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TAAHHUTNAME

Bu tezin Manisa Celal Bayar Universitesi Lisansiisti Egitim Enstitiisii
Arkeoloji Ana Bilim Dalinda akademik ve etik kurallara uygun olarak yazildigini ve
kullanilan tiim literatiir bilgilerinin referans gosterilerek tezde yer aldigini, tamamen
kendi ¢aligmam oldugunu, her alintiya kaynak gosterdigimi, tezin yaziminda akademik
ve etik kurallara aykirt herhangi bir yapay zeka ve program kullanmadigimi beyan
ederim.

MELTEM KARASOY



OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Meltem KARASOY
Manisa Celal Bayar Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Arkeoloji Anabilim Dah

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Gozde SAKAR

Bu ¢alismanin konusu, 1962-2009 yillar1 arasinda Bodrum Sualt1 Arkeoloji
Miizesi’ne satin alma, bagis ve istirdat yollar1 ile kazandirilan bir grup kadin
figlirininin  farkli agilardan incelenmesidir. Tez kapsami doénemsel olarak
sinirlandirilmig, Geg¢ Klasik-Hellenistik-Roma Ddnemlerine tarihlenen kadin
figiirinleri ele alinmustir. S6z konusu eserlerin buluntu yerleri belirlenemedigi igin tek
bir merkez/atélye gergevesinde degerlendirme yapmak miimkiin olmamis, genel bir
inceleme ile Karia koroplastigi ¢aligmalar1 igin bazi sonuglar ortaya konulmaya

caligilmistir.

Bu ¢alisma kapsaminda 6ncelikle Bodrum yarimadasi ile miizenin igerisinde
bulundugu Bodrum Kalesi tarih ve arkeolojisinden bahsedilmistir. Sonrasinda
figtirinler teknik, tipolojik, ikonografik ve stilistik agilardan incelenmis ve bu kriterler
g6z onidnde bulundurularak her bir eser igin bir tarihleme Onerisi yapilmistir,
Figiirinlerin ait olduklar1 donemlerdeki begeni algis1 ve kadinlarin estetik zevkleri
dogrultusunda donemin kiyafet, aksesuar, baslik tercihleri literatiirde yer alan bu
konudaki c¢aligmalar ile kiyaslanarak incelenmistir. Ayrica Karia bdlgesinin dini,
siyasal, kiiltiirel ve toplumsal hayatinda figiirinlerin nasil bir yer kapladig: ile ilgili

baz fikirler 6ne siiriilmeye ¢alisilmustr.

Anahtar Kelimeler: Karia, figiirin, pismis toprak, ikonografi, Bodrum Sualti
Arkeoloji Muzesi.
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ABSTRACT

M.Sc. Thesis

Meltem KARASOY

Manisa Celal Bayar University
Graduate School of Education
Department of Archaecology

Supervisor: Dr. Ogr. Uyesi Gozde SAKAR

The purpose of this study is to analyse from different perspectives a group of
female figurines acquired by the Bodrum Museum of Underwater Archaeology
between 1962 and 2009 through purchase, donation and reclamation. The scope of the
study is limited chronologically and includes female figurines from the Late Classical-
Hellenistic-Roman periods. Since it was not possible to determine the findspots of the
objects in question, it was not possible to carry out an evaluation within the framework
of a single site/workshop, but a general analysis was carried out and an attempt was

made to draw some conclusions for the Carian coroplastic studies.

The study first discusses the history and archaeology of the Bodrum peninsula
and Bodrum Castle, where the museum is located. The figurines are then analysed
technically, typologically, iconographically and stylistically, and a dating proposal is
made for each object on the basis of all these criteria. With regard to the tastes of the
periods to which the figurines belong and the aesthetic preferences of the women, the
clothing, accessories and headdresses of the period are analysed, taking into account
the studies on this subject in the literature. In addition, some ideas about the place of
the figurines in the religious, political, cultural and social life of the Carian region are

tried to be put forward.

Keywords: Caria, figurine, terracotta, iconography, Bodrum Museum of Underwater
Archaeology.
2024, 111 pages
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TESEKKUR

[1k olarak calismamin her asamasinda bilgisi ve deneyimleri ile bana her zaman
destek olan, anlayisi, dogru ve yerinde yonlendirmesi ile ¢ok giivendigim; tecriibesi,
hayata kars1 durusunu her zaman 6rnek aldigim giiler yiizlii ve anlayish danigman
hocam Saym Dr. Ogretim Uyesi Gozde SAKAR’a, Karia bolgesi arkeolojisi
caligmama vesile olan ve destekleyen, Karia’min her alanma hakim, beraber
calisabilme firsati buldugum Sayin merhum Prof. Dr. Adnan DILER’e, bilgisi,
yardimlar1 ve cdmert kaynak paylasimlari igin Saym Ogr. Gér. Dr. Ozgiin KASAR’a,
danistigim her konuda sonsuz bilgisi ile yardime1 olan hocam Dog. Dr. Bekir OZER’e
i¢cten tesekkiirlerimi sunarim.

Calisma izni ve desteklerinden dolayr Bodrum Sualtt Arkeoloj Miizesi
Miidiirliigi'ne ve miizedeki pismis toprak eserler boliminden sorumlu olan ve
calismama izin veren Banu METE OZLER e tesekkiirlerimi sunarim.

Beraber keyifle ¢alistigim ve tez ¢alismamda da yanimda olarak desteklerini
esirgemeyen arkadasim ve meslektasim Selver KAZAN’a tesekkiir ederim.

Hayatimin her asamasinda destek olan, sabir ve sevgiyle fikirlerini sunan ve
yardimc1 olan hayat arkadagim, yoldasim, esim Onur KARASOY’a ve
cocuklugumdan beri her asamada beni destekleyen ve seven canim ailem annem
Mimine YILMAZ ve babam Nazmi YILMAZ sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Meltem KARASOY
Manisa, 2024
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GIRIS

Pigmis topraktan yapilmis olan kii¢iik boyutlu heykelcikler olan figiirinler,
bulunduklar1 kontekst ile teknik, ikonografik ve stilistik 6zellikleri incelendiginde;
nasil bir diislinceyi, hangi inanig1 temsil ettikleri, hangi teknikler ile iiretildikleri,
sanatsal olarak nasil bir akimu takip ettikleri, hangi donemde kullanildiklari, kullanim

amaglart gibi farkli konularda veriler elde edilebilmektedir.

Tez kapsaminda incelemis olan eserler 1962 ila 2009 yillar1 arasinda mlzeye
farkli yollarla ulasmis olan kadin figiirinleridir. Bu eserlerden 8 adeti (Kat. No. 2-5-6-
8-10-14-16-17) satin alma yolu ile, 3 adeti (Kat. No. 1-3-4) zor alim/istirdat yolu ile,
2 adeti (Kat. No. 9-15) 6zel bir koleksiyonun (Ozgen Selcuk) devri ile, miizeye
ulasmistir, 3 adet eser (Kat. No. 11-12-18) i¢in envnater kayitlarinda “Milas Sakarya
Okulu’ndan teslim alindr” notu diigtilmiistiir, 2 adet eserin (Kat. No. 7-13) ise nasil
miizeye ulastigi bilinmemekle birlikte envanter kayitlarina “Bodrum’da bulundu”
seklinde bir not diigiilmiistiir. Bunun yaninda satin alma yolu ile miizeye ulasan Kat.
No. 10 icin de envanter kayitlarinda ayrica “Halikarnas buluntusu” ifadesi yer
almaktadir. Bu veriler goz oniline bulunduruldugunda tez kapsaminda ele alinan
figlirinlerin biliylk kisminin Bodrum yarimadasinda bulunmus oldugu envanter
kayitlarinda belirtilmekte ise de elbette bu verilerin giivenilirligi tartigmalidir.
Incelenen eserler, buluntu yerlerinin bilinmemesinden dolay1 teknik, tipolojik ve
ikonogrfik agilardan ele alinmistir. Bu eserlerin belirli bir bolgedeki miizede yer aliyor
olusu o bolgenin koroplastik atdlyelerinin genel ozellikleri ile ilgili bazi veriler

saglayabilmektedir.

Antik Dénem’de iiretilen ve kullanilan pismis toprak figiirinler ile ilgili ilk
sistematik ¢aligmalar 19. ylizyilin ikinci yarisinda baslamistir. Bu cercevede 1878 ve
1883 yilinda Heuzy’nin yayimladigi Louvre Miizesi kataloglar sistematik bir sekilde
bu arkeolojik eser grubunu inceleyen ilk yayinlar olmasi agisindan Onemlidir.
Heuzy’nin kataloglarini, 1881 yilinda Froehner tarafindan yayinlanan Anadolu
terrakottalari, 1884 yilinda Kekulé tarafindan yayimlanan Sicilya terrakottalari, 1887
yilinda Pottier ve Reinach tarafindan yayinlanan Myrina terrakottalar1 yayinlari ile
1891 yilinda Cartault tarafindan hazirlanan Atina Miizesi katalogu takip eder. Bu ilk

yayinlar, daha sonraki donemlerde ve hatta ginimizde dahi bu alanda yapilan



caligmalar icin zaman zaman basvurulan, koroplastik alanmin ilk Onemli

kaynaklaridir.

Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesi, genellikle Mugla/Bodrum ilgesi sinirlari
icerisinde bulunmus olan eser gruplarmi barindiran bir miizedir. Bununla birlikte
ozellikle satin alma veya 6zel koleksiyonlarin devri ile miizeye gelen eserlerin buluntu
yerleri kesinlikle bilinemedigi icin Bodrum yarimadasi disindan bazi eserlerin de miize
koleksiyonlar igerisinde yer almaktadir. Burada korunmakta olan ve tez konusunu
olusturan figiirin grubu Geg¢ Klasik Donem ile Roma Imparatorluk Dénemi arasina
(¢ogunlukla Hellenistik Donem’e) tarihlenmekte olup bu dénemde kabaca Karia
Bolgesi’ndeki koroplastik atdlyelerinin teknik, ikonografik ve stilistik karakterinin

incelenmesi agisindan katki saglayacak eserlerdir.

Karia koroplastigi ile ilgili ilk calismalar, 19. yiizyilin sonunda bolgede yapilan
arkeolojik kazilarda ortaya cikarilan figiirinler iizerinden gerceklestirilmistir. 19.
ylizyilin sonunda British Museum’un Halikarnassos ve Knidos basta olmak iizere
Karia Bolgesi’nde gergeklestirdigi arastirma ve kazi ¢alismalarinda bolgedeki ilk
onemli figilirin gruplari ortaya ¢ikarilmistir. H. B. Walters’ i, 1903 yilinda yaymladig:
“Catalogue of the Terracottas in the Department of Greek and Roman AntiQuites” adl
katalog ¢alismasinda Karia bolgesinde ortaya ¢ikarilan bu figiirin gruplarindan bazilar
yayinlanmigtir. C.T. Newton’un Anadolu’da Knidos ve Halikarnassos’a yaptigi
seyahatleri sonucu elde edilen figiirinler ilk kez burada kapsamli olarak ele alinmistir.
Bu yayinda Knidos’dan 26 adet, Halikarnassos’dan ise 51 adet figiirin yer almaktadir
(Walters, 1903, 460, 462).

F. Winter’in 1903 yilinda yayinladig1 ve o doneme kadar ortaya ¢ikarilan tiim
pismis toprak figiirinler ile genis bir tipolojinin olusturuldugu calisma icerisinde
Mylasa, Halikarnasssos ve Knidos’ta ortaya ¢ikarilan figiirinlere de atiflar vardir

(Winter, 1903, 11,12).

British Museum’un 19. ylizyilin sonu ve 20. yilizyilin basinda bolgede ortaya
cikardig figiirin gruplarindan bazilar1 daha sonra L. Burn- R. Higgins’in 2001 yilinda
yayinladig1 British Museum pismis toprak figiirin katalogunun III. cildinde Karia ve
Oniki adalardan gelen (Knidos, Halikarnassos, Rhodos, Kalymnos) figiirinler basligi

altinda incelenmistir. Bahsedilen antik kentlerden gelen ve Hellenistik Donem’e ait



toplam 165 adet figiirin bu katologda detayli olarak tanitilmistir (Burn- Higgins, 2001,
175-210, PI. 83-99).

S6z konusu merkezlerde ortaya g¢ikarilan Hellenistik Donem oncesi figiirin
gruplar1 ise yine R. A. Higgins tarafindan British Museum’un Hellenistik Dénem
oncesi figlirin gruplarimin yayinlandig: ilk katalogunda incelenmistir. Bu katalogta
Higgins, Halikarnassos figiirinlerini 10 ge¢ besinci yiizy1l, erken dérdiincii yiizyil ve
dordiincii yiizyil ortasi basliklar1 altinda, stilisik ve teknik agidan incelemistir. Kadin,
erkek, gocuk figiirinleri ve figiirin baslari, kadin protomlari, hayvan figiirinleri, Kybele
ve Athena tiplerini kapsayan genis bir tipoloji icerisinde degerlendirilen gruplar ayrica
teknik, ozellikle de kil 6zellikleri acisindan da ele almistir (Higgins, 1954, 102-141,
Pl. 51-69).

F. Isik, 1965 yilinda Bodrum yarimadasmin dogu boliimiinde yer alan
Theangela Antik Kenti bothroslarindan ele gegen terrakotta figiirinleri incelemistir.
Isik, Klasik DOonem ile Hellenistik Donem arasina tarihlendirdigi eserleri tipolojik,

stilistik ve ikonografik agidan ele almistir (Isik, 1980).

Bodrum yarimadasinin orta-kuzey bolgesinde yer alan Pedasa Antik Kenti’nde
2001 yili ylizey arastirmasinda ve 2007-2008 yili kazilarinda, Athena Kutsal
Alani’nda, yonetici binasi olarak tanimlanan yapida, karakol binasinda ve Sivricam
Tepesindeki tiimiiliis mezarda bulunan pismis toprak figiirinler, O. Kasar tarafindan
bir yiiksek lisans tezi kapsaminda incelenmistir. Bu eserler arasinda kadin ve erkek
figiirinleri, siivariler, protomlar, hayvan figiirinleri ve minyatiir altar modeli
bulunmaktadir. Dénemsel agidan incelendiginde Kasar’a gore bu figiirinler Geometrik

Donem ile Hellenistik Dénem arasinda genis bir zaman dilimine tarihlenmektedir

(Kasar, 2010, 1).

Pedesa ile ilgili olarak ayrica Athena Kutsal Alani’nda 2001 yilinda
kagakgilarmn agmis oldugu ¢ukurdan ele gecen figiirinler A. Diler ve O. Kasar,
tarafindan degerlendirilmistir. Diler ve Kasar bu alanda bulunmus olan kadin protomu,
poloslu ve oOrtiili kadmn baslari, Tanagra stilinde kadmn figiirinleri, giyimli erkek
figlirinleri, erkek baslari ve hayvan figiirinlerini stilistik ve teknik olarak
degerlendirmis ve eserler Geometrik Donem ile Hellenistik Doénem arasina

tarihlendirmislerdir (Diler ve Kasar, 2016).



Pedesa’da ortaya cikarilan figiirinler ile ilgili olarak yapilan en giincel ¢caligma
S. Topaloglu’nun, Pedasa’da 2016 yili kazilarinda kesfedilen Altar Tepesi A¢ik Hava
Kutsal Alani’nda ele ge¢mis figiirinleri degerlendirdigi, 2023 yilinda tamamlamis
oldugu yiiksek lisans tezidir. Erken Demir Cagi’na tarihlendirilen kutsal alanda
Protogeometrik Donem ile Hellenistik Donem arasina tarihlenen farkl: tipolojilere ait

figiirinler ortaya ¢ikarilmistir (Topaloglu, 2023).

Bodrum yarimadasindan ¢ok da uzak olmayan bir noktada bulunan 6nemli
antik kentlerden biri de Iasos’dur. M. Benzi’nin “Mycenaian Figurines from lassos”
baslikli makalesinde lassos antik kentinden yerel mikali kil kullanilarak yapilmis bes
adet Myken figiirini konu edilmektedir. Benzi, E. French tarafindan tanimlanan Phi ve
Psi gruplart igerisinde yer alan figiirinlerin kotii durumlari nedeniyle kesin tiplerini

belirlemenin zorlugundan bahsetmektedir (Benzi, 1999).

Karia bolgesinde koroplastik alaninda en fazla veri saglanan merkezlerden biri
de Kaunos’tur. Kaunos koroplastigi ile ilgili 6nemli ¢aligmalardan ilki, B. Ogiin’lin
Kaunos’da bir bothrostan ele gegen figiirinleri inceledigi 1974 tarihli ¢aligmasidir.
Arkaik Donem’den Erken Hellenistik Donem’e kadar giden bir tarih araliginda
kentteki atdlyelerin iirettigi figiirinler bu ¢alisma icerisinde degerlendirilmistir (Ogiin,

1974).

Ogiin ve Isik’m 2001 yilinda ¢ikardigi Kaunos- Kbid kitabinda iki farkl
alandan bulunan figiirinler ele alinmistir. Bu gruplardan ilki Stoa’da ele gegirilen
Arkaik, Erken Klasik ve Hellenistik Donemlere tarihlenen, Aphrodite Euploia i¢in
adanmug figiirinlerden olusmaktadir. Bu kitapta tanitilan bes adet Ornek, bir adet
protom, bir adet elini gdgsiinde tutan kadin figiirini, bir kadin bas1 ve bogaya binmis
kadin figiirinlerinden olusmaktadir (Ogiin ve Isik 2001, 140-141). Ogiin ve Isik’in
tanittig1 ikinci grup ise Demeter terasindan gelen figiirinlerdir. Burada, kucaginda
domuz yavrusu tutan Demeter heykelcikleri, ayn1 mantonun altinda oturan Demeter
Persephone figiirini, domuz yavrusu, minyatiir hydrialar, omzunda ¢ocuk tasiyan
kadmlar bulunmustur. Ogiin ve Isik, Kaunos’lu kadinlarin her yil ekim zamanindan
hemen oOnce bu teras lizerinde Thesmophoria ritiielleri gerceklestirdiklerinden
bahsetmekte ve bu figiirinleri bu tdrenler ile iliskilendirmektedirler (Ogiin-Isik
2001,159-160).



B. Ozen-Kleine’nin, Kaunos Agorasi'nda bulunan Aphrodite Tapmagina
adanmis olan adaklar hakkinda bilgi verdigi “Weihgaben an Aphrodite” adll
makalesinde de bazi figlirin gruparindan bahsedilmektedir. Burada, tapinagin
Helenistik DOnem’de insa edilen stoasi ve daha sonra eklenen kutsal odasinda bulunan
terrakotta figiirinler detaylandirilir. Bu figiirinler, Aphrodite’ye adandig: diisiiniilen
kadin protomlar1 olup, cogunlukla 1O 5. ve 10 4. yiizyillara tarihlendirmislerdir.
Burada yazar adaklarin kiiltiirel ve ritiiel baglamlarini, ikonografik 6zelliklerini ve

tapinaktaki roliinii incelemistir (Ozen-Kleine, 2017).

Yine Kaunos’da bulunan iki adet Tanagra tipi kadm figiirini B. Ozen-Klein’in
bir bagska makalesinde degerlendirilmistir. Eksik parcalari olsa da A ve B olarak
adlandirilan bu iki heykelcik bir kayaya oturmus sekilde tasvir edilmis kadin
figlirinleridir. Kil yapilarindaki ufak farkliliklar disinda birbirinin kopyasi olan bu iki
figlirinin ¢ok benzerleri Berlin ve Kopenhag’da korunmakta olan, elinde bir obje
tuttugu (muhtemelen nar, benzer drnektekilerin elindeki nardir) belli olan giysili kadin

figiirinleridir (Ozen-Klein, 2018, 389).

M. Bulba, 2019 yilinda Kaunos Demeter Kutsal Alani’ndan bulunan terrakotta
figtirinler ile ilgili kapsamli bir yaymn ¢alismas1 yapmustir. Bulba burada ele gecgen
terrakotta figiirinleri kadin, erkek ve hayvanlar olmak {izere {ic ana gruba ayirir.
Donem olarak buluntular Ge¢ Arkaik Donem ile Orta Hellenistik Dénem arasina
tarihlenmis ve yogunluk olarak Hekatomnidler Donemi’ne ait olduklar1 ortaya
konulmustur (Bulba, 2019, 1).

Yine onemli bir Karia liman kenti olan Knidos’ta bulunan figiirinler de bazi
caligmalara konu olmustur. 1970 yillarinda I. C. Love bagkanliginda gergeklestirilen
Knidos kazilarinda, 6zellikle Yuvarlak Tapiak Terasi’nda yapilan kazilarda ortaya
cikarilan terrakottalar M. Sahin tarafindan 2005 yilinda yayimlamistir. Sahin bu
calismasinda figiirinleri tipolojik ve stilistik agilardan ele alarak 10 7- IO 4. yiizyillara
tarihlendirmistir (Sahin, M. 2005).

M. Sahin’in 2021 yilinda yayinladig1r makalede ise Knidos’ta yuvarlak tapinak
terasindan gelen pismis toprak adak protomlar1 ele alinmistir. Burada ortaya ¢ikarilan
55 adet protom Geg Arkaik Dénem’den baslayarak 10 4. Yiizyilin sonlarina kadar
devam etmektedir (Sahin, 2021).



Karia’da iyi arastirilmig 6nemli kentlerden biri de Stratonikeia’dir. A. Baldiran,
Stratonikeia antik kentinde yer alan, nekropol alanindan ele ge¢mis elli alt1 adet
terrakotta figiirini ele alan bir ¢alisma gergeklestirmistir. Baldiran mezar konteksi
icerisinde yer alan bu figiirinleri kronolojik ve anolojik olarak degerlendirmistir.
Figiirinler genel olarak Hellenistik ve Roma Imparatorluk Dénemlerine aittir

(Baldiran, 1990).

A. M. Tozkoparan, 1998 yilinda gerceklestirdigi ¢alismasinda, Stratonikeia
Antik Kenti’nden ¢ikarilmis sekiz adet figiirini ele almistir. Ge¢ Hellenistik ve Roma
Donemlerine tarihlendirilen figiirinler ephebos, kopek, Attis, Aphrodite, Knidos
Aphroditesi ve giyimli kadin tiplerinden olusmaktadir (Tozkoparan, 1998).

B. Sogiit ve B. Yilmaz, Mugla Miizesi depolarinda korunan ve Stratonikeia’dan
ele gecmis olan ii¢ adet maski incelemis ve yayinlamistir. Bu masklar Geg¢ Hellenistik
ve Erken Roma Imparatorluk Dénemlerine tarihlendirilmektedir (Sogiit- Yilmaz,

2012).

R. T. Polat, Stratonikeia Akdag Nekropoliinden ele gegmis ve bir kismu Mugla
Miizesi’nde yer alan figiirinleri 2013 yilinda yayinladig1 bir calismada degerlendirmis,
s0z konusu nekropolde bulunan kirk dort eseri dort grup altinda ele almistir. Polat
caligmasinda Stratonikeia Antik Kenti’nin kiiltlerine, kentteki iiretimlerin atolye, stil

ozelliklerine de deginmistir (Polat, 2013).

B. Sogiit, 2019 yilinda yaptigi calismada, Stratonikeia Antik Kenti figiirinlerini
genel olarak degerlendirmis, bunlar1 kronolojik, tipolojik ve stilistik olarak irdeleyerek

atolyelere deginmistir (Sogiit, 2019).

Stratonikeia ile ilgili olarak en yakin tarihli ¢alisma, N. Durnagoli’nun,
Stratonikeia Antik Kenti ve Lagina Kutsal Alani g¢evresinde ele gegen, ozellikle
Hellenistik Donem’e ait olan figiirinleri degerlendirdigi 2020 yilinda tamamlanan
doktora ¢alismasidir. Durnagéli bu alanlarda ele gecen 350 adet figiirini, kontekst
verileri ile teknik ve ikonografik Ozellikleri ¢ercevesinde ele almis, kentteki
atolyelerinin karakteristik Ozelliklerinin tespiti i¢in de bu calisma kapsaminda

degerlendirmelerde bulunmustur (Durnagéli, 2020).

Bir bagka onemli Karia kenti olan Labraunda’da ortaya ¢ikarilan figiirinler de
farkli arastirmalara konu olmustur. K. Lagerlof tarafindan yazilan “The females of

Labraunda; Presence or absence?” baslikli yiiksek lisans tezi, Labraunda Zeus
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Tapmagi’nin tarihini ele alir ve buradaki 6liimlii ve 6liimstz kadinlarin yer aldigi
ikonografik 6geleri tartismay1 amaglar. Bu dogrultuda Lagerlof farkli figiiratif eserler
ve yazitlarin yaninda 23 adet figiirini degerlendirmis olup, bunlart Erken Klasik

Donem’den Hellenistik DOnem’e kadar tarihlendirmektedir (Lagerlof, 2014).

L. Karlsson, Muller ve Lafli’nin editorliglinde 2015 yilinda yayinlanan ve 2007
yilinda gercgeklestirilmis olan “Figurines de terre cuite en Méditerranée grecque et
romaine’ baglikli sempozyum bildirilerini igeren bildiri kitabinda Labraunda’dan ele
gecen 16 parca figiirini yayinlamistir. Figiirinler arasinda Kybele, Arkaik ve Klasik
Donemlere tarihlendirilen protomlar, hydrophoroi, kadin baglari, tiyatro maski ve

kiiglik bir minyatiir migfer de bulunmaktadir (Karlsson, 2015).

En 6nemli Karia kentlerinden biri olan Aphrodisias’ta ortaya ¢ikarilan bir grup
figiirin E. Dogan-Giirbiizer tarafindan yakin tarihli bir calisamada incelenmistir. 1O 30
yilinda temelleri atilan, IS 1. yiizyilda genisletilmis, Ge¢ Antik Cag’da ise kiliseye
cevrilen Aphrodite Tapinagi’ndan ele gecen 32 adet pismis toprak figiirin bu ¢alisma
kapsaminda ele alinmistir. S6z konusu figiirinler igerisinde, oturan kadn figiirinleri,
Tanagra tipinde bas ve giysi parcalar1 ve Hellenistik- Roma Ddnemlerinde ¢ok

karsilasilan baz1 bagka tipler yer almaktadir (Dogan-Glrbizer, 2019).

Sistematik bir sekilde calismalarin siirdiiriildiigi Karia kentleri disinda
bolgedeki bazi bagka kentlerde miize kurtarma kazilarinda ele gegen veya bdlge
miizelerine ¢esitli yollarla ulasan farkl: figilirin gruplari da literatiirde g¢esitli yaymlara

konu olmustur:

M. Cekilmez, doktora tezi olarak calistigi, Aydin Arkeoloji Miizesi tarafindan
kurtarma kazilar1 yiiriitiilen Tralleis Giliney Nekropolii’nde bulunmus olan figiirinleri
2017 yilinda genis kapsamli bir monograf olarak yaymlamistir. Bu yayin Tralleis kenti
koroplastik atolyeleri ile ilgili en kapsamli ¢alismadir (Cekilmez, 2017).

A. Saragoglu Tralleis Antik Kenti’nde konut alaninda yapilan kazi
caligsmalarinda ele gegen pismis toprak figiirinlerden on ii¢ adetini ele almistir. Teknik
ve stilistik acidan degerlendirildiginde Hellenistik ve Erken Roma Imparatorluk
Donemlerine tarihlenen eserler kadin, erkek, ¢ocuk, grotesk, hayvan, Herakles ve Eros

figlirinlerinden olugmaktadir (Saragoglu, 2010).

Aphrodisias’in eski kazi baskan1 Prof. Dr. K. Tevfik Erim tarafindan
Bodrum’dan satin alinarak 1965 yilinda Aydin Arkeoloji Miizesi’ne bagiglanan bir
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grup figiirin M. Cekilmez tarafindan 2015 yilinda yayimlanan bir caligmada
degerlendirmistir. Bu ¢alismada degerlendirilen grupta {i¢ rahip figiirini (phialephoroi)
ile bir hydriaphoros heykelcigi bulunmaktadir. Ikonografik ve stilistik agidan
degerlendirilen eserler Hekatomnoslar Donemi’ne tarihlendirilmislerdir (Cekilmez,

2015, A).

M. Cekilmez ayrica Hyllarima antik kentinde bulunan, 1994 yilinda Aydin
Arkeoloji Miizesi’ne hibe edilen bir grup figiirini de bir baska yayin kapsaminda ele
almigtir. Bu yayininda ii¢ adet giyimli Aphrodite rahibesi olarak tanimlanan figiirin ve
iki adet sadakli ephebos figiirinini degerlendirmistir. ikonografik ve stilistik yonden
incelenen figiirinlerin donemini Roma Imparatorluk Dénemi olarak belirlemistir

(Cekilmez, 2015, B).

M. Cekilmez ayrica Muller ve Lafli’nin editorliiglinde 2015 yilinda yayinlanan
ve 2007 yilinda gercgeklestirilmis olan “Figurines de terre cuite en Méditerranée
grecque et romaine’ baslikli sempozyum bildirilerini iceren bildiri kitabinda, Amyzon
Antik Kenti’nde Artemis ve Apollon’ya adanmis kutsal alandan gelen alt1 adet figiirini
de yayinlamlamistir. Bu figilirin grubu igerisinde {i¢ adet oturan kadin, bir adet kouros-
plastik kap (genc erkek), bir adet ¢gdmelmis ciice ve bir adet kus seklinde plastik kap
bulunmaktadir. Figiirinler stilistik ve tipolojik acidan incelenmis ve 10 6. yiizyila

tarihlendirilmistir (Cekilmez, 2015 C).

K. Ersavas, 2019 yilinda hazirladig: ytliksek lisans tezinde 1959- 2004 yillari
arasinda Aydin Arkeoloji Miizesi’ne hibe, satin alma, miisadere, istirdat ve kazi
caligmalar1 yoluyla getirilen toplam yetmis dort terrakotta figiirini degerlendirmistir.
Calisma kapsaminda incelenen eserler 10 6. yiizyildan IS 2. yiizyila kadar zaman

dilimi igerisine tarihlenmektedir (Ersavas, 2019).

Yukarida 6zetlenen Karia bolgesi koroplastik calismalarina katki saglamay1
amaglayan bu tez kapsaminda incelenen eserler i¢in D. Burr-Thompson (1963)’in ve
R. A. Higgins’in (1967, 2001) antik dénem figiirin tipolojilerinden yararlanilmistir.
Bu gercevede Tanagra tipi kadin figiirinleri, Kourotrophos, kithara ¢alan kadin figiirini,
poloslu kadin figiirinleri ve farkli sag sekillerine sahip veya ¢esitli aksesuarlar tagiyan

kadin baslar1 olmak iizere 5 ana grup olusturulmustur.

Calismanin birinci boliimiinde eserlerin bulundugu miizenin yer aldigi bolge

ile ilgili genel bir gerceve ¢izilmesi amaglanmistir. Bu baglamda Karia Bolgesi,



ozellikle Halikarnassos/Bodrum yarimadasi ve tarihi ile ilgili genel bir degerlendirme
yapilmistir. Bélgenin cografyasi, antik kaynaklar ve arkeolojik veriler 1s181nda tarihi
ve Onemli kentleri ile ilgili kisa bilgiler verilmistir. Alt baslikta Bodrum Sualti
Arkeoloji Miizesi’nin tarihsel siiregteki yeri ve dneminden bahsedilmistir. Genel
olarak Bodrum’un tarihi ve kalenin Osmanli Donemi’ne kadar olan siireci, tarihi
kaynaklar 1s1ginda ele alinmis, glnlmiize kadar nasil bir siire¢ igerisine miizeye

doniistiigii incelenmistir.

Caligmanin ikinci boliimiinde tez kapsaminda ele alinan figiirinlerin iiretim
siirecinde kullanilan kilin 6zellikleri, figiirinlerin sekillendirilmesi, pisirilmesi ve
yiizey uygulamalarinda kullanilan teknikler ile ilgili gozlemler aktarilmistir. Bu
bolimde figiirinlerde kullanilmis olan kil skalast Munsell Toprak Rengi (Munsell
Color Chart) iizerinden tanimlanmistir. Figlirinlerin hamur renkleri, astar renkleri ve
figiirinler iizerindeki uygulamalar bu katalogdaki kodlar kullanilarak kategorize
edilmistir. Ayrica figiirinlerin pisirme/buhar deligi formlar1 ve boyutlari incelenerek

degerlendirilmistir.

Caligmanin tgiincii boliimiinde tipolojik smiflandirma yapilarak figiirinler
detayl1 bir sekilde tanimlanmis, Anadolu’dan ve 6nemli iiretim merkezlerinden gelen
benzer tipteki figiirinler ile ikonografik kiyas yapilarak degerlendirilmis ve mimkin

olan hallerde olas1 kullanim alanlart ile ilgili 6neriler yapilmaya ¢alisilmistir.



1. BOLUM
HALIKARNASSOS YARIMADASI VE BODRUM SUALTI
ARKEOLOJi MUZESI

1.1. Bodrum Yarmmadasi ve Halikarnassos

Karia, glineybati Anadolu’nun; batida ve gilineyde Ege Deniziyle, kuzeyde
Menderes Irmagiyla, kuzeydoguda Salbakos/Babadag ile, doguda Kizilhisar-
Acipayam Ovasiyla, giineydoguda Indos/Dalaman Cay1 ile sinirlandirilan bolimudur
(Umar, 1999, 1). Kisacas1 Aydin ve Denizli illerinin bir kismi ile Fethiye disindaki

Mugla ilinin tamami1 Antik donemde Karia bolgesi olarak isimlendirilmistir (Sek. 1).

Bolgede yerli halki Karlar ve Lelegler olusturmaktadir. Homeros ilyada
destaninda Karlar1 Anadolu’nun yerli halklar1 arasinda sayar ve Troialilarla birlikte
Anadolu’yu Akhalara kars1 savunduklarin1 sdyler (Homeros, 2, 867-875). Bizzat bu
bolgenin ve kentin yerlisi olan Herodotos Karialilarin kokeni ile ilgili olarak
“Karialilar ana karaya adalardan gelmislerdir. Eskiden Leleg adi altinda adalarda
otururlardi ve Minos uyrugundaydilar” demektedir (Herodotos, I, 171). Herodotos,
yine ayni pasajda Karialilar ile ilgili su aciklamalar1 yapmaktadir: “Su ii¢ seyi onlar
bulmuslardwr ve Yunanlilar da onlardan almiglardir; savas bashginin iizerine konulan
sorgug, kalkan iizerine isaretler kazimak ve bir de kalkani tutmak icin kulp yapmak da
onlarmn icadidir ”. Halikarnassos yazitlarinda tespit edilen 6zel isimler incelendiginde
[0 5. yiizyilda bélgede Hellen ve yerli Kar niifusun varlig: tespit edilmektedir, ancak
kiiltiir biiyiik bir 6l¢tide Hellen kiiltiirii etkisindedir. Goriiniise gére bu donemde Karia
zengin Ion uygarligmm kiiciik ama gelisen bir giineydogu eyaletini olusturmaktadir

(Pedersen, 2013, 39).

IO 10. yiizy1l civarinda Karia bolgesindeki Hellen izlerini Protogeometrik
Donem’e tarihlendirilen boyali ganak ¢omleklerden gérmekteyiz. Fakat bu izler blytk
bir go¢ dalgasinin ilk isaretleri olup Anadolu kiyilarina yerlesim uzun bir zaman

stirecinde gergeklesmistir (Cook, 1963, 23-24).

IO 6. yiizyilin baglarinda Karia bolgesi Lydia Kralligi’nin egemenligi altina
girmistir. Lydia krali Gyges’in, Karialilarin bir savasta gosterdikleri basari iizerine
Sardes’te saklanan Herakles’in altin baltasini Karialilara vermis oldugu ve bu baltanin

Labraunda antik kentinde korunmus oldugu anlatilmaktadir, bu anlat1 nedeniyle de
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kentin bastig1 sikkelerde ¢ift tarafli baltanin bulundugu goériilmektedir. Sonrasinda
Labraunda, Pers krali Kyros tarafindan alinmasiyla birlikte siiratle Perslerin
egemenligine girmis ve Persler Karia bolgesinin yonetimine kendilerine bagh

stilaleleri getirmislerdi (Alpozen,1989, 14-15).

10 5. Yiizyilin baginda Ionia ayaklanmasina Karlar da katilmistir (Hornblower,
1982, 21). Perslerin Miletos’u isgali ile Karialilar savasta bozguna ugrarlar ve ne
yapacaklarini belirlemek i¢in Labraunda’da toplanirlar. Miletoslularin destegiyle bir
kere daha savasa giren Karialilar yeniden yenilgiye ugrarlar. Perslerin daha once
zorluk ¢ikaran Pedasa’ya saldirmak i¢in giineye ilerledigini duyan Karialilar Persleri

tuzaga diisiiriip yok etmislerdir®.

Ionia ayaklanmasiin gergeklestigi donemde Halikarnassos’u Lygdamis adli
bir tiranin yonettigi bilinmektedir. Ondan sonra ise kizi1 I. Artemisia baga ge¢cmistir. 1.
Artemisia Pers yanlis1 tutum sergileyerek Perslere yillik olarak hara¢ 6demeyi kabul
etmistir (Demir-Dogan, 2013, 296). Karia’nin kralicesi Halikarnassos’lu Artemisia
Herodotos’un ozellikle bahsettigi bir tarihi kisiliktir. Herodotos Artemisia’nin askeri
alanda ve denizcilikte ne kadar maharetli oldugunu su sozler ile ifade etmektedir:
“Obiir kaptanlari saymiyorum, saymamn yarari yok. Yalniz Artemisia’y: ézellikle
anmak istiyorum. Onun bir kadin oldugu halde Yunanistan seferine katilmis olmasini
hayranlikla karsilyyorum, kocasi olmiistii, oglu kiiciiktii, tiranligi kendisi yonetiyordu;
Lygdamis’in kiziydi, baba tarafindan Halikarnassos’lu, ana tarafindan Giritliydi.
Sidonlu denizcilerden sonra en iinlii gemiler onunkilerdi; biitiin miittefikler icinde
krala en iyi fikirler veren oydu...” (Herodotos, VII, 99). Artemisia, Salamis Deniz
Savasi’na bizzat katilmis ve Kserkses’e “erkekler bugiin, kadin gibi kadinlar erkek

gibi davrandilar” dedirtecek bigimde savagmistir (Herodotos, VIII, 88).

Karia bolgesi Klasik Cag’da Persler tarafindan atanan satraplar tarafindan
yonetilmektedir. Hekatomnos’un babas1 Hyssaldomos’un 10 395-391 yillar1 arasinda
Karia satrap1 olarak gorev yapmus olabilecegi diigiiniilmektedir (Baran, 2002, 19).
Hekatomnos (10 392-377), 390’11 yillarin sonunda Mylasa merkezde Karia satrapligimi
kurmustur. Hekatomnos’un, Maussolos, Idrieus, Piksadoros, Artemisia ve Ada
isimlerinde bes cocugu bulunmaktadir. Hekatomnos 6ldiikten sonra tahta gecen en

bliyiik oglu Maussolos, yirmi dort yillik iktidarinda Karia’y1 az bilinen bir giigten

1 Herodoros, 5.116; Bean 1971, 6.
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cikartip emperyal amaclar1 olan, askeri giice doniistirmiistiir (Demir, 2023, 24).
Maussolos, baskenti Mylasa’dan Halikarnassos’a tasimis?, synoikismos yoluyla

Halikarnassos’u Hellenlestirmis ve altin ¢agini yasatmustir.

Maussolos’un tahta ¢ikisindan Iskender’in gelisine kadar bat1 Anadolu’daki IO
4. yiizyll mimarisi Ozellikle Karia’da ¢ok kuvvetlidir. Halikarnassos’da yeni bir
baskent insa etme ve buray1 anitsal yapilar ve kutsal alanlar ile donatma yoniindeki
iddial1 projenin yani sira, Karia’nin diger kentleri ve kutsal alanlarinin da binalar ve
anitlarla siislendigi anlasilmaktadir (Pedersen, 2013, 42). Fakat Maussolos, Perslerle
iyl ge¢inmesine ragmen uyguladigi politikalardan dolayr halk tarafindan pek
sevilmeyen bir devlet adamidir. Bu durum kendisine dizenlenen suikastlerden de
anlasiimaktadir (Iren, 2006, 14). Maussolos’un dliimi tizerine (IO 353) yerine karist
ve ayn1 zamanda kiz kardesi olan II. Artemisia gegmistir. II. Artemisia’nin yaptiklari
arasinda en Onemlisi esinin anit mezarmin yani Mausolleum’un insaatini
strdidrmesidir (Sek.4). Bu donemin ikinci 6nemli olay1 ise ise Rhodos un ikinci kez
fethedilmesidir. Rhodoslular bir kadinin hakimiyeti altinda kalmay: istemediklerinden
dolay1 saldiriya gectiklerinde II. Artemisia bundan haberdar olmus ve o 6nce saldirip
Agora’da tiim askerleri kiligtan gegirmistir. Ardindan II. Artemisia onlarin gemilerine
binip Rhodos’a yelken acar. Gemileri goren Rodoslular kapilar1 acar ve boylece
Rhodos fethedilmis olur. Bu zafer serefine Artemisia heykelini Rhodos’a diktirmistir
(Vitrivius, 2.8.14-15). II. Artemisia’nin &liimii {izerine Idrieus yonetime ge¢mistir (10
351-344). Idrieus, kizkardesi |. Ada ile evlenmis® ve bir dnceki yonetimde oldugu gibi
her ikisinin de ydnetimi paylastiklarindan bahsedilse de isim olarak Idrieus ge¢mistir
(Demir, 2018, 131). Idrieus’un &liimiinden sonra yerine karis1 I. Ada gecse de 10 341
yilinda satrap tinvani alan erkek kardesi tarafindan tahttan indirilmistir (Konuk, 2015,
36). Kardesi Pixodaros, I. Ada’yr tahtindan indirdikten sonra onu Halikarnassos
disinda Alinda’ya siirgline gondermis ve Karia’yr dort yil siireyle Pixodaros
yonetmistir (Diodoros, 16.69.2). Pixodaros Pers yanlisi bir tavir izledigi igin
Perslerden yonetimi paylasmak i¢in bir satrap talep etmisti. Gelen Orontabates adli bu
satrap Iskender Halikarnassos’a geldiginde kentin basindadir (Strabon, 14.2.17).
Yasanan kusatmada Iskender’e karsi Persler sayica iistiin olmalarma ragmen

yenilmislerdir. Her iki taraf igin de agir kayiplarla kusatma son bulmustur. Iskender

2 Mausolos zamaninda Leleg kentleri ahalisi Halikarnassos’a iskana zorlanmislardir fakat bundan iki
kent muaf tutulmustur. Bunlar Myndos ve Theangela’dir. Bkz. Tirpan, 1987, 168.
3 Arr. Anab. 1.23.7.
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kusatma sonucunda Karia’nin yonetimini vali olmasi i¢in Ada’ya birakmistir. Daha
sonra bolgenin kiy1 kesimleri Ptolemaioslar, i¢ kesimleri de Seleukoslar idaresi altina

girmistir (Baran, 2002, 20).

Hellenistik Donem’de Karia, iskender’in diadokhlarinin birbiriyle savaslarina
tanik olmustur. Antigonos 10 301°de Lysimakhos ile Seleukos’un birlesik ordulariyla
yaptigt meydan savasinda yenilmis ve Karia Lysimakhos’un egemenligi altina
geemistir. Lysimakhos kisa bir siire sonra Seleukos ile yaptig1 savasta olmiistiir ve
savastan sonra Seleukos’un da Olmesiyle Seleukoslar Kralligi Karia’da
koklenememistir. Bundan sonra Karia, Roma Cumhuriyeti’ne katilincaya kadar 6zerk
sayilabilecek bir yapida kalmistir (Umar, 1999, 14-15).

Kisa bir Karia tarihgesinden bahsettikten sonra envanter eserlerinin yer aldigi
miizenin bulundugu yarimada olan Halikarnassos yarimadasi tarihinden de burada
kisaca bahsedilecektir. Eserler cogunlukla Bodrum ve civarindan oldugu ve eserlerin
analojik olarak belirtildigi tarihlerde Bodrum yarimadasindaki tarihsel siiregleri
anlamamiz i¢in yarimadadaki gelismelerden bahsetmek yerinde olacaktir.
Halikarnassos, Karia bolgesinin en biytk kenti ve merkezidir (Diodorus Sciulus, 183).
Bir yazitta yer alan, yazari belirsiz bir siirde belirtildigi sekilde “o/liimliilere hos gelen
melodileriyle dolu nefis bir buruna kurulan Halikarnassos’un’® kimler tarafindan
kolonize edildigi konusu farkli antik kaynaklar tarafindan ele alimmaktadir.
Halikarnassos vatandasi oldugu bilinen Herodotos 10 1. binyilm ilk ¢eyreginde
gerceklesmis olan kolonizasyon hareketleri sirasinda Halikarnassos’un Troizenli
Dorlar tarafindan kurulmus oldugunu ileri siirmektedir (Herodotos, 99, VII). Strabon,
kentin Anthes ve Troizenli Hellenler tarafindan kolonize edildigini sGyler (Strabon,
XIV, 1l 16). Vitrivius ise kentin Argos ve Troizen’in ortak bir kolonisi oldugunu
belirtir (Vitrivius, 8, 12). Pausanias da Halikarnassos’un kurucusu olarak Anthes’in
oglu Aetion’un torununu gostermektedir (Pausanias, 11, XXX. 9).

Yarimadada kullanilmis olan platform mezarlar bize burada bulunmus olan en

erken verileri vermektedir. Platform mezarlarin bulundugu yerler Pedasa, Asarlik ve

4 Iskender’in Halikarnassos’u kusatmasi ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Arrianos, Anabasis, 1.23.8;
Diodoros, 14.24.2. Bu iki yazar kusatmayi farkli agilardan ele almislardir. Diodoros’un anlatimi
Makedon bakis agisindan ¢ok Persli agidan yanli ele alinmugtir (Tarn,1948,73).

5 Isager, 1999, “The Pride of Halicarnassus” adli makalede yayinlanmus olan, 10 2. Yiizyila tarihlenen,
Bodrum Kaplan Kalesi burnunda bulunmus olan bir yazitta Aphrodite’in agzindan sdylenmis olan
siirdeki betimlemedir. Ayrica bkz. Durna, 2002, 107.
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Madnasa’dir. Asarliktaki platform mezarlar ile ilgili Ozer ve Simsek-Ozer’in yaptig1
yaptig1 ¢alismada bunlarin 10 12. yiizyildan itibaren insa edilmeye baslandigi ve
kokenlerinin Balkan yarimadasina kadar uzandigir one siiriilmektedir. Asarlik ve
Pedasa’dan elde edilen veriler, Ge¢ Hellas III C Donemi ortalarindan itibaren
kremasyon mezarlarinin sayisinda artis oldugunu ortaya koymaktadir. Bu artisinin
sebebi olarak farkli tiirde mezar yapilar1 kullanan yeni bir insan grubunun Leleg
yarimadasina gd¢ etmis olmasi ihtimali 6nerilmektedir (Ozer ve Simsek-Ozer, 2017,
152).

Halikarnassos yarimadasinda Halikarnassos disinda daha kiigiik basgka
yerlesimler de bulunmaktadir. Yarimadada 8 adet Leleg yerlesimi bulundugu
bilinmektedir (Sek. 2). Bunlar; Myndos, Termera, Side, Madnasa, Pedasa, Uranium,
Telmissus ve Syangela’dir (Strabon XIII,1, 58-59). Yiiksek daglarin doruklarina
konumlanmis olan bu kentler etrafi surlarla ¢evrili kale gortiniimiindedirler (Cimen

2004, 6).

Leleg kentleri igerisinde yer alan Myndos, Giimisligin 3. Km
giineydogusundaki Bozdag’in eteklerindedir (Bean, 1971, 203). Myndos’ta yer alan
en erken yerlesim Myken donemine gitmektedir. Bu eski yerlesimin daha sonrasinda
Maussolos tarafindan 10 4. Yiizyilda modern sehircilik anlayisina gore yeniden insa
edildiginden bahsedilmektedir (Plinius V, 107). Maussolos 6ncesi donemi i¢in Eski
Myndos, sonrast i¢in ise Yeni Myndos isimleri kullanilmaktadir (Sahin-Sahin, 2013,
579). Eski ve Yeni Myndos arasi yerlesim kesintisiz olarak devam etmektedir (Sahin-
Sahin, 2013, 581). IO 308-275 yillarinda Ptolemaioslarin idaresinde olup sonradan IO
197 yilinda Rodos korumasi altinda bagimsiz bir sehir olmus ve ilk defa bu tarihte
kendi sehir sikkelerini darp etmistir (Barclay, 1897, 64). Daha sonra Pergamon Krallig1
idaresine giren sehir 10 133 yilindan itibaren ise Roma hakimiyeti altina girmistir.
Hristiyanlik Donemi’nde ise sehrin ismi kaynaklarda “Amyndos” olarak ge¢mektedir
(Tirpan, 1987, 168).

Bir diger onemli Leleg kenti de Pedasa’dir. Pedasa lokalizasyon olarak
Gokgeler mevkide, Torba kavsagi ve Kazderesi arasinda kalan bolgede®

konumlanmigtir (Diler- Adigiizel, 2015, 88). Leleglerin sekiz yerlesiminden ulasilmasi

® Bolgeye gelen arastirmacilar Bodrum yarimadasindaki Hellen 6zellikleri gdstermeyen yerlesimleri
Leleg olarak tanimlamislardir ve bu konuda hemfikir olmuglardir. Bkz. Varinlioglu 1992, 214.
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en kolay olan Pedasa/Pedases’dir. Herodotos Pedasa ile ilgili olarak su ifadeleri
kullanir: “Pedasesliler Halikarnassos 'un otesinde, kiyidan iceride oturuyorlardi;
kendilerinin ya da komsularinin basina can sikici bir seyler gelecegi zaman, oradaki
Athene rahibesinin sakali biter, kocaman olurmus. Bu olaganiistii olay ii¢ kez olmug™
(Herodotos, I, 175). Pedesa’da timuluslerden gelen malzeme Geg¢ Protogeometrik,
platform mezarlardan gelen malzeme GH III evresine gittigi i¢in en erken yerlesim bu

tarihlerde oldugu diisiiniilmektedir’.

Pedasa Akropolisi’nin 255 m batisinda Athena Kutsal Alan1 yer almaktadir.
Kutsal alanin kiilt aktivitelerinin Erken Demir Cag’da baglayrp 10 4. Yiizyilin
ortalarina kadar devam ettigi bilinmektedir. Ayrica kutsal alanin alt yamacina
konumlanmig ve kentin korunmasi i¢in Mussolos doneminde insa edilmis karakol
binas1 da yer almaktadir. (Diler ve Topaloglu, 2021, 271). IO 2. Yiizyil ve onu izleyen
stirecte ugradigr degisikliklerle Dogu Roma donemine kadar bugiinkii sekline
kavusmustur (Ozer ve Tiirkoglu, 2009, 270).

Halikarnassos Dor sehir birliginin (heksapolis) iiyesidir. Dor sehir birligi, IO
1000 yillarindan itibaren Dorlarin Karia’ya gelmesinden sonra Dorlarin buradaki
varligini gliglendirmek i¢in kurduklari bir birliktir. Bu dogrultuda Dorlar 6nce Rhodos
ve Kos adalarini, daha sonra Knidos ve Halikarnassos yarimadalarini isgal etmislerdir
(Sevin, 2001, 106). Dor sehir birliginde Halikarnassos, Knidos®8, Kos, Lindos, Ialysos
ve Kameiros yer almaktadir®. Birligin kiilt merkezi Knidos yakinlarindaki Tropion
Tapimagi’nin bulundugu yerdir. Burada ekonomik ve siyasal konular tartisilmis ayrica

tanr1 Apollon onuruna yarigsmalar diizenlenmistir (Alpdzen, 1989, 14).

Klasik Cag’da Halikarnassos’da Maussolos oncesi arkeolojik veriler oldukca
sinirlidir ve kesin bir sekilde tarihlendirilememektedir. Bu doneme ait izlerden biri
Mausoleion’un giineyindeki Demeter Tapmagi’dir. Klgik buluntular, dzellikle de
figiirinler vasitasiyla tapmagmn en ge¢ IO 5. Yiizyill sonlarinda aktif oldugu
anlasilmakta ise de daha erken donemleri ile ilgili herhangi bir veri mevcut degildir

(Pedersen, 2013, 39).

" Detayl bilgi icin bkz. Diler- Adigiizel, 2015, 94.

8 Knidos, tez kapsaminda islenen figiirinler ve materyallerin kokeni agisindan benzer drneklerin elde
edildigi yakin bir merkezdir.

o Strabon, 14.2.6. Ayrica Herodotos, 1, 144’de bu heksapolis igerisinde yer alan Karia kentlerini
saymaktadir. Herodotos, bu pasajda birligin sonradan Dor Pentapolisi olarak gegtiginden de
bahsetmektedir.
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Yukarida da bahsedildigi tizere Karia’nin merkezi Mylasa’dan Halikarnassos’a
tasinmistir Maussolos’un baskenti Halikarnassos’a tasimasinin altinda birgok sebep
bulunmaktadir. Oncelikle kent giineyde denizle cevrili iken, kuzeyde daglara
yaslanmig vaziyettedir. Yani sehir genel olarak bir tiyatro goriiniimiine sahiptir. Bu
0zelligi sehri korunakli bir hale getirmektedir (Sek. 3). Halikarnassos’un sehir plani
Karia ve antik Hellen sehir planlamasi igerisinde 6zel ve énemli bir rol oynamustir.
Synoikismos ile olusturulan Rhodos kent planindan baz1 6zellikler de barindiran ancak
Hippodomik plana tam uymayan 6zel bir yerlesim diizenine sahiptir (Pedersen, 1988,
98).

Kentte var oldugunu bildigimiz yapilar bugiin de goriilen Antik Tiyatro,
Halikarnassos surlar1'® (tapmagin yalmzca duvarlarmm bir kismi korunmaktadir) ve
teras1*!, Myndos Antik Kenti ve Kapisi'? ile Pedasa antik kenti icerisinde yer alan
yapilardir. Ayrica bugiin herhangi bir izine rastlamadigimiz ancak kaynaklar
vasitastyla varhigmi bildigimiz Kent Agorasi'®, Aphrodite ve Ares (Mars) Kutsal
Alam®, Apollon Kutsal Alani'®, Antik Stadion!®, Bouleuterion!’, Gymnasion?®,

Salmakis Cesmesi, Aspat kalesi, Nekropoller ve Demeter Kutsal Alan1 vardir.

Ancak kentteki en bilinen yap1 elbette Mausollos’un anit mezar1 olarak inga
ettirilmis olan Mausoleion’dur. Antik kaynaklar ve c¢esitli arastirmalar sayesinde
yapmin yaklasik 38.25 m. x 32.50 m. olup, 28 m yiiksekliginde, podyumlu Hellen
stilinde bir yap1 oldugu bilinmektedir (Jeppesen, 1992, taf.21.1, 22.2, 27-28). Yapinin
tasarimi ve heykeltiraglik eserlerinin yerlestirilmesiyle ilgili ¢esitli hipotezler
bulunmaktadir. 19. ylizyi1lda Anadolu’yu gezerek 6nemli tespitler yapmis olan Fransiz
mimar ve arkeolog Charles Texier’e gore Pythias’in yapmis oldugu anit mezardan
giiniimiize kadar ulagsmig olan ogeler dort adet atli arabanmn biiyiik kismi,
Maussollos’un heykeli ve at heykelinin boltmleridir (Texier, 2002, 224). Yapida yer
alan heykelleri yapan heykeltiraglarla ilgili Vitrivius’un aktardiklart Leokhares,

Bryaksis, Skopas, Timotheus’un oldugudur. Burada sayilan sanat¢ilarin podyum

10 Diler, 2007, 26.

11 Koca ve Akea, 2017, 50.
12 Alis, 2019, 18.

13 Diler, 2007, 30.

14 Diler, 2007, 27.

15 Diler, 2007, 28.

6 Diler, 2007, 31.

17 Alis, 2019, 21.

18 Diler, 2007, 31.
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tizerinde yer alan kabartmalarin sanatgilar1 oldugundan bahsetmistir (Vitrivius, VII.
13). Bugtn British Museum’da korunmakta olan, yapiya ait heykeltiraglik eserlerinin

nasil yerlestirildigi ise tartismalidir.

Halikarnassos’da kiiltii olan bildigimiz tanri/ tanrigalar arasinda Demeter,
Athena, Dionysos ve Hermaphrodite vardir. Romali yazar Vitrivius eserinde mimari
yapilar tarif ederken, bolgede bir Aphrodite-Hermes Tapinagi’ndan bahsetmekte ve
Mausoleion’un da yer aldigi en yiiksek tepeye, Salmakis pinarinin yanina insa
edildigini s6ylemektedir (Vitrivius, II 8,1). Aphrodite ve Hermes igin tek bir tapinak
inga edilmesi, mitolojik anlamda Hermaphroditos ile baglantilandirilabilir.
Hermaphroditos, kimliginde eril ve disil unsurlar1 barindiran bir figiir olmasinin yani
sira dogus mitinde yer alan Salmakis’in buradaki varligi bize 6nemli bir ipucu
saglamaktadir (Durna, 2002, 102-103). Ovidius’un aktardigi mitosa gore
Halikarnassos’da Salmakis adinda bir nymphe, yasadigi pmarda bir giin
Hermaphroditos’u goriir ve asik olur fakat Hermaphroditos tarafindan reddedilir.
Ancak geng tanri serinliginden etkilendigi i¢in pinara yikanmaya girer ve nympha’ya
yenik diiser ve onunla tek beden olur. Hermaphroditos’un anne ve babasina (Hermes
ve Aphrodite) yakarista bulunmasi iizerine Aphrodite ve Hermes pmari biiyi ile
doldurarak ogullarinin istegini gergeklestirmis, kendisi gibi bu pinara giren erkeklerin
cinsel giiclerini yitirerek efemine olmalarmni saglamistir (Ovidius, IV, 288). Strabon
kotii bir {ine kavusan Salmakis pinart ile ilgili inanigin varligindan s6z etmekle birlikte
sebebini bilmedigini vurgulamistir (Strabon, XIV, II). Boyle bir sdylentinin ortaya
¢ikma sebebini tarihsel agidan inceledigimizde, gelen kolonistlerin bolgenin yerli ve
barbar olarak tanimlanan Kar ve Leleglerden olusan halki ile iletisim kurma sekli ile
alakali olabilecegi One strilmiistir. Bu teoride Hellenlerin *“barbar” olarak
adlandirdig1 bu halklarin Hellen kiiltiirii ile tanisip acimasiz ve vahsi tavirlarindan
vazgecerek zamanla daha uzlagmac bir kiiltlirii benimsemis olduklarindan boyle bir

sOylentinin ortaya ¢ikmis olabileceginden bahsedilmektedir (Durna, 2002, 105).

1.2. Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesi
Bodrum Sualti1 Arkeoloji Miizesi Halikarnassos’daki en erken yerlesim noktasi
olan kale igerisinde yer almaktadir. Kalenin bulundugu alan eskiden Zephyria olarak

adlandirilan bir adadir (Sek. 5). Adin1 Zephros yani bati riizgarlarindan almaktadir
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(Alpdzen, 1989, 14). Evliya Celebi, Bodrum Kalesi ile ilgili su sozleri sarf eder:
“Kalesi, deniz kyyisinda bir yapma burun iizerinde bir sed dadi sarp ve saglam yapidir
Ki Anadolu topraginda béyle bir insan yapisi ve miistahkem kale yoktur” (Evliya
Celebi, 233). Bodrum, uzun bir siire iskan edilmemis ve bir kale yerlesimi olarak
kalmistir. Evliya Celebi “1671 yilinda kale disinda yerlesim yoktur” ifadesi ile
arkeolojik verileri desteklemektedir. Kale disinda yerlesimler 18. Yiizyilin baslarinda

baslamistir (Arikan, 2008, 64).

Bodrum isminin ortaya ¢ikisiyla ilgili iki adet goriis bulunmaktadir. Bunlardan
ilki Evliya Celebi’nin anlattiklari ile iliskilidir. Buna gore Saint Jean sovalyeleri
“Mentesbey ogullarindan kale yapmak icin bir bodrumluk yer isteyiip yaptigi
mahzenlerdir. Sonra nice sene ge¢ip hile ile ¢alilar i¢inde bu kaleyi yapar, bir giin
calilara ates edip kale ortaya ¢ikngi icin “Bodrum” derler” (Evliya Celebi, 234).
Bodrum adinin menseine dair ikinci goris ise, sovalyelerin 1415°de yaptiklari kaleyi,
mensup olduklart dinin biiyliklerinden Aziz Petros’a ithafen “Sanctum Petrum”
dedikleri i¢indir ve zamanla bu ad Pedrum’dan Bodrum’a evrilmistir (Baykara, 1981,
5-6). Kentin adinin, Piri Reis’in “Denizcilik Uzerine” adh kitabinda da “Bodurum”
olarak adlandirilmaktadir. Gilinlimiizde bolgedeki eski ahali kasaba icin hala daha

“Potrum” demektedir (Calisirlar, 1999, 52).

Karia bolgesi, Menteseogullar1 Beyligi tarafindan alindiginda Halikarnassos da
onlarin hakimiyetine girmis olmalidir. Bu sayede Menteseogullari, XIV. Yiizyilin
ortalarinda oraya bir kale insa edebilmislerdir (Gigli, 2008, 378). 1403-1404
yillarinda kale insa edilmeye baslanmistir (Baykara, 2023, 46). Bizans tarihgisi
Dukas’in aktardigina gore Saint John Sovalyeleri’nin anakara topraklari i¢erisinde bir
yer talep etmesi iizerine Celebi Mehmed, vassali Mentesa beyligi sinirlart icerisinde
yer alan Bodrum’u ferman ile sovalyelere vermistir (Baykara, 2023, 45).
Menteseogullarindan Ilyas Bey bu duruma karsi ¢iktiysa da Migal Mastori
onderliginde Dor Akropolisi lizerinde yer alan kaleyi sOvalyeler insa etmis ve Aziz
Petrus’a adamislardir (Giiglii, 2008, 378). St. Jean sovalyeleri ilk etapta Kudiis i¢in,
Hristiyanlarin korunmasi ve hastalara yardim etmek i¢in'® olusturulduysa da, daha
sonralar1 denizciliklerini ilerleterek hem korsanlik yapmislar hem de Latin

Hristiyanlarin Akdeniz’deki korumalar1 olmuslardir. Sévalyeler ayrica Istankdy, Girit

19 Sovalye ve tarikatlar ile ilgili detayl anlatim igin bkz. Aksan, 2013.
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ve Izmir gibi stratejik konumlardaki yerlerde iisler olusturmuslardir (Alpzen, 2002).
St. Jean Sovalyeleri bircok miicadele ve basarisiz politik hamlelerden sonra 1830
yilinda nihai olarak Roma’ya yerlesmis ve askeri yoniinii birakarak tekrar hasta ve
yash bakimi gorevine dénmiislerdir ve halen daha Almanya, Fransa, Ingiltere ve

Belgika’da hastaneleri bulunmaktadir (Aksan, 2013, 43).

Bodrum Kalesi, iki liman arasinda, kayalik bir yarimada iizerinde, kare bir
plana sahiptir ve ol¢iileri 180 x 185 m’dir. Halikarnassos Mausoleumu’nun taglarindan
devsirilerek yapilan kale i¢ ice lic surdan olugsmaktadir. Azize kabartmalari, haglar ve
sovalye armalar1 bulunan kuleleri bulunmaktadir. Bu kuleler, Fransiz kulesi, Ingiliz

kulesi, Italyan kulesi (Sek. 6), Alman kulesi ve Yilanli kuledir (Dasc1oglu, 2008, 193).

Osmanli Dénemi’nde Bodrum’a gelen yabanci arastirmacilar bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, 1835 yilinda gelen Fransiz arkeolog ve gezgini olan Charles Texier’dir.
Texier, Anadolu seyahati sirasinda Anadolu’yu bastanbasa dolasip tarihi yapilar,
kalintilar ve arkeolojik alanlar ile ilgili bilgi vermistir. Texier’nin anlattiklari igerisinde
yukarida da deginildigi gibi Halikarnassos antik kenti ve mimarisi ile ilgili de bilgiler
de yer almaktadir (Giiglii, 2008, 390). Bir diger arastirmaci, 1844 yilinda Ingiliz elcisi
S. Canning’in 6zel gorevlendirmesiyle Bodrum’a gelen Charles Alison’dur. Alison’un
gorevi Bodrum Kalesi’'nde bulunan degerli kabartmalarin bir dokiimiinii ¢ikartip
Canning’e bildirmektir. 1846’da raporu okuyan Canning, Padisah Abdiilmecid’den
kaledeki eserleri Ingiltereye gétiirmek i¢in izin istemis ve Padisah da ferman ¢ikartarak
eserlerin taginmasina izin vermistir. Kabartmalar ingiliz savas gemisine yiiklenip
Ingiltere’ye gétiiriilmiis ve eserler British Museum’da 6zel bir salonda sergilenmistir
(Dasg1oglu, 2008, 196). 1856-1859 yillar1 arasinda konsolos yardimcisi Charles, T.
Newton, Bodrum ve Knidos’ta British Museum adina kazi ve arastirma yapmak i¢in
gelmistir. Ingiltere’ye yazdigi mektuplarda kalenin bir Akropol oldugunu ve
Plinius’un ada olarak bahsettigi yer oldugunu ifade etmistir (Gticlii, 2008, 393). Daha
once de Anadolu’ya gelmis olan Newton, 1846’da yazdig: hatiratta kale duvarlarinda
gordiiklerinden dolay: yasadigi saskinligi su sekilde dile getirmistir: “Gérdiigiim sey
o kadar sasirticrydi ki, gozlerime inanmakta giigliik ¢ektim. Mazgallar arasindaki
surda, beyaz mermerden yapilmis, iceriye bakan devasa bir aslanin bagsi ve 6n tarafi
duvara yerlestirilmisti. Bu aslanin bir Yunan keski isi oldugunu ve antik sanatin en
giizel donemine ait oldugunu bir bakista anladim™. Aslanin Mausoleion’un bir parcasi

oldugunu fark ettigi an1 Newton bu sekilde dile getirmistir. Duvarlarda aralikli olarak
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yerlestirilen beyaz mermerden yapilmis bes aslan daha ve birer arma etrafina

yerlestirilmis iki aslan daha tespit ettiginden bahsetmektedir (Newton, 1865, 334).

1894 tarihinde kale hapishaneye doniistliriilmiis ve kaledekiler tarafindan kale
icin gerekli olan jandarma ve memur gonderilmesi talep edilmistir. Tam olarak bu

donemde kaleye bir Tiirk hamami da insa edilmistir (Dasgioglu, 2008, 198).

1964 yilinda kalenin miize olarak diizenlenmesiyle birlikte diinyadaki ilk sualti
kazilar1 iilkemiz kiyilarinda baglamistir. 1981 yilinda Bodrum Sualt1 Arkeoloji Miizesi
olarak ismi degistirilmis?® ve 2016 yilindan itibaren UNESCO Diinya Miras gegici
listesindedir (KTB, kitap¢ik).

Gunimuzde Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesi olarak gegen kalenin 2017
yilinda restorasyon galigmalar1 (Sekil 8) nedeniyle kapatilmasina karar verilmistir.?*
Ucg il siiren restorasyon calismalarinin ardindan 2020 yilinda ziyaretcilere kapisini

acmistir.

Restorasyon Oncesinde sergi alanlarindan ilki en biiyiik eser toplulugu olan
amphoralarin bulundugu alandir. Burasi i¢ kalenin sol tarafindaki beden duvarinda
olusturulan sundurmanin altinda yer almaktadir (Alpézen, 2002, 13). Bir diger sergi
alan1 1895 yilinda kalenin hapishaneye doniistiiriilmesiyle yapilmis olan hamamdir.
Alpdzen, ililkemizde ilk defa hamam malzemesinin burada kendi mekaninda
sergilendigini 6ne siirmiistiir (Alpozen, 2002, 14). Diger sergi alani sapelin iginde yer
alan IS 7. yiizyila tarihlenen Dogu Roma gemisidir. Bodrum Turgutreis agiklarmdaki
Yassiada’nin ¢evresinde bulunan bu gemi 1961-1964 yillar1 arasinda Prof. Dr. George
F. Bass tarafindan cikarilip burada aslina uygun yeniden yapilmustir. IS 626 yilinda
batan bu geminin kig tarafi sapel igerisinde sualtinda bulundugu sekliyle sergilenmistir
(Alpbzen, 2002, 15-16). Osmanli Dénemi’nde minare eklenmesiyle sapel camiye
cevirilmistir. Restorasyon sonrasinda burada yer alan Dogu Roma gemisi tahliye
edilerek sapelin i¢i bosaltimistir ve sadece tabandaki camlardan alttaki kalintilar

goriilebilmektedir.

Restorasyon sonrasinda muzede yer alan koleksiyon/sergi salonlar1 ise,

Hamam, Sapel/Kale Camii, Amphora/Sualti Arkeolojisi Tarihi Salonu, Sergelimani

20 Kalenin eski ve ilk miidiirii Oguz Alpdzen’in yaptigi ¢alismalar sonucu ilk defa bu isim dnerilerek
degistirilmistir.

2thttps://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-190024/bodrum-sualti-arkeoloji-muzesi39nin-ziyarete-
kapatilmasi.html (01.17.2024)
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Cam Batig1 Salonu, Yassiada Batiklari Salonu, Capraz Tonoz Karia Tarihi Salonu
Miisgebi Nekropolii Salonu, Erken Tun¢ Cagi Nekropolleri Salonu, Halikarnassos
Dogu Nekropolii Salonu, Kariali Prenses Salonu, Ingiliz kulesi Rhodos Sovalyeleri
Salonu, Ge¢ Tung Cagi Batiklar1 Salonu ve Bozukkale Arkaik Batik Salonu
seklindedir??.

22 https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/mugla/gezilecekyer/bodrum-kalesi (02.7.2024)
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2. BOLUM
TEKNIK

21 Kil

Kil, bir figilirinin olusabilmesi i¢in ilk adim ve temel malzemedir. Kil,
aliminyum ve silisten olusan bir kayanin ufalanmasindan meydana gelen en yaygin
minerallerden biridir. Antik Donem’de pismis toprak figiirin tiretiminde kilin yapisi
onemli bir kriter olmustur. Kilin ne kadar ince bir yapiya sahip oldugu o atdlyenin
kalitesiyle dogru orantilidir ¢iinkii koroplastik atdlyeleri, yataklardan aldiklar kili
kullanmadan 6nce cesitli yontemler ile islerler. Ornegin Atina’daki atdlyelerin Klasik
ve Hellenistik Donemlerde son derece homojen ve iyi yogurulmus ince bir kil
kullanmakta oldugu bilinmektedir (Mollard-Besques, 1963, 19). Kilin islenebilir
olmasi i¢in belli sartlar gereklidir. Bunlar; saf kilde yiizde ona kadar cikabilen,
kurutma ve pisirme sirasindaki biiziilmeyi tutacak yeterli inert madde igcermesidir.
Ayrica kil nemin buharlasmasina izin verecek sekilde gézenekli ve pisirme sirasinda
sertlesecek yapida olmalidir (Higgins, 1967, 1). Nemi biraz da olsa azaltabilmek i¢in
figtirinler sekillendirildikten sonra, firinlanmadan Once giines 15181 dogrudan
almayan bir alanda bekletilirler ve sonradan firina gonderilirler (Polat, 2013,350). Bu
kadar ince is¢ilik gerektiren bir alanda tipki Prometheus’un insanlari kilden yarattigi
incelikteki gibi koroplastlarin da eserlerini kilden yarattigi diisliniiliince kendi

iclerinde “Prometheuslar” olarak anilmis olabilirler?.

Hamur analizleri, 19. Yiizyil baslarindan beri {iretim yerinin belirlenmesinde
en saglikli yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cilinkii koroplastlarin en yakindaki
kil kaynagin1 kullanmay: tercih ettikleri varsayilmaktadir (Burn- Higgins, 2001, 18).
Bununla birlikte bugiin hala pek ¢ok ¢aligmada kilin gézlemlenmesi ve renk skalasinin

“Munsell Toprak Rengi Katalogu” tercih edilerek aktarildigi goriilmektedir.

Tez kapsaminda calisilan figilirinlerin buluntu yerleri bilinmemekte ve muzeye
belirli bir merkezden veya alandan ulastiklarina dair herhangi bir veri
bulunmamaktadir. Dolayisiyla incelenen figiirinlerin kil yapis1 farklidir ve renk skalasi

genistir. Bununla birlikte genel olarak kahverengimsi ve kirmizimsi tonlarda kil

23 Bkz. Mollard-Besques, 1963 A, 5. Burada yazarin aktardigr IS 2. Yiizyilda Samoslu Lucien’in bu
konu hakkindaki soyledikleridir.
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renklerinin agirlikta oldugu sdylenebilir. Genel olarak figiirinlerin ince ve az mikal
ayrica kum katkili hamur yapisi bulunmaktadir. Eserlerin hepsinde kire¢ katkis1 goze
carpmaktadir. Tez kapsaminda incelenen eserlerin genel Munsell Katalogundaki
karsilig1 2.5 YR 6/4 light reddish Brown ile 7.5 YR reddish Brown arasinda, turuncu,

kirmiz1 ve kahverengi tonlarinda kil ile tiretildigi goriilmektedir.

2.2.  Sekillendirme ve Pisirme

Antik ¢agda figiirin yapiminda bir¢ok yontem kullanilmaktadir: Elde yapim,
carkta ¢cekme ve kaliplama. Bu yontemler tek baslarina kullanildigr gibi bir¢ok
teknigin bir arada kullanildi1 donemler de mevcuttur. El yapimu figiirinler 1O 700’ lere
kadar neredeyse evrenseldir. Ondan sonraki dort yiizyil boyunca da yapilmaya devam
etmislerdir. Carkta iiretilenlere gelindiginde 6zellikle Tung Cagi’nin sonu ile Erken
Demir Cagi’nda, kadin figiirlerinin etekleri veya hayvanlarin gévdesi gibi bazi temel

boliimlerin ¢arkta yapilarak kullanildigi bilinmektedir (Higgins, 1967, 1).

Ege diinyasinda kalip kullanimina gelindiginde bu teknikte tiretildigi bilinen
en erken ornekler 10 15. yiizyilda Girit’te ortaya ¢ikarilan az sayidaki figiirinden
ibarettir. Demir Cagrnda kalip kullannmmin iO 7. yiizyildan sonra baslandig
goriilmektedir (Higgins, 1967, 1). Kaliplar ilk olarak baslarin sekillendirilmesi igin
kullanilmistir. Daha sonrasinda heykelcigin tamaminin kaliplanmasi ile cidarin
inceligi saglanarak pisirme hatalari en aza indirilmistir (Besques, 1963, 21). Ilk olarak
kalip i¢in bir prototip gerekmektedir. Bununla birlikte pismis topraktan yapilmis ¢ok
az prototip arkeolojik olarak tespit edildiginden prototiplerin, O6zellikle erken
donemlerde daha gecici malzemelerden (balmumu belki alg1) iiretilmis olduklari

diistintilmektedir (Higgins, 1967, 1).

Tez kapsamindaki figiirinlerin tamami kalip yapimidir. Antik Yunan
cografyasinda, kil disinda alg1 kaliplarin da kullanildig1 bilinmektedir. Fakat al¢1
kaliplar ancak 10 2. vyiizyildan itibaren Atina, Misir ve baska yerlerde
kullanilmislardir. Alg1 kalibin gozle goriilir farkliligi ylzeyinde kalan hava
kabarciklar1 nedeniyle bu kaliplar ile sekillendirilen figiirinlerin yiizeyinde olusan kil

cikintilarin varligidir (Burn- Higgins, 2001, 18).

Tez kapsaminda yer alan figiirinlerden yalnizca bag kisimlari ele gegen (kadin
baslar1 grubu altindaki) figiirinlerin hepsi ici dolu olarak yapilmislardir. Onun disinda
kalan ve govdenin dahil oldugu figiirin gruplarinda i¢i bos olarak ¢ift kalip yontemiyle
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tiretilmislerdir. Kaliplar genel olarak 6n ve arka seklinde iki kalip olarak kullanilmistir.
Elimizdeki bazi1 6rneklerde 6n kalip daha 6zenli yapilip arka kalip diiz birakilarak el
veya ince alet ile diizeltilmistir. Bu sekilde 6n kalibin detayli sekillendirilip arka
kalibin diiz birakilmasi uygulamas: ile antik koroplastik sanatinda siklikla
karsilasilmaktadir (Higgins, 1969, 23). Tez kapsaminda ¢aligilan figiirinler icerisinde
cift kalip yontemiyle yapilip arkasi diiz birakilan iki adet heykelcik bulunmaktadir.
Bunlar, Kat. No. 3(Sek.13)’deki Kourotrophos figurini ile Kat. No. 4(Sek.14)’teki
kithara ¢alan kadm figiirinidir. Diger figlirin Orneklerinin arka yliz kaliplar1 da

sekillendirilmistir.

Cift kalip yapildiginda iki kalibin birlestigi noktalar baz1 figiirinlerde goriinmez
kilinmak igin diizeltilirken baz figiirinlerde izlenebilmektedir. Ornegin Kat. No. 3 teki
Kourotrophos figiirininde kalip birlestirme yerleri net olarak goriilebilmektedir.
Figiirin tahrip olurken bu birlesim yerleri en zayif noktalar oldugu icin ¢ogu kez ilk
kiriklar/ayrilmalar bu noktada meydana gelmektedir. Ornegin Kat. No. 13 (Sek.
23)’deki kadin basi1 kalibin birlestirildigi yerden kirilmis olup sonradan muhtemelen

miize tarafindan restore edilmistir.

Figiirinin kaliptan ¢ikarilan iki yiizii birlestirildikten sonra, varsa ayrica
kaliplanan ya da elde sekillendirilen parcalar (bas, uzuvlar, kanatlar genellikle kalipla,
baslik, c¢esitli siis ve takilar ise genellikle elde sekillendirilerek) eklenerek pisirme
islemine gegilmektedir. Tez kapsaminda Kat. No. 15 (Sek. 25) kaliptan ¢iktiktan sonra
cesitli eklemekler yapilan bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buradaki eserin sag
kismindaki aplik edilen yapraklar ve stilize edilen meyve formlari, bas kaliptan
cikarildiktan sonra elde sekillendirilerek eklenmistir. Kaliptan ¢ikarildiktan sonra
yapilmis olan eklemelere gosterebilecegimiz diger bir 6rnek ise Kat. No. 12(Sek.
22)’dir. Buradaki eserde bitkisel tag olarak tanimlanan yuvarlak, simit seklinde baslik,
elde sekillendirilmis ve bas kaliptan ¢ikarildiktan sonra eklenmistir. Ayni sekilde Kat.
No. 16 (Sek. 26)’da tanmitilan kadin basinin sagindaki bitkisel motifler de elde

sekillendirilip sonradan eklenmistir.

Delhaye-Cahen’in de bahsetmis oldugu gibi ¢esitli bashklar disinda
figiirinlerdeki takilar ve boynun yanindaki sa¢ bukleleri de aym sekilde kaliptan
cikarildiktan sonra eklenebilmektedir (Delhaye-Cahen, 1968- 1970, 29).

Katalogumuzda yer alan eserler igerisinde buna 6rnek olarak birkag figiirin sayabiliriz.
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Ornegin Kat. No. 7 (Sek. 17)’nin basindaki polos disinda boynun kenarlarindaki sag
bukleleri de kaliptan ¢ikarildiktan sonra elde sekillendirilip eklenmistir. Bu konuya
dair bir diger 6rnek Kat. No. 9 (Sek. 19)’un yine boynunun yanlarindaki bir uzun ve
bir kisa sa¢ bukleleridir. Ayrica basindaki stephane de kaliptan ¢ikarildiktan sonra

eklenmistir.

Eserlerde kullanilan bir bagka detaylandirma yolu, kaliptan ¢ikarilan eserlerin
ince bir alet (cocleria) yardimiyla diizeltilmesidir. Bu sekilde detaylandirilmis olan
figrinlere 6rnek olarak da Kat. No. 4, 7, 9, 12, 13, 14 gosterilebilmektedir. Bu tip
diizeltmeler genel olarak figiirinin yiiz detaylarinin, saglarinin, giysi kivrimlarinin

belirginlestirilmesi i¢in yapilmaktadir.

Figiirinlerde pisirme sirasinda olusan su buharmin atilmasini saglayan ve bu
sekilde pisirme sirasinda genlesen su buhar1 nedeniyle figiirinlerin patlamasini
engelleyen buhar delikleri (bazi kaynaklarda pisirme deligi olarak da geger)
acilmaktadir (Mollard- Besques, 1963 A, 25). Kat. No: 3, 5 ve 6 numarali eserlerde
buhar delikleri korunmustur. Bu eserlerden birinin biiylik ve oval buhar deligi eser
elimize kirik gectigi icin yarim korunmustur (Kat. No.6). Diger bir buhar deligi
bulunan figirin Kat. No. 5 (Sek. 15) numarali eserdir. Protom bir sekilde yapilmis olan
eserin alt kismi acgikta olmasina ragmen koroplast yine de arka kisma buhar deligi
yapma ihtiyact duymustur. Bu 6rnekte yuvarlak ve ¢ok da biiyiik olmayan kii¢iik
sayilabilecek bir boyutta buhar deligi bulunmaktadir. Bir diger buhar deligi olan
figlirin Kat No. 3’tiir. Bu eserde figiirinin tabanina, ince bir kesik gibi ¢entik seklinde
bir buhar deligi agildig1 goriiliir. Ayrica eserin arka kisminda da iki adet kiiciik delik
bulunmaktadir ancak arka kisimdaki bu deliklerin biling¢li acilmis bir buhar delikleri
mi yoksa pigirme hatasindan kaynaklanan bosluklar mi1 oldugu tam olarak

anlasilamamaktadir.

Tez kapsaminda incelenen eserlerin hi¢birinde atdlye veya koroplast adi/imzas1
bulunmamaktadir. Bir adet eserde pisirme Oncesi olugsmus olan ve muhtemelen
yanliglikla yapilmis, alnin sol tarafinda yer alan bir ¢izik bulunmaktadir (Kat. No.9).
Ayrica incelenen figilirinlerin ¢ogunda pisirme sonucu olusan gri bir ¢ekirdek hamur
kesidinde izlenebilmektedir.  Burn-Higgins, British Museum’da  bulunan

Halikarnasssos figiirinleri i¢in bu tip bir 6zelligin goriildiigiinii soylemektedir?*,

24 Detaylar icin bkz. Burn- Higgins, 2001, burada yer alan Halikarnassos boltimiindeki figtrinlerdir.
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Kilden yapilan figiirinler baz1 durumlarda kaidelere sahiptirler. Ozellikle ince
ve firina tagiirken herhangi bir kazay1 6nlemek i¢in tabanlar kullanilmaktadir. Bu da

genellikle yapilan modele gore karar verilen bir 6gedir (Newick,1953, 35).

2.3.  Ylzey Uygulamalari

Sekillendirme ve pisirme islemi de bitirilmis olan figiirinler beyaz bir astar
havuzu i¢ine birakilip sonrasinda renklendirme iglemi i¢in hazir hale getirilmistir. Tez
kapsaminda islenen figiirinler icerisinde bazilarinda (Kat. No. 1, 6, 7 ve 8 Sek.
11,16,17,18) bu beyaz astara ait kalintilar ¢cok fazla goriilmektedir. Bu yogun beyaz
astar kalintis1 tagiyan eserler disinda kalan figiirinlerin hemen hepsinde astar kalintilar
az ya da orta diizeyde goriilmektedir. Asinmalar olsa da yiizeydeki ince girintiler
icerisinde bu izlerin korunabildigi goriilmektedir. Daha sonra renklendirme
islemlerine gecilir. Bitkisel ve mineral kokenli olan renkler 6zellikle mezarlara
birakilan figiirinlerde nem oranindan dolay1 giiniimiize ulasamamuglardir (Besques,
1963, 27). Tez kapsaminda {izerinde boya kalintilar1 az da olsa belli olan birkag eser
vardir. Bunlardan ilki Kat. No. 15°te incelenen kirik bas pargasidir. Buradaki figiirinde
astar izleri lizerinde pembe ve yer yer sar1 boya izler gériilmektedir. Bir diger figiirin
Kat. No. 9 (Sek.19)’da incelenen kadin basi pargasidir. Burada da astar izleri tizerinde
ara ara pembe boya izleri goriilmektedir. Kat. No. 12 (Sek.22)’de de boya izleri kismen
de olsa korunmustur. Bu bas parcasi iizerinde beyaz astar izleri ile birlikte kirmizi boya
izleri gortlmektedir. Genel olarak figiirinlerimizin gogunlugunda yiizey uygulamasi
belirgin olmakla birlikte bir tanesinde (Kat. No. 2/Sek. 12) muhtemelen agsinma ve

bozulmadan dolay1 beyaz astar izine dahi rastlanilamamustir.

Kat. No. 2 (Sek. 12) ve 17 (Sek.17) numarah figiirin ve figiirin parcasinda
goriilen renk bozulmalari, kullanim sirasinda ya da sonrasinda atese veya neme maruz
sonucunda olusmus olmalidir®®. Kat. No.2’de heykelcigin hamur rengi net bir sekilde
kirmizimsi sar1 olmasina ragmen dis yiizeyin tamaminda yanmadan kaynakl grilesme

gorulebilmektedir.

25 Sakar, 2015, 85°te belirtildigi iizere Smyrna’da da bu sekilde 6rnek vardir.
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3. BOLUM
TiPOLOJi, IKONOGRAFi VE TARIHLEME

3.1.  Giyimli Kadin Figiirinleri

Bodrum Sualt1 Arkeoloji Miizesi figiirinleri igerisinde tez kapsaminda ele
alinan iki adet Tanagra stilinde kadin figiirini bulunmaktadir. Tanagra stilinde kadin
figtirinleri Hellenistik donemin en yaygin tiplerinden biridir. Yunanistan’in Boiotia
bolgesindeki Tanagra Antik Kenti nekropollerinde 19. yiizyillarda yapilan kazilarda
yiizlerce drnek ele gegtigi i¢in bu tipler Tanagra stili olarak adlandirilmiglardir. Her ne
kadar literatiirde Tanagra kentinin adi ile anilsalar da genellikle kdkenlerinin Atina
oldugu kabul edilir. Kekule ve Furtwangler Tanagra stilinin ilham kaynaginin Thebai-
Atina resim okulu oldugunu 6ne stirmiislerdir. F. Winckelmann ve G. Kleiner ise bu
tip figlirinlerin arkhetiplerinin ¢agdas1 Attika heykel sanati ile paralellik gosterdigini
isaret etmektedirler (Burr-Thompson, 1966, 51).

Tanagra grubu kadin figiirinlerinde genellikle, bazen basi da sarmakta olan
himation gdévde Uzerinden ¢ekilerek kollart orter veya birini, genellikle de sol kolu
acikta birakir, sol el genellikle kumasin kenarini tutmaktadir. Ayrica neredeyse hig
saydam kumas yoktur genellikle giinliik hayatta giyilen kalin kumas dokusunun tercih
edildigi goriilmektedir bu nedenle de bu figirinlerde betimlenen figurlerin giindelik
hayat icerisindeki 6liimlii kadinlar oldugu fikri genel olarak kabul gérmektedir (Bell,
1993, 40). Arkaik ve Klasik donemlerde Tanagra kentinde Uretilen figurinler tanrilar,
tanrigalar ve onlar i¢in kutsal olan nesneleri temsil ederken, Atina kokenli oldugu artik
kabul edilen Hellenistik “Tanagra” figririnleri (istisnai Ornekler disinda) gunlik

hayattan sahneler ve 6liimlii kisileri temsil etmektedir (Higgins, 1986, 119).

Bodrum Sualt1 Arkeoloji Miizesi figiirinleri arasinda yer alan Tanagra tipleri
icerisinde iki 6rnekten ilki Kat. No. 1 (Sek.11) numarali eserdir. Bagini tamamen saran
bir hymation giymis olan kadin figiirini tipolojik olarak 10 4. yiizyil ortalarinda
iiretilmeye baslanmis olan ilk tiplerden biridir (Jeamnet 2003, 25-36), bu nedenle 1O
4. yiizy1l’1n ikinci yarisi ve 10 3. Yiizyilin basinda itibaren ¢ok sayida benzer drnegi

ile karsilagilmaktadir.

Makedonya/Vergina’da ortaya ¢ikarilan ve kontekst verileri ile 10 340-330

yillarina tarihlenen bir 6rnek bizim Ornegimize durus ve giysi sekli agisindan
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benzemekte ise de bu drnegin giysi kivrim sistemi farkl bir stildedir (Jeamnet 2003,
126, Fig. 31b). Bodrum 0rnegi ile benzerlik gosteren bir diger ornek ise Atina
Akropolis’inde bulunan IO 4. yiizyilin sonuna tarihlenen bir figtrindir ve Kat. No.1
ile 6zellikle yiiz ifadesi ve hatlar1 agisindan paralellik gostermektedir. Tez kapsaminda
inceledigimiz Kat. No.1 numarali figiirinin giysi kivrim sistemi klasik sistemin ince
pili islenisinden farkli olarak daha kalindir, kumas viicudun hareketini takip etmektedir
bu nedenle Hellenistik Donem geleneginin ilk izlerini yansittigin1 sdylemek yanlis

olmayacaktir.

Kat. No: 1 i¢in bir diger benzer 6rnek Sicilya/Morgantina figiirinleri igerisinde
yer alan Tanagra tipi figlirinlerindendir. Kat. No.1, Bell’in belirledigi on tipolojik grup
icerisinde VI. Tip igerisinde yer almaktadir. Bell VI. tip 6rneklerini kontekst verileri
ve stil ozellikleri tizerinden 10 3. yiizyiln ikinci ¢eyregine tarihlemektedir. (Bell 1981,
52-54)

D. Burr, Boston Fine Arts Museum’daki Myrina figiirinleri lizerine yaptigi
calismada Kat. No. 1’e ¢ok benzer bir figiirinin, daha erken bir Tanagra tipinin 10 2.
yiizyila tarihlenen bir kopyasi oldugunu dnermektedir. (Burr 1934, s. 63). Burr’un
kontekst verileri iizerinden tarihledigi bu ornek ile karsilastirildiginda Myrina
orneginin giysi kivrim sisteminin Kat. No:1’e gore oldukga s1§ oldugu ve bu nedenle
Myrina Orneginin bizim Ornegimize gore daha ge¢ bir tarihte {retildigi

gorilebilmektedir.

Louvre Mizesi’nde bulunan, gelis yeri Boiotia olarak belirtilmis olan ve
stilistik 6zellikleri Gzerinden 10 4. yiizyilin sonuna tarihlenen bir figiirin giysi sekli
acisindan bizim eserimiz ile olduk¢a benzemektedir ancak Louvre 6rneginin yiiz
islenisi bizim Ornegimizden tamamen farklidir, Klasik Donem 06zellikleri
gostermektedir (Besques 1972, 21, Pl. 21, No: D 94). British Museum’da bulunan ve
ilki Tanagra, ikincisi ise Kyrenaika buluntusu olan iki kadin figiirini ise durus, giysinin
sekli ve kumas islenis stili acisindan bizim 6rnegimiz ile en yakin 6rnekler olarak
karsimiza ¢ikar. British Museum 6rneklerinin her ikisi de 10 3. yiizyilin ortalarina

tarihlenmektedir.

Tiim bu 6rnekler gz 6niine alindiginda Kat. No. 1’in Klasik Dénem’de ortaya
cikmis bir tipte Uretildigi ancak Ozellikle giysi islenisi ve yiiz hatlar1 dikkate
alindiginda 10 3. yiizyilm ilk yarisina tarihlendigi dnerilmektedir.

28



Bodrum Sualt1 Arkeoloji Miizesi figiirinleri icerisinde yer alan bir diger giyimli
kadin 6rnegimiz Kat. No:2 (Sek.12) numaral eserdir. Eser tam olarak ele ge¢mis olsa
da yiizeyinde ¢ok fazla asinma ve yanik izleri bulunmaktadir. Tim dis ylizey kil
renginden farklidir ve ¢ok koyu olarak goriinmektedir. Yanmadan ve asinmadan dolay1
yiiz tipolojisi incelenememistir. Genel itibari ile ayakta, khiton iistiine himationuna
sarilmis ve bu hymation ile basini da 6rtmiis bir kadin figiirinidir. Viicudu sikica saran
hymationun igerisinde sag kol da bulunmaktadir. Sol eliyle hymationun kivrimini
tutmakta olan figiirin sol bacagimi dizden kirarak sol ayagini hafifce geri ¢eker poz
durusundadir. Bu figiirin himationun viicuda atilis bi¢cimi ile ve sag kolun hareketi
sebebi ile Tanagra figiirinleri icerisinde “Sophokles tipi” olarak adlandirilan gruba
yakinsa da daha ¢ok “Biiyiik Herculaneumlu Kadin™ heykelini taklit eden bir alt grup
icerisinde degerlendirilmektedir. Biiylikk Herculaneumlu kadin tipolojisindeki
figiirinlere ait drnekler Geg¢ Klasik Dénem’den Roma Imparatorluk Dénemine kadar
kullanilmis olan kadin tipleridir (Bieber, 1962, 111). R.R.R. Smith, bu heykel tipinin
Demeter ve Persephone ile iligkili olabileceginden bahsetmekle birlikte bu tip heykel
grubunun yash ve gen¢ kadinlar i¢cin Roma heykellerinin standart gévde tipleri
oldugundan bahsetmektedir (Smith, 2013, 77). Her ne kadar Hellenistik Dénem’de de
kullanildig1 varsayilsa da oOzellikle IS 2. Yiizyilda agirhikli olarak kullanilan
Herculaneum’lu kadin tipleri, elit ve zengin ailelerin kadinlarini temsil etmek igin
tercih edilen heykel tipleridir. Bu heykel tiplerinin onurlandirma ve mezar anitlarinda
kullanildiklar1 bilinmektedir. Buylik ve kucuk Herculaneum’lu kadin tipleri Roma
Imparatorlugu genelinde popiileritesi olsa da yogunlukla dogu eyaletlerinde yani
Yunanistan, Kiigiik Asya ve daha az 6l¢iide Kuzey Afrika’da bulunmuslardir (Davies,
2002, 227).

Hem Buyik Herculaneum heykelinin hem de Tanagra figiirinlerinin genellikle
6lumlii kadinlar olduklari genis 6l¢iide kabul edilmektedir. Benzer bir kadin figiirini
Karia’da Alinda’dan (Cekilmez, Tagpinar-Yamantirk, 2023, 119 Kat. No: TK3) ele
gegmistir. Durus ve tipolojik olarak ¢ok benzer olan bu 6rnekte yalnizca boynundan
asagisinin korunmus olmasi bu kismi degerlendirme agisindan imkan saglamaktadir.
Yiiz kismin1 bilmedigimiz i¢in ve zaten bu tez igerisinde yer alan figiirinin de yiiz

detaylar1 asindig1 i¢in yalnizca durus agisindan analoji kurulabilmektedir.

Giysinin durusu ve kumas asisindan paralellik olusturan bagka drnekler Myrina

(Mollard-Besques 1963, 106, PI. 126, No: Bo 66 — Bo 93), Boiotia (Besques 1972, 16,
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PIl. 14, No: D 63), Pergamon (TOpperwein 1974, 25, Taf. 10, No: 65), Morgantina (Bell
1981, 178, PI. 82, No: 383-385) ve Tanagra’dan (Burn ve Higgins 2001, 50,52, Lev.
12-13, No: 2063, 2069; 217, 222, Lev. 106, 113, No: 2672, 2700) ele ge¢mis olan
figarinlerdir. Bu benzer drnekler Pergamon ve Morgantina’da kontekst verileri ve bu
kentte bulunan figurin serilerinin analizleri (izerinden, buyuk muzelerde korunan
ancak konteksti kesin olarak bilinmeyen eserler ise 6zellikle heykeller ile yapilan stil
karsilastirmalar1 iizerinden 10 3. yiizyiln ortast ile 10 2 yiizyiln ortalarina
tarihlenmektedir.

Bu veriler dogrultusunda Kat. No. 2’nin de 10 3. — 2. yiizyillara tarihlendigi

onerilmektedir.

3.2. Kourotrophos

Kourotrophos (kovpo-tpopoc) kelimesi Eski Yunanca’da “gocuk, oglan”
anlamina gelen kouros ile “besleyen” anlamlarma gelen trophos kelimelerinin
olusturdugu bir sifattir (Piskin- Ayvazoglu, 2015, s.138). En temel anlamiyla ise bir
oliimlii veya ilahi bir kadinin bir bebegi tuttugu veya emzirdigi bir sahneyi veya ani
gosterir (Budin, 2011, 1). Anadolu’da Neolitik donemden itibaren goriilen kucaginda
bebek tastyan gocuk figiirinleri, IO 6. binyilda Gzellikle Hacilar yerlesiminde gok
sayida ortaya ¢ikarilmistir (Duru, 2008, 97). Daha sonra 0zellikle Myken kulttriinde
popiilerlik kazanmis olan bu imgeler gocuk bakimini, sefkati ve duygusal bagi
simgelemektedirler. Bu tip figiirinler Bronz Cagi kiiltiirlerinde annelik gorevine iliskin
olumlu semboller olarak goriilmiisler ve adak veya mezar hediyesi olarak
kullanilmiglardir (Nikolaidou, 2012, 48).

Yalnizca kutsal alan ve mezarlarda degil, ayn1 zamanda konutlarda da
kourotrophos tipi figiirinler ele ge¢mistir. Evlerin kadinlara ait olan alanlarinda ele
gecen bu figiirinler kadinlarin dogurganlik ve dogumla ilgili yasadiklar1 ve
yasayacaklari endiseleri ifade etmektedir (Ebeling, 2016, 466). Yasadiklar1 endiseler
sonucu bebeklerin dogumu veya sagligi icin dilekte bulunan insanlarin (muhtemelen
kadinlarin) tanrilara sunularidir. Sunulan bu kourotrophos grubu heykelcikler koruma
ve sifa istemek ya da verilen nimetler ve siikranlarim1 sunmak amaciyla
kullanilmislardir. Etriisk kiiltiiriinden Chiusi’de de bulunmus olan “Mater Matuta”
heykeli de ayn1 sekilde kourotrophos durusunda anne ya da bakiciy1 temsil eden kisiler
tarafindan emzirilen bebekli bir heykel grubu olarak farkli kiiltirde de karsimiza
¢ikmaktadir (Bonfante, 2016, 787).
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Genel olarak bu tip figiirinlerde arka planda 6nemli bir diisiincenin, yani anne
ile ¢ocuk arasindaki bagin gorsellestirildigi soOylenebilir. Hatta daha oOtesine
gidildiginde bir ugta “Isis ve Horus”, diger ugta “Meryem Ana ve Cocuk” arasindaki
goriiniir ikonografik doniisiim bize biyoloji ile cinsiyetlendirilmis kiiltliriin kesigim

noktasini gostermektedir (Budin, 2011, 1).

Tez kapsaminda incelenen Kat. No: 3 (Sek.13)’te tipolojik varyasyonlardan
bagimsiz ortak ozellikler izlenebilmektedir. Bununla birlikte Kat. No. 3, genellikle
annenin gogiis hizasinda duran, bazen de emzirme pozisyonunda duran bebegin sol
kol iizerine oturtulmus olmasi ve yiiziiniin karsiya doniik olmas1 acisindan pek ¢ok

benzeri figlirinden ayrilmakta ve az bulunan bir grup igerisinde yer almaktadir.

Anadolu’da kourothrophos tipi figiirinlerin en yogun ele gectigi merkez
Kyme’dir. Kyme’de ele ge¢cmis olan eserler Firat tarafindan benzer 6rnekler tizerinden
10 5. Yiizyila tarihlendirilmistir (Firat 2009, 39-40). Kyme disinda Alinda (Cekilmez-
Yamanturk, 2023, 109), Smyrna (Sakar, 2009, 41) ve Klaros’ta da (Dogan-Giirbizer,
2012, 34-36,) MO 5. Yiizyildan baslayarak Hellenistik Dénem iglerine kadar

tarihlenen bu tipte figiirinler ortaya ¢ikarilmustir.

Halikarnassos’da C. Newton’un yapmis oldugu kazilarda da kourotrophos
heykelcikleri ortaya ¢ikarilmistir (Hadzisteliou-Price, 1969, 104). Bodrum’un
merkezinde yer alan Demeter Kutsal Alani’nda ele gegirilmis olan bu eserlerden
anlagilacagi ilizere Halikarnassos’ta Demeter’e kourotrophos olarak tapmilmistir.
Kourotrophos heykelcikleri genellikle burada da oldugu gibi kutsal alanlardan ve
mezar kontekslerinden ele gegmektedir. Fakat Kat. No.3’0in konteksti bilinmedigi igin

bir kullanim 6nerisi sunulamamaktadir.

British Museum’da bulunan ve Higgins’in yayinlamis oldugu (Higgins, 1967,
5.68, Pl 27/C) 6rnek ise yine bu bolgeye yakin bir noktadan, Kalymna’dan gelmektedir
ve Kat. N0:3’iin erken bir prototipi oldugu sdylenebilir. Higgins Kalymna 6rnegini iO
4. ylizyila tarihlemektedir.

Winter’in 1903 yilinda yayinladigi tipoloji igerisinde de Kat. No. 3 ile yakin

bazi 6rnekler bulunmaktadir?®®, Kadin/ Tanriga’nin sol kolunda ¢ocugu tutmasi ve

26 Winter, 1903a 1, s. 142, No:4. Bu eser “Arkaizan tipler” baghg altinda yaymlanmis olmakla birlikte
Klasik Dénem’e tarihlenen bir versiyondur. Winter Kat. No. 3 ile olduk¢a yakin 6zellikler gosteren bu
ornegin Troia civarinda bulundugunu bildirmektedir.
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himationunun bagin1 ¢evreleyip cocugu sarmasi agisindan benzemektedir. Yiiz
detaylar1 acisindan benzeyip benzemedigi asindigindan dolay1 bilinememekle birlikte
genel durus acisindan benzemektedir. Ayrica cocugun 1-2 yas arasi olusu da buradaki
eserle bu baglamda benzer Ornektir. Ayaginin hafif kaide benzeri bir yiikseltide
duruyor olmasi ve oturdugu tabure agisindan da benzemektedir. Buradaki eser ve Kat.
No:3 arasindaki en 6nemli fark ise, bizim eserimizin gogiisleri himation ile kapatilmig
iken burada yer alan eserde sol gogslin agikta birakilmis olmasidir. Winter’in ele aldig1

eserdeki sahne muhtemelen emzirmeden hemen Onceki an1 tasvir etmektedir.

Kat. No. 3 ile tipolojik olarak paralellik gosteren bir baska 6rnek ise Myrina’da
ortaya ¢ikarilmistir (Mollard-Besques 1963a, 7, PI. 5¢, Myr 195). Mollard-Besques bu
eserin bolgedeki ozellikle Kyme’deki oOrnekler dogrultusunda 10 4. yiizyila
tarihlendirilebileceginden bahsedilmektedir (Mollard-Besques 1963A, 7). Myrina
ornegi de bir tabure {izerinde oturan ve cepheden gdriinen bir kadin figiirii olup
kucaginda ¢ocuk yer almaktadir. Kadinin ayaklarinin altinda ince bir plak benzeri bir

esya ile sanki zeminde ayaklar1 durur vaziyette gosterilmektedir.

Kat. No. 3’iin bir bagka benzeri de Klaros’ta bulunmustur (Dogan- Giirbizer,
2012, 35) . Dogan-Girblzer’in Kat. No. 23 numarali figiirini ile bizim 6rnegimiz
olduk¢a yakin ozellikler gostermektedir. Basinda ortii bulunmasi, yliziin kiigiik ve
ticgen olmasi, ¢ocugu sol kolunda himationun altinda tutusu ve kil yapisi iki figlirinde
de benzerdir. iki figiirinin en énemli farki ise Kat. No: 3’te sag kolun himationun
altinda kalmis olmasi1 ve Klaros 6rneginde ise disarida olmasidir. Her iki 6rnekte de

yiiz ve cocugun detaylari olduk¢a aginmustir.

Kat. No: 3’te detaylar net goriilemedigi i¢in net tarihleme yapmak zordur.
Gerek yiiz sekli gerekse kumasin genel islenisi agisindan IO 4. yiizy1l dncesine
tarithlenmesi zordur. Kat. No:3’Un benzer Orneklerdeki durus, giysi ve sag
sekillendirilmesinden dolayr Geg¢ Klasik- Erken Hellenistik Ddnem’e tarihlenme
thtimali yiiksektir. Heykelcigin kontekstinin bilinmemesi, hatta Bodrum yarimadasi
disinda bulunmusg olma ihtimali, ayrica bu tip figiirinlerin farkli kutsal alan ve mezar
kontekstlerinde bulunabilmesi nedeniyle herhangi bir kullanim alami ile baglantisi

kurulamamaktadir.
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3.3. Kithara Calan Giyimli Kadin Figiirini
Kat. 4 (Sek.14) numarali figiirinde kithara tutan, oturan bir kadin figiirii
betimlenmistir. Kucaginda tuttugu kitharanin iizerinde eli enstriimani galar vaziyette,
tellerin iizerinde betimlenmistir. Kithara {izerinde yer alan elindeki bileginde sanki bir
kumas pargas1 varmig gibi veya yapim asamasinda kil pargasinin bastirilmasi ile de

olusmus olabilen bir farklilik goriilebilmektedir.

Kithara, bir tahta ¢erceveye gerilmis tellerden yapilma Eski Misir ¢algisidir.
Kithara’nin lyrden farki lyrin daha hafif olmasi ve amatér miizisyenler tarafindan

calinmasidir (S6nmez, 2008, 145).

Kat. No. 4 ile paralellik gosteren Myrina’daki bir 6érnekte (Mollard-Besques,
1963B, 88, PIl. 107, No: LY 1532) figiir bir mousa olarak tanimlanmistir. Bu 6rnek
stilistik ozellikleri iizerinden IO 1. Yiizyila tarihlendirilmistir. Myrina 6rnegi Kat.

No:4’e gore daha 6zenli ve 1yi bir kaliptan ¢ikmustir.

Grandjouan, 6zel bir koleksiyon igerisinde yer alan bu tipte bir figiirini “kithara
calan matrona” olarak tanimlamaktadir (Grandjouan 1961, 46, Pl. 4). Oturma
pozisyonunda olmasi ve enstriimani c¢aliyor olmasi disinda, 6zellikle islenis olarak
Grandjouan’in 6rneginin Kat. No. 4’ten farkli, ¢ok daha ge¢ bir 6rnek oldugu
goriilmektedir (IS 3-4 yiizyillar). Tarihleme 6lgiitii agisindan bize bir veri sunmasa bile

bu tip drneklerin ge¢ donemlere kadar devam ettigini gOstermesi agisindan dnemlidir.

British Museum katalogu igerisinde yer alan eserler arasindan buradaki 6rnege
cok benzer olan ve Kyrenaika’dan ele ge¢mis olan bir figiirin oturma ve kitharay:
tutma pozisyonu olarak Kat. No: 4 ile paralellik gdstermektedir. Burn ve Higgins bu
pargay1 “Demeter onuruna yapilan térenlerde bulunan dans¢i ya da miizisyen” olarak

tanimlamuglardir (Burn-Higgins, 2001, 236).

Fisher’in farkli miizelerdeki Misir kokenli figiirinleri inceledigi ¢aligmasinda
yer alan, Iskenderiye’den ele gegen bir figiirinin (Fischer 1994, 132, Taf. 9, No: 58)
yalnizca gogiis ve kithara kismi korunmustur. Buradaki figiirin pargasinda elin durusu
bizim Ornegimiz ile paralellik gostermekte anca giysi islenis bi¢iminin bizim
Ornegimize gore ¢ok daha dogaldir ve viicudun hareketini takip etmektedir. Bizim
Ornegimizin mekanik kivrim sistemi ile karsilastirildiginda Fischer tarafindan
Hellenistik Dénem’e tarihlenen Iskenderiye 6rneginin kat. No. 4’e gore daha erken bir

tarihe ait oldugiu goriilmektedir.
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Priene’de bulunan ornekte (Rumscheid 2006, Taf. 142, No:333) kithara
oyuncusu ve ¢ocugu olarak gecen figiirin kitharayi tutusu ve elinin durusu agisindan
benzemekte ise de genel islenis olarak farklilik gostermektedir. Daha detayli bi
kaliptan ¢ikan ve yliz detaylar1 agisindan da farklilik gosteren figiirin Rumscheid

tarafindan Hellenistik Donem’e tarihlendirilmistir.

Myrina’da bulunan ve IS 1. yiizyila tarihlenen bir kadn basinin (Mollard-
Besques 1963B, 167, Pl. 202c, No: Myrina 1294) yiiz islenisi bizim 6rnegimiz ile
yakin benzerlik gostermektedir. Bunun yaninda Kat. No. 4’iin sa¢ bi¢cimi Flaviuslar
Doénemi kadin porteleri, 6zellikle de tist kismi1 kabarik liilelerden olusan Julia Titi’nin
sa¢c bi¢imi ile benzerlik gostermektedir. Bu tip bir sa¢ biciminin betimlendigi,
Leiden’de korunmakta olan Smyrna kokenli bir Aphrodite figiirini bu sa¢ bigiminin
figiirinlerde de kullanildigini isaret eder (Leyenaar-Plaisier 1979, 132, PI. 47, No:
275). Yiiz ve sag agisindan benzer ornekler ile giysinin son derece mekanik ve sematik
islenisi gdz Oniine alindiginda bu eserin Roma Imparatorluk Dénemi’nin erken

donemlerine, IS 1. yiizyila tarihleniyor olmas1 miimkiindiir.

3.4.Kadin Protomu

Kadin protomlar1 Arkaik Dénem’den itibaren kullanilmaya baglanan ve Geg
Hellenistik Donem’e kadar kullanimi devam eden pismis toprak figiirli eser
gruplarindan biridir (Mandel ve Gossel-Raeck 2004, 319). Kadin protomlarinin
onceden tanrilar1 temsil ettikleri diisiiniilmiistiir. Yapilan yeni g¢alismalar bunun
disinda kiillt alanina adak adayan kadmlari da temsil ediyor olabileceklerini
gostermektedir. Knidos’tan ele gecen biylk protom grubu icerisinde miuzisyenler,
dans edenler, gelinler ve ¢ocuk yetistirme ile ilgili gruplarin betimledikleri goriilmiis
ve Knidos’ta yer alan tapinak terasinin kadinlar ile ilgili bir kiilt alani fikri ortaya
atilmigtir (Sahin, 2021, 190).

Kat. No: 5 (Sek. 15)’te tanitilan protom bel hizasina kadar betimlenmis bir
kadm tasvir etmektedir. Ik dikkati gecen &zelliklerinden biri sag stilidir. Bu sag¢
stilinin ilk prototipi 10 4-3. Yiizyillarda ortaya ¢ikan hem plastikte hem de pismis
toprak figiirinlerde temsil edilen “Kapitol Aphroditesi” tipinde kullanilmistir (LIMC
II/1 Aphrodite, s.52, LIMC 11/2, Aphrodite, 38-39,409-410). Ancak kat. No: 5’in
basinda, Kapitol Aphroditesi’nden biraz daha farkli olarak, basin iizerinde basit bir sa¢

diigimii degil, yiizii cevreleyen sa¢ buklelerinin iizerinde alt kismi yuvarlak, tist kismi
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ise yanlara dogru agilan iki kisma ve bu kisimlarin ortasinda yuvarlak bir siis olan bir
baslik bulunmaktadir. Bu tip basliklar eski kaynaklarda “Dogulu Aphrodite” yeni ve
giincel kaynaklarda ise “Oturan geng kizlar” olarak isimlendirilen, genellikle MO 2.
Yiizyll ile MS 1. Yiizyil arasma tarihlenen figiirinler ile eslestirilmektedir. Bazi
figlirinlerde 6zellikle Aphrodite tipindeki bagka bazi kadin baslarinda da bu tip sag
sekli goriilebilmektedir (Leyenaar-Plaisier, 1979, 167, PL. 63, No: 381-382).

Burr-Thompson bu protomda da goriilen sa¢ seklini “fiyonk diigtimli saglar”
olarak tanimlamakta ve en erken Orneklerini heykeltirashikta bazi mezar
kabartmalarinda ve Mantineia’da ele gecen kaide tizerindeki figiirlerde bulmaktadir
(Burr-Thompson, 1963, 42). Bu sa¢ seklinin yakin cografyadan ele gegen figiirinler
arasinda en yakin benzeri Labraunda’da ortaya c¢ikarilmigtir. Labraunda ornegi
sagindaki fiyonk ve genel yliz sekli agisindan Kat. No. 5 ile paralellik gosterir ve
Klasik- Hellenistik Donemlere tarihlendirilmistir (Lagerlof, 2014, 81).

Kat. No: 5 i¢in ikinci bir tarihleme kriteri ise giysidir. Derin V yakali bir
khitona sahip olan figiirin, gégiis altindan bir kemerle sikilmistir. Derin V' yakali
khitonlar1 Burr-Thompson Anadolu’ya 6zgii bir giysi olarak tanimlar ve en erken
orneklerinin 10 3. yiizyilda ortaya ¢iktigini sdyler (Burr-Thompson, 1963, 35).
Delos’ta bulunan benzer bir giysi tasiyan figiirin Laumonier tarafindan Dogulu
Aphrodite olarak tanimlanmus ve 10 2.- 10 1. yiizyillarma tarihlendirmistir
(Laumonier, 1956, 145, PL. 42, No: 383). Ayrica Smyrna tiyatrosundan ele gecmis
olan bir Aphrodite govdesinde Kat. No: 5’in {lizerindekine benzer ¢apraz giysi durusu

ve ortada yuvarlak bir disk bulunmaktadir (Hasselin-Rous ve Sakar 2021, 90, fig. 40).

Kat. No. 5 her ne kadar frontal durusu ve yiiz sekli olarak Klasistik 6zellikler
gosterse de sa¢ bigimi ve giysi Ozellikleri lizerinden Hellenistik Donem’e, 6zellikle

yakin giysi 6rnekleri iizerinden 10 2. yiizyila tarihleniyor olmalidr.

3.5. Polos Tasiyan Kadin Figiirinleri ve Figiirin Baslar:
Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesi’nde korunan eserler arasinda yer alan Kat.
No0:6 (Sek. 16) numarali figilirin bas kism1 korunmus ve alt kismi kismen korunmus
olarak ele gecmistir. Eserde yliziinde asinmalar olsa da yiiz detaylar1 kismen

belirgindir. Basindaki polos al¢ak ve genistir. Burr-Thompson bu tip poloslarin erken
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donemlerde daha s1g ve genis yapildigindan bahsetmektedir (Burr-Thompson 1963,
78).

Kat. No.6 ile Rhodos-Lindos’ta IO 4. yiizyila tarihlendirilen bir bothros’dan
ele gegmis olan eserler (Blinkenberg 1931, 555. P1. 133, 139, No: 2987-2988) ile polos

sekli, yliz ve islenis agisindan benzemektedir.

Yiiz detaylar1 agisindan tipolojik olarak degerlendirildiginde Pergamon’da
ortaya ¢ikarilan ve IO 5. — 4. yiizyillara tarihlenen bir 6rnegin (Tdpperwein 1974, 13)
biiyiik burun, dolgun dudaklar ve g6z yapisi olarak Kat. No. 6 ile paralellik gosterdigi

goriilmektedir.

Patara’dan ele gegmis bir figiirinin baginda (Isin, 2010, 95, 105, Fig.8) yine
buradaki gibi algak ve genis bir polos goriilmektedir. Polosu, yiiz detaylar1 ve diger
ornekteki gibi polosun altindan ortii ¢ikmayisi agisindan Patara 6rnegi Kat. No. 6 ile
yakin benzerlik gostermektedir. Isin, Patara drnegini kontekst verileri {izerinden 10

470/60’a tarihlendirmistir.

Klaros’dan ele ge¢mis olan benzer figilirinler buradaki gibi algak polos
tasimakta ve 10 4. yiizyila tarihlendirilmektedirler (Dogan-Glrbiizer 2012, Lev. 41,
No: 370-376.)

Ozellikle polosun algak ve yayvan yapisi, yiiz 6zellikleri ve benzer drnekler
1s18mda Kat. No. 6’nin Klasik Dénem’e, 6zellikle yiiz sekli agisindan 10 4. yiizyila

tarihleniyor oldugu onerilebilir.

Kat. No: 7 (Sek. 17) numarali eser basinda yuvarlak ve siislii bir polos tagiyan
belden yukaris1 korunmus bir kadin figiirini pargasidir. Tipolojik olarak incelendiginde
giysi acisindan Pergamon’dan gelen, Topperwein’in yayinladigi No: 148 numarali
eser ile paralellik gosterdigi sdylenebilir (Topperwein 1974, 40). Pergamon 6rnegi 10
2. yiizyila tarihlenmektedir. Ayrica Patara’dan ele ge¢mis olan bir eserle de (Isin,2007,
30) de Kat. No.7 bas ve giysi gibi detaylar agisindan paralellik gostermektedir. Isin,
Heroine olarak adlandirdigi eserin basindaki taci stephane olarak tanimlamis ve
buradaki stephanenin iki kademeli basik bir sekli oldugunu bildirmis ve eseri Augustus
Donemi’ne tarihlemistir (Isin, 2007, 15). Kat. No. 7’nin Pergamon 6rnegi ile yakin

benzerligi nedeniyle 10 2. yiizyila tarihlendigi 6nerilmektedir.
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3.6. Farkh Sac¢ Sekilleri Veya Aksesuarlara Sahip Figiirin Baslar
3.6.1. Ortiilii Baslar

Kat. No:8 (Sek. 18) numarali eser birinci grupta anlatilan Tanagra tipi kadin
figiirinlerinin bir benzerine ait bir bas parcasidir. 10 4. yiizy1l sonlarinda ortaya ¢ikmis
olan Tanagra stili icerisinde yer alan bu bas pargasi Burr-Thompson’un Troia’da
inceledigi eserler igerisinde yer alan 171 vel72 numarali figiirinler ile tipolojik agidan
benzemektedir. Burr-Thompson bu figiirinleri yiiz sekli ve ozellikleri iizerinden
(yuvarlak ince yiiz, dolgun yanaklar, kii¢ilk gozler) dolayr Ptolemaios kraligesi
Arsinoe portreleri ile benzestirmekte ve Arsinoe portrelerinde tercih edilen bu yiiz
tipinin 6zellikle 10 2. yiizyilda hem kiigiik hem de biiyiik plastikte siklikla tercih
edildigini soylemektedir (Burr-Thompson, 1963, 32). Tarihlemeye yardimci olacak bir
baska unsur ise bu tip ortiilii baslarm 10 2. Yiizyilin ilk ¢eyreginden sonra dzellikle
Bati1 Anadolu’da kullanilmamasidir. Burr-Thompson’un Troia’daki baslar1 Pergamon
kokenli olarak tanimlar, bunun nedeni Anadolu’da bu donem koroplastik sanatinda
onemli bir iiretim merkezi olan Pergamon’un Arsinoe portrelerini kiiciik plastige

aktaran atolyeler oldugunu diisiinmesidir (Burr-Thompson, 1963, 32-33).

Bu tarz mantolu ya da Ortiilii kadin figiirinlerinin biiylik ¢ogunlugu
mezarlardan ele ge¢mekle birlikte tapinaklarda ve evlerde de bulunabilmektedirler.
Gelir diizeylerine gore boyanan Tanagra tipli ortiilii kadin figiirinlerinin mezarlardaki
anlamlar1 6len kisinin iffetli oldugunu ve bu sekilde yasadigini gostermek olarak

onerilmektedir (Jeamnet, 2010, 60).

Ozellikle Troia’daki 6rnekler ile hem kumas islenisi hem de Arsinoe tipi yiiz
sekline sahip olmasi nedeniyle yakin benzerligi bulunan Kat. No. 8’in tipki Troia

ornekleri gibi 10 2. yiizyila tarihlendigi diisiiniilmektedir.

3.6.2. Stephane Tasiyan Baslar

Yiizii saran bukleli saglarin ensede bir topuz igerisinde toplandig1 ve saglarin
tizerinde yarim ay seklinde bir stephanenin goriildiigii Kat. No:9 (Sek. 19), yiz
detaylar1 belirgin ve basin hafifce sola egildigi bir kadin basidir. Alt ve {ist goz
kapaklarinin patlak ve net bir sekilde verilmis olmasinin sebebi, Burr- Thampson’a
gore 10 2. yiizyilda bronz heykellerin teknigini taklit etme ¢cabasindan ileri gelmektedir
(Burr-Thompson 1963, 29). Olduk¢a acik goézler ve her iki goz kapaginin da

vurgulanmasi tarihleme agisindan bir kistas olusturmaktadir. Kat. No:9’un gozlerinin
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ozellikle kalinlagtirilmis olarak islenmesi heykellerde nadir goriilen ancak kiigiik
sanatlarda yaygin olan bir durumdur ve bdylece gozler giiglii bir 1518a kars1 kisik
goriinmektedir. Bu goz islenilis bigiminin popiilerliginin zirveye ulagtigi zaman ise
yaklasik olarak 10 200 civaridir (Burr- Thompson, 1963, 29). Bunun yaninda basin
durusu, bakis ve yliiziin stil 6zellikleri Pergamon heykeltiraglik okulunun Barok
uslubunu yansitmaktadir (Uhlenbrock, 1990, 73-75) ve bu da oOnerilen tarihlemeyi
destekler niteliktedir.

Kat. No:9’un daha geg bir plastik eserin erken versiyonu oldugunu gosteren bir
Ornek de Roma’dan ele ge¢mistir (Simon, 2021, 37, Fig. 26). Palazzo Altemps’de
bulunan Juno Ludovisi olarak bilinen devasa bas heykelinin islenis detaylar1 ve ilk
bakista anlasilan benzer durusu Kat. No:9 ile oldukca benzemektedir. Ayrica basindaki
stephane (buradaki kaynakta diadem olarak ge¢mektedir) ve sa¢ detaylarinin
buklelerinin boynun her iki yaninda gelerek burgulu birakilis sekli, birinin uzun,
birinin kisa olusu gibi detaylarda da benzerlik goze carpmaktadir. Alnin tiggenligi,
yiizin uzun ve bakislarla birlikte yliz detaylarmin islenilisi gibi tiim benzerlikler,
figiirinlerin heykeller ile etkilesimli olarak yaratilmis oldugunu kanitlayan pek ¢ok
kanittan biridi. Bu Juno heykeli bircok insan {izerinde hayranlik etkisi
uyandirmaktadir. Hatta Goethe’nin bu Hera basi’n1 gérdiigii zamanki hayranligini dile
getirisi soyledir; “Bunu kelimelerle layikiyla tarif etmek imkdnsiz, Homeros’un bir siiri
gibi. Ik kez onun karsisima ¢ikan hichir cagdasimiz, béyle bir bakisa karsi
koyabilecegini iddia edemez.”” (Simon, 2021, 35)

3.6.3. Kekryphalos Tasiyan Baslar

Sakkos /kekryphalos benzeri bir yarim oOrtii tasiyan Kat. No:10 (Sek.20)
yalmzca bas olarak ele gegmistir. Ortiiniin iist kismu agiktir ve basin iist kismi
goriilebilmektedir. Benzer drnekler igerisinde British Museum’da korunan Knidos’dan
gelen bir figiirin bulunmaktadir (Burn ve Higgins 2001, 180, P1. 85, No: 2511). Knidos
ornegi, Kat. No. 10 ile hem sa¢, hem de yiiz 6zellikleri agisindan benzerlik
gostermektedir. Knidos 6rnegi Burn ve Higgins tarafindan 10 4. yiizyila tarihlenmistir.
Bir diger Ornek Istanbul’da Sadberk Hanim Miizesi koleksiyonunda yer alan 43
katolog numarali eserdir?’. Buradaki eser de aym sekilde bir ortilye sahiptir. Bu eser
i¢cin tarih olarak IO 3. yiizy1l onerilmektedir. Burada sakkos olarak bahsedilen &rtii

baska kaynaklarda kekryphalos olarak da gegmektedir. Birbirlerine ¢cok benzemekle

27 Bkz. Cokay-Kepge ve Gergeker, 2011, s. 115. Buluntu yeri belli degildir.
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birlikte aralarinda ¢ok kiigiik farkliliklar bulunmakta olup &zellikle baglanan kumasin
kalinlig1 ve sacin ne kadar goriindiigii lizerinden iki baslik ayrilmaktadir. Kat. No: 10
cok asindig1 i¢in tam olarak hangisi oldugu hakkinda kesin bir sey soylenememektedir.
Burr- Thompson Troia’daki ii¢ adet bas igin yaptigi agiklamada (Burr-Thompson,
1963, 187, No: 189-190-191) bu bashigi*“sa¢in arkasimi saran ve basin tepesine
baglanan értii” olarak tanimlamakta, 10 5. yiizyilda popiiler olup Erken Hellenistik
Donem’de popiilerligini yitirdiginden bahsetmektedir (Burr-Thompson, 1963, 187).

Benzer 6rnekler ve bashigin kullanildigi donemler gz oniine alindiginda Kat.

No. 10’u Geg Klasik Donem’e tarihlemek miimkiindiir.

Kat. No: 11 (Sek. 21) numarali eser de oldukca aginmis bir ylizeye sahip olan
bir kadin basidir. Gozlerin iri, keskin ve her iki gz kapaginin islenmis olmasi, Burr-
Thompson tarafindan 10 3. yiizyildan baslayarak, 10 1. yiizyila kadar devam eden
ozellikler olarak tanimlanmaktadir?®. Diger taraftan Burr-Thompson, liggen alinlarin
zamanla daha algak ve sig hale geldiginden bahseder ve Kat. No: 11 daha derin bir
ticgen alina sahip oldugu icin bu da tarihlemede bizi biraz daha erken donemlere

gotiirebilmektedir. Bu dogrultuda Kat. No. 11 igin 6nerilen tarih IO 3. yiizyildir.

3.6.4. Bitkisel Celenk Tasiyan Baslar

Kat. No: 12, yuvarlak simit seklinde, ¢entikler ile siislii bir baslik tasiyan bir
kadin basidir (Sek.22). Benzer 6rneklerde bahsedilen Burr-Thompson’in Troia’daki
celenkli bas figiirini buradaki eser ile yliz ve gelengin islenisi agisindan paralellik
gosterse de sag islenisi farklidir. Burr-Thompson bu tiir ¢elenkli baslar i¢in en iyi

orneklerinin 10 2. yiizyiln sonlarma tarihlendirildiginden bahsetmektedir (Burt-

Thompson, 1963, 45).

Yakin cografyadan gelmis olan benzer ornekler igerisinde Aydin Arkeoloji
Miizesi’nde korunmakta olan bir figiirin (Doymaz, 2021, 212, Lev. 13, K13) yer
almaktadir. Aydin Miizesi 6rnegi ile Kat. No:12’nin her ikisinde de saglarinin ortadan
ikiye ayrildig1 ve bu sekilde sekillendirilmis olan saglarin iistiinde bitkisel ¢elenk yer
aldig1 goriiliir. Bununla birlikte Aydin Miizesi 6rneginde ¢elengin daha kalin islendigi
goriiliir. Doymaz bu eseri 10 150- 100 arasina tarihlemistir. Aydin ve Troia érnekleri

iizerinden Kat. No. 12’yi de 10 2. yiizy1lin ikinci yarisina tarihleyebiliriz.

28 Goz tipolojisinin benzer drnegi olarak bkz. Burr-Thompson, 1963, No: 40.
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3.6.5. Knidos Stili Sa¢ Sekline Sahip Baslar

Ik kez 10 4. yiizyilda Knidos Aphrodite’sinde goriilen ve ortadan ikiye
ayrilarak burulmayla arka ensede toplanan sag tipini arastirmacilar Knidos tipi sa¢
sekli (Knidian coifuure) olarak adlandirmaktadir. 10 4. yiizyihn sonlarina dogru
hafifce dalgalanan saclar genellikle bir sa¢ bandi ile gevsek bir diigiim yapilir (Burr-
Thompson- 1963, 36). Praxiteles’in Aphrodite’sinden esinlenerek ortadan ikiye
ayrilarak, ensede gevsek bir sekilde topuz yapilan saglar Tanagra tipli figiirinlerde de
koroplastlarin repertuarinda olan sag tarzidir.?® Kat. No: 13 numarali eser boyunun iist
kismindan itibaren korunmus olan bir kadin basidir (Sek. 23). Goz kapaklarmin her
ikisinin de belirtildigi figlirin Knidos tipi saca sahip olmakla birlikte saclar detaysiz
islenmistir. Dolgun bir yiize sahip olan eser, Ptolemaios’lar zamani saray modasi etkisi
altinda kalan ve 10 3. yiizyilda dolgun formlar ve tombul yiizlere ydnelik begeni
gelismesiyle birlikte yapilmis olan eserler arasinda sayilabilir®®. Yakin cografyadan
tipolojik olarak bir diger benzer 6rnek ise Halikarnassos buluntusu olup bugin British
Museum’da korunmakta olan bir eserdir (Burn ve Higgins, 2001, 193, Lev. 92, No:
2567). Kat. No. 13 ile Halikarnassos buluntusu olan bas, basin durusu, sa¢ ve yiiz
islenisi agisindan paralellik gostermektedir. Halikarnassos buluntusu olan bas igin
kesin bir tarih verilmemistir. Kat. No. 13’lin de benzer ornekler 1s181inda Helllenistik

Donem’e tarihlendigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Kat. No: 14’te tanitilan bas da Knidos tipi saca sahiptir (Sek. 24). Burr-Thompson’un
inceledigi Troia 6rnekleri igerisinde yer alan 219 ve 232 katalog numarali eserler Kat.
No. 14 ile yiiz ve sag islenisi a¢isindan benzemektedir sadece 219°da basinda stephane
bulunmaktadir ve Burr-Thompson Troia orneklerini 10 3. ve 2. vyiizyillara
tarihlemektedir (Burr-Thompson 1963, 37). Tipolojik agidan bir baska benzer 6rnek
ise British Museum’da korunan, Khersonesos’dan geldigi belirtilen figiirindir.
Khersonesos ornegi Kat. No. 14 ile sa¢ ve yiiz islenisi agisindan paralellik
gostermektedir. Burn ve Higgins bu 6rnegi 10 3. yiizyilin ikinci yarist ile IO 2. yiizyilin
ilk yarisina tarihlemektedir (Burn ve Higgins 2001, 89).

Yukarida bahsedilen benzer 6rnekler géz oniine alindiginda Kat. No: 14 i¢in

onerilen tarih 10 Geg 3.- erken 2. yiizy1l olmalidir.

29 Knidian ciifuure sag stili igin canli model iizerinde uygulamali gésterim igin bkz. Higgins, 1986, 122,
fig. 143c.
%0 Bu yiiz tipi ile ilgili detayh bilgi igin bkz. Burr-Thompson, 1963, 32.
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3.6.6. Dionysiak Baslar

Dionysos antik diinyanin en ¢ok tapinim goren tanrilarindan biridir. Dionysos,
her ne kadar sarap tanrisi olarak bilinse de bunun yaninda barigin savunucusu olarak
da bilinmektedir. i¢kinin de sadece sarhos edici yanin1 degil, ayn1 zamanda faydali
yonlerini de temsil etmektedir®!. Dionysos, annesi 6liimlii olmasimna ragmen kendisi
Oluimsiiz olmus bir tanridir. Hesiodos tanridan su sekilde bahsetmektedir; “Coskun
tanrt Dionysos’u dogurdu. Oliimlii annenin 6lUmsiiz oglu. Ama bugiin her ikisi de birer
tanridir” (Hesiodos, Theogonia, 945). Dionysos kiiltii ile ilgili elimizdeki verilerin

biiyiik kismini1 Euripides’in Bakkhae tragedyasindan gelmektedir.

Dionysos ile iliskili ikonografik olarak en ¢ok islenen konusu Ariadne ile olan
birlikteliginin islendigi kompozisyonlardir. Hesiodos Ariadne’den su sekilde
bahsetmektedir; “Altin sa¢li Dionysos ise Minos’un sarisin kizi Ariadne’yi ¢ekti

kendine. Zeus, Dionysos’un giizel karisini o6liimliilerin arasina koymustu” (Hesiodos,

Theogonia, 950).

Dionysos’un alayinda (thiassos) satyrler, mainadlar ve kentaurlar
bulunmaktadir. Cografi agidan en yakin ornekler olarak bu alayr gorebilecegimiz

frizler Teos ve Knidos’da yer alan tapinaklarda yer almaktadir (Er, 2012, 444).

Halikarnassos’da Dionysos kiiltii oldugu yazitlardan bilinmektedir®?,
Yazitlarda Dionysos ile ilgili bahsedilen konular igerisinde 10 3. yiizyilda
gerceklesmis olan Bakkhik yarigsmalarda yarisan ve 6diil kazanmig olan Prytanis’in,
onu her yerde koruyan tanrisina ¢ok biiytik bir sigir budu adadigindan bahsetmektedir.
Dionysos kiiltii ile ilgili ele gecen bir diger yazitta da Halikarnassos’da Dionysos
tapimiin varligindan ve kurumsallastirildigindan bahsetmektedir (Hirschfeld ve

Marshall, 1893-1916, 78 ve 82).

Halikarnassos’da yer alan ve ilk bolimde bahsettigimiz Myndos antik
Kenti’nde basilan sikkelerin bir kisminda Dionysos ile ilgili betimler mevcuttur.

Ornegin 10 2. -1. Yiizyila tarihlendirilen, arkasinin ayn1 oldugu fakat 6n yiiziinde Kat.

31 Hesiodos, Isler ve Giinler/ Theogonia, s. 111.
32 Hirschfeld-Marshall 1893-1916, Piskin- Ayvazoglu, 2007,Lev. XVI, Res. 31-32.
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No:15 ile ¢cok benzer bir stilde basindaki stilize meyve ve sarmasik celengi ile saga

bakan geng¢ Dionysos bulunmaktadir (Sekil 10)33.

Dionysos ve alay ile iligkili oldugu kesin goriilen Kat. No:15, basinda kalin
bir defneyapragi ve meyve taci ile siislenmis ve alnin iizerine yerlestirilen mitra ile
sabitlenmis bir c¢elenk tasimaktadir (Sek. 25). Figiirlin saglarindaki sarmasik
meyvelerinden olusan c¢elenkten dolayr Dionysos ya da Menead oldugu
diisiiniilmektedir. Sarmagik meyveler, buradaki gibi li¢lii ve dortli sekilde basinda
dizilmis olan yapraklar Hellenistik Donem boyunca Dionysos ve alaymin geleneksel
bir baslik diizenlemesidir. Bu ¢elenkler &zellikle Dionysos, Silenus, Aphrodite-
Ariadne ve Eros’un basinda tasvir edilmistir (Shevchenko, 2020, 764-765). Dionysos
alay1 icerisinde yer alan karakterler i¢erisinde bu tip bir ¢elenk tasiyan, idealize edilmis
(hayvan veya satyrik bir yiliz betimi olmadan) olan iki figiir olabilir. Bu tip bir bas ya
Dionysos ya da bir Menead’1 temsil ediyor olmalidir. Eserin alt kismi korunamadigi,
elimizde yalnizca bas kismi kaldig1 i¢in bu konuda kesin bir yorum yapmak miimkiin
olmamakla birlikte her ikisi i¢in de benzerleri 6rnek olarak verilmistir. Thompson bu
celenklerin ilk olarak Misir’da gunlik hayatta kullanildigindan ve “Helichrysum”
isimli bir bitkiden tiretildiklerinden bahsetmektedir. Daha sonra Hellenistik Donem’de
Misir ile iligkilerin gelismesinden dolay1r bu tip ¢elenk Yunan diinyasinda da
yayginlasmigtir (Burr-Thompson, 1963, 135). British Museum’da korunan 2355
numarali figiirinin bagindaki ¢elenk ve sarmasik yapraklar1 Kat. No. 15’in bagindakiler
benzemekte olup burada figiir Dionysos ya da Eros olarak tanimlanmigtir. Bir diger
Dionysos olduguna dair benzer 6rnek de Pochmarski’nin yaymladigi figlirindir
(Pochmarski, 1990, 316). Bu Dionysos figiiriniin basinda yer alanlar yaprak ve stilize
sa¢ bandi tarz1 Kat. No. 15 ile benzemektedir. Bu basin Dionysos’u betimledigini
diistindiiren bir diger 6rnek Sadberk Hanim Miizesi koleksiyonu igerisinde yer alan bir
figlirindir (Kepge-Gergeker, 2011, 146, No: 71). Burada Dionysos basi olarak
gecmekte olan bas ile Kat. No. 15’in basinin iizerinde yer alan siisleme detaylari
aynidir. Sadberk Hanim Miizesi’nde korunan ve Kat. No. 15’den biraz daha detayli ve
incelikli islenen 6rnegin alninin iki ucunda rozet ve diadem/mitra ve yiirek seklinde

yapraklardan olusan ta¢ taktig1 goriilmektedir.

33

https://www.asiaminorcoins.com/gallery/displayimage.php?album=219&pid=10049#top display me
dia (24.07.2024 erigim tarihi)

42


https://www.asiaminorcoins.com/gallery/displayimage.php?album=219&pid=10049#top_display_media
https://www.asiaminorcoins.com/gallery/displayimage.php?album=219&pid=10049#top_display_media

Menead bast olma ihtimalini diisiindiiren 6rneklere gelindiginde; Myrina’dan
ele gecmis olan bir elindeki nar1 seyreden kiz figiirini basindaki sarmasikla siislii
gelenk agisindan Kat. No: 15 ile benzer bir 6rnektir (Rohde, 1968, 52, No: 48).
Uzerinde “Hermokrat” isimli koroplastin imzasini tasiyan eser bize Anadolu’da iO 2.
yiizyilin basindan itibaren bu gelenegin oldugunu bildigimizden tarihlemede bir kriter

saglamaktadir (Rohde, 1968, 30, N0:48).
Benzer drnekler 15181nda bu basin tarihlemesi igin 10 2. yiizy1l nerilmektedir.

Yalnizca bag kismi korunmus olan Kat. No: 16, basinda siislerle bezenmis bir
ta¢ tagiyan kadin figiirinidir (Sek. 26). Sa¢inin iizerindeki taca iligkin elimizde kalan
tacin iizerindeki ¢ikinti seklinde goriilen siistiir. Bu tarz siislii taglar yukarida da
belirtildigi gibi Dionysiak alaylarda Dionysios veya alayindaki varliklar tarafindan
kullanilmaktadir. Tipolojik agidan benzer Orneklerden biri Tanagra figiirinleri
icerisinde yer alan ve sacindaki ¢ikintilar agisindan paralellik gosteren bir Ornektir
(Heuzey, 1883, 17, No: 1 ve 3). Bir diger tipolojik agidan benzerlik gésteren 6rnek
Tanagra’dan gelmis olan bir figiirindir (Webster, 1950, 24, Fig. 38). Sag¢ islenisi ve
basindaki ¢elengin siisleri agisindan benzemekte olan figiirin Webster tarafindan 10 4.

yiizyila tarihlendirilmistir®*,

Benzer 6rneklerde bahsedilen tiim figiirinlerin ortak 6zelligi elinde bir yelpaze
tutuyor olan Tanagra tipi kadmlardir. Ayrica bir baska ortak 6zellikleri de gozlerinin
islenis bi¢imidir. Gdzlerinin bitisini agagr dogru egimli verilmis olmasi hepsinde

bulunur.
Benzer &rnekler 15181nda bu figiirin bas1 igin 6nerilen tarih IO Geg 4. yiizyildir.

3.6.7. Diger

Kat. No: 17 numaral1 eser boyundan itibaren korunmus kadin basi figiirinidir
(Sek. 27). Saglara alnin {izerinde bir fiyonk sekli verilmis, kisa bukleler yiizii gevreler
sekilde asag1 inmistir. Bu tip saglara paralel olarak verilebilecek drnek Atina’dan ele
gecmis olan bir figiirindir (Nichols 1995, P1 106; No: 49). Nichols Atina &rneginin 10
330’a tarihlendigi bildirmektedir. Bir diger benzer 6rnek Knidos’dan gelmektedir ve
Kat. No 17 ile ézellikle sag ve yiiz agisindan benzerlik gostermektedir ve yine IO 330
civarina tarihlenmektedir (Burn ve Higgins 2001, Lev. 85, No: 2509). Burada

34 Sonraki yillarda tipolojik agidan degerlendirilmek iizere ayn1 eser Bell tarafindan da incelenmistir
(Bell 1993, 42, Fig. 3). Burada ayn1 eser Tip W II 50 olarak siniflamistir.
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bahsedilen 6rnek Burn ve Higgins’e gore biiyiik 6lgekli heykelden kopyalanmasi
miimkiin olan 6zellikle Knidos Demeteri heykeli olma ihtimalli bir figiirindir (Burn ve
Higgins, 2001, 179). Bahsedilen benzer 6rnekler 1s1g1nda Kat. No. 17 i¢in de 6nerilen
tarih 10 4. yiizyilin sonudur.

Kat. No: 18 numaral1 eser, boyundan ortasindan itibaren korunmus bir kadin
basidir (Sek. 28). Cok fazla asindig1 i¢in yiiz detaylarin1 bilemesek de basinda siislii
bir baslik taktig1 belli olmaktadir. Fakat asinmadan dolay1 bunun da tam olarak nasil
goriindiigiinii bilememekteyiz. Uzun bir yiize sahip olan eser tipolojik agidan
incelendiginde tek benzer 6rnek olarak Topperwein’in Pergamon’dan gelen (No:7) bir
figlirin gosterilebilir (Topperwein, 1976, 13). Genel bas seklinin islenisi agisindan
paralellik gosteren Pergamon 6rnegi Klasik Donem’e tarihlenmektedir. Kat. No. 18’in

yiizeyi ¢ok aginmis oldugu i¢in bir tarihleme Onerisi olusturmak miimkiin olmamaistir.
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SONUGC

Caligma kapsaminda degerlendirilen 18 adet figiirinin tamami Bodrum Sualt
Arkeoloji Miizesi'nin depolarinda korunmaktadir. S6z konusu eserler miizeye satin
alma, bagis ve istirdat yoluyla gelmis olan eserlerdir. Her ne kadar ¢ogunlugu
Hellenistik Donem igerisinde yer alsa da Klasik ve Roma Donemlerine tarihlenler de
mevcuttur. Klasik Donem ve Klasik-Hellenistik Donemler arasina tarihlenen 3 adet
figlirin (Kat. No:3, Kat. No:6, Kat. No:17) bulunmaktadir. Tez kapsaminda incelenen
figiirinler arasinda Roma Imparatorluk Dénemi olmas: muhtemel 1 adet heykelcik
(Kat. No:4) bulunmaktadir. Geriye kalan 14 adet figiirin Hellenistik Dénem’e

tarihlendirilmistir.

Caligma kapsaminda degerlendirilen eserlerin tiimii (bir adet Dionysos olma
thtimali bulunan eser istisnas1 disinda) kadin heykelcigidir. Bodrum Sualt1 Arkeoloji
Miizesi envanterinde yer alan figiirinlerin tez kapsaminda tipolojik ve stil agisindan
incelendiginde Myrina, Boiotia, Morgantina, Tanagra, Kyrenaika, Vergina, Atina,
Pergamon, Tarsus, Klaros, Smyrna, Iskenderiye, Priene, Euboia, Delos, Labraunda,
Rhodos-Lindos, Patara, Troia, Sinuri, Aigai, Knidos, Halikarnassos, Khersonesos,
Mpyrina ve Alinda’dan ele gegmis figiirinler ile benzer 6zellikler gosterdikleri goriiliir.
Bu boélgeden ele gegmis malzeme olmasi tam olarak nerede iiretildigine dair sorulari
net cevaplamamiza izin vermese de saydigimiz merkezler ile ortak bir kiiltiir ve estetik

degerlerle tiretildigi sonucuna ulasabilmekteyiz.

Tez calismasi siiresince elde edilen bir diger sonu¢ burada yer alan tiim
figlirinlerin ¢ift kalip ile ve hepsinin astar tizeri boyama yapilarak iiretildiklerini bize
gostermektedir. Ozellikle bu dénemlerde kullanilan bu teknigin tez kapsamindaki

tarthleme ozelliklerine uymasi agisindan da 6nemlidir.

Karia bolgesi icerisinde yer alan Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesindeki
figtirinleri kil yapist agisindan inceledigimizde soyle bir sonuca varilabilmektedir:
fonia bolgesindeki parlak mikali katkili kilin yerini daha az mika ve daha fazla
tascik/kum ve kireg iceren bir hamur yapis1 almistir. Uretilen heykelciklerin alindiklar

kil yataklarinin bdlgenin 6zelligini tasimasi sebebiyle bdyle bir farklilik olasidir.

Tez kapsaminda degerlendirilen eserlerin giysi ve bas aksesuarlari

incelendiginde figiirinlerin lizerindeki giysilerin tiirleri istisnasiz khiton/ khiton iistii
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himationdur. Elbisenin tam olarak goriindiigii eksiksiz ele gegen figiirinlerde (Kat.
No:1, Kat. No:2, Kat. No:3, Kat. No:4, Kat. No:5) bu durum gériilebilmektedir.
Giysi disinda dikkat ceken bir bagka ozellik kadinlarin baglarinda yer alan
baslik/aksesuarlardir. Basinda yuvarlak ve alg¢ak polos, stephane, sakkos/kekryphalos,
celenk, ortiili bagliklar tasiyan kadinlar yaptirdiklar: figlirinlerde de bunlarin yer

almasini talep etmislerdir.

Basinda polosun yer aliyor olmasi figiirinin kiilt ile ilgili baglantis1 olma
ihtimalini diistiindiirmektedir. Bazi1 arastirmacilar kadin veya tanrica olarak da bu
durumu agiklamislardir. Basindaki aksesuarlardan yola ¢ikarak figiirinin 6liimlii veya
tanrica olusuna dair eski yayinlardaki veriler buradaki verilerle incelenerek One
stiriilmiistiir. Bu dogrultuda basindaki aksesuardan dolay1 tanri/tanrica olma ihtimali
bulunan figiirinler Kat. No:9 ve Kat. No:15’dir. Basindaki stephaneden dolay1 Kat.
No: 9 benzerleri baz1 yaymlarda Aphrodite olarak ge¢mistir. Diger 6rnek basindaki
sarmagik celengi ile betimlenen Kat. No: 15 Dionysos/Menead’dir. Elde edilen tiim
veriler bize Hellenistik donemin moda ve giyinme zevklerini goézler Oniine

sermektedir.
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kapatilmasi.html (02.07.2024)
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EKLER
EK-1 Katalog

1. Giyimli Kadin Figiirini (Sekil 11)

Miize envanter No: 4274 — Mize envanter bilgileri: Istirdat/Marmaris’de F.
S...’dan.

H:199cm Gen:6cm Kal:5.1cm  Cidar: 0.4 cm

Az katkili, ince yapiuli agik kirmizi kil (Munsell 2.5 YR 6/6 Light Red). Cift kalip
tekniginde i¢i bos olarak iiretilmistir. Eserin yiizeyinde beyaz astar izleri

gorilmektedir.

Tanagra tipinde giyimli kadin figiirini. Tiim olarak ele ge¢mistir. Uzun bir khiton ile
viicudu ve basi tamamen saran bir himation giymistir. Saglar tamamen himation ile
ortiilmiistiir. Kare bir yiize sahiptir. Alt ve iist géz kapaklar1 belirtilmistir. Burun diiz,
dudaklar dolgundur. Giysinin altinda sag kol dirsekten biikiilerek sag elin bele
kondugu anlasilmaktadir. Sol kol serbest bir sekilde birakilmistir. Sag bacak oOrtiiniin
altinda hafifce dizden kivrilmis ve sag ayak viicudun gerisine dogru alimmugtir. Alt

kisimda himationun altindan khitonun etek uglar1 goziikmektedir.

Benzer Ornekler:

Burr 1934, 63, Pl. XXXI, No: 77 (Myrina — Durus, basin ortiilme sekli acisindan
paralellik — [0 2. yiizyl)

Besques 1972, 21, PI. 21, No: D 94 (Boiotia-Durus ve giysi a¢isindan paralellik, bas
oldukga farkli - [0 320-300)

Bell 1981, 177, Pl. 80, No: 375a (Morgantina - Hem durus, hem értiiniin kullanimi
hem de giysi islenisi agisindan paralellik gosteriyor. — IO 3. yiizyilin ikinci ceyregi —
10 275-250)

Kleiner 1984, Lev. 11a (kiyafet ve durus agisindan benzemektedir)

Burn ve Higgins 2001, 48, Lev. 10, No: 2052-2053 (Tanagra- Durus ve kumas islenisi
acisindan parelellik — 10 3. yiizyilin ortast veya sonrasi); 49, Lev. 11, No: 2059
(Tanagra? — Giysinin bas kisminin értiilme stili acisindan paralellik— 10 300 civari?);
216, PI. 105, No: 2668 (Kyrenaika - Hem durus hem de giysinin islenisi agisindan
benziyor — IO 3. yiizyilin ortasi)
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Jeammet 2003, 126, Fig. 31b, (Vergina/Makedonya- Durus ve giysi agisindan
paralellik, [0 350-300); 36, Fig. 3 (Atina — Akropolis — Yalnizca yiiz hatlar: agisindan
paralellik — /O 340-330)

Cokay-Kepce ve Gercgeker, 2011, 119, Kat. No:47 (Kwyafetin durusu ve kumagin sarilig
bi¢imi ve himationun basa ortiiltisii agisindan paralelli gosterir. Ancak Kat. No. 1’in

tam tersidir, sag bacak degil sol bacak kiyafetin icinde kivrilmigtir- 10 3-2. yiizyillar)

0 3. yiizy1l

2. Giyimli Kadmn Figiirini (Sekil 12)

Muze envanter No: 4250 — Muze envanter bilgileri: Burdur’un Yesilova ilcesi,

Karaath kéyiinden I. B....dan satin alinds.

H:14.7cm Gen:52cm Kal:3.8cm Cidar Kal: 0.7- 1.6 cm

Kum katkilr kirmizims: sari kil (Munsell 7.5 YR Reddish Yellow). Cift kalip tekniginde
ici bos olarak iiretilmistir. Herhangi bir yiizey uygulamasi gériilmemektedir.
Yiizeyindeki dokiilmeler ve renk koyulasmasi kullanim sirasinda veya sonrasinda atese

maruz kaldigini gostermektedir.

Tanagra tipinde giyimli kadin figiirini. Tiim olarak ele ge¢mistir, yiizeyi yogun bir
sekilde aginmistir. S profilli bir durusa sahiptir, uzun bir khiton ile viicudu ve basi
saran bir himation giymistir. Alnin tlizerinde bir kiitle halinde belirtilen kisimda
saglarin goriiniip gériinmedigi asinma nedeniyle anlasilamamaktadir. Uzun ve oval bir
yiize sahiptir. Yine asinma nedeni ile yiiz detaylar1 goriilememektedir. Sag kol yaka
kisminda himationu tutmaktadir, sol kol ortiiniin altinda viicudun yanina serbest
birakilmistir. Sol bacak dizden kivrilmis, sol ayak hafifce geri ¢ekilmigtir. Alt kisimda

himationun altindan khitonun etek uglar1 goéziikmektedir.
Benzer Ornekler:

Mollard-Besques 1963, 106, Pl. 126, No: Bo 66 — Bo 93 (Myrina — Durus ve giysi
sekli acisindan paralellik, islenis farkli. 10 2. — 1. yiizyillar)

Besques 1972, 16, PI. 14, No: D 63 (Boiotia-Durus, giysi ve kumasin islenisi acisindan
paralellik, 10 320-300); 23, Pl. 25, No: D 113, (Boiotia-Durus ve giysi acisindan
paralellik, bas ve giysinin kivrim sistemi farkli — 10 300 civar)
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Topperwein 1974, 25, Taf. 10, No: 65, (Pergamon, Durus ve giysi a¢isindan paralellik,
10 2. yiizyil)

Bell 1981, 178, PI. 82, No: 383-385 (Hem durus, hem értiiniin kullanimi hem de giysi

islenisi acisindan paralellik gosteriyor. — IO 3. yiizyilin ortasi — ikinci yarisi)

Burn ve Higgins 2001, 50,52, Lev. 12-13, No: 2063, 2069 (Tanagra- Durus a¢isindan
parelellik — 2063=10 200 civar1 =2069= 10 3. yiizyiln ikinci yarisi); 217, 222, Lev.
106, 113, No: 2672, 2700 (Durus, basin ortiilme bicimi, kumas islenisi acisindan
paralellik — 7O 3. yiizyilin ikinci yarisi — sonu)

i0 3. - 2. yiizyillar?

3. Kourotrophos (Sekil 13)

Mduze envanter No: 2393 - Mize envanter bilgileri: “Marmaris ilgesi Cetibeyli
Jandarma Karakolu tarafindan yakalanan §. B...’ye ait 48 AE 330 plakali takside

zuhur edilen eserlerden.”

H: 12.8 cm Gen: 5¢cm Kal: 4 cm

Bol mikali, kum katkili kirmizims: sart kil (Munsell 5 YR 7/6 Reddish Yellow). Cift
kalp teknigi ile ici bos olarak iiretilmistir. Arka kalip diizdiir. Asinmis bir kaliptan
ctkmis oldugu anlasiimaktadir, detaylar net degildir. Kalip izi yanlarda net bir sekilde
izlenebilmektedir. Etek detaylari icin ince alet kullanilmistir. Eserin alt kisminda,
muhtemelen pisirme sirasinda su buharinin tahliyesi igin ince aletle ¢entik seklinde bir
kesik agiimistir. Arka kisimda goriilen iki bitisik delik, su buhart tahliyesi igin bilingli
olarak ac¢ilmig olabilecegi gibi iiretim hatasi da olabilir. Yiizeyde ¢ok az beyaz astar
izi goriilmektedir ayrica yer yer toprak altinda kalmaktan kaynaklanan renk

degisimleri olusmustur.

Oturan giyimli ¢ocuk tasiyan bir kadin figiirini. Tiim olarak ele ge¢mistir. Sol kol
lizerine oturttugu ¢ocugu sag eliyle tutmaktadir. Cocugun yiizii karsiya doniiktiir.
Himation bas1 kapatacak sekilde asagi dogru bebegi de sararak inmistir. Figiirinin
giysisi ayaklara kadar uzanmaktadir, himationun igerisinde bir khiton olmalidir ancak
konturlar1 goriilememektedir. Saglar1 kiitlesel bir sekilde yapilmistir yiiz kare

seklindedir ancak hem detaysiz kalip hem de asinma nedeniyle sag yiiz, giysi detaylar
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gorulememektedir. Kol ve el ayrimini belirtmek i¢in ince aletle bilek oyugu agilmustir.

Oturdugu yer araliksizdir ve biitiin bir blok iistiinde (kaya?) oturdugu anlasilmaktadir.
Benzer Ornekler:

Goldman 1950, 352, PI. 238, No: 345 (Tarsus, — Tarsus 'taki eserin yalnizca tist kismi
korunmustur, ¢ocugun pozisyonu ve ortiiniin hem kadin figiiriiniin basini hem de
cocugu sarmasi agisindan benzerlik gostermektedir. Ancak Tarsus 'taki eserin yiiz ve
kumas islenisi Kat. No. 3 ten farklidir. — “Middle Hellenistic Unit” IO 3. ve erken 2.
yiizyil)

Mollard-Besques 1963B, 7, PIl. 5¢, No: MYR 195 (Myrina — Cocugun pozisyonu ve
ortiintin hem kadin figiiriiniin basint hem de ¢ocugu sarmasi agisindan benzerlik
gostermektedir. Mollard-Besques ilk olarak bu eserin 10 5. yiizyila tarihlendigini
soylemis ama daha sonra altta bu tarihin ¢ok erken oldugunu, bu 6rnegim muhtemelen

Kyme dekiler gibi IO 4 yiizyila tarihlendigini belirtmis.)

Besques 1972, 274, Pl. 342, No: D 2182 (Tarsus — Tarsus 'taki eserin yalnizca tist kismi
korunmustur, ¢ocugun pozisyonu ve ortiintin hem kadin figiiriiniin basint hem de
cocugu sarmast agisindan benzerlik gostermektedir. Tarsus daki eser Kat. No. 3’e
gore daha detayll bir kaliptan ¢ikmistir, yiizey asinmasi daha azdwr. 10 3. yiizyilin

sonu)

Fischer 1994, Taf. 10, No: 67-68 (Buluntu yeri belli degil- Cocugun poziyonu, giysinin
sekli acisindan paralellik, yiiz sekli ve giysi iglenisi de benziyor ancak bu érnekler Kat.
No. 3’ten farkli olarak oturmuyor, ayakta duruyor. Fischer detaylar korunmadig icin
tarihleme yapmanin zor oldugunu séyliiyor ancak bunlarin Klasik bir tipin Geg

Hellenistik uyarlamalari olabilecegini soyliiyor.)

Dogan-Gurbuzer 2012, 34-36, 233-234, PL.7, No: 20-22 (Klaros — Cocugun durusu
ve basin ortiilii olmast a¢isindan paralel ancak kollarin durusu, giysinin iglenisi ve yiiz

ozellikleri farkli — IO 4. yiizyil)

Geg Klasik — Hellenistik Donem? (IO 4. — 3. yiizyillar)
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4. Kithara Calan Giyimli Kadin Figiirini (Sekil 14)
Miize envanter No: 4275 - Muize envanter bilgileri: /stirdat Marmaris’te F. §...’dan.

H: 10.7 cm Gen: 5.5cm Kal: 5.2cm  Cidar kal: 0.5 cm

Mikali, kum katkili pembe kil (Munsell: 5 YR 7/4 Pink). Cift kalip tekniginde ve i¢i bog

olarak iiretilmistir. Arka kalip diizdiir. Yiizeyde beyaz astar izleri gériilmektedir.

Oturan giyimli elinde kithara tutan bir kadin figiirini. Tim olarak ele ge¢mistir. Khiton
listiine himation giymistir. Alnin iizerinde sac¢lar kat1 bukleler seklinde yuvarlak
tutamlar seklinde verilmistir. Bagin arkasindaki ¢ikintidan Ortiiniin altinda saglarin
topuz yapildig1 anlagilmaktadir. Alin dardir, yiiz detaylar1 asinmistir. Goz kapaklari
cok belirgin islenmistir ve agiz hafifce agiktir. Bas1 da 6rten himation omuzlardan
asag1 iner ve kalca hizasinda bacaklara dogru yonelir. Ayaklarmin altinda algak bir
tabure bulunmaktadir. Sag bacak hafifce dnde, sol bacak geridedir. Bacaklarinin bu
konumu dolayisiyla himation bacaklar arasinda verev pililer yapmaktadir. Dikey
kivrimlar: karm kisminda gozitkmektedir. Kithara, sol kolun iizerine oturtulmus, sag
elle calinmaktadir. Sag kol viicudu c¢apraz keserek sag el kitharanin Ustlne

yerlestirilmistir.
Benzer Ornekler:

Mollard-Besques 1963B, 88, PI. 107, No: LY 1532 (Myrina — Durus ve kitharay:
tutusu, diger elin kithara tizerinde konumlanisi acisindan benziyor, genel islenis farklL.
— 10 1. yiizy1l); 167, PL. 202¢, No: Myrina 1294 (Myrina — Yalnizca yiiz ézellikleri
benziyor — “Geg stil” IS 1. yiizyil).

Grandjouan 1961, 46, Pl. 4, “Private collection” (Atina? Kitharayt tutus sekli
agisindan paralellik var, diger tiim ozellikler farkli, Kat. No. 4’e gore gore olduk¢a
geg bir déneme tarihleniyor. — IS 3. — 4. yiizyillar)

Leyenaar-Plaisier 1979, 132, Pl. 47, No: 275 (Smyrna — Yalnizca sag¢ bigimi benziyor
— IS 1. yiizy1l)

Fischer 1994, 132, Taf. 9, No: 58 (Iskenderiye — Yalnizca kithara ve gévdenin iist kismi
korunmus, elin durusu acgisindan paralellik gosteriyor ancak giysi islenisi bizim
drnegimize gore daha erken— 10 3. - 2. yiizyillar)
Burn ve Higgins 2001, 236, Pl. 122, No: : 2750 (Kyrenaika — Oturma ve kitharay
tutma pozisyonu ¢ok benziyor. 10 4. yiizyil)
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Ru/Scheid 2006, Taf. 142, No: 333 (Priene — Kithara ve genel giysi sekli acisindan

paralellik gosteriyor ancak yiiz ve giysi islenigi tamamen farkli — Hellenistik Dénem)

Chidiroglou, 2016, 93, Fig. 2c, (Euboia, Oturur vaziyette kithara c¢alyyor olusu
benzemektektedir— 10 4. — 3. yiizyillar)

Roma imparatorluk Dénemi?

5. Kadin protomu (Sekil 15)
Mize envanter No: 1784 - Miize envanter bilgileri: Satin alma.
H:12.6cm  Gen:7.2cm Kal: 5.2 cm

Mikali, kirmizims: sar1 kil (7.5 YR 7/6 Reddish Yellow). Cift kalip tekniginde ve igi
bos olarak iiretilmistir. Arka kalip diizdiir. Arka kisminda buhar deligi bulunmaktadir.
Uzerinde yer yer beyaz astar izleri gérilmektedir.

Giyimli bir kadin figiiriiniin bel hizasina kadar betimlendigi bir protom. Sag on
kisimdaki kirik hari¢ tiimdiir. Basin iizerinde iki kademeli, ortasinda yuvarlak bir siis
olan ve kenarlara dogru acilan fiyonk seklinde baslik bulunmaktadir. Onde bashgin
altinda ortadan ikiye ayrilan sa¢ bukleleri yiizii ¢evrelemektedir. Arkada basligin
altindan baslayan bir ortii, boynun arkasindan omuzlara dogru asag1 inmektedir. Yiiz
uzun, alin tiggendir. Cene asagi dogru uzatilmis olup keskin hatlara sahiptir. G6z
detaylar1 net goriilememektedir. Agiz ve burun arasindaki mesafe yakindir. Kulaklarda
yuvarlak kiipeler bulunmaktadir. Giymis oldugu derin V yakali khiton, gégiis altindan
bir kemer ile sikilmistir. Bu kemerin iizerinde, iki gogiis arasinda yuvarlak siis

bulunmaktadir. Gogiisler dolgundur.
Benzer Ornekler:

Laumonier 1956, 145, Pl 42, No: 383 (Delos — Giysi modeli a¢isindan paralellik —
Delos 6rnegi bir dogulu Aphrodite figiirinine aittir — [0 2. - 1. yiizyillar)
Mollard-Besques 1963B,14, PI. 11, No: Myrina 893, MYR 14-15-16 (Myrina — Sadece
giysi sekli benziyor, yiizler bizim drnegimize gore ¢ok daha ge¢ — IO 1. yiizy1l)

Leyenaar-Plaisier 1979, 167, PIl. 63, No: 380-383 (Smyrna? — Yalnizca sa¢ bigcimi

benziyor — Hellenistik D6nem?)
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Lagerlof 2014, 81, No: F 11, (Labraunda - Sac¢indaki fiyonk ve genel yiiz sekli
agisindan paralellik, yiiz detaylart asinmis, tam tarihleme yapilamamis. Klasik —

Hellenistik Donem)

Hellenistik Donem?

6. Kadin Figiirini Parcasi (Sekil 16)

Muze envanter No: 4208 - Miize envanter bilgileri: Eski eser saticist E. C....den

satin alind.

H: 8.6 cm Gen:5.2cm Kal:2.2cm Cidar Kalin: 0.5 cm

Az mikali, kum katkili agik kirmizi kil (Munsell 2.5 YR 6/6 Light Red). Cift kalip
tekniginde i¢i bos olarak yapilmistir. Arka kalip diizdiir, arkada korunmus kisimda

buhar deligi mevcuttur. Yiizeyde beyaz astar izleri goriilmektedir.

Basinda algak bir polos bulunan kadin figiirini par¢asi. On kisimda sadece bas, arka
kisimda ise bas, boyun ve gdvdenin alt kismina kadar olan boliim, buhar deligi dahil
korunmustur. Alnin iist kismindan baslayarak yiizii ¢cevreleyen saglar her iki yanda
burularak arkaya dogru yonlendirilmistir. Saclarin {izerine, tistii diiz algak bir polos
yerlestirilmistir. Yiiz ovaldir, alin algak bir liggen seklindedir. Goz detaylari
goriilmemektedir. Agiz kapali, yiiz ifadesizdir, dudaklar kalin, agiz burun mesafesi

azdir.
Benzer Ornekler:

Blinkenberg 1931, 555, Pl. 107, No: 2296-2298 (Rhodos — Lindos, yalnizca polos sekli
paralel, yiiz ve sa¢ farkli — IO 5. yiizyil); 678, 701, Pl 133, 139, No: 2987-2988
(Rhodos — Lindos — IO 4. yiizyila tarihlenen bothros, hem polos hem de yiiz ve sa¢
islenisi benziyor. — 10 4. yiizyil)

Topperwein 1974, 13, Taf.1 No: 6 (Pergamon, buylk burun, dolgun dudaklar ve g6z

yapist acisindan paralellik — IO 5-4. Yiizyil)

Isin, 2010, 95, 105, Fig.8, No:TK8 (Patara — Tepecik Nekropolii — *“Poloslu
kadin/tanrica basi” Kat. No. 6 ile polos ve yiiz detaylar: agisindan paralellik — sag
farkl: — 1O 470-460)
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Dogan-Gurblzer 2012, Lev. 41, No: 370-376 aras: figiirinler buradaki gibi al¢ak
poloslu figiirinlerdir. (Klaros — Polos sekli ve No: 376 ile yiiz ve sa¢ da paralellik
gosteriyor. — 10 4. yiizyil)

Klasik Dénem - 1O 4. Yiizy1l?

7. Kadin Figiirini Parcasi (Sekil 17)
Muze envanter No: 38 — Miize envanter bilgileri: “Bodrum’da bulundu.”
H: 8.7 cm Gen: 4.9 cm Kal: 3,4 cm

Ince mikali ve kum katkili acik kahverengi-kirmizi kil (Munsell 2.5 YR 6/4 Light
Reddish Brown). Cift kalipla ici bos olarak sekillendirilmistir. Arka kalip diizdiir.
Baslik elde sekillendirilip sonradan eklenmistir. Baslk iizerindeki yivler ince alet ile
belirginlestirilmistiv. Basin iist kisminda ince alet ile agilmis uzun ¢entikler bu kisma
da -belki de bashigin devami olan- ikinci bir eklenti yapilmis olabilecegini gosterir.
Boyun kenarlarindaki sag¢ tutamlar: sonradan aplike edilmistir. Yiizeyde beyaz astar

izleri goriilmektedir.

Yuvarlak, yukar1 dogru agilan, siislii bir baglik takmig olan kadin figiirini pargasi. Bag
ve Ust govde gdgsiin alt kismina kadar korunmustur, kollar kirik ve eksiktir. Basinda,
ic kademeli bir baslik bulunmaktadir. Bagligin saclarin tizerindeki ilk iki kademesinin
diiz birer hat seklinde yapildigi, en istteki kismin ise kisa yivler ile siislendigi
goriilmektedir. Sagin list kisminda yer alan ¢entikler basligin giiniimiize ulagsmamis bir
iist boliimii olabilecegini isaret etmektedir. Ortadan ikiye ayrilarak basin arkasina
dogru yonlendirilen sag tutamlarinin ug kisimlar1 boynun her iki yanindaki bukleler ile
son bulmaktadir. Alin liggendir, goz detaylar1 aginmadan dolay1 goériilememektedir.
Burun diiz, agiz kiiclik ve kapalidir. Omuzlarda tutturulmus kayik yakali bir khiton

giymistir, khitonun 6n kisminda kumas kivrimlari s1g bir sekilde iglenmistir.

Benzer Ornekler: Topperwein 1974, 40, Taf. 24, No: 148 (Pergamon- Giysi kivrimlar:
ve islenis acisindan paralellik — 10 2. Yiizyil)

Isin, 2007, 30, K10, Fig. 15 (Sagindaki bashik ve giysi kivrimlari agisindan paralellik-

Augustus Donemi).

10 2. yiizy1l
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8. Ortiilii Kadin Figiirini Bas Parcasi (Sekil 18)

Miize envanter No: 7264 — Miize envanter bilgileri: “F. I....’den satin alinmistir.”
H:4.2cm Gen: 2.6 cm  Kal: 3.4 cm

Ince yapili, kum katkili acik kahverengi-kirmizi kil. (Munsell: 2.5 YR 6/4 Light Reddish
Brown). Cift kalip tekniginde i¢i dolu olarak iiretilmistir. Yiizeyde yogun bir sekilde
beyaz astar izleri gortlmektedir.

Tanagra tipinde ortiilii kadin figiirini bag pargasi. Boynun ortasina kadar korunmustur.
Bas1 orten ortliniin u¢ kisminda kiriklar mevcuttur. Arka kisimda ortiiniin altinda
kicik bir topuz ¢ikintis1 goriilmektedir. Yiiz yuvarlak, alin derin tiggen seklindedir.
Go6z kapaklar belirtilmistir. Burun diiz, agiz kiigiik ve dudaklar kalindir. Himationun

hemen ¢enenin altindan boynu da 6rtecek sekilde devam ettigi goriilmektedir.
Benzer Ornekler:

Burr-Thompson 1963, Pl XXXVIII, 32, 127, No: 171 ve 172, (Troia — Hem 06rtii hem
de yiiz detaylari ve ifadesi acisindan paralellik — 10 2. yiizyihn ilk yarist).

Topperwein 1974, 68, Taf. 45, No: 296 (Pergamon - Himotion’un basindaki durusu

benzemektedir)

Jeammet ve Becq 2007, 36, Fig.3 (Tanagra - yiiz ve basit orten kumas agisindan
paralellik — 70 340-330.

IO 2. yiizyilin ilk yaris1

9. Kadin Figiirini Bas Parcasi (Sekil 19)

Mulze envanter No: 2009-4-48 - Miize envanter bilgileri: “Ozgen Selguk

koleksiyonundan”
H: 4,6 Gen: 3.6 cm Kal: 4.2 cm

Az mikali pembe kil (Munsell 5 YR 7/4 Pink). Cift kalipla iiretilmistir. Baslk ve boynun
vanmindaki sa¢ bukleleri kaliplama isleminden sonra aplike edilmistir. Sa¢ ve goz
detaylart ince alet ile belirginlestirilmistir. Dis yiizeyinde yogun beyaz astar ve yer yer
pembe boya izleri goriilmektedir. Yiiziinde yer alan ¢izik pisirme oncesine yapilan bir

tiretim hatasidir.
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Baginda stephane tagiyan kadin figiirini bas parcasi. Boynun alt kismindan itibaren bag
korunmustur. Bas hafifce saga dogru egilmistir. Saglar alnin {izerinde ortadan ikiye
ayrilmus, kivrilarak kulaklarin izerinden arkaya dogru yonlendirilmis, arkada biiytik¢e
bir topuz igerisine toplanmistir. Saglarin {izerine yuvarlak yarim ay seklinde ancak
genis ve kalin bir stephane yerlestirilmistir. Yiiz uzun, alin derindir. G6z kapaklar1 her
ikisi de oldukg¢a kalin bir sekilde islenmistir. Burun diiz, agiz hafif¢e aralik, dudaklar
belirgindir. Pathetik bir yiiz ifadesi vardir. Boynun her iki yaninda dalgali sa¢ tutamlari
gorilmektedir. Boynun alt kisminda muhtemelen koleksiyonerin yaptirdigi, eserin dik

durmasini saglayan bir teshir aparati bulunmaktadir.
Benzer Ornekler:

Devambez ve Haspels, 1959, 30, PI. 28, No: 4, (Sinuri- Yiiz, sa¢ ve stephane agisindan
yakin paralellik, 10 2. Yiizyil)

Mollard- Besqques 1963B, 164, Pl. 199a, No: Myrina 942 (Myrina — yiiz islenisi
benziyor, Hellenistik Dénem), 165, Pl. 199h, No: Myrina 1250 (Hem sa¢ hem de yiz
ozellikleri bakimindan paralellik, Hellenistik Donem)

Burn ve Higgins 2001, 133, Pl. 58, No: 2318, (Buluntu yeri belli degil, hem yiiz, hem
sag ve stephane ozellikleri agisindan paralellik — 10 2-1. yiizyillar); 238, P1. 123, No:
2762, (Kyrenaika- Yiiz sekli, ifadesi ve hatlar: agisindan paralellik - 10 2.yiizyil).

Bailey 2008, 97, Pl 58, No: 3326 (Buluntu yeri belli degil, Naukratis olabilir? -
Bagsindaki stephane, basin durusu, yiiz ézellikleri iizerinden paralellik — 10 2. yiizyil);
141, PI. 96, No: 3523, (Buluntu yeri belli degil — Yiiz ozellikleri agisindan paralellik,
10 3. yiizyil).

Dereboylu 2012, Lev. 38, No: K 136, Lev. 41 (Aigai - Sag, stephane, basin durusu ve

yiiz ozellikleri agisindan paralellik — Hellenistik Donem)

Simon, 2021, s. 37, Fig. 26, (Sa¢, diadem ve yiiziin durusu-detaylar: agisindan ¢ok
benzemekte. Fakat buradaki daha ge¢ (Roma) ornegidir).

0 2. yiizy1l
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10. Kadin Figiirini Bas Parcasi (Sekil 20)

Muze envanter No: 2383 - Muze envanter bilgileri: “Ziibeyde koyliiden satin alinds.

Halikarnas buluntusu.”
H: 4 cm Gen: 2.3cm Kal: 2.8 cm

Tas¢ikli, kum katkili kirmizims: sari kil (5YR 7/6 Reddish Yellow). Cift kalip tekniginde

i¢i dolu olarak yapiimistir. Herhangi bir yiizey uygulamasi goriilmemektedir.

Kadin figiirini bas parcasi. Boyundan itibaren bas korunmustur. Sa¢larin bir kismin
orten, basin Uist kisminda tiggen seklinde bir agik kisim birakan, sakkos/kekryphalos
benzeri bir yarim Ortli tasimaktadir. Basin {ist kisminda sacglar basit cizgiler ile
belirtilmistir. Bu yarim ortiinlin 6niinde, alnin {izerinde saglar ortadan ikiye ayrilmistir,
dalgal1 bir sekilde yiizii cevrelemektedir. Yiiz uzun ve dolgundur, alin tiggendir, gozler
birbirine yakindir. Agiz kapalidir. Diger yliz detaylar1 goriilememektedir. Boyun

uzundur.

Benzer Ornekler: Burn ve Higgins 2001, 180, PI. 85, No: 2511 (Knidos — Hem sa¢
hem yiiz 6zellikleri agisindan paralellik — IO 4. yiizyihn ikinci yarisi)

Cokay-Kepge ve Gergeker 2011, 115, Kat. No: 43 (Buluntu yeri belli degil miize
koleksiyonu parcasi — buradaki basindaki értii sakkos olarak gecmektedir. Ortii ve
listiindeki acikliktan sa¢ ¢ikmaktadir— 10 3. Yiizyil Hellenistik dénem olarak
gecmektedir)

IO 4. yiizyihn ikinci yarisi.

11. Kadin Figiirini Bas Parcasi (Sekil 21)

Miize envanter No: 4490- Muize envanter bilgileri: “Milas Sakarya Ilkokulu’ndan

teslim alindi.”

H: 3.6 cm Gen: 2.6 cm Kal: 2.9cm

Az mikali, kum katkili pembe kil ( Munsell: 5 YR 7/4 Pink). Cift kalip tekniginde i¢i

dolu olarak yapimistir. Yiizeyde yer yer beyaz astar izleri goriilmektedir.

Kadin figiirini bas pargasi. Boynun ortasindan itibaren bas korunmustur. Kiitlesel ve

detaysiz islenmis saclar kulak hizasina inmektedir. Yiiz ovaldir ve alin derin bir
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ticgendir. Gozler iridir, goz kapaklar1 belirtilmistir. Burun diiz ve dudaklar kalindir ve

agiz kapalidir. Cene kemigi ve boyun kalin iglenmistir.

Benzer Ornekler: Burn ve Higgins 2001, 180, PI. 85, No: 2511 (Knidos — Hem sag
hem yiiz ozellikleri agisindan paralellik — [0 4. yiizyihn ikinci yarisi)

Cokay-Kepge ve Gergeker 2011, 115, Kat. No: 43 (Buluntu yeri belli degil miize
koleksiyonu parcast — buradaki basindaki értii sakkos olarak gegcmektedir. Ortii ve
iistiindeki acikliktan sa¢ ¢ikmaktadir— 10 3. Yiizyil Hellenistik donem olarak
gecmektedir)

IO 3. yiizy1l?

12. Kadin Figiirini Bas Parcasi (Sekil 22)

Miize envanter No: 4489- Miizeye envanter bilgileri: “Milas Sakarya Itkokulu’ndan

teslim alindi.”

H: 5.4 cm Gen:45cm Kal: 3.3cm

Bol mikali, bol kum katkili pembe kil (Munsell: 7.5 YR Pink). Cift kalip tekniginde, i¢i
dolu olarak yapimistir. Basin iizerindeki tag¢ ve boynun her iki yamindaki bukleler
sonradan sekillendirilerek eklenmistir. Tacin tizerinde ve saclarda ince alet
kullanilmigtir. Yiizeyde beyaz astar izleri mevcuttur, saglarin iizerinde az miktarda

kirmizi boya izi goriilmektedir.

Yuvarlak ¢elenk takmis kadin figiirini bas pargasi. Boynun alt kismindan itibaren
korunmustur. Bas hafif¢e sola dogru egilmistir. Saglar ortadan ikiye ayrilmis ve yliziin
her iki yanindan burularak basin arkasina dogru yonlendirilmistir. Sa¢ tutamlar1 detayl
islenmistir. Yuvarlak ve kalin, ince gentikler ile siislenmis bir bashk takmaktadir.
Saclarin uclar1 boynun yanlarinda ince bukleler halinde islenmistir. Yiiz yuvarlak ve
dolgundur. Goz detaylar1 goriilememektedir. Alin {iggen, burun diizdiir ve agiz kiigiik

ve kapalidir.
Benzer Ornekler:

Burr-Thompson 1963, 135, PI. LI, No: 260 (Troia - Yiiz 6zellikleri ve ¢elengin islenisi
acisindan paralellik, sag islenisi farkli — 10 ge¢ 2. yiizyil); 135, PL. LII, No: 264 (Troia
— Sag ve celenk islenisi acisindan paralellik, yiiz farkli — IO erken 1. yiizy1l); 135-136,

72



PI. LI, No: 265-266 (Troia, Sag, yiiz ve celenk islenisi acisindan paralellik, 10 erken
1. ylzyil)

Mollard-Besques 1963B, 169, Pl. 205a, No: Myrina 1309 (Myrina — Celenk, sa¢ ve
yiiz islenigi agisindan paralellik — Hellenistik Donem); 171, Pl. 207b, No: Myrina
1339 (Myrina — Sag ve yiiz islenisi agisindan paralellik, ¢elenk farkli — Hellenistik

Donem);

Besques 1972, 372, PI. 210-f, No: D 3267 (Buluntu yeri belli degil, Basin durusu, sa.
islenisi, yiiz islenisi, celenk agisindan yakin paralellik — [0 2. yiizyil)

Topperwein 1974, 70, Taf. 47, No: 315 (Pergamon - Hem yiiz hem de ¢elenk islenisi

acisindan yakin paralellik, 10 1. Yiizyil)

Burn, Higgins 2001, 237, Pl 123, No: 2756 (Kyrenaika — Celenk ve sa¢ agisindan
paralellik, yiiz farkli — IO ge¢ 3. — erken 2. yiizyil); 238, PL. 123, No: 2761 (Kyrenaika
—Yiiz ve celenk ve sa¢ agisindan paralellik, sa¢ farkli — IO ge¢ 3. — erken 2. yiizyil);

Karlsson, 2015, 523, Fig. 7 (Labraunda - Bagsindaki ¢elenk acisindan paralellik —

Hellenistik Donem)

10 2. Yiizy1l

13. Kadin Figiirini Bas Parcasi (Sekil 23)
Muze envanter No: 37- Miize envanter bilgileri: “Bodrum’da bulundu.”
H: 4,9 cm Gen: 3,5¢cm Kal: 3,8 cm

Ince mikali, az miktarda kire¢ katkily acik kirmizi kil (Munsell 2,5 YR 6/6 Light Red).
Cift kalipla sekillendirilmistir. Sa¢larda ince alet kullanilmistir. Yiizeyde az miktarda

beyaz astar izi goriilmektedir.

Kadin figiirini bas par¢asi. Boynun ortasindan itibaren korunmustur. Kalip birlesim
yerlerinden kirilmis ve kirilan yerlerden yeniden yapistirilarak restore edilmistir. Bag
cok hafif bir sekilde sola egilmistir. Saclar ortadan ikiye ayrilmis, yiizii cevreleyen sa¢
tutamlar1 burularak arkaya dogru yonlendirilmistir. Sa¢lar hem 6n hem de arka kisimda
olduk¢a detaysiz bir sekilde islenmistir. Alin genig bir liggen seklindedir. Go6z
kapaklariin her ikisi de belirtilmistir. Burun kiriktir, agiz kapali, dudaklar dolgundur.

Eserin alt kisminda miizenin teshire koymak i¢in agtig1 bir delik bulunmaktadir.
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Benzer Ornekler:

Burr-Thompson 1963, 99, 127, Pl. XXII, XL, No: 76, 181 (Troia, her iki 6rnegin de
yiiz ve sag iglenisi Kat. No. 13 ile benzesiyor ancak her iki 6rnekte de sacin iizerinde

basin yarisini drten bir ortii var. — 10 3.yiizy1l — 2. yiizyilin bas1)

Burn ve Higgins 2001, 193, Lev.92, No: 2567 (Halikarnassos — Basin durusu, sag ve
yiiz agisindan paralellik — Hellenistik Donem)

10 3. yiizy1l - 2. yiizyihn basi.

14. Kadin Figiirin Bas Parcasi (Sekil 24)

Muze envanter No: 6451- Miize envanter bilgileri: Kahveci M. B....”dan (Bodrum)

satin alinmigtir.
H:3.2cm Gen:29cm Kal:3.1cm

Kum katkili pembe kil (Munsell: 5 YR 7/4 Pink). Cift kalip ile i¢i dolu olarak

vapilmigtir. Yiizeyinde beyaz astar izleri bulunmaktadir.

Kadin figiirini bas pargasi. Yalnizca bas ¢enenin altina kadar korunmustur. Saglar
ortadan ikiye ayrilmis, yiizii ¢evreleyen sa¢ tutamlart burularak arkaya dogru
yonlendirilmistir. Yiiz yuvarlak ve dolgundur. Alin liggen, gozler birbirine yakindir,
yalnizca iist g6z kapaklari islenmistir. Agiz kapali, dudaklar dolgundur, agiz kenarlari

hafifce asag1 dogru sarkmustir.
Benzer Ornekler:

Burn ve Higgins 2001, 89, PIl. 34, No: 2188 (Khersonesos — Sa¢ ve yiiz islenisi
acisindan paralellik - 7O 3. yiizyilin ikinci yarist ile 10 2. yiizyilin ilk yarisi)

10 gec 3 — erken 2. yiizyll

15. Dionysiak figiirin bas parcasi (Sekil 25)

Miize envanter No: 2009-4-47 — Miize envanter bilgileri: “O. S... koleksiyonundan”

H: 3,3cm Gen: 3.2cm Kal: 2.6 cm
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Az mikali pembe kil (7.5 YR 7/4 Pink). Cift kalipla i¢i dolu olarak tiretilmistir. Figtirtin
basindaki bitkisel ta¢ta bulunan meyve ve yapraklar elde sekillendirilip aplike

edilmistir. Yiizeyde beyaz astar ve pembe, yer yer de sart boya izleri bulunmaktadir.

Basinda yaprak ve meyveler ile slislenmis, kalin yuvarlak bir ta¢ bulunan Dionysiak
bir figiiriin betimlendigi bir figiirine ait bas pargasi. Yalnizca bag, boynun ortasindan
itibaren korunmustur. Yiiz oval, alin genistir. Gozlerin kenarlar1 hafifce asagi dogru
indirilmistir, her iki géz kapagi belirtilmistir. Burun genis, agiz kiigiik ve kapali,
dudaklar dolgundur, burun agiz arasindaki mesafe azdir. Boynun alt kisminda
muhtemelen koleksiyonerin yaptirdigi dik durmasini saglayan bir teshir aparati

bulunmaktadir.
Benzer Ornekler:

Burr-Thompson 1963, 135, PI. LII, No: 261 (Troia — Sagc, yiz, ¢elenk, tim 6zellikler

agisindan yakin paralellik — Hellenistik Donem)

Rohde 1968, 30, No: 48 (Myrina/Gryneion Sagindaki bitkisel bezemeler agisindan
paralellik, /0 2. Yiizyilin ortalari)

Pochmarski 1990, 316, Lev. 62, No: 1, P4, (Anadolu — Yapraklardan olusan siisleme
ve stilize sa¢ band ile paralellik — 10 1. yiizy1l)

Burn ve Higgins 2001, 141, Lev. 65, No: 2355 (Smyrna’da bulunmusg olan bir Dionysos
basi — ¢elenk acisindan benziyor, yiiz erkek oldugu icin farkly -IO 2. yiizyil ).

Cokay-Kepce ve Gercgeker 2011, 146, No: 71 (Buluntu yeri bilinmiyor - Tag ve slisleme

detaylari agisindan yakin benzerlik — IO1. IS 1. Yiizy1l)

0 2. yiizy1l

16. Kadin Figiirin Bas Parcasi (Sekil 26)

Miize envanter No: 6452 — Miize envanter bilgileri: I. I...’den satin alindi
(Bodrum).

H: 3 cm. Gen: 3cm Kal: 3.3 cm.
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Kum katkili pembe kil (Munsell: 7.5 YR 7/3 Pink). Cift kalip ile i¢i dolu olarak
yapumistir. Arka kalp diizdiir. Kiipe ve tacin itizerindeki yuvarlak sisler elde

sekillendirilerek sonradan eklenmistir. Yiizeyde beyaz astar izleri goriilmektedir.

Basinda yuvarlak siisler ile bezenmis kalin bir ta¢ tasiyan kadin figiirini bas pargasi.
Cenenin altina kadar korunmustur. Saglar ortadan ayrilmis, yiizii her iki yanda
cevreleyerek arkaya dogru yonlendirilmis ve basin arkasinda bir topuz igerisinde
toplanmistir. Yalnizca basin sol iist kisminda bir pargasi korunmus siislii ve kalin bir
baslik takmaktadir. Yiiz oval, alin al¢ak bir iiggen seklindedir, gozlerin yan konturlari
hafifce asagi dogru uzatilmistir, her iki géz kapagi da belirtilmistir. Burun ve agiz
tahrip olmustur bu nedenle goriilmemektedir. Sol kulak hizasinda yuvarlak bir kiipe

korunmustur.

Benzer Ornekler:

Heuzey 1883, 17, Lev. 23, Fig. I ve 3, (Tanagra — Sag islenis agisindan paralellik )
Webster, 1950, 24, Fig. 38, (Tanagra — Sac islenisi acisindan paralellik— 10 4. yiizyil)

10 gec 4. yiizyil

17. Kadin Figiirini Bas Parcasi (Sekil 27)

Muze envanter No: 6355 — Miuize envanter bilgileri: E. C...’den satin alinmistir.
Giizelyali 89. Sokak no: 28/2 Izmir.

H: 3.7 cm. Gen: 2.3cm. Kal: 2.4 cm

Kum ve kire¢ katkili pembe kil (Munsell :5 YR 7/4 pink). Cift kalip tekniginde i¢i dolu
olarak yapilmigtir. Yiizeyinde beyaz astar izleri bulunmaktadir. Yiizeyde yer yer renk

dalgalanmalar: goriilmektedir.

Kadin figiirini bas pargasi. Boyunun orta hizasindan itibaren bag korunmustur. Saglara
alnin tizerinde bir fiyonk sekli verilmistir, yanlarda dalgali kisa bukleler yiizii ¢evreler
sekilde asag1 inmektedir. Uzun, oval ve dolgun bir ylize sahiptir. Sag¢larin sekli
nedeniyle alin tiggendir. Gozler géz ¢ukurlarinin igerisinde kiiclik belirtilmistir, burun
tahrip olmustur. Agiz kiiglik ve kapalidir, dudaklar dolgundur, burun-dudak arasindaki

mesafe azdir. Cene kemikleri kalindir.
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Benzer Ornekler: Nichols 1995, Pl 106; No: 49 (Atina - Sa¢ bicimi acisindan
paralellik — 7O 4. yiizyil)

Burn ve Higgins 2001, Lev. 85, No: 2509, (Knidos — Sag¢ ve yiiz agisindan benzerlik —
10 330)

Geg Klasik Dénem

18. Kadin Figiirini Bas Parcasi (Sekil 28)

Miize envanter No: 4491— Miize envanter bilgileri: Milas Sakarya Ilkokulu’ndan

teslim alind.
H: 3cm Gen: 2.2cm Kal:2.8 cm

Mikali ve kum katkili pembe kil (Munsell: 7.5 YR 7/4 Pink). Cift kalip ile i¢i dolu olarak

tiretilmistir. Yiizeyde yer yer beyaz astar izleri gortulmektedir.

Kadin figiirini bas par¢asi. Boynun ortasindan itibaren bas korunmustur. Basinda stislii
bir baslik tagimaktadir. Baglhigin arkasindan ¢ikan 6rtli boynun her iki yanindan asagi
inmektedir. Saclar kiitlesel bir sekilde yiizii ¢cevrelemektedir. Bagin arka kisminda
topuz cikintist goriilmektedir. Yiiz uzundur, ylizey asindigi i¢in sa¢ veya yliz detaylari

gorulememektedir.
Benzer Ornekler:

TOpperwein 1974, 13, Taf.2, No: 7 (Pergamon- Genel bas sekli agisindan paralelik —
10 5. Yiizyilin ikinci yarist)

Hellenistik Donem
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EK-2 Sekiller

Sekil 1: Karia bolgesi haritast

Kaynak: Henry, Olivier, 2010, 69

78



9123 43 o 20 km

Konel Ad.
ht-) (M. Apastol]

Sandima p @
Peninsula

2 -]
Koyunbati
o &
o
Kadikalesi
Gatallaradas L

- Akgoalan

L ] Keratoprak™—\ Bagh

o Evenlepqsi)l é,;g?yl.l\
L]

Asgnl .
Kefaluka Cifithalesi) Karaoda
FenerBn.
Kocaburun ARCONNESUS
¥
o
B‘h“
4 Lelegian Town Sites. .*»  Mediaeval Ruins. . Ancient Ruins,
m  Other Fortified Sites. -+++-- Modern Chaussée. 200 metre contours,

Fio. 1.—THE HaLicARNAssUS PEMINSULA.

Sekil 2: Halikarnassos yarimadasinda yer alan antik kentler

Kaynak: Bean, G.E., Cook, J.M., W.H.P., 1955, Fig.1, 86

Sekil 3: Halikarnassos sehir plan1 ~ Kaynak: Poul Pedersen, Fig. 1, 99
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Sekil 4: Mausolos’un anit mezari

Kaynak: Calisirlar, i. Once Upon a Time in Halicarnassus, 64. (Cizen: Akif
Dal)
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ASIE MINETURE

k. Samase sl

P ‘ - e il hmecaosiion

Sekil 5: Bodrum Kalesi graviirii

Kaynak: Charles Texier,
https://eng.travelogues.gr/item.php?view=43132 (04.08.2024)

1849

Sekil 6: Italyan Kulesi’nden Bodrum Kalesi’nin 19. Yiizyildaki goriiniimii.

Soldaki yap: Ingiliz Kulesi

Kaynak: Thomas Asburton Picken,

https://kulturenvanteri.com/en/yer/bodrum-kalesi/#16.51/37.031551/27.429538

(04.08.2024)
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Sekil 7: Charles Newton’un kazi alaninin ¢izimi

Kaynak: Calisirlar, I. 1999, Once Upon a Time In Halicarnassus, 64

Sekil 8: Restorasyon oncesi Bodrum Kalesi

Kaynak: Calisirlar, 1999, 73
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Sekil 9: British Museum katalogunda yer alan ve Bodrum’dan ele ge¢mis bir

yazit.

Kaynak: Hirschfeld, G.- Marshall, F.H., 1893-1916, 78 ve 82.
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Sekil 10: Myndos kentinden ele ge¢mis olan, 6n yiiziinde basinda sarmasik
celengi bulunan Dionysos’un yer aldig1 bir sikke (10 2-1. Yy)

Kaynak:
https://www.asiaminorcoins.com/gallery/displayimage.php?album=219&pid=10049
#top_display_media (04.08.2024).
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On Yiiz

Sol Profil

Arka yiz

Sag Profil

Sekil 11: Giyimli Kadin Figiirini (Kat. 1)
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On Yz

Sol Profil

Arka ylz

Sag Profil

Sekil 12: Giyimli Kadimn Figiirini (Kat. 2)
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On Yiz Sol Profil

Arka Yiz Sag Profil

Sekil 13: Kourotrophos (Kat. 3)

86




On Yiz

Sol Profil

Arka Yz

Sag Profil

Sekil 14: Kithara Calan Giyimli Kadin Figiirini (Kat. 4)
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On Yiz Sol Profil

Arka Yiiz Sag Profil

Sekil 15: Kadin protomu (Kat. 5)
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On Yiz

Sol Profil

Arka Yz

Sag Profil

Sekil 16: Kadin Figiirini Pargas1 (Kat. 6)
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Sol Profil
On Yuz

Arka Yiiz (Capraz) Sag Profil

Sekil 17: Kadin Figiirini Pargas1 (Kat. 7)
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On Yiiz Sol Profil

Arka Yuz Sag Profil

Sekil 18: Ortiilii Kadin Figiirini Bag Pargas: (Kat.8)
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Sol Profil

Arka Yz

Sag Profil

Sekil 19: Kadin Figiirini Bas Pargasi (Kat. 9)
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On Yz

Sol Profil

Arka Yz

Ustten Goriiniim

Sag Profil

Sekil 20: Kadin Figiirini Bag Pargas1 (Kat. 10)
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On Yz

Sol Profil

Arka Yz

Sag Profil

Ustten goriniim

Sekil 21: Kadin Figiirini Bag Parcgas1 (Kat. 11)
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On Yz Sol Profil

Sag Profil

Arka Yz

Sekil 22: Kadin Figiirini Bag Pargas1 (Kat. 12)
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On Yiz

Sol Profil

Arka Yiz

Sag Profil

Sekil 23: Kadn Figiirini Bag Parcas1 (Kat. 13)
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On Yz Sol Profil

Arka Yuz Sag Profil

Sekil 24: Kadin Figiirini Bag Parcas1 (Kat. 14)
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On Yiiz

Sol Profil

Arka Yz

Sag Profil

Sekil 25: Dionysiak Figiirini Bag Pargas1 (Kat. 15)
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On Yiz Sol Profil

Sag Profil
Arka Yz

Sekil 26: Kadin Figiirini Bag Parcas1 (Kat. 16)
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On Yiz Sol Profil

Arka Yiz Sag Profil

Sekil 27: Kadin Figiirini Bag Parcas1 (Kat. 17)
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On Yiz Sol Profil

Arka Yz Sag Profil

Sekil 28: Kadin Figiirini Bag Parcas1 (Kat. 18)
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