A X1

T.C.
GAZI UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ESKICAG TARIHI BiLiM DALI

BOZKIR KULTUR CEVRESINDE iINSAN UNSURU
(BASLANGICTAN GOK-TURK DONEMi SONUNA KADAR)

MASTER TEZI

L50E

Hazirlayan

IBRAHIM ONAY

Tez Danismani

Prof. Dr. ILHAMI DURMUS

ANKARA, 2004



Sosyal Bilimler Enstitist Mudurlagd'ne

........................ /Z)f&h/’mOn@'Qaut

i f /
....... Bombr’/{d'/*&ﬂ vrg&ﬂo(q.msan(/n‘swq creveeeeen a@dll
(gas/a«@c.%an GOk - Thrle. Dbrem! Soound Koddrm )
galisma jurimiz tarafindan

I f — q ‘ [4
........................... £.560F. JO oooeeeeeeeevorn. Anablim
Dalinda YUKSEK LISANS TEZI olarak kabul edilmistir.




ONSOZ

Bugtn, Cin seddinden Tuna nehrine kadar uzanan genis bozKir
arazisi, tarihte ath gdgebe kavimlerin yasam sahasi olmus ve burada bozkir
kaltirantn olusumu ve geligsimi tamamlanmistir.

Bilindigi Gzere kaltdr, insan topluluklarinin hayata karsi takindiklari
tavrin, maddi ve manevi sahada ortaya koyduklari Grinlerin tamamidir. Bu
nedenle bozkir kiltiriiniin yaraticisi ve temsilcisi de bu cografyada yagayan
insan olmustur. insan diginda kalan tim faktérler, kiltar unsurlarini meydana
getirme konusunda insan Gzerindeki olumlu veya olumsuz katkilariyla deger
sahibidirler ve insana, onun alabilme yetenegindén daha fazla bir etkide

bulunamazlar.

Bozkir kultirintin daha iyi anlasilabilmesi igin, bozkir insanina etki
eden durumlar, imkanlar ve araglar hesaba katillarak degerlendirme
yapiimalidir. Insanin psikolojik ve sosyolojik karakter tagiyan bir canli olmasi
sebebiyle, insan topluluklari arasinda farkli diistince ve anlayislarin, hayat
algilamada degiskenliklerin varligi kabul edilen bir gergektir. Zaten farkh
kultir tiplerinin ortaya c¢ikmasindaki temel neden de insan topluluklari
arasindaki bu farkliliktir. Bozkir kiltlirintn temsilcisi olan bozkir insanida
kendine 6zgl bir anlayisin ve inancin temsilcisidir. Onun bu konudaki
farklihiginin temelinde ise cografi ve iktisadi durumun yarattigi imkanlarin
etkisi kadar, toplumlarin tarihi gegmisi, sosyal hayati, siyasi anlayisi, din
inanci ve kainat tasavvurlarinin katkisida hesaba katiimalidir.

Bozkir kilturii, temelinde gogebe hayvan yetistiriciligi yatan ve bu
nedenle araliksiz olarak bu cografyada hareket eden insanlarin ortaya
koydugu, manevi klltir konusunda gelismemis bir kiittr tipi degildir. Bozkir
insani manevi hayatin her alaninda kendi dustnce ve anlayigina uygun
degerler ortaya koymus ve gelistirmistir. Bu nedenle atli gdégebe kiitlrl veya
gbgebe kalturt gibi tanimlamalar bozkir kilturinin ihtiva ettigi mana ve
degeri tasiyamadigindan eksik ve yanlis bir tanimlama olur. Fakat kimi
taringiler, sosyologlar ve dustnurler meseleye bu yonlyle bakmamig, bu
nedenle bozkir kilttirline ve bozkir insanina hakettigi degeri vermemiglerdir.
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Bu baglamda bozkir kdltiri her yonlyle degerlendirilerek
arastirilmas! gereken bir deger olarak gozikmektedir. Binlerce yillik
tarihimizin daha iyi anlasilabilmesi bu yolla mimkiin olacaktir.

Bozkir kultur gevresinde insan unsuru adli tezimi hazirlarken bozkir
kaltardnd olugturan ve sergileyen bozkir insaninin vasiflarini ve bu vasiflarin
olugsmasindaki maddi ve manevi sebeplerin etkilerini ortaya koymaya
calishm. Arastirmanin her asamasinda degerli katkilariyla c¢alismanin
sonuglandirnimasina bilyiik destek veren danismanim Sayin Prof. Dr. ilhami
DURMUS a tesekkiir ederim.
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GIRiS

Bozkir kilttrli, bozkir cografyasinda yasayan insan topluluklarinin
hayatla ilgili ortaya koyduklari herseyin toplamidir. Kultarlerin meydana
gelmesinde insan topluluklarinin tizerinde yasadigi cografyanin etkisi inkar
edilemez. Goégebe hayvanciiga misait yapisiyla bozkir cografyasi, bozkir
kaltdrinin olusumundaki sebepler gurubunun bir bélimint isgal eder.
Cografik sartlar toplumlarin iktisadi hayatinin belirleyicilerindendir. Ornegin
tarima uygun bdlgelerde yasayan topluluklar yerlesik hayat ve ziraatle, dagl
topluluklarda avcilk ve balikgilikla mesgul olmuslardir.

Bozkir cografyasi’da harekete imkan saglayan genis arazisi, bol
otlaklari ve yilda aldigi yagmur miktariyla, temelinde ot ve suyun bulundugu
gocebe hayvan iktisadi hayatinin hazirlayicist hikmindedir. Bu nedenle
bozkir kilturt, adindanda anlasilacagl tzere bozkir cografyasinin imkan

veren sartlan igcinde dogmus ve gelismigtir.

Kimi tarihgiler, sosyologlar ve dislnirler cografyanin kiltir tipi
yaratma konusunda tek ve en dnemli neden oldugu gorisuni iddia etmigler
ve bu iddialarini ispat yoluna gitmislerdir. Cografyanin, kiltir yaratma
konusundaki tesiri kabul edilen bir gergekliktir. Fakat unutulmamasi gereken
asil husus bu maddi ve manevi kiiltir unsurlarini viicuda getiren asil unsurun
insan oldugudur. Cografya’nin etkisi ise ancak insan yasamina ve onun
hayati algilamasina yaptidi tesirlerle izah edilebilir. Bozkir cografyasi, insanin
iktisadi hayatinin sekillenmesinde, askeri ve sosyal organizasyon
binyelerinin olugsumunda, beslenme ve giyim tarzlarinin belirmesinde, dini
hayata tesir ederek, dolayli veya dolaysiz bozkir insanina katkida
bulunmustur. Fakat bu tesir ve etkinin derecesi insanin hayati algilayabiime
ve anlama kabiliyetiyle sinirli oldugundan bozkir cografyasinda yasayan her

toplulugun ayni derecede etkilendigini sdylemek yanlis olur.

Bu nedenle bozkir kiltiri, maddi ve manevi sahada, hayatin her
alaninda ortaya konulan ve birbiriyle siki iliskide bulunup, devamlilik ve



gelisim ortaya koyan bir yapinin butinudir. Atl gdégebe kultirti veya gogebe
kiltara gibi tanimlamalar bu baglamda eksik ve yanlig olmaktadir. Iktisadi
hayat elbette toplumlarin hayatinda etkin rol oynar. Toplumun mevcut
yapisinin olugsumuna tesir eder. Bu olgu bozkir kilturi iginde gegerlidir.
Temelinde gbgebe c¢obanlik yatmakta ve bu durum bozkir kiltarindn
ekonomik yontemlerini ortaya koymaktadir. Kultir sadece toplumlarin iktisadi
faaliyetleriyle isimlendirilemeyecegi karisik bir yapiya sahip bulundugundan
bozkir kaltdrinun karsiliida gocebe c¢obanlik olmayacaktir. Gdcebe
gobanlik, bozkir kdltirini olusturan ve bu kiitirun yaraticisi olan bozkir
insaninin iktisadi faaliyetinin karsiigidir. Eger bdyle olmasaydi ve iktisadiyat
kiltarin asli unsuru ve vyaraticisi olsaydi, tim gb¢ebe c¢obanlar bozkir
kaltaranidn, temsilcisi hikmiinde sayilirdi. Fakat bozkir kiltarl ekonomik
sebeplerin diginda sosyal ve siyasi, pek ¢ok faktoriin birarada bulunmastyla
olustugundan, bozkir cografyasinda yasayan her insan toplulugunu bu kaltar

tipinin temsilcisi olarak kabul edemeyiz.

Insan psikolojisi ve karakteri farkli 6zellikler gosterir. Yani ayni
cografyada yasayan ve gocebe c¢obanlikla ugrasan her insanin dinyaya
kargi takindigr tavir farkli farkii olacaktir. Insan sosyal bir varlik olmasi
sebebiyle onun karakterinin ve hayati algilama bigiminin sekillenmesinde
icinde yasadidi toplumun degerleri s6z sahibi olur. Toplum degerleri ise
kaltarin olusumundaki asli unsurlardan birini olusturmaktadir. Bu degerlerin
olusmas! tarihsel sire¢ icinde, hayattan edinilen tecriibe ve bilgiler
sayesinde gerceklesmekte ve bireyi etkilemektedir. Toplumlarin sosyal
bunyelerinin farkliiginda da temel ¢ikis noktasi bu tarihsel stiregtir.

Toplumda ve onu olusturan insanlarda bulunan ortak ozellikler
kiltaron kendine 6zgl bigimde yapiya kavusmasina neden olur. Bu nedenle
ayni cografyada yasayan ve hayat gorintlleri birbirine benzeyen
toplumlarda temelde g¢ok farkhliklar bulunmaktadir. O halde ayni muhit
yapisina sahip her toplulugun ayni sekilde ve ayni oranda gelisim
gostermemesi de dogaldir. Kiltirin olusumundaki bu cemiyet farkhlig

dikkat edilmesi gereken bir husustur. Cemiyetler, sosyal varliklardir ve tipki



insan gibi diger toplumlardan farkli distnir ve farkl algilarlar. Bozkir
insanida olusturdugu toplum iginde etkin bir rol oynayarak toplumdan bazi
bilgi ve becerileri almis, edindiklerini topluma sunarak, kaf§|l|kl| ve devamli
bir miinasebetin, iliskinin icinde yer almistir. Bdylece bireyin ve toplumun ruhi
yapist husile gelir ve kiltir yaratma konusunda bu ruhi vasiflar bliylk deger

tasirlar.

Bozkir kiltirinin ¢lkis noktast bu cografyada yasayan insanin
hayatta kalabilme ve varhgini devam ettirebilme ¢abasidir. Dinyanin her
hangi bir bdlgesinde yasayan insanlar gibi bozkir insanida hayata baghdir.
Varolma i¢ gldUslyle yasar ve bunu yaparken bazi zorunluluklari yerine
getirir. Gogebe ¢obanhgin, bozkir insaninin temel ihtiyaglarini kargilamaya
ybnelik bir faaliyet oldugu muhakkaktir. Ayni zamanda bozkir cografyasi
zaman zaman c¢etin ve zaman zaman miusait durumuyla bozkir insanini
hareketli bir yagsama iten sebeplerin basinda gelir. Bozkir insani hayatin
gereklerine bir sekilde cevap verme cabasindadir. Bu micadele ve ugras
onun sosyal, siyasi, ve dini hayatinda ifadesini bulmustur. Asirlarca ayni
cografyada yasayan ve burada yasamanin, varolmanin gereklerini 6grenen
insan, bu deneyim ve tecrlbelerini kendinden sonraki nesile aktarir ve
boylece kiltiriin olugsmasinda ve devamliidindaki 6nemli bir gereklilik
saglanmis olur. Zaten bozkir kiltiir(,, bozkir topluluklarinin ortaya koydugu
degerlerin bltiiniinden olugsmaktadir. Insan'da bu degerler iginde geliserek

hayatin icaplarini yerine getirir.

Kdiltar, sosyal bir varliktir ve her sosyal olayda oldugu gibi tek ve
basit sebeplerle izah edilemez. Bu nedenle bozkir kiltir ¢evresinde insan
unsuru aragtirilirken, onun yasadigi cografyanin tabi &zellikleri ve insan
hayatina tesirleri, iktisadi yasamin karakteri ve icaplari, bunun insan
Gzerindeki etkileri, sosyal hayat, siyasi yapi ve dini hayatin insana ne sekilde
katkilarda bulundugu degerlendiriimelidir. Goégebelik baslibasina bozkir
kaltirinin esasini teskil etmez. Bu nedenle bozkir kiltirii ve onun
temsilcileri bu bakis agisiyla de@erlendirilemez. Gogebe c¢obanlik sadece
bozkir cografyasiyla sinirli degildir. Dinyanin farkli bdlgelerinde gégebelik



igin uygun sartlar ve bununla ilgili olarak gog¢ebe toplutuklar her zaman var
olmustur. Bozkir kiiltirinl ayn bir yere koymamizi saglayan temel neden

siyasi ve sosyal hayatta ortaya koydugu, nitelikler olmustur.

Bozkir kalttrinin tasididi vasiflar zaman iginde strekli gelisimlerle
elde edilmigtir. Bu nedenle pek ¢ok agidan gelismis ve bazi 6zellikler tagiyan
bu kiltirtn binlerce yillik, tecribe, bilgi ve gelenekierin olugmasiyla bir kimlik
kazandid! soylenebilir. Bozkir insani sadece gdgebe gobanlikla ugrasan ruhi
vasiflarl yeterince gelismemis biri degildir. Bozkir killtiirine deger ve 6nem

katan ve onu geligtiren en 6nemli unsur bozkir insaninin manevi kimligidir.

Kaltar nedir ve kdltdrin olugmasi hangi sartlarin gergeklesmesine
baglidir? Bu soru farkli sekillerde cevaplanmaya calisiimistir.

- Linton; kltdr bir toplumun tim hayat bigimidir.

- Sumer-Keller; kiltlr insanlarin iginde bulunduklari hayat sartlarina

uyumlarinin toplamidir.
- Herskovits; kiltlr cevremizin insan yapisi olan kismidir

- Marx; kultir doganin yarattiklarina karsilik, insanoglunun yarattigi

hersey demektir.

Kultarle ilgili gesitli tamimlamalar yapilsada hepsinde esas olan unsur
insanoglunun yasamda ortaya koydugu Uriinlerin toplamidir diyebiliriz. Tum
bu tanimlara uygun ve kendine has Ozellikler gosteren kultir gesitlerinden
birisi de bozkir kilttrddur. Bu kultarin temsilcileri kisaca Macaristandan
Manguryaya kadar uzanan genis bozkir arasinda yasamis oldukliarindan bu

isimle tanimlanmaktadir.

Bozkir kdlturli, bozkir cografyasinda vicuda gelmis ve bu
cografyanin genel yapisina uygun sekilde geligsmistir. Genis bozkir arazisinde
bu kaltarin olugumu belirli agamalardan sonra gergeklesmistir. Tam olarak

' T. Baykara, Turk Kultdrd Arastirmalari, [zmir, 1997, s.7.



hangi tarihte egemen oldugunun tespiti oldukga zor olmakla birlikte uzun bir
tarihi strecgten sonra gelisimini sagladigr ve temel 6zelliklerinin olustugunu

sOyleyebiliriz.

Dogu ve bati kollarina ayrilan bozkir cografyasinin kilturel agidan

gelisimi su sekilde 6zetlenebilir:
Bati Kollar

Giiney Rusya'da M.0O. 4000-2000 yillari arasi gégebe toplumlarin itk
ortaya ¢ikisl ve bununla ilgili bazi degerlerinde olustugu dénemdir. Bu
dénemde Gulney-Rusya'da, neolitik kdltir c¢evresinde Kkarigik ve tam
anlamiyla olmasada ziraat yapiimaktadir. Bozkirda bu ddénemi bakir ¢agi
takip eder. Guney Rusya’nin bozkirlarinda Tripolye kultirii denilen bu
dénemde boyali ¢omlek-¢anak’lar vardir.

M.O. 2000-1500; 2000 yilinda Tripolye kilturi sona erer ve
gocebelik artar.

M.O. 1500-1000 ; 1250 yilindan sonra Kimmerler, Karadenizin
kuzeyindeki (pontus) bozkirlara hakim olmaya basglar ve bu gelisim at'li
gogebelikle saglanmaktadir. Atli gogebeligin Kimmer toplumunda hayati
strdiirmenin en 6nemli yollarindan biri olmaya baglamasi M.O. 1000 yillarina

dogrudur.

M.O. 1000-500; Kimmerler, Karadenizin kuzeyindeki bozkirlara M.O
750 yillarina kadar hakimdirler. Volga bozkirinda M.O. 900-800 yillar arasi
olmasi muhtemel iskit atli gégebelerine ait mezarlar bulunmustur. Iskitler,
dogudaki Massagetlerin etkisiyle Volgayl gegerek batiya dogru hareket
etmisglerdir. Bir kismi Transkafkasya ya varmis fakat baglica topluluk
Kimmerlerin yagam sahasina gelerek onlart Tuna vadisine ve Kafkasyaya
dogru sirmusglerdir. [skitler, Kimmerleri yakin doguya kadar takip etmisler, bir
muddet buralarda hakim olduktan sonra Giliney Rusya bozkirlarina geri



dt')nm[]§lerdir.2 Dolayistyla genis bozkir arazisinin bati kolunu olusturan

karadenizin kuzeyindeki ilk atli gé¢ebe topluluk Kimmerlerdir.

Bozkinn diger (dogu) kolunu olugturan genis arazinin atli gégebelik

agisindan gelisimi ise su sekilde olmustur.
Dogu Baliimii

M.O 4000-2000; Kazakistan ve Bati Sibirya bozkirlarinda neolitik
kilttrle beraber tam anlamiyla olmasada ziraat yapilmaktadir. Mongoloid'ler
ormanda, beyaz irka mensuplar ise bozkir (izerinde yasamaktadirlar. M.O.
3000-17000 vyillari arasinda Sibirya bozkirlarinda Afanasyevo kiltlri ve
gogebelik gelismeye bagslar. Bundan sonra bakir ¢cagi baglamaktadir.

M.O. 2000-1500; Kazakistan bozkirlarinda Bronz  ¢ag
yasanmaktadir. (M.O. 1750) Andronovo kiltiiri olusmustur. Cok az oranda
ziraat yapimaktadir. Merkezi Asyanin kuzeyinde de Andronovo kultrd

mevcuttur,

M.O. 1500-1000; Kazakistanda ge¢ Andronovo kilturi mevcuttur.
Merkezi Asyada Karasuk kultlrl (Gin kilturtyle etkilesimde bulundugu
anlasiimistir) mevcuttur. Altay boélgesinde Andronovo kaltird M.O. 1100
yilina kadar devam etmistir. bu tarihlerde muhtemelen Kuzey Cin’den gelen
Mongoloid’'ler, Karasuk kilttrini tanitirlar. Bunlar ¢ogunlukla gécebe ve
daha az oranda ziraatcilerdir.’

Bati ve dogu bozkirlarinin tarihi gelisimi 6zetle bu sekilde olmakla
birlikte bozkir kdltirinin asli unsuru olan atin ehlilestirimesi ve at
biniciliginin baglamasinin kesin tarihi bilinmemektedir. Fakat bu gelisimin
bozkir arazisinde M.O. lll. bin yida basladigini séyleyebiliriz. Tekerlekli
arabalarin kullanimi, yeni gém tarzi ve belki hayvanlarin sadiimasi da buna
dahildi. Binek ve kosum atlarinin takimlarinin en erken ornekleri Balhan

2 E.D. Phillips, The Royal Hordes, Nomad Peoples of the Steppes, London, 1965, s. 128-
129.
% E.D. Phillips, a.g.e., s. 128-129.



mezarlari kiiltiri ve Andronovo kultiiri gémilerinde ortaya ¢ikmustir. M.O. 11
bin yilda at, 6lu kultl, ve dini hayatta dnemli rol oynamaya baglamistir. Erken
Balhan mezarlar kiiltirinde Poltovka tiimilislerinde M.O. (1800-1500) at
basi bulunmustur. Butin at gdmislt Andronovo ve Balhan mezarlar

kultdrandn geg¢ déneminde bulunmus,;tur.4

Kisacasi, gbgebe yasam tarzi ve onun gelismesiyle, at biniciliginin
baslamasi ¢ok eski tarihlere inmekte, Andronovo kiltlirli ¢evresinde bu
gelisimini devam ettirmektedir. Andronovo insani denilen bu itk gégebe ve
muharip bir kavme ait olup bu kiltir yavas yavas hakim olmaya baglamistir.
Ozellikle Altaylari ve Tanri daglarini kaplayan bu irk bize Turk irkinin bir
proto tipini teskil etmektedir.®> Zaten TUrkleﬁn anayurdunu arasgtiran kimi
bilginler farkh goérigler beyan etsede genellikle bu bélge agirlik
kazanmaktadir. Radloff; Tdrklerin anayurdunun Altay’'larin dojusunda yani
buglinkl Mogolistanda oldugunu kabul etmisti. Klaproth ve Vambery ise
Tdrklerin anayurdunu Altaylarin ¢evresinde géstermisti. Ramsteat; Tlrk ve
Mogol dilleri arasindaki yakinhdi gbéz ©onlnde tutarak Turklerin
Mogolistan'dan tliremis olduklarini ileri surmustlt. Barthold’da Turk
anayurdunu Mogolistana koymak taraftar idi. Bu gorisler simdi eskimis ve
bu sahanin genigletiimesi gerektigi anlasimistir. Dil aragtirmalan ve
arkeolojik caligmalar ‘Tlrk anayurdu'nun Altay'larin batisina dogru epey
uzandigini g(’jstermektedir.6

Anayurttan c¢ikan Tarklerin bozkir cografyasinin harekete imkan
veren vyapisindan faydalanarak buradan c¢evreye dogru vyayildiklar
gorilmektedir. Bu olayin ne zaman basladigini tespit etmek oldukga zordur.
Bu yayim sadece bozkir cografyasiyla sinirli kalmamis yakin gevredeki
toplumlar Uzerinde de kuvvetli tesirler icra etmislerdir. Eberhard’a gore
(1943: 27) M.O. 2500'de Dogu Asya’da miteakip devirlerde hakiki igin
kiltarandn tesekkdltnde baytik bir tesiri olan bir ilk Tark kiltirinden

4. Durmus, Sarmatlar, Ankara, 1997, s.20.

® B. Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara, 1962, s.7.

® AN. Kurat, IV-XVIIl. Yizyllarda Karadeniz Kuzeyindeki Tirk Kavimleri ve Devletleri,
Ankara 1992, s.1.



bahsedebiliriz. Turklerin, Cin kltlran viicuda getirdiklerini sdylemek yanlis
olacaktir. Fakat Turklerin ve kultUrlerinin tesiri olmadan higbir zaman Cin

kdltarinin meydana gelemeyecegini séylemek dogru olabilir.

Demekki Tirk'ler kulttr yaratma konusunda bazi bilgi ve becerilere
sahiptir. Cin kultlriniin olusumunda etkilerinin varligini  kabul etmek,
bozkirda yasayan Tlrk topluluklarinin daha dikkatli incelenmesi geregini

desteklemektedir.

Bozkirin genis cografyasinda, ortaya konulan ve birbirine gok
benzeyen kilturel unsurlarin izah edilebilmesi icin bu gereklidir. Kaltir
dedigimiz sosyal blnyenin uygun sart ve ortamlarda her insan toplulugu
tarafindan ayni oranda viicuda getirilemeyecegi muhakkaktir. Bu nedenle bu
topluluklarin birbirine gok benzeyen sosyal ve siyasi yagamlari, tarihsel streg

ve gecmisteki yakinlikla, hatta aynilikla izah edilebilir.

Kultarlerin  yaratiimasinda cografik nedenlerin buytk etki sahibi
oldugu dogrudur. Bozkir cografyasinin buna musait yapisi dogu-bati
dogrultusunda pek ¢ok gd¢ hareketine imkan verdigi gibi goécebelerin
cevreye dagihislarini da kolaylastirmistir. Bati bozkirlarinin ilk sakinleri olarak
bildigimiz atll gbgebe Kimmerlerin ortaya koyduklar kurganlaria, Andronovo
kurgan kiltiriiniin benzerlikleri son derece ilgi gekicidir. Bu durum Kimmer
toplulugununda Orta Asya mense’li olabilme ihtimaline delil olarak kabul
edilebilir. Clnkl bozkir, gtgebeleri icin gok degisik karakterde ve sayisiz
gecitlere sahip sonsuz bir yol sunmustur. Gogebe atli mifrezelerinin Orhon
kiyilari ile Balkag gélu arasinda at kosturmalarina higbir sey engel olmaz.
Ustelik Balkas golil civarinda Blytk Altaylar ile Tanri daglarinin kuzey sirtlari
birbirlerine yaklagir gibiseler de, Tarbagatay'da, Imil ve Cugugak taraflarinda
yeterli geniglikte gegit vardir. Ayni sekilde Mogolistandan gelen atlilarin gegip
ugsuz bucaksiz Kirgiz ve Rus bozkirlarina ayak bastiklari, Yilduz, ili, ve Isik

g6l havzasinin kuzey dogusundaki gegite de isaret etmek gerekir.

" W. Eberhard, Eski Cin Kuitlirt ve Turkler, DTCF Dergisi, S. 4, 1943, s.27.



Tarbagatay’'in Ala-tav (dag)in ve Muzartin bu gegitlerinden dogu bozkir
kavimleri gegerek bati bozkirlarinda bahtlarini denemig,lerdir.8

Bu go¢ hareketleri sadece bahtini denemek igin degil, siyasi yada
cografik zorunluluklardan’da kaynaklanmistir. Kazak bozkirlarinda M.O. 1000
yilindan sonra Andronovo kulttiriiniin sona erdigi gorilur. Atli gogebeler Bati
Sibirya ve Kazak bozkirlarinda yayilirlar. Bu donem Sarmat gdgebeliginin de
basladigi dénemdir ve M.O. VIil.yy'da Massagetler, Iskitler Gizerinde baski

kurarak onlari gége zorlamislardir.®

Tarihsel agidan sirekli hareketin ve yer degistirmelerin mevcut
oldugu bozkir kulturinde iktisadi hayatin 6ztUni hayvan yetistiriciligi
olusturmaktadir. Buluntularin gosterdigine gére miustakil hayvan ekonomisi
M.O. 2500 yillarinda Dinyeper ve Ural irmaklari arasindaki bozkirlarda ortaya
cikmistir. Bu gelisim cografyanin genisligine gore biyuk surilerin olusumu,
ata binme ve iklim sartlarina bagh olarak devam etmigtir. Bu ¢ faktdr bozkir
topluluklan arasinda buyiik bir gelisimi zorunlu kilmistir. Tarim ve yerlesik
hayvan beslemeyi birakan bozkir insani mevsime gore yesil otlak aramak
Uzere sinirh gogler ve nihayet at (zerinde tam gdgebe ¢oban yasamina
gecmistir.’® Bu gelisimle birlikte bozkir insaninin yasami sekillenmeye
baslamistir.

Genis bozkir cografyasinda yasayan ve burada hakim unsur olarak
bulunan insan topluluklarinda ki yasam benzerlikleri son derece dikkat
cekicidir. Gocebe yasamin gereklerini yerine getiren bu insanlarin
benzerliklerini sadece cografik ya da iktisadi nedenlerle izah etmeye
calismak pek dogru degildir. Ozellikle iskitlerin yasami ve Iskit insaninin
psikolojik karakterleri ile Hun ve Gok-Turk ¢agdi insaninin benzerlikleri dikkat
cekicidir.

® R. Grousset, Bozkir imparatorlugu, (gev. R. Uzmen) Istanbul, 1980, s.12.
° E.D. Phillips, a.g.e., s. 129.
'%|. Durmus, Sarmatlar, s. 21.
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Iskitlerin yasam tarzlari tipik gégebe yasamidir. Kadinlar ve gocuklar
cadirla kapatilmis tasinabilir arabalarda ikamet ederler. Yemeklerini baslica
kisrak sitl ve onun yaninda et olusturmaktadir. Yemeklerini agik ateste
pisirirler. At, koyun ve sigir sirtlerine sahiptirler. Butlin toplum yavas yavas
bir yerden diger bir yere gogeder. Elbiseleri soguk kisg iklimine uygundur.
Erkekler pantolon ve kollu ceket giyer, baslarini bir baslk ile orterler.
Ayaklarint deri botlarla korurlar. Baslica silahlan ok, yay ve kI|IQtIr11
denmektedir. Ozetle bu sekilde yasayan Iskitlerin, Hun ve Gok-Turk insanina
olan benzerligi dikkat cekicidir. iskitlerin Tiirk menseli olabilecedi yolunda ¢ok
kuvvetli deliller bulunmasina ragmen kimi tarihgiler bu benzerligi basit
ifadelerde izah etmeye calismislardir. Grousset gére (1980: 26) Iskitlerin,
Cin’li tarihgilerin tasvir ettigi veya Cin’li sanatkarlarin ¢izdigi Hunlar ve Gok-
Turk'lere kultdr durumu ve umumi yasayis tarzi bakimindan benzerliklerine
sasirmamaliyiz. Bu ayni hayat tarzinin [skitlere ve Hunlara ayni ¢zim
yolunu saglamasindan, gerek Iskit ve gerekse Hun topluluklarinin ayni kltir

sahasi ile cografi temaslarinin aynt uygulamalari vermesindendir.*

Yani Rene'ye gore; kilturiin baglica etken faktdrl cografyadir ve
ayni cografyada yasayan her topluluk ayni kiltirel degerlere sahip olarak

gelisir.

Medeniyetlerin tesekkllinde cografyanin insan hayatina mudahil
olarak kultur tipi yaratma konusunda etkili olduu muhakkaktir. Fakat
kulttrlerin meydana gelisindeki temel faktor cografya degil, insan unsurudur.
Cografik nedenler klttr yaratma konusunda imkanlar gurubunun bir kismini
teskil eder. Bozkir kilttrt, iktisadi manada hayvancilik ekonomisine
dayanmakla beraber, bozkir insani ot ve su bulabilmek maksadtyla devamli
gégceden, manevi kiltlir sahasinda gelismemis bir varlik degildir. Her insan
gibi sosyaldir ve cemiyet icinde yasar. Bu nedenle onun gelismesinde ve
hayati algilama bigiminin olusmasinda iginde yasadigi toplumun biytk etkisi

inkar edilemez. Ayni cografyada yasiyor olmak aynit sosyal binyeye sahip

"' G. Borovka, Scythian Art, 1967, New York, s. 25.
2R, Grousset, a.g.e., s. 26.
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olmak anlamina gelmedigi gibi, bozkirda yasayan her toplulukta ayni degildir.
Yalniz bu toplumlarin genel yasam karakterleri yaninda sosyal yapilanmalart,
din anlayiglan, cografyadan etkilenme bigimleri, iktisadi hayatlari, maddi
kaynaklari, ve kainati anlama kabiliyetiyle, ruh halleri arasinda benzerlikler

mevcutsa bu bir deger ifade eder.

Kultar yaratma konusunda bireyin tercihleri son derece 6nemlidir.
Ornegin gocebe toplumlar arasinda iktisadi hayatin temelinde yer alan at,
koyun, sigir, deve, veya Oklz gibi hayvanlarin iginde, toplumun bir veya
birkagina ¢ok deger vermesi, sadece iktisadi manada degil din, inang ve ruhi
hayatlarina da katmasi, bireyin segebilme ve tercih yapabilme yénlni ifade
eder. Bu tercihlerin olusmasinda da atalarindan aldiklari gelenek gérenek ve
inang kalintilarinin tesiri buyUkttr. Bu nedenle bozkir kiltirinin asli
unsurlarindan olan at vyetistiriciliginin sadece iktisadi fayda prensibi
cercevesinde olugsmadigini ve bitiin gégebe toplumlarin yagsaminda atin ayni
degere ve Oneme haiz olmadi§ini sdyleyebiliriz. Bozkir kilturiinde at
yetigtiriciliginin bu kadar ¢énemli olmasi ve tercih edilmesi, bozkir insaninin
tercihini gosterir. Yani iktisadi tercihler bile insanin manevi kiltar birikiminin

gostergesi olarak algilanmalidir.

Bozkir kultirini ve onu viicuda getiren asil unsur olan bozkir
insaninin ruh halini anlayabilmek igin onu gevreleyen tim faktorlerin tetkik
edilmesi gerekir. Dinya tarihi agisindan mahim neticeler doduran siyasi
gelismeleri yaratan bozkir insanidir. Askeri ve sosyal organizasyon
konusunda basarili olmasi nasil izah edilebilir? Hayati nasil gérmis ve nasil
algilamistir? Onun ruhi vasiflarini kazanmasinda cografyanin, iktisadiyatin ve
cemiyetin nasil ve hangi derecede tesirleri olmustur? Asirlarca ayni
cografyada yasayan bir toplulugun ortaya koydugu kiltirel unsurlar o
toplumun dinya ile olan munasebetlerinin gostergesidir. Kisacasi bozkir
insani dinyay! nasil algilamistir? Dini hayatta insanlar Gzerinde buylk etki
sahibidir. Bozkir insaninin dini hayati ve inanglari, ruhi yapilari Uzerinde ne

gibi tesirleri icra etmistir?



12

Bozkir kultar(, bitin gogebe toplumlarin katkisiyla meydana gelmis
olmadigindan, bozkirda yasayan Turk topluluklarinin tarihi, sosyal ve siyasi
yonleri iyice arastirimalidir. Bu sorulara cevap bulabilmek igin bozkir
kaltarind tim yonleriyle arastirmak ve her etki faktérindn insana ne sekilde

tesir ettiginin anlagiimasi gerekmektedir.
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1. BOLUM: BOZKIR KULTURUNUN OZELLIKLERI, ONEMI VE
TEMSILCILERI

Eski ¢adlarda ilk kultirler kendi bolgelerinin sartlar! iginde 6zltluk
kazanacagindan, orman kavimleri ‘'asalak' kultura (giftgilik) (avcilik,
devsiricilik), ziraate elverigli yerlerde oturanlar 'kdyld' kaltlrint ortaya
koymuslardir.  Bozkirdakiler goban  kilttrinl  (besicilik) meydana
getirmiglerdir.1 Goban kulturintn esasi gégebelige dayanmaktadir. Hayvan
besleme ve gobanlik tamamen benzer mefhumlar degildir. Tabiatin bol
miktarda ve hitidayl nabit olarak bahsettigi ihsanlari hicbir esirgeme ve
istikbal duslincesi olmadan istismar eden avci-balikgl kavimlerde, daha
baslangictan beri kopek, koyun, kegi vs. hayvanlarin yaninda kocabas
hayvan ve at beslemenin adet oldugu anlasilan gineyin ¢iftgci medeniyeti
insanlari gibi ehli hayvanlari beslemislerdir. Lakin bu kavimlerde hayvan
besleme kismen olmasina ve hayatin esasini teskil etmemesine ragmen,
cobanlarin bltin ruhunu ve dinyaya karsi takindiklari tavri, onlari,
ehlilestirilen at'a, kocabas hayvanlara ve koyun sdrilerine baglayan
minasebetler tayin etmektedir. Hakiki gobanin biricik ciddi faaliyeti blylk
olglide hayvan ehlilestirmege, gayretide ilk sirada hayvanlarin artmasina,
midafasina ve ekonomik istismarina yoneliktir. Coban iktisadiyatinda
hayvanin hayatini esirgeyen bu istismar tarzi karakteristiktir.?

1.1. BOZKIR KULTURUNUN VASIFLARI VE ONEMI

Bozkir kultirinin temelinde hayvan yetistiriciligi esas tegkil
etmektedir. Bu hayvanlarin en 6nemlisi ve bozkir kiltirintn karakteristik
vasita araci at'dir. Bu nedenle bozkir kulttirG, kimilerince goban kaltard, ath
kultir, ya da ath gocebe kultlrl gibi degisik sifatlarla tanimlanmistir.
Esasinda hayvan vyetistiricili§i yatan gogebeligin ¢ikis nedeni hareket etme
arzusundan kaynaklanmamaktadir. Cografi ¢evrenin bunda blylk payi

vardir. Gogebe Uyeleri mal varliklarini yani hayvanlarini koruyabilmek igin

' |.Kafesoglu, Ttirk Milli Kltdrd, Istanbul, 1993, 5.203.
2 J. Deer, "Istep Kiiltiiri," (Cev. S.Bastav), DTCFD, XIl/1-2 (1954), S.160.



14

genis alanlarda gezinerek hayvanlar igin ot ve su arar. Yani gezinmenin ve
hareket etmenin gerekliligini kabul eder. Hayvani belki at, belki deve, koyun,
okliz, belkide ren geyigidir. Gogebe insan Tirk, Samoyet ya da Iranl, kim
olursa olsun buttin gbgebeler genel olarak hayvanlarini muhafaza etmek ve
durumlarmi korumak igin farkli oranlarda ve hizda hareket eder.® Hareket
gobanhgin altin kuralidir. Bu ylzden gbg¢ebe c¢obanlarin bitun hayat

oryantasyonlari ve kiiltirel varliklari bu hareketliligin izlerini tasir.

Bozkir cografyasinda farkli irklara mensup insanlar yasamigsada
bozkir kultirinin ekonomik, cografik, siyasi, dini ve sosyal aglérdan bir
butinlik ve denge arzettigi goérulir. Bu kultirin hakiki temsilcileri ve
yaraticilari Turkler olmustur.

I.1.1. Atin Ehlilegtirilmesi ve Yetistirilmesi

Wilhelm Schmidt: Asyadaki gdgebeligi birincil ve ikincil safalarda ele
almistir. Birincil gégebe yasamin Altay dagi bélgesinde yasayan ve buradan
cevreye yayilan Turkler tarafindan temsil edildidini séylemektedir. Bunlarin
en 6nemli hayvanlari at siriileridir. lkincil ve sonra olusan goégebeligin iginde
Mogol, Buryat ve Yugurs'lar vardir. Bunlarin gogebeligini sigir ¢obanlidi
temsil etmektedir. Yani bozkir kilttirinde en 6nemli iktisadi ve kiltire! vasita
araci hayvan at'dir.* Bozkir kiltirtiniin esaslarindan birini teskil eden atin en
eski kalintilan Sibirya Altay daglarinin batisinda Minusinsk bolgesinde yani
Turklerin eski yurtlarinda bulunmustur. Bu bolgedeki kalintilar Minusinsk
kaltaruna (M.O. 2500-1700) ve buradan 250 km. kuzeyde olan Andronovo
kultarunG yansitmaktadir. Cogu yazarlarin distncesine gdére Andronovo
kiiltari, Minusinsk kltiriniin gelismis sekli olup Turklerin ecdadina aitdir.”
atin hareket etme kabiliyetindeki rolli, g&gebeligin olusumunda ve
gelisiminde 6nemli etkisi olmustur. Gogebelerin ati kullanmaya baglamasiyla
artan hiz ve tam godgebelige gegcis, politik ve kilttrel yayiliminda baglica ¢ikig

® E. H.Minns, "The Scythians and Northern Nomads," CAH, IX (1970), 5.190.
* L. Krader, Social Organization of the Mongol-Turkic Pastorel Nomads, Mouton, 1963, s.29.
® C. Heyet, Tirklerin Tarih ve Kilttiriine Bir Bakis, (Cev. M.MUderriszade) Ankara, 1996, s.
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noktasini olug’curmaktadlr.6 Atin ehlilestiriimesini ve bununla ilgili karakteristik
ath goban kilturinin yasatiimasini kesin olarak lg Asya'da yasayan eski
Turklere dayamak gerekir. Bu baslibasina, kendine has tarihi bir basari olup,
dolayistyla kilttrlerin ve kavimlerin gelismesinde 6zel durumlar ve 6nemli
sonuglar yaratmistir.” Bozkir kiltirint at'in ehlilestirimesi ve yetistiriimesi

karakterize etmektedir.

Bozkir insaninin ati ehlilestirmesi ve kullanmasi diinya tarihi
acisindan da 6nemli sonuglar dogurmustur. Biniciligin teknigi, yik hayvani
ehlilestirme iginin zirvesini teskil eder ve bilhassa askerlik bakimindan diger
butln istismar neviterinden daha mihimdir. At ve araba kullanan kavimler ve
onlarla birlikte hareket edenler ki ilk ortaya ¢ikiglarindan bugtine kadar cihan
tarihini meydana getirmislerdir.® Bozkir kilturii ve dolayisiyla Turk tarihi
agisindan atin kullaniimasi son derece miuhim neticeler dogurmustur.
Tarklerin tarihinin birgok temel 6zelliginin gecerli bir gok kanita karsin sisler
icinde kalmamasini, kétd ayarlanmis bir objektifle ¢ekilmis bir fotograf gibi
silik olmamasini saglayan at'dir. Gogebelere Ustinliklerini saglayan, tim iyi
niteliklerin 6zglr bir bicimde gelisebilmeleri igin atli gliciin temel destegine
gereksinimi vardir.® Bozkir kulturg icinde at yetigtiriciliginin ve bu hayvanin
ehlilestirilerek binicilik teknidinin gelistiriimesinin dnemi buyuktir.

1.1.2. Bozkir Kiiltiiriiniin Mukayesesi

Kimi tarihgilere gore bozkir kilturi, gdcebe g¢obanlik temeline
dayandigindan yerlesik kultirlerden daha az geligmis ve kompleks'dir. Tarih
oncesinin uzak bir déneminde bozkir kusaklarinin, yerlesik ¢evre alanlarla
karsilastinldiginda 'geri' oldugunu sanmak yanlis olur. Geligmis avcilik ya da
hayvan yetistiriciligi en az ilkel tarim kadar beceri istedijinden neredeyse
karsitinin dogru oldugu soylenebilir."® Giinkii hayvancilik ziraate gore gok

°N.D. Cosmo, The Rise of Nomadic Power in East Asian History, Leiden, 2002, s.25.

" W. Koppers, "llk Turklik ve iik Indo-Germenlik," Belleten, S. 19, c. V, 1941, 5.452.

® A. Rustov, "At ve Araba Kullaniminin Tarih ve Sosyoloji Bakimindan Onemi," II. TTKong.
1943, s. 860-861.

® J.P. Roux, Ttirklerin Tarihi, (gev. G. Ustiin), Istanbul, 1989, s.89.

"% D_Sinor, Erken igin Asya Tarihi, Istanbul, 2000, s.25.
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daha buylk guglukler ve organizasyon isteyen bir mesgale idi. Ziraat
nispeten bir yerde yapilir mevsimlik isler disinda gugligide azdir. Oysa
hayvancilik gok daha biiylik emek isteyen bir mesgale idi. Zira hayvancilik
herseyden dnce genis otlaklar ister. Binlerce hayvanin otlatiimast bir yerden
diger bir yere gétiurtlmesinde diizen ve tertip olarak bliylk zorluklar vardi.
Iste bu dizenin geregi teskilat énce hayvanlar sahasinda, daha sonrada
insanlar arasinda Turklerin eseri olmustur.'’ Toynbee'ye gére: gocebelik
birgok bakimdan giftgilikten Gstin bir meziyetdir. Clnkl bagta hayvanlarin
ehlilestiriimeleri yabani bitkilerin ehlilestirimelerinden stphesiz Ustun bir
sanattir. lktisadi bakimdan ise ¢iftgi yetistirdigi ham mahsuli dogrudan
dogruya elde ettigi halde, gdgebe aslinda yenmesine imkan olmayan otlar,
hayvanlara yedirerek onlari, slte, ete ve yapagiya tahvil eder. Bunun igin
glic fiziki sartlara uymak gerekir. Bu amiller gobanlik mahareti yaninda askeri
kabiliyetlerinde gelismesini saglar. Toynbee'ye goére gdgebenin hayati
gercekten insan zekasinin ve becerisinin bir zaferidir. Bozkirda godgebelerin
sosyal cevrelerinin, psikolojilerinin  olusumunda hayvanlariyla olan
minasebetleri dnemlidir. Goégebeler igin faydalar igin bir iligki sz
konusuydu. Hayvanlarindan sadece et dégil s(it ihtiyacini da karsiliyorlardi.
Bu nedenle gdgebeler icin hayvanlarinin gﬂvenligiﬁi saglamak yasamlarinin
baslica gayesiydi.'? Bozkir kiilturiinde iktisadi hayatin biricik ve tek kaynag
hayvan yetistiriciligidir. Lakin kiltarleri sadece ekonomik hayatlari
bakimindan ele almak yalnis olur. Bozkir kilturinin olusumda pek gok
faktor etkili olmaktadir. Engels'e géré butlin insaniyet aynt bir kag devirden
gecmistir ve bu ylkselme iktisadi sistemin dedismesi ile mimkin olmustur.
Bunda bizimde kabul ettigimiz bir dogruluk payr varsada, bu nazariye
yanyana oturan iki kavmin birinin neden ilerledigi ve digerinin neden
ilerlemedigini izah etmiyor. Ozetle yalniz iktisattan hareket eden bir tarafli bir
izah tarzi, hakiki hayatin zenginligi karsisinda yetmiyor. Daima muayyen
tabiat sartlarina bagll olan iktisadiyatin insanin maddi ve manevi hayati

Gzerinde ¢gok muessir oldugunu herkes kabul edersede, ancak insanin veya

"' T.Baykara, a.g.e., s.161.
"2 AJ. Toynbee, A Study of History, London 1956, s.172.
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toplulugun muayyen bir duruma karsi yalniz bir tek ¢gareye sahip olmadigi, iyi
veya kotli daima birkag gare mevcut oldugu igin bir segme hrriyeti vardir.

Bunun igin ayni vaziyetten her zaman ayni neticeler g;lkmaz.13
1.1.3. Bozkir Kiiltiirii ve Cografya

Bozkir kaltarint incelerken bozkir cografyasinda yasamis tim
topluluklari ayni sosyal yapi iginde kabul etmemiz yalnis olur. Bozkir
kattaruntn hakiki temsilcisi Tarkler'dir. Bu sebepten eski Turklerin tarihi
bozkir tarihiyle baslar. Bozkir Tark'tnin ruh diinyasi ve karakterlerini sadece
icinde yasadiklan cografyanin ve iklimin ozellikleriyle ya da ekonomik
ugraslariyla izah etmeye c¢aligmak yanlis olur. Ayni cografyada yasamis
olmak ayni degerlere sahip olunacagl anlamina gelmez. Clnki sosyal
uzviyetler canlilar gibi tabii birer butin degildir. Bu uzviyetler arasindaki
munasebet bilingten dolayistyla ortak fikirlerden kaynak almaktadir. Bu
fikirler toplumu birarada tutmaya, insanlar arasinda is bdoliminu
gergeklestirmede yaramaktadir. Bir sosyal yapinin binyesini ilmi yoldan
aglklayabilmek igin iklimin etkisi, irkin biyolojik 6zellikleri, ekonomik gartlar
v.b. gibi cesitli amillerin hesaba katilmasi gerekir."

Bozkir klltirtniin olusumunda cografyanin blylk etkisi inkéar
edilemez. Kulturlerin sekillenmesinde cografi ¢evre, muhit oldukga 6énemli bir
faktordir. ¢ Asya'min glicinin olusmasinda ve diger kilturlerle
garpismasinda bu faktdrin roli gériilir. ic Asya cografyasinin genis oranda
aktivite ve hareket etme kapasitesinin yaninda genis oranda otlaklar
sunarak, at vyetigtiriciliine ve dolayisiyla blyiik stvari glclnin genis

oranlarda olmasinda muazzam etkisi vardir.'®

Ekolojik durum toplum bigiminin olusumunda son derece etkilidir.
Sadece uygun ortamlarda sosyal organizasyonlar gelisebilir. Bozkir bu
acidan gogebelere fazla limitte, derecede imkan saglamistir. Bozkirdaki

' W.Eberhard "Bugtinkii Avrupa'da Etnolojinin esas cereyanlar” DTCFD, VII/1-2 (1948), s.7.
' H.Freyer, Sosyolojiye Girig (Gev. N.Abadan) Ankara, 1962, s.66.
' D.Sinor, "What is inner Asia," Altaica Collecta, Bonn, 1974, s.252.
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ekolojik durum sosyal olugumiarin gelisimini etkilemistir. Bozkirin dogal
durumu, muazzam derecede gecgise ve harekete imkan saglamaktadir.
Bozkir insaninin iktisadi hayatinin temelinde yer alan hayvancilik igin misait
olmasi, buradaki toplumlarin yasamina uygun gdgebeligi temsil etmesini
mumkun Kilmistir. Bozkirdaki gégebelikle birlikte kaltirin tamaminda hayvan
aretimiyle ilgili unsurlar bulunmaktadir.'® Bununla birlikte kiiltrlerin olusumu
yalniz muhit imkan verdigi olglide gelisir gorisiine katilmiyoruz. Cunkd her
insan toplulugunun cografyadan, muhitden alabildikleri kendi kapasitesi
nispetindedir. Bir insan toplulugunun gelisiminin ayni zamanda iginde
bulundugu maddi sartlara tabi olmasi, sadece bu sartlarla sinirlandirimisg
oldugu demek degildir. Tarih ayni mekan (zerinde gesitli yonlerle gelismis
nice insan gruplan tanimaktadir. CGnk{ tabiat insanlar Uzerine, insanlarin

onlardan alabildiginden daha fazla ve daha farkl bir etki yapamaz.17

Bozkir kultirini ve bozkir insanini cihan tarihinde 6nemli yere
koymamizi saglayan basarilarinin altyapisini ¢evre ve muhitle olan siki
minasebetleri ve faydalanabilme kabiliyetleri olusturur. Cin kiltard ile bozkir
kalturd mukayese edilip, karsilastiridiginda bozkir kultdrind derin izler
birakmasi bakimindan ayri bir yere koymak gerekir. Bozkirin gocuklar aveilik
ve yerlesik ziraatle ugrasan iki tip kiltir gevresinden farkli bir yapi ortaya
koymuslardir. Bu durumun olugsmasinda siphesiz cografik gevre kosullari
onemli bir etkendir. Bozkir kiltirl, adagsiz ova arazilerde kurulmustur.
Bozkirin gocuklarini ziraatcilerden ve avcilardan ayirtetmek ¢ok kolaydir.
Onlar zengin bozkirlarda toplanirlar ve zaman zaman savasa benzer
organizasyonlar yaparlar. Eninde sonunda bozkirin disina gikarak sabanla
ziraat yapan yerlesik kavimlerle kargilasacaklardir ve gégebe galibiyetlerinin
temelinde bu organizasyonlar yatar.'® Bozkir insaninin yasami hareketle

ifade olunur. Bu hareketlilik at vasitasiyla saglanir.

'®| Kwanten, imperial Nomads, LUP, 1979, s.3.
' E. Memis, Tarihi Cografyaya Girig, Konya, 1990, s.14.
'8 |_.H.Dudley, China the Land and the People, London, 1929, s.166.
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1.1.4. Bozkir insaninin Diinya Tarihindeki Onemi

Bozkir insaninin dinya tarihindeki roll devlet olusumunun kuruculari
kimligini tagimalaridir. Egemenligin olusumu, ilk bakista basta ayri bulunan
iki grup (iki kabile veya iki millet) gercek bir alanda Kkargilagmakta,
mucadeleye girmekte ve neticede bunlardan biri tabi olmaktadir. En tipik
hallerde gruplardan birisi toprakla mesgul yerlesmis bir kabiledir. Bunlar
genellikle hentz saban medeniyetine ge¢gmemis, iptidai rengberler olup
topragt c¢apa ile islemektedirler. Buna karsilik gruplardan ikincisi
hayvancilikla mesgul olan yari yahut tam ¢obanlardir. Bu dializm (ikilik) tipik
dort safha gosteren egemenlik gelisiminin ¢ikis noktasini teskil etmektedir.

Birinci  safha; mahstl  sahiplerinin  gbgebeler  tarafindan
yagmalanmasi, ikinci safha gogebe ve yerlesiklerin anlasmasi (harag almak)
Uglinct safha, gbgebelerin, ziraatgileri dismanlara kargi koruma zorunlulugu
ve cizyelerin toplanmasi zorunlulugu gogebeleri er ge¢ tabi kilinanlarin
yakininda veya aralarinda yerlesmeyi gerektirmektedir. Dérdiincti safha iki
grubun kaynasmasidir. Her buylk uygarhdin temelinde bdyle bir
tabakalanma yatmaktadlr.19 Coban goégebelerin mensuplari, gruplarn yerli
ziraatci ve sehirci halkin tizerinde bir tabaka teskil ettikleri yerdedir ki siyaset
ve devlet inkisafi bagka bir seyir almis ve bu birlesme ve karigma ytiztinden
buisbiitiin yeni tesebbisleri tesis etmistir. Menseilerine nazaran ig Asya Tiirk
ath goban kultirine mensup gruplar ve kabileler bu fetihlere, siyasal ve
kiltirel yagmalara istirak etmislerdi.?’

Bozkir kltiri kendi biinyesinde bozkir devletlerini tesis ettigi gibi
yerlesik kavimlerinde devletlesme safhalarinin kurucusu olmusglardir. Bu
Ozellik bozkir insaninin maddi kaynaklari, at ve demir ile manevi kaynaklari,
ruh haliyle ilgilidir. Blylk surilerin idaresi ve bakimi ve genis sahalarda
strekli dolagsma, mera ve milk hukuk bakimindan kaginiimasi imkéansiz
catismalar, oymak teskilatlari, kisacasi hayvan yetistirici gogebelikle ilgili
hersey yek digeriyle siki sikiya baghdir. Bunun tabi sonucu olarak gortis ufku

"9 H.Freyer, a.g.e., s.122.
' W. Koppers, a.g.m., s.456.
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genigler, cesaret, oymaga baglilik suuru, hikmetme suuru, teskilatgilik
kabiliyeti, hulasa devlet olmak, kurmak icin butin vasiflar geligir. Bu ruhi
kabiliyet ve meleke ile yetisen insanlar ¢ift¢i kavimleride yendikten sonra,

dogustan hakim unsur ve devlet kurucu oluvermi§lerdir.21

Bozkir insani varolabilmek i¢in gti¢ll olmak zorundadir. Zaten yasam
tarzlari ve sosyal hayatlarindaki temel nitelik; miicadeleye ve savasa hazir
olmalarndir. Askeri agidan gigli olmalan ¢iftgi kavimler Gzerinde hakimiyet
kurabilmelerinin yoludur. At bozkir insaninin yasaminda hakim olan
unsurlardan biridir. Bozkir toplumunun bitin insanlari mitkemmel at binicisi
ve tam anlamiyla savas suvarileridir. Diger silahlari ve askeri taktiklerinin
gelisiminde, manevralarinin giicii ve basarilarinin temelinde at vardir. Bozkir
insaninin bu 6zelligi atalarinda da mevcuttur.?? Bozkir kultirinin temel vasfi
hareket Uzerine inga edilmesidir. Bu askeri gig, siyasi glcin olusumunu
saglar. Komgulari gbégebelerin taarruzlarini, alalade haydut maceralari
sayarlar, halbuki onlar yalmz bozkirin ve bizzat kendi hayatlari konunun
fasilasiz harp ve hareket emrini takip etmektedirler. Dinya tarihindeki
ehemmiyetleri bu yagma akinlarinda ve ¢i§ gibi blylyen imparatorluklan
meydana getirmekle nihayete ermis degildir. Ayni zamanda glney tlkelerinin
ciftgi kavimleri Uzerine yerleserek merkezilestiriimis siyasi ve askeri teskilat
ve inkisaf etmis edebi ve sinai kiltiride hayata devam etmek sureti ile
yiksek kulttrlerin yaraticilarida onlardir.®

Bozkir insaninin yasami hep bir hazirlik halinde geger. Bozkirda
yagsamak ic¢in her tlrli tehlikeye hazir olmak gerekmektedir. Cin kronikleri
Hunlar ve merkezi Asyanin diger kabileleri hakkinda su malumati verirler;
Atlan ve sidirlan vardir. Bunlar igin ot ve su arayan gogebeler bir yerden
diger bir yere gog¢ ederler. lyi zamanlarinda kendilerini eglendirirler ve
Uzulecek bir sey bulamazlar, savas tehlikesi zamanlarinda at Gzerinde ok ve
yayla pratik yaparlar. Diger bir Cin kaynagi; Hunlar iyi zamanlarinda
hayvanlarini otlatirlar ve onlari takip ederler, hoslandiklari bozkir sporlarini

2" L. Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara, 1971, s.5.
2| Kwanten, a.g.e., s.3.
2 ).Deer, a.g.m. s.166.
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yaparlar ve igki igerler. Koti zamanlarinda herkes ani baskinlar igin

"24 Asirlar boyu bozkir

kendilerini hazirlar ve savas hazirli§i yapariar.
cografyasinda yagayan ve hayatinda hep hizli ve ani tehlikelerle kars!
karglya gelme ihtimali bulunan bozkir insaninin zinde ve hizli olmasi

gerekmektedir.

Bozkir g Asya tarihini anlamamizda anahtar kelimedir. Bozkir
cografyasinin  ¢ok genis otlak ve meralar, burada yasayan insan
topluluklarindan bazi taleplerde bulunur. Bozkir insant sahip oldugu bu
beceri ve kabiliyet sayesinde, temel 6zellikleriyle bozkira meydan okumus,
yerlesik kavimlerin etrafini gevirerek kusatmistir. En buyiik 6zellikleri atin,
stivari taktikleri stratejileri temeline dayanan genis dereceli kullanimidir.?®

Bozkir insaninin yasamini karakterize eden anahtar kelime
hareketdir. Onlar bunun dinyadaki ilk icracilar olmuslardir. Merkezi Asyanin
dogusuna baktigimizda Iskitleri géririz. Onlar bu cografyadan bazi
periyotiarlarla Karadenizin kuzeyine géc¢misler ve buradaki bozkirlarda
yasamislardir. Gogebe yagami bazi teknolojik gelismelerle tesis etmiglerdir.
Bunun gelismesini ve gogebeligin hizla yayllmasmlda saglamiglardir. Bunu
yaparken en basta hareketin yoluna koyulmasini, atin egerlenerek binimiyle
gergeklestirmislerdir. Boylece hareket ekonomik gelismeleri saglamistir.?® Bu
baglanti sayesinde dinya tarihinde 6nemli ve miisbet sonuglar ortaya
cikmistir. Bozkir kUItUrU ve bozkir kiltarinin gelisiminde insan unsuru

incelenirken bu husus gézardi editmemelidir.
1.1.5. Bozkir insaninin Devlet Kurucu Vasfi

Openheimer: zayif avci kavimler cengaver milletlerle carpistig
zaman anargist olan avci kavim gdcebelere itaat etmek istemiyor. Fatih
milletlerden uzaklagiyor ve daglara kagiyor. Halbuki harpgi gocebe millet,
yerlesik milletle garpigtigi zaman mudafa kuvvetleri zayif inzibatsiz yerlesik

*3. Rudenko, Frozen Tombs of Siberia, The Pazyryk Burials of Iron Age Horse, California,
1970, s.217.

%P Sinor, a.g.t., .249.

% A Askarov, Pastoral and Nomadic Tribes, Unesco Pub., c. IV, 1992, 5.463.
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millet, at Gstlindeki gégebelere mukavemet edemiyor. Muntazam ¢alismaga
alismig olan vyerlesik millet, oturdugu yerde kalabilmek igin muzaffer
gogebelere itaat etmege, onlara vergi vermege katlaniyor iste devletin

mensei budur®’ diye tarif etmektedir.

Menghin ise; Ural-Altay kavimlerinin iki sahada cihan tarihi
bakimindan kesin sekilde 6nemleri olmustur, 1) iktisadi alanda hayvan
yetistirmeyi 6gretmek, 2) igtimai alanda ise olaganlsti devlet kurma
kabiliyeti. Eskiden galigkan fakat devlet kurmaya ehliyetsiz ciftci kavimlerle,
meskun blylk nehirler gcevresinde ylksek kiltirler ancak goban kavimlerin
akinlari dolayisiyla tesekkil etmistir. Dunyanin baska yerlerinde de nerede
kudretli ve surekli devlet kurulmus ise orada muhakkak hayvan yetistiren
unsurlar vardir. Bunun koki arastirilirsa neticede Ural-Altayli kavimlerin

tesirleri gc'ir(JIiJr.28

Bozkir insaninin vasiflarindan biride kurucu olmasidir. Devlet kurma,
organizasyon ve teskilatlanabilme kabiliyetleri, askeri glictin varlidi, bireylerin
nizam ve iltizam altinda hareket etmesi, onlari diinya tarihinin en iyi fatihleri
ve devlet kuruculan yapmistir. Bozkirdaki bu kiltirel birikim, gelenekler ve
adetler miras olarak kalmig ve bu devamlilik politik ve ekonomik alanlarda da
kendini gostermistir.>> Bu onlarin hayata bakis agilarinin yansimasidir.
Bozkir insani kendini gordigi herseyin ve heryerin sahibi sayar. Bozkir
¢cobanin gelistirdigi sevk ve idare kabiliyeti ve emretme -itaat aliskanhgi
'hayvan surilerinden insan kitlerine intikal ettirmek suretiyle beseriyet
tarihinde ¢ok etkili bir dinamizm igine girerek bambagka bir diinya goérisi

elde etme sansina erigmistir.*°

Bozkir insaninin biyuk fatihler olarak yetismesi bir tesaduf degildir.
Sanki battn sartlar onun bu tir dzelliklere sahip olmasini desteklemektedir.

Turklerle birlikte bozkir cografyasinda yasamis olan Mogollar tamamen

%7 S.M. Arsal, "Beseriyet Tarihinde Deviet ve Hukuk Mefhumu ve Miesseselerinin inkisafinda
Tark irkmin rold," 1. TTKong, 1943, s.1068.
28 .
L.Rasonyi, a.g.e., s.5.
# | Kwanten, a.g.e., S.6.
%] Kafesoglu, a.g.e., s.211.
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farklidir. Sosyal ictimai, askeri ve siyasi farkliliklar sadece atalarindan
aldiklart koltirel miras ve dinyayi algilamadaki ayrintih farkliliklarla izah
edilebilir. Tarihin bildigi devirden beri Turklerin yaptigi blyuk fituhatlarda en
mihim rol oynayan iki sanatlari olmustur. At yetistirme ve madencilik.
Ozellikle demircilik. Tirk, Cin ve Arap tarih ve cografya kaynaklarinin

hepsinde Turklerin atalarinin demirci oldugundan bahsedilmektedir.”’

Demir ve at bozkir kiltiriniin buyuk ath bozkir devletlerini vicuda
getirmesinin énemli vasitalarnidir. Maddi kaynaklarin, cografik faktorlerin
bozkir kiltdrinin olugsumundaki etkisi gdzardi edilmemekle birlikte kaltirin
asil yaraticisi ve temsilcisi bozkir insanidir. Onun sahip oldugu manevi
meleke ve yetenekler bozkir kiltirini kendine 6zgl bir yapinin igine
sokmustur. Batililarin gdziyle, Orta Asya'nin vahsi ve kilttrsiz kavimlerinin
bir rastlanti sonucu guglu liderlerin etrafinda toplanarak imparatorluklar
kurmus olmas) distunilemez. Bu gorisu ileri siren bazi Kisiler ve gorusleri
artik eskimistir. Unutmamaliyiz ki Orta Asyada Hun imparatorlugu ugyuzelli
yil yasamustir. Cin topraklarinda Mete'nin soyundan geldiklerini ileri stirerek,
sulale kuran Hunlar da vardi. Onlar da buna eklenirse Mete'nin kurdugu
imparatorlugun altiyizelli yil yasadigini kesin ve kolaylikla anlayabiliriz. Gok-
Turk imparatorluguda inanis teskilat ve Unvanlari bakimindan yine Mete'nin
kurdugu tére ve geleneklerin devamidir.®®* Yani bozkirda kiltirel mirasin
devamhh§i gbze garpan bir husustur. Bozkira hakim olmus toplumlarin
manevi ve maddi sahadaki kilttrel benzerlikler ayni mengeiye dayandiklart

iddialarini desteklemektedir.

A Inan, Makaleler ve Incelemeler, Ankara, 1991, s. 229.
2B, Ogel, Blylk Hun Imparatoriugu Tarihi, Ankara, 1981, s. 201.
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.2. IRK VE MILLET KAVRAMLARI VE BOZKIR KULTURU
AGISINDAN ONEMI

[.2.1 Gesitli Irk Tasnifleri

insanlar kisa veya uzun boyludurlar, derileri agik veya koyu renklidir,
saclar diiz veya yapagi gibidir, uzun veya kisa kolludurlar. I¢ organlan g¢ok
veya az blytktir. Kanlarinin analizi bazi maddelerin varhgmi veya
yoklugunu gosterir. Kisacasi birgok istidatlar vardir ki bunlar anatomik
karakterlerdir. Yahut organlarin islemine baglidir, bunlar fizyolojik
karakterlerdir. Yahut beyin ve mekanizmasiyla ilgili olan psikolojik
karakterlerdir. Bunlara hastaliklara karsi olan tepki tarzlanda katilabilir. Bu
sonuncu patolojik karakteri teskil eder. Bu dort karakter grubunun timdi
irklari tarif etmek igin kullaniimaktadir. Bu karakterler ancak kalitsal
olduklarinda bir deger tagirlar.** Yalniz irk tasnifleri genel olarak sadece fiziki
ozelliklere dayanarak yapilmistir. Bu da antropolojik manada bir deger

tasimaktadir.

Yalniz fizik somatik vasiflar kullanilarak irk tasnifleri yapimistir ve
yaplimaktadir. Mesela Broom buglinkii muasir insanin ana tipini
Brachycephale ve Dolichocephale olmak tzere ikiye ayirir. Maddon'un
tasnifide dikkat gekicidir. Bu zat muhtelif karakterleri nazan itibare alarak
tasnifini yapmistir. Bu karakterler kafa, burun karinesi ve saclarn tabiatidir.
36 ik kabul etmistir.** Bugiin beseri ziimreleri tasnifte cildin renginden,
kafatasinin seklinden baska, saclarin rengi ve sekli, gozlerin rengi, boy,
burnun basik veya ¢ikik olmasi, gogsun sekli, yUzUh yuvarlak veya uzunca
olmasi, dudagin kalin veya ince olmasi, elmacik kemiklerinin ¢ikik olup
olmamasi, boynun uzun veya kisa olmasi gibi hususiyetler g6z énlnde
tutularak, beseri zimreleri birbirinden ayiran fizik hususiyetler (signes

somatiques) saptanmaktadir. Bu suretle bir ¢ok fizik hususiyetlerle diger

8 H.V. Vallois, Insan irklari, (cev. S. Tunakan) Ankara, 1965, s.2.
34 M.Atasayan, Beseri Irklarin Tasnifinde Esaslar, Ankara 1938, s.16.
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insan zUmrelerinden ayrilan bir Tlrk beseri zimresinin mevcut oldugu

antropoloji alimleri tarafindan tespit ve tasdik edilmi§tir.35
1.2.2. Tarihte Tiirk Irki

Turk irkinin tarih sahnesine gikigiyla ilgili farkli zamanlar belirtilsede,
mensei olarak Orta Asya'ya dayandiklart kabul géren bir gergekliktir. Bugiin
Turklerin ve Tirklerle akraba kavimlerin M.O. 3. bin yilda, hatta neolitik
devirde Orta Asya'nin dogu kisimlarinda yasadiklari bir hakikatdir. Bu
Turklerde tipki Turk irkina mensup diger kavimlerle Anadoluda yagayan ve
Asyanin diger kisimlarindan Anadoluya hicret eden buglnki Turklerin
ecdadlaridir.®® Yani Turk irkinin Orta Asya'dan yola cikarak genis ve gegise
musait bozkir cografyasinda dogu-bati istikametinde cevreye yayildiklari

gorilir.

M.O. 2. bin yilda bati bozkirlari dedigimiz Karadenizin kuzeyindeki
bozkirlarda yasamis olan Kimmerlerin'de Orta Asya menseili olabilecegi
yonundeki kuvvetli deliller gézénine alinirsa, onlarin da bu irka mensup
oldugu dusundlebilir. Cinki M.O. 2500 vyillarinda bozkir kiltiringn
sekillenmeye basladigi ve gelisimin daha sonra devam ettigi bilinmektedir.
M.O. 1700 yilindan itibaren Orta Asya'da gégebe ve muharip bir kavme ait
kiiltirin yavas yavas hakim olmaga basladigini géririiz. 'Andronovo Insant'
diye adlandinilan bu irk, Altaylari ve Tanri daglarini kaplamistir. Hun devri ve
Gok-Tiurk cagina kadar devam etti. Andronovo insani denilen bu irk bize
Turk wrkinin bir prototipini teskil ediyordu. Orta Asya'da irklarin yayiligini
Ozetleyecek olursak, Turklerin atast olmasi ¢ok muhtemel beyaz ve
brakisefal irk Altay-Sayan, Tanri daglari ve biraz da bugunki Kazakistan'a
yayilmist.*” Bu sahada yasayan Tirklerin basta at ve koyun olmak lizere
cok miktarda ehli hayvan besledikleri ve madencilik konusunda gelismig
olduklan biliniyor. Altaylar cevresinde M.O. 1. bin yilda da gdgebelik yasayis
tarzi gelisimini devam ettirmis ve bununla ilgili olarak hayvan surtlerini

% 5.M.Arsal, Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslari, Istanbul, 1955, .14.
% W.Eberhard, “Eski Gin Kulturt ve Turkler”, DTCF Dergisi, $.4, 1943, s.19.
¥ B.Ogel, Islamiyetten énce Tlrk Kiiltdr Tarihi, Ankara, 1984, s.7.
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otlatmak igin, bol otlu mera ihtiyaci neticesinde, Turk kavimleri Altay

cevresinden batiya Aral golii istikametine dogru yayilmislardir.®

Cogdrafi yayilimin ve siyasi nedenlerin getirdigi sonucglardan otiird
irklar arasinda zaman kaynasmalar husule gelmistir. Bugliin dinyada fertleri
ayni somatik vasiflara malik olan bir millet yoktur. Bugtink( batin milletlerin
kanina muhtelif derecede diger beseri zimrelerin kani kansmistir.®® Bu
nedenle Turk irkinin tarifi yapilirken de farkli izahlar gbze carpmaktadir. Bir
gorase gore eski melezlesmemis Tarkler, acgik renk gok (mavi, yesil, yesil-
mavi gozll, sarisina yakin kumraldir. G6z yuvarlaklhigi ve gekikligi, elmacik

barizligi yoktur. Turkler beyaz duru tenlidir.*°

Turklerin fiziki somatik hususiyetlerine dair tasvirlerden bir kagida
sOyledir; Turklerde ortalama boy 166-167 cm'dir. Nadir olarak daha uzun
boylulara rastlanirsa da umumi olarak orta boyludurlar. Vicut yuvarlak 84-85
cm'dir. Alin oldukga yiksek, yumru ve genistir. Ense kisa olmakla birlikte
dinarid ve Onasya irklarinda oldugu gibi yassi olmayip, hafif yuvarlaktir. Yiiz
umumi olarak genis ve yassi olmakla beraber mongoloidlerinkine benzemez.
Burun nispeten kuglk, diz veya kisa gaga burnu bigimindedir. Kaslar
dizgundlr. Goz yarikhgl nisbeten dar ve kiigik olmakla birlikte mongoloid
perde yoktur. A§iz, ¢cene ve kulak kuguktlr. Koyu esmer ve siyah sag, sik ve
dalgalidir. Vucuttaki killar Onasya irklarinda oldugu kadar gelismemis
olmakla beraber, kesin olarak europid vasfindadir, mongoloid degildir.41
Turklerin vicutlarinda az kil bulunmasini, fran miellifleri, kurt efsanelerine
baglamiglardir. Bu efsaneye goére Turklerin ilk ceddi Yafes ¢ocuk iken hasta
olmus anasi kurt stline karinca yumurtasi karistirarak ona igirmek suretiyle
tedavi etmis ve bu sebeplede viicudunda az kil bitmistir. Bu kayit Turklerin
iranlilara nazaran kuzey irki olarak daha az kil oldugunu belirtir.

*® A.N.Kurat, a.g.e., s.3.

% 3.M. Arsal, Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslari, s.14.

*© ¥ Oztuna, Devletler ve Hanedanlar, likgag ve Asya-Afrika Devletleri, Ankara, 1990, s.124.
** L. Rasonyi, a.g.e., s.9.
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Cinliler Asya Hunlarina mensup sari saglt mavi gozlu ve kizil sakalli
kabileler bulundugunu bildiriyorlar. Gék-Tirk hilkkimdari Ispara Han, uzun
boylu ve Culu Yabgu uzun ¢eneli parlak gozll, ayrik kasl, Mukan Han'da
mavi gozli ve kizil yOzli olarak kz:\ydedilmigstir.42 Gordldagu Uzere farkh
tasnifler yapiimaktadir. Bu farklthgin nedeni zaman zaman olan karisimlarla
aciklanabilir. Bu cografik nedenlerden 6tlrl oldugu gibi bunun olusumunda
sivasi durumda son derece etkilidir. Ornegin Bilyik Hun devletinin
kuruluguyla birlikte Orta Asya bir vahdete kavusmus ve bu siyasi birligin
neticesi olarak Orta Asya irklari arasinda bir karisma ve kaynagma meydana
gelmigtir. Bu degisim yilzlerin hafif gekik gézlulik karakterine burinmesinden
anlasiimaktadir. Nitekim Altaylarin kuzeyindeki halklarin yizinde hafif bir
cekik gozlilik meydana gelmisti.*®

Karisimlarin oldugu ve farkh tasniflerin yapiimasiyla birlikte bir Tark
irkinin - mevcudiyeti kabul ve itibar gérmektedir. Milletler tarih boyunca
karismig olduklarindan dolayi, bir milletin butun fertleri ayni fiziki 6zelliklere
sahip degildir. Esasen bir gok Avrupa sekenesi Tirk kokine mensup
addedilmiyor mu? ve biz bunlar Avrupall beyaz irklar arasinda teredditsiz
ithal etmiyor muyuz? Mesela Macarlar ve kismen Bulgarlarin Tark irkindan
gelmis olduklar telakki edilmektedir. Bugiin bunlar Avrupa kitlesi igine
kar1§m1§lard|r.44 Demek ki sadece fiziki hususiyetler basgh basina bir

toplumun kimligini olusturmamaktadir.

[.2.3. Irk Nazariyeleri ve Bu Nazariyelerin Bozkir Kiiltiiri

Degerlendirmelerinde Oynadig: Rol

Psikolojik karakterler medeniyetlerin viicuda gelmesinde etkili
olmaktadir. Zaten cgesitli iIrk nazariyelerinin ortaya ¢ikisinda irklarin sahip
olduklari psikolojik karakterler temel alinmaktadir. Bu karakterlerin olusumu
ya tamamen sahip olunan irka veya cografi nedenlere baglanmisg, bdylece
medeniyetler ve kulturler degerlendiriimeye galigilmigtir. Irklar arasinda fiziki

*20. Turan, Turk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Istanbul, 1969, 35.
3 B. Ogel, Islamiyetten 6nce Tirk Kltir Tarihi, s.47.
** M.Dellenbach, "Ttrklerin Antropolojik Tarihlerine Dair Vesikalar" {l. TTKong, 1943, s.380.
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farklar bulundugu gibi ruhi farklar bulundugunu ve medeniyet, kuiltir yaratma
konusunda bazi irklarin daha Ustlin oldugu diisiincesi irk nazariyelerinin

genel tavridir.

Medeniyetlerin tesekkiliinde, trklarin 6nemi Uzerine, Avrupa'daki
iddia ve fikirlerin yayllmasinda en blylk rolt oynamis eser, Fransiz
yazarlarindan Comte de Gobineau (Gobino) 1816-1887'nin 'Beseri irklarin
masavatsizhigi hakkinda bir tecriibe' adli eseridir. Bu cesur fakat ispat
edilmemis ve ilmi olmaktan uzak iddialarla dolu bu eser, Avrupa'nin 20.
asirdaki siyasi tarihine ¢ok biylk menfi tesirler icra etmistir. Buna gore; siyah
irk zekd bakimindan en asag irktir. Sart irka mensup kavimlerde ruhi
kabiliyetler sinirlidir. Bu irkta da beyaz irka nazaran daha az zekidir. Zeka ve
ruhi kabiliyetler bakimindan en yiiksek irk Avrupalilarin mensup oldugu
beyaz tenli Aryen denilen bir irktir. Bugiin beyaz Aryen irkin en az karigmis,
en saf mimessili Germen irkidir.*® Gobino'ya ve ona inananlara gbre siyah
irk, ihtirash, lirizmin ve artistik mizacin kaynagidir. Sari irk menfaatin, nifakin
ve algakhgin ifadesidir. Beyaz insan ise aklin ve serefin timsalidir. Bdtin
irklarin Ozerinde olan Ari irk medeniyetleri meydana getiren irktir. Gobino'ya
godre Hint medeniyeti bir ari medeniyetidir. Misir medeniyeti, Hindistandan
gelen Ariler tarafindan meydana getirilmistir. Yunan medeniyeti biraz semitik
kanla karigmig Arilerin eseridir. Ari olmayan bir medeniyetin tasavvuru bile

mumkiin degildir.*®

Bu nedenle bozkir kilturtyle ilgili arastirmalarda da bu Aryanizm
akiminin etkileri goraldr. Bu kdltarin hakiki temsilcileri ve yaraticist olan
Turklerin meydana getirdigi kiltirel unsurlar gdzardi edilmekte veya hakettigdi
deger verilmemektedir. Gobino'nun ileri strdGgu fikirler, takipgileri tarafindan
gelistiriimis ve medeniyetlerin tesekkiliinde yani irklarin ruhi kabiliyetlerinin
olusumunda cografik nedenlerin etkisi vurgulanmistir. Gobino'nun takipgileri
onun nazariyelerine 6nce antropolojik bir nizam verme mecburiyetini duymus
sonra kiskanilacak bir cabukiukla irkin tam bir psikolojik karakteristigini

** 3.M. Arsal, Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslari, s.27.
“* M.S. Basoglu, Irk Psikolojisi Istanbul, 1943, s.13.
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meydana getirmeye muvaffak olmuslardir. Bunlara gére kuzey insani, sikun,
devamlilik, sebatkarlik, vakar, ferdiyetcilik, hiikiimlerinde vizuh, hakikat
severlik, adalet hissi, sOvalyelik, cesaret, yaratma ve idare kabiliyeti ile
temayliz eder. Buna karstlik dogulu irklar; bayagilik, itimatsizlik, kapallik,
yavasca hareket, sabirlilik, basitlik, darkafalilik, kuvvetli bir aile hissi, sicak
ve derin bir iman ile kuzey irklarinin karsisinda yer alir.*’ Gobino'nun
baglattigi bu akim Avrupada 6zellikle Almanyada blyik déstek bulmustu.
Gankl Aryanizm sadece 'Cermen' irkini savunmuyor, ayni zamanda Aryani
Irk diginda kalan milletlerin medeniyet yaratamayacagini iddia ederek tim

medeniyetlerin temelinde Aryani irklari géstermeye caligiyordu.

Turklerle meskun sahalarda kazilar yapan bir ¢ok Rus tarihgi ve
arkeologlari hala bu 'Aryanizm' kabusundan kurtulamiyorlar. Kazilarda
meydana ¢ikardiklari bitiin kiltir eserlerinin en énemlileri hep Irani dilde
konusan gergek ya da mevhum uluslarin mah oldudu iddiada israr ediyorlar.
Turkistan'da eski Sogd, Tohoristan, Harezm ve Baktiriya sahalarinda yapilan
kazilarda elde edilen kiltir eserleri Uzerine yayinlanan, etid, teblij ve
makalelerde bu kultirlerin gelismesinde Turklerin hig roll yokmus gibi hep
irani dil konusan 'Aryani' kavimlerinden bahsedilmektedir. Hatta IV.-VIIl.
asirlara ait kiltirlerden bahsederken bile Tirkleri hesaba katmazlar. Halbuki
bu asirlarda, bu Ulkelerin Turkler tarafindan idare edildigi, Cin, Arap ve Tibet
kaynaklarinda tespit edilmis tarihi g:;erc;eklerdir."’8

Aryanizmle ilgili bu durum Bati bozkir sahasi iginde gecerlidir. Orta
Asya mengeili olduklar distnulen ve sosyal, siyasi, askeri, sanatsal vs. tim
yagsam unsurlari, bozkirin diger bélumlerinde yasayan Turk kavimlerine ¢ok
benzeyen Iskitleri de irani dilde konugan ve bura menseili bir kavim olarak
addediyorlar. Halbuki kiltiirel unsurlar gézonine alindiginda Iskitlerin Tiirk

mensgeili olmasi yolunda ¢ok kuvvetli deliller bulunmaktadir.

Bununla birlikte Orta Asya Turk topluluklan tarafindan ortaya konan

ve dlnya tarihi agisindan mihim neticeler dogurmus olan atin ehlilestiriimesi

T W. Peters, Irk Psikolojisi Savagl, (Gev. M. Turhan), istanbul, 1944, s.17.
“® A. inan, makaleler ve incelemeler 2, s.269.
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ve binek hayvani olarak kullaniimasi yine Aryan irkindan kavimlere isnat
edilmeye caligiimaktadir. Orta Asya'nin Aryanilerin anayurdu oldugu bu
ulkeden en son batiya ayrilan kavmin Iranlilar ve Hintliler oldugu ve milattan
sonraki asirlarda Tirkler gelinceye kadar bu llkede hakim mevzi muhafaza
etmis olduklarn yolundaki iddialar Anadolunun Hititler devri tarihine dair
vesikalar bulunup ve tetkik olunup Aryani kavimlerin M.O. 2. bin iginde
Avrupa'dan Asya'ya gegtikleri, Anadolu ve Kafkasya Ulzerinde gecerkende
On Asya'da izler biraktiklari tespit olununca suya dusti.*

Kisaca Aryanizm akimi bilimsel ¢alismalarda da kendini hissettirmis,
ideolojik ve politik hedeflere hizmet etmek i¢in kullaniimigtir. XIX. asrin ikinci
yarisindan baslayarak ozellikle Almanya'da buylik bir ehemmiyeti olan
Cermen rkini, yerytiziindeki butin irklarin Gstiinde gbren bu ideolojiye goére
diinya hakimiyeti miinhasiran bu irkin olmalidir. Ve bagka irklara mensup
milletlerde derece derece onun tabii, mahkumu, esiri, mertebesine

inmelidir.°

Aryanizm'de oldugunun aksine ruhi kabiliyetleri sadece cografi
muhitle izah etmeye g¢alisanlarda olmustur. Vitruvius'a gore; Gliney
insanlarinin zekasi keskindir, ¢linkli gliney sicaktir, orada hava seyrektir.
Kuzeydeki insanlarin zekasi yavastir ¢inkl orasi kesif havayla kaplanmigtir
ve bu havadan gelen rutubetle so§utulmustur. Zeka icin ideal yer bu ikisinin
arasinda bulunan yerdir. Bundan dolayr Romalilar butin milletlere Gstindr.
ibn Halduna gbre; Arabistan sicak bir memlekettir, bu yarm adanin
etrafindaki denizlerin serinletici bir tesiri vardir. Bundan dolay Arabistan'in
iklimi mikemmeldir ve Araplar diger milletlere tsttindir. Huntington'a gérede
insan ztmrelerinin vasiflarini tayin eden irk degildir, cografi mubhittir. iklim
sartlarinin  musait oldugu yerlerde medeniyetlerde dogar. Huntington
dogrudan dogruya irklardan bahsetti§i zaman Ustinligu brakisefal Alpinlere

“° F. Kopruld, "Milliyetgilik ve Irkgilik," Ulkl Der. s.86, 1940, s. 98.
%0 M.8.Basoglu, a.g.e., 5.19.



31

verir, ¢iinkii Alpinlerin dimaglarinin vasati blyukligu daha fazladir. ‘insan
tekamiltinin seyri yuvarlak kafalar istikametinde olmustur.®’

Irk nazariyelerine ait butlin eserler gézden gegirilerek 6zetlenecek
olursa bunlar birbirine zit giftler halinde su Ug¢ noktada toplamak

mimkindur.

—Gayet mihim ruhi rk farklart vardir —Higbir ruhi irk farki yoktur,
veya bunlar mihim degildir.

—Mevcut ruhi irk farklari degismez ve mubhite tabi degildir. ~Bunlar

degisebilir, muhit tarafindan tadil edilir, yeni bir sekle sokulur.

—Zihni bakimdan en Ustin irk uzun kafal simal irkidir —Zihni Gstunlik
kisa ve genis kafall mongollardadir.”?

Irk nazariyeleri sadece fiziki Ozellikler dikkate alinarak ortaya
gtkmamustir. Zaten toplumlarin ve milletlerin yiikselisinde bireylerin sahip
oldugu psikolojik karakterler blyuk rol oynamaktadir. Bu karakterlerin
olugsumu biyolojik temellerden ¢ok bireyin ait oldugu toplumun 6rf, adet ve
gelenekleriyle agiklanabilir. Bu olusumun tamamlanmasi igin pek ¢ok etken
katkida bulunmaktadir. Yasanilan muhitin ozellikleri, cografya ve tabiat,
iktisadi hayatin dzellikleri, sosyal gevre, din anlayisi, v.s. bunlar bireyin ruhi

vasiflari kazanmasina etki eder.

1.2.4. Millet Kavrami

Millet dedigimiz topluluklar atalarindan devraldiklari milli kaltar
verasetine biyolojik kalitimlar sayesinde ayri kisilikler kazanmaktadirlar.
Yizylllardan beri yanyana yasamakta olan sinir komsusu milletleri bile
birbirinden ayiran baslica faktérde bu kisilik farklmgjldlr.53 O halde bozkir
insaninin da kendine 6zgl bir kisiligi ve ruhi yapisi mevcuttur. Bunun
sekillenmesinde biyolojik kahtimlar degil, manevi degerler ve yasamin
kendisi rol oynamaktadir. Irk adlari ancak fizik karakterlerin birligine gore

® Z.V. Togan, Umumi Ttirk Tarihine Girig, Istanbul, 1946, s. 33.
2 \W. Peters, a.g.e., s.17.
* |.Kafesoglu, a.g.e., 5.28.
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kurulmus gruplar i¢in kullaniimalidir. Bunlar ancak antropolojik bir degere
sahiptirler. Ote yandan millet ve devlet terimleri politik bir birlige tekabul
etmektedir.”* Onemli olan beseri zimrelerin psikolojik ve ruhi kimlikleridir.
Nesilden, bir digerine aktarilan milli 6zellikler 6rf ve adetler toplumlarin milli
kimliklerini olustururlar.

Insan sosyal bir varlik oldugundan ve bozkir cografyasinda
baskalarinin yardimina, birlikte yagsamaya muhtag, oldugundan &tirti, bozkir
insanini iginde bulundugu cemiyetle birlikte degerlendirmek gerekmektedir.
Millet olusumu birlikte yasayan bu insanlarin antropolojik manadaki
birliginden ziyade milli ruh birligiyle, irka deger veren bir irktan yani ortak
hissiyata sahip insanlarin toplulugundan olug,mak'cadlr.55 Bugin dinyada
insan zUimreleri icinde hayvan irklari gibi birbirinden tamamen farkl, zoolojik
manada saf bir irk yoktur. Irklar tarihten dnceki devirlerden beri birbirleriyle
karismiglar ve karigmaktadirlar. Buna ragmen her devirde fertlerin gogunda
misahede edilen fizik ve ruhi hususiyetler bakimindan birbirinden farki
zimreler vardir. Onun igin milletlerin mensei bir taraftan etnolojik manada irki
maya ise diger taraftan tarihi ve sosyolojik amil ve sartlardir. Bir millet icinde
fizik hususiyetleri bakimindan diger beseri zimrelere mahsus sayilan bazi
fiziki 6zelliklere sahip fertlerin bulunmasi etnolojik ve bilhassa psikolojik
bakimdan milletin birligine mani degildir.

Millet antropolojik manada irk birligiyle baglanmig fertlerin zorunlu
olmaktan ziyade, milli ruh birligiyle, migsterek tarih, migsterek kiltlr,
musterek maseri ruh, milli seciye, lisan, 6rf ve adet birlidiyle birbiriyle
béglanm|§ insanlar kitlesinden ibaret etnolojik ve psikolojik varhiktir.*®
Insanlarin ortak hareket etmesi ve ayni amaca hizmet edebilmesi milletlerin
varolma nedenidir. Irk ve millette muhim olan unsur halk milet olma
hadisesidir. Bu hadise bir yerde tamamlanmamigsa, yani tarihi ve igtimai
temsil ameliyesi noksan kalmigsa, birlik ve beraberlik duygusu muhtelif
sebeplerden o6turi gergeklesmemisse ortaya bir irk meselesi c¢ikar ve
cikmalidir. Milli temsil ve temessilin oldugu yerde irk birligide vardir.”’

* H.V. Vallois, a.g.e., 5.21.

% 7 F. Findikoglu, Irk ve Millet, Istanbul, 1940, s.29.

% .M. Arsal, Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslari, s.22.
5 7 F. Findikoglu a.g.e, s.31.



33

1.3. BOZKIR KULTURUNUN TESEKKULUNDE MILLi UNSURLAR
(ISKIT, HUN, GOKTURK BENZERLIKLERI)

Bozkir cografyas! icinde barindirdigi insan topluluklarina genis
hareket imkéni vermekte ve bu hareketlilik iktisadi manada gbgebe
hayvanciligin gelisimine de zemin hazirlamaktadir. Bununla beraber bu
cografyada ¢esitli dénemlerde gorilen iklimsel ve tabi felaketler, burada
yasayan kimi topluluklarin gé¢ etmesine neden olmustur. Burada, Turklerin
gocleri ile galkalanan binlerce yillik sire, yenilesme ve yeniden dogmalarla
doludur. Hi¢ kesilmeyen bu tarihsel olusum goériimedik bir sureklilik, bir
degismezlik o6rnegidir. Bluylk go¢ yollart (zerinde bulunan bdlgelerde,
diyelim Bati Turkistan ile Karadenizin kuzeyinde karisik diyalekler konusulur,
gergi su varki bu ardi arkasi kesilmeyen yeni goglerin getirdigi dil
kaynasmasinin butiin 6zellikleri belirsiz eden birbiri tistline binmenin getirdigi
bir sonugtur.”® Bu nedenle biiyiik ve genis bozkir cografyasinda toplumlarin
kimliklerini belilemede sadece filolojik (dilbilimi) yéntemlerin kullaniimasi
yanhig sonuglar agiga cikarabilir. Elbette bozkir cografyasindaki sirekli
hareketlilik toplumlarin dilleri Gzerinde degisimlere ve kaynasmalara neden
olmustur. Fakat milli ruh, milli dederler ve inanglar, genel yasam prensipleri
ve kiltaran diger pek gok unsuru bu baglamda daha muhafazakar kalmistir
diyebiliriz.

Genel yasam Kkarakterleri birbirine benzeyen, bozkir cografyasina
ylzyillarca hakim olmusg, blylk devletler kurmus olan bu topluluklarin,
yasam benzerliklerini sadece dis etkenlere bagli gdérmek yalnis olacaktir.
Elbette cografya ve maddi unsurlar kiltirler Uzerinde etkili olsada birbirine
benzeyen bu topluluklarin kiltirlerinde gegmisten aldiklar orf ve adetlerin
etkisi unutulmamalidir. Bozkira hakim olmus toplumlarin benzer &zellikleri,
bize bir devamlilidin olabilecegini gbstermektedir. Bu devamhlik yasamin her
safhasinda kendisini hissettirir; beslenme, giyim, iktisadi, siyasi, sanatsal ya

da dini vs. konulardaki benzerlikler tesadliflerle izah edilemez. Bu

% F. Altheim, Asyanin Avrupaya 6grettidi, (cev. E.T. Elicin), Istanbul, 1967, s.27.
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benzerlikler bozkir cografyasinin gergek hakimi olan Turklerin &rf, adet ve

inancglarinin devamlihgi gibidir.
1.3.1. Genel Yagam Tarzindaki Benzerlikler

iskitlere atfolunan orf, adet ve hayat telakkilerinin pek ¢ogu,
iskitlerden sonraki devirde yasamis Turklerde, gorilen adet ve ananelerin
aynidir. Iskitlerin gd¢ etme usulleri Turklerde gorilen usuldir, kisrak
sutlinden kimiz yapmak at Gzerinde av ve muharebe yapabilmekte Turklere
6zgl bir maharet gibidir.59 [skitler biyiik hayvan siriilerinin sahibidir, onlar
cadirlarda yasarlar ve bitiin hayatlar taginabilirlikle ilgilidir. Iskitlerin gogebe
yasami ilk strdlrdikleri yerler muhtemelen Orta Asya'dir ve [skit sanati
kaynagini buradan alir. Iskit sanatina ait ilk bulgular Glney Rusya'daki
kurganlarda bulunmustur ve burada kullanilan hayvan Uslubu diger artistik
elementlerin disinda ve kendine ozgudur. Iskit sanatkarlarinin metal

tekniginde ileri olduklari ve bunu kullandiklari g('jriJIur.eo'

iskitler gdgebe bir millettir, kadinlari ve gocuklari tagiyan arabalar
dort ya da alti tekerliklidir. Uzerleri kege gatiyla értuludir ve igerisi iki ya da
lic odaya ayrilmistir. Bunlar modern karavanlarin prototipidir ve bazi Iskit
kurganlarinda bulunmustur.’’ Bu arabalarin o6zelligi evlere, yagmur, kar,
rizgar giremez. Arabalarl dort ya da alti boynuzsuz 6kiiz geker. Bir yerden
diger bir yere gog ettikleri zaman kadinlar araba iginde erkekler ise ata
binerek giderler. Onlar bir mahalde ancak hayvanlar igin otlak bulundugu

muddetce kalirlar. Otlaklar tikenince bagka yere nakil olurlar.®?

iskitler hakkinda Herodotos bazi bilgiler vermektedir. Herodotos'un
anlattigina gére Iskitler bagta at olmak lzere biitin hayvanlari kesmektedir.
Yine o, onlarin domuz kurban etmeleri bir tarafa onu topraklarinda
beslemelerinin bile s6z konusu olmadigini ifade etmektedir. Turkler hemen

her kesimde kesim hayvani olarak at'i diger hayvanlara tercih etmiglerdir.

% 5.M. Arsal, Orta Asya, Tirk Tarihinin Ana Hatlari Eserinin Miisveddeleri, Ankara, 1993, 13.
® T.G. Frisch, Scythian Art Some Chinese Parallels, London, 1949, s.17.

°" T T.Rice, Ancient Peoples and Places The Scythians, London 1957, s.60.

®2 3.M. Arsal, Orta Asya, s.7.
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Gunumizde de at kurban etme adeti gayri mislim Altay Trkleri arasinda
devam etmektedir. Iskitlerin genelde domuz beslememeleri ve onlarn asla
kurban olarak kesmemeleri oldukga ilgi gekicidir. Burada Turklerin bu
hayvana duyduklari nefretin sadece islami kanaatle ilgili olmadigi sonucunu
cikarabiliriz. Bu cimleden olarak Iskitlerin at kurban etmeleri ve domuz
kesmemeleri itiyadi onlarin Turkltkleri hususunda bir isaret olarak kabul

edilebilir.®®

Yine iskitlerin kullandiklan arabalarin diger gocebe Turkler
tarafindan kullanildi§i bilinmektedir. Hunlarin tekerlekli ¢adirlarn -kullbeleri
kullanima oldukga elverigliydi. Herseyden once dondurucu toprak ve tas
duvarlara nisbetle bu g¢adirlar rizgar ve soguya kargi fevkalade koruyucu
durumdaydi. Hunlarin da yaptig: gibi tekerlekli kulibe mevcut mal varligini
dismana kaptirmamak i¢in daha giivenliydi. Hunlarin deri elbiseleri dayanikli
hafif ve kullanigliydi. Sarileri ¢ok oldugu icin kullandiklari et ve stte
fazlasiyla sahiptiler.®* Baska bir Turk toplulugu olan ve Cin kaynaklarinda
Tu-kui olarak gegen Turklerin adetleri ve yasamlari hakkinda Cin yilliklari su
malumati verirler: Tu-kui'lar sacglarini uzatirlar ve sol eteklerini yukariya
kivirirlar. Onlar ¢adir veya kege yurtlarinda oturur ve ot ile suyun bolluguna
goére bir yerden diger bir yere gogederler. Hayvan beslemek ve avcilikla
mesgul olur, et yer, kimiz iger, kiirk veya yinden elbise giyerler. Hukimdar
tahta gikinca en yuksek memurlar onu bir kege 6rtinin Uzerine oturtarak

gunesin istikametine gére dokuz defa bir dairenin etrafinda dolagtiririar.®®

Goruldugu Gzere bozkir cografyasina hakim kavimlerin genel
yasaminda keceden yapilmig kubbeli gadirlarin anlami biytktir. S6z konusu
cadirlar 'derme ev'leri Tiirklerden alarak benimseyen bazi irani kavimlerin bu
evlerin aksamina dair kullandiklar bazi kelimelerin Farsga degil de Tirkge
olmasi adi gegen evlerin asil sahibinin Tarkler oldugunu agikca
gostermektedir. Ote taraftan Araplarin da bu evlere 'Qubba Turkiya' yani

%3 | Durmus, Iskitler (Sakalar), Ankara, 1993, s.53.
% L.N. Gumilev, Hunlar (Gev. A.Batur) Istanbul, 2002, s.112.
® W.Radloff, Sibirya'dan, (Gev. A.Temir), Istanbul, 1954, 5.130.
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Turk cadin dedikleri bilinmektedir.?® Bu derme evlerin, gocebe Turkler
tarafindan kullaniimasi Iskit, Hun ve Gok-Turklerdeki dnemli benzerliklerden
birini olugturmaktadir. Bu arabalarin kullanimasindaki amag, gobgebe

yasama hizmet etmesidir.
1.3.2. Yay ve Ok Kullanimi

Yay ve ok bozkir kdltarinin o6nemli vasitalarindandir. Bozkir
insaninin askeri basarilarinin sebepler zincirinin bir bélimind olusturur.
Gogebelerin karakteristik silahi olan yay, daima at Gzerindeyken iki yana

donebilecek sekilde dizayn edilmig,ti.67

Bozkirin en 6énemli silahlarindan olan yay, tipik olarak agactan,
boynuzdan ya da kemikten yapilmistir. Genellikle asimetrik karakterdedir ve
kalin yay ipi sayesinde kalici olarak kisinin kolunda bulundurulur.®

Turklerin en 6nemli 6zelliklerinden birisi at Gzerinde giderken g¢ok
usta sekilde istedikleri noktaya ok atabilmeleridir. Tarih boyunca Turkler, dort
nala gidiste, hem 6ne, hem arkaya ok atma mahareti ile in salmlglardl.69
Iskitlerde bu konuda oldukga basariliydilar. Hatta bu okgularin Atina devleti
tarafindan kullanildigi bilinmektedir. Atinalilar devlete yonelik i¢ savas
tehlikesinin oldugu donemlerde gugll, tarafsiz, glvenilir, sadik, emirleri yerli
yerine getirebilecek iskitli okgulardan yardim almiglardir. iskitli okgularin
Atina devletinin demokratik mekanizmalannin  korunmasi maksadiyla
kullanilmasina Peloponnesos savasi sirasinda (M.O. 431-404) eski Atina
komedisi sairlerinden Aristophones tarafindan yazilan bazi oyunlarda da yer
verilmistir.”® Onceleri Akropol'de bugiin ise oradaki miizede bulunan kolu ve
ayagl kintmis bir stvari heykeli, herhalde Atinaya yararlt hizmette bulunmus

°® |.Durmus, Iskitler, s.53.

®” E.H.Minns, a.g.m., 5.196.

&8 M.Windrov, Attila and the Nomad Hordes, London, 1997, s.6.

* E. Esin, I¢ Asya'daki Erken Safhalar, Turk Kuitir Tarihi, Ankara, 1985, s.3.

" M.Demir, “Iskitli okgulanin Atinaya Getirilis Tarihi Gzerine Bir Yorum," Belleten, S.244,
2001, s.909.
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olan bu Iskit parali askerlerinin bagbugunun unutulmamasi igindi. Ata binmisg
olarak tasvir edilmekteydi.”

Yay ve ok konusundaki maharet ve marifet Turk tarihinin her
safhasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Macar Bilginlerinden Alf6ldi'nin tabiri
vechile 'Hunlar mitamadi hazirlik, hayret verici bir manevra kabiliyeti ve ¢ok
gelismis sivari tabiiyeleriyle, topraklarina bagli Germen kavimleri ve
Romalilar Uzerinde Gstiinlik temin etmiglerdi. Bati Roma Imparatorunun
basinda duranlar, bu Hun kuvvetlerinden hemen faydalanmak istemigler ve
bircok Hun birligi Gcretli asker olarak Romallar tarafindan Pannonya'ya
cagrilmiglardi. Iste bu devirde Hun yay'larinin Roma ordusunda kabul edilmis

olduguna dair arkeolojik buluntulara rastlanmistir.”

Bozkir kultiirinde farkli tipte dizayn edilmis olan ok ve yay'lar bitin
silahlar icinde ozellikle ayri bir 6neme sahiptir. Erken godgebelikte Kuzey
Tirkistan ve Giney Rusya'da. Sarmatlarinda Iskitler gibi yay kullandikiari
bilinmektedir ve askeri malzemeleri icinde en dnemli unsur olmustur. Bu
yaylar diger yaylara nazaran daha fazla glg sarfederek kullanihr. Ok uglarina
kemik, tas, bronz veya demir takmislardir. Bunlarin kolay taginabilmesi igin
yay kilifi kullandiklari Grek kaynaklarincada zikredilir. Gerek Iskitlerin ve
gerekse Sarmatlarin at (zerinden oklarini firlatmalar, komsu halkiar
tarafindan sagkinlikla ve ilgiyle izlenmistir. Komsulari Iskitleri atli ve yay
adam diye nitelendirmislerdir.”

Iskitlerin ok istimalinde gok mahir bif kavim oldugu Hipokrates
tarafindan nakledilir. Onun anlattiklari Hunlar ve Gok-Tirkler hakkinda
bildiklerimize ¢ok benzemektedir. Hunlarda ok ve yay konusunda g¢ok
basarihydilar. Hunlar ok atma sanatinda Batihlari hayran birakmiglardir.

Romalilar arasinda da ¢ok ragbet goren yaylan kendi turinde bir gsahaserdi,

" H.W. Haussig, ipek Yolu ve Orta Asya Kuiltiir Tarihi, (ev. M. Kayayerli), istanbul, 2001,
5.62.

2 AN. Kurat, a.g.e., s. 19.
" W.M. McGovern, a.g.e., s. 50.
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iki tarafi kemik levhalarla takviye edilen bu yaylar, degisik maddelerden

yapilir ve normal bikimiinin aksi yoninde ¢ekilmesi gerekirdi.”

Goruldigu Uzere ok ve yay kullamimi Iskit, Hun ve Gok-Turkler
arasinda benzeyen kiltir unsurlarindan birini teskil eder. Uzun ok atabilen
yay'larin Sarmatlar tarafindan da kullanildi§i bilinmektedir. Bunun Iskit,
Sarmat muinasebetleri sonucu oldugu dustndlebilir. Demir tipindeki bu
yay'lar Don nehri civarinda bulunmustur. Bunlar ok atmak igin oldukga
agirdir. Fakat bu tip yaylarin gégebeler tarafindan bozkirda kullanildigina

dair deliller bulunmaktadir.”

Tirk dinyasinda ok ve yay 6nemli bir yere sahiptir. Bu 6nem geg¢
dénemlerde manevi bir anlamda kazanmistir. Tirk tefekkirl askeri ve idari
bakimdan cemiyeti ok ve yay arasindaki miinasebetlere paralel olarak telakki
etmis, ok'un yay'a tabi olmasi veya yay'in onu sevk ve idare etmesi
dolayisiyla, yay hakimiyeti hikiimdari, ok tabiiyeti ve tabiileri temsil eden bir
sembol mabhiyetini almis ve her ikisi birlikte devleti ve istikbali gdsteren bir
alamet telakki olunmustur. Hakan'in boy beylerine ok géndermesi onlari bir

sefer veya toplanti i¢in gagiran bir emir manasini ifade e’[migtir.76
1.3.3. Hayvan Uslubunun Kullaniimasi

[skitlerle ilgili Gnemli bir ozellikte sanatlarinda hayvan Uslubu (animal
style) kullanmalari ve bu tarzin yaraticisi olmalandir. Orta Asya Tirk
sanatinin dztnl olusturan 'hayvan Uslubu' iskitlerde ¢ok kullanimis ve
gelistiriimigtir. Iskitler hayvanlar yalin halde degil genellikle birbirleriyle
micadele eden bir sekilde tasvir etmiglerdir. Bu bakimdan Iskit sanati ile
Hun sanati arasinda tam bir benzerlik bulunmaktadir. Daha dogrusu Hun
sanatl Iskit sanatinin bir devami niteligindedir.”” iskitlerin kullandiklari bu
Uslup kendine 6zgiudir ve menseinin Orta Asya oldudu yoninde deliller

* S M. Arsal, Orta Asya, s.13.

7% B.Brantjes, Arms of the Saka's and Other Tribes the Central Asian Steppes, Varanisi,
1996, s.51.

8 O. Turan, "Eski Tirklerde Okun Hukuki Bir Sembol Olarak Kullaniimasi,” Belleten, s.33,
1945, s.318.

7 E.Memis, Eskigagda Tirkler, Konya 2002, s.99.
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bulunmaktadir. Cunkl Orta Asya kiltirinin en 6nemli sahneleri daha

ziyade hayvan resimleri ile hayvan micadelelerini anlatan tablolar idiler.

Altay daglarindaki Hun kiltiriinde ehli veya daglarda yasayan her
tarli hayvanin resimlerini ve heykellerini bulmak mamkundir. Bunlarin ¢ogu
bronzdan yapimistir. Fakat tahta oymacilarda bos durmamislardir. Geyik ve
ceylanlarin guzellijini gosteren sanat eseri sayilabilecek bir c¢ok
heykelciklerde bulabiliyoruz.78 Hayvan U0slubu geliserek realizmin ve
duygusal zindeligin temsilcisi olmustur. Artistik stildeki bu miras Asyatik
gbgebelerin galismalaridir ve Hunlardan sonra Avrupa'ya yayilmistir.”®
Sanattaki bu Uslup, onun kullanilimasi ve geligtirimesi iskitlerin Tarklugi
konusunda bir igaret olarak kabul edilebilir.

1.3.4. Cenaze Torenleri ve Kurganlar

Herodotos Iskitlerin cenaze térenleri hakkinda su malumati
vermektedir;
“iskithr hiukimdarlar 6ldigd zaman cenazenin gegctigi yerlerdeki
halk, soylu Iskitlerin torelerini izleyerek kulaklarindan bir parca keser,

baslanini tirag eder, kollarina yuvarlak sekiller yaparlar, bigakla kaslarini
ve alinlarini yararlardi”. (Herodotos: s.180)

Cin kaynaklarina gbre Tu-kui'lerde (Gok-Turk) aile efradi &linin
bulundugbu ¢adirin éninde aglayip feryat ederken yuzlerini bigakla yaralayip
kanh gézyasi dokerlerdi. Orhun kitabelerinde Bumin Kagan ile kardesi Kul-
Tigin'in 6lum mlnasebetiyle komsu kavimlerden gelen heyetler arasinda
yas tutan (Yoggl) ve Oliye aglayan (Sigitgl) Kisilerin bulundudundan

bahsetmektedir. Yas merasiminde bulunan kimselerin matem alameti olarak

kulak ve saclarini kesmeleri adetti.®

Herodotos'un lIskitlerdeki 6li  gdmme  adetleri  hakkinda
sOylediklerinin bir benzerini yine Orhun kitabelerinde gérmekteyiz. Bilge Han

babasinin it yilinin onuncu ayinin yirmi altinci giininde 6ldtgint ve domuz

"® B.Ogel, Ttirk Kltirtinin Geligme Gaglari, istanbul, 1971, s.9.
® M.I. Artamanov, Treasures from Scythian Tombs, London, 1969, s.83.
% 3 Bulug, "Samanlik”, 1A. 1968, s.330.
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yilinin yirmiyedinci giiniinde yas toreni yaptirdigini, bu esnada Ginlilerin
itriyat, altin ve gimus ve dider topluluklara mensup kisilerin de lyi at ve
karasamur karklerini getirdigini belirttikten sonra, téren esnasinda butin
halkin saclarini tiras ettiklerini ve kulaklarini yaraladiklarini bildirmektedir.
Buradan Iskitlerin 6l gémme adetlerinin aynen Gok-Tirklerde devam ettigini

anllyoruz.81

Esik kurgani kazilarinda erken gogebelik dénemine ait pek ¢ok
materyal bulunmustur. Tyan-shan arazisi gégebe Sakalara (iskit) aittir. Bu
kurganda oluler dinsel todrenlerie gdmiimis ve burada pek gok oranda
altindan yapiimis madeni levhalar ve altin objeler bulunmustur. Esik kurgant
kolaylikla Altay ve Iskit insaniyla ilgilendirilebilinir. Olen kisi sirt Gstline
yatiriimis ve basi doguya dogru dondurulmustir. Kisa ceketi ve botlari
tamamiyla altindan yapilmis metallerle kaphdir. Hemen yaninda altindan kini
ve uzun kilici bulunur. Bash@i oldukga dikkat gekicidir ve gogebeligin abartili
bir bigimde gosterisli olarak altin madenleriyle temsilini g(’jstermektedir.82
Burada dikkat edilmesi gereken husus, lskitlerde oliimden sonra yeni bir
hayatin baglangicina olan inanistir. Bu inang bozkira hakim tum Turk
topluluklarinda mevcuttur. Bir diger hususta kurganlardir. Herodotos Iskitlerle
itgili sunlari sdylemektedir:

“Iskitler gimis ve tung kullanmazlar ve hazinelerinden bazi
esyalarda hikimdarla birlikte defnedilir. Bu téren bittikten sonra herkes

heyecanla bagkalarinkinden daha blytk olmasi igin mezarin (zerine
buyuk bir gabayla tepeler yapar” (Herodotos: s.180).

Burada anlatilan kurganlar Tirk tarihinin her safasinda karsimiza
gikar. Bu yonuyle kurganlar Iskitlerin Turklikleriyle iligikli dustindlebilinir.
Iskitlerle ilgili olarak Giiney Rusya ve Orta Asyada gok yaygin kurganlar
bulunmustur. Altaylarda bulunan kurganlar Pazirk kurganlandir. Giliney
Rusya'daki kurganlar kisinin saghgindaki evinin (derme ev, ¢adir) yapisini,
teknigini muhafaza eder bigimde yapilmigtir. Bitin kurganlarda 6&lenin
sagken sahip oldugu oda sayisina bagli olarak ¢ok sayida oda vardir.

® | Durmus, iskitler, s.55.
82 £ Jacobson, The Deer Goddess of Ancient Siberia, Netherlands, 1993, s.76.
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Bunlara ilaveten 6lenin usagi ve atlarinin yani sira, ona 6bur dinyada hizmet
etmesi igin karnisida oldiruldikten sonra kurgana gémulmaustir.

Pazirik kurganlarinda bulunmus olan atlarin kulaklarinin kesilmis
olmasi, kurban edilen on at'in nisanlarinin ayri ayri olmast, atlarin on kabile
tarafindan hediye edilmis oldugunu gostermektedir. Atlarin kuyruk ve
yelelerinin kesilmis olmasi da ¢ok enterasandir. Zira bu eski Turklerde pek
yaygin olan bir matem alametidir. Buna ilaveten kurban edilen atlarin ‘aygir'
olmasi da eski Turk adetlerine uygundur.84 Olen kisiye hediyeler getirilmesi,
Kiginin 8bur dinyada hizmeti igin cesitli vasitalar kullanilmasi ve ruhun
6limsiizIGgu inanci Iskitler, Hunlar ve Gok-Turkler ddnemlerinde de inang

sahalarinda mevcuttur.

Turklerde ruhlarin 6lumsizltgld ve 6lum sonrasi hayat inancinin
bulundugu gergektir. Mesela 576'da Istemi Han'in cenaze toreninde
merhuma 6bilr dinyada refakat etsin diye 'dért savas esiri Hunlunun' boynu
vurulmustur. Ancak 6teden beri yaygin olan bu inangta kesinlikle 6len sahsi
tanrlagtirma yer almamig, sadece 6lU ruhuna saygi s6z konusudur ki bunun

animizle ilgisi yoktur.®

Kurganlarda bulunan at'larin kurban olarak se¢ilmesi de son derece
onemlidir. Burada atin hizmet araci olarak kullaniimasi, 6luye ikinci
yagaminda yardimci olmasi amactyla kurban edilir. Cin kaynaklari Turklerin
higbir zaman domuz beslemediklerini sarahatle ifade ediyorlar. Ayni
cografyada yasasalar bile her toplumun kendine 6zgu aliskanliklari vardir.
Turkler tarihleri boyunca domuzu iktisadi agidan degerlendirmemis, kurban
olarak kullanmak bir yana beslenmek ve faydalanmak yolunu dahi
se¢memiglerdir. Turklerin komsulari Thunghu'lar (Mangularin selefleri)in
domuz besledikleri Cin kaynaklarinda belirtiimektedir.2® Turklerin kurganlari

yasamlarinin ve inanglarinin bir temsilcisidir. Gerek yapilis amaglar ve

% H.W. Haussig, a.g.e., .62.

* M.T.Tarhan, "Iskitlerin Dini Inang ve Adetleri," IDEFD, S.23, 1969, s.164.
® | N. Gumilev, Eski Turkler, (Gev. A.Batur), istanbul, 1999, s.125.

% S.M. Arsal, Orta Asya, s.13.
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gerekse igindeki materyaller Iskitlerin diger Turklerle olan benzerliklerini
ortaya koymaktadir. [skitlerin bronz ve demirden silahlar, at gemleri
kullandiklari bilinmektedir. Sanatsal, ¢alismalari hayvan stilindedir. Dini
merasimlerine bakidiginda bozkirin gég¢ebe kiltiriine ait 6zellikleri bulunur.

Bu tipik 6zelliklerden birisi kurganlardlr.87
1.3.5. Ruh inanci ve Atalar Kiiltii

Yine bitin Turk topluluklarinda gdrdugimiz ‘Atalar kdltd' diye
adlandirdigimiz ata ruhlarinin yardimini gérme, onlari memnun etme diye
Ozetleyecedimiz bu inangta gegmise dolayisiyla ata mezarlarina sahip ¢ikma
ve muhafaza etme disincesinin, inancinin  drneklerini Iskitlerde de
gormekteyiz. Herodotos Iskit hilkkiimdari Idanthyrsos'un kendisine savas
daveti yapan Pers krali Darius'a verdigi cevabi su sekilde anlatmaktadir:

“Beni anlamiyorsunuz, simdiye kadar korkuttugum igin hig
kimseden kagmadim. Neden simdi senden korktugum igin mi bdyle bir

sey yapiyorum. Bu barns zamaninda bile benim olagan yasantimdir.

Neden savagsmak istedigimi ©6grenmek istiyorsan anlatayim: Bizim

Utkemizde sehirler ve ekilmis topraklar yoktur, bir sehri kaybetmek veya

ekinlerin yok olmasini gérmek bizide bir savasa itebilirdi. Ama bunlarin

higbiri bizde yok. Mutlaka kan ddékmek istiyorsan sana yapacagin seyi

sOyleyeyim. Biz bir tek sey igin savasiriz. O'da dedelerimizin, soyumuzun

mezarlaridir. O mezarlari bul ve yilkmaya ¢alig, o zaman bizim savasip
savasmayacagimizi anlarsin.” (Herodotos: s.191)

L.B.Bury ve baz tarihgiler, Darius'un Iskitler (izerine yapti§i seferin
nedenini Iskit zenginligini ele gegirmek niyeti oldugunu iddia ederler.
Herodotos ta Iskitlerin zenginligini bilmekteydi, hukimdarlaryla birlikte
gomilen objeler bunu ispatlamaktadir. M. Rostovizeff'e gbre, godcebe
Iskitlerin  zenginliklerin temelinde buytk hayvan siriileri, atlari, altin ve
glimus yer almaktadir.?® iskit hukiumdarinin verdigi cevap ise onlarin ata
mezarlarina ve ruhlarina gosterdigi saygl ve dnemi géstermesi bakimindan
o6nemlidir. Onu savasa itebilecek tek neden ata mezarlarinin midafasi

olacaktir.

¥ N.D. Cosmo, a.g.e., 5.32.
¥ G.G. Cameron, Darius the Great and His Scythian (Saka) Compaign Bisitun and
Herodotos, Acta Iranica 4, 1975, s.81.
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1.3.6. Ant ve Kandashk Merasimleri, Biiyii ve Sihir inanci

Iskitlerin ~ Turklugi konusunda bir diger delil de ‘'antlasma
merasimleridir. Asil ve 6zglin bigimiyle 'ant' tam bir kandaslik térenidir. En
eski devirlerde 'ant’ kelimesi bir yabanci ile kardeslesme ve dostlagsmay: teyit
icin yapilan téreni ifade etmistir. Ant kelimesinin karsiadigi asil anlam
belirtildigi Gizere kandas, kardaslhk térenidir. Iki yabanci kardeslesmeye ve
dost olmaya karar verirlerse, kendi kandaslarinin oniinde kollarini keserek,
bir kaba (ant ayagina) kanlarini akitirlar. Aralarina kilig, ok veya bagka bir
silah koyarak bu kaptaki kana, kimiz, st ya da sarap karigtirarak beraberce
icerlerdi. Iskitlerin 'ant' torenlerinde gérillen kan karistirma unsuru Tirk
boylarinda tarih boyunca devam etmigtir. Herodotos Iskitlerin 'ant' térenleri

hakkinda su malumati verir:®°

“Iskitler, séz verince veya bir antlasma yapinca toprak bir kap igine
garap ile s6z verenlerin bir iki damla kanin akitirlar, sonra kabin igine
kilig, yay, savas baltas! ve cirit koyarlar, dua ettikten sonra da taniklaria
beraber karsilikli olarak kanli sarabi igerler.” (Herodotos: s.179)

Iskitlerde gorilen bu merasim eski Turklerde gorilen and igme
merasimlerinin aynidir. Bu merasim Asya Hunlarinda da ayni sekilde
yapiimaktadir. Hun hikimdarlarindan Huhanye. M.O. 1.ylzyillin ortalarinda
Cin elgileriyle anlagsma yapti§i zaman saraba, kan karigtirarak i¢cmistir.
Bunun Ural-Altay kavmi olan Macarlar ve Kuman'lar arasinda da yaygin
oldugu bilinmektedir. iskitlerdeki dostlagma merasimlerinde gérilen kan
karistirma usull tarih boyunca devam etmistir. Hatta Osmanl edebiyatinda

da kan yalasip dost olma motifine rastianmaktadir.*

Bu merasimler Turk insaninin hayatla ilgili minasebetlerinin, bakig
agllarinin gostergeleridir. Kardes veya dost olmak isteyenlerin kantarini bir
ickiye karigtirip icmeleri eski 'antlasmalarin en 6nemli sartlarindan biri
olmustur. Iptidai zihniyete gére kan ve can ayni seydi. Kanlari bir birine
karigan kimselerin hayati ve geleceklerinin de birbirleriyle baglanmig
olduguna inanilirdi. Bundan dolayidir ki kardeslesme antlasmalarinda en

% A. inan, Makaleler ve incelemeler 1, Ankara 1991, s.325.
% | Durmus, iskitler, s.54.
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onemli unsur kan olmustur. Coban degnedi, kilig, yéy, ok, balta, bigak, baska
silah ve aygitlarin 'ant' téreninde birinci derece &énemli unsur sayilmalari
iptidai topluluklarin istihsal hayatlarinda oynadiklarn rollerle izah edilebilir.
iptidai insan igin bunlar yalniz alet degil, fakat bir koruyucu ve besleyici ruhu
temsil eden fetig'lerdir. Her aletin kendine mahsus bir koruyucu ruhu vardir.
Yalan yere yemin edilirse bu koruyucu ruhun darilacagina inanilird.’" Bu
yoniyle [skitlerde goriilen 'ant' merasimleri, onlarin inang dinyalarindan izler

tagimaktadir.

Ruh inanci bozkirda yasayan Turk topluluklarinin hemen hemen
hepsinde mevcuttur. Eski Tlrk inancinda ruhlara inanigin diger bir belirtiside
kahinlik veya falcihgin Turkler arasinda itibar gérmesidir. Avrupa Hunlarinda

dahi falcihgin mevcut oldugu Latin kaynaklarinda bahsedilmektedir.*?

Herodotos'da Iskitlerde falcilarin bulundugunu ve kehanetlerinde
s6gut gubuklar kullandiklarini belirtmig’cir.93 Belkide varligi kanitlanmis en
eski kehanet araci ségut cubudu ve okK'tur. Bu kehanet sekli Avrasya
gogebelerinin en eski kaltard ile iligkilidir ve Iskitlerde bu seklin varlig
bilinmektedir. Hun'larda bu kehaneti biliyorlardi ve Ammianus Marcellinus’un
anlatimi, Herodotos'unkini hatirlatmaktadir:

“Sorgun agacindan yapilmig gubuklart demet seklinde biraraya
topluyorlar ve bunlarin egri olmamasina dikkat ediyorlar. Daha sonra

belirli bazi glnlerde bunlarli birbirinden ayiraraktan blyl yapiyorlar ve
gelecek hakkinda bilgi ediniyorfar”. (Roux 1: s.86)

Bu kehanet ydntemi Nagi'ye gore eski Turklere ('jzgudi]r94 iskitlerin
sogut gubuklarl vasitasiyla kehanet merasimi icra etmeleri de TrklUklerine
delil telakki olunabilir.*®

Tum bu delillere ragmen farkli dugtinceler de mevcuttur. Tallgren'e
gore Iskitlerdeki Iranilik etkisi Turanilik etkisinden daha gugludur. E.H.Minns

% A. Inan, Makaleler ve Incelemeler 1, s. 327-328.

%2 | Kafesoglu, "Eski Tirk Dini," TED, S.3, 1972, s.22.

* Herodotos, a.g.e., s.179.

% J.P. Roux, Turklerin ve Mogollarin Eski Dini, (Gev. A.Kazancigil) istanbul, s.68.
% S.M. Arsal, Orta Asya, s.11.
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ise  Minusinsk'in bronz kiitiri ile Iskitler arasindaki benzerlikleri
vurgulamistir. Arkeolojik delillerin neticesinde Bronz ve demir ¢adinda farkli
kiltarler arasinda bir etkilesimin oldugu sonucunu gikarabiliriz. Fakat burada
dnemli bir soru agiga ¢ikar, merkezi Asya'dan uzaktaki Iskitlerdeki bu kilturel

benzerlikler nasil olur?*®

1.3.7. Degerlendirme

Buradan ¢ikarabilecegimiz sonug Iskitlerin Tirk menseili olma
ihtimalinin ylksek oldugudur. Gerek Herodotos'ta ve gerekse ondan sonra
yazilan eserlerde, arkeolojik bulgular sayesinde elde ettigimiz bilgilerde,
iskitlerin 6rf ve adetleri, inang sistemleri, yasam ve hayat telakkilerinin pek
cogu Iskitlerden sonra yasayan Turklerde goriilen adet ve ananelerin aynidir.
Bozkir cografyasina hakim olan unsurun Trkligl konusunda pek ¢ok delil
bulunmaktadir. Tarklerin Andronovo kiltir déneminde degisik ¢evrelere gog
ettikleri bilinmektedir. M.O. 11.yiizyilda Cin'in kuzeyine baktigimizda, pek gok
kanit bize bu bolgenin sahibinin de Turkler oldugunu dustndirayor.
Sliphesiz bazi farkh gruplarda vardi. Buradada kirsal gdgebelige ait gugla
elementler, unsurlar bulunmustur. Burada yasayan toplumun, sert ve glglu
organizasyona sahip oldugu ve ailede patriarkal yapinin mevcudiyeti s6z
konusuydu. Dini sahada tapinmalar ve ibadetler mevcuttu. Bundan bagka
onemli ozellikleri, karakteristik nitelikleri olarak atin kullaniimasi ve dinsel
torenler igin at kurban edilmesidir. Kiyafetleri muhtemelen hayvan
derisindendir, ikamet yerleri orjinal gadirlanidir. Mezarlan timsek tepeciklidir.
Bu kiltdr Cin'in kuzeyinde Shensi, Shansi ve Kansu'da g('jri]l[]r.97

Buradan anlasilan Tirklerin tarihte ¢ok genis alanlara dagilarak
birbirine gok benzeyen ve asli karakterleri birbirinin ayni kalturel varhklar ve
yasam tarzi ortaya koyduklaridir. Bozkir kaltGrinin Turk kudltaro ile ayni
anlama gelmesinin nedeni, bu cografyanin gergek hakiminin Turkler
olmasindandir. Turk kavimlerinin 6rf, adet ve inanmalarinda son devirlere
kadar muhafaza edilmis olan eski din telakkilerinin ve geleneklerin

% M.A. Czaplicka, The Turks of Central Asia History, London, 1918, s.86.
" W Eberhard, Early Chinese C t Washi

nd Thair Navalonmean
~eemnard, oa < fu A%l veveiGpmen
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menseilerini arastirirken Iskit ve Hun devrinin derinliklerine kadar inmek ve
bu bakimdan Orta Asya'yi ve Dogu Avrupa'yi bir bitiin olarak ele almak icap
etmektedir. Daha 6ncede zikredildigi Gzere Turk kavimlerinde ant ve ant'a ait
miesseseler ve bunlara bagh gelenekler M.O. V.-IV.ylizyllarda Grek
taringileri tarafindan tavsif edilen Iskit bozkir hayat tarzi Turk topluluklarini
cesitli yonlerden etkilemis, maddi ve manevi kiltir unsurlari arasinda, kayda
deder bitiin esyalarda kemer tokalari, kilig, hanger kabzasi, gesitli sis
esyalari, at kogsumlari, mezar taslar ve Uzerinde hayvan motifleri islendigi
gibi Turk folklorinde, dil ve edebiyatinda, din ve inancglarinda Tirklere has
orjinal bir motif OIU§mugtur.98

Bozkir cografyasinda yasayan insanin sekillenmesinde deger
yargilarinin, diinyayr anlama kabiliyetinin gelismesi, karakter ozelliklerinin
olusmasinda iginde vyasadigi cemiyetin etkisi inkar edilemez. Farkl
dénemlerde, bozkir cografyasinda hakim olan usurun, kabile veya devletin
mengeinin Turkluge dayanmasi bir tesadif degil, aksine yizyillardan beri
gelen kiltur mirasinin o bélge insanina verdikleriyle anlasilabilir. Yuzyillar
boyunca yan yana yasamis iki farkli kavmin ya da ulusun farkliiginin
temelinde milli ruh yatar. Cografik sartlar ne kadar etkili olursa olsun milli
kiltar, cemiyet, 6rf ve adetler insanin sekillenmesinde gergek s6z sahibi
olmustur. Bozkir insanini tanimak igin onu iginde bulundugu toplumdan
ayirmadan, toplumun ona verdiklerini, birlikte yasamanin getirdiklerini
hesaba katmak gerekir. Milli ruh, bozkir cografyasina hakim unsurlarin
mensgeilerinin birlikteligini ya da farkliligini anlamamiza da yardimci olacaktir.
Herodotos iskitler igin, sunlari séylemektedir.:

“Iskitlere hayranlik duymamakla beraber insan iligkilerinde ¢ok
onemli bir noktay! yerylzindeki tim uluslardan daha iyi basardiklarini
sOylemek zorundayim; bu da varliklarini korumada gdsterdikleri basart ve
ustaliktir. Iskitlerin 6yle bir yagam bigimi vardirki bundan &tiirii Glkelerine
saldiran dugman kim olursa olsun yok olmaktan kurtulamaz,
diismanlariyla kargilasmak istemediklerinde dismaniari onlar kistirip
savasa zorlayamaz. Iskitler gibi surlarla gevrili gehirlerde yagamayan,
evleri her gittikieri yerlere goturdikleri arabalardan ibaret olan, at tstlnde
ok ve yay'la savasan, yiyecekleri igin tarim yapmayan, fakat hayvanlara
glivenen bir bagka ulus olamaz. Bas eddirmeyi bir tarafa birakin, onlarla
iliski kurmanin bile bir sorun oldugu bdyle bir ulus, Ulkesini ele gegirmeye
caligan kuvveti her zaman yenebilir’ (Herodotos: s.176)

% A.Cay, Turk Milli Kuitlriinde Hayvan Motifleri, Ankara, 1990, s.14.
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Herodotos'un naklettiklerinden anlagilan, Iskit insaninin  milli
varliklarini korumak hususunda son derece basarili oldugudur. Bu ytzden
onlara ait kilttr unsurlarinin ve elementlerinin kaynagini onlarin 6rf, adet ve
gec¢mislerinde aramak gerekir. Etkilesimin ve dis kiltirlerin etkisinin gok az
oldugu hesaba katilirsa, Iskitler, Hunlar ve Gok-Turkler arasindaki bu
benzerlikler mensei birligi fikrini gliglendirmektedir.

Ayrica bir Hun hakaninin {nvaninda Iskit efsanelerinin tesiri
gorulmektedir. Bu Unvan Attila'nin oglu Dengizig tarafindan kullaniimigtir.
Han tnvani ile bu Hakan'in Gnvani arasinda bir alaka oldugu sdylenebilir.
Cunku Dengizig 'Denizlerin Hakani' demektir. Bu tinvandaki denizler hakani
(hakimi) teriminin iskit efsanesindeki diinya hakimiyetini gagnstirdigi
gCSr(Jlmektedir.99

Yine iskitlerle ilgili olaylar, Iranlilarin tarihi rivayetlerine ve hatta
edebiyatlarina da konu olmustur. Iranhlardaki efsane ve soylentiler iginde
ozellikle Iskit hikimdari Afrasyab'la yapilan savasglarla ilgili olanlar
meshurdur. franhlar igin savasilan millet Turanidir ve bu milletin tlkesinin adi
Turandir."® Tirk destanlarinda ‘Tunga Alper' Iran destanlarinda 'Afrasyab’
adi ile taninan kahraman Saka devletinin en sevketli devrini ve siikut ¢agini
yasatan blyik kahramani olarak kabul ediyoruz. Bu destanin Tirk
rivayetlerinde Tunga Alp adi ile Turk hikimdar silalesinin bayuk atast, onun
akraba ve evlatlari, onun kiiltart anlatimaktadir.’®’

Sonu¢ olarak Iskitlerin Tirklugi konusunda pek ¢ok delil
bulunmaktadir. Tarih boyunca bozkir cografyasinda hakim olan asli unsurun
Turkler oldugu dusuntldigiinde, Iskit, Hun ve Gok-Turk benzerlikleri, maddi
ve manevi sahadaki ortakliklar tesadiflerle ya da etkilesimle agiklamak gok
zordur.

% H.W. Haussig, a.g.e., 5.180.
1% A Ayda, Tirklerin ik Atalari, Ankara, 1987, s.39.
%' ZV. Togan, a.g.e., 1946, s.35.
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1. BOLUM: BOZKIR COGRAFYASININ OZELLIKLERIi VE INSAN
KARAKTERINE ETKILERI

I.1. BOZKIR COGRAFYASININ OZELLIKLERI

Kulturlerin ortaya ¢ikisinda insan topluluklarinin Gzerinde yasadigi
cografyanin buytk rolu oldugu bilinen bir gergektir. Bozkir insaninin sosyal,
siyasi, askeri, ekonomik ve dini hayatinda cografyanin blylk etkisi hissedilir.
Fakat cografya insana alabileceginden daha fazlasini vermedidi i¢in bu etki,
bozkir insaninin beceri ve kabiliyetleri nisbetinde olmustur.

I1.1.1. Bozkir Cografyasinin Sinirlari

Bozkir kavimlerinin yayildigi cografya ¢ok genis dizliklerle kaph ve
dogal otlak goérinumindedir. Altaylarin eteklerinden baslayan bozkirlar,
gineydodu ve kuzeybatiya dogru gittikce dlzlesmektedir. Asag Inci
(Sirderya) ve Aral golti dogrultusundaki bozkirlar, Gliney Sibir ovalarini
olusturmakta ve Hazar denizinin kuzeyinden Karadenizin kuzeyine
uzanmaktadir." Karadenizin kuzeyindeki bu bozkirlar bozkirin dogusuyla bir
butlnlik arzetmektedir. Kuzey bozkirlarn diye adlandirdigimiz bu cografya
Macaristan’dan Manguryaya kadar yayihmi saglamaktadir ve diinyanin dzel
bir bolgesidir. Giney Rusya ve Bati Sibirya Kuzey Amerika'nin agagsiz ova
arazilerine benzemektedir ve bozkir yasami gdgebelik icin son derece
uygundur.” Gogebe hayat alanlari Bati Tirkistan tzerinden asag Tuna
bélgesine kadar butin Guney Rusya'yl icine almaktadir.’> Bozkirin Bati
bélimU Balkanlar ve Karpatlar arasindaki Macaristan ova arazilerinden
itibaren baslamaktadir. Romanya ve Bulgaristan'in bir bélumint igine dahil
ederek Giney Rusya ve Bati Rusya'yl da dahil edecek sekilde Kafkas
daglari ve Ural bolgesine uzanir.*

' AN.Kurat, a.g.e., s.6.
2 E.D.Phillips, a.g.e., s.11.
® |.Durmus, Sarmatlar, s.32.
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Bozkir cografyast dogu ve bati bozkirlari seklinde ikiye ayriimakla
birlikte arada gegcisi engelleyen giglikler clmamasi nedeniyle tarih boyunca
cesitli goglerin mekani olmustur. Karadenizin kuzeyindeki bozkirlar haddi
zatinda Orta Asya ve Bati Sibirdeki yayla ve bozkirlarin devami mahiyetinde
idi. Arada gegisi glclestiren ylksek daglar ve buylk ¢oller olmadigi cihetle
Orta Asya'daki kavimler dojudan batiya kolayca gegebiliyordu. Nitekim daha
milattan birgok yuzyil énceleri 'Kavimler kapisi' yolu ile bir¢ok kavim Orta
Asya'dan Dogu Avrupa'ya gelmistir. Bunlarin en eskilerinden biride Iskit
(Skit)lerdi.’

11.1.2. Bozkirin Ekolojik Durumu

Bozkir bolgesi, Karadenizin kuzeyinden Mangurya ovalarina kadar
genis bir otlak kusagini kapsayan farkli bir ekolojik sistem olusturmaktadir. Ig
Asya'nin bati alanlarinda bozkirin belli bagh alt bélimleri buginki Ukrayna,
Kuzey Kafkasya ve Gliney Urallar ile ugsuz bucaksiz Kazak ya da Kirgiz
bozkirlaridir. Dogu bozkirlariysa Mogolistan'in orta ve dogusundaki genis
otlaklari ve Mangurya kirlarini kapsar. Ayrica lli irmaginin bereketli vadisi gibi
Cungarya'nin Tanrt daglan ve Altay kenarindaki ylksek bozkirlarida bu
alanin iginde saymak gerekir. Neredeyse araliksiz bir ot ortiisii bozkirin
ayirici ozelligidir. Bu otlaklarin turi ve kalitesi yer yer degismekle birlikte
ortak Ozellikleri, go¢ebe gobanlik igin bol ve kolay yararlanilan yem tabani

saglamalaridir.®

Blyuk bozkirin tarihi, dogrudan ve dolaysiz olarak Atlantik siklon
gtzergahlarinin degisikliklerine baglidir. Bozkir iklimindeki bu degisikliklerin
Avrasya gogebeleri tarihinde ne blylk roller oynadigimi kavramak zor
degildir. Suriler otsuz, ot susuz, gbgebeler ise sirisliz yagsayamaz.
Dolayistyla bunlarin hepsi, en Ust halkasini suyun teskil ettigi tek bir sistem
teskil ederler. Uzun sireli kurakliklar esnasinda Gobi ¢6ll, bozkir aleyhine
genigleyerek Ordos sahalan ile Orhon, Onon ve Selenga vadileri arasinda
asilmasi gl¢ bir engel olustururdu. Yagmurlarin bollagtlél donemde ise bitki

® ANN. Kurat, a.g.e., s.6.

D Sinor. a.ge. s.52
uU.olnor, a.g.e.,
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ortusti ataga gegti. Bu bitki 6rtisi Kuzeyden ve Guneyden ¢ole dogru
yonelmekteydi ve dnce vahsi tirnaklilar, daha sonra koyunlar ve sigirlar ve
sUvarileri tagiyan atlar onu takip ediyorlardi. Iste bu sonuncular yani stvariler,
savasgi ordular ve gugli gbgebe devietleri kuracaklardr.”

I.1.3. Bozkir Cografyasinin Bilinen ilk Gégebeleri

Bozkir kiltirintn adi gecen cografyada ne zaman tesis edildigini
tayin etmek zordur. Bozkir cografyasinin gegise ve harekete mdisait yapisi
sayesinde olugan Orta Asya k&kenli “bozkir gégebelerinin” yaratmis oldukiari
“ath kavimler medeniyeti” veya “bozkir kurgan medeniyetleri”, Turklerin 6n
tarihlerini daha genel bir deyimle Proto-Turkler kavramini yansitmasi
bakimindan énemlidir. Bu toplumlarin biiyiik bir kolu M.O. Il.bin baglarindan
M.O. Vill.ylzyila kadar Karadenizin kuzeyinde Dogu Avrupa bozkirlarinda ve
Kafkasya yoresinde yasamis, miteakip caglarda’da Kimmerler adi ile
taninmiglardir. Bunlar tarihi kaynaklar vasitasiyla, isimleri zamanimiza kadar
gelmis olan ilk bozkir sakinleridir. M.O. VIII. - V.yy.lar arasinda iskitlerin
baskist ile ¢esitli memleketlere go¢ etmek zorunda kalan ve kendilerine yeni
bir yurt arayan bu cengaver kavmin muhtelif boylari, Avrupa iglerine kadar
yayllmis ve iki asra yakin bir zaman zarfinda da Anadoluyu istila etmi§lerdir.8

Grek kaynaklarida Gulney Rusya'nin erken goégebe kiltirinde
gizemli ve farkli yasayan insanlar olarak Kimmerlerden bahsetmektedir.
Kimmerlerin de tipki Iskitler gibi merkezi Asyanin orjinal gogebeligiyle siki
benzerligi dikkat gekicidir. Grek kaynaklarinin agikga gosterdigi tizere [skitler
Turkistanin kuzeyindeki topraklarindan komsularinin baskisi sonucu go¢
ederek Kimmer topraklarina gelmistir ve Giiney Rusya'daki bozkir arazisinin
efendileri olmuslardir. Bu sahibiyetin M.O.?.yﬂzyllda oldugu kesin fakat
iskitlerin anavatanlarindan gé¢ etmeye baslamalarn muhtemelen bir veya iki

asir once gergeklesmistir.®

7 Gumilev, Muhayyel Hiikiimdarhgin Izinde, (gev. A. Batur), Istanbul, 2002, s.43.
® M.T. Tarhan, "Eskigagda Kimmerler Problemi," VIIl. TTKong.1, 1979, s.355.
® W.M.McGovern, a.g.e., s.36.
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Gogebe kavim dalgast teredditsiz godgebelerin ilk anayurtlan
diyebilecegimiz Altay'in dogusuna diigen alandan kalkar ve hi¢ sasmaz bir
intizamla hep ayni yonde ilerler. Fakat bu ydén Avrupa yolunda, yani Altay ve
Ural daglarini birbirine baglayabilecek bir yerde, Akmolinsk yaylasinin gliney
sirtinda gizilebilecek bir hat boyunca olmayip daima ve yalniz Cungarya
kapisindan gegerek Balkas goli asagisina goturen tabii cografya yolundadir.

Gdgebe anayurttan gelen kavim dalgasi buradan etrafa daglllr.10

Bozkir cografyasinin hareketlilige misait cografik yapisi sonucu
dogu bozkir bdlgesinden, bati bozkirlarina ¢esitli insan topluluklarinin, daha
dogrusu atli gécebelerin geldidi arkeolojik ve tarihi kayitlaria ispat olunur. Bati .
bozkirlart diyebilecegimiz Karadenizin kuzeyindeki bozkirlarda yasayan ve
bilinen ilk topluluk olan Kimmerler Orta Asya orjinine dayanan Kurgan
Kilttrlerinin tipik bir temsilcisidir. Bozkir sahalarina yayilmig olan 'Ath
Kavimler Medeniyetin'in blyiik bir bati kolunu teskil ederler. Kimmer-Iskit
kalttrlerinin yakin baglari ve bunlarin birbirinden ayirt edilemeyen kuittr
beraberligi Orta Asya menseili olduklarini g<'jstermektedir.11

Kimmerlerin adi M.O. 715 yilinda Asur devlet yilliklarinda gegmistir.
Onlar igin 'Gimmiri" ismi kullanilmistir. Kimmerlerin yurdu belirtiimemistir.
Asur tabletlerdeki bu bogluk Herodot'un onlarinda Iskitler gibi Orta Asya'dan
geldikleri seklindeki notuyla doldurulmaktadir. Persepolisteki Eski Farsga
vergi listelerinin Akadca nuUshasindaki ifadelerde bu gorlisi dogrular
niteliktedir. Buyuk Kral Darius tarafindan boyunduruk altina alinan sivri bereli
(bork) Sakalar' boliminin yaninda ayrica “sivri bereli Gimmiriler” tabiri
gecmektedir. '

Bozkir cografyasinin dogu ve bati kollari arasindaki bu gegise misait
arazi Orta Asya mengeili kavimlerin batiya gegisini saglamistir. Bu nedenle
At't ehlilegtirerek tam gogebelije gegen bir kavmin mensuplarinin dogu ve
bati bozkirlar sahasinda ekonomik yani iklimsel nedenler dolayisiyla, veya

" L. Ligeti, Bilinmeyen Ig Asya, (gev. Sadrettin Karatay), Ankara, 1986, s. 17.
""" M.T. Tarhan "Eskigagda Kimmerler Problemi," s.357.

2 H.W. Haussig, a.g.e., s.46.
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komsularinin baskisina dayanamayarak yer degistirdikleri bilinmektedir. Bu
topluluklarin ati kullanmalari ve ortaya koyduklar kiltiurel benzerlikler ayrica
Orta Asya menseili olduklari gézénine ahndiginda bunlarin ayni menseili
yani Turk olduklari sonucu gikarilabilir. Andronovo insani dedigimiz ve
Tarklerin atalari olan Orta Asyali bir toplulugun bozkir sahasinda gog¢ ettikleri
ve dogu, bati dogrultusunda yer degistirdiklerini bilmekteyiz. Bati bozkirlarini
da atli gégebe kiltirinin temsilcisi olan ve buraya hakim olan Iskitlerin

Andronovo kulturd ve insaniyla baglantili oldugu dustnilebilir.

Andronovo kaltirinin bati yénde yayilimi, bu kiltirin batisinda yer
alan Kimmer kaltirin etkilemis, bunlarin hareketleri de Indo-Avrupalilarin
yerlerinden oynamalarina neden olmustur. Ayrica Andronovo kulturdnin
organik olarak Kimmerlerin temsilcisi oldugu Srubna kulturd ilede baglantisi
vardir. Bu devredeki Katakomb mezarlari kiltiri ve Kuban kurganlari
kompleksi Kimmerlerin arkeolojik karsiliklarint verir ve gdg¢ebe ¢oban

yagsamdan izlerta§|maktad|r.13

Buyuk sinolog Haloun Kimmerlerin isimlerinin, Iskitlerin ismi gibi Gin
efsaneleriyle agiklanabilecegi kanaatini belirtmisti. Onlarinda Cinlilerle
dogrudan (komsuluk) iligkilerinin oldugu tahmin edilmektedir. Orta Asya nasil
Iskitler icin batiya gé¢ 6ncesi bir yurt olmugsa bu durum aynen Kimmerler
icin de s6z konusudur. Kimmerlerden sonra bati bozkirlarinin sahipleri olan
ve Giliney Rusya'da bilyiik bir imparatorluk viicuda getiren Iskitleri goriiriiz.
Arkeolojik delillere gére bize gok erken bir periyotta Iskitlerin bir bdlim
bugiinkli. Romanya ve Macar topraklanhda gocebe ath kultdrind tesis
etmislerdir. Tarihi kayitlarin delilinde Iskitlere ait bir diger grubun M.O.
Vil.ylzyilda Kafkasya bolgesinde, Avrasya'da goruldagl soylenebilir.
Iskitlerin, Medlerle yaptiklari miicadeleden sonra bu Iskit kolunun evine yani

Guney Rusya bozkirlarina déndiklerini Herodot anlatmaktadir.™

¥ M.T. Tarhan "Eskigagda Kimmerler Problemi, s.361.
"' H.W. Haussig, a.g.e., s.47.
' W.M. McGovern, a.g.e., s.37.
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Gogebeligin ortaya ¢ikisinda bozkir cografyasinin roli ¢ok blylk
olmustur. Gogebelik temeline dayanan bozkir kiltiriinde at yetistiriciliginin
6nemi ¢ok buyuktur. Daha 6nce belirttigimiz gibi bozkirlarin bati béluminde
yasamis ve burada atli ¢oban kiltlirini yasatmis olan Kimmerlerin Orta
Asya mengeili oldugunu kabul edersek, Iskitlerin Orta Asya'dan hareketle
bati bozkirlarina gelisi dikkate alindiginda bozkirin harekete imkan veren
yapist 6n plana c¢ikmaktadir. Bozkir cografyasi bu hareket kapasitesi
bakimindan Tundra ve Taygadan Ustiindir, bir diger 6zelligi de ¢ok kisa
slirede biraraya gelebilme ve toplanabilme imkani vermesidir. Bozkirda
sigirlar, deve, koyun-kegi daima yetistiriimistir ama bozkir kulttrinin
ekonomik yeterliliginin temelinde 6zellikle at yetistiriciligi yatmaktadir. Buna

imkan vermesiyle bozkir, tundra ve tayga bélgelerinden ayrlllr.16

Tabiat ve cografya toplumlarin ekonomik hayatina birinci derecede
tesir etmistir. Ornegin bozkirhinin hayatinda birinci derecede énemli yer tutan
atin Sarmat Ulkesinde iyi yetigebilmesi, iklimin bu hayvanin yasamasina
elverigli olmasi, bozkirliyr at vyetistiriciligine yoneltmistir. Karadenizin
kuzeyindeki bozkirlarda ortaya c¢ikan Sarmat kiltliri kendisinden o6nceki
kultarler ve cografyasindan blytk olglide etkilenmistir. Bu hususiyetler
Sarmatlarin sosyal yapisi, glindelik yasantisi, ekonomisi ve ticaretinin
olusumu ve gelisiminde etkili olmustur. Onlarin atli gégebe bir topluluk olarak

varhiklarini strdiirmelerini saglamistir."”’

Sarmatlarin kdkeni meselesi tam olarak halledilememistir. Fakat Orta
Asya'dan hareketle Karadenizin kuzeyine gelmis olan Sarmatlarin bu biyik
gog hareketlerinde M.O. IV.ylizyil igerisinde olugmaya baslayan Hsiung-nu
Imparatoriugunun dodusunun etkisi vardir. Daha sonraki dénemde Don ve
Tuna arasindaki arazide, Sarmat kabilelerinin glici olugsmaya baslamistir.
M.O.ll. yy.da Asya kokenli olan Sarmatlarin Kafkaslar yoluyla goc ettigi

anlagllmaktadlr.18 Sarmatlar da Bozkir kltlirintn bir temsilcisidir.

'°p Sinor, a.g.t., 5.249.

17 4 .
l.Durmus, 'Sarmatlarda Sosyal ve Ekonomik Hayat', .18
'8 J Harmatta, Studies on the History of the Sarmatians, Bu
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Orta Asya mengeili diger bir kavimde Massaget'lerdir. M.O.
Vlylzyllda Kuzey Turkistan'in bir boéliminden ozellikle Kuzeybati
Turkistanin yerli kabilelerinden olan Massagetlerden Grek kaynaklari
bahsetmektedir. Pers Imparatorluguna rahatsizlik verdikleri anlatimaktadir.
Herodotos Pers imparatorunun Massagetlerle yaptiklar savagda éldigiinden

bahsetmektedir.

Massagetler bu giiglerini M.O.Il.yy.a kadar muhafaza edebilmiglerdir.
Grek kaynaklari daha sonra Kuzeybati Turkistan'da yeni bir grubun
varligindan s6z etmislerdir. Bu grubun adi Alan'lardir. Bu grup ¢nceleri Aorsi
olarak adlandinimis fakat M.O. l.ylizyilda Alan olarak dénismistir. Kuzey
Turkistan'in gesitli topluluklari arasinda yer alan Alan'lar oldukga ilgi ¢ekici ve
diinya tarihi agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Alan'larin bir kolunun goé¢ ederek
Ispanya ve Kuzey Afrika'ya gittikleri bilinmektedir. Alanlarin bir diger kolu da
kuzey yolunu takip ederek Kafkaslar Uzerinden gd¢ etmistir. Bu kolun adi
Ossetes'dir ve Sarmat gruplari arasinda énemli bir yere sahip’tir.19

Sarmatlarin en guglu toplulugu olarak dikkat geken Alanlar Gliney
Rusya'da yasayan Got'lara, bir du§ma‘n||k bir dostluk gdstererek onlari
etkilemigler ve hayli yeni seyler belletmislerdir. Cadirli (tenteli) arabalari,
araba-kaleleri ve atlh savas bigimlerini Got'lar onlardan almislardir.

I1.1.4. Bozkir Cografyasi ve Gogebelik

Bozkir topluluklarinin géglerinin siyasi, askeri ve ekonomik nedenleri
bulunmakla birlikte diinya tarihi agisindan da 6énemli sonuglar dogurmustur.
Tarihe atli kavimler olarak ¢ikan bu topluluklar genis bozkir cografyasinda
dogu-bati dogrultusunda hareket etmislerdir. Mogolistan'dan Mancurya'ya
kadar uzanan gok genis bozkir arazisi ath gdgebe kaltarlerin yayllma sahasi
olmustur. Bozkirlarin dodu ve batisinin cografi ézelliklerinin birbirini tutmasi,
ayni enlemler arasinda bulunmasindan dolayi iklim farkinin olmamasi burada
yasayan toplumlarin ayni hayat tarzini strdirmelerine imkan vermistir. Bir

hayat tarzi olarak ortaya gikan gogebelik avcilik ve ziraat arasinda gegen yari

19
W.M. McGovern, a.g.e., s.40.
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yerlesiklik olarak belirmemistir. Gégebelik bazi durumlarda fazla dzelligi olan
ve uygun sartlarda topragi islemekten daha az iscilije ihtiyag duyulan bir
yasayis bigimi olarak ortaya ¢ikmis ve gelismistir. Stphesiz boyle bir hayat
tarzinin Gzellikle atli gdgebeligin ortaya ¢ikisinda ve gelisiminde bozkirlar
6nemli bir yer tutmustur. Bozkirlinin surtlerini otlatabilmesine imkan veren

otu bol otlaklar bu hayat tarzinin gelismesine biytk katkida bulunmugtur.20

Bozkir kusaklarinin merkezinde tipik hozkir otluklari ya da kirlari yer
almaktadir. Kuzeye dogru daha nemli olan adagli bozkirin gegis alani bu
otluklari kigin yaprak déken agacglarin ya da karma ormanlarini strekli
ormanlarindan ayirir ve her iki bolgenin bitki 6rtistn0 birlestirir. Bozkirin
daha kuru olan guney kenarlarinda ¢6l bozkinnin kisa otlari, ¢ Asya'nin
kirlartyla golleri arasindaki yasam gizgisini oIU§’curur.21 Bu yasam cizgisinde
olusan ath gbgebe Kkultirl dinya tarihi agisindan muhim neticeler

dogurmustur.

Bozkir insanini gocebelije sevk eden neden, hayvanlarinin besin
kaynagi olan ot'un kullaniimasidir. Bozkirda havalarin isinmasi ile insan ve
hayvan sirdleri igin bélgeyi terk etme zamani gelmistir. Bu sebeple gogebe
blylk sayidaki atlari ve koyunlariyla daha serin ve sulart daha bol yerlere
goger. Kigin aksine gunesgli gliney yamaglarini, irmaklarin ve batakliklarin
galilik sahillerini, derin ve kapli vadilerini ve kapali orman civarlarini seger.
Gogebe hayat tarzinda hayvanlari yemlemek adeti mevcut degildir.
Hayvanlari buylk soguklarda dahi agikta kalir, ancak daha hassas hayvan
tiirleri agik ve ortiistiz gitler gerisinde kisi gecirirler.??

Bozkir kiltlrl mevsimsel goglerle agiklanabilir. Avrasya kabilelerinin
mevsimsel goglerinde ot'a duyulan ihtiyag zorunlulugu esastir. Yazin bitkilerin
ve yesilligin kurumasi ovalarda yasayan gogebeleri, daglarn egimli
arazilerinin igine dogru gitmesine neden olur. Buralarda kuvvetli yadis

miktarinin bulunmasi, bu arazinin bereketli ve verimli oimasini saglamaktadir.

%% |.Durmus, "Sarmatlarda Sosyal ve Ekonomik Hayat," s.173.

21 .
D.Sinor, a.g.e., s.51.

22 g Bastay Bivitk Hun Ka
3.=2agiav, buyuk Hun Ka
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Bununla beraber sonbaharla birlikte siddetli soguklar gelir ve ylkseklerdeki
bitkiler ot, solmaya baslar ve gégebe kabileler tekrar ovalara dénerler. Clnkd
buralar yeniden yesil renge blrinmistir. Giney Rusya'da bozkirn
dizltklerinde sicaklar artmaya basladiginda gégebe toplumu igin kamp sona

erer. Yazin ve kisin gdgebe adami su ve uygun ortalama bir yer arar.”®

Bozkir ekonomisi hayvan yetistiriciligi Gzerine kurulmus oldugundan
bozkir iklimi insanlarin yagsaminin sekillenmesinde ve gdgebelikte esas tegkil
eder. Yil igcinde mayis ve eylll aylarinin baglamasiyla otlar yesile dénmege
basladiginda, Asya bozkirlarindaki gégebeler igin retim aktivitelerinin yil
icindeki zamanidir®* Iktisadi olarak hayvancilik temeline dayanan bozkir
kuiturinde hareketlilik esasti. Bozkirin deniz seviyesinden ylksekligi ayni
derecede olmadigindan iklim tesirleri de bazi bdlgelerde bagska bagka
zamanlarda hissedilir. Bunun neticesi olarak hayvanlarin otlatimasina
yarayan ot'da tabiatiyla her tarafta ¢oban ve surlsinin ayni zamanda
emrinde bulunmaz. Insanin hayvanlarina gerekli sartlari her zaman temin
edebilmesi igin gbégebe cobanliga, nomadlida ihtiyaci vardir.?® Yani iklim
tesirleri gégebeligin olugsumundaki bir diger faktordir.

Codrafya ve insan bir etkilesim igindedir. Topluluklar ekonomik
ihtiyaglarini  karsilamak igin cografyadan faydalaniyorlar, cografyada,
topluluklara kendine has bazi 6zelliklerle karsilik veriyordu. Bu ilk bakista
iktisadi alanda oluyor ama bununla sinirh kalmiyordu. Cografi imkanlarin
bahsettigi 6zellikler insanlarin yasaminda 6nemli yer tutar. Yerlesik kavimler
ciftgi kdyluler ve sehir sakinleri bozkirin gocuklarina karsi daima bir antipati
duymuslardir. Onlan barbar sayarlar, zira sabit bir ikametgahlar yoktur ve
ugsuz bucaksiz bozkirlarda fasilasiz olarak dolasirlar. Acaba umumiyetie
kanunlari varmidir? Nizam ve yikimldlGkleri varmidir? Batin bu taraf
tutuculuklarina ragmen gdgebelige sevkeden sebepler hakkinda yine de
isabetli fikirleri vardir. Gogebeyi bir yerden digerine sirtikleyen sebebin onu

huzursuz birakan dolagma arzusu olmadigini, lakin surilerine ot ve su

2T T Rice, a.g.e., .59.
?* N.Yamada "Formation of the Hsiung-nu Nomadic State, AO, XXXVI, 1982, s.579.

2 ) Naar acm o 184
v. Ueer, a.g.m., 8.7101.
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bulmak maksadiyla gezdigini c¢ok iyi gormuislerdir. Ot bozkirda iklim
nedeniyle ¢ok c¢abuk yaniverir. Glines 1sinmaya baslayipta sinek srileri
insani ve hayvani ayni tarzda kapladigi zaman bu diyarda, gé¢ebenin daha
fazla kalmast mumkin degildir.?® Karadenizin kuzeyindeki bozkirda yagsamis
Iskitlerin bolgesi hakkinda Herodotos sunlar sdylemektedir:
“Iskitlerin Ulkesine normal mevsimde bir damla yagmur digmez,
sekiz ay stiren giddetli kis disinda kalan dért ayda soguktur. Burasi ile
diinyanin oteki Ulkeleri arasindaki ayirim g¢ok belirlidir. Yaz gelincede
araliksiz yagdan yagmur bir an dinmez. Her yerde gék gurtltlisiiniin normal
oldugu mevsimde burada gbk glurlemez. Sadece yaz ayinda burada
siddetli gék glrdltileri olur. Kigin gok gurdltisi oldugunda bunu yer
sarsintisi gibi olaganUsti bir olay olarak nitelerler. Atlar kiga dayanikhdir.
Fakat eseklerle katirlar soguktan etkilenirler. Her yerde ise bunun tam
tersi olur ve eseklerle katirlar soduya dayanirlar, atlarinsa soguktan

ayaklari donar. Buradaki kocabas hayvanlarin soguktan boynuzlari yoktur”
(Herodotos: 5.172)

Bozkir ikliminin gogebelik i¢cin son derece misait oldugu sdylenebilir.
Fakat yerlesik insan topluluklari agisindan bakildiginda gok ¢etin ve zorludur.
Bozkir cografyasi, Gzerinde barindirdidi insanlarin sosyal hayatina ve ruh
dinyalarina etkiler yaptigi gibi, hayvanlarada istisnai 6zellikler kazandirmugtir.
iskitlerde gérdiigiimiiz at, tipik ic Asya atidir ve bu Ozellikleri defeatle
zikredilmistir. i¢c Asya atinin nitelikleri, zor iklim sartlarina karsi dayanikli
olmasi Ig Asya atini diger atlardan ayirir. Yiksekligi ortalamanin altindadir,
kaba tlylu derisi, kalin boyunlu ve biyik kafalidir. Bu atlar muazzam gugli
ve asirn soguklara karsi dayanikhdirlar. Soduk kis gecelerinde digarida
kalabilirler, yiyeceklerini karin altindan kazarak bulabilirler, ihtiyag halinde
ince dallarla, ada¢ kabuguyla ve bitki kokleriyle beslenerek hayatta
kalabilirler.?” Orta Asya'nin da iklimi ok getindir. Kiglar ¢ok soduk geger,
sicaklik -50 dereceye kadar diser ve o zaman da akarsular goller donar.
Ayrica hersey ince bir kar tabakas:i altinda kalir. Yazin hava birden ¢ok sicak
olabilir, ama kot yillarda glnes topradi yeterince isitamaz ve firtinalar
goralur.?®

*® G.Nemeth, Attila ve Hunlari (Cev.S.Bastav), Ankara, 1982, 5.79.
7 D.Sinor, a.g.t, 5.251.
% J.P.Roux, Turklerin Tarihi, s.86.
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Ath gbgebelige dayanan bozkir kiiltiriinlin, bozkir cografyasindan ve
tabiatindan etkilenmemesi disiinilemez. Bir halkin, ekonomik faaliyetlerinin
biyik rol oynadidi tarihi kaderi, miidahalede bulunan cografyanin dinamik
durumundan ayri olarak tesekkill etmez. Aksine ona badimhdir. Bu cografi
determinizm degil, tarihi cografyadir. Bu bize sirf felsefe yapmak igin degil
aksine bir yandan otantik kaynaklarin bosluklarini doldurmak, diger yandan
da o kaynaklarin iginden hakikati cimbizla gekmeyi umdugumuz yalanlarini
ortaya gikarmak igin gereklidir.? Yani cografya ekonomik sistemin en énemli
parcgalarindan birini olugturmaktadir. Iktisadi yatin kiltiirlerin viicuda gelisinde
6nemini kabul etmekle beraber, tek neden oldugunu da séyleyemeyiz. Bozkir
cografyasinin goégebelige son derece misait oldugu bir gercektir. Ortaya

gtkardigi urtinler son derece 6zel ve basarilidir.

Bazi dénemlerde bozkir disinda da at yetistirildigi malumdur. Ancak
bunlar bozkirin atiyla karsilastiriidiginda disik nitelikte ve sayl bakimindan
yetersizdir. Herodotos, Darius'un Iskitlere karsi savasini tasvirinde “bu
savaglarda Iskit ati, digman atini her zaman kagirtirdl” demektedir ki bu
yarginin dogrulugu sayisiz baska carpismalarla dogrulanmistir. Bozkir
disinda, bu oranda at yetistrmek imkansizdir. Ornegin uzun ylzyilar
boyunca at eksikligi ardarda gelen Cin yodnetimlerini sikintiya sokuyordu.
Sorun sadece Cinlilerin at yetistirmekteki uzmanliklarinin eksikliginden degil,
daha da 6nemlisi Glkelerinin otlaklarl sivil oldugu kadar askeri amaglar igin
gerek duyulan butin atlarin yiyecegini saglayamadigindan dolayi da
gbzﬂmsﬂzdu.ao Gogebeligin ¢ikisindaki iktisadi prensip bozkirin bu &zelligidir.
Zira eski Tarkler (Proto-Turk) bir bakima 'dagll' sayilabilir. Mamafih sonraki
gelismeler yani hayvan surilerinin suratle gogalmasi Turkleri daha ziyade
yaylalara ve bozkirlara yayilmaya ve Tarklerden gogu gittikge bozkirli olmak
ve gdgebelik hayatini benimsemek zorunda kalmigtir.*!

Kisaca iktisadiyat, cografya ve insan birbirlerini sekillendiren ve yén

veren unsurlardir. Fakat her cografi mekan ayni kiltur tiplerini olugturmaziar.

* L.N. Gumilev, Muhayyel Hiikiimdarh@in izinde, s.45.
% p.Sinor, a.g.e., s.21.
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Yani cografya kiiltiir yaratmada énemli unsurlardan sadece biridir. Bir insan
toplulugunun geligiminin ayni zamanda iginde bulundugu maddi sartlara tabi
olmasi sadece bu sartlarla sinirlandiriimis olmasi demek degildir. Tarih ayni
mekan Uzerinde cesitli yonlerle gelismis nice insan gruplar tanimaktadir.
Clnkl tabiat insanlar izerine insanlarin ondan alabildiginden daha fazla ve
daha farkli bir etki yapamaz. Cografi faktorler tarihe etki eden kudretler iginde
ancak bir imkénlar grubunu teskil ederler. Cografi mekanin verdigi
imkénlardan yararlanmak ise orada yasayan insanlarin zeka ve iradelerine
baghdir. Clnkl butln tarihi olaylarda ve 6zellikle siyasi hayatta en son faktor
insan iradesi ve onun Uriini olan insan isi ve hareketidir.** Buradan yola
¢lkarak bozkir cografyasinda yasayan her toplulugu ayni gérmek yanlis olur.
bozkir kultlrl bir degerler butuniidtr, siyasi, sosyal, dini hayatin ve insan

karakterinin butinliga mevcuttur.

B. Ogel'e gore; “Orta Asya'nin tabiati ve hayat diizeni Turk devlet
anlayiginin, distincesinin meydana gelisindeki en 6nemli faktor olmustur.
Burasi sicagl, sogugu, yaylalari, ¢élleri bol olan bir tlkedir. Daglar goklere
degercesine blyuk ama toprak ana verimsiz. Verimli olsa bile tarlalarda
piring veya bugday ekmek, yaylalarda at vyetistirmekten dahami karli
olacakti? Ziraatgilik, onbinlik strdlerin getirdigi gelirlerden daha mi verimli idi?
Her gln tabiat ananin iginde bulunmak, sabahtan aksama kadar hareketli bir
hayat yasamak bazi insanlar i¢in daha mi az zevkliydi? Dustnelim ki eski
Yunanistan'da Ug¢ kisi bir fikrin etrafinda toplanamazken Orta Asya'da

milyonlari ve kitalari emrinde toplayan biiyiik imparatoriuklar kuruluyordu.”

*2 E.Memis, Tarihi Cografyaya Girig, s.14.
% B.Ogel, Tiirk Mitolojisi, Ankara, 1993, s.271.
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2. BOZKIR COGRAFYASININ INSAN KARAKTERINE OLAN
ETKILERI

Kultaran yaratimasinda en 6nemli faktér insan unsurudur. Gerek
birey olarak insanlarin ve gerekse cemiyetlerin birbirlerinden farkli yapi ve
karakterlerde oldugu malumdur. Bu farkliigin ortaya c¢ikisinda cografik
nedenler, dnemli bir yer isgal ederler. G.V.Bulck'in; ancak muhit gelismeye
imkan hazirlar yolundaki goristine katilmiyorsakta bozkirin vasif ve sartlari,
gogebe kiiltiriin en yliksek derecesi olan ath goban kilturintin tesekkilinde
blyuk bir tesiri oldugunu kabul ediyoruz. S6zl edilen bu cografya diinya
tarihinin en biiylik cihangirlerinin meskeni olmustur.®* Bunu tesadiiflerle izah
etmeye calismak yaniis olacaktir. Tarihe atli bozkir devletleri olarak geger ve
diinya tarihindeki ehemmiyetleri bu devietleri kurmus olmakla kalmayip
egemenlik sistemlerinin olusmasindaki buyltk tarihi rolleriyle taninirlar.
Sosyal, siyasi, askeri, iktisadi ve dini inanglarda ortaya koyduklari kdiltirel

miras, diger medeniyetlerin tegekkulinde de yol gosterici olmustur.

Bozkir cografyasi Turklerin  ruh  dinyalarini  etkilemis  ve
sekillenmesine katkida bulunmustur. Bu nedenle bir tarihi olusun iyice
anlagilabilmesi igin insan toplulugunun U(zerinde yasadi§i memileketin
gelisiglizel cografya bilgisi degil, bir mekanin iginde o toplulugun hayatina
cografi faktorler seklinde etki eden imkanlar grubunun bilgisi lazimdir. Iste bu
yhzdendir ki tarihin istedigi mutlak bir cografya bilgisi degildir, tersine tarihin
istedigi sey ancak o mekan pargasinin, toprag, sulari, dadlan, denizleri ve
diger seyleriyle Ustlinde yasayan insan topluluguna yapmasi muhtemel etki
imkanlarini goésteren yani devletlerin, milletlerin, hatta kdlttrlerin meydana
gelmesinde inkisaf ve gelisimlerinde etki imkanlarini agiklayan bir

metoddur.®®
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I1.2.1. Cografyanin Yagami $ekillendirmesi

Iskit toplumu yasadi§i cografya nedeniyle, diger toplumlarla kilturel
temaslarda bulunmustur. Onlarin karigik ruh dinyalarinin olusumunda pek
gok faktor etkili olmustur. Bunun olugmasindaki en énemli rol stiphesiz bozkir
cografyasidir. Bozkir cografyasi ekonomik ve fikri temellerin sekillendiricisidir.
Bu cografyada kim gdgebe ise bozkirin sahibi o olur. Yani cografya yagsam

sartlarinin, iktisadi hayatin ve fikri yapinin etkileyici hikmundedir.

Sunuda belitmeliyiz ki ayni cografyada yasayan her insan
toplulugunu birlikte degerlendirmek yanhg olur. CUnkd toplumlarin sosyal
yapisi, hayata bakis agilan ¢ok farkhdir. Biz bozkir kiltirintn hakiki
temsilcisi olan Tdirklerin, muhitten ne kadar ve ne sekilde etkilendigini
anlamaliyiz. Ornegin Tirkler ve Mogollar bin ydan daha uzun bir siire yakin
bir yasam siirdi. Yasam tarzlan benziyordu. Bozkirlarda yasayan gogunluk
igin gdcebe ¢obanlik, Sibirya ormanlarinda kalanlar igin av ve hasat. Mogollar
cok ilkel kalmiglardi. Mogollar ve Turkler ayni cografyayi paylassalar bile
farkliydilar. Mogollar disa kapali muhafazakar yapldaydllar.36 Yani kiltir

Uzerinde son s6z her zaman insanin olmustur.

Yinede cografyanin etkisi inkar edilemez. Cografi ¢cevrenin insan ve
cemiyet Uzerindeki en ©Onemli etkilerinden biride, politik durumun
olusmasinda, merkezilestirme ve biraraya gelme konusunda misaade
vermesidir. Boylece politik durumun olugsmasinda basglica etkenlerden biri
olmaktadir. Toplumlarin devlet olusumuna giden yolda tamamlanmasinda,
temel tretim faktorlerinde, hammadde elde edilmesi gibi hususlarda bozkir
bélgesi, diger tarimsal bolgelerden ¢ok farklidir.’” Gogebe insanin hayati
cografik imkanlara gore belirmektedir. Gogebeler yasamlarinda iktisadi
olarak atlarina ve dider hayvanlarina glivenmigler, bel baglamiglardir. Bu
surlileri onlarin yiyecegini de, giyimini de saglamistir. lyi ve uygun araziler
onlarin bu ihtiyaglarini sadlamalarinda 6nemli bir 6n kosuldur. Gogebe
topluluklar daima arazi ve icindekilere ihtiyag hissetmis, yasamlarini ona

% J.P. Roux, Mogol-Bozkir Imparatoriugu, (Cev. A.Kazancigil), Istanbul, 2001, s.33.
¥ p.Sinor, a.g.t., 5.250.
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baglamiglardir.®® Bozkir insani igin cografya temel Gretim aktiviteleri olan
hayvanciligin yapilabilmesi igin 6n kosuldur. Bu nedenle bozkir insani ile
yasadigi cografya arasinda siki bir iliski mevcuttur. Onlar goégebelige
zorlayan ya da daha dogrusu gocebelie imké&n veren kosul bozkir

cografyasinin kendisidir.
11.2.2. Cografya ve Kisilik

Gocgebeligin dogal bir sonucu olan hareketlilik bozkir insanimin ézgir
ruhlu kigiler olarak resmedilmelerine neden olur. Bu onlarin bUtln
yasamlarinin ve aktivitelerinin bir GrGnuddr. Bozkirdaki bitin gelisimler,
ekonomik ve kdlttrel bir 6zellik, farklilik olarak ortaya ¢ikar. Farkli ekonomik
adetleri aligkanliklari ve yasam stilleri gégebe yagsama adaptasyonlari onlarin

karakterlerinde bazi 6zellikler kazanmasina, elde etmesine neden olmustur.*

Bozkir insaninin en blylk o6zellii kendi kendine yetebilmesidir.
Yasamak icin gerekenleri kendisi elde edebilir. Owen Lattimore; bozkir
yasamil igin sunlari sdylemektedir:

“Ekonomilerinin temelinde kendi kendine yeterlilik kapasitesi ve
kabaliyeti vardir. Yiyeceklerini kendi kaynaklarindan karsilayabilirler, ayni
zamanda yakitlarini da hayvan giibresi (tezek) olusturur. Bununla beraber
madencilik ve metalle g¢alisma vardir. Bunu arkeolojik delillerden
anlamaktayiz. Bozkir gégebeleri diger toplumlarla temas kurma ihtiyac
icinde degildir, ve bununla karsi kargiya kalmak istemezse sahip oldugu

hareket kabiliyeti sayesinde kendisini diger toplumlardan koruyabilir.”
(Sinor: a.g.t., 5.249)

Yasadiklari - cografyada hayvancilikla gecinirler ve ihtiyaglarini
kargilayabilirler. Bagimsiz hareket edebilfne yeteneginin temelinde de bu
yeterlilik yatmaktadir. Bozkir kavimleri ile yerlesik kavimlerin cografyadan
beklentileri ¢ok farklidir. Tarimla ugrasan yerlesik kavimlerde, mevsimsel
degisimler, kanigikhklar onlarin dretim sansini  yakalamalarina firsat
vermemistir. Yerlesik kavimlerin cografyasinda gorilen iklimsel felaketler,
toprak erozyonlari bozkirda yoktur. Bozkir insani igin Uretimin meydana

® T T.Rice, a.g.e., s.67.

% A.Askarov, a.g.m., s.459.
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getiriimesinde otlu arazi vyeterlidir ve onceliklidir.** Bunun temini igin

gbegebedir.

Insanlar tabiati nasil anlamiglar ve nasil anlatmiglardi? Bir Cinli
sabahtan aksama kadar piring tarlasinda c¢alisip, didindikten sonra evine
donlpte soyle bir disinmege vakit buldugu zaman ilk hatirina gelen sey
turld zehirli hayvanlarla yilanlar ve ormanda dolasan kaplanlar olurdu.
Kaplumbagalar, kurbadalar gibi zararsiz hayvanlarda bunlarin yaninda
siralanirdi. Yagmur ve bereket onun gunlik ve en énemli gailesidir. Cinli'nin
distince hayati bu alemin disinda kalamazdi. Onun efsaneleri dini, kendi
hayatinin bu aktoérleri ile érgUtlenmistir. Tabiat Ustl glglere de sahip olmak
ister ama yinede bunlari kendi ¢evresinin kahramanlarindan secger. Onun
rutubetli ve giinessiz evi dusiincesini ve dehasini sinirlamisti. Onun disina
clkamaz, hayat duzenini de ona gore kurardi. Orta Asyall bir gbgebenin
hayati ise bagka turlidlr. Onun yerle, bdcekle, kaplumbaga ile ilgisi yoktur.
Yaz gunlerinde alabildigine parlak bir glines ve acgik bir gok, kis gunlerinde
ise dondurucu bir soguk ve etrafta uluyan kurtlar vardir. Strtsi vardir ve bu
sirt yasamalidir. Her sabah dogudan  dogan giines, ona en parlak ve
saygideger bir sey olarak gérinur, ona iyilikler ve felaketler veren gok, ona

en yakin olandir.*' Bu yakinlik onun inang diinyasinda da etkisini gosterir.
11.2.3. Cografya ve Dini Hayat

Bazi ilim adamlar cografyayla din arasinda kuvvetli baglar kurmaga
calismis, cografyanin sicak ya da soguk olmasi, issizlik, tabiat olaylar ve
iktisadiyatin  dini  sekillendirdigini savunmuslardir. Toprak ile iligigi
bulunmayan Gék-Tanr telakkisinin yerlesik kavimlerden ziyade avci, goban
ve hayvan besleyen kitlelere mahsus oldugdu, bu itibarla menseinin de Asya
bozkirlarina -baglanmasi gerektigi etnologlar tarafindan kabul edilmektedir.
W.Koppers bu inancin eski bozkir kavimlerinin sosyal ve ekonomik hayatlari

ile siki ilgisini belirtmektedir.*?

9 T.T.Rice, a.g.e., s.58.
1 B.Ogel, Turk mitolojisi 5.252.

2| Kafesoglu, a.g.m., s.28.
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Ohlmarks'a gore simali kutup mintikasinda yasayan halklar o
bélgede dogmamiglardir. Buglinkii etnolojiye nazaran oradaki en eski
kavimler dahi vaktiyle Orta Asya'da yasadiklar halde, sonradan tarihi ve
ictimai sebeplerle simaldeki hudutlara dogru ¢ekilmege mecbur olmuslardir.
Guneyden gelen bu halklar bu yeni yurtlarinda zor bir hayat micadelesine
girismek mecburiyetinde kalmis, buradaki agir §artlér|n tazyiki altinda
bulunan insanlar ruhen mahvolmak tzere iken nihayet 'isteri'ye benzeyen bir
takim yodntemlerle kendilerini kurtarmaga calismislardir. Bu davraniglar o
kadar genigslemistir ki, nihayet tamamiyle hususi bir sekilde kehanete, bir
takim hastaliklari tedaviye yol agmig ve bu kiltir hayati Gzerinde gittikge
nazim bir mevki olmagda baglayan bu hal samanizmin dogmasinda baslica

amil olmu5tur.43

Kisaca Gok-Tanri inancinin ortaya c¢ikisinda ve dini mabhiyette
tasiyan diger unsurlarin bozkir insaninin inan¢ diinyasinda ifade bulmasinda
cografyanin  etkisi kabul edilebilir. Tiarklerdeki Gok-Tanri  inanci
incelendiginde bozkir insaninin Gok-Tanri tarafindan goéreviendirildigi ve
gézetlendigi inanci dikkat geker. Inandigi bu degerler onu basariya gétiiren
manevi nedenlerin basinda gelmektedir. Bu agidan bakildiginda bozkir
cografyasinin, dini sahaya olan etkileri dolayli olarak bozkir insaninin

karakterindeki basarili olma ihtiyacinin gikig noktasidir.
11.2.4. Cografyanin Ruhi Vasiflara Etkisi

Bozkir insani herglin nasil bir manzarayla karst kargiyaydi? Onlarin
gordukleri bozkirdi. Bakan g6z burada higbir engelle karsilasmaz. Ufuk her
yonden gokkubeyle sinirlanmig, blyik ve tek bir gember olusturur. Arkaik
insanin gorisiine gore ufkun yusyuvarlak ¢ember olusu evren ile dzdestir.
S6zlni ettigimiz bu durumda bu arkaik insan binici bir coban olduguna gore,
eyerine dimdik oturmus olarak bu ¢gemberin ortasinda bulunmaktadir. Yalniz
merkezi olusturmakla kalmamakta ayni zamanda en yuksek noktayida

olusturmaktadir. Bulundudu yerden arazileri, strilerini, hayvanlar asarak

3
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uzaklara bakabilir. imrenilecek bir dogallikla gérdiigii herseyin efendisidir.**
Bu durum bozkir insaninin hikmeden ve hakim olan unsur olarak tarih
boyunca gosterdigi ve uyguladi§i bir 6zelligidir. Insanlar yasadiklari
cografyayla bir etkilesim igindedir. Bu etkilesim yasamin her safhasinda
kendini gosterir. Cografik c¢evre insan psikolojisindén kesinlikle agir
taleplerde bulunmaktadir.*®

Agir tabiat sartlarn icinde yasayan ve acik bozkirin pek ¢ok
tehlikelerine maruz bulunan gbgebe cobanin goziinde ister bedeni, isterse
ruhi kabiliyetler bakimindan olsun géze ¢arpan reislik istidadi, onun hesabina
daima bir nevi tabiat fevkindeki kuvvetin mevcudiyetini ispat etmektedir.
Tabiata hakimiyetin iptidai mertebesinde gergekten insan zaruri olarak
mevcudiyetinin bagh bulundudu kudretlerle ruhi bir rabitaya girer, iptidai
insanin ruhunda bir nevi hayvan ve nebatlara kars! hurafe kabilinde duyulan
hurmet bu surette tesekkdl eder.*® Bozkir insanin ruhi yapisinda da bdyle bir
durum s6z konusudur. O basarili olabilmek igin ¢evresinde varligint kabul
ettigi tim manevi giglerin yardimina taliptir. Bunu yaparken ortaya koydugu

uyum ve ahenk ise kendine 6zgudr.

Cinli hayvani insan nitelikleriyle distnir, kendi duygularini ona
malederdi. Oyle ki bu tasarlayis onu doganin, toprak ve bitki diinyasinin icine
sokardi. Ona derin bir doga sezgisi kazandirirdi. Orta Asya godgcebelerini
6zellikle Hun'lan Cinlilerden ayiran baglica niteliklerden birisi iste bu noktada
idi. Hunlar hayvan atalardan geldiklerine inanirlardi. Onun iginde hayvan
kendisine uyulacak, ders alinacak bir érnekti. Insanin davraniglari hayvana
bakarak ayarlanir, dizeltilirdi. Hayvanca diistinmek, erkegin savasginin
davranigini belirlerdi; Gégebeyi yaraticiliga, akilcihda ve amansiz basbugluga
yonelten iste bu inangtl. O diinyay! kendisi igin varolan bir yagma ve talan
yeri saylyordu. Ancak bdyle dt’Jst’.‘unebiIiyordu.47 Bozkir iginde barindirdigi
insana hayvan beslemek icin uygun sartlari vermisti. Hayvancilikla ugrasiyor

* W .Nolle, "Ttrkistan Tarihinin Yaziminda Karsilagilan Sorunlar," (Cev. G.Oransoy) Belleten
5.174, c.XLIV, 1980, s.356.

* L.H.D. Buxton, The Inhabitans of Inner Mongolia, England, 1930, s.145.

“® J.Deer, a.g.m., 5.160.
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olmakta bozkir insaninin ruh dinyasina 6nemli katkilarda bulunmustu.
Aslinda bu bozkir cografyasinin insan karakteri tGzerindeki dolayh etkisini

gosterir.

Biylk strdlerin birarada tutulmasi, otlaklarin tayini ve mudafaasi
bedeni faaliyetden ziyade nezaret ve basireti icap ettirir. Insani iradeye,
emretmege ve hakimiyete hazirlar. Avci kavimlerde gida olarak segilen
hayvana hurafe ile karigik bir korku ile baktiklari ve onu tabiat fevkindeki
kudretlerin toplandigi bir mahluk olarak addettikleri halde, gobanin bakiml
strdst ile olan minasebetini tamamen fayda ve mantik prensipleri tayin
eder. Bu kavimlerin his aleminde totemik unsurlar gbze ¢arpsada bunlar asla
korkak ve hurafelere bagli orman sakinlerinin hayatindaki yeri iggal etmezler.
Ugsuz bucaksiz ovalardaki dolasma, biitiin azameti ile tecessim eden gok
kubbenin temasasi insanin nazarlarini biyuk kainat miinasebetlerine gevirir
ve inanig aleminde sema ve ayni surette tabiat kuvvetlerini miisahhaslastiran

ruh alemi tasvirini 6n plana g;lkarlr.48

Bozkir insaninin yasamindaki tim unsurlar onun ruh diinyasinda
gelismelere neden olmustur. Yasama bakis agisi ve algilayisi gevresinde
gordukieri ve yasadiklariyla ilgilidir. Kendine 6zgl bir algilama ve yorumlama
bicimi vardir. Cografik ¢evre gerek bedeni ve gerek ruhi, mesela zihni
kabiliyetleri bakimindan &yle taleplerde bulunmaktadir ki bunlar ancak basari
kabiliyetine haiz olanlarin segilmeéini ve acizlerin yok olmasini
neticelendirmektedir.*® Bozkir insani varhigini devam ettirmek icin bozkir
cografyas| ve tabiatiyla micadeleye girmistir. Sarmatlar sert tabiat sartlar
icinde hayatlarini strdtrdiklerinden dolayi, miicadeleci bir ruha sahiptirler.
Onlar savaggl bir topluluktu. Sert gorinumliydiler son derece
ihtirashydilar.®® Bozkirin sert tabiat sartlari bozkir insaninin kisiligine
yansimisti. Ulke acimasizdi ve kosgullari getindi ve orada ancak yasalarina
uyanlar sag kalabilirlerdi. Kimbilir kiiglik yasta kag¢ ¢ocuk 6lmis, kag zayif
hasta yitip gitmisti. Sag kalanlar, yani ¢ocuklugundan beri soduga, agliga

* J. Deer, a.g.m., s.160.
“° W Peters, a.g.e., s.19.

% | Durmus, Sarmatlar, s.184.
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dayanikli olmaya aligmig, bozkirin triini ve bozkir tarafindan kabul edilmig
olanlarda bozkirin tum getinligi vardi. Bunlarin viicutlart ve ruhlar bir
firtinalar, kiglar ve taglar kalibinda bigimlenmisti. Béylece Turkler kendilerini
gugluler olarak adlandirmakta hakl idiler.”’

Bozkir insani, cografyanin hasin ve sert yanini kendi karakterinde
yansitmaktadir. Bu hayatta kalabilmenin gerekliligidir. Bir diger 6zellikleriyse
ruhlarinda askerligin olmasidir. Askerlik ruhu oba teskilatinin igine nasil
sinmesin ki? Orta Asya, eski kigik Grek siteleri gibi degildi. Eski
Yunanistan'da digmanin geldigi gozculer tarafindan haber verilebilirdi. Ama
kogar adim bile gelse diusmani kag saatte kendilerine yetisebilirdi. Boyle
durumlarda eski Grek insaninin harbe girmesi igin, bir 6gle yemegi yiyipte
0gle uykusunu almaga bile vakti vardi. Fakat Orta Asya'da éylemi dir? ileri
karakoldaki nobet¢i askerler disman geliyor dedikten ondakika sonra,
dilsman athlar obanin icini altiist edebilirdi.®® Bu yiizden bozkir insani
tehlikelere karsi her zaman dikkatli ve tetikte olma zorunlulugu hissetmistir.

Gogebelerin buylk bozkirin arazisiyle, cografyasiyla olan iligkilerini
saglam bir temele oturtmalart manevi kultarin koklesmesine yol agmistir.
Gogebeler komsu halklarin  estetik ve dini gelenekierine karsi
hassasiyetlerine ragmen, onlar genel olarak yemine sadakat, yalandan ve
aldatmaktan nefret gibi hasletlerini muhafaza etmislerdir.”® Bozkir cografyasi
kilturin devamhhgini saglamast bakimindan da ¢nemlidir.

Bozkir insani bazi davraniglari ve inanislari bozkir cografyasiyla olan
kuvvetli minasebetierden almistir. Bazi hakiki ruhi davranig tarzlarinin,
ancak muayyen bir devirde, muayyen kultir ve cemiyet sartlar icinde
meydana gelebilecegini disiinmek mumkindir. Ruhi davraniglara ait fitr's
davranig modellerinin birer ruhi vasif olarak tezahir edebilmeleri igin misait
muhit sartlarina, musait bir muhit yapisina ihtiyag vardir. Binaenaleyh ruhi bir

vasfin mevcut olmamasi, buna tekabll eden ruhi davranis modelinin

°"'J.P. Roux, Ttirklerin Tarihi, s. 86.
%2 B.Ogel, Tiirk Mitolojisi, 5.273.
% L.N. Gumilev, Hunlar, s.312.
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yoklugundan ileri gelebilecedi gibi, mlsait bir muhit yapisinin ve sartlarin
bulunmamasi neticesi de olabilir. Su halde ruhi vasfin meydana ¢ikabilmesi
icin bu iki sartin birarada bulunmasi zaruridir.>* Bu agidan ele alindiginda

bozkir insani i¢in misait ortamin mevcut oldugu goraldr.

Goégebe cobanlik, alalade gezinmek degildir. Bozkir toplumlarinin gok
gucli bir sosyal hayati vardir ve diinyayi algilama ‘baklmlndan bozkir insani
kendine has bazi Ozelliklere sahiptir. Atalarindan aldiklan orf, adet ve
gelenekler de bu ruhi vasiflarin olusmasinda son derece etkilidir. Ama bazi
dustnurlerin iddia ettigi gibi hersey cografyayla izah edilemez. Ik irk
nazariyeleri irk Ustinldgund ya da algakhgim cografi muhitle izah etmege
calismiglardir. Mesela Aristo gibi buytk bir mitefekkirde bile bu gibi izahlara
rasthiyoruz. Ona gore Kuzey Avrupanin soguk ikliminde yasayan insanlar
canli ve cesurdurlar, fakat zekalarninin kit olusu siyasi hakimiyet kurmalarina
manidir. Asyalilar zekidir fakat canli ve ruhlu degillerdir. Grekler ise misait bir
cografyada yasadiklan igin diinyaya hakim olabilirler. ibn Haldun'a gore
Arabistanin iklimi mikemmeldir ve Araplar diger milletlere tstundir.”® Bu
digtncelerin ilmi olmadigi buglin bilinen bir gergekliktir. Cografya tzerinde
yasayan insanlara kabiliyetleri nispetinde etki eder. Bozkir cografyasi, bozkir
insanina olan etkileri ekonomik, askeri, ve sosyal hayatta gorllir. Ruh
dinyalar ve Kkarakterlerinin sekillenmesinde de etkilidir fakat bu etki
bazilarinin iddia ettigi gibi-tek neden degil, sadece nedenlerden bir kismini

teskil eder.

** W.Peters, a.g.e., 5.18.
% M.S. Basoglu, a.g.e., s.12.
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1. BOLUM: BOZKIR iNSANININ iKTiSADIi HAYATI, BESLENME VE GiYiM
ALISKANLIKLARI

1.1 iIKTISADI HAYAT
I1.1.1. At Ve Koyun

Bozkir kaltirt iktisadi manada gég¢ebe hayvan yetistiriciligi temeligine
dayanmaktadir. Bozkir insaninin hayvaniyla olan miinasebeti ve bakis agisi,
yerlesik kavimlerin hayvan yetistiricilijinden ¢ok farkhdir. Gégebe hesabina
hayvan besleme, nefsini korumanin ve servet temininin baslica, hatta biricik
kaynagidir. Kaderi hayvanlarin kaderine o kadar baghdir ki bunlarin
mahvolmasi, gdg¢ebenin maddeten mahvolmasi demektir. Elinden geldigi
kadar hayvanini esirger ve kendisi hesabina hayvan yalniz varligindan
faydalandigi bir sermaye oldugundan hayvanini kesmez. Bilhassa sit ve

mahsdulleriyle yagar.1

Gogebe toplumlar farkh hayvanlar yetistirmissede bozkir kilttriinin
temsilcisi olan topluluklarin iktisadi yasaminda o6zellikle at ve daha sonra
koyun vyetistiriciligi ©n planda gézilkmektedir. I¢ Asya ve Karadenizin
kuzeyindeki bozkirlarda ekonomi bilhassa atin stirii seklinde yetistiriimesine
dayanmaktadir. Atin mimkin oldugu kadar bitiin cepheleri istismar edilir (et,
sit, tasimak). Bu keyfiyet ekonomi bakimindan kiltiir ve cemiyet hayatinin
manzarasini tayin eder.? Bozkir insani icin at her yénlyle kiymetlidir. Kisrak
sltinden kimiz, peynir, kesilmis peynir yapmakta ve ayrica kurban olarak
sunmak igin kullaniirdi. Dider hayvanlarda mesela koyun sit saglamak
okuzlerde arabalari gekmek igin kullanilirdi. Iskitlere ait mezarlarda, koyun ve
sigir kemikleri kendi yaptiklari yéresel kazanlarda bulunmustur. Fakat domuz
kemikleri bulunamamlg’ur.3 Domuzun Iskitler ve Sarmatlarda yetistirilen ehli
hayvanlar arasinda bulunmadidini biliyoruz. Buglin yapiimis bir ¢ok Indo-

Avrupa kazilarinda domuzun, bu insanlar tarafindan genis oranda

' G.Nemeth, a.g.e., .80.
> W. Koppers, a.g.m., s.455.
* E.H.Minns, a.g.m., 5.197.



70

kullanildigini anhyoruz. iskit ve Sarmatlarin yetistirdigi ehli hayvanlar et
ihtiyacini kargilamada yardimci oluyordu.* Fakat Iskitler ve Sarmatlarda dahil
gogebe topluluklarda ehli hayvanlar sahip olduklari éneme binaen kesim
hayvani olarak kullaniimakta tercih edilmezler. Genelde et ihtiyaci vahsi
hayvanlar avlanarak giderimeye cahigiimigtir. Oregin Iskitler geyik, dag
kegisi ve tavsan gibi hayvanlari avlam|§|ard|r.5

Bozkir insani hayvaninin hayatini esirgeyen bir anlayisa sahiptir.
Gerek siyasi ve gerekse sosyal gliciin temelinde sahip olunan hayvan varhgi
onem arzettijinden hayvanini kesmek yerine onun varligindan yararlanir.
Bozkir cografyasinin, hayvan yetistiricilijine misait bir yapisi oldugu
bilinmektedir. Bu cografyada ¢ok korkulan 'jud’ yani otlaklarin donmasi gibi
kimi dogal felaketler gelip gatmadik¢a bozkir, i¢ gereksinimi ¢ok asacak
sayida at Uretebiliyordu. Uretiyordu da gergek ic talep, lretim giictniin her
zaman altindaydi. Bir toplumsal birimde i¢ tiketimin belirleyicileri asagt
yukari degismez idi. Ureticilerle tiketiciler birdi. Strilerin strekli bliyimesi

sahibinin sayginhgini da artirirds.®

Gocebe c¢obanligin temelinde ‘yatan iktisadi anlayista farkhhk
arzetmektedir. Bu nokta itibariyle hayvan besleme ve ¢obanlik tamamen
benzer mefhumlar degildir. Tabiatin bol miktarda bahsettigi olanaklari higbir
esirgeme ve gelecek dusiincesi olmadan kullanan, istismar eden avci-balikgl
kavimlerde daha baslangigtan beri kopek, koyun, kegi vs. hayvanlarin
yaninda kocabag hayvan ve at beslemenin adet oldugu anlagilan guneyin
ciftci medeniyeti insanlari gibi ehli hayvanlari beslemislerdir. Lakin bu
kavimlerde hayvan besleme tali derecede olmasina ve hayatin esasini teskil
etmemesine mukabil, gobanlann bttn ruhunu ve dinyaya kargi takindiklar
tavri; ehlilestirilen ata, koyun surllerine ve kocabas hayvanlara baglayan
minasebetler tayin etmektedir. Hakiki ¢obanin biricik ciddi faaliyeti biylk
Olctide hayvan ehlilestirmeye ve gayretide ilk sirada hayvanlarin artmasina,

* W.M. McGovern, a.g.e., 45.
® E.H.Minns, a.g.m., 197.
® D.Sinor, a.g.e., s. 520.
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muidafasina ve ekonomik istismarina tevecctih eder. Tamamiyle bu ytizden

hayvanlarini etleriyle beslenmekten daha ziyade sutleri icin beslerler.”
I1.1.2. iktisadi Tercihler

Gogebe toplulukiarda et tiketiminin olmadigini sdyleyemeyiz. [skitler
sigir ve dag kegcisi eti yerken, Sarmatlar at etini daha lezzetli bulmuslar, onu
tiketmislerdir. Fakat her iki toplulukta da siit tiketimi daha 6nemlidir. Tarihte
indo-Avrupalllannda sut thkettiklerini biliyoruz. Fakat onlarin yasaminda sit,
yemeklerin hazirlanmasinda yardimci bir unsur olarak kullaniimis ve ginltk
yemeklerinde st ve mamdlleri énemli bir yeri isgal etmemistir. Ve yine
bunlarda inek ve sigir suti kullaniimasina ragmen, Iskit ve Sarmat
topluluklarinda siit ve mamiilleri gok dnemlidir. Ozellikle kisrak siitii tiketimi
fazladir ve yerli ekonomide blylk rol oynamigtir. Ayrica iskit ve Sarmatlarin
islenmemig, ham situ kullandiklarini biliyoruz. Bu durum merkezi Asya'nin
gogebelerinde de mevcuttur. Ozellikle gocuklarin ve yashlarin bu tir tiketim
icinde oldugunu sdyleyebiliriz. Yine de ham sitlin, fermente kisrak sttlinin
sahip oldugu 6nem ve degerden gok uzak oldugunu ve Iskit ve Sarmatlarda
gunluk beslenme faaliyetlerinde kimizin en ©&nemli unsur oldugunu

soyleyebiliriz.®

Gorildugu tzere at yetistiriciligi bozkir iktisadi hayatinin en dnemli
unsurudur. Onemli olan et Gretimi degil sit Gretimidir. Bozkir iktisadi
yagamindaki farklihklardan birisi budur. Blylk olgideki gbégebe goban
hayatinin geligimi sit Gretimine dayanmaktad‘lr. [ktisadi hayatlarinin
temelinde bu amag¢ yatmaktaydi. Cesitli hayvan tirlerine ayni zamanda
bakiliyorsa, burada bir fayda saglaniyordu. Bu biitin yil boyunca st ve et

gereksinimini garanti ediyordu.9

Bozkir insaninin ati ehlilestirmesi, iktisadi yasamin sekillenmesinde

onemli oldugu gibi, faaliyetlerin yerine getirilebilmesinde de yardimci unsur

7 J. Deer, a.g.m., s.160.
® W.M. McGovern, a.g.e., s.245.
® |.Durmus, "Sarmatlarda Sosyal ve Ekonomik Hayat”, GU. FEF. SBD, 1/1, 1996, s.176.
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olmustur. At biniciliginin baslamasiyla birlikte hayvan besleyiciliginde de
farkliliklar olugsmaya baslamistir. Genis alanda hayvan kontrollinin az sayida
insanla saglanmasina neden olan yardimci unsur attir. Hareket
kabiliyetindeki bu artis sadece iktisadi manada degil, politik ve kilttrel
acidan da etkileri olmus, gégebe ufkunun yayimasini saglamistir.’® Bozkir
insant i¢in at, strati sayesinde en ¢ok tercih edilen hayvan ofmU§tur. Gunku
diger hayvanlar slrate imkan vermemekte ya da ¢ok az misait olmasina
ragmen, at istenildigi hizda gdge musait olmasiylada farkhdir. Higbir sey
attan daha hizli degildir. Yerlesiklerin Ulkelerine savasmalarina olanak
verende at'di. Fakat acele etmenin ve hizin gerekmedigi zamanlarda at'tan
sonra eti, sttt ve ylnlyle en c¢ok ragbet goren hayvan koyundu.11
Karadenizin kuzeyinde yagamis gégebe iskit ve Sarmatlarda oldugu gibi, en
erken caglardan beri, Orta Asya Turk topluluklarinda koyun, atin yaninda
iktisadi hayatta o6nemli bir yer tutmaga baslamistir. Ehli hayvan
besleyiciliginin ilk safhalarinda Tunguz ve Mogollar, domuz, indo Germenler,
inek, manda ve 6kuz, ¢ol kavimleri, deve, Tiirkler ise at ve koyun besleyicilidi
yapmiglardir. ilk olarak M.O. 2500 yillarina ait "Afanesyovo" Kkiiltiiriinde
koyun kemikleri, at kemikleriyle birlikte drtaya cikmigtir. Eti, sttt ve derisi,
ydnt, hatta kemiginden istifade edilen koyun, attan sonra bozkir Turk
topluluklarinda ikinci dereceyi almistir.'

Bozkir insani igin at en degerli hayvandir. Onun at'i ehlilestirmesi ve
binici olarak yasamasi, hayatinin her alaninda ifade bulmustur. At
kosumlarinin, icad edilerek kullaniimaya baslamasi ve biniciligin kurali, at
tzerinde yagamak kostimler Gzerinde de ilging gelismelerin ve degismelerin
meydana gelmesine neden olmustur. Bunlarin ilki pantolonun icat
edilmesidir. Sadece bu kostim at (zerinde, bacaklarin ézgir ve rahat
kullanimina izin vermektedir. Cin'de M.S.7.ylzyila kadar pantolon kullanimi
bilinmiyordu. Bu tarihten sonra genel olarak pantolon kullanmaya
baglamiglardir. Tarihi delillerin gosterdiklerinden anlagilan, pantolonun Cin'e

'“N.D. Cosmo, a.g.e., s.25.
" S.Bastav, a.g.e., 5.551.
A.Cay, ag.e.,s.7.
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adaptasyonun da merkezi Asya ile direkt olarak olan kilttrel etkilesimin etkisi
cok biyiktir. Daha dogrusu bu etkilesimin bir sonucudur. Avrupahlarinda bu

kostiimi, Iskitlerle olan miinasebetler neticesinde aldigi anlag,lllr.13
[11.1.3. iktisat ve Siyasi Yagam

Bozkir insaninin iktisadi hayatt ve hayata bakis acilarinin
sekillenmesinde en 6nemli unsur ehli at yetistiriciligidir. [ktisat ve ekonomi
bozkir kavimlerinde ve bu cografyada kurulan devletlerde her zaman 6nemili
olmustur. Bozkir aleminin muhtelif Turk-Gogebe devletlerinin askeri ve siyasi
faaliyetlerine, devaml iktisadi miinasebetler tekaddim (etki) etmistir. Bu
temaslar esnasinda bozkirin muhtelif halk unsurlari, ticaret kervanlari
sahipleri ve maiyetleri bu sahanin sakinleriyle tanigsmiglar ve onlarin Kultr
vaziyetlerini Cig”;renmi§lerdir.14 Bu miinasebetler daha dncede belirttigimiz gibi
dinya tarihi agisindan mihim neticeler dogurmustur. Bu tarz bir olusumun
vicuda gelmesinde de en énemli unsur at olmustur. At'in ehlilegtiriimesi ve
kullanilmasi, hayvan yetistiriciligini saglamakta ve ekonomik aktivitenin
Ozelliklerinin belirlenmesinde etkili oldugu gibi, erken gdgebelikteki temaslarin

ve kontaklarinda saglayicisi konumundadir.'
1Il.1.4. At ve Ticaret

Bozkir cografyasinda yapilan ticaretin temelinde de at vardir. Cunki
bozkir cografyasi ihtiyagtan fazla at tretebiliyordu. Bu Uretim fazlalig1 degis-
tokus yapmak igin kullanihyordu. Bu durumda at'lar diger topluluklarla barig
icinde yapilan ticarette 6nemli rol oynuyordu.’® Ornegin Hunlar zamaninda,
onlarin yasadigi bélgede 'Atpazari sehri' mevcut olup daha ziyade at ticareti
yapilirdi. Gerek Cin ve gerekse Bati Asya'nin ziraatgi halklarina binlerle at
satiltyordu. Bu da stphesiz Tlrk Ulkelerindeki en énemli iktisadi faaliyet, bir

¥ W.M. McGovern, a.g.e., s. 48-49.
" N.Fettich, Hunlar zamanina Ait Olup Szeged-Nagyszeksas'ta bulunan prens mezar
hafriyatinda bulunan esya, 1. TT.Kong, 1943, s.328.

'N.D. Cosmo, a.g.e., .37.

BN Qinar ot o 264
.olNor, a.g.1, §.£01.
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gecim kaynag idi." Suphesiz bunun en 6nemli nedeni, bozkir cografyasinin
muazzam saylida at yetistirmeye misait olmasidir. G6¢ebe ¢obanhdin ortaya
¢ikmasiyla birlikte bozkir'daki hayvan sayisi milyonlarla tanimlanabilir.
Hsiung-nu'lar (Hunlar) Mo'tun zamaninda Ting-Ling kabilesini fethetmis ve
Wu-Ti (Wu imparatorunun hiikiim strdigl zaman) Wei-LU, Cin'den Hsiung-
nu'lara kaginca Shan-yl onu Ting-Ling'lere Wang olarak tayin etmigtir. Wei-
LU ondan sonra Cin elgisi olarak Hsiung-nu devletine gelen Su Wu'ya soyle
seslenmistir. 'Aziz Bay, Su! Bendeniz biraz énce Han devletinden aynlip -
Hsiung-nu'lara itaat etmistim. Bereket versin Hsiung-nu hikdmdarinin
sayesinde 'Wang' (nvanini aldim. Benim idare etmekte oldugum, halkin
sayis! onbinlercedir ve benim sahip oldugum at ise dag dolusu halindedir.
Kendim bu kadar 'zenginim'18 Hunlarin gecgen zamanda degdismeyen bir
seyleri varsa o da atlandir. Hunlarin strilerindeki hayvan sayisi normal
zamanda kisi bagina onbes ile yirmibes bilylkbas hayvan arasinda degisirdi.
Bu sayi refah dénemlerinde otuza kadar ¢ikar, yokluk yillarinda kigi bagina
ikiye kadar dusebilirdi. (M.O. 127'de yapiimis degerlendirme) Hiung-nu'larin
sayisi 1,5 milyon kadar tahmin edildigine gére hayvanlarinin sayisinin en az
2 milyon, en ¢okta 45 milyon, ortalama 30 milyon olmus olmasi gerekir. At
yuzdesinin kirka kadar ¢ikabildigi disuntlirse 12 milyon basa kadar
Q|kmaktad|r.19 Yani iktisadi hayatin en onemli unsuru bol miktarda at
yetistiriciligidir. Daha 6nce belirttigimiz Uzere Cin ile yapilan ticarettede at en
onemli maddedir. Bunun nedeni Cin cografyasinin ihtiya¢ duyulan sayida at
yetistirmege elverigli olmamasidir.

At tasidigi iktisadi 6nemin yaninda askeri amaclar iginde kullanilan
bir hayvandi. Cinliler i¢in bozkir Ttrklerinin saldiri aract, atli muharebeden,
kendini korumanin, savunmanin tek yolu at'h micadele olmaliydi. Ve ihtiyag
duyulan at bozkir insaninin elindeydi. Sayilan azalip artsada bozkir
cografyasindaki at mevcudiyeti her zaman milyonlarla ifade edilmistir. Isa'nin
dogumu siralarinda bile (Miladi yillara gegis donemi) Cin'de atllar az

" T.Baykara, a.g.e., s.164.
'® M.Mori, "Kuzey Asya'daki Eski Bozkir Devletlerinin Tegkilati," TED, 5.9, 1978, 5.272.
' J.P. Roux Trklerin Tarihi, s.90.
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geliyordu. Orta Asya seyahatiyle meshur olan Canggyen'in ikinci seyahati
esnasinda yalniz 600 ati vardi. Cin'de at pahaliydi ve hakikaten az
bulunuyordu.?’ Bu nedenle ihtiyaglarini bozkir insaninin yetistirdigi at'lardan
kargilamak zorundaydi. Bozkir gogebesinin ati hem kullanim degeri
degigsmeyen, degisim dederiyse dalgalanmakla birlikte yliksek bir maldi, hem
de savas igin vazgegilmezdi. Cin ordusunun at'a kaginilmaz bagimliligi,
bozkir gbgebelerinin akinlarina dayanmak icin Cin'in yalniz onlarin
sag@layabildigi atlara duydugu tuhaf bir durum yaratmisti. Bununla birlikte bu
atlar satin alinip dismana, karsiliginda gizli diismana isteyip doldurduklari
esyalar satin alma olanadi sunulunca akinlar gereksiz oluyor, topluca
dnlenebiliyordu. Buna karsiliki gereksindigi ya da gtz diktigi esyalar almak
icin gbgebeye agik iki yol vard. ikisinde de at bag etkendi. Onu &teki mallari
takasla ya da silah glicilyle elde etmek igin kullanabilirdi.?’

Yani bozkir insani igin at sadece sitiinden faydalandii ve
gogebelige uygun yasam sirdirmesine sahip bir iktisadi manayla beraber,

askeri, siyasi ve sosyolojik gelisimlerin hazirlayicisi, aracisi konumundadir.
111.1.5. Atin Askeri ve Teknolojik Gelismelerdeki Rolii

Atin yaninda ve ikinci derecede 6nem arzeden hayvan koyun olsada,
Iskitlerde dahil olmak Uzere at sadece siiri olarak, ya da savaslar icin degil
ayni zamanda teknolojik gelismeler icin de dnemli olmustur. Bozkir insani igin
at kosum takimlari metalirjik Gretimin énemli bir bélumint olugturmaktadir.

at gogebe yasamin sistem icin faydasinadir.??

Gobanligl tam anlamiyla yapabilmek ve siiratle yer degistirebilmek
igin at'a ihtiyact vardir. Biniciligin adaptasyonunda ve gelisiminde birincil
onemli gelisme at kosum takimlaridir. Bozkir topluluklari olan Iskit ve
Sarmatlara ait yapilan kazilarda bu kosum takimlari bulunmustur. Stislenmis,

metal dekorasyon yapilmis olan bu kosumlar, kazilarda buyuk yer tutmustur.

2 W Eberhard, "Gin Kaynaklarina gére Orta Asya'da At cinsleri Ulkii D, .92, 1940, s.171.
#'D.Sinor, a.g.e., .22.

2 N.D. Cosmo, a.g.e., s.37.



76

Biniciligin gelismesiyle eder'e ihtiyag duyulmustur. Iskitlerde ve Sarmatlarda
birka¢ c¢esit eder bulundugu tahmin edilir. Kuzey Turkistanda da at ve at
biniciligiyle ilgili gelismelerin varligi bilinmektedir.?® Dogu ve Bati bozkir
topluluklarinin neredeyse tamaminda at yetistiriciligi birincil dnem arz eder.
Bozkir kultirtnin temsilcisi olan Turkler tarihte at yetistiren kavimlerin
basinda gelir. Bozkirda yasamin baslangicindan beri at, Turk kavimleri igin
baylik ehemmiyete haiz bir hayvan olmustur. Tark kabilelerinin tamamiyla
ata bagli olduklan 6yle devirler vardir ki, bu devirlerde at yetistirme, hayat
kaynaklarinin esasini teskil etmis ve baska Turk kavimlerinde ise at hig
olmazsa muharibin kullandigi hayvan olmustur.*

Bozkir insaninin diinya tarihinde onemli gelismelere ve mihim
neticelere imza atmasinda at, ehlilestirmesi ve yetistirmesi buylk rol
oynamistir. Bozkir atinin istisnai nitelikleri defeatle anlatiimigtir. Bozkir
dinyasinin Altay ve Tiyensan daglarina kadar uzanan garbi kisminda equus
Gmelini Antonii denilen at yasamistir. Bu hayvan ufak yapili, demir Kiri
renginde, nispeten uzun ve ince bacakli, magrur ba§I| bir at tipi olup bu cinsin
ahfadi olarak bugiinkii safkan Arap ve Ingiliz gibi cinsleri gériiyoruz. Haddi
zatinda blylk Mogol ovasi ile bir olan bozkirin sark kisminda da kendine has
Equus Prezewaslki denilen yabani at vardi. Bu iki atin ehlilestiriimesi
Avrasya'da eski caglarin karanligina kadar c¢ikar ve tabiatin yarattigl
imkanlara uyarak at, bozkirin ehli hayvani karakterini kazanm|§’ur.25 Bozkira
hakim tim topluluklarin at yetistirdikleri bilinen bir gergektir. Bu cografyaya
hakimiyet sadece iktisadi faaliyetlerle izah edilemez. Bozkir insaninin
yasaminda atin oynadidi rol, ancak insanin kendi ge¢misi, gelenekleri, aile
yapisi, din anlayisi, kainat minasebetleriyle izah edilebilir. TUm bu unsurlarla
at arasinda siki bir iliski gdze ¢arpmaktadir. Beslenme aligkaniikiari, giyim
tarzlart, kisaca maddi ve manevi her sahadaki gelismeler bozkir insaninin
yasam tarziyla ilgilidir. Bu yasam tarzinda da at nazim bir mevkiye sahiptir.
Bozkirda yasamig Turk topluluklarinin ati ehlilegtirme ve yetigtirmedeki

2 W.M. McGovern, a.g.e., 47.
* W.Eberhard "Gin kaynaklarina gére Orta Asya'da At cinsleri," s.161.
% ).Deer, a.g.m., 5.161.
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ustaliklari, gesitli nedenlerle minasebette bulunduklan toplumlar tGzerinde de
etki birakmistir. Cin kaynaklari; Bati barbar boylarinin sekizinci ayda otlarin
semirdigi zaman bir orman etrafinda dolagsma adetleri oldugunu bildirir.
Orman bulunmadidi zaman bir s6dut dah yere dikilerek stvariler etrafinda l¢
defa donerlerdi. Bu gtz kurbaninda yapilirdi.' Cin'de at yetistirmenin Turk
kavimlerinin tesiriyle husule geldigini ve bununla birlikte at'la ilgisi olan butln
seylerin bununla minasebettar oldugunu sdyleyebiliriz. Yukarida Barbar adi
verilenler Hiung-nu'lardir. Yine bu Hiung-nu'larin gtizden bagka 5.ayda da at

yarislari vardi.?

Eski Turkler at yetigtiriciligi konusunda tarihin bildigi ilk ve en lyi
ustalardir. Yagamlari ve gelecekleri, istikballeri bu yetenekleriyle baglantihidir.
Bozkirda vicuda gelen devletlerin 'atli bozkir devietleri' diye aniimasi bu
ehemmiyetin bir géstergesidir. Bozkir insani sahip oldudu at sayesinde askeri

glcln tesis etmis ve cihan devletlerini kurmustur.
[11.1.6. Degerlendirme

At ve koyun, bozkir insaninin iktisadi hayatinda onemli yer
tutmuslardir. Hayatlarini devam ettirebilmek icin gerekli yiyeceklerini bu
sayede temin edebilmiglerdir. Ozellikle at, slrate malik bir hayvan
oldugundan ve bozkir cografyasinda sirat hayatta kalabiimenin ve ele
gegirmenin en énemli faktorlerinden oldugu igin at'i diger hayvanlardan farkli
ve daha 6nemli bir yere koymalarina neden olmustur. Atin askeri amaglarda
kullanilabilmesi ve hatta bozkir kiltirinde askeri amaclarin en buyuk silahi
ve avantajl olmasi, ticarette, degdis tokusda bu hayvanin ekonomik degerinin
ylksek olmasinin baslica nedeni olmustur. Koyun ise saéladlgl yan urlnlerle
yani s(tl, eti, yuni nedeniyle iktisadi bir énem arzetmektedir. Tim bu
dzellikleriyle gerek at ve gerekse koyun sadece glnliik yagsamda ve maddi
olarak ta§|d|kl'ar| degerin yaninda bozkir insaninin manevi hayatinda derin

izler birakmiglardir.

% \W. Eberhard, "Gin kaynaklarina gore Turkler ve Komsularinda Spor,” Ulkti D, S.87, 1940,
s.213.



78

Turk konar-géger hayatinin vazgegiimez unsuru olan koyun-kegi vb.
hayvanlar bu hayat seklinin bir sonucu olarak Turk maddi ve manevi
kilturinde de yerini almistir. Kog, koyun, kegi, teke uslubunu M.O.
1000.yillarda Avrasya'da yasayan bittin konar-géger topluluklarda yaygin bir
bigimde gbriiyoruz. Doguda GCinliler'in Jung (Ti/tik), Ting-Ling olarak
belirttikleri proto-Turklerden, Karadeniz'in kuzeyinden Hazar gélu gevresine
yayllmis olan Sakalar'a kadar dag tekesi ve geyik motifi oldukga yayglndlr.27
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11.2. BESLENME ALISKANLIKLARI
l11.2.1. Beslenme Aligkanliklarinin Belirleyicileri

Toplumlarin yasadiklari cografik gevre ve bu ¢evrede yapilan iktisadi
faaliyetler beslenme yodntemlerinde ve aligkanliklarinda onemli bir yere
sahiptir. Hayatini ve gec¢imini hayvan vyetistiriciligi Gzerine kuran bozkir
insaninin, hayvansal besinleri digerlerine nazaran daha fazla tiketmeleri
beklenen bir sonugtur. Bozkir insaninin beslenme aligkanliklarinda sit ve
urtnleri énemli yer tutmaktadir. Gégebe toplumlarin beslenme ihtiyacglarini
kargilamada sttu kullanmalarn, aslinda hayvanlarin yagsaminin onlar igin ne
kadar 6nemli oldugunu gostermektedir. Gégebe bitlin hayatini otlatmak
suretiyle hayvan yetistirme usulliine uydurmasi gerekiyordu. Hayvanlariyla
birlikte daima go6¢ halinde bulundugundan herhangi bir yapmin iginde
kalamaz, arabalarda ve cadirlarda yasamasi gerekir. Hayvan yetistirme
disinda ancak goégebe hayatina uygun islerle ugrasmasi gerekir. Ziraat
topraga baghligr gerektirdiginden ¢ok sinirli dlgide mimkindir. Bu nedenle
tahil, beslenme aliskanliklarinda 6nemli yer tutmaz. Avci ve ciftci kavimlerde
hayvan yetigtirebilsede gogebenin hayatinda hayvan yasamanin ve servet
edinebilmenin temeli, hatta biricik kaynagjldlr.28

Bu yitizden hayvanlarini etleri igin beslemezler, onlarin sayisinin
¢ogalmasi dnemli oldugundan kurbanhk késim icin kullanmazlar. Baslica sut
ve st mamiilleriyle yasar ve hayvanini kesmedigi ve esirgedigi igin eti daha
gok avcilik ve balikgilik yoluyla saglar. Gogebe elinden geldigi kadar
hayvanini esirger ve kendisi hesabina hayvan, yalniz varlifindan
faydalandigi bir sermaye oldugundan hayvanini kesmeyi tercih etmez.?
Fakat buradan bozkir insaninin ehli hayvan et'i tiketmedikleri sonucu
ctkarmamalidir. Ornegin Iskitler batin ehli hayvanlan yerlerdi (at, koyun vs.)
Kazilarda bu hayvanlarin kemikleri bulunmustur. Eski ¢obanlarin yemegi

nasil hazirladiklari konusunda bazi bilgilere sahibiz. Ornegin iskitler yemek

?® 5.Bastav, a.g.e., 5.50.
® G.Nemeth, a.g.e., s.80.
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hazirlarken su ydntemi takip etmekteydiler; kurban edilen hayvanin derisi
siyrildiktan sonra, et, kemikten ayrilir temizlenir ve yéresel, yerel imal edilen
kazanin igine atilirdi. Kazanin igine su konulur ve igine atilan et suyla
kaynatimaya baglanirdi. Kazani kaynatmak igin kemik yakildigt rivayet
edilmektedir fakat biz kemiklerin tek basina yanmadigini biliyoruz.
Muhtemelen bagka yanici maddelerin yaninda kullaniimistir.*

Iskitter normal zamanlarda yemek konusunda asla sikintida
olmamigtir.  Onlarin baslica gida maddesi kimizdan olusmaktaydi.
Mayalanmig kisrak sutiinden olusan kimiz, hala Kafkasya ve Mongolya'da
sevilen, poptler bir igecektir. Iskitler kimizin yaninda diger bir siit mamuli
peyniri de tiiketmiglerdir. Bitkisel olarak sogan, sarmisak ve tohum (fasulye,
nohut) bu yiyeceklere ilaveten balik cesitleri 6zellikle orkinos ve mersin
balidi, ayrica her gesit av hayvani, ehli hayvanlardan da at eti, kuzu ve kegi.
Iskitler siklikla bu etleri pisirir ve yerlerdi. Bunu biiytk kazanlarda kendilerine
6zgl bigimde hafif ateste kaynatarak yaparlardi. Glnliik yasamda Iskitlerin
6zgur insanlari bolluk igindeydi, onlarin yasadikiari yerler balik ve av
hayvanlari agisindan oldukga boldu.*’

Iskitlerin  kimizi gok sevdikleri ve bol tikettikleri onlarla ilgili
kaynaklarin nerdeyse tamaminda bahsedilir. Ayrica baldan imal edilen 'meth'
adi verilen bir igkiyi de ¢ok sevdikleri zikredilir. Buna ilaveten Iskit ¢aginda
kolonizasyonla beraber Grek'lerin 6nemli ihrag maddelerinden biri olan
sarap, Iskitya'ya gelmistir. iskitler bu kuvvetli Akdeniz sarabini su katmadan
icerlerdi. Daha M.O. V.asirda bu sebepten Grek'lerde 6lglistiz sarap icmek
'[skitge icmek' tabiri ile ifade edilirdi.*?

Bu nevi bilgiler diger kaynaklarda da verilmektedir. Hipokrates
Iskitlerin iyi yasamayi seven insanlar oldugunu belirttikten sonra onlarin

sisman oldugunu yazmigtir. 'Ayni zamanda tembel, edlenceli, vakit gecirmek

% 3 Rudenko, a.g.e., s.61.
*'T T Rice, a.g.e., .62.
%2 M.T.Tarhan, "iskitlerin Dini Inang ve Adetleri,' s.160.
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igin sarap igerler, kardeslik antlagsmasi yaparlar, sarki séylerler, dans ederler,

davul calarlar ve telli aletlerle mlzik yaparlar' demektedir.®
l1.2.2. Beslenmede Atin Yeri ve Onemi

Bozkir kulturiinin temel unsurlarindan biri at yetistiriciligidir. Hatta
Kimi tarihgiler bozkir kllturi tanimi yerine atli gbgebe kultlrl tabirini
kullanmiglardir. Bunu eksik bir tanimlama olarak kabul etmekle beraber,
bozkir kultirinin olusumunda ve gelisiminde atin 6nemli bir yere sahip
oldugunu gdstermesi bakimindan dikkate degerdir. Bozkir kulturinde askeri
ve iktisadi hayatin vazgegilmez unsuru at'dir. Bu sayede bozkir insani, sivari
ve okgu sifatiyla yenilmez olmustur. Bozkirda toplumlar sadece ordularini
giglendirmek igin degil beslenme, ihtiyaglarini karsilamak icin de at'a ihtiyac

duymuslardir.®*

iskitlerde de durum farkli degildir. Iskitler atlarini sadece binicilik
amagclh degil, ayni zamanda etinden ve sitlnden istifade icin yetistirirlerdi.
Cesitli st mamdlleri yapilirdi. Peynirin yaninda, kesilmis sit (¢okelek)
yapilirdi. Kisrak sitiinden yapilan kimiz ve sarap en ¢ok sevilen igkilerdi.*®

Hun kabilelerinin en 6zel yemegi etle beslenmek ve sittir. Et yemegi
Hun toplumunda vahsi hayvanlar ve kus aviyla saglanirdi. Bahkgilik bozkir
insaninin  yasaminda ¢ok az yer tutmustur. Hayvan yemeklerinin bir
boélumind ehli hayvanlar olusturmaktadir. Bunlar at, koyun ve sidirdir.
Mancuryanin batisindaki Tunguz kabileleri arasinda domuz mihim rol
oynamaktadir. Bozkir insaninin yagsamindaki en énemli hayvanlar at, koyun
ve sigirdir. $Uphesiz bu hayvanlar iginde en énemli roll at oynar, ondan
sonra koyun gelmektedir. At sadece binicilik igin degil derileri, etleri ve sttd

icin de degerlidir.*®

*T.T.Rice, a.g.e., 5.63.

* M.Windrow, a.g.e., s.8.

% E.H. Minns, a.g.m., s.197.

% W.M. McGovern, a.g.e., s.104.
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Bozkir insaninin beslenme aliskanliklarinda sit ve stt mamdillerinin
cok dnemli oldugu sonucunu g¢ikarabiliriz. Et tiketiminde mevcut oldugunu
kabul etmekle beraber, fakat bu avci ya da yerlesik kavimlerin yaptigi gibi
buglinlik yani gelecedi disinmeden hayvanlarini kesmek suretinde degildi.
Gunku hayvan saylsinm artmasi, sahibi olan kisi ya da boyunda zenginliginin
ve sayginhginin da artmasi demekti. Iskitlerin gerek genel yasaminda ve
gerekse beslenme aligkanliklarinda ©6nemli bir hususta domuzu asla
beslememeleri ve kurban olarak kullanmamalaridir. Mogollar ve Tunguzlarin
selefleri domuz besledikleri ve etinden faydalandiklari halde bozkirda Turkler
hicbir zaman domuz yetistirmemislerdi. Bu sadece beslenme
aligkanliklariyla ilgili degildir. Iskitlerin higbir zaman domuzu kesmemeleri,
daha dogrusu yetistirmemeleri onlarin Tirklikleri konusunda bir delil olarak
disunulebilir. Gin miverrihleri Turklerin komsulart Thung-hu'lar (Mangularin
selefleriyin domuz besledikleri halde Turklerin higbir zaman domuz

beslemediklerini sarahatle ifade ediyorlar.®”

Kisacasl cografik ve iktisadi, sebeplerin insan yasami ve
karakterinde, kdltur tipinin olusumunda etkili oldugunu kabul etmekle
beraber, ayni cografyada yasayan ve hayvancilikla gecinen her insan
topluluguna ayni gozle bakiimamalidir. Toplumlarin beslenme aligkanliklari
birbirinden farklidir. Bu yizden iki insan toplulugunun beslenme
aligkanliklarindaki benzerlikler, diger bulgulari desteklemek igin kullanilabilir.

l11.2.3. Hun ve Gok-Tiirklerde Beslenme Aligkanliklan

Hunlarinda kisrak stitiinden yapilmis kimizi igtidi 6ncelikle zikredilir.
Yine Hunlarin dar yemegi ve diger tahillardan yapilmis yiyecekleri
kullandiklari bilinmektedir. Hunlarin kimizi ve sarabi ¢ok miktarda igtigi
soylenir. Hunlar ne zaman misafirlerini onurlandirmak isteseler, agzina kadar
dolu bir kupada sarap sunarlar, misafir bu sarabi igerse Hun'lu onu kucaklar
ve c'jper.38 Cin kaynaklan Tu-kui'ler hakkinda su malumati verirler; Hayvan
beslemek ve avcilikla mesgul olur, et yer, kimiz igerler, kiirk ve yiinden elbise

7 3.M.Arsal, Orta Asya, s.13.
*® W.M.McGovern, a.g.e., 5.388.
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giyerler. Tu-kui'ler yilin mevsime gore taksimini bilmezler, zamani ot'lara gore
tayin ederler. Onlar kisrak sutinden yapilmis kimiz kullanirlar ve bunu
sarhos oluncaya kadar igerler ve 6rfii adetleri umumiyetle Hiung-nu'lara
benzerler.*® iskitler dahil olmak Ozere, Hunlarda ve Gok-Turklerde kullanilan
ve en ¢ok sevilen igecegin kisrak sitl kimiz oldugu sonucunu cikarabiliriz.
Bir diger bozkir toplulugu olan Sarmatlar'da pismis et'le beslenmekte, kisrak
sitl igmekte ve bu sitten yapilan bir gesit peynir yemekte idiler.*°

lI1.2.4. Cografya ve Ticaretin Beslenmedeki Rolii

Gerek cografi zorluklar ve gerekse gégebe ¢obanlik nedeniyle bozkir
topluluklarinin ~ ziraatle mesgul olmadiklarini  biliyoruz. Zaten bozkir
kultdrinin temelinde ve farkliiginda bu neden yatar. Zira gogebelik
hayvanlar igin ot ve su arama temeline dayandigindan ve bozkirda her
bélgenin deniz seviyesinden yiksekligi ayni olmadigindan gégebe igin
lGzumu olan ot her yerde ve ayni anda bitmez. Gégebelik hareketli bir yagam
zorunlulugu getirir. Tahil Gretimi yapabilmek ise bir yerde strekli ikameti
gerektirdiginden gdgebelerin ziraatle ugragsmasi gok zor gériinmektedir. Diger
bir nedende bozkir cografyasinin biyik boliminin ziraate -elverigli
olmamasidir. Bazi dénemlerde tahil tariminin yapildigi vakia olsada, bunun
binlerce yillik bozkir tarihinde 6nemli bir dénemi isgal ettigini séylemek bozkir
kilturtntin temel prensiplerine ve gercege aykiri dismektedir. Tahil tariminin
surekli olarak yapilabildigi yerler bugiin Cin seddinin yanindaki nemli
topraklarda olmug fakat bugiine kadar bozkirlarin g¢ogu bu tlarden
degisikliklere ugramamistir. Bozkir bolgesinde topradin tuzlu olmasi ve
'suhovey' denilen glgld rizgar firtinalari bu bolgede tarimi imkansizlastiran
bir diger nedendir.*' Zaten bozkirda tarim yapilabilseydi bile gégebe bozkir
insant igin binlerle ifade edilen hayvan slruleri iktisadi agidan ¢ok daha
karliydi. Bu sebeple bozkir insaninin beslenme aliskanliklarinda tahil yok
denecek kadar azdir.

** W Radloff, a.g.e., 5.130.
“°'|.Durmus, "Sarmatlarda Sosyal ve Ekonomik Hayat," s.176.

*'D.Sinor, a.g.e., 5.42.
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Toprak mahsdullerine olan ihtiyaglarini farkli yollarla temin etmiglerdir.
Ammianus'un tasvirinde Hunlar igin; 'Bunlarin baglica gidas! sit ve etten
ibaretti, eti yari pigsmis bir halde vyerlerdi. Fatih'ler olmalan hasebiyle
kendilerinin Uretmedikleri bir gok seye sahip olmuglardi. Sarabi ve ekmedgi
tabi kavimlerden temin ederlerdi' diye anlatmaktadir.*?

Beslenme aligkanliklarinin olusumunda diger topluluklarla olan
minasebetlerde etkilidir. Goruldugu Gzere Iskitler gsarabi Grek'lerden,
Hunlarda diger kavimlerden temin ediyordu. Bu barig zamanlarinda ticaret
yoluyla olabildigi gibi, gdgebe bozkir insani, askeri agidan sahib oldugu gii¢
sayesinde de bunu temin edebiliyordu. Hayvan mahsulleri boldu ama
uretemedikleri bazi seylerede ihtiyag duyuyorlardi. Hunlar toprak
mahsiillerine ve kumasa olan ihtiyaglarini Cinliler ve Sogd'lularla sinir
ticaretiyle karsiliyordu. Cinliler ve Sogd'lular fazla mahir olmayan gégebeleri
aldatiyor, fakat gocebeler yaptiklari akinlarda bu zararlarini telafi ediyor

bdylece hak yerini buluyordu.43

Sonug olarak bozkir insaninin beslenme aligkanliklarinda hayvan
mahsilleri dzellikle sit ve mamilleri éncelikle yer alir. Et tiketimi de vardir,
fakat sahip oldugu ehli hayvanlar onun igin yagsamanin ve servet edinmenin
tek yolu oldugu icin bu ihtiyacini av hayvanlant zaman zamanda balikla
karsilamayi tercih etmistir. Yinede sahip oldugu ehli hayvanlarin etinden de
istifade etmistir. (at, koyun vb.) Bunlarin iginde at'in ayr bir yeri ve énemi
vardir. At sadece beslenmek igin, kurban olarakta kullanmistir. Toprak
mahsillerine olan ihtiyaclarini ise bazen ticaretle ve bazende askeri gli¢

kullanarak temin yoluna gitmislerdir.

*2 G.Nemeth, a.g.e., .81.

“* L.N. Gumilev, Hunlar, s.96.
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I11.3. GIYiM TARZLARI

Bozkir insaninin beslenme aliskanliklari gibi, giyim tarzlarinin
belirmesinde cografik nedenler ve sahip olunan iktisadi kaynaklarin, biyik
roll olmustur. Bu baglanti sadece bozkir cografyasi igin gecerli degildir.
Dinyanin neresinde ve hangi bolgesinde olursa olsun, insanlar (zerinde
yasadigi cografyanin ve tabiat sartlarinin tesirlerine gére giyim tarzlarini tayin
etmiglerdir. Ayrica genel yasamin getirdigi etkilerde gozardi edilemez.
Bozkirda hareketli bir yagam strdiren insanin, kiyafetlerinin bu hareketlilige
masait ve imkan verecek sekilde dizayn edilmis olmasi gayet dogaldir. Baska
bir faktérde hayvan sirilerine sahip ve bundan 6tirl kolaylikla yiin ve deri
temin edebilen bozkir insaninin kiyafetlerinin hammaddesinin bu Urtinlerden

olusmasi mantiki bir zorunluluktur.
I11.3.1. Cografya ve iktisadiyatin Giyim Uzerindeki Etkisi

(Sarmat) Iskitler igin Hippokrates: Onlarin yasadiklari cografyanin
iklim bakimindan oldukga soguk olmasi, sosyal yasantilarinada etki etmisti.
CuUnku glines yaz gtin dénimlnde onlara en yakin noktaya gelmekteydi. O
zamanda kisa bir slre 1sitmakta, sicak bdlgelerden esen yel oralara nadiren
gucinl yitirmis olarak ulagsmaktaydi. Daglar hi¢ yelsiz kalmamakta, bu
yuzden dagdlarda bariniimamaktaydi. Yurt tuttuklarn ovalari giin boyunca
yogun bir sisle kapliydi. Strekli kis hukiim strmekteydi, yazin sicak ginler
pek azdi. Mevsim degisiklikleri fazla degildi. Mevsimler birbirine
benzemekteydi. Yaz-kis ayni bigimde yemekte ve giyinmekteydiler.44 Bozkir
iklimi yil igcinde c¢ok fazla degisiklige ugramadigi icin kihk-kiyafetlerde
mevsimle ilgili farkhiiklar gok az goriimektedir. Bozkir insaninin giyimini
temelde hayvancilik saglamaktadir. Eti i¢in kestigi hayvanin derisini ylzer,
tuzluyarak kurutur. Gerek ham olarak yani postlu olarak gerekse isleyip deri
haline koyarak kullanmigtir. Deriden hayli cok faydalanma imkani vardir.
Cizme ve garik gibi ayaklarini koruyucu esyada yapabilir. Nihayet yin
sikigtiriip kege haline getirilebilir. Kegenin de bir ¢ok kullanma yeri vardir.
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Giyimde hatta ayakta bile ise yarar. Koyun ve kegi gibi hayvanlarin kil ve
ylnleri de énemlidir. Bunlari senenin belli zamanlarinda kirkarlar. Elde edilen
yin egrilir ve iplik haline getirildikten sonra dokumalar yapilabilir.*> Nitekim
bunun 6rnekleri iskitler dahil, bozkira hakim olmus Turk toplulukiarinda

goruldr.

[skitler kiyafetlerinde ayrica ¢ok canl susler kullanmislardir. Bunlar
¢alismaya misait, oldukga kibar ve ¢ok ayrintilidir. Nakis isleme konusunda
da becerikliye benzemektedirler. Giysileri sahanedir fakat giysilerde goze
carpan en 6nemli 6zellik kendileri i¢in yararh ve faydali olmalanidir. Giysiler
icin siklikla deri ve kurk kullanmislardir. Bunlar son derece saglikli tutar.
Pazirikta bulunan post ve deriler c;ok iyi, mikemmel niteliktedir. Doku olarak
oldukga kalin olan deri pek ¢ok asamadan gegirilerek glizellik ve esneklik
kazandirdmistir. Sanki bugin Uretilmis gibidir.46 Tarklerin giyimlerinde
hayvancilikla ugragsmanin blyuk etkisi olmustur. Turk tarihi boyunca surl
hayvanlarinin postekilerinden kalpaklar, kirkler, kaftanlar yapilmistir. Yin ve
kildan kegeler, kilimler, cicimler, hallar, ¢adirlar yapilirdi. Her tirll deri ve
postekiden glizel elbiseler yapllmls}’ur.47 Kisaca bozkir insaninin giyiminde,
tipki beslenme aligkanliklarinda oldugu gibi hayvancilikla ugrasmanin biiytik

katkisi oldugu sonucuna varabiliriz.
I11.3.2. Bozkir Toplumlarinin Giyim Tarzlarindaki Benzerlikleri

Gogebe toplumunda giyim konusunda teknik ilerlemenin mUmkin
olmadigini distinmek dogru degildir. Gogebeler, genel olarak Turkler bugiin
insanligin kesinlikle vazgegemeden kullandi§i bazi seylerin mucitleridir.
Gunumizde erkeklerin giydigi pantolonlarin benzeri olan salvarlar gok eski
donemlerde gbcebeler tarafindan icat edilmi§,ti.48 Iskitlerin  pantolon
kullandiklari bilinmektedir. Bu agidan bakildiginda [skitlerin ve daha sonraki

donemlerde bozkir cografyasinda var olan Hun ve Gok-Turklerin pantolon

“* T Baykara, a.g.e., s.160.

T T Rice, a.g.e., .64.

*7 Z.Gokalp, Ttirk Medeniyeti Tarihi, Istanbul 1976, s.336.
“® 1. N.Gumilev, Muhayyel Hikiimdarligin izinde, s.51.
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kullanmalari giyim konusunda birbirine benzedikleri sonucuna ulastirir. Bu ise

mensei birligi konusunda bir delil olarak dustintlebilir.

Iskit kiyafetleri son derece ilgi cekicidir. Iskitler deriden imal edilen
paltolar giyerlerdi. Pantolonlari kemerle kullaniyorlardi ve bu pantoloniar
bot'larin igine sokacak bigimde deriden veya kegeden imal edilirdi. Botlar'da
kece veya deridendi. Palto ve pantolonlarn bazen suslerlerdi, altin

levhalardan olusan benek ve noktalar siislemeler de kullanilird.*®

iskit ve Sarmatlar deriden yapilmig, potin, cizme veya bundan gok
farkli ¢ariklar giymiglerdir. Blylk ihtimalle deri ayakkabi ve ¢izme kullanimi
pantolonlari gibi merkezi Asya kdkenine dayanmakta ve buradan yavas
yavas dlnyanin 6teki bélimlerine yayilmistir. Iskit ve Sarmat kostimlerinde
esas olarak deri, kiirk ve postu kullanmiglardir. Iskit ve Sarmat kiyafetlerinin
orjinalligi yaninda kendileri igin micevherler, parmak yuzikleri, bilezikler,
kolyeler ve kiipeler kullanmuglardir. [skitlerde kullanilan kiipeler, merkezi
Asya'nin modern gogebelerinin kiipelerine benzemektedir. Erkekler ise yalniz
bir kulagina kipe takmiglardir. Sadece Iskit kadinlari artistik sekilde dizayn
edilmis bronz aynalar kullanmiglardir. Sasirtici bir bigimde, Gin'de bulunan
erken donemlere ait metal aynalara gok benzemektedir. Bu durum Iskitlerin
Orta Asya'dan goglerinden evvel Cinli'lerle bir sekilde iletisim kurduklarinin
bir gostergesi sayilabilir. Zaten onlarin giyim tarziarida merkezi Asya'nin
diger Turk kabilelerinkine gok benzemektedir.*

Hun'larla ilgili rivayetlerde Iskit'lerin giyim tarzina olan benzerlik ilgi
cekicidir. Hunlar kisin ormanlarda yasayan ufak av hayvanlarinin postunu
giyerlerdi, yazin ise bez, yin, ipek gibi daha hafif malzemeden yapilmig
elbiseleri vardi ve bunlari renkli istemelerle alacali bir hale sokarlardi. Tunik
bigiminde 6nden agilan dizlere ve baldirlara kadar uzanan bir manto tagir ve
bunu kemerle sikilagtirmislardi. Genellikle kegi derisinden dikilmis uzun bir

*° E.M. Minns, a.g.m., s.197.
% W.M. McGovern, a.g.e., s.49.
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pantalon giyerler ve bunun pagalarini topukta blzerek gizmelerin igine

sokarlard:.®

Hun'larda gériillen bu tunik tarzi Iskitler'de de mevcuttur. Pazirikta
bulunan ve g¢esitli pargalardan olusan giysiler essizdir ve mikemmel
durumdadir. Iki tarzda uretilmis tunikler iyi durumdadir. Ikisinde de becerikli
bigimde Ust kismi yapilmig, sirttan asadi kismi tiggen bigimine konulmustur.

Bu tunikler paltonun altina gémlek gibi giyilebilmektedir.*?

11.3.3. Giyim Tarzlarindaki Tercih Nedenleri ve Sosyal Statiiniin
Rolii

Bozkir insaninin giyimi onun kisiligiyle de ilintilidir. Gozinl yiksek
ideallere dikmis, slrekli hareket halinde yasayan bir insanin her alanda
oldugu gibi giyim karakterinin de kendine uymasi gerekir. Bozkir insanimnin
yasaminda atin ayri bir yeri vardir. Bozkir insani glinlik yasaminin énemli bir
bolimund at Gstiinde gegirir, at Uzerindeyken vyer, iger, hatta at (zerinde
uyuduguna dair gesitli rivayetlerde vardir. Bu yasam tarzinin dogal bir
neticesi olarak giyimleri at Uzerinde kullanmaya elveriglidir. Ammianus:
Hunlar yaya yuriimeyi mevkilerine layik gérmez ve Hun'larin fena yapiimig
ayakkabisi da serbest gezmeye engel olur diye tarif etmektedir.”® Bozkir
insaninin giyim tarzi da dinya ile badlantili olarak belirlenmistir. At'tan
istifadede 'eger’ kullanimi 6nemli bir merhaledir. Grek ve Roma diinyasinda
ata giplak ve sade bir 6rtii ile binilirken buna karsilik iskit sanat eserlerinde
egerler vardir. Ayni sekilde 'pantalon’ ata binmenin gerektirdigi bir kiyafet
olarak Turklerin insanlk tarihine armanagidir. Zira diger bitin kavimlerin
giyimleri kabaca 6rtinmeden ibaretti.>* Pantolonun bozkir insani tarafindan
kullanmildigi tarihi bir gergekliktir. Yasam bigimleri bozkir insaninin pantalonu
kullanmasina uygun zemini hazirlamistir. Hayatin at Gzerinde geciyor olmasi,

buna uygun ve imkén veren kiyafetlerin kullaniimasi sonucunu dogurmustur.

°" G.Nemeth, a.g.e., s. 83.
2T T Rice, a.g.e., s.64.

°® G.Nemeth, a.g.e., s.81.
% T Baykara, a.g.e., s. 164.
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Sonraki dénemlerde yani Hun ve Go6k-Turk ¢aglarinda sinir komsulariyla ve
yerlegik kavimlerle irtibatin daha da artmasi kiyafetlere yeni unsurlarin
katilmasina neden olmustur. Hun kurganlarinda bulunan ipekli kiyafetleri
herhalde Cin ile olan askeri, ticari ve cografi yakinliklar agiklamak, bilimsel

acidan yalnis olmaz.

Gogebelerin kostlimleri hayat tarzlarindan izler tasir. Giyimlerinde
gorulen siradanlik veya glzidelik, bireyin zengin sinifina ait olup olmadigini
gostermektedir. Iskitler kendi yasamlari icin uygun ve pratik objeler bulmus
ve kullanmiglardir. Darbelerden koruyucu malzemeler, kilimler kadinlarin
kullandigi ¢antalar, tepsi tarzi esyalar, gesitli ve hizli yemek pisirme kablari,
buytk kazanlar, binek hayvani (izerinde rahat oturma imkani veren kiyafetler
vardir. Bunun yaninda altin plakalarla bezenmis kiyafetlerde mevcuttur. Bu
susler silahlarda ve at egerlerinde de kullaniimistir. Iskitler altini sik sik eger

ve silah stislemelerinde kullanmislardir.>®

Bozkir topluluklarinda bireyin zengin olup olmamasi sus esyalarinda
ve giyimlerinde ifade bulmaktadir. skit zenginleri micevherlerle 6zellikle altin
plakalarla stslenmis elbiseleri genis oranda kullanmislardir. Yine altin ve
glimus formlarda sag¢ bandi, kipeler, kolye ve ylzikler kullanilan sus
esyalaridir. Fakirler ise boncuk veya bronz materyaller kullanm|§lardlr.56 Ayni
durum Esik kurganlarinda da mevcuttur. Burada Iskitlerin altinlarla temsili
gorllmektedir. Kiyafetleri altin plakalarla dikilerek stslenmistir. Bu
stslemelerde hayvan motifleri kullanilmistir. Bunun yaninda dekoratif

elementierde kullanildi§i géze garpar.””’

iskitlerde oldugu gibi Hun'larda da bireyin zengin olup olmamasi
kiyafetlerinde ifade bulmustur. Hun zenginleride iyi giyinmislerdir. Bunlarin
kiig kayisi, carikbagr ve gemleri, altin ve degisik kiymetli taslarla
silslenmigtir. Siradan Hun'lularin gdrinlgleri ise go6sterigsizdi. Devrin

% M.I. Artamonov, a.g.e., s.11.
% E H.Minns, a.g.m., 5.197.
" E. Jacobson, a.g.e., 5.10.
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yazarlart Hun'larin bir defa giyindikleri elbiseyi parcalanincaya kadar

tzerlerinden gitkarmadiklarini anlatmaktadir.®®

Burada mibalaga oldugu agiktir, fakat bireyin zengin ya da fakir
olmasinin giyimine yansimasi da gayet dogal bir sonugtur. Bozkir insaninin
giyim tarzlarindaki bir diger ayrnintt kadinlarin giysilerinin, erkeklerin
giysilerinden daha susli ve satafath oldugudur. Pazirik kurganlarinda bu
sonuca ulasabilecek materyal mevcuttur. Iskitli kadinlarin kullandiklari pelerin
cok glizeldir ve kozalak bigiminde olup kolsuzdur. Giysi kegeden yapiimis,
kenarlari kiirkli ve tzeri kolayca ortilecek bicimde dizayn edilmis, tamamiyla
griftli karisik karakterdedir. Sabahlik, clibbe uzun olarak giyilir ve kolayca

tzere gegirilir, uzun diz kollu ve kadin yeleklidir.59

Bozkir insaninin giyim tarzinda géze ¢arpan en énemli husus fayda
ve yarar prensiplerine dayanmasidir. Bozkir cografyasinda sert ruzgarlara
karsi korunabilmek igin migfer ve basliklarin kullaniimasi bu anlayigin bir
tezahudur. Iskitler'de cenaze térenlerinde veya dini merasimlerde de giyilen
bu basliklar, bu bdlgede en ¢ok hangi elementin kullanidigint agikca
gostermektedir. Baslik veya taglarda birden gok form kullaniimistir. Genellikle
tahtadan yapilan bu basliklar siklikla altinla bazende deri ile kaplanmistir.
Tuekta, Pazirik ve Esik kurganlarinda bulunan at ve insan basliklari iki model
dikey mihverin varligini agikca ortaya koymaktadir. Ornekleri dag formu Esik
basliklarinda yeniden yaratilmistir. Buradaki dikey mihverler dikey yaratigin
ve simetrik siralanisin bitki yapraklarn seklinde oldugu gorilir. Belki bir kusun
kanadi veya geyigin catalll boynuzlari tarzinda cgatalli geyik boynuzlari
bilgisinin orman yasantisi bilgisi formunda oldugu dusutnulebilir. Diger bir
sekil olan kus kafalarinin geyik tarzini destekledigi ve mecazi olarak agagli
yasami aksettirdigi st')ylenebilir.60 Burada dikkati geken husus Orta Asya Turk

sanatinda da geyik ve kus motiflerinin dnemli bir yere sahip olmasidir. Bu

58 S. Bastav, a.g.e., 5.53.
* T T.Rice, a.g.e., s.65.
% E. Jacobson, a.g.e., s.77.
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benzerlik oldukga 6nemlidir. Hunlarda baslarina éne dogru bukulen egri bir

serpusg (migfer) orterdi.”’

Hunlar hakkinda anlatilan tasvirlerle Iskit tasvirleri arasindaki
benzerlikler ilgi gekicidir. Iskitlerin elbiseleri baglikli bir clibbe, kaftan ve
pantalondan ibaretti. Bellerinde metal plakalarla siisli bir kemer bulunurdu.
Bu deri kemer kayis batiya Hun Turkleri zamaninda gelmigtir. Bunun Iskit
geleneklerinden geldigi, saglandigi bilinmektedir.® [skit kadinlari 'sarafan’ adi
verilen sarkik bir elbise ve 'kokosnik' denilen yiiksek bir baslik giyerlerdi.®®
Fakat kadin bashgi Pazirikta bulunamamistir.®* Giyim toplumlar tizerinde
dikkat geken dnemli bir ayrintidir. Turkler hakkindaki giyim tasvirleri hemen
hemen her rivayette aynidir. Turkler kisa gémlek, uzun pantalon, dize kadar
uzanan deri bot ve kafalarini rizgardan koruyan sivri bir sapka giyerlerdi.
Son derece makul giyimleri vardi. Turkler ve Mogollar refah dénemlerinde
farkh ve ¢ok gorkemli kiliklarla gezselerde yoksul olduklarinda sirtlarina
sepilenmis ya da sepilenmemis, kimi zaman delik desik bir hayvan postu

almakla yetinmisglerdir.

Tarkistan'in  Yedisu bolgesinde Bernstam tarafindan yapilan bir
kazida M.O. Il. veya . yy. ait oldugu sanilan bir Hun mezan (bir erkekle,
kadin) bulunmustur. Topragin kimyasal ¢zelligi olalerin ¢lrimesine mani
olmusg, naaslart mumyalanmis halde saklanmigtir. Bu durum 6linin irkinin
tayin edilmesine imkan vermistir. Olilerin Gzerindeki ok nefis, ipekli
kumastan yapilmig olan elbise ve i¢ ¢amasirlarida oldugu gibi muhafaza
edilmigtir. Ayakkabilari buglinkii Orta Asya koylulerinin ayakkabilar
bigiminde olup ¢ok iyi islenmis ince deriden yapilmistir. Elbisesine bakarak
bu 6liintn bir Hun beyi oldugu anlagiimaktadir.®® Yani kilik kiyafet bozkir
cografyasinda yasayan insanin sosyal stati ve zenginliginin bir
gostergesiydi. Fakat tiUm kaynaklarda elde edilen bilgiler gbéz ©nine

' G.Nemeth, a.g.e., 5.83.

%2 B Brantjes, a.g.e., s.70.

% A.Inan, Makaleler ve incelemeler 1, s.518.
® T T.Rice, a.g.e., s.65.

% A.inan, makaleler ve incelemeler 1, s.518.
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alindiginda, bu kiyafetlerdeki asil amacin temelinde fayda ilkesinin yattigini
gorebiliriz. Ozellikleri degissede itinayla ya da ézensiz yapilsada asil amag o
cografyada yasami saglikli bigcimde sirdirebilmeye hizmet etmesidir. Bozkir
insaninin giyimi, ginltk hayata ve sosyal yasamin karakterine uygun sekilde
dizayn edilmistir.

111.3.4. Dokumanin Kullanildigi Alanlar

Bozkir insani sadece kiyafetler dedil, dokuma ile yapilabilecek pek
gok eser ortaya koymuslardir. Giindelik yagsam araglarinda da Iskitlerin
oldukga yararli gadirlar kullandiklarint biliyoruz. Bunlari arabalarinin Gzerine
Orterek hareketli yagamt saglamiglardir. Araba ve ¢adtrlari kesinlikle rahat ve
renklidir. Gogebe insani kege ve yunlu halilarda kullanmiglardir. Bu tarz

dekorasyon Pazirikta gc‘jr(JImektedir.66

Eski Tiurkge adi ile 'kerekl' veya otag diyebilecegimiz Ustlivani
seklinde ve kunbedli cadirin, islemeli kege Ortileri ile kege yahut yiin
yaygilarida bulunuyordu. Bu c¢adirlarda birbirine benzemektedir. Eski
Tarkler'de halillar da merasim esyasi sayilabiliyordu. Ath boylarin kiyafetleri
caksir ve kege gizme, kaftan kepenek, kirk, hem soguktan hem sicaktan
koruyacak bdrkler asirlar boyu degismemistir. Birer sanat eseri olan madeni
ve kemikten kiglk levhalar giyimde oldugu gibi at takimlarinda da
kullaniliyordu. Boy beyi mertebesinde olmayan erkekler kadinlardan daha
sade kiyafette idiler. Turk devrinin en erken safhasindan beri islemeli yaka ve
kol agizlarina dikilebilen seridler, mertebe isareti olarak gdzikmektedir.
Sanat eserlerinde kadin tasvirleri uzun elbiseler ve tag¢ gibi baslklardan

segilmektedir.®’

Bozkir insaninin giyiminde de hayvan Uslubu kullaniimigtir. ikinci
Pazirik kurganinda (1947) sanatsal olarak bulunan kadin elbisesinin bilhassa
sincap kurkintn gok zarif ve sik oldugu anlasilmaktadir. Bu kirk kog kafasi
figrleri bulunan ince altin levhaciklarla stislenmistir. Ayakkabilari boncuk ve

® T T.Rice, a.g.e., 5.61.
®7 E Esin, i¢ Asyada Erken Safhalar, s.2.
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pirit billarlerle igslenmis, ince kegeden yapilmis goraplarda orjinaldir. Kadinin
kemerinde giimls tokalar bulunmaktadir. Oli hediyeleri arasinda torbalar
(kese) bulunuyor. Bunlardan biri bronzdan yapiimis altin kaplamah o6rdek
figurleriyle stslenmistir.  Bir torbanin sisleride altin  yaldizh  bakir
levhaciklardir. Bu levhaciklarin birinde iki tane, digerinde yirtici grifonlar
gorulmektedir.®®

Bozkir insaninin yasaminda bir uyum ve ahenk vardir. Butin
faaliyetler, inanglar, birbirlerinin  destekleyicisi ve tamamlayicisi
konumundadir. Bozkirda Iskitlerde dahil olmak tizere Tirk insaninin giyim
tarzinin olugumunda cografik, ekonomik, glndelik yasam ve insan
karakterinin buyuk etkisi goralir. Onlarin ¢adirlari, giyimlerinde kullandiklari
suslemeleri, bu kiyafetlerin Uretilis maksadi birbirine ¢ok benzemektedir.
Kiyafetler zaman zaman farkhlik arzetsede asil amacin yasama hizmet
oldugu ve gindelik yasama ve faaliyetlere uygunlugu esastir. Faydacilik bu
alandada kendini gosterir. Bozkir insani yagsamin her alaninda kendine has

orjinal bir tavrin ve sezginin sahibidir.

% A. Inan, Makaleler ve Incelemeler 1, s.508.
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IV. BOLUM: BOZKIR iNSANININ YASAMINDA AT VE DEMIRIN YERI VE
ONEMI

IV.1. BOZKIR INSANININ YASAMINDA AT’IN YERI VE ONEMi

Bozkir kultirinin olusumunda ve gelisimindeki en 6énemli maddi
unsur kaynagi at olmustur diyebiliriz. Bu énemin farkinda olan kimi tarihgiler
bozkir kultirt yerine ath kultir veya atli gog¢ebe kulturd tanimlamalari
yapmiglardir. Bu eksik bir tanimlama olsada bozkir kilttiriiniin olugumunda
at'n 6nemini ve degerini belitmesi bakimindan dikkate degerdir. Tarihte
gbcebe topluluklar kimi ehli hayvanlara sahip olarak bazi kuiitirel degerler
ortaya koymuslardir. Bozkir kultarint gobgebe kilturt olarak basite
indirgemememiz gereken hususta at'in kullaniimasidir. Ginkl bozkir
kiltiirinde at sadece iktisadi ve maddi hayatta degil manevi sahada ve inang

dinyalarinda da nazim bir mevki isgal etmistir.
IV. 1.1. Atin Ehlilestirilmesine Dair Diigiinceler

Bozkir kulturinde ve dUnyav tarininde ©6nem arzeden atin
ehlilestiriimesi konusunda cesitli iddialar ortaya atilmig farkli nazariyeler
sunulmustur.  Aryani terminolojisine bakilirsa bozkirda ath  geligimi
saglayanlar indo-Avrupa insanidir ve bozkirda erken devirlerde toplumlar
arasinda meydana gelen kaynasma, tanisma, ath kiltiriin yayiimasina
neden olmustur. Bu iddiaya gdre atin ehlilestiriimesi basarisi Indo-Germen
insanina aittir. Bununla beraber hareketli aktif gogebeligin ve atlt biniciligin
M.O. I. bine kadar muhtemelen tamamlanmadigini ve ik atli gdgebeligin
M.O. 10. ve 9.ylizylldan itibaren Iskitlerle bagladigida iddia edilmektedir." At
yetistiriciliginin uzun bir tarihi vardir. Erken kayitlarda ehlilestiriimis atin Gin
veya Hindistan'dan geldigi kaydedilir. Fakat eski gagdlarda at yetistiriciliginin
merkezi Asya (Orta) gibi gorilmektedir. At vyetigtiriciliginin Hititlerde
M.O.14.yy.da varoldugu bilinmekle beraber bunun daha eski tarihli

temsilcileri vardir ve burasi merkezi Asyadir. Atin yik arabalarinda ve ozel

' N.D. Cosmo, a.g.e., s.27.
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savag arabalarinda kullanildigi bilinmektedir. Fakat bir slivari araci olarak
askeri amaclara hizmet dogrultusunda Avrasya bozkirlarinda kullanildigi
bilinmektedir. Sadece askeri anlamda savaslarda degil, yerli kabilelerin
normal yasamlarinda da etkilidir ve bozkir yasaminin gelisiminde 6nemli
olmustur. Bozkir kiltirinde atin ayri bir yeri ve 6nemi vardir. Bu 6nem
Altaylarda ve merkezi Asya'da oldugu gibi Karadenizin kuzeyindeki iskitlerde
de goriulmektedir.? Cin kaynaklart atin ilk ehlilestirmesi ve ilk at yetigtiriciler
hakkindaki meseleleri halledecek vaziyette degildir. Ik mesele olarak
merkezi Asya'da bulunan ve Cin kaynaklarinda bahsedilen ehlilestiriimis at
cinsleri vardir. Gin kaynaklan Cin'in Kansu eyaletinde muahher devirlerde
yasamis yabani atlardan haberdardir ve yabani atlar i¢in hususi bir ad
kullanmiglardir. (tav-tu) Fakat bununla ileriki dénemlerde Hiung-nu dilinde
olmasi muhtemeldir. Turklerin besledikleri at cinsleri, Cin'lilerin normal at
dedikleri at' nevilerindendir. Bunlar oldukga klglk, buglnki zevke goére pek
glizel olmayan, fakat c¢ok mitehammil, kuvvetli ve bilhassa yiyecek
konusunda c¢ok kanaatkar ve bu sebeple Mogolistan gibi kurak sahalarda
yasayabilen atlardi.® Cin'in  kuzeyinde Shensi, Shansu ve Kansu
eyaletlerinde M.O. 12.ylzyildan itibaren lgériJIen at't ehlilestirmis ve iktisadi
hayatlarinin temelinde at vyetistiriciligi olan bir toplulugun varligindan
haberdariz. Bu toplulugun Tirk oldugu yénunde, kuvvetli deliller bulunmasi,
atin ehlilestirilerek kullaniimasinin Iskitlerden daha énce bilindigi sonucuna

ulastirir.

Elde bulunan bulgular ve arkeolojik materyallerin neticelerine gore
Ural-Altay dadlari arasinda uzanan bozkir bélgesi, blyk atlt kiltir dairesinin
merkezi olmus, hayvan besleyen ath bozkirhlarin uygarligi buradan gevreye
yayilmistir. ilk defa képegi ve ren geyigini evcillestirip besleyenler bu kavimler
olmustur. Bu eski gogebe kiltliri daha yeni bir asama olan at besleme
kultarant dogurmustur.* Andronovo insaninin ath gdgebe kultrtnin ik
yaraticilart oldugu yoéninde kuvvetli deliller bulunmaktadir. Tlrklerin atasi

% S.Rudenko, a.g.e., s.61.
* W.Eberhard, "Gin Kaynaklarina Gére Orta Asya’da At Cinsleri," s.162.
*1. Durmus, Bozkir Kultdriintn Olusumu ve Gelisiminde At, GU.FEF.SBD.S.2, 1997, s.13.
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olan bu insanlar g¢esitli cografik ve tabi nedenler dolayisiyla Ural-Altay
bolgesinden c¢evreye dodru yayllmaya baslamiglardir. At yetistiriciliginin ve
ath gogebe kiltirinin yayilmida bu sayede gerceklesmistir.

Ismen tanidigimiz at yetistiren kavimlerin biri M.O. VIl.yy.da Giiney
Rusya bozkirlarinda gériilen Iskitlerdir. Bugiine kadar intikal edebilen
resimlerin sehadetine gobre bunlar ilahlarini ancak at sirtinda tasavvur
edebilmiglerdir. O halde at insanin bitin ruhi haletinde nazim bir mevki isgal
etmis ve yalniz hayatinda degil, 6limiinde de ona refakat etmi:;*,tir.5 Iktisadi
ve ginlik yasamda atin degeri siphesizdir. Iskitlerde de goriildigu (zere
dini hayatta ve inang sahasinda da atin kendine yer bulmasi énemli bir
ayrintidir. Atin dini hayatta yer bulmasinin tarihi gok daha eskilere inmektedir.
Bozkir cografyasinda M.O. Il.bin yilda, at dini, hayatta &nemli rol oynamaya
baslamistir. Erken Balhan mezarlan kilturiinde at kalintilarina rastlanmigtir.
Biyuk olgide at gémisi Andronovo ve Balhan mezarlar kdlttrinin geg
doéneminde bulunmustur. Karasuk mezarlarinda da at kalntilan ortaya

cikarilmistir.®

Iskitlerde dahil olmak tizere bozkir cografyasina hakim olan unsur
olarak yasamis topluluklarin yasam karakterlerinde atin ayri bir yeri ve dnemi
vardir. Bunlardan biride atin maddi ve manevi anlamda tasidigi deger ve
ehemmiyetin diger Turk topluluklarindaki 6nem ve ehemmiyetine olan
benzerligidir. Atin ehlilestirimesi ve bununia ilgili olarak karakteristik atl
goban kultirinin yasatimasini kesin olarak l¢ Asya'da yasayan eski
Turklere dayamak gerekir. Bu baslibasina bir tarihi bagari olup dolayisiyla
kavimlerin ve kulttrlerin gelismesinde 6zel durumlar ve 6énemli sonuglar
yaratmistir.” Karadenizin kuzeyindeki bozkirlarda yasamig olan lIskitlerin ati
kullandiklarini biliyoruz. Taginmada ve hareket halinde yagsamada ondan ¢ok
fazla faydalanmislardir. iskitlerin atlari ufak ve hizlidir. iskitler sistematik
olarak sanki bugtnin Arap ati terbiyecileri gibi atlarini terbiye etmislerdir.
Onlardan baslica Savagmak, ¢alismak ve ilkel atlarin kontrolli olmak tzere

5 J.Deer, a.g.m., 5.160.
®i.Durmus, "Bozkir Kiltirinin Olusumu ve Geligsiminde At," s.14.
"W .Koppers, a.g.m., s.471.
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¢ amag icin faydalanmislardir. Iskitlerin atlari iyi egitilmis stivari atlari olup
bu hayvaniar egerlenmistir. Atlarin diger kismi ise vahsgiliklerini yabaniliklerini

muhafaza edebilmiglerdir.8
1V.1.2. At'in Askeri Hizmet Araci Olarak Kullantimasi

Bozkir cografyasinda atin kullaniimasi askeri agidan godgebelerin
hayret verecek kadar giglenmesini saglamistir. Gogebelerin askeri glglerinin
temelinde bozkirda muazzam sayilarda atin yetigtirilebilir olmasi yatmaktadir.
Gunkld gogebelerin savaglarint strat ve hiz karakterize eder. Diger taraftan
gégcebe coban her zaman hareket etmek zorundadir. Bozkirda topluluklar
daima sinirh ot yznden yer degistirir, bu hareketlilijin vasitalarindan biri de
at'tir.? Bozkir kiiltariintin karakteristik ozelligi hareketlilik ve gdcebelik esasina
dayanmaktadir. Bu nedenle atin ehlilestiriimesi ve kullaniimasi bozkir
klltirinde blylk dnem arzeder.

Thukydides 'Peloponnessosiularla Atinalilarin Savasi' adli 3 kitaptan
olusan eserinin 2.kitabinda Iskitlerden bahsetmis ve at (zerinde
savastiklarini, silah olarak ise, ok ve yay kullandiklarini ifade e‘[migtir.10
Basarih at binicilerinin elde ettikleri, kazandiklar taktikler bozkir insanina
askeri agidan - avantajlar saglamis ve onlar yerlesik kavimlerin tzerinde
Ustin duruma c¢ikarmigtir. CUnki onlarin savasta tasinmasi zor seyleri
olmamistir. At  binicilerinin  karakteristik ~ 6zellikleri ve  prensipleri
hareketlilikleridir. Yakalama teknikleri go&gebelerin taktiklerinden dogup
kaynaklanmaktadir. Bozkir toplumunun dismanlarinin zafer kazanmasi
dustnilemez. Cunki bozkir insani, arazide, dismanlarina tuzak kurmada
cazip durumlar yaratlr.11 Atin askeri amaglar igin kullanilmaya baslamasi
bozkir cografyasinda blylk devletlerin kurulmasinin g¢ikis noktasini

olusturmaktadir.

® B.Brantjes, a.g.e., s.55.

° M.Windrow, a.g.e., s.11.

19 E Memis, Iskitlerin Tarihi, Konya, 1987, s.5.
" | Kwanten, a.g.e., s.3.
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Bozkir kulttrtinin olusumunu tamamlamasi agamasinda atin iktisadi
oldugu kadar askeri ve dini hayata midahil olmasi gerekmistir. Atin askeri
hizmetlere arag olarak kullaniimaya baslamasi Avrasya bozkirlarinda
Andronovo kultirinden beri tesis edilmis olup bu kiltur Ural ve Yenisey
bélgelerinde bronz ¢a§i ortalarindan beri yayllmlgtlr.12 Atin kullaniimasi
bozkir insaninin ruhi kimliginin olusumunda da etkili olmustur. Binme ve
cekme hayvanlarini ehlilestirenler, daha evvel ¢oban ve buyuk sdrilerin
bekgisi olarak tarihi, hakim rollerine hazirlanmis olmalari fikri akla yatkindir
ve ¢ok defa tekrarlanmistir. Bunun sonradan uydurulmus bir irtibat olmadigt
bizzat ¢obanlarin bu benzeyisi suurlarinda hissetmis olmalari hukimdar
Unvani olarak 'milletlerin gobani,' 'insanlarin gobani' gibi tabirlerin hemen
batin bu sinifa mensup kavimlerde bulunmasiyla ve ¢obanliga ait aletlerin
(Coban asasi, kirbaci) hakimiyet alameti olarak kullaniimasiyla sabittir.

Gergekten atin ehlilestiriimesi ve ondan askeri amaglarda
faydalanmaya baslanmasi bozkir insaninin hikmetme suuru ve hakim olma
duygusunun olusmasinda son derece etkili olmustur. Blyuk cihan
devletlerinin bozkir menseili oldugu gézonine alinacak olursa, bunun basit
tesadflerle degilde, elde bulunan maddi imkanlarin manevi sahaya etkileri
sonucu oldugu dustincesi akla daha yatkin gelmektedir. Tarklerin tarih
sahnesine cihan hakimiyeti mefkuresi ile ¢ikiglarinda ilk amilin, askeri kudret
oldugu, onun dogurdugu mefkurenin de maddi kuvveti dogurdugu
muhakkaktir. Maddi sahada géze carpan ilk unsur at olmustur. Gergekten
atin ehlilestiriimesi ve binek hayvani olarak kullanilmasina dair cesitli
nazariyeler olmasina ragmen, bu hayvanin ilk defa bir savas vasitasi haline
getiriimesi ve okgu stvari ordularinin ortaya ¢ikig! Turklerin eseri olmustur ve
askeri UstlnlUklerini de bu sayede saglamiglardir.

Bununla beraber stvarilik igin zaruri olan dar pantalon, deri kugak ve
potin de Turkler tarafindan kullanilmisti. Bu kesiflerin askerlikte bir inkilap
yapmasi ve komsu kavimlere karsi bir Gstinlik ve hakimiyet kazanmasi tabi
idi." Atin askeri hizmetlerde kullanilimasi bozkir insaninin yasam bigiminin
sekillenmesinde de etkili olmustur. Giyim tarzi bile at ile olan miinasebetlere

' B Brantjes, a.g.e., 5.52.
* A Rustov, a.g.t., 5.861.
" 0.Turan, a.g.e., s.117.
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gore dizenlenmisti. At slvarisini taninmamis diyarlara dogru ugurur. At
kavimler at tizerinde uzaktaki tlkeleri yenmeyi ve kélelikte tutmayi bagaririar.
Yerlesik kavimlerin durarak muharebeye aligkin yaya ordularina karsilik atli
godcebelerin muharebe taktiklerini slrate ve haraket kabiliyetine bina
etmiglerdir. Sdratin muharebedeki bilyik 6nemini ilk defa kesfedenler
onlardir. At Gzerinde slratle giderken dne, arkaya, ve yana aynt emniyette ok
kullanabilmeleri sayesinde yerlesik kavimlerin adir hareket eden ordular
tzerinde asilmasi gu¢ bir Ustlnlik saglamiglardi. Disman hatlari 6ninde
suraya, buraya, oklarini savurarak ugusmus, hiicum etmis ve sonra aniden
sahte bir ricat yaparak disman saflarinin kesif muharebe nizamint bozduktan
sonra muicadeleye girismislerdir. Adir falanjlart imha eden kuvvetlerle degil
hile ile ve fazla kan kaybetmeden basariya erigmeyi yeQIemiglerdir.w Bozkir
insanini basariya ulastiran en énemli unsur at ve demirin kullaniimasidir.
Bunun yaninda bozkir insaninin ok ve yay istihsali konusunda gok basarih
oldugu ve at lzerinde rahatga kullandiklari defeatle zikredilmigtir. At
yetistiriciligi gergekten savaslar igin en 6nemli vasitadir.

At Ig Asya'daki topluluklarin (Turklerin) tiniversal organizasyonunda
ve kultirinde anahtar rol oynamaktadir. Gergekten binici olan okgunun
buylk bir gi¢ yarattigi malumdur. Muazzam disiplinieri ve belirli bir diizene
gore yerlesmeleri, binicinin yedek hayvan kullanmasi, Ig Asya sivarilerinin
glicunian ¢ikis noktasidir ve bu gli¢ onlari yerlesik foplumlann ordulari
karsisinda yenilmez yapm|§t|r.16

IV.1.3. Bozkir Atr'nin Nitelikleri ve Gégebelikteki Onemi

Bozkir atinin istisnai nitelikleri vardir ve bu 6zellikler Herodotos'tan
itibaren degisik kaynaklarda zikredilmistir. Herodotos Iskit cografyasi
hakkinda sunlar anlatir;

“Iskitlerin Glkesinde normal mevsimde bir damla yagmur digmez,
sekiz ay siren siddetli kis disinda kalan dért ay'da soduktur. Burasi ile
dunyanin 6teki Ulkeleri arasindaki ayrim gok belirlidir. Yaz gelince de
araliksiz yagan yagmur bir an dinmez. Aflar kisa dayanikhdir. Fakat
eseklerle katirlar soguktan etkilenirler. Her yerde ise bunun tam tersi olur
ve esgeklerle katirlar soguda dayanirlar, atlarinsa soguktan ayaklar
donar.” (Herodotos: s.172)

> G.Nemeth, a.g.e., 5.82.
' D.Sinor, a.g.t., 5.250.
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Bozkirin baslica tretim kaynagdi olan at, bati toplumlarinda kullanilan
at ile mukayese edildijinde bozkir ati guzelligi olan bir hayvan degildir.
Oldukga kisa boylu, kalin boyunlu, kalin bacakli, kaba tiyla derili, orantisiz
uygunsuz kafasiyla glzellikten yoksundur. Fakat dayanma glcl ve
devamlilik gostermesi bakimindan dikkate ve dvgliye degerdir. Bozkirin agiri
soguklarina karsi son derece dayaniklidir, bagka bolgelerde yasayan atlar
sadece tek tip bitkilerle beslendigi halde bozkir ati yiyecegini karin altindan
kazarak elde edebilir. Herodotos Darius'un Iskitler {izerine yaptigi seferden
bahsederken lIskit atlarinin  digman atlarini  daima alt ettiginden
bahsetmektedir."” Tarihi kayitlar bozkir Turklerinden bahsederken sirat
konusunu devamli dile getirirler. Hun'lar yerlesik halkin trkek gozleri 6niinde
fitina gibi goralir ve ugan kus sirileri gibi kaybolurlardi. Ati egerlenmis ve
stsli gemler kullanmislardir. Ammianus; atlarinin sekilsiz, bigimsiz, fakat
dayanikh olduklarini soyler. (equus Gmelini); ufak fakat mitenasip yapili bir
hayvan cinsi idi. Buttin tasvirlere bakilirsa séz konusu hayvan tipinin equus
prezewalski oldugu diJ§UnUIebiIir.18

Lakin prezewalsky tirl atin muharebe igin pek uygun olmadigs
hesaba katilirsa bozkir insaninin savaslarda bagka bir at tlrtinl stivari araci
olarak kullanmig olabilecegi distnulebilir. Zira bozkirda cesitli at tirleri
yetistiriimektedir. Turk atinin ufak oldugu yolunda gesitli kaynaklar sarahatle
ifade etmektedir. Tirk midillisi diye de adlandirilan bu at oldukga kiglk bir
hayvandir. Batill gézlyle ¢irkin gelebilir. Orta Avrupa'nin atlarina gére daha
iyi tirmanir, atlar ve yiizer. Turkler atlarini, hizh hareket etmek, avcilik ve
savaslar icin kullanirlar. Ote taraftan bu atlar tarih igerisinde ihrag mali
olarakta kullanilmistir. Karakteristik gértntlsu, diz sirti biniciyi rahat ettirir ve
boynu binicinin yerden ziplayarak binmesine imkan verir.'® Bozkir cografyasi
bozkir insanina karakterine nasil bazi etkiler yapmigsa, dayaniklitk, metanet,
direnme giict gibi, bozkir at’'nin da bu cografyada yasayabilmesi igin glglu
olmasi gerekmektedir. Hunlar hakkinda Cin kaynaklari su sekilde bahseder;

" M.1. Artamanov, a.g.e., s.11.
'® S.Bastav, a.g.e., 5.52.
9 M.Windrow, a.g.e., s.10.
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Hsiung-nu arazisi, Cin arazisinden farkli olarak onlardan bazi beceri ve
ustaliklar talep etmektedir. Daglara tirmanir ve inerler, daglarin kargisindaki
derin vadilerden gegerken, daglardan gelen sel sulariyla micadele ederler,

dogal olarak Cin atlari, Hsiung-nu'larin atlariyla mukayese edilemez.?

Bozkir ati dayanikliligi yaninda, uzun mesafelerde kosgabilme
yeteneginede sahiptir. Cin edebiyatinda atlarin vasiflarindan bahsedilir.
Glnde 1000'Li (bir Li takriben 300 metre uzunlugunda bir Cin uzunluk
Ol¢lsl) kosabildikieri beyan edilir. Hiugn-nu hiikiimdari Av-dun'un béyle atlar
vardi. Bu atlar hafif bir araba ile giinde 1000'Li yol katedebilirdi.?*

Hun'lar imparatorluklarini at sirtinda tesis ile muharebe ve
mucadeleyi, yuzlerce simalli kavimler Gzerinde hakimiyeti temin etmisti. At bu
kavimlerin dlslncesinde adeta sahsen muharebeye istirak eden bir kimse
olmus ve boylece Ig Asya Tiirklerinin M.S.Vil.yy'dan kalma kitabelerinden de
6grendigimiz gibi sadece kahramanliklarini degil ayni zamanda her
defasinda rengini cinsini ve taliini 6grendigimiz bir unsur halini almigtir. Hatta
bazi kabileler igin bir kisim at cinsleri o kadar karakteristikdir ki adlarini bile
sevdikleri atlarindan almaktadirlar.® Hiung-nu (Hun) hukimdar Mav-dun
hakkinda sunlar sdylenir; Cin imparatoruna yaptigi buyiik bir taarruzda Ping-
ceng sehrinde atlar renklerine goére cihetlere, yani koyu atlari dogu'ya,
kirmizilar gtineye, kirlari batiya, siyahlar kuzeye yerlestirmistir. Bu da yine
kuzey kavimlerinde atin bitlin maneviyatiyla ve diger kulturleriyle olan
miinasebetlerini gc':'Jsterir.23 Bati muellifleri Hun'larin ath teknigine hayret
etmekten kendilerini alamazlar. Claudianus'a goére; tabiat, Hun'larin atlarinda
oturduklari zamandaki tavri bedenine simsiki baglamaya muvaffak
olmamistir. Sidonius'a gdre daha anasinin yardimindan yeni kurtularak
ayakta durabilen bir Hun gocugunun yanibasinda hemen, egerlenmis bir ata
rastlanir. Hun'larda stvari, atinda yapismig gibi oturur. At diger kavimleri
sadece sirtinda tasir, fakat Hun kavmi at sirtinda ikamet eder. Ammianus

% p.Sinor, a.g.t., 5.251.
*''W.Eberhard, "Gin Kaynaklarina Gore Orta Asya'da At Cinsleri," s.171.
*2 ).Deer, a.g.m., .162.
2 W. Eberhard, "Gin Kaynaklarina Gore Orta Asya'da At Cinsleri," s.172.
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Equisprope Adfixi: atlara yapismis gibidirler kaydini verir ve goyle devam
eder: Hunlar tabi ihtiyaglarinin defi igin dahi ince boynuna sarilarak uyuyabilir
ve glzel rlyalar gorurlerdi. At sirtinda misavere etmek suretiyle mihim

kararlar verilirdi.?*

Hun'larin gunlik yasami at Uzerinde gegtiginden, at sirtinda daha
rahat eder. Hun'lar ylrirken adir aksak ama at Ustlinde pire gibi gevik ve
dayaniklidirlar. Korkung savasgilar olup, yay ve kement kullanmakta

essizdirler.®

Bozkir insani igin etkinliklerin temelinde savag yer aldigt zaman en
Onemli unsur atlandir. Bozkir insani ati sayesinde blylUk bir strate malik
oluyor ve asilmasi zor engelleri kolayca asabiliyordu. Ati sosyal yasamda
gundelik hayatta, yani her zaman bozkir insaninin yanibagindaydi. Eski
Turklerde kadinlar ve ¢ocuklarda, zevceleri ve babalari kadar iyi biniciydiler.26
Romalilarin i¢ gamasirinin ne oldugunu bilmedigi devirde Hun'lar yiin gémlek
giyiyordu. Avrupa ¢ekim hayvaninin verimini artiran modern araba kogumunu
ve en iyi binicilik teknigini Hun'lardan ve daha sonraki Turklerden 6grendi.
Asya slvarilerinin hiicum kuvvetini tegkil eden sey kosumlarinin Gstinlagi ve
Uzengi kullanmalariydi.  Greklerinde  Romalilarinda, Galyalilar ve
Germenlerinde bilmedigi bu kosum sekli sUvariye oturma emniyeti ve
hayvana tam manasiyle hakim olma imkani veriyordu. Hun'lar askeri
muvaffakiyetlerini  slvarilerinin -~ mikemmelidi  yaninda  mikemmel

disiplinlerine de borgluydu.?’

Bozkir Tarkleri orjinal bir savas usilini ortaya koymuslardir ve bu
usilde en bliyuk vazife siratleri vasitasiyla atlar sayesinde gergeklestirilir.
Turk savas birlikleri at dolayisiyla saglanan siirat sayesinde, agir hareketli
kitle (Phalanx sistemi) muharebesi yapan yabanci ordular karsisinda Ustin
bir basart kazaniyorlardi. Her Tuark slvarisinin en az iki savag ati

* G.Nemeth, a.g.e., s.81.

# E Altheim, a.g.e., 5.29.

# 7 Gokalp, a.g.e., s.337.

7 F Grenard, Asya'nin Yiikseligi ve Cokus, Istanbul, 1970, s.10.
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bulunmaktaydi. Her ath atini kostururken onu dizginleriyle yonetebilmekte ve
dolayisiyla kosarken her dort yana istedidi gibi ok atabilmektedir. Savasa
bagladiktan sonra Tark athlart ve atlari daha dayanikli olduklan igin, daha
ge¢ yorulmaktadir. Dolayisiyla vurugsmanin sonlarina dogru Gstinlikleri daha
cok belirmektedir.?®

IV.1.4. At ve iktisat

Bozkir insani igin at sadece askeri muvaffakiyetler kazanabilmenin
bir araci degildir. At hareketli yasami destekledigi gibi ekonomik ve sosyal
hayatta da énemli paya sahiptir. At biniciliginin bati ve merkezi Asyada M.O.
[ll. binin ortalarindan itibaren baslandigini kabul edersek, butiin ekonomik
yasamin ve ekonomik unsurlarin yani iktisadiyatin temelinde ve bozkir
insaninin sosyal blnyesinde bazi gelisim ve degisimlere neden oldugunu
soyleyebiliriz.?® Butun ézellikleri g6zonine alindiginda bozkir insant igin atin
cok buyuk dnem arzettigi kabul edilmelidir. Iskitler'de at (izerine titrenilecek
bir durum, dnem kazanmistir. Gégebe kabileler koyunlarini siiri halinde
birarada toplamak ve bunu muhafaza etmek konusunda da atlarinin siratinin
Onemi gok buytktiur. Gogebeler igin at normal zamanlarda da eglendirici
oyunlar oynarken ve savas zamanlarina hazirhk amagli pratikler yaparken
onlarin gug¢lenmesine yardim eden bir vasif kazanmlgtlr.%

Bozkir insani icin ekonomik manada at besleyiciligi diger hayvan
besleyiciliinden ¢ok daha faydali ve kéarhdir. Bozkir insani akillica
davranarak ati her zaman diger hayvanlardan daha ¢ok sevmis ve daha gok
istifade etmistir. Okiz, ren geyigi, koyun ve domuz insana sadece gida temin
ettigi ve yer degistirmeye ya hi¢ yaramadi§i veyahut pek az yardim ettigi
halde, slrate malik ve binek olarak alistirlan at bu muhitte insanin
kacinilmaz arkadasi, hakiki muttefiki halini almigtir. At olmadan istenildigi
tarzda sdratli yer degistirme, meralarin énceden secilmesi ve ayni zamanda
yari vahsi hayvanlarin midafaasi ve birarada tutulmasi kisaca buyuk 6élgide

%% A.Donuk, Kurulusunun 2000.yilinda Ttirk Ordusu, Istanbul, 1991, s.539.
# N.D. Cosmo, a.g.e., s.37.
% M.1. Artamanov, a.g.e., s.11.
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gobanlikla sistemli olarak bagli bulunan bu hususlarin tasavvuru imkansizdir.
At olmasaydi, Avrasya'nin bozkir adami yerlesik kavimlerinkini goktan agan
yildirim g¢abukluguna ve delip gegme hassasina malik bulunan muharebe
tarzint asla teskil edemez, Hunlarin, Avarlarin, Gok-Turklerin dev clisseli

imparatorluklari meydana gelmezdi.31
IV.1.5. At'in, Bozkir insaninin Dini Hayatindaki Yeri

Bozkir insani igin at, iktisadi ve askeri agidan arzettigi dnemin
yaninda manevi hayatlarinda ve dini inanglarinda énemli bir yer iggal eder.
Erken gbgebe kiltirinde at, gdgebelerin glines sembolleridir. Hem Tuekta
ve hem Pazirik kurganlari atin 6nemini géstermektedir. Burada kurban olarak
at kullanildigi goralir. Massagetlerin inanglarina gére at glines ve gokyizine
ait bir hayvandir. Yine Massagetler giinese ibadetlerinde ve tapinmalarinda
at kurban etmislerdir. Burada atin sahip oldugu hizi dikkat ve énem arzeder.
At ve giines paralellik g6sterir. At glines hayvanldlr.32

Bozkir insani igin at sadece bu diinyada istifade ettigi degerli bir
varlik olmaktanda 6te, 6blr diinyada yani 6liminden sonra da yanlarinda
gdrmek istedikleri manevi degere sahip bir varhiktir. Kurban olarak sunulan
at, bozkir insani igin kurban edilebilecek en degerli hayvandir. Buna dair
misal pek coktur. Ota Asya'da eski Tirk bodlgesinde oOzellikle Altaylar'daki
kurganlarda bir ¢ok at iskeleti bulunmustur. Rus arkeologu S.|.Rudenko
tarafindan 1947'de yapilan kazilarda gikarilan kiltir eserlerinin Pazirik
mezarindan ¢ikarilan kiltir eserleriyle ayni oldugu gortlmastir. Atlarin odasi
nispeten ytksekte bulundugundan igindeki buzlar zaman zaman erimis ve
cesetlerin bozulmasina neden olmustur. Atlarin ikisi mistesna yeleleri
kesilmig, kuyruklari ise hepsininde 6rUImU§tUr.33 Burada hayvanlarin 6lenlerin
yaninda kurban edilmesi bozkir insaninin élimden sonra ikinci bir hayatin
varhigina inandiklarini géstermesi bakimindan énemlidir. Diger bir hususta

kendilerine 6biir diinyada hizmet etsin diye atlarin kurban edilmesidir.

%' J.Deer, a.g.m., 5.162.
%2 E Jacobson, a.g.e., s.34.
¥ AInan, Makaleler ve Incelemeler 1, s.507.
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Bozkir insani igin yagsam, at olmadan tasavvur edilemez. Hayvanlar
lenlere yapilan baglica adaklar arasinda bulunmaktadir. Olenlere refakat
etmek igin kurban edilen hayvanlar ile cenaze yemedi icin kurban edilen ve
6lenin huzurunda yenen hayvanlarin uygulamalarin ekserisinde birbirlerinden
ayirt edilmesi gerekir. Birinciler kendisine refakatgi olarak kullanilir. Ornegin
kopekleri kurban eden Yu-huanlar gibi Olene 6teki diinyanin yollarinda
refakat etmek igin ya da oOlene dunyada binek hayvani saglamak ve
strlerinin varligini olusturmak igin tahsis ediimektedir.** Biz Orta Asya'daki
kurganlarda at iskeletinin mevcudiyetini biliyoruz. Herhalde buradaki amag
Olene, Oblr dinyada hizmet etmesi gayesidir. Atin cenaze toérenlerinde
kurban edilmesi gelenegi, inanci bozkirda bilinen bir gercekliktir. Massagetler
¢ok deger verdikleri atlarini cenaze torenleri esnasinda kurban etmislerdir.
Esik kurganinda bulunan altin adam mezarinda da at kurban edilmistir.
M.O.Vl.yiizyilda Ulsky'deki kurganda yaklasik 360 atin cenazede &ltnin
yanina kurban edildigi bilinmektedir.*

At'in ehlilegtirimesi ve gilinllik yagamda turlu sekilde istifade edilmesi
manevi ve dini hayatin belkide bozkir insaninin ruh dinyasinin
sekillenmesinde etkili olmustur. Bozkir insaninin dini hayatinda her zaman
yaratici bir ilah varliginin oldugu kabul edilen ve bilinen bir gergekliktir. Insan
kendisini ilahi kudretlerin yardimina muhtag hisseder ve bu da kudretlerin
bulunduklari yerleri pek uzak olarak tasavvur eder. Fakat iptidai tasavvurlar
icin bir ilahla anlasmak insanla anlagsmak gibi yakinhgi icap ettirir. Bu hal
stratli hareket ve biniciligin kesfiyle degismistir. Insan mekan ve mesafe
icinde kendisini bagka tiirli hissetmege basladi. Ote dunyaya gidis, cennet
ve cehenneme gidis tasavvuru buradan menseini alir. Samanlarin ruhlan
gagirdiklari zaman bunlar tam gelmedikleri halde bizzat onlarin yanina gitme
tasavvurlari buradan gelir. Boylece Tirk kavimlerinin ati ehlilestirmek
suretiyle basardiklari buyik tarihi isin, dinin, felsefenin, metafizigin en ylksek
sahalarina kadar tesir ettigini gé‘)ruyoruz.36

% J.P.Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s.218.
% E Jacobson, a.g.e., s.35.
% A Ristov, a.g.t., 5.859.
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Turklerin yagaminda, varliklarini devam ettirebilmeleri konusunda da
ata ihtiyaglari vardir. Dini hayatlarinda, iktisadi yasamlarinda veya askeri
baganlarinda oldugu gibi savunma, kendi kuitarint ve kimligini koruma
hususunda da at'iin yardimini almistir. Bozkir insani igin at, yiiksek ideallere
hizmet eden mihim bir vasitaydi. Orta Asya'da birlikten yoksun oldugu
zamanlarda Turk kabileleri Cin ile girdikleri amansiz miicadeleler sonunda
bagimsiziiklarini  koruyarak kendi hayat tarzlarina uygun kultirlerini
geligtirebilmigti. Halbuki Sihch-yan, Yunnah ve Dogu Cin'deki daghk ve
ormanlik bélgelerde yasayan ve gliney barbarlari denilen kabileler ya
tamamiyla imha edilmigler ya da Cinlilestiriimislerdi. Esasen ayni akibet
Tarkleri de bekliyordu. Fakat onlar savas atlari yetistirmeyi bilmeleri ve uzun
gbgebe yolculuguna tahammilli olmalari sayesinde Cinlilerin  6lumcul

saldirilarindan kagabilmislerdir.%”

Turklerin yagsamlarinda bu derece 6nemli at yetistiriciligi hayatin her
alaninda gorulir. Bang zamanlarini at Uzerinde eglenceli oyunlarla
gegirdikleri degisik kaynaklarca zikredilir. Iskitlerde dahil bu durum degismez.
Polo oyununun Cine goére kuzeyliler tarafindan icad edildigi muhtemeldir.
Burada yasayan toplulukta Turk toplulugudur. Bu polo oyunu igin Cinlilerin iyi
atlara ihtiyaglan vardi ve Cin imparatoru polo igin hususi atlar ariyordu.
Guneye gonderilen bir Cinli gliney atlarini polo oyunu igin gayri misait
bulmustu. Diger bir Cinlinin atida yazin sicakta polo oyunu igin ¢ok
kullanildidindan  6lmistir. Bu adamda Cin'in  glney boélgesinde
yasamaktaydi. Buttn bu sdylediklerimizden polo oyunu igin Tlrk kavimlerinin
simal atlarinin kullanildidi ve glineyin atlarinin bu oyun igin kullaniimadigin

bundanda bu oyunun Tiirk kavimlerinin oyunu oldugu ispat edilebilir.*®
IV.1.6. Bozkir insanimin Yasaminda At

Turk topluluklarinin yagaminda at'in sahip oldugu énem ve deder, hic
bir zaman bagka bir hayvana verilmemistir diyebiliriz. Yasamlarinda ve

6limlerinde yanlarinda gérmek istedikleri hayvan at'dir. Gogebe yasam ve

7| N. Gumilev, Muhayyel Hiikiimdarligin Izinde, s.38.
% W .Eberhard "Gin Kaynaklarina Gére Orta Asya'da At Cinsleri," s.171.
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dolayisiyla gégebe bozkir insani igin at, hizmetlerinde ve hayallerinde blylk
sevgi ve tutku Gstiine kurulmus bir iliski goralir.*

Bozkir insant atini ¢gok sever ve deger verir. Daha gocukluk yillarinda
at Gzerinde yasamaya baslar ve 6lene dek hayatini at tstlinde gegirir. Bozkir
cografyasinda hareketli yasamak zorundadir. Bozkir insani i¢in digmanlarida
kendisi gibi atliysa ve kisa sirede Oba'nin altini Gstiine getirebilecek siirate
sahipse bdyle bir diigmandan korunabilmenin tek yolu onun sahip oldugu
strate sahip olmaktir. Bozkir insani at sirtinda kendini hlkmeder hisseder,
onun igin ulagiimayacak mesafe yoktur. Diinyayr kendine dar goren
insanlarin anavatani neden bozkir olmustur. Onlarin belli bir mekanlan
yoktur. Hayvanlarina ot ve su bulabilmek icin strekli hareket halinde yasarlar
ve bu hareketliligi at' sayesinde kazanmislardir. Bozkir kaltiriinin her
alaninda atli yasamin izleri gértltr. Bozkir insaninin ruh dinyasi, kisiligi, bu
munasebetin izlerini tagimaktadir. Bozkir ati dayanikli givenilir ve ¢ok iyi
egitimlidir. Sahibi gibi tim 6vguleri hak eder. Sahibi atini hi¢ kimsenin binek
hayvanini tanimadidi kadar iyi tanir. Tim yasamini at lizerinde gegirir. Oklari
daha uzaga firlatmalarina olanak veren yayi yapanlar gécebelerdir. Uzun bir
sirigin ucuna baglanan ve sivarilerin attan dismemesini saglayan kementi

bulanda gocebelerdir.*?

Bozkir insani igin at hayatindaki en 6nemli varliklardan biridir. At
Uzerinde yer, iger, sohbet eder, uyur, savasir. Tirk hiicum ettigi zaman
sahsi, silahi, hayvani, hayvaninin takimlar ile herseyi yaninda bulundurur.
Hizli yuriytse, devamli yolculuga uzun gece yirlyldsine ve memleketler
katetmeye gelince bu o hususta gercekten dikkat edilecek kadar basarilidir.
Atinin adini sdylese ati onu takip eder, kosarsa ati arkasindan kosar. Turk'in
Omrindn glnlerini toplasan ati Uzerinde gegen glnlerinin daha fazla
oldugunu goérirsuniz. Altindaki hayvani dinlendirmek isterse yere inmeden
digerine biner. Tirk hem ¢oban, hem seyis, hem cambaz, hem baytar hem

stvaridir.*!

% E . Jacobson, a.g.e., s.41.
“0J.P. Roux, Orta Asya, Tarih ve Uygarlik, (Cev. L.Arslan) Istanbul, 2001, s.39.
! A.Donuk, "Kurulugunun 2000.yilinda Tiirk Ordusu,” s.534.
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Bozkir codrafyasi at yetistiriciliine ¢ok elverigli oldugundan bozkir
klltirinde iktisadi hayatin temelinde at vardir diyebiliriz. Sahip oldugu surat
sayesinde askeri amaglara hizmet dogrultusunda kullanimig ve g6gebe
bozkir devletlerinin olusumunda buyik rol oynamistir. Ttrkler adeta ati kutsal
bir hayvan olarak addettiklerinden kurban olarak kullandiklarinda gayet titiz
davranmiglar ve onu yalniz Gok-Tanri igin kullanmlglardl."’2 Dinyay! dar
géren ve hakim vasfina blrliinmesini saglayan etkenlerden biride attir. Bozkir
insant bu sayede elde ettigi hiz sayesinde kendisini ilahi kudretretlerle yakin
hissetmis, kendine ait bir felsefenin ve diistncenin yaraticisi olmustur. Bu
felsefe ve duslince bozkir insaninin teskilatlanabilmesi, otoriteyi tanimasi,
nizam icinde hareket etmesi ve ilahi kudretlerce desteklenip gozetlendigi
anlayigininda temel c¢ikis noktasidir. Blylk bozkir imparatorluklarinin bir
tesadif sonucu degil maddi ve manevi kaynaklarin birbirlerinin destekleyicisi
ve tamamlayici hikmiinde oldugu, bu unsurlarin birbirleriyle gatismadigt bir
distincenin sonucudur. Ve bu dusiince sisteminin olusumunda pek gok
yonuyle etkili olan at yetistiriciligi vardir. Gégebe bozkir insani atinin tzerinde
iken kendini gorebildigi her yere ¢ok yakin ve gérebildigi her seyin sahibi
olarak gdérmustir. Bu durum onun ruh‘dUnyasmda hakim ve hikmeden

karakterinin olusumuna katkida bulunmusgtur.

2 3 Bulug, "a.g.m., 5.329.
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IV.2. BOZKIR INSANININ YASAMINDA DEMIRIN YERI VE ONEMI

Bozkir kiltirinin en énemli iki maddi unsuru at ve demirdir. Atin
strati ve demirin vurucu glici sayesinde bozkir topraklarinda cihangtimul
devletler kurabilmistir. Yalniz bozkir cografyasinda yasayan her topluluk bu
iki unsurdan ayni oranda ve vyeterince faydalanamamislardir. Ornegin
Mogollarda demir madeninin kullaniimaya baslamasi, Turklere nazaran gok
daha ge¢ bir donemde gergeklesmistir. Orta Asya cografyasi ozellikle
Altaylar ve gevresinin demir cevheri bakimindan zengin topraklara sahip
oldugu duglndlirse, bu imkanlardan faydalanmayi bilen ve demiri askeri
amaglarda kullanan Turklerin yarattigi bozkir kilttrtinin énemli bir 6zelligide

anlasilir.
IV.2.1. Demirin Kullaniimasi ve Mensei

Demirin mensgei olarak bazen Afrika ve bazende Cenubi Hindistan
gosterilmistir. Bu iddialarin delili yoktur. Zira Orta Asya nazar dikkate
alinmamistir. Hint demir devrini Ig Asya'nin en eski demir kiltirine
baglayabiliriz. Bu demir kulturt, sert, erkekge, askerce bir kalttrdir ve
indus'un, Mezopatomyanin, Misirin liks sehirleriyle tezat teskil eder.”® Bu
nedenle demirin kullaniimasi ve askeri amaglara hizmet etmesi bakimindan
gergek degeri ve 6neminin bozkir kiltlriiyle anlagilabilecegini distinlyoruz.
Her kdltir kendi alp doénemini demir-kilig dénemini yasar buna gore
Tirklerde metal eritme ve demiri isleme merhalesini yasamislardir.** Orta
Asya'da Turklerin demir madenini isleyip kullanmaya basladiklart dénemde
ne bu cografyada ve ne de yakin cografyada demircilik konusunda onlardan
daha iyi geligmis bagka bir toplulugun mevcudiyeti s6z konusu dedgildir. Zaten
eski Turkler demirci olarak bilinir ve demircilik deger verilen bir zanaatdir.
Gelecegin icabi olarak demircilik ge¢ dénemde, hanlara layik bir sanat

sayiimisg olsa gerekir.45

“ C.Tonthorey, "On Asya'da Demir" Ulkii Der. s. 63, 1938, 5.268.
**L.N.Gumilev, Eski Ttrkler (Cev. A.Batur), istanbul, 1999, s.99.
*® A.inan, Makaleler ve incelemeler 2, Ankara 1991, s.230.
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Bozkir kilturd metal sanati konusunda gok erken safhalarda gelisme
gostermistir. Iktisadi hayatin temelinde hayvan vyetistiriciligi yatan bozkir
gogebeleri, iklim degisiklikleri ve ot ihtiyacini karsilamak amaciyla gog
etmeye zorunlu hissettiginde, bozkir bolgesindeki teknolojik gelismeler onlara
hareket etmekte blytk kolayhiklar saglamistir. M.O. 1ll. ve . binler arasinda
metal konusunda Uretim isaretlerine de rastlamaktayiz. Bunun sonucu olarak
Avrasya stepleri adir silahlara sahip oldu. M.O. Ill. ve Il. binler arasi metal
konusunda da gelismeler gosteren Andronovo insani, cevreye dogru
yayllmaya baglamistir.*® Demir kiiltiiri beraberinde bazi sosyal degisiklikleri
getirmelidir ya da demir kiltirtine gegis yapan toplumun, yasam karakterleri
buna uygun olmalidir. Ornegin bozkir kiltiriinde toplum demir madeninden
askeri amaglar i¢in faydalanmayi bilmis ve bununla beraber sahip oldugu,
ehlilestirdigi at sayesinde, slirate ve gilice sahip ordular tesekkill
ettirebilmigtir. Bu diinya tarihi agisindan muhim neticeler ortaya ¢ikarmis, atli
bozkir devletleri diye adlandinlan biylk siyasi olusumlara zemin
hazirlamigtir. Bu tarz bir olusumun gergeklesmesi toplumlarin yasam tarzlari,
dinyaya bakis agilari ve inanislariyla yakindan ilgilidir. Bozkir toplumunun

demire bakis agilar ve onu kullanma ybnfemleri kendi vasiflanyla ilgilidir.

Ziraatci yerlesik kavimlerle, bozkir toplumunun demire bakis agilari
farkll olacaktir. Yerlesik ve ciftcilikle ugrasan bir insan igin demirin énemi
sabanin kesfidir. Boylece daha fazla Grlin alir, eskiden harcadi§i emegin
aynini harcadiginda belki 5, belki de 10 kati daha karl olacaktir. Ama bozkir
insani igin demir, glict temsil eder. Askeri anlamda tegkilatlanabilen, &rf ve
adetlere bagli, kendi iginde hiyerarsik bir dizen oturtmus, hukuk kurallari
olan, amaglan ve cikarlar birbirleriyle 6rtisen bozkir insani igin demir,
dasmanlarini daha kolay yok etmesini saglayacak bir vurucu gigtir.

Cin'de demir iglenmesi sanayinin M.O. 2000 sene evvel mevcut
oldugunu soyleyebiliriz. Diger taraftan da demir Hindistan'da M.O. 1400
senelerine dogru biliniyor ve az zaman sonrada bu faydali maden Kigik
Asya'ya ithal ediliyor. Bu vaka kolay izah edilebilir. Cografi bakimdan Cin,

“® N.D. Cosmo, a.g.e., s.37.
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Dogu Sibirya ile baska memleketlerden daha kolaylikla temas halinde
bulunuyordu. Demir igleme usllleri Cin'den Hindistan'a yayildi. Bu hususta
buglnki sartlar gdzéniine alinacak olursa Birmanya yolu hatira gelir. Yahut
ki bu usiiller sadece Orta Asya'dan gelen kervanlaria izah edilebilir.*” M.0.
XVlll.asirda Cin'de demir madeninin bilindidi iddia edilsede sanat tarihgisi O.
Munsterberge gore; Cinlilere demircilik M.O. Vll.asirda Gu'lar zamaninda
malum oldugu fikri ileri stralmustur. Fakat Cin'de demirin genis mikyasta ve
silah imali igin istismali ancak M.O. 300'lerde baslamistir.

Orta Asya'da Tirklerin bu madeni ne zaman tanidiklarinin tarihini
tespit etmek zordur. Anav'in bakir devri olan 3. tabakasi ile demir devrini
temsil eden 4. tabaka arasinda uzun bir fasila ge¢mis oldugundan, burada
bulunan aséra goére Turkistan'da demirin tarihini dogru dirtst tayin etmege
imkan yoktur. Minusinsk ve Yenisey nehirleri lzerindeki zengin maden
ocaklarindan elde edilen demirin 'steppe coridor' denilen bir yoldan Wei nehri

havzasi yoluyla Cu sulalesinin vatanina getirildigi dt‘Jg‘UnUIebilir.48
IV.2.2. Bozkirda, Kilig, Mizrak ve Kama Kullanimi

Bozkir kavimlerinin demir madenini tanidigi ve askeri silah imalinde
faydalandiklari arkeolojik ve tarihi kaynaklarla tespit edilmistir. Iskit ve
Sarmatlarin savas malzemeleri arasinda savunma ve saldiri amagli
kullanilabilen savas ekipmanlarini biliyoruz. Bildiklerimize gore bu toplumlarin
en Onemli savas geregleri, balta'lar, mizraklar ve kiliglardir. Iskit kiliglari
kisadir ve kullandiklari kama, hangerlerden biraz daha uzundurlar. Sarmat
kiliglar ise oldukca uzundur. [skit ve Sarmatlarin savas malzemeleri birbirine
cok benzemektedir.*® Arkeologlar erken gdgebeligi siniflandirmiglardir ve
iskitleri baglica ¢ 6zellikleriyle kategorize etmiglerdir.

— 6l gomme teknikleri: bozkir kilttrintn kimligi gibi goziken tipik

tepeli mezarlardir. Buralara atlar binicileriyle gémalir.

" C.Tonthorey, a.g.m., 5.268.
48 Z\V.Togan, a.g.e., s.30.
“* W.M. Mc.Govern, a.g.e., 5.50.
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—sanatsal galigmalari hayvan Uslibundadir. At donanimlari vardir.

—silahlari bronz ve demirden imal edilmistir.>® Goriildugi tzere demir
kullanimi bozkir ktltariniin karakteristik 6zelliklerinden biridir.

Iskitlerin M.O. 8.yy.da anavatanlari olan Orta Asya'dan goé¢ etmeden
evvel demir kullanimini bildikleri dikkate alinirsa, bu kilttrin olusumunun ¢ok
daha erken tarihli oldugu dusinulebilir. Bozkir toplul'uklarlmn askeri
malzemeleri arasinda kilicin 6nemli bir malzeme oldugu gorilmektedir.
Iskitlere ait Pazirik kurganlarinda bulunan kisa demir kilig ve kama,
hangerler, onlarin silahlarindan bir bolimini olusturmaktadir. Tuekta
kazilarinda da bu tipte kisa kilig ve kama, hanger bulunmustur. Kamanin
ebatl 17 cm uzunlugundadir. Aragol kazilarinda da kama ve kilig kabzalari

bulunmustur.”’

Kanaatimize gore kilicin icadi ve kullanilmaya baslamasi Turklerin
eseridir. Iskit ve Sarmatlarin Orta Asya'dan gikarak Karadenizin kuzeyindeki
Bati bozkirlarina geliglerinde bu 6énemli askeri araci yanlarinda getirdikleri
bilinmektedir. Ural daglarinin sonunda, glineyde Chakalov yakinlarinda
bulunan bir grup mezar M.O. V.yy. ait olarak tarihlenir ve Sarmatlara aittir.
Buradaki buluntular Sarmatlar (izerindeki Iskit néfuzunu agikca
gostermektedir. Bu mezarlar dort kose, oval veya daire bigimindedir.
Tahtadan yapilmisg ahsap cati ihtiva etmemektedir ve viicutlar tabutun iginde
degil basitge ve Ustlinkoru deri veya kirkin igine sanlmistir. At kosumlari,
giysiler ve altin malzemeler, ¢émleklerin yaninda silahlarda bulunmustur.
Silahlar arasinda Iskitlerin kisa kiliglari ve kama, hangerleri mevcuttur. Ayrica
Sarmatlarin dnemli ve meshur silahi olan adir mizrak baslaryla, uzun iki

kenari keskin kiliglari da vardir.*?

Bu tarz kiliglarin mensei Orta Asya'dir ve sadece Bati bozkirlarinda
degil, Cin topraklarina kadar yayilmistir. M.O. 1022 senesine ait kayitta 'liks
kilig' manasinda bir 'king-luk' kelimesi Hunlarin eski ecdaninin sdzi olmak

% N.D. Cosmo, a.g.e., 5.32.
°''3.Rudenko, a.g.e., 5.219.
%2 E.D.Phillips, a.g.e., 5.92.
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tizere M.O. 47 senesinde yazilan bir Cin kaynaginda zikredilmistir. F.Hirt bu
sOze Turkge'de 'iki ylzll bigak’ manasinda bugilin dahi kullanian 'kingirlik'
kelimesiyle birlestirmis ve bunu tarihte mukayyet en eski Turkge kelime
olarak kaydetmistir.® Sonradan Japonya'ya da yayillan kilicin mensei
fikrimizce Altay'dir. Clnku uzak sark ve yakin sark kilturlerinde bu kilicin
mutekamil veya iptidai bir sekline rastlamiyoruz. Hsiung-nu'larin ve atalarinin
yasadiklari Ordos civarinda bulunmus, ¢ok eski Ordos bronz satirlari Turk
kilicinin protipleri olabilir. Kivriminin i¢ kismi keskin olan bigak vs. pek goktur.
Ordos'ta bulunan kilig mahfazalan sonraki Turk kiliglarininkine ok
benzemektedir. Bilhassa Ho-Chuping stelindeki kilig tipi ve asilisi Hsiung-nu
mengeili oldugu katidir. Cin'de bu tip kilig yoktur.54

Tarklerin ik yasadiklari cografya olarak kisaca adlandirilan Altaylar
bolgesi metal ve demir konusundaki kultiriinde anavatanidir. Bu tip kultur
burasi merkezli gevreye yayiimistir. Cin ve Bati merkezleri ile Altay'in metal
merkezleri arasinda indirekt bir iliski oldugu dustntlebilir.”® Bozkir kiltarinin
hakiki temsilcileri ve yaraticisi olan Tirklerin demir kultlrlininde sahipleri
olmasi medeniyet ve kilttrel agidan oldugu kadar, siyasi tarihinde 6nemli
unsurlart olmuslardir. Demir kiltiri sadece kiligla sinirli kalmamistir. Bozkir
kaltaranun tipik silahlan gok gesitlidir. Iskit kazilarinda mizrak uglarida
bulunmustur. iskitler, Sarmatlara nazaran mizra§i daha az kullanirlar ve yine
mizraklari Sarmat mizraklarina gére daha kisadir. Kazilarda Iskitlere ait uzun
bigaklar bulunmustur. Bunlarin uzunlugu 21 inch'den uzun degildir, (bir inch
2,54 cm) ve genellikle daha kisalari kullanilir. ilk &rnekleri bronz olmakla
birlikte daha sonra demirdendi ve (zerleri altinla kaplanirdi. Kin'larinda da
altin kaplama mevcuttu. Iskitler silahlarini bilegi tasi ile bilerlerdi. Kalkan
kullanirlardi. Bu kalkanlari oval veya yuvarlakti ve bazi hayvan figlrleri

stslenirdi. Iskitlerdeki diger savunma silahlar migfer ve gogus zirhidir.”

%8 7 V. Togan, a.g.e., 5.30.

* B.0gel, "Tirk Kilicinin Mensei ve Tekamiili," DTCFD.VI.5, 1948, 5.431.

% S.M.Shirokogoroff, Royal Asiatic Society, Antropology of Northern China, Netherlands,
1966, 5.110.

% E.M.Minns, a.g.m., 5.198-199.
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IV.2.3. Bozkirda Zirh ve Kalkan Kullanimi

Kalkan kullanimi nerdeyse butin bozkir kiltlirl temsilcilerinde
mevcuttur. Bugln Kiev yakinlarindaki Ladyica yakinlarindaki Kurgan'da
metalle ortilmas kalkanlar bulunmustur. Degisik malzemelerden yapilsada,
bunlarin igcinde en meshuru demirden yapiimis olup 75 cm ¢apinda, altin
geyik motifleriyle siislenmis olanidir. Iskit savascilarinin farkh tipte,
boyutlarda ve farkl stislerle bezenmis kalkanlar kullandig bilinmektedir.®’

iskit ve Sarmatlarin savunma amagl malzemeleri sadece kalkan
kullanimiyla sinirhi degildir. Her iki toplulukta gbvdeyi 6rten zirh giyindikleri
bilinmektedir. Erken dénemlerde deriden yapildigi anlasilan bu zirh daha ge¢
dénemlerde glclendirilmis, bunu yaparkende bir gok metal Gzerine dikilmistir.
Pullu bigimdedir. Klasik otoriteler bu pullarin hayvan boynuzu veya at
tirnagindan yapildigini sdylesede arkeolojik arastirmalar goéstermektedir ki,

pullu zirhlar, kemik, bronz ve demirden yapllmlgtlr.58

Sarmatlarin gégis zirhlari, Iskit zirhlarina nazaran daha agirdir. iskit
zirhlari Uzerinde hayvan Uslubu tarzinda sisler ¢ok bulunmasina ragmen,
Sarmatlar bunu ¢ok az kullanmiglardir. Sarmatlar genelde geometrik sekilde
ve parlak sekilleri tercih etmiglerdir. Demir kullanimi Sarmatlarda daha
fazladir. Iskitler koni seklinde migferlerde kullanmislardir. Bu migferler
Bronzdan veya demirden imal edilmistir. Her iki toplulugun kargi ve mizrak
kullandiklari da bilinmektedir.*®

IV.2.4. Tiirk Tarihinde Demirin Rolii ve insana Etkileri

Demir madeni, baylk fUtuhatlar yapmak ve insan zUmrelerini itaat
altina alabilmek igin sahip olunmasi gereken 6nemli bir maddi unsurdur.
Bozkir insani yasadigi cografya itibariyle demir madeni cevherine hep yakin
olmustur. Madencilik sanati ve 6zellikle demir, savasgi alp bir milletin elinde
kullanildiginda g¢ok blylk imkénlara zemin hazirlar. Ekonomik, cografik ve

% B Brantjes, a.g.e., s.71.
* W.M. McGovern, a.g.e., s.50.
% E.D. Phillips, a.g.e., 5.93.
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sosyal nedenlerle desteklenen bozkir kiiltliriinde demir kullanimi 6nemili tarihi
sonuglara neden olmustur. Bozkir kaltiriinde cografik ve ekonomik
nedenlerden dolayr devamli hareket halinde yasayan, yasamini devam
ettirebilmek i¢in getin sartlarla miicadele icinde bulunan, hayatini at (izerinde
gecgiren ve bu nedenle dinyayi dar ve kiglk gdren siurate malik bulunan
bozkir insani, demirin vurucu glcl sayesinde basariya ulagmistir. Bozkir
insaninin bu hali farkli toplumlarca saskinlik ve hayret icinde izlenmis ve

resmedilmistir.

Sarmatlarin askeri gugleri hakkinda gesitli rivayetler bulunmaktadir.
Bu rivayetlere gore; Sarmat sivarilerinin saldirilarina karsi konulamaz.
Onlarin silahlari uzun mizraklari ve kiliglaridir. Bunlar muazzam ebattadir ve
her ikisinide ellerinde tutarlar. En 6nemli kiyafetleri zirhdan paltolaridir. Bu
paltolar demir levhadan veya hayvan postundandir. Digmanlari bu zirhlarin
igine nufuz edemez. Kim onlarla bir savasin igine girerse bir daha asla
yikselemez, toparlanamaz® seklinde ifadeler kullaniimaktadir. Demir
kullanimi Bozkir kultirtindin en belirgin 6zelliklerinden biridir. Bozkir insaninin
yasaminda nazim bir mevkii isgal etmektedir. Qe§itli kaynaklardan elde
edilen verilerin sonucunda gigli ve merkezi devlet yaratmak hususunda
kabiliyetlere sahip olan bozkir insaninin bunu gerceklestirebilecek maddi
kaynaklara sahip oldugunu gériyoruz. Bunlardan en 6nemlisi demir madeni

ve demir mahsull arag, gereglerdir.

Bozkir insaninin tarihteki rolleri sadece bu madeni amacina uygun
kullanmakla kalmamig, zaman icinde diger toplumlarinda bu tecriibelerden
faydalanmalarini  saglamislardir. Demir madeninin Altaylarda Yenisey
nehrinin kaynak bolgelerinde Turkler tarafindan bol miktarda ¢ikartiip ondan
silah ve bagka aletlerde yapildigi ve Orta Asya'da bulunan kurganlarda demir
egyalarin tarihi M.O. 2000 yilinin &ncelerine kadar ulag’ugl61 degisik
kaynaklarda defeatle zikredilmistir.

% W.M. McGovern, a.g.e., s.51.
®' C.Hey'et, a.g.e., 5.45.
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Hintlilerin M.O. IV. asra gikan hadiseleri aksettiren destanlar
muhabharata da demirin Hindistan'a kuzeydeh yani Orta Asya'dan getirildigi
anlatilmaktadir. Diger taraftan Asur kabilesinin Hindistan'a demiri garpten
yani demir kalttrinidn hamili olarak gelen Vedik-Aryanilerden ihtimali daha
once getirmis oldugu zannolunuyor. Butin bu sarfedilenlerin neticesinde
Turkistan'da demir kiltarinin M.O. Il.binde malum oldugu sonucu gikar.
Turkler arasinda demir imalatini bilmeyen kabilelerin bulundugu bize Araplar
vasitasiyla erigsen eski rivayetlerdede goriliiyorsa da demir madeninin bol
bulundugu sahalarda yasayan bazi Tirk kabileleri Orta Asya'da demir

kaltaréintin hakiki hamilleri olarak Cin ve Arap kaynaklarinda da zikredilir.%?

Bir bozkir toplulugu olan ve Hunlarin atasi olduklari sabit bulunan
Hiung-Nu'larin  bir kolu GCin'in kuzeyinde yasamuslardir. Bunlarin askeri
amaglari igin demirden alet ve edevatlarda kullandiklari bilinmektedir.®® Cin'in
kuzeyindeki topraklarda yasayan bu Hiung-nu kabileleri; ev makaminda
arabalarda yasarlar, binicilik vardir. Et yer ve kimiz igerler. Ekincilik yalniz
bugday ve dari ekmekten ibarettir. Demirden zirh takimi, agactan kalkan,
boynuzdan yaylar Ust Uste konmus ve birbirine yapistinimis ince boynuz
tabakalarindan miutesekkil yaylar, oklar (ayni zamanda haber isareti igin

vizlayan oklar), uzun mizraklari vardir.%*

Hun devletinin kurulusu ve bozkirda dev clsseli bir imparatorluk
vlicuda getiriglerinde demiri kullanmalart son derece etkili olmustur. Hunlarin
karakteristik silahi ok ve yaydir. Bu yaylar at (izerinde aticiliga uygundur.
Bununla beraber Hunlar ellerinde kullandiklari kiig ve mizraklarla

dovusmislerdir.®®

Goruldagu lzere demirden imal edilmis askeri malzeme kullanimi
Turk toplumlarinin karakteristik ozelliklerinden biridir. Askeri basarilarda
tasidigi 6nem manevi hayattada kendine yer bulmustur. Avrupa Hun
Hukumdar Attilanin tabutu gesitli madenlerle sarilidir. Ug kat dikkat geker

®27 V.Togan, a.g.e., s.31.

% M.A. Czaplicka, a.g.e., 5.83.

* W .Eberhard, Cin'in Simal Komsular, Ankara, 1942, s.94.
% W.M. McGovern, a.g.e., s.105.
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birinci bélum altin, ikinci bolim gimis ve tglincl bdlim demirle sarilidir ve
glclendirilmigtir. Buradan anlasilan kralligin temelinde bu ¢ unsurun dnem
arz ettigidir. Altin ve gimis onurun ve zenginligin temsilcisidir. Demir ise
diger milletlerin tabi edilmesi igin aracgdir, énemlidir ve imparatorlugunr
temelinde bu yatar.®®

Turk toplumlarinin yagsamlarinda demirin kullaniimasi karakteristik bir
Ozellik arz eder. Turk ismi, Tu-kui seklinde, eski telaffuzu Tur-kit, T'ustkivat
olarak Cin tarihine girer, M.S.600 senelerine ait malzemeyi cem'eden Su-ei
annallere nazaran Tu-kui veya Tlrkler az zaman evvel hakimiyetleri altina
girdikleri Jou-Juan'larin demircileridir ve Kim-Shau'da Aleon daglarinda
otururlar, (burada Altaylar kastedilmek isteniyor)®’ Zikredilen Tu-kuiler,
Hiung-nu'lardan gelen bir Turk boyudur) Altaylarda oturuyorlardi. Cinlilerin
verdigi malumata goére bu Asin'ler ancak 439'da -Altay'a yerlesmigler ve
Juan-Juan'lar igin demir istihsal etmiglerdir. (Altaylar'in yerli ahalesinden olup
eskiden beri burada maden ¢ikarmak ve islemekle mesgul olan halkin bir
kismi onlara tabi olarak onlar igin bu isi yapmig olmahdlrlar)68 Bu gorislerden
biridir fakat énemli olan ve ¢ikartilabilecek sonug¢ Gok-Tirklerin bagindan beri
demir madenini bildikleri ve bu konuda mahir olduklaridir.

Gogebe bir toplum demir istihsalini kendi igin yapar, ¢lnki demir
madeninin onun hayatindaki rolii ekonomik degil, daha ziyade askeri
amaglara hizmet dogrultusundadir. Ebulgazi Han'in 'Secere-i Turk'inde
naklettigi Ergenekon menkibesine gore,

“Ergenekon'da yizyillar kapall kalan Turk'lere aydin dlinyaya
¢tkmak igin yol ararlarken bir demirci 'ben bir yer gérdim, orada demir
madeni var. Orasinin bir kat oldugunu saniyorum. Eger onu eritirsek yol
buluruz der. O yeri gidip gordiiler ve demirciyi hakli buldular. Demirdagini
eritip yol agtilar ve aydin diinyaya giktilar.” (Inan: M.v.i. 11, s.230)

Ergenekon Destani bir ydniyle demir madeninin Turk insaninin
yasamindaki yerini gosterir. Aydin diinyaya ¢ikabilmek igin demir madenini
eriten Turkler, blylk devletler viicuda getirirken de demiri kullanmiglardir.
Demir, kullanmayi bilen ellerde, gergek anlamda degerli ve 6nemlidir.

% |Bese, "The Motive of the Triple Coffin in a Mongolian folk tale," AOQ, XXXVI, 1982, s.61.
% A.V.Gabain, Hun-Tiirk Miinasebetleri, I1.TT Kong. 1943, .901.
% W.Radloff, a.g.e., s.129.
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Tarkler Uzengi takimlarinda da dahil olmak Uzere askeri birgok
alanda demir cevherinden istifade etmeyi basarmistir. Minhasiran gégebe
hayvan beslemekten bagska bir sey bilmeyen insanlardan mitegekkil bir ordu
higbir zaman begeri kitleleri itaat altina alamaz. Fltuhat yapmak kudretinden
mahrum bir insan kitlesi devlet kuramaz. Devlet kuran zimreler oldukga
ilerlemis bir maddi medeniyet seviyesine sahip madencilik ve sanatlar
sahasinda gelismis zimreler olmustur. Milattan Onceki devirlerden
baslayarak Tirklerde maden medeniyetinin ¢ok ilerlemis olduguna Orta
Asya'yl dolduran kurganlar ve bunlardan ¢ikariimig, madenlerden yapilmis
mebzul silah ve aletleri hatirlamak kafidir.®® Bunun yaninda sanat
calismalarinda da Turklerin maden sanayiine olan geligsmigliklerinin izleri
gorildr. Hiung-nu'larin hayvan resimli bozkir sanatinin gériniminden bagka
birsey olmayan ve ondan sonra da yiUzyillar boyunca siren sanati, Asya
bozkirlarinin  eski halklarinin  maden sanayi alanindaki ustahgini
gostermektedir. Huang-Ho'nun (Sar irmak) buyuk kivrimindaki Ordos'ta,
Glney Sibirya'da Minusinskde, Mogolistanin kuzeyinde kemer tokalari, binek
ve kosum geregleri bulunmustur.”

iran destanlart Turkleri en eski zamanlardan beri 'gelige blrinmus'
millet olarak tavsif ediyor ki, biz tarihi devirlerde Turk kavimlerinin yaptigi
demirciligi bunlarin tarihten énceki donemde inkisaf ettirdikleri bir sanatlari
olarak kabul ederiz. Turklerin diinyaya hakim olmalarinin sirlarindan biri
‘celige burtinmis' bir millet olmalarindan gelir.71 Bozkir kilturinin temsilcisi
olan Turklerin yani bozkir insaninin savagi ve savasmayl yasaminin her
aninda uyguladi§r dustnuldaginde, slrate malik atlarinin yaninda, demirin
vurucu giciine sahip olarak blylk ath bozkir devletlerini meydana getirmeleri
daha kolay anlasilabilir.

*'S.M. Arsal, a.g.t., s.1069.
% B.Ogel, Turk Kdlttrantin Gelisme Gaglar, s.11.
" ZV.Togan, a.g.e., 31.
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V. BOLUM: SOSYAL HAYATIN iNSAN KARAKTERINE OLAN ETKILERI
V.1. SOSYAL HAYATTA HUKUK:

Hukuk, birarada yasamanin ortaya cikardi§i sonuclardan biridir.
Sug’'un cezalandirimadigi toplumlarda kargasa ve tehlike kol gezer. Bozkir
da insan yasamini devam ettirebilmek, dismanlarina karst kendini
savunabilmek, ya da amaglarina ulagsmak igin, isbirligi ve birlikte hareket
etme ihtiyaci hisseder. Bu birliktelik zaman zaman anlagmazliklarin
ctkmasina neden olur. Iste bu noktada hukuk devreye girer. Hakliyi ve
haksizi ayirt etmek, hakliya hakkini vermek ve sugluyu cezalandirabilmek
kabiliyeti, toplumlarin saglikli geligimi igin zaruridir. Muhit fertten gerek bedeni
ve gerek ruhi, mesala zihni kabiliyetleri bakimindan &yle taleplerde
bulunmaktadir ki, bunlar ancak basari kabiliyetlerine haiz olanlarin

segilmesini ve acizlerin yok olmasini neticelendirmektedir.’

Gogebelerin dolagmasi, onlarin hareketli yagsamlari, 6zgur insanlar
olarak varolmalarinin baslica nedenidir. Bozkirin genis arazisi onlarin
olmalidir ¢linkli baska birsey ile geginemezler. Eger bolgelerinde glcll
dedillerse burasi baska bir kabilenin olacaktir. Eger bu tecavizler
onlenemezse her sey esit olmayan bigimde dagilacaktir.? Bu durum onlarin
guclt  olmalart  zorunlulugunu getirdigi gibi, birlikte hareket edebilme
kabiliyetinede haiz olmalarini icab ettirmektedir. Sosyal hayatta saglik
toplumlar bazi manevi glglere ve yaptinmlara ihtiyag duyarlar. Bozkir
insaninin nizam ve intizam iginde yasayabilmesi ve kurallara uygun

davranmasi gerekmektedir.

Bu zihni basar unsurlarindan biriside hukuk kurallarint ortaya
koyabilme yetisidir. Bozkir arazisinde gogebe hayvancilikla ugrasan bozkir
insani igin, otlak ve meralarin tayini ve bu esnada ¢tkan anlagsmazliklari

giderebilmek igin, insanlarin kabul ettigi bazi yaptinmlarin olmasi gerekir. Bu

' W.Peters, a.g.e., s.19.
2 E.H.Minns, a.g.m., 5.191.
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yaptirimlar, kurallar yazili degildir, fakat bir kusaktan diger bir kusaga
aktarilarak gelenek, tére, adint alirlar. Bir sosyal yapinin blnyesini ilmi
yoldan agiklayabilmek igin, iklimin etkisi, irkin biyolojik 6zellikleri, ekonomik
sartlar vs. amillerin hesaba katilmasi gerekir. Bununla beraber sosyal yapiyi
tahlil edenlerin rastladiklari en biyk kuvvet tezahiri yine insanlarin topluma
ait fikirleridir. Bu fikirler sadece sosyal yapinin bilinye kanunlarini tayin
etmemekte ayni zamanda comte’un, ‘sociabilite’ adini verdigi ve sosyal
yaptya yetkisini veren baghhgida saglamaktadlr.3 Yani bozkir insani, topluma
kural verme yetkisini kendisi vermistir. O topluma ait olmak, birlikte beraber
yasam slrmek ihtiyaci hisseder. Bu ihtiyacin sonunda ait oldugu sosyal
yapinin, dizeni muhafaza etmeye yonelik kurallarina uymak zorundadir.
Butin bunlar térenin kapsamina girer. Sosyal yasamdaki kaideler,
ahskanliklar, kurallar, sug ve karsiligi olan cezalar, hayati algilamada bozkir

insant igin bir yol g6sterici olmustur.
V.1.1. Bozkirda Tére Anlayisi ve Ozgiirliik inanci

Bozkir insani igin, yol gdsterici kurallarin tamami tére adi altinda
toplanmistir. Tére, zamanla gelismis, sartlara ve sosyal yapinin karakterine
gore belirlenmistir. Tlrk toplumlarinda tére zamana ve gevrenin sartlarina
gore degismektedir. Asya Hun imparatoru Mete'nin Gnvanlar arasinda
gordigimiz devlet ydnetiminde kanun (tére) yapma yetkisi ‘ay’ ve ‘glineg’ ile
sembollesen hakimiyet hakki ayni kiside birlesmisti. Bdylece hakan'in kanun
koyma ve yurarlikte olan kanunlart yeni sartlara uydurarak yeniden
duzenleme gorevi ile, kendi koydugu kanuna, kendisinin uyma zorunlulugu,
eski Turk devletlerinde kanun hakimiyetine dayanan, kigiler tistl bir yonetim
bulundugu gergegini ortaya koymaktadir.*

Toreyi zamana uygun sekilde gelistirmek mimkiindir. Bilge Kagan,

ecdadinin (Bumin, Istemi) hikimdar oldugu zaman, ‘Turk milletinin toresini

® H.Freyer, a.g.e., 66.
“ M.Aslan, "Eski Ttrk Devlet Anlayisi ve Gifte Hukimdarlik Meselesi* Elazig, 1984, 5.224.
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dizenledi derken’ bunu ifade etmek istemistir. Eski Hun hikimdari Mo-

tun’un da toreyi yeniden tanzim ettigine dair tarihi kayitiar vardir.’

Kurallara uyma ve ‘hak’ kavramlarinin bozkir insaninin karakterinde
yer edindigini sOyleyebiliriz. Onlari dinyanin en iyi fatihlerinden yapan
manevi kudretlerin basinda, toplumun kurallarina riayeti ve saygist, oldugunu
sOyleyebiliriz. Bozkir insaninin yasam tarzi onlarin 6zglr insanlar olarak
yasayabilmelerinin baglica nedenidir. Bozkirda kolelik sistemi yoktur. Insanlar
6zglr olarak dogar ve oOzgur olarak olurler. Kolelik yerlesik kavimlerin,
mesela ¢iftci kavimlerin tarlalarinda galistiracak insana duydugu ihtiyagtan
dogmustur. Bozkir insani hayatini ati Gzerinde gegirir, hayvanlarina otlak ve
su bulabilmek icin gezer. Belki yardimciya ihtiyaci vardir ama yerlesik
kavimlerdeki kélelik anlayigi bozkirda genel olarak yagsanmamistir.

M.O. Lyiizyilda Cin'li memur Hou-Ying adh birinin devlete sundugu
raporda, sinir boylarinda Cin’li memurlarin zulmine ugrayan vatandaslarin,
kélelerin ve canilerin ve siyasi muhacir ailelerin ‘Hiung-nu’larda hayatin daha
kolay oldugu’ iddiasiyla bozkira kagmayi digledikleri kaydedilmekteydi. Farklh
kabilelere mensup bu insanlar Hiung-nu devleti biinyesinde o kadar
cogalmuslardi ki sonunda Cin’li tarihgilerin ‘Chie-lu’ dedikleri bagimsiz etnik
bir birlik teskil etmislerdi. Muhacirler Hun-Boy-Kabile sistemine dahil
olmadiklart igin onlarin kokli Hun halkina imtisali mimkiin degildi. Bu ylzden
onlar Ulke savunmasina ve ekonomisine katkida bulunarak dostluk ve
yardimlagsma ruhuyla asude bir hayat suruyorlard.’ Gerek Hun toplumunda
ve gerekse ondan ¢énce ve ondan sonra bozkir cografyasina hakim olmus
Turk topluluklarinda yasam ve tabiatla micadele getindi. Yasayabilmek ve
varligini  strdirebilmek guglti olmayir zorunlu kiliyordu. Bozkir insani
micadelesini cografyayla, tabiatla, gerektijinde dusmanlariyla yapiyordu.
Kendi iglerinde de zaman zaman gatimalar, anlagsmazliklar yagansada bunlar
Cin’deki veya diger herhangi bir toplumdaki gibi insanlarin 6zgurliglne mal

olmuyordu. Birlikte yasamay biliyorlardi. Peki bunu saglayan zihinsel gug

® A.Donuk, "Tirk Devletinde Hakimiyet Anlayis1," TED, S.10, 1979,s.54.
® L.N.Gumilev, Muhayyel Hiikimdarligin lzinde, s.51.
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neydi? Yuzyillar boyunca yasanmis tecribelerden elde edilen birikimle

olgunlasan ve toplumun benimsedigi téreyle bu zihinsel gii¢ saglaniyordu.

Bozkir hukukunun temelinde bu vardi. Bu ylizden diger toplumlarda
ezilen, hor gorilen ve zulme ugrayan insanlar bozkir insaninin sosyal
yasamina imrenerek bakmistir.

“Hou-Ying'in bizim sinirlarimiz iginde koéleler pek sikinti gektigi igin

Hiung-nu’lara kagmak isteyenlerin sayisi pek goktur ve onlar Hiung-nu

memleketinde insanlarin 1ztirapsiz ve zahmetsiz yagadiklarini duydukiari

fakat sinirdaki bekgi tegkilatinin pek siki oldugundan dolayt Hiung-nu

topraklarina kagamayacaklarini, fakat buna ragmen onlar sinirlarimizdan
sik sik disariya kagmaktadiriar.” (Mori: s.224)

Yukaridaki ifade bozkir toplumunda saglikli bir sosyal hayatin mevcut
oldugunu ispatlamaktadir. Hiung-nu'lar igin barig ve rahat oldugu zaman
onlar hayvan surllerini takip etmekte ve yabani hayvan avlamakia mesgul
oluyorlar. Buna karsilik savas ve gerginlik oldugu zamanlarda ise; insanlar
savasci olarak saldirida bulunuyorlar, bu onlarin yaradilisidir denmesi Hiung-
nu toplumunda asil Uretici ve yetistiricilerin koleler olmayip hir insanlar
oldugunu bildirmektedir.” Altay bdlgesine baktigimizda genel olarak, kéleligin
var olduguna dair herhangi bir delil bulafmyoruz. Kazilarda ortaya ¢ikarilan
materyallerde kolelik unsurlarina ait izler bulunamamustir. Kéleligin yerlesik
hayatla olustugunu kabul etmeliyiz.?

Zaten bozkir cografyasinda biytk ve uzun émdrld, gligli devietlerin
kuruldugu gozoéntine alinirsa, hukuk kurallarinin olmadidi bir toplumun, bir
sosyal yapinin bunu becerebilmesi imkaansiz gérialmektedir. Asya’da kurulan
devletlerin mensei, kuvvetli bir sef etrafinda birlesmis, ylksek ruhi vasiflara
malik, inzibatli bir insan kitlesinin, igtimai inzibat seviyesine erigmemis, yahut
ictimai inzibat ve ahlaki bozulmus olan camialar itaat altina almasidir.
Turklerde devlet kuran kuvvet gogebelik degil, askeri Ustlnlik olmustur.
Askeﬁ ustinlik ise maddi medeniyete, ruhi inzibat, kanuna riayet, buytklere

itaat, vazifeye baghlik gibi birgok faziletlerin birlesmesi sonucudur.’

" M.Mori, a.g.m., 5.224.
¥ S.Rudenko, a.g.e., s.215.
®S.M. Arsal, a.g.t., s.1071.
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Bu gibi ruhi hasletlere sahip bozkir insani akillica davranarak
varligini korumak konusunda basgarili olabilmistir. Toére'ye baghhk bazi
yaptirimlarin mevcudiyetini gerektirir. Tore disina c¢ikildiginda ve sug
islendiginde  siddetli  cezalarin  uygulanmasi  yaptirimlarin =~ 6zind
olusturmaktadir. Bu da térenin uygulamadaki kuvvetinin temel ¢ikis noktasini
olusturmaktadir. Birinci 6dev, evrenin givencesi kagana itaat etmek ona

sadakatle hizmet etmekti.'
V.1.2. Kurallarin Amaci ve Yaptirimlari

Kurallarin ilk temel prensibi uyum iginde hareket etmege ve sosyal
yaptyl korumaya yoneliktir. Ayrica Ornegin Hun toplumunda, Cin’lilerde
oldugu gibi karmasik kanunlar yoktu ve kullanimi kolaydi. Kendine ¢6zgil yada
daha dogrusu bozkira ve yagsamina uygun bir sisteme sahipti. Agir suglar ve
silahli yaralamalar 6limle cezalandinfir, hirsizlik halinde sadece hirsizin
malvarli§i degil, ailenin galarak elde ettigi bltin egyasi musadere edilirdi.
Ufak suglar igin, suglunun yizlne gizik atilirdi. Mahkeme en ¢ok on giin strer
gbzaltina alinan kimselerin sayisi ayni anda bir kag onu gegmezdi. Alisiimig
hukukun yani sira Mete doneminden itibaren savas disiplinini bozan ve
askeri emirlere itaat etmeyenlere kargi 6lum cezasi getiren bazi devlet
hukukuda konuldu. Bu 6zel kanunlar hem bunlarin konsolidasyonunda
onemli bir rol oynadi, hem de onlarin Asya'nin en gigli devleti haline
gelmelerini sagjladl.11 Hunlar devlet igcinde emniyet ve inzibati temin icin ceza
islerine gok 6nem verirlerdi. Sug igleyen kimseleri cezalandirmak devletin hak
ve gorevi idi. Ceza devlet isi idi. Iptidai kabile camialarinda gériilen intikam
Hunlarda yoktu.12

Sucgun cezalandiriimasi ve bu gorevi devletin ifa etmesi Turklere
muntazam bir hukuk anlayiginin ¢ok eski zamanlarda olustugunun
gostergesidir. Devletin ve toplumun saglikli yasayabilmesi igin kurallar

konulmustur. Gok-Turklerde isyan o6lumle cezalandinilirdi. Evli kadinlara

19 J.P. Roux, Turklerin Tarihi, s.114.
"' L.N.Gumilev, Hunlar, s.93.
'2 5.M.Arsal, Orta Asya, s.30.
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tecaviiz etmek ve onlari 06ldirmek de ayni cezayl gerektiriyordu.
Yaralanmalarda egya vermek suretiyle 6desme yoluna gidilebilirdi.13 Burada
yaralanmanin énemi esas alinmaktadir. Birinin gézinu tahrip eden kimse
kizint vermelidir. Kizi yoksa karisinin malini vermelidir. Bir azaya zarar veren
kimse bir at dder. Bir at veya baska bir sey ¢alan kimse onu on misli fiyatiyla

oder.™
V.1.3. Bozkirda Miilkiyet ve Aile Hukuku

Bozkir insaninin  yasaminda suglar cezasiz kalmamaktadir.
Glnumizde modern hukukta, ceza hukuku diye adlandinlan bu kurallar
toplum iginde asayis ve glvenligin sadlanmasindaki en 6nemli amillerin
basinda gelir. Bozkirda hukuk, sadece suglulari cezalandirmak igin
kullamimamistir. Ceza hukukunun yani sira miilkiyet hukuku ve aile hukuku
gibi kavramlarin her zaman mevcut oldugunu gériyoruz. Ornegdin Hun kamu
hukukunda diger gogebe sistemlerinde de rastladigimiz mulkiyet hukukunu
buluyoruz. Her biri belli bir topraga sahiptir ve su, mera durumuna gore bir
yerden baska bir yere gog ederler."

Bozkir Tlrk ailesinde 6zel mlkiyet vardir. Halbuki diger toplumlarda
ailede, miulkiyetin ortakliyi esasina dayanmaktadir. Bozkirda ailede
mulkiyetin hayvanlar oldugunu ve bunlarin babadan oJula miras kalabildigini
engel gostermistir.’® Mevcut mulkiyetin miras olarak kalmasi bugiin modern

dinyada da bu sekilde uygulanmaktadr.

Eski Turklerde kadinin hir olmast durumu, diger toplulukiarda
hemen hemen hig gdrilmemektedir. Diger topluluklarda gorilen yakin
akraba ile evlenme (Grek, Roma, iran) kardesi veya kizlari ile'evlenme,
birbirlerinin karilarini satin alma, karisini gocuk yapmasi icin baskasina

*> B.Spuler, "Goktiirklerin Dini ve Kiltirii Hakkinda Mulahazalar," VIIL. TTKong., 1979,s.662.
" W. Radloff, a.g.e., s.131.

'3 L.N.Gumilev, Hunlar, s.94.

'® S.Rudenko, a.g.e., s.215.
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takdim etme (Grek, Hint, Arap) kadinlan yakma (Hint) gibi adetlere Turk

ailesinde rastlanmaz."’

Goraldugl uzere bozkir insani gok erken gaglarda hukuk kurallarin
olusturmus ve bu sayede saglikli bir sosyal yapi viicuda getirmistir. Devlet
kurucu vasiflarinin gelismesinde bu o6zellikleri 6nemli olmustur. Bozkir
yasami onlari sekillendirmig, kanun ve nizami seven insanlar olarak
resmetmistir. Insan sosyal bir varlik oldugundan sosyal yasam bireyin psiko-
karakterinin olusmasinda sz sahibidir. Bozkirda at ve demir gibi iki dnemli
maddi glice sahip olmak elbette énemlidir. Fakat kultiirlerin asil yaraticisi
insan ve onun ruhi vasiflaridir. Bu nedenle bozkirda kurulan buylk cihan
devletlerinin viicuda gelisindeki sosyal amiller dikkatlice gbzden gegirilmelidir.

' A. Donuk, Turklerde Aile, |.UEF. Tarih D. S.33, 1981, 5.168.
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V.2. TESKILATLANABILME KABILIYETI

Bozkir insaninin varligini korumak ve basarili olmak konusunda son
derece yetenekli oldugunu soyleyebiliriz. Bu yetenek sayesindedir ki zor ve
cetin sartlar altinda hayatta kalabilmis ve muthim neticeler doguran askeri ve
siyasi basarilar elde edebilmistir. Bozkir insani ve bozkir topluluklari, sadece
hayvan yetigtirmek maksadiyla gayesiz, amagsiz gdgeden bir kitle degildir. "
Hayatlarinin her safhasinda kendilerine 6zgli maddi ve manevi kiltir
unsurlar yaratmig, insani olarak bazi beceri ve kabiliyetler kazanmistir. Bu
yeteneklerden birisi teskilatlanabilme ve birarada ortak amaglar icin hareket
etmektir.

Cunkl etnografik karigim, farkli elementlerin ve komplekslerin uyum
icinde olmasini gerektirmektedir. Ekonomik blinye ve sosyal organizasyonlar,
psikolojik ve akla dair bazi beceriler talep etmektedir. Eger toplum tarafindan
ortaya konulan tim karigimlar yani teknolojik, ekonomik, sosyal, akla ait
unsurlar gevreye ayak uydurmada yeterli kalmazsa, bu denge eksikliginden
dolayr kiltirel azalma ve gerileme olur. Kulttrel kompleks (bitlinliik) genis
bir adaptasyonu icap ettirir.'® Bu adaptasyonun saglanmasi bozkir insanini
basarlya gotlren nedenlerin basinda gelir. Tum degerler yani maddi
unsurlar, kiltirel, manevi ve akla dair gelisimlerin sekillenmesinde etkilidir.
Ornegin ekonomik aktiviteler sosyal binye ve organizasyonlarida degisimlere
neden olur. Bu ekonomik hayatin temelinde de yoresel gevrenin genel
durumunun tesiri gok fazladir. Erken gogebeligin en énemli gelismelerinden
biri, blyuk sosyal tabakalar olusturabilmig olmasidir.™®

V.2.1. iktisadi Hayatin Teskilatlanmadaki Rolii

Ekonomik yasamin tipi, bozkir insaninin sekillenmesinde 6nemli bir
unsur olarak kargimiza ¢ikar. Bozkir yasaminda hakim faaliyetin hayvancilik
olmasi birgok yonlerden dnemlidir. Hayvancilik ziraate gére daha biyik bir

¥ SM. Shirokogoroff, Ethnological and Linguistical aspects of The Ural-Aitaic Hypothesis,
Netherhlands, 1970, s.33.
¥ N.D. Cosmo, a.g.e., s.37.
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dinya gorusl, teskilat kabiliyeti gerektirmektedir. Tarkler itk 6nce idare
ettikleri hayvanlari igin, onlarin varliklari i¢cin tam bir dlizen kurdular. Bu
teskilat¢iliklari daha sonra, onlarin dinyanin dért bir yanindaki insanlar
idaresi i¢cin blytk faydalar temin etti. Cunki zaten bir idare duzeni, tegkilat
yapist hakkinda geleneksel temelleri vardi. Bu temeli gelistirdikleri ve
‘idareci’, ‘bey’, ‘boy’ olmak karakteristiklerini bltiin zamanlarda korudular.?
Bozkir insani yasami geregi micadele etmeyi 6grenmisti. Bu micadele
onlarin yasam sekillerinin belirmesinde etkili oluyordu. Araziye ihtiyaclari
vardi ve bunun icin gerektiginde biraraya gelebilmeliydiler. Bagarili olmak igin
birlik ve diizen halinde olmalari gerekiyordu. Asirlarca bozkir cografyasinda
yasamis olmak onlara teskilatlanabilme becerisinin gerekliligini 6gretmisti.
Orta Asya’nin vahsi ve kiltlrsiz kavimlerinin bir rastlanti sonucu gugli

liderlerin etrafinda toplanarak imparatorluklar kurmus olmasi d'L'lgt'.]n'L'xlemez.21

Bozkir insani bunun igin gerekli sartlarin hepsine haizdi. Teknolojik
ilerleme, maddi kaynaklar ve manevi beceriler bozkir toplumunu fetihlere
hazirlamistir. Bltin etken faktdrler birbiriyle siki iligki agi igerisinde
orgutlenmistir. Bozkir goégebelerinde ekonomi sekillerinden dolay! fazla
tekamdil eden siyasi teskilat kabiliyeti baska kilturler Gzerinde de muessir
olmus ve Turkler, Cin kultirinin tesekkllinde bu kabiliyetlerinin izlerini
birakmustir. Buna din, felsefe ve aile tegkilatida kar|§m|§t|r.22

Buglin pek ¢ok ekol gogebe yasamin teknolojik geligmeler
gosterdigini kabul eder. Bunun yaninda gogebeler politk ve sosyal
organizasyonlar kurabilme konusunda da gelismislerdir. Gogebe toplumun
sik sik, kiglk veya buylk konfederasyonlar kurduklari dogrudur. Bunun
temel nedenlerinden birisi ekonomik farkliliklaridir.?® Bozkir cografyasinda
yasamak igin insanin bir diger insana, ailenin bir diger aileye ihtiyaci vardur.
Bu sosyal manada teskilatianmanin ilkk adimidir. Temelinde iktisadi
mecburiyetle 6nemli rol oynar. Cografik nedenlerde s6z sahibidir.

® T Baykara, a.g.e., 5.162.
2 B.Ogel, Biiylik Hun Imparatoriugu Tarihi, 5.201.
2 \W Eberhard, "Eski Gin Kuilttrt ve Turkler," s.29.
% N.D.Cosmo, a.g.e., s.34.
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Gogebelerde igtimai zimrelesmenin nivesini gayet tabi olarak ailenin yek
digerine olan bagliligi teskil ediyordu. Birbirlerine yakin akraba olan ailelerle,
kuglk surdler igin, misterek ve bolinmez milk hayati ehemmiyetlidir. Kendi

yararlarina olan bu baglanti onlari birbirine kenetler.?*
V.2.2. Bozkirda Sosyal ve Askeri Tegkilatlanmalar

Bozkir cografyasinda ailelerin biraraya gelmesi =zaruri gibi
gbzikmektedir. Bu topluluklarda aile sayisi 6-10 arasinda olup, bbdylece
gbgebe gruplasmasinin en ufak birligi meydana gelir. Bu aileler arasinda
akrabalik olmasi zaruri degildir. Bu toplulugun reisi, bir nevi soyun reisi
olmayip sadece idare ettigi aile topluluunun en yash azasidir. En gok
servete ve en nifuzlu aileye, akrabalara sahip bulunan kimse emreder. ‘Boy’
reisi bile kendi emlakinda bir ‘kagan’dir. Zira yalniz ailevi degil, fakat ayni
zamanda siyasi bir kudrette icra eder. Tabii kabileler, kabilelere, kabilelerde
daha biyiik bir siyasi topluluk olan kabileler topluluguna baglanirlar.?

Boylece sosyal hayatta teskilatlanmanin da temelleri atilir. Bir reis
etrafinda hareket etmek bozkir insaninin karakteristivk ozelligidir. Yasami
geregi 06zglr olsada basarili olabilmek igin bir otoritenin etrafinda hareket
etmenin gereklilijine inanir. Bozkirda meydana gelen biyik cihan
devietlerinin olugum felsefesi bu anlayisin genislemesiyle agiklanabilir.
Bireyin kabile sefinden bekledikleriyle, kagan’dan bekledikleri de birbirine
benzemektedir. Seflerin énemi savas zamanlarinda artar. Klan veya kabile
ani baskinlarla basariya ulasir, en iyi yerleri ve ganimeti elde eder. Lider
dismanlara kars! koyabilmeli ve milki koruyabilmelidir. Barig zamanlarinda
kabile veya klan durgun oldudu gibi sefin gtcide durulur. Eder bir savas
tehdidi olursa, kabileler hizli sekilde birlesip konfederasyon seklini alir.

Sosyal anlamdaki bu teskilatlanma becerisi askeri acidanda
etkinligini gosterir. Seflerin ya da kagan'in gorevleri vardir. llk gérevieri

?*|.Rasonyi,a.g.e., s.55.
* G.Nemeth, a.g.e., s.87.
?® 5 Rudenko, a.g.e., §.217.
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savaglarda liderlik yapmalaridir. Iskit ve Sarmatlar'da askeri yapi, ¢zellikle
dizenli slvarilerine ve sivarilige uygun taktiklere adapte olarak bunu
uygulamalaridir. Iskit ve Sarmatiar génilleri istemedikge meydan savasindan
kaginmiglardir. Bunun nedeni eskidenberi savunacak sehir, kasaba ve
tarlalarin olmamasidir. Kendilerine 6zgu askeri taktikleri vardir. Isteyinceye
kadar duzenli gruplar halinde saldirmamislar, ama daima dusgmani rahatsiz
ederek, yan ve arkadaki kitalarin iletisimlerini kesmigler ve digsmana pusu

hazirlayarak dégustirmus gibi yaparak onlari kandirmislardir.?’

Iskit ve Sarmatlarda diizenli ve bilingli bir teskilatlanmanin varligi s6z
konusudur. Onlarin uyguladiklari bu bozkir taktikleri diger Turk toplumlarinca
da uygulanmustir. iskitlerin savas taktikleri birden bire ortaya gikarak digmani
sasirtmak, onu bozkir bodlgesinin icine gekmek ve iyice yiprattiktan sonra
darbeyi indirmekti.?® Bu tarz taktiklerin uygulanmast son derece nizam ve
disiplin gerektirmektedir. Bireylerin Gzerine digsen gorevi layikiyla yerine
getirmesi ve digerleriyle uyum icinde hareket etmesi gerekir. Bu dlizen ve
tertip onlarin askeri basarilarinin da kaynagidir. Bozkir-Turk askeri usuliinde
iki sey hatirlanmalidir; Sahte ricat ve pusu, Turklerin karsisinda bulunan
diisman kuvvetleride aslinda bu taktigi biliyorlardi, fakat tatbik edemiyorlardi.
Cunkl bu taktigin esast, haifif sGvari olmak iyi ok atmak, uzak muharebe
yapma kabiliyetine sahip olmak ve siratli oilmaya dayanmak’cadlr.29 Tam bu
ozelliklerin elde edilmesi ve korunmasi, unutulmamasi, sulth zamanlarinda
dahi tatbikat yapilmasi ve kullaniimasi esasina dayanmaktaydi. Hun’larda
sulh zamanlarda ava gitmek ¢ok makbul idi, geyikleri, yirtici kuglar diisman
farzederek, onlarla harp eder gibi umumi avlar tertip ederlerdi. Bu suretle
dasman milletlerle karsi karsiya gelmeden evvel Hunlar ve umumiyetle eski
Turkler, kaplan, kurt gibi yirtici hayvanlarla yakindan ¢arpismaga alistiriimig
oluyorlardil. Hunlarin askeri usillerinde esas olan fikir digsmani sasirtmakt.

Buttin harp esaslar hudutsuz cesaret ve hareketlerinde slrat kavrami ile

2 W .M. McGovern, a.g.e., s.54.
8 E Memis, Eskigagda Turkler, s.97.
% A.Donuk, "Kurulugunun 2000 yilinda Ttirk Ordusu,” s.540.
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ifade olunabilir.®® Askeri teskilatlanmalarinin temelinde fikir birligi vardir.
Amaglar aynidir. Nefsini, ailesini korumak ve birseyler elde etmek. Burada
sosyal, siyasi ve ekonomik nedenler askeri teskilatlanmanin olusumuna
musbet katkida bulunmuslardir. Bozkir insani siyasi ve askeri hayatta ortaya

koydugu teskilatlarla diinya tarihine dnemli miraslar birakmistir.

Asya Hun Imparatoru Mete, teskilatiarini dogu ve bati olmak Uzere
ikiye bolmustir. Hiyerarsilerine gore ydnetim bagl kabilelerden 24 liderden
olugur. Butln pargalar arasinda gayet siki bir organizasyon vardir. Bununia
birlikte 10,100,1000 ve 10000 insandan olusan askeri birlikleri vardir.*’

Bozkir insaninin  dismanlart  bu  taktikleri  bilseler  bile
uygulamiyorlardi. Cin ordulari gdgebelerin stvari ordularina bir tirli adapte
olamamiglardr. Bunun baslica nedeni Cin cografyasinin at yetistiriciligine
uygun olmamasiydi. Gogebe savaslarinin temel Kkarakteristigi atlarinin
sagladigi Universal sirat kavramidir. Bu onlarin genel yasaminin sagladigi
bir avantajdir. Cografik gevre ve iklim degisiklikleri nedeniyle yaptiklari gogler
sayesinde taktiksel beceriler ve hiz kazanmiglardir. Silahlar 6zellikle yay ve
ok'tur ve at Uzerinden kullanirlar. Tirklerin savaslarda basarili olmalarinin
nedeni seri manevralari, hizli hareketleri ve dismana yaptiklar

surprizlerdir.*?

Bu tarz teskilattanma dinya tarihinde ilktir. Bozkir insaninin
yasaminin her alaninda gortlen duzen ve teskilat askeri bakimindan da goze
carpar. Mete’nin imparatorlugunu sag ve sol diye ikiye ayirmasi A. Alfoldiye
gore Turklerde c¢ifte krallik anlayisinin varligini gdsterir. Fakat tim bozkir
topluluklarinin vicuda getirdigi atli bozkir devletlerinde ydnetimin basinda,
teskilatlandirict vasfinda bir kisi gorulir. Hunlarda, seflerin basindaki en
buyuk komutan Sanyl’dur. Askeri sistemleri oldukga iyi organize olma
esasina dayanmaktadir. Gucin sag ve sol diye ikiye ayriimasi sunidir ve
zekdya dayanmaktadir. Bu sistem bagli kabilelerde de mevcuttur. Bu

% 5 M.Arsal, Orta Asya, s.31.
*"M.A. Czaplicka, a.g.e., s.44.
%2 N.D.Cosmo, Warfare in Inner Asian History Leiden, 2002, s.11-14.
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yénetim anlayigt sistemi kurallarla olusturulmus ve gogebe topluluklarinda sik
sik uygulanmug, kullaniimigtir. Hun'larin  kurduklari askeri teskilatlanma
sayesinde bir komutan bin ya da fazla atliyi ondan daha asagidaki bir

komutan bir kag ylz athyi idare e’(migtir.33
V.2.3. Bozkir insaninin Teskilatgilik Fikri

Bozkir insani tegkilath birlikler viicuda getirme konusunda son derece
basarilidir. Asirlarca ayni cografyada yasamis olmanin getirdigi tecriibeyle
birlikte hareket etmenin gerekliligini 6grenmistir. Bozkir kavimlerinin devlet
telakkisine gére, sekilsiz insan kitlesi ancak bir teskilatgiya hiikimdara ve
hanedana kavustugu zaman bir kavim haline gelir. Gok-Turk'lerden kalma
kitabelerden birinde su fevkalade karakteristik satirlari okuyoruz.:

‘Yukarida Turk Tanrisi, Turk mukaddes yeri, suyu Gyle tanzim

etmig. Tlrk milleti yok olmasin diye, millet olsun diye babam ilteris

Kagani, annem ilbilge Hatunu gogln tepesinden tutup yukari kaldirmis

olacak. Babam kagdan on yedi erle disari gikmis. Digar yiriyor diye Tanr

kuvvet verdigi icin babam kaganin askeri kurt gibi imis, diismani koyun

gibi imis. Doguya batiya asker sevk edip toplami yigmis. Hepsi | yedi yiz

er olmus.

Yedi yiz er olup ilsizlesmis, kagansizlasmis milleti, cariye olmus,

kul olmug milleti, Turk téresini birakmis milleti, ecdadimin téresince
yaratmis, yetistirmis. (Ergin: s.22)

Goruldugu tzere Turk telakkisine gore teskilatin basinda kagan
bulunur. lik 6nce aile icinde baslayan bu teskilatianma, gittikce, genisleyerek,
devlet olusumunda kagan'a kadar cikar. Bunun temelinde yatan sebep
bozkir insaninin nizam ve dlzen kavramlarini hayatinin her safhasinda

sergilemis olmalaridir.

Gok-Turk telakkisine gore, dirayetli ve tanr tarafindan irsal edilen bir
reis olmadigi takdirde halk sefalete mahvolacagi i¢in kagan’a ihtiyag vardir.
Kagan ve onun cgevresinde vicuda getirilen nizam olmadan basar
disinulemez. Bu sebeple halkin mesut olmasi igin hikimdara ve
adamlarina karsi kayitsiz sartsiz itaatden baska bir sey icab etmez. Gégebe
telakkisinde hukimdar terk etmek kadar buytk bir kabahat gig islenir. En

* N.Yamada, a.g.m., .578.
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eski Turk metinlerinde sik sik, gegen ‘teskilatlandirdik’ ve ‘kanunlar koyduk’
tabirleri atalardan kalma bir ana vasfin tezahdridur.>*

Insan karakterlerinin olusmasinda bireyin iginde yasadigi toplumun
dnemli tesirler icra ettigi malumdur. Toplumlar atalarindan aldiklar kiltirel
miraslarl bir sonraki nesile aktarmak gorevini ifa ederler. Kiltlrlerin
yaratimasindaki esas unsurda bu aktarimdir. Bozkir insaninin
tesgkilatlanabilme becerisi bozkir yasaminin onlarnn kisiligine ve ruh
diinyasina olan yasimalarindan biridir. Biraraya gelme ve ortak amaglar igin
beraber hareket etme yetisinin, sekillenmesinde ekonomik ve cografi
faktdrler etki sahibi olsada, bunun tesirleri ayni oranda olmaz, toplumdan
topluma degismektedir. Gogebe yasam, bozkir insaninin belirli kurallara
adaptasyonunu kolaylastirmistir. Mahsgeri insan kitlelerine ve sayisiz hayvan
slrulerine ragmen Tdurkler, boy beylerinin tecriibesi ve teskilati sayesinde
kargasalia meydan vermeden ilerliyor ve durakliyordu. Zira onlar uzun
zaman sUkutu ve nizami muhafaza ederler, uzun nutuklardan
hoslanmazlardi. Bu nizam ve disiplin kudretlerinin baglica amillerinden

sayllmlgtlr.35

Zaten bozkir insani bu sekilde yagsamak zorundaydi. Gégebe kabile
adaminin yasami oldukga cezbedici, blylleyici ve disaridan bakildiginda,
seyreldildiginde 0zgurlik ve sorumluluk doludur. Bu sorumluluk tasa ve
kaygidan kaynaklanmaktadir. Bu sorumlulugun yizeysel etkilerinden daha
derin ve glglu etkileri olmustur. Gogebelerdeki mutlu, hareketli ve sansli
yaradilig onlarin geleceklerinde, talihlerinde gayet derin ve siki izler
birakmistir. Gogebelerdeki disiplinin sert ve titiz sekilde takip edilmesi diizeni
yerlesik toplumlarinkinden daha az degildir. Disiplin gdgebelerin yasaminda
vardir.®® Bozkir insant nizam ve intizami seven yapisiyla, kisiliginde bu vasfi
bulundurmasi sebebiyle basariya ulasmistir. Hayatta teskilath hareket

etmenin gerekliligine inanir. Var olabilmek igin birarada olmaya ihtiyag

3 A.Dilagar, Alpin irk, Turk Etnisi, Istanbul, 1940, s.10.
¥ O.Turan, a.g.e., s.123.
% T T.Rice, a.g.e., 8.57.
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duymustur. Bozkirda haksizlia ve zorbaliga karsi koyabilmenin tek yolu

biraraya gelmektir.*’
V.2.4. Tegkilatlanma ve Devlet Olusumu

Bozkirda bazi kabileler ve boylar arasinda daimi surette bir
muharebe hukim sirer. Kuvvetliler zayiflar Gizerinde hakimiyetini genisletir
ve kavimler bozkir hakimiyeti igin azgin bir micadelede bulunurlar. Bu akici
ve araliksiz olarak oteye-beriye dalgalanan, siyasi hayatta zaman zaman irili
ufakl iktidar mihraklari tesekkil eder ve bunlar etrafinda sayilan gittikge
artan tabii kabile ve kavim tegkilatlanir. Bu hakim mihrakin iktidar dallanip
budaklaninca, aileler, boylar, tabi kavimlerde kendilerine daha fazla emniyet
temin edecedi, iktidara ve maddi zenginlie ortak olacaklari (imidiyle orada
birikirler. Béylece buyuk istilalar zamani baslar. Bu minval Gizerine mutevazi
bir baglangigtan bugtinden yarina derhal bir gégebe imparatorlugu husule
gelir.®® Kisaca gocebe Tirklerin kendilerine has yasayis tarzi, blylk hayvan
slrtlerinin bakimi igin gerekli olan mera ve otlaklara sahip olma zorunlulugu,
kendini emniyete alma gibi psikolojik ddrtiler onu dider insanlarla birlikte
yasamaya ortak hareket etmeye mecbur kilmistir. Bozkirda yasamak gtict
gerektirir. Bozkir insani bu giicli teskilatlanarak elde etmistir. Ornegin Cin'de
prenslerin tesiri ve gugleri arttikga, bozkirda yasayan topluluklar, Cin'e karsi
gelebilmek igin kendi guglerini birlestirmiglerdir. Ug grup yani Hunlar, Yuegiler
ve Tunghular, kendi aralarinda birlegsmeyip birbirleriyle micadeleye devam
ederlerse kendi varliklarinin Cin tarafindan yok edilecegini iyi biliyorlardi. Bu
durumun yarattigi avantaj ile ve bu kavimlere bagh halkin birlesme istegi

tzerine Hunlarin, San-yl’'si Mo-tun sahneye ¢ikmis olunuyordu.*

Hunlar gbégebeligin getirdigi térelerle San-yl’'yu en blylk kanun
koyucu gorip, bunu kabullenmiglerdir. Bu durum politik sistemin ortaya
¢ikisinda esastir. Organizasyonun yonetimi ve genel blnyenin durumuyla
ilgili ipuclari ayirtedilirse sasirtici sonuglar ortaya ¢ikar. Siphesiz onlarin

% | Rasonyi, a.g.e., s.50.
* G.Nemeth, a.g.e., s.88.
% B.Ogel, Buytik Hun Imparatorlugu Tarihi, s.208.
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kurdugu bu sistemi, ilerlemelerinde ve yiikselmelerinde baslica amil
olmustur.*? Teskilatlanabilme ve teskilat kurma becerisi, bozkir insaninin
onemli vasiflarindan biridir. lktisadi, codrafi ve sosyal nedenler bu konuda
itici gii¢ olmustur. Bu duslince sistemi zamanla bozkir insaninin biinyesine
islemig, bir liderin yani teskilatginin etrafinda toplanma felsefesini ortaya
gikarmistir. Bozkirin genel yasami, bozkir insanini birlesme, biraraya gelme
ve nihayet devlet olma fikrinin sekillendiricisi ve yonlendiricisi olmustur.
Yalniz bu durum bozkirda yasayan ve gogebe hayvancilikla ugrasan her
insan toplulugu icin ayni oranda etkili degildir. Kulttrlerin yaratiimasindaki
esas unsur insan olduguna gére, etkilenme orani bireyin ailesi, atalari, 6rf ve
adetleriyle yakindan ilgilidir. Genis bozkir cografyasinda hakim olan
unsurlann Tirk menseili olmasi, olayin sosyo kultlirel yoniini gostermesi
bakimindan da 6nemlidir. Tegkilatlanmak ve teskilatli olmak Turk distince ve
felsefesinin erken g¢aglarda Urettigi ve gelistirdidi bir anlayisin, sezisin
driinGdur. Orhun kitabelerinde bunun en glzel 6rneklerine rastlamaktayiz.
Bilge Kagan'in su sézleri bunu izah etmektedir:
Babam | Kagan, amcam Kagan oturdugunda dort taraftaki milleti
nasil dlizene SOKMUS .....ccoevennen. Tanri  buyurdugu igin kendim

oturdugumda dort taraftaki milleti dizene soktum ve tertipledim ...............
kildim. (Ergin: s.49)

**N.Yamada, a.g.m., s.577.
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V.3. BOZKIR INSANININ OTORITE ANLAYIS!
V.3.1. Bozkirda Otoritenin Cikis Nedenleri ve Kaynaklari

Bozkir cografyasinda yasayan ve pek ¢ok tehlikelere maruz kalma
ihtimali olan bozkir insaninin bazi beceri ve kabiliyetlere sahip olmasi gerekir.
Bu 6zelliklerden birisi otorite sahibini tanimak, kurallara ve geleneklere uygun
yasayabilmektir. Bu tarz bir 0zellik sayesinde genis bozkir cografyasinda
yasayan insanlar biraraya gelip ortak amaglar dogrultusunda hareket edebilir.
Otoritenin ortaya c¢ikisi ve belirli bir grup tarafindan kabul gérmesi
egemenligin ve bunun dogal bir sonucu olan devletin olusumunun en énemli
yap! taglarindan biridir. Bozkir cografyasinda kurulan ve dinya tarihinde
muhim yer iggal eden ath bozkir devletlerinin viicuda gelmesinde bu sosyal

altyapinin mevcudiyeti gbze carpar.

Bozkir insani cografik, ekonomik ve sosyal nedenlerin etkisiyle ve
katkisiyla otorite sahibi bir gliciin etrafinda birlesmeyi gerekli gérmustur.
Gunkll gécebe yasamin tarzi ve yolu olduk¢a karmasik ve sikintilidir.
Bozkirda kabile ve toplumlarin yasamlarini strdirebilmeleri igin gobanlija
ihtiyaglari vardir. Suya ve ot’a ihtiyacglar vardir ve séhip olduklari hayvanlarini
iklim degisikliklerinden ve tabi felaketlerden korumak zorundadirlar. Bu
durumda b{tin kabile mensuplarinin cesareti ve insiyatifi ayni zamanda
islerini yapabilmeleri, seflerine olan itaatlerine baglidir. Gergekten kabile
Uyeleri otorite sahibi sgeflerini tanimak zorundadirlar. Gogebe yagamin
slrdlrdlebilmesi icin bazi mecburiyetler ve kurallar vardir. Ve kim bu kurallar
takip ederse bazi seylerin ve tasinir mulklerin sahibi olabilir.*' Bu ekonomik
boyutun bir gdstergesidir. Otoritenin ortaya ¢ikisinda gok farkl saikler mthim
rol oynar. Weber, egemenligi sinirlandirilabilen bir ¢evrede, insanlara verilen
bazi veya biitin emirlere riayet ettirme sansi olarak tarif etmektedir. Weber
bu sansin herhangi bir nedene dayanabileceéini ifade etmektedir. Bu ifade
cok onemlidir. Clnki bu sayede verilen tarife, egemenligin en heterojen

sekillerini de dahil etmek mumkundar. Itaat ettirme kuvveti ister servet veya

* M.I.Artamanov, a.g.e., s.10.
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sihirli iktidara bedeni veya fikri Gstlnlige, isterse silahlanma veya resmi
mevkie dayansin, buna karsilik itaat etme kudreti, sadakat, hirmet, korku
veya mantiga dayansin bu saiklerden bir tanesini veya onlarin karisimini,
yahut da bunlarin bir kisminin bir grubda itaati saglamast egemenlik unsuru

ile karsi karsiya bulundugumuza i§arettir42 demektedir.

Bozkir cografyasinda egemenligin ortaya cikisinda yani itaat ettirme
kudretine haiz bir insanin mevcudiyetinde gok sayida etken rol oynamaktadir.
O halde bozkir cografyasinda otoritenin var olusu hangi sebeplere dayanirsa
dayansin, egemenlik unsurunun temel ¢ikis noktasini olusturmaktadir.
Bozkirda insanlar yagsamlarini devam ettirebilmek servet edinebilmek, kisaca
basarili olabilmek i¢in bir otoritenin glcl altinda toplanabilmeyi
bagsarmiglardir. Godcgebe camiasinin reisi de kabiliyetlerine glvenerek,
adamlarinin yalniz otlatma tarzina veya sair sulh zamanlarindaki icraatlarina
dedil, komsgularina hiicuma, hayvanlarinin ve kiymetli meralarinin yagmasina
dair dahi olsa, sézlerine ve emirlerine kori korlne itaat edeceklerine bel
baglayabilir. Béyle zamanlarda magdurlar, igtimai ve siyasi mertebenin en
asag! sinifina girer ve tekerriir eden seferler neticesinde bir insan tabakasi,
diger bir insan tabakasi tizerinde yiikselir.** Bu yiikselme devlet olusumuna
zemin hazirlar. Otoritenin mevcut oldugu bélgelerde yasayan insanlar ortak
hareket etme ve emirlere riayet etme konusunda son derece basarilidirlar.
Bozkir insaninin kurucu vasfinin gelismesindeki amillerden biride bu

kabiliyettir.

Bozkirda otoritenin ve otorite sahibinin mevcut oldugu ilk yer ailedir.
Sosyal hayatin temelini olusturan ailenin yapisi, toplumlarin yapisini
sekillendirir ve yon verir. Bozkir ailesinde otorite sahibi pederdir. Onun
sahsinda temsil ettigi itaat ettirme kudreti, 6nce kabilede gsef ve daha sonra
toplumun en dstinde bulunan Kral, Kagan veya Hikimdar olarak
adlandirdigimiz kigi tarafindan temsil edilir. Grek kaynaklarina gore Iskit

toplumunda kabileye ait isler ve toplumu birarada tutma gdrevi sef'e aittir.

“2 H.Freyer, a.g.e., s.117.
“ J Deer, a.g.m., s.164.
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Kabile veya klan seflerinin yaninda en buyluk sef ve otorite sahibi
hiikimdardir. Karadenizin kuzeyindeki bozkirlarda yasayan Iskit toplumunda
sef'in sahip oldugu otorite ve gig, ailede baba ve ogulun gicuyle ilgilidir ve
benzerlik gosterir. Yani sefligin babadan ogula gegtigide gorulebilir. Bu
sekilde sef'in glicint elde etmesi merkezi Asya'nin diger topluluklarinda da
goralar. Yalniz, Altay bélgesinde sefligin istege bagli bir makam veya

segilme yoluyla olduguda bilinmektedir.**

Cogu zamanda kabile Uyeleri arasinda en zengin ve en kalabalik
ailenin yaslisi, bu guct temsil etmektedir. Boyle bir glictin varhigi sahibi ve
otoriteyi temsil etmesi hangi kaynaklara dayanmis olursa olsun, kendisine
bagli insanlarin sorumlulugunuda kabul eder. Once ailede de, sonra kabilede
ve sonrada toplumun genelinde bir otorite sahibinin ortaya ¢ikisi egemenlige

giden yolda ilk adimdir.

V.3.2. Otoritenin Saglanmasindaki Yéntemler

Weber egemenligin ¢ ana seklini, onun terminolojisine gore U¢ ideal
tipini tespit etmistir. Geleneksel, karizmatik ve mesru egemenlik. Birinci halde
egemenligin mesruiyet kazanmasi, geleneklerin yani sosyal dizenin,
bilhassa egemenligi yurutenlerle, bagli olanlar arasinda ki farkhilagsmanin ¢ok
eskiden oldugu ve bu yuzden gelecektede devam edecegi inancindan olan
hukimdarlar, yazili veya sekli hukuk kaidelerine gére dedil, aksine teaml ve
orfi adete uygun olarak egemenliklerini ifa etmektedirler. Bu neviden bir
egemenlik sisteminde icra edenler, aligilagelen uslilerin c¢ergevesinde
kaldiklari middetge idare olunanlar, verilen kararlara itaat edip onlara tabi
kalmaktadirlar. Bu tip egemenlik sisteminde vukuu bulan isyan ve direnig
hareketleri bizzat egemenlik sistemine karsi degil s6zii gegen zimni
anlasmayi kaba bir sekilde ihlal etmis olan munferit hukimdara karsi
yapilmaktadir.

Karizmatik egemenlik ise bambaska bir blinyeye sahiptir. Weber bu

terimi hitkmedenin veya hilkmedenlerin, olaganiistii ve tabiatiistli vasiflarina

** S.Rudenko, a.g.e., 5.216.
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kargl olan inang yolu ile egemenliklerini mesrulastirmak isteyen yapilari
siniflandirmak igin kullanmistir. Weber'e goére egemenlik miinasebetini
meydana getiren olaganusttu vasiflarin tGzerinde durulmalidir. Bu vasiflarin
degerli veya degersiz hatta caniyani olmasi yahut hikimdarnn bunlara
gergekten sahip bulunmasi veya sadece bdyle bir zan uyandirmasi sosyolojik
arastirmalar bakimindan hig de ®nemli degildir. Onemli olan tek sey
hikmolunanlarin, hikiimdarin bu olaganisti vasiflarina inanmalar ve o

sayede ona uyma ve itaat haline dﬂ§meleridir.45

Bozkir insani, Turk toplumu otoriteyi nasil kabul etmistir? Bozkir
tarihine bakilacak olursak bu otorite sahibi her zaman ilahi kaynaklarla
desteklenmektedir. Daha sonraki donemlerde ‘Kut’ inanci olarak karsimiza
¢tkan bu inanis, glcin ve reislik hakkinin Tanrn tarafindan bahsedilen bir
hediye olarak goriimesidir. Eski Yunanda ve Romada hiikimdar tanri kabul
edilmesine karsilik Turklerde hikiimdar Tann dedil, ancak onun ‘kut’ ile

donatarak insanlari idareye memur ettigi bir insandir.*°

Bozkir menseili olan ilahi kaynakl goreviendirme yani hukimranlik
anlayigina hemen hemen her ddnemde rastlanmaktadir. Eski iskit
tasvirlerinin yalnis anlamaya mahal birakmayacak tarzda ifade ettigi gibi, ilah
hi¢ bir 6n sarta lizum olmaksizin, mesut namzede hikimdarlik Gnvanini
tevcih eder. Bu tasvirlerde tanri ve kral at sirtinda ve birbirinin kargisinda
oturur ve tanri kollarini agmis elinde iktidar alamati olan kadeh ve mizrakia
hukimdar namzedine yaklasir ve atlarinin ayaklari altinda kalan digmanlar
ezilir. Burada atli gbgebe hayat tarzinin kademeli teskilati ve ilahi lutufkarlik
distncesi, kendi samimi baglariyla 6nimize bir tablo halinde serilmis
bulunmaktadir.*’

lahi géreviendirme kaynakli otorite bozkira hakim Turk toplumiarinin
tamaminda gorilmektedir. Fakat bozkir Turklndn ilahi goéreviendirme
anlayigi da farkli bir karakter arzetmektedir. TUrk hani, Tanrinin rahmetini

** H.Freyer, a.g.e., 5.118.
“® A.Donuk, "TurkDevletinde Hakimiyet Anlayisi," s.55.
7 J.Deer, "Istep Kuiltard," s.169.
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sahsinda temsil eden bir kutsallia sahip oluyordu. Ondan ayriimak ve
umumiyetle bagimsizliga gotirilebilecek bir harekette bulunmak menfur bir
is ve caniyane hareket sayilmaktaydi.*® Orhun kitabelerinde buna dair
ornekler mevcuttur. Tonyukuk'un su s6zleri bunun en glizel érnegidir.:
Bilge Tonyukuk ben kendim Cin ilinde kiindim. Tirk milleti Cine
tabi idi. Tdrk Milleti hanini bulmayip Ginden ayrildi, hanlandi. Hanini
birakip Cine tekrar teslim oldu. Tanri gbyle demigtir: Han verdim, hanim
birakip teslim oldun. Teslim oldugun igin tanr oldirmdstir. Tdrk milleti

6ldi, mahvoldu, yok oldu. Tirk milletinin yerinde boy kalmadi. (Bati
cephesi. Ergin: s.52)

Yalniz burada dikkat edilmesi gereken husus kagana atfedilen
kutsallik, Tanrinin kutsaliinin yansimasidir.  Yani bozkir insani igin
Hukumdar veya Kagan bireysel kutsalhiga sahip degildir. Onun bazi gbrevleri
vardir bunu basarabildidi strece ilahi guglerin destedi hikimdarin yaninda
olacaktir. Hikumdar ayni zamanda organizasyonun basinda olmaldir.
Gogebe bozkir insaninin mutlulugu ve refahi hayatta kalabilmeleri, biraraya
gelebilme yeteneklerine baglidir. Buna ihtiyaglar vardir. Toplumun mutlufuk
ve refahi, hizl ve yiliksek verimli sonuglar alabilmesi, yasama kargi dayanma
glglerinin varolmasi, ve hosnutiuk kazanmasi igin, gergekten organize

olabilme kabiliyetlerine ihtiyaglari vardir.*®
V.3.3. Bozkirda Otorite Sahibinin Mesruiyet Kazanmasi

Bozkir insaninin devlet telakkisine gore sekilsiz ve amagsiz bir insan
kiitlesinin basariya ulagsmasi ¢ok zordur. Bu nedenle bir teskilatgiya
birlestiriciye intiyag vardir. Ve bu Kisi otoriteyi temsil eden kagandir. O bu
vazifeyi ifa edebildigi stirece Tanrinin yardimi onunla beraber olacaktir. Tanr
tarafindan bu goéreve tayin edildigi kabul edilen Turk kagani, butin
yeryUzinin yani insanhigin hukimdandir. Tark hakimiyet anlayiginin bir
tezahur( olan bu distince Gok-Turk yazitlarina da aksetmistir. “Kisi bodining
ilin torisin tuta birmis, iti birmis”. Turk devlet hiyerarsisine gore kagan en

tepede bulunur ve bu Unvan kolay alinmazdi. Herseyden once kaganhgin

“® B.Spuler, a.g.m., .662.
* T.T.Rice, a.g.e., s.57.
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birinci sarti Turk soyundan olmakti. Oyle ki babasi Tirk, annesi Turk kani
tasimadigi icin TUrk tarihinde bazi kigilerin tahta ¢ikamadiklarini biliyoruz.50

Bozkir cografyasindaki Tirk toplumlarinda ‘kut’ anlayisinin bazi
temel prensiplere dayandigini styleyebiliriz. llahi géreviendirmenin olmasi
icin kimi biyolojik ve kimi manevi bazi niteliklerin araniyor olmasi bozkir
insaninin egemenlik anlayigini farkii kilan bir diger husus olarak kargimiza
¢ikiyor. Bilindigi Gizere bozkirda akrabalik kan bagdi temeline dayanmaktaydi.
Otoriteyi temsil eden basta bulunan Kagan’in tasimasi gereken biyolojik vasif
Tirk soyundan geliyor olmakti. llahi kaynaklardan desteklendigi asikar olan
‘Kut' anlayisinda Turklere, bozkir insanina ait farkliiklarin mevcudiyeti
gozden kagiriimamalidir. Genelde ilahi kaynakli karizmatik egemenlik
anlayisinda buna inanan ve kabul eden toplumlar daha ¢ok dini karakter
tasimaktadir. Yani Tanrinin bazi fertlere, diger fertlerde olmayan kabiliyet
vermesi ve onu toplumdan sorumlu tutmasi bir nevi peygamberler anlayigini
aksettirmektedir ki Weber'e gore karizmatik egemenlik munasebetinin en
acik ornegini dini bir lider veya peygamberin miminlerini bazen butlin bir
milleti mutlak bir itaatle birden arkasinda suriiklemesinde gortrtiz.”

Turklerde ise sosyal diizen dini degil, siyasidir. Peygamberler veya
veliler tarafindan idare edilen herhangi bir Turk topluluguda gériilmemektedir.
Bu durum eski Turk topluluklarinda iktidanin tam karizmatik (ilahi) oldugunda
stphe uyandirmaktadir. Turklerde bir hikiimdarin kut sahibi olmasi hersey
demek degildir. Kut hakimiyete imkan hazirlayan biytk bir kudret kaynagi
olmakla beraber, Turk hikiimdarlarinin idare salahiyeti térece tespit edilen
bazi hukimlerce sinirlandirlmigti. O belirli vazifeleri yerine getirmekle
yukamladar.>

Cinlilerin Hsiung-nu dedikleri boy, gbg¢ebe kultirintn temsilcisi bir
Turk toplulugudur ve Asya Hunlarinin bir koludur. Bu grubun

organizasyonlarinda ve teskilatlanmalarinda iki unsur gok 6nemli olmustur.

% 5.Gémeg, Kok-Tark Tarihi, Ankara, 1999, 5.95.
" H.Freyer, a.g.e., s.118.
%2 A .Donuk, "Turk Devletinde Hakimiyet Anlayisi,” s.52.
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Bunlar bozkir cografyasinin genel 6zellikleri ve onlarin askeri kimlikleridir.
Imparatorluklarinin kurucusu kagandir, kurucu ve restore edici o'dur.”® Gérev
ve sorumluluklari vardir. llahi géreviendirme bu konuda bir destekleyici ve
otoritesinin mesru kabul edilmesinin vasitalarindan biridir. Daha &ncede
belirttigimiz gibi Gok-Turk yazitlari, hiikimdarlarin Gok-Tanri tarafindan tahta
oturduldugunun agik bir ©6rnegidir. Gok-Tanr, hukimdara, gorevini
bagarabilmesi igin ferdi kabiliyet ve UstlnlUkler saglamistir. Bu tanr vergisi
lutfu bati aleminde Yunanca ‘kharizma’ s¢zl ile ifade edilir. Bu sifat
hukimdar ailesine de geger ve sulalenin mesruiyeti inanci kdklesir. Herhangi
bir hikimdar karizma'ya dayanan nifuzunu yitirebilir.54 llahi gérevlendirme
sona erebildigi gibi bozkir Turk toplumunda varolan inanisa gére karizma
sahibi ve otorite sahibi kisi fitursuz hareket edemez, eder bunu yapar ve
basarisiz olursa sonuglarina katlanmak zorundadir. Hakimiyet liyakati ilahi bir
lGtuftur va babadan ogula gecger. Her ne kadar bir gogebe hiikiimdan mutlak
bir htkiimdar degildir ve devletin ileri gelenleriyle istisare etmek zorundadir.

Bu kabilden olarak mesela Hun hiikiimdarlari mecliste karar verirlerdi.®>®

Turklerde tore son derece 6nemliydi ve uygulanisinda iktidari kontrol
eden meclisler bulunuyordu. Bu meclislerde yapilan toplantilarda ordunun
teftisi ve hayvan sayimindan baska memleket meseleleri hakkinda umumi
gorusmeler agilir ve Kkarar verilirdi.®® Bu da egemenligin geleneksel
unsurlarindan biridir. llahi kaynaklarla desteklenen ayrica tére’ninde etkin
oldugu bir egemenlik bigimidir. Tlrklerdeki hakimiyet anlayisinin, baska
milletlerin kultarlerindede gorllen ilahi kaynakli hakimiyet telakkisinden
ayrilan bir noktasi vardir ki, hakimiyet ilahi kaynaklidir fakat hakan ya da
kagan ilahi bir uluhiyete sah.ip degildir. Turk mitolojisinde de bu tarz anlayisin
izleri bulunmakla birlikte yazili belgelerde Hakan, Tann tarafindan
gonderilmig ve kut verilmig bir insan olarak kabul edilmektedir. Benzeri bagka
kilttirlerde hikimdarin zatida ilahi menseili olarak kabul edildiginden bu
inang tabii olarak, hikimdar hata yapmaz, hukimdar masumdur fikrini

%% | Kwanten, a.g.e., .43.

% | .Rasonyi, a.g.e., s.60.

* G.Nemeth, a.g.e., s. 85.

% A.Donuk, "Turk Devletinde Hakimiyet Anlayist," s.54.
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beraberinde getirmistir. Turk anlayisinda ilahi olan gorevlendirme ve
gorevdir. Hakan iyi veya kéta, bilgili veya bilgisiz olabilen bir insandir. Hakan
olmak o kigi i¢in bir kader ve bir nasiptir ve buna layik olmak zorundaditr.
Eder iyi ise bilge ise Tanrinin yardimida onunla beraber olur, degilse Tanri
inayetini ondan ¢eker. Hakan Tanrinin kendisine nasip ettigi ikbale layik

olmak zorundadir.’”

Bozkir egemenlik anlayist tamamen akil ve fayda prensipleri
dahilinde sekillenmistir. llahi karizma ve geleneksel egemenlik gereklerinin
sonu¢ ve fayda ilkesi dodrultusunda kullaniminin bir sonucudur. Son soézii
sOyleme hakki kagana ait olsada, kagan tére digina ¢ikar ve basarisiz olursa
bu otoritesinin sonu olur. Bozkir insani igin ¢ikarlar, sonuglar 6énemlidir.
Bozkir toplumunun dini degil de siyasi olarak organize olmasi bu tarz
anlayl§|nda ¢ikis nedenidir. Hakan'in karizmatik otoritesi sadece ilahi
kaynaklara degil, diinya ve siyasetle, onun basarilariyla alakalidir. Karizmatik
kisiliklerde askeri zeka miihim rol oynamaktadir. Imparatorlugun olugumu
igin, lider toplumun farkli gruplari arasinda ekonomik ve politik butlnltk
saglayabilmelidir. Saglanan bu emperyal bitlnlik sayesinde lider otoritesini
saglayacak bu da imparatorluk olusumunda etkili olacaktir.®

Turk askeri gicinun gelenek haline gelmis, gdgebe taktiklerinden
kurulu oldugu bilinmektedir ve temelinde stirpriz ataklar yatmaktadir. Cin
kaynaklart defeatle Hun askeri giciinin kapasitesinin temelinde kaganin
karizmatik glctinin etkisini vurgulamislardir.®® Yani bozkirda karizmatik
otoritenin ortaya c¢ikiginda bireysel etki son derece O6nemlidir. Bozkir
cografyasinda yasamis Tirk topluluklarinin tamaminda askeri faaliyetler
birinci derecede 6nemli rol oynamaktadir. Otorite temsilcisi kaganin askeri
organizasyonlari ve teskilatlanmayi, sevk ve idareyi tesis edebilmesi
onemlidir. Hsiung-nu (Asya Hun)larda San-yl (kagan) batin glg

% N.Késeoglu, Turk Dinyasi Tarihi ve Turk Medeniyeti Uzerine Diigtinceler, Istanbul, 1990,
s.37.

% | Kwanten, a.g.e., s.11.

% | Kwanten, a.g.e., s.45.
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gesitliliklerinin tamaminin gefidir. Kabile ordularinin seflerinin komutani
vasfindadir.®

V.3.4. Otorite Sahibinin insani Vasiflari

Askeri basarilar ve organizasyonlar bozkirda otorite sahibinin
mutlaka ifa etmesi gereken goérevlerindendir. Bununla beraber bir takim
insani degerlerin ve becerilerinde sahibi olmasi gerekmektedir. Gok-Turk
yazitlarinda; “Bilge Kagan ermis, Alp kagan ermis, Kagan’i alp ermis aygugisi
bilgeermis. Bilgesin tgun alpin tGgun”. Diye anlatilan yani Kagan'in bilgili ve
akilll olmasi yaninda, cesur ve yigit olmasida gerekmektedir. Kagan olacak
kisi ayni zamanda erdemli olmalidir.®’ Gunku Gok-Tanri bir erdemsize ‘yarlik,
kut, 0ltg, gug¢’ bagislamaz Bilge Kagan “Tori'yil toplumu diizenleyen mecburi
kurallari, kamu nizamini, 6rf ve adetlerin kesin hikUmleri birligini Gok-
Tanr’'dan almaz. Oysa semavi dinlerde Seria’a, Tanridan peygambere
vahiyler suretile gelen emirlerle alinir. Kagan, Tanridan sadece kut almistir.
Onun bu sebeple herkesi icerisinde hakimiyete liyakati karizmasi vardir.
Onun kutunu anlamasi bilgeliktir. Kutun gereklerini yerine getirmesi ise
alpliktir.62

Bu vazifelerden baslicalan sunlardir. Halki doyurmak, giydirmek,
daginik boylar toplayip niifuzu gogaltmaktir. Halkin hikkiimdardan istedikleri
iktisadi istikrar, adil-kanun ve asayistir. Yukarida anlatilan gérevlerini yerine
getirmedigi taktirde hukimdar kutunun Tann tarafindan geri alindigi
disiincesi ile iktidardan daserdi. Toérenin diger hukimleride kaganlik
yetkilerini kisitlayici nitelikte idi. Bitlin bu hak ve vazifelerin tore ile tespit
edilmis olmasi siyasi iktidar yontinden Tlrk devletinde sahsi ve keyfi idarenin
olmadigini ortaya koyar. Bu sebeptende icracilar hikimdarin her istegini

yerine getiren yardimcilar dedil ancak kanuni vazifelerini yapmakla gérevii

® N.Yamada, a.g.m., s.581.
' 5.Gomeg, a.g.e., 5.95. '
%2 M.T. Kuyel, "Bilge Kagan Bir Filozof-Arhont' mudur” X1.TTKong. 1994, s.461.
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kig;ilerdi.63 Orhun kitabelerinde Kiul-Tigin abidesinde Kagan'in vazifeleri
aclkga gosteriimektedir.
Varlikli, zengin millet Gzerine oturmadim. Igte agsiz, dista donsug;
dugkin, perigan, milletin Uzerine oturdum. Kugiik kardesim Kil-Tigin ile
konustuk. Babamizin, amcamizin kazanmis oldugu milletin adi sani yok
olmasin | diye, Turk milleti igin gece uyumadim, gundiz oturmadim.

Kiguk kardesim Kul-Tigin ile, iki sad ile 6le yite kazandim. Qyle kazanip
batlin milleti ates, su kilmadim. (Ergin: s.25)

Bozkir cografyasi i¢inde barindirdigi Tirk toplumunun dolayisiyla
bozkir kaitirinin sekillenmesinde ¢ok 6nemli bir unsur olmustur. Burada
yasayabilmenin bazi kurallani vardir ve Tirk toplumu bu kurallari zaman
icinde tecriibelerle 6drenmis ve uygulama konusunda son derece titiz
davranmistir. Otoriteyi temsil eden kadan'in hakimiyet mesruiyeti ilahi
kaynaklarca desteklenmis olsada ona karsi korl korine bagliliktan soz
edilemez. Yizlerce yil ayni cografyada yasamig olan bozkir insani
tecribelerine tére demis ve hayatini idame ettirirken téreye baglilikta son
derece hassas davranmistir. Liderin karizmatik durumu, vazifelerini yerine
getirecek kadar alp, bilge ve erdemli olmasi, onlar icin pozitif sonuglar
dogurmugtur. Liderin karizmasinin durumu toplumun i¢ tansiyonunun
belirlenmesinde, yiikselisinde ve ¢okistinde dnemli rol oynamigtir. Ne zaman
karizma sahibi lider kurallarin gticiinii reddetse yani toreyi hice saysa, toplum
ondan merkez kag kuvvetiyle uzaklagsmistir. Bu durum i¢ huzursuziugun ve
sivil savasgin baglamasina neden olur. Liderin bundan vazgegerek kurallara
uymas! dizenin tesisini saglar.®* Eger durum dizelmezse otoritesini
kaybedecektir. Bozkir insani basariyla giden yolu 6rf, adet, geleneklerinde
belirlemistir. Kendisini basariya gétliirecek bir giictin etrafinda birlesip, nizam
ve iltizam halinde hareket etme konusunda son derece basarilidir. Ama
Kagan'in yani otorite sahibinin yetenek ve kabiliyetli oimasi gerekir. Bozkirda
var olmak bunu gerektirmektedir. Otorite sahibinin ileriyi gorebilme
yetenegine yani 6ngoriye ve toplumun kendisine itaat ettirme kudretine

sahip olmas! gerekir. Basanli bir lider ¢cabuk kavrama yetenegine, olaylara

% A.Donuk, "Ttrk Devietinde Hakimiyet Anlayist," s.52.
® L .Kwanten, a.g.e., s.10.
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hakim olma ve basarili planlar yapabilme becerisine sahip olmalidir. Boylece

gbgebe toplumu vahsi yasamini onun hizmetine sunar.®

Eski Turk devlet anlayisi yaygin ve kollektif bir iktidar ile kisisel bir
hukimdar otoritesinin sentezinden meydana gelmis gibidir. Bu siyasal
anlayig adeta demokratik ve aristokratik unsurlarin karigimidir denilebilir. Bu
devlet anlayisinda Turk hikimdan iktidarin kullaniilmasinda bazi tére
geleneklere bagh sayilarak bir kisim ortak ideallere dayandiklari
anlagiimaktadir. Bunlardan biri ve en &nemilisi, Turklerin boy, toplum olarak
daginik yasamalarini énlemektir.® Turklerde Kut anlayisinin ne zaman
olustugunun tam tarihini tespit etmek mumkin dedildir. Bozkirda otorite
sahibinin bu gérevi bir ilahi géreviendirme ve dolayisiyla karizma vasitasiyla
elde ettigi asikardir. iskitler dahil, bozkira hakim tiim Tiirklerinde bu inanistan
yola - ¢iktiklart sdylenebilir. Clnki ‘Kut' kaganlarin bu gorevi vyerine
getirmelerinin gorev basinda durmalarinin en dnemli sebeplerinden biridir.
Literatirde Turklerde Kut'un birgok anlamlara geldigi gosteriimistir. Baht,
talih, ugur, hak edilmig sans, iyi sans, ikbal, rahathk, hayattaki basar,
bereket, rahmet, ilahi lutuf, karizma, devlet, devletli olus, tannsal glcin
destedi insanin bir nevi otonom ruhi kudretidir ki gok ve yer tarafindan
desteklenmeye muhtaq,dlr.67

Daha oOncede belirttigimiz gibi bu anlayisin bozkirda her zaman
mevcut olmus oldugu soéylenebilir. Cin’de Chou’'larin beraberinde getirdigi
‘Gok dini ve gogin emri’ teorisinin Cin'de hakim olmasiyla (M.O. 1050-247)
yeni bir konsepsiyon dogmustu. Bu fikre gére hikimdar en biyik tanrn
sayilan gok tarafindan tayin edilir ve diinyay: idare eder, halkin faydasi igin
caligir. Bunu yapmadig: takdirde halk isyan eder ve gogin segtigi baska bir
hukumdar gelir. Burada halkin faydasina ¢alismasi igin gok tarafindan segilip
tayin edilmesi, hikimdarin devlet mekanizmasinin bir aletinden baska bir

sey olmadigini gdsteriyor. Bdylece gbéglu takdis teorisi Cin devletinin temel

*T.T.Rice, a.g.e., 5.57.

 M.Aslan, a.g.m., 5.227.

" M.T. Kuyel, "Turklerde Adalet Kavraminin Ontolojik Bir Temeli varmidir? X.TTKong. 1990,
8.737.
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teorisi ve hukimetinin otoritesi olmustur. Hikimdarlarina ‘gédun oglu’
denmesi de bunun bir neticesidir. G6Jun oglu babasina layik bir sekilde
davranacaktir. Bu onu zalim olmaktan kurtariyordu. Kendisinin, halkin, refahi,
saadeti ve adaleti igin calisacakt.®® Sézinu ettigimiz eski Cin'deki
hikimranlik anlayisi ile Tark hikimranhk anlayigi arasindaki benzerlik
dikkat gekicidir. Cin anlayisindaki ‘Gok-Tanri’ kavrami tamamen bozkir
mensgeili olup, aslinda yer tanrilarina inanan eski Cin dasincesi ile ilgili
degildir. Konflgyls bile ‘Gék’'tin oglu’ mevzuunu incelerken asli Turkge olan
‘Tanm’ (T'ien) kelimesini kullanmistir. Gokte bir Tanr ve yerylzinde bir
hukimdar seklinde ortaya atilan disiince goérdigumiz Gzere Cin'de Turk
kaltirinun belirli olarak goruldigtu ‘Chou’ sllalesi zamaninda ortaya

cikmistir.®®

Goruldugi tzere bozkir insani kendine 6zgi bir egemenlik, otorite ve
deviet anlayisinin din felsefesinin ve metafizigin yaraticisidir. Bu
dusglincelerin olusumunda ve gelisiminde yasamlarinin her alaninin etkisi
oldugu soylenebilir. Atin ehlilestirilerek biniciligin baslamasi, yasadiklari
cografyanin etkisi, var olma micadeleleri sadece dini sahada degil, siyasi
yasamlarinda da belirgin &zelliklerin viicuda gelmesini temin etmistir. Atli
bozkir imparatorluklarinin olugumunda bu dustnce ve felsefenin etkisi

gOzardi edilmemelidir.

&8 M.Ozerdim, "Chou'lar ve Bu Devirde Tirklerden Gelen "Gék-Dini." Belleten s.105, 1963,
s.19.
% A.Donuk, "Turk Devletinde Hakimiyet Anlayisi," s.55.
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V.4. BOZKIRIN SOSYAL HAYATINDA AILE

Bireyin gelisiminde ve Kisiliginin olusmasinda, ailenin ve sosyal
gevrenin buytk 6nemi oldugu, buglinkll psikolog ve sosyologlar tarafindan
kabul edilen bir yargidir. Bozkir insanini daha iyi taniyabilmek igin bireyin aile
icindeki rolinl ve vyerini iyice anlamamiz gerekir. Bozkir kaltirit hayvan
yetistiriciligi temelinde gdgebelige dayandidi igin bozkir ailesinin bu sartlar
nisbetinde tesekkil ettidini kabul etmek gerekmektedir.

V.4.1. Bozkir insaninin Aile Tipi

Gdcebe yasamin icaplari geregi bozkir ailesi kiiglk aile tipindedir.
Bozkir insaninin hayat tarzi ve ev olarak kullandiklari arabalari blyik aile
tipinin olusmasina imkan vermiyordu. Ev olarak kullanilan iki, ya da (¢ odasi
bulunan arabalar, ancak anne, baba ve ¢ocuklarinin barinmalarini mimkin
kiyordu. Ayrica her ailenin sirilerinin olmasi ve topraga bagh olmamalar
da genis aile tipinin olusmasini mimkin kilmiyordu. Bir bozkir toplulugu olan
Sarmatlarda toplumun temelini aile olusturmaktaydi. Aile bireylerini anne,
baba ve gocuklar olusturmaktaydi. Bu 6zelligiyle Sarmat ailesi kiiglik aile
tipindeydi. Sarmatlar atli gogebe bir topluluk oldugundan haraketli bir hayat
tarzina sahipti. Bu atli gdgebeler arabalarda yagamak’taydl.70

iskitlerde de genel durum ayniydi. iskitler gégebe bir milletdir. Onlar
dort tekerlekli bazende alti tekerlekli arabalarda otururlar. Bu arabalar
tzerinde kege ¢adirlarla yapilmistir. Bu evler bir yahut iki odadan ibaret olur.
Bu araba Uzerindeki evlere yagmur, kar, rizgar girmez. Arabalari dort ya da
altt boynuzsuz 6klz g¢eker. Bir yerden diger bir yere go¢ ettikleri zaman
kadinlar araba iginde, erkeklerse ata binerek giderler.”' Bu bilgiler Hunlar ve
Gok-Turkler ddnemi yasantisiyla aynidir. Gogebelik ve arabalarda siirdarilen
yasam kuguk aile tipinin olusmasina imkan vermistir. Bu nedenle bozkir aile
tipinin ilk 6zelligi kicuk aile tipinden olusmasidir diyebiliriz.

0 i.Durmus, Sarmatlarda Sosyal ve Ekonomik Hayat, .183.
""'S.M.Arsal, Orta Asya, s.7.
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V.4.2. Bozkir Ailesinde Pederi Hukuk

Genis bozkir cografyasinda yasayan toplumlarin iktisadi ve sosyal
hayatlari birbirine benzemektedir. Ornegin; Altay bolgesinde yasayan
toplumun genel yasantisi ehli hayvan vyetigtiriciligi Uzerine kuruluydu, bu
faaliyet ailenin baglica ugrasisiydi. Bu ugrasin sosyal hayata etkilerinden
birisi ailede patriarkal yapinin mevcudiyetidir. Patriarkal toplumlarin éziinde
baba ve ogul bulunur, geng erkeklerin evlilik geleneklerinde lvey anne ve
yenge ile evlenmekte stz konusudur. ikisinde de amac klan'in devamin
saglamaktir. Buradaki niyet geline ait mallarin ikinci bir klan’a gitmesinin
onlenmesidir. Cin kronikleri bozkir kabilelerine ait bu 6zelligi kaydetmiglerdir
“eger baba 6lurse, odlu, Gvey annesiyle evlenir, eger erkek kardesi 6llrse

diger kardes yengesiyle evilenir”.

Herodotos Iskitlerle ilgili sunlari anlatir.

“Kisi (erkek), babasinin 6liminden sonra Uvey annesiyle evlenir.””?

Bozkir ailesinde pederi veya pedersahi hukukun olugmasiyla ilgili
farkh gorusler ileri slrlimustir. Herhalde at yetistirme ile bir dereceye kadar
alakall olarak (umumiyetle atla mesgul oimaya yalniz erkegin hakki vardir) bu
kiltdr nispeten kuvvetli bir baba hukuku, pedersahi yapt inkisaf ettirmistir.”

Bu gorlslerden biridir ve bozkir aile tipinin olusumunda at
yetistiriciliginin dnemi vurgulanmistir. Fakat bozkir ailesini tek sebeple izah
etmeye c¢alismak yanlis ve eksik bir tanimlama olur. Eski Turk ailesinde
pederi tip mevcudiyeti kabul edilebilir. Fakat bu konuda dahi kendine 6zgu bir
binyeye sahip oldugu unutulmamalidir. Cesitli topluluklarda gérdigumiz
sulta’ (zor ve cebir) ya dayanan pedersahi yapi degil, velayet (dost, yardimct)
esasinda baba hukuku’nun hakim oldugu bir sistem vardi. Diger topluluklarda
aile dogrudan dogruya babanin veya blylk babanin tam otoritesi altinda
yasayan ortak milkiyete dayall, evlenen aile Uyelerinin eski birligini
terketmedigi, sayist ¢ok fertlerden olusmaktaydi. Grek, Roma, Cin ve

2 3.Rudenko, a.g.e., 5.211.
™ W.Koppers, a.g.m., 5.456.
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bilhassa Islav aileleri bu tipte idi. Kig¢lk aile ise ana, baba ve evlatlardan

kurulu bir sosyal topluluktan ibaretti.”

Bozkir kiiltiriniin temsilcilerinden iskit ve Sarmatlarin aile yapisina
baktigimiz da, gucli bir patriarkal sistemin mevcudiyeti gérulir. Ailede baba
kontroll vardir. Yagsamlarinda ve aileye ait mallarin kontrolinde baba hukuku
6n plandadir. Avrupanin erken ddénem kabilelerinde ise madersahi, ana
hukukunun mevcut oldugu aile yapisi goze garpmaktadir.”® Yani bozkir ailesi
(Turk ailesi) gerek yapi gerekse isleyis bakimindan kendine 6zgudir. Aile
Pedersahi mahiyette olsada dier toplumlardan farkli bir biinyeye sahiptir.
Hsiung-nu'larda kesin delillerle, kaginiimaz olarak gosteriyorki Turk sosyal
yapisi pederi ya da pedersahi mahiyette idi.

Bununla birlikte bozkirda c¢esitli alternatiflerin mevcudiyeti de séz
konusudur. Yani maderi ya da pederi, yada madersahi veya pedersahi
sosyal bunye. Gorinen o ki gocebe topluluklarinda gelecek ve talih su
sekilde cereyan etmekte idi. Eger gégebe toplulugu glgli ise sliphesiz ailede
pederi veya pedersahi hukukun varhigi gorilir, bunun yaninda ne zaman
zayilf, gligsliz, veyahutta kalmalan tehdit altinda olan bir topluluk gorilse
sosyal blnyenin maderi ya da madersahi mahiyette oldugunu soyleyebiliriz.
Gunki madersahi sosyal yapinin ekonomik ve politik etkileri distnildiginde
cok fazladir.”® Yani sosyal hayatin ortaya konus bigimi, siyasi hayatin
sekillendiricilerinden biri olmustur. Bu agidan bakildiginda bozkir Turk aile
yapisinda mevcut bulunan pederi hukuk ve pedersahi yaplya dayanan
sistem, onlarin hayat micadelelerinde ve dinyay! algilama y&ntemlerinde
etkili oimustur. Bozkirda yagayan her toplulugun ayni blinyeye sahip oldugu
sanilmamalidir. Bozkirdaki Tirk hakimiyetinin dayanak noktalarindan biri aile

yapisinin seklidir diyebiliriz.

Herodotos Iskit kadinlarinin erkeklerini cesaretiendirici ve savasin
turlh tehlikelerine kargi onlara yardimci oldugunu sdylemektedir. Bir bagka

™ A.Donuk, "Tiirklerde Aile," s.165.
> W.M.McGovern, a.g.e., s.55.
® L Kwanten, a.g.e., s.42.
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bozkir toplulugu olan Massagetlerde madersahi aile sisteminin mevcudiyeti
bilinmektedir. Massagetlerle, Perslerin savasi esnasinda, Massaget
ordusunun basinda ©6len hikimdarin dul esi Tomris'in  bulundugunu
bilinmektedir.”” Bu durum madersahi ailede kadinin &nemini belirtmesi
bakimindan énemlidir. Fakat belirttigimiz gibi bozkirda hakiki manada basarili
olan topluluklarda Pedersahi aile sistemi esastir.

Aile sosyal organizasyonlarin en kig¢liglu ve temel yapi tasidir.
Turklerle, Mogollar ylzyillarca ayni cografyada yasamislarsa da, Tirklerdeki
pedersahi ve Mogollardaki madersahi aile yapisi, onlarin yasamlarinda
buyuk etkiler birakmistir. Aile bir toplumun hayata bakis agisinin ve kainatt
kesfetme duygusunun ilk olusum yeridir. Farkh toplumlari birbirinden ayiran
temel ozelliklerden biridir. Bu nedenle Iskitlerdeki mevcut pedersahi yapi
onlarin Turklukleri konusunda bir delil olarak da kabul edilebilir.

V.4.3. Ailede Kadinin Yeri ve Evlilik Gelenekleri

Aile iginde kadinin fonksiyonu ve rolu aile yapisinin belirmesinde son
derece etkilidir. Iskit kadini, araglarda hareket ederek yasamakta bununla
beraber oldukca itaatkar bicimde erkede yardim etmektedir. Cocuklarin
yetistiriimesi konusunda da erkegin yaninda ve yardimindadir. Aile ile ilgili
islere kendini adamistir ve bazen arkadaslik etsin diye esiyle 6lmeye
zorlanmigtir. Pazink kurganinda kadinlarin yaninda otorite amblemi, igareti
birsey bulunamamlgtlr.78 Bu durum ailede otorite sahibinin baba oldugunu
gostermektedir. Tuekta, Esik ve Pazirik kazilar erkekler i¢in silahin yliksek
degerini gdstermektedir. Kurganlarda -bulunan materyaller bu 6nemin
siralanigi seklindedir. Ornegin erkeklerin yaninda ok bulunurken, kadimlarin
yaninda sis, comlek ve diger aletler bulunmaktadir.”® Aile iginde erkegin ve
kadinin fonksiyonlari ve gorevleri kurganlarda kendisini ifade etmektedir.
Bozkir kadininin bazi 6zellikleri mevcuttur. Bozkir kadini ¢adirda yasar bir is

7 S.Rudenko, a.g.e., s.211.
" T T Rice, a.g.e., s.60.
7 E.Jacobson, a.g.e., 5.167.
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yapmaz ama bir erkek gibi iyi ata binebilir ve dayanma glgleri de hesaba
katiimalidir.®

Hunlarin aile yapilarida pek farkhi degildi. Hun ailesi distan
evlenmeye dayanan, baba yanl soy zinciri, Gyelerinin ortak bir adi ve kdken
sOylencesi olan aileydi. Bu aile bir klan’in tyesiydi ve bu klanda karmasik
iligkiler agi igerisindeydi, ¢lnkd cografik ve ekonomik kosuilar tek basina
kalmaya izin vermiyordu.®! Aile icerisinde evlenerek ayri bir ev kuran ogullar
arasinda en kugik oglan, babasinin evinde kalir ve baba ocagini devam
ettirirdi. Turklerde distan evlenme exogami esasti. Eski Tlrk cemiyetinde
umumiyetle tek zevcelik monogami esast:.®

Fakat bazen bunun farkh oldugu durumlarda s6z konusu olmustur.
Bir bozkir toplulugu olan ve Turklukleri konusunda pek gok delil bulunan
iskitlerde bazen poligami (¢ok eslilik) goérillmustir. Erkek cocuklara ise
babalarinin esleri miras kaliyordu. Pazirikta bulunan kurganlarda iskit
kadinlari kocalariyla birlikte gomuld bulunmustur. Bu bize 6len adamin
monogomi yani tek esli oldugunu ve kadinin yagaminin erkegin yagamina
bagh oldugunu gdstermektedir.?® Leviratus, siklikla olmasada Tirk tarihi
boyunca gériilen bir durumdur. [skitlerde de bu durumun var olduguna dair
kanitlar bulunmaktadir. Hsiung-nu devletinde de buna benzer 6rnekler
mevcuttur. Babasi dlen erkek ¢ocuklardan her biri, kendi annesinden bagka
olan, babasinin karilari ile evlenebilirdi. Bu adetin birbiriyle evlenme
iligkilerinde bulunan soylar arasindaki baglantiyi kuvvetlendiren vazifeyi

gordugu asikardir.®

Ginliler her ne zaman goégebelerin nevine miinhasir aile hayatindan
bahsetselerse infiallerini ifade edecek siddette tabirler bulmakta guglik
cekmiglerdir.

% | H.Dudley Buxton, a.g.e., s.167.
®' J.P.Roux, Ttirklerin Tarihi, s.101.
82 A .Donuk, "Ttrklerde Aile," 5.165.
% T T Rice, a.g.e., s.59-60.

# M.Mori, a.g.m., .210.
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“Hunlar'da babalar ve ogullar ayni ¢adirda beraber yatar ve uyurlar.
Baba 6ldigu taktirde, ogullan babalarinin, annelerinden sonra teehhtl ettigi
batlin kadinlarla izdivag ederler, eder kardes 6lurse diger kardesleri bitin
kadinlarini kendilerine alir ve onlarla evlenirler’. Hem bunu su sebeple
yaparlar. Zira boyun basina gelebilecek her hadise onlarin aleyhine olacaktir.
Batin gogebe kavimlerde rastlanan bu adetin gayesi, dullarin vefat eden
kocalarinin serveti ile ailenin mal ortakligindan ayrilmasina ve béylece yeni
bir izdivag yoluyla bagka bir boyun zenginlesmesine set ¢ekmek oldugu

a§ikard|r.85

Etnologlarin 'Levirate' (leviratus) dedikleri bu adetin Turklerde
ekonomik ve sosyal nedenlerden yapildigi bir gergektir. Gok-Turk'lerde de
buna benzer 6rnekler olmustur. Tu-kuiler kurban gtnlerinde kadin-erkek
glizel elbiseleriyle mezarliklarda toplanir, eder orada bir erkek, bir kizi
bedenirse evine dondiginde kizin ailesine bir goriicti génderir. Evebeynlerin
boyle bir teklifi reddetmesi enderdir. Babasi, blyuk kardesi, veya babasinin
erkek kardesi (amcasi) 6imigse ogulun Uvey anayi, kiglk erkek kardesin
yengeyi almasi mevcuttur.®® Bu adetin ekonomik boyutunu mal varliginin
baska boylara gégmesine engel olmak olusturur. Uvey anne ile veya yenge
ile yapilan evlenmelerdeki sosyal amag ise; dul kalan kadinlari himaye ve

onlarin hayatini teminat altina aimaktir.%’”

Bozkirda sosyal hayatta kadinin 6nemli bir mevki isgal ettigi
sOylenebilir. Turklerde akrabalik kan bagina dayaniyordu, kadinin yeri ve
O6nemi vardi. Aile reisi olan erkegdin harp ve micadele dolayisiyla Gok-
Tarklerde kadin, erkegin olmadigi zamanlarda ailenin idaresini tGzerine alirdi.
Aile iginde gorilen siki is boliml igerisinde, kadinin, kocasinin yaninda
bulundugu zamanlarda da devamli olarak ugrasti§i ve gidisinden mesul
oldugu bir galisma sahasi vardi. Oksiizler bir aile ve bu suretle bitin boy
tarafindan musterek olarak benimsenebilir ve kabul edilebilirdi. Bu suretle

onlar 'adam olmug' sayilirdi. Bunun aksine higbir himayesi ve serveti

% J.Deer, a.g.m., s.162.
% W Radloff, a.g.e., s.132.
¥7 A.Donuk, "Ttrklerde Aile," s.165.
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bulunmayan birinin bir kizla evlenmesi, adami, kizin boyuna karsi borglu ve
tabi duruma sokardi. Bu suretle zevcin karisini galismakia kazanmasi ve hak
etmesi icap ederdi. Bu suretle bazi aile veya boy reislerinin niifuzu énemli
nispette art|yordu.88

Bozkir topluluklarda sosyal yapinin gekirdegini aile olusturmaktadir.
Ve bu aile igerisinde kadinin yeri énemlidir. Turk kadininin temizligi ve
digman eline gegmesinin buylk zillet sayimasi gibi hususlar, cesitli
kaynaklarda defalarca zikredilen bir konudur. Vlyy.da Gok-Tiurk orf ve
adetlerinden bahseden Cin vakanlvislerine gore 'birisinin karisiyla gayri

mesgru miinasebette bulunanlar idam olunurdu.®
V.4.4. Ailenin, Organizasyon ve Devlet Olusumundaki Rolii

Bozkir aile yapisi, siyasi yaptnin da olusumuna katkida bulunmustur.
Gogebe cemiyetlerin siirekli bigimde hep yeniden tabakalanmasi onlarin
devlet teskilatlarinda ve Unvanlarinda da ifadesini bulmaktadir. Bir ailede
peder ne durumda ise, hiukimdarda gogebe devlet teskilatinda ayni
durumdadir. Gok-Turk' yazitlarinda, (komsu kavimlerin adlari siralandiktan
sonra, budun'un (halk toplulugunun) maddi refahi halk tabakalarinin,
oymaklarin, cemiyet iginde birlikte yasamalarini saglama, onlan
kuvvetlendirme ve yeni oymak katarak sayica cogalma bahis konusudur.*®
Goruldugh Gzere aile icinde baslayan sosyal diizenleme ve ailede babanin
Ustlendigi rol, daha sonraki asamalarda hikiimdar veya kagan'in devlet
icerisinde aldidi rolin bir benzeridir. Gogebe toplumunda ailede, yapilacak
igler, karar alma yetkisi ve nufuz sahibi olan erkektir. Turk aile yapisinda
kuvvetli bir baba hukuku gorilir. Bunun yaninda kadinin da aile iginde ve
cemiyette Ustlendigi bazi roller vardir. Aile iginde gocugun egitilmesi, kege,
gorap orme, sit sagma ve st mamudllerini hazirlama, elbise dikme gibi islerle
ugrastigi bilinmekte ve itibar sahibi sayilan Turk kadininin muharebede

diisman eline ge¢mesi zillet sayilmaktadir. Turk kadinin temizligi, cesareti,

% B.Spuler, a.g.m., 5.663.
® A.Inan, Makaleler ve Incelemeler 1,s.316.
%% | Rasonyi, a.g.e., 5.59.
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namus ve iffetine diskinligu kaynaklarda belirtiimig, erkeklerle beraber top
oynadigi glres ve avcilik yaptidi, ata binip ok attigi kaydedilmig,’tir.91

Bozkir insaninin kendine 6zgl bir sosyal yapiya sahip oldugu gercegi
unutulmamalidir. Ayni cografyada yasayan her toplumu bir kabul etmek
davraniglarinda ve tutumlarinda ayni noktalari aramak yanlis olacaktir.
Bozkirda Tirk ailesinde gorulen yardimlasma ve isbirligi, ailede babanin
oynadigt rol, sosyal ve siyasi yasamin bazi alanlarinda da kendisini
hissettirmektedir. Onlarin yasam tarzlari bazi beceri ve yetenekleri gerektirir.
Gogebelik gok blyik efor ve gayret sarfetmeyi gerektirdiginden adaptasyon
ve koordinasyon her ikisi de esit dlzeyde lizumludur. Onlarin ginliik
yasamlarinin temelinde hiz ve sirat kavrami yer alir. Bunu yasamlarinda
dizgiin ve plriizsuz bir sekilde yerine getirmeleri sonucunda kompleks bir

sosyal yap! meydana getirmig,lerdir.92

Organizasyon yasamlarinin temelinde vardir. Boy teskilati merkezi
Asyanin ve bozkirin en énemli sosyal biinyesini olusturmaktadir ve gériinen
o ki exogami, pedergahi topluluklarda esastir. Politik gl¢ geleneklerle
desteklenmektedir ve temelinde gogebe gruplarin organizasyonu yatar.®

Bozkirda yasayabilmek igin bu gereklidir ve zaruridir. Munferit oturan
akraba ve icablar dolayisiyla yakin ailelerin birlesmesinden en kiigiik igtimai
birlik olan boy meydana gelir. Boy yaz, kis birlikte yasayan ailelerden
meydana gelir. Boy'un basi i¢lerinde en zengin ve en kalabalik ferdi olan
ailenin en ihtiyaridir. Kiglakta bir kag boy biraraya gelir. Siddetli kisin
dogurdugu zorluklar ve yoksulluklar biyiik topluluklarda az hissedilir.**
Ekonomik acgidan iyi durumda bulunmak aileler igin maddi kazanimlarin
yaninda manevi kazanimlarda saglamaktadir. Bozkir kabilelerinde zenginlikle
birlikte ailenin, boy igerisindeki 6nemi ve degeri artar. Bozkir toplumunda
zenginligin 6lglisl, sahip olunan hayvan sayisidir. Bu sayi arttikga ailenin

°" A.Donuk, "Tiirklerde Aile," s.118.
2 T.T.Rice, a.g.e., 5.58.

% | Kwanten, a.g.e., 5.43.

* L.Rasonyi, a.g.e., s.55.
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sosyal sistemdeki roliini ve etkisini de artinr.®® Bozkir toplumunda Tarkler'de
kan akrabaligina o©6nem verildidi unutulmamalidir. Boylara mubhtelif
merasimlerle kabul edilen fakir yabancilarda iltihak edebilmiglerdir ve bunlar
bu suretle digerleriyle musterek slrinin ve meraninda sahipleri haline
gelmislerdir. Bu boylarin dallanip budaklanmasi ve bazi kollarin ayrimasi
baglar. Lakin bu hareket kan akrabali§i suurunun ve muisterek ecdat
kuitdrnGn ortadan kalkmasini icap ettirmez. Buttin tegkilat beraber yagsama
ve servetin muhafazasi prensibi Gzerine kuruldugundan boy reisi hudutsuz
bir iktidara sahiptir.%

Bozkir ailesinde pederin sahip oldugu rol gok kuvvetli olmustur. O
koruyucu gérevlendirici ve tanzim edicidir. Onun Ustlendigi bu roll, misyonu,
boy igerisinde en zengin ve en kalabalik ailenin, en ihtiyari Ustlenir. O da boy
icin ailede pederin Ustlendigi rolt Ustlenir ve bu sekilde olan tegkilatlanma
sonucu ortaya bir devlet ¢iktiginda bu kez kagan, hikimdar, ailede pederin
sahip oldugu roli, toplumun geneli igin Gstlenir. Onun ailesi milletidir, onlar
doyurmak ve korumak onun vazifesidir. Bozkir insaninin ruh diinyasindaki bu
inanig ve glcll baba hukuku inan¢ konularinda da ifadesini bulmaktadir.
Telakkiye gére baba ve umumiyetie atalar, 6ldiikten sonra ruhlari vasitasiyla,
aile efradini korumaya devam ettiklerinden onlara karsi duyulan minnet hissi
tarlu cesitli sekillerde ortaya konmaktadir.¥” Turk tarihi boyunca gorilen
Atalar klltd diye adlandirdiimiz inanis bunun en glzel érneklerinden biridir.
Bozkirda aile, pek ¢ok noktanin asil ¢ikis kaynagini olusturmaktadir. Otorite
ilk 6nce aile iginde kendini gdstermekte, tegkilatlanabilme ilk burada
baglamaktadir.

Bozkir aile yapisinin sekillenmesinde ekonomik amillerinde hesaba
katilmasi gerekliligi unutulmamalidir. Leviratus sisteminde gorillen asil amag,
sosyolojik ve ekonomik zararlari, teknikleri &nleme kaygisidir. Bozkirda
kadin, gerek ailede gerekse cemiyette s6z sahibi olmus, bozkir tarihiyle ayni
donemlerde diger topluluklardaki kadinlarin durumu ve statlleriyle

% S.Rudenko, a.g.e., 5.211.
% J.Deer, a.g.m., 5.162.
%7 J Kafesoglu, a.g.m., s.23.
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kargilastirldiginda, kendisine deJer ve 8nem verilen biri olarak karsimiza

¢ikmaktadir. Sonug olarak Tiirk ailesinin temel 6zellikleri sunlardir;

a) Kan akrabaligina dayalidir. Dider toplumlarda ise (Mogollar harig)

bu durum goérilmemektedir.

b) Diger topluluklarda oldugu gibi genis aile degil, kuglk aile

durumundadir.

c) Eski Tork toplumunda kadinin hir olmasi durumu diger
topluluklarda hemen hemen hi¢ gérilmemektedir. Diger topluluklarda gérilen
kardesle evlenme, cocuklarin satiimasi, o6ldaralmesi, diri diri topraga
gdbmilmesi, karisini bagkasina takdim etme (Grek, Hint, Arap) kadinlar

yakma (Hint) gibi adetlere Tirk ailesinde rastianmaz.*®

insan karakterinin olusmasinda ailenin ne kadar biyiik rol oynadigi
asikardir. Bozkir insaninin ruhi yapisinin sekillenmesinde de bu etki goralir.
Bozkirda insan, aile sayesinde gérev ve sorumluluklarini 6grenmis, dinyay!
algilama ve yorumlama kabiliyetini burada gelistirmistir. Bozkir ailesi saglikh

bir cemiyet olusumundaki temel faktérddr.

% A.Donuk, "Turklerde Aile," s.168.
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VI. BOLUM: DINi HAYATIN BOZKIR iNSANINA ETKILERI
VI.1. SAMAN VE SAMANIZM iNANCI

Bozkir cografyasinda asirlarca yagsamig olan Tirk topluluklarmin dini
hayatinda samanizm unsurlari her zaman mevcuttur. Aslinda saman
kelimesini Tarkler ve Mogollar bilmezler. Avrupa ilim diinyasinda
XVIll.ytzyilin sonlarina dogru kabul edilmis olan 'Saman' terimi, Ruslarin
Kuzey Sibirya'da Tonguz'lardan &grendikleri bir kelimedir. Bu kelimenin
etnolojisi bilginler arasinda tartisma konusu olmustur. Baz: bilginler (Fischer,
Schlegel) bu kelimenin asli Pali dilinde bulunan samna oldugunu, sanskritce
de 'rahip, zahit' manasina gelen ¢ramana ile ayni kokten geldigini ileri
surmusglerdir. Banzorov bu kelimenin asli manguga oldugunu 'ziplayan dans
eden' manasina gelen bir manguca kelimeden tiiredigini iddia etmistir.”
Bununla beraber bozkir Turk'intin saman yerine 'kam' adini kullandikiarini
biliyoruz. Fakat her iki kelimede toplum iginde ifa ettigi gérev ve iglevsellik
acisindan ayni manaya gelmektedir.

Samanin gorevieri ve kisaca samanizmin toplumun dini hayatindaki
yeri bir tartisma konusu olmustur. Bazi bilginler samanhigt ve bununla ilgili
tim unsurlar samanizm adi altinda toplayarak bu bozkir Ttrklerinin dinidir
demiglerdir. Fakat bozkir insaninin dini hayati ve inang dinyasi dikkatlice
incelendiginde karigik kompleks bir yapinin mevcudiyetini gorirtiz. Fakat tim
unsurlar arasinda geligki ve kargasaliktan ziyade, fevkalede uyum ve ahenk
dikkatimizi geker. Bu unsurlardan biri de samanizimdir. Samani fikirlerin ve
inanglarin ortaya ¢ikigi gok eski tarihlere dayanmaktadir ve Samanizm bozkir
insaninin ruh inancindan kaynagini almaktadir.

Ornegin; Iskitlere gdre mukaddes addettikleri ve tapindiklar her
cisim ve her fetis bir ruh tagimaktadir. Bundan da anlasilacagl lizere
bilhassa Grekler'le temaslarindan &nceki Iskit dininde samanizme ait

' Alinan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.74.
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unsurlar bulunmaktadir.?  Samanizmin ortaya g¢ikiginda toplumun genel
yasantisi ve insanlarin psikolojik durumu ve hayata bakis agilari baslica
etken olmustur. Kimi bilginlere goére saman, samanizme bagdll kavimlerde
ruhlarla, insanlar arasinda araciik rollini oynayan bir din adamidir.
Samanist dinya gorisiine nazaran butliin alem iyi ve koétl ruhlarin tesiri
altindadir. Byiik ve hususiyle insanlara ve hayvan strtlerine turlii fenaliklar
yapmaga hazir kéti ruhlarla minasebet kurmak kudreti yalniz samanda
bulunur. Insanlar ruhlarin ne tabiatta ne huyda olduklarini ve herseyden
Oonce onlara hangi yollardan gidilecegini bilemez. Onlarin nelerden
hoglandiklarini, hangi cins ve nevi kurbanlardan memnun kalacaklarini tayin
edemezler. Ata veya akrabalar ruhlardan aldigi ilham ve kuvvet ile bitln
bunlari ancak saman bilir ve bdylece bir yandan iyi ruhlarin insanlar igin
faydali ve hayirli tesirlerini devam ettirmege, bir yandanda cesitli carelere
basvurmak suretiyle kotl ruhlarin zararl faaliyetlerini énlemeye yalniz onun
glict yeter. Saman bu maksatla terkip ettigi ayinlerde ruhlar ile temasa gegip

onlari hognut ve razi ederek istenilen neticeyi almaya gah§|r.3
VI.1.1. Samanin Vazifeleri ve $amanizmin Igerigi

Samanin gorevi ve vazifesi toplulugun yasamina hizmet etmektir.
Kozmik zaman ve yerle siki iligkide bulunan samanik toplumlarda, saman
insan ve kozmik glgler arasinda aracihk yapmakta, kabile Gyelerini kotl
ruhlardan korumakta ve yine ruhlar sayesinde bireyin ve ailenin yasamina
hizmet etmekte, aracilik ve destekleyici gérevini yuritmektedir.* Bunun cikis
nedeni bozkir toplumlarinin bu ¢esit manevi giglerin yardimina ihtiyag
hissetmis olmasidir. Glnki bozkir codrafyasinda insan kendisini ilahi
guglerin yardimina muhtag hisseder. Bozkir insaninin dini hayatinin
tamaminda ruha inanma anlayisi yatmaktadir. Atalar kiltii, samanizm, tabiat
kuvvetlerine inanma, totemist unsurlar hep buradan kaynak alir. Fakat bozkir
insaninin bu yapisina bakarak onun Animizm'le ilgilendiriimemesi gerekir.
Gegen zamanlarda din bilginleri (bilhassa Ingiliz Tylor) Animizm'i yani ruhlara

% M.T.Tarhan, “Iskitlerin Dini Inang ve Adetleri," s.148.
% S.Bulug, a.g.m., 5.310.
* E.Jacobson, a.g.e., s.173.



159

inanigl, butin iptidai dinlerin temeli saymistir. Sahsiyetin bir aksi olan ruha
inanig, galiba insani heyecanlandiran riiyalardan inkisaf etmistir. Olumin
insani son derece korkutmasi slphesiz olsa gerektir. Olinun viicudunda
gorilen degisiklik, hareketsizlik, yaga.yanlarl sagirtmustir. Olinin, dostlannin
ve akrabalarinin riyalarinda gériinmesi onun belki sekil degismekle beraber
hala yasadi§i disincesine insanlari inandirmistir. Insanin bir kisminin, yani
ruhunun Sliimden sonra yasamaya devam ettigini zannetmislerdir.® iptidai
insanlarin din anlayisinda o6lumle ilgili dustncelerin 6nemli yer tuttugu
malumdur fakat tek neden bu degildir. Bozkir insant yasamida ¢ok ciddiye
almistir. Ruhlarla temas kurmak saman inanci olan toplumlarda esastir.
Zaten samanizmin karakteristik gortntist; samanin bireysel yetenekleri
sayesinde insan toplumlariyla, ruhlar diinyasi arasinda meditasyonia dinsel
téren ydnetimidir.® Saman'in 6zelligini anlamak igin, gaman ile ruhlar iligkisini
iyice anlamak gerekmektedir. llkel ve modern diinyada ruhlaria iliski
kurduklarini iddia eden sayisiz fertler bulmak mimkiindir. Fakat burada bize
disen sey, yardimci ruhlar kargisinda samanin pozisyonunu ortaya
koymaktadir. Bu ortaya kondugu takdirde bir saman kolayca ‘herhangi bir
ruhun sahip oldugu' kisiden ayrilacaktir. S$Saman ruhlara hakimdir. Bu
istikamette o Olllerle, seytanlarla, tabiat ruhlariyla, onlara alet olmadan
iletisim kurabilmektedir.

Orta Asya samanizminin belli bash vyapisini su hususlar
olusturmaktadir; ruhlarla 6zel iligkiler, sihirsel ugusa imka&n veren vecd
halleri, gége yiikselme ve cehenneme inistir. Ozel bir ideoloji ile bitinlesmis
ve Ozel tekniklerle gecgerli hale gelmi§tir.7 Peki ruhlara inanma kaynagini
nerden ve nigin alr? Butlin gogebelerde ve dagl kavimlerde oldugu gibi
mesela Iskitlerde de 'ruha inanig' digincesi kokli bir gelenege bagh
olmahdir. Zira bitin hayatlari tabiatla micadele ve kaynagsma olan bu
insanlar zaman, zaman bir takim garip veya korkung tabiat olaylan ile
kargllagsmiglar ve izah edemediklerini, hayallerinde vyarattiklart ruhlara
atfetmisglerdir. Bunlar iyi veya kotu ruhlardir. Bazisi onlara yardim eder ve

5 A.Schiemmel, Dinler Tarihine Girig, Ankara, 1955, s.11.
® E.Jacobson, a.g.e., s.172.
" M.Aydin, "Samanizmin Eski Ttirk Dini Hayati ile fligkisi," X1.TTKong.1994, s.490.
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bazisida islerini bozar.? Yani erken topluluklarda, toplumun iyilesmesi ve
ylkselmesi, ruhsal guglerin indirekt etkileriyle olugsmakta, bunlar yani ruhsal
guglerle temasi, bireysel yetenegi ve konsantrasyonu sayesinde saman

saglamaktadir.

Geg¢mis zamanlardaki samanizm, giinimizde modern egilimlerdeki
hayalgiiciine benzemektedir.’ Samanizmin ortaya ¢ikisi bozkir insaninin
yasaminda varolduguna inandigl manevi kudretlerle igbirligi halinde yagama
isteginin bir sonucudur. Sadece dini veya ruhi manalar icermemektedir.
Samanlik kandas toplumun 6rgitselligini agiklayan sosyal bir temeldir. Diger
bir ifade ile drgitsellik ile onun kutsallik alanindaki yansimasi olan samanlik
karsilikli ve kaginilmaz bir iligki icerisindedir. Samanhgin isleyisi yoluyla
strdartlen birliktelik ve Kkollektif eylem, toplumsal orgitiilagin dayanagi
oldugu gibi, bu o&rgltiGlagun sagladigi gelenek gorenek platformuda,

samanhgin islevsellegini stirdirmesini mimkin kllm|§t|r.1°

Samanin vazifeleri ve gorevlerinin belirlenmesinde toplumsal
ihtiyaclar belirleyici rol oynamaktadir. Bozkir insaninin inan¢ aleminde
samanizmin etkisi muhakkaktir. Din kavrami, toplumun diinya gorist ve
yasam tarziyla sekillenebildigi gibi, inanilan dine uygun yasam tarzinin
secildigi de tarihte malumdur. Bir kavmin mesgalesi ile inanis ve dusunutsleri
arasinda siki minasebetlerin mevcut oldugu, birtakim adet ve ananelerin o
kavmin iptidai zamanlardaki hayat ve itikatlarinin bir kalinti veya inkisafi
olarak devam ettigi ictimaiyat ve etnoloji ile ugrasanlarca malumdur.” Orta
ve Kuzey Asya'yl igine alan hudutsuz atmosfer iginde cemiyetin sihirsel dini
hayati saman Uzerinde merkezilesmis gibi gérinmesine ragmen bu, bu
bélgede inanilan kutsalin yegane manipulatéri ve dini hayatin tamamini
teskil ettigi anlamina gelmez. Tabip hastalidi ilag ile tedavi ederken, saman
hastayr kendi usuline goére daha cok sihir ve efsunla tedavi etmege

¢alismaktadir. Toplumda samanin sayginhidi halk topluluklar iginde vecd ve

® M.T.Tarhan, "Iskitlerin Dini Inang ve Adatleri," s.147.

° E.Jacobson, a.g.e., 5.45.

'® (.Hassan, Eski Turk Toplumu Uzerine Incelemeler, istanbul, 2000, s.44.
" O.Turan, a.g.m., s.305.
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istigrak halini saglamakta tUstad olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle

samanizm ayni zamanda bir vecd teknigidir."
VI.1.2. $amanin Sihri Hayattaki Yeri

Samanlarin sihri hayat UGzerinde de etkili oldugu malumdur.
Hastaliklarin tedavisinde bu vecd ustalarinin kullanilmasi bozkir insaninin
yagsaminda her zaman var olan bir gergeklik olarak karsimiza ¢ikar. Dider bir
cok iptidai insan topluluklarinda oldugu gibi Iskitlerde de hastaliklarin dogal
nedenlerden dolayr degil de, kara blyl nedeniyle olduguna inanilirdi.
Ornegin hilkkimdar hasta oldugunda, Hikimdarin kalbi Gzerine, bazilarinin
yalan yere yemin. ederek blylu yaptiina ve Tanrilardan hastalikiari
cagirdiklarina inanilirdi. Béyle bir durumda t¢ Tip adami veya buylci-rahip
cagrilir ve bu insanlar hikimdara biiyl yapan kisiyi kesfetmeye caligirdi.
Buylcl birini suglu buldugunda suglu bulunan kisinin basi kesilir ve ondan
sonra hikimdarin iyilesip, iyilesmemesine bakihirdl. Eger iyilesmezse dider
buylctler, kehanette bulunan blylcliyl, masum birinin 6liminden dolayi

suglardi. Bdyle bir durumda suglanan biiytictde éldurilda.™

Bozkir insaninin  sihri  hayatinda samanlar &nemli bir rol
ustlenmektedir. Iskitlerde de gordigiimiiz bu durum onlarda samanizm
unsurlarinin mevcut oldugunun delilidir. Turklerde Samanlarin dini ve sihri
hayatta yer almasi, Turklerin dininin samanizm olarak adlandiriimasina da
neden olmustur. Samanlar (Kam) mistik tecriibeler yapabilme kabiliyetinde
olan, sihir bilen, cinlerle ve seytanlarla ilgi kurup onlar etkileyebilen ve
gelecekten haber veren kimselerdir. Bazi kaynaklarda Kam'larin ($amanin)
Tanri ile de ilgi kurarak ondan bilgi aldiklarina dair bilgiler nakledilmis isede,
ne samanhk basgh basina bir din, ne de Saman'lar peygamberler yerine
kaimdir. Din belli bir uluhiyet inancina sahip ve bu inancin sekillendirdigi bir

insan ve varlik anlayisi olan sistem olmak gerekir."*

> M.Aydin, a.g.m., 5.488.
> W .M.McGovern, a.g.e., s.55.
" N.Koseoglu, a.g.e., s.34.
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VI.1.3. Kozmik Giigler ve Ruh inanci Agisindan Samanizm

Samanizm yasamla ve olimle ilgili unsurlar igerir. Samanin bu
marifetleri bulmasi ve kullanmasi, onun bilgi ve anlayisi, insan toplumlarinin
psikolojik gérintmleriyle ilgilidir. Gogebelerin arazileri, mevsimsel degisimler,
sahip olduklari hayvanlar, onlarin hayatlarini devam ettirebilmesi icin dnemli
unsurlardir. Bununla birlikte ruhlar diinyasi da glg ile yakindan ilgilidir.
Bazen hayvanlarin bazen de insan formlarinin imgelenmesi, hayal edilmesi,
bunlarin erkek ve kadin figtrlerinin bazt kozmik glglerce kontrol edildigine,
sirall veya sirasiz bu kozmik dengelere baglandiina olan inanigin izlerini
tagimaktadir.”® Bozkir insaninin yasami gordigu ve géremedigi guglerin onu
kusatmasiyla ilgilidir. Sadece samani zihniyetle acgiklayacagimiz bu durum
kainati anlama ve yorumlama farkhhigindan da kaynaklanmaktadir. Sadece
ginlik yasamlar degil, inan¢ ve dini hayatlarinda da bu algilama kendini
hissettirir. Ornegdin Iskitlerin cenaze térenleri dahi mistik ve cok saygin
torenlerdir. Onlarin yasamlarinda gugliklere karsi ¢abalamak ve dunyayi
iyice algilamak ve anlamak vardir.' Samanlik ve samanizmin c¢ikisi bu
algilamanin bir tezahdridir. Bozkir insaninin yasaminda dini, sihri, hatta
tedavi edici 6zellikleriyle dGnemli bir yere sahiptir.

Tarih boyunca Orta Asya'da yasamis veya Orta Asya menseili
topluluklarin dini hayatlarinda géze ¢arpan en 6ncede belirttigimiz gibi milli
kiltur dedigimiz maneviyat, nesilden bir digerine aktarma vyolu ile
gergeklestiginden ayni cografyada olsa bile farkli iki milletin inanglarinda
farkll sekillerde ve Uslupta ifade edilir. Umumiyetle Mogollarda oluler kilti ve
onunla ilgili samani ayinler, Tirk kavimlerine nazaran, iptidai ve barbarca
karakter tagimakta idi. Turklerle, Mogollarin defin adetlerinin esnasinda ayni
samanik fikir bulunmaktadir. Mogollar, Turklerden farkli olarak Han'in dldagi
yerden mezarina kadar naasini gotiren alaya rastlanan adamlan

oldarmeleriyle bilinifler. Mogol cenaze alayinin heyeti ve dig gorintst

"> E.Jacobson, a.g.e., s.173.
® T T.Rice, a.g.e., s.92.
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hakkinda higbir malumat bulunamadiginin sebebi bu adetle izah
edilmektedir."’

Yani toplumlar birbirlerinden farkh psikolojik ve sosyolojik karakterler
tagimaktadir. Bozkir insani genis bozkir cografyasinda sahip oldugu 6rf, adet
ve dini yapllariyla, sosyal yasamlariyla olan benzerlikleri gbzéntine alinarak
degerlendirilmelidir. $amani inancin en énemli kaidelerinden biri ruh inanci
oldugu vecihle élumden sonra hayat inanci yine bu ruh anlayisiyla izah
edilebilir. Zaten samanin asli vazifelerinden biri, 6lenin ruhunu 6te diinyaya
gidisinde veya kurban edilen hayvanin ruhunu, kurbanin adina yapildig:
kisinin yanina gidinceye kadar refakat etmek oldugu da bilinmektedir."®

VI.1.4. Saman Olmanin Yollari

Kimine gbére saman bir sihirbaz, koétt ruhlart kovmak suretiyle
hastaliklar! iyilestirmege calisan bir Uflriikci ve nihayet gelecekten haber
veren bir falci ve kahinden baska bir sey olmadigi gibi samanizm de bir din
sayllmaz. Ohlmarks'a gére samanizm halkin ruhundaki asabi, marazi, istidat
ve temaylle dayanan yari din seviyesine cikarilan canli bir ananedir. Bu
anane ruhi kudret ve istidatla miicehhez olan sahsi yani samani, bazi ferdi
musibet veya igtimai felaketler zuhurunda suni uyuma ve kendi kendine
telkin yoluyla muhtelif siddette cezbe haline sokup musibet veya felaketin
sebebini ve ona karsi alinacak tedbirleri ruhlardan sorup 6grenmekten

ibarettir.®

Yani toplumlarin hayatlarinin sekillenmesinde ayrica bir dneme
sahiptir. Bu 6zelligiyle de samanlik unsurlara Iskitlerde de rastlanmaktadir.
Onlarda profesyonel 6ng6éri ve hayalglici bulunan kimseleri ve hekim
adamlart kullanmiglar, onlarin uzmanhlklarl sayesinde dunyanin ruhlan ile
iliski kurabilmekte ve seflere, hilkimdarlara oneri vermektedirler.® Bozkir

insaninin dini hayati onu korkak ve hurafelere bagli bir topluluk olmak (izere

7 W. Barthold, "Tiirklerde ve Mogollarda Defin Merasimi" Belleten, s.42, 1947, s.525.
'® J.P.Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s.51.

'® $.Bulug, a.g.m., s.320.

% E.D. Phillips, a.g.e., s.65.
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degil, kendine glvenen ve tabiatin butlin anlasilamaz giglerinin destegini
alan ve onlarin hognutlugunu kazanarak basariya ulasan bir topluluk olarak
resmedilmesine neden olmustur. Belkide onlarin hayatinin her alaninda
gérdugumiz faydacilik prensibinin bir tezahUridldr. Tam dini elemanlar

birbirleriyle iligkilidir.

Tark kam'lar diger Kuzey ve Dodu Asyalilardaki, ruhlarin yardimini
istemek veya onlarla mucadele igin, atesler yakip davullar galarak ve sihirli
nagmeler soyleyerek, temsili akslar ile ayinler icra ederlerdi.’’ Bu ayinler
esnasinda giyilen kiyafetler, kullanilan bashklar bozkir insaninin totemist
unsurlarda igeren din anlayisinin  samanik unsurlarla  karisimini
gostermektedir. Bu dini tdrenlerde samanin kostimini son derece
onemliydi. Pelerin, baslik, eldiven, ayakkabi vs. tim bunlar samanin son

sahip oldugu universal kuvvetinin, ritbesinin ve derecesinin gtis’cergesiydi.22

Peki saman bu giicl nasil elde eder ve nasil gaman olurdu? $aman
olmak i¢in en énemli yol, belli bagh bir samanin neslinden olmak gerekir. Hig
kimse saman olmak istemez. Fakat gegmisi saman -atalarindan ruhlarindan
biri saman olacak torununa musallat olur, onu saman olmaga zorlar. Ata
ruhu musallat olan adam bundan kurtulmaga c¢alisir, samanhg kabul
etmemekte Israr ederse deli olur, samanlarin hepsi sinirli, melankolik

adamlardir.?®

Kisaca gsaman olabilmek konusunda en 6nemli husus irsi temellere
dayanmaktadir. Saman adayi kimsenin atalarindan bazilarinin saman olmasi
bir anlamda onun samanhginin mesgruiyet temelini hazirlamaktadir ya da
saman olmasina neden olmaktadir. $aman olabilmenin ikinci yolu gahsi
kabiliyet ve yeteneklere sahip olmaktir. Clinkli samanizm de, konsantrasyon
ve ruhsal glglerle temas, samanin bireysel yetenegiyle saglanmaktadir.
Glney Sibirya'nin erken bronz ¢aginda samanizm unsurlari gortlmektedir.

Boynuz figrld maskeler fantastik yaraticiligin karakteristigidir. Ayrica 6lulerin

?' E Esin, Ig Asyadaki Erken Safhalar, s.5.
22 £ Jacobson, a.g.e., s.174.
# Allnan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.76.
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yatis durumu, kiyafetleriyle birlikte dinlenmeleri merkezi Asya'nin prehistorik
déneminde samanik figtrlerin varligint ve ©nemini gosterirse bildidimiz

samanist dini ayinleri yansutlr.24

Samanik unsurlar bozkir toplumunun gdgebe yasamiyla ortaya
cikmis ve icerisinde dini unsurlar ihtiva eden bir inang sistemidir. Bunun
yaninda sihir, byl ve tip, tedavi konularini da iceren kompleks bir yapiya
sahiptir. Saman'l sadece buylcl ve sihir sahibi olan kisi olarak tanitmakta
yanhstir. Saman'in diger blyuctlerden ve ilkel cemiyetlerin  hekim
adamlarindan ayriimis oldugu bir gergektir. iste bu nokta tespit edilirse su
veya bu dindeki samanlik bir kompleks gok dnemli bir kazanacaktir. Blyt ve
blyiictiye diunyanin her yerinde rastlanilmaktadir. Oysa samanizm &zel bir
sihirsel 6zellik gostermektedir. Bunun yaninda saman diger vasiflarinin
yaninda bir blytct bile olsa, herhangi bir blylci saman olarak
vasfedilemez. Herhangi bir vecd ve istigrak sahibini de bir saman olarak

dislnemeyiz. Saman vecd ve istigrakin sahibidir.?

Nasil ki Samanin vazifeleri ve gérevi biylici ve sihir sahibi kigilerden
ayrillyorsa samanizm de icerdigi dini manalar ve ifadelerde diger dinlerden
farkll bir yap! arzetmektedir. Bozkir insaninin dini hayatt Gok-Tanri inanci
merkezli bir yapiya sahiptir. Bunun yaninda samanik unsurlar onun inang
dunyasinin tamamlayicisi konumundadir. Diger dinlerdeki samanik unsurlar
bilim camiasinda tartismalar yaratmis, samanizmin kendine 6zgl yapisi,
mesela Budizm de gorllmus ve hissedilmis, bu nedenle farkli fikirler ileri
surtimastir. H.Bayur; Buda'nin irksal olarak Turk oldugunu iddia etmis ve bu
konuda Buda'nin ailesi ve tarihi hakkinda bazi detaylara inerek Buda'nin
kokeni Hindistan Budizmi ve Merkezi Asya samanizmi arasindaki
benzerlikleri ortaya koymustur. P.W. Schmidt ise, Hindistan etkisinin Merkezi
Asya'da var oldugunu ileri sUrmustir. Eberhard'a goére Dogu Tibet

24 E.Jacobson, a.g.e., 5.45.
% M.Aydin, a.g.m., .489.
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Samanizmin merkezidir ve buradan gevreye yayimistir ve Budizm, samanik

unsurlari it;,ermek’cedir.26
V1.1.5. Samanizmin Bozkir insaninin Yagamina Katkilari

Saman ve samanizm inanci ile ilgili farkli goérusler ileri stiriimigsede,
bozkir insani igin samanizm, inang ve algilama, dinyay! anlama, olimden
sonra ikinci bir hayat ve ruhlar alemi anlayisinin bir tezahtrudir. O tabiatla
miicadele etmis ve yasamanin yollarini bulmustur. Samani anlayig manevi
guclerle siki irtibati gerektirdiginden ve sagladigindan 6tirl bozkir insaninin
kendisini daha guclil hissetmesine zemin hazirlamigtir. Fetihler yapmak ve
basarili olabilmek konusunda maddi imkanlara sahip olan bozkir insani,
kendisine engel olabilecedini dustindtigu, varligina inandig fakat géremedigi
glclerinde destegine sahip olmak istemistir. Bir anlamda bozkir insaninin
sahip oldugu bedensel ve zihinsel glcin, bagka kaynaklarcada
desteklenerek basariya ulagmasini saglamigtir. Burada koruma ve haber
verme, iletisim kurma gorevi saman'a aittir. Bunu yaparken hayatindaki tim
dnemli faktérler onun hesabina c¢alisir. Ornegin Samanin kiyafetindeki metal
objeler hayvanlarin samana olan yardimini gc'jstermektedir.27 Ayin esnasinda
yirtici hayvan maskeleri takmaktadir. Samanizmle ilgili bitun unsurlar bozkir
insaninin hayatinin tim unsurlarinin, gigla iletisim halinde oldudunu gésterir.
Karisik ve kompleks bir yapi gdze carpar. Samanilerin hilkat-1 alem ve
uluhiyete dair akideleri gibi ibadet ve ayin esnasindaki merasimleride kati ve
muntazam bir usule tabi degildir. Halbuki semavi dinler de ibadetlerin
muayyen vakitleri ve muayyen dua ve ilahileri vardir. ibadet merasimini icra
eden ruhani, bltin ayinleri kaidelere gore ifa eder, muayyen kaideler
asirlarca ayin Gzerinde hakim olur, imamin, papazin ve hahamin ibadet
ederken ne okuyacagi, miminlere daha evvelce malumdur. Lakin samani
ayinler, zahiren bir dereceye kadar muayyen kaidelere bagl olmakla birlikte
icerik itibariyle samanlara bile pek az mulumdur. Cinkl okunacak dualarin

ekserisi, ayini icra eden kam'in ilhamina tabidir. Kudretli bir ilham ¢ok kam,

*® W.Eberdhard, A New Approach To Indian Buddihism, London, 1949, s.9.
" E. Jacobson, a.g.e., 5.174.
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seleflerinin okudugu, zikir ve ilahileri ezberlemek ve merasimde tekrar
etmekle mukellef degildir. O merasimlerin her birinde ayri ve yeni dualar icat
edebilir. Seleflerinin ilahi ve dualarini tarif etmek gtinahindan Saman'in hig

korkusu yoktur.28

Bu nokta itibariyle saman ve samanizm giniimizde anladigimiz din
ve din adami anlayigindan farklilik arzetmektedir. Samanin dini vecibeleri ifa
etmesi onu bir din adami yapmadidi gibi samanizm bir din olarak kabul
etmemizi gerektirmez. Samanizm, samanin bazi sonuglar elde etmek,
topluma faydah olabilmek icin ruhlarla temas kurma kabiliyeti esasina
dayanmakta, bdylece bozkir'in zor ve getin sartlarinin altinda yasayan bozkir
insanina yardim etmektedir. Ruh'a inanma bozkir insaninin dini hayatinda
nazim ve mevki isgal etmis ve tabiatustl olaylarin ve anlam verilemeyen
olugumlarin agiklayicisi konumunda olmustur. Bu nedenle bozkir insaninin
dini hayatinin ve onun elemanlarinin, yasamina hizmet ettigi sonucu

ctkarilabilir.

% A. inan, Makaleler ve Incelemeler 1, s.401.
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V1.2. GOKTANRI iNANCI

Bozkir insaninin dini hayati ¢esitli mulahazalara konu olmustur. Bazi
arastirmacilar dini hayatta goériilen samanizm unsurlarindan yola c¢ikarak,
eski Turk dininin samanizm oldudunu iddia etmislerdir. Samanizmin, Orta
Asya ve Sibirya Turk boylarinda daima var olan bir unsur oldugunu kabul
etmekle beraber, onlarin higcbir zaman dini hayatinin bitinind  teskil
etmemigtir. Orta Asya ve Sibirya halklari avci, gobanlardir. Hepsini belli
oranda gogebelik karakterize etmektedir. Goksel vyice bir Tanriya
inanmaktadirlar. Bu Tanri herseye kadirdir ve bir Gok-Tanri (deus otiosus)

olma yolundadir. Turkler ylice Tanriyr "G&k™" anlaminda kullanm|§lard|r.29
V1.2.1. Gék-Tanri inancinin Tarihi

Mavi gokte oturan bir ilah, Gok-Tanr inanci, hem gdgin kendisi,
hem de insana nizam ve ahlak 6greten semavi prensibi ifade eder. Bu Tanri,
batlin dinyay! yaratmis simdi mahlukatina ya saadet ya ceza verir. Bagka bir
rivayete gore hareket etmeden yarattigi bu diinyaya bakar. Monoteizm yani
tek Tanrilik’'in ilk érneklerindendir. Monoteizmin asirlar boyunca manaya ve

ruhlara inanistan, politeizm'den gelistigi séylenmektedir.*°

Bozkir cografyasinda yasayan Turkler'in kuvvetli bir ruh inancina
sahip oldugunu bilmekteyiz. Tek bir Gok-Tann inancinin tam olarak ne
zaman olustugunun tarihini tespit etmek zordur. En ge¢ Hunlar caginda Gok-
Tanr dininin olusmus oldugunu biliyoruz. Yalniz bunun ilk safhalarinin daha
erken donemlerde olustugunu soylemek pek yanhs olmaz. Cunki din
anlayisinin sekillenmesi bazi sosyal pozisyonlarin olusumuyla da ilgilidir.
Gok-Tann dini patriarkal aile tipinin 6ztine uygun olarak gelismistir. Bozkir
insaninin ¢ok erken caglardan beri Patriarkal yapida oldugu gézonine
alinacak olursa, olusumun ¢ok erken ddénemlerde basladigi séylenebilir.

2 M. Aydin, a.g.m. 5.492.
% A.Schimmel, a.g.e., 5.14-15.
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Bu inancin ortaya ¢ikisinda sliphesiz en 6nemli neden kendilerine
0zgl yasamlari ve sosyal hayatlaridir. Cografyanin da biylk etkisi vardir.
Bozkir insaninin yasadigi cografyanin bir sonucu olarak Gok ile olan
munasebetleri gayet guglidur ve dusinceleri farklidir. Mesela Cin'li bir
insanin gok ile ilgili dustncelerinden farklihk arzeder. Cin'li goékylzini
devamh gbremez, tabiat kuvvetleri ve iklim ylzinden godkylzi kapalidir ve
Cin'li gunlik hayatini toprakia mesgul olarak gecirir, ziraat yapar. Oysa
gbégebe, bozkirda tamamen agik bir sema altinda devamli hareket halindedir.
Yasamini devam ettirebilmesi igin hayvan sirtlerine, surtlerin yagamasi, ot
bulunmasina ve ot'un olusabilmesi igin suya ihtiyact vardir. Onun igin su'
gokylizinden elde edilmektedir. Bozkir icin yagmur 6nemlidir ve gdgebe
gobanin hayatinda 6nem arzeder. Bozkir insaninin gok ile olan bu
munasebetleri Gok-Tanrt inancinin olusumundaki sebeplerden biridir.

Bugunkd Turkgemizde nedense hep 'yer ve gok' diyerek dnce yeri,
sonra da gogu soyleriz. Bu daha ziyade insanlarin yakindan baslayip, uzaga
dogru sayma meyillerinden ve herseye Oziinden bakma (egocentric)
dasiincesinden ileri gelir. Halbuki Turkler eskiden, énce gokten baslar ve
sonrada yeri sayarlardi. GUnku yer ile gégun ikisi de kutsaldi, ama gbk daha

(5nemliydi.31

Bozkir insaninin dini hayati ve sosyal yasami, ekonomik faaliyetleri,
ruh  halleri ve psiko-karakterleri slrekli etkilesim halindedir. Dini
hayatlarindaki kompleks yapi farkli yorumlamalara acgiksada bozkir
Tark'Gnln din bakimindan en énemli tasavvuru Gok-Tann inancidir. Tark ath
¢coban kultirinde Gék-Tanr inanci ve ona tapilmasi zikre degerdir. Bu Gok-
Tanr adina hayvanlar (bilhassa at) takdis edilmekte, yahut da kurban
edilmektedir. Ona ilk baharda (yani goban gdégebelerin hasat mevsiminde)
taze kisrak sitl, yahut taze ot ve yosundan ibaret 'turfanda kurbanlar'
sunulur. Gégun blylk cisimleri, gines ile ayin, sonunda gok gurultusa ile

simsek gibi, gok hadiselerinin Gék-Tanriyla muayyen bir miinasebeti vardir.*?

%' B.Ogel, Tiirk Mitolojisi, s.284.
2 W Koppers, a.g.m., s.457.
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Tum gok-kuvvetleri takdis edilerek bir mana ve anlam verilsede,
bozkir insaninin gokyuzid anlayisinin 6ziinde 'gok’ ile sembollestirilen 'Tanri'
inanci temel teskil etmekte, digerleri ikinci derecede kutsal sayllmaktadir. Bu
suretledir ki 'Gok-Tanrt' dini Turklere mahsus bir inang sistemi olarak ortaya
cikmaktadir. W.Schmidt'e gore; Turklerde, Gok-Tanr yalniz kendisine itaat
edilmesi gereken koruyucu bir kudret oldugu halde, diger kutsal varliklar
(Glnes, ay, yildizlar, atalar ve diger ruhlar) igin mihim bir fonksiyon mevcut
degildi ve kurban sunma térenlerden kurulu bir din sistemi mevcut

bulunuyordu.33
VI1.2.2. Gék-Tanri’nin Fonksiyonlari

Gok-Tanri inanct bozkir insani igin sadece dini manalar igeren ve
insan hayatina karismayan, mudahele etmeyen, bir manevi varlik dedildir.
Bozkir insaninin hayatinda sdz sahibidir ve g¢esitli fonksiyonlari icra
etmektedir. Tengrici Gok-Turk'lerde Tanri kilar, eder, tiretir, yani yaratir var
eder. Yasa kor, kut, gli¢ ve yarlik verir, yargilar, hesap, sorar, denetler,
cezalandinir, yok eder. Gok-Tanr vyarattiklarina, varliklarini, yasalarini
kutlarini, gtglerini, yarhiklarini veriyor, onlari denetliyor, aksine hareket
edenleri cezalandirip yok ediyorsa, bunun anlami; Gok-Turk'lerde Gok-
Tanr'nin adeta tegrii, icrai, ve kazai glglerin ilkesi olmasi demektir. Gok-
Tanri, tesrii glictini; butin evreni, toplumu ve insani yasaya gore yaratarak,
yarattiklarini yasaya gore dizenleyerek, hikiimdara ise yarlik vererek, onu
yargilayarak ortaya koyar. lcrai gilictini; hilkimdara kut ve gig vererek
gergeklesgtirir. Kazai glcuni ise, idare edenlerle, edilenleri denetleyerek
varlik yasasina karsi gelenleri cezalandirip yok ederek gosterir.®*

Demekki Turklerin Gok-Tanrisi mistik ve duragan bir gictin temsilcisi
degdil, onlanin hayatlarinin  dizenleyicisidir. Ornegin  imparatorlugun
kurulusunu, GCin imparatoruna haber veren bir mektubunda Asya Hun

Hakimdart Mo-Tun, "gdégun tahta cikardigi blylk San-yd" Gnvanini

| Kafesoglu, a.g.m., s.32.
¥ M.T.Ktyel, "Turklerde Adalet Kavraminin Ontolojik Bir Temeli Varmidir?” X.TT.Kong.
1990, s.738.
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kullaniyordu. Oglu ve halefi kendisinden daha da azametli sézlerle
bahsetmistir 'gdgun ve topradin can verdigi ve glnesgle ayin mevkiine
¢ikardiklari, Hiung-nu kaviminin buyuk San-yl'sti, arz Uzerinde butin
kainatin iradesi ve tim yardimiyla hikim sirmektedir.® Bu durum bozkir
insaninin Gok-Tanri ve dider ikinci derecedeki kutsallarinin destedini agikca
gostermektedir. Basta Gok-Tanri olmak lzere kainatin tim glgleri bozkir
insaninin iyiligi ve basarisini istemektedir. Zaten miidahale etmesinin nedeni
budur. Tabi burda énemli olan husus Turkler higbir‘zaman mesela Grekler
gibi Tannlarini insan seklinde tasavvur etmemislerdir. Zaten Tirklerde tek

Tanri inanci vardir ve manevi bir kimlik tagimaktadir.

Bozkir insani agisindan Gok-Tanri, yasamin her alaninda onlari
gbzetlemekte ve denetlemektedir. Turk birliginin saglanmasi ve korunmasi,
Turk insaninin Tanri iradesiyle 6zglrce yasayabilmesi, 'Kut' anlayiginda
kendini ifade etmektedir. Tanr'nin altinda ve insanin Ustinde olma
Gstunligd Gok-Turk kaganlarinin en belirgin ve en degismez vasfidir. Kagan
olabilme yetkilerinin tamami tanri bagisidir. Ve bu bagisa kavusmadan kimse
kagan olamaz. Bu bakimdan Gok-Tirk ¢aginda Tanri ve Kagan iligkisinin
gerekliligi kesin bir yarg! olarak ortaya ¢ikar. Kagan adayi 'o' dilerse kagan
olabilir, dislncesi ve inanci, Gok-Turk ¢adina egemendir. O' hem Turk
ulusunun koruyucusu, hem de 'Kadan buyrugundan' ¢iktigi zaman
cezalandiricisidir. Ve ayni zamanda verdidi cezayl da bagislayicidir.
Cezalandirdi§i zaman kagansiz birakiyor, ulusun aci gekmesine yol agiyor
ama adinin ve saninin yok olmasina da misaade etmiyor ve o zaman

yeniden kagan géndererek bagishyor.*

- Gok-Turk kitabelerinde Bilge Kagan kazanmig oldugu basariyi
dogrudan dogruya kendi kisiligine baglamaktadir. Kendi Kisiligini bu kadar 6n
plana c¢ikarmasi sebepsiz degildir. Onu basariya ulastiran olagantsti bir
kuvvet vardir ki, bu kuvvetin kaynadi Tanndir. Cinkd ona bu glcd, bu

kuvveti veren ve kadanlik mevkii gibi ylice bir makama oturtan yine bu

% G.Nemeth, a.g.e., 5.98.
% D.Yildinm, "Kok-Turkler'de Kaganhik Streci” X1.TTKong. 1994 s.521.
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Tanndir. Tanr glct ve dilegi kitabelerde dylesine derin bir iz birakmistir ki,
kitabelerde ona tema olarak islenen, Tirk birligini koruma ve devam ettirme

UlkUsli, adeta ilahi bir 6zellik kazanmaktadir.®’

Bu anlayig bozkir insaninin karakterinin olusumunda da son derece
etkili olmustur. Kendisinin bu dinyada bazi sorumluluklar ‘oldugu
dugtncesine inanmaktadir. Tann tarafindan  g6zetlenmekte ve
denetlenmektedir. Bozkir TUrk't kendine 6zgli bir dini anlayisin sahibidir.
Iptidai toplumlarin basit, mistik, kaderci, Tanrilarin insanlastirildigi ya da pek
¢ok Tanrinin bulundudu din anlayiglarindan tamamen farkhdir. Gok-Tanri

siyasi hayatin sekillendiricisidir.

Gok-Turklerde Gok-Tanr herseyin ve herkesin sahibidir. Gok-
Turk'ler yeryliziinin ve gokyuziniin sahibi olarak Tanriyi goérduklerinden
dolayi, idari yapidada buna benzer bir teskilatianmaya gitmislerdir. Bu
ylzden Tengri kelimesi hem bizzat Tanri'yi ifade ediyor, hem de gokylzu
manalarina geliyordu. Eski Turkler de iktidar gokten asagdiya dogru bir silsile
takip etmekteydi. Bu da kitabelerde 'ze kok tengri ve asra yagiz yir
deyimleriyle anlatiimaktadir.®® Yani Turk inancina gore iktidarin ve gucin
kayna§! gok'tir ve oradan baslayan bir hiyerarsiyle yerylziinde kagan'a
ulagmaktadir. Kut anlayisinda kadanlik gérevinin Tanri tarafindan verilmesi
inanci kaynagini buradan alir. Bozkir insani igin gdk dini mahiyet arzettigi gibi
siyasi hayatin da dayanagidir. Gok-Tann tarafindan Tirk ulusu
desteklenmektedir. Gok-Turk'lerde, Turk adini mavi ve genis manalariyla
sifatlandirilan 'Gok’ s6zl burada kurulan devletin buyklugtnt, genisligini ve

bilhassa biiyiik millet olma inancini ifade igin kullaniimigtir.®
V1.2.3. Bozkir insani ve Gok-Tanri Miinasebetleri

Bozkir insaninin Gok-Tannsi duzenleyici vasfindadir ve Kagandan

baglayan bir silsile ve asagl dogru inan bir tabakalanmayla her bireyi, bir

¥ E Memis, Eskicagda Turkler, s.150.
® 5.Gémeg, a.g.e., s.88.
% H.Tanyu, Islamliktan Once Tirklerde Tek Tanr Inanci, Ankara, 1980, s.36.
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amagla gorevlendirmistir. Bu amag; Turk varliginin korunmasi ve daginik
boylarin biraraya getiriimesidir. Bu agidan baklldlglhda bozkirda hayat bulan
cihangimul imparatorluklarin menseiinde de din anlayiginin getirdigi temel
prensiplerin mevcudiyeti géze garpmaktadir. Bozkir insaninin sahip oldugu
imkénlar grubuna, manevi gliglerin destegini ifade etmektedir. Buna inanan
ve amaglari oldugunu distnerek yasayan bir toplumun nizam ve intizam
vermek maksadiyla fetihler yapacak fatihler olmasi kaginilmaz bir sondur. Bu
ylzden bozkir insaninin askeri faaliyetlerindeki asil amacin yagma, talan
olmadigr anlasilmalidir. Buglinde oldugu gibi her siyasi ve askeri hareketin
manevi destekler vasitasiyla itici glic olarak kullanilmasi, bozkir tarihinde

Turk topluluklari arasinda herzaman var olmustur.

Gok-Tanrr inancinin diger topluluklarda goérilen din anlayigindan bir
diger farkida insanin irade sahibi oldugu dustncesidir. O dilerse hersey olur
fakat bozkir insanina irade ve gli¢ vermistir, amag géstermistir. Eger insan
yaptiklarinda basarili olamazsa bunun sorumlulugu kendine aittir. Gok-Tanri
gorev verir, bagarisizhiklar Kagan'a aitti. Bunun nedeni Kaganin Tanri
buyrukiarini ve gérevlerini tam manasiyla yerine getirememesidir. Kagan her
zaman insandir ve yaptiklarindan dolayi sorumludur. Onu toplumunun diger
insanlarindan ayiran 6zelligi, ona Tanr vermistir ve diledigi zaman bunlari
geri alir. Bozkir insaninin Gok-Tanri inanci, diinya ile irtibati koparmayan
hatta aksine son derece siki iligkide bulunan ve denetleyen, gézetleyen,
ceza ve mukafat veren bir anlayisa sahiptir.

V1.2.4. Gék-Tann inancinin Samanizmle iligkisi

Turklerde gorilen Gok-Tanri inanci basit ve sade yonler ifade ettigi
gibi gesitli unsurlarin bilesimi olarak bakildiginda oldukc;a detaylidir. Bozkir
insaninin ruha inanma, atalar ruhu, tabiat kuvvetleri ve samanist dini inang
ve anlayiglant Gok-Tanri dininin tamamlayicisi hikmindedir. Bitin bu
unsurlar birbirleriyle tezat olusturmadan Gok-Tanriya ulasir. Samani inang ve
GoOk-Tanrt inanci bozkir inang sisteminin iki dnemli unsurudur ve birbiriyle
baglantilidir. Gode yiikselme sembolii, semavi yiice tanriyla alakalidir.
Bilindigi gibi ylice tanr ‘yiksek' veya 'gok' diye isimlendiriimistir. Gége
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yikselme sembolizminin samanik tekniklerde baslica rol oynamasinin
nedenide budur. Saman'in semaya yiikselmesi, semavi ylce Tanriya inang
Uzerine kurulmus olan arkaik dini ideolojideki ylce Tanr ile temas kurma
olaymnin kahntisidir. Yine Samani ayin ve tdrenlerdeki esas amag, G'c)k-Ta‘nn
ile minasebet kurabilme gayretidir.40 Kendini en yilice ortaya koyus bigimi
Gok-Tanri'dir. Gok-Tanri, mavidir, ilksiz ve sonsuzdur, yucedir. Evrenin
kendiliginden olusmus. ve yaratiimis olmasina gore yaratici ya da degildir.
Buyruklart verir, insanlar Gzerinde baski yapar. Samanlar ya da 6lilerin kus
ruhlari tarafindan irtibat kurulabilir, erigilebilir.

Bozkir insaninin din anlayigi ve inanci, yasamin gerekleri, ihtiyag
duyulan manevi destekler, cografyayla mucadele ve siki iligki, iktisadi
yasamin temelleri, kainat tasavvuru, yasam ve 6lumle ilgili distinceler, varlik,
gibi felsefik yani insan zekasina dayanan ve zihni kabiliyetler nispetinde
gelisebilen bir temel Uzerine kurulmustur. Bu ydniyle oldukga geligmis bir
tasavvurun ve distnlsin bir UrGniddir. Temelinde Gék-Tanr vardir. Onun
adina torenler yapilir, mesela kurban sunma gibi. Turklerde kurban
sunulmadan ayin ve toéren yapilmaz. Her ayin igin kanli veya kansiz kurban
sunulmasi gerekir. Kurban edilen en 6nemli hayvan at'tir. Ondan sonra
koyun gelir. Kurban edilen hayvanlarin kemikleri kirllmaz, kdpeklere
verilmez, ateste yakilir veya bir yere gomiilir.*' Gorulduigt uzere dinsel ayin
ve torenlerin de bir sistematigi vardir. Butiin deliller bozkir insaninin geligsmis
bir Gok-Tanri dinine sahip oldugunu gdstermektedir.

V1.2.5. Bozkir Disinda Gok Tanri inanci

Kendine 6zgl bir anlayisin ve tasavvurun tezahiri olan bu anlayis
sadece bozkir cografyasiyla da sinirli kalmayip, burasiyla bir sekilde irtibat
kurabilen toplumlarinda dini hayatina tesirler icra etmistir. Ornegin Cin'de
Shang devrinin ortalarina dogru, enteresan gelismeler husule gelmistir. Dine
bir astra kilt nifuz etmektedir. Din gittikge gok dini olmaktadir. Bu tesiri ispat

‘O M.Aydin, a.g.m., 5.499.
*! A.Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.101.
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edilebildidi gibi kuzeyden gdgebe kiiltire sahip olan kavimlerden Turklerden

gelmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.*?

M.O. IV.ylizyilda Konfligyls'le birlikte, Cin'de iyiden iyiye hissedilen
bu anlayista Turklere 6zgi yapilarin mevcudiyeti gbze ¢arpmaktadir. Mesela
Turklere mensup kiltirlerin  énemli bir unsuru patriarkal fikirdir. Aile
cemiyetin hicresidir. Onun basinda reis olarak ailenin en yasli erkek azasi
bulunur ve diger bitiin azalar onun emri altindadir. Devlet, ailenin yalniz bir
genislemesidir. Gogebe topluluklar Cin'in kuzeyinde hikumdarlik olduklar
zaman, patriarkal aile yaptlar ile din'leri arasinda bir baglanti kurmuslar ve
bunlarin kurduklar bag, Konfligylis'in zamaninda Cin devletinin temelini
teskil etmistir. Boylece aile ile devlet arasinda bir bad kuruluyor, devlet,
aileden 6rnek alinarak kurulmustur. Bu daha da ileri gidiyor. imparatorun
devletin reisi olmakla birlikte gdgiin de ogludur ve her oglun babasina yaptigi
gibi ona kayitsiz sartsiz itaat etmek mecburiyetindedir. Bununla patriarkal
aile nizami ile astral-gok dini arasinda bir bag meydana gelmis oldu. Bu
konfugyls felsefesinin esasini olusturmaktadir. Fakat Cin'in biytk bolimu
patriarkal olmayip, matriarkal yapidaydi.*®

Yani astral gok-dini inanci Turklere o6zgl Ozelliklerden kaynak
almakta ve diger toplumlari etkilemekteydi. Sadece dini degil siyasi ve sosyal

manalar igeriyordu.

Sonug olarak bozkir insaninin inanis, uygulayis temeline dayanan bir
din anlayisina sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Bu din Gok-Tanr dinidir ve
bozkir insaninin hayat anlayisi ve ruh haliyle yakindan iligkilidir. Bozkir
insaninin yapmasi gerekenler ve yapmasi yasaklanan seyler belirlenmis ve
bu ilahi kaynaklarla desteklenerek glglendirilmistir. Bozkirin  buyik
devletlerinin vicuda gelisindeki sebeplerden birisi de din anlayisidir. Zaten
avcllik ve iptidai ziraatle dar bir sahada yasayan, kugik boylarin dinya
gorisleri ve dini telakkileriyle bliyik gbgebe hakanliklar kuran, Cin'den,

42 W.Eberhard, Cin Tarihi, Ankara, 1947, s.31.
** W.Eberhard, Eski Gin Felsefesinin Esaslari, DTCF. Der.ll, 1, 1944, s.267-268.
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Bizans'a ve Iran'a kadar uzanan ulusun dinya gorisi ve dini telakkilerinin

ayni seviyede olmasina imkan yoktur.44

* A.inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.2.
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V1.3. ATALAR KULTU
V1.3.1. Bozkirda Kurgan Kiiltiiriiniin Mensei

Bozkir insaninin inang diinyasinda Atalar kilti mahim bir yer iggal
etmigtir. Bu inang kaynagini, ruhun 6limsuzligt disincesinden almaktadir.
Turkler dlumi nefesin kesilmesi, ruhun bedenden ¢ikip ugmasi seklinde
tasavvur ediyorlar, bdylece bazen '6ldil' yerine 'ugtu' diyorlardi. Ruhlari bir
diinyaya giden atalarin orada rahatsiz edilmemeleri, iyi yagamalari lazimd1.*°
Bozkir insani agisindan ruhun 6lumstzligld anlayist, onlarnn tim inang
sahalarinda ifade bulmaktadir. Bozkir topluluklarinda goérdugimiz,
samanlarin en dnemli vazifelerinden biri ruhlarla temas kurmakti. Ornegin
Sibirya kavimleri samani bir sene kadar meskende dolastigina inanilan 6la
ruhunu 6teki diinyaya géndermek igin, herhangi bir sebepten yersiz-yurtsuz

kalan ruhu tahtadan yapiimis bir tasvire yerlestirmek igin (;agjlrm|§lard|r.46

Bozkir topluluklarindan biri olan Iskitlerle ilgili, Herodotos’a gore
onlarin dininin iki 6zelligi vardir; bunlar Atalara tapma ve dini falcilik, yani
tanrilarin isteklerini ve gelecege ait olaylah kesfetmek icin yapilan iglemler ve
torenler.*’” Herodotos; Iskit hiikiimdart idanthyros'un kendisine savas daveti
yapan Pers Krall Darius'a verdigi cevabi su sekilde anlatmaktadir;

“Beni anlamiyorsunuz, simdiye kadar korktugum i¢in hig kimseden
kagmadim. Neden simdi senden korktugumuz igin mi bd&yle bir gey
yapiyorum. Bu baris zamaninda bile benim olagan yasantimdir. Neden
savagmak istemedigimi 6grenmek istiyorsan anlatayim; Bizim Ulkemizde
sehirler ve ekilmis topraklar yoktur, bir sehri kaybetmek, veya ekinlerin
yok olmasini gérmek bizi de bir savasa itebilirdi. Ama bunlarin higbiri
bizde yok. Mutlaka kan dokmek istiyorsan sana yapacadin seyi
sOyleyeyim. Biz bir tek sey igin savasiriz, oda dedelerimizin, soyumuzun
mezarlaridir. O mezarlari bul ve ylkmaya galis, 0 zaman bizim savasip
savagsmayacagimizi anlarsin.” (Herodotos: s.191)

Bu durum Iskitlerin ata mezarlarina bliyik énem verdiginin kanitidir
ve Iskitlerde 6limden sonra ikinci bir hayatin varligi inanci bulunan
kurganlardan anlasimaktadir. Iskitlerin kurganlari oldukga karmasik bir

*% | Kafesoglu, a.g.m., s.24.
“® 5.Bulug, a.g.m., 5.319. A
" A.Ayda, "Etrisklerle Iskitler Arasinda Benzerlikler," VIIL.TT Kong.1979 s.290.
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plandadir. Bir merkezi bolimie, doért tane kigluk yer daha vardir. Birinci
boluime girildiginde kiiguk Iskit kazanlari, gérkemli, intisamli, kanla kaplanmis
oklar, bigaklar ve bigak agizlan vardir. Bu merkez bélimde hali parcgalari
vardir ve bu pargalar oldukga ¢Urimis oldugundan bize ¢ok az fikir
vermektedir. Giysiler igin g¢engeller hala duvarlarda durmaktadir. Altin
madeni kaplar biriktirilerek yatinlmistir., bunlarin gevreye dagildigi goralir.
Kigiye ait altin vazolar vardir. Kuzey béluminde alti adet, sarap ve yag
doldurulmus kap, kulp, tutamak ve kabzalar mevcuttur.*® Bunlar éliimden
sonra ikinci yagsamda yardimci olacak gereclerdir. Mezarlara konulma nedeni
bu sekilde aglklanabilir. Iskitierde 6limden sonra ikinci hayatin varligi inanci
olinln yazilen kafa derisine peruk gegirildikten sonra topraga veriimesi
¢arpici bigimde ispatlamaktadir. Pazirik'in ikinci kurganindaki tabutun értiist
horoz motifleriyle stslenmistir. Besinci kurganin duvarlarinin kaplamasi
kullanilan kege hallar Uzerindeki desenlerde, oluler alemine yapilan

yolculukla ilgili inanglari canlandirmaktadir.*

VL.3.2. Bozkir insaninin Oliim Anlayisi, Ahiret inanci ve Cenaze

Torenleri

Elde bulunan kaynaklar neticesinde Iskitlerde cenaze térenlerinin
ilkbahar ve sonbahar olmak lizere, senenin sadece iki mevsiminde yapildig
anlagilmaktadir. Bunlar kabile ve boylarin hayvanlari igin taze ot bulmak
gayesi ile yaptiklart mevsimlik gdglere uygun dismektedir. Gommeyi tehir
etme adeti normal olarak tahniti gerektiriyordu. Burada teknik mecburiyetten
bagka ikinci bir sey de dusunebiliriz. Cesetten dolagsmak i¢in ¢ikan ruh,
donduginde cesedi saglam bulamazsa magdur olmakta ve bundan dolayida
fanilere lanet yagdirmakta, rahatsiz etmektedir. Hatta ruhun yeni bir beden
bulmak i¢in mezarindan bagka bir yere gitmesi ve yakinlarim terketmesi
onlar icin blylk ve affedilmez bir kaylpt|.5° Iskitlerde gérdugiimiz ahiret

** T T.Rice, a.g.e.,5.93.
** H.W. Haussig, a.g.e., 5.63.
% M.T.Tarhan "Iskitlerin Dini Inang ve Adetleri," s.163.
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inanci bozkirda yasamis diger topluluklarda da mevcuttur. Bu durum bozkir

insaninin hayati algilama tarzlarinin bir yénudur.

Bozkir insani basarili olabilmek i¢in sahip oldugu maddi kaynaklarin
yaninda manevi desteje de muhta¢ hisseder ve kainatta var olduguna
inandid battn ruhlarin rizasini almaya ve onlari memnun etmege ¢alisir. Bu
manevi gi¢ merkezlerinden biri de Ata ruhlandir. Bozkir insaninin
dislnlsitnde; ruhlarin timi ayni zamanda bir yerde bulunurdu. Bu ruhlar
onun diginda, kaninda kemiklerinde, solugunda bulunur, vicudunda dolasir
ve her biri yagsamlarini o insanin 6liminden sonra gesitli yerlerde "tipki
yagsayanlarin arasinda bulunuyormus gibi" var olunan gokte "atalarin totemik
bélgesinde, mezarin iginde, Balballarda" siirdirebilir. Baska bir viicutta ya da
terkettikleri ve yeniden canlanmis olan vicutta yer alabilir, ayrica dolasip
durur ve birer hayalet olarak yasayanlarn tedirgin etmek igin geri

51

gelebilirlerdi.” Bu yUzden ata ruhlarina ve mezarlarina saygi gostermek

gerekirdi.

Bozkir insani igin 6liim bir yok olug degil yeni bir baglangigti. Pazirik
kurganlarinda; o6len kisi belkemigi Uzerine yatinlmis ve ylzid dogudadir.
Diinyadan ayrilirken olaganiisti zenginliklerini de yanina almistir. Bronz
gizel boyunluk onun boynunu kusatmis, altin kupeler hala bir kulaginda
duruyor ve altin yizigld parmagindadir. Geleneklere uygun olarak fildisi
rengindeki el bigagi yanina yatirdmisgtir. Boylece sol eliyle onu kolayca
bulabilecektir. Altin madenleriyle suslenmis kiyafetleri, altin, boncuk ve
diigmelerde yanindadir.*® Boylece yeni hayatina baslarken bunlan
kullanacaktir. Hatta ona 6bur diinyada yardimci olacak bazi unsurlarda dahil

edilmigtir.

Iskitlerin cenaze torenleri zalim, kanli ve gosterisli olmustur.
Mezarlan gadirlarina benzemektedir. Béylece viicudu gadir mezarin iginde
yeniden dogacaktir. EJer Olen kisi sefse onun onuruna insanlar kurban

® J.P. Roux, Turklerin Tarihi, s.113.
2T T Rice, a.g.e.,s.94.
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edilir.®® Cenaze torenleri bozkir insaninin sosyal yasaminin ve dini
anlayisinin bir pargasidir. Herodot'un bildirdigine gére Iskit hikiimdari
oldiginde, atlar kurban edilerek yanina gémulmustir. Bunun yaninda bazi
ehli hayvan tirleride, altin kaplarda yanindadir. Cenaze merasimi iskit
hikimdarinin sahip oldudu otoriteyi géstermesi bakimindan da énemlidir.
Obir diinyada ona refakate yardim etsin diye hizmetgileri de onunla beraber

gomulmustir.>*

iskitlerde gérdiigiimiiz ahiret inanci, ruhun olimsuziugu ve ata
mezarlarina saygt, bozkir insaninin inang sistemlerinde her zaman mevcut
olmustur. Iskitlerde gordagumiiz cenaze torenlerinin yilin iki mevsiminde
yapilmasi gelenegi Tark insaninin asirlar boyunca bozkir cografyasinda
yasadigi gogebeligin getirdigi sebep-sonug iliskisiyle agiklanabilir. Turklerde

ayin ve torenleri iki kisma ayirmak mamkandr.

1) Muayyen vakitlerde yapilmasi gereken ayin ve t6renler, 2)
Tesadifi olaylar dolayisiyla yapilan ayin ve tdrenler. Muayyen vakitlerde
yapilmasi gereken ayin ve torenler, ilkbahar ve giiz mevsimlerinde yapilan
ayinlerdir ki bunlarin gok eski devirlerden beri yapilagelmekte oldugunda
stiphe yoktur.%® Bu vechile Iskitlerin cenaze merasimleri, muayyen vakitlerde
yapila gelen ayin ve térenler kapsaminda degerlendirilebilir. Bununla beraber
6l gdbmme merasimlerindeki benzerlikte dikkat cekicidir. Ahiret inanci ve
Atalar kltl bozkirda Tirk topluluklar tarafindan kabul géren bir inanis

olmustur.

Hunlar'da ahirete inaniyorlar ve obir diinyay! bu dinya hayatinin bir
devami olarak gorlyorlardi. Bu yiizden mevta 6bir dinyada tstimesin diye
cift tabut icine konularak defnedilir; simli kuma§lara;ve stsli kireklere sanlir,
6bir . dinyada kendisine hizmet etsin diye dostlarindan ve odaliklarindan

birkag kurban edilirdi. Fakat bu adet sadece yabgu ve Ust dlizey beyler

%% E.H. Minns, a.g.m., s.202.
o4 S.Rudenko, a.g.e., s.226.
% A.inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.7.
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arasinda uygulanir, her mevta icin insan kurban ediimezdi.®® Olen kisi igin
insan kurban etme adeti bozkir topluluklarinda ¢ok sik rastlanan bir durum
degildir. Ozellikle Tirkler bunu ¢ok fazla uygulamamiglar ya da sadece Ust
duzey Kkisilerin cenaze téreninde bunu yapmiglardir. Mogollarin cenaze
torenlerinde yizle ifade edilen insan kurban etme mevcudiyeti gesitli
kaynaklarda ifade edilmektedir. Bunun Turk adet ve geleneklerinde ¢ok
6nemli yere sahip oldugunu sdyleyemeyiz. Fakat gesitli zamanlarda 6len kisi

icin insan kurban edildigi de malumdur.

iskitlerle ilgili olarak, Iskit hilkimdarinin cenaze téreninde elli kadar
insan kurbani sunulmustur. Bunun amaci, yani kurbanlarin gérevi, gevreyi ve
mezarl saygisizliktan ve hirsiziktan korumaktir.’’ Gok-Tirklerde 6lim
anlayisi ve 8li gémme ile ilgili adetlerde, Hun'lardan veya Iskitlerden g¢ok
farkh degildir ama bazi farkh uygulamalarin varligi bilinmektedir; 6len adamin
cesedini bir cadira koyarlar. Olenin gocuk, torun ve diger kadin, erkek
akrabalari at veya koyun keserek bunlari mezkur ¢adirin dénline serer ve
otim ruhlarina kurban ederler. At Uzerinde yedi defa gadirin etrafinda
dolastiktan sonra, kapisinin éntine gelerek yizlerini bigakla keser ve yiksek
sesle aglarlar. Boylece kan ve gozyas! birlikte akar. Bu merasimi yedi defa
tekrar ederler. Sonra muayyen bir glinde 6lintn binek ati ile butiin egyasini
alarak cesetle birlikte yakarlar. Fakat kalinG bir kaba koyarak yilin muayyen
bir gliniinde gomerler. Yazin 6lmls kimseleri adaglarin yapraklar sararip
dokilmeye baslarken yani sonbaharda, kisin dlenleri yaprak ve gigekler
agarken ilkbaharda gémerler. Mezarin Gzerine 8lintn taklidini dikerler ve bu
tas heykellerle onun hayattayken istirak etmis oldugu butlin savaslar

gosterirler.”®

Gok-Turklerde olinun yakiimasi adeti, Hunlardan ve onlardan énce
bozkirda yasamis Turk topluluklarindan farklilik g&stermektedir. Cin
kaynaklarina gore Turk uluslarinda asagi, yukari ayni devirlerde muhtelif
gbmme adetleri gbriyoruz; yakma, agaca asma, topraga gémme gibi. Gok-

% | N.Gumilev, Hunlar, s.115.
" M.1. Artamanov, a.g.e., s.83.
% W Radloff, a.g.e., s.131.
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Tarklerin defin tdrenleri hakkinda verilen malumatta bunlar olilerini
yakarlardi. Bazi mezarlarda kil bulundugu haberi bunu teyit etmekle
beraber, Gok-Turk devrine ait oldugunda hig stiphe bulunmayan mezarlarda
iskeletler bulunmustur.®® Demek ki Gok-Tirk'ler defin torenlerinde farkli
uygulamalarda bulunmuslardir. Yontemi farkli olsada Gok-Turk'lerde
dlimden sonra hayat oldugu inanci, diger bozkir topluluklarinda gérdagimuz

gibi devam etmektedir.

M.S. 576'da Istemi Han'in cenaze téreninde 6biir diinyada merhuma
refakat etsin diye dort savas esirinin boynu vurulmustur. Ancak 6teden beri
yaygin olan bu inanigta kesinlikle 6len sahsi tanrilastirma olmamis, sadece
Ol ruhuna saygl s6z konusudur ki bunun animizle ilgisi yoktur.60 Ruhun
6lumsuzliigu ve Ata ruhlarninin yardimi, onlari hosnut etme ve rahatsizliktan
koruma Atalar klltinin esaslandir. Gok-Turk 06l gomme adetlerinde
gordigumiz tas heykellerin tarihinin ne kadar eskiye dayandigini tespit
etmek oldukga zordur. Mogolistandan, Karadeniz bozkirlarina kadar yayilan
erkek ve kadin heykelleri ki bu heykeller gobekleri hizasinda ellerinde bir
kadeh tutarlar. Orhun anitlan kesfinden sonra biliyoruz ki bu heykellere,
yazitlarda balbal denilmektedir. Bunlar Turkler tarafindan ¢lulerin hatirasi igin
konulmuslardir. Onceleri bu heykeller 6liintin, hayatta iken oldirdugi
dugmanlar tasvir eden heykellerdi. Sonralari galiba baska maksatlarla da
dikilmis olmalari gerekir. Clnki erkek tasvir eden heykellerle yanyana kadin
heykelleri de bulunuyorki, bunlarin 6linin kendi heykeli olmasida

mumkindir.®?

Bozkirin cenaze merasimleri ve gdmme ydntemleri, zaman zaman
farkliik arzetsede dikkat edilecek husus; Turklerde hemen hemen her
donemde glgli bir ahiret inanci varliginin olmasidir. Bozkir cografyasinda
bulunan kurganlar bunun en iyi érnekleridir. Kurganlar, Kimmerler dahil bati
bozkirlarinda yasamis Orta Asya menseili oldugunu bildigimiz veya
olabilecegini dU§UndugUerz tum topluluklarda birlik arzeden o6nemli bir

% A.inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.180.
| N.Gumilev, Eski Turkler, 5.125.
" W. Barthold, a.g.m., s.516.
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ozelliktir. Ornegin skitler de cenaze merasimleri sirasinda at kurban ettikten
sonra, Ol insanin bedeni yatinhp ihtiyag duyacagina inanilan objeler
konulduktan sonra seramoni biter ve mezar toprakla ortllerek yukseklik
kazanird).%? Boylece bozkirin tipik ézelliklerinden Kurgan meydana gelir. Bu

seramonide at kot ruhlari alip gétirmekle gérevlidir.

Bozkir insaninin 6lim anlayigi, yasadigi hayatin ekonomik ve sosyal
yapisindan da son derecede etkilenmis, daha dogrusu bunun bir tezah(rl
olarak ortaya gikmistir. Gégebe Iskitler yagamig olduklari hayat sartlari icabi
daima mesken yerine ¢adirt ikametgah olarak kullanmiglar ve kendilerini her
tlrll tabiat gartlarindan koruyan bu nesneyi kutsal addetmislerdir. Kurgan
adi verilen tepeciklerde esasinda Iskit gadirinin '6biir dinya' igin hazirlanmis
bir benzerinden baska bir sey degildir.?®> Pazirikta bulunan kurganlar bunun
en glzel delilidir. Butin kurganlarda o&lenin sagken sahip oldugu oda
sayisina bagli olarak, odalar vardir. Bunlara ilaveten &lenin atlarinin ve
usaklarinin yanisira, ona 6bilr dinyada hizmet etsin diye karisida

oldiruldikten sonra kurgana g(‘jm'ulm(Js;t(Jr.64

Bozkir insani nasil yasami kendine has bazi ézellikler edinerek diger
toplumlardan farkli algilamigsa, 6limu de farkl algilamis ve yorumlamistir.
Onun igin yagsam ve &lum arasinda gugli baglar bulunmaktadir. Bu baglari
kuran ruh'tur. Ruha inanma ve élumsizliigina kabul etme Iskit toplumunun
bir 6zelligidir. Iskit inanglari kuzey ve yakin dogudan da elementler
icermektedir.  Iskit inanglari dinyada ruhlarin 6nemini ve kuvvetini

vurgulamaktadir.®®
V1.3.3. Ata Ruhu Ayinleri ve insan Karakterine Etkileri

Bu inanmig bozkirin Turk topluluklarinda her zaman karsimiza
cikmaktadir. Atalar kiltld, bu dinyada yasayanlar igin gerektiginde Ata
ruhlarinin yardimini dilemek amacini da gtder. Bu ylzden Ata mezarlarini

°2 E.H.Minns, a.g.m., 5.202.

® M.T.Tarhan, "iskitlerin Dini Inang ve Adetleri," s.165.
* H.W. Haussig, a.g.e., s.62.

® E.D. Phillips, a.g.e.,s.66.



184

korumak ve ziyaret etmek gerekir. Mesela Hun ayinleri devlet merasimi
vechesinde idi. Tabii beyler hikiimdar etrafinda toplanip, sdlen yapar ve
sadakat andi igerlerdi. GOk ayinini ancak hikimdar icra edebilirdi. Hun
ayinlerinin hususiyeti Cince 'lo' denen kimiz igilmesi ve at yariglar yapiimast
idi. Hun ayinleri yilda (¢ kere, o devir Cin takvimine gore birinci (bahar itidali)
besinci (yaz tahavviili) ve dokuzuncu (glz itidah) aylar siralarinda yapilirdt.

Ayinlerde gbge, yere, atalara ve mabut ruhlara kurban verilirdi.®®

Sadece Hunlarda degil Gok-Turklerde de ata ruhlarina yapilan
merasimler inan¢ dinyalarinda gugli bir yere sahiptir. GOk-Turk
imparatorlujunda Gok, $amanizm ve Atalar ruhu inanci mevcuttur. Temelde
cennet ve gk vardir ve gadirlarinin kapisi daima direkt doguya agilir. Onemli
ve boélgesel merasimler vardir. Bu merasimlerde ata yerlerini ziyaret ederler
ve Gok-Tanriya kurban sunarlar.’” Kestikleri at ve koyun kurbanliklarin
kafalarini siriklara korlar. Hakan'in gadiri Otiiken'in dagindadir. Ayin ilk
onunda irmak kiyisinda tanriya kurban sunarlar. Otitken daginin batisinda
500'li mesafede yliksek bir dag vardir. Bu dagin Gizerinde agag ve ot yoktur.
Burasina 'Budun inli’ derler ki 'Glkenin koruyucusu olan ruh' demektir.
Ruhlara taparlar, kamlara inanirlar. Bu 'Budun inli', Budun (millet)tanrisi,
batin vatani ve milleti koruyan tanrinin makami olan dag demek olsa
gerektir. Herhalde bu kit dagl, magara ve atalar kiltiniin birlesmesinden

meydana gelen ¢ok 6nemli bir kiilt olmustur.®®

Goraldagtu  tGzere bozkir insaninin goérdiigl  her nesneye ve
géremediklerine bir mana vermis ve bunlar arasinda bir uyum ve ahenk
saglamistir. Burada dikkati ¢eken asil husus vatan savunmasinda ve
korunmasinda ata ruhlarinin miidahil unsur olarak ondan yardim beklenmesi
ve bu merasimlere devletin en blylgunin istirak etmesi hatta ayinlerde
muhim rol oynamasidir. Gok-Turklerde toplumu, ata ruhlarina kurban

sunmasi igin atalar magarasina kadan g(‘j’[Urmektedir.69

® E Esin, Tirk Kosmolojisi, Istanbul, 1979, s.43.
®7 | Kwanten, a.g.e., s.45.

% A.lnan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.5.

% E.Esin, Ttrk Kosmolojisi, 5.44.
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Bozkir insaninin yagsam sartlari ve amaglari géz 6niine alindiginda
bu tir manevi desteklerin varligina ihtiyaci oldugu anlasilir. En azindan boyle
oldugunu duglinmek ve inanmak onun hesabina artilardan biridir. Bozkir
insani hayatindaki tim faktorleri, gerek maddi ve gerekse manevi, hepsini
kendi hesabina kullanabilmek konusunda son derece basarilidir. Bunu
yaparken sosyal hayatta, askeri ve siyasi organizasyonlarda gosterdigi uyum
ve islevselligi sergilemistir. Bozkir insaninin inang dinyasinin elemanlarida
birbiriyle ilintili ve ilgilidir. Ornegin samanik ayinlerin bir cephesini de ata
ruhlariyla minasebet olusturur. Zaten samanizm 6liim ve yasamia ilgilidir.
Hastaliklar, gezinen ruhlar, 6lenin ruhunun &bdr diinyaya gidisine yardim ve
ylratme igleri ve toplumu korkutan hersey, samani ayinlerde mevcuttur.”
Cenaze torenleri oldukga kanhdir. iskit hiikimdarinin karisi, hikiimdarin
6luminde ona eslik eder ve onunla gomulir. Hakiimdarin ve esinin ihtiyaci
olabilecek buitiin objeler, ikinci yasamina hizmet etmesi icin yanina gémdlr,
kullanabilecegi batun silahlar, giysiler ve sisler, 6len kisinin hemen

yanibasina yatirilir.”’

Bozkir insaninin yasamindaki ‘ruha inanma, bitin cephelerde
kendisini hissettirir. Biri digerinin tamamlayicisi konumundadir. Bu
organizasyon bozkir insaninin kendini, glcli kabul etmesini saglamistir.
Olenin mezarina dikilen balballarin, 6lenin hayatta iken oldurdagu dusgman
sayisini belirttigini kabul edersek, bu durum ayni zamanda bozkirli igin
basarinin ne anlama geldigi konusunda fikir sahibi olmamizi saglar. Olenin

ruhu gibi hayattaki basarisida onu takip etmektedir.

Atalar kiltd gecmisiyle irtibati koparmayan bir dinya anlayisinin
tezahlUrudir. Bu sebeple bozkir toplumunda orf, adet ve geleneklerin
olugturdugu kurallar yasamin sekillenmesinde sz sahibi, sinirlayict ve
emredici vasif kazanmistir. Bozkir insani agisindan ruhlara inanma ve
kainatin tum glgleriyle barngik olmaya g¢alisma, zekalarinin ve basarn
kabiliyetlerinin bir Grinadar.

"° E.Jacobson, a.g.e., 5.172.
™ G.Brovka, a.g.e., 1967, 5.27.
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VI.4. TABIAT KUVVETLERI

Bozkir insaninin yasami tabiatin icinde gegiyordu. Kendisinin ve
slrtlerinin varhgini devam ettirebilmesi icin tabiatla micadele etmek ve
basarili olmak zorunlulugu vardi. Bu nedenle onun yasaminda, nehirler,
daglar, goller, yagmur yagmasi, gok girlitdsh, ates gibi cografik ve tabi
objeler mithim bir mevki isgal etmistir. Daha 6nce belirttigimiz gibi bozkir
insaninin dini hayati ve inanglari kompleks bir yapidadir ve inanglarinda
gundelik yasam unsurlarinin etkisi goéralir. Ruh inanci vardir ve hayatini
bozkir cografyasinda, tabiatin icinde gegiren insanin, inang sisteminde

bunun akisleri gérulur.

Anohin'e gore; Altaylilar yer-su ruhlarini mustakil bir zimre olarak
kabul eder. Bunlarin gk ve yeraltl ruhlan ile minasebetleri yoktur, saghgt,
hayvanlarin ¢ogalmasini temineden bu ruhlar, kendilerine saygi
géstérmeyenleri cezalandirirlar. Bunlar muayyen bir yerin, bir dagin, bir
iIrmak veya bir golin sahibi sayilir. Bundan dolayi Altaylilarca dag,irmak, gol
adlan sadece birer cografi isimden ibaret olmayip, ayni zamanda o yerlerin
sahipleri olan ruhlarin adidir. Her dadin ruhu kendi bdlgesinde hikium sirer
ve orasini korur. Yinede bolge topluluklarinca yerin sihirsel-dini fonksiyonu

oldukca mitevazidir.”

Bu durum gegmisten gelen bir anlayisin tezahiradir. Bozkir
insaninin dini hayatinin temelinde Gok-Tann inanci vardir, diger kutsallar
onun yaninda ve altinda bir mana ve 6nlem arzederler. Bozklr insani igin
insanlarin  kaderi Gok-Tanrn ve yer-su'lanin bahsettigi 'kut'a gore
belirmektedir.” inan¢ sahasinda kendine 6zgi degerler olusturmustur. Kut
anlayist onun yasaminin temel karakteristik Ozelliklerinden biridir. Yoksa
cezalandinlacagina inanir. Belki hastalikla ya da hayvan sirilerinin
olmesiyle, bu cezalandirma gergeklesir. Bozkir insaninin hayati, hayvan
sUrllerine o kadar baghdir ki, bu tarz bir ceza onun yagamini altiist edebilir.

2 M.Aydin, a.g.m., 5.494.
" E.Esin, ic Asyada ki Erken Safhalar, s.3.
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Bu nedenle bozkir insaninin hayatinin bir unsuru, diger bir tanesiyle siki
munasebet icindedir.

Gunkl gbgebelik tabiatin icinde ve sundugu imkanlarla O|U§mU§tUI’..
Cografik faktdrler ve iklimsel degisiklikler bozkir cografyasinda insani
gocebelige sevk eder. insantar sahip olduklart hayvan surileri igin, bunlar at,
koyun veya okuzdir, yiksek bolgelerde yak (Tibet 6kizt) veya Merkezi
Asya'nin bazi bolumlerinde gorilen devedir. Bozkir'da gogebeler at
yetistiriciligi ve biniciligi, yapmakta 6zellikle arabalarini ¢gekmek igin 6kiz
yetistirmektedir. Siit ve et ihtiyacini bu hayvanlardan karsilarlar,” bu nedenle
hayvan sdrilerine ihtiyaci vardir. Bu slrdlerin varigini devam ettirmek
zorundadir. Bu nedenlede tabiatla uyum halinde olmasi gereklilijine inanir.
Gogebe hayvancilik onu tabiatin igine sokmus ve bu etki hayatinin her

alaninda hissedilmektedir.

Ornegin hayvan micadele motifleri ile dopdolu olan Avrasya
sanatini, hayvan mucadele ve metamorfoz motiflerinden 6rilmis olan mit'ler
dairesi ile kargilagtirabiliriz. Bu kiltlir dairesine mensup olan insan tabiati,
butlin kisimlari ile, sekilden sekile gegen ve esrarengiz kuvvetlerden muessir
olan canli bir varlik olarak hisseder. O halde hayvan tezyinati ile hayvan
mitleri, insani tabiate yaslanmis oldugu; iptidai halinde telakki eden varligin
baslica ezeli micadele ve daimi hayallerle temin edilmis bir hayat anlayiginin
ifadesi olmaktan ziyade hayati bir nevi duyus tarzinin ifadesidir.”

V1.4.1. Dag Kiiltii

Bozkir insani farkh guglerin varhigina inanmis ve giglerin destegini
almaya caligmisgtir. Onun ruh diinyasinda 6nemli bir yer isgal eden bu
disince, ona tabiatla uyumu 6gretmistir. Tabiat guglerine inanma sadece
bozkir insanina 6zgl bir inang degildir fakat bozkir insaninin yorumlama ve
kavrama yontemi kendine 6zgudir. Mesela Dag kulti ¢ok eski caglardan

beri muhtelif uluslarda bulundugu malum olan bir kiltdir. Eski Yahudiler

™ E.Jacobson, The Art of The Scythians, Leiden, 2002, s.30.
® A. Mez, "Tiirk Milletlerinde Mesruiyet Hakki," Uik Der., s.102, 1941, s.405.
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Sina dagini, Araplar Arafat dagini, Grekler Olimpus'u, Hintliler Himalayay!,
Mogollar Burhan-Kaldun'i takdis etmiglerdir. Tark ulusunun yurt tuttugu
mubhtelif Glkelerde dag ve adac¢ kiltine ya da bu kultun izlerine her yerde
rastlanmaktadir. Orta ve Merkezi Asya daglarinin gogu Turkge veya Mogolca
mukaddes, mibarek, blylk ata ve blylik hakan anlamlarina gelen Han
Tenri, Boyan Ula, Buztag Ata, Bayin Ula, Othan Tenere, Iduk Art, Kayra
Kaan, Erdene Ula, Kutta§ Nurata, gibi adlar tasiyorlar. Gok-Trkler,
Buduninli Iduk Otiiken, Iduk bag, Tamag Iduk adli daglan takdis ederek
hepsine 'lduk-Yer-Su' demi§lerdir.76

Turklerin eski dinleri konusunda, elimize ulasan Cin 'Wey-su' ve 'sui-

su' salnamelerinde, TUrk dini ve torenleri su sekilde gdsterilmektedir.

a) Glnesin memleket lzerine dodusunu temsilen han'in otagina
dogudan giris (Tabiat kuvvetleri)

b) Devlet erkaninin atalarinin magarasina yilda bir defa kurban

takdim etmeleri. (Atalar kilti)

c) Besinci ayin 10-20 glnleri arasinda halkin nehir kenarinda
toplanarak gégin ruhuna kurban sunmalari (Gok-Tanrt)

d) Dugin'in 500'li batisinda ytiksek bir dag vardir ve dagin tepesinde
agda ve bitki bulunmayan Buduninli isminde bir yer bulunmaktadir. Manasi
tlkelerin koruyucu ruhu demektir. (Dag-KUItU).77

V1.4.2. Yeryiizii ve Gokyiizii Miinasebetleri ve Bunun Dini

Hayatta Yankilan

Cin kaynaklari Hun kultirinden su sekilde bahsederler; hakanin
karargahindaki tapinakta her yiin basinda ayin yapilirdi. Bu ayinlere
Hunlarin yirmi doért boyunun basbuglari istirak ederlerdi. Yilin beginci ayinda
Lung-Ceng sehrinde toplaniriar, atalarina, Gok-Tanrtya, ve yer-su ruhlarina
kurban sunarlardi. Sonbaharda atlarin iyi beslendikleri zaman orman

’® A.inan, Tirk Boylarinda, Dag, Agag ve Pinar Kltd, Ankara, 1966, 5.272.
" L.N.Gumilev,Eski Turkler, 5.115.
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yakininda toplanip etrafi dolasirlar, ahalinin ve hayvan sirilerinin sayisini
kontrol ederdi. Hakan her sabah ¢adirindan ¢ikarak glinese ve geceleri aya

tapard 178

Hun'larin inkirazindan sonra dagilan bazi Tiark boylarinin Altay
havalisinde yerlestikleri topraklara verdikleri Otiiken adi, ananede Ergenekon
diye geger. Gerek Tlrklerde ve gerekse Mogollarda vatan topragi
mukaddestir. Bu kutsiyet kurban merasimlerinde Otiiken ile anilan bir ¢ok
dag ve rmaklarin mukaddes sayimasindan anlasiimaktadir. Turk
halklarinda dag ve irmaklarin mukaddes sayimasindaki asil sebep ise
muhtemelen buralarda bir takim ruhlarin varhdina inanilmasindandir.”®

Orhon kitabelerinde Tirklerin faydasina calisan manevi kuvvetler
olarak Yer-su'lar tabiri oldukga sik gegerki bu da Gok-Turk ¢aginda Turk
toplulugunun 'kutsal' saydi§i, yer yuzlu avarizimi da ayr birer 'ruhun’
varliginida kabul ederek onlarin yardimci, iyiliksever kuvvetler olduguna
inanildigini isbat eder. Bunlar arasinda en énemlileri, dag, orman, agag ve
ates kultleridir.®® Bozkir insaninin farkh kultlere inanmig olmasi tek tanr
inanglarini golgelemez. Zaten bu kiiltlerin 6zellikleri incelendiginde temelinde
ruh inanci gdze g¢arpar. Yine bu noktada bozkir insani diger toplumlardan
farklt olarak bu ruhlari insan §eklihde hayal etmez. O sadece tabiatta
varolduguna inandidi gizli giglerin yardimina taliptir. Bu onun tabiatla olan

igbirliginin ve dinyayi algilama yénteminin bir Grinadar.

Eski Turk inancida yerle-gdk arasinda ayriik ve micadele yoktur.
iran'da oldugu gibi yerle, gk surekli ve sonu gelmeyen bir catisma,
mucadele halinde degildi. Tlrkler de bu iki unsur biri digeri icin lazim olan iki

kutsal bitindar.?’

Glnlik yasamin onlarin dinine etkisi oldugunu kabul
etmek gerekir. Turklerin dikotomik kosmolojisi, Iran dinlerindeki iki umde

Uzerine miesses sanavi (dialist) géristen tamamen farkhdir. iranhlar iki

’® Alinan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.2.
® 5.Bulug, a.g.m., s.282.

® | Kafesoglu, a.g.m., s.12.

1 B.Ogel, Tiirk Mitolojisi, s.282.
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umdeden birini iyilik, diderini kotlluk sayarlar. Zerdiist ve mani dinlerinde 1g1k
iyilik timsali, karanlik ise kotulik timsali idi. Bu sebepten mani rahipleri
Tarklere goyle bir sitemde bulunuyorlardi. Bunlar iyi ve kétl, semavi ve asagi
ruhlar arasinda fark gozetmezler. Filhakika Universalist dikotomi denilen
alemsumul umde tasavvuru, tabiatin her vechesini mukaddes biliyor ve
tabiatin kuvvetleriyle ahenk iginde yasamak ve bu kuvvetlerin 'kut'unu
kazanmakla, iyilik haline varilacagina inaniyorlardi. 'Kut'un tezahirl ve

miikafati muvaffakiyetdi.®

Demek ki dini sahada gorilen bu uyum sadece dinsel manalar
icermemektedir. Bozkir insaninin kainat anlayist ve ruh hali, bu halin
dogurdugu siyasi sonuglar, bir sebep-sonug iligkisiyle oriladir. Bozkir
insaninin basarili olmasindaki tek neden at ve demir ‘gibi maddi kaynaklar
degil, bunun yaninda iniversalist bir ruhi vasfin mevcudiyeti s6z konusudur.
Tabiat kuvvetleriyle uyum, neden bozkir blytk fatihler yetistirir sorusuna
verilecek cevabin bir bélimunl olusturmaktadir. Bu dinyayi kendisine dar
goren, atin ehlilestiriimesi sayesinde ulagilamaz anlayisini terkedip, her yere
gidebilecegi sUra‘te malik olan bozkir insani, demirin vurucu gicuyle de
askeri basarilar elde etmistir. Hayatinin tim unsurlari onun hesabina c¢alisir
¢lnkl o dinyaya ve gizli giglerine saygihdir. Buttin glicler bu sayede onu
bagarili olmak konusunda destekleyecektir. Askeri basarilar bu zihni
kabiliyetlerle beslenmektedir.

Hun hikimdan Ginlilere karsi sefer ettigi zaman Cinliler onun
ordusunu bazi cenahlarinda muayyen renkteki atlarin siralandigini ve
bunlarin o cihetin tahayyll edilen renklerine goére segildigini hayretle
gormuslerdi. Hun hikimdarlari burada da kainat kuvvetlerinin yardimini
onlarla olan miinasebeti vasitasiyla temin etmek istemisti.®

Bu durum Turklere 6zgu bir mahiyet tasimaktadir. Mogollar, asirlar
boyunca Turklerle birlikte bozkir cografyasinda yagsamig olmalarina ragmen

inang duzeyindeki bu miinasebeti siyasi hayatlarinda gdsteremediler. Bu da

%2 E Esin, Turk Kosmolojisi, s.3.
8 ) Deer, a.g.m., s.174.
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bize kaitlr tipinin yaratilmasinda pek ¢ok faktdriin ortak olmasina ragmen,
cemiyet ve insan unsurunun ne kadar 6nemli oldugunu godstermektedir.
Turkler kainatla siki bir miinasebet iginde olmuslar ve bu iliskiden kendi
cikarlari adina faydalanmayi bilecek ~kadar beceriklidirler. Bozkirda
hikimdarnin iktidari, kainatla olan minasebette 'semanin iradesine' istinat
ettiginden gocgebeler bu selamet ve basari bahseden ahengi harp
idarelerinde de sadlamayi arzu ederlerdi. Mesela Hun'lar ay kultlerine uygun
olarak ayin ilk glinlerinde veya bedri tam esnasinda hiicuma gec;ér ve ay

sonlarina dogru ordularini geri gekerlerdi.84
V1.4.3. Ates Kiiltii

Bozkir insaninin dini hayatinin elemanlari birbiriyle baglantihidir.
samanizmde ates vasitasiyla temizlenme gibi unsurlarin  bulundugu
malumdur.®® Gok-Ttrk'ler atesin kutsalliina inaniyorlardi. 569 yilinda Bizans
elcisi Zemarkhos Orta Asya'da Gok-Ttrk sinirina vardigi zaman Turkler, onu
ve arkadaslarini ates alevleri tzerinden atlatmak suretiyle koétlu ruhlardan

temizlemislerdi.®

Miladi 598 siralarinda Turklerin bu unsura verdigi ehemmiyeti
ophylatos simokatla soyle ifade etmekte idi. Turkler atese olaganusti
hiirmet gostermektedirler. Yel ve suyu da sayar ve topragin serefine ilahiler
soylerler.’” demektedir. Mesudiye isnat edilen bir eserde Tirk'lerden
bahsederken, bozkirda yasayan gégebelerin dinleri yoktur. Trkler sihir ve
siddet sahibidirler. Hikiimdarlarinin senede muayyen bir glint vardir. O gln
hikimdar adina buylk bir ates yakilir. Hikiimdar yliksek bir yerden egilmis
atese dogru bakarken, kahinler atese dogru birsey sdylerler. Bunun Gzerine
atesten yukan dogru bir gehre yukselir. E§er bu gehre yesilse yagmura ve

bolluga, beyaz ise kurakhida, kirmizi ise kan dokulmesine, sari ise

¥ ALAIfSIdi, "a.g.m." 5.517.

% K.Inostrantsev, "Eski Turklerin Inanglari Hakkinda Bir Kag Séz," (Gev. A.inan) Belleten
C.XIV., 1950, s.45.

% | Kafesoglu, a.g.m., s.11.

8 E Esin, Tirk Kosmolojisi, s.4.
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hastaliklara ve boya siyah ise hiukimdarin 6limine veya uzak yolculuga

delalet eder.®®

Bu durum bozkir Turk'Gnin atese kutsal bir vasif yikledigininde
delilidir. Fakat burada dikkat edilmesi gereken husus Turklerde ates kultiinin
diger inan¢ unsurlarinda oldugu gibi kendine 6zgli karakter tasimasidir.
Bozkir insaninin ates kiltinde, ates sadece kutsallk arzeder ve
ginahlardan temizlenme aracidir. F.Ratselin Orta Asya ates kultinu
Zerdlst'izmle alakali gdrmesi kabul edilemez. Clnki ikisi arasinda sadece
dis gorints itibariyle bir benzerlik s6z konusudur. iran'da mukaddes atese
yaklasan din adamlari (mobedlan) nefesleri atesi kirletmesin diye yuzlerini
Orterler. Turkler ise atesle kotl ruhlari kovmaktadirlar. Burada fark iran'da
atese tapilmasi, Tirklerde ise blyl unsuru olarak kullanilmasidir ki ikisi

arasinda bir benzerlik s6z konusu olamaz.®®

Turkler de gérdigimiz anlayis diger toplumlarinkinden tamamen
farkhdir. Tlrkler tabiatin tum gtgleriyle ahenk iginde yasamaya calismislar
ve onlara kutsal degerler vermislerdir. Onlar tabiatda goérdukleri her nesnenin
veya her olayin var olduguna inandiklan ruhlar tarafindan yapildigina
inanmaktadirlar.

Totemik unéurlarmda icinde bulundugu din anlayisindan sonra dini
inangiarina kattiklart nattralizmin (tabiat kuvvetleri) ve ilah mefhumunun
icinde yer-su'larin bulunmasi yer ile su arasinda iptidai bir sezis gibi kabul
edilebilir.® Yalniz, bu gesitlilik onun tek Tanriya olan inancini gélgelemez.
Bozkir insani igin Gok-Tanr'nin yaninda ve onun ardinda, kutsallik arzeden
yan faktorler her zaman olmustur. Bu anlayis bugln bile buytk dinlerde
mevcut olmaktadr.

Bozkir insaninin tabiat kuvvetlerine olan inanci, kainat anlayisinin bir

pargasidir. Bozkir insaninin manevi hayatinin gok gli¢lt inang unsurlanyla

% R.Sesen, "Klasik lslam Kaynaklarina Goére Eski TUrklerin Dini ve Saman Kelimesinin
Mensei" TED.s.11, 1978, s.591.

% |.N.Gumilev, Eski Ttirkler, 5.125.

% N.Ayas, "Tirkler ve Tabiat Kanunu," I.TTK ong.1943. 1943 s.822.
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olustugunu anlamaktayiz. Bu durum onu hayvanina ot ve su bulabilrhek
amaciyla ordan oraya gogeden ve ruhi kabiliyetleri ve zihni faaliyetleri
yetersiz olan iptidai insan olarak adlandiriimasina engel olur. Bozkir insani
kainatla olan miunasebetlerinde derin bir sezgi ve duygu ortaya koymaktadir.
Onu diger toplumlardan ayiran ve basariya ulastiran sebeplerin basinda,
gosterdigi uyum ve ahenk gelmektedir. Bu ahenk sadece dini sahayla sinirli
kalmayip, siyasi sonuglarada zemin hazirlamigtir. Diinyanin bitin kuvvetleri
tarafindan desteklendidini diustinen bir insan ne yapar sorusunun cevabi
bozkirda kurulan dev imparatorluklarla agiklanabilir.
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VL.5. TOTEMISTIK UNSURLAR

Bozkir insani yasami geregi ehli ve vahsi hayvanlarla cevrili bir
dinyada bulunuyordu. Onlarin iktisadi hayatlarinin temelini gégebe ¢obanlik
yoluyla hayvan vyetistiriciligi olusturmaktaydi. Yasamlar ve servet
edinebilmeleri hayvanlarinin mevcudiyetine baghyd:. Bunun dogal sonucu
olarak basta sanatlarinda olmak Uzere inan¢ dinyalarinda da, hayvanlarla
cevrili bu yasamin etkileri gorilir. Fakat Tlrkler bildigimiz en erken
devirlerden beri bir Gok-Tanriya inanmiglardir. Bu nedenle Totemist

degildirler.

Totemist toplumlarin sosyal yapisi ¢ok farkhdir. Fakat bozkir insani
icin hayvanlarin 6nemli oldugu bir gergektir. Bunun tesirleri inang
diinyalarinda az da olsa ifade bulmaktadir. Totemizm denilen dinlerde, her
taifeye mahsus bir hayvan, bazen de bir bitki topluluk tarafindan,
dislncesine gore kendisiyle birdi. Mesela totemi tavsandan bir topluluk bu
sebepten higbir zaman tavsan avlayip yemez. Yarasay! totem kabul edenler,
yarasalari akrabalar gibi telakki eder, yalniz mukaddes yemekler vasitasiyla,
totem hayvanati ile kendine mensup olan insanlar arasindaki siki
minasebeti ifade etmek maksadiyla totem hayvani yenilebilir fakat o halde
resmi bir matem’ tutulurdu.®® Eti yenince insanin gli¢, kudret edindigi totemik
hayvan, bunun etini yersiz olarak yiyen kimse icin 6lum kaynagi olabilirdi.*
Bununla birlikte Totemist din inancinin bulundugu toplumlarda, toplulugun
her ferdi ayni topluluja mensup bir kadinla katiyyen evlenemez
(Exzogami).®

Gorilduga tzere totem inancina sahip toplumlar ginlik hayatin her
safhasinda bu inancin izlerini tasimaktadir. Fakat bozkirda hayvan totem
degil, onlarin inang diinyalarinda kutsal degerler ytkledikleri dnem verdikleri

bir canlidir. Bu kutsallik, bozkir insaninin yasamina yardim etmekte oynadigt

" A.Schimmel, a.g.e., s.10.
%2 challenge, Dinler Tarihi, (Gev.S.Tiryakioglu), Istanbul, 1998, s.18.
% A Schimmel, a.g.e., s.11.
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rolin blydkluguyle agiklanabilir. Totem inanci bulunan toplumlarda aile
karakteri, ruh anlayisi, mulkiyet hukuku vs. yani sosyal ve ekonomik hayatlar
bozkirin yagsamindan tamamen farklidir. Bazi bilginler, Orta Asya halklarinin
birer ¢goban ve avci olduklarini dustinerek inanglarinda, gunlik hayatin
tezahlr ettigine inanmuglardi. Hatta dahada ileri giderek Hun'larin totemist
oldugunu iddia edenlerede rastlamaktayiz. Halbuki Hun'lar tek tanrili bir gok
dinine inanmaktaydilar. Totemik unsurlar eski Hun inan¢ ve efsanelerinin bir
kalintisi olabilirlerdi.** Schmidte gére: Genis coban kiiltiir dairesinde insan
hayvani yetistirip ehlilestirerek  hizmetine aldigi tabi ‘kuvvetinden,
mahsullerinden ve nihayet vicudundan istifadeye cebren c¢alistigi halde,
totemli kdlttr dairelerinde insanin hirmetle karigik bir korkuya kapilarak
hayvani oldirmekten, israr etmekten ve etini yemekten kacindigi ve bu
suretle o hayvanin mistik bir yardimini kendi hesabina temin etmege calistigi
gorulur. Totemizm bu izaha gdre gayet mahdut 6lgliide tabiata hakimiyetlie

vasiflandirilan bir kilttrtn tali bir tezahtradur.
VI1.5.1. Sanatta Totem Unsurlari

[skitlerin sanatlarinda, Hunlarda ve diger Turk kavimlerinin mense
efsanelerinde ve isim takinmalarinda totemik unsurlarin mevcudiyeti ispat
edilmektedir.®® Fakat burada sézii edilen totemist unsurlar, bozkir insani
hesabina tabiat ve onun iginde bulunanlarla siki bir irtibatin ve onlardan
saglanan destegin 6zini olusturmaktadir. Clnkd totemizm milletlerin sosyal
ve siyasi nizamlarini belirlemede etkilidir. Biz bozkir tarihi boyunca Turk
topluluklarinda bdyle bir yapilanmanin mevcut olmadigini biliyoruz.

Bozkir insaninin ortaya koydugu sanat Urinlerinde ginlik
hayatlarinda ve inanclarinda hayvan motiflerine ¢ok sik rastladigimiz tarihi
bir gergekliktir. Hayvan tslubu siiphesiz insanlar i¢in hayvan atalara ve bu
hayvan ruhlarinin yeni diinyada yardim edeceklerine olan inanigin izlerini

tasimakta ve din anlayisinda ifade bulmaktadir.®®

% B.Ogel, Islamiyetten Once Turk Kiiltir Tarihi, s. 55.
% A. Mez, a.g.m., 5.403.
% E.D.Phillips, a.g.e., s.63.
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Iskitlerin yarattigi hayvan Uslubunun en glizel érnekleri ve desenleri,
Pazirikta bulunmus olan cesetlerin hem 6n hem arka kisimlan bastan
asaglya suslenmis dovmelerde gorllmektedir. Bu dévmelerin kati olarak neyi
ifade ettikleri bilinmemekie beraber, kétl ruhlardan koruyucu (apotropoik) bir
vasfa sahip oldugunu ileri surebiliriz. Cunkii Iskitler bu dévmelerde de
goziken ve bu Ozellie sahip olan hayvanlara ¢ok 6nem vermigler ve
sanatlarinda motif olarak bolca kullanmiglardir. Balikk ve geyik en guzel
drnekleridir. Bunlarin kétl ruhlart ve ugursuzluklan bertaraf ettiklerine
kuvvetle inanilirdi.¥” Bu sanat yani [skitlerin sanati '"Hayvan (islubu' denilen
sanattir. Fransizlarin 'style animalier' veya 'style animastistique' dedikleri
tsluptur.®® Bir kavmin dustnis ve inanclarinin olusumunda, o kavmin
mesgalesinin yagam tarzinin etkili oldugu bir gercektir. Iskitlere ait
mezarlarda bulunan, 6zellikle kemik, bronz ve altindan yapilmis dekoratif
sekiller, hayvan formunda ve kullanilan objelerde minumum detaylara
inilerek yapildig1 dikkati ¢eker. Hayvan penceleri, kuyruklari ve vicutlar,
ozellikle geyik ve diger bazi hayvanlarin ilging gérintiileri vardir.*® Bu onlarin
yasam tarzlarinin Urindddr. Hayvan Uslubunun dogusunda insanlarin tabiat
st kuvvetlere karsi olan egilimleri kadar (korku, saygl, bliyu,sihir) bozkir
hayatinin gerektirdigi konargtgerlik ve bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan
hayvan besleyiciligi (¢cobanlik) ile bu hayat tarzinin gerekli kildig1 ekonomik
faaliyetler rol oynamigtir.

Bozkirlarin yizyillarca efendisi olan Tirk boylari neticede hayvan
Uslubu etrafinda bir inanclar sistemi olusturmus ve bu inanclar sistemi iginde
maddi ve manevi her alanda hayvan Uslubunu igeren orjinal bir kiltir ortaya
koymuslardir. Kemer tokalari, hanger kabzalari, at kd§um takimlar gibi
egyalar Uzerine de islenmis olan pars, kaplan, kurt, yirtici kuslar, at gibi
hayvanlarin miicadele sahneleri hayvan slubunun ozelliklerindendir.'® Geg
dénemlerde hayvan motiflerinin gesitli sekillerde ¢adir orta diregdi Ustiine, tug

ve sancak sopalarinin ucuna ve atlann alinlarina onlan koétiliklerden

" M.T.Tarhan, 'Iskitlerin Dini inang ve Adetleri,’ s.169.
% A.Ayda, a.g.m., s.289.

% T G.Frish, a.g.m., s.17.

% ACay, a.ge., s.13.
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korumak gayesiyle takildiklari bilinmektedir. Bu bir gelenek halinde
Anadoluda halen devam etmekte olup, bu gibi adetlerden, bu tir motiflerin
bir koruyuculuk goérevi gordigine inandiklar anlag,llmaktadlr.m1

VI.5.2. Hayvan Ata inanci

Bozkir insaninin yasam kosullari ve yasam tarzi dogal bir netice
olarak onlarin inang dinyalari, sanatlari, ruh halleri, dinyay algilama
yontemleri ve kabiliyetleri (zerinde ciddi tesirler icra etmistir. Turk mit'inin bir
varyantina goére insan bir baba ile kurt bir anadan dodan oglan, kig ve yaz
perilerinin kizlari ile yani tabiatin fevkindeki kuvvetlerle evlenmektedir."® Kurt
dan dogmus olmak bazi dogalistl gliclere de sahip olmayi gerektirir. Bozkir
insaninin efsanelerinde kurt motifinin olmasi sdrllerini korumak isteyen
bozkir insaninin kurtlara kargi duyduklart  korkuyla ilgili oldugunu

distnebiliriz.

Kurt efsanelerinde kurt her zaman Ug¢ Ozelligiyle nitelendirilir. Kurt
boz renklidir, bu boz kelimesini gri olarak degil de gUimistmsu tilkinin
parlayisina uygun mavimtrak gri diye g¢evirmek daha dogru olur. Kurt
yazginin sectigi yaratiktir. Bu sdzln gerisinde bitin bir evren gorusu yatar.
atasi kurt olan kisinin insansal yazgisi elbette kurtca belirlenmis kurt ulusa
baglanmistir. Konuyu Turklerde boyle gérmustir. Kurt ata gok tarafindan
yaratiimigtir. Eski Turk¢ede Tengri adini alan Gok biytk evren tanrisinin
kendisidir; bitin otekiler onunla kargilastiriidiginda ancak asagi dizey de
tanrisal varliklar olduguna goére aslinda Gok-Tanr Tirklerin tek tannsidir.'®
Turklerin bazi hayvanlara gésterdikleri itibar ve sevgi, onlarin dlinya ile olan
minasebetlerinde hayvanin énemli olmast sonucudur.Turk toplumunda kurt

tapilan bir totem degil, daha ¢ok sihir ve ugur getiren bir sembol olmugtur.104

Eski Romalilarda ve Araplarda kurdun efsanevi bir mevki olmasina

ragmen onun Turk milli kit oldugu malumdur. Kurdun, Hiung-nu, Tukyu,

19! N.Diyarbekirli, Hun Sanati, Istanbul, 1972, s.119.
192 A Mez, a.g.m., 5.405.

' W Noile, a.g.t., 5.357.

1% B.Ogel, Turk Kltiiriniin Gelisme Caglar, s.12.
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Uygur ve Oguz destanlarindan baglayarak ta Mogol anane ve efsanelerine
ne kadar buyk tesirler icra ettigi malumdur.'®

VL.5.3. Totemizm ve $amanizm Unsurlarinin Birlikteligi

Sihirsel giice inanma bozkirda her zaman varolmustur. Iskitlere ait
Pazirk kurganlarinda, ortaya cikartilan atlarin bilinen tipik bozkir ati oldugu
anlasiimaktadir. Bu hayvanlarin midelerinde arpa, dari gibi tohum taneleri
bulunmustur. Halbuki bozkirin bir gelenedi ve geregdi olarak sadece ot
bulunacagi disuntlmuistir. Bu durum atlarin kurban edilmeden 6nce dikkatli
ve Onemli sekilde beslendigini gostermektedir. Bazilarina maske
giydirilmigtir. Bunlar deriden veya kegeden imal edilmistir. Bu maskelerde
rengeyigi ve yari aslan yari kartal seklinde grifonlar bulunmasi, blylusel ve

sihirsel &nemin delilleridir.'®®

Bozkir insaninin  gdzinde ehlilestirilen  bitin  muamma
hususiyetlerini kaybettijinden vahsi hayvanlar ve bilhassa yirtict kusglar ilahi
birer haberci halini alir ve bunlar daimi surette sekil degistirerek fanilere
sokulurlar. Bu dini esasa tekabll etmek {zere efsane aleminde ve
sanatlarinda mitik manalar ifade eden hayvan motifleri mihim bir yer isgal
eder. O halde gbg¢ebelerde emniyetli ve akilane bir hayat oryantasyonu ve
ayni zamanda dini- bir dinya gorisi musahade edilir.'”” Fakat bu dini
anlayisin yaninda, sosyal hayatlarini ve teskilatlanmalarini siyasi esaslari
temel olarak olusgtururlar. Bozkir insaninin dini hayati bu siyasi yasamin
manevi destekleyicisi hikmindedir. Bu guglerden birini totemik unsurlar
icermekte fakat bu bir din degil, Gok-Tanr dininin yaninda ondan ¢ok
asagida manevi ve dini ifadeler icermekteydi. Turk destanlarinin
kahramanlari ve samanlar blyUk bir gérevi basarmak istedikleri zaman
hayvan sekline blrtnurlerdi. Bu arada totemist unsurlar samanist unsurlarla

karismaktadir.

195 A Inan, Makaleler ve incelemeler 1, s.69.
% E D. Phillips, a.g.e., s.79.
197 j.Deer, a.g.m., s.161.
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Samani ayinlerde de hayvan unsurlari géze garpmaktadir. Samani
inancin bulundugu toplumlarin en énemli hayvanlar geyik ve gesitli kuglardir.
Saman bu hayvanlarin yardimini elde etmeye ¢alisir fakat bu ¢ok kolay
olmaz. Saman'in viicudu iginde bu hayvanlar yeniden dogarlar. Eskigaglarda
Saman'in bashgi ve pelerinindeki bu hayvansal motifler, totemist unsurlar
icermekteydi. Ayrica samanin viicudu, kabilesinin soyuna, yani ata ruhlarina

giderek yardim istemekteydi.108

V1.5.4. Totem iginde Kuslar

Turk kavimlerinin dini dairelerinde kus fikri blUylk bir rol
oynamaktaydi. Olenin ruhu ugar bir sahin olur. Saman'in ruhu baygin bir
halde bir yaban kazr, turna kusu, veya diger bir kus marifetiyle ruhlar alemine
goturilir. Samanin sihirli asasinin  ayakbasi bir kus seklindedir. iskit
abidelerinde de kus motifleri diger hayvan motiflerine galabe galmaktadir.
Insanlar ile ruhlar alemi arasindaki bu tavassut roling, tabiatiyle soy ve

millete en yakin bulunan bir hayvan Gzerine alir."®

Totemcilikle ilgilendirimemek (zere kartal inancininda bozkirda
mihim yer tuttugu gorilmektedir. Altaylarda M.O. Ill. bin sonlarina dogru
olarak tarihlenen Kurot kurgani iginde bir kartal pengesi bulunmustur. Yine
Altaylarda M.O. IV.-lll. yizyillardan kalma Basador kurganinda bir kartal
i§arefi ele gegmistir. Herhalde Turklerde cok eski bir kartal kulturinin
mevcut oldugu anlasihyor. Arastiricilara gore kartal, gok tanrinin sembolil
sayilmis olmalidir ve bu telakki eski Turk bozkir hayatinda siiphesiz bir yeri
olan avcilik dolayisiyla derece derece o6teki bazi avcil kuslara da tesmil
edilmis olabilir."® Turklerde kartal inancinin avcilik sebebiyle meydana
gelmis olmasi akla yatkindir. Glnkl eski Turklerin geyikleri ve kurtlar bile
avlayan gugli av kartallari vardi. Onlar kartala tabiat Ustu 6zellikler verirler,
gozlerinin bakisini insanlastinirlar ve hareketlerini de biyilk bir bahadira
benzetirlerdi. Altay kartallarinin basinda iki blyuk kulak goéralirdd. Bunun

198 £ Jacobson, Ancient Siberia, s.174.

%9 A Mez, a.g.m., s.405.

%] Kafesoglu, a.g.m., s.8.
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icinde Altaylarda bulunan ve g6gi anlatan yuvaflak plakalarda gece ve
giindiizt, beyaz ve siyah temsil ediyordu.111

Yirtier kuglar bozkir insaninin géziinde muamma kabiliyetlere sahiptir
ve bu ozelligi nedeniyle dederli addedilirlerdi. [k gdgebe Tiirk hayatinda bir
taraftan vahsi hayvan eti yeyilip, yasanirken bir taraftanda avlarda kullanilan
sahin ailesinden butin kuslar totemist unsur icererek takdis edilmekte idi.
Tonyukuk yazitinda 'vahsi hayvan' karsiligi olarak 'tavsan' kullaniimistir.
Tersine Orhun yazitlarinda ise devlet ricalinden birini tasvir ederken onun
6lmez ruhu 'Sunkar kusu' ruhiyle birlestigi ifade edilmektedir."*? Bozkir insant
farkll hayvanlarin kutsallidina inanmistir. Bu inanis yasamlarinin her
alaninda ifade bulmaktadir. Daha 6nce belirttigimiz gibi samanik ayinlerde
hayvan motifi ¢ok sik kullaniimaktadir. Bozkir insaninin dini hayati ve
inanclariyla ilgili battin unsurlar birarada kullaniimaktadir. Samanin yarattagu
ayinlerde bazen birbirine zit ve degisen hayvan motifleri kullaniimistir. Fakat
bunlar zamanla Samanin pratikleriyle kurumsallasir. Saman kiyafetleri
agisindan bakildiginda geyik ve kuslarla ilgili basliklar ve geyik derisi davul,
hayvan ata bakistyla ilgilidir.""

V1.5.5. Totem iginde Geyik

Geyik motifi bozkir insaninin kullandidi unsurlardan biridir. Hun'larda
geyikler kutsallastiriimig ve korkung¢ hayvanlar halinde sekillendiriimislerdir.
Mesela sivri ve uzun boynuzlu teke geyiklerinin agizlari, kaplan seklinde
yapiimig ve tirnaklarida kaplanin pengelerinden daha sivri olarak
gosterilmistir. Yari insan yari hayvan olan geyikler bozkir insaninin zihnini ve
hislerini en ¢ok harekete gegiren hayvanlardan biridir. Bu sebeple geyik, Orta
Asya sanatinin her yonind kaplamistir. Bu geyikleri yakalayan hayvanlar
bazen blyik kulakll kartallar olurlar ve bazen Orta Asya'ya mahsus grifonlar
sekline girerlerdi. Hunlar bu eserleri sirf sanat olsun diye anlamsiz birsey

111

1o B.Ogel, Tlrk Kltirinin Gelisme Gaglari, s.13.

A.Caferoglu, "Turklerde Av Kultl Miessesesi," VIL.TTKong., 1979, s.172.
"3 E Jacobson, Ancient Siberia, s.244.
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olarak yapmiyorlardi. Bulunan her eserin kendine goére dinsel bir anlami bir

ifadesi vard:.""

V1.5.6. Totemist Unsurlarin Bozkir insaninin Ruh Haline Etkileri

Yalniz dini mana ifade eden hersey dinin kendisi degildir. Bozkir
insan1 yasami geregi hayvanlarla gevrili bir ortamda bulunuyordu. Onun
dislincesine gore kainat gizli ve agik kudretlerin birarada bulundugu bir
mekandi. Sanatlarinda gérilen anlayis mitik ve totemik inancin izlerini
tagimaktaydi.'’® Bununla beraber bozkir insaninin bu anlayisi ifade ederken
kendine 0zgl bazi Ozellikler ve farkliliklar ortaya koydugunu belirtmek
gerekir. Onun yapmaya galistidi sey, dinyada gdrdigi ve anlam veremedigi
bazi seyleri, kendince yorumlamaktir. Sanatlari bu anlayisin en gizel temsil
edildigi alandir. Dini hayatlarindan izler tasidigi dogrudur. Bazi otoritelerin
distincesine gbre hayvan micadelelerinin oldu§u sahneler dinyay: kontrol
etmek isteyen ilahi giigler arasindaki kavgay! temsil ediyor olmaldir.'"
Bozkir insani tim giglerle uyum ve ahenk iginde yasamak istemektedir.
Totemizm bashbasina bir din anlayisini ifade etmektedir. Her dinde oldugu
gibi, inanan toplumun hayatina birinci derecede etki edebilen manevi

yaptirimlari ve tarzlar vardir.

Bozkir insaninin yagaminda hayvan motifleri gbze g¢arpan bir 6zellik
olmakta ise de bunu din olarak yorumlamak yanlis olur. Gunki totemizm
inanci, toplumlarin sadece dini hayatina degil ayni zamanda sosyal
dizenlerine ve siyasi yapilarina tesir etmektedir. EGer avci-totem Kkultir
dairesi ile hayvan besleyen kultlir dairesi arasinda bir fark bulmak istersek,
totemizm avci-totem kultlir dairesinde igtimai tesekkile yardim eden bir amil
oldugu halde goban kultlir dairesinde sosyal ve siyasal nizamlarin bundan

7

tamamiyle mustakil oldugu gt')r(]Imektedir.11 Bozkir insaninin sosyal

yapisinin totemizmle ilgisi yoktur. Totemci ailede ana hukuku gegerlidir. Turk

"4 B Ogel, Turk Kaltirantn Gelisme Gaglari, s.10.

"5 T G. Frish, a.g.m.,s.16.
"° £ D. Phillips, a.g.e., .65.
"7 A. Mez, a.g.m., s.404.



202

ailesi ise 'pederi' karakter tagimaktadir. Klan'da akrabalik bagi totem bagdi
Uizerine dayanmakta iken, Tirklerde kan akrabahgi temel teskil eder. Klan'da
milkiyet ortakligr yurlrlikte oldugu halde, Tirk ailesinde ferdi mulkiyet biyilik
rol oynar. Totemli klan'da ekonomi parazit vasif tasir. Totemcilikte ruhun
6lmezligi, atalar ruhlari, 6bir dinya duslncesi olmadigi halde, eski
Turklerde kainat ruhlar diinyasi olarak taninmakta, ata ruhlan igin adaklar

sunulmakta, kurbanlar kesilmektedir.

Kisaca bozkir insani totemist degildir. Gdk-Tanri dinine sahiptir.
Kainatin batun glglerine inanir yalniz bunlar her zaman Gék-Tanri inancinin
tamamlayicisi konumundadir. Hayatin igbirligi ve organizasyon oldugunu
dasandr. Bu nedenle kendisini basariya goétirecek bitin manevi destekleri
yanina almaya ¢alisir. Hayatinin her alaninda gérilen faydacilik ve uyum,
adaptasyon dini hayatindada yer ve 6énem sahibidir. Yasami geregi vahsi ya
da ehlilestirilmis hayvanlarla gevrili bir dinyada bulunan ge¢im kaynagini ve
zenginligini hayvana borglu olan bozkir insani igin, hayvan motiflerinin de
icine girdigi bir inang sistemi anlasilir gelmektedir. Bu onun hesabina tabiat
kuvvetleriyle olan dayanigsmanin bir tezahuriidir. Bozkir insani kendine 6zg(,
has, bir felsefeye sahiptir. Burada hayvanlar tapinilacak bir nesne dedil,

bazen ve genelde ilahi birer araci rollini Gstlenmektedir.
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Vil. BOLUM: BOZKIR iNSANININ RUH HALI VE KAINAT ANLAYIS!
VIL.1. RUH HALI

Tabiatin adir sartlar altinda, her tarli tehlikeyle karsi karsiya kalan,
yasamak igin muicadele etmek zorunda olan bozkir insaninin, ruh diinyast
gunlik yasamdan etkilenerek sekillenmistir. Bazi hakiki ruhi davranig
tarzlarinin, ancak muayyen bir devirde muayyen kultir ve cemiyet sartlan
icinde meydana gelebilecegini distinmek mimkindtr. Ruhi davraniglara ait
fikri dispozisyonlarin birer ruhi vasif olarak tezahir edebilmeleri igin mlsait
muhit sartlarina misait bir muhit yapisina ihtiyag vardir. Buna binaen ruhi bir
vasfin mevcut olmamasi, buna tekabll eden ruhi dispozisyonun
yoklugundan ileri gelebilecegi gibi muisait bir muhit yapisinin ve sartlarin
bulunmamasi neticesinde olabilir. Su halde ruhi vasfin meydana gikabilmesi
icin bu iki sartin bir arada bulunmasi zaruridir." Bozkir insaninin ruhi
vasiflarinin olusumunda bu iki sartin birarada ve igice bulundugunu
gorebiliriz. Gerek tabiat sartlari, cografya, elde bulunan maddi imkanlar (at,
demir), icinde yasanilan toplum, aile, boy teskilatlari, sosyal teskilat sekilleri,
bozkir insanmin ruhi vasfinin olusumundaki amillerden bir bdlimini
olusturur. Ikinci 6nemli sebepde bireyin kendisidir. Olaylar karsisinda her
insanin kendine 6zgu bir yaklasimi vardir, toplumsal degerler ve &gretiler
tarafindan desteklensede, her bireyin herhangi bir olaya karsi takinacagi

tavri sonugta kendisi belirler.

Kiltirin en o6nemli 6zelligi nesilden nesile aktariimasidir. Rubhi
davranis modellerinin olusumunda bireyin iginde yasadigi toplumun kiltirel
mirasindan etkilenmesi son derece dogaldir. Bu nedenle biz bozkir kiltir
tipini yaratan bozkir insaninin butliniinde goériilen bazi karakter 6zelliklerinin
mevcudiyetine inanmaktayiz.

Karakter 6zelligi dedigimiz sey, igerisinde yasamis oldugu dinyaya
intibak etmeye ¢alisan bireyin gelistirmis oldugu bazi belirli ifade tarzlaridir.

' W. Peters, a.g.e., s. 18.
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Karakter toplumsal bir kavramdir. Ancak bir bireyin ¢evresi ile olan iligkilerini
g6z 6ninde bulundurdugumuz taktirde bir karakter 6zelliginden stzedebiliriz.
Karakter oOzellikleri bir bireyin hayat tarzinin ve davranig kalibinin dig
gorunuglerinden baska bir sey degildir. Karakter ozellikleri bir bireyin
cevresine, bagka insanlara, igerisinde yasadigi topluma ve genellikle hayatin
gereklerine karsi takindigt tavri anlamamizi mimkin kilmaktadir. Karakter
Ozellikleri, 6zel bir beden yapisini veya blnyeyi yasatabilmek amaci ile
kazanmiimis 6zellikler olarak gérmek gerekir. Ulusal karakter ise, bir toplumun

bireylerini, digerlerinden ayiran ortak karakter 6zellikleri olmaktadir.?

Karakterin olusumunda iginde yasanilan toplumun dedgerler bGtinG
son derece onemlidir. Bozkir insani ruh halinin olusumunda cemiyetten
etkilenmistir. Bozkir kiiltlirGniin en iyi temsilcisi olan Turkler'de gerek birey ve
gerekse cemiyet olarak diger toplumlardan farkli karakter ozelliklerine
sahiptirler. Bunun olugsumunda ise milli kiltar, milli seciye, 6rf, adet, milli ruh

gibi manevi degerlerin payi son derece fazladir.

Karakter 6zelliklerinin olusumunda cografyanin ve hayat tarzinin
onemli bir yeri vardir. Bozkir insaninin hayatinda hayvan surileri ekonomik
hayatin temelini olusturdugu gibi onun ruh dinyasina 6nemli katkilari
olmustu. Ornegin Cin'li hayvani insan nitelikleriyle dustntr. Kendi
duygularini ona malederdi. Oyleki bu tasarlayig onu doganin, toprak ve bitki
dinyasinin igine sokardi. Ona derin bir doga sezgisi kazandirirdi. Orta Asya
gocebeleri dzellikle Hunlari Cinlilerden ayiran baska niteliklerden biri iste bu
noktada idi. Hunlar hayvan igin hayvan, kendisine uyulacak, ders alinacak bir
ornekti, insanin davranislari hayvana bakilarak ayarlanir dizeltilirdi.
Hayvanca diustnmek, erkedin savasanin davranigini belirlerdi. Gogebeyi
yaraticiiga, akilciia ve amansiz bagbugluga yonelten iste bu inangti. O
diinyay: kendisi igin varolan bir talan ve yagma yeri sayiyordu, ancak boyle
ding‘.'mebiIiyordu.3 Bozkir insani diger toplumlarda varolan mistik ve
hareketsiz inanglara hig meyil etmemisti. O dinyaya sahip olabilecegini

2 M, Tezcan, Turklerle ilgili stereotipler ve Tirk Degerleri (izerine bir Deneme, Ankara, 1974,
s. 18.
*F. Altheim, a.g.e., s. 32.
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dustnlyordu ve dogruyu sdylemek gerekirse bunun igin yeterli olanaklara
sahipti. Atin ehlilestiriimesi slrat kavraminin elde edilmesiyle birlikte bozkir
insani icin ulasilamaz ve gidilemez bir yer kalmamisti. O istedigi her yere
kolayca ulasabilirdi. Bu siirate ve hiza sahip olmak onun din anlayisinda bile
ifade bulmustur. Bozkir insani yaraticiyla irtibat kurabilme yetenegine,
anlayisina bu hiz sayesinde kavusmustur. Demir maden cevherinden askeri
alanlarda faydalanabilme becerisini gOstererek, butin toplumlara
basegdirmeyi bilmistir. Daha ailede baslayan otorite, teskilattanma, ortak
hareket etme kabiliyetinin mevcudiyeti, onlarin kuracadi buylk cihan

devletlerinin olusumunda alt yapinin mevcudiyetini gdsterir.

Turk kulttrinde muhtelif devirlerde degiserek devam eden en 6nemli
unsur insan telakkisidir. Turk esas itibariyle, kendine glvenen, akitif,
kahraman mizacli bir sahsiyete sahiptir. Eski Tilrk destanlarinda bu tipi en
iyi, mensup oldugu kavmi yliceltmek igin gece gindiliz calisan ve savasan
Alp tipinde gorliriz. Tlrklerde kendi devletlerine baglilik, milli varliklarina
sadakat, ve sosyal dayanigsma giici ¢ok kuvvetlidir. Onlar bu sayede distan
veya icten bir felakete ugrayinca derhal birlesir, milli varliklarini devam
ettiren bir camia veya bir devlet haline gelirler. Turk insanlik tarihi boyunca

bir cemiyet olarak devam etmelerini bu meziyetlerine borc,:ludurlar.4

Bozkir insaninin en 6nemli ozelliklerinden biri hayatta kalabilme
beceﬁsine sahip olmasidir. Zaten ¢ok sert tabiat sartlan iginde gelisen
buylyen bozkir insaninin karakterinde getinlik mevcuttur. Birey olarak elde
ettikleri bu kabiliyeti, cemiyet olarakta devam ettirirler. Milli kimliklerini
kaybetmezler ve asimile olmazlar. Sahip olduklar faziletler sayesinde derhal
biraraya gelip, eskisinden daha giglii bir toplum “oluverirler. Bozkir
cografyasinda pesisira kurulan ve yikilan devletlerin hemen ardindan bu
insanlarin baska devletler kurarak ortaya gikmalari ancak bu sekilde izah
edilebilir. Bozkir insani varligini korumada beceriklidir. Gocunin ve
yeteneginin farkindadir.

M. Kaplan, Klltir ve Medeniyet, Ankara, 1976, s. 80.
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BuyUk sdrilerin birarada tutulmasi, ortaklarin tayini ve midafaast,
bedeni faaliyetten ziyade nezaret ve basireti icapettirir. Insani idareye,
emretmege ve hakimiyete hazirlar. Avci kavimler gida olarak segilen
hayvana hurafe ile karigik bir korku ile baktiklari ve onu tabiat fevkindeki
kuvvetlerin toplandigi bir mahluk olarak addettikleri halde, ¢obanin bakiml
slirlisii olan minasebetini tamamile fayda ve mantik prensipleri tayin eder.
Bu kavimlerin his aleminde de totemistik unsurlar gdéze ¢arpsa da bunlar
asla, korkak ve hurafelere bagli orman sakinlerinin hayatindaki yeri iggal
etmezler. Ugsuz bucaksiz ovalardaki dolagma, biutin azameti ile tecessim
eden g6k kubbenin temasasi insanin nazarlarini  blyuk kainat
miinasebetlerine gevirir ve inanis aleminde sema, ecrami semaiye ve ayni

suretle tabiat kuvvetlerini degerli kilan ruh alemi tasvirini 6n plana getirir.”

Bozkir insaninin inang diinyasinda hurafeler yoktur. O bitiin manevi
gliglerle temas ve irtibat halindedir. Onlarin destegini aldigina inanir. iginde
yasadigi diinyayla olan bu saglikh ve faydaci miinasebet sayesinde basarili
olabilmistir. Tum ilahi gugler onun basarili olmasini istemekte ve
desteklemektedir. B.ozklr insani igin Gok-Tanri inanci ve burdan kaynagni
alan ‘Kut’ anlayisi onun cihani fethetmekle goérevlendiriimesi inancini
dogurmustur. Yani Tanr iradesi onlarin yanindadir. BozKir insaninin
gozinde, inancinda, Tanri, Tlrk milletinin hayat ve istiklali ile ilgilenen bir
‘ulu’ varlik durumundadir. Tonyukuk'a basarisi igin gereken ‘bilgelik’ (hikmet)i
o ihsan etmistir. Gok-Tirk hakanhginin kuruculari olan Bumin ve Istemi'yi
Turk toresini yurtitmeleri igin, Tanri tahta ¢ikarmigtir. Tanr, Turk'in hayatina
vasitasiz olarak miidahale eder, emreder, iradesine boyun egmeyeni
cezalandinr. Tanrt bagisladigi kut (iktidar) ve alag (kismet)d layik
olmayanlardan geri alir. Yani bozkir insani basarili olmak zorundadir. O bu
diinyaya bazi gorevleri yerine getirmek i¢in gelmistir. Bu goérevlerden en
onemlisi Tark varhdinin  korunmasidir. Onlarin  dini  hayatlarinda ve

inanglarinda bu diistince kuvvetle hissedilir.

®J. Deer, a.g.m., s. 160.
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Tonyukuk sdyle der:

“Asker ydrittim. Attan asagr dedim. Ak Temili gegip sirtlatim. At
Gzerine bindirip kari soktim. Yukariya atl yedege alarak, yaya olarak,
agaca tutarak gikarttim. Ondeki er 1 gigneyi verip, agag olan tepeyi astik.
yuvarlanarak indik. On gecede engeli dolanip gittik. Bunalip kagan dort
nala kogturuver demis | Ani suyuna vardik. O sudan asagiya gittik. Yemek
yemek igin attan indirdik. Ati agaca bagliyorduk. Glindlizde gecede dort
nala kosturup gittik. Kirgizi uykuda bastik. Uykusunu mizrak ile agtik.”
(Kuzey Cephesi. Ergin: s.56)

Eylemde hizhlik, yenme azmi, daha ilk anlardan baslayarak sonucu
belirleyen etkenlerdendir. Dolayisiyla iradenin roliini ortaya koyarlar. Ama
bunun yanisira tanriya olan inang da giiglti bir etkendir.®

VIl.1.1. Disiplin ve Nizam Severlik

Bizans imparatoru, Maurice'nin ‘strategikon’ adli savas taktikleri
konulu kitabinda, Tark ve Avar ordularinin savas taktikleri ile kendi taktikleri
arasindaki en dnemli farkin hiz kavrami olduguna dikkat ¢ekmis ve Turklerin
kullandiklari taktiklerin Iskitlerin kullandigi taktiklerden gelistigini belirtmistir.,
Buna gore; ordular koordine olmamis gruplar gibi gézikmekte veya pek az
koordine gibi durmakta fakat carpigsma basladiktan sonra, oldukga karigik
kompleks bir taktiksel manevra yapmaktadirlar. Gégebe ordularinin baslica
glcunt, gugld ve derin bir organizasyon, koordinasyon ve disiplin
olusturmaktadir.” Bozkir insani disiplini ve nizam! sever, verilen gorevi yerine
getirmek konusunda son derece basarilidir. Disiplinin anlam ve énemini bilir.
Orhun kitabelerinde Kil-Tigin abidesinde bu anlayis agikga gortulmektedir.

“Tirk Oguz beyleri, milleti, igitin: Ustte gdk basmasa, aitta yer
delinmese, Turk milleti, ilini téreni kim bozabilecekti? Turk milleti vazgeg |

pisman ol! Disiplinsizliginden dolayi, beslemis olan bilgili Kadaninla, hir
ve mustakil iyi iline kars! kendin hata ettin, k6tl hale soktun.” (Ergin: s.24)

Disiplin gégebe bozkir Tark’Gnin tim hayatinda ortaya koydugu bir
anlayisin tezahrudur. Cinli Tarihgiler, Hunlari ansizin ortaya ¢ikan, insanlari
stirileri ve mallari silip siplren, sonra ganimetlerini ylUkleyerek diigsmanin
tepkisinden 6nce geri gekilen amansiz yagmacilar olarak nitelemislerdir.

® J.P. Roux, Turklerin Tarihi, s. 99.
"N.D. Cosmo, Warfare in Inner Asian History, s. 6.
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Takip edildikleri vakit uyguladiklari taktik, Cin birliklerini Gobi Coélinin veya
bozkirin derinliklerine ¢cekmek, dogrudan gatismaya girmeksizin ok atiglariyla
disman, tirpanlamak ve nihayet aglik, susuzluk ve moralsizlikten tamamen
bitkin hale gelen diismana son ve kesin darbeyi vurmaktr.®

Bozkir insaninin uyguladidi bu taktikler gevre toplumlarda hayret ve

hayranlikla izlenmigtir. Temelinde insan zekasi yatmaktadir.

Bozkir insaninin dini hayati onlarin karakterlerinin olusumundaki
sebeplerden birini olusturur. Kuvvetli bir dini inang, basaridaki manevi
destekleri olusturmaktadir. Elbette dini algilama ydntemleride kendilerine
dzgudur. Ayni cografyada yasayan diger toplumlardan daha farkli bir din
ahlayisina sahipdirler. Tann Tirk'dt korumakta ve yok olmasina izin

vermemektedir. Ttrk varhginin koruyucusu ve denetleyicisidir.

Bozkir insani ézgurligine duskiindir. Herodot Iskitlerden su sekilde
bahsetmektedir:  Iskit hiikimdarlarinin  ve kabile reislerinin  kole
edileceklerinin imasi bile onlari gileden ¢ikarmaya ye’cecekti.g Ozglrliklerine
diskunddler fakat nizam ve disiplini seviyorlardi. Anarsist bir ruha sahip olan
gdcebenin yasam bigimi 6zgurliktir ve 6zgirlik hemen otoritenin reddini
getirir. Bir sefi taniyip kabul ettiginde hi¢ zorluk gikarmadan en siki disipline
boyun eger. ihanet, isyan ve doneklik olaylarina rastlanmaz. Dinyada higbir
insanin olamayacagi kadar, ister laik, ister din adami olsun, efendilerimiz
sadiktilar. Ona saygi duyarlar ve kesinlikle ihanet etmezler. Kagan'in
kolesiyim der subayi bir kélenin efendisine hizmet ettidi gibi, hatta daha fazla
hizmet eder Kaganina. Clinklu bir kole zorla hizmet eder, askerse

gontlludar.™

Bu anlayisa sahip bozkir insaninin basarili olmasi igin yeterli
kaynaklara sahip olmasi gerekir. Bozkirin gdgebe insaninin, olugturdugu

ordular her zaman gevresindeki toplumlarin ordularina karg! Usttin gelmistir.

® R. Grousset, a.g.e., s. 40.
® Heredotos, a.g.e., s. 191.
19 J.P. Roux, Orta Asya, Tarih ve Uygarlik, s. 39.
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Bunun baslica nedeni teknolojik kaynaklara sahip olmak (At ve Demir),
sosyal organizasyonlari, politik blnyeleri, kilturel gelenekleri ve liderlerinin
dzelligidir. Bozkir insani kendisini basariya ulastiracagina inandig liderin

etrafinda toplanir ve ortak amagclara hizmet eder.”

Onlarin hayatta kalabilmesi, basarili olabilmesi i¢in bu gibi hasletlere
sahip olmalari gerekirdi, sahiptilerdide. Bu diinyada amagsiz ve fasilasiz

yasamiyorlardi. Milli varliklarini korumakta son derece basgariliydilar.
VIl.1.2. Cesaret ve Gurur

Turkler, cesarete ve ‘aki’ (comert) davraniga deger vermekteydiler.
‘Aki" davranis tezahUrl olarak Turklerin 756'da, Cin'e galip gelmek Uzere
iken, Cin generalinin silahsiz ve yalniz ¢ikisini gériince cesaretini takdir ile,
onu vuracaklarina, selam verdikleri kaydedilir. Tarklerin hirmet ettikleri
‘erdem’ler (faziletler) ‘akrlik ve alphk disinda milli ‘Torl’'ylG (Toreyi) ve Turk
devletini korumaya matul ve bilhassa bilgi idi. Hakim olanlara ve olmasi
gerekenlere ‘bilge’, ‘bilgili’ tnvani veriliyordu. Kadinlardan da ayni faziletler
bekleniyordu. '

Toplumdan bunlar bekleniyordu, fakat boyle bir toplumun baginda
bulunan Kagan'dan'da istisnai nitelikler beklenmekteydi. Ornegin Gok-Turk
hikimdan Bilge Kagan, tarihi dogru okumus ve degistirmistir. Adaletin
dogrulugun tanimini ‘operasyonu’ yaparak gostermistir. Onun felsefesi
sadece ‘theoria’da kalarak “praxise” ge¢memismidir? Hayir, onun yaptig
felsefe sadece theoria’da kalmamustir, ‘praxis’e de gegmistir. Glinkd o, Tanri-
Evren-Toplum-insan (zerindeki bilgece gorusu ile Tengricilik, Atalar ruhu,
Dikotomik Universalizm, Kut ve Géniil gibi unsurlar ihtiva eden gorisleriyle
tarihi degistirmis ‘bilge kagan'dir. Bir ‘Filozof-Arhot'dur, ama ondan daha
fazla olarak’da bir ‘Alp’tir.13

" N.D. Cosmo, Warfare in Inner Asian History, s. 7.
"2 E. Esin, g Asyada'ki Erken Safhalar, s. 7.
M. T. Kuyel, “Bilge Kagan bir Filozof, Arhont mudur?”, s. 464.
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Ath gbcebelerde milli tesantid duygusu, milli gurur ve milli gururun
icabr kahramanlik ¢ok erken gelisti. Tilrk kavimlerini fatih yapan bu
kahramanlik ve askerlik ruhu Hiung-Nu'lara miteallik Cin kaynaklarinda da
inikas eder. M.O. 36'da savasta 6len Hun hikiimdari Ci-¢i'nin muazzam ve
kendisini imha edecek Cin hiicumunu beklerken asagidaki hitabet de
bulundugu rivayet edilir. ‘Boyun egmeyecegiz, zira éteden beri Hiung-nu'lar
kuvveti takdir eder, tabi olmayi hakir gorirler. Savasgi sUvari hayatimiz
sayesinde adi yabancilan titreten bir ulus olduk. Zira bilirler ki savasta
muhariplerin kaderi 6limdir. Biz dlsek’de kahramanligimizin séhreti olacak,
gocuklarimiz ve torunlarimiz diger kavimlerin efendisi olacaklardir." Hunlara
dair Claudianus’un bir siiri sunlari terenniim eder; “kuzey onlardan daha
yabani ve cesur bir kavim beslememistir, ruhlart o kadar metin dir ki higbir
zaman siddetli imtihanlardan yilmaz, barig zamanlarinda ise daha ¢ok

tembellige isteklidirler.”™

Bozkir insaninin savaslarda godsterdigi cesaret ve uydugu intizam
diger topluluklar tarafindan hayret ve korkuyla izlenmistir. Bozkir insani
inandigi deg@erler ugrunda 6lmeyi bir seref sayiyordu.

Orhun kitabeleri Turk insaninin basariya ulagmasindaki cesaret
faktorinl agikga ortaya koymaktadir. Tonyukuk soyle ifade eder:

“Haberci getirdiler. S6zi soyle: Yaris ovasinda ylz bin asker
topland: der. o s6zii isitip beyler bitin | ddnelim, temiz, edepli olmak iyidir
dedi. Ben Sdyle derim, ben Bilge Tonyukuk: Altun ormanini agarak geldik.
IrtiS nehrini | gegerek geldik. Geleni cesur dedi, duymadi. Tanri, Umay
ilahe, mukaddes yer-su Uizerine gokiiverdi herhalde. Niye kagiyoruz? | gok
diye niye korkuyoruz? Az diye ne kendimizi hor gérelim? Hicum edelim
dedim.

Hicum ettik, yagma ettik.l ikinci gn | ates gibi kizip geldi.
Savastik. Bizden, iki ucu, yarnsi kadar fazla idi. Tann lUtfettigi igin, gok
diye | korkmadik, savasdik. Tardus Sadina kadar kovalayip dagittik.”
(Ergin: s.58)

L. Rasonyi, a.g.e., s. 63.
' G. Nemeth, a.g.e., s. 83.
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VIl.1.3. Soziinde Durma ve Kurnazhk

Verilen s6zden donilmezdi ve andini tutmamak en buyik kotulukti
s6zinln eri olmak her zaman Turk toplumlarinin degismez bir kurali olarak
karsimiza gikmaktadir. Iskitler de dahil olmak Uzere Tirk topluluklarinda
antlagsma merasimleri dikkati geken bir unsur olarak kargimiza gikmaktadir.
Antlasma merasimleri sirasinda ‘kan’ motifinin kullaniimasi, hayati ve cani

pahasina verilen sdzlerin tutulacagini gdstermektedir.

Bozkir insant akillidir. Muvaffakiyete giden en 6nemli yollardan
birinin dismanin kalbine korku salmak oldugunu bilir. Korkutma gég¢ebenin
en eski taktigi cimlesindendi, kendisinden korkulan birisinin kolayhkla tlkeler
fethine muvaffak oldugunu bilirdi."® Bu nedenle akinlarinin siddeti insanlan
kilictan gegirmeleri, yol actiklari korku, dehset yaratmak amaciyla kendi
haklarinda yaydiklari korkung Oykiler bu amaca hizmet etmekteydi.
Acimasizca oldurirlerdi, iskence yapmazlardi. Kurbanlar onlara korku
vermiyordu. Olmektense éldiirmenin yarg!, ve yagamlarinin bagkalarinin yok
olmasina bagli olduguna inaniyorlardi. Dogayla icice yasadiklari igin doganin
yasalarini biliyorlardi. Yasamin 6limden dogdugunu, strlp gitmesinin ise
yiyenler ve yenenlerin varolmalarinin sonucu oldugunu &grenmislerdi ve
kuskusuz 6limden bagkalarindan daha az korkuyor, bunu agiklikla ortaya
koyuyarlardi. Ama ayni zamanda en derinlemesine insanca duygulari olan
kimselerdi. Bilge Kagan, kardesi Kul-Tigin'in 6limunden su dokunakl

ifadeyle sbzeder: Géren gdzlerim gdérmez, bilen aklim bilmez oldu."”

Hayata simsiki baglydilar fakat ahiret inancina da sahiptiler. Olim
onlar igin yokluk degil; yeni bir hayatin baslangiciydi. Bu ylizden &lum onlari
korkutmuyordu. Tarklerin &ldlerini, silahlari, klymetli esyasi, bazen dlen
Basbugun altin ve gimusle bezenmis techizatli atlan ile ve kadinlart sis
esyasl ve micevherleri ile gébmmeleri, Turklerin obir diinyada ikinci bir

hayatin varligina (ahiret) ve ruhlarin ebediligine inandigini gé’)stermek’tedir.18

' G. Nemeth, a.g.e., s. 100.
Y7 J.P. Roux, Turklerin Tarihi, s. 96.
1. Kafesoglu, a.g.m., s. 23.
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Vil.1.4. Milli Cikarlan Goézetme ve Diiriistliik

Bozkir insani rastgele bir yagsam surdirmemis, tarihinden gelen orf
ve adetlerine uygun degerler butunl iginde yagamini stirdirmastir. Kurallar
vardir ve bu kurallar her zaman gegerlidir. En biyik amaclar Turk milletinin
varliginin devamidir. Tark devlet anlayisinda dis iliskilere buyik 6nem
verilmigtir. Dosta dost, digmana disman ilkesi esas tutulmakla beraber
herseyde Turk devletinin ve milletinin menfaatleri g<'jzeti|mi§tir.19 Bu 6nemli
bir ozelliktir. Herseyin lzerinde milli varhgi korumak ve gézetmek bozkir
insaninin diger topluluklardan ¢ok daha onceleri kesfettigi ve korudugu bir
milli haslettir. G6¢ebe Turklerden ¢ok iyi asker yetistigi muhakkaktir. Fakat
bir ordunun kuvveti, neferlerinin pazu kuvvetinden, cesaret ve
fedakarligindan ibaret degildir. Milletlerin ve ordularin kuvvetini teskil eden
unsurlar meyaninda herseyden 6nce bir takim ruhi vasiflar gelir, inzibat ruhu,
itaat kuvveti, vazife hissi, kanuna riayet temaydill, ve bilhassa butin kitleye
samil misterek akide ve ulkuler.”® Bunlarin mevcudiyeti ve zamana kars!
korunmasi, bozkir insaninin ruh diinyasinda etkili unsurlar olmalarinin

nedenidir.

Bozkir insani iginde yasadigi cografya ve tabiatla devamli micadele
halindedir ve mucadelenin devamhlidina uyum saglamistir. Gogebelerin
blyUk bozkir'in arizisiyle olan iligkilerini saglam bir temel (izerine oturtmalari,
manevi kltirinde koklesmesine yol agmistir. Gogebelerin komsu halklarin
estetik ve dini geleneklerine kargi hassasiyetine ragmen, onlar genel olarak,
yemine sadakat, aldatmak ve yalandan nefret etme gibi hasletlerini her

zaman muhafaza etmislerdir.?’
Vil.1.5. Ge¢gmise Baglilik ve Sahip Gikma

Gegmise sahip ¢ikma bozkir insaninin bir dier ozelligidir. Atalar

kiltt, ve ata mezarlarina saygi onlarin dini inang ve hayatlarinin, drnegin

'9'S. Gomeg, Kok-Ttrk Tarihi, s. 105.
% 5 M. Arsal, “Beseriyet Tarihinde Devlet ve Hukuk Mefhumu”, s. 1069.
#'L. N. Gumilev, Hunlar, s. 312.
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ruhun 6limsUzIGdu gibi bazi yonlerini gbstersede, bir diger ydnude bozkir
insaninin gegmisle buglini bulusturma kabiliyetidir. Ayrica gegmis olaylari
anlatarak bunlardan 6git payi ¢ikarma ve edinilen tecriibelere gére yeni bir
yol bulma isinde Turkler herhalde diinyada basta gelen milletlerden biri idiler.
Zaten Tarkler de kanun ve térelerin bir diger adida ‘Yol idi. Herkes bu yoldan

gitmek zorunda idi.?

Gecgmisi anlatirken farkli yontemler uygularlardi. G&gebeler sadece
maddi kultirler alaninda degil ayni zamanda manevi kiltir konusunda da,
edebiyatlar s6zlli edebiyat olmakla birlikte, komsu yerlesik halklardan higde
geri degillerdi. Gogebeler iki tir masal gelistirmislerdi, kahramanlik masallar
ve seytan (cin) hikayeleri. Her ikisi de literatir kelimesinden bizim
anladigimiz manadan ziyade mitolojiye daha yakindilar. Ama bu dzellikleriyle
islerlik kazanmiglardi ve gégebelerin hislerini yansntlyorlardl.23

2B Ogel, Tirk Kilttriniin Gelisme Gaglari, s. 24.
2| N. Gumilev, Muhayyel Hikimdarhigin izinde, s. 52.
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VIl.1.6. Hikmetme, Miicadele, Dayaniklihk ve Oliimden

Korkmamak Vasiflari

Guglayduler ¢linkll bozkir cografyasi sadece glgli olanlarin
yasamasina imkéan veriyordu. Bir bozkir toplulugu olan Sarmatlar sert tabiat
sartlari iginde hayatlarini strdirdiklerinden dolayi muicadeleci bir ruha
sahiptiler. Onlar savasgi bir topluluktu, sert goriniumltyduiler, son derece
ihtirasllydllar.24 Bu faaliyetler bozkira hakim tim topluluklarin nerdeyse ortak
yasama bigimiydi. Giindelik hayatlari harp hazirli§i yapmakla geger, at

tizerinde vakit gegirirlerdi.

Binici gogebe kilturintn birbirleriyle igten ilintili konulari, erkegin
savaggl olugu, savasgginin insan ideali olusu, savasin yasam igerigi olusu,
devletin ve toplumun biylk 6lglide askeri bigimde o6rgtlenisi, evrende olup
bitenlerin bir savag olarak ele alinisi ve bu savasin evrensel-mitsel alanda
dile gelis,idir.25 Surekli hareket halindeydiler, yaylak ve kiglaklardaki yavas
hareketleri ve bunlarin birinden diderine seri hareketleri, kurnazlik ve
meharet olmadan idaresi imkansiz bir manevraya benzemekteydi.?®

Emretme kudretine sahiptiler. Binici milletlerin elisini hakir gérmeleri
ve yalniz galisarak dedil, ayni zamanda emir vererek miessir olmalari
tenkide ugramigtir. Fakat bu tarz binicilikten mutevellitdir. Binici eliyle is
gormekten menedilmistir. Cinkd is gormek istedijinde attan inmek, ati
baglamak veya baska birisine tutturmak lazimdir. Sivari, yaya gidenlerden
daha ylksekte oldugu ve hayvanin sirtinda etrafi goérebildigi ve mekan
itibariyle ylksekte durdugu igin emir vermesi kolaylagmls’ur.27 Dayaniklidirlar,
clnkl gogebenin asil mesledi harp ve yagma idi. Bir sefer esnasinda veya

herhangi dar bir zamanda, en biiylik denemelere ve yoksulluklara dayanmak

?*|. Durmus, “Sarmatlarda Sosyal ve Ekonomik Hayat”, s. 183.
*W. Néile, a.g.t., s. 355.

%% A. Alfoldi, a.g.t., s. 509.

* A. Rustov, a.g.t., s. 860.
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adetti. Ruhlart o kadar metindi ki higbir zaman siddetli imtihanlardan
yilmazlard:.®

Bozkir insani i¢in dinya rahatin ve huzurun yasam vyeri degildir.
Mucadele sahasidir. Xl. yy. Arap tarihcilerden ibn Hassul, Tirklerin
karakterinden bahsederken su ifadeleri kullanir: Bittin kavimler arasinda
secaat, cesaret bakimindan Turklerden Ustln, bliylk hedeflere ulagmak icin
onlardan daha dirayetli higbiri yoktur. Cenab-1 Hak onlar arslan sifatinda
yarattt. Onlar bozkirlara, otsuz ve ocaksiz ¢ollerede alisiktirlar. Zaruret
halinde pek aza kanaat getirerek giin gegirecek derecede dayaniklidirlar.
GoObegdi kesildigi andan itibaren Turk, askerin bagbugu bdlgenin emiri
olmaktan ve kendini zahmetli duruma sokmaktan bagka bir sey distinmez.

Cin kronikleri Gok-Turk'ler hakkinda sunlari yazarlar: ‘savasta 6lmeyi
seref sayarlar, hastalanarak élmekten utanirlar.?® Hunlardan bahsederken
Cin kaynaklari ise, Hun oklarini 6verken bozkir askerine’de deginmislerdir.

“Mete’nin 1slik galan oklarinin ardindan sadece usta avcilar degil,

kumandanlarina glivenen ve verilen gérevin suuruna vararak itaat eden
savasggilarida gitmislerdir”. (Roux 1: 5.95)

Bozkir Tlrk insaninin savaggl yonl ve 6lumi hafife almasi cesitli
kaynaklarda defalarca zikredilmigtir. Olimden korkmayan birini, baska ne
korkutabilir ki? Bozkir insani savasta ¢lmeyi, hastaliktan 6lmege yeglerler.
Bu tir bir 8lim dinyay! terketmenin ve gereklilik dedikleri seye karsilik
vermenin en ihtisamli bigimidir. Buradan o6limle ilgili hi¢ korkularinin ve
kaygilarmin olmadigt, hig pismanlk duymadiklari, ve sevdiklerinin 6liminde
bile Uzllmedikleri sonucu gikarniimistir. Bu yanhs bir gikarsamadir. Elbette
oldirmek konusunda bir gekinceleri yoktur. Cunkl oldarirken yok ettikleri
kothlaktar. Ama 6lumu higbir bigimde ayni sekilde karsilamazlar. Dinyayi
cok severler ve hayata tutkuyla baglidirlar. Sadece idealleri igin &lurler,
¢lnkli o zaman yasam gibi, 6limde bir amaca hizmet etmis olur. Ahlaki
vasiflart maddi degerlerini asar: enerjik, canli, faal ve zekidirler, kanaati

*® 3. Bastav, a.g.e., s. 54.
# J. P. Roux, Tirklerin Tarihi, s. 95.



216

miskinlik, savagtan ferageti tereddi sayarlar. Yeryliziinde harpte sorumluluk
lanetine ugramayan tek kavimdirler. Yurtseverlik her kavmin takdir ettigi,
bitin insanliga samil bir meziyettir. Bilhassa bu duygu Turklerde gok
kuvvetlidir.*

% . Rasonyi, a.g.e., s. 63-64.
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VII.2. BOZKIR INSANININ KAINAT ANLAYISI

Bozkir cografyasinda yasamis ve kendine &6zgu bozkir kilturi
yaratmig olan bozkir insaninin, her alanda oldugu gibi kainati anlama
konusundada kendine has ¢zellikleri mevcuttur. Bu insanlar kainati nasil
anlamiglar ve igindekilerle miinasebetleri ne sekilde olmustur? Bu farkls
yaklagim onlarin ruh diinyalarinda ve inanglarinda ne gibi gelisimlere sebep
olmustur?

Ik olarak bozkir insaninin yasadigi codrafya ile siki miinasebetleri
sonucu ruhlarina mcadeleci kisiligin yerlestigini sahip oldugu maddi
kaynaklar neticesinde savasgi kimliginin olugumund‘a zeminin gergeklestigini

sOylemek yanls olmayacaktir.
Vil.2.1. Diinyayi Algilama Bigimi

Eski Tarklerin dinyanin kurulusu, yonleri, bolumleri vs. hakkinda
kendilerine gore inaniglart ve bilgileri vardi. Kendi kurduklari devietleri'de
kendi dinyalarinin igine yerlestiriyorlardi. Bu sebeple dinya dizeni ile devlet
teskilati arasinda da bir benzerlik ve uygunluk meydana geliyordu. Glnesin
dogusu, batigl, gece-giindliz, yer ve gok, bliylk daglar, kutsal ormanlar,
devlet teskilatinda ve idaresinde birer sembol mahiyetinde de olsalar, gok
6nemli bir rol oynuyorlardi. Devletin dogu tarafi glinesin dogdugu taraf
olmasi sebebiyle 6nem kazaniyordu. Dini hayatlarinda da bu anlayis
kendisini hissettirmekteydi. Bozkir insaninin tabiata yakin hayati dini
tasavvurlarin da kosmolojik bir veche vermisti.

Kadim Cin ve Tirk kaynaklarindan belirdigine goére, inanglar, kainatin
dis gorunusiinden géce ile glindlzln tezadindan ve mevsimlerin tekrarindan
milhemdi. Erken Turk tasavvurlarinda zamanin akisi soyle izah ediliyordu:
Gok-kubbe, kutbundaki bir altin veya demir kazik etrafinda dénmekte idi.
Burglar! tagididi sanilan buylk bir ¢ark seklindeki ekliptik (Ttrkge ¢idri), gok

kubbenin dénmesine dik, diger bir deveran icra etmekte idi. Canlilarinda
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benzer sekilde hayat ile 6lim arasinda seyrettiklerine inamllyordu.31 Yani
kainat minasebetleri ile insan yasami arasinda bir benzerlik kurulmustu.
Bazen dinyevi faaliyetler kainat kuvvetlerinin durumuna gore sekil
alabiliyordu. Ornegin Asya Hunlarinda baslica seyyare, giderek biylyerek
gokte, batida kendini gosteren aydir. Cinliler sunu kaydetmislerdir ki, Hunlar
dismana daima tam bedirde hiicum eder ve ay azalmakta oldugu vakit
cekililermis; demek ki buyuyen ayla saadet ve kudsiyetin gelecegine ve
aksininde azalan ayla gelecedine, yani insan ve tabiat kuvvetlerinin, azalan
ay'la azalacagina inanirlardi. Ayrica Hunlar bir ise tesebbls etmek
isterlerse yildizlarin durumuna da bakarlardi. Buradan anlasiliyor ki Hun,
Kam'lari hey'et ilminden haberdar olmuslardir. Ayrica dlinyada basaril
olmak i¢in kainatla irtibat halinde olmuslardir. Bu durum bitin kuvvetlerin

destegine sahip olmak arzusuyla ilgilidir.

Cinde ve Turklerde goégln kutbu sayilan kutup yildizi, Turkge adi ise
‘Altun (veya Temur) kazguk’ (Altin veya demir kazik) Cin astrolojisinde gok
hukimdart denilen semavi mabudun sarayl saniliyordu. Kutup yildizinin
etrafindaki yildizlar, hiukiimdarin ailesine ve maiyetine tesbih ediliyordu.
Turkge Yitiken (Yedi Hanlar) denen Buiyik-ayr yildiz manzumesinin
‘hikimdar’in arabasi sayilip, Kutb yildizina bagli olarak mevsimler boyunca,
gokylzinde dairevi sekilde seyrettigi ve yillik takvimi tayin ettigi
kaydedilmistir. Béylece gok tanrisinin veya arabasinin yillik bir seyri oldugu
farzediliyordu. Ayni tasavvurun Turklerde oniki yillik bir devran seklini de
aldigi, su Gok-Turk kitabesi hatira getirmektedir. ‘Uze kok tengri han lui yilka’
(Ustte gok tanrisi han ejder yilinda). Gék kubbenin Altun-veya Temur-Kazguk
etrafinda yilhik devraninin yaninda, ayrica bir de vyildizlar tasiyan gok

carkinin dénmesi mevcud saylhyordu.33

Goruldagu tzere Turkler gdge buylk dnem veriyorlardl. Clnkd
onlarin gokleri, Cin ve Hindistanda oldugu gibi bulutlu degildi. Gece ve

gindiiz parlak bir g6k Turklerin kalplerini ve gozlerini kendine g¢ekiyordu.

1 E. Esin, i¢ Asyadaki Erken Safhalar, s. 3.
2 A, Alfoldi, a.g.t., s. 517.
¥ E. Esin, Turk Kosmolojisi, s. 15.
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Yildizlar eski Turk kulturiinde buyuk bir 6neme sahip idiler. CUnkl eski
Turkler zamanlarini, vyollarini, ve hatta iklim sartlaninin  degisip
degismeyecegini, gokteki yildizlara bakarak 6grenirlerdi. Bunun iginde genis
ve iyi gelismis bir yildiz bilgisine sahip olmalari gerekiyordu. Bu sebeple
Turkler, gdde 6nem vermisler ve btan ufuklarn tekbir renkle kaplayan gégun
kendisinin de bir Tanri olduguna inanmiglardi. Onlar Cin'de oldugu gibi yere
bakmiyorlar ve yerle baglari ancak atlarinin ayaklar ile meydana geliyordu.
Gogiun maviligi, renklerin en giizeli ve en kutsali, kalplerini dolduran sonsuz
bir ilham kaynagi idi.>* Bozkir insani icin gbgin kutsal olmasi ve gége énem
vermeleri kadar daha dogal bir sey olamaz. Cunkl onlar godgebedirler,
ziraatle ugrasmadiklan igin topraktan bekledikleri tek Urlin, hayvanlarini
beslemek igin lazim olan ‘ot'dur. Evleri, beraberlerinde tasidiklari
arabalarindan ibarettir ve yetigkin bir gdgebenin hayatinin 6nemli bir bélimu
at sirtinda gegmektedir yani ayagi topraga degmemektedir.

Hunlarin at sirtinda pire gibi ¢evik ve atak, fakat yurtirken agir aksak
olduklarini gesitli kaynaklar defalarca zikretmistir. Gunlik kiyafetleri bile at
sirtinda yasamaya gore bigimlenmigtir. Boyle bir toplumda, gogin yere
nazaran daha énemli olmasi gayet dogaldir. Bozkir insani Gék-Tanri dinine
inanmaktadir. Bu onun gok ile olan miinasebetinin kaginilmaz bir sonucu
olarak goriilmektedir. Bu miinasebet onlarin kainat telakkilerinde kosmolojik
bir diiglincenin olusumunda, ve bununda bir sonucu olarak devlet ve kagan

telakkilerinin temelinde yatmaktadir.
VIl.2.2. Diinya ve Devlet Telakkileri

Bozkir insanina gore, Gok-Tanri, Hakan araciligiyla ise el kor, ise
karisir ‘Tarik bodun yok olmasin’ diye bilgili, bilge ve alp olan, yalan
sdylemeyen hakani ‘yarligar’ (ona lutfeder), ona kut, glg, ve ‘GHig’ verir.
Bdylece hakan tahta oturur. Bilindigi Gzere hakanin tahti, kutup yildizinin tam

altinda ‘Ordug’da yer alir. Evren nasil kutup yildizinin etrafinda dénlyorsa

% B. Ogel, Tirk Kuittirintin Gelisme Gaglart, s. 13.
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toplumda da isler hakan’in etrafinda doner.*® Kisaca yer yuzi ve gok
yizundeki dizen birbirine benzemektedir ve burada ornek alinan diizen
gokytziindeki ahenk ve igleyistir. Hakanin ¢adirinin kutup yildizinin altinda
bulunmasi Hakani diinyanin yani yerylziinin merkezine koyma inancinin bir

tezahuradar.®

Merkeziyetci devlet felsefesinin kaynagida bu inanistir. Gerek Hunlar
ve gerek Gok-Turkler tarafindan’da, merkeziyetci devlet felsefesi kabul
edilmekte fakat kendilerine gore tefsir eylenmekte idi. Hunlar ve Gok-Turkler
bakimindan dunyanin merkezi, kendi hikimdarlarinin ‘ordu’sunda
bulunuyordu. (Hiukimdar merkezi olarak ‘ordu’ tabiri Hunlar tarafindanda
kullaniliyordu). Gogiin goérevlendirdigi Hakan, dinyaya sonsuz bir kibirle
bakar ve butlin goérdiklerinin kendisine ait oldugunu sanirdi. Cadiri kainatin
merkezi oldugu gibi imparatorlugu da kainati kavramakta idi.*” Bu anlayis
bozkir toplumlarinin kurdugu cihan devletlerinin olugsmasindaki insan
felsefesinin 6zinl olusturmaktadir. Bltlin dinyaya sahip olmak ve kendini
herseyin merkezinde gdérmek bozkir insaninin felsefesinin bir parcasidir.
Gokte, Gok-Tanrinin Ustlendidi tek gl¢ olma vasfini yerylziinde Kagan
ustlenmektedir. Tabi olarak bu dstlenme Gok-Tanrinin goérevlendirmesi
yoluyla olmaktadir. Buna inanan insanlar yeterli maddi kaynaga sahip
olduklarinda diinyaya sahip olma istedi ve emeliyle ortaya c¢ikacaklardir.
Bozkir cografyasinda yasayan Turkleri diger topluluklardan ayirt eden en
6nemli unsurda kainati algilama ve devlet felsefesindeki bu farkli anlayistir.

Bozkir insani iyi fatihler olabilmek i¢in yetismislerdi. Zor tabiat sartlar
sayesinde mucadeleyi 6grenmiglerdi. Ati ehlilestirmisler ve onu idarede
Ustlin bir yetenek kazanmiglardi. Boylece arzuladiklari her yere en kisa
strede gidebiliyorlardi. Demiri askeri amaglar icin kullaniyorlar boylece
kargilarindaki dismanlar ¢ok kolay darmadadin edebiliyorlardi. Butin
bunlarin yaninda Gok-Tanr’'ya inanmakta ve kendilerini Gok-Tanrinin

yerylzundeki temsilcileri olarak gérmektelerdi.

% M.T. Kiiyel, “Bilge-Kagan bir Filozof-Arhont mu'dur?, s. 457.
% E. Esin, Turk Kosmolojisi, s.2.
% G. Nemeth, a.g.e., s. 99.
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VIL.2.3. Universal Felsefe

Bozkir insaninin inancina gore; Go&k-Tanri, bozkir insaninin
basindaki kimseyi bazi gorevlerle gérevlendirmis ve ona ‘kut’ vermisti. Tabiat
kuvvetleriyle uyum icindeydi ve onlarin destegini de saglamisti. Ayrica
kendini diinyanin merkezinde goriyordu. Ona gore biitiin dinyanin insanlari
Turk devletinin halki, Turk htkiimdari ise dinyanin hakani idi. Hukuk
tarihinde bu tir devlet anlayisina ‘Universal devlet’, bu distinceye dayanan
doktrinede ‘universalismus’ denir.®® Bozkir insant bu tniversal felsefenin en
iyi temsilcilerinden biri olmustur. Glinkd bu dustnceyi hayata gegirebilecek
gice ve kudrete sahiptir. Onun dini hayati, gUndeIik yasami ve Kkainat
anlayisi bu bltlnlik iginde kaynasmistir. GorGldugu Gzere bozkir Kltird,
sadece ekonomik sebeplerin sekillendirmesiyle olusmamustir. Iktisat onlarin
hayatinda son derece &nemli bir yeri isgal etsede tim yasamlarinda hayati

farklralgilamanin izleri goruldr.

O halde gocebe igtimai ve idari teskilat, her turli iktisadi menfaat
prensibi diginda ayni zamanda kozmik sebeplere de istinat eder ve bundan
dolayr bu kavimlerin bltin hayat tezahlrleri muayyen dini tezahlrlere
baglanmistir. Mitolojileri diinyevi hayatin ahvalini aksettirir. Tipki gbgebelerin
‘tabakalara’ ayrilan ictimai hayati gibi, sema’da tabakalara bélindr. Insan
ehraminin basinda hudutsuz iktidan ile htkimdarin bulunmasi gibi. Gok-
Turk itikat aleminin on yedi kath semasinin en yiksek dairesinde de bas-
Tann bulunur ve hikimdar ¢adirinda devlet ileri gelenlerinin Kagani ihata

etmesi gibi, gokyuzunin renkli diinyasida onu gevirir.*°

Bozkir insani kendi yagsamina ve inanglarina uygun bir felsefenin
yaraticisidir. Universalist diistincenin ilk temsilcileri oldugu gibi, bu felsefenin
diger toplumlarcada kabllinde 6ncilik etmiglerdir.

Tirk kosmogonisiyle ilgili olarak Orhon yazitlarinda gegen bir ciimle

devlet anlayist bakimindan pek 6nemlidir, “Yukarida mavi gok, asadida yagiz

¥ B, Ogel, Turk Mitolojisi, s. 274.
¥ Deer, a.g.m., s. 174.
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yer yaratildikta, ikisi arasinda insanoglu yaratilmis, insanoglunun Gzerinde
atalarim Bunim ve Istemi Kagan oturmus” gériliiyor ki, burada insan irklari
ve Uulkeler arasinda herhangi bir ayrim yapimamig, butin yerylzi ve
topluluklarini igine alan diinyay! ydnetme yetkisi Turk hakanina verilmigtir.
Buna gore yerylizi bir bitliindir ve insanlar tek bir kiitleden ibarettir. Btttn
insanlarin Gzerinde bir hiikimdarin bulunmasi ve Tann bagigina erismis bu

hukimdarin ‘tdre’ye uygun olarak diinyay: ydonetmesi gerekmektedir.40

Tdrkler, blylk anitlarin ‘uluslararas’ bir katki ile yapilmasini arzu
ederlerdi. Gok-Turk’ler kendi devletlerinin bir ‘Diinya imparatoriugu’ olduguna
inanirlardi. Onlara gore, batin dinyadan elgi ve temsilciler gelmeli ve buyuk
torenlerin hepsi, bu elgilerle beraber yapilmali idi. Bu sebeple biytk Tirk
kaganlarinin dlumleri dolayisiyla, her yandan bir ¢ok elgiler gelmis ve Turk
yazitlarinda da bunlarin birer birer sayiimasina 6zellikle dikkat edilmigti.*’
Orhun kitabelerinde bu anlayisin en glizel érneklerini gérmekteyiz. Kil-Tigin
abidesinde bu tasavvur agikga ortaya konulmustur.:

“Us‘tte mavi gok, altta yadiz yer kilindikta, ikisi arasinda insan oglu

kilinmig. Insan oglunun Uzerine ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan

oturmus. Oturarak Tirk milletinin ilini, téresini tutuvermis, dlzenleyivermis

I Dort taraf hep disman imig. Ordu sevk ederek dort taraftaki milleti hep

almig, hep tabi kilmig. Basliya bas egdirmis, dizliye diz ¢oktlirmus.

Doguda Kadirkan ormanina kadar, batida Demir Kapiya kadar

kondurmus. Ikisi arasinda pek teskilatsiz imig. Buyruku yine bilgili imis

tabii, cesur imis tabii, Beyleride milletide dogru imis. Onun igin ili dylece

tutmus tabii, ili tutup toreyi diizenlemis. Kendisi 8ylece vefat etmis. Yasal,

aglayict, doguda giin dogusundan Bokli Coll halk, Gin, Tibet, Avar,

Bizans, Kirgin, g Kurikan, Otuz Tatar, Kitay, Tatabi, bunca millet gelip
aglamig, yas tutmus. Oyle tnli Kagan imis.” (Ergin: s.20)

Yeryuzi insanoglunun yasam sahasidir ve Gok-Tanriyla bir sekilde
irtibat halindedir. Kainat kuvvetleriyle de yakin iligki icinde bulunan Tarkler
gunlik yasamlarinda dahi bu dizen ve ahenge uyum gostermislerdir. Hun
hiktimdarinin Cin ordusuna saldirmak {zere iken, slvarilerini atlarinin
rengine gore dort cihete ayirdigi daha éncede zikredilmisti. Turklerde kainat
anlayisinda go6rilen dort mevsim ve doért cihet, ilmin en mihim

kategorilerinden biri olan mekan mefhumunun dogmasini hazirlamigtir.

M. Aslan, a.gt, s. 227.
*1'B. Ogel, Turk Kilttirintn Gelisme Caglar, s. 27.
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Esasen eski Turklerde igtimai teskilat ile mantiki tasnifler arasindaki
muvazat, dort cihet ve dort mevsim igin kabul edilen bu renklerle kendini

gfjsterir.42

Kainatin tezahrlerini gok ve ‘yir-sub/'un (yer-su-yerylzl) temsil
ettigi, birbirine zid fakat birbirini itmam eden iki alemsumul ‘nefes’ den
mutesekkil géren sistem proto-Turk ve Tirklerin en eski belki 6z kosmolojisi
idi. Eberhard’in ¢oklugunu proto-Turk saydigt Chou’lardan 6nce, buginki
simali Cin’e hakim olan ‘Shang’ sulalesi devrinde ‘Ti’ denen gok tanrisina,
tabiat kuvvetlerine ve atalara ibadet ediliyordu. Fakat Shang'larin kosmolojisi
daginik inanglardan ibaretti. Boylece kainatin muhtelif tezahurlerini, mekan
ve zaman iginde alemsimul bir nizam olarak izah tesebbisi proto Turk
sanilan ‘Chou’lara atif edilmektedir, yahut'da Chou’lar bu kosmoloji'yi asli

vatanlari olan ig Asya'dan getirmislerdi.*

Bozkirda yagsayan Tirk insani inang dinyalarindaki butin unsurlari
bir butin olarak eritmeyi basarmiglar, birbirleriyle uyum ve ahenk iginde
calisan bir kainatin varligina inanmiglardi. Bu inanis ve inaniglarindaki
tabakalanma ve siralanma hayatin her safhasinda kendini gosteriyordu.
Bozkir insaninin, bir ¢adirda herkesin bagli oldugu oturma protokolli ufak
farklarla, kabile teskilatinda ve dolayisiyla devletin kurulusunda da
goriityordu. Devlet tegkilati'da Turklerin diinya veya uzay anlayisina paralel
giderdi.** Hiung-nular'in oldukca gelismis bir astronomi ve astrolojiye malik
bulunduklarini devlet teskilatini yildizlarin hareketine uydurduklarini, siyasi
muamelelerinde de yildizlarin hareketine bagl olduklarini veyahud ona
baglamaya galigtiklarini biliyoruz.*® Yine Turklerde hiikimdar otadi ‘ordu’
veya ‘ordu 6rgin’ denen hikimdar ordugahi ve sehri gibi, hikimdar koskleri
de, kainat planinda sayiliyordu. Dort ydne bakan ve biri merkezi, dordi
mihverde, dordu koselerde olmak Uzere dokuz hicreli planda yapilirdi.
Zaman ise mekan iginde deveran eden ve semavi varliklarin merhaleleri ve

“2N. Ayas, a.g.t., 5. 822.

*3 E. Esin, Turk Kosmolojisi s.1.

“ B. Ogel, Turk Mitolojisi, s. 274.

S, Eberhard, “Orta Asya da At Cinsleri”, s. 172.
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canli varliklarin hayat esnasinda ve 6lim O6tesindeki tahavvll sahalan ile
Olguluyordu. Turklerde insan ruhu devran eden varliklar arasinda idi. Turkge

tabiri ile ‘6zt erklidi yorugll’ idi. (ruhlar kuvveti ile seyr halinde idi)

Bozkir Tarkiinin hayat ve olumle ilgili dustnceleri, kainatla olan
munasebetleri, zamani, mekant algilama bigimleri tamamen farkh karakterler
tagtmaktadir ve kendine 6zgudur. Bu durum onlari fasilasiz olarak hareket
eden ve hayvanlarina ot ve su bulabilmek gayesiyle yagsayan gdg¢ebelerden
ayirmaktadir. Karmasik gibi gorinsede aslinda hergsey ahenk halindedir.
Bozkir insani igin dinya varolan heryerdir. Bir Cin'li gibi sadece topragini ve
evini disiinmez. O bitin guclerin varh@ini ruhunda hisseder ve inanir.
Dinya ile, dinyadan sonra varligina inandigi ahiret hayatiyla siki irtibat
halindedir. Kurdugu devletin belirli sinirlari yoktur. Batiin yoénler ve cihetler

onun kurdugu devletin sinirlarini, yani dinyanin tamamini olusturur.
Mekan bakimindan Turk devleti ¢ boyutludur.

Enlemi: dogu, bati ekseni diklemi: Kuzey-Glney ekseni ve
yikseklidi: Gokteki yuksekligi. Dort yon ve gok, Tirk devletinin mekanini
meydana getirir. Bu inanig yani dinya devleti dislncesi ve dislncenin
gerceklestirilmesi, dinya tarihinde ancak birka¢ millete nasip olmustur. Bu
tr devlet dusuncesi, Turklerin devlet anlayisinin kékinde ve mayasinda
vardir. Bu anlayis ¢ok eski ¢aglarda dogmus ve din distncesinin i¢inde yer
almisti. Bu aile’ duslincesinin ve diizeninin igine sizmis, bir anane olmus,

kanun gibi yasaklar koyan tére olmus ve Turk milleti inanir olmustu.*®

Sonug olarak bozkir insani hayati farkli algilamis ve yorumlamistir.
Dini hayati, aile yasantisi, toplumsal ve sosyolojik dizenleri hep bu
yorumlamanin etkisi altinda kalarak gelismigti. Once bireyde sonra
toplumda gérulen bu bakig agist onlarin siyasi hayatlarinin sekillenmesindeki
kuvvetli amillerden biri olmustur. Biz, bozkir insani igin diinyayi dar géren bir
zihniyete sahipti diyebiliriz. Onlarin dini inanglarinda goérilen tek kudret olan
Gok-Tanri glclind ve iradesinin roliinG, yeryliziinde Kagan temsil etmektedir.

0 B. Ogel, Turk Mitolojisi, s. 270.
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Bu nedenle Goglin tek sahibi Gok-Tanri oldugu gibi yerin tek sahibide Hakan
olmahdir. Tabi burda Hakan, tanniastirimamis ya da tannsal gtglerle
techizatlandiriimamigtir. Fakat Gok-Tanr dan Kut alarak hakimiyetini mesgru
zemine oturtmustur. Boylece yaratici Tanrinin destegini arkasina alan Turk
Kagan'i bazi gorev ve sorumluluklarida Gstlenmistir. Basarilt olmak onun
kaderidir yada, daha dogrusu basarili olmak zorundadir. Yoksa bu destegi ve
dolayisiyla kut'u kaybedecektir. Bozkir insanina destek olan bir diger
unsurda icinde yasadi§i tabiat'da varolduguna inandigi kudretleridir. Tabiatla
olan yakin iliski ve miinasebet, onlarla saglanan uyum c¢ok 6nemlidir.
Bununla beraber ata ruhlarinin destegi, kisacasi kainatin bitin kuvvetleri
bozkir insaninin basarili olmasini dilemekte ve desteklemektedir.

Bozkir insaninin hayatinin, yagsaminin bir felsefesi vardir. Bu felsefe
butiin bu faktérlerin onun tizerindeki tesjrlerin toplamindan olugur. Universal
devlet disincesi kaynagini buradan alr. Bitin imkanlar bozkir insanini
basbugluga ve emretmege hazirlamistir. Bozkir cografyasinda tarihe mal
olacak buytk imparatorluklarin hayat bulmasi, vicuda gelmesi basit ve
siradan tesadiflerin degil, kaginiimaz bir kaderin sonucudur. Turklerin tarih
sahnesine biytk fatihler olarak c¢ikmalarinda, elde ettikleri bilgi ve
deneyimierin, maddi imkanlarin, etkili oldugunu bilimsel bir gergeklik olarak
kabul ediyorsak’da, asil faktériin her zaman zihniyet ve dinyay! algilamada
gosterdikleri Ustlin kabiliyetleri oldugu gdzden kagiriimamahdir. Sinirlari
olmayan bir devilet ya da kisacasi simirlan yerylzinin tamam olan bir devlet
felsefesi bozkir insanini farkl kiimaktadir. Bu nedenle bozkir kiltari sadece
ekonomik agidan degerlendirilmermelidir. Iktisadi yagami énemli bir 6zellik
olarak kabul ediyorsakta, asil 6zellijin bozkir insaninin kainat anlayisinda
gosterdigi batinlik ve faydacilik iginde agiklanabilecedini dislniyoruz.
Kendini diinyanin merkezinde gdrme, bir hakan ve bir devlet diiglincesi yani

Universal dikotomi, bozkir kGltiriindn en énemli sonucudur.
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Kimi tarihgiler bozkir kiltirint ve dolayisiyla bu kaltir tipinin temel
ekonomik vasitasi olan hayvan yetistiriciligi ve gbgebeligi, ziraat yapmaktan
daha kolay bir faaliyet olarak nitelemisler ve bunun dogal bir sonucu olarak
bozkir kulturiine gereken 6nemi ve degeri vermemislerdir. Halbuki hayvan

yetistiriciligi gergekten zahmetlidir ve miicadeleyi gerektirir.

Bununla birlikte bozkir kiltirl sadece ekonomik sebeplerle izah
edilmeye c¢alisilmig, bu kultlr tipinin temelinde iktisadi faaliyetler 6n planda
tutulmustur. Elbette ekonomik nedenler kiittr yaratma hususunda énemili bir
yer isgal etmektedir. Fakat tek sebep degildir. Sosyolojik ve psikolojik
faktorlerde hesaba katilmalidir. Bozkir insanini diinyanin en iyi fatihlerinden

biri yapan asil glic onlarin ruhi vasiflarinin buna imkan vermesidir.

Bozkir insanmnin dinya tarihindeki mihim rollerinden  biri,
egemenligin ortaya cikis! ve devlet olusumunun ilk hazirlayicilari olmalaridir.
Bircok sosyolog, tarihci ve disinir, devletlerin olusumunda harpgi ve
hayvan besleyen gdgebe topluluklarin roliine dikkat ¢ekmislerdir. Bazilarinin
ileri stirdiigt gibi bozkir insani, sadece ot ve su bulabilmek amaciyla hareket
eden, hayati sadece ekonomik sebeplere dayanan biri degildir. Gégebe
hayat tarzi ve elde bulunan maddi imka&nlar onlarin siyasi hayatlarini
sekillendirdigi gibi, manevi sahada ve distnce diinyalarindaki farkli algilama
sayesinde kendilerine 6zgl bir felsefeninde yaraticilandirlar. Bunun
olusmasinda yani gogebeligin ortaya ¢ikisiyla birlikte bunun manevi sahadaki

etkileri pek ¢ok etkenin birlesmesinden meydana gelmis sosyal bir olgudur.

insan topluluklarinin yasaminda gevrenin rolii gok buyiktiir. Bozkir
cografyast burada yasayan insanlara genis ve hizli hareket imkani
saglamistir. Merkezi ve gugli devletlerin olusumunda bu ¢ok 6nemli bir
sarttir. Ayrica bozkir cografyasinda yasayan insan glgli olmak zorundadir.
Cunkl bozkirda yasayabilmek bazi becerileri gerektirir ve buna haiz olanlar
hayatta kalabilmistir.
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Bozkir kiltiriine gereken énem ve deger verilmemis, bu kultdr tipinin
asil temsilcileri olan Turklerin roli ve fonksiyonlar goézardi edilmeye
calisiimistir. Bir kisim Avrupali muellifler, yiksek medeniyetlerin ancak belirli
bir irkin eseri olabilecegini iddia etmisler ve bu iddialarini ilmi olmayan
delillerle ispat etmeye calismislardir. Insanlar arasindaki fizyolojik ve
antropolojik farkliliklardan yola ¢ikarak yapilan irk tasniflerine daha sonra bu
irklarin psikolojik karakterlerini izah eden siniflamalar katilmugtir. Ozellikle
Aryanizm diye adlandirilan bu dustince akimi 20yy. Avrupasinda siddetle
savunulmus ve Dodu Avrupa ve Asya bozkir sahasinda Turklerin tarihi
roliinG yok sayarak bozkir kiiltiir temsilcilerini Aryani irka ve Iran menseli

topluluklara dayandirmiglardir.

Toplumlarin yasam bicimlerinin sekillenmesinde cografik nedenleri
en dnemli faktdr olarak kabul goériip, Iskitler dahil bozkir kiltirinin diger
temsilcileriyle, Hunlar ve Gok-Turk'ler arasindaki gugli benzerlikler bu
sekilde izah edilmeye calisilmistir. Cografya elbette Kuiltiir tipi yaratma
konusunda énemli bir faktordir. Fakat her toplulugun cografyadan etkilenme
orani farklilik arzeder. Bu da sosyal sebeplerle izah edilebilir. Bu nedenle biz
bozkir cografyasinda yasayan her toplulugun Turk menseli oldudunu iddia
etmemekle birlikte, genel olarak bu cografyaya hakim olmus ve manevi
sahada ¢ok blylik benzerlikler gdsteren topluluklarin Turklikleri konusunda

kuvvetli delillerin varligini kabul etmekteyiz.

insan topluluklart arasinda fizyolojik, antropolojik farkliliklar
mevcuttur. Bu durum farkh insan irklarinin mevcudiyetini ispat etmektedir.
Fakat ayni irka mensup insanlarin ayni psikolojik karakterlere sahip
oldugunu ve bu ozelliklerini tipki biyolojik karakterleri gibi kalitim yoluyla
aktardiklarini distnmek glnumiz biliminin yontemleri, akil ve mantigiyla
izah etmek olduk¢a zordur. Bu nedenle psikolojik karakterlerin pek g¢ok
nedenle sekillendigini bu o6zelliklerin diger nesile aktariminin wrk gibi
antropolojik  kalitimlarla degil, kaltdr unsurlarinin  aktarimi  yoluyla

gerceklestigini  kabul etmekteyiz. Yani insanin  psiko-karakterlerin



olusumunda kdlturel miras 6nemli rol oynamakta ve bu sayede millet

dedigimiz topluluklar ortaya ¢gikmaktadir.

Millet kavrami rk kavramindan daha karnigiktir ve millet dedigimiz
sosyolojik yapinin temelinde antropolojik manada irk birligi degil, etnolojik
birlik yatmaktadir. Yani kiltirel manada birliktelik, milli lisan, milli 6rf, milli
ruh, milli psikoloji gibi unsurlarin birarada bulunmasi millet olgusunun
temelini tegkil eder. Bu nedenle bozkir cografyasina hakim olmus insan
topluluklarinin manevi hayatini yansitan bu 6zellikleride tetkik edilmeli ve
topluluklarin hangi millete mensup olduklari degerlendirilirken bu vasiflar da
hesaba katilmalidir. Bozkir kiltar tarihine bakildiginda, bozkirin genis
arazisinde yasayan insan topluluklarinin karakter ozelliklerindeki benzerlik,
ayni millete mensup olduklarinin bir delili olarak distndlebilir. Bunun
temelinde milletlerin atalarindan aldiklari milli seciye yatmaktadir. Bu 6zellik
sayesinde beseri zimrelerin ruhi ve psikolojik kimlikleri olugur. Bu kimlik
sayesindedir ki bozkir insani g¢ok cesitli sartlar ve amiller neticesinde
kazandigi bazi ruhi vasiflari kendinden sonraki nesile aktarabilmis ve
boylece bozkir cografyasindan ¢ikan insanlar tarihin en biylk cihan

devletlerinin kuruculari olmuslardir.

Kisaca Mogolistan’'dan Mangurya’'ya kadar uzanan genis bozkir
arazisinde yasayan insan topluluklarinda, s6ztnd ettigimiz, milli seciye, milli
karakter ve milli ruh dedigimiz kavramlarda ki benzerlikler dikkat ¢ekicidir. Bu
nedenle bozkir kiltird’nin hakiki temsilcileri Tark’lerdir diyebiliyoruz. Sézi
edilen benzerlikler, bize bir devamliliin mevcudiyetini géstermektedir. Bu
toplumlarin iktisadi yasam sekilleri, atin birinci derecede 6nem arzetmesi,
beslenme aligskanliklari, giyim tarzlari, demir madeninden faydalanmalari,
sanatsal ¢galismalari, cenaze ve merasim t6renleri, ant ve kandagliga 6énem
vermeleri, falcilik kahinlik gibi genel yasamin 6nemli karakterleri, dini
hayatlari ve kainati algilama yontemleri vs. arasindaki benzerlikler bu

duslincemizin ¢ikis noktasidir.

Bozkir cografyasinda bu benzerligi gostermeyen ve farkl irklara

mensup oldugunu bildigimiz topluluklarda yok dedildir. Bu nedenle



saydigimiz nitelikler belirli bir kultirel mirasa sahip ve ayni millete mensup
topluluklarin genel 6zellikleri olarak addedilmeli ve bozkir insani dendiginde

bu topluluklarin fertleri distntlmelidir.

Bozkir cografyasina hakim olmus ve daha sonra bu cografyada
blyuk devletler kurmus olan Turk'lerin, bozkir kiltiirinin en dnemli temsilcisi
oldugunu kabul ederek, bozkir kiltir ¢evresinde insan unsuru konusunda
s6zl edilen bireyin bozkir Turk'ti oldugu anlasiimalidir. Bozkir insaninin
psiko-karakterlerinin olusumunda pek ¢ok etkenin var oldugunu ve kigiliginin
onun yasaminin her alaninda var olup, onu gevreleyen imkén ve mevcut

sartlarla izah edilebilecegini belirtelim.

Bu sartlarin ve imkanlarin bir grubunu cografik sartlar
olugturmaktadir. Bozkir cografyasi farklt bir ekolojik sisteme sahiptir ve
bunun dogal bir sonucu olarak gégebe, hayvanlari igin lazim olan ot ve suyu
bulabilmek icin hareket etmeye mecbur kalmigtir. Yani gdgebe yasamin
olusumunda bozkir cografyasi muazzam etkide bulunmustur. Bozkir
kaltrinn, iktisadi yontnin olusumunda da cografya stz sahibidir. Fakat
bozkir kiiltlirti bozkir cografyasinin sonucu degildir. Cografya bu kultur tipinin
olusumundaki sebeplerden bir kismini olusturur. Cunks Kkultird olusturan
cografyalar degil, Uizerinde yasayan insanlardir ve her insan toplulugunun
Uzerinde yasadigi cografyadan etkilenme orani, topluluktan topluluga farkhiik
arzetmektedir. Bozkir insaninin, bozkir cografyasindan etkilendigi ve
karakterinin olusumunda bu etkinin tesirleri olduguda muhakkaktir. Bozkirda
kiglar cok siddetli gectiginden, burada yasayan insan dayanikli bir fiziki
yapiya sahip olmak zorundadir. Ayrica ruh dinyasinda da 6nemli tesirler icra

etmigtir.

Bozkirda atinin Gzerinde duran bir insan, gorebildigi herseye sahiptir
ve herseye egemendir. Belki de bu duygu ona hikmetme ve emretme
kabiliyeti vermistir. Bozkir insaninin ruh diinyasinda, cografyanin getinligi ve
dayaniklih@r vardir: Kendini glicii hisseder ¢lnki burada yagayabilmek igin
gucli olmak zorundadir. Bozkirli, yerlesik ve avci kavimlerden daha fazla

tabiatla miicadele icindedir. Bu micadeleyi ruhunda hissetmis olmalidir.



Zaten tarihi gercekler bdyle bir sonug ¢ikarmamiza imkan vermektedir. Bu
cografyada yasayan ve nefsini, ailesini ve malini korumak isteyen her insan
bazi kurallara uymak zorundadir. Bu kurallardan biriside asker olarak
yetismek ve savasmak kabiliyetine sahip olmaktir. Clnki bu ccgrafyada
istilalar ve saldinlar ¢ok kisa slrede olmaktadir. Bu sebeple bozkir insani
dikkatli ve uyanik olmahdir. Tarll tehlikelere kargi her zaman hazir olmak
ihtiyacim hisseden bozkir insani, asirlar boyunca bu cografyada yasamis
olmanin getirdigi tecribelerle bu 6zelligini sosyal yasamin kurallart igine
koymus ve gelenek haline getirmistir. Bu nedenle bozkir cografyasi Tirk
devlet disiincesinin dogusunda da 6nemli bir etkiye sahiptir. Bazi etnologlar
insanlarin dini hayatinda da cografyanin énemli rol oynadigini savunmuslar
ve bazi delillerle bunu ispat etmeye ¢alismiglardir. Tlrklerde Gok-Tanri, tek
bir ilah mefhumunun dodusunda da bu etkinin var oldugu dusdnulebilir. Yani
cografya sadece iktisadi manada godgebe hayvanciliga imkan vermekle
kalmamis, bozkir insaninin diinyaya karst tavrin olusmasinda, askeri, siyasi,
sosyal ve dini hayatinda da tesirler icra etmistir.

Hayvancilikla ugragsma bozkir insaninin karakterine direkt etkide
bulunan imkéanlar grubunun diger bir kismini olusturmustur. Bozkir insani
hayvani sadece ekonomik bir istismar araci gbérmemis, yasaminda buyuk
6neme sahip hayvanina ruh dinyalarinda da yer vermistir. Bunun yaninda
hayvan yetistiriciligi insandan bazi ruhi taleplerde bulunmaktadir. Hayvancilik
pek ¢cok agidan ziraate ve avcilia nazaran daha mesakatlidir, basiret ve glg
icap ettirir, irade gerektirir. Bozkir insaninin hayvanlarla olan

miinasebetlerinin temelinde fayda ve mantik prensipleri yatmaktadir.

Gogebe insanin hayatini devam ettirebilmesi ve servet temininin
baslica kaynagi hayvanlandir. Bu nedenle gé¢ebe insani hayvanin hayatini
esirger ve bu esirgeme beslenme aligkanliklarinda sit ve siit mahsdillerinin
genis vyer tutmasiyla karakterize edilir. HayvanCII{k, yerlesik ve avci
kavimlerde de bir dereceye kadar yer almasina ragmen, gbdg¢ebe bozkir
insaninin yasaminda hayvancillk pek ehemmiyet arzetmektedir. Bozkir
insaninin iktisadi hayatinin temel 6zelligi kendi kendine yetebilme kabiliyetine
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sahip olmasidir. Bu durum gerektiginde kendi kabuguna cekilebilme ve
bunun dogal bir sonucu olan milli varliklarini koruyabilme becerisinin
olusumuna zemin hazirlamistir. Bozkir insani baskalarina ihtiyag duymadan

varligini devam ettirme yeti’'sini kazanmistir.

Bozkir insaninin giyim tarzlarinda géze carpan en onemli 6zellik;
kiyafetlerinin - kullanimindaki asil amacin temelinde fayda unsurunun
yatmasidir. Bozkir insani kiyafeti, sadece gosteris ve zenginligin bir
gostergesi olarak algilamamig, yasam tarzlarina ve giinlik mesgalelerine en
uygun bicimin yaraﬂcxlarl olmuslardir. Gé¢ebe hayvancllllg“;ln geregi glnin
buaydk boliminin at sirtinda gegmesi sonucu bozkir insani bugtin modern
dinyada kullanilan pantolonun mucidi olmustur. Bozkir insaninin beslenme
aligkanliklari ve giyim tarzlari, glindelik yasamlarinin ve ruh dinyalarinin bir
yansimasidir ve temelde yararhlik yatmaktadir. Bu nedenle bozkir insaninin
yasaminin ayrintilarida bir butunlik arzetmektedir. Hayatlarinin tim unsurlari

bir digerine baghdir ve uyumluluk gosterir.

Bozkir kdltlrinin en o6nemli maddi unsurlarindan biri demir
madeninden askeri amaclara hizmet dogrultusunda faydalanmaktir. Bozkir
cografyasi bol demir madeni cevherleriyle bu imkani saglamistir. Fakat
Mogollar, Tarklerle ayni cografyayi paylasmis olsalar da bu n’iadenden ¢cok
daha sonra faydalanmalar dikkat cekicidir. Turk'lerin  demiri askeri
faaliyetlerde kullanmalari, onlarin vurucu giclni olusturmustur. Elbette
demirden bu derecede faydalanabilmek icin toplumun bazi yeteneklere sahip
olmasi gerekir. Teskilatlanabilme, slrate sahip olma, gorev dagdilimi, ortak
hareket edebilme gibi hasletlere sahip olan bozkir insani bu tarz bir maddi
gucun yardimiyla buyiik fetihleri bagarabilmistir. Sadece hayvan besleyen ve
maddi, manevi kiltir unsurlarindan yoksun bir toplulugun buytk fetihler
yapmasi beklenemez. Bozkir insaninin psiko-karakteri, ve diinyayi algilama
yontemleri demirin vurucu glcline sahip olmakla sekillenmigtir. Demir'i
kullanan toplulugun sirate malik bozkir insani oldugu dustnlldiginde
blaylk bozkir devletlerinin olusumundaki askeri vasiflar daha kolay
anlasgilacaktir.



Bozkirli igin' slirat kavraminin karsihgr at'tir. Bozkir insaninin hem
gindelik yasami, beslenme, giyim tarzlari, askeri basarilari, ruh dinyalari ve
karakterlerinin belirmesindeki en énemli maddi unsur at olmugtur. Bozkira
hakim olmus topluluklarin ortak 6zelligi yasamlarinda atin sahip oldugu
onem ve degerdir. Bozkir insani gibi bozkirin atr’da istisnai niteliklere
sahipdir ve Herodotos'tan baslayarak pek ¢ok mdellif tarafindan évgliyle s6z
edilmistir. Bozkir insaninin askeri basarilarinda ve kendi milli varliklarini
koruyabilmelerinde atin rol gok blydktir. Bu cografyada insan at tzerinde
ulasilamaz ve uzak kavramlarini terketmistir. Bozkir insant igin atin birlikte
savasa katildigi yardimcisidir. Muharebeye istirak eder, ¢obanhgi onun
sayesinde yapmakta ve hayatini onun Urinleriyle idame ettirmektedir. Bozkir
insani icin atl sadece bu dinyada degil ikinci hayatinda (ahirette) yaninda
gormek istedigi bir degere sahiptir. O, Gok-Tanr igin sunulabilecek en
degerli hayvandir. Bozkir insani atr'ni tutkuyla sevmekte, bir seyisten daha iyi
ona bakmakta ve yasaminin pek ¢ok 6gesini at sirtinda yasamaga uygun
hale getirmektedir. Bozkir insani igin at mihim bir yer isgal eder. Onun
emretme, hitkmetme kabiliyetlerine sahip olmasinda binici olmasinin biyik
rolt vardir, kendini herseye yakin hisseder. Oyleki Tanri inancinin ve Tanri
destegi anlayisinin temelinde sahip oldugu strat kavraminin yattigi gorisia
defeatle zikredilmigtir.

Bozkir kdlttrinin en o6nemli 6zelliklerinden biriside, bu kdlttr
yaraticilarinin tarihe mal olan blylk devletlerin kurucular olmalidir. Bu
nedenle bozkir kiltlir ¢evresinde insan unsuru arastirilirken, onu iginde
bulundugu cemiyetten ayn olarak incelemek miimkin degildir. Clnku insan
sosyal bir varliktir ve varligini devam ettirebilmek icin digerlerine ihtiyaci
vardir. Boylelikle olusan sosyal yapi bireyi etkilemekte ve Kkarakter

olusumunda etkili olmaktadir.

Birlikte yasamin ve gocebeligin bazi kurallari vardir. Otlak ve
meralarin secimi ve bu nedenle ¢ikabilecek anlagmazliklarin giderilmesi bazi
hukuk kurallarinin  olusumunundaki temel nedendir. Bozkir insaninin

olusturdugu bu kurallar ve dizen devlet olusumuna giden yolda énemli bir



merhaledir. Bozkirda bu kurallar “t6ére” adini alarak kuvvetli yaptirimlara
sahip olmustur. Bozkir kiltirinin sosyal yapisinin, yerlesik toplumlarin
sosyal yapisindan en belirgin farki, kélelik anlayisinin genel olarak bozkirda
yasanmamasidir. Bozkir insani hir olarak dogar ve olir. Bu nedenle
dzgurluklerine duskindurler. Hareketli yasam ve dzgurlik onlarin hayatinda
cok onemlidir. Bozkir insani sosyal yasamda inzibat ve emniyeti tesis etmek
icin ceza islerine ¢ok dnem vermis, bu durum toplumda kuvvetli bir hukuk
anlayisinin yer edinmesine yolagmistir. Zaten bozkir insaninin sahip oldugu
ve onu askeri acgidan Ustin kilan at ve demir gibi maddi kaynaklar yaninda,
ruhi inzibat, kanun sevme, itaat, vazifeye baglilik, gibi manevi degerlerin

mevcudiyeti gbze carpmaktadir.

Bozkir insani nizami ve otoriteyi sever, 6zgurligline duigkindir.
Bununla beraber, ortak ideallere ulasabilmek igin birlikte hareket etmenin ve
verilen 6devi yerine getirmenin gerekliligine inanmaktadir. Mesru kaynakh bir
otorite sahibini tanir ve onun emrinde severek ¢aligir. Fakat burada énemli
olan husus otorite sahibinin bu yetkiyi kurallara yani téreye uygun olarak
kazanmis olmasidir. Bu durum toplulukta egemenlik anlayiginin ¢ikis
noktasini da olusturmaktadir. Otorite sahibinde aranan vasiflar bir anlayigin
tezahtridar. Geg donemlerde kut olarak karsimiza ¢ikan bu anlayista, ilahi
goreviendirme esas teskil etmekle beraber, alplik, bilgelik gibi insani
vasiflarinda ehemmiyete haiz olmasi mantikli ve manevi kaynaklarin
destekledigi bir anlayisin agilimi gibi géziikmektedir. Bozkir insant igin ilahi
kaynakli olan otorite sahibi kagan degil, gérevlendirmedir. Asil amacin Tirk
milli varhigini korumak oldugu distntlirse bunun milli bir goérev ve beklenti
haline geldigi anlagihr. Clnki bozkir toplumunda dini degil, siyasi sosyal
dizen esastir. Kagan basanli olmak zorundadir, ¢unkl yaptiklarindan
sorumlu tutulacaktir. Bu nedenle bozkir insani akilli ve faydact bir egemenlik

anlayisina sahiptir diyebiliriz.

Bozkir insani yasami geredi zorluklarla karsi karsiyadir. Basaril
olabilmek, tehlikelere karsi koyabilmek ve kisaca varligini devam ettirebilmek
icin bir merkezin etrafinda toparlanabilme kabiliyetine sahiptir. Otoriteyi
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tanima, riayet etme, saygl, ve itaatin gerekliligine inanir. Bu nedenle ortaya
koydugu egemenlik anlayisi diger toplumlardan farkh olarak daha karigik ve
kompleks bir yapi gosterir. Karizmatik ve kurallari olan egemenlik anlayigini
ortaya koyabilen toplumlar ¢ok azdir ve bozkir toplumu bu tarz bir
anlayisinda 6nemli temsilcisidir. Koérli kérline itaat yoktur, sonuglara deger

verilmekte ve basarilar géz éniine alinarak dederlendirme yapiimaktadir.

Bozkirin sosyal yapisinin temelini aile olusturur. Bozkir insaninin
karakterinin sekillendigi ilk yerde burasidir. Bozkir ailesinde gorllen pederi
yapi mevcudiyeti onlarin siyasi glglerininde ¢ikis noktasini olusturmaktadir.
Kigik aile tipinde, kan akrabali§i temeline dayanan ve kadinin hir oldugu
bozkir ailesinde pederin Ustlendigi roli, 6nce boy reisi, sonra Kagan
Ustlenmektedir. Otoriteyi tanima, kurallara riayet ve vazife suurunun ilk
ogrenildigi yer ailedir. Bu bilgilerle yetisen birey toplum igerisinde kendisine
bicilen rolu Ustlenir. Bu nedenle bir toplulukta ayni psikolojik karakter

ozelliklerinin mevcudiyeti s6z konusu olmaktadir.

Bozkir insani yasami geredi teskilatlanmak zorundadir. Bozkirda
yasam micadele doludur ve onun ruhunda bu micadelenin izleri hissedilir.
Hayvan sirilerine bakabilmek diizeni gerektirir, birlikte hareket etme
zorunlulugunu dogurur. Cografya geregi bozkirin pek ¢ok tehlikesiyle karsi
kargiya kalabilecek bir toplumun teskilatlanabilmesi zaruridir. Bunu sadece
sosyal hayatlarindaki diizenle sinirli tutmazlar ve askeri organizasyonlarda
da kullanirlar. Goérev dagiimi ve inzibat bozkir insaninin 6nemli ruhi
vasiflandir. Uyguladiklari askeri taktiklerde de bu unsurlarin mevcudiyeti
gdze carpar. Bozkir ordusu sadece talan ve yagma pesinde kogan bir gurup
degil, dizenli ve tutarli bir askeri glice sahiptir. Ailede baglayan nizam ve
intizam duygusu bozkir insaninin ruhuna iglemistir. Bu sebeple gozlerinin
gordigu her toplulugu teskilatlandirmakla gérevili olduklarnni dastnurler.
Asirlarca bozkir cografyasinda yasamis ve bu unsurlari binyesine
yerlestirmis olan bozkir insani, kazandi§i bu degerleri kendinden sonraki

nesile aktararak devamhhigini saglamistir.
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Bozkir insaninin tabiatla igige yagamasi dini hayatinda ifade bulmus
ve dolayisiyla onun karakterine tesirler icra etmistir. Bozkir insaninin inang
diinyasinda kuvvetli sekilde ruh inanci mevcudiyeti dikkat gekmektedir.
Bozkir insaninin tabiatla yasami ve onu anlamaya galismasi ruh diinyalarinin
sekillenmesinde etkin rol oynamigtir. Ruha inanma, 6limden sonra ikinci bir
hayatin varligi telakkisi, at sayesinde sahip olunan strat kavrami dolayisiyla
Tanr’'ya yakin olma duygusu vs. etkenler samanizmin ¢ikig noktasin
olusturmaktadir. Samanizm hayatt anlama ve yorumlamanin Dbir
yansimasidir, bu nedenle baslibasina bir din degildir. iginde dini elemanlarin
mevcudiyetinde siiphe yoktur fakat bu onu bir din olarak algilamamiz igin
yeterli degildir. Bozkirda her zaman mevcut olan blyl ve sihir anlayisininda
icinde yer aldi§i, ruhlarla minasebetin mevcut oldugu ve toplumsal
ihtiyaclarin giderilmesine yonelik kompleks bir yapi arzetmektedir. Samanizm
inanci ve samanlik bozkir cografyasinda gok eski donemlerden itibaren dini
hayatta kendini gdsterir. Bozkir insaninin gunlik yasaminin, dini hayatta
kendine yer bulmasi ve basarili olabilmek igin lazim gelen manevi destegin
saglanmasiyla ilgili gibi gozukmektedir. Cikis noktasini bozkir insaninin var
olduguna inandigi fakat goremedigi butiin glglerle iyi iliskiler kurma c¢abasi
olusturmaktadir. Bdylece gdremedigi anlam verip izah edemedigi tabiat
olaylariyla veya felaketlerle karsi karsiya kalmayacaktir. Bu anlayis sadece
dini alanda degil, sosyal ve siyasi hayattaki duzen ve basarinin dayanak
noktalarindan biridir. Askeri, siyasi ve sosyal agidan teskilatlanmis bir
toplumun diinyanin bitin manevi guglerini tanimas! ve hognut etmeye

calismasi akillica bir yontemdir.

Bozkir insani igin en kutsal gu¢ Gok-Tanrr’dir. Bozkir insaninin
telakkisine gore o tektir ve insani gdrevlendirmistir. Bu inancin olugmasinda
bozkir insaninin gok ile olan miinasebetleri belirleyici rol oynamaktadir.
iktisadi hayatin temelinde yatan hayvancilik ot ve su olmadan dugiinilemez.
Bozkir insant agisindan ot ve su gok ile iligkilidir, yani hayatin devam etmesi
gék'ten gelen suya baghdir. Bu minasebetlerin Gok-Tanrt inancinin

olusumunda sdz sahibi oldugu dustintlebilir. Bozkir insant igin gok, yerden



daha kiymetli ve mithimdir. Var olduguna inanilan Gék-Tanri ise hayatin her

asamasinda bozkir insaninin denetlemekte ve gézetlemektedir.

Gok-Tanri, bozkir insanini gérevlendirmistir. Bozkirda gérdigimuiz
“Kut” anlayisinin ve otorite mesruiyetinin ¢ikis noktasi bu husustur. Gok-
Tanrinin bozkir insanina yikledigi asli goérev Turk varhdinin saglanmasi ve
korunmasidir. Goriildiga Uzere dini hayat, siyasi hayat izerinde son derece
etkilidir. Fakat Gok-Tanri telakkisi farkli toplumlarda gordtgimuz mistik din
anlayislarindan son derece farklidir. Bozkir insaninin kisiliginde kaderci bir
anlayis yoktur. O vazifeleri yerine getirebilecek akil ve iradeye sahip
oldugunun ve sayet basarisiz olursa bunun kendi hatasindan
kaynaklandiginin farkindadir. Bozkir insaninin inancina gére Gok-Tann, Turk
milletinin koruyucusudur, kizar, cezalandirir ama asla yok olmasina izin
vermez. Bozkir insani goérevlerini yerine getirmek yani basarih olmak
zorundadir. Bu inanig bozkir menseili blyik imparatorluklarin vicuda
gelisindeki manevi kaynaklarin igcinde muhim bir yeri isgal etmistir. Bozkir
insani sahip oldugu universal dislince sayesinde Gok-Tanri’yl insan
seklinde tasavvur etmemis ve mekanini gok kabul ederek bitin kainati
kapsatmigtir. Gok'te Gok-Tanrinin temsil ettigi tek glic olma vasfini insan

topluluklan arasinda ve yerylziinde Kagan ifa etmektedir.

Bozkir insaninin inang sisteminde giinltk hayatin tim aktorleri yerini
almistir. Yasam sartlart geregi bolgede bulunan daglar, nehirler, goller vs,
unsurlar bu faktorlerin  bir kismini olusturur. Bozkir insaninin inang
sisteminde dikkati ceken en 6nemli husus tim kuvvetler arasinda mevcut
bulunan uyum ve ahenktir. Bu dustnce Universalist dikotomi olarak
adlandirilir ve tim gugler arasinda goriilen denge ve ahenk bozkirin sosyal
ve siyasi dlzenine tesir etmektedir. Bahsedilen tum guglerin ‘Kut'unu
kazanmak bozkir insaninin kainati algilama seklinin tezahtrtdar. Cografya,
iktisadi hayat, sosyal yapt, ve dini anlayisi birbiriyle siki iliski agi igerisindedir.
Bozkir insanida bu iligkiden kendi hesabina diseni almistir. Bozkir
cografyasinda yagayan her toplulugun bu kuvvetlerle bu denli uyum iginde

oldugunu soylemek yanhs olur. Bozkir insani tum tabiat kuvvetlerini kabul



eder ve saygl gosterir. Tek Tanr inancina sahiptir, fakat daha asagi
kutsallarada inanmakta ve kendine ©6zgi bir felsefeninde yaraticisi
konumundadir. Bozkir insaninin bu gtglerle olan munasebetlerinde kendi
hesabina faydalanma prensibi dikkat ¢eker. Bu durum onun akiinin ve
becerisinin géstergesi hitkmiundedir.

Bozkir insaninin ruh inancinin bir diger yansimasi Atalar kiltaduar.
Ruhun 6lumsizliga inanci 6l gomme tekniklerinde ifade edilmektedir.
Kisinin 6bur dunyada ihtiyaci olacak materyallerle gdmilmesi bu inanigin
temsili oldugu gibi atalar kiltide bu kaynaktan beslenmektedir. Bozkir insant
ata ruhlarinin kendilerini izledigine ve hayatlarina mudahele edebilecegine
inanmislar, bu nedenle ata ruhlarina ve dolayisiyla mezarlarina sonsuz saygi
géstérmiglerdir. Ata mezarlarini ziyaret ve kurbanlar sunma bu amaclarla
yapilan torenlerdir. Bozkirda bulunan kurganlarda bulunan ve &len Kiginin
oldurdugu disman sayisini ifade ettigi distntlen balballar, bozkir insani igin
basarinin énemli oldugunu gdstermektedir. Oyleki kisinin ruhuyla birlikte
basarilari da yagsamakta ve onun bu ozelligi temsil edilmektedir. Bozkirda
cografik, siyasi, ekonomik, sosyal nedenler ve dini hayat insanin karakterinin
sekillenmesinde basroli oynamaktadir. Onun hayati ve élimi algilamasinda
etkili olmaktadir.

Bozkir insaninin psiko-karakterinin olusumunda hayatinin tim
faktorlerinin etkili oldugunu belirtmistik. Bu nedenle iktisadi hayatin biricik ve
en onemli kaynag: olan hayvanciligin ve hayvanin, bozkir insanmin ruh
dinyasinda etkisi olmamasi disiinilemez. Fakat bu etki baska toplumlarda
gorilen totem inancindan son derce farkllik arzetmektedir. Bozkir insaninin
yasam kaynadi hayvanciliktir. Bu nedenle varligin devam edebilmesi igin
hayvan dinyasiyla uyum ve isbirligi onemlidir. Bu isbirligi bozkir insani
hesabina artilar teskil etmekte ve temelde akil ve fayda prensipleri
yatmaktadr.

Bozkir insani totemist degildir ¢iinkl totem inanci beraberinde sosyal
ve siyasi duzenler getirir. Totemizmde hayvanlara korku ve hurafelerle

bakildigi halde bozkir insani igin hayvan ve bunun gevresinde olusan sanatta



hayvan Uslubu hayati algilamada yol gosterici ve gizli guglerin temsilcisi
hikminden ileri gitmemistir. Yasami geredi gevresinde vahsi ve ehli
hayvanlarla yasayan bozkir insaninin tim guglerle uyum anlayisi buradada
ifade bulmaktadir.

Bozkir insaninin hayata karsi takindigi tavrin asil amaci varligini
devam ettirebilmektir. Bu tavir toplumdan topluma farklilik arzetmekte ve
bdylece bozkir toplumu igin genelinde var olduguna inandi§imiz ruhi vasiflar
viicuda gelmektedir. Bozkir kultlrd, onun yaraticisi ve temsilcisi olan bozkir
insaninin taninmasiyla daha iyi anlasilacaktir. lktisadi yasami gécebe
hayvancilik temeline dayanan, hareketli bir yasam slrdtren, mistik ve
hareketsiz inanglara itibar etmeyen bir toplumda yasayan, tegkilath ve inanch
bir insan portresi ¢izilmektedir. Bozkir insani 6zgurligtne duskin fakat

disiplin ve nizamt seven, cografya nedeniyle de getin bir ruhi vasifa sahiptir.

Dogumundan itibaren gevresinde zayiflarin 6ldugunt ve guglilerin
yasadigini gérmustir. Kendini gugld gorir ve 6yle olmaya calismaktadir.
Bunun yaninda insani pek ¢ok degerlere sahiptir. Sevdiklerinin &lumu
dolayisiyla yapilan actli merasimler pek ¢ok kaynakta defeatle zikredilmistir.

Bozkir insani dogumundan itibaren asker olarak yetisir. Fakat askeri
ve siyasi basarilarinin altinda yatan asil sebep ruhi vasiflanidir. Nizam altinda
hareket edebilme, verilen gorevi gergeklestirme, ortak amag ve idealler igin
micadele edebilmek vasiflari bozkir insaninin karakterinde mevcuttur.
Yasamlari geredi kanaatkar olmayi 6grenmiglerdir, Yurtseverdir ve ihanet
etmezler. Ath biniciler olmalar sebebiyle hakim olma vasfinada haizdirler.
Bozkir insaninin hayata bakis agisi ve kainati anlama, igindekileri yorumlama
bigimi kendine 6zgludir. O dinyaya verdigi anlami ve onda gérdtga dizeni,
kendi yasam bigimine yansitmis herseyde oldugu gibi buradada bir uyum ve
benzerlik yaratmistir. Bozkir kendine 6zgl bir kultirin mekani oldugu gibi,
ayni zamanda Universalist devlet felsefesinin yaraticilarinin yurdudur. Bozkir
insaninin felsefesi niversalist'dir ve tum dinyay: icermektedir. Bu felsefe

sayesindedir ki gok blytk cihan devletleri bozkirda kurulmustur.



Bozkir insani dinyaya bir mana vermis, yasaminda gordigu her
seye bir anlam ylklemistir. Dinyayla siki iligki halindedir. Yapilacak igler
kainat kuvvetlerinin durumuna gére ayarlanir ve icraat gergeklestirilir. Kisaca
kozmik sebepler bozkir insaninin yasamini direkt olarak etkilemektedir. Bu
dunyada gérilen canli veya cansiz her nesnenin bir gorevi vardir ve bunlar

arasinda bir dizen mevcuttur.

Bozkir insanina goére var olan higbir sey manasiz dedgildir.
Cevresinde gordugl her tabiat pargasi derin manalar igerir. Kisaca basan
icin gerekli maddi imkanlara sahip, asker olarak yetisen, nizam ve gorevini
ifa konularinda son derece basarili, harpte akilli, kanaatkar, insanlardan
olusan, 6lumden korkmayan ve onu sadece yeni bir hayatin baslangici
olarak géren bozkir insani, inang sistemlerinin ve manevi degerlerin

katkisinida saglayarak basarili olmustur.
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OZET

Gin seddinden Tuna nehrine kadar uzanan genis bozkir arazisinde
bozkir kdltari vicuda getirilmis ve gelistiriimigtir. Dogu ve bati kollarina
ayrilan bozkirda bu gelisimin ne zaman tamamlandiginin tarihini tespit etmek
oldukga zordur.

Bozkir kaltart temsilcilerinin dinya tarihindeki en mihim rolleri
egemenligin ortaya ¢ikisinda ve devlet olusumuna giden yolda etkin rol
oynamalidir, Bir diger 6zellikte bozkir kiltlr temsilcilerinin yasam tarzinda
diistnce ve inang sahasinda ortaya koyduklari benzerliklerdir. Kimine gore
bu benzerlikler ayni cografyada yasamis olmanin kaginilmaz bir sonucudur
ve ayni sartlarda yasayan her topluluk ayni Urtinleri ortaya koyar. Bu noktada
insan topluluklannin tarihi gegmisi ve manevi hayati pek hesaba
katimadigindan yanlis ¢ikarsamalar yapilmistir. Tam kaltar unsurlari
arasindaki benzerlikler maddi imkanlarla izahdan daha karmasik ve genis bir
acihmia degerlendirilebilir. Bu nedenle bozkir kiltlrinin olusumu ve
gelisiminde, Turk topluluklarinin tarihinin iyice anlagilabilmesi ve 6neminin
kavranmas! gerekmektedir. ‘

Bozkir insani yasadigi cografyanin, sert ve hasin tabiat sartlarinin
etkilerini (zerinde tasimis ve glcli olmayr 6grenmistir. |ktisadi manada
gocebe hayvan yetistiriciligi temeline dayanan bozkir kiltirinde iktisadi
tercihler, topluluklarin kimliklerinin olusumunda ve ortaya konulan Urlinlerde
de séz sahibi olmustur. Bu baglamda bozkir kiltdrinin iktisadi temelinde at
yetistiriciligi yatmakta bunu koyun ve sigir yetistiriciligi takip etmektedir.

Bozkir insani beslenme karakterleri ve giyim tarzlari konusunda da
kendine ©zgl bir duslincenin tezahurlerini ortaya koymus ve faydacilik.
prensibi tizerine hareket etmistir. |

Bozkir insaninin ruh dinyasinin sekillenmesinde en 6nemli maddi
unsurlar at ve demirdir. Bozkir insani atini sadece iktisadi bir ara¢ olarak
gormemis inan¢ dlnyalarinda ve ruh hallerinde ona nazim bir mevki
vermistir. Sahip oldugu demir madeni sayesinde askeri basarilar kazanmis
ve kisiligindeki savasgi kimligin olusumuna katkida bulunmustur.
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Bozkir topluluklart saglikli bir cemiyet hayati sirdirmus, bir arada
yagamanin ve hayatin getirdigi anlagsmazlklarn ¢dézmek igin hukuk kurallar:
olusturmus, tehlikelere karsi koyabilmek ve ortak amaglar igin hareket
edebilmek icin teskilatlanabilme becerisini ortaya koymustur. Bir otorite
etrafinda toparlanma ve emirlere itaat etme inanct sayesinde buyilk
basarilara imza atmig ve bir biri ardina viicuda gelen blylk cihan
devletlerinin kuruculari olmusglardir.

Bozkir insani dini hayatiyla sosyal ve siyasi yaéantISI arasinda
saglikli ve faydali bir bag kurmayi basarmistir. Yasadig: cografya ve tabiatin
~agrr sartlan altinda manevi agidan kendini korumak ve anlam veremedigi
seyleri kendince yorumlamak konusunda son derece basarilidir. Blyl ve
sihir anlayisinin yaninda, manevi glglerle irtibat ve iletisim konusunda bugtin
samanizm dedidimiz bir inancin yaraticisidir. Gék-Tanri.inancinin gelisimini
tamamlamasiyla bozkir insani, ilahi goreviendirme ve Tann destegi
anlayisiyla buylk basarilara giden yoldaki manevi destekleyicileride yanina
almis bulunmaktadir. Tabiat kuvvetlerine inanma, gevresinde goérdigu cansiz
her nesnenin bir ruhu oldugu ve bunlarin destegdini alma disincesi bozkir
insaninin kainat kuvvetleriyle ahenk i¢inde yasama istedinin bir sonucudur.
Atalar kiltt inanci ve erken doénemlerde daha gigli hissedilen totemistik
inang unsurlari da bu anlayisin bir tezahiri gibi gdziikmektedir.

Bozkir insani hayati ve kainati farkli algilamig ve yorumlamistir.
Sahip oludu siirat sayesinde ula§|lamaz ve gidilemez anlayigini terketmistir.
Bu anléyxg,m sonuglari; kendini ilahi kudretlere yakin hissetme ve dunyayt dar
goren bir zihniyete sahip olmak olarak agiklanabilir. Bozkir insani dinya
devleti dislincesinin ve bu distncenin olusturdugu felsefenin de yaraticisi
olmustur. Bunun yaninda insani degerlerin ve karakter 6zelliklerinin olugmasi
da bu tarihsel streg icerisinde sosyolojik bir deger kazanmis ve ruh hallerinin
olugum sireci tamamlanmigtir.

Bu ruhi vasiflar disiplin ve nizam severlik, verilen goérevi ifa etme
distncesi, sbziinde durmak, kurnazlik, cesaret, dayanikllik, hikmetme,
seklinde 6zetlenebilir.
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SUMMARY

Steppe culture has been formed and developed in the vast steppe
land extending from the Great Wall of China to the Danube. It is very difficult
to determine when this progress has been completed in the steppe which
separates into two wings; east wing and west wing.

The most important role of the representatives of the steppe culture
is the one they played in the emergence of the sovereignty and in the
formation of the state. Another characteristic is that there are similarities in
the life style, of the representatives of the steppe culture and in their thoughts
and beliefs. According to some people, these similarities are unavoidable as
they lived in the same geographic area and all the communities living in the
same conditions bring the save products. At this point, as historical
background and moral lives of the human communities aren’t taken into
account, this has led to miscalculations. The similarities among all the
elements of the culture can be assessed within a wider and more complex
perspective with financial resources. For this reason the History of Turkish
communities and its importance in the formation of the steppe culture should
be understood.

The people living in the steppe were affected from the severe natural
conditions of the geographic area they lived and hence become strong.
When we look from economic view, economic choices played a role in the
emergence of the communities and their identities and in the products they
produced. In this context, horse breeding constitutes the most important part
in the economic field of the steppe culture and steep and cattle breeding
follow horse raising.

People of the steppe culture had a special style with their feeding
habits and with clothing styles. They also acted according to the principle of

utilitarianism.

- The most important factors that shape the spirit of the people of the
steppe are the horse and the iron. People of the steppe not only regarded
their horses only as an economic means but also gave them an important
place in their spirits and beliefs. They gained military victories due to the iron
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ores they had and these victories contribute to the forma development of
their identities as warriors.

Communities in the steppe lived together, led a healthy social life and
developed law rules to salve the disagreements. They also gained
organization skill to act for common objectives. Due to their belief in
gathering around one authority and obedience to rules, they were successful
in many events and thus became the founders of big world states one after
the other.

People of the steppe accomplished to aerate a healthy and fruitful
relation between their religious life and social and political life. They are very
successful in protecting themselves morally against the heavy conditions of
the geographic and nature, and in interpreting the things they couldn't
understand. As well magic they are the founders of the belief called as
shamanism in which it is believed to have communication with spiritual
forces. With the development of Goktanri belief (The God which the people of
the steppe believed in) the people of the steppe believed they had the
support of the God and a divine duty. With this approach, they had
supporters in the way to success. Believing in the natural forces, that every
lifeless thing around themselves had a spirit and trying to have, their supports
are the results of the desire of the people to live in harmony with the universe
forces. Belief in ancestor cult and totemism belief appears to be result of this
approach.

People of the steppe perceived and interpreted the life and universe
in a different way. They believed they couldn’t go to everywhere and reach
everything due to their speed. It can be said that as a result of this approach,
they felt themselves close to divine forces and they were shortsighted.
People of the step are the founders of the idea of a world state and the
philosophy, which resulted from this idea. Apart from this, the values and
characteristics of human gained a social value in this historical process and
the formation period of different spiritual characteristics was completed.

These spiritual characteristics can be summarized as discipline and
order, carrying out their duties, Keeping their. words, cunning, courage
endurance and ruling.
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