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OZET
(SAHiN, Ozgiir Emrah, Burdur Miizesi nden Iki Lahit Fragmani, Yiksek Lisans Tezi,
Burdur, 2020).

Calisma kapsaminda degerlendirilecek olan “Burdur Miizesi'nden Iki Lahit
Fragmam” adli konunun icersinde iki lahit fragmaninin arastirmasi yapilacaktir. 1
Numarali Lahit Fragmani ve 2 Numarali Lahit Fragmani iki farkli girlandl1 lahde aittir.
Bu lahitlerin 6n uzun yiizii oldugu diisliniilen ve dikdortgen bir forma sahip olan
girlandl1 lahitlere ait olduklari, benzer Orneklerinin karsilastirilmast sonucunda
belirlenmistir. Yapilan arastirmalar sirasinda metin igerisinde bahsi gecen girlandl lahit
parcalarinin daha Onceki siireclerde herhangi bir c¢aligmasinin yapilmadigi tespit
edilmistir. Dolayisiyla bu c¢alismada i¢inde fragmanlarin ilk bilimsel calisma ve

arastirmasini olusturmaktadir.

Lahit fragmanlari, Burdur Arkeoloji Miizesi’'ne arkeolojik bir kazi sonucunda
degil, satin alma yoluyla kazandirilmistir. 1 Numarali Lahit Fragmani’nin buluntu
yerinin Kremna olup olmadig aragtirilacaktir. Calisma igerisinde 6zellikle atdlye-iscilik
bakimindan degerlendirilecek ve Anadolu, Roma ile Attika girlandli lahitleriyle
karsilagtirilmast yapilarak hangi atdlyeye/atolyelere ait olduklart belirlenmeye

calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Burdur Miizesi, Girlandl1 Lahit, Fragman, Kremna, Atdlye, Iscilik,

Karsilastirmali Arkeoloji Yontemi



ABSTRACT

(SAHIN Emrah Ozgiir, Two Sarcophagus Fragment from Burdur Museum, Master
Thesis, Burdur, 2020)

In the study titled “Two Sarcophagus Fragment from Burdur Museum” which
will be evaluated in the study, two different girland sarcophagus will be researched.
Sarcophagus Fragment No. 1 and Sarcophagus Fragment No. 2 belong to two different
parts of the sarcophagus of Girland. These sarcophagus belong to the sarcophagi with a
rectangular shape, which is thought to be the long face of the sarcophagus, similar
samples were determined as a result of comparison. During the researches, it was found
that the sarcophagus fragments mentioned in the text were not studied in the previous
processes. Therefore, the master thesis “Two Sarcophagus Fragment from Burdur
Museum” constitutes the first scientific study and research of the sarcophagus

fragments.

Sarcophagus Fragment No. 1 and Sarcophagus Fragment No. 2, Burdur
Archaeological Museum was not acquired as a result of an archaeological excavation,
but was acquired through purchase. For this reason, it is not clear whether the
sarcophagus fragments from Girland came from Cremna; in the light of the information
obtained from the Burdur Archeology Museum Museum Directorate, it was found that it
may belong to the ancient city of Cremna. The sarcophagus fragments from Girland will
be evaluated in terms of workshop-workmanship and the comparison of the sarcophagi
from Anatolia, Rome and Attica will be tried to determine which workshop(s) they

belong to.

Keywords: Burdur Museum, Girland Sarcophagus, Fragment, Cremna, Workshop,

Workmanship, Comparative Archeology Method
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GIRIS

“Burdur Miizesi’'nden Iki Lahit Fragman:” bashig altinda incelenen Burdur
Arkeoloji Miizesi teshirinde bulunan “373.32.74 envanter numarali lahit fragman1” bu
tezin igerigini olusturmaktadir. Yine Burdur Arkeoloji Miizesi teshirinde bulunan
“186.41.89 envanter numarali lahit fragman1” da bu tezin diger konusudur. Bu iki lahit
fragman kendi i¢inde bir baglanti olusturmamaktir fakat lahit gelenegi olarak bolge
lahitlerle iligkilendirilebilir. Betimlemelerinden yola ¢ikarak literatiire dahil olmasi,
tanimlanmasi, bigemi, ikonografisi, atolyesi, nereden geldigine dair bilgileri agiklamak

hedeflenmektedir.

Girlandli lahitlerin, bigemsel ve bicimsel olarak ele alinmis olmasi: bdlgenin
arkeolojisi ve toplumsal iligkilerini nasil etkiledigi hakkinda bize bilgiler verecektir.
Kazis1 olmayan lahit parcalarini saptamak icin birincil kaynaklar goz Oniinde
tutulmustur. Yaynlar iizerinden arastirilan lahit parcalarinin; atolyelerinin saptanmasi

ve isciligi, tezi olusturan materyal pargalardir.

Calisma kapsaminda degerlendirilen iki adet girlandli lahit fragmaninin,
Anadolu, Roma ve Attika’da yer alan lahit atdlyelerindeki farkli girlandli lahit
ornekleriyle karsilastirilacaktir. Bu karsilastirmanin amaci; ¢ikan sonuglarin dahilinde
calisma igerisinde degelendirilecek olan 1 Numarali Lahit Fragmani ile 2 Numarali
Lahit Fragmani’nin Anadolu, Roma ve Attika girlandli lahitleriyle ilgili etkilesimin
olup olmadigina; ayrica bununla birlikte, fragmanlarin hangi atdlyeye/atdlyelere ait
oldugu saptanilmaya calisilacaktir. 1 Numarali Lahit Fragmani’nin buluntu yerinin

saptanilmaya c¢alisilmasi, Kremna ile olan bir iligkisinin arastirmasi da yapilacaktir.



BIiRINCI BOLUM
KREMNA

1.1. Cografi Konum ve Tarihce

Kremna antik kenti' iilkemizin en iyi sekilde korunmus antik kentleri arasinda
yer alir. Aksu Cay1 (Kestros) lizerindeki bolgeye hakim dik bir tepe iizerinde, Burdur
ilinin Bucak ilgesine bagli olan Camlik Kd&yii’niin (Girme) yakinlarinda, Pisidia
Bolgesi’nin de giineyinde yer almaktadir’> (Harita-I). Solymoslular tarafindan
kurulmus oldugu diisiiniilen Kremna, bir Pisidia antik kentidir’. Pisidia Bolgesi’ne ait
olan Kremna antik kentinin {i¢ tarafinda da ucurum ve yiiksek kayaliklar
bulunmaktadir (Plan-I). Bundan dolay1 antik kent, “Ucurum” anlamima gelen

“Kremna®” adiyla anilmistir’.

Pisidia Bélgesi’nin onemli bir merkezi olan Kremna antik kentinin® eski
tarihiyle ilgili yani Kremna’nin ilk kurulus tarihiyle alakali pek fazla bilgi
bulunmamaktadir’. Dolayisiyla antik kentin tarihi ¢ok fazla bilinmediginden, burada

kullanilmis olan sikkelerden yola cikilarak Kremna nin® tarihsel siireci arastirmacilar

! Antik kentin admmn “Kremna” oldugunu G. Hirschfeld tarafindan 1874 yilinda tespit edilmistir
(Metin, 2013: 46).

2 Veli Sevin, Anadolu’nun Tarihi Cografyast I, ADTYK Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2. Baski, Ankara,
2007, s. 160.

3 Alime Cankaya, “Burdur’un Zengin Gegmisinden Gérkemli Bir Kent: Kremna”, edt. R. Ogras, Goller
Bolgesi Ulusal Hakemli Ekonomi ve Kiiltiir Dergisi, C. 1, S. 2, 2013, s. 2.

4 Kremna kelimesi, ilk etapta Hellen dilinde kullanilmis ve Hellen dilinde Kremnamai “Asih Olmak”,
Kremnos da “Dik Yamag, Ucurum” anlamina gelmektedir; fakat Hellen dilinde Kremna adinda bir
kelimeyle karsilasiimamistir. Ustelik bu kelimenin sonunda Methymna gibi Hellen agzma uyarlanmig
bir¢ok kelimenin sonunda, Hellenlerin Pelasgos Dili olarak bildigi Luvi dilinin “Halki” anlamindaki “-

umna” takisi1 gorilmistir (Istk, 2015: 190 (dip not: 12)). Diger yandan Kremna adinin “e” ile

[T

gosterilen sesi, Hellen yaziminda eskiden a ya yakin deger tasiyan “n” harfiyle verilmistir ve boylece
adinin aslinin “Kramna” oldugu anlasilmistir. “Kramna” kelimesi ise Luvi dilinde “Kra-(u)-mna”,
yani “Doruk Halki” olarak gegmektektedir (Isik, 2015: 190 (dip not: 12)). Doruklar ise Luviler’in Gdk
ve Dag Tanrisi Tarhu’dan tireyen ve adi Hellence Zeus Solymos olan en biiyiik tanriligin otag
konumundadir (Isik, 2015: 190 (dip not: 12)).

5 Mehmet Ozsait, Anadolu’da Hellenistik ve Roma Devrinde Pisidia Tarihi, Simurg Yaymevi, Istanbul,
1985, s. 136; Ayrica Bkz. Bilge Umar, Bir Tarihsel Cografya Arastirmasi ve Gezi Rehberi Pisidia,
Inkilap Kitabevi, Istanbul, 2008, s. 126.

% Herodotos’a gore Pisidia Bolgesi’nin onemli kentlerinden biri olan Kremna’nin, en eski kavmi ise
Solymoslulardir (Herodotos, 2012: 1. 173).

7 Sevin, 2007: 160.

$ Kremna antik kenti sirastyla; 10 6. yiizyillda Lydiahilar’in, 10 546°da Persler’in, 10 330’da B.
Iskender’in Kremna’y1 ele gegirmesiyle birlikte Makedonlar’in ve 10 25°de de Romalilar’in yénetimi
altina girmistir (Cankaya, 2013: 2).



tarafindan belirlenmeye c¢alisiimistir’. Buna gore Kremna’nin (sikke kullanimindan
dolay1) tarihi net olmamakla birlikte 10 1. yiizyildan IS 3. yiizyila kadar olan siirecin
icerisinde yer aldig1 diisiiniilmiistiir'®. Antik donem yazar1 Strabon’da, Geographika
adl1 eserinde, Kremna antik kentinin 10 39-25 yillar1 igerisinde Galat Krali Amyntas
tarafindan yonetildigini anlatmistir''. Galat Krali Amytas’in oliimiinden sonra ise
Kremna, Galatia Eyaletine baglanmistir'2. Sonraki siireclerde antik kent, Augustus
tarafindan “Colonia Iulia Augusta Felix Cremna” (Cremnensium) adiyla bir Roma
kolonisi haline getirilmistir'®. Imparator Hadrianus’un da IS 129 tarihinde Kremna’y1
ziyaret etmis olabilecegi diisiiniilmiistiir'*. Imparator Aurelian tarafindan da
Kremna’ya ciddi anlamda mali yardim yapilmistir ve bu mali yardim sayesinde
Kremna antik kentinin biiyiik bir refah doneminden gectigi bilinmektedir'>.
Hristiyanlik Donemi’nde de Kremna, Pamphylia Bolgesi’nin Perge
metropolitligine bagh olan “Psikoposluk Merkezleri” arasinda kabul edilmistir'S. IS 3.
yilizyilda Kremna eski giiclinli kaybetmeye baslamistir; bu durumun en biiyiik sebebi
ise Kremna’ya yogun bir sekilde haydut saldirilarmin olmasidir'’. Buna gére
Zoimos’un anlatimlarinda; Isauria’da bir haydut olarak anilan Lydius’un, Kremna’ya
yerlesmis oldugu ve bunun iizerine Imparator M. Aurelius Probus’da IS 276-282
yillar1 arasinda Kremna’yr kusatip haydut Lydius’u yakalamaya calistigi
aktarilmistir'®, Antik kentte yasanilmis olan bu kusatma olayindan sonra Kremna
halkinmn bir kismi Imparator M. Aurelius Probus tarafindan siirgiin edilmistir'®. IS
787°de Kremna, II. Iznik Konsiilii’'ne temsilci géndermistirzo. Tim bu anlatimlara ek
olarak Kremna’daki hamam yapisinin igerisinde bulunmus olan Selguklu sikkelerinin

varlig1 Kremna’nin Sel¢uklu Donemin’de de varligini siirdiirmiis olabilecegi diisiincesi

9 Barbara Levick, Roman Colonies in Southern Asia Minor, Clarendon Press, Oxford, 1967, s. 152.

10T evick, 1967: 152.

' Strabon, Geographika: Antik Dénem Cografyasi Kitap XII-XIII-XIV, gev. A. Pekman, Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 6. 569.

12 Sevin, 2007: 160.

13 Sevin, 2007: 160; Levick, 1967: 151, 152.

4 Hiiseyin Metin, “Kremna ve Cevresi Yiizey Aragtirmasi”, edt. R. Ogras, Goller Bolgesi Aylik
Hakemli Ekonomi ve Kiiltiir Dergisi Ayrinti, C. 1, S. 2, 2013, s. 46.

15 Metin, 2013: 46.

16 Sevin, 2007: 160.

17 Nadire Aslan, Roma Dénemi Konut Mimarisinde Aviu Kullanimi ve Kiiltiirel Kimlik liskisi: Ephesos,
Priene, Aphrodisias, Kremna, Sia, Zeugma Ornekleri Isiginda, T.C. Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Arkeoloji Anabilim Dali Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2019, s. 59.

18 Aslan, 2019: 59 (Metin igi dip not gosterim: Zos. 1. 67).

19 Ozsait, 1985: 101.

20 Metin, 2013: 46.



dogurmustur?!. Antik kentin konumundan dolay1 da 19. yiizyilda kenti ziyaret eden

gezginler/seyyahlar i¢in Kremna®? ugrak bir yer haline gelmistir®.

1.2. Nekropol

Kremna’nin mezar anitlar1 kentin disinda, 6zellikle akropoliin bat1 ve giineybati
yamaglarinda konumlanmistir®*. Yani antik kentte yapilmis olan arastirmalar
sonucunda batt surlarinin disindaki alanin Kremna halki tarafindan “Nekropolis”

25

olarak kullanilmis oldugu tespit edilmistir™. Burada lahit kapaklari, anit mezar

yapilarina ait olan mimari bloklar ve kayaya oygu lahit mezarlar tipi mezarlarin yogun

oldugu gdzlemlenilmistir®®

. Kremna nekropolis alaninin kuzey kisminda ugurum
bulunmaktadir?’. Ugurumun kuzeye bakan yamag kisimlarinda ise bir tane tek odal,
siislemesi olmayan kaya mezarmimn®® varlig1 tespit edilmistir®. Kremna nekropolisinin
bir béliimii, IS 276 yilinda Kremna kusatmasinda yapilmis olan Roma karargahiin

icerisinde kaldig1 icin ciddi anlamda tahrip olmustur’.

2015 yilinda H. Metin tarafindan yapilan ylizey arastirmalari sonrasinda bati
surlarinin digindaki kilisenin hemen batisinda kacak kazilar sonrasinda tahrip edilen
ana kayaya oyulmus bir mezar odasi tespit edilmistir’'. Kremna’da yamaclarda

bulunan kayaya oygu lahit mezarlar disinda farkli bir mezar yapis1 varligini

21 Metin, 2013: 46.

22 Kremna antik kenti hippodomik kent planinda kurulmustur. Antik kentin akropolii konumundan
dolay stratejik bir dneme sahiptir. Kremna’nin resmi yapilarimin biiylik bir kismi akropolde (akropol;
iki vadi arasindadir) toplanmistir. Iki vadinin bilestigi kisimda ise Forum, Bazilika, Exedra ve
Kiitiiphane yapist bulunmaktadir. Kremna’nin dogusunda, tepenin yamag kisminda tiyatro, tiyatronun
alt kisminda da Stoa, batisinda da siitunlu cadde yer almaktadir. Bu yapilardan baska Kremna antik
kentinde; Antoninler Tapinagi, Propylon, Nymphaeum gibi yapilarin oldugu arastirmalar sonucunda
tespit edilmistir (Tirk, 2005: 478, 479 vd).

23 Metin, 2013: 46.

24 Sevin, 2007: 160.

2> Hiiseyin Metin, “Kremna Arastirmalarinda Yeni Bulgular”, edt. S. Kazan Nas, I Teke Yiresi
Sempozyumu Bildiriler Kitabi, C. 1, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Rektorliigii Teke Yoresi Halk
Kiiltiirii Uygulama ve Arastirma Merkezi, Burdur, 2015, s. 656; Meral Giindiiz, Antiochia, Sagalassus
ve Kremna'da Bulunmus Heykellerin Baglami, T.C. Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Arkeoloji Anabilim Dali Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Isparta, 2014, s. 72.

26 Metin, 2015: 656.

27 Metin, 2015: 656.

28 Kremna antik kentinde bulunmus olan bu kaya mezarinin igerisinde tek bir klinenin (6lii yatag1)
oldugu H. Metin tarafindan gozlemlenilmistir (Metin, 2015: 656).

2 Metin, 2015: 656.

30 Metin, 2015: 656.

3! Hiiseyin Metin, “Kremna ve Cevresi Yiizey Arastirmasi 2015 Sonug¢ Raporu”, Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Miizeler Genel Midiirligi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 3, (Res. 1, 2).



koruyamamustir®2. IS 2. ve 3. yiizyillarda goriilen mermer lahitlere ait kiigiik parcalar

Dokimeion mermer is¢iligini gosterir>>.

1.3. Arastirma Tarihgesi

Kremna antik kentini ilk kez 1833 yilinda F. V. J. Arundell incelemistir** ve
burada bulmus oldugu kalintilardan yola ¢ikarak; “...eger Kremna 'nin baska bir yerde
oldugunu diisiinmemizi gerektirecek daha iyi nedenlerimiz yoksa burast olmalidir”
seklinde bir yorum yaparak kalintilarin Kremna’ya ait oldugunu anlatmistir®®. 1850
yilinda W. H. Waddington Anadolu’da dokuz aylik bir seyahat yapmistir’®. Bu
seyahatin sonucunda Kremna hakkindaki aciklamasi sdyle olmustur: “...eski Pisidia
kenti Kremna'’ya ait dikkat cekici kalintilarin yamacinda kurulu kiiciik Girme koyii...

Bu kentin gercek konumunu bir harita iizerinde ilk kez Kieppert belirlemistir ™.

Antik kentin “Kremna” adi Colonia Iul. Aug. Cremnensium’dan gelmektedir
ve Colonia Iul. Aug. Cremnensium adi, bir anit mezarin iizerinde ge¢mektedir®®. Bu
anit mezarin lizerinde yazilmis olan “Colonia Iul. Aug. Cremnensium” kelimesi 1874
yilinda G. Hirschfeld tarafindan bulunmustur®®. 1893 yilinda C. Lanckoronski’de
arastirmalar1 sirasinda Kremna’nin kent planindan bahsetmistir®®. 1893’ten sonra
Kremna antik kenti farkli zaman dilimlerinde arkeologlarin dikkatini ¢ekse de antik
kente ilk ve tek kazinin baslangig tarihi 1970 yilidir*!. 1970 yilinda Kremna’da kaziy1
yapan kisi ise J. Inan’dir*>. 1985-1986 yillarinda ise S. Mitchell antik kentte

arastirmalara baslamis ve burada kentin hidrografisine dikkat etmistir*®. S.

Mitchell’den sonra 1991 yilinda E. Owens’da kentin hidrografisine dikkat etmistir ve

3 Giindiiz, 2014: 72; Metin, 2015: 3.

3 Giindiiz, 2014: 72.

3 Mehmet Kiirkeii, “Ariassos ve Kremna’da Gozlemlenen Su Sistemleri ve Sarniglar Hakkinda Bir
Degerlendirme”, Mediterranean Journal of Humanities mjh.akdeniz.edu.tr, V/1, 2015, s. 305 (metin igi
dip not gosterim: 1834, 330).

35 Kiirkgii, 2015: 305 (metin i¢i dip not gdsterim: 1834, 330).

36 Detayl bilgi i¢in Bkz. William Henry Waddington, Voyage En Asie-Mineure Au Point De Vue
Numismatique, edt. C. M. Rollin, Au Bureau De La Revue Numismatique, Paris, 1853, pp. 99.

37 Waddington, 1853: 99, 100.

38 Kiirkgii, 2015: 306 (metin i¢i dip not gosterim: 1874, 306).

3 Kiirkgii, 2015: 306 (metin i¢i dip not gosterim: 1874, 306).

40 Kiirkgii, 2015: 306 (metin i¢i dip not gosterim: 1893, 168-181).

4 Kiirkeii, 2015: 306.

42 Detayl bilgi icin Bkz. Jale Inan, Side’nin Roma Devri Heykeltrashg:, Tiirk Tarih Kurumu, 1975,
s.160-712; Ayrica bkz. Lev LXXIV, No. 85.

43 Stephen Mitchell, “Kremna ve Sagalassus Calismasi1”, IV Arastirma Sonuglar: Toplantisi, T.C. Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirligii, Ankara, 1986, s. 167.



Kremna’nin suyollari ile sarniglari iizerinde arastirmalarda bulunmustur**. Son olarak
2014-15 yillarinda R. Becks, B. Ayca Polat Becks, H. Metin, “Kremna ve (Cevresi
Yiizey Arastirmasi Projesi” kapsaminda antik kentin teritoryumunun kuzeyinde yer
alan kii¢iik yerlesimler ile askeri amacli kullanilmis olan yapilarin tespitini amaclayan

calismalarda bulunmustur®.

4 Kiirkgii, 2015: 306 (metin i¢i dip not gdsterim: 1991, 43-46).
4 Detayl bilgi i¢in Bkz. Hiiseyin Metin, “Kremna Antik Kenti Kuzey Yayilimi Hakkinda flk
Gozlemler”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 6/11, 2014, s. 1-27.



IKINCi BOLUM

ANADOLU’DA BULUNAN GIRLANDLI LAHIT ATOLYELERI

Roma, Anadolu’ya ve Kita Yunanistan’a yonelik Onemli bir politika
uygulamistir®®, Uygulanmis olan bu politika sayesinde Roma, Anadolu ile
Yunanistan’t kendi egemenligi altina almistir*’. Bu egemenlik, Anadolu ile
Yunanistan’in siyasi ve ekonomik nedenlerden dolayr Roma’ya bagimli hale
gelmesine sebep olmustur®®. Bu bagimlilik hali de hem Roma’da hem de eyaletlerde

sosyal ve kiiltiirel anlamda koklii degisimlere sebep olmustur®.

Augustus ve ardillarinin egemenligi sirasinda Roma’nin mermer ihtiyaci
mevcut ocaklardan karsilanmistir’®. Fakat zamanla Roma’da mermer ihtiyaclarinin
artmastyla birlikte, Tiberius Donemi’nde yeni mermer ocaklari agilmis ve eski ocaklar

>l Bu ocaklardan

da tekrardan aktiflestirilerek kullanima hazir hale getirilmistir
cikartilan fazla mermer de stoklanmistir. Stokgulugun sonucunda da Roma’da,
fabrikasyon iiretim baslamistir’”. Roma’nin temel iiretiminin ilk drnekleri igerisinde
ise mermerden yapilmis olan “Girlandli Lahitler” bulunmaktadir’®. Girlandl lahitler
Roma’da, IS 2. yiizyiln baslarinda ya da IS 120 yili dolaylarinda yapilmaya

baslanilmistir*. IS 150°1i yillara kadar da girlandli lahit yapimi Roma’da yogun bir

4 Ozgiir Turak, Roma Dénemi Pamphylia Labhitleri ve Atolye Sorunu, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Arkeoloji Ana Bilim Dali Klasik Arkeoloji Bilim Dal1 Yayinlanmamig Doktora Tezi,
Istanbul, 2011, s. 26

47 Turak, 2011: 26.

4 Turak, 2011: 26; Ornegin Roma’nin uygulamis oldugu politikanin sonuglarindan birisi de Roma ile
imparatorluga yeni baglanan iilkeler arasinda basta sehircilik ve sanat olmak iizere ¢esitli dallarda
birikimli ve yetismis kisilerin karsilikli olarak yer degistirmesidir (Albustanlioglu, 2006: 1if). Yani
Roma’da ithal edilen mermeri isleyecek ustalarin bulunmamasindan dolayi, Anadolu ve Yunanistan
kokenli mermer ustalarmin Roma’ya getirildigi ve burada takas usuliiniin uygulandigi goriilmiistiir
(Albustanlioglu, 2006: IiT).

# Tulga Albustanhoglu, Dokimeion Isigi Altinda Roma Imparatorluk Déneminde Mermer Kullanimi:
Imparatorluk Yénetimindeki Anadolu Mermer Ocaklarimin Isletme Stratejisi ve Organizasyonu, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Arkeoloji (Klasik Arkeoloji) Anabilim Dali Doktora Tezi,
Ankara, 2006, s. T11.

30 Turak, 2011: 26, 27 (dip not: 97).

! Roma’daki ocaklar; Imparatorlugun elinde olmasma ragmen baska kisilere ya da kentlere de
kiralanmigtir (Turak, 2011: 26, 27). Roma’daki bazi ocaklar ise 6zel kisilere aittir ve bu ocaklar sahsi
igler i¢in kullanilmistir (Turak, 2011: 26, 27 (dip not: 97)).

52 Turak, 2011: 26, 27 (dip not: 97).

53 Guntram Koch, Roma Imparatorluk Dénemi Lahitleri, gev. Z. Tlkgelen, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul, 2001, s. 128.

> Koch, 2001: 128.



sekilde devam etmistir’®>. Ancak Antoninuslar Dénemi’nin ortalarina gelindiginde
girlandl1 lahitlerin sayilarinda azalma goriilmiistiir>®. Ilerleyen siireglerde ise girlandli
lahitlerin kullanimi, Dortlii Yonetim Donemi igerisinde bir siire daha devam etmistir
ve Dortlii Yoénetim Donemi’nden sonra Girlandli lahit yapimi tamamen durmustur®’.
Girland siislemesinin ilk 6rneklerine Roma’da, IS 1. yiizyll ve IS 2. yiizyilin
baslarinda, mezar sunaklari ile urnelerin iizerinde karsilasilmistir>®. Bununla birlikte
girlandli lahitlerin baz1 6rneklerindeki siisleme unsurlarinin, mezar sunaklarindan ve
urnelerden alindig1 yoniinde fikirler ileri siiriilmiistiir’®. Fakat detayli bir sekilde
girland siislemesi Orneklerinin incelenmesi gerektigini savunan gorisler de
bulunmaktadir®. Ciinkii girland siislemesinin lahitler iizerindeki kullaniminda,
aciklanamamus bilgiler ve kesinlestirilememis sorunlar vardir®. Roma iiretimi olan
lahitler, tek tip olacak sekilde iiretilmemistir ve Roma iiretimi olan lahitlerin kendi
iclerinde ¢esitlendigi goriilmektedir®. Bu cesitliligin icindeki 6nemli bir grubu
olusturan girlandli lahitlerin kokeniyle ilgili farkli goriisler savunulsa da, bu tip

lahitlerin -genel itibariyle- kdkenlerinin “Anadolu” oldugu savunulmustur®.

Roma lahitlerindeki girland bezemeleri, Anadolu lahitlerindeki girland
bezemeleri ile karsilagtirilinca; Anadolu’da yapilan girlandlarin daha sade oldugu

4 Girland bezemesinden olusturulmus lahit

arastirmalar sonucunda saptanmistir
orneklerine Roma’da IS 2. yiizyilin baslarinda karsilasilirken, Anadolu’da Hellenistik
Dénem’den itibaren girland bezemeli lahit ornekleriyle karsilasilmistir®. Ornegin

Bubon Antik Kenti’nde bulunan ve bugiin Burdur Arkeoloji Miizesi bahce teshirinde

35 Koch, 2001: 128.

36 Koch, 2001: 128.

37 Koch, 2001: 128.

38 Koch, 2001: 128.

% Koch, 2001: 128.

0 Detayl bilgi i¢in Bkz. Fahri Isik, “Zur Kontinuitatsfrage der Kleinasiatischen Girlandensarkophage
Wahrend des Hellenismus und der Frithen Kaiserzeit”, edt. G. Koch, Grabeskunst Der Rémischen
Kaiserzeit, Verlag Philipp Von Zabern.Mainz Am Rhein, Germany, 1993, pp. 9.

61 Koch, 2001: 128.

2 Roma’da bulunan lahit gruplar1; Girlandli Lahitler, Yarim Islenmis Lahitler, Frizli Lahitler, Siitunlu
Lahitler, Sandik Lahitler, Tabula Ansatali Lahitler, Yivli Lahitler (Detayl: bilgi i¢in Guntram Koch'un
“Roma Imparatorluk Dénemi Lahitleri” adli eserine bakabilirsiniz).

63 Arif Miifid Mansel ve Askidil Akarca, Perge’de Kazilar ve Arastirmalar, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1947, s. 27.

6 Koch, 2001: 1.

% Isik, 1993: 9; Koch, 2001: 1.



yer alan “Bubon Lahdi®®”, 10 3(?). yiizyil ile 10 2(?). yiizyilin iginde
tarihlendirilmistir®’. Keza Canakkale’de bulunan lahit fragmani%® da Bubon lahdi ile
yakin bir tarihe sahip oldugu &ne siiriilmiistiir®®. Philadelphia’da da bir girlandl lahit
ornegi bulunmaktadir’®. Uzerindeki yazita gore IS 69-70°1i yillara tarihlendirilmistir’".
Bu tarihten yola ¢ikilarak, Anadolu girlandli lahitleri i¢in seri iiretimin baslangicini
simgeledigi diisiiniilmiistiir’2. Fakat girlandlarda bulunan bicem, eserin yiizy1l kadar
sonraya ait oldugunu gdstermektedir’?. Bu yiizden yazit genis gerceve de incelenirse
daha saglikli bilgilere ulasilacagi F. Isik tarafindan savunulmustur’*. Roma’nin bazi
yorelerinde Ge¢ Hellenistik Dénem ile Erken Imparatorluk Doénemi’nde lahitlerin
varhgindan bahsedilmistir’>. IS 2. yiizyiln baslarinda girlandli lahit iiretimi
olmustur’®. Bu lahitlerin yayilim alam, &nceleri Roma ve Anadolu’da daha sonra
Attika ve Dokimeion isliklerinde genis bir yer bulmustur’’. Bunlarla birlikte Roma ve
Attika’da oldugu gibi Anadolu’da da girlandli lahitler, Ge¢ Traian-Erken Hadrian
Dénemleri’nde de gériilmiistiir’®. IS 3. yiizyila kadar da girlandli lahitlerin kullanimi

Anadolu’da devam etmistir’’.

Roma Doénemi igerisinde, Anadolu’nun kendine ait bir sanat anlayisinin oldugu
saptanmistir ve bu sanati Anadolu’nun her bir yéresinde gérmek miimkiindiir®®. Gerek
Pamphylia, Aphrodisias, Ephesos’da olsun gerekse de Prokonnessos’da olsun,

atolyelerin arasinda kompozisyon ve islup farki bulunsa da girlandli lahitler,

% Bubon lahdinin ortaya cikis tarihi, F. Isik’a gore stilistik agidan belirlenebilir. Hellenistik Dénem’in
orneklerine dayanarak siirdiiriilmiis olan gelisim dizilerinde dénemin tarzi, grafiksel ve sert olmalariyla
aciklanabilir (Isik, 1993: 11)... Dolayisiyla Hellenistik Dénem formlarinda Bubon lahdinde oldugu gibi
“Alabastron, Mansetler, Girland Bezemeleri (ince-cok siki; boru formlu)” gibi bezeme unsurlarini
goérmek miimkiindiir (Isik, 1993: 11, Taf. 8, 2).

57 Is1k, 1993: 11; Ayrica Bkz. Isik, 1993: Taf. 2, 2. 3 (Bubon Lahdi).

88 Is1k, 1993: 10, 11; Ayrica Bkz. Isik, 1993: Taf. 2, 1-4.

% Isik, 1993: 10; Koch, 2001: 214.

70 Is1k, 1993: 12, 13; Ayrica Bkz. Isik, 1993: Taf. 5, 2.

"I Fahri Isik, “Zur Datierung des Verschollenen Girlandensapkophags aus Alasehir”, Archaeologischer
Anzeiger, 1977, pp. 380.

72 Isik, 1977: 380.

7 Isik, 1993: 12-14; Isik, 1977: 380.

7 11k, 1977: 380.

7 Isik, 1993: 9, 10.

76 Koch, 2001: 15.

77 Koch, 2001: 15, 16, 42.

78 Is1k, 1977: 380.

7 Isik, 1977: 380.

80 Nusin Asgari, “Usak Selgikler ve Cevresinden Roma Cag1 Lahitleri ve Mermer Ocaklar:”, Tiirk
Arkeoloji Dergisi, S.XXVI-2, Ankara, 1981, s. 24, 25.



genellikle uzun yiizlerinde ii¢ girland bezemesiyle tasvir edilmistir®!. Aym1 doneme
tabi olan Attika ve Roma atdlyelerinde ise; lahitlerin uzun yiizlerine iki girland
bezemesi yapilmistir®>. Bu yonii ile Attika ve Roma girlandli lahitleri Anadolu
girlandl1 lahitlerinden ayrilmistir®. Anadolu’da yer alan girlandli lahit atdlyeleri®*
arasinda -N. Asgari’nin de belirttigi gibi- hem kompozisyon hem de bicem yoniinden
farkliliklar bulunmaktadir®®. Bu yonii ile Anadolu, Roma Dénemi igerisinde &zellikle
girlandli lahitlerin ortaya ¢iktigi donemden itibaren, hep bir kaynak durumunda
olmustur®®. Dolayisiyla Anadolu -hakli iiniine de sahip olarak- lahit ve lahit

arastirmalarinin ana vatan1 konumuna gelmistir®’.

2.1. Dort Temel Atolye
Anadolu’da bugiine kadar saptanilabilmis dért temel atdlye bulunmaktadir®®,
Bu dort atélye, Anadolu’nun diger yorelerinde yer alan yerel atolyelerini de ciddi

derecede etkilemistir®.

2.1.1. Ephesos

Biilbiil Dag1 ve Panayir Dagi arasinda, Kiiciik Menderes Deltast iizerinde
kurulu olan Ephesos antik kenti, Antik Yunan ve Roma Dénemleri’nin 6nemli liman
kentlerinden birisidir’. Bununla birlikte Ephesos, Ionia Bolgesi’nin de 6nemli bir
tiretim merkezi olmustur®'. Ephesos’un gevresinde farkli kalitede, beyazdan griye

donen, orta ve iri kristallere sahip olan mermer ¢ikarmmi yapilmistir®>. Mermeri,

81 Asgari, 1981: 24, 25.

82 Asgari, 1981: 25.

83 Asgari, 1981: 25.

8 Anadolu’da yer alan girlandli lahit atdlyelerini siralarsak; Dokimeion, Prokonnesos (Marmara Adast),
Ephesos, Aphrodisias, Karia, Bithynia, Mysia ve Troas, Ionia ve Lydia, Lykia ve Kibyra, Pamphylia,
Lykonia ve Isauria, Kappadokia, Pontus Galaticus ve Paphlagonia, Kilikia (Detayl1 bilgi i¢in Bkz.
Koch, 2001: 207-267).

8 Asgari, 1981: 25.

8 Fahri Isik, “Zum Produktionsbeginn von Halbfabrikaten Kleinasiatischer Girlandensarkophage”,
Archaeologischer Anzeiger, 1992, pp. 121, vd.

87 Isik, 1992: 121.

8 Fahri Isik, Girlanden-Sarkophage aus Aphrodisias, Verlag Philipp von Zabern-Mainz am Rhein,
Deutschland, 2007, XI.

8 Yerel Atolyeler i¢in Bkz. Koch, 2001: 236, 237, 241, 243, 254, 257, 259, 261, 263, 265, 267.

9 Salih Yekta Karakulak, Antik Kentlerin Cografi Bilgi Sistemleri Ile Yerlesim Ilkelerinin Arastiriimast:
Pergamon ve Ephesos, T.C. Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Enformatik Anabilim Dali Bilgisayar Ortaminda Sanat ve Tasarim Programi Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2016, s. 67.

9 Vitruvius, Mimarlik Uzerine On Kitap, ¢ev. S. Giiven, Sevki Vanli Mimarlik Vakfi Yaynlari,
Ankara, 2005, s. 210, 211.

2 Turak, 2011: 57 (dip not: 218).
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Prokonnesos mermerinden ayirmak oldukga giigtiir®®. Bu yiizden Ephesos’ta iiretilen

girlandl1 lahitlerin ayrimi, tekne profillerinden yapilmaktadir®™.

Ephesos’ta, tam isli girlandl1 lahitlerden daha ¢ok yar1 mamul girlandli lahit

ornekleriyle karsilasilmistir® (Lev. VI, Res. 9). Tam isli girlandli lahitlerin sadece alt

profilleri disa dogru cikintilidir ve bu lahitlerin {ist pervazlari yoktur®®. Burada

yapilmis olan girlandlar”, lahdin dért cephesini de kapsayacak sekilde

detaylandirilmistir®®. Ayrica Ephesos lahitleri, uzun yiizlerinde ii¢ girland bezemesi®

ve dar yiizlerinde ise tek girland bezemesi olacak bigimde sekillendirilmistir'®.
Ephesos iiretimi olan bu lahitlerin girland tasiyicilar1 genellikle kog¢ ile boga
baslarindan yapilmistir ki bu girland tastyicilar kii¢lik olacak bi¢imde lahit zemininde

101

sekillendirilmistir'®!. Ozellikle Ephesos girlandl1 lahitlerinde!® belirleyici olan unsur;

girland merkezlerine iiziim, hashas, mask gibi bezeme unsurlarmin yapilmamasidir'®.
Yani girland merkezleri -genelde- bos birakilmistir'®. Bununla birlikte Ephesos
lahitlerinin girland bosluklar1 da ya figiirlii disklerden olusmustur ya da buralar bos
birakilmistir'®. Ephesos girlandli lahitlerinin kapaklari, kiigiik besik cat1 formunda
yapilmistir ve bu kapaklarla orantili olacak sekilde yapilmis olan kose akroterleri de
kiiciik olacak sekilde tasarlanilmistir'®. Girlandli lahitlerin kapaklari, lahdin dért

cephesinde de disar1 dogru ¢ikintilidir'”’. Béylece kapaklar, girlandli lahitlerin {izerine

93 Turak, 2011: 57 (dip not: 218).

% Turak, 2011: 57 (dip not: 218).

% Guntram Koch und Hellmut Sichtermann, Rémische Sarcophage, edt. F. Sinn-Henninger, C. H.
Beck’sche Verlagsbuchhandlung Miinchen, Germany, 1982, pp. 492; Isik, 1993: 13; Turak, 2011: 57.

% Koch, 2001: 233; Koch und Sichtermann, 1982: 492, 493; Isik, 1993: 13.

7 Ephesos lahitlerinde yapilmis olan girlandlar, bazen dolgun bir sekilde bazen de yiikseklikleri az
olacak sekilde tasarlanmigtir (Isik, 1993: 11, 12).

% Koch, 2001: 233, 234; Turak, 2011: 57.

% Lahitlerde yapilmis olan “Ug¢ Girland Bezemesi”, Anadolu geleneginin temsilcisidir. Yani ii¢ girland
yapimi Anadolu’ya 6zgii bir gelenektir (Isik, 1993: 11, 12).

190 g1k, 1993: 11, 12.

101 Koch, 2001: 233.

102 Ephesos’ta iiretilen girlandli lahitlerin ilk 6rnegi, Celsus Polemaenus’un girlandli lahitidir. IS 115
yilinda yapilmis olan Celsus Kitaplig1’nin mezar odasinda bulunmustur. Bu tarihten sonra girlandli lahit
iiretimi IS 3. yiizy1l igine kadar siirmiistiir. Fakat Ephesos’ta, girlandli lahit iiretiminin ne zaman sona
erdigiyle ilgili net bir bilgi su an i¢in bulunmamaktadir (Koch, 2001: 234).

103 Koch und Sichtermann, 1982: 493.

104 Koch und Sichtermann, 1982: 493; Ayrica Bkz. Koch und Sichtermann, 1982: 493, Abb. 1. 2a, 2b.
195 Koch, 2001: 233.

106 Koch, 2001: 233, 234; Turak, 2011: 57.

107 Koch, 2001: 233, 234; Turak, 2011: 57.
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oturtuldugunda disar1 dogru ¢ikintili olan bir profil ile bir orant1 saglamistir'®® (Lev.

VI, Res. 10).

2.1.2. Aphrodisias

Aphrodisias; Aydin ilinin, Karacasu ilgesinde yer almaktadir!®. Aphrodisias
antik kentinin dogusunda Salbakos olarak bilinen ve Geyre Yaylasi’nda bulunan
“Babadag” vardir''®, Antik kenti asil dnemini arttiran unsur; Antik Dénem’de en

biiylik zenginlik kaynagi olan Babadag eteklerindeki mermer ve zimpara tasi

111

ocaklarinin bulunmasidir''. Babadag eteklerine yakin olan Aphrodisiaslilar mermer

112

islemeyi sanata doniistiirmiislerdir’''“. Aphrodisias sanatinda Ozellikle rolyeflerde,

yiiksek kabartma teknigi uygulanmistir'!®. Olusturulmus olan 151k-gdlge efektleri ile
rolyefler daha da belirgin hala getirilmistir''*. Donemin heykeltiraglar1 1s1k-gdlge

efektlerini, hem mimarlikta hem heykelde hem de o6zellikle girlandli lahitlerde

kullanmuslardir''®. Bélgesel gruplar arasinda Aphrodisias’in dzel bir rolii vardir!®,

Ozellikle girlandli lahitler, antik kentte ayr1 bir grubun temsilcileri konumundadir ve

cok dikkat ¢ekmislerdir''”. Bu grubu ilk defa yani Aphrodisias girlandli lahitlerini

118

kataloglayan F. Isik’tir''°. Girlandli lahit grubunu F. Isik tipolojik, kronolojik,

ikonografi ve motif tarihcesi bakimindan detayli bir sekilde incelemistir''. Bunun

sonucunda Aphrodisias’ta yapilmis olan girlandli lahitler, kendi iglerinde ¢esitlilik

120

gostermistir =. Girlandl lahitlerin kendi i¢inde ¢esitlilik gostermesi, hem gruplamada

108 Koch, 2001: 233, 234; Turak, 2011: 57; Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 505/06.

19 Orhan Atvur, Aphrodisias, Korpus Kiiltiir ve Sanat Yaymecilik Tic. Ltd. Sti., Istanbul, 2014, s. 5.

110 Atvur, 2014: 5.

11 Kenan Eren, “Aphrodite’nin Kenti Aphrodisias”, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Arkeoloji
Boéliimii Hiirriyet Gazetesi, Istanbul, 2017, s. 12.

12 Eren, 2017: 12, 13; Rahmi Atalay, “Afrodisias Heykel Okulu”, Ulakbilge Dergisi, C.2, S.3,
Eskisehir, 2014, s. 148.

113 Atalay, 2014: 148.

114 Atalay, 2014: 148.

115 Atalay, 2014: 148.

16 Is1k, 2007: 1.

7 Is1k, 2007: 1.

18 Detayli bilgi i¢in Bkz. Fahri Isik’in “Girlanden-Sarkophage aus Aphrodisias” adli kitabinda
Aphrodisias girlandli lahitleri detayl bir sekilde ele alinip siniflandirilmistir.

119 Is1k, 2007: 1.

120 Is1k, 2007: 1.
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121

hem de tarihlendirmede Onemli bir rol oynamistir Aphrodisias  girlandli

lahitlerindeki gesitliligi de F. Isik, Tip-I ve Tip-1I olmak iizere ikiye ayirmistir!?.

Ti!z- II 23

Ana Form (Temel Bi¢im): Girlandl lahit, koselerde ko¢baslari, uzun kenarlarda boga

baslart'*.
Varyant 1: Cephede (6n yiizde) koselerde Gorgo baslari aralarinda Eroslar'®

Varyant 2: Tiim késelerde Gorgo baslar, uzun yiizlerin birinde Eroslar ve

digerinde Nikeler (Victoria) (Zafer Tanri¢alari)'*

Tip-1I"”7
Ana Form (Temel Bigim): Tam figiirlii girland tasiyanlarin lahitleri'®
Tip II 1: Yiiksek sandiklara birakilmus girlanlardan olusan lahitler'”

Tip 11 2: Sandiklarin altina konulmus girlandlardan olusan lahitler '

Varyant 1: Orta figiirlerde tabula ansata'

Varyant 2: Tagh siitunlar veya pilasterler’’

Yukaridaki iki temel grubun i¢inde ii¢ ayr1 grup daha vardir; bunlar “A”, “B”

133

ve “C” seklinde F. Isik tarafindan gruplandirilmistir Aphrodisias girlandli

lahitlerinde bulunan biitiin bezeme sekilleri, birbirlerinden keskin bir bigimde

134

ayrilmistir Dolayisiyla F. Isik, bu grubun ii¢ ayr atdlyesinin oldugunu

121 Ts1k, 2007: 1, 2.

122 Is1k, 2007: 3-20.

123 Is1k, 2007: Kat. 1-18.

124 Is1k, 2007: 3.

125 Isik, 2007: 3, Kat. 1-18.

126 Tq1k, 2007: Kat. 1 und 2/Taf. II; 1-4; 10, 1-4, Kat. 5/Taf. 1; 4, Kat. 13/Taf. 7; 2, Kat. 6/Taf. 3; 2, 3,
vd.

127 11k, 2007: Kat. 19-80.

128 Is1k, 2007:2, 20.

129 Is1k, 2007: 2

130 Is1k, 2007: 2

Bl Is1k, 2007: 2.

132 Is1k, 2007: 2, 20.

133 Is1k, 2007: 2, 3-17, 20-40, 42-49.
134 Is1k, 2007: 2, 3.
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135

anlatimlarinda belirtmistir . Aphrodisias iiretimi olan ve A grubu igerisinde yer alan

girlandli lahitler, F. Isik tarafindan “Ephesos-Aphrodisias” lahitleri altinda
degerlendirilmistir'*®. Bu girlandli lahitlerin iiretimi, Flavian Donemi’nde baslamus,
Antoninler Donemi’nin sonuna kadar da A grubundaki (Ephesos-Aphrodisias)

girlandl1 lahitlerin {iretimi devam etmistir'®’. Dolayisiyla Aphrodisias’taki girlandli

lahit iiretiminin tarihi, Roma’dan daha ge¢ bir zamanda degerlendirilmistir'®.

Aphrodisias girlandl1 lahitlerinin Erken Dénem’deki kronolojik gelisim cizgileri, I.

Grubun sik sik belirli &rneklerini gostermistir'>®; yani B grubu “Yerel Aphrodisias”

girlandl1 lahitlerin {iretimini yapmstir'4’. Tip I ile degistirilen girlandl1 lahit iiretimi

Aphrodisias’ta IS 3. yiizy1lin sonlarmna dogru C grubu ile birlestirilmistir'*!.

Aphrodisias lahitlerinin uzun yiizlerinde -genelde- ii¢'** (Lev. VI, Res. 11)

bazen de iki girland bezemesi'® (Lev. XI, Res. 28), dar yiizlerinde ise cift girland

144

bezemesi bulunmaktadir'**. Ozellikle Aphrodisias lahitlerinin dar yiizlerde ¢ift girland

bezemesinin olmasi; bu lahitleri diger atdlyelerde yapilmis olan (6rnegin Dokimeion,

Prokonnessos gibi) girlandli lahitlerden ayirmaktadir'#; yani Aphrodisias lahitlerinin

dar ylizlerinde yapilmis olan ¢ift girland bezemeleri sadece Aphrodisias’a 6zgii bir

146

gelenektir *°. Aphrodisias girlandli lahit oldukga biiytlik yapilmistir ve bu lahitlerin alt

profilleri disar1 dogru ¢ikintilidir'*’. Bununla birlikte Aphrodisias girlandli lahitlerinin
iist pervazlar1 da yoktur. Girland tasiyicilart Eros, Victoria, ko¢ ve boga baslarindan

148

yapilmistir' *°. Girland tastyicisi olan Eros ve Victorialar lahit zemininde olduk¢a uzun

yapilmislardir ve bu tasiyicilar hafifce girland igine dogru kavis yapacak sekilde

135 Is1k, 2007: 2, 3.

136 Is1k, 2007: 2.

137 Isik, 2007: 2.

138 Isik, 2007: 2.

139 Sarah Cormack, “Reviewed Work(s): Girlanden-Sarkophage aus Aphrodisias by Fahri Isik, Joyce M.
Reynolds and Charlotte Rouche”, American Journal of Archaeology, Vol. 113, No. 3, Archaeological
Institute of America, 2009, pp. 491; Isik, 2007: 2-4.

140 Cormack, 2009: 491; Isik, 2007: 2-4.

141 Cormack, 2009: 491; Isik, 2007: 2-4.

142 Ornegin Bkz. Isik, 2007: Taf. 7/Kat. 13, Taf. 9/Kat. 19 vb.

43 Ornegin Bkz. Isik, 2007: Taf. 51/Kat. 92, Taf. 53. 1-4/Kat. 98 vb.

144 Is1k, 2007: 1; Koch, 2001: 235; Cormack, 2009: 491-493.

145 Ornegin Bkz. Isik, 2007: Taf. 29. 3, 4/Kat. 48, Taf. 35. 4/Kat. 57 vb.

146 Ts1k, 2007: 1; Koch, 2001: 235.

147 Koch, 2001: 235.

148 Koch, 2001: 235.
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149

dondirilmuslerdir'®. Aphrodisias lahitlerinin girland merkezlerinde iiziim ve bazen

150

de mask bezemeleri ile karsilagilmistir'>". Girland bosluklarinda ise biist, rozet, kartal,

Medusa basi gibi bezeme unsurlar1 tasvir edilmistir'>.

Aphrodisias girlandli
lahitlerinin'>? kapaklar1 besik ¢ati formunda ve oldukg¢a algak bir bigimde dizayn
edilmistir'>. Girlandli lahit kapaginin tepe ile kdse akroterleri kapaga oranla daha
kiiciik yontulmustur. Kapaklar, Aphrodisias girlandli lahitlerinin dort cephesini de
kapsayacak sekilde disa dogru ¢ikintili yapilmistir'>*. Boylece kapak, girlandli lahdin

lizerine oturtuldugunda iist pervaz ile bir orant1 saglamustir!>.

2.1.3. Dokimeion

Dokimeion; Afyonkarahisar ilinin, Iscehisar ilgesinde yer alan bir antik
kenttir'>®. T. Albustanlioglu’nun anlatimlarina gore dzellikle Dokimeion’da, Roma
Dénemi icerisinde mermer ¢ikarimi yogun bir sekilde yapilmistir'>’. Dolayisiyla bu
donemde Dokimeion’da c¢ikarilmis olan mermer, Dokimeion’un ekonomisinde ve
ticaretinde nemli bir paya sahip olmustur'>®. T. Drew-Bear, antik kentteki mermerin

159 ye beraberinde

Persis Dagi’ndaki tas ocaklarindan elde edildigi bilgisini aktarmistir
Persis Dagi’ndan beyaz mermerin yaninda kirmizi damarli beyaz mermerinde

¢ikarildigi T. Drew-Bear tarafindan anlatilmistir'®. N. Asgari’ye gore antik kentteki

149 Koch, 2001: 235.

150 Ornegin Bkz. Isik, 2007: Taf. 21. 1/Kat. 38a (Girland Merkezinde Mask Bezemesi), Taf. 55. 1,
2/Kat. 100 (Girland Merkezinde Uziim Bezemesi), Taf. 62. 1-4/Kat. 109 (Girland Merkezinde Uziim
Bezemesi) vb.

151 Koch, 2001: 235; Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 518.

152 Aphrodisias girlandli lahitlerinin {iretimi tam olarak ne zaman bagladig1 konusunda saptanilabilmis
kesin bir tarih su an i¢in mevcut degildir. Antik kentteki girlandli lahitlerin birkag tanesi IS 1. yiizyila
tarihlendirilmistir; fakat bu tarihe ait ok fazla lahit &rnegi yoktur. Dolayistyla IS 2. yiizyilla ilgili daha
saglam kanitlar bulunmaktadir. IS 3. yiizyilin baslarinda da iiretimi yapildig1 saptanan bir grup girlandl
lahit 6rnegi daha vardir. Bununla birlikte Aphrodisias antik kentinde girlandli lahit iiretimin ne zaman
son bulduguyla ilgili kesin sonuglar da bulunmamaktadir (Asgari, 1977: 347).

153 Ornegin Bkz. Isik, 2007: Taf. 98. 1-3/Kat. 178, Taf. 99. 1, 2/Kat. 179 vb.

154 Ornegin Bkz. Isik, 2007: Taf. 29. 1-4/Kat. 48 vb.

155 Koch, 2001: 235, 236.

15 Tulga Albustanlioglu, Dokimeion Antik Mermer Ocagi ve Ihracat Potansiyeli, T.C. Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Arkeoloji (Klasik Arkeoloji) Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2000, s. 1.

157 Tulga Albustanlioglu, “Dokimeion Mermer Ocag1”, IDOL: Arkeoloji ve Arkeologlar Dernegi
Dergisi, S.9, Ankara, 2001, s. 17 (dip not: 2).

158 Erdal Ozer, “Amasyal1 Strabon ve Anadolu Madenleri—I”, Maden Miihendisleri Odas1: Madencilik
Biilteni Kiiltiir-Sanat Dergisi, S. 72, Ankara, 2005, s. 50.

159 Thomas Drew Bear, “Dokimeion’dan Yeni Yaztlar”, XI. Arastrma Sonuclari Toplantisi, T.C.
Kiiltiir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigli, Ankara, 1993, s. 111.

160 Dokimeion’da gikartilmig olan kirmizi damarli mermerin bir de efsanesi vardir. Efsaneye gore
mermerin kirmizi damarli olmasi; Tanrica Kybele’nin asik oldugu Attis’ten kaynaklanmigtir.
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mermerlerin Kalitesi oldukca yiiksektir!®!

. Dolayisiyla N. Asgari, Anadolu’da bu
kalitede mermer bulmanin olduk¢a zor oldugunu anlatimlarinda belirtmistir'®>. Bu
bakimdan Dokimeion’da ¢ikartilmis olan bu mermer Antik Dénem yazar1 Strabon’un
anlatimlarinda da gegmektedir'®®. Ozellikle G. Koch, Dokimeion’da ¢ikartilmis olan
bu mermerden girlandli lahitlerin yapildigindan bahsederek; bolgedeki {tiretimi
yapilmig olan bu lahitlerin, eski ticaret yollar1 iizerinden Anadolu’nun cesitli
yorelerine ihracatinin yapildigina deginmistir'®*. Bu sayede G. Koch’ gére acik pazar
haline gelen Dokimeion’un, IS 2. ve 3. yiizyillarda Roma Dénemi igerisinde'

Anadolu’da “ana iiretim” merkezi haline doniismiistiir'®®.

G. Koch, Dokimeion {iiretimi olan girlandl lahitlerin, oldukca biiyiik ve kapali
bir grubun temsilcileri oldugunu anlatimlarinda agiklamistir'®’. G. Koch’a gore bu
lahitlerin uzun yiizlerinde genellikle ii¢ girland bezemesi bazen de cift girland bezesi
yapilmistir ve dar yiizlerinde ise; tek girland bezemesiyle lahdin girland siislemesi
bitirilmistir'®®. M. Waelkens da Dokimeion lahitlerinin girland merkezlerinde, iiziim
ya da hashas betimlemeleri kullamldigindan bahsetmektedir'®. M. Waelkens,
Dokimeion’daki lahitlerin -genelde- girlandlarinin siki bir sekilde baglanmis oldugum
ve girlandlarin farkli meyvelerin ya da defne/mese yapraklarinin bir araya

170

getirilmesiyle olusturuldugunu belirtmistir Girland tasiyicilart ise, Eroslar ve

Victorialar’dir. Dokimeion lahitlerinin girland bosluklarinda ise Medusa basi, rozetler,

Dokimeion’da vahsi bir domuz tarafindan yaralanan Attis’in kan lekelerinin bu mermerde oldugu inanct
hakimdir (Ozer, 2005: 50; Bear, 1993: 112).

161 Nugin Asgari, “Anadolu’da Antik Mermer Ocaklar1”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi, C.I, Ankara, 1979,
s. 452,

162 Asgari, 1979: 452.

163 .Bunun étesinde Dokimeia kévii ve keza “synnadik” mermer ocagi vardwr. Her ne kadar yerliler
ona “Dokim ete” veya “Dokimaion” derlerse de, Romalilar ona bu adi vermigslerdir. Onceleri bu
ocaktan kiiciik capta taslar ¢ikarilwdr fakat simdi Romalilarin agsiri istekleri iizerine biiyiik monolit
stitunlar ¢ikarilmaya baglannustir ve bunlar renklerinin c¢esitliligi bakiminda hemen hemen su
mermerine yakindwr. Gergekten bu kadar agir olan yiikiin denize tasinmasi giictii; Olgiileri ve
giizellikleri dikkati ¢eken bu siitun ve par¢alar Roma’ya génderilir (Strabon, 2015: 83).

164 Koch, 2001: 165.

165 Guntram Koch, Tiirkiye deki Roma Imparatorluk Donemi Lahitleri, ¢ev. B. Varkivang, Suna-inan
Kira¢ Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii, Antalya, 2010, s. 2.

166 Koch, 2001: 165; Koch, 2010: 2.

167 Koch, 2001: 165.

168 Koch, 2001: 165.

19 Marc Waelkens, Dokimeion: Die Werkstatt Der Reprasentativen Kleinasiatischen Sarkophage
Chronologie und Typologie Ihrer Produktion, Gebr. Mann Verlag Berlin, 1982, pp. 8.

170 Waelkens, 1982: 6-9.
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masklar, kartallar ve porte baslar ile biistler gibi bezeme unsurlar tasvir edilmistir'’".

Tiim bu anlatimlarla birlikte M. Waelkens, Dokimeion girlandl: lahitlerin teknelerinin

alt profilleri oldukga siislii oldugunu gézlemlemistir!’?

ve alt profile asagidan yukariya
dogru “diiz plinthos, yaprak bezemeli torus, palmet ve inci dizisi” seklinde bir

stralamanin izledigini M. Waelkens anlatimlarinda belirtmistir'”® (Lev. VII, Res. 12).

G. Koch, Dokimeion girlandl lahitlerinin kapaklarinin, olduk¢a algak ve besik

cati formunda yapildigini anlatmistir'’*. Buradaki kapaklarda, Tegula ve Imbrikes

uygulamalarmin oldugu goriilmektedir'”>.

Ayrica G. Koch, Dokimeion girlandl
lahitlerinin kapaklarinda bulunan “Antefixler”in de aslan bash olarak tasvirler edildigi

bilgisini aktarmistir'7® (Lev. VII, Res. 13).

2.1.4. Prokonnesos
Prokonnesos; Marmara Denizi’nin kuzeybatisinda yer almistir'’” Buradaki

ocaklar, 10 4. yiizyilda kullanilmaya baslanilmistir; fakat bu ocaklarm asil kullanima;

8

IS 1. yiizyll olmustur'’®, IS 1. yiizyildan itibaren de Roma’nin da destegiyle

Prokonnesos antik kenti gelismeye baslamistir'”®. Prokonnesos’ta kullanilmis olan

180

ocaklar, N. Asgari tarafindan detayli bir sekilde arastirilmistir Aragtirmalar

sonrasinda Prokonnesos’taki girlandli lahitlerin, ocak yakinlarina dagitildigi ve genis

171 Koch, 2001: 165.

172 Waelkens, 1982: 13.

173 Waelkens, 1982: 13; Ayrica Bkz. Waelkens, 1982: Abb. 1. 1, 2.

174 Koch, 2001: 165.

175 Ornegin bugiin Konya Arkeoloji Miizesi’nin teshirinde yer alan Konya lahdinin kapaginda da Tegula
ve Imbrikles uygulamas goriilmektedir (Isik, 1998: Taf. 113.4.).

176 Koch, 2001, s. 165.

177 Nusin Asgari, “Roman and Byzantine Marble Quarries of Prokonnesus”, edt. E. Akurgal, The
Proceedings of the Xth International Congress of Classical Archaelogy, Vol. 1, Ankara-Izmir, 1978, pp.
468.

178 Asgari, 1978: 468.

179 Asgari, 1978: 468, 469.

180 Detayli bilgi i¢in bkz. Nusin Asgari, “Marmara Adas1 Saraylar Koyii 1979 Yili Calismalari” 71. KST-
1980, T.C. Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, 1981, s. 161, 162; Nusin Asgari, “Marmara
Adas1 Saraylar Koyii 1980 Yili Calismalar1”, /71. KST-1981, T.C. Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirligii,
Ankara, 1982, s. 117, 118; Nusin Asgari, “Prokonnesos (Saraylar Koyii) Aragtirmasi1 19817, IV. KST-
1982, T.C. Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigli, Ankara, 1983, s. 333-335; Nusin Asgari,
“Prokonnesos-1986 Calismalar1”, V. AST-1987, T.C. Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara,
1987, s. 147-155; Nusin Asgari, “Prokonnesos-1987 Calismalar1”, VI. AST-1988, T.C. Anitlar ve
Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, 1988, s. 233-246; Nusin Asgari, “Prokonnesos-1988 Calismalar1”,
VII. AST-1989, T.C. Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, 1989, s. 93-110; Nusin Asgari,
“Prokonnesos-1990 Calismalar1”, IX. AST-1991, T.C. Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigli, Ankara,
1991, s. 311-332; Nusin Asgari, “Prokonnesos-1992 Calismalar1”, XI. AST-1993, T.C. Anitlar ve
Miizeler Genel Midiirliigli, Ankara, 1993, s. 483-504; Nusin Asgari, “Prokonnesos-1993 Caligmalar1”,
XII. AST-1994, T.C. Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, 1995, s. 99-121.
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capta Anadolu’nun farkli yérelerine ihracatinin da yapildigi ortaya ¢ikmustir'8!. J. B.
Ward-Perkins Prokonnesos tas ocaklarindaki ilerlemeyi birkag denemesinde
anlatmistir ve bu denemelerinde J. B. Ward-Perkins c¢esitli varsayimlarda
bulunmustur'®?. H. Wiergartz ve N. Asgari Prokonnesos’ta yaptiklar1 arastirmalar
sonucunda, pek ¢ok tam isli girlandli lahit ile yar1 mamul girlandli lahit 6rneklerini
bulmuslardir'®®. Prokonnesos’ta bulunan bu 6rnekler ¢ok énemlidir; ¢iinkii bu érnekler

sayesinde J. B. Ward-Perkins’in ileri siirdiigii varsayimlar1 H. Wiergartz ve N. Asgari

dogrulamistir'8,

Prokonnesos’ta iiretimi yapilmis olan girlandli lahitlerin oldukca yiiksek bir

185

tekne yapist bulunmaktadir Bu lahitlerin kapaklari, besik c¢ati1 formludur ve

kapaklar girlandli lahit ile orantili olacak sekilde biiyiik yapilmistir'®®. Yine buradaki

kapaklarin biiyiikliikleriyle orantili olacak sekilde, kose akroterlerinin de biiyiik

187

yapildig1 goézlemlenilmistir'®’. Prokonnesos girlandli lahitlerinin pervazlari, disar

188

dogru cikintilidir'*°. Girland tasiyicilari olarak; Victoria, Eros, Kogbasi, Boga basi gibi

figiirler kullanilmistir'®. Buradaki girland tasiyicilart iceri dogru girinti yapacak

190

pozisyonda, hafif dondiiriilerek betimlenmislerdir'”. Girlandlarin merkezlerine {iziim

191 192

bezemeleri yapilmistir'”'. Girland bosluklar1 ise levhalar ve disklerle siislenmistir

Ozellikle Prokonnesos girlandli lahitlerinde vurgulanilmak istenilen yiizde, ortadaki

girland sarmalmin bosluguna “tabula ansata” konulmasi degismeyen bir kuraldir'®?.

Lahdin girlandlar;, dort cephesini de saracak sekilde detaylandirilmigtir'?.

Prokonnesos girlandl1 lahitlerinde 6n plana ¢ikarilmak istenilen biitiin kisimlarin diiz

18115 2. ve 3. yiizyillarda ocaktan ¢ikarilan mermer ve hazirlanan lahitler; Dogu Akdeniz, Karadeniz ve
Adriyatik’e kadar ihracatinin oldugu aragtirmalar sonucunda saptanmistir (Asgari, 1978: 468, 469).

182 Koch und Sichtermann, 1982: 484; Nusin Asgari, “Die Halbfabrikate Kleinasiatischer
Girlandensarkophage und ihre Herkunft”, Archaeologischer Anzeiger, 1977, pp. 329.

183 Koch und Sichtermann, 1982: 484; Asgari, 1977: 329.

184 Koch und Sichtermann, 1982: 484; Asgari, 1977: 329.

185 Asgari, 1977: 331.

186 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 230-232.

187 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 230-232.

188 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 232.

189 Koch, 2001: 232.

190 Koch und Sichtermann, 1982: 488.

191 Koch und Sichtermann, 1982: 488; Ayrica Bkz. Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 372.

192 Asgari, 1977: 331.

193 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 231; Ayrica Bkz. Koch, 2001: Lev. 93.

194 Koch, 2001: 231.
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bir yiizeye sahip oldugu gozlemlenilmistir'®. Genellikle buradaki lahitlerin tekne

196

kism1 ve kapagin ylizeyleri sivri bir keskiyle islenecek sekilde birakilmistir'™® ve bu

durum sadece Prokonnesos girlandl1 lahitlerine 6zgii bir 6zelliktir'*’. Prokonnesos’taki
girlandl1 lahitler, belirli bir yoreye bagh kalinarak yapilmamustir'®®. Tekne iizerine

yapilacak son yontular, ¢esitli bigimlerde olusturulmustur'® (Lev. VII, Res. 14).

2.2. Yerel Atolyeler
Bu bolimde yukarida agiklanilmis olan dort brans atélyeden etkilenen ve bu
dort brans atdlyenin c¢izgisinde girlandli lahitlerini yapan ya da ithal eden

Anadolu’daki yerel atolyelerden bahsedilecektir.

2.2.1. Karia
Karia; Giineybatt Anadolu’dan daglarla kusatilmistir ve kuzeyinde Lydia,
dogusunda Phrygia olan bdlgeyi igine almaktadir®®. Karia Bolgesi’nde cok fazla

girlandli lahit 6rnegi bulunmamaktadir; fakat Aphrodisias antik kenti burada istisnai

201

bir durum gostermistir™". Bununla birlikte Karia Bolgesi’nin mermer ihtiyaci daha

cok lasos’ta yer alan mermer ocaklarindan karsilandigi yoniinde goriisler ileri

202

stiriilmiistiir™~. Ancak lasos’ta bulunan mermer ocaklari ile ilgili ¢ok fazla aragtirma

203

yapilmamistir™”. Antik Donem yazar1 Strabon ise Karia Bolgesi mermerinin lasos’tan

204

sonra ii¢ antik kentten daha karsilandigini ifade etmistir Bunlar; Mylasa,

205

Stratonikeia ve Alabanda antik kentleridir®”. Dolayisiyla mermeri girlandli lahitlerde

kullanimis olan Karia, tiretimini yapmis oldugu lahitlerin Anadolu’da cesitli antik

206

kentlere ithal etmistir Omegin Kaia girlandli lahitlerinin Miletos, Iasos,

195 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 230-232; Koch und Sichtermann, 1982: 488.

196 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 230-232; Koch und Sichtermann, 1982: 488.

197 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 230-232; Koch und Sichtermann, 1982: 488.

198 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 230-232; Koch und Sichtermann, 1982: 488.

199 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 230-232; Koch und Sichtermann, 1982: 488; Ayrica Bkz. Koch,
2001: Lev. 94. 1-3.

200 Koch, 2001: 247.

201 Koch, 2001: 247.

202 Seda Karadz Arihan, Karia Bélgesi Olii Gomme Adetleri, T.C. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Antropoloji (Paleoantropoloji) Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,
2007, s.147.

203 Arthan, 2007: 147.

204 Strabon, 2015: 233, 234.

205 Strabon, 2015: 233, 234.

206 Koch und Sichtermann, 1982: 525.
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207

Stratonikeia gibi antik kentlerin nekropollerinde gérmek miimkiindiir™" ve Karia’ya

ait olan girlandl lahitler daha ¢ok yar1 mamul durumda iiretilmistir®®®.

Karia Bolgesi’nin iiretimini yapmig oldugu girlandli lahitlerin koselerinde

209 Dolayistyla lahitlerde girland

girland tasiyicisi olarak “Pan” baslar1 kullanilmistir
tastyicis1 olarak Pan basimin yapilmasi, Karia Bolgesi’ne 0zgii bir geleneginde
temsilcisidir’'’. Karia lahitlerinin uzun yiiziinde {i¢ girland, dar yiizlerinde ise bir

girland sarmali bulunmaktadir?!!

. Bu girlandlarin merkezlerine ise genellikle {iziim
bezemesi asili olacak sekilde yontulmustur’'?. Karia’ya ait olan lahitlerin girland
bosluklarinda da Medusa basi, bitkisel bezekli rozetler gibi betimleme unsurlar1 yer

213 Ogzellikle Karia girlandli lahitlerinin tekne yapilari oldukga biiyiik

almaktadir
yapilmigtir>'*, Bu girlandli lahitlerin alt profilleri leri disar1 dogru ¢ikintilidir ve {ist
pervazlar1 yoktur®'. Girlandli lahitlerde yer alan kapaklar ise besik cati formunda
yapilmistir?'s. Bu kapaklarla orantili olacak sekilde de kose ve tepe akroterlerinin
(akroterler genelde palmet bezemeli) yapilmis oldugu gozlemlenilmistir*'” (Lev. VIII,

Res. 15).

2.2.2. Bithynia

Bithynia’da  bulunan girlandli lahitlerin ¢ogu, lahit parcalarindan
olusmaktadir?'®. Bu buluntu yerlerinin basinda ise Prusa (Bursa)?!', Nikaia (iznik)**°,
Nikomedeia (Izmit)*?!, Kalkhedon (Kadikdy)??2, ve Prusias (Konuralp) gelmektedir?.

Bolgede daha ¢ok Prokonnesos’tan ithal edilmis olan yar1 mamul girlandli lahitlerle

207 Koch und Sichtermann, 1982: 525.

208 Koch, 2001: 247.

209 Koch, 2001: 247.

210 Koch, 2001: 248.

211 Ornegin Bkz. Koch, 2001: Res. 102.

212 Ornegin Bkz. Koch, 2001: Res. 102.

213 Fahri Isik, “Die Sarcophage von Aphrodisias”, edt. B. Andreae, Symposium Uber Die Antiken
Sarcophage Pisa 5-12 September 1982, Verlag des Kunstgeschichtlichen Seminars Marburg/Lahn,
1984a, pp. 262; Ayrica Bkz. Isik, 1984a: Abb. 36 (Germencik Lahdi).

214 Ornegin Bkz. Isik, 1984a: Abb. 36.

215 Ornegin Bkz. Isik, 1984a: Abb. 36; Koch, 2001: Res. 102.

216 Koch, 2001: 248; Isik, 1984a: Abb. 36; Koch, 2001: Res. 102.

217 Koch, 2001: 248; Isik, 1984a: Abb. 36; Koch, 2001: Res. 102.

218 Asgari, 1978: 20-23.

219 Koch, 2001: dip not: 663.

220 Asgari, 1977: 352, 357; Ayrica Bkz. Asgari, 1977: Res. 47, 48-KST 512; Koch, 2001: 237 (dip not:
6606).

221 Koch, 2001: dip not: 619, 663, 665.

222 Asgari, 1978: 20.

223 Koch, 2001: 237.
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karsilagilmistir ve Prokonnesos’tan ithal edilmis olan yar1t mamul girlandli lahitler ya
hic degistirilmeden ya da wufak tefek degisiklikler yapilarak nekrollerde
kullanilmistir??*. Bithynia’da bulunmus olan lahitlerde 6zellikle girlandlarda, girland
tastyicilarinda ve diger bezeme unsurlarinda (Medusa basi, bitkisel bezekli rozetler,
lizim bezemesi gibi) is¢ilik bakimindan aralarinda birbirlerine yakin bir benzerlik
bulunulamamistir?®®. Dolayistyla Bithynia’nin girlandli lahitlerinde belirli bir &zellik
olmadig1r i¢in Bithynia’nin kendine 06zgii bir girlandli lahit geleneginden de

bahsedilemez?%°.

2.2.3. Mysia ve Troas

Mysia ve Troas Bolgeleri’ndeki girlandli lahitler, daha ¢ok Assos antik
kentinde goriilmiistiir’?’. Burada yerel tastan (kireg tas1) yapilmis, gosterissiz (sade,
girlandl1 lahitlerde yapilmis olan bezeme unsurlarinda derinlikli iscilik yoktur)**
girlandli lahitler ile karsilasiimistir??®. Roma Imparatorluk Dénemi’nde Assos’taki pek
cok girlandli lahit sadece bu 6zeliginden dolay1 yani sade ve gdsterigsiz olmasindan
dolay1 pek ¢ok yere ihra¢ edilmistir’*® (Lev. VIII, Res. 16). Assos’tan girlandl
lahitlerin ihra¢ edilmis oldugu yerlerin arasinda Suriye, Filistin, Iskenderiye, Selanik,

Dirag, Nikropolis, Ravenna gibi yerler bulunur?!.

2.2.4. Ionia ve Lydia
Ionia-Lydia Bolgeleri’nde tam isli olan girlandli lahitlere ¢ok fazla

rastlanilmamistir; genellikle Ionia-Lydia Bolgeleri’nde yart mamul girlandli lahit

232

ornekleri bulunmaktadir®?. Ionia-Lydia Bolgeleri’ndeki girlandli lahit**® yapim

224 Koch, 2001: 240.

225 Koch, 2001: 240.

226 Koch, 2001: 240; Ayrica Bkz. Koch, 2001: dip not: 664, 665.

227 Fahri Isik, “Kleinasiatischen Girlandensarkophage mit Plaster oder Saulenarchitektur”, Jahreshefte
des Ostrreichischen Archaeologischen Instituts, Beiblatt-53, 1982, pp. 131.

228 Ornegin Bkz. Koch, 2001: Res. 99.

2 Is1k, 1982: 131.

230 Koch, 2001: 243.

21 Plinius, Naturalist Historia: Praefatio, Libri, I-1I, edt. E. H. Warmington, Cambridge-Massachusetts
Harward University Press London, 1938, pp. 131.

232 Carola Kintrup, “Attische Sarkophage aus Ephesos: Mit einem Beitrag von Walter Prochaska”,
Erginzungshefte Zu Den Jahresheften Des Osterreichischen Archiologischen Institutes Heft 16,
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2017, pp. 13, 14, vd.

233 Tonia-Lydia Bélgeleri’nin bolgesel dzelliklerini de girlandli lahitlerde gérmek miimkiindiir (Koch
und Sichtermann, 1982: 520).
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merkezlerinin basinda ise Ephesos atolyesi gelmektedir***. Bununla birlikte Smyrna,
Hypaipa (Odemis yakinlar1), Sardes ve Philadelphia’da da girlandl1 lahit {iretiminin
yapilmis oldugu da bilgiler arasindadir’®>. Ionia ve Lydia Bolgeleri’ndeki tam isli
girlandli lahitlerinin uzun yiizlerinde li¢ girland bezemesiyle, dar yiizlerinde ise bir
girland bezemesiyle karsilasilmistir®®. Girland tasiyicilar1 genellikle kog ve boga
baslarindan olusturulmustur?®’. Fakat bazi girlandli lahit Srneklerinde ise girland
tastyicist olarak Eros ve Victorialar’inda kullamldig bilinmektedir**®. Ionia ve Lydia
Bolgeleri’nde yer alan lahitlerin girland bosluklarinda ya Medusa basi, bitkisel bezekli
rozetler yapilmistir ya da bazi lahitlerin girland bosluklarinda higbir bezeme 6gesiyle
karsilasilmamistir®®®, Buradaki girlandli lahitlerin alt profilleri disar1 dogru ¢ikintilidir

240

ve bununla birlikte iist pervazlar1 yoktur=*". Girlandl1 lahitlerin kapaklar ise besik cati

formunda yapilmistir ve son olarak girlandli lahitlerin kapaklarinda palmet bezemeli

kiiciik kdse akroterlerinin oldugu goézlemlenilmistir**! (Lev. VIII, Res. 17).

2.2.5. Lykia ve Kibyra
Lykia ve Kibyra genelde girlandli lahit yapimlarinda arkeoloji literatiiriinde

birlikte degerlendirilmistir**?. Fakat Kibyra’da, Lykia®*® 6zgii olan bir lahit bigeminin

244

varligindan da s6z edilmemistir Kibyra antik kenti nekropoliindeki girlandli

lahitlerin temel sablonunda “Aphrodisias” ¢izgisinin oldugu arastirmalar sonucunda

245

saptanilmistir™ ve Kibyra’da Aphrosidias girlandli lahitlerinden kopya edilmis,

23 Kintrup, 2017: 13-15.

235 Koch und Sichtermann, 1982: 520; Kintrup, 2017: 13-15.

236 Koch und Sichtermann, 1982: 521, 522 vd; Koch, 2001: 245; Asgari, 1977: 329 vd.

237 Koch und Sichtermann, 1982: 521, 522 vd; Koch, 2001: 245; Asgari, 1977: 329 vd.

238 Koch und Sichtermann, 1982: 521, 522 vd; Koch, 2001: 245; Asgari, 1977: 329 vd.

239 Koch und Sichtermann, 1982: 521, 522 vd; Koch, 2001: 245; Asgari, 1977: 329 vd.

240 Koch und Sichtermann, 1982: 521, 522 vd; Koch, 2001: 245; Asgari, 1977: 329 vd.

241 Koch und Sichtermann, 1982: 521, 522 vd; Koch, 2001: 245; Asgari, 1977: 329 vd.

242 Koch und Sichtermann, 1982: 538, 539; Ayrica Ornegin Lykia ve Kibyra ile ilgili yapilmis olan bazi
calismalar icin Bkz. Thomas Corsten, “Kibyra 2004”, edt. K. Olsen, F. Bayram ve A. Ozme, AST-23.
C.1., T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanlhig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yayinlari,
Antalya, 2005, s. 19, 20.; Thomas Marksteiner, “Der Istlada-Survey: Die Kampagne 19977, edt. K.
Olsen vd., AST-XVI. C.1II., T.C. Kiiltir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii Yaynlari,
Tarsus, 1998, pp. 373-375.; Thomas Marksteiner, “Der Istlada Survey: Die Kampagne 1994”, edt. 1.
Eroglu vd., AST-XIII. C.II., T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yayinlari,
Ankara, 1995, pp. 89-95.

28 Ornegin Lykia Bolgesi icin Bkz. Fahri Isik, “Anadolu-Lykia Uygarligi: Lykia’nin ‘Hellenlesmesi’
Goriisiine Elestirel Bir Yaklasim”, Anadolu/Anatolia Dergisi S.36, Ankara, 2010, s. 65-97.; Giil Isin,
“The Easternmost Rock Tomb in Lycia: ‘Topal Gavur’ at Asartas”, Lykia I, 1994, pp. 68-77.

244 Koch und Sichtermann, 1982: 538, 539.

245 Koch und Sichtermann, 1982: 538.
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girlandli lahit orneklerine rastlanilmustir?*®.  Kibyra’daki girlandli lahitlerin
karakteristik 6zelligi ise lahitlerin kapak kisimlar1 genellikle boga basmin {istiine

247

pence koyan aslan betimlemelerinin bulunmadir®®’. Fakat Kibyra nekropoliindeki

248

girlandli lahitlerin is¢ilikleriyle”® ilgili yeterli bir ¢galisma bulunmamaktadir ve burada

sadece epigrafik arastirmalar yapilmistir®®,

2.2.6. Pamphylia
Pamphylia Bolgesi’nde; Side, Perge, Attaleia (Antalya) ve Korakesion’da
(Alanya) girlandl1 lahit drneklerine rastlanilmistir®. Pamphylia’da mermer ocaklari

bulunmamaktadir®!.

Bu ylizden boélgeye mermer ithalati yapilmak durumunda
kalmmistir®?.  Pamphylia’ya  getirilmis olan girlandli lahitlerin  arasinda,
Dokimaion’dan ve Atina’dan bitirilmis olarak ithalati yapilan girlandli lahitler de
bulunmaktadir®®. Dokimeion 6rneklerinin fazlaligi, Pamphylia’da yer alan isliklerde
“Dokimeion  Girlandli  Lahit  Atolyesi’nin  olabilecegi  yoniinde  goriisler
bulunmaktadir®*. Girlandli lahit ithalatin biiyiilk ¢ogunlugu Prokonnesos’dan
(Marmara Adasi) yapilmistir®. Pamphylia’ya gelmis olan lahitlerin biiyiik bir
cogunlugu da yar1 mamul girlandli lahit grubundandir®®®. Bu yar1 mamul girlandl
lahitler Pamphylia’da ya geldikleri gibi kullanilmislardir ya da ¢ok az islemden
gecirilerek Pamphylia nekropoliinde kullanil gérmiistiir®’. Sade girlandl1 lahitlerin
yaninda, Pamphylia Bolgesi’nde, 6zenli ve yliksek kabartma teknigi uygulanmis
girlandli lahitler de vardir®®. Bolgede girlandli lahitlerin yapraklarmin defne/mese
yapragi olmasi ve girlandlarin merkezlerine asilmis olan bezemelerin (liziim, hashas)

zeminden kopartilarak yapilmasi, plastik agidan Pamphylia’da girlandli lahitlerin

246 Koch und Sichtermann, 1982: 538, 539.

247 Koch und Sichtermann, 1982: 539.

248 Kibyra’da genellikle basit tipte yapilmis lahitlere rastlaniimaktadir. Bu yiizden Kibyra nekropoliinde
kullanilmak tizere, figiirsel olarak ve estetik agidan detayli bir lahit isteyen kisi, ya ithal ettirmistir ya da
kopyalarini yaptirmistir (Koch und Sichtermann, 1982: 540).

2 Diizgiin Tarkan, Kibyra Kabartmali Sunaklari: Tip, Bigem ve Atdlye, Akdeniz Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Arkeoloji Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Antalya, 2011, s. 9.

250 Waelkens, 1982: 104, 105; Koch, 2001: 257.

B Asgari, 1979: 349,

232 Asgari, 1979: 349,

253 Waelkens, 1982: 105.

254 Waelkens, 1982: 105.

255 Waelkens, 1982: 105; Koch, 2001: 257, 258.

256 Waelkens, 1982: 105; Koch, 2001: 257, 258.

27 Yerel orneklerde bazen kiregtasi, bazen de bolgenin digindan getirilmis mermerler kullanildig
goriilmektedir (Koch, 2001: 257).

258 Waelkens, 1982: 105-107; Koch, 2001: 257-259; Turak, 2011: 70-90.
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onemli bir sanat grubunun igerisinde yer almasini saglamistir>>®. Fakat burada dikkat
edilmesi gerek nokta Pamphylia girlandli lahitlerinin baz1 orneklerinde girland
merkezlerine asilmis olan herhangi bir bezeme 6gesiyle karsilasilmamistir; bunun
yerine girland sarmalinin tam ortasma ¢icek bezemesi yapilmistir’®’. Girlandlara
uygulanmis olan bu yontem Pamphylia tipi girlandli lahitlerin ayirt edici bir 6zelligini

ortaya koymustur?! (Lev. IX, Res. 18).

2.2.7. Lykaonia ve Isauria

Lykaonia ve Isauria’da bulunan girlandl1 lahitler birbirlerine benzediklerinden
dolayi, ikisi antik kentte arkeoloji literatiiriinde beraber degerlendirilmistir®®?. Ciinkii
bolgede girlandli lahit iiretimi yapilmamistir?5>. Dolayisiyla Lykaonia’ya ve Isauria’ya
girlandli lahitler, Dokimeion atdlyesinden ithal edilerek Lykaonia ve Isauria

nekropollerinde kullanim gérmiistiir?6*.

2.2.8. Kappadokia
Biiyiik bir eyalet olmasina karsin Kappadokia’da ¢ok az sayida girlandli lahit
ornekleriyle karsilasilmistir?®®.  Buradaki girlandli lahitler bigem bakimindan

birbirlerinden de ayrilmislardir?*

. Yani Kappadokia’da bulunmus olan baz1 girlandli
lahit 6rnekleri ¢cok sade yapilmisken bazi girlandli lahit 6rneklerinde de profesyonel
bir is¢iligin hakim oldugu goriilmiistiir’®’. Bolgedeki girlandli lahitlerin malzemesi

268 Avanos’ta bulunmus ve iizerinde siituna benzer ayaklar1 olan girlandl

mermerdir
1ahit>*®, Kappadokia’daki girlandli lahitlerin en giizel 6rneklerinden birisidir?”® (Lev.

IX, Res. 19).

259 Turak, 2011: 70-90; Ayrica Bkz. G1-G39 (Pamphylia tam isli girlandh lahitlerinin detayli incelemesi
bulunmaktadir).

260 Asgari, 1981: 22.

261 Asgari, 1981: 22.

262 Koch, 2001: 262.

263 Koch und Sichtermann, 1982: 548, 549.

264 Koch, 2001: 261-263; Koch und Sichtermann, 1982: 548, 549.

265 Koch, 2001: 263.

266 Koch, 2001: 263.

267 Koch, 2001: 263.

268 Koch, 2001: 263.

269 Bugiin Kayseri Arkeoloji Miizesi bahge teshirinde yer almaktadir.
270 Koch, 2001: 263 (dip not: 727).
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2.2.9. Pontus Galaticus ve Paphlagonia

Pontus Galaticus ve Paphlagonia’da ¢ok az girlandli lahit Ornegiyle
karsilasitlmistir’’!.  Genelde bu bolgeleye girlandli lahitler ithalat yoluyla
getirilmistir?’?>. Pontus Galaticus ve Paphlagonia’da yerel yapim girlandl1 lahitlerin
arasinda bulunan iki 6rnek de girland sarmallarinin lahdin koselerinden yiikselip diger
yiizlere dogru dondiiriilerek yapildign gdzlemlenilmistir’”® (Lev. IX, Res. 20).
Girlandli lahitteki bu 6zellikten dolay1 Pontus Galaticus ve Paphlagonia’ya 6zgii yerel
bir bicem anlayismin oldugu diisiiniilmiistii’”*. Bolgedeki lahitlerin  girland

275

bosluklarinda aslan baslar1 tasvir edilmistir=’>. Girlandl1 lahitlerin kapaklar1 besik cati

formunda yapilmistir ve bu kapaklarin akroterlerinde Anadolu’da pek de

rastlanilmayan bukolik sahneler?’® bulunmaktadir®’’ (Lev. X, Res. 21).

2.2.10. Kilikia

Kilikia’da, Dokimeion’dan ve Atina’dan ithal edilmis pek ¢ok girlandli lahit

278

ornegiyle karsilagilmistir Ayrica Kilikia’ya, Prokonnesos’tan da yart mamul

279

girlandli lahitlerin ithalati yapilmistir™"". Bolgede arada sirada Kilikia yerli isliklerinde

ithal edilmis olan girlandli lahitlerin kopya 6rnekleriyle de karsilasilmistir®*’. Ornegin
Prokonnesos’un yart mamul girlandli lahitlerinin pek ¢ok ornegi, Kilikia’da yerel
tastan yapilmis ve kopya edilmistir ki bu drneklere daha ¢ok Kilikia Bolgesi’nde yer

alan Anazarbos antik kentinde rastlanilmistir®®! (Lev. X, Res. 22).

27 Koch, 2001: 263.

272 Pontus Galaticus ve Paphlagonia’ya ithalat yapildigimi1 Kastamonu’da bulunan bir girlandh lahit
ornegiyle kanitlanmistir (Koch, 2001: 263).

273 Fahri Isik, “Zur Sarkophagkunst in Pontus Galaticus”, edt. B. Andreae, S. Settis, Colloquio Sul
Reimpiego Dei Sarcofagi Romani Nel Medioevo Pisa 5.-12. September 1982/Marburger Winkelmann
Programm-1983, Verlag Des Kunstgeschichtlichen Seminars Marburg/Lahn, 1984b, pp. 276-278;
Ayrica Bkz. Isik, 1984b: Taf. 36, 37.

214 Is1k, 1984b: 275-277.

275 Koch, 2001: 264.

276 Girlandli lahitlerin kapaklarma yapilmis olan akroterlerin bezemelerindeki bukolik sahnelere
Roma’da rastlanilmistir (Koch, 2001: 264).

277 Is1k, 1984b: 275-279; Koch, 2001: 264.

278 Koch, 2001: 265.

219 Asgari, 1977: 335.

280 Asgari, 1977: 335, 336.

281 Asgari, 1977: 335, 336.
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UCUNCU BOLUM

BURDUR MUZESI’NDEN iKi LAHIT FRAGMANI
“Burdur Miizesi’'nden Iki Lahit Fragmam” adli konunun icerisinde iki tane
girlandli lahit fragmaninin ¢alismasi yapilacaktir. Burdur Arkeoloji Miizesi’nin bahge
teshirinde yer alan ve c¢alisma igerisinde degerlendirilecek olan 1 Numarali Lahit
Fragmani, Burdur Ili’nin Bucak Ilgesi’ne bagli Camlik Kdyii’'nde ikamet eden Mevliit
EROL isimli vatandastan, 1974 yilinda satin alinarak miizeye getirilmistir. 2 Numarali
Lahit Fragmani ise Burdur Arkeoloji Miizesi’ne 1989 yilinda miisadere yoluyla (satin

alinarak) kazandirilmistir®®2,

3.1. Genel Nitelikler

Calisma icerisinde degerlendirilecek olan 1 Numarali Lahit Fragmani ve 2
Numarali Lahit Fragmani’nin sadece uzun yiizlerinin bir kism1 mevcuttur. 1 Numarali
Lahit Fragmani’nin {ist pervazi disart dogru cikintili yapilmistir; fakat alt profili
hakkinda yorum yapmak imkansizdir. Ciinkii 1 Numarali Lahit Fragmani’nin
teknesinin alt profil kismi, tamamen kirik durumdadir (Lev. I, Res. 1). 1 Numaralt
Lahit Fragmaninin disar1 dogru ¢ikintili olan {ist pervazinin hemen altinda ise sirasiyla
-yukaridan asagiya dogru- Ion-Kymation (yumurta ok silmesi) ile Inci-Boncuk
dizisinin yapilmis oldugu gdzlemlenilmistir. Tlim bu anlatimlarla beraber 1 Numarali
Lahit Fragmani'nin lizerinde; kadin-erkek biistleri, meyveli-yaprakli ve defne yaprakli
girland yaylari, girland tasiyicist olarak da Geng Eros ve Victoria bezemeleri tasvir
edilmistir (Lev. I, Res. 1). 2 Numarali Lahit Fragmani incelendiginde, iizerine
yapilmis olan bezemelerin; mask, medusa basi, mese yaprakli girlandlar, girland
tasiyicisi olarak da Eros ve Victorialar’dan olusturulmustur. Victoria’nin bastig1 yerde
bas kismi kirik, govdesi saglam halde bir sfenks goriilmektedir. 2 Numarali Lahit
Fragmani’na bakildiginda ise teknenin alt profilinde de farkli bezeme unsurlariyla
stislendigi goriilmektedir. Bu bezeme unsurlar sirasiyla -asagidan yukariya dogru-
yaprak bezemesi (yapraklar tek tek acilmis), palmiye yapraklari, inci-boncuk dizisi ve

son olarak da meander motifleri yer almaktadir (Lev. II, Res. 2).

282 Detayh bilgi igin Bkz. Burdur Arkeoloji Miizesi Envanter Kayit Defteri.
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Yukaridaki agiklamalar dikkate alindiginda her iki girlandli lahit fragmaninda
da farkli bezeme unsurlarmin oldugu gozlemlenilmistir. Bu sebepten dolayr 1
Numarali Lahit Fragmani ve 2 Numarali Lahit Fragmani kendi iglerinde ayr1 ayri

degerlendirilecektir.

3.1.1. Girlandlar

1 Numarali Lahit Fragmanm1 meyveli-yaprakli ve defneyapraklar1 ile
meyvelerinden olusturulmus girlandlara, 2 Numarali Lahit Fragmani da mese
yapraklarindan olusturulmus girlandlara sahiptir. Her iki lahdin girlandlar
birbirlerinden farkli olacak sekilde tasarlanilmistir. Dolayisiyla meyveli-yaprakli ve
defneyaprakli girland sarmallar1 ile mese yaprakli girland sarmallar1 birbirleriyle
karsilastirilamaz. Aciklanmig olan sebeplerden otiiri 1 Numarali Lahit Fragmaninin
girlandlar1 kendi igerisinde, 2 Numarali Lahit Fragmani’nin girlandlar1 kendi

icerisinde degerlendirilecektir.

3.1.1.1. 1 Numarah Lahit Fragmam

1 Numarali Lahit Fragmani’nda iki girland bulunmaktadir. Genellikle
lahitlerde yapilmis olan girland tasvirleri bir biitiin halinde islenmistir; yani burada
girland1 olusturan unsurlar meyvelerden yapilmigsa lahdin iizerinde yer alan diger

283 Fakat 1 Numarali Lahit Fragmani’nm

girlandlar da meyvelerden yapilmistir
girlandlarinda istisnai bir durum s6z konusudur. Ciinkii 1 Numarali Lahit
Fragmani’nin girlandlar1 incelendiginde erkek biistiiniin altindaki girlandin farkh
meyvelerin-yapraklarin bir araya getirilmesiyle yapildig1 gozlemlenirken (Lev. I, Res.
1); kadin biistiiniin altindaki girlandlarin da defneyapraklari ile meyvelerinin bir araya
getirilmesiyle olusturulmustur (Lev. I, Res. 1). 1 Numarali Lahit Fragmani’ndaki
erkek biistiiniin altindaki girlandda farkli meyvelerinin yaninda aralarina yapilmis olan
yaprak bezemelerinin de bulundugu goriilmektedir. Bu girland sarmalinin igerisinden
ise ii¢ kurdele bag1 gegirilmis ve bu sayede girland dért kisma ayrilmistir. Ug kurdele
bagi ile sarmalanmis olan girland, dagmikligi az, siki bir sekilde kurdelelerle
cevrelenmis bir forma sahiptir. Erkek biistiinlin altindaki girlandi olusturan meyveler,

ist Uste gelecek sekilde yapildigr icin girlandda yogunlugun ve hacmin de hakim

oldugu gozlemlenilmistir. Burada her ne kadar matkap derinligi yogun bir sekilde

283 Omegin Bkz. Isik, 2007: Taf. 65. 1-4/Kat. 114, Taf. 71. 1-4/Kat. 127; Waelkens, 1982: Taf. 2/Abb.
1, Taf. 3/Abb. 3.
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yapilmis olsa da meyveli girlandin 151k-g6lge hareketliliginin ¢ok fazla olmadigi
goriilmektedir. Fakat o©rnegin Lucca F1 Ilahdinin girlandlart da meyvelerden
yapilmistir?®*. Lucca F1 lahdinde yapilmis olan girlandlardaki matkap derinligi®®® ile 1
Numarali Lahit Fragmani’ndaki erkek biistiiniin altindaki girlandin matkap derinligi

286

arasinda ciddi bir farkliligin oldugu goriilmektedir. Lucca F1°de™® uygulanmig olan

151k-g6lge hareketliligi sayesinde®®’

, girland1 olusturan meyvelerin sanki zeminden
kopartilabilecek sekilde yapildigi gézlemlenebilirken 1 Numarali Lahit Fragmani’nin

meyveli girland1 i¢in ayn1 durumun s6z konusu dahi olmadig1 goriilmektedir.

Lahdin kadin bistiiniin  altindaki girland ise defneyapraklar1 ile
defneyapraklarinin  meyvelerinin  bir araya getirilmesiyle olusturulmustur.
Defneyapraklari; ince, uzun, agiz kisimlar1 yuvarlatilarak {ist liste gelecek sekilde lahit
zemininde yontulmustur. 1 Numarali Lahit Fragmanundaki erkek biistiinlin altindaki
girlanddan farkli olarak, kadin biistiiniin altindaki girlandin tam merkezi kismindan bir
tane kurdele bag1 gegirilmistir ve bu sayede girland ortadan ikiye ayrilmistir. Ortadan
ikiye ayrilmis olan girlandin yapraklar1i da birbirlerine simetrik olacak sekilde
tasarlanilmistir. Bu yapraklarin arasina da kiiciik meyveler yapimli ve meyvelerinde
birbirlerine simetrik olacak sekilde tasarlanildigi gozlemlenilmistir (Lev. I, Res. 1).
Oldukga farkl bir stilde yapilmig olan 1 Numarali Lahit Fragmaninin kadin biistiiniin
altindaki girlanda, hem Anadolu’da hem de Roma®®® ile Attika’da®® yer alan diger
yaprakli girlandlardaki stil 6gesine rastlanilmamistir®°. Ornegin Anadolu’da dort

temel atdlyenin igerisinde degerlendirilen Prokonnesos?®!, Aphrodisias*?, Ephesos®*?

284 Fahri Isik, “Zur Kontinuitatsfrage der Kleinasiatischen Girlandensarkophage Wahrend des
Hellenismus und der Frithen Kaiserzeit”, edt. G. Koch, Grabeskunts der Romischen Kaiserzeit, Verlag
Philipp Von Zabern.Mainz Am Rhein, 1993, Taf. 11. 1, 2.

285 Is1k, 1993: Taf. 11. 1, 2.

286 [s1k, 1993: Taf. 11. 1.

27 Detayll bilgi igin Bkz. Fahri Isik, “Zu Produktionsbeginn und Ende der Kleinasiatischen
Girlandensarkophage der Hauptgruppe”, edt. G. Koch, Akten Des Symposiums ‘125 Jahre Sarkophag-
Corpus’ Marburg 4-7 Octaber 1995/Sarkophag-Studien Band: 1, Verlag Philipp von Zabern.Mainz am
Rhein, 1998, pp. 292, 293.

288 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 480.

289 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 467-469.

2% Yapilmis olan arkeolojik arastirmalar ve literatiir taramalarinda 1 Numarali Lahit Fragman1’in kadin
biistiiniin altinda oldugu gibi bir girland 6gesiyle karsilagilmamuistir.

21 Koch, 2001: Res. 92, 93, Res. 94. 1-4.

22 Is1k, 2007: Taf. 63/Kat. 110. 1-4, Taf. 65/Kat. 114. 1-4; Isik, 1984a: Abb. 37.

293 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 505/06, Abb. 508.
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ve Dokimeion®*

lahitlerinin yaprakli girlandlar1 bulunurken, bu yapraklarin
yogunlukla defneyapraklarindan olusturulmus oldugu goézlemlenilmistir. Anadolu’da
bulunan yerel atdlyelere®” de bakildiginda 6rnegin Pamphylia®®, Karia*’ ya da
Bithynia®® gibi yerlerde de yapilmis ya da ithal edilmis girlandli lahitlerin arasinda 1
Numarali Lahit Fragmani’nin kadin biistiiniin altinda bulunan girlandin benzer bir
orneginin olmadig1 saptanilmistir. Yukarida da agiklanildigi gibi Anadolu’daki yerel
atolyelerde de girlandlar yogunlukla defneyapraklarindan olusturulmustur. Agiklanan
sebeplerde goz onilinde bulunduruldugunda 1 Numarali Lahit Fragmani’nin kadin
biistiinilin altinda yapilmis olan girland yayinin bagka yerlerde 6rneginin olmamasinin
tek bir agiklamasi olabilir. Bu farklilik, kadin biistiiniin altinda olusturulmus olan

girlandin ya ustanin yorumuyla ya da lahdi yaptiran kisi/kisilerin siparisi lizerine boyle

bir uygulamanin yapilmis olabilecegi aciklanabilir.

1 Numarali Lahit Fragmaninda yapilmis olan girlandlar mangetler®”

yardimiyla girland tasiyicisi olan Eros ve Victorialar’in baglar1 iizerinde
birlestirilmislerdir. Girlandli lahit kirik oldugu i¢in sadece Eros basinin iizerindeki
manget bezemesi tam bir sekilde korunmustur. Bu manset bezemesi incelendiginde bir
kurdelenin fiyonk haline getirilmis sekli oldugu rahat bir sekilde goriilmektedir.
Betimlenen mangetlerden girland tastyicilarimin yanlarma uzatilmis ve bir cengel
goriiniimline sahip olan Taenia sarmallar1 bulunmaktadir. Buradaki mansetler ¢ok
fazla estetik bir goriinlime sahip degildir. Ciinkii mansetler, fiyonk gortiniimiinde
yapilmaya ¢alisilsa da kaba ve hantal bir yapimin hakim oldugu gézlemlenilmistir. Bu
lahdin mansetleri, Aphrodisias iiretimi olan girlandl1 lahitlerin manset 6rnekleriyle’®

karsilastirildiginda ne kadar estetikten uzak bir sekilde yapilmis oldugu daha iyi

anlasilmaktadir.

294 Waelkens, 1982: Taf. 6. 1, 2, Taf. 2. 1.

295 Detayli bilgi igin Bkz. Calisma igerisinde yer alan “Ikinci Béliimde”, Anadolu’daki yerel atdlyeler
detayli bir sekilde anlatilmistir.

2% Tyrak, 2011: Res. G1-G39.

297 Koch, 2001: Lev. 94. 1-3.

28 Asgari, 1977: Res. 47, 48.

2% Mangsetler; girland sarmallarim, lahitlerde bulunan girland tasiyicilarinin baslar zerinde birbirlerini
tutturmak amaciyla kullanilan fiyonklardir. Mangetlerin kenar kisimlarinda da “kirlangickuyrugu”
olarak adlandirilan uzantilar yapilmigtir. Bunlara ek olarak; mansetlerden “S” ¢izerek veya dalgali bir
sekilde girlandli lahitlerin ya da girlandli osthoteklerin zemininde asagiya-yukartya dogru hareket eden
“Taenie”lar da betimlenmistir (Korkut, 2006: 2, 3).

300 Is1k, 2007: Taf. 28/Kat. 48. 1, 2.
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3.1.1.2. 2 Numarah Lahit Fragmam

2 Numarali Lahit Fragmani’nda iki tane girland bulunmaktadir. Bu girlandlar
mese yapraklariin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur. Yapraklar {ist iiste gelecek
sekilde girland icerisinde konumlandirilmis ve yaprak ug¢ kisimlar1 da yuvarlatilarak
estetik bir goriiniim olusturulmaya ¢alisilmistir. 2 Numarali Lahit Fragmani’nin mese
yaprakli girlandlarinin igerisinde uclart firfirli olan iki kurdele bagi gegirilmistir.
Kurdele bag1 gecirilmis olan girlandlar bu sayede ii¢ parcaya ayrilmistir. Her ne kadar
girlandlar kendi igerisinde {i¢ parca olacak sekilde yapilmis olsa da girlandlar
olusturan yapraklarin birbirlerine simetrik sekilde detaylandirilmis oldugu
goriilmektedir. Bu lahdin girlandlar1 siki, daginikligi ve kalinlig1 az olan bir formda
olusturulmustur. Ornegin Laodikeia girlandli lahdinin girlandlari da mese
yapraklarmin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur®!; fakat Laodikeia lahdinin

girland1 oldukga kalin ve bombeli bir sekilde yapildiklar1 goriilmektedir®®

. Dolayisiyla
2 Numarali Lahit Fragmaninin girlandlari, Laodikeia lahdinin girlandlarindan®® daha
ince olacak sekilde tasarlanilmis oldugu gozlemlenilmistir (Lev. II, Res. 2). Bugiin
Antalya Arkeoloji Miizesi’nin teshirinde yer alan lahdin girlandlar1 incelendiginde®%* 2
Numarali Lahit Fragmani’nin girlandlariyla benzer 6zelliklere sahiptir. Yani Antalya
Arkeoloji Miizesi’nde bulunan bu lahdin girlandlart mese yapraklarinin bir araya
getirilmesiyle olusturulmus ve tipki 2 Numarali Lahit Fragmani’nin girlandlarinda
oldugu gibi Antalya Arkeoloji Miizesi’nde yer alan lahdin girlandlarinin arasindan da
iki tane uclar1 firfirl olacak sekilde kurdele bag gecirilmistir’®>. Miizedeki bu lahdin
girlandlart; 2 Numarali Lahit Fragmani’ndaki gibi siki, dagiikli az ve ince bir formda
tasarlanilmigtir. Fakat Antalya Arkeoloji Miizesi’ndeki girlandli lahdin isciligi ile 2
Numarali Lahit Fragmaninin is¢iligi birbirlerinden tamamen farklidir. Ciinkii Antalya
Arkeoloji Miizesi’ndeki girlandli lahitte matkabin derinlikli kullanilmas1 sayesinde
151k-g6lge hareketliligin yapildig: bariz bir sekilde ayirt edilebilmektedir’®®. Burada

yapilmis olan 151k-gblge hareketliliginin 2 Numarali Lahit Fragmani’nda gdérmek

oldukca giictlir. Ayrica girlandlarin arasindaki en Onemli fark; Antalya Arkeoloji

301 Waelkens, 1982: Taf. 7. 1, 2.
302 Waelkens, 1982: Taf. 7. 1, 2.
303 Waelkens, 1982: Taf. 7. 1, 2.
304 Turak, 2011: Lev. XVIII-Res. 58-61.
305 Turak, 2011: Lev. XVIII-Res. 58, 59.
306 Tyrak, 2011: Lev. XVIII-Res. 58-61.
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Miizesi’ndeki lahdin girlandinin i¢ine ve tam merkezi noktasina bir ¢igek bezemesi
yapilmigken®”’, 2 Numarali Lahit Fragmani’min girlandlarinda ise bdyle bir bezeme
0gesiyle karsilasilmamistir (Lev. II, Res. 2). Lahdin mese yaprakli girlandlarinin tam
merkezin de iizlim bezemeleri yapilmistir. Buradaki {iziim bezemeleri girlandlar ile
meander motifinin arasinda kalmistir. Yarist kirtlmis olan diger girlandda ise ayni

yapraklar yapilmistir. Girland merkezinde sap1 kirilmis ti¢ tane hashas betimlenmistir.

2 Numarali Lahit Fragmani’nin girland merkezinde bulunan {iziim(ler) derin
tanecikli bir yapida yapilmistir ve girlandlarin hemen altinda birlestirilmistir. Ornegin
Aphrodisias  lahitlerinin ~ girland  merkezlerinde de {iziim bezemeleriyle

308 - Aphrodisias’a ait olan lahitlerdeki iiziim bezemeleri*” 2 Numarali

karsilasilmistir
Lahit Fragmani’nin iiziim bezemelerinden tamamen farkli bir is¢ilik stilinde
hazirlanilmigtir. Aphrodisias girlandli lahitlerinde yapilmis olan iiziim bezemeleri®'”,
saplariyla birlikte tasarlanip, girlandlarinin altinda betimlenmistir®!'!. 2 Numarali Lahit
Fragmani’ndaki sap1 olmayan {iziim bezemelerinin dogrudan girlandlarin altinda
baslatilan 6rnegi Pamphylia atlyesine ait olan girlandli lahitlerde bulunmaktadir®!?,
Bugilin Antalya Arkeoloji Miizesi’nin teshirinde yer alan lahitlerin girlandlarina
yapilmig olan iiziim bezemeleri de®'* 2 Numarali Lahit Fragmani’nda oldugu gibi
dogrudan girlandin altinda yapilmistir. Fakat Antalya Arkeoloji Miizesi’nde yer alan
girlandl1 lahit &rneklerindeki iiziim bezemeleri oldukca kiiciik tasarlanilmustir®!.
Dolayistyla kiigiik betimlenmis olan bu {iziim bezemelerinin®®> 2 Numarali Lahit
Fragmani’nin girlandlarinda bulunan {iziim bezemelerinin isciliginden ayrilmaktadir.
Tiim bunlarla birlikte 6rnegin Pamphylia’ya ait olan ve Perge atdlyesinin iiretimi olan
bir lahit fragmaninin girlandlarinda bulunan iiziim bezemelerinin gerek buyiikligi

gerekse tanecikli yapisi’'® 2 Numarali Lahit Fragmani ile ciddi derecede benzer

307 Turak, 2011: Lev. XVIII-Res. 58-61.

308 Ts1k, 2007: Taf. 9/Kat. 17. 1, 2.

39 Ornegin Aphrodisias girlandli lahitlerinde yapilmis olan iiziim bezemeleri igin Bkz. Isik, 2007: Taf.
9/Kat. 17. 1, 2, Taf. 61/Kat. 107. 1-4, Taf. 63/Kat. 110. 1-4, Taf. 64/Kat. 114. 1, Taf. 65/Kat. 114. 1-4;
Isik, 1984: Abb. 27, Abb. 30, 31, Abb. 32, 33; Koch und Sichterman, 1982: Abb. 517, 518 vb.

310 Tg1k, 2007: Taf. 9/Kat. 17. 1.

31 Is1k, 2007: Taf. 9/Kat. 17. 1, 2.

312 Turak, 2011: Lev. XVI-Res. 53. G1, Lev. XVIII-Res. 58-61. G3, Lev. XX-Res. 66, 67. G4, Lev.
XXII-Res. 75. G10, Lev. XXIII-Res. 76. G11.

313 Turak, 2011: Lev. XVI-Res. 53. G1, Lev. XVIII-Res. 58-61. G3, Lev. XX-Res. 66, 67. G4.

314 Turak, 2011: Lev. XVI-Res. 53. G1, Lev. XVIII-Res. 58-61. G3, Lev. XX-Res. 66, 67. G4.

315 Turak, 2011: Lev. XVI-Res. 53. G1, Lev. XVIII-Res. 58-61. G3, Lev. XX-Res. 66, 67. G4.

316 Tyrak, 2011: Lev. XXIII-Res. 76. G11.
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ozellikleri bulunmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken en Onemli nokta ise
isciliktir ki yine Perge atdlyesine ait olan lahit fragmanindaki {iziim bezemelerinin
iscilik stili*!”
kadar onemlidir (Lev. II, Res. 2).

ile 2 Numarali Lahit Fragmaninin iscilik stili goz ardi edilemeyecek

Calisma igerisinde degerlendirilen 2 Numarali Lahit Fragmani’nin girlandlar
birbirlerine 1 Numarali Lahit Fragmani’nda oldugu gibi mansetlerle degil kurdele
baglartyla birlestirilmistir. Kurdele baglariyla birbirine birlestirilmis olan mese
yaprakli bu girlandlar, girland tasiyicisi olarak kullanilmis olan Eros ve Victorialar’in
omuzlar iizerinde yiikseltilmistir. Ornegin Antalya Arkeoloji Miizesi’nin teshirinde
yer alan girlandlar da'® tipki 2 Numarali Lahit Fragmani’nda oldugu gibi girland
tastyicilarinin omuzlar iizerinde yiikseltilmistir ya da Laodikeia girlandli lahdi de’'® 2
Numarali Lahit Fragmani’nda oldugu gibi girland tasiyicilarinin omuzlar {izerinde
yiikseltilmistir. Son olarak girland tasiyicilarinin omuzlar {lizerinde yiikseltilmis olan

girlandlarin hemen altinda iki tane olacak sekilde Taenia sarmallarinin da betimlenmis

oldugu goriilmektedir.

3.1.2. Girland Tasiyicilar:

1 Numarali Lahit Fragmani ile 2 Numarali Lahit Fragmani’nin girland
tastyicilart “Attis, Eroslar ve Victorialar”dir. Fakat her ne kadar iki girlandli lahit
fragmaninda yapilmis olan girland tasiyicilar1 ayni olsa da (Eroslar ve Victorialar)
bunlar hem lahit iizerindeki durus pozisyonlarindan dolay1 hem de iscilik stillerinden
dolay1 birbirlerinden ayrilmaktadir. Bu yiizden 1 Numarali Lahit Fragmani’nin girland
tastyicilart kendi igerisinde, 2 Numarali Lahit Fragmani’nin da girland tasiyicilar

kendi igerisinde degerlendirilecektir.

3.1.2.1. 1 Numarah Lahit Fragmam

1 Numarali Lahit Fragmani’nin meyveli-yaprakli ve tohumlu yaprakl
girlandlari, Attis ile Victoria’nin omuzlar iizerinde konumlandirilmistir. Fakat
buradaki en biiylik sorun 1 Numarali Lahit Fragmani’nda yer alan girlandli lahdin

biiyiik bir boliimiinlin kirik olmasindan dolay1 Victoria’nin sadece gébek kismindan

317 Turak, 2011: Lev. XXIII-Res. 76. G11.

318 Turak, 2011: Lev. XVI-Res. 53. G1, Lev. XVIII-Res. 58-61. G3, Lev. XX-Res. 66, 67. G4, Lev.
XXII-Res. 75. G10, Lev. XXIII-Res. 76. G11.

319 Waelkens, 1982: Taf. 7. 1, 2.
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etek kismina kadar olan parcasinin bulunmasidir. Yani Victoria’nin iist govdesi
yoktur. Hem iki farkli girland tasiyicisinin bulunmasi hem de lahdin biiylik bir
boliimiintin kirik olmasi sebebiyle 1 Numarali Lahit Fragmani’nda yer alan Attis ve

Victoria ayri1 basliklar altinda degerlendirilecektir.

3.1.2.1.1. Attis

1 Numarali Lahit Fragmani’nda orta girland tasiyicisi olarak kullanilmis olan
figlirtin  olduk¢a farklt oldugu goriilmektedir. Ciinkii figlir bilinen girland
tastyicilarindan®?’ tamamen farkli bir unsuru simgelemektedir (Lev. III, Res. 3b). Bu
figiiriiniin tipolojisi sonucunda orta girland tasiyicisi olarak tasvir edilen bu figiire ne
Roma ve Attika’daki girlandli lahitlerinde ne de Anadolu’da yapilmis olan girlandli

lahitlerde®?! rastlanilmanustir. Ornegin Dokimeion atdlyesinin altinda tanimlanmig

322 3 4 5 326

olan Baltimore lahdi*??, Pergamon®?, Ephesos®**, Iasos**®, Germencik lahdi®*°,
Prokonnesos*?” gibi lahitlerde girland tasiyicis1 olarak kullanilmis olan Eroslar gerek
plastik acidan gerek durus acisindan gerekse iscilik bakimindan 1 Numarali Lahit

Fragmani’ndaki figiirden tamamen farkli olduklar1 gézlemlenilmistir.

I Numarali Lahit Fragmam {izerinde lahitte kullanilmis olan orta girland
tastyicisinin “Attis’?%” oldugu belirlenmistir (Lev. III, Res. 3b). Ciinkii yapilmis olan
bu figiiriiniin sag eli basinin iizerinde hafif yumruk yapilmistir. Igerisinde bir delik
olusturulmustur. Figiiriin burada bir cisim tuttugu goriilmektedir. Bu deligin i¢ kismi
incelendiginde; icerisinde metal bir cismin oldugu diisiiniilmektedir. Bu durumun

sebebi; deligin igeresi incelendiginde kiif izlerine rastlanilmistir ve kiif izlerinin metal

320 Genelde lahitlerde Roma Imparatorluk Dénemi igerisinde girland tasiyis1 olarak; Nike, Eros, Kog ve
Boga baslar1 kullanilmistir (Simgek, 1998: 54, 55).

321 Ornegin Anadolu’daki girlandli lahitler igin Bkz. Isik, 2007: Taf. 23/Kat. 41. 2; Koch, 2010: Res. 47.
322 Turak, 2011: Lev. XXIV-Res. 81.

323 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 501.

324 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 505/06.

325 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 515.

326 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 516.

327 Koch, 2010: Res. 36, 37.

328 Erkek figlir Mythos'ta Ana Tanriga’nin hem oglu hem de sevgilisi olarak anilir. Adonis Myhtos'unda
goriilen 6lme-dirilme motifi, Kybele kiiltiinde ¢cosku, kendinden ge¢gme ve esrime hallerine kangmakta
ve Ana Tanri¢a tapiminin 6ziinde olan bir ¢esit kurban toreniyle gerceklesmektedir. Attis erkekligini
keserek kendini nasil tanrigaya kurban ettiyse, Kybele'nin bagrahibi de kanli bir torenle kendi eliyle
kendini hadim etmek zorunda kalmistir. Attis efsanesine gore akan kan ve yitirilen erkeklik giicii daha
evrensel bir nitelik kazanarak bereket ve canliligin daha genis bir alana, yani biitiin dogaya gegmesini
saglamaktadir. Gizemli ciimbiisler, senlikler arasinda yapilan bu eylem gene Anadolu'ya 6zgii ve bazi
tarikatlarda bugiin baska bi¢cimde de olsa yasayan bir torenin ilk 6rnegidir (Erhat, 1972: 183-184).
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bir cisme ait oldugu diisiiniilmektedir (Lev. III, Res. 3b). Ornegin bugiin British
Museum’da sergilenen Attis (bronz) heykelinin®?® gerek durus yoniinden gerekse -ki
en Onemlisi- sag elinin basinin {lizerinde olup baslig1 tutmasi (Lev. III, Res. 3a, 3c), 1
Numarali Lahit Fragmani’nda yer alan ve orta girland tasiyicisi olarak kullanilan
figlirle benzer oldugu tespit edilmistir (Lev. III, Res. 3b). Tiim bunlarla birlikte -
yukarida da anlatildig1 gibi- Attis figiirlii bir girland tasiyicisinin lahitlerde olmamasi
pek c¢ok sorunu da beraberinde getirmektedir. Ciinkii ¢alisma kapsaminda yapilan
arastirmalarin neticesinde 1 Numarali Lahit Fragmani’na benzer bir Ornegin
bulunmamast ve 6zellikle girland tasiyicisinin Attis olmast hem Anadolu’da iiretilmis
olan girlandl1 lahitlerden hem de Roma ve Attika’da iiretilmis olan girlandli
lahitlerden tamamen ayirmaktadir. Bu bakimdan 1 Numarali Lahit Fragmani ya siparis
lizerine sahsa miinhasir olacak sekilde iiretilmistir ya da Anadolu’da Roma Ddnemi
icerisinde ilk girlandli lahit tiretimlerinin baglangicindaki lahitleri simgelemektedir.
Ciinkii Attis figiirii, Anadolu’yu temsil eden mitolojik bir yaratidir**°. Sorunlar ne
olursa olsun 1 Numarali Lahit Fragmani’na net bir cevap verebilmek su durumda
imkansizdir. Bu durumun sebebi ise lahdin Kremna yakinlarindaki Camlik kdyiinden
bulunmasi ve dolayisiyla Kremna antik kentinde sadece 1970 yilinda J. Inan tarafindan
arkeolojik kazmmin yapilmasi®*' bu lahdin devammin olup olmadig1 konusunda ciddi
soru isaretlerini meydana getirmistir. Dolayisiyla 1 Numarali Lahit Fragmani’nin
tizerindeki figiirsel yontularin farkliliklarina (Lev. III, Res. 3b) ¢alisma igerisinde net

cevaplara ulasilamamustir.

1 Numarali Lahit Fragmani’nda yapilmis olan Attis**?

, orta girland tasiyici
olarak kullanilmistir (Lev. III, Res. 3b). Girland tasiyicisi olarak kullanilmis olan
Attis’te ilk goze carpan durum ise ¢ok fazla kiriklarin olmasidir. Attis figliriiniin
cepheden yapildig1 gézlemlenilmistir. Baginin iizerinde konumlandirilmis olan sag el,
Attis’in basinda yer alan Phryg tipi basliginin u¢ kismini tutmaktadir. Sol kolu ise

girlanda sarmalanmistir ki girlandin iizerine de Attis’in el ve parmaklar1 islenmistir

323 British Museum, Museum number: 1824.0410.2.

30 Maarteen Jozef Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attisdisque: I. Asia Minor, edt. Leiden, E.J.
Brill, 1987.

31 Detayli bilgi icin Bkz. Jale Inan, <’Kremna Kazis1 Raporu’’ Tiirk Arkeolojisi Dergisi, 1970. s. 50-99.
332 Hermesianax’1n siirlerinde ad1 gecen Attis, Zeus tarafindan génderilen vahsi bir canavar tarafindan
oldiiriilen bir rahiptir. Meter’in (Kybele) kendisine verdigi asir1 onur duygusuyla tanrinin 6fkesini
uyandirmustir.(Maria Grazia Lancellotti, <’Attis Between Myth and History: King, Priest and God”’,
Brill, Leiden; Boston: K&ln, 2002, p. 8.
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(Lev. III, Res. 3b). Bununla birlikte bas ozelliklerine bakilacak olursa saglarinin
ortadan ikiye ayrilip dalgali bir sekilde basin arka kismina dogru toplanilmis oldugu
goriilmektedir. Gozleri badem seklinde yapilmustir. Etli yliz yapisiyla birlikte tok bir
ceneye sahiptir. Sag kol, baginin iistiinde konumlandirilmistir (Lev. III, Res. 3b). Attis
figliri plastik acidan degerlendirildiginde; viicudundaki kas detaylar1 belirgin olacak
sekilde islenmistir. Bu detay, Attis’in kasiklarina kadar devam etmistir. Hatta bu kasik
cizgileri, Attis’e bir hareketlilik kazandirmigtir. Attis’in iist bacaklarinin hareketinden
de sol bacagin, sag bacaga gore biraz daha 6ne dogru hareket ettirilerek betimlenmis

oldugu goriilmektedir (Lev. III, Res. 3b).

Viicut yapist gen¢ bir figiir olarak verilmistir. Cilinkii Attis’in genital
bolgesindeki killar betimlenmemistir. Viicud kaslart bu kadar gelismis iken
killanmalarin verilmemis olmasi Attis’in viicut olarak bir olgunlasma evresinde

oldugunu gostermektedir.

1 Numarali Lahit Fragmani’nin genital bdlgesini inceleyecek olursak killanma
goriilmemektedir. Attis’in genital bolgesindeki uzuvu kirik olarak giiniimiize
ulagmistir. Fakat donemin Hristiyanlik inang¢lara bakacak olursak bunun bilingli olarak

tiraglandigini 6grenebiliriz®*.

3.1.2.1.2. Victoria

I Numarali Lahit Fragmani’nda girland tasiyicist olarak kullanilmis olan
Victoria’nn tist govdesi (gobek kismindan yukaris1) tamamen kirik durumdadir (Lev.
IV, Res. 5). Dolayistyla burada Victoria’nin geriye kalan kisimlarinda yani viicudun
alt kisminda goriilen oncelikle Victoria’nin bir kiyafeti yapilmis olmasidir. Yuvarlak
bir gobegi bulunan Victoria’nin beline kadar inen giysisinin kivrimli bir sekli
bulunmaktadir. Giysinin etek kismi ise Victoria’nin sol bacagmi agik birakacak
sekilde betimlenmistir ve burada da beline inen giysinin kivrim detaylarinin devam

ettirildigi goriilmektedir. Giysiye yapilmis olan kivrim detaylar1 sert ¢izgilerden

333 [S 4. yy’ da Firmicus Maternus bir metninde eski gizem kiiltlerinin kurtaricilarini sundugu ve bu
kiiltlerin bazen Kybele ve Attis’in kimligini belirttigi goriisiinii siklikla belirtmistir. Ag¢ikladigi metinde
paganlar tarafindan kullanilan Mhytoslar, hristiyanlar tarafindan kullanilan bir sahneye doniigmiistiir.
Bu kutlama sahnelerinde geceleri birebir bir heykel iizerinde iistiinde yatan, agit yakan, ibadet eden
insanlar bulunur. Daha sonra buraya bir rahip tarafindan bir 151k getirilir ve rahip fisildayarak "Kalbi al,
baslat, Tanrt kurtarildi! Cektigimiz izdwraplarin kurtulusu olacak’ der. (Theodora S., F.Jim, “ Salvation
and Ancient Mystery Cults”, Archiv fiir Religionsgechichte, 18, 2017, p. 271.)
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olusturulmustur. Matkap derinlikli kullanilmis olsa da kivrim detaylarinda yumusak
hatlar1 gormek miimkiin degildir. Ayrica Victoria’nin giysisindeki bir diger detay ise
gobek ve bacak kisimlarinda sanki karsidan riizgar esiyormus hissi uyandirilmaya
calisilmistir; bu da giysinin gobek ve bacak kisimlarina yapisacak sekilde yapilarak
belirtilmistir. Tiim bunlarla birlikte Victoria’nin sol eli girlandin altindan gegirilerek

betimlenmistir (Lev. IV, Res. 5).

3.1.2.2. 2 Numarah Lahit Fragmam
2 Numarali Lahit Fragmani’nin defne/mese yaprakli girlandlarint Eros ve
Victoria omuzlar1 iizerinde tasimaktadir. iki farkli girland tasiyicist bulunan 2

Numarali1 Lahit Fragmani’nin biiyiik bir boliimii de kirik durumdadir (Lev. II, Res. 2).

3.1.2.2.1. Eros

2 Numarali Lahit Fragmani’nda orta motif olarak kullanilmis olan Eros
omuzlar1 iizerinde girlandlar1 tagimaktadir. Girland tasiyicisi olan Eros’un basi,
Medusa basinin tam zit yoniinde cevrilmistir. Bu yiizden Eros’un viicut durusuna
bakildiginda bas profilden gdvde ise cepheden olacak sekilde islenmistir. 2 Numarali
Lahit Fragmani’nin girland tasiyicisi olan Eros’unun kanatlar1 da kiiciik olacak sekilde
tasvir edilmis ve uzun tiiyler dikey formda sekillendirilmistir ki ayrica kanatlarinin
lizerine de bir tane yaprak bezemesi iglenmistir. Buradaki Eros’ta ilk etapta goriilen
ciddi derecede aginmis oldugudur. Dolayisiyla Eros’un 6zellikle yiiziindeki detaylar
tamamen silinmistir ki bu silinme olay1 Eros’un viicudunun tamamini1 kapsamaktadir
(Lev. III, Res. 4). Eros’un saglar kivircik olacak sekilde islenmistir. Her ne kadar
Eros’un yiizi asinmis olsa da Eros’un yliziiniin genel hatlarindan oval bir yiiz
yapisinin oldugu goriilmektedir. Eros’un sag kolu sol tarafa dogru uzatilmis olsa da
dirsekten biraz yukarisindan itibaren sag kol kirik durumdadir. Eros’un sol kolu ise
girland yaymin altina gelecek sekilde islenmistir. Zayif ve uzun bir viicut hatlarina
sahip olan Eros’un bacaklar1 da omzunun hizasinda (pergel gibi) acilarak yapilmistir.
Hemen bacaklarinin altinda yani ayaklarinin bastigi kisimda ise yine asinmis ve kirik
durumda olan bir yunus betimlemesi bulunmaktadir. Yunusun hemen kuyrugunun ug
kisminda ise bir yaprak betimlemesiyle karsilasiimistir. (Lev. III, Res. 4). Ornegin
bugiin Antalya Arkeoloji Miizesi’nin teshirinde yer alan Dokimeion atdlyesinin altinda

tanimlanmis olan lahdin girland tastyicisi olan Eros ta 2 Numarali Lahit Fragmani’nda
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oldugu gibi bir yunusun iizerinde betimlenmistir®34. Perge atdlyesine ait olan girlandl1
bir lahit fragmaninin Eros’u da yine bir yunus iizerinde konumlandirilmistir®®. Bir
baska 6rnek ise yine Perge atOlyesine ait olan girlandli lahit fragmaninin Eros’u da

336 Verilen ornekler dikkatli incelendiginde; gerek

yunusun tstiinde yapilmistir
aralarinda olan iscilik farklari®7 gerekse lahitlerdeki girland tasiyicisi olan Eroslar’in
durus sekli 2 Numarali Lahit Fragmani’nin Eros’undan tamamen farkli olacak sekilde

tasarlanilmastir.

3.1.2.2.2. Victoria

2 Numarali Lahit Fragmani’nda defne/mese yapraklarinin girland tasiyicisi
olarak kullanilmis olan Victoria’nin sadece etek kisimlar1 goriilmektedir. Ciinkii lahdi
biiylik bir boliimii kiriktir. Buradaki Victoria’nin eteklerinin uglar1 dalgali, firfirh
olacak sekilde detaylandirilmistir. Etekte derin matkap izleri bulunmaktadir; fakat
estetik bir goriiniime de sahip degildir. 2 Numarali Lahit Fragmani’nin girland
tasiyicisi olan Victoria’nin eteklerindeki matkap cok sert bir sekilde yapildigi i¢in ince
bir iscilikten de uzak oldugu goriilmektedir. Burada yapilmis olan girland tasiyicisi
Victoria bir sfenksin®® iizerinde durmaktadir. Fakat yine Victoria’da oldugu gibi
sfenksin de biiylik boliimii kiriktir. 2 Numarali Lahit Fragmani’nda yapilmis olan
sfenksin sadece yuvarlatilmis arka kismi ile ¢omelir vaziyette olan arka bacak kismi
goriilmektedir (Lev. IV, Res. 6). Ornegin Antalya Arkeoloji Miizesi’nin teshirinde yer
alan girlandli lahdin Victoria betimlemesinde hem etek firfirlariyla hem de lizerinde
durmus oldugu sfenksiyle**® 2 Numarali Lahit Fragman ile benzerlik gostermektedir.

Bir bagka ornek ise Perge atolyesine ait olan bir lahitte yapilmis olan girland tasiyicisi

334 Turak, 2011: Lev. XVIIL, Res. 58-61.

35 Turak, 2011: Lev. XXII, Res. 75.

36 Turak, 2011: Lev. XXIII, Res. 76.

37 Ornegin Perge atdlyesine ait olan girlandli lahdin Eros’unda matkap daha derinlikli kullanilmis ve
Eros’un viicut hatlarinda matkap sayesinde bir ayrima gidilmistir (Turak, 2011: Lev. XXIII, Res. 76).
Yani burada Eros’ta 2 Numarali Lahit Fragmani’ndan farkli olarak (Lev. III, Res. 4) deri ile et
ayriminin yapildigi gortilmektedir.

338 Sfenks; Musir, Hitit ve Erken Yunan sanatinda yapilmis olan aslan gdvdeli, insan bash disi yaratiga
ya da mitolojik bir varliga verilen isimdir. Antik Misir da mezar ya da tapinaklar1 disaridan gelen
katiiliiklere karst korumak amaciyla yapilmistir. Yunan sanatinda ise mezar anitlarinin bekgisi olarak
kullanilmistir (Er, 2006: 353).

39 Turak, 2011: Lev. XIX, Res. 64.
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Victoria’nin de eteklerindeki firfirlar*®, 2 Numarali Lahit Fragmani ile benzer

ozelliklere sahiptir (Lev. IV, Res. 6).

3.1.3. Biistler

Calisma icerisinde degerlendirilen girlandli lahitlerden yalnizca 1 Numarali
Lahit Fragmani’nin girland bosluklarinda biist betimlemeleri bulunmaktadir (Lev. I,
Res. 1). 2 Numarali Lahit Fragmant’nin girland bosluklarinda ise mask ve Medusa
bast betimlemesi yapilmistir (Lev. II, Res. 2). Lahitlerde yapilmis olan bu biistler,

1

genelde arkeoloji literatiiriinde lahdin sahipleri**' ve kari-koca olan evli bir ciftin

sembolik tasvirleri seklinde kabul edilmistir**>.

Dolayisiyla 1 Numarali Labhit
Fragmani’nin iizerine yapilmis olan bu erkek ve kadin biistii lahdin sahiplerini

simgelemektedir (Lev. I, Res. 1).

I Numarali Lahit Fragmani’nin girland bosluguna yapilmis olan erkek
biistlinlin saglar1 dalgali ve hafif kabarik olacak sekilde tasarlanilmistir. Bununla
birlikte erkek biistiin saclari, alninin 6niine dogru indirilerek islenmistir. Cepheden
yapilmis olan erkek biistiin uzun bir yiiz yapis1 bulunmaktadir. Gozleri badem seklinde
olan erkek biistiiniin dudak ve ¢enesi de oldukg¢a kiiclik tasvir edilmistir. Burada
ozellikle erkek biistiin kulaklariin is¢iligi dikkat cekicidir. Ciinkii erkek biist,
cepheden yapilmistir ki bu cephe persvektifine uygun olacak sekilde erkek biistiin
kulak kepgeleri de cepheden yapilmistir. Erkek biistiindeki boynu {ist viicuduyla
orantili olacak sekilde betimlenmis ve erkek biistiiniin boynunun tam ortasina da adem
elmasi islenmistir. Burada erkek biistiine bir giysi giydirilmistir. Erkek biistiiniin
giysisine dikkat edildiginde; iist viicudun tamamim Ortecek sekilde detaylandirilmis

oldugu goriilmektedir**?

. Erkek biistiiniin giymis oldugu giysinin “V” seklinde
kivrimlar: olan bir yakasi bulunmaktadir. Ayrica burada giysiye derinlik ve hacim
katmak amaciyla dikey derin ¢izgiler yapilarak kivrimlar olusturulmaya calisilmistir.

Her ne kadar giysideki kivrimlar sert ¢izgilerden meydana gelse de bu sert ¢izgiler, 1

340 Turak, 2011: Lev. XXIII, Res. 76.

31 Is1k, 1998: 284, 288-290; Isik, 2007: 281-283; Cormack, 2009: 492.

32 Hagim Yildiz ve Celal Simsek, “Laodikeia Ana Kiime Girlandli Lahitleri (A ve B)”, Ricerche
Archeologische Turche Nella Vella Del Lykos, Universita Di Lecce: Scula di Specializzazione in
Archeologia Classica e Mediovale-6, 2000, pp. 142.

33 Ornegin Aphrodisias’a ait olan girlandli lahitlerin bazilarinda erkek biistlerinin sag gogiisleri agik
birakilarak iglenmistir (Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 517, 518).
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Numarali Lahit Fragmani’in erkek biistiine bir hareketlilik kazandirmistir (Lev. V,

Res. 7).

1 Numarali Lahit Fragmani’nin girland bosluguna yapilmis olan kadin biistii
cepheden olacak sekilde lahde islenmistir ve kadin biistiin yiizliniin tigte ikisi kirik
durumdadir (Lev. II, Res. 2). Buradaki kadin biistiin geriye kalan kisimlarindan
yliziiniin yuvarlak hatlardan olusturulmus oldugu gozlemlenilmistir. Ayrica kadin
biistiiniin yanaklar1 da etli bir sekilde tasvir edilmistir. Ozellikle burada dikkat ¢eken
nokta; tipki erkek biitiiniin kulaklarinda oldugu gibi kadin biistiiniin kulagi da
cepheden yapilmis olmasidir (Lev. V, Res. 8). 1 Numarali Lahit Fragmani’nin kadin
biistlinlin boynu da veniis halkalartyla islenmistir. Girland bosluguna yapilmis olan
kadin biistiine de erkek biistiinde oldugu gibi bir giysi giydirilmistir. Kadin biistiiniin
tizerindeki giysi de “V” bir yakaya sahiptir; fakat erkek biistiiniin giysisinde oldugu
gibi kadin biistiiniin giysisi de derinligi fazla olan ¢izgiler bulunmamaktadir. Bunun
yerine daha sakin ve sade ¢izgilerin hakim oldugu gozlemlenilmistir ki kadin biistiiniin
giysisine yapilmis olan bu c¢izgilerin daha yumusak hatlardan olusturulmus oldugu da
goriilmektedir (Lev. V, Res. 8). Anadolu’da yer alan girlandli lahitlerde de erkek ve
kadin biistlerinin betimlendigi lahit 6rnekleri bulunmaktadir. Gerek Aphrodisias344,
Ephesos**, Dokimeion**® olsun gerekse Hierapolis**’, Laodikeia®*® gibi atdlyelerde
kadin ve erkek biistlerinin girland bosluklarinda betimlenmis olduklar1 goriilmektedir.
Fakat verilmis orneklerdeki biistler ile 1 Numarali Lahit Fragmani’nda yapilmis olan
biistlerin arasinda iscilik yoniinden ciddi farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin

349

Dokimeion’a ait olan Konya Lahdi"*’nin biistlerinin durus ve o6zellikle giysilerin

is¢iligi**® 1 Numarali Lahit Fragmani’dan tamamen ayrilmaktadir.

344 Is1k, 2007: Taf. 63/Kat. 110. 1-4, Taf. 66/Kat. 111. 1, 2; Isik, 1984: Abb. 27, Abb. 30, Abb. 32, 33;
Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 517, 518.

345 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 509.

346 Waelkens, 1982: Taf. 6. 1, 2; Yildiz ve Simsek, 2000: Fig. 26.

347 Koch und Sichtermann, 1982: 534.

348 Waelkens, 1982: Taf. 7. 1, 2.

349 Is1k, 1998: 290 - 293.

330 Yildiz ve Simgek, 2000: Fig. 26
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3.1.4. Mask

2 Numarali Lahit Fragmani’nin girland bosluguna yapilmis olan bir mask
betimlemesi bulunmaktadir (Lev. II, Res. 2). Trajedi Mask*!"1 dikkatli incelendiginde
oncelikle saclarinin ta¢ seklinde yapilmis oldugu goriilmektedir. Maskin saclar1 dalgali
olacak sekilde yan taraflarina indirilmis ve ince tokalarla saglar baglanmistir.
Tokalarla baglanmis olan saglar iki tutam seklinde dalgalandirilarak ve birbirlerinden
ayr olacak sekilde tasarlanilmistir. Buradaki maskin etli bir yiiz yapisinin yaninda
yuvarlak yiiz hatlarinin da islenmis oldugu goriilmektedir. Trajedi Mask’1n aln1 genis,
¢ene disart dogru cikintili yapilmistir. Gozleri badem seklinde olan maskin, agzi da
acik bir sekilde tasvir edilmistir. Ornegin Perge atdlyesine ait olan girlandl1 lahitlerde
de mask betimlemeleriyle karsilasilmistir ve burada yapilmis olan masklar®? ile 2
Numarali Lahit Fragmani’nda yapilmis olan mask arasinda benzerlik bulunmaktadir
(Lev. II, Res. 2). Her ne kadar 2 Numarali Lahit Fragmani’nin maski aginmis olsa da
gerek maskin yiiz hatlarindaki cizgiler gerekse maskin saglarinin yapim sekli (Lev. II,

Res. 2) Perge atdlyesine ait olan mask betimlemeleriyle benzerlik gdstermektedir>>.

3.1.5. Medusa

2 Numarali Lahit Fragmani’da girland bosluguna yapilmis olan Medusa
basinin nerdeyse tamami kirik durumdadir ve burada Medusa basinin sadece saglarinin
bir kismi goriilmektedir (Lev. II, Res. 2). Saglarinda yilana benzer betim bulunan
Medusa basmin saglart kivircik ve dalgalidir. Dalgali saglara sahip olan Medusa
basinin sag¢ tutamlar1 birbirinden ayrilacak sekilde lahdin iizerine islenmistir (Lev. II,
Res. 2). Ornegin Pamphylia Bélgesi’nde bulunan ve Perge atdlyesine ait olan girlandli
lahitlerindeki Medusa baslarinin  sa¢  betimlemeleriyle®>* 2 Numarali Lahit

Fragmani’daki Medusa basimin sa¢ betimlemeleri benzer oldugu gozlemlenilmistir

(Lev. II, Res. 2).

BLFE, Isik’a gore erken donemde lahitlerde yapilmis olan bu masklar mezar sanatinin yerli bir trajedisini
anlatmaktadir. (Isik, 1998: 295)

352 Turak, 2011: Lev. XXII, Res. 73. G8, Lev. XXII, Res. 75. G10, Lev. XXIII, Res. 76. G11.

333 Turak, 2011: Lev. XXII, Res. 73. G8 / Lev. XXII, Res. 75. G10 / Lev. XXIII, Res. 76. G11.

354 Turak, 2011: Lev. XXIII, Res. 76. G11.
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DORDUNCU BOLUM

BURDUR ARKEOLOJI MUZESI’NDEN iKi LAHIT FRAGMANI

Calisma igerisinde degerlendirilen girlandli lahit fragmanlarinin bu boliimde
hangi atdlyenin {iretimi olduklar1 belirlenmeye c¢alisilacaktir. 1 Numarali Lahit
Fragmani ve 2 Numarali Lahit Fragmani birbirinden hem is¢ilik yoniinden hem de
lahitlerin tizerilerine yapilmis olan bezeme unsurlarinin farkliligindan dolay1 ayri ayri

basliklar halinde degerlendirilip bir sonuca baglanmaya calisilacaktir.

4.1. Atélye ve Iscilik
Bu baglik altinda 1 Numarali Lahit Fragmani ve 2 Numarali Lahit Fragman
Anadolu, Roma ve Attika girlandli lahitleriyle karsilastirilarak atdlyesinin neresi

oldugu belirlenecektir.

4.1.1. 1 Numarah Lahit Fragmam

1 Numarali Lahit Fragmani’nin genel niteliklerinde, iki girlandinin birbirinden
farkli oldugu (girlandin birisi farkli meyve ve yapraklardan, digeri de yaprakli ve
tohumlardan olusturulmustur), girland bosluklarinda kadin-erkek biistlerinin oldugu,
girland tastyicilarmin da Attis ve Victorialar’dan oldugu belirtilmistir. Ozellikle 1
Numarali Lahit Fragmani’nda dikkat edilmesi gereken nokta; girlandli lahdin {ist
pervazinin Ion-Kymationu (yumurta ok silmesi) ile Inci-Boncuk Dizisinin yapilmus
olmasidir. Anadolu’da girlandl lahdin iist pervazinin bu sekilde siisleyen ve dort temel
atolye igerisinde degerlendirilen &rnekleri Dokimeion’da  bulunmaktadir®>.
Dokiemion disinda Anadolu’da dort temel atdlye icerisinde degerlendirilen diger
atdlyelerde drnegin Aphrodisias*® (Lev. VI, Res. 11), Ephesos®’ (Lev. VI, Res. 9, 10)
ve Prokonnesos*® (Lev. VII, Res. 14) atdlyelerinin girlandli lahitlerinin iist pervazlari
ya sade birakilmistir ya girlandli lahitlerin {ist pervazlar1 yoktur ya da bu lahitlerin iist
pervazlari disar1 dogru ¢ikintili yapilip, diiz bantlarla sekillendirilmistir. Roma tiretimi

olan girlandli lahitler de her ne kadar Dokimeion atdlyesi altinda degerlendirilse de*’

355 Waelkens, 1982: Taf. 6. 1, 2.

336 Ts1k, 2007: Kat. 1 und 2/Taf. II; 1-4; 10, 1-4, Kat. 5/Taf. 1; 4, Kat. 13/Taf. 7; 2, Kat. 6/Taf. 3; 2, 3,
vd.

357 Koch, 2001: 233, 234; Turak, 2011: 57; Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 505/06.

338 Asgari, 1977: 331; Koch, 2001: 230-232; Koch und Sichtermann, 1982: 488.

3% Nikalous Himmelmann, “Kleinasiatischer Sarkophage in Rom.”, Mansel’e Armagan, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara, 1974, pp. 45, 46.
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ornegin Malibu G1 lahdinin iist pervazinin yapilmadigi gdzlemlenilmistir®®. Attika
tiretimi olan girlandli lahitlerinde ise st pervazlarin da 1 Numarali Lahit
Fragmani’nin iist pervazinda oldugu gibi Ion-Kymation (yumurta ok silmesi) ve Inci-
Boncuk Dizisiyle karsilasilmistir®®'; fakat Attika girlandli lahitlerinin  genel
kompozisyonuna bakildiginda ise 1 Numarali Lahit Fragmam ile bir ilgisinin
bulunmadig anlagilmistir (Lev. I, Res. 1). Clinkii Attika lahitlerinin girlandlart biiyiik

362

yapraklardan ve meyvelerden olusturulmus ve girland bosluklarinda sfenks”®*, aslan

basi®®® gibi figiiratif bezeme &geleriyle birlikte girland tastyicilarmin da Kartal,

364

kogbasi, boga basi, Eros gibi bezeme sekillerinin oldugu goriilmektedir’™*. Ayrica 1

Numarali Lahit Fragmani’daki girlandli lahdin is¢iligi (Lev. I, Res. 1) ile Attika

365

girlandli lahitlerinin is¢iliklerinin®> arasinda ciddi derecede farklar bulunmaktadir.

Ornegin  Attika girlandli lahitlerinde matkap derinligi yogun bir sekilde

kullanilmisken3®®

; 1 Numarali Lahit Fragmani’nda boyle bir is¢ilik unsurundan
bahsetmek imkansizdir (Lev. I, Res. 1). Agiklanmis olan sebeplerden dolay1 1
Numarali Lahit Fragmani’nin {ist pervaz isciliginin Roma ve Attika ile bir ilgisinin
olmadig1 anlasilmistir. Anadolu’da Dokimeion atdlyesinin disinda girlandli lahitlerinin
list pervazinin “Ion-Kymation ve Inci-Boncuk Dizisiyle” isleyen Pamphylia atolyesi
bulunmaktadir*®’. Pamphylia’da Perge atolyesinde*®® 1 Numarali Lahit Fragmani’nda

oldugu gibi iist pervazlar, Ion-Kymation ile inci-Boncuk Dizisiyle siislenmistir*®”.

1 Numarali Lahit Fragmani’nmin {izerinde koruna gelen iki girland
bulunmaktadir. Bu girlandlar -daha dncede belirtildigi gibi- birbirlerinden farkli olacak
sekilde tasarlanilmistir. 1 Numarali Lahit Fragmani’nin erkek biistiinlin altindaki

girland farkli meyvelerin bir araya getirilmesiyle olusturulmusken; kadin biistiiniin

360 Waelkens, 1982: Taf. 2. 1.

361 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 467-469.

362 Ornegin Attika girlandli lahdi sfenks bezemesi i¢in Bkz. Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 469.

363 Ornegin Attika girlandli lahdi igin aslan bezemesi i¢in Bkz. Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 467,
468.

364 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 467-469.

365 Attika girlandli lahitleri; Detayli bilgi igin Bkz. Koch und Sichtermann, 1982: 366-376.

366 Koch und Sichtermann, 1982: 366-373.

367 Detayh Bilgi i¢in Bkz. Ozgiir TURAK’m “Roma Dénem’i Pamphylia Lahitleri ve Atélye Sorunu”
adli doktora ¢alismasinda Pamphylia girlandli lahitleriyle ilgili detayl: bilgi verilmistir.

368 Pamphylia’da ozellikle Dokimeion iiretimi olan girlandli lahitlerin kopya orekleri yapilmustir.
Dolayistyla yerelde iiretilen Dokimeion drneklerine hem Side’de hem de Perge atdlyelerinde rastlamak
miimkiindiir (Turak, 2011: 80-92).

369 Turak, 2011: Lev. XXV, Res. 86. G18, Lev. XXV, Res. 87. G19.
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altindaki girland da yapraklarin ve tohumlarin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur
(Lev. XI, Res. 23). Bugiine kadar yapilmis olan arastirmalarda Anadolu’da 6rnegin
Ephesos (Lev. XI, Res. 24)37°  Laodikeia (Lev. XI, Res. 25)*’!, Dokimeion (Lev. XI,
Res. 27)°"%, Aphrodisias (Lev. XI, Res. 28)*7* gibi atdlyelerin iiretmis oldugu girlandli
lahitlerde 1 Numarali Lahit Fragmani’nin girlandlarinda oldugu gibi bir bezeme
Ogesiyle karsilasilmamistir. Yani yapilmig olan iki farkli girland (Lev. XI, Res. 23)
tasvirine verilmis olan Ornek atdlyelerin lahitlerindeki girlandlariyla benzerligi
bulunmamaktadir. Ciinkii bu lahilerin girlandlar1 bir nizam igerisinde (bir girland
yaprakliysa diger girland da yaprakli ya da bir girland farkli meyvelerden
olusturulmussa diger girlandda ayni sekilde farkli meyvelerden olusturulmustur)
yapilmistir. Roma {iretimi olan ve Dokimeion atdlyesi altinda tanimlanmis olan
ornegin Casino Rospigliosi’deki lahdinde girlandlar1 farkli meyvelerin bir araya
getirilmesiyle olusturulmustur ve girlandlart bir nizam igerisinde lahde islenmistir
(Lev. X1, Res. 26)*™. Dolayistyla 1 Numarali Lahit Fragmani’nin girlandi1 da Casino
Rospigliosi’deki lahdin girland1 ayrilmaktadir. Attika {iretimi olan girlandli lahitlerde
de Roma’da oldugu gibi girlandlar bir nizam icerisinde yapilmistir®”>. Lahitlerinin iist
pervazlarina Ion-Kymation ve Inci-Boncuk Dizisi islemis olan Side atdlyesinin
girlandlarinda dahi bir nizamin oldugu gdzlemlenilmistir’’®. Dolayistyla verilmis
orneklerden de anlasildigr lizere 1 Numarali Lahit Fragmani’nda yapilmis olan -iki
farkli- girlandlarin tek bir sekilde aciklanabilir. Bu agiklamada: 1 Numarali Lahit
Fragmani’nda yapilmis olan bu iki farkli girland sahsa miinhasir olacak sekilde
tasarlanilmis olabilir; yani buradaki girlandlar siparis lizerine ya da ozel bir istek
tizerine lahitte hazirlanilmis olabilir. Ciinkii yukarida da agiklanan 6rneklerde oldugu
gibi 1 Numarali Lahit Fragmani’da betimlenmis olan girland 6rneklerine herhangi bir

yerde rastlanilmamustir.

370 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 509.

31 Waelkens, 1982: Taf. 7. 1, 2.

372 Simsek ve Yildiz, 2000: Fig 26.

373 Isik, 2007: Taf. 67/Kat. 116. 1.

374 Himmelmann, 1974: Taf. 23.

375 Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 467-469.

376 Turak, 2011: Lev. XXV, Res. 86. G18, Lev. XXV, Res. 87. G19.

43



I Numarali Lahit Fragmani’nin girland bosluklarinda kadin ve erkek
biistleriyle karsilasilmistir’”’. Oncelikle burada dikkat edilmesi gereken nokta; ana
grup igerisinde bir lahit mi yoksa ii¢ girlanda sahip olan bir lahit mi bunun anlasilmasi
gerekiyor. Daha Onceki agiklamalarda belirtildigi gibi 1 Numarali Lahit Fragmani
biitiin bir lahit degildir. Lahit bize sadece kendisini bir kesitten tanitir. Dolayisiyla
burada yani 1 Numarali Lahit Fragmani’nin ¢ift girlandli lahde mi ait oldugu yoksa {i¢
girlandli bir lahde mi ait oldugu konusunda varsayimlarda bulunulabilir. Buna gore
eger girland tasiyicisi olan Victoria, erkek biistiin hemen yanindan basladiysa, diger
girland tasiyicisi olan Victoria’nin da kadin biistliniin hemen yanindan baglamis olmasi
gerekiyor’’, Eger 1 Numarali Lahit Fragmani’'nin iki girlanda sahip oldugu kabul
edilirse ana grup igerisinde yer alan girlandli lahitlerin igerisinde degerlendirilmesi
gerekir’™. Ciinkii cift girlandli lahitler Anadolu’da ana grup girlandli lahitlerinin
icerisinde F. Isik*°, G. Koch®! H. Yildiz**?, C. Simsek®®® gibi bilim insanlari
tarafindan degerlendirilmistir. Ornegin 1 Numarali Lahit Fragmam cift girlandli ve
biistlii bir lahit olarak degerlendirildiginde (Lev. XI, Res. 23) benzer orneklerini
Laodikeia cift girlandli biistlii girlandli lahdinde (Lev. XI, Res. 25)*4 Lucca F1
girlandli lahdinde®®®, Konya girladli lahdinde (Lev. XI, Res. 27a)*°, Casino
Rospigliosi/Roma girlandl1 lahdinde (Lev. XI, Res. 26)*7 gérmek miimkiindiir. 1

Numarali Lahit Fragmani igin verilen rneklerin hepsi yani Laodikeia*®, Lucca F1°%,

377 Bkz. Tez igerisinde Ugiincii Boliimde “Biistler” basligi altinda 1 Numarali Lahit Fragmani’ndaki
kadin ve erkek biistlerinin detayl agiklamalar1 yapilmistir.

378 Eger 1 Numarali Lahit Fragmani ii¢ girlanda sahip olsaydi ya Ephesos lahdinde oldugu gibi girland
bosluklarinda bir erkek biist, orta girland boslugunda Medusa bas1 ve diger girland boslugunda kadin
biist olmasi gerekiyordu (Koch und Sichtermann, 1982: Abb. 509; Ayrica Bkz. Lev. XI, Res. 24). Eger
ii¢ girlandl1 olsaydi Aphrodisias lahdinde oldugu gibi girland bosluklarindaki biistlerin hepsi ya kadin
ya da erkek olmasi gerekiyordu (Isik, 2007: Taf. 79). Fakat 1 Numarali Lahit Fragmani’da boyle bir
durumdan bahsetmek nerdeyse imkansizdir. Ciinkii temel sablonu verilmis 6rneklerden tamamen
farklidir (Lev. I, Res. 1).

30rnegin ana grup girlandli lahitleri igin Bkz. Y1ldiz ve Simsek, 2000: 142, 143; Koch, 2010: Res. 70.
2, Res. 71; Isik, 1998: 280.

380 g1k, 1998: 280.

381 Koch, 2010, Res. 70. 2, Res. 71.

32 Yildiz ve Simsek, 2000: 142, 143.

383 Yildiz ve Simsek, 2000: 142, 143.

384 Waelkens, 1982: Taf. 7. 1, 2.

35 Isik, 1993: Taf. 11. 1, 2.

386 [s1k, 1998: 290-291.

337 Himmelmann, 1974: Taf. 23.

388 Waelkens, 1982: Taf. 7. 1, 2.

39 Is1k, 1993: Taf. 11. 1, 2.
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3% ve Casino Rospigliosi/Roma®”! girlandli lahitlerinin hepsi “Dokimeion

Apameia
Atolyesinin” altinda degerlendirilmistir. Bu yonden 1 Numarali Lahit Fragmani’nda
Dokimeion Atélyesinin altinda degerlendirilmesi gerekiyor; fakat verilmis olan
orneklerde yapilmis olan is¢ilik unsurlarinin hi¢birine 1 Numarali Lahit Fragmani’nda
rastlanilmamigtir. Ciinki Dokimeion atdlyesinin yapmis oldugu girlandli lahitlerde
ince bir iscilik hakimdir’**’. Burada yani Dokimeion girlandl1 lahitlerinde matkap
derinlikli ve lahitler yapilmis olan bezeme unsurlarinda (girland, mask, Medusa basi,
biist, girland tasiyicilar1 Eroslar ve Victorialar vb) hem estetik agidan hem de
detaylandirma bakimindan ¢ok 6nem verilmistir’®. Dolayistyla 1 Numarali Lahit
Fragmani’nin isciligi (Lev. XI, Res. 23) 6rnegin Dokimeion’a ait olan Konya Lahdi
(Lev. XI, Res. 27a)** ile karsilastirildiginda gerek detaylandirmalardaki estetiklik
gerekse matkabini derinlikli kullanilmasi durumu 1 Numarali Lahit Fragmani’nin

Dokimeion is¢iliginden tamamen farkli oldugu anlagilmaktadir.

Yukarida yapilmis olan agiklamalardan ise su sonuca ulasilmaktadir: 1
Numarali Lahit Fragmani’nin temel sablonu Dokimeion ile iligkili fakat Dokimeion
atolyesine de ait degildir. Dolayisiyla 1 Numarali Lahit Fragman’1 yerel bir atdlyenin
tiretimi olmalidir ki bu atdlye de Dokimeion atdlyesinin yerelinde olan bir atolyedir.
Anadolu’da Dokimeion atdlyesinin girlandli lahitlerini tireten ve Kremna antik kentine
de oldukca yakin olan tek bir yer vardir; bu da Pamphylia’dir®®®. Dolayisiyla 1
Numarali Lahit Fragmani hem temel sablon bakimindan hem de is¢ilik bakimindan
Pamphylia tipi olan bir girlandl1 lahit 6rnegi soncuna ulagilmistir. Ciinkii Kremna antik
kentinde yapilmis olan gezi sirasinda®® 1 Numarali Lahit Fragmani’na benzer bir

girlandli lahit 6rnegiyle karsilagiimamustir.

4.1.2. 2 Numarah Lahit Fragmam
2 Numarali Lahit Fragmani’nin genel nitelikleri sirasinda; lahdin tizerinde iki

girland yaymnin oldugu, bu girlandlarin defne/mese yapraklarindan olusturulmus

390 [g1k, 1998: 290-291

31 Detayli bilgi i¢in Bkz. Himmelmann, 1974: 45-49, Taf. 23.

32 Waelkens, 1982: 7.

393 Waelkens, 1982: 13.

394 Tg1k, 1998: 290-292

395 Waelkens, 1982: 7. Detayli bilgi i¢in Bkz. Ozgiir Turak’in “Roma Dénemi Pamphylia Lahitleri ve
Atélye Sorunu” adli doktora ¢alismasinda Side atdlyesine ait olan girlandli lahitlerin detayli ¢alismasi
yapilmistir.

3% Kremna antik kentinde bu geziyi kendim yaptim.
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oldugu, girland merkezlerinde de liziim bezemelerinin yer aldig1, girland tasiyicilarinin
Eros ile Victorialar’dan betimlenmis oldugu ve ayrica girland bosluklarinda da mask
ile birlikte Medusa basmin yapilmis oldugu acgiklanmustir (Lev. II, Res. 2)*°. Burada
yani 2 Numarali Lahit Fragmani’nin lizerinde dikkat ¢eken kisim ise tekne profilinin
altt oldukca siislii yapilmis olmasidir. Bu siisleme sirasinda, alt profili asagidan
yukariya dogru; yaprakli kamis bezemesi (kamistaki yapraklar tek tek acilmis),
palmiye yapraklari, inci-boncuk dizisi ve son olarak da meander motiflerinin
betimlenmis oldugu goriilmektedir. Ornegin Anadolu’da yer alan girlandli lahitlerde, 2
Numarali Lahit Fragmani’nda oldugu gibi alt profili siislii yapmis olan Dokimeion

atdlyesi®*® ile Pamphylia atolye(leri)si**® yer almaktadir. Bu atdlyelerin disinda yine

Anadolu’da yer alan diger girlandli lahit atdlyelerinde &rnegin Ephesos*®,
Aphrodisias*®!, Kibyra**?, Prokonnesos** gibi antik kentlerin iiretimini yapmis oldugu
girlandli lahitlerin teknelerinin alt profilleri sade bir sekilde birakildigi yani 2
Numarali Lahit Fragmani’nda oldugu gibi siislii bir alt profilin olmadig1 arkeolojik
arastirmalar sonucunda belirlenmistir. Ya da Roma*™ ve Attika*®> girlandli lahitlerine
bakildiginda ise Ozellikle Roma’nin bazi girlandli lahitlerinin 6rnegin Casino
Rospigliosi’deki lahdin de alt profilin siislii oldugu gézlemlenilmistir**®; fakat burada
yapilmis olan lahdin -arkeolojik arastirmalar sonucunda- Anadolu’da yer alan
Dokimeion atdlyesinin etkisinde yapildigi belirlenmistir ki Casino Rospigliosi’deki
lahit alt profilinin is¢iligi (Lev. XI, Res. 26), 2 Numarali1 Lahit Fragmani’ndan (Lev.

XI, Res. 23) tamamen ayri bir stilde bigimlendirildigi gozlemlenilmistir*®’. Attika

girlandl1 lahitlerinin alt profilleri ise tipki Anadolu’da yer alan (Dokimeion ve

37 Metin igerisinde Bkz. Ugiincii Béliim “3.1. Genel Nitelikler” baghg1 altinda iki fragmanin {izerine
yapilmis olan biitiin bezeme sekilleri tek tek incelenip, detayli agiklamalar1 yapilmstir.

398 Waelkens, 1982: 7, 13.

39 Waelkens, 1982: 6-9, 103-108; Turak, 2011: 3 (dip not: 5), 76, 77.

400 Tyrak, 2011: 57 (dip not: 218); Koch und Sichtermann, 1982: 492, 493; Isik, 1993: 13; Koch, 2001:
233, 234.

401 Atalay, 2014: 148; Isik, 2007: 1, 2, 3-17, 20-40, 42-49; Cormack, 2009: 491; Koch, 2001: 235.

402 Koch und Sichtermann, 1982: 538, 539.

403 Koch und Sichtermann, 1982: 484, 488; Asgari, 1977: 329, 331; Koch, 2001: 230-232.

404 Detayl bilgi igin Bkz. Himmelmann, 1974: 45-50.

405 Attika girlandli lahitleri i¢in Bkz. Helga Herdejiirgen, Stadtrémische und Italische Girlanden-
Sarkophage, Gebr. Mann Verlag Berlin, 1996, pp. 17-37; Dietrich Berges, “Frithe Girlanden
Sarcophage in Kleinasien”, edt. G. Koch, Grabeskunst Der Rémischen Kaiserzeit, Verlag Philipp von
Zabern.Mainz am Rhein, 1993, pp. 23, 24.

406 Himmelmann, 1974: Taf. 23.

407 Himmelmann, 1974: 45-50, Taf. 23.
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Pamphylia girlandli lahit atdlyeleri haric) diger girlandli lahit atdlyelerindeki*®®

gibi
sade bir sekilde tasarlanilmistir. Yukarida agiklanmig olan sebeplerden oOtiirii 2
Numaral1 Lahit Fragmanmi (Lev. XI, Res. 23), iizerindeki bezeme unsurlarindan dolay1
Dokimeion ve Pamphylia girlandli lahit atolyeleri icerisinde degerlendirilmelidir.
Ciinkii yine yukarida da agiklandigi gibi 2 Numarali Lahit Fragmani’nin siislii bir alt
profile sahip olmas1 hem Anadolu’daki diger girlandli lahit atdlyelerinden (6rnegin;
Karia, Ionia, Bithynia gibi) hem de Roma ile Attika girlandli lahit att')lyelerinden409

ayrilmaktadir.

2 Numarali Lahit Fragmani’nin teknesinin alt profilinde yer alan siisleme
Ogelerinin Dokimeion ve Pamphylia ile benzerliginin oldugu yukarida agiklanmistir.
Fakat burada dikkat edilmesi gereken nokta; fragmanin Dokimeion’a m1 ait oldugu
yoksa Pamphylia’ya m1 ait oldugunun belirlenmesi gerekiyor. Bu belirlemede
sirasinda da 2 Numarali Lahit Fragmani’nda yapilmis olan bezemelerinin isg¢ilik stilleri
devreye giriyor. Bezemelerdeki is¢iliklerde 6rnegin girland bosluklarina yapilmis olan
mask tasvirleri ile Dokimeion’a ait olan Apameia lahdi*'’nin (Lev. XI, Res. 27b)
girland bosluklarindaki mask tasvirleri*!! arasinda ciddi farkliliklar bulunmaktadir. Bu
farkliliklarin basinda da Apameia lahdindeki masklarda ytiksek kabartma tekniginin
uygulanmis oldugu goézlemlenirken*'? 2 Numarali Lahit Fragmani’min girland
bosluklarindaki masklarinda ise boyle bir sistemin olmadig1 gozlemlenilmistir. Bu
durumla birlikte Apameia lahdinde betimlenmis olan masklarda, matkabin daha
incelikli ve daha derinlikli (Apameia lahdinde usta, masklarda deri ile et ayriminin
farkinda ve burada hiiziin duygusu bariz bir sekilde goriilmektedir. Lahitteki masklar
gerek yiizlerindeki hiiziin duygusuyla olsun gerekse yiiz hatlarindaki ustalikli
iscilikleriyle olsun tipki bir insan simasinin tasa yansimig halinin temsilcisi
konumundadir*!3.) olacak sekilde -ustalikla- kullanilmisken, 2 Numarali Lahit

Fragmani’daki maskta matkap sade ve derinlikli yapidan uzak olacak bir sekilde

408 Ornegin Karia (Koch, 2001: 247, 248; Isik, 1984a: 262), Bithynia (Koch, 2001: 240), Mysia ile
Troas (Isik, 1982: 131; Koch, 2001: 243; Plinius, 1938: 131), Ionia ile Lydia (Kintrup, 2017: 13-15;
Koch und Sichtermann, 1982: 520; Asgari, 1977: 329) gibi antik kentlerde bulunmus olan girlandl1
lahitlerin de teknenin alt profili sade olacak sekilde (2 Numarali Lahit Fragmani’nin alt profilinde olan
stisleme 6gelerinin (Lev. II, Res. 2) bulunmamasi) tasarlanilmistir.

409 Herdejiirgen, 1996: 17-37; Berges, 1993: 23, 24.

40 Tg1k, 1998: 285-287.

41 Y1ldiz ve Simsek, 2000: Fig. 26.

412 Y1ldiz ve Simsek, 2000: Fig. 26.

413 Detayl bilgi icin Bkz. Yildiz ve Simsek, 2000: Fig. 26.
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kullanilmistir (Lev. XII, Res. 29). Yine Dokimeion atdlyesine ait olan ve bugiin
Antalya Arkeoloji Miizesi’nin teshirinde yer alan girlandli lahitlerdeki isgilik*!4, 2
Numarali Lahit Fragmani’dan tamamen ayrilmaktadir (Lev. XII, Res. 29). Ciinkii
Antalya Arkeoloji Miizesi’ndeki girlandli lahitlerdeki bezeme unsurlarinda 6rnegin
masklar1, mese yaprakli girlandlari, girland tasiyicilari olan Eros ve Victorialar’in!® 2
Numarali Lahit Fragmani’ndan daha iscilikli (lahdin {izerine yapilmis olan figiirlerde
matkap derinligi ve anatomik detaylar daha iyi) yapilmis oldugu goézlemlenilmistir.
Dolayisiyla yukarida verilmis olan 6rneklerden de anlagildigi iizere 2 Numarali Lahit
Fragman1 Dokimeion atdlyesine ait bir girlandli lahit degildir. Ciinkii 2 Numarali Lahit

Fragmani’daki iscilik ile Dokimeion atdlyesinin girlandli lahitlerine yapmis oldugu

is¢ilik birbiriyle benzer 6zellikler gostermemektedir.

Yukarida aciklanmis olan sebeplerinde 1s1¢inda, 2 Numarali Lahit
Fragmani’nda yapilmis olan isciliin yerel bir atdlyeye ait oldugu anlasilmaktadir.
Dolayisiyla 2 Numarali Lahit Fragmani’nin hem is¢ilik yoniinden hem de lahdin
tizerine yapilmis olan bezeme unsurlar1 yoniinden Pamphylia atdlyesiyle bir benzerlik
gostermektedir. Ornegin bugiin Antalya Arkeoloji Miizesi bahge teshirinde yer alan ve
Lyrboton Kome’ye Side’den(?) ithal edildigi disiiniilmiis olan girlandli lahit
fragmaninin (Lev. XII, Res. 30)*'® hem iizerindeki bezeme unsurlari yani mese
yaprakli girlandlar, mask, Medusa basi, siislii alt profil yapis1 olmasi ve de is¢iligi 2
Numarali Lahit Fragmam ile yakindan iligkilidir (Lev. XII, Res. 29). Burada 2
Numarali Lahit Fragmani’dan farkli olarak Antalya Arkeoloji Miizesi’nin bahge
teshirindeki lahdin girland merkezlerine asilmis olan iiziim bezemelerini didikleyen

kuslar bulunmaktadir*!”

.2 Numaral1 Lahit Fragmani’nin ise Antalya Arkeoloji
Miizesi’nin bahge teshirindeki girlandli lahit fragmaninda oldugu gibi girland
merkezlerine asilmis olan iizim bezemelerini didikleyen kuslarin varligindan s6z
edilemez. Her iki girlandl lahit fragmaninin bezemeleri iizerinde ufak tefek farkliliklar
olsa da iscilik bakimindan birbirleriyle iligkili olduklar1 anlasilmaktadir. Bir bagka

ornek ise Side Miizesi bahge teshirinde yer alan girlandli lahit fragmanidir (Lev. XII,

414 Turak, 2011: Lev. XVIII, Res. 58

415 Tyrak, 2011: Lev. XVIII, Res. 58-61, Lev. XIX, Res. 62-65, Lev. XX, Res. 66, 67.
416 Tyrak, 2011: 78, 359.

417 Detayli bilgi i¢in Bkz. Turak, 2011: 78.
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Res. 31)"8. Bu girlandli lahit fragman1 gerek iizerindeki bezeme unsurlartyla olsun
gerekse matkabin kullanim sekliyle olsun*'® ¢alisma icerisinde degerlendirilen 2
Numarali Lahit Fragmani ile benzerliginin oldugu goézlemlenilmistir (Lev. XII, Res.
29). Side Arkeoloji Miizesi’nin teshirinde yer alan bu lahit fragmaninda**® da girland
merkezlerinde betimlenmis liziim bezemelerini didikleyen kuslar bulunmaktadir; fakat
2 Numarali Lahit Fragmani’nda boyle bir durumdan bahsetmek imkansizdir. Ayrica
Side Arkeoloji Miizesi’ndeki lahdin girland boslugundaki mask bezemesi**!' ile 2
Numarali Lahit Fragmani’nin girland boslugundaki mask bezemesinin genel yliz
hatlarinin benzer oldugu gozlemlenirken; masklarin baglar1 {izerindeki diademe/taca
benzer saclarmin birbirlerinden farkli oldugu gozlemlenilmistir. Side Arkeoloji
Miizesi’ndeki girlandli lahit fragmaninin maskindaki sa¢ bezemesi, 2 Numarali Lahit
Fragmani’nin maskindaki sa¢ bezemesine gére hem daha detayli hem de farkli bir
stilde yapilmis oldugu goriilmektedir. Fakat her iki girlandli lahit fragmaninin arasinda
ufak tefek farkliliklar bulunsa da aralarindaki iscilik birbirleriyle benzer 6zellikler
sergilemektedir. Burada yani 2 Numarali Lahit Fragman ile karsilastirilmas: yapilmis
olan girlandli lahitlerde dikkat edilmesi gereken en Onemli nokta ise bu lahitlerin
hepsinin kirik pargalardan olmasidir. Dolayisiyla her ne kadar 2 Numarali Lahit
Fragmam ile hem Antalya Arkeoloji Miizesi’'ndeki girlandli lahit fragmaninin**> hem

3 arasinda ufak tefek

de Side Arkeoloji Miizesi’'nde girlandli lahit fragmaninin®
farkliliklar bulunsa da lahitler kirik durumda oldugundan dolay: geriye kalan yani
lahitlerin olmayan kisimlar1 hakkinda yorum yapmak imkansizdir. Boylece gerek
is¢ilik yOniinden olsun gerekse lizerinde tasvir edilmis olan bezeme unsurlari
yoniinden olsun 2 Numarali Lahit Fragmani’nin Pamphylia atdlyesi ile bir iligkisinin
bulundugu su gotiirmez bir gercektir. Sonu¢ olarak 2 Numarali Lahit Fragmani

Pamphylia atdlyesine ait olan bir girlandl1 lahit fragmanidir.

4.2. Kronolojik Saptama
I Numarali Lahit Fragmani ve 2 Numarali Lahit Fragmani’nin, atolye

saptamasi sirasinda Anadolu’da {iretilmis olduklar1 belirlenmistir. Genel olarak

418 Tyrak, 2011: 358.

419 Turak, 2011: 77, 78, 358.

420 Turak, 2011: Lev. XXII, Res. 75.
421 Tyurak, 2011: Lev. XXII, Res. 75.
422 Tyrak, 2011: 78, 359.

423 Turak, 2011: 77, 78, 358.
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Anadolu’ya bakildiginda ise ilk girlandli lahit iiretiminin Hellenistik Donem’de

basladig1 belirlenmistir?*

ve girlandli lahitlerin ilk tretildigi yer de Anadolu’da,
Ephesos antik kenti olmustur*?. Hellenistik Donem’e tarihlendirilebilen az sayida
girlandli lahit 6rnegi olsa da yine Anadolu’nun, Roma’dan daha once girlandli lahit
{iretiminin yapmis oldugu arastirmalar sonucunda kanitlanmistir*?®. Ciinkii Roma*?’,
girlandl1 lahitlerinin iiretimine IS 2. yiizy1ln**® baginda baslamisken**; Anadolu’da**°

girlandl1 lahit iiretimi Hellenistik Dénem’de baslamistir*!.

Calisma igerisinde degerlendirilmis olan 1 Numarali Lahit Fragmani (Lev. I,
Res. 1) ve 2 Numarali Lahit Fragman1 (Lev. I, Res. 2) birbirlerinden farkli iki lahit

’

fragman1 oldugu i¢in “Kronolojik Saptamalari” ayr1 bashiklar halinde, Anadolu

girlandli lahitleri icerisinde degerlendirilecektir.

4.2.1. 1 Numaralh Lahit Fragmam

1 Numarali Lahit Fragmani’'mn girlandlar**?

farkli meyvelerin ve yapraklarin
bir araya getirilmesi sonucunda olusturulmustur (Lev. I, Res. 1). Bununla birlikte
meyve, ¢icek ve yapraklardan olusturulmus girland sarmallariin ilk kez hangi tarihte

kullanildigiyla ilgili kesin bilgilerin olmamasna*?® karsimn; tarihlenebilir en erken

424 Is1k, 1995: 279.

425 g1k, 1995: 278, 279.

426 Koch, 2001: 1.

427 Roma antik kenti, temel iiretiminin ilk érneklerini “Girlandli Lahitler” olusturmustur (Koch, 2001:
128, 129).

428 Girlandli lahitler Roma’da -net olmamakla birlikte- IS 2. yiizyilin baslarinda veya IS 120 yili
civarinda yapildigina yonelik diisiinceler ileri siiriilmiistiir. IS 150°1i yillara kadar girlandli lahitlerin
yapimi yogun bir sekilde devam ettigi goriilmiistiir (Koch, 2001: 128, 129).

429 Koch, 2001: 128, 129; Ayrica Bkz. Girland siislemesinin ilk érmeklerine ise; Roma’da, IS 1. yiizy1l
ve IS 2. yiizyilin baslarinda, mezar sunaklari ile urnelerin iizerinde karsilagilmistir. Bununla birlikte
girlandl lahitlerin bazi 6rneklerindeki siisleme seritlerinin, mezar sunaklarindan ve urnelerden alindig
yoniinde fikirler ileri siiriilmiigtiir. Fakat detayl1 bir sekilde girland siislemesi drneklerinin incelenmesini
savunan gorlisler de bulunmaktadir. Ciinkii girland siislemesinin lahitler {izerindeki kullaniminda,
aciklanamamis bilgiler ve kesinlestirilememis sorunlar vardir (Koch, 2001: 128).

430 Detayl bilgi icin Bkz. Metin igerisinde “Ikinci Béliimde” Anadolu, Roma ve Attika girlandli
lahitlerinin izlemis oldugu tarihi siire¢, detayl bir sekilde aciklanmistir.

Bl g1k, 1995: 278, 279.

432 Girland(lar); ¢igek, iiziim, asma yapragi, mese yapragi, mese palamudu, ¢am kozalagi, sarmagsik
yaprag1 gibi bitkilerin bir araya getirilmesi sonucunda meydana gelen bir bezeme tiiriidiir (Isik, 1993:
9). “Girland” ad1 verilmis olan bu bezeme tiiriiniin ilk kullanim sekli; adak torenlerinde hayvanlarin
(kog, boga gibi) boynuzlarina ya da ahsap sunaklara asilan ¢elenklerdir ve bu adak tdrenleri sirasinda
girlandlar, siis amaciyla kullanilmistir (Isik, 2007: 1).

433 Tarkan, 2011: 40 (dip not: 111).
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meyveli-yaprakli girlandlar, 10 2. yiizyilin baslarina ait olan; “Bergama Yuvarlak

Sunag1” iizerindeki girlandlarin oldugu gériisii hakimdir***.

1 Numarali Lahit Fragmani’nin {izerinde yapilmis olan genel bezeme
unsurlarina bakildiginda; lahdin girland bosluklarinda erkek ve kadina ait olan biistler
bulunmaktadir (Lev. I, Res. 1). Buna gére Anadolu’da tiretimi yapilmis olan lahitlerde
girland bosluklarina portre yapimi, Traian ve Hadrian Dénemleri’nde baslanilmugtir*¥.
Girland bosluklarinda bulunan erkek ve kadin biistleri incelendiginde 6zellikle kadin
biistiiniin yiiziniin 3/2’sinin kirik durumda oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla lahdin
tarihlendirilmesi erkek biistiiniin lizerinden yapilacaktir. Erkek biistiin saclar1 dalgali
ve diizenlenilmis bir daginikliga (erkek biistteki saclarin daginik ve dalgali olmasi usta
tarafindan bilingli yapilmistir) sahiptir. Saglarin 6n kisimlar1 da erkek biistlin alnina
dogru indirilmistir. Biistiin yiiz yapis1 incelendiginde ise; yiiz uzun, ¢ene kiiciik, alnin
da disart dogru cikintili yapilmis oldugu oldugu gozlemlenilmistir. Ozellikle erkek
biistlinlin yiiziinde sakal ve biyik kisminin ¢ok ince bir sekilde detaylandirilmistir.
Portre yapiminda 1 Numarali Lahit Fragmani’nin erkek biistiindeki betimleme stiline,
Geg Traian Donemi (IS 98-117)*¢ icerisinde rastlanilmaktadir. Bu dénemde yapilmis
olan portrelerin ozellikle sakalsiz olmalari ve saglarin dalgali yapilmasi, Traian
Donemi sanatinin birer yansimasidir**’. Ornegin bugiin British Museum’da sergilen

Traian biistii*®

ile 1 Numarali Lahit Fragmani’nda yapilmis olan erkek biistiin
karsilastirilmast yapildiginda gerek sac yapilart olsun gerekse yiiz sekilleri olsun

birbirleriyle ne kadar ¢ok benzedikleri goriilmektedir. Dolayisiyla yukarida agiklanmis

434 C. George Yavis, Grek Altars, Origins and Typology, edt. N. J. Dreyfus, vd., Saint Luis University

Press, Missouri, 1949, pp. 147, 148.

435 Is1k, 1998: 289.

436 Leyla Zoroglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'ndeki Roma Portreleri, T.C. Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Arkeoloji Anabilim Dal1 Klasik Arkeoloji Bilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi,
Konya, 2010, s. 15-19.

437 . Fakat yapilmis olan arkeolojik ve epigrafik arastirmalarin sonucunda Imparator Traian’im,
kendisinin heykel, kabartma ve portrelerinin yapilmamasint emrettigi yoniinde soylevlerine
rastlanilmistir. Dolayistyla Imparator Traian’m portrelerini Imparator Hadrian tarafindan yaptirildig
veyahut Hadrian Donemi’nde yapildig: bilgisine ulagilmistir (Zoroglu, 2010: 16 (dip not: 59)).

438 Chriss Scarre, Chronicle of the Roman Emperors: The Reign By Reign Record of the Rulers of
Imperial Rome, Thames and Hudson Ltd., London, 1995, pp. 84, 90-95.
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olan sebeplerinde dogrultusunda 1 Numarali Lahit Fragmani’da yapilmis olan erkek

biistiiniin Ge¢ Traian-Erken Hadrian Dénemi icerisinde yapildig1 anlasilmaktadir®®.

Sonu¢ olarak yukaridaki agiklamalarin da 1s1¢inda 1 Numarali Labhit
Fragmani’nin tarihi, “IS 2. yiizyilin baslarina yani 110-120 yillarina” tarihlendirmek
yanlis olmayacaktir. Ciinkii 6zellikle girlandli lahit tarihlendirmelerinde eger
porte/biist var ise lahitlerin tarihlendirmeleri porte/biist {izerinden yapilir. Bu durum en

Oonemi sebebi ise lahitlerde yapilmis olan portreler doneminin sanat anlayisini ve

toplumsal dzelliklerini arastirmacilara net bir sekilde sunabilmektedir*.

4.2.2. 2 Numaral Lahit Fragmam
2 Numarali Lahit Fragmani’min girland sarmallar1 yapraklarin bir araya

getirilmesi sonucunda olusturulmustur (Lev. II, Res. 2). Yaprak bezememsine sahip

olan girland sarmallar1 Anadolu’da IS 1. ve 2. yiizyillar1 igerisinde**'; Dokimeion

442

atdlyesinde**? ise Antoninler Dénemi’nden IS 160 kadar olan siire¢ igerisinde

I.443 .

goriilmiistii 2 Numarali Lahit Fragmani’da yapilmis olan bezeme unsurlari

tarihlendirmede ¢ok dnemli bir yere sahiptirler. Ciinkii 6rnegin teknenin alt profili
asagidan yukariya dogru; yaprakli kamis bezemesi (kamistaki yapraklar tek tek

acilmis), palmiye yapraklari, inci-boncuk dizisi ve son olarak da meander motiflerinin

444

goriilmesi Dokimeion ve Pamphylia girlandl1 lahitlerinin tipik 6zelligini

45 Ogzellikle Dokimeion atdlyesinin iiretmis oldugu girlandli

simgelemektedir
lahitlerinin alt profillerinde; yaprakli kamis bezemesi (kamistaki yapraklar tek tek

agilmus), palmiye yapraklari, inci-boncuk dizisi ve meander motifleriyle IS 2. yiizyilin

439 Traian Dénemi porte biistleri icin Bkz. Mathew Owen and Igno Gildenhard, Tacitus-Annals 15.20-
23, 33-45: Latin Text Study Aids with Vocabulary and Commentary, Open Book Publisheds, UK, 2013,
pp- 7, et al.

440 Is1k, 1998: 289.

41 Is1k, 2007: 11, 12.

442 2 Numarali Lahit Fragmani’nin Dokimeion atdlyesi ile karsilagtirilmasimin sebebi; atdlye saptamast
sirasinda atdlyesinin Pamphylia girlandli lahit atdlyesi oldugu ve Pamphylia’nin da Dokimeion girlandli
lahit atdlyesinin yerel atolyesi olmasi sebebiyle Dokimeion’un yaprakli girland sarmallarinin ne zaman
kullandig1 6nemli bir kistastir (Metin i¢inde Bkz. “Atélye Saptamasi” basligi altinda bu konu detayh bir
sekilde anlatilmigtir).

443 Waelkens, 1982: 6, 7.

44 Side girlandl lahit atdlyesi, Dokimeion atélyesinin yerel atdlyesi olmasi sebebiyle; Side atdlyesinin
iretmis oldugu girlandli lahitlerin teknesinin alt profilinde; yaprakli bezemesi (yapraklar tek tek
acilmig), palmiye yapraklari, inci-boncuk dizisi ve son olarak da meander motiflerinin bulunmasi gayet
dogal bir durumdur (Waelkens, 1982: 7).

45 Waelkens, 1982: 13.
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ilk ceyreginden itibaren gériilmeye baslamistir*4®

. Dokimeion girlandl1 lahitlerinin alt
profillerinde yer alan bu siisleme oOgelerinin, Ge¢ Traian Ddnemi’nden Erken
Antoninler Donemi’ne kadar da kullanimimin siirdiigli yapilmis olan aragtirmalar

sonucunda belirlenmistir*’.

Sonug¢ olarak 2 Numarali Lahit Fragmani’nin alt
profilinde yapilmis olan siisleme Ogelerinin tarihi; IS 2. yiizyiin II. ¢eyregi olmasi
gerekiyor. Ciinkii Dokimeion girlandli lahitlerinin teknelerinin alt profilinde palmet

dizisi ve meander motifleri IS 2. yiizyilin II. ¢eyreginde yapilmaya baslanmistir**®,

2 Numarali Lahit Fragmani’nin girland boslugunda Medusa basina ait olan sag
tutamlarinin  bir kisminin betimlemesiyle karsilagilmistir. Fakat Medusa basimnin
3/2’sinin kirik olmasindan dolayi tarihlendirilmesi sirasinda maalesef tam bir detaya
inmek mimkiin degildir. Burada Medusa basindan geriye kalan sa¢ tutamlarinin
oldukgca kalin ve dalgali oldugu goriilmektedir. Girlandli lahitlerde Roma imparatorluk
Donemi igerisinde “Medusa baslarina”, IS 2. yiizyilin ilk ceyreginden itibaren

449

rastlanilmaya baslanilmistir™. Medusa basindan geriye kalan sa¢ tutamlarinin dalga

ve kalnhg ise IS 138-192 Antoninler Donemi “Medusa baslar” igerisinde

t*Y IS 138-192 Antoninler Dénemi igerisinde yapilmis olan Medusa

yapilmisti
baslarinin saglarinin oldukga karmasik bir yapida oldugu hatta sa¢ tutamlarinin kalin
ve birbirinden derin agikliklar yardimiyla ayrilmis oldugu*! yani kisacas1 bu dénemde
Medusa baglarinin sa¢ tutamlarimin hepsinin birbirinden bagimsiz olacak sekilde

sekillendirilmis oldugu belirlenmistir*>.

Ornegin  Apameia lahdinin girland
boslugunda yapilmis olan Medusa basinin sa¢ tutamlar1 da*>? tipk1 2 Numarali Lahit
Fragmani’nda oldugu gibi birbirinden bagimsiz, kalin ve dalgali olacak sekilde

tasarlanilmagtir.

Girlandli lahitlerde mask tasvirleri Antoninler Donemi igerisinde yapilmaya

baslanmigtir*>*. 2 Numarali Lahit Fragmani’nda girland boslugunda yapilmis olan bir

446 Waelkens, 1982: 13.

4“7 Waelkens, 1982: 13.

448 Waelkens, 1982: 13.

449 Strocka, 1996: 466, 467.

450 Fahri Isik, “Ein Wiedergefunderer Girlandensarkophag in Milet”, Istanbuler Miteulungen 36, 1986,
pp. 178.

1 Is1k, 1986: 178.

2 Is1k, 1986: 178.

453 Konya Lahdi igin Bkz. Isik, 1998: 290-292.

454 Waelkens, 1982: 9.

53



Trajedi Maski betimlemesi bulunmaktadir. Yapilmis olan betimlemede dikkatli bir
sekilde incelendiginde; saclarinin {ist kisimlarinin ince dalgali, asagiya dogru
indirilmis olan iki tutam saginda tokalarla tutturulmus oldugu goériilmektedir. Maskin
oldukga etli bir yiiz yapis1 ve yuvarlak bir ¢ene dizayni vardir. Badem seklinde gozleri
bulunan maskin agzi da acik olacak sekilde tasarlanilmistir. Bir diger dikkat ¢eken
nokta ise maskin yliziiniin insan simasini andiracak sekilde betimlenmis olmasidir.
Sanki mask insan simasina yakin olacak bigimde yapilmistir ki bu durum
tarihlendirme agisindan ¢ok 6nemlidir. Ozellikle girlandli lahitlerde yapilmis olan bu
tarz mask betimlemelerinin gelisim evrelerinde yani insansi yiiz simasini daha ¢ok
Antoninler Dénemi igerisinde gériilmektedir*>®. Ornegin Apameia lahdinin girland
bosluguna yapilmis olan masklarinda*® 2 Numarali Lahit Fragmani’nda oldugu gibi
insans1 bir yliz simasina sahip olduklar1 goriilmektedir. Ya da bir bagka o6rnek ise
Laodikeia girlandli lahdinin  girland bosluklarina  yapilmis olan mask
betimlemeleridir*’. Burada da masklar insans1 bir yiiz simasna benzeyecek sekilde

yapilmistir*s,

Sonug olarak yukarida anlatilmis olan tiim veriler toplanildiginda; 2 Numarali
Lahit Fragmani’min iizerindeki bezemelerinde etkisiyle tarihinin IS 2. yiizyihn II.
ceyregi igerisinde yapilmis olmasi gerekiyor. Ciinkii betimlenmis olan bazi bezemeler
ornegin Medusa Bas1 ve Trajedi Maski IS 2. yiizyiln L. ceyreginde goriiliirken;
teknelerin alt profillerinde yapilmis olan meander motifi ve inci boncuk dizisi ise IS 2.
ylizyilin II. ¢eyreginde goriilmiistiir. Bu yilizden bu fragmanin {izerine yapilmis olan
bezemeler arasinda zamansal farkliliklarin bulunmasi, 2 Numarali Lahit Fragmani’nin

tarihini IS 2. yiizyilm I ¢eyreginde degerlendirmek daha dogru bir yaklasim olacaktir.

4.3. Ikonografik Anlatim

Calisma icerisinde degerlendirilmis olan lahit pargalarinin her ikisinde de
girland sarmallar1 bulunmaktadir. Girlandlar; ¢icek, asma yapragi, mese yapragi, cam
kozalagi, ¢esitli meyve-sebze, liziim, vb. gibi unsurlarin kurdele yardimiyla bir araya

getirilerek olusturulan bir bezeme bicimi olarak arkeoloji bilimi igerisinde

45 Waelkens, 1982: 9.

436 Konya Lahdi igin Bkz. Isik, 1998: 290-292.

47 Waelkens, 1982: Taf. 7, 1-4; Koch und Sichtermann, 1982: 531, Taf. 527.
458 Waelkens, 1982: Taf. 7, 1-4; Koch und Sichtermann, 1982: 531, Taf. 527.
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tammlanmistir*®. Lahitlerde yapilmis olan bu girland bezemeleri, dnceleri ahsap

sunaklarin tizerinde, sonrasinda ise; Ge¢ Hellenistik ve Erken Roma Doénemleri

icerisinde yapilmis olan sunaklarla birlikte lahitlerde kullanim g&rmiistiir®°.

Ikonografik acgidan bakildiginda lahitlerde yapilan girland sarmallar1 ve diger
siislemeler (Medusa bas1, mask, portre gibi), tamamen “Oteki Diinya” diisiincesiyle

alakali bir durumdur*®!. Dolayisiyla ézellikle Roma Dénemi igerisinde yapilmis olan

girlandl1 lahitlerdeki biitiin bezeme unsurlarmnin bir anlami1 bulunmaktadir*®2, Ornegin,

girland sarmalarin1 ya baglari {izerinde ya da omuzlar {izerinde tasiyan Victoria ve
Eroslar; olen kisinin/kisilerin ruhunu, Obiir tarafta/diinyada meyve ve yapraklardan

meydana gelen siislemelerle karsilamak amaciyla islenmistir*®®. Hatta bu karsilama

toreni, Victoria’nin ellerinde tuttugu palmiye yapraklariyla da taglandirilmigstir. %4

Sonug olarak girlandli lahitler iizerinde hakim olan bu ve buna benzer diisiince

465

tarzlari/sekilleri, lahitlerde doneminin modast haline gelmistir*™. Roma Doénemi

icerisinde iiretilmis olan girlandl1 lahitlerde, bazi unsurlarin kaliplastigi ve kaliplagmis

unsurlarm da pek disma cikilmadigi arastirmacilar tarafindan gézlemlenilmistir*®®.

Ornegin; lahitlerde yapilmis olan girland sarmalarini1 omuzlar1 ya da baslari {izerinde

467

tasiyanlar genellikle Victoria ve Eroslar’dir®™’. Victorialar girlandli lahitlerin her

zaman koselerinde konumlandirilmisken; Eroslar’da girlandlarin ortasinda yer alacak

sekilde konumlandirilmistir*®®, Bir baska 6rnek de lahitlerin girland bosluklarinda

469

genellikle Medusa baglari, bitkisel bezekli rozetler™”, portler gibi bezeme unsurlarinin

yapilmasidir*”,

Dolayistyla yukarida verilmis Orneklerden de anlasildigr tizere
girlandli lahitlerde Roma Donemi igerisinde tasarlanilmig olan biitlin bezeme

unsurlarmin  bir propagandasinin  yani bir amacinin oldugudur*’!. Lahitlerde

49 g1k, 1993: 9, 10.

460 Ig1k, 1993: 9, 10.

461 Y1ldiz ve Simsek, 2000: 142.

462 11k, 2007: 78.

463 Simgek, 1998: 55.

464 Yildiz ve Simsek, 2000: 142.

465 Simgek, 1998: 55.

466 Simgek, 1998: 54, 55.

467 Simsek, 1998: 54, 55.

468 Simgek, 1998: 54, 55.

469 «Cigek” seklinde olusturulan bitkisel bezekli rozetler; Hellenistik Dénem oncii 6rneklerinde ve
Pisidia kentlerindeki Hellenistik osthotekleri {izerinde betimlemeleri goriilmiistiir (Kose, 2004: 463).
470 Simgek, 1998: 54, 55.

471 1s1k, 2007: 78.
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betimlenmis olan hi¢bir bezeme unsuru dylesine yapilmamistir ya da rastgale ortaya
ctkmamigtir*’?. Ornegin girlandli lahitlerdeki “Medusa Baslar”nin*’® yapilmasmin
amaci; mezarin korunmasi ve mezara bekgilik yapmasi i¢indir*’.Ya da drnegin trajedi

masklarinin lahitlerde kullanilmas1 Dionysos kiiltiiyle iliskilidit*’®; masklar lahitlerde

hiizniin simgesi olmustur*’®.

Sonug olarak 1 Numarali Lahit Fragmani (Lev. I, Res. 1) ile 2 Numarali Lahit
Fragmani’da (Lev. II, Res. 2) yapilmis olan biitiin bezeme unsurlarinin bir amacinin
oldugu ve bu yapilmis olan bezeme unsurlarinin yasayan insanlara bir mesaj iletmek

amaciyla yapildigi anlagilmistir.

472 Is1k, 2007: 78.

473 Medusa; Eski Yunan Mitolojisi’nde Medusalar’dan 6liimlii olan bir kiz kardesi tanitmaktadir. Saglari
yilanlarla oriilii, tung elli ve altin kanathi olan Medusalar’in baglica 6zellikleri; etrafa korku salmak ve
bakislariyla insanlar1 tasa ¢evirmektir. Medusa’nin bu durumuna son veren ise Perseus’tur. Perseus,
Medusa’nin bagmi kesip Artemis’e hediye etmistir (Erhat, 1972: 201). Roma Doénemi girlandh
lahitlerinde “Medusa Basi1” tasvirlerine IS 2. yiizyiln ilk geyreginde kullamm gormiistiir (Strocka,
1996: 466, 467).

474 Simgek, 1998: 3, 4.

475 Is1k, 2007: 82 (dip not: 247).

476 Is1k, 2007: 82 (dip not: 250).
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SONUC

Calisma kapsaminda degerlendirilmis olan Fragmanlarin atdlye ve iscilik
arastirmalar1 sonucunda Pamphylia atdlyesiyle benzerliklerin oldugu tespit edilmistir.
1 Numarali Lahit Fragmani’n1 (Lev. I, Res. 1), Burdur ili’nin Bucak ilgesi’ne bagh
Camlik Koyii’'nde ikamet eden “Mevliit EROL” isimli vatandastan, 1974 yilinda satin
alinarak miizeye getirilmistir. Burdur Arkeoloji Miizesi Miidiirliigii’'nden elde edilen
bilgilerin dogrultusunda, buluntu yerinin Camlik Koyii oldugu 6grenilmistir. Buluntu
yerinden yola ¢ikilarak Kremna ile iligkisi oldugu disiinilen eseri,
karsilastirabilecegimiz bagka bir Kremna lahdi bilinmemektedir. Bu sebeple 1
Numarali1 Lahit Fragmani’nin {izerinde yer alan biistten yola cikilarak, yine ayni kentte
ele gecmis olan heykeltiraglik eserleri ile bir bagi olup olmadig1 arastirilmistir. Ancak
Kremna’ya ait oldugu bilinen heykellerde*’’ baslarmin eksik olmasi nedeniyle
lahtimizim iizerinde bulunan biistii karsilastirabilecegimiz bir érnek bulunamamuistir.
Kremna’da giiniimiize kadar yapilan kazilar, sadece miize denetiminde yapilmis olan
kurtarma c¢alismalarindan ibarettir, kentte heniiz sistemli bir kazi calismasinin
baslamamis olmasi nedeniyle elemizdeki veriler sinirlidir. Hig¢ siiphesiz, ileriki
donemlerde yapilacak olan kazi c¢aligmalari sonucunda kente ait bir atdlye olup
olmadig1 konusunda daha kesin verilere ulasmak miimkiin olacaktir. Ancak su anda
mevcut verilere dayanarak bu konu hakkinda bir yorumda bulunmak miimkiin
gozilkkmemektedir. Bununla birlikte 2 Numarali Lahit Fragmani’nin (Lev. II, Res. 2)

ise nerede bulundugu konusunda bir bilgi yoktur.

Calisma kapsaminda yapilmis olan teknik*’® ve teorik*”® arastirmalarin
sonucunda ozellikle 1 Numarali Lahit Fragmani ve 2 Numarali Lahit Fragmani’nin
atolyelerinin; Anadolu’da Pamphylia Bolgesi’ne ait Pamphylia Tipi Lahit oldugudur.
Caligma igerisinde degerlendirilmis olan bu Fragmanar ayn1 lahit atdlyesine ait oldugu
konusu, girlandli lahit pargalarinda kullanilmis olan bezeme unsurlarindan ve
isciliklerinden yola ¢ikilarak saptanilabilmistir. Bu tespit asamasi sirasinda da 1
Numarali Lahit Fragmani ile 2 Numarali Lahit Fragmani’nin iizerindeki bezeme

unsurlarindan yola c¢ikilarak “Karsilagtirmali Arkeoloji Yontemi” uygulanmistir.

477 Inan, 1970: 50-99.
478 Teknik aragtirmalar; Fragmanlarin fotograf ¢ekimleri ile dlgiimlerinin belirlenmesi ¢alismalaridir.
47 Teorik arastirmalar; Fragmanlarin bibliyografya ve literatiir galigmalaridir.
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Karsilagtirmali Arkeoloji Yontemi ¢ergevesinde; Anadolu, Roma, Attika’da yer alan
girlandli lahit 6rnekleri baz alinarak degerlendirilmistir. Bu baglamda Fragmanlar
Anadolu’ya ait oldugu ve bununla beraber Anadolu’da yer alan Pamphylia
Bolgesi’ndeki Pamphylia girlandli lahit atdlyesi tarafindan iiretilmis olduklar1 tespit
edilmistir*®®. Yapilan arastirmalar sonucunda, 1 ve 2 Numarali Fragmanlar’in daha
onceki girlandli lahit arastirmalart sirasinda higbir sekilde calisilmamis oldugu tespit
edilmistir. Bu baglamda Burdur Arkeoloji Miizesi bahge teshirinde yer alan 1 ve 2

Numarali Fragmanlar ilk bilimsel arastirma caligsmasi da bu tez igerisinde yapilmistir.

1 Numarali Lahit Fragmani’nin en 6nemli 6zellikleri olarak girlandlarinin
meyveli ve yaprakli olarak birbirinden farkli olarak verilmesi; girland tasiyicist olarak
Attis figiiriine ait betimlemenin yapilmas1 girlandli lahitler tipolojisinde bir ilk olarak

islenmistir.

Sonu¢ olarak Burdur Arkeoloji Miizesi’nde yer alan 1 Numarali Lahit
Fragmani ve 2 Numarali Lahit Fragmani’nin iiretim yerlerinin Pamphylia tipi girlandli
lahitler oldugu belirlenmistir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta ise Ozellikle

481 Mermer ocaklari

Pamphylia Bolgesi’nde mermer ocaklarinin bulunmamasidir
bulunmayan Pamphylia bu acigin1 kapatmak i¢cin Dokimeion ve Prokonnesos’tan hem
mermer hem de girlandli lahit ihracatinda bulunmustur*®?. Ozellikle daha onceki
stireclerde yapilmis olan caligmalar sonucunda Pamphylia’da yer alan Perge ve Side
isliklerinde yogun bir sekilde Dokimeion’a ait oldugu diisiintilen girlandli lahitlerle
karsilagilmistir*®. Bu baglamda M. Waelkens*®*, O. Turak*®, G. Koch*® gibi bilim
insanlarinin yaptig1 c¢aligmalar sonucunda; Pamphylia’da bulunan girlandli lahit
atdlyelerinin Dokimeion’un**’ yerel atélyesi oldugu yoniinde goriisler belirtilmistir*3s,

Dolayisiyla bu baglamda Pamphylia’da iiretilmis olan pek ¢ok girlandli lahdin

40 Metin igerisinde detayli bilgi i¢in Bkz. “Atélye ve Is¢ilik” bagh@n altinda gerekli olan tiim
aciklamalar yapilmistir.

Bl Aggari, 1979: 349.

482 Waelkens, 1982: 105.

483 Waelkens, 1982: 105.

484 Waelkens, 1982: 104, 105.

485 Turak, 2011: 70-90.

486 Koch, 2001: 257.

487 Turak, 2011: 70-90; Ayrica Bkz. G1-G39.

488 Turak, 2011: 70-90; Ayrica Bkz. G1-G39.
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iizerinde, Dokimeion atdlyesinin etkileri bulunmaktadir*®®. Yani kisacasi buralarda
tiretilmis olan girlandli lahitlerin bezeme unsurlarinin (6rnegin masklar, girlandlar,
biistler, Medusa baslari, {iziim ya da hashas bezemeleri, Ion-Kymation, meander
motifleri vb) Dokimeion {iretimi olan girlandl lahitlerin bezeme unsurlariyla benzerlik
gostermektedir. Fakat Pamphylia’da iiretmis girlandli lahitler ile Dokimeion’un
tiretmis oldugu girlandli lahitler arasinda is¢ilik yoniinden farklar bulunmaktadir.
Ornegin Dokimeion’a ait olan Apameia lahdinin isciligi (Lev. XI, Res. 27b)*" ile
Side’de bulunan girlandli lahdin isciligi (Lev. XII, Res. 31)*! arasinda ciddi anlamda
farkliliklar bulunmaktadir ki bu farkliliklarin basinda da matkabin kullanim sekli
gelmektedir. Ozellikle 1 Numarali Lahit Fragman: ve 2 Numarali Lahit Fragmani
tizerinde her ne kadar Dokimeion atdlyesinin bezeme unsurlarina rastlanilsa da
matkabin derinlikli kullanilmasi olgusu Apameia lahdinde*? (Lev. XI, Res. 27b) ve
Konya girlandli lahdinde**® (Lev. XI, Res. 27a) oldugu gibi maalesef yoktur. Bu
baglamda calisma igerisinde degerlendirilmis olan bu lahitlerin Dokimeion atolyesine
ait olan yerel atolyelerde iiretilmis olduklar1 ve bu atdlyeninde calisma igerisinde
degerlendirilmis olan lahitlerin iscilik stillerinden Pamphylia tipi girlandli lahitler

oldugu sonucuna ulasilmistir.

489 Turak, 2011: 70-90; Ayrica Bkz. G1-G39; Waelkens, 1982: 104, 105; Koch, 2001: 257; Asgari,
1979: 349.

490 Yilmaz ve Simsek, 2000: Fig. 26.

41 Tyrak, 2011: Lev. XXII, Res. 75.

492 Yildiz ve Simsek, 2000: Fig 26.

493 Is1k, 1998: Taf. 113.4.
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KAT.NO. 1

Envanter No
Kazi No

Eserin Ad1
Malzeme
Bulundugu Yer

Donemi

Tarihi

Miizeye Gelis Tarihi:

Miizeye Gelis Sekli :

Miizedeki Yeri
Literatiir

Olciimleri

KATALOG

K. 373.32.74

Yok

1 Numaral1 Lahit Fragman

Mermer

Burdur li’nin Bucak Ilgesi’ne Bagl Camlik Kdyii
Roma Imparatorluk Dénemi (Geg Traian- Erken Hadrian
Donemi)

IS 110-120

23.08.1974

Satin Alma

Burdur Arkeoloji Miizesi Bahge Teshiri

Yok

Yiikseklik: 60 cm (Korunmus Olan)

Genislik: 146 cm (Korunmus Olan)

Cidar Kalinligt: 7 cm

Lahit Silmesi: 7.5 cm
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Eserin Tanimi

Yiiksek kabartma tekniginin uygulandigi lahit, kirik iki
parca olarak getirilip birlestirilmistir. Pervazi disar
dogru cikintilidir ve pervaz altinda Ion Kymation ile
Inci-Boncuk dizisinin betimlemesi yer almaktadir.
Tastyic1 olan Victoria’nin sadece bel ve etek kismi
goriilmektedir. Kadin ve erkek biistler girlandlarin
ortasinda betimlenmistir. Orta girland tasiyicis1 olarak
Eros figiiriiniin alt tarafi (bacak) yoktur. Girlandlar farkli
sebze ve meyvelerin bir araya getirilmesi sonucunda

olusmustur.
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KAT. NO. 2

Envanter No
Kazi No

Eserin Ad1
Malzeme
Bulundugu Yer
Donemi

Tarihi

Miizeye Gelis Tarihi:

Miizeye Gelis Sekli :

Miizedeki Yeri
Literatiir

Ol¢iimleri

K. 186.41.89
Yok
2 Numaral1 Lahit Fragmani

Mermer

Roma Imparatorluk Dénemi (Antoninler Dénemi)
IS 2. Yiizyilin II. Ceyregi
03.10.1989 / Teselliim No. 65/41

Burdur Asliye Ceza Mahkemesinin 1987/152
Say. Karariyla Ismet Ors’ten Miisadere (150.000 /
Yiiz Elli Bin TL)

Burdur Arkeoloji Miizesi Bahge Teshiri

Yok

Yiikseklik: 82 cm (Korunmus Olan)

Genislik: 104 cm (Alt Profil/ Korunmus Olan)
Cidar Kalinlig1: 7.5 cm

Bordiir Genigligi: 24 cm
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Eserin Tanimi

Orta grenli beyaz mermerden yapilmis lahde ait uzun
yliziin yan panosudur. Yiiksek kabartma olarak
islenmistir. Iki girland arasinda cepheden bir Eros figiirii
yer almaktadir. Solda kose figiirii olarak bir Victoria’nn
bulundugu anlasilmakta; ancak kiriktir. Soldaki girlandin
icinde bir mask yer almaktadir; sagdaki girlandin i¢inde
Medusa Basi1 kirtk durumdadir ve saglarinin bir tutami
goriilmektedir. Altta meander, inci-boncuk dizisi ve
palmiye deseninden olusan genis bir kabartma bordiir

vardir.
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