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OZET

Bu tezde, i¢ mekanlarda yaygin olarak kullanilan ti¢ farkli tasiyici sistem malzemelerinin
(lamine ahsap kiris, ard germeli beton kiris, ¢elik kiris) katilimcilarin algisal
degerlendirmeleri lizerindeki etkilerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu maksatla, insanlarin
onemli bir kesimi tarafindan yiizme gibi cesitli spor aktivitelerinin yapildig: biiytik aciklikli
olimpik yiizme havuzu mekani arastirma ortami olarak secilmistir. Daha sonra ti¢ farkli
tastyici Sistem malzemesi kullanilan sanal deney mekanlart modellenmis olup, katilimcilarin
bu sanal mekanlarin fiziksel ¢evre faktorlerini algisal degerlendirmeleri ayrintili bir anket
yardimiyla Ol¢ililmiistiir. Sonugcta, katilimeilar tarafindan tasiyici sisteminde lamine ahsap
malzeme kullanilan olimpik yiizme havuzu mekaninin, ard germeli beton ve ¢elik malzeme
kullanilan mekanlara oranla daha sicak, aydinlik, c¢ekici, ferah, samimi, yakin, iyi
planlanmis, Ozgiir, sade, huzur verici, heyecan verici ve seyrek olarak algilandig
belirlenmistir. Ayrica, tasarim egitimi almayan diger meslek grubu katilimeilarin tim sifat
ciftleri i¢in en diisiik olumlu degerleri aldig1, tasarim egitimi alan mimarlarin ise en yiiksek
olumsuz degerleri aldigi tespit edilmistir. Buna ek olarak, mimarlarin genis/dar ve
biiyiik/kiigiik sifat ciftleri icin miihendislere oranla daha olumlu degerler aldigi, iyi
planlanmig/kotii planlanmis ve sade/karmasik sifat ciftleri icin ise birbirine yakin degerler
aldig1 belirlenmistir. Diger taraftan erkeklerin ve genglerin sanal olimpik havuzlarin fiziksel
cevre faktorlerini kadinlara ve orta yaslilara gore daha olumlu yonde algiladiklar
belirlenmistir.
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ABSTRACT

In this thesis, it is aimed to determine the effects of three different carrier system materials
(laminated wood beam, post tensioning concrete beam, steel beam) commonly used in
interior spaces on the perceptual evaluations of the participants. For this purpose, the large-
span olympic swimming pool venue, where various sports activities such as swimming are
held by a significant part of the people, was chosen as the research environment. Then,
virtual experiment spaces using three different carrier system materials were modeled, and
the perceptual evaluations of the physical environmental factors of these virtual spaces were
measured with the help of a detailed questionnaire. As a result, the olympic swimming pool
space, where laminated wood material is used on the carrier system by the participants, is
warmer, bright, attractive, spacious, intimate, close, well planned, free, simple, peaceful,
exciting and sparse than the spaces using post tensioning concrete and steel materials was
detected. In addition, it was determined that the participants of the other professions who did
not receive design education received the lowest positive values for all adjective pairs, while
the architects who received design education received the highest negative values. In
addition, it was determined that architects got more positive values for wide/narrow and
large/small adjective pairs compared to engineers, while they got close values for well-
planned/poorly planned and plain/complex adjective pairs. On the other hand, it has been
determined that men and young people perceive the physical environment factors of virtual
Olympic pools more positively than women and middle-aged people.
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1. GIRIS

Cagimizda malzeme tasariminin Ve malzeme teknolojilerinin gelistirilmesi ile birlikte
mimarlik ve i¢ mimarlikta tasarim yapma olanaklarina, ¢ok ¢esitlilik ve ¢ok yonliiliik olarak
yeni katkilar saglayabildigi goriilmektedir. Mimari tasarimlarda kullanilan malzemenin
performansiyla oldugu kadar dogasiyla, dogadaki gelisim siireci ve davranisiyla, varolus
metabolizmalari, formlari, yiizey dokulari, igyapilari, striiktiir 6zellikleri, akigskanliklari,
kendini organize etme yetenekleriyle mimari kavramlarin ¢ikis felsefelerini, mimari

uisluplari ve bigimleri etkileyebilmektedir (Yagli, 2019).

Insanin yasadigi yapili mekanlarda, yiizeylerin énemli rolii bulunmaktadir. Yiizeyler
mekanda konfor saglarken, mekéana kimligini de verebilmektedir. Yiizeyler yapildigi
malzemelerin Ozelliklerini tasimaktadir. Yiizeylerin renk, doku, sertlik, yumusaklik,
saydamlik, parlaklik vb. 6zellikleri, malzeme ¢esidine gore farklilik gosterebilmektedir. Bu
nedenle uygun malzemenin se¢imi, o mekanin tasariminda biiyiik 6nem tasimaktadir.
Bundan dolayi, mekani olusturan yiizeylerden beklenen nitelikleri elde etmenin yolu da

malzemelerin se¢iminin dogru ve akilcr olarak yapilmasindan gegmektedir (Yagl, 2019).

Yapilarda biiylik agikliklar gecebilmek amaciyla farkli malzemeler kullanilabilmektedir.
Hiraoglu (2007)’nun c¢alismasinda; yapinin biyolojisi agisindan kullanilacak her yapi
malzemesinin 6zenle segilmesi ve bu bilince sahip olunmasi gerektigi belirtilmistir. Ahsap
yapilarda yasayan insanlarin psikolojisinin ve fizyolojisinin daha iyi oldugu, bu agidan
kendilerini daha saglikli hissettikleri ifade edilmistir. Insanla birlikte nefes alan ahsabin
ortamin 1sis1 ve neminin dengede kalmasina katkis1 nedeniyle astim, romatizma, bdbrek
hastaliklari ile dolasim bozukluklari iizerinde olumlu etkilerinin oldugu aktarilmistir. Buna
karsilik betonun ise siirekli "radon gazi" yaydigi ve bedenimiz {izerinde toksik etki biraktigi

tibbi caligmalar ile ortaya ¢ikarilmistir.

Kullanilan bu malzemeler ile birlikte; insanlar, yasamlarini siirdiirebilmek i¢in i¢inde
yasadiklar1 c¢evreyi tanmimak zorundadirlar (Ertiirk,1984). Cevreyi tanima, algilama
stirecinden sonra ulagilabilecek bir sonugtur. Yapay ¢evre birimi olan mekanin taninmasi da
insanin i¢inde yasadigi o mekam algilamasi ve anlamasi sonucunda gergeklesmektedir.
Insanlarin algiladig1 ve anlamlandirdig1 dlgekte dSnem kazanan mekanlarmn algisal etkileri,

tasarimcilar i¢in zamanla 6nemli bir konu haline gelmistir.



Mimari mekanlarda yasayan insanlarin ve o mekani olusturan tasarimcilarin, mekanlarin
fiziksel c¢evre faktorlerini giiniimiizde dikkate aldiklari, almalar1 gerektigi bilinen bir
gercektir. Baker (1986) ¢evresel faktorleri; ortam faktorleri (sicaklik, aydinlatma, ses, koku
vb.), tasarim faktorleri (mimari, malzeme, mekéan yerlesim plani, doku, renk vb.) ve sosyal
faktorler (kullanici 6zellikleri: cinsiyet, yas, egitim vb.) seklinde ii¢ grupta ele almistir.
Yildirim (2005) ve Fernandez (2006) calismalarinda, olumlu algilanip degerlendirilen
mimari mekanlarin c¢evresel faktorlerinin insanlarin i¢ mekanlarda daha fazla zaman

gecirmesini sagladigini bildirmektedir.

Doruk (1973) calismasinda; insanin ¢evresini duyu organlari ve bunlarin algi haline gelmesi
ile tamiyacagimi soOylemektedir (Aktaran: Aydinli, 1986). Bes duyu organi yoluyla
duyumsanabilen her ¢evre, insan ile iletisim halindedir. Insan cevresiyle olan iletisimini
algilama yoluyla kurmaktadir (Soliman, 2013). Uyaricilar tarafindan duyular yoluyla insana
aktarilan uyarilar, insanlarin {izerinde uyariciya yonelik bir izlenim duygusu olusturur.
Izlenim, bireyin hafizasinda bir kisi veya bir deneyim hakkinda depolanmis olan ilk duygu

ve gorlintii olarak tanimlanabilir (Soliman, 2013).

Arnheim (2007, 2012) iki ¢alismasinda algiy1; gorsel diinyanin kii¢iik bir parcasina ya da su
anda goriilen tim nesnelerin konumlandirildiklart uzman gorsel cergevesine yapilan
gonderme olarak tanimlamistir. Senemoglu (2004) ise caligmasinda algilamay1; “Algilama

duyusal bilginin anlamlandirilmasi, yorumlanmasi siirecidir” seklinde aciklamistir (Dogru,

2014).

Mimari ¢aligmalarda 1980°1i yillara kadar daha ¢ok renk, 151k, doku, form ve malzeme gibi
mekanin fiziksel 6zellikleri iizerinde durulmusg, 1980°li yillardan sonra ise mekanin fiziksel
ozelliklerinin insanlar iizerinde olusturdugu psikolojik etkileri de 6ne alan calismalar
yapilmaya baslanmistir (Miiezzinoglu, 2018). Tirkiye’de i¢ mekanlarin kullanicilar
{izerinde olusturdugu algisal etkileri incelemeye yonelik yapilan ilk ¢alismalar Imamoglu
(1975), Ertirk (1984) ve Aydinli (1986) tarafindan gerceklestirilmistir. Daha sonra bu
alanda yapilan bir¢ok c¢alismada (Aydintan, 2001; Hidayetoglu, 2010; Yildirim, 2014;
Fujisaki ve digerleri, 2015; Burnard ve Kutnar, 2015; Watchman ve digerleri, 2017;
Gokbulut, 2018; Ulusoy ve Olguntiirk, 2018; Seymen, 2019; Poirier ve digerleri, 2019; Shen
ve digerleri, 2019; Ikei ve Miyazaki, 2020; Aksoy, 2020) kullanicilarin yas, cinsiyet, egitim

gibi bireysel Ozelliklerindeki farkliliklarin ve i¢ mekanin boyut, malzeme, renk, esya



yogunlugu gibi fiziksel Ozelliklerindeki farkliliklarin, mekan tasarim kalitesi {izerinde
olusturdugu algisal degerlendirmelerde 6nemli etkiye sahip oldugu belirtilmektedir (Cosgun
ve Yildirim, 2021). Yapilan sinirh sayida arastirma, kullanicilarin egitim durumuna bagl
olarak mesleklerinin mimari mekanlarin algisal degerlendirmelerinde 6nemli farkliliklara

neden olabilecegini gostermektedir.

Hershberger (1970) calismasinda, tasarim yapan mimarlarin yapinin estetik yonii ile
ilgilendiklerini, mimar olmayanlarin da genelde konforu, hoslugu, giizelligi ve nitelikleriyle
ilgilendiklerini belirtmektedir (Ertiirk, 1984). Aksoy (1979) yaptig1 calismasinda “cevreyi
bilingli olarak ve estetik Onceliklerle degerlendirme isleminden gecirmeyi tim Ogrenimi
boyunca deneyimleyerek gelistirmis ve tasarimci olan mimarin, meslekten olmayan
kullanicilarin g¢evre algilamasindan farkli olacak diizeyde duyularmi g¢alistirmaktadir.”
aciklamasiyla mimar ve kullanici arasindaki algilama farkliliklarina isaret etmistir (Ertiirk,
1984). Gibson (1986) ¢alismasinda, mimarlik egitimi almig bireylerin mekani1 anlamdan ve
yarardan soyutlayarak doku, renk, yiizey vb. gibi dizimsel Ozelliklerine dikkat ederek
algilayabildiklerini; mimarlik egitimi almamis olan bireylerin ise, ¢evreyi anlamsal ve
yararsal diizeyde algiladiklarini ifade etmektedir (Miiezzinoglu, 2018). Cosgun ve Yildirim
(2021) cgalismalarinda, tasarim egitimi almayan katilimcilarin fiziksel c¢evre faktorlerini
tasarim egitimi alan katilimcilara oranla daha olumlu yonde algilayarak degerlendirdiklerini

ileri stirmiiglerdir.

Benzer sekilde Aydintan (2001)’1n doku, renk ve 151k ¢evresel faktorlerini degisken olarak
aldig1 deneysel ¢alismasinda, bu faktorlerin yiizey ve mekan algilamasindaki yeri ve 6nemini
mimarlar ve diger kullanicilar iizerinde incelemis; sonugcta bu iki farkli kullanic1 grubunun
algisal degerlendirmelerinde anlamsal farkliliklarin olustugu belirlenmistir. Aydintan bu
farklilig1 su sekilde agiklamstir; “mimarlar egitimleri siiresince devaml yiizey, doku, renk,
kenar, bi¢cim vb. ogeler ile ilgilendiklerinden bu gibi ogeleri anlam ve yararlarindan
soyutlayarak algilama yetenegi kazanmislardir. Ote yandan kullanicilar ise boyle bir egitim
almadiklarindan  bu tir ogeleri algilarken onlari  anlam ve yararlarindan
ayrramamaktadirlar”’. Dolayisiyla Aydintan yapmis oldugu calismasinda egitim faktoriintin
i¢ mekan algisina etkisini agikca belirtmektedir. Ertiirk (1984)’lin yaptig1 ¢alismada ise
mimarlik egitimi almis olan kisilerin ¢evreyi kullanim, yarar ve anlam Ozelliklerinden
soyutlayarak fiziksel 6zellikleri ile 6n plana aldiklari; boyle bir egitimden gegmemis olan

bireylerin ise ¢evreyi algilarken yararsal boyutu O6n plana aldiklar1 tespit edilmistir.



Miiezzinoglu (2018)’nun egitim mekanlar iizerine yiizey renkleri ile ilgili yapmis oldugu
daha giincel bir ¢aligmada, tasarim egitimi almamuis kisilerin, degisik renklerde tasarlanmis
mekanlari, tasarim egitimi alan bireylere gore daha olumlu olarak degerlendirdikleri

belirtilmistir.

Bu calismada yapilan literatiir arastirmasina gore yaygin olarak kullanildigi goriilen ii¢ farkli
tastyic1 sistem malzemelerinin (lamine ahsap kiris, ard germeli beton kiris, gelik kiris)
olimpik yiizme havuzu tavan malzemesi olarak kullaniminda olusturdugu algisal etkinin

belirlenmesi hedeflenmistir.

Literatiir Arastirmasi

Literatiirde mekansal algi ¢alismalarinin daha ¢ok egitim ve ¢esitli yasama mekanlari, ofisler
gibi alanlarda yogunlastig1 goriilmektedir. Egitim mekanlarina yonelik yapilan ¢calismalarda,
i¢ mekan donatilarinin boyutlari, yerlesim diizeni, esya orani, renk, 151k gibi ortam ve tasarim
faktorlerinin 6grencilerin algisal degerlendirmeleri {izerinde olumlu ve olumsuz etkilerinin
olabilecegi bildirilmektedir (Yildirim, 2014; Cagatay vd., 2017; Hidayetoglu, 2010;
Miiezzinoglu, 2018; Gokbulut, 2018). Yine ¢esitli yasama mekanlarina yonelik yapilan
calismalarda, mekan formunun (Hidayetoglu, 2006), duvar renginin (Ozsavas, 2016; Aksoy,
2020) ve renk yogunlugunun (Aksoy, 2020) kullanicilarin algisal degerlendirmeleri iizerinde
olumlu ve olumsuz etkilerinin olabilecegi bildirilmektedir. Ayrica ofislere yonelik yapilan
caligmalarda, ofis mobilyalarinin renginin, i¢ mekan donatilarinin yerlesim diizeninin,
caligma istasyonu bolme panel yiiksekliginin ¢alisanlarin algisal degerlendirmeleri tizerinde
olumlu ve olumsuz etkilerinin olabilecegi bildirilmektedir (Giines vd., 2019; Yildirim vd.,
2019, 2020). Yapilan bu caligmalar malzeme algisi konusunu desteklese de farkli
malzemelerin algisal etkilerini karsilastirmaya yonelik g¢alismalar olduk¢a azdir. Bu
calismada ayn1 mekanda biiyiik agiklik olarak gegilen ti¢ farkli malzemenin, kullanicilar
tizerinde olusturdugu algisal etkinin bilimsel veriler 1s18inda belirlenmesi amaglanmigtir.

Literatiirde, malzeme algisi tizerine yapilan bazi ¢calismalara agagida yer verilmistir.

Aydintan (2001) ¢alismasinda, bes farkli mekanda kullanilan ahsap ve tugla malzemelerin
algisal etkileri ol¢iilmiis olup, sonugta farkli islevlere sahip mekanlarda kullanilan ayni
malzemenin algisal etkilerinin mekanlara gore farklilik gdsterdigi, ayn1 mekanda kullanilan

dokusal degisiklikler hem mimarlar hem de diger kullanicilarin mekan algis1 lizerinde



onemli etkilere neden oldugu belirtilmistir. Kir (2015) ¢alismasinda, ahsabin rengi, dokusu
ve kullanim oraninin kullanicilar tizerindeki algisal etkisi incelenmis, sonugta ahsabin renk
ve dokusunun biiyiik oranda algiy1 etkiledigi, kullanim oranina ve kullanilan yiizeye gore bu
etkinin farklilik gosterdigi bildirilmistir. Ayrica agik renk ahsabin mekanda kabul
edilebilirliginin daha yliksek oldugu sonucuna da ulagsmistir. Seymen (2019) calismasinda,
malzeme ve mekan algis1 arasindaki iliskiyi incelemis ve kullanicilarin beton malzeme
hakkinda 6nyargili oldugunu, fakat ¢ocukluk yillar1 gibi gegmisten gelen bir deneyime sahip
olmadan tercih yapildiginda beton tasarimlarinda diger tasarimlar gibi Onyargisiz
degerlendirilebildigi sonucuna ulagsmistir. Poirier ve digerleri (2019) ’nin ¢alismalarinda, giin
1s181n1n ve farkli ahsap tiirlerinin kullanicilar tizerindeki algisal etkilerini arastirmiglar ve
hem yiizeylerde kullanilan malzemenin hem de giin 15181 etkisiyle degisen genel ambiyansin
mekansal degerlendirmeleri biiylik 6l¢iide etkiledigi sonucuna ulagmislardir. Ayni1 zamanda
kadin ve erkeklerin algisal degerlendirmelerde farkli egilimlere sahip oldugu belirtilmistir.

Shen ve digerleri (2019)’nin ¢alismalarinda, i¢ mekanda kullanilan ahsabin cinsiyetlere gore
algisal degerlendirme farkliliklar1 incelenmis, sonucta kadinlarin erkeklere gore farkli renk
ve ahsap kaplamalar1 ayirt etmede daha iyi performans sergiledikleri ileri siiriilmiistiir.
Calismada kadinlarin erkeklere oranla deneyimlenen ahsap malzemeyi daha sicak ve parlak
buldugu sonucuna da yer verilmistir. Fujisaki ve digerleri (2015)’nin ahsap malzeme {izerine
yaptiklar1 c¢alismada, ahsap malzemenin Ozelliklerinin algilanmasinda gorsel, isitsel,
dokunsal duyularin degerlendirilmesi ayr1 ayr1 yapildiginda bile benzer sonuglara

ulasildigini belirtmislerdir.

Poirier ve digerleri (2019)’nin yapmis oldugu ¢alismaya gore, ahsap gibi dogal malzemeler,
i¢ yiizeyler olarak kullanildiginda psikolojik refahin yan sira konforu da artirabilir. Burnard
ve digerleri (2015)’nin ii¢ farkli ililkede karsilastirdigi yapi malzemelerinden daha az
islenmis olan malzemelerin ii¢ lilkede de benzer oranlarla daha dogal olarak tercih edildigi
sonucuna ulasilmigtir (Poirier ve digerleri, 2019). Rice ve digerleri (2006)’nin dogal
malzemeler ile endiistriyel veya sentetik malzemelerin mekanlarda kullanimini
incelemislerdir. Sonug¢ olarak ahsap malzemenin kullanilmadigi mekanlar ‘soguk’ ve
‘modern’, ahsap malzemenin kullanildig1 mekanlar1 ise ‘dogal’, ‘davet edici’, ‘dinlendirici’,
‘rahatlatict’, ‘sade’ ve ‘sicak’ olarak tanimlamislardir. Arastirmaya gore i¢ mekan zemin ve
diger ylizeylerinde ahgap kullanimi agirlikli olarak tercih edilmektedir (Poirier ve digerleri,

2019).
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I¢c mekan tasarimlarinda kullanilan ¢ok cesitli malzemeler, bu malzemelerden tiiretilen gok
cesitli malzeme kombinasyonlar1 vardir. Bu g¢esitlilik icerisinde hangi mekanda hangi
malzemelerin kullanilacagi konusu tasarimcilar i¢in kafa karistirici olabilmektedir. Malzeme
iizerine yapilan algisal ¢alismalarin ¢ogu tek bir malzemenin kendi igindeki tiir farkliliklari
izerine yapilmistir. Farkli malzemelerin algisal degerlendirmeleri {izerine yapilan ¢aligmalar

oldukea azdir (Cosgun, 2021).

Yukaridaki literatiir 1s1¢1nda bu calismada, tasiyici sistemlerde kullanilan ahsap malzeme ile
birlikte celik ve beton malzemelerin kullanicilarin algisal degerlendirmeleri iizerindeki
etkilerinin belirlenmesine ¢alisilmistir. Arastirma kapsaminda Fiziksel ¢evre faktorlerinden
malzeme tiirii ve malzeme renginin mekan algisi tizerine etkisini belirlemek amaciyla deney
ortami olarak olimpik yilizme havuzu tasiyic1 tavan sisteminde ii¢ farkli malzeme

kullanilmigtir. Aragtirma dogrultusunda hazirlanan hipotezler agagida verilmistir.

Arastirma Hipotezleri

Yukarida malzeme algisi iizerine incelenen yayinlara gére malzeme tiirii ve katilimcilarin

demografik 6zelliklerine bagli olarak olusturulan aragtirma hipotezleri asagida verilmistir:

Hipotez 1: Katilimcilar ahsap kirisin kullanildigi mekaninin ¢evresel faktorlerini, beton ve
celik kiriglerin  kullanildigi  mekéanlara oranla daha olumlu yonde algilayip

degerlendireceklerdir.

Hipotez 2: Katilimcilar ahsap kirisin kullanildigi mekanin ¢evresel faktorlerini, beton ve
celik kiriglerin kullanildigi mekanlara oranla daha sicak ve samimi olarak algilayip

degerlendireceklerdir.

Hipotez 3: Tasarim egitimi alan katilimeilarin olimpik yiizme havuzu mekanlarinin fiziksel
cevre faktorlerini, tasarim egitimi almayanlara gore daha olumsuz ydnde algilayip

degerlendireceklerdir.

Hipotez 4: Kadmlar olimpik yiizme havuzu mekanlarinin fiziksel ¢evre faktorlerini,

erkeklere gore daha olumsuz yonde algilayip degerlendireceklerdir.



Hipotez 5: Daha gen¢ katilimcilar olimpik yiizme havuzu mekanlarinin fiziksel gevre

faktorlerini, orta yasli katilimcilara gore daha olumlu yonde algilayip degerlendireceklerdir.






2. KAVRAMSAL CERCEVE

Tezin bu boliimiinde; i¢c mekanlarda yaygin olarak kullanilan ti¢ farkli tasiyici sistem
malzemelerinin (lamine ahsap kiris, ard germeli beton kiris, ¢elik kirig) katilimcilarin algisal
degerlendirmelerini belirlemeye yonelik, literatiirde yer alan kavramsal bilgileri ele
alimmigtir. Tez konusunun daha iyi anlagilabilmesi maksadiyla biiyiikk acikliklarin
gecilmesinde yaygin olarak kullanilan bu malzemelerin, mimari mekan ve algi kavramlari
ile calisma ortami olarak secilen olimpik ylizme havuzu mekanlarindaki 6zellikleri kisaca

tanitilmistir.

2.1. Mekéansal Algillama

Mekanlar, insanlar iizerinde bazi olumlu/olumsuz etkiler olusturur. Mekanlarda olusan bu
etki kullanicilarin algisal performanslarini etkiler. Tasarimcilarin temel hedefi tasarlanan
mekanin kullanicilar tizerinde olumlu etkiler birakmasini saglamaktir. Bunun i¢in mekan ve
algt kavramlar1 1iyi anlasilmali, mekansal algi tizerine yapilmis olan c¢alismalar
incelenmelidir. Bu boliimde mekan, algi ve mekan algis1 konularina yer verilmektedir

(Cosgun, 2021).

2.1.1. Mekéan

[lk insanlar giinliik yasamlarinda ihtiyaclarini gidermek ve gevresel dis etkilerden korunmak
icin magaralar, agac¢ kovuklari gibi alanlar1 kullanmiglardir. Zamanla her konuda kendini
gelistiren insan, malzeme konusunda da yeni kesifler elde etmis ve bu malzemelerle
barmmak i¢in ilk yapilar1 insa etmeye baslamislardir. Boylece ¢aglar boyunca artan bilgi
birikimi sayesinde insanlarin yasamda vazgegilmez bir deger olarak gordigii “mekan”
kavrami ortaya ¢ikmistir (Aydintan, 2001). Mimaride mekan, insan boyutunun var olmasiyla
anlam kazanmakta ve bununla birlikte ortaya ¢ikan farkli mekan kavramlari 6nem
kazanmaktadir (Aydinli, 1986).
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Fiziksel Mekin

Lowry (1967) ¢alismasinda; geometrik kavramlar ve olgiimlerle belirlenebilen bir mekan
olan fiziksel mekan kavrami, varligin1 hareket ve 1sik ile gii¢clendirmekte oldugunu

belirtmistir (Aktaran: Goler, 2009).

Mevcut Mekéan

Insan1 cevresi ile biitiinleyen mevcut mekan kavrami; gevrenin somut yapisiyla saptanabilen
psikolojik bir kavramdir. Mekan i¢inde bulunan insanin psikolojik gereksinim ve istekleri
dogrultusunda mekan ile insan arasinda karsilikli bir etkilesim s6z konusu olmaktadir. Bu
istekler ile gereksinimlere gore de insan, etrafindaki ¢evreyi —bulunmus oldugu mekéani-
degistirmek i¢in ¢alismaktadir. insanin sosyal ve kiiltiirel bir biitiinliige ait olmasini saglayan
mevcut mekan ayni zamanda onun ¢evresinin degismeyen bir izlenimini olusturmaktadir

(Aydinli, 1986).

Kavramsal Mekin

Insan igerisinde eylemde bulundugu mekdn1 aym1 zamanda algilamakta ayrica
diisiinmektedir. Mekanda olusan bir izlenim, bazi kosullarda kavramlasarak bireyin zihninde

bir kavramsal mekan olusturmaktadir (Aydinli, 1986).

Algilanan Mekan

Yasanan bir mekan olarak nitelendirilen algisal mekan; i¢inde bulunan insan tarafindan
gozlenmekte, yasanmakta ve algilanmaktadir. Bu mekan kavrami; uyaricinin fiziksel

ozelliklerini, algilayanin da 6znel degerlerinin bir islevidir (Schulz, 1971).

Olusturulan yer kavramlarmin odaginda her zaman insan vardir. Mekanlar insanlar
tarafindan algilanabildigi 6lcekte anlam kazanirlar. Mimari mekanin daima deneyimlenen
mekan oldugunu savunan Weber (1995)’e gore her mekan ve yon, kullanicisi tarafindan
verilen manalar ve bu kullanimlar 1s181nda farkli degerler tasiyabilmektedir. Weber (1995),
gercek mekan ve algilanan mekanin 6zelliklerinin birebir ¢akigmayan bir karaktere sahip

oldugunu ifade etmektedir (Aktaran: Miiezzinoglu, 2018).
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2.1.2. Alg1

Insanlar iginde yasadiklar1 ¢evreyi yasamlarmni siirdiirebilmek amaciyla tanimak
zorundadirlar (Ertiirk, 1984). Cevreyi tanimak duyumsama ve algima siireclerinden sonra
ulagilabilecek bir sonuctur. Algilama siireci bireyin bir uyaran1 duyumsamasi ile baglar.
Duyum, insanda ilgi, istek veya ihtiyag dogmasi durumu; yani uyarilma durumu olarak
aciklanabilir. Bu uyaricilardan gelen duyum beyine iletildikten sonra bilgi meydana gelmis

olur (Caglayan vd., 2014).

Cevreden gelen uyarilar duyu organlari araciligiyla fark edilmekte; duyumsanan bu uyarilar
gecmisten gelen deneyimlerin de etkisiyle beyinde gruplanarak bir anlam kazanmaktadir.
Algilama siirecinde ilk verileri toplayan duyularin algilama yetenekleri, bireyin fizyolojik
kapasitesine gore farklilik olusturabilmektedir (Gezer, 2012). Algilanan kavramlarin daha
onceden Ogrenilen ve bellekte saklanmakta olan diger bilgilerle iliskilendirilmesi siireci
kavrama olarak tanimlanmaktadir. Bu kavram, duyumlarin anlamlandirilarak alginin
olusmasini saglamasindan dolayr ge¢mis tecriibelerin de belirleyiciligi bulunan bu siirecte

biiyiik 6nem tagimaktadir (Ayber, 2012).

Aksoy (2020), tanimlamalar1 dikkate alarak algi ve algilama kavramlarinin temel

ozelliklerini su sekilde maddelemektedir:

o Algi insan-gevre iletisim siirecinin temelini olusturur,

o Algl, duyumlarin devami olarak zihinsel ve biligsel siirecleri igerir,

o Alg siireci duyum asamasinda nesnel verilere dayanir, zihinsel ve biligsel siirecler
sonucu 6znellige ulasir,

o Cevresel uyaranlar algilama siireci sonunda kavramsallasir,

o Algilarin olusturdugu deneyim, yeni algisal siirece geriye doniik aktif bir 6zellik
kazandirir (Kahvecioglu, 1998),

o Algilamada insan, ¢cevresinden amaclarina uygun bilgi almaktadir (Baymur, 1984),

o Hareketin alg1 olgusunda 6nemli bir rolii vardir,

o Algi kisiden kisiye degisebilen bir olgudur (Aksoy, 2020).
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Lang (1974), cesitli kisilerce gelistirilmis olan algilama yaklasimlarini iki ana grupta
incelemistir. Bunlar “duyuma dayali algilama™ ve “bilgiye dayali algilama” gruplaridir

(Ertiirk, 1984).

Duyuma Davali Algilama

Bu yaklagimda ¢evresel uyaricilarin duyumlara neden oldugu ve bu duyumlarin bir algilama
olayinda bir araya getirildigi varsayilmaktadir. Ampirizm, Rasyonalizm, Transaksiyonalizm
ve Gestalt kuramlar1 algilamanin duyum kaynakli oldugunu belirtmektedirler. Gestalt
kuraminin 6zgiinliigii davranis degil, insan algis1 ve diger bilme siirecleridir. Gorsel algi ile
oldukga ilgilenen bu kuram gorsel algiya olgusal bir yaklasimi vurgular. Bu yaklagim,
kiginin gorebilecegi ve tecriibe edebilecegi deneysel agiklamalar1 diizenleme tekniklerine
gotirtir (Ertiirk, 1984).

Bilgiyve Dayali Algilama

Bu yaklasimda alginin ge¢mis deneyimler yerine bazi ic¢sel yeteneklerin sonucu oldugu
varsayllmaktadir. Bu kuramin 6nciisii olan Gibson, diinyanin mekéansal ya da maddesel
olarak izlenimlerinin incelenebilecegini; bu incelemenin gozlemcinin karsisindaki fiziksel
uyaricilarin bir 6zelligini soyutlayarak ve sistematik bir sekilde degistirerek miimkiin
olabilecegini ileri siirmektedir. Alg1 ve uyarict arasindaki ayrimlara dayanan bu yontem

psikofizik olarak isimlendirilmektedir (Ertiirk, 1984).

Nesnelerin gorsel bicim, boyut, renk ve dokularmin algilanmasi, onlar1 goriilen gorsel
cevreye ve bu ¢cevrede nesnelerin birbirleriyle ve gorsel ortamlariyla kurduklari iligkiye gore

sekillenmektedir (Ching, 2004).

Insanin algilama yetenegi dis diinya ile iletisiminin temelini olusturmaktadir. Algilama,
nesneye ait Ozelliklere kisiden kaynaklanan 6zel verilerin eklenmesi ile nesnel diinyay1
Oznellestiren, soyuttan somuta dogru seyir gosteren bir siirectir (Kahvecioglu, 1998).
Insanlarin gegmisten gelen tecriibe, deneyim, kiiltiir, inang, yasayis gibi tiim 6znellikleri
algisal ¢iktilar1 da etkilemektedir. Kisisel farkliliklar, algisal farkliliklara da neden
olmaktadir. (Cosgun, 2021).
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Psikolojide en fazla tartisilan konulardan biri olan algilama, mimarlar i¢in de mekanlarin
kullanicilarin algilarina birakilmasi ve bu yolla degerlendirilmesi i¢in olduk¢a 6nemlidir
(Ertiirk, 1984). Mekan, algilanabildigi 6lgekte anlamli olur. Bu anlam kullanicinin algisal
degerlendirmelerine gore farklilik gosterebilmektedir. Tasarimcilarin temel hedefi de
tasarladiklart mekanlarda bu algiy1 en iist seviyede ve en biiyiik oranda olumlu tutmaya
caligmaktir. Bundan dolay1 mekan algis1 konusu hem tasarimcilar i¢in hem de kullanicilar

icin olduk¢a 6nem teskil etmektedir (Cosgun, 2021).

2.2. Mimari Mekan Tasariminda Yap1 Malzemesinin Secimi

Mimari tasarim; hayal giicii, yaraticilik odakli, heyecan verici bir kavram olsa da bir o kadar

da bilgi, tecriibe ve teknoloji gerektiren olduk¢a uzun bir siirectir (URL-6).

Ic mekén tasarimi, yaratici uygulamalarla pek cok ortak noktasi olan disiplinlerarasi bir
etkinliktir (Brooker ve Stone, 2011). I¢ Mimarlik disiplini ise, yaratict uygulamalar1 bir
sonu¢ olarak degerlendirmekte ve diisiinsel siiregten faydalanarak, dogru gerekliliklerle
kavramsal, kuramsal ve pratik caligmalar1 icermektedir. Tasarim fikir ve uygulamalari i¢in

vazgecilemeyecek tek unsur, insandir (Ozgen, 2020).

Mekanin i¢inde 6zne olarak ve devamli olarak deneyimleyen kullanici; mekéani farkli bakis
acilar ile incelerken, i¢inde hareket ederek ya da i¢inde zaman gegirir durumdayken
duyularmin yardimiyla mekani algilamaktadir. Mekansal algida, yalnizca hacimsel bir
kavrama ve duyumsama olarak gerceklesmektedir. Mekanin var olmasini saglayan
unsurlarin diginda insan algisini etkileyen malzemeye iligkin, gesitlilik, renk, doku, koku ve
akustik degerler gibi etkenlerle kullanict ig¢in bir mekansal atmosfer gerceklesmektedir
(Seckin, Yildiz, 2019). Yani tasarim; biitiinsel bir yaklasimi igermektedir. I¢ mekan
tasariminda kullanilmasi planlanan tiim detaylar hem tek tek hem de biitiinsel olarak
icerisinde degerlendirilmektedir. Bu sebeple malzemelerin nasil kullanilacagina iliskin veri,

pek ¢ok parametrenin beraber degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Ozgen, 2020).

Mekani olusturan bilesenlerin sagladig1 kisitlama ve ayiricilik etkisi, i¢ mekan kavramlari
icin ylizeylerin renk, doku, sertlik, yumusaklik, saydamlik, parlaklik vb. 6zelliklerine gore
nasil bir araya gelecegi sorunsali ile karsilanmasi gereken ihtiyaglar1 beraberinde

getirmektedir (Ching ve Adams, 2001). Yiizey elemanlarinin olusturulmasinda kullanilacak
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malzeme se¢iminde ise; kullanic1 gereksinimleri, ¢evreseli islevsel, kiiltiirel, ekonomik,
estetik, sosyolojik, psikolojik ve c¢ok daha fazla parametre bakimindan, tasarim siireci
iizerinde etkili oldugu diisiiniilerek tasarim siirecine iliskin, veri olarak ele alinmaktadir

(Ozgen, 2020).

Mekan yaratim siirecinin, var olabilmesinin en temel gereksinimlerinden biri malzemedir.
Malzeme insana ulasan niyetin ta kendisidir. Benzer bir bakis acgisiyla, i¢ mekan tasarimi
arastirma sahasi, “mekan” nesnesini yasanabilir, aidiyet kurulabilecek bir yere doniistiirme
cabasi olarak karsilamaktadir. Nesne vasitast ile tasarim fikri, yasanabilir bir mekana

doniisme olasiligina sahip olmaktadir (Ozgen, 2020).

Tasarlanmis mekan yaraticisi eliyle, kullanicidaki izi 6n gormektedir. Degisik ilgi alanlari,
deneyimleri, tutumlari, giidiilemeleri olan kisilerde ayni malzeme, ilk goriiste farkli
bildirimleri ve etkileri yaratabilmektedir. Soguk-sicak, pahali-ucuz, yumusak-sert, cekici-
rahatsiz edici, dogal-yapay gibi... Paslanmaz c¢elik yiizey ilk goriiste kimisi i¢in pahali
oldugu izlenimi birakirken, baska bir kullanici i¢in soguk bir his uyandirabilir (Yagli, 2019).
Malzemeler teknik anlamda {irlinlere avantaj saglarken, iirtinlerin anlamlarin1 pekistirmek
tizere bir arag olarak da kullanilabilir (Karana, 2006). Secilen malzemeye gore tasarimin dili
farkli ifadeleri igerebilir. Malzeme kullanimi ile mekanin tasarim yaklagimi; yalin, masif,

kaba, soguk, hafif, derin, karmasik gibi terimlerle ifade edilebilmektedir (Giizel, 2006).

Yapt malzemelerinin se¢imi, tasarimi ve uygulamasi kararlar1 basli basmma onemli bir
parametredir. Bu anlamda yeni teknolojilerin kullanimi ile malzeme anlayisinin degismesi
cok eski degildir. Devamli malzemeye dair bilginin giincellenmesi, siirekli “yeni” olanin
arayisi icinde olmamiz ile iligkilidir. Tarihsel siirecte malzemenin yapida kullanimi, yagsanan
degisikliklerle gelismis ve g¢esitlenmistir. Endiistri devrimiyle birlikte ¢elik, panel cam,
betonarme gibi yeni malzemeler kullanilmaya baglanmis, 20. yy. da fizik ve kimya gibi temel
bilimlerde yasanan gelisim ile madde atomlarina, néronlarina ayristirllmaya baslanmistir.
Madde iizerinde uygulanabilen iyilestirmelerse kimyasal degisiklikler vasitasiyla istenilen
ozellikte malzemelerin iiretimini miimkiin kilmistir. 21. yy. da ise nanoteknolojinin ortaya
cikis1 ile istenilen Ozelliklerde; daha kiigiik, hafif ve akilli malzemelerin iiretilmesine

baslanmstir (Ozgen, 2020).
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Glinlimiiz teknolojisi ile yap1 malzemeleri igeriginde, su tutmayan, spektrum secici olan
boya veya cam malzemeler, ¢izilmeye dayanikli nanopartikiil tabakalar1 gibi yeniliklerle

dolu malzemeler, piyasada yer almaya baslamistir (Yagli, 2019).

I¢c mekéan olusumunda tavan kaplamasi, iigiincii boyutta sinirlamalar ve diisey diizleme etki
eden farkliliklar1 ile 6nemli Ol¢lide etkiye sahiptir. Tavan yiizeyleri, duvar ve zemin
yiizeyleri gibi gorme ve dokunma agisindan direk olarak kullanici ile bag kurmamaktadir.
Tavan uygulamalarinin, mekanin boyutsal olarak kullanicinin iizerinde; yiikseklik/algaklik,
ferahlik/darlik, rahatlik/resmiyet gibi psikolojik etkilerinin yaratilmasina imkan

tanmimaktadir (Ozgen, 2020).

2.3. Biiyiik Acikliklarin Ge¢ilmesinde Kullanilan Malzemeler

Ansiklopedik mimarlik sozliigiine gére malzeme “bir sey yapmak icin kullanilmas: gereken
maddeler” olarak tanimlanmaktadir (Hasol, 2016). Mekan olusturma asamalarinda
baslangictan sona kadar ¢ok ¢esitli malzemeler kullanilmaktadir. Bu ¢esitliligin arasinda
dogru malzemeyi segmek hem islevsel hem de algisal olarak olduk¢a onemlidir. Bu se¢imi
yapabilmek igin malzemeyi iyi tammak gerekmektedir. Islevsel dzelliklerinin yani sira
malzemenin mekanda birakti§i gorsel etki, o mekanin kullanici tarafindan tanimlanmasini
saglamaktadir. Mekandaki her yiizeyin bir malzemeye ait oldugu diistiniiliirse malzemenin

mekani tanimlamada ne kadar 6nemli oldugu anlasilabilir (Cosgun, 2021).

Malzeme dogal ve yapay olmak iizere iki ana basliga ayrilir. Dogal malzemeler, dogada
bulunan ham halde olan malzemelerdir. Yapay malzemeler ise dogal malzemelerin islenmesi
veya istenilen dogrultuda degistirilmesi ile elde edilen malzemelerdir. Kendi iglerinde hem
avantajlar1 hem de dezavantajlar1 bulunan dogal ve yapay malzemeler mekan tasarimlarinda

zorunlu olarak kullanilmaktadir (Cosgun, 2021).

2.3.1. Malzemenin ozellikleri

Malzemenin ozellikleri fiziksel, kimyasal ve mekanik olarak {i¢ grupta incelenmektedir

(Cosgun, 2021).
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Fiziksel Ozellikler

Malzemenin yogunluk, rutubet, akustik, iletkenlik, yalitim gibi 6zellikleri fiziksel 6zellikler
simifina girmektedir. Bu 6zellikler malzeme se¢iminde, kullanilan mekan sartlarina gore

belirleyici etkidedirler.

Kimyasal Ozellikler

Malzemenin mevcut kimyasal o6zelliklerinin dis etkenlere veya diger maddelerin
kimyasallarina gore verdigi tepkiler, malzemenin kimyasal 6zellikleri olarak tanimlanabilir.

Demirin hava ile temast sonucu belirli siirede oksitlenmesi 0rnek verilebilir.

Mekanik Ozellikler

Malzemenin egilme, basing, ¢ekme, burkulma, ezilme, yarilma, yapisma, kesme gibi
ozellikleri mekanik Ozellikler sinifina girmektedir. Malzemenin bu 0&zelliklerinin iyi
bilinmesi tlretimde kolaylig1 ve iiretim sonrast kullanimda dayanimi, uzun omiirliligi

saglamasi agisindan onemlidir.

2.3.2. i¢c mekanda kullanilan malzemeler

19. ve 20. yiizyilin baslarinda, ¢elik, betonarme, lamine ahsap ve diger ahsap triinler gibi
cesitli yeni insaat malzemeleri gelistirilip kullanilmaya baslanmistir. Bu donemde
malzemelerin maliyeti genellikle biitcenin ana pargasi iken, isgiici maliyetleri ihmal
edilebilir diizeylere ulasmistir. 20. ylizyilin son yarisinda, emek, her tiirlii insaat bi¢iminde
birincil maliyet haline gelmistir. Boylece is¢ilik maliyetlerini azaltmak amaciyla, yapisal

cercevenin kurucu parcalar1 daha basit ve daha az talepkar hale getirilmistir (URL-1).

Son yillarda ise yeni tip yapistirilmis, ahsap ileri miihendislik malzemeleri gelistirilmistir.
Bunlardan LVL (Lamine Kaplama Kereste), ince kaplamalardan yapilmis kontrplak benzeri
bir malzemedir. Bu yonde, ¢ekme ve basma dayanimi oldukca yiiksektir. Bu nedenle
malzeme, homojen bir kesite sahip kirisler veya ince bir ag ile kirisler lizerinde flanglar
olarak idealdir. LVL, ABD'de Microlam ad1 altinda iiretilmektedir (URL-1).
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Resim 2.1. LVL (Lamine Kaplama Kereste) (URL-1)

Lamine ahsap kereste; farkli ebatlardaki bagimsiz olan ahsap parcalarinin belirli kontroller
yapilarak, endiistri sartlarinda ve 6zel baglayicilar yardimiyla tutkallanip birlestirilmesi
sonucu elde edilir. Avrupa'da artan bir hizla kullanimi 6zellikle 2000 yilindan itibaren
yayginlagsmaktadir. Genis ve tek aciklikli yapilarda; konser salonlari, tiyatro, egitim yapilari

vb. kubbe, piramit, tonoz gibi tiim geometrik striiktiirler insa edilebilir (URL-2).

Resim 2.2. Periyodik bakimla neredeyse 6liimsiiz bir yapt malzemesidir (URL-2)

Yigma yontemi ile tasarlanmis kereste, boyut kereste, tahta ve paneller gibi mevcut kat1 ve
kompozit ahsap esasli iirlinlerden yapilmistir. Bu iiriinler daha sonra ¢esitli insaat amaglari
icin gelistirilmis yapisal biitiinliik sergileyen tiriinler olugturmak {izere birbirine yapistirilir.
Sahada montaj i¢in teslim edilmeden 6nce fabrikalarda projeye 6zgii boyutlarda Kkesilirler
(URL-5).
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Resim 2.3. Dalga spor salonu, Singapur (URL-5)

Yapisal mithendislik; yap1 i¢in uygulanacak farkli malzemelerin davranisini daha iyi tahmin
edebilmek amaciyla gerekli olup, malzeme bilgisine ve bunlara karsilik gelen 6zelliklerine
dayanir. Genellikle, en ¢ok kullanilan ii¢ (3) yap1 malzemesi; beton, ¢elik ve ahsaptir. Her
malzemedeki avantajlar1 ve dezavantajlari bilmek, yapilarin tasariminda giivenilir ve

maliyeti etkin yaklasimin saglanmasinda 6nemlidir (URL-3).

Ahsap Malzeme

Ahsap; higroskopik, anizotropik ve organik bir malzemedir. Akustik, 1s1l, elektrik, mekanik,
estetik vb. 6zellikleri ¢ok uygundur, sadece ahsap iiriinleri kullanarak konforlu bir konut insa
etmek olasidir. Yapisal mithendislik malzemesi olarak ahsap, hem ortak hem de tarihi bir
se¢imdir. Bununla birlikte, son yillarda islenmis iriinlerden veya bazi metallerden

(aliminyum gibi) yana tercih yapilarak ahgaptan uzaklagilmigtir (URL-3).

Ahsabin Avantajlar

o Ahsap hafif bir ingaat malzemesidir. Baz1 binalarin tasarimlarinda daha biiyiik alanlar
ve kendi agirligint daha az desteklerle saglayabilir.

o Kullanim yeri nem oraninda kurutuldugunda, ¢ogu ahsap tiirii i¢in genellikle %7- %12
arasinda elektriksel iletkenlige kars1 dogal bir dirence sahiptir.

o Akustik ozellikleri sayesinde yasam ortamlarinda yankiyr en aza indirir. Ahsap, sesi
emer ve ek konfor i¢in giiriiltii seviyelerini onemli dlciide azaltir.

o Abhsap, dogal yollarla yetistirilebilen bir yap1 malzemesidir.
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o Abhsap cevre dostudur. Beton, metal ve plastikler de dahil olmak iizere birgok ingaat
malzemesinin en biiyiik zorluklarindan biri, atildiklarinda, par¢alanmalar1 imkansiz bir
sekilde uzun zaman aliyor olmalaridir. Ahsap dogada hizli bir sekilde parcalanir ve

toprag yeniler.

Ahsabin Dezavantajlart

o Ahsabin c¢aligmasi, daralmasi ve genislemesi: Ahsap, bilinyesine su alip verir, boylece

genigleyip daralabilir. Biyotik (biyolojik) ve abiyotik (biyolojik olmayan) ajanlar zarar

verebilir.

Resim 2.4. Ahsap yapi iskeleti (URL-3)

Beton Malzeme

Beton; ¢imento, agrega ve su karisimidir. Betonarme, ¢elik ¢gubuklarin betona eklenmesiyle
olusmaktadir. Bu iki malzemenin; basing dayanimini saglayan beton, ¢ekme dayanimini

saglayan celik ile birlikte ¢alismaktadir (URL-3).

Cement Aggregate

Resim 2.5. Betonu olusturan bilesenler (URL-7)
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Ard germe; betonun ¢ekme yiikii kapasitesinin arttirilmasina yonelik tasarlanmig 6zel bir
imalat yontemidir. Ard germe isleminde halatlar1 germe islemi, beton dokiildiikten sonra
yapilmaktadir. Bu yoniiyle 6n germeli diger sistemlerden farklilik gostermektedir. Ard
germe metodu sayesinde imal edilen yapilarin imalat siireleri, diger metotlarla yapilanlara
gore daha kisa siirmektedir. Kopriiler, bina, otel, depo, silo vb. iist yapilarda ara agikliklar
klasik yontemlerle yapilanlara gore daha fazladir. Ard germe ile yapilan uygulamalarda
beton ve donati miktarlar1 azalmakta, yapi hafiflemekte ve ¢ok daha ckonomik hale
gelmektedir. Bu sayede, hafifleyen yapinin ayn1 zamanda depremsellik davranislari da
olumlu yonde etkilenmektedir (URL-8).

ONE WAY LOAD BALANCING

Wo = LOAD BALANCED
TENDON 5 T TERDON
F ?CE T SUPPORT FORCE

-

OF TENDCNT L = SPAN LENGTH T
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REALCTION Wa o REACTION

Sekil 2.1. Ard germe kiris diyagrami (URL-9)
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Resim 2.6. Betonarme Kkirislerde ard germe (URL-10)

Ard germe, betonarme ile gecilmesi zor olan agikliklarda uygulanan bir sistemdir. Ard germe

ile gecilen agikliklarda, ard germenin konstriiksiyon kalinlig1 ¢elikten daha azdir. Celik ya
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da ard germe arasinda tercih yaptiginiz zaman ard germe hem ekonomik hem de daha az bir

konstriiksiyon kalinliginda avantajli olmaktadir (Kinaci, 2008, Seminer).

Betonun Avantajlar

o Betonarme; diger malzemeler ile kiyaslandiginda ¢ok daha yiiksek bir basing dayanimina
sahip olmaktadir.

o Ard germe, betonarme Kkirislerin egilmeye degil, basinca karsi ¢alismasi igin uygulanan
bir yontemdir.

o Beton, donat1 ¢elik cubuklarini uzun siire atesten koruma yetenegine sahiptir. Bu, yangin
sonene kadar donat1 cubuklarina zaman kazandirir.

o Betonu iiretmek igin gerekli olan ¢ogu malzeme kolayca elde edilebilir ve bu durum
betonu popiiler yaparak, uygun maliyetli bir segenek haline gelmesini saglar.

o Betonarme ile yapilan binanin sistemi, diger yapilan bina sistemlerinden daha
dayaniklidir.

o Betonarme, baslangicta akiskan malzeme olmasi dolayisiyla, sinirsiza yakin bir sekil
araliginda, ekonomik sekilde kaliplanabilmektedir.

o Betonarme; yogun bakim gerektirmeksizin su, kum gibi malzemeler kullanilarak saglam
olacak sekilde tasarlanmistir. Beton ile insaat demiri tamamen rahatsiz edilmeyecek
sekilde ¢evrelenmelidir. Bu durum, betonarme yapilarin bakim maliyetinin ¢ok diisiik
olmasini saglamaktadir.

o Betonarme; temeller, iskeleler, barajlar vb. gibi yapilarda ekonomik bir yapi
malzemesidir.

o Betonarme yapi; rijit bir eleman gibi davranmaktadir. Minimal sapma sayesinde,
binalarda servis kolaylig1 olugmaktadir.

o Celigin yap1 i¢inde kullanilmas1 ile karsilastirildiginda, betonarme yapilarin

olusturulmasinda vasifli is giicli azaltilabilir.

Betonun Dezavantajlar

o Cimento suyla reaksiyona girdigi ve karisim sertlestigi i¢in beton karistirildiktan sonra
depolanamaz.
o Betonun otuz giinliik kiirlenme siiresinin olmasi nedeniyle binanin insaat programinda

etkili oldugu gortilmektedir. Bu durum, yerinde dokiim betonun montaj hizin1 ¢elikten
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daha yavas hale getirir, ancak bu, prekast beton kullanimi ile biiyiik Olcilide
tyilestirilebilir.

o RC'nin dokiimiinde kullanilan formlarin maliyeti nispeten yiiksektir.

o Cok katli bir binada betonarme kolon kesiti (RCC), RCC durumunda basing dayanimi
diisiik oldugu igin ¢elik boliimden daha biiyiiktiir.

o Daralma. Biiziilme catlaklarin gelismesine ve gii¢ kaybina sebep olmaktadir.

Resim 2.7. Betonarme 6rnegi (URL-3)

Celik Malzeme

Celik; ¢ogunlukla karbon ve demirden olusan bir alasimdir. Diger ozellikler de diger
ozellikleri kazanmak amaciyla alagimin icine karistirilmaktadir. Ornegin; paslanmaz gelik
yapabilmek i¢in krom ve nikel eklenmektedir. Karbon igeriginin arttirilmasi geligi kirilgan

duruma getirir, bu durumda yapisal ¢elikte istenmeyen bir durumdur (URL-3).

Celigin Avantajlart

o Celik yiiksek mukavemet / agirlik oranina sahiptir. Bu 6zellik ¢eligi, biiyiik agiklikli olan
kopriiler, yiiksek binalar, sismik hareketi yiiksek alanlarda bulunmakta olan yapilar ve
diisiik toprak tasiyan zeminlerde ¢ok ¢ekici bir yapt malzemesi olmasini saglar.

o Celik, kopmadan once biiyiik ¢apli plastik bir deformasyona maruz kalir ve siiner, yedek

gii¢ saglar.
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o Celik, belirli bir stres seviyesine kadar elastik davranis gostermektedir. Betonarmenin
aksine, ¢eligin 6zellikleri genel olarak zamanla degismez.

o Celik elemanlarin yapiya montaji oldukg¢a kolaydir, bu da oldukga kisa siirede ingaat
yapimi saglamaktadir.

o Genellikle ¢elik yapilar, hizli ve kolay olarak tamir edilebilir.

o Celik, seri tiretim i¢in olduk¢a uygundur.

o Celik, tekrar kullanilabilir.

o Yeni binalar veya kanatlar eklenerek celik binalar kolayca genisletilebilir.

o Celik yapilar; iyi bir yorulma dayanimina sahiptir.

Celigin Dezavantajlart

o Celik, enerjisinin olduk¢a yogun olmasi nedeniyle tiretilmesi ¢ok daha pahali olmaktadir.

o Bina yanginlarinda genel olarak gozlenen sicakliklarda 1sitildiginda ¢eligin mukavemeti
biiyiik 6l¢iide azaltilir.

o Cevrenin etkisi ile korozyona ugrayan celik, yapiyr korozyona maruz birakabilir.
Kopriiler ve kuleler gibi hava ve suya maruz kalan ¢elik yapilar diizenli olarak
boyanmaktadir.

o Yiiksek mukavemet / agirlik orani nedeniyle; genel olarak ¢elik sikistirma elemanlart,
betonarme sikistirma elemanlarindan daha ince olmasi dolayisiyla egilmeye, burulmaya

ve burkulmaya karsi daha hassastir.

Resim 2.8. Yapisal gelik islerine genel bakis (URL-3)



24

2.3.3. Celik, beton ve ahsap malzemelerin cevreye etkileri

Ahsap, insaatin temel bir parcasidir. Her yerde bulunabilecegi i¢in ¢ok yonlii bir yapi
malzemesidir. Kuzey Amerika'daki ilk yerlesimciler, diger malzemeleri Avrupa'dan tiim yol
boyunca tasimaktan daha verimli oldugu ve kiitiik kabinler insa etmek amaciyla ahsabi
kullandilar (Rosmanitz, 2013). Ahsabin bir yapt malzemesi olarak iiretilebilmesi igin
kapsamli aletlere ihtiyaci yoktu. O zamanlar ahsap, mevcut en giivenilir yap1 malzemesiydi.
Ahsap o kadar giivenilirdir ki 800 y1l 6nce insa edilen evler bugiin hala ayaktadir (Heibg,
Hansen ve Nybakk, 2015). Zamana bakildiginda, giinlimiizde evler insa edilirken hala tercih
edilen yontem ahsaptir. Ancak bir siire sonra yeni bir malzeme ortaya ¢ikti. Beton,
kaynaklarin kit oldugu ve ahsabin bulunamadigi Roma ve Misir gibi birgok eski uygarlikta
kullanilmistir (URL-4).

Kiiresel iklim degisikliginin zorlayici tehditleri goz 6niine alindiginda, siirdiiriilebilir insaat,
yapi endiistrisinin siirdiiriilebilir ve daha saglikli bir diinya elde etme yolunda iizerine diiseni
yapmast i¢in ileriye giden yoldur. Siirdiirtilebilirligi, gelecek nesillerin ihtiyaglarini
karsilama yeteneginden 6diin vermeden simdiki neslin ihtiyaglarini karsilamak i¢in insa
etmek, olarak tanimlayabiliriz. Tahminen, binalar, oncelikle isletme asamalarinda fosil
yakitlarin kullanimi yoluyla, toplam kiiresel sera gazi emisyonlarinin tigte birine kadar
katkida bulunur (Huovila, Ala-Juusela, Melchert, & Pouffary, 2009). Asir1 karbon
emisyonlar1 diinya i¢in gercek bir tehdittir ve ileride biiylik sorunlara neden olabilir.
Yalnizca Kuzey Amerika'da, insaat sektorii Karbondioksitin (CO2) yaklasik %37'sini
olusturmaktadir, Avrupa'da %40'tir ve bu muhtemelen sonraki yillarda da devam edecektir
(Beyer, 2012). Ek olarak, siirdiiriilebilir olmayan malzemelerle insa etmeye devam edersek,

sonunda insa edilecek malzemelerimiz tiikkenecektir (URL-4).

Celik ve beton gibi yap1 malzemelerinin iiretimi, nakliyesi ve montaji, bir biitiin olarak
binadaki nihai maliyetin minimum bir b6liimiinii temsil etmelerine ragmen, biiyiik miktarda
enerji gerektirir. Uzmanlar, tiim siiregler tarafindan tiiketilen enerjiyi Embodied Energy (EE)
olarak adlandirmaktadir (Heibe ve digerleri, 2015). Bir ton betondaki az miktardaki gomiilii
enerji (karbon), kullanilan biiylik miktardaki betonla carpildiginda, betonun diinyada en
fazla karbon i¢eren malzeme olmasina neden olur. En yiiksek olan betonun EE'si; 12.5MJ/kg
(Megajoule/kilogram) EE, gelik; 10.5MJ/kg EE ve en diisiik 2.00MJ/kg EE ile ahsaptir (Hsu,

2010). Cimento iiretimi son derece enerji ve fosil yakit yogunlugu oldugu i¢in, 6zellikle
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beton olmak iizere, her bir yapt malzemesinin bedenlenmis enerji igerigi biiyiik olgiide

degisir (URL-4).

Beton ve ¢eligin bedenlenmis enerjisi géz oniine alindiginda, ¢evresel etkilerinin ¢arpict
bigimde agir oldugu sonucuna variliyor. Ote yandan, karbon ayak izi perspektifinden
bakildiginda, ahsap binalar iiretim, dagitim, kullanim ve kullanim &mrii sonunda elden
cikarma yoluyla kaynaklarin ¢ikarilmasindan daha az enerji gerektirir ve ¢ok daha az sera

gaz1 emisyonu, hava kirliligi ve su kirliliginden sorumludur (URL-4).

Cogu zaman uzmanlar, siirdiiriilebilirlige odaklanan faktorlerden bahsederken bir yapi
malzemesinin iiretimini dikkate alir. Celik gibi bazi yap1 malzemelerinin olusturulmasi daha
zordur ve esasen yenilenemeyen kaynaklar olarak toplam malzeme tiiketimine daha fazla
katkida bulunurlar (Kim ve Rigdon, 1998). Celik, li¢ malzemenin en yenisidir. Celik,
dayaniklilig1 nedeniyle sanayi devrimi sirasinda popiiler bir yap1 malzemesi haline geldi. Bu
sire zarfinda cogu insan ahsaptan celige gecmeye basladi. Ne yazik ki, o zamanlar
iiretiminin zararlilig bilinmiyordu. Celik, ¢cimento ve cam {iretimi, biiyiik miktarlarda fosil
yakit bazli enerji ile elde edilen 3,500 Fahrenheit dereceye kadar sicakliklar gerektirir. Ote
yandan ahsap, giinesten gelen enerjinin yardimiyla yetisir (Shams, Mahmud ve Amin, 2011)
(URL-4).

Yap1 malzemelerinin iiretiminde kullanilan ahsap; ¢elik ve betona gore biiyiik bir ekolojik
avantaja sahiptir. Ahsap gercekten dogal bir malzemedir ve yeniden biiyiime ve ¢ogalma
yetenegine sahiptir. Agaglar herhangi bir mahsul gibi hasat edilebilir ve kolayca cerceve
haline getirilebilir. Endistriyel ormancilik, seri {iretim yapisal malzeme igin mevcut bir

secenektir (Standards for certification, 2016) (URL-4).

Bir yapt malzemesinin enerji maliyetinin ikinci énemli noktasi, onun bozulmasidir. Bir
malzeme verimli bir sekilde geri doniistiiriilemiyorsa, siirdiiriilebilir oldugu kanitlanmaz.
Betonu yiktigimizda tekrar ingaat i¢in kullanilmas1 miimkiin degildir. Celik, eriyip yeni bir
malzemeye doniligmesi Ve 1sitilmasi igin biiylik miktarda enerji gerektirir. Celik her geri
dontstiiriildiigiinde, yeni malzemeye doniistiiriilebilmesi i¢in, ¢eligin yiiksek sicakliklarda
eritilmesi gerekir. Celigi geri doniistiirmek icin gereken enerji, fosil yakitlardan gelen
enerjiyi gerektirir. Ahsap, kurtarilmasi i¢in ¢ok az enerji gerektiren ve ingaat i¢in kolaylikla

kullanilabilen bir malzemedir (URL-4).
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Ahsap yeniden kullanilabilir ve bir yapt malzemesine doniistiiriilebilir. Endiistriyel
ormancilik, biiyliyen ormansizlasma sorununun onlenmesine yardimci olabilir. Toplumun
cogunlukla beton ve g¢elikten olusan binalardan, ahsaptan olusan binaya ge¢mesi

gerekmektedir (URL-4).

Bu nedenle; siirdiiriilebilir, ekonomik, hafif, yangina dayanimli, estetik, montaji kolay, kolay

islenebilir, insan saglig1 ve psikolojisine faydali malzemelerin se¢ilmesinde fayda vardir.
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3. ARASTIRMA YONTEMI

Mimari mekanlarin genis agikliklarinin gecilmesinde yaygin olarak kullanilan {i¢ farkli
tastyict sistem malzemesinin katilimeilarin algisal degerlendirmeleri tizerindeki etkilerini

0l¢mek amaciyla kullanilan arastirma yontemi asagida verilmistir.

3.1. Deneklerin Secilmesi

Bu ¢alismaya, Tiirkiye’nin ¢esitli illerinde ikamet eden tiniversite mezunlarinin olusturdugu
toplam 376 kisi katilmistir. Bunlarin %27,9’u kadinlardan (105 kisi), %72,1°1 erkeklerden
(271 kisi), %29,3’1 25-35 yas (110 kisi), %42°s1 36-45 yas (158 kisi) ve %28,7’si ise 46 yas
ve lzeri (108 kisi) katilimcilardan olusmaktadir. Deneklerin %19,1°1 mimar (72 kisi),
%58,5’1 mithendis (220 kisi) ve %?22,3’1 ise diger meslek mensuplarindan (84 kisi)
olusmaktadir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. Deneklerin cinsiyet, yas Ve meslek durumlarina goére dagilimi

Deneklerin Genel Ozellikleri Frekans (n) Yiizde (%)
Cinsiyet Kadin 105 27,9
Erkek 271 72,1
25-35 110 29,3
Yas 36-45 158 42
46 ve tizeri 108 28,7
Mimar 72 19,1
Meslek Miihendis 220 58,5
Diger 84 22,3

n: Katilimer sayisi, %: Yiizdelik deger

3.2. Anket Tasarim

Aragtirma hipotezini test etmek i¢in hazirlanan anket formu, iki grupta ele alinarak
kategorize edilmistir. 1lk kistm katilimeilarla ilgili genel bilgi edinme amagl sorulardan,
diger kisimda ise malzeme tiiriiniin mekan algisi tizerindeki etkilerinin belirlenmesini igeren
sorulardan olugmaktadir. Anketlerde katilimcilarin deneyimledigi sanal olimpik havuz
mekanlarinin degerlendirilmesinde daha énce, Berlyne (1974), imamoglu (1975), Yildirim
ve digerleri (2007a; 2007b; 2007¢; 2008;), Hidayetoglu (2010), Miiezzinoglu (2018)
tarafindan gerceklestirilen caligmalarda gegerli ve giivenilir bulunmus ve pozitiften negatife

dogru siralanmis (1: olumlu, 7: olumsuz) yedi secenekli sirali sifat ciftlerinin olusturdugu
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anlamsal farklilasma 6l¢egi kullanilmistir. Bunlar; sicak/soguk, aydinlik/karanlik, genis/dar,
cekici/itici,  ferah/kasvetli-sikici,  yiiksek/algak, samimi/resmi, yakin/uzak, 1iyi
planlanmig/kotii  planlanmus, biylik/kiigiik, 6zgiir/sinirli-kisith, sade/karmasik, huzur
verici/huzursuz edici, heyecan verici/sakinlestirici, seyrek/sikisik sifat c¢iftlerinden

olusmaktadir.

3.3. Deney Ortaminin Tasarimi ve Malzeme Se¢imi

Bu c¢aligmada, Liileburgaz Belediyesi tarafindan 25 Mayis 2016 tarihinde diizenlenen
Lilleburgaz Yildizlar1 Yiizme Akademisi (LYYA) Mimari Proje Yarigmasinda SCRA
Firmasi ile FREA Mimari Biirosunun birlikte 2.’lik 6diilii kazanan projesinin en biiyiik
mekani olan “olimpik yiizme havuzu” mekani aragtirma ortami olarak secilmistir. Olimpik
havuz; turnuvalarin yapilacagi, kurslarin diizenlenecegi spor amacgli bir mekan olarak

planlanmistir. LYYA yerlesimi ve giliney cephe goriiniisiic Resim 3.1 ve Resim 3.2°de

verilmistir.

Resim 3.1. LYYA Yerlesimi (URL-11)

Resim 3.2. LYYA Giiney Cephe Goriiniisii (URL-11)
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LYYA Olimpik havuzun giris holleri ¢ok amagli olarak kullanilabilecek bir sekilde
diizenlenmis, sporcu mekanlarina ve soyunma bdliimlerine erisim kontrollii saglanarak,
sporcu  digindaki  kullanicilarin ~ erisimi  kisitlanmistir.  Turnuva veya benzeri
organizasyonlarda sporcularin aktivite 6ncesi 1sinmasi ve antrenmani i¢in olimpik havuzun
soyunma birimlerine, giris holiiniin arkasindan baglanti vardir. Ayrica olimpik havuzun
tribiin geperleri olabildigince seffaf olarak tasarlanmis, bu sayede i¢ mekan ile dis mekanin

gorsel stirekliligi ile dis mekan i¢in istenilen ayni kotta yer alma saglanmistir.

Olimpik havuzun gatisinin kapatilmasinda ahsap, ard germeli beton ve ¢elik gibi ti¢ farkli
alternatif malzeme kullanilmis ve metrajlar1 hesaplanmistir. Olimpik havuzun ¢atisinin genis
acikligini olusturan 40m agikligin sag ve solunda 10m konsol, ac¢ikliga dik yonde ise Sm

konsol ¢ikmalar1 bulunmaktadir (Sekil 3.1.).
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Sekil 3.1. Olimpik ylizme havuzu ¢atis1 sistemi

Doseme (seramik kaplama 30x60 cm kaymaz) kaplamasi ve duvar (biiriit betonlu yiizeylerde
silikat esasl seffaf mineral boya, 1s1 yalitimsiz tas kaplama ve aliiminyum konstriiksiyonlu
1s1 yaliimli kapakll/ kapaksiz tip cam cephe (temperli cam 8mm LT:70 SF:37 + Hava
Boslugu Argon Gazi1 20mm + Yar1 Temperli Lamine Cam 12mm (6+6)) kaplamas1 her ii¢

mekan i¢in de ayn1 alinmstir.
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Cati statik sisteminde; tiim bu ti¢ mekan i¢in ayni sistem kullanilmistir. Bu sistemde; 10m’lik
aks aralifi 2,5m’de bir konulacak ana kirislerle 4’e boliinmiistiir. Kirislere dik yondeki
kolonlar boydan boya betonarme kirislerle baglanmistir. Béylece bu kirigler iizerine ana

kirisler oturtularak konsol devamlilig1 saglanmstir.

Ana kirigleri ahsap olan mekanda; 60m boyunda 30/150cm ana kirigler sagli sollu betonarme
kirislere modiiler olarak oturtulmustur. 3x120x250cm Masif Ahsap Panel ile kirislerin iizeri
kapatilmistir. Yapilan statik hesaplarina gére 30/150cm ahsap kiris gerekmektedir. 30/150
ahsap ile 81.9 t.m gerilme limit altindadir. Sehim L/300=4000 cm/300=13,3 cm > 12.77
cm’dir (Sekil 3.2.).

° ﬂ-rrriﬂ'm.mrlhh ﬂ'@ I

Sekil 3.2. Ahsap cat1 kirisi sistemi

Ana kirigleri ard germeli beton olan mekéanda; 60m boyunda 50/120cm ebatli kirisler, sag ve
solundaki kiriglerle beraber dokiilmiistiir. Bu nedenle 10m iskele ve kalip isciligi
bulunmaktadir. Ard germeli kirisler {izeri 20cm betonarme doseme ile kapatilmistir. Yapilan
statik hesaplarina gore, ard germeli betonarme kiris 50/120cm ebath kirisle ¢ozlilmiistiir.

2*12k15 ard germe halatlartyla ¢ift tarafli cekim yapilarak imalat yapilacaktir (Sekil 3.3.).

Sekil 3.3. Ard germeli beton ¢ati kirisi sistemi

Ana kirigleri celik olan mekanda; 60m boyunda 2m yiiksekliginde makaslar sagli sollu
betonarme kirislere modiiler olarak oturtulmustur. Celik makaslar {izeri Boyali Galvaniz Sac
Levha (27x200mm et kalinlig1: 0.7mm ve 80x250cm ebatlarinda) ile kapatilmistir. Yapilan
statik hesaplaria gore, ¢elik ¢at1 sistemi 2m yiiksekliginde makasla ¢oziilmiistiir, makas
formu Sekil 3.4.’de verilmistir. Alt baslik UPN220, Ust baslik UPN280, Diagonaller 88-4

mm boru olarak 6n hesap yapilmistir.
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Sekil 3.4. Celik ¢at1 kirisi sistemi
3.3.1. Deney ortaminin tasarimi

Bu calismada, deney ortami olarak kullanilan olimpik yilizme havuzu mekanlarinin
modellenmesinde sanal gergeklik (Virtual Reality) teknolojisinden faydalanilmigtir.
Literatiir, sanal ortamlarin olusturularak bilimsel ¢aligmalarda kullanilabilecegini agik¢a

ortaya koymaktadir.

Bu aragtirmanin deney ortaminda kullanilan sanal olimpik ylizme havuzunun
modellenmesinde o6nceden FREA Mimari Biirosu tarafindan hazirlanan ¢ boyutlu
cizimlerden faydalanilmistir. Daha sonra deneylerin yapilacagi li¢ farkli malzeme kullanilan
tastyici tavan sistemine sahip olimpik havuzun, sanal gergeklik gozliigiine uyumlu sekilde
SketchUp programinda 360 VR renderlarla (override field of view) goriis alan1 gegersiz

kilinarak kiiresel mekanlar modellenmistir.

Olimpik havuzun fiziksel g¢evre faktorlerini olusturan tasarim faktorii altinda yer alan
malzeme tlirlinin mekan algis1 iizerindeki etkilerinin belirlenebilmesi amaciyla
katilimcilarin farkli malzeme tiirii degiskenini deneyimlemesi gerekmektedir. Yapilan
deneyin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi icin tiim cevresel faktorlerin kontrol
altinda tutulabildigi deney ortamlarinin hazirlanmasi gerekmektedir. Bu amagla, deney
ortami olarak SketchUp programinda tasarlanan ve modellenen 2800m2 alana sahip
dikdortgen planli mekani, tasiyict sistem malzemeleri tirti disindaki diger tim fiziksel
ozellikler sabit tutulmustur. Olimpik havuz mekaninin {i¢ farkli tasiyict sistem malzeme

versiyonu deney ortami olarak modellenmistir (Sekil 3.5.).
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Lamine Ahsap Tavan
(URL-12)

Ard Germeli Beton Tavan
(URL-13)

Celik Tavan
(URL-14)

Sekil 3.5. Olimpik ylizme havuzunun tavaninda kullanilan tastyict malzemeler

Bu calismada, biiyiik aciklikli olimpik yiizme havuzu tasiyict sisteminde kullanilan
malzemelerin kullanicilarin algisal degerlendirmeleri iizerine etkileri incelenecektir. Bu
amagla, deney mekanlar1 bilgisayar ortaminda SketchUp programinda modellenerek
gergekgei gortintiiler elde edilmistir. Bu goriintiiler mekan degerlendirme anketi ile birlikte
katilimcilara sunulmustur. Mekan degerlendirme anketinde Anlamsal Farklilasma Olgegi

kullanilmastir.
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3.3.2. Malzeme sec¢imi

Bu deneysel ¢aligmada, olimpik havuz mekanlarinda tastyici sistem malzeme tiiriiniin algisal
etkisini 6lgmek amaciyla lamine ahsap, ard germeli beton ve ¢elik tasiyict Sistem
malzemeleri kullanilmistir. Son donemde, lamine ahsap, ard germeli beton ve ¢elik tasiyici
sistemleri bilyiik aciklikli sinema ve tiyatro salonlari, spor salonlari, aligveris merkezleri gibi
birgok mekanda yaygin olarak kullanilmaktadir. Ard germeli beton ve ¢elik tasiyici
malzemelerin lamine ahsap ile yapisal olarak farkli olmasi, bu iki malzemenin algisal
etkilerinin ¢ok fazla arastirilmamis olmasi nedeniyle bu ¢aligmaya dahil edilmistir. Olimpik
havuzlarin biiyiik acgiklikli ¢atisin1 gegmek i¢in kullanilan bu malzemelerin yapisal olarak
birbirinden farkli olmasi, algisal degerlendirmelerde daha belirgin farkliliklarin olusmasina
imkan tanidigindan, lamine ahsap malzeme ile birlikte ard germeli beton ve ¢elik malzeme,
bu caligma kapsamina dahil edilmis ve katilimcilarin algisal degerlendirmeleri tizerindeki
etkileri incelenmistir. Deneylerde kullanilan ii¢ farkli tasiyic1 sistem malzemelerinin renk

tonlarinin RGB degerleri Cizelge 3.2°de verilmistir.

Cizelge 3.2. Deneylerde kullanilan malzemelerin renk tonlarinin RGB degerleri

Renk Kodl
Malzeme Tiirii ek~ -
RGB Gorsel
Lamine Ahsap 177/128/71
Ard germeli Beton 159/147/116
Celik 176/165/141 ‘ |

RGB: Red, Green, Blue Color System

3.4. Deneyin Uygulanmasi

Tasarlanan sanal olimpik havuzun mekansal kalitesini belirlemek amaciyla 376 katilimciya
arastirma anketi uygulanmigtir. Anketler, 2021 yilinin Subat ayinda Google Formlar
arayiiziinde olusturulan online anket formu uygulamasi ile iki haftalik bir siiregte ve her bir
anket yaklasik 10 dakikada doldurulmustur. Anketin ilk asamasinda katilimcilara
aragtirmaya yonelik tanitici bilgiler verilmis ve ardindan sanal olimpik havuz mekanlarinin
dijital gorselleri ile artiritlmis sanal gergeklik teknolojisiyle hazirlanmis {i¢ boyutlu videolar1

15 sifat ciftinden olusan anlamsal farklilasma 6lgegine gore degerlendirmeleri istenmistir.
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Deneylerden elde edilen veriler SPSS programina girilerek gerekli analiz calismalari

yapilmustir.

3.5. istatistiksel Analiz

Aragtirmada olimpik havuzun c¢atisinda kullanilan tasiyict sistem malzemelerinin
katilimcilarin algisal degerlendirmeleri iizerinde olusturdugu etkiler bir anket yardimiyla
Olcililmiistiir. Bu amagla, katilimcilarin farkli tagiyici sistem malzemesi kullanilan olimpik
havuz mekanmin fiziksel gevre faktorlerini degerlendirmeleri “bagimli degisken” olarak;
“malzeme tliri”, “meslek”, “cinsiyet” ve “yas” durumu ise bagimsiz degisken olarak kabul
edilmistir. Aragtirmadan elde edilen verilerin Cronbach Alpha giivenilirlik testleri yapilmis,
yiizdeleri, kategorik ortalama ve standart sapma degerleri belirlenmis, bagimli ve bagimsiz
degiskenler arasindaki farkliliklarin P < 0.05 diizeyinde istatistiksel olarak 6nemli olup

olmadig: tekli yonlii varyans analiziyle (ANOVA) test edilmistir. Degiskenlerin ortalama

degerleri ve karsilastirilmalar ise grafiksel anlatimlar ile gosterilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu ¢alismada, katilimeilarin mimari mekéanlarin ¢atisinda kullanilan tasiyici sistem malzeme
tiirleri lizerine verdikleri tepkiler arastirilmistir. Ayrica katilimeilarin meslekleri, cinsiyet ve
yas durumlarina gore i¢ mekan fiziksel ¢evre faktorlerine yonelik algisal degerlendirmeleri
arasindaki farkliliklar incelenmistir. Bilgisayar ortaminda SketchUp programi ile
modellenen sanal olimpik yiizme havuzu mekanlarinin dijital gorselleri ile artirilmis sanal
gerceklik teknolojisiyle hazirlanmis ii¢ boyutlu videolar: bir anket yardimiyla katilimeilar
tarafindan degerlendirilmistir. Degerlendirmeler sonucu ulagilan verilerin istatistiksel

yontemlerle testleri yapilmis ve sonuglar1 asagida verilmistir.

4.1. Giivenilirlik Analizi

Calismada elde edilen verilerin giivenilirlik testleri Cronbach alfa ile yapilmis olup, dlgegin
giivenilirlik katsayis1 0,972 olarak bulunmustur. Olgekte kullanilan bagimsiz degiskenlerin

ve Olcegin giivenilirlik katsayis1 Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Cronbach alfa giivenilirlik analizi sonuglari

Bagimli Degiskenler Bacg}ll.il}eln?l?ﬁlisgli(en Olgek Giivenilirligi
Sicak/ Soguk 0,971
Aydinlik/ Karanlik 0,970
Genis/ Dar 0,970
Cekici/ Itici 0,969
Ferah/ Kasvetli-Sikici 0,969
Yiiksek/ Al¢ak 0,970
Samimi/ Resmi 0,970
Yakin/ Uzak 0,970 0,972
Iyi Planlanmis/ Kotii Planlanmis 0,969
Biiyiik/ Kiiciik 0,970
Ozgiir/ Simirhi-Kasith 0,969
Sade/ Karmasik 0,970
Huzur Verici/ Huzursuz Edici 0,969
Heyecan Verici/ Sakinlestirici 0,971
Seyrek/ Sikigik 0,970

Cizelge 4.1°de, 15 sifat ciftinden olusan 6lgcegin giivenilirlik katsayisinin 0,972 oldugu
goriilmektedir. Daha 6nce Cronbach (1951) ve Panayides (2013) tarafindan yapilan
calismalarda tiim unsurlar icin alfa giivenilirlik katsayilarinin 0,70’in iizerinde ¢iktiginda

“glivenilir” olarak kabul edilebilecegi bildirilmistir. Bu calismada elde edilen Cronbach alfa
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katsayilarinin tiim bagimli degiskenler i¢in 0,70’in {izerinde oldugu goériilmektedir. Buna gore,

elde edilen veriler “yiiksek giivenilirlik” diizeyinde kabul edilebilir.

4.2. Tasiyia1 Sistem Malzemesi Bulgularn

[lk olarak, biiyiik aciklikl1 olimpik yiizme havuzu mekanlarmin tavaninda kullanilan tasiyict
malzemelerin (lamine ahsap kiris, ard germeli beton kiris, ¢elik kiris) katilimcilarin ¢evresel
faktorlere yonelik algisal degerlendirmeleri tizerindeki etkilerine iliskin elde edilen verilerin

ortalama ve standart sapma degerleri ile ANOVA testi sonuglar1 Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge 4.2. Mekanda kullanilan tasiyict sistem malzemelere iliskin elde edilen verilerin
ortalama ve standart sapma degerleri ile ANOVA testi sonuglari

Tavan Tasiyic1 Malzemesi

Bagimh Degiskenler Lamine Ahsap Ar(?3 %(:g:well Celik ANOVA Testi
M2 SD HG M SD HG M SD HG F df Sig.
Sicak/ Soguk 244 156 A 359 183 B 354 1,75 B 53997 2 0,000*
Aydinlik/ Karanlik 287 157 A 3,17 159 B 3,00 159 AB 3524 2 0,030*
Genis/ Dar 285 161 AB 3,08 159 B 281 156 A 3,294 2 0,037*
Cekici/ Ttici 269 151 A 334 165 B 326 155 B 18,754 2 0,000*
Ferah/ Kasvetli-Sikici 285 161 A 324 168 B 303 158 AB 5288 2 0,005*
Yiiksek/ Algak 327 1,73 B 319 160 B 289 158 A 5495 2 0,004*
Samimi/ Resmi 264 159 A 360 1,78 B 349 1,70 B 36,307 2 0,000*
Yakin/ Uzak 2,78 154 A 338 166 B 331 162 B 15650 2 0,000*
Tyi Planlanmis/K6tii Planlannmis 2,68 1,53 A 3,08 161 B 294 154 AB 6,143 2 0,002*
Biiylik/ Kiigiik 289 141 A 300 157 A 286 149 A 0,988 2 0,373
Ozgiir/ Sirh-Kisith 297 153 A 335 1,71 B 303 155 A 5841 2 0,003*
Sade/ Karmasgik 245 150 A 274 153 B 306 168 C 13,760 2 0,000*
Huzur Verici/ Huzursuz Edici 2,66 1,48 A 321 164 B 331 159 B 18,302 2 0,000*
Heyecan Verici/ Sakinlestirici 3,10 1,52 A 3,20 144 A 318 145 A 0,458 2 0,633
Seyrek/ Sikigik 302 150 A 310 161 A 315 161 A 0,660 2 0,517

Not: * p< 0,05 diizeyinde onemlidir. . p> 0,05 diizeyinde onemsizdir.
M: Ortalama deger, SD: Standart sapma, HG: Homojenlik grubu, F: F Degeri, df: Serbestlik Derecesi.
a: Degisken ortalamalart 1’den 7’e kadar siralanmistir. Yiiksek deger olumsuz cevaplar: géstermektedir.

Cizelge 4.2°de verilen ortalama degerlere gore, biiyiik agiklikli olimpik yiizme havuzu
mekanlarinin ¢atisinda kullanilan tasiyict sistem malzemelerin tiiriine bagli olarak
katilimcilarin fiziksel ¢evre faktorlerine yonelik algisal degerlendirmeleri arasinda biiyiik /
kiiciik, heyecan verici / sakinlestirici ve seyrek / sikigik sifat ¢iftleri disinda diger tiim sifat
ciftleri i¢in istatistiksel agidan p< 0.05 diizeyinde anlamli farkliliklarin oldugu tespit

edilmistir. Bu sonuglarin grafiksel ifadesi Sekil 4.1°de verilmistir.



37

O Lamine Ahsap Kirig Ongerilmeli Beton Kiris Celik Kiris

L w
S BN
|

w
w
|

w
[EEN
|

rtalamalar1

O

N
[(e]
|
|

© 25

¢ek
N N~
w ~
|
, ———|
.

Not: Yiiksek degisken ortalamalarinda daha negatif cevaplar: gostermektedir.

Sekil 4.1. Mekanda kullanilan tastyict sistem malzemelerin bagimli degiskenler iizerindeki
etkisi

Sekil 4.1°de, lamine ahsap tastyici kirisin kullanildig1 olimpik yiizme havuzu mekaninin
fiziksel ¢evre faktorlerinin, genel itibariyle ard germeli beton ve ¢elik tasiyici kirislerin
kullanildigt mekanlara oranla daha olumlu yonde algilanarak degerlendirildigi
goriilmektedir. Bu sonuglardan, lamine ahsap tasiyici kirisin kullanildigi olimpik havuz
mekaninin digerlerine oranla daha sicak, aydinlik, c¢ekici, ferah, samimi, yakin, iyi
planlanmis, 6zgiir, sade, huzur verici, heyecan verici ve seyrek olarak algilandigi, buna ek
olarak lamine ahsap ve ¢elik tagiyici kirislerin kullanildigr mekanlarin ise ard germeli beton
tastyict kirisin kullanildigi mekana oranla daha genis ve biiyiik olarak algilandigi, ayrica
celik tasiyict kirigin kullanildigi mekanin ise digerlerine gore daha yiiksek olarak algilandigi
goriilmektedir. Sekil 4.1’deki grafige bakildiginda, ti¢ farkli tagiyict sistem malzemesinden
yapilmis ¢atinin sifat ¢iftlerine gore aldig1 ortalama degerlerin genel itibariyle en olumludan
en olumsuz degere dogru siralandiginda lamine ahsap kirisin 6ne ¢iktigi, ard germeli beton
kirisin ise lamine ahsap kirise oranla daha olumsuz degerleri aldig1 goriilmektedir: Diger
taraftan celik kirigin sifat ciftlerine gore aldig1 ortalama degerlerin siralamada degiskenlik
gosterdigi goriilmektedir. Sonug¢ olarak, olimpik ylizme havuzu tavaninda kullanilan
malzemeler (lamine ahsap kiris, ard germeli beton kiris, ¢elik kiris) arasindaki farkliliklarin
katilimcilarin  algisal degerlendirmeleri iizerinde Onemli bir etkilere sahip oldugu
sOylenebilir. Bu sonu¢ H1’de one stiriilen “Katilimcilar ahsap kirigin kullanildigi mekdaninin
cevresel faktorlerini, beton ve c¢elik kirislerin kullanildigi mekdnlara oranla daha olumlu

vonde algilayip degerlendireceklerdir.” hipotezini desteklemektedir. Diger bir sonugta da,
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lamine ahsap kirisin kullanildig1 mekanin, digerlerine oranla daha sicak ve samimi olarak
algilandig1 goriilmektedir. Bu sonug, lamine ahsap kirisin sicak ve samimi bir malzeme
olarak degerlendirildigini gostermektedir. Ayrica; H2’de One siiriilen “Katilimcilar ahsap
kirisin kullamldigi mekanimin ¢evresel faktorlerini, beton ve ¢elik kirislerin kullanildig
mekanlara oranla daha sicak ve samimi olarak algilayip degerlendireceklerdir.” hipotezini
desteklemektedir. Bu sonuglar genel itibariyle ahsap kirigli mekanin, beton ve ¢elik kirisli

mekanlara oranla daha olumlu yonde algilandigini géstermektedir.

4.3. Meslek Bulgular

Bir diger analizde, liniversite mezunu katilimcilarin mesleklerine gore (mimar, miihendis,
diger meslekler) olimpik ylizme havuzu mekanlarinin fiziksel c¢evre faktorlerini
degerlendirmeleri arasindaki farkliliklar: istatistiki yontemlerle analiz edilmistir. Yapilan
analizlerden elde edilen verilerin kategorik ortalamasi, standart sapma degerleri ve ANOVA

testi sonuglart Cizelge 4.3’de verilmistir.

Cizelge 4.3. Katilimcilarin mesleklerine gore bagimli degiskenlerin ortalama, standart
sapma ve ANOVA testi sonuglari

Meslek .

Bagimli Degiskenler Mimar Miihendis Diger ANOVA Test
M2 SD HG M SD HG M SD HG F df Sig.

Sicak/ Soguk 345 181 B 324 180 B 283 1,72 A 7,827 2 0,000*
Aydmlik/ Karanlik 3,13 150 B 3,06 1,64 AB 279 150 A 3309 2 0,037*
Genig/ Dar 284 144 A 301 165 A 273 153 A 3,025 2 0,049*
Cekici/ Ttici 326 153 B 3,13 162 AB 286 157 A 4,022 2 0,018*
Ferah/ Kasvetli-Sikici 3,17 164 B 3,12 163 B 272 160 A 6,317 2 0,002*
Yiiksek/ Algak 326 166 B 3,16 163 AB 289 165 A 3346 2 0,036*
Samimi/ Resmi 346 1,73 B 327 1,71 AB 297 182 A 4880 2 0,008*
Yakin/ Uzak 344 159 B 3,17 162 AB 287 165 A 7,427 2 0,001*
Iyi Planlanmis/K6tii Planlanmis 2,97 1,44 A 295 159 A 271 161 A 2281 2 0,103**
Biiyiik/ Kiigiik 2,87 1,40 AB 301 153 B 270 145 A 4,151 2 0,016*
Ozgiir/ Sturh-Kisith 325 166 B 318 161 B 283 153 A 5255 2 0,005*
Sade/ Karmagik 279 161 A 282 160 A 252 154 A 3434 2 0,033*
Huzur Verici/ Huzursuz Edici 3,25 1,46 B 3,10 1,61 AB 280 164 A 5116 2 0,006*
Heyecan Verici/ Sakinlestirici 3,38 1,37 B 321 149 B 286 146 A 7,935 2 0,000*
Seyrek/ Sikigik 338 1,43 B 3,10 160 AB 281 158 A 7,999 2 0,000*

Not: * p< 0,05 ve p< 0,10 diizeylerinde onemlidir.
M: Ortalama deger, SD: Standart sapma, HG: Homojenlik grubu, F: F Degeri, df: Serbestlik Derecesi.
a: Degisken ortalamalar: 1’den 7’e kadar siralanmistir. Yiiksek deger olumsuz cevaplar: gostermektedir.

Cizelge 4.3’de verilen ortalama degerlere gore, lic farkli meslek grubunu olusturan

katilimcilarin olimpik yiizme havuzu mekanlarinin fiziksel ¢evre faktorlerine yonelik algisal
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degerlendirmeleri arasinda tiim sifat ciftleri igin istatistiksel agidan p< 0.05 / p< 0.10
diizeylerinde anlamli farkliliklarin oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglar, katilimcilarin
mesleklerinin - mimari mekanlarin  fiziksel c¢evre faktorlerine yonelik algisal
degerlendirmeleri iizerinde 6nemli etkilere sahip oldugunu gostermektedir. Bu sonuglarin

grafiksel ifadesi Sekil 4.2’de verilmistir.

® Mimar ® Miihendis " Diger

w
<)

w
»
|

w
N}
|

Olgek Ortalamalar1
N
[0 w
[
4 | ———
L |
| |

n
[e)]
T
I

n
»

SN I > :
S Q S Q qF : % & <‘ &
& @ .'ox\x -\,%‘ v ,\Q~° &0 \é‘ @ & & f‘/ \e‘%‘\ o
& \&' & & oul \@8‘5 & F @ S & & ey &
< &&\ \‘Q’% < c}@ "o'.& ‘2.70 ,.&\%\ g,‘bb@ *2‘04) .x\% 2
v & &“&\ oW @
s N &4 &
o &8
& S

Not: Yiiksek degisken ortalamalar: daha negatif cevaplart gostermektedir.

Sekil 4.2. Katilimcilarin mesleklerinin bagimli degiskenler tizerindeki etkisi

Sekil 4.2’ye gore, tasarim egitimi almayan diger meslek grubu katilimcilarin en diisiik
olumlu degerleri aldig1, tasarim egitimi alan mimarlarin ise en yiiksek olumsuz degerleri
aldig1 goriilmektedir: Diger taraftan, mimarlarin genis/dar ve biiyiik/kiiciik sifat ¢iftleri i¢in
mithendislere oranla daha olumlu degerler aldigi, iyi planlanmis/kotii planlanmis ve
sade/karmasik sifat ¢iftleri icin ise birbirine yakin degerler aldig1 goriilmektedir. Bu sonuca
gore, H3’de One siiriilen “Tasarim egitimi alan katilimcilarin olimpik yiizme havuzu
mekaninin fiziksel ¢evre faktorlerini tasarim egitimi almayanlara gére daha olumsuz yonde

algilayp degerlendireceklerdir.” hipotezi desteklenmistir.

4.4.Cinsiyet Bulgulan

Diger bir analizde, katilimcilarin cinsiyet durumlarina gore (kadin ve erkek) olimpik yiizme

havuzu mekanlariin fiziksel ¢evre faktorlerini degerlendirmeleri arasindaki farkliliklar,
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istatistiki yontemlerle analiz edilmistir. Analizlerden elde edilen verilerin kategorik

ortalamasi, standart sapma degerleri ve ANOVA testi sonuglar1 Cizelge 4.4’de verilmistir.

Cizelge 4.4. Katilimcilarin cinsiyetlerine gore bagimli degiskenlerin ortalama, standart
sapma ve ANOVA testi sonuglari

Cinsiyet :
Bagimli Degiskenler Kadin Erkek ANOVA Testi
M@ SD M SD F df Sig.

Sicak/ Soguk 3,50 1,90 3,07 1,74 13,042 1 0,000*
Aydinlik/ Karanlik 3,30 1,62 2,90 1,56 14,458 1 0,000*
Genig/ Dar 3,14 1,62 2,83 1,57 8,703 1 0,003*
Cekici/ Ttici 3,24 1,64 3,04 1,58 3,838 1 0,050*
Ferah/ Kasvetli-Sikici 3,30 1,73 2,94 1,58 10,979 1 0,001*
Yiiksek/ Algak 3,45 1,73 2,99 1,59 18,263 1 0,000*
Samimi/ Resmi 3,60 1,77 3,10 1,71 19,025 1 0,000*
Yakin/ Uzak 3,48 1,68 3,03 1,59 17,136 1 0,000*
Iyi Planlannms/K6tii Planlanmis 3,15 1,56 2,80 1,56 11,245 1 0,001*
Biiytik/ Kiigiik 3,16 1,47 2,82 1,49 11,418 1 0,001*
Ozgiir/ Sirh-Kisith 3,50 1,64 2,97 1,58 24541 1 0,000*
Sade/ Karmasik 2,92 1,62 2,68 1,58 5,107 1 0,024*
Huzur Verici/ Huzursuz Edici 3,30 1,61 2,97 1,58 10,250 1 0,001*
Heyecan Verici/ Sakinlestirici 3,50 1,49 3,03 1,44 23,423 1 0,000*
Seyrek/ Sikigik 3,33 1,62 2,99 1,54 10,819 1 0,001*

Not: * p< 0,05 diizeyinde onemlidir.
M: Ortalama deger, SD: Standart sapma, F: F Degeri, df: Serbestlik Derecesi.
a: Degisken ortalamalari 1’den 7’e kadar siralanmustir. Yiiksek deger olumsuz cevaplar: gostermektedir.

Cizelge 4.4’de, katilmcilarin cinsiyet durumlarina gore olimpik yiizme havuzu
mekanlarinin fiziksel ¢evre faktorlerini algisal degerlendirmeleri arasinda farkliliklarin
oldugu goriilmektedir. Bu farkliliklarin anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan
ANOVA sonuglarina gore, katilimcilarin cinsiyet diizeylerine gore algisal degerlendirmeleri
arasindaki farkliliklar p <0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu

sonuclarin grafiksel ifadesi Sekil 4.3’de verilmistir.
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Not: Yiiksek degisken ortalamalart daha negatif cevaplar: gostermektedir.

Sekil 4.3. Katilimcilarin cinsiyetinin bagimli degiskenler tizerindeki etkisi

Sekil 4.3’de verilen grafige gore, erkeklerin tiim sifat ¢iftleri i¢in en diigiik olumlu degerleri
aldig1, kadinlarin ise en yiiksek olumsuz degerleri aldig1 goriilmektedir. Bu sonuglara gore,
H4’de one siiriilen “Kadinlar olimpik yiizme havuzu mekdnlarinin fiziksel ¢evre faktorlerini
erkeklere gore daha olumsuz yonde algilayip degerlendireceklerdir.” hipotezi

desteklenmistir.

4.5. Yas Bulgular

Bir diger analizde, katilimcilarin yaslarina gore (25-35, 36-45, 46 ve iizeri) olimpik yiizme
havuzu mekanlarimin fiziksel ¢evre faktorlerini degerlendirmeleri arasindaki farkliliklar
istatistiki yontemlerle analiz edilmistir. Yapilan analizlerden elde edilen verilerin kategorik

ortalamasi, standart sapma degerleri ve ANOVA testi sonuglar1 Cizelge 4.5°de verilmistir.

Cizelge 4.5. Katilimcilarin yaslarina gore bagimli degiskenlerin ortalama, standart sapma ve
ANOVA testi sonuglari

) . Yag ANOVA Testi

Bagimli Degiskenler 25-35 36-45 46 ve tizeri
Mma SD HG M SD HG M SD HG F df Sig.

Sicak/ Soguk 271 168 A 334 188 B 341 176 B 16,840 2 0,000
Aydinlik/ Karanlik 271 155 A 314 162 B 313 157 B 8238 2 0,000%
Genis/ Dar 268 156 A 297 151 B 304 165 B 5304 2 0,005
Cekici/ Ttici 278 159 A 315 158 B 327 159 B 9,695 2 0,000
Ferah/ Kasvetli-Sikict 273 163 A 314 158 B 319 164 B 8511 2 0,000%
Yiiksek/ Alak 200 169 A 325 169 B 318 157 AB 4319 2 0,014*
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Samimi/ Resmi 287 177 A 331 175 B 345 169 B 11,386 2 0,000*
Yakin/ Uzak 286 167 A 326 167 B 328 155 B 7563 2 0,001*
Iyi Planlanmuig/Kétii Planlanmis 2,58 1,57 A 292 156 B 3,10 154 B 10,793 2 0,000*
Biiyiik/ Kiigiik 2,77 155 A 29 144 A 300 148 A 2417 2 0,090**
Ozgiir/ Smirh-Kisith 281 155 A 328 162 B 322 162 B 865 2 0,000*
Sade/ Karmagik 245 156 A 277 151 B 294 163 B 9519 2 0,000*
Huzur Verici/ Huzursuz Edici 2,73 160 A 3,13 155 B 324 160 B 10,343 2 0,000*
Heyecan Verici/ Sakinlestirici 2,88 1,49 A 324 145 B 330 144 B 8423 2 0,000
Seyrek/ Sikisik 280 156 A 316 158 B 324 155 B 8,098 2 0,000*

Not: * p< 0,05 ve p< 0,10 diizeylerinde onemlidir.
M: Ortalama deger, SD: Standart sapma, HG: Homojenlik grubu, F: F Degeri, df: Serbestlik Derecesi.
a: Degisken ortalamalar: 1’den 7’e kadar siralanmigtir. Yiiksek deger olumsuz cevaplary gostermektedir.

Cizelge 4.5°de, katilimcilarin yas durumlarina gore olimpik ylizme havuzu mekanlarinin

fiziksel ¢evre faktorlerini algisal degerlendirmeleri arasinda farkliliklarin oldugu
goriilmektedir. Bu farkliliklarin anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan ANOVA
testi sonuglarina gore, katilimcilarin yas diizeylerine gore algisal degerlendirmeleri
farkliliklar,

bulunmustur. Bu sonuglarin grafiksel ifadesi Sekil 4.4’de verilmistir.
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Not: Yiiksek degisken ortalamalar: daha negatif cevaplar: gostermektedir.

Sekil 4.4. Katilimcilarin yaglarinin bagimli degiskenler tizerindeki etkisi

Sekil 4.4°de verilen grafige gore, 25-35 yas grubundaki katilimcilar tiim sifat ¢iftleri i¢in en
diistik olumlu degerleri aldig1, 36-45 ile 46 ve lizeri yas grubundakiler ise en yiiksek olumsuz
degerleri aldig1 goriilmektedir. Bu sonuglara gore, H5’de one siiriilen “Daha geng

katilimcilar olimpik yiizme havuzu mekanlarinin fiziksel ¢evre faktérlerini orta yash
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katilimcilara gore daha olumlu yédnde algilayyp degerlendireceklerdir.” hipotezi
desteklenmistir. Bu sonuglar genel itibariyle yas artisina bagli olarak mekansal alginin

olumsuz yonde etkilendigini gostermektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu calismada, biiyiik aciklikli olimpik yiizme havuzu mekanlarinin tasiyici sisteminde
kullanilan malzemelerin (lamine ahsap kiris, ard germeli beton kiris, ¢elik Kkiris)
katilimcilarin gevresel faktorlere yonelik algisal degerlendirmeleri iizerindeki etkilerinin
belirlenmesi hedeflenmistir. Bu calismayla ve elde edilen verilerle, farkli malzeme
degiskenleri kullanilarak, mekansal kalitesi yliksek, kullanicilar tarafindan olumlu olarak
algilanabilen i¢ mekanlarin tasarlanabilmesi amaciyla tasarimcilara ve kullanicilara yol

gosterici olmasi hedeflenmektedir.

Tasiyici sistem malzeme tiirline bagl elde edilen sonuglara gore, istatistiksel agidan ti¢ farkli
tastyict sistem malzeme tiirii i¢in de anlamli sonuglar elde edilmistir. Modellenen olimpik
yiizme havuzu mekanlarinin tasiyict sisteminde kullanilan malzemelerin, anlamsal
farklilasma Olcegine gore katilimcilarin algisal degerlendirmeleri tizerinde farkli etkilere
sahip oldugu goriilmektedir. Buna gore, lamine ahsap kirisin kullanildig1 olimpik yiizme
havuzu mekaninin fiziksel ¢evre faktorlerinin, genel itibariyle ard germeli beton ve gelik
kiriglerin kullanildigr mekanlara oranla daha olumlu yonde algilanarak degerlendirildigi
goriilmektedir. Bu sonuglardan, lamine ahsap kirigin kullanildigi olimpik yiizme havuzu
mekaninin digerlerine oranla daha sicak, aydinlik, c¢ekici, ferah, samimi, yakin, iyi
planlanmis, 6zgiir, sade, huzur verici, heyecan verici ve seyrek olarak algilandigi, buna ek
olarak lamine ahsap ve ¢elik kirislerin kullanildigi mekanlarin ise ard germeli beton kirigin
kullanildigr mekéana oranla daha genis ve biiylik olarak algilandigi, ayrica ¢elik kirisin

kullanildig1 mekanin ise digerlerine gére daha yliksek olarak algilandigi goriilmektedir.

Bu ii¢ farkli malzemeden yapilmis tasiyici sisteminin sifat giftlerine gore aldigi ortalama
degerlerin genel itibariyle en olumludan en olumsuz degere dogru siralandiginda lamine
ahsap kirigin Oone ¢iktigi, ard germeli beton kirisin ise lamine ahsap kirise oranla daha
olumsuz degerleri aldig1 goriilmektedir: Diger taraftan gelik kirisin sifat ¢iftlerine gore aldig1
ortalama degerlerin siralamada degiskenlik gosterdigi goriilmektedir. Sonug olarak, olimpik
yiizme havuzu tasiyici sisteminde kullanilan malzemeler (lamine ahsap kiris, ard germeli
beton kiris, celik kiris) arasindaki farkliliklarin katilimcilarin algisal degerlendirmeleri
tizerinde 6nemli bir etkilere sahip oldugu sdylenebilir. Diger bir sonugta da, lamine ahsap
kirisin kullanildigr mekanin, digerlerine oranla daha sicak ve samimi olarak algilandigi

goriilmektedir. Bu sonuglar genel itibariyle ahsap kirisli mekanin, beton ve celik kirisli
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mekanlara oranla daha olumlu yonde algilandigini gostermektedir. Ahsap malzemenin
mekandaki algisal degerlendirmelerine yonelik bulgular Aydintan, (2001), Kir (2015),
Fujisaki ve digerleri, (2015), Burnard ve Kutnar, 2015; Watchman ve digerleri, 2017,
Ulusoy ve Olguntiirk, (2018), Poirier ve digerleri, (2019), Shen ve digerleri (2019)’nin

caligmalarinda elde ettigi sonuglar1 da desteklemektedir.

Malzeme algis1 sonuglarina; cinsiyet, meslek ve yas degiskenleri iizerinden bakildiginda,
kadinlarin ahsap kiris kullanilan mekani erkeklere gore daha sicak ve c¢ekici olarak
algiladiklari, fakat diger sifat ciftleri i¢in daha olumsuz yaklasim sergiledikleri
goriilmektedir. Diger taraftan, mimarlarin lamine ahsap kiris kullanilan mekani1 diger
mesleklere gére daha sicak, aydinlik, genis, ¢ekici, ferah, samimi, iyi planlanmis ve sade
olarak algiladiklar1 goériilmektedir. Ayrica, 25-35 yas grubunun ise lamine ahsap kiris
kullanilan mekan1 36-45 ve 46 iizeri yas gruplarina gore daha sicak, aydinlik, genis, ¢ekici,
ferah, yiiksek, samimi, yakin, iyi planlanmis, biiyiik, 6zgiir, sade, huzur verici, heyecan

verici ve seyrek olarak algiladiklar1 goriilmektedir.

Diger bir sonugta, tasarim egitimi alan ve tasarim egitimi almayan katilimcilarin
mesleklerine gore algisal degerlendirmeleri arasinda anlaml farkliliklarin - oldugu
gozlemlenmistir. Buna gore, tasarim egitimi almayan diger meslek grubu katilimcilarin en
diistik olumlu degerleri aldigi, tasarim egitimi alan mimarlarin ise en yiiksek olumsuz
degerleri aldig1 goriilmektedir: Diger taraftan, mimarlarin genis/dar ve biiyiik/kiigiik sifat
ciftleri icin mithendislere oranla daha olumlu degerler aldig1, 1y planlanmis/kotii planlanmis
ve sade/karmasik sifat ¢iftleri igin ise birbirine yakin degerler aldig1 gériilmektedir. Sonug
olarak, tasarim egitimi almayan katilimcilarin sifat ¢iftlerini daha olumlu yonde algilayarak
degerlendirdigi, tasarim egitimi alan katilimcilarin ise sifat ciftlerini daha olumsuz yonde
algilayarak degerlendirdigi goriilmektedir. Bu sonuglar daha once (Cosgun ve Yildirim,
2021) yapilan ¢alismalarin sonuglarin1 desteklemektedir. Bu sonuglar ile birlikte, alinan
egitime bagli olarak edinilen bilgi birikimi, deneyim ve tecriibelerin mekansal algilamalarda

farkliliklara neden oldugunu gostermektedir.

Bagka bir sonugta, katilimcilarin cinsiyetlerine gore olimpik yiizme havuzu mekanlarinin
fiziksel c¢evre faktorlerine yonelik algisal degerlendirmeleri arasinda anlamli farkliliklarin
oldugu belirlenmistir. Buna gore, erkeklerin tiim sifat ¢iftleri i¢in en diisiik olumlu degerleri

aldig1, kadinlarin ise en yiiksek olumsuz degerleri aldig1 goriilmektedir. Sonugta, kadinlarin
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erkeklere oranla deney mekanlarin1 daha olumsuz yonde; erkeklerin ise kadinlara oranla
deney mekanlarin1 daha olumlu yonde algiladiklar1 sdylenebilir. Bu sonuglar Whitfield
(1984), Yildirnm ve digerleri (2007a; 2007b; 2007c; 2012), Hidayetoglu ve digerleri
(2012)’nin ¢alismalarinda ulasilan sonuglar1 desteklemektedir. Bu sonuglar ile birlikte,
cinsiyete bagli olarak edinilen elestirel bakis acisinin mekansal algilamalarda farkliliklara

neden oldugunu gostermektedir.

Bir diger sonucta, katilimcilarin yas gruplarina gore olimpik yiizme havuzu mekanlarinin
fiziksel cevre faktorlerine yonelik algisal degerlendirmeleri arasinda anlamli farkliliklarin
oldugu belirlenmistir. Buna gore, 25-35 yas grubundaki katilimeilar tiim sifat ¢iftleri i¢in en
diisiik olumlu degerleri aldig1, 36-45 ile 46 ve tizeri yas grubundakiler ise en yiiksek olumsuz
degerleri aldig1 goriilmektedir. Bu sonuclar genel itibariyle yas artisina bagli olarak
mekansal algmin olumsuz yonde etkilendigini gostermektedir. Daha once Ikei ve Miyazaki,
(2020); Aksoy, (2020); Cosgun ve Yildinm (2021) ¢aligmalarinin sonuglarini
desteklemektedir. Ayrica, yas diizeyi artisina bagli olarak edinilen bilgi birikimi, deneyim
ve tecriibelerin mekansal algilamalarda daha olumsuz bir yaklasima neden oldugunu da

gostermektedir.

Bu alanda daha sonra yapilacak calismalarda, biiyiik agikliklarin geg¢ilmesinde zorunlu
olarak kullanilan (lamine ahsap kiris, ard germeli beton kiris, ¢elik kiris) farkli tagiyici sistem
malzemelerinin mithendislik boyutu ve maliyet analizi ¢aligmalar1 yapilabilir. Ayrica, dogal
bir malzeme olan ahgabin siirdiiriilebilir bir kaynak olarak kullanilmasinin tegvik edilmesi

ve 6zendirilmesi saglanabilir.
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EK-1. Anket Ornegi
Degerli Katihhmecilar,

Bu anket ¢alismasi Prof. Dr. Kemal YILDIRIM danismanliginda, Mimar Hakan YILMAZ
tarafindan yazilacak Yiiksek Lisans Tezi i¢in yapilacaktir. Calismadan saglanacak olan
bilgiler Tiirkiye Cumhuriyeti Kanun ve Ydnetmeliklerine gére korunacak olup; Yiiksek
Lisans Tezi ve akademik yayinlarda kullanilacaktir. Bu ¢alismada; bilgisayar ortaminda
hazirlanan biiyiik agiklikli {i¢ farkli sanal olimpik ylizme havuzu mekani tasariminin,

katilimcilarin algisal degerlendirmeleri tizerindeki etkilerinin belirlenmesi amag¢lanmistir.

Bu amagla, katilimcilarin algisal degerlendirmelerini 6lgmek icin gelistirilen “Anlamsal
Farklilasma Olcegi” anketi asagida verilmistir. Gostereceginiz ilgi ve ayiracaginiz zaman

icin simdiden ¢ok tesekkiir ederiz.

Kisisel Bilgiler

Liitfen asagidaki sorularin ilgili alanlarimin icine ¢arpi isareti (X) koyarak isaretleyiniz, ilgili yerleri

aciklayiniz.

Cizelge 1.1 Kullanicilarin kisisel bilgi ¢izelgesi

Cinsiyet: ( ) Kadin () Erkek

Yas: () 25-35 () 36-45 ()46 ve lizeri

Meslek: () Mimar () Miihendis ( ) Diger

Deneyim: ()1-3yil  ()4-6y1l ()7-10y1il () 11 y1l ve tizeri
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EK-1. (devam) Anket 6rnegi
MEKAN 1 (LAMINE AHSAP SISTEM)

https://api2.enscape3d.com/v3/view/3ba0cdb9-0elf-4ddd-85af-f2e663e6babf

Yukarida yer alan linke ulagsamaz iseniz asagida yer alan gorsel ile degerlendirme yapiniz.

Sekil 1.1 Lamine ahsap sistem mekani

Su anda i¢inde bulundugunuz olimpik ylizme havuzu mekani tasarimimnin sizde biraktigi
izlenimleri/uyardig1 hisleri asagida yer alan tabloya isaretleyiniz. Ornegin; ¢ok sicak
olarak degerlendiriyorsaniz (1) siitununa carpt (X) isareti koyunuz. 1: Olumlu / 7:

Olumsuz.

Cizelge 1.2 Mekan1 tanimlayan sifat ¢iftlerini iceren anlamsal farklilasma 6lgegi

1 2 3 4 5 6 7
Sicak Soguk
Aydinhik Karanlik
Genis Dar
Cekici tici
Ferah Kasvetli-Sikici
Yiiksek Algak
Samimi Resmi
Yakin Uzak
fyi Planlanmis Koéti Planlanmis
Biiytik Kiigiik
Ozgiir Sinirh-Kisith
Sade Karmasik
Huzur Verici Huzursuz Edici
Heyecan Verici Sakinlestirici
Seyrek Sikisik



https://www.google.com/url?q=https://api2.enscape3d.com/v3/view/3ba0cdb9-0e1f-4ddd-85af-f2e663e6ba6f&sa=D&source=editors&ust=1623785455079000&usg=AFQjCNEjBzsW920mpF8UkoDt2Cy9ZOa12g
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EK-1. (devam) Anket 6rnegi
MEKAN 2 (CELIK SISTEM)

https://api2.enscape3d.com/v3/view/471f0719-5654-49c4-bd5c-03b0297cha83

Yukarida yer alan linke ulagsamaz iseniz asagida yer alan gorsel ile degerlendirme yapiniz.

Sekil 1.2 Celik sistem mekani

Su anda i¢inde bulundugunuz olimpik ylizme havuzu mekani tasarimimin sizde biraktigi
izlenimleri/uyardig1 hisleri asagida yer alan tabloya isaretleyiniz. Ornegin; ¢ok sicak
olarak degerlendiriyorsaniz (1) siitununa carpt (X) isareti koyunuz. 1: Olumlu / 7:

Olumsuz.

Cizelge 1.2 Mekani tanimlayan sifat giftlerini igeren anlamsal farklilasma 6lgegi

1 2 3 4 5 6 7
Sicak Soguk
Aydinlik Karanlik
Genis Dar
Cekici tici
Ferah Kasvetli-Sikici
Yiiksek Algak
Samimi Resmi
Yakin Uzak
Iyi Planlanmis Koti Planlanmis
Biiytik Kiigiik
Ozgiir Sinirli-Kisith
Sade Karmasik
Huzur Verici Huzursuz Edici
Heyecan Verici Sakinlestirici
Seyrek Sikisik



https://www.google.com/url?q=https://api2.enscape3d.com/v3/view/471f0719-5654-49c4-bd5c-03b0297cba83&sa=D&source=editors&ust=1623785455098000&usg=AFQjCNHVIbMfPpPFQ5PptO2fMiH7YmpqZg
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EK-1. (devam) Anket 6rnegi
MEKAN 3 (ARD GERMELI BETONARME SISTEM)
https://api2.enscape3d.com/v3/view/7e0d88ac-8ch1-44b0-8579-94a15d6265cd

Yukarida yer alan linke ulasamaz iseniz agagida yer alan gorsel ile degerlendirme yapiniz.

e TS
=

Sekil 1.3 Ard germeli betonarme sistem mekani

Su anda i¢inde bulundugunuz olimpik ylizme havuzu mekani tasarimimnin sizde biraktigi
izlenimleri/uyardig1 hisleri asagida yer alan tabloya isaretleyiniz. Ornegin; cok sicak
olarak degerlendiriyorsaniz (1) siitununa c¢arpt (X) isareti koyunuz. 1: Olumlu / 7:

Olumsuz.

Cizelge 1.2 Mekani tanimlayan sifat giftlerini igeren anlamsal farklilasma 6lgegi

1 2 3 4 5 6 7
Sicak Soguk
Aydinhk Karanlik
Genis Dar
Cekici tici
Ferah Kasvetli-Sikici
Yiiksek Algak
Samimi Resmi
Yakin Uzak
fyi Planlanmis Koéti Planlanmis
Biiytik Kiiciik
Ozgiir Sinirh-Kisith
Sade Karmasik
Huzur Verici Huzursuz Edici
Heyecan Verici Sakinlestirici
Seyrek Sikisik



https://www.google.com/url?q=https://api2.enscape3d.com/v3/view/7e0d88ac-8cb1-44b0-8579-94a15d6265cd&sa=D&source=editors&ust=1623785455115000&usg=AFQjCNF_Osusyb5hniZuTxmnKZLJDe_g7Q

GAZI GELECEKTIR,..





