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ON SOZ
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OZET

CENGIZ, Mesut. Cagdas Tiirk Ceza Hukukunda Ta zir Benzeri Cezalarin Islam
Hukuku A¢isindan Degerlendirilmesi, Yiksek Lisans Tezi, Ardahan, 2025.

Bu c¢alisma, “Cagdas Tiirk Ceza Hukukunda Ta’zir Benzeri Cezalarin Islam
Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi” hususunu ele almaktadir. islam Hukukunda ta’zir
cezalari, had, kisas ve diyet gibi Kur’an ve Siinnetle belirlenmis ceza tiirlerinin disinda
kalan, hakimin takdirine dayali cezalardir. Tezde 6ncelikle islam ceza hukukunun temel
esaslar1 ¢gercevesinde ta’zir kavrami detayli olarak ele alinmis; bu gercevede ceza tiirleri
arasindaki farklar, ta’zirin tarihsel gelisimi ve Islam hukuk ekollerine gore farkli
yorumlari incelenmistir. Ardindan Cagdas Tiirk Ceza Hukuku’ndaki benzer uygulamalar
analiz edilmis ve hakimin ceza tayinindeki takdir yetkisi ile Islam hukukundaki ta’zir
anlayis1 arasindaki benzerlikler ve farkliliklar degerlendirilmistir. Bu baglamda ¢alismada
hem normatif hem de mukayeseli bir yontem kullanilmis, ta’zir benzeri uygulamalarin
Cagdas Tiirk Ceza Hukuku sisteminde mesruiyeti, islevi ve sinirlari tartisgilmigtir. Sonug
olarak, ta’zir kavramimin islam Hukuku’nda oldugu gibi belirli ilkeler ¢ercevesinde hakime
genis bir takdir yetkisi sundugu, ancak Cagdas Tiirk Ceza Hukuku'nda bu yetkinin
anayasal ve yasal denetime tabi oldugu tespit edilmistir. Calisma, islam Hukuku ile
Cagdas Tirk Ceza Hukuku arasinda ceza adaleti agisindan bir koprii kurmayi
hedeflenmistir. Boylece interdispliner olarak gelecek calismalara bir perspektif

olusturmaya ¢aligilmistir.
Anahtar Sozciikler:

Islam Hukuku, Cagdas Tiirk Ceza Hukuku, Cezalarin Siniflandirilmasi, Ta’zir, Hakimin

Takdir Yetkisi, Cezalarin Siniflandirilmasi
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ABSTRACT

CENGIZ, Mesut. Evaluation of Ta zir-like Penalties in Contemporary Turkish
Criminal Law from the Perspective of Islamic Law, Master’s Theis, Ardahan, 2025.

This study aims to examine the concept of ta’zir punishments, which hold a
significant place in Islamic criminal law, in the context of contemporary Turkish criminal
law. Ta’zir punishments refer to sanctions that fall outside the fixed penalties (hudud),
retributive justice (qisas), and compensatory payments (diyya), and are instead left to the
discretion of the judge. The thesis first explores the concept of ta’zir within the
fundamental framework of Islamic criminal law, including distinctions among
punishment types, historical development, and the diverse interpretations of different
Islamic legal schools. Following this, analogous practices in modern Turkish criminal law
are analyzed, with particular attention to the judge’s discretionary power in sentencing
and how it parallels or diverges from the ta’zir system. Using both normative and
comparative methods, the study discusses the legitimacy, function, and limitations of
ta’zir-like practices within a modern legal framework. It concludes that while Islamic law
grants judges a broad discretionary power through ta’zir, contemporary legal systems
impose constitutional and statutory limitations on such discretion. Ultimately, the study
aims to build a conceptual bridge between Islamic jurisprudence and contemporary legal

practices in terms of criminal justice.
Keywords:

Ta’zir, Islamic Criminal Law, Judicial Discretion, Contemporary Turkish Criminal Law,

Classification of Punishments, Comparative Law
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GIRIS
Konunun Onemi ve Arastirma Problemi

Bu calisma, Cagdas Tiirk Ceza Hukukunda ta’zir benzeri cezalarin is1am hukuku
agisindan degerlendirilmesini amaglamaktadir. Ta’zir cezalari, Islam hukukunda belirli
bir ceza dngoriilmeyen suglar i¢in uygulanan esnek cezalardir. Cagdas Tiirk ceza hukuku
sistemlerinde ise benzer esneklik, hakimin takdir yetkisi ve adli para cezalar1 gibi
uygulamalarla saglanmaktadir. Bu ¢alismada, iki hukuk sistemi arasindaki benzerlikler
ve farkliliklar karsilagtirmali olarak incelenmis ve ta’zir cezalarinin ¢agdas Tiirk ceza
hukuku sistemlerine entegrasyonu i¢in Oneriler sunulmustur.

Ceza hukuku, bireyler arasi iligkilerde diizeni saglama, toplumsal baris1 koruma
ve adaletin tesisini saglama amaciyla en giiclii miidahale araglarindan birini temsil eder.
Toplumda islenen suclara karsilik olarak uygulanan cezalar, yalnizca miieyyide olmanin
Otesinde; sosyal, ahlaki ve dini diizenin de bir yansimasidir. Ceza hukukunun bu yonii,
hukuk sistemlerinin gekilleniginde tarihsel ve kiiltiirel temellerin belirleyici rol oynadigini
gostermektedir. Bu baglamda, Islam hukuku ve cagdas Tiirk ceza hukuku sistemleri —
ozellikle cagdas Tiirk Ceza Hukuku— farkli ontolojik, epistemolojik ve normatif temellere
dayansalar da ceza kavram etrafinda benzer fonksiyonlar tistlenmektedir.

I[sliam ceza hukukunun en dikkat ¢eken yonlerinden biri, cezalarn

siiflandirilmasinda goriilen sistematik yapidir. Had, kisas, diyet ve ta’zir olmak tizere
dort temel kategori hem sugun niteligini hem de cezanin belirlenme seklini ifade eder. Bu
sistem igerisinde ta’zir, en esnek kategori olarak dikkat ceker. Ciinkii ta’zir cezalari,
Kur’an ve Siinnet’te miktar1 belirlenmemis, hakimin veya devlet otoritesinin takdirine
birakilmis olan cezalar olarak karsilik bulmaktadir (Cift¢i, 2019, s. 37). Bu yoniiyle ta’zir
hem dini temelli bir ceza hukukunun i¢indeki faydact unsurlart hem de kamu yarar1 ve
toplumsal diizeninin korunmasina yonelik sekiiler hedefleri blinyesinde barindirmaktadir.

Modern hukuk sistemlerinde, 6zellikle de Tiirk Ceza Hukuku’nda da benzer bir
esneklik goriilmektedir. Ornegin cagdas Tiirk Ceza Hukukunda sug ve ceza belli olmakla
birlikte cezanin bireysellestirilmesi ilkesi dogrultusunda, hakime cezanin tiirii, miktar: ve
infaz bi¢cimi konusunda bir takdir yetkisi taninmistir. Bu durum, failin kisiligi, suca iliskin
kosullar, magdurun durumu ve toplumun genel ahlaki degerleri gibi bir¢ok unsurun

dikkate alinmasina imkan verir. Bu baglamda, hakimin belirli suglar i¢in ceza takdir



ederken, sabit bir dl¢iiden ziyade sosyal baglami ve sugun agirhigini dikkate almasi, Islam
hukukundaki ta’zir uygulamalariyla yapisal bir benzerlik gostermektedir (Uyanik, 2017,
s. 33).

Bu benzerlik, baz1 hukukgular tarafindan Islam ceza hukuku ile ¢agdas Tiirk ceza
hukukunun uzlastirilabilecegi fikrine zemin olarak sunulmaktadir. Ancak mesele yalnizca
yiizeysel benzerliklerden ibaret olmayip ta’zir cezalarmin Islim hukukundaki yeri,
kaynaklari, uygulanma usulii ve amaci; ¢agdas Tiirk ceza hukukundaki ceza anlayisindan
bircok noktada ayrilmaktadir. Ornegin islam hukukunda ta’zir cezalar1 yalnizca yaptirrm
degil, ayn1 zamanda 1slah, ahlak-1 terbiye, toplumsal caydiricilik ve ser’i diizenin
korunmasini amaclar. Bu ¢ok katmanli anlam diinyasi, ta’zir kavraminin ¢agdas Tiirk
ceza hukuku sistemlerinde birebir karsilik bulmasini giiclestirir (Basoglu, 2011, s. 198).

Modern hukuk sistemleri, 6zellikle de ¢agdas Tiirk Ceza Hukuku, benzer bigimde
belirli sug tiirleri i¢in hakimlere takdir yetkisi tanimig ve alternatif ceza tiirleri (6rnegin
adli para cezalari, ertelemeli cezalar, kisa siireli hapis cezalar1 vb.) olusturmustur. Bu
cercevede, Islam hukukundaki ta’zir cezalar ile ¢agdas Tiirk Ceza Hukukundaki ta’zir
benzeri uygulamalar arasinda yapisal ve islevsel benzerlikler bulundugu asikardir
(Yaman ve Calis, 2022, s. 165). Ancak, aralarinda 6nemli normatif ve teorik farkliliklar
da mevcuttur.

Bu baglamda, bu tez calismasiin temel arastirma problemi, ¢agdas Tiirk Ceza
Hukuku’nda uygulanan ta’zir benzeri ceza tiirlerinin, Islim hukukunda yer alan ta’zir
cezalar1 ile ne Olgiide Ortlistiiglinti, hangi noktalarda ayristigim1 ve bu iki sistemin
birbirinden ne tiir teorik ve pratik dersler ¢ikarabilecegini ortaya ¢ikarmaktir. Calismanin
amaci, sadece hukuki benzerlikleri ortaya ¢ikarmak degil; ayn1 zamanda cezanin gayesi,
adalet anlayis1, insan haklar ile iliskisi gibi temel hukuki ilkeler 15181nda bu iki sistemi

karsilastirmak ve bir sentez imkanin1 degerlendirmektir.

Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Islam ceza hukukunun en &zgiin ve esnek yapilarindan birini olusturan ta’zir
cezalar1 hem teorik hem de uygulama diizeyinde ¢agdas Tiirk ceza hukuku sistemleri ile
mukayese edilebilecek zenginlige ve cesitlilige sahip bir yapidir. Ozellikle, suga ve
sucluya uygun cezanin belirlenmesinde hakime taninan genis takdir yetkisi, cezanin

bireysellestirilmesi, 1slah edici yonii ve toplumun menfaatini koruma amaci, Islam



hukukundaki ta’zir kurumunu ¢agdas ceza hukukuyla iliskilendirmeyi saglamaktadir.
Cagdas Tiirk ceza hukuku sistemlerinde de cezanin belirlenmesinde hakime taninan
esneklik, erteleme, para cezasina c¢evrilme, kisa siireli hapis cezalar1 gibi alternatif
uygulamalarla desteklenmekte; bu yoniiyle “ta’zir benzeri” ceza sistemlerini
olugmaktadir (Yaman ve Calig, 2022, s. 165).

Bu ¢alismanin temel amaci, ¢agdas Tiirk Ceza Hukuku’nda yer alan ta’zir benzeri
ceza tiirlerini, Isldm ceza hukukunda kurumsallasmis olan ta’zir sistemiyle karsilastirmali
bir yaklagimla degerlendirmek; bu iki sistem arasindaki benzerlikleri, farkliliklar1 ve
etkilesim alanlarini ortaya ¢ikarmaktir. Bunun yaninda ¢alismanin 6nemli bir hedefi de
Ozellikle insan haklar1 baglaminda ceza uygulamalarinin niteligini analiz etmek ve ta’zir
uygulamalarinin evrensel hukuk ilkeleriyle ne 6l¢iide bagdastigini incelemektir.

Arastirmanin kapsami yalnizca teorik bir analizle smirli kalmayacak; aymi
zamanda Islam ceza hukukunun klasik kaynaklari, sahih hadis derlemeleri, fikih literatiirii
ile birlikte modern yorumlar, anayasal diizeyde Tiirk hukuk sisteminin ceza normlar1 ve
uygulamalari1 da dikkate alinacaktir. Bu baglamda, Tiirk Ceza Kanunu’nun 5237 sayili
giincel metni, adli para cezalari, hapis cezalarinin ertelemesi, hitkmiin agiklanmasinin geri
birakilmas1 (HAGB) gibi uygulamalar ile Islam ceza hukukunda ta’zir cezalarinin yapisi
arasindaki baglantilar ayrintili sekilde incelenecektir.

Bununla birlikte, aragtirma sadece hukuki normlar1 degil; ayn1 zamanda cezanin
ahlaki temellerini, mesruiyet kaynaklarini, toplumsal kabuliinii ve 1slah fonksiyonunu da
dikkate alarak disiplinler arasi bir perspektifle sekillendirilecektir. Cezanin amaci
yalnizca suclunun cezalandirilmasit degil, ayn1 zamanda toplumsal diizenin korunmasi,
bireyin 1slah1 ve ahlaki biling diizeyinin artirilmasi olarak goriilmektedir. Bu ¢ok katmanl
yaklasim, caligmanin 6zgilinliiglinii gili¢lendirecek bir diger unsur olarak karsimiza
cikmaktadir.

Ayrica ¢alisma, ta’zir kavraminin hukuk felsefesi, insan haklari, hukuk sosyolojisi
gibi farkli boyutlarda nasil degerlendirilebilecegine de 151k tutmayr amacglamaktadir.
Ta’zir sisteminin siirlarinin belirsizligine ragmen mesruiyetinin Kur’an, Siinnet, icma ve
kiyas gibi klasik kaynaklara dayanmasi, islam hukukunda yasama otoritesine taninan
alan1 da giindeme getirmekte; bu durum, ceza hukukunda kanunilik ilkesinin Islam
hukukunda nasil karsilik buldugu sorusunu da tartigmaya sebep olmaktadir (Colak, 2019,
s. 101).



Bu dogrultuda ¢alisma hem karsilastirmali hukuk metodolojisini hem de normatif

analiz ve hukuk felsefesi perspektifini birlestiren kapsamli bir yaklagim gosterecektir.
Arastirma Sorular1 ve Hipotezler

Her bilimsel ¢alismanin temelinde, arastirmacinin yanitlamaya calistig1 belirli
sorular ve bu sorulara iligkin varsayimlar yer alir. Bu ¢alismada da ¢agdas Tiirk Ceza
Hukuku’nda yer alan ta’zir benzeri ceza uygulamalarinin islam hukuku acisindan nasil
degerlendirilebilecegi sorunsali ekseninde ¢esitli arastirma sorulart ve hipotezler

gelistirilmistir.
Arastirma Sorular

Islam ceza hukukunda ta’zir cezalarinin tarihi gelisimi, hukuki kaynag ve
uygulama cergevesi nedir?

Bu soruya yanit aranirken Islam hukukunun klasik kaynaklar1 olan Kur’an,
Stinnet, icma ve kiyas ¢ercevesinde ta’zir kavraminin nasil temellendirildigi
irdelenecektir. Ozellikle “ta’zir” kelimesinin Kur’an’da dogrudan ge¢gmemesi, ancak
bircok ayette dolayl1 olarak bu cezalarin temelinin yer almasi dikkat ¢ekicidir (el-Maide,
5/12; el-A’raf, 7/157; el-Fetih, 48/9). Kur’an’daki bu atiflar, cezalarin nasla siirh
kalmadig1 durumlarda ta’zir uygulamalarina dayanak olmustur (Uyanik, 2017, s. 33).

Ta’zir cezalarinin uygulanmasinda hakimin takdir yetkisi ne 6l¢iide sinirlidir veya
strsizdir?

Islam ceza hukukunda hakimin ta’zir konusunda genis takdir yetkisine sahip
oldugunu, ancak bu yetkinin keyfl olmadigini; aksine naslar, maslahat ve kamu yarari
ilkeleriyle sinirlandigini belirtmektedir (Demir, 2018, s. 236). Ayni1 zamanda Osmanl
uygulamalarinda kadiara verilen ta’zir yetkisinin kanunnamelerle sinirlandirildigina da
dikkat ¢ekilmektedir.

Modern Tiirk Ceza Hukuku’nda ta’zir benzeri ceza uygulamalar1 nelerdir ve bu
uygulamalarin Islam hukuku ile kesistigi noktalar neler olabilir?

9% <6

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan “kisa siireli hapis cezas1”, “adli para
cezas1”, “cezanin ertelenmesi”, “hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmas1 (HAGB)” gibi
uygulamalar, o6zellikle ta’zir cezalarmin bireysellestirilmesi ilkesine benzer yapilar

icermektedir. Bu uygulamalarin teorik temeli, failin yeniden topluma kazandirilmasi,



sucla orantililik ve cezanin infazinda esneklik ilkelerine dayanmaktadir (Colak, 2019, s.
108).

Islam hukuku ve ¢agdas Tiirk ceza hukuku arasinda cezanin amaci, dayanagi ve
uygulama bi¢imi agisindan ne tiir farklar ve benzerlikler bulunmaktadir?

Ta’zir cezalarinin yalnizca cezalandiric1 degil; ayn1 zamanda terbiye edici, 1slah
edici ve toplumsal diizene yonelik iglevler tasidigini ifade eder (Ciftgi, 2019, s. 60). Tiirk
hukukunda ise cezanin amaci birey-toplum dengesini saglamak ve kamu diizenini temin
etmektir. Ancak her iki sistemde de failin niyeti, suga yonelme bi¢imi ve cezanin
bireysellestirilmesi gibi dlgiitler ondedir (Yaman ve Calig, 2022, s. 162).

Islam hukukundaki ta’zir anlayisi, cagdas insan haklar1 normlariyla ne olgiide
bagdastirilabilir?

Bu soruya yanit aranirken Isldim hukukunun cezalandirma sisteminin birey
haklarina yaklasimi ile Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi gibi uluslararas1 belgelerde yer
alan ceza adaleti ilkeleri karsilastirilacaktir. Ornegin, “kisisellik”, “dlgiiliiliik”,
“orantililik” gibi ilkelerin IslAim hukukundaki yansimalar1 (6rnegin “ma‘kiil denklik”

ilkesi: el-Bakara, 2/194) incelenecektir (Colak, 2019, s. 132).

Arastirma Hipotezleri

Bu arastirma kapsaminda asagidaki hipotezler test edilmeye caligilacaktir:

Hipotez 1: Cagdas Tiirk Ceza Hukuku’nda yer alan bazi ceza tiirleri ve
uygulamalar1 (6rnegin adli para cezasi, erteleme, uyar1 gibi) Islam ceza hukukundaki
ta’zir kavrami ile islevsel a¢idan benzerlik gostermektedir.

Ta’zir cezalart sugu bireysel ve toplumsal yonleriyle degerlendiren ve her
durumda sabit bir ceza dngdrmeyen bir yapiya sahiptir. Bu yoniiyle ¢agdas Tiirk ceza
hukuku sistemlerindeki bireysellestirme ilkesiyle paralellik gostermektedir (Ciftgi, 2019,
s. 38).

Hipotez 2: Ta’zir cezalarinin amaci yalnizca cezalandirmak degil, ayn1 zamanda
bireyin 1slah1 ve toplumun korunmasidir. Bu ydniiyle, cezanin terbiye edici fonksiyonu
I[slam hukukunda one ¢ikarken, cagdas hukuk sistemlerinde bu islev daha az

vurgulanmaktadir.



Ta’zirin temel amacinin “te’dip” yani egitmek ve terbiye etmek oldugunu
belirtmektedir. Bu anlamda ta’zir, modern sistemlerdeki cezalandirmadan farkli olarak
ahlaki yonlendirme islevi de tasir (Uyanik, 2017, s. 34).

Hipotez 3: Her iki sistemde de cezanin kanuniligi ilkesi gegerli olmakla birlikte,
Islam hukukunda bu ilke naslara ve maslahat ilkesine dayali olarak yorumlanmaktadur.

Ta’zir cezalarimin naslarla dogrudan belirlenmemis olmasi keyfilik anlamina
gelmez; aksine Islam hukukunun genel ilkelerine uygun olarak takdir edilebilecek bir alan
ortaya ¢ikarir (Colak, 2019, s. 101).

Hipotez 4: Ta’zir cezalarimin sahsilestirilmesi, failin sosyal statiisii, niyeti ve
pismanlik derecesi gibi hususlar, her iki hukuk sisteminde de cezanin agirligini
belirlemede etkilidir.

Demir (2018), hakimin suglunun kisiligi, sabikasi, toplumdaki etkisi gibi
faktorleri géz Oniinde bulundurarak ceza tayin etmesinin ta’zir sisteminin en belirgin

yonlerinden biri oldugunu ifade etmektedir (s. 223).
Yontem ve Kullanilan Kaynaklar

Bu arastirma, nitel arastirma yontemine dayali olarak tasarlanmis ve
karsilastirmali hukuk metodolojisi ¢ergevesinde sekillendirilmistir. Temel yaklagim,
Islam ceza hukukunun ta’zir sistemi ile ¢agdas Tiirk Ceza Hukuku’ ndaki ta’zir benzeri
uygulamalarin karsilastirmali olarak analiz edilmesidir. Karsilagtirmali yontem, farkl
hukuki sistemlerin benzer kurumlarinin yapisal, islevsel ve normatif diizeyde analiz
edilmesini saglayan bilimsel bir yaklasimdir. Bu yontem sayesinde, her iki hukuk
sisteminin ortak noktalari, ayristig1 yonler ve birbirine sagladig: katkilar daha saglikli bir
bicimde degerlendirilebilmektedir (Kelsen, 2008).

Bu baglamda, arastirmada hem normatif (kuralci) hem de analitik (yorumlayici)
bakis agis1 benimsenmistir. Normatif yaklagim ile Islam hukukunda ta’zir cezalarmin
kaynagi, uygulama bi¢imi ve ilke diizeyi ele alinirken; analitik yaklasimla ¢agdas Tiirk
Ceza Hukuku’nda bu uygulamalara karsilik gelen ceza tiirlerinin teorik arka plani analiz
edilmistir. Ayrica, hukuk felsefesi, hukuk sosyolojisi ve insan haklar1 hukuku gibi
disiplinlerin kavramsal katkilarindan da faydalanilmistir.

Arastirmanin veri kaynagini asagidaki dort ana kategori olusturmustur:

Birincil Kaynaklar



Islam hukuku agisindan arastirmada birincil kaynak olarak Kur’an-1 Kerim, sahih
hadis kitaplari (6zellikle Buhari, Miislim, Ebu Davud) ve dort biiylik mezhebe ait klasik
fikih metinleri kullanilmistir. Ta’zir kavraminin dogrudan gectigi degil, islevsel olarak
uygulandig1 ayet ve hadisler analiz edilmistir. Ornegin, “Allah’n smirlarin1 koruyun”
emri (et-Talak, 65/1) veya “Kotiiliigiin karsiligi ona denk bir kotiiliiktiir” ifadesi (es-
Suara, 42/40) gibi ayetler ta’zirin adalet, orantililik ve maslahat ilkelerine dayanak teskil

ettigini géstermektedir (Uyanik, 2017, s. 35).
ikincil Kaynaklar

Calismada, ¢agdas Islam hukuku arastirmalari, doktora tezleri, makaleler, kitaplar
ve fikih¢ilarin ¢agdas yorumlart incelenmis 6zellikle Aksit (1976), Erturhan (2008),
Dage1 (1999), Yaylali (1993), Atar (2013), vb. ile Basoglu (2011), Colak (2019), Ciftci
(2019), Uyanik (2017), Demir (2018), Yaman ve Calig (2022) gibi isimlerin ¢aligmalari,
ta’zir cezalarinin kapsami, uygulama bigimi ve tarihi gelisimi agisindan temel kaynaklar

arasinda yer almstir.
Pozitif Hukuk Belgeleri

Tiirk Ceza Hukuku agisindan ise 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun giincel
hiikiimleri, 6zellikle madde 45 ila 52 arasinda diizenlenen ceza tiirleri, kisa siireli hapis
cezalari, para cezalari, ertelenebilir cezalar, hiikkmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
(HAGB) gibi hiikiimler dikkatle analiz edilmistir. Ayrica cezanin bireysellestirilmesi
ilkesiyle ilgili uygulamalar, gerekgeler ve Yargitay kararlar1 da incelenmistir (Yargitay

Ceza Genel Kurulu, 2013/4-572 E., 2014/196 K.).
Uluslararas1 Hukuk ve Insan Haklar1 Belgeleri

Arastirma, ayn1 zamanda ceza hukuku uygulamalarinin insan haklariyla uyumunu
da incelediginden, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi (AIHS), Birlesmis Milletler Medeni
ve Siyasi Haklar Sézlesmesi, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi gibi belgelerden de
faydalanilmistir. Ozellikle cezanin orantili olmasi, iskence yasagi ve adil yargilanma
hakki gibi ilkeler ile IslAm hukukunun bu konulardaki yaklasimi karsilastirilmali olarak

incelenmistir.



Bu ¢alisma, yukarida belirtilen kaynaklardan elde edilen verileri, karsilastirmali
analiz cergevesinde degerlendirmistir. Arastirma siirecinde igerik analizi, anlam
¢Ozlimlemesi ve kavramsal haritalama gibi yontemsel yaklasimlar da kullanilmis; bu
sayede ceza hukuku agisindan ta’zir uygulamalarinin sistematik bir siiflandirilmasi ve

degerlendirilmesi saglanmaistir.
Literatiir Taramasi ve Calismanin Ozgiin Katkis

Islam ceza hukuku literatiiriinde ta’zir cezalari, tarihsel ve doktriner acidan en
esnek ve ¢ok boyutlu cezai miieyyidelerden biri olarak ele alinmaktadir. Bu konuda
yapilan akademik c¢alismalarin ¢ogu, ta’zir kavraminin tanimi, sinirlari, mesruiyeti ve
uygulanabilirligi iizerine yogunlasmistir. Ancak, ta’zir cezalarinin c¢agdas hukuk
sistemleriyle, Ozellikle Tiitk Ceza Hukuku ile karsilastirmali bir analizine dair
calismalarin sayist oldukea azdir.

Islam ceza hukuku kapsaminda ta’zir kavramini, Kur’an ve Siinnet’e dayali olarak
sekillenen ama uygulama alan1 genisletilebilen bir ceza tiirii olarak ele almuis;
uygulamalarda kadilarin takdir yetkisini, ahlaki ve sosyal gerekgelere gore
sekillendirdigini vurgulamistir (Basoglu, 2011, s. 198-202). Ta’zir cezalarinin, had ve
kisas cezalarindan ayrilan yonlerini ayrintili olarak incelemis; ta’zirin ser’1 sinirlar i¢inde
nasil esneklik kazandigin1 gostermistir. Ona gore, cezalarin bireysellestirilmesi, hakimin
ictihat alan1 ve failin durumu; ta’zirin felsefesinin merkezinde yer almaktadir (Colak,
2019, s. 101-108).

Ta’zir kavrami sadece bir ceza tiirii olarak degil, ayn1 zamanda bir 1slah ve
terbiyelendirme araci olarak ele alinmakta; bu yoniiyle modern ceza hukukundaki
tyilestirme anlayisiyla benzerlik gosterdigini belirtilmektedir (Uyanik, 2017, s. 34-36).
Ayrica ta’zirin sadece cezalandirmaya degil, bireyi tekrar topluma kazandirmaya yonelik
fonksiyonu vurgulanmistir. Bu yoniiyle, ta’zir cezasi, cezanin sadece caydiricilik degil
ayni zamanda egitici ve doniistiiriicli bir ara¢ oldugu goriisiinii savunan hukuk felsefesi
yaklasimlartyla ortiismektedir.

Cagdas Tirk Ceza Hukuku literatiiriinde ise ta’zir kavrami dogrudan
kullanilmamakla birlikte, kisa siireli hapis cezalari, adli para cezalari, hiikmiin
aciklanmasmin geri birakilmast (HAGB) gibi ceza tiirleri, failin durumuna gore

sekillenen ve hakime genis takdir yetkisi tanityan uygulamalardir (Centel, 2020; Artuk,



2018). Ancak bu uygulamalarin islim ceza hukukundaki ta’zir kavramiyla ne &lgiide
ortiistiigii, hangi yonlerden farklilastigi ve teorik arka planlarinin nasil ayristigi
konusunda derinlemesine analizler igeren ¢alismalar yok denecek kadar azdir.

Bu c¢alisma, mevcut literatiire su yoOnlerden 06zgiin katkilar sunmay1
amaclamaktadir:

Karsilastirmali Yaklasim: Islam ceza hukukundaki ta’zir sistemi ile cagdas Tiirk
ceza hukuku’ndaki benzeri uygulamalar sistematik olarak karsilastirilmis, benzerlik ve
farkliliklar1 normatif diizeyde ele alinmastir.

Disiplinlerarasi Perspektif: Sadece hukuki normlarla degil; ayn1 zamanda cezanin
sosyolojik, felsefi ve etik boyutlar1 da degerlendirilmis, cezanin amaci ve islevi ¢ok
boyutlu olarak tartigilmastir.

Insan Haklar1 Agisindan Degerlendirme: Ta’zir cezalarmin insan haklari
baglaminda nasil konumlandirilabilecegi, ¢agdas-uluslararasi hukuk normlariyla olan
iligkisi incelenmistir. Bu yoniiyle calisma, yalnizca fikih temelli degil, evrensel hukuk
ilkeleriyle de baglant1 kuran bir yaklasima sahiptir.

Ictihat ve Uygulama Ornekleriyle Zenginlestirme: Osmanli donemi uygulamalari,
giiniimiiz Islam iilkelerindeki ta’zir uygulamalar1 ve Tiirk mahkemelerindeki benzeri ceza
uygulamalar1 somut Orneklerle desteklenmis, uygulama-yasa iliskisi detayli bigimde
islenmistir. Bu yénleriyle ¢alisma, Isldm ceza hukuku ve ¢agdas Tiirk ceza h arasinda
koprii kuran hem teorik hem de pratik diizlemde yeni tartisma alanlar1 agan bir nitelik

tasimaktadir.
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1. BOLUM
TA’ZiR CEZALARININ KAVRAMSAL VE TARIHSEL
CERCEVESI

1.1. iISLAM HUKUKUNDA CEZALARIN GENEL SINIFLANDIRILMASI

Islam ceza hukukunda cezalar, genellikle had, kisas, diyet ve ta’zir olmak iizere
dort ana baglik altinda incelenir. Bu siniflandirma, cezanin kaynagi, niteligi, uygulanma
sekli ve hak sahipligi gibi temel esaslara gére yapilmistir (Colak, 2019, s. 108).

Sozliikte “iyi veya kotii karsilik” anlamina gelen ceza kelimesi yerine fikih
literatlirtinde genellikle ukiibet, ikdb ve bazen de zecr (¢ogulu: zevacir) kelimeleri
kullanilmistir. Bu ¢ terim de hukuk diizenince su¢ olarak goriilen eylemlerin veya
eylemsizliklerin (terklerin) yapilmast halinde kamu otoritesi tarafindan sucluya
uygulanan maddi yaptirimlardir (Yaman, Calis, 2022, s. 165). Ceza, “Sari’in
yasakladiklarini yapmaktan, emrettiklerini de terkten alikoyan miieyyide” ya da sari’nin
emir ve yasaklarina uymamanin bir sonucu olarak, toplumun menfaatini korumak i¢in
konulmus olan miieyyideler” seklinde tanimlanmistir (Ciftei, 2019, s. 37).

Klasik fikihta dar anlamiyla sucu karsilayan genel kabul gdérmiis bir kavram
mevcut degildir. Clinkli kazuistik metodun bir geregi olarak her bir su¢ tanimlanmuis,
unsurlar belirlenmis ve analizleri yapilmustir. Islam hukukgulari, sug igin cerime/ciirm
veya cindyet kavramlarim tercih etmislerdir (Ciftci, 2019, s. 22). islam literatiiriinde
cezanin terim olarak biri genel, digeri 6zel olmak iizere baslica iki manada kullanildig:
goriliir. Sozliik anlamiyla da baglantili olan genel anlamda ceza, diinyevi ve uhrevi
mahiyette 6zendirici veya caydirici miieyyideden ibarettir. Ozel anlamda ise diinyada
hukuk diizeni tarafindan sugluya uygulanacak maddi ve manevi miieyyideyi ifade
etmektedir. Ayrica Islim dini mensuplarina diinya ve ahiret mutlulugu, sug isleyenlerin
1slaht ve insanlarin rahat bir hayat yasayabilmesi i¢in birtakim 6zendirici ve caydirici
tedbirler almistir” (Bebek, 1993, s. 478). Bu tedbirler ceza baslig1 altinda zikredilebilir.
Islenen fiilin karsilig1 yani cezada esas olan; islenen fiil ile verilecek karsilik arasinda
ma‘kil bir denkligin olmasidir. Nitekim Kur’an-1 Kerim'de masiyet ve suglarin ancak
misliyle cezalandirilacagi haber verilmistir (el-Bakara, 2/194).

Islam hukukunda ceza kavramini ifade etmek iizere ukiibe ve ikab kavramlar:

kullanilmaktadir. Kisinin islemis oldugu sugtan dolay: ahirette karsilasacagi cezayi/azabi
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ifade i¢in ikab; islemis oldugu sugun hukuki karsiligini ifade etmek i¢in de ukiibe kavrami
tercih edilmektedir. (Ciftgi, 2019, s. 37) Is1am ceza hukukunda naslarda yer almayan veya
devlet yetkilileri tarafindan su¢ oldugu aciklanmayan seyler su¢ degildir. Keza naslarla
ya da devlet otoritesi tarafindan kanunla belirlenmemis cezalarla suglular yargilanamaz,
cezalandirilamaz. Yani, zikredilen boyutta Tiirk hukukuna hakim olan “kanunsuz su¢ ve
ceza olmaz” ilkesi Islam hukukuna da hakim bir ilkedir. Ancak Islam hukukunda naslarda
bir sucun ya da cezanin varligi kanunen konulmus gibidir (Kogak, Dalgin, Saskin, 2017,
s. 423). Maverdi (6.450/1058) ve Ebt Ya'la (6.458/1066)'ya gore: “Sug Allah Teala’nin
had veya ta’zir ile cezalandirdig1 yasaklardir.” Bu tanim hem sugun, bir kanun koyucu
tarafindan belirlenmesi gerektigi i¢in kanunilik 6zelligine vurgu yapmakta hem de onun
genel bir bakisla had ve ta’zir diye ikiye ayrildigina isaret etmektedir (Yaman ve Calis,
2022, s. 160).

Failin hareketiyle meydana gelen sonug¢ arasinda bir illiyet baginin yani fiille
sonug arasinda dogrudan bir iligkinin olmasi gerekir.” Bu, sorumlulugun sinirlarinin ve
kime ait oldugunun tespit edilebilmesi i¢in dnem arz etmektedir. Eger hareketle netice
arasinda illiyet bag1 yoksa faili neticeden sorumlu tutmak ve gereken cezayr uygulamak
miimkiin olmayacaktir. (Cift¢i, 2019, s. 31) Ceza ancak sucu isleyen kisiye verilir. Hig
kimse bir bagkasinin sugunu ve giinahin1 yiiklenmez. Diyet 6demede katilin yakinlarinin
da sorumlu olmasi sahsilige aykir1 degildir. Katili cindyetten Once gozleyip
alikoymadiklart i¢in yakinlarinin da bir bakima bu o&ldiirme olaymnda kusurlarinin
bulundugu sdylenebilir. Kaldi ki diyet bir ceza degil tazminattir. Burada s6z konusu olan
da tazminatin 6denmesine katki saglamaktir (Yaman ve Calis, 2022, s. 165).

Islam hukuku da cezalandirmada manevi unsur nazari dikkate almistir. Mesela
kasten ve taammiiden islenenlerden dolayi kisinin sorumlu oldugunu beyan eden ayet ile
eylemlerin niyete gore degerlendirilecegini bildiren hadis, cocuk ve mecnunun yanisira
uyuyan ve zorlanan kimselerin isledikleri eylemlerinden dolayr sorumluluklarinin
smirlandirildigmi bildiren hadisler Islim hukukunun cezalandirmada manevi unsura
verdigi onemi gozler Oniine sermektedir (Ciftei, 2019, s. 32).

Islam hukukunda suglar, sirf insan hakki olanlar, yalnizca kamu hakki sayilanlar
ve karisik olmak iizere ¢esitlidir. Buna gore, kul hakki ile ilgili su¢larda, magdur ya da
onun miras¢ilar affetmedikge, devlet otoritesinin bu tiir su¢ isleyenleri affetme yetkisi

bulunmamaktadir (Kogak, Dalgin ve Saskin, 2017, s. 423). Klasik fikih kitaplarinda,
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Sari“'in cezasin1 Kur’an ve siinnette agikg¢a ortaya koyup belirlemis oldugu suglar;
belirlemeyip yasama organina biraktigi suclar seklinde ikili genel bir tasnif
benimsenmistir. Muasir Islam hukukculari ise suglar1 daha ayrmntili tasniflere ayirmistir
(Ciftei, 2019, s. 33-34). islam hukukunda cezalar, temelde ii¢ ana kategoriye ayrilir: Had
cezalari, Kisas ve Diyet ile Ta’zir cezalar1. Bu siiflandirma, suglarin niteligine, cezalarin
kaynagina ve uygulama sekillerine gore yapilmistir.

Kur’an, su¢ ve cezalarla ilgili hiikiimleri, suglulara verilecek cezalarin genel
prensiplerini agiklamistir. Bu konuda yaklasik 30 ayet vardir (Atar, 2010, s.34). Islam
hukuk ekolleri (mezhepler), had, kisas, diyet ve ta’zir gibi ceza tiirlerinde bir¢cok ortak
noktada birlesmekle birlikte, uygulamada énemli farkliliklar da gostermektedir. Ozellikle
ta’zir cezalarinin had, kisas ve diyetle birlikte uygulanip uygulanamayacagi konusu bu
farkliliklarin temelidir.

Hanefi mezhebi, ta’zir cezalarinin genellikle bagimsiz bir ceza tiirii oldugunu
kabul etmekle birlikte, kamu yararinin s6z konusu oldugu durumlarda had ve kisas
cezalar1 ile birlikte ta’zirin uygulanabilecegini kabul etmektedir. Hanefiler, 6zellikle
ta’zir cezalarinin egitici ve caydirict yoniinii 6n planda tutmustur (Akbulut, 2003, s. 172).
Maliki mezhebi ise, ta’zir cezalarinin sadece had ve kisas cezalarinin uygulanamadigi
durumlarda degil, bu cezalarla birlikte de verilebilecegini savunmaktadir. Malikiler, kisas
ve diyete ek olarak toplumun maslahatin1 gozeterek ta’zir cezas1 da uygulanabilecegini
belirtmislerdir (Demir, 2018, s. 245).

Safii ve Hanbell mezhepleri, genellikle had veya kisas cezasi verildiyse, ayrica
ta’zir uygulanmasinin gerekli olmadigini ileri siirmekle birlikte, sugcun tekrarlanmasi ya
da kamu diizenini tehdit etmesi halinde istisnaen bu cezalarin birlikte uygulanabilecegini
savunmuslardir (Yavuz, 2012, s. 147). Bu mezhebi farkliliklar, Islim hukukunun esnek
yapisini ortaya koymakla birlikte ceza adaletinin somut olaylarda toplumsal ve bireysel
kosullara gore sekillendirilmesine imkan saglamaktadir.

Islam hukukunun gelisim siireci dikkate alindiginda, cezalarin uygulanisinda
klasik ve modern donemler arasinda anlamli farkliliklar mevcuttur. Klasik donem, Hz.
Peygamber ve Dort Halife ddnemi basta olmak iizere, Islam hukukunun temel kurallarmin
sekillendigi donemdir. Bu doénemde cezalar, Kur’an ve Siinnet’e dayali olarak
uygulanmis, Ozellikle ta’zir cezalar1 bireyin durumu ve toplumun ihtiyaglar

dogrultusunda belirlenmistir.
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Omegin, Hz. Peygamber’in Taiflilerle yapti§1 antlasmada dikenli bitkilerin
koparilmasi veya hayvanlarin 6ldiriilmesi gibi fiillerin karsiliginda kamgi cezasi
verilecegi, bu fiilleri tekrarlayanlarin cezalandirilmasi i¢in dogrudan Peygamber’e sevk
edilecegi belirtilmistir. Bu tiir uygulamalar, ta’zirin hem idari hem de yargisal yoniini
ortaya koymaktadir (Demir, 2018, s. 233-234).

Osmanli doneminde, IslAm hukukunun temel prensipleri ile 6rf hukuku
sentezlenmis ve siyaseten katl gibi ta’zir niteligi tasiyan agir cezalar da uygulanmustir.
Kalpazanlik, eksik gramajli ekmek satmak gibi suglarda “duvara kulagindan ¢ivileme”,
sopa, teshir gibi cezalar uygulanmistir. Bu cezalar, klasik ta’zir anlayisinin 6rfi hukukla
nasil biitiinlestigini gostermektedir (Kilig, 2023, s. 15-16)

Islam hukukunda cezanin amaci sadece cezalandirmak degil; 1slah, caydiricilik,
toplumu koruma ve adaleti saglamaktir. Bu baglamda had cezalar1 “ilahi hak”, kisas ve
diyet “kul hakki1”, ta’zir ise “maslahat” temelli bir ceza tiiriidiir. Bu ayrim, ceza adaletinin
hem diinyevi hem uhrevi yoniinii iceren bir sistem ic¢inde yapilandirildigini gosterir
(Colak, 2019, s. 108—135). Ozellikle ta’zir cezalari, hakime sucun niteligine gore ceza
tiirliinli segme ve cezanin miktarini belirleme yetkisi tanidigi i¢in adaletin bireysel olayda
saglanmasi agisindan oldukg¢a 6nemli bir fonksiyon listlenmektedir. Bu da ta’ziri, ¢agdas
Tiirk ceza hukuku sistemlerindeki “bireysellestirilmis ceza” anlayisiyla yakinlastirir

(Ciftci, 2019, s. 41).

1.2. HAD, KISAS, DIiYET VE TA’ZiR CEZALARININ KARSILASTIRILMASI

Zevacir (engel koyan seyler) Had ve ta’zir cezalar1 olmak tizere iki tiirlii olup
bunlardan had ise iki tiirdiir: Ilki Allah Teald'nin haklariyla ilgili olanlar, ikincisi ise
insanlarin haklariyla ilgili olanlardir (el-Maverdi, t.y. s. 325). Had lugatte menetmek,
engellemek, iki seyin karigsmasini Onlemek i¢in araya konulan sinir maéanalarina
gelmektedir. Terim olarak had, “Ceza miieyyidesinin uygulanmasini gerektiren ¢irkin
fiillerin islenmesine mani olmak i¢in Allah’in hakki olarak farz kilinan belli cezalardir”.
Yani hukuk diizeni tarafindan Onceden Kitap ve Siinnet tarafindan belirlenen
yaptirimlardir. Had cezasi, kanuni ceza anlamina yakin ise de tam karsilig1 degildir.
Kanuni cezalar durumun icabina gore konulabilir, kaldirilabilir veya degistirilebilir.
Hukuki ceza ise hukuk diizeni ile ilgilidir ve sayilarla simirhidir (Colak, 2019, s. 108).

Haddin Allah hakk: olarak belirtilmesinin sebebi, bu cezalarin Allah’in bir emri olarak



14

yerine getirilmesi ve bunlarin uygulanmasinda fert ve toplumun herhangi bir
miidahalesinin s6z konusu olmamasidir (Yaylal1,1993, s.131).

Kitap ya da siinnet tarafindan cezasinin miktar1 ve keyfiyeti kesin olarak
belirlenmis, asgarisi ve azamisi olmayan, kamu haklarin1 ihlal eden, sonuglar1 agisindan
bireyden daha ziyade toplumu ilgilendiren sucglara denir.” Bu haklarin Allah'a nispet
edilmesinin sebebi, emirlerindeki menfaatlerin kapsami, yasaklarindaki tehlikelerin
bliyiik olmas1 sebebiyledir (Ciftei, 2019, s. 34). Had kelimesi (¢ogulu hudiad) sozliikte
mastar olarak “engel olmak, iki seyin arasin1 ayirmak” manalaria gelir. Isim olarak “iki
seyin birbirine karigmasini dnleyen sey, bir nesnenin ug¢ ve kenar kismi, sinir, tanim” gibi
anlamlara gelir. Fikihta, Allah hakki olarak yerine getirilmesi gereken, miktar ve keyfiyeti
nasla belirlenmis cezai miieyyideleri ifade eder” (Bardakoglu, 1996, s. 547).

Hudud kelimesi Kur’an-1 Kerim'de on dért yerde geger. Ayetler goz oniinde
bulunduruldugunda hudud kelimesi Kur’an-1 Kerim'de Allah’in koydugu hiikiimler,
yasaklar, dlgiiler, sinirlar gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Bu on dort ayetin bazilarinda
Allah’in koydugu bu hiikiimlerin yerine getirilmesi ve muhafaza edilmesi (el-Bakara,
2/229 — et-Tovbe, 9/112), bazilarinda ise Allah’in belirledigi 6l¢li ve simirlarin
cignenmemesi istenmektedir (el-Bakara, 2/229 — en-Nisa, 4/14 — et-Talak, 65/1).

Hudud kelimesi her ne kadar Kur’an-1 Kerim'de Allah’in koymus oldugu kurallar,
Olcliler olarak ifade edilse de zaman igerisinde fikihta kendisine has bir anlam teskil
etmistir. Bu anlam aslinda Kur’an-1 Kerim'de kullanilan anlamindan bagimsiz da degildir.
Hadis-i serifleri inceledigimizde Kitabii’l-hudad baslig altinda yer alan hadislerde had
kelimesiyle genelde belirli cezal miieyyidelerin veya bunlara yol acan suglarin
kastedilmis oldugunu agik bir sekilde goriilmektedir.

Mezhep imamlarima ve bazi fakihlere gore farklilik arz etse de had cezasi, Islam
hukuk literatiiriinde miktarim1 Sari’in koydugu devlet baskani veya hakimin bu miktar
tizerinde herhangi bir ekleme veya ¢ikarma yapmaya yetkili olmadigi cezalari ifade eder.
Ifade ettigimiz tanim cercevesinde Kur’an-1 Kerim'de dért grup cezadan sdz edilir.
Birincisi; zina edene 100 sopa (celde) vurulmasi (en-Nur, 24/2), ikincisi; iffetli bir kadina
zina iftirasinda bulunan kisiye seksen sopa vurulmasi ve ayrica sahitliginin kabul
edilmemesi (en-Nur, 24/4), tlgiinciisii; hirsizin elinin kesilmesi (el-Maide, 5/38),
dordiinciisii ise; silahli gasp, yol kesme ve eskiyalik gibi suclari isleyenlerin oldiiriilmesi,

astlmasi, el ve ayaklarinin ¢apraz kesilmesi veya siirgiin edilmesi (el-Maide 5/33-34).
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Hadler Allah’in hakki olarak tespit edilmis, miktari belirlenmis cezalardir. Burada
Allah hakkindan kastedilen sey, toplumun/kamunun hakkidir. Zira kamu yararmi ve
maslahatini ilgilendiren her ceza islam hukukunda Allah’in hakki olarak goriilmektedir.
Yani bu tiir cezalarin gayesi, insanlar kétiiliikklerden uzaklagtirmak, onlarin her tiirlii can
ve mal giivenligini temin etmektir (Kogak, Dalgin ve Saskin, 2017, s. 426). Had cezalari
toplumun ahlaki ve sosyal diizenini korumay1 amaclayan, Kur’an ve Siinnet'te acikg¢a
belirtilmis tiirii ve miktar1 degistirilemeyen cezalardir. Ornegin zina sucunda evli olanlar
i¢cin recm (taglayarak 6ldiirme), evli olmayanlar i¢in 100 sopa cezas1 ongoriilmiistiir. Yine
hirsizlik sugunun yaptirimi olarak el kesme cezasi, icki igmenin yaptirimi 80 sopa cezasi
olarak belirlenmistir. Iftira(kazf) sugunun yaptirimi olarak 80 sopa cezasi, yol kesme
(Hirabe) sucun niteligine gore 6liim, asilma, el ve ayak kesme veya siirgiin cezas1 gibi
secenek yaptirimlar diizenlenmistir. Had cezasinin uygulanabilmesi i¢in her tiirlii
stipheden uzak kesin deliller gerekmektedir. Had cezalarinin uygulayicisi devlet olup
bireysel olarak affedilemez cezalardandir.

Hanefiler hadleri; zina, icki, sarhosluk, kazf, hirsizlik ve yol kesme haddi seklinde
alt1 olarak tespit etmislerdir. Maliki ve Zahiriler, irtidadi, baz1 Safiiler ise kisas1 hadler
arasinda saymaktadir. Cagdas miielliflerden Mustafa ez-Zerka (6.1420/1999) hadleri; icki
icmek ve sarhosluk maddelerini tek madde olarak gordiigiinden, bes olarak tanitmistir.
Islam Ceza Hukukuna dair eser veren muasir hukukgulardan Abdulkadir Udeh ise, had
cezalarina, dinden donme (irtidad) ve isyani eklemis, bdylece had cezalarmi yedi
olarak kaydetmistir (Kocak, Dalgin, Saskin, 2017, s. 426). Hanefi, Maliki ve Hanbeli
fakihlerine gore seksen sopanin hepsi had; Safiiiler’e, Zahiriler'e ve Zeydiler’e gore kirk
sopa had; ikinci kirk sopa ise ta’zir’dir (Bardakoglu, 1996, s. 548). Bu durumda her iki
tarafin goriislerine gore her ne kadar igki igene kirk veya seksen sopa vurulacagi 6n plana
ciksa da sahabe icmainin da bulundugu ileri siiriilse Hz. Peygamber ve dort biiyiik halife
donemi goz Oniine alindiginda bu su¢ ve cezanin ta’zir kapsaminda degerlendirilmesinin
daha uygun olacagi asikardir.

Kural olarak Allah haklarmi ihlal eden suglarin yani ¢ogunlukla hadlerin
sorusturulmasinda zamanasimi etkili iken kul haklarini ihlal eden suglarda yani kisas ve
diyet suclarinda etkili degildir. Zamanasiminin ta'zir suglarinda etkili olup olmayacagi
kamu otoritesinin elindedir. (Yaman, Calig, 2022, s. 163) Had cezasinin 1skati yani

diismesi ile ilgili sdylemlere bakildiginda toplum tarafindan bu 1skatin yanlis anlasildig
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goriilmektedir. Bu tiir cezay1 devlet baskan1 ya da hakimin verme yetkisi olmadig1 gibi
diisiirme yetkisi de yoktur. Had cezasinin 1skatindan maksat sudur; 6rnegin siiphe, had
cezasini diigiiren degil sugun siibut bulmasini engelleyen bir olgudur. Ve yine suglunun
itirafi ile sabit olan zina, hirsizlik ve sarhosluk suclarin cezasi suclunun itirafindan
vazge¢mesiyle sakit olur (Bardakoglu, 1996, s. 551). Fakihlerin ¢ogunlugu
zamanagiminin had cezalarinda disiiriicii bir sebep sayilmayacagi gorislindedir.
Hanefiler ise zina iftiras1 disindaki had suglariin, sahitlik yoluyla ispat edilmesi halinde
zamanasimina ugrayacagmi dolayisiyla diisecegini sdylemislerdir. Bu ictihadin
gerekeesi, sucun akabinde degil de epey bir zamandan sonra sahitlik yapilmak
istenmesinin kin ve diismanlik gibi kotli niyetin bir sonucu olabilecegi ve dolayisiyla
sliphe tagiyacak olmasidir (Yaman ve Calis, 2022, s. 166-167).

Peygamberimiz (s.a.v.) bir hadis-i seriflerinde: «Hadleri, giiclinliz yettigi kadar
diisiirmeye ¢alisiniz.» buyurmustur. Siiphe, ii¢ tlirliidiir. Birincisi mahalde olan hiikiim
siiphesi, ikincisi eylemde olan siiphelenme siiphesi, iiglinciisii ise akitte olan sliphedir.
Aslolan akidde olan kuskunun iki evvelki tiire dahil olmasidir (ibn Abidin, 1992, s. 18).
Had, kisas ve diyeti gerektiren suc¢larin cezalarinin sari' tarafindan 6nceden belirlenmesi
ve hakimin bu cezaya hiikkmetme zorunlulugu; cezalandirmada keyfiligi Onleme,
kanuniligin ve hukukun iistlinliigiinlin saglanmas1 amaciyladir. (Colak, 2019, s. 100) Had
cezalari, Sari*' tarafindan tayin edildigi i¢in af, iskat, sulh, sefaat gibi herhangi bir
tasarrufta bulunulmasi miimkiin degildir. Yani bu cezalar tek secimli cezalardir (Ciftei,
2019, s. 41).

Islam hukukunda cezalarin uygulanabilirligi, failin ceza ehliyetine baghdir. Had
cezalar1 ¢ocuklara ve delilere wuygulanmazken, bu gruplara ta’zir cezasi
uygulanabilmektedir. Bu cezalarin amaci ise “cezalandirma” degil, te’dip yani terbiye
etmektir (Cift¢i, 2019, s. 60). Ayrica Hanefl mezhebine gore bazi had cezalarinin
kadinlara uygulanmamas1 gerektigi diisiiniiliir. Ornegin, yol kesme sucunu isleyen bir
kadina had degil, ta’zir cezasi verilecegi ifade edilmistir (Amir, 1985, s. 241-242).
Zevcesinden baska birisini gerdegine gétiiren kadinlar: «Bu senin hanimindir deseler»
buna istinaden o da miinasebette bulunsa kendisine had uygulanmaz ancak mehir vermesi
gerekir. Kendisine nikah diismeyen bir hanimla evlenip miinasebette bulunan bir kimseye

had uygulanmasi gerekmez (el-Kudiri, t.y. s. 197).
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Islam hukukgularinm biiyiik bir béliimii hadlerde ve kisasta kiyasi ve genisletici
yorumu kabul etmeyip, ceza naslarinin tefsirinde yargiin yetkisinin kisith oldugunu
belirtmektedir (Colak, 2019, s. 101). iftiradan had uygulanan kafir birisi akabinde
Miisliiman olursa sahitligi kabul edilir. Allah herkesten daha iyi bilir (el-Kudiiri, t.y. s. 200-
201).

Kisas (u=b=dll) lugatte kesmek manasina gelen “u=d” kelimesinden alinmustir.
Ciircani (6.816/1413), kisas tanimi ‘“caniye, yaptigi seyin mislinin yapilmasidir”
seklindedir. Islam hukukcularinin kisas tarifi ise soyledir: “kasten yaralama, sakat
birakma ve Oldiirme olaylarinda suglunun, isledigi fiille denk bir ceza ile
cezalandirilmasidir”. 1lgili oldugu hak agisindan kisas “ferdin hakki olarak yerine
getirilmesi gereken muayyen cezadir” seklinde de tarif edilmistir (Colak, 2019, s. 132).

Kisas, kasten o6ldiirdiigii kisiye karsilik failin oldiirtilmesi veya kasten isledigi
miessir fiil sonucu magdurda bedeni-fiziki zarar meydana getiren kimsenin benzer
sekilde cezalandirilmasidir (Ciftci, 2019, s. 56). Kisas ve diyet, fertlerin hakki olarak
Sari‘i tarafindan belirlenmis ve magdurun ya da mirascilarinin talebi {izerine
uygulanan birer cezadir. Bu cezalar miktar1 belirlenmis olusu ile hadlerle benzerlik
gostermektedir. Bunlar birer kul hakki olmalari nedeniyle de hadlerden ayrilmaktadir
(Kogak, Dalgin ve Saskin, 2017, s. 426). Kisas ve diyet, kisilere kars1 islenen suglar
(cinayet, yaralama vb.) i¢in uygulanan cezalardir. Bu cezalar, magdurun veya
mirascilarinin hakkini korumayi amag¢ edinmektedir. Kisas tanim olarak “misilleme”
anlamina gelmekle birlikte fiilin fiiline gore cezalandirilmasidir. Ornegin bir kisi kasith
olarak birini 6ldirdiiyse fail de oldiiriiliir. Ancak kisasin uygulanabilmesi i¢in sugun
kasitl olarak islenmesi ve magdur veyahut da magdurun mirasgilarinin kisas talep etmis
olmas1 gerekir. Bununla birlikte magdur ve mirasgilari kisas yerine diyet(tazminat) talep
etme ya da faili affetme hakkina da sahiptir.

Islamiyet ile birlikte kisas farkli bir boyut kazanmistir. Cahiliye devrinden farkli
olarak Islamiyet’te kisas gerektiren suglar kamu ve sahis haklarinin birlikte ihlal edildigi,
ancak sahis hakkinin 6n planda tutuldugu goriilmektedir. Hal boyleyken, yani sahis hakki
On planda tutulurken; bu tiir suglarin sikayete bagl suclarla birlikte degerlendirilmesi ve
magdur olan kisinin bu cezay1 af yetkisinin olmasi bizlere kisasin Islamiyet ile birlikte
yeni bir boyut kazandigin1 gostermektedir. Is1am Ceza Hukuku ile kazanilan bu boyutun

kaynag1 da elbette Kur’an-1 Kerim ve hadisi seriflerdir. Magdurun af yetkisi de yine
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Kur’an-1 Kerim'de maktuliin velisinin katili affetme yetkisi (el-Bakara, 2/178) halinde ve
hatden adam oldiirmelerde (en-Nisa, 4/92) diyet 6denecegi seklinde ifade edilmistir.
Konuyla ilgili ayetler bizlere sahis hakkinin da ne denli 6n planda oldugunu acik¢a ortaya
koymaktadir. Yine konuyla ilgili ayetlere bakildiginda; kotiliigiin karsiligi ona denk bir
kotiiliigiin oldugu (el-Yhnus, 10/27; el-Suara, 42/40) ve cezanin sug ile orantili olmast
gerektiginin de (en-Nahl, 16/126) vurgulandig1 agikca goriilmektedir.

Kisas, miktar1 naslarla belirlenmis cezalardandir. Hakim bu cezay1 noksanlastirma
veya artirma yahut bir baska ceza ile degistirme yetkisine haiz degildir. Ciinkii kisas ferdi
(6zel) hakkin daha agirlikta oldugu bir cezadir. Colaklik, korliik, felglik gibi 6zirlii bir
organa karsilik tamamen miikemmel ve sihhatli bir organ miimaselet (denklik) olmadig:
icin kisas miimkiin degildir. Yani magdurun organinda meydana gelen zarar ile kisas
dolayisiyla canini kaybedecegi menfaatin birbirine denk olmasi gerekmektedir (Colak,
2019, s. 132-133).

Ogluna karsilik baba; kolesine, oglunun kolesine ve miikatebine karsilik efendi
oldiiriilmez. Bir kimsenin, babasi aleyhine kisasa miras¢t olmasi halinde kisas
diismektedir. Bu hususta anne, dedeler ve nineler baba gibi goriiliirler (el-Mavsili, 2005,
s. 28). Akil ve balig olmus bir kimse, on dirhemi veya on dirhem kiymetindeki bir seyi
muhafaza altina alinmis belli bir yerden calarsa, elinin kesilmesi vacip gelir. Kole ve hiir
insan bu konuda esittirler (el-Kuddri, t.y. s. 200-201).

Ebli Hanife (6.150/767) kisas ve hadlerin disindaki cezalarda taniklarin adalet
niteliklerinin zahiren varligi yeterli goriirken sonraki dénemlerde talebeleri imam Ebt
Ysuf (6.182/798) ve Imam Muhammed (6.189/805) toplumun manevi duygulariimn
zayifladig1 ve adaletin gergeklesmesi konusunda giivenlerini kaybettikleri i¢in sahitlikte
zahirl adaletin yeterli olmadigini iizerine durmuslardir. Baz1 hukuki kararlarin nasil
uygulanacagimi gostermek ve hukuk sisteminin giivenirligine vurgu yapmak i¢in diger
bazi tahammiil ve eda sartlarim1 gerekli gérmiislerdir. Boylece sahitlerin tezkiyelerini
talep etmislerdir (Yilmaz, 2024, s. 153- 154). Suglunun tespitinde basvurulan DNA
sonucunda nesep tespit edildiginde sahislar tiim hukuki haklara sahip olmakla failler
hakkinda da ta’zir cezasi uygulanir. Burada her ne kadar DNA sonuglar1 % 99, 99 dogru
sonuglar ortaya koysa da Kur’an’in zina haddine dair istedigi dort erkek sahittir. Islam
hukukcular1 da kilic1 kininda yani sahitlerin olay1 hep birlikte ve ayn1 anda ¢iplak gozle
gormelerini sart kosmuslardir (Y1lmaz, 2021, s. 72).
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Kasten oldiirme sugunun asli cezasi, kisastir. Sari‘, “dldiriilenler hakkinda size
kisas farz kilindi” ayetiyle maktul mukabilinde denk bir ceza olarak katili 6ldiirmeyi
emretmektedir. Hadisler de kasten 6ldiirmelerde kisas cezasinin asli ceza oldugunu ortaya
cikarmaktadir. Maktuliin velilerinin kisastan vazgecmesi ya da kisasi uygulamanin
miimkiin olmamas1 durumunda ise ceza, diyettir.” Hanefllere gore maktuliin velilerinin
kisastan vazgecip diyet talep etmelerinin yani sira katilin de diyet 6demeyi kabul etmesi
gerekir. Katil ile maktul arasinda usul-fiiru iliskisi olmasi1 durumunda, katil ceza olarak
mirastan mahrum birakilir. Bu, “katile miras yoktur” hadisiyle sabittir (Ciftgi, 2019, s.
57).

Cumhura gore, kisas cezasmna hiilkmedilebilmesi igin, su¢lu ile magdurun
miisliiman olup olmamasi bakimindan birbirine denk olmalar1 gerekmektedir. Buna gore,
ister zimmi ister miiste'men olsun, gayri miislim kimseyi 6ldiiren miisliiman kimseye ve
koleyi oldiiren hiir kimseye kisas cezasi uygulanmaz. Hanefllere gore, kisas i¢in magdur
ile su¢glunun Miisliiman olup olmama ve hiir olup olmama bakimindan birbirine denk
olmalar1 gerekmez. Bununla birlikte Hanefiler, tam bir hukuki korumaya (mutlak
masumiyet) sahip olup olmama bakimindan zimmi ile miiste’men arasinda ayrim
gozetmektedir. Onlara gore, Islam iilkesi vatandasi olan zimmi, tipk1 miisliiman gibi tam
bir hukuki korumaya sahip iken miste'men degildir. Dolayisiyla miiste'meni o6ldiiren
miisliiman ya da zimmi hakkinda kisas cezasina hiilkmedilmez (Colak, 2019, s. 133).

Islam hukukgular1 ayrica kiyas yonteminden ayri olarak istihsin ve delil
yontemini de gelistirmislerdir. Istihsin ve kiyas ise Isldm hukukunu donukluktan
kurtarmustir. Igtihad kurumuyla yeni olaylar analiz edilerek daha ¢ok kiyas ve istihsan
yoluyla hiikiim altina alinmistir. Bu da Miisliimanlarin manevi duygularinin tatminine yol
acmis ve yeni hayat sartlarina uyum saglanmasini kolaylastirmistir. Bu bakimdan istihsan
her ne kadar Islam alimleri tarafindan miistakil bir delil olarak ifade edilmemis ise de
vicdanlarinda ve akillarinda olusturduklart vicdani kanaat delili olarak ifade edilebilir
(Y1lmaz, 2025, s. 293).

Diyet, can bedeli olan malin adidir. islimda hataen ve sibh-i amd(kast: asan)
yoluyla islenen 6ldiirme suclarinda mesruiyeti naslarla sabit asli ceza, teammiiden katil
ve yaralama suglarinda ise kisas1 uygulama imkani yoksa veya magdurun kendisi yahut
velisi caniyi affetmigse, karsilig1 ceza diyettir. Hanefilerin besli tasnifine gore hataya

benzer katil ve tesebbiiben katilde de asli ceza diyettir (Colak, 2019, s. 134). Diyet, kisas
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yerine ddenen mali tazminattir. Ornegin bir kisi kasitli olarak baska birini 6ldiirdiiyse, fail
veya ailesi, magdurun mirasgilarina belirli bir miktar para der. Bu miktarin hesab Islam
hukukundaki standartlara gore yapilir. Ornegimizde oldugu gibi bir insan 6ldiirmenin
diyeti 100 deve veya bunun karsili§1 para olarak belirlenmistir. Diyet yalnizca kasith
islenen suclarda degil taksirli suglarda da uygulama alani bulmaktadir.

Diyet hem ceza hem de tazminat manasi tagiyan bir mali yaptirimdir. Diyet miktar,
Hz. Peygamberden rivayet edilen hadislerle Hulefa-yi rasidin'in s6z ve uygulamalarinda
ayrintili olarak gegmektedir. Hanefllere gore diyet su mallar ile bunlarin degerlerinden
birisi tizerinden ddenir: Yas ve vasiflar belli yiiz deve, bin miskal (4250 gr.) altin, on bin
dirhem (29700 gr.) glimiis, iki yiiz adet si1g1r, iki yiiz kat elbise... (Colak, 2019, s. 135).

Islam Hukukunda her zararin kendine mahsus, adilane bir tarzda tazmin edilmesi
onemli bir husustur. “Zarar izale olunur” kaidesi bunu ifade etmektedir. insan ruhunu
miiteessir edecek olan herhangi bir hadise zarar sayilir ve maddi veya manevi olsun,
kendisine 6zel hikmet ve maslahata uygun bir tarzda, tazmin ve tamir edilmesi Dogu ve
Batinin biitiin hukuk miiesseselerince ve Islam Hukukunca kabul gérmiistiir (Colak, 2019,
s. 135). Ceza hukuku her ne kadar olayin maddi yoniinii tespit edip buna iliskin bir ceza
takdir ediyorsa da masum olan kisinin ruh ve goniil diinyasinda olusan o manevi yaranin
hicbir zaman unutulmayacag1 yadsinamaz. Nitekim Asr-1 saadette Hz. Peygamber’in
vefatiyla toplumda meydana gelen bir¢ok problemin altinda yatan nedenlerin bu oldugu
da dile getirilmistir (Y1lmaz, 2022, s. 989/988).

Sozliikte “engellemek, te’dip etmek, desteklemek, saygi gdstermek” manalarinda
karsit anlamli kelimelerden olan ta’zir fikihta had suglar1 ve cinayetlerdeki gibi belirli
cezas1 bulunmayan suglara verilecek; miktar1 ve uygulanmasi yoneticiye veya hakime
birakilmig cezalar ifade eder. Ta’zir kokiinden gelen fiiller, “desteklemek, saygi
gostermek” anlamiyla Kur’an’da ¢esitli ayetlerde yer almaktadir (el-Maide, 5/12; el-Araf,
7/157; el-Fetih, 48/ 9). Hadislerde de terim manasiyla ta’zir gegmemekle birlikte ta’zir
uygulamasina dair ¢ok sayida Ornek bulunmaktadir ve ta’zirin genel cergevesinin
cizilmesinde bu hadislerin yeri yadsinamazdir (Basoglu, 2011, s. 198).

Ta’zir cezalar1 siipheli durumlarda uygulanmaktadir. Ciinkii bunlarda amag
terbiye etmektir. Had cezalar ise, siipheli durumlarda diismektedir. Bu agidan, Allah
hakka olan hadlerle kul hakkinin galip bulundugu hadler es degerdir. Zira Hz.

Peygamber” Hadleri giiclinliz yettigi nispette Miislimanlardan diisiiriiniiz. Eger suglu
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Miisliiman igin bir ¢ikis kapisi bulursaniz birakin onu gitsin. Imamin (yetkili merciin)
affetme hususunda hata etmesi, cezadaki hatasindan daha hayirlidir” buyurmustur
(Kogak, Dalgin ve Saskin, 2017, s. 432).

Kural olarak, Allah yani kamu haklarina yonelik oldugu i¢in had suglarinin takibi
(sorusturma ve kovusturma), magdurun sikayetine bagli degildir devlet re'sen sorusturma
ve kovusturma yapmaktadir. Malikiler karsi1 ¢ikmakla birlikte cumhura gore hirsizlik ve
zina iftirasi bu kuralin disinda tutulmustur. Kisas sug¢larinda sahis hakki daha galip oldugu
icin takibi magdurun sikadyetine tabidir. Bununla birlikte sikayet edecek kimsenin veya
imkanin fiilen bulunmamas: halinde devlet re’sen sorusturma yapar. Ta’zir suglarina
gelince, Allah hakkini ihlal edenleri re'sen, kul hakkini ihlal edenleri ise sikdyete bagh
olarak sorusturulur (Yaman ve Calig, 2022, s. 162).

Islam ceza hukukunda had ve ta’zir cezalar arasinda gerek teorik temeller gerekse
uygulama bakimindan 6nemli farklar mevcuttur. Had cezalar1 Kur’an ve Siinnet’te sabit
olan, uygulanmasi1 zorunlu ve sinirlar1 kesin belirlenmis cezalardir. Zina, icki igme,
hirsizlik, yol kesme, iftira gibi suglarda uygulama alani bulmaktadir (Colak, 2019, s. 108).
Ta’zir cezalari ise sinirlar1 naslarla belirlenmeyen, sugun tiiriine ve failin durumuna gore
hakimin takdirine birakilan cezalardir (Yavuz, 2012, s. 143). Ta’zir suclan hafif su¢lar
oldugundan sugun siibuta ermesinde hadler kadar agir sartlar bulunmamaktadir. Ta’zir
suclart siliphe ile ispat edilebilirler. Bu nedenle hakimin bilgisi, sahadet iizerine sahadet,
hakimin yazisi, yemin ve yeminden niikQl burada delildir. Erkekle beraber kadinin
sehadeti de gecerlidir (Aksit, 1976, s. 139).

Had cezalarinin amaci, ilahi hitkmiin uygulanmasi ve kamu diizeninin saglanmasi
iken, ta’zirin temel amaci bireyin 1slahi ve toplumsal faydanin gozetilmesidir (Karaman,
2003, s. 45). Bu baglamda ta’zir cezalar1 daha ¢ok egitim, uyar1 ve caydiricilik amaci
giiderken; had cezalar sabitligi nedeniyle affa veya degistirilmeye agik degildir (Udeh,
1959, s. 109). Had cezalarinin uygulanabilmesi i¢in kesin delillerin mevcut olmasi
gerekir. Ornegin zina sugunun had cezasi ile cezalandirilmasi igin dért sahidin olay1 ayni
sekilde gormesi gerekmektedir. Ta’zir cezalarinda ise delil standardi daha esnektir. Kadi,
emare ve siipheye dayali olarak ta’zir cezasina hiikmedebilir (Cift¢i, 2019, s. 60).

Had cezalarn affedilemezken, ta’zir cezalar1 tovbe, pismanlik ya da magdurun affi
gibi  durumlarda diisebilir. Bu da ta’zir cezalarimin  esnekligini  ve

bireysellestirilebilirligini gozler dniine sermektedir (Tuncay, 2017, s. 86). Ayrica, had



22

cezalar1 sadece devlet bagkaninin emriyle uygulanabilirken, ta’zir cezalar1 dgretmen,
ebeveyn gibi otorite sahipleri tarafindan da hafif diizeyde uygulanabilir. Bu yoniiyle ta’zir
cezalar1 sadece yargisal degil, toplumsal diizenleme araci olarak da islevsellik
gostermektedir (Demir, 2018, s. 223).

Had cezalarinda sabit miktar ve tiirler s6z konusudur. Ornegin hirsizlikta el kesme,
icki igmede seksen sopa gibi. Ta’zir cezalari ise sopa, siirglin, para cezasi, teshir, hapis
gibi farkli sekillerde ve miktarlarda olabilir (Yakut, 2018, s. 158). Ozellikle Osmanli
uygulamasinda had ve ta’zir cezalar1 zaman zaman birlikte degerlendirilebilmis; 6rnegin
zinanin sabit olmadig1 ancak ahlaki diizeni bozdugu durumlarda, had uygulanamasa da
ta’zir cezast uygulanmistir (Uyanik, 2017, s. 51). Bu farklar, Isldm ceza hukukunda
cezanin hem adalet hem de 1slah boyutuyla ele alindigini; sabit ve ilahi boyutlu cezalarin

yaninda esnek ve toplumsal yonii agir basan yaptirimlarin da yer aldigini géstermektedir.

1.3. TA’ZIR KAVRAMININ TANIMI VE HUKUKI DAYANAKLARI

Arapca’da “cevirmek, reddetmek, menetmek, te'dip eylemek” manalarina gelen
Ta’zir sozclglinin anlami soyledir: “Hakkinda had ve kefaret nev'inden cezalar
bulunmayan sug¢ ve giinahlarda, Allah veya kul hakk: olarak yerine getirilen, miktar ve
keyfiyeti ulii'l-emre birakilmis yaptirrmlardir” (Karaman, 2019, s. 221). Islam hukuku
terimi olarak ta’zir ise; hakkinda ceza konulmamis suclarin islenmesinden dolay1, yapant
terbiye etmek amaciyla, kul hakki veya Allah hakki olarak miktari yetkili mercie birakilan
cezalardir” (Kogak, Dalgm, Saskin, 2017, s. 468). Ta'zir kokiinden gelen fiiller,
“desteklemek, saygi gostermek” anlamiyla Kur’an’da ¢esitli ayetlerde geg¢mektedir.
Hadislerde de terim manasiyla ta'zir gegmemektedir. Ancak ta’zir ’in tatbikatina dair
hadislerde ¢ok sayida ornek mevcuttur. Bu bakimdan ta‘zir’in genel g¢ergevesinin
cizilmesinde bu hadisler ve Kur’an’daki ayetler 6nemli rol oynamistir.

Ta’zir igin yapilan tariflerdeki ortak noktalar: bir araya getirerek soyle bir tarif
yapmak miimkiindiir: “Ta’zir, hakkinda had ve kefaret olmayan su¢ ve giinahlarda
(cinayetlerde), Allah’in veya kulun hakk1 olarak icrasi gerekli olan, miktar1 ve keyfiyeti
(naslarla) tespit edilmemis mesru bir cezadir (Colak, 2019, s. 140).

Ta’zir cezalar, din, akil, can, irz ve malin korunmasi seklindeki bes temel amaca

uygun bicimde ser'an masiyet oldugu bildirilmis, ancak toplumlarin kendi sartlarina gére
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diizenlenmek iizere, cezalar tayin edilmemis fiillere yoneliktir. Bu cezalar Allah’in ve
kullarmin haklarin1 korumayi hedefler, kétiiliiklerin yayginlasmasini, bireylere ve
topluma zarar vermesini Onleyici, su¢ isleyenlere te'dip ve 1slah edici niteliktedir”
(Uyanik, 2017, s. 33).

Hakkinda had ya da kisas cezasi tayin edilmeyen, ancak sucluyu 1slaha yonelik
cezalar ya da fesadin def'i, toplumun 1slahi i¢in takdir ve tespit yetkisi yasama organina
birakilan cezalar ta’zir olarak tanimlanmaktadir. Ta’zir cezalariin amaci sugluyu 1slah
edip, tekrar sug isleme diislincesinden arindirarak sagliklt ve sorumlu bir birey olarak
topluma geri kazandirmaktir. Bunun i¢in de belirlenecek cezalar, caydirici, uslandirict,
su¢ ve ceza dengesine uygun islah tedbirleri olmalidir (Ciftei, 2019, s. 60). Ta'zirin
verilmesinde kisinin tovbe etmesi ve af dilemesi, halinin diger cezalara miisait olmamasi,
toplumsal makaminin gozetilmesi, ceza uygulandigi takdirde su¢lunun 6lmesi veya sakat
kalmast gibi durumlar etkilidir (Yilmaz, 2024). Tovbenin ta’zir cezalar1 lizerindeki
tesirine gelince, bu konuda iki farkli goriis vardir. Birincisi mutlak olarak ta’zir cezalar
tovbeyle diismektedir. Bu Maliki fakihlerinden Karafi'nin (8. 684/1285) savundugu goriis
olmakla birlikte, bunun aksine beyanda bulunan kimsenin de olmadigini ifade etmektedir
(Ciftei, 2019, s. 201).

Ta’zirde cezalarin kisisellestirilmesi ilke olarak benimsenmistir. Ta’zir cezalari
konusunda héakim, farkli ceza tiirlerinden birisini tercih etme yetkisine sahiptir. Cezay1
secmede sanigin kisiligini, ge¢misteki durumlarini, sabikalarini, cezadan etkilenme
derecesini, sugu ve sucun toplumdaki tesirini géz oniine alma hakkina sahiptir. Hakim,
bir veya birden fazla ceza ile sucluyu cezalandirma, cezanin azami veya asgarisi arasinda
bir miktar1 verme yetkisine sahiptir. Hakim samig1 6giitleyerek, kinayarak yahut tehdit
ederek cezalandirabilir. Isledigi ciirmii bir daha yapmamasi i¢in ihtarda bulunabilir;
bundan daha siddetli bir ceza ile veya hapisle cezalandirabilir. Cezay1 infaz edebildigi
gibi infazin1 durdurabilir. Siiresi 6nceden belli olmayan hapis cezasina hiikmedebilir
(Demir, 2018, s. 223). Ta’zir suclar1 kamu haklaria yonelik bir saldir1 niteligi tasiyorsa,
failin yakalanmadan 6nce tovbe etmesi halinde cezanin diisecegini; kisas, gasp, darp,
sovme vb. suclarda oldugu gibi sahis haklarina kars1 yapilmis bir ihlal mevcutsa, bu tiir
suclarin cezalarinin disiiriilemeyecegini savunmaktadirlar (Cift¢i, 2019, s. 201).

Tovbenin, tesebbiisiin cezasi iizerindeki etkisine gelince, had ve kisas suglarina

tesebblis etmenin cezasi ta’zirdir. Dolayisiyla bu konunun, tdvbenin ta’zir cezalar
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tizerindeki etkisi kapsaminda ele alinmasi daha uygun olacaktir. Had ve kisas suglarina
tesebbiiste sahsin haklarina yonelik bir saldir1 s6z konusuysa, tovbe bu tiir suclarin
cezalarii diisiirmeyecektir. Tesebbiis kamu haklarina yonelik bir ihlali igeriyorsa, sugun
ve su¢lunun durumu, failin tovbe ve pismanliginin emaresi olan halin 1slah1 ve gayri
mesru eylemlerden uzak durma gibi etkenler dikkate alinarak kamu otoritesi isterse
cezalar uygular; isterse 1skat eder (Ciftei, 2019, s. 201-202). Ta’zir; bir cezadan ve bir
diizenlemeden ibaret oldugu icin bu hususta hiir ile rakik, erkek ile kadin, Miislim ile
zimmi, balig ile gayri balig denktir. Ancak, gayri baligin miimeyyiz olmasi
gerekmektedir. Ta’zir olunacak sahsin akil olmasi sarttir bu nedenle mecnunlarin
hakkinda ta’zir yapilamaz. Ciinkii onlarin filleri esasen ciirimden madud degildir
(Bilmen, t.y.s. 310).

Ta’zir cezalari ¢ercevesinde agir cezalarin da yer aldig1 ve bunlarin farkli amaglar
barindirdigi géz Oniine alindiginda bazi alimlerin, egitime yonelik tedip ile sugu
cezalandirmaya ve yinelenmesini 6nlemeye yonelik ta’zir cezalarini birbirinden ayirip ele
almalarinin daha isabetli olacaktir (Uyanik, 2017, s. 35). Hanefi alimlerinin ifadelerine
gore cezanin agirlastirllmas1 da ta’zir kapsamina girmektedir. Yapmis oldugumuz
tanimdan da anlasilacag: iizere ta’zir cezalarini had ve kisastan ayiran temel o6zellik;
hakkinda ayet ve hadisin olmayisidir. Hakkinda ayet ve hadisin olmayisi da elbette ta’zir’i
had ve kisastan ayirmaktadir.

Miimeyyiz olmayan c¢ocuklar, yapacaklar1 herhangi bir filin neticesini,
sorumlulugunu tasavvur ve idrakten aciz bulunduklarindan onlarin filleri ciiriim
sayllmadigindan ta’ziri gerekmez (Bilmen, t.y. s. 310). Soyle ki; mesela ¢cocuklara da bu
ceza verilebilir, tovbe ve afla diisebilir, sucu isleyen kimsenin o anki haline ve makamina
gore farklilik gdsterebilir, cezanin uygulandigi sirada suclunun 6lmesi veya sakat kalmasi
halinde tazmin gerekir. Diger cezalarin aksine siiphe cezay: diisiiriicii bir rol oynamaz,
sahitlik sartlar1 ve sahit sayis1 aranmaz. Hakim kendi bilgi ve mesleki tecriibelerine
dayanarak ceza verebilir, ceza infazinda zamanasimi s6z konusudur, devlet baskani veya
hakim disinda kisi kendi mahiyeti altinda bulunanlara bu cezay: uygulayabilir, su¢un
biiyiikliigiine ve cografi farkliliklara gore ceza degisebilir. Farkli ceza segenekleri
arasinda sec¢im yapilabilir.

Ta’zir, islam Ceza Hukukunda hakimlere ve devlet baskanina diizenlenme yetkisi

verildigi bir alan olarak kabul edilmektedir. Bununla beraber gerek hakimleri gerekse
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devlet baskanlarin1 baglayan bir takim temel esaslar mevcuttur (Demir, 2018, s. 236).
Hanefiler ve Safililer basta olmak iizere fakihlerin biiyiik bir kisminda ta’zirin 6liim cezasi
olarak verilemeyecegini kabul gormiistiir (Basoglu, 2011, s. 200). Ta’zirin uygulanmasi
ve takdir edilmesi ile ilgili zaman igerisinde Kur’an'a ve siinnete uygun bir bi¢cimde
diizenlemeler yapilmistir. Ornegin; Osmanlilar’da ta’zir cezalarmin ¢ogunlugu
kanunnameler yoluyla belirlenmis ve yalnizca sinirli sayida sugun cezasi kadilarin ve alt
seviyeden yoneticilerin takdirine birakilmistir (Amir, 1957, s. 36).

Ta’zir cezalarinin hukuki dayanaklar1 isldm hukukunun temel kaynaklari olan
Kur’an, Siinnet, icma ve Kiyas'a dayanir. Ancak ta’zir cezalari, had cezalar1 gibi Kur’an
veya Siinnet'te agikca diizenlenmemistir. Bu nedenle ta’zir cezalari, toplumun maslahati
(kamu yarar1) ve adalet ilkeleri dogrultusunda belirlenir. Kur’dn'da ta’zir kavrami
dogrudan belirtilmese de genel olarak adaleti saglama, kétiiliigii onleme ve toplum
diizenini koruma ilkeleri ta’zir cezalarinin temelini olusturur (Sener, 2010). Ornegin,
Maide Suresi 8. ayette de adalet ilkesi vurgulanmistir. Kur’an’in yaninda Hz.
Muhammed'in (s. a.v.) uygulamalar1 ve sozleri, ta’zir cezalarinin belirlenmesinde 6nemli
bir kaynaktir. Peygamberimiz, toplum diizenini bozan davranislara kars1 ¢esitli cezalar
uygulamis ve bu cezalar ta’zir kapsaminda degerlendirilmistir. IslAm hukukgular1 da ta’zir
cezalarinin toplumun maslahati dogrultusunda uygulanmasi gerektigi konusunda goriis
birligi i¢cindedir. Ta’zir cezalari, benzer su¢lar ve durumlar goz 6niinde bulundurularak
kiyas yoluyla da belirlenebilir. Ornegin, toplum diizenini bozan bir davranis, daha dnce
benzer bir sucla kiyaslanarak cezalandirilabilir. Bu kaynaklar, ta’zir kavraminin hukuki
dayanaklarini olusturan temel Islam hukuku kaynaklaridir. Ta’zir cezalari, bu kaynaklara
dayanarak toplumun ihtiyaglar1 ve adalet ilkeleri dogrultusunda uygulanmaktadir.

Ta’zir cezalarmin bizzat Kitap ve Siinnet tarafindan belirlenmemis olmasi
kanunilik ilkesinin bu cezalarda gecerli olmadig1 anlamina gelmemektedir. Ayrica bunlart
belirleme yetkisinin siyasi otoriteye verilmis olmasi keyfilik ve kuralsizli1 gerektirmez.
Ciinkii bu yetki mutlak olmayip; naslara ve Islam’m genel prensiplerine aykiri olmama
gibi dlgiilerle donatilmistir (Colak, 2019, s. 101). Islam Ceza Hukuku sistemi icerisinde
farkli bir 6zellige de sahip olsa ta’zir su¢ ve ceza siyaseti genel olarak Kur’an ve Siinnete
dayanmaktadir. idarenin diizenleyici tasarruf yetkisine delaleti itibariyla yer verilen Nisa

Suresi 59. ayet ayn1 zamanda bu diizenlemenin sinirlarin1 da gostermektedir. Nitekim
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ilgili ayette “... Sonra bir seyde nizaa diistiinliz mii hemen onu Allah'a ve Resul’{line arz
ediniz...” denilmektedir. S6z konusu ayetten hukuki problemlerin ¢dzlimiinde
basvurulacak kaynaklarin Kitap ve Stinnet oldugu ¢ikarilmaktadir (Demir, 2018, s. 236-
237).

Hanefi ve Malikiler tekrar sug isleme veya sugu aligkanlik haline getirme, arkadan
cinsi tecaviizde bulunma (livata), agir bir madde ile vurarak 6ldiirme (siyaseten katl) gibi
durumlarda ta’zir cezasinin 6ldiirme seklinde olmasini caiz gormiislerdir. Yani hakim
maslahati bunda goriir ve sugun cinsi de 6ldiirmeyi icap ettirirse siyaseten Oldiirme
cezasina hiikkmeder. Buna gore Haneli fakihlerin ¢ogu Resul-i Ekrem (a.s) Efendimize
stirekli dil uzatan, sdviip sayan zimmi kiginin, yakalandiktan sonra Miisliiman dahi olsa
siyaseten Oldiiriilecegine fetva vermislerdir (ez-Zuhayli, 1989, cilt 7, s. 5593).

Ta’zir cezalari, toplum diizenini korumak, sucu 6nlemek ve su¢luyu 1slah etmek
amaciyla uygulanir. Ta’zir cezalari, sugun niteligine, failin durumuna ve toplumun
ihtiyaclara gore esneklik gostermektedir. Bu cezalar, hakim tarafindan belirlenir ve
genellikle hapis, para cezasi, kamu hizmeti veya diger disiplin tedbirlerini icerisinde
barindirir. Ta’zir cezalarimin uygulanabilmesi i¢in su¢un, had veya kisas kapsamina
girmemesinin yaninda cezanin, sucun niteligi ve toplumsal sartlara uygun olmasi
aranmaktadir.

Kitap ya da siinnet tarafindan cezasimin miktar1 ve keyfiyeti kesin olarak
belirlenmis, asgarisi ve azamisi olmayan, kamu haklarini ihlal eden, sonuglar1 agisindan
bireyden daha ziyade toplumu ilgilendiren sucglar olarak tanimlanmaktadir.” Bu haklarin
Allah'a nispet edilmesinin sebebi, emirlerindeki menfaatlerin kapsami, yasaklarindaki
tehlikelerin biiylik olmas1 sebebiyledir (Ciftci, 2019, s. 35). Ta’zirin sozliik anlamindan
hareketle 6gretmenin grencisini, ebeveynin ¢ocuklarini, efendinin kolesini te' dip edici
fiillerinin genellikle ta’zir cezasi kapsaminda ele alinmasi ta’zirin literatiirde daha ¢ok
terbiye edici ve onleyici tedbir olarak goriildiigiinii ortaya ¢ikarmaktadir (Uyanik, 2017,
s. 35).

Siyaset geregi verilecek istisnai cezalar harig, ta’zir su¢ ve cezalarinin kanun
koyucu tarafindan 6nceden belirlenmis olmasi gerekmektedir. Yani ta’zir cezalarinda da
kanunilik prensibi hiikiim siirmektedir. Sari*' ta’zir cezalarinin en azindan sinir koymayip
en {ist sinirmni belirleyerek; sucun, su¢clunun durumu, sugun islendigi zaman ve mekana

gore ceza takdiri konusunda hékimlere genis yetkilerle donatilmistir (Colak, 2019, s.
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101). Ta’zir cezasii gerektiren suclarin sayis1 had ve kisas cezasini gerektiren suglar
kadar sinirli degildir. Bu suglari sinirlamak da miimkiin degildir. Cilinkii mubah oldugu
halde zamanla toplum icinde zararli 6zellik kazanan davranislar ortaya c¢ikabilir. Bu
sebeple Islam hukukunda ta’zir cezasim gerektiren suglarm biiyiik bir kisminin tespiti ve
takdiri siyasi otoriteye birakilmistir (Uyanik, 2017, s. 34).

Ta’zir gerektiren suglarda yasama organinin belli kurallar ¢ergevesinde cezalar
tertip etme hakkina sahip olmasi, hukukun degisen sartlara uyumunu kolaylastirmada ve
ta’zir cezalarinin tabiatindaki esneklik sugun agirligini ve islenis seklini de dikkate alarak
suclunun sahsina, sosyal ve mali durumuna uygun bir cezanin tayininde, kisaca cezanin
ferdilestirilmesinde ve hukukun hadiseye tatbikinde uygulayiciya kolayliklar saglamay1
amag edinmektedir (Cift¢i, 2019, s. 38).

Ta’zir cezasi, zina cezasindan; zina cezasi, sarap igme cezasindan daha sert; iftira
cezasi ise bunlarin tamamindan daha hafif olmalidir. Ta’zir cezasi caydirma amaci
giittiginden en sert olani odur. Ta’zir cezasi; sopalarin sayisi azaltilarak zaten
hafiflestirilmis oldugundan, vurus sertliginin azaltilacagim1 sdylemek, giidiilen amaca
aykiri olur. Ciinkii ac1 duymazsa isledigi sugtan vazgegmez, caydirict olmaz. Bu nedenle
biz, “Ta’zir cezasi olarak sopa vurulurken, elbisesi soyulup, tek kat bir pestamal i¢inde
cezalandirilir” dedik (es-Serahsi, 1993, cilt 24, s. 36).

Ta’zir cezasinin had ve kisastan ayrildig1 baslica noktalar sunlardir:

1. Bu cezalar belirlenmemistir; ma’siyet s6z konusu olmaksizin te’dip amagh
hiikmedilebilir. (Mesela; ¢ocuklara da uygulanabilir.)

2. Tovbe ve afla diisebilir.

3. Suclunun durumuna ve mevkiine gore farklilik gosterebilir.

4. Cezanin infazi sirasinda suclunun 6liimii veya sakat kalmasi gibi durumlarda
tazmin gerekir.

5. Sahitlik say1 ve sartlar1 aranmaz.

6. Hakim kendi bilgi ve gbzlemlerine dayanarak hiikiim verebilir.

7. Stiphe cezayi diisiiriicii bir rol oynamaz.

8. Zamanasimi gegerlidir.

9. Devlet baskan1 disinda muallim, ebeveyn, vasi, efendi tarafindan kendi

maiyetindekilere uygulanabilir.
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10. Suglunun ve magdurun durumuna, sucun biiytikliigiine ve miktarina gore ceza
farklilik gosterebilir.

11. Farkli bilgilerin ve donemlerin uygulamalarina gore ceza degisebilir.

12. Farkli ceza uygulamalar1 arasinda se¢im yapilabilir.

13. Hadlerde kazf disinda tamamen Allah hakki galip iken ta'zir gerektiren suglar
hem kul hakki hem de Allah hakk: aleyhine islenme imkanina sahiptir (Uyanik, 2017, s.
34-35).

1.4. TA’ZIR CEZALARININ TURLERI

Ta’zir kavrami, Islam ceza hukukunda belirli bir su¢ icin 6nceden sabit bir ceza
ongoriilmemis durumlarda uygulanan, hiikkiim verme mercii olan hakimin veya yetkili
otoritenin takdirine birakilmis esnek yaptirimlari ifade eder. Islam hukukunda suglar
genel olarak had, kisas/diyet ve ta’zir cezalar1 olmak {izere li¢ kategoriye ayrilir; had ve
kisas cezalar1 nass (Kur’an ve Siinnet) ile sabit olup sinirlar1 kesin belirlenmistir, oysa
ta’zir cezalarinin tiiri ve miktar1 iilii’l-emre (yOnetici veya kadi) takdirine birakilmistir
(Karaman, 2019, s. 221; Kogak, Dalgin ve Saskin, 2017, s. 468).

Modern sekiiler hukuk sistemlerinde, 6zellikle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin pozitif
hukukunda, sug¢ ve ceza siyaseti yazili yasalara dayanir ve kanunilik ilkesi uyarinca suglar
ve yaptirimlart 6nceden belirlenmektedir. Bununla birlikte Tiirk Ceza Hukuku’nda da
hakimin takdir yetkisi kapsaminda, Ozellikle cezanin sahsilestirilmesi ve alternatif
yaptirnmlar araciliiyla cezalarin uygulanmasinda esneklik payr mevcuttur. Iki hukuk
diizeninde de cezanin infazinda insan1 6nde tutma, yani suclunun 1slah edilip topluma
kazandirilmasi hedefi 6ncelenmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1158-1159).

Islam hukukunda ta’zir cezalari, sari “(Allah ve Peygamber) tarafindan cezasi ve
sinirlart kesin ¢izgilerle belirlenmemis suglarda kamu otoritesinin, kamunun yarari ve
suclunun 1slah1 amaciyla uyguladigi disiplin yaptirimlaridir.” Kelime anlami olarak
ta‘zir’in “engelleme, edep verme, kinama, men etme, doverek cezalandirma” gibi
anlamlar1 bulunmaktadir (Yakut, 2006, s. 26; Erdogan, 2023, s. 30). Terim olarak ta’zir,
hakkinda had veya kefaret cinsinden bir ser‘ ceza olmayan fiiller i¢in, Allah hakki veya
kul hakk:r olarak icrasi gereken, tiir ve miktar1 nasla sabit olmayip yetkili makama
birakilmis mesru cezalardir (Karaman, 2019, s. 221; Colak, 2019, s. 140). Ta’zir

cezalarinin mesruiyeti Kur’an ve Siinnet’te dolayli olarak yer alan genel ilke ve 6rneklerle
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sabittir; hadislerde terim olarak “ta’zir” gegmemekle birlikte uygulamasina dair pek¢ok
ornek vardir (Erdogan, 2023, s. 30; Tuncay, 2017, s. 84-85).

Ta’zir cezalarinin temel 6zelligi esneklik ve ¢esitlilige sahip olmasidir. En agir
ta’zir cezasi olarak klasik doktrinde genel kural, ta’zirin hiikiimliiyli tamamen ortadan
kaldirict nitelikte (6ldiirticii) olmamasi yoniindedir; ta’zir cezalarinin daha ziyade tedip
edici (egitici) olmast amactir (Tuncay, 2017, s. 85). Bununla birlikte, kamu yararinin
gerektirdigi istisnai durumlarda, islam hukukgularinin biiyiik bir kismi ta’zir yoluyla
6liim cezasina hiikmedilebilecegini kabul etmistir (Tuncay, 2017, s. 86). Ornegin, toplum
diizenini agir bicimde tehdit eden, fesat ¢ikaran bir su¢lu i¢in bagka bir ceza caydirici
olmayacaksa, halifenin veya yoneticinin “siyaseten katl” yetkisi kapsaminda ta’ziren
idam karar1 verebilecektir (Tuncay, 2017, s. 86-87).

Nitekim Osmanli uygulamasinda Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi(o.
1743)’nin 1727 tarihli bir fetvasinda “ta’ziren katl” tabirini kullanarak padisahin, ser‘l
had kapsamina girmeyen bazi durumlarda kamu diizeni i¢in idam cezasi verebilecegini
onayladigi goriilmiistiir (Yakut, 2018, s. 158-160). Bu 6rnekler, ta’zirin en u¢ noktasinda
bile kamu otoritesine toplumsal maslahati korumak adma genis bir takdir alani
saglandigini gozler oniine sermektedir.

Ote yandan, en hafif ta’zir cezasi ise sozlii uyar1 veya 6giit vermedir. Ornegin,
kiigtik bir kotiiliik veya bir kerelik miinferit bir tagkinlik yapan kisiye kadi yalmizca “bu
davranig sana yakismiyor” diyerek uyarida bulunup serbest birakabilir (Tuncay, 2017, s.
85-86). Bu yoniiyle en hafif ta’zir, ¢agdas Tiirk ceza hukuku sistemlerindeki disiplin
uyarilar1 veya hiikkmiin aciklanmasiin geri birakilmasi gibi miiesseselere benzerlik
gostermektedir (Yakut, 2006, s. 30). Sonug olarak en agirindan en hafifine kadar bir dizi
ceza tiirli ta’zir kavrami altinda olanaklidir (Yakut, 2006, s. 29-30).

1.4.1. Bedeni Cezalar (Fiziksel Cezalandirmalar)

Bedeni nitelikteki ta’zir cezalari, dogrudan sug¢lunun bedenine act verme veya
fiziksel dzgiirliigiinii kisitlama suretiyle uygulanmaktadir. Is1Am ceza hukukunda had
cezalarinin bir kismi (hadlerin uygulandig1 suglar i¢in Ongoriilen recm, kirbag gibi
cezalar) bedenidir; ta’zir cezalarinda da benzer yontemler, had cezasi sartlari

olusmadiginda disiplin amaciyla uygulama alani bulmaktadir.
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En yaygin bedeni ta’zir cezasi, celde (sopa veya degnek cezasi)dir. Bu, sugluya
belirli sayida degnek veya kamg1 darbesi vurulmasini ifade eder ve her bir vurus “celde”
olarak adlandirilir. Celde cezas1 6zellikle zina, icki gibi had su¢larinda delil yetersizligi
veya sart eksikligi sebebiyle had cezasi uygulanamadiginda devreye giren bir ta’zir
yontemi olarak tarihen uygulanmistir (Tuncay, 2017, s. 88; Sekerci, 1996, s. 109). Hz.
Peygamber’in, had cezasi gerektiren bir su¢ sabit olmadigi halde ahlaki diizeltmek
amaciyla sopa cezasi verdigine dair uygulamalar rivayet edilmistir (6rnegin igki igtigi
bilinen, ancak had gerektirecek dl¢iide yakalanmayan kimselere sopa vurulmasi gibi).

Ta’zirde sopa cezasinin {ist sinir1 konusunda kesin bir nas olmamakla birlikte, bazi
hadislerde ta’zirde en fazla on celde vurulmasi yoniinde bir isaret bulundugu rivayet edilir
(Buhari, Hudid, 86). Bununla beraber, fikih ekolleri farkli goriisler benimsemistir:
Cumhura (fakihlerin ¢ogunluguna) gore ta’zir i¢cin uygulanacak sopa sayisi, ilgili had
cezasinin miktarin1 asmamalidir. Ornegin Hanefi hukukgular, ta’zir kapsamindaki celde
cezasinin 3’ten az, 39°dan fazla olmamasi gerektigini ifade etmislerdir (Tuncay, 2017, s.
88-89). Boylece, celde cezasi verilirken zulme sebebiyet vermemesi ve keyfi sekilde
asirtya kacilmamasi igin geleneksel olarak bazi sinirlamalar getirilmistir.

Islam hukukunda hapis (hapis cezas1) de ta’zir kapsaminda énemli bir bedeni
cezalandirma seklidir. Tarihsel olarak islam toplumlarinda hapis cezalari, had veya kisas
disinda kalan birgok suca karst uygulanmistir. Hapis cezasi, kisinin bedenini fiziken
Ozgiirliglinden mahrum birakmak suretiyle cezalandirma bi¢imidir. Klasik kaynaklar,
hapsin siiresi konusunda kesin siirlar vermez; kadi, sucun agirligi ve failin durumuna
gore siireli veya siiresiz hapis cezasi verebilir. Ornegin, muvakkat (siireli) hapis, belirli
bir siireyle smirlandirilmis mahpusluk cezasidir ve genellikle “adi suglar” diye tabir
edilen daha hafif suclar i¢in 6ngoriiliirken; miiebbet (siiresiz) hapis ise tehlikeli suglari
stirekli bir bicimde tekrar haline getiren kimseler i¢in, 1slah olana dek veya toplum i¢in
tehdit olmaktan ¢ikana dek belirsiz siireli hapsedilme manasi tasir (Tuncay, 2017, s. 90-
91).

Nitekim el-Karafi, sekiz farkli durumda sucluyu hapsetmenin caiz olabilecegini
belirterek hapis cezasinin uygulanmasina iliskin ilkeleri tartismistir (Tuncay, 2017, s. 90).
Islam hukuk tarihinde hapsetme, 6zellikle ortiilii had uygulamalarinda (8rnegin hirsizlik
had seviyesine ulasmadiginda veya katl/kisas uygulanamadiginda) devreye giren dnemli

bir yaptirimdir. Osmanli doneminde de ta’zir kapsaminda hapis yaygin bir ceza olup,
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sucun niteligine gore hapis siiresi kadinin takdirine bagl olarak hiitkmedilmistir (Yakut,
2018, s. 160).

Hapis cezasiin mesru bir ceza tiirli oldugu noktasinda fakihler ittifak halindedir;
zira Kur’an’da, cezalandirma baglaminda “bir toplulugun onlarin (suglularin)
cezalandirilmasina sahit olmas1” (Nur 24/2) emredilerek cezanin aleniyeti vurgulanirken,
dolaylt olarak suc¢lunun toplumdan tecrit edilmesinin de caydirict bir ydntem
olabilecegine vurgu yapmaktadir. Islam toplumlarinda tarihi siirecte hapishane kurumu
gelismis ve Ozellikle Osmanli’da kalebentlik (kale hapsi) gibi uygulamalarla
kurumsallagsmistir. Sonug olarak bedeni cezalar i¢inde hapis, ta’zirin hem cezalandirma
hem de toplumu koruma islevine hizmet eden 6énemli bir unsurudur.

Yukarida bahsedildigi gibi idam (6liim cezasi) da istisnai de olsa ta’zir
kapsaminda degerlendirilmistir. islam hukukcularinin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan nasla
cezast belirlenmemis ancak toplum i¢in agir tehlike arz eden bazi suglarda kamu
otoritesinin maslahata binaen idam cezas1 verebilecegi kabul gérmiistiir (Tuncay, 2017,
s. 86). Bu, ozellikle siyaseten cezalandirma ilkesi geregi, devletin kendini ve toplumu
koruma refleksinin bir gostergesidir. Ancak altin1 ¢izmek gerekir ki bu durumda bile
idam, ta’zirin olagan bir tiirii degil; en son ¢are olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genel kural
olarak Islam ceza adaletinde “uyari, kinama, dayak, hapis, siirgiin vb.” cezalar
mevcutken, atese atma, iskence etme veya uzuv kesme gibi asir1 fiziksel cezalar ta’zir
kapsaminda dahi serbest degildir (Tuncay, 2017, s. 85). Hz. Peygamber “Atesle azap
etmek yalniz Allah’a mahsustur” buyurarak (Ebt Davad, Cihad 112) canliyr yakarak
cezalandirmayi kesin sekilde nehyetmistir. Bu nedenle ta’zirde bedeni ceza uygulanirken

bile insan onuru ve 6l¢iiliiliik prensipleri korunmaktadir.

1.4.2. Mali Cezalar (Para Cezalar1 ve Tazminat)

Mali nitelikteki ta’zir cezalari, su¢lunun malvarligina yonelik yaptirimlar olup,
para cezas1 verme veya tazmin yiikiimliiliigii getirme seklindedir. islam hukukunda klasik
donem itibariyle para cezasi tartismali olsa da 6zellikle kamu otoritesinin yetkileri arttik¢a
para cezalar da ta’zir kapsaminda uygulanmaya baglamistir (Yakut, 2006, s. 29). Erken
donem fakihlerinden bazilari, Kur’an ve Siinnet’te dogrudan para cezasi1 6rnegi az oldugu
i¢in ihtiyatl yaklassa da mali uk{ibat ad1 altinda mali yaptirimlar Osmanli dahil islam

devletlerinde yerlesik uygulamadir. Nitekim Hz. Omer’in, piyasa fiyatlarm
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maniplile edenlere mali ceza uyguladigi; yine bazi sahabilerin, kamu hakkina yonelik
fiillerde para cezasina hiikkmettigi rivayet edilir.

Mali cezalarin bir tiirli de tazminat yiikiimliligiidiir. Tazminat cezasi, failin
isledigi fiil nedeniyle ortaya c¢ikan zarar1 gidermesini, telafi etmesini zorunlu kilan bir
cezadir. Kur’an-1 Kerim, genel prensip olarak “haksiz saldirtya misliyle karsilik verme”
ilkesini getirmistir: “Size saldiranlara, size saldirdiklar1 gibi karsilik verin” (Bakara
2/194); “Eger ceza ile karsilik verecekseniz, size yapilanin misliyle ceza verin” (Nahl
16/126). Bu ayetler, baskasina verilen zararin dengeli ve adaletli bir bigimde tazmin
edilmesi gerektigini vurgular. Hadislerde de “Zarar vermek de yoktur, zarara zararla
karsilik vermek de yoktur” gibi prensipler getirilerek kul hakk: ihlallerinde tazmin esas1
vurgulanmistir (Ibn Mace, Ahkam 17). Dolayisiyla bir kimse baskasina maddi bir zarar
vermigse, hukuki sorumlulugun yani sira cezai anlamda da zarar1 karsilama yiikiimliligi
ta’zir kapsaminda ona bir ceza olarak verilebilir (Aktan, 1993, s. 450-452). Ornegin, had
siira ulagmayan bir hirsizlik eyleminde, ¢alinan malin aynen iadesi veya degerinin
O0denmesi ta’zir cezasi olarak hiikkmedilebilir.

Kimi fakihlere gore, tazmin cezasi genel bir ta’zir cezast tiirii olarak her tiirlii suca
uygulanabilirken; bazi fakihler ise tazminatin her durumda ceza yerine gecemeyecegini,
sadece maddi zarar iceren fiillerde asil ceza yaninda ek yaptinm olarak
uygulanabilecegini savunmustur (Tuncay, 2017, s. 93-94). Sonu¢ olarak, mali cezalar
IslAm’mn erken déneminde ¢ok on planda olmasa da &zellikle kamu diizenini bozan ve
mala zarar veren fiillerde para cezasi ve tazminat uygulamasi Islam ceza geleneginde yer
edinmistir. Bu durum, cagdas Tiirk ceza hukukndaki para cezalarinin yaygin
kullanilmasina benzer sekilde, cezalarin ekonomik yaptirim araci olarak da islev gérmesi

bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

1.4.3. Sosyal Cezalar ve Kisitlayici Tedbirler

Bu cezalar, su¢luyu toplum i¢inde kiiciik diislirme, toplumdan geg¢ici uzaklastirma
veya bazi haklardan mahrum etme gibi, dogrudan fiziksel olmayan ancak sosyal hayatini
etkileyen ta’zir cezalaridir. Islam tarihinde toplum diizenini korumak ve sugluyu islah
etmek gayesiyle ¢esitli sosyal yaptirimlar uygulanmistir.

Onemli bir sosyal nitelikli ceza, siirgiin (nefiy) veya belirli bolgeden uzaklastirma

cezasidir. Siirgiin, su¢lunun belli bir siire i¢in yasadig1 beldeden c¢ikarilarak baska bir
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yerde ikamete zorlanmasi manasina gelir ve ta’ziren uygulama alani bulur (Tuncay, 2017,
s. 91). Kur’an-1 Kerim baz1 agir suglar i¢in “bulunduklar1 yerden siirgiin edilmeyi” ceza
tiirleri arasinda saymaktadir (Maide 5/33). Ozellikle islam cografyasinda ahlaka veya
kamu diizenine biiyiik zarar veren bireyler, halk iizerindeki olumsuz etkilerini 6nlemek
amactyla siirgiine carptirilmistir.  Ornegin, Hz. Peygamber’in escinsel fiillerde
bulunanlar siirgiin ettigi; Hz. Omer’in de devlet hazinesine fesat karistiran baz1 kisileri
Medine’den uzaklastirdigi rivayet edilir (Tuncay, 2017, s. 91; Sekerci, 1996, s. 122).

Siirgiin cezasinin siiresi ve nereye siiriilecegi, Islam hukukgular1 arasinda
tartistlmistir: Kimi fakihler en fazla bir yil derken, kimileri kamu yarar1 varsa bir yildan
uzun da olabilecegini sdylemistir (Tuncay, 2017, s. 91-92). Sonug olarak siirgiin hem bir
ceza hem de oOnleyici bir tedbir olarak, ta’zir kapsaminda 6zellikle yaygin kotiiliik yayan
kisilere kars1t uygulanmis bir sosyal cezadir.

Bir diger sosyal ceza, teshir (aleyhinde ilan), yani suclunun isledigi fiilin halka
ilan edilmesi ve onun toplum 6niinde mahcup edilmesidir. Teshir cezasi, 6zellikle kamu
ahlakina karsi islenen ve gizli kalmis bir fiilin caydirilmasi amaciyla, suclunun ismen
teshir edilmesi, yaptiginin ilan edilmesi seklinde karsilik bulurdu. Islam hukukunda kadi,
uygun gordiigii durumlarda sucluyu toplum &niinde kinayarak cezalandirirdi. Ornegin,
hileli mal satan bir esnafin adi ¢arsida ilan edilip herkesin onu dgrenmesi saglanarak
itibar1 sarsilirdi. Bu, glinlimiiz ceza hukukundaki belli suglar i¢in sabika kaydinin belirli
kurumlara bildirilmesi veya Ornegin gazeteye ilan verilmesi cezasina benzetilebilir.
Teshir cezasinda hem fail utang duyarak benzer fiilleri tekrar etmekten kacinir hem de
toplum diger fertleri ibret alir (Yakut, 2006, s. 29).

Ayrica, belirli haklardan mahrum birakma da ta’zir kapsaminda goriilen bir
uygulamadir. Ornegin bir memurun gérevi kétiiye kullanmasi durumunda gérevden
azledilmesi veya belli bir siire memuriyetten men edilmesi, Islam devletlerinde ser’1 bir
ceza olarak tatbik edilebilmistir. Yine toplum zararina faaliyet gosteren bir meslek
erbabinin (6rnegin halk sagligini tehdit eden bir tabibin) meslegini icrasinin yasaklanmasi
gibi uygulamalar da bir tiir sosyal nitelikli ta’zir cezasidir. Bu tiir yaptirimlar, su¢luyu
sosyal statli ve imkéanlar bakimindan kisitlayarak hem cezalandirir hem de toplumun
korunmasini saglar. Cagdas Tiirk ceza hukukunda da “belli haklar1 kullanmaktan yoksun
birakma” cezalar1 (6rn. siiriicii belgesinin alinmasi, kamu gorevinden yasaklama) benzer

temelde uygulanmaktadir (Demirbasg, 2015, s. 96).
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Son olarak, toplumdan tecrit etme veya boykot anlamina gelebilecek cezalar da
ornek verilebilir. islam tarihinde, 6zellikle Hz. Peygamber’in Tebiik seferine haksiz yere
katilmayan {i¢ sahabiye karst 50 giin boyunca uygulanmasini emrettigi sosyal boykot
cezasi (onlarla kimsenin konugsmamasi, selamlagsmamasi) bu kabildendir (Tuncay, 2017,
s. 92). Sug isleyen kisiye toplumun belli bir siire sirt ¢evirmesi, onunla sosyal iliski
kurulmasinin yasaklanmasi (terk cezasi) seklindeki yaptirnm da ta’zir cezalari arasinda
kabul gormiistiir. Kur’an’da da niisliz gosteren (gegimsizlik eden) eslere kocalarinin bir
siire yataklarin1 ayirmasi Ogiitlenerek (Nisa 4/34) boyle bir sosyal yaptirim modeli
zikredilmistir. Bu tip cezalar dogrudan devlet araciligiyla degil, devletin veya hakimin
emriyle toplumun uyguladigi yaptirimlardir. Modern donemde bunun benzeri ancak
mahkeme karariyla belirli yerlere girememe ya da belirli kisilerle gériigmeme (mesafe

tedbiri) gibi yaptirimlar mevcuttur.

1.4.4. Esnek ve Alternatif Uygulamalar (Ogiit, ikaz, Tehdit vb.)

Ta’zir cezalariin belki de en karakteristik yonii, esnekligi ve olaya uyarlanabilir
olmasidir. Hakim, su¢un mahiyeti, failin kisiligi, sugun ilk defa islenip islenmedigi,
pismanlik gosterilip gosterilmedigi hususlarini gozeterek ¢esitli yontemlere bagvurabilir.
Yukarida en agir ve tipik tiirler siralandiktan sonra, bunlarin disinda kalan ve daha
“yumusak” sayilabilecek ta’zir uygulamalarina da deginmek gerekir.

Bunlarin basinda nasihat ve uyar1 (6giit verme) gelir. Eger sug kiiclik ise veya
suclu gercekten hatasini anlamis ve 1slah olma niyetindeyse, kadi1 sadece nasihat ederek
serbest birakabilir. Ornegin, kamu diizenine zarar vermeyen hafif bir sug isleyen gence
hakim nasihat edip bir daha tekrarlamamasi konusunda uyarida bulunmakla yetinebilir.
Bu, aslinda ceza vermekten ziyade rehberlik etmek gibidir ve terbiye edici etkisi gayedir.
Islam hukukunda pek ¢ok hukukgu, 6giit verme ve azarlamay ta’zirin en hafif mertebeleri
olarak sdyler (Tuncay, 2017, s. 92).

Azarlama (tevbih/kinama) da benzer sekilde, failin yaptig kotiiliik konusunda sert
bicimde uyarilmasi anlamina gelir. Fail iyi niyetli uyarilara ragmen kotii fiilden
vazgegmezse, kadi onu herkes Oniinde veya huzurda siddetli bicimde azarlayabilir.
Peygamberimiz (s.a.v.)’in de bazi1 sahabileri sozle azarlayarak terbih ettigi rivayetleri

vardir. Mesela, Hz. Muhammed, bir koleye hakaret eden sahabiyi sert bir dille uyarmus,
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bunun iizerine sahabi utang duyarak pisman olmustur (Tuncay, 2017, s. 92). Bu tarz sozli
yaptirimlar, fail iizerinde manevi bir etki birakarak bir nevi vicdan cezasi ¢ektirir.

Diger bir esnek uygulama, ceza ile tehdit etmedir. Eger kisi sug islemeye meyilli
ise veya kiiciik bir fiil islemis ama devamu tehlike arz ediyorsa, kadi ona “bir daha
yaparsan cezalandirilirsin” diyerek ihtarda bulunabilir. Bu da resmi bir ceza verilmeden
evvel failin son bir sansla uyarilmasi anlamina gelir. Giiniimiiz ceza hukukunda da

hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi veya cezayir erteleme kurumlar1 fiilen bir
“tehdit” icerir: Fail 5 y1l i¢inde sug islemezse ceza uygulanmaz, ama aksi halde hiikiim
aciklanir. Ta’zirde de buna benzer olarak hakim, failin haline bakarak cezasini
uygulamayip bir daha tekrarlarsa ceza verecegini ihtar edebilir (Erdogan, 2023, s. 31-32).

Son olarak, Islam hukuk literatiiriinde ta’zir baglaminda gegen diger bazi
uygulamalar da sdylenebilir: Ornegin suglunun durusmaya zorla getirilmesi (mahkemeye
celp), sug aletlerinin imhas1 (yok edilmesi), sugtan elde edilen veya suca ara¢ olan malin
miisaderesi (devletce zoralim), belirli kamu hizmetlerinden men gibi yaptirimlar da ta’zir
kapsaminda ele alinmistir (Tuncay, 2017, s. 94-95). Bunlar gilinlimiiz hukukundaki
“glivenlik tedbirleri’ne benzer sekilde, cezanin yami sira kamuyu koruma amach
tedbirlerdir. Islam hukukunda miistakil “giivenlik tedbiri” kurumlari tanimlanmamus olsa
da ta’zirin iginde toplum yararm korumaya yonelik pek ¢ok dnlem mevcuttur. Ornegin
bir sugun yeniden islenmesini 6nlemek i¢in suga gotiiren araglarin yok edilmesi (silah,
icki vs. imha edilmesi) veya failin tehlikeli ortamdan uzak tutulmasi (belirli kisilerle
goriismesinin yasaklanmasi) gibi 6nlemler kadinin takdirine bagli olarak uygulanabilir.

Islam ceza hukukunda ta’zir cezalar ¢ok genis bir yelpazeye yayilmistir. Bu
cesitlilik, her olaym sartlarina uygun hakkaniyetli bir karsilik verme arayisinin
sonucudur. Gergekten de “mutlak adaleti saglayacak olan, kati1 kurallar degil; hikmet
sahibi hakimin her olaya hakkaniyetle yaklasmasidir” (Karaman, 2019, s. 108).

Ta’zir kurumu, hukuk tarihinde cezalarin ferdilestirilmesi ihtiyacina verilen belki
de ilk karsiliktir. Bu sayede, had cezalarinin kati ispat kosullart dolayisiyla olusabilecek
cezasizlik boslugu, ta’zir kurumuyla kapatilmistir. Ta’zir, hadlerin uygulama alani
bulamadig1 durumlarda devreye girerek bir “esnek ceza politikasi aract” iglevi gormiis ve
kamu vicdaninm korunmasini saglanmustir (Erdogan, 2023, s. 15-16). Sonug olarak Islam

hukukunda ta’zir, ceza adaletinin esneklik, egitim ve caydiricilik boyutlarini temsil eden;
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sugu engellemek ve sucluyu 1slah etmek icin gerektiginde sert, gerektiginde yumusak

olabilen zengin bir ceza tiirlidiir.

1.5. TA’ZIR YETKIiSi: DEVLET, HAKiM VE TOPLUMUN ROLU

Ta’zir cezalariyla korunmak istenen degerlerin zaman ve mekana gore degisiklik
gosterir nitelikte olmasi, mevzu bahis suclarda devletin ilgili organina, cezanin siniri,
nev’inin se¢imi, cezalandirma veya affetme suretiyle cezalandirmama yetkisinin
verilmesini saglamistir (Demir, 2018, s. 225). islam toplumu zamanla ta‘zir uygulanmasi
ve takdir edilmesi ile ilgili olarak Kur’an ve siinneti de esas alarak birtakim diizenlemelere
gitmistir. Osmanli doneminde ta'zir cezalarinin ¢ogunlugu kanunnameler araciligiyla
belirlenmistir. Bdylece cezalarin saniklara kanunilik, sahsilik ve genellik ilkeleri
cergevesinde uygulanmasi amaglanmistir (Yilmaz, 2024). Ta’zir su¢ ve cezalarinda
idarenin ve yarginin yetkisi bulunsa da biitiin su¢ ve cezalarin tayininin bu iki organa
birakildigr anlamina gelmemektedir. Faiz, yalanci sahitlik, emanete hiyanet, riigvet gibi
ta’ziri gerektiren suglar Kitap ve Siinnet tarafindan belirlenmistir. Esasinda bunlar belirli
bir zamanla bagimli olmaksizin her zaman sug sayilanlardan bazilaridir. Bununla beraber
ta’zir cezasin gerektiren eylemlerin en dnemli bdliimiiniin sug teskil edip etmedigine
karar verme hakki yetkililere birakilmistir (Demir, 2018, s. 225-226).

Her su¢ karsiliginda ceza belirlenirken hangi ta’zir cezasmnin verileceginin
belirtilmesini beklememek uygundur. Zira mevcut ta’zir cezalarindan birisini devlet
baskaninin segcme hakki bakidir (Demir, 2018, s. 234). Cercevesi olduk¢a genis ve
gelismeye acik olan ta'zir su¢ ve cezalari icin fakihler devlet yetkililerine Adaletten
ayrilmama, cezada asirtya gitmeme, cezalar tespit ederken hadleri dikkate alma ve onlar1
asmamaya Ozen gosterme, Ozgiirliikleri koruma, kamu yararin1 6nceleme gibi genel
uyarilarda bulunmuslardir (Yaman ve Calis, 2022, s. 175). Cezalandirmada esas olanin
denklik ve adalet oldugu g6z oniine alindiginda, sucluya uygulanacak cezanin magdurun
ugradig1 zarardan daha agirina sebebiyet vermemesine 6zen gosterilmelidir. Bu, sug ve
ceza adaletinin teskilinde onemlidir (Cift¢i, 2019, s. 40).

Ta’zir cezalarinda idare ve yargiyr sinirlayan durumlardan birisi de prensipte
ta’zirin bir {ist smir1 oldugu anlayisidir. S6z konusu anlayisa kaynaklik eden Nebi
(s.a.v)'in: “Had olmayan cezada hadde ulasan kisi sinir1 agsmislardan sayilir” hadisidir.

Gergekten bu hadis her ne kadar farkli sekillerde yorumlanmissa da esasta ta’zir
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cezalarinda bir iist sinir anlayisi kabul edilmistir (Demir, 2018, s. 244). Kur’an'daki “hiire
hiir, koleye kole, kadina kadin”, “kétiiliik yapanlara gelince, kotiliigiin cezasi
misliyledir”, “Eger ceza verecekseniz, size yapilanin misliyle karsilik verin”, “Bir
kotiiliiglin cezasi, ona denk bir kotiiliiktiir” ayetleriyle su¢ ve ceza dengesine vurgu
yapilarak adaletin tesis edilebilmesi, magdur tarafinda yiikselen o6fke ve intikam
duygularinin teskin edilebilmesi i¢in bu dengenin saglanmasi 6nemlidir (Cift¢i, 2019, s.
40).

Ta’zir cezalariyla ilgili bir smirlama getirilmeye c¢alisilmissa da bu sinirlama
biitiin ceza siyasetini kapsamamaktadir. Ta’zir cezalarinda hakimin, toplumun ve devletin
rolleri birbirini tamamlayici niteliktedir. Hakim, ta’zir cezalarinin belirlenmesi ve
uygulanmasinda merkezi bir role sahiptir. Sugun niteligini, su¢lunun kisisel durumunu ve
toplumun ihtiyaglarin1 g6z Onilinde bulundurarak esnek ve adil bir karar vermekle
yiikiimliidiir. Hakimin takdir yetkisi, ta’zir cezalarmin en énemli 6zelligidir. Ornegin
hakim, su¢un tekrarlanma riskini, su¢lunun pismanlik durumunu ve toplumun giivenligini
dikkate alarak cezayi indirebilir veya artirabilir. Hakimin rolii hem hukuki hem de ahlaki
bir sorumluluk tasimaktadir. Toplum, ta’zir cezalarinin uygulanmasinda dolayli ancak
onemli bir rol tagimaktadir. Toplumun ahlaki degerleri, su¢ oranlart ve sosyal diizeni,
hakimin kararlarm etkileyebilir. Ornegin, toplumda yaygin olan bir sug tiirii, hAkimin
daha sert cezalar vermesini saglayabilir. Ayrica, toplumun adalet anlayis1 ve hukuka olan
giiveni, ta’zir cezalarinin etkinligini belirler.

Toplum, sugun Onlenmesi ve adaletin saglanmasi icin devletle is birligi i¢inde
olmalidir. Toplumun rolii, sugun 6nlenmesinde caydirict bir etki yaratmak ve adaletin
tesis edilmesine destek olmaktir. Devlet, ta’zir cezalarinin uygulanmasinda genel bir
cergeve belirler ve hakimlere bu cezalar1 uygulama yetkisi verir. Devletin rolii, toplum
diizenini korumak, suc¢lar1 6nlemek ve adaleti saglamaktir. Devlet, ta’zir cezalarinin
uygulanmasinda hakimlere rehberlik edecek genel ilkeleri belirleyebilir. Ornegin, devlet,
belirli su¢ tiirleri i¢in asgari veya azami cezalar Oongorebilir. Ayrica devlet, ta’zir
cezalarinin uygulanmasinda toplumun refahini ve giivenligini gézetmekle ytikiimliidiir.
Devletin rolii hem hukuki hem de siyasi bir sorumluluk tasir. Ta’zir cezalarinda hakim,
toplum ve devletin rolleri birbirini tamamlamaktadir. Hakim, cezalar1 belirlerken adalet

ve esneklik ilkelerini gozetir. Toplum, sugun Onlenmesi ve adaletin saglanmasi igin
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devletle is birligi i¢indedir. Devlet ise genel bir ¢ergeve belirleyerek toplum diizenini

korumaktadir. Bu ii¢ unsur, ta’zir cezalarinin etkin bir sekilde uygulanmasini saglar.

1.6. iSLAM HUKUKUNUN TEMEL KAYNAKLARINDA TA’ZiRiN YERI

Ta’zir kavramimin mesruiyeti ve ¢ercevesi, Islam hukukunun doért temel kaynagi
olan Kur’an, Siinnet, icma ve kiyas 1s18inda anlasilabilir.

Kur’an’da belirli suglar ve bunlarin cezalar1 sayilmistir (zina, hirsizlik, kazf,
hirabe gibi). Bu su¢lar i¢in 6ngoriilen cezalar had olarak adlandirilir ve Kur’an ayetleriyle
sabittir. Ta’zir suclar1 ise Kur’dn’da dogrudan tanimlanmamis ve cezast belirtilmemis
fiillerdir. Ancak bu, Kur’dn’1n ta’zir konusunda tamamen sessiz oldugu anlamina gelmez.
Kur’an, genel olarak iyiligi emredip kétiiliigii men etmeyi (Al-i Imran 3/104) ve toplumu
fesada siiriikleyecek davraniglarla miicadeleyi tesvik eder. Bu genel prensipler, ta’zirin
ruhuna kaynaklik etmektedir. Ayrica bazi ayetler vardir ki fakihler bunlar ta’zire isaret
saymiglardir. Ornegin, Nur Suresi 2. ayet zina eden bekarlara 100 sopa cezas1 verilmesini
emrederken ayni surenin 4. ayeti, zina iftirasi atanlara 80 sopa cezasini emreder (kazf
haddi).

Peki, zina sugu sabit olmayip da giiclii siiphe varsa ne yapilacak? Veya kazf
sugunun unsurlar1 tam olusmazsa, mesela sahit sayis1 eksikse ne yapilacak? Iste bu
noktada, Kur’an’daki cezalarin uygulanamadigi durumlarda, ayni ayetlerin ruhundan
esinlenerek daha hafif cezalarin verilebilecegi sonucu ¢ikarilmistir. Bu bir nevi kiyas veya
hikmet istinbatidir ama Kur’an’in kendisi de “sucun karsilig1 misliyledir” (Suara 42/40)
diyerek cezanin gerekliligine vurgu yapar. Dolayisiyla, Kur’an’in genel ceza hukuku
prensipleri ta’zirin temelini olusturur. Suara 42/40 ayetinin devami “Kim affeder ve barisi
saglarsa ecri Allah’a aittir” diyerek affetmenin de erdemini vurgular — bu da ta’zir
suglarinda miimkiin olan uzlagsma/affetme uygulamasinin dayanagi olarak goriiliir. Ayrica
Kur’an’da Yasuf Suresi 75. ayette, Hz. Yasuf’un kardeslerinin “hirsizin cezasi, ¢calinan
mal kimin evinden ¢iktiysa onun kole edilmesidir” dedikleri, yani kendi orflerindeki bir
ta’zir cezasm dillendirdikleri anlatilir. ilahi vahiy bu sdzii naklederken olumlu ya da
olumsuz bir yorum getirmemistir, bu da dolayli olarak 6rfen belirlenen cezalara onay
seklinde yorumlanmastir.

Kur’an’da adalet, ihsan, maslahat gibi kavramlar sik¢a gecer. Ta’zir cezalarinin

her birinin bu kavramlarla uyumlu olmas1 gerekir. Kur’an’da “Allah adaleti, thsan1 ve
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akrabaya yardimi emreder; kotiiliigi, fenaligi ve azginligi yasaklar” (Nahl 16/90)
buyrulur. Bu, Islam devletine ve hakimine genel bir direktiftir: Suclar1 dnleyin (kotiliigii
yasaklayin), cezalandirirken de adaleti ihsanla dengeleyin. Ta’zir cezalari da tam bu
dengede yer alir, gerektiginde cezalandirma ama her durumda adalet ve 6lg¢iiliiliik.

Hz. Peygamber’in uygulamalari, ta’zirin sekillenmesinde kilit rol oynamustir.
Hadis literatiiriinde dogrudan “ta’zir” kelimesi kullanilmaz, ancak Peygamberimiz’in
cesitli suglara sabit had disinda cezalar verdigine dair rivayetler vardir. Ornegin, icki
cezast Kur’an’da agikca belirlenmedigi icin Hz. Peygamber icki icenlere baslangicta
eliyle ayakkab1 ile vurulmasini emretmis (az sayida), sahabe doneminde bu ceza 40
degnek olarak uygulanmis, Hz. Omer doneminde 80’e ¢ikarilmistir. Tlk 40 sopa had kabul
edilip, 40’tan 80’e ¢ikarilan kismin “ta’zir” oldugu yorumu yapilmistir (Basoglu, 2011,
s. 199).

Bazi hadislerde Peygamberimizin borcunu 6demeyen birini kisa siire alikoydugu
(hapsin bir 6rnegi) veya zina suglamasi yapip kanit getiremeyenlere (dortten az sahit
olunca) bir miktar celde vurdurdugu rivayet edilir. Bu, kazf haddinin sartlar1 olusmasa
bile benzer ceza vermeye Ornektir. En meshur 6rneklerden biri, Maiz hadisesidir: Maiz
bin Malik zina yaptigini itiraf edip defalarca israr edince recm cezast uygulanmistir (had
cezas1). Ancak ayni sugu isleyen bir kadin (Gamidiyeli kadin) dogum ve emzirme
doneminde cezasi ertelenmis, hatta gocugu biiyiiyene dek affedilmesi bile glindeme
gelmis; sonunda o da recm edilmistir ama Hz. Peygamber onun tdvbesinin makbul
olusunu 6vmiistiir. (Mislim, Hudud, 22, 23, 24)

Yine hapis ile ilgili, Peygamberimizin (s.a.v.) {i¢ kisiyl ev hapsine tabi tuttugu
(Tovbe suresi 118’e konu olan Ka’b b. Malik ve arkadaslar1) 6rnegi de bir nevi ta’zirdir;
gerci bu daha ¢ok sosyal bir boykot cezasi idi. Hadislerde ayrica diger manevi cezalar
goriiliir: Yalanci sahitlik yapanin yiiziinli karartma (siyah boya siirme) gibi cezalarin
sahabe uygulamasinda yer aldig rivayet edilir (Ozkan, 2019, s. 75).

Restilullah’in hadisi, “Kim zina veya livata sugu islerse dldiiriin” seklindedir
(zay1f bir rivayet olsa da fikihta yer bulmus), livata (escinsel iliski) i¢in nas olmadigi halde
agir ta’zir cezasma gidilebilecegine delil sayilmistir. Bu tip silinnet verileri, ta’zirin
sinirlart hakkinda fakihlere yol gdstermistir: Bazilar1 had cezasi disinda 6liim cezasi
olmaz derken (¢ogu Safil ve baz1 Hanefiler), digerleri iste bu gibi hadislere dayanarak

olabilir demistir. Sonug olarak, Siinnet-i Seniyye, ta’zir cezalarinin mesruiyetini pekistirir
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ve ne yonde kullanilacagina dair pratik Ornekler sunar. Hadisler ta’zirin genel
cercevesinin ¢izilmesinde Onemli rol oynamistir (Basoglu, 2011, s. 198). Hz.
Peygamber’in merhamet ve kolaylastirma yonii de ta’zir cezalarinda gozetilir; hadise gore
“Benden sonrasi i¢in zorluk ¢ikarici olmayin” diye buyurmus, bu yiizden fakihler ¢ok agir
ta’zirlerden kaginilmasi gerektigini not etmislerdir (Karaman, 2019, s. 55).

Islam hukukunda icma, belli bir dénemdeki miigtehit alimlerin bir meselede goriis
birligi etmesidir. Ta’zir konusunda, ilk donemlerden itibaren bir icma-i {immet
olustugunu soyleyebiliriz. Sug¢ sayillan ancak nasla cezasi belirlenmeyen fiillerin
cezalandirilmasi gerektigi hususunda sahabe ve tabiinden itibaren genel bir ittifak vardir.
Higbir Islam hukuk ekolii, “nas olmayan su¢ cezasiz kalir” dememistir; tam tersine hepsi
ta’zir mekanizmasmm kabul etmistir. Bu ortak kabul, bir icma delili sayilir. Ozellikle had
cezasi diisen durumlarda ta’zir uygulanabilecegi noktasinda icma oldugu sik¢a zikredilir
(Basoglu, 2011, s. 198; ibn Niiceym, el-Bahrur Raik, VIII, 240°da da belirtilir).

Omegin dort sahit getiremeyen ama zina isnadinda bulunan kimseye (normalde
kazf haddini hak etmis ama delil yetersiz) ta’zir cezasi verilmesi gerektiginde fakihler
hem fikirdir. Yine, Ramazan’da oruglu oldugunu bildigi halde alenen yiyip igen birine
veya ezanla alay eden birine oldugu gibi, naslarda 6zel cezasi gegmeyen ama toplumu
rahatsiz eden fiillere ceza verilecegi konusunda ortak kanaat olusmustur. Boyle 6rnekler
fikih kitaplarinda gecer ve muhalif bir goriis pek bulunmaz. Bu baglamda, icma, ta’zirin
Islam ceza hukukunun ayrilmaz bir parcasi oldugunu teyit eden bir kaynaktir. Fakihler
arasindaki ihtilaflar, ta’zirin sinir1 ve tiirii {izerinedir, mesruiyeti lizerinde degil. Bu da
aslinda, ta’zirin ne kadar evrensel bir Islami ilke olarak benimsendigini gosterir.

Kiyas, nasla hiikkmii belirlenmis bir meseleyi benzerligi dolayisiyla hiikmii
belirlenmemis bir meseleye uygulamaktir. Ta’zir alaninda kiyasin kullanimi biraz
siurhidir, ¢linkii kiyas genelde hukukun kapali alanlarinda kullanilir. Oysa ta’zir hukukun
acik ve esnek alanidir, orada kiyastan ¢ok ictihat ve maslahat devrededir. Yine de fakihler
baz1 kiyaslar yapmistir. Ornegin, had cezalari ile ta’zir cezalarmin hikmet birligi kiyas
yoluyla savunulur: Igkinin haddini 80 sopa olarak belirleyen Hz. Omer uygulamasi,
zinanin haddinin 100 sopa olusunu kiyasla artirilmis diye yorumlanir; ¢iinkii sonugta
sarhosluk da toplumsal bir fenaliktir ve zinaya giden yollar1 agabilir, dyleyse had olmasa

da had kadar ceza verilebilir.
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Ozgiir veya kéle olan bir kisiye karsilik hiir bir katil 61diiriilmektedir. Bu kisi kadin
ise karsilik olarak erkek katil oldiiriiliir. Oldiiriilen biiyiige karsilik kiiciik, zimmiye
karsilik ise miislim Oldiiriiliir. Fakat miiste'mene karsilik miisliiman ve zimmi 6ldiiriilmez
(el-Mavsili, 2005, s. 28). Baz1 Safiiler, “Ta’zir cezasi higbir had cezasini asamaz” derken
de kiyas yapmistir. Dayanak olarak Hz. Peygamber’in “had disinda on celde vurulmasin”
hadisini alip (bu hadis tenkide agiktir ama bazilar1 sahih alir), oradan 10 sopay1 tist sinir
kiyaslamasi ile ¢ikarirlar (Nitekim Safii mezhebinde bir kisim alimler 10 degnekten fazla
ta’zir olmaz demistir, ama ¢cogunluk 39 demistir — bu rakamlar da hadislere dayanir).

Kiyas-1 evla denilen yolla da ta’zir gerekcelendirilebilir: Nas sugu belirleyip ceza
vermigse (had), benzeri suglara da ceza vermek evleviyetle gereklidir. Mesela Kur’an,
annesine-babasina “6f” demeyi bile kinar (Isra 17/23), bu saygisizliga herhangi bir
diinyevi ceza vermemistir; ama kiyas-1 evla ile denir ki, madem “6f” bile haram, evladin
ebeveyne tokat atmasi evleviyetle haramdir ve cezasiz birakilamaz. Iste bu durumda ta’zir
devreye girer. Yani Kur’an’in koydugu ilkeler, daha agir fiiller i¢in ta’ziren cezay1 hakl
kilar. Bunun gibi akil yiiriitmeler kiyas veya istihsan cercevesinde degerlendirilir. Fikihta
orf ve maslahata dayali ictihatlar da ta’zir kapsaminda 6nemli bir yer tutar. Orf aslinda
icma veya kiyastan ziyade bagimsiz bir delil gibidir (Hanefilerde “orf ile sabit olan ser’en
sabit olur” kaidesi vardir).

Toplumda utang verici sayilan bir davranis orfen cezalandirilmasi gereken bir
edepsizlik kabul edilirse, kad1 bunu cezalandirir, bu bir 6rf-ii sahih ise “seriatin makbul
gordiigii orf” sayilir, boylece ceza mesruiyet kazanir. Bu mantik, Islam’m temel
kaynaklarinda kendine dayanak bulur ¢iinkii Hz. Peygamber “Miisliimanlarin giizel
gordiigii sey Allah katinda da gilizeldir” buyurmustur. Bu da adeta 6rflin onay1 gibidir.
Dolayisiyla kiyas yaninda istihsan (daha giizel olani tercih etme), mesalih-i miirsele
(herhangi bir nasla agik¢a baglanmamis kamu yarar1) gibi yontemler ta’zir konusunda
sik¢a kullanilmistir (Karaman, 2008, s. 220).

Ta’zirin temel kaynaklardaki yerine vakif olmak, giliniimiizde de bu kavrami
anlamlandirmak i¢in 6nemlidir. Clinkii modern ¢agda da Miisliiman toplumlar, naslarda
gecmeyen yepyeni sug tipleriyle karsilasmaktadir (siber suglar, trafik suglari, ¢evre
suglar1 vb.). Bunlarin Islam hukukundaki yeri ta’zir kategorisiyle agiklanabilir. Kur’an’in
“Stra” prensibi (istisare ile karar alma) ve “ulu’l-emre itaat” emri (Nisa 4/59) birlikte

degerlendirildiginde, Islam toplumlarinin mesru yoneticileri, kamu yarar1 gdzeterek ta’zir
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alanin1 kanunlarla doldurabilir. Bu durum dine aykir1 degil, bilakis dini bir gérevdir. Bu
bakimdan, klasik kaynaklarda ta’zirin yeri ne ise, bugiin de islam hukuku mirasma bagl

kalarak yapilacak kanuni diizenlemeler o misyonu siirdiirmektedir.

1.7. TA’ZiR" CEZALARININ TARIHSEL GELIiSiMi (KLASIiK DONEM -
MODERN DONEM)

Klasik donem, islam hukukunun olusum ve gelisim siirecini kapsamaktadir. Bu
donemde ta’zir cezalari, Hz. Muhammed’in uygulamalar1 ve erken doénem Islam
toplumundaki ihtiyaglar dogrultusunda sekillenmistir. Belirli bir sinir1 olmayan ve
hakimin takdir yetkisine birakilan cezalar ta’zirdir. Bu cezalar, had cezalarina konu
olmayan suclar veya had cezalarinin uygulanmasina engel teskil eden durumlar i¢in
ongoriilmiistiir (Ozsoy, 2010,).

Klasik dénemde ta’zir cezalari, Isldm toplumunun dini, ahlaki ve sosyal
degerlerini korumayr amaglamistir. Ozellikle kamu diizenini bozan davranislar, yalan
sahitlik, hirsizlik, zina ve i¢ki igme gibi suglar ta’zir kapsaminda goriilmiistiir (Karaman,
2008).

Bir fiilin su¢ oldugunun 6nceden bildirilmesi ve islenmesi halinde cezasinin ne
olacagimi gosteren Ornek uygulamalardan birisi Hz. Peygamber (s.a.v)’in Taiflilerle
yaptig1 antlasma metninde yer alan su ifadelerdir: “Vac vadisinin ne dikenli agaclari ne
de fundaliklarn kesilip ¢ikarilacaktir. Av hayvanlar oldiiriilmeyecektir. Boyle bir fiil
isleyip de yakalanan kimseler, kam¢1 cezasina garpitilacak ve tizerlerinden elbiseleri
almacaktir. Kim ki bu fiilinde 1srar edip tekrarlarsa yakalanip Restilullah Muhammed'in
huzuruna getirilecektir. Bu Allah’in Elgisi Muhammed'in emridir. Kimse Muhammed
(s.a.v)’in emrettigi seyi ¢igneyerek kendine zulmetmesin” (Demir, 2018, s. 233-234).

Ta’zir su¢ ve cezalarinda idare ve yarginin takdir yetkisinin en ¢ok
sinirlandirilmasi son dénem olan kanunlagtirma devrindedir. Aslinda tarihi siirecte genel
olarak IslAm Hukukunun tatbikatinda gittikge artan sinirlandirma siireci yasandig1 da
sOylenebilir. Osmanli Devleti dahil c¢esitli Tirk Devletlerinde ta’zirde, cezalarin
bireysellestirilmesi, belli smirlar i¢inde de olsa hakime takdir hakki taninmasi gibi
hususlar gozetilerek kanunnameler tarzinda diizenlemeler olusturulmustur (Demir, 2018,
s. 245).

Modern dénem, Islim hukukunun gagdas toplumlarin ihtiyaglarina uyarlanmasi

stirecini kapsar. Bu donemde ta’zir cezalari, ¢agdas Tiirk ceza hukuku sistemleriyle
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uyumlu hale getirilmis ve daha sistematik bir yapiya kavusmasi saglanmistir. Modern
Islam iilkelerinde ta’zir cezalari, anayasal diizen ve insan haklar ilkeleri ¢ercevesinde
yeniden yorumlanmistir (Dogan, 2015). Modern dénemde ta’zir cezalari, Islam
hukukunun evrensel ilkeleri ile cagdas Tiirk ceza hukuku sistemlerinin sentezi olarak
goriilmektedir. Ozellikle Suudi Arabistan, Iran ve Pakistan gibi iilkelerde ta’zir cezalari,
seriat hukuku cercevesinde uygulanmaktadir. Ancak bu uygulamalar, uluslararasi insan
haklar1 standartlarina uygunlugu acisindan elestirilere sebebiyet vermektedir (Kdse,
2017,).

Ta’zir cezalari, IslAm hukukunun dinamik ve esnek yapisini yansitan énemli bir
kurumdur. Klasik dénemde toplumsal diizeni korumak amaciyla uygulanan ta’zir
cezalarl, modern donemde insan haklar1 ve kanunilik ilkeleri dogrultusunda yeniden
sekillenmistir. Bu siire¢ Islam hukukunun ¢agdas toplumlarn ihtiyaglarina uyum saglama
kapasitesini gozler oniine sermektedir.

Osmanli hukuk sisteminde ta’zir cezalarinin uygulanmasi, ser’i temellere
dayanmakla birlikte, 6zellikle 6rfi hukuk ve padisahin “siyaseten katl” yetkisiyle farkli
bir boyut kazanmigtir. IV. Mehmed donemine ait fermanlarda Celali isyancilarina
“ta’ziren katl” uygulanmasi bunun tipik bir gostergesidir. Bu uygulamada, suclu yargi
Oncesi veya sonrast dogrudan padisah emriyle Oldiriiliir, buna iligkin fetva
seyhiilislamdan alinird1 (Yakut, 2018, s. 158—160). 1727 tarihli bir fetvada Seyhiilislam
Yenisehirli Abdullah Efendi, “ta’ziren katl” tabirini kullanarak padisahin cezai yetkisini
dini temelde mesru temellere dayandirmistir. Bu, klasik ta’zir anlayisinin sinirlarini

asarak, devlet otoritesinin ve cezai yetkinin mutlaklagsmasinin bir gostergesidir.

1.8. MEZHEPLERIN TA’ZiR KONUSUNDAKI FARKLI YAKLASIMLARI

Islam hukuk ekolleri (mezhepler), ta’zir konusunda temel prensiplerde
birlesmekle beraber uygulama detaylarinda cesitli goriis ayriliklarina sahiptir.

Hanefi Mezhebi: Hanefi fakihleri ta’zir konusunda nispeten genis bir devlet
yetkisi taniyan bir yaklasim benimsemistir. Onlara gore ta’zir cezalarinin belirlenmesi
bliyiik olgiide iili’l-emrin  (devlet bagkaninin) takdirindedir ve kamu yarari
gerektirdiginde oldukca agir cezalar dahi verilebilir. Hanefi fikhinda meshur bir goriis,
“siyaseten katl” denilen idam cezasinin ta’zir kapsaminda miimkiin olabilecegidir.

Ornegin Hanefilerin 6nde gelen ismi Imam Ebu Ysuf, siirekli adam &ldiiren bir kisiye,
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kisas sartlar1 olugmasa bile ta’ziren 6ldiirme cezasi verilebilecegini sdyler (Zuhayli, 1990,
s. 197). Yine Hanefiler, sibh-i amd (yar1 kasith oldiirme, 6rnegin kasti olmadan asir1
siddet kullanip adam 6ldiirme) durumunda, fail aliskanlik haline getirmisse ta’ziren idam
edilebilecegini ifade etmislerdir (Basoglu, 2011). Bu, diger mezheplerin ¢cogundan daha
sert bir yaklagimdir.

Hanefllere gore esirlerin ceza hukuku bakimindan himayesi hiirlerin
himayesinden zayiftir. Bir esirin sahibinden baska biri tarafindan amd ile katli halinde
Hanefilere gore katil hiir olsa dahi kisas lazim gelir (Ansay, 1954, s. 80).

Hanefi mezhebi, mali cezalar klasik donemde genellikle kabul etmemistir. Ancak
Osmanli gibi Hanefiligi resmi mezhep edinmis devletlerde, uygulama geregi para cezalari
kullanilmistir (bu da 6rfen ve zaruretten caiz goriilmiistiir). Hanefiler ta’zir cezasinin iist
smir1 konusunda teorik bir rakam vermezler; fakat “had cezalarimi agmamali” ilkesini
genel kabul ederler. Yani dayak atilacaksa 39 degnekten fazla olmamasi uygun goriliir
(zira en diisiik had cezalarindan biri igki i¢in 40 degnektir, ta’zir onun altinda kalmali).
Hanefi mezhebinde bazi kaynaklar bu 39 sayisini anar (Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar’da
bu goriisii zikreder). Hanefilere gore ta’zir cezasi olarak hapsin siiresi de esnek olmakla
beraber, eger dliinceye kadar hapis toplum icin gerekliyse (tehlikeli suglular i¢in) omiir
boyu hapis de verilebilir. Sonug olarak, Hanefi yaklagimi faydaci ve devlet otoritesini
giiclii tutan bir yaklagimdir; “ceza adaleti saglansin da hangi yontemle olursa olsun”
gibidir. Bununla birlikte, Hanefi usuliinde “6rf” ve “maslahat” gibi kavramlar 6nemli
oldugundan, cezalarin sekli toplumun kabuliine uygun olmalidir. Mesela, “ta’zirde teshir”
yani yiiz karartma cezasina baz1 Hanefiler karsi ¢ikmistir, zira iffetli birine teshir cezasi
vermek belki haddinden fazla rencide edici bulunmustur.

Safii Mezhebi: Safii alimleri ta’zir konusunda daha ihtiyatli ve sinirlayict bir tavir
sergilemislerdir. Imam Safii’nin kendisinden nakledilen bir gériise gore, “ta’zir cezasi
higbir had cezasinin miktarin1 gegmemelidir”. Hatta Safii fikhinin bazi yorumculari, bir
hadiste gecen “had disinda on degnek vurulmaz” rivayetine dayanarak, ta’zirde en fazla
10 degnek dayagin mesru olacagini sdylemistir. Genel kabul, ta’zir cezasinin had
sinirindan az olmasi prensibidir (Sirbini, Mugni’l-Muhtac, C.4, s. 187). Safiiler, ta’ziren
katl olayina sicak bakmamislardir; had gerektirmeyen bir sug¢ i¢in 6liim cezas1 vermek
cogu Safil’ye gore caiz degildir. Bunun tek istisnasi “fesad ¢ikaran miirted/zindik” gibi

[slim toplumunu igten ¢okertmeye yonelik eylemlerdir; bazi Safiller bunlarin
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Oldiiriilmesini devlete birakmis (siyaseten katl anlaminda), bazilar1 ise bu durumu bile
“bu aslinda had kapsamina girer” diye yorumlamistir.

Safil mezhebinde mali ta’zir de genel olarak hos karsilanmaz; mali cezanin nassi
bir 6rnegi olmadigi ve kul malinin dokunulmazligi ilkesi sebebiyle caiz gormeyen goriis
hakimdir (ancak para cezasini tiimden reddetmeyen ge¢ donem Safiiler de vardir).
Safiilerde ta’zir yontemleri arasinda en yaygin olani celde (kamg1) ve tevbih (azarlama),
bazen kisa siireli hapis sayilabilir. Imam Safii, “ta’zir bazen tek bir sert bakis olabilir”
diyecek kadar aslinda cezada asgari yeterlilik prensibini vurgulamistir. Yani sucu
kiictikse, bir azar igitmek bile ta’zir sayilabilir, illa fiziksel ceza vermeye gerek yoktur.
Safii mezhebinde, ta’zir suglar1 konusunda da biraz daha metodik yaklasim goze garpar.
Kimin cezalandiracagi, ispat standartlar1 vs. hadlere miimkiin mertebe benzetilmeye
calisilir. Ornegin sahitlik standartlar1 had kadar kati olmasa da iftira gibi bir sugun
ta’zirinde en az iki sahit aranmaktadir. Safiilerde teshir cezasi ve ibret i¢in gezdirme gibi
uygulamalara pek rastlanmaz; onlar daha ¢ok “ya dov ya hapset ya azarla ya para cezasi
verme” demislerdir. Bu nispeten yumusak tavir, belki de Imam Safii’nin, naslarla sabit
olmayan cezalarda ¢ok ileri gidilmesinden endise etmesindendir.

Cagdas Tiirk ceza hukukuna yakinlik acisindan bakildiginda, Safii yaklagim
Olciiliiliik ve insancillik yoniiyle dikkat ¢eker. Ancak elestirmek gerekirse Safiiler had
cezalarin1 ¢ok Onemsedikleri icin, had kapsaminda saydiklar1 bir kisim fiilleri ta’zir
kapsaminda gérmezler. Ornegin livata (erkek erkege cinsel iliski) konusunda Safii
mezhebi, bunu kiyas yoluyla zina haddine sokar ve recm gerekir der. Hanefiler ise livatayi
had saymaz, ta’zir cezasi olarak hiikkme baglar (genelde hapis vs.). Bu durumda Hanefi
uygulamasi belki daha esnek iken Safii uygulamasi daha kati olmustur. Yani “hangi suglar
ta’zir kapsamina girer?” sorusunda da mezhepler farklilik gostermektedir. Safiiler, hudud
kapsamini genis tutma egilimindedir, Hanefiler ise hududu dar tutup ta’zire alan acar. Bu
durum yaklasim farkidir.

Maliki Mezhebi: Malikiler ta’zir konusunda belki de en esnek ve kamu otoritesine
genis yetki veren mezheptir denebilir. imam Malik’in ve Maliki fakihlerin genel prensibi,
“ta’zir cezasinin st sinir1 diye bir sey yoktur, durumun gerektirdigi ceza neyse kadi onu
takdir eder” seklinde 6zetlenebilir (Kasani, Bedaiii’s-Sanai, C.7, s. 63). Malikiler, had

cezasinl asan ta’zir cezasi verilebilecegini de dngdrmiislerdir. Ozellikle mali cezalar
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konusunda Maliki mezhebi oldukca miisamahakardir; gerektiginde para cezasi, mal
miisaderesi, hatta mali yakma gibi cezalara bile cevaz verirler.

Maliki literatiiriinde meshur bir 6rnek: Medine ¢arsisinda hile yapan siitgiilerin siit
kovalar1 halka ibret i¢in teshir edilip i¢indeki siit dokiiliip kaplarina el konmustur. Bu,
mali ceza sayilir ve Malikilerce onaylanmistir (Kose, 2017, s. 90).

Maliki mezhebinin temel vurgusu, maslahattir. Eger toplumsal maslahat
gerektiriyorsa, nassin belirledigi cezanin Otesine de gegilebilir. Bu yiizden, Osmanl
oncesi Memliik ve Endiiliis gibi Maliki etkin cografyalarda ta’zir cok kat1 da olabilmistir,
zira kamu diizeni tehdit altinda goriildiigiinde alimler yonetime genis yetki tanimigtir.
Malikiler, “had suguna yakin su¢” kavramini da gelistirip bunlari agir cezalandirmiglardir.
Ornegin, zina sugu sabit degil ama herkes biliyor ki falan filanla fuhus yapiyor; Maliki
kadi, had cezasi olmamasina ragmen bu kisiyi halk i¢inde sopa ile dovdiirebilir ve bu
uygulamayi mesru goriir (Uyanik, 2017, s. 33-34).

Hanbeli Mezhebi: Hanbeliler ta’zir konusunda genel olarak Safiilere yakin bir
cizgi izlerler, ancak baz1 konularda Malikiler gibi diisiiniirler. Ahmed b. Hanbel’in kendi
goriisleri rivayet edilirken onun da “ta’zir hadden fazla olmamali” dedigi gecer. Ancak
meshur Hanbeli alim Ibn Teymiyye, ta’zir kapsaminda mali cezalarmn ve hatta
gerektiginde idam cezasinin caiz oldugunu uzun uzadiya savunmustur. Bu, Hanbeli
mezhebindeki bir ayrismayr gosterir. ilk dénem Hanbeliler tutucu iken, Ibn Teymiyye
gibi sonraki Hanbeli alimleri ¢cok daha esnek bir yaklagim sergilemislerdir. Bugiin Suudi
Arabistan’da uygulanan anlayis da Ibn Teymiyye ¢izgisindedir; bu yiizden ta’zir cezalar
olarak kol kesme (had disinda da mesela riigvetciye kol kesme cezasi verildi haberleri
vardir) veya sopayla cezalandirma vb. goriilmektedir.

Hanbeliler, haddi siirb (icki had cezasi) konusunda 80 sopay1 tercih eder (Hz.
Omer’in kiyasmi alip), dolayisiyla had cezalarmni da bir parca genisletirler. Bu yiizden
belki ta’zire gerek kalmadan bir¢ok seyi had sayma egilimleri var gibidir. Yine de Hanbeli
mezhebi literatiiriinde de “emir bi’l-maruf nehiy ani’l-miinker” kapsaminda hisbe
gorevlilerinin ceza verebilecegi, salih yoneticinin toplumu 1slah i¢in sert tedbirler
alabilecegi vurgulanir. ibn Teymiyye ve 6grencisi Ibn Kayyim (6. 751/1350) bu konuda
devletin elini giiglendiren goriisler ortaya koymustur. Ornegin siirekli hirsizlik yapan ama
sartlar olugsmadig1 i¢cin had uygulayamadigiiz bir kisi varsa, bu kisinin elini kesmek

caizdir demislerdir. Bu, ta’zir olarak bedeni cezanin en ug¢ noktasidir. Recidivizm
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konusunda belki de en tavizsiz yaklasim budur: “Madem had vuramiyoruz, en azindan
ta’zirle agir ceza verelim, kamu maslahati bunu gerektirir.” Hanbeliler, ta’zirin egitici
yoniine de vurgu yapmislardir. Dayak cezasi ile 1slah olmazsa kad1 cezanin dozunu artirir,
belki hapseder, yine olmazsa uzak bir yere siirer (ibn Kudame, el-Mukn?’).

Ozetlersek mezhep farkliliklarm:

Ust Smr Tartismasi: Safii ve Hanbeliler had cezalarmi gecmeyecek sinirli
ta’zirden yana olmakla beraber Malikiler ve Hanefilerin cogunlugu tist sinir yok, durum
neyi gerektiriyorsa o yapilir demektedir. Bu pratikte sunu etkilemektedir: Birine 100’den
fazla sopa vurulabilir mi? Maliki evet (hatta 100 de yetmez diyebilir), Hanefl belki evet
diyebilir, Safii kesinlikle hayir der (40’tan fazla olmasin miimkiinse). Osmanlilar Hanefl
olmakla beraber bu konuda Maliki goriisten etkilenmis ve bazen 100’lerce sopalik cezalar
vermistir.

Siyaseten Oldiirme: Hanefi ve Maliki mezhepleri genel olarak caiz gormiis
(istisnai durumlarda), Safil ve (erken) Hanbell mezhebi siyaseten Oldiirmeyi caiz
gérmemistir. Osmanli’da ve diger islam devletlerinde “ibret i¢in idam” uygulamalari oldu
(6rnegin yol kesen eskiyay ele geciremedi ama yakaladiginda agir cezalandirdi), bunlar
Hanefi-Maliki teorisine dayandirildi.

Mali Ceza: Maliki ve ge¢ Hanbeli literatiirli caiz, Hanef1-Safii ilk donemler caiz
degil demistir. Uygulama zorunluluklar1 sebebiyle tiim mezheplerin sonradan bu goriise
yaklasmuistir.

Ta’zir Cesitleri: Safil ve Hanbeliler dayak, hapis, azar, bazen siirgilin disinda onur
kiric1 cezalara pek deginmezken, Maliki ve Hanefi eserlerde teshir, sac-sakal kesme,
elbiselerini ters giydirme, teshir yiiriiylisii gibi cezalar dahi zikredilir. Osmanli’da mesela
esnafi bozuk mal satanin c¢arsida teshiri ve tokmakla doviilmesi gibi cezalar uygulanmistir
(Esra Yakut, 2018, s. 158).

Biitiin bu farkliliklar aslinda fikhi esneklik alanini gostermektedir. Bu sayede,
I[slim toplumlar1 ihtiyaclarma gore bir mezhebin goriisiinii alip uygulamada
kullanabilmislerdir. Ornegin ceza politikasinda katilasmak isteyen bir yonetici, Maliki
veya Hanefilerin sert goriislerine; daha merhametli yaklagsmak isteyen bir kadi, Safiilerin
“on degnek yeter” séziine dayanma imkanina sahiptir.

Netice itibariyle, mezheplerin ta’zir anlayislarindaki farklilik, IslAm ceza

hukukunun zenginligini ve uyarlanabilirligini gostermektedir. Her mezhep, kendi
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bolgesinin orfiine, siyaset felsefesine gore bir yorum gelistirmistir. Bu da giiniimiizde bize
bir perspektif sunmaktadir. Islom ceza hukuku duragan degildir. En katidan en esnege
c¢esitli yorumlar i¢cinden giliniimiiz sartlarina en uygun olan1 se¢gmek miimkiindiir. Bugiin
evrensel insan haklar1 degerleri karsisinda, muhtemelen mezheplerin daha 1limli ve
siirlayict goriisleri tercih edilecektir. Ya da para cezasi gibi modern yontemlere cevaz
veren goriisler (Maliki-Ibn Teymiyye ¢izgisi) one ¢ikarilabilir. Bu bakimdan mezhepsel

miras, bir kaynak havuzu olarak degerlendirilebilir.
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2. BOLUM
TURK CEZA HUKUKUNDA TAZIiR BENZERiI CEZALAR

2.1. TURK CEZA HUKUKUNUN TEMEL iLKELERi

Tirk Ceza Hukuku’nun temel ilkeleri, su¢ ve ceza sisteminin adil, tutarli ve
ongoriilebilir olmasini saglamak amaciyla benimsenmis, anayasal ve yasal ilkelerdir. Bu
ilkeler hem Anayasa hem de Tiirk Ceza Kanunu (TCK) basta olmak iizere ilgili mevzuatta
yer alir. Baglica temel ilkeler sunlardir:

Kanunsuz Su¢ ve Ceza Olmaz (Nullum Crimen, Nulla Poena Sine Lege) Ilkesi;
TCK m.2 ve Anayasa m.38 uyarinca, kanunda agik¢a su¢ olarak tanimlanmayan bir
fiilden dolay1 kimseye ceza verilemez. Su¢ ve ceza ancak kanunla konulabilir. Kiyas
yasag1 ve ceza normlarinin yorumunda dar yorum ilkesi gegerli olmaktadir.

Sugta ve Cezada Kusur Ilkesi; Ceza sorumlulugunda failin kusurunun ele alinmasi
ilkesidir. Kusur olmadan ceza sorumlulugu olmadigi gibi objektif sorumluluk da miimkiin
degildir.

Ceza Sorumlulugunun Sahsiligi ilkesi; Anayasa m.38/7 ve TCK m.20 uyarinca,
ceza sorumlulugu sahsidir; hi¢ kimse baskasinin eyleminden sorumlu kilinamaz. Sug
isleyen kisi cezalandirilir ve sugun sonuglarindan bagkalar1 sorumlu olmaz.

Masumiyet Karinesi ilkesi; Anayasa m.38/4 uyarinca, su¢lulugu mahkeme karari
ile kesinlesinceye kadar herkes masum kabul edilir. Stipheden sanik yararlanir ilkesi bu
cergevede uygulanmaktadir.

Kanunilik Ilkesi; Ceza ve ceza yerine gecen tedbirler ancak kanunla konulabilir.
Idarenin diizenleyici islemleriyle sug ve ceza tayin edilemez.

Hukuk Devleti Ilkesi; Ceza hukuku uygulamas: keyfi olamaz, hukuk devleti
ilkelerine uygun olmalidir. Yasalarin onceden belirli, agik ve ©Ongoriilebilir olmasi
gerekmektedir.

Lehte Kanun Ilkesi; TCK m.7 uyarinca, sucun islendigi zaman yiiriirliikte olan
kanun ile sonradan yiiriirliige giren kanun arasinda fark olmasi durumunda failin lehine
olan kanun uygulama alani bulur.

Suc¢ ve Cezada Orantililik ilkesi; Islenen sug ile verilen ceza arasinda oranti

olmalidir. Ceza, islenen sugun agirligi ile uyumlu olmalidir.
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Insan Onurunun Korunmasi Ilkesi; Ceza hukuku uygulamalarinda insan onuruna
sayg1 gosterilmeli ve cezanin insan onuruna zarar verilmemesi gerekmektedir.
Bu ilkeler, Tiirk ceza hukukunun temelini olusturur ve ceza normlarinin

yorumlanmasi ve uygulanmasi sirasinda bu ilkelere bagl kalinmasi zorunludur.

2.2. TURK CEZA HUKUKUNDA CEZALARIN SINIFLANDIRILMASI

Tiirk Ceza Hukuku'nda ceza kavrami, hukuka aykiri fiilleri isleyen kisilere
uygulanan yaptirimlara denir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 45. maddesinde, sug
karsiliginda uygulanabilecek ceza tiirleri agikca diizenlenmistir. Buna gore ceza tiirleri;
asli cezalar olan hapis ve adli para cezas1 ile glivenlik tedbirlerini kapsamaktadir. Bu
temel ayrim, modern ceza hukuku ilkeleri dogrultusunda bireyin hem cezalandirilmasini
hem de topluma yeniden kazandirilmasini ama¢ edinmektedir (Resmi Gazete, 2004).

Hapis cezalari; agirlastirnllmis miiebbet hapis, miiebbet hapis ve siireli hapis
cezalar1 olmak iizere kendi i¢inde ii¢ gruba ayrilmaktadir. Agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasi, belirli agir suglar i¢cin ongoriiliirken, siireli hapis cezasi bir aydan az ve yirmi
yildan fazla olamayacak sekilde sinir konulmustur (Centel ve Zafer, 2020, s. 231). Adli
para cezasi ise sucun agirligina, failin gelirine ve ekonomik durumuna gore belirlenen
birim giin esasina gore belirlenmektedir. Bu ceza tiirlinde hakim, giin sayisi ile giinliik
miktarini ayr1 ayr takdir etmektedir (Ozbek, 2014, s. 157). Bunun disinda Tiirk Ceza
Hukuku, 6zellikle kisa stireli hapis cezalarinin infazinda bireylerin 1slahin1 esas alarak
cezanin ertelenmesi, kamuya yararli bir iste ¢alisma, belirli yerlere girememe veya
yiikiimliiliikler altina girme gibi secenek yaptirimlar da sunmaktadir. Bu sistem, cezanin
bireysellestirilmesini ve modern infaz yaklasimlarini igerisinde barindirmaktadir (Artuk,
Gokeen ve Yenidiinya, 2022, s. 342).

Tiirk Ceza Hukuku’ndaki bu uygulamalar Islam hukukundaki ta’zir sistemiyle
belirgin benzerlikler gostermektedir. Cezanin miktarinin sabit olmamasi, hakimin failin
kisiligini ve toplum tizerindeki etkilerini géz 6niinde bulundurarak hiikiim kurabilmesi,
Islam hukukundaki ta’zir uygulamalarini gagristirmaktadir (Y1lmaz, 2024, s. 1180).

Ayrica cezanin bireysellestirilmesi ilkesi ta’zir sistemindeki toplumsal maslahat
kavramiyla ortlismektedir. Cagdas Tiirk ceza hukukunun da cezanin infazi sirasinda
hakimin iyilestirme, caydiricilik ve tekrar su¢ islemeyi 6nleme amaclarini gézetmesi

ta’zirin amacina hizmet eder (Y1lmaz, 2024, s. 1181). Ancak 6nemli bir fark olarak, Tiirk
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Ceza Hukuku pozitif hukuka dayanirken, Islim hukukunda ta’zir ilihi kaynaklara
dayanmaktadir. Bu fark, ceza sistemlerinin sekillenisinde temel etki unsurlarin1 ortaya
cikarir. Tiirk hukuk sistemi, kanun koyucu tarafindan belirlenen Olgiitlere gore
sekillenmekte; hakimler kanunun izin verdigi derecede takdir yetkisine haizdir
(Demirbasg, 2015, s. 87).

Tiirk Ceza Kanunu’nun ceza anlayisi, yalnizca ceza infazini degil, failin yeniden
topluma kazandirilmasini hedefleyen 'cezanin sosyal iglevi' ilkesini de i¢inde barindirir.
Bu dogrultuda cezanin infazindan sonra da ¢esitli denetim ve iyilestirme yontemleri
devreye konularak toplumsal barigin korunmasi amaglanir (Y1lmaz, 2024, s. 1175). Sonug
olarak, Tiirk Ceza Hukuku’nda cezalarin siniflandirilmasi ve uygulanis sekli; cagdas Tiirk
ceza hukuku prensipleri, insan haklar1 normlar1 ve toplumsal fayda ilkeleri ekseninde
sekillenen gelismis bir yapidir. Bu yap1, Islam ceza hukukunda yer alan ta’zir sistemiyle
islevsel acidan benzerlik gosterse de kaynak ve yontem bakimindan farklilik

gostermektedir.

23. SUC VE CEZA POLITIKALARI ACISINDAN TA’ZiR BENZERI
UYGULAMALAR

Ta’zir benzeri cezalarin su¢ ve ceza siyaseti agisindan degerlendirilmesi hem
IslAm hukuku perspektifi hem de ¢agdas Tiirk ceza hukukunun gelisimi agisindan énem
arz etmektedir. Islam hukukunda ta’zir, naslarla sabit olmayan, kamu yarar1 ve sosyal
diizen gozetilerek hakimin takdirine birakilan cezalari ifade eder. Bu yoniiyle ta’zir, ceza
hukukunda esneklik saglayan, sucun bireysel ve toplumsal etkilerini dikkate alan bir ceza
politikasi enstriimanidir (Colak, 2019, s. 112). Modern hukuk sistemlerinde, 6zellikle
cagdas Tiirk Ceza Hukuku’'nda cezalarin bireysellestirilmesi, caydiricilik, 1slah ve
topluma yeniden kazandirma gibi ilkeler, ta’zir anlayisinin devami niteligindedir.
Ornegin, kisa siireli hapis cezalarinin ertelenmesi, adli para cezasma cevrilmesi veya
kamu hizmetinde c¢alismaya dontstliriilmesi gibi uygulamalar bu kapsamda
degerlendirilebilir (Centel ve Zafer, 2020, s. 278). Bu noktada modern ceza politikalarinin
da ta’zirden ilham aldig1 sOylenebilir. Ta’zir sadece cezalandirma araci degil, aym
zamanda sosyal miihendislik islevi gorerek sucla miicadelede iyilestirme odakl
stratejilere olanak tanimaktadir (Yilmaz, 2024, s. 1175).

Islam hukukunda ta’zir cezalar1 toplumun ahlaki ve sosyal yapisini korumak, sug

oranlarin1 azaltmak ve kamu diizenini saglamak gayesiyle uygulanmistir. Bu minvalde
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sugun olusum nedenleri kadar, bireyin i¢inde bulundugu sosyal ¢evre, psikolojik durum
ve geemis davraniglar: da degerlendirme argiimani olmustur (Ciftei, 2019, s. 60). Modern
ceza uygulamalarinda benzer bir yaklasim, sugun sadece hukuka aykir1 bir davranis
olarak degil, ayn1 zamanda sosyal bir olgu olarak degerlendirilmesini gerekli kilmistir.
Ta’zir benzeri uygulamalarla suclunun ceza sonrasi topluma uyum saglamasi
amaglanmakta, boylece sugun tekrarinin 6nlenmesi amaglanmaktadir (Demirbas, 2015, s.
93). Tiirkiye’deki mevcut su¢ ve ceza politikalar1 da bu yaklasima paralel olarak
sekillenmistir. Ceza infaz sisteminde denetimli serbestlik, ceza erteleme, ylkiimliiliik
dayatma gibi sistemler aktif bicimde kullanilmakta; bu uygulamalar toplumsal barisi
korumaya yonelik bir ceza stratejisi olarak degerlendirilmektedir.

Ta’zir benzeri sistemlerde cezanin bireysel sartlara gore belirlenmesi, yalnizca
cezalandirma degil ayn1 zamanda topluma kazandirma politikasinin bir gerekliligidir. Bu
durum cezalarin 6lgiiliiliik ilkesine uygun belirlenmesini saglayip, keyfl uygulamalarin
ontline gecmektedir (Tuncay, 2017, s. 86). Sonug olarak, ta’zir benzeri uygulamalar hem
klasik Isldm hukukunun hem de modern ceza politikalarmin ortak noktalarini
olusturmaktadir. Ceza sistemlerinin gelisiminde birey, toplum ve devlet arasinda denge
kurma gayesi bu tiir uygulamalarla miimkiin kilinmaktadir. Sucla miicadelede ta’zir
anlayisinin iglevsel yonleri, bugiinkii ceza politikalarinda etkili bir model olarak varligini
devam ettirmektedir.

Modern sug ve ceza politikalarinda ta’zir benzeri uygulamalar, yargiglarin takdir
yetkisini kullanarak su¢lara uygun cezalar belirlemesi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
yaklasim, sugun onlenmesi ve toplumun korunmasi amaciyla esnek ceza sistemlerinin
gelistirilmesine olanak tamir. Ozellikle Anglosakson hukuk sisteminde goriilen
“indeterminate sentencing” (belirsiz ceza) uygulamalari, ta’zir kavramiyla benzerlik
gostermektedir.

Ta’zir benzeri uygulamalar, suc¢lularin rehabilitasyonu ve topluma yeniden
kazandirilmas: acisindan da 6nem arz etmektedir. Bu tiir cezalar, su¢lunun kisisel
durumunu ve sucun islenme seklini esas alarak, daha adil ve etkili bir ceza sisteminin
olusturulmasina katki saglar. Tiirk Ceza Kanunu'nda ta’zir benzeri cezalar; hakimin takdir
yetkisi ve adli para cezalar1 gibi uygulamalarla saglanmaktadir. Ozellikle TCK Madde 61
hakimin takdir yetkisini diizenlemektedir (Ozgeng, 2015).
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2.4. ADLi PARA CEZALARI, HAPiS CEZALARI VE GUVENLIK TEDBIRLERI

Adli para cezalari, cagdas Tiirk Ceza Hukuku’nda hapis cezasina alternatif olarak
uygulanan, failin ekonomik giicline gore belirlenen ve devlete O0denen parasal
yaptirimlardir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 52. maddesine gore, adli para cezasi
'bir giin karsilig1 belirlenen bir miktarin, belirlenen giin sayisi ile ¢arpilmasi suretiyle
hesaplanir'. Bu sistemde hakim hem giin sayisin1 hem de bir gilin karsilig1 para miktarini
ayr1 ayri takdir ederek adalete hizmet eder (Resmi Gazete, 2004).

Adli para cezalarinin uygulanma amaci, failin cezalandirilmasinin yani sira sugun
ekonomik etkilerle dnlenmesidir. Ozellikle kisa siireli hapis cezalarmn alternatifi olarak
uygulanabilen bu cezalar, kisinin cezaevine girmeden topluma kazandirilmasini amaglar.
Boylece ceza infaz kurumlarinin yiikii hafifletilirken, failin sosyal hayattan kopmasinin
da oniine ge¢ilmis olur (Centel ve Zafer, 2020, s. 310). Adli para cezalar1 miktar agisindan
da bireysellestirilmistir. Hakim, failin ekonomik ve sosyal durumunu degerlendirerek bir
giin karsilig1 para miktarin1 100 TL ile 500 TL arasinda takdir edebilir. Bu durum, cezanin
orantililik ve Olgiiliiliik ilkesine uygun sekilde belirlenmesini saglar. Ayrica 6ddeme
giigliigii ceken fail, mahkeme karariyla taksitle 5deme imkanina da sahiptir (Ozbek, 2014,
s. 159).

Adli para cezalari, Islam hukukundaki mali ta’zir uygulamalariyla biiyiik oranda
benzerlik gostermektedir. Islim hukukunda, belirli mali kayiplara neden olan ya da
dogrudan mala yonelik zarar iceren suglarda, hakimin failden mali tazminat almasina
karar verebildigi ornekler yer almaktadir. Bu baglamda ¢agdas Tiirk ceza hukukunda var
olan adli para cezasi uygulamasi, ta’zir cezalarinin mali versiyonunun kurumsallagsmis
bi¢imi olarak goriilebilir (Y1lmaz, 2024, s. 1175). Adli para cezalarinin bir diger avantaji,
infaz kolaylig1 ve caydiricilii artirmasidir. Cezaevlerinin doluluk orami géz oniinde
bulunduruldugunda, 6zellikle miikerrer olmayan suclar ve ilk defa ceza alan kisiler icin
bu yaptirim tiirii adaletin daha ekonomik ve fonksiyonel sekilde saglanmasina imkan
saglar. Ayrica kamu kaynaklarmin daha etkin kullanimi saglanir bu sayede (Demirbas,
2015, s. 93). Bununla birlikte, adli para cezalarinin adaletsiz uygulamalara yol agmamasi
icin hakimin gelir tespiti konusunda 6zenli davranmasi1 gerekmektedir. Geliri diisiik
bireylere yiiksek giinlilk miktar belirlenmesi veya taksit imkani taninmamasi, cezanin
amaciyla ¢elismekte olup olumsuz sonuglara sebebiyet verebilir. Bu nedenle bireysel

durumlarin iyi analiz edilmesi, ta’zir cezasinin esast olan 'kisiye 6zel ceza' anlayisiyla
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uyumlu olacaktir (Ciftei, 2019, s. 63). Sonug olarak, adli para cezalar1 hem Islam
hukukundaki ta’zir uygulamalarinin ¢agdas Tiirk ceza hukuku sistemlerindeki yansimasi
hem de bireysel ve toplumsal fayday1 6nceleyen cezalandirma yontemlerinden birisidir.
Etkin uygulama i¢in hakimin takdir yetkisini adalet ve orantililik esasina gore kullanmasi
hayati 6nem tasimaktadir.

Tiirk Ceza Hukuku’nda hapis cezasi, 6zgiirliigii baglayici temel ceza tiirlerinden
biridir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 45 ve devami1 maddelerinde hapis cezalari
diizenlenmistir (Resmi Gazete, 2004). Bu ceza tiirii, failin topluma zarar vermesini
onlemeyi, 1slah etmeyi ve caydiricilik saglamay: amaglar (Ozbek, 2014, s. 89).

Kanuna gore hapis cezalari; agirlastirilmis miiebbet hapis, miiebbet hapis ve siireli
hapis olmak iizere ii¢ gruba ayrilmaktadir. Agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasi, failin
hayati boyunca kapali ceza infaz kurumunda kalmasini 6ngdriir. Bu ceza, anayasal diizeni
ortadan kaldirmaya yonelik suclar i¢in uygulanir (Artuk, Gokgen ve Yenidiinya, 2022, s.
432). Miiebbet hapis cezasi da failin dmiir boyu cezaevinde kalmasini Ongdriir ancak infaz
kosullar1 acisindan daha esnek bir yapiya sahiptir. Hiikiimlii, belli sartlart sagladiginda
denetimli serbestlikten faydalanma imkanina sahiptir (Centel ve Zafer, 2020, s. 234).

Stireli hapis cezalar1 bir aydan yirmi yila kadar belirlenebilir ve hakim, alt ve st
sinirlar arasinda cezanin siiresini takdir eder. Sugun islenis bi¢imi, failin gecmisi ve
magdurun zarar durumu dikkate alinarak cezanin siiresi tayin edilir (Demirbas, 2015, s.
89). Hapis cezalarmin infaz1 agik ve kapali ceza infaz kurumlarinda
gerceklestirilmektedir. Kadinlar, ¢ocuklar ve engelliler i¢in 6zel cezaevi kosullar
mevcuttur (Yakut, 2018, s. 159). Ceza infaz siireci yalnizca fiziksel 6zgiirliikten yoksun
birakmay1 degil, bireyin egitimi, psikolojik destegi ve sosyal hayata kazandirilmasini da
kapsar (Ciftci, 2019, s. 60).

Kisa siireli hapis cezalar1 bircok durumda ertelenebilmekte, adli para cezasina
cevrilebilmekte veya kamuya yararli bir iste c¢alistirma gibi secgeneklerle infazi
saglanabilmektedir (Uyanik, 2017, s. 54). Osmanli doneminde de ta’zir kapsaminda hapis
cezalar1 uygulanmis ve bu cezalar kadinin takdir yetkisine bagli olarak tayin edilmistir
(Yakut, 2018, s. 160). Sonug olarak, hapis cezalar1 giinlimiizde cezalandirmadan Gte
bireyin topluma kazandirilmasi, sugun tekrarinin 6nlenmesi ve adaletin saglanmasina

yonelik ¢ok boyutlu bir uygulama alani olusturur.
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Giivenlik tedbirleri, modern ceza hukukunun sadece cezalandirma degil, su¢lunun
yeniden topluma kazandirilmast ve toplumun korunmasi amaciyla gelistirdigi
tamamlayici yaptirimlar arasindadir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda cezalarin yani
sira, belirli durumlarda uygulanabilecek giivenlik tedbirleri de diizenlenmistir (Resmi
Gazete, 2004). Bu tedbirler, failin gelecekteki su¢ isleme tehlikesine karsi, cezadan
bagimsiz olarak uygulanabilir. Cezadan farkli olarak giivenlik tedbirleri, failin tehlikelilik
durumu esas alinarak éngériiliir (Ozbek, 2014, s. 263).

Cagdas Tiirk Ceza Hukuku'nda giivenlik tedbirleri; akil hastalarina 6zgii tedbirler,
cocuklara 6zgii tedbirler, sinir dis1 edilme, ehliyetsizlik veya belli haklar1 kullanmaktan
yoksun birakma, esya ve kazan¢ miisaderesi, tlizel kisilere 6zgii giivenlik tedbirleri gibi
basliklarda toplanmistir (Demirbas, 2015, s. 96). Bu tedbirler, failin veya sucla baglantili
varliklarin ~ topluma yonelik tehlike olusturmaya devam ettigi durumlarda
uygulanmaktadir. Cezadan farkli olarak siireleri daha uzun ya da belirsiz olabilir.

Islam ceza hukukunda ise giivenlik tedbirlerine dogrudan karsilik gelen miistakil

bir kurum bulunmamakla birlikte, ta’zir kapsaminda failin topluma zarar vermesini
engellemeye yonelik gesitli nlemler meveuttur. Ornegin, toplum diizenini tehdit eden
kisilerin siirgiin edilmesi, mesleginden men edilmesi veya halk 6niinde teshir edilmesi
gibi yaptirimlar, bu baglamda degerlendirilmektedir (Colak, 2019, s. 108). Osmanl
doneminde, 6zellikle ta’zir yetkisi kapsaminda uygulanan 'siyaseten katl', slirgiin, zorunlu
gorevden alma gibi uygulamalar, cagdas Tiirk ceza hukuku sistemlerinde yer alan
giivenlik tedbirlerinin dnciilii niteligine haizdir (Yakut, 2018, s. 160). Bu uygulamalar
failin cezalandirilmasindan ¢ok, devletin kamu diizenini koruma amacina hizmet etmistir.

Giivenlik tedbirleri ta’zir anlayisinin giiniimiizdeki yansimasidir. Cezalarin yani
sira uygulanan &nleyici tedbirler, Islom hukukunun maslahat temelli yaklasimlariyla
dogrudan baglantilidir. Yani cezalandirma kadar toplumun giivenligi ve kamu yararinin
da gozetilmesi gerekmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1177). Sonug olarak, giivenlik tedbirleri
gerek ¢agdas Tiirk ceza hukuku gerekse Islam ceza hukuku baglaminda, suca karst
Onleyici ve koruyucu yaklagimin bir tezahiiriidiir. Ta’zir sistemindeki bazi yaptirimlar,
giinlimiiziin glivenlik tedbiri anlayisiyla benzerlik gostermekte ve ceza hukukunun
yalnizca cezalandirma odakli olmaktan ¢ikip toplumsal diizenin tesisi yoOniinde

evrilmesine katki sunmaktadir.
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Giivenlik tedbirlerini, ceza hukukunda sug isleyen kisinin toplum i¢in olusturdugu
tehlikeyi azaltmak veya ortadan kaldirmak amaciyla uygulanan hukuki 6nlemler olarak
tanimlamak mimkiindiir. Bunlar, islenen sugun karsilig1 olarak uygulansa da klasik
cezadan farkli bir nitelige haizdir. Doktrinde yaygin goriise gore giivenlik tedbirleri, failin
tehlikeliligini esas alan ve toplumun korunmasina odaklanan yaptirimlardir (Centel, 2006,
s. 1). Nitekim “cezanmn verilmesinde failin kusurlulugu, giivenlik tedbirine
hiikmedilmesinde ise failin tehlikeliligi esas alinir” (Centel, 2006, s. 1). Bu anlayis,
giivenlik tedbirlerinin cezadan ayrilan yoniinii vurgular: Su¢lunun kusurundan ziyade,
gelecekte toplum igin arz edebilecegi tehlike ve bu tehlikenin 6nlenmesi 6n plandadir.

Giivenlik tedbirlerinin temel amaci, toplumsal savunma ve yeniden topluma
kazandirma hedeflerinin gerceklestirmesini saglamaktir. Cgdas Tiirk ceza hukuku, sug
isleyen kisiyi 1slah ederek topluma uyumlu hale getirmeyi hedefler. Bu bakimdan
giivenlik tedbirleri, sugluyu cezalandirmaktan ziyade onun tehlikeli yonlerini onarmaya,
rehabilite etmeye ve toplumun giivenligini saglamaya yonelik araglar sunmaktadir.
Gergekten de giivenlik tedbirleri “sug¢ isleyen kimselerin topluma kazandirilmasini
saglamak ve onlardan ya da kullandiklari araglardan dogan tehlikeleri 6nlemek amaciyla
ongoriilen tedbirler” olarak tanimlanmaktadir.

Bir baska anlatimla bu tedbirler, su¢ islendikten sonraki déonemde toplumsal
diizeni koruma vasitalart olup toplum igin tehlike olusturan fail hakkinda, tehlikelilik
durumuna uygun bi¢gimde uygulanmaktadir. Bu yaklasimda amag, suca kars1 toplumu
savunmak ve miimkiinse faili 1slah ederek yeniden topluma kazandirmaktir (Artuk,
Gokeen ve Yenidiinya, 2016, s. 913).

Islam hukuku agisindan bakildiginda da benzer sekilde, cezai miieyyidelerin nihai
gayesi toplum huzurunu korumak, fertlerin hak ve diizenini muhafaza etmektir. islam
dini, insanlarin diinya ve ahiret mutlulugu, sug isleyenlerin islah1 ve toplumun rahat bir
yasam siirdiirebilmesi i¢in baz1 6zendirici ve caydirici tedbirlere yer vermistir (Bebek,
1993, s. 478). Bu tedbirler genel anlamda “ceza” kavrami altinda degerlendirilse de icerik
olarak toplumun selametini ve fertlerin 1slahin1 ama¢ edinmektedir. Dolayisiyla ister
cagdas Tiirk ceza hukuku ister Islim ceza hukuku olsun, giivenlik odakli yaptirimlarin
ortak noktasi, Onleyicilik (caydiricilik) ve 1slah edicilik fonksiyonlarini yerine
getirmektir. Sucgluyu toplum i¢in zararsiz duruma getirmek, gerekiyorsa tedavi etmek ve

boylece gelecekte yeni suglarin 6niine gegmek bu tedbirlerin en 6nemli amacidir (Artuk,
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2012, s.473). Sonug itibariyla, glivenlik tedbirleri kavram olarak cezalandirmadan ziyade
koruma, Onleme ve topluma yeniden kazandirma amagclarina hizmet eden hukuki
yaptirimlar ifade etmektedir.

5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu, cezalar ve glivenlik tedbirlerini ayr1 kategoriler
halinde diizenlemistir. Kanunda yer alan giivenlik tedbirleri hem gercek kisiler (failler)
hakkinda hem de tiizel kisiler hakkinda uygulanabilen ¢esitli 6nlemleri kapsamaktadir.
Cagdas Tiirk Ceza Hukuku’nda giivenlik tedbirlerinin smiflandirilmasi, genellikle su
sekilde yapilmaktadir:

Belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma: Isledigi su¢ nedeniyle failin belirli
hak ve yetkileri kullanmasimin kisitlanmasina denir. Ornegin, kasten islenen bir sugtan
mahk{im olan kisinin belli bir siire kamu gorevi iistlenememesi, se¢me-secilme hakkinin
dondurulmasi veya siiriicii belgesinin geri alinmasi gibi sonuglar, TCK m.53 kapsaminda
giivenlik tedbiri olarak diizenlenmistir. Bu tedbir, failin toplum igerisindeki konumunu
kontrollii hale getirerek yeniden sug islemesini 6nlemeyi hedefler.

Esya miisaderesi ve kazan¢ miisaderesi: Sugun islenmesinde kullanilan arag-
gereclerin veya suctan elde edilen kazancin devlete aktarilmasidir (TCK m.54-55).
Miisadere, su¢un maddi izlerini ortadan kaldirarak hem haksiz kazanci 6nlemekte hem de
caydiricilik saglamaktadir. Ornegin yasa dis1 bir eylemde kullamilan silah, arag ya da
sugtan elde edilen para ve malvarligi degeri mahkeme karariyla miisadere edilerek devlete
gecirilebilir. Bu, klasik anlamda bir ceza olmaktan ziyade, su¢ imkéanlarini ortadan
kaldirmay1 amagclayan bir giivenlik tedbiridir.

Cesitli 6zel tedavi ve denetim tedbirleri: Tiirk Ceza Kanunu, akil hastaligi, akil
zay1fligi, yas kiiciikliigii, uyusturucu/alkol bagimliligr gibi durumlarda, dogrudan hapis
cezasina hiikmetmek yerine suglunun bir saglik veya egitim kurumuna nakledilmesi,
tedavi altma alinmasi gibi giivenlik tedbirlerine hiikmedilmesini dngdrmiistiir. Ozellikle
akil hastalarina 6zgii glivenlik tedbirleri, sug¢ tarihinde isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama yetenegi bulunmayan veya davraniglarii yonlendirme yetenegi
Oonemli 6l¢iide azalmis olan kisiler i¢in uygulanma alan1 bulmaktadir (TCK m.57). Bu
durumda mahkeme, faili cezaevine gondermek yerine yliksek giivenlikli bir saglik
kurumunda tedavi altina alinmasini saglar. Zorunlu tedavi ve tedavi sonrasi denetimli

serbestlik gibi uygulamalar, bu tedbirlerdendir.
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Tekerriir ve 6zel tehlikeli suglulara 6zgii tedbirler: Sucun tekerriirii halinde veya
ozellikle tehlikeli olarak smiflandirilan suclular bakimindan kanun ek tedbirlere yer
vermistir. Ornegin, birden fazla kez sug isleyip hiikiim giymis kisiler hakkinda, cezasinin
infaz1 tamamlandiktan sonra da belli bir siire gozetim ve denetim uygulanabilir. Ayrica,
sartla saliverilen hiikiimliilerin denetimli serbestlik altinda tutulmasi da toplum giivenligi
acisindan uygulanabilen bir tedbir olarak karsimiza ¢ikar.

Tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirleri: Suctan menfaat elde eden veya sug
islenmesine firsat taniyan sirket, dernek, vakif gibi tiizel kisiler aleyhine de giivenlik
tedbiri uygulanabilir (TCK m.60). Tiizel kisilere ceza verilmesi miimkiin olmadigindan,
bunlar hakkinda izin veya ruhsat iptali, faaliyetinin durdurulmasi ya da miisadere gibi
tedbirler uygulanmaktadir. Ornegin, bir sirket ydneticisinin sug fiilleri neticesinde sirket
kazang saglamissa, sirketin bu kazancina el konulmasi veya gerektiginde faaliyetten men
edilmesi giivenlik tedbiri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylece su¢ islemeye dolayl
olarak imkan saglayan kurumsal yapilarin toplum =zararina faaliyet goOstermesinin
engellenmesi amaclanir.

Tiirk Ceza Hukuku’nda giivenlik tedbirleri failin durumuna (6rnegin akil hastaligi,
bagimlilik, tekrar su¢ isleme egilimi) veya fiilin niteligine (6rnegin sucta kullanilan esya,
suctan elde edilen kazang, sucgun tiizel kisi faaliyeti cercevesinde islenmesi) gore cesitlilik
arz etmektedir. Infazi ise mahkeme kararma baglhdir: Hakim, somut olayda kanunun
ongordiigii sartlar mevcutsa giivenlik tedbirine hiikkmeder. Ornegin, suc tarihinde akil
hastas1 olan bir sanik hakkinda ceza verilmez; bunun yerine saglik kurumuna yatisina
karar verilir. Benzer sekilde, bir doktorun meslegini kdétiiye kullanarak sug islemesi
durumunda, belli bir siire meslekten men edilmesi bir giivenlik tedbiri olarak
hiikmedilebilir. Kanun, bu tedbirlerin hangi hallerde uygulanacagini ve ne sekilde infaz
edilecegini detayli bicimde diizenlemistir.

Akil hastas1 bir fail, islemis oldugu fiilden dolay1 kusurlu sayilamasa da toplum
icin tehlike arz ediyorsa giivenlik tedbiri olarak hastaneye sevki saglanabilir. Bu yoniiyle
giivenlik tedbirleri su¢ ve ceza politikast i¢inde daha Onleyici ve koruyucu bir rol
iistlenmektedir. Sonug olarak, Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan giivenlik tedbirleri sistemi,
suclunun tehlikeliligini bertaraf etmeye, onu 1slah etmeye ve toplum diizenini korumaya

odaklanan genis bir yaptirim yelpazesi sunmaktadir.
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Islam ceza hukukunda suglar ve cezalar, had, kisas/diyet ve ta’zir seklinde ii¢ ana
kategoriye ayrilmaktadir. Had cezalar ve kisas, Kur’an ve Siinnet’te miktar1 ve sekli
belirlenmis, kesin ve ilahi yaptirnmlardir. Ta’zir ise, ser‘i naslarla cezasi belirlenmemis
suclar i¢in uygulanma alani bulan, cezanin tiir ve miktar1 hakim veya yoneticinin takdirine
birakilan yaptirimlardir (Basoglu, 2000, s. 198-200; ibn Abidin, 1871, 3/140). Ta’zir
cezalar1 esnek bir yapiya sahiptir ve Isldam hukukunda kamu otoritesine, toplum
menfaatine uygun bigimde cezai yaptirim belirleme imkani tanir.

Ta’zir cezalar1 uygulanis yerlerine gore “6ldiirme, sopa (celde) ve hapis gibi insan
bedenine yonelik cezalar; nasihat, kinama, azarlama ve tehdit gibi kisinin manevi
sahsiyetine (nefsi) yonelik cezalar; diyet ve para cezasi gibi kisinin malvarligina yonelik
cezalar” seklinde cesitlilik arz etmektedir (Udeh, 1959, s. 109). Goriildiigi lizere, ta’zir
kapsamindaki yaptirimlar insan bedenine uygulanan fiziki cezalardan yalnizca psikolojik
uyar1 mahiyetindeki tedbirlere kadar uzanmaktadir. Bu durum, Islam ceza hukukunun,
sabit had cezalar1 disinda, su¢lunun durumuna ve toplum menfaatine gore esnek tedbirler
uygulamaya imkén tanidigin1 géstermektedir.

Koruyucu onlemler ve ceza disi tedbirler, ta’zir cezalarinin 6zellikle hafif ve
disipline tiirlerini tantmlamak i¢in kullanilabilecek tabirlerdir. Ta’zir kelimesi sozliikte
“engellemek, kii¢iik diisiirmek, terbiye etmek’ anlamlarina geldigi gibi, klasik literatiirde
Ogretmenin Ogrencisini, ebeveynin ¢ocugunu terbiye edici fiilleri dahi “ta’zir”
kapsaminda kullanilird1 (Tuncay, 2017, s. 84). Bu nedenle ta’zir, baslangicta daha ¢ok
egitici ve onleyici tedbirler anlaminda kullanilmastir.

Nitekim bir kisim fakihler, ta’zir uygulamalarin1 degerlendirirken, te’dib edici
mahiyetindeki hafif tedbirlerle, su¢luyu cezalandirmaya ve tekrarini dnlemeye yonelik
agir ta’zir cezalarin birbirinden ayirmanin isabetli olacagini ifade etmistir (Tuncay, 2017,
s. 85). Bu ayrim, ceza dis1 sayilabilecek tedbirlerin Islam geleneginde énemli bir yere
sahip oldugunu gostermektedir. Ornegin, bir ¢ocugun namaz kilmamakta direnmesi
halinde Once nasihat edilmesi, yine uslanmazsa hafifce doviilmesi yoOniindeki Hz.
Peygamber’in tavsiyesi (Ebl David, Salat, 26) ta’zir kapsaminda disiplin edici 6nlemlere
ornek verilebilir. Burada asil amag cezalandirmak degil, toplum diizenini bozan davranigi
engellemek ve 1slah edici bir etki saglamaktir.

Ebl Hanife, Kafe alimlerinden bir grup ve Safii’nin arkadaslarindan Miizeni (0.

264/878), namaz kilmayan kisinin kafir olmayacagini ve oldiirlilmeyecegini tazir
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cezasina garptirilacagini ve namaz kilincaya kadar hapsedilecegini beyan etmislerdir

(Y1lmaz, 2023, s. 96.)

Islam hukukunda ceza yargilamasi baglaminda hakimin uygulayabilecegi cezanin
disinda tedbirler de yer almaktadir. Ozellikle had suglarinda sug ispat edilemediginde
veya failin durumu had cezasini gerektirmediginde, hakim kamu diizenini saglamak igin
ta’zir cezasina hitkmedebilir. Bu anlamda ta’zir, bir bakima hukuki boslugu dolduran
koruyucu bir mekanizma rolii oynamaktadir. Ornegin, zina sugu igin gerekli dort sahidin
bulunmadig1 ancak fiilin gii¢lii delillerle sabit oldugu sartlarda, kadi zinanin hadine
hiikmedemez ancak faile hapis veya siirgilin gibi bir ta’zir cezasi uygulayabilir. Bu ceza,
sugun karsiliksiz kalmamasini ve toplumsal adaletin saglanmasini hedefler (Erdogan,
2023, s. 15-16). Boylece ta’zir, had cezalarinin kat1 ispat sartlar1 sebebiyle olusabilecek
cezasizlik boslugunu dolduran esnek bir ceza yontemidir.

Ta’zir kapsaminda uygulanan koruyucu ve disipliner tedbirlerin bazi1 6rnekleri
sunlardir: Nasihat (6giit) ve ihtar: Sug sayilabilecek bir fiile meyilli veya ilk defa kiigiik
nitelikte bir su¢ islemis kisiye 6giit verme, pismanlik telkin etme gibi yollarla uyarida
bulunmak Islam hukukunda uygulanan bir yontemdir. Bu, resmen bir “ceza” olmasa da
ta’zir kapsaminda hakim veya yoOnetici tarafindan uygun goriilebilen bir ceza disi
Oonlemdir. Amag, failin hatasin1 anlamasini saglamak ve aym fiili yeniden islememesi
noktasinda caydirict olmasini saglamaktir.

Tevbih ve kinama: Kamu diizenini bozan veya giinah sayilan bir davranig
nedeniyle failin toplum 6niinde kinanmasi, azarlanmasi da hafif ta’zir cezalarindandir.
Ornegin, sahabe uygulamalarinda, had cezas1 gerektirmeyen ancak ahlaka aykiri fiiller
isleyenlere karsi kamu otoritesinin kinayici ifadeler kullanmasi veya teshir ederek
utandirmasi gibi uygulamalar karsimiza ¢ikmaktadir (Ibn Kayyim, XIV, s. 87). Bu tiir
cezalar, fail izerinde manevi baski kurarak 1slah edici etki géstermeyi hedefleyen ceza
dis1 sayilabilecek uygulamalardir.

Gozetim ve uzaklastirma: Kamu huzurunu bozan veya su¢ islemeye meyilli
kimselerin bir siireligine toplumdan tecrit edilmesi de Islam tarihinde goriilmiistiir. Hadis
kaynaklarinda, bazi1 suglularin veya fitne ¢ikaran kisilerin belirli bir bolgeden siirgiin
edilmesi, uzaklastirilmasi gibi uygulamalar mevcuttur (en-Nisd 4/15; el-Maide 5/33).

Siirglin hem cezalandirict hem de Onleyici bir tedbir olarak ta’zir kapsaminda ele



61

alinmaktadir. Amac¢ hem sucluyu cezalandirmak hem de toplumun selametini
saglamaktir; bu yoniiyle cezai ve idari tedbir arasi bir islev gormektedir.

Hapis ve kamg¢1 cezalari: Ta’zir kapsaminda hakimin takdirine yetkisine gore
takdir edilen hapis cezas1 veya had cezasindan daha hafif sayida degnek (kamg1) cezasi
da olabilir. Ozellikle had cezas1 gerektirmeyen suclarda, sugun agirligina gére belirli
stireli hapis cezas1 verilebilir. Bu, klasik anlamda bir cezadir; ancak miktar1 nasla sabit
olmadig1 icin ta’zir grubuna girer. Ta’zir hapsi, ayn1 zamanda failin 1slah edilmesini ve
toplumun korunmasini hedefler. Ozellikle siirekli huzur bozan, toplum igin tehlikeli
kisiler hakkinda, herhangi belirli bir su¢u sabit olmasa bile “kamu maslahati” geregi
hapsedildigi yoniinde uygulamalara tarihsel kaynaklarda yer verilmistir (ibn Teymiyye,
es-Siyasetil’s-Ser’iyye, s. 78). Bu tiir uygulamalar, ceza sinirlarint asan idari giivenlik
tedbirleri niteligindedir.

Yukarida izah edilen seyler gostermektedir ki Is1am hukukunda ta’zir; sabit had
ve kisas cezalar1 digsinda kalan disiplin edici ve caydirici dnlemleri icermektedir. Bu
Onlemlerin bir kismi1, modern anlamda “ceza” olarak algilanmayabilecek kadar hafiftir ve
esasen 1slah ve dnleme amaci tasir. Ta’zir cezalarmin esnek yapisi sayesinde, Islam
cografyasinda su¢la miicadelede sadece cezalandirma degil, ayn1 zamanda egitim ve
toplum diizenini koruma islevi de gerceklestirilmistir. Sonuc¢ olarak Islim ceza
hukukunda, koruyucu ve onleyici tedbirler, ta’zir kavrami altinda énemli bir yere sahip
olup sugun dnlenmesinde ve kamu diizeninin saglanmasinda tamamlayici bir role sahiptir
(Tuncay, 2017, s. 88).

Cagdas Tiirk Ceza Hukuku ile isldim ceza hukuku arasinda giivenlik tedbirleri
baglaminda onemli paralellikler oldugu gibi yapisal farkliliklar da mevcuttur. Her iki
hukuk sisteminin nihai amaci, toplumu sug¢tan uzaklastirma, sug isleyen kisiyi 1slah etmek
ve kamu diizenini korumaktir. Bu ortak payda, farkli kaynaklara dayanan iki sistemi
pratik sonuclar agisindan ortak paydada birlestirmektedir. Nitekim Taha Y1lmaz’in tespit
ettigi gibi, “iki hukukta da sanigin tekrar topluma kazandirilmasi ve kamuoyu vicdaninin
rahatlatilmasi anlayig1 bulunmaktadir” (Yilmaz, 2024, s. 1180). Ger¢ekten de gagdas Tiirk
ceza hukukunda da Islam hukukunda da cezalarin arkasindaki temel fikirlerden biri,
toplumsal baris1 yeniden tesis etmek, halkin adéalet duygusunu tatmin etmek ve

miimkiinse su¢luyu topluma faydali bir birey haline getirmektir.
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[k benzerlik, cezalarin fonksiyonu noktasindadir. Her iki sistem de cezay1 sadece
bir intikam araci olarak gérmemekte, ayn1 zamanda genelde caydirma (genel ve 6zel
onleme) ve 1slah gayesi giitmektedir. Tiirk Ceza Kanunu’nda ongoriilen giivenlik
tedbirleri ve alternatif yaptirimlar, kisinin topluma kazandirilmasini, yeniden sug
islemesinin onlenmesini amaglar; aym sekilde Islam hukukundaki ta’zir cezalari da
sucluyu terbiye etmeyi, tekrar sug islemesini 6nlemeyi ve toplumu korumayi amaglar.
Ornegin, Tiirk hukukunda akil hastas1 bir suglunun ceza yerine tedaviye tabi tutulmasi ne
ise, Islam hukukunda cezai ehliyeti olmayan bir kisinin had cezasindan muaf tutulup
gerekirse idari tedbirle kontrol altinda tutulmasi esdegerdir. Her ikisi de toplumun
korunmasi amacini hedefler. Bu agidan, 1slah edici ve caydirict nitelik, iki sistemin de
ceza siyasetinde benzer sekilde tezahiir etmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1159).

Ikinci bir benzerlik, hakimin takdir yetkisi ve esneklik noktasindadir. Her iki
hukuk sisteminde de kati kurallar disinda kalan alanda ma‘kil esneklik payr vardir.
Ornegin, Tiirk hukukunda hiikmedilen bir cezanin ertelenmesi, secenek yaptirimlara
cevrilmesi veya belli sartlarla infaz edilmesi miimkiin iken; Islam hukukunda da kadu,
ozellikle ta’zir kapsamindaki suglarda, sugluya nasihat vermekle yetinmekten, belli bir
sayida dayak atmaya veya kisa siireli hapse kadar ¢esitli yaptirimlara hiikkmedebilir. Bu
paralellik, ceza adaletinde sahsilestirme ilkesinin her iki sistemde de kendine yer
buldugunun gostergesidir (Y1lmaz, 2024, s. 1179).

Benzer bir diger husus, toplumun giivenligini 6ncelemesidir. Gerek ¢agdas Tiirk
ceza hukukunda giivenlik tedbirleri gerek Islam hukukunda ta’zir cezalari, kamunun
giivenligini tehdit eden durumlar ortadan kaldirmay1 amaglar. Tiirk hukukunda, 6rnegin,
meslek icrasi sirasinda sug isleyen bir doktorun gegici olarak mesleginden men edilmesi
veya ehliyetsiz ara¢ kullanip siirekli trafik sucu igleyen birinin siiriicii belgesinin geri
alinmasi, toplumun giivenligi i¢in alinan tedbirlerdir. Aym sekilde islam hukukunda fesat
c¢ikaran birinin siirglin edilmesi veya hapsedilmesi, kamunun selametini saglama gayesi
tasir. Bu yontiyle, her iki sistem de toplum menfaatini, bireyin cezalandirilmasindan daha
{istiin bir noktada tutabilmektedir. Ceza hukukgulari, Islam ceza hukukundaki ta’zir ile
modern giivenlik tedbirleri arasinda bu nedenle yakin bir islevsel benzerlik oldugunu
vurgulamiglardr.

Tiirk hukukunda “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesiyle sadece sinirli bazi

durumlarda hakime takdir pay1 tanimistir. Ornegin, kadi delil yetersizligi nedeniyle had
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cezast uygulayamadiginda takdiren ta’zir cezasina hitkmedebilirken, Tiirk hakimi delil
yetersizse beraat karar1 vermek zorundadir; hakimin kendi inisiyatifiyle cezai bir tedbir
uygulamast miimkiin degildir. Bu, hukuk felsefesi ve sistematiginden kaynaklanan
onemli bir farktir (Erdogan, 2023, s. 30).

Ikinci énemli fark, yaptirimlarm manevi boyutu ile ilgilidir. islam hukukunda
cezalar, dlinyevi diizenin yan sira ahlaki ve uhrevi bir boyuta da sahiptir. Sug igleyip de
ser‘i cezaya carptirilan bir kimse, Islam inancina gére, bu cezasim ¢ekmekle ahiretteki
hesabmin bir kismimi kapatmis olur; en azindan had cezalar i¢in bdyle bir anlayis
bulunmaktadir. Ta’zir cezalar1 da benzer sekilde, kul hakki veya kamu hakki bakimindan
bir arinma vesilesi sayilabilir. Oysa laik Tiirk ceza hukukunda ceza ve tedbirlerin yalnizca
diinyevi ve hukuki etkileri s6z konusudur; ahiret veya dini agidan herhangi bir anlam
atfedilmez.

Tiirk hukukundaki ceza sadece diinyevi yonden sanigi ilgilendirirken ta’zir cezasi,
kisinin diinyadaki yasamina etki ettigi gibi diyani olarak ahiret hayatina da etki etmektedir
(Yilmaz, 2024, s. 1181). Bu durum, iki sistemin ceza adaletine bakigindaki felsefi
farklilig1 gosterir. islam hukuku, hukuki yaptirimlar: ayn1 zamanda birer dini 6greti ve
ahlaki arinma araci olarak goriirken; ¢agdas Tiirk ceza hukuku sekiiler bir zeminde, cezay1
sadece toplumsal diizeni ilgilendiren bir miieyyide olarak degerlendirir.

Ugiincii bir fark da kurumsal ve usulii yapidan kaynaklanir. Islim ceza hukukunda
giivenlik tedbiri kavrami1 modern anlamda sistematik bir kategori olarak bulunmaz; bunun
yerine ta’zir kapsaminda yoneticinin kamu maslahat1 i¢in uyguladig1 “siyasi cezalar”
veya “tedbirler” vardir. Ornegin, tarihte bazi halifelerin, toplumsal bir tehlike arz eden
kisileri herhangi belirli bir su¢tan mahkiim olmaksizin kamu giivenligi i¢in siirgiine
gonderdigi veya hapsettigi rivayet edilir ki bu, bugiiniin hukukunda idari gozalt1 veya
koruma amagh tutuklama gibi kavramlara benzetilebilir. Ancak modern Tiirk hukukunda
onleyici giivenlik tedbirleri dahi kanunilige bagli ve yargisal denetime tabidir. Islim
toplumlarinda devlet baskaninin kamusal tehditleri bertaraf i¢in genis fiili yetkileri
olmustur; cagdas Tiirk ceza hukukunda ise bu tiir yetkiler sik1 yasal izleklere ve temel hak
dengelemelerine baglidir. Dolayisiyla, isldm hukuku uygulamasinda otoritenin takdirine
dayali koruyucu onlemler daha biiyiik bir yer tutarken, Tiirk hukukunda hukukun
istlinliigli ilkesi geregi her tiirlii tedbir kanunlarin ¢izdigi sinirlar iginde ve yargi

organlarinca uygulanir.
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Sonug itibartyla, benzerlikler iki sistemin de cezalandirmada giittiigli koruma ve
caydirma amaglarinda, failin iyilestirilmesi idealinde zuhlr ederken; farkliliklar ise
kanuni dayanak, usul ve yetki kapsami gibi konularda ortaya ¢ikar. Tiirk Ceza Hukuku
ile Islam hukuku arasinda giivenlik tedbirleri agisindan yapilan bu karsilastirma, her iki
sistemin de kendine 6zgii degerleri olmakla birlikte, insan1 merkeze alan bir ceza adaleti
anlayisinda toplandigim1 gostermektedir. Bir yanda ilahi kaynakli ve esnek bir ceza
adaleti, diger yanda beseri kaynakli ve kurallara bagli bir ceza adaleti anlayis1 bulunsa da
neticede her ikisi de kamu diizeninin korunmasi ve tekrar su¢ islemenin Onlenmesi

hedeflerinde birlesmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1180).

2.5. HAKIMIN TAKDIR YETKISi VE CEZA HUKUKUNDA ESNEKLIiK

Hakimin takdir yetkisi, genel olarak kanunlarin ¢izdigi dairede, somut olaym
ozelliklerine gore karar verme Ozgiirliigii olarak tanimlanabilir. Kanun koyucu her
durumu 6nceden tam manasiyla dngoremeyeceginden, genel ve soyut kurallarin somut
olaya uygulanmasi sirasinda hakime belli 6lclide esneklik tanmir. Bu sayede yargig,
olayin 6zelliklerini, failin kisisel durumunu, magdurun konumunu ve toplumsal etkileri
dikkate alarak adil bir karar verebilir. Ornegin, cezanin belirlenmesinde failin adli sicil
kaydinin temiz olusu, sugun islenis sekli veya magdur tizerindeki etkisi gibi faktorler
degerlendirilerek ceza sahsilestirilebilir. Hakimin takdir yetkisi, ceza adaletinin
bireysellestirilmesi i¢in temel bir aragtir; tek tip ceza yerine her sanigin ve sugun
kosullaria uygun bir yaptirim belirlenmesine olanak tanir.

Nitekim bir¢ok hukuk diizeninde, temyiz mahkemeleri ve yiiksek yargi mercileri
hakimin ceza tayinindeki takdirine iligkin gerekgeyi inceler; hukuka aykir1 veya olgiisiiz
goriilen kararlar bozulabilir. Bu sekilde takdir yetkisi, hukukun genel prensipleri ve
benzer durumlarda olusmus yargr kararlart 1s18inda  kontrollii  bir bigimde
uygulanmaktadir (Karaman, 2022, s. 130).

Hakimin takdir yetkisinin kavramsal temeli, cezalandirmada adalet ile esitlik
arasindaki dengeyi saglamaktir. Adalet, her somut olaymn kendine 6zgii sartlara uygun
muamele gormesini gerektirirken; esitlik, benzer durumlarin benzer sonuglanmasini ister.
Takdir yetkisi, hdkime bu iki ilkeyi dengeleme imkani saglar. Uygun sekilde
kullanildiginda, takdir yetkisi sayesinde yargic hem kanunun amacina hem de adalet

duygusuna en uygun diisen hiikmii verebilir. Bu nedenle takdir yetkisi, ceza hukukunda
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esnekligin ve vicdani karar vermenin kurumsal yansimasidir (Yilmaz, 2024, s. 1177).
Ancak bu vicdani degerlendirme keyfilik demek olmayip, kanunun ¢izdigi sinirlar ve
yargisal etik ¢ercevesinde kalmalidir. Sonug olarak, hakimin takdir yetkisinin kavramsal
cercevesi, kanunilik ilkesi ile hakkaniyet arasinda bir koprii kurarak, ceza adaletine
bireysel durumlara uygun esneklik kazandirmaktir (Karaman, 2017, s. 35).

Cagdas Tiirk Ceza Hukuku, kanunilik ve belirlilik ilkesi geregi su¢ ve cezalari
yasayla dnceden tayin eder; hakim, kanunda yer almayan bir cezaya hiikkmedemez veya
su¢ tamimini genisletip degistiremez. Bu, hakimin takdir yetkisinin anayasal ve yasal
smirin1 gosterir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu (TCK) hiikiimlerine bakildiginda,
hakimin takdir yetkisinin Ozellikle ceza belirlenmesi asamasinda ortaya ¢iktigi
goriilecektir. TCK m.61°de cezanin sahsilestirilmesinde dikkate alinacak Slgiitler (sucun
islenis sekli, kastin yogunlugu, giidiiler, failin ge¢misi v.b.) belirlenmistir. Hakim, bu
genel Olglitler cergevesinde alt ve tist sinirlar arasinda bir temel ceza tayin eder. Ardindan,
agirlagtirict ve hafifletici nedenler uygulayarak ceza miktarini arttirma veya indirme
yoniinde takdir hakkma sahiptir. Ornegin, fiilin su¢ sonrasi pismanlhk gostermesi,
zararlar1 telafi etmeye c¢alismasi gibi takdiri indirim nedenleriyle hakim, kanunda
belirtilen cezanin alt sinirinin da altina inmeden cezay1 indirebilir.

Hakimin takdir yetkisi, Tiirk ceza hukukunda ceza tiiriiniin tayininde de kendini
gosterir. Kanun, bazi durumlarda hakime hapis cezasi yerine adli para cezas1 veya diger
tedbirleri uygulama imkam saglar. Ozellikle kisa siireli hapis cezalar1 (6rnegin 1 yil ve
alt1) icin TCK m.50 uyarinca hakim, cezay1 ertelemek, adli para cezasina veya diger
secenek yaptirimlara ¢evirmek konusunda serbestiye sahiptir. Bu sayede kanun koyucu,
basit suglarda veya belirli kosullardaki failler i¢in hapis yerine daha uygun yaptirimlarin
(denetimli serbestlik, kamu yararina ¢alisma vb.) uygulanabilmesini saglamistir. 5237
say1l1 TCK m.50, hakime takdir yetkisi imkani saglayarak kisa siireli hapis cezasini, failin
sahsi durumuna ve sugun niteligine gore, kanunda belirtilen yaptirimlardan birine ¢evirme
hakk1 tanimustir (Y1lmaz, 2024, s. 1177). Ornegin hakim, bir y1l hapis cezasina mahkiim
ettigi sabikasiz bir faili, pismanlik gdstermesi ve yeniden su¢ islemeyecegine kanaat
getirmesi halinde, cezasini adli para cezasina veya belli bir egitim programina katilma
yiikiimliiliigline ¢evirebilir. Bu takdir yetkisi, kanunun hikime verdigi ve failin 1slahina

hizmet eden bir esnekliktir.
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Cagdas Tiirk Ceza Hukuku’'nda hakimin takdir yetkisine getirilmis bazi
sinirlamalar mevcuttur. Oncelikle, hakim islenen fiile karsilik cezanin kanunda belirlenen
alt sinirin altina inemez veya tist sinirin1 asamaz; ceza tiiriinii degistirme yetkisi de yine
kanunda 6ngoriilen durumlarda miimkiindiir. Ornegin, baz1 agir suglar icin kanun
alternatif yaptinm olarak hakim, takdiren dahi olsa hapis cezasi yerine para cezasi
veremez. Hakim takdir ettigi cezada takdir yetkisi kullandiginda gerekgeli kararda bunun
dayanaklarim1 agiklamalidir. Gerekgelendirme zorunlulugu, takdir yetkisinin keyfi
kullanilmasini 6nleyen 6nemli bir mekanizmadir.

Yargitay da verdigi kararlarla bu sinirlari netlestirir; benzer olaylarda ¢ok farkl
cezalar verilmemesi, adalet duygusunun zedelenmemesi icin igtihat birligi saglanmaya
caligtlmaktadir. Ornegin Yargitay, alt sinirdan uzaklasmay: gerektiren somut bir olgu
yokken hakimin fahis ceza tayin etmesini bozma nedeni yapmaktadir. Boylece, iilke
capinda yargi birligiyle olgtliiliikk ve orantililik ilkelerinin korunmasi saglanir. Diger bir
siir ise takdir yetkisinin kullanimiyla ilgili kanunilik ilkesinden kaynaklanir: Sug ve
cezada kanunilik (TCK m.2), hakimin su¢ tanimi yaratmasini veya kanunda agikca
diizenlenmeyen bir yaptirimi uygulamasini kesin olarak yasaklar. Hakim ancak 6ngoriilen
ceza tlirler1 ve yontemleri arasinda se¢im yapabilir; 6rnegin cagdas hukukta yargic,
ta’zirde oldugu gibi tamamen kendi belirledigi 6zgilin bir ceza veremez, kanundaki
yaptirimlardan birini uygulamak zorundadir.

Sonug olarak, cagdas Tiirk ceza hukukunda hakimin takdir yetkisi siki yasal
cerceveye oturtulmus smirlt bir alandir. Bu yetkinin amag dis1 veya 0Ol¢iisiiz kullanimini
onlemek iizere kanuni sinirlamalar, denetim yollar1 ve gerek¢elendirme yiikiimliiliigi gibi
dengeleyici unsurlar bulunmaktadir (Karaman, 2022, s. 135). Ta’zir cezalarinin esnek
yapist sayesinde, Islam hukuku zaman i¢inde ortaya ¢ikan yeni sug tiplerine veya had
cezas1 uygulanamayan durumlara karsi caydirict yaptirimlar gelistirebilmistir.

Riigvet, faiz, hakaret ve sovme gibi fiiller kesin olarak yasaklanmalarina ragmen,
bu fiilleri isleyenlere uygulanacak diinyevi miieyyide gosterilmemistir. Failin durumu da
dikkate alinarak islenen sugun agirligina gore bunlan ta’zir kategorisi i¢inde yer alan
cezalardan uygun olani ile cezalandirma hak ve yetkisi yargmin takdirine birakilmigtir
(Dagc1, 1999, s.24-25). Kadi’nin rolii, Islam ceza adaletinde kritik dnemdedir. Klasik
donemde kadilar, ser’i ilimlerde yiiksek bilgi ve ictihat yetenegine sahip hukukcular

arasindan segilir ve bulunduklar1 bolgede seriatin uygulayicilar olurlardi. Hakimin
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(kadinin) takdir yetkisi, ozellikle ta’zir suglarinda, adaletin teskili ve kamu diizeninin
saglanmas1 icin genis bir sorumluluk barindirir. Islam hukukgular, ta’zir cezalarinda
takdir yetkisini kullanacak hakimin; Islam hukukunun amag ve prensiplerini (makasid)
1yi bilen, naslardan hiikiim ¢ikarabilecek diizeyde yetkin bir mii¢tehit olmas1 gerektigini
belirtmislerdir. Bu sekilde secilen hakim, somut olayin sartlarin1 degerlendirirken, sugun
toplumdaki yansimasini, failin amacini ve 1slah imkaninit goz oniine alarak en uygun
cezayl takdir ve tayin eder. Kadi, bu yetkisini kullanirken keyfi hareket edemez; aksi
takdirde zuliim sayilacak hiikiimlere sebebiyet verebilir. Nitekim rivayet edilen bir
hadiste Hz. Muhammed’in “Siipheli durumlarda had cezalarin1 diigiirliniiz” buyrugu,
kesin delil bulunmadiginda en agir cezalar1 uygulamaktan kagimilmasini 6giitler (Y1lmaz,
2024, s. 1178). Bu prensip uyarinca kadilar, had kapsaminda degerlendirilemeyen veya
ispat agisindan eksik kalan durumlarda daha hafif ta’zir cezalarina yonelerek adaletin
merhametle dengelenmesine yardimei olurlar (Yilmaz, 2024, s. 1178).

Ta’zir cezalarinin niteligi ve kapsami, Islam hukukunda esneklik saglarken bazi
ilkelerle sinirlandirilmistir. Bir prensip olarak ta’zir cezalarinin, ayni fiil i¢in 6ngoriilen
had cezasmi asmamasi gerektigi kabul gérmiistiir. Ornegin, zina sugu igin had cezas1 100
sopa iken, evli olmayan iki kisi arasindaki gayri mesru iliski (zina sartlar1 tamam degilse)
ta’zir kapsaminda cezalandirilirsa, verilen ceza 100 sopayr gegmemelidir. Bu kural,
ta’zirde orantililigin korundugunun belgesidir (Y1lmaz, 2024, s. 1178).

Yine klasik fikih kitaplarinda, ta’zirde cezanin ¢esit ve miktar1 konusunda o6rfi
hukuk ve devlet bagkaninin buyruklart c¢ercevesinde hareket edilecegi, ancak
cezalandirmada adalet ilkesinden sapilmamas1 gerektigi ifade edilmistir (Yaman ve Calis,
2022, s. 175). Ornegin Osmanli uygulamasinda kadilar, belirli suglar igin 6rfi olarak
belirlenmis ceza cetvellerine sahip olmakla beraber, somut olaymn gerektirdigi 6zel
durumlarda padisah fermanina dayanarak farkli ceza tayin edebilmistir. Bu da
gostermektedir ki, Islim geleneginde hakimin takdir yetkisi her ne kadar genis olsa da
toplumsal maslahat, 6rf ve naslarin genel siirlar i¢inde kalmak zorundadir (Karaman,
2017, s. 40).

Islam ceza hukukunda kadi’nin rolii, bir bakima hakim-savci birlesimi bir
fonksiyona sahiptir. Kadi hem delilleri degerlendirip sugun siibuta erip ermedigini tespit
eder hem de hiikmii verip cezay: belirler. Bu siirecte hakimin ehliyeti ve niyeti biiyiik

onem tasir. Adil bir kad, takdir yetkisini toplumun 1slah1 ve adaletin tesisi i¢in kullanir;
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zulme veya keyfilige sebebiyet vermez. Islim hukukunda “Kadilar ii¢ kisimdir; ikisi
cehennemde, biri cennettedir” seklindeki hadis rivayeti, hakkaniyete uygun karar veren
kadi sayisinin ne kadar az oldugunu, adaletten sapip hakkin hilafina hiikiim verenin ise
vebal altinda kalacagini ifade eder. Dolayisiyla, kadinin takdir yetkisi ayn1 zamanda agir
bir ylikiimliiliiktiir. Bu ytikiimliiliige aykir1 hareket etmemek i¢in kadinin hem hukukun
lafzina hem de ruhuna hdkim olmasi, kamu yararii ve menfaatini gozetmesi
beklenilmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1179). Klasik dénemde kadinlarin kadilik yapmasi
konusu tartismali olup, genellikle ceza ve hadler konusunda kadin kadi atanmamustir;
dolayisiyla islam ceza hukukunda tarihsel olarak takdir yetkisi hep erkek kadilar eliyle
kullanilmistir (Kose, 2017, s. 85). Ancak modern dénemde bazi islam iilkelerinde kadin
hakimler de gorev alabildiginden, bu durum giliniimiizde degisim gdstermistir.

Sonug itibariyle, Islim ceza hukukunda hakimin takdir yetkisi, ta’zir kurumu
etrafinda  sekillenmistir. Kadi, naslarin cezai miieyyide Ongoérmedigi veya
uygulanamadigi hallerde, toplumsal huzuru saglamak ve kul haklarini muhafaza etmek
adina uygun gordiigii cezayi takdir ve tayin eder. Bu rolii yerine getirirken kadi, ser’i
sinirlart ve maslahat ilkesini rehber edinerek cezayr bir 6c alma araci degil, 1slah ve
caydirma vasitasi olarak gérmektedir. Olmasi gerektigi manada, dogru kullanilan bir
takdir yetkisi ile ta’zir cezalar1, slam’m maksat, maslahat ve adalet prensiplerine hizmet
eden bir uygulama haline gelir. Boylece kadi, ilahi adaletin yeryiiziindeki temsilcisi
olarak, kanunda ac¢ik¢a tanimlanmamis durumlarda bile adaletin tecellisine katkida
bulunabilmektedir.

Hem Tiirk ceza hukukunda hem de Isldm ceza hukukunda, hakimin takdir
yetkisine dayali esneklik, ceza adaletinin amagclarina ulagsmasi noktasinda 6nemli islevler
goriir. Bu islevleri ii¢ baglik altinda toplamak miimkiindiir: bireysellestirme, 1slah
(rehabilitasyon) ve adalet.

Bireysellestirme (sahsilestirme): Her suclu bir degildir; suclarin islenis kosullar
ve faillerin kisisel durumlar biiyiik farklilik arz eder. Hakimin takdir yetkisi, cezanin bu
durumlara uyarlanabilmesine olanak saglar. Hakim, her bir somut olayda su¢un agirligini
ve failin karakterini goz 6niinde bulundurarak ayni sug tipine gore en dogru cezayi tayin
eder. Ornegin ilk kez sug isleyen geng bir fiille, defaatle suc islemis tecriibeli bir failin
ayni cezaya carptirilmasi adalet anlayisini zedeleyebilir. Hakimin takdiri, ceza miktarini

ve tiiriinii kisiye 6zgili hale getirerek adalet duygusunu tatmin etmeyi amaclar. Cagdas
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Tiirk ceza hukukunda bu ilke, “cezanin sahsilestirilmesi” olarak anilir ve TCK’nin genel
hiikiimlerinde etkili olmustur. Hakim, failin ge¢mis yasamini, sosyal iliskilerini, sug
isleme motivasyonunu irdeleyip gerekirse cezada indirim yapar veyahut alternatif bir
yaptirima karar verir.

Islam ceza hukukunda da ta’zir cezalari, sugu isleyenin durumuna gore farklilik
gosterebilir; hatta baz1 durumlarda kadi, 6giit vermekle yetinerek cezayi erteler veya
sembolik bir ceza ile telkinde bulunur. Bu tutum, herkese esit muamele degil, gergek
anlamda esitlik olan hak edene hak ettigi muameleyi gosterme anlayisina dayanmaktadir
(Karaman, 2017, s. 45). Netice itibariyle, takdir yetkisine dayanan esneklik, cezanin
sahsilestirilmesi araciligiyla adaletin somut olayda tecelli etmesini saglamaktadir.

Islah (Rehabilitasyon): Modern ceza hukukunun en 6nemli amaglarindan bir
tanesi, su¢ islemis kisilerin 1slah edilerek topluma kazandirilmasidir. Cezanin sadece
Odetme ve caydirma degil, ayn1 zamanda egitici ve diizeltici bir islevi olmas1 gerektigi
anlayis1 glinlimiizde hakim bir anlayistir. Hakimin takdir yetkisi, bu amaca ulagsmada kilit
noktadir. Uygun kosullarda hapis cezasi yerine denetimli serbestlik, psikolojik danisma,
egitim programlarina katilma veya kamu hizmeti yapma gibi se¢eneklerin uygulanmasi,
failin topluma adaptasyonu kolaylikla saglanabilir. Hakim, bu yetki sayesinde failin
gercek manada pigsman oldugunu ve 1slah edilebilecegini diisiindiigii takdirde, failin
hayatin1 tamamen zarara ugratacak agir bir ceza vermek yerine, topluma faydali bir yolla
cezanin infazim gergeklestirebilir. Ornegin, geng bir bagimliyr hapse goéndermekten
ziyade tedavi ve iyilestirme merkezine yonlendirmek hem kisinin 1slah1 hem toplumun
menfaati i¢in daha dogru bir karardir.

Islam ceza hukukunda da 1slah 6nemli bir prensiptir. Ta’zir cezalar ile sadece
sugluyu cezalandirmak degil, ayn1 zamanda onu terbiye ederek topluma kazandirmak
amaglanir (Yilmaz, 2024, s. 1158). Klasik kaynaklarda, bazi hafif ta’zir suclarinda
cezanin dayak veya hapis yerine uyari niteliginde olabilecegini, amacin sugluyu islah
etmek oldugu sdylenir. Ornegin, yas: kiiiik birisi ilk defa kiigiik bir hirsizlik yaptiginda
kad1 ona nasihat edip ailesine teslim edebilir veya kisa siireli gozaltina alip tahliye
edebilir. Bu yaklasim, cezanin yapici ve egitici tarafimi saglar (Uyanik, 2017, s. 52). Ta’zir
cezalarinin esnek yapisi sayesinde, hakim gerek gordiigiinde merhamet gosterebilir veya
failin durumuna en uygun diisecek usulde cezayi tayin eder. Modern dsnemde bazi Islam

tilkelerinde alternatif yaptirimlarin uygulanmasi, klasik gelenegin ¢agdas yorumlarla
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1islah hedefine ulagmaya calistigin1 gozler oniline sermektedir. Sonug olarak, hakimin
takdir yetkisine dayali esneklik, her iki hukuk sisteminde de cezanin 1slah edici islevini
hayata geg¢irmek i¢in yadsinamazdir.

Adalet: Takdir yetkisi, en nihdyetinde adaletin gergeklestirilmesi amaciyla vardir.
Kat1 kurallar bazen 6zel durumlarda adaletsiz sonuglar dogurabileceginden, hakim
esnekligi ile bu tiir sonuglar yumusatilir veya onlenir. Adalet kavrami hem c¢agdas Tiirk
ceza hukukunda hem de Isl4m hukukunda merkezi bir deger olsa da somut olayda adaletin
neyi gerektirdigi her zaman kanun metninden dogrudan anlasilmayabilir. Bu noktada
devreye giren takdir yetkisi, hdkimin vicdani kanaatine uygun olarak adaleti saglamasina
vesile olur. Ornegin kanun belli bir sug igin genis bir ceza aralig1 Sngdrmiisse, hakimin
gorevi hakkaniyete uygun bi¢imde cezaya hiikmetmektir. Eger failin kusuru az,
magdurun zarar telafi edilmis ve toplumsal yansimasi azsa, adaletin zaruri kildig: {izere
alt sinira yakin bir ceza verilmesi akla gelebilir; tam tersi vaziyette, yani failin kast1 agir
ve sucun etkisi fazlaysa list sinira yaklasilabilir. Bu karar1 kanun hiikkmii verecek olan
hakimin takdirine birakmistir ¢iinkii adaletin tam tecelli etmesi i¢in her vakiay1 kendi
sartlar1 i¢inde degerlendirmek elzemdir.

Islam ceza hukukunda da adalet, Allah’in emri olarak telakki edilir ve cezalarin
temel gayesi zulmiin 6niine gecilmesidir. Hududullah (Allah’1n sinirlar1) kavrami, sug ve
cezada ilahi adaletin tecellisi olarak tanimlanir. Ta’zir cezalar1 uygulanirken de kadidan
beklenen, adaletten sagmamasi, asir1 veya yetersiz cezaya hiikkmetmemesidir. Islam
alimleri, sug-ceza dengesini gozeterek failin magdurda sebep oldugu zararin asilmamasi
gerektigine vurgu yapmuglardir (Ciftgi, 2019, s. 40). Miisamaha ile muhakemenin
birlesimi, IslAm adalet anlayisinin bir gdstergesidir. Hakimin takdir yetkisinin sagladig1
dengeyle caydiriciligl feda ederek asirt merhamet gostermek ile 6¢ alma hissiyle orantisiz
ceza vermenin Oniine gecilmektedir.

Takdir yetkisine dayali esneklik, kamu vicdaninin rahatlatilmasi agisindan da
onem tasir. Toplum, yargi kararlarinda hem kanunlarin uygulandigini gérmek ister hem
de bariz haksizliklarin 6niine gecilmesini bekler. Hakimin takdiri, kanunun ruhuna uygun
ama metnin kati1 haliyle celisebilecek durumlarda, kamu vicdanini tatmin edici ¢oziimler
iiretir. Ornegin mesru miidafaa sinirini1 biraz asmus bir kisiye hakim asgari ceza verse hatta
erteleme yoluna gitse, bu tiir durumlarda toplum vicdani bunu anlayisla karsilar; ¢iinkii

somut olayda adalet duygusu saglanmistir. Isldim geleneginde de benzer sekilde, bazi
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durumlarda kisas hakkinin diyete ¢evrilmesi veya tamamen affedilmesi tesvik edilerek,
kat1 adaletin 6tesinde insaniyet ve merhametle dengelenmis adalet saglanmak istenmigtir
(Sentiirk, 2020, s. 90). Hepsinin 0zilinde, ceza hukukunda esneklik mekanizmalari,
adaletin somut vakada gerceklesmesine hizmet eden vasitalardir. Hakimin takdir yetkisi
dogru kullanildiginda adalet, yanlis kullanildiginda ise adaletsizlik tiretebilecek bir ¢ift
tarafli giic oldugundan bu mekanizmalarin en 6nemlisidir. Bu sebeple hem ¢agdas Tiirk
ceza hukuku sistemi hem de Isldm hukuku, hakimin takdir yetkisinin bilgece ve ihtiyatla
kullanilmasini, esnekligin amacina uygun isletilmesini soyler (Yilmaz, 2024, s. 1179-
1180).

Hakimin takdir yetkisi hem cagdas Tiirk ceza hukukunda hem Islim ceza
hukukunda benzer temel amacglara hizmet etmekle birlikte, bu iki sistemin yapisindan
kaynaklanan bazi farkliliklar da mevcuttur. Genel olarak her iki hukuk diizeninde de
takdir yetkisinin amagclarint su sekilde siralayabiliriz: Adaletin saglanmasi, toplumsal
diizenin  korunmasi, suclunun 1slah edilerek topluma kazandirilmasi ve
caydiricilik/maslahatin gozetilmesi.

Adalet ve Hakkaniyet: Takdir yetkisinin birincil amaci, somut olaya gore
hakkaniyetli bir degerlendirme yaparak adil bir sonug elde edebilmektir. Tiirk hukukunda
kanun koyucu, her sug tipine uyan sabit bir ceza verilmesini istemek yerine alt-list sinir
araligi tamimlayarak hakime adéleti saglama imkani vermistir. islim hukukunda ise
Allah’n adaleti esastir; had gibi sabit cezalar bile nihai adaletin tecellisi olarak goriilse
de ta’zir alan1 o6zellikle kul hakki ve kamu yarar1 agisindan adéleti saglamak igin
taninmistir. Her iki sistemde de karar merciinin gorevi, orantililik ve denklik ilkesini
gozeterek suca uygun ceza belirlemektir. Cagdsa Tiirk ceza hukukunda orantililik ilkesi
anayasal bir deger olup, hakim kararlarinin temel denetim odlgiitlerinden olmustur. Tiirk
ceza hukukunda cezalarin genel amaci kamu diizeninin korunmasi, suglarin énlenmesi ve
toplumsal barisin saglanmasidir. Hakimin takdir yetkisi de bu amaca uygun sekilde
kullanilmalidir. Ornegin, toplumda infial uyandiran bir sugta ¢ok diisiik bir ceza verilmesi
kamu diizenini sarsabileceginden, hakim takdirini toplumsal hassasiyeti gozeterek
kullanir. Isldim hukukunda ise maslahat (kamu yarar1) énemli bir hukuk kaynag: olarak
kabul edilir ve 6zellikle ta’zir cezalar1 kamusal yarar1 gergeklestirmek icin aragtir. Devlet
baskan1 veya kadi, toplumun selameti icin belirli fiilleri su¢ olarak degerlendirip

cezalandirabilir, ya da bazi durumlarda toplum menfaati geregi cezayi affedebilir.
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Ornegin savas zamaninda fesat ¢ikarmaya yonelik bazi s6z ve davranislar, kamu diizenini
korumak amaciyla ta’ziren agir sekilde cezalandirilabilir. Her iki sistemde de takdir
yetkisinin nihai hedeflerinden biri toplumu korumak ve diizeni idame ettirmektir. Bu
bakimdan, hakimin takdir yetkisi kullanilirken bireysel adalet ile toplumsal fayda
dengelenmeye caligilir. Taha Yilmaz’in belirttigi gibi, yap1 ve kaynak bakimindan farkli
olsalar da ¢agdas Tiirk ceza hukukundaki secenek yaptirimlar ile Islim ceza hukukundaki
cezalarin infazinda fert ve toplum i¢in gozetilen maslahat arasinda 6nemli benzerlikler
vardir. Her iki hukuk da sosyolojik olarak cezanin infazinda insani ve toplumu
oncelemekte, bdylece kamu vicdaninin rahatlatilmasi, toplumsal glivenin saglanmasi gibi
ortak amaglara yonelmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1157-1158).

Cagdas Tiirk ceza hukukunun bir diger amaci da suctan caydirmak (genel ve 6zel
onleme) ve sugluyu 1slah etmektir. Tiirk hukukunda agir suglara agir cezalar ongdriilmesi
genel caydiriciliga yoneliktir; ancak hakimin takdiri, 6zel caydiricilik ve 1slah agisindan
onem tagir. Ornegin, belirli bir failin yeniden su¢ islememesi i¢in hakim, onun iizerinde
daha etkili olacak bir yaptirimi tercih edebilir. Bu, cezanin fail iizerindeki 6zellikli
caydiricilik etkisini artirirken 1slahina da katki sunar. Islim hukukunda da caydiricilik
cezalarin hikmetlerinden biridir; hatta had cezalarinin aleniyeti ve siddeti, genel
caydiricilik gayesine matuftur.

Ta’zir cezalarinda hakim, sugun toplumda yayilmasini 6nleyecek tedbirleri alma
sorumlulugu hisseder. Gerekirse ibretlik cezalar vererek bagkalarini caydirmay1
amagclayabilir, ancak bunu yaparken de her zaman failin durumunu ve 1slah ihtimalini
degerlendirir. Her iki sistemde de cezanin 1slah edici yonii giderek vurgulanmaktadir.
Ozellikle modern dénemde, Islam iilkelerinin birgogu ceza kanunlarinda 1slah ve egitim
programlarina yer vermeye baglamis, Tiirk ceza sistemi de benzer sekilde cezay: sosyal
tyilestirme araci olarak konumlandirmistir. Bu durum, takdir yetkisinin amaglar
bakimindan iki sistemin yakinsadigini gostermektedir.

Tiirk ceza hukukunda hakimin takdir yetkisi, yazili hukuk diizeni icinde
tanimlanmis sinirlar dahilinde adalet, bireysellestirme, 1slah ve caydiricilik amaglarina
hizmet eden denetimli bir esneklik sunar. Islim ceza hukukunda ise hakimin takdir
yetkisi, ser’i prensiplerle ¢cercevelenmis genis bir inisiyatif alanidir; bu alan, kanuniligin
kat1 olmadig, naslarca birakilmig bir serbesti bolgesi olarak toplumsal ahlak ve diizeni

muhafaza amacina matuftur. Her iki sistemde de esas gaye, hakkaniyete uygun, etkin ve
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insancil bir ceza adaleti saglamaktir. Aralarindaki fark, bunu saglama yontemlerindedir.
Cagdas Tiirk ceza hukukunda kanun koyucu genel sinirlar1 belirleyip detaylari hakime
birakirken, Isldm hukukunda tarihi olarak kanun koyucu makaminda Allah ve Resulii
sabit hududlar1 belirlemis, geri kalaninda ise toplumu yonetenlere giivenmistir. Cagdas
Tiirk ceza hukukunda yazililik ve &ngériilebilirlik baskin iken, klasik Islam hukukunda
esneklik ve ictihat kabiliyeti baskindir. Bununla birlikte, giiniimiizde islam ceza hukuku
uygulamalari da biiyiik 6l¢iide yasalastirilmis ve yargisal takdir benzer sekilde kodifiye
edilmistir. Ornegin, bazi modern Islam iilkelerinde ta’zir su¢ ve cezalar1 ceza
kanunlarinda tanimlanmakta, hakimin keyfi hareket etmesi 6nlenmektedir; bu da Tiirk
hukukuna yaklasan bir tablo ¢izmektedir.

Netice itibariyla, hakimin takdir yetkisi kavrami, farkli hukuk geleneklerinde
farkli kaynaklara dayansa da amagsal agidan biiyiik Sl¢iide ortaktir. Adaletin tecellisi,
sugun ve suclunun Ozelliklerine gore cezanin uyarlanmasi, toplumun korunmasi ve
suclunun topluma kazandirilmasi gibi evrensel ceza politikasi hedefleri, cagdas Tiirk ceza
hukuku ile islam ceza hukuku arasinda bir kdprii olusturmaktadir. Taha Yilmaz’in bir
karsilastirmasinda vurguladig1 lizere, her iki hukuk da cezayir infaz ederken insani
merkeze almakta ve tarihsel/evrensel degerler bakimindan ortak paydada bulusmaktadir
(Yilmaz, 2024, s. 1158-1159). Bu ortak payda, hakimin takdir yetkisinin varlik nedenini
ve gerekliligini ortaya koyar. Sonug olarak, ¢agdas Tiirk ceza hukukunda ve Islam ceza
hukukunda hakimin takdir yetkisi, ceza adaletinde esnekligin ve vicdani kararin araci
olarak benzer amacglara hizmet etmektedir; farkli donem ve sistemlerde gelisen bu
mekanizma, glniimiiziin hukuk anlayisinda birbirinden Ogrenebilecekleri tecriibeler
barmdirmaktadir. Her iki sistemin de ideali, takdir yetkisinin adaleti tamamlayan, zulmii
engelleyen bir unsur olmasidir. Bu ideal gerceklestiginde, hukuk sistemlerinin kaynagi ne
olursa olsun, adil bir ceza yargilamasi hedefine bir adim daha yaklasilmis olacaktir.

Hakimin takdir yetkisi, hukuki giivenlik ilkesiyle dengelenmelidir. Asir1 esneklik,
keyfilige yol agabilirken, kat1 kurallar ise adéletsiz sonuglar dogurabilir. Bu nedenle,
bir¢ok hukuk sisteminde hakimin takdir yetkisi, list mahkemelerin denetimi altindadir
(Ornek ve Diger, 2019). Ceza hukukundaki esneklik, ozellikle cezalarm
bireysellestirilmesi ve alternatif ¢ézlimler (6rnegin, uzlasma, denetimli serbestlik) gibi
modern ceza hukuku yaklagimlarinda 6nem kazanmaktadir. Bu esneklik, sugun 6nlenmesi

ve failin topluma kazandirilmasi amaciyla kullanilir (Ornek, 2021).
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2.6. ALTEBNATiF CEZALANDIRMA YONTEMLERI (DENETIMLI
SERBESTLIK, KAMU HIZMETI, UZLASTIRMA VB.)

Hukuk tarihine baktigimizda cezalarin uygulanmasinda ¢esitli amaclarin
gozetildigi goriiliir: 6detme, kefaret, caydiricilik, dnleme ve topluma kazandirma gibi
hedefler hemen her devirde vurgulanmistir (Y1lmaz, 2024, s. 1157-1158). Ozellikle 20.
yiizyildan itibaren ceza adaletinde iyilestirme ve 1slahevi diisiincesi giic kazanmis;
suclunun 1slaht ve tekrar topluma kazandirilmasi amaci, salt cezalandirma hedefinin
Online gegmeye baslamistir. Bu egilim, ¢agdas Tiirk ceza hukukunda alternatif
yaptirimlarin ortaya ¢ikisinin temel gerekcesini olusturur.

Geleneksel olarak ceza hukuku, sug isleyenleri hapis cezasi veya agir para cezalari
ile cezalandirmaktaydi. Ancak kisa siireli hapis cezalarinin topluma yarardan ¢ok zarar
getirebilecegi anlagildi. Suglularin kisa siireligine dahi cezaevine girmesi, onlar1 daha agir
su¢ ortamlara sokup etkilesim yaratabilmekte, aile diizenlerini bozarak toplumsal
uyumlarii zorlastirabilmektedir. Bu nedenle hapis cezasina alternatif yontemler
gelistirildi. Cagdas Tiirk ceza hukuku sistemleri, 6zellikle ilk defa sug isleyenler veya
hafif suglar icin, hapis yerine denetime tabi serbestlik, kamu yararma g¢aligma gibi
yontemler sunarak sucluyu topluma kazandirmayir hedeflemektedir. Bu alternatifler,
cezanin bireysellestirilmesini ve topluma daha faydali bir infaz seklinin bulunmasinm
saglar (Yilmaz, 2024, s. 1172-1173).

Ote yandan, kanunilik ilkesi de alternatif yaptirimlarin gelisiminde dengelenmesi
gereken bir prensiptir. Modern ceza hukukunda “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesi,
keyfi cezalandirmanin 6niine gegmek i¢in benimsenmis evrensel bir kuraldir (Erdogan,
2023, s. 2-3). Baslangicta ¢ok kat1 uygulanan bu ilke zamanla esnemis ve kanunda acgikca
yazmasa da bazi fiillerin cezalandirilabilecegi anlayisi ortaya ¢ikmistir (Erdogan, 2023,
s. 5). Alternatif yaptirimlar bu dengenin bir iirliniidiir. Kanunilik ilkesi korunmakla
birlikte, kanun koyucu hakime belirli kosullar altinda cezay1 doniistiirme veya erteleme
takdiri vererek sistemde esneklik saglamistir. BOylece hukuk, adalet ile iyilestirme
hedefini uzlastirmaya calismistir.

Ozetle, alternatif cezalandirma ydntemlerinin ortaya cikisi; cezanin toplumsal
faydasini artirma, sugluyu yeniden topluma kazandirma, kii¢iik ¢apli suclarda orantililik
saglama gibi gerekcelere dayanir. Cagdas Tiirk ceza hukuku, cezay1 sadece bir misilleme

araci olarak gormemekte; ayni zamanda egitici ve toplumu koruyucu bir arag¢ olarak ele
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almaktadir (Akbulut, s. 38-39). islam ceza hukukunda da aslinda benzer amaglarin
gozetildigi, cezanin nihai hedefinin toplum diizenini koruma ve sugluyu 1slah etme oldugu
goriiliir. Nitekim Islam dini, ferdi ve igtimai hayat1 1slah etmek maksadiyla caydirict
miieyyideler Oongormiis; bu miieyyidelerin tiimii sonug itibariyle ceza kavraminin
kapsamina dahil edilmistir (Akbulut, s. 38).

Cagdas Tiirk ceza mevzuatinda, ozellikle kisa siireli hapis cezalarina alternatif
olarak gelistirilen ¢esitli uygulamalar bulunmaktadir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun
50. maddesi, “kisa siireli hapis cezasina segenek yaptirimlar” bashigr altinda bu
alternatifleri siralar. Amag, hapis cezasinin sakincalarini bertaraf ederek, cezanin temel
amaglarindan olan caydiricilik ve 1slahi daha etkili araglarla saglamaktir. Alternatif
yaptirimlar, cogunlukla hafif suclarda veya bir defaya mahsus islenen suclarda uygulanir
ve sucun tekrarini 6nlemeyi, failin topluma yeniden kazandirilmasimi ve ceza infaz
sisteminin yiikiinlin hafifletilmesini hedefler (Yilmaz, 2024, s. 1172).

AdIi Para Cezasi: Mahkeme, kisa stireli hapis cezasi yerine failin maddi durumuna
uygun belirli bir meblagin devlet hazinesine 6denmesine hiikmedebilir. AdI1 para cezast,
ozellikle hafif suclar veya malvarligina kars1 suclar icin tercih edilen bir yaptirimdir.
Sucun agirligiyla orantili bir 6deme hem devlet hazinesine katki saglar hem de fail
tizerinde ekonomik bir caydiricilik yaratir. Tiirk Ceza Kanunu’nda adli para cezasi, bir¢ok
sug tipi i¢in ya dogrudan 6ngoriilmiis ya da hapis yerine segcenek olarak sunulmustur. Bu
yontem, kiiclik capli ihlallerde orantili ceza verme amacini destekler (Yilmaz, 2024, s.
1173).

Denetimli Serbestlik: Denetimli serbestlik, hiikiimliintin belirli kosullar altinda
cezasini cezaevi diginda cekmesine imkan taniyan bir yontemdir. Bu uygulamada fail, bir
denetim memuru gozetiminde toplum icinde yasamaya devam ederken bazi
yiikiimliiliiklere tabi tutulur. Ornegin belirli araliklarla imza verme, egitim programlarina
veya tedaviye katilma, belirlenen bolgeden ayrilmama gibi sartlar konulabilir. Denetimli
serbestligin temel amaci, ozellikle geng¢ suclularin ve ilk kez sug isleyenlerin cezaevi
ortamindan uzak tutularak topluma kazandirilmasidir. Bu sayede hiikiimlii, ceza infaz
kurumunun olumsuz etkilerine maruz kalmadan rehabilite olma sansi bulur. Mahkeme,
yeniden su¢ islemez ve yiikiimliiliiklere uyarsa cezasi infaz edilmeksizin diiser. Bu

uygulama ¢agdas Tiirk ceza hukukunda 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1
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Hakkinda Kanun ve ilgili yonetmeliklerle detaylandirilmistir. Denetimli serbestlik,
hiikiimliiniin cezas1z kalmamasini ancak cezasini 6zgiirligii kisitlanmadan ¢ekebilmesini
saglar. Boylece fail, diger suclularla bir araya gelmeden, ailesinden ve isinden kopmadan
bir nevi toplum i¢inde 1slah stireci yasamis olur (Y1lmaz, 2024, s. 1172-1173).

Kamuya Yararina Calisma (Kamu Hizmeti): Kamu hizmeti cezasi, failin belirli
bir siire boyunca iicretsiz olarak topluma faydali bir iste ¢calismas1 seklinde yerine getirilir.
Bu yaptirimda hiikiimlii, 6rnegin belediye hizmetlerinde, kamu kurumlarinda veya sivil
toplum kuruluslarinda giinliik yasami kolaylastiric1 islerde ¢alistirilabilir. Ornegin park
ve bahge bakimi, ¢evre temizligi, sosyal yardim faaliyetlerinde destek gibi isler bu
kapsamdadir. Tiirk Ceza Kanunu m.50 uyarinca, mahkeme bir yil veya daha az siireli
hapis cezasini, hiikiimliiniin rizasini1 da alarak, kamuya yararl bir iste ¢alistirma cezasina
cevirebilir. Bu yontem, hapis cezasinin orantisiz kagacagi durumlarda oldukea islevseldir.
Fail, ozgiirliglini yitirmeden topluma olan borcunu emek yoluyla 6der. Bu cezanin
gerekeesi, sucgtan zarar goren topluma fayda saglayarak hem failin sorumluluk almasini
saglamak hem de cezanin toplumsal barisa katki sunacak sekilde infazim
gerceklestirmektir. Nitekim bu yaptirim, toplum vicdanini rahatlatma amacina da hizmet
eder: Suglu, toplum i¢in yararl isler yaparak hatasini telafi etme imkani bulur (Yilmaz,
2024, s. 1173-1174).

Hapis Cezasinin Ertelenmesi: Mahkeme, belirli sartlar altinda hilkkmolunan hapis
cezasinin infazini erteleyebilir. Ceza ertelemesi genellikle kisa siireli hapis cezalarinda,
failin sabikasiz olusu ve durusmadaki pismanlhik tutumu dikkate alinarak uygulanir.
Hakim, diyelim ki 8 ay hapis cezas1 verdigi bir ilk sug isleyenin cezasini 5 yil siireyle
erteleyebilir. Bu siire zarfinda kisi kasith bir su¢ islemezse ceza hi¢ infaz edilmez, adeta
ortadan kalkar. Erteleme kurumu, sartli bir ikinci sans taniyarak kisinin gelecekte sugtan
uzak durmasini tesvik eder. Fail i¢in ciddi bir uyar1 niteligindedir: Tekrar sug islerse
ertelenen ceza da infaz edilecektir. Bu miiessese, ¢agdas Tiirk ceza hukukunun
bireysellestirme araglarindan biridir ve Tiirk Ceza Kanunu m.51°de diizenlenmistir. Hapis
cezasinin ertelenmesi, hapsetmenin son care (ultima ratio) olmasi ilkesinin bir
yansimasidir.

Uzlagtirma (Magdur-Fail Arabuluculugu): Uzlastirma, ceza muhakemesi
stirecinde magdur ile failin, bir uzlastirmaci arabuluculugunda anlasma saglamalari

durumunda ceza davasimnin diismesini saglayan bir yontemdir. Cagdas Tiirk ceza
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hukukunda uzlastirma kurumu, Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 253. maddesi ve
devaminda diizenlenmis olup belirli suglar icin uygulanabilir. Genellikle malvarligina
kars1 suglar (hirsizlik, dolandiricilik gibi basit halleri) ve kisiye karsi baz1 suclar (tehdit,
hakaret, yaralama gibi sikayete tabi su¢lar) uzlastirma kapsamindadir. Siiregte magdur ve
fail, aralarindaki uyusmazlig1 giderecek bir anlasmaya varirlar. Bu anlagma, failin 6ziir
dilemesi, zarar1 tazmin etmesi, belli bir hizmette bulunmasi1 gibi edimleri icerebilir.
Taraflar uzlasmaya vardiginda ceza davasi diiser; uzlasma kismen saglanirsa mahkemece
cezada indirim yapilabilir. Uzlagtirma kurumunun felsefesi, onarim ve barisma esasina
dayanir. Sug¢ nedeniyle bozulan toplumsal denge, taraflarin rizasiyla yeniden tesis edilir
ve failin resmi ceza almasina gerek kalmaz. Bu yontem, modern anlamda “restoratif
adalet” yaklagiminin bir yansimasidir. Sugtan etkilenen taraflarin aktif katilimiyla ¢6ziim
tretildigi i¢cin hem magdurun tatmini saglanir hem de fail yaptiginin sonuglarini
tistlenerek toplumla barisik bir sonug elde eder.

Diger Alternatifler: Yukarida sayilanlarin yan1 sira, 6zellikle cocuk suclular igin
egitime veya rehberlige yonelik 6zel tedbirler (egitim programlarina katilim, danigsmanlik
alma, gdzetim altinda bulundurulma vb.) de alternatif yaptirimlar arasindadir. Ayrica
teknik bir yontem olarak elektronik kelepce ile ev hapsi uygulamasi da hapis cezasinin
infazinin toplum icinde gerceklesmesine imkan taniyan bir yontemdir. Bu yontemde
hiikiimlii belirli bir bolgeyi terk etmemek veya belirli saatlerde evinde bulunmak gibi
yiikiimliiliiklere tabi tutulur ve uyumu elektronik cihazlarla denetlenir. Disiplin cezalari
da genel ceza hukuku disinda benzer mantikla isler: Ornegin kamu gorevlilerine
uygulanan gorevden uzaklastirma, maas kesme gibi cezalar da bir anlamda ceza hukuku
disindaki ta’zir benzeri yaptirimlar olarak goriilebilir (Ozkan, 2019, s. 112). Biitiin bu
yontemler, Tiirk ceza adalet sisteminin esneklik ve bireysellestirme araglaridir. Sugun
niteligine, failin ge¢misine ve toplumsal kosullara gére en uygun yaptirimin segilmesine
olanak tanir. Sonu¢ olarak c¢agdas Tiirk Ceza Hukuku, cezalandirma yelpazesini
genisleterek hapsetmenin alternatifi olan birgok arac gelistirmis; béylece hem su¢lunun
topluma kazandirilmasi hem de toplumun giivenliginin saglanmasi arasinda denge
kurmay1 amaglamistir.

Islam hukukgulari, ta’zir cezasiin sugun niteligine ve failin durumuna gore ¢ok
cesitli sekillerde olabilecegini belirtmislerdir. Klasik kaynaklar ve uygulamalar

incelendiginde, ta’zir kapsaminda uygulanan cezalarin ¢ok genis bir yelpazeye yayildigi
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goriilmektedir. Osmanli da dahil olmak iizere Islam ceza tarihinde baslica ta’zir cezalari
sunlardir: Oliim cezasi, sopa/ degnek cezasi (celde, dayak), hapis, siirgiin (belirli bir
yerden uzaklastirma), nasihat/6glit verme, huzura ¢agirip azarlama, kinama, tehdit etme,
toplum i¢inde tecrit etme, kamu gorevinden azil (gérevden alma), teshir (ayipl fiilin ilan1)
ve para cezalar1 (Yakut, 2000, s. 29-30).

Gorildiigii gibi en hafifinden en agirina kadar bir dizi ceza tiirii, ta’zir kavrami
altinda miimkiindiir. Bu cezalar i¢inde en agir ta’zir olarak bazi fakihler 6lim cezasini
dahi zikretmistir; ancak bu, sadece fesadi aliskanlik haline getiren, baska hicbir ceza ile
1slah edilemeyen kimseler icin istisnai bir tedbirdir (Yakut, 2006, s. 30). Diger yandan en
hafif ta’zir cezast ise sdzlii giit vermek veya uyarmak olabilir. Ornegin hakim, kiigiik bir
tagskinlik yapan kisiyi sadece ikaz edip serbest birakabilir. Bu yoniiyle ta’zir, cagdas Tiirk
ceza hukuku sistemlerindeki uyar1 veya sarth erteleme miiesseselerine benzerlik
gostermektedir.

Islam hukukunda ta’zir cezalarimin belirlenmesinde temel ilke, hakimin (veya
yOnetici otoritenin) takdir yetkisi ve kamu yarar1 (maslahat)’dir. Sari’, had ve kisas gibi
belirli suglarda cezayr sabitlemisken, bunun disinda kalan suglarin cezalandirilmasini
toplumun ihtiyacina ve suclunun durumuna gore devlet baskanina veya hakime
birakmustir (Tuncay, 2017, s. 88). Bu sayede Islam ceza hukuku, degisen sartlara uyum
saglayabilecek bir esneklik kazanmistir. Hakim, sugun islenis bi¢imini, failin niyetini,
gecmisini ve pismanhigini degerlendirerek en uygun ta’zir cezasini takdir eder. Ornegin
suclu geng ve cehaletinden dolay1 islemis ise nasihat ile yetinebilir; tecriibeli bir sugluysa
hapis cezas1 verebilir. Cezalarin bireysellestirilmesi konusunda Islam hukukunun bu
yaklasimi, modern ceza hukukunun hedefleriyle ortiismektedir.

Fakihler, agir suclar siirekli isleyen bir kimsenin toplum i¢in tehdit olusturdugu
siirece hapsedilebilecegi ve samimi pismanlik gosterdiginde serbest birakilabilecegi
konusunda goriis birligi i¢cindedir (Tuncay, 2017, s. 95). Bu, adeta ¢agdas Tiirk ceza
hukukundaki miiebbet hapis kavraminmn bir benzerinin Islim ceza hukukunda 1slah
amaciyla kabul edildigini gosterir. Gergekten de “suglu tovbe edene kadar” hapis
uygulamasi, cezanin siiresini baslangicta belirsiz birakmak suretiyle tamamen 1slaha
odaklanir; suclu diizeldiginde ceza sona erer (Tuncay, 2017, s. 96). Bu yaklasim, islam

ceza hukukunun ne denli 1slah merkezli oldugunu gostermektedir.
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Ta’zirde af ve setkat de 6nemli bir boyuttur. Had suglarinda prensip olarak affa
yer yoktur (kisasta af hakki sadece magdura aittir); fakat ta’zir suclarinda durum farklidir.
Islam hukukgulari, “ta’zir cezalarinda, suglunun cezasiz da uslanacag (1slah olacagi)
diisiiniiliirse ceza vermek yerine uyar1 veya affin uygun olabilecegini” belirtmislerdir
(Yakut, 2006, s. 27). Eger islenen fiil kamu hakkini (Allah hakkini) ilgilendiriyorsa, kural
olarak ceza uygulanir; ancak failin pismanligi ve halinin iyilesecegine dair emareler
varsa, yonetici affedebilir veya ceza vermeyip yalnizca ikaz etmekle yetinebilir (Yakut,
2006, s. 27-28).

Su¢ magdura kars1 bir haksiz fiil ise, magdurun affetme hakki da bulunmaktadir;
magdur affederse devlet de cezadan vazgecebilir. Osmanli uygulamalarina bakildiginda,
bazi durumlarda suglularin iyi halleri goriilerek cezalarinin affedildigi kaydedilmistir
(Ergin, 2007, s. 46). Ozellikle suglunun fiilinden pismanlik duyup 1slah olacagma kani
olunursa, ceza vermek yerine nasihat yoluna gidilmesi Islim geleneginde makbul
sayitlmistir. Bu yoniiyle ta’zir, cagdas Tiirk ceza hukukundaki uzlastirma ve sarth
saliverme mekanizmalarina benzemektedir. Nasil ki glinlimiiz hukukunda failin
durugmadaki pismanligi, magdurla uzlasmasi cezada indirim veya davanin diismesi
sonucunu dogurabiliyorsa, Islim hukukunda da hakimin inisiyatifiyle cezadan vazgegme
veya erteleme gerceklesebilmektedir (Yakut, 2006, s. 27).

Ozetle, Isldm ceza hukukunun ta’zir anlayisi, esneklik, bireysellestirme, 1slah ve
kamu yarar1 ekseninde sekillenmistir. Ta’zir kapsamindaki benzer uygulamalar, cagdas
Tirk ceza hukukundaki alternatif yaptirimlarla su acilardan benzesir:

Ogiit ve Uyarma: Ta’zirin en hafif sekli olan failin sozlii olarak tevbih edilip
serbest birakilmasi, giiniimiiz hukukundaki uyar1 veya denetim siiresi vererek cezanin geri
birakilmasi miiessesesine benzetilebilir. Her iki hukukta da failin hatasini anlamasi ve bir
daha tekerriir etmemesi i¢in firsat tanima s6z konusudur.

Para Cezasi: Klasik Islam hukukunda ceza olarak para cezasi tartismali olmakla
birlikte (¢linkii had ve kisaslarda para cezasi yer almaz, yalnizca diyet ve tazminat
seklinde maddi 6demeler vardir), 6rfi uygulamalarda ve Osmanl 6rneginde para cezalari
ta’zir kapsaminda kullanilmistir. Ornegin Osmanli kanunnamelerinde, belirli suglarin
karsilig1 olarak nispi para cezalar1 (su¢lunun gelirine gore hesaplanan) ongoriilmiistiir ki

bu, glinlimiiz adli para cezalarinin karsilig1 sayilabilir (Yakut, 2006, s. 29; s. 33). Her iki
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hukuk sisteminde de para cezasi, hapis disindaki bir miieyyide olarak ekonomik
caydiricilik amaci tasir.

Hapis ve Denetimli Serbestlik: islim ceza hukukunda hapis cezasi, yukarida
deginildigi gibi, ta’zirin énemli bir tiirtidiir ve sliresi tamamen hakimin takdirindedir.
Hakim, sucu ve faili degerlendirdikten sonra kisa siireli bir hapis cezasi verebilir ya da
stiresiz hapsetme yoluna gidebilir. Burada failin tovbe etmesi sartina baglanan bir denetim
mekanizmasi vardir: Suclu 1slah olursa serbest kalacaktir (Tuncay, 2017, s. 95-96). Bu
aslinda bir nevi denetimli serbestlik mantigidir; zira ¢agdas Tiirk ceza hukukunda da fail,
belirli bir denetim siiresini bagarili gegirirse hapis yatmadan 6zgiirliigiine kavusmaktadir.
Islam ceza hukukunda denetimin 6l¢iisii, failin tovbe etmesi ve iyi hal gostermesidir.
Boylece hem klasik hukukta hem cagdas Tiirk ceza hukukunda “islah olursan 6zgiir
kalirsin” prensibi ortak bir nokta haline gelmektedir.

Siirgiin ve Gozetim Tedbirleri: Ta’zir kapsaminda uygulanan siirgiin (belirli bir
yerden uzaklastirma) cezasi, bir anlamda gilinlimiizde uygulanan belli yerlere gidememe
veya belirli bir bdlgede ikamet zorunlulugu gibi tedbirlerle benzestirilebilir. Ornegin
klasik donemde ahlaka aykir1 fiiller isleyen birinin sehirden uzak bir yere siirgiin edilmesi,
giinlimiizde belli ¢cevrelerden men edilmesi fikrine yakindir. Her ikisi de toplumu koruma
ve failin davranigini kontrol altinda tutma amaglidir.

Rehabilitasyon ve Islah Programlari: Islim geleneginde suglulara 6giit vermek,
dini ve ahlaki egitimle 1slah etmeye ¢alismak ta’zirin ayrilmaz bir pargasidir. Osmanli’da
bazi suglularin 1slahhanelere veya benzeri ortamlara gonderildigi, burada calistirilip
egitildigi 6rnekler mevcuttur. Giinlimiizde de o6zellikle ¢ocuk suglular icin egitim
programlari, danigmanlik hizmetleri, psikolojik destek gibi rehabilite edici alternatifler
uygulanmaktadir. Bu da iki sistem arasindaki mantik birligini gosterir.

Ortak Noktalar / Benzerlikler:

Rehabilitasyon ve Topluma Kazandirma Amaci: Her iki sistem de cezayi
uygularken sug¢lunun 1slahin1 gozetir. Cagdas Tiirk ceza hukukunda segenek yaptirimlarin
getirilmesinin temel amaci, suglunun topluma kazandirilmasi ve sosyallesmesidir
(Yilmaz, 2024, s. 1158). Benzer sekilde Islim ceza hukukunda ta’zir cezalarinin nihai
hedeflerinden biri, sugluyu terbiye edip topluma yeniden kazandirmaktir (Y1ilmaz, 2024,
s. 1158; Tuncay, 2017, s. 94). Her iki hukukta da cezanin insana dair yonii 6n plandadir.

Cagdas Tiirk ceza hukuku ile Islam ceza hukukunun sosyolojik olarak cezanin infazinda
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insan1 Oncelemekte ve Ozellikle “kisinin terbiye edilerek topluma kazandirilmasi ve
sosyallestirilmesi” hedefinde birlesmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1158-1159). Sugluyu
yalnizca cezalandirmakla yetinmeyip onu daha iyi bir birey haline getirme gayesi, iki
sistemin paylastig1 evrensel bir degerdir.

Cezada Esneklik ve Bireysellestirme: Cagdas Tiirk ceza hukukunda alternatif
yaptirimlar, hakime her somut olayin 6zelliklerine gore farkli bir ceza tiirli segme imkani
verir. Ayni sekilde Islam ceza hukukunda da ta’zir, hakime sucun niteligine ve failin sahsi
durumuna gore ceza tayin etme esnekligi tanir (Yakut, 2006, s. 27; Tuncay, 2017, s. 88).
Omegin cagdas Tiirk ceza hukukunda bir hakim, 8 ay hapis cezas1 gereken bir olayda,
failin ilk sugu olmas1 ve pismanlik géstermesi durumunda bu cezanin agiklanmasini geri
birakabilir veya para cezasina cevirip erteleyebilir. Benzer bir durumda kad: (Islam
hakimi), nas ile belirlenmis bir had cezas1 s6z konusu olmadigi takdirde, failin durumunu
dikkate alarak sadece nasihat vermekle yetinebilir ya da uygun gordiigii bir siire hapse
mahkim edebilir. Her iki sistemde de cezanin bireysellestirilmesi (ferdilestirilmesi)
esastir. Cezanin tiirli ve miktar1 belirlenirken, su¢lunun ge¢misi, pismanligi, sugun islenis
sekli gibi hususlar gozetilir (Yilmaz, 2024, s. 1172; Yakut, 2006, s. 27-28). Bu da adaletin
somut olaya uygun tecellisi agisindan ortak bir anlayis oldugunu gosterir.

Caydiricilik ve Toplumun Korunmasi: Alternatif yaptirimlar her ne kadar hapis
cezasina gore daha hafif goriinse de aslinda caydiricilik amaci da tagirlar. Ornegin kamu
hizmetinde ¢alisma cezasi, 0zgiirliigli baglamasa da fail i¢in ciddi bir yaptirnmdir ve
baskalarina da mesaj verir. Islam ceza hukukunda da ta’zir cezalari, sugun agirligina gore
gerektiginde ¢ok sert bicimde (6rnegin dayak veya hapis) uygulanarak hem failin hem de
toplumun ibret almasini hedefler (Tuncay, 2017, s. 93-95). Her iki sistemde de nihai
amaglardan biri toplumsal diizenin korunmasi, kamu giivenliginin saglanmasidir.
Yilmaz’in belirttigi gibi, cezanin infaziyla birlikte kamu vicdaninin rahatlatilmasi ve
toplumsal giivenin saglanmasi hem c¢agdas Tiirk ceza hukukunun hem de Islam
hukukunun ortak gayesidir (Yilmaz, 2024, s. 1158). Bu nedenle alternatif cezalar
uygulanirken dahi toplumun bu beklentisi gozetilir; 6rnegin uzlastirma gergeklestiginde
failin magdura verdigi zarar telafi edilerek kamu vicdani da tatmin olur.

Yargisal Takdir ve Denetim: Cagdas Tiirk ceza hukukunda alternatif yaptirim
uygulandiginda, bu karar kanuni dlgiitlere bagli olsa da sonugta hakim karartyla sekillenir.

Ornegin hakim, samgin tekrar su¢ islemeyecegi yoniinde kanaat getirirse
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cezasini erteleyebilir (Yilmaz, 2024, s. 1172). Islam ceza hukukunda da ta’zir tamamen
hakimin (veya devlet baskaninin) takdirine dayanir; cezanin tiiriinii ve siiresini belirleyen
hakimin igtihadidir (Yakut, 2006, s. 27; Tuncay, 2017, s. 88). Bu benzerlik, her iki
sistemde de yargicin roliiniin merkezi oldugunu gosterir. Elbette ¢agdas Tirk ceza
hukukunda hakimin takdiri {ist mahkemelerin ve kanunlarin denetimine tabidir, Islam
ceza hukukunda ise dini ve ahlaki ilkeler ile toplumun 6rfi kurallari hakimi sinirlar. Yine
de cezay1 birey i¢in en uygun hale getirme goérevi her iki hukuk diizeninde de yargica
verilmistir.

Affetme ve Uzlasma Mekanizmalari: Cagdas Tiirk ceza hukukunda uzlastirma,
magdur ile failin barigmasini tesvik eden bir kurum olarak, ceza adaletine farkli bir boyut
kazandirir. Is1Am ceza hukukunda da (6zellikle kisas ve diyet kapsaminda ama ta’zirde
de) sulh ve af tesvik edilir. Ta’zir suglarinda magdurun affi veya failin pismanlig
dogrultusunda cezadan vazgecme imkani bulundugu yukarida belirtilmisti (Yakut, 2006,
s. 27). Bu anlamda, “barigsma kiiltiirii” her iki sistemde de 6nemlidir. Esasinda Kur’an’da
“Sulh hayirlidir” (Nisa 4/128) buyurularak uzlasma tesvik edilmistir. Neticede hem Islam
hukuku hem ¢agdas Tiirk ceza hukuku, gerektiginde cezadan feragat ederek toplumsal
baris1 saglamay1 uygun gormektedir.

Hukuki Kaynak ve Temel: En bariz fark, sistemlerin dayandigi kaynaklardir.
Cagdas Tiirk ceza hukuku laik ve pozitif bir hukuk sistemidir; kurallar1 parlamento
tarafindan ¢ikarilan kanunlarda agikca yazilidir ve Anayasa basta olmak {izere sekiiler
hukuk ilkelerine dayanir. Alternatif yaptirimlar da dogrudan yasa metinleriyle
tanimlanmig, sinirlar ¢izilmistir (Yilmaz, 2024, s. 1160). islim ceza hukuku ise ser’i
kaynaklara (Kur’an, Stinnet, icma, kiyas vb.) dayanir ve ta’zir konusunda belirleyici olan,
sari’in bu alani1 bilerek bos birakmis olmasidir. Ta’zir cezalarinin hukuki temeli, Sari’in
yoneticilere verdigi takdir yetkisi ve kamu maslahati kavramidir. Yani islam hukukunda,
kanunilik ilkesi modern anlamda bulunmaz; aksine, naslarin belirlemedigi su¢larda kamu
otoritesi, kamu yararin1 gozeterek ceza tayin etmeye mezundur (Erdogan, 2023, s. 30-32).
Bu, cagdas Tiirk ceza hukuku agisindan bakildiginda keyfilige agik gibi goriinse de Islam
ceza hukuku kendi igerisinde ictihatlarla ve kadilarin tabi oldugu fikhi ilkelerle bu takdiri
dengelemistir. Yine de hukuki temel bakimindan biri yazili ve sekiiler, digeri dini ve

ictihad1 bir yapiya sahiptir.
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Kanunilik ve Siirlarin Belirliligi: Cagdas Tiirk ceza hukukunda su¢ ve ceza
onceden kanunda tarif edilmistir. Hakim, bir fiilin su¢ olup olmadig1 ve cezasinin ne
olacag1 konusunda kanuna baghdir. Alternatif yaptirimlar dahi kanunda tek tek
sayllmistir; 6rnegin hangi hallerde hapis cezasinin para cezasia veya kamu hizmetine
cevrilebilecegi Tiirk Ceza Kanunu m.50’de ayrintili sekilde diizenlenmistir (Yilmaz,
2024, s. 1171-1173). Buna karsilik Islam hukukunda sugun bizzat kendisi ta’zir
kapsamina girdiginde, o sugun cezasi nasla sabit olmadig1 i¢in bastan belirlenmemistir.
Hakim, sucu isleyen kisinin suclulugunu sabit gordiikten sonra hangi cezay1 verecegine
kendi takdiriyle karar verir (Yi1lmaz, 2024, s. 1160). Bir baska deyisle, cagdas Tiirk ceza
hukukunda sugun cezas1 kanunda vardir, hakim onu alternatif bir yaptirima cevirirken de
kanunun ¢izdigi cerceveye uyar; Islam hukukunda ise sugun cezasi en basta agik degildir,
hakim uygun cezay1 belirler. Bu durum, cezalarin belirli olmasi ilkesi agisindan temel bir
farktir. Cagdas Tiirk ceza hukukunda belirlilik, hukukun giivenligi igin sarttir; Islam
sisteminde ise esneklik daha istiin bir deger olarak ortaya ¢ikarilmistir.

Uygulama Alam1 ve Kapsam: Cagdas Tiirk ceza hukukundaki alternatif
yaptirimlar, ¢ogunlukla hafif ve orta diizey suclar i¢in giindeme gelir. Genellikle bir y1l
veya altindaki hapis cezalari i¢in alternatifler s6z konusudur (Yilmaz, 2024, s. 1172-
1173). Agir suglarda (6rnegin ciddi siddet suclarinda) alternatif yaptirim uygulanmasi
miimkiin degildir; bu tiir su¢lar i¢in kanun koyucu zaten yiiksek cezalar 6ngérmiis ve
bunlarin infazi1 gerekir. Islam hukukunda ise ta’zir; had ve kisas disinda kalan tiim suclar
i¢cin bir semsiye kavram oldugundan, kapsami1 ¢ok genistir. Basit bir edepsizlikten devlet
baskanina isyana kadar, had cezas1 yoksa hepsi ta’zir sugudur. Dolayisiyla ta’zir cezalari,
¢ok hafif suglardan ¢ok agir suglara dek uygulanabilir. Ornegin zina sugu, dort sahit ya
da itiraf gibi had sartlar1 olusmazsa ta’zir kapsaminda cezalandirilabilir; cezast kadinin
takdirine gore dayak veya hapis olabilir (Yakut, 2006, s. 28, 36).

Cagdas Tirk ceza hukukunda zina su¢ olmaktan ¢iktig1 i¢in bir karsilagtirma
yapamasak da bu 6rnek ta’zirin agir bir fiile de uygulanabilecegini gosterir. Devlete kars1
islenen ve hukuk diizeninde terdr kapsaminda degerlendirilebilecek baz1 suglar, islam
hukukunda dogrudan had cezasina girmiyorsa (mesela yol kesme/hirabe sucu had
kapsaminda ama sartlar1 olusmadiginda ta’zire girer), padisah/emir bunlara idam gibi agir
ta’zir cezasi verebilmistir (Yakut, 2006, s. 30, 35). Goriildiigli gibi, ta’zirin kapsami

alternatif yaptirimlardan ¢ok daha genistir. Alternatif yaptirimlar, cezalandirmanin
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hafifletilmesi gereken alanlarla sinirliyken; ta’zir, cezalandirmanin serbest oldugu tim
alanlar1 kapsar. Bu bakimdan ¢agdas Tiirk ceza hukukunda alternatif yaptirim bir istisnai
uygulama iken, Islam hukukunda ta’zir genel bir kategoridir.

Cezalandirma Tiirleri ve Siddeti: Alternatif yaptinmlar cagdas Tiirk ceza
hukukunda da ¢esitli olmakla birlikte, insan onuruna agir sekilde dokunan veya bedensel
biitiinliige zarar veren cezalara yer yoktur. Ornegin giiniimiiz hukuk sisteminde dayak,
kirbaglama, teshir gibi cezalar insan haklarina aykir1 oldugu i¢in uygulanmaz. Oysa islam
tarihi boyunca ta’zir kapsaminda celde (kamg1 cezasi), teshir (teshir-i ayip) gibi bugiin
icin agir sayilabilecek cezalar uygulanmistir (Yakut, 2006, s. 29).

Ayni sekilde Isldam hukukunda -istisnai de olsa- 6liim cezas1 bir ta’zir yontemi
olabilirken (yakalanamayan siirekli bir katili ibret icin idam etmek gibi, ya da halkin
canina kast eden siirekli isyancilar1 6ldiirmek gibi 6rnekler verilir), cagdas Tiirk ceza
hukukunda alternatif yaptirimlar arasinda idam asla bulunmaz. Zaten giinlimiizde idam
cezasi Tirkiye’de tiimiiyle kaldirilmistir; var oldugu iilkelerde de alternatif degil en agir
ceza olarak mevcuttur. Bu acidan, ceza adaletinin sertligi bakimimdan fark vardir: Islam
hukukunun ta’zir yelpazesi, ¢agdas Tiirk ceza hukukunda yasaklanmis baz1 bedensel
cezalar igerir. Ancak sunu da vurgulamak gerekir ki, bu fark biiyiik 6lclide tarihsel
baglamdan kaynaklanir. Islim hukukunun klasik formu Orta Cag kosullarinda
sekillendigi i¢in, o donemin ceza telakkileri (6rnegin bedensel cezalar) yadirganmiyordu.
Cagdas Tirk ceza hukuku ise aydinlanma ve insan haklar etkisiyle bu tip cezalar1 terk
etmistir. Yine de teorik bir karsilastirma yapildiginda, modern alternatifler genellikle
Ozgiirliigli baglayict olmayan veya kisith baglayici cezalarken, ta’zir hem Ozgiirliigi
baglayici hem bedensel ceza hem de mali ceza seklinde ¢ok yonliidiir.

Affin Sahibi ve Smmrlar: Islim hukukgular1 bazi hadislere dayanarak ta’zir
cezalarinda affin caiz oldugunu kabul etmislerdir. Devlet kul hakkinin bulunmadigi,
yalniz kamu hakkinin ¢ignendigi su¢larda, su¢lunun suglunun ve cemiyetin maslahati s6z
konusu ise ta’zir cezasin affa yetkili sayilmistir (Atar, 2013, s.158). Uzlastirma gibi
miiesseselerde affeden, dogrudan dogruya sugun magdurudur; devlet, ancak belli suglarda
bu yolu agar ve magdurun rizasina bagl olarak kamu davasini sona erdirir. Islam
hukukundaki ta’zir suglarinda ise affetme yetkisi bazen magdura, bazen de kamu
otoritesine (halifeye/hakime) ait olabilir (Yakut, 2006, s. 27). Eger su¢ kamu hakkina

taalluk ediyorsa —6rnegin kamu diizenini bozan bir davranis— magdur yoktur veya ikinci
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plandadir; bu durumda affetme takdiri devlete aittir. Cagdas Tiirk ceza hukukunda boyle
bir uygulama yoktur; kamu davasinin affedilmesi kavrami (Orfi af yetkisi harig)
bulunmaz. Yalnizca cumhurbagkaninin af yetkisi istisna olarak diisiiniilebilir ki, bu da
ciddi ve (hasta mahkimlarin affi gibi) siirli durumlar i¢indir. Ta’zirde ise bu tiir af ve
cezasiz birakma kararlari, hukukun genel akisi iginde olasidir ve adeta ceza politikasinin
bir pargasidir. Ornegin Ramazan ayinda bazi hafif ta’zir cezalarinin affedilmesi gibi
uygulamalar tarihte goriilmiistiir. Bu fark, cezanin kamusallig1 ve fert menfaati dengesi
bakimindan iki sistemin ayrildig1 bir noktay1 gosterir.

Degerlerin Tanimlanmasi: Hukuki temel olarak bakildiginda, islam ceza hukuku
cezalar belirlerken dini ve ahlaki degerleri esas alir. Korunan hukuki yararlar “din, can,
akil, mal ve 1rz (nesil)” gibi makasidii’s-seria prensipleridir (Bilmen, t.y. s. 305; Karaman,
1991, s. 141). Cagdas Tiirk ceza hukukunda ise korunan degerler sekiiler kavramlarla
ifade edilir (kamu diizeni, kisi hak ve 6zgiirliikleri, miilkiyet hakki, kamu giivenligi vs. ).
Bu durum, alternatif yaptirimlarin gerekcelendirilmesinde de goriilebilir: Cagdas Tiirk
ceza hukukunda denetimli serbestlik getirilirken bunun Anayasa’nin insan haklarina
saygl ilkesiyle, toplumdaki sug yiikiiniin rasyonel yonetilmesiyle agiklanmasi; Islam’da
ise ta’zir cezasiin Ongoriilmesinin toplumun maslahati ve dinin emri geregi olmasi gibi
farkli sdylemler mevcuttur. Ancak neticede iki sistem de kamu diizeni ve sosyal barig
ortak paydasinda bulugmaktadir. Birinde ilahi otoritenin tezahiirii olan kamu yarari,
digerinde toplumsal sdzlesmenin geregi olan kamu diizeni olarak ifade bulur.

Cagdas Tiirk ceza hukukundaki alternatif yaptirimlarin hukuki dayanagi, pozitif
hukuk normlaridir. Kanun koyucu, toplumun ihtiyaglar1 dogrultusunda kanun maddeleri
ile bu kurumlar1 ihdas eder. Ornegin 5237 sayili TCK m.50, kanunilik ilkesinin bir geregi
olarak, hangi hallerde alternatif yaptirim uygulanacagini tek tek yazarak hukuki glivence
yaratmistir (Y1lmaz, 2024, s. 1159-1160). Buna karsilik Is1dm hukukunda ta’zir cezasinin
mesruiyeti, dogrudan Kur’an ve Siinnet’ten ¢ikarilan genel ilkelere dayanir.

Kur’an’da belirli suglarin cezalar1 zikredilmistir (hadler), zikredilmeyenler
konusunda ise “Allah’1n indirdigi ile hiikmetme” prensibi ¢ercevesinde yoneticilere takdir
hakki taninmistir. Hz. Peygamber’in uygulamalarinda da gesitli ta’zir 6rnekleri goriiliir:
Mesela ilk donem kaynaklarinda, igki igenlere had uygulanmadan once ellerine ayakkabi
ile vurulmasi, recm gerektiren zinaya dort sahit bulunmadiginda faillere azarlama cezas1

verilmesi gibi vakalar zikredilir (Udeh, 1976, s. 202-203). Bu
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uygulamalar, ta’zirin Siinnet’te de dayanagi oldugunu gosterir. IslAm hukuk doktrininde,
“Emir (yOnetici), kamu maslahati i¢cin uygun gordiigii cezay: verir” ilkesi teessiis etmistir
(Amir, 1957, s. 36, 64). Dolayistyla ta’zirin hukuki temeli ser’i delillerin siikiit ettigi
alanin yonetim otoritesiyle doldurulmasi prensibidir. Cagdas Tiirk ceza hukukunda boyle
bir esneklik alani yoktur; bosluk kalan yerde hakim kendi kuralin1 koyamaz, ancak kanun
boslugunu doldurabilir. Islam hukukunda ise, tam aksine, bosluk birakma iradesi vardir
ve o bosluk ictihad ile doldurulur.

Bir diger hukuki temel farki, cezaya iliskin felsefi bakistir. Cagdas Tiirk ceza
hukuku, cezay: bir yaptirim olarak goriir ve mesruiyetini toplumsal sézlesmeden alir;
Islam hukuku ise cezay1 hem diinyevi hem uhrevi bir diizenleme sayar, manevi bir boyutu
olduguna inanir. Bu yiizden, mesela had cezalarinda kul hakki ve Allah hakki ayrimi
yapilir; ta’zir cezalarinda da sug eger “Allah hakki”na (kamuya) dair ise kamunun ihlal
edilen diizenini tesis etmek asil amag olur (Yakut, 2006, s. 26-27). Cagdas Tiirk ceza
hukukunda bu ayrim yoktur, tiim suglar topluma kars1 kabul edilir. Ancak ¢agdas Tiirk
ceza hukuku da suglar1 kamusal suclar ve sikayete baglh suglar diye ayirarak benzer bir
ayrima gitmistir. Sikdyete bagli suclarda uzlasma/affetme imkéani taninirken, kamusal
suglarda devlet davayi yiiriitiir. Bu uygulama mantig1, Islam hukukundaki Allah hakki-
ferdi hak ayrimiyla benzesmektedir (Yakut, 2006, s. 26-27). Yani hukuki temel olarak
farkl1 terminolojiler kullanilsa da hangi suglarin kamu otoritesine tabi oldugu,
hangilerinin kisisel hak kapsaminda oldugu konusunda iki sistemde paralel bir anlayis
bulunmaktadir.

Cagdas Tiirk Ceza Hukuku’ndaki alternatif yaptirrmlar ile Islam Ceza
Hukuku’ndaki ta’zir miiessesesi, amag birligi agisindan biiyiik 6l¢iide ortiismektedir: Her
ikisi de sucla miicadelede adalet, caydiricilik ve 1slah dengesini gozetir. Her iki sistem de
insan1 merkeze alan bir infaz politikas1 giitme potansiyeline sahiptir. Ote yandan yontem
ve kapsam farkliliklari, bu kurumlarin uygulamasinda belirginlesir. Cagdas Tiirk ceza
hukuku, yazili normlara bagli, siirlar ¢izili ve olciliiliik ilkesine siki sikiya ridyet eden
bir yap1 sunarken; Islam hukukunun ta’zir alani, igtihadi ve duruma gore degisken bir
serbesti alanidir. Bu nedenle giiniimiizde Islam diinyasinda modern ceza kanunlarina
ta’zir anlayisim entegre etme ¢abalar1 goriilmektedir. Ornegin bazi iilkelerin

kanunlarinda, hakime belirli suglarda takdir hakki taninarak ta’zir gelenegi



87

stirdiiriiliirken, bunun yasayla cercevesi ¢izilerek kanunilik ilkesiyle uzlastiriimaya
calisilmaktadir.

Alternatif cezalar ile ta’zir cezalari, toplumsal ihtiyaglara cevap veren paralel
kurumlar olarak degerlendirilebilir. Taha Yilmaz’in ¢alismasinda belirttigi gibi, yap1 ve
kaynak bakimindan farkli olsalar da her iki hukuk da cezanin infazinda insanin
sosyallesmesini ve topluma kazandirilmasimi gozetmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1157-
1158). Bu ortak payda, evrensel ve tarihsel degerlerin ceza adaletindeki yansimasidir.
Elbette cagdas Tiirk Ceza Hukuku ve Isldm Ceza Hukuku’nun hukuki temellerindeki
farkliliklar (sekiiler yasa ve dini nas) uygulamada ayrigmalara yol agmaktadir. Ancak
giintimiizde gerek sekiiler hukuk sistemleri restoratif adalet ve rehabilitasyon gibi
kavramlara 6nem vermekte, gerekse Islam hukukcular: klasik ceza hiikiimlerini cagdas
insani esaslarla yorumlama gayreti glitmektedir. Bu sayede alternatif yaptirimlar ile ta’zir
cezalar1 arasinda daha 6nce mevcut olan ugurum kismen kapanmaktadir.

Netice itibariyle insan onurunu koruyan, toplumu fesattan uzak tutan ve sugluyu
1slah eden bir ceza adaleti diizeni kurma ideali, her iki hukuk sisteminin de iizerinde
birlestigi bir idealdir. Bu ideal dogrultusunda, farkli geleneklerden beslenen alternatif
cezalandirma yontemleri birbirini tamamlayict bir perspektifle incelenmeli; tarihsel

tecriibeler ile modern uygulamalar arasinda yapici bir diyalog kurulmalidir.

2.7. TURK CEZA KANUNU’NDA (TCK) TA’ZiR BENZERI CEZA NORMLARI

Cagdas Tiirk ceza hukuku, toplum diizenini korumak ve hukuka aykir fiilleri
yaptirima baglamak amaciyla su¢ ve ceza kavramlarini diizenler. Tiirk Ceza Kanunu’nda
da sug karsiliginda uygulanan yaptirimlar, yani cezalar, belirli ilkelere gore sistematize
edilmistir. TCK’da benimsenen yaptirimlar temel olarak hapis cezasi ve adli para cezasi
seklindeki cezalar ile glivenlik tedbirleri olarak iki ana gruba ayrilmaktadir.

Ceza kavrami en genel anlamiyla, islenen bir fiile karsilik hukuk diizeni tarafindan
fail aleyhine uygulanan maddi veya manevi bir yaptinmdir (Bebek, 1993, s. 478;
Hafizogullari, 1996, s. 142). Nitekim ceza, hukuka aykir1 eyleme verilen tepki olarak
ortaya cikar. Tarihsel siirecte cezalandirmanin amaci ve yontemi degisiklikler gostermis;
antik donemlerde bedene ve hayata yonelik, fiziki cezalar yaygin iken modern cagda
hiirriyeti kisitlayici cezalar 6n plana ¢ikmistir (Soyaslan, 2000, s. 162-164; Erdem, 2000,
s. 192-195).
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Gliniimiizde cezalarin infazinda o6detme (misilleme), caydiricilik, toplumu
koruma ve sugluyu 1slah etme gibi birgok amag gilidiilmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1158-
1160). TCK’da bu ¢agdas anlayisla uyumlu sekilde, ceza adaletini saglamak iizere sug
tiplerine uygun yaptirimlar 6ngérmektedir. Hem TCK’daki “se¢enek yaptirimlar’in hem
de Islam ceza hukukundaki ta’zir cezalarmm infazinda, kamu vicdanmm tatmini,
toplumsal giivenligin saglanmasi, failin terbiye edilerek topluma kazandirilmasi gibi
ortak menfaatler gozetilmektedir (Yilmaz, 2024, s. 1158-1159). Bu ortak hedefler, iki
farkli hukuk sisteminin sosyolojik olarak cezanin infazinda insant ve toplumu
onceledigini gostermektedir. Ancak dayandiklari kaynaklar ve ilke farkliliklar1 nedeniyle
TCK’nin ceza normlari ile Islam hukukundaki ta’zir kurumu arasinda énemli farkliliklar

da mevcuttur.

2.7.1. Adli Para Cezasi

AdIi para cezasi, sug¢ karsiliginda failin devlete belirli bir para tutar1 6demesini
ongoren cezai yaptirimdir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu, hapis cezasi ile birlikte adli
para cezasini temel ceza tiirleri olarak benimsemistir (Toroslu ve Feyzioglu, 2019, s. 218).
TCK m.52’de adli para cezasinin tanimi ve uygulanma yontemi diizenlenmistir. Kanuna
gore adli para cezasi, en az 5 giin ve (aksine hiikiim yoksa) en fazla 730 giin olarak
belirlenen giin sayisinin, failin ekonomik ve diger sahsi halleri g6z oniine alinarak takdir
edilen birim para miktar1 ile ¢arpimi sonucu bulunur (TCK, 2004, m.52). Baska bir
ifadeyle “gilin para cezas1” sistemi benimsenmistir: Hakim sugun agirligina gore belirli
bir glin sayis1 tayin eder ve her giin karsilig1 olarak takdir ettigi miktar ile carparak toplam
para cezasin hesaplar (Centel ve Zafer, 2020, s. 407). Ornegin mahkeme 100 giin adli
para cezasi ve her giin i¢in 50 TL takdir etmisse, sonug ceza 5.000 TL para cezasidir. Adli
para cezas1 genellikle hiikiimde tek seferde 6denmek tizere gosterilir; ancak hiikmiin
infaz1 asamasinda taksitlendirme imkani1 da bulunmaktadir (TCK, 2004, m.52/4).

Adli para cezasinin amaci, Ozellikle hafif ve orta diizey suclarda, failin
ozglrliigiinii kisitlamaksizin maddi bir yaptirimla cezalandirilmasi ve caydirilmasidir. Bu
ceza tiirli, devlet hazinesine ddeme yaptirarak fail iizerinde ekonomik bir kiilfet yaratir.
Bu sayede hem sugtan caydirma hem de hafif su¢lar bakimindan hapis cezasina alternatif
bir yaptirim saglama hedeflenir (Yilmaz, 2024, s. 1173). Gergekten de kisa siireli hapis

cezalarinin gereksiz yere uygulanmasinin 6nlenmesi, ceza adaletinin etkinlestirilmesi ve
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suglunun topluma kazandirilmas: amaciyla adli para cezasi 6nemli bir aractir (Ozbek,
2000, s. 212). TCK, adli para cezasini hem bazi sug tiplerinde ana ceza olarak dngormiis
hem de bir kisim durumlarda segenek yaptirim olarak diizenlemistir. Boylece failin tekrar
sug¢ islemeye yonelmemesi ve toplumsal diizenin korunmasi, failin ekonomik durumuna
uygun bir yaptirimla saglanmaya ¢alisilir (Artuk, Gokcen ve Yenidiinya, 2019, s. 119).

Adli para cezasi, kanunda agik¢a Ongoriilen sug¢ tiplerinde dogrudan
hiikmedilebilir. Ornegin TCK’da baz1 hafif suclarda “hapis veya adli para cezas1”
secimlik cezas1 ongdriilmiistiir; bu durumda hakim, sugun niteligine ve failin durumuna
gore hapis veya para cezasindan birini tercihen uygulayabilir (Boynukalin, 2009, s. 455;
Centel ve Zafer, 2020, s. 409). Ayrica TCK m.50 uyarinca, kisa stireli hapis cezalari (1
yil veya daha az) kural olarak adli para cezasina veya diger secenek yaptirimlara
cevrilebilir. Kanun, m.50/1°de hakimin kisa siireli hapis cezasini hangi yaptirimlara
cevirebilecegini tek tek saymistir. Bu kapsamda seg¢enek yaptirimlar olarak: adli para
cezasi, magdurun zararini karsilama, belirli hak ve faaliyetlerden yasaklanma, ehliyetin
geri alinmasi, bir meslek veya sanati icradan yasaklanma ya da kamuya yararli bir iste
calistirma (toplum hizmeti) gibi tedbirler sayilmistir (TCK, 2004, m.50/1; Y1ilmaz, 2024,
s. 1173). Ornegin 6 ay hapis cezasina mahk(m edilen bir kisi, mahkeme tarafindan
kosullar1 uygun goriiliirse 6 ay siireyle kamu hizmeti yapmaya veya belirli bir meblag adli
para cezas1 0demeye mahkim edilebilir. Hikim bu takdir yetkisini kullanirken sugun
islenis sekli, failin gecmisi, sosyal durumu ve sucun etkilerini dikkate alir (Onder, 1992,
s. 34).

Adli para cezas1 uygulamas: sirasinda, cezanin ertelenmesi, kosullu saliverme
(sartli tahliye) veya tekrar (miikerrerlere 6zgii uygulama) gibi miiesseseler, cezanin
niteligi geregi aynen hapis cezasindaki gibi uygulanamaz (TCK, m.50/3; Yilmaz, 2024,
s. 1173). Adli para cezas1 kesinlesip de fail tarafindan 6denmezse, kanundaki formiile
gore hapse cevrilir. Bu ¢evrimde genellikle belirli bir miktar karsilig1 1 giin hapis olacak
sekilde hesap yapilir; ancak toplam c¢evrim siiresi, Kanunun 6ngordiigii iist sinirlar
asamaz (TCK, 2004, m.52/4). Boylece 6deme yapmayan fiil, para cezasinin yerine belli
bir siire hapis yatmak durumunda kalir.

Adli para cezasiin en belirgin sonucu, failin ekonomik kayba ugramasidir. Fail,
karara baglanan meblag1 devlet hazinesine ddemek zorundadir. Bu cezanin infaziyla

birlikte failin adli siciline (sabika kaydina) ilgili hiikiim islenir ancak oOzgiirliigi
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kisitlanmaz. Toplum agisindan, adli para cezas1t maddi bir tazmin edici etki de dogurabilir;
zira Ozellikle magduru bulunan suglarda mahkeme, adli para cezasi yerine magdurun
zararinin giderilmesi sartini da segenek yaptirim olarak getirebilmektedir (TCK, m.50/1-
a). Adli para cezasi, hapis cezasina nazaran failin toplumsal hayatin1 kesintiye
ugratmadigi i¢in daha lehe bir sonu¢ dogurur. Ancak 6denmediginde hapse doniisebildigi
icin, ekonomik durumu zayif olan fail iizerinde dolayl olarak ozgiirligl kisitlayic
sonuca da yol agabilir. Adli para cezasimnin caydiriciligi, failin 6deme giicline gore
degisebilmektedir; bu nedenle giin esasina gore belirlenmesi, adaletli bir sonuca ulagma
amacini tasir (Centel ve Zafer, 2020, s. 408). Son olarak, adli para cezast 6denip infaz
edildikten sonra, ayn1 fiilden dolay: fail hakkinda sivil etkiler (6rnegin tazminat davalari)
disinda bagka bir yaptirim uygulanamaz; cezanin infaziyla su¢ nedeniyle devlet-miikellef

iliskisi son bulur.

2.7.2. Hapis cezasi

Hapis cezasi, su¢ isleyen kisinin 6zgirliigiiniin belli bir siire kisitlanarak ceza
infaz kurumunda tutulmasini gerektiren en yaygin ceza tiiriidiir. TCK, ozgiirligi
baglayici cezalar gesitli alt kategorilere ayirmustir. Siireli hapis cezalari, sugun agirligina
gore farkli siire dilimlerinde uygulanir: Kanun’da genellikle kisa stireli hapis (1 yil ve
daha az), orta siireli hapis (1 yildan 5 yila kadar) ve uzun siireli hapis (5 yildan fazla)
seklinde bir ayrim yapilir (Yilmaz, 2024, s. 1172; Artuk ve ark., 2019, s. 93). Ayrica
miiebbet hapis cezas1 (6miir boyu hapis) ve agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi olmak
tizere iki tiir 6miir boyu hapis cezas1 da mevcuttur. Agirlastirilmis miiebbet, hiikiimliiniin
cezaevi icindeki yasam kosullar1 ve infaz rejimi bakimindan daha siki tedbirlere tabi
tutuldugu en agir ceza olup, TCK’da en agir suglar i¢in 6ngdriilmiistiir (6rn. kasitlh adam
6ldliirme sucu nitelikli hallerde agirlastirilmis miiebbet gerektirir, bkz. TCK m.82).
Miiebbet hapis ise sartla tahliye imkan1 olsa da failin hayatinin geri kalanin1 cezaevinde
gecirmesini ifade eden, ondan sonraki en agir cezadir. Bu sekilde TCK’da 6liim cezasi
bulunmadigindan (idam cezas1 2004 Anayasa degisikligiyle barig zamaninda tamamen
kaldirilmigtir), en agir yaptirnm tiirii olarak ozgiirligii yasam boyu kisitlama cezasi
benimsenmistir.

Hapis cezasinin temel amaci, islenen su¢ nedeniyle failin cezalandirilmasi,

topluma verdigi zararin karsilig1 olarak 6zgiirliiglinden mahrum birakilmas: ve boylece
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caydirilmasidir. Ayni zamanda toplumun korunmasi amaciyla, tehlikeli faillerin bir stire
toplumdan tecrit edilmesi saglanir. Kisa siireli hapis cezalarinda daha ziyade 1slahevi ve
egitsel amaglar giidiiliirken, uzun siireli hapislerde toplumu koruma ve miieyyide amaglari
agir basar. Hapis cezasi, modern ceza hukukunda bir yandan failin 1slah1 ve egitimi i¢in
firsat olarak goriilmekte (6r. Ceza infaz kurumlarinda meslek edindirme, psikososyal
destek programlart uygulanmaktadir), diger yandan toplumda su¢ isleme egiliminde
olanlar i¢in giliclii bir caydirict mesaj vermektedir (Ertiirk, 2018, s. 56). Cagdas Tiirk ceza
hukukunda da “su¢lunun topluma kazandirilmasi1” ilkesi, infazin insancil kosullarda
gerceklestirilmesi ve rehabilitasyon faaliyetleriyle hapis cezasinin sadece cezalandirma
degil, ayn1 zamanda Onleyicilik ve diizelticilik islevinin olmasi gerektigi anlayisi
hakimdir (Demirbas, 2014, s. 212). Sonug olarak hapis cezasi, 1slah, caydiricilik, 6detme
ve toplumu koruma gibi ¢ok yonlii amaglara hizmet eden bir miieyyidedir.

Hapis cezasi, her somut sug tipi i¢in kanunda belirlenen alt ve iist sinirlar dahilinde
hakim tarafindan takdir edilir. Kanunilik ilkesi geregi, hakim kanunda yazili sinirlarin
disinda bir hapis cezas1 veremez. Sugun cezasi kanunda 6rnegin “2 yildan 5 yila kadar
hapis” ise, hakimin bu aralikta bir temel ceza belirlemesi gerekir. Ceza belirlenirken TCK
m.61 uyarinca sucun islenis sekli, kasta dayali kusur yogunlugu, meydana gelen zarar
veya tehlikenin agirlhig, failin giittiigi amag gibi 6l¢iitler dikkate alinir (TCK, 2004,
m.61). Ardindan artirnm veya indirim nedenleri (6rnegin haksiz tahrik, iyi hal, sucun
tesebblis asamasinda kalmasi gibi) uygulanarak sonug¢ ceza tayin edilir. Hapis cezasi
uygulamasinda c¢agdas Tiirk ceza hukuku prensipleri gegerlidir: Erteleme, hiikmiin
aciklanmasimin geri birakilmasi (HAGB), sartli saliverme ve denetimli serbestlik gibi
kurumlar sayesinde, failin durumuna gore cezanin infazi1 konusunda esneklik saglanabilir.
Ornegin belirli sartlar1 tasiyan ilk suc faili hakkinda mahkeme hiikmiin agiklanmasini geri
birakarak, bir denetim siiresi sonunda tekrar su¢ islemezse hi¢ ceza infaz etmeme yoluna
gidebilir. Benzer sekilde, mahkiim edilen kisi cezasmnin bir kismini ¢ektikten sonra
kosullu saliverilerek kalan kismini toplum iginde denetim altinda gegirebilir (CGTIHK,
2004, m.107).

Kisa siireli hapis cezalar i¢in TCK m.50 uyarinca adli para cezas1 ve diger
secenek yaptirimlara ¢evrilme imkam vardir. Hapis cezasiin infazi sirasinda cezaevi
idaresi, 1yi hal, egitime katilim, pismanlik gostergesi gibi hususlara gore hiikiimliiye bazi

haklar taniyabilir veya disiplin cezalari uygulayabilir. Hiikiimlii, cezasinin kanunda
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ongoriilen kismini cektikten sonra, eger disiplin cezasi almamis ve toplum iginde
yasayabilecegine dair olumlu kanaat olusmus ise, siireli hapislerde kosullu salivermeden
yararlanabilir (genellikle cezanin 2/3’{inii infaz etmek kosuluyla, agirlastirilmis miiebbet
icin 30 yil, miiebbet i¢in 24 yil infaz kosulu vardir). Hapis cezas1 uygulanirken re’sen
gelen bazi ek yaptirimlar da olabilir; 6rnegin TCK m.53 geregince kasten sug isleyen kisi,
cezasinin infaz siiresince bazi kamu haklarini kullanmaktan yoksun kalir (segme-se¢ilme,
kamu gorevi, velayet, vesayet haklari gibi). Bu yoksunluklar kanunen hapis cezasina bagh
sonug¢ niteliginde olup, ayrica hilkkme gerek olmaksizin uygulanan giivenlik tedbiri
mahiyetindedir (Tezcan, Erdem ve Onok, 2019, s. 459).

Hapis cezasmin yasal cercevesi, TCK’nin genel hiikiimlerinde ve ilgili diger
yasalarda ¢izilmistir. TCK m.45, ceza olarak uygulanabilecek yaptirimlarin “hapis ve adli
para cezast” oldugunu belirtir. TCK m.46-51, hapis cezalarinin tiirlerini (agirlastirilmis
miiebbet, miiebbet, siireli), kisa siireli hapislerin doniisiim sartlarin1 ve erteleme gibi
hususlar1 diizenler. Ornegin m.50’de kisa hapislerin secenek yaptirimlara cevrilmesi,
m.51°de hapis cezasinin ertelenmesi sartlar1 yer alir. Ozel hiikiimlerde ise her sug
taniminda o fiile 6zgii hapis cezasinin alt-iist sinir1 gosterilir. Ayrica Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazs Hakkinda Kanun (CGTIHK), hapis cezalarinin nasil infaz
edilecegini; Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK), tutuklama, yakalama gibi 6zgiirliigi
kisitlayict koruma tedbirlerinin sartlarini ortaya koyar. TCK’daki hapis cezasi rejimi, 1
Haziran 2005°te yiiriirliige giren 5237 sayil1 yeni kanunla, 6nceki 765 sayili kanuna gore
baz1 degisiklikler gecirmistir. Ornegin eskiden “agir hapis” ve “hafif hapis” ayrimi varken
yeni kanunla bu ayrim kaldirilmais, tek tip siireli hapis cezas1 ongoriilmiis; bunun yaninda
yasam boyu hapis cezalar1 korunmustur. Boylelikle Kanun, ¢agdas infaz usullerine uygun
bir yap1 olusturmay1 amaglamistir (Kayihan, 2005, s. 45-46).

Hapis cezasinin infazi, fail agisindan en agir temel hak simirlamalarindan birini
olusturur, zira kisi Ozgirliigli elinden almir. Hapis cezast g¢eken kisi, ceza infaz
kurumunda toplumdan izole bir hayat siirer; ailesinden, isinden uzak kalir ve sosyal hayati
kesintiye ugrar. Bu durum, fail iizerinde cezalandirmanin elem verici etkisini ortaya
koyarken, ayn1 zamanda gelecekte su¢ islemekten kaginmasi i¢in giiglii bir isteklendirme
saglar (caydiricilik etkisi). Toplum agisindan, sug islemis bir bireyin bir siireligine toplum
disinda tutulmasi koruyucu bir islev goriir; 6zellikle tehlikeli suglularda toplum, failin

cezaevinde oldugu siirede ondan gelecek yeni bir zarardan muaftir. Ancak uzun siireli
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hapis cezalarmin topluma kazandirma amaci bakimindan bazi olumsuz sonuglar
olabilecegi de literatiirde tartisilir (Erturhan, 2008, s. 3-9).

Cok uzun siire hapiste kalan kisiler, topluma yeniden uyum saglamakta giicliik
¢ekebilir; bu nedenle iyilestirme programlar1 6nemlidir. Diger yandan, hapis cezasi infaz
edilirken kamu vicdaninin tatmini de saglanir: Agir bir su¢ karsisinda failin cezasiz
kalmamasi, adalet duygusunu pekistirir. Hapis cezasinin yan sonuglarindan biri de sabika
kaydinda goriinmesi ve kisinin belirli hak ve firsatlardan mahrum kalabilmesidir (6rnegin
hiikiimlii belli memuriyetlere kabul edilmez, giivenlik sorusturmalarinda kaydi engel
olabilir). TCK, bunu dengelemek i¢in belli siire sonra sabika kayitlarinin silinmesi veya
belirli hak yoksunluklarinin siire bitiminde ortadan kalkmasi gibi imkanlar tanimistir
(TCK, m.53; AdIi Sicil Kanunu, 2005). Sonu¢ olarak, hapis cezasi failin sahsinda
ozgirliikk kisitlamasi yaparak hem cezalandirma hem toplumu koruma islevini yerine
getirir; ancak infazin insan onuruna uygun ve rehabilitasyona yonelik sekilde yapilmasi,

cagdas ceza hukukunun vazgecilmez bir geregidir.

2.7.3. Giivenlik Tedbirleri

Giivenlik tedbirleri, sug isleyen kimselerin veya sugla baglantili baz1 durumlarin
toplum icin olusturdugu tehlikeyi 6nlemek amaciyla, ceza yaninda veya bazen ceza yerine
uygulanan koruyucu 6nlemlerdir. 5237 sayili TCK, ceza yaptirimlarini sadece hapis ve
para cezalar ile stnirlamamais; bazi hallerde failin fiilinden dogan tehlikeyi bertaraf etmek
icin giivenlik tedbiri niteliginde yaptirimlar ongérmiistiir. Ceza ve giivenlik tedbiri
ayrimi, ¢agdas Tiirk ceza hukuku yaklasiminin bir sonucudur; ceza failin gegmisteki
fiiline bir tepki iken, giivenlik tedbiri daha ¢ok failin gelecekte yine sug igsleme ihtimaline
veya fiilin yol actig1 risklere kars1 alinan tedbirdir (Ozbek, 2006, s. 142). TCK’ nin

benimsedigi baslica giivenlik tedbirleri sunlardir:

2.7.3.1. Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma

TCK m.53’te diizenlenmistir. Kasith suglardan mahkiim olan kisiler hakkinda,
cezanin infazi siiresince ve bazi durumlarda infaz sonrasinda da belli kamu haklarindan
(se¢cme, secilme, kamu gorevi, vesayet ve velayet hakki, tiizel kisiliklerin yoneticisi veya
denet¢isi olma hakki, siiriicii belgesi vb.) yoksun birakilma tedbiri uygulanir. Bu tedbir,
bir nevi medeni hak mahrumiyetidir ve toplum giivenligini koruma amaci giider. Ornegin

sahtecilik sucundan hiikiim giyen bir doktorun belli bir siire meslegini icra edememesi



94

veya trafik sugcundan mahkim olan kisinin siiriici belgesinin geri alinmasi, bu
kapsamdadir (TCK, 2004, m.53). Islam hukukunda da benzer sekilde, kamu gorevlisinin
riisvet gibi suglar islemesi halinde gorevden azledilmesi bir gesit ta’zir cezasi olarak kabul

edilmistir (Yakut, 2006, s. 86-88).

2.7.3.2. Esya Miisaderesi

Sugun islenmesinde kullanilan veya sugun konusunu olusturan esyanin
miilkiyetinin devlete gegirilmesidir. TCK m.54’e gore kasitl bir sugun islenmesinde
kullanilan aletler, makineler veya suctan meydana gelen iirlinler miisadere edilebilir.
Ayrica sugtan elde edilen gelirler de kazang miisaderesi adiyla TCK m.55 uyarinca
devlete alinir. Miisadere, klasik anlamda bir ceza olmayip giivenlik tedbiridir; amaci
sucun araclarini ortadan kaldirmak ve haksiz kazanci kamulastirarak sugtan fayda elde
etmeyi engellemektir (Ozgeng, 2016, s. 256). Ornegin uyusturucu ticaretinde kullanilan
bir tekneye el konulup miisadere edilmesi veya yolsuzlukla elde edilen paranin
miisaderesi, bu tedbire drnektir. islam ceza hukukunda da benzer uygulamalara rastlanir;
nitekim Hz. Omer devrinde, hileli satis yapanlarin mallarina el konulmasi gibi 6rnekler

literatiirde zikredilmistir (Uyanik, 2017, s. 48-49).

2.7.3.3. Tedavi ve Islah Amach Tedbirler

Su¢ isledigi esnada akil hastasi olanlar hakkinda TCK m.57 uyarinca ceza
verilmez; bunun yerine yliksek giivenlikli bir saglik kurumunda zorunlu tedavi ve koruma
altina alma tedbiri uygulanir. Bu da bir glivenlik tedbiridir, ¢linkii akil hastas1 failin cezai
sorumlulugu olmasa bile toplum i¢in tehlike olusturabilecegi kabul edilerek tedavi
edilmesi amaglanir (Tezcan ve ark., 2019, s. 517). Benzer sekilde alkol veya uyusturucu
bagimlis1 olup da sug isleyenler hakkinda, ceza ile birlikte tedaviye yonlendirme tedbiri
uygulanabilir (TCK, m.58). Bu tiir tedbirler, failin rehabilitasyonunu saglamak suretiyle
gelecekte sug tekrarimi 6nlemeyi hedefler. islam hukukunda ta’zir kapsaminda, 6rnegin
icki igen bir kimsenin hem cezalandirilmasi hem de tovbe ve islahinin saglanmasi
vurgulanir; cagdas Tiirk ceza hukukundaki zorunlu tedbirlerle amag¢ noktasinda benzerlik

tasir (Demir, 2018, s. 225).
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2.7.3.4. Tiizel Kisiler Hakkinda Giivenlik Tedbirleri

5237 sayil1 Kanun, ceza sorumlulugunu prensip olarak sahsi tutmus (TCK m.20)
ve tilizel kisilere ceza verilemeyecegini kabul etmistir. Ancak tiizel kisiler hakkinda izinsiz
faaliyetlerinin durdurulmasi veya ruhsatlarinin iptali gibi giivenlik tedbirlerine
hiikmedilebilecegini ongérmiistiir (TCK, m.60). Bu tedbir, 6zellikle sirket veya dernek
gibi tiizel varliklarin su¢ islemede ara¢ olarak kullanilmasini Onlemek amaciyla
getirilmistir. Ornegin kacakeilik sugu isleyen bir sirketin lisansinin iptali, bu kapsamdadir.

Yukaridaki tedbirlerin yani sira, ceza muhakemesi silirecindeki tutuklama, adli
kontrol gibi koruma tedbirleri de genis anlamda giivenlik amacina hizmet etse de bunlar
mahklimiyet sonrasi ceza yerine gegmediklerinden burada ayrica degerlendirilmemistir.
Giivenlik tedbirleri genelde cezaya ek olarak veya ceza yerine (akil hastalarinda oldugu
gibi) uygulanir ve gelecege doniik koruyucu fonksiyonlar1 agir basar.

Giivenlik tedbirlerinin ortak gayesi, toplumun ve kamu diizeninin korunmasi,
sugun tekrarlanmasinin Onlenmesi ve sugtan dogan tehlikeli durumlarin bertaraf
edilmesidir (Ozgeng, 2016, s. 249). Ornegin meslekten yasaklama, belli bir sugu isleyen
kisinin o pozisyonda kalmaya devam etmesi halinde toplum i¢in risk olusturabilecegi
varsayimina dayanir. Miisadere, su¢ araclarini toplumdan uzaklastirarak benzer suclarin
islenmesini zorlastirmay1 hedefler. Zorunlu tedavi hem failin sagligini hem toplum
giivenligini korur. Bu anlamda giivenlik tedbirleri, klasik cezalardan farkli olarak failin
kusurundan ziyade fiilin tehlikeliligine odaklanir.

Giivenlik tedbirleri, TCK’da her biri i¢in 6ngoriilen kosullar gergeklestiginde
mahkeme tarafindan hiikmedilir. Hakim, ceza verirken ayrica ilgili tedbirin sartlar
olusmussa kararda buna da yer verir. Ornegin TCK m.53’de sayilan hak yoksunluklari,
belli ceza almis kisilerde hiikiimle birlikte otomatik uygulanan tedbirlerdir; hakim ayrica
hiikmetmese bile kanunen devreye girer. Miisadere karari ise mahkemece verilmek
zorundadir; delilleri degerlendirip suca konu esya veya kazancin miisaderesine karar
verilebilir.

Akil hastalarma 6zgii gilivenlik tedbirinde, failin akil hastasi oldugu adli tip
raporuyla belirlenir ve ceza verilmesi yerine yiliksek giivenlikli bir akil hastanesine
yatirilmasina karar verilir. Tiizel kisi tedbirlerinde de mahkeme, suga istirak eden tiizel

kisi hakkinda ilgili faaliyet izninin iptaline hiikmedebilir. Giivenlik tedbirlerinin
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uygulanmasinda da kanunilik ilkesi gegerlidir; hangi durumlarda hangi tedbirin
uygulanacagi kanunda agikea belirtilmistir (TCK, 2004, m.54-60). Hakim keyfi bicimde
yeni bir tedbir ihdas edemez. Bununla birlikte, giivenlik tedbirleri uygulanirken failin
durumuna gore uygunlugu degerlendirilir. Ornegin akil hastas1 fail i¢in koruma tedavisi
stiresiz devam edebilir; bu periyodik kontrol raporlarina gore sonlandirilabilir veya
uzatilabilir (CGTIHK, 2004, m.9). Miisadere karari, iiciincii kisilerin haklarini
etkilememelidir; kanun bu konuda iyi niyetli {i¢iincli sahislarin haklarinin korunacagini
belirtir. Bu gibi hususlar gosteriyor ki, giivenlik tedbirleri ceza yargilamasinda dikkatle
ve Olgiiliiliikle uygulanan, cezalara nazaran daha esnek ve idari yonii olan yaptirimlardir.
Anayasanin 38. maddesi de “ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirleri”
ifadesiyle, temel haklar1 sinirlayict bu tedbirlerin ancak kanunla konulabilecegi ilkesini
getirmektedir. Dolayisiyla giivenlik tedbirleri, yasallik temeline dayanan ve ancak kanun
koyucunun belirledigi 6lgiilerde uygulanabilen hiikiimlerdir.

Gtivenlik tedbirlerinin sonuglari, toplumun sucgtan korunmasi yoniinde etki
dogurmaktadir. Ornegin bir fail hakkinda meslekten men tedbiri uygulandiysa, o kisinin
o meslekte yeniden su¢ isleme imkani kisitlanmig olur; bdylece benzer suglarin
onlenmesine katki saglanir. Miisadere karari, su¢ esyasinin toplum i¢inde dolagimini
engeller ve suctan gelir elde edilmesinin Oniine gecer; bu da adalet duygusunu pekistirir.
Zorunlu tedavi hem failin saglik ve rehabilitasyon hakkini gozetir hem de akil hastasi
failden gelebilecek tehlikeleri engeller. Tiizel kisilere iligkin tedbirler de dolayli olarak
toplumun ekonomik ve hukuki diizenini korur (6rnegin cevreyi kirleten bir fabrika
kapatilabilir). Fail agisindan bakildiginda, gilivenlik tedbirleri genelde ceza yaninda
uygulandigindan, kisi hem cezasini ¢eker hem de ek yaptirima maruz kalir. Bu da onun
haklarinda ikinci bir kisitlama demektir. Ancak tedbir niteligi geregi, bu kisitlama
cezadan bagimsiz bir korunma amaci tagidigindan hukuk devleti ilkeleri ¢ercevesinde
Olciilii olmak zorundadir (Anayasa m.13, m.38).

I[sloam ceza hukukundaki uygulamalarla Kkarsilastirilirsa, &rnegin  Osmanli
doneminde belirli suclart isleyenlerin siirgiin (nehy-i mekan) edilmesi, kamusal
alanlardan men edilmesi veya teshir edilmesi gibi uygulamalar goriilmistiir (Yakut, 2006,
s. 33-35). Bunlar da benzer sekilde toplumun o kisiden zarar gérmesini engelleme
amachiydi. Cagdas Tiirk ceza hukukunda giivenlik tedbirleri, ayni1 iglevi daha sistematik

ve hukuki giivencelere bagli sekilde yerine getirmektedir. Son olarak, giivenlik tedbirleri
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uygulandiktan sonra, failin durumu diizeldiginde veya tehlike kalmadiginda bu tedbirlerin
kaldirilmasi da miimkiindiir (6rnegin tedavi tamamlanirsa kisi taburcu edilir, belli siire
sonunda hak yoksunlugu sona erer). Boylece hem toplum hem fail yoniinden denge

saglanmaya caligilir.

2.8. TCK’DAKI CEZA NORMLARI ILE TA’ZIR KAVRAMININ
KARSILASTIRMALI DEGERLENDIRILMESI

Tiirk Ceza Kanunu’nun &ngérdiigii cezalar ve giivenlik tedbirleri ile Islam ceza
hukukundaki ta’zir kurumu arasinda énemli benzerlikler oldugu gibi, temel felsefe ve
uygulama agisindan belirgin farkliliklar da bulunmaktadir. Asagida, benzer yonler ve

farkli yonler ana basliklar1 altinda karsilastirmali degerlendirme sunulmustur.

2.8.1. Benzer Yonler

Disizyoner (takdire dayali) ceza niteligi: TCK’da hapis ve adli para cezalari, sugun
kanunda belirlenen sinirlar1 iginde hakimin takdiriyle miktarlandirilir. Hakim, her somut
olayda sucun 6zelliklerini ve failin sahsi durumunu degerlendirerek cezanin siiresini veya
miktarini belirler (TCK m.61) — bu, ta’zir cezalarinin takdiri niteligiyle biiyiik benzerlik
gosterir. Islam hukukunda hakim, ta’zir suglarinda sugun agirligina ve failin haline gore
uygun gordiigii cezay1 verebilir (Yi1lmaz, 2024, s. 1173; Ergin, 2007, s. 1805-1809). Her
iki sistemde de cezanin bireysellestirilmesi esastir; suglunun kisiligi, kasti, pigmanlig1 gibi
unsurlar dikkate alinir. Nitekim ta’zir i¢in “su¢un durumuna ve su¢lunun sahsina bakilir”
denirken, ¢agdas Tiirk ceza hukukunda da benzer sekilde cezanin sahsilestirilmesi ilkesi
kabul edilmistir.

Cezanin amaglarinda ortiisme: TCK’daki cezalarin infazinda giidiilen amaclar —
toplum diizenini korumak, faili 1slah etmek, caydirmak, kamu vicdanini rahatlatmak — ile
ta’zir cezalarmin amaglari biiyiik 6l¢iide ortiisiir. Her iki sistem de cezayi bir tiir 1slah ve
onleme araci olarak goriir. Ornegin TCK’da kisa siireli hapis yerine segenek yaptirim
uygulamak, failin topluma kazandirilmasini hedefler (Yilmaz, 2024, s. 1158). Ta’zirde de
cezalarin temel gayesi, islenen kotiliiglin bir daha tekrarlanmamasi1 ve failin
uslandirilmasidir (Tuncay, 2017, s. 85-86). Hem ta’zir cezalar1 hem TCK’daki giivenlik
tedbirleri, suctan caydirma ve toplumu koruma islevini paylasir. Ornegin Osmanli’da

kamuya zararl fiilleri 6nlemek i¢in uygulanan siirgiin, teshir gibi ta’zirler ile cagdas Tiirk
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ceza hukuku benzer durumdaki faile uygulanan hak yoksunlugu, kamu hizmetinden men
gibi tedbirler ayn1 amaca yoneliktir.

Cezalarin cesitliligi ve benzer tiirler: Ta’zir cezalar1 arasinda sayilan hapis, para
cezasli, meslekten men, teshir, siirgiin gibi tiirlerin birgogunun karsiligi TCK sisteminde
bulunmaktadir. TCK, para cezasin1 ve hapsi temel yaptirimlar olarak benimser; ayrica
belli haklardan men, meslek icrasinin yasaklanmasi, belirli yerlere gitme yasagi
(Denetimli serbestlik tedbirleri kapsaminda) gibi uygulamalar mevcuttur. Isldm ceza
hukukunda ta’zir olarak tarihsel uygulamada goriilen para cezasi (siyaseten mali ceza)
Osmanli’da uygulanmist1 (Yakut, 2006, s. 39-40); glinlimiiz Tiirk ceza hukukunda adli
para cezas1 mesru ve sik kullanilan bir yaptirimdir. Hapis cezasi keza ta’zir kapsaminda
mevcuttur ve Islam devletlerinin pratiginde kullanilmistir. Meslekten men, gorevden azil
gibi ta’zirler Osmanli’da vardi (6rn. riigvet alan kadi’nin azli), TCK’da da benzer fiiller
icin gorevden uzaklastirma tedbirleri bulunmaktadir.

Islah edici tedbirler: Hem TCK hem de islam hukuku, cezanin yaninda 1slah edici
tedbirlere 6nem verir. Ornegin TCK’da akil hastalarma ceza yerine tedavi tedbiri
uygulanmasi, bagiml failin tedaviye tabi tutulmasi gibi diizenlemeler vardir. Ta’zir
kapsaminda da nasihat, egitim, tovbe etmesini saglama gibi 1slah yontemleri 6nemli yer
tutar. Ozellikle Islam hukukunda, suglunun topluma kazandirilmasi dini bir amag olarak
da goriiliir; zira cezanin gayesi sadece diinyada degil, ahirette de kisinin arinmasina
hizmet etmektir (Beydavi, 1885, “el-Enfal 8/33” ayeti tefsiri). Cagdas Tiirk ceza
hukukundaki sosyal hizmet yiikiimliiliikleri, denetimli serbestlik altindaki rehabilitasyon
programlari bu acidan ta’zir mantigiyla uyumludur.

Affa ve sahsi etkenlere acik olus: Ta’zir suclarinda magdurun affi veya sulh
olmas1 durumunda genelde kamu otoritesi cezay1 hafifletebilir veya vazgecebilir; benzer
sekilde TCK’da da uzlagma, sikayetten vazgegme gibi hususlar 6zellikle sorusturulmasi
sikdyete bagli suglarda davayr diisiiriir veya cezada indirim nedeni olabilir. Had
cezalarinda affin yeri olmamasina karsilik ta’zirde affa agiklik, TCK’nin benimsedigi
uzlasmact adalet mekanizmalariyla benzesmektedir. Ornegin basit yaralama sucu
TCK’da sikayete tabidir, magdur sikdyet etmez veya vazgegerse fail ceza almaz; bu
mantik, kul hakki tarafi agir basan ta’zirlerde affin sonu¢ dogurabilmesine benzer (Ergin,

2007, s. 1799-1807).
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2.8.2. Farkh Yonler

Kaynak ve mesruiyet farki: En temel fark, cezalarin kaynak noktasinda ortaya
cikar. TCK’daki ceza normlar1 beseri kanun koyucu tarafindan, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nce yapilmis pozitif hukuk kurallaridir. Dayanagini laik hukuk diizeninden ve
toplumsal ihtiyaglardan alir. Buna karsin Islam ceza hukukundaki ta’zir, nihai olarak ser’i
hukukun bir parcasidir; dogrudan dogruya Kur’an ve Siinnet’e dayanmayan hususlarda
bile mesruiyetini dolayli olarak Islami prensiplerden alir. Ta’zir cezalarim belirleme
yetkisi imama verilmistir, ancak imamin yetkisi de dinin temel amag¢ ve kurallariyla
siirlidir (Uyanik, 2017, s. 34). Dolayisiyla Tiirk ceza hukukunun kaynag: akil, deneyim
ve demokratik siirecler iken; IslAim ceza hukukunda ilahi vahiy gergevesi belirleyicidir
(Yilmaz, 2024, s. 1171-1172). Bu durum, cezalarin tartisilabilirligi konusunda da fark
yaratir: Beseri kanunlar elestiriye ve degisime agiktir; oysa ildhi kaynakli hiikiimler
(6rnegin had cezalar1) dokunulmaz kabul edilir. Her ne kadar ta’zir cezalari ildhi nasla
sabit olmasa da Islam hukuku i¢inde dini referanslarla degerlendirilir.

Kanunilik ilkesi ve su¢ tanimi: Cagdas Tiirk ceza hukukunun sacayagi olan
“kanunsuz sug ve ceza olmaz” ilkesi, TCK’da anayasal bir zorunluluktur (Anayasa m.38,
TCK m.2). Bu ilkeye gore ancak kanunda yazili fiiller su¢ sayilir ve ancak kanunda
gosterilen yaptirimlar uygulanabilir. Hakim, kanunda su¢ olarak tanimlanmamis higbir
eylemi cezalandiramaz. Islim ceza hukukunda ise ta’zir kapsaminda kanunilik ilkesi
mutlak anlamda gecerli degildir. Zira dogas1 geregi ta’zir suglar1 dnceden sinirli olarak
belirlenmemistir; toplumda ortaya ¢ikan yeni koétiiliikler de 6rf ve icma ile sug sayilip
cezalandirilabilir. Bir bakima Islam hukuku “nas olmaksizin sug ve ceza olmaz” der; fakat
naslarin genel ilkeleri i¢inde kalan ve nasla belirtilmemis kotiiliikler i¢in ta’zirle
yOneticiye ceza ihdas etme yetkisi verir (Ergin, 2007, s. 1813-1821).

Cezalarin sabitligi ve degiskenligi: TCK’da her sugun cezas1 kanunen belirli
sinirlar arasidadir ve hakim bu simirlari asamaz. Ornegin bir hirsizlik sugu igin kanun “1
yildan 3 yila kadar hapis” diyorsa, en fazla 3 yil verilebilir. Islim hukukunda ta’zirde ise
bir sugun cezasi dnceden kesin bir sinirla ¢izilmemis olabilir. Bu hem avantaj (esneklik)
hem dezavantaj (belirsizlik) olarak degerlendirilebilir. Osmanli hukuk tarihi
incelendiginde, ayn1 fiil i¢in farkli zaman ve yerlerde farkli ta’zir cezalar1 uygulandigi
gortliir (Yakut, 2006, s. 35-37). Buna karsilik ¢agdas Tiirk ceza hukuku, hukuk giivenligi

adina bu tiir belirsizliklere yer vermez; sug ve ceza tipikligini kat: sekilde uygular. Ozetle,
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TCK’da cezalar su¢ bazinda tipiklestirilmistir, ta’zir cezalar ise tipik olmayip ferdi
takdire dayalidir.

Dini-etnik faktorler: TCK, laik bir hukuk olarak failin dini inanci, etnik kokeni vb.
unsurlari ceza tayininde gdzetmez. Oysa Islam hukukunda miislim-gayri miislim ayrimi
veya zimmi-harbi statiisii cezalandirmada fark yaratabilmistir; 6rnegin zimminin icki
icmesi ta’zirle cezalandirilmazken Miisliimanin i¢ki igmesi cezalandirilir. Yine Ramazan
ayinda alenen yiyip igmek Osmanli’da Miisliimanlar i¢in ta’zirlik suctu fakat gayri
miislimler i¢in degildi. Cagdas Tiirk ceza hukukunda boyle ayrimlar esitlik ilkesine aykiri
goriiliir. Bu yon, iki sistem arasindaki normatif anlayis farkini1 yansitir: Biri vatandaslik
eksenli, digeri din eksenli bir yaklasim. Ancak bu fark daha ¢ok had cezalarinda ve
Osmanl1 6rfi hukukunda belirgindir; ta’zir prensip olarak herkese uygulanabilecek genel
nitelikte de olabilir.

Cezanin mahiyeti ve sinirt: TCK’da 6liim cezasi ve bedeni cezalar (kirbag, uzuv
kesme) yasaktir — Anayasa’ya da aykiridir. Buna karsin Islam ceza hukukunda had
cezalar1 kapsaminda bedeni cezalar mevcuttur; ta’zirde de dayak cezasi gibi bedeni
cezalar miimkiin goriilmiistiir. Teorik olarak ta’zirde sopa veya benzeri bedeni ceza
vermek Islim hukukuna aykir1 degildir. Bu, giiniimiiz anlayisiyla insan haklari
bakimindan o6nemli bir farklilik noktasidir. TCK, iskence veya koti muamele
sayilabilecek fiziksel cezalara izin vermezken, ta’zir kapsaminda ge¢miste bu tiir cezalar
kullanilmistir. Yine TCK’da 6zgiirliigii baglayici ceza en agir yaptirm iken, klasik Islam
ceza hukukunda hapis cezasi ikincil ve nadir bir yontem olup hadlerde de
bulunmamaktadir. Bu anlamda modern ceza hukukunun bel kemigi hapis cezasi, Islam
ceza hukukunda aslinda 6rfi bir cezadir.

Yargilama usulii ve delil standardi: TCK’da cezalar, modern ceza yargilamasi
usullerine gore, her tiirlii delille ispatlanabilir ve kesin inang¢ (siiphesiz kanaat) elde
edilirse hiikmedilir. islim ceza hukukunda hadlerde oldugu gibi ta’zirlerde de siiphe
prensibi etkili olsa da ta’zir cezalarinin tatbikinde ispat konusunda daha diisiik standartlar
yeterli goriilebilir. Ornegin had gerektirecek delil olmadiginda bile kuvvetli kanaat ile
kad: ta’zir uygulayabilir. Yani “siipheden samik yararlanir” ilkesi ta’zirde mutlak
uygulanmaz, hakim vicdani kanaatine gore ceza verebilir (Ergin, 2007, s. 1779-1783). Bu
da modern ceza hukukunun getirdigi yiiksek ispat standardindan farklidir. Ote yandan

cagdas Tiirk ceza hukukunda da bazi durumlarda takdiri delil sistemi gegerli olup, yargic
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kanaati esastir; ancak evrensel insan haklar1 standartlari, cezalandirmada masumiyet
karinesini ve yliksek ispat ¢itasini zorunlu kilar. Ta’zirde ise kadi, 6rf ve kendi takdirine
gore bu standartlar sekillendirebilir.

Cezanin affedilmesi ve diismesi: Cagdas Tiirk ceza hukukunda, 6zellikle kamu
davasi niteligindeki ciddi su¢larda magdurun affi cezay: diisiirmez (6rn. kasten yaralama
kamu davasidir, sikdyet aranmaz veya vazgegilse bile devlet kovusturur). Oysa Islam
hukukunda ta’zir suclarinin ¢ogu kul hakki boyutu igeriyorsa, magdurun affi cezayi
ortadan kaldirabilir veya ¢ok hafifletir (¢iinkii zaten nasla belirli bir ceza yoktur, imam
affedebilir). Bu, ceza siyasetinde fark yaratir. Devletin ceza politikasinin 6nceligi modern
donemde kamu diizenini korumak oldugu icin, magdur affetse bile kamunun
cezalandirma talebi devam eder (6rnegin cinayette devlet ayrica ceza verir, magdur
yakinlar affetse bile belirli bir ceza uygulanabilir — TCK’da kasten 6ldiirmede af yoktur).
Islam hukukunda kisasta af mekanizmasi vardir, ta’zirde de 6zellikle magdurla ilgili
suclarda (irza gegme, darp gibi) imam affedebilir veya magdurun talebiyle vazgegebilir.
Bu farkli yaklasimlar, ceza adaletinin kamusallig1 konusunda iki sistemin ayr fikirde
oldugunu gosterir.

Yukaridaki karsilastirmalar 1s18inda, cagdas Tiirk ceza hukuku ile IslAm ceza
hukuku arasinda ta’zir eksenli bir bakisla su genel sonuglara varilabilir: Her iki hukuk
diizeni de toplum menfaatini ve adaleti saglama hedefinde birlesmekte, benzer cezai
araglar1 (hapis, para cezasi, yasaklar vb.) kullanmaktadir. Ta’zir kavrami, icerdigi genis
takdir alan1 ve c¢esitlilik ile aslinda sekiiler ceza hukuku sistemlerine 6nemli bir esneklik
modeli sunmustur. Nitekim gilintimiizde hakimlere taninan takdir yetkisi, ceza tiirlerinin
cesitlendirilmesi (6rnegin secenek yaptirimlar, alternatif ¢oziimler) gibi uygulamalar,
[slam ceza hukukundaki ta’zir mantigiyla uyusmaktadir (Y1lmaz, 2024, s. 1159-1160).

Ote yandan, hukukun dayandig1 felsefi temel, cezalarin mesruiyet kaynag,
kanunilik anlayis1 ve insan haklarina iliskin standartlar bakimindan iki sisteme ayrilir.
Islam hukukunda ta’zirin ilahi ¢er¢evedeki yeri, ¢cagdas Tiirk ceza hukukunda ise laik
kanuniligin 6n planda olusu, yaklasim farklarini derinlestirmektedir. Ayrica bedeni
cezalar ve Oliim cezas1 gibi yaptirimlarin ¢agdas Tiirk ceza hukukunda dislanmasi,
cezalandirma anlayisinin insancil yonde evrimini gosterirken; ta’zir kapsaminda tarihsel

olarak bu gibi cezalara yer verilebilmesi, donemin sartlarina bagl kalmistir. Giiniimiizde
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bircok Islam iilkesinin ceza kanunlarinda ta’zir suglar1 ve cezalar kodifiye edilerek
aslinda modern ceza hukuku tarzina yaklastirilmis durumdadir.

Tirk Ceza Kanunu’nda 6ngoriilen hapis cezasi, adli para cezasi ve gilivenlik
tedbirleri gibi yaptirim tiirleri ile Isldim ceza hukukundaki ta’zir cezalar1 arasinda
kavramsal ve islevsel bir paralellik bulunmaktadir. TCK’daki yaptirimlarin tamamu, ilke
olarak ta’zir niteligindedir; c¢iinkii hicbiri ser’i nasla sabit degildir, hepsi kanun
koyucunun takdirinin iiriiniidiir ve cezalarin infazinda kamu yarar ile failin 1slahi
hedeflenir. Bu bakimdan sekiiler ceza hukuku, ta’zir anlayisinin laik bir zeminde
kurumsallasmis halidir. Diger taraftan, islam hukukunun kendine 6zgii ilkeleri (ilahi
kaynak, siipheye gore hiikiim, had-ta’zir ayrimi, vb.) sebebiyle ta’zir uygulamalar ile
modern ceza hukuku uygulamalar1 birebir drtiismez. Ozellikle hukuk giivenligi, kanunilik
ve insan haklar standartlar1 acgisindan cagdas Tiirk ceza hukuku daha kesin c¢izgiler
cizerken; Islam hukukunda ta’zir esnek ve yoneticinin takdirine baglh bir alan olarak
kalmastir.

TCK’daki ta’zir benzeri ceza normlarinin analizi, bu normlarin biiyiik 6l¢iide 1slah
edici, caydirict ve koruyucu amaglarla sekillendigini gostermektedir. Adli para cezasi,
hapis cezast ve cesitli giivenlik tedbirleri, hep birlikte toplumsal diizenin ve adalet
duygusunun korunmasina hizmet etmektedir. Islim ceza hukukundaki ta’zir kavrami da
benzer maksatlara matuf olup, tarihi silirecte Miisliiman toplumlarin sug¢ politikalarini
derinden etkilemistir. Iki sistem arasindaki etkilesim tarihsel olarak Osmanli
uygulamalarinda goriilmiistiir; Cumhuriyet’in laik hukuk diizeni ise bu miras1 evrensel
ceza hukuku prensipleriyle harmanlayarak giinlimiiz Tiirk ceza hukuku sistemini
olusturmustur.

Bu caligsmada ortaya konulan karsilastirma, farkli kaynaklardan beslenen iki ceza
adalet anlayisinin aslinda ortak insani ve sosyal gayeler paylastigini ortaya koymaktadir
(Y1lmaz, 2024, s. 1158-1160). Cezanin nihai amaci ister sekiiler ister dini baglamda olsun,
toplumu koétiiliiklerden arindirmak, bireyleri suctan uzak tutmak ve adaleti saglamaktir.
Ta’zir de TCK’nin ceza normlar1 da bu biiylik amaca hizmet eden araglardir. Bununla
birlikte, hukukun sistematikligi ve ongoriilebilirligi bakimindan modern ceza hukuku
yontemleri, belki de ta’zir uygulamalarinin gelisigiizellige varabilecek yonlerini disipline
etmis ve evrensel bir standart getirmistir. Neticede, giiniimiiz cagdas Tiirk ceza hukuku

uygulayicilar agisindan Isldim hukukundaki ta’zir kavramu, tarihi ve teorik bir
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referans noktasi olugturmakta; cezanin fert ve toplum eksenli dengesi konusunda zengin

bir arka plan sunmaktadir.
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3.BOLUM
TA’ZIR CEZALARININ iSLAM HUKUKU ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

3.1. CAGDAS TURK CEZA HUKUKUNDAKi TA’ZIR BENZER! MEVCUT
CEZA UYGULAMALARININ ISLAM HUKUKU BAGLAMINDA
KARSILASTIRILMASI

Islam hukukgular1 hiikiimleri ele alirken genelde konuyu makasid, maslahat ve
adalet perspektifinden degerlendirmeye ¢alismislardir. Bu agidan soyle bir veciz kural
ortaya ¢ikarmislardir. “Ser‘in mizan1 maslahattir.” Her amel maslahatiyla muteber olur.
Maslahatlarda nesafe/adalet esastir (Yilmaz, 2024, s. 13). Islim ceza hukuku ile ¢adas
Tiirk ceza hukuku, cezalandirma amaglar1 ve yontemleri bakimindan bazi ortak noktalara
sahip olmakla birlikte koklii farkliliklara da sahiptir. Mevcut ceza uygulamalarinin
karsilastirilmasi, ta’zir kavraminin anlasilmasi agisindan énemli bir ¢ergeve sunar:

Suc ve Ceza Anlayist: Is1am hukukunda sug kavrami hem diinyevi diizeni hem de
uhrevi sorumlulugu ilgilendirir. Sug¢ yalniz topluma kars1 degil Allah’a karsi da islenen
bir yanlis olarak goriiliir ve ceza, ayn1 zamanda gilinahin karsilig1 seklinde manevi bir
boyut tasir (Karaman, 2008, s. 312). Cagdas Tiirk ceza hukukunda ise su¢ kanunla
tanimlanmis topluma zarar veren bir fiildir; manevi/ahlaki boyutu devre dis1 birakilarak,
sadece toplumsal diizen perspektifinden ele alinir. Bu nedenle, ta’zir cezalarinin amaglari
arasinda sayilan ahlaki terbiye ve dini arinma, ¢agdas Tiirk ceza hukuku uygulamalarinda
acik bir hedef degildir. Ornegin, bir kimseyi alenen icki igerken yakalamak Islam
toplumunda kamu ahlakina aykir1 olup ta’zir cezasini (6rnegin degnek veya teshir
cezasini) gerektirebilirken, cagdas Tiirk ceza hukukunda tek basina icki igmek sug olarak
tanimlanmadig1 i¢in cezalandirma s6z konusu olmaz. Bu farklilik, su¢ taniminin referans
sisteminden kaynaklanir: IslAm hukuku ilahi emir ve yasaklar1 esas alirken ¢agdas Tiirk
ceza hukuku sekiiler yasama organinin koydugu kurallar1 esas alir.

Cezanm Kaynag1 ve Dayanag: Islam hukukunda had ve kisas cezalar1 dogrudan
naslara dayanirken, ta’zir cezalarinin dayanagi ser’i naslarin genel prensipleri ve yonetici
otoritenin ({ili’l-emr) kamu yarar1 gozeterek koydugu kurallardir. Cagdas Tiirk ceza
hukukundaki cezalar ise anayasa ve kanunlardan neset eder; mesruiyetini halkin iradesini
temsil eden meclisin ¢ikardigi yasalardan alir. Bu baglamda, kanunilik ilkesi modern ceza

adaletinin temelidir (Demir, 2018, s. 38). Islam hukukunda kanunilik ilkesi modern
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anlamda mevcut degildir; ancak bu, keyfilik anlamina gelmez. Islam hukukunun kendi
icinde gelistirdigi mekanizmalar (6rfiin  hukuk kaynagi olarak kabulii, fikih
literatiirtindeki  igtihatlar, kazasker ve seyhiilislam fetvalar1 gibi) cezalarin
ongoriilebilirligini saglamistir (Colak, 2019, s. 101). Ozellikle Osmanli’da, ser’i hukukun
bosluk biraktig1 ta’zir alani kanunnamelerle doldurulmus ve boylece fiilen kanunilik
saglanmistir. Bu nedenle, karsilastirma yapilirken, teorik diizeydeki farklara ragmen
pratikte benzer islevlerin goriildiigii sdylenebilir. Cagdas Tiirk ceza hukukundaki ceza
kanunu ne ise, klasik Islam toplumunda da seriat ve sultanin 6rfi diizenlemeleri o islevi
goriiyordu.

Cezalandirma Yetkisinin Sahibi: Modern ceza hukukunda cezalandirma yetkisi
devlete, daha somut olarak yasama organina ve mahkemelere aittir; suclar kamu adina
kovusturulur ve cezalar devlet eliyle infaz edilir. Islim hukukunda da nihai olarak
cezalandirma yetkisi Islam devletine (imam veya sultan) ve onun kadilarma aittir. Ancak
Islam hukukunda, 6zellikle kisas gibi suglarda magdur ve ailesinin siiregte belirleyici
haklar1 vardir; had suglar1 Allah hakki oldugu icin devlete sikayet gerekmeden re’sen
takibat yapilabilir. Bu karma yapi, ta’zir suglarinda sdyle tezahiir eder: Eger fiil bir kul
hakki ihlali ise (6rnegin dolandiricilik, hakaret, darp gibi bireye zarar veren ancak nasla
cezasi belirli olmayan fiiller), magdur sikayet ederse kad1 ceza verir; magdur affederse
kamu otoritesi genelde bu affi dikkate alir ve cezay: kaldirabilir. Buna karsilik fiil daha
cok kamu diizenini ilgilendiriyorsa (6rnegin kamu ahlakini bozucu davranislar, asayise
iliskin suglar), devlet magdurun rizasina bakmaksizin cezayr uygulayabilir (Kogak,
Dalgin ve Sahin, 2017, s. 423). Cagdas Tiirk ceza hukukunda ise hemen her su¢ devlet
tarafindan kovusturulur; magdurun affi sadece bazi hafif suglarda davayi diisiiriir
(sikayete bagli suglar). Ozellikle Tiirk Ceza Kanunu'nda éngdriilen kamu davasi sistemi,
ta’zir suglarinin kovusturulmasindaki kamu otoritesi agirligint andirir. Her iki sistemde
de kamunun cikar1 gerektirdiginde, su¢ bireysel bir hakka yonelik bile olsa, devlet
cezalandirma yetkisini kullanmaya devam eder.

Ceza Tiirleri ve Uygulama Bigcimleri: islam hukukunun klasik ceza tiirleri (dévme,
hapis, siirgiin, para cezasi, teshir, 6liim vb.), Osmanli kanunnameleri araciligiyla biiytlik
Olciide kodifiye edilerek uygulanmistir. Cagdas Tiirk ceza uygulamalari ise 19. yilizyildan
itibaren Bat1 kaynakli ceza tiirlerini benimsedi: Uzun siireli hapis ana ceza haline geldi,

bedeni cezalar ve 6liim cezasi (istisnalar disinda) terk edildi, para cezalar1 kurumsallasti.
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Bu agidan bakildiginda, giiniimiiz Tiirk ceza hukukunda kisas ve had cezalarina dogrudan
karsilik yoktur; drnegin zina veya hirsizlik gibi fiillere Is1im hukukundaki had cezalar
uygulanmaz, bunlar ya su¢ olmaktan cikarilmis ya da farkli cezalar ongoriilmistiir.
Ancak, ta’zir benzeri cezalar dedigimiz kavram tam burada devreye girer: Osmanli’nin
son doneminde zina sucu i¢in hapis cezasi veya para cezasi verilmesi gibi, modern
donemde de dini had cezasi yerine sekiiler ta’zir cezalar1 uygulanmistir. Nitekim Tiirk
Ceza Kanunu’nda hirsizlik sugunun cezasi birkag yil hapis olarak diizenlenmistir ki bu,
Islam hukukunda ilgili sartlar olusmadiginda hirsizlik icin verilen ta’zir cezasina denk
diiser. Keza adam 6ldiirme sugunda kisas yerine miiebbet hapis cezast ongoriilmiis ve
maktul yakinlarina tazminat talebi (maddi-manevi) hakki taninmistir; bu da Islam
hukukundaki diyet + ta’zir bilesimine yapisal olarak benzemektedir.

Cezanm Amaci ve Felsefesi: Yukarida da deginildigi gibi, Isldm ceza hukuku
cezaya ¢ok boyutlu bir anlam yiikler: hem diinyevi diizeni saglama hem uhrevi arindirma.
Modern ceza hukukunda ise cezanin amaci, genel ve 6zel 6nleme (caydiricilik), failin
topluma kazandirilmasi ve yeniden sug islemesinin 6nlenmesidir (Erdogan, 2018, s. 78).
Aslinda bu amaclar, ta’zirin 1slah ve ibret amagclariyla ortiismektedir. Ancak cagdas Tiirk
ceza hukuku, cezayr agikca ahlaki bir terbiye yontemi veya dini bir arinma olarak
tanimlamaz. Dolayisiyla sdylem farkliligi vardir: Islim hukukunda bir kimse ceza
gordiigiinde “dlinyevi cezasini ¢ekti, ahirette bu giinahtan muaftir” seklinde bir inang
varken, cagdas Tirk ceza hukukunda ceza c¢ekmek kisinin ahlaki durumuyla
iliskilendirilmez, tamamen toplumsal hesaplagsma olarak goriiliir. Bu fark uygulamada
bazi sonuglar dogurur; 6rnegin Osmanli mahkemelerinde bazen tévbe eden bir sugluya
cezasinda indirim yapildig goriiliirdii, zira maksat 1slah oldugu i¢in pismanlik gosteren
fail daha az cezayla yetinilebilirdi. Cagdas Tiirk ceza hukukunda ise pismanlik indirim
sebebi olabilir (TCK’da etkin pismanlik hiikiimleri gibi), ancak bunun ardindaki gerekce
dini degildir, failin tekrar su¢ isleme ihtimalinin azalmasi gibi sekiiler bir

degerlendirmedir.

3.2. CAGDAS TURK CEZA HUKUKUNDAKI TA’ZiR BENZERi CEZALARDA
HAKIMIN YETKIiSi VE CEZALANDIRMA ESASLARI (TA’ZiRDE TAKDiR
YETKISI)

Ta’zir cezalarinin en belirgin 6zelligi, hakimin (kadinin) genis bir takdir yetkisine

sahip olmasidir. Kur’an ve Siinnet, ta’zir kapsamindaki suglar i¢in belirli cezalar tayin
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etmediginden, kad1 her bir vaka i¢in adalet ve maslahat1 gozetecek sekilde uygun cezayi
belirler. Bu takdir yetkisi, keyfi bir serbesti degil, bilakis ser’1 prensiplerle ¢ercevelenmis
bir esnekliktir. Kadi, ceza takdir ederken su esaslar1 gozetir: (a) Sugun mahiyeti ve agirhig
(hafif bir fiil i¢in hafif ceza, agir i¢cin daha agir ceza), (b) Suglunun sahsi halleri (yasi, akil
durumu, su¢ isleme sikligi, pismanligi vb.), (c¢) Sugun toplum iizerindeki etkisi
(yayginlasma tehlikesi, toplumsal huzuru bozma derecesi), (d) Magdurun durumu ve
talebi. Ornegin, ilk kez hirsizlik yapan birine kad1 nasihatle uyar1 vermekle yetinebilirken,
ayni fiili defalarca tekrarlayan i¢in hapis ve teshir cezasi takdir edebilir. Bu tamamen
kadinin, “adalet” ve “islah” ilkelerini o somut olaya uygulama becerisine birakilmstir.

Klasik fakihler, hakimin ta’zirdeki takdir yetkisini tartisirken, isabet etse de
etmese de ictihad ecrini vurgulamiglardir. Yani kadi, iyi niyetle ve fikhi esaslara
dayanarak bir ceza belirlerse hata etse bile giinahkar olmaz, isabet ederse iki sevap alir.
Bu yaklagim, ta’zir cezalarinin gesitliliginin arkasindaki esnek zihniyeti agiklar: Mutlak
adaleti saglayacak olan, kat1 kurallar degil, hikmet sahibi hakimin her olaya hakkaniyetle
yaklasmasidir (Karaman, 2019, s. 108). Ote yandan, asir1 veya yetersiz ceza takdir eden
kadrya, Is1am devlet bagkan: miidahale etme yetkisine sahipti; bdyle durumlarda temyiz
veya gorevden alma mekanizmalar isletilebilirdi. Bu da gosterir ki ta’zirde takdir yetkisi
genis ama sinirsiz degildir —nihai sinir, seriatin genel ilkeleri ve {ist otoritenin denetimidir.

Cagdas Tirk Ceza Hukuku’nda da hakimlerin ceza tayininde dikkate aldig
Olciitler vardir (TCK md.61°deki olgiitler gibi). Ancak en 6nemli fark, hakimin takdir
yetkisinin yasal sinirlar ve denetim mekanizmalari ile sik1 bigimde ¢evrelenmis olmasidir.
Hakim sug i¢in kanunda belirtilen alt ve iist sinir arasinda ceza verebilir; bu sinirlarin
disinda bir ceza veremez. Ayrica ¢agdas Tiirk ceza hukukunda hakim, su¢un kanunda
ongoriilen ceza tiirli disinda bir ceza tiirii segme 6zgiirliigline de sahip degildir (6rnegin,
kanun hapis diyorsa, hakimin onu para cezasia cevirebilmesi yine kanundaki 6zel
sartlara baglidir). Istinaf ve Yargitay yolu ile hakimin takdirinin hukuka uygun kullanilip
kullanilmadig1 da denetlenir. Dolayisiyla, cagdas Tiirk ceza hukukunda takdir yetkisi
daha standartlastirilmis ve seffaf kriterlere baglanmistir.

Islam hukukcular;, hakimin keyfi davranmasini Onlemek igin bazi ilkeler
benimsemislerdir. Ornegin bir kural olarak, ta’zir cezasi had cezasindan agir olamaz

denilmistir (stipheli durumlar harig). Keza, bir kisiye ayni fiil i¢in hem had hem ta’zir
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verilecekse (mesela siipheli zina durumunda had diisiip ta’zir veriliyorsa), verilen ta’zir
cezast had cezasini golgede birakmayacak olgiide olmalidir (Basoglu, 2011, s. 199).
Boylece ta’zir cezalarinda “kanunsuz ceza olmaz” prensibine yakin bir uygulama ortaya
cikmistir. Nitekim 1727 tarihli bir fetvada Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi,
Padisah’in kanun koyma ve cezalandirma yetkisini dini a¢idan mesrulastirmak igin
“Ta’ziren katl” tabirini kullanmis; bdylece padisahin 6rfi cezalarinin da aslinda ser’i
ta’zirin bir parcasi oldugu vurgulanmistir (Yakut, 2018, s. 158-160). Bu fetva, klasik
ta’zir anlayisinin  smirlarinin - genisletilerek devlet otoritesinin cezai  yetkisinin
mesrulastirildigini gosterir (Yakut, 2018, s. 159).

Sonug olarak, ta’zirde hakim ve yoneticiye taninan takdir yetkisi, esneklik ile
adalet arasindaki dengeyi saglama ¢abasinin bir tirlintidiir. Cagdas Tiirk ceza hukukunda
da benzeri bir denge, yasal sinirlar i¢inde takdir mekanizmasiyla kurulmaya caligilir.
Ta’zirde takdir yetkisi, sugun ve failin 6zelliklerine gére “en uygun” cezayi bulmayi
hedeflerken; ¢agdas Tiirk ceza hukukunda takdir, kanun koyucunun iradesine tabi bir
sekilde “en adil” cezay1 secmeyi amaglar. iki yaklasim arasindaki fark, birinde hukuki
kesinlikten ziyade ahlaki ve toplumsal gdzetimin 6n planda olmasi (islam hukuku),

digerinde ise hukuki kesinligin (belirlilik ve denetlenebilirlik) agir basmasidir.

3.3.SUC VE CEZADA ORANTILILIK iLKESi: ISLAM HUKUKU iLE CAGDAS,
HUKUK SISTEMLERININ MUKAYESESI

Adalet, ceza hukukunun en temel hedefi ve mesruiyet dlgiitiidiir. Her iki hukuk
sistemi de “su¢ ile ceza arasinda hakkaniyete uygun bir denge kurulmasi” ilkesini
benimsediklerini ifade eder. Ne var ki, bu ilkenin somutlastirilmasi ve adaletin tecellisi
konusunda farkli perspektifler mevcuttur.

Islam’da adalet (adl) ilahi bir emirdir ve her alanda oldugu gibi ceza hukukunda
da rehber ilkedir. Su¢ ve ceza arasinda denge hem diinyevi hem uhrevi adaletin pargasi
kabul edilir. IslAm ceza hukukunda “cezanin sugla miitenasip olmas:” prensibi, Kur’an’in
“kotiiliiglin cezast misliyle bir kotiiliiktiir” (Suara 42/40) ayetiyle de iligkilendirilir. Had
cezalar1 bu misliyet ilkesinin tecellisi olarak goriiliir; 6rnegin hirsiz icin el kesme, yaptigi
fiillin vahametine denk ilahi bir adalettir. Ta’zir cezalarinda ise misliyet sabit olmadig
i¢in orantililik ilkesini uygulamak kadinin gérevine girer. Kadi, ta’zir cezasini belirlerken

sucun agirligr ile cezanin agirligini miimkiin mertebe dengeler.
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Islam hukukunda miisamaha ve merhamet ilkeleri de adalet kavramina dahildir.
Hz. Peygamber’in {nlii hadisi, “Siiphe durumunda had cezalarimi distiriiniiz.
Miisliimanlar i¢in bir ¢ikis yolu varsa birakiniz. imamin (hakimin) affetmede hata etmesi,
cezalandirmada hata etmesinden hayirlidir” (Kogak, Dalgin ve Sahin, 2017, s. 432) ceza
adaletinde siiphe halinde affetmeyi yegleyen bir yaklasimi ortaya koyar. Bu, adaletin
sadece ceza vermekle degil, yeri geldiginde ceza vermemekle de saglanabilecegini
gosterir. Ozellikle had cezalarinda bu ilke uygulanmis, ta’zirde ise hakimin insafina
rehber olmustur. Eger bir fiil cezay1 hak ediyor ama failin durumu geregi ceza vermemek
daha maslahatli ise (6rnegin acliktan yemek calan birini affetmek toplumsal vicdana daha
uygun olabilir), kad1 cezada ¢ok 1srarci olmayabilir. Islam adalet diisiincesinde, kamu
yarar1 (maslahat) ve bireysel durumlarin gozetilmesi de dengenin parcasidir. Yani adalet,
her durumda azami ceza vermek degil, hakkaniyete uygun diiseni yapmak olarak anlasilir.
Cagdas Tirk Ceza Hukuku, agik¢a orantililik ilkesini benimser. 5237 sayili
TCK’nin genel gerekgesinde ve Anayasa’nin hukuk devleti ilkesi kapsaminda, cezanin
sucla orantili olmasi gerektigi vurgulanir. Bu ilke hem norm diizeyinde hem uygulama
diizeyinde isler. Ornegin basit bir yaralama sugunun cezasi kanunda 4 aydan 1 yila
hapistir, agir yaralama ise 1 yildan 3 yila kadar ¢ikar; ciinkii ikinci fiilin daha agir oldugu
kabul edilir. Bu, orantililigin kanuni diizeyde gézetilmesine ornektir. Uygulamada da
Yargitay ictihatlari, hakimin gerekcesiz bir sekilde list sinirdan ceza vermesini “orantisiz”
bulup bozabilmektedir.

Cagdak Tiirk ceza hukukunun adalet anlayisi, biiyiik 6l¢iide sucun toplumsal
zararma ve failin kusuruna odaklanir. Sugun sonucu ve tehlikeliligi arttik¢a ceza artar;
failin kast: yogunlastik¢a veya sug tekrarlari varsa ceza agirlasir. Bu yaklasimla Islam
hukukunun ta’zir uygulamasi arasinda ortiisen noktalar bulunur: Her iki sistem de tekerriir
durumunda daha agir ceza ongorebilir, kasten yapilan fiili taksirle yapilandan daha agir
cezalandirir ancak ¢agdas Tiirk ceza hukukunda “failin durumuna goére ceza azaltma”
konusu, Islam hukukundaki kadar esnek degildir. Ornegin a¢ oldugu igin ekmek calan
birine, Tiirk hakim yine ceza verir ama belki alt sinira yakin verir; oysa kadi, belki hig
ceza vermeyebilirdi veya tamamen tazmini yeterli bulabilirdi. Modern anlayis “sug
suctur” der ve mazeretleri sinirli 6lgiide dikkate alir. Misal olarak aclik gibi durumlar
cezayl tamamen kaldiran bir hukuki mazeret sayilmamistir, sadece takdiri indirim nedeni

olabilir.
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Hem Islam hukukunda hem de ¢agdas Tiirk ceza hukukunda teorideki orantililik
prensibi uygulamada her zaman tartismasiz degildir. IslAm hukukunda bazi ta’zir
cezalarmin hadlerden bile agir uygulanabildigi elestirisi yapilmistir: Mesela bazi
donemlerde, hirsizlik haddinin sartlar1 olusmasa da padisah fermaniyla hirsizlar idam
edilebilmistir (siyaseten katl kapsaminda). Bu, zahiren “kii¢lik su¢ biiyiik ceza” 6rnegi
gibi durur ve Adalet acisindan sorgulanir. Osmanli ulemast bu gibi durumlari
mesrulastirmak i¢in, failin miitemerrit olusu veya kamu diizenine biiyiik tehdit arz etmesi
gibi gerekgelere bagvurmustur (Yakut, 2018, s. 158-160).

Adalet kavrami, ayn1 zamanda toplumun ceza adaletine olan gilivenini de temsil
eder. Islam toplumlarinda had cezalarmnin infazi kamu vicdaninda ilahi adaletin tecellisi
olarak goriiliirken, ta’zir cezalarinda yoneticinin adil olup olmadigina dair algi 6nem
kazanmustir. Adil bir kadi, ta’zir cezalarim hakkaniyetle uygulayarak halkin giivenini
kazanir; zulmeden bir yonetici ise ta’zir yetkisini istibdada alet ederek adalet duygusunu
zedeler. Bu yiizden, islam tarihi metinlerinde adil kadilar &viilmiis, haksiz ceza verenler
elestirilmistir. Modern toplumda da mahkemelerin verdigi cezalarin adil olup olmadigi
kamuoyunda tartisilir ve bu tartismalar hukuk sistemine giivende rol oynar. Ornegin ¢ok
hafif ceza alan bir tecaviiz su¢lusuna toplum tepki gosterir veya ¢ok agir ceza alan bir
ifade ozgiirligii ihlalinde tepki gosterir. Bu agidan, adalet dengesi siirekli gozetilmesi
gereken, zaman ve sartlara gore degerlendirilen bir hassas nokta olmaya devam eder.

Ozetle, sug ve ceza dengesinde adalet ilkesi her iki sistemin de kalbinde yer alsa
da pratik uygulamalar ve teorik temeller farklidir. islim hukukunda adélet, ilahi emirler
ve kul hakki kavramlar1 ekseninde sekillenirken; cagdas Tiirk ceza hukukunda adalet,
pozitif hukuk normlar1 ve evrensel insan haklari ¢er¢evesinde tanimlanir. Ancak her iki
sistemde de beklenen, “suca uygun ceza” verilmesidir. Cagdas Tiirk ceza hukuku
doktrini, Islim’daki ta’zir tecriibesine bakarak sunu sdyleyebilir: Siyasete dayali sertlik
veya asirt merhamet arasinda, gergek adalet orta yoldadir. Hakimler, ne zulmederek
orantisiz agir cezalar vermeli ne de su¢un magdurlarini hige sayacak 6l¢iide ciizi cezalarla
gecistirmelidir. Bu denge, adiletin somutlasmis halidir (Kose, 2017, s. 120). Islam
hukukunun ta’zir pratigi de cagdas Tirk ceza hukukunun bireysellestirme ilkesi de

aslinda bu dengeyi bulmaya ¢alismistir.
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3.4. CAGDAS TI"J}QK CEZA HUKUKUNDAKiI TA’ZIR BENZERIi
CE%ALARININ 'MAG].)UR HAKLARI VE KAMU YARARI ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI
Ceza adaletinde magdurun haklar1 ve kamu yarari, birbiriyle baglantili ancak
zaman zaman gerilimli iki boyuttur. Ta’zir cezalarmin uygulanmasinda da ¢agdas Tiirk
ceza hukukunda da magdurun zararinin giderilmesi ve toplumun korunmasi hedefleri
gozetilir.
IslAm ceza hukuku, &zellikle kisas ve diyet kapsaminda magdurun hakkini
merkeze alir. Kul hakki denen bu hak, devletin bile kolayca miidahale edemeyecegi kadar
onemsenmistir. Ornegin kisas gerektiren bir yaralama olayinda magdur affederse ceza
diiser; ciinkii ceza, magdurun talebine baglidir. Ta’zir suclarinda ise magdurun rolii,
sugun niteligine gore degisir. Eger islenen fiil dogrudan bir sahsin hakkini ihlal ediyorsa,
magdurun sikayeti cogu zaman gerekli goriilmiistiir. Klasik fikihta, had suglar1 kamu
hakki sayildigindan devlete sikdyet aranmadan da takip edilir; kisas suclar1 kul hakki
sayildigindan magdurun talebine birakilir; ta’zir suclari ise bunlarin arasinda karma
niteliktedir (Uyanik, 2017, s. 34-35). Mesela dolandiricilik veya emniyeti suiistimal gibi
bir su¢ dogrudan bir kisinin mal varligma zarar verir (kul hakki) ama ayn1 zamanda
toplumda giiven duygusunu zedeler (Allah hakki/kamu hakki). Bu gibi durumlarda
magdurun talebi nemli olmakla birlikte, devlet de kamu yarar1 geregi olaya miidahil olur.
Magdur haklar1 baglaminda bir diger konu, tazmin durumudur. Ta’zir cezalari
dogrudan magdura 6denen bir tazminati igermez. Ancak hukuki sorumluluk bakimindan,
suglu hem cezalandirilip hem zarar1 tazmin ettirilebilir. Islim hukukunda “huk{imet-i adl”
denilen, hékimin takdirine bagli bir tazminat uygulamas: vardir. Had veya kisas
kapsaminda olmayan ama bir zarara yol agan fiillerde, kad1 failin magdura uygun bir
bedel 6demesine hilkmedebilir (6rnegin birinin kolunu sakat birakan ama kisas sartlari
olusmadigi i¢in kisas uygulanamayan bir durumda, magdura 6denmek iizere kadi belirli
bir meblag takdir edebilir). Bu aslinda bir ta’zir tiirii olarak manevi tazminat gibidir
(Basoglu, 2011, s. 200). Boylece magdurun hakki bir nebze de olsa korunmus olur.
Ornegin Osmanli uygulamasinda, bir kavga sonucu disi kirilan kisinin diyet talep hakki
yoksa (diyet genelde tam kisas gerektiren yaralanmalarda vardi), kadi “hiikiimet-i adl”
yoluyla failin belli bir para 6demesine karar verebilirdi. Bu, ta’zir cezasi niteligindedir ve

magdurun zararini giderir.
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Magdur olsun veya olmasin, topluma zarar verme potansiyeli olan her fiil ta’zir
kapsaminda degerlendirilebilir. Bu bakimdan, kamu yarar1 ta’zirin temel amacidir
denebilir. Oregin kamusal alanda insanlarin huzurunu bozan davramislar somut bir
magdur yaratmasa bile ta’zir cezasimi gerektirebilir, zira “huzur-i ammenin ihlali” s6z
konusudur. Tarihsel olarak hisbe teskilati (muhtesiblik, yani zabita gorevine benzer bir
kurum) vasitasiyla, pazarda hile yapan, fahis fiyat uygulayan, kamuya acik yerde
edepsizlik eden kisiler, sikdyet olmasa bile ta’zir cezasiyla te’dip edilmislerdir. Bu
uygulama, kamu yarar1 ilkesinin pratik yansimasidir. Toplumun genel menfaati bireysel
Ozgurliikkten 6nde tutulmus, toplumsal nizama aykiri her eylemde otorite miidahale
etmistir (Basoglu, 2011, s. 199).

Yine, zimmetine para gegiren bir memur, parayi yerine koysa ve ilgili kurum
sikayetten vazgecse bile, padisah fermaniyla ayrica cezalandirilirds; ¢iinkii kamu diizeni
bozulmustur ve ibret-i alem i¢in cezasiz birakilmaz (Yakut, 2018, s. 158).

Cagdas Tiirk ceza hukuku uzun siire “sucun topluma karsi islenmesi” fikrini
vurgulayarak magduru ikincil planda tutmus olsa da son yillarda magdur haklar hareketi
ile 6nemli gelismeler kaydetmistir. Tiirkiye’de ceza yargilamasinda magdur, “katilan”
sifatiyla davaya katilip hakkini arayabilir; ayrica failden tazminat isteme hakki saklidir.
Ceza hukuku uygulamalarinda magdurun tatmin edilmesi, adaletin tam olarak
gerceklesmesi i¢in onemsenmektedir. Bu amagla getirilen uzlastirma kurumu (Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda yer alan), ta’zir uygulamasindaki sulh geleneginin modern bir
yansimasi gibidir. Belirli suglarda fail ile magdurun uzlastirilmast ve failin magdurun
zararin1 gidermesi halinde ceza davasmin diigmesi saglanir. Bu mekanizma, Islam
hukukundaki “magdur affederse ceza diiser” prensibine olduk¢a benzemektedir. Ornegin
basit bir yaralama sugunda, fail magdurdan 6ziir dileyip tedavi masraflarin1 6der ve
magdur da uzlasirsa, devlet davayi siirdiirmez. Bu yaklagim, ceza adaletini onarimci bir
cizgiye cekerek magdurun tatmin olmasini 6ncelemektedir.

Bununla birlikte, ¢cagdas Tiirk ceza hukukunda magdur affinin gecgerli olmadig:
pek cok suc vardir. Siddetli yaralama, cinsel saldir1, cocuklara karsi suclar gibi alanlarda
magdur razi olsa bile devlet genellikle davay1 devam ettirir, ¢ciinkii bu fiiller ayn1 zamanda
topluma kars1 da sug sayilir. Bu noktada kamu yarari, magdur iradesinin 6niine gecer.
IslAm hukukunda da benzer bir denge mevcuttur. Ornegin had suglarida magdurun affi,

had cezasimi diislirmezdi ¢linkii had Allah hakkidir. Giinlimiizde de 6rnegin cinsel
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istismar sugu sikayete tabi degildir; magdur sikayet etmese bile (hatta riza gdstermis olsa
bile yas1 kii¢iik oldugundan) kamu adina ceza verilir. Bu, toplumun ahlak ve diizenini
korumak i¢indir.

Cagdas Tiirk ceza hukukunda “kamu yarar1” kavrami genellikle ceza siyasetinin
genel amaci olarak dile getirilir. Cezalarin caydiric1 olmasi, genel giivenligi saglamasi
kamu yararinadir. Ancak uygulamada kamu yarari, cogu zaman insan haklar1 ve bireysel
haklarla dengelenir. Yine de somut olarak bakarsak, devlet bazen magdurun
istememesine ragmen cezalandirmaya gider, ¢linkii sugu cezasiz birakmanin kamu
diizenine zararli olacagm diisiiniir. Ornegin aile i¢i siddet vakalarinda, esini déven koca
hakkinda kadin sikayetini geri alsa bile savci kamu adina davayi siirdiirebilmektedir
(6284 sayili Kanun ve uygulamalari geregi). Bu yaklasim, Islim hukukunda had
suclarinda goriilen “sikayete bagli olmaksizin cezalandirma” anlayisina benzer.

Ta’zir cezalarinda da benzer sekilde ibret-i miiessire gayesi vardi. Osmanli’da
halka acik ceza infazlar1 (teshir, falaka, kamg¢i1) uygulanarak, baskalarina ders olmasi
amaglanirdi. Bugiin insan onuru gerekcesiyle boyle teshir cezalar terk edilmis olsa da
medyanin sucu ve cezayl duyurmasi benzer bir islev goriir. Yine de cagdas Tiirk ceza
hukukunda kamu yarar1 hi¢cbir zaman kisinin temel haklarini biitiiniiyle goz ardi1 edecek
sekilde yorumlanamaz; hukuk devleti ilkesi buna engeldir.

Hem Isldm hukukunda hem ¢agdas Tiirk ceza hukukunda bazi durumlarda
magdurun beklentisiyle kamu yarar1 ¢atisabilir. Islim hukukunda bu gatisma en ¢ok kisas
davalarinda goriiliirdii. Maktiiliin ailesi katili affettiginde (diyet alarak) belki kendi
hakkini aliyor ama toplum, kan dokenin serbest kalmasma tepki gdsterebiliyor.
Osmanli’da boyle durumlarda padisah affedilen katillere yine de hapis veya siirgiin
seklinde ta’zir cezasi verebiliyordu ki kamu vicdanmi rahatlasin (Yakut, 2018, s. 159).
Cagdas Tiirk ceza hukukunda da benzer bir durum s6z konusu: Bazi sucglarda taraflar
anlasip “cezasizlik” durumu olustugunda toplumsal tepki olabiliyor. Bu nedenle kanun
koyucu uzlagsmanin sinirlarini ¢gizerken kamu yararim diisiinerek hareket ediyor. Mesela
cagdas Tiirk ceza hukukunda kasten yaralama suc¢u uzlagmaya tabi ama cinsel taciz sucu
uzlagmaya tabi degildir ¢iinkii ikinci durumda uzlasmaya izin vermek kamu vicdanini
rahatsiz edebilir.

Sonug olarak, ta’zir cezalarinin hem magdur haklarmi gézetme hem de kamu

yararini saglama gibi ¢ift amaci vardir. Islam hukukunda bu denge, esnek ve duruma 6zgii



114

¢oziimlerle yiiriitiilmiis olmakla ¢agdas Tiirk ceza hukukunda daha kuralc1 bir yaklagimla
yonetilmektedir. Ta’zir, magdurun zararini tazmin etmeyi de icerdiginde ideal amacina
ulasir; ¢agdas Tirk ceza hukuku da giderek bunu saglama yolunda ilerlemektedir.
Ornegin giiniimiizde ceza mahkemeleri, sugun magduru lehine hiikkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi karar1 verirken sarta “zararin giderilmesi’ni koyabiliyor, boylece fail
magdurun zararini karsilarsa hapse girmiyor. Bu, tam da ta’zirin ruhuna uygun bir
uygulamadir. Hem magdur memnun edilmis hem fail biiyiik cezalardan kurtulup 1slah

sans1 bulmus hem kamu diizeni saglanmustir.

3.5. CAGDAS TURK CEZA HUKUKUND.A.Ki TA’ZiR BENZERI CEZALARIN
INSAN HAKLARI VE CAGDAS HUKUKI ILKELER ILE UYUMLULUK

Cagdas Tiirk ceza hukukunun temel ilkelerinden biri, kanunilik ilkesidir: Sug ve
ceza, ancak kanunla 6nceden belirlenmis olmalidir. Bu ilkeye gore hi¢ kimse, kanunda
su¢ olarak tanimlanmayan bir fiilden dolayr cezalandirilamaz; ayrica kanunda
ongoriilmeyen bir ceza da verilemez. islam ceza hukukunda, 6zellikle ta’zir alaninda,
kanunilik ilkesinin klasik anlamda mevcut olmadig: asikardir, zira ta’zir suglar1 6rf ve
ictihatla belirlenir, yazili ve degismez bir kod bulunmazdi. Ancak daha 6nce deginildigi
tizere, Osmanl gibi uygulamalarda bu ilke fiilen benimsenerek kanunnameler yoluyla
ta’zir sug ve cezalari tanimlanmistir. insan haklar1 belgeleri (BM Medeni ve Siyasi Haklar
Sozlesmesi, AIHS vs.) kanunilik ilkesini vazgecilmez sayar. Dolayisiyla giiniimiizde bir
Islam iilkesinde ta’zir cezalari uygulanacaksa, bunlarin mutlaka kanunla agikca
diizenlenmesi gerekir ki keyfilik olmasin (Karaman, 2022, s. 125).

Belirlilik ilkesi de kanunilikle baglantihidir. Kisiler, hangi fiilin cezay
gerektirdigini ve asag1 yukari ne ceza alacaklarin1 6nceden bilebilmelidir. Klasik ta’zir
sistemi, belirlilik agisindan zayiftir, ¢linkii cezanin ne olacagi kadinin takdirine baglhdir.
Bu durum, giliniimiiz hukuk devleti anlayisiyla bagdagsmaz. Bu ylizden c¢agdas
yorumcular, “Islim’m ruhuna uygun bir ta’zir sistemi ancak yazili ve seffaf kurallarla
olabilir” demektedir (Demir, 2018, s. 90). Ornegin Suudi Arabistan’da uzun yillar
hakimler geleneksel fikih kitaplarina gore ta’zir cezalari verip ¢ok farkli kararlar
cikardiklarindan, son dénemde o iilkede de ceza kanunu tasarilar1 giindeme gelmistir.
Ta’zir kavraminin ¢agdas hukukla uyumlu olabilmesi i¢in kanunilik ve belirlilik sartlarina

uygun bir sekilde yeniden yapilandirilmasi gerekmistir. Birgcok modern Miisliiman iilke
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bunu yapmuis, ta’zir suclarini ve cezalarini ceza kanunlarinda diizenleyerek belirsizligi
gidermistir (Kara, 2021, s. 52).

Insan haklar1 hukuku, samigin adil yargilanma hakkini giivence altina alir. Klasik
Islam yargilama usulii ile modern usul kurallar1 birebir ayn1 degildir; drnegin Islam
mahkemelerinde avukat bulunmas1 yaygin degildi, kadi tek hakimdi, jiiri vs. yoktu. Yine
de kadilar, ser’i usul kaidelerine ridyet ederek hiikiim verirdi ki bu da dénemin adil
yargilama anlayisin1 géstermektedir. Cagdas bakisla, ta’zir cezalariin yargisal siiregleri
modern ilkelerle uyumlu hale getirilebilir. Zaten giinlimiizde higbir tilke, Orta Cag’daki
usullerle yargilama yapmamaktadir. Islom hukukunu uyguladigim sdyleyen iilkelerde
bile, modern usul kanunlar1 (CMK benzeri) yiiriirliiktedir. Bu agidan, ta’zir konusunda
bir uyum sorunu yoktur, ¢iinkii yargilama usulii modern normlara gore diizenlenebilir.
Ornegin Pakistan’da zina sugu seriat mahkemesinde goriiliiyor ama usul kanunu geregi
sanigin avukati olabiliyor, temyiz hakki var.

Islam hukukundaki bedeni cezalarm agir ve sert cezalar oldugu agiktir. Bu husus
bizzat ayet ve hadislerde zikredilmektedir. Mesela zina cezasinin konu edildigi ayette
cezanin infazi konusunda acima hissine diisiilmemesi daha yerinde bir ifadeyle acima

duygulariin galebesine bu cezanin infaz edilmesi emredilmistir (Erturhan, 2008 s. 170).
Iskence yasagi ve insanlik dist muamele yasag1 bakimindan ise bazi ta’zir cezalar

elestiri almaktadir. Uluslararasi insan haklar1 hukukuna gore, bedensel ceza ve 6zellikle
6liim cezasi istenmeyen uygulamalardir. Ta’zir kapsaminda uygulanan kirbag, degnek,
hadim etme, el kesme gibi cezalar, bugiin “kotii muamele” sayilip kinanmaktadir. Burada
dikkat edilmesi gereken nokta, bu sayilan cezalarin bir kisminin had cezalar1 oldugudur.

Ta’zir cezalarindan en ¢ok elestirilenler ise celde (sopa) cezasi ve siyaseten katl

(idam) uygulamalaridir. Uluslararasi toplum, Suudi Arabistan veya iran gibi iilkelerde
verilen kirba¢ cezalarini insan haklarina aykiri bulmaktadir (iskence telakki
edilmektedir). Bu nedenle, modern ¢agda ta’zir cezalarini uygulayan devletler, bedensel
cezalar1 azaltma veya bicimini degistirme yoluna gitmislerdir. Ornegin Iran’da seriata
dayal1 olarak hala kirbag cezas1 kanunlarda vardir ancak uygulamada nadiren ve nispeten
kontrollii uygulanir. Suudi Arabistan 2020°de kirbag cezasint mahkeme kararlarindan
cikardigmmi duyurmustur. Bu, insan haklariyla uyumlulastirma cabasidir. Tiirkiye
acisindan bakilirsa, bedeni cezalar ve 6liim cezasi tamamen kaldirilmis oldugundan,

cagdas Tirk ceza hukuku bu yonden uluslararasi ilkelere uygundur. Zaten ta’zir benzeri
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uygulamalar da hapis ve para cezasi seklinde olup, bunlar evrensel olarak kabul géren
ceza tlirleridir.

Insan haklar1 baglaminda bir diger onemli ilke, ayrimcilik yapmama ilkesidir.
Herkes dil, din, 1k, cinsiyet vs. ayrim1 olmadan kanun 6niinde esit olmalidir. islam ceza
hukukunun klasik doneminde, miimin-gayri miislim, hiir-kéle, erkek-kadin statiilerine
gore farkli uygulamalar vardi (6rnegin miisliimanin gayri miislime kars1 kisas1t meselesi,
erkegin kadin akrabasina karsi diyeti gibi). Ta’zir cezalarinda teorik olarak boyle ayrimlar
yoktur; zira ta’zir, genel kamu diizeni sugu ise failin dini veya statiisii onemli olmaksizin
ceza verilirdi. Ancak uygulamada bazi farkli muameleler olabiliyordu. Ornegin
Osmanli’da ayni fiili isleyen biri ulemadan, digeri avamdan ise, ulema mensubu olanin
rlitbesine gore cezasi hafifletilebiliyordu veya teshir edilmeyebiliyordu. Bu, modern
esitlik ilkesine aykiridir.

Glinlimiiz hukukunda ceza yasalar1 herkes i¢in ortaktir; hi¢bir sinifa ayricalik
tanimaz. Dolayisiyla, ta’zir cezalarinin c¢agdaslastirilmasi ayn1 zamanda herkese esit
uygulanmasini gerektirir. Gliniimiizde ¢ogu Miisliiman tilkede bu saglanmistir; drnegin
bir kad1 yerine modern hakim cezay1 veriyor ve kanunda ne 6ngoriilmiisse herkes i¢in o
uygulaniyor. Yine de bazi iilkelerde dini azinliklar i¢in farkli muamele sorunu mevcuttur.
Mesela seriat uygulayan Iran’da gayri miislimler igin icki igmek bir su¢ sayllmazken
miisliimanlar i¢in sayilir (Miisliiman igki igerse ta’zir olarak sopa cezasi alabilir, gayri
miislim ickide serbest — zira kendi dinlerinde yasak degil). Bu durum, evrensel insan
haklar1 agisindan esitlik ilkesine aykiri bulunabilir.

Ayni sekilde irtidad (dinden donme) gibi bir fiil, baz1 fikihgilara gore ta’ziren
oliimle cezalandirilirken, modern insan haklar1 bunu kesinlikle reddeder. Dolayisiyla
ta’zir kapsaminda degerlendirilebilecek “dini ve ahlaki suglar”, insan haklari ile en fazla
catisan alanlardir. ifade 6zgiirliigii, din &zgiirliigii, dzel hayatin gizliligi gibi haklar
devreye girer. Ornegin zinanin sug sayilmasi1 ve cezalandirilmasi (hatta had cezasi olarak
recm veya ta’zir olarak hapis cezasi verilmesi), cagdas Tiirk ceza hukukunda 6zel hayat
hakkina aykir1 ve kadin-erkek esitligine de potansiyel aykirt goriiliir. Nitekim Tiirkiye
gibi laiklesmis sistemler zinay1 su¢ olmaktan ¢ikarmistir; bazi miisliiman iilkeler ise hala
suc saymakla beraber uygulamada ¢ok nadir ceza vermektedir.

Insan haklar1 diisiincesinin temelinde insan onuruna saygi yatar. Bu prensip,

cezanin da onur kirict olmamasini gerektirir. Ta’zir cezalarindan bazilar1 (6rnegin halka
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acik teshir, hakaret ederek cezalandirma, falakaya yatirma gibi) onur kirict kabul edilir.
Cagdas Tirk ceza hukuku, su¢lunun bile onurunu korumayi gozetir. Bu nedenle
giinlimiizde bu tiir cezalar hemen hemen tamamen terk edilmistir. Hatta cagdas Tiirk ceza
hukuku, hapishane kosullarini bile insan onuruna yakisir sekilde diizenlemeyi hedefler.
Osmanli’nin son déneminde 1slahhaneler kurulup mahkiimlarin egitimi ve 1slahi1 glindeme
gelmesi, Islam toplumlarinda da insan onuruna daha saygili ceza infazina gegisin
isaretidir (Yakut, 2018, s. 159). Bugiin Islam diinyasinda had uygulayan ¢ok az iilke
disinda (baz1 Korfez iilkeleri), ¢ogu yerde bedeni cezalar yoktur, cezalar hapis ve para
cezasidir ve genel olarak insan haklari normlarina yaklagtirilmaya ¢alisiimaktadir.

Ta’zir cezalar1 kavrami, esnek yapisi sayesinde aslinda ¢agdas hukuki ilkelere
uyum saglayabilecek sekilde yorumlanabilir. Kur’an ve Siinnet’in ta’zirle ilgili kesin
hiikiimler koymamis olmasi, miisliiman toplumlara degisen sartlara gore ceza siyaseti
izleme imkani taninmustir (Karaman, 2017, s. 45). Bu baglamda, bir islam iilkesinin
uluslararasi insan haklar1 sozlesmelerine taraf olmasi, onun ta’zir politikalarin1 da
etkilemistir. Ornegin Urdiin, Misir gibi iilkelerde ceza kanunlar biitiiniiyle laiklesmis ve
ta’zir kavrami akademik tartisma konusu disinda giinlilk uygulamada yer almamistir.
Suudi Arabistan gibi bir {ilke ise uluslararas1 baskilar sonucu 2020’de resmi olarak ““artik
cezalandirmada kirbag atilmayacagini” duyurmus, bu cezay1 kaldirmistir — ki bu, insan
haklarina uyum yoniinde bir adimdir (Kara, 2021, s. 58). Pakistan’da Zina ve Kazf
Ordinolar gibi islamilestirilmis kanunlar uygulansa da Yiiksek Mahkeme bir yandan bu
yasalarin anayasaya (insan haklar1 ilkelerine) uygun yorumlanmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Tiirkiye’de durum farklhidir: Ta’zir kavrami tarihsel bir olgu olarak
incelenir, fiilen ceza sistemimiz evrensel normlara gore sekillidir. Ancak ¢agdas Tiirk
ceza hukukunda da disiplin cezalar1 veya hikimin takdiri indirim/artirimlar: gibi alanlarda
keyfilikten kaginma, kanunilik, 6l¢iiliiliik gibi ilkeler siirekli g6z 6niinde tutulur ve bunlar
hep insan haklar diisiincesinin bir sonucudur.

Ozetlemek gerekirse, ta’zir cezalarmn insan haklar1 ve cagdas ilkelerle uyumu,
yorum ve uygulamaya baglidir. Kat1 ve geleneksel bir anlayisla uygulanan ta’zir cezalari,
elbette ki giiniimiiz insan haklar standartlariyla ¢atisir. Ancak modern yaklasimlarla
harmanlanmis, kanunilestirilmis ve 1slah edici yonii vurgulanmis bir ta’zir anlayisi,
aslinda cagdas Tiirk ceza hukukunun amaglarina da hizmet edebilir. Bu nedenle, pek ¢ok

cagdas Islam hukukcusu ta’zir konusunda “siireklilik ve degisim” prensibini dile getirir:
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Esneklik ve kamu yarar1 gayesi siirekliliktir, cezalarin sekli ise zamana gore degisebilir
(Karaman, 2022, s. 130). Son tahlilde, IslAim’mn temel adalet prensipleri ile insan haklar
degerleri arasinda 6nemli ortak zeminler bulunmaktadir; ta’zir kurumunun bugiine

tasinmasinda bu ortak degerler rehber alinmalidir.

3.6. O§MANLI UY.GULAMALARI VE SZA(V.}.DAS TURK CEZA HUKUKUNDAKI
TA’ZIR BENZERI CEZALARIN GUNUMUZE YANSIMALARI

Osmanli imparatorlugu, Isldm hukukunun ozellikle ta’zir alaninda zengin bir
uygulama tecriibesi olusturmugtur. Osmanli pratigi, klasik fikih prensiplerini stireklilik
icinde tasirken, ayn1 zamanda orfi hukuk yoluyla yenilikler getirmis ve ta’zir kavramini
dénemin sartlarina uydurmustur.

Osmanli ceza adaleti sistemi, bir yanda ser’i mahkemeler (kadilar) ve ser’i cezalar,
diger yanda orfi hukuk (padisah fermanlar1 ve kanunnameler) olmak tizere ¢ift yonlii bir
yaptya sahipti. Ta’zir su¢ ve cezalar1 bu iki yap1 arasinda koprii gérevi gérmiistiir. Ser’i
kadilar, klasik fikih kurallarina gore ta’zir cezalari verebiliyorlardi; ancak Osmanli
sultanlar1 da kanunnameler c¢ikararak birgok sucu ve karsihigindaki cezayir agikca
diizenlemistir. Ozellikle Fatih Sultan Mehmet ve Kanuni Sultan Siileyman dénemlerinde
cikarilan ceza kanunnameleri, ta’zir suclarimin tipik Ornekleriyle doludur. Bu
kanunnamelerle Osmanlilar, ta’zir alaninda bir ¢esit kanunilik ilkesini isletmistir. Halk
hangi fiillin ne cezaya varacagini bilsin istemislerdir. Mesela Kanuni’nin
Kanunnamesi’nde, hirsizlik sugu igin kademeli cezalar Ongoriilmiistiir. Ik kez
yakalanirsa para cezasi (¢alinan malin belli kati), tekrar ederse déviilme ve damgalanma
(yliziine dag vurma), iigiincii tekrarinda idam (siyaseten katl) cezasi uygulanir. Bu,
tamamen ta’zir kategorisinde bir diizenlemedir, zira ser’an hirsizligin hadd-i sirkat sartlar
olugmasa bile Osmanli kamu diizeni hirsizi serbest birakmamigtir. Hirsizlik 6rnegi,
Osmanlilarin tekerriir prensibini benimsedigini gostermektedir. Sugu aligkanlik haline
getiren, had sinirlarin1 agmasa bile en agir ta’zire layiktir (Yakut, 2018, s. 158-160).

Osmanli’da kadilar ta’zir cezalarin1 kanunnamelere gore verse de genis bir takdir
yetkileri vardi. Magdurun durumu, failin sosyal statiisii, sucun islendigi kosullar gibi
unsurlar1 degerlendirebiliyorlardi. Ornegin bir hirsiz ilk sugunda belki kanun “el kes”
demese de doviin diyor; kadi eger fail cok gen¢ ve pismansa belki dovdiirmeyip kul kole
ederek cezay1 uygulayabiliyordu. Arsiv kayitlarinda, kadilarin yerel 6rfe gore cezay1 biraz

degistirebildigi goriilmektedir. (Erdogan, 2018, s. 85). Ancak 19. yiizyila kadar
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Osmanli’da istinaf/temyiz mekanizmasi ¢ok sistematik degildi. Genelde Divan-1
Hiimayun agir cezali davalar1 incelerdi. Bu Divan, bir tiir yliksek mahkeme gibi, kadi
kararlarini onaylar veya bozardi. Ozellikle idam cezalar1 padisahin onayia sunulurdu (bu
da aslinda hukuki denetimdi). Divan’da kararlar incelenirken hem ser’i hukuk hem
kanunlar gozetilirdi. Boylece keyfi cezalarin engellenmesi amaglanmistir. Ornegin,
kanunnamede tanimlanmadik bir cezay1 kadi verirse (mesela kanuna aykirt mal
miisaderesi yaptiysa), Divan bunu iptal edebiliyordu. Bu uygulama, ¢agdas Tiirk ceza
hukukundkai temyizin ilkeleriyle kismen paraleldir ve hukuk devleti gelenegine bir
katkidir.

Osmanl arsiv ve kroniklerinde, ta’zir cezalarina dair pek ¢ok 6rnek kayit vardir.
Baz1 dikkat ¢ekici uygulamalar ise sunlardir:

Dayak ve Teshir: Kamu diizenini bozan, ahlaka aykir1 hareket edenlerin ¢arsida
herkesin oniinde falakaya yatirilmasi veya degnekle doviilmesi ¢cok yaygindi. Ornegin
esnaf teskilatinda narh (fiyat) listii mal satanlar bey azari1 denilen ¢ars1 ortasinda sopayla
cezalandirilirdr (Yakut, 2018, s. 158). Fuhus yapanlarin, sarhosken tagkinlik yapanlarin
da teshir ve dayak cezasi aldig1 bilinmektedir. Bu cezalar, bugiiniin goziiyle kaba goriinse
de Osmanl toplumunun degerlerine uygundu ve caydirici kabul edilirdi.

Hapis ve Siirgiin: Osmanlilar klasik donemde (16-18. yy) ¢ok yaygin olmamakla
birlikte hapsetmeyi de kullanmislardir. Ozellikle kale hapsi (kalebentlik) bir ta’zir
cezastydi. Agir sug isleyen bazi kimseler, tagra kalelerinde omiir boyu hapsedilmistir.
Imparatorlugun uzak bolgelerine siirgiin cezasi da sik uygulanirdi. Mesela Istanbul’da
asayisi bozan bir kabadayiy1 yakaladiklarinda, kan dékmediyse genelde idam edilmez
ama Diyarbakir’a vs. siirgiin gonderilirdi (Yakut, 2018, s. 159). Boylece hem
cezalandirilmis hem merkezden uzaklastirilmis olurdu. Bu, modern anlamda “i¢ glivenlik
kampina” yollamak gibiydi.

Para Cezas1 ve Miisadere: Osmanli’da adli para cezalar1 da vardi. Kanunnameler,
bircok sug icin “nezir” denilen para cezasi belirlemisti. Ornegin, sultanin emrine aykiri
bir fiil yakalanirsa filancaya su kadar akge ceza verilir, veremezse falaka vurulur denirdi.
Miisadere aslinda bir ta’zir cezasi olarak da kullanildi. Ozellikle riigvet alan veya hazineyi
zarara ugratan devlet adamlarinin mallar1 miisadere edilirdi (Ozkan, 2019, s. 130). Bu

uygulama hem hazineyi telafi hem de ibret amagliyd.
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Siyaseten Katl (Orfi Idam): Osmanli padisahlar1, kamu diizenini saglamak adina
hadis-i serifteki “imamin hatada affi, cezada hatasindan evladir” ilkesini bazen tersine
cevirerek, affetmek yerine cezalandirmayi sectiler. Ornegin, cebirli (zorba) leventler
denilen bir grup vardi 16. yy’da, Anadolu’da eskiyalik yapiyorlardi. Yakalandiklarinda
mahkeme karar1 aranmaksizin idam edilmislerdi. Bu durum Kanunnamede de mevcuttu:
“Her kim ki yol keser yahut biiyiik fesada sebebiyet verir, maktul olunur” gibi hiikiimler
konmustu. Bu, had sugu (hirdbe) gibi dursa da bazen o tanima tam girmeyen isyan
hareketlerine de tatbik edildi. 1727°de seyhiilislam fetvasiyla padisahin isyancilar
“ta’ziren katl” edebilecegi agiklandi, bu da siyaseten katlin dinen mesruiyetini pekistirdi
(Yakut, 2018, s. 158-160). Osmanli’da idam cezas1 hem ser’i (kisas veya had i¢in) hem
de orfi (siyaseten) uygulanabiliyordu; 19. yy’a kadar bu siirdii.

Modern Ceza Kanunlarinin Gelisimi: Osmanli Devleti’nde Tanzimat’tan sonra
ser’iye mahkemeleri yaninda, ticaret ve nizamiye mahkemeleri ihdas edilmis, bu
mahkemelerde uygulanmak {izere Avrupa kanunlarindan iktibas suretiyle ceza usulii ve
medeni hukuk usulii kanunlarit hazirlanmistir (Atar, 2013, s.30). Osmanli’nin son
doneminde (Tanzimat sonrasi) ser’i ceza sistemi biiyiikk Olclide yerini sekiiler ceza
kanunlarina birakmastir. 1840 ve 1858 tarihli Osmanli Ceza Kanunlari, Fransiz Ceza
Kanunu’nu model alarak hazirlanmistir. Bu kanunlar yapilirken, ta’zir suclarinin bir¢ogu
modern kavramlarla ve sabit cezalarla diizenlenmistir. Ornegin hirsizlik icin artik “ilkinde
el kes, tekrarinda idam” degil, ¢alinan mala gore hapis cezas1 gibi hiikkiimler getirilmistir.
Osmanli’daki tiim cezalar fiilen ta’zir hiikmiindeydi, sadece sekiiler terminolojiyle ifade
edildi. 1858 Ceza Kanunu’nu Tiirkiye Cumhuriyeti 1926’ya kadar kullandi. Boylece
Osmanli ta’zir zihniyeti, bati kanunlariyla harmanlanarak Cumbhuriyet’e intikal etti.
Cumhuriyet’in 1926 tarihli Ceza Kanunu Italyan modeliydi, tamamen laik idi; ancak bu
kanun hazirlanirken Osmanli tecriibesi birikim saglamisti. Neticede bugiin cagdas Tiirk
Ceza Hukuku tamamen sekiilerdir ve Islam hukuku kavramlar1 icermese de Osmanli’nin
ta’zir tecriibesi sayesinde koksiiz kalmamistir. Mesela Osmanli’da var olan “cezanin
bireysellestirilmesi”, “tekerriir”’, “sahsi halin gozetilmesi” gibi prensipler, ¢agdas Tiirk
ceza hukukumuzda da yerini bulmustur.

Kiiltirel ve Sosyolojik Yansimalar: Osmanli adalet anlayisi, toplumun
zihniyetinde derin izler birakmistir. Halk, adaleti hem ser’i hem 6rfi yonleriyle tecriibe

etmistir. Bu bakimdan Tiirkiye gibi iilkelerde, suca ve cezaya dair halk algisinda
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Osmanlr’dan kalma bazi motifler goriiliir. Ornegin, “ibretlik ceza” kavrami, insanlarda
adaletin bir pargasi olarak beklenir. Bu belki Osmanli’da alenen uygulanan cezalarin
hafizadaki devamidir. “Kisasa kisas” sOylemi bile, cagdas Tiirk ceza hukukuumuzda
olmamasina ragmen, adalet duygusunun ifadesi olarak halk dilinde yasar. Osmanli’da
kisas uygulanirdi. Yine, Osmanli’da yaygin olan af kiiltiirii Cumhuriyet’te de genel aflar
seklinde siirdii. Cezaevlerinde 1slah ve egitim kavramlari da II. Abdiilhamit doneminden
(Osmanli Islahhaneleri) bugiine siiren bir pratiktir.

Diger Islam Ulkelerine Etki: Osmanli hukuku, imparatorlugun hiikmettigi
cografyalarda derin etki birakmistir. Balkanlar, Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin bir
kisminda Osmanli kanunnameleri ve uygulamalar1 uzun siire izlendi. Bu bolgelerde
Osmanl1 sonrasi hazirlanan ceza kanunlarinda, Osmanli’nin kanun metinleri referans
oldu. Mesela, 19. yy’da Osmanli’nin etkisi altindaki Misir, 1880’lerde Fransa’dan ziyade
Osmanli Ceza Kanunu’nu temel aldi. Keza Urdiin, Suriye gibi iilkeler, Osmanli
kanunlarinin revize edilmis halini 20. yy ortalarina dek kullandilar. Bu, ta’zir anlayisinin
da bir nevi ihraci idi.

Sonug olarak, Osmanli dénemi ta’zir uygulamalari, islam hukukunun klasik
mirasini tecriibe ve akilla harmanlayarak biiyiik 6lciide kodifiye etmis ve ¢agdas Tiirk
ceza hukukuna giden yolu hazirlamistir. Osmanli pratikleri, ta’zirin evriminde bir halka
olarak goriilebilir. [lk donem Islam toplumunda daha 6rfi ve kisisel takdire dayali olan
ta’zir, Osmanli’da “devlet hukukunun pargas1” haline geldi. Bu da bugiiniin hukuk
sistemlerinde ta’zirin karsilig1 olan idari ve yargisal takdir yetkilerinin kuralli kullanimi
meselesine 151k tutar. Osmanli’dan giiniimiize yanstyan belki en 6nemli ders, adaletin
saglanmasi i¢in kanunlarin sart oldugudur. Osmanli bunu gérmiis ve kanunlar yapmaistir.
Bugiin Tiirkiye’de ceza adéleti kanunlara dayanmakta, ama bazen toplumun adalet
duygusu tatmin olmamaktadir. Bu noktada tarihten alinacak diger ders, adaletin yalniz
kanun metniyle degil, uygulamanin hakkaniyetiyle tecelli ettigi gergegidir. Osmanli
kadis1 gerektiginde kanunu esnetip merhamet etmis veya sertlesmisti. Bugiiniin hakimi
de takdir hakkin1 vicdaniyla kullanmalidir. Cok nadir durumlar haricinde Osmanli
hukuku, “en agir cezaya hemen bagvurma” yoluna sapmamais, genelde 6nce uyari, sonra
dévme, sonra siirgiin, en son idam gibi kademeli bir yontem benimsemistir. Bu yaklagim,
cagdas Tiirk ceza hukukunun kademeli yaptirim ve son ¢are olarak hapis ilkeleriyle de

ortiismektedir.
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Boylelikle, Osmanli ta’zir gelenegi tarihte kalmis olsa da gilinimiiz hukuk
zihniyetinde izleri yasamaktadir. Bu mirast dogru anlayip ¢agin gereklerine uyarlamak,
gecmis ile bugiin arasinda saglikli bir koprii kurmayi saglar ve adalet arayisimiza derinlik

katar.
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SONUC

Bu calisma ¢agdas Tiirk ceza hukukunda ta’zir benzeri cezalarin Islam hukuku
acisindan degerlendirilmesi” igermektedir. Daha 6zelde ise Tiirk ceza hukukundaki
secenek yaptirimlar1 ele almarak Islam hukukundaki ta’zir cezalariyla benzesen ve
ayrisan yonleri ele alinmistir. Tiirk ceza hukukunda hakime, kasitli suglar dahil bircok
su¢ tipinde cezanin belirlenmesi ve bireysellestirilmesi konusunda takdir yetkisi
tanimirken; Islam hukukunda ise had, kisas ve diyet kapsamina girmeyen suclarda veya
hakimin maddi ger¢ege tam olarak ulasamadig1 durumlarda ta’zir cezasi verme yetkisi
bulunmaktadir. Bu bakimdan ta’zir cezas1 Islam ceza hukukuna esneklik saglamis ve kamu
otoritesine cezalandirma yetkisi tanimigtir.

Mevcut ceza uygulamalar1 ile Islam hukuku arasinda amagsal bakimdan
benzerlikler (adaleti saglama, toplumu koruma, sugluyu islah etme) bulunmakla birlikte,
mesruiyet kaynaklar1 ve yontemler agisindan farkliliklar da mevcuttur. islam hukuku
cezalar1 genellikle ilahi otoriteye ve ser’i naslara dayanirken, modern hukuk beseri
yasama ve anayasal ilkelere dayanmaktadir. Bu durum, Ozellikle kanunilik ilkesi,
belirlilik, esitlik gibi konularda iki sistemin farkli zeminlerde hareket etmesine yol
acmistir.

Hakimin cezalandirma yetkisi, Islim hukukunda ta’zir vasitasiyla genis bir alan
kaplarken, cagdas Tiirk ceza hukukunda yasalarla ¢ercevelenmistir. Her iki sistem de
cezanin bireysellestirilmesini 6nemser; ancak Islam hukuku bu bireysellestirmeyi hakime
genis bir takdir alan1 sunarak yapmistir. Cagdas Tiirk ceza hukuku ise asgari-azami
siirlar ve temyiz denetimi yoluyla yapmistir. Adaletin saglanmasi i¢in hakim takdirinin
dengeli kullanim1 her iki sistemde de hayati 6nem arz etmektedir. Nitekim Tiirk ceza
hukukunda vicdani kanaatle verilen cezalar ta’zire benzerlik gostermektedir. Ciinkii
ta’zirde de her ne kadar deliller ortaya konulsa da siiphe oldugu takdirde hakim bu cezay:
vicdani kanaatiyle maddi gercege, akla ve vicdana tam uygun gormedigi i¢in ta’zire
cevirebilmektedir.

I[slam toplumlarinda &zellikle Osmanli uygulamalar, ta’zir cezalarinm
kanunlastirilmast ve sistematiklestirilmesi bakimindan en c¢arpict Ornegi teskil
etmektedir. Osmanli Devleti, ser’1 hukukun ilkelerini korumakla beraber, 6rfi kanunlarla
ta’zir su¢ ve cezalarii ayrintili olarak diizenlemistir. Boylece fiilen kanunilik ilkesini

hayata gecirmistir. Osmanli’nin kademeli cezalandirma sistemi, devletin ¢ikarlarmi
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(kamu diizenini) ve bireylerin haklarin1 dengeleyen faydaci yaklasimi ve 1slah hedefini
vurgulayan infaz uygulamalari, modern Tiirk ceza adalet sisteminin temelini olusturmaya
katki sunmustur ve benzeri ilkeler glinlimiize intikal etmistir.

Yukaridaki bulgular 1s181nda denilebilir ki, ta’zir cezalar1 tarihi tecriibe boyunca
ceza adaletinin vazgegilmez bir unsuru olmus; giiniimiizde de farkli adlar altinda (yargi
takdiri, idari yaptirimlar vs.) varligimi siirdiirmektedir. Temel mesele, ta’zir yetkisinin
adalet, hukuki giivenlik ve insan haklar1 &lgiitlerine uygun kullanilmasidir. Islam
hukukunun o6ziindeki adalet ve maslahati goézetme ilkeleri, aslinda bu oOlgiitlerle
uyumludur. Dolayistyla, geleneksel ta’zir miiessesesinden hareketle glinlimiiz igin
cikarilacak ders, ceza adalet sisteminin esnek ama hesap verebilir, kamu yararini korurken
ferdin haklarini da goz ardi1 etmeyen bir denge iizerine kurulmasi geregidir.

Tiirk Ceza Hukuku, laik bir sistem olmakla birlikte, Osmanli hukuku araciligiyla
[slam ceza hukuku mirasina dayanan birgok unsuru biinyesinde tasimistir. Bu tez
caligmasi, ta’zir cezalarm Islim hukuku ve cagdas Tiirk ceza hukuku perspektifinden
kapsamli bicimde ele almistir. Ancak konuya iligkin bazi alt basliklar, daha derin
incelemeleri hak etmektedir. Gelecekte yapilacak akademik caligsmalar icin su Oneriler
belirtilebilir:

Ta’zir Cezalarimin Psikolojik ve Sosyolojik Etkileri: Tarihsel olarak uygulanan
ta’zir cezalarmin toplumda ve suglu iizerinde biraktigi etkiler, modern kriminoloji
teknikleri kullanilarak incelenebilir. Bu, geleneksel cezalarin etkinligi hakkinda bilimsel
veri saglayacaktir.

Karsilastirmali Hukuk Arastirmalart: Farkli Islam iilkelerinin ceza hukuklarinda
ta’zir kavraminin izleri karsilastirilmali olarak incelenmelidir. Ornegin Suudi Arabistan,
[ran, Pakistan gibi iilkelerde “ta’zir suclar” ad1 altinda diizenlenen hiikiimler ile sekiiler

ceza kanunlar1 olan Misir, Tunus gibi iilkelerin uygulamalar1 mukayese edilebilir. Bu
sayede Islam hukukunun modern yansimalari evrensel bir perspektifle degerlendirilebilir.

Osmanli’dan Cumhuriyete Gegis Siirecinde Ceza Adaleti: Ozellikle 19. yiizyil
Osmanli ceza kanunlar1 ile 1926 Cumhuriyet Ceza Kanunu arasindaki stireklilik ve kopus
unsurlar1 ayrintili bir doktora ¢alismasi konusu olabilir. Boyle bir ¢calisma, gelenekten
modernlige geciste hangi ta’zir uygulamalarinin devam ettigini, hangilerinin terk

edildigini ortaya koyacaktir.
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Isloam Ceza Hukukunda Islah Kavrami ve Modern Rehabilitasyon: Ta’zir
cezalarinin amagclarindan biri olan 1slah/terbiye ile modern ceza infaz sistemindeki
rehabilitasyon programlari derinlemesine karsilastirilabilir.

Fikhi Mezheplerin Bugilinkii Hukuka Etkisi: Mezheplerin ta’zir konusundaki
gorlis ayriliklarinin, gilinlimiiz {ilkelerindeki ceza hukuku politikalarina etkisi
aragtirilabilir. Ornegin Maliki gelenegin giiclii oldugu bir iilke ile Safii gelenegin hakim
oldugu bir iilkenin ceza politikalar1 kiyaslanabilir.

Tiirk hukuku 6zelinde, zengin Osmanli-Islam mirast ile evrensel hukuk ilkelerinin
harmanlanmasi, daha adil, insancil ve etkin bir ceza adalet sistemine katkida bulunacaktir.
Bu tezde ortaya konulan analiz ve dneriler de bu dogrultuda miitevazi bir adim olmayi
hedeflemektedir. Adalet arayisi, insanlik var oldukca devam edecektir; bu arayista
gecmisin tecriibelerini dikkate alan ve onlar1 ¢agin idrakine sunabilen ¢alismalarin 6nemi
biiytiktiir.

Pratik hayatta secenek yaptirimlarin ¢ok uygulanirligi bulunmamakla birlikte bu
husus Tiirk ceza kanununda belli sug¢larin infazinda yani bir senenin altinda ya da bilingli
taksir suclarin disindaki taksirli suglarda sanigin lehine olarak uygulanmaktadir. Islam
hukukunda ise su¢un iglenmesinin énemli olmas1 yaninda suga karsilik verilen cezanin
kisiy1 ve toplumu 1slah etme boyutu da 6nem arz etmektedir. Hakim sugun unsurlarini
tam manasiyla tespit edemedigi durumda ihtiyat ilkesine dayanarak kanun koyucunun
biraktig1 bilingli bosluklardan hareketle ta'zir cezasina basvurmustur. Bu bakimdan iki
hukuk siteminde ceza arin infaz edilis bigiminde birbiriyle Ortiisen ve ayrilan yonler
bulunmaktadir.

Her ne kadar yap1 ve kaynak bakimindan islam hukuku ile Tiirk ceza hukukundaki
yargilama usulil yargi ve cezalarin infazi birbirinden farklilik arz etse de aslinda tiim
hukuk sistemlerinde malin-canin korunmasi ve toplumsal giiveni ingd etme hedefi
bulunmaktadir. Bylece beserin babasi olan Hz. Adem’den tiireyen insanlik insa ettigi
hukuk sistemlerinde ve ilahi olarak vaz’ edilen Islam hukukunun ilkelerinden ve
peygamber Ogretilerinden etkilenmistir. Bu da cezanin infazinda ferdin maslahati 1slah1

ve terbiyesinde kendini gostermektedir. Bu durumda tabii bir seydir.
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