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OZET

ILHAN, Dilek. Cahit Irgat n Siirlerinde Insan, Yiiksek Lisans Tezi, Ardahan, 2023.

“Insan kimdir ve nedir?” seklinde baslayan sorular1 cevaplamak neredeyse imkansizdir.
Fakat insanin islevinden yararlanilarak bir tanim yapilabilir. Insanin islevi, onu bir
nesneden ayiran kendine 6zgii degerli yanini ifade etmektedir. Bu anlamda diinyay1 yok
etme ve diinyay1 anlamlandirma durumu insanin igleviyle ilgili olup ve yine insanin bir
se¢imi sonucunda meydana gelmektedir. Insan1 diger canlilardan ayiran 6zelligi onun
diisiinmesi ve diisiincelerini eyleme doniistiirmesidir. Bu c¢alismanin yapilmasindaki
amag; Cahit Irgat’in siirlerinde gecen “Insan” 6gesini islevsel olarak tiim ydnleriyle ag13a
cikarmaktir. Irgat siirlerinde; insanin psikolojik, sosyolojik ve felsefi durumlarim
okuyucuya c¢agrisim yoluyla aktarmistir. Béylece okuyucu ge¢mise dogru yol alarak
siirlerdeki hikayesel kurguyu da diislinsel tasavvuruyla yogurmustur. Irgat siirlerinde
insanin olumlu 6zelliklerinden yola ¢ikarak bir tanimlamaya gitmis ve insana yonelttigi
sorular esliginde kendisine bir cevap aramistir. Bu cevabi almak ig¢in tliimevarim
yonteminden hareket ederek insanin islevsel 6zelligini ortaya ¢ikarmistir. Bu anlamda
caligmanin basliklar1 timevarim yonteminden yola ¢ikilarak agiklanmis ve sairin sosyal
bilim dallarindan almis oldugu ilham korunarak disiplinler aras1 bir calisma
gerceklestirilmistir. Cahit Irgat’in siirlerinin tamamina yakini bu ¢alismada ele alinip
degerlendirilerek sairin edebi yoniiniin daha iyi anlasilip taninmasina olanak saglanildi.
Boylece edebiyatimizin tozlu raflarindan indirilen siirler tekrar okuyucuyla
bulusturularak edebiyatimizdaki yerinin dinamiklestirilmesi amaglanmaistir.

Anahtar Sozciikler:

Cahit Irgat, Siir, Toplumcu Gergekegi siir, Islevsel Olarak insan.



ABSTRACT

ILHAN, Dilek. Human in Cahit Irgat's Poems, Master Thesis, Ardahan, 2023.

It is almost impossible to answer the questions of “Who and what is human?” However,
the “human” can be defined using their functions, referring to their unique valuable
features that distinguish them from an object. In this sense, the state of destroying and
making sense of the world is associated with the human’s functions and occurs as a result
of their choices. The feature that distinguishes the human from other living things is their
thinking and transforming their thoughts into action. This study aims to reveal the concept
of "human" in Cahit Irgat's poems in all its functional aspects. In his poems, Irgat conveys
the psychological, sociological and philosophical states of human beings to the reader
through connotation. Thus, the reader kneads narrative fictions in Irgat’s poems with his
intellectual imagination by moving towards the past. In his poems, Irgat defines the
human based on their positive characteristics and seeks an answer to himself with the
questions he directs to human beings. To get this answer, he reveals the functional
characteristics of human beings by using inductive methods. Therefore, the titles of this
study are explained by starting from the inductive method and an interdisciplinary study
is conducted by preserving the inspiration that the poet has received from social sciences.
Almost all of Cahit Irgat's poems are handled and evaluated in this study, allowing the
poet’s literary to be better understood and recognized in literature. Thus, the poems taken
from the dusty shelves of our literature are re-introduced to the reader with the aim of
revitalizing their place in our literature.

Keywords:

Cahit Irgat, Poetry, Socialist Realist Poetry, Functionally Human.
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SEKILLER DiZiNi

Sekil 1. Cahit Irgat’in siirlerinde “ben” in yolculugu ve “biz”
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GIRIiS
Benim siir agim ‘insan’dir. Toplumu Kuran, yapan, ezilmis insan, bunalmag
insan, yenilmis insan. Bu insana ayni temel iizerinden 6zgtirliik gerek,
ekmek gerek, yasamak gerek. Yari ag yari tok degil, ins*an gibi yasamak
gerek. Diinyayt bir ¢i¢ek gibi koklarca

Cahit Irgat 1940 kusagi sair yazarlar icerisinde yer alir. Irgat, garip siir akimindan ve
Garip Siir anlayisinin 6nemli temsilcilerinden biri olan Orhan Veli’den etkilense de kimi
zaman da lirik siirden etkilenip ilk siirlerinde Cahit Sitk1 Taranci'nin etkileri goriilse de
“Heceyle diizenlenen romantik ve egzotik bir hava tasiyan, hayal ve duyguyla beslenen,
yer yer Cahit Sitki siirine Ozenen siirler...” (Bezirci, 1976: 12). Sairin sanati
degerlendirildiginde asil olarak Toplumcu Gergekei edebi akim igerisinde yesererek
koklesmistir.

“Beni siire itekleyen nedenler mi?... Bir etki mi bulmali siire baglamak i¢in?... Herhalde
toplum itelemistir diyorum ben... Toplum igindeki bir kiz, bir cigek, fakir bir sira
arkadasi, yalinayak bir ihtiyar, fenersiz bir sokak... Ne bileyim, toplumdan olan bir sey
itelemis olmali... Ve ben kendimi birden siirin, sanatin i¢inde bulu vermistim” (Irgat,
2000: 57).

Cahit Irgat Toplumcu Gergeke¢i siir anlayisinin hem sekil hem de igerik anlamda
kurallarina tiimiiyle bagli kalmamaistir. Irgat, Toplumcu Gergekgi sair olmasina ragmen o,
diger Toplumcu Gergekei sair ve yazarlar gibi edebiyati bir propaganda araci olarak
gormemistir ya da sirf topluma seslenmek igin sanatin gayesinden uzaklagmamaistir.
Nitekim bir konugmasinda, “Bazilar1 siir kulak i¢indir, der. Bazilar1 goz i¢indir, der.
Bazilar1 hem kulak i¢indir hem goz i¢indir der... Bence is deyimde, is yapida, is yap1 ve
deyimin icinde... Yoksa aclik icin, ekmek i¢in, baldir1 ¢iplak icin, yokluk icin siir
yaztyorum diye sanat disi siram siram laf diizmek toplum siirini koymaz ortaya”
(Altinkaynak, 1977: 152, Aktaran; Ertus, 2022: 31). Irgat, siirin yap1 taslar1 olarak
gordiigii sekil ve muhtevayi birbirinden ayirt etmeyerek ikisine birlikte 6nem vermistir.
Bu anlamda sirf toplumu anlatmak i¢in sanatin gayesinden uzaklagsmamustir. Irgat, bireyin
ezilmesi, sOmiiriilmesi, yalnizlasmas1 yabancilasmasi1 gibi Toplumcu Gergekei

Edebiyatin insani isleyisini, toplumcu gergekgi sairlerle muhteva yoniiyle ortak hareket

" (Cahit, Irgat, Aktaran; Bezirci, 1976: 13).
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ederek siir sanatinin olanaklarini kullanarak duyurmaya ¢alismistir. Irgat’in gayesi sadece
kendi vatan topraklarinda yer alan insana seslenebilmek degil evrensel insana
seslenebilmektir. Somiiriilen, savas ortasinda kalan, ezilen diinyanin herhangi bir yerinde
yasayan herhangi bir insana da ulagsmay1 amaclar. Miza¢ ve edebi kisiligi yoniiyle de
taklitten uzak olan sair kendi doneminin sair ve yazarlar icinde 6zgiin kimligini
kazanarak yarinlara ulasabilmeyi bagarmistir.

Calismamin Yapilmasindaki Amaci, Nedeni ve Onemi

Cahit Irgat, 1940 kusagi i¢inde hem tiyatrocu hem yazar hem de sair kimligi ile yer
edinmigtir. Cahit Irgat’in edebi yoniiyle ilgili daha 6nce ve hali hazirda devam eden
yiiksek lisans veya doktora tezi ¢alismasi anlaminda bir arastirma yapilmamis olmasi bu
caligmanin hazirlanilmasindaki 6nemli sebeplerden biri olmustur.

“Cabhit Irgat’in siirlerinde insan” baslikli bir ¢alisma gergeklestirilmek istenilmesinin
nedeni: sair, insan Ogesinin tanimini islevsel olarak tiim yonleriyle siirlerinde yer
vermistir. Cahit Irgat, insan kimdir? insan nedir? sorusunu siirlerinde cevaplarken
okuyucuya hatirlatma gorevini kendisine sorumluluk olarak yiiklemistir. Siirlerinde
Insan, evrende yer alan tiim canlilar i¢inde en degerli varliktir. Fakat zaman metaforu
icinde insan degerli yanin1/6ziinii unutmustur. Ya da unutturulmustur. Bu anlamda Irgat,
Insanin en degerli yanini/éziinii bir hatirlatma géreviyle okura sunmustur. Hangi yiiz
yilda yasamis olursa olsun okuyucu olan birey, Irgat’in siirlerindeki insanin islevsel
tanimini kendi yasadigi donem i¢inde anlamlandirabilecektir. Bu anlamda Cabhit Irgat’in
siirleri sadece kendi donemine degil gelecek kusaklara da bir seslenisi ifade eden evrensel
degerlerle yogrulmasi ¢calismanin yapilmak istenmesindeki bir diger nedenini olusturur.
Cahit Irgat’in siirlerinde insanmn kendi yasam yolculugunu anlamlandirmasi ancak
toplumla bir biitiinliik olusturmasiyla s6z konusu olacaktir. Bu anlamda Irgat, siirlerinde
“ben” den yola c¢ikarak “biz”i anlatir. Cahit Irgat, siirin olanaklar1 dahilinde insanin
tanimin1 yapmis ve insani bag kahraman haline getirerek ona islevsel bir hiiviyet
kazandirmistir. Cahit Irgat, Siirlerinde insani, toplumun tiim gergekleriyle yogurur.
Insana bir anlam yiikleyerek onu edilgen olmaktan ¢ikarip gorevlerinin bilincinde olan
etken bir birey haline doniistiiriir. Bu gorev insani, evrensel degerlere ulastiran bir koprii
vazifesi istlenir. 1940 kusaginin Toplumcu Gergekei Sairlerin siirlerinde “insan”
kavramiyla; ezilen, fakirlik ¢eken, kolelestirilen, yabancilastirilan, ama bir bakima da bir

davanin sesi olan insan ele alinir ve anlatilir. Marksist bir sdylemle ifade edilen bu
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siirlerin genelinde siyasi diizenin var olan aksak yonlerine bir baskaldir1 vardir. Bu
anlamda insana bir gorev yiiklenerek bir sorumluluk verilir: Halki aydinlatmak ve
bilinglendirmek. Cahit Irgat’in siirlerinde insan; ne Garipgilerin siirleri gibi iginde
bulundugu toplumun deger yargilarini yansitan soyut bir varligi ne de Toplumcu Gergekei
sairlerin One siirdligli dava adami olarak goriiliir. Irgat siirlerinde insan1 belirli kaliplar ya
da akimlar icinde anlatmaz. Ornegin siirleri degerlendirildiginde Cahit Irgat, sadece
emperyalizmin ya da savasin somiirdiigii insan1 anlatmaz. insanin gelisen teknolojiyle
kendi iirettigi teknolojiye de kole olduguna da vurgu yaparak insanin giderek
degersizlestigini hem kendisine hem de i¢inde yasadig1 topluma yabancilastigina da
dikkat ¢eker. Bu anlamda Irgat kdleligi siirlerinde anlatirken 1940 kusaginin koleligin
acar unsurlarim1 ihtiva eden belirli kaliplara sigdirmamustir. Siirlerinde yalnizlagma,
yabancilagsma, otekilestirme, benlik yitimi gibi kéleligin agarlar basliklarini ¢ok yonli
boyutlarda islemistir.

Sair, sanati toplumun sorunlarini anlatmak ya da duyurmak igin bir ara¢ olarak
gormemistir. Ona gore siir yazmak bir sanattir ve bu sanat ise insan1 anlatmaktir. Bu
anlamda edebiyat, Irgat icin ara¢ degil amag¢ olmustur. Siiri bir sanat olarak kendi degerli
yerine oturtan sair sanatiyla evrensel insana seslenmeyi amacglamigtir. Bu anlamda siir
yazmak sair i¢in yagsamsal bir hiiviyet tasimistir. Irgat’in siirlerinde, bireyin insan olma
yoniinde farkindaligini ortaya ¢ikarmak amaciyla bireyin yolculugunu goérmek
miimkiindiir. Onun siirlerinde yola ¢ikan insan; toplumu kucaklar, toplumla biitiinlesir ve
varolussal kaygidan uzaklasarak yasamaya hak kazanmis evrensel bir degere doniisiir. Bu
anlamda insana yiiklenen gorev; var olma bilincini temellendirerek 6liimsiizliige ulasip
yarinlara kalma cabasidir. Siirin tim sdylem ve olanaklarini1 insani anlatabilmek igin
kullanan sair edebiyatin yaratic1 sdylemlerinden yer yer etkilenmistir. Irgat siirlerinde
islevsel olarak insani tiim ydnleriyle tanimlar. Insan kimdir? nedir? sorularinin cevabina
yonelik olarak onun siirlerini okuyan her ¢cagdaki okuyucu, islevsel olarak kendi ¢aginin
tanimin1 yapabilecektir. “Cahit Irgat’in siirlerinde Insan” baslikl1 bu ¢alisma Sairin Tiirk
Edebiyatindaki yerini ve 6nemini ortaya ¢ikartmak amaciyla olusturulmus dikkate deger

bir ¢alismadir.
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Calismanin Hipotezleri

1- Cahit Irgat’in edebi yOniinii anlatan yazarlardan bazilar Irgat’t karamsar, umutsuz
bakis acisiyla siirlerini ele aldigini sdylemislerdir. Hatice Ertus, Cahit Saffet Irgat ve Siiri
baslikli caligmasinin 6n soziinde sairi anlatirken “Kisa az sozle ¢ok sey anlatan siirlerinde
‘insan1’ temel alarak, toplumcu temalar1 igleyen Cahit Irgat, siirlerinde karamsar ve
umutsuz bakis acistyla karsimiza ¢ikmistir” (Ertus, 2022: 11). Sibel Yilmaz, sair igin
siirlerinde umut ve umutsuzluk arasinda gidip gelen bir sdylem oldugunu, Siirlerinde
umudun oldugunu fakat sehrin hayatina ve insanlarina bakisinda kotiimser bir tavir
oldugunu sdyler. Yilmaz, Sair i¢in edebiyatcilar arasinda bir sdylem gelistirilen
“zithiklarin sairi” vurgusunu desteklemistir. (Yilmaz, 2020). Yine Atilla ilhan, sairin
siirlerinde degerlendirmede bulunurken, Irgat’in akliyla iyimserligi idrak ettigini fakat
icinde yasadigi realitenin ezici yikict olmasindan dolayi iyimserligin diisiincede kaldigini
belirterek kalbiyle kotiimserligi yasadigina dikkat ceken Atilla Ilhan, sairin siirleri igin
“kétiimser bir iyimserlik” sdylemini uygun gormiistiir. (ilhan, 1953). “Basat kotiimser
tavr1 nedeniyle her konuda 6liim izlegi pesini birakmaz” (Uren, 1993:14). “Gergi
karamsardir ama kotiimser degildir. Ciinkii biitiin bunaltilarina karsin, yasamayi1 ve
diinyay1 sever. GOzyaslarinin bir giin dinecegine inanir. Gelecek giizel giinleri umutla
bekler” (Bezirci, 1976: 13). 1940 kusagin1 acili kusak olarak degerlendiren
edebiyatc¢ilarin Cahit Irgat i¢in karamsar, kotiimser, umutsuz ya da zitliklarin sairi olarak
“kotiimser bir iyimser” sair olmasi yoniinde bir kanida bulunmalar1 dogaldir. Clinkii,
“1940’lh ve 50’11 yillar... Cagdas uygarlik diizeyine ulasmak ve hatta bu diizeyi agma
iddias1 giiden asker-sivil biirokrat iktidarin 6zgiirce bilgilenmeyi diisiinmeyi, hayal
kurmay1, bir bagka yasam O6zlemeyi kesinlikle engellendigi yillar... Belli birtakim
olaylarin ve sozciiklerin agza alinmasinin olanaksiz ya da hapse atilmaniz igin yeterli
oldugu yillar... Cahit iste boyle bir ortamda siir yazmaya ve tiyatro yapmaya calisti
(Hilav, 1989: 12). Yine 1940 kusagi toplumcu Gergekei sair ve yazarlart acili kusak
olarak degerlendirilenler olmustur. “Bu topraklarda yagamin hakkini sonuna dek veren
ama hakki yenen bir kusak var. Sozgelimi 40 kusagi, hakki yenen bir kusaktir. Yasami
bu denli savunup bu denli bedel 6deyen bir kusaktir. Bu kusak, aradan yillar gegmesine
ragmen hala hakki yenen bir kusaktir. Bu kusak gérmezden gelinir” (Ozmen, 2020: 48).
Fakat, Irgat’in tim siirleri tarafsiz, nesnel bir tavirla irdelendiginde onun siirlerinde

verdigi mesaj “umuda inanci’nin oldugudur. Bu anlamda sair gelecekten ve insanlardan
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umutludur, karamsar degil, iyimserdir. Sairin asil gayesi birlik ve beraberlik i¢inde
yasamaktir. Birlik ve beraberligin yer aldig1 siirlerinin hi¢birinde umut sonmez. Sairin
siirlerinde ancak toplumdan siyrilan, kendi kabuguna g¢ekilen, yalnizlasan ve
yabancilasan insanlarin yasama karamsar ve umutsuz bakis acilarimi gérmek
miimkiindiir. Hatta sair bu insanlar1 yagamda eyleyemeyen sirf yasamak i¢in yasamis olan
insanla 6zdeslestirerek bu karamsarligi ileri boyuta tagir. Fakat siirlerinde “biz”e ulasan
toplumla kucaklasan insanin karamsarligi ve umutsuzlugu yoktur. Bu anlamda Irgat,
siirlerinde bireyin kendisi olan “ben” inden yola ¢ikarak “biz”e ulagsma kaygis1 vardir. Bu
caba i¢inde bireyin umudu sonmez, birey karamsar degildir, gelecek i¢in eyleyerek adim
atar. “Diin biz bir seyler hazirlamaga ¢alistik bugiinkii kusaklara. Bugiin de daha giizelini
hazirlamak gerek yarinlara” diyen sair, tiim insanlara kucak agan mizaciyla gelecekten,
yarinlardan umutludur, umuda inanci olan bir sairdir.

2- Cahit Irgat hemen hemen tiim siirlerinde agki bireysel olarak islememistir. Askin
tanimin1 kalabaliklara, birlik ve beraberlik i¢inde yasamaya atfetmistir. Ondaki Ask,
‘Kaynasan bir toplumla canli canli yasamak’tir, yasam yolculugunda topluma hizmet
etmektir. Bu nedenle onun siirlerinde Ayse’nin Fatma’nin Mehmet’in bireysel aski
yoktur. Siirlerinde yer alan bireysel agkta bile kalabaliklarin diger bir ifadeyle toplumun
sarkisini duymak miimkiindiir. “Cahit Irgat siirlerinin konusunu anlatirken ‘Ezilmisler,
ezilenler en 6nde gelen temadir benim i¢in. Ask siirlerimde, sevgi siirlerimde bile budur
ana ¢izgi’demistir” (Merigelli, 1969: 69). Sairin ask siirlerinde, birlik ve beraberlik i¢inde
kenetlenen bir toplumu, ya da bu toplumun i¢ine karigmaya c¢abalayan bireyin sarkisini
duymak miimkiindiir.

3- Cahit Irgat’in siirlerinde insanin islevsel olarak tanimiicinde yasadigi toplumla
adlandirihip deger kazanmistir. Siirlerinde toplum ya da siyasi iktidar bireye gerekli
olanaklar1 sagladiginda birey kendisini gergeklestirecektir. Yasam alaninda “ben de
varim” diyen birey kendi dzgiir segimleriyle etken bir varlik olacaktir. Insanin yasam
yolculugundaki seriiveni kendi se¢imini eyleme doniistiirmesiyle baslar. Nihayetinde
se¢ebilme durumu insana 6zgiir iradesiyle verilmis bir hak olur. Irgat’in siirlerinde insan,
1yl degerleri ve kotii degerleri barindiran iki yol ayriminda kendi 6zgiir iradesiyle bu
yollardan birini seger. Iyi degerleri secen insan 6ziinii yiice degerlerle yogururken yasam
felsefesini kutsal bir amaca hizmet etmek i¢in kullanir. insan, kendi secimleri sonucu 6z

degerlerini insa eder. Se¢im yapabilme 6zgiirliigii toplum ya da siyasi iktidar tarafindan
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kisitlanan ya da elinden alinan birey i¢inde barindirdig1 6zii ortaya ¢ikaramaz. Kendisini
gerceklestiremeyen birey kendi kabuguna c¢ekilerek yalnizlasir. Sadece yasamak igin
yasayan, kendi iradesiyle se¢im yapmaktan yoksun olan, diisiinmeyen ve sorgulamayan
amagsiz bir insana doniisiir. Insanin gelecege dair umutlar1 ve hayalleri vardir. Bu
hayaller ve umutlar insan1 duraganliktan siyirarak adim atmaya tesvik eder. Eger i¢cinde
yasadig1 toplum ve siyasi iktidar insanin gelecege dair tasavvurlarinin 6niinii keserse
eylem giiciinii yitiren insan hayat karsisindan edilgen olmaktan 6teye gegemeyen amagsiz
bir insan olarak yagamini siirdiirecektir. Cahit Irgat’in siirlerinde Toplum insana bir varlik
alan1 da kazandirir. Bu alanin i¢i, insanin kendi hiir iradesiyle se¢im yapmasi sonucu
doldurulur

4- Cahit Irgat siirlerinde insanin yagsami onun yolcuk seriivenidir. Zaman gectikce bu
seriivende insan Oziinli/degerli yanini giderek unutmaya baglamistir. Irgat’in siirlerini
okuyan okur, insan neden insan olma yoniindeki degerli yanini/ 6ziinii unutur? Sorusuyla
karsilagir. Cahit Irgat; savasi, kdleligi, yabancilasmayi, yalnizlagmayi, benlik yitimini,
yoksullugu, otekilestirmeyi ve kapitalizmi anlatirken insanin 6ziinii unutturan nedenler
arasinda irdeleyerek okura kapilar aralamistir. Bu anlamda Irgat, insanin degerli yiice
yanin/6zlinii okura hatirlatma goreviyle sunmustur. Irgat, insana yasam yolculugunda
ussal olan yanini sorumluluk bilinciyle insanlifa ve evrene hizmet etmekten yana
kullanma yoniinde bir sorumluluk yiikler. Sairin siirlerinde “ben” den yola ¢ikan insanin
“biz” e ulagma seriivenini yolculuk kiiltii i¢inde degerlendirilir.

Calismanin Yontemi

Bu calismada Cahit Irgat kendi kusagi olan Toplumcu Gergekgi Edebiyat anlayisi
icerisinde degerlendirilmemigtir. Irgat donemin ¢ok yonlii sair ve yazarlarindan biri
olarak kabul edilir. Kimi zaman lirik siirde siirler yazan kimi zaman Garip Akiminin
edebi sdyleminden etkilenen sairin amaci evrensel olana ulagsmak kaygisi olunca,
siirlerinde yer alan insanin islevsel olarak tanimini, izleksel kurguyu ve sairin ¢ok yonlii
bakis a¢isin1 okuyucuya aktarabilmek i¢in; Felsefeden, Mitolojiden, Sosyolojiden ve
Psikolojiden okumalar yapilip edebiyatin bu alanlarindan faydalanilarak disiplinler arasi
bir ¢calisma gergeklestirilmistir. Cahit Irgat’in ha hakkinda ¢alismanin birinci boliimiinde
bilgi verilmistir. Bu bilgiyle hedeflenen, Caligmanin ana unsuru olan Irgat’in siirindeki
insan1 nasil isedigi ile ilgili bir 6n degerlendirmeyi okura aktarmak ve okuru hazirlamak

olmustur. Daha sonra Irgat’in siirlerinde yer alan insanin islevsel yoniyle ilgili
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tanimlamalarini ve mesajlarin1 aktarabilmek i¢in c¢aligmanin bagsliklar1 sairin tiim
siirlerinin okunup kategorize edilmesiyle olusturulmustur. Caligmanin boliim bagliklar
“Cahit Irgat’in siirlerinde Insan™1 anlatmak igin olusturulan parcalaridir. Bu anlamda

tiime varim yonteminden faydalanilarak olusturulan bir ¢alisma gergeklestirilmistir.
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1. BOLUM

CAHIT IRGAT’IN HAYATI

Cahit Saffet Irgat, 21 Mart 1915°te Liileburgaz’da dogdu (Irgat, 1998: 60). Bu Sehrin
Cocuklar1 onun ilk kitabidir. 1945°te basilmistir (Bezirci, 1969: 61). Anil Merigelli’nin
Papiiriis dergisinde yaymmladign “Iyi Yiirekli Sair” bashikli yazisinda Sairin hayat
hikayesinden kesitler vermistir. “Cahit Irgat, orta halli bir ailenin ¢ocuguydu. ilk
ogrenimini Liileburgaz’da yapti. Sonra Edirne Ogretmen Okulunda okudu. Tiirkce ve
Edebiyat Ogretmenleri onda ters tepkiler yaratti. Bu okul devresinde ‘Rasit Ziya
Tiyatrosu’na katildi. Alt1 ay kadar bu gezginci tiyatroyla dolast1” (Merigelli, 1969: 67).
Irgat’in hayatinda tiyatronun 6nemli bir yeri vardir. Irgat sadece sair kimligi ile degil
tiyatrocu kimligi ile de 6n plana ¢ikmistir. Onun asil kimligi bu anlamda tiyatro ve
ardindan gelen sinemacilikla ortaya ¢ikmis olup hayatinin ¢ogu evresinde gec¢imini tiyatro
ve sinemacilikla saglamistir. “Edirne Ogretmen Okulu’ndan son sinifta ayrildiktan sonra
bir siire ¢esitli tiyatrolarda oyunculuk etti. 1932°de girdigi Ankara Devlet
Konservatuvarindan 1936°da ayrildi. Kisa bir siire Paris’te yasadi. 1940’ta istanbul Sehir
Tiyatrosu’nda ¢alismaya basladi. 1951°de kiigiik sahneye gecti. 1957°de Devlet
Tiyatrosu’na girdi. Bir Siire Adana Sehir Tiyatrosu’nda ¢alistiktan sonra Istanbul’da
kendi adina Oda Tiyatrosu’nu kurdu. 1962’de Dormen Tiyatrosu’nda ¢alismaya bagladi.
Buradan ayrilinca Cahide Sonku ile Cahitler Tiyatrosu’'nu kurdularsa da basarili
olamayan bu topluluk kisa siirede dagildi. Irgat bir yandan da 1940°ta bagladig1 sinema
oyunculugunu siirdiiriiyor, 6zellikle olgun erkek rollerinde basarili tipler ¢iziyordu.
1950°de sonra sinema yonetmeligini de denedi. 1935°te sanat yilin1 bir jiibileyle kutlad1
(Irgat, 1998: 60).

Irgat, ilk siirlerini 1935’te yazmaya baglamistir. Cahit Saffet imzasiyla bu siirleri Varlik
dergisinde yayimlamaya bagladi. (Merigelli, 1969: 67). Irgat’in yazmis oldugu ilk siirler
bireysel konulari ele alan lirik bir iislupla ve hece 6lgiisiiyle yazdig siirler olusturur, fakat
1930’Iu yillarda Irgat, bu bireysel siirlerden siyrilarak yoniinii topluma g¢evirir. Asim
Bezirci, Irgat’in 1930’Iu yillardan sonra yazdig: siirler i¢in Garipgilerin siir anlayisi ile
toplumcu Gergekei sairlerinin siir anlayiglarin sentezleyerek siirlerini yazdigini séyler.
“Heceyle diizenlenen, romantik ve egzotik bir hava tasiyan, hayal ver duyguyla beslenen,

yer yer Cahit Sitki ¢izgisine 6zenen siirler... Sonra, 1939’larda degismeye bagslar:
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Garipgilerin siir anlayiglari ile toplumcularin diinya goriisiinii birlestirmege yoOnelir”
(Bezirci, 1976: 12). Irgat, yazmis oldugu siirler kendi doneminin ¢esitli dergilerinde
yayimlanir. 1935’lerde yazdigi il siirler ile 1939’lardan yazdig: siirler konu itibariyle
degismis olacaktir. “1935’lerden baslayarak, Varlik (1935-39), Serveti Fiinun (1936-44),
Gilindiiz (1936-37), Yiicel (1936), Ses (1939-43), dergilerinde Cahit Saffet imzasiyla
bireyci siirler yazar. Sonra 1939’larda degismeye baglar... Ses (1941-43), Yiirlyiis
(1943), Varlik (1942-47), Istanbul (1944), Pinar (1945), Séz (1946), Giin (1945-46),
Yigin (1946), Fikirler (1949), Yirminci Asir (1947-48), Geng Nesil (1948) dergilerinde
bu yonelise yaslanan, 6zgiir kosukla yazilmis gergekgi siirler yayimlar” (Bezirci, 1976:
12).

Cahit Irgat, ilk siir kitabin1 “Bu Sehrin Cocuklar1” ismiyle 1945 yilinda ¢ikartir. Ardindan
“Riizgarlarim Konusuyor” u 1947’de, “Ortalik™ 1952’de ¢ikartir. Sair 1969 yilinda
“Irgat’in Tirkiisi”’nl yayimlar. Ayn1 zamanda 1991 yilinda Cahit Irgat’in biitiin siir
kitaplarinin derlenmesiyle olusan kitap “Irgatin Tiirkiisii” olur. Sairin “Geri Donemezsin”
1simli 1947’ de yayimlanmis bir roman1 vardir (Irgat, 1998: 60).

Sair, “1970 yilinda yeni siir kitab1 “Yorgun Atlar’1 yayimlayamadi. Ve ikinci romani olan
“insan Kafesi”ni tamamlamak iizere bir piyes iizerinde calismaktadir. 1971 yilinda ‘Insan
Kafesi’ roman1 Milliyet gazetesinde tefrika edildi”.

Sairin son kitab1 olan ‘Irgat’in Tiirkiisii” 6liimiinden yirmi yil sonra oglu Mustafa Irgat
tarafindan yeniden diizenlenerek 1991 yilinda yayimlanir. Bu kitapta 6nceki kitaplarina
girmeyen bazi siirleri ayr1 bir boliimde toplanilir. (Irgat, 2011: 17). Bu boliim Irgati
Tiirkiisiinde en son boliimde yer alan Yasadim baslikl: siirlerden olusmaktadir.
“Yasadim, sairin kitaplarinda yer almayan bu boliimdeki kitaplar Mustafa Irgat’in
arastirma ve degerlendirmeleriyle Adam Yaymlari’ndan (1991) yayimlanan ‘Irgatin

Tirkist’ (biitiin siirleri kitabinda yer almistir)” (Irgat, 2018: 179).
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2. BOLUM

CAHIT IRGAT’IN SIIRLERINDE INSAN

Insani insan formu iginde insan etmek. Insana insanligini, yasamay: ogretmek. Insan

- . *
hamurunu yogurup firtnlamak, ona vermek yedirmek

“Insan kimdir?” sorusuna genel gecer bir tanimlama yapmak neredeyse olanaksizdir.
Ciinkii her insan biriciktir ve kendine has 6zelliklerini biinyesinde barindirir. Yasami
kendi olusturdugu deger yargilariyla anlamli kilan insan; duygu, diislince ve eylemleriyle
kendisine bir kimlik olusturur. Bu anlamda insanin tanimini kaliplasmis kurallara gore
yapmak ylizeysel bir degerlendirme olup bu degerlendirmede sekilsellikten Oteye
gecemez. "Aristoteles icin bir seyin islevi, o seyin dogasinin agik¢a goriilebilecegi, sadece
onun yapabildigi ayricalikl aktivitesidir ” (Aktaran; Esenyel, 2012: 211). Aristoteles, etik
bir beyan olan insanin islevini insanin dogasiyla agiklar. Her insanda farkli olan bu
oziinii/dogasini ortaya ¢ikaran da insandan baskasi olamaz. “‘Insan nedir?’ sorusu bizi
hayati anlamanin oziine gotiiriir. Eger insan bir ‘sey’ olsaydi, biz onun ‘ne’ oldugu
sorusunu sorabilir ve tabiattaki bir esyayi veya bir endiistri tiretimini tamimladigimiz gibi,
onu da tamimlardik. Ama insan bir ‘sey’ degildir ve o bir esyamin tanmimlanmas: gibi
tammlanamaz, O, siirekli bir gelisme siireci i¢inde olan bir canlidir. Hayatinin her
aninda degisir ve geligir...” (Fromm, 2004: 207). Insan kimdir ve insan nedir?
sorularinin tam karsili§i yoksa, bu durumda ancak “insan nasil olmalidir” sorusuna
cevaplar aranilip insanin var olma amacina uygun olacak sekilde yanitlar verilip insan
evren iizerinde konumlandirilmalidir. Insanoglu yaratilis sonrasi siirecte icinde
bulundugu olanaklarla siirekli olarak degisim ve donilistime agik olmustur. Onun bu
0zellige sahip olmasi iglevsel yoniiyle ilgilidir. Ciinkii insan ancak bir seyler yapip ederek
kendilik degerini olusturur. Teknolojinin son sathasinda oldugu uzay c¢agi

diyebilecegimiz bu ¢ag da bile insan sonu gelmeyecek bir degisime devam etmektedir.

* (Cahit Irgat, Aktaran; Bezirci, 1976: 13).
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Insan nasil olmalidir? Ya da bu sorunun bir diger karsilig1 olan Islevsel olarak insan
kimdir? denildiginde “iglev” le anlatilmak istenen ve islevin i¢inde yer alan 6zeliklerinin
aciklanmas1 gerekmektedir. Bu oOzelikleri asagida yer alan maddeler seklinde
siralanabilir.

a)- Insan biriciktir. Her insan kendisine has ozellikleriyle digerinden ayrilir. Insanin
kendi farkindalik yanini olusturmasi bu 6zelik ile ilgilidir.

b)- Insan1 diger canlilardan ayiran en dnemli iki dzelligi: diisiinebilmesi ve diisiincelerini
eyleme gegirebilmesidir. “Yasamak bitkilerle ortak goriiniiyor, biz ise insana 6zgii olani
aryoruz. Oyleyse beslenme ve biiyiimeyle ilgili yasami bir kenara birakmali. Bunun
arkasindan duyulara sahip yasam geliyor, ama bu da at, okiiz ve biitiin hayvanlarla ortak
gortiniiyor. O halde geriye akil sahibi olanin bir tiir eylem yasami kaliyor.” (Esenyel:
2012: 211).

¢)- Insan, yasami boyunca diinyada kendi iradesiyle se¢im yapmaya hak kazanan tek
canlidir. Se¢im, insanin hayatinda 6nemli bir merkez konumundadir. Ciinkii insan, yasam
yolculuguna sec¢imlerle baslar ve bu se¢imlerin dogurdugu sonuglara gére hayatini devam
ettirir. Bu yoniiyle se¢im, insanin harekete gegebilmesindeki basat dgedir. Insan, 6ziinde
birbirine zi1t olan potansiyeli olan yapici ve yikic1 dzeligi tasir. Insani kutsallastirip
ylicelten onun yapici olan 6zelligidir. Se¢imini yapict olan degerlerden yana kullanan
insan, kendi benliginden siyrilarak evrensel olana ulasma yolunda kutsal bir amaca
hizmet eder. Bu amag askin olan degerlere se¢imleri sonucu ulagsmay1 kapsar.

Gergek gii¢ kendimizdedir. Bu yiizden neyi sectigimiz dnemlidir. Kalbimizde kotiiliik mii
var yoksa iyilik mi? neyi segiyoruz? (L. Hay, 2015). Insan iginde yikic1 dzelikler
barmdiran koétiiliigi secgtiginde ise hayvandan daha agagi bir nitelikle tanimlanacaktir.
Bir insan hayvandan daha gaddar olabilir. Ciinkii hayvanlar sadist degildirler. Insanlik
peki ya insanlik tarihi? savaslar ve yikim caglar boyunca devam etmistir. insanin bu
anlamda insan i¢in saldirganlik ve yikim sézde bir kotiilikk degil insanin eylemsel
kotiiliigiidiir. (Fromm: 2004) Fromm insanin kotiiliigli insanin kendi iradesiyle eyleme
gecirdigi bilingli yapimidir seklinde ifade etmistir.

d)- Campbell, “Kahramanin Sonsuz Yolculugu” adli eserinde bireyin se¢im yapabilme
Ozglrliigiine vurgu yapmistir. Bu secim, bireyi hayatta etken olmaya zorlar. Eyleme
karsilik gelen segme 6zgiirliigii, esik metaforuyla anlatilir. Insan, segimini yapip esikten

adimini ilk attiginda bilinmeyene dogru yol alir. Bu yol kahramanin macerasina karsilik
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gelir. Macerasini tamamlayan insan, yagamin bilgisine ulagir. (Campbell, 5-113). Bu
anlamda kahraman kendi yasamina deger katmakla bireysellikten ziyade 6grendigi
bilgileri yasamda kullanmasi bakimindan evrensel bir deger tasir. Diinyay1 degistirme
bilgisiyle donanmis kahraman, kendi beninden siyrilarak evrensellesme yolunda
insanliga rehber olma gorevini listlenecektir. Yasam yolculugunun en bas siirecinde var
olma sancilar1 ¢eken kahraman, ilerleyen siireglerde kendisinin de dahil oldugu grubun
amacina yonelik ¢alisir. Daha sonra da evrensel boyutta insanligin hizmetinde varligini
stirdiiriir. Ben olma bilincinden yola ¢ikan kahraman evrensel olan biz olma bilincine
ulasarak yolculugunu tamamlar. Bu manada insanin islevsel tanimi i¢inde monomit
kuram1 dogrultusunda kahramanin yolculugu yer alir.

e)- Insanm islevsel tanimi iginde topluma da gorev verilir. Her toplumun; gelenek,
gorenek, orf ve adetleriyle sekil bulan sozlii kurallarinin yaninda toplumlarin yasayisini
diizenleyen yazili kurallar1 da vardir. Toplumun kurallarina uymayan insan ceza ve
yaptirimlara maruz kalir. Normlarin disinda kalan birey kurallar ¢er¢evesinde toplumun
gerisine itilir. Bu anlamda insan, toplumla uyumlu bir yasam birlikteligi olusturmak
zorundadir. “Sosyal normlar, belirli durumlarda nasil davranilmasi gerektigi hakkinda yol
gostericiligi olan ve beklenilen davranis yapilmadigi zaman ceza verici bir tepki
dogurarak yaptirim giicii yaratan kurallar olarak tanimlanabilir. Yaptirim giicii en hafifi
tasvip etmemeyi gosteren dudak biikmeden baslar, guruptan atilma veya oliime kadar
gider." (Cliceloglu, 2009: 558).

Insanoglu, yasami boyunca varolussal kaygiyla kendi benini insa etmeye calisir ve
toplum tarafindan olusturulan ¢esitli kurallarla temas halinde bulunur. Bu kurallar kisiyi
siirlandiran kurallar olmadig siirece birey i¢in sorun teskil etmez.

Ogrenmek i¢in 6zgiir olmak zorundasiniz. Deney yapmak, arastirmak, yanlislar yapmak
icin Ozglr olmalisiniz. Bana bu olanagi verin. Var olmama, kendim olmama ve
gereksinme duyma sevincini bulmama olanak verin. Kendi sorumlarimi ¢6zmek i¢in beni
kisitlamaym” (Buscaglia, 1982). Insanm islevsel tanimi iginde toplumun payr da
yatsinamaz.

Cahit Irgat’in i¢inde bulundugu doneme baktigimizda diinya iilkelerinde II. Diinya
Savag1 yasanmaktaydi. Bir yandan endiistri hizla gelismekte fabrikalar giderek

cogalmakta 6te yandan insan emegi bu fabrikalarda somiiriilmekteydi. Ulkede genel
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manzara yoksulluk ve fakirlik i¢cinde bulunan insanin emegi somiiriilmekte, insan;
ekonomik, siyasi ve sosyal her yonden degersizlestirilmekte ve basite indirgenmekteydi.
Irgat’in déneminde sanatcilar dzgiir olarak diisiincelerini ifade edemiyorlardi. Ozgiir
olarak diisiincelerini ifade eden Toplumcu Gergekei Edebiyat¢ilar tutuklanmaktaydi. Bu
anlamda sanatcilar, seslerini duyurabilmek icin elestirilerini imgelerle ortiilii, dolayl
yoldan kimi zaman ironik bir sdylemle anlatmay1 tercih etmislerdir. 1940 kusagi sair ve
yazarlarin i¢inde bulundugu durum degerlendirildiginde;

“1939-1945 doneminde harp vardi. Sermayenin egemenligi ugruna insanlar
yigmlar halinde oldiiriilmekteydi. Gelecegin iizerine kara bulutlar kanat
germisti. Umut siirglin edilmis, diislere pranga vurulmustu. Ve bunlarin
etkileri, gilin gectik¢e derinlesen bir bigimde Tiirkiye’de varligint duyurmaya
baslamisti. Baski ve teror giinden giline artmakta idi. Nazim Hikmet
tutukluydu. Sabahattin Ali ve diger toplumcu yazarlarin {istiinde siyasal
iktidarin yani sira bir de irk¢i-turanci giirGhun agir baskisi vardi. S6ziin kisast,
biitiin toplumcu sanat ve diisiin adamlar1 bir insan kafesine alinmisti. Ve bu
kafes her gecen giin biraz daha daralmaktaydi. O siralarda giincel olan buydu.
Yazarlar-cizerler-diisiiniirler bundan etkilendi. Siirde hikdyede temler bundan
olustu. Sanat¢i, insanin hiclendigi bu déonemde insan sevgisine, umudun
siirglin edildigi bu donemde umuda, gelecek {istiine kara bulutlarin kanat
gerdigi bu donemde gelecege giivene yonelmisti... Tikel olanda geneli, 6zgiil
olanda evrenseli, soyut olanda somutu... yakalayip yansitmaya calisti. Bir
yandan kendi toplumun gercekleriyle hesaplasirken 6te yandan da kalemini
anti-fagist diinya cephesinin emrine verdi” (Ergiin, 1973:37-38).

1940’11 yillarinda yasayan toplumun i¢inde bulundugu durum boyleyken bu déonem sair
ve yazarlarin insana yonelmeleri, bu donemin i¢inde yer alan Cahit Irgat’in da siirlerinde
her yoniiyle insan konusunu/temini iglemesi dogaldir. Cahit Irgat’in siirlerinde yer alan
en ¢ok islenen bireysel ve toplumsal konular/temler: Kélelik, 6zgiirliik, umut, inang, agk,
yasam, sevgi, barig, savag ve savas karsithgidir. Irgat, bu konular1 ve temleri okuyucuya
direk olarak sunmamustir. Siirlerinde insami islevsel olarak isleyen sair konu/temleri
islevsel metaforlara doniistiirmiistiir. Bu anlamda bu konu/temler Irgat’in siirlerinde
insanin iglevsel tanimi i¢inde yer alir.

2.1. CAHIT IRGAT’IN SIIRLERINDE KONU VE TEMLER

2.1.1. Kolelik Konusu/Temi

Cahit Irgat koleligi, siirlerinde ozgiirliigiin unutulus hikayesi konusunda/teminde
muhtevasal yoniiyle islemistir. {lk yaratilisa telmihte bulunan sair degeri yiiceltilen aziz
insanla giiniimiizdeki insan1 karsilastirarak insanin degerli yanim1 okuyucuya hatirlatma

gorevi icinde sunmustur.
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2.1.2. Yasamak Konusu/ Temi

Cahit Irgat, yasamak konusunu/temini bireyin ontolojik olarak kendini gergeklestirme
cabasi i¢inde islemistir. Bu anlamda sair insanin yasami boyunca bikip usanmadan
eylemde bulunmasi1 gerektigini vurgular. “Ozgiirliik, adalet ve kardesligin hiikiim
stirdligli mutlu bir diinya tasarlar. Bu diinyanin kurulmasi i¢in durmadan ¢alismak, her
tiirlii actya gogiis germek gerektigini bilir” (Bezirci 1976: 12).

2.1.3. Sevgi Konusu/Temi

Sair, birlik ve beraberlik i¢inde diinyayr kucaklayan felsefe seklinde “sevgi”
konusunu/temini evrensellestirmistir.

2.1.4. Umut ve inan¢ Konusu/Temi

Cahit Irgat, siirlerinde yer alan umut ve inan¢ konularini “umuda inang” seklinde
biitlinlestirmigtir. Irgat, “umuda inang¢”1 yolculuk kiiltii i¢inde islemistir. Mitoloji
anlatilarinda yer alan monomit kuraminda diinyanin herhangi bir yerinde yasayan
herhangi bir insanin bireysel olarak ¢iktig1 yolculuk anlatilir. Sinavlar neticesinde
erginlesen insan “ben” kimliginden siyrilarak toplumsal bir kimlik olan “biz” kimligi ile
biitliinleserek yolculugunu tamamlar. Bu anlamda Cahit Irgat’in siirlerinde mitolojik
anlamda yola ¢ikan birey i¢in “umuda inang” kavrami bireyi eyleme ydnlendirerek
gelecege tasiyan, temel yapi tasi olur.

2.1.5. Ozgiirliik Konusu/Temi

Cahit Irgat, 6zgiirliik konusunu/temini anlatirken canlilar i¢inde sadece insanda bulunan
bireyin se¢cme iradesine gonderme yapmistir. Bu anlamda sair, her insanin yagsam
yolculugunu kendi 6zgiir iradesiyle yaptig1 se¢imle tamamlamasi gerektigini vurgular.
Insanin &zgiir secimleri bireyin kendi kimlik insas1 olan ismini tasima bilincini olusturur.
Bu anlamda sair, evreni savasla yok eden insana sesleniste bulunarak bireyin insan olma
bilinci olan ismini tagima bilinciyle yasamini stirdiirmesi gerektigini vurgular. “Cahit
Irgat, siirlerinin dokusuna niifuz ettigi insanoglunun degistirici ve sdmiiriicii egemen giice
direnerek kendi kaderini yine kendisi ¢izmesi gerektigi hiikmiinii okura bir vasiyet
niteliginde sunar” (Erol, Tas: 2017: 64). Sair, insanlarin se¢imini 6zgiir iradeleriyle 11k,
dil ve din ayrimi yapmadan tiim insanlara deger katacak eylemlerde bulunmasi
gerektigini vurgular.

2.1.6. Savas Konusu/ Temi
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Cahit Irgata gore insan, yaratilisgindan bu yana kendi ¢abasiyla insa ederek olusturdugu
insanlik degerlerini glinlimiize tasimis ve gelecege de tasiyacaktir. Sair, insanlik
degerlerinin yikim sebebini savasa atfetmistir. Irgat, siirlerinde yer alan savasi insanlik
degerlerinin yok olusu seklinde konu ve temi islevsel olarak aktarmistir.

2.1.7. Benlik insas1 Konusu/Temi

Cahit Irgat’in siirlerinde benlik insasi, bireyin kendi kisisel arzu ve menfaatlerini iceren
hedeflerini gerceklestirmek icin degildir. Cahit Irgat’a gore Birey, topluma faydali
olabilmek i¢in “ben de varim” diyebilendir. Irgat’in siirlerinde “ben de varim” seslenigsel
bir eylem olup evrensel olan “biz”in i¢inde yer alma ¢abasini gosterir.

2.1.8. Ask Konusu /Temi

Cahit Irgat, siirlerinde soyut olan bireysel aska yer vermemistir. Irgat’in siirlerinde agk,
bireyde filizlenir, toplumla biitiinleserek somutlasir. Bu anlamda onun siirlerinde lirik
soyut bir agk temi/konusu yoktur. Sair konu/tem olarak aski isledigi siirlerinde aski iki
kisiyle sinirlamaz. Onun agki kalabaliklar i¢inde yesererek biiyiir. Irgat’a gore agk; dil,
din, cinsiyet ayrimi yapmadan diinyanin her yerinde yasayan tiim insanlarla birlik ve
beraberlik i¢inde olabilmektir. Ask bu anlamda birbirine zit olan kadin ve erkegin
birbiriyle olan duygusal yakinlasmasi degildir. Tiim zitliklari i¢inde barindiran diinya
insaninin birleserek sevgi i¢inde, birlik ve beraberlik i¢inde tek yiirek olarak yasamasidir.
Cahit Irgat’in siirlerinde yer alan insanin islevsel tanimi iginde olusturulan
calismanin basliklar: Yaratilistan Giiniimiize Gelen Degerli Insan, “Ben de Varim”
Diyen insanin Evrenseli Arayisi: Biz, Ozgiirliigiin Unutulusu ve Insan, Insan ve yasamak,
Insan ve Sevgi, Bireyin Yolcugu ve Umuda Inanci, Se¢im Yapan Insan ve Ozgiirliik, Ask,

Degerlerin Yok Olusu ve Savas seklindedir.
2.2. YARATILISTAN GUNUMUZE GELEN DEGERLI INSAN

Cahit Irgat insana evrenin en degerli en kutsal varlig1 olarak bakar. Siirlerinde de insanin
yaratilistan gelen kutsal ylice vasfina vurgu yapar. Bu amacgla yazdigi siirlerinde
gecmisten giliniimiize gelen zaman metaforu icinde insanin kutsiyetini ifade eden
ylceltilen degerli yaninin unutuldugunu dile getirmistir. Bu anlamda ge¢mise telmih
yapan bir sOylemle insanin degerli yanim1 okuyucuya hatirlatmistir. “Cahit Irgat, siir
hayatin1 anlatirken, ‘Odamizi, dosegimizi, ekmegimizi, ickimizi paylagtigimiz sairler

olmustur’ diyor. ‘Bunlarin kimi sagdir, kimi 6lmiistiir. Bunlarin kimi dogru yolda, kimi
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donmiistiir. Kimi hald yaziyor, kimi susmustur. Oysa tam yazilacak zaman simdi. Tam
konusulacak zaman. Diin biz bir seyler hazirlamaga calistik bugiinkii kusaklara. Bugiin
de daha giizelini hazirlamak gerek yarilara. Siirin miikemmel yapisi i¢ginde. Ustaca ve
insanca yapilmali bu. Insan1 insan yapabilmek, insan1 insanliga vardirabilmek i¢in’ diyor”
(Merigelli, 1969: 67). Ona gore insan, ilk yaratilistaki insan olan Adem’in oziidiir,
kutsaldir ve degerlidir. Insan, yasam yolculugundaki eylemlerini bu bilingle yerine
getirmelidir. “O insani diinyada var olan biitlin varliklarin tistiinde goriir. Herkesin de
insan1 bu sekilde gormesini ve insana bu bakis acisiyla deg§er vermesini ister. Fakat
mevcut durum bdyle degildir. Ciinkil insan giicliiler tarafindan onuruna yakigsmayacak
davraniglarla ezilmektedir. Ekonomik giic sahipleri insanin emeginin karsiligini
vermemektedir. Bu nedenle insan emegi somiiriilmektedir” (Erol,2012: 8). Irgat’in
sevgisi evren lizerindeki tim insanhigadir. Bu yilizden savasi, insanlarin birbirlerini
oldiirmelerine kendi i¢inde bir anlam veremez. Savasin yikimini tiim ¢iplakligiyla ortaya
seren sair, dlinya insaninin baris i¢inde yasamasini sonuna kadar savunuyor. Boyle bir
diinyanin kurulmasi i¢in de durmadan ¢aligmak gerektigini dile getiriyor (Bezirci, 1969).

“Ben yasamak arzulusu fedai,

Iyiligin, kardesligin namiitenahi

Size mesut giinleri miijdeliyorum

Feryat eden toprakta

Aglayanlar, takatsizlar, mazlumlar

Soguklarin, agliklarin

Bankalarin ¢ignedigi ¢ocuklar

Yagmur yiiklii gozlerimiz saadetle yikansin,

Size mesut giinleri miijdeliyorum” (Irgat, 1998:40).

Bireyin yasami bireye gorev yiiklemektedir. Bu gorevle bireyin topluma karsi
sorumlulugu vardir. Sorumluluk, insanin hayat felsefesindeki bir degeri olur. Insan bu
degerle diinyada birtakim islevler yerine getirecektir. Boylece insan ben merkezcilikten
uzaklasarak daha iist bir diislince sistemi kurup akil sistematigini evrene yonelterek adeta
kutsal bir varliga biiriinecektir. Insanin kutsal yani onun biricikligini vurgularken
aynilesen toplum iizerinde farkliligini ortaya cikarir. Insan ussal olan yanii sorumluluk
bilinciyle insanliga ve evrene hizmet etmekten yana kullanmalidir. Sair, bu siirde
“ben”den yola ¢ikarak insanin islevsel olarak tanimina isaret etmistir. “Ben yasamak
arzulusu fedai/lyiligin, kardesligin namiitenahi” diyerek yasamdaki gayesini agiklamustir.
Sair yasamay1 arzuyla istemektedir. Fakat bu istegini kendi istek ve arzulari i¢in degil

insanlara faydali olabilmek i¢in istemektedir. Bir fedai olarak yasam yolculuguna ¢ikan
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sair, barig ve iyiligin sonsuza kadar yasayacagini sOylemektedir. “Size mesut giinleri
mijdeliyorum” dizeleriyle ¢abasinin sonucunun meyve verecegine inanmakta olup
umutlu oldugunu dile getirmektedir.

Tarihe taniklik eden Cahit Irgat, siirlerinde savas konusunu oldukga sik islemistir. 1940
kusagi sairlerinden olan Irgat, II. Diinya Savag’in1 gormiis ve savagin getirdigi yikimlarin
da sahidi olmustur. Her ne kadar Tiirkiye Cumbhuriyeti, tarafin1 belirterek sonradan
savasa katilmis olsa da ve vatanin sinirlar1 iginde can kayb1 yagsanmasa da hem ekonomik
hem de sosyolojik olarak savastan iilke olumsuz etkilenmistir. Diinyada yasanan bu kaos
ortami1 karsisinda sanatcilar da etkilenmis ve II. Diinya Savasi’nin olumsuz atmosferini
eserlerine bir sekilde yansitmiglardir. “Bilindigi tizere II. Diinya Savasi, fasizmi
yeryiizline yaymak icin agilmig bir savastir. Halklar1 kolelestirmek, Ozgiirliikleri
kaldirmak, somiiriiyli pekistirmek amaciyla acilan emperyalist bir savas...” (Bezirci,
1964: 63). Irgat savas konulu siirlerinde savasin getirdigi yikimlar1 toplum iizerindeki
etkisini anlatir. Fakat onun asil vurgulamak istegi kim kazanirsa kazansin savas evrenin
diizenini kaosa ¢evirecektir.

Toplumcu gercekei sairler savas karsithgini siirlerinde dile getirirlerken savasta bir
kazananin olmadigini, savasan her iki tarafin da yenilmis olduklar1 seklinde ifade ederler
(Ertus,2022). Irgat’in gayesi evrensel olan degerleri yakalamaktir. Ait oldugu kendi
toplumundan siyrilan sairin dizelerinde tiim insanliga seslenisi vardir. Ona gore savasta
kimin galip geldiginin bir 6nemi yoktur. Irgat, “Riizgarlarim Konusuyor” isimli siir

kitabim “Ithaf” adl1 siiriyle baslar:

“Ni¢in yasadigini, 6ldiiglinii bilmiyen
Dert ¢ceken dost

Ciiriiyen dost

Sizin i¢in sOyliiyorum

Milyonlarca harp 6liisii adina
Iyiligin, kardesligin, hiirriyetin
Insanligin sarkisini (irgat, 1945: 5).

“Hani insan degerliydi? Hani insan azizdi? insanin yok edilisi nedendir?” gibi sorulari
okuyucuya yoneltmektedir. Boylece Irgat, yaratilistaki ilk 6ze doner ve yasadigi topluma

da bu 6zii hatirlatmak ister. Sairin bu anlamda gayesi 6ze doniistiir. Oze donen insan

evreni anlamlandirma yolunda kaosu kozmosa ¢evirecektir.
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'_'Dl'inya iistii bozuk diizen bir diinya

Insan kutsal insan korkung,

Rotalari ¢izili

Iste seving iste hing" (Irgat, 2018:199).
Dizelerinde sair, insanin iradesiyle se¢im yolundaki tarafin1 belli edebilecegini dile
getirmektedir. Kaynagi bireysel olsun teknolojik olsun diinyay: savaslarla yakip yikan
insandir. Evrene anlam ve deger katan, kaosu kozmosa ¢eviren de yine insandir. Irgat’in
siirlerinde yasam olgusu; birlik ve beraberlik i¢inde olmaya karsilik gelir. Ona gore insan
cok degerlidir ve diinyaya 6zglir olarak gelmistir. Ne savasla ne de kapitalist sistemin
dayattig1r kolelestirme politikalartyla insanin se¢im yapma hakki elinden alinamaz.
Boylece yaratilistaki ilk 6ze, degeri yiikseltilen insana doniilmiis olunacaktir. Bu amacla
olusturdugu siirlerinde insanin ilk yaratilisgina telmihte bulunmus, insanin ilk
yaratilisindaki degerinin yiiceligine giiniimiiz insanina hatirlatmigtir. Bu anlamda Irgat,
siirlerinde Modern c¢agin getirmis oldugu savas ve koleligin ¢oziim kaynagini da
yaratiligtaki ilk 6zle, insanin azizligiyle bagdaslastirir. “Ekmeginin kolesi/ Ekmekten
Aziz insan” (Irgat, 1952: 19). Bu anlamda Irgat’in siirlerinde yer alan kolelik bir kiginin
ya da devletin boyundurlugu altinda yasayan insanin ya da insanligin kdleligi degildir.
Ozgiirliik ad: altinda insanligin kendi iirettigi teknolojiye kéle olusudur. “Cahit Irgat’mn
siirlerinde somiirii de islenmistir. Marksist diinya goriisiine yaslanan sair, sOmiiriiytii

bliyiik oranda emek ve alin terine yonelik olarak ele almistir. (Ertus, 2022: 78).

“Biz insanlar

Bir avucun

Bes parmagi kadar kardes

Boyun egmis, razi olmusuz

GOmiilmiisiiz camuruna alin terinin

Mayasina, hamuruna kara ekmeginin (1rgat, 2018: 79).

Bir sekilde kolelesen insan i¢in kolelik, ilk ¢agdan giinlimiize kadar farkli acilimlarla
farkli isimlerle gelmis olsa hep var olacaktir. “Insan kimdi?” sorusunu okuyucuya
yonelten sair, okuyucudan kendisine doniis yapmasini ve yaratilisindaki manasini
diistinmesini ister. Irgat’in Oliimiinden yillar ge¢mis olsa da siirleri hep gelecegi
kucaklar. Giliniimiiz modern insani, teknolojinin sagladig1 faydalardan son safhada
yararlanirken diger yandan bu teknoloji ona kim oldugunu unutturarak kendi benliginden
uzaklagtirmistir. Bu anlamda Irgat’in siirleri degisen kosullarda her daim kendisine

zemin bularak her tabakadan her ¢agdan insana seslenecektir.
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"Usang geldi arpa boyu sevingten,

Bu dert bize yakismiyor

Biz bu sehrin ¢ocuklari

Bu diinyanin mayast

Ekmeginin kolesi

Ekmekten Aziz insan

Bu dert bize yakigmiyor." (Irgat, 1952: 19).
“Bu Sehrin Cocuklar1” basligini tasiyan siir, Irgat’in Toplumcu Gergekei bir bakis
acisiyla  yogurdugu siirlerinden biridir. Sair, “Bu Sehrin Cocuklar1™ siirinde
Sehri mekanin imgesel giicii i¢inde kullanmistir. Sairin, Toplumcu Gergekei bir duyusla
kaleme aldig: siirlerinde genel olarak sehir; acliklarin yasandigi, fakirlik, savas, 6liim,
Ozgiirliik ve kolelik gibi toplumsal unsurlarin agikc¢a kullanildigi mekansal alandir. “Bu
Sehrin Cocuklar1” baslikli siirinde sair, sehirle ¢ocuklar biitiinlestirmis ve sehir insanin
ontolojik olarak siginagi olan bir yer olarak tasavvur etmistir. insanligin varolus kaygisi
sehre yansitilarak gehir toplumun tiim acilariin toplandigr mekan islevi goriir. Ayrica
sehir, barindirdig1 olanaklariyla si§inma ve dinginlesme yeri oldugu gibi harekete gegme
eyleminin de odak noktasidir. Bu anlamda sehir insanin 6zsel degerinin acgiga ¢iktigi
somut bir mekandir.
Mekan bireyin kendi igsel biitiinliigiinii bir anlamda varolugsal dongiiyii sagladig1 alan
olup birey kendi varolusunu olusturdugu bu siire¢ igerisinde mekandaki somut olan her
nesne bireyle biitlinleserek mekan- insan diyalektigi saglanmis olacaktir. Bu anlamda
mekan, bireyin zaman metaforu i¢inde varolussal dongiisliniin akiskan bir devrimidir
(Korkmaz, 2017).
“Usang geldi arpa boyu sevingten” diyen sair toplumun ezilen kisminin sesini duyurmaya
calisir. Kendisini de dizelerine katarak biitiinsel bir duyusla “biz” ifadesiyle diinyaya
haykirir. Sairin amaci da siirlerinde evrensel insan modelini yakalamak olmustur. insanin;
bu diinyada yasayan en degerli varlik oldugu idrak eden sair, ilk insan olan Hz. Adem’in
yaratilisina da telmihte bulunmustur. insan yaratilistan Azizdir, degerlidir ve 6zgiirdiir.
“Bu dert bize yakismiyor” diyerek meta unsuru olan kdlelesen giiniimiiz modern ¢ag

insanina, diger bir deyisle tiim isanliga seslenisi vardir: “Bu dert bize yakigsmiyor™.

"Alinlardan ter akmakta
Sair insanlar1 sevmekte
Insanlar isiimekte, Slmekte
Gicrr gicir dogmakta

Su demiri eritti
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Insanlar Séviismekte" (Irgat, 1952: 12)

Irgat, hem Su Demiri Eritti seklinde siirini basliklandirmis hem de besinci dizede ayni
ifadeyi ikinci kez kullanmistir. Béylece okuyucunun dikkatini ana fikre yonlendirmistir.
Su sembol olarak agimlandiginda berrakligi, temizligi, kutsalligi, dogurganlhig, sifa
vermesi gibi birgok kiiltiirel degerleri imler. Ugar (2020)’1n aktardigina gore Eliade’ye
gore Akan su, yasar, hareketlidir, sifa verici ve yol gosterici 6zeligi vardir. Boylece suyun
gli¢, yasam canlilik ve siirekliligi ifade eden yonii vardir. Su Kiiltii de biinyesinde bulunan
kutsalligi siirekli ortaya ¢ikartir. (Eliade, 2003: 206). Cahit Irgat, bu siirinde yer alan “Su”
imgesiyle insanin yaratiligindaki saflig1 ve masumlugunu suyla biitiinlestirmek istemistir.
“Grerr gicir dogmakta” dizesinde diinyaya giinahsiz bir sekilde gelen insanin
masumlugundan bahsederek insanin tipki su gibi saf oldugunu vurgulamistir. Fakat bu
masum insan tarih sahnesine birbirini 6ldiiren bir manzarayla karsimiza ¢ikiyor. Sevginin
yerini nefret, iyiligin yerini kotiiliikk aliyor. Sair bu durumu “su” imgesini kullanarak
somutlama yaparak anlatiyor. “Su demiri eritti” ifadesiyle yumusak huylu su giiclii bir
demiri nasil eritebiliyorsa, giinahsiz aziz insan da giderek canileserek tiim diinyay1 yok
edebilecegine vurgu yapar. Irgat’in siirlerinde gecen “savas” olgusunda sair savasin
getirdigi yikimdan bahsetmekle kalmaz ayni zamanda insanin giderek canilestigini,
degerli insan se¢imini iyilikten, diinyaya anlam katma yoniinde degil de diinyay1 yok

etmekten yana kullandigina da sdylemektedir.

"Sarkilarim denizdendir, giildendir

Sarkilarim insandandir cocugum

Camurdandir, hamurdandir, sudandir,

Mayadandir, ekmektendir, sendendir" (Irgat, 1952: 15).

Irgat’in bu siirinde de topluma seslenisi vardir. Bu seslenisi “cocugum” ifadesiyle dile
getirmektedir. Masumlugu safligi cocukla sembollestirmistir. Irgat, siirde yagama yonelik
hayallerini, ideallerini simgesel olarak sarkilarinda biitiinlestirmistir. Sarkilarini da insana
atfetmistir. Bu siirde insanin kutsalligina, safligina, temizligine; hamur, su, maya ve
“ekmek” kelimeleriyle ifade etmistir. Bu ifadeleri de bir metafor olarak ¢cagrisim amacli
kullanir. Boylece diinyay1 anlamli kilan insanin degerini yiicelterek kendi hayallerini de

topluma ortak ederek hayallerinin ancak insanla anlam kazanacagini vurgular.
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2.3. “BEN DE VARIM” DIYEN INSANIN EVRENSELI ARAYISI: BiZ

1940 kusag1 Toplumcu Gergekei sairlerin hemen hepsinin ortak diislincelerinden biri de
toplumun sorunlarini, aksayan yonlerini siirle dile getirmektir. Amag, toplumsal fayda
olunca estetik kayginin bile gerisine diisen sairler olmustur. Toplumcu Gergekei Sairler,
bir yandan toplumun sorunlarini ve aksayan yonlerini siirle duyurmaya ¢alisirlarken bir
yandan da toplumun sorunlarina ¢6ziim tiretmeyi de kendilerine gorev edinmislerdir. Bu
anlamda Toplumcu Gergekgi sair ve yazarlar memleketin en {icra kosesinde yasayan
insanlar1 da goriip eserlerine konu edinmekten geri kalmamiglardir. Rifat Ilgaz’in
deyimiyle: “Bizim amacimiz, 6nce i¢inde bulundugumuz cagin, donemin sorunlarini
Marksist bir gozle inceleyip, topluma sunmak ve T.C. Kanunu olanaklar igerisinde
coziimlemelere gitmek™ (Altinkaynak, 1977, Aktaran: Cengiz, 1915: 12). Bu anlamda
edebiyat, Toplumcu Gergek¢i Sairler i¢cin amagclarina ulastirmaya gotiiren bir yol
olmustur. Cabhit Irgat, yoniinii topluma ¢eviren 1940 kusag sair ve yazarlar iginde yerini
alir. Toplumunun sorunlarina kayitsiz kalmayan Irgat, kendisine bir gorev edinerek ezilen
toplumun yankilanan sesi olur. Yalniz bu ses ait oldugu toplumun sesinden tasarak
evrensele dogru yol alir. Irgat, kendisine bir gorev yiiklemistir. Evrensel tiim insanlara
faydali olmak yoniinde sorumluluk bilinciyle siirlerini yazmigstir. Siirlerinde “ben” den
yola ¢ikan sairin amacit “biz”’in i¢inde yer almaktir. “biz”in iginde yer alan sair once
toplumun sonra evrenselin sesi olur. Bu bilingle yogurdugu siirlerinde tiim insanlari
sevgiyle kucaklayan sair, birlik ve beraberlik i¢inde yasamayi1 evrensel olan “biz”’e
duyurmak ister. “Ben” ve “sen” ayrimi olmadan “biz”’le kaynasan bir diinya ic¢inde

yasamanin dnemine vurgu yapan sair insanlar1 “biz”in i¢ine davet eder.

“Inan kardesim inan

Omuzun omuzumda

Nefesin nefesimde

Gokyliziini yildiz yildiz

Dilim dilim boliisiirliz yerytiziinii
Payna diisen dertler

Payima diiger

Sen benim giiniimdesin

Ben senin gecende

Bir ucu sen de denizin

Bir ucu ben de

Inan kardesim inan

Ayni suda yiizer bindigimiz gemiler” (Irgat, 1945:16).



31

Irgat “inan kardesim inan” sozleriyle insanlarin baris i¢cinde ayni amag¢ dogrultusunda
kaynagmas1 gerektigini dile getirir. Bu anlamda “Sen” ve “ben” yasamin birbirini
tamamlayan birer parcalar1 olur ve “biz”in i¢inde anlam bulur.

“Ben” kavramiyla anlatilmak istenen, kendi sorumluluk ve simirliliklarimin farkina
varmay1, “sen” kavramiyla anlatilmak istenen de bir baskasinin da sorumluluk ve
siirlarinin oldugunu bilmek ve 6ziimsemek ve bir bagkasinin sorumluluk ve sinirlarina
saygl duymak anlamina gelir. “Sen” ve “Ben” hayat boyu siirekli etkilesim i¢indedirler.
Insan yasamlarinin karsilikli etkilesimleriyle kurmus olduklar1 sistemin en iist
basamaginda “biz” bilinci yer alir. Fakat bu “biz” bilinci basamagina ulagmak i¢in “ben”
in kendi lizerindeki tiim sorumluluklari yerine getirmesi gerekir (Ciiceloglu, 2015). Irgat,
ontolojik olarak kendini ger¢eklestirmeye c¢alisan insanlar1 konu edindigi siirlerinde,
“Ben” den yola ¢ikar. Buradaki “ben”, bireyin kendi egosunun sesi olan “ben” bilinci
degildir. Kendisinin kim oldugunu toplum i¢in anlamlandiran bir “ben”dir ve bu “ben”
“bizim” i¢inde anlam kazanacagindan “Ben de varim diyen insan” kendi istek ve
arzularindan siyrilarak topluma faydali olmay1 hedefler. “Ben de varim” diyen birey
kalabaliklara karigsmak ister. Bu ses “biz”’in i¢inde yer aldiginda evrensel degerleri ihtiva

eder.

"Benzin mazot barut kokusu

Bu sark1 yasam tiirkiisti

Ne mene orda burada aydinlik

Cikt1 ¢ikiyor aydinliga insanlik

Goz goz icinde goz goz

Buldum, kendi gézlerim

Diinyanin her yerinde ben senim" (Irgat, 2018:182).

Yukaridaki “G6z Goz” siirinde Irgat, yasadigi gevreden siyrilarak evrenseli arayis kaygisi
goriliir. Dlinyanin neresine giderseniz gidin savas vardir, yasam kavgasi vardir ve alin
teri vardir. Diinya insanini1 sevgiyle kucaklayan sair irk¢iliga dtekilestirmeye karsi ¢ikarak
sen, ben ayrimina kars1 ¢ikar. Irgat bireyin yagamini “biz”le anlamli kilan diinya insanin1

kucaklamas1 vardir.

“Binlerce yil boyunca Cin’deki, Hindistan daki ve Bati’daki filozoflar tarihin her
doneminde ve her yerde aymi olan, fakat farkli sekillerde ifade edilen bir
diisiinceyi dile getirmiglerdir: Insan Ozne-nesne ikiligini asabilir ve Ozneyle

nesnenin tam bir biitiin haline getirmeyi basarabilir;, boylelikle nesnellik
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tamamiyla ortadan kalkar ve ‘ben’ kavrami yililir. O noktada hakiki varlik ‘biz’e
kapilarini agar ve biz i¢inde bulundugumuz trans halinden uyanirken, ardinda

engin ve tiikenmez bir anlam bilinci birakir” Aktaran: (Vernon, 2011: 79).

“Goz Goz” siirinde “Biz” olmadan birey olmaz diyen sair, ancak kalabaliklar i¢inde birey
kendi benini insa edecegine vurgu yapmaktadir. Irgat’in Siirlerinde yer alan, “Ben”den
yola ¢ikarak evrenseli arayis kaygisi i¢inde insanin “biz”’e ulagsmasini vurguladig: siirleri

asagidaki sekildeki gibi degerlendirilebilir.

Kendi Sorumluluk ISCRCESOrUMIEIER

ve Olanaklarinin
ve Olanaklarinin -

Farkina Varan Fakat
Farkina vararak

eyleme Gegen Birey Eyleme

Gegemeyen Birey

Bu Ses Bireyin Bu Ses, Bireyin

Gugli, Gur ve Cilizlasan Yardim

Tok Sesidir. cighgidir.

Sekil 1. Cahit Irgat’in siirlerinde “ben” in yolculugu ve “biz”
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Cahit Irgat’in siirlerinde “ben” den yola ¢ikan bireyin varacagi nokta “biz” olur.

Yukaridaki tablodan hareketle siirlerindeki “Ben”’in “biz”e ulasmasi iki sekildedir.

2.3.1. Kendi Sorumluluk ve Olanaklarinin Farkina Varan insanin Eyleme Gecmesi
Insan kendisini gerceklestirip eylemde bulunabiliyorsa, artik 6zgiir iradesiyle kendi sesini
haykirir. Bu ses coskulu, tok, giir ve giiclii bir sestir. Bu sesin sahibini herkes tanir.
Kendisini var edebilmis eteginde bir y18in degerleriyle kalabaliklar icinde” Ben de varim”
diyerek kendi yerini alir. Bu anlamda bu ses bilingli bir eylem olup bireyin kendisine olan
saygisini, 6zgiivenini, degerini ifade eder. Insan olma bilincinin getirdigi tiim yiicelik
degerlerini “biz”’le paylasma zamani gelmistir. Bu anlamda “ben de varim” ifadesi “biz”in
icinde kok salacak, yeserecek olgunlasip meyvelerini verecektir. “Her sey sizinle baslar
ve sizi baska insanlara ulastiran képrii sizin képriiniizdiir. Onemli olan képrii budur. Eger
ben siirekli biiyiir, geligirsem, kendimden gitgide daha ¢ok sey verebilirim size. Ben, size
daha ¢ok sey ogretebilmek icin ogreniyorum. Gergekliginizi yiireklendirebilmek icin
bilgelik kazanmaya ¢abaliyorum ... Kendim i¢in ne yapryorsam sizin igin de yapiyorum...
‘Ben’in disina cikin ‘biz’e katilin. Kendinizi tanmimanin baskalarimin da kendilerini
tammasmna yardimct olmamn en giizel yolu budur. Giigliiliik bundan kaynaklanir.
Dolayisiyla énce sizi kendinize baglayan képriiler kurun, ama bununla yetinmeyin. Ikinci
adim, baskalarina ulasan kopriiler kurmaktir” (Buscagha, 1982: 115-116). Bu anlamda
Cahit Irgat’in asagida siirlerinden verilen 6rnekler, kalabaliklara karigmak isteyen bireyin

evrenseli arayis gayesi vardir. Bu gaye evrensel olan “biz”’le biitiinlesmistir.

“Utantyorum yasmaktan

Dostlar can pazarinda

Bir kursuna satilirken;

Higbir sey gelmese de elimden

Canimi da m1 veremezdim

Birinizin yerine?

Kanimi da m1 dokemezdim yeni diinya iizerine
Acin biitiin kapilart

Ben de ise yararim” (Irgat, 1945: 29).

Irgat, siirlerini ihtiva ederken kullanmis oldugu ydntemler arasinda birinci tekil sahis
agzindan anlatilmasidir. Diger bir deyisle Sair kendisinden yola ¢ikar. Irgat kendisinden
yola ¢ikmasi, imgesel bir amag i¢indir. Onun hedefi okuyucularin kendi benlerine
seslenebilmelerini ger¢eklestirmektir. “Utaniyorum Yasamaktan” baslikli siirinde Irgat,

“Ben de ige yararim” ifadesiyle ontolojik olarak kendisini gergeklestiren birey, kendi
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giicliniin olanaklarinin farkinda olup ussal yanini kutsal olan bir gdrev i¢in kullanir:
Hizmet etmek. “Canimi da m1 veremezdim Birinizin yerine?” dizeleriyle sair, toplumsal
sorumluluk bilinciyle kendi canindan vazgecen bireyi anlatmistir. Fakat bu bireyin
varacagl durak kendi toplumu degil, kendi vatan topraklarindan siyrilir ve varacagi son
durak evrensel “biz”’e ulagsmasi olur. Nitekim yukaridaki siirde kendi canini, kendi vatan
topragi i¢in feda etmekten daha iist bir erdem amaglanmistir. “Yeni diinya” i¢in diyen sair
evrensel bir gorev iistlenen bireyi anlatmistir.

"Bizim i¢in doner ¢ark
Carkgis1 bizden
Kaptani bizden
Tayfas1 bizden
Bir biz variz
Bu geminin i¢inde" (Irgat:1945: 26).
Sair “Bir Biz Variz” baslikli bu siirinde diinyay1r gemiye benzetmistir. Yerkiire olarak

Diinya’nin bir diizeni matematiksel olarak bir isleyisi vardir. Bu anlamda Yerkiire, bir
yandan kendi ekseni etrafinda donerken bir yandan da Giines’in etrafindaki yoriingesel
dongiisiinii tamamlar. “Cark” imgesiyle Irgat, Diinya’ya isaret ederek hem ger¢ek hem de
mecaz anlamli bir sdyleyis kullanmigtir. Siirdeki “Dénen Cark™ ifadesiyle asil anlatmak
istedigi mecazi olup giicii elinde bulunduran burjuva sinifina génderme yapmistir.
Kapitalist sisteme boyun egilmemesi gerektigine inanan sair diinyay1 ¢eviren giicii elinde
bulunduran kapitalist bir sistem degil, “Bir biz variz/ Bu geminin i¢inde” dizelerinde asil
gliciin zenginiyle, fakiriyle, ezilenle, somiiriilenle her kesiminden insan olan “biz” le
diinyanin ¢evrildigine ve bu “biz” le diinyanin diizeninin saglandigina isaret etmektedir.

“Biz variz’ sesleri yiikselir

Aksam tistii

Balik kokan mahallelerde

Magrur ¢cocuklar kavgaya hazir
Sehrin eteklerinde” (Irgat, 1945: 17).

"Ne giizel canli canli yagamak
Kaynasan bir meydan ortasinda" (Irgat:1945: 54).

Irgat, siirlerinde mekan olarak sehri, oldukca yogun olarak, farkli imgesel agilimlara kap1
aralayacak sekilde kullanir. “Cahit Irgat, ilk siirinden itibaren sehirli bir sair olarak
karsimiza cikar. Donemin politik ve ekonomik ag¢ilimlart geregi daha ¢ok kdy ve kir
yasamina yonelen toplumcu gergekgi sairlerin aksine tiim kitaplarinda sehir insanini ve

yasamini merkeze alir” (Yilmaz, 220: 333). Irgat’in siirlerindeki sehirlerde, fakirden



35

zengine toplumun her tabakasindan insan manzaralar1 goriiliir. Sairin siirlerinde sehir cok

yonlii olarak asagidaki dort 6zeligi ile ortaya cikar.

1) Bireyin ontolojik olarak kendisini var edebildigi siginak olmasi

2) Toplumun her tabakasindan insanlarin bir arada yasadigi alan olmasi

3) Tarihe taniklik eden sehrin insanlarin 61diigi, 61diirtildiigl savas alan1 olmasi

4) Sehir, Toplumcu gercgekei sairlerin slogani olan emegi somiiriilen fakir sinifin yagamla
miicadele ettigi alan olmasi.

Bu anlamda “Sehri, hem modern bilim ve teknoloji baglaminda gelismenin mekani, hem
de kapitalist iiretim iligkilerine kars1 emegi Orgilitlenmenin mekan1 olarak goren ilk sair,
Nazim Hikmet’tir” (Narli, 2014: 212, Aktaran: Yilmaz, 2020: 334). Cahit Irgat’in
siirlerinde Toplumcu Gergekgi siiri saglam temeller iizerine oturtan Nazim Hikmet’tin
etkileri goriliir. Irgat’in siirlerinde sehir belli bir alan1 isimlendirmez. Sehir savasin,
yoksullugun, zulmiin, korkunun hiikiim siirdiigii diinyanin herhangi bir alanini imler
(Y1lmaz, 2020).

“Meydan” siirinde Irgat, “meydan” ifadesini kullanarak duygu ve diisiincelerini
somutlastirarak anlatmaya ¢alismistir. Birlik ve beraberligin 6nemini somut olan mekanla
biitiinlestirmistir. Bu anlamda insanin kendi benini insa etmesi ancak “biz”’le miimkiin
olacagini dile getiren sair, bu “biz”’in adina da yasamak der. “Kaynasan bir meydan
ortasinda” seklinde bir ifadeyle Irgat, degeri yiikseltilmis aydinlik temiz bir toplumu
“meydan”da imlemistir. Toplum yasaminin birlik ve beraberlik iginde insanlik
degerleriyle yasamasinin dnemini vurgulamistir.

"Biitilin sehirler giizel

Yorgun sokaklar terli

Ekmegini tastan ¢ikaran ¢cocuklar

Sabahg1 kahvelerde harap orospular
Yasadigimiz giinlerce

Derdimizle mest

Isliklarimiz sarmas dolas, ahbabiz

Her Tasin Altinda Biz variz" (Irgat:1945: 60).

Irgatin siirlerinde ezilen aci1 ¢eken biitiin insanlar degerlidir. Irgat, bu degerli insani
sevgiyle kucaklar. Mekan insanla anlam bulur, yasar, gelece tasmur. Iscisiyle, yoksuluyla,
zenginiyle, taksicisiyle, hayat kadiniyla toplumun her kesmi siirlerinde yer alir. “Her tagin
altinda biz variz. Ben’in ¢igligiyla baslayan bu ses “biz” de yankilanarak evrensellesen

“biz”’in haykiran giir sesi olur.
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"Agacim, dort kol ¢cengi kiyamet

Her dalimda bir memleket

Uzar kollarim uzar

Tasimda topragimda bereket

Koklerimden baglar hiirriyet

Bana carptikca anlar

Yagmur yagmur oldugunu

Riizgar, rizgar.

Tagimda topragimda kiyamet

Koklerimden baglar hiirriyet" (Irgat, 1952: 8).

Sair yukaridaki “Aga¢” siirinde iki tiirlii anlama yer verir. “Her dalinda bir memleket ve
koklerimden baslar hiirriyet” sozleriyle adeta Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni bir agacla
0zdeslestirmis gibidir. Hiir bir ulusun Kurtulus Savasi’n1 alninin akiyla kazanmasini dile
getirerek Cumhuriyet’in ilan1 ve devamlilifindan bahsetmistir. “Uzar Kollarim Uzar”
sOzleriyle uzunlugun sinirini belirtmemistir. “Benim nagiz viicudum elbet bir giin toprak
olacak ancak Tiirkiye Cumhuriyeti ilelebet payidar kalacaktir”. Bu anlamda Atatiirk’iin
bu soziinli destekler gibidir. Diger anlami ise Agac, giiclii bir insan1 imler. Giiciinii
memleketinin insanindan alan bir agagtir. Onun ve i¢inde yasadigi toplumun 6zgiir olusu
yasami anlamli kilar. Agacin Kokii “ben” i imlerken kollar1 “biz” i vurgular. Sair

okuyucuya, giiciinii birlik ve beraberlikten alan bir manzara ¢iziyor.

2.3.2. Kendi Sinir ve olanaklarinin Farkina Varan Fakat Eyleme Gecemeyen Birey
Cahit Irgat’in siirlerinde “Ben” den yola c¢ikan bireyin “biz” e ulasma cabasi
irdelendiginde, ontolojik olarak kendisini gerceklestirmeye calisan birey siire¢ sonunda
psisik olarak kendisini tanimlamig kendi olanaklarmin ve yapabileceklerini farkina
varmistir. Fakat birey, eylem yoniinde harekete gegecek gilize sahip degildir. Yasam
yolculuguna eyleyerek adim atamayan birey i¢in “ben de varim” demek son bir kurtulus
hamlesi olup bir yardim ¢ighgidir. Bireyi eylem ediminden yoksunlastiran nedenler
arasinda toplumsal baski nedeniyle sosyolojik olabilecegi gibi, bireyin kendisine
yabancilagmasi seklinde psisik bir olgu da olabilir. Nitekim bu nedenler arttirabilir. Insani
diger canlilardan ayiran en temel Ozeligi diisiincelerini yani ussal yanini eyleme
gecirebiliyor olmasidir. Eyleme giiciinii kaybeden insan kendi ussallik yanindan

uzaklasarak “eyleyemeyen” vasifsiz bir sifata biirtindiirecektir.

“Ben bir insamin ancak kendisini ifade ettigi ve igindeki giicleri kullandigi

takdirde kendisi olacagina inantyorum. Eger insan bunu yapmazsa ve eger hayatt



37

‘olmak’ tan ziyade ‘sahip olma’yr ve kullanmayi icerirse, o zaman kendisi
olmaktan ¢ikar ancak bir ‘sey’ olur. Hayat onun i¢in anlamsiz bir hale gelir ve
bir act kaynagt halini alir. Oysa asil haz, gercek aktivite ile elde edilir. (Fromm,

2004: 39).

Bu anlamda Irgat’in siirlerinde “ben de varim” insanin son bir hamleyle kurtulus
cirpinislaridir. Bu ¢irpinis, bireyin cilizlasan giderek azalan ama devam eden hareket

edimidir. Bireyin umudu kalabaliktir.

“Go6lgem mi su meydan ortasinda uzanmis yatan?
Yokluk figkiriyor tabanlarindan
Ama siir soyliiyor, yasadigi besbelli (Irgat, 2018: 88).
Sair bu siirinde 6liim esigine gelen bireyin hala nefes aldig1 onun yasadigini gosteriyor.

Birey bu durumda siir sdyleyerek, yani nefes alarak hala yasamaya devam ediyor. Irgat,
bu dizelerde sair i¢in siir yazmanin 6nemini, yasam i¢in solunan bir hava gerekliyse sair
i¢in de siir yazmak hava kadar dnemlidir. Ozdeslestirmistir. Irgat, yalmzlasan, kélelesen
ezilen ve degersizlesmeye yliz tutmus insanin cilizlasan ¢igligini hala nefes almasiyla
O0zdeslestirmistir. Toplumcu Gergekei bir bakis acisiyla yasam kavgasindaki ezilen,
sOmiiriilen bu insanlarin cilizlasan haykirislarini siirde kendi beninde imgelestirerek
onlar1 kalabaliklara tanitir. Bu insanlar artik kalabaliklar i¢cinde nefes alarak yeniden var
olacaklar, hayat bulacaklardir. Bireyin umutlar1 hayalleri gelecege yonelik tiim g¢abasi
“Biz”in i¢inde yeniden filizlenecektir.

“Konus benim altin sesli sairim

Onlar da 6grenirler

Yasamay1 sevmeyi

Ekmek siir, insan siir

Toprak siir koktukc¢a” (Irgat, 2018: 88).

Burada Irgat, nefes alan bireye emir seklindeki bir iislupla, konug! Diyerek bireyin artik
haykirma zamanimin geldigini sdyler. Bu anlamda topluma sesleniste bulunarak, Seni

duyan, géren ve anlayan birileri mutlaka olacaktir. Diyerek toplumsal miicadeleye devam

edilmesi gerektigini vurgulamistir.

"Yemislerim dallarimda ¢iirtimiis
Dal kokiinden habersiz

Biiylimiis de biiyiimiis

Dal 6lmiis

Kok habersiz
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Buz Tuttu yeleleri atlarin

Delik desik dert igimiz

Yer yirtildi, Gok yerinden oynadi

Kirli ¢ocuk simdi gokyiizii

Tiirkiiler magrur

Sokaklar Ilik

Kalabalik Kalabalik

Her sey piril piril aydinhik" (Irgat, 1952: 26-27).

Yukaridaki “Gece Cuval Gibi” Siiri Muhtevasini zitliklarin yogurdugu Irgat’in siir
iklimini ortaya c¢ikartan siirlerden birisidir. Siirde sair adeta bir kompozisyon
niteligindeki anlatima kapilar1 aralar. Siir giris gelisme ve sonug¢ boliimiine ayrilarak
degerlendirilebilir. Ozgiin degerleri i¢inde kendisini olgunlastiran her insanin, kendisini
hayata baglayacak umutlar1 ve hayalleri vardir. Insan gelecekteki hayallerine ulasmak
i¢in bugiiniinii gelecege yonelik olarak insa eder. Insanin {ireten bir varlik olmas i¢in
oncelikle i¢cinde bulundugu zaman dilimini en iyi sekilde kullanmasi gerekir. “Gece Cuval
Gibi” Siirinin giris boliimii kendi benini fark edememis yasamin belirli bir noktasina
gelmis hayalleri umutlar1 kendisinin haberi olmadan 6lmiis olan insan1 anlatir. Birey bir
anda kendisini yasarken 6ldiigiinii fark eder. Kokleri hala diri olan sadece nefes alip
veren, hayati yasamak i¢in yasayan siirde imlenen bu insanin gelecege yonelik ne umudu
ne de hayalleri kalmistir. Siirde gegen yemisleri olan bir agacin yemislerinin dallarinda
cliriimesi ifadesi, tireten, emek veren topluma deger katmay1 amaglayan bir insan i¢in
yemisleri dallarinda  ¢iiriimiistiir. Insan yasarken 6ldiigiiniin farkinda bile
degildir. Oziinde diinyay: barindiran bir insanin bu duruma diismesi karsisinda sair bu
durumu “yer yirtildi, gok oynadi” diyerek bu durumu kiyamet haberiyle 6zdeslestirmeye
calismistir. “Kirli cocuk simdi gokyiiziim” diyerek yasam tiim masumiyetini yitirdigini
dile getirmistir. Yasam, insanlarin elinden sevincini, hayallerini umutlarin1 ve yasamda
eyleyerek ilerleme giiciinii elinden almistir. Gokyiizii tim masumiyetini kaybeden “kirli
cocuktur simdi. Siirin sonu¢ boliimiinde sair, yazgisi biranda tersine dénen insani
anlatiyor. Tiim hikdye kendi benini insa edemeyen, hayalleri umutlar1 yarida kalan
yasarken ruhsal anlamda 6len insanin sarkisi siirde anlatilirken, bu insanin yazgisinin
biranda tersine donerek yasam sevinciyle hayata tutunusundan bahsedilmis. Irgat, bireyin
varolugsal yoniinde kendisini ancak toplum i¢inde gerceklestirebilecegine inaniyor. Birey
ancak fakir, ezilen insanlarin da i¢inde oldugu, olumlu ve olumsuz her kesimden tim

degerleriyle giizel olan bir toplumla yeserecek kok salacak devlesecek bdylelikle canli
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canli yasayan bu insan kendi sarkisini bikmadan usanmadan anlatacaktir. “Her sey piril
piril aydinlik" sdzleriyle bir insan, yeniden dirilen bir insan ki bu durumda kiyamet yerini

cennete ¢evirecek toplum olusturdugu kendi cennetinde yasayacaktir.

Irgat’in siirlerinde bireyin yagam olgusu bir siire¢ sonucunda olusan bir yasam oldugu
goriiliir. “Yasam yolculuktur,; yasam siirectir, yasam erege varmaktir” (Buscagla, 1982:
39). Bu siire¢ sonunda birey ya kendisini ger¢eklestirir. Ya da kendisini gerceklestiremez.
Zamansal bir tasavvur olan bu siireg i¢inde birey degisir, doniisiir. “Insan kisiligi, basina
gelen olaylar karsisinda duragan bir varlik degildir. Yoga analiziyle mercek altina alinan
her insamin birer siire¢ oldugu goriilmiistiiv. (Vernon, 2011: §9-90). Bu anlamda Irgat,
siirlerinde ontolojik kendisini gerceklestiremeyen hem kendisine hem de ait oldugu
topluma yabancilasan, yalnizlagan insanlara da yer verir. Bu durumdaki insanlar, kurtulus
icin higbir eylemsel hamlede bulunmazlar. Kendi kabuklarina g¢ekilirler. Bulunduklar
durumdan sikayet etmezler, yasama yoOnelik ne bir amaclari ne bir arzular1 kalmistir.
Umutsuzdurlar. Onlarin giderek cilizlasan yardim ¢igliklar: bile yoktur. “Ben de varim
demek onlar i¢in neredeyse imkansizdir. Bu insanlar, hayat yolculugunu iiretmeden
eylemeden sirf yasamak icin yasayarak tamamlayacaklardir. Cahit Irgat’in asagida yer
alan siirlerini degerlendirdigimizde kendisini gerceklestirmeye cabalayan bir insanin
cabast yoktur. Fakat boyle siirleri azinliktadir. Irgat’in Siirlerinde insan genel olarak
hayat yolculugunda eyleyerek adim atar. Karamsar olsa da umutsuz olsa da bireyin yasam

yoniindeki ¢abas1 goriliir.

“Bir vapur yanasiyor, iskeleye
Farkinda degil,

Ikisi de kelepgeli

Kahir ytiklii ellerinin

Ayaklar1 onun degil,

Bu kaptan, cark¢ibasi dost degil
Gotlirmiiyor hiirriyete

Korka korka igiyor cigarasini
On parmag arasinda (Irgat, 1945:40).

“Iskele” baslikli siirinde Irgat, &zgiir olamayan bireyi vapurda kisisellestirerek
anlatmistir. Bir vapur i¢in iskele onun dinginlestigi ve 6zgirliik alanini ihtiva eder. Irgat

siirde vapurun iskeleye yanastig1 seklinde siire baglamistir. Bu anlamda yasadigi alan ona
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Ozglrliikk sunan bireyden bahsetmistir. Fakat bireyin kendisini tutsaklastirdigina vurgu
yapan sair, ontolojik olarak kendisini gergeklestiremeyen bireyin hem kendisine hem de

ait oldugu topluma yabancilagmasini anlatmaya ¢alismistir.

Kendi 6zgiir iradeleriyle se¢im yapabilen insanlar birer sahsiyet olmay1 basarabilirler.
Korku kiiltiiriiniin oldugu bir ortamda birey biz ¢ikarina hizmet edemez. Sevgi kiiltiiriniin
oldugu bir ortamda birer sahsiyet olan birey “biz” ¢ikarina hizmet eder. (Ciiceloglu,
2015). “Korka korka igiyor cigarasini/ On parmagi arasinda dizelerinde bireyin bu
tutsakliktan kurtulmasi i¢in ne bir ¢abasi ne de bir hamlesi vardir. Tutsaklik karsisinda

birey, diisiliniir, korkar, ama bu korku karsisinda sadece seyircidir. Bakmakla yetinir.

“Memnunum diyemem yasadigima
Bana bir sey sOylemiyor
Bu deniz parcas1 bu taka.

Gin bitti, yollara diistii kahir
Otme vapur, gelemem
Dort duvarla sarilmigim.

Sarmadi gitti beni

Bu yandan carkli diinya;

Iki yakam bir araya gelmiyor
1v1r1 ziviri caba.

Parmak parmak c¢iiriidi

Bir karig dmriim,

Yalan seyleri 6zlemisim, nafile

Nafile siir yazmis, kahirla yikanmigim,

Glilmiistim sdylemisim, bos vermisim

Her seye,

Senin i¢in yasamisim insan oglu, nafile!” (Irgat, 1945: 43).

“Memnunum Diyemem” baslikli siirinde Irgat, Ozgiirliigii beklemeden usanmis birey i¢in
Ozgiirliik yan1 baginda olmasina ragmen “Bana bir sey sdylemiyor/ Bu deniz parcasi bu
taka” sozleriyle birey i¢ci Ozgiirliigiin de bir anlam tasimadigi anlatilmaktadir. Siirde
yinelenen “Nafile” kelimesiyle birey i¢in yasamin hi¢bir anlaminin kalmadigini, bireyin
“Senin i¢in yasamisim insan oglu, nafile!” biz icin bile yasamaya deger hi¢cbir amacinin
olmadigindan bahsetmistir.

“Camlar mahmuzlarini sakirdatiyor.
Buz tuttu yeleleri atlarin
Agaclar saha kalkti, kosuyor
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Gemiler dolastyor gozlerimin i¢inde

Soldu rengarenk sevingler kinde
Oldii, nar tanesi nar i¢inde” Irgat, (1952: 7).

I¢ sikintis1 baslikl siirde Cahit Irgat, anlatimin giiciiniim saglamak igin zitliklarin yer
aldig1r bir sdyleme bagvurmustur. Dort nala kosamayan atlardan “buz tuttu yeleleri
atlarin”, yerinde durmasi gereken agaglar1 da “saha kalkti1, kosuyor” ifadeleriyle zitliklar
belirten sair birey i¢in 6zgiir olmanin bilincini de “Gemiler dolasiyor gézlerimin iginde”
ifadesiyle anlatmistir. Fakat birey sadece 6zgiirliiglin dneminin farkinda olmakla yetinmis
eylemsel hicbir cabasi olamayan “6ldii, nar tanesi nar i¢inde” ifadesiyle sair, bireyin
yasama dair umutlari, sevincinin yok olusunu dile getirmektedir.

“Mapusane avlusundayim
Arzusuz ve yapayalniz
Her kapida bir siingiilii
Giremessin, ¢ikamassin
Hakkin yok.

Sen de Kahretme Giines
Birak terim kurusun” (Irgat,1945: 58).

Irgat’n siirlerinde giines, genel olarak gelecegi, aydinligl, umudu ve yasama sevincini
imler. “Mapusane Avlusunda” siirinde Irgat, bireyin giinese bile sitem edisini okuyucuya
duyurmak istemistir. Hapiste yatan bir insanin gelecege dair ne bir umudu ne bir gayesi

kalmistir. Sadece yasamak icin yasadigindan tutsakligindan sair bahsetmistir.
2.4. OZGURLUGUN UNUTULUSU VE INSAN

Sair ve yazarlarin Toplumcu Gergekei edebiyata yonelmeleri Cumhuriyet doneminden
sonrasinda artmaya baglar. Toplumcu Gergek¢i Edebiyat hem sanatgiya hem sanata
sorumluluk yiikler. Cumhuriyet sonrasinda bu edebiyatin yogun ilgi gérmesinin nedenini

Behice Boran su sozlerle agiklar.

“Kurtulig Savasi yillarinda ve hemen sonraki donemde asag1 yukar1 Atatiirk’iin 6liimiine
kadar, yonetici kadro, emperyalizme-dolayisiyla kapitalizme ve merkeziyetci bir
derebeylik niteligindeki Osmanl1 yonetimine ve geleneksel toplum diizenine kars1 verdigi
miicadele sonucu varabilecegi en ileri ideolojik noktaya vararak devrimcilik, halkeilik,

sonra da laiklik, devletcilik ilkelerini ortaya atti. Bu ilkeler, kavramlarin gerg¢ek anlamlari
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incelenip tespit edilerek, birbiriyle iligkin olarak, sistemlestirilebilseydi, sosyalizme
varacak bir ideolojik ¢erceve meydana gelirdi” (Boran, 1968: 21 Aktaran; Kaciroglu,
2016: 29). Behice Boran, Toplumcu gercekei edebiyatin Cumhuriyetin ilk yillarindan
itibaren ilgi goremeye baslamasini mevcut yonetimin sdylemiyle Toplumcu Gergekgi
Edebiyatin sdyleminin birbirine yakin oldugunu diislinsel olarak da Cumbhuriyet’in
getirdigi devrim ve ilkelerle de bagdaslagtigini dile getirmistir. Nitekim Emperyalizm
hem diinya devletlerinde hem de yeni kurulan bir devlet i¢cin de sorun teskil etmektedir.
Tirkiye Cumhuriyeti devleti de kurulusundan giliniimiize kadar gegen siire zarfinda
emperyalizme kars1 ¢ikarak dik durusunu gostermistir.

Toplumcu Gergekei Edebiyatin sehir hayatini konu edinmesi 1950°den sonrasina dayanir.
1950°den once mekan olarak kirsal alan; konu olarak ise Aganin otoriter dayatmaci
sisteminde koyli kesimin ezilmesi, somiiriilmesi Toplumcu Gergeke¢i edebiyat¢t ve
sairlerce dile getirilmistir. Aga-koylil catigsmasi kdy romanlarina da bolca konu olmustur.
“Halk ve koyli kavramlarma siirekli vurgu yapan Toplumcu-Gergekei yazarlar,
sanayilesme ve kentlesme hareketinin hizlanacagr 1950’ye kadar daha ¢ok koyiin ve
kentin yoksullugu tizerinde durmuslar ve bu temelin belirledigi zengin/fakir zithgim
sematik bir 6ge durumuna getirmigler ve iyi irgat/kotii aga sablonunu 1950°den sonraki
kdy romanlarinda stirdiirmiiglerdir” (Oktay, 1993:98. Aktaran; Kaciroglu, 2016:31).
1950°den sonra Tiirkiye’de teknolojide gelismeler yasanmistir. Bunlardan biri de tarima
makinanin girmesidir. Makinelesme ile artik insan giicline duyulan gereksinim giderek
azalmistir. Boylece c¢ift¢ci daha az zaman diliminde daha cok {iiretim yapabilmistir.
Tarimda koy iscisine duyulan gereksinim giderek azalmasi ve baska ekonomik ve sosyal
sebepler nedeniyle sehre go¢ baglamistir. Tiirkiye Cumhuriyeti 1950- 1960’11 yillarda
Sanayi anlaminda gelismekte olan {ilkeler arasinda yer almakla beraber tam anlamiyla
sanayilesmis bir lilke konumuna da gelmemistir. Bu nedenle Kdyden kente gegen bir¢ok
insanin sanayi sehirlerinde beklentisi karsilanmadigi i¢cin go¢ eden insanlar hayal
kirikligina ugramiglardar.

“Tirkiyede, 1950'li yillardan baslamak {izere demir-celik, c¢imento, kagit, kimya,
alliminyum, petrol rafineri, madencilik gibi alanlarda kamu yatirimlar1 gergeklesse de
gerekli istthdam ihtiyaci karsilanamaz. Koylii, goc ettigi kentlerde yasamini devam
ettirebilmek icin isportacilik ve gecici iscilik gibi is giivencesi olmayan alanlarda

caligarak tutunmaya calisir. Bu durum, kdy-kent insan1 arasinda kiiltiirel uyumsuzluktan
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baska barmmma ve gelir farki dolayisiyla bir toplumsal ¢atismaya da yol agar (Ekinci,
2002: 7139, Aktaran; (Erol ve Tas, 2017:55).

Kent yasami bu anlamda yine iki sinifsal ¢atigsmay1 beraberinde getirir. Ezen-Ezilen,
Fakir-zengin kirsal alandan go¢ eden insanlar bir yandan is bulmak i¢in arayisa girerken
diger yandan c¢alisan fakat emegi somiiriilen is¢i sinifi. Bu anlamda insanin emeginin
sOmiiriilmesi giderek daha fazla calistirilmasi insanin degersizlesmesinin ana nedenleri
arasinda yer alir. i1k siirinden itibaren sehirli bir sair olarak ortaya ¢iktigina deginen Sibel
Yilmaz, “Doénemin politik ve ekonomik agilimlar1 geregi daha ¢ok kdy ve kir yasamina
yonelen toplumcu gercekei sairlerin aksine tiim kitaplarinda sehir insanini ve yagamini
ele alir” (Yilmaz, 2019: 333). Diyerek Irgat’in siirlerinde sehrin 6nemini dile getirmistir.
1940 kusagi icinde yer alan sair ve yazarlar insanlarin sehirde giderek daha c¢ok
sOmiiriildiigline sahit olurlarken bir yandan da II. Diinya Savasinin getirdigi yikimi da
sahit olarak tarihe taniklik etmislerdir. “Bu nedenle onlarin (Toplumcu Gergekgi
Sairlerin) en biiyiik arzusu esitlik ve adalet yerine zuliim, siddet ve sdmiiriiniin egemen
oldugu bu diinyay1 degistirmektir. Siirlerine genel olarak temel insan hak ve 6zgiirliikleri
baglaminda bir fikir ¢ilesi hakimdir. Bunlar, eserlerinde ortaya koyduklari siyasal ve
sosyal fikirleriyle toplumu bilinglendirmeyi ve toplumun egemen giicler tarafindan
sOmiiriilmesine engel olmayir amaglamislardir” (Erol ve Tas, 2017:58). Bu anlamda
Toplumcu Gergekgi bir sair olan Cahit Irgat, siirlerinde II. Diinya savasinin yaganmasina
neden olan emperyalizmin sonuglar1 baglaminda insanlarin ve sehirlerin nasil bir yikim
ve felaket icinde olduklarini anlatmistir. Fakat onun asil anlatmak istedigi gelisen

teknoloji de ilerleyen bilim ¢aginda insanin giderek kolelestirdigini dile getirmektir.

“Biz insanlar

Bir avucun

Bes parmag kadar kardes

Boyun egmis, raz1 olmus
GOmiilmiisiiz camuruna alin terinin
Mayasina hamuruna kara ekmegin

Fabrika bacalar1 ¢atlayacak hirsindan

Sefaletler, felaketler ve kotii niyet

Her giin gotiiriiyor i¢imizden birini

Su fabrika, su vapur, lokomotif diidigi

Sarkisini tekrarliyor ezilmisler sehrinin (Irgat, 2018: 79).
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Sanayi Devriminden sonra iilkeler hammadde arayisina girmis, sehirlerde fabrikalar
kurulmus, hammaddeler bu fabrikalarda islenerek iiretim artmistir. Uretim arttik¢a insan
emegine duyulan ihtiyag da giderek artmis ve boylelikle kapitalist sistemin ¢arki i¢inde
insan emegi somiuriilmiistiir. Biiyiik bir zaman dilimini fabrikada gegiren insan ekmeginin
kolesi haline doniisiir. “Ana malc1 toplum bir yandan siyasi 6zglirliigii, 6te yandan da
ekonomik ve dolayisiyla toplumsal iliskileri diizenleyen pazar ilkeleri {izerinde
kurulmustur. Mallarin hangi kosullar altinda alinip satilacagi mal pazarlarinda
kararlastirilir. Yararli seyler, insan giicii, insan hiineri de mala doniisiir. Bunlar da alinip
satilir” (Fromm, 1995: 81). Bu anlamda Toplumcu Gergekgi sair ve yazarlarin yiikselen
sesi olur emperyalizme boyun egmemek ve onu tiim ¢iplakligiyla anlatmak.

Cahit Irgat, “Fabrika bacalar1 ¢atlayacak hirsindan” dizesinde kapitalist sistemde insan
emeginin bitip tilkkenmez sOmiiriiliislinii anlatmak istemistir. “Kara ekmegin” ifadesiyle
Irgat, alin teri ve emegin sdmiiriilmesiyle insanoglu bir kazang saglar fakat bireyin ge¢im
kaygist ugrunda onurunu, ozgiirliiiinii yitirmis, insan degersizlesmistir. insani
degersizlestiren aslini unutturan paranin karsiligi ise kara ekmektir.

“Kapitalist iiretim tarz1 bir yandan, toplumsal emegin {iretkenlik giiciinlin gelismesini
tesvik ederken, Ote yandan da, degismeyen sermayenin kullanilmasinda tasarrufu
kamgilar. Ne var ki, burada s6z konusu olan yalnizca emekgi, canlt emegin tastyicist ile,
bu emegin maddi kosullarinin ekonomik, yani rasyonel ve tutumlu kullanilmasi arasinda
ortaya ¢ikan yabancilasma ve umursamazlik degildir. Kapitalist liretim tarzi, ¢eliskili ve
zit nitelegi geregi emekg¢inin yasam sagligini bol keseden harcamayi, onun yasam
kosullarini diisirmeyi, degismeyen sermayenin kullanilmasinda bir tasarruf ve boylece
kar oranim yiikseltmede bir ara¢ sayacak kadar isi ileriye gotiiriir” (Marx, e-kitap:124,
Aktaran; Ertus, 2022: 85). Marx’in deyimiyle kapitalist sistemim i¢inde insan insan
olmaktan ¢ikip bir meta haline gelme siirecinde 6zne olan insanin giderek nesne haline
dontigiimiine deginmistir. “Boyun egmis, razi olmus” dizesinde Irgat, insan kendi
kolelesen yazgisini kabullenmistir. Sahi neydi 6zgiirliik? insan kimdi? “Gomiilmiisiiz
camuruna alin terinin” Sozleriyle Irgat, kapitalist sistemi insan1 kendisine ¢eken batakliga
benzetmistir. Insan gdémiildiikge artik bu batakliktan kurtulamaz ve sorgulama yetenegini
yitiren insan bu duruma umursamaz, seyirci kalir. “Her giin gétiiriiyor i¢imizden birini”

dizesinde bu sOmiiriiniin ard1 arkasinin olamadigini, her giin bir insan1 gotiirterek bir
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insanin bir toplumun bir milletin ve insanligin bu tehditle kars1 karsiya kaldigini dile

getirmistir.

“Modern insan kendisinden uzaklagmakta, tabiatla kendisi arasindaki bagi ve
diger insanlarla insani iliskilerini gerceklestirecek ortami kaybetmektedir. ilim ve
teknolojinin gelismesiyle modern diinyanin en Onemli 6zeligi haline gelen
“ferdiyetcilik™ kisiyi toplumdan soyutlanmig bir varlik haline getirmistir. Kisi
toplumun ortasinda yasar, tamamiyla ona bagimlidir, ama onun ne ise yaradigini

anlayamaz” (Fromm, 2004: 7).

Irgat’in Riizgarlarim Konusuyor siir kitabinin II. baslikli bu siirinde yabancilasma
olgusuna da deginerek durmadan alin teriyle calisan insanlar “Biz insanlar/Bir
avucun/Bes parmagi kadar kardes” iken diyen sairin birbirine bu kadar yakin olan
insanlarin kapitalist sistem icinde yalnizlasip yabancilastigina vurgu yapmistir (Ertus,
2022).

“Bunun sonucu ne olmustur? Cagdas insan, obiir insanlara ve dogaya yabancilagsmistir.
Insan bir mal durumuna girmistir; yasam giiclerini bulundugu pazarin kosullarina gore en
yiiksek kar1 getirecek bir yatirim olarak kullanir. Insanlar arasi iliskiler birbirinden
kopmus otomatlarin iligkileridir; bu otomatlarin iliskileridir, bu otomatlardan her biri
giivenligini siirliye baglh kalmakta, diisiince, duygu ve eylem bakimindan &tekilerden
ayrilmamakta bulur (Fromm, 1995: 83). Asagida Cahit Irgat’in yabancilagsmaya 6rnek
verilebilecek bir siiri verilmistir. “Ben ben degilim artik ben”, “soyulmusum” “Topraga
gomiiliisim” ifadelerinde hem kendisine yabancilasan hem de topluma yabancilasan
bireyin i¢inde bulundugu durum anlati8lmistir. Bu siirde Irgat hem kendisine
yabancilasma hem de koleligi bir arada islemistir. “El tarlasinda kirildi beden”, “Mezar
bu fabrika, bu urba kefen”, “Bankalar kurulmus sirtimdan”, “Yanmis yenmis etimden”
ifadeleriyle koleligi dile getirmistir. Irgat, yabancilagma ve somiiriiyle gelen umutsuzlugu
da dile getirerek “Ben ben de degilim artik ben” dedikten sonra “umut giilityor cocuklara”
ifadesinde umuda yarinlara gelecek nesillerin kavusacagini dile getiren sair sadece bu
kolelesme kendisini degil bir toplumu ve i¢inde bulundugu kusagin bu toplumun yaral
bir toplum oldugunu sdyleyerek “Giin kipkizil bir yara” demistir. “Cighk ciglhiga

yaralilarin” umuda hasret bir toplumun haykirisini dile getirmistir.
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Ben ben degilim artik ben

Inan bu son giiliisiim

Topraga gomiiliisiim

Sana ¢icek vermemden.

El tarlasinda kirildi beden
Mezar bu fabrika, bu urba kefen
Ben ben degilim artik ben
Soyulmusum

Bosa iglemis zaman
Bankalar kurulmus sirtimdan
Dik diinyay1 tirman tirman
Kosulmusum.

Bosa donmiis degirmen

Ben ben de degilim artik ben
Diinya kara kapkara

Yanmis yenmis etimden

Kutsal Yiirek Tutusmusum
Giin kipkizil bir yara

Ben ben degilim artik ben
Umut giiliiyor ¢ocuklara

Icten ige yanan yarm
Ciglik ¢igliga yaralilarin (Irgat, 2018: 141).

Cahit Irgat’in Riizgarkiran baslikli i¢ boliimden olusan asagida yer alan 6rnek boliimleri
siirden verilmistir. Irgat bu siirinde de “Posasi ¢ikmis insan/Kagmali balgik yiginindan”
dizelerinde yine camur ve bataklik imgelerini kullanarak insanin kapitalist sistem
icerisinde insanlik degerlerinin giderek yok olus siire¢ icerisine geldigini anlatmaya

calismistir. Bu balgik yiginindan bir sekilde kagmak gerektigini soylemistir.

“Siiri kavga aract olmanin disinda tutmak suretiyle hayatin i¢inde kimi
detaylar isleyerek farkli poetik bir tutum sergilese de 1940 kusagi toplumcu
sairler arasinda yer alan Cabhit Irgat, genellikle insani ve toplumsal sorunlari
igeren siirler yazar. Siirlerinin pek ¢ogunda insan ve toplum gibi doganin da
gergek goriiniimii resmedilir. Savasin yol agtig1 felaketleri, bireyin ekonomik
yetersizlik i¢indeki sefaletini, kaderin insana bigtigi acilit hayat1 yeren bir siir
yogunluguna rastlanir. "Teselli", "Muhabbet", "Bor¢" siirlerinde savaslarda
yasanan drami, az kazancla silirdiiriilen hayatin giicliigii yerici bir dille
anlatilir. Cahit Irgat, siirlerinin dokusuna niifuz ettigi insanoglunun degistirici
ve somiiriici egemen glice direnerek kendi kaderini yine kendisi ¢izmesi
gerektigi hilkkmiinii okura bir vasiyet niteliginde sunar” (Erol ve Tas, 2017:
65).
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“Posast ¢ikmig insan
Sessiz biiyiiyor fidan
Oliimii duydugum an
Kagmali balg¢ik yigimindan

Nuhu- nebi’den kalma
Insan 6mrii kokuyor

Misil misil sabah hala
Irgatlarin omuzuna konuyor.

Insan kafesi mi diinya?
Varmak iizereyiz aya.

[adeli taahhiitlii degil yasamak,
Iki ayak iistiindeyiz ya

Variz, insaniz, variz,
Muazzam mahkeme karsisinda” (Irgat, 2018: 162-164).

“Unutmak” eylemi insanin ge¢miste yasadigi olaylar1 araya zaman kavraminin
girmesinden dolay1 zihninden yavas yavas silinmesini ifade eder. Insanoglu geriye déniik
yasadiklarinin ¢ogunu zihnin hafiza mekanizmasinin depolama sisteminden kaynaklanir
ki unutur ve insanin gegmiste yasadiklar1 anilarin bir pargasi haline doniisiir. Fakat anilar
da adeta sis perdesinin aralifinda goriinmekte olup tiim teferruat1 gostermez. Bu anlamda
gecmiste yasanan tiim gergekler “misli” gegcmis zamanin hikayesine doniisiir.

Russel Jakoby “Bellegini Yitiren Toplum” adli eserinde bellek yitimini toplumsal bellek
yitimiyle anlatmistir. Jakoby bellek yitimini tek basina psikolojiyle agiklamak yetersiz
oldugunu, sadece ge¢miste ¢ocukluga 6zgii bellek yitimi olmadigini sdyler. Toplumsal
bellek yitimini Marksist “seylesme” kavrami iizerine oturtur. Seylesme toplum tarafindan
bir yanilsamay1 da ifade eder. Seylesme kavramina iligkin agiklamalarda cogu kez
psikolojik boyut, bellek yitimi, yani toplumu olusturan ve yeniden olusturan insani ve
toplumsal etkinligin uzatilmas1 gézden kacirilir. Bu anlamda toplumsal bellek yitimi bir
“seylesme” bi¢imidir ve biitiin seylesme bir unutmadir seklinde bir sdylem getirerek
unutmanin bireyden cikarak topluma uzandigimi toplumsal bellek yitimini toplumun
zamansal dongii icinde “seylesme” seklinde basite indirgedigine deginmistir. (Jakoby,
1996).

Irgat, siirlerinde koleligi anlatirken birey i¢in 6zgiirliigiin katti§1 anlamdan yola c¢ikar.
Insan igin 6zgiirliik, yasam i¢in zorunlu bir hiiviyet iken zaman metaforu icinde insanlarn

ozgiirliigii giderek unutmaya basladiklarini deginmistir. Ozgiirliik, gegmiste yasanan
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Ozgiirlik giderek toplum tarafindan unutularak tipki masalda oldugu gibi bir varmis bir
yokmus, uzak diyarlarda Ozgiirlik yasarmis. Varligiyla yoklugu belli olmayan
Ozgiirliiktiir artik o ve sadece misli gegmis zamanin bir pargasi haline gelir. Riizgarkiran
siirinde Irgat “Variz insaniz variz” dizesini iki yerde kullaniyor. Irgat, insanin
degersizlesmesine fabrikalarda sOmiiriiliigline anlam veremez. Ona gore diinyay1
anlamlandiran gegmiste ve gelecekte insandir. “Nuhu-nebi’den kalma/insan Omirii
kokuyor/ Misil Misil bir sabah hala/Irgatlarin omuzuna konuyor” Dértliigiinde Irgat, Hz.
Nuh’un Gemisine telmihte bulunmustur. Ge¢gmiste asirlar 6ncesinde insanligin kurtulusu
vardir. Bugiin de hala Kole denilen ezilen insanin sirtinda giines yeniden dogarak diinya

bu insanlarla anlamli oldugunu dile getirmistir.

“Biz bu sehrin ¢ocuklari

Bu diinyanin mayasi

Ekmeginin kolesi

Ekmekten Aziz insan

Bu dert bize yakismiyor" (Irgat, 2018: 71).

“Bu Sehrin Cocuklar1” baglikli siirinde koleligi anlatirken Irgat, bir hatirlatma
sorumlulugunu da kendine gorev ediniyor. Insan kimdi, 6zgiirliik neydi? gibi sorularla
insan bilincini gegmise dogru yol aldiriyor. Siirdeki kavramlari ¢agrisim yoluyla kullanan
Irgat, insanli§in hikayesini yeniden canlandirarak hafizalara yer etmek istiyor. Nitekim
bir siirin olusumunda imgeler 6nemlidir. Irgat da imgelerle kelimeleri yontarak siirsel 6zii
yakalar. “Ekmekten Aziz insan” dizesiyle yaratilista 6zgiir olan insanin nasil kolelestigi
degersizlestigi hikayesi ortaya ¢ikar. Bununla da yetinmeyen sair evrensele kapi
aralayarak insanligin bu hikdyesini herkesin okumasin1 amaglar. Oz olarak ayni1 manay1
tasiyan bu hikayeyi her c¢agin okuyucusu, i¢inde kendi hikayesini yoguracaktir.
“Kiilebi'nin de kendi dramin1 yaratan yirminci yiizyil insanin1 ve bu insanin egemenlik
ihtiras1 baglaminda cagin imkanlarin1 kullanarak nasil bir felakete stirliklendigini
“Yirminci yiizyil insanlart / Aglamasin da kimler aglasin!” dizeleriyle anlatir. Zira ona
gore, “Yirminci yiizyihn ilk yarist / Oliim ¢agi oldu / Zuliim ¢agi oldu / Yalan ¢agi oldu
(...) Yirminci yiizyil insanlari/Asip kestiler/Kesip bigtiler / Tepeler gibi 6lii yigip /
Deryalar gibi kan igtiler/Cocuklart aglattilar/ Kadinlarin wrzina gegtiler” (Kiilebi, 2013:
84, Aktaran; Erol ve Tas, 2017: 65).

“Variz, insaniz variz” sairin seklindeki ifadesi bir haykiristir, insanin insan olma

yoniindeki kimligini bir hatirlatmadir. “Muazzam mahkeme karsisinda” dizesiyle sair iki
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anlama dikkatleri ¢ekiyor. Tanri’nin sonsuz adaletinin tecelli edecegine isaret ederken
insan hak ve oOzgiirliiklerinin diinya mahkemesinde de elbet tecelli edecegine vurgu
yaparak insan mutlaka hakki olan 6zgiirliigiine kavusacagini anlatmstir. “Insan kafesi mi
diinya/varmak iizereyiz aya” dizesinde teknoloji ve bilim o kadar gelisirken insanoglu
uzaya ¢ikarken nasil oluyor da diinya diizeninin insan1 kolelestirdigine anlam veremez.
burda insan bir yandan kapitalist sistem in tiim diinyay1 yayilip insant kolelestirgi
anlatilmaya ¢alisirken diger taraftanda insanin iirettigi teknolojiye kole olusu anlatilmaya

calisiimus.

Insandan insana bulagmis bilim
Kiismiisliigii yeryiiziiniin kaskati berrak
Kopmus diigiim akmis lehim

Oliimiin ta kendisi tohumu donmus toprak,
Ag toprakta donmug tohum

Buzul’a girmis gemi kani1 kurumus insan

Buz tutmus atlar mahmuzlanan

Haritalar ¢iziyor, ayaydinlik karda kan

Kutsal tohum kutsal insan

Kan kirmiz1 her yaninda diinyanin

Kati sesler geliyor donmus topraktan (Irgat ,2018: 230).

Irgat, “Mutsuz diinya Tiirkiisii” baglikli siirinde de bir yandan bilimin gelisirken diger
yandan insanlarin degersizlesmesinden bahsetmistir. Insanin kutsal bir varlikken
giiniimiizde gelinen nokta bu kutsal yaninin yitimidir. insan kutsalken bilim ¢aginda
insanlarin daha umursamaz ve degersiz hale geldiginden bahsediyor. Insan kutsalken
canilwestirgi bahsediliyor. Insan insan olmaktan uzaklasmas: “Buzul’a girmis gemi kani
kurumus insan” dizesinde imgelestirmistir. “A¢ toprakta donmus tohum” dizesinde de
insan tohumunun aktivitesini yitirdigi, bu anlamda soran diislinmeyen insan insani
vasiflarini etkisiz hale getirerek sonunda gelinen nokta insanlarin birbirini dldiirerek kan
kirmizis1 bir diinya olmasidir.

Giiniimiizde diinyanin uygarlasmasiyla artik savaslarin getirdi kélelik yok denecek kadar
azdir ve insanlar artik kdle olarak da satilmiyor. Fakat okuyucu olan bizler sahi neydi
ozglrliikk? Sorusunu sordugumuzda kendi diisiincemizdeki manamizda, kendi hikayemizi
olustururuz; Teknolojiyle getirdigi kolelik umsurlart olan internet koleligi, telefon

koleligi gibi kendi icinde yalnizlasan degersizlesen insanin koleligi, aynilesen insanin
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birbirine benzer sekilde duygusuz higsiz yasamini siirdiirmesi: Robotlagama gibi bir¢ok

anlamda okuyucu kendi manasinda kdleligi hikayesel olarak kurgulayacaktir.

Kirildr saksi koptu sardunya

Sapsari giin sapsari diinya

Alt1 litre kan m1 ne, akan dipdiri

Isa’dan énce Isa’dan beri (Irgat,2018: 226).

Sevememek ah bir 6gle sicaginda seni

Doya doya insan insani

Sevememek ah sevememek

vuramamak yumrugu vuramamak

Murdarliga boyun egmek

Ekmek Ekmek diye 6lmek

Bir elinde kovasi bir elinde testeresi

olim kokar derisi

iste 6ldii oldu olan

Insandan insana bulasmus ciizzam (Irgat,2018: 226).

Yukarida Cahit Irgat’in Mutsuz Diinya Tiirkiisii bashikli siirinden bir boliim verilmistir.
Sair, “Alt1 litre kan m1 ne, akan dipdiri” dizesinde okuyucuyu diisiinmeye sevk ediyor ve
akabinde “Isa’dan 6nce Isa’dan beri” diyerek ge¢mise telmihte bulunmustur. Bu anlamda
yine okuyucunun hikayesel kurguyu olusturmasina zemin hazirlamistir. “Murdarliga
boyun egmek/Ekmek ekmek diye 6lmek/vuramamak yumrugu vuramamak™ dizelerinde
kapitalist kolecilik karsisinda insanin boyun egmesi direnis gostermemesine karsi sairin
tepkisi goriilmektedir.

Toplumcu gergekei edebiyat hem sanayi devrimiyle gelen emegin somiiriilmesini yani
is¢i smifinin sesi olurken diger yandan da II. Diinya Savasi’nin getirdigi felaketler
tizerinde durmustur. Savasin getirdigi kolelikten de kayitsiz kalmamislardir. Savag hem
bir enkaz yikim getirirken hem de insanlara &zgiirliigiinii unutturmustur. I¢inde
bulundugu durum hem boéyle hem de savas peki neden savag bunun nedeni de zaten
somiirgecilik degil mi? II. diinya savasinin ana nedenlerinden biride hammadde pazar
arayis1 yani somiirgeciliktir. Savasta bircok insan 6lmiis, birgok insan esir alinmistir. Bu
anlamda savasta kimin kazandiginin sair iginde 6nemi yoktur. Nitekim kazanan taraf
kendi insan olma bilincinden uzaklasarak bir¢ok insanin oliimiine sebep vermis
canilesmistir. "1934 baslarindan sonraki donemde, sol diisiiniisiin temsil edildigi ve

sanatin toplumsal islevinin savunuldugu yeni dergiler ¢ikarlir... Tirkiye savasa
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girmemistir ama savasin etkileri toplumun yasayisinda, 6zellikle ekonomide biiyiik
Olciide hissedilmektedir. Bu nedenle, antifasist, savasa karsi diisiiniis edebiyata da
egemen olur” (Ozkirimli, 1983:591, Aktaran; Erol ve Tas, 2017:61).

Irgat, siirlerinde savasi anlatirken savasin nedenleri {izerinde durmaz, ya da sanati bir
propaganda araci goriip, yonetime direnis gostermez. Irgat’in anlatmak istedigi savagin
etkisidir, bu etkilerden biri 6zgiirliigiin yitimidir. Insan, 6zgiir olarak diinyaya gelmistir.
Insan dzgiir iradesiyle se¢im yapmasi gerekirken, 6zgiir bir sekilde yasamasi gerekirken
savagin ve emperyalizmin insani kolelestirdiginden bahseder ve degeri yiikseltilen insan
zamansal metafor i¢inde giderek kolelestigi ve bunun farkinda olamayigini dile getirir.
Bu anlamda sair, ismi ne olursa olsun somiirgeciligin her ¢agda isim degistirerek var
olacagina deginerek onun gayesi evrensele seslenistir. Bu anlamda sairin siirlerinde

insanin ii¢ sekilde somiirtiliisii goriiliir.

1- Savasla gelen somiirii
2- is¢i sinifinin emeginin somiiriilmesiyle meydana gelen somiirii.

3- bireyin hapishanedeki somiirtiliisti.

“Dort duvar arasindayim,
Uzaklara gidemiyor hafizam
Unuttum biitiin bildiklerimi
Yasamay1 unuttum

Inadina mu giizelsin aksamiistleri

Demir parmakligindan gordiigiim deniz

Inadina mi fiyakan, yan yan gidisin

Tombul kigh gemi?” (Irgat, 2018: 22).
Irgat, hapishanedeki insanlarin da sesini duyurmak ister. Bu insanlarin 6zgiirliiklerinin
elinden alinmasiyla umuda inanglar1 da elinden alinmis olur. Ciinkii Irgatin siirlerinde
insan kendini, bizle var eder. Onun siirlerinde Gelecek yarinlar, kalabalik i¢inde bir sehrin
ortasinda havayi teneffiis ederek ama birlik ama kardesge gokyiiziine bakarak kendini var
eder. Hapishanede yalnizlagan insan Ozgiirligli elinden alinmistir. Bu anlamda
varolusundaki kendi 6zsel kimligini de yitirmistir. Bakan, géren ve duyan insan, sirf

yasamak icin yasayan insana doniismiistiir. Gelecekten beklentisi yoktur. Giderek

yalnizlasan degersizlesen sonug olarak da kodlelesen insanin hikayesi olur.



“Ben ezilmis insanlarin
Ac1 ¢geken sanci ¢eken cocugu
Irgatlarin Irgat1.

Benim de bir gélgem var
Bu erguvan aksamda
Gonlii gozii ates ates
Yiiriir, aglar, diistiniir.

Bir sehir Oliisiinde
Gozlerim yildiz yildiz
Benim zindan sokaklarda
Aydinligi Kap1 kap1 dagitan

Ayn1 toprak iizerinde yasayan
Muhabbeti gel benden al
Bedava” (Irgat, 2018: 101).

“Giizel yagmur ¢irkin olur yoksul goziinde
Isyan degil, arzudur, simsek simsek parlayan
Konus toprak, konus meydan

Insanoglu daha perisan” (Irgat,2018: 114).

“Bu gozler sende de var, bende de var
Aklimiz da var ayakkabimiz da var,
Kopekler giiliiyor halimize

Sende de Yok Ben de yok

Anlayana sivrisinek saz

Yasamak var Yasamacik var,

Yedik ictik yarabbi siikiir

Tikir, tikir,

Karakulak suyudur bu siir

Anlayana sivrisinek saz” (Irgat,2018: 132).

“Insanlar ana, sokaklar dosek,
Aglama garip kisi,

Garip bu diinyada milyon kisi, milyar kisi, her kisi.

Koyun siiriisii meler de meler
Kendini besler, kurdu besler.

Basimiza daha neler gelmez, neler
Yuf borusu, yem borusu

- Daha neler?.. (Irgat, 2018: 135).

Agag Soyler
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Agaglar utantyor dallar1 diismiis,
Neden suladiniz topragimizi kanla?
Golgemiz koyun koyunaydi insanla

[k dalim orta dalim géklere varmis
Bir dalim dogadan 6zgiirliige ermis
Yazik narimiza kirazimiza
kaniniza bulanmis

Olsek konacak dal bulamaz kus
Renktik siirinize askiniza
Sobaniza asiniza

haram bunca kurdugunuz dis.

Bel de verdik boy da verdik testerenize
Goriigiiriiz 6nlimiiz kis (Irgat2018: 185).

Ak mart1 bu havada yaylanan

Donmus kolelikte kan,

Yok boylesine giizel memleket

Yok boylesine a¢ ahmet- mehmet (Irgat, 2018: 191).

Birak sokagin camurunu
Papuglarin gamuruna bak

Kirk kisiyiz

Taniriz bu camuru

Birak ¢camuru simdi hamura bak.

Kirk kisiyiz

Taniriz bu hamuru

Birak hamuru simdi

Yagmura bak,

Yagmur gokten, yas gézden

Gozlere bak,

Birak gozleri simdi

Ceplere bak,

Cepleri birak simdi hanlara apartmanlara bak,
Birak onlar1 simdi

Yollara bak,

Yollar1 birak simdi

Yollara gel yollara... (Irgat, 2018: 194).

Oten kustur acan daldir
Deliye dondii fiskirdr siit
Cekisen canda umut
Insandur.

Insan kiilce yamali bohga
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Kara elde kara akga
Pasli nallara takilmis gece
kara yilan sabahlara tirmanan

Beni insan bilsin insan
Ne tutsagim ne hiirtim
Ne selamin ersin bana
Ne selamim varsin sana
Cicekle de taslama
Incinirim oliirim

Uyuz

Kuduz

Salyal1 ag1z

Yildiz sessiz

Kimsesiz

Cigekle de taglama

Incinirim 6liirtim (Irgat,2018: 226).
Siirlerinde Irgat, evrenin neresinde yasarsa yasasin insanin 6zgiirliigiinii zaman metaforu
icinde unuttugunu  anlatir.  Zithiklardan  faydalanarak  diislinsel  hikdyenin
ipuclarini ¢agrisimsal olarak okuyucuya bir sekilde iletir. Fakat ipuglar1 olan bu imgeleri
birlestirerek bir hikdye olusturan okuyucu olur. Bu hikdye artik yeni bir kavrami
doguruyor: Koélelik. Nitekim isin garibi kole olarak yasayan insan kendi kdoleliginin
farkinda degildir.
Cahit Irgat, siirlerini kurgularken zitliklardan faydalanir. Onun siirlerinde, kelimelerin
gliciinii kullanarak birbirine mana tam olarak zit ifadeleri diger bir deyisle siirde somut
olan zitliklar kiimesini gorebiliriz. Sair bir de diislinsel olarak zitliklardan faydalanir. Bu
anlamda siirlerini kurgularken somut olarak birbirlerinin zittin1 ifade eden kelimeleri
arama kaygisina diismez. Zithik, okuyucunun diisiinsel olarak zihninde tasavvur eder.
Okuyucu soyut bu tasavvurdan kocaman bir hikaye yaratir. Irgat siirlerinde zitliklardan
faydalanarak diisiinsel hikayenin ipuclarini ¢agrisimsal olarak okuyucuya bir sekilde
iletir. Fakat ipuglart olan bu imgeleri birlestirerek bir hikaye olusturan okuyucu olur.
Olusturulan hikayenin 6zii aynidir, degismez, ancak okuyucu bu hikdyeyi kendi mana
denizinde yogurarak kendi yasamina uyarlar. Bu anlamda hikaye, okuyucunun elinde
tuttugu mesalesi olur. Gelecege ge¢misten ders ¢ikartarak adim atar. Gegmis, gelecege
kapilar1 agan anahtar oldugu icin bu &giitsel bilgi onun elinde tuttugu mesalesi olur. Bu

anlamda Cahit Irgat’in siirleri zithiklarin siir iginde kullanilmast baglaminda

incelendiginde birbirine tam zit kelimeleri siirde bir arada kullanmistir Fakat Irgat,
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diistinsel olarak zitliklart da bir arada vermistir. Gayesi okuyucunun diislince
tasavvurunda kocaman bir hikaye olusturmaktir.

Bu anlamda Irgat iki yolla hikayesel kurguyu saglar: diisiinsel olarak zitliklardan
faydalanir ve “kelimelere ¢agrisim yaptirma” giiciiyle olusturur. Irgat’in siirlerindeki
diistinsel zitlik, soyut bir diisiince tasavvurunu imler. Irgat bdyle siirlerini ihtiva ederken
siirde zit kelimeleri somut yani gostergesel olarak verir. Fakat sairin asil gayesi
okuyucunun zihninde hikayesel bir tasavvur olusturarak okuyucunun kendi manasal
lafzinda sekillenmesini saglamaktir. Boyle siirlerinde Irgat, gegmisin kapilarini sonuna
kadar okuyucuya acar. Ornegin, Ozgiirliigii tematik olarak kullandig1 siirlerinde
“Ekmeginin kolesi- Ekmekten Aziz insan” ifadeleriyle iki olguyu bir arada tutuyor:
bugiin gelinen durum ve gegmiste var olan durum. Okuyucuda gegmisin kapilari agilarak
kollektif biling yeniden canlanir. Bu anlamda okuyucu hikayeyi kendi mana denizinde
kendisine 0zgii olusturur. Irgatin siirlerindeki kolelik kavrami ele alindiginda; Sair, her
insanin dogustan 6zgiir oldugunu imleyerek 6zgiirliigii ilk yaratilisa kadar gotiirdiigii
goriliir. Segme hakkini insan 6zgiir iradesiyle kullanarak yagamina kendi anlamini kendi
verir. Bu anlamda sair, segme hakki elinden alinan kéle gibi ¢alistirilan is¢i sinifin1 da
anlatir. Nitekim Toplumcu gercekei sairler, ezilen emegi sOmiiriilen insant tiim
ciplakligiyla siirlerinde islerler. Toplumcu Gergekgi bir sair olan Irgat da kendi
doneminin kolelesen is¢i smifini siirlerinde isler. Irgat’in siirlerinde kolelik bir
seriivendir, bir siirectir. Onun siirlerindeki kolelik kavrami ¢ok katmanhidir. Siirlerinde
savagla kolelesen insana da yer veriyor, hapishaneye atilip 6zgiirliigii kisitlanan insanin
koleliginden de bahsediliyor. insanin yasamak icin gecim kaygisina diisiip kendi
Ozglrliigiiniin unutulusunu da hikayesel bir {islupla anlatmaktadir. Bu anlamda sairin

siirlerinde asil vurguladigi, 6zgiirliigiin unutulus hikayesidir.
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2.5. INSAN VE YASAMAK

Figkiran ter tabandan
Cikan ekmek fabrikadan
Dokunan kumas, siir
Hem senindir hem benimdir
Beraber, hep beraber *

1940 kusag1 toplumcu gergekei edebiyat kusagi i¢inde yer alan Cahit Irgat’in hem hayat
felsefesinde hem de siirlerinde emek ve alin terinin 6nemi biiyiiktiir. Cahit Irgat, diger
toplumcu gergekgei sairler gibi siirlerinde toplumun ezilen ve sémiiriilen fakir kesiminin
sesini duyurmaya calisir. “... Yoksullugu, terk edilmigligi, ezilmeyi, baskiyi, emegin hor
gortilmesini, agligl, kurulu diizenin akildisiligim siire dokmeye ¢alisti. Biraz ¢ocuksu ama
duyarli ve tedirgin bir yiiregin igtenligi her zaman tasiwyan gsiirleri yiiziinden
kovusturmalara ugradi ve siirekli ¢elmelendi...” (Hilav, 2008: 171, Aktaran; Ertus,
2020: 98). 1940 donemi kusagi sair ve yazarlar hem II. Diinya Savasi’na hem de
toplumsal bir hareketlilik olan go¢ olgusuna taniklik etmislerdir. Toplumcu gercekei
edebiyatcilar goc olgusunu eserlerinde go¢ olgusunun ortaya c¢ikmasinda bagat
nedenlerini ve gociin sonuglari {izerinde ele almayip genellikle birey ve toplumun
lizerinde yarattig1 sonuclar iizerinden islemislerdir. Tirkiye Cumhuriyeti’nde 1940’
yillardan itibaren insanlarin sehirlerde hayat siirmeye yonelmeleri nedeniyle sehir
niifusunun artmasiyla edebiyatcilar yoniinii sehre ¢evirmelerine ve eserlerinde ezilen is¢i
siifini iglemelerine etkili olacaktir. Toplumcu Gergekei Edebiyateilar sehirde yasayan
insan1 daha genellestirerek ‘is¢i sinifi’ iizerinden dile getirmislerdir. Bu anlamda Isci
sinifin1 ortaya ¢ikartan basat unsurlardan birine de gog¢ denilebilir. Kdyden kente go¢ eden
koyliiniin sehirlerde is¢i smifina dongiisiinii ifade eden insanlarin yasamini toplumcu
gercekei edebiyatcilar eserlerinde islemislerdir. “Irgat ’in Tiirkiisti adli siirde bir Irgat’in
agzindan onun somiiriiltisii ve bu duruma karsilik gelecege dair tiikenen umudu yer alir.
Siirin basinda ‘ben ben degilim artik ben’ diyen ve ‘ben’ ile aslinda diinyadaki biitiin
wrgatlart  kasteden  ben/sair, wgatlarin  fabrikalarda ¢calismaktan  tiikendigini,
soyuldugunu, baskalarini zengin ettigini, diinyamin artik geleceksiz bir yer oldugunu

soyleyerek umutlarin tiikendigini anlatir. Siirde Karl Marx’in Komiinist Manifesto’da

* (Cahit, Irgat, 2018: 204).
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ifade ettigi ‘emegin iiretici giiclerinin’ somiiriilerek tiikenmesine karsilik kapitalist
gliclerin gittikce zenginlestigi fikriyle paralel bir durum ortaya konulur” (Ertus, 2020:
79).

Toplumcu Gergekgi Edebiyatin savunuculugunu yapanlar sadece toplumun ezilen
yasamini aktarmakla kalmayip gocle birlikte hayallerinin hiisrana ugradig is¢i sinifini,
gecim sikintist ¢eken is¢i sinifini, toplumun iginde degersizlesen is¢i sinifini, meta haline
gelen isci smifini, kendisini var etmek icin ¢abalayan fakat yasamda kendisini var
edemeyen is¢i smifini... gibi is¢inin tiim sorunlarii psikolojik ve sosyolojik anlamda
irdelemeye kendilerini mecburi hissedeceklerdir. Bu anlamda 1940 kusagi toplumcu
gercekei sair olan Irgat da sehirdeki fabrikalarda calisan is¢inin sesini; yalnizlagma,
yabancilagsma, metalasma, kimlik insas1, 6zglirliik gibi ¢ok boyutlu olarak islemistir.
Irgat’in siirlerinde toplumun ezilen kesimini iki farkli agidan gérmek miimkiindiir. Ya
sehirde gecim kaygisiyla fabrikalarda neredeyse kolelestirilen, zor kosullarda calisan,
sOmiiriilen bir toplumun kesimidir, onlarin sesidir. Ya da sairin II. Diinya Savasi’na
taniklik etmesi nedeniyle diinya insaninin ve degerlerinin savaslarla yok oldugunun
resmini gostermeye calisir. Tlrkiye Cumhuriyeti bu savas i¢inde fiili olarak yer almasa
da savagin getirdigi ekonomik sikintilardan devlet ve vatandaslari oldukca etkilenmistir.
Irgat, siirlerinde II. Dilinya Savasi’nin nedenleri iizerinden ele almayip savasin sehirleri
ve insanlarin yikimi iizerinden anlatarak savasi mekan ve birey iizerinde islemistir.
Sehirlerin yikimini ve insan {izerinde biraktig1 etkiyi savasa katilan diinya iilkelerinde
gozlemleyerek aktarmistir.

Cahit Irgat’in siirlerinin hemen hemen hepsi sehirde gecer. “Irgat, siirlerinde kirsal kesim
insanlarindan ziyade sehir insanlarin ele alir. Siirlerinde ¢alismak zorunda olan yoksul
insanlarin  yoksullugunun ve c¢alisma yorgunlugunun bedenlerinden okundugu da
gortilmektedir. Irgat, siirlerinde yoksullugu getirdigi caresizlikle birlikte de iglemistir.
Sair siirlerinde insanlari yoksulluk i¢inde hayatlarinda ¢aresiz olarak resmeder. Bu
saresizlik kimi siirlerinde o kadar derinlestirilir ki bireyin kendinden ge¢me halini alir”
(Ertus, 2020: 51). Irgat, siirlerinde birey ve toplumun yasamini mekan olarak sehir
metaforu iizerinden anlatir. Bu anlamda sehir, toplumun savaglarina, sevinglerine taniklik
eder. Sehirde toplumun en alt tabakasindan insanina da yer veren sair, toplumun her
kesiminin yasamindan manzaralari siirinde resmeder. Irgat’in siirlerinde sehir metaforu

bir toplumun yasam dongiisiinde var olmasinda gostergede bulunan bir alandir. Toplumla
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mekan1 sehir metaforuyla biitlinlestiren sair, bu biitiinliigli de kalabaliklara atfeder. Bu
anlamda ‘kalabaliklar’ sairin siirlerinde insan toplulugunu degil birlik ve beraberlik
icinde yasayan fakat mekan olarak sehirde kaynasan bir toplumu imgesel olarak ifadesi
olur. “Kalabalik kalabalik/ her sey piril piril aydinlik” (Irgat, 1952: 26-27). Sair, sehirlerin
merkezi meydani da siirlerinde yer yer kullanarak toplumun yasam merkezinde imler.
Yasam varsa birlik ve beraberlik icinde sehirlerin meydanlarinda kaynasan kalabalik
nefes alan bir toplumun paylasmasi vardir. Yasamak, Irgat i¢in bir slogan olur: Yasamak
birlik ve beraberlik i¢inde somun ekmegi boliismektir, “Kaynasan bir meydan ortasinda

canli canli yagamak" tir. (Irgat:1945: 54).

13

Boyun Egmis razi olmusuz
GOmiilmiisiiz camuruna alin terinin
Mayasina hamuruna kara ekmegin

Fabrika bacalar1 ¢atlayacak hirsindan

Sefaletler felaketler ve kotii niyet

Hergiin gétiiriiyor i¢imizden Birini

Su fabrika, su vapur, lokomotif diidiigii

Sarkisini tekrarliyor ezilmisler sehrinin” (Irgat, 2018:79).

Sehirlerde kurulan fabrikalarda ge¢im saglayan kii¢iik insanlarin kii¢iik hikayesinden
Irgat’in siirinden bir kesit verilmistir. Irgat’in siirlerinde yer alan konular, kendi i¢inde
cesitli dallara ayrilsa da ana temas1 insana ¢ikar. Irgat’a gore yasamak toplumun her
kesimden insaniyla birlik beraberlik i¢inde olmaktir. Bu anlamda ‘6zgiirliik’ sair i¢in
yasamin gerekli kildig1 ana kosuldur. Nitekim Irgat siirlerinde kara ekmek pesinde
kolelesen toplumdan kesitlere ¢cok yer verir. Sairin siirlerinde yer alan ‘ekmek olgusu
toplumun gecim sikintistyla ortiigiir. Toplum ‘ekmegi’ evrenin merkezine koymus ve
kendileri de bu basat unsur olan giinesin yani ekmegin etrafinda dénen gezegenlere
benzemektedirler. Insanlar yoriingelerini bir an olsun baska yone ¢evirmezler. Tiim bir
yasami ‘kara ekmek’ pesinde donerek gecirirler. “Sairin siirlerindeki somiiri, biiyiik
oranda iscilerin emek ve alin terine yoneliktir. Sair elestirel bir bakis ile isledigi
somiiriide insanlarin  kurtulusunu toplumsal miicadelede/kavgada goriir. Irgat,
siirlerinde ¢ogunlukla diinyayr karamsar umutsuz bakigla seyreder; ancak toplumsal
miicadele ile insanlarin kaderini/diizeni degistirecegine olan inangla umutsuz bakis
verini umuda birakir. Sair, kimi siirinde ¢ok umutsuz ve karamsar bir tablo olarak

gordiigii  diinyayr bir anda gelecege olan inan¢la umut vadeden bir tabloya
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doniistiiviir...” (Ertus, 2020: 206).” sair yasamim sinirlarini kesin ¢izgilerle gizer. Sair
“yasamaya baglayalim” diyerek topluma kararlilikla yasamak sec¢imini kendisini
kolelestiren, metalastiran paradan yana se¢imini kullanmamalari, vurgular. “Siirlerinde
sairin, ‘biz’ ve ‘onlar’ ayrimina gittigi goriiliir. Siirlerdeki’biz’ sairin kendisini de dahil
ettigi ezilen, somiiriilen ve yoksulluk ¢eken insanlar; ‘onlar’ ise insanlarin yoksulluk
cekerek somiiriilmesine sebep olan ve yoksullarin sirtindan geginen ‘sistem, diizen ya da
kisiler 'dir (Ertus, 2020: 40). Hikmedici konumda olan insan yasama miidahalede
bulunarak kendi 6zgiir iradesiyle sekil vermelidir. Fakat Sair siirde “Boyun Egmis razi
olmusuz”diyerek toplumun somiirliiye sessiz kalisindanve somiiriiyli kabuleniginden
yakinmaktadir.

"Ayni toprak iizerinde yasayan

Memur, ¢iftci

Merhaba!

Bizim i¢in yagsamak

Kasin goziin arasi

Bizim i¢in yasamanin

Tam siras1 tam siras1” (Irgat,1945: 41).
Yasamak olgusu kendi i¢inde duranlig1 degil eylemde olusu, yani bir hareket halini ifade
eder. Insam harekete gegiren eylemsel diirtii onu diger canlilardan ayirir. Bu anlamda
eylemde bulunmak insanin dogasinda olan bir olgudur. Diisiinen insan tasavvur ettigi
diisiincelerini harekete geciren insandir. “Marx, etkinligi kendisinden ayirt etmeyen... ve
bu da kendi etkinligi olan hayvanlarin dogasinin aksine, insanlarin tiir karakterini ‘0zgiir
ve bilingli etkinlik’ olarak tanmimlar. Insan ¢ogunlukla kendisini diirtiikleyen giiclerden
habersiz olsa da Marx insami, tutkular: ya da diirtiileri tarafindan diirtiileniyor olarak
gortir. Marx in psikolojisi dinamik, devingen bir psikolojidir. (Fromm, 2005: 71-72).
Sair, gecmisin tim olumsuz yasanmisliklarini kenara iterek bugiiniin i¢inde yeniden nefes
almay1 vurguluyor. Yasamak, birey i¢in dogumundan baglayip 6liimiine kadar devam
edecek eylemsel siirecidir. “Asil erek yasam denilen yolculuktur. Yasam yolculuktur,
yvasam stirectir, yasam erege varmaktir” (Buscagha, 1982: 39). Bu anlamda yasamak bir
siire¢ olup icinde eylem barindirir. Sair savas, keder, iiziintii gibi unsurlarin ge¢miste
kaldigim1 sdyleyerek tam da simdi harekete gegmeyi vurgular. “Tam sirasi, tam siras1”
diyen sair yasami zaman/vakitle Ortiistiiriir. Yasamak bireyin eylemiyle anlam

kazanacagindan sair uyanmanin iiretmenin tam sirast olduguna vurgu yapmustir. “Siirde

‘Bizim i¢in yasamanmin/tam sirasi’ dizeleri degisen diinyada insanca yasama duyulan
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umut ve inancin ifadesini taswr” (Ertus,2020:75). ifade eden Ertus, sairin insanca

yasamanin ger¢eklesecegine olan umut ve inancina deginmistir.

“Anlagmak gii¢

Yildizlarla kuslarla
Kuslarin dilini agaglar anlar
Yildizlarin Bulutlar

Benzemez dostlugumuz

Kus ve bulut dostluguna

Bu Omiir kisa gelir

Yedi karig boyumuza

Biz biliriz yagamanin tadin1

Bas basa omuz omuza" (Irgat, 1952: 38).
Irgat “Yasamak” adli yukaridaki siirinde yasamin anlamini birlik ve beraberlik
icinde insanlarin kucaklasmasinda bulmustur. Toplumsal bir varlik olan insanin toplum
icinde kendisini anlamlandirmasini ifade eden ‘birlik ve beraberlik ’Irgat’in siirlerinin
muhtevasinda tamamlayici bir unsur olur. Yasama sevincini birlik ve beraberlikten alan
sair, toplumun her kesiminden yasayan insanlarla mutludur. Irgat’in siirlerinde birey i¢in
yasamak, bireyin hiir iradesiyle gerceklestirdigi secim ve eylemlerinin toplamidir. Bu
anlamda ontolojik olarak kendi benini insa eden birey, digsal olarak nesnel yasam
diinyasina adim attiginda artik ‘ben’den yola ¢ikan insanin ‘biz’le devam eden ve bu

‘biz’in evrensel ¢1gligiyla yankilanan insanligin sesiyle son bulur.

"Bir bahar havasi var misralarimda

Aska insana dair

Riizgéarlarim konusuyor dag basinda

Kulelerde, agaclarda, camlarda

Biteviye insana

Yasamaga, aska dair" (Irgat,1945: 45).
Irgat’in  “Riizgarlarim Konusuyor” isimli siir kitabimin ikinci boliimiinde yer alan
yukaridaki siirinde bir doga hareketi olan baharin gelisiyle insanin yasam olgusunu
0zdeslestirir. Uyuyan doganin tiim uzuvlan ilkbaharla uykusundan uyanir. Yapragini
dokmiis kuru bir agag, kuru bir toprak bir anda yesile nasil gozlerini agarsa ayni durum
insan icin de gecerlidir. Cekilen sikint1 ve acilar insani yorar. Insan, gitgide kendi
kabuguna ¢ekilmis, yalnizlagsmis, bir nevi kis uykusuna yatmistir. Siirde sairin imledigi
hareket ediminden yoksun toplum olabilecegi gibi ‘ben’ agzindan kendisini var edemeyen

insan da olabilir. Baharin gelisi yeniden dogumu simgeler. Insan uyuyarak kisa siireligine
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dlmiistiir. Insanin uyamsini sair doga ile biitiinlestirir. Doga, baharin gelisiyle bir anda
nasil canlanip nefes aliyorsa ‘ben’ agzindan insanin da doga gibi canlandigini anlatir.
Irgat’in siirlerinde bireyin ya da toplumun yasami icin gerekli kosul dzgiirliiktiir. Ozgiir
insan Ozgiir toplumla biitiinlesmisse yasam anlamlidir. ‘esen yel’ Divan Edebiyatinda da
haber verici olarak da kullanilmistir. Divan sairleri gériinenin ardinda gériinmeyeni ifade
etmek icin kelimelere ¢esitli mana yiiklerler. Tabiata farkli agidan bakan Divan sairleri
tabiatin unsurlarina da farkli anlam yiiklerler. Divan sairleri sabah riizgarini peyk/haberci
olarak ifade etmislerdir (Kog¢in: 2008).

Kitabinin ismini de “Riizgarlarim konusuyor” seklinde adlandiran Irgat, kendi ‘ben’inden
yola ¢ikarak bir toplumun yasamaya baglamasini yukaridaki siirde anlatmistir. Siirde
riizgar, tilsimli bir biiyii gibidir, yeniden canlanmaya eslik eder. Bireyden ¢ikan bu riizgar,
giderek biiylir ve bu tilsimli biiyii, dokundugu her yeri yesile ¢evirir, canlandirir. Kurumus
doganin iizerinden gecer, gectikge her yer yesile boyanir. Dag baslarinin iizerinden
gectikten sonra sehre gelir, betonlasan sehir hayatina, yalnizlagan insan hayatina,
betonlarin i¢inde duygularini1 kaybeden insan hayatina dokunur. Bu dokunus nasira kabuk
baglamis yalnizlasan insan1 yumusatir ve insanin duygular1 doga gibi yeniden canlanir.
Bu anlamda yasamak gercek hiiviyetine biiriiniir. Siirde, sairin belirttigi askin sarkisi,
kulaklarda baharin getirdigi sarkiyla yeniden heyecan bulur, can bulur. Sair ‘riizgarlarim
konusuyor’ siirinde ‘ben’ siirde giiclii bir insanin kararli sesidir. Sairin yasam felsefesiyle
ortiigen siirde ‘ben’ den yola ¢ikan birey bu ‘ben’ e sorumluluk yiikleyerek ‘biz’in igine
yer alir. Bir insandan baslayan bu sarki bir toplumun sarkisi olur. “Sair, marksist diinya
gortisiine yaslanarak diinyayr degistirme yetisinin ezilen alin teri doken insanlarin
ellerinde oldugu diisiincesine dayanir”  (Ertus, 2020:75). Boylece rlizgar
imleminde bireyden yola ¢ikan bu tilssmhi biiyli 6lmiis bir sehri ve igindekileri
kucaklayarak insanlar sevingle mutlulukla birlik ve beraberlik i¢inde yasayacaklardir.

"Sevin Mustafa’m sevin

Ben insanin fakiriyim

Anan Urgan

Baban Irgat

Korkma oglum Mustafa Irgat

Bin atina, diinya senin

Diledigin gibi oynat" (Irgat, 1952:48).

Sair,” Oglum Mustafa’nin Diislindiigli Seye Bak™ baslikli bu siirde yasam olgusunun bir

bagka tanimini yapar: yasamak, gelecekten umutlu olmaktir. Sair ‘Mustafa’ imlemiyle
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cocuktan yola ¢ikarak yarinlarin gilizel olacaginin da habercisi olur. Sairin yasadig
donemde insan paranin kolesi olsa da gelecegin bu sekilde olmadigini belirten sair
yarinlarin giizel olacagina umuda inanci vardir. Yasam i¢in gerekli kosul olan 6zgiirliik
de gelecekte gergek anlamini bulacaktir. Sair gelecekte insanlarin 6zgiir olacagini oglu
Mustafa’da imler.

"Golgem mi su meydanda uzanmig yatan
Yokluk figkiriyor tabanlarindan
Ama siir sOylilyor, yasadig1 besbelli.

Duvar dibindeki orospu
Is bekliyor, asikar
Asikar utandig1 boylesine yagamaktan

Malum diinyamizin hali" (Irgat, 1945: 7).

Insanin dogumdan o6liimiine kadar gecen bir zaman diliminde disa déniik eylemsel
cabasinin toplami bireyin disa doniikk yasamini olusturur. Bu anlamda bireyin yasadigi
mekan ve i¢inde yasadigr zaman dilimi bireyin yasaminda onemlidir. Birey, i¢inde
bulundugu zaman diliminde bir yandan ani1 yasarken bir yandan da gelecege yonelik
planlarini yapar. Gelecegi de bugiinde insa etmeye ¢abalar. “Sokaktaki bir adam, kendini
aramak durumunda olsa, varligini degistirme konusunda ne tiir yol gosterici diigiinceler
one stirerdi? Belki de beyninin heniiz o6lmedigini, viicudunun kurumadigint ve simdi
nerede olursa olsun, hala kendi yazgisinin yaraticist oldugunu fark edecektir. Bu yazgiyi,
kesinlikle degismeye karar verecek; degisime karsi koymasi ve degisme korkusuyla
savasarak, aklini daha iyi tamimaya ¢alisarak; gercek gereksinimlerini karsilayacak
davranis big¢imlerini deneyerek; kavramlarla ugrasmak yerine somut eylemler
gergeklestirerek degistirebilir (Buscagla, 1982: 64). Cahit Irgat’in “Diinyamiz” adli bu
siirinde bir insanin tiikenisini resimleyen onun goélgesi olmustur. Sair sehir metaforuna
0zgl olan ‘meydan’ imgesini kullanarak kendisini var edemeyen bir insanin kendisine
soru sormastyla siir baglar. Devaminda “Yokluk figskiriyor tabanlarindan” diyerek 6liimii
hatirlatir. Siirde meydan bireyin umutlarini hayallerini yapip ettiklerini ve gelecek te
yapip edeceklerini gozler Oniine sergileyecegi bir alandir. Irgat, siirde yasamda kendisini
var edememis bir insan1 anlatir. Meydanda serilmis uzun uzadiya yatan bireyin yagadigina
bakmak icin nefes alislarina bakilir. Hala nefes aliyorsa yasamaya sansi vardir. Irgat, “siir

sOyliiyor besbelli” diyerek hala nefes alan insanin 6liime direnmesini anlatir. Irgat,
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toplumun i¢inde yasamaya calisan fakat kendisini var edemeyen insanlari anlatmak
istemistir. Sair Boyle yasamaktan utanan kadini anlatarak onun duygu diinyasina inmistir.
Gegim sikintisinin kadinin bdyle bir yasam siirmesine neden olmasina etken olarak
gostermistir. “Malum diinyamizin hali” diyerek Irgat yasam olgusuna toplumun her
kesiminden insanin bakis agisini anlatmaya ¢alismistir.

"Kalbimizin ortasinda gilivercin
Giivercinin kursaginda bir kursun
Kefenimiz arsin arsin

parasiyle pesin pesin" (Irgat, 1952: 5).

Irgat, umuda inanci olan sairdir ve gelecekteki giizel giinlere olan umudunu hig
kaybetmez. Irgat’in “Yasamak™ baslikli siirinde ‘Giivercin® ozgiirliik ve barisi
simgeledigi gibi saflig1 ve masumiyeti de simgeler. insanda bulunan &zgiirliik, saflik ve
masumiyet insanin yasam olgusu icerisinde insanin dogasinda vardir. Insan dogasinda
bulunan bu olgularla yasamin siirdiiriir. Fakat sairin yasadigi donemde yasamak igin
maddi ve manevi tiim olanaklar1 elinde bulunduran toplumun, adimin1 bir adim bile
ileriye atamadiginin trajedisi de sair tarafindan ‘gilivercin kursaginda kursun’ ifadesiyle
gozler Oniine serilmektedir. “Asim Bezirci, Cahit Irgat icin ‘basta baris diisiincesiyle ile
insan sevgisi olmak itizere o6zgtirliik ve toplumsal adalet temlerini sevecen bir duyarlilik,
yalin, yogun bir anlatim ve buruk bir ironiyle isledi’ demistir” (Bezirci, Kemal, Ozer,
2003:94, Ataran; Ertus, 2020: 38).

Toplum kursunla yasamaya razi olmustur. Sair bir milletin yasamak i¢in her seyi hak
ettigini, nitekim yasamin bedelini savaslarda canlariyla pesin, pesin 6dedigini dile getirir.
Kursun, yasam yolculugu iginde olan bireyin umutlarini, hayallerini sekteye ugratir.
Oliime sebebiyet veren kursun, yikici potansiyeldir. “Buradaki ‘giivercin’ ve ‘kursun’
sozciiklerine cesitli anlamlar verilebilir. Ornegin, giivercinle barisin yahut mutlulugun
vahut tilkiiniin yahut sosyalizmin yahut is¢ilerin kastedildigi diisiiniilebilir. Kursunla da
biitiin bu giizel tasarimlart onleyen kara kuvvetin (sézgelimi savasin, fasizmin,
somiiriintin, polisin, burjuvazinin, vb.) varligi isaretlenmis olabilir...” (Bezirci, 1969:
66). Ozgiirliik i¢cinde hayat siirdiirmek igin tiim olanaklar1 elinde bulunduran bir toplum
vardir. Fakat sair, kursunu giivercinin kursaginda imgelestirerek kolelesen, bu duruma

razi olmus gelecege adim atamayan ayni toplumun trajedisini anlatmistir.
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Toplumcu gergekei bir sair olan Irgat, siirlerinde sadece bir toplumun sorunlarini ele
almayip bireyin yasadigi sikintilar tizerinde de durmustur. Bu sikintilar1 kimi zaman ‘ben’
agzindan aktarmistir. Irgat, toplumsal elestiriyle yogurdugu siirlerinde bile tepkisini
oncelikle bireye gosterir, sonra topluma yoneltir. Birey kendisini var edemezse toplumda
olugmaz. Siirlerinde birey Oncelikle se¢iminin hangi kosullarda olursa olsun
somiiriilmekten yana kullanmamalidir. Bu anlamda sair bireye bir sorumluluk yiikler.
Irgat’in siirlerinde birey i¢in yasamak, bireyin hiir iradesiyle gerceklestirdigi se¢cim ve
eylemlerinin toplamidir. “Oyleyse insant hayvanlardan ayiram sey nedir? Ayakta
durabilmesi degil elbette. Bu ozellik beyin beyin gelismeye baslamadan ¢ok once
maymunlarda da mevcuttu. Alet kullanabilmesi de insani hayvanlardan aywran bir ozellik
degildir. Asil énemli olan ozellik tiimiiyle farkli, tiimiiyle yeni bir sey olan, insanin
kendisinin farkinda olmasidir. Hayvanlar da bir seylerin farkindadirlar. Nesneleri
tamirlar, birbirinden ayirdederler. Ama insanogluna farklt bir seviye, yani kendisinin
bilincinde olma ozeligi verilmistir. O, diisiindiigiiniin ve hissettiginin farkindadir”
(Fromm, 2004: 40). Bu anlamda sair bireyin i¢ diinyasina da yer verir. Bireyin igsel
yasami, dongiisel yuvarlagin fenomelejisidir. Birey ben kimim? sorusuyla ic¢sel yasam
yolculuguna adim atar. Zamansal bir siire¢ sonunda birey cevabi arayip bulur ve igsel
yolculugunu tamamlar. ‘Ben Kimim’ cevabi bireye ismini tagima bilincini getirerek
kendisini yasam yolculugunda anlamlandirmis olacaktir. “Kimsiniz? Neden buradasiniz?
Hayat hakkindaki inanglariniz nedir? Binlerce yildir bu sorulara cevap bulmak ‘ice
yonelmek’ anlamina geliyor. (L. Hay, 19: 2015). Insanin beyni nasil sorularmna
programlanmig gibidir. Nasil sorusuna yonelik sorulara karsi bellek biitiin alternatifleri
kapi aralar. Boylece ben kimim? sorusuna ardi ardina gelen sorulara kapilar aralanir ve
bu kapilarin ardinda tam bir cevap bulamayan bellek yine bagka bir soruya kap1 aralar.
Ben kimim? Bu ismim ne anlama geliyor? Bu diinyadaki amacim ne? hayatimi anlamli
kilan degerlerim neler? gibi ardi ardina gelen sorulardir. Ben Ayse’yim Fatma’yim
Mehmet’im gibi cevaplarin ardindan sonra peki bu Ayse, Fatma ve Mehmet kim? diye
bir soru ¢ikiyor. Nitekim her insan 6ziinde islenmemis sakli bir miicevher barindirir.
Ancak ortaya isleyerek cikar. “Siz kimsiniz? Buraya neler 6grenmeye geldiniz? Buraya
neler ogretmeye geldiniz? Hepimizin ozgiin bir amaci var. Hepimiz kisiliklerimizden,
sorunlarimizdan korkularimizdan ve hastaliklarimizdan fazlasiyiz. Bedenlerimizden ¢ok

oteyiz” (L. Hay, 27: 2015). Bu anlamda insanin ismini tagima bilinci kendi degerini



65

kavrayabilmesiyle ilgilidir. Ismini tasima bilinci insan1 digerlerinden ayiran kendi 6z
mayasin1 ihtiva eder ki bu insani aynilestirmekten degersizlestirmekten kurtarir.
“Insandaki kendi kendini gerceklestirme ihtiyaci, acik¢a insan dinamizminin kokenidir.
Varlikli insan aymi zamanda, ‘yasamin insani disavurumlarimin karmagsikligina
gereksinim duyan ve kendi 6z benligini gergeklestirmesi igin bir i¢sel gereklilik, bir
ihtiyag olarak var olan kisidir” (Fromm, 2005: 75).

Insan, kendi degerini ontolojik anlamda kendi benini insa ederek ortaya gikartir.
Ontolojik olarak kendi benini insa eden birey, bu siirecin sonunda; korkulari, dogrulari,
yalanlari, gibi kendi kisiligin ana taglartyla yiizlesir ve yapbozun bir parcasi olan bu
kisilik taslar1 yavas yavas yerine oturmaya baglar. Nitekim bu yolculuk kisinin kendini
tanima siiresiyle son bulur. “Insanin kendi benini insa etmesi yasamsal degerleri ifade
eden tuglalar iist iiste koymasiyla miimkiin olur. Piramidin en iist tepesinde yer alan
kendini-gerceklestirme asamasina herkes ulasamayabilir. Fakat biiyiik ressamlar,
sanatkarlar, yazarlar sairler, filozoflar ve mistikler bu asamaya gelerek, yasamlarinin en
onemli doruk deneyimlerini gerceklestirmis kimseler arasina girerler” (Ciiceloglu, 2009:
237). Bu anlamda Cahit Irgat, siirlerinde bireyin i¢ diinyasina, igsel anlamda yasamina
yer verir. Siirlerinde sairin hayat felsefesini bulmak miimkiindiir. “Hayatinda bir¢cok
zorlukla miicadele eden sair, onurlu yasamanin 6neminin bilinciyle onurlu yagami
siirlerinde tema olarak da islemistir. ‘Cok siiriindiim ancak; hicbir zaman siiriingen
olmadim’ diyen Cahit Irgat, bu yoniiyle de donemin i¢inde de saygi uyandiran bir sair
olmustur” (Ertus, 2022: 207). Irgat’a gore bu diinyaya gelen birey kendisini tanimali ve
kendi sorumluluklarinin farkinda olmalidir. Bu diinyada siirekli bir eylem iginde
olmalidur. Insan evrensel degerlere ulasana kadar cabalamaktan
vazgecmemelidir. “Kuslar Soyleyecek diisiinceni/ Yepyeni” (Irgat, 2018: 201). Irgat,
bireyin hayalleri gelecekte bir giin mutlaka baska bir sarkiyla da olsa da ses bulacagin
dile getirir. Bu anlamda sairin siirlerinden asagida yer “kuslar” baslikli siirinde bireye
verilen sorumluluk vardir. “Onemli olan dogruyu bulmak degil aramaktir; onu
yakalamak degil izini siirmektir (Vernon, 2011: 144). Irgat’in siirlerinde sairin diisiiniin
gerceklestigi oSnemli degildir. Onemli olan bu ugurda verilen ¢abadir.

"Sana yiirek verdim, tas1
Bu soguklarda koynunda isi
Bikinca koy ver gitsin kusu
Insandir Konacagi
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Sana yiirek verdim, ugur
Insan kalbi konacagi

kﬁslar Soyleyecek diislinceni

Yepyeni” (2018:200-201).
Ozgiirliigiin ortadan kalkmasi, insanin hareket etmesini sinirlayan etkenlerden biri
olacaktir. Toplum, bireyin 6zgiirliigiinii kisitladig1 gibi birey kendi 6zgiirliigline kendisi
de ket vurabilir. Bu siirecte insan kalabaliklar/toplum i¢inde kendi kabuguna cekilerek
yalnizlagir, degersizlesir, kendisine olan Ozgiivenini ve Ozsaygisini yitirir. Boylece
hareket etme, gayret etme bilincinden uzaklasarak sadece nefes alabilen edilgen bir bireye
dontistir. Cahit Irgat’in “Kuslar” siiri imgelerle oriilmiis ¢ok katmanli siirlerinden biridir.
Kus simgesel anlamda 6zgiirliiktiir, baristir, umuttur, yarindir. Ugmak kanat ¢irpma
eylemini ifade eder. Bu anlamda Ozgiirliigiin gerceklesmesi ancak kanat c¢irpmakla
miimkiin olacaktir. Irgat, siirde ‘tas1’, “‘ucur’, ‘koynunda isi’ gibi emir kiplerini kullanarak
bir yaratict kudrete isaret etmektedir. Insan yaratilista dzgiirdiir ve segim iradesine
sahiptir. Insan diinyaya gelir ve hayatim kendi 6zgiir irade ve se¢imleriyle anlamlandirir.
Sair siirde kendi iradesiyle kendi 6zgiirliigline ket vuran insandan bahsetmistir. Hareket
ediminden yoksunlasan bu insana yaratici tarafindan 6zgiir oldugu hatirlatilmig insanin
artik kendi kafesinden ¢ikarak ugmasi emredilmektedir. ‘Yiirek’ cesareti ve dogrulugu
simgeler. Irgat siirde cesaretle ve dogrulukla yola ¢ikan insanin i¢indeki gii¢ potansiyelini

2 13

ylrekle sembolize etmistir. “Sana yiirek verdim tas1” “sana yiirek verdim ugur”
ifadeleriyle birey harekete ge¢cmeye yonlendirilir. Her insan kendi hikayesinin
kahramanidir. Irgat “Kuslar” baslikli bu siirde yiirekle kalbi bir arada kullanmistir. “Sana
ylirek verdim/insan kalbidir konacag1” ifadesiyle yola ¢ikan insana sorumluluk bilinci de
yukler. Kararlilikla ve cesaretiyle yola ¢ikan insanin varacagi nokta yine insan kalbi
oldugunu dile getiren Irgat, kendi 6zgiin sOyleyisini yakalamistir.

"Sen 6lmiissiin, 6lmiissiin,
Tabancasiz tiifeksiz

Sen 6lmiigsiin cocugum,
Evsiz barksiz ekmeksiz

Kaderindir yasayan
Sen 6lmiigsiin ¢ocugum" (Irgat, 1952:15).
Insan1 degerli gdren sair insani, hayatin kirletmedigi masum olan ¢ocukla imgelestirir.
Siirde “cocuk” imgesiyle i¢inde yasadigi toplumun acilarini ve kederini anlatir. Yine

“cocuk” imgesiyle gelecek zamani ¢ocukla birlestirir. “Cocuk” sairin siirlerinde umuda
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inanctir. Insanlarin iyilikle kardesce birbirini kucakladiklar1 yarmlarm sevincidir ¢ocuk.
Cocuk savagin olmadigi bir diinyanin 6zlemidir. “Anne girmem bu oyuncak diikkanina/
Orda toplar, tayyareler, tanklar var” (Irgat, 1954: 33). Diyen sair diinya yasamini kirleten
savag olgusunu c¢ocugun masumlugunda anlatilir. Bu anlamda c¢ocuk, insanin
hamurundaki tiim giizel degerleri gelecege tasiyan bir unsur olur. Irgat siirlerinde cocuk
nezdinde insana bir sorumluluk verir. Her insan elini diinya taginin altina koyarak diinyay1
yeniden insa etmelidir. Irgat’in siirlerindeki insanin islevsel tanimi iginde yer alan
ozelliklerden biri de insanin umuda olan inancidir. Insan, bu umuda inanciyla adim atar,
yiirlir. Sair bu siirde ‘cocuk’ ifadesiyle soyut olan “umuda inanc1” ¢ocukla somutlama
yoluna gitmistir. Umudunu yitiren insan diislincelerini tasavvura doniistiirecek eylemden
de yoksun olur. Bu durum insanin oldiigiiniin gostergesidir. Siirde “sen Olmiigsiin
Olmiigsiin tabancasiz tlifeksiz” diyen Irgat, insanin fiili 6liimiine gerek olmadigini bu
diinyada yasayan, yasar gibi goriinen insanlara seslenisi olur. Cocugun Oliimii
masumlugun iyiligin kardesligin 6limidiir. Yine ¢cocugun 6liimii insanin ig¢indeki hareket
eylemini oldiirdiigiinden sairin tepkisiz ve duyarsiz yasayan, kaderi hala yasarken bu
diinyada yasarken 6lmiis insanlara seslenisidir. Siirin basinda “Sen 6lmiissiin 6lmiigsiin”
diyerek yasarken Olen insanlara i¢inde bulunduklari durumu hatirlatma vardir. Cocuk
imgesiyle bireyden yola c¢ikan sair topluma/kalabalifa seslenisidir. Duyarsizlasan,
tiretmeyen giderek vasifsizlagsan insanliga seslenisidir, gelecek asirlara seslenigidir. Her
ylizyil, kendi yasayan Oliilerini ortaya cikartacaktir. Bu anlamda iiretemeyen vasifsiz
insanin ismi degisik adlarla yasamaya devam edecektir. Robotlasan insan, teknolojinin
kolesi olan insan gibi her ¢agda geliserek devam edecektir.

"Ac1 insan soyulunca kabuktan
Oldiirsem kendimi hi¢ acimadan
Karanlik bir avluda kalin duvarh
Bin bir bocek kosar alnima
Kimi alli kimi morlu

Bir sair siir yaziyor

Agliga

Gidip kendini asiyor

Agacliga

Horozlar 6tlince uzun kocaman
Bellidir kimligim yiiziimdeki acidan" (Irgat, 2018: 210-211).
Irgat bu siirde intihan islemistir. Sair, intihar eden kisiyi ‘ben’ agzindan aktarmistir.

Insanlar yasam miicadelesi nedeniyle kalabaliklar iginde birbirini unuturlar. insan,
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kalabaliklar i¢cinde nasira kabuk baglar ve giderek insanlik degerlerine kars1 duyarsizlasir,
hissizlesir. Siirde kendi benligini var edememis birey, yasama tutunmak yerine 6lmeyi
se¢mistir. Siirde bireyin yasama tutunamama nedeninden bahsetmeyen Irgat, “Bir Sair
siir yaziyor acglhiga” diyerek isaret eder. Yasamanin sinirina gelen yokluk i¢inde yasayan
insanin intiharini siirde konu olarak isler. Nitekim “kimligi bellidir” diyen sair a¢ ve fakir
insan1 vurgular. Yiizindeki biraktirdigr izden insanlar onun kimligini anlamakta sikinti
cekmezler. Yasam kavgasinin i¢inde emek veren alin teri doken insanlarin yiiziinde
Ozellikle alin cevresindeki derin c¢izgiler ve goz kenarlarindaki cevreleyen kirisiklar
icindeki yiiziin o yanik rengi halinde aldig1 o acilt mana vardir ki bdyle insanlar hemen

taninir.

“Ne diisiinlir bu mahzun yiiz bilinmez
Dert Cekilir, dokiilmez
Bu dort duvar arasinda.

Benim degil gozlerim

Benim degil ayaklarim ellerim
Olii mityiim, diri miyim?
Bilinmez.

Bir giizel sabah vakti

Bir miijde ¢in ¢in 6tse

Bu dort duvar arasinda

Bilinmez, acep cildirir miyim? " (Irgat, 1952:33).

Irgat siirlerinde yalmzlig1 genel olarak kendi benini insa edememis insanlar iizerinden
anlatir. Bu insanlar hem kendisine hem topluma yabancilagmistir. Sairin siirlerinde yer
alan “dort duvar” deyimi iki sekilde okurun karsisina ¢ikar. Birinci olarak hapishanelerde
ozgiirliigii elinden alman yalniz insanlarm yasamidir. Ikinci olarak ontolojik olarak
kendini var edemeyen bireyin yalnizlasmasi, bir nevi kendi kabuguna cekilisi seklinde
anlatilir. Sair bu siirinde “dort duvar’in hapishane oldugu ¢agrimsanabilir. Fakat sairin
siirde asi1l vurguladigr insanin kendi igindeki yalmzligidir. Yasamak i¢in yasayan
cevresine duyarsizlagmis, hissizlesmis insanin bir siire sonra kendisine de yabancilastigini
siirde gormek miimkiindiir. Nitekim kendisine yabancilagmis insan bir anda kendisine
soru sorar ben kimim? ne yaptyorum? diyerek hatirlamaya caligir. Fakat yabancilasmanin
derecesi arttikca birey artik kendisini tantyamaz bir durumda bulur. Elleri ve ayaklari bile
varlik aleminden uzaklasmis gibidir. “Benim degil ellerim ayaklarim” bireyin kendisine
yabancilagmasi siirde insanin kendisine ait olan maddi unsurlar bile karistirarak hayal ve

gercek arasinda sapmalar yasayan insanin durumundan bahsedilmistir. Bu durumdaki
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insan; goriir, diisliniir, isitir, yasam degerlerini akil slizgecinden de gegirir. Fakat artik
cabalamaya mecali kalmamistir. Yabancilagmayla beraber toplum icinde yasayan insan
kendisine yapilan haksizliklara tepki vermek surada kalsin kendi hayallerini
gergeklestirmek i¢in bir adim dahi atamaz. Bireyin yasam felsefesini anlamli kilan onun
umutlar1 ve hayalleridir. Hayallerine ulagmak arzusunda olan insan ¢abalar, siirekli ileriye
yonelik adim atar. Siirde kendisine yabancilagmis insanin artik yagam karsisinda hicbir

gayesi kalmamistir. Bu anlamda hayati anlamlandirma c¢abasi da kalmamastir.

“Memnunum diyemem yasadigima
Bana bir sey sOylemiyor
Bu deniz parcas1 bu taka.

Gin bitti yollara diistii kahir
Otme vapur, gelemem
Dort duvarla sarilmigim" (Irgat,1952: 43).

Irgat siirlerinde “dort duvari” hapishane ve yalnizlikla imgelestirir. Gerek yalnizlik
gerekse hapishanede imgelenmis olsun sonug¢ olarak sair kendisini ontolojik anlamda
gergeklestiremeyen insani1 dort duvarla ifade etmeye calismistir. Yasama sevincini
umutlarin1 kaybeden insan yalnizlasir. Yalnizlik ve kendi kaderine terk edilmek de sairin
siirlerinde bir se¢cimin sonucunda olur. Boyle yasadigini bilen, kurtulmaya ¢alismayan bir
omrii bu sekilde yasayan insana seslenistir.

“Giin bitti yollara diistii kahir” diyen sair, ayniyetlik i¢inde gegen glinlerden bahsetmistir.
Sair siirde zamanin devingenliginden de bahseder. Nitekim ¢abalamaktan ve liretmekten
aciz olan insan zamanin tik taklarmi duyar, giin baglarken giin batimina kadar gegen bir
giinliik siiregte varolugsal anlamda doniisiimiinii yapamayan insan hem bagli bulundugu
cevreden hem de icine s1gindig1 mekandan kendisini soyutlayarak yalnizlasir. Kendisini
degersiz hissetmeye baslar. Yirmi dort saatlik bir giinilin bitiminde insan zamanini higbir
eylemde bulunmadan gergeklestirmistir. Nitekim Insan, yaparak eyleyerek hem kendisini
hem de yasami anlamlandirir. “Otme vapur gelemem/Dért duvarla sarilmisim” insan yine
kendi yalnizliginda teselli aralayarak sessizce sikayet etmeden ¢irpinmadan direnmeden
kendi yalnizligina sarilmasi anlatilmstir.

“Mapushane avlusundayim
Arzusuz ve yapyalniz

Her kapida bir siingiilii
Giremezsin, ¢ikamazsin
Hakkin yok
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Sen de kahretme giines
Birak terim kurusun" (Irgat,1945: 58)

Irgat, “Mapusane Avlusu” baglikli siirde “Sen de kahretme giines” diyerek yalnizlasan
insanin giinese bile sitemini dile getirir. Nitekim giines sairin siirlerinde imgesel olup
umudu, yarinlarin aydinligini temsil eder. Siirlerinde Irgat “glines” imgesini kullanmigsa
kardeslik ve baris i¢cinde aydinlik bir diinya tasavvuru oldugunu gdsterir. Fakat bu siirde
insanin kendi kabuguna ¢ekilmesi, yalnizlagmas1 bir nevi toplumdan uzaklagmasi vardir.
Siirde Hapishanede yasamini siirdiiren bir mahkiimun giines nedeniyle terlemesinden
bahsedilir. Giinesin olumlu yapic1 etkisi mahkGm i¢in karamsar bir atmosfere
bliriinmiistiir.

2.6. INSAN VE SEVGI

Sevgi bir kavram olmayip i¢inde degerler tasiyan bu degerlerle anlamlandirilan bir
ifadedir. Bu degerler, iyilik, emek, 6zgiirliik, baris, paylasmak gibi insanin yasaminda
insant bir list diizeye ¢ikaran, diger canlilardan ayiran yiliksek ongunlugudur. Bu anlamda
insanin olusturdugu degerler belirli bir kalibin i¢ine yerlestiren sayisal bir veriyi ifade
etmez. Ciinkii insanin siirekli degisip ddniisen ve sonugta gelisen yapis1 vardir. Insan
degerleri ¢ok sayida oldugundan sevginin de ¢ok sayida tanimi yapilabilir. “Ben sevgiyi
tanimlamada her zaman duraksamigimdir, ¢linkli sevginin siirsiz olduguna, sizinle
birlikte biiytidiigiine, daha giizellestigine daha gelistigine inaniyorum” (Buscagla,
1982:45).

“Insan insan paylasalim

Yasamay1, komsulugu, dostlugu

Bagdas kurup yan yana

Bir sahandan yiyelim

Diinyamizin sofrasinda” (Irgat,2018: 103).
Cahit Irgat, sevgiyi i¢inde bulundurdugu tiim degerleriyle evrensellestirmistir. Ulke
topraklarindan ¢ikan sevgi, tiim diinyay1 kucaklar. Saire gore yaratilis olan 6zde ayni
mayadan ¢ogalan insan, evrenin her yerinde insandir.
[nsanin birisine duydugu sevgi herkese karsi duyulan sevgiye kapilarini agar. Sevgi,

kendimi seviyorum ciinkii herkesi seviyorum diyebilmektir (Fromm, 1995).

“Ne adin ad ne yurdun yurt, bana ne
Ister zenci, Yahudi, ister ¢ingene
Rengin benle, kokun benle, g6z yasimiz bir” (Irgat,2018: 196).
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Cahit Irgat’in siirlerinde insan ve sevgi ikilisi baz alinan siirindelerde sevgiyi insanin ¢ok
degerli ve ylice oldugu bilinciyle islemistir. Bu anlamda sevgiyi evreni anlamdirmada
basat unsur olarak gorerek diinyay1 dondiiren diinyadan daha giiclii bir olgu olarak insani
ve yuregindeki giicii géren sair bu anlamda sevgiyi yiiceltmistir. Ufacik tefecik insanin
sevgiyle kucaklasmasi deprem etkisiyle “Ufak Isler” siiriyle zdeslestirmistir.

“Bir dondiirdiim diinyay1

Golgem vurdu aya,

Her giin daha yasamaya

Selamlar gonderisim bes kitaya
Dilenci avucu riizgar agict

Batacak geminin kum arayisi

Marul kabugunda stimiikliibocek
Kopuk kokleri ters dikecek

Deprem boyu sarilis1 insanin

Ufacik tefecicek...” (Irgat, 2018: 155).

Sair ayn1 zaman da toplumun her sinifindan insanina deger verir. “Dilenci avucu riizgar
acic1” diyerek bir dilencinin de diinyayr anlamlandirabilecegini daha genel bir ifadeyle
evren lizerinde yasayan her canlinin bir bocegin bile anlamli olduguna vurgu yapan sair
evren lizerinde yasayan tiim canlilara kucak agar.

“Oysa ne kiiciik, ne kolay ve ne giizel bir diinya

Kayalardan, karanliktan 1s1k saginca

Milyonlarca havalanan giivercin

Tevekkiil, susmusluk, derin... (Irgat,2018: 176).
Yukarida Irgat’in “Peri Bacalari”1 isimli siirinden bir kesit verilmistir. Diinyay1 anlaml
kilan giizel kilan insanin varligidir. Kayalardan 151k sagan evleri 6rnek veren sair, evren
tizerinde nefes alan insanin yasami 1siklandiracagi yasami gilizellestirdigine deginmistir.

Sevgi konulu/temli siirlerinde paylasmay iyilige dnem veren sair kalp/yiiregi sadece
sevgi anlaminda degil insani insan yapan degeri anlaminda da ifade eder.Irgat’a gore
insan cesur olmalidir. Degerli insan, kolelige hayir demeli, insan, insan gibi hakkettigi
Ozgiirlik i¢inde yasamalidir “Eski bir Fransiz sarkisinda da soylendigi gibi ‘sevgi
ozgiirliigiin cocugudur’; hi¢bir zaman zorbaligin ¢cocugu olmamistir (Fromm, 1995: 34).
Asagida yer alanInsan Gibisiirinde toplumun baris ve ozgiirlik icinde
yasayacaklarindan umutlu olan bir sair vardir.

“En dar en karanlik sokaklar
Cok yakinda bir giin

Cok yakinda bir giin
Bayramlasip Isiyacaklar
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Hiirriyet giyecek aydinlik ayaklar” (Irgat, 2018: 178).

“Bir eli yoksa adamin vardir ytiregi
Surur bedeni kollarinda stirir
Ya dilenir kahrindan oliir

Iki eli Yoksa adamin vardir yiiregi
Ve ayaklar1 yoksa adamin vardir yiiregi” (Irgat,2018: 234).

Irgat’mn Ismet Pasa Mahallesi isimli yukaridaki siirde Sair insani insan yapan degerin
parayla ya da sahip olduklariyla 6l¢iilemedigi bu degerin insanin yiiregiyle dl¢tildigiinii
vurgulayan sair, insanin kalbinde barindirdig: giicti de dikkat ¢ekmistir.

“Yikildi sevginin tiim giizelligi

Vakit yok aglamaya

Davula ayn1 tokmak ayn1 yere vurmus gibi

Dogarken 6gretmisler insana koleligi” (Irgat, 2018: 205).

Yukarida yer alan “Davul ve Tokmak” isimli siirde sair sevginin agar unsurlarindan biri
olarak &zgiirliigii ele almistir. Insanin kodlelesmesiyle birlikte sevginin de yikilip yok

olacagina vurgu yapmistir.

Bin belay1 yardim vardim ellime
Bunca askin zirvesindeyim,
Yasadim, dostluklar lime

Mayal1 kiis insanin dibindeyim

Ve ayirmak karalar1 aklari

Olmak itilmis tabandan yana
Sevmek en katiy1, en sivriyi ugruna
Ve akmak ve oksamak yalinayaklari.

Dag daga kavusur, insan topraga

At sirtinda kirbag, insan sirtinda aga

Ve ayirmak karalari, aklar1

Ve sevmek oksamak yalinayaklar (Irgat, 2018: 158)
Cahit Irgat’in siirlerinde sairin insana verdigi deger agikca goriiliir. Irgat, insani1 yiiceltir.
Bu anlamda hangi irktan ya da kesimden olursa olsun higbir insani kiiciimsemez
Toplumcu Gergekegi Edebiyat anlayisiyla yazdigi siirlerinde diinyay1 is¢i siifinin
omuzlarinda anlamlandiracak boyuta getirir. Irgat’in siirlerinde toplumun her kesminden

insan manzaralar1 goriiliir. Sair sanayilesme ve makinelesmenin giderek arttigi cagda
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insanin yalnizlagmasina, emeginin somiiriilmesine kdlelesmesine tepkisini gerekirse sert

bir sekilde “Ve ayirmak karalari, aklar1” seklinde ortaya koyar.

“Bu tomurcuk, agik sevgi

Doner yuvarlaklar i¢inde

De doviisiim, de

Bu ciice diinyaya bikilmaz” (Irgat. 2018: 157).

“Konus benim altin sesli sairim

Onlar da 6grenirler

Yasamay1 sevmeyi

Ekmek siir, insan siir

Toprak siir koktukc¢a” (Irgat, 2018: 88).

“Ben bir harp esiriydim

Bulutlar1 seviyordum, hiirriyeti seviyordum

Insanlar seviyordum, yasamay1 seviyordum

Bulutlar1 gozlerimden bosalttilar bir gece” (Irgat2018: 91).

Cahit Irgat’in siirlerinde sevgi paylasmay1 cagirir, birlik ve beraberligi ¢agirir. Sair
siirlerinde sevgi ve yasama sevincini bir arada imler. Bu manada sevgi konulu/temli
siirlerinde siirin baglangi¢ halkasini sevgi olusturur. Tipki zincirin birbirini kovalayan
halkalar1 gibi, sevgi olunca, paylagsmak olur, paylasmak olunca savaglar olamayip birlik
ve beraberlik olur. Bu anlamda birlik ve beraberlik olunca 6zgiirliik olur. Sonug itibariyle
mutlu bir toplum meydana gelir. “Milyonlarca harp 6liisii adina/iyiligin, kardesligin,
{imidin/Ayn1 hakkin//hiirriyetin/Insanligin sarkisin1” (Irgat, 2018: 75).
“Aglamay1 unutarak yasamak

Yer altinda, yer iistiinde

Sevgi seving tarlasinda

Ask ve dostluk denizinde

Cocuklar gibi magrur

Dertlerden uzak,

Baslamakta simdi huzur

Kardeslige, muhabbete

Hiirriyete inanarak” (Irgat, 1952: 43).
Sair, yukaridaki siirinde mutlu bir toplumun olusmasindaki basat unsur olan hiirriyete
deginmis fakat insan eylemlerinin toplumun kaderini belirleyecegini deginmistir.
Yasamak, icinde sevgi olan, dostluk olan, agk olan, masumluk olan, paylasmak olan

kardeslik olan muhabbet olan ve bu degerleri 6zgiirliigiin bilincinde olarak yasamaktir.
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“Uyandim renk renk saadetler i¢inde

Sevdimse de giilimsedimse de sendendir

Giiler yiizlii insanlardan ¢irilgiplak aglara

Riizgar riizgar giden sevgi bendendir” (Irgat, 1952: 6).

Insan siirekli gelisim i¢inde oldugundan, her bireyin sevgi derecesi sevdigi olguya bagh
olarak degiskenlik gosterir. Sevgniye duyulan degerler birbirinden farkli olsa da insan
sevgisi, hayvan sevgisi, doga sevgisi Allah sevgisi, vatan sevgisi gibi Ornekler
cogaltilabilir. Fakat Sevgide ortak olan ozsel olarak ayni vardir. Bu anlamda sevgi
diinyaya iyilikle bakabilmektir. Mark Vernon sevme hedefi kendiliginden iyi olan ruh
goziini actigim1 ifade ederek yasam bilinci bir donilisim gegirerek hayattaki iyilikle
birlikte olunacagini sdyler (2011: 148).

Sair, siirlerinde bu iyiligi o kadar yliceltir ki bireyin yasamin1 sonlandiran cellata bile
sevgiyle bakar. Diismanina giil uzatan sair Kin ve nefreti kendisinde yok ederek tiim
insanlara sevgiyle bakan bir bireyi siir sahnesine ¢ikartir.

“Su mavi gok mavi deniz, ugan kus
Ise giden insanlar
Ipimi ceken cellat

Seni de seviyorum

Ipimi ¢eken Cellat

Biliyorum ekmegin var

Boynumdaki ilmikte” (Irgat, 2018:92).

Cahit Irgat’in siirlerinde sevgi ve iyilik birbirini tamamlayan unsurdur. Cahit Irgat,
siirlerinde sevgiyi insanin se¢imini iyilikten yana kullanmay1 tercih ettiren bir faaliyet
olur. Boylece 6ziinde sevgi tasiyan insan tlim hayat1 boyunca sec¢imini iyilikten yana

yapmasina kapi aralar.

“Ellerim

Ellerimi severim

On parmagim bagak basak,

Ne selamlar génderdim

Liman liman bes kitaya,

Her kitada canimiz var, canimiz

Ben nasil sevmem sizi ellerim

Ne omuzlar tuttunuz” (Irgat, 2018:136).

Irgat’in siirlerinde sevgi 1yiligi paylasma comertligidir. Yukaridaki siirinde
somutlagtirildiginda insanin avucunda tuttugu iyiligi gokyiiziine salivermesidir. Sair

ellerinden bahsederken, ellerini bu kadar ¢ok sevip sahiplenmesinin nedenini 5 kitaya



75

selam gondermesine diinya milletlerine baris, kardeslik gotiirmesine baglayan sair ne
omuzlar tuttunuz diyerek insanlara yardim ettiginden bahsetmistir.

“Olsayd1 insanin insan yiiregi

Bolisiirdii teri ekmegi

Ogrenirdi sevmeyi

Yirtilird: kefen” (Irgat, 2018: 202).

Irgat, yukaridaki siirinde yine sevgiyi iyili paylasma comertligi seklinde tanimlamistir.
Eger insanin kalbinde bir sevgi varsa emegini, kazancini boliislir demistir. Sevgiyi
yiicelten sair, yirtilirdi kefen diyerek iki anlam yiiklemistir. Savaslar olmayip insan
Oliimlerinin olamayacagini, ikinci anlaminda ise sevgiyi o kadar kutsaltmis ve yliceltmis
diriltici bir anlam kazandirmistir. Bylece yapict degerleriyle insan diinyayr yikmay1

degil anlamlandirmay1 tercih eder. Boylece Diinyada barisin olacagina inana sair mutlu

bir diinya tasarlar.

2.7. BIREYIN YOLCULUGU VE UMUDA INANCI

Umut yildiz1 kalbinde var olduk¢a
Bir yildiz kayar uzaklardan
Dileginin yankisi tiim kainatta ses bulduk¢a
Akip gider ve gergeklesir uzaklardan”

Yasam siireci i¢inde birey, bir yandan i¢inde bulundugu zaman diliminde yasar diger
yandan da gelecegi simdiki zaman diliminde kurgular. insanin iginde barindirdig
hayalleri gelecekle sekil alacagindan ve gelecek bir zaman diliminde gergekleseceginden,
hayallerine ulasincaya kadar gegecek siirecte insan icinde yasadigi andan umutlu
olmalidir. Béylelikle i¢inde bulundugu anda siirekli cabalama ediminde bulunur. Insanin
degerler dizgesi denilen zincirin halkalar1 her birey icin kendine dzgiidiir. Insan bu
hayattaki yolculugunu kendine 6zgii degerlerle yapar. insanoglunun umutlari bu degerler
halkasindan biridir, gelecek ihtiva eder, igsel bir diirtiiyle insan1 harekete zorlar. igcinde
yasadigimiz an simdidir. Su anda yaptiklarimiz gelecegi insa eder. Se¢im yapmak
simdidir. asil Onemli olan simdide/su anda neye inanmayr neyi diisledigimizi
sectigimizdir (L. Hay, 2015: 23). ‘Umut’ kelimesi anlamsal olarak agiklandiginda:

Tasavvura doniismeden oOnceki siiregte kisinin 6z degerleriyle yogrulan, akilla idrak

(" ilhan, Dilek)
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edilen gelecege dair diislerini kalbinde yasatmasidir. Bu anlamda umut ve hayallerin
yollar1 bir noktada ayrilir. Hayaller, insanin gelecege yonelik hedeflerini amaclarini
kurgulamaya yonelik beynindeki tasavvurlaridir. ‘Umut’ da ise insan gelecege yonelik
kurdugu tiim diislerine ulagsma ¢abasi i¢inde an1 yasarken gelecek i¢in simdi, su anda adim
atabilmesidir. Bu anlamda umutta bir duraganlik degil akiskanlik diger bir deyimle

eylemsel ¢aba mevcuttur.

Sokaktaki herhangi bir adam kendisini var etmeye ¢alismak icinde hayallerinde kendisini
nasil konumlandirmaya ¢alisir? Adam kendi yazgisinin yaraticisi olduguna farkedebilir.
Bu durumda adam, diisiincelerini gergeklestirmek icin ise kavramlarla ugrasmak yerine

somut eylemler gerceklestirmek zorundadir (Buscaglia, 1982).

Birey i¢inde bulundugu o giinkii mevcut sartlar1 icerisinde diisiincesinde var olan
tasavvurlarini gergeklestiremeyebilir. Fakat birey umudu kalbinde tasidigi anda inangla
umut birlesir ki artik insan yazgisini yeniden olusturur. Bu birlesim olan umuda inang,
soyutluktan ¢ikarak somutlasir. Bu anlamda umuda inanct olan insan, hayatinda ¢ikan

tiim zorluklara kars1 hi¢ vazgegmeyecek, adim atmaya devam edecektir.

icinde bulundugu an1 umutlu yasayan insan gelecegi de simdide realite eder. Umutla
yasamak, inangla beslenirse biiyiir ve anlam kazanir. Bu anlamda inan¢ kavraminin i¢inde
umut kavrami da vardir. Umutla beraber yaraticinin sonsuz giiciinii kalbine koyan insan
yasam yolculugunu cesaretle ve korkusuzca tamamlayacaktir. Umuda Inancin icerisinde
yer alan ‘inan¢’ kavrami, yaratici 0z olan bir varliga inanmak, onu tabulastirmak
anlamindaki dini boyutundan siyrilarak ‘tinsel bir giicti’ ifade eder. “Bu biraz da inanca
benzer. Kutsallik, bir insamin belirli bir inanca bagh oldugunu itiraf etmesiyle degil
gercekten hissetmesiyle ortaya ¢ikar” (Vernon, 2011: 25). Birey Yaraticinin giiciinii
kendi 6ziinde hissedecektir. Nitekim yaraticida gelecekle ilgili belirsizlik yoktur. Yaratici

2

oldurandir. Gelecek, “ecek, acak” zaman eklerinden de anlagilacagi iizere belirsizlik
kiimesiyle dolu bir sis yigim1 gibidir. Insan sis yiginin iginde neyin gerceklesip
gerceklesmeyecegini tam olarak goremez. Fakat ‘umuda inangla’ yola ¢ikan insan,
gelecegi adeta realite eder gelecegi gerceklestirir. Bu anlamda insan, hayatindaki tiim
olumsuzluklardan sorunlardan engellerden dem vurmaz. Bu engelleri bilerek gelecek igin

firsata cevirir. “Inang ve géziipeklik konusunda uygulamayla égrenilebilecek bir sey var

midir? Gergekten de inang her an ‘uygulanarak’ ogrenilecek bir seydir. Cocuk
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vetistirmek igin inang gereklidir, uyumak icin de inang gereklidir, herhangi bir ise
baslamak i¢in inanmak gerekir... Biitiin bunlart yapabilmek icin inan¢ ve goziipeklik
gereklidir. Yasamin karsimiza ¢ikardigr giicliikleri bize verilmemesi gereken haksiz
cezalar olarak gorecegimize, terslikleri, iiziintiileri yenmekle daha da gii¢lenecegimizi
diisiinmek de inang¢ ve goziipeklik ister “(Fromm,1995:119-120). Umut, insanin
yogurdugu tiim iyimser degerleridir. ‘Umuda inang’, bireyin yolun i¢inde olmasini ve
adim atarak ilerlemesini saglayan etken olur.

“Sevgiden sirilsiklam

Yanginlanacak asklar

Cok Yakinda bir giin

Cok yakinda bir giin

Insanlar insan gibi

Yasayacaklar” Irgat, Aktaran; Bezirci, 1976:12).

Irgat’in siirlerinde kendi benini insa eden bireyin yasam yolculugunu goérmek
miimkiindiir. Sair insanin yasam yolculugunu konu alan siirlerinde sair bireye bir
sorumluluk ytkler. Birey kendi istek ve menfaatlerinden siyrilarak yoniinii insana,
yoniinli topluma, yoniinii insanligin evrensel degerlerine ¢evirir. Bu anlamda Bireyin
yolculugunun durak noktasi yine kalabaliklar olur. Irgat’in siirlerinde gelecek 6zlemi
toplum i¢indir, kalabaliklar i¢indir. Toplumcu Gergekei sairler i¢in amag toplumda
yasayan her kesimden insanlarin ¢igligini siire tasimak olmustur. Savaglarda d6len ve
yaralanan insanlarin ¢1glig1 olabilecegi gibi yeni diinyanin yeni diizeni i¢inde sOmiiriilen
insanin ¢1gl1g1 da 6rnek olabilir. Bu anlamda toplumcu gergekgei sairlerin siirlerinde yer
alan karamsar bohem bir havanin goriilmesi kaginilmaz olacaktir. Nitekim 1940 kusagi
sair ve yazarlar i¢in ac1 ¢eken kusak olarak adlandiranlar da vardir. Toplumcu gergekgi
bir sair olan Irgat, toplumun sorunlarina kayitsiz kalmamistir. II. Diinya Savasi’na
taniklik eden sair aym1 zamanda yoksulluk i¢inde yasayan halkin ezilmesine,
somiiriilmesine de taniklik etmistir. Irgat, siirlerinde bireyin ve toplumun iginde
bulundugu olumsuz atmosferi tiim gercekleriyle gozler oniline serer. Fakat siirlerinin
cogunlugunda sairin taniklik ettigi yasadigi donemde bulunan karamsarligin ig¢inde
koklesip yeseren dallartyla ‘umuda inanct’ vardir. “Ger¢i karamsardir, ama kotlimser
degildir. Ciinkii biitliin bunaltilarina karsin, yasamay1 ve diinyayi sever. Gézyaslarinin bir
gilin dinecegine inanir. Gelecek giizel glinleri umutla bekler” (Bezirci,1976: 13).“Cok
yakinda bir giin/insanlar insan gibi yasayacaklar” diyen Irgat, gelecegin belirsizligini

simdiki zaman dilimde umuda inangla realite eder.“Siirlerinde bu siire¢, insanin
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yaraticl giiciine inancla, emegin temelliligini kabulle baslar. insam 6nce dogaya
etkin kilan sonra da bu etkinlige paralel olarak, kendine ve toplumsal gidise yon
vermesini saglayan yaratici 6ze yonelir hep. Her adim basinda, her bas dondiiriiste
goziine ilisen biitiin nesnelerin temelinde hep o yaratici 6zii goriir. Bu 6ziin giderek
insana nasil yabancilastigini (ya da yabancilastirildigimi) dile getirir” (Ergiin, 1973:
39). Irgat siirlerinde bireyin umutsuzlugunu da siirlerinde islemistir. Boyle siirlerinde
toplumun/bizin sesini duymak miimkiin degildir. Bu siirlerde hi¢bir ¢aba harcamaya
mecali kalmayan yarinlardan beklentisi olmayan giderek yalnizlagan bireyin umutsuzlugu
vardir. Siirlerinde bireyde bu umutsuzlugu ortaya ¢ikaran bagat unsur yalnizlik olur. Bu
anlamda siirlerinde sirf yasamak i¢in yasayan umutlar1 tiikkenen ve bu tlikenis i¢inde
yalnizlasan, kendi kabuguna g¢ekilen bireyin yasamimi gérmek miimkiindiir. Irgat’in
Gayesi “ben” olan birey olarak yasam yolculuguna ¢ikan insanin amaci “biz” e ulagmak
“biz”in i¢inde yer almaktir. Bize ulasan birey kendi sarkisini bizin sarkisiyla birlestirerek
giir bir sesle umutla, heyecanla yolculugunu tamamlayacaktir. “biz” le var olan toplum
icin de gelecek giizel gilinler vardir. Irgat’in gayesi toplumun birlik ve beraberlik i¢inde
savag olmadan canli canli yasamasidir. Bu anlamda ‘biz’in yasami umutlu toplumun
yasamiyla birlesecektir. “Savasin getirdigi yikimlarla fasizmin amansiz baskisina karsin
umut ve direncini yitirmez. Gelecek giizel giinleri diisiinerek hayata ve insanlara dort elle

saruir. Yiiregi baris, ozgiirliik, kardeslik ozlemiyle ¢carpar (Bezirci, 1976: 12).

"Agacim, dort kol ¢engi kiyamet
Her dalimda bir memleket
Uzar kollarim uzar

Tasimda topragimda bereket

Yagmur yagmur oldugunu

Riizgar, riizgar.(Irgat, 1952: 8).
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Cahit Irgat’in Agag siirine iki farkli bakis acis1 getirebilir. Fakat siirde ortak olan
0z “umuda inang¢”tir. ilk anlamuyla siir degerlendirildiginde “kdklerimden baslar hiirriyet”
diyen sair tarihe atifta bulunmustur. Sai,r tarihte ecdadinin 6zgiirlik icin Kurtulus
Savasi’mi1 vererek vatan topraginda bir milletin 6zgiirlilk destanini hatirlatir. Kurtulus
Savasi’ndan &nce Sevr Antlasmasinin maddeleri yiiriirliige girmeye baslamisti. Itilaf
devletleri iilkeyi adim adim istila ediyorlardi. Fiili olarak 6limi ger¢eklesen Osmanl
devletinin tekrar ayaga kalkmasi zor goriindiigiinden ¢ogu biirokrat manda yonetimine
artik 1limh bakiyordu. Bu olumsuz sartlar i¢inde “Ordu yok! dediler; “Kurulur” dedi.
“Para yok! dediler; “Bulunur” dedi. “Diisman ¢ok! Dediler; “Yenilir!” dedi (Aktaran: C.
Tola). cevabin1 veren Mustafa Kemal Atatiirk, inangla yola ¢ikan kahraman, tiim bir
ulusun eline Ozgiirliigiinii vermistir. Her dalimda bir memeleket diyen sair tiirkiye
cumhuriyetinin seksen bir ilini agacin dallarinda biitiinlestirmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti koklii bir devlet vatan topraklarida bereketli giir agacin dallaridir. Bu anlamda
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin vatan topragini ve milleti ayakta tutan giiclii, kokli bir

unsur olduguna da Irgat vurgu yapmustir.

Bu ¢ok katmanli “Aga¢” siirinde ikinci anlam olarak, Toplumla kendini var eden, “biz”in
icinde Ozgiirlesen bireyin yasamini da ¢agrimsar. siirde bahsedilen agag, kuru bir agag
degildir, dallariyla giirdiir. Irgat, bireyin yasam yolculugunda bireye bir sorumluluk
yiikler. Birey oncelikle 6zgiir olmalidir. insan, yaratiligindaki degerli yanini hayat boyu
siirdiirmesini ister. Bu anlamda sairin deyimiyle; “ekmeginin kolesi” olmasina karsi ¢ikar.
Insanin savaslarla birbirini dldiirmesine ve kan dokiilmesine kars1 ¢ikar. Irgat, Ona gore
insan degerlidir. Clinkii insanin 6zlinde sevgi kardeslik iyilik, vatan sevgisi gibi bircok
yapict unsuru barindirir. “Siz yasamin harika, sevgi dolu bir ifadesi olmak iizere
yvaratildiniz. Yasam kendinizi ona agmanizi bekliyor, sizi bekleyen giizelliklere kendinizi
layik hissetmenizi bekliyor. Evrenin bilgeligi ve zekast onu kullanmaniz i¢in bekliyor.
Yasam sizi desteklemek icin burada. Iginizdeki giiciin ihtiyaciniz oldugu her seferinde
yaninizda olacagina giivenin” (L. Hay, 2015: 25). Irgat oncelikle degerli insanin 6zgiir
olmasini se¢imlerini kendi hiir iradesiyle vermesinin dnemine deginir. insan meta olarak
goriilmemeli insan kole olmamalidir. Varligini ortaya koyabilen insan giicliidiir. Nitekim
agacin kokii ne kadar giicliiyse agag, dallarini o kadar iyi tagiyabilecektir. “Agacim dort
kol ¢engi kiyamet” ifadesiyle Ben de varim diyen insan topluma, insanlia, evrensel olana

deger katacak, faydali olacaktir. irgat kadercilige karsi ¢ikar birey toplum imutlu
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olmalidir. yazgiya boyun egmemelidir. ¢abalamaktan vazge¢memelidir. faka buradaki
botyun egmeme diigmanca degil uzlastiric1 baris icinde olmaktir. “Kadercilik genel
anlamda insanlarin hayatlarint  kontrol altinda tutmak ve ydnetmek igin ¢aba
harcamayarak kendilerini olaylarin akisina birakmast demektir. Kader inanci ile
kadercilik anlayis1 ayni sey degildir. Kadercilik anlayisina gore basa gelecekler énceden
bellidir ve olacaga ¢are yoktur, yazgi degistirilemez, o halde kaderde teslim olmak

gerekir. (Ciiceloglu, 2015: 81).

Deger mi, deme

Bu ¢ektigimiz?

Boyle yasamanin da kahri ¢ekilir
Giizel giinler ugruna

Boyle yasamanin da" (Irgat,1952:44)

Umuda inanc1 olan sair yasamak eylemini umutla birlestiriyor. Boyle yasamak diyerek
icinde bulundugu ana gonderme yapiyor. “Bdyle yasamak™ burada bir agiklama
yapilmamas1 ancak hayatin kotli kosullarindan etkilenen bir yasam var. Aglik, savas,
kolelesme gibi olumsuzluklar i¢cinde bir yasam, fakat Irgat, siirin devaminda ‘kahri
cekilir’ diyerek gelecege isaret eder. Burada yine iki anlan karsimiza ¢ikar birincisi giizel
giinleri umut etmedir. Ikinci olarak giizel giinlerin umudu iginde bugiin de ¢alisma
boylece kahrin da bir manasi olacaktir. “Insan siirekli hayatini daha anlamli kilmaya
calisir. Bir insan kendi isteyerek bir fedakarlik yapmigsa, hayatint daha anlamli kilmak
icin yapmistir. Insamin gercek kimligini, hayatim nasil anlamli kildigina bakarak,
kesfedebilirsiniz. Bazi insanlar diinya beni gorsiin diye, bazi insanlar ise diinyayr gérmek
icin daglara ¢ikar (Ciiceloglu, 2015: 65). Eyleyerek adim atan insan gelecek giizel
giinleri bugiinden yola ¢ikarak insa eder. Insan icin iginde bulundugu anin olumsuz
kosullarina aldirmaz kendisini duraganliktan styirarak adim atar. Tiim zorluklara kargin
adim atar. Clinkii sair icindeki umudu hi¢ yitirmez. Ona gore her giin batimin ardindan
mutlaka giines dogacaktir. Umutsuzluga kapilmadan gelecek giizel giinler i¢in tiim

zorluklar yagamaya deger.

"Gozlerini giinese ¢evir

Uziimler kiskansin gzlerini
Bitmedikge acligimiz

Derdi oldukga insanlarin
Dinlemekten usanmadan

Iki kere ikinin dort ettigini unutmadan
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Adem’le Havva’ya tas ¢ikartalim.
Azalmasin harareti giinesin

Giines i¢ime benzer

Kizil kumrularla dolu. " (Irgat,1945: 63)

Sair siirlerinde giinesi siirlerinde oldukea fazla yer vermistir. Siirlerindeki giines imgesel
acidan ¢ok derin bir yapiy1 ifade eder. Gilines imgesel olarak agtigimizda umudu, aydinlig
yaydig1 1sidan dolay1r sembolize eder. Sair de siirlerinde giinesi kullanarak gelecegi
aydinligr umudu temsil ediyor. Nitelim onun siirlerinde karamsarliklarin iginde mutlaka
yeseren filizlenen bir agaci ya da karanlik bir tlinelin i¢inde yol gosterecek kandili
mutlaka gorebiliyoruz. Fakat Irgat siirlerinde giinesi insan igsellestirerek kalbinde
tasimal1 nitekim hayat yolculugunda her adim atisinda kalbinde tasidig1 giinesle yoluna
devam etmelidir. Giines onun siirlerinde gelecegin simdi de sembolize edilmis halidir.
Irgatin siirlerinde gelecegi kalbinde tagimaktan higbir zaman vazge¢meyen insanligin
tiirkiisti vardir. Boyle olunca insan insan olma bilincine varip azimle gelecege dogru yol
alir. Giines metaforunda siirlerde gelecegi kalbinde tasidigi deger olarak gordiiglinden

nefes alip verdigi stirece kalbinde tasimalidir ki kararli olup pes etmesin.

13

Son kisneme yalvaristir Allah’a
insan1 siir eden siir yazida

Dirilir yeniden siirde hasta

Tar¢in zencefil cay kokusu kahvede
yasanan sakat felcli diisiince

Bodur yolculuklar arpa boyu karinca
Sevingler durgun suda masaldir

Kuru konca sar1 bahge

Cekisen canda umut insandir

Isiga varacaktir agir (Irgat,2018: 226).

Sairin siirlerinin olusumuna baktigimizda zithiklarin birlikteligini goriiriiz. Evrende var
olan her sey kendi zitlig1 ile anlam bulur. Cekim yasas1 zit kutuplar Iehine islem yaparak
zit kutuplarin evreni tamamlayan biitiiniin iki pargasini ifade eder. Sair zitliklar1 siirlerini
tamamlayan iki unsur olarak goriir. Varliktaki tekligi kalabaliklarla anlam bulundurmus,
ozgurliigii kolelikle yasamay fili olarak hareket etme ¢abasi olarak goéren sair zit olan
unsurunu bu anlamda hareket etme edimini yitiren duraganlikla vurgular. Bu duraganlik
cok boyutlu olur. Kimi zaman yalnizlasmayi, kimi zaman, kendi benini var edemeden

yasamak icin yasamayi, kimi zaman koéleligi ifade eder. Bir biitlinlin iki pargasini
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olusturan bu unsur Irgat’in siirlerinde ayr1 ayri izlek degil de siirlerinde iki zit unsur bir

arada bulunur. Umuda inancini yogurdugu siirlerin izlegi bu sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Mitsel bir metafora doniisen ‘“Kahramanin Sonsuz Yolculugu” ele alindiginda;
Campbell’in yaklagimina gore birey, se¢imler ve sinavlar yolunda kendisini
erginlestirmesini ve tekrar basladigi yere donmesinnde yolculuk énemlidir. (Campbell,
2018). Her insan diinyaya kahraman olarak gelir. Kendi se¢ilmisliginin ilk basarisidir bu.
Dogum ve &liim arasindaki siirece yasam denilir ki bu yasami anlamli kilacak SECIM

anahtar1 insanin avuglarina sunulur.

Campbell kahramanin sonsuz yolculugunu anlatirken kendi hiir iradesiyle se¢im yapan
insan ilk esi cesaret ederek adimlar. Boylece kendisini gizemli bir diinyada bulur. Nitekim
bu yolda se¢imler ve siavlar vardir. Bu yolda gecen siire zarfinda erginlesen kahraman

yolcugunu tamamlayarak ilk bagladig1 yere déner (Campbell, 2018).

Bagsa donmek diinyanin iizerinde herhangi bir noktasindan yol alan insanin tekrar ayni
noktaya doniisiinii ifade eder ki diinyanin yuvarlakliginin fenomenolojisinden
kaynaklanir. Fakat basa donen insan ile yolculugunu tamamlayan insan ayni degildir. Bir
kahraman olarak yolculugunu tamamlayan insan kendi 0ziine donmiis ve bilgelikle

kusanmistir. Bu anlamda kahraman hem kendini hem de diinyay1 anlamlandirir.

"Bir damla diistii gozlerime

Gegen buluttan,

Hatirladim inanmanin ne oldugunu
Yasamaya siire

Su yolundan uzaklasmis
Ben su muyum, yol muyum?
Ok yayindan uzaklagmis
Ben ok muyum, yay miyim?

Ben, buluttan gozlerime
Diisiiveren bir damlayim" (Irgat, 1952: 36).

Sairin siir iklimini agiklayan siirlerden biridir. Izleksel olarak mitolojik anlamda yola
cikan bireyin kendisini tanimlamasi ve gelecegini insa etmesini anlatir. Sair, bu izlege
ulagsmak i¢in bagka imgesel metaforlardan yararlanmistir. Siirde ben kimim? sorusundan

yola ¢ililir. Irgat, kendisini ontolojik agidan var etme kaygisi i¢inde olan bireyden yola
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cikarak yasamanin bir anlamda tanimin1 yapar. Ben kimim sorusundan énce insani bu
itkiye yonlendirecek hatirlatict bir unsurun var olmasi gerek bu anlamda siirde her sey
“bir damlanin gozlerine diismesiyle” baslar. yolculuk metaforundaki ilk esigin agilmasi
olarak degerlendirilebilinir. Nitekim siirde verilen herhangi bir doga olay1 sairi
diisiinmeye, odak noktay1 kendisine ¢evirmesine neden olur. “Gozlerine diisen yagmur”
adeta sairi aydinlatici bir pencereden bakmaya gétiiriir. Bu pencere ona manalar kapilarini
aralar, insan da ben kimim? sorusuyla kendi i¢indeki manayi, mananin i¢indeki yine
manay1 sorgular. “Su, yolundan uzaklagmis™ dedikten sonra yine soru sorar. Su ve yol
ikilisiyle insanla hedefleri arasinda bir benzetme yapilmistir. Sair,insan1 suya
benzetmistir. Nitekim insanin olumlu degerler halkasi onu su gibi goriiniir yapar. su,
icindekileri gostermesi bakimindan insaninda su gibi diiriist, saydam, i¢ten ve samimi
olmalidir. Su i¢inde bulundugu kabin seklini aldigindan bu anlamda su insanin hayat
miicadelesinde tuttugu yolun seklini alir. Yol egri ise suda yolun seklini alacagindan su
egri yolla biitlinlesir Irgat su yolundan uzaklasmiy deyimiyle insanlarin kendi olumlu
degerlerinden uzaklasarak savas, kavga gibi yikici degerlere yaklastigini isaret eder.
“Inanmanin ne oldugunu” hatirlayan birey in yasam yolculugu i¢inde umuda inancinimda

ifade eder.

‘Ok yaydan uzaklasmis’ ‘ben ok muyum? yay miyim?’ diyen insanin yagam yolculugu
icinde kendi eylemlerini sorgulamasidir. Se¢im sonucu hangi yolda yiiriiyecegine karar
veren insan hayatini bu yolun i¢inde nasil anlamlandirabilir? sorusu birey tarafindan
cevaplanmalidir. Ok ve yay hedefe odaklanan birbirini tamamlayan iki unsurdur. Nitekim
siirdeki ok insanin hedefini yay da amacini ifade eder. Ok ve yay varsa hedefi vurur. Ok
ve yay insanin hedefini sonuca olusturacak ilkel bir yargiy1 ifade eder. Mitolojik anlamda
yola ¢ikan insanin ¢ektigi zorluklar, sikintilar bireyin amacina ulagsmak i¢indir. Amacina
ulasan insan hedefine ulagsmis, nihai hedefi okla vurmus olur. Kararli insanin amacina
ulastiracak olan onun olumlu degerleridir. Birey, siirin sonlarinda tiim bu sorularin digina
cikarak bunlarin hi¢birinin kendisini tanimlamadigini ifade ediyor. Yine en basa donerek
“ben buluttan gozlerime diisen bir damlayim” diyen sair kahramanin mitsel yolculuguna
gonderme yapmustir. Nitekim Sair hatirlamak la yola baslayip hatirlamakla biten
yolculuktan bahsedilir. Onun hayat felsefesi bu anlamda hayatin i¢inde umuda inangla
adim atmaktir. Siirekli yolda olmaktir. “Nehrin son buldugu yeri bilmiyordu ama i¢inde

israrly bir ‘hakit arayisi’ siirdiigiinii hissediyordu. Sonra kendi kendine, ‘ben’ dedi,
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‘nehrin kendisiyim, hakikat arayisi nehri. Ve nehrin kendisi olarak yolculuk yapryorum.
Ne cosku ne hiiziin, hi¢hiri benim son duragim degil; ben yolculukta var olan yasamin
kendisiyim, beni duraklar tamimlamiyor” (Ciiceloglu, 2015: 103).” siirde yer alan
yasamaya siire inanmak onun umuda inancidir. kalbinde tasidigi giicle ve kararlilikla
yola devam etmektir. Birey i¢in sonucun bir anlami1 yoktur onun i¢in mana o yolun i¢inde

olmaktir

"Yarilsa bu dort duvar
Acilsa demir kap1
Soyle bir yola ¢iksam

Her yol gotiirse beni

Bos evi bulunmayan bir sehre

Bir sehir ki hamalsiz

Yiik tasimasin ¢ocuklari

Kimsenin kimsede gozii olmasin

Ve dliimden olsun biitlin korkumuz

Baska tiirlii yagsanmaz" (s:36).

Sair bu siirde yol metaforunu imgesel olarak kullanmis bu anlamda yol kendi iradesiyle
se¢im yapan insan hayallerini eryleme doniistiiren mekansal kavramdan sinirlarini agarak
yasam yolculuguyla anlam kazanan mistiksek bir manaya doniistiyor. Yukaridaki siirde
Irgat, yola ¢ikmaya cesareti olmayan bireyi anlatir. Burada bilingli bir sair vardir.
Yolculugun sonundaki nihai 6diilii biliyor. Birlik ve beraberlik i¢inde ekmegi ugrunda
kolelesmeyen 6zgiir bir toplum fakat sairin kendi hayallerini tek basina gerceklestirecek
cesareti yoktur. Bir millet ki ancak kendi yazgisini yeniden insa edebilir. Siirde kendinden

yola ¢ikan sairin hayali kendi arzusu gibi gosterilip aslinda bir milletin hayalidir boyle

birlik beraberlik i¢inde somiiriilmeden yasamaktir.

“Biitiin kitaplar gibi ayni seyden soz eden bir kitap diye siirdiirdii konusmasint yasl adam
“insanlarin kendi yazgilarint se¢mek sansindan yoksun bulunduklarindan soz ediyor. Ve
sonunda da diinyanin en biiyiik yalanina inandigini soyliiyor. Peki, diinyanin en biiyiik
valani ne? diye sordu delikanli saskinlik icinde. Ne mi? Hayatimizin belli bir aninda,
yvasamimizin denetimini elimizden kagiririz ve bunun sonucu olarak hayatimizin denetimi

vazgmmin eline geger. Diinyanin en biiyiik yalani budur” (Coelho, 2018: 34-35).
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2.8. SECIM YAPAN INSAN VE OZGURLUK

Insan, hangi iilkede dogacagina ailesinin kimin olacagina hangi irka mensup olacagina
gibi birtakim yagamsal hiiviyetini barindiran degerleri segme sansina sahip degildir. Fakat
dogan, biiyiiyen ve erginlesme ¢agina gelen insan artik hayatini anlamlandirma yolunda
kararlar1 kendisi verir. Insan, 6liinceye kadar kendi hayatini anlamlandirabilmek igin
se¢im yapar. Bu anlamda se¢im birey i¢in zorunlu bir eylemdir. “Ben séyle anliyorum,
kendi ozgiir se¢imleriyle yasayan insanlar birer sahsiyet olurlar, sahsiyet olma siirecini
basarmis insanlarin ¢ogunlukta oldugu bir toplum da uygar bir toplum olur. Yilmaz
Ozakpinar n kitabindaki ifadeyle, ‘Medeniyet, insanin biyolojik zorunlulukla su ya da bu
sekilde ysptig fiillerin iistiine yiikselerek kendi zihninde belirledigi bilin¢li bir ruhi
istikamete gore fiillerini tiretmesidir’” (Ciiceloglu, 2015: 2020). Bireyin kendi hiir
iradesiyle se¢im yapmasi icin gerek icinde yasadigi toplum gerekse yoneten iktidar,
bireyin se¢im yapmasinda gerekli kosullar1 saglamalidir. Cahit Irgat’in i¢inde bulundugu
siyasi ve toplumsal diizen degerlendirildiginde; sairin kusagi olan 1940’11 yillarda, II
diinya savasi ¢ikmis, savasa katilan milletlerin 6zgiirliigi kisitlanmistir. Her ne kadar
savag Ozgilrliigiin kisitlanmasindaki ana etken gibi goriinse de sosyolojik olarak
irdelendiginde fabrikada kole gibi calisan ezilen is¢i sinifin da 6zgiirliigii kisitlanmistir.
Bu nedenle ezilen is¢i sinifini, kapitalist sistemin tiim dayatmalarini toplumcu gergekgi
edebiyati savunan sair ve yazarlarca kaleme alinmistir. Bu sair ve yazarlar, elestirilerini
Ozgiirce kaleme almak isterlerken siyasi otoritenin de kisitlanmasina maruz kalmislar,
bazen de bu kisitlama sanatg¢ilar1 hapishaneye gotiirecek kadar ileri boyuta ulastirmistir.
Bu anlamda se¢im yapma olanaklar1 kisitlanan sair ve yazarlar, kendi 6ziindeki kendisini
var etme degerlerinden uzaklasarak gitgide hem kendisine hem de i¢inde yasadiklar
topluma yabancilasacaklardir. Irgat boyle bir ortamda siirlerini yazmistir. Boyle bir
ortamda sozlerini esirgemeden dile getirmis nitekim tutuksuz yargilanmis, siirleri
toplatilmistir. Irgat’in siirlerinde yasam, 6zgiir vatan topraginda 6zgiirliik i¢inde yasayan
insanlarla anlam kazanir. Biitlin insanlar1 degerli goriir, kimseyi kiicimsemez. Her
insanin bu diinyada 6ziinde bir miicevher tagiyarak var olduguna inanir. Onun siirlerinde
sokakta simit satan ¢cocuktan tutun da sokakta gecim kaygisiyla bekleyen hayat kadinina
kadar her kesimden insan1 isler. Toplumun biitiin fertleriyle savas olmadan baris icinde

yasamak ona gore ¢cok onemlidir.
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Agag siirini degerlendirdigimizde, “koklerimden baslar hiirriyet” diyen sair tarihe atifta
bulunmustur. Ozgiirliik icin Kurtulus Savasi’ni1 kazanan bir milletin 6zgiirliik destani
hatirlatilir. Ayn1 zamanda bu ¢ok katmanli siirde toplumla kendini var eden, toplumla
Ozgiirlesen bireyden de bahsedilir. Aga¢ imgesel olup ismini tagima bilincine de
gonderme vardir. O kuru bir agag, yani yasamak i¢in yasayan bir agac¢ degildir. Kendi
menfaatlerinden siyrilan, idealleri olan ve bu idealleri de topluma agilan bir agactir. Onun
siirlerinde kendilik degerlerine sahip ¢ikan insana bir sorumluluk da yiiklenilmistir.
Ismini tasima bilincini yani insan yaratilistaki o degerli yanin1 hayat boyu siirdiirmesini
ister. Insanin ekmeginin kolesi olmasina karsi cikar. Insanin savaslarla birbirini
Oldiirmesine ve kan dokiilmesine karsi ¢ikar. Irgat, Siirlerinde bu anlamda insanin
kimligini insana hatirlatmistir. Ona gore insan degerlidir. Ciinkii insanin 6ziinde sevgi
kardeslik 1yilik, vatan sevgisi gibi bir¢ok yapici unsuru barindirir. Ayni zaman da insan
oziinde kin nefret, dfke, intikam gibi yok edici potansiyeli de insan dziinde tagir. Iste bu

noktada se¢im devreye girer.

“Ben iki giictin varligina inanmiyorum. Sadece tek sonsuz ruh var. ‘Seytan’ ya da
onlar oldugunu iddia etmek kolaydir. Ama ger¢ekte sadece biz variz veya bu giicti
akillica kullanir ya da kendimize zarar veririz. Kalbimizde kotiiliik mii var?
Baskalarini bizden farkli olduklar: icin yargilyor ve lanetliyormuyuz? Neyi
segiyoruz? (L. Hay, 2015: 20).

Her insan ismi tasima bilinci ile yasamini sekillendirir. Bu anlamda yapic1 degerleri segen
insan hem kendisine hem topluma hem de evrensele faydali olacaktir.
“Siz yasamin harika, sevgi dolu bir ifadesi olmak iizere yaratildiniz. Yasam
kendinizi ona agmanizi bekliyor; sizi bekleyen giizelliklere kendinizi layik
hissetmenizi bekliyor. Evrenin bilgeligi ve zekast onu kullanmaniz i¢in bekliyor.
Yasam sizi desteklemek icin burada. Iginizdeki giiciin ihtiyacimiz oldugu her
seferinde yaninizda olacagina giivenin” (L. Hay, 2015: 25).
Toplumcu gercekei sairler bir davaya hizmet ederler. Dava onlar i¢in amaca dontisiir.
Amag: Toplumu bilgilendirmek bilinglendirmek toplum i¢in yagamak olunca siirlerindeki
estetik gaye ¢cogu zaman ikinci plana atilir. Hemen hemen hepsi siirlerini vatanin en iicra
koylinde yasayan bir koyliiniin bile anlamalarinmi istediklerinden oldukga yalin bir dil

kullanmiglardir. Onlara gore sair artik fildisi kulelerden inerek topluma karigmalidir.
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Bazilar1 mahkemece yargilanip hapis cezasina mahrum birakilsalar bile kimliklerinden
Odiin vermezler 6rnegin Nazim Hikmet gibi. O hapishanede bile siirlerini biiylik bir
coskuyla yazmaya devam etmistir. Toplumcu gercekei sair ve yazarlar, genel olarak
kendilerine yiikledikleri halka seslenis ve halka hizmet sorumluluguyla kimliklerini ihtiva
etmislerdir. Boyle olunca Sairlerin siirlerinde konu aldiklar1 ac1 ¢eken ezilen somiiriilen
kolelesen, savaglarda olen gibi toplumun her kesiminde yasayan gergek insandir.
Toplumcu gercekei sairlerinin ortak yonii insana seslenisleridir. Insan suursuz olmamali,
kendi degerinin farkinda olmali, yapilan haksizliklara hayir diyebilmeli, koyun gibi bir
siiriiniin ardinda gitmemelidir. Nitekim ekmeginin pesinde koleleserek kendi 6zsel
yazgisini unutan insanliga seslenisidir bu. Irgat’in sdyleminde Nazim Hikmet kadar
keskin bir dava {islubu yoktur. Fakat onun sesi Nazim Hikmet’in kimi siirlerindeki gibi
tiim insanliga seslenisi bakimindan ortaktir. Insan1 evrensel olarak seven ve evrensel
insan1 kucaklayan sair, kendi toplumunun sinirlarint agmustir. Siirlerinde se¢im yaparak
ismini tagima bilincini olugturmak isteyen insan dncelikle 6zgiir olmalidir. Daha sonra
kendi 6zsel degerlerinin farkinda olmalidir. Agag siirinde oldugu gibi insan sirf yasamak
i¢cin yasayan kuru bir aga¢ olmamalidir. Toplumla vahdet bulan yemyesil kocaman bir

agac olmalidir.

2.9. ASK

Once insan ve Ekmek

Sonra sarap ve sevgi

. . . *
Ayni temel iizerinden

Askin tanimini yapmak i¢in sliphesiz ki gegmige milyarlarca yil geriye hatta ilk yaratilisa
deginmek lazimdir. Adem ve Havva elmayi yediklerinde ilk farkindalik bilinci gelisti:
zithiklarin bilgisi; boylece mahremiyetteki kendi zitliklarinin farkina vardilar. Zit

kutuplarin birbirini ¢ekim yasasina Elmayla boyun egmis oldular.

“Yalmzhigin yaratngr bu utanma ve sugluluk duygusu Adem’le Havva'nmin
Incil’deki oykiisiinde anlatilmistir. Adem’le Havva, ‘iyilik kétiliik bilgisi

* (Irgat,1952: 40)
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agacuimin’  meyvesinden yedikten, Tanri’ya baskaldirdiktan (baskaldirma
ozgirliigii olmadan iyi, kétii diye bir sey olamaz), baslangi¢ta dogayla aralarinda
bulunan hayvanca uyumdan silkinip insan olduktan, baska bir deyisle insan
olarak yeniden dogduktan sonra — ‘¢iplak olduklarini gérdiiler — ve utandilar.’ ...
Erkekle kadin kendilerinin ve birbirlerinin farkina vardiktan sonra
valnizliklarinin, degisik cinsten olduklarimin bu yiizden de farkli olduklarinin
bilincine varmislardwr” (Fromm, 1995:17).

Askin genel gecer bir tanimim1 yapmak neredeyse olanaksizdir. Ciinkii her insan
yaratilista kendine 6zgiin degerleriyle tipki birbirine benzemeyen kar taneleri gibidir. Bu
anlamda her insan aski yaratiligindaki kendi 6z degerleriyle yogurup harmanlayarak agki

anlamlandirabilir.

“Her yol, milyonlarca yoldan yalnizca biridir. Dolayistyla, bir yolun, yalnizca bir
yvol oldugunu hi¢ unutmayin. Bu yolu izlememeniz gerektigine inaniyorsaniz,
hi¢bir kosul sizi o yolu izlemeye zorlayamaz... Uyariyorum sizi her yolu dikkatle
ve bilingli olarak inceleyin. Gerekli olduguna inandiginiz kadar deneyin. Sonra
kendinize yalnizca kendinize bir soru yéneltin. Bu yolun bir yiiregi var mi? ...
Yiiregi varsa o yol iyidir. Yoksa o yola girmeyin”. (Buscagla, 1982:61).
Ornegin kendisini tasavvuf yoluna adamis bir sufinin askiyla iki insanin duygusal
anlamda birbirlerine kars1 hissettikleri 6znel deger ask birbirinden farkli olacaktir. Ya da
insanin kalbinde besleyip biiylittiigii tek tarafli agk da farkli bir anlam tasiyacaktir. Bu
anlamda insanin aska ytikledigi anlam manadadir. Bu mana ¢ok derin yapida olup insanin
0zsel degerleriyle degerleriyle sekil bulur Ferhat’in aski zorlu bir simnav olan daglari
delmesiyle, Mecnunun aski sicak ¢ollerde suya kavugsma hasreti i¢ginde olan iginde
yasamsal hiiviyet bulunduran leylaya karsi duydugu ask: 6zlemle, Ziileyha’ nin aski
gordiigli her nesnede Yusuf’un suretini arayan Yusuf’un benliginde kendi benligini
unutan bir yalvaris bir kavrulmayla, Mevlana’nin aski sevgiliye kavusma anini ifade eden
Sebbi Arus yani kavusma gecesi olarak adlandirilan en bahtiyar unsurla mana
kazanacaktir.
Divan Edebiyatinin hiineri hi¢ siiphesiz ki kurulan mazmunlarla ortaya ¢ikar. Divan
Edebiyatinda; giil-biilbiill, mum-pervane gibi c¢esitli mazmunlarla soyut olan Ask
imgelestirilmis boylece bir nevi somutlama yoluna giderek Askin ne kadar gii¢lii bir unsur
olduguna sair ve yazarlar deginmislerdir. Cogumuzun dinledigi pervane-mum, giil-biilbiil
hikayelerinde zit kutuplarin birbirine duyduklar: gii¢lii unsur olan asktir. Bu agk ne kadar

biiylikse kavusma oniindeki engel de o kadar biiytlik olmaktadir.
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Cahit Irgat’in siirlerindeki ask izlegini agiklama yoluna gitmeden dnce pervanenin atese
olan agkin1 manasal olarak degerlendirmemiz siirleri acgiklayict bir unsur olacaktir. Bu
anlamda parcadan biitiine giden bir yaklasimla ask metaforu agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Divan Edebiyatindaki pervanenin hikayesine deginecek olursak 6nce mazmunlarin
cagristirdig1 anlamdan yola ¢ikacak olursak, pervane yaratilis olarak daha naif kirilgan
bir ruhu, ates ise giicii elinde tutan, aydinligi, ilmi ve gelecegi sembolize eder. Pervane
atesi gordiigli an, kendisini ateste anlamli bulur. Adeta biiyiilenir, kendinden gegerek mest
olur. Ates hem aydinligi hem de yok edici giicii i¢inde barindirir. Pervanenin atege
yaklagsmas1 hem merakindan hem de biiyliniin etkisiyle cezbe kapilmasindadir. Nitekim
merak, zitliklar1 birbirine yaklastiran unsurdur. Pervane merak eder, bilmek ister, tanimak
ister. Atesin etrafinda 6nce uzaktan donmeye baglar. Pervane atesin yakici oldugunu bilir;
fakat icinde bitip tiilkenmeyen atese yaklagsma arzusu vardir. Ciinkii pervanenin mizacinda
bu unsur vardir. Yaratict kudret pervanenin mizacindaki 6zsel hamuru bu sekilde
yogurmustur. Pervane atesin etrafinda dondiikce i¢indeki arzu giderek meske doniisiir ve
giderek yakinlagsmaya baslar, bir siire sonra da onun tiim amaci atesle en biiylik dansini
yapmak olur. Ciiretkdr ve cagiran atese karsi biiyliniin etkisine kapilarak giderek
yakinlagir. Fakat ates kimdi, neydi sorusunun cevabini ve atesin yakici potansiyelini
unutur. Divan Edebiyatinda mum gilines yiizlii sevgiliye benzetilmis, pervane ise bu giines

yiizlli sevgilinin yanagina dokunmak icin biiyiik bir hasret ¢eken asig1 simgeler.

“Sem kelimesi Islami dogu edebiyatlarinda sevgili ve giizele tesbihte de
kullanilmistir. Bu tesbihe esas olan ozellik, onu yiizii ve yanagidir. Sevgilinin
giizellik unsurlarindan olan yiiz ile yanak, parlaklik ve aydinlik yoniiyle ele alinip,
cesitli tasavvur ve tahayyiillerde kullaniglmistir” (Armutlu, 209: 878).

Kendi yanagmi atese degdirmek arzusunda olan pervanenin ilk yakinlagmasinda
kanatlarinda garip bir koku meydana gelir: Yanik kokusu. Zavalli pervane biiyiiniin
etkisiyle kanatlarinin yandigini bile fark etmez. Bu koku, onu cezbe itekleyen bir unsur
olur ve giderek atese yakinlasir. Kendi 6ziindeki masumlugu ve safli§i unutarak tiim
hiinerlerini atese gosterecegi bir dans baslatir. Ates, pervaneye karsi davetkardir; fakat
ayn1 zamanda umursamazdir, ilgisizdir. Pervane de onun sicakligini hissetmek i¢in ona
biraz daha yakinlasir. Bu dans giderek hizlanir. Pervanenin ¢ikardigi hava akimlari atesi
de biiyiiler ates; gah biiyiir, gah kiiciiliir alevleri giderek giiclenir. Atesin tek istedigi

pervaneyi kendisinde yok etmek, pervanenin tek istegi atesin yanagina dokunmaktir. Bu
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biiyiilii dans pervanenin 6nce kanatlarinin yanmasiyla sonra kendini atesin i¢ine atmasiyla
son bulur. Halldc-1 Mansur, pervanenin agkini hikayesel bir unsurla anlatmis, hakikatin
bilgisini yanan pervanede 6zdeslestirmistir. Askin bilgisini bilen de yanan pervane
olmustur.

Hallac-1 Mansur; “Pervane sabaha kadar kandilin etrafinda doner, arkadaslarinin
yanmna gelir, ve onlara bu yiice iliskiden soz eder. Sonra vuslat 6zlemiyle kendini ategin
icine atar. Atesin 15181, hakikatin bilgisidir, sicakligi ve harareti hakikatin gercekligidir,
o ateste yok olmak ise hakikatin ta kendisidir.

“Ona atesin 15181 ve sicakligi yetmedi. Sonunda kendini ategin igine atti. Bu sirada
arkadaglari, gordiiklerini anlatmast i¢in onun gelmesini bekledi. Ancak pervane yanip
kiil olmustu ne bir sekli kalmisti ne de bedeni!” aktaran (K. Cetinkaya,2018: 186).

Divan Edebiyatindaki atesle pervanenin agki hem beseri hem de ilahi aski sembolize eder
ki askin beserl manasi bu sekilde sembollestirilerek anlatilmistir. Burada agkin biiytilii
giicii karsisinda insanin akilla idrak etme potansiyeli giderek azalmistir. Nitekim pervane
atesin yok edici oldugunu bildigi halde kalbinde duydugu ask nedeniyle agkin biiyiilii
sarhosluguna kapilir. Bu anlamda beseri agkin i¢inde; sehvet, arzu, yakinlasma, dokunma
gibi unsurlar biiyiiniin tilsiml1 ¢ekim giicilinii olusturup zitliklar1 birbirine yaklastiran itki
olurlar. Divan Edebiyatindaki pervanenin aska olan bu yolculugu Alevi- Bektasi
inancinda farkl bir hiiviyete biirlinerek karsimiza ¢ikar. Burada pervanenin aski ilahi bir
askla yogrulur, fakat toplumla viicut bulur. Bu anlamda pervanenin agki tam manasiyla
ilahi bir agk degildir. Alevi Bektasi geleneginde pervanelikten bahsedilirse: Pervanelik
kavrami ilk kez Hz. Muhammed’in kirklar cemine girmesiyle ortaya c¢ikar. Hz.
Muhammed'e iiziim tanesinin kirk kisiye paylastirilmasi sdylenir. Bir {iziim tanesi kirk
kisiye nasil paylastirabilir ki? O sirada gokten bir ses gelir: “Uziimiin suyunu ¢ikar, serbet
yap ve kirk kisiye dagit” denilir. Hz. Muhammet de denileni yapar ve {iziim suyunu kirk
erene dagitir. Kirklar icer, vecde gelirler ve donmeye baslarlar. Fakat bu doniis pervane
seklini alir. Kollar gah yukar1 gdh asag1 dogru fakat eller ve kollar dyle raks eder ki bu
pervanenin atesle olan dansini andirir. Bu dans, semahla birlesecek ve kirklar semahi
adin alacaktir. Buradaki pervane kavrami artik kendi anlamindan 6te tasavvufi bir mana

kazanir. Melikoff bu olay1 asagidaki gibi agiklamaktadir;

“Mi’rag sirasinda peygamber, Kirklar Bezmi’ne varir ve nerede oldugunu
sorar. ‘Biz Kirklar’iz ve Kirk’imiz Bir’iz.” Peygamber kanit ister. O zaman
Hz. Ali, ki Peygamber ezeli ruh varligi icinde onu tantyamamustir, parmagint
keser ve Kirklar’in hep birden elleri kanamaga baglar... Bu parsa toplamaya
giden Selman-1 Farsi’nin elidir; ancak bir iiziim tanesi bulup getirebilmistir.
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Bu tek bir liziim tanesinden, peygamber, kirk kisiye pay edilecek kadar serbet
cikarir. Bu serbet’ten icen Kirklar, kendilerinden geger ve donmeye baslarlar.
Peygamber de katilmak {izere kalktiginda ridas1 ¢oziiliir, diiser, kirk parcaya
boliintir. Kirklar’in her biri bir parcayi beline dolar ve tekrar donmeye baslar”
Aktaran (Giiray, Simsek, 2011:165).
“Dolayistyla tiim cem téreni bu tanrisal Meclisi simgelemektedir. Cem Toreni esnasinda
gergeklestirilen semah toreni ise Kirklar Meclisinin, adeta vecd an1 olan bu kutsal semah
anina daimi doniislii anlatmaktadir. Bunun i¢indir ki ayn1 zamanda, bu ayine Kirklar
Meclisi ‘Kirklar Bezmi’; yapildig1 alana ise Kirklar Meydani, ‘Kirklarin toplandigr yer’
adlar1 verilmektedir” (Giiray, 2010:26; Onatca, 2007: 29). Aktaran; (Giiray, Simsek,
2011:166).
Yine pervane kavramini anlamlandirmak i¢in yaratilistan bahsetmek gerek Adem’le
Havva yasak elmay1 yiyerek birbirlerinin mahremiyetinin farkina vardilar. Cinsler aras1

ilk ayrim baglad1 ve diinyaya kadin ve erkek olarak atildilar.

“Doganmin bir parcasidir insan, ama kopmustur, donemez artik ona; cennetten
kovulmustur bir kez — dogayla insanin bir oldugu ilk durumdan c¢ikmistir.
Insanoglu geri donmeye ¢alisirsa alev sacan kiliclariyla melekler keser yolunu.
Insan ancak aklini gelistirerek, bir daha ele gecirilemeyecek o yitik, insanlik

oncesi uyumun yerine yeni, insanca bir uyum yaratarak ilerleyebilir” (Fromm,
1995: 16).

Bu mahremiyet insan icindeki nefsin de canlanmasma neden olmustur. Adem ve
Havva’da tecelli eden nefis onlardan sonra diinyaya gelen tiim canlilarda varlik

bulmustur.

“Evrensel birolusun iistiine ¢ikan, daha 6zel birlesme tiirii biyolojik birlesme
vardir: Erkek ve disi kutuplar arasindaki birlesme istegidir bu. Kutuplasma en
iyi bigimde basta erkekle kadinin bir biitiin oldugunu, ikiye boliindiiklerini,
sonra her erkegin birlesmek tizere yitirdigi yariy1 arayip durdugunu sdyleyen
mitte anlatilir. (Cinslerin baslangicta bir oldugu fikri Kutsal Kitap’ta
Havva’nin Adem’in kaburga kemiginden yaratildigini sdyleyen oykiide de
vardir.) Mitte anlatilmak istenen sey oldukca agiktir. Cinsel kutuplasma
insan1 6zel bir birlesmeye stiriikler” (Fromm, 1995: 38).

Pervane bu anlamda Bektasi inancinda bir arinma olup, nefsinden arinmayi ifade eder.
Nefisten arinan insan, cennette yasayan ilk insan olan Adem’le Havva'nin mayasina yani
zithiklarin bilgisinin ortaya ¢ikmadigi ilk hale yeniden doniisecektir. Bu anlamda
pervanenin hareketleri dans olarak bir 6zlemi, hasreti dile getirilir: Diinyaya Atilan

Rabbinden uzaklasan insanin hasretidir. Ask bu anlamda Allah’ta tecelli eden insanin
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6zlemidir. Kisaca pervane gibi donmek diinyaya atilan insanin tekrar Allah’a kavusmak

yolundaki kendi ¢abasini anlatir.

Insan tekrar en basa; elmay1 yemeden 6nce, yani zitliklarin bilgisini 6grenmeden dnceki
0ze ulasmak ister. Bu yiizden Alevi inancindaki semah doniisii kadin ve erkek bir arada
yapilir. Kadin ve erkek tek manada Adem’in hamurunda biitiinlesir.

“Iste bu yiizden pervane tasavvufta, atese adim adim yaklasan ve ateste yanarak
kaybolan dongiisel yolculugu ile s6z konusu devir kavramini somutlagtiran 6nemli
bir simge olagelmistir. Dongii ve devir temelli bir yapiya dayanan semah ve sema
ibadetleri ibadetleri ise ‘devir’ kavraminin adeta ibadette seklen var olmasini
saglamakta, diisiinsel bir yogunlasma ve fiziki tatbik ile ayni ‘pervane’ gibi
Tanr1’ya yakinlagsmaya yol agmaktadir (Giiray, Simsek, 2011:163).

Alevi Bektasi inanci pervaneye hizmet etmek manasinda bir anlam yiikler. Soyle ki

pervane ayni zamanda giinesi temsil eder. Giines de Hz. Ali’yi temsil etmektedir. Kirklar
meclisinin bir iiyesi Hz. Ali ve Hz. Ali’nin c¢erag1 yakan kisi oldugu soylenir. “Cerag”
hak yolunda giden yolu aydinlatandir. Bu anlamda pervane yani Hz. Ali kendi iradesiyle
hak yolunda hizmeti tercih ederek bu hizmeti agkla yapmistir. Hak’tan aldig1 ilmi halka

verir. Hak i¢in savasir. Aleviler Hz. Ali’yi Allah’1n aslani seklinde simgelestirirler.

“Tiim bu bilgiler, semahin en yogunlasti§i, mecazi anlamda da Tanri’ya en
yaklastig1 boliimiin pervane mazmunu araciligiyla Hz. Ali ile 6zlestirilmesi, hem
Hz. Ali’de ortaya ¢ikan Tanri tecellisini, hem de Tanr1’ya bu kadar yakinlagsmakta
‘pervane’ kavraminin oynadig tarihsel rolii gostermesi acisindan 6nemlidir. Hz.
Ali Alevilikte, eski Tiirk inanglarindaki Gok Tanr ile esdeger kabul edilebilecek
giines ile yani ‘temel 151k kaynagi’ ile 6zdeslestirilmektedir. Cem Ayininde
Tanr1’y1, Hz. Muhammed’i temsilen ii¢ adet mum yakilmasinin ya da ‘Muhabbet
ceragini yakan Ali’dir’ dizeleri ile Hz. Ali ile iliskilendirilmesinin bu sembol ile
ilgili olmas1 muhtemeldir” (Giiray, Simsek, 2011:171).

Iste bu kocaman aslan ayn1 zaman da ince ruhlu naif pervaneyi simgeler. Ask1 pervanede
simgelestiren Divan Edebiyatindaki ve Alevi Bektasi inancindaki agki anlatirken Agk,
kelimesini daha iyi agiklamak i¢in pervaneyle terimsel olarak somutlama yoluna gidilmis
gerek beserl ask da gerekse ilahi agkta ortak olan unsur ikisinde de pervanenin yasam
yolculugu olur. Yani kendi benini var edebilmek i¢in iki askta da Pervane, yolculuga
cikar. Irgat’in siirlerindeki ask da pervanenin yolculuguyla imlenir. Onun siirlerinin
hicbirinde ¢iplak bir sekilde beseri ask islenmez. Beseril askin o duygusal lirik havasini
siirlerinde gérmek neredeyse imkansizdir. Siirlerindeki Ask topluma giden toplumla ses
bulan asktir.

“Kurbaniyim bu sehrin

Yolda sarki sdylemeyi

Aglarken kiifretmeyi

Dert ¢ekmeyi dgretti bana,

Tutkunum tagina topragina bu sehrin
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Tutkunum giinese gobek atan

Cingene ¢ocuklarina

Meyveler miijdeleyen

Nar agaclarina,

Sensiz de yasanilir bu sehirde (Irgat, 2018: 62).

Ask, toplum i¢inde birlik ve beraberlik i¢inde savas olmadan canli canli yagamaktir.

"Bu halin giizel degil

Benim diinyam, canim diinyam

Seni Yildiz, seni yagmur, seni vatan, seni ekmek
Giines kadar sevdigim

Yarin giizel olmalisin

Bu giinden,

Yasamak daha canli isteyerek olmali.
Ben diinyamin canevi

Yasamay1 seviyorum

Hiirriyeti seviyorum

Oliilere toprak lazim, bir avug
Dirilere ekmek lazim, bir avug

Once insan ve Ekmek

Sonra sarap ve sevgi

Ayni temel iizerinden" (Irgat,1952: 40)

“Ben diinyamin canevi” sozleriyle her insanin ayr1 bir diinya oldugu nitekim insanin ¢ok
degerli olduguna vurgu yapmistir. insan i¢indeki bu diinyay1 ortaya ¢ikarabilmek igin
Ozglir olmal1 paranin 6nemli oldugunu fakat ekmek kavgasinin insani kolelestirilmemesi
gerektigini dile getirmistir. “Once insan ve ekmek/ sonra sarap ve sevgi” diyerek kutsal
olarak gordiigli insan ve ekmegi biitlinlestirerek ‘sarap’la sembolize ettigi agktan {istiin
tutmustur. Ask, ekmekten aziz olan insanin unutulan manasini tekrar ortaya ¢ikarmaktir.
Ask, insanin sesini insana duyurabilmektir. Ask, ¢ok uzaklarda iisiiyen fakir ¢ocugun

sesini diinyaya duyurmaktir,

“Gozlerinde deniz, gozlerinde gemi
Gozlerinde cirilgiplak cocuklar

Kalbimizin {i¢ kdsesi yangin yeri, perisan

Gizel sehir diri diri perisan

Giizel yagmur ¢irkin olur yoksul gdziinde

Isyan degil, arzudur simsek simsek parlayan
Konus toprak konus meydan

Insanoglu her giin daha perisan” (Irgat, 1952: 18).
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Ask, kisaca tiim insanlara i¢inde besledigi sevgi olup topluma hizmet etmektir. Saire bir
gorev vermigtir. Tipki pervane gibi hizmet etmek. Bu sorumlulukla yola ¢ikan sair s6ziinii
esirgemez, insan i¢in insanlik ic¢in c¢abalar. Sairin anlattig1 insan, kendi vatan
topraklarindan siyrilan evrensel insandir. Siirlerinde isledigi beseri ask bile toplumun

sesiyle hayat bulur, kalabaliklar i¢inde biiyiir.

Irgat’in agki toplumla beslenir. Topluma deger katan, toplumla birlikte hareket eden
birey, askin olanin bilgisine erismistir. Askin olan kendi kisisel menfaatlerinden
uzaklasarak insanlifa hizmet etmektir. Irgat’in aski bir yolculuktur. Bireyden topluma

toplumdan evrensele giden yolculuktur.

“Thumos, istedigini elde eden bir sehvetin aksine, kendi yolunu bulan asktir. Bu,
kendi kendini sefahat i¢inde somiiren sehvet degil, kendinden aski yaratan asktir.
Thumos bir tir akilsah istahtir, iyilik sevgisidir ve onun igin ozgiirliik tiim
enerjisini iyiligin pesinden giderek harcamaktir. Bedel bicmeden ya da herhangi
bir karsilik beklemeden vermek;, mutluluk icin degil, erdem icin, yani iyilige
vaklasmak igin (Vernon, 2011:128).

“Ben Yasamak Arzulusu Fedai,

Iyiligim, kardesligin namiitenahi

Size mesut giinleri miijdeliyorum

Feryat eden toprakta

Aglayanlar, takatsizlar, mazlumlar

Soguklarin, acliklarin

Bankalarin ¢ignedigi cocuklar

Yagmur yiiklii gézlerimiz saadetle yikansin,

Size mesut giinleri miijdeliyorum” (Irgat, 1998: 40).

“Biliyorum nerelere gidecegimi

Esen riizgarlar boyu

Karli daglar ve sehirler tistiinden

Insanlarin giines gibi dogdugu” (Irgat, 1952: 6).

2.10. INSAN DEGERLERININ YOK OLUSU VE SAVAS

"Nigin yasadigini, 6ldiigiinii bilmeyen
Dert ¢eken dost
Ciirliyen Dost,

Sizin i¢in sdylilyorum
Milyonlarca harp 6liisii adina
Iyiligin, kardesligin, imidin
Ayni hakkin, hiirriyetin
Insanligin sarkisim

" (Irgat, 1945:5).
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Oncelikle 1940 kusagi II. Diinya savasim gormiis yasamis bir kusaktir. Tiirkiye
Cumhuriyeti savasin i¢inde aktif olarak yer almayip savasin sonuna dogru gostermelik
olarak savasa katilmistir. Fakat yine de siyasi gii¢lerin savasi olan bu durum, Tiirkiye
Cumhuriyeti’ni hem psikolojik olarak hem de maddi olarak etkilemistir. 1940 kusaginin
toplumcu gercekei sairleri ‘savas’ temini siirlerinde islemislerdir. Baristan sevgiden yana
olan Cabhit Irgat i¢in savas, insanin masum yanini 6ldiiren bir unsur olur. Ona gdre hangi
tarafin kazandiginin bir onemi yoktur. Ciinkii her iki tarafta insan olma Ozilinden
uzaklasarak canilesmistir. Aziz insan hayvandan daha asagi bir sifata biirlinerek, kan
dokerek kazandiklar1 topraklarda medenilesme adi altinda yasamlarini siirdiirmiislerdir.
Bu anlamda sair savasa karsi ¢iktig1 gibi insanlarin insanlik degerini unutursak gelecek
nesillerin duygusuz, hissiz cani olarak umursamaz bir edayla yasamlarini siirdiirmelerine
de tepkisini gostermistir. Bu anlamda Irgat, tekdiizelesen siradanlasan insanligin
gelecegine karsi da bir endisesi vardir. Insanlar yasam kavgasi i¢inde giderek gegmisini

cabuk unutuyor, bir sekilde kolelestiriliyorlar.

“Bombalarla sehirler

Kucak kucaga,

Oliilerle toprak;

Beni de alnimdan bir kursun 6ptii” (Irgat, 1954: 6).

“Ben bir harp esiriydim

Bulutlar seviyordum, hiirriyeti seviyordum
Insanlar1 seviyordum, yasamay1 seviyordum
Bulutlar1 gozlerimden bosalttilar bir gece

Gozlerim var, goriilyorum:

Yar1 ¢iplamk yar1 ¢iplak

Oliilerle dolu toprak

Oliiler sarmas dolas

Oliiler Sivil, asker, ihtiyar..” (Irgat, 1998: 32).
“Anne girmem bu oyuncak diikkanina

Orda toplar, tayyereler, tanklar var.
Seviyorum ségiit dali atimi

Tekme atmaz, 1sirmaz

Ben yasmak istiyorum

Agag gibi sessiz sessiz ve rahat.

Karinca kararinca degil,

Serile serpile boylu boyunca” (Irgat, 1954: 38).

“Sehir degil
Tabut bu,
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Kolkola dolastyor
Oliiler” (Irgat, 1954: 26).

“Harp meydani

Kalabalik ve 1ss1z

Oliiler yiiziikoyun

Beygirler kardes, kardes

Tifekler yorgun yorgun

Yaral1 bir tayyareden

Bir 6lii kollarini uzatmis

Yerdeki oliileri Optliyor” (Irgat, 1945: 42).

Gaziler soyle bir etrafina bakiyor. Biz kimin i¢in ne i¢in kolumuzu bacagimiz yitirdik
bugiiniin insan1 vatan topraginda 6zgiir yasamiyorsa niye savastik. Kan doktiik ecdadimiz

toprak altinda yatarken her sey vatan i¢in, bu vatanin insanlar i¢in degil mi diyerek

gercekten anlamli bir soru olur.

“Birer birer dert yaniyor

Gaziler:
- Biz ne kazandik bu harpte?
- Bir ¢ift papug kar etti
Kesilen ayaklarim,
Ama siyah gozliik lazim
Gormeyen gozlerime.

Bir agizda sdyleniyor sarkilar:

- Simdi yabancisiyiz

Yasadigimiz topragin

Ellerimiz, gézlerimiz, bacaklarimiz

Toprak oldugu halde (Irgat, Riizgarlarim Konusuyor: 20).

Sair savagin i¢inde insanlarin birbirlerini 6ldiirmelerine anlam veremez. Fakat onu asil
endiselendiren unsur iilkesinin sinirlari iginde savas mazide kalmisti. Kurtulus Savasinda
Ozgiirliik ugruna binlerce insan hayatini kaybetmis “Bastigin yerleri toprak diyerek gegme
tan1 diislin altinda binlerce kefensiz yatan1” en giizel 6rnegi Canakkale Savasi’nda “ben
size taarruzu degil 6lmeyi emrediyorum” diyen komutanin sozlerini sonuna kadar
uygulayan askerler... Iste sair anlam veremez. Ne i¢in kim igin kurtarildi vatan toprag1?
Nicin barisin 0zgiirliigiin oldugu iilkede hala kavga var? Nigin insanlar birlik ve
beraberlikten yoksun? Nigin sehirlerde yasayan insanlar kendi kabuklarina cekilip
yalnizlagtiklarini, ni¢in kulaklarin birbirine karsi sagir, gozlerin kor olduguna anlam

veremez.
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“Evet, durum bdyle, fakat glinlimiizlin esas bunalim1 insanlik tarihinde de biricik

olan bunalimdir; bu, yasamin kendisinin bunalimidir... Elli yil i¢inde -belki de
daha kisa siirede- yerkiiredeki yasamin bitmeye yiiz tutacagi olasiligiyla karsi
karsiyayiz; bunun nedeni sadece niikleer, kimyasal ve biyolojik savaslar (her
gecen yil, teknolojik ilerlemelerle ¢ok daha yakip yikici hale gelmekte) degil,
teknolojik ilerlemeler de topragi, suyu ve havayl yasamin siiregitmesi ig¢in
uygunsuz hale getirmektedir. Psikanalizin yasamdaki bu bunalimla bir ilgisi var
mi1? Belki de yoktur. Belki de zarlar ¢oktan atildi: korliik ve zihinsel uyusukluk,
ac gozliiliik ve hirslariyla diirtiilenen hem 6nderler, hem 6nderlik edilenler toptan
yok etme yolunda Oyle bir kararlilikla ilerliyorlar ki...” (Fromm, 2005: 221).

“Bir toplama kampindan sag kurtulmus bir insanim. Gozlerim, hig¢bir insanin
gormemesi gereken seyler gordii. Bilgili miihendisler tarafindan yapilan gaz
odalar1. Iyi 6grenim gdrmiis doktorlar tarafindan zehirlenen gocuklar. Egitilmis
hemsireler tarafindan oldiiriilen bebekler. Lise ve yliksekokul mezunlari
tarafindan vurularak Oldiiriilen kadinlar ve bebekler. Bu nedenle, 6grenim
olgusuna kuskuyla bakiyorum. Sizden tek bir dilegim su: Ogrencilerinize insan
olmayr Ogretin. Cabalariniz bilgili canavarlar, yetenekli ruh hastalar1 ya da
egitilmis Eichmannlar yaratmamali. Okuma-yazma, yazim, tarih ve matematik
ancak 6grencilerimizin insan olmasini saglarsa 6nem kazanir (Buscagha, 1982:
126)

Irgat, Toplumcu Gergekei siirin iginde savasi da yogurarak toplumcu gercekei sairler
arasinda kendi 6zgiin kimligini kazanmistir. Ona gore ecdadi bugiiniin insani i¢in kedisini

feda ediyor.

“Kursunlanmis gogiisten
Bir agag filizlendi,
Giinese dogru

Memmun o,

Gegen harpte dogduguna

Bu harpte 6ldiigiine

Yeni diinyaya dogru” (Irgat, 1945: 45).
Fakat bu giiniliniin insan1 hala ekmeginin kolesi olma derdindedir. Fakat bunun farkinda
bile degiller. Sairin korkusu, ge¢misini unutan bugiiniin kusagidir. Bu kusak yarina ne
tasiyacak, insanligin degerlerini gelecege nasil aktaracak? Nitekim sairin amaci, insan
olsun, baris olsun, birlik ve beraberlik i¢inde kaynagan insan. Tiim insanlig1 kucaklayan
sair kalbindeki baris giivercinini siirle ugurur. Sair biitiin insanlarin her birini ¢ok degerli
goriir. Her insan kendi yildiziyla bu diinyada parildar. Sairin gayesi ¢ok uzaklarda kalmis
unutulmus, 1518101 kaybetmis yildiza seslenisini duyurabilmektir. Sair birlikten kuvvet

dogar inancindadir. Siirlerinde bu birlik ve beraberligin 6nemini adeta bir kompozisyon
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hiiviyetim i¢inde nakis nakis Orer. Gayesi evrensele gelecek yarinlara seslenisidir.
Siirlerinde 6ziinli meydan ortasina koymus sairin kollarint dogu ve batiya uzatarak
ellerini ¢irparak “Gelin gelin” sesini haykirdigini goriiyoruz. Sairin istedigi bu birlik ve
beraberlik hi¢ bozulmasin baris ve kardeslik i¢inde birbirimize kenetlenelim ve
kuvvetlenelim. Tek viicutta vahdet olalim ve diinyaya da bu birlikteligi duyurarak ayrim
yapmadan diinya insani ile kucaklasalim ifadelerini savas siirinde imledigi goriiliir. Ona
gore insan ¢ok degerlidir. Esrefi mahlikattir. Bu sanli serefli insan bugiin de gelecekte de

ayni1 degerle yasasin istiyor.

“Genis yollar boyunca
Cesetleri sallaniyor
Kahramanca 6lenlerin
Daragaclarinda

Bize miras

Bu muazzam diinyamiz
Giinese kars1
Kahramanca 6lenlerin

Ne siirtinmek

Ne gebermek var artik,

Kara ekmek pesinde

Yasamaga baglayalim” (Irgat, Riizgarlarim Konusuyor: 27).
Nitekim insan sadece savasla degil vatanin topraginda yasayan kendi bireyleri arasinda
kutuplasma meydana gelerek g¢atigmalar yasanmistir. Bunun en giizel 6rnegi 1960
yillarda ortaya ¢ikan sag sol davasidir. Savas olmasa da insanlar zamanla birlik ve
beraberlikten uzaklasarak yalnizlasiyorlar, yabancilasiyorlar. En onemlisi de 6ziinde
yasattiklar1 degerli insanin kimligini unutuyorlar. Sair savasi anlattigi siirlerde dikkati bu
noktaya ¢evirmis masumlugunu yitiren canavarlagan insan gelecege ne aktarabilir? Bu
anlamda gelecek nesil varligin1 nasil siirdiirlir sairin kaygisi1 boylelikle insanligin
kaderinin gelecekte nasil vuku oldugunu diistinmesidir. Sair gergekten kendi sinirlarin
asmis giiniimiiz insanina ve daha daha gelecek kusaklara seslenebilmistir. Ornegin sairin
Olimiiniin ardindan ¢ok yil gegmistir. Giiniimiize baktigimizda sairin kaygisini
anlayabiliyoruz. Giiniimiizde fiili anlamda vatan topraginda savas yok teknoloji her gegen
giin giderek geliserek medeniyet altinda diinyanin ¢arkinda devinen insanlar... Sadece
iilkemiz degil kalabaliklasan diinyaya baktigimizda kalabaliklarin iginde yalnizlik

giderek artmakta. Insana sunulan her imkan bir adim uzak mesafeye koyulmus fakat
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giiniimiiz insan1 da bir nevi robotlasan ¢arkin robotlastirdig1 insanlar haline doniisiiyor.

Ezilen insan, 6len insan, kolelesen insan robotlasan insan.

“Kiiltiir robotlugunda kisinin 6zl yoktur, sadece toplumun belirledigi formiiller
ve kaliplar vardir. Kiiltiir robotlugunun tiimiiyle teslim aldig bir iliskinin
geleceginde goniillerin soldugu, sogudugu yalniz bir diinya vardir. Buna karsilik,
bir sahsiyet oldugunda yasanan iliski dopdoludur! O doluluk sizin 6ziiniizde

olusur. Yabanc1 degil, asina ve anlamlidir” (Ciiceloglu, 2015: 48).

Belki birkag yiizy1l sonra uzay ¢aginda uzaylasan insanlara doniisecegiz. Isimler farkli
olsa da insanin 6zdeki degerlerini yitirilis hikayesidir. Degersizlesen, hissizlessen,
yalnizlagan, yabancilagan insanin yazgisi... Sahi ya neydi? Kimdi insan? 6ziindeki sevgi
tyilik baris birlik kardeslik en 6nemlisi sayilan bu degerleri kapsayan paylasma neydi
kimdi?

“Herkes, bencilce ihtiyag¢larinin tatmini i¢in bagkalari iizerinde yabanci bir giic kurmaya
calisir. Bu ylizden, nesneler yiginiyla, insanin onlara tabi oldugu yabanci varliklar
aleminde bir artis olur. Her yeni iirilin, karsilikli hile ve hirsizligin yeni bir gizil giiciidiir.
Insan, insan olarak gittikce ‘yoksullasir’... Uretim ve ihtiyaclarin artmasi ile hayali,
insanliktan ve dogalliktan uzak, bastan ¢ikarilmis arzular ortaya ¢ikar ve hep hesapci
usaklik etme gerceginde, kismen de olsa bu durum kendini 6znel olarak gosterir. Sonug
olarak, asir1 yararli seylerin liretimi, asir1 yararsiz insani da beraberinde getirir (Fromm,
2005: 80).

Sair yazdig: siirlerdeki barig giivercinini ugurarak bugiin de bu giivercin degerli olacak
gelecek de de degerli olacaktir. O insanlarin her daim baris icinde sevgiyle iyilikle
birbirlerine kenetlenmesini ister. Yagamanin anlami da bu yolla deger kazanir.

‘Bu Sehrin Cocuklart’ siiriyle sair somut olan mekandan yola ¢ikarak anlatmak istedigi
act, keder, mutluluk, seving, umut gibi soyut degerler anlatilmaya calisilmis. Sehir birlik
ve beraberlik i¢indeki kalabalik insan toplulugunu imler. Eger siirlerde sessizlik varsa
kirginik varsa degerlerini yitiren yalnizlasan ve yabancilasan insan anlatilmak

istenmistir.
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SONUC

Cahit Irgat, 1940 kusag: icinde Toplumcu Gergek¢i Edebiyat anlayisi iginde yer alan
sairlerinden biridir. Cahit Irgat, siirlerinde bireyden yola c¢ikip toplumla bulusan,
kalabaliklara karisan insanin 6zsel tutumunu hikayesel doniisiim metaforuyla siirlerine
uygulamistir. Bdylece siirlerinde sairin  kompozisyon hiiviyeti igermesi onun
Ozglnliigiinii yakalamasindaki olanaklardan biri olmustur. Sair imgelerden beslenmistir.
Fakat onun siirlerini asil olusturan unsur “¢agrisim” dir. Cagrisim tekniginden giiciinii
alan sair, edebiyatin farkli dallarindan beslenerek siirlerinde ¢ok katmanli bir igerik ortaya
cikarmustir. Siirlerindeki izleksel yapinin ana basliklarini insan olusturur. Diiz yazida bile
insan nedir sorusuna cevaben uzun uzadiya sayfalar ardi tanimlamalar yapildiginda bu
tanimda bile eksik kalan bosluk yer alacaktir. Cahit Irgat siirde, imgelerin giiciinii
kullanarak insanin igslevinden yola ¢ikarak okura insan kimdir? nasil olmalidir? sorusunun
cevaplamistir. Irgat’m Insanin islevsel taniminda basat olan unsur; diisiinmesi ve
diisiincelerini faaliyete gecirebilmesidir. Bu anlamda insan, onun siirlerinde kendi hiir
iradesiyle secim yapabilen bir varliktir. Se¢imini iyi olan degerlerden yana kullanan
insanin yasam yolculugundaki amaci kendi beninden siyrilarak evrensel bir degere
ulasmaktir. Insan, yasam yolculuguna i¢inde barindirdig1 potansiyel gii¢ olan iradesiyle
yola ¢ikar ve bu insan Sosyal bir varlik olarak reel yasaminda da kendi iradesini
kullanmaya ¢aligir. Cahit Irgat siirlerinde kendisini siirekli degistirip doniistiiren bireyden
yola ¢ikar. Birey evrensel sorumluluga da omuzlarinda tasiyarak icinde yasadigi topluma
onder olan kahramani okuruna sunar. Irgat’in siirlerinde Birey, yasamini toplum i¢inde
sirdiiriirken yine i¢inde bulundugu toplumun sayesinde anlam bulur. Boylece birey,
icinde yasadig1 toplumu degistirip donistiiriirken toplumda buna kayitsiz kalmayarak ona
etki edecektir.

Cahit Irgat’in bulundugu donemin sartlarindan dolayir insanin bir sekilde ezilmesi
kolelesmesi sairi siirlerinde insan konusunu basat olan 0ge olarak almasinda etkisi
biiyiiktiir. Insan degerinin yok olmaya basladig1 insan dliimlerinin artig1 II. diinya savasi
nedeniyle sair savasi insanin degerinin yok olusu seklinde irdelemesine neden olmustur.
Insan1 toplumcu bir bakis agisiyla izleyen sair islevsel yonden insan1 anlatirken tarafsiz
nesnel bir degerlendirme yoluna gitmistir. Siirlerinde yer alan insanin islevsel olarak
tanimini su sekilde yapilabilir: Insan, i¢indeki merak unsuru ile evreni gdzlemleyen, bir

anlam arayis1 i¢cinde diislinen, soru soran, kendi hayatinda olumlu eylemler gelistirme
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yoniinde harekete geciren, 6grenme potansiyeli ile yasam yolculugunu baslatan bu
yolculukta “ben” olma bilincinden siyrilarak “biz” olma hiiviyetiyle bilgelik zirhiyla
kusanan varliktir. Bu bilgelik ona hem dogay1 cahilce yok etme anahtarini verirken, hem
de evreni ve dogay1 anlamlandirma yoniinde “biz”’e ulagsma ¢abasinda kapilarini aralar ki
insanin se¢imini agkin olan bu ydnde kullanmaya zorlar ve insan1 yasam olgusunda

surekli bir aktivitede bulundurur.
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