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GirRiS

Bu tezin konusunu, TTK’nin Ticari isletme’ye ayrilmis Birinci Kitabinin
Altinci Faslinda dizenlenmis olan cari hesap s6zlesmesi olusturmaktadir. Bu
sozlesme, hiz, tasarruf ve kolaylik gibi ticari ihtiyaglardan dogmustur. Ancak,
cari hesap sOzlesmesi doktrin ve uygulamada her zaman ayni sekilde
anlasilip yorumlanmamaktadir. Ayrica, cari hesap adi altinda bir¢ok farkh

kurumun ifade edildigini de gérmekteyiz.

Bu nedenle tezin ilk bolimunde oOncelikle cari hesap so6zlesmesinin
sinirlari gizilmeye calisilacaktir. ikinci bélimde ise daha ziyade uygulamaya
yonelik tespitlere ve bunlar hakkinda gerekli goérilen agiklamalara yer

verilecektir.

Tezde, halihazirda TBMM Genel Kurulu'nda goériusmelerine baslanmis
TTKTde cari hesap sdzlesmesi hakkinda sevk edilen hukimlerden, mevcut
hakumler ile farkhliklari bulunanlar da ilgili bolumlerde karsilastirmal olarak

incelenecektir.



BiRINCi BOLUM
GENEL OLARAK CARIi HESAP SOZLESMESI
I. CARi HESAP — CARi HESAP SOZLESMESI

Cari hesap' aslinda, hukuk ve ekonomi bilimleriyle ilgili bir 6deme
aracidir. Ekonomik ihtiyaglarin dogurdugu ve gelig,tirdigi2 cari hesap, bu
acidan, karsilikh iliski icindeki iki taraf arasindaki muhasebe iglemine hizmet
eden 6zel bir takas kurumu olarak ifade edilmektedir’. Cari hesabin, hangi
ilke ve esaslar dairesinde uygulanacaginin belirlenmesine iligkin ihtiyag ise,
onu, ekonomik bir kurum olmasinin yani sira hukuki bir kurum haline de
getirir. Cari hesap sozlesmesi cari hesabin hukuki yonunu ortaya ¢ikaran ve
yukarida da belirtildigi gibi, TTK’da, 87. ve 99. maddeler arasinda, mustakilen
dizenlenmis bir sdzlesme tipidir. Her ne kadar, tek basina cari hesap
denildiginde bile, bundan bir sézlesme iligkisinin varligini ¢ikaranlar olsa da
kurumla ona iligkin s6zlesmenin ayri ayri agiklanmasi gerekli olup, bu bazi
onemli konularin fark edilmesini kolaylastiracaktir. Bu yuzden cari hesap
s6zlesmesiyle ilgili acgiklamalara gegmeden oOnce cari hesap kurumu

hakkinda bilgi verilecektir.

Cari hesabin her zaman bir s6zlegsme iligkisi olarak kurgulanmadigi;
muhasebede kullanilan bir yonteme de cari hesap adi verildigi goriimektedir.
Bu yontem, surekli sayilabilecek bir ekonomik iligkileri bulunan iki Kisi
arasinda karsilikli bor¢ ve alacak niteligini haiz islemlerin kalem kalem bir
hesaba yazilarak toplu takasa tabi tutulmasidir. Cari hesap sozlesmesi ile

muhasebecilik uygulamasindaki cari hesap yonteminin ortak yonleri, taraflar

" Cari hesap terimi yerine Tiirk¢e bir ifide olarak “akan” hesap teriminin de tercih edilebilecegi

diigiiniilmektedir: Bkz. Tiirk Dil Kurumu, Tiirk¢e Sozliik, 10. Baski, Tiirk Dil Kurumu Yayinlart:
549, Ankara 2005; Yine de tez genelinde, eserlerde halen yaygin olarak kullanildig1 goriilen cari
hesap terimi tercih edilmistir.

Bkz. asa. II, s. 7 ve devami.

Oguz Imregiin, Kara Ticareti Hukuku Dersleri “Genel Hiikiimler — Ticaret Ortakhiklar1 —
Kiymetli Evrak”, (Kara Ticareti), Yedinci Basi, Istanbul, Fakiilteler Matbaasi, 1984, s. 146 - 147.



arasindaki alacak ve borglarin tek hesapta toplanmasi, karsilikli iglemlerin
azaltiimasi yoluyla kolaylik saglanmasi ve bazi hallerde, bilesik faizdir*. Buna
karsilik TTK Adliye Encimeni Mazbatasi'nda iki terimin farkli kurumlari ifade

ettikleri agikca dile getirilmigtir:

“Tatbikatta mihim tereddiit sebeplerinden birisi de, kanunun anladigi
ménadaki cari hesap akdiyle, sadece muhasebe bakimindan, taraflar
arasinda cari hesap durumunun bulunmasi halleridir. Kanunun anladigi
maénada cari hesap akdinin varlidi, ancak taraflarin birbirlerinden alacaklarini
ayri ayri istemekten vazgeg¢mis olduklarini kararlastirmig bulunmalarina
baglidir. Halbuki tatbikatta taraflar arasinda devamli miinasebetler bulunan
birgok hallerde alacaklar, verecekler birer hesapta toplanmakta ve fakat
taraflar bu hesaba dahil olan alacaklari birbirinden istemek hakkindan

vazgecmis bulunmamaktadirlar®”.

Banka hukuku ve ticaret hukuku acisindan cari hesap, bir hesap tutma
ve hesaplasma sekli sayllmaktadlra. Toksalla gore kurum, adindan
anlasildiginin aksine salt hukuksal bir kavramdir ve adinin muhasebe
sistemiyle ilgisi tamamen tarihsel nedenlere, muhasebenin kurumun
uygulamasinin gérinur yonu olmasina ve niteligi sorgulanmadan yuzyillarca
uygulanmasina dayanir’. Ayni yazara gore, “Ticari hayata hakim olan siir’at
ve kolayllk arzusunun hukuk dinyasina temin ettigi en Onemli

miiesseselerden biri Hesabi Caridir®.

Ismail Kayar, “Cari Hesapta Faiz”, Batider, Cilt: XX, Say1: 3, Banka ve Ticaret Hukuku

Arastirma Enstitiisii, Haziran 2000, s. 65.

3 “Adliye Enciimeni Mazbatas”, T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre: X, Cilt: 12, I¢tima: 2,
29.06.1956, Tiirk Ticaret Kanunu Layihasi ve Adliye Enclimeni Mazbatasi, s. 368.

6 Ahmet Battal, Ticari isletme Hukuku, Ankara, Gazi Kitabevi, 2005, s. 223.

7 Baki M. Toksal, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Cilt:I (1 ila 99 maddeler), (Serh), Ankara, Seving
Matbaasi, 1986, s. 774, No 1.

8 Baki M. Toksal, Hukuki Cephesi ile Hesab1 Cari, (Hesab1 Cari), Istanbul, Sermet Matbaasi,

1986, s. 1.



Soyle ki; birbirleriyle surekli iliski icindeki iki kisi, yaptiklari iglemler
dolayisiyla birgok defa kargilikli alacakli ve borglu konumuna gelirlerg.
Meydana gelen tim borglarin tek tek, filen édenmesi buyuk zorluklara yol
acar ve gereksizdirm. Alacaklarin tamaminin dogduklari anda muacceliyet
kazanmamalari, karsilkhlik sarti gergeklesse bile, bunlarin bir kisminin
takasini engeller. Muaccel olan alacaga karsilik gelecek bir alacagin henuz
dogmamis bulunmasi da mumkindur. Su halde, karsilikli borglarin takas
yoluyla ortadan kaldiriimasi sartlarinin da her zaman olugmayacag aciktir'.
Bu sartlarin olustugu hallerde bile, her islem igin alacakhnin tahsil, borglunun
takas talebinde bulunmasi da, borglarin tek tek 6denmesi gibi, hem zaman ve
emek kaybina hem de hesaplarda karigikliklara yol acabilecektir'®. iste bu
zorluklarin basitlik ve sadeligin 6n planda oldugu ticari hayatla uyusmamasi

sonucu cari hesap ortaya ¢cikmistir™.

Birden fazla karsilikli alacaklara sahip iki kisi bu alacak ve borglarini
bir hesapta toplayip belli zamanlarda takas vyoluyla birbirleriyle
hesaplasirlarsa, fiili o6deme guc¢lugu ve beraberinde getirdigi diger
zorluklardan kurtulmus olurlar’. Yine, cari hesap sayesinde karsilikli fiili
O0demelerin gerektirecegi zaman ve masraftan da tasarruf edilmis olunur'.
Bugln birgok ticari iliskide, cari hesaptan vyararlanilarak iligkilerin

duzenlenmesi kaginilmaz bir zorunluluk olarak kargimiza ¢iktigi gibi bu

Toksal, Hesabi Card, s. 1.

Halil Arslanli, Kara Ticaret Hukuku Dersleri, Umumi Hiikiimler, 3. Basi, Istanbul 1960, s.
239, Yasar Karayal¢in, Ticaret Hukuku, I. Giris — Ticari isletme, Uciincii Baski, Ankara 1968,
s. 573, Imregiin, Kara Ticareti, s. 146, Hayri Domani¢, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Cilt I,
Istanbul, 1988, s. 274, Riza Ayhan, Hayrettin Caglar, Mehmet Ozdamar, Ticari isletme Hukuku
Genel Esaslar, 1. Baski, Ankara 2009, s. 273.

Toksal, Hesab1 Card, s. 1; Ayrica bkz. Ismail Doganay, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Birinci
Cilt, Tiimden Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis Ugiincii Baski, Ankara, Feryal Matbaasi, 1990,
s. 437, Fahiman Tekil, Ticari isletme Hukuku, istanbul 1990, s. 186.

Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 273.

3 Toksal, Hesabi Cari, s. 1.

14 Toksal, Hesab1 Cari, s. 1, Naci Kinacioglu, “Carl Hesap” (Batider), Batider, Cilt: I, Say1: 3,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ocak 1962, s. 373, Battal, a.g.e., s. 224.

Turgut S. Erem, Tiirk Ticaret Kanununa Goére Ticaret Hukuku Prensipleri, Cilt I Ticari
isletme, ikinci Baski, Istanbul 1962, s. 138, Kayar, a.g.m., s. 63.



kurum ayrica, modern ekonominin onemli argimanlarindan olan kredi

kurumunun igleyisinde asli unsurlardan birisi haline gelmi§tir16.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, cari hesap, kural olarak, cari hesap
sozlesmesi seklinde anilan bir sdzlesmenin Griintdir'’. Sézlesmede kural
olarak sozlesme serbestisi ilkesi gecerli olsa da taraflarin kurumun yapisini
olusturan unsurlari ortadan kaldirmalari mimkidn degildir ki aksine hareket
edilmesi gecgerli bir sdzlesme dogursa bile bu sobzlesme cari hesap
sozlesmesi sayllamaz'®. “Taraflar muayyen zamanda yapilacak hesap
kesilmesine kadar karsilikli alacaklarini istemek yani haklarini bu middet
esnasinda ne icrai takip veya dava'® ile ve ne de temlik suretiyle?
kullanmamak hususunda anlasmiglar ve bu alacaklari bir bakiyenin tesisi
suretiyle kesilecek bir hesabin sadece kalemleri saymakta mutabik kalmiglar
ise, bu hareket tarzi bir cari hesap hukuki rabitasi doguru127. Boylece taraflar

arasinda belli bir sireye baglanmig, genel bir takas durumu ortaya cikar®.

Toksal, Hesab1 Cari, s. 24; Ayrica bkz. Oguz Imregiin, Ticaret Hukukunun Genel ilkeleri,
(Genel ilkeler), istanbul, Yasa Yayinlari, 1989, s. 156.

Toksal, Hesab1 Cari, s. 29, Hasan Halis Sungur, M. Kamil Boran, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi
ve Tatbikati ve ilgili Mevzuat, I Ticari isletme, istanbul, Kutulmus Matbaasi, 1957, s. 587,
Kinacioglu, Batider, s. 375, Domanig, a.g.e., s. 274-275, Kayar, a.g.m., s. 64; Ayrica bkz. Battal,
a.g.e., s. 224, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 274.

18 Toksal, Serh, s. 775, No 2.

Carl hesaba gecirilen bir alacagin 6denmesi istenemezse de bu alacak icin bir tespit davasi
acilmasi miimkiindiir: Claus-Wilhelm Canaris; Handelsrecht, 23. Auflage, Miinchen 2000, s. 471,
Sabih Arkan, Ticari Isletme Hukuku, Gozden Gecirilmis Altinci Baski, Ankara, Banka ve
Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 2001, s. 342, dn 2'den naklen.

Burada devirden ote, alacagin herhangi tasarrufa da konu olamayacag: iddia edilmektedir: Giiven
Vural, “Carl Hesap Sozlesmesi”, Yargitay Dergisi, Cilt: 8, Sayi: 1-2, 1982, s. 207 ve dn. 44,
Toksal, Serh, s. 849, No 2, Arkan, a.g.e., s. 342, Ayrica bkz. Andreas Von Tuhr, Bor¢lar
Hukukunun Umumi Kismi, Ceviren, Cevat Edege, Istanbul, Yeni Matbaa, 1952-1953, ikinci
Cilt, s. 707, Arslanl, a.g.e., s. 243, Karayal¢in, a.g.e., s. 581, Kinacioglu, Batider, s. 378,
Doganay, a.g.e., s. 450-451, Tekil, a.g.e., s. 191, Battal, a.g.e., s. 232, Mehmet Helvaci v.d.,
Ticari isletme Hukuku, Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2006, s. 534, No 1597, Ayhan, Caglar,
Ozdamar, a.g.e., s. 277.

Sungur, Boran, a.g.e., s. 584; Aym goriiste bkz. Arslanli, a.g.e., s. 242, Vural, a.g.m., s. 207,
Daniel Guggenheim; Die Vertrdge der Schweizerischen Bankpraxis, Ziirich 1986, s. 228, Arkan,
a.g.e., s. 342 dn 1'den naklen, Domanig, a.g.e., s. 280-281, Helvac1 v.d., a.g.e., s. 533-534, No
1596, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 276.

[rfan Bastug, H. Erciiment Erdem, Ticari Isletme Hukuku (Ders Notlar1), Ankara, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Doner Sermaye Isletmesi Yayinlari, 1993, s. 186; Ayrica bkz.
Kinacioglu, Batider, s. 373.
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Bu saptamalar da dikkate alinarak tez konusu cari hesap s6zlesmesi
ile cari hesap kurumu arasindaki farklar su sekilde siralanabilir: Oncelikle,
cari hesap sbzlesmesinde vyazili sdzlesmenin varligi zorunlu iken®,
uygulamada kullanilan cari hesaplar ¢ogunlukla yazili s6zlesmeye, hatta
taraflar arasinda hesabin bu sekilde tutulacagina dair bir anlasmaya dabhi
dayanma224. Ote yandan, cari hesap sézlesmesinde taraflar cari hesap
iligkisi sona ermeden alacaklarini isteyemezken25, cari hesaplarin gogunda
alacaklarin ayri ayri istenmesinden vazgegilmemektedirze. Cari hesap
sOzlesmesi, alacaklara uygulanacak faizin kanuni dayanaklar, tura ve

uygulanig sekli bakimindan da diger cari hesaplardan ayr|I|r27.

Su halde TTK'da duzenlenen cari hesap sbézlesmesi digindaki cari
hesaplar munhasiran veya bir sdzlesme kapsaminda igsleyen muhasebe
uygulamalari olarak karsimiza cikar. ikinci halde ilk akla gelen kurum
bankalardir. Zira, bankalarla musterileri arasinda gergeklesen ve taraflari
borglu veya alacakli duruma sokan islemlerin her birinin ayri ayri hesabinin
tutulmasi ve sonuglandiriimasi, ¢ok sayida gerceklesmeleri de dikkate
alindiginda, her iki taraf icin de zaman kaybina ve masrafa neden olur®,
Bankalar bu sorunu genellikle, standart sdzlesmeleriyle ve uygun gordukleri
konularda TTK hukimlerine de basvurarak duzenledikleri “cari hesap’larla
¢cozme vyoluna giderler. Ancak, cari hesap seklinde adlandirilan bu
sozlesmelerle tez konusu sozlesme arasinda olugsum, sekKil, icerik ve hukuki

nitelik bakimindan farkliliklar vardir?®,*.

> Bkz. asa. s. 18.

* Kayar, a.g.m., s. 65; Bunun sonucu olarak, TTK anlaminda cari hesap sozlesmesi olmayan cari
hesap uygulamalarinin muhasebe kayitlari, ancak, ticarl defterleri destekleyen yardimci defter
kayitlar1 olarak dikkate alinabilirler: Kayar, a.g.m., s. 65.

Biitiinliik ilkesi olarak adlandirilan bu kural icin bkz. asa. Tkinci Boliim, I, s. 49 ve devamu.

Kayar, a.g.m., s. 65.

Kayar, a.g.m., s. 66.

Erem, a.g.e., s. 136.

Sitki1 Akyazan, “Ticaret Yasasi'nda Yer Alan Carl Hesap Sozlesmesi ile Banka Cari Hesaplari ve
Bu Hesaplarda Uygulanan Faiz Tiirleri”, Batider, Cilt: IX, Say1: 4, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, 1978, s. 1003.

Bu konu hakkindaki ayrintili agiklamalar i¢in bkz. asa. X, s. 32 ve devamu.

25
26
27
28
29

30



Il. TARIHGESI

Cari hesap sdzlesmesine benzer kurumlarin Roma hukukunda da
bulundugu, hatta bizzat cari hesap s6zlesmesinin bu donemde uygulandigi
yoniinde gorls bildiren yazarlar bulunmaktadir’’. Buna karsilik, benzer
hakim ve sonuglarin varliginin kurumun, buginkd haliyle, Roma hukukunda

da tanindigini kabul etmeyi gerektirmedigi ifade edilmektedir®2.

Genel olarak, cari hesap soOzlesmesinin ge¢misi Ortagcag'a
dayandiriimakta, devrin italyan tacirleri arasinda, kolaylik saglayan bu usule
basvurulmus oldugu bildirilmektedir*®. 12. Yuzyilda hakim olan ticaret seklinin
zorunlu kildigi sehirler arasi karsilikli 6demeler, ¢ok zor sartlar altinda
gergekle§mekteydi34. Bu glg sartlar, tacirleri, yolculugun tehlikelerinden
koruyacak, yeni hesaplasma yontemleri bulmaya zorlamigtir ki bu
yontemlerden biri de cari hesaptir®®. Kazandigi genig uygulama alaniyla
kurum, zamanla bir 6rf - adet halini almistir’®. Buna karsilik cari hesap
sOzlesmesinin uygulamaya gecmesi ile hukuki agidan 6nem kazanmasi
arasinda oldukga uzun sureler gegmis; bu alandaki hukuki incelemeler ancak
18. Yizyllda baslayabilmistir’’. Bu vyiizden cari hesaba iliskin kanuni

dizenlemelerin baslangici da bu déneme rastlamaktadir®.

Carl hesap s6zlesmesinin, Isldam hukukuna vyabanci oldugu

belirtiimektedir®®. Bunun genel nedeni, daima benimsenmis olan faize karsi

31 Bu yazarlar ve goriisleri hakkinda bkz. Toksal, Hesab1 Cari, s. 5, Kinacioglu, Batider, s. 374,

Tekil, a.g.e., s. 187, dn. 3.

32 Toksal, Hesab1 Card, s. 5-6; Ayrica bkz. Arslanli, a.g.e., s. 238.

33 Arslanh, a.g.e., s. 238, Kinacioglu, Batider, s. 374, Reha Poroy, Hamdi Yasaman, Ticari isletme
Hukuku, Genisletilmis ve Giincellestirilmis 10. Basidan 11. Tipki Basi, Istanbul, Vedat
Kitapeilik, 2006, s. 259.

3 Toksal, Hesabi Card, s. 6.

3% Toksal, Hesabi Card, s. 6.

36 Kinacioglu, Batider, s. 374, Imregiin, Genel ilkeler, s. 155.

37 Toksal, Hesab1 Cari, s. 6; Ayrica bkz. Karayalg¢in, a.g.e., s. 576.

* Kinacioglu, Batider, s. 374.

% Toksal, Hesabi Card, s. 7; Ayrica bkz. Arslanli, a.g.e., s. 238.



durustur®®. Ulkemize miinhasir bir diger neden ise, Bati hukuku ile temasin
yalnizca, cari hesabin ayrica ele alinmadigi Fransiz mevzuati ile saglanmis
olmasidir*'. Kanun koyucunun yaninda doktrinin de bu konuya ilgisiz kaldigi

savunulmaktadir®?.

Cari hesap so6zlesmesinin duzenlenisi bakimindan benimsenmis
sistemler Uc tanedir*®: Anglo-Sakson hukuk sisteminde sozlesme ayrica
diizenlenmeyip “common law” hiikiimlerine tabi iken Fransa, isvicre gibi
devletlerin mevzuatinda cari hesap so6zlesmesine iliskin ¢esitli hukumler
bulunur*. icinde Tiirkiye'nin de bulundugu ve Japonya, italya gibi ilkelerin
de dahil oldugu son sistemde ise cari hesap sézlesmesi mustakil olarak

mevzuat iginde dUzenIenmi§tir45.

Ulkemizde cari hesap stzlesmesi ilk olarak Cumhuriyet déneminde,
29.05.1926 tarih ve 865 sayili ETK'da duzenlenmigtir. Bugunse cari hesap
sdzlesmesine iliskin temel hikimler TTK'nin 87. ve 99. maddeler arasinda

yer almaktadir*®.

lll. TANIMI

TTK'nin cari hesap sOzlesmesine ayriimis Birinci Kitap'inin Altinci
Fasl'nda, 87. maddenin ilk fikrasindaki tanim su sekildedir: “iki kimsenin
para, mal*’, hizmet ve diger hususlardan dolayi birbirlerindeki alacaklarini

ayri ayri istemekten karsilikli olarak vazgecip bunlari kalem kalem zimmet ve

% Toksal, Hesabi Card, s. 7.

1 Toksal, Hesabi Card, s. 7.

# Toksal, Hesabi Card, s. 7.

3 Karayalc¢in, a.g.e., s. 576.

44 Karayalc¢in, a.g.e., s. 576.

45 Karayalc¢in, a.g.e., s. 576; Ayrica bkz. Toksal, Hesab1 Cari, s. 7-8.

% S5z konusu hiikiimlerin temelinde italyan ve Arjantin hukuklari bulunmaktadir: Tekil, a.g.e., s.
187.

Takas1 miimkiin olmas: ve faize tabi tutulabilmesi nedeniyle kanun koyucu tarafindan iizerinde
durulmussa da bugiin artik mal cari hesabina nadiren rastlanmaktadir: Kinacioglu, Batider, s. 376.
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matlup sekline c¢evirerek hesabin kesilmesinden c¢ikacak bakiyeyi
istiyebileceklerine dair bulunan mukaveleye cari hesap mukavelesi denir”.
Muanhasiran cari hesap so6zlesmesini tanimlayan ve soézlesmenin ayirt edici
ozelliklerinden butiinlik ilkesini*® de acikga vurgulayan bu tanimin sadece
Tirk pozitif hukuku agisindan énem tasimadigi agiktir. Oyle ki Helvaci'ya
gore, kurumun muhasebecilik bakimindan yapilan tanimlari, Kanun’daki bu
tanimin birkac unsurunun eksiltimis hallerinden ibarettir*®. TTKT’nin®,
s6zlesmenin tanimlandigi 89. maddesinin ilk fikrasinda da ayni tanim
korunmus; sadece “para, mal, hizmet ve diger hususlardan dolayi
birbirlerindeki alacaklarini” ifadesi yerine “herhangi bir hukuki sebep veya

iliskiden dogan alacaklar” seklinde daha acik bir ifade kullanmistir.

Doktrinde genellikle Kanun’daki tanim aktariimakla birlikte farkh
tanimlar da verildigi gorulmustur. Ancak bu tanimlarin bazilari cari hesap
s6zlesmesi igin degil, salt kurum igin verilmi§tir51. Asagida cari hesap

sdzlesmesi hakkinda verilmis tanimlar aktarilacaktir:

Boistel'e goére: “Cari hesap iki kiginin, ig iliskilerinden dogabilecek
alacaklarinin, hesaba girdikleri takdirde, kendi varliklarini kaybederek hesap
aktif pasifinin bir kalemi halini almalari ve belli tarihte ancak bakiyenin
muaccel olmasi konusunda anlasmalaridir’?”. Lyon-Caen'e gore ise cari
hesap: “Oyle bir sézlesmedir ki, onunla iki kisi aralarinda icra edecekleri ve
birbirlerine kiymetler 6demeleri sonucunu doguracak islemleri dikkate alarak
dogacak alacaklarin, hesap alacak ve borcuna sokularak Kisiliklerinin

kaybolmasini ve ancak son bakiyenin tahsil olunabilecegini taahhiit

* Bkz. asa. ikinci Bolim, 1, s. 49 ve devamu.

* Helvaci v.d., a.g.e., s. 522, No 1553.

% TTKT Adalet Komisyonu tarafindan kabul edilmis ve 26.11.2008 tarihinden itibaren TBMM
Genel Kurulu’nda goriismelerine baslanmaistir.

S Bu tamimlar icin bkz. Toksal, Hesab1 Cari, s. 20, Toksal, Serh, s. 777-778, No 11, Zafer Saka,

Ticaret Hukuku Ticari isletme, Istanbul 1998, s. 325.

Alphonse Boistel; Cours de Droit Commercial, 3. édition, Paris, 1887, s. 615, Toksal, Hesab1

Cari, s. 17'den naklen.
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ederler™”. Oysa, kanuni tanimdan anlasildigi ve ileride ayrintili olarak
gorilecedi Uzere®, cari hesap sozlesmesi, hesap kapsamina giren
alacaklarin veya bunlarin Kisiliklerinin kaybolmasini gerektirmez. Burada s6z
konusu olan sadece alacaklarin ayri ayri talep edilmesinden vazgecilmesidir.
Bu nedenle her iki tanimin da kanuni duzenlemeye uygun olmadigi

dusunulmektedir.

Vivante igin, “cari hesap &yle bir sézlesmedir ki, bununla iki taraf
birbirlerinin karsilikli alacaklari igcin kredi sunarlar ve hesabin kapanmasinda
alacakli cikan borg ile alacak arasindaki farki alabilir’®”. Bu tanimdaki kredi
ifadesinin alacaklarin tahsilinin®® belli siireyle ertelenmesi anlamina geldigi
dusundlmektedir. Bu sekilde anlasildiginda s6z konusu tanimin kanundaki

tanima uygun oldugu ancak timunu kapsamadigi fark edilmigtir.

Esmein'in tanimina goére ise, cari hesap ile, iki kisi is iligkilerinde,
alacaklarini teferruatlariyla birlikte tamamen muhafaza etmek sartiyla;
aralarinda dogacak iglemin icrasinin ilerideki belli bir tarihe ertelenmesi, borg
meblaglarina faiz 6demesi ve alacaklarin kargilikli olarak birbirleri i¢in garanti
olusturmasi konularinda anlasirlar®’. Bu son tanimda yer alan faiz ve hesap
kapsamindaki alacaklarin birbirleri i¢cin garanti olusturmasi cari hesap
sozlegsmesinin ayirt edici unsurlari degil, olsa olsa sonuglari sayilabilirler.
Buna ek olarak, alacaklarinin tahsilinin ertelenmesinden bahsedilse de tahsil
edilecek olanin bakiye oldugunun belirtimemesi de s6zlesmenin muhasebe

yonundn gérmezden gelindigini disundlren bir eksiklik olarak goralmustar.

3 Charles Lyon-Caen et Louis Renault; Traité de Droit Commercial, 5 édition, Tome IV, Paris,

1925, s. 726, say1 794, Toksal, Hesab1 Cari, s. 17-18'den naklen.
> Bkz. asa. s. 52 - 53.
35 Cesar Vivante; Traité de Droit Commercial, Tome IV, ft. Jean Escarra, Paris, 1942, s. 279, sayl1
1720, Toksal, Hesab1 Cari, s. 18'den naklen.
Burada tahsil edilecek olan miinhasir alacaklar degil, bunlardan dogan bakiyedir.
Paul Esmein; “Essai sur la Théorie Juridique du Compte Courant”, Revue Trimestrielle de Droit
Civil, Tome XIX, Année 1920, Paris 1920, s. 102, Toksal, Hesab1 Cari, s. 19'dan naklen.
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IV. HUKUKIi NITELIGI

Cari hesap sodzlesmesinin hukuki niteligi hakkinda ileri surllen
goruglerden ilkine gore cari hesap bir 6ding sozlesmesinden ibarettir ve
bakiye, gesitli ddunglerin sinirsiz takas ve mahsuplardan sonra geriye kalan
6z(dir’®. Bu gorasun derinlestiriimis bir haline gobre ise cari hesap
s6zlesmesi bilesik bir 6diung sdzlesmesidir ve s6zlesme boyunca avanslar ve
geri 6demeler yapilir; ancak, hesap kapanana kadar taraflar icin alacak ve
borctan bahsedilemez®®. Vivante de cari hesap sdzlesmesinde bir kredi
anlasmasi niteli§i gdérmektedir®®. Cari hesabin, bir &ding ve vekalet
anlasmasi oldugu da savunulmaktadir®’. Diger bir goriis uyarinca, cari
hesap, medeni hukukun ¢ok karisik s6zlesmelerinin bir birlesimidir®?. Erem’e
g('jre63 de, “cari hesap, karz, vedia ve hatta kefélet akitlerinin unsurlarini

mindemi¢c miirekkep bir akittir’.

Doktrinde c¢ok taraftar bulmus bir gorise gore ise cari hesap
sOzlesmesi sui generis bir sozlesmedir®. Toksal'a gore bu sozlesme, taraflar
icin karsilikli alacaklar dogurmayan bir kurucu sozlesmedir ve bu yonuyle
sirket sozlesmelerine benzer®. Diger bir gorus uyarinca cari hesap mustakil
bir s6zlesme olarak hukuki varlii haiz olsa da, fiill sonuglar dogurabilmesi
baska hukuki iliskilerden dogan alacaklarin  varhgina baghdir®®.
Akipek/Kugukgungor'e gore ise, cari hesap sozlesmesi, tipik, karsilikli borg

doguran ve siirekli bir sdzlesmedir®’. Karayalcin'a goére de, sozlesme,

% Victor Mallarme; Des Opérations de Banque relatives aux effets de commerce, Paris, 1937, s. 32,

Toksal, Hesabi1 Cari, s. 9'dan naklen.

Mallarme, a.g.e., s. 32, Toksal, Hesab1 Cari, s. 9'dan naklen.

Vivante, a.g.e., s. 279, say1 1720, Toksal, Hesab1 Cari, s. 9'dan naklen.

Lyon-Caen, Renault, a.g.e., s. 724, say1 792, Toksal, Hesab1 Cari, s. 9'dan naklen.

Désiré Dalloz; Répertoire de 1égislation, de doctrine et de jurisprudence, Cilt 11, s. 573, say1 6,

Toksal, Hesab1 Cari, s. 10'dan naklen.

Erem, a.g.e., s. 137.

4 Toksal, Hesab1 Card, s. 10.

65 Toksal, Hesab1 Card, s. 10-13.

66 Lyon-Caen,Renault, a.g.e., s. 605, say1 795, Toksal, Hesab1 Cari, s. 12, dn. 17'den naklen.

7 Sebnem Akipek, Erkan Kiiciikkglingor, Sozlesmeler Rehberi (Sozlesmelerin Hazirlanmasi
Sozlesme Ornekleri Yargitay Kararlart), Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis ikinci Baski,
Ankara, Yetkin Yayinlari, 2002, s. 227.
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taraflari arasinda para borcu gibi bir bor¢ dogurmamasina ragmen onlara
Odevler yukleyen bir s6zlesme; mevcut veya gelecekteki borglarin ifasini
ilgilendiren toplu bir takas aracidir®®. Boistel ise, cari hesap sdzlesmesini faiz
ve bakiye seklinde alacaklar doguran ve taraflarin ilerideki hukuki durumlarini

etkileyen bir sézlesme olarak niteler®®.

Cari hesap soOzlesmesini, basta o6dung olmak Gzere, diger
sozlesmelerle 6zdeslestiren goérUslerin dogru olmadiklari disunulmektedir.
Oncelikle carl hesap sézlesmesi TTK'da tam bir fasil ile minhasiran
duzenlenen tipik bir sozlesmedir. Bu sozlesmenin baska sozlesmelerle
benzer hukimler icermesi hukuki varligini ortadan kaldirip, onu anilan
sozlesmelerin icine almaz. Ornegin, cari hesap sdzlesmesinin isleyisi geregi,
kapsama giren alacaklarin tahsili bir sureligine ertelenmis olur®. Bu durum,
muaccel bir alacagi talepten vazge¢gmek kisa yoldan borg vermek goruntusu
olusturdugundan, cari hesabin 6dun¢ olarak nitelendirimesinde gerekge
gésterilebilir“. Ancak, taraflarin, yalnizca ileride dodacak alacaklarin sona
erme seklini belirlemeye yonelik amaglari dikkate alindiginda, cari hesap
s6zlesmesinin boyle ikincil bir sonu¢ dogurmasi onun da 6dung anlagmasi
sayllmasina yetmez72. Ote yandan carf hesap sozlesmesi diger
s6zlesmelerde bulunmayan kendine has o6zellikler de igerir. Yine ¢ok
benzetilen bir s6zlesme olmasi nedeniyle 6dunce dair bir 6rnek vermek
gerekirse; 0dung¢ sdzlesmesinde taraflar alacakli ve borglu sifatlarini hemen
kazanirken, cari hesap sdzlesmesinde alacak ancak hesabin kesilmesinden

sonra ortaya gikar’>.

Cari hesap soOzlesmesinin, taraflari i¢in belli davranis yukumlalUkleri
seklinde surekli edimler dogurmasi karsisinda bu s6zlesmenin surekli ve borg

doguran bir sézlesme oldugunu inkdr eden gorlslerin de benimsenmesi

68
69
70
71
72
73

Karayalc¢in, a.g.e., s. 574; Ayrica bkz. Bastug, Erdem, a.g.e., s. 186.
Boistel, a.g.e., s. 615, Toksal, Hesab1 Cari, s. 14'ten naklen.
Arslanli, a.g.e., s. 240, Imregiin, Kara Ticareti, s. 147.

Toksal, a.g.e., s. 13.

Toksal, a.g.e., s. 13.

Toksal, a.g.e., s. 9.
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mumkin goérinmemektedir. Ustelik TTK'nin m. 88/b.4, 95, 96, 97 ve 98/2
hakimlerindeki  agik ifadeler de  soOzlesmenin  sdrekli  niteligini

dogrulamaktadir.

Su halde cari hesap so6zlesmesi, cari hesabin hukuki yonuinu ortaya
cikartan, taraflarina karsilikli olarak, iligkinin yurumesini saglamaya yonelik,
olumlu ve olumsuz nitelikte sirekli edimler ylkleyen, hukuki varliga sahip
olmasi i¢in baska sézlesmelerin varligina ihtiyag duyulmayan, bagimsiz ve
tipik bir so6zlesmedir denilebilir. Ote yandan TTK'nin m. 87'deki
duzenlemesinden, s6zlesmenin tasarruf degil, karsilikli taahhutler igeren rizai

bir sdzlesme oldugu anlasiimaktadir.

V. OZELLIKLERI

Cari hesap sozlesmesine dair temel kaynak olan TTK'daki’
hiakimlerin  ¢ogu, emredici nitelikte olmadiklarindan, sdzlesmeyle
degistirilebilir ve genisletilebilirler’>. Bu diizenlemeler daha ziyade tacir veya
tacir olmayan iki kisi arasindaki cari hesap soézlesmesi dikkate alinarak
yapilmig, bankalarla bireyler arasindaki cari hesap iligkileri ikinci planda
birakilmistir ki bu ylzden birgok hukim bankacilik uygulamasina aykiri
bulunmaktadir’®. Oysa giiniimiizde en cok gériilen cari hesaplar bir tarafinda
banka bulunanlardir’’. Bu ylizden, gelecekteki TTK diizenlemelerinde, banka
s6zlesmelerinin Ozelliklerinin de dikkate alinmasinin yerinde olacagi hakli
olarak belirtilmistir’®. Ancak, TTKT incelendiginde yirlrliikteki diizenlemeye
paralel sekilde, bilesik faizin sartlarini cari hesap sozlesmesi yaninda bu
sdzlesmeler bakimindan da sikilastiran 8. madde disinda, banka cari

hesaplarina yonelik dizenlemelere gidilmedigi gérulmustar.

74
75
76
77
78

BK m. 115 ve 122/son hiikiimleri de miinhasiran cari hesap sdzlesmesine yonelik diizenlemelerdir.
Kiacioglu, Batider, s. 373, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 274.

Erem, a.g.e., s. 137-138, Vural, a.g.m., s. 216.

Karayal¢in, a.g.e., s. 575, 577.

Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 260.
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Cari hesap soOzlesmesi tacirler arasinda da kurulmaktadir’.
Sozlesmenin sikga uygulandigr diger bir alan buyuk magazalarla yapilan
kredili veya taksitli satig islemleridir®®. Ote yandan, cari hesap sdzlesmesi,
TTK'da dizenlenmesi nedeniyle TTK m. 3 uyarinca mutlak anlamda bir ticari
is oldugundan, taraflarinin tacir olmasi aranmamistir. Bunun yaninda,
bankalarin durumundan anlagilacagi Uzere, tlzel kigilerin, hatta yapisi uygun
olan kamu kuruluglarinin da cari hesap sdzlesmesine taraf olmalarina bir

engel yoktur®".

Cari hesap sozlesmesi yapabilmek igin haklari kullanma ehliyetinin
varligi gereklidir®>. Ancak, TMK m. 359/1 ve 455 uyarinca, ana ve baba
tarafindan bir meslek veya sanat ile ugrasmasi i¢in gocuga kendi malindan
verilen kismin veya kendi Kigisel kazancinin yonetimi ve bunlardan
yararlanma hakki ¢ocuga ait oldugu gibi, vesayet altindaki kisi de, kendi
tasarrufuna birakilmig olan mallar ile vasinin izniyle c¢alisarak kazandigi
mallari serbest¢ce yonetir ve kullanir. Su halde, bu kisiler yalnizca bu
islemlerle ilgili cari hesap sozlesmelerini kendi baglarina yapabilirler83. irad?
veya kanuni temsilcinin de cari hesap sOzlesmesi yapmak igin, bor¢ ve

alacaklarin kaynagi bu iliski olmadigindan, 6zel bir yetkiye ihtiyaci yoktur®*.

Cari hesap so6zlesmesi, iki tarafli bir iliski olmakla birlikte, taraflarda
birden fazla kisinin bulunmasi miimkiindiir®®. Ancak bir tarafi olusturan birden
fazla kisi arasinda en azindan hem aktif hem de pasif nitelikte teselsulin
varligi gerekir86. Zira, cari hesabin igleyisi, ilgililerden birinin digerine ait

alacak ve borglar Uzerinde, kendi alacak ve borglari araciligiyla tasarruf

79
80

Erem, a.g.e., s. 136.

Akipek, Kiiciikgiingér, a.g.e., s. 227.

81 Osman Altug, Muhasebe Hukuk iliskileri, Tirkmen Kitabevi, stanbul 1999, s. 172-173; Ayrica

bkz. Toksal, Hesab1 Cari, s. 34.

Sungur, Boran, a.g.e., s. 587, Kayar, a.g.m., s. 64, dn. 4.

8 Toksal, Hesab1 Card, s. 38.

84 Toksal, Serh, s. 780, No 17.

8 Toksal, Hesab1 Cari, s. 39; Ayrica bkz. Akyazan, a.g.m., s. 1004, Altug, a.g.e., s. 173, Helvaci
v.d., a.g.e., s. 522, No 1558.

% Toksal, Hesabi Cari, s. 39-40.

82
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edebilmesi imkanini zorunlu kilmaktadir ki bu ancak aktif ve pasif teselsulin
birlikte bulunmasi halinde mimkiin olur®’. Ote yandan, iki taraf arasinda
birden fazla cari hesap sdzlesmesi de yapilabilir®®. Bu duruma 6rnek olarak,
faiz, komisyon veya teminat gibi konularda, taraflar arasindaki gesitli iligki
tarleri igin birbirinden farkli esaslarin benimsenmesi ve bu farkli esaslarin
uygulanabilmesi i¢cin ayri ayri cari hesap so6zlesmeleri yapilmasi,

gosterilebilir®®.

Cari hesap soOzlesmesi, belli bir sureyle sinirli olarak ya da sure
ongorulmeksizin yapilabilir. Surenin so6zlegsmeyle belirlenmesi acik ya da
ortilt olabilir™®. Cari hesap sozlesmesi icinde ayrica, hesap devreleri adi
altinda stireler de bulunmaktadir®”. Hesap devreleri sayesinde, sozlesme
devam ederken belli zamanlarda taraflarin hesap durumlari gbézden gegirilir
ve devre sonu alacak — bor¢ durumu tespit edilir®?. Cari hesap sdzlesmesinin
devami boyunca birden fazla hesap devresi s6z konusu olabilecektir®. Cari
hesap sdzlesmesinden s6z edilebilmesi i¢in alacaklarin cari hesap usulu ile
ortadan kaldirilmasinin bir zorunluluk oldugunu belirten Arslanl'ya gore, hi¢
olmazsa bir devre igin bakiye alacagin hesaba yeniden kaydedilmis olmasi;
kisaca cari hesap sdzlesmesinde en azindan iki hesap devresi bulunmasi
gereklidir94. Hesap devresinin suresi, taraflarca, iliskinin kurulmasi aninda
veya daha sonradan belirlenebilir; belirlenmis siire degistirilebilir®®. TTK m.
92/2 uyarinca taraflar arasinda boyle bir s6zlesme yoksa ve bu konuda ticari
teamul de bulunmuyorsa hesap devresi her takvim yilinin son ginu olarak
kabul edilmis sayilir. TTK m. 94 uyarinca, cari hesap so6zlesmesinde bilesik

faiz uygulanabilmesi igin en az ug¢ aylik hesap devresi suresi gereklidir%.

%7 Toksal, Hesab1 Card, s. 40, s. 40, dn. 29.

% Karayalgin, a.g.e., s. 578.

% Karayalgi, a.g.e., s. 578 — 579.

90 Toksal, Hesabi Card, s. 147, Bastug, Erdem, a.g.e., s. 191.

o Arkan, a.g.e., s. 341.

92 Domanig, a.g.e., s. 286-287, Battal, a.g.e., s. 229.

% Vural, a.g.m., s. 206.

94 Arslanli, a.g.e., s. 243; Aym goriiste bkz. Helvaci v.d., a.g.e., s. 533, No 1592.

9 Toksal, Hesabi Cari, s. 110, 111.

% Banka borglu cari hesaplarinda da TTK m. 8/2 uyarinca bilesik faiz uygulanabildiginden, hesabin,
bu hiikiimde de dngoériilen {i¢ aylik siire sartina uygun olarak, 31 Mart, 30 Haziran, 30 Eyliil ve 31
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Cari hesap so6zlesmesi taraflari arasinda bir asil borg iligkisinin varhgi,
hesabin isleyebilmesi icin gereklidir. Oyle ki, “Taraflar arasinda bir asil borg
iliskisi olmadan yapilan cari hesap sézlesmesi konusuz kalmaya
mahkimdur’” denilebilir. Buna karsilik, taraflarin ileride dogacak borg
iligkilerinin 6denme seklini 6nceden belirlemek amaciyla cari hesap
sOzlesmesi yapmalari da mumkuanddr ki, bu da cari hesap so6zlesmesinin
varligi ve gegerliligi igin asil borg¢ iligskisi denilen baska bir iligkiye ihtiyag

bulunmadigini gosterir®,%.

VI. UNSURLARI

Sozlesmenin kanuni tanimindan anlasildigi Uzere, bir cari hesap
sOzlesmesinin varligindan so6z edilebilmesi igin taraflarin, alacaklarinin

hesaba gecirilmesi, bunlarin belirli ddnemlerde gergeklesecek toplu takasi ve

bundan dogacak bakiyenin tespiti konularinda anlasmis olmalari gerekir'®.

Bu anlagsma, s6zlesmenin kurucu unsurunu olusturur.

Cari hesap so6zlesmesinin, vazgecilmez nitelikteki bir baska ayirici

unsuru da, hesaba, yalniz bir tarafin degil, her iki tarafin alacaklarinin

101

kargilikli olarak dahil edilmesidir~". Buna gore, taraflar arasinda alacak ve

borc doguracak sekilde para, hizmet veya mal'® degis tokusunun bulunmasi

gerekir'®. “Kaideten cari hesapta bir tarafin alacakli, diger tarafin hep borglu

Aralik tarihlerinde kapatilmasi esasi benimsenmektedir: Karayalgin, a.g.e., s. 581, Vural, a.g.m. s.
206, Seza Reisoglu, Bankalarm Kredi islemlerinden Dogan Alacaklarin Tahsilinin
Hizlandirilmasi, Tiirkiye Bankalar Birligi Yayini, Yaym No: 138, Ayyildiz Matbaasi, Ankara
1986, s. 9, Arkan, a.g.e., s. 342.

Arkan, a.g.e., s. 339.

% Helvaci v.d., a.g.e., s. 526, No 1568.

% Tezde benimsenen, cari hesap s6zlegmesinin bagimsiz bir sdzlesme oldugu goriisii i¢in bkz. yuk. s.
13.

Arkan, a.g.e., s. 342 - 344; Bu unsurlarin her biri hakkinda carl hesap sozlesmesinin isleyisi
incelenirken ayrintil agiklamalar yapilmistir: Bkz. asa. Tkinci Béliim, I, II, 111, s. 49 - 62.

101 Toksal, Hesab Cari, s. 20.

12 Bkz. yuk. s. 8, dn. 47.

103 Karayalgin, a.g.e., s. 577, Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 261.

97

100
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durumda kalmasi caiz degildir’®

. Su halde, hesaba sadece bir tarafin
alacaklarinin gegiriimesi ve karsi tarafin belli bir sure iginde biriken borcunu
0demesinin  kararlastirildigi  hallerde hukuki anlamda cari hesap
sozlesmesinden séz edilemez'®. Kinacioglu'na gore, buna ek olarak, cari
hesap sozlesmesinin varligi icin karsilikli alacakh ve borglu olma durumu

sireklilik arz etmelidir'®.

Cari hesapta alacaklarin karsilikl olmasi gerekliligi, bakiyenin bazen
alacakli, bazen borclu gériinmesinden farkli bir konudur'®. Hesap
bakiyesinin daima alacakli ya da borglu kaldigi hallerde de alacaklarin
karsilikli olmasi sarti, karsihikhligin gerceklesmesi hukuken mudmkin ise,

yerine gelmis olur'®.

Diger taraftan, karsiliklik sartinin ancak, her iki tarafin da hesap
kapsamina filen dahil olmus alacaklarinin da bulunmasi halinde
gercekleseceginin savunuldugu bir goris de bulunmaktadir'®. Béyle bir
kabul halinde, henuz karsilikli alacagi bulunmayan iki tarafin cari hesap
sOzlesmesi yapamayacag! gibi bir sonug ortaya g¢ikacagindan, bu goérusun
dogru olmadigi duasunulmektedir. Hatta, TTK m. 88’in 2. bendindeki, cari
hesap s6zlesmesinin akdinden énce mevcut bir alacagin, taraflarin rizasiyla
cari hesaba kaydedilebilecegine dair ifadeden, cari hesap sodzlesmesinin
kapsaminin, kural olarak, kurulusundan sonra dogacak alacaklardan

olusacagi sonucu ¢ikmaktadir''°.

104 Arslanli, a.g.e., s. 239; Ayrica bkz. Toksal, Serh, s. 775, No 4.

195 Arslanl, a.g.e., s. 239.

106 Kinacioglu, Batider, s. 375; Ayn1 goriiste bkz. Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 275.
197 Toksal, Hesab1 Cari, s. 21.

1% Toksal, Hesabi Cari, s. 21-22.

1% Toksal, Hesabi Cari, s. 22.

1% Bkz. asa. VIII-B-5, 5. 27.
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VII. SEKLI VE iCERIGi

TTK m. 87/2 uyarinca cari hesap so6zlesmesi yazili gecerlilik sekline
tabidir. Burada aranan, adi yazili sekil olup, imzalarin ayrica noter tarafindan
onaylanmasi gerekmez''". Anilan hilkkimde sézlesmenin hangi unsurlari
icerecedi belirtimemis olsa da Domanig'e gore cari hesabin, taraflarin
aralarindaki para, mal veya hizmet iligkisinden dogan borg ve alacaklarin
karsilikli olarak istenmeyip cari hesaba kaydedilecedine dair anlagsmayi
icermesi zorunludur''?. Tabii ki, sdzlesme siresi, hesap dénemleri, taraf
adresleri, cari hesap kalemlerine uygulanacak faizin turi ve miktari gibi

113

tamamlayici kayitlar da soézlesmeye yazilabilir Gegerlilik  sekline

uyulmamasinin yaptirimi, sézlesmenin hiikim ifade etmemesi olacaktir'*.
Zira sdzlesme butlanla sakat olacaktir'’®. BK m. 13/1 hiikmii uyarinca, yazili
gegerlilik sekline tabi olan sdzlesmelerde bor¢ altina girenlerin imzalarinin
bulunmasi gerekir. Buna goére, cari hesap so6zlesmesinin iki tarafca da
imzalanmamasi, tipki s6zli yapiimis olmasi gibi, gecerlilik sekline aykirilik

olusturur'®.

1926 tarihli ETK'da yazili gecerlilik sekli 6ngdrilmezken yeni Kanunda
bunun zorunlu tutulmasinin nedeni, Adliye Encimeni Mazbatasi'nda
aciklanmigtir. Buna gore amagclanan, yalnizca muhasebe yontemi olarak
uygulanan cari hesaplara cari hesap so6zlesmesi hukumlerinin
uygulanmasina c¢alisiimasinin doguracagi zorluklarin 6nine gegmektirm.
Toksal'a gore, yazili sekil zorunlulugu, sdézlesmenin, taraflarin tasarruf

yetkisini ve (glincli kisileri etkilemesi''® nedeniyle de, gerekli bir

"1 Bastug, Erdem, a.g.e., s. 186.

"2 Domanig, a.g.e., s. 275; Ayrica bkz. Battal, a.g.e., s. 227.

13 Kayar, a.g.m., s. 64.

4 von Tuhr, a.g.e., Birinci Cilt, s. 245, Imregiin, Genel ilkeler, s. 158, Altug, a.g.e., s. 169.

"5 Von Tuhr, a.g.e., Birinci Cilt, s. 234, 245.

16 Reisoglu, a.g.e., s. 6, Helvaci v.d., a.g.e., s. 525, No 1567.

"7 «Adliye Enciimeni Mazbatasi”, Tiirk Ticaret Kanunu Layihasi ve Adliye Enciimeni Mazbatast, s.
368.

"8 Cari hesap sozlesmesinin, taraflarmin alacaklilarina etkisinin incelendigi “Bakiyenin Haczi”
bolimii igin bkz. asa. s. 62 - 64.
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diizenlemedir'™. Yine de (iciincii kisilerin, cari hesap sdzlesmesinin varligini
ispatlamalari igin yazili sdzlesmeyi ele gegirmeleri zorunlulugu yoktur'®.
Buna karsilik yazili gecerlilik seklinin, 6zellikle banka islemleri bakimindan
uygulama ihtiyaclarina cevap vermedigi yoniinde bir goriis de mevcuttur'’.
Yazarlar, bu elesgtiriyi yapmakla birlikte bu konuda bir Oneride
bulunmamiglardir. Oysa, Adliye Encimeni'nin ve Toksal'in belirttigi
gerekgeler karsisinda, kotuye niyetli davraniglarin dnlenmesi agisindan en
azindan vyazili sOzlesmenin zorunlu tutulmasinin  uygun oldugu

dusunulmektedir.

Yazili cari hesap sOzlesmesi uygulamada genellikle baska
sozlesmelerle birlikte, metnin icinde veya ekinde yer alir'?2. Bu anlamda
taraflar arasinda yapilan acentelik gibi bir s6zlesme asil s6zlesme iken, bu
sbzlesmede yer alan cari hesap kaydi ise acentelik iliskisinden dogan
alacaklarin 6denme seklini gosterir'®. Ancak, minhasir bir cari hesap

s6zlesmesi yapilmasi da mumkuanddar.

VIIl. KAPSAMI

Cari hesap soOzlesmesinin kapsamini alacaklar olusturur ve hesap
etkilerini alacaklar {izerinde dogurur'®*. Ancak her alacak cari hesaba dahil

olamaz. Asagida bu konu incelenecektir:

1o Toksal, Serh, s. 786-787, No 41.

120 Toksal, Serh, s. 787, No 41.

121 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 260.

122 Karayal¢in, a.g.e., s. 574, Arkan, a.g.e., s. 339, Battal, a.g.e., s. 227.

12 Arkan, a.g.e., s. 339.

124 Cari hesap sozlesmesinin kapsamu hakkinda ileri siiriilen goriisler icin bkz. Toksal, Hesab1 Card, s.
40-45.
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A. Cari Hesaba Gegirilebilecek Alacaklar

Cari hesaba gegcirilecek alacaklari sdzlesmenin taraflari belirler'?®.
Hatta dogasi geregi hesap kapsaminda olmasi gereken alacaklarin,
taraflarca hesap disinda tutulmasi da mimkiindiir'®,'?”. Ayni sekilde
taraflarin hesabin 6nceden belirli sinirlari bakimindan kapsamina girmemis
bir alacagl sonradan hesaba dahil etmelerine de engel yoktur'?®. Hesabin
kapsamini degistiren anlasma kural olarak yururlige girdigi andan itibaren
hikim ifade edecek olsa da, kapsama alinacak alacaklarin sona ermemis

olmalari sartiyla, taraflar yaptiklari degisikligi gegmise etkili kilabilirler'®®.

Taraflar, belli bir iliskiden ya da aralarindaki her turlu iliskiden dogan
alacaklarin cari hesaba gecirimesi konusunda anlasabilirler’*®. Cari hesap
sdzlesmesinde bu konuda bir kayit yoksa, hakim gériise gore™’, taraflar
arasinda dogan alacaklarin hepsi cari hesap kapsaminda sayilir ki buna cari
hesabin genelligi ilkesi denilebilir'*?. Bu yiizden, bir cari hesap sdézlesmesinin
kapsami konusunda uyusmazlik ¢gikmasi halinde hesabin genel oldugu kural
oldugundan, bunun ispatina gerek yoktur'. Ancak, biitin alacaklarin
hesaba girmesi seklindeki bu ilke istisnasiz degildir'**. Bu istisnalar asagida,

“Cari Hesaba Gegirilemeyecek Alacaklar” bashgi altinda aciklanacaktir'.

Cari hesap sOzlesmesi kapsamina, TTK m. 87 uyarinca kural olarak,

taraflarin karsilikli alacaklari gegcirilse de taraflarin ve Uglnclu kisinin

125 Arkan, a.g.e., s. 340.

12° Kinacioglu, Batider, s. 376.

127 Kanun koyucumuz bu duruma iligkin 6zel bir diizenlemeye de gitmistir: Bkz. asa. VIII-B-4, s. 26.

' Toksal, Hesab Card, s. 54.

'* Toksal, Hesab Card, s. 53.

B0 Arkan, a.g.e., s. 340.

31 Bu konuda ileri siiriilen diger goriisler hakkinda bkz. Toksal, Hesabi Card, s. 50-51.

132 Toksal, Hesab1 Card, s. 50; Karayalcin'a gore, burada sdzlesmede kayit bulunmamasi yaminda
taraflar arasindaki is iliskisi ve cari hesabin niteliginden de aksinin anlagilmamasi gerekir:
Karayal¢in, a.g.e., s. 580; Ayn1 goriiste bkz. Tekil, a.g.e., s. 191; Ayrica bkz. Arslanli, a.g.e., s.
250, Bastug, Erdem, a.g.e., s. 186-187.

133 Toksal, Hesabi Cari, s. 187, dn. 3.

3% Esmein, a.g.m., s. 97, Toksal, Hesab1 Cari, s. 51'den naklen.

135 Bkz. asa. s. 21 ve devam.
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muvafakati ile Gguncu Kiginin alacaginin da taraflardan biri lehine cari hesaba
gecirilebilecegi ileri suriilmistir'>®. Oysa Doganay'in hakli olarak belirttigi
Uzere, takas icin, birbirlerine karsilikh olarak alacakh ve borcglu iki kisinin
bulunmasi gerektiginden'’, tiglincli kisinin muvafakati bile olsa, onun alacagi
taraflardan biri lehine hesaba gegcirilemez'®. Ancak, séz konusu alacagin

hesap tarafina temliki halinde hesaba gegirilebilmesi miimkiin olacaktir'®.

Cari hesaba genellikle para alacaklar geciriimekle birlikte, para
disinda alacaklarin kaydedilmesine de bir engel bulunmamaktadir™®. Ancak
bunun igin, taraflarin ayni tirden misli seyler igin borg iligkisi iginde

bulunmalari gerekir'*’

. Birgcok alacagin bilesik bir takas etkisine maruz kaldigi
cari hesap sozlesmesinde takasa dair bu sartin aranmasi dogaldir’*?. Yalniz,
bir alacagin konusunun misli olmamasi cari hesap iligkisini sakatlamaz;

sadece o alacagin hesaba girmesine engel olur'*.

B. Cari Hesaba Gegirilemeyecek Alacaklar

Alacaklarin cari hesap kapsami disinda kalmasi s6zlesme veya kanun
hiikkmiine dayanir™*. TTK m. 91, kanun geregi cari hesaba gegcirilemeyecek
alacaklara dair 6zel bir hukiam niteligindedir. Bu hikiumde asagida, cari
hesaba gegirilemeyecek alacaklar agiklanirken, ilk i¢ maddede gosterilen
alacaklardan bahsedilmistir. S6z konusu alacaklarin hesap disinda kalmalari
her ne kadar kendi niteliklerinden dogsa da TTK m. 91 hikmu sayesinde bu

durum kanuni bir zorunluluk sayllmis ve bu alacaklarin kapsam diginda

3¢ Helvaci v.d., a.g.e., s. 531, No 1586.

57 Bkz. asa. s. 23.

8 Doganay, a.g.e., s. 444.

% Doganay, a.g.e., s. 444.

10 Arkan, a.g.e., s. 340.

141 Toksal, Hesab1 Cari, s. 46; Ayn1 goriiste bkz.: Arslanli, a.g.e., s. 241, Karayal¢in, a.g.e., s.
575,580, ; Ayrica bkz. Von Tuhr, a.g.e., Ikinci Cilt, s. 720.

142 Toksal, Hesab1 Cari, s. 46.

' Toksal, Hesab1 Cari, s. 20, dn. 30.

14 Bastug, Erdem, a.g.e., s. 187.
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kalmasinin sozlesme degisikligi sayilmasi Onlenerek, gecerlilik sekline
sozlesme degisikliklerinde de uyulmasini 6ngoéren BK m. 12’den dolayi sekle

tabi olmasinin 6niine gegilmistir'*°.

Daha once de belirtildigi gibi, hesap kapsami taraflarca belirlenir.
Ancak kurumun bazi 6zellik ve sartlari Uzerinde taraflarin tasarruf etmeleri
mumkun degildir ve hukuki niteligi geredi hesaba girmesi mimkuin olmayan
bir alacagin hesap icine alinmasi da bu imkansizlik kapsami icindedir'*®.
Ancak, yine de bu yolda bir anlasma yapilmigssa bunun geleceginin ne

olacagi sorusuna taraf iradelerini yorumlayarak cevap vermek gerekir'*’:

Taraflarin yaptigi anlasma, aralarindaki hesap iligkisinin cari hesaplik
niteligini ortadan kaldirmak istedikleri anlamina gelebilir™®. Anlasmanin bu
sekilde yorumlanmamasi halinde, alacagin hesaba girmesini saglayan
anlasma veya anlagsma hukmi imkansizlik ytzinden BK m. 20 uyarinca
hiikiimsliz olacak; alacak hesap disinda kalacaktir'®. Ote yandan, muaccel
olmayan veya eksik bir borcun cari hesaba girmesini amaglayan
anlasmalarda, anlasma acgik¢a cari hesap iligkisinin varligina dokunmamak
Uzere yapilmigsa, borg filen 6denmese de oOdenmeye hazir duruma
sokulmus olur ve bu da onun hukuki niteliginin hesaba girmeye uygun hale

getirildigi seklinde yorumlanir™®.

1. Takasi MUmkun Olmayan Alacaklar

Toplu bir takas kurumu olan cari hesaba, takasi mumkun olmayan

alacaklarin gecirilememesi dogal bir sonuctur''. Takasi mumkiin olmayan

145 Toksal, Serh, s. 813, No 12.

146 Toksal, Hesab1 Cari, s. 54.

147 Toksal, Hesabi Cari, s. 48.

148 Toksal, Hesabi Cari, s. 48.

149 Toksal, Hesab1 Cari, s. 48-49, 54-55.
10 Toksal, Hesab1 Card, s. 49.

! Helvaci v.d., a.g.e., s. 527, No 1573.
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alacaklar, esas olarak, BK m. 123'de gosterilmistir. Buna gore: Tevdi edilmis
veya haksiz olarak alinmig veya hile ile alikonulmus bulunan bir seyin
iadesine veya bedeline iligkin olan taleplerle nafaka ve is Ucreti gibi borglunun
ve ailesinin gecginmesi igin mutlak surette zorunlu olup fiilen alacaklinin eline
verilmesi gereken alacaklar ve son olarak da Devlet, vilayet ve kdyler lehine
olarak kamu hukukundan dogan alacaklar, alacakhlarinin rizasi olmadan
takasa konu edilemezler. Takasa tabi tutulmak istenen alacada Kkarsi
kullanilabilecek bir savunma araci varken ve bilinirken bunun kullaniimamasi
da, s6z konusu alacagin takas edilebilmesine icazet verildigi seklinde
yorumlanir’. Toksala gore ise, bazi hallerde takasi mimkin olmayan
alacaklarin cari hesap s6zlesmesi kapsamina alinmalari, kanun koyucunun
bu hikumleri koyarken izledikleri toplumsal amacglara aykiri gortlerek,

alacaklinin rizasina ragmen yasak sayilabilir'*.

Oliinceye kadar bakma sézlesmesinden, cismani bir zarardan veya
alacaklinin gegimine yardim eden kimsenin Oluminden dogan talep
haklariyla, haksiz filden dogan zarar i¢cin hukmedilen irat seklindeki tazminat
alacaklari da takasi miimkiin olmayan haklara érnektirler’>*. Ote yandan, BK
m. 118/1 uyarinca takas, ancak karsilikli alacaklh olanlar arasinda, bu
karsilikli alacaklar i¢in mimkindir. Bu yuzden, muteselsil borglunun kendi
borcunu diger muteselsil borclunun alacag! ile, kefilin kefaletten dogan
borcunu asil borglunun alacagi ile, ortagin kendi borcunu sirkete ait bir alacak
ile'® ve Uictincu kisi lehine sézlesmenin borglusunun bu borcunu diger tarafin
kendisine borg¢lu oldugu sey ile’® takas edemeyeceqi; dolayisiyla bu
alacaklarin cari hesap soOzlesmesi kapsamina alinamayacaklari,
belirtimektedir’®’. Yine BK m. 124 uyarinca, takas hakkinin kullanimindan

dnceden vazgecmek mimkiindir. Ozel kanunlarda takaslarinin olanaksiz

152 Von Tuhr, a.g.e., ikinci Cilt, s. 722.
153 Toksal, Serh, s. 810, No 3.

154 Kinacioglu, Batider, s. 377.

'3 Bkz. TTK m. 184, 256, 476.

1% Bkz. BK m. 120.

"7 Kinacioglu, Batider, s. 377.
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oldugu belirtilen alacaklar da cari hesaba yazilamaz'®. Takastan s6z
edilebilmesi icin, BK m. 118/1 uyarinca, kargilikli alacaklarin benzer olmalari

da gerekir.

Bazi alacaklarin takasa konu olup olamayacaklari, dolayisiyla cari
hesap kapsamina girip girmeyecekleri konusu tartismahdir: BK m. 118/1
hikmU uyarinca, takas igin alacaklarin muacceliyeti sarttir ve cari hesap da

bilesik bir takastan ibarettir'®.

Eksik borglar da, talep edilebilir nitelikte
olmadiklarindan cari hesaba kaydedilemezler'®. Ancak, BK m. 118/3
uyarinca: “Mururu zamana ugramig bir alacak, takas dermeyan edebilecegi
zamanda mururu zaman ile sakit olmus degil ise onun da takasi dermeyan
olunabilir’. Toksal'a gore ise eksik borglarla mueccel borglarin hesaba
girmemesinin nedeni yalnizca taraf menfaatleridir ve alacagin yapisiyla ilgisi
yoktur'®. Su halde bu alacaklar anlasma ile cari hesap kapsamina
alinabilmelidirler'®?. Ustelik s6z konusu alacaklar talep edilemez nitelikte
olsalar bile ifa edilebilir niteliktedirler'®®. Arslanli'ya gére de, miieccel bir
alacagin, ileride muaccel oldugu anda mahsup edilmek Uzere hesaba dahil

edilmesi miimkiin ve yararlidir'®.

Erteleyici sarta baglanmisg alacaklarda da takas iddiasinin
dinlenmeyecegi 6ne sirilmiistiir'®. Zira bu alacaklar da talep edilebilir

nitelikte degillerdir'®®.

Ancak istisnaen, TTK m. 88'in 3. bendi uyarinca
kambiyo senetlerinin cari hesaba kaydi alacagin tahsili sartiyla mumkuindur.

Buna Kkarsilik, aksi gorUs uyarinca, sarta bagh alacaklarin cari hesaba

'8 Génen Eris, A¢iklamah — i¢tihath En Son Degisikliklerle Birlikte Tiirk Ticaret Kanunu,
Ticari isletme ve Sirketler, Birinci Cilt, Gozden Gegirilerek Giincellenmis ve Genisletilmis
Dordiincii Baski, Ankara, Seckin Yayincilik, 2007, s. 1116.

"% Toksal, Hesabi Card, s. 47.

10 Helvaci v.d., a.g.e., s. 528, No 1575.

161 Toksal, Hesab1 Cari, s. 49.

162 Toksal, Hesab1 Cari, s. 49; Ayrica bkz. Imregiin, Kara Ticareti, s. 148, Helvaci v.d., a.g.e., s.
528, No 1575.

163 Toksal, Hesab1 Cari, s. 49.

164 Arslanli, a.g.e., s. 241.

19 Von Tuhr, a.g.e., ikinci Cilt, s. 721, Kinacioglu, Batider, s. 377.

1% Toksal, Hesabr Card, s. 47; Aym goriiste bkz. Karayalgin, a.g.e., s. 580.
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gecirilmesi  mimkindiir'®. Ancak, hesap kapatilirken sart halen
gerceklesmemis veya bozucu sart gergeklesmis ise bu alacak hesaptan
cikartihr'®,

Bozucu sarta bagl alacakta bu sartin gergeklesmesi sonucu ortaya
clkacak hukumsuzlik, sartin alacak Uzerindeki genel etkilerine gore
degisir'®: Sartin gergeklesmesi alacagi bastan itibaren hiikiimsiiz kiliyorsa,
bor¢ hesaba hi¢ girmemis Sayl|ll’170. Buna karsilik, sart ancak gerceklesmesi
anindan itibaren sonu¢ doguracaksa, o ana kadar hesap iginde dogmus

171

hakumler varliklarini sirdureceklerdir Helvacr'ya gore, BK m. 152/2

hikimsuazlagan geriye yarimesine engel oldugundan, taraflarin bunun aksini

kararlastirmis olmalari gerekir'’2.

2. Belli Bir Yere Sarf Edilecek Olan Alacaklar

Burada, cari hesabin taraflarindan biri, kural olarak hesaba girmesi
gereken bir alacagin hesaba girmesine tek tarafli iradesi ile engel
olmaktadir'”>. Ornegin, mivekkilin acenteye goénderdigi bir miktar mal
bedelinin acente tarafindan reklam masrafi olarak kullaniimasini sart
kosmasi halinde bu mal bedeli cari hesaba gegirilemeyecektir'™®. Taraflarin
bu tarz bir alacagi, anlasarak, hesaba dahil etmeleri miimkiindiir'’®. Toksal'a
g6re bunun icgin, tahsis yeterince baglayici olmamali veya tahsis edenin

bundan vazgecme sansi bulunmalidir'’®.

167 Arkan, a.g.e., s. 340, Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 266.

168 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 266; Ayrica bkz. Arslanli, a.g.e., s. 241-242, Toksal, Serh, s. 784, No
33.

19 Toksal, Hesab1 Cari, s. 47.

170 Toksal, Hesab1 Cari, s. 47.

' Toksal, Hesab1 Cari, s. 47.

172 Helvaci v.d., a.g.e., s. 531, No 1587.

173 Toksal, Hesab1 Cari, s. 52.

174 Domanig, a.g.e., s. 280.

175 Arslanli, a.g.e., s. 250.

176 Toksal, Serh, s. 812, No 10.
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3. Emre Amade Tutulmak Uzere Teslim Alinan Para ve Mallardan
Dogan Alacaklar

Bu alacaklara drnek olarak, banka ile cari hesabi bulunan bir tacirin,
ayni bankada ayri bir tasarruf mevduati hesabi actirmasi gosterilebilir'’”.
Emre amade tutulmak Uzere yapilan 6demelerin varligi icin iki tarafin bu
konuda anlasmis olmalari gerekir ki bastan bdyle bir anlasma varsa s6z
konusu alacagin hesap kapsamina girmemesi kanun hikmuanden dnce taraf
iradelerinin bir sonucudur'®. Arslanl'ya gére taraflar anlasarak bu tarz

alacaklari hesap kapsamina alabilirler'®.

4. Komisyondan Dogan Ucret ve Masraflar

TTK m. 90'a goére: “Taraflar arasinda cari hesabin mevcudiyeti,
komisyondan ileri gelen Ucretin ve her tarli masraflarin istenmesine mani
olmaz”. Ancak taraflar bu hiikmiin aksini kararlastirabilirler'®. Hatta, hesap
icerigiyle ilgili ve ondan dogan komisyon ve masraflar asilla baglantilari
nedeniyle kural olarak hesap kapsaminda sayilacaklardir''. Giiniimiizde bu
kuralin uygulanmasina ornek olarak, cari hesabin bir tarafinda banka olan
durumlarda, bankanin vezne islemlerinden komisyon veya bagka bir adla

herhangi iicret almasi gdsterilebilir'®?.

7 imregiin, Genel ilkeler, s. 158.

178 Toksal, Serh, s. 812-813, No 11.

7" Arslanl, a.g.e., s. 250.

180 Toksal, Serh, s. 808, No 2, Domanig, a.g.e., s. 279, Helvaci v.d., a.g.e., s. 529, No 1580, Eris,
a.g.e.,s. 1116.

81 Toksal, Serh, s. 808, No 2.

'82 Toksal, Serh, s. 808, No 1.
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5. Sézlesmeden Once Dogmus Alacaklar

Cari hesaba gegcirilecek alacaklar, kural olarak, cari hesap
s6zlesmesinin yapilmasindan sonra dogacak alacaklar olsa bile taraflar
sOzlesmeden Once dogmus bir alacagin hesaba gecirilmesi konusunda

anlasabilirler'®?,

6. SOozlesme Uyarinca Cari Hesaba Dahil Edilmeyen Alacaklar

Taraflar cari hesap s6zlesmesinde bazi alacaklarin cari hesap disinda
kalacagini agikca belirtirlerse bu alacaklar cari hesaba girmez'®*. Bir diger

goriise gére, bu anlasma ortiilii de olabilir'®

. Ortlil anlagsmaya 6rnek olarak,
miinhasir bir alacak icin teminat veriimesi gdsteriimektedir'®. Bu durumda
s6z konusu alacak hesap disinda birakiimis sayilacak veya iliskiden cari

hesap olma niteliginin kaldirildig§i kabul edilecektir'®’.

7. Haksiz Fiil, Kusursuz Sorumluluk Halleri, Sebepsiz Zenginlesme ya

da Aile Hukukundan Dogan Alacaklar

Haksiz fiillerden dogan alacaklarin cari hesabin genelligi ilkesinin
kapsami disinda olduklari ileri siiriilmektedir'®. Bu goriise gerekce olarak
oncelikle, cari hesap s6zlesmesi yapan iki kisinin, bunu ileride meydana
gelebilecek  haksiz  fiillerden  dogacak alacaklara da yaymak
isteyebileceklerinin asla kabul edilemeyecegi, gdsterilmistir'®®. Oyle ki, bu

tarz borglarin énceden yapilacak bir sézlesmeye konu olup olmayacaklari

183 Arslanli, a.g.e., s. 250, Arkan, a.g.e., s. 340.

184 Bastug, Erdem, a.g.e., s. 187, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 280.

185 Toksal, Hesab1 Cari, s. 53.

186 Baudouin-Bugnet; “Le Compte Courant Dans la Législation Allemande”, Les Etudes Pratiques de
Droit Commercial, Paris, 1936, s. 195, Toksal, Hesab1 Cari, s. 53’ten naklen.

187 Toksal, Hesab1 Cari, s. 54.

88 Toksal, Hesab1 Cari, s. 51.

'8 Toksal, Hesab1 Cari, s. 51.
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dahi tartismalidir'®. Ustelik bu alacaklarin bir kismi zaten takasi mimkin
olmayan alacaklar arasinda kabul edilmektedirler'".
Ayhan/Caglar/Ozdamar'a goére de cari hesaba gecirilecek alacaklarin
s6zlesmeden dogmasi gerektiginden, haksiz filden dogan alacaklar cari
hesap sdzlesmesine gecirilmez'®?. Kusursuz sorumluluk hallerinden dogan
alacaklarin da haksiz fill alacaklariyla ayni nedenlerle cari hesaba
alinamayacagi belirtiimektedir'®®. Buna karsilik, haksiz filden dogan
alacaklarin sbzlesme kapsamina alinabilecegini savunan yazarlar da

vardir'®,

Sebepsiz zenginlesmeden dogan alacaklarin cari hesabin genelligi
kapsaminda yer almadiklari savunulur'®. Karayalgin'a gore ise sebepsiz
zenginlesmeden dogan alacaklarla aile hukukundan dogan alacaklar
sdzlesmede acik hukdm bulunmasi halinde cari hesaba

gegirilebileceklerdir'®®.

Buna Kkarsilik Toksal, sebepsiz zenginlesmeden
dogan alacaklarin hesap kapsamina alinmasini savunmakla birlikte aile
hukuku iligkilerinden dogan alacaklarin, varlik amaglari bakimindan fiilen ifa

edilmeleri gerektiginden hesap kapsamina giremediklerini belirtmistir'®’.

TTK m. 87 hikmU hesaba gegirilebilecek alacaklarin kaynagi hakkinda

bir sinirlama icermemektedir'®®.

Dolayisiyla bu baghk altinda sayilan
alacaklardan, BK m. 123 kapsaminda sayilabilecekler disinda kalanlarin,
sozlesmede aksi ydnde bir hiikim yoksa, cari hesabin genelligi ilkesi'®®
geredi dogrudan; geri kalanlarin ise alacaklinin rizasiyla cari hesaba

kaydedilebilecekleri dusunulmektedir.

190 Toksal, Hesabi Cari, s. 51.

P1 Bkz. yuk. s. 23.

192 Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 276.

193 Toksal, Hesab1 Cari, s. 52.

194 Erem, a.g.e., s. 140, Karayal¢in, a.g.e., s. 580.

195 Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 276.

196 Karayalcin, a.g.e., s. 580.

197 Toksal, Hesabi Cari, s. 51, 52.

% Bu durum TTKT’de de degismemistir: Bkz. yuk. s. 9.
19 Bkz. yuk. s. 20.
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C. Kambiyo Senedine Baglanmig Alacaklarin Cari Hesaba

Gegirilmesi

Kambiyo senetlerinin  cari hesap soOzlesmesine gegirilmesi
mumkunduar. Ancak, bu durum TTK'nin 88. maddesinin 3. bendi uyarinca,
bedelin tahsil edilmesi halinde gecerli olmak sartiyla gerceklesmis sayilir.
TTK m. 89 uyarinca, cari hesaba kaydedilen kambiyo senedinin bedeli tahsil

edilemezse®®, geri verilir®®!

ve kaydi silinir. Senedin tahsil edilememesinden
anlasiimasi gereken, aleyhine hesaba gegcirildigi tarafin senet bedelince ve
kesin olarak tatmin olmamasidir. Toksal'a gore, taraflar, bu hikme ragmen
senet tedavull ile ilgili bir alacagi anlasarak sartsiz olarak hesaba
gecirebileceklerdir’®®. Uygulamada, bankalarin senedi tahsil etmeden cari

hesaba gecirmedikleri gériilmektedir?®.

Kambiyo senetlerinin hesaba girmelerine karsi cikan gorisleri?®
elestiren Helvaci'ya gore, zaten senedin tahsil edilememesi halinde kaydinin
silinecek olmasi kargisinda, senedin hesaba geciriimesini engellemenin

pratik bir degeri kalmamaktadir®®.

Buna ek olarak, kambiyo senedinin
tahsilinde kiymetli evrak hukukunun sagladigi olanaklardan yararlanmanin bir
zorunluluk olmamasi karsisinda, bu haklari kullanmak istemeyen kimsenin

elindeki senedi cari hesaba alacak olarak kaydettirmesine engel yoktur?®®.

Hesapta mevcut bir kaydin silinip kazinmasi muhasebe uygulamasina
aykiri oldugundan, bedeli 6édenmeyen kambiyo senedinin cari hesaptan

cikarilmasi, hesabin karsi sutununa yeni bir kayit ilave edilerek

% Doktrin ve uygulamada bedelin tahsil edilememesiyle aym sonucu doguracaklart ileri siiriilen
haller hakkinda bkz. Toksal, Hesabi Cari, s. 168-171.

20 By geri verme ciro degildir: Eris, a.g.e., s. 1115.

202 Toksal, Hesabi Card, s. 164.

203 Erem, a.g.e., s. 141, dn. 12a; Ayrica bkz. Tekil, a.g.e., s. 192, Arkan, a.g.e., s. 341, dn. 2.

204 Kanuni diizenlemeye ragmen kambiyo senetlerinin cari hesap kapsamina giremeyecegini savunan
Toksal’in goriisii ve gerekceleri icin bkz. Toksal, Serh, s. 798-800, No 25-29, 802-803, No 1.

2% Helvaci v.d., a.g.e., s. 532, No 1588.

2% Helvaci v.d., a.g.e., s. 532, No 1588.
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gerceklestirilir®®’. Bu kayit, hukuken eski kaydin iptalinden ibaret olup, ayri ve
yeni bir alacagin hesaba girmesi degildir®®. Bu yiizden iligki aniden sona
erdiginde henlz  sartlari olusmamissa, sonradan da  yerine
getirilebilmelidir®®.

Tahsil edilemeyen kambiyo senedinin hesaptan c¢ikarilmasi igin,
kambiyo hukukunun édememeyi takip eden donemde yapilmasini zorunlu
saydigi islemlerin yapilmis olmasi gerekir?'’. Zira, tahsil edilemeyen senet
kendisine gegen cari hesap tarafi, kendisine kargi sorumlu olanlara muracaat

211

edebilir Bu ylzden senedin tahsil edilemediginin, kambiyo hukukunda

gecerli sekil ve sartlarla protesto edilmesi gerekirm. Erig'e gore, senedi geri

veren taraf bunu bir tutanak veya protokolle yapmalidir®',

TTK'nin 88. maddesinin 3. bendinde her ne kadar kambiyo
senetlerinden bahsedilmis olsa da adi senede bagli veya senetsiz alacaklar
icin de ayni kuralin uygulanacagi ileri siiriilmektedir’™. Su halde, temlik
edilen bir alacak cari hesaba kaydedildiginde, tahsil edilememesi halinde

hesaptan cikarilacaktir?'®.

27 Toksal, Hesabi Card, s. 176.

28 Jean Escarra, Roger Houin; Revue Trimestrielle de Droit Commercial, Paris, 1952, s. 389, Toksal,
Hesabi Cari, s. 176'dan naklen.

Toksal, Hesabi Cari, s. 176 ve devamu.

219 Toksal, Hesabi Card, s. 167.

21T Toksal, Hesabi Card, s. 167.

212 Toksal, Hesabi Card, s. 167.

213 Eris, a.g.e., s. 1115.

21 Bastug, Erdem, a.g.e., s. 190.

215 Domanig, a.g.e., s. 286.

209
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IX. FONKSIYONLARI
A. Odeme Araci Olma Fonksiyonu

Cari hesap s6zlesmesinin, taraflari arasinda tek tek yapilacak nakdi
Odeme ve takaslarin onune gegerek, is hayatinda kolaylk saglayan ve
gereksiz para hareketlerini ortadan kaldiran bir ddeme araci olmasinin, sahip
oldugu en 6nemli fonksiyon oldugu savunulur?'®. Hatta Arslanl'ya gore,
herkesin bir banka nezdinde cari hesabi bulunsa ve tum odemeler banka
uzerine c¢ekilen c¢eklerle yapilsa paranin degisim araci olma fonksiyonu
ortadan kaldirilabili’’’. Cari hesap, ortaklik yapisi yakin olmak veya ayni
holding catisi altinda olmak gibi nedenlerle birbirleriyle yakin iligki icindeki
igletmelerin, ©6deme sistemi yonunden de birbirlerine yakinlagmasini

saglar?™®.

B. Guvence Saglama Fonksiyonu

Cari hesap sozlesmesi, icerdigi borg ve alacak kalemlerin karsiliklihgi
ile taraflar i¢in bir givence olusturmakta ve ayrica glivence saglanmasinin
gerektirdigi masraf ve yiikiimliliiklerin de 6niine gegmektedir’'®. Ancak, bir
tarafin hesap kapsaminda bir alacagi olmasina ragmen, buna karsilik
gelecek bir borcu yoksa cari hesap guvence saglama fonksiyonunu yerine

220

getiremeyecektir Yine de, cari hesap bagr bulunmayan hallerde,

guvensizligi nedeniyle alacakli olarak bir borg iligkisine girismeyecek Kisi, sirf

216 Arkan, a.g.e., s. 338; Ayrica bkz. Mahmut Tevfik Evren, Mevzuatta Son Degisikliklerle Ogreti
ve Uygulamada Faiz Hukuku, Istanbul 1987, s. 197, Altug, a.g.e., s. 168-169, Helvaci v.d.,
a.g.e., s. 521, No 1552.

27" Arslanly, a.g.e., s. 240.

218 Battal, a.g.e., s. 225.

219 Altug, a.g.e., s. 169, Kayar, a.g.m., s. 63, Arkan, a.g.e., s. 338; Ayrica bkz. Karayal¢in, a.g.e., s.
574, Helvaci v.d., a.g.e., s. 521, No 1552.

220 Toksal, Hesabi Card, s. 26.
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kendisini o anda ya da ileride bor¢lu gosterecek bir cari hesap baginin
doguracagi giivence ile sdz konusu borg iliskisine 6zenebilir??’.

C. Kredi Saglama Fonksiyonu

Cari hesap so6zlesmesi cogunlukla bir kredi agma sdzlesmesiyle
birlikte bulunsa da boyle bir iliskide kredi saglamaya yodnelik islem kredi agma
sOzlesmesidir ve cari hesap sadece kredi sdzlesmesinden dogan borglarin

nasil sona erdirilecegini gosterir???

. Qu halde, kredi agma so6zlesmesiyle bir
arada bulunmasi cari hesap sézlesmesinin kredi fonksiyonuna sahip

olmasina gerekce gosterilemez®®.

Buna kargilik, cari hesap soOzlesmesinde taraflarin karsilikh
alacaklarini derhal istemek imka&nina sahip olmamalari, cari hesap
s6zlesmesinin bir dlglide de olsa kredi saglama fonksiyonuna sahip oldugunu
gosterir®*. Bir diger goriis uyarinca, cari hesap sdzlesmesi ile alacak ve borg
para kullaniimadan sondurulmek suretiyle borglunun parasi cebinde kalarak,

yine bir tiir kredi fonksiyonu saglanmaktadir®®.

X. BENZER HUKUKI iLISKILERLE KARSILASTIRILMASI
A. Araci Kurum Soézlesmesi ile

Araci kurumlarin hisse senedi ve diger menkul degerlerin alim

satimina aracihk igin mdusgterileriyle yaptiklari s6zlesmeler cari hesap

221 Toksal, Serh, s. 777, No 10.

22 Arkan, a.g.e., s. 338.

22 Toksal, Hesabi Card, s. 24.

224 Karayalcin, a.g.e., s. 574, Toksal, Serh, s. 777, No 9, Doganay, a.g.e., s. 437, Altug, a.g.e., s. 169,
Helvaci v.d., a.g.e., s. 521, No 1552, Eris, a.g.e., s. 1102.

22 Battal, a.g.e., s. 224.
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sbzlesmesine benzetilen kurumlardandir®®®.  Ancak Yargitay bunlari,

komisyon Ucreti kargiliginda aracilik yapildigi, karsilikh mal, hizmet veya para
ifasinda bulunulmadigi ve hizmet bedelinden dogan Ucretin pesin olarak
0denmesinin kararlastirildigi gerekgeleriyle cari hesap soézlesmesi dedil,
komisyon ve vekaletin 6zelliklerini tasiyan karma bir s6zlesme olarak kabul
eder®”.

Kayar'a goére ise, araci kurumlar musterileriyle yalnizca Yargitay’'in

bahsettigi sozlesmeyi yapmak zorunda degillerdir®®.

Su halde, araci
kurumlarin alacaklari i¢cin musgterilerine kredi kullandirdiklari ve musterinin
kendiliginden yaptigi 6demeler disinda, 6demenin dénem sonuna kadar
ertelendigi durumlarda arada cari hesap so6zlesmesinin bulundugu kabul
edilmelidir®®. Yazarin gériisiine katimak miimkiin gérinmemektedir. Zira,
cari hesap soOzlesmesinin varligindan s6z edilebilmesi igin, Yargitay
kararinda da belirtildigi gibi, taraflarin karsilikli alacakl olabilmeleri gerekir.
Araci kurumun masterisine kredi kullandirip, bunun tahsilini bir sire erteledigi
bir hesap iliskisinde ise karsilikli alacaklilik unsuru gerceklesmez?®. Ustelik,
cari hesap so6zlesmesinde, iligki devam ettigi surece taraflar “kendiliginden”
0deme yapamazlar. Son olarak, cari hesap s6zlesmesinden s6z edilebilmesi
icin, iliski surerken 6deme yapilamamasinin yani sira, ddemenin ertelendigi

belirtilen “donem sonu”nun, s6zlesmenin sonu olmasi gerekir.

Ote yandan, incelenen sbdzlesme 6rneklerinde, misterinin, cerceve
sdzlesme kapsamindaki islemlerin izlenmesi i¢in araci kurumca kendisi icin
acilan hesapta alacakli konuma gelmesine bir engel bulunmadigi goruimus;

ancak, butinlik ilkesiyle®!, dolayisiyla da cari hesap sozlesmesiyle,

226 Kayar, a.g.m., s. 66.

7 Yargitay, 12. HD, 01.07.1993, E. 1993/4917, K. 1993/11940, Eris, a.g.e., s. 1106-1107.
228 Kayar, a.g.m., s. 67.

2 Kayar, a.g.m., s. 67.

29 Bkz. yuk. s. 16 - 17.

21 Bkz. asa. ikinci Bolim, 1, s. 49 ve devamu.
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uyusmadigi diistiniilen hiikiimlere rastlanmistir®®?: Oncelikle, araci kurumdan
istenen iglemlerin yapilmasi, bunlarin masrafi ve araci kurumun iglemden
dogacak alacaginin pesin 6denmesine bagl tutulmakta; ancak araci kuruma,
ge¢ 6demeyi, bu bedeli musteri hesabina borg kaydedip, ileride kendi istedigi
bir tarihte 6denmesini talep edebilmek veya dogrudan hesap alacagiyla
takasa tabi tutabilmek kaydiyla, kabul etme yetkisi verilmektedir. Yine, hem
mugsteriye hem de araci kuruma, tek tarafli iradeyle, musteri lehine
kaydedilen alacak kalemlerinin hesaptan g¢ikariimasini saglamak yetKkileri
verilmektedir. Sonug olarak, bu tarz hukamler iceren s6zlesmelerin, TTK m.
87°de tanimlanan cari hesap s6zlesmesi sayllamayacagi dusunulmektedir.

B. Barter Sozlesmesi ile

Barter™® uygulamalari giiniimiizde, bir yandan mal ile malin degisimi
sekliyle trampa sdzlesmesini, diger yandan mal ile hizmet degisimi sekliyle
bir atipik s6zlesmeyi ve son olarak bir barter sirketinin olusturdugu sistem s6z
konusu oldugunda da barter sirketi ile mal ve hizmet arz ve talebinde bulunan

234 ki taraf arsinda

Uyeler arasinda var olan uglu bir iligkiyi anlatmaktadir
karsilikli olarak mal ve/veya hizmet degisiminde bulunulan ilk iki s6zlesme,
klasik barter uygulamalari olarak kabul edilirler™. Klasik barter
uygulamalarinin, taraflar arasinda karsilikli alacaklar doguran surekli bir
iliskinin varligi ve bu karsilikh alacaklarin ayni tirden olmasi halinde, cari
hesap  sOzlesmesi kapsaminda izlenmesinin mimkin  oldugu

dusunulmektedir.

2 Ali Osman Ozdilek, Beyza Banu Ozdilek, A’dan Z’ye Uygulamah Sézlesme Ornekleri, Cilt 4,
Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2005, s. 3098 — 3123.

233 Ingilizce’deki barter sdzciigii Tiirkge’de, trampa; bir malin(veya hizmetin) bagka bir mal(veya
hizmetle) degisimi anlamlarina gelir: Nur Keyder, Alaeddin Tileylioglu, Adil Oran, ingilizce —
Tiirkce, Tiirkce — Ingilizce Ekonomi Isletme Sézliigii, 2. Genisletilmis Baski, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2008.

24 A. Dilsad Keskin, “Uglii Borg iliskileri Acisindan Barter Sozlesmesi”, Prof. Dr. Fahiman
Tekil’in Amisina Armagan, Istanbul 2003, s. 752.

23 Tiirker Yalcinduran, “Barter Sozlesmesi”, Batider, Cilt: XXII, Sayt: 4, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, Aralik 2004, s. 143.
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Ote yandan, barter igletmesinin yapti§i organizasyon dahilinde igleyen
ve modern barter s6zlesmesi ya da dolayli barter s6zlesmesi olarak da anilan
s6zlesme turlnde igslemler daima organizatérin tuttugu hesaplar araciligiyla
izlenir®®. Bu tarz barter iligkisi iki ayri sdzlesmeyi iceren kompleks bir

27 Oncelikle lye ile barter organizatérii arasinda Uyelik

238

sOzlesmedir
sozlesmesi yapilir’®, Bu sozlesme bir cerceve sozlesmedir’®. Boylece
dyenin sistemdeki alacak ve borglarinin kaydinin tutulmasi, Gyelerin
birbirlerinden alacakli hale gelebilmeleri igin alacagin temliki veya havale
igslemlerinin  yapilmasi ve bunlarin alacaklarinin takasi iglemlerinin
gergeklestiriimesi saglan|r240. Diger s6zlesme ise, Uyeler arasinda yapilan ve
bundan dogan alacadin barter isletmesi tarafindan garanti edildigi

sozlesmedir?*’.

Klasik barter iligkilerinden farkli olarak ¢ok tarafli barter
iliskisinde mal ve/veya hizmet degisimi karsilikli degildir®*?. Bu yiizden barter
s6zlesmesinde 6deme, Uyeler arasinda yapilan mal ve/veya hizmetin devrine
dair s6zlesmenin taraflarindan birinden digerine degil, bu Gyelerin sistemdeki
hesaplarina borg ve alacak kaydi olarak barter organizatériince yapilir?®.
Uyelerin sistemde yapacag barter igsleminden dogan bu alacaklari, sistemde
yapacaklari bir bagka barter isleminden dogacak borcla takas edilerek sona

erdirilecektir®*.

Uygulamada Uyelik sozlesmelerinde barter organizatorunin tuttugu
hesaba cari hesap denilmektedir’*®. Bu hesabin gercekten bir cari hesap

oldugu ve iligkiye cari hesap sdzlesmesi hakkindaki hukimlerin kiyasen

236 Keskin, a.g.m., s. 752, Yal¢induran, a.g.m., s. 156, Herdem Belen, Barter Sozlesmesi, Hukuki
Yapisi ve Isleyisi, 1. Basi, Istanbul, Beta Basim Yayim Dagitim, 2007, s. 67.

57 K eskin, a.g.m., s. 758, Yal¢induran, a.g.m., s. 148.

238 Yal¢induran, a.g.m., s. 144, 166.

239 Belen, a.g.e., s. 67.

240 Yal¢induran, a.g.m., s. 148 — 149.

241 Yal¢induran, a.g.m., s. 149, 166.

242 Keskin, a.g.m., s. 770, Yal¢induran, a.g.m., s. 143.

243 Keskin, a.g.m., s. 758, 759, Yalc¢induran, a.g.m., s. 166, Belen, a.g.e., s. 67.

* Keskin, a.g.m., s. 777.

5 Belen, a.g.e., s. 67.
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uygulanacagl savunulmaktadir®*®

. Buna Kkarsilik, s6z konusu hesaplarin,
niteliklerine uygun dustugu Olglde cari hesap sOzlesmesine iligkin hukumler

dairesinde isledigi de ileri siiriilmektedir®*’.

Cari hesap sozlesmesinde TTK m. 87/1 uyarinca aranan iki tarafli
karsilikli iliski ve buna bagli olarak karsilikli alacaklarin birbirleriyle takasi
sartinin, ikiden fazla kisi arasinda kurulan barter iliskisinde bulunmamasinin
bu sbézlesmenin tipik bir cari hesap sozlesmesi sayilmasini engelledigi
belirtiimektedir’*®. Gergekten de, miinferit sézlesmenin alacaklisi ve borglusu
olan taraflarin sistem dahilinde karsilikh olarak alacakli bulunmalar ¢ok
istisnal bir durumdur®*®. Bu ylizden mal ve/veya hizmet degisimine dair
s6zlesmenin tarafi olan Uyelerin birbirlerinden karsilikli olarak alacakli hale
getirilmelerinin gerektigi belirtiimektedir®®. Karsilikli alacaklilik sifatinin,
munferit s0zlesmede mal ve/veya hizmet talep eden, ve bunlari arz eden
Uyeden alacagi bulunmayan Uyenin, sistem hesabindaki alacagini, talep
ettigi mal ve/veya hizmetin bedeli kadar arz eden Uyeye 6denmek Uzere
havale ya da ona temlik®®' etmesi ile gergeklestirilebilecegi kabul
edilmektedir®™?. Ustelik, barter sisteminde tiim hesaplar barter para birimi
Uzerinden tutuldugundan takasin sartlarindan olan alacaklarin ayni tirden

olmasi da burada gergeklesmektedir®®>.

Cok tarafli barter s6zlesmesi kapsaminda tutulan hesaplarin TTK m.
87 anlaminda cari hesap so6zlesmesi iligkisine vicut verdigi gorusunin
gerekcgelerinden bir digeri cari hesap so6zlesmesinin ddeme araci olma

fonksiyonunun barter sistemi icin de gecerli oldugudur®*. Oysa, daha 6nce

246 Belen, a.g.e., s. 68.

247 Keskin, a.g.m., s. 770-771.

248 Keskin, a.g.m., s. 774, Yal¢induran, a.g.m., s. 150 - 151.
249 Yal¢induran, a.g.m., s. 150 — 151.

250 Yal¢induran, a.g.m., s. 151.

251 Yal¢induran, a.g.m., s. 151.

252 Keskin, a.g.m., s. 775 — 778, Yal¢induran, a.g.m., s. 151.
3 Belen, a.g.e., s. 73 — 74.

% Belen, a.g.e., s. 68.
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belirtildigi gibi*®>°, ddeme araci olmak sadece cari hesap sézlesmesinin degil;
muhasebe uygulamasi olan cari hesabin da bir fonksiyonudur.

Cari hesabin, karsilhkl alacak ve bor¢ doguran islemin taraflarinca
tutulmasinin  zorunlu olmadigi ve bu yuzden barter organizatorince
tutulmasina bir engel bulunmadigi; hatta hesabi tarafsiz bir Gglncu kisinin
tutmasinin daha uygun oldugu, one siriilmektedir™®. Buna karsilik cari
hesap s6zlesmesinin TTK m. 87/1’deki taniminda, karsilikli alacaklarin kalem
kalem zimmet ve matlup sekline gevrilmesinin bu alacaklarin taraflarinca
yapilmasinin  6ngéruldiigi  dislnulmektedir.  Ustelik, BK m. 115/2
hikmundeki, kesilen hesabin “diger” tarafga kabullne dair dizenlemeden de,
hesabin en azindan taraflardan biri tarafindan tutulmasi gerektigi sonucuna

varilabilir.

Barter sdzlesmesi kapsaminda mal ve/veya hizmet arzi sebebiyle
dogan alacagin, bu defa mal vel/veya hizmetin talep edildigi bagka bir
munferit sozlesme yapiimadikga talep edilemeyecegi; bunun da cari hesap
sOzlegsmesinde aranan, alacaklarin ifasi talebinden vazgecilmesi unsurunu
kargiladigi savunulmaktadir®®’. Oysa, cari hesap s6zlesmesinde alacaklarin
talep edilmemesinin sebebi, ¢ok tarafli barter iliskisinde oldugu gibi,
alacaklinin iradesi ya da o anda sistemde talep edebilecegi nitelikte mal
ve/veya hizmetlerin bulunmamasi gibi tesadufi durumlar degil; s6zlesmenin
asli unsuru olan béliinmezlik ilkesidir*®. Buna gore, barter sisteminde, cari
hesap sdzlesmesinde var olan hesap devreleri gibi, alacadin talebinin

mimkin olmadidi bir ddnem bulunmamaktadir®®

. Aksine, Uyelerin her iglemi
sonunda hesaptaki alacak ve borglari derhal takas edilmekte ve bakiye

lizerinden yeniden islem yapilabilmektedir?°.

5 Bkz. yuk. s. 1.

256 Belen, a.g.e., s. 70.

257 Belen, a.g.e.,s. 71 — 72, 74.

2% Bkz. asa. Ikinci Béliim, 1, s. 49 ve devamu.
2 Yal¢induran, a.g.m., s. 150.

20 yal¢induran, a.g.m., s. 150.
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Uygulamada barter Gyelik sOzlesmelerinin cari hesap igin aranan
sekilde yazili olarak yapildigi ileri siriilmektedir®®'. Ancak, cari hesap
s6zlesmesinde yazili sekil yasal bir zorunluluk iken c¢ok tarafli barter

s6zlesmesinde bdyle bir durum s6z konusu degildir.

Barter s6zlesmesinde, yine cari hesap sozlesmesinden farkli olarak,
kararlastirilan surenin dolmasina ragmen iliskiye devam edilmesi halinde

sozlesme sliresiz hale gelmeyip; ayni siireyle uzatilmis sayilir®?.

Cok tarafli barter s6zlesmesi kapsaminda igleyen “cari hesaplar”
kargilastirma boyunca aktarildigi Uzere cari hesap sdzlesmesinde aranan
bazi sartlar karsilasa da ortismeyen birgok nokta bulunmaktadir. Kisaca,
uyelerin hesaplari barter organizatori tarafindan cari hesap sistemi
kullanilarak muhasebelestiriise de bu cari hesap TTK m. 87'de tanimlanan

cari hesap sozlesmesi degildir®®°.

C. Bankacilik iglemleri ile

Bankalarin faaliyetleri, ya bankayi bor¢lu, musteriyi alacakli kilan
tasarruf mevduati toplama, tahvil veya rehinli tahvilat ¢ikarma, baska
bankalardan kredi saglama gibi pasif iglemlerdir veya bankanin alacakl
musterinin borglu oldugu kredi saglama, 6ding¢ para verme, banka teminati
saglama gibi aktif islemlerdir ki, bu islemlere ger¢cek anlamda bankacilik
islemleri denir’®. Bu islemlerin codu cari hesap ydntemiyle islemektedir.
Ancak bu cari hesaplar her zaman TTK'da duzenlenen cari hesap
sOzlesmesi ile ortusmemektedir. “Bankacilik islemleri arasinda en g¢ok
kullanilan cari hesap tiirleri, alacakli cari hesabi ile borclu cari hesabidir’®®.

261 Belen, a.g.e., s. 76.

262 Belen, a.g.e., s. 75.

263 Yalginduran, a.g.m., 150.

%% {brahim Kaplan, Banka Sozlesmeleri Hukuku Cilt. I, Ankara, Adalet Matbaacilik, 1996, s. 2.
25 Akipek, Kiigiikgiingdr, a.g.e., s. 227.
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Asagida once bu kurumlardan, sonrasinda bankalar arasinda uygulanan ve
cari hesap sdzlesmesini andiran takas odasindan bahsedilecektir:

1. Kredi Agma Sozlesmesi

Banka aktif islemlerinin en 6nemlisi kredi islemleridir’®. Kredi agma
sdzlesmesinin konusu da hukuki agidan kredi verme iglemidir267. Kredi agma
sozlegmesi, kredi verenin, kredi alana, belli bir sinira kadar, belli veya belirsiz
bir sure¢ iginde ve belli sartlarla krediyi cesitli kredi tdrleri halinde
kullandirmayi, diger tarafin da bu kapsamda aldigini, faiz, komisyon ve diger
kanuni ve sdzlesmesel giderlerle birlikte geri 6demeyi taahhut ettigi, ¢cerceve

s6zlesmedir?®.

Genel olarak bankalar tacir olsun ya da olmasin musterilerine kredi
agma soOzlesmesi cgercevesinde kullandirdiklari limitli kredileri, cari hesap
yontemi kapsaminda izlemekte ve tasfiye etmektedirler®®. Cari hesap kaydi
iceren kredi agma sozlesmelerine borglu cari hesabi da denir?”®. Kredi acma
sdzlesmelerinin cari hesap seklinde islemesi, banka ile kredi musterisi
arasinda mevcut veya ileride dogacak borglar dolayisiyla yapilacak édeme
ve takaslari hesaplama ve takipleri dnleme agisindan yararl olmakta, hesabi
sliresiz ve devamli olarak galistirma imkani vermektedir®’'. Bu yiizden kredi
agcma soOzlesmesi cercevesindeki kredi iliskilerine cari hesap sozlesmesine

iliskin hiikimlerin uygulanacag ileri striilmektedir?’.

%6 Kaplan, a.g.e., s. 3.

267 Unal Tekinalp, Banka Hukukunun Esaslari, Istanbul, Beta Yayinlari, 1988, s. 352, No 5, Murat
Baykal, “Banka Kredi Sozlesmesi”, Batider, Cilt: XXI, Sayi: 3, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, 2002, s. 51.

268 Tekinalp, a.g.e., s. 353, No 6.

269 Battal, a.g.e., s. 225.

270 Karayalc¢in, a.g.e., s. 575.

2"l Reisoglu, a.g.e., s. 8.

7% Tekinalp, a.g.e., s. 362, No 34.
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Ote yandan, cari hesapta karsilikli alacakl ve borglu olma unsurunun
gerekliligi nedeniyle, kredi agma sozlesmeleri gergevesinde, taraflar arasinda
cari hesap iligkisinin kurulup kurulmadigi konusunda doktrin arasinda ve
Yargitay kararlarinda gériis birligi bulunmamaktadir®’>.

Yargitay, ETK m. 782 hilkmiine dayanarak®’* verdigi bir kararinda®”
kredi agcma sozlesmesinde kredi alanin banka karsisinda hicbir zaman
alacakl konumuna gegmeyecegini, bu nedenle taraflar arasinda cari hesap
s6zlesmesinin bulunmadigini belirtmistir’’®. Bu gériisii destekleyen Moroglu,
cari hesap so6zlesmesinin varligi icin sdzlesmede bu kurumun adinin gegmesi
yeterli olmayip, hesabin iki taraf icin de alacak bakiyesi verebilmesi
gerektigini ve bankalar her ne kadar kredi agma sdzlesmelerinin tip
metinlerinde cari hesaptan s6z etseler bile cari hesap sozlesmesi
hiikiimlerinin bu sdzlesmelere uygulanamayacagini savunur®’’. Eris, bu
nedenle, ne bor¢lu ne de alacakh cari hesaplarini TTK'da dizenlenen cari

hesap sozlesmesi niteliginde gorir?’®.

Tandogan'a gore Yargitay'in s6z konusu karari, doktrindeki hakim

gOruse aykiri oldugu gibi, bankalarin kredi islemlerini de altist edecek

280.

niteliktedir?’®. Yazara gore®°: “miisteri, kendisine acilan krediyi kullanip da

23 Helvaci v.d., a.g.e., s. 523, No 1562, Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 261.

2 Yargitay’in, TTK’min yiiriirlikte oldugu bir donemde, carl hesap sozlesmesinin ETK’da
tanimlandigt m. 782 hiikkmiine dayanarak karar vermesinin nedeni, uyusmazlik konusu
sozlesmenin ETK zamaninda yapilmis olmasidir: Bkz. Haluk Tandogan, “Bankalarin Cari Hesap
Suretiyle Tkrazat Mukavelelerinin Hukuki Mahiyeti Hakkinda Igtihat Notu”, (Batider), Batider,
Cilt: 11, Say1: 1, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1963, s. 86.

7 Yargitay TD, 08.04.1961, E. 1960/2009, K. 1961/1155, Tandogan, Batider, s. 85-86.

7% Yargitay'm ayni yonde daha giincel kararlari da bulunmaktadir: Yargitay HGK, 20.10.1978, E.
1977/11-213, K. 1978/856, Eris, a.g.e., s. 1124, Yargitay 11. HD, 03.02.1989, E. 1989/286, K.
1989/493, Yargitay 11.HD, 16.05.1994, E. 1994/139, K. 1994/4296, Hukuk Tiirk, (Erisim)
http://www.hukukturk.com, 18.05.2009.

21 Erdogan Moroglu, Hukuki Miitalaalar, istanbul, Vedat Kitapgilik, 2007, Cari Hesap Sozlesmesi,
s. 7, 9-10, Ayrica bkz. Akyazan, a.g.m., s. 1005, Helvaci v.d., a.g.e., s. 524, No 1564, Poroy,
Yasaman, a.g.e., s. 264, Yargitay TD, 18.06.1970, E. 1969/3756, K. 1970/2626, Doganay, a.g.e.,
s. 439, dn. 624.

278 Eris, a.g.e., s. 1102; Ayn goriiste bkz. Evren, a.g.e., s. 197, Doganay, a.g.e., s. 437-438.

2 Tandogan, Batider, s. 86; Ayrica bkz. Reisoglu, a.g.e., s. 6.

280 Tandogan, Batider, s. 88. Ayn1 goriiste bkz. Toksal, Hesab1 Cardi, s. 21-22, Arslanli, a.g.e., s. 239,
Kayar, a.g.m. s. 66, Arkan, a.g.e., s. 339-340; Ayrica bkz. imregiin, Genel Ilkeler, s. 156, dn. 3,
Baykal, a.g.m., s. 62, Helvaci v.d., a.g.e., s. 523, No 1562.
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sonra bunu kisim kisim Odedigi vakit, yaptigi her tediye, hesapta onun
matlubuna gecgirilmekte ve hesaben o alacakli olmaktadir. Misteri aldigi
parayi bir defada ddese ve tekrar gekmese dahi, bu 6demeyle hi¢ olmazsa
bir kere onun matlubuna kayit diigiirilmektedir. Kaldi ki, musteri tarafindan
hic 6deme vaki olmasa dahi, 6deme imkaninin bulunmasi, mltekabiliyet
unsurunun tahakkuku icin kafidir’. Ustelik, musterinin bankadan cekmis
oldugu paradan fazla bir parayi bankaya yatirmis olmasi her zaman

mimkindiir®'. Bu ise onu bakiye bakimindan da alacakli hale getirir.

TTK m. 87/1 agikga karsilikli alacaklardan bahseder. Oysa, kredi
agma sdzlesmesinde musterinin yaptigi ve hesaba onun lehine alacak adiyla
kaydedilen édemeler aslinda, bankanin para alacagina karsilik olacak bir
alacak degil, kullandigi krediden dogan borcunun ifasidir. Bu 6demeyle,
O0denen miktar kadar kredi diliminin serbest kalmasi da musterinin bankadan
alacagi olarak kabul edilemez. Bu durum musteriye sadece s6z konusu
miktari yeniden 6dung olarak talep edebilme yetkisi verir ve bunun hesapla
ilgisi olmadigi gibi hesaptan anlagiimasi da mumkun dedgildir. Musteri boyle
bir talepte bulunmazsa bankanin s6z konusu miktari 6demek gibi bir
yukUimlaligu yoktur. Misteri bu miktari talep eder ve banka da 6demede
bulunursa hesapta goértiinen sadece banka lehine yeni bir alacak kalemi olur.
Su halde kredi agma sozlesmesi cergevesinde alacaklarin fillen karsilikli
olmasi sadece musterinin kullandigindan fazla bir miktar 6demesi halinde
gerceklesebilir. iste sirf bu imkanin varliginin kredi agma sézlesmesinde, cari
hesap sdzlesmesinde aranan Kkarsilikh alacakh olma unsurunu yerine
getirdigi dusunulmektedir. Zira bu unsurun fiilen gerceklesmesi gerekli

olmayip, hukuken gergeklesmesi yeterlidir?®2.

Ote yandan, karsilikh alacakh ve borclu olma unsuru disinda

nedenlerle de kredi agma sOzlesmeleriyle cari hesap sozlesmelerinin farkl

281 Vural, a.g.m., s. 217; Ayrica bkz. Karayal¢in, a.g.e., s. 576, Reisoglu, a.g.e., s. 8, Baykal, a.g.e., s.
62, dn. 51.
2 Bkz. yuk. s. 17.
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kurumlar olduklari belirtimektedir: Oncelikle cari hesap sézlesmelerinde
taraflar arasinda tam bir hak esitligi oldugu halde, banka cari hesaplarinda,
banka lehine, tek tarafli hiikiimlerin yer aldigi gorilir’®,%4. Bu baglamda,
kredi agcma soOzlesmeleri, cari hesap soOzlesmesinin temel unsuru olan,
kargilikli  alacaklardan  sbdzlesme sonuna kadar vazgegilmesiyle

85 Ustelik, kredi iliskisinde bankalar, hesap devresi

bagdagsmamaktadir
sonunu beklemeden, sdzlesme kosullarinin ihlal edilmesi, musterinin 6deme
gucune iliskin  kaygilarin ~ bulunmasi  hallerinde hesabi  derhal
kat'edebilmektedirler®. Yine, kredi agma sozlesmelerinde benimsenen
bilesik faizin uygulama sekli, bankalarin tek tarafli olarak faiz arttirma
yetkisinden yararlanmalarini 6éngéren duzenlemeler, TTK'daki cari hesap

sozlesmesinin niteligi ve amacina uygun diismez?®’ %8,

Taraflar arasinda nakit hareketini azaltmak ve o0deme kolayligi
saglamaya yonelik cari hesap sdzlesmesiyle genellikle bir miktar paranin
banka tarafindan kredi alanin kullanimina sunulmasina ydnelik kredi agma

sdzlesmeleri arasinda amagclari bakimindan ortaya cikan fark da agiktir®®®.

Yukarida belirtildigi Uzere, kredi agma sodzlesmesinde bilesik faiz
ongorilebilmesi, bu sbézlesmeyi cari hesap sdzlesmesi yapmaz®*®. Bunun

dayanagi, TTK m. 8/2 uyarinca bor¢lu bakimindan ticari sayilan 6dung

291

sOzlesmesinde bilesik faiz kararlastinlabilmesidir®™'. Zira ¢ergceve sozlesme

283 Akyazan, a.g.m., s. 1005.

24 Kredi agma sozlesmelerinin bankalar lehine tek yanlt hiikiimler icermesine ragmen TTK
anlaminda cari hesap sozlesmesi sayilmasi gerektigi yoniinde bir goriis i¢in bkz. Kayar, a.g.m., s.
66.

2 Tekil, a.g.e., s. 188,189, Baykal, a.g.m., s. 63,64, Helvaci v.d., a.g.e., s. 524, No 1564, Ayhan,
Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 275-276.

2% Reisoglu, a.g.e., s. 11, Arkan, a.g.e., s. 349, Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 264; Ayrica bkz. Akyazan,
a.gum., s. 1005, Yargitay 11. HD, 03.02.1989, E. 1989/286, K. 1989/493, Hukuk Tiirk, (Erigim)
http://www.hukukturk.com, 18.05.2009.

287 Baykal, a.g.m., s. 63-64; Ayrica bkz. Tekil, a.g.e., s. 188.

88 Kredi agma sozlesmelerinde uygulanan ve cari hesap sozlesmesine aykir1 olan bir diger yontem
i¢cin bkz. asa. s. 77.

289 Baykal, a.g.m., s. 64.

290 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 264.

#! Evren, a.g.e., s. 198, Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 264; Ayrica bkz. Akyazan, a.g.m., s. 1004-1006,
1016 ve devami, Moroglu, a.g.e., Cari Hesap S6zlesmesi, s. 11-12.
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olan kredi agma soOzlesmesinde Ongorulen bu tarz hikumler, kredi
kullandinidiginda kurulan munferit 6dun¢ s6zlesmesinin igceriginde dogar ve

bu sbdzlesmenin hikiimleri haline gelir®®2.

Bunun nedeni, cerceve
s6zlesmelerde taraf edim ylUkumlerinin somut sekilde belirlenmesinin veya
belirlenebilir tarzda saptanmasinin s6z konusu olmayip; bu konunun ileriye
tek tek yapilacak sézlesmelere birakilmis olmasidir’®. Akyazan’a gére, tacir
olan bankanin yaptigi kredi sdzlesmesi ticari niteliktedir ve TTK m. 21/son

uyarinca diger taraf tacir olmasa da onun icin de ticari is sayihr®®*

ve bilesik
faiz megru hale gelir. Battal'a gore ise, bankadan kredi alan tacir, bunu ticari
faaliyetleri icin talep ediyorsa hesabin niteligine bakilmaksizin faize faiz
isletilebilmeli; buna Kkarsilik, tacirlerin ticari olmayan borglariyla tacir
olmayanlarin her tarli kredi borcu igin kural olarak bilesik faiz
uygulanamamalidir’®. Ote yandan, banka cari hesaplarindaki bilesik faizin,

yalniz banka alacaklari igin uygulandigi belirtiimektedir*®.

Cari hesap sdzlesmesiyle kredi agma s6zlesmesi arasinda su 6nemli
farklar da bulunmaktadir: Oncelikle, cari hesap sézlesmesinin konusunu

para, mal, hizmet, ticari senetlerle diger alacak ve borglar olugstururken, kredi

297

acma sozlesmesinin konusu genellikle bir miktar paradir™®’. Ote yandan, cari

hesap s6zlesmesinde yazih sekil, TTK m. 87/2 uyarinca, gecerlilik sarti iken,

298

kredi agma s6zlesmesinde bir ispat sartidir™™°. Oyle ki, uygulamada bankalar

tarafindan imzalanmayan ve cari hesap seklinde isleyeceg@i hikme baglanan
kredi acma sozlesmeleri, sirf bu nedenle, TTK anlaminda cari hesap

299

sOzlesmesi olarak gegerli degillerdir Son olarak, cari hesaba iligkin

davalar, TTK m. 99 uyarinca bes yilik zamanagimina tabi iken kredi

2 Nami Barlas, “Cerceve sozlesme Kavrami ve Cerceve Sozlesmelerin Ozellikleri”, Prof. Dr.
Erdogan Moroglu'na 65. Yas Giinii Armagan, Istanbul 1999, s. 817, Poroy, Yasaman, a.g.e., s.
264-265.

3 Barlas, a.g.m., s. 813.

294 Akyazan, a.g.m., s. 1015.

295 Battal, a.g.e., 5.226; Ayni goriiste bkz. Evren, a.g.e., s. 203,208.

2% Akyazan, a.g.m., s. 1003,1005-1006.

»7 Baykal, a.g.m., s. 64.

*® Baykal, a.g.m., s. 64.

* Baykal, a.g.m., s. 64, dn. 59.
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sozlegmelerinden dogan talep hakki, BK m. 125 hukmu uyarinca on yilda

zamanasimina ugrar®®.

Battal da, IiIK m. 68/b'deki banka ve kredi kurumlarinin islettigi borclu
cari hesaplarina dair ayrintili ve farkh duzenleme kargisinda bu tarz cari
hesaplarin TTK'da duzenlenen cari hesap sozlesmesi olmadiginin kabul
edilmesi gerektigini savunmakta; buna karsilik bankalarin, bilesik faize izin
veren TTK hukumlerinden ve diger avantajlardan yararlanabilmek igin kredi
agma sozlesmelerine bunun bir cari hesap sozlesmesi oldugunu yazip
misteriye imzalatarak kabul ettirdiklerini ifade etmektedir®®'. Ustelik bankalar
bunlarin yaninda, iiK m. 68/b ile kredi kurumlarina saglanmis avantajdan da
s6z konusu hesabin cari hesap sdzlesmesi olup olmadigina bakiimasizin

yararlanmaya devam etmektedirler®®?,

Gergekten, iiK m. 68/b uyarinca, borglu cari hesaplarinda cari hesap
sdzlesmesinden farkli olarak, banka, hesap devresi sonunda hesap 6zetini
karsi tarafa, hem noter araciligiyla hem de 15 gun iginde gondermek
zorundadir. Hukimdeki, minhasiran banka lehine olan duzenlemeler ise
sunlardir: Oncelikle musteri, hesap 6zetine siiresi icinde itiraz etmezse,
bunun gergcede aykirihgini ancak borcunu Odedikten sonra dava
edebilecektir. Hatta mugteri, hesabin kesilmesine veya borcun 6denmesine
dair ihtara itiraz ettiginde, Onceden gonderilen ve itiraz etmedigi igin
kesinlesen hesap Ozetlerine karsi, yine bunlarda gdsterilen miktari 6dedikten
sonra dava agabilecektir. Bunlara ek olarak, suresinde itiraz edilmeyen hesap
dzetleri, [IK m. 68 uyarinca itirazin kesin kaldirimasina yarayan belgelerden
sayllacagi gibi, bunlarin dayandigi belgelerdeki imzalar da musgteri tarafindan

kabul edilmis sayilir.

300 Akyazan, a.g.m., s. 1006, Tekil, a.g.e., s. 190, Baykal, a.g.m., s. 65, Yargitay HGK, 20.10.1978,
E. 1977/11-213, K. 1978/856, Yargitay 11. HD, 27.10.1975, E. 4384, K. 5762, Eris, a.g.e., s.
1124, Yargitay 11. HD, 12.11.1991, E. 1272, K. 5973, Eris, a.g.e., s. 1106.

%! Battal, a.g.e., s. 226,227.

%2 Battal, a.g.e., s. 227.
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Tdm bu veriler 1s1dinda, her ne kadar temel elestiri olan kargilikli
alacakl ve borglu olma durumunun gergeklestigine ve aralarinda benzerlikler
bulunduguna iknd olunmussa da genelde uygulandigi sekliyle kredi agma
s6zlesmelerinin, TTK'da duzenlenen cari hesap so6zlesmesiyle birebir
ortusmedigi sonucuna varilmigtir. Cari hesap, yalnizca, kredi agma
sdzlesmelerinin barindirdigi bircok unsurdan biridir*®. Bu tarz cari hesabin,
bir muhasebelestirme araci; kredi iligskisinin surekli yapisina hizmet eden ig
ice gecmis soOzlesme iligkilerinin bir parcasi olarak anlasiimasi uygun
olacaktir’®. Zira, kredi agma sézlesmesinin cari hesap olarak kurgulanmasi
kredinin kisim kisim kullanilabilmesini saglayarak iligkinin dongusel varhigini

305

surdirmesine hizmet eder™. Su halde, cari hesap sdzlesmesine iliskin

kurallar kredi agma soOzlesmesine ancak kiyas yoluyla ve soézlesmenin

yapisiyla bagdastigi oranda uygulanabilecektir®®.

2. Tasarruf Mevduati Sozlesmesi

Bankalarin tasarruf sahipleri i¢in actigi tasarruf mevduati hesaplarina

muhasebe dilinde alacakli cari hesabi denilir®®’.

Musterinin bankayla bu
s6zlesmeyi yapmakta iki amaci bulunabilir: Bir goérts uyarinca temel amag
faiz elde etmek iken aksi goriis uyarinca paranin saklanmasidir*®. ilk halde

vadeli, ikinci halde vadesiz hesap s6z konusudur. Tasarruf mevduat

% Helvaci v.d., a.g.e., s. 524, No 1564.

39 Laurent Etter; Le Contrat de Compte Courant, Fribourg 1994, s. 89, Poroy, Yasaman, a.g.e. s.
263'den naklen, Akyazan, a.g.m., s. 1003.

305 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 263.

3% Haluk Tandogan, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg¢ iliskileri (Akdin Muhtelif Nevileri), Cilt: I,
(Borglar), Tiimii Yeniden Islenmis ve Genisletilmis Ikinci Basi, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, 1974, s. 524.

307 Akyazan, a.g.m., s. 1003; Bu tiire adi carl hesapta denilmektedir: Akipek, Kii¢iikgilingor, a.g.e., s.
227; Faizsiz finans kurumlarmin fon toplama ydntemleri olan ve Bankacilik Kanunu’nun 3.
maddesinde tanimlanan 6zel cari hesap ve katilma hesab1 da geleneksel bankalardaki alacakli cari
hesaplarina benzer kurumlardir.

% Fahrettin Aral, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Genisletilmis 5. Baski, Ankara, Yetkin
Yaynlari, 2003, s. 315.
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sOzlesmesi, Odemenin ertelenmesinin ve cari hesap duzeni iginde

gerceklesmesinin amaclandigi bir hesap tiiridir®.

ister vadeli ister vadesiz olsun, tasarruf mevduati sézlesmesi
kapsaminda igleyen alacakli cari hesaplarinin TTK'daki cari hesap
sozlesmesiyle uyusmadi§i disiinilmektedir. Oncelikle bu hesaplarda banka
alacakli duruma gecmez®'’. Yine alacakl cari hesaplarinda, kural olarak,
TTK m. 98 hiikkmi®*'! uygulanamaz ve hesap sahibinin alacaklisi borclusunun
bankadaki parasini her zaman haczettirebilir, musteri de her zaman bakiyeyi
talep edebilir’’>. Aslinda vadeli mevduatta kural, mevduat sahibinin istedigi
zaman yatirilan parayl ¢gekememesi iken Ulkemiz uygulamasinda, genellikle
kararlastirilan faizin 6denmemesi veya vadesiz mevduat faizleri uygulanmasi

313

halinde vadeli mevduatin ¢ekilmesine izin verilmektedir Bu ylzden

alacakh cari hesaplar, cari hesap so6zlesmesinde aranan kargsilikli
alacaklardan sdzlesme sonuna kadar vazgecme kosuluyla bagdasmaziar®™.
Ayrica tasarruf mevduati s6zlesmesinden dogan alacaklarda cari hesap
sozlegsmesinde gegerli olan bes yil degil, BK m. 125 uyarinca on yillik

zamanasimi gecerlidir®'®.

3. Takas Odasi

Cari hesap wusulunun iki taraf arasinda uygulanmasina istisna
sayllacak bir durumun, bankalar arasindaki gunlik clearing usuli oldugu
savunulmustur®'®. Burada cok tarafli cari hesap usulii, bir anlasmayla, ikiden

fazla banka arasinda uygulanmakta; bu sayede takasin karsiliklilik sartina

% Saka, a.g.e., s. 325; Ayrica bkz. Akipek, Kiigiikgiingér, a.g.e., s. 227.

310 Karayal¢in, a.g.e., s. 576, Evren, a.g.e., s. 197, Altug, a.g.e., s. 187, Akipek, Kiiciikglingér, a.g.e.,
s. 227, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 275.

311 Bu hiikiim hakkinda yapilan agiklamalar igin bkz. asa. Tkinci Béliim, IV-A, s. 62 ve devamu.

312 Karayalc¢in, a.g.e., s. 576, Vural, a.g.m., s. 214, Doganay, a.g..e, s. 454, Tekil, a.g.e., s. 188.

5 Aral, a.g.e., s. 315-316.

314 Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e, s. 275-276.

315 Tekil, a.g.e., s. 190.

316 Arslanli, a.g.e., s. 258.
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bagli kalinmamaktadir®'’. Clearing denilen usuliin uygulanmasi igin kurulan
yerlere takas odasi denilmektedir®'®. Tirrkiye'de police ve bonolarin 6denmek
Uzere ibraz edilebilecekleri takas odalari bulunmamaktadir ve cekler igin
ongorilmus takas odalari da bunlarin bankalar arasinda hesaben
ddenmesini saglamak icin kurulmuslardir®'®. Takas odasi sisteminin amaci,

karsilikli alacak ve borclari para kullanmaksizin tasfiye etmektir*?.

Sistem bu yonuyle cari hesap s6zlesmesini andirsa da isleyisi ondan
hayli farkhdir: Bankalar arasi takas odalarinca gunlik olarak gergeklestirilen
tesviye toplantilari sonunda ilgili bankalar hakkinda dogan alacak ve borg
bakiyeleri tek merkezde birlestirilerek gunlik takas yapilir ve ¢ikan bakiyeler
en geg ertesi isgunu icinde ilgili bankalarin T.C. Merkez Bankasi nezdindeki

hesaplarindan 6denir®?’.

Goraldagu Gzere bu sdzlesmede takas igin gereken karsilikh
alacaklarin varligi sarti gerceklesmemektedir. Bu sorunun barter sézlesmesi
incelenirken aktarilan, havale ve alacagin temliki yontemleriyle, karsilikli
alacaklilik saglanarak asilabilecegi diisiniilebilir*?. Yine de, takas odasi
yontemi, cari hesap sdzlesmesinden farkli olarak, yalniz bankalar arasinda
ve yalniz ¢ek alacaklari igin uygulanabilmektedir. Ayrica, hesap devrelerinin
gunluk belirlendigi gorulmugtur. Hesap devresinin en az u¢ ay olmasinin, cari
hesap s6zlesmesinin degil, bilesik faizin bir sarti olmasi kargisinda gunluk
hesap devrelerinin herhangi sakincasi gorulmese de, iliski devam etmesine
ragmen, her hesap devresi sonunda ortaya c¢ikan bakiye icin 6deme

323

yapilmasi, cari hesap sozlesmesiyle bagdasmaz™”. Su halde Poroy'un da

belirttigi gibi, clearing denilen yontemi bazi cari hesap kurallarinin da

7 Arslanli, a.g.e., s. 258; Ayrica bkz. Keskin, a.g.m, s. 774.

318 Takas odasmnin Ingilizce karsiligi clearing house terimidir: Bkz. Keyder, Tileylioglu, Oran, a.g.e..

319 Naci Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, (Kiymetli Evrak), 5. Baski, Ankara, Nobel Yaymn
Dagitim, 1999, s. 181, dn. 311.

320 Kimacioglu, Kiymetli Evrak, s. 181.

321 Banka subeleri arasinda takas odasi yoluyla gerceklestirilen hesaben tesviye islemlerinin isleyisi
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bankalararas1 Takas Odalar1 Merkezi Yo6netmeligi, m. 16.

322 Bkz. yuk. s. 36.

323 Bkz. asa. Ikinci Bélim, 111, s. 56 ve devamu.
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uygulanabilecegi 06zel bir iligki geklinde yorumlamak cari hesap

sdzlesmesinin kanuni tanimina daha uygundur®**,

32 Reha Poroy, Ticari isletme Hukuku, Gozden Gegirilmis 6. Basi, Istanbul, Beta Basim Yayim
Dagitim, 1991, s. 188.



iKINCi BOLUM
CARI HESAP SOZLESMESININ ISLEYIiSi
I. ALACAKLARIN HESABA GEGIRILMESI

Cari hesap sozlesmesinde, hesap devresi boyunca iki tarafta higbir
sey 6demez ve yapilan is sadece, dogan alacak ve borglari karsilikl olarak
hesaba gecirmektir’®,**°. Cari hesaba para disinda iliskilerden dogan
alacaklar da gegirilebilecekken, neredeyse butun alacaklar para ile
belirlenebilir nitelikte oldugundan hesap uygulamada daima para Uzerine

327

tutulmaktadir Ancak, takasi mumkin diger seyler de cari hesabin

tutulmasinda kullanilabilir®?,

Alacaklar, cari hesaba girebilmek icin gerekli olan sartlari kazandiklari
anda, hesapla ilgili bitin sonuclari dogururlar®®®. Yani, bu sonuglarin
dogumu igin alacagin hesap defterine fillen kaydedilmis olmasina gerek
yoktur®®. Zira, alacaklarin hesaba gegirilmesi tek tarafli bir islemdir*®' ve
hesabin etki alanina girebilmek igin alacagin deftere kaydini sart kosmak,
taraflardan birinin tek tarafli iradesi ile kurumun kapsamini istedigi gibi
belirleyip sinirlayabilecegi anlamina gelir ki bu durum cari hesabin hukukiligi

ile bagdasmaz*%.

Hesaba ge¢me sonucunda alacaklar, gerek kendi aralarinda gerek

kargilikli olarak 6nceden var olmayan bir baglanti kazanirlar ki bu baglantiya

3% Kinacioglu, Batider, s. 373-374.

326 Bkz. yuk. Birinci Bélim, 11, s. 8 — 9.

327 mregiin, Kara Ticareti, s. 148.

328 Imregiin, Kara Ticareti, s. 148.

329 Toksal, Hesabi Card, s. 55.

330 Toksal, Hesabi Card, s. 55, Arslanli, a.g.e., s. 246.

31 Card hesap sozlesmesinde hesap, kural olarak, taraflardan birince tutulur; Taraflardan birinin banka
oldugu cari hesaplarda hesab1 banka tutar: Vural, a.g.m., s. 210.

32 Toksal, Hesabi Card, s. 55.
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béliinmezlik(bitiinliik) denir®®, Bu baglanti son bakiyenin kabulii ile en
ylksek hale gelir ve artik bagimsiz alacaklardan séz edilemez®**. TTK m.
95’te yer alan bu kuralin ilk ve en édnemli sonucu hesap devam ettigi slrece

335

taraflarin alacakli ve borglu sayillamayacaklaridir Hesaptaki alacaklara

yonelik herhangi bir islem, ancak bolinmezlik ilkesiyle uzlasabiliyorsa onun

uygulama alani disinda kabul edilerek uygulanabilir®*®.

Buna goére, hesaba gecirme minhasiran alacak Uzerinde tasarrufu
engelledigi halde, hesap kapsamindaki bir alacagin taraflarin anlagsmasiyla
hesap disina cikarilmasi veya iptali béliinmezlik ilkesiyle bagdasir®®’. Zira,
her ne kadar s6z konusu alacagin ddeme sekli degistiriimekteyse de, bu
degisiklik alacagi hesabin digina ittigi icin diger alacaklara etki etmemektedir
ki bu da s6z konusu islemlerin bolunmezlik ilkesinin etki alani disinda
kaldigini gosterir*®. Su halde TTK m. 95 hiikmiindeki, taraflarin hesap
kesilmeden 6nce alacakli veya borglu sayllamayacagina dair ifade alacaklilik
ve borgluluk sifatinin sagladigi bazi imkanlardan yararlanamayacaklari

seklinde yorumlanmalidir®®®.

Cari hesaba gecirilen alacaklarin talep ve dava edilmesi imkaninin
ortadan kalkmasinin sonucu olarak, bu alacaklar hakkinda zamanasimi
islemeyecektir**®. Tabii ki, 6denmesi talep edilemeyen alacak, muaccel bir
alacak olmayacag! icin®**' bu alacak dolayisiyla temerriide diisiilmesi de s6z

konusu olmaz®*?. Ayrica, hesaba gecmis bir alacagin disardan 6denmesi

33 Toksal, Hesabi Cari, s. 85.

33 Toksal, Serh, s. 850, No 7.

33 Toksal, Hesabi Cari, s. 85.

336 Toksal, Hesabi Cari, s. 89.

37 Toksal, Hesabi Cari, s. 89.

338 Toksal, Hesabi Card, s. 89.

339 Toksal, Hesabi Card, s. 89.

340 Albert Wahl; Précis Théorique et Pratique de Droit Commercial, Paris, 1922, s. 638, say1 1772,
Toksal, Hesab1 Cari, s. 91'den naklen, Kinacioglu, Batider, s. 378, Karayal¢in, a.g.e., s. 582,
Vural, a.g.m., s. 208, Saka, a.g.e., s. 328, Arkan, a.g.e., s. 342, Helvac1 v.d., a.g.e., s. 534, No
1597.

*! Yargitay 19. HD, 04.03.1994, E. 1993/4547, K. 1994/1990: Eris, a.g.e., s. 1107,

342 Kinacioglu, Batider, s. 378, Karayal¢in, a.g.e., s. 582, Saka, a.g.e., s. 328, Arkan, a.g.e., s. 342.
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3 Ote yandan, hesaptaki alacak bir police veya

borcu sona erdirmeyecektir
ceke karsilik olarak ayrilamaz®*. Zira, bir alacak iizerine police veya cek
cekilmesi s6z konusu alacagin bir tir tahsili sayilir ki, bu da tarafin tek tarafh

iradesiyle hesaptaki alacak Uzerinde tasarruf etmesi demektir*®®.

Hesap
icindeki bir alacakla disindaki bir borc takas edilemez®*®. Toksal'a gore,
bolinmezlik ilkesinin diger bir sonucu sayilan, borglunun hesaptaki
alacaklarinin ¢ogalmasina ragmen bakiye igin verilmig teminatin sona
ermemesinin asil nedeni bakiyenin hendz dogmamis olmasidir**’. Bu
baglamda, henlz bir bor¢ bulunmadigindan hesaba yapilan yatirimlar cari
hesap sozlesmesine dair birer ddeme sayillamaz®*®. Cari hesabin
bdlinmezligi ilkesinin diger bir sonucu olarak, borglunun lehine hesaba

kaydedilmis alacaklar, alacaklilarca takip edilemeyecektir®*®,>*°.

Karayalgina gore, cari hesap sOzlesmesinde alacaklarin hesaba
gegciriimesi, bunlarin tahsilinin ertelenmesi ve belli sire sonunda tekrar talep
edilebilir hale gelmelerini degil; toplu takaslarini ve bunun sonucunda ortaya
cikacak bakiyenin sdzlesmenin sonunda talep edilebilmesini saglar®®'. Bu
baglamda, BK m. 167 uyarinca, hesap kapsamindaki alacak i¢in alacakl
tarafindan yapilabilecek devir ve rehin gibi tasarruf islemlerinin, bakiye

bakimindan hilkim ifade edecedi 6ne sirilmistir®.

Zira, bakiyenin
tespitinden once hangi tarafin alacakli oldugunun bilinmeyecegi seklindeki
ifade yalnizca bakiyenin sbzlesme sona ermeden istenememesini ve

gerektiginde oOncelikle borglunun takas hakkina konu olmasini saglar;

343
344
3
3

Kinacioglu, Batider, s. 378.

Boistel, a.g.e., s. 132, Toskal, Hesab1 Cardi, s. 90'dan naklen.

> Toksal, Hesabi Cari, s. 90.

Georges Ripert; Traité Elémentaire de Droit Commercial, 2. édition, Paris, 1951, s. 810, say1 2101,

Toksal, Hesab1 Cari, s. 90'dan naklen, Sungur, Boran, a.g.e., s. 586.

347 Toksal, Hesabi Card, s. 90.

348 Ripert, a.g.e., s. 810, say1 2102, Toskal, Hesab1 Cari, s. 91'den naklen, Toksal, Hesab1 Cari, s.
91.

349 Ripert, a.g.e., s. 809, say1 201, Toksal, Hesab1 Cari, s. 96'dan naklen.

330 Bkz. asa. IV-A, s. 62 ve devami.

31 Karayalgin, a.g.e., s. 581; Aym goriiste bkz. Arkan, a.g.e., s. 342, dn. 1.

2 Von Tuhr, a.g.e., ikinci Cilt, s. 709, Arslanli, a.g.e., s. 243, Domanig, a.g.e., s. 281.

X X
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bakiyenin alacakli tarafin malvarligi disinda tutulmasini gerektirmez®**. Buna
gore kanun, sozlesme veya isin niteligi geregi yasak olmadikga her turll
alacagin temliki, BK m. 162/1 uyarinca, mumkin oldugundan, cari hesap
sonunda tahsil edilebilmek ve bor¢clunun savunma haklari sakli kalmak
sartiyla cari hesaba dahil alacagin devri ve rehni de miimkiindiir®**. Hatta
bdyle bir devir halinde sonradan bakiye haczedilirse devralanin hakkinin

355

oncelik kazanacagi savunulmaktadir Buna Kkarsilik, Helvaci'ya gore,

hesap bakiyesinin devri, hesap kesilmeden 6nce belirsiz oldugu ve belirsiz bir

alacak da devredilemeyecegi igin miimkiin degildir>*®.

Ote yandan, bir alacagin cari hesaba gegiriimesi onun “hiiviyet ve
ézelliginde bir degisiklik meydana getirmez®’. “Muhtelif kalemlerin bir
hesabi cariye mucerret kaydedilmesiyle borg tecdit edilmis olmaz” seklindeki
BK m. 115/1 hukmuU bu durumu vurgular. Zira, cari hesaba kayit islemi soyut
deqil, sebebe bagl bir islemdir®*®. Ustelik taraflarin amaci bir alacagi sona
erdirip yerine yenisini koymak degil, s6z konusu alacagi cari hesap iliskisi
icinde itfa etmek ydniindedir®*®. Yine de TTK m. 88'in 2. bendi uyarinca,
taraflar 6nceden var olan®° bir alacagin cari hesaba gegciriimesine karar

verdiklerinde bu alacagin yenilenmig sayilacagina karar verebilirler.

Yenileme kural olarak reddedildiginden, TTK m. 88'in 1. bendi
uyarinca, aksi kararlastirilmis olmadikg¢a alacagin cari hesaba gegiriimesi bu
alacakla ilgili s6zlesme veya islemden dogan dava ve savunma haklarini
dusurmez. Alacagdi doguran sozlesmeyle ilgili olarak agilacak ayip, fesih ve

butlan tarzinda davalar sonunda alacak ortadan kalkarsa, bu alacagin kaydi

33 Domanig, a.g.e., s. 281.

% Domanig, a.g.e., s. 281.

% Domanig, a.g.e., s. 281.

3% Helvaci v.d., a.g.e., s. 534, No 1597.

357 Erem, a.g.e., s. 140, Karayal¢in, a.g.e., s. 582, Doganay, a.g.e., s. 441.

358 Vural, a.g.m., s. 208, Eris, a.g.e., s. 1112.

3% Ersin Camoglu, “Cari Hesapta Tecdit”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt:
XXVIIL S: 1, Istanbul 1962, s. 203.

360 Toksal'a gore bu durum, cari hesap sézlesmesinin kurulmasindan sonra dogmasina ragmen kapsam
disinda kalip, sonradan hesap i¢ine alinmak istenen alacaklar i¢in de gecerli sayilmalidir: Toksal,
Hesab1 Carf, s. 63.
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hesaptan c¢ikariir. Bu hikme gore, cari hesaptaki alacak veya borcun

nedenini olusturan hukuki islemden dogan, alacagi talep hakki digindaki, tum

%1 Oysa, yenilemede bu mimkiin degildir®®.

363

haklar, kural olarak, sakhdir
Ancak, kural olarak, BK m. 115/2 uyarinca ilk hesaplasma™- ile meydana
gelen yenilemenin sonucunda hesap kalemi ortadan kalkacagindan, nedenini
olusturan sdzlesmenin iptalinden artik etkilenmeyecegi aciktir’®. Tabii,
alacagin hesaplagsmadaki yenilemeye dahil olmasini dnleyen iptal nedenleri

sakhdir®®®,

Hesaptaki alacagin iptalinin etkileri genel hiikiimlere gére olacaktir®®®.
Buna gore, iptal, alacagin bastan itibaren sakat olmasini gerektiriyorsa bu
alacak cari hesapta hic dogmamis sayilacak; iptal sonuglarini iptal talebi
aninda doguruyorsa, hesaptaki alacak o ana kadarki sonuglarini
koruyacaktir®®’. Ote yandan, varli§i veya hesaba girip girmemesi gekismeli
olan bir alacak hakkinda taraflarin uyusmasi sonucu veya mahkeme karariyla
olumlu sonuca varilmigsa, bu alacak hesaba girmesi gerektigi andan itibaren
hesapta sayilir’®®. Sorunun ¢dziimii ¢ok sonra miimkiin olmus olsa bile,
batin sonuglar gegmise etkili olur ve sorun olmasaydi dogacaklari andan

itibaren mevcut kabul edilirler®®.

Alacaklarin hesaba gegirilmelerinin diger bir sonucu, TTK m. 88'in 5.

bendi uyarinca, haklarinda s6zlesme veya ticari teamduller geregince,

kaydedildikleri giinden itibaren faiz islemeye baslamasidir*™®.

%! Erem, a.g.e., s. 140, Karayalgin, a.g.e., s. 582, Vural, a.g.m., s. 208, Helvaci v.d., a.g.e., s. 535, No
1600.

362 Bastug, Erdem, a.g.e., s. 189.

363 Bakiyenin gikarilmas: bir tespitten ibarettir ve hukuki sonug ancak bakiyenin agik¢a veya hiikkmen

kabulii ile dogar: Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 280.

Toksal, Hesab1 Cardi, s. 77, Camoglu, a.g.m., s. 212.

365 Toksal, Hesab1 Cari, s. 77, dn. 35.

366 Toksal, Hesabi Card, s. 78.

367 Toksal, Hesabi Card, s. 78.

368 Toksal, Hesabi Card, s. 56.

3% Vivante, a.g.e., s. 287, say1 1726, Toksal, Hesab1 Cari, s. 56'dan naklen.

370 Bkz. asa. IV-B-1, s. 65 ve devam.

364
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Il. TAKAS

Cari hesap soOzlesmesinde takasin nasil gergeklestigi doktrinde
tartismali olmakla birlikte, her bir kalemin, BK m. 118 ve 122/1 geregdi tek
tarafli irade beyaniyla degil; taraflarin yaptiklari s6zlesme hikumlerine gore
topluca takas edilecegi hakkinda fikir birligi vardir®”'. Bunun gerekgesi BK m.
122/3 hikmuyle cari hesap so6zlesmesinin, takas igin irade beyaninin
arandigi m. 122/1 hukmuinden sakh tutulmamasidir. Zira, cari hesap
sOzlesmesi, hesap kapsamindaki kargi taraf alacaklarinin tek tek takasindan
feragat edilmesini icerir®’?,*"®. Takas sonunda cari hesaba gecirilmis karsilikli

alacaklar, daha az olani tutarinda sona erer®’®.

Ozellikle faiz nedeniyle bakiyelerde neden olabilecegi farkhlik ile
karigiklik ve tereddutleri ortadan kaldirmak adina, cari hesap s6zlesmesine
dair hiikiimlerde takas aninin acikga belirtiimesi gerekir’’®. Bugiin bu konu
yeterince agik olmadigindan doktrinde farkli fikirler ortaya atilmistir:

Arslanli®’®

, takas anlasmasinin BK m. 122 uyarinca cari hesap
s6zlesmesinin icinde bulundugu goérusunden hareketle, alacaklarin
kargilastiklari anda takas olduklarini ileri sirmustar. Toksal'a goére de,
“alacaklar ve borglar, sistem etkisinin baslamasiyla kendiliginden
denklesir’”™. Bu goriis uyarinca, hesabin karsi tarafina gosterilen giinliik
bakiyeler hesabin gecici durumunu degil, araliksiz olarak hesaplanan gergek
bakiyeyi bildirir ve bu ylzden hesap devresi sonunda bakiyenin tespiti kurucu

degil, ispatlayici hiikiim ve sonuglar dogurur’®.

7' Toksal, Hesabn Cari, s. 379, Arkan, a.g.e., s. 343, Battal, a.g.e., s. 231, Helvaci v.d., a.g.e., s. 536,
No 1605.

372 Von Tuhr, a.g.e., ikinci Cilt, s. 725, dn. 60.

373 Bkz. yuk. Birinci Béliim, 11, s. 8 — 9.

7% Arkan, a.g.e., s. 343.

375 Evren, a.g.e., s. 199.

376 Arslanli, a.g.e., s. 244-245.

377 Toksal, Serh, s. 819, No 10.

™ Arslanli, a.g.e., s. 246, Kinacioglu, Batider, s. 380.
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Kinacioglu'na gore, TTK m. 92 hukmu belli devreler sonunda takas
yapillmasi esasindan hareket etmekte ise de madde ifadesinde agiklik
olmadigindan araliksiz takas fikri yasaklanmamistir ve bu ylzden 6zellikle
bankacilik alaninda uygulamaya gore hareket edilmelidir®”®. Ancak gunliik
bakiyeleri, aralksiz yurutilen takasa iliskin son bakiye degil, hesap

durumunu gdsteren bir bilgilendirme araci saymak gerekir®®.

Gergekten
bankacilik uygulamasinda da araliksiz takas teorisine uygun olarak, hesap
devresi icinde her alacak kaleminin hesaba islenmesiyle birlikte, zimmet
bakiye hesaplanarak bu bakiyeye faiz yudrutuldigu gorulmektedir ki bu

yénteme Hamburg Sistemi denir®®'.

Tezde benimsenen klasik fikre gore ise, takas, hesap devreleri
sonunda alacak-borg farkinin tespiti ile olur®®?. TTK m. 88'in 4. bendi ile m.
92/1 hiikiimlerinin metinleri bu gériise uygundur®®®. Bankacilik uygulamasi
icin araliksiz takasl savunan Kinacioglu'na gore bile, bu fikir cari hesabin
biitinligl ve bolinmezligi disiincesine de uygundur®. Araliksiz takasi
savunan yazarlarin temel gerekgelerinin banka cari hesaplarinda faiz igin
uygulanan Hamburg Sistemi oldugu gorulmektedir. Oysa daha 6nce de
belirtildigi Uzere banka cari hesaplarn birgok yonden cari hesap
sozlesmesinden ayrilir ve burada da ayni durum séz konusudur. Ustelik
imregiin'e gore, cari hesap sdzlesmesinde Hamburg sistemine basvurulmasi
takasin alacaklarin karsilastiklari anda gergeklestigi anlamina gelmez®®,

Yargitay'in da bu yénde bir karari bulunmaktadir>®.

379 Kinacioglu, Batider, s. 380.

380 Kinacioglu, Batider, s. 380, Karayalcin, a.g.e., s. 583-584.

381 Reisoglu, a.g.e., s. 9, Arkan, a.g.e., s. 343-344.

32 Von Tuhr, a.g.e., Ikinci Cilt, s. 737, Karayalgin, a.g.e., s. 581, Saka, a.g.e., s. 327.
383 1mregiin, Kara Ticareti, s. 150, Arkan, a.g.e., s. 343.

384 Kinacioglu, Batider, s. 380.

% Imregiin, Kara Ticareti, s. 150; Ayrica bkz. Vural, a.g.m., s. 210.

¥ Yargitay 19. HD, 04.03.1994, E. 93/4547, K. 94/1990, Eris, a.g.e., s. 1107.

®
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lll. BAKIYENIN TESPIiTi VE KABULU

Cari hesap kapsamindaki alacak ve borglar varliklarini hesabin
sonuna kadar aynen surdurmez; belli zamanlarda sona ererek yerlerini
bakiye denilen tek bir hesap kalemine veya alacada birakirlar®’. Borg ve
alacak toplamlari arasindaki farka bakiye denir. Bakiyenin tabi olacagi
hikUmler, bakiyeyi meydana getiren hesaplasmanin ara veya son
hesaplasma olmasina gére ikiye ayrilir’®. TTK m. 88, b. 4 uyarinca, ara
hesaplasma sonucu olan ara bakiye, devam eden hesabin bir kalemi
derecesinde iken; son hesaplagmanin sonucu olan bakiye ise tam anlamiyla
mastakil bir alacaktir. Zira, TTK m. 95 uyarinca, s6zlesme sona ermeden

taraflardan higbiri alacakh veya borglu sayllamaz.

TTK m. 92/1 uyarinca hesap devresi sonunda hesap kapatilir ve
bakiye hesaplanir. Bakiyeyi gosteren bir cetvel®®*® bakiyeyi hesaplayanca
karsi tarafa gonderilir*®. Bakiyeyi gosteren cetvelin génderilmesi icin TTK

6zel bir sekil dngdrmemistir®?,

Toksal'a gore ise, TTK'daki ifadeden
bakiyenin, sonu¢ dogurabilmesi igin, kargi tarafa yazili sekilde o6nerilmesi
gerektigi sonucu cikarilabilecegi gibi, surecin ikinci asamasi olan itirazda
sekil aranirken ilk asamada bunun aranmadigi da diisiinilemez®®. Yazar bu
gorusun, sekil sartinin dolayli olarak da dngdrulebilmesi karsisinda, BK m. 12

hiikmiine aykiri olmadigini savunmaktadir®®® 3%,

37 Toksal, Hesabi Card, s. 106.

3% Toksal, Hesabi Card, s. 107.

% Bankacilik uygulamasinda, bakiyeyi gosteren cetvele, hesap hiildsast veya ekstre, bu cetvele bagl
olan ve imzalanip geri gonderilecek olan yaziya da biyentruve denilmektedir: Erem, a.g.e., s. 144,
dn. 20.

390 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 266.

391 Arkan, a.g.e., s. 344, dn. 5.

392 Toksal, Serh, s. 823-824, No 28.

393 Toksal, Serh, s. 824, No 28; Bu konuda ayrica bkz. Altug, a.g.e., s. 181, Kayar, a.g.m., s. 77, dn.
43.

3% Banka borclu cari hesaplarina dair IfK m. 68/b hiikmii ise bu konuda agik bir diizenlemedir. Bu
hikkiimle, hesap oOzetlerinin gonderilmesinde hem sekil, hem de 15 ginliik siire sinir
ongoriilmiistiir.
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Bakiyeyi gOsteren cetvelin karsi tarafa gonderilmesi kulfetinin nedeni,
esas olarak cari hesabi bir tarafin tutmasidir®®. Hesabi tutan tarafin bu
kilfeti yerine getirmesi zorla saglanamasa bile karsi taraf bu yilzden,
s6zlesmeyi feshedip, bilmedigi hesap bakiyesi yerine alacaklarinin ulastigi

miktari talep edebilecektir’*®.

Buna karsilik, hesabi tutan taraf kendi
alacaklarini takas yoluyla ileri siirmek zorunda kalacaktir’®’. Ote yandan,
s6zlesmede hesabi kimin tutacagi kararlastirlmamigsa iki taraf da hesabi

tutabilecektir’®.

Tespit isleminin hukuki sonug¢ dogurabilmesi igin, bakiyenin karsi

tarafca kabul edilmis (taninmis®® 4o,

) olmasi gereki Bakiyenin kismen
kabull mudmkuindidr ve bu halde kabul edilen kisimla ilgili uyusmazlik
cozimlenmis  olur®®. Kabul s6zll, vyazih veya ortiili  olarak
gerceklestirilebilir’®?. TTK m. 92/2 uyarinca cetveli alan taraf, bu tarihten
itbaren bir ay icinde noter araciligiyla, taahhitli*®® bir mektupla veya

404

telgrafla itrazda bulunmazsa bakiyeyi kabul etmis sayilir. TTK

Gerekgesi'ne gore:

“Tatbikatta yapilan tecriibelerden anlasilacagi vechile cari hesaplarin
kapatilmasi neticesinde tanzim edilen cetveller, hesabi fiilen tutan kimse
tarafindan kontrol edilip kabul olunmak maksadiyle her hesap devresi

sonunda diger tarafa muntazaman génderilirse de, cetvelleri alan taraf ne

395 Camoglu, a.g.m., s. 194, Karayalc¢in, a.g.e., s. 583.

39 Sungur, Boran, a.g.e., s. 585.

7 Von Tuhr, a.g.e., Ikinci Cilt, s. 708, dn. 33.

% Helvaci v.d., a.g.e., s. 539, No 1614; Tacirler arasi cari hesaplarda genellikle iki taraf da muhasebe
kayitlar1 yardimiyla hesabi tutmakta ve hesap kapatma islemi karsilikli olarak yapilmaktadir:
Battal, a.g.e., s. 229.

% Erem, a.g.e., s. 144; Tespit edilen bakiyenin kars: tarafca kabul edilmesine tamma denir: Tekil,
a.g.e., s. 194.

400 Karayalgin, a.g.e., s. 584, Arkan, a.g.e., s. 344.

401 Toksal, Serh, s. 822, No 23.

402 Kinacioglu, Batider, s. 382.

403 TTK m. 20/3'de tacirler icin aranan iadeli taahhiitlii mektup sart1 burada aranmamigtir: Karayalgin,
a.g.e., s. 584, Vural, a.g.m., s. 211, dn. 54; TTKT de 20. maddeye karsilik gelen 18. maddenin 3.
fikrasinda, m. 94/2°deki gibi sadece taahhiitlii ibaresi kullanilarak bu farklilik sona erdirilmistir.

0% Altug'a gore soz konusu tebli§ araclar1 arasina faks da eklenmelidir: Altug, a.g.e., s. 181;
Helvact'ya gore ise teleks ve faksin, en azindan buradaki hitkmiin agik yazimi geregi, telgraf olarak
kabul edilmeleri miimkiin degildir: Helvaci v.d., a.g.e., s. 540, No 1616.
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olur, ne olmaz disdncesiyle bakiyeyi acik bir surette tanimaktan

cekinmektedir.

Buglinkii kanunun 668. maddesine gére diger tarafin slkiitu zimni bir
tanima olarak kabul edilebilir. Fakat tasarida Ticaret Kanununun 668.
maddesi, Borglar Kanununun 6. maddesi yliziinden kaldirilmig oldugundan,
bu sahada ticari hayat icin bilhassa énemli olan bir meseleyi mahkemelerin

takdirine birakmamak Uzere...” s6z konusu hukum, ETK'da bulunmadigi
halde, TTK'ya eklenmistir’®®. Bakiyeye siiresinde itiraz edilmemesi bunun
dogrulugu konusunda bir karineden ibarettir*®®. S6z konusu karinenin aksini

ispatlamak mumkunddar.

TTKT'de 18/3. ve 94/2. maddelerde ongorulen degisikliklerle, hem
bakiyeye itraz hem de hem de tacir olanlarin so6zlesmeyi feshinde
uygulanacak sekiller arasina “guvenli elektronik imza igeren bir yaz” da
eklenmistir. Ancak, 18. maddenin Genel Kurul gérismeleri sirasinda verilen
degisiklik dnergesinin kabulu ile bu ifade “guvenli elektronik imza kullanilarak
kayitl elektronik posta sistemi” haline getirilmistir®®”. Heniiz gériisiilmemis
olmakla birlikte ayni zorunlu degisikligin 94. maddenin 2. fikrasinda da yer

alacagi dusunulmektedir.

Cari hesabin iki tarafca tutulmasi halinde, kendisine gonderilen
bakiyeyi alan taraf bu tarihten itibaren bir ay icinde kendi ¢ikardigi bakiyeyi
usuline uygun olarak karsi tarafa gonderirse; hem itirazini gegerli sekilde
yapmis hem de karsi tarafi bu bakiyeye, bir ay i¢inde, itiraz etme kulfeti altina

sokmus olur®®,

405 “Gerekce”, T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre: X, Cilt: 12, Ictima: 2, 29.06.1956, Tiirk Ticaret
Kanunu Layihasi ve Adliye Enclimeni Mazbatasi , s. 24.

406 Altug, a.g.e., s. 181, Kayar, a.g.m., s. 78, Battal, a.g.e., s. 230.

7 Degisiklik 6nergesinin gerekgesi, sadece giivenli elektronik imzay1 igeren bir yazi ibaresinin
postalanmay1 igermemesi; oysa burada amaglananin yazinin postalanmasi oldugudur: TBMM
Genel Kurul Tutanagi, 23. Donem, 3. Yasama Yili, 23. Birlesim, 27.11.2008, s. 66, (Erigim)
http://www.tbmm.gov.tr, 17.05.2009.

% Helvaci v.d., a.g.e., s. 539, No 1615.
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Bir gorise gore, s6zlesmenin taraflari tacir olmasa bile itirazin TTK m.
92/2'de 6ngérillen lc¢ sekilden biriyle yapilmasi gecerlilik sartidir*®. Aksi
halde itiraz yapilmamis sayilir*'®. Karayalgin'a gore ise, bu hiikiim itirazda
bulunan lehine kondugu icin, adi mektupla veya bizzat teslim edilen bir
mektupla yapilan itiraz da ispatlanmasi sartiyla gecerli sayilabilmeli; temerrut,
fesih ve donme beyanlarina iligkin TTK m. 20/3 hukmundeki gecerlilik
sartinin*” TTK m. 92/2 igin s6z konusu olmadigi kabul edilebilmelidir*'.
Erig'e gbre de, burada 6zel sekle baglanmis bir ispat sarti s6z konusudur ve
bu ylzden teleks veya faksla yapilan itiraz, ikrar ve yemin teklifi de bu

413

konuda gegerli deliller sayiimahdir Kayar'a gore de, gerek bakiyenin,

gerek itirazin karsi tarafa imza karsihigi elden teslim edilmesi mimkindiir*™.

Toksal'a gore, itiraz igin 6ngorulen bir aylik sure, incelenecek kayit
sayisina gore gerekli olan sureden kisa olmamak kaydiyla, s6zlesmeyle
kisaltilabilirse de uzatiimasi ancak taraflar arasinda sonu¢ dogurur*'®. S6z
konusu sure icinde itirazin yapilmis olmasi yeterlidir; kargi tarafa varmig
olmasi aranmaz*'®. Tabii, itirazin ge¢ veya hi¢ ulasmamis olmasindan dogan

zarardan itiraz eden sorumlu olacaktir*'’.

itirazda, hangi kalemlere ve ne sebeple itiraz edildigi agiklanmalidir*'®.
Aksine davranig hem TMK m. 2 hem de TTK m. 20 hukumlerine aykirilik
olusturur*’®. Ayrica, cetvelde goriinmeyen konulara iliskin iddialar dahf

itirazda belirtilmelidir*?°.

499 Erem, a.g.e., s. 144, Domanig, a.g.e., s. 287.

1% Domanig, a.g.e., s. 287, Arkan, a.g.e., s. 344, dn. 5.

1 TTKT’nin 18/3. maddesinde, TTK m. 20/3’ten farkli olarak, tacirler arasindaki temerriit, fesih ya
da donmeye dair ihbar veya ihtarlar i¢in 6ngoriilen sekiller, gecerlilik sart1 sayilmamaktadirlar.

12 Karayalgin, a.g.e., s. 584, dn. 33.

413 Eris, a.g.e.,s. 1117.

414 Kayar, a.g.m., s. 77, dn. 43.

415 Toksal, Serh, s. 825, No 35.

416 Toksal, Serh, s. 825, No 36.

417 Toksal, Serh, s. 826, No 37.

418 Toksal, Serh, s. 826, No 39.

19 Toksal, Serh, s. 826, No 40.

#29 Toksal, Serh, s. 826, No 40.
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421 jle de

saglanabilir ki bu halde acilacak dava bir tespit davasi niteligindedir*?.

Bakiyeye itiraz edilmesi halinde, bakiyenin kabull yargi yolu

Saka'ya gore ise, eger dava son bakiyeye karsi aciliyorsa bunun tespit degil,

bir eda davasi olmasi gerekir*?>.

BK m. 115/2 uyarinca hesap devresi sonunda c¢ikarilan bakiye, karsi
tarafca kabul edilir veya yukarida belirtildigi sekilde kabul edilmis sayilirsa,
yenileme gergeklesir. Bu bakiye, yeni hesap devresine ait bir alacak kalemidir
ve cari hesaba girmesi gereken zamanda tum sonuglarini doguracagindan,
bakiyenin kabulunun saglandigi ana bakilmaksizin, kural olarak onceki

dénemin son giiniinii takip eden ilk giin hesaba girer*?*.

Devre sonu bakiyesini kabul edenin, artik, kural olarak, cari hesap
kalemlerine itiraz ve dava hakki kalmaz**®. Ancak, cari hesap kapsamindaki
davalara dair TTK m. 99 hiikkmi dikkate alindiginda*?®, cari hesabin eski
dénemlerine iligkin hi¢bir hususun dava konusu vyapilmayacagi kabul
edilemez*?’. Bunun vyanisira, ozellikle ortiili kabul hallerinde, kabul ve
yenilemenin mutlak oldugunu kabul etmek ve hesaba hi¢ girmemesi gereken
bir konunun, karsi kayitla hesaptan c¢ikarilmasina izin vermemek yerinde
degildir*?®. Buna karsilik, bakiyenin 6denmesini talep eden alacakli bu
bakiyeyi olusturan her bir alacak kaleminin gecerliligini ispat etmek zorunda
kalmaz*®. Zira, bakiyenin kabulii ile dogan yenileme, alacakli lehine BK m.

17'de®® diizenlenen durumu meydana getirir®". Su halde, hangi nedenle

! Buraya tahkim de dahildir ve aslinda incelenecek konulardaki hesap unsurunun agirligi nedeniyle
tahkim ihtiyaca daha uygundur: Toksal, Serh, s. 830, No 51.

2 Arslanly, a.g.e., s. 247, Toksal, Serh, s. 831, No 55.

3 Saka, a.g.e., s. 333.

% Helvaci v.d., a.g.e., s. 540, No 1617.

425 Bastug, Erdem, a.g.e., s. 189.

426 Bu hiikiim hakkinda yapilan agiklamalar i¢in bkz. asa. VI, s. 81 ve devamu.

427 Battal, a.g.e., s. 232; Ayrica bkz. Toksal, Hesab1 Cari, s. 121, Domanig, a.g.e., s. 287, Bastug,
Erdem, a.g.e., s. 188.

428 Karayalcin, a.g.e., s. 588.

29" Arkan, a.g.e., s. 345.

9 «Borcun sebebini ihtiva etmemis olsa bile borg ikrar1 muteberdir.”

1 Arkan, a.g.e., s. 345.
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olursa olsun, kabul edilen bir cari hesap bakiyesinin yanhgligini iddia eden

taraf bunu ispata mecburdur*®?.

Bu baglamda BK m. 24/3 uyarinca, hesaplama sirasinda yapilan
maddi hatalarin duzeltimesi her zaman istenebilir ve hatanin varligi
ispatlanirsa hesap duzeltilir. Yinelenmis kayitlarin duzeltiimesi de her zaman
talep edilebilecektir*®. Cari hesaba gegcirilen alacagin yoklugu veya butlani
hallerinde de hesaplagsmaya ragmen bu alacagin hesaptan ¢ikariimasinin

istenebilecektir**.

Kabul ve yenilemeye ragmen, esasen cari hesaba
gegirilemeyecek, kumar ve bahis borcu gibi kalemlerin, hesaptan gikarilmasi
istenebilir*. Ayni sekilde cari hesaba girmesi gereken bir alacagin hesapta
g6z oOnunde bulundurulmamasi halinde bu alacagin hesaba alinmasi da
saglanabilir*®®. Ote yandan TTK m. 89 hiikmi uyarinca, kambiyo senedine
bagli alacak, senedin tahsil edilememesi halinde bakiye kabul edilmis olsa

bile hesaptan cikartilir**’.

Arslanli'ya gore, yenilemenin soyut oldugunun kabull halinde, eski
alacagin var olmadigi sabit olsa bile yenileme batil sayilmayacak; borglu
yenilenmig alacak talebine kargi vyalnizca sebepsiz zenginlegsme

savunmasinda bulunabilecektir*®®.

Yazara gobre, uygulama bakimindan,
bakiyenin kabulune daha kesin bir anlam vermek; bakiyenin kabullinden
uzun suUre sonra, bakiyeye girerek varhdini kaybetmis bir alacakla bunu
doguran hukuki neden arasindaki bagin koptugunu kabul etmek gerekir**®.
Camoglu'na gore ise, hesap kapsamina alinamayacak alacaklarla yok olan

alacaklar i¢cin magdura sadece bir sebepsiz zenginlesme talebi imkani

#2 Von Tuhr, a.g.e., ikinci Cilt, s. 710.

433 Domanig, a.g.e., s. 285.

434 Toksal, Hesab1 Cari, s. 122; Ayrica bkz. Arslanli, a.g.e., s. 247, Karayal¢in, a.g.e., s. 589, Evren,
a.g.e., s. 199, Domanig, a.g.e., s. 285.

435 Vural, a.g.m., s. 212, 212, dn. 58, Domanig, a.g.e., s. 285; Ayrica bkz. Toksal, Hesab1 Cari, s.
122, Arslanl, a.g.e., s. 247, Karayalc¢in, a.g.e., s. 589.

436 Sungur, Boran, a.g.e., s. 585, Helvac1 v.d., a.g.e., s. 542, No 1624.

7 Arslanly, a.g.e., s. 249-250.

8 Arslanl, a.g.e., s. 247.

9 Arslanly, a.g.e., s. 249, 257.



62

vermek adil olmaz ve bu yluzden s6z konusu alacaklar i¢in yapilacak itirazlar
bakiyeye karsi da ileri siriilebilmelidir**°. Buna karsilik butlan itirazi bakiyeye

kars! ileri strtilemez*",

iptal edilebilirlik mieyyidesine tabi alacaklardan olusan bakiyelerde,
gecersizlik hallerinin kabul sirasinda bilinmiyor olmasi sartiyla, s6z konusu

alacaklarin hesaptan cikartilabilecegi savunulmaktadir**?

. Camoglu'na gore
ise, bakiyeyi kabul eden, kabul aninda iptal nedenini bilmese de sakatlk
bakiyeye kargi ileri surulemez; ancak, s6z konusu alacak iptal edilirse

bakiyede bundan dogacak sebepsiz zenginlesme dava edilebilir***.

IV. CARi HESAP SOZLESMESININ ISLEYiSINDE OZELLIK
GOSTEREN KONULAR

A. Bakiyenin Haczi

Cari hesap sozlesmesinde, bakiyenin haczini 6zellikli kilan, hesap
kesilmeden once taraflardan hicbiri alacakli veya borclu
sayllamayacagindan***, hesap kalemlerinin de haliyle haczedilemeyecek

r445

olmasidir™. Bu yuzden taraflarin alacakhlarinin takip yapabilmeleri igin

bakiyenin tespitini beklemeleri gerekir**®.

TTK bakiyenin her zaman haczettirilebilecegini 6ng6rmektedir447. TTK
Gerekgesi bu durumu agikga vurgulamaktadir: “Cari hesap miinasebetinin

mabhiyetinden anlasilacagi gibi, her iki tarafin hukuki durumu ancak hesap

440
441

Camoglu, a.g.m., s. 210.

Camoglu, a.g.m., s. 210.

442 Karayal¢in, a.g.e., s. 589; Ayrica bkz. Von Tuhr, a.g.e., Ikinci Cilt, s. 710, Helvaci v.d., a.g.e., s.
542, No 1624.

Camoglu, a.g.m., s. 210; Ayn1 goriiste bkz. Toksal, Hesab1 Cardi, s. 123.

4 Bkz. yuk. s. 50.

445 Kinacioglu, Batider, s. 383.

#6 Kinacioglu, Batider, s. 383.

447 Erem, a.g.e., s. 146.

443
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devresinin sonunda tesbit edilecek bakiye ile belli olur. Bu sebepten dolayi,
Ticaret Kanununun 791. maddesine gére (cari hesaba dahil nukut ve emvalin
haczi, hesabin kat'' zamaninda aleyhine haciz konan taraf lehine zuhur
edecek bakiye hakkinda muteber olur.) Bu hikmduin gegitli tefsir tarzlari vardir.
Bunlardan biri haciz muamelesinin yalniz hesap devresinin sonunda
yapilabilmesi, digeri ise haciz muamelesinin her zaman icra edilebilmesi ve
fakat haczedilen meblagin ancak normal hesap devresi sonunda
6denebilmesidir. Bu iki gérig tarzindan yalniz ikincisi, gerek cari hesap
miinasebetinde bulunan taraflarin gerekse haczettiren alacaklinin
menfaatlerini temin ettigi icin tasarinin 98. maddesi bu manada kaleme

alinmistir**® .

TTK m. 98/1’e gore: “Taraflardan birinin alacakhsi onun hesap

bakiyesini haciz ettirdigi**® giin hesap kapatilarak bakiye tesbit edilir’. Artik,

kural olarak, yeni kalemler hesaba i§lenmez45°. Tabii hesap kapsamindaki

alacaklarin halihazirda kaydedilmis veya edilmemis olmasi énemli degildir451.

Haczedilen, ispatlanmak kaydiyla, kayitlara ge¢mis olan degil, hukuken var

452

olan hesap bakiyesidir Bu hikimde yer alan “haciz ettirdigi gun”

seklindeki ifade, bakiyenin haczini talep eden alacaklinin, bakiye Uzerindeki

haciz kararini icra dairesi yoluyla hesabi tutan tarafa teblig ettirdigi gln

r453.

seklinde anlagiimalidi Ote yandan Saka'ya gore haciz, karsilikli

sorumluluklar agisindan, cari hesabin her iki tarafina da bildirilerek

uygulanmahdir®®*.

¥ “Gerekge”, Tiirk Ticaret Kanunu Layihasi ve Adliye Enciimeni Mazbatast, s. 24.

9 Eris'e gore haciz kavrammin ihtiyati haczi de icerdigi kabul edilmelidir: Eris, a.g.e., s. 1123;
Toksal'a gore ise somut olayda ihtiyati haciz, ihtiyati tedbir gibi kurumlarla cari hesabin isleyemez
héle gelip gelmedigine bakmak gerekir. Ustelik bu gibi hallerde TTK m. 98 uygulanmasa bile
hakl1 nedene basvurulabilecektir: Toksal, Serh, s. 883, No 10.

430 Bastug, Erdem, a.g.e., s. 190; Ayrica bkz. Karayalcin, a.g.e., s. 588.

! Doganay, a.g.e., s. 455.

2 Doganay, a.g.e., s. 455.

433 Kinacioglu, Batider, s. 383, Karayal¢in, a.g.e., s. 587, Vural, a.g.m., s. 214, Domanig, a.g.e., s.
291, Doganay, a.g.e., s. 454, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 282.

% Saka, a.g.e., s. 336.
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Ayni maddenin 2. fikrasina gore, “Bu halde borcundan dolay! haciz
teblig edilen taraf on bes gun icinde haczi kaldirtmazsa diger taraf
mukaveleyi feshedebilir; etmezse haciz ettiren kimsenin durumu cari hesaba
yeni kalemler gecirilmek suretiyle agirlastirilamaz. Meger ki; hesaba gecirilen
kalemler haciz anindan once dogmus bulunan hukuki bir minasebetten ileri
gelmis ola.” Haciz koyduran, cari hesaba gegiriimis alacagin dogumuna
neden olan hukukT iliskinin sonradan fesih ya da iptal edilmesi veya maddi
hatalarinin duzeltiimesi hallerinde de, bakiyenin azalmasina katlanmak
zorunda kalir**®. Bu hiikimdeki fesih beyani igin bir son sire
ongorulmemigse de fesih hakkinin kullanilmayacagini gosteren aktif

eylemlerde bulunulmussa artik fesih beyaninda bulunulamaz*®.

TTK m. 98/son uyarinca “Haciz ettiren alacakli bakiyeden, kendi
alacagina tekabul eden kisminin 6denmesini ancak hesabin 92 nci maddeye
gbre kapatilimasi gereken anda istiyebilir’. Zira, cari hesaba gecirilen
alacaklar tek baslarina hacze konu olamayacaklarindan; cari hesap
sdzlesmesi tarafinin alacaklisi sadece hesap bakiyesini haczettirebilir®’,
Yargitay'a gore, hesap devresi sona ermeden ve hesap tarafl Gguncu kisinin
borcu takip hukuku yoninden kesinlesip icra edilebilir hale gelmeden

kendisine haciz ihbarnamesi dahi génderilmemelidir*8.

Bakiyenin haczi prosedurl nedeniyle cari hesap iligkisi ortadan
kalkmissa daha sonra bu durumun ortadan kalkmasi hesap iliskisini tekrar

canlandirmaz*®.

435 Claus-Wilhelm Canaris, Grosskommentar zum Handelsgesetzbuch, 3. Band, 2. Halbband, Berlin —
New York, 1978, § 357, Anmerkung 11, Arkan, a.g.e., s. 348'den naklen.

436 Toksal, Serh, s. 891, No 35.

457 Karayalc¢in, a.g.e., s. 587, Reisoglu, a.g.e., s. 9, Arkan, a.g.e., s. 348.

¥ Yargitay 12. HD, 31.10.2003, E. 2003/17436, K. 21297, Hukuk Tirk, (Erisim),
http://www.hukukturk.com, 18.05.2009.

9 Toksal, Serh, s. 893, No 40.
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B. Cari Hesap Sozlesmesinde Faiz ve Komisyon
1. Hesap Kapsamindaki Alacaklar icin Faiz

TTK m. 88, b. 5 uyarinca, “Cari hesabin matlup kismina kaydolunan
tutarlar icin mukavele veya ticari teamuller geregince alindiklari gunden
itibaren faiz isler’. Buradaki faiz, s6z konusu alacaklarin talep
edilememesinin karsiligini olusturur®®. Ancak, hakim gériis uyarinca, faiz
kurum igin vazgecilmez olmadigi gibi faize dair hukimde emredici nitelikte
degildir ve bu nedenle taraflarin anlagsmasiyla ortadan kaldirilabilecegi gibi
degistirilebilir de*®”.

Sozlesmede faize dair bir duzenleme yoksa nasil bir esas
benimsenecegi tartismalidir: Cari hesap kapsamindaki her alacak igin
kendiliginden faiz yiriitilecegi ileri siiriilmistiir*2. Toksal'a gore, alacagin
kendisi faize tabi olmasa da TTK m. 88/b.5'te dngorilen dizenleme sekli
budur®®. Erem ise, bu gériisii kabul etmekle birlikte faizin s6zlesme veya
ticari teamulle engellenmemis olmasi gerektigini savunur?®. Poroy/Yasaman,
bu gorisiin dayanaginin TTK'nin 22. maddesi oldugunu diislinmektedir?®®.
Zira, anilan madde hukmine goére tacirler verdikleri avanslar i¢cin ddeme
tarihinden itibaren faize hak kazanirlar. Buna karsilik, cari hesap sdzlesmesi
tacir olmayanlar arasinda kuruldugunda igletilecek faizin dayanagi TTK m. 22
olamayacaktir*®®. Yazarlara gore, sézlesmede faiz konusunda bir hikim
bulunmuyorsa ticari teamule bakilir ve bu yénde bir teamul de yoksa faiz
islemeyecektir*®’. Akyazan'a gére ise, BK m. 307 uyarinca, ki bu hiikiim
odung sozlesmesine iliskindir, adi islerde faiz hakkinda bir sb6zlesme

460
4

Karayalgin, a.g.e., s. 583, Doganay, a.g.e., s. 442, Helvaci v.d., a.g.e., s. 537, No 1607.

Boistel, a.g.e., s. 635, dn. 2, Toksal, Hesab1 Carfi, s. 127'den naklen, Helvaci v.d., a.g.e., s. 537,
No 1607; Ayrica bkz. Domanig, a.g.e., s. 282, Altug, a.g.e., s. 176, 182, Kayar, a.g.m., s. 75.
Ripert, a.g.e., s. 801, say1 2084, Toksal, Hesab1 Cari, s. 128'den naklen, Domanic, a.g.e., s. 282.
463 Toksal, Hesabi Card, s. 128; Ayn1 goriiste bkz. Altug, a.g.e., s. 182.

a64 Erem, a.g.e., s. 141, dn. 13.

465 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 267.

466 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 267.

%7 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 267; Aym goriiste bkz. Helvaci v.d., a.g.e., s. 535, No 1603.

=N

462
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yapllmamissa faiz gerekmezken; ticari iglerde sozlesiimemis olsa da faiz

lazim gelir*®®.

Bu konuda TTK hukmunun, ancak sozlesme veya ticari
teamullin gerektirmesi halinde faiz isleyecegi seklinde yorumlanmasinin

uygun olacagi dusunulmektedir.

TTK m. 88/b. 5'te alacaklarin alindiklari ginden itibaren faiz isleyecegi
ifadesi yer alir. Bu hiukim taraflar arasinda faizin baslangici hakkinda bir
anlasma olmadigi hallerde uygulanmalidir*®®. “Alindiklari giin” terimi,
alacagin dogdugu tarih ya da cari hesaba kaydedildigi tarih seklinde
anlasilabilir’®,*"!. Toksal'in hakli olarak belirttigi gibi, hesap heniiz disinda
sayilan bir alacaga etkili olamayacagindan, bu terimle kast edilen alacagin
hesaba alindigi tarihtir*’2. Hesaba alinma ise kaydi degil, sistem kapsamina
girme anini ifade eder*”®. Kayara gére*’ ise, faiz, alacagin dogdugu tarihten
itibaren isletilmelidir. Zira, hem borcun dogumuyla hesaba yazilmasi farkli
konulardir, hem de ticari iligskilerden dogan borg¢larda dogduklari tarihten
itibaren faiz isler*’®. Aksi halde, ayrica cari hesaba kayittan dnceki déneme
iliskin faiz hesabir yapmak ve bunu hesap iligkisi disinda uygulamak
gerekecektir'’®. Son olarak Evren’e gére, banka cari hesaplarinda uygulanan
esasa paralel olarak, alacaklar igin yatirildiklari gina izleyen glinden itibaren

faiz isletilmelidir*’’.

Cari hesap so6zlesmesi devam ettigi strece taraflar birbirlerine alacakl

ve borg¢lu bulunmadiklarindan, kaydedilen alacaklara hesap devresi iginde

4% Akyazan, a.g.m., s. 1007.

9 Toksal, Hesabi Card, s. 129, Erem, a.g.e., s. 141; Ayrica bkz. Karayal¢in, a.g.e., s. 583.

0 Kayar, a.g.m., s. 67.

' TTKT’de faize dair 95. maddenin ilk fikrasinda “alindiklari giin” ibaresi yerine “hesaba
kaydolunduklar1 tarih” ibaresi tercih edilmistir.

472 Toksal, Hesabi Cardi, s. 129; Ayn1 goriiste bkz. Helvaci v.d., a.g.e., s. 537, No 1609.

473 Toksal, Serh, s. 840 No 2; Ayn1 goriiste bkz. Saka, a.g.e., s. 329, Helvac1 v.d., a.g.e., s. 537, No

1609; Ayrica bkz. Karayalcin, a.g.e., s. 583.

Kayar, a.g.m., s. 67; Ayni goriiste bkz. Altug, a.ge., s. 188.

Kayar, a.g.m., s. 67-68.

Kayar, a.g.m., s. 68.

7 Evren, a.g.e., s. 200.

474
475
476
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isletilen faiz, temerriit faizi degil anapara faizidir*’®. Ustelik, kanunda faizin
turandn  belirtiimedigi  hallerde igletilecek faizin anapara faizi olacagi

stiphesizdir*’.

Cari hesapta hesap devresi iginde uygulanacak faiz hesaplama
yontemi taraflarca serbestce kararlastirilabilmekle birlikte kullanilan baslica
lic yontem bulunmaktadir*®®: Dogrudan ydntem denen ilk yontemde cari
hesabin aktif ve pasif kalemleri hesaba tabi tutulmaz; her bir kaleme ayri ayri
faiz uygulanir*®'. Bu yéntemde borg ve alacak kalemlerine, kural olarak, ayn
oranda faiz uygulanir*®2. Dolayl yéntemde borg ve alacak kalemleri igin farkli
oranda hesaplanan faizler bor¢ ve alacaga yazilir; ancak, hesap devresi basi
ile faizin islemeye basladigi guin arasindaki slre dikkate alinarak cari hesaba
yatirilan veya cekilen paranin 360 gun sayilan yildan ne kadar eksik kaldigi
hesaplanir*®®. Son sistem olan Hamburg Yénteminde éncelikle aktif ve pasif
arasindaki fark belirlenerek yalnizca bu farka dénemsel faiz uygulanir*®*. Bu
sistemde, farkli faiz oranina tabi alacaklardan hangisi bakiye alacak

gbstermisse onun tabi oldugu faiz orani uygulanir*®®.

Hesap kapsamindaki alacaklara uygulanacak faiz orani, sdzlesmeyle,

sdzlesmeyle belilenmemigse ticari teamdule gére belirlenir. Bu ydonde bir ticari

486

teamul de yoksa kanuni faiz uygulanacaktir Ote yandan hesap

kapsamindaki alacaklar icin birbirinden farkli faiz oranlari belirlenebilir*®’.
Hatta, genellikle alacakli durumda olan tarafin alacaklari i¢cin daha yuksek

faiz orani belirlenmesi cari hesap so6zlesmesinin kargi tarafca kotuye

478 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 266-267.

" Helvaci v.d., a.g.e., s. 535, No 1603.

0 Kayar, a.g.m., s. 68.

1 Altug, a.g.e., s. 189, Kayar, a.g.m., s. 68.

2 Altug, a.g.e., s. 189.

483 Altug, a.g.e., s. 191, Kayar, a.g.m., s. 68.

484 Altug, a.g.e., s. 191, Kayar, a.g.m., s. 69; Ayrica bkz. Vural, a.g.m., s. 209.

485 Domanig, a.g.e., s. 283.

486 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 268.

487 Lyon Caen, Renault, a.g.e., s. 641, say1 842, Toksal, Hesab1 Cari, s. 137'den naklen, Arslanli,
a.g.e., s. 250, Vural, a.g.m., s. 209-210, Domanig, a.g.e., s. 282, Altug, a.g.e., s. 186, Battal, a.g.e.,
s. 230, Helvact v.d., a.g.e., s. 538, No 1611.
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kullanilmasini énlemek icin zorunlu olabilir*®. Aksi halde, disiik ve esit
faizlerle galisan cari hesabin borglusu kargi taraf lehine hesaba yapacagi
odemeleri yavaslatabilecegi gibi hic yapmayabilir de*®°. Hesaba kayitli farkli
faiz oranlarina tabi alacaklar mevcutsa, bunlar kendi aralarinda ayri birer

grup olustururlar*®.

2. Bakiye icin Faiz

TTK m. 93 uyarinca: “Zimmet ve matlup kalemlerinin birbirinden
cikarilmasi neticesinde hasil olan bakiye igin dahi tesbit edildigi glinden
itibaren faiz igler”. Bu faiz hem ara bakiyeler hem de son bakiye igin

gecerlidir*®".

Bakiyeye itiraz edilse veya dava agilsa bile, bakiyenin tespit edildigi
tarihten itibaren faiz isletilecektir*®2. Tabii, dava sonunda farkli bir bakiye

tespit edilirse buna gére tekrar faiz hesaplanacaktir*®®

. Qirin’e gore ise, faizin
islemeye baslamasi icin, bakiyenin TTK m. 92 uyarinca, karg! tarafa tebligi
gerekir®®. Yargitay'in da bu ydnde bir karari mevcuttur*®®. Buna karsilik,
faizin islemeye baslamasi icin karsi tarafin bakiyeyi kabulii gerekmez*®.
Helvaci ise, bakiyenin tespiti ile kast edilenin bakiyenin kabuli oldugunu

savunur®®’. Yazara gére, TTK m. 1474 uyarinca kenar basliklari metne

*¥ Domanig, a.g.e., s. 282.

* Domanig, a.g.e., s. 282.

490 Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 267.

1 Toksal, Hesabi Card, s. 140.

492 Kayar, a.g.m., s. 76; Ayrica bkz. Toksal, Hesab1 Cari, s. 141.

493 Altug, a.g.e., s. 186.

494 Serafettin Sirin, Ticaret Hukukunda Faiz ve Uygulamasi, Istanbul, Evrim Dagitim, 1991, s. 71.

495 Yargitay 11. HD, 21.03.2005, E. 2004/5765, K. 2005/2487, Hukuk Tirk, (Erisim)
http://www.hukukturk.com, 18.05.2009.

496 Toksal, Hesab1 Cari, s. 140-141, Kinacioglu, Batider, s. 382, Doganay, a.g.e., s. 448, Ayhan,
Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 281.

7 Helvaci v.d., a.g.e., s. 545, No 1633.
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= “®

dahildir ve bakiyenin kabulinu dizenleyen TTK m. 92'nin kenar basligr “lll.

Bakiye 1. Tespiti” seklindedir®®.

TTK m. 92 ve 93teki ifadelerden faizin islemeye baslamasi igin
bakiyenin yalnizca, alacak ve borg kalemleri birbirinden c¢ikarilarak tespit
edilmesinin gerekli oldugu anlasiimaktadir. Kesintisiz bir s6zlesme iligskisinde
devre sonunda kendiliginden gerceklesen bakiyenin dogumunun tespiti ile
her somut olayda farkh bir anda gergeklesebilecek tebli§ arasindaki surede
faizin islememesi mantikli gérinmemektedir. Ote yandan Helvacrnin faizin
kabulle baslamasina gerekce gosterdigi 92. maddede bakiyenin sadece
kabulii degil, hem tespiti hem de kabulli ayri ayri diizenlenmistir. Oyle ki
kabule dair ikinci fikranin ikinci cumlesi “Tespit edilen bakiyeyi gdsteren
cetveli alan taraf...” seklinde baslar. Su halde burada, tipki teminatlarda
oldugu gibi, yenilemeden bagimsiz bir dizenlemeye gidildigi savunulabilir.

TTK m. 93'de Ongorllen, bakiye icin faiz kurali, hesap kalemleri

arasinda faize tabi olmayan alacaklar bulunsa bile gecerlidir*®®

. Ote yandan,
burada TTK m. 88/5 gibi, sozlesme ya da ticari teamuller geregi faiz
uygulamasindan s6z edilmedigi i¢in tespit edilen bakiye her halde faize tabi
olacaktir®®. Tabii, teamiilden séz edilmedigi icin, TTK m. 8/1 uyarinca
sozlegmede oran belirlenmemigse, bakiye faizinin orani 3095 sayili Kanun ile

ticari faiz esas alinarak belirlenecektir®’

. Ancak, ara bakiyeler, hesabin
herhangi bir kalemi degerinde olduklarindan, hesap kapsamindaki alacaklara
uygulanan oran onlara da uygulan|r5°2. Hem bu faizde hem de alacaklara
uygulanacak faizde oran belirlenirken, TTK m. 8/3 uyarinca, “édlin¢ para
verme igleri, bankalar, tasarruf sandiklari ve tarim kredi kooperatifleri

hakkindaki hususi hiikiimler mahfuzdur’.

8 Helvaci v.d., a.g.e., s. 545, No 1633.

499 Kinacioglu, Batider, s. 382, Toksal, Serh, s. 840, No 1.

9 Helvaci v.d., a.g.e., s. 545, No 1633.

' Toksal, Serh, s. 842-843, No 7; Ayrica bkz. Kayar, a.g.m., s. 76, Eris, a.g.e., s. 1120.

%2 Toksal, Hesab1 Card, s. 141, dn. 30, Kayar, a.g.m., s. 77; Ayrica bkz. Kayar, a.g.m., s. 76.
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“Belirli dénemlerde, igleyen faizin, ana paraya eklenerek birlikte faiz
ytirtitilmesi yéntemine bilesik (miirekkep) faiz denilmektedir®”. TTK m. 94/1
uyarinca cari hesap soOzlesmesinde “taraflar, U¢ aydan asagdi olmamak
lizere®* diledikleri zaman faizlerin anaparaya eklenmesini
kararlastirabilecekleri gibi hesap devrelerini ve faiz ve komisyon miktarlarini
dahi mukavele ile tayin edebilirler”.

Bilesik faiz, borglu agisindan ¢ok tehlikeli sonuglar dogurabilecek, onu
agir borg yiikii altina sokabilecek bir faiz tiiriidiir®. Bu yiizden 3095 sayili
Kanun'un 3. maddesine gore bilesik faiz yasak olmakla birlikte, bu konuya
iliskin TTK hukumleri sakli tutularak cari hesap sozlesmesinde faize faiz

yUritiimesinin 6ni kapanmamistir®®.

istisnal bir diizenleme olan bilesik faizin, iliskinin sona erdigi son
bakiyenin faizi icin de uygulanmasi miimkiin degildir’®’. Zira, bilesik faizde
kural isleyen anapara faizinin anaparaya eklenerek birlikte faize tabi
tutulmasi iken, cari hesap kesildikten sonra borca anapara degil, temerrit
faizi yuratulr ki bu durum hem kanunun Ongordugu bilesik faiz yontemine
hem de BK m. 104/son hikmuindeki temerrit faizine faiz yuratiimesi
yasagina aykiri olur®, Yargitay HGK, banka ile kredi karti hamili arasinda
cari hesap seklinde yurayen kredi iligkisinde, hesabin kat edilip usuliince kart
hamiline bildirilmesine kadar s6zlesmesel faizin, bildirim tarihinden sonra ise

509

temerrat faizinin isletiimesine hikmetmistir®™. Ancak, 6denmeyen faizler ayri

°% Akyazan, a.g.m., s. 1013; Ayrica bkz. Karayal¢n, a.g.e., s. 561-562.

% Hesap devrelerinin ii¢ aydan kisa olmasimn TTK'nin 8/2 ve 94/1. maddeleri hiikiimleri ile
yasaklanmasindaki amag, ii¢ aydan kisa siirelerle bilesik faiz yiiriitiilmesi yoluyla bor¢lunun
durumunun agirlagtirilmasinin 6niine gegmektir: Yargitay 19. HD, 26.03.1996, E. 1996/6, K.
1996/2976, Akipek, Kiigiikgiingor, a.g.e., s. 239-241.

305 Evren, a.g.e., s. 192.

3% Bilesik faiz uygulamasina yer verilen diger bir cari hesap tiirii olan banka bor¢lu carl
hesaplarindaki durum i¢in bkz. yuk. s. 42 - 43.

307 Toksal, Hesab1 Carf, s. 142, Karayalcin, a.g.e., s. 591, Akyazan, a.g.m., s. 1016, Evren, a.g.e., s.
201, Doganay, a.g.e., s. 449, Bastug, Erdem, a.g.e., s. 191.

%% Akyazan, a.g.m., s. 1016; Ayrica bkz. Yargitay 11. HD, 15.12.1977, E. 77/5263, K. 5638, Sirin,
a.g.e., s. 34.

** Yargitay HGK, 13.03.2002, E. 2002/2-108, K. 2002/185, Hukuk Tiirk, Erisim Tarihi: 18.05.2009.
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bir hesaba alacak kalemi olarak kaydedilirse, bor¢lunun bunlardan dogan

temerriit durumu ortadan kalkacaktir®'®.

TTKT'de en koklu degisikliklerden biri bilesik faiz alaninda yapilmistir.
Adalet Komisyonu tarafindan kabul edilen metinde bilesik faiz uygulamasina
izin veren hukum kaldirimis; cari hesap s6zlesmesine 6zel olarak, TTK'nin
93 ve 94. maddelerine karsilik gelen 96. madde, “Alacak ile borg kalemlerinin
birbirinden ¢ikariimasi ile bulunan bakiyeye faiz igletilemeyecegi gibi, bilesik

faize yol agabilecek hi¢bir uygulama da yapilamaz” seklinde dizenlenmisgtir.

Ancak, Genel Kurul gérismeleri sirasinda verilen dnergenin kabullyle
bilesik faiz yeniden Tasarr’'ya girmistir. Yine de bu dizenleme su andakinden
hayli farkhdir. Tasar’'nin kabul edilen 8. maddesinin 2. fikrasina gore, yine g
aydan asagi olmamak uUzere bilesik faiz, yalniz cari hesap s6zlesmeleriyle
her iki taraf bakimindan ticari is niteliginde olan 6ding¢ soézlesmelerinde
gecerlidir. Bu duzenlemeyle TTK m. 21/2 (TTKT m. 19/2)’deki taraflardan biri
icin ticari ig niteligindeki so6zlesmelerin digeri igin de ticari is sayilacagi
yolundaki karinenin bor¢lu cari hesaplarina uygulanmasi onlenmistir. Boylece
masteri yalniz kendisi icin de ticari is niteligindeki kredi acma
s6zlesmelerinde bilesik faiz uygulanmasina katlanacaktir. Hemen sonraki
cumle ise bilesik faizin cari hesap sO0zlesmesinde de kredi s6zlesmelerinde
de tacir olmayanlar arasinda uygulanamayacagini gosterir. Ayni maddenin 2.
fikrasi bilesik faizin sartlarini biraz daha sikilastirmakta; tuketicinin
korunmasina iliskin huktimleri sakli tutmaktadir. Maddenin son fikrasi, burada
bahsedilen esaslara aykiri olarak isletilecek faizin yok hukmunde olacagini
belirterek ozellikle bankalarin standart sozlesmeleriyle bu konuda

Kanun’dakinden farkli bir esas benimsemelerinin 6nine gegcmektedir.

>10 Reisoglu, a.g.e., s. 10.
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3. Cari Hesap Sozlesmesinde Komisyon

TTK m. 90 uyarinca: “Taraflar arasinda cari hesabin mevcudiyeti,
komisyondan ileri gelen Ucretin ve her turli masraflarin istenmesine mani
olmaz”. Uygulamada Ozellikle bankalarin, kurduklari cari hesap iligkilerinde,

faize ek olarak bir de komisyon hesapladiklari gériilmektedir®'".

12 jlk yoéntemde,

Komisyonun uygulanmasi iki sekilde olmaktadir
hesap kapsamina giren her alacak i¢in genellikle dusuk bir oranda komisyon
hesaplanip hesaba ilave edilirken; ikinci yontemde ise, komisyon bakiye
uzerinden belli zaman devreleri igin alinir’™. Bu iki usulin bir arada

kullanildigr da gorilmektedir®™.

C. Cari Hesap Sézlesmesinde Teminatlarin, imtiyaz ve Riighan

Haklarinin Durumu

BK m. 115/1 uyarinca: “ Muhtelif kalemlerin bir hesabi cariye mucerret
kaydedilmesiyle bor¢ tecdit edilmis olmaz”. Bunun sonucu, s6z konusu
alacaklar icin verilmis teminatlarin ortadan kalkmamasidir’'®, Burada amag,
hesap devresi sonunda alacakh durumda oldugu belirlenen tarafi korumak ve
onu, cari hesap sozlesmesi s6z konusu olmasaydi devam edecek olan
haklarindan yoksun birakmamaktir’'®. Buna karsilik, taraflar TTK m. 88'in 2.
bendine dayanarak, alacagi hesaba gecirirken bunun yenileme oldugunu
kabul ederlerse, ayrica belirtmemiglerse, bu alacagi guvence altina alan

teminatlar yenilenmis alacagi korumayacaktir’"’.

st Toksal, Hesab1 Cari, s. 142.

S12 Toksal, Hesab1 Cari, s. 142.

313 Toksal, Hesab1 Cari, s. 142-143.

Si4 Toksal, Hesab1 Cari, s. 143.

315 Vural, a.g.m., s. 209, Arkan, a.g.e., s. 342-343.

318 Viktor Aepli; Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch, Teilband V 1h, Erste Lieferung,
Ziirich 1991, Artikel 117, Nummer 68, Arkan, a.g.e., s. 346'dan naklen.

7 Imregiin, Genel ilkeler, s. 159, dn. 8; Ayrica bkz. Toksal, Hesabi Card, s. 68-70.
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BK m. 115/2 uyarinca hesaplasma yenilemeye neden olur. Ancak
burada, gerceklestiginde eski borca guvence saglayan teminatlari da ortadan
kaldirmasi gereken, klasik yenilemeden farkh bir durum s6z konusudur®'®.
Buna gore, BK m. 115/3 uyarinca, alacak kalemlerinden biri igin var olan
teminat, bakiye kabul edilip tecdit gergeklestikten sonra da varligini korur.
Ancak taraflar bunun aksini kararlagtirabililer.  Aksi  taraflarca
ongorulmedikge, teminatlar cari hesap sézlesmesinin sonuna kadar devam
edeceklerdir’'®. Teminatlar, hesap sisteminin sona ermesi; yani, teminata

konu olmus alacagin itfa edilmis olmasiyla, sona erecektir’®.

Teminatin Gglncu kisi tarafindan verildigi hallerde yenilemeden sonra
devam edip etmeyecegi tartismalidir. ilk gériis uyarinca, bunun bir énemi
yoktur’?'. Zira BK hiikmi, teminatin hesap tarafi ya da dglincii kisi verilmis
olmasina gore bir ayrim igermez. Buna karsilik, bor¢lunun verdigi teminat,
alacagin hesabin etkileri ile kazandigi miktar oraninda bakiyeyi garanti
edecekken; Uglnclu kisinin verecegi teminatin, alacagin hesaba dahil
oldugunu bilmiyorsa, sirf bundan kaynaklanan siskinliklerden etkilenmemesi

gerektigi de savunulmaktadir’®?

. Ote yandan bakiyenin kabul edilmis olmasi,
teminati vermis Uglncl kisinin, teminati altinda olan alacakla ilgili def'i ve
itiraz seklindeki savunma araglarina bagvurmasina engel degildir523. Uclinci
Kisinin cari hesaba gegirilen bir alacagin muteselsil borglusu olmasi halinde

BK m. 115/3 onun hakkinda da uygulama alani bulacaktir®®*,

BK m. 115/3 hiukminde teminatin ne miktar igin devam edecegi

gOsteriimemigtir. Bu konuda doktrinde hakim olan goruse gore, bakiye,

> Imregiin, Kara Ticareti, s. 149.

319 Kimacioglu, Batider, s. 378, Karayal¢in, a.g.e., s. 582-583, Arkan, a.g.e., s. 346, Helvac1 v.d.,
a.g.e., s. 544, No 1632, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 281.

520 Toksal, Serh, s. 839, No 73.

2! Arslanly, a.g.e., s. 249.

522 Toksal, Hesab1 Cardi, s. 74, Helvaci v.d., a.g.e., s. 543, No 1630.

33 Arslanl, a.g.e., s. 249.

> Karayalgin, a.g.e., s. 586.
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alacak miktarinca teminat altina alinmis olacaktir®®®. Su halde 100 liralik bir
alacak igin teminat verildiginde, bakiye 60 liraya diserse teminat da, 60 lirayi;
buna karsilik bakiye 110 liraya yukselirse yine 100 lirayl givence altinda

tutar>?®

. Ancak teminat alacak i¢in ne miktarda ve ne kapsamda bir glivence
sagliyorsa bakiye icin de ayni giivenceyi saglar®?’. Buna goére, drnegin, 100
liralik bir alacagin 50 lirasina kefil olan kisi, bakiyenin de ancak 50 lirasindan

sorumlu olacaktir®?,

Hesap devreleri sonundaki bakiyelerin farkli olmalari halinde teminatin
bunlardan hangisi igin devam edecegi de BK m. 115/3 hiukmunde
belirtiimemistir. Bu konuda ileri surtlen goérugslerden ilkine gore teminat ara
bakiyelerin en diisiik miktari oraninda devam eder®?. Diger gériis uyarinca

ise, teminat en son bakiye igin devam edecektir®*.

Teminatin gectigi bakiye sonraki déonemin ilk alacagi olacaktir. Bu
durumda s6z konusu teminat artik o alacagin guvencesini olusturur. Zira,
teminat fer'i niteliktedir ve yenilemeden sonra geriye bakiyeden bagka bir
alacak kalmamaktadir®®'. Teminatin en fazla, glivence sagladigi alacak kadar
bir miktarla bakiyeye gececegi kabul edildigine gore ileri strulen ilk goris
daha dogru goérinmektedir. Buna goére o6rnegin, 100 liralik alacagin
tamaminin teminat altinda oldugu hesapta ilk bakiye 50 lira ise teminat artik
50 lira igin gegerli olacaktir. Bu miktar sonraki donemin ilk alacak kalemidir ve
teminat altindadir. Bu dénem sonunda 100 liralik bir bakiye olussa bile
teminat yine glvence altina aldigi alacagin miktari olan 50 lira igin gegerli

olur. Ancak kanun koyucu, guvence sagladigi alacagin ortadan kalkmasina

>3 Toksal, Hesabi Cari, s. 72; Bu goriisii savunan baska yazarlar i¢in bkz. Von Tuhr, a.g.e., ikinci
Cilt, s. 709, Sungur, Boran, a.g.e., s. 585, Arslanli, a.g.e., s. 249, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e.,
s. 281; Ayrica bkz. Toksal, Hesab1 Cari, s. 72, dn. 29.

526 Von Tuhr, a.g.e., Ikinci Cilt, s. 709.

527 Toksal, Hesab1 Cardi, s. 73, Camoglu, a.g.m., s. 207.

528 Toksal, Hesabi Cari, s. 73.

2 Arkan, a.g.e., s. 346.

530 Karayalcin, a.g.e., s. 585.

3! Franz Schlegelberger, Wolfgang Hefermehl; HGB, 5. Auflage, Miinchen 1975, § 356, Anmerkung
15, Arkan, a.g.e., s. 346'dan naklen.
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ragmen teminatin bozulmayacagini belirtmistir. Bu ifadeden teminatin
sozlesme sonuna kadar hesaptaki ilk alacak igin sagladigi miktarda
glvenceyi tum bakiyeler igin saglayacagr (tum yenilemelere ragmen

bozulmadan devam edecegi) seklinde bir sonug ¢ikarilmaktadir.

Cari hesaptaki imtiyazli ve rughanli alacaklar hakkinda da bir goruse
gore, teminatlarin baglh oldugu kurallar uygulanacaktir’®®?. Aksi goriise gore
ise, teminatlarla imtiyazlar, birbirlerinden ayri igleme tabi tutulurlar®®. Hakim
olan ikinci gorusun gerekgesi, imtiyazin teminat gibi fer'i bir hak dedil,
alacagin bir vasfi olmasidir’®. Buna gére, teminatlara yénelik istisnai bir
hikim olan BK m. 115/3 imtiyazlara uygulanamaz ve bunlar yenilemeden

etkilenmeden devam edemez®%®.

V. CARI HESAP SOZLESMESININ SONA ERMESI

Cari hesap s6zlesmesinin belli sureyle sinirli ya da belirsiz bir sure
devam etmek igin yapiliyor olmasi degisik sona erme nedenlerinin varligina
sebep olur. Ayrica, her iki hali de kapsayan ortak sona erme nedenleri de
bulunmaktadir. Asagida, 6nce bu nedenler incelenecek; ardindan sona

ermenin sonuglari Uzerinden durulacaktir.

A. Belirli Suireli Cari Hesap S6zlegsmesinin Sona Ermesi

TTK m. 96'nin 1. bendi uyarinca, sureli cari hesap sozlesmelerinde,
kararlastirilan surenin dolmasi, s6zlesmeyi kendiliginden sona erdirir. Cari
hesap so6zlesmesi, yalniz belirli bir sézlesmenden dogan alacaklarin

O0denmesi amaciyla kurulmussa, suresinin s6z konusu sdzlesmenin suresine

532 Toksal, Hesab1 Card, s. 70; Bu goriisteki yazarlar i¢in bkz. Toksal, Hesabi Cari, s. 71, dn. 22.
533 Toksal, Hesab1 Cardi, s. 71; Bu goriisteki yazarlar i¢in bkz. Toksal, Hesabi Cari, s. 71, dn. 23.
3 Von Tuhr, a.g.e., Birinci Cilt, s. 20; Camoglu da bu goriistedir: Camoglu, a.g.m., s. 206-207.
333 Toksal, Hesabi Card, s. 71,72; Ayrica bkz. Arslanly, a.g.e., s. 249.



76

536

tabi oldugu kabul edilebilir Surenin dolmasina ragmen, taraflar, cari

hesabi aralarinda siirdiiriirlerse, sézlesme belirsiz siireli hale gelir®®’.

Cari hesap s6zlesmesi, karsilikli menfaat dengesini ve glveni gerekli
kildigindan bu unsurlarin tehlikeye dusmesi halinde sirenin bitiminden 6nce
de taraflardan birinin beyani(hakli nedenle fesih) veya kanun hukmunce sona
erebilir®*®. Hakli nedenlerden biri de TTK’'da gdsterilmistir. TTK m. 97’ye gére,
“Mukavelede bir muddet tayin edilip de taraflardan biri 6lir veya hacir altina
alinirsa her iki taraf ve halefleri on gun 6nce haber vermek sartiyle cari hesap
mukavelesini feshedebilir. Su kadar ki; bakiyenin 6denmesi ancak hesabin
92 nci maddeye goére kapatiimasi gereken tarihte istenebilir”. Buradaki on

giin asgari siiredir ve daha uzun belirlenebilir®®®.

Maddenin yazimindaki bozukluga deginen Erem, “her iki taraf ve
halefleri” seklindeki ifadenin “diger taraf veya élenin halefleri ile hacir altina
alinan kimsenin kanuni mimessilleri” seklinde bir ifade ile degistiriimesinin

gerekliligini hakl olarak vurgulamistir®®.

Yazar, diger bir bozuklugunda
‘mukavelede bir muiuddet tayin edilip de” ibaresinin varhg oldugunu
belirtmigtir. Zira, 6lum veya hacir hallerinde s6zlesmenin sureli veya slresiz

olmasinin énemi olmayacaktir®*’.

Halihazirda bu hikmun olusturdugu
ayrimdan dolayi belirsiz sureli cari hesap s6zlesmelerinde taraflardan birinin
0lumu ya da hacir altina alinmasi halinde, karsi taraf veya Olen ya da hacir
altina alinanin halefleri, belirli bir sureyle bagli kalmaksizin, sbzlesmeyi

feshedebilirler®?.

3 Jean Escarra; Principes de Droit Commercial, Tome VI, Paris, 1937, s. 277, say1 450, Toksal,
Hesabi Cari, s. 147'den naklen.

37 Arslanh, a.g.e., s. 252, Doganay, a.g.e., s. 452, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 282.

>3 Domanig, a.g.e., s. 289; Ayrica bkz. Doganay, a.g.e., s. 452,453, Helvaci v.d., a.g.e., s. 549, No
1647.

339 Toksal, Serh, s. 872, No 13.

540 Erem, a.g.e., s. 145, dn. 24; TTKT’de oliim ve kisitlanma hallerindeki feshi diizenleyen 99.
maddede yazarin bu dilegine uygun olarak, feshi isteyebilecek kisiler arasinda kanuni temsilciler
de sayilmistir.

4 Erem, a.g.e., s. 145, dn. 24; Ayn goriiste bkz. Helvaci v.d., a.g.e., s. 551, No 1651.

42 imregiin, Genel ilkeler, s. 166, Helvac1 v.d., a.g.e., s. 551, No 1651, Ayhan, Caglar, Ozdamar,
a.g.e., s. 283.
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Her ne kadar 6lum ve hacir halinde fesih beyani i¢cin kanunda sure
ongorilmemisse de, tarafin bu hallerden birinin gergeklesmesinden dogan
imkani kullanmak istemedigini oOrtuli olarak goOsteren, aktif eylemlerden
sonraki fesih girisimi gecgersiz olacaktir™®. Ote yandan, fesih hakkindan,

herhangi sekle bagl kalinmaksizin, feragat miimkiindiir*.

Uygulamada bankalarin, nadiren kurduklari, belirli sureli kredi agma
sdzlesmelerinde, tek tarafli fesih hakkini sakli tuttuklari gériilmektedir®*
Bankalarin bizzat hazirladiklari tip sozlesmelerle duzenlenen banka cari
hesaplarinin en énemli 6zelliginin bu oldugu savunulur®*®. Oysa Battal'in da
belirttigi gibi®*’, belirli siireli cari hesap sotzlesmesi tek yanli fesihle sona

erdirilemez.

B. Belirsiz Siireli Cari Hesap S6zlesmesinin Sona Ermesi

Cari hesap sOzlesmesinde sure belirtimemisse, sozlesme belirsiz
stireli sayilir*®. TTK m. 96'nin 2. bendine gore, bir siirenin kararlastiriimamis
oldugu cari hesap sozlesmelerinde taraflardan birinin feshi ihbar etmesi ile

sdzlesme sona erer. Bunun igin herhangi bir neden gdstermek gerekmez®®.

Madde metninde bir ihbar slresi 6ngorilmemistir. Su halde fesih,
ihbar kargi tarafa vardiginda, bozucu yenilik doguran bir hak olarak

sozlesmeyi sona erdirir’®. Ancak, karsi tarafi zarara ugratmamak

> Toksal, Serh, s. 877, No 31.

> Toksal, Serh, s. 877-878, No 32.

545 Vural, a.g.m., s. 216, Helvaci v.d., a.g.e., s. 549, No 1647.

546 Kiacioglu, Batider, s. 376, Karayal¢in, a.g.e., s. 577, Vural, a.g.m., s. 216.

547 Battal, a.g.e., s. 228.

548 Arslanli, a.g.e, s. 242,252, Camoglu, a.g.m., s. 194, Doganay, a.g.e., s. 451, Tekil, a.g.e., s. 194,
Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 282.

549 Domanig, a.g.e., s. 289.

0 Karayal¢in, a.g.e., s. 590, Vural, a.g.m., s. 215, Toksal, Serh, s. 857, No 12, imregiin, Genel
ilkeler, s. 165, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 282.
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dusuncesiyle, bakiyenin tasfiyesinin ilk hesap devresinde yapilacagi
belirtimektedir™'. Siire dngérilmedidi igin karsi tarafi zarara ugratmaya
musait olan bu fesih hakkinin kétiye kullanilmasi halinde, karsi tarafin

talebiyle beyanin hiikiimsiiz sayiimasi gerekir>®2.

C. Ortak Sona Erme Nedenleri

Hakli nedenle fesih hem belirli hem de belirsiz sureli cari hesap
sdzlesmeleri icin sdz konusu olabilir®>®. Butlan, iptal gibi nedenlerle de cari

hesap sOzlesmesi sona erebilir®.

Taraflarin  anlasarak iligkiyi
sonlandirmalarina da engel yoktur®®. Ote yandan, cari hesap sozlesmesi
belli bir sézlesmeden dogan borglarin 6denmesi amaciyla kurulmusgsa, bu
esas soOzlesme BK m. 82 hukmune dayanilarak bor¢ 6demekten acz
nedeniyle feshedildigi anda, cari hesap soOzlesmesi de feshedilmis

sayilacaktir®®.

iflasi ®nleyici konkordatonun belli sartlarla carl hesap sdzlesmesini
kendiliginden®®’ sona erdirecek bir neden oldugu ileri siiriilmistir®®. Hatta
bu durum konkordato anlasmasindan dogdugundan, rizal bir fesih de

sayllabilecektir’®®.

Bunun icin oOncelikle, konkordatonun sadece borglar
uzerinde etkili olmasi karsisinda, cari hesap bakiyesinin konkordato ilan eden

tarafin aleyhine olmasi gerekir560. Buna ek olarak konkordato anlagmasinin

> imregiin, Genel ilkeler, s. 165, Toksal, Serh, s. 857, No 12; Bu kural hakli nedenle fesihte de

uygulanmalidir: Helvact v.d., a.g.e., s. 550, No 1649.

Karayalcin, a.g.e., s. 590.

3 Toksal, Hesab1 Card, s. 151.

* Toksal, Serh, s. 863.

> Toksal, Serh, s. 854, No 4, 856, No 8, Battal, a.g.e., s. 228.; Ayrica bkz. Yargitay 11. HD,

29.05.2006, E. 6300, K. 6341, Eris, a.g.e., s. 1121-1122.

556 Toksal, Hesabi Cari, s. 156, dn. 33.

>*7 Konkordato, cari hesap sozlesmesinin kendiliginden sona ermesine neden olmadig: hallerde bile,
kars1 tarafin iligkiyi feshedebilmesi i¢in hakli neden olusturur: Toksal, Hesabi Cari, s. 155-156,
Karayalcin, a.g.e., s. 590.

3% Toksal, Hesabi Card, s. 155.

3% Toksal, Hesabi Card, s. 155.

369 Toksal, Hesabi Card, s. 153.

5
5
5
5
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tek basina veya borglarin miktariyla birlikte bunlarin ifasi sekline de etkili
olmasi ve boylece cari hesap s6zlesmesinin bolinmezlik ilkesini ihlal etmesi

gerekir®®'.

TTK m. 96'nin 3. bendi uyarinca taraflardan birinin iflasi cari hesap
sdzlesmesini, kendiliginden®®? sona erdirir. Bu hilkiim emredici niteliktedir>®°.
Bunun vyanisira, taraflarin karsilikli glvenini gerektiren cari hesap
sozlesmesinin taraflarin iflasindan etkilenecedi dogal kabul edilmelidir®®*.
Zira, iflasin acilmasi ile miiflisin mallari Gzerinde tasarruf (iiK m. 191) ve
ddeme kabulii (iIK m. 192) yetkileri ortadan kalkar®®. Buna gére iflasin carf
hesap sdzlesmesine son verebilmesi icin kesinlesmesi gerekse de iliskinin
bitimi iflasin acilmasi anindan baslar ve bu arada cari hesap iliskisi askida

6 Toksal'a gére, [IK m. 182 uyarinca iflasin kaldirimasi ya da

kalir
davacinin feragatiyle geri alinmasi gibi haller, temeli givene dayanan cari

hesap iliskisine yeniden islerlik kazandirmaz®®’.

Son bir ortak sona erme nedeni olarak, TTK m. 98/2 uyarinca,
bakiyenin haczedilmesi halinde, borcundan dolay! haciz teblig edilen taraf

onbes gln i¢cinde haczi kaldirtmazsa, diger taraf sézlesmeyi feshedebilir.
D. Cari Hesap So6zlesmesinin Sona Ermesinin Sonuglari
Cari hesap sOzlesmesinin sona ermesinin ilk sonucu, taraflar

arasindaki iliskinin ortadan kalkmasidir. Diger bir sonugsa hesaplagsmadir ve

bakiye sona ermenin degil, hesaplasmanin bir sonucudur’®®®. Son bakiye, ara

381 Toksal, Hesabi Card, s. 155.

362 Toksal, Hesabi Cardi, s. 146, Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 282.
363 Evren, a.g.e., s. 201, Domanig, a.g.e., s. 289.

364 Toksal, Hesab1 Cari, s. 149.

%65 Arkan, a.g.e., s. 349.

366 Toksal, Serh, s. 859, No 17.

7 Toksal, Serh, s. 862, No 23.

368 Toksal, Hesabi Card, s. 160.
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bakiyelerden farkli olarak, talep edilebilir bir alacak niteligini haizdir’®®. Buna
karsilik taraflar bakiyenin muacceliyet anini, serbestge belirleyebilirler ve bu

anlasma acik ya da ortlili olabilir®™°.

Doktrinde hakim olan goruse gore, taraflarca belirlenmemisse, bakiye

571

s6zlesmenin sona ermesi anindan itibaren talep edilebilecektir’ . Helvacr’'ya

gore ise, sdzlesmenin sona ermesiyle hesap devresinin ayni zamana denk

gelmemesi halinde, 6deme ancak devre sonunda talep edilebilir®™.

TTK m. 95 hukmu bakiye bakimindan alacakh konuma gelebilmek icin
hesabin kesilmesini sart kosar ve hesabin kesilmesinin, hesap devresinde
degil, so6zlesmenin sonunda gergeklesecegini belirtir. Kanun koyucu
muacceliyet icin, bakiye faizinin igslemeyi baslayacag: ani ya da teminatlarin
durumunu belirlerken yaptigi gibi yenilemeye istisnd sayilacak bir
dizenlemeye gitmemistir. Su halde s6zlesme sonunda miktari belirlenen son
bakiye alacagi yenileme ile dogar ve muaccel olur. Hesabin kesilmesi terimi
yenilemeyi de kapsar. BK m. 115/2 hukmu, yenileme igin bakiyenin tespiti
yaninda kabuluni de arar. Buna gore alacagin muaccel olmasi igin rizai
olarak veya mahkeme hikmu ile kabul edilmis olmasi gerekir573. Ancak
s6zlesmenin sona ermesinin hesap ddonemiyle ortismesi gerekmez574. Bu
konuda TTK m. 98/son’da hesap tarafinin alacaklisinin haciz alacaginin
muacceliyeti icin ongorulen erteleyici hukum gibi bir hukim de
bulunmadigina gére muacceliyet igin hesap devresi sonunun beklenmesinin

gerekmedigi dustnulmektedir.

39 Toksal, Hesabi Card, s. 160.

370 Toksal, Hesabi Card, s. 160.

ST Léon Lacour, Jacque Bouteron; Précis de Driot Commercial, 3. édition, tome IV, Paris 1925, s.
249, dn. 2, Toksal, Hesab1 Cari, s. 161'den naklen; Ayn1 goriiste bkz. Tekil, a.g.e., s. 195; Bu
yonde bir Yargitay karari i¢in bkz. Yargitay TD, 27.03.1941, K. 857, Sungur, Boran, a.g.e., s. 593.

2 Helvaci v.d, a.g.e., s. 552, No 1655; Ayn1 goriiste bkz. Saka, a.g.e., s. 335-336.

" [mregiin, Genel ilkeler, s. 163, Doganay, a.g.e., s. 457.

M Tekil, a.g.e., s. 195.
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V1. CARi HESAP SOZLESMESINDE DAVALAR VE ZAMANASIMI

TTK m. 4 uyarinca, cari hesap sdzlesmesinden dogan hukuk davalari
ticari davalardir ve ticari davalarda deliller ve bunlarin ileri suriimesi Hukuk
Usulid Muhakemeleri Kanunu hikumlerine tabidir. Bu davalar TTK m. 99'da
sayllmigtir: “Cari hesabin tasfiyesine, kabul edilen veya hikmen tayin olunan
bakiyeye veya faiz bakiyelerine, hesap hata ve zuhullerine, cari hesaptan
hari¢ addolunmak lazim gelen veya haksiz olarak cari hesaba gegirilmis olan
kalemlere veya mukerrer kayitlara iliskin bulunan davalar, bes yil gegcmekle

maruruzamana ugrarlar”.

Bu maddede 0Ongorilen zamanasimi suresi, TTK m. 6 hikmi
geregince®”, sozlesmeyle degistirilemez. Ote yandan Kanun'da aciklik
bulunmadigindan, zamanasgimi suresinin baglangici doktrinde

tartismalidir®’® %"

Bir gorligse gore, zamanasimi hesabin sona ermesi; yani alacagin
muaccel olmasi aninda islemeye baslar’’®. Bu gériis uyarinca, cari hesap
s6zlesmesi devam ettigi surece yenileme s6z konusu olsa bile, bakiye,
sonraki devrenin bir kalemini olusturacagindan muaccel olmaz ve sdzlesme
iliskisi devam etti§i siirece zamanasimi islemeye baslamaz®”®. Arkan, bu
gorusun gerekgesini, mueccel bir alacak i¢cin zamanasiminin s6z konusu

olmayacag yolundaki BK m. 128 hiikmii olarak gostermektedir®°.

Arslanli ise®®', her devredeki kalemler igin o devreyi izleyen bakiyenin

kabult tarihinin uygun oldugu gorusundedir. Yazara gore, cari hesap

°7 “Kanunda aksine hiikiim olmadikga ticari hiikiimler koyan kanunlarla tayin olunan miiruruzaman
miiddetleri mukavele ile degistirilemez.”

376 Vural, a.g.m., s. 216, Helvaci v.d., a.g.e., s. 553, No 1661, Poroy, Yasaman, a.g.e., s. 269.

> TTKT’de 101. maddede zamanasiminin tiim dava nedenleri igin cari hesap sozlesmesinin sona
ermesi anindan baglayacag: belirtilerek bu konudaki tartismalar sona erdirilmistir.

78 Helvaci v.d., a.g.e., s. 553, No 1661.

379 1mregiin, Kara Ticareti, s. 151, Arkan, a.g.e., s. 350; Ayrica bkz. Bastug, Erdem, a.g.e., s. 192.

%0 Arkan, a.g.e., s. 351; Aymi goriiste bkz. Doganay, a.g.e., s. 456.

1 Arslanli, a.g.e., s. 256-257.
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sOzlesmesi iligkisinde taraflarin sozlesme suresi igcinde zamanagiminin
islemeyeceg@i konusunda anlagsmis olduklari sdylenemez. Bu yuzden de,
surenin sonunda taraflarin ilk yillarda hesaba gecirilmis kalemlere dénerek

%82 Ote yandan,

bes yillik bir ek dava hakkindan yararlanmalari distunulemez
kabul edilen bakiyede yer alan gecersiz bir alacak hakkinda ileri surulecek
talepler, sebepsiz zenginlesme niteliginde olduklarindan, durumun 6grenildigi

tarihten itibaren igsleyecek zamanasimina tabi olurlar®®,

Bir diger goruse gore ise, TTK m. 99'da dava konusu olabilecek ¢esitli
taleplerden s6z edildigi icin zamanasiminin baslangicini her ihtimale goére
ayri ayri tespit etmek gerekir584: Maddede ilk olarak ele alinan cari hesabin
tasfiyesine iliskin davalardaki zamanasiminin cari hesabin sona erdigi andan

itibaren baslayacagi savunulmaktadir’®.

Kabul edilen veya hikmen tayin olunan bakiyeye veya faiz

586

bakiyelerine®=" iligkin davalar icin ilk goris, zamanasiminin bakiyenin kabul

edildigi ya da hukmun kesinlestigi andan itibaren islemeye ba§layacag|d|r587.
Domanig'e gore ise, s6z konusu bakiyelerin sonraki devreler i¢in kalem
olusturmasi uyusmazlik konusu olmussa, bunlara dair tespit davalarinin
acllmasi, s6z konusu devrenin sonunda, ilgili bakiyeye itiraz suresi olan otuz
gun gectikten sonra ya da itiraz s6z konusu ise itirazin tebligi veya itirazda
hesabin duzeltimesi icin kargi tarafa bir sure verilmisse bu surenin bitimi

tarihinden itibaren igleyecek zamanasimina tabi olacaktir’®,

Bakiyelerin
tahsili icin acilacak dava ise cari hesap sOzlesmesinin sona ermesinden

itibaren bes yil gegmekle zamanasimina ugrar®®. Yazara gére, TTK m. 92

%2 Arslanli, a.g.e., s. 256.

% Arslanly, a.g.e., s. 258.

¥ Erem, a.g.e., s. 147, dn. 27, Vural, a.g.m., s. 215-216, imregiin, Kara Ticareti, s. 151, Domanic,
a.g.e., s. 291, Helvaci v.d.,, a.g.e., s. 554, No 1661, Eris, a.g.e., s. 1123-1124, Ayhan, Caglar,
Ozdamar, a.g.e., s. 283.

585 Toksal, Serh, s. 895, No 1-2, Imregiin, Genel ilkeler, s. 164.

% TTKT’nin zamanasimi baslikli 101. maddesinde ne anlama geldigi anlagilmayan bu ifade yerine
“faiz alacaklar1” ifadesi kullanilmistir.

87 Toksal, Hesabi Card, s. 189-190.

% Domanic, a.g.e., s. 293; Ayni goriiste bkz. Evren, a.g.e., s. 202.

Domanig, a.g.e., s. 293-294; Ayn1 goriiste bkz. Evren, a.g.e., s. 202.
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uyarinca itiraza ugrayan bakiyeler igin, itiraz eden tarafin dava hakki iginse,
bu dava tahsil talebi icermeyen bir tespit davasi oldugundan, cari hesap
sdzlesmesinin sona ermesi beklenmeden dava agllabilecektirsgo. Bu davanin
zamanasimi suresiyse devre sonu bakiyesinin, itiraz eden tarafa tebligini

takip eden giinden basglar™".

imregiin'e gore, hesap hata ve zuhullerine iliskin davalar, ilgili devre
bakiyesinin  kabul edildigi tarihten baslayan zamanasimina tabi
olmalidirlar®™®. Toksal'a gére ise, hatanin iligkili oldugu dénem bakiyesinin
rakamsal olarak saptandigi tarih esas alinir®®®. Ancak Domanic’e gore,
hatanin varligi devre sonunda bakiyenin saptanmasindan ve tebliginden

once dgrenilmisse bu 6grenme tarihini takip eden giin esas alinmalidir®™®.

Diger bir dava TTK'da iki ayri olay gibi gosterilen, cari hesaptan harig
addolunmak lazim gelen alacak ile haksiz olarak cari hesaba gegirilmis olan
kalemler igin agilacak davalardir. Bunlar aslinda ayni kavramlardir ve bes vyl
s6z konusu alacagin kendisine degil, hesaba girip girmeyecegdi konusundaki
uyusmazliga uygulanacaktir’®. Zira, TTK m. 99'da hesabin ilgilenmedigi bir
alacak igin de zamanasimi belirlendigi dusiintlemez®®. Bu davalarla
muikerrer kayitlar icin acilacak davalarda zamanasiminin, durumun
égrenildigi andan itibaren baslayacag ileri siriilmektedir®®. Buna karsilik
imregiin, zamanagiminin bu kayitlarin yapildigi bakiyenin kabul edildigi

tarihten itibaren baslayacagini savunmaktadir®®®.

590
591
592

Domanig, a.g.e., s. 294.

Domanig, a.g.e., s. 294.

Imregiin, Genel ilkeler, s. 164.

593 Toksal, Serh, s. 897, No 8; Ayrica bkz. Domanig, a.g.e., s. 294-295.

594 Domanig, a.g.e., s. 295.

395 Toksal, Hesabi Card, s. 191.

59 Toksal, Hesab1 Cari, s. 191, Ayn1 goriiste bkz. Yargitay TD, 11.07.1942, K. 1882, Sungur, Boran,
a.g.e., s. 598.

7 Toksal, Hesabi Card, s. 191-192, Domanic, a.g.e., s. 295, Helvaci v.d., a.g.e., s. 556, No 1667.

% Imregiin, Genel ilkeler, s. 164.



84

VII. CARi HESAP SOZLESMESINDE KANUNLAR iHTILAFI

Cari hesap s6zlesmesinde kanunlar ihtilafindan bahsedilebilmesi igin,
dogal olarak, hesabin uluslararasi bir unsuru haiz olmasi sarttir’®. Yabanci
unsur tasisin tasimasin, her hukuki olay, iligki ve bunlardan dogacak
uyusmazliklarda, ehliyet, sekil ve hiikiimler olmak iizere {¢ unsur vardir®®.
Bu boélumde cari hesap sdzlesmesinden dodan ve yabanci unsur igceren
uyusmazliklarda bu U¢ konuda gegerli olacak kanunlar ihtilafi kurallarindan

bahsedilecektir.

Tark milletlerarasi 6zel hukuk sisteminde ehliyet konusunda,
12.12.2007 tarihli MOHUK m. 9 uyarinca, kural olarak ilgilinin milli hukuku
gegerlidir. Yine MOHUK m. 7 uyarinca: “Hukuki islemler, yapildiklar Glke
hukukunun veya o hukuki islemin esasi hakkinda yetkili olan hukukun maddi

hukuk hikimlerinin dngérdugu sekle uygun olarak yapilabilir”.

GUnumuzde hemen butun milletlerarasi 6zel hukuk kanunlar
s6zlesmeden dogan borglari taraflarin sectigi hukuka tabi tutmaktadir®®’.
Sézlesmelerin 6zl konusunda, MOHUK m. 24 uyarinca da taraflar kurulan
sdzlesmenin hangi kanuna tabi olacagini serbestge belirleyebileceklerdir. Ote
yandan “Sozlesme hukumlerinden veya halin sartlarindan tereddude yer

vermeyecek bicimde anlasilabilen hukuk secimi de gecerlidir®®®”.

Egder acik veya ortulu bir belirleme yapilmamissa varsayilan iradenin
nasil belirlenecegi konusunda ileri siiriilen bircok goriis bulunmaktadir®®. Bu
goruglerden, her alanda ama Ozellikle borglar hukuku konularinda genis

taraftara sahip olanina gore s6zlesme ile en yakin baglanti halindeki hukukun

599 Toksal, Hesab1 Cari, s. 192. )

600 Aysel Celikel, Milletleraras1 Ozel Hukuk, 4. Basi, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 1995, s.
165.

1 Celikel, a.g.e., s. 234.

2 MOHUK, m. 24/1, 2. ciimle.

693 Toksal, Hesabi Card, s. 193.
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uygulanmasi gerekir®®. Tiirk pozitif hukukunda da bu gériis benimsenmistir.
MOHUK m. 24/4 uyarinca: “Taraflarin hukuk segimi yapmamis olmalari
halinde s6zlesmeden dogan iliskiye, o sdzlesmeyle en siki iligkili olan hukuk
uygulanir. Bu hukuk, karakteristik edim borglusunun, sézlesmenin kurulusu
sirasindaki mutad meskeni hukuku, ticari veya mesleki faaliyetler geregi
kurulan sozlegsmelerde karakteristik edim borglusunun igyeri, bulunmadigi
takdirde yerlesim yeri hukuku, karakteristik edim bor¢lusunun birden ¢ok
isyeri varsa s6z konusu soOzlesmeyle en siki iligki icinde bulunan isyeri
hukuku olarak kabul edilir. Ancak halin butin sartlarina gore sozlesmeyle
daha siki iligkili bir hukukun bulunmasi halinde s6zlesme, bu hukuka tabi

olur”.

604 Celikel, a.g.e., s. 234.
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Cari hesap s6zlesmesi konulu bu tezin ilk bolimuinde tez konusunun
kurum olarak sinirlarinin gizilmesine calisilmistir. Bu amacla ilk olarak cari

hesap kurumuyla cari hesap s6zlesmesi birbirlerinden ayriimistir.

Cari hesap diye adlandirilan kurum temelde bir hesaplasma
yonteminden ibarettir. Bu yontemin 6zelligi, karsilikli alacak ve borglarin bir
hesap kapsaminda birbirleriyle takasi sonucu olusacak bakiye Uzerinden
islem yapilmasidir. Buna karsilik, cari hesap sozlesmesinde, taraflar bazi
taahhutler altina girer. Bu baglamda, siradan bir cari hesaptan farkli olarak
burada, yontemin calismasi icin karsilikli alacakli ve borg¢lu olanlarin bu
yontemle hesaplasmak konusunda iradelerinin birlesmesi zorunludur. Buna
gore, hesap kapsamindaki alacak ve borglar, yalniz ve yalniz, toplu sekilde
ve siradan takastan farkli olarak herhangi irdde beyani aranmaksizin

gercgeklesen bir takasla sona ererler.

Cari hesap s6zlesmesinin en temel 6zelliginin, butunluk ilkesi seklinde
anillan bu olgu oldugu dusunilmektedir. Bu baglamda, cari hesap
sOzlesmesi, karsilikli alacaklarin hesaba gegirilmesi, bunlarin belli
zamanlarda gerceklesecek toplu takasi ve yalniz bu takastan arta kalan
bakiyenin istenebilecedi seklindeki U¢ konuda anlasmayi zorunlu kilar. Bu
saptamalar i1s1ginda, “cari hesap” ibaresinin kullanildigi her sézlesmenin, sirf

bu nedenle dahi cari hesap sdzlesmesi sayllamayacagi sonucuna variimigtir.

Cari hesap sozlesmesi islemeye basladiginda birden ¢ok hukuki
iliskiye ait dzelliklerle donanir. Ancak, bu ézelliklere sahip olmasi, onu anilan
sozlesmelerle eslestirmeyi gerektirmez. Ote yandan, TTK'da miistakil sekilde
dizenlenmesi karsisinda cari hesap soOzlesmesinin bagimsiz bir varhgi
oldugunu inkar etmek mumkin degildir. Ustelik, cari hesap sdzlesmesi

kurulmakla, hig islemeye baglamasa dahi hukuki varligini kazanir.
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Sonraki asamada cari hesap s6zlesmesinin hukuki niteligi ve diger
Ozellikleri hakkinda bilgi verilmeye c¢aligiimistir. Bu asamada oncelikle cari
hesap s6zlesmesinin surekli ve rizal bir sézlesme oldugu yonundeki gorugsler
benimsenmistir. Ote yandan sdzlesme, karsilikli alacaklar lizerinde tasarrufu
kisitladigindan, kurulmasi icin fiil ehliyetinin varligi gereklidir. S6zlegsmenin
sekli, adi yazili sekildir. Cari hesap soOzlesmesinin kapsamini alacaklar
olugtursa da, bu alacaklarin belli nitelikleri haiz olmalari gerekir. Bu baglamda

tezde hangi alacaklarin hesaba girebilecedi konusuna da deginilmistir.

Tez dahilinde, bir kimsenin tasarruf yetkisinde onemli kisitlamalara
neden olan boyle bir iliskiye neden girmek isteyecegi sorusunun yanitlandigi
sanilmaktadir. Gergekten, takas gibi, sartlari olustugunda tek tarafli irade ile
kullanilabilecek yenilik doguran bir hakkin s6zlesme iligkisine baglanmasi;
ustelik, tek gegerli bor¢ sondurme araci héline getiriimesi yadirganabilir.
Oysa, teoriden degil, tamamen hiz ve kolaylik arzusunun egemen oldugu
ticaret uygulamasindan dogmus olan cari hesap s6zlesmesi ile, her alacagin
tek tek tahsili ya da takasi gibi uzun ve zahmetli suregler ortadan
kaldirimaktadir. Ote yandan cari hesap s6zlesmesi, toplu takas gercgeklesip
bakiye tespit edilene kadar kapsam igindeki alacaklar igin herhangi 6deme
yapllmayacagindan, amaci bu olmasa da, taraflarina bir kredi de
saglamaktadir. Yine, hesap kapsamina alinan her alacak, kargl tarafin

alacaginin sagladigi givenceden de yararlanacaktir.

Cari hesap s6zlesmesinin gercevesi belirlendikten sonra, “cari hesap”
ibaresi iceren ya da boyle bir ibareyi icermese de doktrin ve vyargi
uygulamasinda cari hesap so6zlesmesiyle iligkisi tartigilan kurumlardan

bahsedilerek bu g¢erceve iyice daraltiimistir.

incelenen bu kurumlar arasinda en c¢ok, bankalarin kredi acma
s6zlesmelerinin cari hesap sozlesmesiyle ilgisi Uzerinde tartisma bulundugu
gorulmustir. Kredi agma sodzlesmesini cari hesap soOzlesmesi olarak

gOérmeyenlerin ve bu arada Yargitay'in en sik ileri surdigu gerekgenin, kredi
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acma sozlesmelerinin karsilikli alacakh ve borg¢lu olma unsurunu icermemesi
oldugu gorulmuagstur. Oysa, doktrindeki hakh ¢ogunluk, cari hesap
s6zlesmesinde sadece karsilikli alacaklara sahip olma imkaninin bu unsur
icin yeterli oldugunu, kredi acma so6zlesmesinin de mausterinin alacakl
konuma gec¢mesini onleyen bir yapisi bulunmadigini ifade etmislerdir. Yine de
tezde bu iki s6zlesmenin farkli kurumlar oldugu kabul edilmigtir. Zira, her iki
s6zlesme, farkli amagclari dogrultusunda farkh taahhutler icermektedirler. Bu
baglamda cari hesap s6zlesmesini var eden, alacaklarin sézlesme sonuna
kadar talep edilmemesi seklindeki tasarruf yetkisi kisitlamasi, kredi agcma
sozlesmelerinde bulunmamaktadir. Ustelik, bankalarin, standart s6zlesmeleri
ve genel islem sartlariyla dizenledikleri kredi agma sdzlesmelerinde, bazen
TTK'daki cari hesap s6zlesmesine dair dizenlemelerle de uyusmayan, kendi

lehlerine birgok hukmu de sakl tuttuklar gorulmektedir.

Cari hesap sodzlesmesinin ne oldugu belirlendikten sonra, ikinci
bélimde nasil islediginin incelenmesine gecilmistir. TTK'nin cari hesap
sozlegmesine dair hukumleri, bankalarin cari hesap adiyla uyguladiklari
sozlesmelerin isleyisi hakkinda diuzenlemelere yer vermemeleri nedeniyle
elestirilmistir. Diger ilgili mevzuatta da banka cari hesaplari hakkinda yol
gOsterici hikumlere rastlanmamigstir. Hal bdyle olunca bankalarin olasi keyfi

uygulamalarinin 6nunde sadece TMK m. 2'nin kaldigi dustunulmektedir.

Sozlesmenin isleyisi, karsilikli alacaklarin hesaba gegirilmesi, bunlarin
belli zamanda takasi ve bu takastan dogan bakiyenin tespiti ve kabull
seklinde gergeklesir. Bir alacagin hesaba geciriimesi, mustakil olarak
tasarrufa konu olmamasi gibi 6nemli sonuglar dogursa da yenilemeye neden
olmadidi agikga ongorilerek bakiyenin saglikli ve diuzgln alacaklarin Grinu
olmasinin saglandigi disunilmektedir. Ote yandan, Kanun metninden,
hesaba gecmis alacaklarin takasinin gergeklesecegi an agikga
anlasilamamaktadir. Oysa, Ozellikle faize tabi olacak meblagin
belirlenebilmesi igin takasin ne zaman gergekleseceginin bilinmesi gerekir.

Bu yuzden bu konudaki eksikligin elestirildigi goruslerin yerinde olduklari
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dusundlmektedir. Yine de, once alacaklarin karsilastiklari anda takasa tabi
olacagini 6ngorup, sonrasinda cari hesaba dair teamullerin sakh oldugunu
beliten BK m. 122 ve bakiyenin hesap devresi sonunda tespitini dngodren
TTK m. 92 hudkumleri birlikte ele alindiginda, takasin devre sonlarinda
gerceklesecegi dusunulmektedir. Takas sonucu ortaya c¢ikan bakiye son
bakiye ise ve iradi olarak ya da hikmen kabul edilmigse, buradaki miktar
talep edilebilir, yenilenmis bir borg niteligini haiz olacaktir. TTK m. 99 hukmu
dikkate alindiginda bakiyenin tespiti ve kabullyle meydana gelen
yenilemenin mutlak olmadigi ve kabule ragmen ileri surulebilecek bazi
iddialar bulundugu goérulmektedir. Tezde tum bu haller hakkinda da bilgi

verilmigtir.

Cari hesap sOzlesmesinin isleyisi hakkindaki agiklamalardan sonra, bu
igleyis icinde Ozellik gosterdigi dusunilen ve kimisi Uzerinde yogun

tartismalar bulunan konularin ayrica incelenmesine gegilmistir.

Bunlardan ilki, bolunmezlik ilkesinin temel bir sonucu olan bakiyenin
haczidir. Gergekten, cari hesap sozlesmesi, kapsamindaki alacaklari dyle siki
korur ki, taraflar gibi onlarin alacaklilari olan Uguncu Kigiler de bunlara
mudahale edemez. Bu durum, borcunu 6demek istemeyen her bor¢lunun bir
carl hesap sdzlesmesine kalkismasi gibi bir sonug dogurabilir. iste bu yiizden
TTK taraf alacakhlarina hesap bakiyesini haczettirerek cari hesap iliskisine

disaridan midahale imkani sunmustur.

Diger bir 6zellikli konu olarak, hukukumuzda bilesik faize izin verilen iki
alandan biri olan cari hesap s6zlesmesindeki faize munhasir dizenlemeler
ele alinmistir. TTK’da alacaklar ve bakiye i¢in olmak Uzere iki ¢esit faiz s6z
konusudur. Hesap kapsamindaki alacaklar igin faizin uygulanmasinin zorunlu
olup olmadigi, uygulanacaksa hangi andan baglayacag: gibi sorularin
cevaplari ilgili TTK hukmunden net sekilde anlagilamadigindan bu konularda
da birgok gorus ortaya atilmistir. Ara ve son bakiyeler igin faizi dizenleyen

hikim de yeterince agik olmasa da burada sdzlesme veya ticari teamdil
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gereginden bahsedilmedigi icin en azindan taraflar kararlastirmasa da faizin
isleyeceg@i aciktir. Su halde bu gereklilikten bahseden TTK m. 88, b. 5
uyarinca hesap kapsamindaki alacaklar igin faiz ancak sdzlesmede
kararlastinimasi ya da bu ydnde ticari teamil bulunmasi halinde
uygulanmalidir. Kanun koyucu, bakiye i¢in faize dair duzenleme iginde
bor¢lusu igin agir sonuglar dogurabilecek bilesik faizi de, en az Ug¢ aylik

surelere uymak sartiyla da olsa, mesrulastirmigtir.

Yuksek onemi olan bir diger ozellikli konu, teminatlar; 6zellikle de
kapsamdaki alacaklar i¢in Gguncu Kigilerce verilmig teminatlardir. Kanun'da
bor¢lu veya uglncu kisi seklinde bir ayrim yapilmadigindan, tglncu Kiginin
verdigi teminatin da devam edecedi; ancak, alacagin hesaba dahil oldugunu
bilmiyorsa, alacagin sirf hesap i¢inde olmasindan kaynaklanan siskinliklerden
etkilenmemesi gerektigi yonindeki goriis benimsenmistir. Ote yandan, ilgili
BK hikmui teminatin ne miktar icin devam edecegini belitmedigi igin bu
konuda da tartisma bulunmaktadir. Bu konuda teminatin alacak igin ne
miktarda ve ne kapsamda bir guvence sagliyorsa bakiye i¢in de ayni
guvenceyi saglayacagi yonundeki gorus benimsenmigtir. Teminatlara
benzeyen imtiyaz ve rughan haklarinin, yenilemeye ragmen devam edip
etmeyecegi de, teminatlarda oldugu gibi bunlar da sakli tutan bir kanun
hikmU bulunmadigindan tartigmali olmakla birlikte hakim gorus bunlarin
yenilemeden etkilenecek sona erecegi yonundedir.

Cari hesap soOzlesmesinin igleyisi Uzerinde durulduktan sonra sira
sOzlesmesin sona ermesi hakkindaki agiklamalara gelmistir. Burada da
sOzlesmenin sureli veya slresiz olmasina gore degisen ya da ortak olan
sona erme nedenleri teker teker siralanmig ve sona ermenin doguracagi
sonuglardan bahsedilmisti. Bu baslk altinda da bircok tartisma s6z
konusudur. Oncelikle, Kanun’da 6lim ve hacir hallerinde belirli sureli
sOzlesmelere mahsus duzenlemeye gidilmesi elestiriimistir. Zira, bu haller,
glivene dayanan cari hesap iligkisini belirsiz siireli olsa da etkiler. Ote

yandan, gergek kisilerin 6lumune es olan tuzel kisilerin sona ermesinden de
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bahsedilmemistir. Su halde, her iki sakincanin da 6nlenmesinin, ancak hakh
nedene dayanan fesihle mumkin olacagi dusunulmektedir. Siresiz
s6zlesmenin feshinin ne zaman hikim ifade edeceg@i de belli degildir. Bu
konuda hukmln lafzi da dikkate alindiginda, fesih beyaninin karsi tarafa
ulagtigr anin gecerli olacagi kabul edilmistir. Cari hesap so6zlegsmesi sona
erdiginde son bakiye hesaplanir ve karsi tarafin kabulliyle muaccel hale gelir.

Bu andan itibaren bilesik faiz uygulama imkani da ortadan kalkacaktir.

Sonraki baglik altinda kanun koyucunun cari hesap so6zlesmesine
munhasir duzenledigi davalar ve bu davalar igin 6ngorulen zamanasimi
suresi  Uzerinde  durulmustur.  Mevzuatin, vyine acglk olmayan
dizenlemesinden, bu bodlimde incelenen konuda dogan temel sorun s6z
konusu davalara ait bes yillik zamanasimi suresinin islemeye baslayacagi
andir. Hemen sonraki baglikta, cari hesap so6zlesmeleri hakkinda gecerli

olacak kanunlar ihtilafi kurallari hakkinda bilgi verilmigtir.

Tezin genelinde, halihazirda TBMM Genel Kurulu'nda bulunan
TTKT'nin kanunlagmasi halinde cari hesap sodzlesmesi icin s6z konusu
olacak degisikliklere yer verilmigtir. Tasari'nin, tez boyunca aktariimaya
cahsilan tartismalarin kaynagi olan bazi hukUmleri agik héle getirip;
birgoklarini ise ayni sekilde muhafaza etmesi yaninda, 6nemli degisiklikler de

icerdigi gorulmustdr.

Tasar'da en c¢ok dikkat ceken konu faize iliskin kokli degisiklik
olmustur. Oyle ki, bilesik faiz uygulamasini hem cari hesap sézlesmeleri hem
de kredi agma sozlesmeleri icin Onemli Olgude kisitlayacak Tasari'nin
kanunlagsmasi halinde, bankalarin, kredi agcma sézlesmelerini cari hesap
s6zlesmesi olarak adlandirmak konusunda eskisi kadar israrci olmayacaklari

dusunulmektedir.

Sonug olarak cari hesap so6zlesmelerinin, her noktasinda gorilen

gorus cesitliliginin Tasari hikdmlerinin incelenmesinden sonra ne yazik ki
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¢cogu alanda devam edecegi dusinulmektedir. Ote yandan, bankalar
tarafindan uygulanan ve cari hesap sozlesmesi adiyla adlandirilan
s6zlesmelerin pozitif dlizenlemenin konusu olan sdzlesmeyle ne derece
0zdes oldugu sorusuna da doktrin ve Yiksek Mahkemelerden énce kanun
koyucunun cevap vermesi gerekirken bu konuda da agiklik saglanmadigi
dusundlmektedir. Hal bdyle olunca, kitlelerle ¢alistigindan, kendini saglama
alma kaygisi tasiyan ve her isletme gibi asli amaci karlilik olan bankalarin
standart sézlesmelerinde, belki Tasari kanunlastiktan sonra bilesik faiz igin
olmasa da, keyfi duzenlemelere gitmeleri kacinilmaz gorinmektedir. Bu
sakincanin banka cari hesaplarina muanhasir, acgik bir duzenleme ile

giderilebilecedi disunulmektedir.
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Bu tezin konusu, TTK'da dizenlenmig olan, cari hesap so6zlesmesidir.
Bu sézlesme, hiz, kolaylik ve tasarruf gibi ticari ihtiyaclardan dogmustur. Ote
yandan, Tudrk hukukunda bilesik faizin uygulanabildigi iki s6zlesmeden biri
olarak Ozel bir 6nemi haizdir. Tezde amaclanan, s6zlesmenin kavramsal
sinirlarinin gizilmesi ve tum yonleriyle incelenmesidir. Bu s6zlegsme, kargilikli
alacaklarin belirli zamanlarda toplu takas yoluyla sona erdiriimesine dayanir.
Bu ilkenin sonucu olarak, hesap kapsamindaki alacaklar ayri ayri talep
edilemez. Batunlik olarak adlandirilan bu ilkenin, s6zlesmenin en 6nemli

Ozelligi oldugu dusunulmektedir.

Arastirma sirasinda, “cari hesap s6zlesmesi” ifadesi kullanilarak birgok
farkli kurumdan bahsedildigi gorulmustur. Bu yuzden ilk bolumun baginda
cari hesap so6zlesmesi ile bir muhasebe yontemi olan cari hesap birbirinden
ayrilmistir.  Sonrasinda cari hesap sozlesmesi benzer sodzlesmelerle
kargilastiriimistir. Bu karsilastirmanin sonucunda cari hesap s6zlesmesinin

anilan s6zlesmelerden farkh ve bagimsiz bir s6zlesme oldugu saptanmigtir.

Cari hesap s6zlesmesinin ilgili mevzuat uyarinca igleyisine dair bilgiler,
ikinci bolimde verilmigtir. Bu baglamda, mevcut dizenlemenin banka
sOzlesmelerini  kapsamadigr gorulmuastur. Oysa, banka sozlesmeleri
genellikle cari hesap uygulamalariyla birlikte igslemektedir. Ne yazik ki TTKT
de bu sézlesmeleri kapsamamaktadir. Bu sorunun ¢6zumda igin, cari hesap
sozlesmesiyle farkliliklari bulunan banka cari hesaplarina 6zgu bir

duzenlemeye gidilmesi gerektigi dugunulmektedir.
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ABSTRACT

BALIKCIOGLU, Alper Kadir. Current Account Contract, Post Graduate
Thesis, Ankara, 2010.

The subject of this thesis is the current account contract regulated in
Turkish Commercial Code. This contract has arisen from commercial needs
such as speed, easiness and economization. On the other hand, it has a
special importance in Turkish law as being one of two contracts in which
compound interest is applicable. The purpose of the thesis is to draw the
contract’s conceptual boundaries and to research it with all its aspects. This
contract is based on the settlement of mutual debts as a whole at certain
intervals. As a result of this principle, receivables in the account can not be
demanded individually. This principle called wholeness is thought to be the

most important characteristic of the contract.

During the research, it has been noticed that the term “current account
contract” is used for several different notions. Therefore, in the beginning of
the first chapter, the current account contract and current account as a
method of accounting have been separated from each other. Then, current
account contract have been compared with similar contracts. As a result of
this comparison, it has been determined that, current account contract is

different and independent from these other contracts.

The informations about functioning of the current account contract
according to related legislations, have been given in the second chapter. In
this context, it has been noticed that, the current regulation does not include
the banking contracts. However, the banking contracts usually work with
current account applications. Unfortunately The Draft of Turkish Commercial
Code does also not include these contracts. It is thought that, in order to

eliminate this problem, a specific regulation must be legislated towards
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banking current accounts which have differences from current account
contract.

Key Words

1. Current Account

2. Clearing

3. The Principle of Wholeness
4. Compound Interest

5. Banking Contracts
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