T.C.
SAKARYA UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL ISLAM BiLiMLERi ANABILiM DALI

CELALEDDIN ED-DEVVANI’NIN iSBAT-I VACiB ANLAYISI
(RISALETU ISBATI’L- VACIBI’L- KADIME ADLI ESERINE GORE)

Hiiseyin KOROGLU

YUKSEK LiSANS TEZi

Damsman: Prof. Dr. Ramazan BICER

TEMMUZ - 2024



T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

CELALEpDiN ED-!)EVVﬁ&Ni’NiN.iS.BAT-I VACIB
ANLAYISI (RISALETU ISBATI’L- VACIBI’L- KADIME ADLI
ESERINE GORE)

YUKSEK LiSANS TEZI

Hiiseyin KOROGLU

Enstitii Anabilim Dal : Temel islam Bilimleri

Enstitii Bilim Dah : Kelam

“Bu tez 10/07/2024 tarihinde yiiz yiize olarak savunulmus olup asagidaki isimleri bulunan
jiiri iiyeleri tarafindan oybirligi ile kabul edilmistir.”

JURI UYESI KANAATI
Prof. Dr. Ramazan BICER Basarili
Prof. Dr. Stileyman AKKUS Basarili
Dr. Ogr. Uyesi Recai CETRES Basarili




ETiK BEYAN FORMU

Enstitiiniiz tarafindan Uygulama Esaslar1 ¢ercevesinde alinan Benzerlik Raporuna gore
yukarida bilgileri verilen tez c¢alismasinin benzerlik oraninin herhangi bir intihal
icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki
sorumlulugu kabul ettigimi ve Etik Kurul Onayr gerektigi takdirde onay belgesini

aldigimi beyan ederim.

Etik kurul onay belgesine ihtiya¢ var midir?

Evet [

Hayir

(Etik Kurul izni gerektiren arastirmalar asagidaki gibidir:

e Anket, miilakat, odak grup ¢alismasi, gozlem, deney, goriisme teknikleri kullanilarak
katilimcilardan veri toplanmasini gerektiren nitel ya da nicel yaklasimlarla yiiriitiilen
her tiirlii arastirmalar,

e insan ve hayvanlarin (materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel amaglarla
kullanilmasi,

e Insanlar iizerinde yapilan klinik arastirmalar,

e Hayvanlar iizerinde yapilan aragtirmalar,

e Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif caligmalar.)
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ON SOZ

Hicri dokuzuncu asirda yasayan Devvani 827-830 (1424-1427) tarih araliginda diinyaya
gelmistir. Yasadigi donem agisindan Teftazani ve Seyyid Serif Ciircani gibi alimlerin
ardili sayilabilir. Onun dénemine kadar isbat-1 vacib konusunda doyurucu bir miiktesebat
birikmisti. Devvani’de bu miiktesebati cem edip isbat-1 vacib konusunda bir delillendirme
ortaya koyuyor. Bu delillendirmede filozoflarin ve kelamcilarin goriislerini imkan, hiidas
delili; devr ve teselsiiliin iptali hususlarinda degerlendiriyor. Bu baglamda yapilan
elestiriler iizerinden kendi goriisiinii ortaya koyuyor. Calismada onun, filozoflarin ve
kelamecilarin delillendirmelerini cem eden anlayisi ortaya koyuldu. Bu biitiinciil yaklagim
Devvani’nin isbat- vacib konusunda uzlagtirmaci bir tavir sergilediginin bir gostergesidir.
Calismanin birinci bolimiinde meselenin daha iyi anlagilabilmesi i¢in Devvani’nin
yasadigt donemin sosyal yapisina; onun hayati, hocalari, 6grencileri ve eserlerine
deginildi. Devvani’nin yasadig1 donemde siyasi olarak itibar gérmesi ilmi seviyesinin bir
sonucu olarak goriilebilir.
Ikinci boliimde calismamiza konu olan Risdletii Isbati’l- Vicibi'l- Kadime adli esrinin
muhtevasi, metodolojisi, eserde kullanilan kavramlar; Devvani’nin meseleye yaklasim
iislubu ele alindi. Devvani’nin filozoflar ve kelamcilar nezdinde meseleyi ele alis1 bu
eserinin kiymetini artirmaktadir.
Ucgiincii  boliimde filozoflarin ve kelamcilarin isbat-1 vAcib konusunda goriisleri
degerlendirildikten sonra Devvani’nin meseleye yaklasimi ortaya koyuldu. Calismada
Devvani’nin isbat-1 vacib anlayis1 Risaletii Isbati’l- Vicib’l-Kadime adli eseri iizerinden
degerlendirildi.
Bu calismayr tamamlamada bana rehberlik eden danigmanim Prof. Dr. Ramazan
BICER e, arastirma siirecinde yardimini esirgemeyen Prof. Dr. Siilleyman AKKUS’a, tez
konusu belirleme siirecinde destek olan Dog. Dr. Hiilya TERZIOGLU’na, tez yaziminda
sekil yoniinden yardimei olan kardesim Dr. Ali KOROGLU’na, hayatin her asamasinda
oldugu gibi egitim hayatim boyunca da yanimda olan anne ve babama, yogun ¢aligsma
stirecinde maddi manevi destegini esirgemeyen esime, kendilerine ayiracagim zamanin
bir parcasini teze ayirdigim sevgili ¢ocuklarima tesekkiirlerimi sunarim.

Hiiseyin KOROGLU

10/07/2024
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OZET

Bashk: Celaleddin Ed-Devvani’nin Isbat-1 Vacib Anlayis1 (Risdletii Isbati’l- Vicibi'l-
Kadime Adl Eserine Gore)

Yazar: Hiiseyin KOROGLU

Danisman: Prof. Dr. Ramazan BICER

Kabul Tarihi: 10/07/2024 Sayfa Sayisi iv (6n kisim) + 73 (ana kisim)

Iran’in Kazerun Sehri Devvan kasabasinda Miladi olarak on besinci asrin ilk ceyreginde dogan Celaleddin
Devvani’nin yagadigi donem Selguklularin beyliklere boliindiigii, Akkoyunlu- Karakoyunlu ¢ekismesinin
oldugu, Osmanlinin ise devlet olarak yiikselise gectigi bir donemdir. Ilk egitimine babasiyla baslayan
Devvani sonrasinda Ciircani’nin talabelerinin de icinde oldugu meshur hocalardan Arapca ve Islami
[limler tahsil etmistir. Devvani’nin birgok alanda eseri olmasiyla beraber, Kelam alaninda ortaya koydugu
eserler 6ne ¢ikanlar arasindadir. Kelam alaninda da Allah’in varlig: lizerine yazmis oldugu eserler ve
serdetmis oldugu fikirler arastirmacilarin dikkatini ¢ekmistir. Bu ¢aligmanin amaci da Devvani’nin
Risaletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime adli eserindeki isbat-1 vacip anlayisini ortaya koymaktir. Eser bina
edilirken Devvani’nin siniflandirma sistemine ve kargilagtirmali metoduna biiyiik 6l¢iide sadik kalindi.
Isbat-1 vacib anlayis1 imkan delili ve devr - teselsiil baglaminda islendi. Filozoflarmn ve Kelamcilarin
Devvani uzalastirict bir tavir sergilemistir. Bu tavri onun isbat-1 vacib anlayisini ortaya koyarken de
muhafaza edildi. Onun isbat-1 vicib anlayisim ortaya koyabilmek icin Risaletii Isbati’l- Vicibi’l-
Kadime’deki kavramlar ele alinarak meselenin anlagilmasinda kavramlara yiiklenen mananin 6nemi
ortaya koyulmaktadir. Calismada filozof ve kelamcilarin isbat-1 vacib konusunda kullandiklari illet, fail
illet, miistakil illet, tam illet, heyet-i ictima, toplam (mecmu’) vb. kavramlarinin Devvani’deki karsiligi
belirtildi. imkén delili, devr ve teselsiiliin imkansizlig1 delillerinin yeterliligi hususunda miiellifin goriisii
belirtildi. Dolayisiyla farkliliklar olmasiyla beraber filozoflarin ve kelamcilarin goriislerinin ortak
noktalariin ¢ok fazla oldugu ve birbirlerini tamamlayict olduklart sonucuna ulasildi.

Anahtar Kelimeler: Devvani, isbat-1 Vacib, imkéan, Devr, Teselsiil
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ABSTRACT

Title of Thesis: Celaleddin Ed-Devvani's Understanding of Isbat-1 Vacib (According
to his work called Risdletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime)

Author of Thesis: Hiiseyin KOROGLU

Supervisor: Prof. Dr. Ramazan BICER

Accepted Date: 10/07/2024 Number of Pages: iv (pre text) + 73 (main
body)

Jalaladdin Davvani, born in the first quarter of the 15th century AD in the town of Devvan in Kazerun
city, Iran, lived during a period marked by the fragmentation of the Seljuks into principalities, the rivalry
between the Ak Koyunlu and the Kara Koyunlu, and the rise of the Ottoman Empire as a state. Davvani
received his initial education from his father and later studied Arabic and Islamic Sciences with renowned
teachers, including students of Jurjani. Although Davvani authored works in various fields, his
contributions in the field of Kalam (Islamic theology) are particularly notable. His works and ideas
concerning the existence of God in the field of Kalam have drawn the attention of researchers. The purpose
of this study is to elucidate Davvani's concept of the "proof of the necessary existent" (Isbat-1 vacib) as
presented in his work "Risaletii Isbatii’l Vacibii’l Kadim." In constructing this work, Davvani's
classification system and comparative method were largely adhered to. The concept of the "proof of the
necessary existent™ is discussed within the context of the the evidence of possibility and the evidence of
the impossibility of transfer and succession. The views of philosophers and theologians, exemplified by
scholars such as Jurjani and Taftazani, are examined. In the work where criticisms of the arguments are
addressed, Davvani exhibited a conciliatory attitude. This aspect was also preserved while presenting his
understanding of the "proof of the necessary existent." To elucidate his understanding, the study analyzes
the concepts in "Risaletii Isbatii’l VAcibii’l Kadim" and highlights the importance of the meanings ascribed
to these concepts in understanding the issue. The study specifies Davvani's equivalents for the concepts
used by philosophers and theologians concerning the proof of the necessary existent, such as cause,
efficient cause, independent cause, complete cause, conjunction of conditions, and aggregate
(majmii‘). The author's opinion is stated regarding the sufficiency of the evidence of possibility and the
evidence of the impossibility of transfer and succession. Consequently, despite differences, it is concluded
that there are many common points and complementary aspects between the views of philosophers and
theologians.

Keywords: Devvani, important Proof, Facility, Return, Endless Series
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GIRIS
Arastirmanin Konusu

Islamin genis kitlelere ulasmasinin dogal bir sonucu olarak dini anlayislarda farkliliklarla
birlikte Ilah tasavvurunda da farklilar ortaya cikti. Gerek bu sebepten gerekse
inanmayanlara kars1 Allah’in varligimi kanitlama gayreti kelam alaninda isbat-1 vacib
bahsini miistakil bir baslik haline getirmistir. Filozoflarin ve kelamcilarin bu bahisle ilgili
kendi diisliniis ve delillendirme yontemleriyle ele almalari konuyu kendi i¢inde de
farkliliga gétiirdii. Calismamizda Devvani’nin bu farklilik ¢ergevesinde Risaletii Isbati’l
Vicib el-Kadime adl1 eserinde konuyu imkan delili, devr ve teselsiiliin iptali bagliklarinda
izahimi ve kendi kanaatini ortaya koyduk. Taraflarin delillendirmelere kars1 elestirileri ve
yapilan savunmalar, kullandiklar1 kavramlara yiikledigi manalar Devvani’'nin yaptigi
degerlendirmeler ele alindi. imkan delili kapsaminda her miimkin varhgin bir illete
ihtiyag duymasi zorunludur. Miimkin varlik, var olmada ya da olmamada zorunlu
olmayan varliktir. Dolayistyla miimkinin illetinin bagka bir miimkin olmasinin isbat-1
vacip konusunda sonuca ulagtirmasi beklenemez. Miimkinlerin illetinin varlig1 kendinden
olana nisbeti zorunludur. Bu zorunlulugun Allah’in varliginin isbatinda kullanilmasi i¢in
miimkinlerin illetinin yine baska bir miimkin olusunun iptali olan devr ve teselsiiliin
gecersizligi delillendirmesi yapilmalidir. Calismada filozof ve kelamcilarin bu hususla
ilgili delillendirmeleri ele alindi. Devvani’nin imkén delili ve devr ve teselsiiliin iptali
konusunda uzlastirmaci tavr ortaya konuldu.

Devvani’nin konuyla ilgili Risaletii Isbati’l- Vdcibi’l- Cedide adli miistakil bir eseri de
bulunmakla birlikte ¢alisma Risaletii Isbati’l Vicibi’l- Kadime adli eseri cercevesinde
islendi. Dolayisiyla ¢alisma Devvani’nin isbat-1 vacib konusunda goriislinii tam olarak
yansitma konusunda bir zorlugu icermektedir. Konu olan eserin terclimesinin olmamasi
ve onun isbat-1 vacib anlayis1 konusunda yeterli ¢aligmanin bulunmamasi ¢aligmanin
diger bir zorlugu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Filozoflarin ve kelamcilarin
karsilastirilmasinin yapilmasi ve kavramalara yiiklenen manalarin farkliligi ¢alismanin
ticiincii zorlugu olarak degerlendirilebilir.

Risaletii Isbati’l- Vicib’l- Kadime adli eserde Devvani meseleyi iyi niyetle ele aldigimi,
yalin ve anlasilir bir dil kullandigini, meseleyi zorlastirmadigini ifade etmistir. Her ne

kadar konu maddelerle ele alinmis olsa da ve yalinlik ve anlasilirhi§in ortaya konuldugu



ifade edilse de belki eserin yazildig1 donemin etkisiyle anlatim ve dil olarak zorluk
karsimiza c¢ikmaktadir. Bazi hususlarda elestirinin ve delillendirmenin sahibinin

anlasilmasi zorlasmaktadir.
Arastirmanin Amaci

Eserin muhtevasiyla Ortlisiir sekilde filozoflarin ve kelamcilarin isbat-1 vacib
konusundaki goriislerini imkan delili, devr ve teselsiiliin gecersizligi baglaminda ortaya
koymak, karsilikli olan elestiri — cevap hususunu degerlendirmek ve bu degerlendirmeler
neticesinde Risaletii Isbati’l- Vécibi’l-Kadime eserinde Devvani’nin isbat-1 vacib

anlayisini ifade etmek ¢alismamizin temel amacidir.
Arastirmanin Onemi

Isbat-1 vacib konusunda giiniimiize kadar ¢okga eserler verilmistir. Ancak filozof ve
kelamcilarin goriislerinin mesele baglaminda islenmesi ¢aligmanin 6nemli yoniidiir.
Yapilan elestirilere verilen cevaplarin degerlendirmesi ve bu degerlendirme sonucunda
uzlastirict bir yol izlenmesi ¢alismada 6ne ¢ikan 6nemli hususlardan birisidir. Meseleyle
ilgili kavramlarin agiklanmasi, kavramlarin manalarindan kastin ne oldugu filozoflar ve
kelamcilar agisindan ele alinmig, yanlis anlagilmalar calismaya konu olan eser
baglaminda giderilmeye ¢aligilmistir.

Devvani doneminin ve dncesinin isbat-1 vacib konusunda degerlendirilmesi adina 6nemli
bir alimdir. Devvani ile ilgili, 6zellikle onun isbati-1 vacib konusunda goriisleriyle ilgili
ele alinmis caligmalarin ¢ok olmamasi ¢alismanin diger onemli bir yoniidiir. Ciinkii
Devvani meseleyi filozoflarin ve kelamcilarin ortaya koymus oldugu deliller kapsaminda
islemektedir. Onun bu yaklagimi meseleyi daha kusatici ele almasini ve meselenin daha
anlasilir olmasini saglamaktadir. Bu baglamda calismamiza konu olan Risaletii Isbati’l-
Vicibi’l- Kadime adli eseri islenen konular agisindan filozoflarin ve kelamcilarin

goriislerinin serhi olarak degerlendirilebilir.
Arastirmanin Yontemi

Calismada Devvani’nin Risaletii Isbati’l- Vacibi’l- Kadime adli eserindeki yontemle

Ortliglir bir anlay1s benimsendi. Bu baglamda ¢alisma eserin bagliklandirmasina uygun bir



basliklandirmaya tabi tutuldu. Mesele sistematik olarak ¢alismanin {izerine bina edildigi
eserdeki ele alinis sekliyle islendi.

Her eseri anlamak ic¢in onun miiellifinin taninmas1 énemlidir. Bu sebeple Devvani’nin
ve serdettigi eserler kisa bilgilerle calismaya dahil edildi. Calismaya konu olan eserinde
kullanilan kavramlar ayr1 basliklar altinda islendi. Yontem olarak 6nce meseleyle ilgili
filozof ve kelamcilarin goriisleri, karsilikli yapilan elestiriler, elestirilere verilen cevaplar
islendi. Sonrasinda elestirilere Devvani’nin yaklasimi, kendi yaptig1 elestiriler ve ortaya

koymus oldugu kanaat islendi.
Arastirmamin Kaynaklar

Celaleddin ed- Devvani’nin yasadigt donemin sartlar1 agisindan gesitli kaynaklardan
faydalanmakla birlikte dénemi kronolojik olarak da ele alan Ismail Hakki Uzungarsili’nin
Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri ve Osmanli Tarihi, Faruk
Stimer’in Kara koyunlular, eserlerinden daha cok istifade edilmistir.

Devvani’nin Hayati, ilmi kisiligi ve egitim siiregleriyle ilgili islam Ansiklopesinin yaninda
bu agidan kapsamli bir ¢alisma olan Harun Anay’in Celaleddin Devvani: Hayati, Eserleri
Ahlak ve Siyaset Diisiincesi adl1 doktora tezinden yararlanilmistir.

Celéleddin ed- Devvani’nin Kelami goriislerinin ifade edildigi eserler ¢alismamizin temel
kaynaklarini olusturmaktadir. Bu baglamda Devvani’nin kendi yazmis oldugu ve
kiitiiphane kayitlarinda Sebu’ Resail i¢inde yer alan tahkikini Ahmed Tuysirkani’nin
yaptig1 Risaletii Isbati’l Vicib el-Kadime adli eseri, yakim tarihte kaleme almmis olan
Devvani’nin Kelami goriislerinin de islendigi Mustafa Akman’in Celaleddin Ed-Devvani
Ahlaki, Siyasi, Felsefi, Tasavvufi ve Kelami Goriisleri adl1 eseri, ilmi olarak Devvani’yi
etkileyen Seyyid Serif Ciircani’nin Serhu’l Mevakif’1, Calismamiza konu olan eser
cercevesinde teselsiiliin iptalini isleyen Mehmet Necmeddin Besikci’ye ait Celaleddin
Devvani’de Isbat-1 Vacib Tartismalari: Teselsiiliin Iptali Ornegi Isimli yiiksek lisans tezi
calismamiza temel kaynaklik eden eserlerdir. Bahsi gegen eserler ¢calismamizin konusunu
belli oranda ele almakta olup miistakil bir isbat-1 vacib anlayisini islememistir.

Bu eserlerin disinda Devvani’nin Risaletii Isbati’l- Vécibi l- Kadime adli eserindeki isbat-
1 vacib avlayisini anlayabilmek adina Bekir Topaloglunun Islidm Keldamcilart ve

Filozoflarina Gore Allah’in Varligi (Isbdt-1 Viacib) adli eserinden, Beydavi’ye ait



terciimesi Ilyas Celebi ve Mahmut Cinar tarafindan yapilip Tavali'u'l-Envar: Kelam
Metafizigi adiyla basilan, Kazvini’ye ait olan Salih Aydin tarafindan gevirisi yapilan
Hikmetii'l-Ayn - Varlik Hikmeti adiyla basilan, Siihreverdi’nin eseri olup Ahmet Kamil
Cihan, Salih Yalin ve Arsan Taher tarafindan terclimesi yapilan El-Elvahu'l-Imddiyye:
Hikmet Levhalar: adli eseri dogrudan faydalandigimiz kaynaklar icerisindedir.
Devvani’nin Risaletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime ’si meseleyle ilgili bu eserlerde ele alinan

bazi hususlara deginmektedir.



1. BOLUM: CELALEDDIN ED-DEVVANI’NIN HAYATI VE iLMi
KiSiLiGi
1.1. Devvani’nin Yasadigi Donemin Sosyal ve Siyasal Durumu

Devvani’nin yasadig1 zaman diliminin her ne kadar istikrarl1 donemleri olsa da bulundugu
cografya siyasal olarak karigik bir siiregten gegmektedir. Mogollarin giiglenerek diger
bolgelere saldirmasi ile o cografyada siyasi degisiklikler ortaya ¢ikmistir. Selguklular
boliinmiis ve beyliklere ayrilmistir. Bu beyliklerin aralarindaki miicadele ise birligi daha
da zor hale getirmektedir. Miicadele i¢inde olan beyliklerden iki tanesi de Karakoyunlular
ve Akkoyunlulardir. Devvani’nin dogdugu IX. asirda, biiylik etkinlik gdstermis olan
Timurlular, Islam diinyasinda, doguda Irak, Iran, Semerkand ve Azerbaycan’da
hakimiyet siirtiyordu. Misir ve Stiriye bolgesinde Memliikliilerin; Anadolu’nun batisinda
ise Osmanlinin hakimiyeti vardi. Orta ve Dogu Anadolu’nun biiytik bir kism1 ise boy ve
beyliklere boliinmiistii. Bu beyliklerden iki tanesi yukarida bahsettigimiz gibi birbiriyle
miicadele icinde ve Devvani’nin yasamis oldugu asirda da hiikiim silirmiis olan
Karakoyunlular ve Akkoyunlulardir. Tarih sahnesinde Karakoyunlular daha erken varlik
gbstermeye baslamistir ancak sonralari Akkoyunlularin etkinligi goriilmektedir. Iki
boyda beylikten imparatorluga ulasan bir basar1 elde etmistir. Neticede ise
Karakoyunlularin yikilisina Akkoyunlular sebep olmustur.

Karakoyunlular, Anadolu’nun dogusunda Ercis merkez olacak sekilde Erzurum ve Musul
arasinda hakimiyet siiren bir Tiirkmen kabilesi olarak tarih sahnesine ¢ikmistir. Kabileden
Beylige geciste Bayram Hoca’nin katkisi biiyiiktiir.! Ancak beyligin temellerinin
atilmasinda Kara Mehmet Bey daha ¢ok on plana ¢ikmaktadir. Kara Mehmet’in
oldiiriilmesinden sonra dnce ogullarindan Misir Hoca bagsa gecer ancak bir y1l gibi bir
sire sonra kardesi Kara Yusuf beyligin basina gecer.? Otuz yili askin bir siire
Karakoyunlularin liderligini yapan Kara Yusuf Timurlularla girdigi savaslar1 kazanarak
sinirlart genigletmistir. Kara Yusuf'un bu basaris1 Karakoyunlular1 beylikten devlet

olmaya tasimistir. Bu baglamda Kara Yusuf, Karakoyunlu Devleti’nin kurucusu

! Faruk Siimer, Kara Koyunlular (Ankara, 1992). 43.
2 ismail Hakk1 Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyuniu Karakoyunlu Devletleri (Ankara, 1969).
181.



sayilabilir. Onun donemindeki diger 6nemli bir gelisme ise Timurlulardan kagarak
Osmanli’ya sigmmasinin iki devlet arasinda savas sebeplerinden birisi olmasidir.® Kara
Yusuf’tan sonra devletin basma oglu Iskender Bey gecti. iskender Bey Timurlular ile
manasiz bir miicadeleye tutugsmustur. Onun yigitliginin 6vgiiye sayan oldugu tarihi
kaynaklarda gegmektedir.* Ancak bunun yaninda siyasi ve idari yonii biraz zayiftr. On
bes yili askin devletin basinda olan Iskender Bey, Timur’un oglu Sahruh’un
Azerbaycan’a saldirisi sonrasinda kagmak zorunda kaldi. Bu saldirida Sahruh’un yaninda
yer alan Cihan Sah devletin basina gecti. Sonug¢ olarak Sahruh’un Gliimiine kadar
Karakoyunlular Timurlularin himayesine girdi.®> Sahruh’un 6liimiinden sonra Cihan Sah,
i¢ kanigiklik ve ihtilaflar1 bertaraf ederek Irak bolgesini, Fars, Kirman ve Horasan’1 ele
gecirdi. Cihan Sah’in hiikiimdar oldugu dénemde Karakoyunlu Devleti bir imparatorluk
haline gelerek en parlak donemini yasamistir. Otuz yildan fazla hiikiimdarlikta kalan
Cihan Sah, Akkoyunlular iizerine yaptig1 seferde Akkoyunlu beyi Uzun Hasan’1n baskina
ugramis, kacarken yakalanarak o6ldiiriilmistiir. Cihan Sah’tan sonra Karakoyunlu devleti
toparlanamamustir. Sirasiyla ogullari Hasan Ali ve Ebu Yusuf'un Akkoyunlular
tarafindan Oldiiriilmesi ile Karakoyunlu devleti tarih sahnesinden silinmistir. Sahip
olduklart bolgelerin hakimiyeti Akkoyunlulara ge¢mistir. Ebu Said Bahadir Han’in
Olimiinden (736/1335) sonra iddiali bir sekilde kendini gostermeye baglayan
Karakoyunlular, Beylikten Imparatorluga uzanan bir basar1 ve miicadelenin ardindan
rakipleri olan Akkoyunlular tarafindan yikilmislardir (874/1469). Boylece
Karakoyunlularin yikilmasi ile Akkoyunlularin yiikselme siireci basglamistir.

Karakoyunlular1 yenip topraklar eline gegiren Akkoyunlular tarih sahnesinde daha fazla
yer etmeye basladilar. Onlar icin bu basar1 bir baslangic oldu. Akkoyunlular,
Anadolu’nun dogusunda Azerbaycan, Diyarbakir ve Harput arasinda varlik gostermeye
baslamiglardir. Akkoyunlular, Timur’un hizmetine giren Kara Osman (Kara Yolik
Osman) déoneminde boyluktan beylige dogru ilerlese de beylik olarak kendilerini Tur Ali
Bey zamaninda gostermeye basladilar. 806/1403 ile 838/1435 tarihleri arasinda Beylik
Timurlularin himayesinde olmustur. Bu donemde beyligin basinda Osman Bey

bulunmaktadir. Osman Bey, Timur’un Irak ve Siriye iizerine diizenledigi seferde oncii

3 Stimer, Karakoyunlular. 60-63.
4 Stimer, Karakoyunlular. 142.
5> Uzungarsili, Anadolu Beylikleri. 183.



kuvvet olarak yer almistir. Aymi sekilde Timur’un Anadolu seferinde de bulunup
Osmanlilara kars1 savagmistir. Osman Bey Akkoyunlu Devletinin kurucusu olarak kabul
edilir. Onun vefatindan sonra liderlik miicadeleleri baglamis, sirasiyla ogullar1 Ali Bey ve
Hamza Bey gecmistir. Daha sonra Ali Bey’in oglu Cihan Sah yonetimi almistir. Cihan
Sah, Kendisine ¢ok faydasi dokunan kardesi Uzun Hasan Bey ile ihtilafa diisiince Uzun
Hasan, beyleri etrafina toplayip Diyarbakir’1 alir ve Cihangir Mardin’e ¢ekilir.® Kara
Osman’m oglu Ali Bey’den torunu olan Uzun Hasan déneminde Akkoyunlularin devlet
olma yolunda gelismesi hizlanmistir. 857/1453 ‘te basa gecen ve kardesleri ile olan
miicadele neticesinde yerini saglamlastiran Uzun Hasan 6zellikle Giircistan iizerine
seferlere baglamistir. Onun bu basaris1 Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihan Sah’in dikkatini
cekmis ve Akkoyunlulara karsi sefer karari almasina sebep olmustu. Ancak bu sefer
haberini alan Uzun Hasan erken davranip baskin yapar. Karakoyunlu hiikiimdarinin
karargahina yapilan bu baskinda Cihan Sah’in beyleri ve iki oglu esir edilir. Kendisi
baskindan kurtulmay: basarsa da kagarken yakalanarak oldiiriiliir.” Karakoyunlularin
topraklarini ele geciren ve Timurlularla yaptigi miicadelelerde biiyiik basarilar kazana
Uzun Hasan Akkoyunlulari Devletten imparatorluga tasir. Bu dénemde genis ve teskilatli
bir devlet kurulur. Uzun Hasan bu donemde hizla giiclenen, Karadeniz ve Akdeniz
limanlarini ele geciren Osmanliya kars1 Venedikliler ve Karamanogullarinin da ittifak ve
tesvikiyle sefer hazirligi yapar. Ancak yapilan savasta Fatih Sultan Mehmet Han
komutasindaki Osmanli Ordusu galip gelir. Her ne kadar sonralar1 parlak donemleri olsa
da bu savastan sonra Akkoyunlular gii¢ kaybetmeye baslar. Uzun Hasan bu savastan dort
yil sonra elli dort yasinda (882/1472) Tebriz’de vefat eder. Ondan sonra yasanan
miicadelede Yakup Bey kardesi Halil Sultan’i yenerek yonetimi ele gegirir.
Akkoyunlular, 12 yil siiren parlak bir dénem gecirirler.® Yakup Bey donemi giiclii
olduklart son donemdir. Yakalandig1 veba hastalig1 yiiziinden vefat eden Yakup Bey’in
basa gececek yasta oglu olmadigindan basa ge¢cme kavgalari baglar. Basa gegme
miicadelesi ve birka¢ degisiklikten sonra Uzun Hasan’in Ugurlu Mehmed’den torunu olan
Gode Mehmed basa gecer. Gode Mehmed’in hiikiimdar olmasinda Osmanli hiikiimdar

olan dayis1 II. Beyazid’in yardimi olmustur. Akkoyunlular i¢in bir toparlanma iimidi olsa

6 Uzungarsili, Anadolu Beylikleri. 190.
7 Uzungarsili, Anadolu Beylikleri. 191.
8 Uzungarsili, Anadolu Beylikleri. 195.



da Gode Mehmed ancak bir yil hiikkiimdar olarak kalabilmistir. Cikan isyanlar1 bastirmak
maksadiyla c¢iktig1 seferde Isfahan yakinlarinda oldiiriilir. Bu olaydan sonra
Akkoyunlular tam bir dagilma siirecine girer. Umeranin ihtilafi yonetime de yansir.
Birkag pagaya boliinmiis bir devlet yapisi ortaya ¢ikar. Her bolgede bir sehzade bulunur.
Sehzadelerden Elvend Mirza Azerbaycan’da, Murat Bey Sirvan’da, Muhammed Mirza
ise Yezd’de hiikiim tutar. Ancak sehzadeler, bey ve timeranin etkisinden kurtulamadiklar1
icin aralarindaki ihtilafi gideremezler. Muhammed Mirza Elvend Bey ve Murat Bey ile
yaptig1 savasta Maglup ve Maktul olur. Bu karisiklik yirmi yil stirer. Neticede devlet ikiye
boliiniir. Bu karisiklig1 firsat bilen Ismail Safevi, Elvend Bey’e karsi savas acar ve bu
savast kazanir (907/1501). Bu basar1 ile Azerbaycan’1 ele gegiren Ismail Safevi, tam
olarak Safevi Devletini kurar ve kendisi de Sah unvanini alir. Bu basarisindan bir yil sonra
Akkoyunlulardan kalan son hiikiimdar Murat Bey’e de savas agar ve kazanir. Boylece
Sah Ismail tarafindan yikilan Akkoyunlularm kirk yillik Iran hakimiyeti de sona erer.’
Tarihgiler bu savasta Sah Ismail’in birgok Siinni alimi katlettiginden ve Akkoyunlu
hanedanma biiyiik zuliimler yaptigindan bahsetmektedir. Zulim ve katliamdan
kurtulabilen hanedan iiyeleri Osmanli ve Striye’ye sigirlar. Maglup olan Murat Bey
once Dulkadirogullarina iltica etmis ve onlarin damadi1 olmustur. Daha sonra Osmanliya
iltica etmis ve Yavuz Sultan Selim Han’in yaninda iran seferine katilmistir. Diyarbakir’:
zapt etmeyi bagaramamis, girmis oldugu savasta maglup olmus ve dldiiriilmiistiir.
Karakoyunlularda Kara Yusuf'ile baglayan yiikselme, askeri alanda oldugu gibi miiessese
alaninda ve ilmi alanda da kendini gdstermistir. Ilhanlilardan sonra durgunluk yasayan
Tebriz eski ilmi giiciinii tekrar kazanmaya baslad1. Ozellikle ilmi ve fikri alanda gelisme
oglu Cihansah doneminde olmustur. Cihansah’in ‘Hakiki’ mahlasinda siirler yazdigi ve
sairlerle ¢cok vakit gecirdigi bilinmektedir. Etrafindan ilmi derinligi olan kimseleri eksik
etmeyen Cihangah, ulemaya deger vermistir. Onun yanindan ayirmadigi ulemadan biri de
calismamiza konu olan eserin miiellifi Devvani’dir. Devvani, Cihansah adina ‘Risale-i
Huruf isimli bir eser te’lif etmistir.'°

Uzun Hasan doneminde askeri gii¢ olarak yiikselise gecen Akkoyunlu Devleti’nde ilmi

hayat da gelismekteydi. Bu donemde hiikiimdarin yanindan ayirmadig: alimler olmustur.

9 Uzungarsili, Anadolu Beylikleri. 196-197.
10 Uzungarsili, Anadolu Beylikleri. 224.



Meshur astronomi bilgini ve matematik¢i olan Ali Kuscu da bu sinifin igindedir. Kadi
Mesihiiddin Isa Savci, Tahranli Mevlana Ebubekir, idris Bitlisi ve Devvani yine Uzun
Hasan’in hiirmet gosterip deger verdigi alimlerdendi. Devvani, Uzun Hasan’a ithafen
eserler kaleme almis, donemin askeri durumunu ortaya koyan Arznimeyi yazmistir.'!
Hasan Bey’den sonra hiikiimdar olan Yakup Bey’de ilim ve Edebiyata énem vermistir.
Bu donem ilmi ag¢idan Akkoyunlularda en parlak dénem olarak goriiliir. Akkoyunlu
ailesinden olan Cihangir’in oglu Kasim Bey’in bir kiitliphanesi oldugu bilinmektedir.

Karakoyunlu ve Akkoyunlu devletlerinin etkisinin oldugu, Osmanli’'nin daha da
giiclendigi on besinci asirda, bir 6nceki asra gore her alanda daha iistiin bir ilmi seviyenin

oldugu ve bu dogrultuda eserler ortaya konuldugu sdylenebilir.
1.2. Devvani’nin Hayati

Devvani’nin gergek ismi kendi eserlerinde belirttigine gére Muhammed’dir. Babasinin
ad1 Sa’deddin Es’ad b. Muhammed b. Abdurrahim’dir. Babasinin ismi tezimizin konusu
olan eserinde ve diger eserlerinde Es’ad olarak gegmektedir. Sa’deddin ise lakabidir. Baz1
yeni donem eserlerde lakabinin Es’ad oldugu yer almaktadir. Ancak Devvani’nin kendi
eserlerinden de anlasilacagi tlizere bu yanlistir. Devvani; Devvan, Molla Celaleddin,
Celaleddin Devvani gibi lakaplarla ilim diinyasinda zikredilmistir. Kendisinin kullanmig
oldugu kiinye ve nisbelerden yola c¢ikilacak olursak tam adi, Celaleddin Ebli Abdullah
Muhammed b. Sa’deddin Es’ad b. Muhammed b. Abdurrahim ed-Devvani el-Kazeruni
el-Sirazi el-Safii es-Siddiki’dir.? Siddiki kiinyesini de kullanmasi onun soyunun
Ebubekir’e dayanmasi ihtimalini karsimiza c¢ikarmaktadir. Calismamiza konu olan
Risaletii Isbati’l- Vdcibi’l- Kadime adl eserinde kendini Muhamed ibn Esa’d ed-Devvani
es-Siddiki diye tanitmaktadir. Calismamizda, kaynaklarda dogum yerine nisbetle ¢ok
kullanilmasindan dolayr Devvani nisbesini kullanmayr uygun gordiik. Devvani’nin
dogumu konusunda kaynaklarda kesin bir tarih yoktur. Ancak onun doneminde ve
sonrasinda yazilan eserlerden ve kendi eserlerinden yola ¢ikilarak dogum tarihi i¢in 827-
830/1424-1427 seklinde bir tarih aralig1 vermek daha uygundur. Dogum yeri, nisbesinden

de anlasilacag iizere Iran’in Kéazerun sehrinin Devvan kasabasidir.

" Uzungarsili, Anadolu Beylikleri. 225.
2 Harun Anay, Celaleddin Devvdni: hayati, eserleri ahlak ve siyaset diisiincesi (Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, 1994), 6.



Devvani ogrenime baglamasint ve hocalarint ‘Enmuzecu’l Ulim’ adli esrinde
zikretmektedir. 11k tahsilini kadilik gérevlerinde bulunmus olan babas1 Sa’deddin Es’ad
b. Muhammed b. Adurrahim’den goérmiistiir. Babasi Kazerun’da Camitl Miirsid
medresesinde hadis hocalig1 yapmaktadir.'® Kaynaklar Devvani’nin, sarf, nahiv, mantik,
ser’i ve akli ilimleri, daha tahsilinin ilk donemlerinde ilk miiderrisi babasindan
okudugunu haber vermektedir. Babasindan almis oldugu bu egitimden sonra Siraz’a
gider. Devvani’nin burada ders okudugu hocalarin ¢ogunun el-Ciircani’nin talebesi
olmasi onun egitim hayatinda dikkat ¢geken noktalardandir. Bircok meshur hocadan ders
okuyan Devvani, egitimini Siraz’da tamamlar. O donemde bolgede hakim olan
Karakoyunlular devleti hiikiimdar1 Cihan Sah’in Tebriz’de yaptirdigi ve Muzafferiye
Medresesi diye de bilinen G6k Medrese’de ilk hocaligina baslar. Devvani, Cihan Sah’tan
sonra hiikiimdar olan oglu Ebu Yusuf zamaninda da tevecciih goriir. Bu donemde
kendisine sadaret gorevi verilir.

Devvani, Karakoyunlu devletinin Akkoyunlular tarafindan yikilmasinin ardindan
Akkoyunlularin biiylik hiikimdar1 Uzun Hasan tarafindan davet edilir. Asil adi
‘Levamiu’l Israk fi Mekdrimi’l Ahlak’ olan ‘Ahlak-1 Celdli’ diye meshur eserini Uzun
Hasan adina telif etmistir. Ayrica bu donemde muhtevasi idari ve askeri teskilatlanma
olan ‘Arzndme’ adinda bir eser kaleme alir. Uzun Hasan’1n ogullar1 Sultan Halil ve Sultan
Yakup adma da eserler yazmistir. Sultan Halil adina TOsi’nin Tecridiil Kelam’ adli
eserine ‘Hasiye-i Kadime’yi yazmis, Yakup Han adina ise ‘Risale-i Adalet’ isimli risaleyi
telif etmistir.

Akkoyunlularda i¢ ¢ekismelerin oldugu son donemde siyasi istikrarsizliktan Devvani de
etkilenir. Gelebilecek zararlardan uzak kalmak i¢in Fas eyaleti sinirlart i¢cinde olan Lar
bolgesine kacar. Oradan da Hiirmiiz bogazindaki Cer(in adalarina geger. Siyasi karigiklik
biraz yatisinca Devvani geri donmek i¢in yola ¢ikar. Yolda Akkoyunlu Hiikiimdar1 Ebu’l
Fet’h’in ordusuna katilir. Hiikiimdardan ¢ok iltifat goriir. Yolculuk sirasinda hastalanan
Devvani, memleketi Devvan’a yakin bir yer olan Filidgine’de vefat eder (908/1502).

Naas1 kendi kdyiine gétiiriilerek defnedilir.'*

13 Cevdet Akbay, Celaleddin ed-Devvani ve Tefsir-u “Kul ya Eyyuhel Kafirun” (edisyon kritik). (Yiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 1987).

14 Resul Vural, Celaleddin Ed-Devvini ve “Tarifli Ilmi’l-Kelam” Adli Eseri. (Yiiksek Lisans Tezi,
Sakarya Universitesi, 2000). 8.
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1.2.1. Egitimi ve Hocalar1

Devvanin egitimi ilgili ¢ok genis ve teferruatli olmayan bilgi onun kendi eseri olan
Unmiize’c el-Uliim’da ve dgrencilerine vermis oldugu icazetnamalerde bulunabilir. Ilk
tahsilini akli ve ser’i ilimleri kapsayacak sekilde hadis hocasi olan babasindan aldigini
ifade etmistik. Bundan sonra Devvani, Siraz’a ilim tahsili i¢in gider. Burada biiyiik iistad
Seyyid Serif Ciircani’nin 6grencilerinden de ders okudugunu, zikretmis oldugumuz
eserinde Devvani kendisi bildirmektedir. Onun eserlerine ve goriislerine baktigimizda
ayrintili olmasa da her alanda bir ¢alisma ortaya koymus oldugunu goriiyoruz. Bu da
beslenmis oldugu kaynaklara isaret etmektedir. Babasi Es’ad Devvani disinda ders almis

oldugu hocalari zikrettigimizde bu daha da iyi anlasilacaktir.
Safiyyiiddin fci

Devvani kendi eserinde Ici’den (SafiyyiiddinAbdurrahman Hiiseyni Siinni Ici) imam

Nevevi’ye ait el-Erbatin el-Neveviyye adli kirk hadis kitabinit okudugunu bildirmektedir.
Ebulhayr Abdullah Geyli

Devvani’ni kendisinden hadis okumustur. Geyli, Devvani’ye yazili ve sozlii olarak icazet

vermistir. ™
Mazharuddin Muhammed Kazeruni

Akli ilimleri Seyyid Serif Ciircani’den alan Kazerini, Seyh Semseddin Muhammed
Cezeri’den tefsir okumustur. Kazertini, Devvaniye akli ve nakli ilimler okutmustur.

Devvani’nin bu alanlarda hocasindan icazeti vardir.®
Rukneddin Ruzbehan Bakli Sirazi

Bir ilim meclisinde Nevevi’'nin el-Erbeun el-Neveviyye adl1 eseri kendisine okudugu i¢in

Devvani’nin hadis hocasi diyebiliriz. Sirazi, Devvani’ye yazili ve sozlii icazet vermistir.'’

15 Harun Anay, Celaleddin Devvani. 277.
6 Anay, Celaleddin Devvani. 277.
17 Anay, Celaleddin Devvani. 278.
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Muhyiddin Muhammed Gusekenari Ensari

Devvani, kendisinden hem akli hem nakli ilimleri okumustur. Kaynaklarda Devvani, ibn
Hacaer’in talebesi olan hocasi Gusekenari’den Ovgii ile bahsetmektedir. Yine kendisi
ondan Ismail Buhari’nin el-Cami’ el-Sahih adl1 eserini ve Nasreddin Tlsi’nin eserine

yazilan Serh el-Tecrid’i ondan dinledigini belirtmistir.
ibn Hacer

Unmuzec el-Uliim adl1 eserinde Devvani, Ibn Hacer’den hadis dinledigini belirtmektedir.
Ayrica Ibn Hacer Sirdz halkina hadis rivayeti hususunda genel ve mutlak bir icazet
vermistir.

Yapilan arastirmalarda Devvani’nin eserinde isimleri zikredilmeyen ancak kaynaklarda
hocalar1 olarak kayda gegen ii¢ isim daha vardir.!® Bunlar; Hiimameddin Giilbari,

Hasansah Bakkal, Muhyevi Lari.
1.2.2. Ogrencileri

Kendini ilmi olarak yetistirme ve gelistirmenin gayretinde oldugu Devvani’nin ders
okudugu hocalardan 6tiirii agikar ortaya ¢ikmaktadir. Onun gelmis oldugu seviyeyi ise
ortaya koymus oldugu eserlerin ve yasadigi donemdeki devlet erkanindan gordigii
tevecclihiin yaninda kendisinden ilmi agidan istifade eden Ggrencilerinden anlamak
miimkiindiir. Devvani, Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihan Sah’in yaptirdigi Gok Medrese
(Muzafferiye)’de miiderrislik yapmistir. Gliniimiize kadar ulasan Zevra ve Sevakilu’l Hiir
adli eserlerinin bu donemde yazmustir. Karakoyunlularin Akkoyunlular tarafindan
ortadan kaldirilmasindan sonra Hiikiimdar uzun Hasan tarafindan davet edilmis onun

himayesinde Siraz’a giderek Medresetii’l Eytam’da ders okutmustur.
Miieyyedzade Abdurrahman Efendi

Ikinci Beyazit’m sehzadeligi doneminde onun yakinlarinda olmustur. Tahta ¢iktiktan
sonra Istanbul’a gelmis miiderrisliginin ardindan Ikinci Beyazt tarafindan Edirne

Kadiligi, Anadolu Kazaskerligine ve Rumeli kazaskerligine getirilmistir. Yavuz Sultan

18 Anay, Celaleddin Devvani. 278.
19 Anay, Celaleddin Devvdni. 56.
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Selim doneminde de Rumeli kazaskerligi yapmis ancak Beyazit doneminde oldugu gibi
bir miiddet sonra azledilmistir. Ebussuiid Efendi, ibn Kemal gibi bir ¢ok alimin
yetismesinde emegi olan Miieyyedzade, ayn1 zamanda onlarin devlet kademelerinde
gorev almalarina yardimer olmus ve onlart kollamistir.

Devvanin vermis oldugu icazetndmeden Miieyyedzade’nin kendisinden akli ve nakli
ilimler okudugu anlasilmaktadir. Miieyyedzade sayesinde Osmanlida Devvani Mektebi

olustugu belirtilmektedir.?°
Muzafferuddin Ali Sirazi

Devvani’nin damadidir. Miieyyedzade nin kendisini Ikinci Beyazit’a tavsiye etmesi
lizerine Istanbul’da miiderrislik yapmustir. Miiderrisligi Yavuz Sultan Selim doneminde
de bir miiddet devam etmistir. Mantik, kelam ve matematik ilimlerinde uzman oldugu

ifade edilmektedir.?!
Hekimsah Muhammed Kazvini

Devvani’den ilim tahsilinden sonra bir miiddet Mekke’de kalmis Miieyyedzade’nin

methiyesi ile Beyazit doneminde saray doktoru olarak gérevlendirilmistir.??
Germiyanh Kethiidazade

Istanbul’da ders okuduktan sonra Iran’a gider ve uzun bir miiddet Devvani’nin yaninda

kalir ve ondan ilim tahsil eder. Daha sonra Kiitahya’ya giderek miiderrislik yapmustir.?3
Sinanuddin Yusuf Aydini

Devvani’den ilim tahsil etikten sonra bir miiddet Iran’da kalarak miiderrislik yapmustir.

Daha sonra Istanbul, Edirne, Uskiip ve Trabzon’da egitim faaliyetlerinde bulunmustur.?*

20 {smail Hakki1 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi (Ankara: TTK Yayinlari, 2012). 2: 59.
21 Anay, Celaleddin Devvdni. 100.
22 Anay, Celaleddin Devvani. 100.
3 Anay, Celaleddin Devvani. 101.
24 Anay, Celaleddin Devvani. 101.
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Mir Hiiseyin Meybudi

Aslen iran’m Meybud bélgesindendir. Devvani’den tahsilde bulunduktan sonra yine onun
referanst ile Sultan Yakup doneminde Yezd kadiligina getirilmistir. Osmanlida, Esiruddin
Ehberi’nin Hidayet el-Hikme isimli eserine yazmis oldugu serh ile 6n plana ¢ikmaktadir.

Devvani’nin en meshur talebelerindendir.?®

Mevlani Umidi

Aslen Tahranl olup asil adi Ercasb Tahrani’dir. Daha ¢ok sairlik yonii ile meshurdur.?®
Yahya Lari

Devvani’nin edebi yonii kuvvetli olan 6grencilerindendir. Kaynaklarda Muhyiddin Lari

olarak da gegcmektedir.?’
Cemaleddin Mahmud Sirazi

Sadreddin Sirazi’den de ders okudugu rivayet edilmistir. Pek ¢ok bilginin yetismesine
vesile olmustur. Devvani’nin Risdletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime adli eserine serh

yazmls‘ur.28
Emir Cemaleddin Muhammed Esterabadi

Safeviler doneminde kadilik yapmistir. Devvani, Risdle fi Meseleti’l-A ’'mal adl1 eserini

onun istegi {izerine kaleme almistir.?
Emir ismail Tebrizi

Ali Kuscu’dan ders okumus daha sonra Siraz’a giderek Devvani’den tedriste

bulunmustur. Miiderrislik ve baskadilik yaptig1 kaynaklarda gegmektedir.*

% Anay, Celaleddin Devvdni. 102.

% Anay, Celaleddin Devvdni. 103.

27 Anay, Celaleddin Devvdni. 103.

28 Anay, Celaleddin Devvini. 104.

2 {lyas Uziim, Celaleddin Ed-Devvini Ve Er-Risale Fi Meseleti Halki’l A’'mal., ; (Marmara Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 1985). 2.

30 Anay, Celaleddin Devvini. 105.
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Kemaleddin Erbili i1ahi

Daha cok Ilahi nisbesiyle anilmaktadir. Devvani’den ders okuyup icazet almustir.
Devvani’nin Hasiye Ala Serh el-Tecrid adli eserine hasiye ve Risaletii Isbati’l- Vicibi’l-
Kadime adl1 eserine serh yazmugtir.3!

Yukarida zikredilenlerin disinda Afifiiddin Abdurrahman Arif ici, Afifiiddin Safevi, Kad
Nurullah, Mevlana Ismail Sirvani, Molla Muhammed Deran, Mir Kemaleddin Hiiseyin

Lari, Sefr Egtiri Devvani’nin &grencilerindendir. 32
1.2.3. Eserleri

Ik egitimini akli ve nakli ilimleri kapsayacak sekilde babas1 Es’ad Devvani’den alan
Celaleddin Devvani, Siraz’da Ici, Ibn Hacer gibi biiyiik hocalardan hadis okumus yine
meshur pek ¢cok hocadan akli ve nakli ilim tahsilinde bulunmusgtur. Buradan anlasiliyor ki
Devvani nerede ilmi olarak beslenecegi bir kaynak varsa mutlaka ondan faydalanmanin
gayreti i¢ginde olmustur. Kendini ilme adayan miiellifin beslendigi bu kaynaklarin etkisini

eserlerinde de géormek miimkiindiir.
1.2.3.1. Kelam Alanindaki Eserleri
Sevakil el-Hir fi Serhi Heyakil el-Nur>

Serhu Heydkil el-nur diye de bilinen eseri, miiellifi bir risalesinde Serh el-Heydkil diye
adlandirmakta® ve Arapca olarak kaleme aldigim bildirmektedir. Sehabeddin
Stihreverdi’nin eserine serh olarak yazilmistir. Devvani’nin orta yaslarda yazdigi bu
risalenin onun igraki egilimini ortaya koymak agisindan 6nemli oldugu baz1 kaynaklarda

vurgulanmaktadir.®®

31 Anay, Celaleddin Devvdni. 105.

32 Anay, Celaleddin Devvani. 106

33 Eserin gercek ad igin,Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, K.2332, 2/a, Esere ISAM, Selasu resail
‘den ulasilabilir.

34 Ebu Abdullah Celaleddin Muhammed b Esad b Muhammed Devvani - Ahmed Tuysirkani, Seb u resail.
(Tahran : Merkez-i Negsr-i Miras-1 Mektub [Miras-1 Mektub], 2002). 105.

% Anay, Celaleddin Devvini. 116.
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Risaletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime

Tezimizin de konusu olan eser, Devvani’nin Isbat-1 Vacip konusunda miistakil olarak
yazdig1 ve alaninda ilk olan bir eserdir. Alaninda ilk eser olmasina ragmen en miitkemmeli

olarak nitelendirilmektedir.®® Uzerine pek ¢ok serh ve hasiye yazilmustir.
Risaletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime

Risaletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime’yi genglik yillarinda yazan Devvani bu eseri hem yas
hem de ilmi olgunluk déneminde yazmistir. Bu baglamda ‘Kddime’ diye adlandirilan ilk
eserinde isbat-1 vacip ile ilgili burhanlar1 ortaya koymus, konu ile ilgili ikinci eseri olan
ve ‘Cedide’ diye bilinen bu esrinde ise daha Once serdetmis oldugu burhanlari ikmal
etmistir.3” Eserde, Devvani isbat-1 vacib ile ilgili goriislerini ‘vacibil viicudiin isbatr’
seklinde ele almistir.®® Ancak isbat-1 vacib konusunda miistakil bir eser olmaktan ziyade

genel Kelam konularini ele alan bir eser konumundadir. Eserin yazim dili Arapgadir.
Risaletii’z-Zevra’

Arapga olarak kaleme alinan eser Devvaniye nisbeti en kesin olan eserlerden biri olarak
goriilmektedir. Baz1 kaynaklarda eserin Devvani’nin ‘vahdet-1 viicud’ anlayisim1 ve

dolayisiyla tasavvufa meylini gdstermesi agisindan énemli oldugu ifade edilmistir.>®
Serhu risaleti’z-Zevra’

Isminden de anlasilacag iizere bir dnceki adi1 gegen esere Devvani’nin yazmis oldugu

serhtir. Tiirkiye’de ‘Havra’ ismi ile de bilinmektedir.*°
Serhu hatabeti’z-Zevra’

Zevra’nin anlagilmayan bazi kisimlarinin agiklamasini igeren bir eserdir.

36 Bekir Topaloglu, Isldm Keldmcilar: ve Filozoflarina Gore Allahn Varhigi (Isbdt-1 Vicib) (Ankara:
DIB Yayinlari, 2012). 117.

37 Hatice Toksdz, “Islam Diisiincesinde Isbdt-1 Vicib Problemi: Celdleddin Ed-Devvéni’'nin Meseleye
Yaklasimi ve Katkisi” 7/2 (2014), 25-70. 44.

38 Ebu Abdullah Celaleddin Muhammed b Esad b Muhammed Devvani - Ahmed Tuysirkani, Seb 'u resail.
(Tahran: Merkez-i Nesr-i Miras-1 Mektub [Miras-1 Mektub], 2002).

3 Anay, Celaleddin Devvani. 130.

40 Bu eser ve Zevra’ Seyhulislam Musa Kazim(6.1920) tarafindan Tiirkgeye terciime dilmistir.
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Serhii’l-Akaidi’l-Adudiyye

Eserde muhteva olarak klasik kelam meseleleri ele alinmistir. Felsefi bir iislup ile Arapca
olarak kaleme alinan*! eser Adudiddin ici’nin Akaidu’l Adudiyye adl1 eserine serh olarak
yazilmistir. Eserin meshur ve 6nemli olmasinin sebeplerinden birisi Osmanli doneminde
ders kitab1 olarak okutulmus olmasidir. Eserin tamami Serbestzdide Ahmed Hamdi

tarafindan Tiirkge ’ye terciime edilmistir.*?
Hisiye ala Serh (el-Cedid) el-Tecrid

Nasreddin Tasi’nin Tecrid el-Akdid adli eserine Ali Kuscu tarafindan yazilan serhin
hasiyelerdir. Sadreddin Sirazi ile olan reddiyelesme sonucu Devvani ii¢ tane hasiye
kaleme almistir. Devvani’nin bu hasiyeleri Tabdkat el-Celdaliyye, Sirazi’nin hasiyeleri ise

Tabdkat el-Sadriyye diye adlandirilmaktadir.*?
Risale fi Tarif Ilm el-Kelam*

Devvani bu eseri, Seyyid Serif Ciircani nin Serhii ’[- Mevdkif adl1 eserin girisinde bulunan

kelam tarifini aciklamak icin yazmigtir.*®

Risale fi Mes’eleti Halk el-A’mal

Klasik kelam konularindan kulun fiilleri ile ilgili yazilmis bir risaledir.*°
Risale Fi Ef’alillah Teala

Yapilan arastirmalar neticesinde sadece Kesf el-Zuntin’da Risdle fi Efalillah Siibhdnehu

ve Tedld ismiyle Devvani’ye isnat edilmistir.*’

4 Anay, Celaleddin Devvini. 135.

2 Devvani, Ilm-i Kelamdan Akdid-i Adudiyye Serh-i Celdl Terciimesi, Tiirke ¢ev.(Serbestzade) Ahmed
Hamdi, Trabzon-1311.

4 Anay, Celaleddin Devvani. 140.

% Celdleddin ed-Devvani ve Tarifu [lmi’l Kelam ismiyle Resul Vural tarafindan yiiksek lisans tezi olarak
calisilmustir.

4 Devvani, Risdle-i Mevdkif, Silleymaniye Kiitiiphanesi, Hamidiye, 1438, 164/b.

% Celdleddin ed-Devvani ve er-Risdle fi Mes eleti Halki’I-A’mal ismi ile Ilyas Uziim tarafindan yiiksek
lisans tezi olarak ¢aligilmistir.

47 Anay, Celaleddin Devvini. 158.
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Risale Fi Iman Firavun

Devvani, Yunus Suresi doksaninci ayet ile ilgili gelen bir soru iizerine bu risaleyi kaleme
almistir. Daha sonra Ibn Arabi’nin Firavun’un imanli 61diigii savunusunu desteklemek
amaciyla mesele ile ilgili ilaveler yaparak risaleyi ikinci defa yazmustir.*® Ali el- Kari’nin

bu esere Ferr el-Avn min Miiddei Imdam Firav’n isminde bir reddiyesi bulunmaktadir.*®
Serh Dibdcet Tevili el-Envir

Dili Arapga olan eser, Kadi Beyzavi'nin Tavali el-Envadr adli kelam eserinin bag kismina

yazilmig serhtir.

Risdle fi Kelime et-Tevhid

Kelime-1 Tevhid’in agiklamasini i¢eren bir risaledir.
1.2.3.2. Tefsir Alanindaki Eserleri

Tefsir Siret el-Kifirun

Kur’an’dan 109 surenin tefsiridir. Tefsir-u Kul Ya Eyyuhe’l-Kdfirin diye de anilmaktadir.
Devvani’nin yapmis oldugu ‘kul’ diye baslayan surelerin tefsirine genel bir ifadeyle
“Tefsir el-Kaldkil” denilmektedir. Eser Tiirkiye’de Cevdet Akbay tarafindan tahkik

edilmistir.%
Tefsir Siiret el-Ihlas

Eser farkli isimlerle anilmakla beraber, eserde Devvani, biiyiik 6l¢iide Ibn Sinad’nin ayni
isimdeki eserini acikladigindan dolay1 Hasive ald Tefsiri Siret el-Ihlas diye de

anilmaktadir.®® Arapca olarak kaleme alinmustir.

48 Konu ile ilgili bilgi igin bkz.,Muhyiddin-i Arabi, Fusus el- Hikem, Tiirk¢e ¢ev., N. Gengosman, s. 285,
302-303.

* Ali el-Kari, Ferr el-Avn min Miiddeilmdn: Firav’n, Mecmiial fi Resdil fi Vahdet el- Viiciid iginde, s.
116-163.

0 Devvani, Tefsir Kul Ya Eyyiihe 'l-Kdfirin, thk. Cevdet Akbay, Celdleddin Devvani ve Tefsir-u “Kul Ya
Eyyuhel Kafiriin” (Edisyon Kritik) iginde, Ist. 1987, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
yayimlanmamis yiiksek lisans tezi.

51 Anay, Celaleddin Devvini. 164.
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Tefsir Stret el-Felak

Arapga olarak yazilmis olan eser kaynaklarimizdan sadece Kesf e/-Ziiniin’da Devvani’ye

isnat edilmistir.>?
Tefsir Siiret el-Nas

Bir onceki ele alinan eserle birlikte “Tefsir el-Muavvizeteyn” diye de bilinmektedir.

Eserin dili Arapgadir. Tefsir el-Kalakil denilen eserlerin sonuncusudur.
Tefsir Ayet el-Seref

Araf Stresi’nin tefsiridir. Tahran’da tahkik ve Fars¢a’ya terciime dilmistir.>
1.2.3.3. Hadis Alamindaki Eserleri

El-Erbeiin el-Sultiniyye

Arapga kaleme alinan eserin muhtevasinda devlet baskanlari ile ilgili hadisler

aciklamalariyla yer almaktadir.
Risdle fi Usuli’l Hadis

Hadis usuliine dair bir eserdir.
1.2.3.4. Fikih Alanindaki Eserleri
Hagiye ala el-Ebrar li Amel el-Ebrar

Dili Arapga olan eser, Cemaleddin Yusuf b. Ibrahim el- Erdebili’nin Safii fikhi ile ilgili

olan el-Envar li Amel el-Ebrar adl1 esrine Devvani’nin yazmis oldugu serhtir.>*
Risdle der Zabt-1 Niikis

Dili Farsga olan eser isminden de anlagilacagi lizere tavla zarindan yapilacak istihraglarla

ilgilidir.®

52 Anay, Celaleddin Devvdni. 165.
53 Anay, Celaleddin Devvini. 166
5 Akbay, Celaleddin ed-Devvani ve Tefsir-u “Kul ya Eyyuhel Kafirun” (edisyon kritik). 38.
5 Anay, Celaleddin Devvini. 180
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Hagiye ala Muhtasar el-Miintehd

ibn Hacib’in Muhtasar el-Miintehd adli eserine Adudiddin Ici’ninyapmis oldugu serhe

Devvani’nin yazmis oldugu bu hasiyenin dili Arapgadir. Usulii fikih ile ilgilidir.>®
1.2.3.5. Tasavvuf Alanindaki Eserleri

Risdle-i Tehliliyye

Devvani’nin Kelime-i Tevhidi tasavvufi agidan ele aldig1 bir eserdir.

Risale-i Sayha ve Sada

Bu risale de bir 6nceki ile ayn1 muhtevaya sahiptir.

Serh-i Rubdiyyit

Gengliginde yazmis oldugu tasavvufi rubaileri agiklamis oldugu bir eserdir. Eserin dili

Farsca’dir.>’
Serh-i Gazali ez Hafiz-1 Sirdzi

Dili Farsga olan eser, Iranl sair Hafiz’mn bir gazeline Devvani’nin yapmis oldugu

serhtir.®® Devvani, bu eserdeki agiklamalarda tasavvufi goriislerini serdetmistir.
Serh-i Yek Beyt ez Hifiz-1 Sirdzi

[ranl1 sair Hafiz’in bir beytinin tasavvufi bir {islup ile aciklandigi bu serhin dili

Farsca’dir.>®
Serh-i Beyt ez Giilgen-i Raz

Dili Fars¢a olan bu eser Devvani’nin Iranli sair Mahmud Sebisteri’nin Giilsen-i Raz adli
eserinden bir beyte yapmis oldugu serhtir. Devvani beyti agiklarken tasavvufi bakis

acisimi da ortaya koymustur.%

% Akbay, Celaleddin ed-Devvani ve Tefsir-u “Kul ya Eyyuhel Kafirun” (edisyon kritik). 38.
57 Anay, Celaleddin Devvini. 172.
8 Anay, Celaleddin Devvani. 174.
9 Anay, Celaleddin Devvani. 175.
€0 Anay, Celaleddin Devvani. 176.
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Risdle-i Tuhfe-i Ruhdni

Farsga olarak yazilan eserde harflerin metafizigi felsefi ve tasavvufi bir bakis agisi ile ele

alnmustir.®
1.2.3.6. Mantik Alanindaki Eserleri
Serh Tehzib el-Mantik

Arapga olarak kaleme alinan eser tamamlanmamaistir. Sa’deddin Taftazani’nin Tehzib el-
Mantik el-Kelam adl1 eserinin mantikla ilgili kismandaki bes tiimel ve dnerme bahsinin
serhidir. Devvani, Kaleme ald1 bu eseri mesguliyetinin oldugu bir donem yazdirdigini

aym eserde ifade etmektedir.%? Dolayistyla eser ders notlar1 mahiyetinde kabul edilebilir.
Hagiye ala el-Tasavvurdt

Eser, Necmeddin Katibi'nin el-Semsiyye fi Kavaid el- Mantikkyye isimli risalesine
Kutbiddin Tahtani Razi’nin yazdig1 Tahrir el- Kavaid el-Mantikiyye fi Serh el- Semsiyye
adli serhine Seyyid Serif Ciircani’nin Hasiye-i Kii¢iik diye anilan eserinin Tasavvurat

kisminin hasiyesidir.%®
Risdle fi Hall el-Cezr el-Esam

Kaynaklarda Devvani’nin, konu olarak ortiisen iki risdlesinin oldugu geg¢mektedir.
Risélelerin muhtevas1 “Bu giinkii biitlin sdylediklerim yalandir, diyen birisi ayn1 giin
baska bir sey sdylemese, bu s6z dogru mudur, yanlis midir?” seklinde bir ifadenin mantiki

aciklamasidir.%
Hagsiye ala Hasiye Serh Metdli’ el-Envar

Siraceddin Umrevi’nin Metdli el-Envdr adli mantikla ilgili eserine Kutbiddin Réazi’nin
yazdig1 Levami’ el-Ensar adli serhe Seyyid Serif Ciircani bir hasiye yazmistir. Bu hasiye

tizerinden aralarinda ¢ekismenin oldugu Devvani ve S. Sirazi’nin reddiyelesmeleri vardir.

®1 Anay, Celaleddin Devvdni. 181.
82 Hagiye el- Tehzib, ist. 1305, s.2.
8 Anay, Celaleddin Devvini. 152.
 Anay, Celaleddin Devvini. 157.
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Bu reddyelesme sebebiyle ikiser risale kaleme almislardir. Ik hasiyeleri Hdgiye el-
Kadime, ikincileri ise Hdgiye el-Cedide diye bilinmektedir.®®

1.2.3.7. Felsefe ile Tlgili Eserleri
Serhu Risile fi Isbat el-Cevher el-Miifirak

Devvani, dili arapga olan eserde Nasreddin Tiisi 'nin Risdle fi Isbat el-Cevher el-Miifarak

adl1 eserinde gegen meseleleri ele aldigini ifade etmektedir.®®
Hagiye ala Evdil Muhdkemat

Kutbiddin Razi’nin Muhdkemadt adli eserinin bas kismina Devvani’nin yazmis oldugu

serhtir. Eserin dili Arap¢adir.®’
1.2.3.8. Diger Konularla Ilgili Eserleri
Ahlak-1 Celali

Devvani’nin, adindan anlasilacagi {izere ahlak ile ilgili bir eseridir. Eser Nasiruddin
Tisi’nin ahlak ile ilgili eserinin bir 6zeti ayn1 zamanda da israki bir bakis agisiyla bir
acgiklamasi olarak kabul edilebilir. Onun eserinde felsefi ahlakla dini ahlakin 1stilah ve

muhtevasi birlesmistir.®®
Unmiizec el- Uliim

Eser muhteva olarak tefsir, fikih, astronomi, mantik gibi on ilmi ele almaktadir. Bu ilimler
ile ilgili tartismali konularda yazarin goriislerini yansitmaktadir. ‘Eser, diger eserlerine
nazaran yazara ait daha fazla bilgi igermesinden dolay1 Devvani’nin hayati hakkinda ayri

bir 6neme sahiptir’.%°

& Anay, Celaleddin Devvini. 162.
% Devvani, Serhu Risdle fi Isbat el-Cevher el-Miifdrak, Siileymaniye Kiitiiphanesi,1259, 52/a.
67 Anay, Celaleddin Devvani. 182.
8 Anay, Celaleddin Devvani. 259.
8 Anay, Celaleddin Devvani. 114.
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Arzndme

Eser, bir askeri gecit torenine dair Devvani’nin notlarini igerir. Akkoyunlu Devleti’nin
ordu yapilanmasiyla ilgili 6nemli bilgiler sunmaktadir. Eserde Akkoyunlularin kurucusu

kabul edilen Uzun Hasandan 6vgiiyle bahsedilmektedir.

Risdle fi el-Tegbihdt el-Vikia fi Dua el-Salavit

Allahumme salli - barik ve benzeri dualarla ilgili olan eserin dili Arapcadir.
El-Risale el-Kalemiyye

Arapga olan eser Devvani’in edipligini ortaya koydugu bir eserdir. Dolayisiyla eser,

konusundan ziyade edebi yonii ile &n plana ¢ikmaktadir.”
Hagiye ald Serh Adab el-Bahs

Isminden de anlasilacag: iizere miinazara ilmi ile ilgili bir eserdir. islam alimleri arasinda
yaygin olan miinazaraya dair eser yazma kervanina Devvani de katilmistir. Eserlerine

bakildiginda da Devvani’nin miinazara tislubunu gérmek miimkiindiir.
Risale der Divin-1 Mezdlim

Halkin taleplerine karsilik verebilmek adina devletin olusturacagi bir kurul iizerine
yazilan eserin dili Farsg¢adir. ‘Nizamiye Mahkemelerinin kurulma asamasinda ilmiye
simifindan gelebilecek tepkilere karsi tedbir amaci ile Ahmet Cevdet Pasa tarafindan

terciime edilerek Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin bir toplantisinda okunmustur’.”

Risale-i Adalet

Kaynaklarda, Devvani’nin benzer isimde iki risdlesinin oldugu ge¢mektedir. Ikisi de
Farsga olarak kaleme alinmistir. Ad1 gecen iki risdleden ilki Risdle der Tahkik-i Addlet
digeri ise Risdle der Beydn-1 Mahiyyet-i Adadlet ve Ahkam-1 An diye gegmektedir.”

0 Anay, Celaleddin Devvani. 150.
"1 Anay, Celaleddin Devvani. 170.
2 Anay, Celaleddin Devvini. 178-179.
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Hagiye ala Eviil Serh Mulahhas

Mahmud Cagmini Harizmi’ nin Miilahhas fi el-Hey e isimli eserine Kadi Zade Rlimi’nin
yazmig oldugu serhin bas kismima Devvani’nin yazmis oldugu hasiyedir. Kaynaklarda
miistakil bir kitaptan ziyade kitap kenar1 notlarindan olusturuldugu anlasilmaktadir.”

Bu eserlerden baska Devvani’ye nispet edilen bir¢ok eser vardir. Biitiin bu eserlerin
disinda onun siirle ilgili calismalari oldugu gibi Devvani’nin yazmis oldugu mektuplar ve

icazetnameleri de bize onun hakkinda bilgi vermektedir.

3 Anay, Celaleddin Devvani. 182.
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2. BOLUM: RISALETU ISBATI’L- VACIBI’L- KADIME’NIN
MUHTEVASI VE METODOLOJISI

Celaleddin Devvani’nin Risaletii Isbati’l- Vdcibi’l- Kadime adl1 eserindeki isbat-1 vacip
anlayisina gegmeden Once onun bu risalede izlemis oldugu metod ve konuyla ilgili

kullanmis oldugu kavramlara deginmek faydali olacaktir.
2.1. Metodolojisi

Devvani eserinin basinda risaleyi yazma amacinin Felsefecilerin ve Kelamcilarin isbati
vacip ile ilgili zikretmis oldugu delilleri bir araya getirip degerlendirmek oldugunu ifade
etmistir.”* Uslup ve metot agisindan gereksiz tartismalara yer vermedigini ve ihtilafli
meselelere takilip kalmadigini zikretmektedir. Bu baglamda kendisi ortaya koymus
oldugu eserini taklitten uzak yani 6zgiin olarak degerlendirmektedir. Dikkat ¢ceken baska
bir husus ise yazmis oldugu eserin ancak vicdan sahibi, bu alanda bilgili ve akilli kimseler
tarafindan anlasilip hakkinin teslim edilecegi goriisiindedir. Buradan anliyoruz ki ona
gore sirf muhalefet etmek i¢in okuyanlarin eserden pek nasibi olmayacaktir. Eserin
geneline bakildiginda Devvani’nin bu risaleyi isbati vacip ile ilgili meselelerde fikir
beyan eden donemin bazi diisiiniirlerine cevap olarak yazdigi sonucu da ¢ikarilabilir.

Celaleddin Devvani eserini iki boliim ve bir hatime {izerine bina etmistir. Kendisi bu iki
boliimii iki meslek olarak isimlendirmektedir. Alt basliklarini ise maksatlar ve bu
maksatlarda bulan yollar olarak belirlemistir.” Maksat ifadesini kendisinin de hocas1 olan
eserinde Alleme ve Kaddesellahusirrihu ifadeleriyle zikrettigi ve goriislerine sikca yer
verdigi Seyydid Serif Ciircani’'nin de kullandigini bilmekteyiz.”® Zikredilen bu iki
meslekten ilki 6nce Allah’in varligini kanitlayip sonra devir ve teselsiiliin imkansizligini
ortaya koymaktir. Tkinci meslek ise devir ve teselsiiliin imkansizlig1 neticesinde zat1 ile
var olan vacip varliga ulasmaktir. Ikinci meslekteki ikinci maksat olarak ele aldig

teselsiiliin iptalinde Burhan-1 Tatbik, Burhan-1 Tezayiif ve Burhan-1 Arsa’y1 delil olarak

74 Hiilya Terzioglu, “Celaleddin ed-Devvani’nin isbat-1 Vacib Anlayis1 ve Osmanli Diisiince Diinyasina
Etkileri”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi 7/1 (2018), 330-343.

5 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 70-71.

76 Ali Ibn Muhammed al-Ciircani, Serhu I-Mevdkif, ed. Ibrahim Halil Uger, ¢ev. Omer Tiirker (Istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2015).
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kullanmaktadir. Bu iki meslekte Devvani, meseleleri agikliga kavustururken gayesi
imkan delilinin Allah’in varligmi kanitlamak igin tek basina yeterli olmadigini
vurgulamaktir. Ancak eserin ekseriyeti imkan delili iizerinden yapmis oldugu
aciklamalardir. Dolayisiyla imkan delilinin eksik yonlerini de ele alarak sonug itibariyle
hiidGs delinin zaruretine isaret etmekte oldugunu sdylemek miimkiindiir. Netice olarak
filozoflarin ve kelamcilarin goriislerini izah eden Devvani, imkan ve hiidas delilini bir
arada kullanmistir. Izlemis oldugu bu yol onun ydnteminin bir parcasi olarak dikkat
¢ekmektedir.

Dikkat ¢eken diger bir husus ise Devvani’nin sart edatiyla ortaya koydugu problemlere
yine kendisinin cevap vermesidir. Eserinin bazi kisimlarinda goriis sahibinin ismini veya
onun bir kitabinin ismini zikretse de ¢ogu yerde Ozellikle de ilk kisimda ‘denilirse’
tarzinda sorular sorup kendi cevaplamistir. Ayn1 sekilde bir meselede iki diigtiniiriin zit
goriislerini birbirine cevap niteliginde aktardiktan sonra kendi goriisiinii beyan etmekte
ya da kendisinin de dogru kabul ettigi diisiinceyi tasdik etmektedir. Bu baglamda eserinde
diisiiniirlerin goriislerinden nakillerde bulunmasi1 6ne ¢ikan metoddur.”” Bu nakillerde
Seyyid Serif Ciircani’nin yeri ayr1 bir 6neme sahiptir. Devvani, eserinde Tlsi ve
Katibi’nin isbat1 vacip hususundaki mektup yazismalarma da deginmektedir.’”® Ortaya
koymus oldugu goriislerini mantiksal 6nermelere doniistiirerek izah etmesi onun isbat-1
vécip anlayisiyla beraber adeta ilmi seviyesini de idraklere sunmaktadir. imkén ve hiiddis
delillerini 6zellikle zikretme ihtiyact hissetmeyip devr ve teselsiiliin iptali ve Allah’in
varligin isbat etme gergevesinde bu iki delili isleyen Devvani, eserin hatime diye
adlandird1g1 son kisminda konuyu tekrar toparlayip dzetler.”

Celaleddin Devvani’nin lislup ve metodu hakkinda; bilinirligini varsayarak meseleleri
cok agiklamadig1 soylenebili.? flave olarak onun ‘ilmi siyaset’ anlayigmin ve ‘edebi’
tislubunun eserinde agik bir sekilde ortaya ¢iktigini hissetmek miimkiin. Bu baglamda
Devvani’nin zikredilen risaledeki metodu belli basliklar altinda incelenecek olursa;
Konuyu taksim ve alt bagliklara ayirmistir. Meseleyi iki temel tizerine bina eden Devvani,

bu taksimi de alt bagliklara ayirmistir. Lakin risalenin ilk sayfasindaki ifadelerde meseleyi

7 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 90-91.

78 Topaloglu, Isbat-1 Vacib. 115.

9 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 104-113.

8 Ornegin on akil nazariyesine tek ciimle ile deginmis baska bir izahat yapmamus.
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belli bagliklara ayirma hususunda géze ¢arpan bir karisiklik s6z konusudur. Bu hususa
risalenin tanitimi kisminda biraz daha ayrintili olarak deginilmistir. Lakin Devvani,
meseleyi sistematik bir sekilde ele almis, karisikliktan kurtarmak ve anlasilir olmasi ig¢in
maddeler halinde ayirmistir. Bu sayede konunun tamami i¢inde ele alinan bdliimiin
ehemmiyetini ve konumunu anlamak kolaylagsmaktadir.

Sebr ve Taksim yontemini kullanmistir. Terim olarak sebr ve taksim, bir konu hakkinda
muhtemel olan seceneklerin belirlenip ardindan tek secenek kalincaya kadar diger
secenekleri eleyerek dogru segenege ulasma yontemidir.8!

Omegin, Devvani, miirekkabatin miimkin oldugunu ve her miimkinin bir illetinin
oldugunu ifade ettikten sonra onun illeti i¢in ii¢ secenek ortaya koyar 1- miirekkebatin
(toplamin) kendisi. 2- onun bir ciizii, 3- onun disinda bir sey. ilk iki secenek kendisini iki
mertebede dncelemesi ve ciiziin toplamin illeti olmayacagi aksi halde devr ve teselsiil
olacagindan - ki bu imkansizdir- gecersiz goriilmiis. Neticede iki sikkin elenmesiyle
ligiincii sik taayyiin etmistir.%2

Once meseleye izahat getirmektedir. Devvani kimi zaman izahat olarak kendi kanaatini
sunarken bazen de isim vermeden bir diislinlire ait goriisii zikretmektedir. Herhalde
meselenin bir izahatim yapmaktadir. Ornegin; Birinci Meslegin ilk maksadimin bir alt
baslig1r olan delillendirmesinde once herkes tarafindan kabul edilen gergekleri ortaya
koyarak var olanlarin varlig1 izerinden varlig1 kendinden olan zorunlu varliga ulagsmay1
amaglamistir. Ayni konu i¢cinde meseleyi baska diisiiniirlerle mesru bir zemine tasirken
kendi diisiincesini de aktarmaktadir.

Serdedilen delillendirmeden sonra delile getirilen elestirileri ele almaktadir. Miellif
eserde ¢cogu zaman isim zikretmeden savunu ve elestirileri aktarmaktadir. Bu durum
gostermektedir ki onun ana gayesi mesele hakkinda mevcut olan diisiincelere kars1 kendi
diisiincesinin ne oldugunu ortaya koymaktir. Tam illetin tanim1 ve isbat1 vacip konusunda

kullanilmast hususunda 6nce mevcut goriisleri diisiiniirlerin isimlerini ayrintili olarak

8 Tuncay Basoglu, “Sebr ve Taksim”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2009). 36:
255-256.

8 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 71.

8 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 71.
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vermeden iglemistir. Sonra da bu goriisler arasinda bir bag kurup kendi diislincesini ortaya
koymustur .8

Delil ve elestiri sahiplerinin diisiincelerini adeta karsilikli konusur tarzda islemistir. “Eger
sOyle denilirse...”, “biz sdyle cevaplariz” ve “o sOyle cevap vermistir”, seklinde baslayan
ciimleler eserin adeta bir miinazaranin kaleme alimis hali hissini vermektedir. Ozellikle
uzun bir bahisle ele aldig1 tam illetin toplama illet olmas1 ve tekaddiimii meselesini izah
ederken bu yon dikkat ¢cekmektedir.®® Bu iislup Ciircani’nin Serhii’l- Mevikif'ta ayni
meseleyi ele alisinda gdzden kagmamaktadir.8

Delillerin ve elestirilerin eksik yonlerini tamamlayip kendi kanaatini paylagmaktadir.
Dolaysiyla uzlastiric1 bir iislup kullanmgtir. Ornegin; burhan-1 tatbik hususunda bu
delilin sonsuzluk iizerinde yapilan elestirilerle kullanilamayacagini ileri siirenlerin ve
delili savunanlarin ardindan Devvani, delilin eksik yonlerini ve yanlis anlasilmalar
giderdikten sonra tatbik delilinin siirsiz bir varlik silsilesinin varliginin imkansiz
olduguna delil teskil edebilecegini soOyler. Dolayisiyla tek basina meseleyi
sonuclandirmak adina yetersiz oldugunu ancak diger delillerle birlikte kullanabilecegini
ortaya koyar.®” Yine Ciircani’nin, Hikmet-i Ayn adli eserde ele alinan burhanlar iizerine
hicbir siiphe ortaya ¢ikmamistir demesine ragmen Devvani, hem kendi elestirilerini hem
de diger elestirileri ortaya koyacagimi ifade etmektedir.®

Eserin biiyiik bir kisminda goriis sahiplerinin isimlerini veya eser ismi zikretmezken bazi
hususlarda vurgulayarak diisiiniir ve eser ismi zikretmistir. Ornegin; tam illet bahsini
islerken, “Alleme Serif ¢aba sarf ederek hazirladigi Hikmet-1 Ayn serhinin hasiyelerinde
tafsilatli olarak burhanlari takrir etmistir” gibi ciimlelerle atifda bulunmustur.8®
Konunun izahindan 6nce meselenin izahinda kullandigi kavramlardan kast edilen manay1
aciklamistir. Ozellikle miimkin, vacib, toplam, illet, tam illet, fail illet kavramlarini
aciklayan Devvani, meselenin izahinda yanlis anlasilmalarin 6niinii kestigi gibi gelecek
olan itirazlarin da yoniinii belirlemistir. Aslinda bu durumda o mevcut olan farkl

goriislerin sebeplerinden bazilarinin kavramlara yiiklenen mana farkliligimin oldugunu

8 Devvani - Tuysirkani Kadime. 72.
& Devvani - Tuysirkani, Kadime. 73.
8 Ciircani, Serhu’I-Mevakaif. 3: 16.

8 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 98.
8 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 85.
8Devvani - Tuysirkani, Kadime. 85.
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ortaya koymustur. Bu yoniiyle Devvani, gereksiz elestirilerden ve onlara cevap
vermekten kendisini kurtarmis olur. Onun kavramlarin manalar1 hususunda gostermis
oldugu bu hassasiyet eserin gereksiz uzamasinin ve anlasilirligini yitirmesinin de 6niine

gecmistir.
2.2. Muhtevasi

Devvani konu hakkinda neticeye ulastiran delilleri iki baslik (meslek/yol) altinda
toplamakta ve bu bagliklart Meslek olarak isimlendirmektedir. Mesleklerin ilki devir ve
teselsiiliin iptaline baghdir. Ikincide dénce Vacibin varligi ispatlanir, sonra devr ve
teselstiliin yanlighigi ele alinir. Bu iki yolun (meslek) beyani i¢in mezkir risale iki maksat
lizere bina edilmistir. Ayrintili olmasindan dolayi ikinci yolu (meslek) 6ne almaktadir,
Devvani. Birinci yolun birinci maksadinin vecihlerinden ilki olarak ele aldig1 agiklamada
Mimkinatin varliginda siiphe olmadig: iizerine delil bina edilmistir. Bu delillendirme
“Varliginda siiphe duyulmayan miimkinin varhiginin vacibe dayanmasi” olarak
isimlendirilebilir.  Eserin  islenisine  genel olarak bakildiginda  Devvénin
siniflandirmasinda  farkliik goze carpmaktadir. One almis oldugu ilk birinci
yolun(meslek) ilk maksadinin yolarin1 agikladiktan sonra ikinci bir maksat agiklanmamus.
Ayni sekilde devr ve teselsiiliin iptalinin islendigi boliimii ikinci yolun ikinci maksadi
olarak zikretmis ancak birinci maksadi atlamistir. Bu durumda iki meslek (yol) veya iki
Maksat iizere bina etmistir seklinde bir siniflandirma yapmak isabetli olmaktadir.

Biz bu smiflandirmay1 yontem- yol basliklariyla ele alacagiz. Dolayisiyla “Varliginda
siiphe duyulmayan miimkinin varliginin vacibe dayanmasi” ilk yontemin (delillendirme)
birinci yoludur. Bu yolda delile karsi ileri siiriilen ii¢ itiraza cevap verilmistir. Bu
itirazlardan ilki miirekkabattan yani toplamdan anlasilan mananin sonluluk olacagidir.
Sonlular ile vAcibin ispatin1 yapmak miimkiin degildir. Ikinciyse toplamdan kastin her bir
fert oldugunda sonsuz bir illetler zincirinin agiga ¢ikacagi, toplamdan kastin bizzat toplam
oldugundaysa heyet-i ictima olacag: itirazidir. Ugiincii itiraz ise tam illet iizerinden
yapilmaktadir. Itiraz sahibine gore illetten kastin tam illet oldugunda illetin ma’lile
tekaddiimii zorunlu olur. Devvani ise bu zorunlulugu kabul etmemektedir. ilk iki itiraza
birkag ciimleyle karsilik verilirken tam illet izerinden yapilan itiraza diger iki itiraz1 cem

edecek sekilde ihtimal itirazlarda ele alinarak uzun bir sekilde cevap verilmistir.
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Dolayistyla bu yolda “ciiziin, Miimkinatin bagimsiz illeti olusunun iptali”® tam- illet
tanim ve illet-ma’1al iliskisi cercevesinde islenmistir. Illet itiraz1 {izerinden yogun bir
sekilde tam olan illetin ma’liliin kendisi olamayacagi izah ediliyor. Devvani
aciklamalariyla toplamin bagimsiz failinin toplamin bir cilizii olamayacagini ortaya
koyuyor. Bu yolda imkan ile Sani’nin (Allah) varliginin ispatlanamayacagi bilakis hiidds
deliline ihtiya¢ oldugu vurgulanmaktadir.®! illet bahsinde ii¢ siiphe ele almip deliller
getirilerek siipheler gideriliyor. Tam illetin ciizlerden olustugu dolayisiyla tam illetin bazi
clizlerinin ma’ldl ile ayni anda olabilecegi islenmistir. Bu ilk yolun izahinda Devvani,
Ciircani’nin goriglerini ve hem ona ihtilaf edenlerin hem de kendi itirazlarmi
karsilastirmistir.

[Ik ydéntemin ikinci yolunu “Sebepler zincirinin bir yerde son bulmasma yonelik
delillendirme” olarak isimlendirebiliriz. Bu yolda illetinin varliginda ma’liliin varliginin
zorunlu olmayisi ilizerinden Mucib bizzat yerine Fail-i Muhtar anlayisinin dogrulugu
kanitlanmaktadir. Bu durumda Allah zorunlu olarak yaratan degildir. Bilakis miireccihtir
yani miimkinin varligini yokluguna zorunluluk olmadan tercih eden, Fail-i Muhtar’dur.
Miimkinlerin varligi veya yoklugunun zorunlulugu diisiiniilemez. Bu bdliimdeki izahatta
Devvani, toplamin yani miimkinatin miistakil bir miicide degil miistakil bir faile ihtiyac
duydugunu ifade etmektedir. Netice olarak biitiin miimkinat ancak ya direk Allah’a, onun
yaratmasina ya da dolayl1 yoldan ona isnad edilebilir. Ayrica bu delillendirmeyi Ciircani
bizim buldugumuz yoldur diyerek eserinde zikretmistir.%

Isbat-1 vacib igin, iigiincii yol olan ve “Varligi baskasindan olanin zorunluluguyla
delillendirme” olarak ele alabilecegimiz bu delilde biitlin var olanlarin varligi, varlig
kendinden olana baglanmustir. Dolaysiyla zorunlu varlik olmazsa higbir varlik olmaz. illet
ve ma’liliin varlig1 ve yoklugu tizerinden bu husus ortaya konulmustur. Devvani’ye gore
bu yol en saglam ve sonuca daha yakin olan yoldur.

Vécibin isbatinin yapilip sonra devr ve teselsiiliin iptalini igeren yontemin dérdiincii yolu
“miimkinin var olmada ve var etmede miistakil olmayisina dayali delillendirme”dir. Var
olma- etme varsa varlig1 kendinden olan veya baskasindan olan varlik da vardir. Var olma

—etme anlaminda miistakillik kendinden baskasina muhta¢ olmayigssa Devvani bunun

% Devvani - Tuysirkani, Kadime. 74.
91 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 76.
92 Ciircani, Serhu’l-Mevdlkaf. 3: 20.
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kabul edilebilir oldugunu soyler. Bu delil, kendisinden 6&tiirii varligi miimkin olan seyin
var olma- etmede miistakil degildir itiraz1 olan 6nermenin ele alinip incelenmesinden
olusmaktadir.

Ikinci meslekteki ikinci yontem olarak isimlendirdigi delillendirmede varliginda siiphe
olmayan varligin varlig1 zorunlu ise bu istenen sonuctur yani vacibin isbatidir. Eger
varlig1 zorunlu degilse bu takdirde onun bir illeti olmalidir. Bu durumda bir illet-ma’lal
zinciri olacaktir. Bu silsile zorunluda son bulmalidir. Zorunluda son bulmadiginda ya
devr ya da teselsiil olur ki bu ikisi de gegersizdir. Devr, bir seyin kendisinden dnce veya
sonra var olmasini gerektirdigi i¢in imkansizdir. Teselsiiliin imkansizlig1 i¢in ise Devvani
ti¢ delil zikretmistir. Bunlarin ilki burhan- 1 tatbikdir. Digerleri tezayiif ve arsa delilleridir.
Ancak eserde Ozellikle tatbik delili tizerinde ¢ok durulmus itiraz ve cevaplarla delilin
izaht yapilmistir. Devvani, tatbik delilinin yalnizca sinirsiz bir silsilenin varliginin
imkansiz olduguna delil teskil edecegini ifade etmektedir. Bu delile yapilan elestirinin
temelinde tatbikin sinirsiz tasavvur edilen varliklar iizerinden yapilmasidir. Ciinki
olaylar, kisiler ve sayilar sinirhdir. Dolasiyla bu varliklarda tatbik gecerli olmaz.
Filozoflarin bu tatbik elestirisinin ¢ok yerinde olmadigina deginen miiellif, aramis
olduklar1 tertip sartinin sayilar disinda sonlu varliklar ve nefiste saglandigin1 vurgular.
Ayrica tatbik zihinsel bir delillendirme oldugundan bunun dis gercgeklik iizerinden
degerlendirilerek yetersiz goriilmesini kabul etmez. Devvani’ye gére mutlak ve sinirsiz
olan varliklar diizenli ve sonlu varliklarin var olmasini gerektirir. Dolayistyla sinirsiz ve
diizensiz olan varliklarda da tatbik gecerli olur. Silsiledeki her bir varligin diger silsiledeki
dengiyle uyum saglayacak Ozelliklere sahip olmasi tatbik icin yeterli goriilmustiir.
Devvani tatbik deliline yapilan elestiriyi ortadan kaldirmanin, tatbik yapilacak iki
silsilenin gercekte varmis gibi tasavvur edilmesiyle miimkiin oldugunu ileri siirer. Eserde
illet- ma’lal esitliginin tatbik i¢in gerekliligi islenmistir. Eger bu esitlik saglanmazsa
imdada tezayuf delili yetisir. Devvani, tatbik delilini ele alirken her itibar1 g6z 6niinde
bulundurarak aciklamalarda bulunur. Burhan-1 tezayufii tatbik kadar eserinde
islemeyerek delil hakkinda bir elestiriye cevap vererek konuyu kapatmistir. Onun bu
delilde kars1 ¢iktig1 elestiri; illet ve ma’lil zincirinde denkligin olmadigi, ma’lallerin son
ma’lil olmak iizere bir fazla oldugudur. Lakin sinirlt bir varlik diisiiniilmedigi i¢in illet-
ma’lil dengesinin bozulmasinin s6z konusu olmadig1 vurgulanir. Burhan-1 tezayuf gibi

burhan-1 arsa da eserde kisaca ele alinmistir. Eserin bu kisminda delilin tanimi tizerinden
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bir elestiri yapilmaktadir. Bu elestiri sonsuz silsileden belirlenen iki ilke arasindaki
varliklarin sonlu olmasi silsilenin de sonlu oldugu anlamina gelmez iddiasidir. Devvani,
bu delilin sezgisel oldugu ve sonlu olmanin sonu icermekten baska bir anlaminin olmadigi
aciklamalariyla cevap verir. Devvani, birinci yontemde “Varliginda siiphe duyulmayan
miimkinin varli§inin vacibe dayanmas1” ve illet bahsini diger bahislerden daha uzun ele
aldig1 gibi burhan-1 tatbiki de diger delillerden daha yogun islemistir. Bu filozoflarin ve
kelamcilarin goriislerini ele aldigi bu risalenin akisinin dogal bir sonucudur. Nitekim

zikretmis oldugumuz iki husus bu iki tarafin ihtilafli oldugu meselelerdendir.
2.3. Uslubu

Allah’m varligim konu alan Devvani Risaletii Isbati’l- Vécibi’l- Kadime adl eserini
hayatinin iki farkli zaman diliminde kaleme alarak tamamlamistir. Burhan-1 tatbike kadar
olan kismu iki kisa giinde kaleme almistir. Geri kalanini yani devr ve teselsiiliin iptalini
ortaya koydugu kismi ise hayatinin ekmel doneminde risaleyi tamamlamak istegiyle
yazmistir. Eser filozoflarin ve kelamcilarin isbat-1 vacip konusunda ortaya koymus
olduklar1 burhanlarin vecihlerini ele almaktadir. Dolayisiyla biitiin isbat-1 vacib delilleri
degil filozoflarin ve kelamcilarin paralellik arz eden ya da taraflarca elestirilere tabi
tutulan burhanlarin yonleri islenmistir. Miiellif eserinin akilli, taklitten uzak, kelamin
acigini bilen, her hak sahibinin hakkini teslim eden kimseler i¢cin dogruya ulastiran ve bu
kimseyi memnun edici ve doyurucu oldugunu ifade etmektedir. Bu ifadelerden
anlasilmaktadir ki Devvani, ele almis oldugu bu ihtilafli meseleleri eksiklikleri ve
yanlishiklart belirleyip bu kusurlar1 gidererek ¢oziime kavusturduguna kanaat
getirmektedir. Ciinkli kendi ifadeleriyle bu calisma i¢in biiylik ¢caba sar ettigini, zit
goriisleri ve bunlarin cevap ve ¢ézlimlerini zihninde 6nce bir diisiiniise tabi tutmustur. Bu
zihinsel eylemden sonra eserini yazmistir. Herhangi bir diisiinceye bagli kalmadan
goriisleri objektiflikle ele almis ve metni edebi, uzun ve kapali climlelerle anlasilmasini
zorlastirmamis meselelere hakim olan kimseler i¢in gayet agik bir iislup yolunu tercih

etmistir.
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2.3.1. Kullandig1 Kavramlar
2.3.1.1. Isbét= Vacib

Isbat-1 vacib; varligi kendisinden olanmn varligimin ve varliginin kendisinden oldugunun
kanitlanmasi igin yapilan biitiin ¢alismalarin konu olarak miistakil bir baglhigin1 ifade
etmektedir. Bunun icin pek c¢ok deliller ileri siiriilmiistiir. Bunlari temel olarak
basliklandiracak olursak: Ontolojik, Kozmolojik ve Teleolojik delil olarak siralayabiliriz.
Bunun disinda modern dénem diislincesinde yer alan Dini tecriibbe ve Ahlak delili de
Vacibin varligini1 ispatlamak i¢in kullanilan delillerdendir. Daha ¢ok filozoflarin
kullandig1 ve Islam diisiincesinde Farabi ve Ibn Sina ile 6zdeslesen ontolojik delil zihni
diisiiniis ile Vacibin ispatin1 i¢cermektedir. Hareket noktasinin zihni bir mefhum
olmasindan dolay1 elestiriye acik bir delil olmustur. ilk hareket ettirici iizerinden
savunusu yapilan Kozmolojik delil ise Islam diisiincesinde filozoflar tarafindan imkan,
kelamcilar tarafindan ise hiidiis formunda ele alinmistir. Bu c¢alismanin konusunu da
agirlikli olarak kozmolojik bir delil olan imkan delili olusturmaktadir. Alemin varlig1 ve
onun varligmin estetigi, hi¢ bozulmadan isleyisi, diizeninde hi¢bir aksaklik olmayisi
dolayistyla zorunlu olarak alemin bir var edicisi olduguna gotiiren teleolojik delil ise gaye
ve nizam, ihtira-hikmet ve inayet delili olarak islam diisiincesinde islenmektedir. Modern
deliller arasinda zikredilen dini tecriibe deliliyse sahsi bir yonii olmasindan dolay:
objektiflikten uzakligindan diger delillerle birlikte ele alinmasi istenilene ulagmak i¢in

daha verimli olmaktadir.%®
2.3.1.2. Burhan

Arapga’da ‘b-r-h’ kokiinden gelen kelime sozliik olarak “berraklastirmak; hastaliktan
sonra eski haline donmek; delil getirmek; acikliga kavusturmak” anlamindadir. Terim
olarak ise “dogrulugunda siiphe bulunmayan ve kesin bilgi ifade eden kiyas

manasindadir.®* Bu kiyas hem sekil hem &6z olarak dogru olmalidir. Bu baglamda mantik

9 M. Sait Ozvarly, “Isbat-1 Vacip”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2000). 22: 495-497.
% Bekir Topaloglu - Ilyas Celebi, Kelam Terimleri Sézliigii (Istanbul: Isam Yayinlari, 2013). 52.
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ilminde de kullanilmistir. Ayn1 zamanda Kur’an-1 Kerim’in isimlerinden biri olup
Kur’an’da “hak ile batili birbirinden ayiran kesin delil olarak kullanilir.®®

Devvani ise Burhan kavramini meselenin ¢oziimiinii tizerine bina ettigi devr ve teselsiiliin
iptali ve devr ve teselsiile ihtiya¢ duymadan isbat-1 vacibin ortaya konmasi olan iki yolu

ifade igin kullanmugtir.%
2.3.1.3. Viicud (Varhk)

Mantik ve felsefe terimi olarak var olmak anlamindadir. Esasen varlig1 sadece zihinde
olan degil dis diinyada da ger¢ekligi bulunan yani var olan demektir.®” Viicid-i harici ve
viicid-i zihni olarak sadece zihinde tasavvur edilen ve zihinle birlikte zihnin disinda da
varligi olan varliklar diye ayrima tabi tutularak da kullanilmistir. Insan aklinin
ulasabildigi en genel kavram olarak nitelendirilmistir, varlik. Viicld, bir itikat-kelam
terimi olarak Allah’in zihin disinda varliginin = oldugunu ve yoklugunun
diisiiniilemeyecegini ifade eder.%®

Vacibii’l viicid (Zorunlu Varlik) Vacip gerekli olan, yapilmasi zaruri olan manalarina
gelmektedir. Vacibii’l viicid ise varligi zorunlu ve kendinden olan manasinda Allah’in
varlig1 i¢in kullanilir. VAcib varlik miimkinleri var eden kudrettir.’® Bu kavram Allah’mn
varligini ispat etme amaciyla ilk olarak Farabi ile ortaya ¢ikmistir. Bu manada o vacibi,
vécib bi-zatihi ve bi-gayrihi diye ikiye ayrrmistir. Ilki sadece Allah igin kullanilirken
digeri “kendi disindaki bir sey sayesinde var olup yoklugu diisiiniilemeyen sey” olarak
tanimlanmustir.2% Ciircani zorunluluk kavraminin imkan ve Iimkansizlik kavramlarina
nazaran en agiklanabilir oldugunu ifade etmistir.1%

Zorunluya zorunluluk katan 6zellikler vardir. Bu 6zellikleri i¢ maddede ele alabiliriz.
Birinci madde; zorunlu varlik varliginda baskasindan miistagni olandir. Yani baskasina

muhtag olmayan, her anlamda kendine yetendir, varlig1 baskasina dayanmayandir. ikinci

% Yusuf Sevki Yavuz, “Burhan”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Ansiklopedisi, 1992). 6:
429-430.

% Devvani - Tuysirkani, Kadime. 71.

%7 Ali Durusoy - Mahmut Kaya, “Viicad”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV islam Ansiklopedisi,
2013). 43: 137-140.

% Topaloglu - Celebi, Kelam Terimleri Sozligii. 53.

9 Ayniilkudat Hemedani, Ziibdetii'I-Hakaik Dini Hakikatlerin Esast, gev. Abdurrahim Alkis (Istanbul:
Hikemiyat, 2021). 70.

100 Topaloglu - Celebi, Kelam Terimleri Sozligii. 344.

101 Ciircani, Serhu’l-Mevékif. 1: 660.
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madde; zatinin tam bir sekilde varligim1 gerektirmesidir. Varligi kendinden olmalidir.
Uciincii madde; zat1 baskasindan ayrismasini saglayan seydir. Zorunlu varhigin baska
varliklardan ayrismasi yine zat1 iledir. “Uciincii 6zellik zatin aynisidir. Allah c.c. kendisi
disindakilerden zatiyla ayrisir. ikinci dzellik, Zat ile varlik arasinda olumlu bir nispettir.
Birincisiyse olumluya dayanan olumsuz bir nispettir.”1%

Calismaya konu olan eserdeyse Devvani, varlik kavramini, vacip varligin varligini

delillendirme hususunda varligindan siiphe duyulmayan varliklarin ifadesi icin de

kullanmustir. 1%
2.3.1.4. Miimkinii’l Viiciid (Miimkin Varhk)

Varlig1 zorunlu degil de miimkin olanlar i¢in kullanilan bir terimdir. Miimkin, olmas1 ve
olmamasi esit olan varliktir. Vacibin zitti konumundadir. Miimkin varligin 6zellikleri {i¢
baslikta incelenir: Varliginda baskasina muhtag olmasi. Zatinin varligin1 veya yoklugunu
gerektirmemesi. Miimkinin baskasindan ayrismasini saglayan sey. Miimkinin zorunlu
varliktan ayrilmasini saglayan 6zellik.2%

Kadim sayesinde varligi zorunlu olan her varlik miimkindir. Isbati vacip agisindan
bakildiginda var olan her seyde Allah’mn siinneti bu sekilde cereyan etmektedir.!% Bu
baglamda imkan zatiyla zorunlu ve baskasiyla zorunlu varlik arasinda vehmi bir

sinirdir.1%6
2.3.1.5. Devr (Kisir Dongii)

Dairevi hareket, donme, turu tamamlama manalarina gelen devr, terim olarak; miimkin
iki varliktan her birinin digerinin varligi i¢in delil teskil etmesi anlamma gelir bu
baglamda mantik literatiiriinde teselsiil kavramiyla birlikte kullanilir. Devr kavraminin
giiniimiizdeki mantiksal karsilig1 dongii ve kisir dongii olarak kabul edilebilir.1” Devr bir
seyin illetinin onun ma’lalii olmasi demektir. Bu durumda illet ve ma’liil ayni olur, bu ise

imkansizdir. Dolayistyla bir seyin illeti kendisi olmaz. illet ma’lile gére zorunludur,

102 Ciircani, Serhu’I-Mevakaf. 1: 748.

103 Deyvani - Tuysirkani, Kadime. 71.

104 Ciircani, Serhu’l-Mevakif. 1: 748

105 Hemedani, Ziibdetii’| Hakaik. 70.

106 Hemedani, Ziibdetii’| Hakaik. 70.

107 Metin Yurdagiir, “Devir”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimnlar1, 1994). 9: 230-231.

35



ma’lil ise illete gére miimkindir. Devr kabul edildiginde hem illet hem ma’lal hem
zorunlu hem miimkin olacaktir. Bu durumun ise bir ¢eligki olusturdugu agiktir.

Imam Razi’ye gére Devr, imkansizlig1 zorunlu bir durumdur. Onun imkéansizhig1 istidlalle
bilinir. Razi’nin kisir dongii istidlali su sekildedir: Muhtag olunanin (illetin) muhtag olana
(ma’ltle) nispeti zorunludur. Ancak ma’ldliin illete nispetiyse imkandir. Zorunluluk ve
imkan birbirine zittir. Bu durumun neticesi olarak illet ve ma’ltlden her biri digerine
muhtag olur. Ayn1 zamanda birbirilerine nispetleri hem zorunluluk hem de imkanla olur.
Bu ise imkansizdir. Bunun imkansizlig1 devrin (kisir dongii) de imkansizligina bir delil
olusturmaktadir. Yine imam Razi’nin devrin iptali i¢in birka¢ farkli yol izah1 Serhii’l-

Mevikif ta islenmistir.1%®
2.3.1.6. Teselsiil

Kavram olarak nesne ve olaylarin sebep-sonug silsilesi seklinde sonsuza kadar gitmesini
ifade eder. Allah’in varliginin isbati i¢in ortaya konan hiidis ve imkan delilleri
cercevesinde kelam alimleri once teselsiiliin imkansizligini kanitlarlar. Filozoflar ise 6nce
Allah’m varlig1 burhanini ortaya koyar, neticede Allah’in varlig1 ispatlaninca teselsiil ve
devrin imkansizhig1 kendiliginden agiga cikar.!% Teselsiiliin imkansizhig1 biitiin varlik

silsilelerinin mantiki olarak bir var ediciye dayanma zorunlulugu seklinde ifade

edilebilir.!1°
2.3.1.7. Onerme (Onciil)

Hiikiim bildiren climleler i¢in kullanilan bir mantik terimidir. Aristo dnermeyi “bir sey
hakkinda kendisiyle bir baska seyin tasdik veya inkar edildigi sozdiir” diye tanimlar. Bu
durumda 6nerme iki veya daha fazla terimle yapilmis olumlu veya olumsuz yargi bildiren
ciimlelerdir.!™! Bir &nermede ii¢c terim bulunur. Konu, yiiklem ve baglac. Ornegin;
‘Yagmur sagarsa yerler 1slanir.” Onermesinde ‘yagmur yagar’ konu, ‘yerler 1slanir’
yiiklem, ‘-sa’ ise baglactir. ‘Su halde bu alemin bir muhdise ihtiyact vardir ki o da

Allah’tir’ onermesi vacibli’l viiciidun ispati hususunda olusturulmus bir 6nermedir.

198 Ciircani, Serhu’l-Mevaikif. 1: 884-886.

19 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 71

10 Topaloglu - Celebi, Kelam Terimleri Sozhigii. 318.

111 Mahmut Kaya, “Onerme”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007). 34: 84-85.
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Devvani, bu kavrami agikca isim zikrederek kullanmamaistir. Ancak konu ile ilgili goriis
ve delilleri agiklarken 6nermeler kurmustur. Ancak her 6nermenin bir cimle oldugunu,

her ciimlenin ise bir 6nerme olamayacagi kuralini onun konuyu ele alisinda gérmekteyiz.
2.3.1.8. Kiyas

‘Dil agisindan kiyas “bir seyi benzeri bir bagka sey ile karsilastirmak, ol¢iip takdir etmek”
anlaminda bir mastardir. Baska bir ifadeyle “bilinenden bilinmeyene ulagsma” denilebilir.
Kelamda kiyas mantikta oldugu gibi dogrulugu kabul edilen en az iki 6nermeden (6nciil)
zorunlu olarak ii¢lincli bir onermeye ulastiran akil yiiriitme seklidir. Kelamcilarin
Allah’1n varhigini kanitlamak icin gelistirdikleri hiidds delilini mantiki kiyas formunda su
sekilde ifade ederler. “Alem hadistir.”, “Her hadisin bir muhdisi vardir.”, “Su halde bu
alemin de bir muhdise ihtiyac1 vardir ki O, vAcibii’l viictid olan Allah’tir.”'!2 Eserde,
aciktan bir Kiyas kullanilmamis ancak Devvani’nin miimkinin varligindan vacip varliga
ulasmada izledigi yol Kiyas metodu ile ortiismektedir.!*® Séyle ki Miimkinin varhig
aciktir. Bu miimkinin varlig1 ister dogrudan ister dolayl olarak yani bir vasitayla vacibe
dayanirsa istenene ulasilmis olur. Ciinkii miimkin neticede bir vacibe isnad olunmalidir.
Aksi takdirde sonsuza kadar devam eden bir miimkinler zinciri s6z konusu olur. Bu ise

imkansizdir.
2.3.1.9. Tatbik

Farazi olarak varligi kabul edilen iki ma’lil silsilesini cakistirmak anlaminda
kullanilmistir. Teselsiiliin iptali icin en sik basvurulan delildir. Geriye dogru sonsuz
sekilde devam eden bir illet-ma’lil zinciri diigiinelim. Bu durumda bize dogru olan
kisimda son ma’lil vardir ancak ilk illet yoktur. Ayni sekilde ikinci bir illet-ma’ldl zinciri
diistinelim. Bu ikinci silsile birinciye gore bes kademe daha yukarida olsun. Bu iki sonsuz
ma’lll silsilesini bize dogru olan kismindan esitleyerek tatbik edelim. Simdi iki silsilenin
her kademesi kars1 karsiya gelecek ve boyle devam edecektir. Sonug iki secenekten biri
olmali. Aralarinda dort kademe bulunan bu iki ma’ldl zinciri ya tam bir uyum i¢inde

olacak ki bu durumda kiil ciize esit olur ancak bu muhaldir (imkansiz). Ikinci segenek

112 Topaloglu - Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii. 187.
113 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 71.
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olarak eksik silsile nihayete erecektir ve bu durumda o6biir silsile dort kademe daha fazla
gelecektir. Sonlu kemiyetten belirli miktarda fazla olan kemiyet de sonlu olacagindan
diger silsile de sona erecektir. Bu sekilde illet-ma’ldl zincirinin nihayetsiz olamayacagi
ispatlanmus olur, 114

Devvani, teselsiiliin iptali konusunda zikretmis oldugu ii¢ delilden {izerinde en ¢ok
durdugu tatbik delilidir. Bu delilin bu kadar onemli olusunun sebebi filozoflarin ve
kelamcilarin ihtilaf ettikleri hususlardan olmasidir. Bu mesele eserdeki isbat-1 vacib

anlayisi islenirken ayrintili ele alinacagi i¢in bu baglikta bu kadarla iktifa ediyoruz.
2.3.1.10. Tezayiif

Varlik zincirinin sonsuz sekilde siiriip gittigini varsaydigimizda bize dogru olan taraftaki
son ma’liliin digindaki her ma’lil aym1 zamanda illet olacaktir. Son ma’ldliin illet
olmamasi ayni zamanda illet-ma’liil dengesinin bozulmasina neden olacaktir. Bu
durumda son ma’ldl bu silsilede fazladir. Sonsuz oldugu varsayilan varliklarda fazlalik
veya eksiklik muhaldir.*® Silsilenin sonlu olmadigm kabul edersek ilk illet ma’ldl
olmayacak son ma’lil de illet olmayacak. Ancak bu durumda illet ve ma’lil esitligi s6z

konusu olabilir.*1®
2.3.1.11. Arsi

Teselstiliin iptali i¢in ortaya konan bir delil olan burhan-1 arsi’de sonsuz varsayilan
varliklar silsilesinin belli kismindan bir par¢a almnir. Illet ve ma’ldl arasinda smnirh sayida
varlik olacagindan zorunlu olarak silsilenin diger kismi1 da sinirli ve sonlu olacaktir.
Ciinkii sinirli ve sonsuz bir kemiyetten herhangi bir fazlalikla fazla olan sey de sinirli ve
sonlu olur.Y’ Serhul Mevikif ta belirtildigi iizere bu delilin miistakil bir isimle (Burhan-1
Arsi) anilmas: Siihreverdi sayesinde olmustur.!'® Sonsuz varsayilan silsileden iki par¢a
alinmasi sezgisel bir durumdur. Ancak akil, alinan bu iki parganin aradaki diger illet ve
ma’ltlleri kusattigin bilir. Dolayisiyla kusatilabilen bir sey sonsuz olamaz. Kusatilmak

yani sinirl olmak sadece miiminler i¢in gegerlidir.

114 Topaloglu - Celebi, Kelam Terimleri Sozligii. 54.

115 Osman Demir, “Teselsiil”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2011). 40: 536-538.
116 Ciircani, Serhu’l-Mevékif. 1: 910.

17 Demir, “Teselsil”. 40: 536-538.

118 Ciircani, Serhu’l-Mevikif. 1: 908
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2.3.1.12. Sudur ve Ukiil-i Asere (On akil)

Filozoflar Allah’in birliginin isbati i¢i “birden ancak bir c¢ikar” soziinii kabul
etmektedirler. Bu baglamda Allah’in varliklar1 direkt olarak yaratmasi O’nun birligine
ters bir durumdur. Ciinkii birden ¢okluk ¢ikmaz, birden ancak bir ¢ikar. Bu ilkeye gore
mutlak varlik ve salt akil olan Allah’in kendi zatim1 bilmesiyle O’ndan ilk akil (akl-1
evvel) ¢ikmistir. Bu aklin Allah’1 diisiinmesinden ikinci, kendisinin miimkin oldugunu
bilmesinden de birinci gégiin (felek) nefsi ve maddesi meydana gelmistir. Bu sekilde her
akil kendisinden sonraki bagka bir akli ve nefsiyle birlikte gok kiireyi meydana getirir. Bu
onuncu akil olan “faal akla” kadar devam eder. Faal akil, ay kiiresinin aklidir ve ay alt1
dlemde olan her tiirlii olus ve bozulusun ilkesidir.}'® Dolayisiyla siirekli yaratma
anlamindaki islev Faal aklin ay alt1 alemde ortaya koymus oldugu fiilleridir.

Kelamcilar sudiru kabul etmeyip vacip kadim iki varligin kabulii ile her biri icat etmeye
muktedir iki sebep oldugunu sdyleyen arasinda bir fark olmadigimi sdylemislerdir.*?°
Ciinkii bu durumda Allah var olanlarin sadece birinin sebebi olacaktir. Bu sey bagka seyin
sebebi olacak ve bu sekilde var olma devam edecektir. Bu sebeple Kelamcilara gore
Filozoflar Allah’in birligini ortaya koyma gayesiyle icat etme yani var etme olarak
Allah’tan bagka varliklar oldugunu kabul etmislerdir. Sudur ile var etme arasindaki
mukayeseye tezimizin konusunun disina ¢ikmamak adina deginmiyoruz. Nitekim teze

konu olan eserde bu kavrama Devvani sadece bir yerde (on akil) deginmektedir.?!
2.3.1.13. Hiidis

Hiidas, viicuddan yani varliktan 6nce ademin (yoklugun) gelmesidir. Dolayisiyla hadis
varliklarin hiidGsu olabilir. Miimkinde oldugu gibi hiidiis da baska bir seye muhtag
olmadir.1?2

Sozliik anlami olarak sonradan olan manasina gelen kavram bir kelam terimi olarak Allah
disindaki biitiin varliklarin sonradan yaratilmis oldugunu ifade eder. Bu baglamda

sonradan yaratilan hadis yaratan ise muhdis olmaktadir. Kelamcilar tarafindan

119 Topaloglu - Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii. 327.

120 Hemedani, Ziibdetii 'l Hakaik. 120.

121 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 82.

122 Apdullah bin Omer bin Muhammed El- Beydavi, Tavali ‘u’l-Envar : Kelam Metafizigi, ¢ev. ilyas
Celebi - Mahmut Cinar (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2014). 70.
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“yaratilmighik delili” olarak kullanilan hiidas delili Allah’in varligint kanitlamak igin
basvurulan kozmolojik delillerdendir.'?® Devvani, eserinde, hiidis delilini kaleme alip
islememektedir. Yalnizca, agirlikli olarak imkan delilini ele aldig1 eserinin bir boliimiinde
isbat-1 vacip icin imkan delilinin tek bagina yetersiz oldugunu, hiidas delili olmadan tek

basina imkan delili ile Allah’1n varliginin ispatlanamayacagini ifade etmistir.*2*
2.3.1.14. imkan

Alem miimkindir, dolayisiyla onun varligin1 yokluguna tercih edecek miimkin olmayan
bir varlik olmalidir. imkan, bu sekilde Alemin miimkin olusundan yola ¢ikarak Allah’in
varligimmi kanitlamak i¢in gelistirilmis felsefi bir delildir. Kelamcilarin hiidds delilini
kullanmalarina karsin filozoflar imkan delilini kullanirlar.*?® Imkan, miimkinlerden
olusan varliklarin varlik sahasina ¢ikma durumunu ifade eden bir kavramdir. Varligi veya
yoklugu zorunlu olmayan varliklar miimkin varliklardir. Bu varliklarin varlik
kazanmasiyla kazanmamasi ayn1 imkéna sahiptir. Devvani, her ne kadar zikredilen
eserinde miistakil bir baslik altinda imkan delilini ele almasa da eser bu delili agiklar

mabhiyettedir.
2.3.1.15. Miireccih

Yoklugu ve var olmasi esit olan miimkin varliklarin varligint yokluguna tercih eden,
tercih edici manasinda kullanilan bir felsefe ve kelam terimidir. Bu terim Kelamcilarin
kulanmis oldugu bir terimdir. Clinkii Allah miireccihtir yani faili muhtardir. Fiilini
secerek, iradesiyle yapar. O’nun icin bir zorunluluk diisliniilemez. Filozoflarin sudir

anlayisina kars1 kelameilarin faili muhtar goriisiinii ifade eder.
2.3.1.16. illet

Sozliik anlami hastalik, zafiyet, kisiyi alikoyan ve engelleyen sey, sebep ve gerekce olan
illet bir felsefe terimi olarak “bir nesneye veya olaya tesir ederek onun meydana gelmesini

saglayan sey” anlamindadir. Haricte bulunma ve miiessir olma o6zellikleri illeti sebep,

123 Bekir Topaloglu, “Hiids”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998). 18: 304-309.
124 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 76.
125 Topaloglu - Celebi, Kelam Terimleri Sozligii. 155.
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sart, alamet, riikiin gibi seylerden ayirir.}?® Kelamcilar Allah’1 muhta¢ duruma diisiirecegi
ve deizmi animsattifi i¢in illet yerine sebep kavramini kullanmayi tercih ederler.
Bakillani’nin tarifinde ise illet; “mahalline bir hitkmii zorunlu kilan sifattir’”'%’

[lletlerin farkli siniflandirmalari vardir. Devvani, eserinde, tam illet, fail illet, maddi ve
stri illet kavramlarini kullanmigtir. Tam illet maddi, sari, sebep ve gai illetin bir araya

gelmesiyle olusur. Devvani distlincesinde fail illet ile tam illeti aym1 anlamda

kullanilmustir.
2.3.1.17. Ma’lil

[lletin varhiginmn sebepliligi sonucu ortaya cikan varliktir. Var olmak igin bir sebebe
muhta¢ olana ma’lal denir.!?® fllet - ma’ldl iliskisi isbat-1 vacip konusunun en g¢ok

tartisilan 6nemli meselelerindendir.
2.3.1.18. Miirekkeb

Birden fazla ciiziin bir araya gelmesiyle olusan biitiin, farkli unsurlardan olusmus madde
anlamina gelen felsefe terimidir. Basit kavraminin ziddidir. Ornegin; su, hidrojen ve
oksijenden meydana gelen miirekkeb bir varliktir. Ancak suyu olusturan unsurlar basittir.
Yani ciizlere ayrilamazlar.’?® Devvani miirekkeb kavramini miinkin varliklarin bir araya
gelerek olusturdugu toplam i¢in kullanmistir. Ciizlerden olusan toplamin miimkin
oldugunu ortaya koyan “Bu miirekkebatin her biri ihtiya¢c duymasi sebebiyle miimkindir,

miimkine ihtiya¢ duyan da miimkindir.” Ifadesi buna &rnek gosterilebilir.
2.3.1.19. Mecmu’ (Toplam)

Isbati-1 vacip meselesinde kavramlarin karsilamis olduklari manalar biiyiik dnem tasr.
Diger bir deyisle bir diisliniiriin vacip goriisiinii ele alirken onun kavramlara yiiklemis
oldugu manay1 da bilmek gerekmektedir. Ozellikle tartismali bir meselede ve farkli
anlamlarin yiiklendigi kavramlarla diislinlis ortaya konuyorsa bu belirleme elzem

olmaktadir. Nitekim Risaletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime’de bunu cok acik bir sekilde

126 Topaloglu - Celebi, Kelam Terimleri Sozhigii. 150-151.

127 Clircani, Serhu’l-Mevikif. 1: 912

128 Ciircani, Serhu’l-Mevdkif. 1: 840.

129 Mahmut Kaya, “Miirekkeb”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2006). 32: 45-46.
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gozlemlemekteyiz. Ele alinan meselenin Kullanilan kavramlarin kast ettigi manalar
izerine bina edilmesi bu durumun dogal bir sonucudur. Bu baglamda Devvani, eserinde
vacib varligin ispat1 i¢in miimkinler toplamindan kastinin miimkinlerin fert olarak bir
araya gelmesiyle olusan topluluk oldugunu ifade etmektedir.*® Her bir ferdin ayr1 bir
varlig1 vardir, her biri ayr1 ayr1 miilahaza edilebilir. Bu durumda toplam tek basina bir

birey degil fertlerin bir araya gelerek olusturduklari bir birliktelik olmaktadir.
2.3.1.20. Heyet-i ictima

Incelemeye konu olan bu risalede Devvani, dzellikle heyet-i ictimayi, delillendirmesinde
kullanmamaktadir. Daha dogrusu o, toplam kavramindan kastinin heyet-i ictima
olmadiginin agiklamasini yaparak meseleyi saglam bir temel {lizerine bina eder. Ciinkii
elestirilerin temel noktalarindan bir tanesi de heyet-i ictima iizerinedir. Heyet-i ictima,
toplamin igindeki her bir ferdin bireysel olarak miilahaza edilemedigi, toplamsal olarak

bireyselligin oldugu bir durumdur.*3!

130 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 71.
131 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 71.
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3. BOLUM: DEVVANI’NIN RiISALETU iSBATi’L- VACIBi’L-
KADIME ADLI ESERINDE iSBAT-I VACIB ANLAYISI

Devvani, risalenin basinda, bu eserinde kelamcilarin ve filozoflarin isbat-1 vacib
konusunda ortaya koymus olduklar1 delilleri inceledigini beyan etmektedir. Isbat-1 vacib
konusunda kelamcilar ‘hiids’ delilini, filozoflar ise ‘imkan’ delilini islemekte; karsilikl
olarak tenkit ve elestiriler getirmektedirler.'® Eseri yazarken tertip ve diizene dikkat
ettigini, konuyu biitlinliikk icerisinde ve anlasilir sekilde ele aldigini ifade etmektedir.
Metot olarak goriislerini yazarken celigkili noktalar1 ele almis, soru-cevap yolunu
izlemistir. Devvani, eserinde ulema arasinda tartisma konusu olan meselelere takilip
kalmadigini ve bunu yaparken de taklitten uzak durdugunu ifade etmektedir. Hakikaten
0, kendine has bir usul ortaya koymaya calismis mantig1 kullanarak ¢éziimler sunmustur.
Risalenin baginda Devvani, konunun anlasilir olmasi i¢in biraz uzunca yazdigini kabul
etmektedir. Ancak zor lafizlardan ve kapali manalardan uzak durdugunu ifade etmesine
ragmen kanaatimizce bu konuda pek basarili olamamustir.

Devvani, risalenin Burhan-1 Tatbik kismina kadar olan boliimiinii yazin iki kisa giiniinde
yazdigini ifade etmektedir. Kanaatimizce risalenin bahsedilen bdliimiinii yaz sonunda
kaleme almistir. Her halde risaleyi tamamlama istegi ya da zarureti hasil oldu ki kalan
kism1 da kaleme almigtir. Risaleyi tamamlamasi meselenin izahinin zaruri hale gelip
ithtiya¢ duyulmasindan m1 yoksa birisine verilecek bir cevap dolayistyla mi1 bilinmez.
Risale, kendisinin ifadesiyle oncekilerin ve sonrakilerin yani Filozoflarin ve Kelameilarin
goriislerini ele almaktadir. Devvani, eserinin 1yi niyetli, zeki ve meseleye hakim olan
herkes i¢in memnun edici yani doyurucu bir seviyede oldugunu ifade ederek iddiasinm
ortaya koymustur. Ancak bu seviyede olan kimselerin az oldugunu belirtip sanki itiraz
yolunu risalenin daha baginda kapatmistir.3

Devvani, isbat-1 vacib konusunda diislincesini iki sekil iizere temellendirmektedir.
Bunlardan ilki devir ve teselsiiliin iptalidir. Digeri ise once vacib’i isbat lizerinedir. Ciinkii

vacib isbat edildikten sonra devir ve teselstiliin miimkiin olmayacagi kendiliginden ortaya

132 Ahmed Nri, Filozoflar, Keldmcilar Ve Siifilere Gore Allah’'in Varligi: Isbdt-1 Vicib (Istanbul:
Endiiliis Yayinlari, 2018). 60-87.
133 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 70.
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¢ikacaktir. Devvani, eserini metod olarak iki maksada ayirir. Maksatlar1 da kendi iginde
kisimlara(tarik) ayirir. Birinci maksat vacibin ispatidir. Bu isbat, imkan delilini
kullanarak zorunlunun varligini ortaya koyar. Bunu da birka¢ kisimla (dort tarik-yol)

ortaya koyar.
3.1. Miimkinat Uzerinden Vacibin isbati ( imkan Delili)

Iki temel {izerine bina ettigi risalesinde Devvani, ilk hususu imkan delili ¢ercevesinde ele
alir. Imkan iizerinden serdedilen delillerle birlikte itirazlar1 ve verilen cevaplar isler,
yapilan izahatlarin eksik yonlerine ilavelerde bulunarak kendi kanaatini ortaya koyar.
Birinci maksatta Devvani, miimkin ve mevcudun varlig1 iizerinden bir delillendirme
yapar. Miinkiin ve mevcud {izerinden vacibin varlig1 isbat olunca devr ve teselsiiliin
imkansizlig1 da ispatlanmis olur.

Dort vecihte ortaya koydugu bu delilde kisimlar birbirine benzerlik arz etmekle birlikte

miimkinat lizerinden vacibin isbatini lafiz ve yaklasim olarak farkl: sekillerde ele almistir.
3.1.1. illet Ma’lal iliskisi

Her var olanmn bir var olma sebebi lizerine bina edilen illet kavrami sebeblilik ifade
etmektedir. Filozoflarin kullanmis oldugu bu argiiman kelamcilarda biitiin varliklarin
yaratilmis oldugu ve varligi kendinden olan bir yaraticiya ihtiya¢ duyuldugunu ifade eden

hiidis deliliyle ayn1 seviyede oldugu sdylenebilir.
3.1.2. Miimkinin Varh@nin Vicibe Dayanmasi

Risaletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime de birinci vecih diye ifade edilen husus; varhiginda
siphe duyulmayan miimkinin varliginin vacibe dayanmasi {izerine bina edilen
delillendirmedir.

Kullanilan bu yol Mevakifta zikredildigi lizere Siihreverdinin delillendirme yontemine
benzemektedir.’** Devvani, miirekkabatin varligmin bilinmesi iizerinden yola ¢ikar.
Herkes bunun varligini bilmekte ve bundan siiphe duymamaktadir. Iste bu miirekkebatin
(ciizlerden olusanin) varlig1 bir sekilde vacibe isnat edildiginde devir ve teselsiil ortadan

kalkar. Ayni durum miimkin i¢in de gegerlidir, nitekim onun varliginda da siiphe yoktur.

134 Ciircani, Serhu’l-Mevdkaf. 3: 14
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Miimkin, varligimi ya vacipten ya da bagka bir miimkinden alacaktir.®® Isnad vacibe
dayanmaz ve bu mertebelerden birine donerse yani illet ma’lal arasinda olursa devir olur.
Ya da vacibe isnad olmayip mertebelerden birine donmezse teselsiil meydana gelir.
Calismaya konu olan eserde goriislerine dolayli olarak yer verilen Siithreverdi, varligi
miimkin ve zorunlu olarak iki sinifa ayirir.’*® Miimkin, varlig1 ve yoklugu zorunlu
olmayandir. Eger onun varligi zorunlu olsa o zorunlu varlik olurdu, yoklugu zorunlu olsa
miimteni varlik olurdu. Bu iki durum da miimkin i¢in ¢eligkidir. Yapisi geregi miimkindir,
zorunlu olamaz. Varligi kesindir, miimteni olamaz. O halde var olan bu miimkinin
varligina bir illet sebep olmaktadir. Bu illet bagka bir miimkin ise onun da bir illete
ithtiyaci vardir. Neticede bu sebepliligin dayandig1 zatiyla zorunlu bir varlik olmalidir.
Aksi halde illetlik iki miimkinin kendi arasinda gerceklesir yani birbirlerinin illeti olursa
devr, her miimkin i¢in bir bagka miimkin illet olacak olursa sonsuz miimkinler silsilesi
olan teselsiil meydana gelir. Lakin bunlarin ikisi de imkansizdir. Clinkii miimkin varliklar
yapisi geregi zatiyla zorunlu bir varliga ihtiya¢ duyarlar. Aksi halde miimkin olmamalar1
lazim. Lakin onlarin var olan miimkin olduklarinin acik¢a miisahede ediyoruz. Bu
durumda varlig1 ve yoklugu esit olan miimkinin varligin1 yokluguna tercih edecek bir
miircihe ihtiyag duyar. Bu tercih edici, varliginda baska bir seye ihtiyag duymayan, zatiyla
zorunlu olan vacib varliktir. Miimkinin varlig1 lizerinden delillendirme Siihreverdi’de
oldugu gibi diisiiniirlerin genel olarak ayni tarzda kullanmis olduklar1 bir yontemdir.
Devvani’nin asil dikkat c¢ektigi husus ise miimkinlerin toplami {izerinden vacibin
isbatidir.

Devvani, bahsi gecen konuda miirekkebattan neyi kast ettigini de agiklar. Miirekkabat
miimkinlerden olusur. Miirekkabat higbiri disarida kalmayacak sekilde miimkinlerin
toplamidir. Toplamin varligi ciizlerin varligr ile sabittir. Devvani bu sekilde miimkinden
ve clizden yola ¢ikarak toplamin varligini ortaya koyar. Devvani miimkinlerin toplamin
bir illete ithtiya¢ duymasindan dolay1r miimkin oldugunu ve her miimkinin de bir illete
ihtiya¢ duyacagini belirttikten sonra toplamin illeti bahsini ele almadan 6nce toplamin

tanimin1 yapmaktadir. Toplam tek tek miilahaza edilebilen fertlerin olusturmus oldugu

135 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 71.
136 Sihabiiddin es-Siihreverdi, El-Elvdhu’l-Imadiyye: Hikmet Levhalari: Hikmet Levhalar, ed. Salih Yalin
- Arsan Taher, ¢ev. Ahmet Kamil Cihan (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1, 2017). 78.
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bir birlikteliktir.!¥” Toplam Kavramina yiiklemis oldugu mananin heyet-i ictima, yani
sadece fert gibi miilahaza edilen bir toplam olmadigini ifade ederek daha konun basinda,
bu hususta gelebilecek itirazlarin 6niine gegmistir.

Toplamdan kast ettigi manay1 agikladiktan sonra Devvani, miimkinlerden olusan
toplamin illeti bahsini ii¢ noktada ele alir. Birinci husus; illetin, toplamin kendisi olmasi
yani kendisinin illeti yine toplam olarak kendisi olacak. ikinci durum, o toplamin bir
ciiziiniin toplamin ileti olmasi. Ugiincii durum ise illetin, toplamin disindan olmasi (ne
toplamin kendisi ne de bir ciiziiniin olmamasi). Tekaddiimiin (illetin ma’lalii 6ncelemesi)
imkansizligindan dolay1 birinci durum s6z konusu olamaz. Birinci durumun gegerliligi
demek devr olmasidir. Bu ise gegersiz bir durumdur. Ikinci durum da gegersizdir. Ciinkii
biitiinden bir ciiz, biitlinlin yani toplamin diger clizlerinin illeti oldugu gibi kendisinin de
illeti olmasi icab eder bu ise miimkin degildir. Bu durumun taayyiin etmesi de devr
sonucunu ortaya ¢ikarir. Sonug olarak Devvani {i¢iincii secenegin dogru oldugunu belirtir.
Devir ve teselsiilin ise miimkiin olmayacagi ifade edildi ki bu durumda biitiin
miimkinlerin disinda olan ve zat1 geregi zorunlu olan bir illet vardir.**® Miiellif, risalesinin
ilerleyen kisimlarinda miimkinatin ya da toplamin kendisinin veya bir ciiziiniin toplama
illet olamamasindan kast edilenin tam illet oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla tam
illetin parcalarindan birisi toplamin veya miimkinatin bir ciizii olabilir. Bu sekilde
ma’ldlle beraber olan illet tanimini Sithreverdi’nin illet siniflandirmasindaki tam- nakis
illet ayriminda da gérmekteyiz. Var olanlarin varligi tizerinden ortaya koymus oldugu bu
delillendirmeye elestiriler olmustur. Devvani yapilan itirazlar ii¢ bahiste ele almistir.
Itirazlarin ikisi toplam (Mecmu’) kavramina digeri ise tam illet i¢in yapilmistir. 1k iki
elestirinin cevabi ¢ok uzun olmayan bir sekilde ifade ederken tam illet kavrami iizerinde
yapilan elestiriyi ayrintili olarak ele almis ve eserinde bu hususa genis yer vermistir. Bu
li¢ itiraz meselenin temel ayrilik noktalarindandir. Ancak illet bahsi gerek tam illet, fail
illet, miistakil illet tanimi gerekse illet-ma’lal iliskisi acisindan ele alindigindan
meselenin izahi i¢inde de genis bir yer tutmaktadir.

Mecmu’ (Toplam) kavraminin sonsuzluk ifade etmesi agisindan yapilan elestirinin

dayanagi; mecmu’dan sonluluk anlasilmasidir. Sonsuz olanda biitiin toplam gibi durumlar

137 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 72.
138 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 72.
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s06z konusu olmaz. Vacibin isbati sonlular {izerinden yapilamaz. Ciinkii sonsuz varliin
isbat1 sonlular {izerinden miimkiin olmaz. Bu durumda isbat-1 vacibin toplam iizerinden
yapilmast miisadere(zorlama) olur. Devvani buna toplamdan kastin, her bir ferdin
varligimin olmasi seklinde cevap vermistir. Yani biitiin fertlerin bir araya gelmesidir
toplam. Dolayisiyla toplamdan sonluluk anlasilmaz. Nitekim Ibni Sina, Razi ve T@si’nin
konuyu ele alisina benzer sekilde'®® toplamin illeti konusunda miirekkebata (miimkinlerin
toplami) illet olabilecek ii¢ hususu ele alir. Ik segenek toplamm yine kendisinin illeti
olmasi; bu segenek devr sonucuna gotiirdiigii i¢in gecersiz sayilmist1. ikinci secenekse
toplamin bir ciiziidiir. Bu secenekte de devr s6z konusu olur. Netice olarak iiglincii
secenek olan toplamin disinda olan ve zati ile var olan (lizatihi vacib) bir varligin
zorunlulugu taayyiin eder. Dolayistyla miimkinlere illet olan bu lizatihi vacib varlik
varlig1 agisindan miimkinlere benzememektedir. Nitekim miimkinlere benzeyen illet
varli§1 zatindan olan bir varlik olmayacak ve kendisi de bir illete ihtiya¢ duyacaktir.
Ciinkii miimkinin vasiflarina sahip olan lizatihi vacib olamaz. Miimkinin en belirgin
0zelligi var olmada bagka bir seye ihtiyag duymasidir. Miimkine benzeyen illet de baska
bir seye ihtiya¢ duyunca bu silsile ya varligi kendinden olan varlikta son bulacak ya da
teselsiil gerceklesecek ki bu imkansizdir. Serhii’l Mevakif’ta da ayni itiraz ele alinmis. Ve
toplamdan neyin kast edildigi izah edilerek elestiriye cevap verilmistir.X*® Zorunlunun
miimkinlerin sonlulugunu gosteren toplam ile ispatlanmaya c¢alisilmasini istenene
ulagsmak adina temelsiz, zoraki bir delillendirme oldugunu ileri siirenlere toplamin
(mecmu’) tanimiyla cevap verir. Clircaniye gore toplam, “Hic¢biri disarida kalmayacak
sekilde biitiin miimkinlerdir.”. Dolaysiyla toplam sonlulugu cagristirmaz. Toplamin
biitiin fertlerini icmali bir bilgiyle miildhaza edebiliriz. Ciircani’de dikkat ¢eken fark
toplamdan kastin icmali bir sekilde ele alinmasinin yaninda icmali bir diisiincenin
toplamin manasmi agiklamak i¢in yeterli oldugunu ifade etmesidir. Eger kast edilen
sonsuzlarin tafsilath bir sekilde ele alinabildigi bir toplam olsaydi bu durumda elestiri
hakli olurdu. Bu konuda Ciircani, ayrintili olarak diisiiniilebilen sonsuzlarin olusturdugu
birlikteligin toplam olarak adlandirilmasini imkansiz goriir ki bu durumda zaten sonsuz

olmazlardi.

139 Mehmet Necmeddin Besikci, Celdleddin Devvani’de isbdt-1 vacib tartismalari: teselsiiliin iptali
ornegi. (Istanbul 29 May1s Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2018). 55.
140 Ciircani, Serhu’l-Mevikif. 3: 16.
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Toplamin mahiyeti iizerinden yapilan elestiri i¢cin eger kasit her bir fert ise bunlar1 ayri
ayri ele aldigimizda illetleri bagka miimkin olacak ve teselsiil ger¢eklesecek. Kasit bizzat
toplam ise cliz-i suret / heyet-i ictima olacagindan bunu zaten kabul etmeyiz derler.
Devvani, kast edilenin otuz sayis1 gibi bir den otuza kadar ayr1 ayri sayilarin hepsi
oldugunu belirtmektedir. Burada Devvani, ciizler tam olunca biitiin de tam olacaktir
anlayisia sahiptir. Devvani, “tek tek fertlerin tafsili agiklamasi olacagi gibi hepsini
kapsayacak bir tanimla da icmali bir bilgi ve agiklama olabilir”, der.**! Onun toplamdan
kastt da budur. Dolayisiyla heyet-i ictima olmaz. Burada Devvani, insanin ortak
Ozelliginin konusan olmasi gibi icmali bir bilgiden bahsetmektedir. Nitekim konusan
varlik deyince akla insan gelmektedir. Devvani, toplamin tek tek miilahaza edilmesi ile
toplu miilahaza edilmesini onlarin illetlerinin talep edilmesinde oldugu gibi 6nce elif
sonra be sonra cim in illetinin talep edilmesi ile elif-be-cim illetlerinin ayn1 anda talep
edilmesi olarak agiklar. Ikisi arasindaki farkin ise gergekte olmayip tasavvurda oldugunu
ifade eder.*? Devvani diisiincesinde topluluk kavraminin sinirlarini belirlemesine ragmen
toplam1 olusturan bireyler iizerinden bir delillendirme ortaya koymaktadir. Devvani’ye

gore toplam itibari ve sezgiseldir.!*®

Bu kavrami delillendirmelerinde pek
kullanmamasinin, kullanirken de kast ettigi manaya vurgu yapmasinin sebebi toplam
kavraminin itibari- sezgisel olmasindan kaynaklanmaktadir.'** Nitekim eserin farkli
yerlerinde toplamla kast edilen manaya vurgu yapilmaktadir.

Ugiincii itiraz ise illetin mahiyeti {izerinden yapilmaktadir. Ma’liliin illetinden kast
edilenin tam illet olmasi durumunda illetin ma’lile tekaddiim etmesi zorunlu olur.
Buradaki tam illetin toplamdan olan bir illet olmasi farz edilerek tekaddiimii zorunlu
goriilmektedir. Bu konu aslinda daha 6nce bahsi gegen iki itirazin devami konumundadir.
Cilinkii elestiri, tam illetin, toplamin kendisi oldugu iizerine bina edilmektedir. Dolayisiyla
iletin ma’lilden 6nce olmasinin zorunlulugundan dolay1 ma’ldl illetine ve ayni zamanda

kendine tekaddiim etmis olur. Neticede ma’laliin iki meretebede tekaddiimiinden dolay1

Devvani, bu itiraza da kars1 ¢ikar.}4® Ciinkii maddi ve sri illetlerin toplami tam illetin bir

141 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 72.

Devvani - Tuysirkani, Kadime. 80.
143 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 78.
144 Besikci, Teselsiiliin Iptali. 57.
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cliziidiir. Dolayisiyla toplamdan olan tam illet tekaddiim ederse miirekkebat da kendisine
hem kendisi hem de ciizleri agisindan tekaddiim eder. Devvani, tam illetin toplamdan bir
cliz olmadiginm1 ortaya koymakta, itiraz sahibi ise tam illeti ma’lGliin bir pargasi olarak
gormektedir. Tam illet ma’laliin bir pargasi olursa illetin ma’lilii dncelemesinin
zorunlulugundan dolayr ma’lal tekaddiim eder, sonuc olarak devr ortaya cikar. Iste
Devvani de buna karsi ¢cikmakta ve ciizlerden olusan tam illetin zat bakimindan ma’lilden
Once mi sonra m1 tartigmasi lizerine yogunlagmaktadir. Kanaatimizce buradaki sorun tam
illet tanimu ile ilgili olabilir. Devvani’nin eserinde gorlislerine yer verdigi Ciircani’ye gore
biitiiniin illet olarak kabul edilmesi tekaddiimii gerektirecegi i¢in sorunludur. Ciinkii stri
ve maddi pargalar mahiyetle aymidir. Mahiyetin de kendisini Oncelemesi
diisiiniilemeyecegine gore toplam yani ma’lil kendi illeti olamaz. Ciinkii tam illet diger
illetlerin toplam1 ile meydana gelir. “Seyin mahiyeti ve varligi veya sadece varligi
bakimindan muhta¢ oldugu seylerin hepsine tam illet denir.” Dolayisiyla tam illetin
clizleri; fail, gaye, maddi ve stri illetlerden bazisi veya hepsi olabilir. Tam illet ve eksik
illet ma’liliin muhtag oldugu seydir. Eksik illet ma’lalden bir seyin parcasi olabilecegi
gibi ma’ldliin disinda bir sey de olabilir. Siihreverdi, sandalye 6rnegi ile tam illetin bir
pargast olan bu dort hususu agiklar. Marangozun sandalyeye illetligi fail illet, sandalyenin
tahtas1 yani yapildigr malzeme onun maddi illeti, sandalyenin sekli strf illeti, sandalyenin
oturmak icin yapilmasi ise onun gai illeti olur.}*® Tam illet ma’liliin meydana gelme
nedenidir. Ma’liliin ortadan kalkmasi tam nedenin (illetin) ortadan kalkmasiyla olur.
Yoksa ma’lil kalktig1 i¢in tam illet ortadan kalkmaz.'*” Bu durumda tam illetin varlig
ma’liliin zorunlu olarak varligimi gerektirmemektedir. Toplamin ciizlere ihtiyag
duymasindan dolay1 miimkin oldugu ifade edilmisti. Ma’ldliin ortadan kalkmasiyla tam
illetin de ortadan kalkmas1 gerekli olsayd: ciizlerine ihtiya¢ duyan miirekkeb varligin
illetinin yine kendisi olmasi1 gerekirdi. Ancak tam illet cilizlerden biri olmadigi i¢in
toplamdan degildir. Tam olan illet toplama tekaddiim ettigi i¢in toplam ona tekaddiim
edemez. Aksi durumda teselsiil olur. Ciinkii bir seyin ciizleri kendisine tekaddiim
etmedigi halde tam olan illet ona tekaddiim eder. Eserden 6nce onun miiessirinin yani

eseri meydana getirenin var olmasinin zorunlulugu aklin agik bir sekilde kavrayacagi bir

136 Sithreverdi, Elvahu’'l-Imddiyye. 78.
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Kurumu Bagkanligi, 2016). 104.
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husustur. Bu durumun aksine bir sey miiessiri iizerinde etkili olacak olursa o eserin
varliginin iki mertebede zatindan 6nce gelmesi gerekir. Ciinkii bu kabul edildigi takdirde
hem kendisini hem de miiessirini 6ncelemis olacaktir.'*® Devvani, kendi sordugu sorulara
cevap vererek illet-ma’lil iliskisinde ma’liliin illetten 6nce olamayacagini ortaya koyar.
Risaletii Isbati’l- Vicibi’l- Kadime’de birinci yol diye ifade edilen kisimda miiellif, bir
seyin kendisinin veya parcalarinin o seyin tam illeti olamayacagimi delillendirmistir.
Neticede tekaddiimiin ve devrin imkansizlig1 kendiliginden ortaya ¢ikmistir. Bu durumda
illet bunlarin disinda zat1 geregi zorunlu olandir. Devvani, biitiin miimkinlerin disinda
olan varligin zorunlu olarak var oldugunu ortaya koymaktadir. Bu goriisleriyle Messai bir
bakis 6n plana ¢ikmaktadir.4

Devvani, tam, fail ve miistakil illetlere deginerek illet- ma’lal ve toplam- ciiz arasinda
tekaddiimiin ve teselsiil ve devrin imkansiz oldugunu ortaya koyar. Ma’liliin tam illete
tekaddiim etmesinin imkansizlig1 tizerinde durur. Toplamin illetinin yine toplamin bir
clizii olmasi i¢in disaridan bir seye ihtiyag duymamasi gerekir, bu ise miimkinler i¢in s6z
konusu olamaz. Her hadis bir muhdese ihtiya¢ duyar. Biitlin Miimkinat hadistir.
Dolayistyla miimkinatin bir muhdesi vardir. Bu delilin iptali yani gegersiz goriilmesi i¢in
onctilerinden biri iptal edilmelidir. Ancak bunu gerektirecek bir durum da yoktur. Ciinkii
onciiller gecersiz sayillamayacak kadar agiktir.

Goriildigl gibi Devvani, bu agiklamalar1 yaparken belli onciiller olusturup mantik
cergevesinde konuyu ele almaktadir. Ayni zamanda bastan imkan delili tizerinden konuyu
aciklarken hiidiis deliline gecis yapmakta ve ikisini bir arada kullanmaktadir.*®® Ancak
eserinin ilerleyen boliimlerinde 1mkéan delilinin tek basina yetersiz oldugunu
vurgulamaktadir.'>!

Devvani, illetten kast edilen mananin fail illet olmas1 hususunu da ele alir. Fail illet i¢in
kast edilen mutlak degil tesirde bagimsiz olan fail oldugu i¢in toplamda(mecmu) bdyle
bir illetin bulunabilecegi ileri siiriildiigiinde toplam ya faile (tesirde bagimsiz fail) ya

ondan (failden) sadir olan bir seye dayanmali. Tesirde bagimsiz olan fail de biitiin ciizlerin
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ayr1 ayri faili olmalidir. Eger ciizler ondan (fail) veya ondan sadir olandan bagka bir seye
isnat edilirse ciizlere fail olamadigi i¢in toplama da fail olamaz. Devvani, toplama yani
miirekkebata fail olacak olanin ciizlere de fail olmasi gerektigini ileri stiriiyor. Ciinkii
toplam tek tek fertlerden (clizlerden) olusmaktadir. Fertlerden bazisina illet olmayinca o
sey, toplaminda illeti olamaz. Devvani, toplamin i¢inden olan miistakil fail toplamin bir
parcasi olamayacagindan onun toplama fail (illet) olamayacagini savunur.

Devvani, Allah’in varligim1 kanitlayan delillerin itiraz kabul etmeyecek kadar agik
oldugunu belirtir. Dolayistyla Allah’in varligini ortaya koyan higbir onciil ¢iiriitiilemez.
Oncil ciiriitiilemeyince delil de gegerliligini korur. ‘Her hadis bir muhdese ihtiyac duyar.
Biitliin Miimkinat hadistir. Dolayisiyla Miimkindtin bir muhdesi vardir.” Onermesi
Ciiriitiilemeyen Onciillerden olusmaktadir.

Devvani, miistakil failin miirekkebatin kendisi ya da ondan bir cliz olamayacagin
vurgulayarak mutlak anlamda bir var edicinin zorunlulugunu belirtir. Ayrica Devvani,
‘son ma’lilden oncekiler i¢in toplamin fail olabileceginin’ gecersizligini de ortaya
koymustur. Ciinkii son ma’liilden dncesini ve silsileyi var eden sey tesirde miistakil olup
hakiki fail olsaydi kendisinin de faili olmas1 gerekirdi. Yani kendisine tekaddiim etmesi
gerekirdi. Bu ise miimkin degildir.'®®> Bu aciklamaya, toplamin fiili ciizlerin de faili
oldugunda bu clizler arasinda zamansal bir tereddiip ve farklilik ortaya ¢ikacaktir, itiraz1
gelmistir. Bu durumda ya ma’lil miistakil illetine tekaddiim edecek ya da miistakil illetten
tehalliif edecektir. Ik durumda ma’ldliin ikinci ciiziin miistakil illetinden tehalliif etmesi
gerekir. Ikinci segenege gore ise ilk ciiziin illetinin varligina tekaddiim etmesi gerekir. Bu
itiraz ‘toplamin miistakil olan faili ya ilk ciizlin varliginda vardir ya da yoktur’ seklinde
illet-ma’10l iliskisiyle devam etmistir. Ug sey farz edilsin ve her biri digerinin miistakil
illeti olan ma’ldller olsun. Bu ii¢ seyin illetlerinin toplami, ma’ldllerin toplaminin da
miistakil illeti olmasi gerekir. Ancak burada o (toplamin illeti) i¢ ma’liliin illeti degildir.
Ciinkii her ma’ldl digerinin illeti olur lakin toplam ma’lillerden olusmasina ragmen
toplamin illeti tek tek ma’lallerin illeti olamaz. Ciinkii ma’lliin iki illeti olamaz.

Bu itiraza Devvani (ma’liliin tehallif ya da tekaddiim etmesine), ma’liliin miistakil
illetten tehaliiftiniin imkansiz olmadig: diislincesiyle karsilik verir. Kast edilen toplamin

miistakil faili olup ciiziinde faili olan ve tesir sartlarini tasiyan fail oldugu i¢in tahalliifti
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miimkindiir. Yani kast edilenle her bir cliz i¢in ayr1 ayr1 fail olan kast edilmemistir. Biitiin
ciizlerin illetlerinin bir araya gelerek tam illeti olusturmasi kast edilmistir. Illet ile de tam
illet kast edilir. Devvani, bu birinci yolda yapmis oldugu aciklama ve karsilagtirmalarin
gayesinin ‘cliziin, miimkinatin toplami i¢in bagimsiz illet olamayacagi’ hususunu
belirtmek oldugunu ifade etmektedir. Bir ciiziin illeti hususunda onun illetinin disaridan
olmasi1 gerekir. Eger cliziin illeti yine kendisi olursa bu tekaddiim olur ancak bu miimkin
degildir. Eger ciiziin bir pargasi illet olacak olsa yine tekaddiim ortaya ¢ikar veya teselsiil
olur. Dolayisiyla ciiziin etkisi kendisinden degil bir tercih edicinin tercihi iledir. Razi de,
sonsuz birlerden meydana gelmesinden oOtiirii biitiiniin miimkin oldugunu sdyler.
Parcalardan meydana gelmek onun muhtag oldugunu ve bir illetinin oldugunu gésterir.
Ciinkii ciizlere ihtiya¢ duyan toplam ihtiya¢ duymasindan 6tiirii miimkindir. Miimkinlerse
bir illete ihtiya¢ duyar. Bu illetin, biitiiniin kendisi olmas1 imkansizdir. Aksi halde daha
once de gectigi iizere tekaddiim gerekli olur. Illetin, biitiiniin bir parcasi olmasi da
miimkin degildir. Ciinkii biitiine etkin olmak her bir parcaya etkin olmak demektir. Bu
durumda yine biitiinlin kendine miiessir olmasi lazim gelir. Biitiinlin ihtiya¢ duydugu
illetin biitiin ve onun ciizli olamayacagi anlasildigina gore illet miimkin varliklarin disinda
olmalidir.*>® Devvani, her bir ciiziin toplamn illeti olmasinin toplamin kendine illet
olusundan daha kabul edilebilir oldugunu soyler.*®* Ciinkii ciizler tesir olarak toplamdan
daha oncedir. Ancak sonugta ciizler de bir miireccihin tercihi ile var olmaktadir. Aksi
takdir de teselsiil olur. Burada Devvani, bir par¢anin/ciiziin harici bir seye ihtiyag
duymaksizin biitiiniin tamamina illet olmasina karsi ¢ikar. Eger bu kabul edilirse sonsuz
bir silsile meydana gelir. Yoksa disaridan bir var ediciye/ bir miireccihe ihtiya¢ duyan
ciiziin illet olmas1 miimkindir.'®® Teselsiil sonsuz devam eden bir illet - ma’lal iliskisidir.
Bu miimkiin degildir. Ancak zorunlu varlikta son bulan bir varlik zinciri olabilir.

Devvaniye gore miimkin varliklar tizerinden Allah’in varligi kanitlanamaz. HiidGsa
mutlaka ihtiya¢ vardir.®®® Ciinkii miimkin ile isbat1 ortaya koymak bir seyin kendisinin
illeti olmas1 demektir. Ancak miimkinin varlig1 da yoklugu da zatindan degildir. Miimkin

kendisinin illeti olursa zat1 geregi zorunlu varlik olur. Devvaninin burada iki ¢esit vacib
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varlik anlayisinin oldugunu goriiyoruz: Vacip varliklar ve Vacibul viicud(zat1 geregi
zorunlu olan) varlik. Devvani, varli§1 ya zati geregi vardir ya da zati geregi yoktur
seklinde ele alir. Birinci durumda vacib ikinci durumda imkansizlik olur. Vacibul viicut
mevcut olan, yoklugu diisiiniilemeyendir.’®” Miimkin varlik ise yoklugu ve varlig1 esit
olandir. Sonug olarak Devvani, bu taksimi vacib ve miimkin olarak yapar. Yani vacibul
viicud ve miimkin varliklar olarak. Bu dogrultuda maddi ve siri ciizleri tam illetin bir
parcasi, tam illeti de fail illet ile ayn1 goriir.*®® Devvani, illet-ma’ldl iliskilendirmesinde
tam illetin ma’liliin bizzat kendisi olamayacagini ortaya koyar.™®® Yani ma’ldliin
tekaddiimii lizerinde durur. Ciizlerin birbirlerine tekaddiim etmesi toplamin kendine
tekaddiim etmesini gerektirmez. Toplam kendine tekaddiim edemez ¢ilinkii son ma’liliin
illet olmast miimkiin degildir. Toplamin maddi ve siri ciizleri arasinda bir baglanti
oldugunu ifade eden Devvani, bu baglantinin ma’liliin biitiin ciizleri i¢in sart oldugunu
savunur. Bu baglamda da ciizlerin kendileri icin illet olamayacaginin zorunlulugu
kendiliginden ortaya cikar.'®°

Konu olan risalede Devvani’nin ortaya koydugu delilllerin hepsi sonug olarak akli olarak
yoklugu caiz olan miimkinlerin O’ndan sudur etmesi agsindan vacibe delalet etmesine
dayanmaktadir.®® Illet-ma’ldl iliskisi de bu gercekligi ifade ederken kullanmis oldugu
yontemlerden bir tanesidir. Devvani, tam olan illet birbirini 6nceleyen ciizlerden olusur
ve bu durumda toplamin 6ne gegmesi gerekir, seklindeki itirazi gereksiz goriir. Ciinkii bu
itiraz ancak ciizlerin zat olarak toplami1 6nceledigini kabul eden tarafindan yapilir. Ciizler
ise toplam1 zat olarak dnceleyemez.'%? Bu dogrultuda Devvani, miistakil failin ciizlerin
de faili olmasinin failin disaridan olmas1 anlamina geldigini ifade etmektedir.®® Ma’liliin
dayandig failin miistakil fail olmasinda dikkate alinmasi gereken {i¢ hususu vardir.
Bunlar; toplamin bir biitiin olarak kendisine isnat edilmesi, toplamdan bir seyin ona isnat

edilmesi ve toplamin ciizlerinin ayr1 ayr1 ona isnat edilmesidir.’®* Daha 6nce de izah
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edildigi iizere Miistakil fail (ayn1 zamanda tam fail olur) biitiin nedenlerin tek bir illette
toplanmasiyla olusur.

Devvani, miistakil bir¢ok illetin tek bir ma’lil {izerine varid olmasi diisiincesini elestirir.
Farkli tam illetlerin degil de ancak farkli nedenlerin bir ma’lilde toplanmasi1 miimkiin
olur. Bu nedenler de zaten tam illeti olusturur. Ona goére tam illetin ve farkli miistakil
illetlerin tek bir ma’lil iizerine varid olmas1 imkansizdir. Ancak miistakil failde ise bu
imkansizlig1 kabul etmez. Goriisiinii temellendirmek i¢in Farabi’nin sudur nazariyesinin
sonucu olan ‘on akil’ teorisini 6rnek verir. Bu konuda Katibi, bir nesneye iki illetin
olamayacag1 hususunda tiirsel formu bunun disinda tutar. Yani tiirii ifade eden mutlak
sicakliga sebep birkac¢ miistakil neden olabilir. Ancak somut atesin sicakligi tek nedene
dayanir.'®® Mutezile anlayisi ise birin fert olarak iki illete baglanmasimni miimkiin goriir.
Bir kisi olsun ki iki eline iki farkli sahis bitigik olsun ve biri ¢ekerken digeri o kisiyi itsin.
Bu durumda bir ma’ltliin birbirine dnceligi olmadan iki miistakil illeti olmus olur. Ancak
Devvani bu iki sahs1 tam illetin birer ciizii olarak gdrmektedir. Es’arilerin goriisii o bir
kisinin veya cevherin hareketinin biitiin hadislerde oldugu gibi yiice Allah’a
dayanmasidir. Her ma’liliin tek illeti olabilecegini savunanlarin diger savunusu, bu
hareketin sebebi iki sahsin toplamidir. Bu durumda sahislar iki ayr1 miistakil illet degil,
illetin bir pargas1 olurlar.'®® Devvani, miistakil illetin tanim1 konusunda Mevdkif sahibi ile
aym1 goriise sahip oldugunu bayan etmektedir.’®” Onlarmn miistakil illetten kast ettikleri

168 {llet-ma’10l anlayis1 degerlendirildiginde Devvani’nin,

tesirde ortagi olmayan illettir.
“micid” kavramini yetersiz gordiigii sonucuna varilmaktadir. Ona gore tercih eden
micid, faili muhtardir.’®® Bu durumda ma’liliin varhig: tercih ediciye dayanmaktadir.
Yani varliksal bir zorunlu olus degil de bilingli ve iradeli bir tercihin sonucu olan bir
yaratma sz konusudur.

Devvani’nin vacib varlig1 ispatinda illet ve miimkin kavramlarini kullanisi ve ma’liliin

tekaddiimiiniin imkansizlig1 hususunda Ibn Sina ile benzesmektedir. Ibn Sind’ya gore
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vacib varlik (Allah) sebeplerin sebebi olmasindan dolay1 en son sebeptir.}’® Biitiin
silsileler sonunda vacib varliga dayanmalidir.

Devvani, miistakil illetin son ma’liilden sonsuza kadar oldugunu savunur. Ayni zamanda
miistakil illet o silsilenin yakin miiessiridir. Bu manada toplamda bir¢ok sey oldugu i¢in
bir¢cok da illeti vardir. Bundaki tam miiessir bu illetlerin toplamidir. Dolayisiyla bu
silsiledeki her bir fert bu silsilenin bir ma’lilii durumundadir ve bu silsilenin toplami
toplaminda illetidir.!’* Burada anlatilmak istenen, toplamin olusturdugu illetlerin tam
illetin bir pargasi olmasidir. Son ma’lilden oncekiler ayn1 zamanda birer illet olup tam
illetin bir parcasi olurlar.

Isbat metodunda baska goriisleri nakledip bu goriisleri tasdik etmeyi veya elestirmeyi
metod olarak kullanan Devvani, Seyyid Serif Ciircani’nin illet anlayisini elestirir.
Ciircani, fail olan ve farkli sartlar1 kendisinde toplayan illeti tek bir toplam olarak ele alir
ve bu toplamin karsisina baska bir toplam koyar. Bu durumda iki segenek ortaya ¢ikar.
Ik secenekte ilk toplamin disinda olan bir sey ortaya ¢ikar. Ikinci segenekte ise ilk
toplamin disinda olan bir sey ortaya ¢ikmaz. Ikinci secenegin imkansiz oldugunu sdyler
Alleme. Ciinkii bu durum bir seyin kendisinin illeti olmasin1 gerektirir. ikinci toplamin
birinci toplamdan bazi seylere bagli oldugunu sOyleyen Ciircani’yi elestirmektedir
Devvani.}’? Devvani’ye gore tesirin c¢oklugu tam Illete uygunlugu gerektirmez.
Devvani’nin illet bahsine dnemle deginmesinin sebebi her ma’liliin bir illetinin oldugu
ve bu illet-ma’ldl zincirinin sonsuza kadar gitmesinin imkansizlig1 ilizerinden zatiyla
zorunlu varlig ispat etmektir. Tam ilet tesir sart1 olsun ya da olmasin ma’liliin kendisine
bagl oldugu seydir. Bu durumda Devvani’nin tam olan illetten kastinin miimkinlerin
disinda olan ve zati geregi var olan oldugu anlasilmaktadir. Bu hususta Devvani,
Ciircani’nin eserlerinde farkli (zit) goriisler serdettigini yani kendisiyle celistigini
soyler.}”® Yine Devvani, Ciircani’nin goriislerinin tam olarak anlasilamadigini da belirtir.
“Ciircani’ye gore bir¢cok miimkinin varliginda stiphe yoktur. Bunlar ayr1 ayri fail bir illete

ihtiya¢c duyar. Dikkate aldigi illet, miimkinlerden olmayan ve sartlar1 kendisinde
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barmdiran fail bir illettir. Bu durumda fail olan illet toplamin da illetidir. Yani ayr1 ayri
clizlerin illeti oldugu gibi toplamin da illeti olur.” Bu durumda Allame Serif, fail illetin
silsilenin disinda ve silsileyi de var eden oldugunu ortaya koyuyor.'”* Devvani,
Alleme’nin bu goriislinii tasdik ederek nakletmektedir. Bu alem ciizleri ve suretleriyle
miimkindir. Her miimkin var olmasi i¢in varligini yokluguna tercih edene ihtiyac duyar.
O tercih edici, icad eden, faili muhtar olansa miimkin alemden baska olan ve varligi
zatmin geregi olan ( li zatihi mevcud) Allah’tir.?”® Yagmurun yagmasinda bir olus
dongiisii bir silsile vardir. Suyun buharlagmasi, bulutun onu tasimasi neticede tekrar
yeryiiziine donmesi bir dongiidiir. Iste bu dongiiyii ve silsileyi yaratan silsilenin disinda
bir illettir.

Miimkinata (toplama) illet olan fail illetin farli sartlar1 barindiran toplam oldugu
varsayilldigindaki segeneklerden bahseder, Ciircani. ilk segenek; fail illet olan toplam, ilk
toplamin disinda bir seydir. Ikinci secenek ise ilk toplamdan farkli bir sey ortaya ¢ikmaz
yani ayni1 olurlar.}”® Bu durumda ikinci segenegin kabulii ma’liliin kendine illet olmasim
gerektirir. Ancak bu tekaddiimiin imkéansizligindan dolay1 gegersizdir. Tam illetin ortaya
konulmasi1 hususunda ilk segenek de gecersiz olur. Clinkii fail illet herhangi bir seye baglh
olamaz. Devvani burada tam illetin hicbir tesir sartina ihtiya¢ duymadan ve bir zorunluluk
olmadan Miimkinatin disinda bir sey oldugunu vurgulmaktadir. Bu sekilde fail illetin
yaratici Allah oldugunu delillendirir. Ayrica Devvani, bir illette tesirin ¢cok olmasinin tam
illete uygunluk olmayacagini ifade ederek Ciircani’ye itiraz eder. Bu baglamda tam illetin
baska bir seye ihtiya¢ duymasini tekaddiimden kétii goriir. Devvani’ye gore tam illet zati
geregi vacip olan Allah’tir. Dolayisiyla O’nun herhangi baska bir seye muhtag olmasi
diistiniilemez. Tekaddiim konusunda Ciircani’nin eserlerinde sabit bir sdylemin
olmadigim ileri siirer, miiellif'”” Ancak bu durumun onun eserlerinin tam
anlasilmamasindan kaynaklandigini belirtir. Dolayisiyla Ciircani’nin goriislerini yer yer

izah ederek uygunlugunu ortaya koymaya calisir.}’®
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Devvani, tikel olus ve tiimel olusun gecersizligini acikladiktan sonra illetin ma’liliin
disinda bir sey oldugu kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda toplamin illeti tek
tek fertlerin de illeti olmaktadir. Yani hepsinin illeti baslangic silsilesidir. Bu silsilenin
yaraticisi ise Vacibii’l Viicud olan Allah’tir. Devvani’nin biitiin bu agiklamalari, illetin,
ma’liliin(toplamin) disinda bir sey oldugunu ortaya koymak icindir. Bu husustaki
goriisiinii, Ciircani’nin bazi kitaplarinda bu meseleye delil getirdigini beyan ederek
destekler.!"®

Devvani, var olan varlik silsilesinin tam illete ihtiya¢ duydugunu ifade eder. Bu illetin ise
ya kendisi ya onun (silsilenin) clizleri veya disaridan bir sey olmasi seklinde {i¢ secenek
ortaya koyar.'® [k iki segenegin tekaddiimiin imkansizligindan dolay iigiincii segenegin
tek bir ma’llle iki illet geleceginden dolay1 gecersiz oldugunu ileri siirer. Dolayisiyla
Devvani, varsayilan bu silsilenin varligini kabul etmez. Ciinkii burada bir seyin illete
illetinde o seye isnat edilmesi anlamina gelen Hulf vardir. Yani devir meydana gelir.'8
Bu durumda Devvani, sonsuza devam eden silsileyi kabul etmez.

Devvani, Katibi ve Tlsi’nin goriislerini agikladiktan sonra toplamin failinin fertler olmasi
hususunda Katibi’nin Tési’ye itirazda bulundugunu belirtir.®? Bu hususta Devvani,
Katibi ile ayn1 goriisli paylasmaktadir. Devvani, toplamin illetinin fertler olmasini kabul

etmez. Toplamdan kast edilense biitiin miimkinlerdir.18
3.1.3. Miistakil Faile Duyulan Thtiyac

Devvani, ikinci vecih olarak isimlendirdigi bu kisimda sebepler zincirinin bir yerde son
bulmasinin zorunluluguna yonelik bir delillendirme yapmaktadir. “Mevcudatin her biri
miimkin olmasi agisindan kendini var eden bir faile ihtiya¢ duyar. Miimkinat biitiin
clizleriyle bu faile isnat edilir.” Bu yol Devvani’nin ele almis oldugu birinci yontemin
ikinci izahidir (yolu). Bu duruma gore illetin yoklugunda varlik da yoktur. Allah zorunlu
olarak yaratan degildir. Bilakis miireccihtir; miimkiniin varligin1 yokluguna tercih ederek

yaratan, faili muhtardir. Ancak illetin varliginda varligin zorunlu olarak var olmasi

179 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 88.

180 Akman, Celaleddin Ed-Devvani. 309-3010.

181 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 89.

182 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 90.

183 Ebli Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi - Esref Altas, Ana
Meseleleriyle Kelam ve Felsefe - El Muhassal (Istanbul: Klasik Yaymlari, 2019). 143.
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gerekmez. Yani illet var oldugu halde ma’liil olmayabilir. Bu durumda ma’liliin zorunlu
olarak var olmasi diisiiniilemez. Varlig1 zorunlu olmayanin yoklugu da zorunlu olmaz.
Dolayisiyla miimkin olan toplamin zorunlu illet olmas1 imkansiz olur. Devvani toplamin
miistakil bir micide degil miistakil bir faile ihtiya¢ duydugunu soyler.'® Yani “micid-
icad degil ancak halik-mahlik durumunun olabilecegini” soyler.®® Netice olarak illetin
(fail illet) ma’laliin disindan olmasinin imkansizligin1 kabul etmez. Bu durumda
Miimkinat Allah’a ya da O’nun yaratmasina isnat edilir.

Bir seyde bulunan illet ya ma’laliin varligin1 gerektirmeli ya da ma’lilin yoklugu
imkansiz olmali. Yani ma’lil miimkiindiir. Bu baglamda Devvani, yoklugu imkansiz olan
seyin miimkin varliklar arasinda tam illet olusunu ve onun zorunlu varlik olusunu kabul
edene kars1 saskinligini ifade eder. Bu delilini 6zetle ‘toplamin kendisinde bulunup
yoklugu imkansiz olan illet iginde bulunan silsilelerden ibarettir’, der.'®® Onceki
delillendirmeleri de dikkate alininca burada Devvani, bir sebepler zincirinin oldugunu

sOyleyerek bu silsilenin bir yerde son bulmasi gerektigini savunur.
3.1.4. Zorunlu Olarak Var Olanin Yoklugunun imkansizhg

Devvani, iigiincii vecih diye ifade ettigi kisimda varlig1 baskasindan dolay1 zorunlu olanin
zorunluluguyla delillendirmeyi islemektedir.

Eger varlig1 kendinden zorunlu varlik yoksa varlig1 baskasindan dolay1 zorunlu olan bir
varlik da yoktur. Dolayisiyla varlik yoktur. Devvani ilk yontemdeki ii¢lincii yolu bu
mantiksal ¢ikarim tizerine kurulan delille ele alir. Birinci 6nctildeki gibi varligi kendinden
olan zorunlu bir varligin yoklugu kabul edilirse varlik var olan miimkinlerle sinirli olmasi
gerekir. Ancak miimkinlerin kendisinde illet - ma’lal iliskisi icinde bir artis
goriinmektedir. Bu durumda miimkinlerin disinda varligi kendinden zorunlu olan bir
varh@gin gerekliligi ortaya ¢ikmus olur.'®” Bu énciillerden, zorunlu varliktan dolay: var

olan varlik da zorunludur, sonucu ¢ikiyor. Ancak bu hususun agiklanmayisini elestiriyor

184 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 91.
185 Akman, Celaleddin Ed-Devvdni. 310.
186 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 92.
187 Ciircani, Serhu’l-Mevékif. 1: 335.
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Devvani. Dolayistyla dnciiliin ispatlanmadigini ileri siiriiyor.*®® Bu durumda filozoflarin
zattyla zorunlu varligin disinda bir zorunlu varlik oldugu goriisiinii kabul etmiyor.
Devvani, ma’lallerin yoklugunun illetlerin yokluguna bagli oldugunu vurgulayarak var
olan miimkinler iizerinden varlig1 kendinden olan zorunlunun varligini ispatlamaya
calisir. Yukarida ifade edilen onciilleri agiklayarak varligi bagskasindan 6tiirii zorunlu olan
varligin yok sayilmasi imkansiz oldugu i¢in varlig1 kendinden olan zorunlu bir varligi
kabuliin de kendiliginden ortaya ¢iktigini savunur.

Eger bir seyin varlig1 baska bir varliktan dolay1 ise ve zat1 geregi zorunlu olan varlikta
son bulmuyorsa bu varliklar sinirsiz ve son bulmayan varliklardir. Bu durumda teselsiil
ortaya cikar. Teselsiil ise imkansizdir. Ciinkii “Varligin varligi onun kendisidir” sdziinde
oldugu gibi zorunlulugun zorunlulugu kendisi olabilir.’®®® Zorunlu varlik zati geregi
zorunludur. Bagka higbir seye ihtiya¢ duymaz. Bu baglamda varlig1 bagkasi ile zorunlu
olanlar zat1 ile zorunlu varliga dayanmalidir.'®® Varligi kendinden olmayanlar (zatryla
zorunlu olmayanlar) yani miimkinler nihai durumda zat1 ile zorunlu varliga dayanmalidir.
Biitiin miimkin silsileler zorunlu varlikta nihayete ermelidir.

Var olan varliklarin miimkinlerle sinirli tutulmasi biitiin miimkinlerin bir baska miimkine
(bir tsttekine) varlik kaynagi olmasindan dolay1 yokluklari imkansiz olurdu. Ancak
ortada bir var olma var ve bu varliklar miimkin varliklardir.!®® Miimkin varliklar ise
miireccihin tercihi ile var olan varliklardir. Devvani’ye gore bu tigiincii yol ikinci yoldan
daha isabetli ve giivenilirdir. ikisi arasindaki fark ise ‘varlig1 zorunlu olanda yoklugun
imkansizligidir’.2%? Yani zorunlu varligm yoklugunun imkansizligi iizerinden bir
delillendirme ortaya konulmustur. Miimkinler varlig1 ve yoklugu esit olan ve bir tercih
edici ile var olanlardir. Ancak zorunlu varlik higbir seye ihtiya¢ duymayan zatiyla var
olan varliktir. Bu durumda zorunlu olarak var olanin yoklugu diisiiniilemez. Aksi takdirde

miimkin varliklar gibi olur.

188 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 92.
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3.1.5. Miimkin Var Olmada ve Var Etmede Miistakil Degildir

Devvani’nin birinci maksatta (yontem) ortaya koymus oldugu yollardan dordiinciisii
‘kendisinden otiirii varligi miimkin olan sey var olmak ve var etmede miistakil degildir’
iddias1 lizerine yapilan itiraz ve agiklamalardan olusur. Miimkin olan var olma-etme
anlaminda tek basina degildir. Bu baglamda var olma-etme yoksa varlig1 kendinden olan
ya da varligi bagkasindan olan varlik da yoktur. Yani hicbir sekilde varlik olamaz.
Devvani, miistakillikten (kendi kendine var olmadan) kasit bir seyin baskasina muhtag
olmamasiysa kabul edilebilir oldugunu ancak bununla sonuca ulasmanin miimkin
olmadigini sdyler. Miistakillikten kasit bir seyin miimkin olmayana ihtiya¢ duymasiysa
miimkin varliklarin kendisinin disinda bir seye ihtiyag duymasi acik ve akla uygun
olandir.**® Devvani, burada Miimkinatin illetinin mistakil olan ve biitiin miimkinlerin
disinda olan bir illet oldugunu ifade etmektedir.

Devvani, isbat-1 vacip iizerine fikir sahiplerinin goriislerini aktararak der ki “Onlar, var
olan silsilenin varlig1 zorunlu olan bir seye ihtiyacini ispatladiktan sonra teselsiiliin
gecersizliginin ortaya koydular. Bunun i¢in de varligi zorunlu olanm bu silsilede ugcta
bulundugunu sdylediler. Eger ortasinda olursa teselsiilde bulunan miimkin varliklarin
hepsinin ma’ldlii olurdu. Ortada degilse zorunlu olarak ucunda bulunur. Silsile de onda
son bulur.

Var olan silsilenin varlig1 zorunlu bir varliga ihtiyaci oldugunu ispatlayip varligi zorunlu
olanin bu silsilenin baginda oldugunu savunanlarin amaci silsileyi varligi zorunlu (vacibul
viiclid) olana dayandirmaktir. Silsilenin ortasinda olmasi miimkin degildir. Ciinkii bu
durumda varligi zorunlu olmaz. Bu savunuya ‘varligi zorunlu olanin toplamin illeti
olabilecegi ancak tek tek fertlerin illeti olamayacagi’ seklinde bir itiraz ileri stirtilmiistiir.
Bu durumda o (varligi zorunlu olan) bu silsilenin hepsine baghidir fakat silsilenin
diizeninde yer almaz.'®* Burada silsilenin en basinda olanla filozoflarn ilk muharrik
olarak ifade ettikleri zorunlu varlik kast edilmistir. Silsilenin diizeninde yer almamasi ise
Devvani’nin itirazindan anlasilacagi {izere deizm inancini belirginlestirmektedir.
Devvani yukaridaki her iki goriisiin de eksikleri oldugunu ifade eder. Onun diisiincesine

gore bu silsiledeki her bir varlik disaridan olan zorunlu varliga ihtiya¢ duyar. Dolayisiyla

193 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 94.
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silsilenin baslangicinin kendisinde ger¢eklesmesi zorunludur ve var edici konumdadir.
Bu demek oluyor ki var edici silsilenin diizeninde yer alir ve silsilenin ucu degil her bir
varligin illetidir.*> Onun, bu savunusundan siirekli yaratma halinde olan bir faili muhtar,
zatiyla zorunlu bir yaratici goriisiine sahip oldugu anlasiliyor.

Eger disardan bir varlik silsilenin i¢indeki tek tek varliklarin nedeni olmazsa o varliklarin
var olmas1 miimkin degildir. Devvani, bu dordiincii yolun sebebe ihtiya¢ duyulmama ve
sonsuza kadar giden bir silsilenin varliginin miimkin olmadigini ortaya koyma adina iyi
bir delil oldugunu soyler. Ancak silsilenin zorunlu bir varlikta son bulmasina dair iyi bir
delil olmaz. Teselsiil gecersiz kilindiginda her bir silsile gegersiz kilinacaktir. Bunlarin
basina zamansal agidan ilk olacak bir varlik eklendigi zaman delil tamam olur. Ciinkii

miimkin olan bir varlik illete ihtiya¢ duydugu icin silsilenin basinda olamaz.'%

3.2. Devr ve Teselsiiliin iptali ile Vacibin Isbat1

Allah’in varliginin isbatlanmasinda devir ve teselsiiliin iptaline dayali olan ikinci
maksatta (yontem) Devvani, birkag tane yol zikreder. Devvani iki maksat ve iki yonteme
ayirdig1 eserinde ikinci yontemde ikinci maksat olarak devr teselsiiliin imkansizlig
lizerine durur. ikinci ydntemin ilk maksadi devr konusudur. Devr; bir seyin kendinden
once de sonrada var olmasini gerektirdigi i¢cin imkansizdir. Dolaysiyla o eserinin biiyiik
bir kismin1 ikinci yéntemin ikinci maksadi olan teselsiiliin iptaline ayirmugtir. ikincisi yani

teselsiil icin farkli yollar vardir. Bunlardan ilki Burhan-1 Tatbik yéntemidir.'®
3.2.1. Burhin-1 Tatbik

Bu delil farazi olarak diisiiniilen iki ma’1dl zincirini ¢akistirmak anlamina gelmektedir.%
Burhan-1 Tatbik yontemine pek ¢ok elestiriler gelmistir. Devvani bu elestirilerin neler
oldugunu ve verilen cevaplar ifade edip kendi goriisiinii de ortaya koymaktadir. Zaten
eserinin daha basinda kendisinin bdyle bir yontem izleyecegini ifade ettigini 6nceden
belirtmistik. O, bu eserini kelamcilarin ve filozoflarin goriisleri iizerine bina etmistir.

Teselstiliin iptali i¢in bahsi gegen bu delili kelamcilar kullanmaktadir. Ancak filozoflar

195 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 94.
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genel olarak bu delili pek benimsemezler ¢iinkii onlar Allah'in varligini ortaya koyma
husunda varlik kavramindan yola ¢ikarlar. Biitiin var olanlarin (miimkin varliklarin)
varliginin sebebi olan varlik (vacip varlik) miimkin varliklar {izerinden tam manasiyla
bilinemez.!*® Devvani de eserinin basinda ibn Sina gibi "varlik vardir" seklinde bir
Oonermeye doniigebilecek beyanlarda bulunur. Bu baglamda her ne kadar imkéan tlizerinden
bir delillendirme yapilsa da filozoflar bu delille Allah'in varligini ispatlamak degil O'nun
varliginin imkanini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Ciinkii Allah'in varligini ispatlamak
O'nu tam manastyla bilmekle olur. Ancak miimkin ve sinirli olan insanin vacip ve sonsuz
olan Allah'1 tam manasiyla bilmesi miimkin degildir. Dolayistyla deliller tizerinden vacip
bir varlik olmasinin zorunluluguna ulasilabilir. Ancak var oldugunun bilgisine ulasilan
bu zorunlu varligin mutlak bilgisine ulasilamaz.

Zikredilen delil hususunda ilk itiraz; bu delilin vuku bulan olaylar, kisiler ve sayilar i¢in
gecerli olmayacagi noktasindadir. Cilinkii bu delil bu varliklarin smirli olmalarini
gerektirir. Ancak tatbik siirsiz tasavvur edilen varliklar {izerinden yapilabilmektedir.
Devvani vuku bulan olaylar ve kisiler hususunda itirazin hakli olmadigin1 ifade eder. Bu
ona gore itiraz sahiplerinin delillendiremedigi goriisiidiir. Vuku bulan olaylar ve kisilerde
tatbikin olamayacagi hususunda hiikiim vermelerinin diginda gegerli ve tatmin edici bir
gerekce ve delil ileri siiremediklerini ifade ediyor. Devvani. Bu tutumu Tatbik deliline
deger verdigini gostermektedir. Ancak itirazin sayilar hususunda hakli oldugunu ifade
eder. Bununla birlikte Devvani, bu itirazin kelamcilarin goriisleri arasinda olmadiginm
ifade ederek bu delilin kelamcilar tarafindan kabul gordiigiinii belirtmektedir. Bu
elestirinin kelamcilara ait olmadigini ve tatbik delilini kelamcilarin ihtilafsiz olarak
kullandigin1 belirtir. Burada Kelamcilarla filozoflar arasindaki bir ayrima deginmektedir.
Devvani, tatbik konusunda filozoflara katilamamakla birlikte kelamcilar gibi de bu delili
tam ve yeterli bir delil olarak da gormez.?°® Kelamcilara gore sonlu varliklar ve nefisler
sinirlidir, son bulur. Sayilarin mertebesi hususunu ise methum goriirler, sayilar vehm

sebebiyle kesintiye ugrarlar.2!Dolayistyla sayilarda tatbik gecerli degildir.2%?

1% Hiilya Alper, Imam Matiiridi’de Akil-Vahiy Iliskisi (Cagaloglu, Istanbul: iz Yaymcilik, 2013). 31-32.
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Kelamcilar tatbik hususunda sonlu varliklar ve nefsin tatbike uyacagini sdylerler. Ancak
sayilar vehmden yani zihni bir tasavvurdan ibaret olduklar1 i¢in onlar i¢in bir sonluluk
olmaz ve tabik uygulanamaz. Devvani de bu konuda kelancilarla ayni goriistedir. Ciinkii
sonlu varliklar var olmada bir araya gelmese de digta bulunan bir varlik (miimkin ve sonlu
olmayan /vacip) onlar1 bir araya getirir. Yani vacip varlik pargalarin bir araya gelmesinin
ve sebeplerin ma’lilii ortaya ¢ikarmasinin yegane sebebi ve failidir. Neticede tasavvurda
varsayilan bir varlik olarak kalmazlar, Gergek varlik olurlar. Bu durumda Devvani,
zorunlu varligin zihnin disinda bir varliginin oldugunu savunmakta ve miimkin varliklar
da bu baglamda ele almaktadir. Miimkin varlik zihnin disinda var olmasa da varlig
miimkin olandir.?® Dolaysiyla sadece zihinde bir tasavvur ve vehm olarak kalmaz. Bu
baglamda tatbik itibari varliklardan ¢ok harici viicudu olan varliklara uygulamanin daha
uygun oldugu sonucu ¢ikmaktadir.2%

Devvani'nin ifadelerine gore filozoflar tatbiki pek isabetli gdrmezler.?% Onlara gére
tatbik var olan ya da dogal veya uzlasi yoluyla mertebe kazanmig varliklarda gecerlidir.
Varlikta pes pese gelen seylerde de (silsile) ayni sey gecerlidir. Kdkeni kendisinde
bulunan (bagka bir varliga dayanmayan) sonsuz silsile zihinde ve harigte de yoktur. Tatbik
icin aklin bir seyi diger bir sey karsisinda kavramasi gerekir. Ancak akil sinirsiz seyleri
kavrama hususunda her zaman yetersizdir. Dolayisiyla bu silsileleri birbirine tatbik etmek
miimkin degildir. Filozoflar tatbiki kullananlarin (kelamcilarin) esit uzunlukta iki iple
veya ¢akil taglar ile tatbik icin yaptiklari izahatlar1 yetersiz bulurlar. Bu baglamda tatbik
icin diizenli varhiklar olmasim1 gerekli goriirler.?”® Devvani'ye gére ise tatbik diizensiz
seylerde de gecerlidir. Ona gore tatbik uygulanacak silsiledeki varliklar tek tek
diisiinmekle biitiin olarak diisiinme arasinda fark yoktur. Bu durumda tatbik sadece
diizenli olan seylerde degil diizensiz olan seylerde de gecerli olur. ki birlikten (silsileden)
birinde digerine gore fazlalik oldugundan siiphe yoktur. Bu fazlalik sonluluk acisindandir.
Iste tatbikte bu fazlalik, silsilenin son bulmasinin delili olur.

Tatbik hususunda deginilen diizenli varlik sonlu varlik demektir. Baslangic olarak baska

hi¢ bir seye ihtiya¢ duymayan varliga dayanan varliklar diizenli varliklardir. Filozoflarin
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204 Akman, Celaleddin Ed-Devvani. 311.
205 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 97.
206 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 97.

63



tatbikin sadece diizenli varliklarda olabilecegini sdylemeleri 'sonsuz varlik silsilesi
tasavvurunun miimkin olmadig1 gibi gercekte de bdyle bir silsilenin olmadig1' goriisiine
dayanmaktadir.

Devvani, tatbikin sinirli ve diizenli seylerin disinda diizensiz seylerde de oldugunu ifade
etmektedir. Bu baglamda onun diislincesine gére mutlak ve sonsuz olan seyler sonlu ve
diizenli varliklarin var olmasini gerektirir. Diizenli olan varliklarda tatbik hususunda bir
zorluk yoktur, tatbik uygulanabilir. Eger varliklar diizenli degilse birlik (toplam)
kendisinden bir sey eksildiginde digerine baglidir. Bu toplamlardan her biri 6nceki birlige
baglidir. Bu durum sonsuza kadar bu sekilde gider. O halde mutlak ve sinirsiz olan
varliklar diizenli ve sonlu varliklarin var olmasini gerektirir. Dolaystyla bu birlikler i¢in
de tatbik gecerlidir. Clinkii bunlar sinirli seylerin var oldugu varsayimina gore haricte var
olan ve diizenli-sirali seylerdir. Bu arada Devvani, her ne kadar silsile sonsuza kadar
devam etmese de silsileyi olusturdugu varsayilan varliklarin gergekte varliginin
oldugundan hareketle diizensiz varliklarda da tatbikin gegerli oldugunu ifade etmektedir.
Bu elestiride varliklardan olusan birliklerin yani silsilelerin sonlu olamayacagi
vurgulanmaktadir. Yani tekillerden olusan iki silsile tatbik yapilsa da sonluluk ortaya
¢ikmaz. Ciinkil tekiller sonlu degillerdir. Devvani ise birlikteki tekillerin zorunlu olarak
sonlu oldugu goriistindedir. Silsiledeki her varlik miimkiindiir. Miimkiinler ise varligi
geregi sonlu varliklardir. Devvaniye gore burhan-1 tatbik sinirsiz bir silsilenin varliginin
imkansiz olduguna delil teskil etmektedir.?’” Bu diisiinceden anlasiliyor ki Devvani,
zikredilen bu delili dogrudan Allah'm varligini isbat i¢in yeterli gérmiiyor. Bu delil
yalnizca sinirsiz bir silsilenin varliginin imkénsiz olduguna dayanak teskil ediyor. Var
olanlar arasinda birlik olmayan seylerden olugmus sinirsiz bir silsile pargalarinin varlikta
bir olmamasindan dolay1 kesinlikle var degildir. Bu burhan yalnizca sinirsiz bir silsilenin
varlikta olmadigina delil teskil eder. Bu goriisiiyle Devvani, tatbik hususunda biraz
filozoflara yaklasarak kelamcilarla onlarin arasinda orta bir noktada durmaktadir.
Zikredilen delile, bu birlikte sinirsiz silsilelerin olmadiginin kabul edilemeyecegi
noktasinda bir elestiri yapilmistir. Ciinkii bu silsileler bir anda degil pes pese gelen tek
tek var olan zaman dilimlerinde var olurlar. Dolayistyla bu silsile sonsuz olur. Devvani

bu hususta kesin bir kanaate varilamamais ve elestirinin delillendirilemedigini ifade ederek
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elestiriye cevap verir. Ona gore sonradan olmak diizenli olmay1 gerektirmez. Ciinkii onun
(silsilenin) bir kisminin diger kismina nazaran daha uzun veya kisa zamanda var olmasi
miimkindiir. Elestiri sahiplerinin goriisiiniin, tekillerin tiir bakimindan sonsuz olmasi ve
pes pese gelmesini kabul oldugunu belirten Devvani, bu durumda sonlu varliklar arasinda
sinirsiz ve diizenli bir silsilenin varliginin kaginilmaz olduguna isaret eder.?%® Ayrica
Devvani, birlikleri olusturan varliklarin sonradan var olmalarinin zamanina gore
siralanmasiyla birligin olusmayacagini da belirtir. Bu baglamda Devvani, silsiledeki
tekillerin (varliklarin) bir birlik ve bir diizen halinde olduklarini ifade ettikten sonra bu
silsilelerde tatbik delilin uygulanabilecegini savunur. Silsiledeki her bir varligin diger
silsiledeki dengiyle uyum saglayacak oOzelliklere sahip olmasimi tatbik icin yeterli
goriir.?%

Devvaniye gore aklin kavrayamamasindan dolay:r tatbiki kabul etmemek onun
gercekligini ve gecerliligini ortadan kaldirmaz. Yani tatbikin gegersiz oldugunu
savunanlarin delillerini yetersiz bulur. Ona gore tatbik aklin bir seyi bagka bir sey
karsisinda kavramasidir. Akil silsilede pes pese gelen seyleri kavrayabilir. iImkansiz
olanin agiklanamaz olmast gerekir. Ancak tatbik aklen kavranabiliyor ve
aciklanabiliyor.?1°

Devvani, tatbikin diizenli olmayan seylerde cari (artici, digerinden fazla) olmasi
elestirisini ortadan kaldirmak (tatbikin imkansizliginin 6niine gegmek) i¢in delilin farkli
sekilde agiklanabilecegini savunur. Bu iki silsilenin gergekte varmis gibi tasavvur
edilmesiyle olur. Ciinkii bu iki silsile zihinde var oldugu gibi gercekte de vardir.?!!
Devvaninin sayilar haricinde varliklarin tasavvurunun gercek hayatta varligini kabul
ettigi daha once ifade edilmisti. Devvani, cari olusun (fazlalik/eksiklik) tatbik i¢in alinan
kisimlarda degil de diger kisimlarda oldugunu sdyler.

Devvani’ye gore zorunlu olan, sonsuzun 6tesinde var olan bir illetin var olmasi degildir.
O sonsuz sebepler zincirindeki sinirlt birligin disinda yer alan ve bu silsileler birliginin

illeti olan bir seyin varliginin zorunlu oldugunu ifade ederek sonsuza kadar gidecek bir

208 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 99.
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teselsiiliin imkansizligim dile getirir.?!? Burada teselsiil miimkiin olmadigma gore bu
varlik silsilelerinin bir yerde son bulmasi kabulii var. Dolaysiyla bu varlik silsilelerinin
hepsinin dayandigi bir illet olmalidir. Bu ilke varligi zorunlu ve kendinden, vacibul viicud
olan Allah'tir.

flke bakimmdan ma’laller silsilesinin son ma’lal olarak bir fazla olacagi kabul
edildiginde (ki bu kabul kendi ifadesiyle Devvani donemi bazi alimlerin de goriisiidiir)
illetlerin sayisinin da bir artmasi gerekir. Aksi takdirde bu iki yan yana olan sey (silsile)
esit olmaz. Eger bu esitlik saglanmazsa Tatbik delili terkedilmis olur. Devvani bu
durumda tezayiif delilinin adeta bir kurtaric1 oldugunu ifade etmektedir.?!® Anlagilan o ki
Devvani, illlet ma’ldl esitligini tatbikin sart1 olarak gérmektedir.

Toplamun illeti biitiin fertlerin de illetidir. illet ma’lilden énce olmalidir. Dolaysiyla
zamansal olmasa da mertebe olarak biitiin illetler biitiin ma’ltllerden 6nce olmalidir.
Ancak Devvani bunun varsayimsal oldugunu sodyler. Ona goére ma’llller ve illetler
mertebe bakimindan birdir. Ciinkii silsile ierisinde her ma’l{il ayni1 zamanda bir illettir.?'*
Ancak son ma’lil bunun disindadir. Son ma’lil hari¢ tutuldugunda silsiledeki illet- ma’lal
esitligi saglanmis olur.

Tatbik delilini farkli sekillerde ele alan Devvani, her itibart géz 6niinde bulundurarak
aciklamalarda bulunur. 'Bir itibara gore varsayilan bu silsile son ma’lil hari¢ sonsuz
illetler silsilesidir. Bagka bir goriise gore ise sonsuz ma’llller silsilesidir. Son ma’liliin
silsilenin ilkesi olmas1 ma’llliyet-sebeplilik, bir iistiindekinin ilkesi olmasi ise illiyet-
nedenselliktir. Her ma’laliin illetine uydugu bir durumda bu ikisinin tatbikini
varsaydigimizda artma bakimindan ma’liller silsilesinin illetler silsilesinden bir fazla
olmasi gerekmektedir. Bu acidan diisiiniildiiglinde son olan sey ma’ldller silsilesine dahil
olur. Ancak illet olmayan ma’lil konumunda olur. Eger tatbikten sonra zikredildigi
sekilde ilke olarak bir artma olmazsa tatbikin silsilenin ortasinda olmasi imkansiz olur.
Bu durumda (ortada olma imkansizligi durumunda) kendisinden once bir illetin var
olmadig1 bir ma’lal olmasi gerekir. Ancak bu imkansizdir." Devvani'nin buradaki séylemi

kendi ifadesiyle tatbik delilini kuvvetlendirmek adma yapmis oldugu agiklamalardir.

212 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 101.
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Buradan tatbik i¢in alinan pargalarin silsilenin ortasindan olmasi gerektigini anliyoruz.

Bu islemin gostergesi de tatbikte disarida kalan son ma’laldiir.
3.2.2. Burhan-1 Tezayiif

Devvani'nin teselsiiliin iptali i¢in zikretmis oldugu diger delil ise tezayiif/gorelelik
delilidir. Tezaylf sonsuz oldugu varsayilan bir silsilede illet ve ma’lil dengesi iizerine
ortaya konulan bir delildir. Bu sonsuzluk faraziyesine gore geriye dogru gidildiginde
ma’ldllerin illetlerden bir fazla oldugu goriiliir. Ancak sonsuzluk fazlalik veya eksiklik
kabul etmez. Bu hususlar ancak sonlu varliklar i¢in gecerli olur. Bu durumda sonsuza
kadar giden bir varlik silsilesinin olmas1 miimkin degildir.

Illet ve ma’ldliyet sonlu olmadigindan aralarinda denk olmama gibi bir durumun
olamayacaginin ileri siiriilmesi halinde Devvani bunu vehm olarak degerlendirir. Belirli
ma’ltllerden olusmus sonsuz silsile varsayip bu silsileye sonsuz illetler eklediginizde illet
ve ma’lillerin sayist esit olur. Ancak silsilede var olan ve ma’lillere gore var
olmalarindan dolay1 illet olan seylerin ma’liller sebebiyle kesintiye ugramasi gerekmez.
Burada Devvani, sonsuz sayida illet ve ma’lal varsayip bunlari esitlesek dahi o ilk illetin
de bir illetinin olacagini belirmektedir. Dolayisiyla sonsuz bir varlik silsilesinin olmasi

miimkiin degildir.?!®
3.2.3. Burhan-1 Arsi

Devvani'nin teselsiiliin iptali konusunda islemis oldugu son delil Arsi delilidir. Burhan-1
Arsi sonsuz varsayilan bir silsile iizerinden temellendirilir. Varsayilan bu silsilenin biz
tarafta olan kismindan baslayarak geriye dogru herhangi bir illete kadar bir parca
belirleyelim. Belirlenen bu parcadaki illet ve ma’lillerde belirli bir sayida olacak.
Dolayisiyla pargasi sinirli olanin kendi de sinirlidir. Yani smirlt bir kemmiyyetten fazla
olan da smirli olacaktir mantiken.?'®

Burhan-1 arsiye iki itirazin oldugunu belirtir Devvani. Bunlardan ilki, iki ilke arasinda
alinan parcanin sonlu olmas silsilenin de sonlu olmasini gerektirmeyecegi diisiincesidir.

Bu diisiince iki farkli mesafe iizerinden agiklanmaya calisilmistir.?’ A ve B arasi bir

215 Devvani - Tuysirkani, Kadime. 100-103.
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metreden az olsun ve B ile C aras1 da daha kisa olsun. Bu durumda A ve C arasindaki
mesafe daha kisa olmalidir. Devvani, Arside alinan delilin bu itirazdaki gibi iki tane degil
tek parca oldugunu ifade ederek itiraza karsi ¢ikar. O bu noktalar1 pes pese getirerek
mesafe 0l¢limiiniin dogru oldugunu belirterek bu pargalarin tatbikdeki gibi ¢akistirmanin
anlamsiz olduguna isaret eder. Bu tarz bir 6rnek Devvani’nin Ciircaniye benzer bir
orneklendirme metodu ortaya koydugunu gostermektedir.?*® Serhii I Mevdikifta bu delile
“Arsi Burhan” adin1 verenin Isrdk in yazari Siihreverdi oldugu belirtilir. Siihreverdi, bu

delilin sezgisel oldugunu ve dogrulugu icin sezgiye muhtac oldugunu beyan etmistir.?°

218 Ciircani, Serhu’lI-Mevdkif. 1: 906.
219 Ciircani, Serhu’I-Mevdkaf. 1: 908.
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SONUC

Risaletii Isbati’l- Vdcib’l- Kadime adli eserde Devvani, isbat-1 vacib meselesini imkan
delili, devr ve teselsiiliin gegersizligi lizerinden degerlendirmistir. Konuyu bu baglamda
ele almanin kapsayiciligimnin az oldugunu diisiinmesinden dolayidir ki dmriiniin son
doénemlerinde ¢alismamizin disinda kalan Risaletii Isbati’l- Vicibi’l- Cedide adl1 eseri
kaleme almistir. Buna ragmen onun isbat-1 vacib anlayisini ortaya koymak adina imkan,
devr ve teselsiiliin gecersizligi basliklar biliyiikk 6nem arz etmektedir. Caligmada filozof
ve kelamcilarin bu basliklar altinda meseleye yaklasimi degerlendirilmistir. Ozellikle illet
ve burhan-1 tatbik bahsinde iki tarafin elestirileri ve elestirilere verdikleri cevaplar
Devvani tarafindan ayrica degerlendirmeye tabi tutulmustur. O bir yandan iki tarafin
goriislerini serdederken diger yandan katildig1 ve katilmadigi hususlari ortaya koymustur.
Adeta iki tarafin kavramlara yaklasiminda ve delillendirmelerinde anlasilmazliklar
ortaya koyarak bazi zitliklarin giderilmesini amaglamistir. Devvani’nin bu yaklasimi
filozof ve kelamcilarin goriislerinin bir amagta toplanmasin1 hedeflemistir. Nitekim
tatbikin nasil ve hangi varliklara uygulanacagi konusunda iki tarafinda goriisleri
serdedilirken miellif kendi kanaatini de belirtip sorunu ¢oziime kavusturmaktadir.
Calismada imkan delili ile birlikte hiidis delili de degerlendirilmis, sonug olarak isbat-1
vacib meselesinde imkan, hiidis ve devr ve teselsiiliin gegersizligi delilinin beraber
kullanilmastyla ancak netice alabilecegi ortaya konulmustur. Devvani’nin bu
yaklasimindan her iki tarafin delillendirmelerinde ihtilafli durumlar olsa da bu ayriliklarin
kaldirilip, bu delilleri beraber islemenin miimkiin oldugu anlasilmaktadir. Devvani’nin
filozof ve kelamcilarin delillendirme yontemlerini elestirel bir tarzda ele almasinin temel
sebebi de budur. O, iki tarafin uzlas1 aramadan isbat-1 vacib konusunda delillendirme
yapmalarinin Allah’in varligini isbat hususunda yetersiz kalacagini ileri stirmektedir.
Devvani kendisinden 6nce konuyla ilgili ¢alisma yapan birgok alimden yararlanmis
olmakla birlikte, s6z konusu eseri Ozgiin bir yapiya sahiptir. Bununla birlikte onun
caligmasi, Ciircani’nin  Serhii’l-Mevakif adli  eserinde kullandigi  metoduyla
benzesmektedir.

Filozoflar ve kelamcilar imkan, hiidis, devr ve teselsiiliin gecersizligi baglaminda illet-
ma’lil bahsi 6zelinde farkli yaklagimlara sahiptir. Nihai noktada illetin ma’liilden

farkliligini diistinmek bir zorunluluktur. S6z konusu bu farklilik ise daha ¢ok anlamsaldir.
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Filozof ve kelamcilarin vacib’i delillendirmelerinde farkli olan ve benzesen yonleri
bulunmaktadir. Her bir elestiriyi degerlendirme ve benzesen yonlerin ortaya
koyulmasiyla isbat-1 vacib konusunda en azindan baglam ve amag olarak uzlasmaci bir
yaklagimla ortak bir tutum ortaya konulabilir. Bu baglamda bahsi gecen sekilde ortak
yOniin saglanamamasi durumunda Allah’in varliginin ispatlanmasinin zorlastig1 ve iyi bir
netice alinamayacagi goriilmektedir. Bu dogrultuda isbat-1 vacib konusunda filozoflarin

ve kelamcilarin goriislerinin beraber degerlendirilmesinin 6nemi agiga ¢ikmaktadir.
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