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GIRiS

Muhakeme; hukuki bir uyusmazhdin vyargisal ¢o6zumune katilan

' Muhakeme

organlar ve sujeler tarafindan yapilan islemlerin butinudur
bagli oldugu ve gergeklesmesine hizmet ettigi maddi hukuk dallarina gore
turlerine ayrilabilen genel bir kavramdir. Bdylece; medeni muhakemeden,
ceza muhakemesinden, idari muhakemeden ve anayasa muhakemesinden
bahsedilebilir. Bu kapsamda; ceza muhakemesi, Kisilerin ceza hukukunun
yasaklayici kurallar karsisindaki davraniglarinin bir degerlendiriimesidir. Bir
diger ifadeyle; ceza muhakemesi, saniga isnat edilen fiilin sug¢ olup
olmadigini, fill su¢ ise sanigin suglu olup olmadigini, sanik suglu ise
cezalandiriip cezalandiriimayacadini, cezalandirilacak ise cezanin ne

olacagini belirtmek igin yapilan faaliyetleri diizenleyen kurallardir %.

Cezai uyusmazliklarin konusunu olusturan fiillerin blayuk bir
¢ogunlugu, sugla korunan hukuki menfaati ihlal edilen bireye ve toplumun var
olan duzenine zarar vermektedir. Bu nedenle devletler, uyusmazliklari
sonuca baglamak, bdylelikle halkin adalete olan guivenini devam ettirebilmek
ve toplum icinde guvenligi saglamak igin vyargilama mekanizmalari
kurmusglardir. Bu baglamda toplum icerisinde yasayan fertleri ilgilendirdigi
kadar toplu yasami da bu denli etkileyen ceza muhakemesinin amaci; insan
haklari ihlallerine yol agmadan maddi gercege ulasmaktir. Sonugta maddi

gercege de verilen hiikiimle ulasilmaktadir °.

ilk derece ceza muhakemesi (dar anlamda ceza muhakemesi); ceza
uyusmazhginin ilk kez ele alindigi sureci ifade etmekte kullanilan bir tabirdir.
Esas olarak iki asamadan meydana gelmektedir: Sorusturma ve kovusturma

asamalari. Sorusturma, yetkili mercilerce sug¢ suphesinin dgrenilmesinden

' TOROSLU, Nevzat, Metin FEYZIOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Savas Yayinlari,
2006, s. 1.

2 TOROSLU, Nevzat, Metin FEYZIOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Savas
Yayinlari, 2006, s. 20.

3 KEYMAN, Selahattin; Ceza Muhakemesinde Savcilik, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara, 1970, s. 19.



iddianamenin kabuline kadar gegen asamaylr (m. 2/1-e); kovusturma,
iddianamenin kabulUyle baslayip, hikmuin kesinlesmesine kadar gegen

asamayi (m. 2/1-f) ifade etmektedir.

Kural olarak, iddia ve savunma makamlarinin ortaya koydugu delillerin
yargilama makami Onunde tartisiimasi ve degerlendiriimesi sonucunda,
yargilama makami son kararini verir. Ceza muhakemesinde hukim tabiriyle
yer bulan son kararin verilmesiyle ilk derece ceza muhakemesi sona erer *.
Ancak hakimler de yanilabilirer ve bunun sonucunda hatali kararlar
verebilirler. Hukuk devletinde, hatali kararlar vermekten kaginmak, maddeten
ve hukuken dogru hikimlere ulagsmak gayreti var olmak zorundadir. Zira
hukuk devleti her seyden 6nce insan haklarina ve onuruna saygil devlettir °.
Bu nedenlerle, ¢cogu zaman kararin verilmesiyle muhakeme faaliyeti
tamamiyla son bulmamakta, verilen kararlarin yuksek derecede bir
muhakeme makami tarafindan denetlenmesi kacginilmaz olmaktadir.
Mahkeme Kkararlarinin insan yasamindaki énemi dasunuldiginde verilen
kararlarin yeniden incelenmesi olanadinin saglanmasi adalete olan guveni
pekistirecektir. Yeniden yapilacak incelemenin niteligi burada buyUk bir 6nem

kazanacaktir.

Kanuna ve usule aykirt olan kararlar muhakemenin c¢esitli
asamalarinda ortaya c¢ikabilir. Dolayisiyla, kanun koyucu, sb6z konusu
kararlarin bir kez daha tartisilabilmesi i¢in kanun yollari 6ngérmustur. Buna
gbre; itiraz, istinaf ve temyiz olagan kanun yollaridir. itiraz, kesin olmayan
bazi ara kararlara karsi; istinaf ve temyiz ise, kesin olmayan son kararlara ve
son karara esas teskil eden baskaca kanun yolu dngoériimeyen ara kararlara

karsi gidilebilen kanun yollaridir.

ilk derece ceza muhakemesi sonucunda verilen kararlara karsi
bunlarin denetimi amaciyla yurUtilen bu yargilamaya ikinci derece ceza

muhakemesi (genis anlamda ceza muhakemesi) denmektedir. Olagan kanun

4 TANER, Tahir; Ceza Muhakemesi Usulii Dersleri, Istanbul, 1944, 5.223 vd.
5 OZGEN, Ceza ve Ceza Muhakemesi Bilgisi, Eskigehir, 1988, s. 113.



yollarinin da bu kapsamda tiuketilmesinden sonra karar kesinlesecek ve ikinci

derece ceza muhakemesi sona erecektir .

Verildigi anda kesin olan veya olagan kanun yollar tuketilerek
kesinlesen hukim ile maddi gerceklige ulasildigi kabul edilir. Ancak kesin
hikmin maddi gergedi yansitmadigi hukuken makul bir supheyle ileri
suruldiginde bazi olaganustl hukuki carelere basvurmak durumunda

kalinabilir.

Alti bélimden olusan bu calismanin ilk béliminde karar ve hikim
kavramlari birlikte aciklanarak aralarindaki farkin daha rahat goériimesi
saglanmaya calisilmigtir. Kararin niteligi, amaci ve gesitleri ortaya konulmaya

calisiimigtir.

ikinci  bélimde;  hikmin  olusumu  kapsaminda  delillerin
degerlendiriimesi ve fiilin nitelendirilmesi Uzerinde durulmus ve bu dogrultuda
fiilin niteliginin sonradan maddi veya hukuki nitelik degistirmesi durumunda
muhakemeye nasil devam edilmesi gerektigi hususlari ele alinmigtir.
Ardindan durusmanin bitirilmesi ile mizakere ve oy vermeye deginilmistir.
ikinci bélimiin en son kisminda ise hiikmiin igeriginde yer alan hususlar ve
daha sonra hukmun unsurlarindan mesele, gerekge ve hukum fikrasi ayrintili

bir bicimde inceleme konumuzu olusturmustur.

Uglincli bélimde ise, 5271 sayilli Ceza Muhakemesi Kanununda
dizenlenen hikum cgesitleri ve bu kapsamda O&zellikle beraat karari
verilebilecek hallerden hukuka uygunluk nedenleri ve yeni bir hUkim c¢egidi
olan ceza verimesine yer olmadigi karari Uzerinde durularak, ceza
hukukunun gelisim sldrecinde 6nem kazanan “kusur”’, “kusurluluk” ve
‘kusurlulugu kaldiran ve azaltan sebepler” kavramlari agiklanmaya
calisilmistir. Sonrasinda da mahkumiyet karari, daha sonra ¢alismamizda
azimsanmayacak kadar genis yer tutan guvenlik tedbirine hikmedilmesi,

davanin reddi ve dusmesi kararlari ile hukim c¢egitleri arasinda sayilmayan

® TANER, Tahir; Ceza Muhakemesi Usulii Dersleri, istanbul, 1944, s.223 vd.



davanin durmasi karari ele alinmigtir. Son olarak da, Adli Sicil kayitlarin
gore hukum cesitlerinin oransal dagilimina yer verilmis ve bu oranlardan

cikarimlar yapilmigtir.

Doérdincu bdlumde hikmun agiklanmasi ve ardindan 5560 sayili
Kanunla hukuk sistemimize giren hukmun agiklanmasinin geri birakilmasi
karari; besinci bdlimde c¢alismamizin sistematigini bozmamak agisindan
hikmun bildirilmesi ve bildiriime c¢esgitleri; altinci ve son bdlimde ise “kesin

hikim” kavrami ortaya konulmaya galisiimistir.

Calisma, bu sistematik cergevesinde gergeklestirilirken mimkin
oldugunca doktrindeki farkh goéruslere ve Yargitay'in igtihatlarina yer
verilerek, konunun daha kapsamli ve somut sekilde ortaya konulmasina

gayret edilmigtir.



BiRINCi BOLUM

GENEL OLARAK KARAR, NITELIGi, AMACI VE GESITLERI

. GENEL OLARAK

Mahkeme ve hakimler, yargilama surecinde cesitli kararlar verirler.
Kural olarak bir kararla baglayan kovusturma (iddianamenin kabuli) bir baska
kararla (hukium) sona erer. Mahkeme ve hakimlerin verdigi tUm kararlar,
Ozellikle yargilama sonucunda kurdugu hukim ve hikmin igermesi gereken
unsurlar, yargilamanin en kisa sirede sonuglanmasi ve adaletin saglanmasi

acisindan buylk éneme sahiptir.

Kigilerin temel hak ve 6zgurlUklerinin kisittanmasi bakimindan da ceza
muhakemesi kapsaminda verilen kararlar buyluk énem tasir. Soyle ki; bu
alana iligkin fiillerin muhakemesi sirasinda supheli/sanik hakkinda sozgelimi
tutuklama karari verilmesi halinde, kisi, 6zgurluguna kisitlayici bir koruma
tedbiri ile kargilasacaktir. Bundan baska, muhakeme sonucunda, sanidin,
yargilamaya konu fiili gerceklestirdigi sabit olursa; kisi yine 6zgurlugu

kisitlayici ceza igeren bir mahkumiyet hUkmu ile karsilasabilecektir.

Zira ceza muhakemesinde verilen birgok kararla kisilerin temel hak ve
harriyetlerine dogrudan bir midahale yapilmaktadir. Bu nedenle, gergekte
sugsuz olan kisi hakkinda mahkumiyet karari verilmesi ya da gergekte suclu
olan kisi hakkinda beraat karari verilmesi adalet duygusunu ve hukuk devleti

ilkesini zedeleyecektir.



Il. KARAR VE HUKUM KAVRAMLARI

Arapga bir sbzcuk olan karar sozluk anlamiyla; suphelerin,
tartismalarin son buldugu, secilen yolun uygulanmaya baslandigi mantiksal
siirecin nihai Uriinii 7, birden gok kisinin iradelerinin ayni noktaya dogru

olmasi ile ortaya cikan anlasma ®

, kisinin bir is ya da sorun Uzerinde
dusunerek 6zgur iradesiyle yaptigi secgim, gesitli egilim ve ¢dzUm yollar

arasinda yapti§i tercih, ulastigi kesin yargi ° olarak ifade edilmektedir.

Muhakeme hukuku anlaminda ise karar; yargilama mercilerinin hukuki
bir uyusmazlik hakkinda verdikleri gecici veya nihai nitelikteki hukuki sonucun
aciklanmasi, uyusmazlik hakkinda bir karar veriimesi amaci ile hukuki
gerekceye dayandiriimis irade aciklamasi '°, mahkeme ve hakimlerin,
yargilama sirasinda ya da sonucunda vardiklari hukuki sonug ', yargilama
suresince mahkemeler tarafindan verilen, ceza davasini neticelendiren nihai

karalar ile bitlin ara kararlar '? olarak tanimlanmaktadir.

Dar anlamda karar; hakim veya mahkeme tarafindan sorusturma ve
kovusturma asamalarinda verilen kararlardir. Genis anlamda karar ise;
mahkemeler tarafindan verilen ve ceza davasini neticelendiren nihai kararlar
(hdkdm) ile hakim tarafindan sorusturma ve kovusturma safhalarinda verilen

diger kararlardir **.

Arapca “ahkdm” kelimesinden tdretilmis olan hikim ise; so6zlUk
anlamiyla, diginme ve yargilamadan sonra varilan kanaat, yargl seklinde

tanimlanmaktir. Muhakeme anlaminda hukim ise; mahkeme veya hakim

SAGIR, "Cenkan; Karar Verme Siirecini Etkileyen Faktorler ve Karar Verme Siirecinde

Etigin Onemi: Uygulamal Bir Arastirma, Trakya Universitesi Soysal Bilimler Enstitiisii,

(Yiiksek Lisans Tezi), Edirne, Eyliil, 2006, s. 8.

8 YILMAZ, Ejder; Hukuk Sozliigii, Yetkin Yayinevi, 5. baski, Ankara, 1996, s. 445.

°  TDK Tiirkce Sozliik, 10. Baski, Ankara, 2005, s.1080.

' PEKCANITEZ, Hakan, ATALAY, Oguz, OZEKES, Muhammet; Medeni Usul Hukuku Temel
Bilgiler, Yetkin Yayimnevi, Ankara, 2001, s. 448.

''" SENER, Esat; Hukuk Sozliigii, Seckin Yayinlari, Ankara, 2001, s. 422.

' TANER, M. Tahir; Ceza Muhakemesi Hukuku, 3. Basi, istanbul, 1955, s. 231.

1> TANER, Tahir; Ceza Muhakemesi Usulii Dersleri, istanbul, 1944, 5.223 vd.



tarafindan bir uyusmazligi esasindan ¢ézimleyen, sona erdiren karar olarak

ifade edilmektedir ™.

Ozbek'e gdre hilkim; mahkeme tarafindan yargilamanin sonunda
yargilamanin konusuna iligkin olarak verilen, uyusmazligi ¢bzen ve
yargilamay! sona erdiren karar olarak tanimlanabilir '°. Erem’e gére hikim;
hakimin davayi neticelendiren kazai kararlandir 1,
Kunter/Yenisey/Nuhoglu’nun anlatimiyla hakim tabiri; hukukta gogunlukla,
muhakeme faaliyetinin son halkasini, durusma sona erip hakimlerin
miizakereye cekilmesinden sonraki faaliyeti ifade etmektedir '". Toroslu’ya
g6re hikim; yargilama makaminin énune getirilmis olan uyusmazhgi ¢ézen,

diger bir sdyleyisle dogrudan dogruya yargilayan kararidir *®.

Bir Yargitay Ceza Genel Kurulu kararinda ise hukim; yargi
makamlarinca gerekli ve yeterince arastirma, inceleme, kovusturma ve
sorusturma yapilip tamamlandiktan sonra, somut olayin hukuk normlari
kargisindaki durumunun tespiti yoluyla uyusmazligi ve davay sonuglandiran

karar olarak tanimlanmaktadir '°.

Dar anlamda hukim, mahkemenin olagan kanun yollarina muracaat
imkani bulunan, taraflar arasindaki dava konusunu ¢ozimleyen, esas
hakkindaki nihai karardir. Genis anlamda hukim ise, mahkemenin, olagan
kanun yollarina muracaat imkani bulunmayan, taraflar arasindaki dava

konusunu ¢dziimleyen, esas hakkindaki nihai karardir %°.

' YILMAZ, Ejder, Hukuk Sézliigii, s. 341.

'S OZBEK, Veli Ozer; Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu'nun Anlamm, CMK izmir Serhi,
Ankara, Segkin Yayincilik, 2005, s.864.

' EREM, Faruk; Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu (Serh), Ankara, 1996, s.259

'7 KUNTER, Nurullah, YENISEY, Feridun, NUHOGLU, Ayse; Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta
Yayinevi, Istanbul, Ocak, 2008, n. 3.2, s. 52.

'8 TOROSLU, Nevzat, Metin FEYZIOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Savas
Yayinlari, 2006, s. 297.

" YCGK 1992/5-14 E., 1992/81 K., T. 16.3.1992, Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erisim Tarihi:20.06.2007)

2 Genis bilgi i¢in bkz.: KANTAR, Baha; Ceza Muhakemeleri Usulii, Muhakeme Usulii Ikinci
Kitap, Istanbul Cumhuriyet Matbaasi, 1946, s. 193 vd.



HUkdmle durusma son bulmakta ve mahkeme uyusmazliktan elini
cekmektedir. HikUm, uyusmazligin esasini ¢6zdugu igin ara karar niteliginde
degildir. Dolayisiyla, bir davanin esasi digindaki (usuli nitelikteki) sorunlar
cOzen, talepleri karsilayan kararlar i¢in hukum tabirinin kullaniimasi uygun
olmamakla birlikte bunlarin karar olarak adlandiriimasinin gerektigi sipheden

varestedir 2"

Karar ve hikim kavramlari ¢ogu zaman birbirinin  yerine
kullanildigindan, karar ve hukim kavramlarini  birlikte aciklamak
gerekmektedir. Karar; bunyesinde hukmu ve diger alt kategorileri de
barindiran bir (ist kavram, genel bir terim niteligini tasimaktadir . Her hiikiim
bir karardir ancak her karar bir hikim dedildir. Anayasamiz karari, kimi
zaman (Ay m. 138/4) hukmu de kapsayacak sekilde genis anlamda
kullanmig, kimi yerde (Ay m. 138/1) ise karar yerine hukim kavramini

kullanmistir 2.

Oysa kanun koyucunun 5271 sayilli Ceza Muhakemesi
Kanunundaki tutumu daha dogru ve tutarlidir. Ceza Muhakemesi Kanununda
karar, hukmu de kapsayacak sekilde genis anlamda kullaniimig; hukum ise

sadece son kararin karsiligi olarak belirtilmistir.

ikinci bélimde hikim konusu ayrintili olarak ele alinacagindan, bu
genel aciklamalarin yeterli olacadi kanaatiyle, daha fazla ayrintiya girmemeyi

uygun buluyoruz.

2l TUTUMLU, Mehmet Akif; Hukuk Yargilamasinda Hiikiim ve Gerekceli Karar, Segkin
Yaymevi, Ankara, 2007, s. 17.

22 TUTUMLU, Mehmet Akif; Hukuk Yargilamasinda Hiikiim ve Gerekgeli Karar, s. 17.

2 Anayasa’nin 138/1. maddesine gore “Hakimler gorevlerinde bagimsizdirlar. Anayasaya, kanuna
ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hiikiim verirler”, ayn1 maddenin son fikrasina
gore de “Yasama ve yiriitme organlar1 ile idare, mahkeme kararlarina uymak zorundadir”
denilerek karar ve hiikiim kavramlarma ayr1 ayr1 yer verilmistir.



lll. KARARIN NIiTELIKLERI

A. Ceza Muhakemesi islemi Olmasi

Ceza muhakemesi islemleri; ceza yargilamasinin basladigi andan,
sonuglandigr ana kadar, sadece hukuki bir sonuca ulasmak ve yargilamayi
bu amaca uygun olarak ileriye goétirmek icin yapilmis olan, muhakemeye
katilan sUjelerin, iddia, mudafaa ve yargillama niteligindeki irade
agiklamalarindan meydana gelen bir biitiindiir **. Sikayet, karar, hiikiim,
tebligat, tutuklama karari, kanun yollarina bagvuru dilekgesi gibi islemler,

ceza muhakemesi islemlerindendir.

Ceza muhakemesi islemi kavrami; doktrin tarafindan ortaya atilan, s6z
konusu islemlere dikkat ¢ekmek ve bu iglemlerin gecerliligi igin aranmasi

gereken sartlari belilemek amacina yéneliktir %°.

Doktrinde ceza muhakemesi islemlerinin; fikri ve fiili islemler % hakim,
savcl ve savunma islemleri; sézlii, yazili veya eylemli islemler 2’ olmak lizere

cesitlendirildigi gorulmektedir.

Bir ceza muhakemesi islemi oldugu kuskusuz olan karar, fikri, yazili ve
kural olarak hakim iglemi istisnaen de bir savci iglemidir. ClUnklU Kkarar,
yargllama esnasinda veya sonunda verilen, hukuki sonu¢ dogurma amacina
yonelik bir irade agiklamasidir. Ayrica, her bir karar, yargilamay! bir sonraki

asamaya gegirir ve sadece yargilama ile ilgili konularda karar verilebilir.

2% CENTEL, Nur, ZAFER, Hamide; Ceza Muhakemesi Hukuku, 3. Baski, istanbul, Beta
Yaynlari, Aralik, 2005, s. 469.

2 CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 468.

2 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 31.2, s. 516.

27 CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 470.
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B. Yargilama Makaminin Tekelinde Olmasi

Devletin tg¢ temel fonksiyonu bulunmaktadir. Bunlar; yasama, yurtutme
ve yargillama fonksiyonlaridir. Devletin, bu G¢ ayri fonksiyonunu yerine
getirmesi igin, sdz konusu faaliyetleri gergeklestirecek makamlara
gereksinimi vardir. Bu organlar ise; yasama, ylrutme ve yargilama

makamlaridir .

Toplumun gelisimine uygun olarak ceza yargilamasini yuritme ve
cezalandirma vyetkisi kigilerin elinden alinarak devlete verilmistir. Devlet,
kaynagini toplumdan alan egemenlik yetkisine dayanarak gecerli hukuk

sistemine gore gesitli sekillerde yargilama fonksiyonunu kullanmistir.

Devletler, toplum igcinde ¢ikan uyusmazliklari sonuca baglamak ve
bdylelikle halkin adalete ve dolayisiyla devlete olan guvenini devam
ettirebilmek igin yargilama mekanizmalari kurmuslardir. Ceza muhakemesi,
devletlerin yargilama sistemleri igerisindeki belki de en 6nemli bolumu

olusturur.

Ceza muhakemesi, kigilerin ceza hukukunun yasaklayici kurallar
karsisindaki davraniglarinin bir degerlendirilmesidir. Bu degerlendirmeler hi¢
suphe yok ki ulkelerin bagimsiz mahkemeleri tarafindan yapilacaktir. Bu
baglamda yargilama yetkisi, bagimsiz mahkemelerin hukuki uyusmazliklari
ve hukuka aykirilik iddialarini kesin olarak ¢ézme ve karara baglama yetkisi

olarak tanimlanmaktadir %°.

Yargilama makamlari, ceza muhakemesi araciligiyla, somut bir olayla
ilgili olarak baslayan ceza uyusmazligini soyut hukuk kurallarini uygulayarak
kesin, uygulanabilir bir kararla ¢dzerek adaletin yerine gelmesini saglar ve

bozulan toplumsal barisi yeniden kurar *.

2 GUNDAY, Metin; idare Hukuku, imaj Yaymcilik, 6. Basi, Ankara, 2002, s. 3.
¥ OZBUDUN, Ergun; Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2000, s. 354.
3 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 6.2, 137 vd.
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Bu anlamda, yudritme fonksiyonunu yerine getiren makamlarin da,
hukuki uyusmazliklari ¢ézen ve karara baglayan faaliyetlerde bulunmasi s6z
konusu olabilir. Ancak bu durum, yurGtmenin yargilama fonksiyonunu yerine

getirdigi anlamina gelmemektedir.

Nitekim yargilama yetkisi, yargilama organinin tekelindedir; bagka bir
kisi ya da organ tarafindan kullanilamaz (Ay m. 6/3). Hukukumuzda bu

yetkiyi, Turk Milleti adina bagimsiz mahkemeler kullanir (Ay m. 9).

Her yetki icerisinde gorevi de barindirdigindan, yargilama yetkisi
dolayisiyla karar verme, yargilama makami igin ayni zamanda bir gorev ve
bir yakimlaluktar. Buna gore; yargilama organi, kargisina g¢ikan, gorev ve
yetkisi dahilindeki somut hukuki uyusmazligi ¢ézmekten, uyusmazhgi
cozecek bir karar vermekten kaginamaz (Ay m. 36/2) *'. Aksi halde hakim,
gorevi ihmal sugunu islemekten TCK’'nin 257. madde hukimlerine gore cezai
yonden; HUMK’un 573. madde hukimlerince hukuki yonden sorumlu olur. Bu
durumda da, yargisal gorevleri nedeniyle verdikleri zararlar igin, bizzat hakim

muhatap gosterilerek tazminat davasi agilabilir.

Ayrica higbir organ, makam, merci veya kiginin, yargilama yetkisinin
kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremeyecegi,
genelge gonderemeyecegi; tavsiye ve telkinde bulunamayacagi da emredici

bir kural olarak Anayasada yer almis bulunmaktadir (Ay m. 138/2).

C. Ortak Galigmanin Uriinii Olmasi

Ceza muhakemesi; iddia, savunma ve yargilamadan olusan ortak bir
faaliyettir. Bu faaliyet, sug¢ islendigi yodnunde bir slpheyle (iddiayla)

baslamakta, bu suphe yargilama makamlarinin katilmasiyla elbirligiyle

' CMK’nm 30. maddesinde diizenlenen, hakimin yasakliligmi gerektiren durumlarda ¢akinmesi,

bu kuralin bir istisnasi olarak kabul edilmektedir.
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32

yenilmekte ““, maddi gerceklie ulasildiginda verilen ortak kararla sona

ermektedir.

iddia makamini olusturan savcilik, iddia faaliyeti cergevesinde; tezi
olugturan “bir kisinin belli bir sugu isledigi isnadinl” ortaya koymaktadir.
Savunma makamini olusturan supheli/sanik veya muadafii ise, iddia
makaminin iddiasina kargi savunmasini yaparak antitezi olusturur. Yargilama
makamini olusturan mahkeme veya hakim de, iddia ve savunma
makamlarinin tez ve antitezinin garpismasindan senteze, bir diger ifadeyle
maddi gercede ulasir ve buna uygun hukuk normlarini uygulayarak bir karar
verir. Ortak bir ¢alismanin Urind olan karar, higbir durumda sadece tezden
veya antitezden ibaret degildir. Zira sentezi tegkil eden karar, tez ve antitezle

celismeyerek, onlari mantiken cevaplandirip, taraflari da tatmin edecektir *.

Kararin ortak bir calismanin drinu olmasi ve dolayisiyla herkes
yonunden gecerli sayilabilmesi icin, yargilamaya katllan sujelerin
dusuncelerini  karsilikh  olarak  bildirmelerine  olanak  saglanmasi
gerekmektedir. Bu anlamda, sujelerin kendi kanaatini digerlerine
dayatmamasi, aksine karar verme faaliyetine katilanlarin her birinin
disiincelerini ortaya koymalari ve tartismalari gerekir **. Clinkii tek tarafli

disiince ile maddi gercege ulasilamayacaktir *°.

Kararin ortak bir ¢galismanin UGrlnU olmasinin gérinumlerinden biri ise,
birden fazla hakimin katimidir. Bu sekilde kararlar, oybirligiyle ya da
oycokluguyla alinir. Azinhkta kalanlar, goérugslerini belirttikten sonra, bu
muhalefet serhinin karara ve suretlerine gegirilmesi gerekmektedir. (Any. m.
34). Bu durum, kurul halinde galisan ilk derece mahkemeleri, Bolge Adliye

Mahkemeleri ve Yargitay’'in kararlarinda karsimiza gikar.

32 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 3.4, s. 53.

3 SAHIN, Cumhur; Ceza Muhakemesinde Ispat (Delillerin Dogrudan Dogruyalig: ilkesi), Yetkin
Yaymevi, Ankara, 2001, s. 52.

3 KEYMAN; Ceza Muhakemesinde Savcilik, s. 24.

3 TOROSLU, FEYZIOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, s.20.
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Kararin verilmesine katillan hakimlerin birden fazla olmasi, kararin
kisisel olmasinin da 6nune gecgecektir. Ancak, hakim sayisinin yetersizligi
karsisinda, nispeten hafif sucglara bakan mahkemeleri tek hakimden

olusturmak da bir zorunluluktur >°.

Ceza muhakemesinde 6zellikle, kolektif hikim verilmesinin Uzerinde
durulmaktadir. Kolektif hukim vermenin metodu ise, muhakeme faaliyetine
katilacak olanlarin  dusuncelerini  karsilikli  olarak  bildirebilmelerinin
saglanmasini, boylelikle sijelerin birbirlerinin disuncelerini 6grenebilmelerini
ve birlikte dusunebilmelerini ifade eden c¢elisme yontemidir. Celisme
sanildiginin aksine bir c¢ekisme, bir micadele degil; karsilikli goruslerin
ortaya konulmasini sadlayacak bir fikir aligverisidir *. Bdylelikle, yargilama
surecinde mahkemenin kararini etkilemek amaciyla sunulan delil ve
mutalaalar hakkinda bilgi sahibi olma ve bunlar hakkinda kargsilikli yorum

yapma hakki taraflara taninmis olmaktadir.

3¢ KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 8.6, s. 201.
37 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 3.6, s. 55.
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C. Diger Nitelikler

Oncelikle karar, yargilamanin her asamasinda verilebilir. Soyle ki;
hikme ulasiimasi i¢cin mahkeme hikme hazirlayici ara kararlari ¢ok daha

énceden vermeye baslamistir %%

Kural olarak, kararin kayitsiz ve sartsiz olmasi gerekir *. Aksi durum,
Ceza Muhakemesinin agikligi esasina da aykiri duser. Ayrica, karar Turkge

olmak zorundadir (Ay m. 3/1).

Karar s6zlU olarak verilse de tutanaga aktarilir, karara katilan hakimler
ile zabit katibi tarafindan derhal imzalanir. Bozmanin, esasli iglemlerin
yapildigi celseler (savunmanin alindidi, kisa kararin verildigi, mudahillik
kararinin verildigi, beyani hilkme esas alinan taniklarin dinlendidi vs.) dolayisiyla

yapilan usuli islemlere yonelik olacagi animsanmalidir.

Yargilama organinin yargilama surecinde verdigi butin kararlar
gerekgeli olarak yazilir (Ay m. 141/3, CMK m. 34). Kararin gerekge kisminda,
sugun yasal unsurlari, olaylar ve deliller, uygulanan kanun maddeleri

gosterilir.

Mahkeme kararlarinin, acik, net ve anlasilabilir bicimde kaleme
alinmasi, bireylere taninmis olan savunma haklarinin kullaniimasinda buyuk
oneme sahiptir. Yargilama makaminin, kararin igerigini objektif, acik, kesin
ve eksiksiz olarak belirlemesi hukuk devleti ilkesinin de geregidir. Boylelikle
s6z konusu kararin ilgilisi kararin kendisi icin getirdigi yaptirrm, hak ve
yukumlalUkleri kolayca anlayabilmeli, bu baglamda, kararda ilgili igin stiphe
ve tereddut uyandiracak hususlara yer veriimemelidir. Kisacasi mahkeme
kararinin, anlaminin agik, kuskulara yer vermeyecek ve duraksamalara yol

acmayacak bir nitelikte olmasi gerekir.

*  KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 3.2, s. 52.

3% {stisna olarak kararin niteligi buna imkan veriyorsa, sart kosulabilir. Ornegin; CMK’nin 171.
maddesinde diizenlenen kamu davasinin agilmasmin ertelenmesi karari, zararin giderilmesi
sartina bagl tutulabilir
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Karar niteligindeki islemlere sonu¢ baglanabilmesi icin o islemlerin
suresinde ilgilisine tefhim veya teblig edilmesi gerekmektedir. CMK’'nin 35 ve
Anayasanin 40/2. maddesi geregince Devlet, yaptigi islemi ilgililere bildirmek,
bu igsleme karsi basvurulabilecek kanun vyollarini ve basvuru suresini
gOstermek zorundadir. Buna gdére mahkeme ve hakimlik makami verdigi
kararinda bu karara karsi gidilebilecek kanun yollarini, bagvurulacak makami

ve basvuru suresini belirtir.

Karar, onu veren yargilama organi da dahil olmak Uzere butun kigi ve
kuruluslari baglar. Yasama, yuratme organlari ile idare, bu kararlara uymak
ve geregini yerine getirmekle yukimludur. Kararin gereginin yerine getiriimesi

kural olarak geciktiriimez, karar degistiriimez (Ay. m. 138/4) ve geri alinamaz.

IV. KARARIN AMACI

Ceza muhakemesinin amaci; bireylerin haklarina saygili olmak
suretiyle, maddi gercegin arastirimasi sonucunda en kisa zamanda, en
dogru ve en saglikli karari vermektir. Buna gore, yargilama makami, énune
gelen cezai uyugsmazlidi en kisa surede, maddi ve hukuki olgulara uygun bir

bicimde verdigi son kararla (hikumle) sonuglandirmalidir.

Ceza muhakemesi islemi olarak kararin amaci, yargilamay! bir sonraki
asamaya ilerleterek nihayetinde uyusmazhgr ¢6zmek, yargilamayi
sonlandirmaktir. Nitekim bir mahkeme karari kesinlegtiginde, artik ayni

konuda tekrar yargilama yapilamaz. Bdylece maddi gerceklige *° ulasiimis,

*° Maddi gerceklik, taraflarm istem ve mahkemeye sunduklari verilerle yetinmeden hakimin

kendiliginden yaptig1 arastirma sonucunda ulastigi gercekliktir. Bu yoniiyle medeni yargilama
hukukunda karar vermek igin yeterli olan sekli (goriinen) gerceklikten ayrilir.

Sorusturma evresinde asil olan savcinin delil aragtirmasi yapmasidir. Ancak istisnaen, sugiistii
hali ile gecikmesinde sakinca olan hallerde, Cumhuriyet savcisina erigilemiyorsa veya olay
genigligi itibariyle Cumhuriyet savcisinin is giiciinii asiyorsa, sulh ceza hakimi de biitiin
sorusturma islemlerini yapabilecektir. (CMK 163/1)

Kovusturma evresinde ise eski CMUK déneminde 237/son maddesi geregince hakim
kendiliginden tanik veya bilirkisi cagirabiliyor ve bagkaca delilleri toplatabiliyordu. Yeni
CMK’da bu hiikiim bulunmamaktadir. Ancak yeni CMK’da tanik ve bilirkisi incelemesi ile ilgili
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adalet ve hukuki barig tesis edilmis olur. Bu yonuyle kararin amaci, ceza

muhakemesinin amacindan farksizdir.

Makul bir slrede verilen kararla; uyusmazligin gelecek igin
sonlandiriimasi, toplum duzeninin ve bireyin guven i¢inde yasamini surdirme
hakkinin temini amagclanir. Uyusmazligin son bulmadigi uzun bir yargilamaya
konu olmasi veya ayni uyusmazligin tekrar yargi oOnune getirilmesi
istenmeyen bir durumdur. Surekli bir gcekisme taraflarin ve toplumun yargiya

olan giivenini sarsar *'.

Diger yandan karar, uygulama birligine ve usul
ekonomisine hizmet eder. Yargilama ne kadar uzarsa yargilama giderlerinin

de artacagi dogaldir.

V. KARAR GESITLERI

Ceza muhakemesinde kararlar, gesitli dl¢cUtlere gore siniflandirilabilir.
Ceza Muhakemesi Kanununda sistematik bir tanimlama ve tasnif yoktur.
Kanunumuzda; hakim karari, mahkeme karari, durusmada verilen karar,
durusma diginda verilen karar, kesin karar, kesinlesmis karar ve hikimden

sOz edilmektedir.

Daha kapsayici ve konumuzla dogrudan ilgili olmasi sebebiyle; karari
veren makam, kararin Kkesinligi, kararin kapsami, durusmada verilip
veriimemesi ve yargilamayl sonlandirma olgutlerini  kullanmayr uygun

buluyoruz.

Asagida aciklanacagi gibi karar, karari veren makam olgutine gore,

hakimlik karari, mahkeme karari ve savcilik karari; kesinlik olgutiine gore,

diizenlemeler ile mahkeme kendiliginden bilirkisi ve taniklar1 ¢agirabilir. Yasada hakimin
kendiliginden delil arasgtirmasi yapamayacagina iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir. Maddi
gergegin ortaya cikarilmasi ilkesi geregince de hakim kendiliginden gerekli delil arastirmasi
yapabilecektir.

YURTCAN, Erdener; Ceza Yargilamasinda Kesin Hiikiim, Kazanci Hukuk Yaymnlari, 2. Basi,
Istanbul, 1987, s. 7 vd.

41
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kesin olmayan karar, kesin karar ve kesinlesmis karar; yargilamayi
sonlandirma olgutine goére, ara karar ve son karar olarak, kararin kapsami
bakimindan kisa karar ve gerekgeli karar ve de son olarak durugsmada verilip

veriimemesine gore tasnif edilebilir.

A. Kararn Veren Makam Agisindan

1. Genel Olarak

Ceza muhakemesi makamlari; iddia, savunma ve yargilama
makamlarindan ibarettir. Bu makamlar, birtakim sujeler tarafindan temsil
edilmekte ve muhakeme de, iste bu muhakeme sujelerinin yaptiklari islemler
ve faaliyetler sonucunda ilerlemektedir. Ceza muhakemesinde suje, kendine
O0zgu bir statist bulunan, yargilama suresince tek basina islemler yaparak
taleplerde bulunabilen ve s6z konusu faaliyetleri ile muhakemeyi hareket
halinde tutan kisilerdir. Bu noktadan hareketle; kolluk, tanik ve bilirkisi gibi,
her ne kadar muhakemede yer almaktaysa da bagimsiz olarak islemler yapip
taleplerde  bulunamayan Kkisiler, muhakeme sujesi olarak kabul

edilemeyecektir.

Yargilama makami, hakim ve mahkemeler; iddia makami, Cumhuriyet
savcisl ve magdur/sugtan zarar goren, savunma makami ise, supheli/sanik

ve mudafii tarafindan iggal edilmektedir.

Savcilarin, yargisal karar verme yetkisi olmadigl ¢unkl yargilama

kararlarini verme yetkisinin minhasiran yargilama makamlarina ait oldugu

42

doktrinde ileri surtlmektedir *“. Ayni sekilde yargilama makamlari da

kararlarini ancak yargilama konusunda verebilirler. Hakimin de savci gibi

4 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 32.2, s. 533.



18

sorugturma ile ilgili karar, mesela kovusturmaya yer olmadigi karari vermesi

sisteme ters duser.

2. Hakimlik ve Mahkeme Makami Ayrimi

Ceza muhakemesinde, sugun islenip islenmedigine iligskin olan asil ceza
uyusmazhginin yaninda, bu tir uyusmazhgin ¢ézimunu etkileyen ikincil (tali)
nitelikte uyusmazliklar da séz konusudur. iste bu durumda karari, mahkeme
degdil, o mahkemenin bunyesinde bulunan hakimlik makaminin vermesi

gerekecekiir.

Mahkeme ve hakimlik sifatin belirenmesinde o6nemli olan husus,
hakimlerin sayisi olmayip yapilan islemin veya verilecek olan kararin niteligidir.
Tek hakimli mahkemelerde de mahkeme ve hakimlik sifatiyla islem yapilabilir

veya karar verilebilir *°.

Heyet halinde calisan mahkemelerde bu ayirimi yapmak kolaydir.
Karari verenin baskan veya heyet olmasina gore, hakim veya mahkeme

kararindan soz edilir *4.

Tek hakimli mahkemelerde ise, kovusturma evresinde herhangi bir
islem yonunden yetkili olan yargilama makaminin mahkeme makami mi yoksa
hakimlik makami mi oldugunu belirleyebilmek icin, o islemi heyet halinde
¢alisan mahkemelerde hangi makamin yaptigina bakmak gerekir. Heyet
halinde c¢alisan mahkemelerde, mahkeme bagkani veya naip hakimin
yapacagi islemleri, mahkeme makami degil, hakimlik makami yapacaktir.

Buna karsilik bu tur mahkemelerde heyetin yapacagi islemler, mahkemeyi

* CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 490.
# SAHIN, Cumhur; Ceza Muhakemesi Hukuku I, Seckin Yayincilik, Ankara, 2007, s. 70.
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olusturan tek hakim tarafindan yapilsa bile, bu mahkeme makaminin bir

faaliyetidir *°.

Verilen kararin dayanagini olugturan kanun maddesi de bu konuda yol
gOsterici olabilir. CUnkl ilgili maddede, kararin kim tarafindan verilecegi
¢ogunlukla agikga gosterilmektedir. CMK’ da, yer yer, toplu mahkemelerin kurul
olarak karar vermesi gereken hallerde mahkemeden, hakimlik makami olarak
karar verilmesi gereken hallerde ise baskandan ve hakimden sOz edilerek bu

ayrima dikkat edilmeye calisilmistir *°.

Yine, karara karg! kabul edilmis bulunan kanun yolu da kararin hangi
sifatla verildiginin belirlenmesi agisindan genel bir dlgut olabilir. Sayet hakim
karari s6z konusu ise buna karsi kanun yolu itiraz, mahkeme kararlarina

kars! da kural olarak istinaf/ftemyiz kanun yoluna gidilebilecektir *’.

a. Hakimlik Kararlari

Hakim, ceza muhakemesinde, iddia ve savunma makamlarinin
yardimiyla, ortaya konulan delillere dayanarak cezai uyusmazlgi verdidi
kararla ¢dzen ve bu anlamda yargilama makamini isgal eden kisidir. Ayrica,
sorusturma evresinde hakim karari gerektiren islemlerde de sulh ceza hakimi

sifatiyla yetkili olmaktadir.

*  KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 32.4, s. 536; TOROSLU,
FEYZIOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 24.

4 CENTEL, ZAFER’e gore; Yeni Kanunda tek hakimli mahkemelerde bu devrede hem mahkeme
sifatiyla hem de hakimlik makami sifatiyla karar verilmesi gereken hallerde hakim teriminin
kullanilmas1 yerinde olmamistir. Zaman zaman mahkeme baskaninin yapmasi gereken iglemlerin
hatal1 olarak, mahkemece yapilacagi, belirtilmistir. Ornegin, m. 175/2'de mahkemenin durusma
gilinlinii belirleyecegi ve durusmada hazir bulunmasi gereken kisileri ¢agiracagi belirtilmistir. Bu
hilkkme karsilik, m. 179/2'de ise Cumhuriyet savcisinin, iddianamede gosterilen veya sanik
tarafindan ¢agrilmasi istenen tanik ve bilirkisiler disindaki tanik ve bilirkigleri, mahkeme
baskaninin veya hakimin karariyla davet ettirebilecegi hiikkme baglanmistir. Oysa bigime iliskin
islemlerin toplu mahkemelerde mahkeme bagkani tarafindan yapilmasi, dava ekonomisine daha
uygundur. Bkz. CENTEL/ZAFER, s. 490.

47 SAHIN, Cumhur; Ceza Muhakemesi Hukuku I, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, s. 70.
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Hakimlik makaminin; sulh ceza hakimligi, asliye ceza hakimligi, agir
ceza mahkemesi baskanligi, istinabe olunan hakimlik ve naiplik gibi ¢esitleri

vardir.

Muhakemenin her asamasinda karar verilebileceginden, yargilama
sadece kovusturma asamasinda s6z konusu degildir. Gerek sorusturma

8 gerek kovusturma asamasinda, mahkemeden ayri olarak,

asamasinda
hakimlere de ikincil (tali) ceza uyusmazliklari c6zmek ve karar vermek, yani
yargilama yapmak yetkisi taninmigtir. Soézgelimi;  stphelinin/sanigin
tutuklanmasina ya da sugtan zarar gorenin davaya katilmasina karar veriimesi
gibi durumlarda, ¢ekismeli yargilama yapilmadan, 6n mesele hakkinda bir karar

verilmesi gerekir ve verilen bu karar “hakimlik karari” olarak adlandirilir *°.

Hakimlik kararlari; genellikle durusmasiz ve evrak Uzerinden verilen

kararlardir *°.

Ayrica, muhakemenin hangi asamasinda verilirse verilsin
aksine bir hukum yoksa hakimlik kararlarina itiraz edilebilecedi hususu

dikkatten kagiriimamalidir (m. 267) °'.

Son olarak, daha énce belirtildigi Uzere; ilgili kanun maddesinde karari
verecek makamin hakim veya bagkan olarak ifade edilmisse, bu konuda

verilecek kararlar hakimlik kararidir.

b. Mahkeme Kararlari

Durusma yaparak, asil ceza uyusmazhgini bir karariyla dogrudan

c6zen makam, tek hakimle de olsa, mahkeme makamidir °2. Mahkeme, kural

48
49

Bu sirada verilen kararlar da (arama ve elkoyma gibi) hakimlik kararidir.

AYDIN, Murat, “Sorusturma Asamasinda Cocuklarin Tutuklanmasina Karar Vermede Gorevli
Mahkeme”, Terazi Ayhk Hukuk Dergisi, Y:1, S:1, Eyliil, 2006, s. 58.

% COLAK, Haluk, TASKIN, Mustafa; Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, Ikinci Baski, Ankara,
Sec¢kin Yayincilik, 2007, s. 192.

Daha 6nceki CMUK uygulamasinda yer alan acele itiraz CMK'da kaldirilmastir.

“Asil olan, mahkeme kararlarmm durusma yapilarak verilmesidir (CMUK m. 253, CMK m.
223). Ancak yasa koyucu bazi hallerde, 6rnegin 5252 Sayili Yasada oldugu gibi, durusma

51
52



21

olarak, kovusturma evresinde, Ozellikle durugsma yapma ve sonucunda

hikim verme yetkisine sahip olan makamdir.

Mahkemeler tek hakimli olabildigi gibi, heyet halinde de calisabilmektedirler.
Mahkeme kararlari; ilk derece ceza mahkemeleri olan sulh ceza mahkemesi,
asliye ceza mahkemesi ve agir ceza mahkemesi tarafindan verilen
kararlardir. Sulh ve asliye ceza mahkemeleri tek hakimli (5235 s. K. m. 9/2), agir
ceza mahkemeleri ise heyet halinde ¢alisan toplu mahkemelerdir (5235 s. K. m.
9/3).

Bu nitelikteki kararlar mahkemeyi olusturan tek hékim tarafindan

verilmis olsa bile mahkeme karari niteligindedir *°.

Mahkeme kararlarinin verilebilmesi igin Cumhuriyet savcisinin
mutalaasini almak zorunlu oldugu gibi eger mahkeme, karari durusmada
veriyorsa; savcinin yani sira durusmada hazir bulunan mudafi, vekil ve diger

ilgililerin dinlenmesi gerekecektir (m.33) >,

Mahkeme kararlari, ister durusmada, isterse dosya Uzerinde verilmig
olsun kural olarak itiraz edilebilir nitelikte degildir (m. 267) *°. Sézgelimi;
mahkumiyet, beraat, ceza veriimesine yer olmadigi, guvenlik tedbirine
hikmedilmesi, ret ve disme gibi son kararlara (huklimlere) karsi sartlarin

olusmasi halinde istinaf/temyiz yoluna bagvurulabilir.

Kural; mahkeme Kkararlarinin itiraza tabi olmamasi iken, ancak

kanunda acgikga yazili hallerde mahkeme kararlarina karsi itiraz yoluna

yapilmasini takdire bagl kildig1 hallerde; bazi hallerde de, 6rnegin 5275 Sayili Yasada, CMUK
m. 302 de ve CMK m. 271/1 de oldugu gibi durusma yapilmasimi zorunlu kilmaktadir.”, Y. 1.
CD, 18.11.2005 tarih ve 2005/3351 sayili karari, Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigim Tarihi: 20.06.2007)

33 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 32.4, s. 536.

3% KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 32.3, s. 535.

> “Kabul edilebilir bir bagvuru var ise, yasa yolunun veya merciin belirlenmesindeki yanilma,
bagvuranin haklarini ortadan kaldiramayacagi (CMK m. 264) gibi; durusma yapilarak verilmesi
gereken bir kararin durusmasiz yada durusma yapilmaksizin verilmesi gereken bir kararin
durugma yapilarak verilmis olmasi da o kararin tabi oldugu yasa yolunu degistirmez.”, Y. 1. CD,
18.11.2005 tarih ve 2005/3351 sayilh karari, Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigsim Tarihi: 20.06.2007)
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basvurulabilir. Ornegin CMK'nin 5. maddesinde diizenlenen mahkemelerin
verdigi gorevsizlik kararlarina, 18. maddesinde duzenlenen yetkisizlik
kararlarina, 28. maddesinde duzenlenen hakimin reddi isteminin reddi
kararlarina, 31. maddesinde duzenlenen ret isteminin geri c¢evrilmesi
kararlarina, 42. maddesinde duzenlenen eski hale getirme isteminin reddi
kararlarina, 60. maddesinde duzenlenen disiplin hapsi kararlarina, 74.
maddesinde dizenlenen gbzlem altina alinma kararlarina, 75. maddesinde
dizenlenen beden muayenesi ve vicuttan 6rnek alinmasi kararlarina, 100.
maddesinde duzenlenen tutuklama kararlarina, 104. maddesinde duzenlenen
saliveriime taleplerinin reddi kararlarina, 105. ve 111. maddelerde
dizenlenen adli kontrol uygulama kararlarina karsi itiraz yoluna
basvurulabilecedi agikca Kanun metininde yer aldigindan, bu Kkararlar,
mahkeme karari niteliginde olsa dahi itiraza konu olacaktir *°. Bu baglamda;
birlestirme veya ayirma kararlari, durma karari ve iddianamenin iadesi karari

da itiraza tabi mahkeme kararlarina érnek verilebilir *’.

HUkimden once verilip hikme esas teskil eden veya baskaca kanun
yolu 6ngorulmemis olan mahkeme kararlari ise hikimle beraber temyiz
edilebilirler (m. 287).

% COLAK, TASKIN; Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 192.

7 BINICI, Hiisamettin, “5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanununa Gore Kanun Yollarina Genel Bir
Bakis”, Adalet Dergisi, 26. Sayi,
http://www.yayin.adalet.gov.tr/26 _sayi%?20icerik/Hiisamettin%20BINICI.htm, (Erisim Tarihi:
20.06.2007)
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3. Savcilik Kararlan

a. Genel Olarak

Doktrinde, savcinin ve savcilik kararlarinin hukuki niteligi tartisma
konusudur. Bu nedenle savcililk makami tarafindan verilen kararlari
incelerken, bu hususlarin degerlendiriimesine de ayrica deginmek gerekliligi

hissediyoruz.

b. Cumhuriyet Savciliginin Hukuki Statust

Yukarida da kisaca degindigimiz Gzere; Devletin U¢ temel fonksiyonu

bulunmaktadir. Bunlar; yasama, yuratme ve yargilama fonksiyonlaridir.

Oncelikle; Savcinin yasama faaliyetini yerine getirmedigi asikardir.
Yurutme faaliyeti mi, yoksa yargillama faaliyeti mi yUrattGglu hususu ise

oldukca tartismali bir konudur.

Yargilama fonksiyonu, hukuki uyusmazhdi c¢ozumleyen ve karara
baglayan bir devlet fonksiyonudur *®. Ancak bu tanim, yargilama fonksiyonu
ile yuratme fonksiyonu ayirt etmeye yetmemektedir. Cunkl yudritme
fonksiyonunu yerine getiren makamlar da, hukuki uyusmazliklari ¢ézen ve

karara baglayan faaliyetlerde bulunabilirler.

Bu nedenle vyargilama fonksiyonunun hangi makamlarca yerine

getirileceginin belirlenmesi yol gosterici olabilecektir.

Yargilama yetkisini kullanarak vyargilama fonksiyonunu vyerine
getirecek makam, bagimsiz mahkemelerdir. Anayasanin 9. maddesine gore;

“Yarg yetkisi, Turk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir”.

% GUNDAY; idare Hukuku, s. 10.
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Badimsiz mahkemeler ise; higbir organ, makam, merci veya kisi
tarafindan yargi yetkisinin kullanilmasinda kendilerine emir ve talimat
verilemeyen, genelge gonderilemeyen, tavsiye ve telkinde bulunulamayan
(Ay m. 138/2), kararlari yasama ve yurutme organlari ile idareyi baglayan,
kararlari bu organlar ve idare tarafindan degistiriiemeyen ve yerine getirilmesi
geciktirilemeyen (Ay m. 138/4), badimsiz ve tarafsiz hakimlerden olusan

kuruluslardir.

Buradan c¢ikan sonug; Ooncelikle, yargilama makaminin, hukuki
uyusmazliklari, aksinin artik iddia edilemeyecegi bir bicimde, kesin olarak
cbzecedidir. Bu asamadan sonra, vyargilama makaminin, hukuki
uyusmazliklari karara baglayan islemlerinin, o iglemi yapan mahkemenin
veya hakimin dahi geri almasi ve degistirmesi mimkin olmadidi gibi,
yargilama islemi hakkinda belli bir sdre iginde kanun yollarina
basvurulmamasi ya da basvurulup da o islemin onanmasi halinde, o iglemin
hukuk dizeninde yargisal gergekligi tasidigi kabul edilmekte ve bu bakimdan

kesin hiikiim teskil edecegi belirtiimektedir >°.

Oysa yuratmenin hukuki uyusmazliklari ¢ézimleyen islemlerine karsi,
yargl yolu acgik oldugu gibi (Ay m. 125/1) kanun yollarina bagvuru suresi
ge¢cmis olsa dahi bu islemlerin bizzat yuritme organi tarafindan

60

kaldirlabilecegi veya geri alinabilecegi belirtimektedir ®. Bu anlamda,

yurtutmenin iglemleri kesin hikim niteligi tagimazlar.

Ayrica, Anayasamizda mahkemelerin bagimsizligi dizenlenmis (Ay.
m.138), savcilarin bagimsizligina iligkin herhangi bir hukme ise yer
verilmemigtir. Bu baglamda savcilik bagimsiz bir makam degildir ve her
savclya hiyerarsik Ustleri, faaliyet alanina iliskin olarak emir verebilecektir.
Ayrica, bu durum, ileride aciklanacagdi uUzere, savcinin idari bir makam

olusunun ve dolayisiyla hiyerarsiye tabi olmasinin da bir sonucudur.

% GUNDAY; idare Hukuku, s. 13.
80 GUNDAY; idare Hukuku, s. 13.
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Tdm bu degerlendirmeler 1siginda; savcinin  kapsaminda
degerlendirilebilecegi tek fonksiyonun, yuritme fonksiyonu oldugu
sOylenebilecektir. $Oyle ki; savcinin gorevi, en genel anlamiyla, sorusturmayi
tamamlamak ve kovusturma sirasinda toplum adina iddia makamini isgal
etmektir. Dolayisiyla uyusmazligi yargillamak ve onu kesin hukimle
sonuglandirmak gibi bir faaliyeti olmadigi icin yaptigr gorev yargisal olarak
nitelendirilemeyecektir. Doktrinde de, savcinin, yargl ve yasama faaliyeti

disinda yiiritme faaliyetini gerceklestirdigi ileri siirilmektedir ©'.

Savcinin gerceklestirdigi  faaliyetin, adli konulara iligkin oldugu
hususunda ise suphe yoktur. CUnkl savci c¢elismeli muhakeme iginde;
sorusturmay! yurutmekte ve elde ettigi delillere bagli olarak yeterli siphenin
varligi  halinde iddianame  duzenlemekte ve kanun yollarina

basvurabilmektedir.

Kisacasi, savcinin ydritme fonksiyonunun igerisinde idari bir makam
62 63

oldugu ve adli alana iliskin bir idari faaliyet ydrdttigi sdylenebilecektir

c. Savcinin Verdigi Kararlar ve Bunlarin Hukuki Nitelikleri

Asagida inceleme konumuzu dogrudan ilgilendirmesi agisindan

savcinin verdigi kararlarin hukuki niteligi incelenecek, calisma konumuz

61 HAKERI, Hakan, UNVER, Yener; Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler, Adalet
Yaymevi, 2. Baski, 2008, s. 86.

KEYMAN, savciligi, milli egemenligi temsil eden, idari yapiya sahip bir adalet organi olarak
tanimlamaktadir. Bkz. KEYMAN, Ceza Muhakemesinde Savcilik, s. 74.

Savcinin iadri bir makam oldugunun kabulii halinde, Anayasada diizenlenen “Savcilik Teminati”
kurumunu nasil agiklamak gerekecektir, Idari makamlar bakimindan boyle bir teminat
diisiiniilebilir mi? Sorularma da cevap bulmak gerekecektir. Soyle ki; her ne kadar mahkemelerin
bagimsizligmin aksine, savcinin bagimsizligi bakimmdan Anayasa’da bir hiikiim bulunmasa da;
anayasa koyucu savcilarin idari gorevlerinin adli alana iligkin olmasi nedeniyle, onlara
gorevlerini daha rahat yapabilmelerine imkan tanimak istemis ve hakimler igin Ongoriilen
teminatlar1 savcilar agisindan da kabul etmistir (Any m.139). Buna gore savcilar azlonulamazlar,
kendileri istemedikge 65 yasindan dnce emekliye ayrilamazlar, bir mahkemenin veya kadronun
kaldirilmasi sebebiyle de olsa, aylik, ddenek ve Ozlik haklarindan yoksun kilmamazlar. Bu
konuda bkz. CENTEL, Nur, ZAFER, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku Pratik Calisma
Kitab, Beta Yaymevi, Istanbul, 2003, s.106 vd.
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disinda kalmasi sebebiyle savcinin verdigi bu kararlarin ayrintili bir sekilde

aciklanmasina ise yer verilmeyecektir.

Muhakeme iglemlerinden olan savci islemleri; fikri nitelikte olabilecegi
gibi fiili de olabilir. Fikri nitelikteki islemlerine; iddianame, esas hakkindaki
mutalaa, kovusturmaya yer olmadigi ve kamu davasinin acgiimasinin
ertelenmesi gibi kararlari 6rnek olarak gosterilebilir. Fiili iglemleri ise;

sb6zgelimi koruma tedbirlerine bagvurma islemidir.

Uygulamada savcilarin; kovusturmaya yer olmadigi karari, ek
kovusturmaya yer olmadigi karari, kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi
karari, yetkisizlik ve gorevsizlik kararlari, birlestirme ve ayirma kararlari,
fezleke, isleme koymama veya islemden kaldirma karari vb. verdiklerine

rastlamaktayiz.

Oncelikle, savcinin verdigi kararlarin higbiri hilkiim niteliginde degildir.
Nitekim hakim, CMK’'nin 223/1. maddesinde c¢esitleri sayilan, yargilama

makamlari tarafindan yargilamanin sonunda verilen kararlardir.

Savcinin fikri nitelikte olan kararlarini; “idari karar” ® veya “kararname”

® olarak niteleyen yazarlar bulunmaktadir.

Savcinin faaliyetinin adli alana iliskin bir idari faaliyet olmasi nedeniyle,
bazi hallerde onun kararlarina kargi, adli yargi icerisinde yer alan bir
yargilama makamina bagvurulabilmesi kanunun degisik maddelerinde agikca
kabul edilmistir. Ornegin; Savcinin kovusturmaya yer olmadigina dair
kararina karsi, suctan zarar goren Kkisinin, savcinin bulundugu vyargi
cevresindeki agir ceza mahkemesine en yakin agir ceza mahkemesi
baskanina yaptigi basvuru, Ceza Muhakemesi Kanununda itiraz olarak
adlandirilmigtir (m. 173/1). Oysa bu bir yasa yolu degil, sugtan zarar géren

kisiye taninan yasal imké&ndir. CUnku itiraz konusu karar yargilama

% YENISEY, Feridun; Durusma ve Kanun Yollar1, Beta Yaynevi, Istanbul, 1990, s.166.
6 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 33.1, s. 541.
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makaminin karari degil, savcinin adli igslemidir. Bu sebeple kovusturmaya yer
olmadigina dair karara kargl yapilan basvurunun itiraz degil, savcinin
kararinin adli yonden denetimini saglayan bir yasal imkén oldugu

diisiincesindeyiz *°.

Kovusturmaya yer olmadigi karari, Cumhuriyet savcisinin adliyeye
intikal eden olayda kamu adina kovusturulmasini gerektirecek bir neden
olmadigini aciklayan kararidir. Uygulamada ve 6gretide bu karara, “takipsizlik

karari” da denilmektedir.

Cumhuriyet savcisinin verdigi kovusturmaya yer olmadigi kararini;
idari bir karar ® olarak niteleyenler oldugu gibi, adli-idari bir islem ® oldugunu

belirten yazarlar da bulunmaktadir.

Savcinin verdigi diger kararlar gibi, sorusturmay! bitiren kovusturmaya
yer olmadigina dair karar da, hikim olmadigi i¢cin hikmin sonuglarini
dogurmaz. Sozgelimi, yeni bir delilin ortaya ¢ikmasi durumunda bu karar
savcl tarafindan yeniden ele alinip bu kez kamu davasi acilabilir ®°. Bir diger
ifadeyle; s6z konusu karar, kesin hukim niteliginde dedildir ve dolayisiyla
sipheli acisindan kazanilmis hak olusturmayacaktir °. Ancak, séz konusu
karara kargi CMK hukumlerine gore itiraz yoluna basvurulmus ve bu karar
agir ceza mahkemesi bagkani tarafindan incelenmisse, bu kararin yargisal

nitelik ve kesin hiikim kuvveti kazanacagi doktrinde ileri siirlilmektedir "

Kovusturmaya vyer olmadigina dair karar, esasen hukmin
sonuglarindan bisbutin uzak da degildir. Onddeme &nerisi gerektiren

sucglarda 6nddeme Onerisine uyulmasi veya uzlasilmasi mimkin suglarda

% KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, 65.3; YURTCAN, Erdener;
Ceza Yargilamasinda Kesin Hiikiim, Kazanc1 Hukuk Yayinlari, 2. Basi, Istanbul, 1987, s. 602.

" KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 65.3, s. 1162; YURTCAN,
Ceza Yargilamasinda Kesin Hiikiim, s. 18, 19; TOROSLU, FEYZIOGLU; Ceza Muhakemesi
Hukuku, s.265.

88 COLAK, TASKIN; Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 849.

% NOYAN, Erdal, Ceza Davasi, Adalet Yaymevi, Ankara, 2007, s.617

" YASAR, Osman, Ceza Muhakemesi Kanunu, Seckin Yaymevi, Ankara, 2007, L. Cilt, s. 900.

7 YURTCAN, Ceza Yargilamasinda Kesin Hiikiim, s. 18, 19.
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uzlasmanin saglanmasi sebebiyle verilecek kovusturmaya yer olmadigina

dair karar hiikiim gibi etki yapmaktadir “2.

Kanunun agikga belirledigi bu haller disinda (sorusturma ve
kovusturma kapsami diginda verilen), savcilik kararlarina karsi, gerekli
sartlarin varligi halinde, idari yargi yoluna basvurulabilecektir. Bu durum;
savcinin idari bir makam ve kararlarinin idari islem niteliginde oldugu

kabuliiniin bir sonucu olarak ortaya gikmaktadir .

4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi
Hakkinda Kanunun kapsami igerisindeki gorevliler ve suglar bakimindan
ceza sorusturmasi agilabilmesi izin kosuluna baglamistir. Cumhuriyet
Savcilari, bu kanun kapsamindaki suglarla ilgili olarak bir ihbar veya sikayet
aldiklarinda veya bdyle bir durumu kendiliginden 6grendiklerinde ivedilikle
toplanmasi gerekli ve kaybolma ihtimali bulunan delilleri tespitten baska
hicbir islem yapmayarak ve hakkinda ihbar veya sikayette bulunulan memur
veya diger kamu gorevlisinin ifadesine bagvurmaksizin evrakin bir érnegini
ilgili makama gondererek sorusturma izni istemek zorundadir (4483 s. K. m.
4). Bu iznin, dogrudan veya itiraz sonucunda verilmesi durumunda ayni
Kanunun 11. maddesi uyarinca ceza sorusturmasi ydrutllerek
sonuglandirilir. Ancak 4483 sayili Kanun uyarinca; gerekli sorusturma izninin
alinamamas! halinde sug¢ islendigi yolunda yapilmis olan ihbar veya
sikayetler hakkinda islemden kaldirma ya da islem yapilmasina yer olmadigi
(islemden kaldirma/inceleme yapilmasina yer olmadi§i) karari verilir . Bu
tir durumlarda kovusturmaya yer olmadidi kararn verilemez. CUnku izin
verilmedigi igin sorusturma baslamamistir. Baglamayan sorusturma hakkinda

da kovusturmaya yer olmadigi karari verilemez.

Memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda goérevi nedeniyle

yapilacak ihbar ve sikayetler soyut ve genel nitelikte ise ya da ihbar veya

2 NOYAN, Ceza Davasl, s. 618.

? Bkz. HAKERI, UNVER; Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler, s. 86.

™ Y. 4. CD. 2005/12896 E. 2006/13134 K. 28.6.2006 T. Kazanci ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., (Erisim Tarihi: 20.06.2007)
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sikayetlerde kisi veya olay belirtimemisse veya iddialar ciddi bulgu ve
belgelere dayanmiyorsa ya da ihbar veya sikayet dilek¢esinde dilekge
sahibinin dogru ad, soyadi ve imzasi ile is veya yerlesim yeri adresi
bulunmuyorsa ihbar ve sikayetler hakkinda Cumhuriyet savcilari veya izin
vermeye yetkili merciler tarafindan isleme konulmama karari verir (4483 sayili
K. m. 4/3-4)".

4483 sayili Kanun kapsaminda verilen islem yapilmasina yer olmadigi
ve isleme konulmama kararlarina karsi basvurulacak kanun yolu ve mercii
hususunda agik bir duzenleme bulunmamaktadir. Danistay duraksamasiz
kararlarinda, C.Savcisi tarafindan verilen igsleme konulmama kararlarina
kars! idari yargida itiraz yoluna basvurulamayacadi gérisiindedir °.
Yargitay’a gore ise s6z konusu karar; idari yargi mercilerinde itiraz

incelemesine tutulabilecek bir karardir 7’.

C. Savcisinin yurutme faaliyetini gergeklestirdigi ve bu nedenle verdigi
kararlarin idari nitelikte oldugunun kabuli halinde; tesis ettigi islem
yapilmasina yer olmadigi ve isleme konulmama kararlari, kanaatimizce birer
idari islemdir "®. Anayasanin 125. maddesinde; “idarenin her tiirlii eylem ve
islemlerine karsi yargi yolu agiktir’ hilkmi yer almaktadir. idari iglemlere
kargi da genel hukimlere gore, 60 gunlik sure igerisinde, menfaatleri ihlal

edilenler tarafindan iptal davasi agilabilmektedir.

Savcinin fiili igslemlerinden olan koruma tedbirlerine bagvurma islemi,
kural olarak hakim denetimine baglidir. Koruma tedbirleri sisteminde, tedbire

basvurma yetkisi konusunda temel yetkili suje hakimdir. Kisi hak ve

5 fgisleri Bakanhgmm 16.01.2003 tarih ve 76/380 sayili genelgesi. iddialar gegerliligi siipheye

yer vermeyecek belgelerle ortaya konulmus olmasi halinde ad, soyadi ve imza ile is veya
ikametgah adresinin dogrulugu kosulu aranmaz. Bassavcilar ve yetkili merciler ihbarci veya
sikayetcinin kimlik bilgilerini gizli tutmak zorundadir.

" Damstay 1. D. 2005/794 E. 2005/301 K. Kazancat Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., (Erisim Tarihi: 20.06.2007).

Y. 4. CD. 2006/8381 E. 2007/487 K. 23.1.2007 T. Kazanci ictihat Bilgi Bankasi,

http://www.kazanci.com.tr., (Erisim Tarihi: 20.06.2007).

Kanaatimizce; heniiz ceza muhakemesi baslamadigindan, savcinin burada muhakeme

gercevesinde yaptigi bir islemden, verdigi bir karardan s6z edilemeyecektir.

78
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Ozgurliklerine énemli bir midahale teskil eden koruma tedbirlerini C. Savcisi
kendiliginden uygulayamaz. Bunlar hakimin verecegi karar Uzerine
uygulanabilir. Savci bdyle bir koruma tedbirinin uygulanmasini gerekli
gordigu durumlarda sulh ceza hakiminden bir talepte bulunmasi gerekir. C.
Savcisi istemlerini bu iglemin yapilacagi yerin sulh ceza hakimine bildirir (m.
162).

Gecikmesinde tehlike olan hallerde, savci kural olarak hakim karari ile
yapilabilen bazi koruma tedbiri iglemlerinin uygulanmasini emredebilir. Bu
konuda yetkinin gecikmede tehlike/zarar kistasina baglanmasi alisiimis bir
sonuctur. Bu butun Ulkeler bakimindan gecerlidir. Bu noktada bu kistasin
aciklanmasi uygun olur. Gecikmede zarar/tehlikeden anlasilan sudur: Bir
koruma tedbirinin uygulanmasi igin, bir hakime bagvurup ondan karar almak
yoluna gidildiginde, is isten gececek ise ve o tedbir ya hig
uygulanamayacaksa ya da istenen amaca ulasmak mimkin olmayacaksa,
gecikmede zarar/tehlike s6z konusudur ve istisnai yetkili organ bu 6nlemi
uygulayabilir’®. C. Savcisi; siipheli veya sani§in ve diger kisilerin beden
muayenesi ve vucudundan ornek alinmasi (m. 75/1 ve 76/1), elkoyma (m.
127/1), postada elkoyma (m. 129/1), arama (m. 119/1)%°, telekomiinikasyon
yoluyla yapilan iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi (m. 135/1),
gizli sorusturmaci goérevilendiriimesi (m. 139/1) ve teknik araglarla izleme (m.

140/2) gibi kararlari acele hallerde verebilir.

Savcilarin sorusturma asamasinda yaptiklari arastirma ve koruma

niteligindeki bu islemler, bir bakimdan “savci islemi” ve “hakim islemi” olarak

7 YURTCAN, Erdener, Cumhuriyet Savcisinin ve Ceza Yargicimin Basvuru Kitabi, 6. Baski,

Ocak 2008, Istanbul, Beta yayinevi, s. 102.

Adli Ve Onleme Aramalar1 Yonetmeliginin 7. maddesinde, adli aramalar bakimindan
gecikmesinde sakinca bulunan hal; derhal islem yapilmadigi takdirde sugun iz, eser, emare ve
delillerinin kaybolmasi veya siiphelinin kagmasi veya kimliginin tespit edilememesi ihtimalinin
ortaya ¢ikmasi ve gerektiginde hakimden karar almak i¢in vakit bulunmamasi hali olarak
tanimlanmigtir. Anilan Yonetmeligin 7. maddesi geregince; Cumbhuriyet bagsavciliklarinca,
arama ile ilgili kararlar1 vermek iizere, yirmidort saat siireyle nobetgi Cumhuriyet savcisi
gorevlendirilir. Yonetmeligin 7. maddesinde; 4926 sayili Kagakgilikla Miicadele Kanununda
ongoriilen suglar bakimindan, 6zel konut ve eklentilerinde hakim karar1 olmadik¢a arama
yapilamayacagi hitkkmii de bulunmaktadir.
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ikiye ayrilabilir. Gergekten, bunlarin ¢odunlugu sorusturma asamasinda
savcinin kaide olarak yapabilecekleridir. Ornegin, Cumhuriyet savcisi, fizik
kimligin tespiti karari verebilir (m. 81/1), yer gosterme iglemi yaptirabilir (m.
85/1) veya gobzaltina alma karari (m. 91/1) verebilir. Bir kismi ise kaide olarak
ancak hakim tarafindan yapilabilen islemler olup savcilar bunlari istisna
olarak yapabilmektedirler. Aslinda hakim iglemi olan islemlerden bir kismini
bazi hallerde savci da yapabilir. Ornegin; sorusturma sirasinda taniga yemin
vermek (m. 54/2), bilirkisiye basvurmak (m. 63/3) ve gecikmesinde sakinca

bulunan hallerde kesif yapmak (m. 83/1) gibi.

Savci higbir zaman "tutuklama karar”” veremez. Bundan baska,
g6zlem altina alma(m. 74), adli kontrol altina alma (m. 110), taginmazlara,
hak ve alacaklara elkoyma (m. 128/9), avukat burolarinda arama, elkoyma
ve postada elkoyma (m. 130), elkonulan egyanin elden cikariimasi (m.
132/2), sirket yonetimi icin kayyim tayini (m. 133/1), ve bilgisayarlarda,
bilgisayar programlarinda ve kutuklerinde arama, kopyalama ve elkoyma (m.
134/1) gibi koruma tedbirleri ile “sorgu” islemi, savci tarafindan yapilmamasi

gereken iglemlerdendir.

Kural olarak yakalama emirleri, ¢cagri Uzerine gelmeyen veya c¢agri
yapilamayan supheli ya da sanik, yakalanmis iken kolluk gdrevlisinin elinden
kacan suUpheli veya sanik ya da tutukevi veya ceza infaz kurumundan kagan
tutuklu veya hakimlud, kovusturma evresinde kagak sanik hakkinda ve ayrica,
tutuklama isteminin reddi kararina itiraz halinde, itiraz mercii tarafindan

81 Yakalama emri ve nedenleri, CMK’'nin 98. maddesinde

duzenlenebilir
dizenlenmis olup, sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisinin istemi
Uzerine sulh ceza héakimi tarafindan yakalama emrinin verilebilecegi
belirtiimigtir. Ancak, 98/2'nci fikradaki istisnalar saklhidir. Buna gore;

yakalanmis iken kolluk gorevlisinin elinden kagan supheli veya sanik ya da

8 CAKMAK, Seyfullah; “Yakalama Emri Ve Zorla Getirme Kararmmn Hukuksal Agidan
Degerlendirilmesi”, http://www.yayin.adalet.gov.tr/27 sayi%20igerik/Seyfullah%20CAKMAK-
2.htm., (Erisim Tarihi: 20.07.2008).
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tutukevi veya ceza infaz kurumundan kacan tutuklu veya hukimli hakkinda

Cumhuriyet savcilar ve kolluk kuvvetleri de yakalama emri dizenleyebilirler.

Zorla getirme emri, bu emri yerine getirecek kolluk makamlarina
hitaben dizenlenen ve ¢agrilan kisinin ilgili makama kolluk gorevlisi ile birlikte
gelmesini emreden ve buna uymadigi takdirde zorla getirilecegini ihtar eden
bir mizekkeredir. Bagka bir anlatimla zorla getirme, kolluk guglerinin stpheli,
sanik, tanik ve bilirkisiler ile magdur ve sikayetcilerin gerektiginde glg¢
kullanilarak bu dogrultuda karar veya emir vermis bulunan mahkeme,

hakimlik veya savcilik makamina getiriimesidir .

Kural olarak, zorla getirilme karari verilebilmesi icin kigilerin 6nce
davet edilmis olmalari gerekir. Ancak, supheli veya sanigin tutuklanmasini ve
yakalanmasini gerektiren sebeplerin varligi halinde, davet edilmeden de

zorla getirme karari verilebilir.

5560 sayili Kanunun 20. maddesiyle 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 146. maddesinin yedinci fikrasina ilave edilen hikimle onceki
yasal duzenlemeden farkli olarak artik cagriya ragmen gelmeyen magdur ve
sikayetci ile ilgili olarak da zorla getirme karari verilebilecektir. Ayrica,
Kanunun 44. maddesinde taniklara ve 71. maddesinde bilirkisilere iliskin
hikimlere paralel olarak bu fikrada, ¢agriya ragmen gelmeyen tanik ve
bilirkisiler hakkinda zorla getirme karari verilebilecedi agik bir sekilde hukim
altina alinmistir. Buna gore; zorla getirme; slUpheli veya sanik agisindan
gerekli olabilecegi gibi (m. 145, 146, 193, 199), tanik, bilirkisi, magdur ve

sikayetci bakimindan da s6z konusu olabilir.

Uygulamada tereddlitlere neden olan zorla getirme Kkararini
Cumhuriyet savcisinin verip veremeyecegi konusu, 5560 sayili Kanunun 20.
maddesiyle yapilan degisiklikle 5271 sayili CMK'nin 146. maddesinin

dorduncu ve besinci fikralarinda yer alan “zorla getirmeyi isteyen” tabirinin

%2 CAKMAK, http://www.yayin.adalet.gov.tr/27 sayi%?20igerik/Seyfullah%20C AKMAK-2.htm.,
(Erisim Tarihi: 20.07.2008).
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madde metinlerinden gikartiimasiyla ¢déziimlenmistir 8. Bu itibarla; kanunun
aclk hikmu kargisinda Cumhuriyet savcisi da zorla getirme karari

verebilecektir.

Son olarak; doktrinde ve uygulamada CMK’'nin 34. maddesi geregince
yalniz hakim ve mahkeme kararlarinin gerekgeli olarak yazilacagi hukma
kargisinda savcilik kararlarinda gerekgenin yer almayacagr kabul

edilmektedir®*.

B. Kesinlik Olgiitii Agisindan

1. Kesin Olmayan Kararlar

iIk derece ceza muhakemesi sirasinda verilen ara kararlar ile bu
muhakemenin sonunda verilen CMK’nin 272 ve 286. maddelerinde gosterilen
istisnalar digindaki son kararlar, kesin olmayan kararlardandir. Nitekim bahsi
gecen maddelerde gosterilen kararlar asagida ayrica agiklanacagl uzere

verildikleri anda kesindir.

8 Degisiklik gerekgesinde; yapilan degisikligin amacinin, Cumhuriyet savcilarinin zorla getirme

karar1 verme yetkilerinin bulunup bulunmadigi hususunda uygulamada yasanan yogun tereddiit
oldugu belirtilmistir. Sorusturma evresinin asil sahibi konumunda bulunan Cumhuriyet savcisina
bu yetkinin taninmamasini, uzlagsma gibi bazi kurumlar1 6nemli 6lgiide islemez hale getirecegi
gibi, iddianamenin iadesi yolunun isletilmesi bakimindan da sorunlar ¢ikarabilecegi
vurgulanmistir. Ceza Muhakemesi Kanununda sorusturma evresine yiiklenen fonksiyonun geregi
gibi ifa edilebilmesi ve yargilamanin makul bir siirede sonuglandirilabilmesi igin, sorusturma
evresinin asil yetkilisi olan Cumhuriyet savcisinin zorla getirme yetkisi hususunda bir tartisma ve
tereddiidiin bulunmamasi gerektigi belirtilmistir.
* HAKERI, UNVER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 252.
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Kesin olmayan kararlar, karari veren yargi organinca geri alma,
yenileme veya duzeltme yoluyla degistirilebilen; bir bagka yargi organinca

bozulmasi veya iyilestirilmesi miimkiin olan kararlardir %,

Kesin olmayan kararlarin bu niteligi onun baglayici olmasini
engellemez. Hakim icin karar artik yargi halini almistir. Yeni olgulara dayali

olarak yeni bir karar verilinceye kadar hakim bu kararla bagldir .

Kesin olmayan kararlara karsi, suUresinde olagan kanun yollarina
basvuru yapilmamasi ya da bagvurunun geri alinmasi ve yahut basvuru
sonucunda kararin onanmasi ya da duzeltilerek onanmasi hallerinde veya
kararin bozulmasi Uzerinde verilen hikumle, s6z konusu kararlar kesin

hikim kuvveti kazanacaktir.

2. Kesin Olarak Verilen Kararlar

Kesin olarak verilen kararlar; CMK’da kesin oldugu agikga belirtilen ve
bir bagka yargi makaminca yeniden incelenerek degistiriimesi muamkin
olmayan kararlardir. Bu kararlar verildikleri anda kesin hukim etkisine

sahiptir.

8 Geri alma; hukuka aykiri olan bir kararin, onu veren tarafindan ortadan kaldirilmasidir. Omegin

hakimin verdigi tutuklama kararin1 sonradan ortadan kaldirilmasi (m. 104/2, m. 108/3).
Yenileme; hukuka aykiri olan bir kararmn, onu veren tarafindan hukuka uygun olarak yeniden
verilmesidir. Ornegin; tanigin dinlenmesi karar1 verilmesi halinde, tamigm yeminle dinlenmesi
gerekirken yeminsiz dinlenmesi durumunda, yeniden yemin verdilerek tanigin dinlenilmesine
karar verilmesi. Diizeltme; hukuka aykiri olan bir kararin, onu veren tarafindan ortadan
kaldirilmasina gerek olmadan, sadece hukuka aykirt kismin hukuka uygun hale getirilmesidir.
Bozma; hukuka aykirt olarak verilen bir kararmn, bagka bir makam tarafindan ortadan
kaldiriimasidir. Iyilestirme ise; hukuka aykiri olarak verilen bir kararm, ortadan kaldirilarak
yerine hukuka uygun bir karar verilmesidir. Ornegin; savcinin tutuklama isteminin reddi iizerine
bu karara itiraz ettiginde, itiraz makami talebi kabul ederse, ret kararini ortadan kaldirdig: gibi,
yerine de tutuklama kararin1 verir (m. 271/2). Bkz. OZTURK, Bahri, ERDEM, Mustafa Ruhan;
Ceza Muhakemesi Hukuku, 11. Baski, Ankara, Seckin Yaymecilik, 2007, s. 381; HAKERI,
UNVER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 50 vd.
8 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 3.9, s. 59 vd.
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Kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hikimlere karsi olagan kanun
yoluna bagvurulamaz. Kesin kararlara kargl ancak, sartlari varsa, CMK’'nin
309. maddesinde duzenlenen “kanun yararina bozma” kanun yoluna

basvurulabilir.

Kanun yararina bozma kesin hukim kuvveti tagiyan kararlara kargi
basvurulan olaganustlu bir kanun yoludur. S6z konusu kanun yoluna; istinaf
incelemesinden gecmeksizin kesinlesen ilk derece mahkemesi veya temyiz
incelemesinden gegmeksizin kesinlesmis bulunan bdlge adliye mahkemesi
kararlarindaki maddi veya usul hukukuna iliskin aykiriliklarin giderilmesi igin

basvurulabilir.

Kesin kararin bu etkisi sadece taraflar ve karari veren yargi organi

icindir. Uclincii kisiler icin ise bdyle bir kesinlik yoktur &’

CMK’nin 272/3’uncli maddesine gore, istinaf kanun yolu kapali olan,

verildikleri anda kesin olan ilk derece mahkemesi hukumleri sunlardir:

1. Sonu¢ olarak belirlenen 2000 lira dahil adli para cezasina
mahkumiyet hukumlerine,

2. Ust sinirt 500 giinii gegcmeyen adli para cezasini gerektiren
suclardan verilen beraat hukimlerine,

3. Kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hakimler.

CMK’nin 286/2. maddesi geregince bdlge adliye mahkemesinin

karariyla kesinlesecek ilk derece mahkemesi hakimleri ise sunlardir:

- Bes yiIl veya daha az hapis cezasi ile tutari ne olursa olsun adli

para cezalarina karsi istinaf basvurusunun esastan reddine iliskin kararlar,

- ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis

cezalarini artirmayan bodlge adliye mahkemesi kararlari,

%7 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 3.9, s. 59 vd.
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- Sulh ceza mahkemesinin gorevine giren suclarla ilgili olarak ilk
derece mahkemelerinden verilen hudkimlere iliskin her turli bdlge adliye

mahkemesi kararlari,

- Adli para cezasini gerektiren sucglarda ilk derece
mahkemelerinden verilen hukamlere iliskin sug niteligini degistirmeyen bdlge

adliye mahkemesi kararlari,

- Esya veya kazang musaderesine veya bunlara yer olmadigina
iliskin ilk derece mahkemesi kararlarini dedistrmeyen bdlge adliye

mahkemesi kararlari,

- On yil veya daha az hapis cezasini veya adli para cezasini
gerektiren suclardan, ilk derece mahkemesince verilen beraat kararlari ile
ilgili olarak bolge adliye mahkemesince verilen beraat kararlar ile istinaf

basvurusunun esastan reddine dair kararlari,

- Davanin dusmesine, ceza verilmesine yer olmadigina, guvenlik
tedbirine iligkin ilk derece mahkemesi kararlari ile ilgili olarak bdlge adliye
mahkemesince verilen davanin dismesine, ceza verilmesine yer olmadigina,
guvenlik tedbirine veya istinaf basvurusunun reddine iligkin bdlge adliye

mahkemesi kararlarina kargi temyiz yoluna gidilemez.

Ayrica, CMK’'nin 271/4. maddesi geregince, itiraz Uzerine verilen
kararlar, kesin kararlardandir. Bunun tek istisnasi, maddede tutuklama karari
icin ongorulmustir. Buna gore; itirazi inceleyen hakim veya mahkemece ilk

kez verilen tutuklama kararina karsi itiraz edilebilir.

Ayni sekilde; hakimin reddi isteminin kabultne iliskin kararlar (m. 28)
ve eski hale getirme isteminin kabultne iliskin kararlar (m. 42) da verildikleri

anda kesindir.
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3. Kesinlesmis Kararlar

Kesin olmayan kararlara kargi suresinde olagan kanun vyollarina
basvuru yapilmamasi ya da bagvurunun geri alinmasi ve yahut basvuru
sonucunda kararin onanmasi ya da duzeltilerek onanmasi hallerinde veya
kararin bozulmasi tUzerine karari veren mahkeme tarafindan yeniden kurulan

son karar dolayisiyla kesinlik kazanan kararlardir.

Olagan kanun yollarina bagvurma; kural olarak, kararin tim yonleriyle
kesinlesmesini ve yerine getiriimesini engeller. Ceza Muhakemesi
Kanununda da suresi iginde yapilan ve gegerli olan istinaf ve temyiz
bagvurusunun hikmin kesinlesmesini engelleyecegdi belirtiimektedir (m.
275/1 ve 293/1). Ancak itiraz kanun yolu, kural olarak, kararin yerine

getirilmesinin geri birakilmasi sonucunu dogurmamaktadir (m. 269/1).

ik olarak; kanun yollarina basvurma hakki olanlar, kuskusuz bu hakki
kullanmayabilirler ve karar kanunda belirtilen surenin dolmasiyla kesinlesir,

olagan kanun yollarina bagsvurma haklari sona erer.

Kanun koyucu, CMK'nin 266. maddesinde, hukuk terminolojisine
aykiri olarak, “kanun yolu bagvurusunun geri alinmasi” yerine “kanun yolu
basvurusundan vazge¢cme” terimini kullanmigtir. Oysa kanun metninde,
basvuru hakkindan énceden vazgegme benimsenmemis, s6z konusu madde

aslinda geri almayi dizenlemistir.

Soyle ki; geri alma, kanun yolu bagvurusu yapildiktan sonra dogan
sonuglarin artik talep edilmemesidir. Vazge¢cme (feragat) ise; kanun yoluna
basvuru hakkindan, bagvuru suresi sona ermeden hakkinin kullanmayacagini
mahkemeye bildirmesidir. Basvurudan vazge¢me mumkin degildir ¢lnku

heniiz bir hak dogmadan ondan vazgecilmesi gecersizdir 2.

88 OZTURK, ERDEM; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 837.
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Kanun yoluna basvurulduktan sonra, yetkili makam tarafindan karar
verilinceye kadar bagvurunun geri alinmasi muamkuindudr. Ancak, Cumhuriyet
savcisi tarafindan sanik lehine yapilan bagvurudan onun rizasi olmaksizin
vazgecilemez (m. 266/1). Geri alma beyani kesindir. Kanun yolu bagvurusu
geri alindiktan sonra ayni karar igin ayni olgulara dayanarak yeniden kanun
yolu basvurusunda bulunulmaz. Mudafin veya vekilin basvurudan
vazgecebilmesi, vekaletnamede bu hususta 6zel olarak yetkili kilnmig olmasina

baghdir.

Kanun yoluna basvurulmasi halinde ise; basvuruyu inceleyen makam,
hikmin hukuka uygun oldugu sonucuna varirsa basvuruyu esastan reddederek
karari onar. Bu durumda kanun yolu basvurusunu inceleyen Ust makamin
onama kararini verdigi tarihte ilk derece mahkemesinin verdigi karar kesinlesmis

sayilir ve kesin hiikiim bdylece olusur .

Bolge adliye mahkemesi, gerekli tedbirleri aldiktan sonra ilk derece
mahkemesinin kararini kaldirarak davanin yeniden gorilmesine ve durusma
hazirligi islemlerine baslanmasina karar verebilir (m. 280/1-c). Boylelikle,
Bdlge adliye mahkemesi, usul ve esasa aykiri olan ilk derece mahkemesinin

kararini kaldirarak, davayi kendisi karara baglayacaktir.

Yargitay'in ise; davanin esasina hikmedebilecegi bir diger ifadeyle
temyiz konusu karari duzelterek onayabilecegi haller CMK’'nin 303. maddesinde
belirtiimektedir. Buna gore; olayin daha fazla aydinlanmasi gerekmeden beraata
veya davanin dusmesine veya alt ve Ust siniri olmayan sabit bir cezaya
hdkmolunmasi gerekirse, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin iddiasina uygun
olarak saniga yasada yazili cezanin en alt derecesini uygulamayi uygun gorurse,
mahkemece sabit gorilen sugun unsurlari, niteligi ve cezasi hukimde dogru
gosterilmis oldugu halde sadece yasanin madde numarasi yanlis yazilmis ise,
hikumden sonra yururlige giren yasa, sugun cezasini azaltmis ve mahkemece

saniga verilecek cezanin belirlenmesinde artirma sebebi kabul edilmemis veya

% INAN, Kubilay; Ceza Yargilamasinda Yasa Yollari, Ankara, Segkin Yayincilik, 2006, s.65.
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yeni bir yasa ile fiil su¢ olmaktan ¢ikariimis ise birinci halde daha az bir cezanin
hikmolunmasi ve ikinci halde hi¢c ceza hukmolunmamasi gerekirse, sanigin
aclkga saptanmis olan dogum ve sug tarihlerine gore verilecek cezanin
belirenmesinde gerekli indirim yapilmamis veya yanhs indirim yapilmis ise, artirma
veya indirim sonucunda verilecek ceza slresi veya miktarinin belirlenmesinde
maddi hata yapiimis ise, Turk Ceza Yasasi'nin 61'inci maddesindeki siralamanin
gbzetiimemesi yuzinden eksik veya fazla ceza veriimis ise, Harglar Yasasi ile
yargilama giderlerine iliskin hikUmlere ve Avukatlik Yasasi'na gore dizenlenen
ucret tarifesine aykirilik mevcutsa Yargitay karardaki eksikligi gidererek ya da

yanlighgi dizelterek karari onayabilir.

Uygulamadaki tabiriyle duzelterek onama karari ile Yargitay'in davanin
esasina hukmettigi hallerde, yeniden muhakeme yapilmasina gerek kalmadan
yanligliklarin dizeltimesine ve eksikliklerin tamamlanmasina olanak saglanmig
olmaktadir. Bu durumda, temyiz kanun yolu bagvurusunu inceleyen Yargitay’in
dizelterek onama karari verdigi tarihte temyiz konusu yapilan karar kesinlesmis

sayllacak ve sekli anlamda kesin hukim dogacaktir.

Son olarak, mahkemelerin son kararlarina kargi gidilen kanun yoluna
basvurusu sonucunda, basvuruyu inceleyen makam, karara etkili olacak sekilde
hukuka aykirilik tespit etmesi halinde bozma karari verecektir. Bu durumda
kanun yolu basvurusunu inceleyen Ust makamin, hakkinda kanun yoluna
gidilen son karari bozarak mahkemesine gondermesi kabul edilmistir. Bozma
kararindan sonra, s6z konusu karari veren mahkeme, genel hukimlere gore
islem yaparak davaya yeniden bakacaktir. Yargitay’'in verdigi bozma kararina
Bdlge adliye mahkemesi veya ilk derece mahkemesinin direnme hakki
bulunmaktayken; Bolge adliye mahkemesinin verdigi bozma kararlarina karsi
ise kural olarak direnme hakki bulunmamaktadir (m. 284). Yargitay’in verdigi
bozma kararindan sonra hakkinda kanun yolu bagvurusu yapilan karari
veren mahkeme serbesttir, bozma kararina uyabilecedi gibi, ilk kararinda
direnme hakkina da sahiptir. Bozmaya uyma halinde, mahkeme yeni bir

yargilama yapacak ve uyma karari dogrultusunda islem yapacaktir.
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Yargitay'in verdigi bozma kararina direnme halinde, inceleme Yargitay Ceza
Genel Kurulu tarafindan yapilacak ve mahkeme artik bu karara uymak
zorunda kalacaktir. Bu sekilde, karar, onu veren mahkeme tarafindan

yeniden tesisiyle kesinlesecektir.

Yargilamanin yenilenmesi, kesinlesmis hukumlere karsi kabul edilmis
olaganustu bir kanun yoludur. Yargilama sonucunda verilen ve kesinlesen
hikimde yanilgi bulundugunun sonradan anlasiimasi Uzerine basvurulan bir
kanun yoludur. Yanhghgdin sonradan anlagiimasi, yargilama sirasinda elde

olmayan delil ve olgularin ortaya ¢ikmasiyla mimkin olacaktir.

Ayrica, istinaf ve temyiz incelemesinden gecmeksizin kesinlesen
kararlara karsgl kanun yararina bozmaya da gidilebilecektir. Bu da; karara
kargi istinaf ve temyiz kanun yoluna hi¢ basvurulmamis veya yapilan

basvurunun geri alinmis olmasi hallerinde mamkutnddr.

Bu konu, ¢alismamizin kesin hikim baslikli altinci béliminde diger

yonleriyle incelenecektir.

C. Yargilamayi Sonlandirmasi Agisindan

Yargilama makamlari; davanin agilmasindan sonuglanmasina kadar
yargilamayi yuruttp, sonuglandirmak igin gesitli kararlar verir. Mahkeme ve
hakimin verdigi bu kararlar; ara karar ve son karar olmak Uzere iki grup

altinda ayrintili olarak incelenecektir.

1. Ara Karar

Ara kararlari hakkinda doktrinde; mahkeme ve hakimin yargilama
sonucunda verecegdi son kararin diginda, yargilama surecinde ortaya ¢ikan

bazi ikincil (tali) sorunlarla ilgili olarak karar vermesi gerektiginde verilen
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kararlar

mahkemenin durusma esnasinda verdigi ve esas sorunu
c6zmemekle birlikte, uyusmazlikla ilgili yan sorunlara iliskin kararlar !, ceza
yargilamasini sona erdirmeyen, aksine yargilamanin devamini ve ilerlemesini
saglayan, son karari hazirlayici ceza yargilamasi hukuku islemleri %, hakimin
davadan elini cekmeyip, bilakis davaya devam ettigi kararlar %,
Kanunumuzda dizenlenmemis olmasina karsin doktrin ve uygulamada kabul
edilen; bir davanin yaruttlmesi, ilerletiimesi, sonuca baglanmasi igin hakimin

94

yargilama surecinde verdigi kararlar seklinde c¢esitli tanimlamalar

yapiimaktadir.

Kanimizca ara karar; yargilamaylr sonuc¢landirmamakla birlikte
yargilamanin devami sirasinda verilen tali ceza uyusmazliklarinin ¢ézimune
iliskin yargilamay! bir sonraki asamaya ilerleten ceza muhakemesi islemi
olarak tanimlanabilir ®. Sézgelimi; tensip, hakimin reddi, tutuklama, kesif
isteminin reddi, bilirkisiye basvurma, gizli durugsma, bir belgenin okunmasi

kararlari birer ara karardir.

Ara kararlarin bir kismi hakim tarafindan, bir kismi ise mahkeme
tarafindan verilir. Mahkeme tarafindan verilen ara kararlar, durusma
sirasinda verilebilece@i gibi (tutuklama karari, durusmaya ara verme karari

gibi), dosya uzerinden de verilebilir (iddianamenin kabull karari, itiraz Uzerine

% HAKERI, UNVER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 275.

' CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 527.

%2 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 32.4, s. 536 vd.

»  KURU, Baki, ARSLAN, Ramazan, YILMAZ, Ejder; Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 16.
Baski, Ankara 2005, s. 531.

% MUSUL, Timugin; “Medeni Usul Hukukunda Ara Kararlar1”, Dicle Universitesi Hukuk

Fakiiltesi Dergisi, 1988, Say1 4, s. 218.

Bunun istisnasim1 Yargitay'in verdigi bozma kararlar1 olusturur. Bu kararlar yargilamayi

sonu¢landirmamakla birlikte, ara karar niteliginde degildir. Yargitay Ceza Genel Kurulunun

duraksamasiz uygulamalarina gore, "uyma karar1" ara karari niteliginde olmayip, davanin esasini

¢ozlimleyen kararlardandir. Bozmaya uymakla, Yerel Mahkeme'nin bozma kararinda gosterilen

esaslara gore islem yapip karar verme 6devi dogmaktadir. Sonradan bu kararin bir kismindan

veya tiimiinden, agik¢a yada zimnen doniilerek, ilk hiikmiin aynen ve yeniden kurulmasi, uyma

kararinin hiikiim ve sonuglarini ortadan kaldurmaz (YCGK, 2006/8-310 E. 2006/305 K.

19.12.2006 T. Kazanci igtihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr. Erisim Tarihi:

20.07.2008).
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verilen kararlar gibi). Hakim tarafindan verilen ara kararlar ise genelde

durusmasiz ve dosya Uzerinden verilirler.

Ara kararlar da, durusmada verildikleri takdirde, savci, durusmada
hazir bulunan mudafi, vekil veya diger ilgililer dinlendikten sonra; durugma
disinda verdikleri takdirde, savcinin yazili veya sézlU gorusu alindiktan sonra

verilir ve kararlar gerekgeli olarak yazilir.

Hakimin reddi veya yetkisizlik davalarinin reddi kararlari gibi bazi ara
kararlar, son karara (hikme) esas teskil eder. Bunlar, hUkmin verilmesiyle
baglantii ve onu olusturan, uyusmazhgin c¢o6zulmesini kolaylastiran
kararlardir. Bir tanigin dinlenmesi isteginin reddi karari da son kararin
verilmesi ile baglantili olabilir ve onu yaratabilir. Hikme esas tegkil eden ara
kararlara  kargi, hikumle birlikte istinaftemyiz  kanun  yoluna
gidilebileceginden (m. 272/2, m. 287), baska kanun yoluna basvuru mumkuin
degildir *°.

Tdm yargil kararlarinin oldugu gibi ara kararlar da karsi oy danhil
gerekgeli olmasi (m. 34) ve bunlara katilan hakimler tarafindan imzalanmasi
gerekir (m. 232/4). Ara kararlarin, hukum verirken oldugu gibi heyet
tarafindan gorusulip mizakere edilerek ve kidemsiz Uyeden baslanip

oylanarak verilmesi gerekir (m. 229).

2. Son Karar

Mahkemenin uyusmazlik konusunda verdigi yargilamayi
sonuglandiran kararina, son karar veya kanunun ifadesiyle hikiim denir ¥.
Kanunumuz uyusmazligi ¢ézen “son karar” kavrami yerine durugsmaya son

veren karar anlamina gelen “hikim” adli kavrama yer vermistir.

% KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 32.4, s. 537.
%7 CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 563.
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Yurtcan’a gore: “CMK’nin 223/1. maddesinin ilk cimlesindeki “hikam”
ifadesi, aslinda bir karardir ve yargilamanin cgesitli asamalarinda hikim
(karar) ortaya ¢ikar. Mahkemenin durusma sonunda isten elini ¢ektigi karar
karsihgl olarak, “son karar” demek daha yerinde olur. Bu kavram hem
mahkemenin bir karar verdigini hem de bunun son oldugunu aciklar” .

Davayi sona erdiren kararlar, kural olarak yargilamanin sonunda
verilir. Ancak davanin reddi, dusurtulmesi, yargilamanin durmasi, gorevsizlik,
yetkisizlik ve derhal beraat kararlarinin, durusma agilmadan, durusma

hazirligr agamasinda verilmesi olanagi da vardir.

Bazi durugsma disinda verilen Kkararlar ise, vyargilamayl sona
erdirmelerine ragmen, durugsma yapilmadan verildiklerinden, son karar
olamazlar. Agir ceza mahkemesi bagkaninin, savcinin kovusturmaya yer
olmadigi kararina karsi vyapilan itirazi reddederek kamu davasinin

aciimamasini belirten karari (m.173) bu tir kararlara 6rnek olabilir.

Son kararlar bir agidan ikili bir ayrima tutulabilir *°

: Uyusmazligi
dogrudan dogruya yargilayan hakiki son kararlar ve uyusmazligi dolayisiyla

yargilayan gorunuste son kararlar.

Hakiki son karar, uyusmazligi dogrudan dogruya ¢6zen karardir.
Dogrudan dogruya yargilamada; uyusmazligin esasi ¢ozulmustar, sanigin
suclulugu ya da sugsuzlugu konusunda bir sonuca ulasiimigtir. Bunlara 6rnek
olarak; beraat, ceza veriimesine yer olmadidi ve mahkdmiyet kararlar ile

guvenlik tedbirine hikmedilmesi gdsterilebilir.

Gériiniiste son kararlar ise, uyusmazlik dolayisiyla yargilandiginda
verilir. Bunlar, gorunuste yargilamayi sona erdirseler bile, hakiki son kararlar
gibi mutlaka yargilamanin sonunda verilmeleri gerekmez. Gorunlste son

kararlarin  verilmesiyle; cezai uyusmazligin esasi ¢6zlilmis olmaz,

% YURTCAN, Erdener; Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, Beta Basim Yayim, Istanbul, 2005 s.
657.
% CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s.643-644.
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uyusmazhgin ¢oézulemeyecek cinsten oldugu belirtilir. Bu gibi hallerde
mahkeme, yargilama yontemine iliskin nedenlerden dolay! yargilamaya son
vermektedir. Bu nedenle, bu tar kararlarin, gercek anlamda bir hukim olup
olmadigi da doktrinde tartisiima konusu olmustur '°. Bazi yazarlara gore;
uyusmazhgi dolayisiyla yargilayan kararlar igin hikidm tabirinin kullaniimasi

yanhstir %",

Durma karari ise uyusmazlgl dogrudan dogruya ya da dolayisiyla

c6zmedigi icin hilkiim niteliginde degildir '°%. Ara karari niteligindedir.

HUkdm konusuna caligmanin ikinci bolumunde ayrintih olarak yer

verilecektir.

C. Durusmada Verilip Verilmemesi Agisindan

CMK’nin 33. maddesinde; durusmada verilecek kararlar ve durusma

digindaki kararlar seklinde bir ayrima gidilmistir.

Baz! kararlar sadece durusmada verilebilir. Ornegin kisilerin koruma
tedbirleri nedeniyle ugradiklari maddi ve manevi zararlarin giderilmesi
nedeniyle tazminat isteminde mahkeme, kararini durusmali olarak verir.
istemde bulunan ile Hazine temsilcisi, agiklamali ¢agri kagidi tebligine
ragmen gelmezlerse, yokluklarinda karar verilebilir (m. 142/7). Ayrica,
musadere karari verilmesi gereken hallerde de kararlar, durugsmali olarak
verilir (m. 257/1).

Mahkemenin bazi kararlarini durusma yapmadan vermesi de s6z

konusu olabilir. Meseld hakimin reddi (m. 27) ve itiraz kanun yolunda (m.

10 CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s.643-644; COLAK, TASKIN; Ceza
Muhakemesi Kanunu Serhi, s.1005.

9 COLAK, TASKIN; Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 1000.

192 KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 76.3, s. 1300.
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271) mahkemeler durusma yapmadan karar verirler. Ayrica, mahkeme

durusma hazirligi sirasinda kararlarini da durusma yapmadan verebilir.

Durusma yaplilarak verilmesi gereken bir kararin durusmasiz ya da
durusma yapilmaksizin verilmesi gereken bir kararin durugsma yapilarak

verilmis olmasi da o kararin tabi oldugu kanun yolunu degistirmez "*.

Durusmada verilecek kararlar; Cumhuriyet savcisi, durusmada hazir
bulunan mudafi, vekil ve diger ilgililer dinlendikten, durugsma disindaki kararlar ise
Cumhuriyet savcisinin yazili veya sozlu gorusu alindiktan sonra verilir (m. 33)
1% Maddede s6zlii gériisten bahsedilmekte ise de, ispat kolayhi§i ve ilerde
dogacak kuskulari gidermek i¢in Cumhuriyet savcisinin goérastunun tutanakla
saptanmasi, yazili olmasi gerektigi belirtimektedir '®. Cumhuriyet savcisi

gorisii istenen konuyu mahkemenin takdirine birakamaz '%.

Buna goére durusmada Cumhuriyet Savcisinin hazir bulunmasi mutlak
bir zorunluluk oldugundan dinlenmesi de zorunludur. Aksi durum, Cumhuriyet
savcisinin  yoklugunda durusma yapilmasi (m. 289/1-e) veya hazir
bulunmasina ragmen goérisld alinmadan karar verilmesi kesin hukuka
aykirilik (mutlak bozma) nedenidir '”. Ancak sulh ceza mahkemelerinde
yapilan durusmalarda Cumhuriyet savcisi bulunmaz (m. 188/2). Bu

mahkemelerdeki davalari asliye ceza mahkemesi yanindaki savcilik acar.

5y, 1. CD. 2006/5707 E. 2006/5963 K. 25.12.2006 T. Kazanci ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigim Tarihi: 20.06.2007)

Maddenin hem sorusturma hem kovusturma devresini igine alan genel bir diizenleme getirdigi ve
ceza muhakemesinin tlimiine iligkin olarak verilecek kararlara yonelik oldugu gézden uzak
tutulmamahidir. Bkz. OZBEK; Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlammn CMK izmir
Serhi, s. 144.

BAKICI, Sedat; Olaydan Kesin Hiikme Kadar Ceza Yargilamasi ve Ceza Kanunu Genel
Hiikiimler, Adalet Yayinevi, Ankara, 1996, s. 1033.

1% MALKOC, ismail, YUKSELTEPE, Mert; Ceza Muhakemesi Kanunu, Malko¢ Kitapevi,
Ankara, 2005, s. 120.

C. Savcisinin yazili goriisii alinmadan, sozlii olarak alindigi agiklanan goriisii de tutanaga
yazilmadan karar verilmesi suretiyle CMK'nin 33. maddesine aykir1 davranilmasi bozmay1
gerektirmistir (Y. 6. CD. 2005/14196 E. 2006/5899 K. 12.6.2006 T. Kazanci Igtihat Bilgi
Bankasi, http://www.kazanci.com.tr.)
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105

107
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Ayrica, cocuk mahkemelerinde yapilan durugsmalarda da Cumhuriyet savcisi
bulunmaz (5395 s. K. m. 25/1) "%,

Buna karsilik mudafii, vekil ve diger ilgililerin dinlenmesi zorunlu
degildir; bunlar ancak hazir bulunuyorlarsa dinlenirler. Bununla birlikte
Ozellikle vekil ve diger ilgililerin hikimde belirtiimis olmasi bu konuda belirsiz
olan eski duzenlemeye aciklik getirmis olmasi bakimindan son derece

yerinde olmustur. ilgililer; magdur, tanik, bilirkisi vb. seklinde anlasilmalidir
109

D. Kapsamlari Agisindan

1. Kisa Karar

Uygulamada “kisa karar” denilen kararlar, durusma sonunda saniga
tefhim edilen, yalnizca, mahkemenin ulastiyi sonucu agiklayan kararlardir.
Kanunda hiikiim fikrasi olarak ifade edilen karara uygulamada “kisa” sifatinin
verilmesinin nedeni, yalniz hUkmin sonucunun acgiklanmasi olup mesele ve
gerekce kisminin daha sonra yazilacak olmasidir ''°. Gerekgeli kararin ise;

onbes gun icinde yazilmasi ve dosyaya konmasi gerekmektedir.

Doktrinde; mahkemenin, muzakere sonunda hukim fikrasi (kisa karar) ve
gerekgesini birlikte olusturabilecegi gibi; 6nce hukim fikrasini olusturup
gerekgesinin hazirlanmasini sonraya da birakabilecegi 6ngorulmektedir.

Boylelikle, hikum fikrasi ile gerekgenin birlikte hazirlanmasi durumunda, kisa

"% Su¢ ve karar tarihinde 18 yasmi doldurmayan sanik hakkindaki yargilamaya Cumhuriyet

Savcisinin katilmasi dogru degildir. Sug ve karar tarihinde 18 yasini1 doldurmadigi anlasilan sanik
hakkindaki yargilamada durusmaya C.Savcisinin katilmasi sonucu hiikiim kurulmasi suretiyle
5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun 25. maddesine muhalefet edilmesi kanuna aykiri
bukundugundan bozma sebebi sayilmistir (Y. 9. CD. 2007/9180 E. 2008/3384 K. 7.4.2008 T.
Kazanci Igtihat Bilgi Bankast, http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2008).

199 OZBEK, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlamn CMK izmir Serhi, s. 144.

10 TUTUMLU, Hukuk Yargilamasinda Hiikiim ve Gerekgeli Karar, s. 46.
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kararin ayrica yazilip durusma tutanagina gecirilmesinin gerekmedigi ileri

"1 Ancak, Yargitay’a gore; dnkosul olarak kisa karar mutlaka

surulmektedir
olusturulmahdir, hiUkim sonucu durusma tutanagina geciriimeden dogrudan

gerekeeli karar yazilamaz ""%.

HUkum fikrasinda; verilen kararin ne oldugunun, uygulanan kanun
maddelerinin, verilen ceza miktarinin, kanun yollarina bagvurma ve tazminat
isteme olanaginin bulunup bulunmadiginin, bagvuru olanagi varsa suresi ve
merciinin tereddude yer vermeyecek sekilde agikgca gdsterilmesi gerekir (m.
232/6).

Ayrica, CMK'nin 324/2. maddesine gore; yargilama giderlerinin miktar
ve dokimundn hikmuan esasini olusturan kisa kararda gdsteriimesi
gerekmektedir. Aksi durum, kanuna aykirilik teskil eder '**. Yargitay’in bazi
kararlarinda ise; kisa kararda yargilama giderlerinin gosteriimemesi ancak
gerekceli kararda ayrintili dékimle birlikte gosterilmesi karsisinda mahallinde
tamamlanmasi mumkin yazim hatasi olarak kabul edilerek bozma sebebi

sayllmamaktadir "',

Bu hususlara; ikinci bolimde hukmun unsurlari bashgi altinda ayrintili

olarak deginilecektir.

"' KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 76.4, s. 1304.

"2 Durusma agilip hiikmiin esasim teskil edecek olan kisa karar kurulmadan dogrudan gerekgeli
karar yazilmasi, kanuna aykir1 bulundugundan bozma sebebi sayilmistir (Y. 7. CD. 2004/28622
E. 2005/750 K. 16.2.2005 T. Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim
Tarihi: 20.06.2007).

'3 y. 5. CD, 2007/733 E. 2007/2052 K. 19.3.2007 T. Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigim Tarihi: 20.06.2007).

"y, 1. CD. 2005/1376 E. 2006/64 K. 9.2.2006 T.; Y. 1. CD. 2005/2079 E. 2005/2457 K.
19.9.2005 T. Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr. (Erisim Tarihi:
20.06.2007).
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2. Gerekgeli Karar

Gerekgeli karar; mahkemeyi hikim sonucuna goétiren maddi ve
hukuki sebeplerin, dayanaklarin agiklandidi; iddia, savunma ve delillerin
tartisiip deg@erlendirildigi, mahkeme masraflari, harglar gibi yardimci
taleplerin de hukum fikrasinda karara baglandigi hukuk metni olarak

tanimlanabilir.

Oncelikle, gerekgeli kararda; hikmiin sonucu olan hiikiim fikrasinin
yani sira, kisa karardan farkli olarak mesele ve gerekge kisminin da yer
almasi gerekecektir. Gerekgeli kararda, mahkemenin ulastigi sonucun

nedenleri agiklanir.

Aslolan yargilama sonunda, gerekgeli kararin taraflara bildiriimesidir.
Bu durum, durusmadan edinilen taze kanaate gore, araya fazla bir zaman
girmeden hukmun verilmesi ve gerekgesinin ortaya konmasi gerekliliginin bir
sonucudur. Aksi takdirde; hukmun gerekgesi, hukium fikrasinin durusmada

11

okunarak tutanaga gecirilmesinden itibaren en gec onbes giin '° icinde dava

dosyasina konulmasi gerekmektedir (m. 232/3).

Sonradan yazilip dosyaya konulacak olan sadece mesele ve gerekge
olduguna gore, 6nceden durusma tutanagina gegirilip okunmus olan hikim

fikrasinda yani kisa kararda hig bir degisiklik yapiimayacaktir ''°.

Durugmanin bitiminde aciklanan ve tutanaga gecirilen kisa karar ile
sonradan verilen gerekgeli karar birbirine uygun olmalidir. Arada farkllik
bulundugu zaman gerekgeli kararin kisa karara goére duzeltiimesi gerekir. Bir
diger ifadeyle; celigki halinde, sanigin lehinde veya aleyhinde olmasi fark
etmez, her halukarda okunmus bulunan kisa kararin esas alinmasi gerekir.
Cunkl kisa karar, tefhim veya teblig aninda yani bildirildiginde degil verildigi

yani durugma tutanagina yazilip, hakim ve katip tarafindan imzalandigi anda

115 Keza hiikmiin gerekgesinin dosyaya konma siiresi 1412 sayili Kanunda ii¢ giin iken, CMK’nin
232. maddesinde makul bir sekilde bu siire onbes giin olarak belirlenmistir
' COLAK, TASKIN; Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 1038.
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hukuken varlik kazanmis olur. Bu asamadan sonra kisa karar dokunulmazlik
kazanir. Kisa karar, eksik veya hatali bile olsa, hakim, bunu tamamlayip

dlzeltemez; kisa kararda herhangi bir degisiklik yapamaz.

Kisacasi; hakim, kisa karara uygun sekilde gerekgeli karari hazirlamak
zorundadir. HUikim fikrasinda degisiklige musaade edilmemesinin sebebi,
mahkemelerin son kararlarinda son derece dikkatli ve ciddi davranmalarini

saglamaktir 7.

"7 CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 649; COLAK, TASKIN; Ceza Muhakemesi
Kanunu Serhi, s. 1033.



iIKiNCi BOLUM

GENEL OLARAK HUKUM, OLUSUMU, UNSURLARI VE KAPSAMI

. GENEL OLARAK

Durugmanin sona erdigi aciklandiktan sonra, yargilamada elde edilen
deliller ve edinilen kanaat i1s1ginda iddianamede gosterilen fiil ve faile bagli

kalarak htukim verilir.

HUkdm, kural olarak, mahkemenin yargilama sonunda ve agik
durusmada verdigi kararlardir. Hikimle hakim, soyut hukuk kurallarini somut
olaya uygulayarak, kesin ve infaz edilebilir bir yargi ile uyusmazligi kesip

atar.

Il. HUKMUN OLUSUMU

Ceza muhakemesinde, yargilama makami, énlne gelen uyusmazlikta
iki temel sorunla karsilasir. Bunlardan birincisi, muhakemenin konusunu
teskil eden olayin nasil gergeklestiginin tespitine iligskinken; ikincisi, s6z
konusu olaydaki uyusmazlik konusu fiilin su¢ teskil edip etmedigine, eger
ediyorsa da, fiille ihlal edilen normda 6ngoérulen cezanin, failin kisiligine

uydurularak belirlenmesine iligkindir.

Yargilama makaminin ¢ézmesi gereken bu sorunlardan ilki maddi
sorun, ikincisi ise hukuki sorun olarak isimlendirilir. Maddi sorun, delilleri ve
ispat ilkelerini ilgilendirirken; hukuki sorun ise, hukuk kurallarina gére sonug

ctkarmayi gerekli kilar. Bu baglamda mahkeme, sonuca ulasirken, ilk dnce
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delillere gore bir degerlendirme yapar. Bu dederlendirme sonuglandiginda,

mahkemenin ikinci alana gegip, hukuki nitelemeyi yapmasi sarttir.

A. Delillerin Degerlendirilmesi

Mahkeme, hukim verirken, ilk dnce delillere gore bir degerlendirme
yapar. Delillerin degerlendiriimesi; ortaya konulan bir delilin dogru, inanilir ve
hukuka uygun olup olmadiginin, olayl temsil edip etmediginin, ispat
acisindan faydali olup olmadiginin belirlenmesi seklinde gergeklesecektir. Bir
delil kaynagi ispat bakimindan bir fayda sadlamayacaksa, delil olarak
kullanilmak istenen araclarin olayla ilgisi yoksa ya da hukuka aykiri bir
sekilde elde edilmisse veya istem davayl uzatmak amaciyla yapilmissa;
delillerin ortaya konulmasi istemi de reddolunabilir (m. 206/2). Ancak, istem,
delillerin veya ispat edilmek istenen olayin geg¢ bildirilmis olmasi nedeniyle
reddedilemez (m. 207/1). Bu nedenle, hukim kesinlesinceye kadar her
asamada delil ileri sdrdlebilir. Delillerin  degerlendiriimesi sonucunda,
toplanan delillerden bir sonu¢ cikartiip bu sonucu mahkeme kararinda

kullanacaktir.

Bu genel aciklamalardan sonra, delillerin degerlendiriimesinde gecerli
olan ilkeleri, bu kapsamda bahsi gecen kavramlara gore bir ayrim yaparak

incelemeyi uygun buluyoruz.

Mahkeme ve hakim, yargillama sonucunda kuracagi huikdm
dogrultusunda, suclulari cezalandirirken keyfi sekilde karar verme yetkisine
sahip olmayip, bunun ispatini mutlaka mevcut hukuk kurallari ¢ergevesinde
yapmak zorundadir. fspat; bir olaya iliskin olarak ortaya konulan delillerin,
karari verecek olan makamin vicdaninda dederlendiriimesi ve olay hakkinda
bir kanaate variimasiyla miimkiin olur '*®. Bir uyusmazlik hakkinda varolan

kusku ve belirsizlikleri ortadan kaldirmaya ve maddi gergegin bulunmasina

18 CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 543.
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yardimci olan hukuksal ispat araclarina ise delil denmektedir. Bu anlamda,

deliller, yargilama makaminin karar kaynaklarini olusturur '*°.

Ceza muhakemesinin amaci; insan haklar ihlallerine yol agmadan
maddi gerge@i bulmak ve buna bagl olarak cezai uyusmazligi ¢bézmektir.
Amag, gergegin kendisine ulasmak olsa da, olay ge¢miste olup bittigi igin,
mutlak gercede ulagiimasi her zaman mumkin olamamaktadir. Mutlak
gergek; artik aksinin kabulU higbir sekilde mimkuin olmayan, her tlrla degisik
intimalin bertaraf edildigi gercektir. Dolayisiyla, ulasilan maddi gercegin
mutlak gergek olmama ihtimali bulunmaktadir. Maddi gercek o konuda
ulasilabilecek en dogru bilgilere dayanmakla birlikte, her tirli siphe bertaraf
edilmedigi icin kesin bilgi anlamina gelmemektedir. Bu nedenle, karari veren

hakimin maddi gercege ulasti§i kanaatinde olmasi yeterli goriilmektedir "%,

Maddi gercege ulasiimasi ise, her ne pahasina olursa olsun ulagiimasi
gereken mutlak bir ama¢ olmamalidir. Gergede, hukukun sinirlari iginde
kalarak ulasiimalidir '?'. Gergege ulasmak icin her tiirlii ydntemin denenmesi
insan haklari ihlali tegkil edebilece@i icin hukuk devleti ilkesine aykiri
olacaktir. Nitekim tlkemiz hukuk sisteminde hukuka aykiri yollara elde edilen
delillerin degerlendiriimesine iliskin olarak mutlak degerlendirme yasagi kabul

edilmistir.

Medeni muhakemede, yalniz sekli gercegin arastirilacagi kabul
edilirken ceza muhakemesinde sekli gercekle yetinilmeyerek maddi gergek
arastinlmaktadir. Bir diger ifadeyle, medeni muhakeme hukukunda
mahkeme, taraflarin ileri strdukleri olaylar, normlar, deliller ve isteklerle bagli
olmasi ve bunlarin ortaya koydudu gergekle yetinmesine ragmen, ceza
muhakemesi hukukunda mahkeme taraflarin ileri strdukleri olaylar, istekler

ve delillerle yetinmeksizin maddi gercedi arastirir. Bunun nedeni, ceza

19 TOROSLU, FEYZIOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 168.

120 FEYZIOGLU, Metin; Ceza Muhakemesinde Vicdani Kanaat, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2002,
s.71.

12l BICAKCI, Vahit, “Saglam Delil, Iyi Karar”, Radikal Gazetesi, 26.12.2000.
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yargilamasi neticesinde, sanigin suglu bulunmasi halinde, 6zgurlagunu

kaybetmesi ile karsi kargiya kalabilecek olmasidir.

Ceza muhakemesinde, mahkeme ve hakim, cezai uyugsmazligin maddi
kismini ¢gdzerken vicdani kanaatine gore karar verir. Buna gore; bir seyin delil
olabilmesi, belirli bir hususun ispati konusunda hakimde vicdani kanaat
olusturmasina baglidir. Vicdani kanaat; yargilama makaminin, muhakeme
faaliyeti sonucunda, hukukun koydugu usul ve esaslar igerisinde kalarak,
maddi olayin nasil gergeklestirildigine iliskin ulastidi, kendi agisindan
siipheye yer vermeyen bir kanaattir '®2. Yargilama makami, ancak ortaya
konulan delilleri degerlendirdikten sonra vicdani kanaate ulasabilir.
Mahkemede, uyusmazlik konusu fiilin nasil gergeklestigine iliskin bir vicdani
kanaat olusmazsa sipheden sanik yararlanir ilkesi geredince, sanik

hakkinda beraat karari verilecektir.

Ceza muhakemesi hukukumuzda, kanuni delil sisteminin karsiti olan
vicdani delil sistemi benimsenmistir. Vicdani delil sistemi, hem delil
serbestligini hem de delillerin degerlendiriimesi serbestligini ifade etmektedir
23 Bir diger ifadeyle; delillerin degerlendirilmesinin belli ispat kurallarina
baglanmadigi ve mahkemenin taraflarin ileri sirdugu delillerle bagdl olmadigi

delil sistemidir. Hakime bu konuda takdir yetkisi taninmigtir.

GUnumuz ceza muhakemesinin temelinde yer alan vicdani delil
sisteminin en basta gelen 0Ozelligi; medeni muhakemenin aksine, bazi
hususlarin belli delillerle ispat edilmesi zorunlulugunun bulunmamasidir
(delillerin serbestligi ilkesi). Bu baglamda ceza muhakemesinde kural olarak
her sey delil olabilir. Gergekten, maddi gercedin arandigi ve vicdani ispat
sisteminin kabul edildigi ceza muhakemesinde delillerin sinirlandiriimasi
kabul edilemez. Ancak yine de, ispat araci olarak kullanilan delillerin bazi
Ozelliklere sahip olmasi gerekmektedir. S6zgelimi; delillerin olayi temsil edici,

ispat agisindan faydali, akilci, gercekgi, musterek olmasi ve bilime, maddi

122 FEYZIOGLU, Ceza Muhakemesinde Vicdani Kanaat, s.109.
123 TOROSLU, FEYZIOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 170.
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gercege ve hukuka uygun olmasi sarttir. Aksi takdirde; bu &zellikleri
tasimayan bir ispat aracina, teknik anlamda delil denilemez, bu nedenle de
bu tlr araglara dayanilarak hiukim tesis edilemez, edilecek olursa da, o

hakim kanuna aykiri olacaktir.

Ceza muhakemesinde maddi gercegin arastiriliyor olmasi, verecegi
kararin sorumlulugunu Ustlenecek olan yargilama makaminin delilleri
serbestce  degerlendirmesini de zorunlu kilmaktadir '?*.  Delillerin
degerlendirimesinin  serbestligi  ilkesi geredi ise; hakim delilleri
degerlendirirken, bazi delillere digerlerinden daha Ustlin deder vermek ya da
bazi delillere hi¢ deger vermemek bicimindeki tercihini kullanabilmek
olanagina sahiptir. Ancak bu tercihin hukukun temel ilkelerine ters
digsmemesi ve objektif agidan bakildiginda hakli gérinmesi gerekmektedir.
Ornegin, hakim, sanigin savunmasini tani§in ifadesine gére Ustiinlik
tanirken ya da bilirkisi raporunu reddederken kabul edilebilir bir gerekce

gOstermek durumundadir.

Delillerin miigterekligi ilkesi geregi, delillerinin iceriginin yalniz hakim
tarafindan bilinmesi yetmez. Taraflarin da bu konuda bilgi sahibi olmasi ve
mutalaalari ile kolektif hikim verme faaliyetine katilabilmeleri gerekir. Keza,
delillerin musterekligi delillerin yargilamada ortaya konulup tartisiimasiyla
saglanir. Durusmaya getirilip tartisiimayan higbir delil hlkme esas alinamaz.
Mahkeme, hikminde, durusmada ortaya konan ve tartisilan delillerden
hareketle taraflarin Gzerinde duguncelerini sdyledikleri, gercede uygunluk ya
da aykirihgi Gzerinde fikir yarattikleri, hatta kabul ya da reddettikleri delillere
dayanarak sonuca ulasabilecektir '*°>. CMK’nin 217/1. maddesinde yer alan
“‘Hakim kararini ancak durusmaya getirilmis ve huzurunda tartisilan delillere
dayandirilabilir. Bu deliller hakimin vicdani kanaatiyle serbestce takdir edilir”

dlzenlemesi de bu hususa isaret etmektedir.

124 SAHIN, Ceza Muhakemesinde ispat (Delillerin Dogrudan Dogruyahg ilkesi), s. 47.
125 YURTCAN, Erdener; Ceza Yargilamas1 Hukuku, Beta Yaymevi, 12. Basi, 2007, s.445.
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Durugmada edinilen taze ve canli kanaatin hikme yansiyabilmesi igin,
durusmanin bitmesi ile hiUkim verilmesi arasinda herhangi bir zaman sureci
olmamasi veya bunun ¢ok kisa olmasi gerekir. Boylece, delillerin dogrudan
dogruya ve s6zlu olarak ortaya kondugu durusmadan edinilen izlenim, araya
bir zaman araligi girmeyecegi igin, durusma disI birtakim hususlardan
etkilenmeyecek, tekrar dosyaya bakarak hatirlama geregi duymaksizin taze
bilgilere dayanilarak hiikiim verilebilecektir '?°. Bu da verilen kararin delillere
bagli olarak ortaya ¢ikan maddi gercege ve kurallara uygun, adil bir karar
olmasi ihtimalini daha da guclendirecektir. Zira yargilamanin makul bir
surede sonuglandiriimasi halinde toplumun adalete olan inanci guglendirilmis
olacag! gibi, sugun islenmesinden kisa bir sire sonra bir mahkumiyet karari

verilmekle cezanin etkiligi de saglanabilecektir '’

B. Fiilin Nitelendirilmesi

Delillerin degerlendiriimesi sonuglandiginda, mahkemenin ikinci alana

gegip, hukuki nitelendirmeyi yapmasi sarttir.

Mahkemenin niteleme yetkisinin anlami, yargilama konusu
uyusmazhgin hukuk normlari kargisindaki durumunu belirlemektir. Bir bagka
anlatimla, hukuki niteleme; cezai uyusmazlik konusu fiilin sug¢ teskil edip
etmedigi, ediyorsa da, fiille ihlal edilen normda 6ngérilen cezanin, failin

kisiligine uydurularak belirlenmesine iliskindir.

126 SAHIN, Cumhur; Ceza Muhakemesi Kanunu Gazi Serhi, Ankara, Seckin Yaymcilik, 2005, s.
709.
127 SAHIN, Ceza Muhakemesinde ispat (Delillerin Dogrudan Dogruyahg ilkesi), s. 48.
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C. Fiilin Niteliginin Sonradan Degismesi

1. Genel Olarak

Kovusturmaya gecilmeden 6nce isnat edilen ve saniga teblig edilen
iddianamede yer alan fiillerin veya bu fiillere iliskin hukuki nitelendirmelerin

sonradan durusma devresinde degisiklik géstermesi miimkiindir '%.

Nitekim mahkeme fiilin hukuki nitelemesi konusunda savcidan farkli bir
dusunceye sahip olabilecek veya durugsmada ortaya konulan delillere bagh
olarak uyusmazlik konusu fiilin, cezaya etki eder sekilde iddianamede

belirtilenden farkli sekilde gergeklestigi sonucuna varilabilecektir.

iste tim bu haller, sanigin isnaddan haberdar edilme hakki
kapsaminda degerlendiriimelidir. Nitekim bu tur durumlarda savunma
tarafinin, haberdar olmadigi isnada bagdli olarak yapacagl savunma ¢ogu kez
anlamsiz kalacaktir. Bu itibarla cezaya etki eden bu tur degisikliklerin
savunmaya bildirilmesi ve savunma tarafinin bu yeni durum uyarinca yeni bir
savunma hazirlamasinin mumkin kilinmasi adil yargilamanin 6énemli bir

geregidir.

2. Ek Savunma Hakki Verilmesiyle Yetinebilecek Haller

iddianamenin kabuliinden sonra sugun hukuki niteliginin degismesi,
cezanin artinlmasini  veya cezaya ek olarak guvenlik tedbirinin
uygulanmasini gerektiren yeni olaylarin ortaya ¢ikmasi, saniga ek savunma

hakki verilmesini gerektirir (m. 226/1, 2).

128 CENTEL, ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 541.
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Durusmanin kesiksizligi ilkesi gere@i; durusmaya kural olarak ara
verilmeksizin devam edilerek hukim verilir (m. 190/1). Bunun nedeni,
durusmaya ara verildigi ve ¢ok sayida oturum yapildiginda, aradan gegen
zaman zarfinda hakim olayl unutacak ya da belki davaya bakan hakim
degisecek ve bu yluzden durugsmadan edinilen kanaate goére degil, evrak
uzerinden karar verilmeye caligilacaktir. Boylelikle, dogrudan dogruyalik ve
sozliliik ilkeleri de zarar gérecektir '#°.

Mahkeme iddianamede gosterilen fiili, hukuki agidan farkh bir
nitelendirmeye tabi tutmak isteyebilir. Keza; mahkeme fiili nitelendirirken,
iddia ve savunmalarla baglh dedgildir (m. 225/2). Mahkeme, olusturacagi

gerekgeye gore fiili istedigi gibi niteleyerek belirledigi sugtan hikim kurabilir.

Ancak, bu durumda, sanigin degisiklikten haberdar edilmesi ve yeni
duruma goére savunmasini yapabilmesine olanak taninmasi gerekmektedir.
Aksi takdirde; sanik iddianamede kanuni unsurlari gosterilen sucun degindigi
kanun hikmuinden baskasiyla mahkum edilemez. Bu durum, isnadi 6grenme

ve savunma hakkinin da dogal bir sonucudur.

Sanigin  ¢ogu zaman, bu yeni duruma gOre savunmasini
hazirlayabilmesi icin sureye ihtiyaci olur. Bu nedenle, talep Gzerine saniga
gereken sure verilerek durugsmaya ara verilecektir. Stre verilmesi zorunlulugu

yoktur, ancak sanik istedigi takdirde ek slrenin verilmesi gerekir.

Sugun hukuki niteliginin degismesi; savcinin iddianamede belirttigi,
fiilin nitelendirilmesi sonucu sUpheli hakkinda uygulanmasini talep ettigi sevk
maddelerinden farkh bir nitelendirmenin mahkeme tarafindan yapilmasi
durumunda ortaya gikar. Ornegin taksirle adam 6ldiirme sugundan agilan
davada sugun kasten ya da kastin asilmasi suretiyle islendiginin ortaya

citkmasi boyledir.

129 HAKERI, UNVER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 267.
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iddianamede belirtilen fiil ile yine iddianamede yazili bulunan sevk
maddeleri arasinda tutarsizlik varsa, hukim iddianamedeki nitelendirmeye
uygun bigcimde tesis edilmisse, saniga bu tutarsizlik nedeniyle ek savunma
hakki verilmesine gerek yoktur. Clnku sugun hukuki niteliginden kastedilen
anlam, iddianamede belirtilen sevk maddeleri degdil iddianamede unsurlari
aciklanan fiildir. iddianamede yapilan nitelendirme mahkemenin kabul ve
uygulamasina uygunsa iddianamedeki maddenin veya fikranin yanhs

gosterilmesi saniga ek savunma hakki verilmesini gerektirmez '*°.

Cezanin artirlmasini  gerektirecek durumlar; ilk defa durusma
sirasinda ortaya c¢iktiginda da ek savunma hakki verilecektir. Ornegin
hirsizlik sugundan iddianamede TCK’'nin 141. maddesi gosterilerek dava
acilmis olup da, kovusturma sonunda fiilin temas ettigi durumun TCK’'nin
143. maddesinde belirtildigi Uzere gece vakti islendigi sabit oldugunda saniga

ek savunma hakki mutlaka kullandirmalidir. Cunku ceza artmaktadir.

Cezaya ek olarak guvenlik tedbirlerinin uygulanmasini gerektirecek
durumlar ilk defa durusma sirasinda ortaya ¢iktiginda da ek savunma hakki
verilecektir. Ornegin; iddianamede talep ediimedigi halde saniga ek savunma
hakki taninmadan 5237 sayili TCK’nin 58/6-7 maddesi uyarinca mukerrirlere
0zgu infaz rejimi ve cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbiri

uygulanmasina karar verilmesi kanuna aykiridir "

Cumhuriyet Savcisinin esas hakkindaki mutalaasi, sanigin yuzine
kargl sOylenmis olmasi ve mutalaaya uygun sanik savunmasi alinarak bu
mutalaa dogrultusunda hikim kuruldugunda saniga ek savunma verilmesine
gerek yoktur. Boyle bir durumda sugun vasfinin degistiginden ya da cezada
arttirict nedenlerin mevcudiyetinden sanik haberdar edilmis sayilmaktadir. Ne

var ki esas hakkindaki mutalaa, sanigin yoklugunda verilmigse cezay! arttirici

130 GUNAY, Erhan; Ceza Davalarinda Hiikiim Kurma Esaslar1 ve Hiikmiin Bozdurulmasi,

Segkin Yayinlari, Ankara, 2006, s.48.
By, 2. CD. 2007/13026 E. 2007/15697 K. 26.11.2007 T. Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigsim Tarihi: 20.06.2007).
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ya da sug¢ vasfinin degistigi dolayisiyla ek savunma veriimeden hukim

kurulmasi usule aykiridir "2,

Yine fiilin hukuki nitelendirmesinin, sugun basit gseklinden nitelikli
hallerinden birine donusmesi halinde de saniga ek savunma hakki
verilmeksizin hiakmdn kurulmasi savunma hakkinin kisittanmasi sonucunu

doguracaktir %

CMK sucgun niteliginde ortaya ¢ikan degisikligin sanidin lehine veya
aleyhine olmasi bakiminda bir ayrim yapmamigtir. Bu itibarla sug niteliginde
ortaya cikan degisiklik sanigin lehine olsa bile, saniga ek savunma hakki
verilmesi gereklidir. Nitekim bu husus madde gerekgesinde de belirtiimistir
3% Ancak bazi yazarlarca, fiilin hukuki nitelemesinin sanigin lehine olarak
degismesi halinde, sanigin ek savunmasi alinmaksizin da lehe olan

nitelemeye uygun hiikiim kurulmasi gerektigi ileri stirilmektedir '*°.

3. Yeni iddianame Diizenlenmesini Gerektiren Haller

HUkmUn konusu, iddianamede sinirlari belirtilerek dava konusu
yapilan maddi olaydir. Bu da mahkemenin ancak kimin hakkinda ve hangi
filinden 6tlrd dava agilmigsa o konuyla sinirli olarak yargilama yapmasini ve
karar vermesini zorunlu kilar. Nitekim CMK'nin 225/1. maddesinde de
belirtildigi Uzere, hikim, ancak iddianamede unsurlari gosterilen suga iliskin

fiil ve fail hakkinda verilir. Bu itibarla; iddianamenin ayrintili olmasi, yiklenen

132
133

GUNAY, Ceza Davalarinda Hiikiim Kurma Esaslar1 ve Hiikmiin Bozdurulmas, s. 48.
Hakaret sucundan TCK’nin 482/2. maddesinden dava agildigi halde, saniga savunma hakki
verilmeksizin 482/3. maddeye gore hiikiim kurulmasi bozmayi gerektirmistir. (2. CD. 1987/3344
E. 1987/3678 K. 09.04.1987 T. Kazanc1 I¢tihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr. Erisim
Tarihi: 20.06.2007).

134 Bkz. SAHIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Gazi Serhi, s. 713.

133 Bkz. KUNTER, YENISEY, NUHOGLU; Ceza Muhakemesi Hukuku, s.1227; ayn1 goriisii
paylasan CENTEL, ZAFER, ek savunma hakki verilmesine iligkin bu hiikkmiin sanigm lehine
konulmus oldugunu ve bu nedenle onun aleyhine sonu¢ doguracak sekilde kullanilmasinin yorum
kurallartyla bagdasmayacagini ileri siirerek goriislerini gerekcelendirmektedirler. Bkz. CENTEL,
ZAFER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s.541 vd.
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sugun unsurlarini olugturan fiillerin nelerden ibaret oldugunun ve faillerinin

hi¢bir duraksamaya yer birakmayacak bigimde gosterilmesi zorunludur.

iddia makaminca olay mahkeme ©6nlne tasinmadan, yargilama
makamlarinca dava konusu yapillamamasi ve dolayisiyla hukim
kurulamamasi davasiz yargilama olmaz ilkesinin geregidir. Dolayisiyla;
iddianame duzenlenmeden vyargillama makami kendiliginden harekete
gecemez, acllan davaya bagka saniklari dahil edemeyecedi gibi yargilamayi
sanigin dava agilmamis olan suglarini kapsayacak sekilde genigletemez.
Yargilama ancak hakkinda dava agilan kisi ile ilgili olarak ve ancak bu kisinin

iddianamede gosterilen fiili hakkinda yapilabilir.

Bir diger ifadeyle; dava acildiktan sonra, cezai uyusmazlik konusu fiilin
hukuki niteliginin degdismesi halinde uygulanmasi mumkuin bulunan ek
savunma hakki taninmasinin, bagimsiz sug olugturan yeni bir fiillin veya yeni
bir failin ortaya ¢ikmasi durumunda kullanilmasi mimkin olmayacaktir. Bu
tir durumlarda, savciliga su¢ duyurusunda bulunulmasi ve savcinin da yeni
bir iddianame (ek iddianame) dizenlemesi gerekmektedir. Hakim, suca
bizzat tanik olsa, drnegin su¢ durusmada islense dahi, ise kendiliginden el
koyamaz, savci tarafindan dava agilmasini beklemek zorundadir. Aksi halde,
davasiz yargilama olmaz ilkesinin geregdi olarak agilmayan bir davadan 6turu
ek iddianame duzenlettiriimesi yerine ek savunma vermekle yetinilmek
suretiyle hukim kurmak kanuna aykiri olacaktir. Keza; sugun niteliginin
degismesi nedeniyle, saniga verilen ek savunma hakki, bir iddianame ve

iddianamenin kabulii karari etki ve sonucunu dogurmayacaktir '*°.

Ayrica kisi hakkinda yapilan her yeni fiile iligkin isnadin, saniga yazili
olarak bildirilmesi adil yargilanma hakkinin da énemli bir geregidir. Bu itibarla
yeni ortaya c¢ikan fiil hakkinda hiakim kurulabilmesi igin, fiil hakkinda dava

aciimasi ve davanin agildigi iddianamenin de saniga bildirilmesi gereklidir.

136 HAKERI, UNVER; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 294.
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Yargitay'in yerlesik ictihatlarina gore de, unsurlari ve niteligi itibariyle
ayri olan ve digerine donismesi mimkuin bulunmayan suglarda ek savunma
hakki kullandirnimak suretiyle hikim kurulmasi mumkuin degildir. Bu tar
durumlarda; vyeni iddianame duzenlenmesi suretiyle dava agilmasi
zorunlulugu kabul edilmistir . Ornegin sanik hakkinda hirsizlik sugundan
(TCK m. 141) dava acgilmis ve iddianamede herhangi bir sekilde hile
kullaniimasina iligkin bir isnat yer almamigsa; artik saniga ek savunma hakki
verilmek suretiyle hileli davraniglarla kisiyi aldatarak yarar sagladigi
gerekgesiyle dolandiricilik sugundan (TCK m. 157) hukim kurulamayacaktir.
Bu itibarla sanik hakkinda dolandiricilik fiili nedeniyle yeni iddianame

dizenlenmek suretiyle dava acgilmali ve bu sekilde hukim kurulmalidir.

C. Durugmanin Bitirilmesi

Ortaya konulan deliller tek tek tartisildiktan ve degerlendirildikten
sonra gegilen, bunlarin buttnayle ilgili tartismada, s6z sirasiyla durusmada
bulunan katillana veya vekiline, Cumhuriyet savcisina, saniga ve mudafie
veya kanuni temsilcisine verilir (m. 216/1). Boylelikle, dnce iddia makamini
isgal edenlerin sonra ise savunma makamini isgal eden makamlarin gorusleri
alinacaktir. Cumhuriyet Savcisinin, muitalaasina uygulamada “esas

hakkindaki mitalaa” denmektedir.

Cumhuriyet savcisi, katilan veya vekili, sanigin, mudafiin veya kanuni
temsilcisinin acgiklamalarina; sanik ve mudafii ya da kanuni temsilcisi de
Cumhuriyet savcisinin ve katillanin veya vekilinin agiklamalarina cevap
verebilir. Bu sekilde, Kanun koyucu durusmada ortaya konulan tim delillerin

bir butln olarak bir kez daha taraflarca tartigsiimasini 6ngérmustar.

137 GUNAY, Ceza Davalarinda Hiikiim Kurma Esaslar1 ve Hiikmiin Bozdurulmasi, s. 47.
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Hikimden &nce son sdz, hazir bulunan saniga verilir (m. 216/3) ',

Sanik, son sOzun verilmesiyle, kendisi hakkinda ileri surtlen tim delil ve
tezleri gordikten sonra, mahkeme &ninde tum slrece iliskin genel bir
degerlendirme ve gorus bildirme olanadina sahip olmaktadir. Durusma
sonunda son s6zun hazir bulunan saniga veriimemesi savunma hakkinin
kisittanmasi sonucunu dogurur ve CMK’nin 289/1-h maddesi geregince

hukuka kesin aykirilik olusturur.

Hakim, s6z konusu beyanlarin ardindan durugmanin sona erdigini
acikladiktan sonra hukim verir (m. 223/1). Durusmanin bittigi agiklanip
durusma tutanagina kaydedilmeden dolayisiyla sanigin durugsma sirasinda
kanit ileri slUrebilme hakkini kullanmasina olanak saglanmadan hikme
gecilmesi ceza muhakemesine aykirilik olusturacagindan  hikmuan
bozulmasina neden olacaktir *°. Yargitay eski tarihli bazi kararlarinda ise
durusmanin bitirildiginin agik¢a anlasilir olmasi durumunda kararin bu

sebeple bozulmasina gerek olmadigi sonucuna varmistir '*°.

1% Sanik savunmasimni miidafii marifetiyle yapmis olsa da son s6z huzurda bulunan samigmdir. Sanik

hiikmiin verildigi en son oturuma kendi istegiyle katilmamigsa (hazir degilse) son séz verilme
olanagi ortadan kalkmugtir, hiikkmiin yoklugunda verilmesi usulen miimkiindiir. Sanigmn
katilmadig1 son oturumda kendisini miidafi temsil etmisse, son soz sanik miidafiine verilmesi
gerektigi Yargitay 5. CD’nin 06.03.1984 tarih ve 862/910 sayili kararinda belirtilmektedir.
Sanigin hazir olmadigl ve kendisine son soz verilme zorunlulugunun yerine getirilmediginden
bahisle hiikiim vermekten ka¢gmma davanin uzamasma yol acacaktir. Bkz. GUNAY, Ceza
Davalarinda Hiikiim Kurma Esaslari ve Hiikmiin Bozdurulmasa, s. 49.
% NOYAN, Ceza Davasi, s. 888. CMK'nin 223/1. maddesindeki "durusmanmn sona erdigi
acgiklandiktan sonra hiikiim verilir" seklindeki diizenlemeye goére mahkeme, artik son karari
verebilecegine, olay1r aydinlatmak i¢in yapilacak baska bir is kalmadigmna kanaat getirince,
mahkeme baskan1 veya hakimin durusmanin bittigini agikladiktan sonra hiikiim vermesi gerekir.
Madde metninin agikligi karsisinda durugmanin bittiginin bildirilmesi zorunludur (Y. 2. CD.
2007/2734 E. 2007/6246 K. 3.52007 T. Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. Erigim Tarihi: 20.06.2007).
Kanitlarm tartisilmast asamast CMUK'un 251. maddesine uygun bi¢imde siirdiiriilip
sonug¢landirildigina, yargilamaya Kkatilanlarin durusmanm devamini gerektiren bir istemleri
bulunmadigina, mahkemece, hitkkmiin gerekgesinin eklenecek kararda agiklanacagi ifade edilmek
suretiyle artik arastirilacak bir konunun kalmadig1 ve durusmanin devami niteliginde herhangi bir
yargilama islemi yapilmayacagi ortaya konulup hemen ardindan da hiikiim tefthim edildigine
gore, durusmanin bitirilecegi CMUK'un 253. maddesinde gegen sozciiklerin yinelenmesi
suretiyle acikga bildirilmemis olsa dahi, Yerel Mahkemenin bu uygulamasi savunma hakkinin
ihlali sonucunu dogurmadigindan, bozma nedeni yapilamaz (YCGK, 2004/6-120 E. 2004/154 K.
29.6.2004 T. Kazanci Icgtihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr. Erisim Tarihi:
20.06.2007).
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D. Miizakere ve Oy Verme

Durusmanin sona erdigi bildirildikten sonra, durusmaya katilmis olan
hakimler, aralarinda delilleri tartismak ve oy vermek (zere durusma
salonundan c¢ekilirler. Ceza yargillamasi yapan mahkemeler, bazen tek
hakimle bazen de heyet halinde karar verirler. Muzakere ve oy verme ise,

yalniz, heyet hélinde ¢calisan mahkemelerde s6z konusu olur.

Tek hakimli mahkemelerde mizakere ve oy verme s6z konusu
olmayacagindan kararin olusumu sureci daha yalindir. Hakim, yargilama
boyunca edindigi kanaatin yonune goére geregi dustinildii, denilerek hemen
karar vermekte ve karar tutanaga geciriimektedir. Tek hakimli mahkemelerde,
sanigin son sodzuyle hikmuin agiklanmasi arasinda, gereginin dusunulmesine
olanak taniyacak kadar bir strenin gegtigi kabul edilir. Hakim isterse odasina da

cekilebilir .

Toplu mahkemelerde ise; durusmanin sona erdigi bildirildikten hemen
sonra, durusmaya katiimis olan hakimler, karsilikli olarak goéruslerini
aciklamak, fikir alisverisinde bulunmak, aralarinda delilleri tartismak ve oy
vermek Uzere durusma salonundan gekilirler. Bazen basit islerde, mahkemeyi
isgal eden hakimler, durusma salonundan c¢ekiimeden kendi aralarinda
konusarak durusmayr mizakere eder ve o anda kirside hukmi

olusturabilirler 2.

Gorlulmekte olan dava hakkinda durusmaya katilan hakimler istisarede
bulunurlarken, miizakereyi her tirlii dis etkiye kapali yiriitmeleri gerekir '*°.
Muzakerenin disa kapaliigi CMK'nin 227/1. maddesinde; "Muzakerede
ancak karara ve hukme katilan hakimler hazir bulunur." denilerek tartismaya
yol acmayacak berraklikta ortaya konulmustur. Karara ve hikme

katilabilecek hakimden anlasilmasi gereken karari veya hukml verecek

141 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 563.

142 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 638; COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi
Kanunu Serhi, s. 1018.
143 NOYAN, Ceza Davasi, s. 396.
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mahkemede gorevli ve s6z konusu yargilama bakimindan hakimlik gorevini
yerine getirmekte kanuni bir engeli bulunmayan hakimdir '*. Ornegin, bir
asliye ceza hakimi agir ceza mahkemesinin verecegi karara katilamayacagi
gibi bu kararin mizakeresine de katilamaz. Yine davaya bakmasina engel bir
durum bulunan (6rnegin magdurun esi olan hakim) hakim de karara
katilamayacagdi gibi mizakerelere de katilamaz. Bu ilke tarafsizligin zorunlu bir

geregidir *°.

Muzakere gizlidir ancak mahkeme baskani deneyim kazanmalarini
saglamak Uzere, o mahkemede staj yapmakta olan hakim ve avukat
adaylarinin mizakereye katilmalarina izin verebilir (m. 227/2, 188). Mahkeme
baskaninin izin hususunda takdir yetkisi vardir. Bagkan, stajyerlerin
miizakereye katilmasina izin vermeyebilir . Savci mahkeme kurulundan
olmadigindan, muzakereye katilamaz. Aksi takdirde, son so6zin sanida ait
olmasi kurali ihlal edilmis olur ve sanigin tekrar s6z alma hakki dogar ™.
Mahkeme heyetini olusturan hakimlerden birinin bile muzakerede
bulunmamasi veya mlzakereye katilamayacak kisilerin (savci, zabit katibi
gibi) orada bulunmasi, son karari etkileyecek esasli hata oldugundan mutlak

bozma sebebi sayilmistir (m. 289/1a).

Muzakereye katilacak kigiler diginda bir diger nokta da muzakereyi
kimin idare edecegidir. Bu konuda CMK da CMUK gibi mahkeme baskanini

goOrevilendirmistir. Buna gore muizakereyi mahkeme bagskani yonetecektir.

144 Mahkemenin kanuna uygun olarak tesekkiil etmemis olmas1, hakimlik gorevini yapmaktan kanun

geregince yasaklanmis hakimin hilkme katilmasi, gegerli siiphe nedeniyle hakkinda ret istemi 6ne
stiriilmiis olup da bu istem kabul olundugu halde hakimin hiikkme katilmasi veya bu istemimin
kanuna aykir1 olarak reddedilip hakimin hiikme katilmasit CMK'nin 289. maddesinin 1. fikra (a),
(b), (c) bentlerinde hukuka kesin aykirilik halleri olarak kabul edilmistir.

145 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 1018.

146 OZBEK, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlamm CMK izmir Serhi, s. 878;
CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 639; COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi
Kanunu Serhi, s. 1018.

"7 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 562.
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Mahkeme baskani, hikme esas olacak olan hususlari belirler ve siraya koyar
148

Muzakereler tamamlandiktan ve deliller tartisilip her bir hakim kanaate
ulagtiktan sonra, oy verme isine gecilir. Kidemsiz Uyelerin kidemli Gyelerden
etkilenerek belki de dogru olan gérustiinden vazgegmesini engellemek igin, oylar
en kidemsiz Uyeden baslanarak agiklanir, en son bagkan oyunu agiklar(m.
229/1). Mahkeme bagkani ve uyeleri, oy verirken bir mesele hakkinda azinlkta
kaldiklarini ileri siirerek oy vermekten gekinemezler (m.229/2)"*°. Bu kural
mahkeme kurulunda goérev yapan hakimler icin oy vermenin bir 6dev

oldugunu gosterir.

Belirli bir konuda karar, oybirligiyle alinabilecedi gibi; oy ¢okluguyla da
alinabilir (m.224). Heyetteki butin hakimlerin de ayni karar Uzerinde
birlesmelerine gerek bulunmamaktadir '*°. Burada hakimlerin kararlari tek
basina hukum ifade etmez. Kararlar oycokluguyla alindiginda, azinlikta kalan
her bir Uye, ¢ogunlugun kararina karsi olma sebep ve gerekgelerini kisaca
karsi oyunu gerekgeleri de belirtilerek yazili olarak son karara veya ara

kararlarda durusma tutanagina ekler (m. 34/1, 224/2) ™'

. Oylar ¢ogunluk
saglanamayacak derecede dagilirsa, sanidin en ¢ok aleyhine olan oy,
¢ogunluk meydana gelinceye kadar kendisine daha yakin olan oya eklenir
(m.229/3). Oy verme isi tamamlandiginda, olay hakkinda ortak bir kanaate

ulagilmis olur.

'“*  CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 562.

9" Yargitay kararlart da bu dogrultudadir: "Yargitay 6zel dairelerindeki inceleme sirasinda,
oncelikle sorusturmanin genisletilmesine gerek bulunup bulunmadigi hususunun oylanmasi,
oylama sonucunda, sorusturmanin genisletilmesi yolundaki oylarin g¢ogunlugunu sagladig:
goriilirse, mahkeme hikminiin bu nedenle bozulmasi; sorusturmanin genisletilmesi
dogrultusundaki oylarm g¢ogunlugu saglamadigi anlasilirsa, baska bir deyisle, sorusturmanin
genigletilmesine gerek bulunmadigi kararlagtirilirsa, CMUK'un 384 iincii maddesi geregince,
sorusturmanin genisletilmesini isteyen tiyeler de, hilkkmiin esasi hakkinda oy kullanmak zorunda
bulunduklarindan, bu iiyelerin de sonug belirten nihai oylarinin alinmasi suretiyle karar verilmesi
gerekir." (YCGK, 1982/1-196 E. 1982/523 K. 27.12.1982 T. Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. Erisim Tarihi: 20.06.2007).

150" NOYAN, Ceza Davasi, s. 397.

131 Uygulamada; hitkmiin durusma tutanagma yazilmasidan sonra "Muhalefet serhi", "Karsi Oy
Yazis1" gibi bagliklar altinda hikkme katilmayan iiye kendi kanaatini ve dayanaklarimi
aciklamaktadir. NOYAN, Ceza Davasi, s. 398.
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Ornegin saniya mahkeme baskani 15 yil, kidemli Gye 10 yil ve
kidemsiz Uye 8 yil hapis cezasi verilmesi yonunde oy kullandiklarinda, yasal
kural (m.229) geregi sOyle davranilacaktir: Bu durumda; sanigin en aleyhinde
olan oy 15 yil, kendisinden sonra gelen aleyhte oya eklenecek ve sanik 10 yil
ceza alacaktir. Boylelikle, baskan ve kidemli Uye, 10 yil hapis cezasi
Uzerinde birlegsmis olacaklar, kidemsiz Gyenin 8 yil hapis cezasi yonundeki
oyu azinlikta kalmig olacaktir. Mahkeme de oycokluguyla sanigi 10 yil hapis
cezasina mahkum etmelidir. Ornekte, 15 yil hapis cezasinin uygulanmasini
isteyen baskan, 8 yil hapis cezasindansa kendinden sonraki oydaki 10 yil
oncelikle isteyecektir. Bu sekilde oycogunluguna ulagsmak, kararlarda oybirligi
saglanamayan durumlarda zorunludur. Aksi takdirde, her oy tek basina
kalacak ve mahkeme hukim kurmak dogrultusunda bir sonuca

ulasamayacaktir.

Ancak belirtelim ki, drnegin, sanigin Uzerine yuklenen sugun ispatlanmis
olup olmadigina iliskin mesele, oy ¢okluguyla ¢ozulebilir. Cunkl bu tlr konularin
oylanmasinda, iddia konusunun subuta erip ermedigi sorulur. Verilen cevaplarin
¢ogunluk meydana gelinceye kadar, kendisine yakin olan oya eklenmesi mimkin

degildir.

Mahkeme vyalniz hikmidn agiklanmasindan o6nce degil hikmidn
veriimesinden 6nce ortaya ¢ikan diger bazi tali sorunlarin ¢dézimui iginde oy
verme yoluna gitmelidir. Sonuca gidebilmek icin ¢dzimi gereken konularda

oylama yapildiktan sonra, asil karara gegilmelidir.

lll. HUKMUN KAPSAMI

Hikmiin basina; “Tiirk Milleti adina” '°? verildigi yazildiktan hemen

sonra mahkemenin adi, baskan ve Uyeler veya hakimin, cumhuriyet savcisi

132 CMK’nin232/1. maddesinde, hiikkmiin basina Tiirk Milleti adina verildiginin yazilmas: gerektigi
hiikme baglanarak idari yargidaki séz konusu uygulama adli yargiya da taginmis olmaktadir.
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ve zabit katibinin, katilanin, magdurun, vekilinin, kanuni temsilcisinin ve
mudafiin, sanigin adi, soyadi ve agik kimlikleri yazilir. Beraat karari disindaki
diger son kararlarda; sugun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi belirtilir.
Sanigin gozaltinda veya tutuklu kaldigi tarih ve sure ile halen tutuklu olup
olmadigi yazilir (m. 232). Bu husus 6zellikle daha sonraki tazminat talepleri

bakimindan énem tagimaktadir.

HUkman girisinden sonra sirasiyla mesele, gerekge ve en sonda da

hakdm fikrasina yer verilir.

‘HUkmUn unsurlar” bashgdr altinda bu konulara ayrintili olarak yer
verilecedi igin, tekrar yapmaktan kaginmak ve c¢alismanin daha sistematik

olmasi amaciyla burada deginilmemesi uygun goralmuagtur.

Son olarak sunu da belirtmek gerekir ki, karar ve hukimler bunlara
katlan mahkeme bagkani veya hakim ile zabit katibi tarafindan imzalanir ve
muhurlenir (m. 219/1). Hakimlerden biri, hukum verildikten sonra hUkmuU imza
edemeyecek hale gelirse, bunun nedeni mahkeme baskani veya hikimde
bulunan hakimlerin en kidemlisi tarafindan hukman altina yazilir (m. 232/3-5).
imza edilmeden hiikim aciklanmis ve hakim de dlmiisse ortada bir hikiim

yoktur.

IV. HUKMUN UNSURLARI

Gerekgeli kararda, mesele, gerekge ve sonug olmak Uzere U¢ unsur

bulunmaktadir.

Olaylarla sugun islenmesindeki Ozellikler ve sugun ne sekilde
islendiginin acgiklandigi bolime “mesele”, mevcut delilleri ve bu delillerin
irdelenmesini, delillerle sonug arasindaki baglantiyi, diger bir ifadeyle neden
bu sonuca varildiginin anlatildigi ve hukuki nitelendirmenin yer aldigi bélume

“‘gerekge”, CMK’'nin 232/6. maddesi uyarinca, verilen kararin ne oldugunun,
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uygulanan kanun maddelerinin, verilen ceza miktarinin, kanun vyollarina
basvurma ve tazminat isteme olanagdinin bulunup bulunmadiginin, basvuru
olanagi varsa suresi ve merciinin tereddide yer vermeyecek sekilde agikca
gosterildigi hukim kismi da “sonug¢” bolimudur. Boylelikle cezai uyusmazlik
konusu fiilin gergeklestirimesinden hiakmuln verilmesine kadar gegen asama,
hikimde Ozetlenmekte ve gerekgesi acgiklanmak suretiyle sonuca

varilmaktadir 3,

Ceza muhakemesi hukukumuzda ise; gerekcenin genis anlamda

kabulunun bir sonucu olarak hUkmun mesele kismi da gerekceye dahildir.

A. Mesele

HUkmin mesele kisminda, gergeklesmis sayilan ve sayllmayan
olaylarin ne sekilde islendiginin somut bir gsekilde ortaya konmasi
gerekmektedir. Sadece dosyaya yollama yapilarak ya da genel ifadeler

kullanilarak hUkmin mesele kismi gegistirilemez.

HUkimde meselenin acgikga belirtiimesi, hem isabetli karar vermek, hem
de kararin anlasiimasini kolaylastirmak bakimindan da cok oénemlidir '*.
Hakimin gergeklesmis saydigi olaylari agik bir sekilde ortaya koymasi, ayni
zamanda, hukim verirken iddianamede belirtilen olaylarin digina c¢ikilip

cikilmadigini denetieme olanagini da vermektedir '*°.

'3 YCGK, 2008/8-3 E., 2008/60 K. 253.2008 T. Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigim Tarihi: 20.06.2007).

13 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s.1037

15 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 647; COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi
Kanunu Serhi, s. 1023.
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B. Gerekge

1. Genel Olarak

Butin mahkemelerin her turld kararlan gerekgeli olarak yazilmak
zorundadir. Bu durum, anayasal ve yasal bir zorunluluktur (Ay m. 141/3; m. 34).
Gerekgesiz karar vermek CMK’nin 289/1-g maddesi geregince kesin hukuka

aykirilik teskil eder ve bu baglamda mutlak temyiz nedenlerindendir.

Mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasi karsi oy bakimindan da
gecerlidir. Mahkemelerin oy birligi ile verdidi kararda, karsi oy s6z konusu
olmayacaktir. Ancak oy coklugu ile verilen kararlarda, verilen karara
katilmayan ve olumsuz kanaat tasiyan mahkeme Uyesi, bu goérlisunu ve
gerekgelerini de kisa karara yazmak durumundadir '*°. Sonradan gerekgeli
kararda muhalefet nedenlerinin agiklanmis olmasi, bu hususlarin tutanakta

gosterilmesi zorunlulugunu ortadan kaldirmaz.

Mahkemelerce verilen hudkimler, kanun yolu asamasinda Yargitay
tarafindan kanuna aykiri bulunarak bozulursa, tamamen ortadan kalkar. Bu
nedenle, hukim bozuldugunda, bozmadan &6nceki karara atif yapilmakla
yetinilmemeli ve yeniden hukim kurularak, bu hikimde yeni bir gerekce
gosterilmelidir.  Ornegin; Yargitay’'n bozma kararindan sonra, yerel
mahkemece verilen direnme kararinda yalnizca direnme nedenleri
yazilmakla yetiniimemeli, gerekgesiyle beraber yeniden hukum verilmelidir

57 Aksi takdirde hiikiim gerekgeden yoksun olarak kurulmus demektir.

HUkUimlerde; meselenin, sonugta gdsterilen sekilde ¢dzulmesinin
nedenini gdsteren kisim gerekgedir "°. Gerekge gdstermek gorevi, esasinda

hikim vermek goérevinin bir uzantisidir. Gerekge mahkemenin verdigi kararin

13 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 194.
157 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 194.
13 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s.1022.
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yorumlanmasini saglar ancak hikmin kendisi yerine ge¢cemez. HUkmun

dayandigi maddi olay ve hukuki sebepler bu kisimda islenir.

Gerekce, hukmin akla, mantiga, hukuka ve dosya igerigine uygun

bicimde aciklanmasidir ™.

Baska bir anlatimla gerekge, sonucun mantik
yonunden dayanagidir, yani kisiyi o sonuca goétiren nedendir. Gerekge ile sonug
arasinda mantiki ve hukuki bir baglanti yoksa yani gerekce, yargilama
sonucunda varilan sonuca goétirmiyorsa, butin o sdylenen sozlere ragmen

ortada bir gerekge yoktur'®.

Gerekge; iddia ve savunma ile delillerin karsilastirimasini, bunlarin
hangilerinin digerlerine ne sebeple tercih edildiginin gosterilmesini icap ettirir.

61 Tatmin edici

Nitekim sonug, gerekgesi Oolglstinde inandirici olacaktir
olmayan gerekgeler, gerekge olarak kabul edilemez. Gerekgenin, islemin
dayanagini olusturan kanundaki ifadeleri tekrar etmesi veya bir goérlse

yollama yapmasi durumunda gerekgenin yetersiz olacagi belirtiimektedir '®2.

2. igerigi

Genis anlamda gerekgede; gerceklesmis sayilan olaylar ile bu olaylarin
gerceklesmis sayilimasini gerektiren sebepler belirtilir '®® ve bu olaylarin hangi
kanun maddelerinin kapsamina girdigi tespit edilir. Boylece olayin hukuki
nitelendiriimesi acgikliga kavusur. Uygulanan kanun maddesinin, sugun

nitelendirilmesiyle uygunluk géstermesine dikkat edilmelidir.

9 YCGK, 1995/3-244 E. 1995/267 K. 3.10.1995 T. Kazanci Ic¢tihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigsim Tarihi: 20.06.2007).

10 TUTUMLU, Hukuk Yargilamasinda Hiikiim ve Gerekgeli Karar, s. 72.

11 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s.1024.

102 AKYILMAZ, Bahtiyar; idari Usul ilkeleri Isiginda idari islemin Yapihis Usulii, Yetkin
Yayievi, Ankara, 2000, s. 208.

1 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 647; COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi
Kanunu Serhi, s. 1023.
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a. Iddia ve Savunmalarin Ozeti

Cezai uyusmazligin konusunun ne oldugunun gerekgeli karardan
anlasilmasi, gerekgede iddia ve savunmada ileri sdrilen goraslerin
Ozetlenerek yazilmasi suretiyle mimkin olur. Bu kapsamda, gerekgeli
kararda dnce iddianamede yer alan hususlar, sonra katilan ya da magdurun
iddialar ve daha sonra ise sanigin savunmasina 6zetlenerek yer verilmelidir.
Ayrica Cumhuriyet savcisinin esas hakkindaki mitalaasi da gerekceli karara

mutlaka yazilmak zorundadir '*.

Ayni sekilde, tim iddia ve savunmalarin degil, sadece hiukme esas
alinan, hikim sonucunu etkileyen 6nemli iddialarin gerekgede tartisiimis
olmasi gerekmektedir. Bu itibarla, yargilama makamlari tarafindan verilen
karar gerekgelerinin, ileri sdrllen b0tin iddialarin  detayll olarak
cevaplandiriimasi zorunlu degildir. Agik ve somut bir bicimde ileri surtlen bir
iddia, davanin sonucunu dedgistirebilecek nitelikte bir iddia ise, davayla
dogrudan ilgilidir ve mahkeme tarafindan gerekgede tartigilarak
degerlendiriimelidir. S6z konusu iddiaya iliskin “ayri ve ac¢ik® bir
degerlendirmenin kararin gerekgesinde yer almamasi adil yargilanma hakki

acisindan ihlale neden olabilecektir.

b. Delillerin Belirtilmesi ve Tartigiimasi

HUkme esas alinan ve reddedilen delillerin nelerden ibaret oldugu da,
gerekcede yer almasi gereken hususlardandir. Hakim batan delilleri ve
kabulline esas olacak hususlari supheye yer birakmayacak bi¢imde ortaya

koymalidir.

164 «“Cumhuriyet savcisinin esas hakkindaki goriisiiniin gerekgeli kararda belirtilmemis olmasi

nedeniyle 5271 Sayilh CMK’nun 230/1-a. maddesine aykir1 davranmasi...”, 6. CD, 19.9.2005
tarih ve 10185/7672 sayili karari. Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr.
(Erisim Tarihi: 20.06.2007).
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Bu kapsamda dosya igerisinde bulunan ve hukuka aykiri yontemlerle
elde edilen delillerin de ayrica ve agikga gosterilmesi gerekecektir. Hukuka
aykiri yontemlerle elde edildigi icin reddedilen delillerin de mahkumiyet
kararinda ayrica ve agik¢a gosteriimesi gerekmektedir. Boylelikle, hukuka
aykiri delillerin de dosya icerisinde muhafaza edilmesi gerektigi vurgulanarak
s6z konusu delillerin kanun yolu asamasinda denetlenmesine de imkan
taninmistir'®°.

Bunun disinda hakim dosyaya koymadidi ya da durusmada
degerlendiriimemis bir delile ya da olaya dayanarak hikim veremez. Bir

diger ifadeyle, hakim, kisisel bilgisine dayanarak hukim kurmamaldir.

Adil yargilanma hakki, taraflarca mahkemeye sunulmus olan butin
maddi ve hukuki delillerin tarafsiz bir sekilde gbéz 6éninde bulundurulmasini
gerekli kilar. Ancak gerekgede taraflarca ileri sirilen ya da mahkemece
resen toplanan, dosya igeriginde mevcut tum delillerin de eksiksiz bir sekilde
izah edilmesi mecburiyeti bulunmamaktadir. Hikme esas alinan ve tartismali
olaylarin aydinlatiimasina yetecek oOlgclide delilin irdelenmesi ve olaylarla

hiikiim sonucu arasinda mantiki bagin gésterilmis olmasi yeterlidir "°°.

c. Ulagilan Kanaat

Hakim delilleri degerlendirdikten sonra bir kanaate ulasacaktir.
Gerekgede; iddia ve savunmada ileri surulen gorusler ile mahkemece resen
toplanan ya da taraflarca ileri surtlen delillerin, ayri ayri irdelenmesinin, hangi
iddia-savunma ya da delilin digerine hangi nedenle ustun tutuldugunun
aciklanmasinin ve bu iddia-savunmanin veya delillerin hikme esas

alinmasinin veya reddedilmesinin nedenlerinin belirtiimesi gerekmektedir.

195 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 1027.
1% TUTUMLU, Hukuk Yargilamasinda Hiikiim ve Gerekgeli Karar, s. 69.
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Dolayisiyla, karar agisindan belirleyici olan olaylari anlatan maddi
sebepler ile bu olaylarin hukuki degerlendirmesini igeren hukuki sebeplerin
gerekcede yer almasi gerekmektedir. Hakimin sadece iddianameye atifta
bulunmasi kanaatini aciklamis sayillmasi icin yeterli degildir. Hakim butin
delilleri, kabuline esas olacak hususlari sipheye yer birakmayacak bigimde

ortaya koymalidir.

Tdm bu degerlendirmeler sonucu mahkemece ulasilan kanaat
mahkumiyet karari verilmesi yodnundeyse; sanigin sug¢ olusturdugu sabit
gorulen fiili ve bu fiilin nitelendiriimesi ile uygulanacak kanun maddesi, bu
hususta ileri surtlen istemler de dikkate alarak, Turk Ceza Kanununun 61 ve
62. maddelerinde belirlenen sira ve esaslara gore cezanin belirlenmesi,
cezanin ertelenmesine, adli para cezasina veya tedbirlerden birine
cevriimesine veya ek guvenlik tedbirinin uygulanmasina ydnelik veya bu
konulardaki istemlerin kabul veya reddine iliskin dayanaklar hikmin

gerekgesinde gosterilecektir (m. 230/1).

TCK’'nin 61/1. maddesi uyarinca temel ceza; islenen sugun kanuni
taniminda 6ngorilen cezanin, alt ve Ust siniri arasinda belirlenir. Temel
cezanin, gerek alt gerek Ust sinirdan ya da bunlarin arasindan belirlenmesi
halinde gerekgesi, hikimde mutlaka goOsteriimelidir. Buna gore; hakim,
cezay! alt sinirdan tayin etse dahi gerekge gostermek zorundadir. 765 sayili
TCK’'nin 29/son maddesinde "cezanin asgari hadden tayini halinde dahi
takdirin sebepleri kararda mutlaka gosterilir' seklinde bir dizenleme
bulunmaktaydi. Yeni Kanunda boyle bir diizenlemeye yer verilmemis olmasi;
CMK’nin 34 ile Anayasanin 141. maddelerinde hakim ve mahkemelerin her
turli  karari gerekgeli olarak yazacagini belirten  hukimlerinden

kaynaklanmaktadir.

Alt sininn Uzerinde temel ceza belirlenirken nesnel ve 6znel olguler
gozetiimeden “takdiren ve tesdiden” denilmesi yasal ve yeterli bir gerekce

degildir. Alt sinin asan takdirin gerekcesi dosya kapsamina uygun olarak
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kararda gosterilmelidir. Dosya kapsamindaki delillerle 6rtismeyen sekilde alt

sinirdan ceza belirlenmesi de bir bozma nedeni olabilmektedir.

Sonug cezanin ne suretle belirlendigi, denetime imkan verecek sekilde

aciklanmalidir. “Toplanan delillere goére”, “dosya igerigine gore”, “takdiren” ve

“tesdiden” gibi sézler gerekce sayiimazlar '%’.

3. Yararlari ve Sakincalari

Karari veren mahkeme ya da hakim, gerekgelerini belirlerken, olayi
tum ayrintilar ile irdeleyecek ve bu sayede isabetli karar verebilecektir.
Gerekge sayesinde taraflar; iddia ve savunma sebeplerini, bunlari kanittamak
yoninde sunduklari delil ve taleplerin mahkemece degerlendirilip
degerlendiriimedigini, haklarinda mahkumiyet karari verildiyse hangi maddi
ve hukuki sebeplerden 6turl suclarinin sabit goraldiguna 6grenme ve tatmin

olma haklarina sahip olacaklardir.

Gerekge; oncelikle kararin isabetli olarak verilmesini saglar ve karar
vereni daha dikkatli olmaya yoneltir. Karar veren bu sayede kendini denetler.
Aksi takdirde kararlar, hukuka dayanmaktan c¢ok hakimlerin Kkigisel
degerlendirmelerine dayanmis olacaktir. Yasal, yeterli ve gecerli bir gerekceye
dayanmadan hukim ve karar veriimesi kanun koyucunun amacina uygun
diismeyecegi gibi uygulamada da keyfilige yol acacaktir '®°.

Gerekge, ayni zamanda verilen kararin taraflarca ve kamuoyunda
daha g¢abuk benimsenmesini saglar. Yargl kararlarinin gerekgesinin agik bir
sekilde formule edilmesi; kamuoyunda ve ilgilileri icin, kararin iyice
dusundldigunan ve bu kararin kabul edilemez sebeplerin Uzerine

kurulmadiginin bir guvencesi niteligini tasirlar. Gerekgeli karar, mahkumiyet

17 YCGK 11.10.1976-7-367/415. Kazanc: ictihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr. (Erisim
Tarihi: 20.06.2007)
168 GUNAY, Ceza Davalarinda Hiikiim Kurma Esaslar1 ve Hiikmiin Bozdurulmasi, s. 81.
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cezasl alan sanigin bile bir takim kugkulardan uzak, gonul rahatligi iginde,

kararin sosyal dogrulugunu kabul etmesinin ortamini yaratir.

Gerekgeli karar, oOncelikle, yUksek mahkemelerde yapilacak
denetimde, kararin ilgililerine savunma yapma kolaylhigini saglar. Cunku yargi
kararinin yanlishgini ortaya koyabilmek ve bu konuda savunma yapabilmek
icin, verilen kararin nedenlerinin duraksamaya meydan vermeyecek bi¢cimde
bilinmesi gerekir. Keza kanun yollarina bagvurma asamasinda, ilgili, bu hakkini
kullanabilmesi icin hakkindaki kararin gerekgesini bilmek isteyecektir. Nitekim
sanik, ancak gerekgeli karar sayesinde kendisine verilmis olan istinaf/temyiz
hakkini iglevsel bir bigcimde kullanabilecektir. Soyle ki; kanun yollarina
basvuruldugunda, verilen kararin isabetli olup olmadigi konusunda
gerekgeler yol gosterici olacak ve kanun yolu denetiminin saglikli bir sekilde
yapilmasi saglanacaktir. Bu ihtiyacin giderilmesi, hakkinda karar verilen kisi
bakimindan temel bir insanlik hakki, mahkeme iginse bir yikimltliktir '®°.
Mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasi zorunlulugu, bu anlamda adil yargilanma
hakki iginde degerlendirilebilecek silahlarin esitligi ilkesi agisindan 6énem arz

eden, taraflara yargilama asamasinda guvence teskil eden bir durumdur.

Diger yandan, gerekge sayesinde, kararin yuksek yargli organlar
tarafindan denetiminin gecikmeden ve sadlikli yapilmasina da 6nemli
katkilarda bulunacaktir. Eger kararin gerekgesi yoksa kanun yolu sadece

sekli, saglikli uygulanma imkani olmayan, bir glivence haline gelir.

Tdm bunlardan baska, yargilama makamlarinca kurulan hiukimlerde
yer alan gerekge kismi bilimsel ¢alismalara da katki saglayacaktir. Zira bilim
adamlari, onlari kabul etmeseler dahi elestirerek daha isabetli mitalaalara

varirlar.

Gerekgenin yararlarinin yani sira, sakincalar da yok degildir. Ornegin,
her zaman bir sonucu bir nedene dayandirmak ve bu nedeni agiklamak kolay

olmayabilir. Bu zorluk, sonuca varacak olan kisiyi karar vermekten alikoyabilir

19 TUTUMLU, Hukuk Yargilamasinda Hiikiim ve Gerekgeli Karar, s. 67.



76

0 Bir diger ifadeyle gdstermenin giic oldugu hallerde hakimlerin gerekgce
gosterilmesi mecburi olan islemleri yapmaktan mimkin oldukga kagindiklari
gorulmektedir. Gerekge goOstermek zaman alacagindan yargilamanin

uzamasina yol acacag! da ileri sirilmektedir "’

. Cogunlukla ve hele pek az
oy farki ile karar verilmesinde oldugu gibi, gerek¢e gostermenin taraflar ve

kamuoyu bakimindan kararlarin sayginligini zedeledigi ifade edilmektedir.

4. Yaziligi

Gerekge, kararin dogru anlagilmasinda ve 6zellikle hUkmin infazinda
olugabilecek teredduitleri giderme amacina yoneliktir. Gerekgeden beklenilen
bu vyararlarin gergeklesebilmesi, gerekgenin dikkatli bir sekilde kaleme
alinmasi ile gergeklesecektir. Gerekgenin yazilisinda dnemli olan, kararda
belirleyici hususlarin agik ve anlasilabilir bir sekilde ortaya konulmasidir. Bu
anlamda sade ve anlasilabilir bir dil kullanilmahdir. Belirsiz ifadelerden ise

kaciniimahdir.

Gerekgede, maddi olaylar, taraflarin iddia ve savunmalari ile deliller
kisa ve acgik bir sekilde ifade edilmeli; maddi olaya uygulanan hukuki kural da
belirtiimelidir. Gerekge, karar veya hukmun olusumuna yodnelik yargilama
makaminin arastirma ve kovusturmasinin butiin asamalarini ve sonuglarini

icermelidir.

Gerekge, kararin veya hukmun olugturulmasinda yararlanilan olgulari
hukuki nitelendirmesine go6tiren ve kararin igerigini olusturan dusunce

dizenini acikliga kavusturmalidir.

HUKkmOn tdm unsurlarina yer verilmis, gerekge ile sonug¢ arasinda
baglanti kurulmus olsa dahi gerekgenin yaziminda uUsluba dikkat edilmemis

olmasi, nezaket ve saygl kurallarindan ayrilarak taraflarin kisiliginin hedef

170 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 569.
' COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s.193
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alinmasi halinde yine hukuka aykirilik s6z konusu olacaktir 2. Ornegin,

temel cezanin fazla belirlenmesinin gerekgesi olarak, sanigin "serir" bir kisi

oldugundan s6z edilmesi, kanuna aykiri bulunmustur. Clnku Yargitay'a gore,

“sanigin kisiligini incitici ve olumsuz bi¢cimde sergileyici deyisler kullanilarak,

hakime verilen degerlendirme yetkisi agiimistir

» 173

Uygulamada kimi zaman matbu gerekgeli kararlarin ¢ogaltilarak

kullanildig1 gorulmektedir. CMUK m. 32 ve 264 uygulanmasi evresinde de

benimsendigi gibi CMK m. 34 gére de matbu gerekgeli hiUkim Uretilmesi

174

bozma nedenidir “.

V. SONUC

A. Genel Olarak

Mahkemenin verdigi hukmdn ¢esidi ne olursa olsun mutlaka bir sonug

kismi bulunacaktir. Kanunumuz kararin sonug¢ kismi igin “hukim fikras1”

ifadesini kullanmigtir. Sonug¢ boliuminde, kendisine sug yuklenen failin kanun

karsisindaki durumu anlatilir. Mahkemenin hukuki meseleye iligkin olarak

vardi§i ¢ézim aciklanir '7°

172
173

174

175

TUTUMLU, Hukuk Yargilamasinda Hiikiim ve Gerekgeli Karar, s. 72.

Y. 4. CD. 26.5.1993-3091/4350. Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi, http:/www.kazanci.com.tr.
(Erisim Tarihi: 20.06.2007).

YCGK, 02.10.2001 - 7-179/189 sayil1 kararinda bu husus soyle vurgulanmistir: "... matbu hale
getirilerek birakilan bosluklar1 doldurulmak suretiyle olusturulan gerekgeli kararlar, yasal veya
takdiri indirim nedenlerinin uygulanip uygulanmayacagi bakimindan ayni nitelikte davalar
itibariyle onceden ortak bir yargiya varilmis oldugu kuskusunu da yaratabilir. Sanigin
hiikiimligiine iliskin gerekgeli kararin dnceden diizenlenip ¢ogaltilarak sanigin ismi, su¢ ve sug
giinii kisimlarinin daktilo ile doldurularak kullanilmasi, yasal ya da takdiri indirim nedenlerinin
uygulanip uygulanmayacagi bakimimdan 6nceden ortak bir yargiya varilmis oldugu kuskusunu
yaratmast ve CYY'min 32 ve 264 (CMK. 34, 219) maddeleri hiikiimlerine ve "cezanin
kisilestirilmesi " ilkelerine aykir1 oldugundan bozma nedenidir. "

COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 1026.
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HUkUm fikrasi, uyusmazligin ¢ozullis seklini gosterdigi icin  ¢ok
onemlidir. Keza bu 6nem dolayisi ile hikum fikrasinin herkes tarafindan
ayakta dinlenmesi (m. 231/4) kabul edilmistir '°'7. CMKnin 231.
maddesinin gerekgesine gore; hukim agiklanirken mahkeme kurulu ve
Cumhuriyet savcisi harig, durusma salonunda bulunan herkes ayaga
kalkmak zorundadir. Bu nedenle, durusma salonunda mahkeme baskani ve
hikmin olusumuna katllan mahkeme kurulu ile savci disindaki herkesin
sifati ne olursa olsun, Turk Milleti adina verilmis hikim okunurken hikmu
ayakta dinleme zorunlulugu bulunmaktadir "8, Bu yiikiimlliiklere uymamak,
disiplin uygulamasi zorunlulugunu dogurabilecegi gibi yerine goére ceza
hikiimlerinin uygulanmasini da gerektirebilir '”°. Uygulamada ara kararlari

da, ayakta dinlenmekteyse de bu durum Kanunda éngériilmis degildir **°.

B. igerigi

HUkum fikrasinda, 223. maddeye gore verilen kararin ne oldugunun,
uygulanan kanun maddelerinin, verilen ceza miktarinin, kanun vyollarina
basvurma ve tazminat isteme olanagdinin bulunup bulunmadiginin, basvuru
olanagi varsa suresi ve merciinin tereddide yer vermeyecek sekilde agikca

gosterilmesi gerekir (m. 232/6).

176 KUNTER/YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 76.4, s. 1304.

"7 Buna gore 1412 sayili CMUK’un 261. maddesinde “Hiikiim fikrasi ayakta dinlenir” seklinde
diizenlenmisti.

78 YAZICIOGLU, Yilmaz, “Avukatin Durugma Sirasinda Ayaga Kalkma Zorunlulugu Hakkinda
Degerlendirme”, Istanbul Barosu Dergisi Ceza Ozel Sayisi, Ocak, 2007, s. 41.

' YAZICIOGLU, “Avukatin Durusma Sirasinda Ayaga Kalkma Zorunlulugu Hakkinda
Degerlendirme”, s. 41.

YASAR, Osman; Uygulamah ve Yorumlu Ceza Muhakemesi Kanunu, Segkin Yayinevi,
3.Baski, Ankara, 2007, 2. Cilt, s. 1357.
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1. Hukiim Cesidi ve Uygulanan Kanun Maddelerinin Gosterilmesi

HUkdm fikrasinda, saniga CMK’'nin 223/1. maddesinde belirtilen
hikim cesitlerinden hangisinin verildigi mutlaka belirtilecektir. Kanun
maddesine gore sb6z konusu hukumler; beraat, ceza verilmesine yer
olmadigi, mahkumiyet, guvenlik tedbirine hikmedilmesi, davanin reddi ve

dlismesi kararidir.

HUkim fikrasinda uygulanan kanun maddelerine de yer verilmesi
gerekmektedir. Ornegin, sanik hakkinda yas kiigukligli nedeniyle verilen
ceza verilmesine yer olmadigina dair kararda, TCK’'nin 31 ve CMK’nin 223/3-

a maddeleri geregince bu kararin verildigi belirtilecektir.

2. Somut Cezanin Belirlenmesi

Mahkumiyet halinde hikim fikrasinda; saniga verilen ceza miktari, baska
ifadeyle somut cezanin gosteriimesi gerekmektedir. Cezalarin somut olarak
belirlenmesi; temel cezanin belilenmesi ve sonug¢ cezanin belirlenmesi

seklinde iki asamadan meydana gelmektedir.

TCK’'da kural olarak her sug¢ igin sabit bir ceza dngorilmemekte;
aksine ceza alt ve Ust sinirlar arasinda belilenmektedir. Hakim, yargilama
sonunda sanigin sug¢lu olduguna karar verecek olursa, gerekge gdstermek
sartiyla, dncelikle cezanin tirinU daha sonra ise belli sinirlar arasinda tespit
edilmig olan soyut cezalar arasinda bir ceza miktarini, takdir yetkisine
dayanarak belirleyecek ve boylelikle temel ceza bulunacaktir. Temel ceza,

Uzerinde artirma ve indirme hesaplarinin yapilacagi cezadir.

Hakime takdir yetkisi taninan tUm bu durumlarda hakim kendisine
taninan bu yetkiyi nasil kullandigini agiklayan nedenleri de kararinda

gOstermekle yakumludur.
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TCK’'nin 61/1. maddesinde hakimin, islenen sugun kanuni taniminda
ongorulen cezanin alt ve Ust sinirlari arasinda temel cezayi belirlerken géz
onunde bulundurmak zorunda oldugu olcutler gosterilmistir. Temel cezanin
belirlenmesi sirasinda hakimin nazara alacagl bu olgutler TCK'da “sugun
islenis bicimi”, “sucun islenmesinde kullanilan araglar’, “sucun islendigi
zaman ve yer”, “sugun konusunun 6nem ve degeri’, “meydana gelen zarar
veya tehlikenin agirligr”, “failin kast veya taksire dayali kusurunun agirhgr”,
“failin guttigd amac ve saik” olarak belirlenmigtir. Hakim, temel cezayi
belirlerken g6z 6ninde bulundurdugu s6z konusu Olgltleri kararinda

tartismall ve gerekgesinde bu hususlari belirtmelidir.

Temel cezanin belirlenmesinden sonra hakim, dncelikle olayda sartlari
varsa olasi kast ve bilingli taksir hikimlerine gore temel cezada indirim veya
artinm yapacaktir (TCK m. 61/2). Hemen ardindan, suga etki eden nedenler
uygulayacaktir. Birden fazla suga etki eden nedenin varligi halinde 6nce
agirlastirici nedenlere gore ceza artirilacak, sonra hafifletici nedenlere goére
cezalar azaltilacaktir (TCK m. 61/4). Son olarak ise, onceki fikralara gore
belirlenen ceza Uzerinde sirasiyla tesebbus, istirak, zincirleme sug, haksiz
tahrik, yas kugukltugu, akil hastaligi ve cezada indirim yapilmasini gerektiren
sahsi sebeplere iligkin hikimler ile takdiri indirim nedenleri uygulanarak
sonug ceza belirlenecektir (TCK m. 61/5). infaz edilmesi gereken ceza, bu

cezadir.

3. Bagvurulabilecek Kanun Yolu Gesidinin, Miktarinin ve Makamin

Gosterilmesi

CMUK'da sadece kanun yollarinin bildiriimesinden s6z edilmesine
ragmen CMK bu bilgilendirmenin sinirini genisletmis ve basvurulabilecek
kanun yolu disinda sure ve ilgili mercie iligkin de bilgi verilecegini hikme
baglamistir. S6z konusu duzenleme, taraflarin hak ve yetkilerini daha kolay

anlayabilmeleri bakimindan son derece 6nemlidir. Kanun yoluna bagvuru
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hakki kendisine bildiriimeyen kisinin kusursuz sayilacagi kabul edilir .

Kusuru olmaksizin bir slUreyi geciren kisi, eski hale getirme talebinde
bulunabilir. Hikim fikrasinda sadece “Yargitay yolu agik olmak Uzere” veya
“temyiz yolu acgik olmak Uzere” ifadesine yer verilmis olmasi sanigin kanun
yolu hakkinda bilgilendigi anlamina gelmez. Kanun yoluna iliskin olarak
sanigin basvurmasini kolaylastiracak ve kurumu anlamasini saglayacak
bilgiler de verilmelidir '®. Agikga Yargitay ya da Bélge Adliye Mahkemesi
yolunun acgik oldudu, teblig ya da tefhim tarihinden itibaren 7 gun iginde
mahkemeye bir dilekge verilerek bu basvuruda bulunulabileceginin yaziimasi
gerekecektir. Bu karari okuyan ve hukukgu olmayan kisiler dahi nasil bir yol

izleyebileceklerini anlayabileceklerdir '®.

HUkUim fikrasinda, kanun yolunun suresi ve kanun yoluna basgvuru
sekli kanuni dizenlemelere uygun, ayrintili ve dogru bir bigcimde
gosteriimesine ragmen hikme kargi gidilebilecek kanun yolu veya
basvurunun hangi makama vyapilacagl yanlis gosterilmis olabilir. Bu
durumda, ilgililer hukimde belirtilen kanun yoluna veya makama bagvuruda
bulunmus olsalar dahi herhangi bir hak kaybi s6z konusu olmayacaktir. Keza
kanun yolunun veya makaminin belilenmesinde yanilma, bagvuranin
haklarini ortadan kaldirmaz. Bu halde, bagvurunun vyapildigi makam,
bagvuruyu derhal gorevli ve yetkili olan mahkemeye gonderir (m. 264).
Burada dikkat edilmesi gereken husus; sadece kanun yolu ve makaminin
yanlis gosteriimis olmasi “kanun yoluna bagvuru suresinin” islemeye
baslamasini engellemeyecegidir. Artik, bu halde sirf basvurulacak kanun
yolunun veya makaminin yanlis gosteriimesi hukmU hukuka aykiri hale
getirmeyecektir. Boylelikle bagvuru suresi iginde herhangi bir kanun yoluna

basvurulmamasi halinde, hikmun kesinlestigi kabul edilecektir.

81y, 2. CD.2006/6552 E. 2006/18110 K. 13.11.2006 T. Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigim Tarihi: 20.06.2007).

'82 ZBEK, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlamn CMK izmir Serhi, s. 887.

'8 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 195.
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4. Tazminat isteme Olana@i Varsa Basvuru Siiresi ve Makaminin

Gosterilmesi

Koruma tedbirleri nedeniyle sanidin tazminat isteme olanaginin
bulunup bulunmadiginin, basvuru olanagdi varsa suresinin ve basvuru
yapillacak makamin tereddude yer vermeyecek sekilde acgikga hukim

fikrasinda gosterilmesi gerekmektedir (m. 232/6).

5. Yargilama Giderlerinin Gosterilmesi

Karar ve hukumlerde yargilama giderlerinin ayrintilari ve dayanaklari
ile gosterilmesi ve kimlere yukletildiginin de belirtiimesi gereklidir (m. 324/2).

Bu durumda, sadece toplam miktarin gésterilmesiyle yetinilemez ',

'8 NOYAN, Ceza Davas, s. 1022.



UGUNCU BOLUM

HUKUM CESITLERI

. GENEL OLARAK

Ceza Muhakemesi Kanununda ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu
arasinda hukmun niteligi agisindan bir fark bulunmamakla birlikte, iki

kanunda hukim gesitleri farkli bir sekilde dizenlenmistir.

CMUK; beraat, mahkdmiyet, ret, durma, disme ve gorevsizlik
kararlarini hukum olarak belirtirken (CMUK m.253); CMK, yeni bir hukim turi
olarak ceza verilmesine yer olmadigl kararini hukim cegitleri arasinda

duzenlenmektedir.

5271 sayilli CMK’nin 223/1. maddesinde ise; beraat, ceza verilmesine
yer olmadigi, mahkumiyet, glvenlik tedbirine hikmedilmesi, davanin reddi ve
digmesi karari hukim olarak adlandiriimistir. Yeni Kanun “adli yargi
digindaki bir yargi merciine yonelik gorevsizlik kararini” da kanun yolu
bakimindan “hikim” sayarak (m. 223/10) istinaf/temyiz kanun yolunu

acmistir.

CMK’da, 1412 sayili CMUK’un 253. maddesinin aksine, durma karari
ise hukim sayllmamistir. Boylece yargilamanin durmasi kararinin tabi
olacagi kanun yolu konusunda uygulamada zaman zaman ¢ikan tereddutler
ortadan kaldiriimis, Yargitay ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 17.12.1930
gun ve 23/3l sayili karari dogrultusunda bu kararin itiraz kanun yoluna tabi

kararlardan olmasi benimsenmigtir.

Ayrica, CMUK’ta ac¢ik bir duzenleme yokken; CMK’nin 223.

maddesinde, hangi héllerde beraat, mahkumiyet, ceza verilmesine yer
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olmadigi, davanin reddi, disme ve guvenlik tedbiri karari verilecegdi sinirlayici
olarak sayllmistir (m. 223). Maddede mahkemenin son Kkararlari, yeni

TCK'nin ilgili hikdmleri ile baglanti kurularak gesitlendirilmistir.

HUkUmlere karsi istinaf/temyiz kanun yolu ve bunlarin diginda kalan
yargilamanin durmasi, adli yargi icerisinde kalan gorevsizlik, yetkisizlik ve
hakman aciklanmasinin geri birakilmasi kararlarina kargi da itiraz kanun

yolunun acik oldugu hususuna dikkat edilmelidir.

Bu genel acgiklamalardan sonra her biri ayn bir tez konusu olacak

geniglikteki hukim gesitlerini kisaca inceleyelim.

Il. CMK’DA DUZENLENEN HUKUM GESITLERI

A. Beraat Karari

1. Genel Olarak

Beraat karari; yUklenen fiillin kanunda sug¢ olarak tanimlanmamig
olmasi, yuklenen sugun sanik tarafindan islenmediginin sabit olmasi,
yuklenen sug¢ acisindan failin kast veya taksirinin bulunmamasi, yuklenen
sucun sanik tarafindan iglenmesine ragmen olayda bir hukuka uygunluk
nedeninin bulunmasi, yuklenen sugun sanik tarafindan islendiginin sabit
olmamasi hallerinde verilir (m.223/2). Beraat kararinin gerekgesinde belirtilen

bu nedenlerden hangisine dayanildiginin gosterilmesi gerekir (m.230/2).

Oncelikle, beraat karari veriimesi gereken séz konusu durumlarda,
mahkemenin hikmund aciklarken kullandidi terim uygulamada sorunlara

neden olmaktadir. Soyle ki; Yargitay, durusmanin sonunda verilecek
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hikimlerden birinin ancak “beraat” bigiminde olmasi halinde, kanuna uygun
bir hukmdn varhdini kabul etmekte; bunun yerine “aklama” teriminin

kullanilmasini ise kanuna aykiri buldugundan bozma sebebi saymaktadir '®°.

2. Derhal Beraat Karari Verilmesini Gerektiren Haller

CMK’nin 223/9. maddesinde; sanik hakkinda derhal beraat karari
vermek mumkunse, durma, digme veya ceza verilmesine yer olmadigina
dair kararlarin veriimeyecegi belirtimektedir. S6z konusu madde hikmuinde
beraat kararindan degil, derhal beraat kararindan bahsedildigine dikkat

edilmelidir.

Burada derhal kelimesinin kullanimi doktrinde tartisma konusu
olmustur. Bir gorlse gore; “Buradaki derhal kelimesi; hemen, ilk bakista, vakit
kaybetmeden anlamina gelmektedir. Oysa beraat karari verilmesinin gerektigi
yargilama sonunda da anlagiimis olabilir. Bu agidan bu ifadenin kullaniimasi
isabetli olmamistir '®®. Bir diger gériise gore ise; buradaki derhal kelimesi,

baska bir arastirma yapmadan anlamindadir '®’.

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun bir kararinda; beraat karari ile derhal
beraat kararinin birbirlerinden farkli oldugu, derhal beraat kararinin henuz
yargilama faaliyeti yapilip isin esasina giriimeden verilmesi gerektigi belirtilip
bu haller sdyle siralanmistir: 1 - iddianamede sanik diye gdsterilen kimsede
sanik sifati yoktur. 2 - Tarif edildigi sekliyle fiil su¢ dedildir. 3 - Fiil su¢

olmaktan cikmistir '®8. Baska bir kararinda ise; herhangi bir kanit tartismasi

85 YCGK, 1979/7-283 E. 1979/331 K. 17.9.1979 T., Kazanci ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erisim Tarihi: 20.06.2007).

186 SOYASLAN, Dogan; Ceza Muhakemesi Hukuku, Yetkin Yaymnlari, 2. Baski, Ankara, 20006, s.
409.

187 TOROSLU/FEYZIOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 300.

'8 YCGK, 1988/5-220 E. 1988/322 K. 3.10.1988 T., Kazanci ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigsim Tarihi: 20.06.2007).
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ve delil takdiri yapilmasina gerek olmadan bir olayda derhal beraat karari

verilmesinde kanuna aykirilik bulunmadigi belirtiimektedir '®°.

Gergekten, durma ve disme sebepleri aleyhe sonuglari dnlemek igin
kabul edilmislerdir ve lehe sonuca engel olmazlar '. Buna gére; durma veya
disme nedenlerinin, beraati degil mahkdmiyeti engelleyici bir niteliginin
bulundugu ortaya c¢ikmaktadir. Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 19.3.1990
gun ve 58-78 sayili kararinda da “beraatin disme kararindan daha guvenceli

ve oncelikli” oldugu belirtilmigtir.

Kural olarak; beraat karari, durma ve disme kararlarinin aksine
kovusturmanin her asamasinda verilebilecek kararlardan degildir. Beraat
karari, niteligi itibariyle kovusturma asamasinin tamamlanmasini gerektiren

bir hUkim ¢esididir.

Kanun koyucu hikme ulagsmayi ¢abuklastirmak dusuncesiyle durma
ve dusme Kkarari verilebilecek hallerde, kovusturmanin devamina izin
vermemekle beraber herhangi bir nedenle kovusturma tamamlanmis ve
mevcut duruma goére hem beraat ve hem de durma - dusme Kkarari
verilebilmesi mumkudn bir asamaya gelinmis oldugu takdirde yargilamanin
amacina ulasmasi ve sanik yararina olmasi bakimindan durma - dugsme
karari yerine beraat karari verilmesini uygun bulmustur "', Cinki
yargilamayi ulastigi asamadan geriye goéturmenin; gerek usul hukuku
acisindan, gerekse beraat eden sanik yonunden bir yarari ya da geredi

bulunmamaktadir.

Toroslu’'ya goére, Ornegin; durusmada sanigin beraatina karar

verilebilecek bir duruma gelindigi anda sanik akil hastaligina yakalanirsa

' YCGK, 1998/6-48 E. 1998/135 K. 21.4.1998 T., Kazanci ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erisim Tarihi: 20.06.2007).

%0 KUNTER/YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 76.3, s. 1300.

Y1 YCGK, 1988/5-220 E. 1988/322 K. 3.10.1988 T., Kazanci ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigsim Tarihi: 20.06.2007).
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veya sikayetin yapilmadidi ve surenin de gectigi anlagilirsa dusme veya

durma karari degil beraat karari verilir.

Ornegin; kovusturma asamasina gegildikten sonra mahkeme sanigi
sorguya cekip, sikayetci ve taniklari dinledikten ve sanigin sugsuz oldugu
kanaatine vardiktan sonra fiilin 4483 sayii Memurlar ve Diger Kamu
Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun hikumlerine tabi oldugu igin
yetkili merciden izin alinmasinin gerektigi kanisina varirsa artik durma degil

beraat karari vermelidir.

3. Sorgusu Yapilmayan Sanigin Yoklugunda Beraat Karari

Verilmesi

Kural olarak; sanigin durusmada hazir bulunmamasi durumunda
hakkinda durusma yapilmaz. Gegerli bir mazereti olmayan sanik zorla getirilir
(m. 193/1).

Sanigin durusmada hazir bulunmasi; sanik bakimindan bir yakimlultk
olmakla beraber, ayni zamanda bir haktir. Bdylelikle; sanik durusma
sirasinda, aleyhinde olan delillere karsi dogrudan dogruya kendini savunma
hakkini kullanabilecektir. Nitekim sonucunda 6zgurlugundn kisitlanmasina
yol agabilecek yargilamayi izlemekte saniga ait dnemli bir menfaat s6z

konusudur.

Sanigin  durusmada hazir bulunmasi ve sonucunda kendini
savunmadan cezalandiriimamasi gerekliligi; yargilanmanin yuze Kkargl
olmasi, adil yargilanma hakki, savunma hakkinin kisittanamamasi ve

cezanin bireysellestiriimesi ilkelerinin dogal bir sonucudur.

Kural sanigin hazir bulunmasi ise de, bu durumun istisnalari s6z
konusu olabilir. Ornegin sanik hakkinda, toplanan delillere gére mahkumiyet

disinda beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, diusme karari gibi bir karar
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verilmesi gerektigi kanisina varilirsa, sorgusu yapilmamig olsa da dava
yoklugunda bitirilebilir (m. 193/2).

S6z konusu dizenlemenin, uygulamada dosyalarin surincemede

kalmasini ortadan kaldirmaya yonelik bir nitelikte oldugu belirtilmektedir '%2.

Sorgusu yapilmamis sanigin yoklugunda durusma yapilarak hakkinda
beraat karari verilmesi, dosya kapsamina goére ilk bakista fiilin sug
olusturmayacaginin anlasiimasi yani derhal beraat karari verilmesi hali ile
sinirli olarak uygulanabilecedi belirtiimektedir. Buna karsilik; yuklenen fiilin
kanunda sug¢ olarak tanimlanmamis olmasi veya fiilin su¢ olmaktan
cikartilmis olmasi halleri digsinda dosyadaki delillerin takdir ve tayin edilerek
beraat karari verilebilmesi icin mutlaka sanigin sorgusunun yapilip

savunmasinin alinmasinin gerektigi ileri sirilmektedir '

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 27.12.2005 gun ve 162/173, 7.2.2006

gun ve 11/12 sayil kararlarinda ayrintili sekilde agiklandigi Uzere;

‘Eylemin tartismasiz olarak su¢ olmaktan ¢ikarilmasi, ceza
sorumlulugunun kaldiriimasi veya belirlenen cezanin bir degerlendirme ve
takdir gerektirmemesi gibi hallerde durusma yapilmaksizin evrak Uzerinde
karar verilebilecedi, mahkemece bir dederlendirme yapilarak sugun
unsurlarinin tayini halinde ise 5252 Sayili Yasanin 9/1. maddesi uyarinca
usuline uygun sekilde durusma agilarak sonucuna goére hiukim kurulmasi
gerekmektedir. Bu nedenle sanigin sorgusu yapiimadan kanit takdiri suretiyle

beraat karari verilmesi olanakh degildir”.

12 YASAR, Uygulamah ve Yorumlu Ceza Muhakemesi Kanunu, Cilt I, s. 1002.
'3y, 11. CD. 2005/10533 E. 2006/5652 K. 19.6.2006 T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigsim Tarihi: 20.06.2007).
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4. Yargilama Giderleri ve Bu Kapsamda Avukatlik Ucreti

Hakkinda beraat karari verilen kisi, sadece kendi kusurundan ileri

gelen yargilama giderlerini '**

0demeye mahkum edilir (m. 327/1). Kural,
beraat eden Kkisinin yargilama giderlerinden sorumlu tutulmamasidir.
Hakkinda kamu davasi agilmig olan kisi, savsama veya kusuruyla, bilirkigi
veya taniklarin dinlenecedi veya vyuzlestirme yapilacagi durusmaya
katilmamasi nedeniyle bu iglemlerin yenilenmesinin zorunlu olmasi ya da
kendisini sucglama gibi nedenlerden kaynaklanan giderlerden sorumlu

olacaktir.

Ayrica beraat eden bu kisinin 6nceden O6demek zorunda kaldigi
giderlerin Devlet Hazinesince Ustlenilecegi hukmid (m. 327/2) karsisinda;
Ucret 6deyerek avukat tutan ve beraat eden kisinin 6dedigi avukathk Gcreti
kisinin 6nceden 6demek zorunda oldugu giderler kapsaminda yer aldigindan
Devlet Hazinesince karsilanmasi esastir '%. Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan
hazirlanan 13.12.2007 tarihli Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinin 13/5. maddesi
uyarinca ceza yargillamasi sonucunda beraat eden sanigin kendisini kendi

sectigi vekil ile temsil ettirmesi durumunda '%°

, sanik yararina, Hazine
aleyhine maktu vekalet Ucretine hukmedilmesi kabul edilmistir. Ceza
davalarinda davanin bir tarafi Devlet olduguna ve dava Devlet (kamu) adina
acildigina gore dava sonucunda haksiz ¢ikan taraf kamu yani Devlettir. Bu
durumda Ucretin kamu adina Hazine tarafindan ddenmesine karar vermek

19

dogaldir . Kamu davasinin davacisi olan Devlet (Kamu) haksiz ¢iktigi

zaman naslil kesif, posta masrafi, bilirkisi Gcreti gibi yargilama giderlerinden

%% CMK’nin 324/1. maddesine gore yargilama giderleri; Harglar ve tarifesine gére odenmesi

gereken avukatlik iicretleri ile sorusturma ve kovusturma evrelerinde yargilamanin yiiriitilmesi
amaciyla Devlet Hazinesinden yapilan her tiirlii harcamalar ve taraflarca yapilan 6demelerdir.

' Danistay 8. D. 2007/263 E. 2008/3515 K. 14.05.2008 T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,

http://www.kazanci.com.tr. (Erigsim Tarihi: 20.06.2007).

CMK uyarinca kisiye Baro tarafindan atanan avukata ddenen ticret dava sonucunda haksiz ¢ikan

tarafa yiiklenmektedir. Yani, kendisine baro tarafindan avukat atanan sanik dava sonucunda

beraat etmis ise bu iicret zaten Hazine lizerine birakilmaktadir.

7 AYDIN, Murat, “Beraat Eden Samk Yararina Avukatlik Ucretine Hilkmedilmesi Kanuna Aykiri
Degildir”,
http://www.murataydin.name.tr/Beraat Eden _Sanik Lehine Avukatlik Ucreti Takdiri.doc.
(Erisim Tarihi: 20.07.2008).

196
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sorumlu tutuluyor ve bu giderler Hazine Uzerinde birakiliyor ise yargilama

giderlerinden oldugu aciklanan ve kabul edilen avukatlik Gcretinin de Hazine

tarafindan 6denmesi zorunludur.

5. Tazminat

Sug sorusturmasi veya kovusturmasi sirasinda; Kanuna uygun olarak

yakalandiktan veya tutuklandiktan sonra haklarinda beraatlarina karar verilen

kisiler, maddi ve manevi her tarli zararlarini, Devletten isteyebilirler (m.

141/1-e). Bu durumda, tazminata hikmedilmek igin, kisinin haksiz olarak

yakalanmasi veya tutuklanmasi sarti aranmayacaktir. Beraat karari veren

merciler, ilgiliye tazminat haklari bulundugunu durugsma sonunda bildirirler ve

bu husus verilen karara da gegirilir (m. 231/3, 141/2). Karar veya hukumlerin

kesinlestiginin ilgilisine tebliginden itibaren U¢ ay ve her halde karar veya

hakimlerin kesinlesme tarihini izleyen bir yil icinde tazminat isteminde

bulunulabilir (m. 142/1)'*8. Kisi, yiiklenen sucun sabit olmamasi nedeniyle

beraat etmis olsa dahi, tazminat talep etme hakki vardir ',

198

199

5320 sayili Kanun'un 6. maddesinin "Ceza Muhakemesi Kanununun 141 ila 144. maddeleri
hiikiimleri 1 Haziran 2005 tarihinden sonra yapilan iglemler hakkinda uygulanir. Bu tarihten
onceki islemler hakkinda ise 07.05.1964 tarihli ve 766 sayili Kanun Disi Yakalanan veya
Tutuklanan Kimselere Tazminat Verilmesi Hakkinda Kanun hiikiimlerinin uygulanmasina devam
olunur" yoniindeki hiikkmii karsisinda; davacinin hakkindaki beraat karari kesinlesmedigi halde,
15.10.2004 tarihinden 05.04.2005 tarihine kadar devam eden tutuklama islemi nedeniyle
tazminat isteminde bulundugu anlasildigindan, 466 sayili Kanun'a gére uygulama yapilmasi ve 2.
maddesinin son fikrasi geregince dilek¢enin reddine karar verilmesi gerekirken, 5271 sayili CMK
hiikkiimleri uyarinca durusma acilip, yargilama yapilarak, yazili sekilde hiikiim kurulmasi,
isabetsizdir (Y. 10. CD. 2006/12270 E. 2006/14187 K. 12.12.2006 T. Kazanci igtihat Bilgi
Bankasi, http://www.kazanci.com.tr. Erigsim Tarihi: 20.06.2007).

Delil yetersizliginden beraat eden sanigm, haksiz tutuklanmig sayilmayacagi gerekgesiyle
tazminat talebinin reddi hatalidir ( Y. 1. CD. 7.7.2005 T. 2005/417 E., 2005/2088 K., Kazanci
Ictihat Bilgi Bankas1, http://www.kazanci.com.tr. Erisim Tarihi: 20.06.2007).
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6. Beraat Karari Verilebilecek Haller

Yuklenen fiilin kanunda sug¢ olarak tanimlanmamis olmasi, yuklenen
sugun sanik tarafindan islenmediginin sabit olmasi, yuklenen su¢ agisindan
failin kast veya taksirinin bulunmamasi, yuklenen sugun sanik tarafindan
islenmesine ragmen olayda bir hukuka uygunluk nedeninin bulunmasi,
yuklenen sucun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi hallerinde,

beraat karari verilir (m.223/2).

a. Fiilin Kanunda Sug¢ Olarak Tanimlanmamigs Olmasi

Bir fiilin, sug¢ olusturup olusturmadigini anlayabilmek igin, dncelikle, o
fiilin, kanunda sug¢ olarak tanimlanip tanimlanmadigina bakmak gerekecektir.
Eger ki fiil, kanunda sug olarak tanimlanmamissa, fiil ne kadar haksizlik teskil

ederse etsin sug olarak kabul edilemeyecektir.

Sucta ve cezada kanunilik ilkesi geregince; islendigi zaman yururlukte
bulunan kanunun agikga su¢ saymadigi bir filden dolayr kimseye ceza

verilemez ve guvenlik tedbiri uygulanamaz (TCK m. 2).

Dolayisliyla; fiilin agikga sug teskil etmesi tek basina yetmez, cezasinin

da kanunda tayin edilmis olmasi gerekmektedir.

Sug ve cezanin kanunda duzenlenmis olmasi, zaman itibariyla fiilden
once gerceklesmelidir. Bu nedenle, ceza kanunlari yurarluge girdigi tarihten
itibaren uygulama alani bulur. Sanigin aleyhine olan hikimler ge¢gmise etkili

olarak yurUtulemez.

Ayni seklide, su¢ islendikten ve kamu davasi agildiktan sonra
yururlige giren yeni kanun, fiili su¢ olmaktan ¢ikarmis ise (TCK m. 2), fail

hakkinda yine beraat karari verilecektir ?°. Sonradan yiiriirli§e giren kanun,

200 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 564.
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failin lehine sonu¢ dogurdugu icin, yurarlige girdigi tarihten dnce islenmis

olan fiiller agisindan da uygulanabilecektir.

Bu tlr beraat kararlar verilirken; hakim kararin gerekgesini kanuna

dayandirarak agiklayacaktir.

b. Sugun Sanik Tarafindan iglenmediginin Sabit Olmasi

Sanigin sugu islemediginin anlasiimasi durumunda, yapilan yargilama

sonunda, fiilin maddi bélimU sabit olmamis demektir.

Ortaya konulan ve tartigilan delillerle, sanigin fiili islemediginin kesin
olarak anlasildigi hallerde (6rnegin, sanigin olay tarihinde yurt disinda oldugu
ispatlanmistir) veya saniga yuUklenen fiilin gerceklestigi, fakat bunun sanik
tarafindan gercgeklestiriimediginin anlagilmasinda (sugu baskasinin isledigi
sUpheye yer birakmayacak sekilde mutlak olarak ispatlanmistir) bu durum

sOz konusudur.

Tum bu hallerde, hakim, delillere iliskin degerlendirmeleri 1s1§ginda

gerekgesini olusturacaktir.

c. Failin Kast veya Taksirinin Bulunmamasi

Sugun olusmasi icin gerekli olan sartlara “sugun unsurlari’”
denmektedir. Sugcun maddi, manevi ve hukuka aykirilik olmak Uzere u¢
unsuru bulunmaktadir. Bu unsurlar bir arada bulunmadikga bir fiili su¢ olarak
nitelendirmek muamkin olmayacaktir. Konumuzun disinda kalmasi sebebiyle,

sugun maddi ve hukuka aykirilik unsurlarina bu kisimda deginilmeyecektir.

Manevi unsur; iglenen fiil ile kisi arasindaki manevi bagi ifade

etmektedir. Bir diger ifadeyle; kisinin hukuka aykiri sonuca iradi olarak
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yonelmesidir. Sugun manevi unsurlari; kast ve taksirdir. Nitekim kast ve taksir
haksizligin gergeklestirilis bicimleridir. Kural, suglarin kasten islenmesi olup;
istisnai durumlarda, kanunda agikga hikim bulundugu durumlarda, taksirle

islenen haksizliklar sug teskil edecektir.

Kast veya taksirin bulunmamasi sugun manevi unsurunun bulunmamasi
olarak kabul edilmis ve sugun unsurlarindan biri olusmadidi icin beraat kararinin
verilmesi gerektigi dngorilmustur. Boylece, kanun koyucunun, kast ve taksiri,
klasik ceza hukuku anlayisinda oldugu gibi birer kusurluluk sekilleri olarak degil,

haksizligin gergeklestirilis sekilleri olarak diizenledigi goriilmektedir 2.

Bu baglamda; kisinin iradi olarak gergeklestirmedigi fiil, hukuka aykiri
olsa dahi, haksizligin manevi unsuru olusmadigi igin, bir sugun varligindan
s6z edilemeyecektir 2. Boylelikle; yiiklenen suc acisindan failin kast veya
taksirinin bulunmamasi halinde sugun manevi unsuru gerceklesmeyeceqgi
icin, su¢ olusmayacak, fail hakkinda CMK'nin 223/2-c maddesi geregince

beraat karari verilecektir.

Failin kast ve taksirinin olup olmamasi da ispata iliskin bir yon

tasimakla birlikte, burada hakim hukuki bir degerlendirme yapacaktir.

¢. Hukuka Uygunluk Nedenlerinin Bulunmasi

(1) Genel Olarak

Belirtildigi Uzere; sucun unsurlarindan olan hukuka aykirilik, fiilin

gerceklestiriimesine hukuk duzeni tarafindan izin verilmemesidir.

21 TURHAN, Faruk, Ceza Muhakemesi Hukuku, Asil Yayin, 2006, Ankara, s. 384.
22 OZGENC, Izzet; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Basi, Seckin Yaymevi, Ankara,
2007, s. 223.
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Hukuka uygunluk nedenleri ise; hukuk dizeni tarafindan kabul edilen
ve fiilin hukuka aykirilik unsurunu ortadan kaldirarak onu hukuka uygun hale
getiren, bir bagka ifadeyle ceza normunun su¢ saydidi bir eylemin
islenmesine izin vererek, onun hukuka aykiri olmasini 6nleyen nedenlerdir
293 'Hukuka uygunluk nedenleri, fiilden énce ya da en gec gergeklestirilirken

vardir, boylelikle s6z konusu fiilin hukuka uygun olarak dogmasini saglarlar.

Bir fiilin hukuka aykiri olmasi, onun butin hukuk sistemine aykiri
olmasini ifade etmektedir. Bir diger ifadeyle; hukuka uygunluk nedenlerinin
bulunmasi halinde, fiilin sadece ceza hukuku yoninden degil tum hukuk
dizeni yonunden hukuka aykiriiginin ortadan kalkmasi ve dolayisiyla
hukuka uygun hale gelmesi, “hukuk dizeninin tekligi ve butunlGgd” ilkesiyle
agiklanmaktadir ?**. Bu nedenle, bir hukuk dalinda hukuka uygun olan bir fiil,
baska bir hukuk dalinda hukuka aykiri olarak kabul edilemez. Ancak hukuka
aykiri fiile baglanan sonuglar farkli hukuk dallarinda degisebilir ?®°. Ornegin
bir fiilin bor¢lar hukukunda hukuka aykiri; fakat ceza hukukunda, hukuka
uygun oldugu kabul edilemez ancak bu fiile yaptinm olarak, borglar
hukukunda tazminat, ceza hukukunda ise hapis cezasi veya guvenlik tedbiri
ongdrilebilir 2%,

Hukuka uygunluk nedenlerinin varligi ise; hem ceza hukuku hem de
6zel hukuk anlaminda sorumlulugu kaldirmaktadir ?°. Doktrinde, hukuka

uygunluk nedenlerinin bulunmasi halinde; failin cezalandiriimasinin veya

23 ARTUK, Mehmet Emin, GOKCEN, Ahmet, YENIDUNYA, Caner; 5237 Sayih Yeni TCK'ya
Gore Hazirlanmis Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Turhan Kitabevi, 2006, s. 250.

204 OZTURK, Bahri, ERDEM, Mustafa Ruhan; Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri
Hukuku, Seckin Yayinevi, 9. Baski, Ankara, 2006, s. 148.

25 KOCA, Mahmut, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Hukuka Uygunluk Sebepleri”, Ceza Hukuku
Dergisi, Y1l:1, Sayi:1, Ekim 2006, s. 116.

206 BAKICI, Sedat; Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, Adalet Yaymevi, 1. Baski, Ankara, 2007, s.
475.

27 BAKICI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 475.
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hakkinda guvenlik tedbirine hukmedilmesinin  mumkin olmadid1 gibi,
208

tazminata da hukmedilmesinin de mimkin olmadigi belirtiimektedir

Hukuka uygunluk nedenlerinden yararlanan bir kisiye karsi, baska bir
hukuka uygunluk nedeninden vyararlanilamaz. Cunkl hukuka uygunluk
nedeninden yaralanabilmek igin oncelikle, hukuka aykiri bir hareketin varhgi
gereklidir. Ornegin haciz icin gelen ve evindeki mallari alan icra memuruna
saldiran bir kimse, zilyetligi koruma (hakkin kullaniimasi) hukuka uygunluk
nedeninden yararlanamaz c¢unku icra memurunun hareketi, hukuka aykiri

degildir.

Hukuka uygunluk nedenleri; kural olarak, yalnizca kasitli suglarda
degil, taksirli suc¢larda dahil butin suglar acisindan uygulama alani
bulmaktadir. Bununla birlikte, hukuka uygunluk nedenlerinden bir kismi ceza
kanununun 6zel kisminda yer alirlar ve yalnizca ilgili oldugu su¢ bakimindan
hukuka aykiriligi ortadan kaldirirlar %°. Ornegin TCK'nin 128. maddesinde
yer alan iddia ve savunma dokunulmazligina iligkin hukim yalnizca hakaret

sugu icin gegerlidir.

Hukuka uygunluk nedenlerinin bulunmasi durumunda, fiil, hukuka
uygun hale geldigi i¢cin su¢ da olusmayacaktir. Dolayisiyla; hukuka uygunluk
nedenlerinin varhgi; sorusturma asamasinda anlasilmis ise savci, supheli
hakkinda kovusturmaya yer olmadigi karari; kovusturma asamasinda

anlasiimasi halinde ise mahkeme sanik hakkinda beraat karari verecektir.

Olayda bir hukuka uygunluk nedeninin mevcut olmasi halinde; hakim,
s6z konusu hukuka uygunluk nedeninin sartlariyla olayin ortisup

ortusmedigini hUkmun gerekgesinde tartisacaktir.

208 HAKERI, Hakan; Ceza Hukuku, 4. Baski, Ankara, Seckin Yaymcilik, Eyliil, 2005, s. 131;
KOCA, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Hukuka Uygunluk Sebepleri”, s. 127.
29 ZTURK/ERDEM, Uygulamah Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, s.148
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(2) Cesitleri

5237 sayih TCK'nin “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan
Nedenler” baslikli 24 ila 34. maddelerinde ceza sorumlulugunu kaldiran ve
azaltan nedenler hukme baglanmistir. Ancak s6z konusu bdlimde, hukuka
uygunluk nedenleri ve kusur yetenegini etkileyen veya ortadan kaldiran

hallere birlikte yer verilmistir #'°.

Hukuka uygunluk nedenlerinin; ceza
sorumlulugunu ortadan kaldiran haller olarak nitelendirilmesinin isabetli

olmadigi belirtiimektedir*'".

Belirtmek gerekir ki, hukuka uygunluk nedenleri sinirli sayida degildir.
Tdm hukuka uygunluk nedenleri TCK'da duzenlenmedigi gibi diger
kanunlarda belirtilen hukuka uygunluk nedenlerinin yani sira orf ve adet
hukuku ile dahi ortaya gikabilen hukuka uygunluk nedenleri mevcuttur 2'%.
Calismamizda sadece TCK'da dizenlenmis bulunan hukuka uygunluk

nedenlerine yer verilecektir:

Yeni TCK'da hukuka uygunluk nedenleri dort ana grupta toplanmistir.
Bunlar, hakkin kullaniimasi (TCK m. 26/1), kanunun hikmuana yerine getirme
(TCK m. 24/1), megru savunma (TCK m. 25/1) ve ilgilinin nzasi (TCK m.

26/2), hukuka uygunluk nedenleridir 2'.

219 prof. Dr. izzet OZGENC; bu durumun nedenini kitabinda su sekilde agiklamistir: “TBMM
Adalet Alt Komisyonunda yiiriitiilen yeni TCK'ya iligkin ¢aligmalar sirasinda, bu Kisimda, birisi
"Hukuka Uygunluk Nedenleri", digeri ise "Kusurlulugu Etkileyen Nedenler" bagligiyla birbirini
takip eden iki boliim olusturma ve Hiikiimet Tasarisinin "hukuka uygunluk nedenleri" olarak
ongordiigii durumlarm bir kisminin, kusurlulugu ortadan kaldiran veya azaltan neden olarak bu
ikinci bolimde yer almasi yoniinde oneride bulunmamiza ragmen; siyasi irade tarafindan bu
Boliim i¢inde bulunan 24, 25 ve 26. maddelerin konseptinde degisiklik yapilmasi uygun
bulunmamistir. Bu durum karsisinda hi¢ olmazsa Bolim basligimin "Hukuka Uygunluk
Nedenleri" olarak degil de "Ceza Sorumlulugunu Ortadan Kaldiran veya Azaltan Nedenler"
olarak degistirilmesi yoniinde bulundugumuz ikinci oneri kabul goérerek, s6z konusu Bolim
bashig degistirilmistir” Bkz. OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 279.

Bkz. SEN, Ersan, Tiirk Ceza Kanununun 2 Yili, “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan
Nedenler”, Tiirk Ceza Hukuku Dernegi Yayinlari, 2008 Nisan, s. 73.

212 HAKERI, Ceza Hukuku, s. 129.

213 Bkz, KOCA, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Hukuka Uygunluk Sebepleri”, s. 126 vd.

211
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i. Hakkin Kullanilmasi

Yeni TCK'da, “Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez” hUkmune yer
verilmek suretiyle (TCK m. 26/1), eski Kanunun aksine hakkin kullaniimasi
hukuka uygunluk nedenini agik olarak duzenlenmistir. Bu madde kapsaminda
hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk nedeni genel olarak dizenlendikten
sonra; Kanunun Ozel Hikimler Kitabinda gesitli su¢ tanimlariyla baglantili
olarak hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk nedenine iligkin hikumlere

ayrica yer verilmistir.

Hukuk duzeninin tanidigi bir hakki kullanan kiginin cezalandiriimasi
s6z konusu olamaz. Soyle ki; hukuk duzeni bir kimseye belirli bir hakki
kullanma yetkisi verirken, o hakkin icrasi fiillerini de hukuka uygun
saymaktadir ™. Bu hak, kanun, tiiziik, ydnetmelik genelge gibi nizamlara
dayanabilir ve hukuken taninmig duzenlenmis olmak kaydiyla, bir meslegin
icrasindan dogabilir. Hakkin dayanaginin 6zel hukuk, kamu hukuku, idari

islem veya yargisal bir karar olmasi sonucu degistirmez %'°.

Bir hakkin kullaniimasi baskalarinin haklari ile c¢atissa bile hukuk
dizeni, hakkini kullanan kigiyi korumaktadir. Ancak bu hakkin usuliine uygun
ve sinirlart dahilinde kullanilmasi halinde su¢ olusmayacagr goézden
kacgiriimamalidir. Hakkin kotiye kullaniimasi s6z konusu ise eylem hukuka

uygun olmaktan c¢ikar.

Hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk nedeninden s6z edebilmek igin;
kisinin, higbir merciin araciigina gerek olmaksizin, dogrudan dogruya
kullanma hakkina sahip oldugu bir hakkin varligi gerekmektedir #'°. Bu

itibarla, fail, hakkini kullanmadan 6nce yargi makamindan ya da baska bir

214 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 281.

215 KOPARAN, M.Resat, “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Sebepler”, Terazi Hukuk
Dergisi, Ekim, 2006, S:1, s. 24.

21 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 281.
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yetkili makamdan bir karar almak zorundaysa bu hukuka uygunluk

nedeninden faydalanamayacaktir #'7.

Zilyetligin korunmasi (MK m. 981), basinin haber verme hakki, iddia
ve savunma dokunulmazhg (TCK m. 128), tibbi mudahaleler, terbiye
hakkinin kullanilmasi (TCK m. 232), spor faaliyetleri hakkin kullaniimasi

kapsamindadir.

Bu durumda “Sanigin yuklenen fiili isledigi anlagiimakla birlikte; s6z
konusu fiili mesru bir hakkini kullanma c¢ergevesinde islemesi nedeniyle

beraatina” seklinde bir karar verilmesi gerekecektir.

ii. Kanun Hiikkmiiniin Yerine Getirilmesi

Kanunun bir hUkmUnua yerine getiren kimseye ceza verilemez (TCK m.
24/1). Zira hukuk duzeni, kigilere bir yandan kanunla bir takim gorev ve
yetkilerle izin verirken diger yandan yerine getireni cezalandiramayacadi,
yani geligskiye disemeyeceqi i¢gin kanun hUkmunu yerine getirme bir hukuka

uygunluk nedeni olarak diizenlenmektedir 2'®.

Buradaki “kanun” ifadesinden; Kanun, kanun hikmuinde kararname,
tuzik, yonetmelik, genelge gibi pozitif hukuk metinleri yani yazili hukuk
kurallarinin timiini anlamak gerekir 2'°. Ayrica yine bu ifadeden asil olarak
Tark Kanunlari anlagiimakla birlikte, yabanci kanunlarin Turkiye'de

uygulanmasina izin verildigi durumlarda yabanci kanun kurallarinin da bir

217 TOROSLU, Nevzat; Ceza Hukuku, Savas Yayinevi, Ankara, 2005, s. 114.
218 HAKERI, Ceza Hukuku, s. 133.
219 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 287.
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hukuka uygunluk nedeni olarak degerlendirilebilecedi gdz ardi edilmemelidir
220

Kanun hikmandn yerine getirilmesi, herhangi bir emir almadan kisi
tarafindan dogrudan dogruya gergeklestirilecektir. Kanun hikmuandn yerine
getiriimesi hallerinde aslinda bir gorevin ve bu goreve bagli bir yetkinin

221 Kanun hikmi kisiye herhangi bir

kullanilmasi s6z konusu olmaktadir
konuda bir hak veya yetki vermisse, bunun 6ngéruldugua gibi kullaniimasi
durumunda hukuka aykirilik s6z konusu olmayacadl igin bu Kisinin

cezalandiriimasi da diisiinilemez %%,

Ancak Kanun hukmuniU yerine getiren kiginin fiilinin hukuka uygun
sayilabilmesi igin, fiilin, kanun hikmunun belirledigi butlin sartlara uygun bir

bicimde gerceklestiriimis olmasi gerekir 2.

Kanunun verdigi hak veya yetki
kotuye kullaniimigsa veya Kanunun belirledidi sinirlar asilmigssa dogal olarak,

hakkini kétuye kullanan veya yasal sinirlari agan kimse sorumlu tutulacaktir
224

Ornegin; bir kolluk gérevlisinin zor ve silah kullanma yetkisini
kullanmasi, arama kararini veya yakalama emrini yerine getirmesi, zorla
getirilme kararini uygulamasi, bir icra memurunun haciz igin konuta girmesi,
kendini idare edemeyecek durumda bulunan bir kisiyle kargilasanin yardim
etme veya ilgili makamlara bildirimde bulunma durumlarinda kanun emrinin

yerine getirilmesi hukuka uygunluk nedeni mevcuttur.

220 ARTUK, Mehmet Emin, GOKCEN, Ahmet, YENIDUNYA, Caner; 5237 Sayih Yeni TCK'ya
Gore Hazirlanmis Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I, Ikinci Baski, Ankara, Turhan Kitabevi,
2006, s. 488.

Aslinda, kanunun hiikmiiniin yerine getirilmesinin s6z konusu oldugu hallerde, kisi a¢isindan bir
gorev vardir. Bu itibarla, “gbrevin yerine getirilmesi” hukuka uygunluk nedeninden séz etmek
daha dogru olacaktir. Ciinkii bir davranisin hukuka uygun olup olmadigmi belirlerken, yerine
getirilen goérevin mahiyeti goéz oniinde bulundurulmalidir. Ancak yiiriitillen gérevle baglantili
olarak, bu hukuka uygunluk nedeninin smirmin asilip asilmadigini belirlemek miimkiin
olabilecektir. Her ne kadar, baz1 durumlarda bir yetki kullanilmas1 s6z konusu ise de; bu yekinin
bir gorevle baglantili oldugunu gézden uzak tutmamak gerekir. Bkz. OZGENC, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, s. 288.

22 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 287.

> TOROSLU, Ceza Hukuku, s. 100.

*  BAKICI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, s. 475.

221
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Hukuk kuralinin belirli bir sekilde hareket etme gorevini sadece belirli
kisi ve memurlara yuklemesi halinde, ancak bu kisiler bakimindan hukuka
uygunluk nedeni s6z konusu olur. Bunlar diginda kalan kigiler, kanun
hakmuana yerine getirdiklerini ileri strerek, hukuka uygun hareket ettiklerini
iddia edemezler. Ornegin icra memuru haciz igin zorla konuta girerse konut
dokunulmazhigini ihlal sugu olusmasa da, alacaklinin veya tguncu bir kisinin,

riza olmaksizin konuta girmesi halinde ayni sey sdylenemez *%°.

Kanun hukmu, bazen sadece kamu gorevlilerine degil, herkese belirli
bir sekilde hareket etme yukumlalugu yukleyebilir. Boyle bir yukumlaligin

varhidr durumunda her ilgili hukuka uygunluk nedeninden faydalanabilecektir
226

iii. Mesru Savunma

Mesru savunma; bir kiginin kendisine ya da baskasina ait bir hakka
yonelmis, gerceklesmekte olan ya da gerceklesmesi veya tekrari kesin olan
haksiz bir saldirlyi o anda hal ve kosullara goére saldiri ile orantili bigimde
uzaklagtirmak icin gosterdigi zorunlu tepkidir (TCK m. 25/1). Mesru savunma;
failin aslinda sug teskil eden fiilindeki hukuka aykiriligi1 ortadan kaldirarak onu

hukukun megru saydigi bir fiil haline getirmektedir.

Mesru savunmanin varligi igin dncelikle bir saldiri mevcut olmahdir.
Saldiri, niteligi geregi zaten haksiz olan bir davranistir. Bu nedenle, saldiriyi,
hakli veya haksiz saldiri olarak nitelemek yerinde bir ifade degildir #’.
Saldirinin  hukuka aykiri olmasi vyeterlidir, su¢ tegkil eden bir fiilden

kaynaklanmasi aranmaz.

225 HAKERI, Ceza Hukuku, s. 134.

226 CMK'nun 90. maddesi sugiistii gibi sinirli durumlarda, sadece kolluk gorevlilerine degil herkese
gegici olarak yakalama yetkisi vermektedir. Dogaldir ki, yakalamayir gerceklestiren kisi ister
kamu gorevlisi olsun isterse olsun eylemi sug tegkil etmeyecektir.

27 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 313.
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Yeni Turk Ceza Kanunu, 765 sayili Ceza Kanunun aksine, mesru
savunmay! yalnizca nefis (hayat ve vicut buatunligua) ve irza yonelik
saldirillarla sinirlandirmamis, hakkin kisi varligina ya da malvarligina iligkin
olmasi bigiminde de bir ayrim yapmamistir. Mesru savunmaya yol agan
saldirinin kisinin hukuk dizenince korunan herhangi bir hakkina yodnelik
olarak gerceklestiriimesi yeterlidir 2. Bu suretle; hayata, viicut bitiinliigiine,
cinsel 6zgurlige karsi saldirilarda oldugu gibi, harriyete karsi ve malvarligi
haklarina yonelik saldirilarda da mesru mudafaa hukimlerinin uygulanmasi

229

gerektigi kabul edilmektedir Hatta konut dokunulmazhgi, mulkiyet,

zilyetlik, egitim hakki, velayet hakki dahi mesru savunmaya konu olabilecektir
20 Oysa eski diizenlemede kisinin nefis ve irzi disindaki haklarinin
korunmasi durumunda sadece sartlari varsa haksiz tahrik indirimi
uygulanabilirdi.  Dolayisiyla mesru  savunmanin  kapsami  oldukga

genigletilmistir.

Bdylelikle; ceza yargillamasinda hakim, bundan sonra yalnizca ceza
hukuku hdkdmlerini degil, tum pozitif hukuk kurallarini géz ©Onunde
bulundurmak zorundadir. Bagska bir hukuk dalina iliskin hakkin saldiriya
ugramis olmasi durumunda da mesru savunma hukimlerinin

uygulanabilecegi goz ardi edilmemelidir %'

Haksiz saldir, icrai veya ihmali bir insan hareketi olmalidir %,

Saldiriy1 gergeklestirenin akil hastasi veya gocuk olmasi, dokunulmazliginin
bulunmasi nedeniyle cezalandiriilmamasi, bu Kisilerin haksiz sayllmasina ve

saldirlya ugrayan kisinin kendisini savunmasina engel degildir #*°. Hatta

228 Doktrinde bu durum; kisileri adeta kendiliginden hak almaya tesvik edip, bireylere cezalandirma

yetkisi verircesine kaleme alndig1 belirtilerek elestirilmektedir. Bkz. MAHMUTOGLU, Fatih S.,
“5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu'mda Hukuka Uygunluk Nedenleri”, Hukuk ve Adalet
Elestirel Hukuk Dergisi, Nisan 2005, S:5, s. 49.

**  HAKERI, Ceza Hukuku, s. 136.

2% HAKERI, Hakan; Sorularla Ceza Hukuku, Tirkiye Barolar Birligi Yayini, Eyliil, 2005, s. 68-
69.

1 MERAN, Necati, “Yeni Tirk Ceza Kanunu ve Tirk Medeni Kanunu’nda Mesru (Yasal)
Savunma ve Zorunluluk Hali”, Terazi Hukuk Dergisi, Subat, 2006, S:6, s.125

22 HAKERI, Ceza Hukuku, s. 137.

23 SAHIN, Mehmet, “Yasal (Mesru) Savunma”, TBB Dergisi, S:75, Mart-Nisan, 2008, s. 303.
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kasitl olmayan saldirilara kargi da savunmada bulunulabilir. insanla
baglantisi bulunmayan, hayvandan gelen veya dogda olaylarina karsi yapilan
saldirida ise haksizlik yuklenemeyecedi igin, kosullari olustugu takdirde

zorunluluk hali s6z konusu olabilir, ancak mesru midafaa yoktur.

Saldin, faile yonelik olabileceg@i gibi bir yakinina hatta tanimadigi bir
kisiye yonelik olabilir. Aksinin kabuli durumunda, insan olmanin getirdigi bir
takim vicdan ve ahlak duygulari ile toplu halde yasamaktan kaynaklanan
ihtiyaci olanlara yardim etme iggudistu de kendi kendine yok olmaya

mahkum olacaktir.

Gergeklesmis olabilecedi gibi henlz bagslamamis fakat basglamasi
muhakkak ya da saldirinin bitmesine ragmen tekrari muhakkak olan bir

durumun varhi§inda; saldirinin mevcut oldugu kabul edilmelidir .

Mesru savunmanin hukuka uygunluk nedeni sayilabilmesi igin; failin
gergeklestirdigi savunma hareketinin, kendisini veya bir bagkasini korumak
icin zorunlu olmasi gerekmektedir. Saldiridan bagka turli kurtulma olanagi
varsa artik zorunlu bir savunmadan bahsedilemez. Ancak yine de; saldiriya
ugrayan failin kagma yukumluligu bulunmamaktadir. Saldirinin niteligine,
daha hafif bir davranisla 6nleme olanad bulunup bulunmadigina gore,

savunma, hakim tarafindan degerlendiriimelidir.

Ayrica, savunmanin, saldiran kisiye karsi yapilmasi gerekmektedir.
Olayla ilgisi olmayan bir bagka kisiye yapilan savunmanin, fiili hukuka uygun

hale getirmeyecedi ve yeni bir saldiri niteligi tagiyacagi belirtiimektedir.

Mesru savunma igin, saldiri ile savunmanin ayni zamanda
gerceklesmis olmasina dikkat edilmelidir. Saldiri baslamadan veya saldir
tamamlandiktan sonra yapilan savunma mesru savunma kapsaminda
degerlendiriiemez. Saldiri baslamadan gelecekte dogmasi olasi olan

saldiridan bahisle savunmada bulunulmasi dogrudan saldiri niteligindedir ve

234 BAKICI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, s. 484.
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bu saldirilara karsi mesru savunma hakki dogar. Cunku gelecekte olasi bir
saldiri s6z konusuysa, bu durumu resmi makamlara basvurarak bertaraf
etme olanagdi mevcuttur. Saldiri bittikten ve tekrarlanmasi endisesi kalktiktan
sonra  gerceklesgtirilen  fiiller ise mesru savunma  kapsaminda
degerlendirilemez, artik failin davranigi 6¢ alma niteligine dénismustar. Bu

durumda fail ancak haksiz tahrik hukimlerinden yararlanabilir.

Saldir ile savunma arasinda bir oran bulunmalidir. Saldiri ile
savunmanin agik bir sekilde orantisiz olmasi durumunda mesru savunma
hakimleri de uygulanmayacaktir. Bu oran saldiriya ugrayan hakkin konusu
ve kullanilan araglara gore belirlenmelidir. Saldiriya ugrayan hak ile savunma
sirasinda zarara ugratlan hak arasindaki orantt mutlak bigcimde
anlasilmamalidir.  Kullanilan araglar arasinda bulunmasi  gereken
orantilihktan kasit ise; mutlaka saldirida kullanilan araglarin aynisi ile karsilik
verilmesi degildir. Onemli olan saldirlyi etkisiz kilmaya yetecek bir aracin
kullanilmasidir. Savunmada asiriliga kacilip kagilmadigi yine olaysal olarak
belirlenmelidir. Saldirlya ugrayanin ruhsal durumu, yer ve zaman da bu

kapsamda degerlendirilmelidir.

Karsilikh saldirida ilk saldirinin kim tarafindan yapildigi arastirilarak
sonucuna gore mesru savunma uygulanmalidir. TUm g¢abalara ragmen olayi
baslatan ve ilk saldirgan davranista bulunan kisi saptanamamissa, her iki
taraf icin de, “sUpheden sanik yararlanir’ ilkesi geregince mesru savunma
kurallari uygulanmalidir. Aksi takdirde olayda kendini savunan ve gergekte
mesru savunma durumunda bulunan fail de cezalandirilmig olacaktir.
Uygulamada ise, yanlis olarak mesru savunma yerine her iki taraf icin de

haksiz tahrik hiikiimleri uygulanmaktadir %%

5237 sayili TCK'nin 25. maddesinin gerekgesinde, mesru savunmanin
765 sayili Kanun déneminde oldugu gibi bir hukuka uygunluk nedeni oldugu

acikca belirtilmistir. Bu nedenle; mesru savunma halinde failin fiili hukuka

235 BAKICI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, s. 489.
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uygun hale geldiginden, fail artik s6z konusu fiili nedeniyle

cezalandirilamayacaktir.

Bu durumda, mesru savunmanin varliginda fail hakkinda, 5271 sayili
CMK’'nin 223/2-d maddesi uyarinca beraat karari verilecektir. Borglar
Kanununun 52/1. maddesinde ise, megru savunma halinde saldirganin
sahsina veya mallarina verilen zarardan dolayl tazminat 6denmeyeceqgi

hikme baglanmigtir.

iv. ilgilinin Rizasi

Hukuk duzeni, kigiyi kendisiyle ilgili belli konular Gzerinde bagkalari
tarafindan belli tasarruflarda bulunma hususunda riza gdstermeye yetkili

kilmaktadir 2%,

Riza; hak sahibinin sahibi oldugu hukuki degerden vazgecmesi ve
237

dolayisiyla o dederi ceza normunun korumasindan ¢ikarmaktir
Bu durumda kisinin acgiklamis bulundugu hukuken gegerli olan bu
rizaya dayali olarak bagkalari tarafindan gergeklestirilen davraniglar, hukuka

uygun sayilacaktir.

Rizanin bir hukuka uygunluk sebebi sayilip sayilmayacagi ¢ok eskiden
beri tartigmalidir. llgilinin rizasi bir hukuka uygunluk nedeni olarak, 765 s.

Kanunun aksine, yeni TCK'da aclik bir sekilde dizenlenmigtir.

Buna gore; Kisinin Uzerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir
hakkina iliskin olmak Uzere, acikladigi nzasi cgergevesinde iglenen fiilden

dolayi kimseye ceza verilmez (TCK m. 26/2).

26 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.324.
27 KOPARAN, “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Sebepler”, s. 25.
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ilgili, yalniz, mutlak surette tasarruf edebileceg@i haklari tzerinde riza
aciklamasinda bulunabilecektir. Aksi takdirde, bu rizayr hukuk duzeni
korumayacaktir. Dolayisiyla; yalnizca bireysel nitelikli hukuksal yararlari
koruyan sug tiplerinde ilgilinin rizasi s6z konusu olur. Bu ylizden magduru
gercgek kisi olmayip dogrudan dogruya devlet ve toplum olan suglarda, ilgilinin
mutlak tasarruf yetkisi s6z konusu olamayacagi igin rizanin varligi sugun
olusmasini engellemez #*®. O halde, uluslararasi suglar (TCK m. 76 vd.),
topluma karsi suglar (TCK m. 170 vd.) ve millete ve devlete kargi suglar (TCK
m. 247 vd.) bakimindan magdurun rizasi bir hukuka uygunluk nedeni

olamaz?®.

Ornegin kisi, kendi viicudu Uzerinde veya sahip bulundugu malvarlidi
Uzerinde belli tasarruflarda bulunma yetkisine sahiptir ancak bu hak sinirsiz
degildir. Hukuk duzeni, kisinin vicudu Uzerinde ancak belirli nitelikteki ve
belirli amaglara yonelik tasarruflarda bulunulmasina yonelik olarak acikladigi
rizaya hukuken gegcerlilik taninmaktadir. Ornegin 29.5.1979 tarihli ve 2238
Sayili Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda
Kanun hikumleri gercevesinde organ bagislamak mumkindir. Ancak, bir

kimsenin organlarini satmasi halinde rizasi gegerli degildir (TCK m. 91).

Kisi sahibi bulundugu malvarligi Uzerinde de baskalarinin tasarrufta
bulunmasina riza gosterebilir. Ancak kisinin kendi binasinin, insanlarin
hayati, saghg: veya malvarlidi bakimindan tehlikeli olabilecek bir bigimde,
yakilmasina ya da c¢Okmesine yonelik olarak agiklanan rizaya hukuki

gegerlilik taninmamistir (TCK m. 170) 2*°.

28 KOPARAN, “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Sebepler”, s. 25.
2% OZTURK/ERDEM, Uygulamah Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, s.175.
20 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 325.
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Buna karsilik, hayat (yasama hakki) Gzerinde rizanin bir degeri yoktur
¢unku kisinin kendisi dahi bu konuda serbestce tasarrufta bulunma yetkisine
sahip degildir ?*'.

Sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete tabi olan suglarda ise, sugun
konusu Uzerinde magdurun mutlak surette tasarruf hakki olup rizasi hukuka

uygunluk hali oldudu igin fiile riza géstermesinde fail cezalandiriimayacaktir
242

Riza agiklayan kiginin, sugla korunan hukuksal yararin sahibi ve riza
243

gOsterme ehliyetine sahip birisi olmasi gerekmektedir
Riza, cebir-giddet, tehdit veya hile ile saglanmis ise gecerli bir rniza

agiklamasindan s6z edilemez ve bu riza fiili hukuka uygun hale getirmez #*.

Riza beyaninda bulunmaya ehil olmak icin ayirtim guctne sahip olmak
gereklidir. Burada 6nemli olan, ilgilinin, s6z konusu haktan vazgeg¢mesinin
anlamini, kapsamini, 6nemini ve sonuglarini algilayabilecek yetenekte
olmasidir. Riza gosterme yetkisine sahip olan kisi, bdyle bir beyanda
bulunmaya ehil degilse gecerli bir rizadan séz edilemez. Ornegin akil
hastaligi, yas kucuklugu (12 yasindan kugukler), sagir ve dilsizlik, gegici bir
sebep dolayisiyla temyiz glcune sahip olmama nedeniyle ehil olmayan bir

kimsenin rizasi gegersizdir 2*°.

! Hasta Haklan Yoénetmeliginin 13. maddesinde "Otenazi yasag1" bashgi ile su hiikme yer

verilmistir: “Otenazi yasaktir. Tibbi gereklerden bahisle veya her ne suretle olursa olsun, hayat
hakkindan vazgegilemez. Kendisinin veya bir bagkasimin talebi olsa dahil, kimsenin hayatina son
verilemez.”

2 Bakici, Genel Hiikiimler, s. 514; OZTURK/ERDEM, Uygulamah Ceza Hukuku ve Giivenlik
Tedbirleri Hukuku, s.175.

2 OZTURK/ERDEM, Uygulamah Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, s.175.

** Bakici, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, s. 514.

512 yagindan kiigiiklerin riza gosterme ehliyeti yoktur. 12-18 yas arasmndaki kiiiikler igin ise
somut olayin 6zelligine gore bir degerlendirme yapilmalidir. Riza gosteren, vazgegtigi hukuksal
degerin kendisi agisindan tasidigi 6nemi kavrayabilecek durumdaysa, riza gosterme ehliyeti
vardir; aksi takdirde yoktur. 18 yasindan biiyiik olup, ayirt etme giiciine de sahip olanlarin kural
olarak riza gdsterme ehliyetleri vardir.
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Bununla birlikte kanun, magdurun yasindan 6zel olarak s6z etmisse,
bu yastan kiglk olanlarin rizasi hukuken gegerli olmaz. Ornegin, TCK’'nin
103/1-a maddesinde 15 yasini bitirmeyen c¢ocugun cinsel istismarinda
magdurun gostermis oldugu rniza, TCK'nin 26/2. maddesi kapsaminda
sayllamayacag icin fiil su¢ olusturacak ve fail hakkinda artik beraat karari
verilemeyecektir 24°,

Rizadan s6z edebilmek icin gerek korunan hak ve yararin ve gerekse
hareketin yonelik oldugu ve sug tipinde belirtilen konunun ayni kigiye ait

olmasi gerekir. Bu iki kavram ayni kiside birlesmiyorsa riza gegerli degildir
247

Eger tuzel kisi ihlal edilen hukuksal yararin sahibi ise, s6z konusu
tlzel kisi adina hareket etmeye yetkili olan organlar tarafindan rizanin
aciklanmis olmasi gerekir 2*2.

Riza fiilin iglenmesinden O6nce ya da en ge¢ islendigi sirada
aciklanmalidir. Sonradan verilen riza, hukuka uygunluk hali olarak kabul
edilemez. Rizanin agiklanisg sekli dnemli degildir. Riza s6zli veya yazil
olabilecegi gibi acik veya ortulu de olabilir. Hatta magdurun fiile ses

29 Riza

clkarmamasi da yerine gbre zimni riza sayilir ve gecerlidir
aciklamasi fiilin islenmesi sirasinda da mevcut olmahdir; filden o6nce
aciklanan riza fiilin yapildigi ana kadar geri alinirsa artik fiil hukuka uygun
sayllamayacaktir 2*°.

llgilinin rizasinin hukuka uyguluk nedeni olusturabilmesi igin, fiilin

rizanin sinirlari iginde kalmasi; bagka bir ifadeyle, riza hangi konuda

246 OZTURK/ERDEM, Uygulamah Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, s. 177.

#7 OZBEK, Veli Ozer; TCK izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlamm, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2005, s. 2009.

28 OZTURK/ERDEM, Uygulamah Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, s. 177.

% Bakici, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, s. 514.

230 ZTURK/ERDEM, Uygulamah Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, s. 177.
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verilmigse fiilin de o konuda gergeklestiriimesi ve hukuken taninan sinirlar

kapsaminda bir tasarrufta bulunulmasi gerekmektedir 2°'.

d. Sugun Sanik Tarafindan islendiginin Sabit Olmamasi

Yuklenen sucun sanik tarafindan iglendiginin sabit olmamasi; fiilin
gerceklestigi belirlenmekle birlikte, bunun sanik tarafindan gergeklestirildiginin
durugsmada ortaya konulan delillerle kanitlanamadidi, sanigin o sugu isleyip
islemedigi konusundaki stUphenin yenilmemesi, yani bu konuda hakimde

vicdani kanaat uyandiracak yeterli delile ulagilamadigi hallerdir.

Yuklenen sugun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi
hallerinde verilen beraat karari, ceza muhakemesinde gecerli olan siipheden
sanik yararlanir (in dubio pro reo) ilkesine dayanmaktadir. Stupheden sanik
yararlanir ilkesi gerek Ceza Kanunumuzda gerek Ceza Muhakemesi
Kanunumuzda agikga duzenlenmis bir ilke degildir. Ancak bugun igin 6gretide
ve uygulamada tartismasiz kabul edilmis evrensel bir ceza yargilamasi
hukuku ilkesidir.

Agirlikli olarak kabul edilen goruse gore; ceza muhakemesinde ispat
kilfeti bulunmamaktadir 2. Ozellikle, siipheli ya da sanik suclu olmadigini
ispatla yukumlU degildir. Bir kisinin, sug isledigi kesin olarak tespit
edilemezse, o kisi sipheden sanik yararlanir ve sug¢suzluk karinesi geregince

suclu sayllmayacaktir.

Yuklenen sugun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi
nedeniyle beraat karari, ancak gerekli arastirma yapildiktan sonra
verilebilecektir. Bunun igin de sorusturmanin eksiksiz yapilmasi ve

toplanmasi gereken butin delillerin toplanmis olmasi, mahkemenin de

21 HAKERI, Ceza Hukuku, s. 156.

2 Aksi goriis; ceza muhakemesinde ispat yikiiniin iddia makammda oldugu yoniindedir.
KUNTER/YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, n.41.10, s. 632; TOROSLU-
FEYZIOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 172.
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kovusturma asamasinda maddi olayin stbuta erip ermedidi konusunda
sonuca varmadan oOnce, her turli delili, eksiksiz, bosluksuz, celiskisiz
degerlendirmis olmasi gerekir. Buna aykiri olarak, mahkemece deliller
yeterince arastiriilmadan, toplanmadan ve degerlendirimeden supheden
sanik yararlanir ilkesini gerekg¢e yaparak yuklenen sugun sanik tarafindan

islendiginin sabit olmamasi nedeniyle beraat karari verilmesi yanhg olacaktir
253

Bu noktada su hususu gb6zden kacirmamak gerekir; yargilamanin
sonunda ulasilan maddi gercek ulasilabilecek en dogru gerceklere
dayanmakla birlikte, mutlak gercek olmama ihtimali vardir. Cunku
durusmanin sonunda bertaraf edilmesi (yenilmesi) gereken siphe, akla
gelebilecek her turlu siphe dedgildir; akla ve mantiga uygun gerekcelere
dayanan slUphenin yenilmesi yeterlidir. Her tarli suphenin yenilmesini
beklemek neredeyse imkansizdir. Keza; her tarli sUphenin yenilmesi
zorunlulugunun bulunmasi halinde; ceza muhakemesinin etkinligi kabul

edilemez oranda zayiflayacaktir.

Supheden sanik yararlanir ilkesi, delillerin  degerlendirmesi
asamasinda ¢ozlilmesi gereken maddi soruna iligkin olup, hukuki
degerlendirme asamasi da denilen fiilin nitelendiriimesi sirasinda tereddut
halinde uygulanamayacaktir. ilkenin sadece maddi sorunla ilgili kabul
edilmesinin nedeni, uygulanacak hukuk kurallarinin tespitinde yalnizca bir
dogru yorumunun yapilabilecegi varsayimidir. Onemli olan, sanigin aleyhine
olup olmadigi fark etmez, bu dodru yorumu bulabilmektir. Ornegin; sanigin
isledigi sugun kasten oldirmeye tesebbis mu, yoksa kasten yaralama mi
oldugu hususunda tereddut varsa, supheden sanik yararlanir ilkesi geregince

sanigin lehine olan yaralama sugunu isledigi kabul edilemez.

Ayni sekilde, savcl da sorusturma evresi sonunda stipheden sanik

yararlanir ilkesi geregince, kovusturmaya yer olmadigi karari veremeyecek,

233 HAKERI/UNVER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 21.
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yeterli suphenin varhgl durumunda iddianameyi duzenleyecektir. Bir diger
ifadeyle; sorusturma asamasinda, failin sipheden yararlanmasi s6z konusu

olamaz.

Beraat kararinin gerekgesinde delil yetersizliginden beraat karari

24 Buna

verildiginin gosterilmesi doktrinde elestirilere neden olmaktadir
gore, boyle bir gerekce, aslinda sanigin fiili isledigini, ancak mahkemenin
yeterince delile ulasamadidi igin beraat karari vermek zorunda kaldigini ifade
etmektedir. Aslinda, fiilli sanigin isledigi ispatlanamadigina gore, sipheden
sanik yararlanir ilkesi uyarinca, sanik o fiili islememis sayilir. Bu durumda, artik
beraat kararinin gerekgesinde “yUklenen sugun sanik tarafindan iglendiginin
sabit olmamasi’nin ifade edilmesi gerekmektedir. Aksini kabul etmek,

sugsuzluk karinesiyle de bagdasmayacaktir.

B. Mahkumiyet Karari

Failin bir sug isleyip islemedigine dair basit suphe ile baslatilan ceza
muhakemesi, failin sugu iglediginin sabit olmasi halinde mahkumiyet karari
verilerek tamamlanir (m. 223/5). Sabit olmadan maksat; yargilama
sonucunda sanigin sug¢ isledigine iliskin mahkemede tam bir kanaatin
olusmasidir ?°. Bunun igin de, mahkeme, sanigin kendisine yiiklenen fiili
gergeklestirmis oldugunu, durusmada tartisiimig olan delillere dayanarak

ortaya koymak mecburiyetindedir.

Mahkumiyet karari, ihtimallere degil, kesin ve acgik ispata
dayanmalidir. Dolayisiyla; supheli ve aydinlatilamamis olaylar ile iddialar
sanik aleyhine yorumlanarak hikiim kurulamaz. Ornegin; birbiriyle celiskili ya

da kesin kanaat olusturmaktan uzak delillere dayanilarak, beraata karar

% CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 564.
253 OZBEK, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu'nun Anlamn CMK izmir Serhi, s. 868.
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verilmesi gerekirken, sanigin cezalandiriimasina karar verilmesi usul ve

kanuna aykiridir ?°.

Edger mahkeme, fiili sanidin gergeklestirip gerceklestirmedigi
konusunda vicdani bir kanaate ulasamiyorsa ve fiili sanigin gerceklestirmis
bulundugunu delillere dayanarak vicdani kanaati ile sdyleyemiyorsa, sanigin
o fiili gergeklestirmedigi kabul edilir 7.

Mahkumiyet kararinin gerekg¢esinde bulunmasi gereken hususlar
‘hakmin unsurlarina” iligkin genel acgiklamalarin yapildigi ikinci bdlimde

aciklanmisti. Bu nedenle burada bunlari tekrarlamayi uygun gérmuayoruz.

C. Ceza Verilmesine Yer Olmadigi Karari

1. Genel Olarak

1412 sayllh Kanunda ceza verilmesine vyer olmadigr Kkarari
dizenlenmedigi igin; bu donemde gerek yerel mahkemeler gerek Yargitay
s6z konusu kararin veriimesi gereken durumlarda gerekgeyi olusturmakta
zorlanmakta ya bu gerekgeyle beraat karari vermekte ya da Kanunda
dizenlenmemesine ragmen ceza verilmesine yer olmadigi Kkarari
vermekteydi. Bu karisikhgin énine ge¢mek igin 5271 sayili Kanunda ceza
veriimesine yer olmadidi karari hiukim cgesitleri arasinda sayilmis ve hangi

durumlarda verilecegi ayrintili olarak dizenlenmistir.

Beraat ve ceza yerilmesine yer olmadigi kararlari, sanigin ceza

almamasini sonuglayan ve esas itibariyle sanik lehine olan kararlardir. Buna

»¢ YCGK, 2006/3-35 E. 2006/97 K. 4.4.2006 T. Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigim Tarihi: 20.06.2007).

7 GEDIK, Dogan, “Sipheden Sanik Yararlanir flkesi Uzerine Bir inceleme”,
http://www.aklama.net/makaleler/makaleler/supheden-sanik-yararlanir-ilkesi-uzerine-bir-
inceleme.html. (Erisim Tarihi: 20.07.2008)
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karsilik; genel itibariyle benzer hukuki sonuglar dogurmalarinin yaninda bu

durumun istisnalari da mevcuttur.

Oncelikle yargilama giderleriyle ilgili beraat konusunda yapilan
aciklamalar burada da gecerlidir. Bu yuzden, kural olarak hakkinda ceza
yerilmesine yer olmadigi karari verilen kisi, yargilama giderlerinden sorumliu
tutulamayacak, onceden 6demek zorunda kaldigi giderler ise, Devlet
Hazinesince Ustlenecektir. Hakkinda ceza verilmesine yer olmadigina karar
verilen kisi, sadece kendi kusurundan ileri gelen giderleri 6demeye mahkum
edilecektir (m. 327).

Ayni sekilde; sug¢ sorusturmasi veya kovusturmasi sirasinda; Kanuna
uygun olarak yakalandiktan veya tutuklandiktan sonra haklarinda ceza
verilmesine yer olmadigina karar verilen kigiler, maddi ve manevi her turlu
zararlarini, Devletten isteyebilirler (m. 141/1-e). Ceza verilmesine yer
olmadigi karari veren merciler, ilgiliye tazminat haklari bulundugunu durugma
sonunda bildirirler ve bu husus verilen karara da gegirilir (m. 141/2). Ancak
kusur yeteneginin bulunmamasi nedeniyle hakkinda ceza verilmesine yer
olmadigina karar verilenler tazminat isteminde bulunamayacaklardir (m.
144/1-d).

Buna karsilik; beraat kararinin aksine, ceza verilmesine yer olmadigi
karari verildiginde, failin ceza hukuku bakimindan sorumlulugu kalkmakla

birlikte, 6zel hukuk bakimindan sorumlulugu devam edecektir.

Uygulamada da en ¢ok karistirilan husus olarak ortaya ¢ikan; hukuka
uygunluk nedenlerinin varlidi durumunda beraat karari verilecegi, kusurlulugu
kaldiran nedenlerin varligi halinde ise ceza verilmesine yer olmadidi karari

verilecegidir.

Bilindigi Uzere; hukuka uygunluk nedenleri fiilin hukuka aykiri olmasini
onler. Bu nedenle, doktrinde, hukuka uygunluk nedeninin varligi durumunda,

tum hukuk dallari agisindan fiilin hukuka aykiriligi ortadan kalkacagi igin failin
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cezalandirilmasi mumkun olmadigi gibi, guvenlik tedbirine ya da tazminata
hilkmedilmesi de mimkiin degildir 2. Kanaatimizce ise, hukuka uygunluk
nedenlerinin varhgl nedeniyle fill su¢ teskil etmese dahi, sartlar varsa,
musadere gibi niteligi geregi uygulanmasi gereken guvenlik tedbirlerine

hikmedilmesi gerekmektedir.

Oysa kusurlulugu kaldiran nedenlerin varligi halinde, kisinin bu fiili
haksizlik tegkil etmektedir ve esasen sug¢ butin unsurlariyla birlikte
kurulmustur. Dolayisiyla kusurlulugu kaldiran nedenler, fiilin hukuka
aykiriigini ortadan kaldirmaz. Bu nedenle fail, ceza hukuku yonunden
sorumlu olmasa bile, hakkinda guvenlik tedbirine hikmedilebilir veya
hakkaniyet gerektiriyorsa, 6zel hukuk agisindan tazminat 6demekle sorumlu

tutulabilir.

Kusurun bulunmamasi veya cezalandiriimaya engel olan nedenlerin
mevcut oldugu hallerde kisi hakkinda verilen kararin beraat karari
olamayacagi cunku beraat kararinin, ancak bir haksizligin s6z konusu
olmadigi durumlara ya da en azindan bir hukuka uygunluk sebebinin mevcut
oldugu hallerde verilebilecegi ileri suriilmektedir %*°. Ayrica, beraat, sdzliik
anlaminda sanigin suglu olmadiginin anlasiimasi, aklama ve aklanmayi 2%;
bir haksizlik iddiasindan temiz, ilisiksiz ¢ikmayi ifade ettigi gdéz 6nune alinirsa

bu gorisun haklihgl da ortaya ¢gikmis olur.

2. Ceza Verilmesine Yer Olmadigi Karan Verilebilecek Haller

CMK’'nin 223. maddesinin 3 ve 4. fikralarinda hangi hallerde ceza
verilmesine yer olmadigi kararinin verilecedi ayri ayri duzenlenmigtir.
Bunlardan dcuncl fikrada dizenlenen haller “kusurun bulunmamasl”

dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadigi karari verilmesini sonuglayan haller

28 KOCA, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Hukuka Uygunluk Sebepleri”, s. 127.
2% OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 539.
260 YILMAZ, Hukuk Sézliigii, s. 116.
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iken; dorduncu fikrada duzenlenen haller “sugun tim unsurlari gergeklesmis
olmasina ragmen” cezalandiriimaya engel olan sebepler olarak nitelendirilen
hallerin varligi sebebiyle ceza verilmesine yer olmadigl karari verilmesini

gerektiren hallerdir.

Ceza verilmesine yer olmadidina dair kararin gerekgesinde, bu kararin
kusurunun bulunmamasi dolayisiyla mi yoksa islenen eylemin su¢ olma
Ozelligini devam ettirmesine ragmen faile ceza verilemeyecek durumlarda mi

verildiginin gosterilmesi gerekir (m. 230/3).

a. CMK’nin 223. maddesinin 3. fikrasinda Diizenlenen Haller

CMK’'nin 223. maddesinin 3. fikrasinda faile kusurunun bulunmamasi

=

nedeniyle “ceza verilmesine yer olmadigi” karari verilecek haller tespit edilmistir.

Kusur; haksizlik teskil eden bir fiili gerceklestiren kisinin bu fiili
gerceklestirmesi nedeniyle muaheze edilmesi, kinanmasi gerektigi konusundaki
yargly! ifade etmektedir. Kusurluluk ise; failin hukuka uygun hareket edebilme
imkanina sahip oldugu halde, hukuka aykiri bir davranisi se¢mis ve
gerceklestirmis olmasi sebebiyle, bu fiilin ona yUklenebilmesi ve onun
kinanabilmesidir. Kusurluluk, sugun bir unsuru degildir. Bu nedenle, bir fiil, failinin
kusuru olmadan iglense dahi, haksizlik ve dolayisiyla fiilin su¢ olma o6zelligi
devam edecektir. Bu tur durumlarda fiil hala hukuka aykiridir ancak failin kusuru
ortadan kalktigi icin ceza sorumlulugu da dogmayacaktir. Bu nedenle fiili yerine
getiren agisindan bir hukuka uygunluk nedeninin degil, bir sorumsuzluk-mazeret

sebebinin mevcut oldugu belirtiimektedir®’.

Yeni TCKnin hazirlanmasinda esas alinan suc¢ teorisinde
kusurlulugun iki unsuru olarak algilama ve irade yetenegine yer verildigi,

ancak bir unsur olarak isnat yetenegine yer verilmedigdi, sugun manevi

21 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 379.
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unsurlari olarak kast, taksir, ama¢ ve saik goéz 6nunde bulunduruldugu ileri

surilmektedir 2%2.

Kusurlulugu kaldiran ve etkileyen haller; esas itibariyle algilama ve irade
yetenegini kaldiran haller olup, kusurlu hareket edebilmenin unsurlarini olugturur
23 goyle ki; kusurun iki unsuru bulunmaktadir: Alglama ve irade yetenegi.
Algilama yetenegi; kiginin islemis bulundugu fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
kavrayabilmesini ifade eder. irade yetenegi (kusurlu davranabilme yetenegi-isnat
kabiliyeti) ise; kiginin iglemis bulundugu fiille ilgili olarak davraniglarini hukukun

icabina gore yonlendirme yetenegidir.

isledigi fillden dolayi, kisinin kusurlu kabul edilebilmesi icin, kisinin bu fiilinin
haksizlik tegkil ettigini bilmesi ve buna ragmen, tercihini bu fiili islemekten yana

kullanmasi gerekmektedir.

CMK’nin 223/3-a. maddesinde sayilanlar; gesitli bigimlerde kusurlulugu
etkileyen nedenlerdir. Saniga yuUklenen sucta yas kigukligu (TCK m.31), akil
hastaligi (TCK m. 32/1), sagir veya dilsizlik (TCK m. 33/1) ya da gegici
nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinin olmasi (TCK m. 34/1) olarak
sayllan bu durumlar, kiginin isnat yetenegini etkileyen hususlar olarak
nitelendirilebilir. Bunlardan bir kismi, Kisinin irade yetenegini ve dolayisiyla

kusurlulugu ortadan kaldirirken bir kismi ise azaltmaktadir.

Kusurlulugu kaldiran nedenler ise; CMK'nin 223/3-b maddesinde
duzenlenmigtir. Buna gore; ylklenen sugun hukuka aykiri fakat baglayici bir
emrin yerine getirilmesi suretiyle (TCK m. 24/2), zorunluluk hali (TCK m. 25/1)
veya cebir ve siddet, korkutma ve tehdit (TCK m. 28/1) halinde islenmesi

durumlaridir.

CMK’nin 223/3-c ve d bentlerinde de; mesru savunmada sinirin,

heyecan, korku veya telas nedeniyle asilmasi (TCK m.27/2) ve kusurlulugu

262 (")ZGENC, izzet; “Yeni TCK’nin Hazirlanmasinda Esas Alman Su¢ Teorisi”
http://www.cezabb.adalet.gov.tr/makale/pp2.ppt#1.( Erisim Tarihi: 17.04.2006 )
2 BZBEK, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlamn CMK izmir Serhi, s. 867.
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ortadan kaldiran hata halinin (TCK m. 30/4) varligi halinde kusurun
bulunmamasi nedeniyle ceza verilmesine yer olmadidi kararinin verilecegi

belirtilmektedir.

(1) Yas kiigiikliigii

Yas kuguklugu; bazen failin yasina ve irade yeteneginin olmamasina
goOre ceza sorumlugunu tamamen ortadan kaldirmakta, bazen de azalmasini
sonucglamaktadir (TCK m. 31). Yas kug¢ukligunun, irade yetenegini azaltici
veya kaldirici etkide bulunmasinin nedeni, anlayabilme ve isteyebilme

giiciiniin ancak zamanla ve yasin ilerlemesiyle olgunluga kavusmasidir %%,

Ceza hukukunda yas kuguklugu doénemleri; 0-12, 13-15 ve 16-18
olmak Uzere U¢ donemden olusmaktadir. Cocugun icinde bulundugu yas
dénemine gore ceza sorumlulugu farkl olmaktadir. Birinci donemde bulunan
cocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. ikinci dénemdeki ¢ocuklarin ceza
sorumlulugu kusur yeteneginin olup olmamasina goére belirlenmektedir.
Uglincli dénem igerisinde bulunan gocuklarin ceza sorumlulugu bulunmakla

beraber indirimli ceza uygulanir.

Fiili igledigi sirada henlz oniki yasini bitirmemis olmasi, gocuk
acisindan kusurlulugu mutlak surette kaldiran bir neden olarak kabul
edilmektedir #°°. Bu yas grubundaki bir gocuk isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonugclarini algilayabilme ve davranislarini hukukun gerekleri dogrultusunda
yonlendirebilme yetenegdinden mutlak olarak yoksundur. Her ne kadar, fiili
isledigi sirada 12 yasini doldurmayan gocuk hakkinda, ceza kovusturmasi
yapllamayacagi emredici kurali getiriimigsse de, bu durum sorusturma
yapilmasina engel degildir. Ancak bu yas grubundakilerin sadece yaslarinin

tespiti ve mumkun ise ifadelerinin alinmasi ile yetinilmeli bunun diginda ¢ocuk

264 DONMEZER, Sulhi, ERMAN, Sahir; Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Cilt II, istanbul, 1999,
s. 158.
265 ZTURK/ERDEM, Uygulamah Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, s. 188.
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hakkinda herhangi bir islem ya da koruma tedbirine (gdzaltina alma,

tutuklama gibi) karar verilmesi miimkiin olmamalidir .

Sorusturma asamasinda fiili isleyen kisinin, fiili isledigi sirada 12 yasini
doldurmamis oldugu sonucuna varan C. Savcisi kovusturmaya yer olmadigi
karari verecektir. Fiili isledigi sirada 12 yasini doldurmamis olmasina ragmen
C.Savcisi bunu gobzden kagirip gocuk hakkinda kamu davasini agmissa
mahkemenin CMK’nin 223/3-a maddesi geregince kusuru bulunmadigindan

ceza verilmesine yer olmadigina karar vermesi gerekir.

Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmus olup da onbes yasini
doldurmamis olanlarin; isledigi fillin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayamamasi veya davranislarini yonlendirme yetenedinin yeterince
gelismemis olmasi halinde, ceza sorumlulugu yoktur. Sorusturma
asamasinda ¢ocugun fiili igledigi yonunde yeterli delil mevcut ancak kusur
yeteneginin olmadigi tespit edilmigsse Cumhuriyet savcisi kamu davasini
acgacaktir *’. Ancak diizenlenen iddianamede gocugun kusur yetenegine
sahip olmadidi belirtilerek hakkinda tedbir karari verilmesinin gerekip
gerekmediginin degerlendiriimesi ve ceza verilmesine yer olmadigina dair
karar verilmesi istenecektir. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
ve bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yeteneginin varhigi halinde

ise, bu kisiler hakkinda ceza, indirilerek tayin olunur.

Fiili isledigi sirada onbes yasini doldurmus olup da onsekiz yasini
doldurmamis olan kisilerin ise; gergeklestirdikleri davraniglarin hukuki anlam
ve sonuglarini kavrama yetenegine sahip olduklari kabul edilir. Hakime sug¢
islemis bu donemdeki ¢ocuk hakkinda, kusur yetenegi arastirma yetkisi
verilmemigtir. Ceza ehliyetleri tam olmayan bu dénemdeki ¢ocuklar igin kural

olarak indirilmis cezaya hukmedilir.

266 BZBEK, TCK izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanunun Anlanm Genel Hiikiimler, s. 375.

7 BALO, Yusuf Solmaz, “Kanunla Ihtilafa Diisen Cocuklarin Yargilanmasi ve 4963 Sayil
Kanunla Cocuk Mahkemeleri Kanununda Yapilan Degisikliklerin Cocuk Ceza Hukukuna Etkisi”
http://www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/17 sayi.htm (Erigim Tarihi: 24.02.2007)
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(2) Sagir ve Dilsizlik

Sagir ve dilsizligin, 6grenme ve insanlarla olan iletisimde gugcluklere
neden oldugu ve dolayisiyla sagir ve dilsiz insanlarin psikolojik ve fikri
yonden gelisiminin ayni yasta bulunan normal kimselere gore geg ilerledigi
kabul edilmektedir. Bu nedenlerle, Ceza kanunumuz sagir ve dilsizligin kusur
yetenegine etkili olacagini kabul etmek suretiyle, sagir ve dilsizleri yas
kUgukligu gibi yine yasi esas alarak donemlere ayirmistir. Yas grubu
siniflandiriimasi yaplilirken ise; sagir ve dilsizlerin algilama ve davraniglarini
yonlendirme yetenedinin daha geg¢ gelisebilecedi esas alinarak yas
sinirlamalari yukseltiimistir. TCK’nin 33. maddesinde; sagir ve dilsizlik ile ilgili
olarak ayrica bir dizenleme vyapilmamig; yas kugukligune iliskin

dizenlemelere yollama yapilimakla yetinilmigtir.

(3) Akil Hastahigi

islenen fiilin anlam ve sonuglarini algilama veya davranislarini hukuka
uygun olarak yonlendirme yetenegini dnemli dlgiide engelleyen akil hastaligi,
kisinin kusur yetenegini etkiledigi dolayisiyla da ceza sorumlulugunu
kaldirdigi igin; fiili isledigi sirada akil hastalidi nedeniyle kusuru bulunmayan

sanik hakkinda ceza verilmesine yer olmadigi karari verilir (m. 223/3).

Supheli hakkinda yapilan sorusturma sirasinda alinan saglik kurulu
raporunda; kisinin isledigi sugun hukuki anlam ve sonuglarini algilamayacak
ve davranislarini yonlendirme yeteneginin 6nemli 6lgide azalmis oldugunun
bildiriimesi durumunda Cumhuriyet Savcisi akil hastasi olan sipheli hakkinda
kovusturmaya yer olmadigdi karari veremez. Bu durumda, agilan kamu davasi
neticesinde yapilacak kovusturma sonucunda, sanigin TCK’nin 32/1. madde
kapsaminda kaldigina mahkemece kanaat getirilirse ceza verilmesine yer
olmadigl kararinin yani sira akil hastalarina 6zgu guvenlik tedbirinin

uygulanmasina hikmedilmesi gerekmektedir.
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Burada; akil hastaliginin fiili hukuka uygun hale getirmedigine yalniz
failin kusurlulugunu ve dolayisiyla ceza sorumlulugunu ortadan kaldirdigina
dikkat edilmelidir. Bu nedenledir ki; faile ceza verilememekle birlikte hakkinda
glivenlik tedbirine hiikkmedilebilmektedir 2°®.

Failin sadece akil hastasi olarak nitelendiriimesi, onun ceza
sorumlulugunun ortadan kalkmasi veya azalmasi anlamina gelmeyecektir.
Failin algilama ve davraniglarini yonlendirme yetenegi konusunda yetkili bir
tibbi kurumun tespit raporunun mevcudiyeti gereklidir. Hakim bu rapora

paralel olarak hukim kurmalidir.

Failin algilama veya irade yetenegi Uzerinde etkili olmayan hastalik
ise, ceza sorumlugunu ortadan kaldirmayacak veya azaltmayacaktir. Madde
gerekgesinde de aciklandigi Uzere; her akil hastaligi failin her hareketindeki
kusurunu ortadan kaldirmaz. Ornegin bir kleptoman, kiiclik seyler ¢aldiginda
onun kusur yetenegdi yoktur ancak, kasten oldirme sugunu iglediginde kusur
yeteneg@i tamdir. Bu nedenle akil hastalidi ile fiil arasindaki iligkinin de dikkate

alinmasi gerekecektir.

(4) Gegici Nedenler ve Alkol veya Uyusturucu Madde Etkisinde

Olma

Kisi; uyku hali, ategli hastalik, ipnotizma, sara ndbeti gibi gecici nedenlerle
ya da irade disinda alinan alkol ve uyusturucu madde etkisindeyken hareket
ettiginde, algilama veya irade yeteneginin bulunmamasi nedeniyle ceza
sorumlulugu séz konusu degildir (m. 34/1). Omegin bir kimyasal madde (retim
yerinde yayilan kokunun etkisi ile kisiler bilincini yitirmis olabilir. Bu durum kusur

yeteneklerini kaldirabilir.

% Giindiizleyin konut dokunulmazligini ihlal ve sovme suglarindan yargilanan, 5237 sayili TCK'nin

32/1. maddesi geregince hakkinda ceza tertibine yer olmadigmna karar verilen sanik hakkinda
ayni madde geregince giivenlik tedbirlerine hiikmedilmesi gerektiginin gozetilmemesi bozma
sebebidir (Y. 2. CD, 2007/5066 E., 2007/10887 K., 17.7.2007 T. Kazanc1 Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).
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Burada dikkat edilmesi gereken husus; sd6z konusu etkenlerin tesirine
kisinin iradesi disinda girmesi halinde hakkinda ceza verilmesine yer olmadigi
karari verilecegidir. Ancak hale giriimesinde failin taksirinin dahi olmamasi
gerekir. Buna karslilik; sdzgelimi, su¢ islemeden once iradi olarak alkol veya
uyusturucu madde alinmasi halinde, kiginin isledigi su¢ bakimindan kusur
yeteneginin tam oldugu ve hakkinda cezaya hukmedilmesi gerektigi kabul

edilmektedir.

Ayrica, gegici nedenler ve alkol veya uyusturucu etkisinde bulunma, akil
hastaligi gibi devamlilik arz etmeyip gecici durumlar oldugu igin herhangi bir

giivenlik tedbiri uygulanmasina da gerek kalmaz %*°.

(5) Hukuka Aykir ve Fakat Baglayici Emrin Yerine Getirilmesi

Kanun koyucu, hukuka aykiri ve fakat baglayici emrin yerine
getirilmesini, kusurlulugu kaldiran bir neden olarak kabul etmistir. Buna gore;
yetkili bir merciden verilip, yerine getiriilmesi goérev geredi zorunlu olan bir

emri uygulayan Kisi sorumlu olmaz (TCK m. 24/2).

Oncelikle konusu sug olan bir emir higbir surette yerine getirilemez.
Aksi halde yerine getiren ile emri veren sorumluluktan kurtulamaz (TCK m.
24/3, Ay m.137/2).

Amirin verdigi emrin konusu hukuka aykiri ancak su¢ degilse, memur
emri yerine getirmez ve bu aykirihdr emri verene bildirir. Ancak Ust emrinde
Israr eder ve bu emri yazi ile yenilerse, emir yerine getirilir; bu halde emri
yerine getiren sorumlu olmaz (Ay m. 137/1), hakkinda kusurun bulunmamasi
dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerekir (m.
223/3-b).

299 ONDER, Ayhan; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, istanbul, 1989, Cilt II, s. 282.
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Esasen burada doktrinde ileri suruldugu tzere bir hukuka uygunluk
nedeni degil, TCK’'nin 24. maddesinin gerekgesinde belirtildigi Uzere, bir
sorumsuzluk sebebi mevcuttur; zira emrin varligr fiili hukuka uygun
kilmamakta, sadece faili sorumsuz, buna karsin emri vereni sorumlu
kilmaktadir.

Fiilin hukuka aykiri niteligi devam ettiginden, failin filinden zarar goren

kisilerin, tazminat talep etme hakki devam etmektedir 2”°.

(6) Zorunluluk Hali

Zorunluluk hali; her ne kadar Turk 6gretisinin klasik sistematiginde bir
hukuka uygunluk sebebi olarak gériilmekte ise de ", yeni ceza Kanunumuz
zorunluluk halini kusurlulugu ortadan kaldiran bir sebep olarak kabul

etmektedir 72

Bu itibarla yUklenen sugun zorunluluk halinde islenmesi
halinde sanik hakkinda kusurun bulunmamasi dolayisiyla ceza verilmesine

yer olmadigi karari verilmesi gerekmektedir (m. 223/3-b).

Zorunluluk hali, bir kiginin kendisine veya bagkasina ait bir hakka
yonelik olup, bilerek neden olmadigi ve bagka suretle korunmak olanagi
bulunmayan agir ve kesin bir tehlikeden kendisini veya bagkasini kurtarmak

zorunlulugu ile igledigi fiildir.

27 HAKERI, Ceza Hukuku, s. 215.

2" Zorunluluk halinin, doktrinde bir hukuka uygunluk nedeni olarak benimsenmesinin baslica
nedeni; kisinin tehlikeden baska tiirli yollarla kurtulamayacak olmasi nedeniyle fiili islemek
zorunda kalmasidir. Ayrintili bilgi icin bkz. DEMIRBAS, Timur; Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Seckin Yaymevi, 2. Baski, 2005, Ankara, s.275.

OZGENC’e gore; “Zorunluluk hali, kisinin davranislarin1 hukukun icaplarina gére yonlendirme
yetenegini azaltan ve hatta ortadan kaldiran bir etki meydana getirdigi i¢in, kusurlulugu etkileyen
bir nedendir. Bu itibarla, zorunluluk haline iligskin diizenleme yapilirken, bu halin varlig
dolayisiyla, duruma gore kusurunun olmamasi nedeniyle faile ceza vermemek veya kusurunun
azalmig olmasi nedeniyle indirilmis cezaya hilkkmetmek hususunda mahkemeye takdir yetkisi
taninmak gerekirdi. Ancak, zorunluluk halini de diizenleyen 25. maddenin konseptinde degisiklik
yapma yoniindeki girisimimiz sonugsuz kaldig1 i¢in, Kanunda bilahare ¢esitli suclar baglaminda
ayrica zorunluluk hali hiikiimlerine yer verilmistir . Bkz. OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 280.

272
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Kanun koyucu tehlikenin yoneldigi hak bakimindan mesru savunmada
oldugu gibi bir sinilama yapmamistir. Bu nedenle, hayata, vicut
batanlagdne, kisi 6zgurligune, serefe, namusa veya malvarligina yonelmis
bir tehlike sonucunda islenen fiiller bu kapsamda degerlendirilmelidir 2”°.

Mesru savunmadan farkli olarak ise, zorunluluk halinde bir saldiri
degil, tehlike s6z konusudur. Tehlike, bir kimsenin glvenligini ya da varligini
veya bir hakkini tehdit eden, zarara ugrayacagi ya da ugratilacagi ihtimalini
ifade eden haldir. Bu tehlike, dogal olaylardan kaynaklanabilecedi gibi,
biyolojik ya da psikolojik ihtiyaglardan, hayvan ya da insan hareketlerinden de
kaynaklanabilir. Yine mesru savunmadan farkli olarak; gizlenerek veya
kacarak tehlikeden kurtulmak mamkinken kagmayan kisi zorunluluk halinden

yararlanamaz.

Ayrica, mesru savunmada saldirgana verilen zararin tazmini
mukellefiyeti bulunmadigi halde, zorunluluk halinde islenen fiilin hedefi, olayla
herhangi bir ilgilisi bulunmayan masum kisiler oldugundan ve bahsettigimiz
uzere yeni Ceza Kanunumuzda zorunluluk hali kusurlulugu kaldiran bir
neden olarak duzenlendiginden tazminat mukellefiyeti bulunmaktadir (BK m
52/11) #™*,

(7) Cebir ve Siddet, Korkutma ve Tehdit

Karsi koyamayacagdl veya kurtulamayacagi cebir ve siddet veya
muhakkak ve agir bir korkutma veya tehdit sonucu sug isleyen kisiye ceza
verilmeyecegi; buna karsilik cebir ve siddet, korkutma ve tehdidi kullanan
kisinin sugun faili sayillacagr TCK'nin 28/1. maddesinde hukum altina

alinmistir.

23 DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 274.
274 HAKERI, Ceza Hukuku, s. 230.
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Cebir ve tehditte, cebir ve tehdit kullanan kisi (=dolayl fail) sugun

islenmesinde bir bagka kisiyi (=asll fail) arag olarak kullanmaktadir.

Bu itibarla, cebir ve tehdit uygulayarak bir kimseye sug islettiren kisi,
fail olarak sorumlu tutulacak, cebir ve tehdit sugunu isleyen kisi ise
cezalandirilmayacaktir (TCK m. 37/2, m. 28).

Kanunun, “Karsi koyamayacagi veya kurtulamayacagi cebir ve siddet
hikminden anlasiimasi gereken hususun, maddi (fiziki) cebir oldugu; buna
karsilik, “muhakkak ve agir bir korkutma veya tehdit” hukminden manevi
cebirin anlasiimasi gerektigi belirtiimektedir 27°.

Maddi cebirde, dogrudan dogruya baskasinin vicudu Gzerinde
zorlamada bulunularak, kisi, bir suc¢ islemek zorunda birakilmaktadir. Bu
durumda, cebre muhatap kisinin baska turli davranma olanagi ve dolayisiyla
iradesi yoktur, her tirli se¢me olanagi elinden alinmistir. Kisi halen

hissedebilecegi bir saldiriyla, kétulukle kargi karsiyadir.

Cebir ve siddetin, kusuru ve dolayisiyla ceza sorumlulugunu
kaldirabilmesi icin karsi konulamayacak ve kurtulamayacak nitelikte olmasini
kanunumuz aramistir. Boylelikle, maddi cebre maruz kalan Kisinin; karsi
koyma, yardim cagirma veya kagma imkanina sahip oldugu durumlarda
meydana gelen sonuctan kusuruna gére sorumlu tutulacaktir 2°.

Manevi cebirde, kisi, saldirinin veya koétuligun ileride veya derhal

meydana gelecegdi beyaniyla korkutularak sug islemeye zorlanmaktadir.

25 GULSEN, Recep, “TCK Tasarisinda Ceza Sorumlulugunu Kaldiran Nedenlerden Cebir, Siddet,
Korkutma, Tehdit”, Hukuki Perspektifler Dergisi, S:2, Sonbahar, 2004, s. 173.

276 GULSEN, “TCK Tasarisnda Ceza Sorumlulugunu Kaldiran Nedenlerden Cebir, Siddet,
Korkutma, Tehdit”, s. 174.
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Maddi cebirden farkh olarak, manevi cebir halinde kisi Gzerinde maddi,
fiziki bir glc¢ kullanilmamaktadir. Aslinda, korkutma olgusu da tehdidin bir

sonucu olarak ortaya ¢cikmaktadir 2”7

Manevi cebirde zorlanmis da olsa sonunda sug olusturan fiili iradidir.
Cunkd bu durumda, kisinin su¢ islemek yerine baska turli davranmayi, yani

suc islememeyi ve zarari kabullenmeyi tercih etmesi miimkiindir 2.

Tehdit ve korkutmanin failin ceza sorumlulugunu kaldirabilmesi icin bu
tehdit ve korkutmanin muhakkak (kesin) ve agir olmasi gerekir. Soyut tehdit
ve korkutmalarin, basit nitelikli tehditlerin sug islemeye yoneltmesi s6z

konusu olmayacagindan failin sorumlulugu kalkmaz.

Tehdit ve cebir suclari; genel ve tamamlayici suglardir. TCK’nin
degdisik maddelerinde tehdit ve cebir kullaniimasi sugun unsuru veya cezayi

agirlatici nitelikli hali olarak éngdrilmagtar.

Ornegin, bir kimseye kars! cebir ve tehdit kullanilarak bir mali teslime
veya malin alinmasina kargl koymaya mecbur birakilmasi olarak tanimlanan
yagma sugunda (TCK m. 148) kurucu unsur; buna karsilik, bir kimsenin
konutuna, konutunun eklentilerine rizasina aykiri olarak giren veya riza ile
girdikten sonra buradan ¢ikmama olarak tanimlanan konut dokunulmazhgini
ihlal sugunda ise nitelikli haldir (TCK m. 116/4).

Failin gerceklestirdigi fiil, bagka bir sugu olusturuyorsa, artik tehdit
veya cebir suclari olugsmayacaktir. Tehdit ve cebirin baska bir sugun unsuru
ya da cezayi agirlatici nitelikli halini olusturdugu durumlarda, 6zel sugun
genel suga gore onceligi ilkesi geregi birlesik su¢ hukumleri uyarinca fail
sadece 6zel sugtan dolayl cezalandirlir, artik tehdit veya cebir suglarindan

cezalandiriimaz. Ancak bu fil TCK veya dider ceza hikmul igeren Ozel

217 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 372.
2’8 HAKERI, Ceza Hukuku, s. 238.
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yasalarda tanimlanan bagka bir sugu olusturmuyorsa bu durumda cebir sugu

olusacaktir.

TCK’'nin 28 ve CMK’nin 223/3-b. maddelerinde kusurlulugu kaldiran
bir sebep olarak dlzenlenen cebir, siddet, korkutma ve tehditte ise; bir baska
sugun unsuru veya nitelikli hali s6z konusu degildir. Bu nedenle; cebir veya
tehditle sug isletiimek istenen kisi, bu sucgu isledigi takdirde, kendisini
zorlayan kisi, hem cebir (TCK m. 108) veya tehdit (TCK m. 106)sugundan
hem de TCK’'nin 28. maddesindeki agik dizenlemeden dolayi cebir ve tehdit

sonucu islenen sugtan sorumlu tutulacaktir 2.

(8) Mesru Savunmada Sinirin, Heyecan, Korku veya Telasg

Nedeniyle Asilmasi

TCK'nin 27. maddesinin birinci fikrasinda; ceza sorumlulugunu
kaldiran nedenlerde sinirin asilmasi dizenlenmistir. Her ne kadar madde
gerekgesinde, bu fikranin ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran tum haller
bakimindan gecerli oldugu belirtimigse de, doktrinde birgok yazar, bu fikra
hikminin sadece hukuka uygunluk nedenlerinde sinirin asilimasini
diizenledigi konusunda hemfikirdir. ?®°. Bunun sonucu olarak da, kusurlulugu

kaldiran nedenlerle ilgili olarak sinirin asilmasi s6z konusu degildir.

Mesru savunmada sinirin, heyecan, korku veya telas nedeniyle
asilmasi hali ise; TCK’'nin 27. maddesinin ikinci fikrasinda, diger hukuka
uygunluk sebeplerinde sinirin agilmasindan farkl olarak dizenlenen 6zel bir

durumdur.

Mesru savunmada, savunmay! hukuka uygun kilan husus, haksiz bir

saldiriya karsi zorunlulugun gerektirdigi 6lcide saldirgana zarar verilmesidir.

2% GULSEN, “TCK Tasarisnda Ceza Sorumlulugunu Kaldiran Nedenlerden Cebir, Siddet,
Korkutma, Tehdit”, s. 177.

280 Bkz. OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 384; KOCA, Mahmut, UZULMEZ,
[lhan, “Hukuka Uygunluk Nedenlerinde Sinirin Astlmasi”, EUHFD, C:X], S:1-2, 2007, s. 40.
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Ancak, savunmanin dl¢isunde sinirin kasten asiimasi halinde s6z konusu fiil
cezalandirilacaktir. Mesru savunmada sinirin, heyecan, korku veya telas
nedeniyle agilmasi halinde ise kisi, hukuka uygunluk sebebinin sinirinda bir
hataya dusmemistir. Aksine kisi saldirida siniri astiginin bilincindedir. Ancak
kisinin karsl kargiya kaldigi saldiri sonucunda igine dustigu korku, telas ve
saskinlik dolayisiyla davranislarini hukuka uygun olarak yoénlendirme
yetenegi kalmamistir. Bu nedenle de hukuk dizeni, i¢inde bulundugu ruhsal
durum nedeniyle kisinin asiriya kagan bu fiilini maruz gérmekte ve ceza tayini
yoluna gitmemektedir %"

Dikkat edilecek olursa, mesru savunma bir hukuka uygunluk sebebi
iken, bu sinirin korku, panik, heyecan ve telastan dolayl asilmasi hali
kusurlulugu ortadan kaldiran bir sebeptir. Bu durumda, fail hakkinda kusurun
bulunmamasi nedeniyle ceza verilmesine yer olmadigi kararinin verilmesi
gerekir (m. 223/3-c).

Failin bu durumda kusurlu oldugu kabul edilemez ancak sinirin asilan
kismi itibariyle fiil haksizlik tegkil etmeye devam edecektir. Goruldugu Uzere,
bu durumda, failin sinin asan fiili hukuka uygun kabul edilmemekte ancak failin
icinde bulundugu durum Kkusurlulugunu ortadan kaldiran bir hal olarak

degerlendiriimekte ve faile ceza veriimemektedir 2.

(9) Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Hata

isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda kaginiimaz bir hataya

dusgen kigi cezalandiriimaz (TCK m. 30/4).

Hatanin kacinilabilir olup olmadigi konusunda; failin bilgi duzeyi,
gordugu egitim, kisisel yetenekleri ve failin iginde bulundugu sosyal ve ¢evre

kosullari g6z 6ntinde bulundurulacaktir.

#1 KOCA/UZULMEZ, “Hukuka Uygunluk Nedenlerinde Smirin Asilmasi”, s. 41.
22 KOPARAN, “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Sebepler”, s. 23.
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Ayni zamanda TCK'nin 4/1. maddesinde de ceza kanunlarini

bilmemenin mazeret sayillamayacagdi belirtimektedir.

Bahsolunan kanun hakimlerinin birlikte  degerlendiriimesi

gerekmektedir. Sdyle ki;

Ceza hukuku bakimindan sorumlu tutulabilmek igin iglenen fiilin
haksizlik olusturdugunun bilinmesi yeterlidir, bunun kanunda su¢ olarak
tanimlandigini bilinmemesinin bir dnemi yoktur. Bir diger ifadeyle; ceza
kanunlarini bilmemek bir hukuka uygunluk sebebi ya da kusurlulugu ortadan
kaldiran bir sebep degilken, islenen fiilin haksizlik olusturdugunu bilmemek

kusurlulugu ortadan kaldiran bir sebeptir.

Madde gerekgesinde de; kisinin isledigi filden dolayr kusurlu ve
sorumlu tutulabilmesi icin, bu fiilin bir haksizlik olusturdugunu, hukuka aykiri
oldugunu bilmesi gerektigi vurgulanmistir. Kisi, isledigi fiilin esasinda bir
haksizlik olusturdugu hususunda hataya dismesi durumunda haksizlik
yanilgisi mevcuttur. Haksizlik yanilgisi, kasta etkili olan bir husus olmayip;
kisinin isledigi haksizlik agisindan sadece kusurunun belirlenmesinde bir rol

oynamaktadir %2,

Bu durumda fail hakkinda, kusurun bulunmamasi nedeniyle ceza

verilmesine yer olmadigi kararinin verilmesi gerekir (m. 223/3-d).

b. CMK’nin 223. Maddesinin 4. Fikrasinda Diizenlenen Haller

Cezalandinimaya engel olan nedenler; failin sahsi niteligi, anayasa
hukukuna ya da uluslararasi hukuka iligkin gerekler sebebiyle kabul edilen ve
filin tipe uygunluguna, hukuka aykirihgina ve kusurluluguna etkisi
bulunmayan ancak cezalandiriimaya engel olan nedenlerdir. Bu itibarla,

cezalandirilmaya engel olan nedenler aslinda fiilin teknik anlamda su¢ olma

28 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 412.
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ve haksizlik olusturma niteligini kaldirmazlar; ancak c¢esitli nedenlerle failin
cezalandiriimamasini saglarlar. Bu nedenle fiilin haksizlik olusturma niteligi
devam eder. Bu yonuyle cezalandiriimaya engel olan nedenler hukuka

uygunluk sebeplerinden ayrilir 24,

Cezalandiriimaya engel olan nedenlerin varligi halinde; Kanunda sug¢
olarak tanimlanan bir fiilin islenmesine ragmen, faile, kabul edilen cesitli
dugunce sistemleri nedeniyle ceza verilmemektedir. Kanun koyucu, hukuk ya
da sug siyaseti, liberal ya da 6zgurlikgu dusunceler vb. nedenlerle bdyle bir
engeli kabul etmis olabilir. Kanun koyucunun bdyle bir serbestiye sahip
olmasinin  gerekgesi  kanun  koyucunun  kusursuz  bir  kisinin
cezalandirilacagina iliskin dizenleme yapamayacagi, ama her kusurlu kiginin
de mutlaka cezalandirilacagina iliskin bir hUkmU dizenlemesi zorunlulugunun
bulunmadigi seklinde agiklanmaktadir. Ancak, zorunlu olan, bu nedenlerin

herhangi bir kanunda diizenlenmis olmasidir .

CMK’nin 223/4. maddesinde duzenlenen cezalandiriimaya engel olan
haller: Etkin pismanhk (TCK m. 93/1, 192/1,2,4;, 201/1,2; 221/1,2,3;
254/1,2,3; 274/1); sahsi cezasizlik sebeplerinin varligi (TCK m. 22/6, 167/1,
245/4, 273, 281/1, 283/3, 284/4); karsilikli hakaret (TCK m. 129/3); islenen
fiilin haksizlik iceriginin azhig1 (TCK m. 145)dr.

2 OZBEK, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlatmm CMK izmir Serhi, s. 865;
COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 1002.

5 OZBEK, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlatmm CMK izmir Serhi, s. 866;
COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 1002.
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(1) Etkin Pismanhk

Etkin pismanlik, yalnizca, su¢ butin unsurlariyla tamamlandiktan

286

sonra belli suglar bakimindan “*°, cezayi ortadan kaldiran veya cezada

indirim yapilmasini gerektiren sahsi nedenlerdir.

Etkin pismanhik kurumu, ceza kanunumuzda genel bir hukimle

dizenlenmemisg, 6zel hukimlerde bazi sug tiplerinde ayri ayr yer verilmistir.

Burada dikkat edilmesi gereken husus, etkin pismanlik hikimlerinin
uygulanmasini gerektiren her durumda degil, yalnizca cezanin kaldiriimasini
gerektiren etkin pismanlik durumlarinda ceza verilmesine yer olmadigi karari
verilebilecegidir. Bu nedenle, etkin pismanlik nedeni, cezay! kaldirmayip da

azaltiyorsa ceza verilmesine yer olmadigi karari salt bu nedenle verilemez.

CMK’nin 171/1. maddesine gore; suc islendigi hususunda yeterli
suphe olusturacak kadar delile ulasilmis olsa da, Kanun cezay! kaldiran
sahsi sebep olarak etkin pismanlik hiklmlerinin uygulanmasini gerektiren
kosullarin varligi halinde, Cumhuriyet savcisi kovusturmaya yer olmadigi
karari verebilir. Bu durumda Savci, kovusturmaya yer olmadigi karari
verebilecegi gibi kamu davasinin agilmasi i¢in iddianame de

dizenleyebilecektir. Ancak, etkin pismanlik bir cezasizlik hali olarak degil de

8 TCK'da yer alan ve onbir maddede diizenlenen etkin pismanlik hiikiimleri su suglarla ilgili olarak

kabul edilmistir:

Organ veya doku satma sucu agisindan (TCK m. 93)

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu agisindan (TCK m. 110),
Malvarligina karsi suglar agisindan (TCK m. 168),

Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti ya da kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarici
madde satin alma, kabul etme veya bulundurma agisidan (TCK m. 192),

Parada ve kiymetli damgada sahtecilik sug¢lari bakimindan (TCK m. 201)
Sug islemek amaciyla orgiit kurma sugu agisindan (TCK m. 221),
Zimmet sugu agisindan (TCK m. 248),

Riisvet sucu agisindan (TCK m. 254),

Iftira sugu acisindan (TCK m. 269),

Yalan taniklik sucu agisindan (TCK m. 274)

Hiikiimlii veya tutuklunun kagmasi sugu agisindan (TCK m. 293).
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sadece bir indirim sebebi olarak 6ngoérilmigse dava agilmasi zorunludur,

savcinin bu hususta takdir yetkisi bulunmamaktadir 2%’

(2) Sahsi Cezasizlik Sebepleri

Sahsi cezasizlik sebepleri %®

; islenen fiilin hukuka aykirligini, failin
kusurlulugunu ve dolayisiyla sugu ortadan kaldirmamakta ancak kendisinde
cezasizlik sebebi bulunan kisiye ceza verilmesine engel olmaktadir. Bu
nedenle; sahsi cezasizlik sebeplerinin varligi halinde kisiye CMK’nin 223/4-b.
maddesi geregince ceza verilmesine yer olmadigi kararinin verilecedi agikga

dizenlenmigtir.

Sahsi cezasizlik sebeplerinin uygulanabilmesi igin; sugun icrasi
sirasinda bu sebeplerin failde bulunmasinin zorunlu olmasiyla birlikte bu
durumun fail tarafindan bilinmesine gerek yoktur. Ornegin, izlenen sug
siyaseti geregince, aralarinda belli akrabalik iliskisi bulunan Kisilerin
birbirlerinin malvarligina kargi islemis bulunduklari hirsizlik, mala zarar
verme, guveni kotlye kullanma ve dolandiriciik gibi suclardan dolayi

cezalandiriimalari yoluna gidilmemektedir (TCK m. 167/1).

Savcinin kamu davasi aglp agcmama hususunda takdir yetkisinin
bulundugu ikinci hal, sahsi cezasizlik sebebinin varligidir. Savci, tereddut

halinde sahsi cezasizlik sebeplerinin varligina ragmen kamu davasinin

7 Ornegin TCK m. 93/2, 110, 168, 192/3, 221/4-son ciimle, 248, 269, 274/2,3, 293.

28 TCK'da ¢esitli hitkiimlerde sahsi cezasizlik sebebi diizenlenmistir. Ornegin; yagma suglari hari¢
olmak iizere, malvarligina karsi su¢larin bazi kisilerin zararina olarak islenmesi (TCK m. 167/1);
yalan taniklik su¢u (TCK m. 273/1); su¢ delillerini yok etme, gizleme veya degistirme sugu
(TCK m. 281); sugluyu kayirma sugu (TCK m. 283/3); tutuklu, hiikiimlii veya sug¢ delillerini
bildirmeme sugu (TCK m. 284/4) gibi. Ayrica, kaynagmni genel hiikiimler kisminda bulan bir
sahsi cezasizlik sebebi daha vardir; buna gore, taksirli hareket sonucu neden olunan netice,
miinhasiran failin kisisel ve ailevi durumu bakimindan, artik bir cezanin hitkkmedilmesini gereksiz
kilacak derecede magdur olmasina yol agmigsa ceza verilmez (TCK m. 22/6). Ancak bu sahsi
cezasizlik sebebinin, kural olarak, TCK'da veya diger kanunlarda yer alan biitiin taksirli suglar
bakimmdan uygulanabilecek olmasma dikkat edilmelidir. Bu yonii itibariyle bu madde, sahsi
cezasizlik sebebi sayilan halleri bir hayli ¢ogaltmaktadir. Bkz. SAHIN, Ceza Muhakemesi
Hukuku I, s. 120.
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acilmasi igin iddianame duzenleyebilecektir. Bu durumda ise, mahkeme
yargilama sonucunda sahsi cezasizlik sebeplerinin varligini tespit etmesi
halinde, sanik hakkinda ceza verilmesine yer olmadidi karari vermek

zorundadir. Mahkemenin bu konuda bir takdir yetkisi bulunmamaktadir.

(3) Karsilikli Hakaret

5237 sayii TCKnin 125. maddesinde, hakaret fiili su¢ olarak
dizenlenmigtir. Hakaret sugu konusu itibariyle soyut bir tehlike sugu olup,
kanuni taniminda fiilin dis dinyada somut bir degisiklik meydana getirmesine
yer verilmemistir. Filin tamamlanmis sayilmasi igin failin amagladidi neticenin
gerceklesmesi gerekmez. Sugun konusu ise, kisilerin onur, seref ve
sayginligi olup, bu kavramlar ayni zamanda, sugla korunmak istenen hukuki

degeri de ifade eder.

TCK’nin 129/3. maddesinde ise; hakaret sucunun karsilikli olarak
islenmesi halinde verilecek ceza Ugte birine kadar indirilebilecegi gibi, ceza

vermekten de vazgecilebilecegdi belirtiimektedir.

Karsilikli hakaret; huzurda gerceklesebilecegi gibi giyapta ve hatta ileti
yoluyla dahi gergeklesebilir. Kanaatimizce; karsilikli hakaret hikumlerinin
uygulanabilmesi icin  kisilerin  deg@il hakaretlerin  karsilikli  olmasi
gerekmektedir. Bir diger ifadeyle, su¢ teskil eden hakaret fiillerinin arasinda
nedensellik baginin bulunmasi gerekmektedir. Karsilikli hakaretten so6z
edebilmek igin ilk hakaret kim tarafindan gerceklestirimis ise Kkarsi
hakaretinde ona yodneltiimesi gerekir. Karsiligin derhal verilmesi gerektigi
dugunulurse de nedensellik baginin korunmasi kaydiyla engelin kalktigi ilk
anda gerceklesmesi yeterlidir. Onemli olan makul bir slrenin gegmesi ve

nedensellik baginin korunmasidir.

Bu anlamda, karsilikli hakaret olusturan fiillerin ikisinin birden sug

teskil etmesi gerekecektir. Nitekim s6zgelimi mahkeme, hakaretlerden birinin
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iddia ve savunma dokunulmazlidi kapsaminda islendigini tespit ederse, bu
durum, hukuka uygunluk nedeni olarak 6ngoéruldiginden, artik karsilikl
hakaretten dolayi ceza verilmesine yer olmadigi karari veremez. Bu durumda
mahkemenin, iddia ve savunma dokunulmazligi hakkini kullanan Kkisi
hakkinda CMK’'nin 223/1-d maddesi geregince beraat karari, diger hakaret
fiilini gergeklestiren kisi hakkinda ise mahkumiyet karari vermesi

gerekecektir.

Tdm  kosullar  olustugu  takdirde, taraflarin  cezalandirilip
cezalandiriimayacagl ya da hangisinin cezalandirilacagi konusunda hakim

takdir yetkisini kullanacaktir. Burada belirleyici olan “olayin mahiyeti’dir 2%°.

Karsilikli hakaret nedeniyle ceza vermekten vazgecilmesi halinde;
once hikum kurulacak, daha sonra da CMK’nin 223/4-c maddesi uyarinca

ceza verilmesine yer olmadigina karar verecektir.

Karsilikli  hakaret nedeniyle, taraflardan birisi veya her ikisinin
hakkinda ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmesi halinde de; hangisi
hakkinda ceza verilmesine yer olmadidina karar verilmisse o fail de veya her
ikisi hakkinda ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmisse her iki fail de,

yargilama giderine mahkam edilecektir (m. 328).

(4) islenen Fiilin Haksizlik igeriginin Azlig

CMK’nin 223/3-d. maddesi; “islenen fiilin haksizlik iceriginin azligr”
dolayisiyla, sanik hakkinda ceza verilmesine yer olmadigi karari

verilebilecegini 6ngdrmektedir.

Fiilin haksizlik igeriginin az oldugu durumda aslinda su¢ butlin
unsurlariyla olusmustur ancak fiil 6rf adet geregi toplumsal uygunluga sahip

oldugu icin failin ceza sorumluluguna gidilmemektedir.

% ARTUC, Mustafa, Kisilere Karsi Suclar, Adalet Yayinevi, Ocak, 2008, s. 1240.
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S6z konusu hikdm, kanun 6ntnde esitlik ilkesinin ihlal edilmesine

zemin olusturmaya elverisli oldugu icin elestiriye maruz kalmaktadir ?*°.

islenen fiilin haksizlik igeriginin azligi durumuna érnek olarak verilen
TCK'nin 145. maddesinde; esasen, islenen fiilin haksizlik igeriginin
azhigindan degil, hirsizlik sugunun konusunu olusturan malin degerinin
azhigindan s6z edilmektedir. Keza; hirsizlik sugunun konusunu olusturan
malin degerinin azligi, sugun olusmasini engellemez. Ancak, malin degerinin
azhdl durumunda hakim, faile verilecek cezadan indirim yapabilecegi gibi
ceza vermekten de vazgecgebilir. Hakim, sugun islenis sekli ve &zelliklerini
g6z onune alarak malin degerinin azlid1 nedeniyle faile ceza vermekten
vazge¢mesi durumunda, CMK’nin 223/3-d maddesi uyarinca, sanik hakkinda

ceza verilmesine yer olmadigina karari verilecektir.

Oysa doktrinde; islenen fiilin haksizlik iceriginin azligi kavraminin,
“fiilin toplumsal uygunlugu” kavramiyla birlikte degerlendiriimesi gerektigi ve
haksizlik igeriginin azhgdi ile malin degerinin azligi kavramlarinin ayni

olmadigi belirtimektedir 2*.

Kanaatimizce; TCK'nin 260/2. maddesinde vyer alan, “Kamu
gorevlilerinin mesleki ve sosyal haklari ile ilgili olarak, hizmeti aksatmayacak
bicimde, gecici ve kisa sureli is birakmalari veya yavaslatmalari halinde,
haklarinda cezaya hukmedilmeyebilir’ seklindeki duzenleme, iglenen fiilin
haksizlik iceriginin azligi nedeniyle fail hakkinda ceza verilmesine vyer

olmadigina karar verilebilecek hallerden birisidir.

0 FEYZIOGLU, Metin, “5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu Hakkinda Bazi Tesbit ve
Degerlendirmeler (2. bolim)”, http://www.feyzioglu.av.tr/?act=7&lang=1&textid=45 (Erisim
Tarihi: 16.07.2008)

21 OZBEK, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlamm CMK izmir Serhi, s. 865;
COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s.1004.
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C. Guvenlik Tedbirine Hilkmedilmesi

1. Genel Olarak

“‘Guvenlik tedbirleri” konusu ile bir diger yaptirrm turi olan “ceza”
konusu; gosterdikleri yakin iliski bakimindan birlikte agiklanmasi zorunlulugu

dogmustur.

a. Yaptinnm Cesitleri: Cezalar ve Guvenlik Tedbirleri

Bir arada yasamak zorunda olan insanlar, toplumsal yasamin saglikli
ve guvenli bir sekilde surdurulebilmesi icin olusturuimus ve hukuk duzeni
olarak bilinen kurallara uymakla yukumlendiriimiglerdir. Bu kurallara
uyulmamasi durumunda, yine devlet tarafindan konulmus ve uygulanmasi
zorunlu olan ceza yaptirimi ile karsilasirlar. Ceza hukukunda yaptirim; sug
olusturan fiilleri isleyenlere karsi devletin kanunla belirledigi ve yargi karariyla

uyguladigi hukuksal sonuglardir.

5237 sayili Turk Ceza Kanununda yaptirimlar; 765 sayili Tark Ceza
Kanununda benimsenen asli ceza ve feri ceza ayrimindan farkl olarak,

cezalar ve guvenlik tedbirleri olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir.

Ceza, ihlal edilen kuralin karsihgi olarak devletge uygulanan, yeniden
su¢ islenmesini dnlemeyi, toplum ve hukuk dizenini korumayl amaglayan
yaptirnm olarak tanimlanabilir. Su¢ karsiliginda uygulanan yaptirim olarak

cezalar, hapis ve adli para cezalardir.

Glvenlik tedbirleri ise; igledigi suctan dolayi gerceklestirdigi haksizlik
dolayisiyla, kusurlu olup olmadigina bakilmaksizin, sug isleyen kisi hakkinda
ya da sugun konusu ile veya sugun islenmesinde kullanilan aragla ilgili olarak

uygulanan, sucgun tekrarlanmasi olasiligi karsisinda, kisinin gosterdigi
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tehlikelilik hali ile orantili bir bicimde hikmedilen koruma veya iyilestirme

amacina yonelik ceza hukuku yaptirimidir 2.

Ceza sorumlulugu, hem “ceza” hem de “guvenlik tedbiri”
sorumlulugunu igcermektedir. Bu nedenle, fail hakkinda yalniz guvenlik tedbiri
uygulanmasina dair verilen kararlarin da, hukim mahiyetinde oldugu

kanunumuzda belirtiimektedir 2.

Gulvenlik tedbirleri, suglulukla mucadelede cezalari tamamlayan
yaptinmlar olarak duzenlenmiglerdir. ClUnku cezanin uygulanamadigl veya
uygulansa bile yetersiz kaldigi hallerde uygulama alani bulurlar **. Bu itibarla,
guvenlik tedbirlerine mahkUmiyetle beraber ya da mahkdmiyetten ayri olarak
hikmolunabilecektir (m. 223/6).

isledigi bir sug nedeniyle fail hakkinda hem cezaya hem de givenlik
tedbirine hUkmedilmesi, iki kez yargilama yasagi (gifte cezalandirma-mukerrer
cezalandirma yasagi) olarak bilinen non bis in idem kuralina aykirilik teskil
etmemektedir #°°. Nitekim bu iki yaptirim tirli aciklanacagi lizere; sebep,
sonug, amacg ve usul, kisaca nitelikleri bakimindan birbirlerinden tamamen
farklidir. Bu nedenle, ayni su¢ nedeniyle ve ayni fail hakkinda ceza yaptirimi
yaninda guvenlik tedbiri yaptirnmina da hikmedilmesi hukuka aykirilik teskil

etmeyecektir.

22 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 648; AyMK K.1971/30, E1970/42 RG
23.11.1971 No:14021, Kazanci igtihat Bilgi Bankas1, http://www.kazanci.com.tr. (Erisim Tarihi:
20.06.2007).

2% COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 1004.

% NUHOGLU, Ayse; Tiirk Ceza Kanununun 2 Y1li, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanununda Giivenlik
Tedbirleri”, Tiirk Ceza Hukuku Dernegi Yayinlari, Nisan, 2008, s. 194.

25 NUHOGLU, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanununda Giivenlik Tedbirleri”, s. 59-60; OZGENC, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 651.
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b. Ceza ve Glivenlik Tedbirleri Arasindaki Ortak Nitelikler

Guvenlik tedbirleri her ne kadar zararli ve tehlikeli davranigta bulunan
maruz birakildigi kiginin bazi hak ve 6zgurlUklerini kullanamamasi sonucunu
dogurdugundan sinirlarinin kanunla belirlenmesi gerekmektedir. Nitekim
Anayasanin 38/3. maddesinde, “Ceza ve ceza yerine gegen tedbirler ancak
kanunla konulur”; 5237 sayili TCK'nin 2. maddesinde de “Kanunun agikg¢a
su¢ saymadigr bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve guvenlik tedbiri
uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve guvenlik tedbirlerinden baska bir
ceza ve guvenlik tedbirine hikmolunamaz” denilmek suretiyle, cezalar ile

guvenlik tedbirlerinde kanunilik ilkesinin gecerli oldugu vurgulanmistir.

Gulvenlik tedbirleri, cezalar gibi kisi 6zgurlUkleri, haklari ve malvarligina
iliskin olarak ve yine kanunlarda sug¢ olarak tasnif edilen davraniglara

uygulanabilir.

Ceza ve guvenlik tedbirlerinin uygulanmasinda derhal yurtrlUk kural
gecerlidir ?°. isledigi zaman yiirirliikte bulunan kanuna gére sug sayilmayan
bir filden dolayr kimseye ceza verilememeli ve guvenlik tedbiri
uygulanamamaldir. islendikten sonra yurirlige giren kanuna gére sug
sayllmayan bir fiilden dolayl da cezalandirlamamali ve hakkinda guvenlik

tedbiri uygulanamamaldir.

c. Ceza ve Giivenlik Tedbirleri Arasindaki Farklar

“‘Kusursuz ceza olmaz” ilkesi geregince, ceza sorumlulugunun
dogmasi icin kisinin haksizlik teskil eden fiilinin varlig1 yaninda ayrica kusurlu

olmasi da aranacaktir. Algilama veya irade yetenegi bulunmayan, dolayisiyla

2% 5237 sayill TCK’nin 7/3. maddesine gore; “Hapis cezasmin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve

tekerriirle ilgili olanlar harig; infaz rejimine iligkin hiikiimler, derhal uygulanir”. Boylece
giivenlik tedbirlerinde “tekerriir” hari¢ derhal uygulanma ilkesi kabul edilmistir.
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islemis bulundugu fiilin hukuki anlam ile sonuglarini kavrayamayan veya
davraniglarini hukuka uygun olarak yoénlendirme yetenegine sahip olmayan
bir kisiye ceza vermek hukuk devleti ilkesine aykiri olacaktir. Oysa guvenlik
tedbirine hukmedilebilmesi igin sugun islenmesi dolayisiyla kisinin kusurunun

bulunmasi aranmaz, esas olan toplumun korunmasidir.

Bu bakimdan, Kisinin islemis bulundugu su¢ dolayisiyla kusurlu
bulunmasi halinde, cezaya hukmedilmesinin yani sira guvenlik tedbiri de
uygulanabilir. Ancak, isledigi su¢ dolayisiyla kiginin kusurlu sayllamamasi
durumunda, bir tehlikelilik hali s6z konusuysa, kisi hakkinda sadece guvenlik

27 Ornegin, tam akil hastasi bir fail kusur

tedbiri uygulanabilecektir
yetenegine sahip olmadigindan kusurlu degildir, bu nedenle fiili sug olustursa

da kendisine ceza verilmez ancak hakkinda guvenlik tedbiri uygulanir.

Ceza, gecmiste islenen bir fillden dolayi verilirken, guvenlik tedbiri

failin gosterdigi tehlike hali nedeniyle gelecek i¢in uygulanir.

Ceza uyguladigi kisiye aci ve istirap verirken, givenlik tedbirinde

amag kisinin 1slahi ve terbiyesi, tekrar topluma kazandiriimasidir.

Ceza, fiillin agirhig1 ve failin sorumluluk derecesi ile orantili olarak
uygulanir ve objektif bir nitelik tasir. Oysa guvenlik tedbiri her sucglunun

karakter ve kisilik 6zelliklerine gore farkl uygulandigi icin subjektiftir.

Ceza, kanunda belirtiimis oldugu sekilde uygulama alani buldugunda
turd ve infazi bakimindan cesitlilik gostermez. Ancak guvenlik tedbiri kisiye
gore degisik sekillerde uygulanabilir ve kisinin tedbire kargi gosterdigi

davranis bicimine gére tedbirin degistirimesi s6z konusu olabilecektir 2.

TCK’nin 3. maddesinde yer alan; “Sug isleyen kisi hakkinda, ceza ve

guvenlik tedbirine hikmolunur” duzenlemesinden cezanin ancak vyargi

7 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 648.
% COLAK, Haluk, ALTUN, Ugurkan; “Giivenlik Tedbirleri ve 5237 Sayili TCK’a Gére Yaptirim
Teorisindeki Yeri”, Adalet Dergisi, Mayis 2005, S. 22, s. 8-9.
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karariyla verilebilece@i anlami g¢ikartilabilir. Ancak, guvenlik tedbirlerinin her
zaman yarg! karariyla verilip veriimemesi hususu doktrinde tartisma konusu
yaratmistir 2°°.

TCK’'nin 3/1. maddesine gore; sug isleyen kisi hakkinda islenen fiilin
agirhgiyla orantili ceza ve guvenlik tedbirine hikmolunur. Her ne kadar bu
hiakimden, cezanin, islenen sucun agirhigiyla orantii olmasi gerektigi
sonucuna varllabilirse de guvenlik tedbirleri bakimindan s6z konusu durum
gecerli degildir. Soyle ki; guvenlik tedbirleri, sugun agirhigi ile orantili olarak
degdil kisinin tehlikelilik durumu g6z o6ninde bulundurularak uygulanmasi

gereken bir ceza hukuku yaptirimidir.

Cezalarin sureleri, kanunda, suclarin karsiigi olarak belirli sinirlar
arasinda tayin edilmigtir. Mahkemece, kanunda belirtilen arttirmalar ve
eksiltmeler sonucunda bu sinirlar dahilinde cezalarin suresi kesinlesir. Daha
sonraki suregte, yeniden sure hesaplamasi yapilmaz. Buna karsilik, glvenlik
tedbirlerinin suresi failin tehlikelilik derecesi dikkate alinarak hukmedilir ve
tehlikelilik devam ettigi surece tedbire devam edilir. Failin tehlikeliligine gore
sure go6zden gegirilir. Kisinin ne zaman tehlikelilik durumunun ortadan
kalkacagl onceden bilinemeyeceg@i icin kesin suresinin bastan tespiti
imkansizdir. Kisi, ancak, toplum acgisindan bir tehlike teskil etmedigi
anlasildiginda, tedbir sona erdirilecektir. Bu nedenlerle guvenlik tedbirlerinde
uygulanacak olan tedbirin slresinin kanunda kesin olarak belirlenmesi ve
hikimde mahkemece tayin edilecek bu surenin degistiriimeden uygulanmasi

yerinde olmayacaktir.

9 Bir goriise gore; giivenlik tedbiri agisindan her zaman mahkeme tarafindan verilmis bir hikmiin

varligma gerek bulunmamaktadir. Bkz. OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.
650. Diger bir goriise gore ise; bir ceza hukuku yaptirim tiirii olan giivenlik tedbirine
hiikmedilmek i¢in 6nce tehlikeli oldugu iddia edilen kiginin sugu isleyip islemediginin tespiti
gerekir. Bu kisi suglulugu yargi karariyla sabit olmadik¢a da, fiilin sonuglarmdan sorumlu
olmayacak ve hakkinda giivenlik tedbirine hilkmedilemeyecektir. Anayasada giivence altina
alman kisi hak ve ozgiirliikklerinin yarg: kararlar1 disinda baska bir sekilde kisitlanmasi ya da
kullanilmasmin engellenmesi kabul edilemez. Bkz. DILBEROGLU, A. Vedat, Ceza
Hukukunda Giivenlik Tedbirleri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara, 2007, s. 47.
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Gulvenlik tedbirleri bir ceza olmadigindan, hakkinda yalniz guvenlik
tedbirine hukmolunan sanik hakkinda yargilama giderlerine de mahkum

edilmesi mimkun degildir.

2. Amaci

Genel olarak guvenlik tedbirleri; sug¢ isleyen Kkisilerin topluma
kazandirilmasini saglamak ve onlardan ya da kullandiklari araglardan dogan

tehlikeleri dnlemek amaciyla 6ngorulen tedbirlerdir.

Ozellikle sug islemeye ehil sayilmayan ancak toplum igin tehlikeli olan
ve ceza kanunlarinda sug¢ olarak belirtilen fiilleri isleyen Kkigilerin cezai
yaptirimlara tabi tutulmamasi ve bu tir kisilere yonelik dnleyici ve iyilegtirici
tedbirlerin mevcut olmamasi, guvenlik tedbirlerinin uygulanmasinin temel

gereklerinden biri olmustur.

Gulvenlik tedbirleri failin tekrar sug islemesini 6nlemeye ve dolayisiyla
toplumu korumaya calisir. Guvenlik tedbirleri, su¢ olusturan fiili isleyen kisi
hakkinda, koruma, iyilestirme, egitilme ve i1slahi amaciyla, sug¢ olusturan fiili
isleyen kisinin cevresine ve hatta ailesine karsi korunmasi, sug isleyen
kisiden toplumun korunmasi amaciyla uygulanabilir **°.

Cezalarin  kendilerinden  beklenen o6nleme  gorevini  yerine
getiremedikleri durumlarda guvenlik tedbirleri devreye sokularak cezanin
tamamlanmasi saglanabilir. Bu durumlarda guvenlik tedbirlerinden beklenen
amag; fiil ve failin kigiliginden kaynaklanan tehlikelilik halinin énlenmesidir. Bu
da failin egitiimek, tedavi edilmek veya koruma altina alinmasi suretiyle

mumkin olur %01,

30 OZGENC, Izzet; Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, Adalet Bakanligi Yayini, 3. Baski, Ankara,
2006, s. 627-628; TOROSLU, Ceza Hukuku, s. 387.
31 DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 481.
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3. Cesitleri

Gulvenlik tedbirleri TCK'da belirtilenlerle sinirlh degildir. Bunlarin
disinda da 6zel kanunlarda farkli guvenlik tedbirlerine yer verilmistir. Ancak
konunun sinirlandirilmasi acisindan TCK’'nin genel hukumler kitabinin
yaptirimlar kisminin ikinci boluminde yer alan “guvenlik tedbirleri” bagligi

altinda dizenlenen tedbirler genel esaslari ile incelenecektir.

TCK’da guvenlik tedbirleri; belli haklari kullanmaktan yoksun birakiima
(TCK m. 53), esya ve kazan¢ musaderesi (TCK m. 54-55), cocuklara ve akil
hastalarina 6zgu guvenlik tedbirleri (TCK m. 56-57), mikerrir, itiyadi suglu,
sucu meslek edinen Kisi veya orgut mensubu suglulara 6zgu infaz rejimi ve
denetimli serbestlik tedbirleri (TCK m. 58), yabancilar i¢in sinir disi edilme
(TCK m. 59) ve tuzel kisiler hakkinda guvenlik tedbirleri (TCK m. 60) seklinde

dizenlenmigtir.

a. Belli Haklar Kullanmaktan Yoksun Birakilma

Belli haklari kullanmaktan yoksun birakilma; kasten bir su¢ isleyen
kisinin, mahkim oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar
kanunda belirtilen haklar kullanamamasidir. Bu tedbirin amaci; sug isleyerek
toplumun kendisine duydugu glveni kaybeden suc¢lunun, mahkumiyet
suresince Ozellikle guven iligkisinin varhgini gerekli kilan goérev, yetki ve
haklarini kullanmasini kisittamak ve bdylelikle topluma daha fazla zarar
vermesini 6nlemek olarak ifade edilebilir **.

Tdrk Ceza Kanununda, belli bir sugu islemekten dolayl ceza
mahkumiyetinin sonucu olarak 6mur boyu devam edecek bir hak yoksunlugu
s6z konusu olmadidi igin, yasaklanmis haklarin iadesine dair bir dizenleme

de yapimamigtir. Ancak, 5352 sayili Adli Sicil Kanununun Gegici 2.

392 OZGENC, Izzet; Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, Ankara, 2007, 3. Basky, s. 677.
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maddesiyle TCK digindaki bazi 6zel kanunlardaki suresiz hak yoksunlugu
ongoren hukumlerin sakli tutulmasi nedeniyle “yasaklanmis haklarin geri
verilmesi” kurumuna yeni ceza sisteminde yer verilmemesi uygulamada ciddi
sorunlara yol acmigtir. Bu nedenle, 19.12.2006 tarih ve 5560 sayili Kanunla
5352 sayili Adli Sicil Kanununun 13. maddesinden sonra gelmek Uzere
asagidaki 13/A maddesi eklenmistir. Yasaklanmis haklarin geri verilmesi
talebi Uzerine mahkemenin verdigi karara kargl, istinaf veya temyiz kanun

yoluna bagvurulabilir.

Kisi, kasten iglemis oldugu sugtan dolayr hapis cezasina

mahkamiyetin kanuni sonucu olarak,

- surekli, sureli veya gecici bir kamu gorevinin ustlenilmesinden; bu
kapsamda, Turkiye Buyuk Millet Meclisi Uyeliginden veya Devlet, il, belediye,
kdy veya bunlarin denetim ve gozetimi altinda bulunan kurum ve kuruluslarca
verilen, atamaya veya segime tabi butin memuriyet ve hizmetlerde istihdam
edilmekten,

- segme ve segilme ehliyetinden ve diger siyasi haklan kullanmaktan,

- velayet hakkindan; vesayet veya kayyimhga ait bir hizmette
bulunmaktan,

- vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tizel
kisiliklerinin yoneticisi veya denetgisi olmaktan,

- bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek
kurulusunun iznine tabi bir meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda
serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra etmekten yoksun birakilir (TCK
m.53/1).

Kasith bir sugtan dolayr mahkum olan kisi, TCK’nin 53/1. maddesinde
belirtilen haklarinin tamamini kullanamaz hale gelir. Mahkeme takdir hakkini
kullanarak  bu haklarin  bazilarinin  uygulanmasina, bazilarininsa

uygulanmasina yer olmadigina dair bir karar veremez.
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Kisinin isledigi suctan dolayr belli haklari kullanmaktan yoksun
birakilabilmesi igin, isledigi sugun kasitli bir su¢ olmasi, bu sugtan dolayi hapis
cezasina mahkdm olmasi ve ayrica onsekiz yasini doldurmus olmasi gerekir.
Hak yoksunlugunun ortaya ¢ikmasi bakimindan hikmedilen hapis cezasinin

suresi bnem tasimaz.

Oncelikle; belli haklari kullanmaktan yoksun birakilma tedbiri kural
olarak “kasten” iglenen bir sugtan dolayr mahkdmiyet durumunda ortaya
ctkar. Ancak, belli bir meslek veya sanatin ya da trafik dizeninin gerektirdigi
dikkat ve 6zen yukumlulugune aykirilik dolayisiyla islenen taksirli sugtan
mahkdmiyet durumunda, bu meslek veya sanatin icrasinin yasaklanmasina
ya da surlcu belgesinin geri alinmasina karar verilebilir. Bu durumda, ne
kadar suUreyle meslek ve sanatin yasaklanmasina veya surucu belgesinin geri
alinmasina karar verildiginin hukimde belirtiimesi gerekecektir. Yasaklama
ve geri alma hukmin kesinlesmesiyle yururlige girer ve sure, cezanin

tumayle infazindan itibaren islemeye baslar (TCK m. 53/6).

Sanik hakkinda hak yoksunlugunun séz konusu olabilmesi igin, sanik
hakkinda verilmis bir mahkumiyet kararinin varligi gerekmektedir. Aksi
takdirde; beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, ret ya da disme karari
verilmesi  hallerinde hak yoksunlugundan bahsedilmesi  mumkdn

olmayacaktir.

Cezalarin toplanmasi sistemi Yeni TCK'da benimsenmedidinden, ayni
dosyada, sanik birden fazla sugtan dolayi yargilaniyorsa, her bir sug i¢in s6z konusu
hak yoksunluklari ayri ayr belidenecektir, toplam cezaya goére uygulama

yapilmayacaktir.

Yine bu tedbir, kural olarak bu sugtan dolayl hapis cezasina veya adli
para cezaslyla birlikte hapis cezasina degil de, yalniz adli para cezasina

hilkkmedildiginde giindeme gelmez °%. Ancak TCKnin 53/5. maddesi

303 5237 sayili TCK.nun 53/1. maddesinde “kisi, kasten islemis oldugu sugtan dolay hapis cezasina

mahkumiyetinin sonucu olarak’ seklinde gecen ifade ile, haklarindan yoksun birakilma sarti



143

uyarinca; birinci fikrada belirtilen hak ve yetkilerden birinin kotuye
kullanilmasi suretiyle islenen kasith suclar dolayisiyla adli para cezasina

mahkumiyet halinde, hak yoksunluklari s6z konusu olur.

Belli haklari kullanmaktan yoksun birakilma tedbirinin ne zaman
uygulanmaya baslanilmasi gerektigi konusunda kanunda agik bir dizenleme
bulunmamaktadir. Doktrinde, TCK'nin 53/1. maddesinde belirtilen hak
yoksunluklarinin uygulanmasina mahkumiyet kararinin kesinlesmesiyle
baslanacagi ayrica infazinin baglamasina gerek bulunmadigi belirtimektedir
34 TCKnin 53/5. maddesinde belirtlen hak yoksunlugu ise cezanin
tamamen infazindan itibaren islemeye baslar. Burada, birinci fikradaki hak
yoksunluklarindan farkh olarak, bu yoksunluklarin sdresini de mahkeme

kararinda gosterecektir.

So6z konusu tedbirler, kural olarak, mahkum olunan hapis cezasinin
infazi tamamlanincaya kadar sirer (TCK m. 53/2). infazin tamamlanmasi,
tumayle ceza infaz kurumunda olabilecegdi gibi, bir kismi kosullu saliveriime
seklinde de gerceklesebilir (5275 s. CGTIHK m. 107). Kosullu saliverilen
kisinin infazinin tamamlandigi kabul edilemez. Kosullu saliveriime suresinin
infaza dahil oldugu g6z 6nune alinirsa, belli haklari kullanmaktan yoksun
birakilma tedbirinin bu siire zarfinda da devam edecegi belirtiimektedir **°.
Bir diger ifadeyle; infaz, kogulsuz saliveriime tarihinin dolmasi ile sona
ereceginden (hak ederek saliveriime-bihakkin tahliye), kosullu saliverme
tarihinden sonra da hak yoksunluklari uygulanacak ve infazin tamamlanmasi ile
sona erecektir. infazin tamamlanmasi ile hak yoksunlugu timiiyle, higbir islem
yapmaya gerek kalmadan kendiliginden sona erecegi igin ayrica bir karar ile bu

haklarin iadesine gerek bulunmamaktadir %,

olarak verilmig bir hapis cezasi bulunmasi gerektigi gozetilmeden, para cezasina mahkum edilen
samigin soz konusu haklarindan yoksun birakilmasinda isabet goriilmemistir” (Y. 4. CD.
2006/4096 E. 2006/13140 K. 28.06.2006 T.)

OTACI, Cengiz, “Sucun Kanuni Sonucu Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma”,
Hukuki Perspektifler Dergisi, S:8, Eyliil, 2006, s. 50.

395 HAKERI, Ceza Hukuku, s. 361.

%% BAKICI, Genel Hiikiimler, s. 1043.

304
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Kural,  yoksunlugun, @ mahkum olunan cezanin infazinin
tamamlanmasina kadar devam edecegi ise de, bu kuralin da istisnalar
vardir. Yetkinin koétaye kullaniimasi suretiyle islenen suglar dolayisiyla hapis
cezasina mahkUmiyet halinde, ayrica, cezanin infazindan sonra islemek
uzere, hukmolunan cezanin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin
kullanilmasinin yasaklanmasina karar verilir. Bu hak ve yetkilerden birinin
kotiye kullanilmasi suretiyle islenen suglar dolayisiyla sadece adli para
cezasina mahkdmiyet halinde, hukimde belirtilen gin sayisinin yarisindan
bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina karar
verilir. Hikmun kesinlesmesiyle icraya konan yasaklama ile ilgili sure, adli

para cezasinin tamamen infazindan itibaren islemeye baslar (TCK m. 53/5).

Mahkim oldugu hapis cezasi ertelenen veya kosullu saliverilen
hakimlU, kendi altsoyu Uzerindeki velayet, vesayet ve kayyimlik yetkilerini
kullanabilir (TCK m. 53/3). Buna gore, gerek kisa sureli hapis cezasi
ertelenmis gerek uzun sureli hapis cezasi ertelenmis olsun kisi her haltlkarda
velayet, vesayet ve kayyimlik yetkilerini kullanabilecektir. Ayrica, hukimde
s6z konusu haklardan (TCK m. 53/1-c’de belirtilen velayet, vesayet ve
kayyimhga ait yetkilerden) hapis cezasinin infazina kadar degil kosullu
saliveriimeye kadar yoksun birakilacaginin belirtiimesi gerekir >°’.

TCK’nin 53/1. maddesinde belirtilen hak yoksunluklari, hapis cezasina
mahkdmiyetin kanuni bir sonucu olarak kural olarak kendiliginden ortaya
cikar; ayrica iddianamede gdsterilmesi, ek savunma verilmesi ve hakimin
buna iligkin hiukim kurmasi gerekmez. Bu nedenle de hukimde
goOsteriimemis olmasi, sanik veya hukimli acgisindan kazanilmis hak

308

olusturmaz ~*, bir bagka anlatimla aleyhe bozma yasagi kapsaminda

3075237 sayil1 Yasanin 53/-a, b, d, e bentlerinde yazili haklar1 kullanmaktan infaz tamamlanincaya

kadar 53/3 bendine gore 53/1/(c) bendinde belirtilen kendi alt soyu {izerindeki velayet, vesayet ve
kayyimlik yetkilerini kullanmaktan ise sartla tahliye tarihine kadar yoksun birakilmasina karar
verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi bozmay1 gerektirmistir (Y. 3. CD, 2007/15392
E., 2007/2078 K., 07.03.2007 T., Kazanci i¢tihat Bilgi Bankas1, http://www.kazanci.com.tr.,
Erisim Tarihi: 20.06.2007).

5237 sayili Kanunun 53/1-2.maddelerindeki yaptirimlarin maddenin kanuni sonuglari oldugu ve
hiikmiin kesinlesmesinden sonra uygulanacagi, 53/3. maddesinin olayimizda uygulama yeri
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degerlendirilemezler **. Bu durumda, hiikiimde acikca gdsterimese bile,
hikimlG hakkinda belli haklari kullanmaktan yoksun birakilma s6z konusudur
310 Ancak, 53/5. maddede belirtilen, hak ve yetkilerin kétilye kullaniimasi
suretiyle islenen suglarda hak yoksunlugunun uygulanmasi igin, iddianamede
gosterilmesi, ek savunma verilmesi veya kararda goOsteriimesine gerek

bulunmamaktadir.

Ancak, bazi hallerde hakimin hangi hak yoksunluklarina hikmettigini
acikga gostermesi gerekir. 5237 sayili TCK’nin 53/1-e maddesinde gosterilen
hakime takdir yetkisi taninan hak yoksunlugunun, mahkum oldugu hapis
cezasl ertelenen hukimli hakkinda uygulanabilmesi igin mutlaka hikimde
“Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulugunun
iznine tabi bir meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek
erbabi veya tacir olarak icra etmekten yoksun birakilmasina ya da yoksun
birakilmasina yer olmadigina” seklinde bir dizenleme mevcut olmalidir. Aksi
takdirde bu yoksun birakma, mahkumiyetin kanuni sonucu olarak

uygulanamayacaktir *'".

TCK’'nin 53/5. maddesi uyarinca; birinci fikrada
belirtilen hak ve yetkilerin kotiye kullaniimasi suretiyle islenen suclarda hak
yoksunlugunun s6z konusu olabilmesi igin, kararda belirtiimesi gerekecektir.
Yine, TCK’nin 53/6. maddesi uyarinca; belli bir meslek veya sanatin ya da

trafik dizeninin gerektirdigi dikkat ve 06zen ylkumluligune aykirilik

olmadigi, kesinlesmis hiikiimlerde kazanilmig hak olmayacagi, bozmayr gerektirmistir. (Y. 5.
CD. 2006/7053 E. 2006/6553 K. 10.07.2006 T. Kazanci Iictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erigsim Tarihi: 20.06.2007).
' YCGK, 2006/11-301 E. 2006/296 K. 12.12.2006 T., Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., (Erisim Tarihi: 20.06.2007)
Sanik hakkida 5237 sayili TCK’nin 53. maddesinin uygulandigi karar yerinde belirtilmemis ise
de; hiikkimliliiglin yasal sonucu olarak infaz agsamasinda dikkate alinmasi miimkiin goriilmiistiir
(Y. 10. CD. 2006/8161E. 2006/11054 K. 04.10.2006 T., Kazanci icgtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erigsim Tarihi: 20.06.2007).
Sucu 5237 sayili Yasanin 53/1-a maddesindeki yetkinin kétiiye kullanilmasi suretiyle isleyen
sanik hakkinda 53/5. maddesi uyarmca “cezanm infazindan sonra islemek iizere hiikkmolunan
cezanin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasmin yasaklanmasma” karar
verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikim kurulmasi yasaga aykiri ise de giivenlik tedbiri
niteliginde bulundugundan ve 55. madde uyarinca kazan¢ miisaderesine hiilkmedilmemesi
mahkemesince bu konuda her zaman karar verilmesi miimkiin goriilmekle bozma nedeni
yapilamamistir (Y. 5. CD. 2007/2474 E. 2007/4163 K., Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erigsim Tarihi: 20.06.2007).
YILMAZ, Zekeriya, “Hak Yoksunluklart ve Yasaklanmis Haklarin Geri verilmesi”, Terazi
Ayhk Hukuk Dergisi, Yil: 2, Say1: 7, Mart 2007, s. 91.

311



146

dolayisiyla islenen taksirli sugtan mahkOmiyet héalinde, bu meslek veya
sanatin icrasinin yasaklanmasina ya da surucu belgesinin geri alinmasina
karar verilmesi zorunlu dedgildir, hakimin takdirine baglidir. Hakim, yasaklama

veya geri almaya karar verirse, hukminde mutlaka bunu gdsterecektir.

isledigi sug nedeniyle hakkinda hilkkmolunan kisa slreli hapis cezasi
(bir yiIl veya daha az sureli hapis cezasi) ertelenmis olan kigiler hakkinda
TCK’'nin  53/1. maddesinde belirtlen hak yoksunluklarinin higbirinin
dogmayacagi (TCK m. 53/4) 3'% kisa sireli sayilmayan (bir yildan fazla)
hapis cezasi ertelenmis kisi hakkinda ise, sadece kendi altsoyu Uzerindeki
velayet, vesayet ve kayyimlik vyetkilerini kullanmasindan yoksun
birakilamamasi (TCK m.53/3), ayrica (e) bendinde belirtlen “meslek ve
sanati, serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra etmek” seklindeki hak
yoksunlugunun uygulanmamasina karar verilebilecegi gbzden

kaciriimamalidir.

Kisa sureli hapis cezasi ertelenmis veya eylemi isledigi sirada onsekiz
yasini doldurmamis olan kisiler hakkinda mahkim olduklari cezaya bagh

herhangi bir hak yoksunlugu dogmaz (TCK m. 53/4).

b. Miisadere

Musadere, kanunda yazili durumlarda belirli bir esya mulkiyetinin veya
malvarliglr degerinin mahkeme karariyla devlete gegmesi sonucunu doguran

bir yaptirim gesididir. Boylece, malikin mulkiyet hakki sona ermektedir.

312 Kisa siireli hapis cezasi 5237 sayili TCY.nin 51.maddesi uyarinca ertelenmis kisilere iliskin ayni

yasanm hak yoksunluklarmi diizenleyen 53.maddenin 1.fikrasinin, aynt maddenin 4.fikrasi
uyarmca uygulamayacagindan Cayeli Asliye Ceza Mahkemesinin 2006/74 esas ve 2006/134
karar sayili kararmimn 5271 sayilit CMY.nin 309.maddesi geregince kanun yararina bozulmasina,
karardaki hak yoksunluguna iligskin boliimiin ¢ikartiimasina, diger kisimlarin aynen birakilmasina
21.11.2006 giinii oybirligiyle karar verildi. (Y. 4. CD. 2006/8377 E. 2006/16505 K. 21.11.2006
T., Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).
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Musaderenin amaci; sugun islenmesinde kullanilabilecek veya
kullanilan esyanin veya sug isleyen Kisinin elde ettigi ekonomik kazanimlarin
suclunun elinden alinarak devlete gecirilmesiyle ayni sugun tekrar
islenmesini fillen imkansiz hale getirmek ve kazang¢ saiki ile su¢ isleme

arzusunun 6nune gegmek ve boylelikle toplumu sugtan korumaktir.

Yeni Turk Ceza Kanununa gore, musaderenin hukuksal nitelidi,
guvenlik tedbiridir. Bunun sonucu ise, musadereye hukmedilmesi igin bir
sugun islenmesi zorunlu olmakla birlikte, bu sugtan dolayi bir kimsenin
cezaya mahkum edilmesine gerek olmamasidir *'>. Ornegin, fail akil hastasi
veya cocuk olmasi nedeniyle cezalandiriimasa dahi, bu fail tarafindan sucta

314

kullanilan egyanin misaderesine hukmedilecektir Musadere igin

mahkumiyet kosulunun aranmamasinin keyfilige yol agacagl ifade

edilmektedir *'°.

Musaderenin guvenlik tedbiri olarak kabul edilmesinin diger bir sonucu
ise musadereye iliskin kararlarda kazanilmis hakkin s6z konusu olmamasidir.
Uygulamada da, muisaderenin guvenlik tedbiri niteligi tagsimasinin sonucu

olarak, cezalar bakimindan gegerli olan aleyhe degistirmeme yasaginin

3132521 sayili Yasanmn 13.maddesinde, belge almaksizin yivsiz av tiifegi bulundurulmasi veya

tasinmasi atif yontemiyle ceza yaptirimina baglanmis ve ayrica getirilen 6zel hilkiimle av
tiifeginin miisaderesi ongoriilmiisse de, 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirlige giren yeni yasal
diizenlemeler karsisinda anilan maddedeki 765 sayili TCK’nin 549. maddesindeki ceza
yaptiriminin uygulanmasina olanak bulunmadigini, ancak belgesiz bulundurulan veya tagman av
tiifeginin miinhasiran miisaderesinin olanakli oldugunu kabul edilmistir (YCGK, 2006/2-198 E.
2006/199 K. 26.9.2006 T., Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim
Tarihi: 20.06.2007).

Buna kargilik, riisvet sugunda, riisvet veren veya bu konuda kamu gorevlisiyle anlagsmaya varan
kisinin, sorusturma baslamadan Once, pismanlik duyarak durumdan sorusturma makamlarini
haberdar etmesi halinde, hakkinda riigvet sugundan dolay1 cezaya hiilkmolunmayacak ve verdigi
riigvet de, riigvet sugu tamamlanmis, olmasina ragmen, riisvet konusu menfaatin miisaderesine
hiikmedilmeyecek, verilen riisvet kamu gorevlisinden alinarak kendisine iade edilecektir (TCK
m. 254/2).

Aboneli elektrik sayacinin, elektrik kullanimi igin zorunlu oldugu, sanigin miidahalesi sonucu
devre dis1 birakilan sayacin, hirsizlik eylemini islemek i¢in suc aleti olarak kullanilmadigi
gozetilmeden, sahibine iadesi yerine, zoralimima karar verilmesi, bozmay1 gerekmistir (Y. 6. CD,
2003/20145 E. 2006/452 K. 30.01.2006 T. Kazana Ictihat Bilgi Bankas,
http://www.kazanci.com.tr., Erigsim Tarihi: 20.06.2007).
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burada gecerli olamayacagina dair kararlar verilmektedir °'®.  Ancak,
musadereye iligskin hukumler, kesinlesmeden itibaren yirmi yil gectikten sonra
artik infaz edilemez (TCK m. 70). Uretimi, bulundurulmasi, kullaniimasi,
tasinmasi, alim ve satimi sug teskil eden esyalar hakkinda ise her zaman

musadere kararinin infazi yoluna gidilebilecektir.

Oncelikle, misadereye ancak mahkeme karariyla hikmedilebilir,
Cumhuriyet savcisi bir esyanin ya da kazancin misaderesine karar veremez.
Musadere icin esyanin faile ait olup olmamasi 6nemli olmadigi gibi, asil
sugtan mahkOmiyet kosulu da aranmamaktadir. Hatta s6z konusu olan
sahipsiz bir egsya dahi olabilir. CUnkli muisadere davasinda, belirli bir
kimsenin kovusturulmasi veya cezalandiriimasi istenmemektedir. Asil fillden
bagimsiz olarak fiille ilgili esyanin muisaderesine karar verilmesi

istenmektedir.

Ayri bir misadere davasinin agllmasina, kural olarak gerek yoktur.
Asll ceza davasi agllmis olmakla miusadere davasi da agilmis olur. Bdylece,
ceza mahkemesi, esas hakkindaki son karari ile birlikte misadere veya iade
gerekip gerekmedigi hakkinda da kararini verir. Boylece, ceza mahkemesi,

esas hakkindaki son karari ile birlikte musadere gerekip gerekmedigi

31® " Sanik, siiresinde ruhsatini yeniletmedigi gibi, ruhsati iptal edildikten sonra da yapilan tebligata

ragmen Yonetmelikte Ongoriilen siirede silahini devretmemistir. Bunun {izerine kolluk
makamlarinca el konulmus olan silahin taginmasi ve bulundurulmasi yasak hale gelmis, bir bagka
tanimlama ile niteligi ruhsatsiz silah haline doniismiistiir. Bu nedenle Yerel Mahkemece, zoralim
karar1 verilmesi yerine, yasa ve yonetmelik hiikiimlerine aykir1 olarak silahin idareye teslimine
karar verilmesi isabetsizdir. Ozel Dairece bu hukuka aykirilik saptanarak Yerel Mahkeme karar1
bozulmakla birlikte, artik yasa yararina bozma istemi miinhasiran zoralim davasma iliskin
oldugundan, CMK’nin 309. maddesinin 4. fikrasinin (c) bendi hiikkmii uyarinca, silahin
zoralimina da Dairece karar verilmelidir. Zira, sanik ruhsatinin iptal edilmesine iliskin yonetsel
karara itiraz etmemis, silahina kolluk makamlarinca el konulmasi {izerine silahi siiresinde bir
baskasina devretmemis olmakla, bu islemlerin kesinlegsmesiyle birlikte silah iizerindeki yasal
haklarmi kaybetmistir. Hakki olmayan bir konuda zoralim karar1 verilmesinin, sanik aleyhine
etki yapmasi olanaksiz oldugu gibi, 5237 sayili Kanunda zoralimin ceza tiirlerinden olmayip bir
giivenlik tedbiri olarak diizenlendigi de dikkate alindiginda, 5271 sayii CMK’nmn 309.
maddesince yasa yararina bozma hallerinde, aleyhe degistirmeme yasaginin “ceza” ile sinirli
tutulusu karsisinda artik aleyhe sonu¢ dogurup dogurmamasi da herhangi bir 6nem
tasimayacaktir. Bu itibarla Yargitay C.Bagsavciligi itirazinin kabuliine ve silahin zoralimina karar
verilmelidir (YCGK, 2006/8-199 E. 2006/188 K. 19.09.2006 T., Kazanci Igtihat Bilgi Bankast,
http://www.kazanci.com.tr., Erigsim Tarihi: 20.06.2007).
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hakkinda da karar verir; vermemesi halinde, CMK’'nin 256. vd. maddeleri

uyarinca bu hususta ayrica ve agikga bir dava agilir.

Ancak musadere karari verilmesi gereken durumlarda, kamu davasi
hi¢ acilmamis veya kamu davasi agilmis olup da mahkeme, esasla birlikte
musadere hakkinda bir karar vermemigse; Cumhuriyet savcisi veya katilan,
asil davaya bakan yetkili mahkemeye basvurabilir (m. 256/1) . Sucun
onédeme yolu ile ¢ézumlendigi veya affa ya da zamanasimina ugradigi
durumlarda kamu davasi agillamayacak ve yahut mahkemenin musadere
hususunda karar vermeyi unutmasi halinde; asil davadan ayri ve bagimsiz
bir musadere davasi agilabilecektir. Misadere davasinin da asil davaya
bakan mahkemede goriimesinin nedeni; bu mahkemenin uyusmazligi gok

yakindan ilgilendiren bir davayl gérmuis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Yetkili mahkeme, kural olarak, musadere karari veriimesi gereken
durumlarda yargilamayi durusmali olarak yapar (m. 257/1). MUsadere veya
geri verilecek esya veya diger malvarligi degerleri Uzerinde hakki olan
kimseler de durugsmaya cagrilir. Bu kisiler, sanidin sahip oldugu haklari
kullanabilirler. Cagriya uymamalari, iglemin ertelenmesine neden olmaz ve
hikmin verilmesini engellemez. Mlsadere yargillamasinda da asil ceza
davasinda oldugu gibi sanigin sorgusu yapllir, kanitlar toplanir, gerektiginde
kesif yapilabilir veya bilirkisiye basvurulabilir. Boylece mahkeme, toplanan
delillere gore sugun subuta erip ermedigi, musadere kosullarinin gerceklesip
gerceklesmedigine arastirarak karar verecektir *'®. Mahkeme, temyiz sinirini
asip asmadigini saptamak i¢in musadere davasinin durugsmasinda musadere

konusu malin degerini bilirkisi araciligiyla belirlemelidir. CMK m. 256'ya gore

Tasima ruhsati iptal edilen dava konusu tabancanin zoralimina iliskin talep lizerine asil davaya
bakmakla gorevli Asliye Ceza Mahkemesince durusma agilip sonuca baglanmasi gerektigi
gozetilerek gorevsizlik karar1 verilmesi gerekirken yazili sekilde gorevsiz Sulh Ceza
Mahkemesince davaya bakilarak karar verilmesi, bozmay1 gerektirir (Y. 8. CD, E. 2006/11044 E.
2008/835 K. 11.2.2008 T. Kazanci Ictihat Bilgi Bankas1, http://www.kazanci.com.tr., Erisim
Tarihi: 20.06.2007).

318 GEDIK, Dogan, “Yeni Ceza Muhakemesi Kanununda Miisadere Usulii”, Adalet Dergisi, S:26,
http://www.yayin.adalet.gov.tr/26 _sayi%?20icerik/Dogan%20GEDIK htm.,  (Erisim  Tarihi:
20.06.2008).



150

verilecek hukimlere karsi Cumhuriyet savcisi, katilan ve 257'de belirlenen

kisiler icin istinaf yolu agiktir.

Acilmis bir ceza davasinda, elkonulmus esya hakkinda esasla birlikte
karar verilmemisse mahkeme CMK’nin 256/1. maddesi uyarinca herhangi bir
talep olmadan, resen ek kararla misadere karari veremez. Buna karsilik,
acilmis bir ceza davasinda, iade edilmesi gereken egya veya malvarligi
degerleri ile ilgili olarak esasla birlikte bir karar verilmemis olmasi
durumunda, mahkeme tarafindan resen veya ilgililerin istemi Gzerine bunlarin
iadesine karar verilebilecektir (CMK m. 256/2). Ayrica mahkeme madde
bakimindan yetkisizlik karari vermisse, isten el ¢ekmis olacadi i¢cin musadere

veya iade konusunda bir karar veremez.

Musadere yargilamasinin durugsmali olarak yapilmasinin istisnasi, sug
konusu olmayan yalnizca musadereye tabi bulunan esyanin misaderesinde
goralir. Bu durumda misadereye, esyaya elkonulan yerdeki sulh ceza
hakimi, durusma yapmadan evrak Uzerinden karar verir (CMK m. 259). Sug
konusu olmayip yalnizca misadereye tabi bulunan esya, sucta kullaniimayan
ancak Uretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi, tasinmasi, alim ve satimi sug
teskil eden ve kendiliginden misadereye tabi olan egyadir. Kendiliginden
musadereye tabi esyalara, sahibi olmayan ruhsatsiz silahlar, yasak silahlar,
uyusturucu maddeler, sahte para veya altinlar 6rnek olarak gosterilebilir. Bu

kararlara kars! ilgililer itiraz yoluna gidebilecektir.

Bir esya sugta kullanimamigssa ya da bulundurulmasi sug
olusturmuyorsa miisaderesine karar veriimez. Ornegin tabancanin kilifinin,
temizleme firgasinin, kutukligunuin, tek basina sarjortin, dolu av fiseginin,

bos fisegin misaderesine karar verilmez.

Yeni Turk Ceza Kanununda, esya musaderesi ve kazan¢g musaderesi

olmak Uzere iki musadere turu kabul edilmigtir.
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lyi niyetli Gglincli kisilere ait olmamak kosuluyla, kasith bir sugun
islenmesinde kullanilan veya sugun islenmesine tahsis edilen ya da sugtan
meydana gelen esyanin mulkiyetinin devlete gegmesine, esya misaderesi
denir (TCK m. 54/1). Sugun kasitli bir su¢ olmasi gerekir, taksirle islenen
suc¢larda musadere mumkin degildir. MUsadere igin esyanin iyi niyetli Gglncl
kisilere ait olmamasi gerekir. Baska bir deyisle, kisinin sugun islenmesine
istirak etmemesi, sugun islenisinden haberdar olmamasi durumunda, sahibi
bulundugu esya bir sugun igslenmesinde kullaniimis olsa bile, miusadereye
hilkmedilemeyecektir, sahibine iadesine karar verilmesi gerekecektir >'°.
Ancak, sucgun islenmesinde kullaniimak Uzere hazirlanmis olan esyanin
musadere edilebilmesi igin sahibinin iyi niyetli olup olmadigini arastirmaya

gerek bulunmamaktadir *%°.

Sugun islenmesine tahsis edilen esyanin miusadere edilebilmesi igin
sugun islenmesinde kullaniimasina gerek yoktur. Tahsis amaci musadereyi
gerektirmektedir **'. Esyasinin sucun islenmesine tahsis edildigini bilmeyen

kimse, iyi niyetlidir.

Sucun islenmesinde kullaniimak Uzere hazirlanan esya ise, sugun icra
hareketlerine henlz baslanmamis ise, sadece bu nedenle misadere
edilemeyecektir. Ancak bu egyanin niteligi geregi kamu guvenligi, kamu
saglig! veya genel ahlak agisindan tehlikeli olmasi durumunda misaderesine
hakmedilecektir (TCK m. 54/1).

Musadereye tabi egyanin ortadan kaldiriimasi, elden gikariimasi,

tuketilmesi veya mulsaderesinin baska bir surette olanaksiz kilinmasi

Sucta kullanilan ve yedieminde bulunan 73 DU 057 plakali minibiisiin miidahil F.K adma
ruhsatli olup, sanitk T.A’m bu aragta sofor olarak calistigi ve miidahilin bilgisi olmaksizin
goemenleri tasidigr anlasilmakla, 5237 sayili TCK’nin 54.maddesi uyarinca aracin ruhsat
sahibine iadesi yerine yazili sekilde zoralim karari verilmesi bozmayr gerektirir (Y 8. CD,
2006/5415 E. 2007/2861 K. 5.42007 T, Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erigsim Tarihi: 20.06.2007).

320 OZGENC, TCK Gazi Serhi, s. 696.
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durumunda; bu esyanin de@eri kadar para tutarinin musaderesine karar
verilir (TCK m. 54/2) 3%,

Uretimi, bulundurulmasi, kullaniimasi, tasinmasi, alim ve satimi sug
olugturan esya, bir sugta kullanilmasa veya sugun islenmesine tahsis
edilmese dahi her durumda miisadere edilir (TCK m. 54/4) 3%,

Esya musaderesinde orantililik ilkesi gegerlidir. Buna goére, sugta
kullanilan egyanin musadere edilmesinin iglenen suga nazaran daha agir
sonugclar doguracagi ve bu nedenle hakkaniyete aykiri olacagi anlasildiginda,
musaderesine hukmedilmeyebilir (TCK m. 54/3). Keza, bir seyin sadece bazi
kisimlarinin miusaderesi gerektiginde, timune zarar verilmeksizin bu kismi
ayirmak olanakli ise, sadece bu kismin musaderesine karar verilir (TCK m.
54/5). Birden fazla kisinin paydas oldugu esya ile ilgili olarak, sadece suca

istirak eden kisinin payinin muasaderesine hikmolunur (TCK m. 54/6).

Sanigin dlumu durumunda niteligi itibariyla misadereye tabi esya ve
maddi menfaatler hakkinda davaya devam olunarak bunlarin misaderesine
hakmolunabilir (TCK m. 64/1). Ancak bunun 6lumden 6nce ortaya konmus
olmasi gerekir. Olim dolayisiyla bu durum artik ispat edilemiyorsa, miisadere
karari da verilemeyecektir. Bu itibarla, érnegin sug iki kisi tarafindan islenmis,
biri mahkdm olmus, digeri 6lmusse, dlen kimse hakkinda da musadere karari

verilebilecektir.

22 SQugta kullanilan, ancak elde edilemeyen ekmek bigagmin degeri belirlenerek, TCK’nin 54/2.

maddesi uyarinca tutar1 kadar paranin zoralimimna karar verilmemesi, bozmay1 gerektirir (Y. 6.
CD. 2006/3967 K. 2007/13574 K. 13.11.2007 T., Kazanc1 Igtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).

Sanigin yargilamanin tiim agsamalarinda ele gecirilen tabancanin kendisine ait bulundugunu ve
ruhsatsiz olarak tasirken yakalandigini agikea itiraf etmesi karsisinda, sug tarihinde yiiriirliikte
bulunan 765 sayilit TCK’nin 36/2. fikrast ile karar tarihinde yiiriirliikte bulunan 5237 sayili
TCK’nin 54/4. fikralar1 gézard: edilerek, sugta kullanilan ve bizatihi taginmasi da sug teskil eden
tabanca ve sarjoriiniin miisaderesi, 16 adet boskovan ile bir adet deforme mermi ¢ekirdeginin
delil olarak dosyada saklanmasi yerine, yazili sekilde karar verilmesi bozmayi gerektirir (Y. 8.
CD.2007/3366 E. 2007/2920 K., 9.4.2007 T. Kazanct Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erigim Tarihi: 20.06.2007 ).
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Kazang misaderesi, sugun islenmesi ile elde edilen veya sugun
konusunu olusturan ya da sucgun islenmesi igin saglanan maddi menfaatler ile
bunlarin degerlendiriimesi veya donustirilmesi sonucu ortaya c¢ikan

ekonomik kazanclarin mulkiyetinin devlete gecmesidir.

Kazan¢ musaderesinin kabul edilmesindeki temel amag, sug isleyerek
kazang elde edilmesinin 6nune gecilmesidir. Kazan¢g musaderesi, kara para
aklama, uyusturucu veya uyarici madde ticareti, dolandiricilik, kagakgilik,
ihaleye fesat karistirma gibi ekonomik cikar elde etme amaciyla islenen

suglara karsi etkin bicimde caydiricilik 6zelligi olan bir yaptirim niteligindedir.

Sugun iglenmesi dolayisiyla elde edilen malvarligi degerlerini, sugun
islenmesini tesvik veya sucun islenmesinden dolayr o&dullendirilmeleri
amaclyla sugu igleyen Kkisilere saglanmis olan maddi menfaatler
olusturmaktadir ***. Miisadere konusu malvarli§i degerinin sug islenmesi ile
veya sucgun iglenmesi i¢in dogrudan elde edilen menfaat olmasi
gerekmemektedir. "Bunlarin degerlendiriimesi veya donustirilmesi sonucu
ortaya cikan ekonomik kazanclarin miisaderesine karar verilir™®.

Kazan¢g musaderesine karar verilebilmesi igin iki kosulun bir arada
bulunmasi gerekir: Maddi menfaat veya ekonomik kazanglar magdura ve iyi
niyetli Gglncu kisilere ait olmamalidir. Kazan¢g misaderesinde de magdurun
ve iyi niyetli Gglncu kisilerin haklari korunacaktir. Dolayisiyla, bunlara ait
maddi degerler kazan¢ musaderesine tabi tutulmayacaktir. Maddi menfaat
veya ekonomik kazanglarin, sugun islenmesi ile elde edilmesi ya da sugun
konusunu olusturmasi veya sugun islenmesi igin saglanmasi gerekir. Sugtan
elde edildigi kanitlanamayan kazancin musadere konusu yapilmamasi

gerekmektedir *%°.

324 OZGENC, TCK Gazi Serhi, s. 700

325 OZGENC, TCK Gazi Serhi, s. 700

326 Sanigm iizerinde ve evinde ele gegirilen paranm uyusturucu ticareti yapmaktan elde edildigine
iligkin yeterli delilin bulunmadig1 gozetilmeden, TCK'nin 55. maddesi geregince miisaderesine
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Kazang¢ musaderesinde, dikkat edilmesi gereken dnemli bir yenilik de
kaim degerin musaderesidir. Buna gore, misadere konusu ekonomik degerin
harcama, imha, tuketme gibi hareketlerle misaderesinin olanaksiz kilinmasi
durumunda musadere konusu egya veya maddi menfaatlere elkonulamadigi
veya bunlarin merciine teslim edilmedigi durumlarda, karsiligi para tutarinin
musaderesine karar verilecektir (TCK m. 55/2). Bir diger ifadeyle, musadere
karari verilebilmesi icin maddi menfaatin sugun magduruna geri verilmemesi

327 86z konusu diizenlemenin yanhs anlasiimamasi acisindan,

gerekir
ornegin sikayetci/midahilin, sanigin elde ettigi haksiz kazanci 6zel hukuk
davasi acarak talep etme imkani varsa, TCK’'nin 55/2. maddesinde belirtilen

kaim degerin musaderesi yoluna gidilemeyecegdi 6nem arz etmektedir.

Sugun islenmesi suretiyle veya sugun islenmesi dolayisiyla elde edilen
malvarligi deg@erlerinin musadere edilebilmesi igin islenen eylemin sug
olusturmasi yeterlidir. Ancak failin bu sug¢ dolayisiyla kusurlu bulunmasi
zorunlu degildir. Bu haksiz kazancin sugun islenisine istirak edenler veya

tiglincl kisiler lehine saglanmasi miisadere karari acisindan énemsizdir 3%2.

c. Cocuklara Ozgii Giivenlik Tedbirleri

5237 sayili TCK’da gocuklara 6zgu guvenlik tedbirlerinin neler oldugu
konusunda bir dizenleme bulunmamakla beraber g¢ocuklara 6zgu guvenlik
tedbirleri bashgini tasiyan 56. maddesinde c¢ocuklara o6zgu guvenlik
tedbirlerinin neler oldugu ve ne suretle uygulanacaklari ilgili kanunda

gosterilir, seklinde bir dizenleme vyapilmistir. Hukimde belirtilen ilgili

karar verilmesi, (Y. 10. CD, 2007/13606 E., 2007/693 K., 30.1.2007 T., Kazanc1 Ictihat Bilgi
Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).

Yagma sucuna konu ruhsath silahin yakinana aynen iade veya 900 YTL bedelinin yakinan
tarafindan hukuki dava yoluyla saniktan almasmin olanakli oldugu gozetilmeden, sugun
islenmesi ile elde edilen veya sugun konusunu olusturan yada sugun iglenmesi ile saglanan maddi
yararin yakinana iade edilememesi durumunda uygulanabilecek olan ve bu kapsamda yasa
kosullar1 gergeklesmeyen 5237 sayili TCK’nin 55.maddesi uyarinca suga konu silah bedelinin
zoralimina karar verilmesi, bozmayi gerektirir (Y. 6. CD. 2007/8283 E., 2007/392 K., 24.01.2007
T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).

328 OZGENC, TCK Gazi Serhi, s. 700.
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kanundan anlasilmasi gereken 03.07.2005 tarih ve 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunudur. Nitekim CKK bu kanunda duzenlenen koruyucu ve
destekleyici tedbirlerin suca suruklenen ve ceza sorumlulugu olmayan
gocuklar bakimindan c¢ocuklara 6zgl guvenlik tedbiri olarak anlasiimasi
gerektigini belirtmistir (CKK m. 11).

Yeni ceza kanunlarimiz uluslararasi hukukun da etkisiyle 0-18 yas
arasinda olan herkes igin gocuk terimini kullanarak daha dnce gerek doktrin
gerekse de kanunlarda yasanan terim karmasasina son vermistir. Diger
taraftan 5395 sayili CKK, ¢ocuk kavramini, korunma ihtiyaci olan gocuk ve
suga suruklenen gocuk olmak Uzere ikiye ayirmistir. Korunma ihtiyaci olan
cocuk, bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel
guvenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru
gocugu; suga sdrliklenen g¢ocuk ise kanunlarda sug olarak tanimlanan bir fiili
isledigi iddiasi ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da
isledigi fiilden dolayl hakkinda guvenlik tedbirine karar verilen cocugu ifade
etmektedir (CKK m. 3/1-a). Bu durumda TCK 31. madde kapsamina giren

cocuk suca suruklenen gocuktur.

Cocuklara 6zgu guvenlik tedbirleri ile koruyucu ve destekleyici
tedbirlerin hukuki nitelikleri birbirinden farklidir. Cocuklara 6zgu guvenlik
tedbirleri kanunilik esasina goére uygulanir, yaptirrmdir, mahkeme kararidir,
hakimdur, istinafa/temyize tabidir, adli sicile geger. Koruyucu ve destekleyici
tedbirler ise, kanunilik esasina gore uygulanmazlar, yaptirim degildir, hakim

kararidir, itiraza tabidir, adli sicile kaydedilmez.

Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmamis olan c¢ocuklarin ceza
sorumlulugu olmadigindan, bu birinci doneme giren gocuklar hakkinda ancak
giivenlik tedbirlerine hitkkmolunabilir (TCK m. 31/1 ) **. Bu kisiler hakkinda,

32 Toplanan deliller karar yerinde incelenip, samgn sug tarihinde 12 yasini doldurmadig niifus
kayit orneginden anlasilmakla, hakkinda 5237 sayili TCK’nin 31/1 ve 5271 sayili CMK’nin
223/3-a maddeleri uyarinca ceza verilmesine yer olmadigina, 5237 sayilt TCK’nin 56. maddesi
uyarmca hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin
uygulanmasina dair verilen kararda isabetsizlik goriilmemis oldugundan, sanik miidafiinin ve
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ceza kovusturmasi yapilamaz, su¢ nedeniyle yakalanamaz ve higbir suretle
su¢ tespitinde kullanilamazlar. Sadece kimlik tespiti yapilabilir ve hemen
serbest birakilirlar. C. savcisinin, kovusturmaya yer olmadidi karari vermesi,
onun ¢ocuk mahkemesinden ¢ocuk hakkinda guvenlik tedbiri uygulamasini
istemesine engel degildir. Cocuklara ©6zgu guvenlik tedbirlerinin
uygulanmasinda ise; hakime takdir yetkisi taninmis olup, hakimin s6z konusu
tedbire karar vermesi zorunlu degildir **°. Son olarak; 12 yasini doldurmamis
cocuklar hakkinda guvenlik tedbiri uygulanmadan 6nce kisinin isledigi fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiile iligkin olarak davraniglarini
yonlendirme bakimindan bedeni, ruhi ve akli durumunun uzman kisilere tespit

ettirilmesine gerek yoktur.

Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmus olup da onbes yasini
doldurmamis olanlarin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayamamasi veya davranislarini yonlendirme yetenedinin yeterince
gelismemis olmasi halinde de ceza sorumluluklarinin bulunmadidi kabul
edilmistir (TCK m. 32/2). Ancak bu kigiler hakkinda ¢ocuklara 6zgu guvenlik
tedbirlerine hukmolunur. Bu konuda hakimin takdir yetkisi yoktur, glvenlik
tedbirine hikmetmesi zorunludur. Fiili igledigi sirada 12 yasini bitirmis 15
yasini doldurmamig bulunan c¢ocuklarin igledikleri fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama yeteneginin ve bu fiille ilgili olarak davranislarini
yonlendirme yeteneginin olup olmadiginin takdiri bakimindan sosyal
inceleme yaptirilmasi zorunludur. Sosyal inceleme raporu, gocugun isledigi
filin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili olarak
davraniglarini yonlendirme yeteneginin mahkeme tarafindan takdirinde goz
onunde bulundurulur (CKK m. 35/1).

miidahil vekilinin bir sebebe dayanmayan ve yerinde goriilmeyen temyiz itirazlarinin reddiyle
hilkmiin teblignamedeki diisiince gibi onanmasma karar verilmistir (Y. 1. CD. 2007/6097 E.,
2007/1124 K., 06.03.2007 T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim
Tarihi: 20.06.2007).

30 PARLAR, Ali, HATIPOGLU, Muzaffer; 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Seckin
Yayincilik, Ankara Subat 2007, s. 361.
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Her ne kadar TCK'nin 31. maddesinde; birinci ve ikinci doénem
cocuklar hakkinda ¢ocuklara 6zgu guvenlik tedbirlerinin uygulanmasina iligkin
dizenlemeye yer verip, Ugunct donem (15-18) ¢ocuklar hakkinda glvenlik
tedbirleri uygulanip uygulanamayacagina iliskin bir ddzenlemeye yer
vermemigsse de bundan lUgluncli dénem cocuklar hakkinda guvenlik tedbiri
sorunlulugunun kabul edilmedidi sonucu c¢ikarilmamalidir. Cunki CKK’'nin
11.maddesindeki “bu kanunda dizenlenen koruyucu ve destekleyici tedbirler,
suca suruklenen ve ceza sorumlulugu olmayan c¢ocuklar bakimindan
gocuklara 6zgu guvenlik tedbiri olarak anlasilir’, ibaresinden ve ayrica 3.
maddesinde yapillan suga suriklenen c¢ocuk tanimindan 18 vyasini
doldurmamis c¢ocuk sayilan herkes hakkinda tedbir uygulanabilecedi

sonucuna varabiliriz.

Suga suruklenen ¢gocugun ayni zamanda akil hastasi olmasi hélinde,
Tark Ceza Kanununun 31/1 ve 31/2. maddeleri kapsamina giren ¢ocuklar
hakkinda (0-15) ¢ocuklara 6zgu guvenlik tedbirleri uygulanir (CKK m. 12). Bu
durumda g¢ocuk 15 yasini doldurmus ancak 18 yasini doldurmamis ise yani
Uclncl doénem c¢ocuk grubuna giriyorsa ve ayni zamanda akil hastasi ise
arttk bu c¢ocuk hakkinda akil hastalarina 6zgu guvenlik tedbirleri

uygulanacaktir.

Suca suruklenen cocuk hakkindaki sorusturma c¢ocuk burosunda
gorevli Cumhuriyet savcisi tarafindan bizzat yapilir. Bu durumda kollugun
gocugun ifadesini almasi, gocuga teshis yaptirmasi gibi sorusturma islemleri

yapmasi hig bir hukuki bir sonu¢ dogurmayacaktir.

Suga suruklenen gocuk hakkinda, uygulanacak guvenlik tedbirlerine
ilke olarak cocuk mahkemeleri ve gocuk agir ceza mahkemeleri karar verir.
Suga suruklenen ve ceza sorumlulugu olmayan ¢ocuklar hakkinda durusma
yapilmaksizin tedbir karari verilir. Ancak hakim zorunluluk goérdugu
durumlarda durusma yapabilir. Tedbir kararinin verilmesinden dénce yeterli
idrak glclne sahip olan gocugun gorusu alinir, ilgililer dinlenebilir, ¢ocuk

hakkinda sosyal inceleme raporu duzenlenmesi istenebilir (CKK m. 13) .
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Ceza sorumlulugu bulunmayan sucga suriklenen c¢ocuk hakkinda
verilen denetim kararini yerine getirme gorevi, 5402 sayili Denetimli
Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullari Kanunu ile kurulan

denetimli merkezlik ve yardim merkezi sube mudurlUklerine aittir.

Tedbirin uygulanmasi, onsekiz yagin doldurulmasiyla kendiliginden
sona erer. Ancak hakim, egitim ve 6grenimine devam edebilmesi icin ve
rizasi alinmak suretiyle tedbirin uygulanmasina belli bir sire daha devam

edilmesine karar verebilir.

¢. Akil Hastalarina Ozgii Giivenlik Tedbirleri

Mahkemece fiili isledigi sirada akil hastaligi nedeniyle kusuru
bulunmadigina kanaat getirilen sanik hakkinda her ne kadar ceza
verilmesine yer olmadigi karari verilecekse de bu durum koruma ve tedavi
amagcl olarak akil hastalarina 6zgu guvenlik tedbirinin uygulanmasina engel

degildir.

Hakkinda guvenlik tedbirine hukmedilen akil hastalari, yuksek
guvenlikli saglhk kurumlarinda koruma ve tedavi altina alinirlar (TCK m. 57/1).
Maddenin uygulamasinda mahkeme, yargilama sonucunda hukmanu
aciklarken, sadece “yUksek guvenlikli bir saglik kurumunda koruma ve tedavi
altina alinmasina” seklinde bir ifade kullanmalidir. Yoksa hakimin karar
verirken Ozellikle bir kurumun ismini belirtmesi infazda kisittama yaratacagi

icin hukuka aykiri olacaktir.

Akil hastalari ile ilgili glvenlik tedbirinin uygulanmasi agisindan 765
sayili Kanundan farkli olarak belli bir sire dngérulmus degildir. Bu nedenle,
guvenlik tedbiri, akil hastasinin toplum agisindan tehlikeliliginin ortadan
kalkmasina veya onemli dOl¢gide azalmasina kadar uygulanmaya devam
edilecektir. Ancak bu durumda, mahkemenin, sug teskil eden fiil icin kanunda

ongorulen ast sinirla bagl oldugu kabul edilmektedir.
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Hakkinda guvenlik tedbirine hukmedilmis olan akil hastasi,
yerlestirildigi kurumun saglik kurulunca dizenlenen raporda toplum agisindan
tehlikeliliginin ortadan kalktiginin veya 6énemli dlcide azaldiginin belirtiimesi
Uzerine mahkeme veya hakim karariyla serbest birakilabilir (TCK m. 57/2).
Akil hastasi hakkinda uygulanan guvenlik tedbirinin sona erdiriimesine, s6z
konusu guvenlik tedbirinin uygulanmasina dair hukmu veren mahkeme karar
vermelidir %',

Saglik kurulu raporunda, akil hastaliginin ve iglenen eylemin niteligine
gore, guvenlik bakimindan kisinin tibbi kontrol ve takibinin gerekip
gerekmedigi, gerekiyor ise bunun sutre ve araliklari belirtilir (TCK m. 57/3).
Tibbi kontrol ve takip, raporda gosterilen slre ve araliklarla, Cumhuriyet
savciliginca bu kisilerin teknik donanimi ve yetkili uzmani olan saglik
kurulusuna goénderilmeleri ile saglanir (TCK m. 57/4). Tibbi kontrol ve takipte,
kisinin akil hastaligi bakimindan toplum agisindan tehlikeliliginin arttigi
anlasildiginda, hazirlanan rapora dayanilarak, yeniden koruma ve tedavi

amacli olarak guvenlik tedbirine hukmedilir (TCK m. 57/5).

isledigi fiille ilgili olarak hastali§i yizinden hareketlerini yénlendirme
yetene@i azalmig olan kigsi hakkinda yerlestirildigi yuksek guvenlikli saglik
kurulusunda dizenlenen kurul raporu Uzerine, mahkim oldugu hapis cezasi,
suresi ayni kalmak koguluyla, kismen veya tamamen, mahkeme karariyla akil
hastalarina 6zgu guvenlik tedbiri olarak da uygulanabilir (TCK m. 57/6).
Bdylece, Kanunla kusur yetene@i tam olarak kalkmamis olmakla birlikte,
isledigi fiille ilgili olarak hastaligi yuzinden hareketlerini yonlendirme yetenegi
azalmis olan kisinin mahkdm oldugu hapis cezasinin, akil hastalarina 6zgu

guvenlik tedbirine gevrilmesine olanak taninmistir.

Yuksek guvenlikli saglik kurumlarinda koruma ve tedavi altina alma
guvenlik tedbiri, su¢ isleyen alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde

bagimlisi kisilere de uygulanabilir. Buna goére; sug¢ isleyen alkol ya da

31 OZGENC, Genel Hiikiimler, s. 673.
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uyusturucu veya uyarici madde bagimlisi kisilerin, glvenlik tedbiri olarak,
alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde bagimlilarina 6zglu saglik
kurulusunda tedavi altina alinmasina karar verilir. Bu kigilerin tedavisi, alkol
ya da uyusturucu veya uyarici madde bagimlihgindan kurtulmalarina kadar
devam eder. Bu kisiler, yerlegtirildikleri kurumun saglik kurulunca bu yonde
dlzenlenecek rapor Uzerine mahkeme veya hakim karariyla serbest
birakilabilir (TCK m. 57/7).

d. Sugta Tekerriir ve Ozel Tehlikeli Suglular

Tekerrlr, dnceden iglenen sugtan dolayi verilen hikim kesinlestikten
sonra belirli bir stre iginde tekrar yeni bir sug islenmesi durumudur. Yeniden
su¢ isleyen bu kisiye “mukerrir” denir. Bir kurum olarak tekerrur, ilk kez sug¢
isleyen kisilerle sug islemeyi aligkanlik haline getiren, Ust Uste sug islemekten
cekinmeyen kisilerin kisisel ve sosyal durumlarinin ayni olmamasi gerektigi
dusuncesinden ortaya cikmistir. Soyle ki; kisinin daha dnce isledigi sug
nedeniyle kesin hukimle belli bir cezaya mahkim edilmis olmasina ragmen
su¢ islemede gosterdigi kararlilik, toplum agisindan tehlikeliligini ifade eder.
Tekerrur; 765 sayili TCK’da cezanin artirim nedeni olarak 6ngorilmuas iken,
yeni sistemde, kosullu saliveriime slresini de etkileyecek sekilde, infaz

asamasinda nazara alinan bir glvenlik tedbiri olarak duzenlenmistir.

Failin mukerrir olup olmadiginin tespiti, kural olarak, adli sicil kaydinin
C. Savcisi tarafindan getirtiimesiyle yapilacaktir. Buna gore; saniga ait adli
sicil kaydinin getirilerek bir degerlendirme yapildiktan sonra sonucuna goére
uygulama yapilmasi gerekmektedir. Adli sicil kaydinda sanik sabikall
gorunuyorsa, soz konusu ilamlarin C. Savcisi tarafindan dosyaya getiriimesi
gerekecektir. Tekerrlre esas alinan ilamlarin ve bu ilamlarin kesinlesme ve

infaz tarihlerini igerir bicimde (kesinlesme serhini havi) onayli érneklerinin
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getirtilerek dosyanin igine konmasi denetime olanak saglamasi bakimindan

gereklidir %2,

Supheli hakkinda, tekerrtr hikimlerinin uygulanmasi gerekmekteyse,
dosyaya getirilen s6z konusu ilamlarin kesinlesme ve infaz tarihlerinin
belirtiimesi ayrica iddianamenin sonu¢ kisminda -CMK’nin 170. maddesine
uygun olarak- 5237 sayih TCKnin 58 ve 5275 sayih CGTIHK'in 108.
maddelerinin de yer almasi gerekecektir. Aksi durum kanaatimizce

iddianamenin iadesi sebebidir.

Kovusturma asamasinda ceza mahkemesi de, sanigin mukerrir olup
olmadigini resen arastirmakla yukimlidir. Ayrica mahkeme kararinda,
mukerrirlige esas alinan onceki cezanin veya cezalarin ayri ayri ne
oldugunun, hangi mahkemelerce verildiginin, suc tarihlerinin ve ceza
miktarlarinin da gdsterilmesi gerekir **°. Tekerriire esas birden fazla sabika

varsa, en agirinin tekerriire esas alinmasi gerekecektir .

5237 sayili yasanin tekerriri dizenleyen 58. maddesinin 6.
fikrasinda, tekerrir halinde hukmolunacak cezanin mukerrirlere 6zgu infaz
rejimine gore cektirilecegi, ayrica cezanin infazindan sonra da denetimli

serbestlik tedbirinin uygulanacagi belirtiimigtir.

Mukerrir suglunun yani sira 6zel tehlikeli suglular olarak nitelendirilen
itiyadi suclu, sugu meslek edinen kimseler ve 6rgut mensubu suclu hakkinda

da mukerrirlere 6zgu infaz rejimi ve cezanin infazindan sonra denetimli

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 hakkindaki Yasanm 108/2. maddesi uyarinca
tekerriir nedeniyle kosullu saliverme siiresine eklenecek miktarin, tekerriire esas alinan cezanin
en agirindan fazla olamayacagmnin anlagilmasi karsisinda, tekerriire esas alinan ilamlarin hiikiim
fikrasinda gosterilmesi, denetime olanak saglamasi bakimindan da bu ilamlarin infaz tarihlerini
igerir bicimde onayli 6rneklerinin dosyaya getirtilmesi gerektigi goézetilmeden yazili bigimde
hiikiim kurulmas, (Y. 6. CD, 2007/21347 E. 2007/14006 K. 13.12.2007 T., Kazanc1 Igtihat Bilgi
Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).

ATALAY, Osman, “Miikerrir Hiikiimliilerin infazinda Miiddetname Hesaplamalar1”, Terazi
Ayhk Hukuk Dergisi, Eyliil, 2007, Say1:13, s. 115.

¥ Y. 6. CD, 2007/16201 E. 2008/388 K. 24.01.2008 T., Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., (Erisim Tarihi: 20.06.2007).
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serbestlik tedbiri uygulanir (TCK m. 58/9, CGTIHK m. 108, 5402 s.
DSYMKKK).

Kasith bir sugun temel bigimini ya da daha agir veya daha az cezay!
gerektiren nitelikli bigimini bir yil icinde ve farkli zamanlarda ikiden fazla
isleyen Kisi, itivadi suglu sayilir (TCK m. 68/1-h). itiyadi sugluluk, sug islemek
konusunda yatkinlik ve aliskanlik kazanan bireyin kisisel durumudur. itiyadi
suglulara mukerrirlere 6zgu infaz rejimi ve cezanin infazindan sonra da

denetimli serbestlik tedbiri uygulanacaktir.

Sugu meslek edinen, kismen de olsa ge¢imini sugtan elde ettigi
kazangla saglamaya alismis kisidir (TCK m. 68/1-i). Su¢lunun, sugu meslek
edinen Kisi ve dolayisiyla tehlikeli suglu oldugu kabul edildiginde, kendisine
verilen ceza mukerrirlere 6zgl infaz rejimine gore infaz edilecek; bu kisiye

ayrica cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbiri uygulanacaktir.

Orglit mensubu suglu, bir sug érgutiini kuran, ydneten, érgite katilan
veya orgut adina digerleriyle birlikte veya tek basina sug isleyen kisidir (TCK
m. 6/1-j). Sucglunun 6rgut mensubu suglu sayilmasi igin bir su¢ 6rgutinu
kurmus olmasi veya yonetmesi ya da bdyle bir érgute katilmasi veya orgut
adina digerleriyle birlikte veya tek basina sug islemis olmasi yeterlidir. Orgiit
mensubu sugclulara da verilen cezalar miukerrirlere 6zgu infaz rejimine goére
infaz edilir ve cezanin infazindan sonra da denetimli serbestlik tedbiri
uygulanir. Ancak 6rgiit mensubu suclular agisindan, 5275 sayili CGTIHK’in

107/4. maddesinde ayri bir kosullu saliveriime hiakmune yer verilmigtir.

TekerrUr hukUmlerinin uygulanabilmesi icin 6nceden islenen sugtan

dolay! verilen hikim kesinlestikten sonra, yeni bir sugun islenmesi gerekir.

Ceza mahkumiyeti kararlari, suresinde olagan kanun yollarindan
istinaf/temyize basvurulmadiginda ya da bagvurulmasi Uzerine gegirilen
asamalar sonucunda kesinlesir. Bir sugun cezasi ile ilgili tekerrur

hikUmlerinin uygulanmasi igin bu sugtan 6nce bagka bir sugun islenmesi
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yeterli degildir, onceki su¢ hakkindaki mahkumiyet hikminin de tekerrir
hakdmlerinin uygulanacag! sucun iglenmesinden 6nce kesinlesmis olmasi
gerekir. Bir diger ifadeyle; yeni sugun 6nceki mahkumiyetin kesinlesmesinden
sonra iglenmis olmasi gerekir. Tekerrir hukumlerinin uygulanmasi igin,
sonraki sugun belirtilen slreler iginde igslenmesi yeterlidir, ayrica sonraki
sucgtan verilen mahkumiyet kararinin bu sureler iginde kesinlesmesine hatta
s6z konusu mahkumiyet kararinin bu stureler icinde veriimesine dahi gerek
yoktur. Keza burada hukmun agiklanmasindan farkli olarak, zaten sanik
hakkinda mahkumiyet diginda bir karar verilecekse, mahkumiyet kararinin
kanuni sonucu olarak hukmedilebilecek olan tekerrir hukumleri

uygulanamayacaktir.

Tekerrur hukumlerinin uygulanabilmesi i¢cin dnceden alinmis bir ceza
mahkdmiyetinin kesinlesmesi gerekse de, cezanin infaz edilmis olmasi
gerekmez (TCK m. 58/1). Tekerrure iligkin surelerin islemeye baglamasi igin
ise onceden alinmis bir ceza mahkUmiyetinin infaz edilmis olmasi sarti aranir
(TCK m.58/2) *%.

Onceki ve sonraki sugun ayni veya ayri cinsten olmasi 6nemli degildir.
Diger bir ifadeyle, sanigin mahkum oldugu ceza hapis veya adli para cezasi

olmasi tekerrir hukumlerinin uygulanmasi igin fark arz etmez.

Ancak sonradan islenen sug¢ igin verilen sonu¢ ceza adli para
cezaslysa tekerrir hikdmlerinin uygulanmasina olanak bulunmamaktadir.
Soyle ki; sonraki sugtan alinan mahkumiyet adli para cezaslysa, Onceki
mahkumiyetin adli para cezasi veya hapis cezasli olmasi arasinda fark
bulunmamaktadir. Keza, tekerrir kurumu, yalniz hapis cezasinin sonucu
olarak, sanik hakkinda uygulanan kosullu saliverime surelerini

etkilemektedir.

Ayrica kabahatler gerek kendi aralarinda gerek TCK’da dizenlenen

suclar ile tekerrure esas teskil etmezler.

35 ATALAY, “Miikerrir Hiikiimliilerin infazinda Miiddetname Hesaplamalar1”, s. 114.
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Belirttigimiz Uzere; tekerrire esas olabilecek Onceki mahkUmiyet,
hapis ya da adli para cezasi olabilir. Onceki mahkdmiyet glivenlik tedbiri ise
tekerrtr hukimleri uygulanmaz. Sadece mahkumiyet kararlari tekerrire esas
olusturabilirken; beraat, ceza verilmesine yer olmadi§i ve diisme >*° kararlar
tekerrire esas olugsturmaz. Ceza mahkamiyeti sayllmayan tedbir kararlari,
disiplin cezalari, idari para cezalari, hapsen tazyik kararlari tekerrlre esas

olmaz. Trafik Kanununa gore verilen cezalar da tekerrire esas olmaz.

Kisa sureli hapis cezasi adli para cezasi disinda diger segenek
yaptinmlara cevrilmigse tekerrire esas olmaz. Cunku uygulamada asil
mahkumiyet hapis cezasi degil, tedbirdir. Genel affa ugramis bir mahkimiyet
tekerrire esas olmaz. Cunku genel af, mahkOmiyeti butin sonuglariyla
birlikte ortadan kaldirir. Ancak 0zel af mahkOmiyeti ortadan
kaldirmadigindan, bdyle bir affa ugramis olan mahkdmiyet, tekerrire esas

olur.

Onceki mahkumiyette verilen ceza ertelenmis olsa da, tekerrlr
hakimlerinin uygulanmasina engel degildir. Cunkd cezanin ertelenmesi
halinde deneme slresi yukumlultklere uygun ve iyi halli gegirildigi takdirde

mahkumiyet infaz edilmig sayilir.

Kasten 6ldirme, kasten yaralama, yagma, dolandiricilik, uyusturucu
veya uyaricl madde imal ve ticareti ile parada veya kiymetli damgada
sahtecilik suglan hari¢ olmak Uzere; yabanci (ilke mahkemelerinden verilen

hiikiimler tekerrire esas olmaz (TCK m. 58/4).

Kasith suclarla taksirli suglar arasinda tekerrtr hukimleri uygulanmaz
(TCK m. 58/4). Taksirli suglar, kasitli suclara tekerrirde esas olusturmaz.
Ancak taksirli suclar, baska taksirli suclara tekerrirde esas olusturur. Sirf

askeri suclarla diger suclar arasinda da tekerrar hukimleri uygulanmaz.

3% Diisme kararinin, kamu davasmimn diisiiriilmesine iliskin olmasi ile cezanin diisiiriilmesine iliskin
olmasi arasinda fark bulunmamaktadir.
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Fiili isledigi sirada onsekiz yasini doldurmamis olan kisilerin isledigi

suglar dolayisiyla tekerrar hikumleri uygulanmaz (TCK m. 58/5).
Tekerrur hukimleri, 6nceden islenen sugtan dolaysi;

- Bes yildan fazla sureyle hapis cezasina mahkdmiyet durumunda, bu
cezanin infaz edildigi tarihten itibaren bes yil,

- Bes yil veya daha az sureli hapis ya da adli para cezasina
mahkamiyet durumunda, bu cezanin infaz edildidi tarihten itibaren U¢ yil

gectikten sonra iglenen suclar dolayisiyla uygulanmaz (TCK m. 58/2).

Onceki sugtan dolayl sanik hakkinda hikmolunan sonug¢ ceza,
tekerrtr surelerinin belirlenmesinde esas alinir. Ayrica, mahsup islemi ve
sanigin cezaevinde gegcirdigi sureler tekerrtr surelerinde nazara alinmaz.
S6z konusu sureler; cezanin infaz edildigi tarihten itibaren islemeye basglar.
Cezanin infaz tarihi; adli para cezalarinda cezanin tamaminin veya son
taksidinin maliye veznesine yatinldigi gin, hapis cezasindaysa bihakkin
tahliye tarihidir. Hapis cezasinin yani sira adli para cezasina mahkumiyet
halinde her iki cezanin infazinin tamamlanmasindan itibaren sureler

bagslayacaktir.

Tekerrtur durumunda, sonraki suca iliskin kanun maddesinde secimlik
olarak hapis cezasi ile adli para cezasli Ongoérulmusse, hapis cezasina
hikmedilir (TCK m.58/3). Burada hakime takdir yetkisi taninmamistir.

Tekerrir durumunda islenen sugtan dolayr mahkim olunan ceza
yonunden kosullu saliverme suresi ilk defa sug¢ isleyenlere nazaran daha
uzun tutulmustur. Tekerrir durumunda, islenen sugtan dolayr mahkim
olunan; agirlastirlmis muebbet hapis cezasinin otuz dokuz yilinin, miebbet
hapis cezasinin otuz Ug¢ yilinin slreli hapis cezasinin dortte tGglnun, infaz
kurumunda iyi halli olarak c¢ekilmesi durumunda, kosullu saliveriimeden
yararlanilabilir (CGTIHK m. 108/1). Tekerriir nedeniyle kosullu saliverme

suresine eklenecek miktar, tekerrire esas alinan cezanin en agirindan fazla
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olamaz (CGTIHK m. 108/2).

TekerrUr hukUmleri uygulanarak olusturulan mahkOmiyet kararinda,
hikmolunan cezanin mukerrirlere 6zgU infaz rejimine gore cektirilecegi ve
cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirinin uygulanacagi agikca
belirtilir (TCK m.58/7).

Mahkumiyet kararinda mukerrir olan sanik hakkinda 5237 sayili
TCK’'nin 58/7. maddesi geregince “muikerrirlere 6zgl infaz rejiminin ve
cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirinin uygulanmasina” karar
verilmesiyle yetinilmesi gerekirken, denetimli serbestlik tedbirinin suresinin de
belirlenmesi bozma sebebidir. CUnkli denetim slresini belirleme ve
gerektiginde uzatma gorevi, hukmlU veren mahkemeye degil, hUukimlindn
infaz asamasindaki davraniglarini da degerlendirerek kosullu saliverme ile
ilgili karari verecek olan mahkemeye aittir **”. Miikerrir hakkinda belirlenen
denetim suresi, cezanin tamamen infazindan sonra baglar ve bir yildan az
olamaz **® (CGTIHK m. 108/4).

Tekerrir  dolayisiyla  belirlenen  denetim  sdresinde, kosullu
saliveriimeye iliskin hiikiimler uygulanir (CGTIHK m. 108/5). Bir diger
ifadeyle, mukerrirlere ait cezanin infazinin tamamlanmasindan sonra
isleyecek olan denetim slresince de denetimli serbestlik tedbirine tabi
tutulacaktir. Bu durumda, hakim, mukerrir hakkinda 5275 sayili Kanun’un
107. maddesinin 7 ve 9. fikralarinda belirtilen kosullu saliverilen hakimltye

uygulanacak olan tedbirlerden birine hikmedebilir.

Boylelikle mahkumiyet kararinda; “infaz agsamasinda mikerrirlere 6zgu

infaz rejiminin uygulanmasina ve cezanin infazindan sonra denetimli

*7 Y. 4. CD. 2007/10219 E. 2008/1341 K. 11.02.2008 T., Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr. (Erigim Tarihi: 20.06.2008).

Hakim, miikerrir hakkinda denetim siiresinin uzatilmasina karar verebilir. Ancak denetim siiresi
en fazla bes yila kadar uzatilabilir (CGTIHK m. 108/6). Siirenin uzatilmasma dair karar,
hiikiimde belirlenen denetim siiresi dolmadan once, denetimli serbestlik sube miidiirliiklerince
hazirlanan raporlar gozetilerek verilir.

338
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serbestlik tedbirinin uygulanmasina” seklinde bir ifadeye yer verilmesi

gerekmektedir.

Mahkeme kararinda, sanik hakkinda verilen cezanin mukerrirlere 6zgu
infaz rejimine gore cektiriimesine ve sanik hakkinda denetimli serbestlik
tedbirinin uygulanmasina hudkmolundugu belirtiimezse, bu durumun sanik
hakkinda kazanilmis hak olusturup olusturmayacagi doktrinde ve
uygulamada tartisma konusu yaratmistir. Tekerrtrln, yeni sistemde bir
guvenlik tedbiri olarak dizenlenmesi itibariyle ceza mahkemelerince,
tekerrurle ve denetimli serbestlikle ilgili olarak her zaman karar verilmesinin
mumkuin oldugu, bu nedenle hukimde bu konuya yer verilmemis olmasinin
sanik igin kazanilmis hak olusturmayacag disiincesini tasimaktayiz >%.
Ancak doktrinde tekerrtrin guvenlik tedbiri niteligine ragmen maddi ceza
hukukuna iligskin olmasi nedeniyle infaz asamasinda bu konuda karar

alinmasinin mimkiin olmadidi ileri sirilmektedir 3%

r.341 ]

ve uygulamada bu

yonde kararlarin da verildigi gorulmektedi

Mahkumiyet kararinda, sartlari olusmasina ragmen mukerrirlige esas
alinan cezalarin belirtimemis ve mukerrirlere 6zgu infaz rejiminin
uygulanmasina karar verilmemis olmasi ve de bu sekilde kesinlesmesiyle

hakdm, infazi icin Cumhuriyet Savcisina verilecektir. Middet name hesabi

3395237 sayili TCK’nin 58/9. maddesi 6rgiit mensubu olan hiikiimliiler hakkinda hiikmolunan hapis

cezasinin infazi sirasinda ve infazindan sonra uygulanmak iizere denetimli serbestlik tedbiri
uygulamasint getirdigi, ayrica hiikiimliller hakkinda uygulanacak infaz rejiminin buna gore
belirlenmesini 6ngoérdiigii, maddenin kapsam ve amacindan da anlasilacagi iizere, maddede yer
alan hususlarin bir ceza degil, cezaya bagli olarak uygulanacak infaz rejimi ile ilgili oldugu ve bu
konunun gerek Yargitay Ceza Genel Kurulu gerekse, Dairemizin yerlesik uygulamalar
kargisinda kazanilmis hak olusturmayacagi da dikkate alinarak bu hususta mahkemesinden her
zaman bir karar alinmasi miimkiin goriilmiistiir (Y. 9. CD. 2007/3380 E., 2007/3825 K., 2.5.2007
T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007)
30 (JZULMEZ, ilhan, “Sucta Tekerriir ve Ozel Tehlikeli Suglular”, Hukuki Perspektifler Dergisi,
S:4, Agustos, 2005, s. 219.
Dosyada mevcut, adli sicil kaydina ve onayli karar suretlerine gore, tekerriire esas
mahkumiyetleri bulunan sanik hakkinda hiikmolunan hapis cezasinin 5237 sayili TCK’nin 58.
maddesinin 6 ve 7.fikralar1 uyarinca, miikerrirlere 6zgii infaz rejimine gore ¢ektirileceginin ve
miikerrir hakkinda cezanmn infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirinin uygulanacaginin
belirtilmemesi aleyhe temyiz olmadigindan bozma nedeni yapilmamistir (Y. 2. CD, 2006/11044
E. 2007/4008 K. 19.03.2007 T., Kazanc1 Ictihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr.,
Erisim Tarihi: 20.06.2007).
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yapmasi gereken infaz Cumhuriyet Savcisi ise, ilgilinin dosyasini ve dosyada
bulunmamasi halinde adli sicil kaydini getirterek kiginin mukerrir olup
olmadigini arastirmak zorunda kalacaktir. infazda tereddiit bulunmasi
halinde, hiikmiin verildigi mahkemeden karar da aldirabilecektir >*2.

Mukerrir hukimll, cezanin infazindan sonra belirlenen denetim suresi
icinde yeni bir sug islemesi halinde hakkinda ikinci defa tekerrir hukimleri
uygulanir ve bu durumda isledigi suglardan dolayi mahkum oldugu hapis
cezasinin infazinda kogsullu saliverime hikumlerinden yararlanamaz
(CGTiHK m. 108/3). Sanigin ikinci kez mukerrir olmasi halinde, mahkeme,
TCK'nin 58 ve CGTIHKin 108/3. maddesi geregince sanik hakkinda bu
sugtan dolayr almig oldugu cezanin infazinda kosullu saliveriime

hakUmlerinin uygulanmasina yer olmadigina karar verecektir.

e. Sinir Dig1 Edilme

Sinir digi edilme, kanunda 6ngorulen sinirdan ceza alan ve cezasi
infaz edilen yabancinin, Ulke topraklari digina gonderilmesidir. 2005 yilinda
5328 sayili Kanunla yapilan degisiklige gore, isledigi su¢ nedeniyle hapis
cezasina mahkdm edilen yabanci, kosullu salivermeden yararlandiktan ve
her halde cezasinin infazi tamamlandiktan sonra, durumu, sinir digi
islemleriyle ilgili olarak degerlendirimek Uzere derhal Iigisleri Bakanligina
bildirilir (TCK m. 59). ik haliyle bir gtvenlik tedbiri niteligi tagiyan sinir disi
ediime % 2005 degisikligiyle tamamen idari bir tedbir niteligine

kavusturulmustur >**.

32 ATALAY, “Miikerrir Hiikiimliilerin Infazinda Miiddetname Hesaplamalar1”, s. 116.

TCK’nim 59. maddesinin 31.03.2005 tarih ve 5328 sayili Kanunla degismesinden 6nceki hali su
sekildeydi: “Isledigi su¢ nedeniyle iki yi1l veya daha fazla siireyle hapis cezasina mahkim edilen
yabancinin, cezasinin infazindan sonra derhal smir dist edilmesine de hiikkmolunur”.

¥4 OZGENC, Genel Hiikiimler, s. 684.
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f. Tuzel Kigiler Hakkinda Guivenlik Tedbirleri

Ceza sorumlulugunun sahsiligi kurali (Ay m38, TCK m. 20/1) geredi,
tuzel kiginin fiil ve tasarruflarindan dolayi tuzel kisiler hakkinda ceza yaptirimi
uygulanamaz. Tuzel kisiler hakkinda kanunda acgik hikiim bulunmak (TCK m.
140 gibi) ve orantililik ilkesi gz 6nunde bulundurulmak suretiyle guvenlik
tedbirleri uygulanabilir (TCK m. 20/2).

Tuzel kisilerin gercek kisi olmadigi ve kusur ehliyetlerinin de
bulunmadigi g6z 6nune alinirsa ceza sorumluluklarinin da bulunmayacagi
aciktir. Ayrica organ ve temsilcilerin isledikleri su¢ teskil eden fiillerinden
dolayl tuzel Kisilerin tim Uyelerinin cezalandiriimasi ceza sorumlulugun

sahsiligi kuralina aykirilik teskil edecektir >*°.

Tlzel kigiler icin iznin iptali ve misadere olmak Uzere iki tir guvenlik
tedbiri d5ngdrmuagstur. Bir kamu kurumunun verdi@i izne dayali olarak faaliyette
bulunan 6zel hukuk tlzel kigisinin organ veya temsilcilerinin istirakiyle ve bu
iznin verdigi yetkinin kotuye kullaniimasi suretiyle tlzel kisi yararina islenen
kasitli suglardan mahkdmiyet durumunda, iznin iptaline karar verilir (TCK m.
60/1). Burada dikkat edilmesi gereken husus, bu tedbirin uygulanmasiyla
tizel kisinin varhdr sona ermemekte yalnizca tuzel kisiye taninan izin
kapsaminda faaliyet yapmasinin éniine gecilmektedir **. Ayrica, Kanunda,
0zel hukuk tuzel kisileri hakkinda esya ve kazang musaderesi hukumlerinin,
sugun tuzel kisi yararina iglenmesi durumunda uygulanabilecegi kabul
edilmistir (TCK m. 60/2).

35 OZGENC, Genel Hiikiimler, s. 685.
36 OZGENC, Genel Hiikiimler, s. 688.
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D. Davanin Reddi Karari

1. Genel Olarak

Ayni fiil nedeniyle, ayni sanik hakkinda 6énceden verilmis bir hukim
veya aclimis bir dava varsa, davanin reddine karar verilir (m. 223/7) **’. Bu

kararin verilme nedeni, gerekgesinde gdsterilir (m.230/4)>*.

Fiilin ayni olmasi, uyusmazlik konusu olayin ayni olmasidir. Fiilin farkl
hukuki nitelendirme ile yeniden ceza muhakemesine konu edilmesi, davanin
reddi sebebidir.

Ceza davalarindan biri adli yargi mahkemesinde, digeri adli yargi
disinda, drnegin idari veya askeri yargi mahkemesinde gorulse dahi fiil ve fail

ayni oldugundan uyusmazlik konulari da aynidir.

Fikri ictima halinde ise, sanigin isledigi tek bir fiil ile birden fazla farkli
sugun olugsmasina neden olunmaktadir (TCK m. 44/1). Fikri ictima halinde,
fail en agir cezayi gerektiren sucgtan dolayi cezalandirilir. Hikmun verilmesi
Uzerine, artik daha hafif cezayl gerektiren suglardan dolayl ayrica dava
acllamayacak ve ceza verilemeyecektir. Cunkd bu durumda ceza ile yaptirim
altina alinan olay, fikri ictima kapsamina giren diger butan fiilleri

kapsamaktadir*®®.

Kisinin ayni olmasindan kasitsa, ikinci davanin da yine ayni sanik

hakkinda agiimasidir. isim farkhiligindan bahisle ayni kisi hakkinda ikinci defa

SOYASLAN’a gore; bu hiikiim davanin diismesine karar verilir seklinde olmaliydi. Ciinkii
iddianamenin kabuliiyle artik dava kabul edilmistir. Kabul edilen dava reddedilmez. Ayn1 konuda
bir hiikiim oldugu icin dava ancak disgiiriilebilir. Bkz. SOYASLAN, Ceza Muhakemesi
Hukuku, s. 409.

% Bu karar tiirii, 1973 yilinda yapilan degisiklikle 1412 sayili CMUK un 253. maddesine eklenmis
ve yeni CMK’da da kabul edilmistir. Daha Onceleri, ceza tayinine mahal olmadig karari
verilmekteydi.

39 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 62.
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dava agilamaz. Ancak, bir kisi belli bir sugtan dolayr mahkum olduktan sonra,

bir bagkasinin o sugu isledigi anlasilirsa, ikinci kisi hakkinda dava agilabilir.

Kesin hikim ve derdest davanin bulunmasi disinda ceza
mahkemesinde goérulen koruma tedbirleriyle nedeniyle ugranilan zararlara
karsi acilan tazminat davalarinda da mahkemenin, dava suresinin kagiriimasi

halinde davanin reddine karar verme yetkisi vardir.

2. Cesitleri

a. Kesin Hiikiim Bulunmasi

Bir ceza muhakemesinin kesin hukimle sona ermesinden sonra, ayni
fiil ve ayni kisi hakkinda tekrar sorusturma veya kovusturma yapilamaz. Ayni
fiil nedeniyle ayni sanik hakkinda dnceden verilmis ve kesinlesmis bir hukim

varsa, davanin reddine karar verilir (m. 223/7).

Non bis in idem kurali olarak bilinen bu ilke; asil olarak i¢c hukukta
istisnai olarak da milletlerarasi ceza hukukunda gegerli olan bir kuraldir >*°.
Hukuk devleti esaslarini benimsemis tim devletler, non bis in idem ilkesini i¢
hukuklarinda temel ve kesin bir ilke olarak 6ngérmiislerdir. Ulkemiz agisindan
ise yurt disinda islenen suglarin timu, yeni Turk Ceza Kanununun uygulama
alanina sokulmamig, ayrica non bis in idem ilkesi sinirli olarak
ongorilmistir®!.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, her ne kadar, bu ilkenin Ulke iginde

verilen kararlar icin gecgerli oldugunu igtihat etmisse de Turkiye ikili ve gok

30 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 63.

31 GULSEN, Recep, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu Ve Milletlerarasi Ceza Hukuku Baglaminda Non Bis
In Idem Ilkesi”, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi (SBArD), ProfDr.Hiiseyin Hatemi’ye
Armagan, Eyliil 2005, Say1 6, s. 373-409.
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tarafli s6zlesmelerle ve 3002 sayili Kanunla, yurtdisinda islenen bazi suglar
agisindan da bu ilkeyi kabul etmistir 2. Nitekim Tirkiye'nin taraf oldugu
Ceza Yargilarinin Milletlerarasi Degeri Konusunda Avrupa Sézlesmesi ile
Ceza Kovusturmalarinin Aktarilmasi Konusunda Avrupa Sézlesmesi, non bis
in idem kuralina milletlerarasi ceza hukukunda da gecerlilik tanimaktadirlar
(CYMDAS m. 53/1; CKAAS, m. 35/1).

Kesin hikimle ¢dzimlenmis bir uyusmazligin tekrar sorusturma veya
kovusturma konusu yapilmasi sosyal dizeni bozarak istikrarsizlik meydana
getirecektir. Bu bakimdan, non bis in idem ilkesi; hukuki gluvenlik, baris ve
dolayisiyla kisisel 6zgurlige hizmet eder. Ayrica bir fillden failin iki kez
cezalandirilmasi, asiri cezalandirma anlamina gelecegi icin adil yargilanma

ilkesine aykiridir %,

Bir ceza muhakemesinin kesin hikimle sona ermesinden sonra, ayni
konuda tekrar muhakeme yapilamamasi ilkesinin istisnasi ancak yeni olay

veya yeni delil meydana ¢ikmasi halinde s6z konusu olmaktadir.

Fail hakkinda yurt diginda takipsizlik karari verilmis olmasi durumunda da,
kesin hukmun varligindan s6z edilemeyeceginden, Turkiye'de yargilama

yapilabilecegi hususuna dikkat edilmelidir.

b. Derdest Dava Bulunmasi

Non bis in idem ilkesinin bir diger uygulama sekli olarak, ayni fiil ve
ayni kisiyle ilgili olarak ancak bir defa dava acilabileceginden, bu sekilde
acllmis olan davaya bakiimakta olmasi, ayni davanin yeniden agilmasina

engeldir.

332 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 642.

353 .GULS.EN, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu Ve Milletleraras1 Ceza Hukuku Baglaminda Non Bis in
Idem Ilkesi”, s. 373-4009.
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Birinci davanin varlidina ragmen, ikinci bir dava acilimigsa, birinci
davadan haberdar olan mahkeme, ceza uyusmazlidinin derdest olmasi

nedeniyle davanin reddine karar verecektir (m. 223/7).

Birbirinden habersiz olarak davalara bakan mahkemelerden biri
herhangi bir gsekilde yetkisiz ise, yetkisiz mahkemenin yetkisizlik karar
vermesi veya yetki uyusmazhiginin giderilmesi yoluyla ortada tek bir dava

kalacaktir.

Ayni dava yanliglkla yetkili baska bir mahkemede ya da madde
itibariyle yuksek vyetkili mahkemede tekrar agilmigsa derdestlik nedeniyle

sonraki davalarin reddi gerekir ***.

c. Koruma Tedbirleri Nedeniyle Agilan Tazminat Davasinin Reddi

Kigiler koruma tedbirleri nedeniyle ugradiklari maddi ve manevi her
tirl zararlarini Devletten isteyebilirler. istem, zarara ugrayanin oturdugu yer
agir ceza mahkemesinde ve eger o yer agir ceza mahkemesi tazminat
konusu islemle iligkili ise ve ayni yerde bagska bir adir ceza dairesi yoksa en
yakin yer agir ceza mahkemesinde karara baglanir (m. 142/2). Karar veya
hakimlerin kesinlegtiginin ilgilisine tebliginden itibaren U¢ ay ve her halde
karar veya hikumlerin kesinlesme tarihini izleyen bir yil iginde tazminat
isteminde bulunulabilir (m. 142/1). Aksi takdirde mahkemenin davanin
reddine karar vermesi gerekecektir. 3 aylik dava agma suresinin kesinlesen
kararinin saniga tebligi ile baslayacagindan, henlz bu sire dolmadan ya da
bu karar ilgilisine teblig olunmadan veya tefhimle, karar hentz 6grenilmis
sayllamayacagindan davanin reddine karar vermek yerinde olmayacaktir. Bu

tur durumlarda davanin agiimasi gerekecektir.

3% SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 63.
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E. Davanin Dismesi Karari

1. Genel Olarak

Davanin dusmesine, Turk Ceza Kanununda 6ngorulen disme nedenlerinin

3

varligi **° ya da sorusturma veya kovusturma sartinin gerceklesmeyeceginin

anlasiimasi hallerinde karar verilir (m.223/8). Diusme karari, dava agcildiktan

sonra muhakemenin her agamasinda verilebilir.

Kamu davasinin dugmesi, mallarin geri alinmasi ve ugranilan zararin

tazmini icin agilan sahsi hak davasini etkilemez (TCK m. 74/2).

2. Cesitleri

Tdrk Ceza Kanununda sayillan davayl dusuren genel sebepler

sunlardir:

a. TCK’da Diizenlenen Dava iligkisini Diigiiren Nedenler

(1) Sanigin veya Hiikiimliiniin Oliimii

Kovusturma devam ederken sanigin d6lumiu halinde mahkeme resen

Olen sanik hakkinda agilan kamu davasinin TCK’'nin 64/1. maddesi uyarinca

33 Sanigin veya hiikiimliiniin 6limii (TCK m.64), af (TCK m.65), dava zamanasimi (TCK m.66),
uzlasma ve sikayetten vazgegme (TCK m.73), 6nédeme (TCK M.75). Belirtelim ki, yasakoyu-cu,
olumsuz muhakeme sartlarini (engellerini) bu sekilde olumlu muhakeme sartlarindan ayirmaistir.
Olumsuz muhakeme sartlar1 (engelleri), diigme sebepleri olarak adlandirilmustir.
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dusurulmesine karar verecektir. Hakim, digme kararinin gerekgesinde nufus

kayitlarina dayanmak zorundadir >*°.

Bu sekilde sanigin oluma ile ceza ve infaz iligkisi ortadan kalkar.
Ancak, musadereye konu esya ve maddi menfaatler hakkinda davaya devam
edilmelidir (TCK m. 64/1).

HUKUmIGnan 6luma, hapis ve henlz infaz edilmemis adli para
cezalarini ortadan kaldirir. Ancak adli para cezasi kismen veya tamamen
infaz edilmis ise artik Devletten geri istenemez. Buna karsilik; hUkimlUntn
sagliginda kesinlesen musadereye ve yargilama giderlerine iliskin hikimler

ise, mirasgilarindan istenebilecektir (TCK m. 64/2).

Suphelinin sorusturma sirasinda 6lmesi halinde ise, verilecek kararin
ne oldugu TCK'da agik¢ga dizenlenmemigse de, durumun m. 172/1’de yer
alan kovusturma olanaginin bulunmamasi hali i¢inde degerlendiriimesi
mimkiindir **’. Olen kisi hakkinda kamu davasi agilamayacagi igin ilgili
ndfus madadrliginden olume dair kayit getirtilerek dosyanin kovusturmaya

yer olmadigi karari ile sonuglandirilmasi gerekir.

(2) Af

Af; kanunlar tarafindan su¢ olarak kabul edilen bir fiilin yine hukuk

normlarinca 6ngoérulmus bulunan mueyyidesinin yargl organlari tarafindan

3% Niifus Midirliginiin 03.12.2004 tarihli niifus kayit rnegine gére samigmm hiikiimden sonra

21.07.2004 tarihinde 6ldigi anlagilmakla, sanik hakkinda agilan kamu davasinin 5237 sayili
TCK.nun 64/1. maddesi geregince diisiiriilmesine karar verilmesinde yasal zorunluluk vardir (Y.
10. CD, 2005/1061 E. 2006/342 K. 24.1.2006 T. Kazanci I¢tihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).

37 OTACI, Cengiz, “Tiirk Ceza Hukukunda Dava Ve Ceza iliskisini Sona Erdiren Nedenlerden
Oliim Ve Sikayetten Vazgegme”, Adalet Dergisi, 30. Say1, Ocak, 2008, s. 212.
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uygulanmasina karsi, bu mieyyidenin, hukuk disi bir irade ile kismen veya

tamamen ortadan kaldiriimasidir 3%,

Af; genel ve 6zel af olmak Uzere ikiye ayrilir. Gerek genel af gerek
Ozel af guvenlik tedbirlerini etkilemez, ayrica misadere olunan seylerin veya

o6denen adli para cezasinin geri alinmasini gerektirmez (TCK 74/1).

Genel af, kamu davasini, hUkmolunan cezalari ve mahkamiyetin batin
neticelerini ortadan kaldiran aftir (TCK 65/1, Ay 97). Kamu davasinin
dismesi; mallarin geri alinmasi ve ugranilan zararin tazmini igin agilan sahsi
hak davasini etkilemez. Cezanin dismesi sahsi haklar, tazminat ve
yargilama giderlerine iliskin hukUmleri etkilemez. Genel af halinde, yargilama
giderleri de istenemez (TCK 74/3).

Ozel af, hapis cezasinin infaz kurumunda gektiriimesine son verebilir
veya infaz kurumunda cektirilecek suresini kisaltabilir ya da hapis cezasini
adli para cezasina cevirebilir. Ozel af sadece hapis cezalari agisindan
mumkin olup, genel aftan farkli olarak mahkOmiyetin neticelerini ortadan
kaldirmaz (TCK m. 65/2, Ay m.87). Cezaya bagh olan veya hukimde
belirtilen hak yoksunluklari, 6zel affa ragmen etkisini devam ettirir (TCK
65/3).

Sorusturma asamasinda sugun genel affa ugramasi durumunda ise;
bir yargilama engeli bulundugundan supheli hakkinda dava agilmamasi,

kovusturmaya yer olmadigi karari verilmesi gerekir.

(3) Zamanasimi

Dava zamanasimi; islenen bir sugla ilgili olarak kanunda 6ngorilen
surelerde dava acllmamasi veya davanin sona erdirilememesi nedeniyle

devletin dava agma ve aciimis bir davayl devam ettirme hakkinin sona

3% HAKERI, Ceza Hukuku, s. 381.
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ermesidir. Dava zamanasimi, islenen sugun cezalandirilabilirligini ortadan
kaldiran bir sebep olarak karsimiza cikmaktadir. islenen fiil su¢ olma
Ozelligini devam ettirmekte ancak izlenen sug siyaseti geregince, devlet sug
isleyen kisi hakkinda kovusturma islemlerini yapmaktan vazgecmektedir **°.
Dava zamanagiminin doldugunu goren savci kamu davasinin agilmasina yer
olmadigi karari verecektir. Dava agilmigsa mahkeme davanin dusmesine

karar verir 3.

Ceza zamanagsimi; kesinlesmis bir cezanin, hukim tarihinden itibaren
kanunda 6ngorulen sureler iginde infaz edilmemesi halinde, devletin cezayi
yerine getirmek hakkinin ortadan kalkmasidir. Ceza zamanasimi sidrelerinin
gecmesi halinde, ceza ortadan kaldirmamakta, mahkumiyet karari varligini

korumakta sadece infaz edilememektedir ¢'.

Sug olusturan fiilin tamamlandidi tarihten itibaren suga iligskin kanun
maddesinde  6ngdrulen zamanasimi sldrenin  doldugu  sorusturma
asamasinda anlasiimasi halinde supheli hakkinda kovusturmaya yer

olmadigi karari verilmesi gerekir.

3% OZGENC, Genel Hiikiimler, s. 712.

3605237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 7. ve 5349 Sayili Kanunla degisik 5252 sayili Tiirk Ceza
Kanununun Yiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 9. maddeleri hiikiimleri karsisinda;
saniga yiiklenen “resmi evrakta sahtecilik” su¢unun yasada gerektirdigi cezasinin tiirii ve st
sinir1 itibariyle tabi oldugu inceleme tarihinden yiiriirliikkte bulunan ve sanik lehine olan 5237
sayili TCK.nun 66/1-¢ ve 67/4. maddelerinde 6ngdriilen dava zamanagiminin, sugun islendigi
09.04.1993 tarihinden temyiz inceleme tarihine kadar gergeklestigi anlasilmig katilan vekilinin
temyiz itirazlar1 bu nedenle yerinde goriilmiis oldugundan sair yonleri incelenmeksizin hiitkmiin
5320 sayili yasanin 8/1. maddesi yollamasiyla 1412 sayili CMUK.nun 321. maddesi uyarinca
BOZULMASINA, ancak bu husus yeniden yargilama yapilmasmi gerektirmediginden ayni
yasanm 322. maddesindeki yetkiye dayanilarak sanik hakkinda “resmi evrakta sahtecilik”
sucundan agilan kamu davasmin gergeklesen zamanasimi nedeniyle 5237 sayilt TCK.nun 66/1-¢
ve 67/4. maddeleri uyarmca DUSURULMESINE Kkarar verildi. (Y. 11. CD. 2005/1408 E.
2006/3349 K. 24.04.2006 T., Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim
Tarihi: 20.06.2007).

31 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 719.
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(4) Sikayetin Bulunmamasi

Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete badli sucglardan zarar
gorenlerin, sorusturma ve kovusturma yapilmasi ve failin cezalandiriimasi
iradesini ortaya koymak suretiyle, yetkili makamlara yaptiklari bagvuruya

sikayet denir.

Kural olarak suclar re’sen sorusturulur ve kovusturulur. Sorusturulmasi
ve kovusturulmasi sikayete bagh suglar istisnayl olusturduklarindan, sikayet
sartinin kanunlarda agikga gosterilmesi gerekmektedir. Sikayetin, Turk Ceza
Kanununda dizenlenmis olmasi, onun bir ceza muhakemesi kurumu ve
dolayisiyla muhakeme sarti olma niteligini degistirmemektedir (m. 158) %2,

Sikayet, Sugtan zarar gorenin, fiili ve faili 6grenmesinden itibaren 6
aylik hak disiriicii siireye tabidir *®. Fiil ve 6zellikle fail bilinmedikge ve
ogrenilmedikge slre islemeye baglamayacaktir. Sikayet slresinde Ust sinir
ise, 0 sug icin kanunda 6ngorulmis bulunan dava zamanasimi suresidir
(TCK m. 73/2).

Sikayetin bulunmamasi, sorusturma ve kovusturma yapilmasina engel
olur (TCK m. 73/1). Bu nedenle, sugun sikayete bagl oldugu anlasildiginda
sorusturma veya kovusturma evrelerinde sikayetin mevcut olup olmadigi

arastiriimalidir *%.

islenmis olan sugun sorusturulmasi sugtan zarar gérenin sikayetine

bagli ise ve bu kisi bagtan itibaren sikayetci olmamis veya yapilmis sikayetini

32 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 55.

3% Bedelsiz kalan senedi tahsile koymak sugunun takibinin sikayete bagh olup sikayetcilerin 6deme
emrinin teblig edildigi 22.8.2000 giinii sugu 6grenmelerine karsin 6 aylik siire gectikten sonra
3.10.2001 giinii sikayette bulunduklar1 gozetilmeden kamu davasinin diigiiriilmesi yerine
yargilamaya devamla yazili sekilde saniklarn mahkumiyetlerine karar verilmesi, yasaya
aykiridir. (Y. 11. CD. 2005/1723 E. 2006/607 K. 07.02.2006 T., Kazanci i¢tihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).

3% SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 56.
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geri almig ®°

veya sikayet suresini gecirmis ise supheli hakkinda kamu
davas! agllamaz. Sikayet slresi doluncaya kadar evrak bekletilir ve sire
dolunca kovusturmaya yer olmadigi karari verilmesi gerekir **°. Ancak
sikayet kosulunun henuz gergeklesmedigini, yani sugtan zarar gérenin hentiz
sikdyet¢ci olmadigini saptarsa sikayet suresince kosulun gergeklesip

gerceklesmeyecegdini bekleyecektir.

Yurutllen sorusturma sonucunda kovusturma evresine gegildikten
sonra sugun sikayete bagh oldugunun anlasilmasi halinde ise; magdur
acikca sikayetten vazge¢medigi takdirde, yargilamaya devam olunacaktir (m.
158/6). Buna gore; usuline goére yapilmis sikayetin yoklugu, kovusturma
asamasinda anlasilmigsa, bu durumda durma ya da disme Kkarari

verilmeyecek, yargilamaya devam olunacaktir *’.

%5 Sikayetten vazgecilebilir veya sikayet geri almabilir. Vazge¢me, dogmus fakat heniiz

kullanilmamis olan sikayet hakkinin kullanilmayacagmin, hakkmn kullanilabilecegi siire iginde
agiklanmasidir. Yapilmis olan sikayet ise ancak geri alinabilir. Sikayetten vazgecme tek tarafli
irade agiklamasi oldugu halde, geri alma, siipheli veya sanigin kabulii halinde sonug¢ dogurur.
Kanunda aksi yazili olmadikga, sikayetin geri alinmasi, onu kabul etmeyen siipheli veya sanigi
etkilemez (TCK m. 73/6). Kanunumuzun bu maddesi her ne kadar sikayetten vazgegme terimini
kullanmus olsa bile bunu “sikayetin geri alinmasi” seklinde anlamak gerekir.

%6 SOYASLAN, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 340.

67°10.09.2003 Keside tarihli suca konu ¢ekin bankaya siiresinde ibrazi iizerine karsiliginin olmadig
yoniinde kase vurulmasidan sonra 3167 s.k.nun 4814 s.k. ile degisik 8.mad.sinde 6ngdriilen siire
dolmadan 24.9.2003 tarihinde sikayette bulunuldugu anlasilmis ise de; ¢ekin siiresinde bankaya
ibrazinda karsiliginin bulunmadigini 6grenen sugtan zarar géren hamil sikayette bulunarak
karsiliksiz ¢ek keside eden kisi hakkinda ceza kovusturmasi yapilmasi yoniindeki iradesini ortaya
koymus olup 12.12.2003 tarihli banka yazisinda 3167 s.k.nun 8.md.sinde sikayet hakinin
dogumu igin Ongdriilen siirenin dolmasindan sonra diizeltme hakkinin kullanilmadiginin
belirtilmis olmasit nedeniyle ceza sorusturmasi ve kovusturmasi i¢in gerekli olan tiim kosullarin
gerceklestigi ve 5271 sayili CMK nin 158.md.sinin son fikrasinda 'Yiriitillen sorusturma
sonucunda kovusturma evresine gegildikten sonra sucun sikdyete bagli oldugunun anlasilmasi
halinde; magdur agik¢a sikayetten vazgegmedigi takdirde, yargilamaya devam olunur.'
hikkmiiniin getirilmis oldugu da nazara alindiginda:hak kaybina neden olacak bigimde, hak ve
nesafet kurallarina aykiri olarak sikayet hakki dolmadan basvuruda bulunuldugu gerekgesi ile
kamu davasmin diisiiriillmesine karar verilmesi bozmayi gerektirmistir. (Y. 10. CD. 2005/16841
E. 2006/2288 K. 20.02.2006 T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr.,
Erisim Tarihi: 20.06.2007).
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Sikayete tabi suglarda, kovusturma evresinde, sugtan zarar goéren
kisinin sikayetini geri almasi davayi dusirir **® ve hilkkmiin kesinlesmesinden
sonraki geri alma cezanin infazina engel olmaz (TCK m.73/4) *%°.

Sikayetin geri alinmasi, kural olarak ancak sanigin kabulu halinde
sonu¢ dogurur. Sikayetin geri alinmasina ragmen, sanigin mahkemeden
kovusturmaya devam etmesini talep hakki bulunmaktadir (TCK m. 73/6) *°.

Kisinin sikayetini geri almasi, islenen su¢ dolayisiyla ugradid: zararin
tazmini talep etme hakkini etkilemez. Ancak, kamu davasinin dismesi,
sugtan zarar goren kisinin gikayetini geri almasindan kaynaklanmig ve geri
aldig1 sirada sahsi haklarindan da vazgectigini ayrica acgiklamis ise artik

hukuk mahkemesinde de dava agamayacaktir (TCK m. 73/7).

6% Miistekinin islettigi kahvehane oniinde diger sanik ile birlikte alkol alan sanigmn miisteki ile

tartigmalarmin kavgaya doniistiigli olayda, kavgada korkutmak maksadiyla bigak ¢ekme
eyleminin 5237 sayili TCK'nin 106. maddesinde diizenlenen ve takibi sikayete bagli basit tehdit
sugunu olusturdugu, magdurun mahkemede, sikayetinden vazgectigi gozetilerek sanik
hakkindaki kamu davasinin sikayetten vazge¢me sebebiyle diisiiriilmesine karar verilmesi
gerekir. Kavgada korkutmak maksadiyla silah ¢gekme sugunun 5237 sayili TCK'da bagimsiz bir
su¢ olarak diizenlenmedigi gerek¢esiyle sanigin beraatine karar verilmesi dogru olmamustir (Y. 2.
CD. 2007/792 E. 2007/4926 K. 5.4.2007 T. Kazanc Igtihat Bilgi Bankas,
http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).

Sanigin eylemine uyan 765 sayili TCK.nun 456/4. maddesinde ve 5237 sayili TCK.nun
86/2.maddesinde diizenlenen basit yaralama sugu her iki kanuna gore de sikayete tabi olup
verilen kararin kesinlesmesine kadar vazgegme hiikim ifade eder. Verilen kararmn
kesinlegsmesinden sonra vazge¢me nedeniyle davanmn diisiiriilmesine karar verilmesi miimkiin
degildir. Ayrica magdure Kiibra Alten 1.6.1987 dogumlu olup hiikiim verilen celsede 18 yasini
doldurdugu ve sikayetten vazgegme hakkini kendisi kullanmasi gerektigi halde babasi olan Adem
Alten’in vaze¢mesi nedeniyle davanin diisiiriilmesine karar verilmesi yerinde degildir.

Saniga atili sugun sikayete tabi olmasi nedeniyle uzlagma islemleri yapilmasi gerekirken uzlasma
islemleri yapilmadan karar verilmesi ve agiklanan sekilde hiikiim kesinlestikten sonra
vazgegmenin hiikiim ifade etmeyecegi nazara almmadan karar verilmesi karsisinda kanun
yararina bozma istemi yerinde goriildiginden Gediz Sulh Ceza Mahkemesinden verilip
kesinlesen 7.10.2005 giin ve 74-133 sayili ek kararin 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
309.maddesinin 4.fikrasmin b bendi uyarinca BOZULMASINA. (Y. 2. CD, 2006/6344 E.,
2006/12921 K., 04.07.2006 T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim
Tarihi: 20.06.2007).

Sanigin beraat edecegi diislincesiyle vazgegmeyi kabul etmemesi halinde, yapilan yargilama
sonucunda sugun siibutu durumunda, sikayetten vazgegildigi gozetilerek sanik hakkinda ceza
uygulanmasma yer olmadigina karar verilmesi gerekir. Mahk(miyet karar1 verilmesi kanuna
aykiridir (Y. 5. CD. 1997/4028 E., 1997/4305 K., 27.11.1997 T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007). Bkz. HAKERI, Ceza Hukuku, s. 77.
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(5) Uzlagma

Uzlasma asil olarak sorusturma evresinde ve Cumhuriyet Savcisinin
denetiminde gergeklesir. Bu bakimindan uzlasma kural olarak sorusturma
sartiyken, istisnai hallerde kamu davasi agildiktan sonra kovusturma konusu
sugun uzlasma kapsaminda oldugunun anlagilmasi halinde mahkeme

tarafindan uzlastirma yapilir (m. 254/1).

Uzlasma bir yandan magdurun korunmasina, diger yandan,
muhakemenin olabildigince erken bir asamasinda uyusmazhdi sona erdirerek
hakimin is yikinun hafiflemesine, nihayet insanlari baristirmak suretiyle daha

kalici bir sosyal barisa hizmet etmektedir .

Uzlagsma girisimlerine baslaniimadan énce C. savcisi sorusturmanin
bulundugu durumu iyi degerlendirmeli ve kovusturmaya yer olmadigi karari
verebilecedi bir halde iken uzlasma girisimi baslatmamalidir *"2.

Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete badli suclarla kanunda
belirtilen bazi suglarda, suphelinin ve magdurun/sugtan zarar goérenin bir
edimin yerine getiriimesi hususunda anlasmalariyla uzlasma gergeklesir.
Savcinin, uzlasmanin hukuka uygunlugunu onaylamasi ve edimin defaten
(bir defada, pesinen) yerine getirildigini tespit etmesi Uzerine “uzlagsmanin
gerceklesmesi nedeniyle kovusturmaya yer olmadigi karari” verir (m.

253/17,19). Bu nedenle yargilama giderleri Hazine Uzerinde birakilacaktir.

Kovusturmaya yer olmadidi kararinin verilmesi icin uzlasma raporunun
C. savcisina sunuldugu an edimin ifa edilmis olmasi sart degildir. C.
savcisinca henluz bir karar verilmeden once, edimin tumuyle ifa edilmig
olmasi halinde de kovusturmaya yer olmadigi karari verilmeli ve kamu
davasinin agilmasinin ertelenmesi karari veriimemelidir. Kovusturmaya yer

olmadigi karariyla ilgili genel duzenleme olan CMK'nin 172. maddesinde

371 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 67.

32 KAYMAZ, Seydi, GOKCAN, Hasan Tahsin, Uzlasma ve Onédeme, 2. Baski, Seckin Yayinlari,
Ankara, 2007, s. 190.
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uzlasmadan s6z edilmedigi icin, verilecek kararin yasal dayanagdi da
dogrudan CMK’nin 253. maddesi olacaktir. Bu durumda verilecek kararda,
‘CMK'nin 253/19. maddesi uyarinca kovusturmaya yer olmadigina” karar
verildigi belirtilecektir *"°.

Uzlasmanin mahkeme tarafindan gerceklestirildigi hallerde ise,
mahkeme, uzlagsma sonucunda sanigin edimini defaten (bir defada) yerine
getirmesi  halinde, davanin dusmesine karar verir. Edimin yerine
getiriimesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya sureklilik arz
etmesi halinde; sanik hakkinda, 231. maddedeki sartlar aranmaksizin,

hakmun agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilir (m. 254/2).

(6) Ondédeme

Yeni Turk Ceza Kanunu, 6nddemeyi hem sorusturma hem de
kovusturma sarti olarak kabul etmistir. Sorusturma asamasinda énédemenin
yerine getirilmesi halinde kovusturmaya yer olmadigi karari (m. 172/1);
kovusturma asamasinda 6nddemenin yerine getiriimesi halinde ise disme

karari (m. 223/8) verilecektir *".

Sorusturma asamasinda suphelinin, Cumhuriyet  Savciliginca
yapilacak 6nddeme Onerisinin tebliginden itibaren on gunlik sdre iginde
devlet hazinesine 6deme yapmasli halinde, hakkinda kamu davasi agilmaz
(TCK m. 75). Supheli hakkinda kamu davasi acilmayacagina gore, hakkinda
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmelidir *”°. Bu halde Cumhuriyet
Savcisinin takdir yetkisi bulunmamaktadir, sadece bir zorunlulugu yerine

getirir.

3B KAYMAZ/GOKCAN, Uzlasma ve Onédeme, s.190
37 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 67.
373 Sorusturulan fiil bu kapsamda olmasma ragmen Cumhuriyet savcisi tarafindan énédeme usulii

uygulanmaksizin iddianame diizenlenmesi halinde, bu husus iddianamenin iadesi sebebidir (m.
174/2-c).
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Kovusturma asamasinda ise 6ndédeme su hallerde s6z konusu olabilir:
Onddeme kapsamina giren bir sucla ilgili olarak, 6zel Kanun hikimleri
geregince isin dogrudan mahkemeye intikal etmesi halinde fail, hakim
tarafindan yapilacak bildirim Uzerine 6nddeme uygulanabilecektir. Fiilin
onddeme kapsaminda oldugu Cumhuriyet savcisi veya iddianameyi kabul
eden mahkeme tarafindan fark edilmedigi icin 6ndédeme islemi yapiimadan
dava acllmasi veya dava konusu fiilin niteliginin kovusturma asamasinda
degismesi suretiyle 6nddeme kapsamina giren bir suga dontismesi halinde

de 6nédeme uygulanabilecektir (TCK m. 75/2,3).

Onddeme sonucu, kamu davasinin dismesi, kisisel haklarin
istenmesine, malin geri alinmasini etkilemez. Yine kamu davasi dugse dahi

musadereye iliskin hikimlerin uygulanmasi s6z konusu olabilir.

b. Sorusturma veya Kovusturma Sartinin Gergeklesmeyeceginin

Anlagiimasi Halleri

Bir sorusturmanin yaratilmesi ve sonucunda dava agilmasi veya agilmis
olan bir davanin yargilanmasi bazi sartlarin gergceklesmesine veya bazi
engellerin bulunmamasina bagll ise, sorusturma ve kovusturma (ceza
muhakemesi) sartlarindan séz edilir ’°.

Sorusturma ve kovusturma sartlari, Ceza Muhakemesi Kanununda, Turk

Ceza Kanununda dizenlenebilecedi gibi, diger cesitli kanunlarda da yer alabilir.

Sorusturma asamasinda, sartin gerceklesme ihtimali yoksa kovusturma
olanagr bulunmadigindan kovusturmaya yer olmadigi karart (m. 172/1)

verilecegine daha once deginmistik. Buna karslilik, sartin gergeklesme ihtimali

376 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 49.
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varsa, sartin gergeklesip gerceklesmeyece@i beklenir bu arada sorusturma

durmaz, devam edilir’”’.

Kovusturma asamasinda ise, sartin gergeklesme ihtimali varsa,
gerceklesmesini beklemek Uzere durma karari (m. 223/8); gerceklesmeyecegi
anlagilan kesin hikim ve derdestlik sartlar s6z konusu oldugunda ise ret karari

(m. 223/7) verilecegi Ceza Muhakemesi Kanununda ac¢ik¢a duzenlenmigtir.

izin ve talep gibi diger bazi kovusturma sartlarinin gergeklesmeyeceginin

anlagiimasi halinde ise digme karari verilecektir (m. 223/8).

(1) izin

izin; bazi suglarda, kamusal iddia makaminin sormasi (izerine, yetkili
resmi makamlarin, fail hakkinda kamu davasi agilmasinda kamu vyarari

bulundugu yonunde yaptiklari irade agiklamasidir.

Bazi suglarin  kovusturulabilmesi, yetkili makamlarin iznine tabi
tutulmustur. Cumhuriyet Savcisi, gerekli sorusturma islemlerini yaptiktan
sonra, kamu davasi agllmasina yetecek delilleri elde etmisse, suUpheli
hakkinda kamu davasi agmak igin izin isteyecektir. Gereken izin alinmadikga
da savci davayl agamayacaktir. Dikkat edilirse; yeni Turk Ceza Kanununda

izin artik bir sorusturma sarti degil, sadece bir kovusturma sartidir 8.

iznin verilmesi herhangi bir siireye tabi degildir. izin igin bagvurunun
yapildigi tarih ile bagvurunun sonuglandigi tarih arasindaki zaman araliginda

zamanagimi suresi de duracaktir (TCK m. 67).

377 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 53.
38 OZGENC, Genel Hiikiimler, s. 552.
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iznin verilmesi halinde, kovusturmaya kaldigi yerden devam olunurken
iznin veriimemesi halinde kovusturma sartt olan iznin bulunmadigi

gerekgesiyle davanin diismesine karar verilir (m. 223/8) *"°.

Kovusturmasi izne bagli olan suglar sunlardir:

- 5237 sayili TCK’'nin 299.maddesinde duzenlenen Cumhurbagskanina

hakaret sugu (Adalet Bakaninin izni)

- 5237 sayih TCKnin 305.maddesinde duzenlenen Temel milli

yararlara karsi hareket sucu (Adalet Bakaninin izni)

- 5237 sayilli TCK'nin 306.maddesinde dizenlenen Yabanci Devlet

aleyhine asker toplama sucu (Adalet Bakaninin izni)

- 4483 saylli Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilamalar
Hakkinda Kanuna tabi kigilerin gobrev nedeniyle islemis oldugu suglar

(memurun bagli bulundugu kurumun dst amirinin izni)

Hakim ve Savcilarin gorevleriyle ilgili igledikleri suclar

Noterlerin gorevleri nedeniyle ilgili isledikleri suglar

Avukatlarin gorevleri nedeniyle isledikleri suclar

- Zabita amirlerinin gorevleri nedeniyle isledikleri suglar

(2) Talep

Bazi suclar dolayisiyla kovusturma yapilabilmesi, Adalet Bakaninin

talepte bulunmasina tabi olabilir.

37 DONMEZER/ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, s. 324.
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Talep de izin gibi sadece bir kovusturma sartidir; ayni zamanda

talebin yapilmasinda bir stre sarti bulunmamaktadir.

Talep halinde savci dava agmak zorundadir, bu konuda bir takdir

yetkisi bulunmamaktadir °.

Adalet Bakaninin talebi olmadan dava agilmigsa ya da sugun takibinin
Adalet Bakaninin talebine baglh oldugunun kovusturma asamasinda
anlasilmasi halinde, talebin gergeklesmesi beklenir ve durma karari verilir.
Talep gerceklesmezse, kovusturma sartinin yoklugundan davanin dismesine

karar verilmesi gerekir (m. 223/8).

Kovusturmasi talebe badli olan suglar ise TCK 12/1,3,4. ve 13/2,3.
maddelerinde goOsterilen ve yabanci Ulkede islenip de Turkiye'de

kovusturulabilen suclardan ibarettir.

c. Diger Dugsme Nedenleri

Turk Ceza Kanununda “dava ve cezanin dugurulmesi” baghgi altinda
64-75. maddeleri arasinda dava ve cezayl dusuren genel sebepler
saylimistir. Bunun disinda TCK ve CMK’nin bazi maddelerinde 6zel olarak

gOsterilen davanin dismesini sonuglayan durumlar da mevcuttur.

Ornegin; kisinin, ruhsatsiz ya da ruhsata aykiri olarak yaptigi veya
yaptirdidi binayl imar planina ve ruhsatina uygun hale getirmesi halinde,
hakkinda kamu davasi agilmaz, acilmis olan kamu davasi duser, mahkum

olunan ceza bitln sonuglariyla ortadan kalkar (TCK m. 184/5).

Ayrica; kullanmak igin uyusturucu veya uyarici madde satin alan,

kabul eden veya bulunduran kisi Uzerinde uygulanan tedavinin ve denetimli

30 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 58.
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serbestlik tedbirinin gereklerine uygun davranmasi halinde hakkinda agilmis

olan davanin dusmesine karar verilir (TCK m. 191/5).

Ceza Muhakemesi Kanununun “Hukmun aciklanmasinin  geri
birakilmasi” baghkli 231/10. maddesinde; denetim siresi iginde kasten yeni
bir su¢ islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin yukamluliklere
uygun davranildigi takdirde, aciklanmasi geri birakilan hikim ortadan

kaldirlarak, davanin dusmesi karari verilecegi belirtimektedir.

Son olarak; kamu davasi acildiktan sonra kovusturma konusu sugun
uzlasma kapsaminda oldugunun anlasiimasi halinde, mahkeme tarafindan
yapilan uzlagtirmada, uzlasmanin gerceklestigi ve sanidin edimini defaten
(bir defada) yerine getirmesi halinde, davanin dismesine karar verilecegi
ifade edilmektedir (m. 254/2).

F. Adli Yargi Digindaki Bir Makama Yonelik Gorevsizlik Karari

CMK’nin 223. maddesine gore; beraat, ceza verilmesine yer olmadigi,
mahkamiyet, guvenlik tedbirine hukmedilmesi, davanin reddi ve dusmesi
karari hukumdur. Adli yargl disindaki bir yargilama makaminin gorevli oldugu
icin verilen gorevsizlik kararlarinin kanun yolu bakimindan "hukim" sayiimasi

ise 5271 sayili yeni Ceza Muhakemesi Kanunuyla getirilen bir yeniliktir.

Her ne kadar doktrinde, CMK’'nin 223. maddesinde sayilan hukim
gesitleri arasinda adli yargl disindaki bir makama ydnelik olarak verilen
gorevsizlik kararinin hiikiim olarak nitelendirilmesi hatali bulunmussa da ',

s6z konusu dizenlemeyle sadece bu tur kararlara kargi istinaf/temyiz kanun

! Yargilama hukuklarinda hiikiim, bir uyusmazhig1 ¢6zen, sonucu belirleyen kararlardir. Maddede

s0zii edilen karar, uyusmazligi ¢ozmemekte, bunun hangi mahkemede ¢oziilecegi konusunda bir
yonlendirme yapmaktadir. Daha agik ifadesiyle, bir adliye mahkemesi uyusmazligin adliye dist
bir mahkemede ¢oziilecegini sdylemektedir. Burada bir hiikiim yoktur. Bu tespit gergevesinde, bu
karara karsi temyiz yolunu agmak hatalidir. Sonug olarak, son fikradaki diizenleme Anayasaya
aykiridir. Bkz. YURTCAN, Ceza Yargilamas1 Hukuku, s. 605.
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yoluna gidileceginin  belirtimesinin  amacglandigi  kanun hikminden
anlasiimaktadir. Bunun diginda, gerek adli yargi icinde verilen gorevsizlik
kararinin gerek adli yargi digindaki bir yargl merciine yonelik verilen

gorevsizlik kararinin, aslinda “hukim” niteligi tagsimayacagi ¢ok aciktir.

Bilindigi Uzere Tudrk hukuk sistemi maddi yargl bakimindan dért ana
kola ayrilmaktadir. Bunlar; anayasa yargisi, adli yargi, askeri yargi ve idari
yargidir. Bir uyusmazliga bu yargi kollarindan hangisi tarafindan bakilacagi
‘yargl yolu” iligkisini; buna karsiik ayni vyarglr koluna dahil olan
mahkemelerden hangisi tarafindan bakilacagr ise “gorev’ iligkisini
belirtmektedir. Ancak basta 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus
ve Isleyisi Hakkinda Kanun ve Ceza Muhakemesi Kanunumuz olmak (izere

hukukumuzda gérev kavrami yargi kolu anlaminda da kullanilmaktadir %%,

CMK’nin “gorev” olarak ifade ettigi madde bakimindan yetki, sugun
nitelijine ve agirhgina goére yetkili mahkemenin belilenmesidir 3.
Mahkemeler arasindaki goérev uyusmazligi ayni yargi koluna mensup
mahkemeler arasinda olabilecedi gibi farkli yargi kollarina mensup
mahkemeler arasinda da olabilir. Ayni yargi koluna mensup mahkemelerden
kastedilen adli, idari, askeri yargi kollarinin kendi iginde yer alan

mahkemelerdir.

Ayni vyargl kolu icinde yer alan mahkemeler arasinda gorev
uyusmazhgi ¢iktiginda, gorevli mahkemeyi ortak yiuksek gorevli mahkeme
belirleyecektir. Adli yargi igerisindeki mahkemeler bakimindan verilen
gorevsizlik kararlari, uyusmazligi ¢dézen son karar niteliginde olmadidi igin
hikim niteligini tagimazlar. Kanunda da bu tir kararlara karg! itiraz kanun
yoluna gidilebilecedi agikga duzenlenmistir (m. 5/2). Baska bir deyisle,

madde bakimindan yetkisizlik karari yargi yeri degisikligine yol a¢gmiyorsa

382 OZTURK, Ziilal, AZAPAGASI, Alpaslan, “Yargi Yolunu Degistiren Gorevsizlik Kararlar
Nedeniyle Adli ve Idari Yargi Mercileri Arasnda Yasanan Sorunlar ve Coziim Onerileri”,
Terazi Aylik Hukuk Dergisi, Yil: 2, Sayi: 5, Ocak 2007, s.48.

3% SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 78.
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itiraza tabidir. Gorevsizlik karari verildigi zaman dosya goérevli mahkemeye

gonderilir (m. 5/1).

Madde bakimindan yetkisizlik karari, yargr kolu degisikligine yol
aclyorsa, bu kararlara karsi, Kanunun 272 ve 286. maddeleri uyarinca istinaf
veya temyiz kanun yoluna gidilebilir. Ornegin sug olarak nitelenen fiilin adli
yarginin deg@il de askeri yarginin madde bakimindan yetkisine Qqirdigi
gerekgesiyle verilen gorevsizlik kararlarina karsi istinaf /temyiz kanun yoluna
bagvurulabilir. CMK’da adli yarg! digindaki bagka bir yargi merciine yonelik
kararlarinin “kanun yolu bakimindan hukim sayilacagini belirten bir hikim
sevk edilmekle birlikte bu tir kararlarin verilmesi halinde izlenecek yontemi
gOstermemigtir. Adli yargi iginde yer alan ceza mahkemelerinin dnine gelen
ancak mahkemece askeri yarginin goérev alanina girdigi konusunda karar
verilen durumlarda, isin niteligi geredi dosyanin resen gonderilmesi gerektigi
belirtiimektedir. Ancak, ceza mahkemelerince gorev uyusmazliginin
¢6zUmilnde, idari yargl yolunun gorevli oldugu sonucuna varilmasi halinde;
mahkemece gorevsizlik karari verilmesi ve dava dosyasinin gorevli idari yargi
merciine gonderilmesi hususunda herhangi bir hukim kurmamasi gerektigi
ifade edilmektedir ***. Adli yargi mercilerinin gérevsizlik karari iizerine ise
davaci tarafindan idari yargida gorevli mahkemede yeni bir dava agmasi
gerekecektir (IYUK m. 9/1).

Hemen belirtelim ki, askeri, adli ve idari mahkemeler arasinda ¢ikan
gorev uyusmazliklarini cézme yetkisi Uyusmazlik Mahkemesine aittir (Ay m.
158, UMK m. 1, 14). Buna karsilik adli mahkemeler arasinda ¢ikan gorev

uyusmazliklari, merci tayini yoluyla giderilebilir.

384 QZTURK/AZAPAGASI, “Yargt Yolunu Degistiren Gorevsizlik Kararlar1 Nedeniyle Adli ve
Idari Yargi Mercileri Arasinda Yasanan Sorunlar ve Coziim Onerileri”, s.52-54.
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. HUKUM NITELIGINDE SAYILMAYAN DAVANIN DURMASI
KARARI

A. Genel Olarak

Onceki kanundan farkli olarak (CMUK m. 253/2), mahkemenin verdigi

durma kararlari CMK’da hikum c¢esgitleri arasinda sayilmamistir.

1412 sayili Kanun doneminde; kanun koyucunun hikim niteligi
tasimayan durma kararlarini hukim olarak kabul etmesi, uygulamada
karisikliga yol agmisti. Buna gore; Yargitay'in durma kararlarini hikiim sayan
ve bunlara kargl temyiz yolunu kabul eden kararlari bulundugu gibi; durma
kararlarini hiukim saymayan ve bunlara karsi temyiz yoluna gidilemeyecegini

kabul eden kararlari da vardi.

CMK’nin 223/1. maddesinde sayilan hukim gesitleri arasinda durma
karari belirtimemesine ragmen hangi hallerde durma karari verilebilecegine
aciklik getirilmistir. Durma kararinin da sorusturma ve kovusturma sartlarinin
gerceklesmesine bagli olmasi nedeniyle kanun koyucu, durma karariyla

disme kararini CMK’nin 223/8. maddesinde birlikte dizenlemigtir.

Sorusturmanin ya da kovusturmanin sarta bagli tutulmus olup da
sartin henlz gergeklesmedigi anlasilirsa; gergeklesmesini beklemek Uzere
mahkeme durma karari verir (m. 223/8). Muhakeme sartlarinin bulunmamasi
durumunda mahkeme sartin gerceklesmesini bekleyecegi i¢in son kararini
veremez ¢UnklU bu durumda yargilama henuz sona ermemigtir. Muhakeme

sartl gerceklestiginde, yargilama kaldigi yerden devam edecektir.

Durma karari verilmesini gerektiren hal ortadan kalktiktan sonra
durusmaya devam edilmesi gerekeceginden, durma kararlarinin CMK'da
hikim olarak kabul edilmemesinin dogru bir tercih oldugunun kabull

gerekmektedir. Ayrica, durma karari hukim olarak kabul ediimemekle bu
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karara karsi basvurulacak kanun yolunun ne olacagi noktasinda uygulamada
varolan belirsizlik de ortadan kalkmistir. Soyle ki; bu karara karsi itiraz

yolunun acgilmasi da yargilama ve kanun yolu teknigine uygundur (m. 223/8).

B. Cesitleri

1. Bekletici Sorun

Yuklenen sucun ispati, ceza mahkemelerinden baska bir mahkemenin
gOrev alanina giren bir sorunun ¢6zimune bagli ise; ceza mahkemesi bu
sorunla ilgili olarak gérevli mahkemede dava agilmasi veya acgilmig davanin
sonuglanmasi ile ilgili olarak bekletici sorun karari verebilir (m. 218/1). Gorevli
mahkemeden karar verilinceye kadar mahkeme durma karari verir **°. S6z

konusu durumda, bekletici sorun sayma ihtiyaridir.

Ceza mahkemesi, Anayasaya aykirilik durumu ile karsilastiginda ise,
bu konuda bir karar vermez, durma karari vererek, Anayasaya aykirilik
sorununu bir bekletici sorun olarak Anayasa Mahkemesi'ne gonderir.
Anayasaya aykirihdi ileri siren mahkeme, bu sorun ¢dzlliinceye kadar ve en
¢ok bes ay sureyle durma karari verir. S6z konusu durumda ise, bekletici

sorun yapilmasi mecburiyeti bulunmaktadir (Ay m. 152).

2. izin

izin kavramina, iznin esas itibariyle bir kovusturma sarti olduguna ve

izne tabi suclara; disme karari verilebilecek hallere iliskin agiklamalarda yer

¥ Anayasaya aykirilik nedeniyle durma karari verdiginde, bes ay i¢inde Anayasa Mahkemesi

tarafindan karar verilmezse, ceza mahkemesi yiriirlikteki kanun hiikiimlerine gore davayi
sonuglandirir. Ancak hiikiim kesinlesmeden Anayasa Mahkemesi karar1 gelirse, ceza mahkemesi
buna uymak zorundadir (1982 Anayasast m. 152/3).



192

verilmigti. Bu nedenle burada bunlari tekrarlamayi uygun gérmuayoruz. Bu alt
baslikta, kisaca mahkemenin durma karari verebilecek hallerden olan iznin

verilmesi ele alinacaktir.

Kovusturulabilmesi yetkili makamlarin iznine bagli oldugu halde izin
alinmadan kamu davas! acgilmigsa ya da sugun bu niteliginin kovusturma
asamasinda ortaya c¢ikmasi halinde, iznin verilmesini beklemek Uzere
mahkeme derhal durma karar verecektir (m. 223/8). Bunun Uzerine
mahkeme dosyay! gerekli iznin alinmasi igin gorevli ve yetkili Cumhuriyet

Bassavciligina gonderecektir.

3. Talep

Talep kavramiyla ilgili agiklamalarimiza, yine dusme Kkarari

verilebilecek hallere iliskin bolumimuzde deginilmisti.

Buna ek olarak; kovusturuimasi Adalet Bakaninin talebine bagli
suglarda, s6z konusu talep olmadan dava agiimigsa ya da sugun takibinin
Adalet Bakaninin talebine baglh oldugunun kovusturma asamasinda
anlasilmasi halinde, talebin gerceklesmesi beklenir ve CMK'nin 223/8.

maddesi geregince durma karari verilir.

4. Karar

Bazi hallerde de, kovusturma vyapiimasi yetkili merciden karar
alinmasina baglidir. Ornegin; milletvekilleri ile ilgili kovusturma yapilabilmesi

icin dokunulmazhgin kaldiriimasi kararinin alinmasi gerekmektedir.

Milletvekilleri hakkinda sug¢ isledigi ileri surdlmekteyse bu durumu
o0grenen yetkili merci, durumu hemen ve dogrudan TBMM’ye bildirir.

Dokunulmazlik kalkmadikga veya milletvekilligi sifatt sona ermedikge,
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milletvekili isledigi bir fiil dolayisiyla yakalanamaz, sorguya c¢ekilemez,

tutuklanamaz ve yargilanamaz (Ay m. 83/2).

Ancak milletvekilinin tanik sifatiyla dinlenmesi, hakkinda sorusturma
yapilmasi, bu kapsamda 6rnegin delil toplanmasi, hatta dava agilmasina

engel bulunmamaktadir.

Milletvekili hakkinda dava acildiktan sonra, mahkemece, TBMM’nin
dokunulmazhgi kaldiriilmasi kararina kadar veya failin milletvekilligi bitinceye

kadar durma karari verilmesi gerekecektir **°.

Yalniz bu durumda, meclisin karari, milletvekilinin dokunulmazhiginin
kaldirlmamasi yonunde olursa, agilan kamu davasinin digsmeyecegine dikkat
edilmelidir. Artik, bu milletvekili hakkinda kovusturma yapilabilmesi Uyelik
sifatinin sona ermesine kadar ertelenecek ve uyelik slUresince zamanasimi
islemeyecektir (Ay m. 83/3). Milletvekili hakkinda s6z konusu sugtan agilan

davanin, durmasina karar verilmelidir.

Kovusturmanin  TBMM’nin  kararina bagli oldugu kanun yolu
asamasinda anlasiimigsa, bu durumda verilen karar; “Sanigin TBMM karari
ile dokunulmazhginin kaldinimasi kosulunun gerceklesmesini beklemek
Uzere hakkindaki yargilamanin durdurulmasina, dokunulmazligin kaldirilip
kaldirilmamasi hususunun takdiri i¢cin dava dosyasinin TBMM Bagkanligina
gonderilmek Uzere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina verilmesine ve teblig
tarihinden itibaren 7 gun iginde itiraz yolu acik olmak Uzere” seklinde

olacaktir.

¥ Hakkinda gorevi kétitye kullanma sugundan hiikiim kurulan samigm hiikiimden sonra verdigi

27.12.2002 tarihli dilekgesi ile milletvekili se¢ildigini bildirmesi karsisinda, Anayasanin 83 ve
CYY.nin 253/4.maddeleri uyarinca yargilamanin durmasina karar verilmesi gerektigi gozetilerek,
bu hususun arasgtirilmasi ve sonucuna gére sanigin hukuksal durumunun belirlenmesi
zorunlulugu, bozmay1 gerektirmistir (Y. 4. CD., 2004/1987 E., 2004/5131 K., 20.4.2004 T.,
Kazanci Igtihat Bilgi Bankast, http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).
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5. Akil Hastaligi

Yargilamaya engel teskil eden akil hastaligi, su¢ islendigi sirada
mevcutsa, kusurlulugu etkileyen bir neden s6z konusudur ve bu durumda
faile ceza verilmez ancak hakkinda guvenlik tedbirine hiakmolunur (TCK m.
32/1).

Kisi, sugu isledikten sonra savunmasini esasli bir sekilde yapmaya
engel teskil edecek derecede akil hastaligina yakalanmigsa, hakkinda dava
acilir, ancak yargilama yapilamayabilir. Bu durumda durma karari verilir (m.
223/8).

Akil hastaliginin, yargilamaya engel tegkil edip etmediginin tespiti igin,
387

bilirkisiye basvurmak gerekecektir

Go6zlem altina alma baslikli CMK’nin 74. maddesinin gerekgesinde; fiili
isledigi zaman suur ve hareket serbestligi yerinde olan sanigin, sonradan
bilincini veya hareket serbestligini tamamen kaldiracak veya 6nemli derecede
azaltacak surette akli maldliyet hali ortaya ¢ikarsa, hakkinda kovusturma
yapllamayacagindan, bu madde hikmu geregince islem yapilmasi ve
sonucuna gore vyargillamanin durmasi kararinin verilmesi gerektigi

belirtilmektedir.

Go6zlem altina alinan kisinin iyilestigi, uzman hekim bilirkisi raporuyla
tespit edildiginde ise durma kararinin kaldirilarak yargilamaya devamla

hakmun kurulmasi gerekmektedir.

37 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 66.
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VI. HUKUM GESITLERININ ORANSAL DAGILIMI *%

2002 yili rakamlarina gore savciligin kamu davasi acma orani %
45'dir. 2006 yilinda ise bu oran % 30.1’e gerilemigtir. Yine, 2002 yilinda %
44,3 oraninda kovusturmaya yer olmadigi karari verilirken, bu oran 2006
yilinda % 58,4’e yiikselmistir %°.

2002 yilinda agilan davalarin % 42,3’ mahkumiyetle; % 16,7’si
beraatla sonuglanmistir. % 41 oraninda da mahkumiyet ve beraat diginda
diger kararlara hukmedilmistir. 2006 yilinda ise; % 46,1 oraninda verilen
mahkumiyet karari ve % 19,9 oraninda verilen beraat karari bulunmaktadir.
2006 yilinda, kalan % 34’luk kismi ise; verilen yetkisizlik, gorevsizlik,
birlestirme, dusme, hukmin agiklanmasinin geri birakiimasi, ceza

verilmesine yer olmadigi, davanin reddi kararlari olusturmaktadir.

Ornegin, asliye ceza mahkemeleri 2006 yilinda toplam 809457
dosyadan, 399339 mahkumiyet karari ve 410118 diger kararlara
hikmetmigstir. Bu kararlardan; 206265 beraat karari, 112575 disme karari,
4082 hukmun agiklanmasina yer olmadigi karari, 8979 ceza verilmesine yer

olmadi§i karari ve 2588 ret karari vermistir >%.

Mahkumiyet kararlarinin orani UGlkemiz agisindan ¢ok dusuktur. Bu
oran pek ¢ok Ulkede % 90'Iin Uzerindedir. Mahkumiyet disinda kalan karar
turlerinin toplam oraninin 2006 yilinda % 53,9 oldugu dusundldrse savcilik

kurumunun etkin ¢alisamadigl sonucuna ulasiimaktadir.

Bu durumun nedeni; Savciligin kamu davasi agip agmama hususunda
yeterli takdir ve delil degerlendirme yetkisine sahip olmamasidir. Ozellikle
teftis sistemi nedeniyle savcilar, mahkumiyete yeterli delil olmasa da kamu

davasi agmak zorunda kalmaktadirlar. Bu durumda savcilarin yeterli delil

¥ Calismada kullanilan istatistik verileri, Adli Sicil ve istatistik Genel Midiirliigiiniin resmi web

sayfasindan almmustir.
http://www.adli-sicil.gov.tr/istatistik_2006/cumsav/cumsav3.htm. (Erigsim Tarihi: 20.06.2007)
http://www.adli-sicil.gov.tr/istatistik_2006/ceza/cezal b.htm . (Erisim Tarihi: 20.06.2007).

389
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elde edilemediginde sugtan zarar gorenlerin bu karara itiraz edebilecekleri
g6z OnUne alarak daha rahat kovusturmaya yer olmadigina dair karar
vermesi Ozendirilmelidir. Ayrica, sikayete bagli suglarin kapsaminin genis
tutulmasi da, kamu kaynaklarinin kullaniminda isabetli davraniimasi,
mahkemelerin gereksiz yere mesgul edilmemesi ve hakimlere fazladan is

yuku getiriimemesi bakimindan énemlidir.



DORDUNCU BOLUM

HUKMUN AGIKLANMASI VE HUKMUN AGIKLANMASININ GERI
BIRAKILMASI

I. HUKMUN AGIKLANMASI

HUkim fikrasi veya hazirlanmigsa, gerekgeli hUkim durusmanin
sonunda aglklanir ve tutanaga gegirilir (m. 231, 232/3). Yuze kars! yapilan bu
bildirime “tefhim” denmektedir. Durugma gizli yapilmis olsa da, hikim aleni

durusmada ac¢iklanmak zorundadir (m. 182/3).

HUkmUn agiklanmasi; hukman  fikrasinin - durusma tutanagina
gegirilerek okunmasi ve gerekgenin baslica noktalarinin sézlu olarak hazir
bulunan sanik, mudafi ve katilan ile vekiline s6zlU olarak bildiriimesi seklinde
gerceklesecektir’®'.

Aciklama esnasinda hazir bulunan saniga; verilen kararin ne
oldugunun, uygulanan kanun maddelerinin, verilen ceza miktarinin, kanun

yollarina bagvurma ve tazminat isteme olanaginin bulunup bulunmadiginin,

1 Tutanaga, okunma ve anlatilma hususlarmin yapildigi gegirilmelidir. Uygulamada is yogunlugu

yiiziinden “ekli karar okundu” denilip taraflara doyurucu sekilde agiklanmayan hiikiimlerin usule
aykirt oldugu unutulmamalidir. Nitekim YCGK 18.11.2003 - 4-252/279 s. kararinda da ayni1
yonde goriis belirtilmigtir. "Sanmigin beraatine, mahkumiyetine, davanin reddine, davanin
diismesine ve durmasma karar verilmesi halinde uygulanan kanun maddesinin, verilen ceza
miktarinin, kanun yollarma bagvurmanin mimkiin olup olmadiginin hiikiim fikrasinda agikca
gosterilmesi gerekir. Buna gore sayilan hususlara hiikiim fikrasinda yer verilmemesi yasa
koyucunun amacma uygun dismeyecegi gibi, uygulamada keyfiliye yol acacak, taraflarda
tatminsizlik olusturacak ve yargisal denetimi de gii¢lestirecektir" aktaran GUNAY, Erhan, Ceza
Davalarinda Hiikiim Kurma Esaslari ve Hiikmiin Bozdurulmasa, s. 54.
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basvuru olanagi varsa suresi ve merciinin tereddide yer vermeyecek sekilde
bildirilir (m. 232/6) 3%,

Hukum fikrasi, herkes tarafindan ayakta dinlenir.

Il. HUKMUN ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASI

A. Genel Olarak

ilk kez 03.07.2005 tarih ve 5395 sayilli Cocuk Koruma Kanunu ile
hukukumuza giren “hdkmuan agiklanmasinin geri birakilmasi”, 06.12.2006 tarih
ve 5560 sayili Kanunla 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunun 231.
maddesine eklenen fikralarla, genel bir usul hukuku kurumu olarak kabul
edilmigtir. Cocuk Koruma Kanunun 23. maddesinde 5560 sayili Kanunla
yapilan degisiklikle, hukmdn agiklanmasinin geri birakilmasi yonunden
CMK’'nin 231. maddesinde 5560 sayili Kanunla getirilen “hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasi” kurumunun genel hikimlerine atif

yapilmistir.

Dolayisiyla hukmuan agiklanmasinin geri birakilmasi, CKK agisindan
sadece c¢ocuklar i¢in uygulanan bir kurum iken 5560 sayili Kanun ile
yetiskinler icin de uygulanacak bir kurum haline getirilmistir. Nitekim 5560
saylll Kanun bu kurumun sadece sgsikayete tabi suglar agisindan
uygulanacagini ongoérmekle ve uzlagsmaya iliskin hikimleri de sakl

tuttugundan bu kurumun uygulama alanini iyice daraltmigtir.

32 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 232. maddesi uyarinca, hiikiim fikrasinda, yasa yollarma

basvurma hakkinin bulunup bulunmadigi, bagvuru olanag: varsa siiresi ve merciinin tereddiite yer
vermeyecek sekilde acikga gosterilmesi gerekir. Agiklanan nedenle yasa yolu, siiresi ve sekli
tefhim veya teblig edilmedikce yasa yoluna bagvurma siiresi islemeye baslamaz. Somut olayda,
yasa yolunun siiresi ve sekli gosterilmemistir. Bu durumda yasa yolunu ve seklini igeren
aciklama ile birlikte hitkmiin teblig edilmesi gerekir (YCGK, 2007/1-93 E. 2007/104 K. 1.5.2007
T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2007).
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23.01.2008 tarihli 5728 sayili Kanun ile hukmun agiklanmasinin geri
birakilmasi karari verilebilmesi i¢in, hikmolunan ceza 1 yildan 2 yila ¢ikariimis
ve anilan kurumun uygulanmasi igin islenen sugun sikayete bagl olmasi kosulu
kaldinimigtir. Boylelikle; yeni duzenleme ile Anayasa’nin 174. maddesinde
koruma altina alinan inkilap kanunlarinda yer alan suglar harig, kanunda
ongorilen cezanin miktari ve tiri ne olursa olsun, yargilama sonunda
hikmolunan ceza iki yil veya daha az sureli hapis veya adli para cezasi ise,
diger sartlarin yerine getiriimesi kosuluyla mahkeme tarafindan hikmin

aciklanmasinin geri birakilmasi karari verilebilecektir (m. 231/4).

Bu genis uygulama alani 26.02.2008 tarih ve 5739 sayili Kanunla
kismen daraltilarak; 15 yasindan blUyuk saniklar agisindan 3713 sayili
Terorle Mucadele Kanunu ile 477 sayili Disiplin Mahkemeleri Kurulusu,
Yargilama Usulu ve Disiplin Su¢ ve Cezalari Hakkinda Kanun’da ve 1632
saylll Askeri Ceza Kanununda vyapilan degisiklik geregi bu kanunlarin
kapsamina giren suglar ile ilgili kural olarak CMK’'nin 231. maddesinde
dizenlenen hakmun aciklanmasinin geri birakilmasi kurali

uygulanmayacaktir.

B. Hukuki Niteligi

HUkmUn aciklanmasinin geri birakilmasi karari, yargilamayi sona
erdiren bir karar olmadigindan hikum niteliginde dedildir. Cunku bu kararla
mahkeme dosyadan el ¢cekmemektedir. Bu kararla mahkeme, yargilama
sonucunda verilen hukman, agiklanmasini, belli sartlarin gergeklesmesine
bagli olarak ertelemektedir. Bu nedenle, aslinda, bir erteleme c¢esididir.
TCK’da duzenlenen hapis cezasinin ertelenmesine (TCK m. 51) nazaran

daha lehe sonuglar doguran bir ertelemedir.

S06z konusu karar, sorusturma evresi sonucunda C. Savcisi tarafindan

verilen kamu davasinin agiimasinin ertelenmesi kararinin kovusturma
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asamasinda mahkeme tarafindan gergeklestiriimesi niteligindedir. Keza, her

iki kurumun uygulanma kosullar1 arasinda paralellikler bulunmaktadir.

HUkmUn agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin niteligi, CMK’nin
231/5. maddesinde; sanik hakkinda verilen bir mahkumiyet hUkmunun belli
sartlarla sanik hakkinda herhangi bir hukuki sonu¢ dogurmamasi seklinde

ifade edilmektedir. Sanik belli siire ile denetime tabi tutulmaktadir.

Sanik hakkinda bir hikim kurulmus olmakla beraber, agiklanmasi geri
birakildigindan, bu hikim, sanik agisindan mahkumiyete iliskin herhangi bir
hukuki sonu¢ dogurmayacaktir. Dolayisiyla sanik hakkinda kesinlesen bir
hakim olmadigindan sanik hukimla olmayacaktir. Mahkumiyet hikiumlerinin
sonuglari, haklarinda kurulan hukim agiklanmayan saniklar agisindan gegerli
olmayacaktir. Sanik hakkinda herhangi bir mahkumiyet hikmu verilmemis
gibi sonu¢ doguracaktir. Sanik agisindan 6ngorulen tek sonug ise, sanigin
denetim suresine tabi kilinmasi ve bu denetim suresi iginde, mahkemece
belirlenmisse yukumlalUklerine uygun davranmasi olacaktir. Ayrica sanik
denetim suresi icinde kasten yeni bir su¢ islemesi halinde, hikim
aciklanacagindan, daha dikkatli olmak ve yeni bir sug¢ islememek icin gerekli

gayreti géstermek zorunda kalacaktir **.

HUkmUn acgiklanmasinin geri birakilmasi halinde sanik hakkinda
kesinlesmis bir mahkumiyetten bahsedilemeyeceginden, sanigin daha sonra
yeni bir sug islemesi halinde, agiklanmasi geri birakilan mahkumiyet hikmu,

tekerrire esas alinamayacaktir.

Ayrica, sanik hakkinda kurulan bir hikmin TCK’nin 51. maddesi
geregince ertelenebilmesi igin; sanigin daha 6nce kasitl bir sugtan ¢ aydan

fazla bir sureyle hapis cezasina mahkum edilmemis olmasi gerekir.

3% AKSOY, Ramazan, “Hiikmiin A¢iklanmasmnin Geri Birakilmas1”, Adalet Dergisi, 31. Say1

http://www.yayin.adalet.gov.tr/31 sayi igerik/M. Ramazan Aksoy.htm (Erisim Tarihi:
20.07.2008)
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Belirttigimiz Uzere; aciklanmayan mahkumiyet hikumleri kesinlesmemis

olduklarindan erteleme acgisindan da sanik aleyhine sonug dogurmayacaktir.

Bu sisteme gore hukukumuzda fail hakkinda sorusturma yapilir, dava
acllir ve mahkemece tum deliller kapsamina goére suglu bulunursa,
gercgeklestirdigi fiilin hangi sugu olusturdugu tespit edilir, ancak ceza verilmesi
ertelenir. Yargilamanin tamamlanip, yargilama konusundaki ispat faaliyeti
bittikten ve hukuki nitelendirme de yapildiktan sonra, kisiyi damgalama
surecini erteleyerek hukmun aciklanmasini ertelemek ve bdylece de infaza

gecilmesini dnlemek olduk¢a ¢cagdas bir yaklasimi sergilemektedir.

Burada vyargillamanin ertelenmedigine, sadece sugun sabit
gorulmesinden sonra olusan kanaat neticesinde, verilen hikmin
aciklanmasinin ertelendigine dikkat etmek gerekir. Keza, sanigin dava
konusu fiili gergeklestirdigi sabit olmadan ve mahkemede olugsan kanaat
aciklanmadan yargilamayi ertelersek, aradan gegen zaman zarfinda toplanan
delillerden ulasilan kanaat unutulabilecek ve bu durum yargilama makamlarini

yanlis sonuglara goéturebilecektir.

HUkman acgiklanmasinin geri birakilmasi halinde dava derdest olmaya
devam edecektir. Bu duzenlemelerden anlasilacagi Uzere; hukmun
aciklanmasinin geri birakilmasi halinde sanik hakkinda kesinlesmemis bir

hikim vardir ve sanigin saniklik sifati devam etmektedir.

C. Uygulanma Sartlari

HUkmuUn agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilmesi igin

asagidaki sartlarin birlikte gerceklesmesi gerekmektedir (m. 231/5-6):
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1. Uzlagma Hiikiimlerinin Oncelikle Uygulanmasi

Saniga yuklenen sugun uzlasmaya tabi olmasi, bu sug¢ nedeniyle
kurulan mahkumiyet hukmunun ac¢iklanmasinin geri birakilmasina engel
degildir. Ancak CMK’nin 231/5. maddesi uzlasmaya tabi suglarda uzlasma
hikUmlerini sakh tuttugundan, uzlasmaya tabi suglarda 6ncelikle uzlasma
hikUmlerinin uygulanmasi gerekir. Uzlagsmanin basarisiz olmasi ve sanik
hakkinda mahkumiyet hUkmU kurulmasi halinde, sartlari varsa, kurulan bu

hakmun agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecektir.

Boylelikle; sanigin yargilandidi su¢ uzlasmaya tabi ise, Oncelikle
uzlasma vyoluyla uyusmazligin sona erdiriimesi denenecektir. Uzlastirma
islemleri yapilmadan, hUkmun agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilmesi
Kanuna aykiri olacaktir (m. 231/5). ClnkU kovusturma asamasinda uzlasmanin
gerceklesmesi halinde, mahkdmiyet hikmU kurulmayacak, kamu davasinin
dusUrtlmesine karar verilecektir. Bu nedenle, uzlastirma kurumu, hikmin

aciklanmasinin geri birakiimasina gére daha éncelikli bir konudur .

Soyle ki; kovusturma asamasinda, uzlasma gergeklestigi takdirde,
mahkeme, uzlagsma sonucunda sanigin edimini defaten yerine getirmesi
halinde, davanin dismesine karar verir. Edimin yerine getirilmesinin ileri tarihe
birakilmasi, takside baglanmasi veya sureklilik arz etmesi halinde; sanik
hakkinda, sartlari aranmaksizin, hikmin agiklanmasinin geri birakilmasina
karar verilir (m. 254/2).

Uzlasma gergeklesmedigi takdirde ise, mahkeme; magdur veya sugtan
zarar gorenin uzlasmayl kabul etmemesi halinde, sartlari aranmaksizin,
uzlagsmayi kabul eden sanik hakkinda kovusturma konusu sugla ilgili olarak
hikmin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verebilir. Magdur veya
sugtan zarar goérenin uzlasmayi kabul etmesine ragmen sanigin kabul

etmemesi halinde, 231. maddedeki sartlar gerceklesmis olsa bile, sanik

3% ARTUC, Mustafa, “Hiikmiin Ag¢iklanmasmin Geri Birakilmasi”, Terazi Ayhk Hukuk Dergisi,
Y1l:3, Say1:21, Mayzs, 2008, s.116.



203

hakkinda kovugturma konusu sugla ilgili olarak hikmuan agiklanmasinin geri

birakilmasina karar verilmez.

2. Suga ve Cezaya iligkin Sartlar

Mahkeme, yaptigi yargilama sonucunda, sanigin yuklenen sugu igledigini
sabit gorirse, sanik hakkinda mahkumiyet hiikm( kuracaktir. Oncelikle, hilkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verebilmek icin ortada hapis cezasini
vel/veya adli para cezasini igeren bir mahkumiyet karari olmahdir. Sanik
hakkinda beraat, ceza verilmesine yer olmadigdi, durma, disme, ret, goérevsizlik
veya yetkisizlik kararlarindan birinin verilmesi s6z konusu ise, hukmin
aciklanmasi geri birakilamayacaktir. Sanik hakkinda sadece guvenlik tedbirine
hikmedilmesi halinde de ortada bir hapis/adli para cezasi bulunmadigi igin geri

birakma s6z konusu olmayacaktir.

Saniga vyuklenen sugtan dolayr yapilan vyargilama sonunda
hikmolunan ceza, “iki yiII” veya daha az sureli hapis veya adli para cezasi
ise; mahkemece, hUkmun acgiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir
(m. 231/5). Goéruldugu uzere; Kanun islenen sugun kasten veya taksirle
islenmesi bakimindan herhangi bir ayrim yapmayarak, cezanin miktarini

esas almistir.

S0z konusu iki yillik stre, sugun kanunda 6ngorulen cezanin alt veya
ust sinirina goére degil; hakimin somut olayda hikmedecedi sonug cezanin
suresine gore belirlenecektir. Bu nedenle; sanik hakkinda isledigi sucla ilgili
olarak oOncelikle temel ceza belirlenecek, tesebbls, tahrik, teselsul, etkin
pismanlik gibi uygulanmasi gereken hukumler temel ceza Uzerinden
uygulanacak, takdiri indirim nedeniyle indirim yapilabilecek, bdylece bulunan
sonug ceza 2 yil veya daha az hapis ve/veya adli para cezasi oldugunda

hikmuan aciklanmasi ertelenebilecektir.
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Dikkat edilecek olursa; hikmedilen adli para cezasinin miktari ne olursa
olsun hdkmun ac¢iklanmasinin geri birakilmasi karari verilebilir. Ayrica sanik
hakkinda hapis cezaslyla birlikte adli para cezasi da hikmedilirse, esas olan hapis

cezasinin suresidir.

5237 sayili TCK'da cezalarin toplanmasina (ictimaina) yer verilmedigi
ve 5275 sayili Ceza ve Glivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun'un 99.
maddesinde: “Bir kisi hakkinda hukmolunan her bir ceza digerinden
bagimsizdir, varhklarini ayri ayri korurlar” hakmu karsisinda, mahkumiyet
kararinda, her bir suca verilen ceza ayri ayri belirlenecek ve cezalar

toplanmayacaktir.

Bu kapsamda, ayni dosyada, sanik birden fazla sugtan dolayi yargilaniyorsa,
her bir su¢ icin sz konusu “2 yillik stre” ayri ayri degerlendirilecektir, toplam
cezaya gore uygulama yapilmayacaktir. Bu nedenle, sanigin birden fazla sug
islemesi halinde, sartlari varsa, her iki sugtan dolayr ayri ayri hikmin

aciklanmasinin geri birakilmasi kararlari verilebilecektir.

3.Faile iligkin Sartlar

a.Daha Once Kasith Bir Sugtan Dolay1 Mahkiim Olmamis Olma

Sanik hakkinda hukmin agiklanmasinin geri birakilmasi hikimlerinin
uygulanabilmesi igin, daha 6nce kasith bir sugtan mahkum olmamis olmasi
gerekmektedir (m. 231/6-a).

Kanunumuz sadece "kasitli bir suctan mahkum olmama" tabirini
kullandigindan, bu mahkumiyet ilaminin kesinlesmis olmasi aranacak ancak,
infaz sarti aranmayacaktir. Dolayisiyla, fail daha dnceden bir sug islemis ancak

karar henlz kesinlesmemigse, hikmun agiklanmasinin geri birakilmasina engel
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bulunmamaktadir. Cunku masumiyet karinesi geregince, hakkinda kesinlesmis
bir mahkumiyet hikmd olmadan bu kisi suglu olarak kabul edilemez. Ancak,
verilen kesinlesmis bu mahkumiyetin infaz edilmis olup olmadiginin bir énemi

yoktur.

Burada sanigin daha once kasith bir sugtan mahkum olup olmadigi
getirtilecek adli sicil kaydina gore belirlenecektir. Her ne kadar kurumun getirilis
amacinin ilk kez sug isleyen kigilere yeni bir sans tanimak oldugu ve cezasini
infaz eden kiginin ikinci sugundan dolay verilen mahkumiyet kararinin -adli
sicilden silinmis olsa dahi- hukmun agiklanmasinin geri birakilmasina engel
olugturacagi soOylenebilirse de uygulamada, daha 6nceki mahkimiyetin adli
sicilden silinmis olmasi ya da adli sicilden silinme sartlarinin olusmasi halinde,
bu sucun, hikmdn acgiklanmasinin geri birakilmasina engel olmayacagi

yoéniinde kararlar verilmektedir %°.

Ayrica sanigin onceden igledigi kasith sugtan aldigi cezanin tarl ve
suresi de 6nemli degildir. Bu ceza kisa sureli hapis cezasi olabilecegi gibi, adli

para cezasi dahi olabilir.

Guvenlik tedbirlerine hiukmetme bir mahkumiyet karari niteliginde
olmadigi i¢in sanigin daha 6nce kasitl bir sugtan dolayl sadece guvenlik
tedbirine  hikmedilmis olmasi halinde, sartlari olusmussa hiukmun

aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecektir.

Yine sanigin, daha onceden taksirli sugtan mahkim olmasinin da
hikmin aciklanmasinin geri birakilmasi karari verilmesine engel tegkil

etmeyecegi kanunun lafzindan anlagiimaktadir.

3% Sanigin sabikasina esas ilamm silinme sartlarnmn olustugu gozetilerek hiikiimden sonra

08.02.2008 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak ayni giin yiiriirliige giren 5728 sayili Ya-sanm
562. maddesi ile degisik 5271 sayili CYY'nin 231. maddesi uyarinca; hiikkmolunan cezanin tiir ve
siresine gore hilkkmiin aciklanmasmm geri birakilip  birakilmayacagi  hususunun
degerlendirilmesinde zorunluluk bulunmasi bozmayr gerektirir (Y. 2. CD. 2007/19739 E.
2008/5949 K. 31.03.2008 T., Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim
Tarihi: 20.06.2007).
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Sanigin 18 yasini tamamlamadan isledigi kasith bir sugtan mahkumiyeti,
her ne kadar tekerrire ve hak yoksunlugunun uygulanmasina engel olmakta ise

de bu su¢ hukmun agiklanmasinin geri birakilmasina engel olacaktir.

5237 sayill TCK uygulamasinda, hapis cezasinin ertelenmesi halinde,
fail denetim sUresi iginde sug islemezse, ceza infaz edilmis sayilacaktir. Bu
nedenle, sanigin 6nceden isledigi kasith sugtan dolayi verilen hapis cezasi
ertelenmis olsa dahi, hUkmin acgiklanmasinin geri birakilmasina engel teskil
edecektir. Ancak 765 sayil TCK uygulamasinda hapis cezasinin ertelenmesi
halinde, fail denetim suresi iginde sug islemezse, ertelenen mahkumiyet esasen
vaki olmamis sayildigl ve bu durumda ortada bir mahkumiyet bulunmadigindan

bu husus, hikmun agiklanmasinin geri birakilmasina engel degildir.

b. Zararin Giderilmesi

HUkmUn aciklanmasinin geri birakilabilmesi igin, sugun islenmesiyle
magdurun veya kamunun ugradidi zararin; aynen iade, sugtan énceki hale

getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi gerekmektedir (m. 231/6-c).

Zararin aynen iade ile giderimesi, sanigin isledigi su¢ nedeniyle
haksiz olarak ele gecirdigi seyi oldugu gibi ya da satin almak suretiyle zarar

gorene iade edilmesidir *%.

Sugtan 6nceki hale getirme, sanigin isledigi su¢ sonucu verilen
zararin, sanik tarafindan veya bir bagkasi araciligiyla, hi¢ sug¢ islenmemis

gibi, tamir edilmesi, caligtirimasi suretiyle giderilmesidir.

Zararin tazmin suretiyle gideriimesi ise; su¢ nedeniyle verilen zararin

bedelinin sugtan zarar gérene ddenerek tazminini ifade etmektedir.

3% INCE, Hiiseyin; Tiirk Ceza Hukukunda Kisa Siireli Hiirriyeti Baglayici Cezalara Secenek
Yaptirimlar, Ankara, Seckin Yayincilik, 2007, s.221.
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Zararin tazmin suretiyle giderilmesinde; magdurun ugradigi, maddi ve
manevi tum zararlarin giderilmesinin kastedildigi sonucu ¢ikarilabilir. Bu
kapsamda, maddi ve manevi zarar kavramlarinin Uzerinde durulmasi

gerekecektir.

Maddi zarar; borclar hukukunda, kisinin sahisvarligi veya malvarligi
degerlerine yonelik gerceklestirilen haksiz fiilin  neticesinde, o kiginin
malvarli§inda meydana gelen eksilmeyi ifade etmektedir **”. Ornegin, yaralama
sugunda; yapilan tedavi giderlerinde, c¢alisma gucunin kaybolmasi ya da
azalmasi nedeniyle olusan gelir kayiplarinda ve ekonomik gelecedin

sarsilmasindan dogan zararlarda, maddi zarardan bahsedilmesi gerekecektir.

Manevi zarar ise; haksiz fiil neticesinde, kisinin duydugu aci, elem ve
Uzantdyd belirtmektedir. Manevi zarar kapsaminda ise; magdurun ugramis

oldugu psikolojik zararlardan bahsedilebilir.

Manevi zararin ispati ve takdiri, maddi zararda oldugu gibi somut verilere
dayanmamaktadir. Bu nedenle, manevi zarar, ancak kisinin duygu yasamindaki
kaybin disa yansiyan gériintiilerine dayanilarak kanitanabilir %%

S6z konusu kurumun isletilebilecegi hakaret ve tehdit gibi suglar
incelendiginde, bu suglardan 6tard magdurun ugrayacagdi zararlarin genel

itibariyle yalniz manevi zararlar oldugu gozlemlenecektir.

Uygulamada, ugranilan manevi zararlar, CMK’nin 231/6-c maddesinde
ongorulen zarar kavrami iginde degerlendiriimemektedir. Bir diger ifadeyle,
hikmun agiklanmasinin geri birakilabilmesi igin, sanik tarafindan magdurun
ugradidi maddi zararin gideriimesi yeterli goérulmekte, ayrica manevi
zararlarin  giderilmesi  yukimlaliginin de saniga yuUklenemeyecegi

belirtiimektedir. Bu durumda, tazmini gereken bir zararin bulunmadigi

37 KILICOGLU, Ahmet; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitapevi, 5. Basi, Ankara,
2005, s. 209.
3% KILICOGLU, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 210.
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belirtilerek sanik hakkinda hikmun agiklanmasinin geri birakilmasina karar
399

verildigi gérulmektedir

Dolayisiyla, ceza hakiminin, hukmln agiklanmasinin geri birakilmasi
karari vermek igin, manevi tazmine iligkin bir zarar belirleme yoluna gitmesi
ya da manevi tazminat 6denmesine hukmetmesi olanagd! bulunmadigi gibi,
manevi zararin 6denip 6denmedigini arastirmasina da gerek bulunmadigi

belirtiimektedir 4°°.

Bu baglamda, zararin sanik tarafindan giderilmesi de sart dedgildir,
sanigin nam ve hesabina bir bagkasi ornedin ailesi ya da bir yakini
tarafindan giderilmis olmasi yeterlidir *°".

Sanigin zarari kargilamak istemesine ragmen sugtan zarar goéren
kisinin bunu kabul etmemesi halinde ise kanaatimizce bu durum “uzlagsma”
hakimleriyle karistirnimayacak ve sugtan zarar géren veya magdurun rizasi

mutlak olarak aranmayacaktir.

Soyle ki; magdur sanigin  cezalandiriimasini isteyerek onunla
uzlasmak istemeyebilir. Sayet, uzlasma konusunda magdur ile sanik
iradesine kanun esit mesafededir. Magdur uzlasmayi kabul etmedigi surece

sanigin beyanina dayanilarak uzlasmanin gergeklestigi kabul edilemez.

Ancak hikmdn aciklanmasinin geri birakilmasinda, magdur zararin
giderilmesini kabul etmese de zarar giderilmis sayilacak ve diger sartlarin da
varhidr durumunda hukmidn agiklanmasi geri birakilabilecektir. Zira magdur
daha sonra hukuk mahkemelerinde dava agarak sug¢ nedeniyle ugramis

oldugu zararin tazminini isteyebilecektir.

3% ARTUC, “Hitkmiin A¢iklanmasmin Geri Birakilmasi”, s.120.

400 MERAN, Necati, “Hiikmiin Agiklanmasmin Geri Birakilmasi Konusunda Bazi Coziim
Onerileri”, Terazi Ayhk Hukuk Dergisi, Y:3, Temmuz, 2008, S:23, s. 68.

401 ALTAS, Ebru, “Yeni Tiirk Ceza Hukukunda Hapis Cezasmin Ertelenmesi Uzerine Bir
Inceleme”, Ceza Hukuku Dergisi, S: 5, Y:2, Aralik, 2007, s. 293.
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Sucun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradidi zararin, aynen
iade, sucgtan onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi
kosulu ekonomik durumunun elverisli olmamasi nedeniyle derhal yerine
getirilemedigi takdirde; sanik hakkinda, magdura veya kamuya verdigi zarari,
denetim suresince aylik taksitler halinde o6demek suretiyle tamamen
gidermesi kosuluyla da hukmin agiklanmasinin geri birakilmasi karari
verilebilir (m. 231/9). Kanunda, denetim suresi dendiginden, yetiskinler igin
bu surenin bes yil, 18 yasini doldurmayan cocuklar igin U¢ yil oldugu
anlasiimaktadir. Bu durumda, sanik taksitleri 6demedigi takdirde, CMK'nin

231/11. maddesine gére mahkeme hiukmu agiklar.

c. Yeniden Sug islemeyecegine iliskin Kanaate Variimasi

HUkmun aciklanmasinin geri  birakilabilmesinin diger bir sarti ise;
mahkemece, sanigin kisilik 6zellikleri ile durusmadaki tutum ve davraniglari
g6z 6nunde bulundurularak yeniden sug islemeyecegdi hususunda kanaate
varilmasidir (m. 231/6-b).

Mahkemenin yargilama sdrecinde sanigin kisilik o6zelliklerini  ve
durugsmadaki tutum ve davraniglarini g6z o6nunde bulundurarak bir
degerlendirme yapmasi ve yaptigi bu degerlendirme sonucunda da saniga
verilecek ceza hukmundn acgiklanmasinin ertelenmesi durumunda sanigin
ileride sug islemekten gekinecegi kanaatini elde etmesi gerekir. Bu husus

tamamen hakimin takdirindedir.

Sanigin kisiliginden kasit; su¢ konusu fiilin islendigi zamana kadar
sergiledigi tutum ve davraniglari, ge¢gmisinde sug isleyip islemedigi ve sosyal

iligkileridir.

Sanigin durusmadaki tutum ve davraniglari ise; failin yargilama
surecindeki davraniglari, 6érnegin, durugsma sirasinda sukunetli bir sekilde iyi

hal gostermesidir. Ancak sanigin durugsmadaki tutum ve davraniglarinin,
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hikmun agiklanmasinin geri birakilmasi kurumuna etkisi, anayasa ile koruma
altina alinmig olan savunma hakkiyla bagdasir sekilde belirlenmelidir. Keza;
hakim, ceza muhakemesi surecinde anayasal haklarin kullanildigdi
durumlardan, sanik aleyhine etki edecek bir sonu¢ ¢ikarmamalidir. Ornegin;
sanigin susma hakkini kullanmasi nedeniyle hukmun agiklanmasinin geri
birakilmasina yer olmadigina karar verilmesi dogru olmayacaktir; zira bu

kendisine taninmis anayasal bir haktir.

C. Usulu

HUkman agiklanmasinin geri birakilmasina dair karar vermeden dnce,
sanik hakkinda usuline uygun olarak yapilan yargilama neticesinde sanigin
kendisine yuklenen sugu islediginin sabit gorulmesi ve isledigi su¢ dolayisiyla

hakkinda mahkumiyet hUkmuU kurulmasi gerekir.

Sanik hakkinda yukarida Dbelirtildigi Uzere mahkumiyet hukma
kurulduktan sonra ayrica kurulan bu hikmun, sanik hakkinda, yukumlaliklere
uydugu takdirde belirli bir siire hukuki sonu¢ dogurmayacagi anlamina gelen

hakmun agiklanmasinin geri birakilmasi karari da verilecektir.

HUkmun agiklanmasinin geri birakilmasi karari ile birlikte, sanida verilen
hurriyeti baglayici ceza, kisa sureli olmasi halinde TCK'nin 50. maddesi
uyarinca segenek yaptinma c¢evrilemeyecek ve 51. maddesi uyarinca

ertelenemeyecektir (m. 231/7).

HUkmUn agiklanmasinin geri birakilmasi karari verildiginde, mahkim
olan sanik hakkinda CMK'nin 325/2. maddesi uyarinca, yargilama giderine ve
katilan kendisini vekil araciligiyla temsil ettirmis ise vekalet Ucretine

hikmolunacaktir.

HUikmdn aciklanmasinin geri birakilmasina veya geri birakmaya yer

olmadigina karar verilirken kanun metninin tekrar edilmesi, sadece “takdiren”
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denilmesi veya sugun unsurlarinin ya da sugun iglenis big¢iminin gerekge olarak
gosterilmesi durumunda yasal ve yeterli bir gerekgenin varligindan soz

edilemeyecektir %

. Her ne kadar hukmun aciklanmasinin geri birakiimasi
karari, hakimin takdirine bagli olsa da; geri birakilmaya yer olmadigina karar
verildikten sonra, kanun yolu asamasinda Yargitay mahkemenin gerekgesini
degerlendirecek ve vyeterli olup olmadigini belirleyecektir. Sartlarin  olusup
olusmadigi ve geri birakilmanin uygulanip uygulanmayacagi, hakim tarafindan
her olayda kendiliginden degerlendirilip takdir edilecek ve denetime olanak

saglayacak bir bicimde kararda gdsterilecektir.

S6z konusu kararin verilebilmesi igin, sanigin talepte bulunmasi
gerekmedigi gibi, magdur veya sugtan zarar gorenin rizasi da aranmayacaktir.
Herhangi bir talep olmadan da mahkeme bu karari kendiliginden verebilecektir.
Bu yuzden, sanik ve mudafilerinin hUkmun agiklanmasinin geri birakilmasini ya

da lehe hukumlerin uygulanmasini istemesine dahi gerek bulunmamaktadir.

Mahkumiyetin yani sira guvenlik tedbirine hikmetme halinde;
kanaatimizce, musadere, tlzel kisiler ile akil hastasi ve ¢ocuklara 6zgu guvenlik
tedbirlerinin uygulanmasi geri birakilamayacakken; belli haklari kullanmaktan
yoksun birakilma ve mukerrirlere 6zgu guvenlik tedbirlerinin uygulanmasi s6z

konusu degildir.

Sanik hakkinda hukmun agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilirken, sartlari bulunsa dahi belli haklari kullanmaktan yoksun birakiimasi
guvenlik tedbirine hikmedilmesi, kurumun getirilis amacina aykiri olacaktir.
Keza; CMK’'nin 231/5. maddesi geregince agiklanmasi geri birakilan hikim
sanik hakkinda herhangi bir hukim ve sonu¢ dodurmayacagindan hak
yoksunluklari ve tekerrur guvenlik tedbirlerinin uygulanmasina iliskin hUkmtn
de sanik hakkinda herhangi bir hiukim ve sonu¢ dogurmamasi gerekir.
Cunkd hak yoksunluklan ve tekerrGr hikUimleri; ancak asil mahkumiyet

hdkmUnin uygulanmasi halinde hikim ifade etmektedir. Aksi takdirde sanik

2 yCGK, 2007/8-171 E. 2007/235 K. 13.11.2007 T. (Kazanci ic¢tihat Bilgi Bankasi,
http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2008).
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hakkinda verilen hapis cezasi infaz edilmeyip sartlari olusup ortadan
kalkmasina ragmen hak yoksunluklarinin devam etmesi ve tekerrir
hiikiimlerinin uygulanmasi gibi kabul edilemez bir durum ortaya cikacaktir “°°.

Ayrica, belli haklari kullanmaktan yoksun birakilma, mahkumiyete
bagl kanuni bir sonug olarak kendiliginden uygulanmaktadir ve bu tedbirlerin
infazina hapis cezasinin infaza baslama tarihi ile birlikte baslaniimaktadir.
Oysa hukmun acgiklanmasinin geri birakilmasi halinde, mahkumiyet hikmu
henlz aciklanmamigtir, dava derdest kalmaya devam etmekte ve fail de

sanik statistnu surdurmektedir.

Bu nedenle, hukmln aciklanmasinin geri birakilmasi karari ile birlikte
herhangi bir hak yoksunlugunun uygulanmasi da s6z konusu olmayacaktir. Bu
durumda, denetim suresi icinde hak yoksunluklari ve tekerrur huakdmlerinin
uygulanmasinin gerekliligi askida olacaktir. Ancak, cezaya mahkumiyetin sonucu
olarak ortaya c¢ikan ve hukumde belirtilen hak yoksunluklarinin suresi ceza
zamanagimi suresi doluncaya kadar devam edecedi gozden kacirilmamalidir
(TCK m. 69).

Ancak, hikmun agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilirken,
aciklanmasi ve dolayisiyla uygulanmasi ertelenmesine ragmen, yine de
cezayla birlikte hangi guvenlik tedbirlerine de hikmedildiginin acikga
gOsterilmek zorundadir. Mahkumiyetin kanuni sonucu olarak ortaya c¢ikan
guvenlik tedbirlerinin hikimde belirtimemis olmasi sanik lehine kazaniimis
hak olusturmayacaktir. TCK'nin 53/5. maddesinde belirtilen hak yoksunlugu
gibi uygulanip uygulanmamasi hakimin takdirine bagli olan ve mahkumiyetin
kanuni sonucu olarak ortaya g¢ikmayan guvenlik tedbirlerinin ise, hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verirken mutlaka gdsteriimesi

gerekecektir.

403 AKSOY, http://www.yayin.adalet.gov.tr/31 sayi ierik/M. Ramazan Aksoy.htm, (Erisim Tarihi:
20.07.2008).
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Denetim suresini kasten yeni bir su¢ islemeden ve denetimli serbestik
tedbirine iligkin yukimlulUklere uygun davranmasi sonucunda agiklanmasi geri
birakilan hukmin kaldinlarak dusme karari verildigi hallerde de, ortada
hikmedilen bir mahkumiyet karari ya da infaz edilmis sayilan bir mahkumiyet
cezasl bulunmadidi igin, burada mahkumiyetin kanuni sonucu kanaatimizce
dogmayacaktir. Suphesiz, sanik, denetim siresi iginde yukumluliklere
uymaz ya da kasitl bir sug islediginde acgiklanacak olan hikumle birlikte

sartlari olusmussa hak yoksunluguna da karar verilebilecektir ***.

Mahkumiyet hikmandn acgiklanmasinin geri  birakilmasina karar
verilse dahi mahkumiyetin yani sira hikmedilecek guvenlik tedbirlerinden
olan esya ve kazan¢ musaderesine hukmedildiginin ise, derhal agiklanmasi

gerekecektir.

Gunkld mulsadere, tekerrur ve hak yoksunluklarinda oldugu gibi
mahkumiyetin bir sonucu olmayip, niteligi geregi yeni suglarin islenmesini
onlemek igin su¢ konusuna yonelik bir yaptirnm taradir. Hakeza; esya veya
kazan¢g musaderesine karar verilebilmesi igin, cezaya mahkumiyet de sart
degildir. HUkmuUn aciklanmasinin geri birakilmasi karari ile birlikte el
konulmus esya hakkinda bir karar veriimemisse, misaderenin bir guvenlik
tedbiri olmasinin sonucu olarak bu durum kazanilmis hak olusturmaz.
Cumhuriyet savcisi veya katilan, asil davaya bakan yetkili mahkemede

musadere davasi agabilir.

% Cezanin infazmmn gecikmesi, bu cezaya bagli hak yoksunlugunun uygulanmasini

engellemeyecektir. Hak yoksunluklari en fazla, ceza zamanagim siiresi doluncaya kadar devam
eder. Bkz. KAMER, Vehbi Kadri, Denetimli Serbestlik Kararlarimin Infazi, Adalet Yayinevi,
Ekim, 2007, s. 459.
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D. Denetim Siiresi Ve Denetimli Serbestlik Tedbirleri

Mahkeme, verdigi hikmun acgiklanmasinin geri birakilmasi kararinda,
mutlaka sanigin denetim sdresine tabi tutulmasina karar verdigini ve bu

denetim suresini gosterecektir.

HUkman acgiklanmasinin geri birakilmasi kararinin verilmesi halinde,
yetiskin saniklar bes yil (m. 231/8), cocuk (18 yasini doldurmayan) saniklar t¢
yil sireyle (CKK m. 23) denetime tabi tutulur. Buradaki 3 ve 5 yillik sireler
takdire bagli olmayan, belirenmesi zorunlu olan surelerdir. Hakim bu sureleri

azaltamaz veya artiramaz. Denetim suresi igcinde dava zamanasimi durur.

Hakim, denetim suresini belirledikten sonra sanigin takip edilmesi ve
denetlenmesi gerekip gerekmedigi hususunda bir degerlendirme yapacaktir.
Denetimli serbestlik tedbirine hukmetme ve suresinin belirlemesi konusunda,
denetim suresine tabi kilinmasindan farkli olarak, hakimin takdir hakki
bulunmaktadir. Ancak yine de mahkeme 1 yildan fazla sureyle denetimli
serbestlik tedbirine karar veremeyecektir. Sanigin Kisiligi, sosyal durumu,
isledigi su¢ ve yeniden sug isleme riski takdirin belilenmesinde belirleyici

olabilecektir.

Hakim, sanidin denetimli serbestlik altina almazsa, sanigin denetim
suresi iginde kasith bir sug islememek diginda bir yakimlaligd bulunmayacaktir,

denetimli serbestlik burolarinca takip edilmeyecektir.

Sanigin takip edilmesi ve denetlenmesi gerektigine kanaat getirilirse;
denetim suresi icinde bir yildan fazla olmamak tGzere mahkemenin belirleyecegi

sureyle, sanigin denetimli serbestlik tedbiri olarak (m.231/8);

- Bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde, meslek veya

sanat sahibi olmasini saglamak amaciyla bir egitim programina devam
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etmesine %,

- Bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda
veya Ozel olarak ayni meslek veya sanati icra eden bir baskasinin gozetimi

altinda ticret karsiliginda calistirilmasina %,

- Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek
hususunda yukumll kilinmasina ya da takdir edilecek baska yukumlulagu

yerine getirmesine, karar verilebilecektir **’.

Mahkemenin hikmedebilecegi yukumlulikler CMK madde 231/8'de
sinirli olarak belirtiimemis, 6rnek kabilinden gésterilmi§tir4°8. Bunlarin disinda
mahkeme hikminde, sayilan tedbirler disinda, samigin kisiligini, sosyal
durumunu ve isledigi sugu degerlendirerek baska bir yikimlalik de

belirleyebilecektir.

Ayrica; hikmun agiklanmasinin geri birakilmasi kararinda, sanigin
denetim slresi icerisinde kasith bir su¢ islememesi ve denetimli serbestlik

tedbirine uyulmasinin sonuglan ile denetim siresi igerisinde kasitli bir sug

Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri Sube Midiirligi, ilgili kurumlarla isbirligi yaparak
bolgelerinde bulunan egitim kurumlarimi belirler ve her yil eyliill ayinda mahkemelere verir.
Mahkeme kararmda egitim kurumunun ismi bulunmamalidir, aksi takdirde infazin kisitlanmasina
yol acilacaktir. Mahkeme kararinda, hangi tiir bir meslek ve egitim alinacaginin ve ne kadar
siireyle devam edileceginin gosterilmesi yeterli olacaktir.

Bu tedbire hilkmederken, denetimli serbestlik ve yardim merkezi sube miidiirliigiince sanigin
yerlesim merkezinde ticret karsilig1 galisabilecegi kamu kurumu veya 6zel olarak ayni meslek ve
sanati icra eden isyerlerinin listesinin yani “kurumlar listesinin” mahkemeye gonderilmis olmasi
gerektigine dikkat etmek gerekecktir. Bkz. KAMER, Denetimli Serbestlik Kararlarinin infazi,
s. 459. Burada amag, failin sosyal uyumunun, is yapma aliskanligmin kazandirilmasidir.
Denetimli Serbestlik Ve Yardim Merkezleri Ile Koruma Kurullari Y&netmeligi’nin 33/2.
maddesine gore; belirli yerler ve etkinlikler; hiikiimliiniin su¢ islemesinde, suga yonelmesinde ya
da kotii alisgkanliklar kazanmasinda veya bagimlilik yapan maddeler kullanmasinda; gevresel,
psikolojik, sosyal veya ekonomik etkisi bulunan ya da onun yeniden sug¢ islemesine yol agan
etkenleri giiglendirecek yerler veya etkinliklerdir. Denetimli serbestlik tedbiri olarak belli yerlere
gitmekten yasaklanmasi veya belli yerlere devam yiikiimliiliigii getirilmesi halinde, mahkeme
kararinda bu belli yerleri de belirtecektir. Hiikmolunan tedbirin, islenen sugla baglantili olmasi
gerekir. Ornegin, samigmm sug¢ islemesinde, suca yonelmesinde ya da uyusturucu gibi kotii
aligkanliklar edinmesinde etkili olabilecek yerlere gitmemesi karari bu kapsamda verilebilecektir.
408 AKSOY, Ramazan, “Hiikmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmas1”,
http://www.yayin.adalet.gov.tr/31 sayi igerik/M. Ramazan Aksoy.htm (Erisim Tarihi:
20.06.2008).

407
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islemesinin ve denetimli serbestlik tedbirine iligkin yukumlulUklere aykiri

davranmasinin sonuglari da gosterilmelidir.

E. Denetim Siiresi Sonunda Yapilacak islemler

Mahkeme denetim slresi bittiginde, dosyay! resen ele alarak, saniga ait
guncellenmis adli sicil kaydi getirtir. Mahkemece, sanigin denetim suresi icinde
kasith yeni bir sug islemediginin anlasiimasi ve denetimli serbestlik tedbirinin
gereklerine uygun davrandigi tespit edilirse, durusmali olarak disme karari
verecektir (m. 231/10).

Burada mahkemenin verecedi karar, “hukmun aciklanmasinin geri
birakilmasina iliskin kararin ortadan kaldirlmasina ve kamu davasinin

dusurilmesine” seklinde olmalidir.

Sanik, hikmolunan denetimli serbestlik tedbirlerini yerine getirmez veya
denetim suresi iginde kasitli yeni bir sug islerse; mahkeme denetim slrenin
dolmasini beklemeden dosyayi resen ele alir ve agiklanmasi geri birakilan

hakmu agiklar.

Ancak mahkeme, yukumlalUkleri yerine getiremeyen sanigin durumunu
degerlendirerek verdigi cezanin yarisina kadar belirleyebilece@i bir kisminin
infaz edilmemesine ya da sartlari varsa bu cezanin ertelenmesine veya

segenek yaptirimlara ¢evrilmesine karar verebilir.

islenen sugtan sonra hilkmolunan sonraki cezanin tirli ve miktari
onemli dedgildir. Ancak failin isledigi ikinci sug, kasitli degil de taksirli islenirse

hikmuUn aciklanmasina karar verilemez.

Kanunun lafzindan, agiklanmasi geri birakilan hikmtn agiklanmasi igin,
ikinci  sugun denetim slresinde islenmesinin yeterli oldugu, ayrica

kesinlesmesine gerek olmadidi ¢ikartilabilir. Ancak sanik hakkinda isledigi iddia
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edilen ikinci su¢ nedeniyle kesinlesmis bir mahkumiyet s6z konusu
olmadigindan sanik hakkinda yargilamasi devam eden bir fille dayanilarak
hikman aciklanmasi mumkin degildir. Ayni sekilde denetim suresi iginde
islendigi iddia edilen bir fiil nedeniyle yargilama devam ederken, sanigin
mahkum olma olasiliyi s6z konusu oldugundan agiklanmasi geri birakilan
hikmin ortadan kaldirilarak davanin dismesine karar verilmesi de dogru

degildir.

Bu durumda, acgiklanmasi geri birakilan hukmin agiklanabilmesi igin,
ikinci sucla ilgili kararin kesinlesmesini beklemek gerekecektir. Kanaatimizce bu
durumda, ikinci sugun islenmesinden sonra mahkemenin, agiklanmasi geri
birakilan hukmu ortadan kaldirarak diisme karari vermemesi, CMK’'nin 223/8.
maddesi geregince durma karari vererek kararin kesinlesip kesinlesmemesine
gore yeni bir hUkim kurmasi gerekmektedir. Durma karari verildikten sonra
sanigin sug islediginin sabit olmasi ve buna iligkin kararin kesinlesmesi
halinde, zamanasimi siUresi de dolmamissa, mahkeme sanik hakkinda

hakmana acgiklayacaktir.

Aciklanmasi geri birakilan hiukmudn agiklanacagl durumlardan biri de
uzlagsma gereklerinin sanik tarafindan yerine getiriimemesidir. Soyle ki;
uzlasma gercgeklestigi takdirde, mahkeme, uzlasma sonucunda sanigin
ediminin yerine getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya
sureklilik arz etmesi halinde; sanik hakkinda, hukmun agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilir. Hikmin agiklanmasinin geri birakiimasina karar
verildikten sonra, uzlasmanin gereklerinin yerine getiriimemesi halinde,

mahkeme tarafindan, hikum aciklanir (m. 254/2).

F. Kararin infazi

18.04.2007 tarihli ve 26497 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Denetimli

Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullari Yonetmeligi'nin 79.
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maddesine goére; 5271 sayih Kanunun 231. maddesi geregince hukmun
aciklanmasinin geri birakiimasi halinde verilen karar mahkemece denetimli

serbestlik defterine kaydedilmek Uzere Cumhuriyet bagsavciligina gonderilir.

HUikmun acgiklanmasinin geri birakilmasi karariyla Dbirlikte sanigin
denetim sdresi iginde 5271 sayii CMK'nin 231/8. maddesinde belirtilen
yukumlGliklerden birine hukmedilmesi halinde ilam, Cumhuriyet bagsavciliginca
denetimli serbestlik genel defterine kaydedildikten sonra Denetimli serbestlik ve

yardim merkezi sube mudurligune gonderilmelidir.

Denetleme planina uyulmadiginin bildirilmesi ya da sube muaduarlagu
veya buro tarafindan tespit edilmesi halinde, sanik denetleme planina uymasi
yonunde uyarilir. Uyariya ragmen denetleme planina uyulmamasi halinde,
kayit kapatilarak evrak mahkemeye iletimek Uzere Cumhuriyet

bassavciligina gonderilir.

Ayni sekilde, denetim slresi iginde kasten yeni bir sug¢ islenmesi
durumunda, sube mudurligu veya buroca ilgili defterdeki kayit kapatilarak,
evrak mahkemeye iletimek Uzere Cumhuriyet bassavcilidina gonderilir
(DSYMKKY6n. m. 81).

Saniga yUukumlUlik yUklenmemesi halinde ise, tali karar fisi
dizenlenerek, Adli Sicil ve Istatistik Genel Mudurliigiine gonderiimesi yeterli
olacaktir. Bu durumda, ilam sube mudurligu veya buroya gonderiimeyerek
Cumhuriyet bagsavciliginca takip edilecektir (DSYMKKY6n. m. 112/2).

G. Kararin Kaydedilmesi

HUkmUn agiklanmasinin geri birakilmasi karari, bunlara mahsus bir sisteme
kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya kovusturmayla baglantih olarak
Cumhuriyet savcisi, hdkim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde, bu

maddede belirtilen amag icin kullanilabilir (m.231/13).
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Sorusturma veya kovusturma ile baglantii olmadigi surece
Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkemenin bu kararlari istemesi mimkin
degildir. Sorusturma veya kovusturma ile baglantili olsa bile, Cumhuriyet
savcisl, hakim veya mahkeme digsinda bagka bir kurumun bu kararlari

istemesi de mumkun degildir.

G. Kanun Yollar

HUkmUn aciklanmasinin geri birakilmasi isteminin reddine karar
verilmesi halinde hukum varlik kazanacagindan, kosullarin varligi halinde bu
hikme karsi basvurulabilecek yasa yolunun temyiz oldugu konusunda bir

duraksama bulunmamaktadir.

HUkmun  acgiklanmasinin  geri  birakimasi  kararina  kargi
basvurulabilecek yasa yolu ise, CMK’'nin 231. maddesinin 12. fikrasinda
acikga, “itiraz” olarak belirtilmistir. HOkmUn agiklanmasinin geri birakilmasi
kararina itiraz, CMK'nin 268-271. maddelerinde yer alan genel esaslar iginde

yapilacaktir.

Ote yandan, yargilama sistemimizde temyiz kanun yolu, yalnizca
hikimler bakimindan kabul edilmigtir. HUkimler ise CMKnin 223.
maddesinde sinirli olarak sayillmis olup, hikmuin agiklanmasinin geri
birakilmasi kararlari bunlar arasinda yer almadiklarindan hukim niteliginde
de degildir. Kanunda, hikmian agiklanmasinin geri birakilmasi kararina karsi
basvurulabilecek kanun yolu higbir istisnaya yer vermeksizin agikga itiraz
olarak belirtilmis olmakla, kanunun 6ngdérmedigi bir istisnayi yargi kararlari ile
yaratmak, sucun niteligi veya subuta yonelik basvurularin, yasa yolunu

temyiz olarak degistirecegini kabul etmek olanaksizdir %°.

49 Bkz. ALTINPARMAK, Ciineyd, “Hiikmiin A¢iklanmasinm Geri Birakilmas1 Kararma Itirazin
Mahiyeti”, Terazi Hukuk Dergisi, Temmuz, 2009, s.81.
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Buna gore; oOncelikle itiraz, ilgililerin (Cumhuriyet savcisi, sanik,
katilan, katilma istegi karara baglanmamisg, reddedilmis veya katilan sifatini
alabilecek surette sugtan zarar gormuis bulunanlar, bunlara bagli olarak
avukatlar, yasal temsilcileri ve esleri) karari 6grenmesinden itibaren yedi gin

icinde karari veren makama yapilir (m. 268/1).

HUkmUn acgiklanmasinin geri birakilmasi kararini veren mahkeme ya
da hakim, itiraz bagvurusunu hakli bulursa, dosyayi yeniden ele alarak hUkmu
aciklayabilecektir. Aksi halde hemen, en geg¢ U¢ gln igerisinde basvuruyu,
incelemeyi yapacak mercie gonderir (m. 268/2). Oysa karari veren makamin,
kisa sure once verdigi karardan donmesini beklemek yersizdir. Uygulamada
da bu yol tiketiimemekte, itiraz basvurusuyla birlikte basvuruya konu karar

dogrudan inceleme makamina sunulmaktadir.

Kural olarak itiraz yargilamasinda, inceleme mercii, hem maddi (fiilin
sanik tarafindan gerceklestirilip gerceklestirimedidi) hem de hukuki yonden
(yargilamanin nasil yapilmasi gerektigi, fiilin su¢ olusturup olusturmadigi,
olusturuyorsa ne tur ceza verilecegi yani kisaca hukuk kuralinin isabetle
uygulanip uygulanmadigi sorunu) inceleme yapmak durumundayken;
uygulamada hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina itiraz halinde
yalniz hukuki bakimdan inceleme yapilmasi gerektigi kabul edilmektedir.
itiraz1 inceleyecek merciin yalniz hikmiin agiklanmasinin geri birakiimasi
sartlarinin olusup olusmadigini inceleyebilecedi, bunun disinda subuta ve

verilen cezaya iligkin bir degerlendirme yapamayacagi kabul edilmektedir.

itiraz yargilamasi, kural olarak durusma agilmaksizin dosya (izerinden
yapilir (m. 271/1). Itirazi inceleyen merci, itiraz konusu kararin yanlis ve/veya
hukuka aykiri oldugu sonucuna varirsa, yalniz karari ortadan kaldirmakla
yetinmez ayni zamanda yeni bir karar verir (m. 271/2) Burada dikkat edilmesi
gereken, merciin itiraz konusu kararin verildigi yargilamanin esasi hakkinda
bir karar vermedigidir. Yapilan, sadece yargilama sirasinda verilen bir ara

kararin dizeltiimesidir.
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itiraz yargilamasi sonucu merciin verdidi bagvurunun reddi ve
basvurunun kabull ile kararin ortadan kaldiriimasi karari kesindir (m. 271/4).
Yargilama konusu karari veren makam bu kararinda direnemez; bu karara
karg! taraflar kanun yollarina (itiraz ya da istinaf gibi) bagvuramazlar. Yine
merciin kararina uyulmasi yonunde bir karar verilmesi gerekmez; karar
verildigi anda kesin ve gecerlidir. Geregi taraflarca ve mahkemece yerine
getirilir. itiraz yargilamasi sonucu verilen karar istinaf ya da temyiz
incelemesinden gecmeksizin kesinlestiginden s6z konusu kararlara karsi

sadece kanun yararina bozma yoluna gidilebilir.

Sanik hakkinda agiklanan mahkumiyet kararinda, hUkmin agiklanmasinin
geri birakilmasina yer olmadigina dair karar verilirse, ayrica geri birakmaya yer
olmadigina dair bu karara itiraz edilemez. S6z konusu karara kargl hiktumle bidikte

artik yalnizca istinaf/temyiz kanun yoluna gidilebilir.

Ayni sekilde, hukmin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilmesinin
ardindan, zorunlu olarak hikmolunan denetim suresi icinde sanigin kasten yeni bir
su¢ islememesi ve yukumlUlUklere uygun davranmasi halinde verilecek “dusme”
karari da hukum niteligini tagidigindan istinaftemyiz kanun yoluna tabidir. Yine, bu
sire zarfinda, kasitl bir sug¢ iglemesi veya yukumluliklerinin geregini yerine
getirmemesi halinde geri birakilan hikmln agiklanmasindan itibaren sanigin sz

konusu hukium yonunden istinaf/temyiz hakki dogacaktir.

Bu tir durumlarda verilen, hikim niteligi tasiyan kararlar ise, tim

yonleriyle (maddi-siibut ve hukukilik ydniinden) incelenebilecektir *'°.

0 ARTUC, “Hitkmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmas1”, s.126.



BESINCI BOLUM

HUKMON BILDIRILMESI

. GENEL OLARAK

HUkmUn acgiklanmasi, hukuksal sonu¢ dogurmasi agisindan kural

olarak yeterli olmayip, bunun igin ilgilisine bildiriimesi gerekmektedir.

HUkman bildirilmesi, kanun vyolu slresinin igslemeye baglamasi

acgisindan 6nemlidir.

Bildirimin kural olarak 7201 Sayili Tebligat Kanunu, 6zel olarak
dizenlendigi durumlarda ise Ceza Muhakemesi Kanununa gore yapilmasi

gerekecektir.

Buna goére; mahkeme baskani veya hakim, infaz edilecek kararlar
disindaki her turlu tebligati, tim gergek veya 6zel hukuk tlzel kisileri veya
kamu kurum ve kuruluslar ile ilgili yazismalari, kendisi yapar (m. 36/1).
Bdylece, araya savciligin girmesine gerek kalmadan mahkeme ile ilgili
tebligat iglerinin dogrudan dogruya mahkeme tarafindan yapiimasi

mumkandar 4.

infaz edilecek kararlar ise, Cumhuriyet Bassavciligi araciligiyla

yapilacaktir. infazi gereken kararlarin basinda, hikiim gelmektedir.

Uluslararasi antlagmalar, yazili belgelerin dogrudan dogruya postayla
veya diger iletisim araclariyla gonderilmesini kabul ettiginde; yurt digina
yapilan tebligat, iadeli taahhutli posta veya diger iletisim araglar ile

gerceklestirilir (m. 37/2).

411 HAKERI/UNVER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 43.
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Bagssavciliga yapilan tebligat, tebligi gereken evrakin aslinin verilmesi
suretiyle olur. Teblig ile bir sure islemeye baslyorsa verildigi gun, bassavcilik

tarafindan evrakin aslina yazilir (m. 38) *'2.

Il. GESITLERI

A. Dogrudan Dogruya Bildirim

Herhangi bir ara¢ kullaniimadan yapilan bildirimlere dogrudan dogruya
bildirim adi verilir. Mahkeme ve hakim Kkararlari, ilgiller durusmaya
katilmiglarsa, yani hazirlarsa, tefhim ya da tevdi suretiyle kendilerine
bildirilecektir. Verilen kararin hazir bulunan ilgilisine sézle aciklanmasina
tefhim suretiyle bildirim, karar 6rneginin verilmesine ise tevdi suretiyle bildirim

denmektedir.

1. Tefhim

Kararinin hazir bulunan ilgiliye dogrudan dogruya ve sozle bildiriimesi
demek olan tefhim; durugsma bittiginde, durugsma tutanagina gegirilmis olmasi
gereken hukum fikrasinin okunmasi ve gerekc¢enin ana hatlariyla bildiriimesi

suretiyle olur (m. 231/1).

Durusma gizli yapilmis olsa da, hukim aleni durusmada agiklanmak
zorundadir (m. 182/2).

2 Temyiz istegine konu ek kararn aslma, o yer C. Bassavciligma verildigi ginin C.

Bagsavciliginca yazilmamis olmasi karsisinda, kararin usuliine uygun olarak teblig edilmedigi;
bu nedenle, temyiz dilekgesinin sunuldugu giiniin, usulsiiz tebligattin, 6grenilerek gecerlilik
kazandig1 giin ve temyiz dilekgesinin de siiresinde yapilmig bir temyiz istegi oldugu kabul
edilmelidir (Y. 10. CD. 2007/14011 E. 2007/11571 K. 8.10.2007 T., Kazanc1 igtihat Bilgi
Bankasi, http://www.kazanci.com.tr., Erisim Tarihi: 20.06.2008).
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Tefhim sirasinda, sanik hazir ise basvurabilecegi kanun yolu, mercii
ve suresi bildirilir (m.231/2).

Kararda sadece “temyiz yolu agik olmak Uzere” ifadesine yer verilmig
olmasi sanigin kanun yolu hakkinda bilgilendigi anlamina gelmez. Kanun
yoluna iligkin olarak sanigin basvurmasini kolaylastiracak ve kurumu

anlamasini saglayacak bilgiler de verilmelidir.

Kanun yolu suresi, tefhimle islemeye baslar. Tefhimin saniga ya da
mudafie yapilmasi, kanun yolu suresinin igslemeye baglamasi bakimindan bir
farkhlik arz etmez. Ancak hukim, her ikisinin de yoklugunda verilmisse, bu

durumda miidafie yapilan tebligle birlikte temyiz siiresi islemeye baslar *'°.

Kovusturmaya yer olmadidi veya beraat kararlarini veren mercilerin,
ilgiliye tazminat haklarinin bulundugunu bildirmeleri ve bu hususu verilen
karara gegcirilmeleri zorunludur (m. 231/3, 141/2) *"™. Bu durumda,
mahkemeye sanidi aydinlatmasi zorunlulugu getirilmistir. Ancak, tazminat
istenebilmesi, beraat ve kovusturmaya yer olmadigi kararlarinin
kesinlesmesine bagli oldugundan, mahkeme bildiriminin bu agikhg! tagsimasi
gerekir. Soyle ki; karar veya hukumlerin kesinlestiginin ilgilisine tebliginden
itibaren U¢ ay ve her halde karar veya hukimlerin kesinlegsme tarihini izleyen

bir yil icinde tazminat isteminde bulunulabilir (m. 142/1).

2. Tevdi

ilgili tarafin yiiziine kargl verilen kararin, istemesi halinde, bir érneginin

kendisine elden verilmesi suretiyle gerceklesir (m. 35/1).

Tebligat Kanununun 36. maddesine gore; celse esnasinda, davaya ait

evrakin, taraflara, mudahile veya vekillerine tevdi, teblig hikmundedir.

413 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s.1031
14 YASAR, Uygulamah ve Yorumlu Ceza Muhakemesi Kanunu, Cilt I, s. 314.
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B. Dolayh Bildirim (Teblig)

Sanik veya mudafiin son oturumda hazir bulunmadidi hallerde, hukmin
tefhimi gerceklesmeyeceginden, savunma hakkinin kisittanmamasi yoninden
hikim bir ara¢ kullanilarak dolayli olarak ilgilisine bildirilecektir. Iste, ilgilisine

dogrudan degil de dolayli olarak yapilan bu bildirime teblig denmektedir.

Dolayl bildirim, bir diger ifadeyle teblig; tevdi, gosterme, sozlQ, ilan ve

telefon, telgraf, faks ve elektronik posta yoluyla s6z konusu olabilmektedir.

Sanik veya mudafiin son oturumda hazir bulundugu hallerde, ilgiliye kisa
kararin tefhim edilmesi ve taraflarin sire tutum dilekgeleriyle gerekgel
kararin kendilerine tebligini istemeleri durumunda, gerekc¢e onbes gun iginde
yazilip dosyaya konulduktan (m. 232/3) sonra, gerekgeli kararin ilgililere

tebligi yine zorunludur.

Gergekten, ilgilinin tefhim sirasinda yalnizca duyabildigi gerekce, onun
istinaf/ftemyiz kanun yoluna basvurma hakkini islevsel bir bigcimde
kullanmasina engel olacaktir. ilgilinin, mutlaka mahkemenin verdigi hikim
fikrasinin dayanaklarinin aciklandigi gerekceli karar metnine ihtiyaci vardir

15 Gerekge bildirimeden temyiz siiresinin dolmasina olanak taniyan bir

diizenleme, adil yargilanma hakkini ihlal edecek niteliktedir **°.

Tebligat Kanununda, vekille takip edilen iglerde tebligatin vekile
yapilmasi agikga hikme baglanmistir. Buna goére vekil varken muvekkile
tebligat yapilamaz. Vekil birden fazla ise bunlardan birine tebligat ¢ikartiimasi
yeterli olacaktir. Tebligat birden fazla vekile yapilmis ise bunlardan ilkine

yapilan teblig tarihi, asil teblig tarihi sayilir (TKm. 11).

Her kararin ilgilisine teblig edilmesi zorunlu degildir.

415 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s.1032
416 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 573.
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Kural olarak, istinaf veya temyize konu hukumlerin, itiraza bagli
kararlarin yoklukta verilmesi halinde, bunlarin ilgililere tebligi éngoralmustir
(m. 35/2).

Aleyhine kanun vyoluna bagvurulamayan ara karari niteligindeki

islemlerin ise, ilgilisine teblige gerek yoktur *'7.

Koruma tedbirlerine iligkin kararlarin tebligi de, niteligi geregi zorunlu
degildir (m. 35/2). CUnkU koruma tedbirleri sorusturmaya iligskindir ve
sorusturma kural olarak gizli yiratalir. ilgilisine tebli§g edilmesi bu kararlarin
anlamsiz hale gelmesine yol agacak ve uygulanmasini zorlastiracak hatta
imkansizlastiracaktir. Ayrica iglem yapildiktan sonra koruma tedbiri ile ilgili

kanun yollarina bagvuru imkani da ortadan kaybolmayacaktir *'2.

Buna gore; yakalama, go6zaltina alma, tutuklama, adli kontrol, arama
ve elkoyma, telekomlnikasyon yoluyla yapilan iletisimin denetlenmesi, gizli
sorusturmaci ve teknik araclarla izleme yapilmasina iliskin olarak verilen

mahkeme ya da hakim kararlarinin tebligi zorunlu degildir.

Bununla birlikte koruma tedbirlerinin dizenlendigi maddelerde getirilen
bildirim  yukGmliltkleri olabilir. Ornegin kisi tutuklanirken, hakkinda
mahkemece tutuklama karari verildiginin bildirilmesi, evinde arama yapmaya
baslarken, mahkemece evinde arama yapilmasi ic¢in karar verildiginin
bildiriimesi, yakalanan ve go6zaltina alinan kiginin yakinlarina durumun
bildirilmesi s6z konusu olabilir. Ancak bu bildirim, maddede belirtilen

bildirmeden farkhidir 4'°.

Yine madde metninde 25.5.2005 tarih ve 5353 Sayili Yasayla yapilan
degisiklikle kararin tebliginin, “hukuken gecerli mazerete dayanarak”

durusmada hazir bulunamama sartina bagli tutulmasinin kaldiriimasi, bu

7 MALKOC/YUKSELTEPE, Aciklamalar ve Yorumlarla 5271 Sayih Ceza Muhakemesi
Kanunu, s. 135.

418 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s.198

19 COLAK/TASKIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, s. 198.
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Olcutliin nesnel olmamasi ve hak kayiplarina sebep olmasi ihtimali sebebiyle
yerinde olmustur *°. Bdylece, ilgilinin hazir bulunmamasi hukuken gecerli bir
mazerete dayanmasa dahi, koruma tedbirlerine iliskin olanlar harig, her turla
hakim ve mahkeme kararlari ilgilisine tebli§ edilecektir **'.

ilgili taraf serbest olmayan bir kisi veya tutuklu ise teblig edilen Kkarar,

mutlaka kendisine okunup anlatilir (m. 35/3).

420 Bkz.: Madde iizerinde 24.11.2004 tarihinde Adalet Komisyonunda yapilan gériisme tutanaklari.

21 SAHIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Gazi Serhi, s. 152.



ALTINCI BOLUM

KESIN HUKUM

. GENEL OLARAK

Ceza yargillamasinda amag¢ maddi gercgegin arastiriilmasi sonucunda
en dogru karari vermektir. Buna gore, yargi makami, online gelen cezai
uyusmazhdr en kisa surede, maddi ve hukuki olgulara uygun bir bicimde
verdigi son kararla (hukamle) sonuglandirmalidir. Boylelikle, yargi makami
dosyadan el gekmekte ve artik kararini yanlis dahi olsa degistirememektedir.
Ancak bu kararin her zaman hukuka uygun oldugu séylenemez. iste bu
nedenle, mahkemenin verdigi son kararin hukuka aykiri oldugu iddiasiyla
ortaya ¢ilkan uyusmazligin yeniden ele alinmasi ve tartisilmasi amaciyla

taraflara kanun yoluna basvurabilme hakki taninmistir.

ik derece yargi makamlarinin kararlari, belirli kosullarin varh@: halinde
yeniden incelemeye alinacak ve gergege uygun olup olmadigi arastirilacaktir.
Bu asamadan sonra karar kesinlesecek ve yargilama sureci sona erecektir.
Bu da demektir ki; s6zU edilen kararin kesinlesmesi icin baska bir yargilama
makaminin kararini beklemek gerekecektir. Mahkemenin verdigi bu son karar
icin gidilen kanun yolu asamasi da tamamlandiktan sonra veya cezai
uyusmazhgin taraflarinca kanun yolu incelenmesine goéturtiimedigi takdirde,

hiikiim artik kesin hiikiim teskil edecektir 4?%.

Bir mahkeme karari kesin hukim gucline ulagtiginda, artik ayni
konuda tekrar yargilama yapilamaz. Mahkeme karari baglayici nitelik kazanir.

Buna gore kesin hikim, olaganustu kanun yollarina gidilmesini gerektirecek

22 YURTCAN, Ceza Yargilamas1 Hukuku, s. 537.



229

istisnai haller hari¢, artik degismeyecektir ¢linkl yargilama sidreci sona

ermigtir.

Kesin hikim, goérdigu iglev ve hukuki etkilerinden dolayr kamu
dizeninden sayilmaktadir. Bu nedenle, yargilama makamlari tarafindan
resen g6z onune alinmaktadir. Aksi takdirde, kesin hukmun varhidina ragmen
yargilama tekrarlanabilecek ve bu durum da zaman ve masraf kaybina yol
acacaktir. Ayrica, kesin hukum itirazi taraflarca yargilamanin her asamasinda
ileri surulebilir. Bu baglamda, kesin hikim kanun yolu incelemesi sirasinda
da ileri surulebilir. Kesin hikim yargilamanin yenilenmesi sebebi olarak ileri

sUrulebilecektir.

Il. AMACI

Kesin hukim, cezai uyusmazhdin gelecek icin sona ermesinin ve
bdylelikle toplum dizeninin ve bireyin glven icinde yasamini surdidrme
hakkinin temini agisindan énemli bir role sahiptir. Séyle ki; yargilamalarin son
bulmadigi, sirekli olarak gindemde kaldigi bir hukuk didzenini disunmek
olanakli degildir. Hukuki givenlik, her uyusmazhgdin bir sonunun bulunmasini

gerekli kilar *%°.

Aksi takdirde, kesin hukim kurumunun bulunmadidi bir hukuk
dizeninde, surekli tekrarlanmasi muhtemel yargilamalarin yaratacagi
huzursuzluk diasunuldigunde, bireyler gelecek endisesi igerisinde yasamak
zorunda kalacaklardir. Kaldi ki, zaman iginde tekrarlanabilen yargilamalarin

mutlak surette maddi gercege gotiirebilecegini séylemek de dogru olmaz *?*.

3 YURTCAN, Ceza Yargilamasi1 Hukuku, s. 539.
24 YURTCAN, Ceza Yargilamas1 Hukuku, s. 538.
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Ayni sekilde, kesin hukim ayni konuda ikinci bir hilkme engel oldugu
icin uygulamada birligi sagladigi gibi, mahkemelerin ve hukumlerin otoritesinin

korunmasini saglamaktadir *.

Kesin hikim hem sekli hem de maddi anlamda tanimlanmalidir. Sekli
anlamda kesinlik karara karsi artk olagan kanun yollarina
basvurulamamasidir. Maddi anlamda kesin hikim ise, davanin taraflari
arasindaki hukuki iligkinin batln bir gelecek icin kesin olarak tespit edilmesi
ve duzenlenmesidir. Bir hikmin maddi anlamda kesinlesmesi igin sekKli
anlamda da kesinlegsmesi gerekir. Bir diger ifadeyle, sekli anlamda kesinlik

maddi anlamda kesinligin 6n sartidir *°.

Ill. GESITLERI

A. Sekli Anlamda Kesin Hiikiim *¥

Sekli anlamda kesin hdkim; bir hiukme karsi artik olagan kanun
yollarina basvurulamamasidir. Bir hikme kargi basvurulabilecek olagan
kanun yolunun bulunmayigi iki sekilde karsimiza c¢ikar: Ya ilk derece
mahkemesince verilen son karara kargi kanun yoluna bagvuru imkani yoktur
ve bu nedenle hikim verildigi anda sekli bakimdan kesin hukim olusturur
(bkz. Kesin karar) ya da ilk derece mahkemesinde verilen hikme kargi kanun
yoluna basvurma imkani varken suresi iginde kanun yoluna bagvurulmayarak
hikim sekli anlamda kesinlesir veya hikme karsi kanun yoluna

basvurulmustur fakat bu basvuru Uzerine verilen karardan sonra

3 YURTCAN, Ceza Yargilamasi Hukuku, s. 540.

#2¢ KURU, Baki/ ARSLAN, Ramazan/ YILMAZ, Ejder, Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yaymevi,
Ankara, 2002, s. 787.

Kesin karar ve kesinlemis karar konularin1 anlatirken bu konuya da deginildigi i¢in kisaca yer
verilmistir.

427
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bagvurulacak bagka bir kanun yolu kalmamigtir, yani tum kanun yollan

tiiketilmis ve hilkiim kesinlesmistir (bkz. Kesinlesmis karar) *%°.

Sekli anlamda kesin hukum, hukmun olagan kanun vyollarina
basvurularak degistirilememesi ve gelecek icin uyusmazligin son bulmasini
amaglar. Ancak istisnaen olaganusti kanun yoluna bagvurarak ya da eski
hale getirme mimkin ise bu sayede hikme kargi kanun yoluna basvurmak

mimkinddr.

B. Maddi Anlamda Kesin Hiikiim

Maddi anlamda kesin hukum, maddi hukuku degil usul hukukunu

ilgilendiren bir konudur.

Sekli anlamda kesinlesen hukumlerin diger yargilamalara olan etkileri,

maddi anlamda kesin hiikmun konusudur.

Kesinlesen hikim, maddi gergcede uysun uymasin hukuk dizeninde
bir gercek olarak kabul edilir. Boylelikle, yargilama makaminin énune gelen
cezai uyusmazlik, butiin bir gelecek igin son bulur. Daha sonra ayni konu
tekrar yargilama konusu yapilamaz ve sonraki yargilamalarda da baglayici

bir nitelik tasir.

Bu sekilde, somut olaya uymayan, adil olmayan bir hukim verilse
dahi; eger o hukim maddi anlamda kesinlesmisse bu, hukuk dizeninde bir

anlam ifade edecektir.

Ancak hemen belirtmek gerekir ki, kesin hukim, hikmin gerekgesi

acisindan degil, sadece hukum fikrasi agisindan s6z konusu olacaktir.

428 PEKCANITEZ, Hakan; Medeni Usul Hukuku, Seckin Yaymevi, Ankara, 2000, s.389.
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IV. ETKILERI

Maddi anlamda kesin hukmun O&nleyicilik ve baglayicilik etkileri

Uzerinde durulacaktir.

Kesin hikmuin varligi; ayni konuda yeni bir yargilama yapilmasina
engel olacadi gibi, yeni yargilamada 6nsorun niteligini tasimaktaysa bazi

durumlarda sinirlandirma tegkil edebilecektir.

Ancak, maddi gergegin bulunmasi yonundeki asil amacin, kesin
hikkmiin énleme ve baglayicilik etkisine feda edilemeyecegi de ortadadir *%°.
Cunku ceza yargilamasinda maddi gergek aranir. Kesin hikim dahi maddi

gergegin ortaya ¢ikariimasina engel degildir.

Yargilamanin yenilenmesi kanun yolu, kesin hukimle sonuglanmigs bir
yargilamada, hikmuan yeniden ele alinip tartisiimasini saglayacak kadar
onemli bir hata yapildiginin veya eksiklik bulundugunun anlasiimasi Gzerine
gindeme gelir. Yargilamanin yenilenmesinde verilen kararin Uzerinden bir
zaman araligi ge¢cmis, yeni olaylar ve deliller ortaya c¢ikmistir. Bu durum
kargisinda artik ayni konu hakkinda yeni bir yargilama yapilabilir ve bu
yargilama sonucunda yeni bir karar tesisi gerektiginden hakim énceki kararla

da bagli degildir.

A. Baglayicilik Etkisi

Kesin hikmin olumlu fonksiyonu olan baglayicilik etkisi, kesin
hikimle karara baglanan bir yargilamanin, diger yargilamalar Uzerindeki

etkilerini incelemektedir.

Burada sorun; kesin hukimle karara baglanan bir yargilamada, hikme

dayanak olan fiilin bagka bir yargilamada ¢éztimlenmesi gereken bir 6n sorun

2% INAN, Ceza Yargilamasinda Yasa Yollary, s. 226.
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olusturmasi halinde, yargilama makaminin ilk yargilamadaki kararla bagl olup

olmadigidur.

Sdzgelimi, hukuk yargilamasindaki kesin hUkmin ceza yargilamasina,
ceza yargillamasindaki kesin hukmdn hukuk yargilamasina ya da ceza
yargilamasindaki kesin hUukmuan bir diger ceza yargilamasina etkisi farkllik

arz etmektedir.

Kural olarak ceza mahkemesi kararlari hukuk mahkemesini, hukuk
mahkemesi kararlari da ceza mahkemesini etkilemez. Ancak, bazi hallerde
hukuk mahkemesinden verilen kesin hikmin ceza mahkemesinde, ceza
mahkemesinde verilen kesin hukmin de hukuk mahkemesinde kesin hukim

teskil ettigi kabul edilmektedir.

Soyle ki, s6z konusu mahkemelerde gorllen davalar bazen birbiriyle
ilgili olabilir. Ornegin, bir trafik kazasi hem ceza hem de hukuk mahkemesinin
gorevini ilgilendirebilir. Yine bir senet, hem alacak davasinin hem de

sahtecilik sugu nedeniyle agilan ceza davasinin konusunu olusturabilir.

1. Ceza Mahkemesi Kararlarinin Hukuk Mahkemesinde Kesin

Hukiim Teskil Etmesi

Ceza mahkemesi kararlarinin hukuk mahkemesi kararlarinda kesin
hikim etkisi gosterip gostermeyecegi ceza hukukunu ilgilendiren bir husus
olmadidi igin inceleme konumuz disinda kalmaktadir. Yine de anlam

buatanligu olusturmasi amaciyla kisaca deginmek gerekmektedir.

Bu konuda dizenlenmis tek agik duzenleme olan Borglar Kanununun
53. maddesine gore; hukuk mahkemesi, kusur olup olmadigina veya haksiz
fiil failinin temyiz kudretine sahip olup olmadigina karar vermesi igin ceza
mahkemesinin  mahkumiyet karariyla bagli olmadigi gibi, ceza

mahkemesince verilen beraat karari ile de baglh degildir. Bagimsizlik prensibi
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olarak adlandirilan ** bu ilke geregi; hukuk hakimi, ceza hukuku

kurallarindan ve ceza mahkemesi kararlarindan bagimsizdir.

Ceza mahkemesi tarafindan verilen mahkumiyet kararlari, kural olarak
hukuk hakimini baglar. Yine, hukuk hakimi, ceza mahkemesi tarafindan tespit
edilen maddi olgularla ve hukuka aykirilik tespiti ile baghdir. Ancak, kusurun
derecesinin ve zararin miktarinin tayini hususlarinda hukuk hakimi

bagimsizdir.

Ceza mahkemesinin, yuklenen sugun sanik tarafindan islendiginin
sabit olmamasi (m. 223/2-e) nedeniyle beraat karari vermesi halinde, bu
beraat karari hukuk hakimini baglamaz. Buna Kkarsilik, beraat karari,
yuklenen sucgun sanik tarafindan iglenmediginin sabit olmasi (m. 223/2-b)

nedeniyle verilmisse, bu karar hukuk hakimini baglar.

2. Hukuk Mahkemesi Kararlarinin Ceza Mahkemesinde Kesin

Hukiim Teskil Etmesi

Ceza yargllamasi medeni yargillamanin aksine sekli gercekle
yetinmeyip maddi gercegi arar. Maddi gergege ulasirken yargilama makami,
kararini, ancak durusmaya getirilmis ve huzurunda tartisiimis delillere
dayandirabilir. Vasitasizlik ilkesi olarak adlandirilan bu ilke, delile bizzat
yargilama makami tarafindan durusmada ulasiimasini ifade etmektedir. Bu
nedenle, karari veren hakimlerin durugsmayi basindan sonuna kadar izlemis
olmalari gerekmektedir. Yargilama makaminin delille aracisiz iligski kurmasi
gerektiginden baska makamlarca yapiimis ve tutanaga gecirilmis islemlerin
yargilama makami tarafindan kabul edilmesinin kural olarak mimkin

olmayacagi ifade edilmektedir **'.

0 Bkz. KILICOGLU, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 326.
1 SAHIN, Cumhur, Ceza Muhakemesi Kanunu Gazi Serhi, s. 687.
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Ayrica hakim delilleri vicdani kanaatine gore serbestge takdir eder (m.
217/1). Hakimin yargilama sonucunda maddi gercegin ne oldugu konusunda
elde etmek zorunda oldugu kanaatin, dava digi delillerden, bilgilerden
meydana gelmesi mumkun degildir. Boylelikle, hikme esas teskil edecek her
hususun kural olarak ispat edilmis olmasi gerekir **%.

Ceza yargilamasinda gegerli olan s6z konusu ilkeler gdéz 6éninde
tutulunca, kesin hukmdn bu ilkelere bir sinirlandirma getirmesi mumkin
goérinmemektedir. Boylelikle, ceza mahkemesi veya hakimi 6énune getirilmis
olan uyusmazhgl c¢ozerken, onceki mahkemenin ya da hakimin- ceza
mahkemesi veya ceza hakimi de olsa - verdigi kararla bagli olamaz ***.
Cunkd onceki yargilama makaminin ulastigi gergekle, cezai uyusmazlik
sonradan 6nune gelen makamin ulasacagi gercek ayni olmayabilir. Gergek,
bir bakis acisi sorunudur ve iddia, savunma ve hatta yargilama makamlarinin
kendine ait bir gergegi vardir *.

Anlatilmaya c¢aligilan tim bu nedenlerle, 6nceki kesin hikmin
sonradan yargillama yapan ceza hakimini baglayacaginin kabul edilmesi,
ceza yargillamasinin amacina aykiri dusecektir. Kural bu olmakla birlikte,
onceden hukuk ya da ceza mahkemesi tarafindan verilen kesin hikmin
sonraki bir asamada baska bir ceza mahkemesi kararlarini etkiledigi haller de
mevcuttur. Bunlar, esasen, hukuk yargilamasina tabi olan fakat ceza

yargilamasinda da gorulebilecegi kabul edilmis olan durumlardir.

Ornegin; herhangi bir senedin sahteligi hukuk mahkemesinde iddia
edilip de bu iddia reddediimigse, arttk bu senedin sahteligi ceza
mahkemesinde de kesin hikum tegkil eder. Ceza mahkemesi, bu Kigi
hakkinda artik mahkumiyet karari veremez. Buna karsilik, hukuk mahkemesi,
senedin sahteligi konusunda bu iddiayi sabit gorup, sahtelik karari verirse, bu

karar ceza mahkemesinde kesin hukim tesgkil etmez. Ceza mahkemesi

432 OZBEK, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlami, CMK izmir Serhi, s. 845.
3 YURTCAN, Ceza Yargilamas1 Hukuku, s. 548.
434 SAHIN, Ceza Muhakemesi Kanunun Gazi Serhi, s. 684.
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beraat karari verebilir (HUMK m.314). Boylece ceza hakiminin, senedin
sahteligi konusunda, hukuk hakiminin ret karari karsisinda bagimli oldugu
kabul edildigi halde, senedin sahte olduguna dair karari kargisinda onu

bagimsiz duruma sokmustur.

Buna karsilik, ayni senedin sahte olmadigina dair ceza
mahkemesinde beraat karari verilmis olsa, hukuk mahkemesince sahteligi
kabul edilen senet iptal edilebilir. Ceza mahkemesinin bu husustaki beraat

karari hukuk mahkemesinde senedin iptaline etkili degildir (HUMK m. 315).

Hukuk mahkemesinde yas duzeltme karari verilmis ve bu karar
kesinlesmigse, artik bu kesin hukimle ceza mahkemesi de baghdir. Ceza

mahkemesi tekrar yas duzeltiimesi hakkinda karar veremez.

B. Onleyici Etkisi

Maddi anlamda kesin hikmun olumsuz etkisi ise; onleme etkisidir. Bir
dava karara baglanip verilen hukim kesinlestikten sonra ayni konuda yeni bir

dava acillamamasidir **°.

Onleyici etki, fiilin ve failin aynih@ halinde gegerlidir. Non bis in idem
kurali olarak bilinen bu ilke, CMK'da “Ayni fiil nedeniyle ayni sanik igin
onceden verilmis bir hukim varsa, davanin reddine karar verilir’ (m. 223/7)
seklinde duzenlenmektedir. Dolayisiyla, ayni sugtan 6turt ayni kisi aleyhine
birden fazla defa ceza davasi agilamaz. Boyle bir yargilama kesin hikim

itiraziyla karsilasir.

Onleyici etkide amag, hukuk glvenliginin ve kisi 6zgUrlGginin

teminidir. Kararlarin tlke igerisinde uyumunu ve usul ekonomisini saglar.

5 YURTCAN, Ceza Yargilamas1 Hukuku, s. 547.



237

1. Kiginin Ayniligi

Kesin hikme baglanmis bir kamu davasindan sonra, sanik hakkinda
ayni sugtan dolay! agilan yeni davanin kesin hukim nedeniyle reddedilmesi
gereklidir. Ancak, ayni sucgtan dolay! bagkasinin yargilanmasinda bir engel
bulunmamaktadir. Ornegin, bir kisi bir sugtan dolayi yargilanip kesin hiikiimle
mahkum olduktan sonra, bir baskasinin o sugu igledigi anlasilirsa, ikinci kisi

hakkinda dava acilabilir **°.

2. Fiilin Aynihgi

Fiilin ayniligi; konusu yargilamada ele alinan, normlar kargisinda
degerlendirilen, c¢ercevesi iddianame ve kararla ¢izilmis olan maddi
olaylardan ibarettir. S6z konusu durumda, sanik hakkinda, ilk yargilamada
verilen kesin hikim sonradan agcilan ikinci davanin da gorilmesini

engelleyecektir.

Fiilin farkli hukuki nitelendirme ile yeniden ceza yargilamasina konu
edilmesi, davanin reddi sebebidir. Ceza davalarindan biri adliye
mahkemesinde, diger, adliye disi mahkemede, 6rnedin askeri mahkemede

goriilse dahi konular aynidir 7.

V. ORTADAN KALDIRILMASI

Kesin hikum, ortadan kaldiriimasi higbir sekilde mumkin olmayan
hikim anlamina gelmemektedir. Zira kesin hikme bu tarz bir sonug¢

yuklenmesi, her seyden oOnce hak arama 06zgurligu ve adil yargilanma

43¢ SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 62.
7 SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku I, s. 62.
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hakkina aykiri diger. Bu nedenle, hukuk sistemi kesin hikmln ortadan

kaldiriimasi konusunda birtakim yasal ¢areleri blinyesinde barindirmaktadir.

Yargilama sonrasinda, kesin hikme esas teskil eden yargilamada
onemli bir hata yapildigi anlasilabilir. Bu durumda, kesin hikmin ortadan

kaldirilmasi gindeme gelir.

Ancak, kesin hukmin anlami nedeniyle, her yargilamada hukuka
aykirilik iddiasinin mutlak surette dinlenilebilir oldugunu sdylemek mumkan
degildir. Gergekten de, kesin hikmin ortadan kaldirilmasi careleri son
derece sinirli durumlara 6zguduar. Aksi bir dasinus, kesin hukim kavraminin

hukuk duzeninden diglanmasi anlamina gelir.
Kesin hikmun ortadan kaldiriimasi iki sekilde gerceklesir:

Bunlardan ilki, yargilamanin yenilenmesi kanun yolu olup; bu durum,
kesinlesmis hukumlerdeki hukuka aykirililiklari ortadan kaldirmak igin
kanunda yer alan sinirli kosullarin bir araya gelmesi halinde s6z konusudur.
Ornegin; hikmin verildigi tarinte yargilama makaminca bilinmeyen, hig ileri
surilmemis ya da ileri surilmus olup da Uzerinde durulmamis olay veya
deliller, yalniz basina veya Onceden sunulan delillerle birlikte g6z 6nune
alindiklarinda, sanidin beraatini ya da daha hafif bir cezayi igceren kanun
hikmuyle mahkum edilmesini gerektirecek nitelikteyse, yargilamanin

yenilenmesi kanun yoluna gidilebilecektir (m. 311/1-e).

ikincisi ise, kanun yararina bozmadir. Kanun yararina bozma yoluna
gidilebilmesi icin, hakim veya mahkeme tarafindan verilen karar veya
hakman, istinaf veya temyiz incelemesinden gecmeksizin kesinlesmis olmasi

gerekmektedir.
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VI. SONUCLARI

A. Adli Sicile Kaydedilmesi

Kesin hikmun sonuglarindan birisi, kesinlesen hukmuan adli sicile

kaydedilmesidir.

5352 sayili Adli Sicil Kanunu ve bu Kanun uyarinca duzenlenen
Yonetmelik hakUimlerine gore; Turk mahkemeleri tarafindan vatandas veya
yabanci hakkinda verilen ve kesinlesen ceza ve glvenlik tedbirine
mahkumiyet kararlari Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistk Genel
Mudurlugunce tutulan Merkezi Adli Sicile iglenir (ASK m. 1, 2, 4/1). Bu
durumda beraat, ceza verilmesine yer olmadigi ve diusme kararlari adli sicile

kaydedilmez.

Hapis cezalari ile ilgili olarak, hapis cezasina mahkumiyet karari,
kosullu saliverime karari, kosullu saliverimede denetim suresinin
uzatilmasina iliskin karar, kosullu saliveriime kararinin geri alinmasina dair
karar ve hapis cezasinin infazinin tamamlandidi hususu; hapis cezasinin
ertelenmesi ile ilgili olarak, denetim suresi, denetim suresinin yukumlultklere
uygun veya iyi hélli olarak gecirilmesi dolayisiyla cezanin infaz edilmis
sayildigi hususu ve ertelenen hapis cezasinin infaz kurumunda gektirilmesine
iliskin karar; adli para cezasi ile ilgili olarak, adli para cezasina iliskin
mahkumiyet hikmd, adli para cezasinin ddenmek suretiyle infaz edildigi
hususu, adli para cezasinin tazyik hapsi suretiyle kismen veya tamamen
infaz edildigi hususu ve adli para cezasinin tazyik hapsinden sonra kalan
kisminin 6denmek suretiyle infaz edildigi hususu; kisa sureli hapis cezasina
segenek yaptirrma mahkumiyet ile ilgili olarak, kisa sireli hapis cezasina
secenek yaptirnm olarak, adli para cezasina mahkumiyet veya guvenlik
tedbiri uygulanmasi hukmu, kisa sureli hapis cezasina segenek yaptirim

olarak hikmedilen guvenlik tedbirinin gereklerinin yerine getiriimemesi
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dolayisiyla hapis cezasinin infazina iliskin karar ve kisa sureli hapis cezasina
segenek yaptirim olarak hukmedilen guvenlik tedbirinin degistiriimesine iliskin
karar; belli haklari kullanmaktan yoksun birakilma ile ilgili olarak, kasten
islenen bir su¢ nedeniyle hapis cezasina mahkumiyetin yasal sonucu olarak
yoksun kalinan haklara cezanin ertelenmesi dolayisiyla getirilen istisnaya
iligkin karar; mahkumiyet hikmuyle baglantili olarak verilen, belli bir hak ve
yetkinin kullanilmasinin veya belli bir meslek veya sanatin icrasinin
yasaklanmasina ya da surucu belgesinin geri alinmasina iligkin karar; Tark
vatandasi hakkinda yabanci mahkemeden verilmis ve kesinlesmis olan
mahkumiyet kararinin  Tdrk hukuku bakimindan dogurdugu hak
yoksunluklarina iligkin olarak savcinin istemi Uzerine mahkemece verilen
karar; ceza mahkumiyetini batin sonuglariyla ortadan kaldiran sikayetten
vazge¢cme veya etkin pismanlik dolayisiyla verilen karar; ceza
zamanasiminin doldugunun tespitine iligkin karar; genel veya 6zel affa iligkin
kanun ve 6zel affa iliskin Cumhurbaskanhgi karari; Askeri Ceza Kanununa
gore verilmis mahkumiyet kararlarindaki feri cezalar ile kanun yararina
bozma veya yargilamanin yenilenmesi sonucunda verilen mahkumiyet
hikma ya da eski hukimde degisiklik yapan butin kararlar adli sicile
kaydedilir (ASK m. 4).

Yukarida belirtilen kesinlesen kararlarla ilgili olarak dizenlenecek ceza
ve tali karar fisleri, hUkmU veren mahkeme tarafindan dizenlenerek adli sicile
bildiriimek Uzere o yer Cumhuriyet bagsavciliklarina goénderilir (Adli Sicil

Yonetmeligi m. 6).

Ceza fisleri, kanun yoluna basvurulmamasi halinde hiukim ve
kararlarin kesinlestigi, kanun yoluna bagvurulmasi halinde ise, bagvurunun
ust mahkemece reddi veya hukim ve kararin onanmasi Uzerine evrakin
mahkemeye geldigi tarihte duzenlenir. Temyiz talebinin mahkemece reddi
halinde ceza figi bir haftalik strenin muracaatsiz gectigi tarihte duzenlenir
(ASY m. 7).
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Kamu davasinin  acilmasinin  ertelenmesine  ve  hdkmin
aciklanmasinin geri birakilmasina iligkin kararlar, ancak bir sorusturma veya
kovusturmayla baglantili olarak mahkeme, hakim, askeri hakim, Cumhuriyet
Bassavciligi veya askeri savcilik tarafindan istenmesi halinde verilmek Gzere
kaydedilir (ASK m.6).

Adli para cezasina mahkumiyet hukumleri ile cezanin ertelenmesine
iliskin hukimler, adli sicil kaydina alinmadan dogrudan arsive kaydedilir (ASK
m. 9/3).

Adli sicil ve arsiv kayitlari gizlidir (ASK m. 11).

Adli sicildeki bilgiler, cezanin veya guvenlik tedbirinin infazinin
tamamlanmasi, ceza mahkumiyetini butin sonuglariyla ortadan kaldiran
sikayetten vazge¢me veya etkin pismanlik, ceza zamanasiminin dolmasi ve
genel af hallerinde Adli Sicil ve istatistik Genel Midurlugiince silinerek, arsiv
kaydina alinir (ASK m. 9).

Arsgivdeki bilgileri ise ilgilinin 6lumu Uzerine ve her halde kaydin girildigi
tarinten itibaren seksen yilin gecmesiyle, fiilin kanunla su¢ olmaktan
ctkariimasi halinde, kanun yararina bozma veya yargilamanin yenilenmesi
sonucunda verilen beraat veya ceza verilmesine yer olmadigi kararinin
kesinlesmesi halinde 6nceki mahkumiyet kararina iligkin adli sicil ve arsiv

kaydi tamamen silinir (ASK m. 12).

B. infaz Edilmesi

Kesin hukmudn bir diger sonucu ise, kararin infazina gecilmesidir. Bir
diger ifadeyle; hukmun kesinlesmesiyle artik yargilama iligkisi biter; infaz
iligkisi baslar. Séyle ki; 5275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkindaki Kanunun 4. maddesi geregince kararlarin infazi

(uygulanabilmesi) igin dncelikle kesinlesmesi gerekir.
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Hukuk terminolojisinde infaz, mahkeme kararinin yerine getirilmesidir.
Mahkdmiyet hukumleri kesinlesmedikge infaz edilemez. Mahkamiyet huktumleri

kesinlestikten sonra ilam halini alir ve infaz edilebilir hale gelir.

ilamlar kesinlestirilerek bir hafta icerisinde mahkeme tarafindan
Cumhuriyet savciigina génderilir. infazda yetkili savcilik, hikmi veren
mahkemenin yanindaki savciliktir. ilam, Cumhuriyet savcisi tarafindan; kararin
altinda kesinlesme serhi olup olmadigi, kararin ertelenip ertelenmedigi,
tutuklulukta gecen surenin ne kadar oldugu, ceza zamanasimina ve affa
ugrayip ugramadigr yonlerinden kontrol edilmelidir. Eder mahkumiyet
hikmandn yorumunda veya cektirilecek cezanin hesabinda bir tereddit
gorulurse, ilam mahkemesine geri gdnderilerek tereddutli husus konusunda
karar alinir (CGTIHK m. 98/1).

ilamin incelenmesini takiben Cumhuriyet savciliginca infaza gegilir. Kural
olarak infaz kesintisiz devam eder. Ancak, hapis cezasinin infazi, savci
tarafindan, belirli sureler igin hastalik ve gebelik nedeniyle (CGTIHK m. 16),
hikimlinin istemiyle (CGTIHK m. 17) ve akil hastaliyi disinda ruhsal

rahatsizligi nedeniyle (CGTIHK m. 18) ertelenebilir **.

8 Doktrindeki goriis bu durumun Anayasanin 138/4 maddesi hiikmiine aykiri oldugu yoniindedir.

Zira saveinm verdigi idari nitelikte bu kararla yargi kararinin uygulanmasi durdurulmaktadir.
Oysa mahkeme kararlarmmn derhal yerine getirilmesi kuraldir. Bkz.
KUNTER/YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, n. 79.3, s. 1349 vd.
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Ceza muhakemesi, kigilerin ceza hukukunun yasaklayici kurallar
karsisindaki davraniglarinin bir degerlendiriimesidir. Dolayisiyla da ceza
muhakemesi hukukunun konusunu; bir sugun islenip islenmedigi, islenmisse
bunun kim tarafindan gercgeklestirildigi ve yaptirrminin ne olacagini
cozumlemek icin getirilen bir takim faaliyetleri dizenleyen kurallar

olusturacaktir.

Mahkeme ve hakimler, yargilama surecinde cesitli kararlar verirler.
Kural olarak bir kararla baglayan kovusturma (iddianamenin kabulu) bir baska
kararla (hukum) sona erer. Mahkeme ve hakimlerin verdigi tUm kararlar,
Ozellikle yargilama sonucunda kurdugu hikim ve hikmun icermesi gereken
unsurlar, yargilamanin en kisa sirede sonuglanmasi ve adaletin saglanmasi

acisindan buylk éneme sahiptir.

Karar ve hikim kavramlari ¢ogu zaman birbirinin  yerine
kullanildigindan, karar ve hukim kavramlarini  birlikte aciklamak
gerekmektedir. Karar; bunyesinde hukmu ve diger alt kategorileri de
barindiran bir Ust kavram, genel bir terim niteligini tagimaktadir. Her hukim
bir karardir ancak her karar bir hikim dedildir. Anayasamiz karari, kimi
zaman (Ay m. 138/4) hukmu de kapsayacak sekilde genis anlamda
kullanmig, kimi yerde (Ay m. 138/1) ise karar yerine hukim kavramini
kullanmistir. Oysa kanun koyucunun 5271 sayilli Ceza Muhakemesi
Kanunundaki tutumu daha dogru ve tutarlidir. Ceza Muhakemesi Kanununda
karar, hUkmu de kapsayacak sekilde genis anlamda kullaniimig; hikim ise

sadece son kararin karsiligi olarak belirtilmistir.

Ceza muhakemesinde kararlar, gesitli dl¢Utlere gore siniflandirilabilir.
Ceza Muhakemesi Kanununda sistematik bir tanimlama ve tasnif yoktur.
Karar, karari veren makam oOl¢utiine gore, hakimlik karari, mahkeme karari
ve savcilik karari; kesinlik dlgutiine gore, kesin olmayan karar, kesin karar ve

kesinlesmis karar; yargilamayi sonlandirma ol¢itine gore, ara karar ve son
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karar olarak, kararin kapsami bakimindan kisa karar ve gerekgeli karar ve de

son olarak durusmada verilip verilmemesine gore tasnif edilebilir.

Durusmanin sona erdigi agiklandiktan sonra, yargilamada elde edilen
deliller ve edinilen kanaat i1si1ginda iddianamede gosterilen fiil ve faile bagli
kalarak hikidm verilir. Hikam, kural olarak, mahkemenin yargilama sonunda
ve aclk durugsmada verdigi kararlardir. HUkimle hakim, soyut hukuk
kurallarini somut olaya uygulayarak, kesin ve infaz edilebilir bir yargi ile

uyusmazlhgi kesip atar.

Ceza Muhakemesi Kanununda ve Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu
arasinda hiukmun niteligi agisindan bir fark bulunmamakla birlikte, iki
kanunda hukum cesitleri farkli bir sekilde dizenlenmistir. CMUK; beraat,
mahkdmiyet, ret, durma, disme ve gorevsizlik kararlarini hikim olarak
belirtirken (CMUK m.253); CMK, yeni bir hUkim tirl olarak ceza verilmesine
yer olmadigi kararini hikam gesitleri arasinda dizenlenmektedir. 5271 sayili
CMK’nin 223/1. maddesinde ise; beraat, ceza verilmesine yer olmadigi,
mahkumiyet, guvenlik tedbirine hukmedilmesi, davanin reddi ve dusmesi
karari hukum olarak adlandinimigtir. Yeni Kanun “adli yargi digindaki bir
yargl merciine yonelik gorevsizlik kararini” da kanun yolu bakimindan
‘hukim” sayarak (m. 223/10) istinaf/temyiz kanun yolunu a¢gmistir. CMK’da,
1412 sayih CMUK’un 253. maddesinin aksine, durma karari ise hukim
sayllmamistir. Boylece yargilamanin durmasi kararinin tabi olacagi kanun
yolu konusunda uygulamada zaman zaman c¢ikan tereddutler ortadan
kaldiriimis, Yargitay ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 17.12.1930 giin ve
23/3l sayih karart dogrultusunda bu kararin itiraz kanun yoluna tabi

kararlardan olmasi benimsenmigtir.

HUkmUn agiklanmasi; hukman  fikrasinin - durusma tutanagina
gegirilerek okunmasi ve gerekgenin baslica noktalarinin sézlu olarak hazir
bulunan sanik, mudafi ve katilan ile vekiline s6zIU olarak bildiriimesi seklinde

gerceklesecektir.
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ilk kez 03.07.2005 tarih ve 5395 sayilli Cocuk Koruma Kanunu ile
hukukumuza giren “hdkmuan agiklanmasinin geri birakilmasi”, 06.12.2006 tarih
ve 5560 sayili Kanunla 5271 sayii Ceza Muhakemesi Kanunun 231.
maddesine eklenen fikralarla, genel bir usul hukuku kurumu olarak kabul
edilmigtir. Cocuk Koruma Kanunun 23. maddesinde 5560 sayili Kanunla
yapilan degisiklikle, hukmdn agiklanmasinin geri birakilmasi yonunden
CMK’'nin 231. maddesinde 5560 sayili Kanunla getirilen “hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasi” kurumunun genel hukimlerine atif
yapilmistir. Dolayisiyla hikmin agiklanmasinin geri birakiimasi, CKK
acisindan sadece ¢ocuklar i¢in uygulanan bir kurum iken 5560 sayili Kanun
ile yetigkinler icin de uygulanacak bir kurum haline getirilmigtir. Nitekim 5560
saylll Kanun bu kurumun sadece sgsikayete tabi suglar agisindan
uygulanacagini ongoérmekle ve uzlagsmaya iliskin hikimleri de sakh

tuttugundan bu kurumun uygulama alanini iyice daraltmigtir.

HUkmUn aciklanmasi, hukuksal sonu¢ dogurmasi agisindan kural
olarak yeterli olmayip, bunun igin ilgilisine bildiriimesi gerekmektedir. Hikmun
bildiriimesi, kanun yolu suresinin igslemeye baslamasi agisindan 6nemlidir.
Bildirimin kural olarak 7201 Sayili Tebligat Kanunu, 6zel olarak duzenlendigi

durumlarda ise Ceza Muhakemesi Kanununa goére yapilmasi gerekecektir.
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YASAR, Verda Gilsen, Ceza Muhakemesinde Karar ve Hukim,

Yuksek Lisans Tezi, Ankara, 2010

Ceza muhakemesi; iddia, savunma ve yargilamadan olusan ortak bir
faaliyettir. Bu faaliyet, sug¢ islendigi yodnunde bir sUpheyle (iddiayla)
baslamakta, bu suphe yargilama makamlarinin katilmasiyla elbirligiyle
yenilmekte, maddi gerceklige ulasildiginda verilen ortak kararla sona
ermektedir.

Mahkeme ve hakimler, yargilama surecinde cesitli kararlar verirler.
Mahkeme ve hakimlerin verdigi tim kararlar, 6zellikle yargilama sonucunda
kurdugu hiukum ve hukmun icermesi gereken unsurlar, yargilamanin en kisa
surede sonuglanmasi ve adaletin saglanmasi agisindan blydk 6neme
sahiptir.

Karar ve hikim kavramlari ¢odu zaman birbirinin yerine
kullanildigindan, karar ve hukim kavramlarini birlikte agiklamak
gerekmektedir. Karar; bunyesinde hukmu ve diger alt kategorileri de
barindiran bir Ust kavram, genel bir terim niteligini tagimaktadir. Her hukim
bir karardir ancak her karar bir hUkim dedgildir. Ayrica karar, yargilamanin her
asamasinda verilebilir. Sdyle ki; hukme ulasiimasi i¢cin mahkeme hikme
hazirlayici ara kararlari gok daha énceden vermeye baslamistir.

Calismamizda ceza muhakemesi hukukunda karar ve hukim
kurumlari incelenmistir. Kurumlarin tanimi, hukuki nitelikleri, amaclari ve
cesitleri ortaya konulmustur. Daha sonra hukmun agiklanmasi ve hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasi kurumlari ele alinmigtir. Calisma kesin

hikim kurumu Gzerinde durularak tamamlanmistir.

Anahtar Sozciikler:

1- Karar ve Hikiim

2- Ceza Muhakemesi Hukuku
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Birakilmasi
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ABSTRACT

YASAR, Verda Gilsen, Judgment and Conviction In Criminal
Trial, Postgraduate Thesis, Ankara, 2010.

The criminal trial is a common activity, which comen into existence
from plea, defense and trial. This activity, begins with a dobt (plea) about
commiting a crime, this dobt is overcoming with cooperation of trial
authorities participation, ends with giving common judgment when reach to
reality of fact.

Court and judges, give various decisions in the process of the trial. All
decisions given by court and judges, especially conviction and component of
conviction have great importance beceuse of as to complete the trial with a
very short duration and to supply justice.

For concepts of judgment and conviction use instead of one another
lots of time, we need to explain concepts of judgment and conviction
together. Judgment; is a upper concept which shelters conviction and the
other lower categories in its structure, carries a general term quality. Every
conviction is a judgment but every judgment is not a conviction. Besides
judgment can be given in every stageof the trial. in such a way that; the court
gives the middle judgments which prepares the conviction, much more earlier
because of to reach the conviction.

In our study, the judgment and the conviction have been assessed in
criminal procedure law. The description of the institutions, the qualities of the
law, theirs purposes and theirs sorts have been put forwarded. Afterwards,
the explication of conviction and to defer the explication of conviction have
been explained. The study was concluded with focusing on Miscarriage of

Justice.
Key Words:

1- Judgment and Conviction

2- Law of Criminal Procedure
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