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OZET

Cocuk Yuvasinda ve Cocuk Evinde Kalan Korunmaya Muhta¢ Cocuklar ile Ailesi

Yanminda Yasayan Cocuklarin Sosyal Becerilerinin Karsilastirilmasi

Cocuk toplumsal kurallara uygun hareket etmeyi gelisimi esnasinda sosyallesirken
ogrenmektedir. Sosyallesme siireci i¢inde bir takim sosyal kurallarla yiliz yiize kalan gocuk,
etrafindakilerin sosyal kurallara uyma beklentilerini ve toplumsal kurallar1 siire¢ icerisinde
ogrenmeye baslamaktadir. Cocugun yetismekte oldugu ortam, onun tiim gelisim alanlari
iizerinde etkilidir. Yetistigi ortamin yapisi, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik &zellikleri, cocugun
sosyallesme siirecini kapsayan sosyal-duygusal gelisim alaninin bi¢imlenmesini saglar, sosyal
becerilerin olugmasina katkida bulunur. Gelistirilen sosyal beceriler ¢ocugun gevresi ile

iletisimi saglikli kilar.

2828 Sayili Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’na gore, Korunmaya Muhta¢ Cocuk, beden,
ruh ve ahlak gelisimleri veya sahsi giivenlikleri tehlikede olup; ana veya babasiz, ana ve
babasiz, ana veya babasi veya her ikisi de belli olmayan, ana veya babasi veya her ikisi
tarafindan terk edilen, ana veya babasi tarafindan ihmal edilip; fuhus, dilencilik, alkollii
ickileri veya uyusturucu maddeleri kullanma gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kot

aligkanliklara savunmasiz birakilan ve basibosluga siiriiklenen ¢cocugu ifade etmektedir.

Sosyal becerilerin gelismesinde de ebeveyn-cocuk iliskisi bilylik 6nem tasimaktadir. Cocugun
korunmaya muhta¢ kavrami igerisinde olmasi, bu alandaki becerilerinin gelisimini olumsuz

etkileyebilmektedir.

Bu calismada, kurum bakiminin dezavantajlar1 géz 6niinde bulundurularak gelistirilen ¢ocuk
evi modelinin, ¢ocuklarin sosyal becerilerine katkisini 6lgmek, bu alanda kurum bakimindan
farkin1 ortaya koymak ve ailesi ile yasayan c¢ocuklarla korunmaya muhtag g¢ocuklari

yararlandiklar1 hizmet modeline gore sosyal becerilerini karsilastirmak amag¢lanmustir.

Arastirmada, ¢cocuk yuvasinda ve ¢ocuk evinde kalmakta olan korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar ile
ailesi yaninda yasayan ¢ocuklarin sosyal becerileri karsilastirilmistir. Calismanin 6rneklem
grubunu ailesi ile birlikte yasayan gocuklar ile Izmir ve Denizli illerinde, cocuk evlerinde ve

kurumda yasayan ¢ocuklar olusturmustur.

Arastirmada Kisisel Bilgi Formu ve Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi kullanilmis olup

cocuklarin sosyal becerilerini degerlendirmek i¢in “7-12 Yas Cocuk ve Genglerde Sosyal



Xiv

Beceri Degerlendirme Olgegi”, cocuklarin demografik bilgilerinin belirlenmesi i¢in de

“Kisisel Bilgi Formundan” yararlanilmistir.

Yapilan calismada uygulanan analizler sonucunda, cinsiyet, yas, sinif, cocugun yasam alant,
korunma altina alinma nedeni, kardes sayisi, ebeveynini birliktelik durumu degiskenlerine ile
cocuklarin sosyal beceri puanlar1 arasinda anlamli bir farklilasmaya rastlanmistir. Cocugun
kurumda kalma stiresi, korunma altina alinma yasi, annenin ve babanin yasam durumu
degiskenlerine gore ise anlamli bir farklilasmaya rastlanmadigi gozlenmistir. Cocugun yasam
alanina gore ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklarin ¢ocuk evlerinde kalan ¢ocuklara gore, cocuk
evlerinde kalmakta olan ¢ocuklarin da ¢cocuk yuvalarinda kalmakta olan ¢ocuklara gore sosyal

beceriler yoniinden dngoriilen farklilik, yapilan analiz sonuglarinda da gozlemlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Korunmaya Muhta¢ Cocuklar, Cocuk Yuvasi, Cocuk Evleri, Sosyal

Beceri, Sosyal Gelisim
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ABSTRACT

A Comparison Of Social Skills of Unprotected Children in an Orphanage and Child
Home with Those Living with Their Family

Children learn how to behave in accordance with the laws while they are socializing during
their development. In the process of socialization, children who have to face a number of
social rules begin to learn the expectations of those around them. The environment of the
child that is where he or she is grown, is effective on all areas of development. The structure
of social, cultural and economic characteristics allow shaping the area of social-emotional
development of the child and also contribute to the formation of social skills. Developed

social skills help the child to communicate with the surroundings.

According to the law of Social Sevices and Child Protection Institution with the number of
2828, the child who needs protection is a child whose personel safety, moral, physical and
spiritual development is in danger. This cahil is described like these; the child without mother
or father, without mother and father, his mother or/and his father is unknown, his mother/and
his father abondened him, his mother or father neglects him and can not protect the child

against prostitution, alcohol, drugs and narcotics and begging.

The inportance of parent-child relationship in the development of social skills are vital. The
lack of the above mentioned relationship on children in need of protection can have a negative

impact on the development of skills in this area.

The structure of child homes was developed considering the disadvantages of the
orphanages.This study aims at measuring the contribution of child homes to the development
of their social skills.Thus to show the differences between orphanages and child homes and

the differences between children in need of protection and those who live with their family.

In this study, the social skills of children in need of protection that live in orphanages is
compared with the social skills of children living with the family. The sample group of the
study consists of children living with their families in the provinces of Izmir and Denizli and

children living in orphanages and child homes for the child who needs protection.

In this study, personal inquiry form that includes demographic data about children and social
skills evaluation scale were used. The data obtained through the research were assessed by the
independent samples t-test, one way ANOVA, Kruskall Wallis H test, Mann Whitney U test

ve test of within subject effects statistical analysis.



XVi

As a result of analysis applied in this study of the sex, age, class, knowledge, organization, the
reason taking under protection due to parent union, a significant differentation between the
scores of the variables were found in the children’s social skills. According to the children’s
place (orphaneges, family, child homes for children who need protection) of live that there are
differences in social skills of children who live in these homes and children who live with
their families as well as the children who live in orphanages and child homes for children in

need.

Key Words; Children Who Need Protection, Orphanages, Child Homes For Children Who

Need Protection, Social Skills, Social Development.



BOLUM I
GIRIS

Bu béliimde, arastirmanin problemi, amaci ve dnemi agiklanarak, alt problemler ele
alinmis olup, kurum bakimi ve ¢ocuk evi hizmet modelinden yararlanan korunmaya
muhta¢ cocuklarm, aile bakimindaki c¢ocuklar ile sosyal beceriler yoniinden

karsilastirilmasina yonelik olan arastirmanin genel ¢ergevesi ¢izilmistir.

1.1. Problem Durumu

Cocuk dogdugu andan itibaren, i¢inde bulundugu ¢evrenin ona sundugu imkanlar ile
fiziki, duygusal ve sosyal gelisimini tamamlar. Kiigiik yaslardan baglayarak
cevresinden aldig1 bilgilerle biitlinleserek, sosyal etkilesim ile neleri yapip
yapmamasi gerektigini, kurallari, gelenekleri ve i¢inde yasadigi toplumun degerlerini

Ogrenir.

Sosyal etkilesim ya da sosyallesme, insan yasaminin en énemli parcalarindan biridir.
Yasamuni iligkiler ag1 i¢inde siirdiiren insanin uyumunda ve mutlu olmasinda saglikli

sosyal etkilesimin pay1 biiyiiktiir.(Cetin ve dig.,2003:15)

Bebegin insanlara yonelmesi, gozleriyle takip etmesi, insanlara giiliimsemesi ile
baslayan ve yasam boyu siiren sosyallesme siireci, yemegin nasil yeneceginden, nasil
oturup kalkilacagindan, karsisindaki ile konusurken nelere dikkat edilecegine kadar
en basitinden en karmasigina sayisiz bilginin 6grenilmesini kapsamaktadir ve
genellikle birincil ve ikincil sosyallesme olmak {izere iki alt kategoride
degerlendirilir. ilki, aile veya ilk bakicilar tarafindan yiiriitiiliirken, ikincisi okullar,
medya, dini kurumlar vb. diger sosyallesme aracilariyla gercgeklestirilir (Budak,

2003:685).

Anne-babanin ¢ocugunu sosyallestirmek icin kullandigi teknikler, segtigi 6diil ve
cezalar, 6gretme bigimleri, aktarmaya calistig1 degerler, cocuklarin ilgileri ve sosyal

becerileriyle birbirlerinden farkli iliskiler gelistirmesini saglar (Maccoby, 1984; 328).



Gelistirilen sosyal beceriler de cocugun cevresi ile iletisimini basarilt ve saglikli

kilmasina yardimci olur.

Cocugun yetistigi ailenin yapisi, genisligi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diizeyi, onun
ilk sosyal deneyimleri, dolayisiyla duygusal ve toplumsal gelisimi tizerinde etkili
olacaktir. Her anne-babanin bilerek ya da bilmeyerek cocuklarina karsi tutumu
degisiklik gosterebilmektedir. Baz1 ¢ocuklar daha ¢ok sevilmekte, bazilarina baski
yapilmakta, bazilar1 istenmeyen c¢ocuk olarak goriinmekte, bazilarina ise daha ¢ok
hosgorii gosterilmektedir. Biitiin bu tutumlar, ¢ocugun hem kisiliginin, hem de sosyal
gelisimin degisik bicimler kazanmasina neden olmaktadir (Yavuzer, 1998:137).
Dolayisiyla ¢ocugun iyi bir aileye mi sahip oldugu yoksa korunmaya muhtag bir

cocuk mu oldugu da onun sosyal gelisimi iizerinde etkili olmaktadir.

Korunmaya Muhta¢ Cocuklar olarak nitelendirilen ¢ocuklar, 2828 sayili Sosyal
Hizmetler Kanunu ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu cergevesinde ilgili
mahkeme tarafindan haklarinda korunma karari/bakim tedbiri alinan beden, ruh,
ahlak gelisimleri tehlikede olup; ana veya babasiz, ana ve babasiz, ana veya babasi
veya her ikisi de belli olmayan, ana veya babasi veya her ikisi tarafindan terk edilen,
ana veya babasi tarafindan ihmal edilip fuhus, dilencilik, alkollii igkileri veya
uyusturucu maddeleri kullanma gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kotii aliskanliklara
karst savunmasiz birakilan ve basibosluga siiriiklenen ¢ocuklar1 ifade etmektedir

(http://www.shcek.gov.tr/cocuk-yuvalari.aspx).

2828 Sayili Sosyal Hizmetler Kanunu ve 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanununun
hiikiimleri dogrultusunda ¢ocuklar ilk etapta alternatif hizmet modelleri i¢in (Sosyal
ve ekonomik destek, koruyucu aile, evlat edindirme hizmeti) degerlendirilmekte, son
¢ozlim olarak da c¢ocuklar yas ve cinsiyet durumlarmma uygun kuruluslara

yerlestirilmektedir (http://www.shcek.gov.tr/cocuk-yuvalari.aspx).

Korunmaya muhta¢ cocuk statiisiinde olan s6z konusu cocuklar, aile ya da ev
ortamindan uzaklagmalar1 durumunda sosyal ortamlarda yeterli bir sekilde davranma
icin ihtiyag duyulan giilimseme, selamlagma, etkilesime girme gibi becerileri

Ogrenecekleri olumlu yetiskin modellerinden yoksun kalabilmektedirler. Aile


http://www.shcek.gov.tr/cocuk-yuvalari.aspx

yoksunlugu ya da yetersizligi durumunda, birincil olarak aile bireylerinden model

alinarak ailede 6grenilen bu becerilerin gelisimi de olumsuz etkilenebilmektedir.

Elde edilen bu bilgilerden hareketle calismamizda, kurum bakimi ve cocuk evi
hizmet modelinden yararlanan korunmaya muhta¢ cocuklarin, aile bakiminda olan

cocuklar ile sosyal beceriler yoniinden incelenmesi ¢alismasi yapilmistir.
1.1.1. Cocuklarda Sosyal Beceri
1.1.1.1. Sosyallesme ve Sosyal Gelisim Kavram

Sosyallesme bir tiir ¢cevreye uyum siirecidir. Birey bu siireci ailesi ile birlikte
yasamaya baglamaktadir. Bireyin psikolojik yapisini etkileyen dnemli sosyallesme
faktorlerden biri ailedir. Bunun bircok nedeni olmakla birlikte aile; sosyal ve
kiiltiirel, okul, ig gibi ikincil gruplar kitle iletisim araglari ve olaganiistii durumlar
(savas, deprem, afet) gibi faktorlerin etkilerine gogiis germede, onlara kars1 koymada
veya onlara uyum saglamada birey i¢in bir rehber, bir sigmmma yeri olma

ozelligindedir (Kiigiikkurt, 1990: 81).

Budak (2003:685) sosyallesmeyi (socialization) bireyin, i¢inde yasadigi toplumun
normlarini, degerlerini, kendisinden beklenen rolleri, tutumlar1 ve davranis
yapilarini, toplumsal etkilesim i¢in gerekli becerileri, benlik ve kimlik duygusunu
kazanma, i¢inde yasadig kiiltiiri igsellestirme siireci olarak tanimlamistir.
Kagitgibasi (2006:325) ise sosyallesmeyi, insan yavrusunun toplumun bir iiyesi
haline gelmesi, ailesinin, akraba ve komsuluk c¢evresinin, kent ve koyiiniin,

sonucunda da ulusunun bir pargasi oldugunu 6grenmesi olarak agiklamistir.

Sosyal Gelisim; insan gelisiminin temel yonlerinden biri, bir c¢ocugun diger
insanlarla iliskiye girme siirecidir. Morris’e gore c¢ocuklar biiyiidiikge sosyal
diinyalar1 genisler. Kardesleri ve arkadaslariyla oynarlar, anaokuluna giderler ve
sonunda da ilkokula baglarlar. Fakat ana babalar, ¢ocuklarina davranis i¢in model
olarak ve dogrudan ydnergeler vererek onlarin sosyal gelisimlerinde merkezi bir rol
oynamaya devam ederler. Cocuklar ana babanin ne sdylediginden ¢ok ne yaptigina

dikkat ettikleri i¢in model olma, daima digerinden daha etkilidir (Morris, 1991; 363).



Yasamin baginda ¢ocuklarin en 6nemli iligkileri ana babalariyla veya bakicilarladir.
Cocuklar yaklagik 2 yasinda ¢cok olumsuz bir bigimde davranarak kendilerini ortaya
koymaya calisirlar. Giyinmeye, uyumaya ve altin1 baglamaya “hayir!” diyerek her
seyi reddederler. Bu ilk bagimsizlik ¢abalarimin olagan sonucu ana babanin ¢ocugu
disiplin altina almaya baglamasidir. Ana babanin huzur ve diizen adina istedikleriyle
cocugun Ozerklik istekleri arasindaki ¢atigma ¢ogu zaman giiclilk yaratir. Fakat bu,
sosyallesmenin de 6ziidiir. Sosyallesme; ¢ocuklarin ailelerine ve kiiltiirlerine uygun
davranis ve tutumlar1 6grenme siirecidir. Cocuklar 3 yasina geldiklerinde 6nemli
iligkileri, kardeslerini, oyun arkadaglarini, diger c¢ocuklari ve ailenin disindaki
yetiskinleri icerecek sekilde gelisirler. Cocuklar okula basladiklar1 zaman sosyal
diinyalar1 oldukca genislemistir. Gorecegimiz gibi sosyal gelisim, siire giden, yeni ve

degisen iliskileri birlikte igerir ( Morris, 1991; 361-363).

1.1.1.1.1. Sosyal Gelisim Kuramlarima Kisa Bir Bakis

Cocuklarin sosyal ve duygusal gelisiminde anne babalarin dogrudan dogruya etkili
olduklar1 goriiliir. Anne babalar ¢ocuklar i¢in en biiyiikk uyar1 kaynaklaridir ve
cocuklarin taklit edebilecekleri ilk modellerdir. Cocuklar hayatla basa ¢ikma
yollarim1 ailede Ogrenirler. Ailenin durumu ve tutumu g¢ocugun ruh sagliginin

gelismesinde ¢ok etkilidir (Eksi,1990: 15).

Cocuklar, ebeveynlerle ya da kendisine bakan bakici durumundaki kisiler ile iliskiler
sirasinda sosyal becerileri 6grenmeye baglarlar, sosyal beceriler filizlenir. Sonrasinda
olusan sosyal gruba kardesler, akranlar ve diger yetiskinler katilir ve sosyal beceriler

dallanarak gelisim gosterir.

Sosyal becerilerin anlasilmasi icin Oncelikle bu becerilerin gelisimini agiklayan
sosyal gelisimi de anlamak, sosyal gelisim kuramlarindan da bahsetmek
gerekmektedir. Bu boliimde arastirmanin evrenini olusturan 7-18 yas grubu
cocuklarin sosyal becerilerin olusumuna temel hazirlayan sosyal gelisime yonelik

kuramsal goriiglere yer verilecektir.



a. Psikoanalitik Kuram (Freud / 1856-1939)

[Ik modern insan gelisimi kuramini ortaya koyan Freud, kuraminda kisiligin yasamin
ilk bes yilinda olustugunu ve erken ¢cocukluk donemindeki deneyimlerin, yetiskinligi

etkiledigi diisiincesini savunmustur (Giilay ve Akman, 2009; 28).

Freud, insan gelisimine iliskin iki cesur iddia ortaya atmistir. Birincisi, yasamin ilk
birka¢ yilinin en 6nemli yillar oldugu, digeri de gelisimin psikoseksiiel evleri
kapsadigidir. ilk deneyimlerin &nemi Freud’un onu sistematiklestirmesi ile ortaya
cikmistir. Freud’a gore bir davranis, kisisel tarihin baslangicinda nasil gelistigi
bilinirse anlasilabilir. Hem normal hem de anormal davranisin kokleri, kisilik
yapisinin temellerinin atildig: ilk yillardadir. Cocuklarin diirtiileri ile sosyal ¢evrenin
ilk etkilesimleri daha sonraki 6grenme, sosyal uyum ve anksiyeteyle basa ¢ikma

oriintiilerini belirler (Miller, 2002; 170).

Freud’a gore kisilik, bireyin psikoseksiiel evrelerinden gegmesiyle olusur. Gelisim,
bedenin farkli bolgelerinin duyarli hale geldigi, birbirini izleyen ¢esitli psikosekstiel
evreler i¢inde seyreder. Dogumdan bir bucuk yasina dek siiren oral evrede libido
odag1 agiz bolgesiyken, ¢ocugun biraz daha olgunlastigi anal evrede odak anal
bolgeye, fallik donemde ise cinsel organlarin bolgesine kayar. Oedipal catismanin
¢cOziilmesiyle oOrtiilk evre olarak adlandirilan dénemde, okul yasindaki ¢ocugun
odaklandig1r bedensel bir bolge yoktur. Bu dénemde c¢ocuklarin enerjileri, cinsel
olmayan yeni beceri ve ilgilere yonelir. Daha 6nce ¢ocuga doyum saglayan ana-
babalarin yerini akranlar1 alir. Alt1 ve on bir yaslar1 arasindaki bu evrede ¢ocuklar,
kendi cinslerinden olan arkadaslarini karsi cinsten olanlara tercih ederler (Cetin ve

dig.,2003:17-18).

Freud’un kuraminda, psikoseksiiel evrelerin yani sira kisiligi olusturdugu belirtilen
lic sistem de yer almaktadir; id, ego ve siiper ego. Id, acty1 ve memnuniyetsizligi
ortadan kaldirmak igin haz prensibi ile kontrol edilmektedir. insanlarin kalitimsal,
fiziksel ve duygusal ihtiyaclarindan ortaya ¢ikan diirtli ve arzularini igermektedir.
Haz prensibinden 6tiirli kisi istekleri karsisinda sabirsizdir. Ego, id disinda gelisen

ama 1idi bask1 altinda tutmaya calisan ikinci sistemdir. Gergekeilik, mantikli diigiince



prensipleri ile kontrol edilir. Ego, idin isteklerini yerine getirirken mantik ve
gercekeilik gercevesinde kararlar alir. id ve ego bireysel ihtiyaclar sonucunda ortaya
cikarken, son sistem olan siiper ego ise toplumun ihtiyaglar1 dogrultusunda ortaya
cikar. Toplumun bir pargasi olma noktasindaki sorumluluk siiper ego ile iliskilidir.
Stiper ego, kisiyi idin isteklerine karsi korumaktadir. Siiper egoyu, vicdan, toplumsal
kurallar, normlar yonetmektedir (Akt.Giilay ve Akman, 2009; 29-30; Ciiceloglu,
1996; Grusec&Lytton, 1988; Morgan, 2007 den aktarilmistir.).

Freud, kurami ile kisilik gelisimine biligsel psikoseksiiel gelisim ¢ercevesinde
yaklagmakla birlikte sosyal gelisime de vurgular yapmaktadir. Kurama gore
psikoseksiiel evrelerde yasanan sorunlar, c¢ocugun kendi bedeninden memnun
olmamastyla birlikte sosyal agidan topluma uyum saglamamasina da neden olacaktir.
Bu nedenle evreler birbirleri ile etkilesim i¢indedir. Ayn1 zamanda Freud’a gore,
sosyallesme, ¢ocugun anne-babasmna duydugu duygusal bagin diger kisilere
uzantisidir. Kisilik sistemlerinde de siiper ego ile bireyin sosyal yoniinde dikkat

cekilmistir (Glilay ve Akman, 2009; 30).

b. Psikososyal Kuram (Erikson / 1902 — 1994)

Freud’un kuraminin izleyicisi olarak ortaya ¢ikmis, ancak ondan farkli yone bir
model gelistirmis olan Erikson ise insan yasamini psikososyal temelli 8 evre
igerisinde ele alir. Her bir evrede basarilmasi gereken gelisimsel bir gorev vardir, bu
gorevin basarilamamasi ¢oziilmesi gereken bir kriz durumuna neden olur ve gelisimi
aksatir.  Gliven duygusunun kazanilmasiyla baslayan ve benlik biitlinligiiniin
saglanmasiyla sona eren bu evreleri basariyla gegiren insanlar, uygun sosyal davranis
ve tutum icinde olanlardir. Cocuklar sosyal becerileri ana-babalariyla ya da bakici
durumdaki kisilerle iliski kurarak 6grenmeye baslarlar; daha sonra sosyal gruba
kardesleri akranlar ve diger yetiskinler katilir ve sosyal beceriler boylece gelisir

(Cetin ve dig.,2003: 18).

Erikson’un kuramindan yer alan evreler kisaca su sekildedir (Morris, 1991; 464-465-

466);



1.Temel Giivene Kars1 Temel Giivensizlik: Yasamin ilk yilinda bebekler
ana-babalarina giivenmek ile glivenmemek arasinda gidip gelirler. Eger
gereksinimleri genelde karsilanirsa bebekler ¢evrelerine ve kendilerine
giivenirler. Bu giliven, cevrenin Ongoriilebilirligi ve gelecegin olumlu
olacagina dair inanca yol a¢gmaktadir. Gereksinimleri yerine getirilmeyen,

engellenmis bebekler ise kuskucu, korkulu ve giivensiz olurlar.

2.0zerklige Kars1 Utan¢ ve Kusku: Ilk ii¢ y1l boyunca ¢ocuklar biiyiidiikge,
yiirlimeye, tutunmaya ve tuvalet aliskanliklarini kontrol etmeyi 6grenerek
bagimsizlik kazanmaya ve ¢evrelerini kesfetmeye baslarlar. Eger ¢cocuk bu
becerileri kazanmada siirekli basarisizlik yasarsa kendinden kusku duymaya
baslar. Kendinden kusku duymanin sonucu olarak cocuk, belirli bir rutini
israrla tekrarlar. Bir baska u¢ davranis ise i¢sel ve dissal biitiin kontrolii
saldirgan bir bi¢cimde reddetmektir. Eger ana-baba ve diger yetigkinler
cocugun gayretlerini kiiglimserlerde, cocuk utang hissetmeye baglar ve kalici

bir asagilik duygusu gelistirir.

3. Girisimcilige Kars1 Sucluluk: Uc ile 6 yaslar arasinda cocuklar, yeni
projelere giriserek, cevrelerindekileri degistirerek, planlar yaparak ve yeni
miicadeleler vererek daha aktif hale gelirler. Bu girisimlerde anne-babalarin
destegi ve cesaretlendirmesi, ¢ocugun bu girisimlerde bulunmaktan zevk
almasina ve yeni miicadelelere atilmasina yol agar. Ama eger ¢ocuk, bu
girisimciligi  yiliziinden azarlanirsa, sugluluk, degersizlik ve kizginlik

duygular gelistirebilir ve bu duygular kalic1 olabilir.

4. Calismaya ve Basarli Olmaya Kars1 Asagihik Duygusu: Daha sonraki 6-
7 yil boyunca, ¢ocuklar evde ve okulda yeni beklentilerle karsilasirlar. Tam
bir yetiskin olabilmeleri i¢in, kisisel bakim, iiretici ¢aligma ve bagimsiz bir
sosyal yasam siirdiirme gibi becerileri 6grenmek zorundadirlar. Eger cocuklar
yetigskin diinyasinin bir parcast olma ¢abalarinda kisitlanirlarsa, kendilerinin
yetersiz, siradan veya degersiz olduguna karar verip, yeterli bir yetigkin olma

inang¢larin1 kaybederler.



5. Kimlige Kars1 Kimlik Karmasasi: Ergenlikte, cocukluk sona erer ve
yetiskin olmanin sorumluklar1 ufukta goriilir. Bu asamada kritik sorun,
kisinin kimligini bulmasidir. Erikson’a gore kimlik, kisinin 6grenci, kardes,
arkadas gibi farkli rolleri, i¢sel bir devamlilik veya aynilik duygusu veren
tutarli bir Oriinti igcinde biitiinlestirebilmesidir. Kimlik gelistirmede

basarisizlik, karmasa ve umutsuzluga yol agar.

6. Yakinlasmaya Kars1i Yahtilmishk: Geng yetiskinlik sirasinda, kadin-
erkek herkesin ¢ozmesi gereken kritik bir konu, yakinlasmadir. Erikson, bir
baskasina asik olmak i¢in, daha oOnceki krizlerimizi basarili bir sekilde
¢ozmiis ve giivenli bir kimlik gelistirmis olmamiz gerektigini savunur. Yakin
bir iligski kurabilmek i¢in, asiklarin giivenen, bagimsiz ve girisimci olmalari
ve olgunlugun diger gostergelerini sergilemeleri gerekir. Yakinlasmada

basarisizlik, ac1 veren bir yalnizlik ve tamamlanmamis olma duygusu getirir.

7. Uretkenlige Kars1 Durgunluk: Orta yaslarda, asag1 yukar1 25-60 yaslari
arasinda, onemli olan kisinin yagaminin her boyutunda yaratici ve iiretken
olmasidir. Bundan 6nceki 6 asamayi basariyla tamamlamis olan insanlar,
meslek, aile yasami, topluma katilim gibi yasamin onemli etkinliklerini
anlamli bulur ve bunlardan zevk alirlar. Basarisiz olanlar i¢in ise, yasam
sikici bir rutine doniisiir ve bu kisiler kendilerini bombos ve kiiskiin

hissederler.

8. Benlik Biitiinliigiine Kars1 Umutsuzluk: Yasliligin baglamasiyla insanlar,
yaklasan oliim fikrine alismak zorundadirlar. Baz1 insanlar i¢in bu dénem, is
yasaminin ve ana-baba rollerinin kaybindan kaynaklanan bir umutsuzluk
donemidir. Yine de Erikson’a gore bu asama, kisinin tam ve doyumlu bir
yasam gecirdigini kabul etmesiyle ona biitiinlesmis bir benlik duygusu
gelistirme firsatt yaratir. Daha Onceki asamalarda c¢atismalarini basariyla

¢Oziimlemis kisiler, daha az korku duyarlar.

Erikson’in kuraminda sosyal iligkilerin kisinin gelisimini etkiledigi belirtilmektedir.

Kuramdaki her bir evrede g¢evredeki bazi kisilerle kurulan etkilesimler 6n plana



cikmaktadir. Evrelerin geneline bakildiginda, yillar iginde gelisen sosyal ag gibi
kisinin etkilesimde bulundugu kisilerin anne, anne-baba, aile ve akran gruplar

seklinde genisledigi goriilmektedir (Giilay ve Akman, 2009; 32).

c. Sosyal Bilissel Ogrenme Kurami (Bandura / 1925 -)

Sosyal-Bilissel Ogrenme Kuramcilar kisilerin kendi beklenti ve degerlerini, kendi
davraniglarint yonlendirecek bi¢imde oOrgiitlediklerine inanirlar. Bu tir kisisel
standartlar biitlinii, kendi yasam dykiimiizden olustugu i¢in her bireyde kendine 6zgii
bir yap1 gostermektedir. Davranisimiz, bilisler ile 6grenme ve ge¢mis deneyimlerin
ve yakin g¢evrenin etkilesiminin bir iiriiniidiir. Bandura (1977, 1986) insanlarin bir
durumu kisisel tercihler gibi belirli i¢sel beklentilerine gore degerlendirdigini ve bu
degerlendirmenin davranislan etkiledigini ortaya koymustur. Davranisin arkasindan
cevreden gelen geri bildirim de gelecekteki beklentileri etkiler. Bu sekilde belirli bir
durumdaki beklentiler davranisi yonlendirir ve bu davranisin sonuglari, gelecekte

benzer durumlardaki beklentileri sekillendirir (Morris, 1991; 475 - 476).

Sosyal biligsel kuramin en bilinen ismi Bandura’ya gore davraniglar gézlem yoluyla
ogrenilir. Gozlem yolu ile 6grenme, pekistirilen bir davranisin taklit edilmesi kadar
basit bir olgu degildir. Gézlemin bireyi bilgilendirme islevi de vardir. Bandura
insanlarin c¢evrelerindeki davranislart gozlemledikleri ve bu gozlemlerden kendileri
icin bir sonu¢ c¢ikardiklarmmi kendileri i¢in yararli durumlarda davranisi
gosterdiklerini one slirmiistiir. Bandura’ya gore gozlem yolu ile 6grenme dikkat,
hatirlama, yeniden iiretme ve pekistire¢ siireclerinden ge¢mektedir. Ozellikle
okuloncesi ve ilkokul ¢agindaki cocuklarin géziinde saygin bir yere sahip olan anne-
baba ve ogretmenlerin kendileri 1yi birer model olarak, cocuklara pek ¢ok istendik

davranis kazandirabilirler (Akt. Oztiirk, 2008;72-73).

Bandura tarafindan gelistirilen sosyal 6grenme kuraminda 6grenme, model alma ya
da gozleyerek gerceklesmektedir. Bandura’nin sosyal bilissel 6§renme kuraminin
dayandigi alti temel ilke vardir. Senemoglu (1997) bunlar1 su bicimde

ozetlemektedir:
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1. Karsilikli Belirleyicilik: Bandura’ya gore, bireysel faktorler, bireyin davranisi ve
cevre, karsilikli olarak birbirlerini etkilemekte ve bu etkilesimler bireyin sonraki

davranigini belirlemektedir. Davranis ¢evreyi, ¢evre ise davranisi degistirebilir.

2. Sembollestirme Kapasitesi: Insanoglu, diisiinme ve dili kullanma giiciine sahip

oldugundan, gecmisi kafasinda tasiyabilmekte, gelecegi ise test edebilmektedir.

3. Ongorii  Kapasitesi: Insanlar, gelecekte baskalarmin kendilerine nasil
davranacaklarin1 tahmin edebilmeli, hedeflerini belirleyebilmeli, gelecegini

planlayabilmelidirler.

4. Dolayli Ogrenme Kapasitesi: Insanlar 6zellikle cocuklar, genellikle baskalarinin

davraniglarini ve davraniglarinin sonuglarini gozleyerek ogrenirler.

5. Oz Diizenleme Kapasitesi: Insanlar, kendi davranislarini kontrol edebilme
yetenegine sahiptirler. Elbette ki insanlarin davranislari, bagkalarinin gosterdikleri

tepkilerden etkilenmektedir. Ancak, yine de davranislarindan kendileri sorumludur.

6. Oz Yargilama Kapasitesi: Insanlar kendileri hakkinda diisiinme, yargida bulunma,

kendilerini yansitma kapasitesine sahiptirler (Senemoglu, 1997; 228-230).

d. Ekolojik Sistem Kurami (Bronfenbrenner / 1917 — 2005)

Bronfenbrenner kuraminda, ¢ocugun cevresinin énemini vurgulayarak bu g¢evreye
daha c¢ok dikkat cekmistir. Gelisime sosyokiiltiirel bir bakis agisindan yaklasan
kuramda birbiriyle etkilesim halinde olan, insan davranisi iizerinden dogrudan ve

dolayl etkilere sahip olan 5 ekolojik sistem bulunmaktadir;

Kiiciik sistem (microsystem); kuramda kisisel yasami temsil etmektedir.
Bireyin ailesini, akranlarini, okulunu, komsularin1 ve bu 6gelerle yiiz yiize
etkilesimlerini igcermektedir. Sistemdeki bireysellik, ortami yapilandiran aktif

bir roldedir. Sosyokiiltiirel etkilerin odaklandig sistemdir.
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Orta sistem (mesosystem); kiigiik sistem ile dig sistem arasindan gegen
iligkileri igerir. Bu iliskiler aile deneyimleri ile okul deneyimleri arasindaki,
okul deneyimi ile i deneyimi ve aile deneyimleri ile akran deneyimleri
arasindaki iliskiler olabilir. Ornek olarak, aile tarafindan reddedilmis cocuk,
Ogretmeni ile olumlu iligkiler gelistirmekte zorlanabilir. Birgok gelisimci de
cocugun gelisimi ile ilgili en saglikli yargilara ¢ocugun, farkli ¢evrelerde

gbzlenmesi sonucu ulasilabilecegini 6ne stirmiistiir.

Dig  sistem (exosystem); bireyselligin aktif rol oynamadigi sosyal
ortamlardaki deneyimlerin bireyi nasil etkiledigini aciklar. Ornegin, is
yasamindaki deneyimler ve/veya kosullar ailenin diger iiyelerini dolayli

olarak etkileyebilmektedir.

Biiyiik sistem (macrosystem); kiiltiir icinde yer alan bireysel davranislari,

tutumlart icerir. Kiiltlir ve kusaklar boyu tasinan davranis 6rneklerini kapsar.

Tarihsel sistem (chronosystem); cevresel olaylarin ve sosyo-tarihsel
kosullarin yasam boyunca gecirdigi doniisiimlerin Orneklerini icinde
barindirir.  Ornegin, bosanmanm ¢ocuk iizerindeki etkilerini inceleyen
arastirmalara gore, bosanmanin c¢ocuk iizerindeki olumsuz etkileri birinci
yilin sonunda zirveye g¢ikmakta, erkek cocuklar kizlara gore bu durumdan
daha c¢ok etkilenmekte olup, ikinci yilin sonunda sorunlu aile etkilesimi
azalarak, dengelenmektedir. Bu ve benzeri 6rnekler tarihsel siirecin ¢ocugun
yagsamu iizerindeki etkisini ortaya koymaktadir (Akt. Giilay ve Akman, 2009;
37-38).

e.Sosyo-Kiiltiirel Gelisim Kuram (Vygotsky / 1896 — 1934)

Ozellikle ¢ocuklarin problem ¢dzme ydntemleri, dil 6grenme ve bilissel gelisimleri
konusunda yaptig1 caligmalar ile taninan Vygotsky, biligsel gelisimde ve dil
o0grenmede tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal etkenlerin roliinii vurgulamis olup,
toplumun cocuga sagladigi en 6nemli sembolik aracin dil oldugunu savunmustur.

Biligsel gelisim konusunda ortaya koydugu sosyokiiltiirel teori, toplumsal
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etkilesimin, ¢ocugun diisiincelerinde ve davranislarinda bir kiiltiirden digerine biiyiik
Olciide farklilik gosterebilen kesintisiz, adim adim degismeler agtigini belirtir. Bagka
bir degisle gelismenin, ¢ocugun i¢inde yasadig kiiltiirle etkilesimine baglh oldugunu

one siirmektedir (Budak, 2003; 807).

Cocugun sosyal diinyasi ile biligsel gelisimi arasinda bir etkilesim oldugunu ileri
siiren Vygotsky, cocugun iginde gelistigi kiiltiire ve ozellikle bir dili 6grenmenin
cocugun zihinsel gelisimi iizerindeki etkisine bliylik 6nem vermistir. Vygotsky,
biligsel gelisimin sosyal yonii iizerine yogunlasmis, sosyallesmenin c¢ocugun
gelisimini  kolaylagtirmasindaki kritik yoniinii vurgulamistir. Bu kurama gore
gelisim, birlikte problemler ¢bzen ortaklarin sosyal etkilesiminin bir {riiniidiir.
Burada odak noktasi bireylerden ¢ok toplumlardir. Sosyal cevresindeki kisilerce
saglanan yardimlar aracilifiyla cocuk, yavas yavas zihinsel islevlerini yerine
getirmeyi Ogrenir. Vygotsky’e gore her cocugun dikkat, algilama ve bellek gibi
dogustan gelen yetenekleri vardir. Cocugun cevresindeki daha yetenekli akranlar ve
yetiskinlerle etkilesimi sonucu dogustan gelen temel yetenekler daha karmasik, daha

iist diizey bilissel islevlere doniismektedir (Giilay ve Akman, 2009; 40).

Yakinsal Gelisim Alant (Proksimal Gelisim Zonu)

Vygotsky’nin 6grenmeyi destekleyen g¢evre icin kullandigi terim, kisinin mevcut
diizeyinin hemen {istiindeki gelisim diizeyini ifade etmektedir. Cocugun kendi basina
hareketiyle belirlenen gercek gelisim diizeyiyle daha bilgili olan erigkinlerle
etkilesimi sonucu gergeklesebilecek potansiyel gelisim diizeyi arasindaki farki

gosterir (Budak, 2003; 814).

Bu alan kavrami iki farkli yonde incelenebilmektedir: Biri, bu kavram cocugun
zekasin1 degerlendirmek i¢in degisik bir yaklagimi temsil eder. Bu yaklagim,
cocugun zihinsel gizil giiciinii en uygun sosyal kosullar altinda ortaya ¢ikartir. Diger
taraftan, bu kavram, cocuklarin zihinsel gelisiminin nasil oldugunu (kendilerinden
daha yetenekli kisilerle sosyal etkilesim sonucu) agiklar. Son zamanlarda
arastirmacilar, bu yaklasimin ¢ocuklardaki 6grenme becerileri iizerindeki etkisini

incelediklerinde, c¢ocuklarin planlama, problem ¢6zme becerileri ve belleklerinin
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daha yetenekli kisilerin gozetimi altinda gelistigini gosterecek bulgular ortaya

koymuslardir (Giilay ve Akman, 2009; 41).

S6z konusu kuram, gelisim ile 6grenme arasindaki iligkiyi agiklayarak gelisime
bliyiik bir katki saglamistir. Bu bilissel gelisimdeki en 6nemli problemlerden biridir.
Vygotsky, 0grenmenin gelisimi yonlendirdigini 6ne siirmiistiir. Vygotsky’nin one
stirdligli ilizere yakinsal gelisim alaninda ilerleme ile ¢ocuklar 6grendikce gelisimin
daha {ist diizeyine ulasabilmektedirler. Buna karsilik ¢ocuklarin gelisim diizeyleri
yeni bir kavrami Ogrenmeye hazir olusu etkiler. Dinamik degerlendirme
yontemleriyle birlikte degisime yapilan bu kuramsal vurgu, kurami gergek bir

gelisim kurami yapmaktadir (Miller, 2002; 542-543).

f.Baglanma Kuram (Bowlby / 1907 — 1990)

Baglanma, insan yavrusunda ne ayni sekilde ne de ¢abucak ortaya ¢ikar. Bebeklerin
onlara bakan insanlara baglanmalar1 veya duygusal bir bag olusturmalar1 derece
derece gergeklesir. Baglanma, yasamin ilk bir yili i¢cinde bebeklerin giivenlik ve
rahatlama icin bakicilariyla aralarinda gelistirdikleri duygusal bagdir (Morris, 2002;
362) .

Bowlby, yasamin ilk yillarinda bebek ile bakicisi arasindaki iliskilerin hayati
onemini ifade ettigi kuramimi anne yoksunlugu yasayan cocuklar ile caligmalar
sonucunda gelistirmistir. Yasamin ilk yillarinda anne ile kurulan yakin, sicak,
dogrudan etkilesime dayanan iletisimin ¢ocugun basta annesine sonraki yillarda diger
insanlara giiven duymasina neden oldugunu belirtir. Anne-bebek arasindaki temel
giiven ileride dis diinyaya kars1 gelistirilecek genel algiy1 da sekillendirir. Kuramda
bu algi icsel isleyen modeller (internal working models) olarak ifade edilmektedir.
Baglanmanin biligsel yoniinii olusturan bu modeller, anne ile etkilesim sonucunda
bebegin kendine ve ¢evreye yonelik algisini olusturur (Giilay ve Akman, 2009; 43 —
44).

Ainswort’{in baglanma tizerine yaptig1 caligmalarda ii¢ baglanma bi¢imi olusmustur;

Giivenli, gerilimli-kaginmaci, gerilimli-kars1 koyucu baglanma. Annesine giivenli
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baglanan bebekler, ortamda rahat ve giriskendirler. Uzgiin olduklarinda annelerin
yaklagimi onlar1 kisa siirede rahatlatir. Gerilimli-kagcinmaci bebekler, annelerinden
uzak dururlar. Anneleri yerine ¢evrelerindeki diger nesnelerle, oyuncaklarla
ilgilenirler. Gerilimli-kars1 koyucu bebekler, rahat degildir. Anneleri olmadiginda

asirt duygusal tepki verirler ( Akt. Giilay ve Akman, 2009; 44).

Freud’un tanimladigr Oral Evre ve Erikson’un Temel Giiven-Giivensizlik Donemi
Bowlby’nin baglanmanin olusumunu anlattig1 ii¢ evresini kapsamaktadir. Freud un
Oral Evresi bebegin, emzirme dolayisiyla oral tatmini sagladigi, annesine en bagimli
oldugu evredir. Erikson’un Temel Giiven-Giivensizlik Donemi ise, egitim bigiminin,
cocugu yetistirme seklinin ve onunla kurulan duygusal iletisimin ¢ocukta giiven ya
da gilivensizlik duygularini olusturdugu bir dénemdir. Bu dénemde, bebekle annesi
arasindaki iliskiden dogan giliven duygusu, insanin ileride kuracagi kisilerarasi
iligkilerin temelini olusturur. Tuvalet egitiminin denk geldigi Freud’un Anal Evresi
ve aym1 donemi ele alan Erikson’un Ozerklik-Utangachk dénemi, Bowlby’ nin
dordiincii evresi ile Ortiisiir. Bebek gelisim gorevlerini yerine getirerek ozerklik
kazanirken, anne de buna verdigi pekistirici tepkilerle cocugun bireyselligini
percinler. Freud’un Fallik Evresi ve Erikson’un Girisim-Sugluluk donemi bireyin
stiliyle iliskili olarak gecirilir. Fallik Evreye denk gelen Oedipus karmasasinin
asilmas1 ve ¢ocugun girisimcilik arzusuna sahip olmasi annesiyle kurdugu iliskiden
etkilenir. Freud tarafindan tamimlanan Latent Evre ve Erikson’un Basarisizlik-
Asagilik duygusu evresi, okul donemine denk gelmektedir. Bu donem, hatirlanacagi
gibi baglanma stillerinin kendilerini gdsterdigi bir donemdir. Cocugun baglanma
stili, kendine giivenin, kisilerarasi iliskilerini ve ergenlikle beraber karsi cinsle olan

iliskilerini belirler (Solmus, 2010; 39).

Bilgi Isleme Kurammin bazi kavramlarini kendi kuramma dahil eden Bowlby,
yetersiz erken donem sosyal iligkilerini, anormal giiclii bastirmayr ve diisiince
bozukluklarini kismen segici dikkat ve segici unutmayla aciklamistir. Ornegin, kiigiik
cocuklar, onlarin baglanma davraniginin siirekli tetiklenmesi ancak karsilik
bulmamast durumu sonunda normalde baglanma davraniglarii etkin kilan
gorintiileri, duygular1 ve diisiinceleri farkindaliktan diglamaktadir (Miller, 2002;
404) .
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1.1.1.2. Sosyal Beceri Kavram

Bireyler, hizla gelisen diinyada doga ile etkilesimi siirdiiriirken ayni zamanda
duyussal, sosyal ve fizyolojik ihtiyaglarin1 gidermek zorundadir. Bu gereksinimler,
bireyin davranislarinin temelini olusturmaktadir. Bireyler, bu ihtiyaclarini karsilarken
dogal olarak baskalariyla etkilesim halindedirler. Fakat her birey bu iletisimde
istenilen basartya ulagamaz. Bu ylizden insan yasaminda, bagkalarindan olumlu
tepkiler getirecek ve olumsuz tepkilerin gelismesini engelleyecek becerilere sahip

olunmasi 6nemlidir (Elibol, 2008. ss.1).

Sosyal davranis yakindan incelendiginde, kisinin doyurucu iliskiler kurabilmesi i¢in
baz1 &zel becerilere sahip olmas1 gerektigi goriiliir. iginde bulunulan ortama uygun
davranma becerisi olarak tanimlanan sosyal beceriler, kisiler arasi iligkilerin
kurulmasinda ve sosyal amaclarin gerceklestirilmesinde ¢ok 6nemli rol oynar. Bu
beceriler, kisinin olumlu ya da olumsuz duygularint uygun bir sekilde
anlatabilmesini, kisisel haklarin1 savunabilmesini, kendisine uygun olmayan istekleri

geri ¢evirebilmesini kolaylastirir (Sorias, 1986.ss.24-25).

Bacanli’ya (2000) gore sosyal beceriler, bagkalariyla basarili etkilesimde
bulunulmasina olanak saglayan davranislardir. Bu davraniglar gostererek kisi, kisiler
arast durumlarda c¢evrelerinden pekistirme elde eder veya hali hazirdaki
pekistirmeleri siirdiiriir. Sosyal beceriler, davranis seklinde ortaya cikarlar; kisiler
aras1 bir nitelik arz ederler; ¢evredeki kisiler tarafindan begenilen davranislardir;
iletisim ve etkilesimi siirdlirmeye yoneliktir; tekrarlanabilir ve belirlenebilirler

(Bacanli, 2000, akt. Milliyetci, 2008. Ss.32).

Sosyal beceriler, kisiler arasi iletisimde 6nemli rol oynar. Bireyin, yonergelere uyma,
izin isteme, paylasma, sirasini bekleme, 6ziir dileme, selamlagma, yardim etme gibi
sosyal becerilere sahip olmasi, onun diger bireylerle saglikli bir iletisim kurmasini

saglar ve ¢cevresine daha kolay uyum saglamasina yardimci olur (Elibol, 2008. ss.1).

Sosyal becerilerde yetersiz olan ¢ocuklar, yasamlar1 boyunca kisiler arasi iliskilerde,
akademik c¢aligmalarinda, duygusal-davranigsal alanlarda ve mesleki yasamlarinda

cesitli problemlerle karsilagsmaktadirlar. Bu problemlerin ortadan kaldirilmasi igin
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cocuklarin sosyal beceri diizeylerinin arttirilip, toplumla biitiinlestirilmelerinin

saglanmas1 gerekmektedir (Avcioglu, 2003, akt. Avcioglu, 2007, ss.89) .

Young ve West, yaptiklar1 bir ¢alismada sosyal becerileri islevlerine gore bes

kategoride gruplamigslardir;

1. Etkilesimi arttiran etken olarak “sosyal beceri”: Bagkalarini selamlama,
baskalarin1 oyuna davet etme, bagkalarinin oyun davetini kabul etme, soru sorma,
paylagma, bagkalarina yardim Onerme, basgkalarin1i 6vme ve onlara kompliman
yapma, tesekkiir etme, rica etme, aciklama isteme, yakinlik belirtme, bilgi sunma,

ilgi gdsterme, rahatlik sunma davraniglart buna 6rnektir.

2. Hos olmayan durumlarla bas etmeye yardimci olarak “sosyal beceri”:
Istekleri reddetme, lakap takma ve takilmayla basa ¢ikma, olumsuz geri bildirim
verme, akran baskisina direnme, 6ziir dileme, sikayette bulunma, 6ziirle basa ¢ikma

davraniglaridir.

3. Catismayr ele almayr veya ¢O0zmeyi amacglayan “sosyal beceriler’”:

Uzlagma, goériisme, problem ¢ézme davraniglaridir.

4. Baz1 sosyal beceriler de hali hazirda baslamis bulunan sosyal etkilesimleri

stirdlirmemize yardimei olur.

5. Atilgan davranislar da cogu zaman sosyal beceri olarak simiflanir:
Duygularini ifade etme, istegi tekrarlama, anlayis1 agikliga kavusturma, hayir deme,

ilgi gdsterme (Akt. Bacanli, 2008; 56-57).

Goldstein ve digerleri ise (1980) sosyal becerileri alti kategori altinda

incelemislerdir. Bu kategoriler asagidaki davranis 6rnekleri ile belirtilmistir;

1. Baslangic sosyal becerileri: Dinleme, konusma baslatma, konusma, soru

sorma, tesekkiir etme, kendini tanitma, baska kisileri tanitma, kompliman yapma.

2. lleri sosyal beceriler: Yardim isteme, katilma, yonerge verme, yonergeye

uyma, Oziir dileme, baskalarini ikna etme.
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3. Duygularla basa ¢ikma becerileri: Duygularint bilme, duygularini ifade
etme, baskalarinin duygularini anlama, 6fkeyle basa ¢ikma, sevgiyi ifade etme,

korkuyla basa ¢ikma, kendini 6diillendirme.

4. Saldirganliga alternatifler becerisi: Izin isteme, bir seyleri paylasma,
baskalarma yardim etme, uzlagma, kendini kontrol, haklarin1 savunma, ¢atismadan

kacinma, doviismekten uzak durma.

5. Stresle basa ¢ikma becerileri: Sikayet etme, sikayete cevap verme, oyun
sonrast sportmenlik, sikilganlikla basa ¢ikma, terk edilmekle basa ¢ikma, bir arkadasi
savunma, ikna edilmeye karsilik verme, basarisizliga tepki verme, grup baskisiyla

basa ¢ikma.

6. Planlama becerileri: Bir sey yapmaya karar verme, sorunun nedenine karar
verme, bir hedef belirleme, yeteneklerine karar verme, bilgi toplama, problemleri
Oonemine gore diizenleme, bir karar verme, bir konu iizerinde yogunlasma (Akt.

Bacanli, 2008; 57-58).

Sosyal becerilerin Oneminin kavranmasi ve bu anlamda calismalarin artmasi,
degerlendirilmesi amaciyla yapilan c¢aligmalari da beraberinde getirmistir.
Gilinlimiizde sosyal becerilerin degerlendirilmesine yonelik gecerli ve giivenilir
birden ¢ok Olgme aract gelistirilmis olup, s6z konusu bu becerilerin

degerlendirilmesiyle ilgili bircok yontem olusturulmustur.

Gelistirilmis Olgeklerden, 6grencilerin sosyal davranmiglarini belirlemek amaciyla
yararlanilabilir. Bu Olgekler cocugu gozleme olanagi olan yetiskinler tarafindan
doldurulabildigi  gibi, 0Ogrencinin  digerlerine gore kendi  durumlarim
degerlendirmelerine ve degerlendirmenin tiimiinii toplu halde gormelerine, ayni
zamanda kendi degerlendirmelerinin farkina varmalarina yardimer olabilir. Bu
Olcekler, rehberlik uzmani ile bilgi alis verisinde bulunmak i¢in de yararli olabilir

(Bacanli, 2008; 67).
1.1.1.3. Sosyal Beceri Yetersizligi

Yapilan gozlemler ile uygulanan o6lg¢ekler cocuklarin sosyal becerilerini ve bu

konudaki yeterliliklerini 6lgmek, durumlarin1 belirleyerek gelistirilmesi gereken
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durumlarda 6nlem almak amaciyla da kullanilmaktadir. Bununla birlikte gelistirilen
sosyal beceri programlari ile sosyal beceri konusunda yetersizligi gézlenen ¢cocuklara

destek olunabilmektedir.

Dowrick’ e gore (1986) sosyal becerisi olan ¢ocuklar katildiklar1 etkinliklerden daha
cok zevk alirlar ve kendi kararlarini kendileri verirler. Oysa sosyal beceri yetersizligi
olan c¢ocuklar akranlar1 tarafindan diglanabilir, ihmal gorebilir ve yetiskinlerin

thmaliyle, istismariyla karsilasabilirler (Akt. Cetin ve Dig., 2003; 29).

Sosyal beceri yetersizlikleri, sosyal becerilerin 6grenilmesinde ya da uygulanmasinda
meydana gelen sorunlari ifade etmekte olup, cesitlilik gosterebilmektedir (Elliott &
Gresham, 1987°den Akt. Giilay ve Akman, 2009; 94).

Sosyal beceri yetersizlikleri genel olarak beceriyi O0grenememe ve becerileri
uygun/gerekli ortamda kullanamama kriterlerine gore iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
Gresham (1988) sosyal beceri yetersizliklerini dort grup i¢inde simiflandirmistir

(Cifet ve Sucuoglu, 2010; 23-24).

1. Beceri Yetersizligi; Sosyal beceri yetersizligi Bandura’nin kazanim ya da
ogrenme eksikligi olarak belirttigi duruma isaret etmektedir. Birey,
beceriyi daha onceden hi¢ kullanmamissa ya da hi¢ kullanmiyorsa,

bireyin beceriyi kazanmadig1 sonucuna varilabilir.

2. Performans Yetersizligi; Bu durumda birey bir beceriyi nasil yapacagini
bilir, beceri bireyin repertuarinda vardir, ancak birey bu beceriyi yeterli
siklikta ve uygun zamanlarda kullanmayabilir. Bunu belirlemek igin
bireyi gozlemek gerekmektedir. Birey beceriyi baz1 ortamlarda sergileyip
bazi ortamlarda bunu goOstermiyorsa bu da performans yetersizligine
isarettir. Bu durum bireyin var olan becerisini kullanmaya iliskin
motivasyon eksikliginden ya da o beceriyi ortaya koymak icin gereken

kosulla karsilasmamis olmasindan kaynaklanabilir.

3. Kendini kontrol yetersizligi; birey duygusal tepkilerindeki artig
nedeniyle herhangi bir sosyal beceriyi 6grenemeyebilir. Kaygi gibi yogun

duygusal tepkiler bireyin beceri grenmesini engeller. Kaygi diizeyi
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yiikksek birey sosyal ortamlara girmekten kaginir, kacinma davranisi ile
kaygi diizeyi daha da artabilir ve bu durumu kontrol edemeyen birey
sosyal ortamlarda bulunamayarak, gozlem yapma ve model alma firsati

bulamayarak sosyal beceriyi 6grenememektedir.

4. Beceriyi ortaya koymada yetersizlik; Sosyal becerilerin bireyin
repertuarinda bulunmasi ancak bu becerilerin duygusal tepkilerdeki artis
nedeniyle sergilenmesinde giicliik ¢ekilmesi durumunda bu yetersizlikten
s0z edilebilir. Bu durumda beceriyi 0grenen ve nasil sergileyecegini
Oziimseyen birey, duygusal tepkilerinde artis olmasi ile becerinin alt
basamaklarini  gergeklestirememekte ~ ve  beceriyi  siirdiirmeyi
basaramamaktadir. Kendini kontrol beceri yetersizliginde birey sosyal
ortama giremedigi icin beceriyi Ogrenemezken, bu durumda birey
Ogrendigi bir sosyal beceriyi duygularindaki fazlalik nedeniyle istenilir

diizeyde gerceklestirememektedir.

Sosyal becerilerdeki yetersizligin sonuglari iizerinde yapilan ¢aligmalar diisiik sosyal
becerilerin  ¢ocuklukta yasanan zorluklar ve ileri yaglarda yasanabilecek
uyumsuzluklarla iliskili oldugunu ortaya ¢ikarmistir (Bayer, 1996; Hartup, 1983;
Rubin, 1983’ten aktaran Cetin ve dig. 2003; 29). Akran Iliskileri zayif ve yetersiz
olan ¢ocuklar, psikolojik, davranigsal ve sosyal alanlarda yasamlarinin sonraki
doneminde rahatsizliklar yasama egilimindedirler. Bunlar arasinda okul basarisizligi,
siddet, psikopatoloji ve suca egilim sayilabilir. Aslinda yetersiz sosyal beceri ile
yasanan zorluklarin nedensel bir iligki icinde mi oldugu yoksa bu iki olgunun birlikte
mi ortaya ¢iktig1 konusunda deneysel bir aragtirma bulgusu yoktur (Parker ve Asher,

1987°den aktaran Cetin ve dig. 2003; 30).

1.1.2. Korunmaya Muhta¢ Cocuklar

1.1.2.1. Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Kavrami

Cocuklar, bir iilkenin gelecegini olusturduklar1 igin, onlarin yetistirilmesi ve
egitimlerinin saglanmasi hususlarinda son derece 6zen gosterilmesi gerekmektedir.
Kimli veya kimsesiz, yoksul veya zengin, suglu veya sugsuz, bedensel veya ruhsal ya

da zihinsel 6ziirlii olmas1 veya olmamasi gibi ayrimlara girilmeksizin, ¢ocugun biitiin
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olarak korunmasi gerekmektedir. Ancak, normal hayatlarinda herhangi bir unsur
eksik oldugu i¢in 0zel bir ilgiye muhtag olan kiigiiklerin olusturdugu bir grup vardir
ki, ogretide ve kanuni diizenlemelerde bunlara “korunmaya muhta¢ c¢ocuklar”

denilmektedir (Senocak, 2006, ss. 178-179).

Bir ¢ocugun en iyi bakilip korunacag yer kuskusuz saglikli bir aile ortamidir. Ancak
her ¢ocuk 0z aile ortaminda biliylime sansina sahip degildir. korunmaya muhtag
cocuklar olarak nitelendirilen bu ¢ocuklarimiz 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu
ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu cercevesinde ilgili mahkeme tarafindan
haklarinda korunma karari/bakim tedbiri alinan beden, ruh, ahlak gelisimleri

tehlikede olup;

1- Ana veya babasiz, ana ve babasiz,

2- Ana veya babas1 veya her ikisi de belli olmayan,

3- Ana veya babas1 veya her ikisi tarafindan terk edilen,

4- Ana veya babasi tarafindan ithmal edilip fuhus, dilencilik, alkollii ickileri veya
uyusturucu maddeleri kullanma gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kotii aligkanliklara
kars1 savunmasiz birakilan ve basibosluga siiriiklenen ¢ocuklarimizdir (

http://www.shcek.gov.tr/cocuk-yuvalari.aspx 19.03.2012 tarihinde alinmistir. ).

Korunmaya muhta¢ ¢ocugun tespiti ile yiikiimlii olan “ Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanlig1” adina illerde Aile ve Sosyal Politikalar il Miidiirliigii tarafindan gerekli
islemler yerine getirilmektedir. Korunmaya Muhta¢ Cocuklarin tespiti ve korunma
altina alinmasi ilgili yonetmelik hiikiimlerine gore yapilmakta olup yoOnetmelige
gore; Mahalli Miilki Amirler, Saghik Kurum ve Kuruluslari, Koy Muhtarlari, Genel
Kolluk Kuvvetleri ve Belediye Zabita Memurlar1 korunmaya Muhta¢ Cocuklarin
duyurulmasinda gorevlidir. Ayrica il Miidiirliiklerimiz Korunmaya Muhtag Cocuklar
hakkinda basin-yayin organlarinda ¢ikan haberleri ihbar kabul ederek bunlar

arastirmakla yiikiimliidiir (http://www.shcek.gov.tr/cocuk-yuvalari.aspx 19.03.2012

tarithinde alinmistir. ).

Aile ve Sosyal Politikalar il Miidiirliiklerinde meslek elemanlari tarafindan ¢cocuk ve
ailesi hakkinda ayrintili inceleme yapilir ve sosyal inceleme raporu hazirlanarak

muhtaglik tespiti ortaya konur. Diger gerekli belgeler ile birlikte olusturulan dosya
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korunma karari/bakim tedbiri alinmak {izere gorevli ve yetkili mahkemeye
gonderilir. Cocugun durumu acilen korunma altina alinmay1 gerektiriyor ise “Acil
Korunma Karar1” ilgili mahkemeden alinarak c¢ocuk korunma altina almir ve
korunma kararmin alinmasi ile ilgili islemlere baslanarak en gec bes giin i¢inde ilgili
mahkemeye bagvurulur. Korunmaya Muhtag Cocugun korunma altina alinmasini
gerektiren sartlarmn ortadan kalkmasi halinde ise hazirlanacak Sosyal Inceleme
Raporu dikkate alinarak Il Miidiirliigiiniin teklifi ile ¢ocugun korunma karar ilgili
Mahkemece kaldirilir. Meveut yasalarimizi ve imzalamis oldugumuz uluslararasi
anlagmalart dayanak alan Bakanlhiimizin politikast Oncelikle g¢ocuklarin aile
ortaminda yasamasint saglayici tedbirler almaktir. 2828 Sayili Sosyal Hizmetler
Kanunu ve 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanununun "bakim tedbirine" iliskin
hiikiimleri dogrultusunda ¢ocuklar ilk etapta alternatif hizmet modelleri i¢in ( Sosyal
ve ekonomik destek, koruyucu aile, evlat edindirme hizmeti ) degerlendirilmekte,

kurum bakimi ise son ¢oziim olarak disiliniilmekte, cocuklar yas ve cinsiyet

durumlarina uygun kuruluslara yerlestirilmektedir (http://www.shcek.gov.tr/cocuk-

yuvalari.aspx 19.03.2012 tarihinde alinmistir.).
1.1.2.2.Korunmaya Muhta¢ Cocuklara Yonelik Uygulanan Hizmet Modelleri
A. Kurulus Bakim

Tiirkiye’de onemli sayida korunmaya muhtag ¢ocuga Bagbakanlik Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu yuva ve yurtlarinda bakilmaktadir. Ozellikle kiigiik
yaslarda kurum bakimi altina alinmis korunmaya muhtag ¢ocuklarin bireysel ilgi ve
sevgi gereksinimlerinin karsilanmasi, her alandaki gelisimlerinin desteklenmesi ve
genel olarak nitelikli bir yasam siirdiirebilme imkani agisindan dezavantajli olduklar
sOylenebilir. Bir¢ok bati1 iilkesinde koruyucu aile yanina yerlestirme ve evlat
edindirme hizmetlerindeki artisla birlikte yetimhane, ¢ocuk yuvasi ve yetistirme
yurdu gibi kurumlarda koruma altina alinan ¢ocuk sayisinda gozle goriiliir bir azalma
oldugu rapor edilmektedir. Ote yandan Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde
yasanan ekonomik zorluklarin beraberinde ciddi yoksunluklar getirdigi, dolayisiyla
bu gibi yerlerde korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin yerlestirildikleri yetistirme yurdu ve

cocuk yuvalarmin hala var oldugu bilinmektedir (Ozdemir ve dig.,2008;283).
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Cocuklara yonelik bakim ve koruma hizmetlerinin yatili sosyal hizmet kuruluslar
tarafindan yiiriitiilmesinin uygun olup olmadig1 uzun siire tartisilmis bir konudur.
Kurumun normal bir toplum yasant1 sartlarim1 verememesi, ¢ocugu yapay bir
atmosfere gore sartlandirmasi ve onun ruh sagligini ihmal etmesi ¢ocukta 6dnemli
bir¢ok etkiye neden olmaktadir. Kurum bakimi ideal dlgiitler anlaminda, ¢ocugun
biitiin fiziksel ihtiyaglarin1 karsilanmis olsa dahi, kurum havasi ¢ocugu psikolojik
yonden olumsuz etkilemekte ve cocugun kisisel iliskiler, glinliik yasanti, sosyal

berilerin yeterligi ve deneyimler yoniinden eksik kalmasina neden olabilmektedir.

Kurum bakimi, teke tek iliski ve duygusal etkilesimden uzak bir bakim tiirtidiir.
Cogunlukla fizyolojik gereksinmelere cevap verebilmekledir Oysa saglikli bir
gelisim ve davranis Orilintiisiiniin temelinde duygusal gelisim yatar. Bugiin duygusal
hayatin zihinsel ve fiziksel hayattan Once gelistigi ve tiirn gelisimin kaynagini

olusturdugu bilinmektedir (Biyikli, 1995; 3).

Kurulug Bakimi Hizmet Modeli 0—12 yas arasi1 korunmaya muhtag¢ ¢cocuklara hizmet
veren ¢ocuk yuvalarini ve 13-18 yas aras1 korunmaya muhtag ¢cocuklara hizmet veren

yetistirme yurtlarini kapsamaktadir.
a. Cocuk Yuvasi

0-12 yas arast korunmaya muhtag cocuklarin, bedensel, egitsel, psiko-sosyal
gelisimlerini, saglikli bir kisilik ve 1y1 aligkanliklar kazanmalarini saglamakla gorevli
ve yiikiimlii yatili sosyal hizmet kuruluslaridir. ASPB Cocuk Hizmetleri Genel
Midiirliigi'nce, son yillarda c¢ocuk yuvalarimizin toplu bakim modelinden
uzaklastirilmasi i¢in getirilen diizenlemeler ile yatak odalarinda ranzadan, tek kisilik
yataklara gecilmistir. Kurulus kapasiteleri disiiriilerek odalarda kalan ¢ocuk sayilari
da 10-15’ten, olanaklar Ol¢iisiinde ve kurulusun yapisina gore 2-4 kisilik odalar
haline doniistiiriiliip, odalarda ahsap yataklar, elbise dolaplari, ayna, resimler asilarak
sicak ve samimi bir ortam saglanmasina calisilmistir. Bu kapsamda mevcut
kuruluglar i¢ diizenlemeler ile kiiclik gruplara boliinerek ev ortamina yakin tiniteler
olusturulmustur. Bu sekilde ¢ocuklarin dinlenebilecekleri, televizyon seyredip, ders
calisabilecekleri ¢cok amacli boliimler olusturulmus; bu diizenlemeler yapilirken

yuvalarin ¢ocuklarin evi oldugu gerceginden hareket ederek; rahat, donanimli, yas
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durumlarina uygun tefris edilmis mekanlar olusturulmustur. Cocuklarin uygulama
yaparak yemek yapmayi O6grenebilecekleri uygulama mutfaklari olusturulmustur.
Tim kuruluslarda bilgisayar smiflar1 olusturulmus cocuklarin bilgi ve teknolojiden
yararlanmasina olanak saglanmistir. Bahge dilizenlemesi yapilirken olanaklar
Ol¢iisiinde oyun bahgeleri, yesil alanlar, kum havuzlari, basket veya futbol sahalar
diizenlenmistir. Ozellikle kis aylarinin yogun gectigi illerde cocuklarin bina icinde
oyun oynayabilecekleri veya bos zamanlarin1 degerlendirebilecekleri kis bahgeleri
olusturulmustur. Kuruluslarda her 8 cocuk i¢in istihdam edilen bir bakim elemani
bulundurulmakta olup, bu personel ¢ocuklarin yalnizca bakimindan sorumlu olup,
temizlik hizmeti ayristirilmistir. Kiz Meslek Lisesi Cocuk Gelisimi Boliimii
mezunlari veya lise mezunu olup, cocuk bakimi konusunda sertifika programina tabi
tutulan kisiler arasindan segilen bakim personelinin siire¢ igerisinde g¢esitli egitim

programlar1 ile desteklenmesi saglanmaktadir (http://www.shcek.gov.tr/cocuk-

yuvalari.aspx 19.03.2012 tarihinde alinmuistir.).

b. Yetistirme Yurdu

Yetistirme Yurtlari, 13—18 yas arast korunmaya muhta¢ ¢ocuklar1 korumak, bakmak
ve bir i3 veya meslek sahibi edilmeleri ve topluma yararli kisiler olarak
yetistirilmelerini saglamakla gorevli ve yiikiimli olan yatili sosyal hizmet

kuruluslaridir.

5395 Sayih Cocuk Koruma Kanununda;

Korunma ihtiyact olan c¢ocuk: Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal
gelisimi ile kigisel glivenligi tehlikede olan, ithmal veya istismar edilen ya da sug

magduru ¢ocugu,

Suca siiriiklenen ¢ocuk: Kanunlarda sug¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddias1
ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolay

hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen cocugu ifade etmektedir.
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5395 sayilt Cocuk Koruma kanunu ile hakkinda bakim, barinma ve danigmanlik
tedbiri verilen ¢ocuklar ile denetim tedbirine karar verilen ¢ocuklar ASPB Cocuk
Hizmetleri Genel Miidirliigii gorev alani igine girmislerdir. (19.03.2011 tarihinde

http://www.shcek.gov.tr/yetistirme-yurtlari.aspx adresinden alinmustir.)

Yetistirme Yurdunda yapilan ¢alismalar kapsaminda; 6grenime ve ise devam yaninda
koruma altinda bulunan ¢ocuklarin serbest zamanlarinin degerlendirilmesi
yeteneklerinin gelistirilmesi ve toplumla biitiinlesmeleri, saglikli psiko-sosyal ve
fiziksel gelisimlerinin saglanmasi, kendilerine olan giivenlerinin gelistirilmesi ve
sosyal beceriler kazandirilmasi amaciyla kuruluslarimizda ve kuruluslarimiz arasinda
sosyal, kiiltiirel ve sportif etkinlikler diizenlenmekte ve c¢ocuklarimizin bu
etkinliklere ve ayrica Ildeki diger kamu ve géniillii kuruluslarin diizenledigi
etkinliklere katilimlar da saglanmaktadir (11.10.2011 tarthinde

http://www.shcek.gov.tr/yetistirme-yurtlari.aspx adresinden alinmigtir ).

Yetistirme yurtlarimizda son yillarda fiziki kosullarin iyilestirilmesi ¢ergevesinde;
cocuklarin saglikli psiko-sosyal gelisimlerini desteklemek amaciyla miimkiin
oldugunca yasam ortamlar1 kiicliltilerek ev ortamina uygun sekilde ddsemeler
yapilmakta, yeni kuruluslar ise ev tipi seklinde insa edilmektedir. Bu amacla yeni
model arayisina gidilerek, “cocuk evleri projesi” hayata ge¢irilmistir (11.10.2011

tarihinde http://www.shcek.gov.tr/yetistirme-yurtlari.aspx adresinden alinmistir. ).

B. Cocuk Evleri

Cocugun saglikli gelisimi ancak bir aile yaninda miimkiin olabilecegi ilkesinden
hareketle ASPB Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii’nce korunmaya muhtag
cocuklarin oncelikle 6z ailesi yaninda bakimi bu miimkiin degilse Koruyucu Aile,
Evlat Edindirme, Ayni Nakdi Yardim hizmetinden yararlandirilmas: ilkesi
benimsenmistir. Fakat alinabilecek bu tedbirlerin ¢6ziim iiretmemesi durumunda en
son care olarak kurulus bakimi hizmeti tercih edilmektedir. Kurulus bakimi

Ulkemizde ¢ok sayida ¢ocugun bir cati altinda toplandig: toplu bakim modelidir.
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Kuruluslarin ev ortamina yakin tefris edilmeye baslanmis olmasina ragmen yeterli
olamamaktadir. Toplumumuzun sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapisindaki degisim
siirecine (son yillarda yasanilan gelir dagilimindaki dengesizlik, issizlik oraninin
artmasi, koyden kente gogle birlikte sosyal ve ekonomik sorunlarda artig) paralel
korunmaya muhta¢ ¢ocuk sayisinda artis, Ulkemizde korunmaya muhtag ¢ocuklara
verilen en yaygin hizmet modelimiz olan kurum bakimi hizmetinin tekrar
yapilandirilmasi ihtiyacini beraberinde getirmis ve akabinde son donemde ASPB
Cocuk Hizmetleri Genel Midiirliigli’nce yeni model arayisina gidilerek farkli hizmet
modellerinin devreye sokulmasi ve bu yonde yeni kuruluslar agilmasina yonelik
planlamalar yapilmis ve korunmaya muhtag ¢ocuklar alaninda halen hizmet verilen
toplu yasanilan kuruluslar yerine cocuk evi adi altinda en ¢ok 6-8 ¢ocugun barinip
yasamlarin1 silirdiirebilecegi, temel gereksinimlerinin karsilanabilecegi, toplu
yasamin getirdigi olumsuzluklar1 yasamadan ¢ocuklarin kendine giivenli, gelecege
giivenle bakabilen, kendisini buna azami diizeyde hazirlayan ve gelecek kaygisini en
aza indirgemis, arkadaslik, komsuluk ve mahalle gibi kavramlar1 doyasiya yasayarak
ogrenebilecek, toplumla i¢ ice ve toplumun gergeklerini bilerek ayaklari iistiine
basabilen bir genglik yetistirmek amaciyla yeni bir bakim modeli yayginlastirilmaya

baslanmistir  (19.03.2012 tarihinde http://www.shcek.gov.tr/sevgi-evleri-cocuk-

evleri.aspx. adresinden alinmaistir.).
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Bu anlamda hayata gegirilen ve ¢ocugun yiiksek yarari agisindan gerekli olan 'Cocuk
Evleri' ile her ilin sosyal-kiiltiirel ve fiziksel yapisi, ¢ocuk yetistirmeye uygun
bolgelerinde, tercihen il merkezinde, okullara ve hastanelere yakin bagis olarak
alman ve 0zellikle lojman olarak kullanilan apartman dairesi veya miistakil
dairelerde 0-18 yas grubu 6 - 8 ¢ocugun bir ev ortami yaratilarak korunma ve bakim
altina alinan ¢ocuklarin bedensel ve psiko-sosyal gelisimlerinin, egitimlerinin ve bir
meslek sahibi olarak topluma yararli kisiler olarak yetistirilmelerinin saglamasi
hedeflenmistir. Ik ¢ocuk evi Ankara il Sosyal Hizmetler Miidiirliigiine bagli Cevre
Egitim Saglik Sosyal Yardimlagma Vakfi ile isbirligi protokolii ile 2000 yilinda
Ankara Ilinde agilmistir. Uygulamanin son derece basarili olmasi, saglikli, kendine
giivenli, kendisiyle barisik cocuklarimizin yetismesi sonucu bu hizmet 2005 yili
icerisinde yayginlagtirilmaya baslamistir (19.03.2012 tarthinde

http://www.shcek.gov.tr/sevgi-evleri-cocuk-evleri.aspx. adresinden alinmistir.).

Cocuk Evleri Calisma Usul Ve Esaslari Hakkinda Yonetmeligine gore ¢ocuk evleri
5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda haklarinda korunma ya da tedbir
karar1 verilen 0-18 yas arast korunmaya muhta¢ ¢ocuklari korumak, bir ig veya
meslek sahibi yapmak, izlemek ve desteklemekle gorevli ve yiikiimliidiir. Cocuk
yuvalarinda oldugu gibi her hangi bir tabelanin olmadigi bu evlerde, ¢ocuklarin
kendilerini evinde hissettirecek sekilde hazirlanmis, binanin fiziksel kosullarina ve
olanaklarina uygun olarak diizenlenmis yatak odalari, oturma ve yemek salonu,
mutfak, banyo, tuvalet ve diger ihtiyag¢ duyulan bodliimler bulunmaktadir. Bu
boliimlerin belirlenen kapasiteye cevap verebilecek biiyiikliikte olmast ©nem
tagirken, bir evde bulunmasi gereken ana boliimlerin olmasmma da Gzen
gosterilmektedir. S6z konusu evler, tam tesizatli bir sekilde dosenmis giris boliimii,
oturma ve yemek salonu, mutfak, banyo, tuvalet ve yatak odasindan olugsmaktadir (
19.03.2012 tarihinde http://www.shcek.gov.tr/shcek-cocuk-evleri-calisma-usul-ve-

esaslari-hakkinda-yonetmelik-(degisiklik.aspx. Adresinden alinmstir.).

Izmir ilinde yapilan bir calismaya gore cocuk yuvasi ya da yetistirme yurdundan
cocuk evlerinde koruma ve bakim altinda olan c¢ocuklarla ilgili gozlemler su

sekildedir:

e Ders basar diizeylerinin yuva ve yurtlara gore ylikseldigi,
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Oz bakimlarinin ve 6zgiivenlerinin daha fazla gelistigi,
Paylagimlarinin arttig1,

Arkadas iliskilerinde yasadiklar1 agresif tutumlarin yerine daha kabul

edilebilir davraniglar gelistirdikleri,
Toplumsal kurallar1 uyma yoniinde daha fazla ¢aba sarf ettikleri,

Cocuklarin bagimsiz olarak is yapma becerilerinin daha fazla gelistigi ve

kendine giivenlerinin arttig1,

Kurulus bakimina goére ev sisteminde birebir iliskilerin daha yogun yasanmasi
ve ¢ocuklarin birbirlerine karst kontrollerinin daha fazla olmasi nedeniyle

olumsuz davraniglara daha az yoneldikleri,

Kurulus ortamina gore ev ortaminda ¢ocuklara model olmanin (anne, baba,

abla, agabey modeli) daha etkin oldugu,

Kurulus ortamimna gore; ev ortaminda cocuga yonelik gdzlemlerin artigi,
birebir iletisim ve etkilesimin fazla oldugu, bunun sonucunda ¢ocugun psiko-

sosyal sorunlarinin tespiti ile degerlendirilmesinin daha hizli oldugu,

Cocugun psiko-sosyal sorunlarinin ¢oziimiine iliskin gerekli miidahale

yontemlerinin uygulanmasi i¢in ekip ¢alismasinin artig1,

Cocuklarin evin isleyisine (aligveris, temizlik, yemek yapma, evin tertip
diizeni, vb.) katki saglamalari nedeniyle kendilerine giivenlerinin gelistigi,

ileriki yasantilarina hazirlanma yoniinde daha fazla ¢aba sarf ettikleri,
Cocuklarda aile olma kavraminin gelistirdigi,

Kuruluslarda yasanan izinsiz ayrilma davranmislarinin c¢ocuk evlerinde
yasanmadigi, kuruluslardan gelen ¢ocuklarimizin kisa siirede evin isleyisine

uyum sagladiklar1 gozlenmistir (10.10.2011 tarihinde http://www.izmir-

shcek.gov.tr/?7m=Sayfalar&id=269 adresinden alinmustir. ).
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Yapilan literatiir caligmasi, arastirma ve yurtdigindaki ¢aligmalara yonelik yapilan
goriismelerde, Tiirkiye’de uygulanmakta olan “cocuk evi” hizmet modeline birebir
benzeyen bir modele rastlanmamistir. Ancak T.C. Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu I¢ Denetim Birimi Baskanligi’nin yapmis oldugu Ingiltere-
Iskogya Calisma Ziyareti sonras1 11.01.2011°de hazirladig “Yurt Dis1 Gegici Gorev
Raporu”nda benzer bir ¢ocuk evi uygulamasindan bahsedilmistir. Bu rapora gore;
Ingiltere’de cocuk evleri, genellikle 7 ¢ocugun bir arada kaldig1 evlerdir, bununla
birlikte, cocuklarin egitim ihtiyaclarinin da ayni bina icinde karsilandig1 baz1 ¢ocuk
evleri de bulunmaktadir. Okul devamsizligi, okulda davranis problemleri veya suga
bulagsmis ¢ocuklar genellikle bu evlerde bakilmaktadir. Bu evler, ¢ocuk evlerinden
daha biiyiik olup, yatili okullara benzer sekilde, daha denetimli ve disiplinli bir ortam
saglamaktadir. Bakim altinda bulunan cocuklar, kendilerine veya diger insanlara
zarar vermelerinin Onlenmesi amaci ile belirli siire ve kosullarda kilit altina
alinabilmektedir. Cocuk evleri, yerel otoriteler, 6zel kurumlar veya hayir kurumlar
tarafindan isletilebilmektedir. Cocuk Evlerinin isleyisine iliskin minimum standartlar
belirlenmistir. Ozel veya resmi olup olmadigina bakilmaksizin, tiim kuruluslarin bu
standartlara uygun hizmet vermesi beklenmektedir. Standartlara uygunluk, hem
cocuk kuruluslart yoneticileri, hem yerel otoritenin Cocuk Koruma Kurullar1 hem de
Bakim Komisyonu Miifettisleri tarafindan degerlendirilmektedir. Bakim siirecini
tamamlamadan Once, ¢ocugun yeni hayat1 planlanmakta ve resit olarak kurulustan
ayrilan cocuklara, bireysel ihtiyaglar1 da dikkate alinarak, bagimsiz yasama gecisini
kolaylastiracak baz1 destekler, yerel otorite tarafindan saglanmaktadir. Bagka bir yere
tasinsa dahi, cocuk 21 yasina kadar toplum i¢inde izlenmektedir (SHCEK Kurumu I¢
Denetim Birimi Baskanligi’nin yapmis oldugu Ingiltere-Iskogya Caligma Ziyareti
Raporu, 2011) .

Gelismis tilkelerde oldugu gibi dernek ve vakiflar gibi goniillii sivil orgiitlerle de
isbirligi yapilarak ¢ocuga verilen hizmetler ¢esitlendirilmekte, etkili bir bigimde
yayginlagtirilmaktadir. Bu hizmet cesitlerinden biri de yine ¢ocuk evlerine benzerlik

gosteren uluslararasi nitelik tagtyan SOS Cocuk Koyleri'dir.

SOS Cocuk Koyl korunmaya muhta¢ durumdaki c¢ocuklar i¢in sicak aile ortami

saglamaya calisan, politik ve dini agidan tamamen bagimsiz 6zel bir yardim
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kurulusudur. Cocuklarin korunmast igin ¢cagdas bir model denilebilir. ilk cocuk koyii
1949 yilinda Hermann Gmeiner tarafindan Avusturya’da kurulmustur. Avusturya da
kurdugu 9 kdyden sonra basta Fransa ve Federal Almanya olmak {izere bu kurumu
Avrupa’da yayginlastirmistir. Bugiin icin UNESCO'ya da kardes iiye olan SOS
Cocuk Koyl Dernekleri Munich’te merkezi bulunan Herman Gmeiner Fonu
yardimiyla 100 degisik iilkede 300 Cocuk Koyii projesi gerceklestirmistir. Bu
koylere 0-10 yas arasindaki ¢ocuklar alinmaktadir. Kdye kabulde 1rk, millet, dil, din
ayrimi  kesinlikle gozetilmemektedir. Gozetilen tek etmen ise muhtag olma
derecesidir. Her SOS Cocuk Kdyii ailesi, bir anne ile sayilar1 6 ile 8 arasinda degisen
farkli yaslardaki kiz ve erkek ¢ocuklarindan olusur. Bu ¢ocuklar, kardesler gibi bir
arada biiylirler. Her aile, bir annenin esliginde kendine ait bir evde oturur. SOS
Cocuk Koyii annesi, tipki normal ailedeki anneler gibi c¢ocuklarin tiirn
gereksinmelerini karsilayarak giiven ve sevgi ortami iginde c¢ocuklarin normal

gelisimim saglar. SOS ¢ocuk koylerinin amaglart;

e Korunmaya muhta¢ her c¢ocuga Ozellikle annenin bulundugu bir aile

saglamak,

e Onlan giiven ve sevgi ortami i¢inde yetistirecek ileriki hayatin zorluklarina
goglis germesini 6gretmek,

e Egitim ve sosyal yardim saglayarak kendilerine yeterli ve iiretici bir durumu
getirmek,

e Kendi iilke gelenek ve goreneklerine gore egitmek,

e Bagkalarinin inanglarina ve 6zelliklerine saygi gosterecek derecede hosgorii
sahibi olmay1 6gretmektir.

SOS Cocuk Kdoyiinlin dayandigi baslica temel ilke bir anneye, kardeslere, bir eve ve

bir kdye veya mahalleye sahip olma ilkesidir. Cocuk ilk defa bir yetiskine inanmak

ve ona karst acik olmak duygusunu SOS Cocuk Koyii annesinde yasar. Cocugun bu

yasantisi, onun iizerinde yapilan tiim egitsel ve psikolojik caligmalara yardim eder

Cocuk bilir ki, kendine yol gosterilmekte ve ¢esitli kisisel problemleri i¢in ona

yardim edilmektedir (Biyikli, 1995;4-5).
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C. Koruyucu Aile

Aile ve Cocuk Hizmetleri Dairesi Baskanliginin yillik degerlendirme raporunda,
niifusunun {igte biri cocuk olan iilkemizde resmi olmayan arastirma kaynaklarina
gore bir milyon civarinda korunmaya muhta¢ ¢ocugun oldugu, bu cocuklarin da
yirmi bin kadarmin kurumlarda bakim altinda oldugu yaymlanmistir. Gelismis
tilkelerde ise korunmaya muhtag cocuklarin bakimindan giderek uzaklasilmakta, bire
bir bakimin daha iyi verilebildigi koruyucu aile yontemi benimsenmektedir (Sosyal

ve Dig., 2004; 39).

Cesitli nedenlerle 6z ailesi yaninda bakilamayan ¢ocuklarin, kisa veya uzun siireli
olarak bakimlarini {stlenen aile ya da kisilerin yaninda, devlet denetiminde
yetistirilmeleri olarak tanimlanmakta ve bu hizmeti veren aile ya da kisilere
“koruyucu aile” denilmektedir. Ulkemizdeki ilk koruyucu aile uygulamasi 1949
yilinda yapilmistir. Hizmetin genis olarak uygulanmasina ise 1952 yilinda
baglanilmistir. 02 Eylil 1990 tarihli Cocuk Haklar1 So6zlesmesinde; cocugun
oncelikle ailesi yaninda, bu miimkiin olmadig taktirde ise uygun bir aile ortami
icinde yagamimi siirdiirmesi ve gelismesi hakkina 6zel bir yer verilmektedir.
Ulkemizin de imzalamis oldugu bu sdzlesme ile Koruyucu Aile Hizmeti daha da
onem kazanmaktadir. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ile vurgulanan Koruyucu Aile
Hizmeti'nin dayanag: Tiirk Medeni Kanunu'nun 347.maddesi ile 24.05.1983 tarih ve
2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu'nun 22. ve 23.
maddeleridir. Koruyucu Aile Hizmeti bu maddeleri temel alarak hazirlanan
14.10.1993 tarih ve 21728 sayili Koruyucu Aile Yonetmeligi ile Yonetmeligin bazi
maddelerini  degistiren 30.12.2006 tarith ve 26392 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanarak yiriirliige giren Yonetmelige uygun olarak yiritilmektedir

(10.10.2011 tarihinde http://www.shcek.gov.tr/koruyucu-aile-hizmetleri.aspx

adresinden alinmustir.).

Koruyucu Aile Yonetmeligine gore Koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocugun
oncelikle fiziksel ve psiko-sosyal gelisiminin saglikli olabilmesi i¢in gerekli kosullari
saglamakla, cocugun yeteneklerinin ve becerilerinin el verdigi 6l¢iide Oncelikle
egitim ve 6gretimi ya da meslek sahibi edindirilmesi i¢in gerekli ¢abay1 gostermekle,

cocugun varsa Oz ailesi ve akrabalar1 ile uygun goriilen sekil ve zamanda


http://www.shcek.gov.tr/koruyucu-aile-hizmetleri.aspx

31

goriigmesini saglamakla, koruyucu aileye ve yerlestirilen ¢ocuklara iliskin olarak
mesleki ¢aligmalari yiiriiten sosyal ¢alismacilara gerekli kosullar1 hazirlamakla, adres
ve ikametgah degisikliklerini, bu degisiklik gerceklesmeden once Il Miidiirliigiine
bildirmekle yiikiimliidiir. Koruyucu aile ve yanina yerlestirilen ¢cocuk, gorevli sosyal
calismaci tarafindan diizenli olarak izlenir. Ortaya c¢ikan sorunlarin ¢oziimiine
yonelik gerekli mesleki caligmalar yapilir. Koruyucu aile yanina yerlestirilen
cocuklarin bakim, egitim ve yetistirilmelerine iliskin harcamalara karsilik olmak
tizere talepte bulunan koruyucu ailelere 0deme genel miidiirlikk¢e gonderilen
odenekten koruyucu aile ve cocugun takip edildigi il Midiirliigiince yapilir. Oziirlii
cocuklar i¢in yapilacak Odemeler Genel Midirlikkge belirlenen Ozlir ve yas

durumuna gore yukarida belirtilen rakamlar iki kat olarak uygulanir.

Koruyucu Aile Hizmet Modelinin amaci ¢ocuk i¢in karmasik ve sorunlu olan bir
donemde O6zenli davranilarak ¢ocugun bu donemi Orselenmeden gegirmesini ve
normal hayatin1 devam ettirmesini saglamaktir. Koruyucu aile bakiminin, ¢ocuga
sagladigi aile ortami c¢ocugun psiko-sosyal gelisiminin saglikli bir sekilde
gerceklestirilmesi acisindan onem tagimaktadir. Kurum bakiminin ¢ocuk iizerindeki
etkilerine yonelik yapilan arastirmalar incelendiginde de bu bakim tiirliniin sadece
pahali olmadigi, ¢ocugun gelisimini bazi yonlerden eksik tamamlamasina da yol
actig1 ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle tiim diinya da korunmaya muhtag ¢cocuklar i¢in en
cok tercih edilen bakim sekli Koruyucu Aile bakimidir (10.10.2011 tarihinde

http://www.shcek.gov.tr/koruyucu-aile-hizmetleri.aspx adresinden alinmustir).

Koruyucu aile statiisiiniin devam etmesinin sakincali oldugu saptanan; cocugun
thmal ve istismar edildiginin, kotli muameleye maruz kaldiginin belirlenmesi, sosyal
iligkiler agisindan toplumun norm ve degerlerine aykir1 diisen davraniglarinin
gozlenmesi, fizik ve ruh saghgmnin, g¢ocugun bakimini etkileyecek derecede
bozulmus olmasi, ¢ocugun toplum i¢inde alacagi konumu olumsuz etkileyecek her
hangi bir suctan ve yiiz kizartic1 sugtan ceza almasi, periyodik izlemeler ve cocugun
0z ailesi ve yakinlariyla iletisimini siirdiirmesi konularinda kolaylik saglanmamasi,
mesleki damigmanlik hizmeti ve yoOnlendirmelere uygun davranilmamasi
durumlarinda koruyucu aileyi izleyen sosyal caligmacinin hazirlayacagi sosyal

inceleme raporu Koruyucu Aile Komisyonuna iletilir. Bu durumda Koruyucu Aile
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Statiisii tlimiiyle iptal edilmektedir. Komisyonca koruyucu aile statiisii iptal edilen
aileye bir daha cocuk verilmemektedir. Koruyucu aileden geri alinan c¢ocuk;
oncelikle 6z ailesi yanina, bunun miimkiin veya uygun olmamasi durumunda baska
bir koruyucu aile yanina yerlestirilmektedir. Uygun koruyucu aile bulunamamasi
halinde ¢ocuk, yas durumu dikkate alinarak bir kurulusta bakim altina alinmaktadir

(10.10.2011 tarihinde http://www.shcek.gov.tr/koruyucu-aile-hizmetleri.aspx

adresinden alinmustir. ).

Koruyucu Aile ve Evlat Edinme Hizmetlerinin odagi, cocugun aile yaninda yetismesi
oldugundan, her ikisinde de ailelerin se¢im kriterleri temelde aynidir. Ancak aile,
evlat edinme yolu ile hukuksal bir siireci tamamlayarak velayet hakkini alirken,
koruyucu aile sisteminde aile, ¢ocugun bakim, yetisme ve egitim sorumlulugunu
Devlet ile paylasmaktadir, ¢ocugun velayeti biyolojik ailesinde kalmaktadir.
Ailelerin hangi kapsamda yer alacaklarina kesin karar vermeleri gerekmektedir

(10.10.2011 tarihinde http://www.shcek.gov.tr/koruyucu-aile-hizmetleri.aspx

adresinden alinmustir. ).

Gelismis bati iilkelerinde korunmaya muhta¢ cocuklar i¢in koruyucu aile hizmeti
kurum bakimina oranla daha yaygin olarak basvurulan bir sistemdir. Bu sistemde
cocuklar kisa veya uzun siireli, bedelli veya bedelsiz olarak ¢cocuk bakimini {istlenen,
cocuga sicak aile ortami saglayan, ebeveynlerinin yerini tutabilecek aileler yanina
yerlestirilmektedir (Ozdemir ve dig., 2008; 284, SHCEK 2006 Eylem Plani’ndan

aktarilmistir.).
D. Evlat Edinme

Evlat Edinme; bir ¢ocukla, durumu evlat edinmeye uygun bir kisi arasinda hukuki
baglar saglanarak cocuk ebeveyn iligkisinin kurulmasidir. Evlat edinme hizmeti,
Tiirk Medeni Kanunu'nun (01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren) 305-320 maddeleri
ile Genel Midiirliiglimiizce ayn1 kapsamda hazirlanan 01.08.2002 tarih ve 145 sayihi
Evlat Edinme Yonergesi ve 14.1.2004 tarihinde kabul edilerek 1 Eyliil 2004'de
yiiriirliige giren Cocuklarin Korunmas: ve Ulkeleraras1 Evlat Edinme Konusunda
Isbirligine Dair Sozlesmenin Onaylanmasmnin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun

cercevesinde yiiriitiilmektedir.
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Genel Midiirliigiimiize bagl kuruluslarda bakilan korunmaya muhtag ¢ocuklardan
durumu evlat edinme hizmetinden yararlandirilmaya uygun bulunanlar, sosyal
calismacinin hazirladigi rapor ile evlat edinebilecegi belirlenmis aileler yanina
yerlestirilmektedir.  Yilda ortalama 500 c¢ocugun evlat edinme islemi

tamamlanmaktadir.

Mgili sézlesmeye gore;
e Enaz 5 yildan beri evli olan veya
¢ Otuz yasint doldurmus bulunan,
e Evli ya da bekar,

e Cocuklu ya da cocuksuz kisiler, evlat edinmek {izere basvuruda

bulunabilmektedir.

Evlat edinecek kisiler, isterlerse ayni anda ya da degisik zamanlarda birden fazla
cocugu evlat edinebildikleri gibi, evlat edinmek isteyen esler, birlikte evlat
edinebilmektedir. Ancak Evli olmayanlar birlikte evlat edinememektedir. Eslerden
biri, en az iki yildan beri evli olmalar1 veya kendisinin otuz yasini doldurmus
bulunmasi kosulu ile digerinin ¢ocugunu evlat edinebilmektedir. Evlat edinecek
kisilerin, evlat edinecekleri cocuktan en az 18 yas biiyiik olmasi, evlat edinilecek
cocuk ile evlat edinecek kisi arasinda en fazla 40 yas farkinin bulunmasi, tutarl,
dengeli, ¢ocuga yeterli sevgi verebilecek kisilik yapisinda olmasi, sosyal iliskiler
acisindan toplumun norm ve degerlerine aykir1 diismeyecek 6zellikler tagimasi, kilik
kiyafet, yasam tarziyla ¢agdas goriiniim ile Atatiirk Ilke ve Inkilaplarini yasaminda
uygulayabilecek diisiince yapisina sahip olmasi, evlat edinenin ¢ocugun bakim ve
egitimini saglayabilecek yeterli gelir diizeyine, sosyal giivenlik hakkina, uygun cevre
ve yasam kosullarina sahip olmasi ve evlat edinenin g¢ocugun sosyo-Kkiiltiirel
gelisimini saglayabilecek kiiltiirel 6zelliklerde ve en az ilkokul mezunu olmasi evlat

edinmede 0nemli unsurlardir.

Bilindigi gibi Anayasa'mizin 42. maddesi, her Tiirk vatandaginin ilkogretimi

tamamlamasin1 zorunlu tutmaktadir. Genel Miidiirliigiimiiz, bagh kuruluslar1 ile
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birlikte bir Devlet Kurumudur. Dolayisiyla Kurumumuzca verilen hizmetin
yasalardan bagimsiz ger¢eklesmesi diisiiniilememektedir. Bir g¢ocugun bakimi,
yerlestirilmesi ve egitilmesi siireci, bu sorumlulugu iistlenen kisilerin fiziksel
sagligindan, psikolojik durumundan, sosyal becerilerinden, yakin ve dis ¢evredeki
sosyal desteklerin varligindan, hayata bakis agisini olusturan ge¢mis yasantisindan,
gelecekten, ¢evresinden ve ¢ocuktan beklentilerinden, sorunlar1 ¢6zme yonteminden,
bir ¢ocukla yasamaya hazir olma durumundan, ekonomik yeterliliginden direkt

olarak etkilenmektedir.

Ayrica, ¢agimizin geregi olarak egitimin planlanmasi biiylik 6nem tasimaktadir.
Cocugun gelecek yasantisindaki sosyo-ekonomik durumu, aldigi egitimle baglantili
olacaktir. Cocuklarin okulda &gretmenlerinden 6grendiklerinin pekistirilmesi igin

ebeveynlerin de evde ¢ocuga destek olmalar1 gerekmektedir.

Ailelerin ¢ocuk biiylitmeye haklar1 oldugu kadar, kendi isteklerini ifade edemeyen
korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin da kendileri i¢in en uygun oldugu titizlikle belirlenmis
ortamlarda yasamaya haklar1 bulunmaktadir. Herhangi bir isyerinde ¢alismak veya
sosyal ortamda kabul gormenin belirli kurallar1 bulunmaktadir. Biyolojik aileleri
yaninda orselenmis ¢ocuklarin bakim sorumlulugunun Devlet ile paylasilmasi hususu
da tilkemizin gelecegini teslim edecegimiz ¢ocuklar s6z konusu oldugu i¢in oldukg¢a
onemlidir ve kurallarin olmamasi disiinlilememektedir. Bagvurularin reddedilmesi
sadece ailenin olumsuz oldugu yoniinde algilanmamalidir. ASPB Cocuk Hizmetleri
Genel Midiirliigli, korunmaya muhta¢ cocuklarin 6zelliklerine en uygun ortami

saglayabilecek aileleri segmek sorumlulugunu da tagimaktadir.

Evlat edinenin fizik ve ruh saglig1 acisindan ¢ocuga bakabilecek durumda olmasi,
cocugu toplum iginde psiko-sosyal agidan magdur edecek herhangi bir 6zelliginin
olmamasi, ¢gocugun toplum i¢indeki alacagi konumu olumsuz etkileyecek herhangi
bir sugtan ve yiiz kizartici bir suctan ceza almamis olmasi evlat edinilecek ailenin

ozelliklerindendir.

Tiim bu kosullarla birlikte bir kiigiigiin evlat edinilmesi, evlat edinen tarafindan bir

yil siireyle bakilmis ve egitilmis olmasi1 kosuluna baghdir.
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Evlat edinme sartlarina sahip bir insanin evlat edinmesi iilkemizde iki yolla

olmaktadir.
- ASPB Cocuk Hizmetleri genel Miidiirliigii’ne bagl kuruluslardan,

-Cocugun 06z ailesinden ya da vasisinden. (Bu grupta yer alan evlat edinmelerde
taraflar dogrudan Aile Mahkemesine, bulunmadigi durumlarda Asliye Hukuk
Mahkemesine bagvurmalidir. Medeni Kanunun 316. maddesi geregi, ilgili mahkeme
hakimince taraflar hakkinda arastirma yapilmasi Kurumumuzdan istenmektedir.
Taraflarin  yurt icinde yasamasi halinde bu istek I Sosyal Hizmetler
Midirliiklerimizce yerine getirilmektedir. Ancak, taraflardan birinin yurt disinda
olmasi halinde, evlat edinecek ailenin dncelikle bulundugu iilkenin yetkili birimine
basvurmasi gerekmektedir. Yurt dist baglantili islemler Genel Miidiirliikce
yiirlitiilmektedir. Yapilan arastirmada olusan kanaati bildirir rapor evlat edinme
mevzuatt kapsaminda hazirlanarak ilgili mahkeme hakiminin takdirine sunulmaktadir

(10.10.2011 tarihinde http://www.shcek.gov.tr/evlat-edinme-hizmetleri.aspx

adresinden alinmustir.).

E. Sosyal Ekonomik Destek ile Eve Doniis ve Aile Yaninda Destek

Projesi

Temel gereksinimlerini karsilayamayan ve yasamlarimi en diisiik diizeyde dahil
sirdirmekte giicliik ceken kisi ve ailelere 28.09.1986 tarithinde yliriirliige giren,
29.12.1993, 10.04.1997, 31.03.2005, 01.07.2006 ve 31.07.2009, 15.04.2011,
24.04.2011 tarihlerinde bazi maddeleri degistirilen “(Miilga-SHCEK) Sosyal ve
Ekonomik Destek Yonetmeligi” hiikiimleri ¢ergevesinde sosyal ve ekonomik destek

hizmetleri yiiriitiilmektedir.

Sosyal Ve Ekonomik Destek; Yoksulluk icinde olup da temel ihtiyaglarini
karsilayamayan ve yasamlarini en diigiik seviyede dahi siirdiirmekte giicliik ¢eken
kisilere ve ailelere kaynaklarin yeterliligi dl¢iisiinde yapilan ayni ve nakdi destekleri

kapsamaktadir.

Sosyal Ekonomik Destek Yonetmeliginin 6.maddesi geregince bu hizmet

modelinden: Genel Midiirliiglin sosyal yardim hizmetlerinde, korunmaya muhtag
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cocuklarin, ailelerinin yaninda yasamlarint siirdiirmeleri temel hedef olup; bu
hizmetlerden oncelikle bu fikranin (a) ve (b) bentlerinde sayilan korunmaya muhtag
cocuklar vyararlandirilir. Bu fikranin diger bentlerinde sayilanlardan, biitce
O0deneklerinin yeterliligi 6l¢iistinde yi1l i¢inde hangilerine 6ncelik verilecegine, Genel
Midiirliikce karar verilir ve illere duyurulur. Genel Midiirliigiin sosyal yardim

hizmetlerinden yararlanabilecek kisiler sunlardir:

a) Ekonomik yoksunluk nedeniyle haklarinda korunma/tedbir karari aldirilarak,
sosyal hizmet kuruluslarinin himayesine birakilan, desteklendikleri takdirde ailesi

veya yakinlari tarafindan yanlarina alinabilecek 6zellikleri tagiyan ¢ocuklar,

b) Ekonomik yoksunluk nedeniyle haklarinda korunma/tedbir karari alinarak
Kuruma ait bir sosyal hizmet kurulusuna yerlestirilmesi talep edilen ve kendilerine
sosyal ve ekonomik destek saglanamamasi durumunda Kuruma ait sosyal hizmet
kurulusuna yerlestirilmesi zorunlu goriilen, ancak korunma/tedbir karar1 alinmaksizin

sosyal ve ekonomik destekle ailesi veya yakinlar1 tarafindan bakilabilecek ¢ocuklar,

c) Koruma/tedbir kararli iken yas simirlarini tamamlamalar1 nedeniyle yetistirme

yurtlarindan ayrilan, bir is ve meslek sahibi olamayan gencler,

d) Sosyal ve/veya ekonomik yonden yoksunluk i¢inde olup; korunmaya, bakima ve
yardima ihtiyact olan, sosyal cevrelerinden uzaklagsmadan evlerinde yasamlarini
siirdiirmek isteyen ve 1/7/1976 tarihli ve 2022 sayili1 65 Yasin1 Doldurmus Muhtag,
Giigsiiz ve Kimsesiz Tirk Vatandaglarina Aylik Baglanmasi Hakkinda Kanundan

yararlanamayan 60 yasini doldurmus ve 65 yasin1 doldurmamis yaghlar,

e) Korunma karar1 olmamakla birlikte maddi sorunlarla karsilagarak egitimini devam

ettiremeyecek duruma diisen ilkdgretim ve orta 6gretimdeki 6grenciler,

f) Tabii afetler nedeniyle muhta¢ duruma diisen aileler veya yakinlarini kaybederek

kimsesiz ve korunmasiz kalmis kisiler,

g) Olaganiistii bir felaket, hastalik veya kaza gegirerek belirli bir siire kendisinin ve
gecindirmekle  ylikiimlii  bulundugu aile fertlerinin temel ihtiyaclarim
karsilayamayacak durumda olanlar, hayati tehlike arz eden ve ameliyat gerektiren

durumlarla karsilasan kisiler.”’
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yararlanabilmektedir.

Yonetmeligin 9. Maddesine gore; “yardim talebiyle miiracaat eden veya yardima
ihtiyaci oldugu duyulan veya tespit edilen kisiler Sosyal Calismacilar tarafindan bir
On goriismeye tabi tutulur. Bu gorliisme neticesinde, yardim talebinde bulunan
kisilerin durumlarinin ayni veya nakdi yardim yapilmasina ihtiya¢ bulundugu

kanaatine varildig: takdirde ilgili i¢cin dosya agilir ve gerekli incelemelere baglanir”.

Ilgili yonetmeligin 10. Maddesi’nde; ayni ve nakdi yardim hizmetlerinin
yirlitilmesinde  gorevli sosyal ¢aligmacilar veya ihtiyaglar dogrultusunda
gorevlendirilecek sosyal hizmet kuruluslar1 biinyesindeki sosyal c¢alismacilar
tarafindan, kisilerin aile ve g¢evre sartlar1 ile sosyal ve ekonomik durumlarini
kapsayan bir inceleme yapildigi ve sosyal inceleme raporu diizenlendigi, 11.
Maddesi’nde ise; sosyal calismacilar tarafindan diizenlenecek sosyal inceleme
raporlarinda; muhta¢ durumdaki kisilerin ge¢misteki yardim talepleri, evvelce
yapilan yardimlar, durumlarindaki de§ismeler, halihazirdaki ozellikleri, kisisel ve
ailevi bilgiler yaninda, sosyal ve ekonomik sartlar, mahalli imkanlar, ikamet edilen
yer ve konut durumu ile varilan kanaat ve ihtiya¢ i¢indeki kisilerin ne tiir bir
yardimdan veya hizmetten faydalandirilmasinin uygun olacagi, yardimin miktari,
stiresi ve sekli ile ilgili hususlariin da acik¢a belirtildigi, sosyal inceleme raporunun
kisisel nitelikteki gizli belge olup, gizlilik prensibine dikkat edilerek diizenlendigi ve
korundugu, 6demede esas belge olarak ibraz edilemeyecegi bilgileri yer almaktadir

(10.10.2011 tarihinde http://www.shcek.gov.tr/sosyal-hizmetler-ve-cocuk-esirgeme-

kurumu-sosyal-ve-ekonomik-destek-yonetmeligi.aspx. adresinden alinmustir.).

Kurumca yapilacak ayni ve nakdi yardimlar karsiliksizdir. Ayni ve nakdi nitelikteki
sosyal yardimlardan bu Yonetmelik esaslarina gore korunma kararina bakilmaksizin
oncelikle muhtag cocuklar ile muhtaglig1 tespit edilen kisiler ve aileler faydalanir.
Ayni ve nakdi yardim hizmetinden faydalanmak i¢in korunma karar1 olmasi sarti
aranmaz. Sosyal yardimlarin yapilmasinda kisilerin diger kaynaklardan elde ettikleri
yardimlar dikkate alinir. Birden fazla kaynaktan siireli sosyal yardim édemesinden
yararlanilamaz. Cocuklar i¢in aile veya yakinlarina verilen yardimlarin verildikleri
amaclar dogrultusunda c¢ocuklar yararina kullanilip kullanilmadiklarmin takibi

ilgililerce yapilir (10.10.2011 tarihinde http://www.shcek.gov.tr/sosyal-hizmetler-ve-



http://www.shcek.gov.tr/sosyal-hizmetler-ve-cocuk-esirgeme-kurumu-sosyal-ve-ekonomik-destek-yonetmeligi.aspx
http://www.shcek.gov.tr/sosyal-hizmetler-ve-cocuk-esirgeme-kurumu-sosyal-ve-ekonomik-destek-yonetmeligi.aspx
http://www.shcek.gov.tr/sosyal-hizmetler-ve-cocuk-esirgeme-kurumu-sosyal-ve-ekonomik-destek-yonetmeligi.aspx
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cocuk-esirgeme-kurumu-sosyal-ve-ekonomik-destek-yonetmeligi.aspx.  adresinden

alimmustir.).

Sosyal ve ekonomik destek hizmetlerinde esas ilke, kisilerin kendi kendilerine yeterli
duruma getirilmesidir. Bu hizmet modelinde; korunmaya muhta¢ ¢ocuga, muhtag
Oziirlii ve yaslhiya oncelik taninir, ancak sosyal ve ekonomik destek talebinin fazla
olmast durumunda muhta¢ olma derecesi, acil olma durumu, bagvuru veya tespit
sirast dikkate alinir. Sosyal ve ekonomik desteklerin, sosyal giivenlik sisteminin
bosluklarini dolduracak sekilde planlanip gelistirilmesine 6zen gosterilir (10.10.2011

tarthinde http://www.shcek.gov.tr/ayni-ve-nakdi-yardimlar.aspx.adresinden

alinmistir.).
1.1.3. Korunmaya Muhta¢ Cocuklarda Sosyal Beceri

Cesitli nedenlerle normal gelisim gdstermeyen ya da normal gelisimi desteklemeyen
kosullar altinda bulunan c¢ocuklarin genel gelisimleri diger ¢ocuklara gore farklilik
gosterebilmektedir. Sosyal becerilerin gelisiminde, uygulanmasinda farkliliklarla

karsilasilabilmektedir (Glilay ve Akman, 2009; 95).

Ulkemizde yapilan galismalara bakildiginda erken yaslarda ailesi yanindan ayrilarak
kurum bakimina verilen ¢ocuklarin ¢ocukluk ve yetiskinlik doneminde davranigsal
sorunlar ya da psikiyatrik bozukluklar gosterme riskinin yiliksek oldugu

goriilmektedir.

Bulut’a (1995) gore aile iligkilerinin kopuklugu ve kurumda yasamayla iliskili olarak
giivensizlik, gelecekten umutsuzluk ve sosyal uyumsuzluk gibi sorunlara ek olarak
geemis yasantilarindan gelen reddedilmislik duygulari, ithmal ve istismarla iligkili
olarak ¢ocuklarin benlik saygilari diisiik ya da orta diizeyde olabilmektedir (Bulut,
1995; 70-75). Cetin ve Cavusoglu (2009) tarafindan yapilan calismada da yine
yetistirme yurdunda kalan cocuklarin benlik saygilari ailesi ile birlikte yasayan
cocuklarin benlik saygilarinin karsilastirilmasina yonelik yapilan ¢alismada ailesi ile
birlikte yasayan c¢ocuklarin benlik saygilarinin daha yiliksek oldugu sonucu elde

edilmistir.


http://www.shcek.gov.tr/sosyal-hizmetler-ve-cocuk-esirgeme-kurumu-sosyal-ve-ekonomik-destek-yonetmeligi.aspx
http://www.shcek.gov.tr/ayni-ve-nakdi-yardimlar.aspx.adresinden
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Kurumda yasayan cocuklarin, c¢esitli davranig, uyum sorunlari, empati kurma,
isbirligi yapma, kurallara uyma, uzlasma, 6ziir dileme, bilgi isteme, iltifat etme, ikna
etme gibi sosyal becerilerde yetersizlikler goriilmektedir. Bunun sonucu olarak da
okul ortaminda dislanma, reddedilmeyle, ailesinin yaninda yasayan ¢ocuklara gore

daha sik yaganmaktadir (Giilay ve Akman, 2009; 97).

Kurum bakiminda yetisen ¢ocuklar duygusal uyar1 eksikligi nedeniyle sosyal iligkiler
kuramamakta, ilgi gosterenlere karsit kuskulu ve duyarsiz davranmakta, baskalarina
kars1 mutsuz, apatik, i¢ine kapanik ve depresif bir ruh hali gostermektedirler.
Korunmaya muhta¢ ¢ocuklar, aile ortaminin sagladigr olumlu rol modellerinden,
destekten, sicak ve yogun iliskilerden yoksun olduklar1 i¢in sosyal becerileri
o0grenme, uygulamada sorunlar yasayabilmektedirler (Giilay ve Akman, 2008; 23-

39).
1.2. Arastirmanin Amaci

Aile, ¢ocugun varlig1 ve gelisimi i¢in en dnemli kurumdur. Ancak her cocuk 6z aile
ortaminda biiylime sansina sahip degildir. Aile kurumu, toplumun en temel 6gesidir.
Anayasamizin 41.maddesi,“Ailenin Korunmasi1” bashgt altinda su hiikiimleri
getirmigtir; “Aile, Tirk toplumunun temelidir. Devlet, ailenin huzur ve refahi ile
Ozellikle annenin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin 6gretimi ile
uygulamasini saglamak i¢in gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar.” Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK) ‘na bagl olarak yiiriitiillen, ¢ocugun aile
icinde yetistirilmesi ve desteklenmesi amaciyla aileyi egitim, danigmanlik ve sosyal
yardimlarla giiclendirmek; korunmaya, bakima ve yardima muhta¢ ¢ocuk, kadin,
Oziirli ve yaghilarin tespiti, bunlarin korunmasi, bakimi, yerlestirilmesi ve
rehabilitasyonlarint saglamak iizere gerekli hizmetleri yliriitmek, bu hizmetler i¢in
giindiizlii ve yatili sosyal hizmet kuruluslarinin agilmasi ve isletilmesi gorevi 633
sayil1 Kanun Hiikmiinde Kararname ile artik Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na
(ASPB) verilmistir. Bu baglamda; aile ve yakin ¢evrelerinden kaynaklanan olumsuz
kosullar nedeniyle koruma altina alinan ¢ocugun bakimini Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii’ne bagli Aile ve Sosyal Politikalar il
Midiirligi yiiriitmektedir.
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Cocuklarin korunmaya ve bakima muhta¢ hale gelmesini engelleyici ve ¢ocugun
oncelikle ailesi yaninda bakimini saglayacak sosyal politikalar gelistirmeyi
hedefleyen ASPB Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii’niin temel hedeflerinden biri
de; ¢ocuklarimizin aile sicakligima en yakin ortamda bakimlarini saglayabilmek i¢in;
evlat edindirme hizmeti, koruyucu aile hizmeti ve cocuk evleri hizmetinden

faydalandirilmalari saglamaktir.

Aile biitlinliigiiniin korunmas1 adina ¢ocugun 6ncelikli olarak ailesi yaninda bakima,
yasalar ile de desteklenmektedir (5395 Cocuk Koruma Kanunu). Eger cocugun ailesi
yaninda kalmasi miimkiin olmuyor ise aile sicakligina en yakin ortamda, yani
koruyucu aile hizmetinden ya da ¢ocuk evi hizmet modelinden yararlanmasi uygun
goriiliir. Cocugun bu hizmetlerden yararlanamamasi durumunda ise ¢ocuga kurum
bakimi hizmeti verilmektedir. Cocuk yuvalari/yetistirme yurtlar1 (kurum bakimi),
korunmaya muhta¢ cocuklarin, bedensel, egitsel, psiko-sosyal gelisimlerini
kazanmalarint saglayarak, iyi aligkanliklar edinmeleri ve saglikli bir kisilik

olusturmalart ile gorevli-yiikiimlii yatili sosyal hizmet kuruluglaridir.

Kurum bakiminda oldugu gibi ¢ocuklarin toplu bir sekilde, biiyiik bir binada bircok
personelle birlikte yasamasinin avantajlar1 olabilecegi gibi bu durumun onlarin
topluma entegre olmalarini, toplumla yasama bilinglerinin olusmasini, sosyal beceri
ve iletisimlerinin gelismesini olumsuz etkiledigi bilinmektedir. Bu nedenle toplu
yasanilan kuruluslar yerine “gocuk evi” adi altinda 6-8 ¢ocugun yasayabilecegi,
gereksinimlerinin  karsilanabilecegi, toplu yasamim getirdigi olumsuzluklar
yasamadan cocuklarin kendine gilivenli, gelecege giivenle bakabilen, sosyallesmeyi
doyasiya yasayarak 0grenebilecek, toplumla i¢ ice ve toplumun gerceklerini bilerek
ayaklar1 istiine basabilen bir genglik yetistirmek amaciyla yeni bir hizmet

baslatilmistir.

Bireyin sosyallestirilmesi konusu biitiin zamanlarda aile, toplum ve devlet icin
oncelikli konulardan biri olmustur. Basta aile olmak {izere biitiin sosyal kurumlarin
etkili rol oynadig1 sosyallesme siirecinin basarili islemesi bireyi hayatta basarili,
mutlu ve topluma yararli kilar. Aile bireyin ilk ve hayat boyu devam eden
sosyallesme kaynagi olmas1 agicindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bebeklik ve erken

cocukluk donemlerinde ¢ogunlukla aile bireylerinden etkilenerek sosyallesen ¢ocuk,
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zamanla okul, is, sosyal gruplar ve degisik ortamlarda yasadigi iliskilerle bu siireci

siirdiiriir (Ozpolat, 2010:9,10,11).

Aile modelinde yasamanin sosyal beceriler iizerindeki etkisini ortaya koymus
arastirmalara dayanarak, kurum bakiminin dezavantajlar1 géz 6niinde bulundurularak
gelistirilen cocuk evi modelinin, ¢ocuklarin sosyal becerilerine katkisini 6l¢gmek,
kurum bakimindan farkini ortaya koymak ve ailesi ile yagsayan ¢ocuklarla korunmaya
muhta¢ cocuklar1 yararlandiklar1 hizmet modeline goére sosyal becerilerini

karsilastirmak amaciyla aragtirmanin yapilmasi diisiiniilmektedir.
1.3. Arastirmanin Onemi

Toplumsal degisim siireci i¢inde korunmaya muhtag ¢ocuklara yonelik ASPB Cocuk
Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan verilen kurum bakimi hizmeti yeniden
yapilandirilmis, gelistirilmis ve halen hizmet veren toplu yasanilan kuruluslar
disinda, toplu yasamin getirdigi olumsuzluklari yasamadan kendine giivenli cocuklar

yetistirmek amaciyla “Cocuk Evi” adinda bir hizmet modeli de olusturulmustur.

Yapilan arastirmalarda, “cocuk evleri” konusunda bilimsel ¢aligmalarin heniiz hiz
kazanmadig1 ve s6z konusu yeni modelin her ne kadar diger modellere gore daha
saglikli oldugu Ongoriilse de bilimsel olarak kanitlanmadigi goézlenmistir. Bu
baglamda, korunmaya muhta¢ g¢ocuklara yonelik, 6zellikle de cocuk evlerinde
kalmakta olan korunmaya muhta¢ cocuklar: iceren bir érneklemle yapilacak
karsilastirmali ilk sosyal beceri calismasi olmasi nedeniyle s6z konusu arastirma
biiyiik 6nem tagimaktadir. Ulkemizde korunmaya muhta¢ g¢ocuklarin yarari adina
olusturulan c¢ocuk evi modelinin degerlendirilmesi, ¢ocuk evlerinde yasayan
cocuklarin sosyal becerilerin kazandirilmasi alaninda kurum bakiminda olan ve aile
yaninda yasayan c¢ocuklar ile karsilastirilmasi1 ve yapilacak yeni arastirmalara 151k
tutmasi acisindan 6nem tasidigi diisiiniilmektedir. Sonuclarin degerlendirilmesi ile
s0z konusu modelin ¢ocuklar lizerindeki etkisi, uygulanabilirligi ve bunun devami

tizerinde etkili olacagi kanisina varilmastir.
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1.4. Problem Ciimlesi

Bu baglamda arasgtirmanin problem climlesi; “Cocuk yuvasi ve ¢ocuk evlerinde
kalmakta olan c¢ocuklar ile aileleriyle yasayan cocuklarin sosyal beceri diizeyleri

arasinda istatistiksel olarak anlamli faklilik var midir?”

1.5. Alt Problemler

1. Koruma ve bakim altinda bulunan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri,

a. Cinsiyete,

b. Yasa,

c. Kardes sayisina,

d. Korunma altina alinma yasina,

e. Korunma altinda gecen siireye,

f. Korunma altina alinma nedenine,

g. Yararlanmakta oldugu hizmet modeline,

h. Yararlanmakta oldugu hizmet modelindeki siiresine,

i. Ebeveynin yasam durumuna,

J- Ebeveynin birliktelik durumuna,

Gore istatistiki olarak anlamli1 diizeyde farklilik gostermekte midir?
2. Ailesi yaninda kalan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri;

a. Yasa

b. Cinsiyete

c. Sosyo-ekonomik diizeyine
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d. Kardes sayilarina
e. Ebeveyn yasam durumlarina
f. Ebeveynlerinin birlikteliklerine,

Gore istatistiki olarak anlamli diizeyde farklilik gostermekte midir?

. Ailesi yaninda yasamakta olan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri ile kurum

bakiminda kalmakta olan korunmaya muhta¢ c¢ocuklarin sosyal beceri

diizeyleri arasinda istatistiksel anlamli bir farklilik gézlenmekte midir?

Ailesi yaninda yasamakta olan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri ile ¢ocuk
evinde kalmakta olan korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri

arasinda istatistiksel anlamli bir farklilik gézlenmekte midir?

1.6.Arastirmanin Sayiltilari

Bu arastirmanin temel say1ltisi sudur:

1.

Arastirmanin 6rnekleminin bir boliimiinii olusturan ¢ocuk evlerinde ve kurum
bakiminda kalmakta olan korunmaya muhta¢ ¢ocuklara bakim verenlerin

6l¢me aracini igtenlikle ve yansiz olarak yanitladigi varsayilmaktadir.

Arastirmanin drnekleminin diger bir boliimiinii olusturan ilkdgretime devam
eden cocuklara dair uygulanan O6lgme aracinin, Ogretmenleri tarafindan

ictenlikle ve yansiz olarak yanitladig: varsayilmaktadir.

1.7. Arastirmanin Smirhhklar

. Arastirma Izmir ve Denizli ilinde 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun

5.1(c) maddesi ve/veya 2828 Sayilt SHCEK Kanunu geregince koruma ve
bakim altina bulunup ¢ocuk evinde ve ¢cocuk yuvasinda yasayan ¢ocuklar ile
Izmir ili Karsiyaka Ilge’sine bagli Metin Asikoglu ilkdgretim Okulu’nda

Ogrenim goren ¢ocuklarla sinirhdir.
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2. Arastirma verileri kullanilacak o6lgme araglarinin 6l¢tiigii nitelikler ile

smirlidir.

3. Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgegi’nin degerlendirilmesi cocuklarm
O0gretmenleri/grup sorumlular1 tarafindan goézlenebilen davraniglar ile

smirlidir.

4. Arastirma kapsamindaki bireylerden elde edilen bilgiler ancak benzer

gruplara genellenebilir.

1.8. Kisaltmalar

ASPB :Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi
SHCEK :Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
i1 Miidiirliigii :Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigii

Kurum Bakim :Aile ve Sosyal Politikalar 11 Miidiirliigii’ne bagh Cocuk
yuvalari/yetistirme yurtlar

SBDO :Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi



45

BOLUM II
ILGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

2.1. Sosyal Beceriler

2.1.1 Sosyal Becerilerle Ilgili Ulkemizde Yapilan Cahsmalar

Ulkemizde ilgili literatiire dayali ¢ok fazla ¢alisma bulunmasa da sosyal beceri

alaninda yapilan ¢aligmalarin son yillarda artis gosterdigi gozlenmektedir.

Oztiirk  (2008) ‘iin “Okuléncesi Egitimin Ilkdgretim 1. Ve 3. Simf Ogrencilerinin
Sosyal Becerilerine Etkisinin Incelenmesi” konusunda yapmis oldugu g¢alismada;
[Ikogretim 1.smnif ve 3. siif dgrencilerinin, okuldncesi egitim alip almama, cinsiyet,
kardese sahip olup olmama, okuldncesi egitime devam etmeme, okuldncesi egitime
bir y1l devam etme, okuldncesi egitime iki yil ve daha fazla devam etmenin Temel
Sosyal Becerilerde ve Biligsel Becerilerde bir farklilasmaya neden olup olmadiginin
degerlendirilmesi amaglanmustir. ilkdgretim 1.ve 3. simf dgrencilerinin katilimei
oldugu calismada, Ak¢amete ve Avcioglu tarafindan gelistirilen “Sosyal Becerileri
Degerlendirme Olgegi (SBDO)” Temel Sosyal Beceriler ve Bilissel Beceriler alt
olgekleri ve “Kisisel Bilgi Formu” uygulanmistir. Analizler sonucunda, okuldncesi
egitim alan ilkogretim 1.ve 3.smif 6grencilerin Temel Sosyal Beceriler ve Bilissel
Beceriler alt 6l¢ek puan ortalamalari, 1.sinif 6grencilerin Temel Sosyal Beceriler ve
Bilissel Beceriler alt 6l¢eklerinde kardesi olmayanlarin puani ile okuldéncesi egitime
devam etmeme, okuldncesi egitime 1 yil devam etme ile 2 yil ve daha fazla devam
etme degiskeni ile ilgili olarak Temel Sosyal ve Bilissel Beceriler alt 6lgeklerinde
okuloncesi egitime 2 yil devam edenlerin puant anlamh diizeyde yiiksek
bulunmustur. 3.siif Ogrencilerinde ise Temel Sosyal ve Biligsel Beceriler alt
Ol¢ekleri puan ortalamalarinda kardese sahip olup olmamanin anlamli diizeyde

farklilasmaya yol acan 6nemli bir unsur olmadig1 saptanmastir.

Elibol G. tarafindan 2008’de yapilan bir ¢alismada 5 yas cocuklarimin sosyal
becerilerinin baz1 degiskenler acisindan degerlendirilmistir. Iliskisel tarama
modelinde betimsel bir ¢aligma olan bu arastirmada, “Sosyal Beceri Derecelendirme

Sistemi” (Social Skills Rating System) okul 6ncesi versiyonunun dgretmen formunun
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5 yas ¢ocuklari i¢in gegerlilik ve giivenirlik ¢calismalarin1 yapmak da amaglanmastir.
Arastirmada yapilan analizlerin sonucunda, Cinsiyet degiskenine bakildiginda; kiz
cocuklarin erkek c¢ocuklara gore isbirligi, kendini ifade/atilganlik, 6zdenetim ve
toplam sosyal beceri puanlar1 daha yiiksek ¢ikarken, problem davranmiglar toplam
puant ve dissal davranislar puani erkek cocuklarinda daha yiiksek ¢ikmis, igsel
davraniglar alt 6l¢egi toplam puaninda ise iki grup arasinda anlamli bir farklilik
gorilmemistir. Anne 6grenim durumu degiskenine bakildiginda; ¢ocuklarin igbirligi
ve kendini ifade/atilganlik puanlari annesi iiniversite mezunu olanlarda iiniversite
mezunu olmayanlara gore daha yiiksek cikarken, 6zdenetim, toplam sosyal beceri
puani, problem davraniglar toplam puani, digsal ve ig¢sel davraniglar puanlarinda
anlamli bir farklilik gériilmemistir. Baba 6grenim durumuna bakildiginda; ¢ocuklarin
isbirligi ve kendini ifade/atilganlik, 6zdenetim, toplam sosyal beceri puani ve igsel
davraniglar puanlarinda, babasi iiniversite mezunu olanlarla {iniversite mezunu
olmayanlar arasinda anlamli bir farklilik goriilmezken, digsal davraniglar ve problem
davraniglar toplam puani agisindan, babasi iiniversite mezunu olmayanlar daha
yiiksek puanlar almiglardir. Okul dncesi egitim alma siiresi degiskenine bakildiginda;
isbirligi puani, kendini ifade/atilganlik puani, toplam sosyal beceri puani 1 yildan az
okul Oncesi egitim alanlarda 1-2 yil egitim alanlara gore daha diisiikken, 6zdenetim,
toplam problem davranislar, digsal davramislar puanlarinda anlamli farklilik
goriilmemistir. 2 yildan fazla okul oncesi egitim alanlar 1 yildan az okul Oncesi
egitim alanlara gore kendini ifade/atilganlik, toplam sosyal beceri puani agisindan
daha ytiksek puanlar almislardir. 1-2 y1l okul 6ncesi egitim alanlar, 1 yildan az egitim
alanlara gore ve 2 yildan fazla egitim alanlar 1 yildan az egitim alanlara gore igsel
davraniglar puani agisindan daha diisiik puanlar elde etmislerdir. Kardes sayisi
degiskenine bakildiginda; isbirligi, kendini ifade/atilganlik, 6zdenetim, sosyal beceri
toplam puani, problem davranislar toplam puani, i¢sel ve digsal davranislar puanlar
agisindan tek c¢ocuk olanlarla kardesi olanlar arasinda anlamli bir faklilik

goriilmemistir (Elibol, 2008; 1-99).

Uzamaz tarafindan 2000 yilinda yapilan ¢alismada ise, sosyal beceri egitiminin
ergenlerin kisileraras1 iligki diizeylerine etkisi incelenmistir. Bu calisma, sosyal
beceri egitiminin ergenlerin kisileraras1 iligkiler diizeyine etkisini incelemek

amaciyla gergeklestirilmistir. Arastirma, On test, son test kontrol gruplu deneysel
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arastirma modeline gore diizenlenmis olup, sosyal beceri programi verilen ¢ocuklara
on test ve son test olarak Kisiler Aras1 iliskiler Olgeginin kullanilmasi ile yapilmistir.
Elde edilen bulgular, genel olarak sosyal beceri egitiminin 6grencilerin kisilerarasi
iliskiler diizeyinde olumlu etkiler sagladig1 yoniindedir. Ayni1 zamanda, sosyal beceri
egitiminin Kisileraras1 Iliskiler Olgeginin bir alt boyutu olan Besleyici iliskiler
tizerinde etkili oldugu fakat Zehirleyici iliskiler alt boyutunda etkili olmadigi
saptanmistir (Uzamaz, 2000; 49-58).

Mesleki ve teknik egitim veren ortadgretim kurumlarinda okuyan ogrencilerin
internete yonelik tutumlar1 ile sosyal becerileri arasindaki iliskinin incelenmesi
amaciyla Milliyetci tarafindan 2008’de yapilan ¢alismada elde edilen bulgulara gore,
Internete Yonelik Tutum Olgegi toplam puanlari ile Sosyal Beceri Envanteri
duygusal duyarlilik, sosyal duyarlilik, sosyal kontrol ve Sosyal Beceri Envanteri
toplam puanlar1 arasinda anlamli bir iliski oldugu saptanmistir. Bu iliski pozitif
yonde olup, internete Yénelik Tutum Olgegi toplam puanlari yiikseldikce Sosyal
Beceri Envanteri’nin duygusal duyarlilik, sosyal duyarlilik, sosyal kontrol ve Sosyal
Beceri Envanteri toplam puanlar1 da yilikselmektedir. Sosyal Beceri Envanteri’nin
diger alt boyutlar ile Internete Yonelik Tutum Olgedi toplam puanlari arasinda

anlamli bir iligki bulunmamustir.

Erbay (2008) tarafindan yapilan ¢alismada okul Oncesi egitim alan ve almayan
ilkdgretim birinci siif 6grencilerinin sosyal beceri diizeyleri, anne-baba tutumlari ve
bazi degiskenler agisindan incelenmis, okul oncesi egitim alan ve almayan ilkogretim
birinci siif 6grencilerinin sosyal beceri diizeyleri arasinda fark olup olmadigina
bakilmistir. Arastirma sonucunda; Okul Oncesi egitim alan ve almayan ilkogretim
birinci simif dgrencilerinin sosyal beceri diizeyleri arasinda anlamli bir fark oldugu
bulunmustur. Okul 6ncesi egitim alan ilkdgretim birinci simif dgrencilerinin sosyal
beceri diizeylerinin okul 6ncesi egitim kurumunun tiirii, cinsiyet, kardes sahibi olma,
babanin egitim durumu ve annenin g¢alisma degiskenlerine gore farklilasmadigi,
ogrencilerin sosyal beceri diizeylerinin okul Oncesi egitime baglama yasi, anne egitim
durumu degiskenlerine gore farklilastifi, 6grencilerin sosyal beceri diizeylerinin
ailenin cocuk yetistirme tutumu degiskeni ile iligskisi oldugu bulunmustur. Okul

oncesi egitim almayan ilkogretim birinci simif O6grencilerinin sosyal beceri
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diizeylerinin cinsiyet, kardes sahibi olma, anne — baba egitim durumu, annenin
calisma degiskenlerine gore farklilagsmadigi ve ailenin ¢ocuk yetistirme tutumu ile

iliskisi olmadig1 bulunmustur.

Seven (2006) tarafindan anasinifina devam eden alt1 yas ¢ocuklarinin sosyal beceri
diizeyleri ile baglanma durumlar arasindaki iligkilerin incelenmesi amaciyla yapilan
calismada bilgi toplamak i¢in, “Kisisel Bilgi Formu”, “Cassidy Tamamlanmamis
Oyuncak Bebek Ailesi Hikayeleri” ve “Sosyal Beceri Degerlendirme Sistemi Temel
Egitim Ogretmen Formu ~ kullanilmistir. Arastirmanin  sonucunda, baglanma
giivenligiyle sosyal beceriler ve sosyal becerilerin alt Olgekleri olan isbirligi,
atilganlik ve 6z-kontrol becerileri arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlaml iligkiler
oldugu tespit edilmistir. Cinsiyet, anne ve babanin 6grenim durumu ile sosyal beceri
diizeyi arasin da anlamli fark bulunmamistir. Buna karsilik, sosyo -ekonomik
diizeyle sosyal beceri diizeyi arasinda anlamli fark bulunmustur. Diger taraftan
baglanma ile cinsiyet arasinda anlamli fark bulunmazken, anne-baba 0grenimi ve
sosyo -ekonomik diizey arasinda anlaml1 farkliliklar bulunmustur. Ayrica gocuklarin
cinsiyet ve sosyo -ekonomik diizey degiskenlerine gore sosyal becerileri ve

baglanma durumlari arasinda anlaml farkliliklar saptanmistir (Seven, 2006; 1-29).

Bosanmus ailelerdeki ergenlerin uyum diizeylerini ve sosyal becerilerini gelistirmeye
yonelik bir grup rehberligi c¢alismasinin simmanmasi amaciyla 2007°de Merig
tarafindan yapilan calismada Uygulama grubunda yer alan Ogrencilere grup
rehberligi calismast baslamadan Once ve calisma tamamlandiktan sonra,
uygulamanin etkililigini belirlemede yardimci olmasi amaciyla Ergenlerin Sosyal
Becerilerini Degerlendirme Olgegi (IKE), Problem Cézme Envanteri (PCE), Piers-
Harris’in Cocuklarda Oz Kavrami Olgegi uygulanmistir. Grup rehberligi calismasi
sonrasinda Ergenlerin Sosyal Becerilerini Degerlendirme Olgegi (IKE)’nin 6ntest-
sontest toplam puanlar arasinda ve 6lgegin Empati, Kendini Kontrol alt boyutlarinin
ontest-sontest puanlart arasinda sontest lehine (p<.05) anlamli bir fark vardir.
Olgegin Kisilerarasi Iligkiler alt boyutu ontest-sontest puanlari arasinda sontest lehine

anlamli bir farklilik bulunamadigi gézlenmistir (Merig, 2007; 1-291).

Giilay ve Akman (2008) tarafindan yapilan calismada ailenin sosyal beceriler

tizerindeki olumlu etkisini ortaya koymus arastirmalarin bulgularina dayanarak, aile
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ile yasamanin sosyal becerilerin kullanimma olumlu etkisi oldugu hipotezi ile
korunmaya muhta¢ ve ailesiyle yasayan 6 yas cocuklarin sosyal becerilerinin
karsilastirilmas1 amaglanmistir. Calismanin 6rneklem grubunu Ankara ve Istanbul
illerinde, ailesi ile yasayan ve kurumda yasayan ¢ocuklar olusturmustur. Arastirmada
cocuklarin sosyal becerilerini degerlendirmek icin “6 Yas Cocuklar1 igin Sosyal
Beceri Formu”, ¢ocuklarin demografik bilgilerinin belirlenmesi i¢in de “Kisisel Bilgi
Formu” kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda, ailesi ile yasayan ¢ocuklarin sosyal

becerileri daha sik kullandiklarii gériilmistiir (Giilay ve Akman, 2008; 23-36).

Sucuoglu ve Ozok¢u (2005) yaptiklar1 ¢alismada, ilkokul birinci kademe birinci,
ikinci ve TUglincii smifa giden kaynastirma Ogrencilerinin sosyal becerilerini
akranlariyla karsilagtirmislardir. Calisma grubunda toplam 613 6grenci vardir ve
bunlarin 53’ii kaynastirma &grencisidir. Ogrencilerin sosyal becerileri “Sosyal Beceri
Dereceleme Olgegi” kullanilarak degerlendirilmistir. Arastirmada cinsiyet ve siif
diizeyinin sosyal beceriler iizerinde etkili olup olmadigina da bakilmigtir. Arastirma
bulgulari, kaynastirma dgrencilerinin sosyal becerileri ile akademik yeterliliklerinin
akranlarindan az, problem davraniglarinin ise akranlarindan fazla oldugunu
gostermistir. Ayrica, 613 Ogrenciden toplanan verilerin analizi dogrultusunda, kiz
ogrencilerin Sosyal Beceriler Olgegi toplam ve alt dlgek puan ortalamalar1 erkek
ogrencilerden fazla, Problem Davranislar Olgegi toplam ve alt dlgek puanlari ise
erkek Ogrencilerden az c¢ikmistir. Kizlarin akademik yeterlilikleri ile erkeklerin
akademik yeterlilikleri arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Ayni analizler
kaynastirma Ogrencileri icin tekrarlandiginda, kaynastirma Ogrencilerinin sosyal
beceri Olceginin isbirligi ve kendini kontrol faktdr puanlarinda cinsiyete gore
farklilasma olmadigi, ancak kiz ve erkek dgrencilerin atilganhik faktorii ile toplam
puan ortalamalarinin birbirinden anlamli derecede farklilastig1 goriilmiistiir. Kizlarin
hem atilganlik hem de sosyal beceri toplam puanlar1 erkeklerin puanlarindan ytiksek
cikmistir. Kaynastirma Ogrencilerinin problem davraniglar dlgegine gore aldiklari
puanlara bakildiginda, kiz ve erkek Ogrencilerin digsallastirilmis davranislar faktor
puani ve toplam puan ortalamalarinin anlaml sekilde farklilagtigi, erkek 6grencilerin
puaninin kiz Ogrencilerden daha yiliksek oldugu goriilmiistir. Kiz ve erkek
Ogrencilerin igsellestirilmis davranislar ve akademik yeterlilik puanlar1 arasinda

anlamli fark bulunamamistir. Ogrencilerin aldiklar1 puanlarin siif diizeyine gore
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farklilagip farklilasmadigima bakildiginda ise, Ogrencilerin smif diizeyi arttikca
isbirligi ve sosyal beceri toplam puanlarinin arttigi, birinci siniflarin i¢sellestirilmis
davranig puanlarinin igiincli smiflardan farklilagtigi goriilmistiir. Aymi1 analizler
kaynastirma Ogrencileri i¢in tekrarlandiginda, 6l¢egin alt 6l¢ek puanlarinin engelli
ogrencilerin sinif diizeyine gore farklilasmadig goriilmiistiir (Sucuoglu ve Ozokgu,

2005;41-57).

Sosyal Beceri Egitiminin Ilkdgretim Ogrencilerinin Sosyal Uyum Diizeylerine etkisi
6lcmek amaciyla Kabasakal ve Celik (2010) tarafindan yapilan ¢alismaya ilkdgretim
dordiincii ve besinci siif 6grencileri katilimcr olmustur. Verilecek olan sosyal beceri
egitiminin etkisinin dl¢iilecegi calismada izmir ilinde bir ilkdgretimde dgrenim goren
18 kiz ve 20 erkek 6grenciye Walker-McConnell Sosyal Yeterlik ve Okul Uyum
Olgegi (WMC-SYOUOQ) ve arastirmacilar tarafindan gelistirilmis olan Kisisel Bilgi
Formundan verilmistir. Arastirmanin sonucunda Ogrencilere verilen sosyal beceri
egitiminin &grencilerin 0gretmen tercihli sosyal davramig, akran tercihli sosyal
davranig ve okula uyumlar: lizerinde etkili oldugu, deney grubunun alt boyutlar i¢in

kontrol grubundan anlamli olarak farklilik gdsterdigi bulunmustur.

Yukarida adi gecen calismalarin yani sira, son zamanlarda cesitli sosyal beceri
gelistirme etkinliklerini ac¢iklayan bir takim kaynaklar yayimlanmistir. Akkok (1996)
tarafindan hazirlanan, 6-18 yaslarindaki cocuklarin ana-baba ve Ogretmenleri i¢in
hazirlanan el kitab, iligkiyi baslatma ve siirdiirme, grupla bir isi yiiriitebilme,
duygulara yonelik beceriler, saldirgan davranislar, gerginlik durumlariyla basa ¢ikma
becerileri, plan yapma ve sorun ¢ozme becerilerini gelistirici etkinlikleri icermektedir

( Akt. Cetin ve dig.., 2003;37) .
2.1.2 Sosyal Becerilerle ilgili Yurtdisinda Yapilan Calismalar

Rubin’e (1983) gore son yillarda konuya duyulan ilgiyle beraber, ¢ocuklarin akran
iliskileri ve sosyal becerileri hakkindaki arastirmalarda ciddi bir artis meydana
geldigini ve Birlesik Devletler’de yayimlanan Child Development (Cocuk Gelisimi)
adli dergide 1981-1982 yillarindaki tiim makalelerin %22’sinin bu konuyla ilgili
oldugunu belirtmistir. Ergenler i¢in bir egitim programi gelistiren Haynes ve Avery

(1979) ise, lise c¢agindaki ergenlerle yaptiklar1 calismada, egitimi almis olan
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ergenlerin, almamis olanlara kiyasla, 6gretilmesi hedeflenen becerileri daha fazla
ortaya koyduklarimi gozlemlemis olup, becerilerin erken yasta Ogretilmesinin

Oonemini vurgulamiglardir (Akt. Cetin ve dig.., 2003;37).

Ladd (1990) sosyal beceriler ile olumsuz bulgular arasindaki iligkiyi arastirmak
amactyla yaptigi ¢calismada az ve ¢ok arkadasi olan yuva ¢ocuklarini karsilagtirmistir.
Az arkadasi olan ¢ocuklara kiyasla, daha ¢ok arkadasi olan ve bunlar siirdiirebilen
yuva cocuklarimin okulun ilk birka¢ ayinda, okula yonelik daha olumlu tutumlar
gelistirdiklerini gostermistir. Aymi arastirmada, akranlar1 tarafindan reddedilen
cocuklarin okul hakkinda olumsuz algilama, okulu reddetme ve yil boyunca siiren
akademik basar1 diisiikligi gibi riskli yasantilara girdigi ortaya ¢ikmistir (Akt. Cetin
ve digerleri, 2003; 30).

Milfort ve Greenfield (2002) tarafindan yapilan calismada Head Start programina
katilan 5-6 yaslarindaki Amerika, Afrika ve Ispanyol kokenli 205 cocuk iizerinde
yapmiglardir. Bu arastirmada, ogretmenlerin yaptigi gozlemlerle gozlemcilerin
yaptig1 gozlemlerden elde edilen cocuklara ait sosyal beceri diizeyleriyle ilgili
bulgulart karsilagtirnlmistir. Karsilastirmalar sonucunda, hem 6gretmenler hem de
gozlemcilerin  bulgulari, oyun etkilesimi, ¢ocuklarin birbirlerine yaptiklari
engellemeler ve iletisim kuramama alanlarinda yogunlasmustir. Ogretmenler,
gozlemcilere gore daha cok oyun davranisi bulurken, gozlemciler ise, ¢ocuklarin
birbirlerine kars1 saldirgan olan ve olmayan engellemelerine odaklanmislardir. Tiim
sonuglar, oOgretmenlerin ve gozlemcilerin farkli noktalardan degerlendirme

yaptiklarini ortaya koymaktadir (Milfort ve Greenfield, 2002; 582-595).

Sosyal etkilesim, sosyal beceri, popiilarite {izerine betimsel bir arastirma amaciyla
Gottman ve digerleri (1975) tarafindan yapilan calismada, katilimcilar orta ve alt
gelirli ailelerin ¢ocuklarinin okudugu okullarin {i¢ ve doérdiincii siniflarindan alinan
198 o6grenciden olusmustur. Degisken olarak; arkadas sayisi, sosyo -ekonomik
diizey ve smif diizeyi kabul edilmistir. Bu c¢alismada yapilan iki ayr1 6l¢glimden
birinci dl¢iimde her bir ¢ocuga bireysel olarak uygulanan testler sonucunda yiiz yiize
duygular ifade etme, arkadaslik yapma konusunda bilgi ve beceri diizeyleri ile
yardim etme, rol alma gibi becerileri dl¢iilmiistiir. Ikinci dl¢iimde deneklerin sinif

icerisindeki sosyal etkilesimleri dogal ortamda gozlemle saptanmistir. Calismanin
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elde edilen sonuclarinda, smif icinde popiiler ve popiiler olmayan c¢ocuklarin,
arkadagligin nasil yapilacagi ile ilgili bilgilerinde farklilik gosterdikleri, sinif
icerisinde popiiler olan ¢ocuklarin popiiler olmayanlara gore cevreleri ile daha iyi
etkilesimlerde bulunduklar1 ve onlardan da olumlu tepkiler aldiklar1 goérilmiistiir

(Akt. Seven, 2006; 43).

Jones, Hobbs, Hockenbury (1982), sosyal beceriler ve yalnizlik iliskisi {izerine
yapmis olduklar1 g¢aligmalardan ilkinde yalnizlik diizeyi yiliksek ve diistik lise
Ogrencileri kisa siireli heterosekstiel iliski siiresince karsilagtirilmiglardir. Caligmanin
sonucunda her iki grubun kisa siireli olarak partnere yogunlasabilme becerilerinin
birbirinden farkli oldugu goriilmiistiir. Yalmzlik diizeyi yiiksek olanlarla yalnizlik
diizeyi diisiik olanlarin partnerlerine yogunlasmalar1 arasinda anlamli farkliliklar
bulunmustur. Ikinci ¢calismada ise yalnizlik ve sosyal beceri iliskisi degerlendirildi.
Uygulanan grup egitiminde yalnizlik diizeyi yiiksek olan deney grubunun partnerine
yogunlagmalar1 saglandi. Partnere yogunlasmanin kullanilmasiyla birlikte iliskide
onemli artiglar ve yalnizlikta biliyiikk degisiklikler gdzlenmistir. Yalnizlikla ilgili
yapilan ¢aligmalarda sosyal beceri egitiminin yalnizhig1 azaltmada etkili oldugu

sonucu elde edilmistir (Jones, Hobbs, Hockenbury, 1982; 682-699).

Neher (1995), anne-baba tutumlari, ¢ocuklarin sosyal becerileri, sosyal destek
algilari, sorunlarla basa ¢ikma becerileri ve 6zgiivenleri ile bosanmaya psikolojik
uyum saglama arasindaki iligkileri incelemistir. Arastirmaya 6. ve 7. Smiflarda
Ogrenim goren 136 6grenci katilmistir. Bu 6grencilere, Watson Cocuklarin Sosyal
Becerilerini Degerlendirme Skalasi, Cocuklarin Basa Cikma Stratejileri Skalast,
Sosyal Destek Degerlendirme Skalasi, Ozgiiven Anketi, Hayattan Memnuniyet
Skalas1 verilmistir. Arastirmadan elde edilen veriler, bosanmis anne-babalarin
cocuklarmin (n=66) bosanmamis anne-babalarin ¢ocuklarina kiyasla (n=70) oldukca
zayif psikolojik uyum gosterdikleri yoniindedir. Her iki grup i¢in anne-baba
tutumlar1 ve ¢ocugun 6zgiiveni, ¢ocuk uyumunun en giiclii belirleyicileridir (Akt.

Merig, 2007; 85).

Riggio ve digerleri (1989) tarafindan yapilan arastirmada 171 lise 6grencisine Sosyal
Beceri Envanteri ile ii¢ Empati Alt Olgegi uygulanarak sosyal beceriler ve empati

arasindaki iliski incelemistir. Ongoriildiigii iizere bulgularda empati ile sosyal
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beceriler arasinda olumlu bir iligki gozlenmistir. Sosyal Beceri envanterinin
Duyugsal Duyarlilik ve Sosyal Duyarlilik alt 6lg¢ekleri ile empati arasinda yine
olumlu yonde bir iligki goriilmiis olup, cinsiyet farkliliklar1 a¢isindan da kadinlar da
duyussal empati boyutunun daha yiiksek oldugu saptanmistir (Riggio ve digerleri,
1989; 695-702) .

Fantuzzo, Manz ve McDermott’nun (1998) yaptiklar1 calismada aileleri diigiik gelir
diizeyine sahip Afrika kokenli Amerikali 2.5 - 5.5 yaslar1 arasindaki toplam 943
cocuk iizerinde Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi’nin okul dncesi versiyonunu
incelemiglerdir.  Sosyometrik ~ Ol¢iimlerin  de  yapildigi  calismada, genel
degerlendirmede, diger insanlarla etkilesimde davranis kontroliinii saglayan
becerilerin (6fkesini kontrol etme, sirasin1 bekleme, iltifat etme gibi.) %69’luk bir
dilime, bireysel ve grup olarak sosyal etkilesime katilmayi saglayan becerilerin
(konugmay1 baglatma, grup faaliyetine katilma, diger arkadaslarini oyuna davet etme
vb.) %16’lik bir dilime, sozel degerlendirmeye dayanan becerilerin de (kendini
tanitma, baskalari tanitma, iltifat etme, tesekkiir etme gibi.) %6.6’lik bir dilime
sahip oldugu tespit edilmistir. Sonuglara gore disa (engelleme, saldirganlik vb.) ve
ice (depresyon, cevreden uzaklasma, sosyal izolasyon vb.) yoneltilmis davranis
problemlerine de rastlanilmistir. Bu davranis problemlerinin diizeyleri sosyal beceri

diizeylerine gore daha diisiik bulunmustur (Akt. Giilay, 2004).

Gringlas ve Weinraub (1995), annesi ve babasiyla birlikte yasayan ve tek
ebeveyniyle yasayan okul oncesi donem ¢ocuklarinin sosyal yeterliligi ve akademik
basaris1 arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirmanin orneklemi, 28 aile ve bu
ailelerin okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarindan olusmaktadir. Arastirma bulgularina
gore; tek ebeveyni olan ¢ocuklarin sosyal yeterliligi ve akademik basarilari anne ve
babasiyla birlikte yasayan cocuklara gore daha diisiik. Ayrica, tek ebeveyni olan
cocuklarin davranigsal problemleri anne ve babasiyla birlikte yasayan ¢ocuklara gore

daha fazla oldugu arastirma sonucunda ortaya konmustur (Akt. Erbay, 2008; 41).

Lindsey (2002) okul 6ncesi ¢cocuklarin arkadagliklar1 ve akranlarinin kabulii: Sosyal
Beceriyle Baglantisi’n1 iceren ¢alismasinda ¢ocuklarin karsilikli  arkadaslik
statiilerinin ve akranlarimin kabuliinii, ¢ocuklarin sosyal becerileriyle baglantili olarak

incelenmistir. Yag ortalamasi 62 ay olan iic-alt1 yas aras1 166 okul oncesi ¢ocukla,



54

sosyometrik islemler kullanilarak gorlisiilmiis ve Ogretmenler ¢ocuklarin
saldirganligini ve akranlarinin becerilerini degerlendirmistir. Cocuklarin birbirlerine
karsilikl1 yaptiklar1 “en ¢ok sevilen” oylamalarina dayanarak, %73 {iniin en azindan
bir tane karsilikli arkadashgi ve %27’sinin de iki ya da daha fazla karsilikl
arkadashigi oldugu bulunmustur. En az bir karsilikli arkadasligi bulunan ¢ocuklarin
akranlar1 tarafindan daha fazla sevilmekte oldugu goriilmiis ve karsilikli arkadagligi
olmayanlara gore O0gretmenleri tarafindan daha becerikli olarak degerlendirilmistir.
Iki yildan daha uzun siire izlenen 36 ¢ocukla yapilan boylamsal analiz, birinci yilda
en azindan bir tane karsilikli arkadasligi olan ¢ocuklarin (cocuklarin birinci yilda
akranlarinin kabuliiniin seviyesi kontrol edildikten sonra bile) akranlar1 tarafindan
ikinci yilda karsilikli arkadaslhigi olmayanlara gore daha fazla sevildiklerini
gostermistir. Ayrica, hem es zamanli hem de boylamsal analizler, karsilikli arkadas
olan cocuklarin saldirganlik seviyesi, akranlik seviyesi ve akranlarinin kabulii
anlaminda birbirlerine benzer olduklarini gostermistir. Bu ¢alismanin sonucunda
karsilikli arkadashigin okuloncesi yillarda bile g¢ocuklarin sosyal gelisimlerinde

onemli bir faktdr oldugunu ortaya koymaktadir (Lindsey, 2002; 145).

Schneyer (2007), kardes iliskilerinin sosyal becerileri gelistirmede 6nemli oldugunu
ortaya koymak amaciyla “Sosyal Becerilerinin Gelisiminde Kardes Iliskilerinin
Rolii” konulu aragtirmay1 yapmistir. Kardes iliskileri iy1 olan 6grencilerin arkadaslik
iligkilerinin de iyi olacagi varsayimiyla calismaya baslayan Schneyer, sosyal
becerileri 6lgmek adina 20 kiz ve 29 erkek toplam 49 tiniversite 6grencisine bir anket
uygulamistir. Yapilan korelasyon testleri sonucuna gore kardesleriyle yakin iliskileri
olan katilimcilarin arkadaslariyla da yakin iligkiler kurduklari, kardes iliskilerinin
sosyal becerilerin gelisimi acgisindan 6nemli oldugu, kardes iligkilerinin ayni
zamanda hayattan hosnut olma konusunda olduk¢a yardimci oldugu

gorilmiistiir(Schneyer, 2007).

Bomb (2005) okuldncesi donem c¢ocuklar1 6rneklem alarak “Kardeslerin Prososyal
Beceriler Uzerindeki Etkisi” konulu arastirmasini gerceklestirmistir. S6z konusu
aragtirmada, ebeveynler ve Ogretmenlere wuygulanan anketlerle, ¢ocuklarin
kardesleriyle ve akranlariyla olan iliskileri konusunda detayli bilgiler elde edilmistir.

Cocuklarin sosyal becerileri lizerine yapilan analizler, kardesi olan ve olmayan
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gruplar arasinda agresif, asosyal ve prososyal yonlii davranislar agisindan farklilik
olmadigint gostermistir. Ayrica, c¢ocuklarin kardesleriyle olan iliskilerindeki
samimiyet ve ¢atismanin onlarin sosyal becerileriyle iligkili olmadig1 saptanmistir

(Bomb, 2005).

Morais ve Rocha (2000), ilkdgretimin ilk iki siifinda okuyan 83 6grencinin sosyal
yeterliliklerini arttirmaya yonelik yapmis oldugu c¢alismayi, bes farkli okuldan bir
O0gretmen ve onun Ogrencileri siirdiirmiistlir. Gergeklestirilen calismada, programla
ilgili olabilecek konu, zaman ve mekanla ilgili degiskenler kontrol altina alinarak,
ogretmenlerin siif ortaminda yaptiklar1 pedagojik etkinlikleri ile ailenin sosyal sinifi
ve cinsiyet degiskenlerinin programa olan etkileri de incelenmistir. Calismanin
sonucunda, arastirmanin teorik yapisin1 olusturan temellere diisiik etkisi olan
degiskenler (6r; 6gretmen — 6grenci ve 0grenci - 6grenci iligkisindeki kurallar gibi)
kontrol altma alindiginda, giiclii etkisi oldugu diisliniilen degiskenlerin (cinsiyet,
ailenin sosyoekonomik ve kiiltiirel diizeyleri) ozellikle kisileraras1 iliskiler,
Ozdenetim becerisi ve akademik becerilere etkisinin daha fazla oldugu tespit
edilmigstir. Cinsiyet degiskeninin, sosyal becerilerin gelisimine etkisinin fazla
olmadigi ama ailenin olumlu o6zelliklerinin, c¢ocugun sosyal becerilerinin

gelismesinde son derece etkili oldugu gozlenmistir (Morais ve Rocha, 2000; 93).

2.2. Korunmaya Muhta¢ Cocuklar

2.2.1. Korunmaya Muhta¢ Cocuklarla ilgili Ulkemizde Yapilan Calismalar

Yildirim (2005; 9) tarafindan kurum bakiminda olan ve ailesi ile birlikte kalan 13-18
yas arast ¢ocuklarda siirekli O6fke ile depresyon diizeyleri arasindaki iliskinin
incelenmesi amaciyla Malatya Yetistirme Yurdu'nda kalan 13-18 yas arasi
cocuklarla yapilan ¢alismaya yetistirme yurdundan 170 kisi ile Malatya Siimer Lisesi
ogrencilerinden 160 kisi katilimci olarak alinmistir. Yapilan ¢aligmanin sonucunda;
kurum bakiminda olan ¢ocuklarin; aile yapisinin bozulmus oldugu ve ailelerinin
egitim diizeyinin diisiikliigii dikkat ¢ekmis olup, depresyon belirtisi, siirekli 6fke ve
ofke tarz oOlcekleri puanlari ailesiyle kalanlara gore yliksek bulunmustur (Yildirim,

2005; 9).
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Cebe (2005) “Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Yetistirme Yurtlarinda
Barmman  Cocuklarin  Benlik  Saygisi, Kaygi, ,Depresyon  Skorlarmin
Degerlendirilmesi” ne yonelik yapmis oldugu ¢alismada, Istanbul ilindeki yetistirme
yurtlarinda yasayan 13-18 yaslar1 arasindaki c¢ocuklarin, aileleri yaninda kalan
cocuklardan daha diisiik 6zsaygiya sahip olduklarini, bununla birlikte daha yiiksek

seviyede depresyon ve kaygi gelistirdiklerini bulmustur.

Simsek ve dig. (2008) tarafindan yapilan arastirmada kurum bakiminda biiyliyen 6-
18 yaslar1 arasindaki cocuklarin davranis ve duygusal sorunlarmi coklu bilgi
kaynaklarindan elde ederek, ailesi yaninda biiyliyen cocuklarla karsilastirmak,
sorunlarin goriilme sikligint ve iligkili faktorleri saptamak ve ruh sagligi hizmet
ihtiyacin1 belirlemek amacglanmistir. Kesitsel nitelikte olan, Orneklemi tabakali,
olasilikli kiime ornekleme yontemiyle se¢ilen kurum bakimindaki 674 cocuk ile
Tiirkiye Ruh Saghigi Profili Arastirmasinda ulasilan 6-18 yaslar1 arasindaki
cocuklarla yapilan calismada veri toplamada “Sosyo-Demografik Bilgi Formu”, “6-
18 Yas Cocuk ve Genglerde Davranis Degerlendirme Olgegi-CBCL/6-18”,
“Ogretmen Bilgi Formu-TRF/6-18”, “11-18 Yas Grubu Gengler I¢in Kendini
Degerlendirme Olgegi-YSR/11-18” kullanilmistir. Caligmanin sonucunda, kurum
bakimindan yararlanmakta olan ¢ocuklar ailesi ile birlikte yasayanlara oranla sorun
davranig goriilme sikligmmin fazla oldugu, sosyal sorun, diisiince sorunu ve dikkat
sorununun anlamh bir sekilde farklilik gosterdigi bilgisi edinilmistir (Simsek ve

Dig.,2008: 235).

Celikdz ve Dig. (2008) tarafindan yapilan ¢aligmada cocuk yuvasi ve ailesi ile
yasayan ¢ocuklarin ahlaki ve sosyal kural anlayislar1 karsilagtirilmasi amaglanmistir.
Aragtirma, ¢ocuk yuvasinda yasayan (4-5 yas) 30 cocuk ve ailesi ile yasayan 60
cocukla yiirtitiilmiis olup, arastirmada ¢ocuklarin ahlaki ve sosyal kurallarla ilgili;
ciddiyet, otorite veya kural yoklugu, genellenebilirlik ve ceza istegini
degerlendirmek i¢in Smetana (1981) tarafindan gelistirilen ve 10 resimden olusan
Olcme araci kullanilmigtir. Arastirma sonucunda ailesi ile yasayan ¢ocuklarin ahlaki
ve sosyal kurallara cocuk yuvasinda kalan akranlarina goére daha fazla Onem

verdikleri tespit edilmistir (Celikdz ve Dig.,2008; 1).
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Coskun ve arkadaslar1 tarafindan kurumlarda bulunan ¢ocuklarin durumlari
konusunda iilke diizeyinde yapilan bir arastirmada, kuru m idarecilerinin
cogunlugunun koruyucu aile yanindaki ¢ocuklarin zeka, kisilik gelisimi, dil gelisimi
ve sosyal hayata uyumun daha basarili olacag1 goriisiinii tagidiklar1 saptanmistir (Akt.

Iskol Fidan, 2005; 48, Cukur, 1994°te aktarmustir).

2.2.2 Korunmaya Muhta¢ Cocuklarla ilgili Yurtdisinda Yapilan
Cahismalar

Sloutsky (1997) kurumda biiyliyen ¢ocuklarla ailelerinin yaninda yetisen ¢ocuklari
karsilastirirken, gelisimsel silireclerin tamamen farkli ortamlarda gergeklestigine
dikkat ¢eker. Sloutsky (1997) sosyal hayatta ve aile ortamindaki iliskilerde ¢ok
onemli bir yeri olan anlagsma, koopere etme, empati kurma gibi bir¢ok siirecin

kurumda yasayan ¢ocuklarin hayatlarinda yeterince var olmayabilecegini soyler.

Sloutsky’nin (1997) kurumlarda yasayan c¢ocuklar i¢in ortaya koydugu bir baska
sosyal mahrumiyet de ¢oklu rollerin gézlenmesini igerir. Sloutsky (1997) tarafindan
kurumlardaki olas1 biligsel yoksunluklar da tarif edilmistir. Kurum bakimi altinda
yasayan cocuklara kiyasla aileleriyle ev ortaminda yasamlarini siirdiiren ¢ocuklarin
hem ev i¢cinde hem de ev disinda bircok farkli nesneyi gérme ve onlar1 birebir
kesfetme imkanima daha fazla sahip olduklar1 sdylenebilir. Oysa kurumda yasayan
cocuklara personel sayisindaki yetersizlik ve kendilerine zarar verme ihtimalleri
yiiziinden bdyle bir imkan verilemeyebilir. Ozellikle gelisimin ilk asamalarinda
cocuklarin kesiflerinin, oyunlarinin, sosyal aktivitelerinin kisitlanmast veya kati
sinirlar i¢inde tutularak ¢ok siki kontrol edilmesi gelisme ve Ogrenme igin ¢ok
onemli olan biligsel aktivitelerin de siiphesiz engellenmesi anlamina gelmektedir

(Sloutky,1997°den aktaran Ozdemir ve Dig.,2008; 286).

Kurum bakimmin ¢ocugun gelisimi tizerindeki etkisi yetersiz annelige
baglanmaktadir. Saltz (1973) tarafindan 81 ¢ocuk iizerinde yapilan aragtirmada, kisa
stireli anne egitim programinin kurum g¢ocuklarinin zihinsel ve sosyal gelisimleri
tizerine etkisi aragtirilmigtir. Arastirmada deney grubuna kisa siireli anne programi
uygulanmis, kontrol grubuna kurum bakimma ek olarak higbir program

uygulanmamistir. Arastirma sonucunda deney grubunun sosyal gelisim puanlariin
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ve IQ puanlarmin Snemli dlgiide farklilk gosterdigi bulunmustur (Aktaran, iskol

Fidan, 2005; 40).

Kaler ve Freeman (1994), Romanya’da 23 ve 50 ay arasinda yetistirme yurdunda
kalmis olan temsili bir grubun bilissel ve sosyal gelisimini geleneksel ve geleneksel
olmayan yontemlerle degerlendirmislerdir. Yapilan g¢alismalar sonucunda, kurum
cocuklarinda, biligsel ve sosyal isleyisle ilgili hasarlar bulmuslardir. Cogunlugun, bu

alanlarda gecikmis oldugu gozlemlenmistir (Kaler ve Freeman, 1994; 770).

Spitz (1945), cocuklarina bakamayacak kadar fakir olan anneler tarafindan yuvaya
birakilmig bebekleri incelemistir. Asir1 kalabalik olan bu yuvada her bir bakici aym
anda c¢ok fazla bebek ile ugragsma k zorunda idi. Spitz, bu ¢ocuklar1 bakim ve uyarim
alan bagka bir yuvadaki cocuklarla karsilastirmis ve bu bebekleri, tiim gelisimsel
yonlerden geri bulmustur. Bu geriligin biiyiik ihtimalle sevgi eksikligi ve bir anne ya
da bakici anneden ilgi eksikligi sonucu olduguna karar vermistir (Spitz, 1945; 113-
117).

Tizard ve Hodges (1978) tarafindan, ilk 2 yilin1 kurumda gegiren 65 ¢ocuk lizerinde
yapilan arastirmada, kurum bakiminin 8 yas ¢ocuklarinin gelisimine etkisi
incelenmigtir. 2-4 yas arasi ¢ocuklardan 24 tanesi evlat edinilmis, 15’1 ailesine geri
verilmis ve 24’1 kurum bakiminda kalmistir. Cocuklar 8 yasina geldiklerinde evlat
edinilen ¢ocuklarin 1Q puanlar1 ve akademik basarilarinin yiiksek oldugu; ailesine
geri verilen cocuklarin daha girigken olduklari, kurumda kalan g¢ocuklarin ise
anksiyete ve diigmanlik duygularinin ¢ok yiiksek bulundugu goriilmiistiir. ( Akt.
Hodges ve Tizard, 1989)
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BOLUM 111
ARASTIRMANIN YONTEMI

3.1 Arastirmanin Modeli

Aragtirmada, ¢ocuk evinde ve ¢ocuk yuvasinda korunma ve bakim altinda bulunan
korunmaya muhtag¢ cocuklar ile ailesi yaninda yasayan ¢ocuklarin bazi degiskenlere
gore sosyal becerilerinin degerlendirilmesi ve karsilagtirllmasi konusunda

calisilmigtir.

Bu amagcla bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiyi betimlemek iizere
iliskisel tarama modeli kullanilmustir. iliskisel tarama modelleri, iki ve daha ¢ok
sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligin1 ve/veya derecesini belirlemeyi
amaglayan arastirma modelidir (Karasar, 2006:81). Calismaya karsilagtirma amaciyla
kontrol grubu olarak ailesi ile yasayan 6grencilerden alinan veriler kullanilmig olup,

bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda c¢oklu iliskiler aranmistir.
3.2 Evren Ve Orneklem

Aragtirma, korunmaya muhtag¢ olan ve ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklari iceren iki
grup ile yapilmistir. Korunmaya muhta¢ cocuklar ile ailesi yaninda yasayan
cocuklara uygulanan ¢alismada, korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarda evrenin tiimii alinmis
olup, izmir ve Denizli II’inde bulunan 7-12 yas araligindaki tiim korunmaya muhtag
cocuklara ulagilmistir. Calisma, izmir ve Denizli Aile ve Sosyal Politikalar il
Miidiirliigii’'ne bagh 7-12 yas cocuklarin kaldigi ¢cocuk evlerinde kalmakta olan 126
cocuk, Izmir ve Denizli Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigii'ne bagl c¢ocuk
yuvalarinda kalmakta olan 55 ¢ocuga uygulanmistir. S6z konusu ¢alismada ailesi ile
birlikte yasayan cocuklar1 igceren grupta, ulasilabilirligi acisindan Karsiyaka Metin
Asikoglu Ilkogretim Okulu’nda ilkdgretim birinci kademede Ogrenim gdren
Ogrenciler 6rneklem olarak se¢ilmistir. Calisma, ailesi ile yasayan ilk6gretim birinci
kademede 6grenim goren 320 ¢ocuga uygulanmistir. Arastirma, kisisel bilgi formu
ve s6z konusu ¢ocuklara yonelik 6gretmenleri ve grup sorumlular1 (kurum bakimi ve

cocuk evinde kalan cocuklar icin) tarafindan doldurulan 7-12 yas Cocuklar Igin
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Sosyal Becerilerin Degerlendirilmesi Olgegi ile bireysel olarak arastirmaci tarafindan

yapilmustir.
Tablo1

Cocugun Yasam Alanina Gore Orneklemin Dagilim
Bilgi K g1 Ol
K‘uiluzy“ag' an Frekans Yiizdelik
Aile 320 51,8
Cocuk yuvasi 55 9,5
Cocuk evi 126 38,3
Toplam 501 100

3.3 Uygulamanin Yapildig1 Kuruluslar

Uygulama, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii
biinyesinde Izmir Aile ve Sosyal Politikalar il Miidiirliigii’'ne bagl korunmaya
muhta¢ ¢ocuklara hizmet veren ¢ocuk evleri ile ¢gocuk yuvasinda, Denizli Aile ve
Sosyal Politikalar Il Miidiirliigii'ne bagl korunmaya muhtag gocuklara hizmet veren
cocuk evleri ile gocuk yuvasinda ve Izmir Ilinde Metin Agikoglu ilkdgretim

Okulu’ndaki 6grencilerle yapilmistir.

3.4 Veri Toplama Araci

Kurum bakimi ve ¢ocuk evi modelinden yararlanan korunmaya muhtag ¢ocuklarin
sosyal becerilerini ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklarla karsilagtirmak ve
degerlendirmek amaciyla yapilan caligmada Ornekleme c¢ocuklarin bazi sosyo-
demografik ozelliklerini ortaya koymak iizere ilgili literatiir incelenerek hazirlanan
“Kisisel Bilgi Formu” ve “7-12 Yas Cocuk ve Genglerde Sosyal Beceri

Degerlendirme Olgegi” olmak iizere iki temel veri toplama araci kullanilmistir.
3.4.1. 7-12 Yas Cocuk ve Genglerde Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi:

Akgamete ve Avcioglu (2005) tarafindan Tiirkiye oOrnekleminde gilivenirlik ve
gecerlik calismasi yapilmis Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgegi (7-12 Yas)

cocuklarin 6gretmenleri tarafindan doldurularak degerlendirmeye alinmistir.
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Akcamete ve Avcioglu (2005) tarafindan gelistirilen, gecerlik ve giivenirligi yapilan
Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgegi (SBDO), sosyal etkilesimi artirmak igin
iletisim yetersizliklerine yardim etmede onemli olan becerileri 6lgmeyi amaglayan,
besli dereceleme seklinde olusturulmus likert tipi bir olgektir (Akgamete, Avcioglu,
2005, ss 65).

SBDO, 7 ile 12 yaslarindaki ¢ocuklarin sahip olmasi gereken sosyal becerileri
icermektedir. Olgekte beceriler 12 kategori altinda toplanmistir. Bunlar; temel sosyal
beceriler (TSB), temel konusma becerileri (TKB), ileri konusma becerileri (IKB),
iliskiyi baslatma becerileri (IBB), iliskiyi siirdiirme becerileri (ISB), duygusal
beceriler (DB), grupla is yapma becerileri (GIYB), kendini kontrol etme becerileri
(KKEB), saldirgan davraniglarla basa ¢ikma becerileri (SDBCB), sonuglar1 kabul
etme becerileri (SKEB), yonerge verme becerileri (YVB) ve biligsel becerilerdir

(BB) (Akcamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

Temel Sosyal Beceriler: Bunlar, 13 alt beceriden olugsmaktadir. Bu beceriler, asil
becerilerdir ve karsilikli etkilesimin daha ileri diizeyde gelismesi i¢in dnemlidirler.
Daha karmasik becerileri 6grenebilmek icin bu becerilerin 6grenilmis olmasi
gerekmektedir. Bu kategoride; gozlem yapma, goz iligkisi kurma, durus bicimi ve
mesafeyi ayarlama, uygun mimik ve jest kullanma, baskalarina uygun sekilde
dokunma, sdylenenleri akilda tutma, kiyafet temizligine dikkat etme ve paylagsma

gibi beceriler yer almaktadir (Akgamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

Temel Konusma Becerileri: Bu Boliim, 4 alt beceriden olusmaktadir. Bu boliimde
yer alan beceriler, bireyler arasi etkilesimin baglamasi ve siirdiiriilmesinde baslangi¢
olusturan becerileri igermektedir. Bu kategoride; konusmay1 baslatma, konusmay1
stirdiirme, konugmay1 bitirme, konusmay1 bitirdikten sonra yeniden baslatma gibi

beceriler yer almaktadir (Akgamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

fleri Konusma Becerileri: Bu boliim 5 alt beceriden olusmaktadir. Bu boliimde yer
alan beceriler, bireyler arasi etkilesimin baslamasi ve siirdiiriilmesini saglayan
becerileri icermektedir, Bu bdliimde; konusmak icin bagskalarmin sozlerini

tamamlamasini bekleme, konugsmanin igerigine uygun olmayan duraklamalar
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yapmadan konugmasinin siirdiirme, sesin siddeti, tonu ve akiciligini ayarlama gibi

beceriler yer almaktadir (Akgamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

Mliskiyi Baslatma Becerileri: Bu boliim, 5 alt beceriden olusmaktadir. Bu béliimde
yer alan beceriler, bireyler arasi karsilikli etkilesimin baslamasi 6nemli olan
becerilerdir. Bu kategoride; tanidik kisileri baskalarina tanistirma, tanidik kisilerle
karsilaginca gililimseme, tanidik kisilerle karsilasinca selam verme (sozlii ya da

basiyla) gibi beceriler yer almaktadir (Akgamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

Mliskiyi Siirdiirme Becerileri: Bu boliim, 6 alt beceriden olusmaktadir. Bu béliimde
yer alan beceriler, bireyler arasi karsilikli etkilesimin siirdiiriilmesinde 6nemli olan
becerilerdir. Bu bolimde bagkalarindan farkli olan disiincelerini  sdyleme,
gereksinim duydugunda baskalarindan yardim isteme, yardima gereksinimi olan
kisiler, yardim istemeden onlara yardim etmeyi teklif etme, gereksinim duydugunda
izin isteme, bir sey sodyledigi zaman liitfen sozciigiinii kullanma, kendisine yardim
edildiginde tesekkiir etme ve birisine zarar verince Oziir dileme gibi beceriler yer

almaktadir (Akcamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

Grupla is Yapma Becerileri: Bu béliim 9 alt beceriden olusmaktadir. Bu béliimde
yer alan beceriler, bireylerin grup igerisinde is boliimiine uyarak sorumluluklarini
yerine getirmelerine yardim eden becerilerdir. Bu kategoride; bir gruba katiltmak i¢in
grup iiyelerinden izin alma, grup faaliyetlerine katilma, grupta is boliimiine uyma,
grupta sorumlulugunu yerine getirme, sinif arkadagslarina oyun oynamay: teklif etme,
oynanmakta olan oyuna katilmay:1 teklif etme ve arkadaslarina yeni oyunlar
oynamay1 teklif etme gibi beceriler yer almaktadir (Akgamete, Avcioglu, 2005, ss
65).

Duygusal Beceriler: Bu boliim 6 alt beceriden olusmaktadir Bu boliimde yer alan
beceriler, bireylerin sosyal davraniglart lizerindeki duygu ve diisiincelerinin etkisini
anlamalarina yardim ederler. Bu kategoride; baskalartyla ilgili olumsuz duygularini
ifade etme, baskalariyla ilgili olumlu duygularini ifade etme, baskalarinin kendisine
kars1 ne hissettigini ifade etme, gerektiginde kendisi ile ilgili olumlu ifadeler
kullanma ve arkadaglar1 bir is basardiginda onlara Oviicli sozler sdyleme gibi

beceriler yer almaktadir (Ak¢amete, Avcioglu, 2005, ss 65).
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Kendini Kontrol Etme Becerileri: Bu bdliim 6 alt beceriden olusmaktadir. Bu
boliimde yer alan beceriler, bireylerin sosyal davranislari tizerinde kendilerini kontrol
etmelerine yardim ederler. Bu kategoride; karsisindakinin duygu durumuna gore
uygun tepki verme, asir1 seving, lizlintii, 6fke, korku gibi duygularini uygun sekilde
ifade etme, 6fkesini bagkalarina zarar vermeden ortaya koyma, bagkalarini rahatsiz
etmekten kacinma, baskalariyla arasinda olan farkliliklart konusarak ¢6zme ve
baskalariyla olan problemlerini kavga etmeden ¢6zme gibi beceriler yer almaktadir

(Akcamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

Saldirgan Davramislarla Basa Cikma Becerileri: Bu boliim, 4 alt beceriden
olugmaktadir. Bu boliimde yer alan beceriler, bireylerin sosyal etkilesim igerisinde
hem baskalar tarafindan ugradiklar1 saldirgan davranislarla hem de kendileri
tarafindan ortaya konulan saldirgan davranislar ile basa ¢ikmalarina yardim ederler.
Bu kategoride; kendisinden istemedigi bir seyi yapmasi istendiginde hayir deme,
kendisine yapilmasini istemedigi bir davranis oldugunda karsisindakine sdyleme,
kendisiyle alay edildiginde duymazliktan gelme gibi beriler yer almaktadir
(Akcamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

Sonuclar1 Kabul Etme Becerileri: Bu boliim 3 alt beceriden olugmaktadir. Bu
boliimde yer alan beceriler, bireylerin etkilesim igersinde karsilikli olarak yonerge
verme, verilen yonergelere uymalarina yardim ederler. Bu kategoride; gerektiginde
soru sorma, kendisine soru soruldugunda cevap verme, gerektiginde bagkalarina
sozel yonerge verme ve gerektiginde bagkalarinca verilen sozel yonergelere uyma

gibi beceriler yer almaktadir (Akgamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

Bilissel Beceriler: Bu boliim, 6 alt beceriden olugsmaktadir. Bu béliimde yer alan
beceriler, bireylerin daha iiretken sosyal etkilesimlere girebilmelerini saglar. Bu
kategoride; herhangi bir konu ile ilgili kendi kendine arastirma yapip onun hakkinda
bilgi edinme, kendi yaptiklarin1 objektif olarak gbézden gecirerek degerlendirme,
hakli oldugu bir konuyu bagkalarini ikna edinceye kadar savunma, bir problemin
¢ozlimil i¢in segenekler liretme ve bir problemi ¢6zme gibi beceriler yer almaktadir

(Akgamete, Avcioglu, 2005, ss 65).
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Olcegin Giivenirligi

Olgegin giivenirligi, Cronbach Alfa katsayis1 hesaplanarak test edilmistir. Olgegin
Cronbach Alfa katsayisi ile hesaplanan giivenirlik katsayisi r= 0.98 bulunmustur. Bu
katsay1r Olgegin biitiinline iliskin hesaplanan gilivenirlik katsayisidir (Akgamete,

Avcioglu, 2005, ss 65).
Olcegin Gegerligi

Olgegin gegerligi, kapsam ve yar1 gegerligi olmak iizere iki ayr1 yolla test edilmistir.
Kapsam gecerligi ile ilgili ¢alismada uzman goriisiine basvurulmustur. Alanda
uzman olarak calisan kisiler SBDO’nin biitiinii ile ilgili incelemeleri sonucu dlgegin
sosyal becerileri Olgebilecek nitelikte oldugu yoniinde gorlis belirtmislerdir.
Yapistyla ilgili olarak testin ka¢ faktorden olustugunu anlamak amaciyla faktor
analizi yapilmistir. Faktor analizi yoluyla Olgegin yap1 gecerligi test edilmistir.
Faktor analizinde Temel Bilesenler Analizi-TBA (principal component anlysis)
yontemi kullanilmistir. Oz degerleri 1’in iizerinde olan varyansin %75,3 {inii
aciklayan on alt1 faktor altinda toplandig1 goriilmiistiir. Analiz ile gdzlenen faktorleri
ayristirarak, birbirinden olabildigince bagimsiz faktorlere ulasabilmek amaciyla
faktor analizi uygulamasina bir dik dondiirme yontemi olan Varimax rotasyonuna
basvurulmustur. Bu matrixteki degerlere bakilarak ,30’un altinda olan ve birden
fazla faktore girip aralarindaki faktor yiik deger farklari ,10 ve daha az olan maddeler
elenmis, son olarak birden fazla grup igerisinde yer alan ve 3’lii gruplarda yer alan
soru maddelerine 6lgekte yer verilmemistir. Olgekte faktdr analizi yapiimadan nce
bulunan 80 soru maddesi, faktor analizi sonucunda 69 soru maddesine diismiistiir

(Akgamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

Olcegin Uygulanmasi ve Puanlanmasi

5% ¢ % ¢¢ % ¢¢

Olgekte yer alan “her zaman yapar”, “cogu zaman yapar”, “ara sira yapar”, “cok az
yapar”, “hi¢bir zaman yapmaz” ifadeleri 6grencilerin beceriyi gergeklestirme diizeyi
diisiiniilerek isaretlenir. Ifadelerin puanlamasi 5°ten 1’e dogru yapilir. Diisiik puan,
sosyal becerilere yeterince sahip olunmadigini, yiiksek puan ise, sosyal becerilere
sahip olundugunu gostermektedir. Olgekten almabilecek en diisiik puan madde sayisi

olan 69 iken, en yiiksek puan 345 puandir. Alt 6lgeklerden ise; TSB’den en az 13 en
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cok 65, TKB’den en az 4 en ¢ok 20, IKB’den en az 5 en ¢ok 25, IBB’den en az 5 en
¢ok 25, ISB’den en az 6 en ¢ok 30, GIYB’den en az 7 en ¢ok 35, DB’den en az 6 en
¢ok 30, KKEB’den en az 6 en ¢ok 30, SDBCB’den en az 4 en ¢ok 20, SKEB’den en
az 3 en ¢ok 15, YVB’den en az 4 en ¢ok 20 ve BB’den en az 6 en ¢ok 30 puan
aliabilmektedir (Akcamete, Avcioglu, 2005, ss 65).

3.4.2 Kisisel Bilgi Formu;

Arastirmada, kurum bakimi ve ¢ocuk evi modelinden yararlanan korunmaya muhtag
cocuklarin sosyal becerilerinin, ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklarin sosyal becerileri
ile karsilastirilmasiyla s6z konusu ¢ocuklarin bazi sosyo-demografik ozelliklerine

gore sosyal beceri diizeylerindeki degisim ortaya konulmaya caligilacaktir.

Uygulanacak Kisisel Bilgi Formu, ¢ocuklarin ad-soyad, yas, cinsiyet, dogum yeri,
anne/babanin durumu (sag, oOlii, ayri) bilgileri tiim cocuklardan alinacak olup,
kurumda/cocuk evinde kalan ¢ocuklar i¢in ek olarak kaldigi kurulus/cocuk evi, ne
kadar stiredir hizmet almakta oldugu gibi bilgileri ortaya koymak iizere ilgili literatiir
incelenerek arastirmaci tarafindan gelistirilmis olup, korunma altinda olan ¢ocuklar
(EK I; toplam 17 soru) ve ailesi ile birlikte kalan ¢ocuklar (EK II; toplam 14 soru)

icin olmak tizere iki ayr1 formdan olusmaktadir.
3.5 Veri Toplama Siireci

Veri toplama araglarindan olan “Kisisel Bilgi Formu” ilgili literatiiriin taranmasi
sonucunda olusturulmustur. Gerekli izinler alindiktan sonra uygulamasi yapilmasi
icin belirlenen iller olan Denizli ve Izmir illerinde bulunan Cocuk Evleri
Koordinasyon Birimleri ve Cocuk Yuvalan iletisime gecilerek Kisisel Bilgi Formu
ve “7-12 Yas Cocuk ve Genglerde Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi nin
korunmaya muhta¢ ¢ocuktan sorumlu kisiler tarafindan doldurulmustur.
Uygulamanin kontrol grubu ayag igin belirlenen Ilkdgretim Okulu ile de iletisime
gecilerek cocuklarin egitim ve o6gretiminden sorumlu smif 6gretmeni tarafindan

Kisisel Bilgi Formu ve “7-12 Yas Cocuk ve Genglerde Sosyal Beceri Degerlendirme

Olgeginin doldurulmasi ile degerlendirmeler baslatilmistir.
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Cocuk evinde korunma ve bakim altinda bulunan g¢ocuklarin degerlendirilmesi
amactyla ilgili 6l¢egin cocuklara bakim veren bakici anne ya da grup sorumlusu
tarafindan, ailesi ile yasayan c¢ocuklar i¢in de smif Ggretmenleri tarafindan
doldurulmasi istenmistir. Doldurulan 6l¢ek ve Kisisel Bilgi Formunun karismamasi
amactyla forma ve Olgege cocuklarin okullar1 (korunmaya muhta¢ ¢ocuklar igin
cocuk evi ya da kalmakta oldugu ¢ocuk yuvast adi da eklenerek) ve okul numaralari
bilgisi de eklenmistir. Yapilan tiim uygulamalar sonucunda veriler analiz edilmek

lizere bir araya getirilerek sonuglar elde edilmistir.

3.6 Verilerin islenmesi ve Degerlendirilmesi

Arastirma sonucunda elde edilen veriler “SPSS 16.0” istatistik programi ile analiz
edilmistir. Oncelikle Kisisel Bilgi Formundan elde edilen verilere iliskin, “7-12 Yas
Cocuk ve Genglerde Sosyal Beceri Degerlendirme Olgeginden” alinan puanlara

iliskin betimsel istatistiklere (frekans ve ylizdelik dagilimlarina) yer verilmistir.

Cinsiyet ve ebeveynin birlikteligi durumu degiskenleri t-testi ile, yas, sinif, cocugun
yasam alani, degiskenleri tek yonlii varyans analizi (F) ile, kurulusta kalma siireleri,
kurulusta kalma nedeni, korunma altina alinma yasi, kardes sayis1 degiskenleri
Kruskall Wallis H testi ile, annenin/babanin yasayip yasamadigi degiskenleri Mann
Whitney U testi ile analiz edilmistir.

Sosyal beceri degerlendirme 6lcegi alt boyutlarinin karsilastirilmasi amaciyla tekrarl
Olgiimler i¢in tek yonlii varyans analizi (F) uygulanmistir. Sosyal beceri
degerlendirme oOlgegi alt boyutlarinin  ¢ocugun yasam alani grubuna gore

karsilastirilmast amaciyla varyans analizi (F) testi kullanilmistir.
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BOLUM VI

BULGULAR

Kurum bakimi ve ¢ocuk evi modelinden yararlanan korunmaya muhtag ¢ocuklarin
sosyal becerilerini ailesi 1ile birlikte yasayan ¢ocuklarla karsilagtirmak ve
degerlendirmek amaciyla yapilan bu calisma, Aile ve Sosyal Politikalar Il
Miidiirliigii’'ne bagh 7-12 yas cocuklarin kaldigi ¢ocuk evlerinde kalmakta olan 126
cocuk, Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigii’ne bagli Cocuk Yuvasi’nda kalmakta
olan 7-12 yas 55 ¢ocuk, ailesi ile yasayan ilkogretim birinci kademede 6grenim

goren 320 ¢ocuga uygulanmustir.
4.1 Kisisel Bilgi Formuna Ait Frekans Bilgileri

4.1.1. Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklara Yonelik Sosyo-Demografik
Bulgular

Tablo 2
Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklarin Cinsiyete Gore Dagilim

Frekans Yiizdelik
Kiz 165 51,6
Erkek 153 47,8
Bos veri 2 0,6
Toplam 320 100,0

Arastirma 6rnekleminde ailesi ile birlikte yasayan 320 ¢cocugun 165’1 (%51,6) kiz ve
153’0 (%47,8) erkektir. Cocuklardan 2’si (%0,6) cinsiyet sorusuna cevap

vermemistir.



Tablo 3

Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklarin Yasa Gore Dagilimi

Yas Frekans Yiizdelik

57 17,8

66 20,6
9 62 19,4
10 63 19,7
11 66 20,6
12 6 1,9
Toplam 320 100,0

68

Arastirma O6rnekleminde ailesi ile birlikte yasayan 320 c¢ocugun 57’si (%17,8) 7,
66’s1 (%20,6) 8, 62’si (%19,4) 9, 63’1 (%19,7) 10, 66’s1 (%20,6) 11 ve 6’s1 (%1,9)

12 yasindadir.

Tablo 4

Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklarin Dogum Yerine Gore Dagilim

Dogum Yeri Frekans Yiizdelik
Bos 24 75
Ankara 9 2,8
Istanbul 6 1,8
[zmir 264 82,5
Diger 17 5.4
Toplam 320 100,0

Aragtirma ornekleminde ailesi ile birlikte yasayan 320 cocugun 9’u (%2,8) Ankara,
6’s1 (%1,8) Istanbul, 264°# (%82,5) Izmir, 17’si (%5,4) diger illerde dogmus olup,

24’1 (%7,5) dogum yeri sorusuna cevap vermemistir.
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Tablo 5

Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklarin Siniflarina Gore Dagilim

Smif Frekans Yiizdelik

1. simif 55 17,2
2. smf 74 23,1
3. sif 60 18,8
4. siif 62 19,4
5. smif 68 21,2
Bos veri 1 0,3
Toplam 320 100,0

Arastirma 6rnekleminde ailesi ile birlikte yasayan 320 ¢ocugun 55’1 (%17,2) 1. sinif,
74’1 (%23,1) 2. smif, 60’1 (%]18,8) 3. sinif, 62°si (%19,4) 4. Sinif ve 68’1 (%21,2) 5.

Sinif olup, 1 kisi sinif sorusuna cevap vermemistir.
Tablo 6

Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklarin Kardes Sayisina Gore Dagilim

Kardes Sayisi Frekans Yiizdelik

1 123 38,4
2 149 46,6
3 43 13,4
4 3 0,9
Bos veri 2 0,7
Toplam 320 100,0

Arastirma Ornekleminde ailesi ile birlikte yasayan 320 ¢ocugun 123’{iniin (%38,4)
tek ¢ocuk oldugu, 149’unun (%46,6) 2 kardes oldugu,43’iiniin (%13,4) 3 kardes
oldugu, 3’liniin (%0,9) 4 kardes oldugu belirtilmis olup, 2’si i¢in (%0,7) kardes

sayis1 sorusuna cevap verilmemistir.
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Tablo 7

Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklarin Annelerinin Yasam Durumuna Gore

Dagilim
Annenin Yasam Durumu Frekans Yiizdelik
Sag 314 98,2
Olii 5 1,5
Bos veri 1 0,3
Toplam 320 100,0

Arastirma Ornekleminde ailesi ile birlikte yasayan 320 cocugun 314’{liniin (%98,2)
annesinin sag oldugu, 5’inin (%]1,5) ise 6lmiis oldugu belirtilmis olup, 1’1 i¢in (%0,3)

annenin yagam durumu sorusuna cevap verilmemistir.
Tablo 8

Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklarin Babalarmin Yasam Durumuna Gore

Dagilim
Babanin Yasam Durumu Frekans Yiizdelik
Sag 306 95,6
Olii 5 1,6
Bos veri 9 2,8
Toplam 320 100,0

Aragtirma oOrnekleminde ailesi ile birlikte yasayan 320 cocugun 306’smin (%95,6)
babasinin sag oldugu, 5’inin (%1,6) ise 0lmiis oldugu belirtilmis olup, 9’u i¢in

(%2,8) babanin yasam durumu sorusuna cevap verilmemistir.



Tablo 9
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Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklarin Ebeveynlerinin Birliktelik Durumuna

Gore Dagilim

Ebeveynin Birliktelik

Durumu Frekans Yiizdelik
Birlikte 258 80,6
Ayri 51 15,9
Bos veri 11 3,5
Toplam 320 100,0

Arastirma Ornekleminde ailesi ile birlikte yasayan 320 ¢ocugun 258’inin (%80,6)

ebeveyninin birlikte oldugu, 51°inin (%15,9) ise ayr1 oldugu belirtilmis olup, 11’1

icin (%3,5) ebeveyninin birliktelik durumu sorusuna cevap verilmemistir.

Tablo 10

Ailesi ile Birlikte Yasayan Cocuklarin Sosyo-Ekonomik Diizeyine Gore Dagilimi

Sosyo-Ekonomik Diizey Frekans Yiizdelik

Iyi 168 52,5
Orta 123 38,4
Kotii 16 5,0
Bos veri 13 4.1
Toplam 320 100,0
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4.1.2. Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklara Yonelik Sosyo-Demografik
Bulgular

Tablo 11

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet Frekans Yiizdelik

Kiz 14 25,5
Erkek 41 74,5
Toplam 55 100,0

Arastirma 6rnekleminde ¢ocuk yuvasinda yasayan 55 ¢cocugun 14’iiniin (%25,5) kiz,
41’inin ise (%74,5) erkek oldugu belirtilmistir.

Tablo 12

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Yasa Gore Dagilim

Yas Frekans Yiizdelik
12 21,8
6 11,0
14,5
10 9 16,4
11 12 21,8
12 8 14,5
Toplam 55 100,0

Arastirma ornekleminde ¢ocuk yuvasinda yasayan 55 ¢ocugun 12’sinin (%21,8) 7,
6’smin (%11,0) 8, 8’inin (%14,5) 9, 9’unun (%16,4) 10, 12’sinin (%21,8) 11 ve
8’inin (%14,5) 12 yasinda oldugu belirtilmistir.
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Tablo 13

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Simifa Gore Dagilim

Smif Frekans Yiizdelik

1. simif 10 18,2
2. smif 9 16,4
3. sif 7 12,7
4. simf 7 12,7
5. smif 10 18,2
6.smif 6 10,9
7.smf 6 10,9
Toplam 55 100,0

Arastirma 6rnekleminde ¢ocuk yuvasinda yasayan 55 ¢ocugun 10’unun (%18,2) 1.
sinif, 9’unun (%16,4) 2. sif, 7’sinin (%12,7) 3. siif, 7’sinin (%12,7) 4. Smnif,
10’unun (%18,2) 5. Smif, 6’siin (%10,9) 6.s11f ve 6’smin (%10,9) 7.smif oldugu
belirtilmistir.

Tablo 14

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Dogum Yerine Gore Dagilimm

Dogum Yeri Frekans Yiizdelik
Denizli 18 32,4
[zmir 15 27,0
Diger 22 40,6
Toplam 55 100,0

Arastirma Ornekleminde ¢ocuk yuvasinda yasayan 55 cocugun 18’inin (%32,4)
Denizli, 15’inin (%27,0) izmir, 22’sinin (%40,6) diger illerde dogmus oldugu
belirtilmistir.
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Tablo 15

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Ne Kadar Siiredir Cocuk Yuvasinda

Olduklarima Gore Dagilim

Cocuk Yuvasinda

Kalma Siiresi(Ay) Frekans Yiizdelik

1-11 23 42,4
12-23 4 72
24-35 7 12,6
36-47 4 72
48-59 ) 3.6
60-71 ) 3.6
72-83 8 14.4
84-95 1 1.8
96-107 1 1.8
108-120 1 1.8
Bos veri 2 3.6
Toplam 55 100,0

Aragtirma 6rnekleminde ¢ocuk yuvasinda yasayan 55 ¢cocugun 23’{iniin (%42,4) 1-12
ay arasi ¢ocuk yuvasinda kaldigi, 4’{iniin (%7,2) 12-24 ay aras1 ¢ocuk yuvasinda
kaldig1, 7’sinin (%12,6) 24-36 ay arasi ¢cocuk yuvasinda kaldigi, 4’iintin (%7,2) 36-
48 ay aras1 ¢ocuk yuvasinda kaldigi, 2’sinin (%3,6) 48-60 ay aras1 ¢ocuk yuvasinda
kaldig1, 2’sinin (%3,6) 60-72 ay arasi ¢ocuk yuvasinda kaldigi, 8’inin (%14,4) 72-84
ay arasit ¢ocuk yuvasinda kaldigi, 1’inin (%]1,8) 84-96 ay arasi ¢ocuk yuvasinda
kaldig1, 1’inin de (%1,8) 96-108 ay cocuk yuvasinda kaldigi ve 1’inin (%1,8) 108-
120 ay aras1 ¢ocuk yuvasinda kaldigi belirtilmis olup, 2’si igin (%3,6) ¢ocuk

yuvasinda kalma siiresi sorusuna cevap verilmemistir.
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Tablo 16

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Korunma Altina Alinma Nedenine Gore

Dagilim

Korunma Altina Alinma Nedeni Frekans Yiizdelik

Thmal 10 18,2
Istismar 11 20,0
Ebeveyn oliimii 1 1,8
Sosyo-ekonommik yoksunluk 10 18,2
Usulsiiz evlat edinme 1 1,8
Anne terk baba bakamiyor 6 10,9
Ebeveynin ceza evinde olmasi 6 10,9
Aile birliginin bozulmasi 8 13,6
Ebeveynin ruhsal ya da zihinsel ) 1.6
yetersizligi ’

Toplam 55 100,0

Aragtirma Ornekleminde ¢ocuk yuvasinda yasayan 55 ¢ocugun 10’unun (%18,2)
thmal nedeniyle ¢ocuk yuvasinda kaldigi, 11’inin (%20,0) istismar nedeniyle ¢ocuk
yuvasinda kaldigi, 1’inin (%1,8) ebeveyn 6liimii nedeniyle ¢ocuk yuvasinda kaldigi,
10’unun (%18,2) sosyo-ekonomik yoksunluk nedeniyle ¢cocuk yuvasinda kaldigi,
I’inin (%]1,8) usulsiiz evlat edinme nedeniyle cocuk yuvasinda kaldigi, 6’smnin
(%10,9) annenin terk etmesi babanin bakamamasi nedeniyle ¢ocuk yuvasinda
kaldigi, 6’sinin (%10,9) ebeveynin ceza evinde olmasi nedeniyle ¢ocuk yuvasinda
kaldig1, 8’inin (%]13,6) aile birliginin bozulmasi nedeniyle ¢ocuk yuvasinda kaldig
ve 2’sinin de (%3,6) ebeveynin ruhsal ya da zihinsel yetersizligi nedeniyle ¢cocuk

yuvasinda kaldig: belirtilmistir.
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Tablo 17

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Korunma Altina Alinma Yasina Gore

Dagilim

Korunma Altina Alinma Yasi1 Frekans Yiizdelik

2 2 3,6
3 3 5,5
4 2 3,6
5 7 12,7
6 7 12,7
7 10 18,3
8 7 12,7
9 12,7
10 10,9
11 4 7,3
Toplam 55 100,0

Arastirma Ornekleminde c¢ocuk yuvasinda yasayan 55 c¢ocugun 2’sinin (%3,6) 2
yasinda, 3’Uniin (%5,5) 3 yasinda, 2’sinin (%3,6) 4 yasinda, 7’sinin (%12,7) 5
yasinda, 7’sinin (%12,7) 6 yasinda, 10’unun (%18,3) 7 yasinda, 7’sinin (%12,7) 8
yasinda, 7’sinin (%12,7) 9 yasinda, 6’sinin (%10,9) 10 yasinda ve 4’iiniin de (%7,3)

11 yasinda korunma altina alindig: belirtilmistir.
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Tablo 18

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Kardes Sayisina Gore Dagilim

Kardes Sayisi Frekans Yiizdelik

1 10 18,2
2 16 29,1
3 18 32,6
4 4 7,3
5 7,3
6 5,5
Toplam 55 100,0

Arastirma 6rnekleminde ¢ocuk yuvasinda yasayan 55 ¢ocugun 10’unun (%18,2) tek
cocuk oldugu, 16’smin (%29,1) 2 kardes oldugu, 18’inin (%32,6) 3 kardes oldugu,
4’tintin (%7,3) 4 kardes oldugu, 4’tintin (%7,3) 5 kardes oldugu ve 3’liniin (%5,5) 6
kardes oldugu belirtilmistir.

Tablo 19

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Annelerinin Yasam Durumuna Gore

Dagilim
Annenin Yasam Durumu Frekans Yiizdelik
Sag 48 87,2
Olii 4 7,3
Bos veri 3 5,5
Toplam 55 100,0

Aragtirma Ornekleminde cocuk yuvasinda yasayan 55 cocugun 48’inin (%87,2)
annesinin sag oldugu, 4’iniin (%7,3) ise 0lmiis oldugu belirtilmis olup, 3’1 icin

(%5,5) annenin yasam durumu sorusuna cevap verilmemistir.
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Tablo 20

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Babalarinin Yasam Durumuna Gore

Dagilim
Babanin Yasam Durumu Frekans Yiizdelik
Sag 48 87,2
Olii 4 73
Bos veri 3 5,5
Toplam 55 100,0

Arastirma Ornekleminde ¢ocuk yuvasinda yasayan 55 g¢ocugun 48’inin (%87,2)
babasinin sag oldugu, 4’linlin (%7,3) ise 6lmiis oldugu belirtilmis olup, 3’1l i¢in

(%5,5) babanin yasam durumu sorusuna cevap verilmemistir.
Tablo 21

Cocuk Yuvasinda Yasayan Cocuklarin Ebeveynlerinin Birliktelik Durumuna

Gore Dagilim

Ebeveynin Birliktelik

Durumu Frekans Yiizdelik
Birlikte 10 18,2
Ayri 43 78,2
Bos veri 2 3,6
Toplam 55 100,0

Aragtirma Ornekleminde ¢ocuk yuvasinda yasayan 55 ¢ocugun 10’unun (%18,2)
ebeveyninin birlikte oldugu, 43’iiniin (%78,2) ise ayr1 oldugu belirtilmis olup, 2’si

icin (%3,6) ebeveyninin birliktelik durumu sorusuna cevap verilmemistir.
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4.1.3. Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklara Yonelik Sosyo-Demografik
Bulgular

Tablo 22

Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet Frekans Yiizdelik

Kiz 64 51,2
Erkek 61 48,8
Toplam 125 100,0

Arastirma 6rnekleminde ¢ocuk evlerinde yasayan 125 ¢ocugun 64’iiniin (%51,2) kiz,

61’inin ise (%48,8) ise erkek oldugu belirtilmistir.
Tablo 23

Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Yasa Gore Dagilim

Yas Frekans Yiizdelik
8 6.4
16 12,8
20 16,0
10 28 22,4
11 21 16,8
12 32 25,6
Toplam 125 100,0

Arastirma Ornekleminde c¢ocuk evlerinde yasayan 125 ¢ocugun 8’inin (%6,4) 7,
16’smin (%12,8) 8, 20’sinin (%16) 9, 28’inin (%22,4) 10, 21’inin (%16,8) 11 ve
32’sinin (%25,6) 12 yasinda oldugu belirtilmistir.
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Tablo 24

Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Sinifa Gére Dagilim

Smif Frekans Yiizdelik

1. simif 1 0,9
2. smif 11 8,9
3. sif 20 16,1
4. simf 26 20,9
5. smif 25 20,1
6.smif 18 14,5
7.smf 23 18,6
Toplam 125 100,0

Arastirma drnekleminde ¢ocuk evlerinde yasayan 125 ¢ocugun 1’inin (%0,9) 1. smif,
11’inin (%38,9) 2. sinif, 20’sinin (%16,1) 3. sif, 26’sinin (%20,9) 4. Sinif, 25’inin
(%20,1) 5. Smif, 18’inin (%14,5) 6.smif ve 23’iUniin (%18,4) 7.smf oldugu
belirtilmistir.

Tablo 25

Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Dogum Yerine Gore Dagilim

Dogum Yeri Frekans Yiizdelik
Denizli 16 12,8
[zmir 75 60,0
Diger 34 27,2
Toplam 125 100,0

Arastirma Ornekleminde cocuk evlerinde yasayan 125 ¢ocugun 16’sinin (%12,8)
Denizli, 75’inin (%60,0) Izmir, 34’iiniin (%27,2) diger illerde dogmus oldugu
belirtilmistir.
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Tablo 26

Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Ne Kadar Siiredir Cocuk Evinde
Olduklarima Gore Dagilim

Cocuk Yuvasinda

Kalma Siiresi(Ay) Frekans Yiizdelik

1-11 48 38,6
12-23 34 304
24-35 31 28.3
36-47 10 9
48-60 1 0.9
Bos veri 1 0.9
Toplam 125 100,0

Arastirma Ornekleminde evlerinde yasayan 125 cocugun 48’inin (%38,6) 1-12 ay
aras1 ¢ocuk evinde kaldigi, 34’iiniin (%30,4) 12-24 ay arast ¢ocuk evinde kaldigi,
31’inin (%28,3) 24-36 ay arasi ¢ocuk evinde kaldigi, 10’unun (%9) 36-48 ay arasi
cocuk evinde kaldigi, 1’inin (%0,9) 48-60 ay arasi ¢ocuk evinde kaldig: belirtilmis

olup, 1’1 i¢in (%0,9) ¢ocuk evinde kalma siiresi sorusuna cevap verilmemistir.

Tablo 27
Cocuk Evinde Yasayan Cocuklarin Korunma Altina Alinma Nedenine Gore
Dagilim
Korunma Altina Alinma Nedeni Frekans Yiizdelik
[hmal 14 11,2
[stismar 16 12,8
Ebeveyn oliimii 8 6,4
Sosyo-ekonommik yoksunluk 8 6,4
Usulsiiz evlat edinme 1 0,8
Anne terk baba bakamiyor 15 12,0
Ebeveynin ceza evinde olmasi 7 5,6
Aile birliginin bozulmasi 51 40,8

Ebeveynin ruhsal ya da zihinsel
yetersizligi
Toplam 125 100,0




82

Arastirma Ornekleminde ¢ocuk evlerinde yasayan 125 cocugun 14’linlin (%]11,2)
ihmal nedeniyle ¢ocuk evinde kaldigi, 16’smin (%12,8) istismar nedeniyle cocuk
evinde kaldigi, 8’inin (%6,4) ebeveyn oliimii nedeniyle ¢ocuk evinde kaldigi, 8’inin
(%6,4) sosyo-ekonomik yoksunluk nedeniyle ¢ocuk evinde kaldigi, 1’inin (%0,8)
usulsiiz evlat edinme nedeniyle ¢ocuk evinde kaldigi, 15’inin (%12,0) annenin terk
etmesi babanin bakamamasi nedeniyle cocuk evinde kaldigi, 7’sinin (%5,6)
ebeveynin ceza evinde olmasi nedeniyle cocuk evinde kaldigi, 51’inin (%40,8) aile
birliginin bozulmas1 nedeniyle ¢ocuk evinde kaldig1 ve 5’inin de (%4,0) ebeveynin

ruhsal ya da zihinsel yetersizligi nedeniyle ¢ocuk evinde kaldig: belirtilmistir.

Tablo 28
Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Korunma Altina Alinma Yasina Gore
Dagilim
Korunma Altina Alinma Yasi Frekans Yiizdelik
1 2 1,6
2 2 1,6
3 1 0,8
4 9 7,2
5 7 5,6
6 13 10,4
7 20 16,0
8 23 18,4
9 12 9,6
10 19 15,2
11 10 8,0
12 4 3,2
13 2 1,6
Bos veri 1 0,8

Toplam 125 100,0
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Arastirma Ornekleminde cocuk evlerinde yasayan 125 ¢ocugun 2’sinin (%1,6) 1
yasinda, 2’sinin (%]1,6) 2 yasinda, 1’inin (%0,8) 3 yasinda, 9’unun (%7,2) 4 yasinda,
7’sinin (%5,6) 5 yasinda, 13’iiniin (%10,4) 6 yasinda, 20’sinin (%16,0) 7 yasinda,
23’{inilin (%18,4) 8 yasinda, 12’sinin (%9,6) 9 yasinda, 19’unun (%15,2) 10 yasinda,
10’unun (%8,0) 11 yasinda, 4’liniin (%3,2) 12 yasinda ve 2’sinin de (%1,6) 13
yasinda korunma altina alindigi belirtilmis olup 1 kisi i¢in korunma altina alinma

yasina yonelik sorunun cevaplanmadigi goriilmiistiir.
Tablo 29

Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Kardes Sayisina Gore Dagilim

Kardes Sayisi Frekans Yiizdelik

1 22 17,6
2 47 37,6
3 30 24,0
4 10 8,0
5 2 1,6
6 3 2.4
7 1 0,8
8 1 0,8
9 3 2,4
Bos veri 6 4.8
Toplam 125 100,0

Aragtirma ornekleminde cocuk evlerinde yasayan 125 ¢ocugun 22’sinin (%17,6) tek
cocuk oldugu, 47’sinin (%37,6) 2 kardes oldugu, 30’unun (%24,0) 3 kardes oldugu,
10’unun (%8,0) 4 kardes oldugu, 2’sinin (%1,6) 5 kardes oldugu, 3’{iniin (%2,4) 6
kardes oldugu, 1’inin (%0,8) 7 kardes oldugu, 1’inin (%0,8) 8 kardes oldugu ve
3’lniin (%2,4) 9 kardes oldugu belirtilmis olup 6’s1 i¢in kardes sayis1 sorusuna cevap

verilmemistir.
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Tablo 30

Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Annelerinin Yasam Durumuna Gore

Dagilim
Annenin Yasam Durumu Frekans Yiizdelik
Sag 115 92,0
Olii 7 57
Bos veri 3 2,3
Toplam 125 100,0

Arastirma Ornekleminde ¢ocuk evlerinde yasayan 125 ¢ocugun 115’inin (%92,0)
annesinin sag oldugu, 7’sinin (%5,6) ise Olmiis oldugu belirtilmis olup, 3l igin

(%2,3) annenin yasam durumu sorusuna cevap verilmemistir.
Tablo 31

Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Babalarinin Yasam Durumuna Gore

Dagilim
Babanin Yasam Durumu Frekans Yiizdelik
Sag 112 89,6
Olii 8 6,4
Bos veri 5 4,0
Toplam 125 100,0

Aragtirma O6rnekleminde cocuk evlerinde yasayan 125 ¢ocugun 112’sinin (%89,6)
babasinin sag oldugu, 8’inin (%6,4) ise 6lmiis oldugu belirtilmis olup, 5’1 i¢in (%4,0)

babanin yasam durumu sorusuna cevap verilmemistir.
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Tablo 32

Cocuk Evlerinde Yasayan Cocuklarin Ebeveynlerinin Birliktelik Durumuna

Gore Dagilim

Ebeveynin Birliktelik

Durumu Frekans Yiizdelik
Birlikte 7 5,6
Ayri 112 89,6
Bos veri 6 4.8
Toplam 125 100,0

Arastirma Ornekleminde c¢ocuk evlerinde yasayan 125 cocugun 7’sinin (%)5,6)
ebeveyninin birlikte oldugu, 112’sinin (%89,6) ise ayr1 oldugu belirtilmis olup, 6’s1

icin (%4,8) ebeveyninin birliktelik durumu sorusuna cevap verilmemistir.

4.2. Cocuklarin Sosyal Beceri Puanlarmmin Kisisel Bilgi Formu’ndaki

Bilgiler Acisindan Degerlendirilmesi

4.2.1. Cinsiyet Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam

Puanlarina iliskin t-testi Sonuglar

Cinsiyet degiskene gore ¢cocuklarin sosyal beceri puanlarini karsilastirmak amaciyla
bagimsiz 6rneklemler igin t-testi yapilmistir. t-testi sonucunda elde edilen istatistiksel

degerler Tablo 33’te verilmistir.
Tablo 33

Cinsiyet Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam Puanlarina liskin

t-testi Sonuclari

Std.
Cinsiyet N X Hata Sd df T Anl‘e‘1m111‘1k
Diizeyi
Orta.
Kiz 244 2,64 3,487 5448 497 3,805 1,000 0,05

Erkek 255 244 3836 61,26 494,369
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Kiz ve erkek cocuklarin sosyal beceri puanlarini karsilastirmak amaciyla yapilan
analizler, kiz ve erkek ¢ocuklarin sosyal beceri puanlart arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilasma oldugunu ortaya koymaktadir, t(497)= 3,805, p<0,05.
Bulgular, kiz c¢ocuklarin sosyal beceri puanlarinin ()-5:2,64, sh=3,487) erkek
cocuklarin sosyal beceri puanlarindan (?—C=2,44, sh=3,836) daha yiiksek oldugunu

gostermektedir.

4.2.2. Yas Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam
Puanlarma Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

Sonuclari

Yas degiskeninin, cocuklar arasinda sosyal beceri toplam puanlari iizerinde
istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilagmaya neden olup olmadigr Tek Yonli
Varyans Analizi ile test edilmistir. Analizler sonucu elde edilen istatistiksel degerler

Tablo 34’te verilmistir.
Tablo 34

Yas Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam Puanlarina fliskin Tek

Yonlii Varyans Analizi Sonuclari

Kareler df Kareler Anlamlilik
Toplami Ortalamasi P Diizeyi
Gruplar 56222.462 5 11244,492 3,319 0,006 0,05
arasi
Gruplarici 1673512,080 494 3387,676

Toplam 1729734,542 499

Tablo 34’te gruplar aras1 hesaplanan F degeri 3,319, p degeri ise 0,006 oldugu
goriilmektedir. Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan
cocuklarin yaslarina gore sosyal beceri diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark oldugu ortaya konmustur. Bagka bir deyisle; cocuklarin sosyal beceri

diizeyleri yas degiskenine gore farklilagmaktadir.



Yas Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam Puanlarina iliskin

Tablo 35

Tukey Testi Sonuclar:
Ortalamalar

Yas Arasi Fark Std. Sapma p
7 -17,12987 9,08252 412
9 -20,89654 9,03530 ,191
10 2,59013 8,82454 1,000
11 -14,71977 8,84391 ,556
12 9,04404 10,84624 ,961
8 17,12987 9,08252 412
-3,76667 8,72566 ,998
10 19,72000 8,50724 ,189
11 2,41010 8,52733 1,000
12 26,17391 10,58969 ,135
9 7 20,89654 9,03530 ,191
3,76667 8,72566 ,998
10 23,48667 8,45681 ,063
11 6,17677 8,47702 978
12 29,94058 10,54922 ,053
10 7 -2,59013 8,82454 1,000
-19,72000 8,50724 ,189
9 -23,48667 8,45681 ,063
11 -17,30990 8,25201 ,290
12 6,45391 10,36928 ,989
11 7 14,71977 8,84391 ,556
-2,41010 8,52733 1,000
9 -6,17677 8,47702 978
10 17,30990 8,25201 ,290
12 23,76381 10,38576 ,201
12 7 -9,04404 10,84624 961
-26,17391 10,58969 ,135
9 -29,94058 10,54922 ,053
10 -6,45391 10,36928 ,989
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Ortalamalar

Yas Arasi Fark Std. Sapma p
7 -17,12987 9,08252 412
9 -20,89654 9,03530 ,191
10 2,59013 8,82454 1,000
11 -14,71977 8,84391 ,556
12 9,04404 10,84624 ,961
8 17,12987 9,08252 412
-3,76667 8,72566 998
10 19,72000 8,50724 ,189
11 2,41010 8,52733 1,000
12 26,17391 10,58969 ,135
9 7 20,89654 9,03530 ,191
3,76667 8,72566 998
10 23,48667 8,45681 ,063
11 6,17677 8,47702 978
12 29,94058 10,54922 ,053
10 7 -2,59013 8,82454 1,000
-19,72000 8,50724 ,189
9 -23,48667 8,45681 ,063
11 -17,30990 8,25201 ,290
12 6,45391 10,36928 ,989
11 7 14,71977 8,84391 ,556
-2,41010 8,52733 1,000
9 -6,17677 8,47702 978
10 17,30990 8,25201 ,290
12 23,76381 10,38576 ,201
12 7 -9,04404 10,84624 961
-26,17391 10,58969 ,135
9 -29,94058 10,54922 ,053
10 -6,45391 10,36928 ,989
11 -23,76381 10,38576 ,201
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“Sosyal Beceri Degerlendirme” 6lgeginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; 7

yasinda (2:2,4587, $s:58,82), 8 yasinda (?—‘1:2,63, $s:57,52), 9 yasinda (7—5:2,667,
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$s:60,20), 10 yasinda (i:2,4328, $5:60,89), 11 yasinda (7—( :2,6059, s$s:55,77) ve 12
yasinda (i :2,368, ss:53,42) olan g¢ocuklar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama 9 yasindaki ¢ocuklarda olup ( X :2,667),
en diisiik ortalamanin 12 yasindaki ¢ocuklarda ( X :2,368) oldugu goriilmektedir.

Bu farkin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek i¢in Tukey testi uygulanmustir.
Tukey testi sonucu elde edilen bulgulara gore, 9 yasindaki ve 12 yasindaki
cocuklarin sosyal becerilerinin 0,05 manidarlik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
farklilasmaya yakin oldugu (p degeri:0,053) goézlenmis olup, yasa iliskin diger

karsilastirmalarda istatistiksel olarak anlamli farklilagma bulgusuna rastlanmamuistir.

4.2.3. Smif Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam
Puanlarmma lliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

Sonuclan

Smif degiskeninin, cocuklar arasinda sosyal beceri toplam puanlari iizerinde
istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilagsmaya neden olup olmadig1 Tek Yonlii
Varyans Analizi ile test edilmistir. Analizler sonucu elde edilen istatistiksel degerler

Tablo 36’da verilmistir.
Tablo 36

Simif Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam Puanlarina iligkin

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclari

Kareler Jf Kareler Anlamlilik
Toplam1 Ortalamas1 p Diizeyi
Gruplar 71035,97 5 14207,194 4,223 0,001 0,05
arasl
Gruplari¢i  1658555,59 493 3364,56

Toplam 1729591,559 498

Tablo 36’da gruplar arast hesaplanan F degeri 4,223, p degeri ise 0,001 oldugu

goriilmektedir. Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan
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cocuklarin siniflarina gore sosyal beceri diizeyleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilasma oldugu ortaya konmustur. Baska bir deyisle; ¢ocuklarin
sosyal beceri diizeyleri sinif degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde

farklilagsmaktadir.

“Sosyal Beceri Degerlendirme” o6l¢eginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan;
l.smifta okumakta olan c¢ocuklar (i:2,455, ss:60,13), 2. smifta okumakta olan
cocuklar ( X :2,607, ss:57,08), 3. smifta okumakta olan ¢ocuklar ( X :2,709, ss:57,44),
4. smifta okumakta olan cocuklar (i:2,468, $5:63,65), S.smifta okumakta olan
cocuklar (i:2,588, $s:56,54) ile 6.smif ve daha iist smiflarda okumakta olan
cocuklar (2:2,303, $5:49,26) arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu
goriilmektedir. En yiiksek ortalama 3. smif ¢ocuklarda olup (i:2,709), en diisiik

ortalamanin 6. Sinif ve iizeri ¢ocuklarda ( X :2,303) oldugu gortilmektedir.
Tablo 37

Simif Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam Puanlarina iligkin

Tukey Testi Sonuclar:

Smif Ortalamalar Standart P
Arasi1 Fark Sapma

1. simf 2. smif -15,12861 9,27370 578
3. siif -25,40178 9,42768 ,078
4. simf -1,33197 9,25337 1,000
5. sinif -13,27689 9,10353 ,691
6. sinif 15,28809 10,66245 , 706

2. smif 1. smif 15,12861 9,27370 578
3. siif -10,27317 8,62894 ,841
4. siif 13,79664 8,43814 ,576
5. smif 1,85172 8,27355 1,000
6. sinif 30,41670" 9,96319 ,029

3. sif 1. simf 25,40178 9,42768 ,078
2. smif 10,27317 8,62894 ,841
4. simf 24,06981 8,60708 ,060
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5. simif 12,12490 8,44579 , 705
6. siif 40,68987" 10,10667 ,001
4. smif 1. simif 1,33197 9,25337 1,000
2. smif -13,79664 8,43814 ,576
3. sif -24,06981 8,60708 ,060
5. sif -11,94492 8,25076 ,698
6. sinif 16,62006 9,94426 551
5. smif 1. simf 13,27689 9,10353 ,691
2. siif -1,85172 8,27355 1,000
3. sif -12,12490 8,44579 ,705
4. stmf 11,94492 8,25076 ,698
6. sinif 28,56498" 9,80499 ,043
6. simf 1. simf -15,28809 10,66245 , 706
2. siif -30,41670° 9,96319 ,029
3. sif -40,68987" 10,10667 ,001
4. stmf -16,62006 9,94426 ,551
5. sinif -28,56498° 9,80499 ,043

Bu farkin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek i¢in Tukey testi uygulanmis
olup, 3. sinif ¢cocuklar ile 6. sinif ve iizeri cocuklar arasinda (p:0,01, p<0,05), 2. sinif
cocuklar ile 6. Sinif ve {izeri ¢cocuklar arasinda (p:0,03, p<0,05), 5.sinif ¢ocuklar ile
6. Smif ve lizeri ¢ocuklar arasinda (p:0,04, p<0,05) istatistiksel olarak anlamli

farklilasma oldugu gozlenmistir.

4.24. Cocugun Yasam Alam Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal
Beceri Toplam Puanlarina iligkin Tek Yoénlii Varyans Analizi

(ANOVA) Sonuclan

Cocugun yasam alani degiskeninin, ¢ocuklar arasinda sosyal beceri toplam puanlari
tizerinde istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilagmaya neden olup olmadig1 Tek
Yonlii Varyans Analizi ile test edilmistir. Analizler sonucu elde edilen istatistiksel

degerler Tablo 38’de verilmistir.
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Tablo 38

Cocugun Yasam Alam Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam

Puanlarina iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar:

Kareler df Kareler Anlamlilik
Toplami Ortalamasi p Diizeyi
Gruplar 391123,205 2 195561,603 72,746 0,000 0,05
arasi
Gruplari¢i  1338760,142 498 2688,273

Toplam 1729883,348 500

Tablo 38’de gruplar arasi hesaplanan F degeri 72,746, p degeri ise 0,000 oldugu
goriilmektedir. Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan
cocuklarin sosyal beceri diizeyleri ile ¢ocugun yasam alani arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilasma oldugu ortaya konmustur. Baska bir deyisle;
cocuklarin sosyal beceri diizeyleri cocugun yasam alani degiskenine gore istatistiksel

olarak anlamli bir sekilde farklilasmaktadir.

“Sosyal Beceri Degerlendirme” 6l¢eginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; ailesi
ile yagsamakta olan ¢ocuklarin ( X :2,740, ss:51,40), cocuk yuvasinda yasamakta olan

cocuklarin (i:1,961, $s:60,53) ve cocuk evinde yasamakta olan c¢ocuklarin (i
:2,290, s5:48,84) arasinda istatistiki olarak anlamli farklilasma oldugu goriilmektedir.

En yiiksek ortalama ailesi ile yasamakta olan ¢ocuklarda olup (i :2,740), en diisiik

ortalamanin ¢ocuk yuvasinda olan ¢ocuklarda ( X :1,961) oldugu goriilmektedir.

Bu farkin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek i¢in Tukey testi uygulanmistir.

Tukey testi sonucu elde edilen bulgulara Tablo 39°da yer verilmistir.
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Tablo 39

Cocugun Yasam Alam Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam

Puanlarina iliskin Tukey Testi Sonuclar

Cocugun Yasam Alani Ortalamalar Arasi Fark p
Aile — Cocuk Yuvasi 77,91 0,000
Aile — Cocuk Evi 44,99 0,000
Cocuk Evi - Cocuk Yuvast 32,92 0,000

Yapilan karsilastirmada, ¢ocuk yuvasindan bilgisi aliman yani ¢ocuk yuvasinda
yasamakta olan ¢ocuklar ile ailesi ile yasayan cocuklarin sosyal beceri diizeyleri
arasindaki fark 77,91 bulunmustur. Ayrica p=0,000, p<0,05 oldugundan elde edilen
bulgular, 0,05 manidarlik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu da
ortaya koymaktadir. Cocuk evinden bilgisi alinan yani ¢ocuk evinde yasamakta olan
cocuklar ile ailesi ile yasayan cocuklarin sosyal beceri diizeyleri arasindaki fark
44,99 bulunmustur. Ayrica p=0,000, p<0,05 oldugundan elde edilen bulgular, 0,05
manidarlik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu da ortaya
koymaktadir. Cocuk yuvasindan bilgisi alinan yani ¢ocuk yuvasinda yasamakta olan
cocuklar ile cocuk evinden bilgisi alman yani ¢ocuk evinde yasamakta olan
cocuklarin sosyal beceri diizeyleri arasindaki fark 32,92 bulunmustur. Ayrica
p=0,000, p<0,05 oldugundan elde edilen bulgular, 0,05 manidarlik diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu da ortaya koymaktadir. Yapilan

karsilastirma sonuglarina gore; ailesi ile yasayan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri (
X :2,740) , cocuk evlerinde (i :2,290) ve ¢ocuk yuvasinda kalmakta olup bilgileri

cocuk yuvasindan alinmis olan (i :1,961) cocuklarin sosyal becerilerine gore daha
gelismistir. Buna gore, ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri ¢ocugun yasam alanina

gore farklilasmaktadir.
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4.2.5. Cocuk Evi/Cocuk Yuvasinda Kalma Siiresi Degiskenine Gore
Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam Puanlarina Iliskin Kruskall

Wallis H Analizi Sonuclar:

Cocuk evinde/cocuk yuvasinda kalma stiresi degiskeninin, ¢cocuklar arasinda sosyal
beceri toplam puanlari iizerinde istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasmaya
neden olup olmadigina bakmak amaciyla yapilan analizler, yapilan 6n
degerlendirmelerde parametrik teknikler i¢in yeterligin var olmadig goriildiigiinden,
elde edilen degerler Kruskall Wallis H Analizi ile test edilmistir (Kolmogorov-
Smirnov Testi; Sig: 0,000< 0,05). Analizler sonucu elde edilen istatistiksel degerler

Tablo 40’ta verilmistir.

Tablo 40
Cocuk Evi/Cocuk Yuvasinda Kalma Siiresi Degiskenine Gore Cocuklarin

Sosyal Beceri Toplam Puanlarina iliskin Kruskall Wallis H Analizi Sonuclar:

<. Gocuk Evi/Cocuk Kareler Kareler
Degiskenler ~ Yuvasinda Kalma n p
. Ortalamas1  Toplami
Siiresi
Sosyal 1-11 73 85,94 0,567 58,82 0,904
Beceri
Diizeyi 12-23 38 88,83
24-35 38 92,58
36 ve lizeri 28 92,36

Arastirmanin alt problemini incelemek amaciyla yapilan Kruskall Wallis testleri
sonucunda ¢ocuklarin ¢ocuk evi/cocuk yuvasinda kalma siirelerine gore sosyal beceri
diizeylerinde (y2= 0,567, p= ,904) istatistiksel olarak anlamli bir farklilagmanin
olmadig1 tespit edilmistir. Baska bir deyisle; ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri cocuk
evi/cocuk yuvasinda kalma siiresi degiskenine goére anlamli bir sekilde

farklilasmamaktadir.
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4.2.6. Korunma Altina Alinma Nedeni Degiskenine Gore Cocuklarin
Sosyal Beceri Toplam Puanlarma iliskin Kruskal Wallis H

Analizi Sonuclar

Korunma altina alinma nedeni degiskeninin, ¢ocuklar arasinda sosyal beceri toplam
puanlart lizerinde istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasmaya neden olup
olmadig1 amaciyla yapilan analizler, yapilan 6n degerlendirmelerde parametrik
teknikler icin yeterligin var olmadig1 goriildiigiinden, elde edilen degerler Kruskall
Wallis H Analizi ile test edilmistir (Kolmogorov-Smirnov Testi; Sig: 0,000< 0,05).

Analizler sonucu elde edilen istatistiksel degerler Tablo 41°de verilmistir.

Tablo 41

Korunma Altina Alinma Nedeni Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri

Toplam Puanlarina iliskin Kruskal Wallis H Analizi Sonuclar

o . Kareler Kareler
Degiskenler Kor. Altina Alinma Nedeni " Ortalamast Toplami Sd p
Sosyal [hmal 24 83,50 22,901 58,820 0,003
Beceri '
Duzey1 Istismar 27 77,15
Ebeveyn Oliimii 9 129,56

Sosyo-ekonomik Yoksunluk 18 70,44
Usulsiiz Evlat Edinme 2 149,75
Anne Terk Baba Bakamiyor 21 67,21
Ebeveynin Ceza E. Olmasi 13 121,46
Aile Birliginin Bozulmasi 59 97,25

Ebeveynin Ruhsal ya da 7 105,86
Zihinsel Yetersizligi

Tablo 41°de verilen, arastirmanin alt problemini incelemek amaciyla yapilan
Kruskall Wallis testleri sonucunda g¢ocuklarin korunma altina alinma nedenlerine

gore sosyal beceri diizeylerinde (x2= 22,901, p= ,003) 0,005 manidarlik diizeyinde
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anlamli bir farklilasmanin oldugu tespit edilmistir. Bagka bir deyisle; ¢ocuklarin
sosyal beceri diizeyleri korunma altina alinma nedeni degiskenine gore istatistiksel

olarak anlaml1 bir sekilde farklilasmaktadir.

4.2.7. Korunma Altina Alinma Yas1 Degiskenine Gore Cocuklarin
Sosyal Beceri Toplam Puanlarma iliskin Kruskall Wallis H

Analizi Sonuglari

Korunma Altina Alinma Yasi degiskeninin, ¢ocuklar arasinda sosyal beceri toplam
puanlar1 ilizerinde anlamli diizeyde farklilasmaya neden olup olmadigi amaciyla
yapilan analizler, yapilan 6n degerlendirmelerde parametrik teknikler icin yeterligin
var olmadig1 goriildiigiinden, elde edilen degerler Kruskall Wallis H Analizi ile test
edilmistir (Veri setinin yetersizligi; n<30). Analizler sonucu elde edilen istatistiksel

degerler Tablo 42°de verilmistir.
Tablo 42

Korunma Altina Alinma Yasi Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri

Toplam Puanlarina Iliskin Kruskall Wallis H Analizi Sonuclar

Desiskenl Korunma Altina Kareler Kareler Sd
CEISKENICT - Alinma Yasi " Ortalamasi Toplami p
Sosyal 1 2 100,50 8,411 58,820 0,752

Beceri
3 4 74,50
4 11 81,68
5 14 81,43
6 20 99,52
7 30 86,38
8 30 89,10

9 19 110,21
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10 25 79,72
11 14 83,14
12 4 84,00
13 2 115,25

Tablo 42’de verilen, arastirmanin alt problemini incelemek amaciyla yapilan
Kruskall Wallis H testleri sonucunda ¢ocuklarin korunma altina alinma yaslarina
gore sosyal beceri diizeylerinde (}2= 8,411, p= ,752) 0,005 manidarlik diizeyinde
anlamli bir farklilasmanin olmadigi tespit edilmistir. Bagka bir deyisle; ¢ocuklarin
sosyal beceri diizeyleri korunma altina alinma yaslar1 degiskenine gore istatistiksel

olarak anlaml1 bir sekilde farklilasmamaktadir.

4.2.8. Kardes Sayis1 Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam
Puanlarina iliskin Kruskall Wallis H Analizi Sonuclar

Kardes sayis1 degiskeninin, ¢ocuklar arasinda sosyal beceri toplam puanlari tizerinde
anlamli diizeyde farklilasmaya neden olup olmadigi amaciyla yapilan analizler,
yapilan 6n degerlendirmelerde parametrik teknikler i¢in yeterligin var olmadigi
gorildiiglinden, elde edilen degerler Kruskall Wallis H Analizi ile test edilmistir
(Kolmogorov-Smirnov Testi; Sig: 0,000< 0,05). Analizler sonucu elde edilen

istatistiksel degerler Tablo 43’te verilmistir.
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Tablo 43

Kardes Sayis1 Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam Puanlarina

Iliskin Kruskall Wallis H Analizi Sonuclar

Kareler Kareler

Degiskenler Kardes Sayisi n Ortalamast Toplami Sd P
Sosyal 1 155 265,69 19,691 58,82 0,02
Beceri
Diizeyi 2 212 256,12

3 91 219,24

4 17 161,06

5 ve lizeri 17 182,85

Tablo 43’te verilen, arasgtirmanin kardes sayisina yonelik alt problemini incelemek
amaciyla yapilan Kruskall Wallis H testleri sonucunda c¢ocuklarin korunma altina
alinma yaslarma gore sosyal beceri diizeylerinde (y2= 19,691, p= ,02) 0,005
manidarlik diizeyinde anlamli bir farklilasmanin oldugu tespit edilmistir. Baska bir
deyisle; ¢cocuklarin sosyal beceri diizeyleri kardes sayis1 degiskenine gore istatistiksel

olarak anlamli bir sekilde farklilasmaktadir.

4.2.9. Annenin Yasam Durumu Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal
Beceri Toplam Puanlarina iliskin Mann Whitney U Testi

Sonuclari

Annenin yasam durumu degiskeninin, cocuklar arasinda sosyal beceri toplam
puanlar1 iizerinde anlamli diizeyde farklilasmaya neden olup olmadigi parametrik
teknikler icin yeterliligin saglanmamasindan dolay1 parametrik olmayan tekniklerden
olan Mann Whitney U testleriyle incelenerek elde edilen bulgular Tablo 44’te

sunulmustur (Kolmogorov-Smirnov Testi; Sig: 0,000< 0,05) .
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Tablo 44

Annenin Yasam Durumu Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam

Puanlarina iliskin Mann Whitney U Testi Sonuclar1

Annenin Yasam Kareler Kareler

Degiskenler Durumu " Ortalamasi Toplami v p
Sosyal Sag 477 247,19 117910,0 37250 0,871
Beceri .

Diizeyi Olu 16 241,31 3861,0

Cocuklarin annelerinin yasam durumuna gore sosyal beceri diizeylerine ait
farkliliklarin olup olmadigini incelemek amaciyla yapilan Mann Whitney U
analizleri sonuglarina gore sosyal beceri diizeylerin de (U= 3725,00, p= ,870) 6nemli
farklilik olmadigr bulunmustur. Bagka bir ifadeyle ¢ocuklarin sosyal beceri
diizeylerinde onlarin annelerinin yasam durumlarina gore Onemli farklilik

bulunmamastir.

4.2.10. Babanin Yasam Durumu Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal
Beceri Toplam Puanlarina iliskin Mann Whitney U Testi

Sonuclan

Babanin yasam durumu degiskeninin, cocuklar arasinda sosyal beceri toplam
puanlar ilizerinde anlamli diizeyde farklilasmaya neden olup olmadigi parametrik
teknikler icin yeterliligin saglanmamasindan dolay1 parametrik olmayan tekniklerden
olan Mann Whitney U testleriyle incelenerek elde edilen bulgular Tablo 45°te
sunulmugtur (Kolmogorov-Smirnov Testi; Sig: 0,000< 0,05) .
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Tablo 45

Babanin Yasam Durumu Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri Toplam

Puanlarina iliskin Mann Whitney U Testi Sonuclari

Babanin Yasam Kareler Kareler

Degiskenler Durumu " Ortalamasi Toplami v p
Sosyal Sag 466 243,26 113358,50 3374,50 0,299
Beceri i

Diizeyi Olu 17 207,50 3527,50

Cocuklarin babalarmin yasam durumuna gore sosyal beceri diizeylerine ait
farkliliklarin olup olmadigini incelemek amaciyla yapilan Mann Whitney U
analizleri sonuglarina gore sosyal beceri diizeylerin de (U= 3374,50, p=,299) 6nemli
farklilik olmadigr bulunmustur. Bagka bir ifadeyle ¢ocuklarin sosyal beceri
diizeylerinde onlarin babalarinin  yasam durumlarmma goére oOnemli farklilik

bulunmamastir.

4.2.11. Ebeveynin Birliktelik Durumu Degiskenine Goére Cocuklarin

Sosyal Beceri Toplam Puanlarina iliskin t-testi Sonuclar

Ebeveynin birliktelik durumu degiskene gore ¢ocuklarin sosyal beceri puanlarinm
karsilastirmak amaciyla bagimsiz Orneklemler igin t testi yapilmistir. t-testi

sonucunda elde edilen istatistiksel degerler Tablo 46’da verilmistir.
Tablo 46

Ebeveynin Birliktelik Durumu Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Beceri

Toplam Puanlarina iliskin t-testi Sonuclar

Ebeveynin Std.

Bilikelk N X a8 g4 g Anlamblk
Orta. Diizeyi

Durumu

(sh)
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Birlikte 275 2,746 3,197 53,01 479 9,26 0,00 0,05

Ayri 206 2,280 3,944 56,61 425,42

Ebeveynleri birlikte ve ayr1 olan ¢ocuklarin sosyal beceri puanlarini karsilagtirmak
amaciyla yapilan analizler, ebeveynleri birlikte ve ayri cocuklarin sosyal beceri
puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma oldugunu ortaya

koymaktadir, t(479)= 9,26, p<0,05. Bulgular, ebeveyni birlikte olan ¢ocuklarin
sosyal beceri puanlarinin (i =2,746, sh=3,197) ebeveyni ayri olan ¢ocuklarin sosyal

beceri puanlarindan ( X =2,280, sh=3,944) daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

4.3. Sosyal Beceri Degerlendirme Ol¢egi Alt Boyutlarinin Karsilastiriimasi

Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi Alt Boyutlarindan alinan ortalama ve standart

sapma degerleri Orneklemin (¢ocugun yasam alanina gore) ii¢ ayri grubunda

karsilagtirilmis olup, tanimlayici degerler Tablo 47°de verilmistir.

Tablo 47

Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi Alt Boyutlarindan alinan ortalama ve

standart sapma degerleri

Sosyal Beceri Degerlendirme

C)lg:egi Alt Boyutlar1 YEZrcrlllgAulI;m N Mean Std. Deviation
Ortalama Puanlar1 3
Temel Sosyal Beceriler Aile 10 3.9967 77983
Cocuk yuvasi 55 2,8727 ;96840
Cocuk evi 126 3,3889 78635
Temel Konusma Becerileri Aile 320 3.7844 97921
Cocuk yuvasi 55 2,8545 1,11978
Cocuk evi 126 3,3552 1,14602
[leri Konusma Becerileri Aile 320 3.8925 90499
Cocuk yuvasi 55 2,6473 ,96606
Cocuk evi 126 31317 99508
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[liskiyi Baslatma Becerileri

Grupla Is Yapma Becerileri

Duygusal Beceriler

Kendini Kontrol Etme
Becerileri

Saldirgan Davraniglarla Basa
Cikma Becerileri

Sonuglar1 Kabul Etme
Becerileri

Yonerge Verme Becerileri

Bilissel Beceriler

Okul
Cocuk yuvasi
Cocuk evi
Okul
Cocuk yuvasi
Cocuk evi
Aile
Cocuk yuvasi
Cocuk evi
Aile
Cocuk yuvasi
Cocuk evi
Aile
Cocuk yuvasi
Cocuk evi
Aile
Cocuk yuvasi
Cocuk evi
Aile
Cocuk yuvasi
Cocuk evi
Aile
Cocuk yuvasi

Cocuk evi

320

55

126

320

55

126

320

55

126

320

55

126

320

55

126

320

55

126

320

55

126

320

55

126

4,0767
2,9967
3,4942
4,0969
2,9584
3,4728
3,8995
2,6788
3,2646
3,9193
2,6424
3,1138
3,8594
3,2364
3,2738
3,8969
2,5212
3,1984
4,0820
3,3227
3,6032
3,9344
2,4576

2,9683

,80717
1,00473
,87926
,84534
1,10440
,92802
,82996
,98437
94358
,87088
1,06062
90127
, 79634
,96035
, 18957
,93583
1,10882
1,06013
,86019
1,02138
90569
,89487
1,05176

92537




103

4.3.1. Sosyal Beceri Degerlendirme Olcegi Alt Boyutlarimn Cocugun
Yasam Alam1 Grubuna Gore Karsilastirilmasi — Tek Yonlii

Varyans Analizi

Sosyal beceri degerlendirme Olgegi alt boyutlarinin ortalama puanlarinin birbirleri
tizerinde anlamli diizeyde farklilasmaya neden olup olmadigi Tek Yonlii Varyans
Analizi ile test edilmistir. Analizler sonucu elde edilen istatistiksel degerler Tablo

48’de verilmistir.
Tablo 48

Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi Alt Boyutlar1 Ortalama Puanlarina iliskin

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar:

Kareler Toplami df Kareler F P
Ortalamasi

temel sosyal beceri Gruplar arasi 77,802 2 38,901 60,177 ,000
ortalama puani Gruplar ici 321,930 498 647

Toplam 399,733 500
temel konugma becerisi Gruplar arast 48,666 2 24,33 22,534,000
ortalama puani Gruplar ici 537,752 498 3

Toplam 586,418 500 1,08
ileri konugma becerisi Gruplar arasi 104,295 2 52,148 59,641 000
ortalama puani ..

Gruplar ici 435,432 498 ,874

Toplam 539,728 500
iliskiyi baglatma becerisi Gruplar arasi 71,705 2 35,853 49,736,000
ortalama puant Gruplar ici 358,984 498 721

Toplam 430,689 500
grupla is yapma becerisi Gruplar aras1 80,534 2 40,267 49,949 ,000
artalama puani ..

Gruplar i¢i 401,472 498 ,806

Toplam 482,006 500
duygusal beceriler Gruplar arast 89,536 2 44,768 58,156 ,000

rtal ..

erialama puan! Gruplar ici 383,357 498 770

Toplam 472,893 500
kendini kontrol etme Gruplar arasi 112,565 2 56,283 69,340 ,000
becerls| ortalama puani .

Gruplar i¢i 404,224 498 ,812

Toplam 516,789 500
saldirgan davraniglarla Gruplar arasi 41,250 2 20,625 31,122,000
basetme becerls| ortalama Gruplar ici 330,028 498 663

Toplam 371,278 500
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sonuglar kabul etme Gruplar arast 112,086 2 56,043 57,397
hecerls| ortalama puani .
Gruplar ici 486,251 498 976
Toplam 598,337 500
yonerge verme becerisi Gruplar arast 39,796 2 19,898 25,093
ortalama puani Gruplar igi 394,902 498 793
Toplam 434,698 500
blllssel becerller ortalama Gruplar .ar.as1 155,341 2 77,671 91,609
Gruplar ici 422,229 498 ,848
Toplam 571,571 500

,000

,000

,000

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda;

Temel Sosyal Beceriler Ortalama Puani i¢in hesaplanan F degerinin 60,177, p
degerinin ise 0,000 oldugu gortilmektedir. Yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucuna gore p<0,05 oldugundan cocuklarin sosyal beceri diizeyleri ile
temel sosyal beceriler alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

Temel Konusma Becerisi Ortalama Puani i¢in hesaplanan F degerinin 22,534,
p degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek yonlii varyans
analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan cocuklarin sosyal beceri diizeyleri
ile temel konusma becerileri alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlaml

bir farklilagsma oldugu,

Ileri Konusma Becerileri Ortalama Puani igin hesaplanan F degerinin 59,641,
p degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek yonlii varyans
analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri
ile ileri konusma becerileri alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

Iliskiyi Baslatma Becerisi Ortalama Puam igin hesaplanan F degerinin
49,736, p degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek yonlii
varyans analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan ¢ocuklarin sosyal beceri
diizeyleri ile iligkiyi baslatma becerisi alt boyutu arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilasma oldugu,
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Grupla Is Yapma Becerileri Ortalama Puani i¢in hesaplanan F degerinin
49,949, p degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek yonlii
varyans analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan ¢ocuklarin sosyal beceri
diizeyleri ile grupla is yapma becerileri alt boyutu arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilasma oldugu,

Duygusal Beceriler Ortalama Puani i¢in hesaplanan F degerinin 58,156, p
degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucuna gore p<0,05 oldugundan cocuklarin sosyal beceri diizeyleri ile
duygusal beceriler alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

Kendini Kontrol Etme Becerileri Ortalama Puani i¢in hesaplanan F degerinin
69,340, p degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek yonli
varyans analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan ¢ocuklarin sosyal beceri
diizeyleri ile kendini kontrol etme becerileri alt boyutu arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilasma oldugu,

Saldirgan Davraniglarla Bagetme Becerisi Ortalama Puani i¢in hesaplanan F
degerinin 31,122, p degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek
yonlii varyans analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan cocuklarin sosyal
beceri diizeyleri ile saldirgan davranigla bagetme becerisi alt boyutu arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma oldugu,

Sonuglar1 Kabul Etme Becerisi Ortalama Puani i¢in hesaplanan F degerinin
57,397, p degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek yonli
varyans analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan cocuklarin sosyal beceri
diizeyleri ile sonuglar1 kabul etme becerisi alt boyutu arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilasma oldugu,

Yonerge Verme Becerisi Ortalama Puani i¢in hesaplanan F degerinin 25,093,
p degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek yonlii varyans

analizi sonucuna gore p<0,05 oldugundan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri
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ile yonerge verme becerisi alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

e Biligsel Beceriler Ortalama Puani i¢in hesaplanan F degerinin 91,609, p
degerinin ise 0,000 oldugu goriilmektedir. Yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucuna gore p<0,05 oldugundan cocuklarin sosyal beceri diizeyleri ile
biligsel beceriler alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu ortaya konmustur.

Bu farkin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek i¢in Tukey testi uygulanmistir.

Tukey testi sonucu elde edilen bulgulara Tablo 49°da yer verilmistir.
Tablo 49

Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi Alt Boyutlarimin Puanlarina iliskin Tukey

Testi Sonuglari

Sosyal Beceri Degerlendirme

Oleesi Alt Boyutlari Cocugun yasam Cocugun Ortalamalar
Ortalama Puanlart alan yasam alani arasi fark
Temel S 1 Beceril Ail k
emel Sosyal Beceriler ile Cocu yuvasi 11240 o 0.00
Cocuk evi "
60784"  0.00
Cocuk yuvas1t  Aile ®
Cocuk evi -L1 2400* 8’88
-,51616 ’
Cocuk evi Aile —,60784* 0.00
(Cocuk yuvasi « 000
51616 ’
Temel Konusma Becerileri  Aile Cocuk yuvasi *
Cookevi | SPE 000
42922 ’
Cocuk yuvast  Aile *
Cookevi 929837 000
-,50061 ’
Cocuk evi Aile _,42922* 0.00
Cocuk yuvasi 0.08

50061
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[leri Konusma Becerileri

Iliskiyi Baslatma Becerileri

Grupla Is Yapma Becerileri

Duygusal Beceriler

Kendini Kontrol Etme
Becerileri

Aile

Cocuk yuvasi

Cocuk evi

Aile

Cocuk yuvasi

Cocuk evi

Aile

Cocuk yuvasi

Cocuk evi

Aile

Cocuk yuvasi

Cocuk evi

Aile

Cocuk yuvasi

Cocuk yuvasi
Cocuk evi

Aile
Cocuk evi

Aile
Cocuk yuvasi

(Cocuk yuvasi
Cocuk evi

Aile
Cocuk evi

Aile
Cocuk yuvasi

Cocuk yuvasi
Cocuk evi

Aile
Cocuk evi

Aile
Cocuk yuvasi

Cocuk yuvasi
Cocuk evi

Aile
Cocuk evi

Aile
Cocuk yuvasi

Cocuk yuvasi
Cocuk evi

Aile
Cocuk evi

1,24523"
76075

-1,24523"
- 48447"

-,76075"
48447"

1,08001"
58248

-1,08001%
-49753"

-58248"
49753

1,13843"
62409"

-1,13843"
-51435"

-.62409"
51435"

1.22069"
63493™

-1,22069"
-.58576"

-63493™
58576

1,27685
,80551

-1,27685
-,47133

0,00
0,00

0,00
0,04

0,00
0,04

0,00
0,00

0,00
0,01

0,00
0,01

0,00
0,00

0,00
0,01

0,00
0,01

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,04
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Saldirgan Davraniglarla Basa
Cikma Becerileri

Sonuglar1 Kabul Etme
Becerileri

Yonerge Verme Becerileri

Bilissel Beceriler

Cocuk evi

Aile

Cocuk yuvasi

Cocuk evi

Aile

Cocuk yuvasi

Cocuk evi

Aile

Cocuk yuvasi

Cocuk evi

Aile

Cocuk yuvasi

Cocuk evi

Sosyal Beceri Degerlendirme Aile

Olgegi Ortalama Puani

Aile
Cocuk yuvasi

Cocuk yuvasi
Cocuk evi

Aile
Cocuk evi

Aile
Cocuk yuvasi

Cocuk yuvasi
Cocuk evi

Aile
Cocuk evi

Aile
Cocuk yuvasi

Cocuk yuvasi
Cocuk evi

Aile
Cocuk evi

Aile
Cocuk yuvasi

Cocuk yuvasi
Cocuk evi

Aile
Cocuk evi

Aile
Cocuk yuvasi

Cocuk yuvasi
Cocuk evi

-,80551*
47133

,62301
,58557

-,62301
-,03745

-,58557
,03745

1,37566
,60846

-1,37566
-,67720

-,69846
,67720

, 75930
47886

-,75930
-,28045

-,47886
,28045

1,47680
96612

-1,47680
-,51068

-,96612
,51068

1,12917
,65210

0,00
0,04

0,00
0,00

0,00
0,956

0,00
0,956

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,126

0,00
0,126

0,00
0,00

0,00
0,02

0,00
0,02

0,00
0,00
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Cocuk Yuvas: Aile

Cocuk evi 1,12917 0,00
- 47707 0,00
Cocuk evi Aile
Cocuk yuvas -,65210 0,00
47707 0,00

Yapilan karsilagtirmada, ¢ocuk evinden bilgisi alinan yani ¢ocuk evinde yasayan
cocuklar (2:3,2738) ile ¢ocuk yuvasindan bilgisi alinan yani ¢ocuk yuvasinda

yasamakta olan ¢ocuklarin (i :3,2364) sosyal beceri degerlendirme Slgegi saldirgan
davraniglarla bas etme becerisi alt boyutu ortalamalari arasindaki fark 0,03745
bulunmustur. Ayrica p=0,956, p>0,05 oldugundan elde edilen bulgular, 0,05
manidarlik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini da ortaya
koymaktadir. Buna ek olarak, c¢ocuk evinden bilgisi alinan yani cocuk evinde
yasayan ¢ocuklar (i :3,6032) ile cocuk yuvasindan bilgisi alinan yani c¢ocuk
yuvasinda yasamakta olan ¢ocuklarin ( X :3,3227) sosyal beceri degerlendirme 6l¢egi
yonerge verme becerisi alt boyutu ortalamalar1 arasindaki fark 0,28045 bulunmustur.
Ayrica p=0,126, p>0,05 oldugundan elde edilen bulgular, 0,05 manidarlik diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigin1 da ortaya koymaktadir. S6z konusu
karsilagtirmalarin disinda, sosyal beceri degerlendirme 6lgegi alt boyutlar: arasinda
yapilan karsilastirmalarda p<0,05 olmasi nedeniyle ortalamalar arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark oldugu goézlenmektedir.

Buna gore, sosyal beceri degerlendirme 6lgegi temel sosyal beceri, temel konusma
becerisi, ileri konusma becerisi, iligkiyi baglatma becerisi, grupla is yapma becerisi,
duygusal beceriler, kendini kontrol etme becerisi, sonuglar1 kabul etme becerisi ve
biligsel beceriler alt boyutlarinin c¢ocuklarin kalmakta olduklari kuruma ya da
cocugun yasam alanina gore istatistiksel olarak anlamli farklilasma gosterdigi

(p<0,05) gozlenmektedir.

Sosyal beceri degerlendirme oOl¢egi saldirgan davraniglarla bas etme alt boyutu
ortalamalarina bakildiginda, ailesi ile birlikte yasayan cocuklarin (2:3,8594)

ortalamalar1 ile ¢ocuk yuvasinda yasayan ¢ocuklarin (i:3,2364) s0z konusu alt

boyuta yonelik ¢ocugun yasam alanina gore ortalamalari arasinda istatistiksel olarak



110

anlamli farklilasma gosterdigi (p=0,00, p<0,05) gozlenmektedir. Sosyal beceri
degerlendirme Olcegi saldirgan davraniglarla bas etme alt boyutu ortalamalarina
bakildiginda, ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklarin (i :3,8594) ortalamalar ile ¢cocuk
evinde yasayan ¢ocuklarin ( X :3,2738) s6z konusu alt boyuta yonelik cocugun yasam
alanina gore ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilagsma gosterdigi
(p=0,00, p<0,05) gozlenmektedir. Sosyal beceri degerlendirme Slgegi yonerge verme

becerisi alt boyutu ortalamalarina bakildiginda, ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklarin (

i:4,0820) ortalamalar1 ile ¢ocuk yuvasinda yasayan ¢ocuklarin (2:3,3227) sOz
konusu alt boyuta yonelik ¢ocufun yasam alanina gore ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklilasma gosterdigi (p=0,00, p<0,05) gozlenmektedir.
Sosyal beceri degerlendirme 6lgegi yonerge verme becerisi alt boyutu ortalamalarina
bakildiginda, ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklarin (i :4,0820) ortalamalar ile ¢cocuk
evinde yasayan cocuklarin (i:3,6032) s6z konusu alt boyuta yonelik ¢ocugun
yasam alanma gore ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilagma

gosterdigi (p=0,00, p<0,05) gozlenmektedir.

Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi’nin alt boyutlarmi ¢cocugun yasam alanma gore
bagimsiz olarak karsilastirmak amaciyla Tekrarli Olgiimler icin Tek Yénlii Varyans
Analizi yapilmistir. Yapilan analizler sonucunda elde edilen istatistiksel degerler

Tablo 50’de verilmistir.
Tablo 50

Cocuklarin sosyal beceri degerlendirme dl¢egi alt boyutlarinin ¢ocugun yasam
alanina gore karsilastirilmasi; Tekrarh Ol¢iimler Degerleri (Tests of Within-

Subjects Effects)

Cocugun

Yasam Alani Varyansin Kaynagi Df F p
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Aile

Cocuk Yuvasi

Cocuk Evi

Alt Boyut

Error

(Alt boyut)

Alt Boyut

Error

(Alt boyut)

Alt Boyut

Error

(Alt boyut)

10
7,031
7,206
1,000
3190
2243,048
2298,750
319,000
10
6,312
7,238
1,000
540
340,861
390,863
54,000
10
6,850
7,288
1,000
1250
856,229
911,000

125,000

15,702
15,702
15,702

15,702

11,705
11,705
11,705

11,705

10,334
10,334
10,334

10,334

0,00
0,00
0,00

0,00

0,00
0,00
0,00

0,00

0,00
0,00
0,00

0,00
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Tablo 50°de goriildiigii {izere, Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi’nin alt
boyutlarint ¢ocugun yasam alanina gore bagimsiz olarak karsilastirmak amaciyla
yapilan Tekrarli Olgiimler I¢in Tek Yonlii Varyans Analizi sonuglari, ailesi ile
birlikte yasayan g¢ocuklarin test puanlar1 arasinda F(10,3190):15,702 p<.05, cocuk
yuvasindan bilgisi alinan yani ¢ocuk yuvasinda yasamakta olan g¢ocuklarin test
puanlar1 arasinda F(10,540):11,705 p<.05 ve cocuk evlerinde bilgisi alinan yani
cocuk evlerinde yasamakta olan ¢ocuklarin test puanlar1 F (10,1250):10,334 p<.05

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu géstermektedir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Arastirmanin bu boliimiinde arastirma alt problemlerine yonelik istatistiksel analizler
sonucunda elde edilen bulgular, alan yazindaki benzer ve farkli arastirma

bulgulariyla karsilastirilarak sonug, tartisma ve oneriler sunulmustur.
5.1Sonuglar ve Tartisma

5.1.Cocuklarin Sosyal Beceri Puanlarimin Kisisel Bilgi Formu’ndaki Bilgiler

Acisindan Degerlendirilmesi

5.1.1. Cinsiyet degiskenine gore cocuklarin sosyal beceri toplam
puanlarina iliskin istatistiksel olarak anlamh bir farkhhk var

midir?

Cocuklarin sosyal beceri toplam puanlari cinsiyet degiskenine goére incelendiginde;
kiz ve erkek cocuklarin sosyal beceri puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilasma oldugu gézlenmektedir (p<0,05). Bulgular, kiz ¢cocuklarin sosyal beceri
puanlarinin erkek c¢ocuklarin sosyal beceri puanlarindan daha yiiksek oldugunu

gostermektedir.

Literatiirde sosyal becerinin cinsiyet degiskenine gore degisip degismedigini ortaya
koyan pek cok arastirma bulunmaktadir. Ulasilan arastirma bulgularinda bazilarinin
sosyal becerilerin cinsiyete gore farklilastigini, bazilari ise bir farklilagsmaya neden

olmadigin1 gostermektedir.

Elibol Giiltekin’in (2008) yapmis oldugu arastirma sonuglarina gore, kiz ¢cocuklarin
erkek cocuklara gore isbirligi, kendini ifade/atilganlik, 6zdenetim ve toplam sosyal
beceri puanlar1 daha yliksek cikarken, problem davraniglar toplam puani ve digsal
davraniglar puani erkek ¢cocuklarinda daha yiiksek ¢ikmis, i¢csel davranislar alt 6lcegi
toplam puaninda ise iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

gorilmemistir.
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Erbay (2008) tarafindan yapilan ¢alismada, sosyo -ekonomik diizey degiskenlerine
gore sosyal becerileri ve baglanma durumlart arasinda anlamli farkliliklar
saptanmisken, okul Oncesi egitim almayan ilkdgretim birinci sinif dgrencilerinin

sosyal beceri diizeylerinin cinsiyete gore farklilasmadigir bulunmustur.

Deniz (2003) yapmis oldugu c¢alismada, kiz ve erkek 6grencilerin sosyal beceri
duyussal anlatimcilik, duyussal duyarlik, duyussal kontrol, sosyal kontrol ve sosyal
beceri toplam puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir
farklilasmanin oldugu bulunmustur. Sosyal beceri sosyal anlatimcilik ve sosyal
duyarlik alt 6lcek puan ortalamalarinda cinsiyet degiskeni agisindan istatistiksel
olarak anlaml bir farklilagmanin olmadig1 gozlenmistir. Sosyal beceri toplam puan
ortalamalar1 cinsiyet degiskeni agisindan bakildiginda yapilan arastirmada kizlarin

sosyal beceri diizeyleri erkeklerden anlamli diizeyde daha yiiksek bulunmustur.

Seven (2008) tarafidan 7 ve 8 yaslarindaki ¢ocuklarin sosyal becerilerini incelemek
amaciyla yapilan calismada cinsiyete gore sosyal beceri puan ortalamalar
sonuglarina gore, kizlarin erkeklere gore daha fazla sosyal beceri gosterdikleri

bulgusuna ulagilmistir.

Kaynagtirma ogrencilerinin sosyal becerilerini incelemek amaciyla Sucuoglu ve
Ozokgu (2005) tarafindan yapilan ¢alismada da cinsiyet degiskenine gore
farklilasmanin oldugu, kizlarin sosyal beceri puanlarinin erkeklere gore daha ytiksek
bulunmus oldugu bilgisi edinilmistir.

Oztiirk’iin  (2008) yapmis oldugu ¢alismada, cinsiyetin Sosyal Becerileri
Degerlendirme Olgegi (SBDO) Temel Sosyal Beceriler alt dlgegi toplam puan

ortalamalar1 agisindan farklilasmaya yol acan 6nemli bir unsur olmadig1 saptanmistir.

Sosyal beceri toplam puan ortalamalar1 cinsiyet degiskeni agisindan incelendiginde
arastirmamizda erkeklerin sosyal beceri diizeyleri kizlardan anlaml diizeyde daha
yiiksek bulunmus olup arastirmanin bu bulgusu Oztiirk (2008), Erbay (2008)’in
bulgulartyla ¢elismekte iken Elibol Giiltekin (2008), Deniz (2003), Seven (2008) ve
Ozokgu (2005) ¢alismalari ile desteklenmektedir.

Arastirmalara genel olarak bakildiginda; sosyal beceriler agisindan kiz ve erkeklerin
farklilastiklar1 anlagilmaktadir. Sosyal becerilere iliskin algilarin kiz ya da erkek
olmaya gore farklilasmasi bireyin kisisel 6zelligi ile iligkili olabilecegi gibi cinsiyet

rolleri ile de iligkili olabilecegi diisiiniilebilir. Toplumlara gore kiz ve erkeklere
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yiiklenen sorumluluklar farklilik gosterdigi i¢in karsilasilan sosyal beceri tiirleri de
degisiklik gosterecektir.
5.1.2. Yas degiskenine gore cocuklarin sosyal beceri toplam puanlarina

iliskin istatistiksel olarak anlamh bir farkhihk var mdir?

Cocuklarin sosyal beceri toplam puanlar1 yas degiskenine gore incelendiginde;
cocuklarin yaslaria gore sosyal beceri diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark oldugu goriilmistiir (p<0,05). Bagka bir deyisle; ¢ocuklarin sosyal beceri
diizeyleri yas degiskenine gore farklilagmaktadir.

Bu farkin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek i¢in yapilan Tukey testi sonucu
elde edilen bulgulara gore, 9 yasindaki ve 12 yasindaki g¢ocuklarin sosyal
becerilerinin 0,05 manidarlik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli farklilagmaya
yakin oldugu (p degeri:0,053) gozlenmis olup, yasa iliskin diger karsilastirmalarda

istatistiksel olarak anlamli farklilasma bulgusuna rastlanmamastir.

Kapikiran ve ark (2006) okul 6ncesi 6grencilerinde sosyal becerinin baz1 demografik
degiskenler agisindan incelenmistir. Farkli sosyal beceri 6l¢eklerinden yararlanilarak
gelistirilen Sosyal Beceri Olgegi (SBO)’nin kullamldig1 bu calismada 343 dgrenci
i¢in dlcek doldurulmustur. Ogrencilerin 196's1 kiz ve 147'si erkek olan dgrenciler 4-6
yaslan arasinda degismektedir. Calismanin sonuglarina gore, sosyal beceri, iletisim

ve uyum alt boyutlarinda yaslar arasinda fark saptanmistir.

Milliyetgi’nin (2008) yapmis oldugu arastirmada Orneklemi olusturan dgrenciler yas
gruplarina gore karsilagtirildiginda, sosyal beceri envanteri duygusal duyarlilik,
sosyal anlatimcilik, sosyal duyarlilik, sosyal kontrol alt boyutlar1 ile Sosyal Beceri
Envanteri toplam puanlandirmalarmin 6grencilerin yas gruplart ile arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu saptanmistir. Elde edilen sonuglarda,
Sosyal Beceri Envanteri duygusal duyarlilik, sosyal anlatimcilik, sosyal duyarlilik,
sosyal kontrol alt boyutlar1 ile Sosyal Beceri Envanteri toplam puanlandirmalarindan
elde edilen puanlarin ortalamalar1 16 ve alt1 yas grubundaki 6grencilerde, 17 ve iistii

yas grubundaki 6grencilere gore daha yliksek oldugu saptanmuistir.
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Sosyal beceri toplam puan ortalamalari yas degiskeni acisindan incelendiginde
arastirmamizda istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasmanin oldugu bulunmus
olup arastirmanin bu bulgusu Kapikiran (2006) ve Milliyet¢i (2008)’nin ¢aligmalari

ile desteklenmektedir.

5.1.3. Simif degiskenine gore cocuklarin sosyal beceri toplam puanlarina

iliskin istatistiksel olarak anlamh bir farkhilasma var mdir?

Cocuklarina sosyal beceri toplam puanlarini simif degiskenine gore incelendiginde;
cocuklarin siniflarina gore sosyal beceri diizeyleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilasma oldugu gozlenmektedir (p<0,05). Baska bir deyisle;
cocuklarin sosyal beceri diizeyleri sinif degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli

bir sekilde farklilasmaktadir.

Bu farkin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek i¢in yapilan Tukey testi
sonuglarinda, 3. sinif ¢ocuklar ile 6. smif ve ilizeri cocuklar arasinda (p<0,05), 2. simif
cocuklar ile 6. Sinif ve {izeri ¢ocuklar arasinda (p<0,05), 5.sinif ¢ocuklar ile 6. Sinif
ve lizeri ¢ocuklar arasinda (p<0,05) istatistiksel olarak anlamli farklilasma oldugu

gbzlenmistir.

Kaynastirma ogrencilerinin sosyal becerilerini incelemek amaciyla Sucuoglu ve
Ozokgu (2005) tarafindan yapilan arastirmada, dgrencilerin problem davranis toplam
puanlarmin  simf diizeyine gore farklilagmadigi ancak sadece birinci smf
ogrencilerinin  igsellestirilmis  davraniglar puan ortalamalarinin  digerlerinden
istatistiksel olarak anlamli diizeyde farkli oldugu ortaya ¢ikmistir. Kaynastirma
ogrencilerinin problem davraniglari toplam ve alt 6l¢ek puanlari, siif diizeyine gore
farklilasmamustir. Sinif diizeyinin ve buna bagli olarak yasin problem davranig
puanlarinda bliyiik bir farkliliga yol a¢cmayacagi bazi ¢alismalarda Ozellikle
belirtilmisse de (Achenbach ve Edelbrok, 1986; Gresham ve Elliot, 1990); Sucuoglu
(2003) zihinsel engelli cocuklarin problem davraniglarinin yasa gore farklilastigini ve
cocuklarin yaslar1 biiylidikce problem davraniglarinin  azaldigint  bulmustur
(Achenbach ve Edelbrok, 1986; Gresham ve Elliot, 1990, Sucuoglu, 2003’ten
aktaran Sucuoglu ve Ozokgu, 2003, ss;61).
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Deniz (2003) tarafindan yapilan arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore
duyussal anlatimcilik ve sosyal duyarlik alt 6lgeklerinde sinif degiskeni agisindan
anlaml bir farklilasmanin oldugu bulunurken; duyussal duyarlik, duyussal kontrol,
sosyal anlatimcilik, sosyal kontrol ve sosyal beceri toplam puan agisindan anlamli bir
farklilagsmanin olmadig1 gozlenmistir. Dordiincii siniflarin duyussal anlatimcilik puan
ortalamalar1 birinci siniflardan daha ytiksek oldugu, birinci siniflarin sosyal duyarlik
alt olgek puan ortalamalarinin da dordiincii simif 6grencilerinden anlamli diizeyde

yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Smif Ogretmenligi Ogrencilerinin  diisiinme ihtiyacina goére problem ¢dzme
becerilerine yonelik Polat ve Tiimkaya (2010) tarafindan yapilan arastirmada; sinif
degiskenine gore yapilan istatistiksel analiz sonuglarinda 4. Smif 6grencilerinin
problem ¢6zme becerilerinin 1. Ve 2. Siiftaki dgrencilere gore daha yiiksek ¢iktig
bulgusu elde edilmistir. Sinif diizeylerine gore dgrenciler arasindaki problem ¢6zme
puanlarma iligkin farkin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek icin yapilan
LSD testi sonucunda farkin 4. Sinif Ogrencileri ile 1. ve 2. Smifa devam eden

ogrencilerden kaynaklandig1 goriilmustiir.

Sosyal beceri toplam puan ortalamalar1 sinif degiskeni acisindan incelendiginde
arastirmamizda istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasmanin oldugu bulunmus
olup arastirmanin bu bulgusu Sucuoglu ve Ozokugu (2005), Deniz (2003) ve Polat ve
Tilimkaya (2010)’nin ¢caligsmalari ile desteklenmektedir.

5.14. Cocugun yasam alam degiskenine gore cocuklarin sosyal beceri
toplam puanlarmna iliskin istatistiksel olarak anlamh bir farkhhk

var midir?

Cocugun yasam alani degiskeninin, ¢ocuklar arasinda sosyal beceri toplam puanlari
tizerinde anlamli diizeyde farklilagmaya neden olup olmadigi incelendiginde;
cocuklarin sosyal beceri diizeyleri ile ¢ocugun yasam alani arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilagma oldugu sonucu elde edilmistir (p<0,05). Baska bir
deyisle; cocuklarin sosyal beceri diizeyleri ¢ocugun yasam alani degiskenine gore

istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmaktadir.
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Bu farkin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek i¢in yapilan Tukey testi
sonucunda, ¢ocuk yuvasindan bilgisi alinan yani ¢ocuk yuvasinda yasamakta olan
cocuklar ile ailesi ile yasayan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli bir fark oldugunu da ortaya koymaktadir (p<0,05). Cocuk evinden bilgisi
alman yani ¢ocuk evinde yasamakta olan ¢ocuklar ile ailesi ile yasayan ¢ocuklarin
sosyal beceri diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu da ortaya
koymaktadir(p<0,05). Cocuk yuvasindan bilgisi alinan yani c¢ocuk yuvasinda
yasamakta olan cocuklar ile cocuk evinden bilgisi alinan yani c¢ocuk evinde
yasamakta olan c¢ocuklarin sosyal beceri diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir
fark oldugunu da ortaya koymaktadir (p<0,05). Yapilan karsilagtirma sonuglarina
gore; ailesi ile yasayan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri, cocuk evlerinde ve ¢ocuk
yuvasinda kalmakta olup bilgileri cocuk yuvasindan alinmis olan ¢ocuklarin sosyal
becerilerine gore daha gelismistir. Buna gore, ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri
kalmakta olduklari kuruma ya da ¢ocugun yasam alanina goére farklilagsmaktadir

denilebilir.

Korunmaya muhtag ve ailesiyle yasayan 6 yas g¢ocuklarinin sosyal becerilerinin
karsilastirilmasia yonelik Giilay ve Akman (2008) tarafindan yapilan ¢alismanin
sonucunda, ailesi ile yasayan cocuklarin sosyal becerileri daha sik kullandigi

gozlenmistir.

Cocuklarin yetistirilmesinde temel kurum aile olmasina karsilik bosanma, 6liim ya da
anne baba iliskileri gibi ¢esitli sebeplerle aile islevlerini gerektigi gibi yerine
getiremeyebilir. Bu gibi durumlarda ¢ocugun bakim ve egitim gorevleri devlete diiser
(Giilay, 2004). Kurumda yasayan ¢ocuklarin ortak ozelliklerine bakildiginda;
cevreye karst ilgisizlik, umursamazlik, zayif giriskenlik, merak ve ilgilerde azalma,
ogrenmeye karst ilgisizlik, duygu kiitliigii, ogrenim ve meslek yasaminda
basarisizlik, bireyler arasi iligkilerde uyumsuzluk ve giivensizlik, saldirganlik,
kagcma, ¢alma gibi davranis bozukluklar1 ve diger ruhsal sorunlar goériilebilmektedir

(Arnaz, 1983’ten aktaran Giilay ve Akman, 2009, ss;97)

Kurum bakimindaki ¢ocuk ve ergenlerde davranis ve duygusal sorunlari incelemeye
yonelik Simsek ve digerleri (2008) tarafindan yapilan ¢alisma, kurumlarda biiyiiyen

cocuklar1 temsil eden bir Ornekte, ailesinin yaninda biiyliyen c¢ocuklarla
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karsilastirmali olarak yliriitilmiistiir. Bu arastirmanin sonuglart daha 6nce yapilan
calismalara benzer sekilde kurum bakiminin 6-18 yaslar1 arasindaki ¢ocuklarin

duygusal ve davranigsal gelisimini olumsuz yonde etkiledigini gostermistir.

Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin sosyal grup gereksinimine yonelik Bulut (1995)
tarafindan yapilan ¢alisma sonuglar1 yurtta kalan genclerin sikintilarin1 arkadaslarla
konusma ve hi¢ kimse ile konusmama egiliminin aile yaninda kalan genclere gore
daha yiiksek oldugunu, gereksinimleri arasinda “iletisim becerisi kazanma”

maddesinin de yliksek oranda oldugunu géstermektedir.

Literatiir bilgisi de bu bulguyu destekler niteliktedir. Kurum bakiminda yetisen
cocuklar duygusal uyar1 eksikligi nedeni ile sosyal iliskiler kuramamakta, ilgi
gosterenlere karsi kuskulu ve duyarsiz davranmakta, mutsuz, apatik, i¢ine kapanik ve
depresif bir ruh hali gostermektedir. Onlar1 seven ve giiven duyabilecekleri bir
modelden yoksun olduklarindan diger insanlara kars1t sevgi gostermeyi
ogrenmemekte ve insanlara sevgi bagi ile baglanamamaktadirlar (Erkan 1995,

Yériikoglu 1998, Dosreis ve ark. 2001, Aktaran Tambag ve Oz, 2005, ss:18).

Cocugun yasam alanina yonelik sosyal beceri puanlarinin karsilastirilmasi igin
yapilan calismada ¢ocugun yasam alanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmustur. Ancak s6z konusu ii¢ ayr1 grubun karsilastirildigi referans ¢aligsmalara
karsilasilmamis olmasi nedeniyle yorumlamak giic olmustur. Aile ile cocuk
arasindaki iligki ¢ocugun dogdugu andan itibaren tiim gelisim alanlarinda biiyiik
oneme sahiptir. Sosyal becerilerin gelisimi de aile ile olan iligkilerden oldukca
etkilenmektedir. Cocugun aile bireyleri ile kurdugu olumlu iligki onun diger
insanlarla kuracagi iliskiye temel hazirlamakta, iliskiyi beslemektedir. Kurum
bakiminin aile ortamindan uzak olmasi, ¢cocuk evi modelinin kurum bakimina gore
nispeten aile yasantisina yakin olmasi ve Giilay (2008)’1n ¢aligmasi aragtirmamizin

bulgularini desteklemektedir.

Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklara verilen bakim yontemleri karsilastirildiginda ¢ocugun
bakim ve koruma altina alinma nedenleri ile bakim yontemlerinin iilkeden iilkeye
degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Gelismis {ilkelerdeki ¢ocuk refah sistemleri

cocugun korunmasimin biyolojik ailesi yaninda saglanmasi iizerine kurulmus ve
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geemisin ¢ocuk odakll refah sistemi bugiin aile odakli sistem haline donlismiistiir.
Cocuk refahint saglayan kurumlar ¢ocugun kurumda kalis siiresini kisaltmak ve
boylece kisla tipi kurumlarda ve kalabalik ortamlarda ¢ocugun 6rselenmesinin 6niine
gecmek icin biyolojik ailenin ¢ocugun ev disina itilmesine neden olan kosullarinin
iyilestirilmesine yonelik hizmetler sunmaktadirlar. Tiirkiye’de ise ¢ocuk evleri de
dahil olmak tizere daha ¢ok kurum bakiminin tercih edildigi koruyucu aile ve evlat
edinme hizmetlerinin yeterince ilgi goérmedigi gercegi ile karsilasilmaktadir.
Tiirkiye’de ¢ocugun yarari diisiiniilerek koruyucu aile ve evlat edindirme hizmetleri
oncelikli olarak goriilse de kurum bakimindan tamamen vazgecildigi sdylenemez.
Ancak daha biiylik ve kalabalik kurumlardan daha kiigiik bakim evlerine dogru bir
gecis s6z konusudur (Kocaoglu, 2010: 26, 27; Eksi 2008: 9,10°dan Aktaran, Yazic,
2012, ss;519). Bu verilerden yola ¢ikilarak Avrupa’da oldugu gibi Tiirkiye’de de
kurum bakiminin hem olumsuz sonuglarinin ortaya ¢ikmasi hem de maliyetli olmasi
ve bu maliyetlerin gittik¢e artmasi nedeniyle kurum bakiminda yontem degisikligine
gidilmistir. Kalabalik yuva ve yurtlar kogus sisteminden oda sistemine

dontistiiriilmiis bazilari ise kapatilmistir (Yazici, 2012 ss;519) .

5.1.5. Cocuk evi/cocuk yuvasinda kalma siiresi degiskenine gore
cocuklarin sosyal beceri toplam puanlarina iliskin istatistiksel

olarak anlaml farklhilik var midir?

Cocuk evinde/cocuk yuvasinda kalma siiresi degiskeninin, ¢ocuklar arasinda sosyal
beceri toplam puanlar1 iizerinde istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilagsmaya
neden olup olmadigina bakmak amaciyla yapilan analizler sonucunda g¢ocuklarin
cocuk evi/cocuk yuvasinda kalma siirelerine gore sosyal beceri diizeylerinde
(p>0,05) onemli farkliliklarin bulunmadigr tespit edilmistir. Bagka bir deyisle;
cocuklarin sosyal beceri diizeyleri cocuk evi/cocuk yuvasinda kalma siiresi

degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir.

Yapilan arastirmaya yonelik paralel bir calismaya rastlanilmamis olmasi, s6z konusu
bulguya yonelik yorum yapilmasini zorlagtirmaktadir. Sosyal Beceri Puanlarinin yasa
ve siifa gore farklilagmasini referans alarak yorumladigimizda, ¢ocuklarin kurulusta
kalmakta olduklar1 siireye gore de bir farklilasma olmasi beklenmistir. Ancak

kurulusta kalma stiresi degiskeninin, yasa ve smifa gore diizensiz bir dagilim
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gostermis olmasi nedeniyle kalma siirelerine yonelik istatistiksel olarak anlamli bir

farklilagsmanin gézlenmemis oldugu diistiniilmektedir.

5.1.6. Korunma altina alinma nedeni degiskenine gore ¢cocuklarin sosyal
beceri toplam puanlarina iliskin istatistiksel olarak anlamh bir

farkhihik var mdir?

Korunma altina alinma nedeni degiskeninin, ¢ocuklar arasinda sosyal beceri toplam
puanlari ile iligkisi incelendiginde ¢cocuklarin korunma altina alinma nedenlerine gore
sosyal beceri diizeylerinde (x2= 22,901, p= ,003) 0,005 manidarlik diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir farklilagmanin oldugu tespit edilmistir. Baska bir
deyisle; ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri korunma altina alinma nedeni degiskenine

gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmaktadir.

Analizler sonucunda alinan ortalama degerler incelendiginde; sosyal beceri puanlar
ortalamalarina gore ebeveyn Olimii, usulsiiz evlat edinme, ebeveynin ceza evinde
olmas1 ve ebeveynin ruhsal ya da zihinsel sagliginin yetersiz olmasi1 nedenleriyle
korunma altina alinan ¢ocuklarin sosyal beceri puanlarinin, istismar, ihmal, sosyo-
ekonomik yoksunluk, annenin terk ederek babanin bakamamasi ve aile birliginin

bozulmasi durumlarina gére daha yiiksek oldugu gozlenmektedir.

Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin ve genclerin durumlarin1 ortaya ¢ikaran nedenleri;
ailenin ekonomik kosullari, ailenin toplumsal iliskileri ve ¢cocuk yetistirme anlayisina
bagli davranislar agilarindan degerlendirmek gerekir. Ailenin ekonomik kosullari,
korunmaya muhtaghik sorunun olusumunda temel faktordiir. Ailenin toplumsal
nitelikleri bu faktorlerle baglantili olarak 6énem kazanir. Anne babanin bosanmalari,
hayatta olmamalar1 ekonomik yoksullukla birlikte dnem kazanir. Aile yapisinda,
bosanmaya ve anne babanin Oliimiine iliskin durumlar her zaman korunmaya
muhtaclik sorununu giindeme getirmez (Cilga, 1989:12). Bunun yaninda, ailenin
ekonomik yoksulluk i¢cinde olmasi korunmaya muhtaglik sorunun olusumunda 6nem
kazanir. Yoksul aile yapilarinda, anne babanin bosanmasi, anne veya babanin 6liimii
cocugun korunmaya muhta¢ duruma gelis siirecini hizlandirir. Aile yapist i¢inde,
anne babanin ¢ocuga yonelik olumsuz tutumlari, kétii yolla yonlendirme egilimleri,

anne babanin sug¢ islemis olmalari, kotii yolda olmalar1 korunmaya muhtaglik
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sorununun olusumunda etkilidir. Bu tiir durumlarin olustugu aile yapilar1 genellikle
alt toplumsal statiilerdedir. Toplumsal-ekonomik yoksunluklar aile yapilarinda bu tiir

tutumlari ve egilimleri giindeme getirir (Cilga,1989:13).

Genel olarak korunmaya muhtachia yol agan nedenler ekonomik, sosyal ve kisisel
nedenlerdir. Kot aliskanliklar, alkol ve madde bagimliligi gibi unsurlar kisisel
nedenleri olustururken, yoksulluk, issizlik, go¢, savaslar ve dogal afetler, sosyal
dislanma gibi unsurlar ise ekonomik ve sosyal nedenleri olusturmaktadir. Tiirkiye’de
2005 yilinda kurumlarda kalan 13.742 cocuk iizerinde yapilan bir aragtirmaya gore
cocuklarin kurum bakimina alinmasina neden olan etkenler su sekilde belirlenmistir:
Cocuklarin bakim ve koruma altina alinma nedenlerinin basinda % 69,5 ile
ekonomik ve sosyal yoksunluk gelmektedir. Bu nedenleri % 33,4 ile ebeveynlerinin
cocugu terk etmesi, % 21,2 anne ya da babanin ceza evine girmesi, % 7,7 ¢ocugun
aile i¢inde ve disinda cinsel istismara veya kotii muameleye ugramasi, % 5,7 anne
veya babanin 6limi, % 1,5 ailenin fiziksel ve duygusal istismari, % 6,6 {ivey
annenin ya da babanin ¢ocugu kabul etmemesi, dogal afetler ve terdr gibi diger

nedenler izlemistir (Aktaran Yazici, 2012 ss;515).

Yedi-sekiz yas ¢ocuklarinin sosyal becerilerinin incelenmesi amaciyla Seven (2008)
tarafindan yapilan ¢alismada sosyo-ekonomik durumla sosyal beceriler arasinda
istatistiksel olarak anlamli farkin oldugu bulgusu mevcut arastirmalarla paralel olarak
goriilmektedir. Alt sosyo-ekonomik diizeyden iist sosyo-ekonomik diizeye dogru
sosyal beceri diizeylerinin yiikselmesi ekonomik durumu iyi ailelerin ¢ocuklarinin

egitim almalarin1 saglamalariyla iligkili olarak goriilebilir.

Sosyal beceri gelisiminde aile cevresinden ve cocugun sosyal cevresinden
kaynaklanan olumsuz durumlar (aile i¢i iliskilerin bozuk olmasi, anne-baba arasinda
ya da cocuga karsi siddetli catismalarin olmasi-istismar, anne-babanin bosanmasi,
cocuga yonelen asir1 ilgi veya ilgisizlik-ihmal, baskici, otoriter ebeveyn tutumlari,
anne-babanin alkol uyusturucu kullanmasi, ¢cocuga asirt sert disiplin uygulanmasi,
ailenin ekonomik durumu, issizlik, cocugun olumsuz arkadas ortami, c¢ocukta
O0zdesim siirecinin eksik veya yanlis gelismesi) Onemli bir yer tutmaktadir.

Dolayisiyla yukaridaki nedenler sonrasinda korunma altina alinan cocuklarin
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korunma altina alinma nedenlerine gore sosyal beceri puanlarindaki istatistiksel

olarak anlamli farklilasma korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin durumuna 151k tutmaktadir.

5.1.7. Korunma altina alinma yas1 degiskenine gore cocuklarin sosyal
beceri toplam puanlarina iliskin istatistiksel olarak anlamh bir

farkhihik var mdir?

Korunma Altina Alinma Yas1 degiskeninin, ¢ocuklar arasinda sosyal beceri toplam
puanlar ile iligkisi incelendiginde; ¢ocuklarin korunma altina alinma yaslarina gore
sosyal beceri diizeylerinde (y2= 8,411, p= ,752) 0,005 manidarlik diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmanin olmadig: tespit edilmistir. Baska bir
deyisle; ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri korunma altina alinma yaslar1 degiskenine

gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir.

Yapilan arastirmaya yonelik paralel bir calismaya rastlanilmamis olmasi, s6z konusu
bulguya yonelik yorum yapilmasini zorlagtirmaktadir. Cocuklarin korunma altina
alinma yaslarinda istatistiksel olarak anlamli farklilasmanin gézlenmemis olmasi,
cocuk evlerinde ya da ¢ocuk yuvasinda kaliyor olmanin, séz konusu kuruluglarin
sosyal becerileri gelistirmeye yonelik istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin

olmadigin diisiindiirebilir.

5.1.8. Kardes sayis1 degiskenine gore ¢ocuklarin sosyal beceri toplam
puanlarina iliskin istatistiksel olarak anlamh bir farkhhk var

midir?

Kardes sayis1 degiskeninin, ¢cocuklar arasinda sosyal beceri toplam puanlar1 tizerinde
istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasmaya neden olup olmadigini incelemek
amaciyla yapilan analizler sonucunda g¢ocuklarin korunma altina alinma yaslarina
gore sosyal beceri diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmanin oldugu
tespit edilmistir. Bagka bir deyisle; ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri kardes sayisi
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmaktadir. Cocuklarin
kardes sayilarina gore ortalamalar1 incelendiginde tek ¢ocuk olma ve 2 kardes olma
durumlarinda sosyal beceri puanlarinin daha fazla kardese sahip olma durumlarina

gore daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir.
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Literatiirde sosyal becerilerin kardese sahip olup olmama degiskenine gore degisip

degismedigini ortaya koyan arastirmalar bulunmaktadir.

Sar1 (2007) tarafindan 5-6 yas ¢ocuklarin sosyal uyum ve becerilerini incelemek
amaciyla yapilan ¢alismada ¢ocuklarin kardes sayilarina yonelik istatistiksel olarak
anlaml bir farklilagsmaya rastlanmadigi goriilmiistiir. Ancak sosyal uyum ortalama
puanlarina bakildiginda tek g¢ocuklarin daha yiiksek sosyal uyumlarinin oldugu
bulunmustur. Bunun sebebi de ailelerin tek ¢cocuklarin sosyal uyumsuz olmamasi i¢in
bu yonde c¢ocuklarinin gelisimine daha ¢ok dnem vermeleri ve tek ¢ocuga daha fazla

vakit ayirmalarindan kaynaklandig seklinde agiklanmuistir.

Bes yas c¢ocuklarinin sosyal becerilerinin incelenmesi amaciyla Elibol Giiltekin
(2008) tarafindan yapilan ¢alismada kardes sayis1 degiskenine bakildiginda; Isbirligi,
Kendini Ifade Etme/Atilganlik, Ozdenetim Alt Olgek Puanlari, Sosyal Beceri Olgegi
Toplam Puami, Problem Davranislar Olgegi Toplam Puani, Igsel ve Dissal
Davraniglar Alt Olgegi Puanlar agisindan tek ¢ocuk olanlarla kardesi olanlar

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Yedi-sekiz yas ¢ocuklarinin sosyal becerilerinin incelenmesi amaciyla Seven (2008)
tarafindan yapilan caligmada sosyal beceri ile kardes sayisi arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilasma bulunmustur. Ayrica cinsiyet ve kardes sayisi
faktorleri igbirligi becerisiyle; kardes sayist ve annenin 6grenim durumu faktorleri 6z

kontrol becerisiyle anlamli derecede farkliliklar gostermistir.

Okul d6ncesi egitimin ilkdgretimdeki sosyal becerilere etkisinin incelenmesi amaciyla
Oztiirk (2008) tarafindan yapilan ¢alismada elde edilen bulgular dogrultusunda, gore
kardesi olan ve olmayan ilkogretim 3.sinif Ogrencilerin “Sosyal Becerileri
Degerlendirme Olgegi (SBDO)” Temel Sosyal Beceriler alt 6lgegi puan
ortalamalarina yapilan t testi ile karsilastirilmistir. “Sosyal Becerileri Degerlendirme
Olgegi (SBDO)” Temel Sosyal Beceriler alt dlgegi puan ortalamalart agisindan
istatistiki anlamda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmamustir (p>0.05) ve
kardese sahip olup olmamanin temel sosyal becerilerde farklilasmaya yol agan

Oonemli bir unsur olmadig1 saptanmaistir.



125

Yukaridaki literatiir bilgisi ile bu arastirma sonuglari ile celistigi goriilmektedir.
Seven’in (2008) sonuclari ile desteklenen aragtirma bulgusu kardese sahip
olmamanin sosyal becerilerde istatistiksel olarak anlamli bir farklilagmaya neden
oldugunu gostermektedir. Bu durum; ailelerin tek ve iki ¢ocuk olma durumlarinda,
cocuklartyla daha ¢ok vakit gecirip, ¢ocuklarina daha ¢ok ilgi gdstermeleri, onlarla
daha ¢ok iletisim kurmalari, birlikte daha ¢ok vakit gegirmelerinden kaynaklaniyor

olabilir.

5.1.9. Annenin ve babanin yasam durumu degiskenine gore cocuklarin
sosyal beceri toplam puanlarina iliskin istatistiksel olarak anlamh

bir farklihik var mdir?

Annenin ve babanin yasam durumu degiskeninin, cocuklar arasinda sosyal beceri
toplam puanlar1 arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla yapilan analiz sonuglarina
gore sosyal beceri diizeylerin de onemli farklilik olmadig1 bulunmustur. Baska bir
ifadeyle c¢ocuklarin sosyal beceri diizeylerinde onlarin annelerinin yasam

durumlarina gore 6nemli farklilik bulunmamastir.

Cocuklarin sosyal becerileri ile ebeveynlerin sosyal becerileri arasindaki iligkiyi
incelmek amaciyla Ozabaci (2006) tarafindan yapilan ¢aligmada; annelerin sosyal
beceri diizeyi ile cocuklarin sosyal beceri diizeyi arasindaki iligkiye bakildiginda,
cocuklarin sosyal beceri diizeyi ile annelerin sosyal beceri alt boyutlar1 arasindaki
iliskinin yiiksek oldugu gériilmektedir. Ozellikle; duyussal kontrol, sosyal duyarlik,
sosyal anlatimcilik, duyugsal duyarlik boyutlarinda diger alt boyutlara gore daha
yiiksek iliski bulunmustur. Babanin sosyal becerilerine bakildiginda ise diisiik
iliskinin oldugu goézlemlenmistir. Bu sonug, ¢ocuklarin ilk etkilesimde bulundugu
kisi olarak annenin 6nemini vurgulamaktadir. Annenin g¢ocukla yakin ve uzun siireli
etkilesimi sonucunda belirli beceri ve davranis sekilleri ¢ocuk iizerinde daha fazla

etkili olmaktadir.

Toplumumuzda sik¢a rastlanan ailenin pargalanmasi olayinin ¢ocuklar1 orseledigi
bilinen bir gercektir. Annesiz biiylimek, cocuklarda {iistesinden gelemeyecekleri
duygularin baskisina yol agmaktadir. Cocugun, annenin hayatinin sonlanmasindan

sonraki yasantisi ¢ok onemli olup sonug, annenin boslugunu kimin doldurduguna,
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cocugun onlarla kurdugu iliskiye baglidir. Anne sevgisinden yoksun kalan ¢ocugun
sagliklh kisilik gelistirebilmesi i¢in ¢ocugun sevdigi birine baglanmasi ve gereken

doyumu saglamasi biliyiik 6nem arz etmektedir.

Bu degiskenlerle, sosyal beceri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigina iliskin
daha 6nceden yapilmig bir aragtirma bulgusuna rastlanmadigindan, sonuglar1 benzeri
tezlerle karsilastirma olanagi bulunamamaktadir. Cikan sonuglara ragmen ailenin
birligi ve biitlinliigli ¢ocuklarin sosyal becerileri lizerinde biiyilk 6neme sahiptir.
Ancak ebeveynin sosyal beceri kazanmadaki 6nemi bosanmis ve birlikte olan
ailelerin  sosyal becerilerinin  incelenmesine  yonelik yalpan c¢aligmalar
annenin/babanin hayatta olusunun sosyal beceriler iizerindeki etkisini gozler Oniine

sermektedir.

5.1.10. Ebeveynin birliktelik durumu degiskenine giore cocuklarin sosyal
beceri toplam puanlarina iliskin istatistiksel olarak anlamh bir

farklilik var mdir?

Ebeveynleri birlikte ve ayr1 olan ¢ocuklarin sosyal beceri puanlarimi karsilastirmak
amaciyla yapilan analizler, ebeveynleri birlikte ve ayr1 cocuklarin sosyal beceri
puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma oldugunu ortaya
koymaktadir. Bulgular, ebeveyni birlikte olan ¢ocuklarin sosyal beceri puanlarinin
ebeveyni ayr1 olan c¢ocuklarin sosyal beceri puanlarindan daha yiliksek oldugunu

gostermektedir.

Korunmaya muhtaglik sorunun olusumu; ailenin ekonomik kosullariyla ilgili oldugu
kadar, ailenin diger toplumsal nitelikleriyle de yakindan iligkilidir. Ailenin
demografik nitelikleri, anne ve babanin medeni durumlari ile hayatta olma durumlari
da korunmaya muhtaglik sorunun olusumunda etkilidir. Aile birliginin bozulmasi ve
bu siire¢ icinde ailenin yapisal olarak parcalanmasi, ¢ocugun ve gencin kimsesiz

olarak kalmasina neden olur (Cilga,1989:12).

Anne cocuk iligkisinde yasanan giicliikklerin ¢ocuklarda davranis sorunlarina yol
acabildigi, anne-babalarin yasadiklari duygusal sikintilarin  uygun olmayan

davranigsal ifadelerinin ya da anti sosyal davraniglarinin ¢ocuk tarafindan model
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aliabildigi (Kline, Johnson ve Tschann, 1991; DiLalla ve Gottesman, 1991), olumlu
anne baba ilgisinin ise daha diisiik diizeyde davranis sorunlariyla iligkili oldugu
(Amato ve Rivera, 1999), babalarin ¢ocuklar1 ile olumlu yonde ilgilenmelerinin
cocuklarin davranis problemlerini azalttigi (Amato ve Rivera, 1999; Amato ve
Gilbreth, 1999), bosanmis anne- babalar arasindaki siddetli ¢atismalarin ergenlerin
davranig problemleri ile iliskili oldugu (Hetherington, 1999; Kelly ve Emery, 2003;
Amato ve Rezac, 1994; Morrison ve Cherlin, 1995), ebeveyn ve ergen arasindaki
yogun catisma ve anlagsmazliklarin uyum sorunlarina yol agabildigi (Guidubaldi,
Cleminshaw, Perry ve Mclonghlin, 1983; Pagani, Larocque, Vitaro ve Tremblay,
2003; Palosan ve Aro, 1994; Pelton ve Forehand, 2001) bildirilmektedir. Yapilan
arastirmalar, bosanmis ailelerden gelen c¢ocuklarda gozlemlenen anti sosyal
davraniglarin agirlikli olarak anne-babalarin birbirleri ile kurduklar: iligki ve iletisim
tarzlarindan, ¢ocugun birlikte yasadigi ve birlikte yasamadigi ebeveynin ¢ocukla
kurdugu iligki big¢iminden, annenin ¢ocuga yansittigi tavir gibi tutum ve
davraniglardan kaynaklandigin1 gostermektedir. Bu durum, grup rehberliginin yani
sira bireysel psikolojik danigmayi, ¢ocugun birlikte yasadigi ve birlikte yasamadigi
ebeveyni de kapsayan grup rehberligi calismasini gerektirmektedir. Genellikle
cocuklarin anneleri ile birlikte yasadiklar1 gz oniinde tutulacak olursa anne-cocuk
iliskisinin niteligini artirma, etkili disiplin, ¢ocugun babayla olan iliskisinde yapici
rol oynama, ilgi gosterme, ¢ocugun ihtiyaglarina cevap verme, kontrol gibi annelerin
cocuk yetistirme tutumlarinin niteligini gelistiren ¢alismalar, ¢ocuklarin anti sosyal
davranig diizeylerinin azaltilmasinda etkili olabilecektir. Olumsuz zorlayici
davraniglarin degistirilebilmesi i¢in daha yogun ve uzun siireli grup rehberligi ile

bireysel danigmanin yararli olabilecegi sdylenebilir (Aktaran; Merig, 2007, ss; 182).

Yukaridaki literatiir bilgisi arastirma bulgularmi destekler niteliktedir. S6z konusu
bulgular sosyal beceri gelisiminde ailenin birlik ve biitiinliik igerisinde olmasinin

Onemini ortaya koymaktadir.

5.2.Sosyal Beceri Degerlendirme (")lg:egi Alt Boyutlarimin Karsilastirilmasi

Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi’nin alt boyutlarmni ¢ocugun yasam alanina gore
bagimsiz olarak karsilastirmak amaciyla yapilan analiz sonuglari, ailesi ile birlikte

yasayan ¢ocuklarin test puanlar1 arasinda, ¢ocuk yuvasindan bilgisi alinan yani cocuk
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yuvasinda yasamakta olan cocuklarin test puanlari arasinda ve cocuk evlerinde
bilgisi alinan yani ¢ocuk evlerinde yasamakta olan ¢ocuklarin test puanlar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir.

5.2.1. Sosyal beceri degerlendirme olcegi alt boyutlar1 ¢ocugun yasam
alamm grubuna gore istatistiksel olarak anlamh bir sekilde

farkhlasmakta ndir?

Sosyal beceri degerlendirme 6l¢egi alt boyutlarinin ortalama puanlarinin birbirleri ile

iligkisi incelendiginde ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyi ortalama puanlar ile

e Temel sosyal beceriler alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

e Temel konusma becerileri alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

e lleri konusma becerileri alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

e lligskiyi baglatma becerisi alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

e Grupla is yapma becerileri alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

e Duygusal beceriler alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

e Kendini kontrol etme becerileri alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir farklilagsma oldugu,

e Saldirgan davranisla bag etme becerisi alt boyutu arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilasma oldugu,

e Sonuglar1 kabul etme becerisi alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir farklilagsma oldugu,
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e Yonerge verme becerisi alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu,

e Biligsel beceriler alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilasma oldugu ortaya konmustur.

Bu farkin hangi gruptan kaynaklandigin1 belirlemek icin yapilan karsilagtirma

sonucunda;

e Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi Saldirgan Davranislarla Bas Etme
Becerisi alt boyutuna yonelik ortalama puanlarinin; ¢ocuk evi ve cocuk

yuvasinda yasamalarina gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi,

e Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi Yonerge Verme Becerisi alt boyutuna
yonelik ortalama puanlarinin; ¢ocuk evi ve ¢ocuk yuvasinda yasamalarina

gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig,

e S0z konusu karsilagtirmalarin diginda, sosyal beceri degerlendirme 6lgegi alt
boyutlar1 arasinda yapilan karsilastirmalarda p<0,05 olmast nedeniyle
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
gozlenmektedir. Buna gore, sosyal beceri degerlendirme 6lgegi temel sosyal
beceri, temel konusma becerisi, ileri konugma becerisi, iliskiyi baglatma
becerisi, grupla is yapma becerisi, duygusal beceriler, kendini kontrol etme
becerisi, sonuglart kabul etme becerisi ve biligsel beceriler alt boyutlarinin
cocuklarin kalmakta olduklar1 kuruma ya da cocugun yasam alanma gore

istatistiksel olarak anlamli farklilasma gdsterdigi (p<0,05) gézlenmektedir.

Bu degiskenlerin birbirleri ile iligkisini agiklayan daha Onceden yapilmis bir
arastirma bulgusuna rastlanmadigindan, sonuglari benzeri tezlerle karsilastirma
olanagi bulunamamaktadir. Bununla birlikte yapilan analiz ve bulunan sonuglar
uygulanan 0Olgegin sonuglar1 acgiklamak adina ise vuruk oldugunu ortaya
koymaktadir. Cocugun yasam alanina gore ailesi ile birlikte yasayan g¢ocuklarin
cocuk evlerinde kalan ¢ocuklara gore, cocuk evlerinde kalmakta olan ¢ocuklarin da
cocuk yuvalarinda kalmakta olan cocuklara goére sosyal beceriler yoniinden

ongorillen  farklilk  yapilan analiz  sonuglarinda da  gdzlemlenmistir.
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ONERILER

Icinde bulunulan sosyal ortama uygun davranmayla birlikte, kisiler aras
iliskilerin kurulmasinda ve sosyal amaglarin gerceklestirilmesinde ¢ok biiylik
bir yere sahip olan sosyal becerilerin 6neminin kavranmasi ve farkindaligin

artmasi bu konuda yapilabilecek ¢alismalari da beraberinde getirmelidir.

Yapilan c¢alismada karsilastirilan gruplara yonelik korunmaya muhtag
cocuklarin sosyal becerilerinin ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklara gore daha
diisiik ¢ikmasi her ne kadar beklenen bir sonug¢ gibi goriilse de bu konuda
sosyal beceri egitimi calismalarinin yapilmasi, ortalama sosyal beceri

puanlarini birbirine yaklagmasina neden olacaktir

Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin kaldiklar1 kuruma yodnelik sosyal becerileri
karsilastirildigindaysa kurum bakiminin ev bakimina gére daha dezavantajhi
oldugu gorilmektedir. Kurum bakiminin gelistirilmesine karsin nitelikli
cocuk evlerinin arttirllmas1 ve buralarda da sosyal beceri egitimleri
konusunda destek alinmasi korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin sosyal beceriler

anlaminda giiclenmesine neden olacaktir.

Cocugun sosyal beceri diizeyi lizerine etkisine bakildiginda, aile birliginin ve
biitlinliiglinlin 6nemi yadsmmamayacak boyuttadir. Bu konuda toplumsal
bilincin ylikseltilmesi ve gerekli diizenlemelerin yapilmasi olusacak olumsuz

durumlar baskilayacaktir.
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EK1

KiSIiSEL BIiLGi FORMU I

ACIKLAMA

Dokuz Eyliil Universitesi Aile Egitimi ve Danigsmanlig1 Programinda Yiiksek Lisans
Egitimim kapsamindaki tez c¢alismamda “Cocuk Yuvasinda Ve Cocuk Evinde
Kalmakta Olan 7-12 Yas Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Ile Ailesi Yaninda Yasayan
7-12 Yas Cocuklarin Sosyal Becerilerinin Karsilastirilmasi” konulu bir arastirma
yapmaktayim.

Asagida sorulan sorulara dogru ve samimi cevaplar vermenizle bu calisma saglikli
bir bicimde sonuclanabilecektir.

Soru kagidina yazacaginiz, degerlendirmesini yaptigimiz cocukla ilgili bilgiler
uygulanan Olceklerin birlikte degerlendirilmesi icin gerekli olup, tarafimizca gizli
tutulacaktir.

Ictenlikle vereceginiz cevaplar igin simdiden tesekkiir ederim.

ARASTIRMACI
Asu KOSAY
Psikolog
1) Cinsiyeti ()Kiz ()Erkek
2) Dogum tarihi

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Kalmakta oldugu cocuk evi/ Cocuk
D T T

Ne kadar siiredir ¢ocuk evinde/cocuk yuvasinda kalmakta
Korunma altina alinma
(LT 1 e

Korunma altina alinma yasi



9) Kardes

0 £ e

10) Annenin yasam durumu (Sag / Olii)
11) Babanin yasam durumu (Sag / Olii)
12) Ebeveynin birliktelik durumu (Birlikte / Ayri)

13) Cocugun Okulu / Kurulusu / Cocuk Evi

16) i1 _ Denizli ( )
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EK IT

KIiSIiSEL BILGi FORMU II

ACIKLAMA

Dokuz Eyliil Universitesi Aile Egitimi ve Danmigmanligi Programinda Yiiksek Lisans
Egitimim kapsamindaki tez ¢alismamda “calismamda “Cocuk Yuvasinda Ve Cocuk
Evinde Kalmakta Olan 7-12 Yas Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Ile Ailesi Yaninda
Yasayan 7-12 Yas Cocuklarin Sosyal Becerilerinin Karsilastirilmast™ konulu bir
arastirma yapmaktayim.

Asagida sorulan sorulara dogru ve samimi cevaplar vermenizle bu calisma saglikli
bir bicimde sonuclanabilecektir.

Soru kagidina yazacaginiz, degerlendirmesini yaptigimiz cocukla ilgili bilgiler
uygulanan Olceklerin birlikte degerlendirilmesi icin gerekli olup, tarafimizca gizli

tutulacaktir.

Ictenlikle vereceginiz cevaplar i¢in simdiden tesekkiir ederim.

ARASTIRMACI
Asu KOSAY
Psikolog
1) Cinsiyeti ()Kiz ()Erkek
2) Dogum tarihi

3) Dogum

4) Okul — smifi

5) Kardes
SAYISLtuteuetunteneensssnssnsonssssssssssssonsonsssssessossssssssssssssssossssnssnsonsssssns

6) Annenin yasam durumu (Sag / Olii)
7) Babanin yasam durumu (Sag / Olii)
8) Ebeveynin birliktelik durumu (Birlikte / Ayr1)

9) Ailenin sosyo-ekonomik durumu



10) Cocugun Okulu / Kurulusu / Cocuk Evi

Tyi

Orta

Kotii

Denizli ( )
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SOSYAL BECERILERI DEGERLENDIRME OLCEGI

Cocugun Okulu / Kurulusu / Cocuk Evi

il

YONERGE: Asagida cocuklarin sahip olmasi

EK IIT

Denizli ( )
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Izmir ()

gereken sosyal beceriler

verilmistir. Her ifadeyi okuyun daha sonra degerlendirmeyi yaptiginiz cocugun
sahip oldugu sosyal becerilerin karsisindaki duruma uygun olanina (X) isareti

koyunuz. Gozleme olanag: bulamadigimz beceriyi bos birakiniz.

Her zaman

Cok sik yapar

Genellikle yapar

Az yapar

Hicbir zaman yapmaz

TEMEL SOSYAL
BECERILER

l.Cevresinde gelisen olaylar:
gozlemler (cevresinde yer alan
canl ve cansiz varhklar ve
bunlarin 6zellikleri hakkinda
veri toplayarak bilgi edinir).

2.Konusurken, sozel
anlatiminin anlamini
pekistirmek ve tamamlamak
icin mimikler kullanir.

3.Konusurken, sozel
anlatiminin anlamini
pekistirmek ve tamamlamak




145

icin jestler kullanir.

4.Birlikte oldugu insanlara
karsi hissettigi duygulara gore
arasindaki mesafeyi ayarlar
(uzak ya da yakin durur).

5.Baskalariyla iliskilerinde,
karsisindakine duygularini
aktarmak icin bedensel temasi
kullanir (sarilma, opme,
kucaklama, kollar: tutma, Sirti
tutma vb).

6.icinde bulundugu ortama
gore (baskalariyla konusurken,
dinlerken) beden durusunu
sergiler.

7. Baskalariyla etkilesim
halindeyken (baskalariyla
konusurken, dinlerken) goz
kontag kurar.

8.Daha once neler soylendigi
soruldugunda tekrar eder.

9.Kiyafet temizliginde dikkat
eder.

10.Baskalariyla konusurken
konusmanin icerigine uygun
geri bildirimde bulunur.

11.Esyalarim (kalem, silgi,
oyuncak v.b)baskalariyla
paylasir.

12.Baskalariyla gerektiginde
isbirligi yapar.
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13.Baskalar1 konusurken
dinler.

TEMEL KONUSMA
BECERILERI

14.Konusmayi baslatir.

15.Konusmayu siirdiiriir.

16.Konusmay bitirir.

17.Konusmay1 bitirdikten sonra
yeniden baslatir.

ILERI KONUSMA
BECERILERI

18.Konusmak i¢in baskalarinin
konusmasini tamamlamasini
bekler.

19.Konusmasini, konusmanin
icerigine uygun olmayan
duraklamalar yapmadan
surdiiriir.

20.Konusurken baskalari
tarafindan anlasilabilmek icin
konusma hizim ayarlar.

21.Konusurken konusmada yer
alan duygu ve diisiincelerin
anlamina 151k tutan
vurgulamalarda bulunur.

22.Konusurken icinde
bulundugu ortama gore ses
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tonunu ayarlar.

ILISKiYi BASLATMA
BECERILERI

23.11k tamstig1 kisilere kendisini
tanitir.

24. Tamdig kisileri baskalarina
tanistirir.

25. Tamdig Kisilerle
karsilagtiginda giiliimser.

26. Tamdig Kisilerle
karsilasinca selam verir.

27.Kendisinden farklh olan
arkadaslaryla birlikte olur.

28.Gereksinim duydugunda
baskalarindan yardim ister.

29.Yardima gereksinimi olan
kisiler yardim istemeden onlara
yardim etmeyi teklif eder.

30.Gereksinim duydugunda izin
ster.

31.Kendisine yardim
edildiginde tesekkiir eder.

32.Birisine zarar verince ozir
diler.

33.Bir sey istediginde liitfen
sozcugiinii kullanir.




148

GRUPLA iS YAPMA
BECERILERI

34.Bir gruba katilmak i¢in grup
iiyelerinden izin alir.

35.Grup faaliyetlerine katilir.

36.Grupta is boliimiine uyar.

37.Grupta sorumlulugunu
yerine getirir.

38.Smf arkadaslarina oyun
oynamay1 teklif eder.

39.0ynanmakta olan oyuna
katilir.

40.Arkadaslarina yeni oyunlar
oynamay1 teklif eder.

DUYGUSAL BECERILER

41.Baskalariyla ilgili olumsuz
duygularim ifade eder.

42.Baskalariyla ilgili olumlu
duygularim ifade eder.

43.Baskalarinin kendisine karsi
neler hissettigini ifade eder.

44.Gerektiginde kendisi ile ilgili
olumlu ifadeler kullanir.

45.Arkadaslan bir is
basardiginda onlara oviicii
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sozler soyler.

46.Baskalarindan farkh olan
diisiincelerini soyler.

KENDINi KONTROL ETME
BECERILERI

47 Karsisindakinin duygu
durumuna gore uygun tepki
verir.

48.As1n seving, iiziintii ve
korku gibi duygularini uygun
sekilde ifade eder.

49.0fkesini baskalarina zarar
vermeden ortaya koyar.

50.Baskalarimi rahatsiz
etmekten kacinir.

51.Baskalariyla arasinda olan
farkhliklar1 konusarak cozer.

52.Baskalariyla olan
problemlerini kavga etmeden
cozer.

SALDIRGAN
DAVRANISLARLA BASA
CIKMA BECERILERI

53.Kendisinden istemedigi bir
seyi yapmasi istendiginde hayir
der.

54.Kendisinden yapilmasini
istemedigi bir davranis
oldugunda karsisindakine
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soyler.

55.Suclamalar karsisinda
kendini savunur.

56.Kendisiyle alay edildiginde
duymazhktan gelir.

SONUCLARI KABUL ETME
BECERILERI

57.Kurallara uymadiginda
ortaya cikan sonuclari kabul
eder.

58.Basarisiz oldugunda bu
durumu sakince karsilar.

59.Uygun olmayan davramslar
sergilediginde ortaya ¢ikan
sonuclari kabul eder.

YONERGE VERME
BECERILERI

60.Gerektiginde soru sorar.

61.Kendisine soru
soruldugunda cevap verir.

62.Baskalarina gerektiginde
sozel yonerge verir.

63.Gerektiginde baskalarinca
verilen sozel yonergelere uyar.

BIiLISSEL BECERILERI
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64.icinde bulundugu sosyal
ortama uygun davramslar
sergiler.

65.Kendi yaptiklarim objektif
olarak gozden gecirerek
degerlendirir.

66.Kendi kendine herhangi bir
konu ile ilgili arastirma yapip
onun hakkinda bilgi edinir.

67.Baskalarim ikna edinceye

kadar hakh oldugunu savunur.

68.Bir problemin ¢6ziimii i¢in
alternatifler iiretir.

69.Bir problemi cozer.

ILGINIZE VE SABRINIZA TESEKKUR EDERIM..!
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