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Cocuk, dogumla baglayan ve 18 yasa kadar siiren bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir.
Nitekim ¢ocuk kavrami, ilk incelemelerde bir yas kategorisini temsil ederken sonraki
stirecte toplumsal olarak incelenmeye baslanmistir. Biyolojik bir varlik olmasiyla birlikte
cocuk, sosyal bir canlidir. Cocuk ve ¢ocukluk anlayisi birbiri yerine kullanilan kavramlar
olmasiyla birlikte farklilik tagimaktadir. Cocukluk anlayist bulundugu cografyanin ya da
bolgenin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik izlerini barindirmaktadir. Cocuk ve cocukluk
kavramina yaklagimlar tarihsel siireg icerisinde degisime ugramistir. Nitekim bu degisimler
cocuk kavramimin etken bir nitelik kazanmasina sebebiyet vermistir. Toplumsal degisimler
ile birlikte ¢ocuk kavrami, aile ve degisen iliski bigimleri ile sosyolojik olarak incelenmeyi
gerekli kilmaktadir. Cocuk, genelinde toplum O6zelin de ise aile ve ebeveyn igin Onem
tagimaktadir. Bu amagla ¢ocukluk kavramiin sosyolojik olarak incelenmesi ve gilinlimiiz
cocukluk anlayisinin nasil oldugunu anlamak hedeflenmektedir. Gilinlimiizde aile
yapilanmalarinin ¢ocuk merkezli olmasiyla birlikte ebeveynlerin yogun is saatleri ve
teknolojik gelismeler gibi faktorlerden kaynakl aile iligkilerinde degisimler yaganmaktadir.
Bundan dolayr bu c¢alismada, “Ebeveyn c¢ocuk iligkisinde zaman kavrami nasil
degerlendirilmektedir?” sorusuna yanit aranmistir. Bu amagla ebeveynlerin ve ¢ocuklarin,
cocukluk algilari, giiniimiiz aile yapisi1 ve iliskileri, ne kadar zaman gegirdikleri analiz
edilmeye calistlmistir.  Arastirmada, yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginden
yararlanilarak arastirmanin amaca ydnelik olmasi saglanmis ve icerik analizi yapilmistir.
Degerlendirmeler sonucunda ebeveynler ve cocuklar birlikte kisitli zaman gecirdikleri
yoniinde yanitlar vermislerdir. Gegirilen siire ortak paylagimlart iceren yemek yeme,
televizyon izleme gibi faaliyetler c¢ergevesinde agiklanmistir. Hane liyeleri arasindaki

iligkilerin dijital aygitlarin yayginlagmasi ile birlikte yapaylastigi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Aile, Cocuk, Ebeveyn, Cocukluk Sosyoloji, Toplumsal Degisim
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ABSTRACT

Title of the Thesis: Cocukluk Sosyolojisi Baglaminda Ebeveyn Cocuk Iiliskilerinin
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Departmen: Sociology
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Sayfa Sayis1 : 6(6n kisim) +126 (tez)

Childhood is defined as a process that begins with birth and continues until the age
of 18. As a matter of fact, while the concept of child represented an age category in
the first studies, it began to be examined socially in the following period. Although
the child is a biological being, he is a social creature. Although the concepts of child
and childhood are used interchangeably, they differ. The understanding of childhood
contains the social, cultural and economic traces of the geography or region in which
it is located. Approaches to the concept of children and childhood have changed
throughout the historical process. As a matter of fact, these changes have caused the
concept of child to gain an active character. Every period is of great importance for
the child, society and family institution. Along with social changes, the concept of
child, family and changing relationship styles require sociological examination. The
child is important for society in general and for the family and parents in particular.
For this purpose, it is aimed to examine the concept of childhood sociologically and
to understand what today's understanding of childhood is like. Nowadays, family
structures are child-centered, and there are changes in family relations due to factors
such as parents' busy working hours and technological developments. Therefore, in
this study, "How is the concept of time evaluated in the parent-child relationship?"
The answer to the question has been sought. For this purpose, parents' and children's
perceptions of childhood, today's family structure and relationships, and how much
time they spend were tried to be analyzed. In the research, semi-structured interview
technique was used to ensure that the research was purposeful and content analysis
was conducted. As a result of the evaluations, parents and children responded that
they spent limited time together. The time spent was explained within the framework

of shared activities such as eating and watching television.

Keywords: Family, Child, Parent, Childhood Sociology, Social Change
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GIRIS

Cocukluk, sadece biyolojik bir kategori degildir. Nitekim biyolojik bir kategori
olmamakla birlikte toplumsal bir imgedir. Tarihsel siire¢ igerisinde sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik olarak farklilasmis ve kavramsallastirilmistir. Tiim bolgeleri kapsayan bir
cocukluk anlayisindan bahsedilmemektedir. Cocukluk anlayisi, toplumdan topluma
hatta bolge igerisinde bile farklilagabilmektedir. Her donemde ¢ocukluk vardir.
Nitekim ¢ocukluk anlayislar1 degisiklik tasimaktadir. Cocukluk yasam evresinin bir
donemini temsil ederken, ¢ocukluk anlayisi ise sosyo-kiiltiirel bir kavramdir. Bundan
dolay1 cocukluk anlayisi, toplumsal degerlere, kodlara gore belirlenmektedir.
Gilintimiizdeki ¢ocukluk anlayis1 daha dogrusu kesif veya insasit modernligin sonucu
olarak goriilmektedir. Modernligin insasi1 olarak ¢ocuklulugun tarihsel siiregte olup
olmadig ve fail yap1 igerisindeki niteligi arastirilmaya baglanmaistir. Sosyoloji temelli
calismalarda ¢ocuklugun insa edildigi vurgulanmaktadir. Sosyoloji ¢alismalari
cocukluk baglaminda sosyallesme teorileri ile sekillenmis ve ayr1 bir disiplin olarak

incelenmeye baslanmistir.

Cocuk, sosyolojik olarak ilk donem ¢alismalarinda aile kurumu iginde
degerlendirilmis sonraki siirecte sosyolojinin alt dali olmustur. Bu baglamda
incelendiginde degisim siirecinden etkilenen ¢ocuk ve aile kurumu incelenmeye deger
goriilmiistiir. Cocuk, toplumu olusturan aile kurumunun 6nemli bilesenlerinden biridir.
Ailenin devami i¢in ¢ocuk 6nem teskil etmektedir. Degisen toplumsal yapi ile beraber
yeni ¢ocukluk ve ebeveynlik bicimleri goriilmekte ve arastirmalara konu olmaktadir.
Bundan otiirli sosyal bilimlerde cocuk ve ebeveyn caligmalari literatiirde yer
almaktadir. Cocukluk {izerine yapilan c¢alismalarin odak noktasi tarihsel siireg
icerisindeki  degisimi  ve gelisimi olmustur. Yapilan c¢alismalar ebeveyn
hegemonyasiyla yapilmis cocuklar edilgen konumda olmustur. Calismamizda ise
ebeveyn ve ¢ocuk goriislerine yer verilmistir. Ayrica aile bireylerinin yogun ¢alisma
saatleri, calisma saati sonrasi aktiviteleri, aile i¢i ortak zamanlar1 konu alimis ve
ebeveynler ile ¢cocuklarin birlikteliklerini anlamlandirdiklar1 saptanmaya ¢alisilmistir.
Modern toplumsal hayatta ebeveynlerin ¢ocuklariyla birlikte zaman gegirmeleri farkl
sebeplerden dolay1r az olmast c¢ocuk ile kurulan duygusal bag iliskisine zarar

verebilmektedir.  Ailede bireyler sadece aksam saatlerinde bir araya
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gelebilmektedirler.  Ancak  aksam  saatlerini, aile  bireylerinin  birlikte
degerlendirmemesi incelenmeye deger goriilmiistiir. Ciinkii ayn1 ortamda bulunan
fakat iletisim kurmadan yasayan aile bireylerinin varligi ortaya cikmaktadir.
Geleneksel donem ile modern donemi kiyasladigimizda bu durumun nedeni baslarda
kitle iletisim araglarina bagimlilik iken giliniimiizde ise internet bagimlilig
goriilmektedir (Giileg, 2018). Ebeveyn ile gerekli duygusal bagi kuramayan ¢ocuklar,
duygusal bosluklarini farkli yollarla farkli alanlarda gidermeye calismaktadirlar.
Cocuklar nesnelerle iletisimlerini giiclendirme egilimi gosterebilmekte; bu nesnelerde
genellikle teknolojik cihazlar olmaktadir. Bu nesnelere egilim sonucu teknolojik
cihazlar araciligtyla kurulan gii¢lii bag, cocuklarin teknolojik cihazlarla siirekli temas
halinde olmalarina neden olabilmektedir (Baloglu, 2018). Bundan dolay1 ebeveyn ve
cocuk iligkileri zayiflamaya baslamistir. Ebeveynlerin ikisinin de ¢aligmastyla beraber
cocuklarin duygusal doyuma ulasamadiklart ve bu duygusal doyumu
gerceklestiremeyen ebeveynlerin ise maddesel yonlerle haz olusturmaya ¢alistiklar
goriilmektedir. Biitiin bu iligski bigimleri ve giiniimiiz cocukluk anlayisinin ¢ocuklar
ve ebeveynler tarafindan nasil anlamlandirdiklar1 incelenmeye ¢alisilmistir. Cocuk ve
aile ¢aligmalart multidisipliner bir 6zellik tasimasindan kaynakli oncelikle literatiir

taramasi yapilmis ve arastirma taslagi hazirlanmistir.

Calisma tii¢ boliimden olusmaktadir. Calismanin birinci bdliimiinde ¢ocukluk
sosyolojisi ve aile kurumu ile ilgili literatiir taramasi sonucu kavramsal ve kuramsal
boyut aciklanmaya calisilmistir. Calismanin kavramsal ve kuramsal boyutu iki
asamadan olusmaktadir. ilk asamada ¢ocuk ve cocukluk anlayis1 arasindaki farka
deginilerek ¢ocukluk sosyolojisinin temelleri ve cocuga yaklasim teorik agiklanmistir.
Ikinci asamada ise aile kurumu teorik olarak agiklanmis ve ¢ocuk ebeveyn iliskisi

aciklanmaya caligilmistir.

Calismanin ikinci bolimde arastirmanin metodolojisi ile ilgili bilgiler yer
almaktadir. Ebeveynler ve ¢ocuklarin bakis acisiyla cocukluk ve aile kavramlarinin ne
ifade ettigi ve ebeveyn cocuk iligkilerinin nasil oldugu calismamizin problemini
olusturmaktadir. “Ebeveynler cocuklari ile nasil zaman gecirmektedirler?”” sorusundan

hareketle metodolojik tasarim hazirlanmigtir.



Aragtirmanin ii¢lincli yani son boliimiinde saha arastirmasi sonucunda elde
edilen bulgularin analizini igermektedir. 15 ebeveyn ve 15 ¢ocuk katilimcidan olusan
nitel arastirma yontem ve teknikleri dogrultusunda verilere ulasilmistir. Verilerin
analizinde katilimcilara sirasiyla kodlar verilmistir. Ebeveynler ile goriisiiliirken
cinsiyet temel alinarak erkekler (E) kadinlar ise (K) ile kodlama yapilmistir. Cocuklar

ise (C) olarak kodlanmuistir.



BIiRINCi BOLUM
1. KAVRAMSAL ve KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde tezin ana hatlarii ¢izen ¢ocuk, cocukluk ve ¢ocukluk sosyolojisi
kavramlar1 agiklanmaya calisilacaktir. Kavramlar agiklanirken mevcut literatiirden
faydalanilmis tarihsel, sosyal ve farkli disiplinlerin bakis agilar1 dikkate alinarak

aciklanmistir.

1.1. Cocuk Kavrami ve Cocukluk Anlayisi

Cocukluk kavrami ile c¢ocukluk anlayisi birbirinden farkli anlamlara
gelmektedir. Bundan otiirii ¢ocukluk sosyolojisinin 6ziinii anlayabilmemiz igin
oncelikle ¢ocuk ve cocukluk kavramlari arasindaki farka deginilecektir. Cocuk ve
cocukluk anlayislar1 ile ilgili ortak bir tanimlama olmamakla birlikte cesitli
tanimlamalar bulunmaktadir. Cocuk ve c¢ocukluk anlayigi ayni olarak goriilmesine
karsin iki kavram anlamsal olarak farklilik tagimaktadir (Vakif, 2018). Cocuk, yas
kriteri baglaminda yetiskinlik ©oncesini ifade etmektedir. Cocukluk anlayisi ise
toplumlar arasinda degiskenlik gostermektedir. Yani mevcut toplumsal kodlardan ve
tarihsel stiregten etkilenmektedir (Onur, 2005). Cocukluk yasam siireci igerisinde
olagan bir donemi kapsamaktadir. Cocukluk yasam evresinin bir donemini temsil
ederken, cocukluk anlayisi ise sosyo-Kkiiltiirel bir kavramdir. Bundan dolay1 ¢ocukluk
anlayisi, toplumsal degerlere, kodlara gore belirlenir ve goreceli bir nitelik
tasimaktadir (Gli¢lii, 2016). Cocuklar somut canlilar olarak goriiniim kazanirken
cocukluk soyut bir anlam ifade etmektedir. Yani cocukluk bir diisiince evresi olmakla
birlikte toplumsal sistemlerden de etkilenmektedir (Onur, 2007). Kisacasi toplumlarin
cocuk kavramin agiklamalar sosyokiiltiirel yapilariyla iligkilidir (Erdogan & Vakif,
2020).

Cocuk veya g¢ocukluk kavraminin her toplumda oldugu belirtilmektedir. Her
toplumda olmakla birlikte cocukluk anlayislar1 farklilik tasimaktadir. Toplumlarin
cocukluk anlayislari, donemin sosyal, ekonomik, siyasal ve dini argiimanlarin
yansitmaktadir (Heywood, 2003). Bundan dolay1 Orta ¢ag c¢ocukluk anlayisi ile
modern ¢ocukluk anlayisi aym 6zelliklerle incelenememektedir. Cocuk ve g¢ocukluk

kavramlarma atfedilen anlam veya tanimlamalar toplumda ¢ocuga taninan haklar,



cocuklardan beklenilen davranislar, egitim modellerine kadar ¢ok farkli konularda
belirleyici olmaktadir (Tan, 1997) . Toplumsal degismeler ile birlikte toplumsal kodlar
degismekte ve c¢ocukluk toplumdan bagimsiz incelenememektedir. Bu baglamda
Postman’a (1995) gore cocukluk anlayisi toplumsal degismelerin bir sonucudur.
Toplumsal degisimler yeni tanimlamalar1 ve yasam alanlar1 olusturmustur. Ona gore
en 0onemli degisim matbaanin icadi ile yeni yetigkinlik ve ¢ocuklar i¢in yeni yasam
alanlariin olusmasidir. Cocuklar matbaa ile birlikte yetiskin yasamindan uzaklagmaya
baslamistir. Cocukluk aslinda yetigkinlerden bagimsiz bir habitusun olusmasiyla insa

edilmeye ¢alisilmistir.

Cocukluk, duragan bir 6zellige sahip olmadigindan dolayr toplumsal kodlara
gore degismekte ve aciklanmaktadir. Tarihsel siire¢ icerisinde ¢ocukluk agiklanirken
cesitli dikotomiler kullanilmistir. Ornegin iyi gocuk, kotii ¢ocuk, biyolojik olarak
cocuk toplumsal olarak ¢ocuk veya eski ¢cocukluk, yeni ¢ocukluk gibi zitliklar1 igeren
anlayislarla agiklanmaya calisilmistir. Cocukluk sosyolojisi, ¢ocukluk kavramini
aciklarken bu anlayislardan kagcinmis ve aslinda ¢ocuklugun kendine 6zgii kiiltiirel
tarihsel ve sosyal yapisinin oldugunu vurgulamaktadir (Giirdal A. D., 2013).
Cocuklugun bu kadar karisik ve farkli perspektiflerden agiklanmasinin sebebi ise
cocuklugun goreceli bir kavram olmasindan kaynaklanmaktadir. Belirli bir iilke
igerisinde bile birden fazla ¢ocukluk anlayisi olabilir. Bu yiizden tek bir ¢ocukluk
anlayisindan sz edilemez (Sirin, 2006). Cocukluk kavramini evrensel bir bakis agisi
ile agiklamak miimkiin degildir. Ciinkii ¢ocuklugun dogru analiz edilip
aciklanabilmesi i¢in kiiltiirel degiskenler irdelenerek ag¢iklanmalidir. Cocukluk

evrensel oldugu gibi farkli yonleri olan bir yasantidir (James A. , 2001) .

Sonug olarak ¢ocuk kavrami ge¢misten giiniimiize tiim toplumlarda vardir ve
evrensel bir 6zellige sahiptir. Cocukluk ve ¢ocukluk anlayisinin ayrilmasi bir anda
olmamistir. Cocuklugun biyolojik veya yas kategorisinden ayrilarak toplumsal bir
goriiniim kazanmasi belirli bir siire¢ dahilinde olmustur. Toplumsal degisim ve
dontigiimlerle paralel olarak insa edilmis ve toplumsal bir statii kazanmistir (Karatay,
ve digerleri, 2012). Tarihsel siire¢ igerisinde gerceklesen toplumsal degisimler,
cocugun toplumsal bir statli kazanmasini ve c¢ocuklugun anlamlandirilmasini
hizlandiran etmenlerdir. Tarihsel siirecte cocukluk ve degisimi adl1 baslikta bu siirecler

detaylandirilmigtir.



1.2. Tarihsel Siirecte Cocukluk ve Degisimi

Hem c¢ocukluk yasantisi hem de ¢ocukluk kavrami aslinda yiizyillar boyunca
degisime ugramistir. Cocukluk da degisim ve bir doniisiim igerisindedir. Tarihsel
siirecteki ¢ocukluk anlayisi ile giinlimiiz ¢ocukluk ayni beklentilere, ayni1 6zelliklere
sahip degildir (Giglii, 2016). Cocuklugun zaman igerisindeki degisimi antik

donemden giiniimiize kadar incelenmis ve bu degisim arastirmalara konu olmustur.

Antik donemde c¢ocuklar iyi bir yurttag fikri ile yetistirilmistir. Cocukluk
anlayisi, yoneten ve yoOnetilen iligkisini yansitmaktadir. Yani cocuktan beklenen
davranig kaliplart bulunmaktaydi; iyi bir yurttas, akrabalik iliskilerinde bagarili
olmalar1 gibi drnekler gosterilebilir (Oztiirk, 2017). Fakat Orta ¢agin baskin dini
ozellikleri toplumsal, siyasal ve sosyal yasama yogun entegre edilmesinden kaynakli
cocukluga yiiklenen anlamin degismesine sebebiyet vermistir. Bundan dolay1 Orta
Cag donemi tartismalarin ve incelemelerin ana konusu olmustur. Orta Cag doneminin
tartisma konusu olmasinin nedeni bir ¢ocukluk anlayisinin olmamasi savindan
kaynaklanmaktadir (Oztiirk, 2017). Bu tartismalarin ve incelemelerin baslangig
noktas1 ise tarih¢i Aries’in Orta Cag ebeveyn c¢ocuk iliskilerini incelemeye
baslamasiyla baglamistir. Orta ¢agin sonuna kadar bir ¢ocukluk anlayisinin olmadigini
sonradan toplumsal bir icat olarak insa edildigini ileri stirmektedir. Cocuklugun
toplumsal bir kurgu oldugu, yetiskinler tarafindan olusturuldugu ve dénemin sosyal,
kiiltiirel, ekonomik, dini ve siyasal gereksinimlerine cevap olarak olusturuldugunu
ifade etmektedir (Onur, 2019). Cocukluk modern sonrasi ideallestirilmeye
baslanmistir (Slater, 2014). Orta Cag c¢ocukluk anlayisinin olmadigi diisiincesinin
temelinde ebeveynlerin ¢ocuklar: ile ilgilenmedigini degil, ¢ocuklarla fazla zaman
gecirilmedigini veya onlara 6zel ilgi gosterilmedigi kastedilmektedir (Stearns, 2018).
Aries ¢ocukluk anlayisinin olmamasi ile ebeveyn ve ¢ocuk arasindaki duygusal bagin
farkli oldugunu vurgulayarak ¢cocuk bilincinin olmadigi tezini ileri slirmiistiir. Yapilan
incelemelerde ilk calisma olmasindan oOtiirii ¢esitli tartismalara da neden olmustur.

Fakat cocukluk anlayisi icin &nemli bir yere sahiptir (Inal, 2014).

Orta Cagda ¢ocuklar yetiskin diinyasinin bir aktorii olarak gortiliirken ayr bir
kategori olarak ¢ocukluk imgesi yer almamaktadir. Cocuklar erken yaslardan itibaren
ebeveynlerine yardim ederek ekonomik anlamda istthdam araci olarak goriilmiislerdir.

Kiiciik yaslardan itibaren ebeveyn rollerini istlenerek yetiskin hayatina dahil
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olmuglardir (Heywood, 2003). Toplum tarafindan cocuklar ciraklik doneminden

gecirilerek ileri yaglarda istihdami temellendirmeyi amaglamislardir.

Aries, Orta Cagda ki ¢ocukluk anlayisinin olmamasimin nedenini ise belirli
arastirmalar sonucunda ortaya koymustur. Orta Cagda ¢ocukluk anlayisinin
olmamasinin nedeni birka¢ maddeyle agiklanmistir. Oncelikle donemin portrelerini
incelemistir. Cocuklar yetiskinler gibi ¢izilmis ayni yliz ifadelerine sahip, yetiskinlere
benzer giyim tarzlari olan cocuklar cizilmistir. Ayn1 zamanda dénemin niifus
verilerinden yararlanarak bebek oliimlerine dikkat ¢ekmistir (Eraslan, 2015). Cocuk
6liim oranlar1 cocuga gosterilen ilgiyi etkilemesi ile birlikte dogum oranlarinin ytiksek
olmast da etkenlerden biridir (Bumin, 2013). Cocuklar ve yetigkinlerin eglence
anlayislar1 da benzerlik gostermektedir. Oyunlar sadece tek bir yas grubunu temsil
etmemektedir. Cocuk ve yetiskinleri birbirinden ayiran temel nokta ise okullagsma
olmustur (Onur, 2007). Egitim kurumlarinin yayginlagmasi ile birlikte 6grenci statiisii
kazanan ¢ocuklar farkli algilanmaya baslanmistir. Bu degisim ile birlikte ebeveynlik
davraniglart da degisime ugramistir (Eraslan, 2015). Aileler gelecege ve refaha
odaklanmis ve bu yonde arastirmalar yapmaya baslamislar. Boylelikle cocuklar

yetiskin yasamindan uzaklasmaya baslamistir (Ozyurt, 2011).

Ailelerde okul fikrinin olusmasiyla birlikte g¢ocukluk anlayist olugmaya
baglamistir. Okullasma ile birlikte ¢cocuk yetiskin diinyasindan ayrilmaya ve farkl bir
kategori olarak goriilmeye baslamistir. Cocuk toplumsal yap1 icerisinde nesnel bir
konumdan 6znel bir statiiye sahip olmustur (Sirin, 2006). Postman’a (1995) gore
matbaa ile birlikte cocuk yetigskin hayatindan ayrilmis ve goriiniirliik kazanmustir.
Kisacas1 Orta Cag doneminde cocuklar farkli bir kategori olarak goriilmemistir.
Yetiskin yasaminin kurallar ve yasaklari i¢inde yetiskin yasamina dahil olarak ayni
ortami paylasan, ayn1 giyim stiline ayn1 oyun tarzlarina sahip minyatiir yetiskin olarak

nitelendirilmislerdir.

16.ylizyildan itibaren cocukluk anlayisi olusmaya baslamistir. Fakat esitlik¢i bir
anlayistan uzak bir sekilde gerceklesmistir. Cocukluk fikri cinsiyet¢i ve ekonomik
sermayeye sahip olanlar ile sekillenmistir. Erkek ¢ocuklar1 kiz ¢ocuklarindan 6nce
goriiniim kazanmistir. Ust ve orta sinif cocuklarinda ise gocukluk anlayisi alt simiftan
once goriilmektedir (Inal, 2014). Diisiik ekonomik sermayeye sahip ailelerin cocuklar

is¢i statiisii ile zorlu sartlarda calisirken, burjuva ailesine mensup ¢ocuklar ise 6zel
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dersler almaya baslamislardir (Ozyurt, 2011). Burjuva smifinin yaratmis oldugu
cocukluk anlayis1 ile birgok aile rolleri, aile bireylerinin iliskileri degismeye
baslamistir. Cocuk-baba iliskisi, anne-¢ocuk iliskisi, bakim, egitim, eglence ve yeni
annelik gibi kavramlarm &ne ¢ikmasina neden olmustur (Oztiirk, 2017). Dénemin &zel
ogretmenlerinden Rousseau ve Locke gibi diisiiniirlerin ¢ocukluk {izerine arastirmalar
yaptiklart ve ebeveynlere nasil gocuk yetistirmeleri gerektigine dair tavsiyeler

verdikleri goriilmektedir. (Eraslan, 2015).

Reform, Ronesans, Aydinlanma, Sanayi Devrimi gibi toplumsal degisimler
cocukluk anlayisi i¢in 6nemli donemlerdir. Cocukluk anlayisi belirli donemlerde
kirilmalar yasamistir. Bu kirtlmalarin en 6nemli 6zelligi ise ¢ocukluk fikrinin 6n plana
¢ikmasi ve kurumlar tarafindan diizenlemelerin baslamasidir. Bilim, sanat, hukuk,
siyaset ve ailede ¢ocukluk bir yap1 kazanmis ve degisimler meydana gelmistir. Orta
cagin toplumsal yapisi {izerine elestiriler yapilmis ve ¢cocugun dogasiyla ilgili yeni
teoriler ortaya atilmistir. Bu degisimlerin baslangi¢c noktasi ise giinahkar ¢ocukluk
algisnin degismesidir. Dini bir diisiince olarak goriilen c¢ocuklarin dogustan
giinahkardir 6gretisi Locke tarafindan reddedilmistir. Cocuklar dogduklarinda 1yi ya
da kotii olarak dogmazlar yasant1 yoluyla 6grenirler. Cocuk neye maruz kalirsa onu
alir (Zeypak, 2021). Rousseau ise Emile adli eserinde g¢ocukluk doneminden
yetiskinlik donemine uzanan siireci anlatmaktadir. Ona gore ¢ocuk her seyi dogadan
ogrenmelidir aksi taktirde yabancilasir. Eserinde ¢ocuk ve yetiskin arasindaki farklara
deginerek egitimin dnemine vurgu yapmaktadir. Ona gore insan soyunun olabilmesi
i¢in cocuklugun olmasi gerekmektedir.

“Zayif olarak doguyoruz ve giice gereksinimimiz var, her seyden yoksun olarak doguyoruz
ve yardima gereksinimimiz var; aptal olarak doguyoruz ve diigiinme yetisine gereksinimimiz
var. Dogdugumuzda sahip olmadigimiz ve biiyiidiigiimiizde gereksinim duydugumuz her sey
bize egitimle verilir. Bu egitim bize dogadan ya da insanlardan ve seylerden gelir.

Yetilerimizin ve organlarumizin icsel gelismesi doganin egitimidir; bu gelismenin bize

ogretilen kullamimi da insanlarin egitimi, bizi etkileyen nesneler hakkinda kendi

deneyimimizle edindigimiz bilgi de seylerin egitimidir” (Rousseau, 1941, s. 22).

Cocuklar toplumda iyiligin, mutlulugun ve safligin temsilcisi olmustur. Locke
ve Rousseau sosyal ¢evrenin dnemine vurgu yaparak egitimin ¢ocuklar i¢in ne kadar
onemli oldugunu vurgulamiglardir. Ayn1 zamanda c¢ocuk yetistirme konusuna oncelik

tamimalarina ve ilgi zen gdstermeye ebeveynleri davet etmislerdir (Inal, 2014).



Cocukluga kars1 bu iyimser tutumlar toplumun bakis agisinda degismelere neden
olmustur. Saf ¢ocuk imgesi ile birlikte okullagsma orani artmistir. Burjuva ve orta sinif
aileler cocuklarini kendi yasam alanlarindan uzaklastirarak ¢ocuklugu okullagma ile
insa etmeye baslamislardir. Ogretmen goriisleri dnem kazanmis ve okullar denetleme
alanlarina  doniismiistiir (Ordem, 2020). Aileler ¢ocuklarmi sadece gelecege
hazirlamak degil onlar1 korumay1 da gorev edinmislerdir. Cocuklar1 dogru yetistirmek
adina kitaplar yazilmistir. Saglik konusunda da kundaklama tartismalar ile baslayan
dogru ve hijyen ¢ocuk bakimi vurgulanmaya baslanmistir (Tan, 1997). Tuvalet egitimi
incelenmis ¢ocuklarin beden sagligina ve bedensel islevlerine duyulan ilgi artmaya
baslamistir (Gander & Gardiner, 2004). Burjuvazinin ekonomik sermayesi mekan
farklilasmalarina da neden olmustur. Ev yapilar1 degismis, ¢ocuk odalari olusturulmus
ve ¢ocuklara uygun materyallerle, oyuncaklarla odalar dekore edilmeye calisilmistir.
Yetiskin ve ¢ocuk kiyafetleri farklilasmistir (Oztan, 2009). Stearns (2018), cocuklugun
nazik ve 6zel oldugunu fakat yetigkinlik ile zit anlama geldigini ifade etmektedir. Ona
gbre ¢ocuklugun, 6zel alaninin ¢izilmesi ile birlikte aslinda kamusal alanin sinirlar
belirlenmigtir. Kamusal alanin yetigkinlere ait oldugunu ve cocugun 6zel alan ile

siirlandirildigini ifade etmektedir.

Modern cocukluk anlayis1 ¢ocuklarin kamusal alandan uzaklastirmis ve
temelinde toplumsal kurumlarda gergeklesen is boliimiiniin ayrilmasinin bir sonucu
olmustur (Gtirdal A. , 2004). Postman (1995) matbaanin ¢ocuklugun ingsasinda 6nemli
bir yeri oldugunu vurgulamaktadir. Ona goére matbaanin gelisimi ile birlikte okullasma
oranlarinda artiglar olmaya baglamigtir. Matbaanin icadi ile okuma niteligine dayanan
yetigkin tanimlamasi ortaya c¢ikmistir. Ona gore ¢ocuk diislincesinin olugmasinin
nedeni yeni bir yetigkin taniminin olugmasi ile gergeklesmistir. Bu yetiskinlik alani
cocukluk imgesinin olusmasini zorunlu kilmistir. Okullasma orani ile g¢ocukluk
anlayis1 arasinda paralel bir iliski oldugunu ifade etmektedir. Okullagsma orani arttikca
cocukluk anlayis1 da hizla gelismistir. Aslinda iletisim araclarinin toplumsallagma
siirecini ne kadar etkiledigini ve 6znel olarak matbaanin cocuklugu insa ettigini
vurgularken elektronik araglarin  dontisiimii  ile ¢ocuklugu yok edecegini
savunmaktadir. Elkind (1999) ise bilgi ve hizmet sektoriiniin yayginlagmasi ile birlikte
yeni yetigkinlik ve ¢ocukluk tanimlamalarinin olacagini ifade etmektedir. Ona gore

anne babalar daha az ¢ocuklari ile zaman gecirecek ve ¢cocuklardan beklenen ise kendi



kendilerine yetecek ¢ocuk imgesinin olusacagini vurgulamaktadir. Holt (2000),
cocuklarin tim donemlerde yetiskinler tarafindan kontrol edildiklerini ve
sahiplendiklerini ifade etmektedir. Ona gore modern ¢ocuklukta kotii olan sey yetiskin
diinyasindan ayrilmalar1 olmustur. Cocuklar her zaman ebeveynleri tarafindan
yonetilmislerdir fakat ona gore yeni olan sey sadece kendi aileleri tarafindan
yonetilmeleri ve dig cevre ile higbir baglantilarinin olmamasidir. Modern ¢ocuklugun
giderilmesi i¢in kalabalik genis aile yapisinin tekrardan olusturulmasi gerektigini

vurgulamaktadir.

Kisacasi ¢ocukluk tarihinin goriinim kazanmasi belirli asamalardan ge¢mistir.
Bunlardan ilki ¢ocugun istthdam araci olarak goriilmesinden g¢ocugun egitime
devrilmesidir. Okullagsma ile birlikte ¢ocugun c¢alismamas: fikri yayginlagmistir.
Ikincisi okullasma orani ile birlikte cocuk sayilarinin kontrol altina almmasidir.
Dogum oranlarinin azalmasi ile birlikte ¢ocuklarin korunmasi bilinci olusmaya
baslanmigtir. Son olarak ulus devlet yapilanmalariyla ¢ocuk sadece ailenin degil

devletinde sorumlulugunda goriilmeye baslanmistir (Stearns, 2018).

Cocuklugun tarihi incelendiginde, sosyolojik anlamda, her toplumun ve
toplumsal donemin ¢ocukluk anlayisinin farkli oldugu goriilmektedir. Tek bir
cocukluk anlayisinin olmadigi, ¢cocukluk kavraminin kiz ve erkek ¢ocuk, zengin ve
yoksul ¢ocuk koylii ve kentli ¢ocuk agisindan, yasalarda ve toplumsal durumlar
arasinda cocuga bakis ve algilayis acisindan farkliliklarin oldugu goriilmektedir
(Giiglii, 2016). Cocukluk anlayisi modernligin ingas1 ile paralellik gdsterirken ayni
zamanda bu insa siireci ile beraber cocugun toplumdaki konumu tartigsmalara neden
olmustur. Yapilan incelemeler dogrultusunda yapi- fail iligkisi dikkat cekmekle
beraber sosyolojik olarak ¢cocugun edilgen bir konumdan etken bir konuma geg¢mesi
incelemelerin temelini olusturmaktadir. Bundan o6tiirii sosyolojik olarak ¢ocukluk
calismalar1 edilgen cocuktan etken cocuga cocukluk sosyolojisi ve gelisimi adli

baslikta irdelenecektir.
1.3. Edilgen Cocuktan Etken Cocuga; Cocukluk Sosyolojisi ve Gelisimi

Cocukluk, sosyoloji disiplinine ge¢ konu olan alanlardan biridir. Ariés ve
Postman®m fikirleri William A. Corsaro, Allison James, Alan Prout, Jens Qvortrup ve

Chris Jenks gibi isimlere Onciiliilk ederken ayni zamanda bu teorisyenler modern
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donem ¢ocukluk sosyolojisine Onciiliik etmislerdir. Cocukluk olgusuna yonelik farkli
boyutlardan bakmay1 ve yeni toplumsal arastirmalar cocukluk sosyolojisine olan ilgiyi
arttirmistir.  Cocuklugun sosyolojik bakis acis1 ile incelenmemesinin nedenleri
bulunmaktadir. Bu nedenler genellikle sosyolojinin tarihsel gelisimi ve ¢ocuklugun
modernlik ile iliskilendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu noktada Mayall (2019)
sosyolojik incelemelerin ge¢ kalinmasinin nedenini psikoloji disiplinin alt dali olan
gelisim psikolojisine ve sosyallesme teorilerinden kaynaklandigini belirtmektedir.
Ona gore ¢ocuklar gelisim psikolojisi ile inceleme konusu olmus fakat 6znel bir aktor
olarak incelenmemislerdir. Geligim psikolojisinin sosyoloji tizerindeki olumsuz etkisi
yas ve gelisim kategorilestirmesi yaparak toplumsal ve kiiltiirel olan1 biyolojik olarak
aciklanmasindan kaynaklanmaktadir (Giirdal A. D., 2013). Turmel, cocukluk
sosyolojisi ¢aligmalarinin dayanagini gelisim psikoloji olarak iddia etmektedir.
Cocuklar iizerine psikoloji alanindaki ilerleme, gelisim psikolojisine donligsmiistiir.
Yasam dongiisiinde 6zel bir egitim ve uygulama gerektiren bir evre haline gelmistir.
Sosyoloji alaninda ise ¢ocuklukla ilgili sinirhi bilgiler dogrultusunda, sosyallesme
teorileri ile c¢ocuk, gelismekte olan yetigkin seklinde degerlendirilmistir

(Akt.irdem,2019).

Cocukluk konusu c¢aligmalar literatiir incelendiginde iki kisimda incelenebilir:
IIk olarak ¢ocuklar, farkli tarihsel dénemlerde incelenerek genellikle cocukluk,
toplumsal olarak incelenmis ve arastirilmistir. Ikinci olarak ¢ocuklar toplumsal agidan
0zne olarak ele alinmaktadir (Eraslan, 2015). Skives ve Strandbu (2016) ¢ocukluga
bakisi iki sekilde ele almaktadir. Yapisal ve bireysel olarak ele almislardir. Yapisal
boyutta ¢cocuklarin haklar1 ve toplum i¢indeki yerleri konumlari ile ilgilenmektedir.
Bireysel konumda ise ¢ocugu gelecegin bireyi olarak degil hali hazirda aktor olarak

gormekte ve deneyimleri 6nem tagimaktadir.

Cocukluk sosyolojisi tarihsel bakis agisi ile incelendiginde iki doneme ayrilarak
incelenmeye calisilmistir. Cocukluga yonelik ¢aligmalar yeni incelenmeye baslanmasi
ile beraber ilk donem arastirilmaya deger goriilmemistir. 1980 ve sonrasi ilgi artmastir.
1980 dncesi gocukluk ¢alismalar1 geleneksel ¢cocukluk sosyoloji, 1980 sonrasi ise yeni
cocukluk sosyoloji olarak adlandirilmistir (Demir, 2022). Geleneksel cocukluk

caligmalarinda, ¢ocuklar toplumsallasmanin nesneleri olarak goriilmiistiir. Cocukluk,
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aile ve egitim kurumu ile birlikte incelenmistir. Yeni ¢cocukluk paradigmasi ilk donem
cocukluk caligmalarina elestirel yaklasarak teorik ¢er¢evesini olusturmustur (Dalfidan,
2019). Geleneksel sosyoloji, cocukluk donemini sosyal yasamin beklentilerine uygun
bilgi ve becerilerin edinildigi bir donem olarak ele alir ve cocuklar toplumun stirekliligi
icin onemli bir role sahiptir. Toplumun bir tiyesi olabilmesi i¢in aile kurumu ile birlikte

egitim kurumu da 6nem tagimaktadir (Ersdz, 2022).

Ik dénem gocukluk calismalarinda, cocuklugun ne oldugu, tarihsel acidan
cocukluk anlayisinin nasil gelistigi, tarihsel siirecte ve toplumsal yapida ne ifade ettigi
tizerinde yogunlasildigi goriilmektedir. Yeni ¢cocukluk sosyolojisi ise toplumsal olarak
insa edilen ve 6zne olarak algilanan ¢ocuklarin kendine has dogalarinin bulundugunu
icermektedir. Evrensel cocukluktan ziyade farkli cocukluk bi¢imlerinin olduguna
vurgu yapmaktadir (Vakif, 2018). Sosyologlar ilk donem c¢alismalarinda ¢ocuklari
sosyallesme siirecinin edilgen nesneleri olarak gormiiglerdir. Yeni yaklasim ise bu
gorilistin  elestirisinden yola c¢ikarak ¢ocuklarin toplumsal hayatin aktif birer
katilimcilar1 olduklarini vurgulamaktadirlar. Cocukluk sosyolojisi sosyal yasamda
yetiskinleri de etkileyebilecek bagimsiz katkilar sagladig1 varsayimindan hareket eder

(Sen, 2011).

Cocukluk sosyolojisi teorisyenlerinden Corsaro, ¢ocuklarin sosyolojide uzun
siire incelenmemesinin sebebini onlarin toplumdaki ve kuramsal yaklasimlardaki
ikincil ya da asagi konumlar1 olarak agiklamaktadir. Toplumun, ¢ocuklara bugiinkii
yasamlarindan ilgi ve isteklerinden ziyade yarin nasil bir yetigkin olacaklar1 a¢isindan
baktigini diisiinmektedir (Akt Bulut&Avc1,2016). Cocuklarin sosyal bir aktér olmasi
ve cocuklugun sosyal bir insa oldugu anlayisi ¢ocukluk paradigmasinin arastirilip
incelenmesine neden olmustur (Giigli, 2016). Elestirel yaklagimin ana temeli
toplumsallagma kavramina bakis acilarindan dogmaktadir. Erken donem incelemeleri
yapisal islevselci paradigmanin bir parcasi olan sosyallesme ile agiklanmistir. Yeni
cocukluk sosyolojisi ise yorumcu gelenegin aktér ¢ocugu iizerine sekillenmistir.
Geleneksel sosyolojisi sosyalizasyon konusunda ¢ocugu nesnel bir aktor olarak
tanimlamaktadir. Yeni ¢ocukluk sosyolojisi ise gocugun ingaci yoniine vurgu yaparak
etkilendigi kadar etkiledigini, degistirdigini ve yonlendirdigini vurgulamaktadir.

Geleneksel sosyoloji incelemelerinde cocuk sosyal cevresine ve ailesine bagimli
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denetim altinda tutulup kontrol edilen okul ile birlikte entegre edilmeye calisilan
edilgen birey olarak incelenmistir. Carsaro’ya gore geleneksel goriisler,
toplumsallagma iizerinde yogunlasmistir. Geleneksel goriisler, cocugu yetkin bir birey
olmasi i¢in sosyal ¢evresi tarafindan sekillendirilmesi ve egitilmesi gereken toplumdan

ayr1 bir sey olarak goriir (Akt. Sormaz,2010).

Kisacast erken donem c¢ocukluk calismalari toplumsallasma paradigmasi ile
gelisirken yeni ¢ocukluk sosyolojisi ise toplumsal aktér olarak ele alinip
incelenmektedir (Erdogan & Vakif, 2020). Yeni ¢ocukluk incelemelerinin temeli
toplumun bir iiyesi olan cocuklarin sosyalizasyon siirecini etkin aktor olarak
deneyimlemesidir. Cocuklarin yalnizca kendi yasam alanlarini etkileyen pasif aktorler
olarak degerlendirilmesi yanhstir (Karabiytk M. S., 2018). Yeni ¢ocukluk vurgusu
birden fazla c¢ocukluk anlayisinin olabilecegini vurgulamaktadir. Yeni c¢ocukluk
sosyolojisi calismalar1 yapan James sOyle ifade etmektedir:

“Cocukluk incelemelerinin gelismesinde onemli olan; bir ve ayni zamanda, "¢cocukluk" hem
tiim ¢ocuklar igin ortak oldugunun, hem de gerek cocuklarin giindelik hayatlarindaki
cesitlilik ve gerek yetiskinlerin ¢ocuk ve ¢ocuklukla etkilesimlerindeki cesitlilik yiiziinden
par¢alt oldugunun bilinir hale gelmesidir. Bu demektir ki, cocukluk, hayat ¢izgisinin temel
fiziksel ve gelisimsel oriintiilerce karakterize edilmis bir gelisim evresidir. Ancak, bunun
cocuk merkezli  "ihtivaglardan ve 'yetkinliklerden hareketle anlamlandiriimasi,

yorumlanmast ve kurumsallagtirilmasi -yasa, sosyal politika ve hatta giindelik sosyal

etkilesimlerle kiiltiirden kiiltiire biiyiik cesitlilikler gostermektedir. Cocukluk hem ortak hem

farkl yonleri olan bir deneyimdir” (James A. , 2001, s. 29).

Cocukluk sosyolojisinin temel problemi g¢ocuklugun kendi kiiltiirel kodlar
baglaminda incelenmesi ve toplumun kiiltiirel, tarihi dinsel 6gretilerden etkilenen ve

etkilendigi kadar yap1 degisimine neden olmasidir (Eraslan, 2015).

Tablo 1: Geleneksel Cocukluk Sosyolojisi ve Yeni Cocukluk Sosyolojisine
Iliskin Bir Karsilastirma adli tabloda geleneksel ve yeni g¢ocukluk anlayisinin
karsilagtirmast yer almaktadir. Tablo dogrultusunda c¢ocukluk anlayislari,
sosyalizasyon anlayislari, yontem, kuram ve temalarina deginilmistir. Geleneksel ve

yeni ¢ocukluk anlayisinin anlagilabilmesi i¢in karsilagtirma 6nem tagimaktadir.
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Tablo 1: Geleneksel Cocukluk Sosyolojisi ve Yeni Cocukluk Sosyolojisine iliskin Bir

Karsilastirma
Celenensel Yem Locumur sosyoronst |
Coculduk Sosyolojisi
Cocukluk Anlavi Ewrensel Ewrensel, Yerel/Kiltiirel Aqdan
Farklilik
Sosvalizasvon Cocuk pasifir Cocuk akufiir (vap-fail etlalegmi
Anlavig (Yapidan faile tek vonli bir vardir) (Y ormmsal veniden iiretim kavrann n
iligki vardir) plandadir)
Y éntem Agmrhk nicel Agirdikh nitel vintemler olmak iizere
vontemler kullamlir hem nitel hem de nicel vontemler kullamlir
Kuram_ Ilke ve Pozitivizm, Pozitivizm, Etnometodoloji,
YTalklagmlar Psakolojik Deferminizm, Yorumlavicr vaklasim, Sosyoldiltiirel
Y apisal Tglevselailik detemminizm, Yamlandirmac
(Insact)¥aklagm, Yapipdziimeil Yaklasim,
Sembolik Etkilesimcilik
Temalar Sosvalizasvon, Kiresellesme, Kimlik, Cevre, Sosyal
Egitim, Aile, Sug, Eg:l Gae, diglanma, Kentlesme, Sug, Aille, EFtim
Medva Politika, Savas, Sosval Medya, Sivil Toplum

Kaynak: (Erdogan ve Vakif ,2020, 475)

Tablo 1 de geleneksel c¢ocukluk anlayist ile yeni c¢ocukluk anlayisi
karsilagtirilmast yer almaktadir. Geleneksel ¢ocukluk sosyolojisi anlayis1 evrensel bir
bakis acisiyla toplumsal yapi igerisinde cocugu pasif olarak tanimlamaktadir.
Determinist bakis acisiyla ¢ocuklarin yetiskin hakimiyetinde oldugu ve yetiskinler
tarafindan yonlendirildigi anlayisina dayanmaktadir. Geleneksel yaklasimda ¢ocuk
makro bir boyutta incelenmektedir. Yani ¢ocuk aile ve egitim kurumu ile
iligkilendirilmistir. Yeni ¢ocukluk sosyolojisi ise evrensel bir ¢ocukluk anlayisinin
olmayacagini ve birbirinden farkli c¢ocukluk anlayislarmin olabilecegi savini
tasimaktadir. Cocukluk anlayisi, geleneksel ¢ocukluk anlayisinin elestirisi tizerine

kurulmustur. Geleneksel ¢ocukluk anlayisinda ¢ocuk edilgen bir konumda iken yeni

cocukluk sosyolojisinde ise etken yani aktif bir konumdadir.

Cocuk sosyolojisi, ¢cocukluk kavrami ve konu ile ilgili kuramlar, ¢cocuklugun
zamansal olarak ge¢misi, bugiinii ve gelecegini, ¢ocuklarin toplum ig¢indeki rolleri
etkilerini sosyallesmelerini toplumsal degisimin ¢cocukluk iizerindeki etkilerini, cocuk
haklari, ¢cocuk ve onunla alakali aile, akran, ¢evre, oyun, iletisim araclarinin etkisini,

din, spor, saglik gibi konular1 inceleyen sosyolojinin bir alt dalidir (Koyuncu, 2019).
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Cocukluk sosyolojisinin temel problemi ¢ocuklugun kendi kiiltiirel kodlari
baglaminda incelenmesi ve toplumun kiiltiirel, tarihi dinsel 6gretilerden etkilenen ve
etkilendigi kadar yap1 degisimine neden olmasidir (Eraslan, 2015). Cocuk sosyolojisi,
cocukluk kavrami ve konu ile ilgili kuramlar, ¢cocuklugun zamansal olarak ge¢misi,
buglinii ve gelecegini, ¢ocuklarin toplum igindeki rolleri etkilerini sosyallegsmelerini
toplumsal degisimin ¢ocukluk tizerindeki etkilerini, ¢ocuk haklari, ¢cocuk ve onunla
alakali aile, akran, ¢evre, oyun, iletisim araclarinin etkisini, din, spor, saglik gibi

konular1 inceleyen bir sosyolojinin alt dalidir (Koyuncu, 2019).
Yeni ¢ocukluk sosyolojisi bir paradigma olarak su temel 6zellikleri tastyor;

1. Cocukluk toplumsal/sosyal bir yapim yani ingadir. Cocukluk insan birlikteliklerinin
evrensel ve dogal bir 6zelligi degildir. Cilinkii toplumlara 6zgii ve yapisal bir 6zelligi

olarak ortaya cikar.

2. Cocukluk, sosyal ¢oziimlemenin bir degiskenidir. Toplumdan topluma ¢ocukluk

degismektedir. Farkli cocukluklar oldugunu gostermektedir.

3. Cocuklarin toplumsal iligkileri ve kiiltiirleri, yetiskinlerden bagimsiz olarak

calisilmaya degerdir.

4. Cocuklar kendi sosyal yasamlarinin kurulmasi ve yonetilmesinde etkindirler ve dyle

goriilmelidirler. Cocuklar toplumsal yapilarin ve siireglerin etken 6zneleridir.

5. Etnografi, cocuklugun arastirilmasinda 6zel bir yontemdir; bu yaklagim sosyolojik

bilginin iiretilmesine ve arastirmalara imkan verir (Onur, 2005).

Cocukluk ¢alismalar1 sosyallesme teorisinin elestirisi ile baglamistir. Ilk dénem
sosyolojik calismalarda ¢ocuk aile ve egitim kurumu igerisinde degerlendirilmistir.
Yani mikro boyuttan ziyade makro boyuta indirgenmistir. Cocuklarin toplumsal yap1
icerisinde pasif konumda olduklar1 ve g¢evre tarafindan yonetildikleri anlayisina
dayanmaktadir. Yeni cocukluk sosyolojisi ise insa edilmis cocukluk fikrinden

hareketle ¢cocuklarin toplumun 6znesi olduklarin1 vurgulamaktadir.
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1.4. Cocukluga Dair Kuramsal Yaklasimlar

Cocukluga dair sosyolojik teoriler 19. Yiizyildan itibaren gelistirilmistir.
Cocuklukla ilgili kuramlar sosyallesme teorilerine dayanmaktadir. Genel kuramlar

deterministik ve yapilandirmaci model etrafinda sekillenmistir.

Tablo 2 : Sosyallesme

[ Sosyallesme ‘

Deteﬂ]li!lis‘Mﬂdel } Edilgen Cocuk Anlayisi

;’;{E:;l;l]dll’maﬂ } Etken Cocuk Anlayisi

Tablo 2 de gorildigi lizere sosyallesme teorileri iki model etrafinda
incelenmektedir. Determinist model ¢ocugu edilgen bir aktor olarak agiklamaktadir.
Yapilandirmact model ise ¢cocugu aktif bir aktor olarak goérmektedir. Bu yaklagima
gore cocuk cevresi ile etkilesim igerisindedir. Cocukluk sosyal kosullara bagh
degismektedir (Bademci, 2011). Cocukluk incelemeleri ilk donem sosyallesme teorisi
ile sekillenmistir. Cocukluk gecici bir evre olarak goriilmiis ve sosyallesme siirecinde
edilgen bir konumda goriilmiistiir. Yapilandirmact model ile birlikte ¢ocuklar
sosyallesme siirecinde aktif bireyler olarak goriilmiiglerdir. Yapilandirmaci modelde
cocuk cevreyi algiladigi bicimde tanimlar. Cocuklar edinmis olduklar1 deneyimleri
yeni Ogrendikleri ile iligskilendirerek agiklamaya calismaktadir. Cocuklar bu siireg
dahilinde sahip oldugu ailenin, kiiltiiriin izlerini tasimaktadir. Fakat bu siirecte aktif
rol almaktadir. Genel olarak sosyallesme teorilerinin elestirilmesi ile birlikte yeni
cocukluk sosyolojisinin teorik yapisi olusturulmaya calisilmistir. Cocukluk teorileri,
James, Jenks ve Prout’un ¢aligmalar ile sekillenmistir. James, Jenks ve Prout’un yeni
cocukluk sosyolojisi caligmalari, kuramsal olarak {i¢ kategoride incelenmektedir.
Geleneksel yaklasim, yeni ¢cocukluk yaklasimi ve post yapisalci yaklasimdir ( Senol &
Tas, 2020). Bu ii¢ yaklasim aciklanmaya calisilacaktir. Geleneksel cocukluk

sosyolojisinde pozitivist paradigmanin etkisi goriiliirken yeni ¢ocukluk sosyolojisinde
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yorumcu paradigma etkili olmustur. Bu teoriler asagida detayl1 bir sekilde Tablo 3 te
gorsellestirilmeye ¢aligilmistir.

Tablo 3 :Teorilerin Siniflandirilmasi

T

- |
Geleneksel Yaklagim |

e ey

Teorilerin T ‘
Siniflandirilmasi e |

——————————

PR J = | Younou Pasdgna |
Yeni Cocukluk Yaklagimi

i e o 0 g o e e

James, Jenks ve Prout 20.yy oOncesi calismalari geleneksel yaklasim olarak
nitelendirmislerdir. Geleneksel yaklasim ikiye ayrilmaktadir. Islevselci teoriler ve
yeniden iretici teorilerdir. Yeni ¢ocukluk sosyolojisini ise dort kategoride
incelemektedirler. Azinlik ¢ocukluk, kabile cocuk, sosyal yapisal ¢ocuk ve insa
edilmis ¢ocukluk seklinde incelenmektedir. Geleneksel ve yeni ¢ocukluk yaklasimini
aywran temel nokta ¢ocugun toplumdaki konumu olmustur. Geleneksel c¢ocukluk
anlayis1 evrensel temellere dayanan pasif ¢ocukluk anlayisini icermektedir. Yeni
cocukluk sosyolojisi ise yap1 karsisinda aktif katilimcilar olduklar1 savina

dayanmaktadir.

Geleneksel yaklagim, psikoloji ve alt dallarindan etkilenmistir. Geleneksel
yaklasimda c¢ocuklarin sosyokiiltiirel farkliliklar1 dikkate alinmadan evrenselci bir
bakis acisiyla ¢ocukluk agiklanmaya calisilmistir. Fail yap1 iligskisinde cocuk merkezli
ve yapt odakli yaklasilmaktadir. Cocuk yetiskinlerden bagimsiz kategori olarak
incelenmistir. Fakat toplumsal devamlilig1 olan bir kategori olarak goriilmemistir.
Kuramin temelinde 6nemli olan ¢ocuklarin topluma adaptasyonlaridir. Cocuklarin
yetigkin diinyasina saglikli uyum saglamalarinin ancak sosyallesme ile olabilecegi

vurgulanmaktadir. Cocuk bagimli yardima muhta¢ ve edilgen olarak goriilmektedir.
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Bu kuram iki teoriye ayrilmustir. Islevselci Teoriler ve Yeniden Uretimci Teorilerdir

(Tas, 2020, s. 38-39).

Islevselci teoride Parsons ve Durkheim etkisi goriilmektedir. Teorinin temelini
sosyalizasyon kavraminin islevselligi olusturmaktadir. Sosyalizasyon kavraminin
temel gorevi ise biitiinlesme ve diizenlemedir. Sosyallesmeyi Parsons paylasilan
degerlerin anahtar kavrami olarak gérmektedir. Toplumsal degerler bireyler tarafindan
benimsendiginde toplumsallasma olur. Toplumsallasma ayni zamanda toplumsal
denetimi ve baskiyr barindirmaktadir (Wallace & Wolf, 2015).Cocuklarin
toplumsallagsma siirecini nitelikli gecirmeleri aile ve egitim kurumu ile
iligkilendirilmistir. Cocuklar aile ve okul ile birlikte toplumun beklenti ve ilgisine gore
sekillenen toplumsallagmanin aktorii olarak gérmektedirler. Kisacasi ¢ocuk kavrami
kurumsal yapilar ve davranis kaliplar ile yetiskin odaginda incelenmistir. Toplumsal
sistemin devamliligi ve uyum ig¢inde ilerleyebilmesi icin cocuklarin hizli bir
toplumsallagsma stireci gegirmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Ciinkii ¢ocuklar
tiimdengelimci bakis agis1 ile biitlinlin bir parcasi olarak goriilmiistiir (Giirdal A. ,

2004).

Yeniden iiretimci teori islevselci teoriyi elestirmektedir. Islevselci teori
sosyallesme kavrami ile ¢ocuklugu konu almaktadir. Yeniden iiretimci teoriye gore
sosyalizasyon gilic ve esitsizligi mesrulastirmaktadir. Sosyal, ekonomik, kiiltiirel
sermayeye sahip ailenin ¢cocuklari ile alt sinifa mensup ailenin ¢ocuklari ayn1 kosullara
sahip degillerdir. Cocuklar ait olduklar: sinifin hakim oldugu 6zelliklere sahiplerdir
(Tas, 2020). Yeniden iiretici model kisacasi esitsizliklere ve farkliliklara dikkat
cekmektedir. Cocuklara sosyal yapida sosyal, ekonomik, hukuksal kaynaklara
ulagsmada farkliliklara sahiplerdir. Catismaci bakis agisiyla ele almislardir (Giirdal A.
, 2004). Kisacas1 genel olarak geleneksel teoriler ¢ocuklugu fail yapi icerisinde el
almistir. Cocuklugu olgunlasma ve biyolojik bakis acisiyla yetiskin diinyast ile
aciklamaya calismiglardir. Cocuklugu sosyalizasyon siirecine odaklanarak edilgen
yapida aktorler olarak agiklamislardir. Cocuk toplumun siirekliligine katki saglayan
olarak gdriiliirken ayni zamanda evcillestirilmis bir tehdit olarak goriilmiistiir (Onur,
2019). Ayrica gelisim psikolojisinin etkisinde kalarak biyolojik ve olgunlagsma bakis
acist goriilmektedir ( Senol & Tas, 2020). Cocukluk sosyolojisi ile ilgili kuram ve

yaklasimlarin detayli gosterimi Tablo 4 te yer almaktadir.
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Tablo 4 :Teorilere Genel Bakis

Yaklasimlar

Simiflandirma

Savunuculart

Cocukluk Anlayisi

Vurgulanan Analiz Diizeyi

Paradigma

1-Geleneksel Yaklasim

Islevsel Teoriler

Durkheim, Parsons

Toplumsallagma Snemlidir. Uyum
saglayarak yetigkin olacaklardir. Cocuk
edilgen konumdadir.

Makro

Pozitivist

Yeniden Uretimei Teoriler

Toplumsallagma Snemlidir. Toplumsallagma
aracihi@iyla esitsizlikler ve adaletsizlikler
mesrulagtinhr.

Makro

Pozitivist

2-Yeni Cocukluk
Sosyolojisi

Sosyal Yapisal Cocuk

James, Jenks, Prout

Cocuklugu sosyal bir kategori olarak g&riir.
Tipki genglik kategorisi gibi cocukluk
kategorisi evrenseldir. Cocuklar aktiflerdir.

Makro- Mikro

Yorumcu

Insa Edilmis Cocuk

James. Jenks, Prout

Cocukluk toplumsal olarak inga edilir.
Bundan dolayi evrensel ¢ocukluk
anlayigindan bahsedilemez. Toplumsallagsma
siireci dnemlidir. Fakat bu stirecte gocuk
aktif rol alir.

Mikro

Yorumcu

Kabile Cocuk

James,Jenks, Prout

Insa edilmis gocukluk ile benzerlik
tagimaktadir. Cocuklugu, bir alt kiltir
olarak gormektedir. Cocuklar kendi
kiiltiirlerini kendileri inga ederler.

Mikro

Yorumcu

Azinhk Cocuk

James, Jenks, Prout

Sosyal yapisal gocukluk anlayisinin politik
seklidir. Bu teoride gocuklarin toplumsal
hiyerargide alt basamaklarda yer almasim
ve yetiskinler tarafindan sdmiiriiimelerine
dikkat gekmektedirler. Toplumsal yapida
cocuklar azinlik stattisiindedir.

Mikro

Yorumcu
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Yorumcu paradigma ise geleneksel yaklagimin sosyallesmeye dair teorilerini
elestirmesiyle cocukluga farkli bir bakis agis1 kazandirmigtir. Yorumcu yaklagim
eylemlilik lizerine temellendirilmistir. Yani cocuklarin toplumun
bicimlendirilmesindeki etkin katilimina vurgu yapmaktadir. Bu baglamda ¢ocuklarin
toplumsal baglamlarin1 etkilediklerini ve bdylelikle pasif aktorler olmadiklar
vurgulanmaktadir (Onur, 2019). Cocuklar yetiskinler gibi etkindir. Yorumcu model,
iretim yeniden Uretim savi ile ¢ocuklarin siirekli kiiltiirel etkilesimine vurgu
yapmaktadir. Yorumcu paradigmada akran kiiltiiri 6nem tasimaktadir. Ciinkii
cocuklar etkilesime girerek toplumsal aglar olustururlar. Yorumcu paradigma dort
temel teoriye dayanmaktadir. Sosyal olarak insa edilen c¢ocukluk, sosyal yapisal

cocukluk, azinlik ¢cocuk, kabile ¢ocuk teorisidir ( Senol & Tas, 2020).

Sosyal olarak insa edilmis ¢ocuklugun temel savi cocuklarin aktif olarak kendi
kiiltiir dreticileri olmalaridir. Cocuk ve c¢ocukluk anlayisint agiklamaya
calismaktadirlar (Yalgin, 2020). Cocuklugun insa olarak diisiiniilmesi yetiskinler
tarafindan bir zaman diliminde mekanda ekonomik, siyasal ve dinsel kosullara ve
ihtiyaglara cevap olarak olusturulmustur (Onur, 2019). Cocuklugun evrensel
incelenmesine karsi ¢ikmiglardir. Cocukluk ortak ozellikler ile incelenmemelidir.
Ciinkii her kiiltir kendi cocuklugunu iiretmektedir (Tas, 2020). Bu yaklasim
cocuklarin evrenselligi yerine kiiltiire ve tarihe vurgu yapmaktadir. Belirleyici olarak
cocuk degil toplum goriilmektedir. Toplumsal degisimden hareketle ¢ocukluk

kurumundaki degisimi inceleme konusu olarak gérmektedirler (Ozyurt, 2011).

Sosyal yapisal yaklagim ¢ocuklugu kategori olarak ele almaktadir. Cocukluk
evrensel bir kategoridir fakat toplumsal olarak ¢ocukluk kategorisi farklilik tasiyabilir.
Bu yaklasimi benimseyen arastirmacilar ¢cocukluk kategorisinin diger kategorilerle

benzerliklerine ve farkliliklarina odaklanmaktadir (Tas, 2020).

Kabile ¢ocuk anlayisi toplumsallagsma siirecinin yeniden incelenmesi
gerektigini ileri siirmektedir, Cocukluk, ¢ocuklar arasindaki iligkilerle incelenmelidir.
Bu yaklagima gore ¢ocuklar bir araya geldiklerinde farkli bir topluluk olusturma
giiciine sahiplerdir. Cocuk merkezli bu yaklagim sosyallesme siirecine dikkat ¢eker
(Ozyurt, 2011). Corsaro’nun yorumcu paradigmasiyla paralellik gostermektedir.
Akran kiiltiiriine dikkat ¢ekerek cocuklarin akranlari ile etkilesimi ile sosyallesmenin

aktif aktorii olacag1 goriisii ile agiklamaya calismiglardir (Karabiyik M. S., 2019).
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Kabile ¢ocuk anlayist insa edilmis ¢ocukluk anlayisi ile benzerlikler tasimaktadir.
Cocukluk cocuklar tarafindan insa edilmis alt kiiltlirdiir savina sahiplerdir. Cocuklar
kendi kiiltiirlerini insa ederler. Bu Kkiiltiirel insa siirecinde dil ve oyun arag
niteligindedir. Cocuk kiiltiirii cocuktan 6grenilir bakis agisina sahiplerdir. Cocuklar
incelenirken yetiskin bakis acisindan arinmali ¢ocuk perspektifi ile agiklanmalidir.
Cocuklar 6zgilin deger olarak goriilmelidir. Ciinkii ¢cocuklar ¢ocuk kiiltiiriiniin aktif

katilimeisidir ( Senol & Tas, 2020).

Azinlik ¢ocukluk anlayisi, cocuk odakli bir yaklasim olmasina karsin yapisal
ozelliklere dikkat ¢ekmektedir. Cocukluk yetiskin kategorisi i¢inde alt kategori olarak
ele alinmaktadir. Cocuklar toplum tarafindan &tekilestirilmistir (Ozyurt, 2011).
Yapisal ayrimciliga dayanan bakis acisti ile politiklesen yonii vurgulanmaktadir. Giig

iligkilerini onaylamaz reddeder (Giirdal A. D., 2013).

Yapilandirmact ve yorumlayict perspektifler c¢ocuklarin ve yetiskinlerin
cocuklugun toplumsal yapisinda aktif katilimcilar olduklarini ve paylastiklar: kiiltiiriin
aciklayici bir 6gesi oldugunu tartisirlar. Geleneksel teoriler, toplumsallagsma tlizerinde
yogunlasir ve ¢ocugu toplumdan ayr1 bagimsiz olarak gérmez ve g¢evresi tarafindan
yonetilmesi gereken seyler olarak goriir (Sormaz,2010). Yeni ¢ocukluk sosyolojisi
baglaminda acgiklanan teorilerin ortak noktasi yapi fail iliskisinde ¢ocuklarin aktif
katilimcilar olmalar1 ve sosyal olduklar1 diisiincesidir. Cocuklugun sosyal bir insa
oldugunu ve ¢ocukluk kategorisine dikkat cekmektedirler. Temel savlar1 ise cocuk ve

toplum arasindaki iligkinin karsilikli olmasidir ( Senol & Tas, 2020).

Postmodern ¢ocukluk anlayisi yeni bir teoridir. Bu yaklagima gore cocuk ve
yetigkin arasinda sinirlar kalkmaya baslamis ve ¢ocuklugun yok olacagi savi 6nem
kazanmistir. Postmodern yaklasim goriisleri iki sinifa ayrilmaktadir. Birinci goriis
cocuklugun yetiskin sdylemi oldugunu vurgularken ikinci goriis tiiketim kiiltiiriiyle
beraber ¢cocuklugun yok oldugu goriisiidiir (Tas, 2020) . Postmodern yaklasima gore
cocukluk yetiskinlerin sdylemlerinden ibarettir (Ordem, 2020). Postmodern yaklagim
hala devam eden bir siirectir. Cocuklar teknolojik gelismeler ile birlikte yetiskinlerle
ayn1 bilgiye sahip olma olmaktadirlar. Bundan dolay1 ¢ocuklar yetigskin diinyasinin
nesnesi haline gelmis ve yetiskin diinyasinin iiyesi olmustur. Coklugun yok olacagi
fikride gliclenmeye baslamistir (Yalgin, 2020). Cocuklar televizyon seyrederek

yetiskin diinyasinin bir iiyesi olmaya baglamistir. Ciinkii televizyon toplumsal kategori
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yapmaksizin herkese ayni seyleri iletmektedir (Onur, 2019). Kisacasi postmodern
diistince de ¢ocuklarin fail yap1 iligskisinden ziyade degisken bir dogaya sahip olmalari

incelenmektedir.

Cocugun aktif katilmina engel olan iki kiiltiirel kod bulunmaktadir. Cocugun
Oznellestirilmesi ve gocugun ¢irak olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Cocugun
Oznellestirilmesi kamusal alan ile sinirlarin konulmasi ve ¢ocuk aile ile yani 6zel alan
ile sinirlandirilmasidir. Cocuk aile ile sinirlandirildigi i¢in ¢ocukla ilgili tiim durumlar
aileye atfedilmistir. Ikinci engel kod ise ¢ocugun egitilmesi gereken varlik olarak
goriilmesidir. Bu bakis agis1 ¢ocugu saf ve masum olarak goriir cocuk edilgen bir
konumdadir. Yetigkine bagimli ve yetiskin denetimi saglanmaktadir (Michael Wyness,

Harrison, & Buchanan, 2004).

Jenkins dort farkli ¢gocukluk anlayiginin oldugunu saptamistir. Bunlar miilkiyet
olarak cocuk, 0zne olarak g¢ocuk, katilimei olarak g¢ocuk, yurttas olarak c¢ocuk.
Miilkiyet olarak ¢ocuk anlayisi temelinde ebeveynlerin miilkiyetinde olan herhangi bir
hakka sahip olmayan bagimli ¢ocuk anlayisini icermektedir. Temelinde aslinda
cocuklarin disipline edilmesi gerektigi ve bunun salt aile ile degil de iist kurumlar
tarafindan gerceklesmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Ozne olarak cocukluk anlayist
ise yetiskinlerin ¢ocuklart korumasi ve gozetlemesi anlayigina dayanir. Cocuklarin
haklar1 vardir fakat bu haklara c¢ocuklar karar vermezler pasif konumdadirlar.
Katilimci olarak ¢ocuk ise 6zne ¢ocuk anlayisinin aksine ¢ocuklarin 6zne olarak var
olduklarmi haklarinda s6z haklarinin olduklarinin ve ¢ocuklarin sdylediklerinin
dikkate alinmasi1 gerektigini belirtmektedir. Yurttas olarak ¢ocuk ise aktif bir yurttag
fikrine dayanmaktadir. Yetigkinlerden bagimsiz karar alma siirecleri olmalidir

(Akbas,2019).

Genel olarak ¢ocukluk sosyolojisi, yeni bir disiplin olmasindan dolay1 farkli
cocukluk anlayislar1 goriilebilmektedir. Literatlir taramas: dogrultusunda yeni
cocukluk sosyolojisi teorik olarak iige ayrilarak incelenmistir. Geleneksel ¢ocukluk
anlayisi, yeni ¢cocukluk anlayisi ve son olarak postmodern ¢cocukluk anlayisi seklinde
aciklanmaya ¢alisilmistir. Geleneksel ve yeni cocukluk anlayislarinda yap: fail iliskisi
vurgulanirken postmodern diisiince de ¢ocuklarin fail yapi iliskisinden ziyade

degisken bir dogaya sahip olmalar1 incelenmektedir.
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1.5. Toplumsal Bir Kurum Olarak Aile

Bu boéliimde aile kurumunun toplumsal yapi icerisindeki dnemi, toplumsal
degisimler ile birlikte aile yapilarinda gergeklesen degisimlere ve son olarak aile
kurumuna dair sosyolojik teorilere deginilecektir. Aile kurumu en eski ve temel
kurumlar arasinda yer almaktadir. Tarihsel siire¢ igerisinde ailenin varliginin oldugu
fakat cesitli formlar ile devam ettigi goriilmektedir. Toplumdan topluma degisen ve
her toplumun kendine has aile yapisinin oldugu vurgulanmaktadir. Zaman ve mekan
farklilagsmalar ile bolgeden bolgeye, siniflara, ekonomik yapilarina gore degisen aile
tipleri mevcuttur. Cesitlilik ve farklilik tasiyan aile kurumunun evrensel bir
tanimlamasi veya agiklanmasi noktasinda ¢ogulcu bir anlayis vardir. Aile kurumu
toplumsal bir 6neme sahip oldugundan otiirii bir¢ok disipline konu olmus ve
incelenmistir (I¢li, 1997). Aile kurumunun varhigi ve degisimi devam ettiginden dolay1
aile aciklamalar1 dikotomiler baglaminda incelenmistir. Geleneksel — modern, biiytik-
kiiciik, monogami-poligami, anerkil-ataerkil gibi niceliksel veya niteliksel olarak
siniflandirmalarin  yapildig1 goriilmektedir. Aile agiklamalari farkli formlarda
yapiliyor olmasmin temel sebebi statik bir goriinimden ziyade dinamik bir yapiya

sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

En kiigiik sosyal birim olarak tanimlanan aile kavrami, insan yasantisi lizerinde
daha dogmadan baglayan ve yasamin sonuna kadar devam eden bir sosyolojik kurum
olarak nitelendirile bilinir (Mangir & Aral, 1990). Aslinda aile bireyin yasami
boyunca se¢cme serbestligine sahip olmadig1 hayati boyunca dogdugu ailenin bir ferdi
olur. Yasami boyunca bireyi etkileyen aile biyolojik, psikolojik, sosyolojik unsurlar
ile her zaman var olmus evrensel bir kurum niteligi tagimaktadir (Eyce, 2000).
Genellikle yapilan incelemeler ailenin toplumsal bir kurum olmasi ve biyolojik
ithtiyaclar dogrultusunda bir araya gelmis ve akrabalik ile olusturulmus antropolojik
bakis acis1 ile iki noktada incelenmistir (Aydin M. , 2016). Sosyolojik olarak aile, birey
ve toplum arasinda dengeleyici bir isleve sahiptir. Ciinkii insanlar toplumsal
degisimlere paralel olarak ihtiyaclari dogrultusunda aile kurumunu hem bigim hem de
yap1 olarak doniistiirmiistiir (Sayin, 2020). Ornegin aile yapilarinin genis aileden
cekirdek aileye devrilmesi ve gliniimiizde ise tek ebeveynli aile tiplerinin yayginlastigi
goriilebilmektedir. Aile sosyal bir grup olarak kii¢lilmiis olmasina ragmen toplumsal

olarak 6nemini korumaktadir. Aile toplumsal degisim ve doniisiimlerle yeni formlara
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biirlinmiis olsa da varligin1 idame ettirmektedir. Ciinkii aile hem toplum i¢in hem de
birey i¢in dneme sahiptir. Toplumun devamlilig1 ve kiiltiirel aktarim i¢in 6nemliyken
birey i¢in psikososyal gelisiminin ilk asamasini olusturmaktadir (Bayer, 2018).
Statiikocu igleviyle aile, degerlerin iiretmesine yardimei olmaktadir. Bu 6zelligi ile aile
degisim islevini sahiplenirken ayni zamanda olusabilecek tehditleri bu 6zelligi ile
bertaraf etmektedir (Dogan, 2000). Aileye etki eden modernizm, sanayilesme, liretim
iliskilerinin degismesi, kentlesme, gog¢, kiiresellesme, aile i¢gindeki cinsiyet rollerinin
degismesi gibi unsurlar ailenin degismesine neden olmustur (Vakif, 2018). Giinlimiiz
toplumlarinda yasanmakta olan degisim siireci teknolojik ve ekonomik alanlarin yani
sira sosyo-kiiltiirel alanlar1 da etkilemektedirler. Toplumun devamlilig1 ve siirekliligi
icin en temel birim olarak gordiigiimiiz aile yapisi, tiirleri ve islevleri bakimindan
degisim yasamaktadir (Diindar, 2016). Ailenin sosyal ve ekonomik degisimi, sosyal
bilimler alaninda ¢alisilan konularin baginda gelmektedir.

Aile kurumu gegirmis oldugu degisimler ile birlikte temel islevlerini devam
ettirmektedir. Aile kurumunun islevleri birincil islevler ve ikincil islevler olarak ikiye
ayrilmaktadir. Ailenin birincil islevleri ihtiyaglara yoneliktir. Yani iligki, cinsellik ve
soyun devamini saglamaktir. Ikincil islevi ise bireysel-toplumsal olarak farkli
kurumlarca yonetilen islevlerdir. Din, egitim, siyaset, bos zamanlar gibi kurumlar
ikincil islevleri temsil etmektedir (Nacak & Karaaslan, 2016). Cocuklar i¢in 6nemli
bir konumda olan aile toplumsallasma siirecinin ilk basamagini olusturmaktadir.
Toplumsallagsma siirecinde aile birincil iligkileri temsil etmektedir yani duygusal
irrasyonel bir yapiya sahiptir. Egitim kurumlari, devlet, akran grubu ise diger
toplumsallasama araglaridir. (Zencirkiran, 2020). Cocuklar aile kurumu araciligiyla
topluma hazirlanirken toplumsal kodlar1 degerleri, normlar1 6grenmektedir. Cocuk
konusmay1, duygusal paylasimi, ahlaki degerleri aile igerisinde 6grenmektedir. Aile
toplumsallagma siirecinde toplumsal degerleri bireye aktarmasindan dolay1 6nemli bir
statiiye sahiptir (Birekul, 2016). Geleneksel ailelerde toplumsallasma salt aile
tarafindan gergeklestirilirken modernlesmeyle birlikte aile kurumu ile birlikte diger
kurumlar tarafindan da gerceklestirilmektedir. Egitim, saglik, devlet ve diger bazi
hizmet kurumlar aileye destek olan kurumlarin basinda yer almaktadir (Vatandas,
2011).

Ailenin temel 6zellikleri su sekilde siralanmaktadir

e Aile evrensel bir yapiya sahiptir.
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e Aile duygusal temele dayanir.

e Aile bicimlendirme 6zelligi vardir.

e Ailenin kapsami sinirlidir.

e Aile sosyal yapida ¢ekirdek 6zelligi tasir.
e Aile iiyelerinin rolleri vardir.

e Aile toplumsal normlarla ¢evrilidir

e Aile siireklilik tagimak ile birlikte gegici bir yapiya sahiptir (Diindar, 2016)

Aile kurumu o6zellikleriyle toplumsal yap1 igerisinde bireye sosyal, ekonomik,
psikolojik destek saglamaktadir. Bu oOzellikler baglaminda incelendiginde aslinda
yapisal olarak kiimiilatif 6zellik tagimaktadir. Birbiri ile iliskili bagimsiz olmayan
niteliktedirler. Ailenin ekonomik islevindeki bir degisim diger islevlerinde de
degisiklige neden olabilmektedir. Bu gerceklesen dinamikler sadece aile igi
degisimlerle degil toplumsal degisimlerden de etkilenmektedir. Bu baglamda ailenin
degisen yapisal ozellikleri ile aile siniflandirmasi genellikle aragtirmalarda iki baglik
altinda incelenmektedir. Genis aile ve cekirdek aile. Ozellikle endiistrilesme &ncesi
toplumlarda ve kirsal kesimlerde goriilen genis aile akrabalik baglar1 icermekte ve
bir¢ok iiyeden olugsmaktadir (Diindar, 2016). Geleneksel aile genis, birden fazla islevi
bir arada bulunduran, dayanismanin yogun oldugu ve alt soy ile yan soyun bir arada
yasadig1 gibi toplumsal 6zellikleri goriilmektedir (Yildirim, 2011). Ailede ¢ocuklar
evlendiginde aileye yakin bir hanede ya da ayn1 hanede yasadiklar1 ifade edilmektedir.
Birlikte yasam yaygin iken baba soyuna dayanan ataerkil bir yapiyla babadan ogula
gecen bir egemenlik s6z konusudur. Kiz ¢ocuklar1 evlendiginde baba evlerinden
ayrilip kaympederlerinin evine yerlesmektedir (Sayin, 2020). Genis aile yapisina sahip
geleneksel aile modelinde ¢ocuklar basit sekilde ailelerini goézlemleyerek yetiskin
davraniglarint 6grenirler. Cocuklar yiiksek merak duygusu ile ve donemin konut
ozellikleri de baz alindiginda ¢ocuklar yetiskinlere 6zgii davraniglari erken 6grenmeye
baslarlar. Konut yapilar1 tek oda bir mutfaktan olustugundan Gtiirii yas gruplarini
ayirabilecek duvarlar yoktur. Cocuk sadece anne ve baba tarafindan degil digerleri
tarafindan da yetistirilir (Riesman, 2019). Kurumlarin yayginlasmadigi geleneksel
genis ailenin bir¢ok islevi bulunmaktadir. Bunlar; ekonomik, egitim, saglik, giivenlik,
sayginlik, dinsel, bos zamanlar, psikolojik gibi birden fazla islevi bulunmaktadir.

Geleneksel aile iiretim ve tiketim iliskileri bir arada gerceklesmektedir. Ortak

24



miilkiyetten kaynakli ekonomik bir gelir saglanirken ayni zamanda sayginlikta
sunmaktadir. Aitlik duygusu yogun oldugundan dolay1 ben yerine biz duygusu ile
grubu tehlikelerden koruma veya gelecek maddi manevi tehlikelerden koruyarak
giivenlik roliinii iistlenmektedir. (Eyce, 2000). Aile i¢i iliskiler de yaslilar ve erkeklerin
otoritesi s6z konusu olmaktadir. Ayni1 zamanda is boliimii, yasa ve cinsiyete gore
belirlenmektedir (Glinaydin, 2021). Geleneksel aile, bireylesmeye izin vermeyen
ozellige sahiptir. Aile iiyelerinin rolii bellidir ve toreler varliklarin1 koruyabildigi

siirece bir sorun ¢ikmaz (Gengtan, 2021).

Geleneksel aileyi sekillendiren temel faktorler gelenek ve inang olmaktadir.
Geleneksel genis aile modelinde ¢ocuk sahibi olmak olduk¢a dnemlidir. Hatta ¢ocuk
sahibi olmak aile olmanin bir sarti olmakla birlikte yashilik gilivencesi olarak
goriilmektedir (Demir, 2022). Sanayilesme siirecinde aile basta gelen egitim, giivenlik
ve ekonomik ihtiyacglar1 saglama gibi islevleri toplumun diger kurumlariyla paylasima
stirecine girmistir (Bayer, 2018). Cekirdek aile anne, baba ve ¢ocuklardan olusan,
akrabalarin aileye dahil olmadigi; modern sonras1 donemde yayginlasan aile tipidir.
Sanayilesme, kentlesme ve goc gibi faktorler, ¢ekirdek ailenin yayginlagsmasinda
onemli rol oynamistir (Kogak, 22). Modernlesme ile ¢ekirdek aile arasinda paralel bir
iligki olmaktadir. Cekirdek aile; sehir ailesi, dar aile, modern aile, ¢agdas aile gibi
cesitli isimlerle tanimlanmaya ¢alisilmistir (Gilinaydin, 2021). Kavramsal olarak ise ilk
defa 19. ylizyilda sosyolog P.I. Sorokin ¢ekirdek aileden bahsetmistir. Sehirlesme, aile
seklinin genis aileden ¢ekirdek aileye donlismesine neden olmustur. Cekirdek ailenin
genis ailenin yikilmasindan kalan bir yapi1 olmasindan ¢ok biiylik sehirlerle
simgelenen, yapisal olarak biirokratik ve biiyiik bir is boliimiiniin olusturdugu yeni bir
topluma verilen bir yanit olarak goriilmektedir (Senett, 2013). Sanayi devrimiyle
birlikte ailedeki yapisal degisimi ele alan iinlii Amerikali sosyolog Talcott Parsons’ a
gore, cekirdek aile modern sanayi toplumunun aile yapilanmasim ifade etmektedir.
Ona gore bu tip bir aile yapisal olarak yalitilmistir, genis akrabalik sisteminin bir

parcas1 degildir.

Cekirdek ailenin iiyeleri birbiriyle iliski i¢indedir fakat bu iliskiler zorunluluk
sonucu kurulmaz; istege dayanir (Duman, 2012). Ekonomik yap1 ailede ortaya ¢ikan
degisimin baglica temel sebebi olarak goriilmektedir. Endiistriyel toplum yapisinin

getirdigi zorunluluklar, toplumsal birliktelikten gorece yalitilmis ¢ekirdek aileler,
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ekonomik tiretim ve tliketim aligkanliklarinin degisiminin sadece bir gostergesi haline
gelmistir ( Abay & Atala Demir, 2014). Cekirdek aile, bireylerin sayisini azaltarak rol
dagilimiyla beraber diizen sorununu basitlestirmektedir. Karmasiklik azaldikga istikrar
artmakta ve birey ne kadar az sorunla ugrasirsa kisisel gelisimi o denli gelisir (Senett,
2013). Cekirdek aile modern toplumun temel 6gesi olurken c¢esitli formlari
bulunmaktadir. Cekirdek aile, ¢oziilen aile, parcalanmis aile, eklemli aile,
tamamlanmamis aile, escinsel aile gibi ¢esitleri bulunmaktadir. Cekirdek ailelerin
ortak Ozellikleri aile liye sayisinin diisiik olmasi ile birlikte, anne baba ve ¢ocuklardan
olugmaktadir (Sayin, 2020). Cekirdek aile hem iiye sayist hem de islevi bakimindan
azalmistir. Aile kurumu modernlesme ile birlikte fonksiyonlarindan uzaklagirken
temel bazi fonksiyonlarini devam ettirmektedir. Ornegin ¢ocuklarin yetistirilmesi ve
cocuklarin dogrulmasidir. Bununla beraber modern toplum modern aileyi de
uzmanlastirmistir.  Genis aile, egitim, saglik bos zamanlar gibi islevleri kendi
biinyesinde bulundururken cekirdek aile de ise bunlar ayristirilmis ve her bir islev
kurum uzmanlagmistir (Diindar, 2016). Parsons izole edilmis ¢ekirdek ailenin ortaya
¢ikmasini aslinda sanayi toplumu ile birlikte iiretim biriminin degismesi ve ailenin
tiikketim merkezi haline gelmesini iliskilendirmistir (Ecevit, 2012). Cekirdek ailenin
modernlesmenin bir unsuru olarak gdéren Parsons ailenin iki temel iglevi oldugunu
ifade etmektedir. Birincisi nesiller aras1 hiyerarsi iken ikincisi ise yetiskin rollerinin
farklilagsmasidir. Ona gore erkek cocuk babalik, kiz cocuk ise annelik roliinii aile i¢inde
Ogrenirken ayni zamanda tiiketici rollerini de ailede O6grenmektedirler. Bireyler
toplumun beklentilerine gore rolleri 6grenir ve toplumun bir iiyesi haline gelmektedir

(Wallace & Wolf, 2015).

Modernlesme ile yayginlik kazanan ¢ekirdek aile, tiyelerinin rol dagiliminda
yasanan degisimlerde aile yapisini ciddi etkilemis ve degisiklik gdstermistir.
Kadinlarin kamusal alana dahil olmalariyla aile ekonomisinde rol almasi, erkeklerin
yalnizca kamusal alanda degil ev i¢cinde de mutfak, ¢ocuk bakimi vb. gibi 6zel alan
ilgilendiren konularda da olmaya baslamasi, calisan ebeveynlerin c¢ogalmasiyla
birlikte cocuk bakimi farkli kisilere veya kurumlara devredilmistir (Kiling, 2018).
Yani geleneksel aile tipinden uzaklasma s6z konusudur. Kadinlarinda hizla ¢alisma
sektoriinde yer almasi evliliklerde ki rol paylagimlarinda degisikliklere neden olmustur

(Bayer, 2013). Ayrica cekirdek aile genis ailede oldugu gibi verilmis statiilerden
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ziyade bireysel basarilar1 ve gayreti ile kazanilmis statiileri destekleyen bir forma
blrlinmiistiir (Ecevit, 2012). Kisacas1 sosyolojik incelemeler son donem
caligmalarinda ailenin degisimlere ne kadar direng gosterecegi hakkin da
yogunlagsmaktadir. Fakat toplumlarin yapilar1 dinleri, ekonomileri, kiiltiirleri farklilik
tagiyor olsa bile giiniimiize kadar aile varligin1 idame etmistir. Geleneksel aile tipinin
hakim oldugu toplumlarda erkek ve kadinin statiisii ve rollerinde degismeler olmus;
acik rol farklilasmasinin oldugu bir yapidan, rollerin paylasildig1 bir yapiya gecis
siirecinde erkek mutfakta ve ¢ocuklarin bakimi konusunda esine yardim eden; kadin
ise ailenin gelir getiren bir iliyesi olarak modern dénemin sartlarina uygun davranis

bicimleri gelistirmeye baglamistir (Bayer, 2013).

Geleneksel genis aile tipinin yerini modern ¢ekirdek aile almistir. Aileler yapisi
degismis, kii¢lilmiis, aile i¢inde geleneksel degerler azalmaya baslamistir. Aile birgok
fonksiyonunu modernlesmeyle birlikte farkli kurumlara devretmis, baba ve anne
otoritesi etkisini yitirmeye baglamistir. Gelisen iletisim teknolojilerine paralel olarak
ailede birtakim sorunlar meydana gelmeye baslamustir. internet ve sosyal medyanin
etkisiyle birlikte bireylerin aile, akrabalik ve arkadaslhik iligkileri yapaylagmistir.
Teknolojik aygitlarla birlikte bireyin diinyasi degismis, ailesine yabancilasmaya
baslamistir. Aile iiyeleri duygusal anlamda ¢o6ziilme yasayarak farkli ¢oziimler
aramaya baglamistir aramaya baslamistir. Evliligin kutsalligi, ¢ocuk yetistirmenin
Onemi, ¢ocuga yiiklenen anlamlar, kiiltiirel miras birakmanin anlami degismeler
goriilmektedir. Degisen aile yapisi ile 6zelinde ebeveynlerin ¢ocuga bakis acis1 da
degismistir. Aile yapisinda degisimler iiye sayisinda azalmalar ile birlikte ¢cocuklara

Oonem daha fazla atfedilmeye baslanmistir.

Modernlesme siireciyle birlikte aile islevsel kayip yasamaktadir. Birey
ihtiyaglarinin birgogunu aile tarafindan karsilamamaktadir. Cekirdek ailenin birincil
islevi bireylerin sosyalizasyonunu saglarken ayni zamanda degerlerin aktarilmasin
saglamaktir. Yalitilmis ¢ekirdek aile kiiclik oldugu i¢in {iyelerine duygusal yiikler
yiiklemektedir (Turner, 2015).

Degisen aile yapisi ile birlikte kadinlarin is yasamina dahil olmasi, egitim
siiresinin uzamasi ve ¢alisan ebeveynlerin bakis acilarinin farklilasmasindan kaynakli
dogum sayilarinda azalmalar gériilmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerinden

faydalanarak 2001 yilinda dogum sayis1 1 milyon 323 bin 341 iken 2022 de 1 milyon

27



35 bin 795 olmustur. Gilinlimiizde yillara gore dagilim incelendiginde dogum yapan
annelerin yas ortalamasi dikkat ¢ekmektedir. 2001 yilinda yas ortalamasi 26,7 iken
2022 yilinda 29,2 olmustur.

Tablo 5: TUIK, Temel Dogurganhk Gostergeleri, 2001-2022

Toplam Adolesan
Dogurganhk Hiz dogurganhk hizi Annenin
(Cocuk sayist) ortalama yasi
Yil Dogum sayis1 Kaba Dogum
hiz1

2001 1323 341 20,3 2,38 49 26,7
2002 1229 555 18,6 2,17 43 26,8
2003 1198 927 17,9 2,09 40 27,0
2004 1222 484 18,1 2,11 40 27,0
2005 1244 041 18,2 2,12 41 27,0
2006 1255432 18,1 2,12 40 27,1
2007 1289 992 18,4 2,16 40 27,2
2008 1295511 18,2 2,15 39 273
2009 1266 751 17,6 2,10 37 27,4
2010 1261 169 17,2 2,08 34 27,7
2011 1252 812 16,9 2,05 32 27,8
2012 1294 605 17,2 2,11 31 28,0
2013 1297 505 17,0 2,11 29 28,3
2014 1351 088 17,5 2,19 28 28,4
2015 1336 908 17,1 2,16 26 28,5
2016 1316 204 16,6 2,11 24 28,6
20179 1300 258 16,2 2,08 22 28,7
2018 1256282 154 2,00 19 28,9
2019 1189939 14,4 1,89 17 28,9
20200 1117942 134 1,77 15 29,0
20210 1083336 12,9 1,71 13 29,1
2022 1 035 795 12,2 1,62 12 29,2

Toplumsal degisimlerle beraber aile yapisi, iglevleri ve aileye atfedilen anlamlar
degisim gostermistir. Sehirlesme ile birlikte ¢ekirdek ailenin yayginlagmasi, kadinin
1s yasamina dahil olmasi, teknolojik gelismeler ailenin farkli bir form kazanmasina

sebebiyet vermistir.
1.6. Aile Kurumuna Kuramsal Bakis

Aile kurumuna yonelik cesitli kuramsal modeller bulunmaktadir. Temel
toplumsal bir birim olan ailenin yapisin1 ve ailede meydana gelen degisimleri

degerlendirme ve yorumlamamizda katkis1 olacaktir
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Sembolik etkilesimci yaklasim genel olarak insana ve diinyasinda anlamli ve
karsilikli iliskilere yogunlasmistir. Temel argiimani birey g¢evresini ona yiikledigi
anlamlar c¢ercevesinde algilarken anlamlar karsilikli etkilesimler sonucunda
olusmaktadir (Canatan, 2011). Bireyin i¢inde bulundugu durumu ve bireyin bu dununa
verdigi cevaplart inceleyen bu yaklasim, aile kurumunu etkilesimde bulunan tiyeler
biitiinii olarak ele almaktadir. Ailede herkesin belli bir yeri vardir ve belli rolleri yerine
getirilmesi beklenmektedir. Bu rol aile beklentilerine uygundur. Etkilesimciler es
secimi, aile i¢i roller, evlilik etkilesimi, ¢ocugun toplumsallastirilmasi konulan
iizerinde durmaktadir (igli, 1997). Bu yaklasima gore aile davranislarini anlamak igin
aile iligkileri incelenmelidir. Aile i¢erisinde ¢ocuk bos bir levha olarak goriilmektedir.
Yaklasima gore ¢evreyle etkilesimi ile ¢ocuklar sosyal varlik olurlar. Sosyallesme
cocuklar i¢in 6nem tagsmaktadir ¢linkii degerleri, normlari, sembolleri aile kurumu ile
ogrenip igsellestirmektedirler (Gtliglii,2016). Sembolik etkilesim teorisinin temel
varsayimlari sunlardir:

e Aile davranislari, toplumsal normlardan ziyade daha ¢ok aile icerisindeki
etkilesimlerin sonucudur.
e Sosyal davranis, sosyal ¢evre ile olugsmaktadir.

e Temel bagimsiz birim karar alabilen etkin bireydir (Sayin, 2020).

Yapisal- Islevselci Yaklasima gore toplumsal gruplarin, rollerin ve degerlerin
toplumsal sistemin siirekliligini saglamak, uyum ve biitiinlesmeyi devam ettirmek gibi
islevleri bulunmaktadir. Sistemin islevsel biitiinliigiinde ve dengesinde bozukluklara
neden olan durumlar islevsel olmayan olarak aciklanmaktadir. Bu nedenle
sosyalizasyon siireci, sistem devamlilig1 ve biitiinliigii icin bireylerin yetistirilmesinde
islevsel olarak goriilmektedir (Tap, 2020). Islevselcilerin aileye bakisi toplumun diger
kisimlariyla olan etkilesimine odaklamir. Ozellikle ailenin toplumsal refah ve
mutluluguna yaptig1 katki ile ilgilenilir. Her ne kadar cesitli sosyokiiltiirel yapilarda
farkli bicimler olsa da diinyadaki tiim toplumlarda aile evrensel olarak bulunur. Bunun
sebebi, tiim toplumlarin refahi i¢in temel olan alt ihtiyaci karsilamasidir. Bunlar
sirastyla ekonomik iiretim, cocuklarin toplumsallagmasi, hasta ve yasli bakimi,
eglenme karsilanmasini garanti altina almak i¢in her toplumda aile vardir (Ekici,

2014).
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Ailenin, fonksiyonel olarak toplumdan topluma degisebilecegini
diistinmektedirler. Gelismemis toplumlarda ailenin fonksiyonlar1 fazla iken geligmis
toplumlarda aile daha az fonksiyon yerine getirmektedir. Yaklagimin temel bakis agis1
sosyal davranis toplumun ihtiyaglarina ve fonksiyonlarina katki saglamalidir (Sayin,
2020). iki temel alana dikkat cekmektedir. Birincisi iiretim, ¢ocuklarin sosyallesme
stireci, fiziksel gereksinimlerin karsilanmasi ve ekonomik islevleri gibi ailenin
gosterdigi temel fonksiyonlar1 tanimlarken ayni zamanda aileyi etkileyen i¢ ve dis

giicleri i¢ine alan aile siireglerini anlamayi kapsar (Hallag & Oz, 2014).

Ailede roller ve statiiler ag1 bulunmaktadir. Bu roller ve statiiler bir yandan
ailenin, bir yandan da sosyal sistemin isleyisine katkida bulunmakta ve ilerlemesini
saglamaktadir. Bu teori uyum, denge kavramlarinin iizerinde yogunlasmasi ve

degismeyi ihmal ettigi icin elestirilmektedir (I¢li, 1997).

Catismact Yaklasim toplumdaki gruplar ve sinirlar arasindaki sosyal, siyasi ve
ekonomik esitsizlikler izerinde vurgu yaparak mevcut sistemi elestirirler. Catigsmacilar
Ozellikle smirlar arasindaki giic miicadelesi ve birbirine tarihsel olarak karsit olan
hakim ideolojiler iizerinde dururlar. Catisma kuramecilari, aile ici esitsizlik iligkilerine
ve Ozellikle kadinin erkek egemen bir yapidaki konumuna odaklanirlar (Ekici, 2014).
Aile kurumu giiniimiize kadar varligin siirdiiriirken denge ve istikrar1 temsil ederken
ayni zamanda bosanma oranlari ile ¢catismay1 yansitmaktadir. Bu baglamda aslinda aile
diizen ve denge durumuna ulasmaya calisan bir birim olmaktan ziyade ortak amaclar
i¢in ittifaklarin yapildig1 bir gruplagma olarak goriilmektedir. Kurama gore onemli
olan ¢ikar farkliliklar1 degil aile {iyelerinin sahip olduklar1 yeteneklerdir (Sayin, 2020).
Kuramin temel varsayimlari:

e Insanlar kendi ¢ikarlarma yonelik hareket etmektedirler

e Insani ¢evre, insanlar tarafindan yaratilan diisiinceler ve sembollerden
olusmaktadir. Bundan dolay1 yiliksek sembolik hedefleri basarmay1 bekler ve
timit ederler.

e Rekabet tiim sosyal iligkilerde igseldir (Giiglii, 2016).

Miibadele Kurami bireylerin birbirlerine bagimli olduklari, kaginilmaz olarak
karsilikli bir seyler alip verdikleri, insanlarin birbirlerine gereksinmeleri oldugu

varsayimina dayanmaktadir.
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Sosyal miibadele kuramina gore ddiiller, kisinin bir diger kisiden, bir iliskiden
veya bir statiiden elde ettigi hem fiziksel hem psikolojik memnuniyet ve doyumlar1
ifade etmektedir. Ornegin evli olma, pek ¢ok bakimdan bir &diil kaynag: olarak
goriilmektedir. Bir kisinin esiyle etkilesimi memnun edicidir, evlilikle gelen bir
rahatlik ve psikolojik anlamda giivenlik vardir (Ozen, 1992). Maliyetler ise iki sekilde
gerceklesmektedir. Cezalar ve vazgegilen Odiiller. Anneligin maliyeti iki tiirli
ger¢eklesmektedir. Cocuk bakimi eklem kas agrilarina sebebiyet verirken ayni
zamanda bir¢ok anne gebelik donemi itibariyle islerini birakirlar bu hem ekonomik
hem de sosyal ¢evrenin kaybedilmesi maliyet ¢ercevesini olusturmaktadir. Bu kuramin
temel varsayimlar1 sunlardir:

e Insan davranislar1 ussaldir. Bireyler ddiilleri arttirmak ve maliyeti azaltmaya
gayret gosterirler.

e Tiim eylemler maliyetleri ve se¢imleri barindirir.

e Sosyal davranis odiillendirilmisse gergeklestirilme ihtimali yiiksektir.

e Karsililik iliskisine dayanmaktadir (Canatan, 2011).
1.7. Modernligin Ifsasi; Aile ve Cocuk

Bu boliimde ailenin degisen yapist ve ¢ocuga etkisinden hareketle, ebeveyn
cocuk iligkileri aciklanmaya calisilacaktir. Geleneksel ailede ¢ocuk, aileyi gelecek
yasama tasiyacak olan ve ebeveynlerinin ileriki yaslilik donemlerinde bakimini
iistlenecek olan kisi olarak goriilmekteydi. Fakat toplumsal yapmin degismesiyle
birlikte ¢cocuga yonelik pragmatik deger onemini yitirmistir. Cocuga verilen deger,
psikolojik cergevede sekillenmis ve duygusal bir temele oturtulmustur (Vakif, 2018).
Cocuklara ilgi, bakim ve zamanin yogunlasmasinin temel nedeni olarak ailenin
kiigiilmesi goriilmektedir. Bundan dolay1 aile yapisi cocuk merkezli olmaya
baglamistir (Onur, 2019). Geleneksel toplumlarda goriilen biiyiik ebeveynlerin aileye
yon vermesi etkisini yitirmis, giiniimiizde ¢ocuk merkezli aileler ortaya ¢ikarmistir.
Ebeveynler ¢ocuk i¢in yeni davranig kaliplar1 gostermek ve onun psikolojisine gore
hareket etmek durumundadir. Cocuk gelisim kitaplari, anne-baba kitaplari, pedagoglar
artik bu yeni gelisen durumlarla ilgili daha ¢ok bilgilenmek ve ¢oziimler bulmak
durumunda kalmislardir (Donmez, 2019). Ebeveynler ¢ocuk yetistirme veya
biiylitmede sezgilerinden ziyade artik kitaplar, blogger anneler, uzman kisilerin

goriislerine bagvurmaktadirlar. Cocukla ilgili basit ve karmasik herhangi bir sorunun
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¢Oziimiinde bir uzmandan destek istemek gerektigi diislincesi cagdas cocuk yetistirme
literatiiriiniin ana temasini olusturmaktadir (Furedi, 2001). Yemek saatleri, yikama
islemleri, uyku diizeni ve tuvalet egitimi gibi kurallara uyan profesyonel ebeveynlik
algis1 olusmaya baslamistir (Heywood, 2003). Aslinda tiim bu yonelimler “rahatlama”
yolu gibi goriiniiyor olsa da daha ¢ok korku ve endige yaratmaktadir. Giiniimiizde risk
ve korku glinliik yagsantimiza daha ¢ok dahil olmaktadir. Ebeveynlerdeki risk ve korku
biling diizeyi arttikga cocuklar korunmasi ve gozetilmesi gereken bir varliga
doniismiistiir. Korunmus ¢ocukluk anlayis1 ile ¢ocuklar toplumdan yalitilmistir. Iyi
anne baba olmak artik ¢ocuklart emniyette kalmalar1 i¢in onlar1 gozetleyerek ve onlara
refakat ederek hayat tecriibesinden alikoyma anlamina geliyor gibi goriiniiyor

(Furedi,2013).

Ebeveynler ¢ocuklari i¢in tehlike olmayan giivenli ev anlayisina sahiplerdir.
Giivenli ev imgesi evin digini tehlikelerle dolu bir bolge olarak gérmekle birlikte evin
disinda yasayanlar1 tehlike olarak goriip uzaklastirmaya calismaktadirlar (Bauman,
2018). Giiniimiizde giivensizlik duygusu arttigi icin ebeveynler ¢ocuklari
yabancilardan uzak durmalar1 konusunda uyarmaktadir. Tehlikeli yabanci, imgesi
olusurken olusabilecek sorunlar hayal giiclinii kemiren bir tehdide doniismektedir
(Furedi, 2013). Her an kotii bir durumla karsilagabilme ihtimali {izerine olusan kaygi
zeminini destekleyen bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Geleneksel mahalle
kiiltiirii ve komsuluk iligkilerini de barindiran geleneksel yapilardaki hizli ¢oziilmeye
paralel olarak bireysel iliskilerin de akiskan, gecici, giindelik olmas1 durumu iligkileri
anlasilmaz veya karigik bir noktaya tasimaktadir. Bireyler arasi tutumlar da bu
dogrultuda sekillenerek Onlem alarak davranmanin kaginilmaz oldugunu
gostermektedir. Bireyler arasi iliskilerdeki bu tiir degisimler aile i¢i iliskilerde oldugu
gibi ¢ocukla olan iligkileri de doniistiirmektedir (Kankundan, 2020). Giivensizlik agi,
park ve oyun alanlariin yetersizligi, zaman ve mekan sinirliligindan dolay1 ¢ocuklar
kitle iletisim araglarina yonelirken ayni zamanda ebeveynleri tarafinda da
yonlendirilmektedirler. Medya ile yogun iliski igerisinde olan gocuklarin giinliik
yasamda, hastanede, restoranda, toplu tasima araclarinda vakit gecirdikleri
gozlemlenmektedir (Erdogan N. 1., 2019). Oysaki ebeveynler ¢ocuklarini yetiskin
diinyasinin sorunlarindan korumus fakat toplumsal hayatin gergeklerini televizyon

aracilifiyla 6gretmistir (Onur, 2005). Cocuklarin televizyon ve internet kullaniminda
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ebeveynlerin yonlendirici ve gozetleyici rolleri olduk¢a énem tagimaktadir. Cilinki
psikolojik ve sosyal gelisimleri olumsuz etkilenmekte ve ¢ocuklar bunu fark
edememektedirler (Tuna, 2016). Dijital caginda getirdigi sokak yasantisinin yoklugu,
cocuk-doga etkilesiminin azalmasi ile ¢ocukluk algis1 degisim gostermistir (Dursun,
2019). Teknolojik gelismeler ile birlikte telefon, tablet, bilgisayar gibi kitle iletisim
araglarin kullanilmasinda ve kontrol edilmesinde ebeveynlere ©6nemli roller
diismektedir. Kitle iletisim araglariyla ve bu araglardaki ticari mesajlarla ¢ok erken
yaslarda tanisan ¢ocuklar, pazarlama cabalarinin sadece bugiiniin degil yariinin da
hedefi durumundadir. Siirekli bir izleyici olan ¢ocuklar, daha kii¢iik yaslardan itibaren
markalarla iliski kurmakta, {iriin tercihleri yapmakta ve algiladiklar diinya ile ilgili
moda ve trendlere uyum saglamaktadirlar (Giilarslan, 2011). Cocuklar i¢in aktif bir
sekilde gergeklestirilmek istenen ¢ocuklarin yetiskinlestirilmesidir. Bunun
gerceklestirilmesinde teknolojik ilerlemelerin etkisi fazla olmakla birlikte ¢ocuk ve
yetiskin arasinda ki sinirlar belirsizlesmeye baslamistir (Onur, 2019). Gilinlimiizde
sanayilesme ile birlikte bireylerin diislince yapilarinda da degisimler meydana
gelmistir. Degisen diisiince yapisi ve kiiresellesmis bir diinya bi¢ciminde aile, tiretim
birimi olmaktan ziyade tiikketim birimi olarak ifade edilmektedir. Her iki durumda da
aile; ¢ocuklara toplumsal sistemlerin aktarildigi, gelecekte de toplum iginde yer
alacaklar1 gorevlere ve konumlara hazirlik niteliginde olan bir okul gorevini

gormektedir (Giddens, 2005).

Bos zamani olmayan ve siirekli yorgun olan anne-baba giderek ¢ocugu evdeki
iletisim araglarma yonlendirebilmektedir. Ozellikle giiniimiiz toplumlarinda
bakildiginda uzayan 1is saatleri, nobet sistemi ile calisanlar, gecici ve daimi
gorevlendirmeler gibi durumlardan kaynakli sadece kisa bir siire hane halki birlikte
zaman gegcirebilmektedir (Pehlivan, 2017). Cocuk anne-babasindan ¢ok giiniiniin
bliyiik kismini bu araglarin gézetiminde gecirebilmektedir. Ailenin ¢ocuga hayata dair
bir seyler 6gretmek i¢in ayirdigi bos zaman, paylasim zamani olma niteligini
kaybetmeye baslamaktadir. Bu bos zamanlar, cocuga ayrilamayan zamanlarin bedeli
olarak daha cok tiiketme ve eglenceye yonelik doldurulmaya baglanmistir (Kiling,

2018).

Aileyle gegirilen zaman1 siradan-6zel, planli-plansiz ve karsilikli birliktelik-

belirsiz birliktelik zamanlar1 olarak incelenebilmektedir. Siradan zaman, birlikte
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yemek yeme, beraber okula gitmek gibi faaliyetleri icerirken; 6zel zamanlar, dogum
giinii kutlamalari, tatiller gibi dinlendirici, stresten uzak beraber yapilan etkinlikleri
belirtmektedir. Karsilikli birliktelik zamanlari, tiim aile bireylerinin tam katilim
sagladiklar1 zamanlardir, belli bir konuda goriis ayriliklarinin dile getirildigi zamanlar
olabildikleri gibi, kendiliginden gelisen sohbet gibi haz verici zamanlar da
olabilmektedir. Belirsiz birliktelik anlar1 ise aile {iyelerinin ayni anda ayni alanda
olmalar1, ama etkilesim icinde olmadiklar1 zamanlar olarak goriilmektedir (Uziimcii,
2017). Modern toplumsal yasamda ebeveynlerin ¢ocuklariyla zorunlu veya zorunlu
olmayan bir¢ok nedenden dolay1 daha az zaman gegirmesi ¢cocuk ile kurulan duygusal
bag iligkisini zarar verebilmektedir. Bireylerin yogun c¢aligma saatleri ve is dis1 bazi
aktiviteleri aile i¢i ortak zamanlar1 kisitlamakta, bireyler sadece aksam bir araya
gelebilmektedir. Ancak aksam  birlikteligini, aile bireylerinin  birlikte
degerlendirmemesi durumuyla da ayni ortamda bulunan fakat iletisim kurmadan
yasayan aile kitleleri ortaya ¢ikmaktadir. Geleneksel donemden modern doneme bunu
kiyasladigimizda baslarda kitle iletisim araglarina bagimlilik, giiniimiizde de internet
bagimliligr goriilmektedir (Giileg, 2018). Ebeveyn ile gerekli duygusal bagi
kuramayan c¢ocuklar, duygusal bosluklarin1 farkli yollarla gidermeye c¢alisarak
nesnelerle iletisimlerini kuvvetlendirme egilimi gdsterebilmekte; bu egilim sonucu
teknolojik cihazlar araciligiyla kurulan giiclii bag, cocuklarin teknolojik cihazlarla
stirekli temas halinde olmalarina neden olabilmektedir (Baloglu, 2018). Toplumun tiim
alanlarinda kitle iletisim araclarinin kullanimi ciddi oranda yayginlasmustir. Insanlarin
bliyiik cogunlugu bilgisayar ya da akillik telefonlarda farkinda olmadan daha fazla
zaman harcamaktadir. Aile igerisinde anne-baba ve ¢ocuklarda bu durum ciddi bir
iletisim eksikligine neden olmaktadir. Aile iiyeleri yiiz yiize iletisim kurmaktan daha
¢ok cagimizin popiilaritesi olan iletigim araglari ile vakit gecirmektedir. Bu durum ise
insanlar1 zamanla teknolojik aletlere bagimli bireyler haline getirebilmektedir (Gileg,
2018). Teknolojinin gelismesiyle birlikte aile i¢i baglarin zayifladigr ve degistigi
goriilmektedir. Giiniimiizde hizla gelisen teknoloji ve rekabet, tiiketimin artmasi gibi
sebeplerle aile bireylerini bireysellestirmektedir. Kariyer hedefleri, yogun is temposu,
internet kullanimi insanlar1 yalnizlastirmaktadir (Sarikaya, 2019). Aile icerisinde
anne-baba ve ¢ocuklarda bu durum ciddi bir iletisim eksikligine neden olmaktadir.
Aile iiyeleri yiiz yiize iletisim kurmaktan daha ¢ok ¢agimizin popiilaritesi olan iletisim

araglari ile vakit gecirmektedir. Bu durum ise insanlari zamanla teknolojik aletlere

34



bagimli bireyler haline getirebilmektedir (Giileg, 2018). Ayni1 zamanda ebeveyn ¢ocuk
iligkilerinde anne baba roliinden ziyade artik ¢ocuklarinin arkadasiymis gibi onlara yol

gosteren ve seven kisiler olarak rol almak istedikleri goriilmektedir (Twenge, 2013).

Ebeveynlerin yasam bigimlerinde, anne ve babaya yonelik algilarda meydana
gelen degisimler, ¢ocugu etkilemektedir. Anne ve babaya iliskin ortaya ¢ikan yeni
anne ve yeni baba, ideal anne ve ideal baba gibi tanimlamalarin sonucunda ideal ¢ocuk
tanimlamasi da ortaya ¢ikmaktadir (Vakif, 2018). Anne ya da baba, kendi yagsaminda
yapmak isteyip de yapamadiklarinin ¢ocuklariyla gerceklestirmeye calisabilir. Bazi
ebeveynlerde zamaninda annesi veya babasi ile gergeklestiremedigi yakinligi ¢ocugu

ile gergeklestirebilecegini diisiinebilmektedir (Gengtan, 2021).

Ozgiirliik¢ii cocuk fikrinin yayginlasmasi ile beraber kiiciik cekirdek ailede
eski kat1 disiplin anlayislari yumusamaya baslamistir. Cocuk yetistirmeye dair
teknikler gelistirilmeye c¢alisilmistir. Cocuklar sevilmekten ziyade yetistirilmektedir.
Bu yetistirilme algis1 idealizmi temsil edebilmektedir. ideal anne, ideal baba, ideal
cocuk gibi kavramlar 6ne ¢ikmistir. Bu bakis agisi ile aslinda ¢cocuga elinden gelenin
en iyisini yapmasi gerektigi algis1 olusturulmaktadir (Riesman, 2019). Giddens’a gore
cocuklar sadece fizyolojik ihtiyaglara gereksinim duymazlar. Cocuklarin sevgiye,
ilgiye, diisiincelerine saygi duyulmasina ve duygularinin énemsenmesine ihtiyaglari
vardir (Giddens, 2018). Cocuk yetistirmede birgok ebeveyn stili bulunmaktadir fakat
konumuz baglaminda ebeveyn cocuk iliskilerini anlayabilmemiz icin helikopter
ebeveynlik ve paranoyak ebeveynlik konu alinacaktir. Helikopter aileler ¢ocuklarinin
hayatlarin1 kontrol altinda tutan ¢ocuklarinin sorumluluklarint kendi sorumluluklar
gibi goren ebeveynleri yansitmaktadir. Cocuklarinin hayatlarina sosyal, ekonomik,
egitim, 6zel iligkiler dahil olmak iizere miidahaleci bir yaklagim sergilemektedirler. Bu
ebeveyn stilinde ¢ocuklardan her alanda beklentileri oldukga yiiksektir. Temel savi
diinyanin giivenli bir yer olmamasindan dolay1 ebeveynler fazla korumaci
yaklagmaktadir. Cocuk egitiminin yasayarak Ogrenme metodundan ziyade tiim

imkanlar kendileri saglamaktadir (Kankurdan, 2020).

Ebeveyn-cocuk iliskilerinin temeli anne ve babanin tutumlarina baghdir.
Ebeveynlerin tutum ve davranislari incelendiginde, onlarin sergiledikleri tutum ve
tavirlar da bir ¢esit 6grenme tiiriidiir. Ebeveynlerin tutum ve tavirlarini etkileyen ve

cesitlendiren unsurlar bulunmaktadir. Bunlarin basinda ebeveynlerin nasil bir ¢cocuk
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istediklerine dair kurulan bir ¢ocuk kavraminin olmasidir. Bu kurulan ¢ocuk kavrami
gercegiyle uyusmadiginda yani beklentilerine uygun olmadiginda ebeveynlerde bir
hayal kiriklig1 yasanmaktadir (Giileg, 2018). Ebeveynlerin ¢ocuklar1 arasinda temel
farkliliklardan biri donemsel bakis agilarinin farkli olmasidir. Ebeveyn ¢ocugun iginde
bulundugu donemi takip etmemektedir. Kendi donemsel yasantilar: ve deneyimleri ile
cocuga yaklasmaktadir. Aslinda her donem kendi i¢inde farkliliklar tasimaktadir. Bu
noktada insan i¢inde yasadigi caga, babasina benzediginden daha ¢ok benzer (Twenge,
2013) .Yine yeterli ve eksik hissetme sonucunda uzman bilgisi olmadan ¢ocuklara
yapilan miidahalelerin ¢ocuklarin biitiin hayatlarin1 etkileyecegi diisilincesi,
ebeveynlerin davraniglarini siirekli sorgulamalarina ve harekete gegmekten ali
koymaya neden olmaktadir. Baska farkli bir nokta ise helikopter ailelerde ebeveynler
cocuklarina biitiin imkanlar1 sunarak onlarin hayati kotii bir sekilde tecriibe etmelerine
engel olmak istemelerinden kaynaklanmaktadir. Paranoyak ebeveynlikte ise aileler
cocuklart i¢in asla yeterli imkan1 sunabileceklerine inanmamaktadirlar. Cocuklarina
hicbir zaman yetememek korkusu ve diislincesi onlar1 paranoid davranislara sevk
etmektedir. Giliniimiizde giivensizlik duygusu arttig1 icin ebeveynler ¢ocuklari
yabancilardan uzak durmalari konusunda uyarmaktadir. Tehlikeli yabanci, imgesi
olusurken olusabilecek sorunlar hayal giiclinii kemiren bir tehdide doniismektedir
(Furedi, 2013). Ozgiirliik¢ii ¢cocuk fikrinin yaygimlasmas: ile beraber kiiciik ¢ekirdek
ailede eski kati disiplin anlayislar1 yumusamaya baslamistir. Cocuk yetistirmeye dair
teknikler gelistirilmeye calisilmistir. Cocuklar sevilmekten ziyade yetistirilmektedir.
Bu yetistirilme algis1 idealizmi temsil edebilmektedir. Ideal anne, ideal baba, ideal

cocuk gibi kavramlar 6ne ¢ikmistir.
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2. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

2.1. Arastirmanin Kapsam ve Amaci

Cocukluk sosyolojisi, cocuklugu toplumun temel ve siirekli bir boliimii olarak
gormektedir. Bundan 6tlirii bu ¢alismanin amaci ebeveyn ¢ocuk iligkilerini ¢ocukluk
sosyolojisi temelinde degerlendirmek ve analiz etmektir. Cocuk aile ve toplum
acisindan biiylik bir 6neme sahiptir. Toplum i¢in 6nemli bir konumda olan ¢ocuklar
tarihsel siire¢ icerisinde farkli anlamlar kazanmistir. Giiniimiiz de ¢gocuk merkezli aile
sayisinda ki artislar ve c¢ocuklara yiiklenen anlamdan dolay1r ¢ocuklar farkli bir
goriinlim kazanmistir. Degisen toplumsal yapi ile beraber yeni ¢ocukluk ve ebeveynlik
bicimleri olusmaya baslamistir. Modern toplumsal hayatta ebeveynlerin ¢ocuklariyla
birlikte zaman gegirmeleri farkli sebeplerden dolay1 az olmasi c¢ocuk ile kurulan
duygusal bag iliskisine zarar verebilmektedir. Bu calismada aile bireylerinin yogun
calisma saatleri ve ¢alisma saati sonrasi aktiviteleri aile i¢i ortak zamani konu almustir.
Cocukluk iizerine yapilan g¢alismalarin odak noktasi tarihsel siire¢ igerisindeki
gelisimleri olmustur. Yapilan ¢aligmalar ebeveyn hegemonyasiyla yapilmis ¢ocuklar
edilgen konumda olmustur. Bu baglamda incelendiginde degisim siirecinden etkilenen
cocuk ve aile kurumu incelenmeye deger goriilmiistiir. Cocuk, toplumu olusturan aile
kurumunun Onemli bilesenlerinden biridir. Ailenin devami i¢in 6nem teskil
etmektedir. Bu calismada cocuk ebeveyn iligkileri baz alinarak ¢ekirdek aile iiyeleri

ile goriigtilmistiir.

Cocukluk sosyolojisi baglaminda literatiir incelendiginde, lisansiistii
caligmalarindan ziyade makalelerin fazla oldugu goriilmektedir. Ayrica ¢ocukluk
sosyolojisi ile 1ilgili yapilan c¢alismalar saha arastirmasi olarak literatiirde yer
almamaktadir. Ebeveyn iligkileri olarak literatlir incelendiginde, genellikle
cocuklardan ziyade ebeveyn gorisleri ile sekillenmistir. Cocukluk sosyolojisi
cocuklart aktif katilmecilar olarak gormektedir. Bundan dolayr ¢aligmalarda
cocuklugun ihmal edilmesi ve goriislerinin degerlendirilmemesi, bu ¢alismay1 6nemli
kilmaktadir. Konu farkli disiplinler tarafindan incelenmis fakat caligmalar nicel ve
anket teknigi ile veriler elde edilmistir. Literatlir taramast sonucunda nitel bir
arastirmaya rastlanmamistir. Gelisimselcilik bakis agis1 yani ¢cocuklarin yetersiz olarak
goriilme anlayisi nitel arastirma yapma 6niinde engel olarak goriilmektedir. Bu sebeple
“Cocukluk Sosyolojisi Baglaminda Ebeveyn Cocuk Iligkilerinin Degerlendirilmesi
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“nitel bir arastirmadir. Nitel arastirma tekniklerinden yar1 yapilandirilmig goriisme
teknigi ile veriler elde edilmistir. Bireylerin yanitlar1 dogrultusunda sosyolojik bir
analiz yapilmasi amaglanmistir. Zira bu konu da hem lisansiistii bir calismanin
yapilmamis olmasi hem de nitel arastirma tekniklerinden faydalanmasi 6nemini agikca
gostermektedir. Ayrica literatiir incelendiginde calismalar tek yonlii bir bakis agisini
yansitirken bu aragtirma hem ebeveynlerin hem de cocuklarin goriislerine yer
vermistir. Yapilan calismalar genellikle ebeveyn odakli olmakla beraber, sadece
annelerle ya da babalar tercih edilmistir. Ayrica ¢ocuk katilimcilarla gergeklestirilen

calismalarda ise yas kategorisi 9-18 yas arasi cocuklar 6rneklem olarak yer almaktadir.
2.2. Arastirmanin Problemi

“Cocukluk  Sosyolojisi ~ Baglaminda  Ebeveyn Cocuk lliskilerinin
Degerlendirilmesi” bu ¢alismanin konusu, ebeveyn ve cocuk iliskilerinin teknolojik
geligsmelerle birlikte ne kadar etkilendigini ve yogun is temposu ve modern yagamin
hiz paradigmast dogrultusunda c¢ocuklarla ne kadar zaman gecirdiklerinin
arastirilmasidir.  Cocuk ve ebeveyn iligkilerinin sosyolojik boyutunun arastirilmasi
amaglanmaktadir. Calismanin evreni Bingdl de yasayan c¢ekirdek aile yapisina sahip
ebeveynler ve 5-10 yas arasi ¢ocuklarla sinirlandirilmistir. Bu kapsamda ¢ocuklarla ve
ebeveynlerle yapilan goriismelerde nitel yar1 yapilandirilmis arastirma teknigi ile
ebeveyn cocuk iliskileri sosyolojik olarak analiz edilmistir. Arastirmanin konusu
baglaminda cesitli sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapiya sahip kisilerle goriigme

saglanmustir.

Bu nitel arastirmanin ana problemi;” Ebeveyn cocuk iligkisinde zaman kavrami

nasil degerlendirilmektedir?” seklinde belirlenmistir.

Arastirmanin alt problemleri
e Ebeveynler ¢ocuga nasil deger atfetmektedir?
e Ebeveynler kendi ¢ocukluk deneyimleri ile giinlimiiz cocukluk anlayisini nasil
degerlendirmektedirler?
e Ebeveynler ¢ocuklar ile ne kadar ilgilenmektedirler?
e Ebeveynler aileyi nasil degerlendirmektedir?
e Ebeveynler teknolojinin aile yasantisina etkilerini nasil

degerlendirmektedirler?
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e Cocuklar ¢ocuk kavramini nasil agiklamaktadir?

e (Cocuklar aileyi nasil degerlendirmektedir?

e (Cocuklar, cocuklugu ve yetiskinlige nasil anlamlar yiiklemislerdir?

e (Cocuklarin sosyal ekonomik ve kiiltiirel sartlar1 ile gelecek goriisleri arasindaki

iligkinin degerlendirilmesi
2.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin 6rneklemi aragtirmanin konusuna ve amacina uygun olarak secilen
5-10 yas arasindaki ¢ocuk katilimcilardan ve g¢ekirdek aileye sahip ebeveynlerden
olusmaktadir. Calisma Bingol il merkezi ile sinirlandirilmstir. 11 merkezinin segilme
nedeni sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ¢esitligin fazla olmasindan 6tiirli secilmistir.
Arastirmanin 6rneklem secimi, 5-10 yas araligindaki katilimcilarin biyolojik yaslari
baz alinarak okul 6ncesi ve ilkokul donemini kapsayacak sekilde segilmistir. 0-4 yas
arast donemin secilmeme nedeni ¢ocuklarin gelisim 6zellikleri dikkate alindiginda
c¢ocuklar mantiksal iliskiler kuramazlar ve neden sonug iliskisi kurabilecek
yeterlilikleri yoktur. Dil gelisimi agisindan 4 yas yeterli diizeyde iken dikkat siiresini
kisa olmasindan dolayi tercih edilmemistir. 0-4 yas arasinda toplumsal olarak ¢ocuk
yakin ¢evresi ile etkilesim halinde oldugundan 6tiirli tecriibeleri olabildigince sinirli
oldugundan tercih edilmemesine kanaat getirilmistir. 11-18 yas aras1 c¢ocuklarin
secilmeme nedeni ise fiziksel, ruhsal ve sosyal degisimler yasayan ergenlik donemini
kapsamaktadir. Stirekli fikirleri degisen ve ¢evreyi farkli algilamalarindan 6tiirii tercih
edilmemistir. 5-10 yas aras1 aileden bagimsizlasarak dis diinya ile yogun iliskilerin
basladig1 dénemi kapsamaktadir. Onceki dénemde gocuk, dar bir sosyal ¢evreye sahip
iken 5 yas ve sonrasinda okul hayatinin baslamasi ile genis arkadas ¢evresine sahip
olarak sosyal Ogrenmenin g¢esitlendigi etkilesimlerin  hizlandigi  dénemi
kapsamaktadir. Arastirmanin 6rneklem se¢iminde dikkat edilen bir diger husus ise
caligmanin amacina uygun dogru verilerin elde edilmesi i¢in katilimeilarin niteliksel
olarak her kategoriyi yansitmasi olacaktir. Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik diizeyi yiiksek
veya diisiik kisiler, ¢ekirdek aileye sahip bireylerden olugmaktadir. Ayrica farklh

ekonomik sermayeye sahip ebeveynler arastirmanin evrenini olusturmaktadir.

Arastirmada olasilikli olamayan ornekleme tekniklerinden “amaca ydnelik

orneklem” ve “kartopu orneklemi “tercih edilmistir. Amacl 6rnekleme arastirma
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amacina en iyi hizmet edecegi diisiiniilen, en iyi birimler dikkate alinarak olusturulur
(Bastiirk & Tastepe, 2013). Bu anlamda amagli 6rnekleme yontemleri pek c¢ok
durumda olgu ve olaylarin kesfedilmesinde ve agiklanmasinda faydali olmaktadir. Bu
teknikte konuya ve arastirmanin amacinmi yansitacak arastirma problemlerine cevap
bulacagina inandig1 kisilerden olusur (Yildirim & Simsek, 2021). Kartopu 6rneklem
ise aragtirmacinin bir drnek olayla basladigi daha sonra 6rnek olaydan aldig1 baglantili
iliskilerle ilgili bilgilere dayanarak baska Ornek olaylar belirledigi ve slireci
tekrarladig1 rastlantisal olmayan 6rneklemdir (Neuman, 2016, s. 324). Ik once
ulasilmasi gii¢ olan o ¢aligma evreninden bir bireye ulasir, sonra o bireyin yardimu ile
diger bir bireye sonra onlarin yardimiyla baska 6gelere ulasilarak hedeflenen 6rnek
biiytlikliigiine ve cesitliligine ulasmaya c¢alisir (Boke, 2017, s. 129). Ebeveynler ve

cocuklar goriisme yapilabilecek kisilere yonlendirmislerdir.

2.4. Arastirmanin Veri Toplama Teknigi

Nitel arastirmalar, farkli sosyal gruplart ve bu gruplari olusturan bireyleri
inceleyerek yanitlar aramaktadir. Nitel teknikler insanlarin anlayis ve algilarindan pay
almalarina insanlarin giinliilk yasamlarini nasil anlamlandirdiklarin1 kesfetme imkani
sunmaktadir. Kisilerin kendileri veya baskalar1 hakkinda nasil bilgi edindikleri ve bu
bilgiler dogrultusunda nasil anlamlandirdiklarini inceler (Berg & Lune, 2019). Nicel
aragtirmalar hipotezlere dayali iken nitel arastirmalarda ise arastirilan olay veya olguya
iliskin problem durumunun soru ciimlesine doniistiiriilmesi s6z konusudur (Baltaci,
2019). Nitel aragtirmada secilen konuyla ilgili dogrudan birinci elden verilerin
toplanmas1 gerekmektedir. Calisilan konu icin 6n bilgiler edinilmeli alan iyi
taninmalidir goriisme, gozlem, dokiiman inceleme ve odak grup ¢alismasini iceren
nitel arastirma yontemleri arastirma konusunda gore farklilik gosterebilmektedir.
(Karatag Z. , 2015). Yapilan arastirmada gozlem ve yar1 yapilandirilmis goriisme
teknigi kullanilmistir. Yari yapilandirilmis goriismede arastirmaci konuya baglh
kalarak, hazirlamis oldugu sorular1 sorabilir veya detayli bilgi almak amaciyla farkli
sorularda sorabilmektedir. Yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginde sorular agik uglu

olmaktadir. Bu arastirma nitel bir arastirma olarak tasarlanmig ve goriisme yapilmustir.

Yar1 yapilandirilmig gériisme formu ile 15 ebeveyn ve 15 cocuk ile goriismeler
tamamlanmistir. Cocuk katilimeilardan 2 ¢ocuk ile gerceklestirilen goriismeler konu

baglaminda uygun olmadigindan dolay1 arastirmaya dahil edilmemistir. Veriler
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toplanirken ebeveynlerin ve ¢ocuklarin yasam alanlar1 tercih edilmistir. Ozellikle
cocuk katilimcilarla goériisme Oncesi oyunlar oynanmis ve iletisim kurulmaya
calisilmistir. Goriisme Oncesinde gliven aginin olusabilmesi icin ebeveynleri veya
yakin oldugu kisiyle iletisime gecilerek birey hakkinda 6n bilgi alinmistir. Goriisme
oncesinde bilgiler dogrultusunda ¢ocukla iletisime gecilerek yakin bir iliski
olusturulmaya calisilmistir. Yakin iliski ile katilimeilarin konularla ilgili ayrintili bilgi
vermeleri saglanmistir. Goriismeler esnasinda veriler toplanirken bireysel goriismeler
yapilmasima dikkat edilmistir. Hatta ¢ocuk katilimcilar goriisme esnasinda farkl
kisilerin dahil olmasindan ¢ekinmislerdir ve kisinin ¢ikmasini talep eden g¢ocuk
katilimcilar olmakla birlikte o esnada susmay1 tercih eden cocuklarda olmustur.
Gorlisme esnasinda dikkatlerinin dagilmasindan dolay: farkli konu baglamlara dahil
olmalarindan kaynakli boliinmiis ses kayitlar1 olmustur. Ayrica ¢ocuk katilimcilarin
ebeveynlerine ses kaydi alinacagindan bahsedildiginde ilk siiregte istememekle
birlikte arastirma siireci i¢in kullanilacagi ve analiz edilecegi bilgisi verilmistir.
Ebeveyn katilimcilar ile goriismeler ise goniilliiliik esas alinarak gerceklesmistir.
Genellikle ebeveynler duygusal anlar yasamis ve bunu acikca ifade etmislerdir.
Gortigme formu, demografik bilgiler ve arastirmanin amacina uygun sekilde ebeveyn
ve ¢ocuklar i¢in ayr1 ayr1 olusturulmustur. Cocuklar i¢in hazirlanan gériisme formu 10
goriisme sorusundan olusmaktadir. Ebeveynler i¢in ise 14 gorlisme sorusu
olusturulmustur. Goriigme sorular1 hazirlandiktan sonra etik kurul onay1 alinmistir.
Gortisme  sorularinin  onaylanmasi ile Dbirlikte goriigmeler gerceklesmistir.
Goriigmelerin tamami yiiz yiize gerceklestirilmis ve yasam alanlarina dahil olarak
gozlemler yapilmistir. Katilimeir sayisinin  smirlandirilmasi arastirma verilerinin

tekrara diismesi ile son bulmustur.
2.5. Arastirma Verilerinin Analizi

Verilerin analizinde katilimcilara sirastyla kodlar verilmistir. Ebeveynler ile
goriigiiliirken cinsiyet temel alinarak erkekler (E) kadmnlar ise (K) ile kodlama
yapilmistir. Cocuklar ise (¢) olarak kodlanmistir. Goriigme Oncesi katilimcilara bu
durum aciklanmis herhangi bir isim belirtilmeyecegi ifade edilmistir. Katilim igin
goriismecilere dezavantaj olusturabilecek herhangi bir risk tasimadigi agiklanmis ve
goniilliiliik esas alinmigtir. Goriismeler ses kaydina alinarak veriler toplanmustir.

Goriismelerden elde edilen veriler betimsel analiz kullanilarak ¢oziimlenmis ve igerik
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analizi yapilarak temalar olusturulmustur. Bu calismada ¢ocuklar ve ebeveynlerin
goriislerinden dogrudan alintilar yapilmis ve bu alintilardan yola ¢ikilarak bulgular
olusturulmustur. Literatiirden de yararlanarak temalar ve kategoriler olusturulup
kodlamalar yapilmistir. Olusturulan temalar, kategoriler ve bunlara iliskin yorumlar

bulgular kisminda yer almaktadir.
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3. BULGULAR VE BULGULARIN YORUMLANMASI

“Cocukluk  Sosyolojisi ~ Baglaminda  Ebeveyn — Cocuk  Iliskilerinin
Degerlendirilmesi” adl1 ¢aligmanin bu boliimiinde ebeveynlerden ve cocuklardan elde
edilen verilerin analizi yer almaktadir. Bu analizler iki kisimdan olugmaktadir. Birinci
kisimda aragtirma kapsamina dahil olan ebeveynlerin demografik bilgileri, ¢ocukluk
algilari, ebeveynlerin bakis agisi ile denetim odagi korku ve risk, ebeveynlerin aileye
yonelik degerlendirmeleri ve son olarak zamansiz ebeveynlik temalar: tartisilmistir.
Ikinci kisimda ise 5-10 yas arasi arastirmaya dahil olan ¢ocuklarin goriislerine yer
verilmigstir. Cocuklar katilimcilarin yanitlart dogrultusunda {i¢ tema belirlenmistir.
Bunlar biiylimek, ¢ocuk olmak ve aile temalaridir. Bu temalar ayrica kategorilere

ayrilmis ve incelenmistir.
3.1.Ebeveyn Goriislerinin Incelenmesi

Bu boliimde arastirmaya dahil olan ebeveynlerin goriislerine yer verilmistir.
Ebeveynler ile gerceklestirilen yart yapilandirilmis miilakat sorularina vermis
olduklar1 yanitlar analiz edilmis ve tartisilmustir. igerik analizi sonucunda temalar

asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 6: Ebeveyn Gériislerinin incelenmesi

Denetim Odadi Korku ve Risk

Alleye Yonelik Degerlendirmeleri Zamansiz Ebeveyn

3.2. Ebeveynlerin Demografik Ozellikleri

Calismaya katilan ebeveynler kadin ve erkek olarak kodlanmistir. Kadin (K) ile
erkek ise (E) ile kodlanmigtir. 15 katilimcidan olusan Tablo5 te ebeveynlere ait

bilgilere yer verilmistir. Arastirmaya katilan katilimcilar dogrultusunda yanitlarin
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tekrarlamasindan dolay1 15 katilimcr ile son bulmustur. 15 katilimei ile goriismeler

icerik analizi yapilarak temalar olusturulmustur.

Tablo 7: Demografik Tablo

KATILIMCILARIN DEMOGRAFIK

OZELLIKLERI

K2

YAS

MESLEK

COCUK SAYISI

35

Ogretmen

36

Ogretmen

28

Ogretmen

Ev Hanimi

33

Ev Harnimi

Yonetici

N

Ev Harmimi

C)gjr'cztmczm

E4

chr‘cztmzm

Hemsire

36

Sofor

N

32

O@r@tmen

3@

Serbest Meslek

O(jr‘cztm@m

ES

OFretrmen

Tablo 7de yer alan ebeveynlere ait demografik bilgiler incelendiginde, ¢alisma

10 anne katilmcidan ve 5 baba katilimcidan olusmaktadir. Arastirmaya katilan
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ebeveynlerin yas dagilimi incelendiginde 28-39 yas araliginda oldugu, mesleki
dagilim 8 6gretmen, 3 ev hanimi, 1 yonetici, 1 sofor, 1, serbest meslek, 1 hemsireden
olusmaktadir. Mesleki dagilimin ¢esitlilik gostermektedir. Cocuk sayilari
incelendiginde ise 1-4 arasi1 degismektedir. 3 katilimcinin bir ¢ocugu, 8 katilimecinin
iki ¢cocugu, 2 katilimcimnin ii¢ ¢ocugu ve 2 katilimcinin dort ¢ocugu vardir. Yas ve

cocuk sayis1 kategorisi ¢calismanin niceliksel yoniiniin géstermektedir.
3.3. Ebeveynlerin Cocukluk Algilar:

Bu bélimde ebeveynlerin cocukluk algilar1 ve hali hazirda ¢ocukluk
anlayislarinin nasil oldugu incelemeye calisilmistir. Cocuk ve g¢ocukluk anlayist
birbirinden ayrilan kavramlardir. Cocukluk biyolojik bir anlam ifade ederken ¢ocukluk
anlayis1 ise sosyo-Kkiiltiirel bir anlam ifade etmekle birlikte donemin 6zelliklerini
icermektedir. Ebeveynlerdeki cocukluk algis1 ve cocukluk anlayisinin analiz
edilebilmesi i¢in “Cocuk sizin i¢in neyi ifade etmekte” ve “Giiniimiiz ¢ocuklugunu
nasil degerlendirmektesiniz?” sorular1 yoneltilmigtir. Katilimcilarin  yanitlar
dogrultusunda ¢ocuklara ekonomik degerden ziyade psikolojik bir deger atfettikleri
goriilmektedir. Ayrica gilinlimiiz ¢ocukluk anlayisini agiklarken ebeveynler kendi
cocukluk deneyimlerinden hareketle agiklamaya calismislardir. Hali hazirda donemin
cocuklugunu teknoloji ile iliskilendirmigler ve dijital c¢ocuk figiiriinden
bahsetmislerdir. Endiistri 6ncesi toplumlarda ¢ocuk sayisi fazla olmakla birlikte
ekonomik bir ara¢ olarak goriilmekteydi. Fakat gliniimiiz ailelerinde ¢ocuk sayisi
azalmis ve psikolojik bir islev gérmeye baslamistir. Cocuk sahibi olmanin faydalar
ortadan kalkmis ve gliniimiizde maliyeti artmistir. Cocuga bakis nimetten ziyade yiike
dontismistiir (Beck-Gernshem, 2012). Zira Tablo 5’te cocuk sayilar1 dikkat
cekmektedir. Gilinlimiizde ¢ocuk sayis1 azaldik¢a cocugun sevgi saglayict ve aileyi
tamamlayici islevi 6ne ¢ikmaktadir. Ebeveynlerin ¢ocukluga atfettikleri anlamlar ilk

olarak irdelenecektir.

Katilimcilarin ¢ocuk kavramina iligkin tanimlamalar1 Tablo 8 de goriilmektedir.
Gilinlimiizde ebeveynler i¢in ¢ocuk, ekonomik bir faydadan ziyade duygusal bir deger
tasimaktadir. Katilimcilarin yas, cinsiyet ve egitim derecesi fark etmeksizin ¢cocuga

atfettikleri psikolojik bir degeri gdstermektedir.
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Tablo 8: Ebeveynlerde Cocuk Algisi

R — Nese Kaynag! (K1,35,0gretmen)

Yoldur(K9,28,Ogretmen)

Gelecektir(K6, Yonetici,34)

Birliktelik, .
Sorumluluk(E2,35,08retmen

Sevgi,merhamettir(K7,32,Ev Hanimi)

Yasanilamayanlardir(E4,36,0gretmen
)

Cogalmak,sevmek (E3,39,Serbest
Meslek)

Yorgunluk(K2,36,Ogretmen)

Yagam Kaynagi (K3,28,0gretmen)

Cigdem Kagitgibast (2017) yapmis oldugu arastirmada ii¢ farkli deger tipi
belirlemistir. Ekonomik/faydaci, psikolojik ve sosyal deger olmak {izere belirlenmistir.
Faydacil degerler ¢ocuklarin sagladiklar1 maddi yararlar1 icermektedir. Cocuklarin
hane i¢inde ev islerine yardimi ve katkisini baz almaktadir. Cocugun psikolojik degeri,
cocuk sahibi olmanin mutluluk oldugunu ifade etmektedir. Son olarak sosyal,
insanlarin ¢ocuk sahibi olduklarinda toplumsal kabul gérmeyi yani toplumsal onay1
gostermektedir. Yapilan arastirma sonucunda ¢ocuklara atfedilen degerin ekonomik
yani faydacil degerden psikolojik degere yoneldigi ve arttigidir. Cocuk, ailenin
mutluluk beklentisini karsilama araci olarak degerlendirilmektedir. Bir lisansiistii
calismasinda ebeveyn goriisleri bes tema iizerinde yogunlagmistir. Cocukluk algilarini
0z diizenleme becerileri ile iligkilendirerek yatirim araci, gelisim, miilkiyet, birey ve
masum olarak anlamlandirdiklar1 sonucuna ulasilmistir (Un, 2021). Ebeveynlerin
cocuga yiikledikleri anlamlarin kategorilerine gore farkliliklar bulundugu
belirlenmigtir. Kategoriler i¢ginde yogun cevap yatirim araci olarak aciklanmustir.
Farkli bir lisansiistii tez c¢alismasinda (Demir, 2022) elde edilen veriler de

ebeveynlerin, cocuk sahibi olduklarinda tam bir aile olduklar diisiincesindedirler. Ote
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yandan ¢ocugun esler arasindaki bagi kuvvetlendirecegi ve aile birligini saglayacagi
diisiincesinin hakim oldugu sonucu elde edilmistir. Cocuk, ebeveynlerin yasamlarinda
duygusal yogunluga sebep olurken ayni zamanda duygusal bir tutunma noktasi
olmustur. Cocuklar anne babanin evliligini pekistirerek, ebeveynlerinin kendilerini
gerceklestirmelerine olanak sagladiklari saptanmustir.
“Cocuk hani bizde bir s6z vardwr ¢cocuk evin nesesidir mutlulugudur. Cocuk olmayan ev ayni
cenaze evine benziyor Cocuk oldugunda da bir diigiin evine benziyor ¢ocugun olmasi ¢ok

farkly bir durumdur gimdi eve gittigim zaman ona sarilmam onun beni birakmamast ¢ocuk

cok farklidir. Cocuk olmadiginda gidiyorsun oturuyorsun kalkiyorsun ¢ikiyorsun Evi
birlestiren. Cocuktur bence” (E1,36, Sofor).

“dile i¢ci mesela birlikteligi ifade ediyor paylasimi ifade ediyor sorumlulugu ifade ediyor.”
(E2,35, Ogretmen)

“Sevmek, ¢cogalmak ondan sonra duygusal olarak bir biitiin oluyorsun ¢ocuktan ¢ocuktaki

biitiin enerji biitiin varligiyla seni mutlu ediyor (...) “ (E3,39.Serbest Meslek).

“Yorgunluk ama onun disinda mutlulukta hayatimin biiyiik bir par¢asi aslinda 18 yasindan
beri 4 ¢ocuklugum ve bir sirkiilasyon sey birini biiyiit birini gonder sonra digerini génder
sonra digerini sirada gelen var onu diigtiniiyorum hep boyle aklimda aslinda son zamanlarda
da bu durumu béyle eglenceli hale getirdim. Ciinkii olduk yasamdan keyif aldum evet
yapacagim baska bir sey yok c¢ok diisiinme diye motive ediyorum kendimi(...) Evi

temellendiren birlestirendir cocuk son olarak”™ (K2,36,0gretmen)

Cocukluga yiiklenen anlamin kiiltiirel yansimalar1 ifade edilmistir. Cocuga
yuklenen anlamlar duygusal olmakla birlikte kiiltiirel kodlar1 da igermektedir.
Katilimciin metaforlarindan (diigiin, cenaze) yola ¢ikarak ¢cocugun aile i¢in 6nemi
acikca goriilebilmektedir. Kiiltiirel kod olarak diigiin neseyi ve birlikteligi sembolize
ederken cenaze ise hiiznii ayrili§1 sembolize etmektedir. Cocuklara atfedilen degerin
ekonomik yani faydacil degerden psikolojik degere yonelmis ve yogunlagmustir.
Cocuk, ailenin mutluluk beklentisini karsilama araci olarak degerlendirilmekte ve
cocuklarin aileyi birlestiren bir 68esi oldugu sonucuna varilmistir. Ebeveynlerin
cocuklara yiikledikleri semboller degisim gosterebilmektedir. Ebeveynler soylemleri
ve eylemleri 1ile c¢ocuklara verdikleri anlam temelinde yorumlayarak
degerlendirmektedirler. Zira ¢ocuk yatirim veya faydacil bir degere sahip iken bu

semboller psikolojik degere donilismiistiir. Ebeveyn ve ¢ocuk arasindaki iliskiler
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duygusal ve yogun olmaktadir. Cocuga psikolojik bir deger atfetmekle birlikte cocugu
sorumluluk olarak agiklayan ebeveynlerde bulunmaktadir. (K2,36, Ogretmen) ve
(E2,35, Ogretmen) sorumluluk olarak agiklamaktadir. Ebeveynler cocugu sorumluluk
olarak agiklarken aslinda kendi giinliik yasamlarindaki rutinlerin yogunlasmasindan

ve ¢ocuk merkezli ilerlemelerinden kaynaklandigini belirtmislerdir.

Ebeveynler ¢ocuklar lizerinde yogunlasmislardir. Ciinkii ¢ocuklari temsilcileri
olarak gormektedirler. Geleneksel aile yapilarinda ¢cocuk sayisi statii gostergesi iken
glinlimiiz ailelerinde sayisindan ziyade kiiltiirel olarak iyi olan ¢ocuk statli géstergesi
olmaktadir. Giinlimiiz ebeveynleri, bilgili, kiiltiirlii ¢ocuklar1 yoluyla statiilerini
artirabilmektedir. Mutluluk kaynagi olarak goriillen c¢ocuklar ebeveynlerin
gerceklestiremedikleri toplumsal sayginligi veya toplumsal konumu ¢ocuklari ile elde
etmeye caligsmaktadirlar (Ugur S. B., 2018)

Benim icin her sey demek yasayamadiklarim, sevinglerim ama okumasa bile belli bir birikime
sahip olmasi 6nem tagiyor. Hatta bir yila yakindir TUBITAK ¢ocuk dergisi var biliyor musun
bilmiyorum ama her ay gelir ve biz o dergiden ona katabildikce katryorum. Iler ki siirecte hi¢

mi bir sey 6gretmedin ya da bizi temsil edecegi igin onu iyi ve bilgili yetistirmek istiyorum”

(K9,28, égretmen).

(...) kendi kendini de ifade edebiliyorsun ¢ocukta ¢ocuk biiyiidiikce zaten sen kendini ifade

etmis oluyorsun ¢ocugun tistiinde biiyiidiik¢e cocuk her sey demek yani hayat ve her sey ¢cocuk

(E3,39.Serbest Meslek).

Katilimemin ifade ettigi “cocuk biiytlidiik¢e sen kendini ifade etmis oluyorsun”
sOylemi ile aslinda ebeveynler i¢in ¢ocuk statii gostergesi olarak goriilebilmektedir.
Katilimciin ilk s6ylemlerin de duygusallik 6n plana ¢ikarken aslinda sonraki siiregte
arka planda ise cocugun statii gostergesi oldugunu gorebiliyoruz. Bu noktada
ebeveynler hem kendileri hazirlanmakta hem de c¢ocuklarini hazirlamaktadirlar.
Ebeveynlerin bu noktada gelisim kitaplar1 okunmasi, internetten arastirmalar yapmasi
hem de ¢ocuklar1 i¢in kaynak arayisina girdikleri goriilmektedir. Katilime1r E4 (38,
Ogretmen) sdyle ifade etmektedir. ” Bir hastalik siirecinde veya herhangi bir durumda
deneyimli arkadagslara soruyorum veya internetten arastiriyoruz.” Farkli bir katilimei
ise” ¢ocuk gelisim mezunuyum ben ya kendi kitaplarimdan bakiyorum ya da
bulamazsam internetten inceliyorum.” (K7,32, Ev hanimi). Katillme1 K2 (36,
Ogretmen) ise soyle ifade etmektedir “sinif diizeyine uygun kitaplar arastirtyorum
onun swifinda bir arkadagsi var o birinci oluyor genelde onun kitaplarina bakiyorum
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ne ¢ozdii ne yapiyor filan onu gegsin istiyorum benim ki ikinci oluyor”. Dogal yetisen
cocukluk planlanmis ¢ocukluga yonelmistir. Bu planlama salt ebeveyn istekli
olmamaktadir. Clinkii gliniimiiz toplumunda ideal anne baba ve ideal ¢ocuk algisi
vardir. Bu ideal goriinlim giinlimiiz mobilize toplum sartlariyla ilintili olmaktadir.
Gergeklestirilen bir lisansiistii ¢aligmasinda ebeveynlerin kendilerinin yetersiz
hissetmeleri ve daha donanimli, iyi ebeveyn olabilmenin nedenini agiklamaya
caligmistir. Halihazirda ebeveynlik kiltliriiniin  ebeveynlere yoneltildigi  ve
igsellestirmelerini sagladig bir diisiinme bi¢imi oldugunu vurgulamaktadir. Cocuklari
icin yeterli olmadiklarini diislinen ebeveynler ¢esitli durumlar (fiziksel, sosyal, ruhsal
vb.) dahil olmak iizere ¢ocuklarina yetemediklerini ya da yetemeyecekleri kaygisini
tagimaktadirlar. Boyle bir diisiinme sekli yalniz ¢ocuk yetistirmede degil sosyal
yasamin her alaninda kendini gostermektedir (Kankurdan, 2020). Modern insan bilgili
ve kiiltiirli olmak zorundadir. Bu dogrultuda cocuk yaparken de bu biling ve
sorumluluga sahip insandan s6z etmek dogru olacaktir. Ebeveynler ¢ocuklarin
geleceklerini diisiinerek sayilarini simirlamaktadirlar. Cocuklar i¢in maddi imkanlar
ile birlikte cocugun 1yi bir konuma getirilmemesi endisesi mevcuttur (Sayin, 2020).
Gilintimiizde ebeveynlere uygulanan baski ile ¢ocuk ulasilmasi zor bir durum olarak
algilanmaktadir. (Beck-Gernshem, 2012).

“cocuk ilgi istiyor, yani bu ilgiyi tek duygusal diigiinmeyin ekonomik olarak ta ¢ok zor. Biz iki

kisi ¢alisiyoruz iyisini almaya gayret gosteriyoruz ama saglik olarak ta iyi olmadigimdan

istemiyoruz.” (K8,34, égl’elmen)

“Cocuk, ¢ok zor bir soru ¢ocuk deyince aklimiza ne geliyor ¢ocuk deyince benim aklima
sorumluluk geliyor sorumluluk yani artik ona  gére bir yasam bicimi geliyor aklima evet

yani kendinden vazgegip onun yasam bigimine uygun bir hale doniismek. Suan ki ¢ocukluk

daha zor ¢iinkii iyi sartlar sunman gerekiyor” (E5,36, Ogretmen).

“Cocuk ¢icektir neden ¢iinkii ¢icekler hassastir cocuklar da ayni sekilde ¢icekler gibi hassastir
bakim isterler emek isterler sevgi ilgi isterler. Nasil ki ¢icege su vermezsen solup gider

cocukta ayni her seyden once sevgi isterler. Hayatimiza renk katarlar. Ama fazla sularsan

oliir simdiki ¢ocuklar da béyle fazlasi simariklik” (K5,33, Ev Hanimi).

Modern insan algis1 kendi yasamini kendi idame etmelidir yoniindedir.
Ebeveynler kendi yasamlarin1 idame ederken ayni zamanda ¢ocuklarinkini de idame

etmek durumundadirlar. Ebeveynlere sunulan bu kendi kaderini tayin etme
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ebeveynlerin kendilerini ¢ocuga adamalar1 yoniinde olmustur. Cocuk, katilimcinin
ifade ettigi gibi “kendi yasamindan vazge¢meyi temsil etmektedir.” Ciinkli gocugunu
iyi yetistirmeli ve eylemlerin amacglar dogrultusunda gergeklestiriliyor olmasi
gerekmektedir. Gergeklestirilen her faaliyetin ya da eylemin ¢ocuk agisindan
degerlendirilmesi gerekmektedir. Ciinkii ¢cocuklarin hassas korunmasi gereken, ilgi ve
sefkate ihtiya¢ duyan varlik olarak nitelendirmektedirler. Bu noktada K5 kodlu (33,
Ev Hanimi) katilimci ¢ocugu ¢igek metaforuyla tanimlamaktadir. Cocuklarin bakim
ve ilgi isteyen varlik olarak nitelendirmektedir. Cocugu edilgen bir bakis agis1 ile
tanimlamaktadir. Ebeveynlerin ilgi ve sevgi baglari giinimiiz toplumunda
planlanmistir. Bundan dolay1 suan ki ebeveynlere empoze edilen ¢ocuklarin sevgiye
ihtiyact oldugu fakat ebeveynlerinde destege ihtiya¢ duydugudur (Beck-Gernshem,
2012). Katilimeilar ¢ocugu sorumluluk olarak nitelendirirken ayn1 zamanda bu
sorumlulugun sadece duygusal ya da giinliik yasam baglaminda degil de artik
ekonomik bir gosterge oldugunu da belirtmektedirler. E3 kodlu katilimci soyle
aciklamaktadir. “4 tane ¢ocugum var. Daha fazla ¢ocugumun da olmasini isterim.
Ctinkii bakabiliyorum. Parast olan ¢ocuk yapsin bence. Cocuk aile i¢inde toplumumuz
icinde gereklidir.” (E3,39, Serbest Meslek). Katilimcinin yaniti dogrultusunda
¢ocugun ekonomik olarak bir sorumlulugu oldugunu belirtirken aslinda fazla ¢ocuk
sahibi olmak istemesini aile bagi ile aciklamaya calismis ve deneyimleri ile
sekillendirmistir. Farkli bir katilimci ise bu baglamda kendi gozleminden hareket

ederek yanitlamistir.

“Yani kendi ogrencilerime bakiyorum sosyo ekonomik olarak diisiik bir yerde gorev
yapiyorum. Aileleri inceliyorum 5-6 c¢ocuk dogru diizgiin birinin ihtiyaglart ile
ilgilenmiyorlar. Soruyorum mesela tatilde ne yapiyorsunuz. Igmeler disina ¢ikan bir veya iki
bence artik cocugu yoksul olduklar icin statii olarak mi goriiyorlar bilmiyorum ama bence

yanlig bir diisiince tamam ¢ocuk aile igin biiyiik 6neme sahip ama nitelikli yetistirmek daha

onemli bu donemde” (K2,34, Ogretmen)

Katilimcilar ¢ocugu agiklarken statii gostergesi olduguna iliskin goriisleri
belirtmislerdir. Katilimcilarin geneli nitelikli yani donanimli ¢ocuktan hareketle daha
az ¢ocuk sahibi olunmasi gerektigini ifade etmislerdir. Cocugun hem aile i¢in hem de
toplum i¢in 6nemli bir konumda oldugunu belirtmektedirler. Cocuk psikolojik bir

rahatlikla beraber, aileyi birlestiren, temsil eden, gelecek olarak goriilmesi ve yetigkine
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bagimli olmasi fikrini icermektedir. Fazla ilgi simariklifa veya doyumsuzlugu
beraberinde getirmektedir. K5 kodlu (33, Ev Hanimi) katilimci c¢ocuklarin
doyumsuzluguna ve memnuniyetsizligine vurgu yapmistir. Giiniimiiz ¢ocuklarinin
tatminsiz ve memnuniyetsiz olmasinin nedeni katilimcilara soruldugunda K1 kodlu

katilimei (35, Ogretmen) soyle ifade etmektedir:

“Ashnda su anki ebeveynler ¢ocuklara tiim firsatlart sunuyorlar onlarda tatminsizler yani
ben kendi yasayamadigim bende eksiklik gelismesin ya da oglumu yasasin istemiyorum
sunuyorum ama sanki bu giizellik katmiyor da doyumsuzluk katiyor hep daha fazlasini istiyor
ama ne istedigini aslinda o da peki bilmiyor toplumsal olarak yani maddi bir tatminsizlik iste
ben onu yasasin istemiyorum belki de kendi eksikligimi kapatmak ama onu kapatmiyor anlik
mutluluk verir sonraki siirecte sonra kisa siiriiyor evet kalan maddi seylerle istiyorlar geriye

tekrardan bir can sikintist bir sey yapalim tavirlari yeni bir arayisa giriyor ashinda

tekrardan” (K1,35,0 gretmen).

“(...)Insanlar doyumsuzlasmaya basladi bu dogal olarak cocuklarim da etkiledi su an
cocuklarda doyumsuz O yiizden hayat ¢ok zorlasti artik dénem béyle su anki cocuklarda okul

disinda hep evdeler Bizim oynadigimiz oyunlarin hi¢birine oynamiyorlar pek nadir

oynuyorlar evde oynayamiyorlar ”(K7,32,Ev Hanimu).

Cocuklara sunulan imkanlarin maddeci bir yonde oldugunu ve bununla haz
kaynagi olusturduklarini ifade etmektedir. Materyalist bir zihniyete ve mutlu olmanin
kaynagi nesneler oldugu sunulmaktadir. Bunun belirli bir siire sonra tatminsizlik ve
doyumsuzlugu ebeveynleri rahatsiz etmektedir. Doyumsuzluk, kavramini insanlar ile
iligkilendirerek aslinda salt ¢ocuga indirgenemeyecegini yetiskinlerde de ayni
problemin oldugunu ifade etmektedir. Genel olarak ebeveynler katilimcinin da ifade
ettigi gibi glinlimiiz ¢gocuklugunu aciklarken kendi ¢ocukluk deneyimlerinden yola
cikarak agiklamaktadirlar. Calismaya katilan 15 ebeveyn de ¢ocuklugu agiklarken
kendi c¢ocukluklarindan hareketle agiklamaya calismis ve kendi ¢ocukluklarindan
bahsederken duygusal anlar yagamislardir. Cocukluk kiiltlirel ve yasadigi dénemin
izlerini tagimaktadir bu noktada K6 kodlu katilimci (34, Yonetici) soyle ifade

etmektedir:

“su anki ¢ocukluk hissi ¢ok eksik ¢ok iiziiliiyorum her konuda eksiklikler duygusal olarak
eksik yetigen annenin is hayatina girmesi ile birlikte evet eginize maddi destek olarak ben de

calisan bir anneyim (...)fiziksel olarak ekran olarak ya da oyuncak olarak Cok fazla sey
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yiiklemeye basliyoruz ama Buda dogal olarak onu doyurmuyor zaten bir yerde Cocuk
aslinda duygusal olarak yine a¢ kalyyor Ashinda kendi kucagi yeni onun kucagina baska
oyuncaklarla dolduruyor Buda ne yapiyor dogal olarak ¢ocuklarda duygusal bir bosluga
neden oluyor I¢in ciddi farklar var temas konusunda Bile eskisi gibi degiliz yataklar ayrildi
Odalar ayrildi Eskiden anneniz ile birlikte uyuduk simdi ise artik ayrildi Her ¢ocugumuzun
ayrt bir yatagi var Yani kiiltiirii ayak uydurmaya mi ¢alisiyoruz Pedagoglara gore ihtiyag ve
sonrasinda ¢ocuklarin ayrt yataklarda uyumast Ben hatirliyorum bizim ¢ocuklugumuz
annenizin yatagimdaydi Annemin bir kolunda abim bir kolunda ben Bunun icin kavga
ederdik ii¢ kardestik Kavga ederdik su an iste biz Cocuklarimiza sunu empoze etmeye
calistyoruz senin bir yatan var git Orada uyuyabilirsin Aslinda orda ¢ocuklarimizi yalniz

bwrakiyoruz Bir yatan var ama ashnda senin yerin annenin yani bununda bir eksiklik

oldugunu diisiiniiyorum "(K6,34,Y 6netici).

Katilimcilar kendi ¢ocukluklarinin daha anlamli gegirdiklerini suan ki
cocuklarin ise aile rollerinin degismesi ile yalmiz biiytlidiiklerini ifade etmektedirler.
Ebeveynlerin ikisinin de ¢alismasiyla ¢cocuklarin duygusal doyuma ulasamadiklarin
belirtmektedirler. Bu duygusal doyumu gerceklestiremeyen ebeveynler maddesel

yonlerle haz olusturmaktadirlar. E2(38, Ogretmen) sdyle ifade etmektedir

“Biz ekonomik zorluklarla biiyiidiik ayy tiiylerim tirperdi. Ben hatirlyorum iki ay kirik
kalemle okula gittim babam alamiyordu yenisini onun disinda sokakta oyunlar oynardik
arkadagslarimla simdikiler gibi youtube, dijital oyunlar yoktu. Suanki ¢ocuklar sanssiz bir
ebeveynler yetersiz ciinkii hem anne baba ¢alisyyor- ¢alistigt icin eve geldiklerinde hemen
tutuyorlar telefon veriyorlar aman konusmasin aman benden bir sey istemesin nasil
sosyallesiyor farkli seylere sebep oluyor hastaliklara sebep oluyor ézgiiven eksikligine

bakabilir kendi kendine yetemeyen kendi kendine karar verememek gibi durumlarla

karsilasiliyor. Suan ki cocuklar yalmzlar ve yalniz birakilyyorlar” (E4,38, (")gretmen)

Katilimcilar 6zellikle ebeveyne vurgu yapmaktadir. Ebeveynin yetersiz ve
yogun is yasamlarindan dolayr cocuklarini teknolojiye yonlendirdiklerini ifade
etmektedir. Suan ki cocuklugu yalniz ve sanssiz olarak nitelendirmektedirler. Ayrica
cocuk, cevreyi televizyon, internet gibi cesitli kaynaklardan 6grenmeye baslamistir.
Bu gibi kaynak kullaniminin ¢ocuklar iizerinde olumsuz etkilerinin oldugu
belirtilmistir. Katilmcmin da ifade ettigi gibi yaraticiliklari, dil, sosyal gelisimleri

tizerinde olumsuz etkileri olmaktadir (Tunca, 2016).
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“bizim dénemde sokak oyunlari vardi yakan top saklambag siirekli disarda arkadaslarimizla
oynardik bence ge¢misin ¢ocuklart daha masum ama su anki ¢ocuklar teknoloji ¢caginda
oldugumuz igin bizim zamanimizda teknolojik bu kadar sey yoktu mesela benim zamanimda
akill telefon yoktu ben ¢ocukken ama su anki bir ¢cocuklara bakiyorum siirekli anneleri sirf
cocuga yemek vermek i¢in telefon elinde ya da ¢cocuk dursun diye telefon elinde haliyle bu
cocugun her seyine yanstyor c¢ocuklarda olumsuz etkiler biraktigini diigiiniiyorum az
sosyallesiyor ama bizim zamanmimizda oyle degildi teknoloji yoktu ve biz daha ¢ok
akrabalarimizla disarida sokakta oyunlar oynarken sosyallesme imkaniniz vardi ama su an

o yok maalesefyani bu her seye yanstyor aslinda sadece ¢ocukla degil yetiskinlik donemlerini

de bu siirecler etkileyecek maalesef * (K3,28,08retmen).

“Gozlemledigim kadarwyla simdiki ¢cocuklar biraz daha teknolojiye bagimlilar her seyleri ile
baglilar sanki olmadan yapamayacakmig gibi. yemekte oyunda her yerde suan oyunlari bile
teknoloji tizerine kurulu. Bunun nedeni bence giivensiz bir ortam ve yasam alanlarinin stnirl

olmasindan kaynaklaniyor. Siirekli evde olmalart bunu destekliyor. Ebeveynde c¢alisiyor

dogal olarak onlarda nefes almak istivorlar ve sunuluyor”’(K9,28,0gretmen).

Katilimcilarin  ifadeleri dogrultusunda ebeveynler teknolojinin ¢ocuklar
tizerinde olumsuz etkisinden endise duymaktadirlar. Ailelere gore dijital aygitlar
sadece cocugun tek bir gelisim merkezini degil de biitiin gelisimlerini etkiledigi
yoniindedir. Ebeveyn denetimi 6nemli olmakla birlikte ebeveynlerin kendi ¢ikarlari
veya mesguliyetlerinden  dolayr  ¢ocuklar1  teknolojiye  yonlendirdikleri
belirtilmektedir. Teknoloji aygitlarimin  kullaniminin = artmast ile katilimeilar
teknolojiye bagliligin cocuklarin yasam alanlarinin siirlandirilmasi ile goriiniim
kazandigini belirtmektedir. Gegmis ¢ocuklugun daha yaratict ve oyuncu yap1 da
olduklarin1 ve sokak oyunlar: ile bunlarin desteklendigini vurgulamaktadirlar. Fakat
giiniimiizde ¢ocuk oyunlarinin bile dijitallesmesinden bahsetmektedirler. Cocukluk
teknoloji ile iligkilendirilmistir. Bu noktada katilimci E5 destekleyici ifadelerde

bulunmustur. Soyle ki:

“Bizim ¢ocuklugumuzda yaraticilik daha fazlaydi bu dénemdeki ¢ocuklarin yaraticiliklarin
neredeyse yok teknoloji ekran bagimliligi bu bizde de var maalesef bizde de olustu ama bizim
cocuklugumuzda bu kadar ekrana maruz kalmadigimiz icin kendi yaraticiligimizi kendi
oyunlarimizi biz yapabiliyorduk evet giiniimiizde ¢ocuklar bunu yapamiyor mesela sokak
oyunlarint oynardik evde tas oyunlari oynardik ve buldugumuz her tiirlii materyalden bir
oyun ¢tkarabiliyorlar ama giiniimiiz ¢cocuklart bunu yapamiyorlar bu yani yapamamalarinin

temel sebebi teknoloji yani teknolojinin yaninda eskisi gibi disarilara giivenli olmamasi artik
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disariya ¢ok ¢tkmamalart siirekli evde vakit gegirmeleri arkadaslarinin ¢ok az olmasi bizim
ddnemimizde biitiin mahalleyi tamirdik biz ama ¢ocuklar artik binadakiler bile tanimiyorlar

mesela nasitl ¢iinkii  insanlara olan  giiven azaldigi  i¢in  ¢ocuklar  disar

gonderemiyoruz "(E5,36,08retmen)

Katilimcer ebeveynlerin cinsiyet farki tasimadan ¢ocukluk anlayislari teknoloji,
giliven ve gelisimlerinin olumsuz etkilenmesi yoniinde olmustur. Ayrica katilimcilar
cocuklarin erken yasta teknoloji ile tamismalarimin farkindalik diizeylerinde
degisimlere neden oldugunu belirtmektedirler. Cocuklarin yetiskin yasamini daha hizli
ogrendiklerini ve bunun empoze edildigi vurgulanmaktadir. Bu nokta da K9 kodlu
katilimer (28, Ogretmen), ve E3 (39, Serbest Meslek) donemin ¢ocuklugunu “dijital
cocuk” olarak nitelendirmislerdir. Cocukluk anlayisi déneminin temel 6zelliklerini
yansitmaktadir. Ayrica ¢ocuklarin her sey bildiklerini ve bunun teknoloji ile
gerceklestigini belirtmiglerdir. Bu noktada katilimci K5 kodlu katilimer (33,Ev

Hanimi) soyle ifade etmektedir:

“Simdiki cocuklukla eski kiyaslarsak bizim cocuklugumuz sosyaldik simdiki ¢ocuklar
tamamen teknolojiyle birbirine ozenerek biiyiiyorlar ama eskiden ¢ocuklar safti hi¢bir sey
bilmiyorlardi hep aile yani aile yonetirdi ¢ocuklart ama simdiki ¢ocukluk oyle degil ¢cocuk
aileyi yonetiyor yani her istedigin istedigini illaki yaptirir vererek aglamasiyla gerek
arkadasimda var bende yok ozenti ile anne babalarin bence hassas oldugu nokta bu bence”

(K5,33,Ev Hanim).

Doénemin c¢ocuklarmin akran g¢evresinin baskin oldugunu ve c¢evre
yonlendirmelerine agik olduklarini belirtmektedir. Ayrica gecmis aile dinamiklerinin
yetiskinler tarafindan gergeklestigini belirtirken ¢ocugun pasif bir konumda oldugu
vurgulanmaktadir. Cocuklar, sosyal yapisinin degismesi, teknolojinin gelismesi ile
birlikte bilinglenen egitimli ebeveynlere bagl olarak farkli bir ¢ocukluk siirecinden
gecmektedir. Bu siiregler, ¢ocuk tizerinde etkili olmaktadir (Vakif, 2018). Bu siirecte
olusan ¢ocukluk yapisi, toplumsal tabandan ¢ikarak bireyci tabana yerlesmektedir.
Glinlimiiz aile yapist ise ¢ocuk merkezli ailelere doniistiigii belirtilmektedir. Bu
noktada ebeveynlerin sahip oldugu ¢ocuk sayisi ile paralellik gostermektedir. Cocuk
sayis1 azaldikga ailelerin cocuga yiikledigi anlam farklilasmis ve cocuk farkh

konumlandirilmaya baslamistir.
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“Bu donemin temel aile yapilanmasinin ¢ocuk merkezli oldugunu diigtiniiyorum ¢iinkii
tutulan evlerde bile ¢cocuk odast olacak burasi deniliyor mesela hayatimizin her noktasini
onlar iizerine insa ediyoruz. Oysaki birey oda uyum saglayan biri ama ebeveynler suan o
uyumu beklemeden kendileri direk yapiyor bazi seyleri . ben ¢alistyorum kalan zaman
diliminde bir yere gideceksek bilgi veriyorum on bilgi ¢ocugu hazirliyorum gidecegimiz
yerde problem yasamamak adina mutsuz olmasint istemiyorum soruyorum ona ne yapmak

istersin suan heniiz kiigiik oldugu icin oyun alanlarini tercih ediyor ”(K9,28,0gretmen).

Cocuklara yiiklenen anlam farklilastikca katilimcinin da bahsettigi gibi
cocuklara 06zel yasam alanlar1 olusturulmaya baslanmigtir. Ebeveynlerin eve
dizaynlarint olustururken bunu dikkate aldiklari goriilmektedir. Segilen esyalar
alinmadan ¢ocuklar i¢in uygunlugu denetlenmekte yani zarar verebilme Olgiisii test
edilmektedir. Genellikle eve i¢i kararlarda ¢ocuklara sonraki siirecte danisilmaktadir.
Kararlarin ebeveynler tarafindan verildigi goriilmektedir. Genellikle cocuklar
ilgilendiren konularda cocuklarin fikirlerini aldiklar1 goriilmektedir. Cocuklarin

fikirlerinin alinmasi kosullara bagl olarak farklilasmaktadir.

“Yani soyle kararlar: ben veriyorum ama esim kendi vermis saniyor. Yani o ilan ediyor.
Cocuklarin fikrini aliriz onlarin isteklerine énem vermeye gayret gosteriyoruz” (K2,36,

Ogretmen).

“Bir sey almak istedigimiz de esimi ¢agirryorum béyle boyle esim fikrini soyliiyor esimin
fikrinde aliyorum ya bunu yapalim mu edelim ilk énce ona danigirim o evin iginde yasayan o

ne derse o olur. Cocuklart ilgilendiren bir konusu ise onlara soruyoruz. Ornegin gegen giin

yemege gittik kizimla nereye gidelim ne yapmak istersin dive ona buraktim” (E1,36, Sofor).

Kadin katilimcilar aile kararlarinda etkin rol aldiklarini ifade etmektedirler.
Hatta soyle 6n sahnede babanin karar mekanizmasi olarak goriildiigii fakat arka planda
ise aslinda annenin etkin rol oynadig1 goriilmektedir. Bununla birlikte ortak kararlarin
alindigini da belirten ebeveynler olmaktadir. Ozellikle gocuklart ilgilendiren kararlar
da c¢ocuklarin fikirleri 6nem tasimaktadir. Cocuklara yiiklenen anlam c¢ocugun
konumunun degigsmesine sebebiyet vermektedir. Cocuklara ilgi, bakim ve zamanin
yogunlagmasinin temel nedeni olarak ailenin kii¢lilmesi goriilmektedir. Bundan dolay1
aile yapist cocuk merkezli olmaya baslamistir (Onur, 2019). Bu noktada ¢ocuklar
lizerine yogunlagilmasinin ve dnemli bir yer edinmelerinin sebebini katilimcilar sdyle

aciklamistir:
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“Cocuk odakly yasadigimiz icin gittigimiz her yerden séziinii diisiinmek zorundayiz yani
aslinda ¢ok ¢ocuk merkeziyiz bunun sebebi de ¢ocugun ebeveynden baska bir kimsesinin
olmamast ashinda c¢iinkii onu sosyal hayati tamamen bizden olusuyor he yani bizim
cocuklugumuz gibi degiller rahat rahat disart ¢ikamiyorlar rahat rahat arkadas edine

emiyorlar o ylizden o boslugu biz doldurabilmek i¢in bazi fedakarliklar ya da bazi agiklar
vermek zorunda kaliyoruz” (ES, 36, (igl’etmen).

Fakat c¢ocuklarin kisisel ve sosyal alanlarda yeterlilikleri ailelerin sosyal
ekonomik ve kiiltiirel diizeyi ile iliskilendirilmistir. Sonug¢ olarak katilimecilarin
yanitlar1 dogrultusunda c¢ocuklara ekonomik degerden ziyade psikolojik bir deger
atfettikleri goriilmektedir. Ayrica gilinlimiiz ¢ocukluk anlayisin1 agiklarken kendi
cocukluk deneyimlerden hareketle agiklamaya calismislar ve hali hazirda donemin
cocuklugunu teknoloji ile iliskilendirmigler ve dijital c¢ocuk figiiriinden
bahsetmislerdir. Katilimcilarin yas, cinsiyet ve egitim derecesi fark etmeksizin ¢ocuga
atfettikleri psikolojik bir degeri gostermektedir. Ote yandan ¢cocugun esler arasindaki
bagi1 kuvvetlendirecegi ve aile birligini saglayacagi diisiincesinin hakim oldugu sonucu
elde edilmistir. Cocuk, ebeveynlerin yasamlarinda duygusal yogunluga sebep olurken
ayn1 zamanda duygusal bir tutunma noktasi olmustur. Cocuklar anne babanin evliligini
pekistirerek, ebeveynlerinin kendilerini ger¢eklestirmelerine olanak saglamaktadirlar.
Cocuk, ailenin mutluluk beklentisini karsilama araci olarak degerlendirilmekte ve
cocuklarin aileyi birlestiren bir 6gesi oldugu sonucuna varilmistir. Ebeveyn ve cocuk
arasindaki iligkiler duygusal ve yogun olmaktadir. Cocuga psikolojik bir deger
atfetmekle birlikte cocugu sorumluluk olarak agiklayan ebeveynlerde bulunmaktadir.
Ebeveynler ¢ocuklari tizerinde yogunlagmislardir. Ciinkii ¢ocuklar1 temsilcileri olarak
gormektedirler. Geleneksel aile yapilarinda cocuk sayisi statii gostergesi iken
glinlimiiz ailelerinde sayisindan ziyade kiiltiirel olarak iyi olan ¢ocuk statli géstergesi
olmaktadir. Giiniimiiz ebeveynleri, bilgili, kiiltiirlii ¢ocuklari yoluyla statiilerini
artirabildiklerini ifade etmiglerdir. Modern insan bilgili ve kiiltiirlii olmak zorundadir.
Bu dogrultuda ¢ocuk yaparken de bu biling ve sorumluluga sahip insandan s6z etmek
dogru olacaktir. Ebeveynler c¢ocuklarin geleceklerini diisiinerek sayilarim
sinirlamaktadirlar. Katilimeilar ¢ocuklar i¢in maddi imkanlari ile birlikte cocugun iyi
bir konuma gelmesi icin caba sarf etmektedirler. Cocugunu iyi yetistirmeli ve
eylemlerin amaglar dogrultusunda gergeklestiriliyor olmast  gerekmektedir.

Gergeklestirilen her faaliyetin ya da eylemin cocuk agisindan degerlendirilmesi
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gerekmektedir. Ciinkii ¢cocuklarin hassas korunmasi gereken, ilgi ve sefkate ihtiyag
duyan varlik olarak nitelendirmektedirler. Cocugun hem aile i¢in hem de toplum igin
onemli bir konumda oldugunu belirtmektedirler. Cocuklara yiiklenen anlam ¢ocugun
konumunun degismesine sebebiyet vermektedir. Cocuklara ilgi, bakim ve zamanin
yogunlagmasinin temel nedeni olarak ailenin kiictilmesi goriilmektedir. Bundan dolay1
aile yapist cocuk merkezli olmaya baglamistir. Ailenin ¢ocuk merkezli olmasi
degerlendiren katilimcilarin aile ile ilgili goriisleri aileye yonelik degerlendirmeler

temasinda ele alinmstir.

3.4. Aileye Yonelik Degerlendirmeler

Calisma ebeveynlerin aileye yonelik diisiinceleri ve gilinlimiiz aile gériiniimii
hakkinda analiz etmeyi amacglamaktadir. Bu dogrultuda “Aile sizin i¢in neyi ifade
etmektedir?” sorusuna verilen yanitlar dogrultusunda c¢ekirdek aileyi igeren
tanimlamalar yapilmaktadir. Yapilan tanimlamalarda hane halki, giiven, giic ve
psikolojik deger atfetmeleri yani soyut anlamlar dikkat cekmekte ve alt kategorileri
olusturmaktadir Ayni zamanda aile iliskilerinin yapaylastigi, iletisim eksikliginin

oldugu vurgulanmaktadir.

“dnne baba ve ¢ocuklardan olusan mutlu bir yapidir Bir tablodur(....) “(K7,32, Ev

Hanimi).

“Benim igin aile her sey demek once kendi ailem icin séyleyeyim ben eve gittigim zaman her

seyi unuturum ¢ocuklarimi esimi gordiikten sonra her seyi unuturum ya benim ailem aile

demek birbirine destek olmak demek “(K3,28, (")gretmen).

Katilimcilar  genellikle aile kavramimi acgiklarken ¢esitli metaforlardan
yararlanmiglardir. Tablodur, sevgidir, giictiir, birlikteliktir, dagdir gibi yanitlar yer
almaktadir. Katilimcilarin yanitlart dogrultusunda aile ve aile iliskileri birincil nitelikte
degerlendirmektedir. Yani aile {iyeleri arasinda samimi ve duygusal baglarin oldugu
belirtilmistir. Aile iliskilerinin sorunlar1 paylasma, psikolojik destek gibi fonksiyonlar1
vardir. Aile cocuklar i¢in sosyal hayata hazirlandigi ve ilk deneyimlerini
gerceklestirdigi  kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat yetiskinler icin
mutlulugun egemen oldugu c¢atismanin karsisinda dayanigsmanin ifade edildigi yerdir
(Karatas K. , 2001). Aile iiyeleri arasinda duygusal alanda baglilik s6z konusudur.

Toplumsal doniistimler ve ¢oziilmeler karsisinda bir siginak olarak goriilmektedir.
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“En giivendigim bir yer en mutlu oldugum yer sevgiyi gercek anlamda en yiiksek yerde

hissettigim ama bence este nemli bu noktada “(K2,36, Ogretmen).

Ailenin gliglii ve 1iyi olmast {yeleri arasindaki iliski diizeyiyle
iligkilendirilmektedir. Aile toplumsal degisimler ile giivensizlik aginin glivenli alana
cevrildigi yap1 olarak nitelendirilmektedir (Giiler, 2008). Ailenin giivenli alan olarak
iliskilendirilmesi ¢ekirdek aile ile smirlandirilmistir. Bu noktada katilimer soyle
acgiklamaktadir:

“dAile ¢ok genis ya aileye ¢ok fazla alabilirim aslinda aile biitiinliiktiir giictiir bir dagdir bizi
tutan da yikildigimiz zaman sirtimi dayadigimiz bir dagdw giicii simgesi bence aile ama
Cekirdek aile ciinkii ben diger aile tiyelerinin ya da kendi agimdan soyleyim Cekirdek aile
disinda diger aile baglarinin gercekten bir aileyi temsil ettigini diigtinmiiyorum Hem kendi
hayatimda gordiigiim etrafta gordiim herkes icedoniik herkes kendi ¢ekirdeginde ben senin
yanmindayim dese de aslinda sadece Cekirdek ailemiz bizim yanmimizda oluyor hi¢ yanimizda

yoklar Cekirdek aile ne kadar giiclii olursa biz o kadar hayatta kalabiliriz o yiizden aile

benim igin giicii simgeler. Amcalar teyzeler bunlar bir gii¢ degildir hatta bence bence

zayifliktr bizi asagi ¢eken figiirlerdir bence” (K6,34, Y Onetici)

Akrabalik iliskileri ile katilimcilar sorunlar1 paylasma ve destek ihtiyaci
duyduklarini belirtmektedirler. Giinlimiizde akrabalik iliskileri zayiflamis olsa bile
devam etmektedir. Fakat bu iliskilerin nitelikleri degismistir. Genel olarak akrabalik
iligkilerinde kisa vadede karsilik aranmazken uzun vadeli iliskileri oldugundan dolay1
yatirrm olarak goriiliirdii (Demez, 2011).Akrabalik iligkileri gliven odakli olup
sorgulanmadan kabul edilirdi. Gliniimiizde ise toplumsal olarak bu iligkiler ve
baglanma problem olarak goriilmektedir (Giddens, 2018). Bauman (2017), akrabalik
iligkilerini duragan yani sabit bag olarak tanimlamaktadir. Glinlimiiz insanin1 bagsiz
insan olarak nitelendirmekte ve bireyin insanlar ve kurumlarla baglantiya gegmesi igin
kendi yetenegine dayali oldugunu vurgulamaktadir. Modern yasamin iliskileri
zayiflattif1 aslinda ailelerin ve bireylerin yalnizlastirildigim ifade etmistir. Iliski
diizeylerinin yapaylasmasi sadece akraba ile degil aile iiyeleri i¢inde gegerli oldugu
vurgulanmaktadir.

“dile birliktelik ve giivenin toplumsal yansimast suan belki de herkes aileyi giiven olarak
gériivor. Ama soyle ben cekirdek ailem icin bunu diisiiniivorum ciinkii akrabalik iliskilerinin

artik giiclii oldugu bir nokta yok hatta goriistiigiimiizde evde problem yasaya biliyorum.

Clinkii herkes bireysel diigiiniiyor ya da var olan o bag ¢ikar dogrultusunda kendi
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menfaatleri dogrultusunda kullaniyor o yiizden ailenin yaralandigini diisiiniiyorum.”

(K9,28, Ogretmen).

“Toplumun bence bazi yasaklarini berbat hale getirmesi i¢in getirdigi bir kurumdur aile
yani 2 insamn birlikte yasanmasi bence ¢ok zor (...) Ama aile kurumu islevselligi derseniz
giintimiizde ¢oklu iglevselliginin artik oldugunu diisiinmiiyorum ¢iinkii ailenin vermis oldugu
ihtivaglart artik insanlar digsarida karsilamaya basladilar disarida karsiyorlar evet

buradan da oyle kurbanlik yani eski aile kurumu degil ézellikle kadin da ¢alisma hayatina

girmesiyle birlikte 6rnek vereyim — bence evlerimiz égrenci evine dondii.” (E5,36,

Ogretmen)

Katilimcilarin  sadece kendi olusturmus olduklar1 aileye giivendikleri
goriilmektedir. Ayrica ailenin islevsellik olarak basak 6zelliginin giiven oldugu
goriilmektedir.  Ailenin islevleri hakkinda farkli kurumlarin {stlendigini
belirtmektedirler. Katilimer aileyi toplumsal mesruluk olarak gdrmektedir. Evlerin
Ogrenci evine donmesinin daha dogrusu ailenin doniisiimiiniin temel kaynaginin
kadinlarin is yasamina girmesiyle iliskili oldugunu katilimer belirtmektedir. Ayrica

katilimcilar aileyi agiklarken ge¢cmis aile yapilarina da deginmislerdir.

“Eskiden sanki aileler daha tutucuydu daha bir aradaydilar Ama ¢ocuklara karsi ¢ok
sevgilerini gésteremiyorlardi bence su anki ailelerde bu biraz daha fazla yani herkes
cocugunu seviyor bunu gosteriyor kolluyor mesela ama eski donemlerde bu konuda biraz
tutucular da ne kadar birlikte olsalar bile belli noktalarda c¢ocuktan o sevgi uzak tuta
biliyorlardi Anne babalarin daha ¢ok sevdigini diisiiniiyorum bu yiizden duygularimi
belirttiklerini  diistiniiyorum Hatirliyyorum anne babalarimiz bizi ¢ok kucagina alp
sevmezlerdi c¢iinkii ayip karsilanirdi Toplum baskisindan dolayr bizi yani kucaklarina
almazlardi dedelerimizin ninelerimizin yaninda o yiizden hani su anki aileler bu konuda biraz
daha rahat en azindan hangi duyguyu yasarlarsa yasasinlar ¢ocuklarina gosteriyorlar.
Toplumsal baskidan dolayr ayip karsilanirdi Annem hep soyle séyler mesela ben asla
babamin yamnda bir ¢cocugumu kucagima aldigimi hatirlamam Isteseydim de alamazdim
ayipti Su anki aileler ¢ocuklart icin ellerinden geleni yapmaya ¢alisiyorlar hatta eksik

kaldiklar: noktada kendini eksik hissediyorlar bunu tamamlamaya ¢alisiyorlar ¢evremde ve

béyle ¢ok kisi var” ( K7,32,Ev Hanimi).

Aile otoritesini yerini sevgi agmin aldigini belirtmektedir. Ebeveynler aileye
yonelik degerlendirmelerini yaparken kendi aile yapilarindan da bahsetmektedirler.

Genellikle katilimeilar su an ki aile birliklerini bina yapasi ile iligkilendirmistir.
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“Aile hepsi bir ortam mesela boyle bir odada toplanirlardr ben buna hayret ediyordum ama
simdiki aileye nasil diyor yok ¢ekirdek aile genis aile bilmem ne aile ne hepsi yalan bostur
simdi yani eskiyle kiyaslandigi zaman eskisi gibi bir aile yok yok ben sana birazcik
soyleyeyim ¢iinkii Simdi kizim bir odadan ben bir odada evet bu béyle bir aile olur mu aile
dedigin i¢ i¢e olacak evet yani yemezsin igmezsen olsun sey olsun her sey bir arada olur evet
nasil bazi dizilerde goriiyoruz bu eskiya iste orada gosteriyorlar bilhassa aileleri hepsi nasil
evin biiyiigii diyor ki herkes bu masada aksam yemeginde olacak evet yani bu eski aileden
gosteren bir tablodur orada hepsi bir arada esimdi onu Koca ¢arsida yok kadin evde tek
basina kizi da diger odada yani su an ailenin aile birlikleri biraz daha farklilasti yani cogu
cok da degisti eskiden bir aradaydi su anda yeri geliyor esi ¢carsida yiyor ¢ocugu hi¢ yemege
gelmiyor sozciik var evet éyle (...)2 oda bir salonumuzdu biitiin kardesler orada biiyiidiik
bizim bir odamiz soba olurdu diger odalarda bir sey yoktu aksam oldugu zaman diger odada
da bir elektrikli soba falan takardik ama babam sobanin yanina otururdu biz de ayaklarini
yanda iistte altta o sekil biitiin aile bir odadayd:. simdi de simdi anne babanin yamimizda ne
¢ocuk anne baban yaninda birde simdiki evler mesela teknoloji gelisti ya kaloriferi kalorifer

den son dogalgaza gecti evet su an biitiin odalar sicak herkes bir odada gidiyor uzaniyor evet

o zaman evdeki degisimler de aile yapisin etkiledi” (E1,36,Sof0r).

Katilimcr aslinda giiniimiiz ailesinin olmadigini ¢iinkii birlikteliklerin azaldigini
degerlendirmektedir. Bu birlikteligin azalmasinin nedeni olarak degisen mekan
farklilagsmasina ve teknolojik gelismelere baglamaktadir. Giiniimiizde aile kavraminin
olmadigin1 ve nedenini katilimec1 K3 kodlu katilimer (28, Ogretmen) sdyle ifade

etmektedir:

“dile kavraminin oldugunu diistiniiyorum bu aile kavraminin her zaman korunmasi
gerektigini diigiiniiyorum ama giiniimiizde bu kalmad: bu beni iiziiyor endiselendiriyor
glintimiizde yani sayili diyebilirim ¢ok fazla kalmad: ¢iinkii yani artik ¢ocuklar aileleri

dinlemiyor aileler ¢ocuga soz geciremiyor ya da aile sorumsuz aile ¢ocuktan bir haber yani

bu sekilde diyebilirim iyiye gitmiyor “(K3,28, Ogretmen).

Katilimcilarin aile algilar incelenirken ¢ekirdek aileyi tanimladiklar ve aileye
duygusal degerler yiikledikleri sonucunda ulasilmistir. Aile liyeleri arasinda duygusal
alanda baglilik s6z konusudur. Toplumsal doniisiimler ve ¢oziilmeler karsisinda bir
siginak olarak goriilmektedir. Katilimeilar modern yasamin iligkileri zayiflattig
aslinda ailelerin ve bireylerin yalnizlastirildigini ifade etmislerdir. Yalnizlasan bireyin
teminde aslinda aile yapilarinin degismesinden kaynaklandigini geleneksel ailede

kollektif bilincin oldugunu ama su an ki ailelerde artik bunun olmadig1 veya
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yapaylastig1 ifade edilmistir. Iliski diizeylerinin yapaylasmasi sadece akraba ile degil
aile tiyeleri i¢inde gecerli oldugu vurgulanmaktadir. Ailedeki bu degisimlerin nedeni
mekan farklilasmasi ve kadinlarin is yasama dahil olmasi ile iliskilendirilmistir.
Katilimcilar aslinda giiniimiiz ailesinin olmadigimi ¢iinkii birlikteliklerin azaldiginm
degerlendirmektedirler. Bu birlikteligin azalmasinin nedeni olarak degisen mekan

farklilagsmasina ve teknolojik gelismelere baglamaktadir.
3.5. Zamansiz Ebeveyn

Aile fyelerinin ne kadar zaman gecirdikleri ve bu zaman diliminde
gerceklestirilen eylemler analiz edilmistir. Carsaro (2011) ¢ocuklarin yetiskinlerden
elde ettigini nasil yorumlarini anlamak {izere ¢ocuklarin yetigkinlerle gecirdikleri ortak
etkinliklere bakmak gerektigini vurgulamaktadir. Bundan dolay1r c¢ocuklarin
ebeveynleri ile gecirdikleri zaman yorumlayici yeniden iiretim agisindan Onem
tagimaktadir. Giiniimiizde aileler fiziksel olarak bir arda ama kiiltiirel ve duygusal
olarak yalnizdirlar. Bu yalnizlik hissi ¢ocuklarda can sikintisina, umutsuzluga ve
giicstizliige yol agmaktadir. Sonug olarak ayni mekani paylasan ama yalniz bireylerden
olusan haneye doniligsmiistiir evler (Onur, 2019). Bu baglamda ebeveynlere “cocuklar
ile nasil zaman gegirdikleri” ve “bu zaman diliminde neler yaptiklart sorulmustur.”.
Sen (2011) gergeklestirmis oldugu ¢alismada ebeveynlerin ¢ocuklariyla yeterince
zaman gecirdiklerini ¢alisan ve ev hanimlar1 goriislerini kiyaslayarak calisan annelerin
cocuklart ile gegirilen zamani etkiledigi sonucu elde edilmistir. Calisma yagaminin ve
cocuga ayrilacak zamani etkiledigi saptanmistir. Neler yaptiklar1 ise bu zaman
diliminde sohbet ettikleri, ders calistiklar1 ve gezdiklerini arastirma sonucunda elde
etmistir. Gergeklestirilen ¢alismamiz sonucunda katilimcilar genel olarak fazla zaman
geciremediklerini ifade etmislerdir. Zaman geg¢irememelerinin sebeplerini ise
teknoloji, yogun is saatleri, giinlik ev rutinleri olarak belirtilmistir. (Tiirkoglu,
Celikdz, & Uslu, 2013)tarafindan arastirma makalesinde 12 katilimci ile
gerceklestirmis olup babalarin 3-6 yas arasi ¢ocuklariyla nitelikli zaman algilarini
belirlemeye calismislardir. Aragtirmaya katilan babalarin ¢ogunlugu hafta i¢i giinlerde
cocuklarina daha az zaman ayirirken, hafta sonlart fazla zaman ayirdiklarini
belirtmislerdir. Cocukla nitelikli zaman ge¢irmeme nedenlerini ise is saatlerindeki
yogunluk, beden ve zihin yorgunlugu yoniinde goriis bildirdiklerini saptamislardir.

Arastirmamiz ile bunlar desteklenmistir. Ayrica toplumsal cinsiyet rollerinin zaman

61



gecirme lizerinde etkili oldugu ortaya ¢ikmistir. Fatma Tezel Sahin ve arkadaglarinin
gerceklestirmis oldugu bir arastirmada babalarin goriislerine yer vererek (2017)
babalarin ¢ogunlugunun ¢ocuklariyla giinliik 1-2 saat arasinda vakit gecirdiklerini ve
bu siireyi yeterli bulmadiklar1 sonucuna varmislardir. Bu siireyi yeterli géormeme
nedenleri ise gocugun daha ¢ok ilgiye ihtiyaci oldugunu ve daha fazla vakit gegirilmesi
gerektigini vurgulamislardir. Fakat ¢alisma sartlart ve is yogunlugu nedeniyle vakit
ayrramadiklari ifade etmislerdir. Katilime1 E5S kodlu (36, Ogretmen) katilimer sdyle
yanitlamistir:
“Ayni mekani paylasiyoruz ayni duygular: paylagmiyoruz bizde de var bizde ekran bagimlist
olduk bizde teknoloji bagimlisi olduk ya televizyona bakilir ya telefona bakilir e yani
ortaklasa yapilan seyler bile ekranla yapiliyor mesela ¢ocuklugumuzda &grendigimiz
oyunlari ¢ocuklarimiza 6gretmeye ¢alisiyoruz ama bakiyoruz ki cocuklar bunlardan pek haz
almwyorlar pek sevmiyorlar ¢iinkii bizim oynadigimiz oyunlar ¢ocuklarin duygu ve diisiince
diinyasina hitap etmiyor neden hitap etmiyor ¢iinkii cocuk sosyal degil ve siirekli ayni kisileri

gordiigii icin sadece anne ve babasini gérdiigii igin farkli yonelimlere gidiyor ve bu da

tamamen ekranla teknolojiyle popiiler kiiltiirle ilgili bir sey bizim anladigimiz toplumsalligi

kaybedip tamamen yalnizlagtilar, yalmzlastik “(E5,36,0gretmen).

Katilimcr aslinda ayni mekani paylastiklarim1 fakat duygusal birliklerinin
olmadigini ifade etmistir. Bunun nedeni katilimci tarafindan teknolojiye olan baglilik
olarak goriilmiistiir. Gegirilen zaman dilimi teknoloji ile gecirilmektedir. Bu noktada
katilime1 K9 kodlu katilimer ES destekleyecek ifadelerde bulunmustur. ~Giiniimiiz
ailelerde maalesef ki birlikte zaman gegirme degil de biraz daha yamiltma ya da
aldatma diyebiliriz ¢iinkii ayni yerde olabiliriz ama ruhen degiliz ¢iinkii anne telefonda
baba telefonda cocuk tablette sordugunda miithis bir aile her sey yapilyyor ama
aslinda  hi¢  bir sey yapitmiyor yada bunu kabullenmek istemiyoruz
“(K9,28,0gretmen). Aslinda ailelerin teknolojiklesmesi olgusu degerlendirilmektedir.
Aile iyelerinin iligki diizeyi azalmistir. Bundan &tiirii duygusal birlikteligin yerini
duygusal ayrimlarin aldig1 degerlendirilmektedir. Ayrica cocuklarla geleneksel
oyunlarin oynanmaya ¢alisildig1 fakat ¢ocuklarin entegre olmalarinda zorluk yasadigi
ifade edilmektedir. K7 kodlu katilimci benzer ifadelerde bulunmustur. “Onunla
oyunlar oynuyorum zaman gegirmeye ¢alistyorum sikilmasin diye evde ona yasam
alant olusturuyorum c¢ocuklugumda oynadigim oyunlar: oynuyoruz fakat bir siire

sonra televizyon veya telefonu istiyor” (K7,32, Ev Hanimi). Cocuklarin geleneksel
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oyunlarda zorlanmalarinin nedeni c¢ocuklugun sosyokiiltiirel izler tasimasidir.
Gliniimiiz ¢ocukluk anlayis1 geleneksel oyun anlayisindan ziyade teknoloji ile i¢

i¢edir.

Calisan katilimcilar is yogunluklarindan dolayr zaman gegiremediklerini
belirtirken ev hanimi katilimeilar ise giin degerlendirilmesinde eksik kaldiklarini
bundan dolay1 ¢ocuklarinin teknolojiye yoneldiklerini ve zaman geciremediklerini
ifade etmislerdir. Hali hazirda ebeveynler zorunlu veya zorunlu olmayan sebeplerden
otiirii gocuklartyla daha az zaman gegirdiklerini ifade etmektedirler. Katilimcilarin yas
cinsiyet ve mesleki durumlar1 degerlendirildiginde katilimcilarin ¢ogunun zaman
problemi yasadiklar1 goriilmiistiir. K3 (28, Ogretmen) kodlu katilimecr soyle

degerlendirmektedir:

“(...)kendim c¢ocuklarla ¢ok ilgilendigimi diigtinmiiyorum ¢iinkii aksama kadar ¢alistyorum
isteyim eve gidince zaten yorgunum agik¢asi evde oldugumuz zaman ev hanimi olsaydim
cocuklarimla daha iyi ilgilenebilecegim den siiphem yok su an ¢alistigim igin illaki eksiklikler
oluyor eskisi kadar yetemiyorum eve gidince ancak yemek temizlik iste bulasik derken
cocuklarimla ¢ok iyi fazla zaman gegiriyorum dersem yalan olur yani illaki olursa
etkileniyorlar  giiniimiizde bence ebeveynler bdyle diistintiyor ¢iinkii ¢alisan anneler

fazlaswla ¢ogunlukta su an ve ¢ok c¢ok fazla ilgilendiklerini diisiinmiiyorum agik¢ast”

(K3,28,0gretmen).

“Yani soyle aslinda ikimizde ¢calisiyoruz agikcasi ¢ok zaman gecirdigimiz soylenemez ben 6
da isten ¢ikiyorum yorgun oluyorum yemek bulasik derken kalan iki saat oluyor ondada
cocugumla ilgilenmek istiyorum. Fakat maalesef ki ev isleri bitmiyor ve isin yorgunluguna
oda ekleniyor. Birlikte kitap okuyoruz, resim yapryoruz ya da futbol oynuyoruz erkek cocugu
oldugu icin biraz daha hareketli oyunlar seviyor. Babayi dahil etmeye ¢caligsam bile maalesef
yetersiz kaliyor hemen telefon ya da televizyon acabiliyor. Genel olarak esim televizyon izler
cocuk oyun oynar bende ev isleri ile ilgilenmeye ¢alisirim. Hafta sonu benim igin ¢ok
onemlidir ozellikle bir giinii cocuguma aywirim ¢ok itiziiliiyorum onun bunu hissetmesi beni
¢ok tiziiyor o yiizden mutlaka bir giin onunla olurum ve istediklerini yapariz Sinema, oyun

alanlarina birlikte piknige gideriz. Miizige ayr: bir ilgisi var evde miizik dinler dans ederiz”

“(K9,28, Ogretmen).

Calisan anneler yeterince zaman gegiremiyor. Ciinkii teknoloji ¢aginda oldugumuz icin
hepimiz elinde telefon bagiml olduk ¢ocugu aksatryoruz ya da suan kadinlar is hayatina
daha fazla atildigy i¢in zamanmn ¢ogunu iste gegiriyor e eve gelince de temizlik su bu

aksatiyoruz ¢ocuklarimizi. Ev hamimlart bu yonden sanshilar bence giin planini ¢ocukla
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birlikte yapabilirler. Ev gezmelerine gitmeleri bile bence cocuklar igin biiyiik avantaj farkh

ortam sosyallesme ama bizim ¢ocuklarimiz oyle degil maalesef evet akademik olarak ya da

kiiltiirel olarak iyi durumda olabilirler ama maalesef ki biz yetemiyoruz onlara (K8,34,

Ogretmen).

Kadimnlarin c¢alisma hayatina katilmasiyla geleneksel ev kadini imaj1 yerini
meslek kadinina birakmistir. Kadinlar artik evinde oturan, ev isleriyle mesgul olan,
cocuk biiyiiten ve sadece anneligiyle degil, toplumsal hayatin biitiin katmalarinda 6n
plana ¢ikmaya baglamistir. Buda rollerinde artisa neden olmaktadir (Bayer, 2013). Bu
rol degisiklikleri ve rollerin artmasiyla ebeveynlerde bazi alanlarda 6z yeterliliklerinin
diismesine sebebiyet vermektedir. Ebeveynlik 6z yeterligi, ebeveynlik i¢in gerekli
gorevlerin basarili bir sekilde tamamlanmasi konusunda bir ebeveynin inanci olarak
aciklanmaktadir (Zorbaz, 2018). Ebeveynler niteliksel ve niceliksel zaman dilimi
olarak ozyeterliliklerinin diisiik oldugunu kabul etmektedirler. Ozellikle galisan
annelerin vurgulamis oldugu ev i¢i sorumluluklarin ¢ocukla gegirilen zamana engel
oldugu yoniindedir. Ailenin cocuga hayata dair bir seyler 6gretmek icin ayirdigi bos
zaman, paylasim zamani olma niteligini kaybetmeye baslamaktadir. Bu bos zamanlar,
¢ocuga ayrilamayan zamanlarin bedeli olarak daha ¢ok tiiketme ve eglenceye yonelik
doldurulmaya baglanmistir (Kiling, 2018). Ayrica ebeveynlerin rol catismasi da
yasadiklar1 sdylemleri dogrultusunda analiz edilmistir. Rol ¢atigmasi bireyin ayni anda
sahip oldugu farkl: statiiler i¢in hangi statiiniin roliine dncelik verecegi konusunda
celigki yasamast durumudur (Bayer, 2013). Kadin ebeveynler annelik rolii ve

toplumsal roller arasinda problem yasamaktadir.

Ebeveynlerin genellikle karsilikli vakit gecirdikleri zaman dilimi aksam
saatleri oldugu goriilmektedir. Giin igerisinde genellikle ¢ocuklar okulda, kreste
ebeveynler ise 1§ alanlarindadir. E1 (36, Softr) kodlu katilimci birlikte zaman
gecirmelerini hem niceliksel hem de niteliksel olarak aciklamstir.

“Kizim bir odada ben bir odada esim bir odada bunlar tabi yarim saat sonra bir bakiyoruz
hepimiz bir odann iginde birlestik televizyon izliyoruz. Disaridan gidiyorum ya isten sonra
aksam yani kizim bir odada esim mutfakta ben abur cubur altyorum yani oturuyoruz bir
ortamda saatlerce béyle bir saat 2 saat beraber ¢ay kahve abur cubur yiyoruz ondan sonra

hepimiz bir odada ben mesela bir kanepe bana bir kanepe egime bizim kanepelerimiz bellidir.

Beraber film izleriz ondan sonra yeri geliyor nasil sohbet ediyoruz bir ara bakiyorsun bu
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sefer kardesleri arkadaslariyla watchap gruplar: var oradan konugsmaya basliyorlar ben de

tabi instagram’a giriyorum é6yle iste” (E1,36, Sofor).

Genellikle birliktelikler karsilikli birliktelik ile baslayip daha sonrasinda ise
belirsiz birliktelik anlarinda doniismektedir. Karsilikli birliktelik zamanlari, tiim aile
bireylerinin tam katilim sagladiklar1 zamanlardir, belli bir konuda goriis ayriliklarinin
dile getirildigi zamanlar olabildikleri gibi, kendiliginden gelisen sohbet gibi haz verici
zamanlar da olabilmektedir. Belirsiz birliktelik anlar1 ise aile iiyelerinin ayn1 anda ayni
alanda olmalari, ama etkilesim i¢inde olmadiklar1 zamanlar olarak goriilmektedir
(Uziimcii, 2017). K6 kodlu katilimci ebeveynlerin nitelikli zaman gegirmesinin
calisan veya ¢alismayan ayrimindan ziyade ailenin sosyoekonomik durumunun énem
tasidigin1 ifade etmektedir. K2 (36, Ogretmen) kodlu katilimer ise kendi gézleminden
bahsetmektedir:

“Oncelik ¢ocuk oldugu icin ve ben baba figiirii ile beraber ne olursa olsun zaman gecirmesini
saglarim piknige gideriz mesela Onlarin mutlulugu énemli ¢ok mu istiyor artik ben de mutlu
olurum beraber zaman gegiririz beraber yemek yapariz bazen digarda yemek yeriz ya her
seyi beraber yapmak isteriz bunu beraber yapmak istesem mutlaka babay: kasmaya ¢alissin
ister istemez bazen olmayabilir ama gel beraber gidelim beraber yapalim o aile kavraminin
aileye gelismesini saglarim aksamda ¢ay saatimiz vardi ézellikle kis aylarinda biiyiik kizim
der mesela anne yemek yedik ¢ay i¢meyecek miyiz Saatimiz ne zaman olacak ¢ocuga bunu
kazandiran benim i¢in ¢ok 6nemli ailen rutinlerimiz var ¢ay saatimiz vardir kizim da bilirdim
mi anlaminda birlikte yapalim anne birlikte ¢ay i¢tim kahvalti icin burada her seyde beraber
yapmak isteriz . Ben ne kadar gayret géstersem de giintimiizde hi¢ kimse yeteri kadar zaman
gecirmiyordur. Siirekli kosturma yetistirme ¢abasi var herkeste. Calisan veya ¢calismayan
arasinda da bu kisiden kigiye sartlara gore degisir. Ailenin yapisi sosyo ekonomik diizeyi

bunlar etkiledigi icin degisebilir. Yani bunu ¢alisan veya ¢alismayan ebeveyne indirgemek

olmaz sartlar snemli”( K6,34,Y Onetici).

“Yani benim gibi yart zamanl ¢alistyorsa yeteri kadar degil yeterinden daha fazla vakit
gecirebilir ama tiim giin ¢alisan ¢alisan annelerin bunu kisith yapacagini yani kisithdr
gegirecegi zaman yapacagi yemek hazirlayacagi farkly seyler titiiler camagirlar bilmem neler
bence bir ev hammi kadar vakit aywamazlar ashnda ev hamimlarimin vakti daha ¢ok
cocuklarina vakit ayirmak i¢in ama benim gozlemledigim ¢alisanlar o bir saat bile olsa
kaliteli zaman gecgiriyorlar onlarla. Tabi bunda sosyoekonomik ve biling diizeyi de énemli
ben dgrencilerime soruyorum mesela tatilde bir yere gittiniz mi yani i¢meler sinirini

gecmeyen o kadar ¢ok ¢cocuk var ki. Giintimiizde bazi seyleri gergeklestirmek icin ekonomik

olarak iyi olmak gerek “(K2,36, Ogretmen).
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K6 ve K2 kodlu katilimcilar aslinda ¢alisan veya ¢alismayan ayrimindan ziyade
ailenin sahip oldugu sosyal ekonomik sermayenin 6nemli oldugunu belirtmislerdir.
Calismayan annelerin vakti varken aslinda sahip oldugu sartlardan Otiirti

gergeklestiremediklerini ongdrmislerdir.

Genel olarak tema degerlendirildiginde katilimcilarin ¢ogu birlikte az zaman
gecirdiklerini belirtmislerdir. Bu tema da katilimcilarin cinsiyet ve egitim durumlari
degerlendirildiginde farklilik gériilmemektedir. Birlikte gegirilen zaman dilimi aksam
saatleri olmakla birlikte bu vakitler karsilikli birliktelik zamanlar1 veya belirsiz
birliktelikleri i¢ermektedir. Birlikte gecirilecek zaman algist kadinlar tarafindan
toplumsal cinsiyet rollerinden kaynakli kendilerini dezavantajli gormektedirler.
Erkekler ise is yogunluklarindan kaynakli kisith zaman gegirdiklerini ifade
etmislerdir. Katilimcilar aslinda ayni mekani paylastiklarin1 fakat duygusal
birliklerinin olmadigimni ifade etmislerdir. Bunun nedeni katilimcilar tarafindan
teknolojiye olan baglilik olarak goriilmiistiir. Gegirilen zaman dilimi teknoloji ile
gecirilmektedir. Ayrica ¢ocuklarla geleneksel oyunlarin oynanmaya ¢alisildig: fakat
cocuklarin entegre olmalarinda zorluk yasadigi ifade edilmektedir. Cocuklarin
geleneksel oyunlarda zorlanmalarinin nedeni olarak ¢ocuklugun sosyokiiltiirel izler
tagimasidir. Giinlimiiz ¢ocukluk anlayisi geleneksel oyun anlayisindan ziyade
teknoloji ile i¢ icedir. Calisan katilimcilar is yogunluklarindan dolayr zaman
geciremediklerini belirtirken ev hanimi katilimeilar ise giin degerlendirilmesinde eksik
kaldiklarim1 bundan dolayr c¢ocuklarmin teknolojiye yoneldiklerini ve zaman
geciremediklerini ifade etmislerdir. Hali hazirda ebeveynler zorunlu veya zorunlu
olmayan sebeplerden &tiirii cocuklariyla daha az zaman gegirdiklerini ifade
etmektedirler. Katilimcilarin yas cinsiyet ve mesleki durumlart degerlendirildiginde
katilimcilarin gogunun zaman problemi yasadiklar: goriilmiistiir. Ebeveynler niteliksel
ve niceliksel zaman dilimi olarak oOzyeterliliklerinin diisiik oldugunu kabul
etmektedirler. Ozellikle ¢alisan annelerin vurgulamis oldugu ev ici sorumluluklarin
cocukla gegirilen zamana engel oldugu yoniindedir. Ailenin ¢ocuga hayata dair bir
seyler 6gretmek icin ayirdig1 bos zaman, paylagim zamani olma niteligini kaybetmeye
baglamaktadir. Kadin ebeveynler annelik rolii ve toplumsal roller arasinda problem

yasamaktadir.
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3.6.Denetim Odag1 Korku ve Risk

Ebeveynlerin goriisleri degerlendirildiginde denetim odagi korku ve risk
liclincii tema olarak belirlenmistir. Bu tema baglaminda ebeveynlerin yanitlar
dogrultusunda ¢ocuk yetistirme veya biiyiitme risk ve korkuyla iligkilendirilmistir. Bu
baglamda katilimcilara “gocugunuzu bagimsiz park alanina gonderebilir misiniz?” ve

“Cocuk yetistirmek kimin sorumlulugundadir?” sorusu yoneltilmistir.

Ebeveynlerdeki risk ve korku biling diizeyi arttikga cocuklar korunmasi ve
gozetilmesi gereken bir varliga donlismiistiir. Korunmus c¢ocukluk anlayisi ile
cocuklar sosyal yasamdan yalitilmistir. Iyi anne baba olmak artik ¢ocuklar1 emniyette
kalmalar1 icin onlar1 gozetleyerek ve onlara eslik ederek yasam tecriibesinden
alikoyma anlamma geliyor (Furedi, 2013). Modern donemin dayattig1 kiiltiir,
ebeveynlere ¢ocuk yetistirme konusunda asiri koruyucu ve miidahaleci ebeveyn
tutumu igine girmelerini dayatmaktadir. Ebeveynler cocuklariyla ilgili en ufak kotii bir
duruma miidahale etmektedir. Cocugun habitusunu cevreleyerek ufak bir sorun
yasamamasi, herhangi bir konuda zorlanmamasi i¢in ugrasilmakta ve miidahale
edilmektedir. Cocuk yetistirmenin, temel sorumlulugu anne babaya diismektedir.
Anne ve babalar kendilerini yetistirip bu hizli1 degisim karsisinda ne yapacaklarini
sasirmakta ve onlar i¢in giivenli bir ortam saglamak i¢in ¢aba gostermektedirler
(Palmer, 2010). Cocuk yetistirmenin sadece ebeveyn bazli olmadigin1t E5(36,
Ogretmen) kodlu katihmer tarafindan “cocuk yetistirmek veya biiviitmek bence
toplumun sorumlulugu olan bir seydir sadece anne ve babanin degil toplumsal olarak
cocuklara kiymet verilmesi gerekir.” seklinde ifade etmistir. Palmer (2010) ¢ocuk
yetistirmenin hi¢bir donem kolay olmadigimi ancak giiniimiizde mayin tarlasina
doniistiigiinii ifade etmektedir. Katilmc1 E5 (36, Ogretmen) sdylemlerini K6(34,

Yonetici) ile ortiismektedir. Katilimcinin ifadeleri su sekildedir:

“ Cocugu yetistirmek anne babanin sorumlulugundadir ama bir yerden sonrasi alti yas ve

sonrasinda sizin kontroliiniizden biraz daha ¢ikiyor okula basliyor sosyal ¢evre ¢ok farkl

babalar anneler ne yapabilir sadece anne babada kalmiyor herkese yetmek gerekiyor.

Aslinda toplum olarak bilince sahip olmamiz gerekiyor “ (K6,34, Yonetici).

Ebeveynler ¢ocuk yetistirmenin toplumsal bir vazife oldugunu vurgulamakla

birlikte aileye indirgemislerdir. K6 kodlu katilimcinin ifadelerine bakildiginda
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ebeveyn denetiminin belirli bir yasa kadar olabilecegidir. Toplumsallagmanin ikinci
kademesi olarak degerlendirilen okul yani egitim kurumlar1 aslinda ¢ocuklarin sosyal
ekonomik, kiiltiirel olarak farkli gruplarla tanistig1 yerdir. Ebeveynler, akran gruplarini
cocuklar i¢in risk faktorii olarak gormektedirler. K2 kodlu katilimcr sOyle ifade

etmektedir:

“(...)seydeydi ilk besinci sinifta Cevdet Yilmaz 'a verdi boyle birkag¢ ay oradaydi sonra baktim
oyle seyleri davramglar degisti ben hemen hissediyorum ama sonra ona sordum iste
anlatmiyor hani hi¢ o zaman hi¢bir seyini anlatmiyor sonra bir ki bu iste arkadaslarimizla
biz alisveris merkezine gittik arkadaslarimizla béyle uzaklastigini 6grendigim ondan sonra
diger yil hemen kendi yanima ¢ektim o zaten benim kendi okulumda kendi okulumda olmasina
ragmen derslerine hocalarini kendi arkadaslarim girmesine ragmen erkek ¢ocugu oldugu
icin kontrol noktasinda hani boyle ¢ok da sey yapmak istemiyorum annem annemin gézleri
hep benim iizerimde zaten sinifina haftada bir giderim ama o kaptan nébet¢i olmus ama ¢ok
uzaga hep izlerim hatta bazen diyorum bur da sansiz mutsuz ona ragmen mesela diyorum ki
korkuyorum ozellikle ben bos seyde sigaradan uyusturucudan ve cinsel sapmalardan (...)¢ok
korkuyorum simdi erkek ¢ocugu olmasi ne kadar géziin iizerinde olursa olsun ¢ocuk bir
sekilde bunlara anlagmaya yapryla ve sosyal medya araciligiyla hem ilgisini sov ¢ekiyor hem
¢ok hani popiilermis gibi hissediyor gercekten ben onlarla konustum kendi arkadagslariyla

ilgili anlattiklar izlediklerini onlardan dinliyorum ben anne boyle anne béyle ¢ok sagma

diyorlar ama ben sey yapmiyorum ilgilerini cekiyor bence ulaswlarsa yapabilirler *

(K2,36,08retmen).

Gilinlimiiz de ebeveynler kontrol odakli olmaktadirlar. Kontrol edilemeyen
durumlara tahammiil edilmemektedir. K2 kodlu katilimci ¢cocugunu kontrol edemedigi
i¢cin kendi ¢alistig1 okula aldirmistir. Cocuklarin akran grubu ile etkilesimlerin yogun
oldugunu ve etkilendiklerini ifade edilmektedir. Ebeveynler ¢cocuklar1 bagkalarindan
korumayir Onemli bir rol olarak gormektedirler. Furedi (2001), cocuklarin
ebeveynlerine bagimlilik doéneminin uzatildigin1 fakat bu durumun ¢ocugun
yasantisina olumsuz yansidigii ifade etmektedir. Cocuklarin deneyler yapmalari
kisitlanmaktadir. Ebeveynlerin bunu yapma sebebini ise risklerden ve yabancilardan

korumak adina yaptiklarini belirtmektedir.

“Ben ¢ocugumu gonderdigim zaman i¢imde bir tereddiit de génderiyorum orada ne olumsuz
ne goriinecek hani biliyorsun ¢ocuklar olumsuz ¢abuk alir yani meydana gelen nasil desem
mesela bu tedirginlik i¢im rahat etmiyor ¢evreye giivenmedigim i¢in hocam o ekranlara

glivenmedigim i¢in maalesef herkes aymi bilingle ¢cocugunu yetistiremiyor aile ortaminda
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cocuk diyelim ki baba kétii bir kelime kullandi ¢ocuk tohumu kullanacaktir zaten sonra bunu
gidip disarida baskasina karst kullanacak ve onun yanindaki ¢ocuk da ayni sekilde olumsuz
ornek alacak bu yiizden ben ¢ocugumu okula génderirken bile acikgasi tereddiitteyim bazen
clinkii okuldaki maalesef 40 kisilik sinif sonucta hepsini gézetleyen hepsine de engel

olamazswn illa ki olumsuz bir sey kapacak bu durum beni ¢ok tedirgin ediyor ilerisi i¢in yani

ashnda hocam bir giivenlik problemi yasiyoruz (K3,28,0gretmen).

Gliniimiizde insan iliskilerinde belirsizligin artmasi ebeveynlerde her an her sey
olacakmis endisesi uyandirmaktadir. Buda korumaci bir tutum sergilemelerine neden
olmaktadir. Bu korumaci tutum ile giyilebilir teknoloji iirlinlerinden saatler tercih
ettiklerini ve telefon aldiklarimi belirtmektedirler. E5 kodlu katilime1 ebeveynlerin

korumaci tutum sergilemelerinin nedenini soyle aciklamaktadir:

“Yani su an bir ¢ocuk i¢in en biiyiik risk toplumun kendisidir bence yani toplum olarak ¢ok
biiyiik bir risk var nerden ¢ok biiyiik bir risk barindiryoruz ¢iinkii tiim sevgimizi tiim ¢abamizi
kendi ¢ocuklarimiza verdigimiz igin diger ¢cocuklar bizim i¢in énemsiz hale geliyor evet bu
nedenle bizler de dahil diger ¢ocuklar icin bir risk unsuru teskil ediyoruz. Bu yiizden aslinda
cocuklarimizi topluma ¢ok ¢itkaramiyor ¢iinkii herkes kendi ¢ocuguna biitiin sevgisini biitiin
ilgisini kendi ¢ocuguna verdigi icin diger ¢ocuklardan biraz uzaklasmis durumdayiz evet ya

aslinda hepimiz ayni bilincin sahibiz ama bu herkesten koruyoruz evet herkesten koruyoruz.

I

Diger insanlar da c¢ocuklarini bizden koruyorlar kimse kimseye giivenmiyor

(E5,36,08retmen).

ES5 kodlu katilimci, ¢ocuk merkezli ebeveynlerin olusmasiyla aslinda ¢ocuklar
i¢cin toplumsal risklerin arttigini ifade etmistir. Cocuklar i¢in en giivenilir yerin kendi
ortamlarinin oldugunu ve dis cevreden yalittiklarin1 ifade etmektedir. K4 kodlu

katilimci ise ¢ocuklar icin giivenilir yerin ev oldugunu ifade etmektedir.

“Bence su an cocuklarin ¢cok disari cikmast cok arkadas edinmeleri mesela cok akran:

oldugunda degisim goriiyorum. 1-2 tane olsa yeterli sonrasinda mesela kotii aliskanliklar
filan edinebilme ihtimali artiyor. Genellikle arkadaglariyla tanisirim. Ailelerini gormek

isterim. Ozenle biiyiitmeye c¢alisiyoruz sonrasinda cevre ¢ok etkilivor. O yiizden evde

olmalart daha iyi geliyor bana *“ (K4,38,Ev Hanimu).

Giivenli ev imgesi ile evin dis1 tehlikeli bolge olarak goriilmektedir. Evin disinda
olanlarda tehlikeli olarak algilanmaktadir. Kent yasami giivenli ev algisin

yogunlastirmaktadir. Ev glivenli ve etkin olarak korunan ve sinirlar1 olan riskten
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arindirtlmis yer olarak goriilmektedir (Bauman, 2018). E2 kodlu katilimci giivenli ev

imgesini soyle aciklamaktadir:

“Gezer dolasir oynardik ama simdiki cocuklarin mesela hep yasam alanlari dar ondan sonra
arkadasg sayilar az séyle soyleyeyim biz sitede yasamamiza ragmen hemen kapimizin dniinde
pencerenin éniinde sey olmasina park olmasina ragmen ¢ocugu oraya biraktigimiz zaman
bile geri planda duruyoruz izliyoruz yani genel anlamda toplumsal olarak giiven eksikligi
var yani iste 6rnek veriyorum binana giivensem biraz karsi taraftaki binaya giivenemem insa
olarak yataydan ziyade dikeye gectik ve daha ¢cok insanla hasir nesiriz ¢iinkii toplumsal

olaylarin sikintilart da bulunduruldugu zaman o giivensizlik ¢ok ciddi derecede artiyor *

(E2,35,08retmen).

Kentsel yasam ile birlikte yasam alanlar1 degisiklige ugramistir. Cocuklar igin
yasam alanlar1 olusturulmaya c¢alisilmistir. Fakat gilivensizlik agi bunu
engellemektedir. Site icerisinde oyun alanlarmin insa edilmesi ¢ocuklara yetiskin
yasami icerisinde yer verildigini géstermektedir. Bu baglamda K1 kodlu ve K6 kodlu

katilimc1 bunu destekleyecek ifadelerde bulunmustur

“Sitede yasiyorum ama ¢ocugu parka gonderinceye kadar ka¢ defa camdan bakiyorum.
Sitede oturmanizi ragmen boyle yani komsu evinde neyle karsilasacak nasil bir muamele
goérecek bunu bilmedigim icin tahmin edemeyecegim icin ve medyada ¢ok kotii seyler

izledigim en kétiistinii diisiinerekten kendimce tedbir alirim yani bence ev ¢ocuk icin giivenli

alan kendi evim “ (K1,35,08retmen).

“Daha ¢ok eksik ciddi bir giiven problemi var Medyaya yansiyan istismar olaylar: Bir anne
olarak yine bunu soyliiyorum Bir anne olarak bizi acayip derecede koruyucu ve Tedirgin bir
birey olarak ilerlememizi sagliyor Asirt koruyucu tavrimizda ister istemez ¢ocugumuz da
yanstyor Eskiden hatirlarim aksam yemegimizi bile komsumuzda yerdik Ama su anda biz
karst komsumuz tammiyoruz Ciinkii neden giivenmiyoruz Ozellikle sosyal medyada
gordiigiimiiz kiiciik cekirdek ailemiz de kendi dedemize bile génderemiyoruz gonderilmiyor
da sosyal medyanmin uyanis oldugunu diistiniiyorum kétii niyetli insanlarin oldugunu
diigiiniiyorum eski zamanlarda Elbette vardi ama bu kadar yogun degildi bence Oyle ¢ok

aswrt koruyucuyuz  soyle Kendi akranlarint bile ¢ok zaman ayirmasina firsat vermiyoruz

Ciinkii kendi kanina bile giivenmiyoruz” (K6,34,Y 6netici).

Katilimcilarin tedirginligini ve korkularini arttiran nedenin gilivensizlik ile
birlikte medya oldugu ifade edilmektedir. Katilimcilar kitle iletisim araglari ve sosyal

medyanin propagandalarinin etki alan1 olusturdugunu vurgulamaktadirlar.
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Katilimcilarin - hepsi  korkularinin  olusma sebebini izledikleri oldugunu
vurgulamuslardir. K9 kodlu katilimer (28, Ogretmen) “cocugumu bagimsiz bir yere
gonderemiyorum. Ashinda giivenmiyorum neyle karsilasacagini bilmiyorum. Ozellikle
televizyonda, sosyal medyada yayilan haberler beni ¢ok etkiliyor” seklinde ve E5(36,
Ogretmen) tarafindan da “Kizim birinci sinifa gidiyor. Yeni yeni biz onu bakkala
gonderip ekmek aldiryyoruz. Giiglii bir kimlik kazanmasini engellemek istemiyoruz.
Ama izledigimiz ve duyduklarimizdan da etkileniyoruz” ifadelerini dile getirmislerdir.
Bir bagka katilimci olan E1 kodlu katilimci (36, Sofor) “En biiyiik risk sosyal medya
ben biliyorum ve sosyal medya ¢iinkii sosyal medya olmadigi zaman hi¢ kimsenin
aklindan mesela o sosyal medyada gordiigii sey var ya aklina bile gelmez ama orada
gordiigii zaman etkili aklina geliyor tetikliyor kendim yapabilirim veya ya yaparlarsa
mesela ornek Tiktok instagram’dan videolar: izliyoruz (...)” sozleriyle sosyal

medyadan ve izlediklerinden etkilendikleri dikkat cekmektedir.

Genel olarak ebeveynlerdeki risk ve korku biling diizeyi arttikca cocuklar
korunmasi1 ve gozetilmesi gereken bir varliga doniismiistiir. Korunmus ¢ocukluk
anlayist ile ¢ocuklar sosyal yasamdan yalitilmistir. Ebeveynler cocuk yetistirmenin
toplumsal bir vazife oldugunu vurgulamakla birlikte aileye indirgemislerdir. Cocuk
merkezli ebeveynlerin olugsmastyla aslinda ¢ocuklar i¢in toplumsal risklerin arttigini
ifade edilmistir. Cocuklar icin en giivenilir yerin kendi ortamlariin oldugunu ve dis
cevreden yalittiklarii belirtmislerdir. Ebeveyn denetiminin belirli bir yasa kadar
olabilecegi ¢ocugun sosyal c¢evresinin bu anlamda onem tasidigi vurgulanmistir.
Ebeveynler, akran gruplarini cocuklari i¢in risk faktorii olarak degerlendirmektedirler.
Gilinitimiiz de ebeveynler kontrol odakli olmaktadirlar. Kontrol edilemeyen durumlara
tahammiil edilmemektedir. Bu kontrol mekanizmasi giyilebilir teknoloji ve telefon ile
sekillenmistir. Giivenli ev imgesi ile evin dis1 tehlikeli bolge olarak goriilmektedir.
Evin disinda olanlarda tehlikeli olarak algilanmaktadir. Kent yasami giivenli ev
algisin1 yogunlastirmaktadir. Kentsel yasam ile birlikte yasam alanlar1 degisiklige
ugramistir. Cocuklar i¢in yasam alanlar1 olusturulmaya ¢alisilmistir. Fakat giivensizlik
ag1 bunu engellemektedir. Site icerisinde oyun alanlarmin insa edilmesi ¢ocuklara
yetiskin yasami icerisinde yer verildigini gostermektedir. Katilimcilarin tedirginligini

ve korkularini arttiran nedenin giivensizlik ile birlikte medya oldugu ifade
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edilmektedir. Katilimeilar kitle iletisim araglar1 ve sosyal medyanin propagandalarinin

etki alan1 olusturdugunu vurgulamaktadirlar.

3.7.Cocuk Goriislerinin incelenmesi
Bu boliimde arastirmaya dahil olan 15 ¢ocuk katilimcinin goriislerine yer
verilmistir. Cocuklar ile gerceklestirilen yar1 yapilandirilmis miilakat sorularina

vermis olduklar1 yanitlar analiz edilmis ve tartisilmistir.

Tablo 9:Cocuklukla flgili Temalar ve Kategoriler

Cocuklar Neden Biiytimek Ister

© Biiyiimek

Biiytidiigiinde Degisecek Durumlar

Cocukluk Algilar

Cocuk Olmak

Cocuk ve Yetigkin Ayrimn Nasildir
Cocukluk

Katihm Hakk:

I'eknoloji

N Aile Algilar:
Aile

| Zaman Degerlendirmesi |

Gorlisme analizleri sonucunda ii¢ tema ve kategoriler belirlenmistir. Temalar
ve kategoriler Tablo 9 da yer almaktadir. Biiylimek, ¢ocuk olmak, aile {i¢c tema seklinde
belirlenmistir. Biiylimek temas1 iki kategoriye ayrilmis ve alt kategoriler incelenmistir.
Cocuk olmak temasi ise dort kategori ile sekillenmistir. Aile temas ise iki kategori

olarak belirlenmistir.
3.8.Cocuk Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Calismaya katilan ¢ocuklar “C” ile kodlanmistir. 15 katilimcidan olusan Tablo8 de
cocuklara ait bilgilere yer verilmistir. Arastirmaya katilan katilimcilar dogrultusunda
yanitlarin tekrarlamasindan dolay1 15 ¢ocuk katilimei ile son bulmustur. 17 ¢ocuk ile

goriilmiis fakat iki katilimci ile goriismeler fonksiyonel nitelikte olmadig i¢in dahil
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edilmemistir. 15 katilmc1 ile goriismeler icerik analizi yapilarak temalar

olusturulmustur.

Tablo 10: Cocuk Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Cocuk Katilimcilarin Demografik

Ozellikleri
Yas Cinsiyet
10 Kiz
10 Kiz
i Kaz
10 Erkek
9 Erkek
5 Kiz
S Kaz
8 Erkek
10 Kiz
6 Erkek
8 Erkek
8 Kiz
9 Kaz
10 Kiz
9 Erkek
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Cocuk katilimcilar 15 kisiden olusmaktadir. 9 kiz ve 6 erkekten olusmaktadir.

Yas dagilimlari incelendiginde 5-10 yas arast dagilim goriilmektedir.
3.9.Biiyiimek

Holt (2000), ¢ocuklarin yetiskinlerin tutumlarindan dolay1 ¢ocukluk donemini
kacilacak bir siire¢ olarak gordiiklerini ifade etmektedir. Bu baglamda ¢ocuklar “neden
bliylimek istemektedirler?” ve biiyiidiiklerinde yasamlarinda nelerin degisecegini
anlamak amaciyla ¢ocuklara “neden biiyltimek istedikleri” sorulmustur. Genellikle
cocuk katilimcilar biiyiimek istediklerini belirtmislerdir. Cocuklar genel olarak
hayallerini gergeklestirmek, 6dev yapmamak ve is sahibi olmak i¢in biiyiimek
istediklerini ifade etmislerdir. Neslihan Avi ve Pelin Pekince (2018) tarafindan
gerceklestirilen ¢alismada cocuklar katilimer olarak seg¢ilmistir. Calismada toplanan
veriler dogrultusunda dort tema belirlenmistir. Bu temalar biiyiimek, ¢ocuk olmak,
sorunlar ve katilim hakkidir. Caligmada ¢ocuklukla ilgili pozitif bakis acisina sahip,
bliyimek istemeyen ve c¢ocuk olmaktan mutlu olan ¢ocuklarin oldugu
vurgulamaktadir. Nitekim bir an 6nce biiylimek isteyen, aileleri tarafindan sikilan yani
kisitlanan ve bundan dolay1 kendi kurallarin1 koymak isteyen cocuk katilimcilarin
yogunlukta oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmamiz bu verileri destekler
niteliktedir. Arastirmaya katilan 15 ¢ocuk katilimcidan sadece bir tanesi biiylimek
istemedigini belirtmistir. Bunun nedeni ise diger ¢ocuklarin aksine yetiskin yasaminin
sorumluluklarla dolu olmasi olarak ifade etmistir. Bu baglamda ¢ocuk katilimcilar

sOyle yanitlamaktadirlar.

“Bence ¢ocuklar biiyiiyiince bir meslek sahibi olmak i¢in biiyiiyiince daha ¢ok eglenebilir

onlar daha ¢ok kendi basimiz sey ¢ikabiliyorlar. Biiyiimek istiyorum bu okulun basina basina

gegmek istivorum” (C14,10,K1z).

“Meslek sahibi olmak i¢in o zaman kendi parami kazanmus olacam istediklerini alabilecem

kesin bunlar olabilir kendi param olacak sonra iste bir seyleri alacagim . Tablet alirim.”’

(C2,10, K1z).
“Psikolog olmak istiyorum ¢iinkii insanlara yardim ediyor yani ¢ok giizel bir sey bence.

Psikologlar insanlarin dertlerinin ¢oziimii buluyor evet bu meslegi bir kere gittim ve

ogrendim ama detayli bana arama motoruna yazdim zeka botunu kullandim yani . Sonra
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ozelliklerini okudum anneme soyledim insallah olursun ama c¢alisman gerek dedi. Offf bu

ders ¢alismak ne zaman bitecek (9,10, K1z)

Cocuklar meslek sahibi olmakla birlikte aslinda yetiskinlerin daha 6zgiir ve
kendi kararlarini kendilerinin almas1 noktasin1 vurgulamaktadirlar. Kendilerinin karar
veremediklerini,  istediklerini  almadiklarin1  belirtmektedirler. Ekonomik
Ozgilrliiklerinin olmadig1 ve istediklerini alamamaktan sikayet etmektedirler. Ayni

zamanda biiylyiip 6dev yapmaktan sorumlu olmayacaklarini ifade etmislerdir.

Cocuklar biiytimek isterler ¢iinkii onlar i¢in yetiskinlik 6zglrlik ve
bagimsizligin ifadesidir. Cocuklarin isteklerinin aile tarafindan desteklenmesi
cocuklarin dzgiiven ve sosyal gelisimleri acisindan 6nemli bir faktordiir. Istedigine
ulasmasinin  6n sartinin ders calismak olmasi c¢ocuklar tarafindan olumlu
karsilanmamaktadir. Fakat ¢ocuklarin mesleki tercihlerinde yetiskinler rol model
olmaktadir. Cocuk katilimc1 C7 kodlu ¢ocuk soyle ifade etmektedir.

“Biiyiimek istivorum Vali olacam. Bazen ara sira okula gelivor ben de gelip gérmek

istivorum. Vali bazen bize gelmiyor akilli olan siniflara gidiyor birinci sinifta tek geldi

gelmedi de oyuncak gonderdi bana oyuncak génderdi erkeklere mangala kizlara tag taslar

toka tash toka gondermisti. Bende béyle yapmak istiyorum.“ (C7,5,K1z)

Cocuklarin yasamis olduklar1 deneyimler gelecek hakkinda fikirlerini
etkilemektedir. C9 (10, Kiz) ve  C7(7, Kiz) kodlu katilimcilar yasamis olduklar
yasantilar sonucu mesleki kararlarmin etkilendigi goriilmektedir. Cocuklar biiytiylip
ebeveynlerinin gorevlerini iistlenmek veya sorumluluklarini paylagsmak istediklerini
belirtmislerdir. Paylasmak istenilen sorumluluklarin aslinda ebeveynlerin ¢ok

calismasindan kaynaklandigi katilimcilar tarafindan ifade edilmistir.
“Biiyiimek isterim ¢alismak istiyorum onun igin ¢alismak icin. Babama yardim etmek icin

biiyiidiigiimde mesela araba siirecem annemi bir yelere gétiirecem ve hem de eve bakacam

askere gidecegim evet az sonra iste evlere de bakacagim. Babam ¢ok ¢alisiyor ona yardim

edecem”. (C15,9, Erkek).

Benzer ifadeleri katilimce1 (C4,10, Erkek) soyle aciklamaktadir:
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“Ev alacam araba alacam égretmen olup  biiyiidiigiimde param olsun zengin olmak isterim

simdi alamyorum o zaman alirim her istedigimi. Anneme babama daha ¢ok yardim ederim.

Annem evimiz olsun istiyor. Babam ¢alistyor ama alamiyor” (C4,10, Erkek)

Katilimcilardan sadece bir tanesi biiylimek istemedigini belirtmistir. Bunun
nedeni ise diger ¢ocuklarin aksine yetiskin yasaminin sorumluluklarla dolu olmasi

olarak ifade etmistir.

“Bence biiytimek istemezler ¢iinkii biiyiiytince igler falan yapiyorlar ya o yiizden ¢iinkii biitiin

arkadaglarim éyle diyor biiyiimek istemiyorlar ¢alisabilirler ya da evi temizleyebilirler onun

gibi yani aslinda ¢ocuklarin sorumluluklar daha az.” (C1,10, Ki1z)

Katilimc1 kendi diislincesi ile sosyal ¢evresinin ayni diisiincede oldugunu
vurgulayarak yetiskinlerin sorumluluklarinin daha fazla oldugunu belirtmistir.
Cocuklarin yanitlart dogrultusunda biiyiidiiklerinde yasamlarinda nelerin degisecegi
hakkinda vermis olduklari cevaplarlar dogrultusunda kendi kurallarin1 koymak, 6zgiir
olmak, okula gitmemek, Araba/ev almak, istediklerinin olmasi gibi alt kategoriler
belirlenmistir.

“Biiyiidiigiimde bu iilkeden gitmis olmak biiyiik degisiklik olacak bence. Ben Almanya’ya

gidip orda yasamak istiyorum. Biliyorsun orda hayat daha iyiymis Arabam olacak, evim
olacak. Abim orda ablam orda bende gidecem hatta sana para gonderirim.” (C5,9,

Erkek).

Benzer ifadeleri C8 (8, Erkek) soyle ifade etmektedir. “Telefon alacam araba
alacam anneme ev alacam”. Katilimec1 C10 (6, Erkek) ise sadece ev, araba yani alim
giiciiyle beraber 6devlerinin olmayacagini ifade etmistir. “Araba alir araba stirerim
odevlerim olmaz.” seklinde ifade etmistir. Biiylidiiglinde 6devlerinin olmayacagini ve
istedigini alabilecegini C6 (5, Kiz) kodlu ¢ocuk katilimci soyle ifade etmektedir:

Biiyiidiigiimde siislii piislii istediklerimi alacagim simdi annem ve babam miisliimanlar i¢in

degil bunlar diyor. Oje siirmek istiyorum sadece bir kere siirdiim. Biiytiyiince siislii piislii her

sey alacagim. Simdide var ama az onlar hepsi benim olsun istiyorum. Odevlerde olmayacak

istedigimi yapacagim. “(C6,5, K1z).

“Istediklerimi o zaman siparis verebilirim. Simdi almiyorlar ¢iinkii var diyorlar ama ben onu

istiyorum. Birde begendiklerim genel olarak Koredeymis o yiizden alamazlarmis. Bunlari

internetten goriiyorum” (C12,8, Kiz).
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Cocuklar ailelerinin kiiltiirel tasiyicis1 konumundadir. Ailenin sahip oldugu
diisiince ve inan¢ kodlar1 cocuklar tarafindan igsellestirilmektedir. Fakat cocuk
katilimecinin tercihleri ebeveynleri tarafindan reddedilmektedir. Ebeveynler sahip
olduklar1 degerler baglaminda ¢ocuklarini yetistirmektedirler. Cocuk katilimcilar
genel olarak istediklerinin olmamasindan veya talep edilenin karsilanmamasindan
yakinmaktadirlar. Genellikle kiz cocuklart kiyafet konusunda ebeveynleri ile
catismaktadir. Benzer ifadeleri C9 kodlu ¢ocuk katilimci soyle ifade etmektedir:

“Tek kalmak istiyorum. Rahatca youtube, tiktok, Snapchat kullanmak istiyorum. O sagma
sapan odevlerden kurtulacagim i¢in mutlu olacagim anlamiyorum zaten biitiin giin okuldayiz
oda yetmiyor ddev kurs ahhh. Bu hayat ¢cocuklar i¢in ¢ok zor bence hemen biiyiimek istiyorum
aaa buda var kiyafet rahatca almak istiyorum. Simdi segiyorum mesala annem ¢iplakitk
giizellik degildir diyor. Ama ben oyle giyinmek istiyorum. Corap giyin ayip diyor. Ben oyle
mutluyum baskasinin diisiindiigii benim icin énemli degil ki” (C9,10, Ki1z).

Katilimcr C9 kodlu katilimcinin sdylemleri dogrultusunda hayatin ¢ocuklar i¢in
cok zor bir siire¢ oldugunu ¢iinkii karar verme noktasinda zorluklar yasadiginm
aciklamaktadir. Toplumsal kodlar bireyin kisilik yapisinin gelisiminde rol
oynamaktadir. Fakat ¢ocuk katilimci sosyal ¢evrenin miidahalesini bireysel tercihe

kars1 arka plana atmustir.

Aslinda ¢ocuklar bagimsiz olma statiisiinii, biiytidiikleri zaman meslek sahibi
olarak ekonomik sermaye ile elde edebileceklerini ifade etmislerdir. Bdylece
ekonomik bagimsizlik ile bagimsizliklarini elde edebilecekleri diisiincesindedirler.
Cocuklarin, ¢ocukluk doneminde sinirlandirilmis bir hayat siirmeleri, ekonomik
ozgiirliikle birlikte farkli 6zgiirliiklerinde elde edilebilecegini diisiinmelerine sebebiyet
vermistir. Bundan dolay1 yetiskin yagsaminin bagimsizli§i ¢ocuklarin ¢ocukluktan

kacmalarina kaynak teskil etmektedir.
3.10. Cocuk Olmak

Cocuklarin heterojen grup yapist ve kendi yasamlarinin aktif aktorleri
olmalarindan hareketle ¢ocukluk algilarin1 saptamak amaglanmistir. Bu temada
cocuklarin cocukluk algilar1 ile cocuklugu yetiskinlik doneminden ayiran temel
ozelliklerin neler oldugu, aile katilim haklarinin nasil oldugu ve teknoloji ile iliskileri
aciklanmaya calisilacaktir. Cocuklar i¢in ¢ocugun ne ifade ettigi anlasilmaya

calisilmistir. Katilimeilara “Cocuk senin i¢in neyi ifade ediyor?” sorusu yoneltilmistir.
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Tablo 11: Cocuklarin Cocukluk Algilar:

(CLI0Ka) (210Ka) Kiigiklerdir Okula giden Kisilerdir (CI59Eek)
(©37Ka) Bytiyoruz annemiz bize cocuk diyor \ 18 yagin altnda olan Kigidir (CII0Kz
(059 ke (063K Orta boylu olanlar Cocuklarm COCUk Kiigk olan anne babanin evladh (C139,Ke)

Algilar

(088 Erkek) Kiigik Insanlar \ Kigiklerdir (C106, Erkek) (75, i)
((9,10Kx). , T Kiicikleri on yagini gecmeyenlere denir
(Ol 8 kel 15 yaginr gecmeyen kisilere denir ¢ yagini geemey (C128,Kiz)

Cocuk katilimcilar genel olarak ¢ocuklugu kiigiikliikk olarak tanimlamiglardir.
Tablo 11 de tanimlamalar1 yer almaktadir. C5 (9, Erkek) kodlu ¢ocuk katilime1 gocuk
kavramini kiiclikler olarak tanimlarken ayrica sOyle ifade etmektedir. ” Kiiciiklerdir.
Kiiciikler hichir sey bilemeyen, ergenler bir bok bildigini sananlar ama biiyiikler
akillananlardr. Cocuklugu yetersizlik olarak agiklamaktadir. Cocukluk donemini
aklmi kullanmay1 bilmedigi bir siire¢ olarak ifade etmektedir. Nitekim g¢ocuklarin
anlam diinyalarinda bu biyolojik olarak gii¢ yetersizligi olarak anlasilmaktadir. Bu
baglamda katilime1 C8 (8,Erkek) kodlu katilimer  “Kiigiik insanlardir. Bizde insaniz
ama biiyiiklerden de farkliyiz onlar her sey yapabiliyorlar. Mesela babam her seyi
kaldwrabiliyor ama ben yapamiyorum. Ya da onlar her seyi bilebiliyor.” Bu baglamda
cocuklar bu durumu aciklarken yetiskinlerden ayiran noktalara da deginmislerdir.
Genellikle oyun ve isteklerin karsilanmasi baglaminda agiklamislardir. C14 (10,K1z)
kodlu ¢ocuk katilimci s6yle ifade etmistir.

“Cocukken fazla is alamiyoruz ¢cocuklar: ¢alistirma yasagi var ¢calismiyoruz egitim hakkimiz

var egitim goriiyoruz c¢alismaya mesela makyaj yapamiyoruz is yapamiyoruz bunlar

biiyiiklere ézgii seyler.” (C14,10,K1z)
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Cocukluk ve yetiskinligin belirgin ayrimini1 gilinlik yasam pratiklerinden
acikladiklar1  goriilmektedir.  Genel  olarak  “yapabilirlikler”  iizerinden
karsilastirmaktadirlar. Bu baglamda C1 (10, Kiz) kodlu katilimci soyle ifade

etmektedir:

” Cocuk olunca highir is yapmaz sadece édevlerini yapiyorsun ve egleniyorsun yani okula
gitmek biiyiikler ¢ok biiyiidiigii zaman okula gitmiyor falan iste evet peki ¢ocuklar mesela

oyun oynar ashinda yetiskinler yetiskinler de iste is yapar yetiskinler de yetiskinler okey

oyunlart var onlart oynuyorlar.” (C1,10, Ki1z).

Cocuklar giinlik yasamda var olan sorumluluklar1 ile yetiskinlerinkini
kiyaslamaktadirlar. Oyun oynamak c¢ocuklara 6zgii degil de aslinda yetigkinlerinde
farkli diizeyde oyunlar oynadiklarini belirtmektedirler. Oyun baglaminda ¢ocuklar
oyunu sadece ¢ocuga indirgerken bazi ¢cocuklar ise yetiskinlerinde oyun oynadiklarini
vurgulamaktadirlar. Oyunun ¢ocuga 6zgii oldugunu katilime1r C3 kodlu ¢ocuk soyle
ifade etmistir. “Cocuklar oyun oynayabilir fakat biiyiikler oynayamaz. Imm biiyiikler
vemek yapar ama biz yapamayiz.” (C3,7, Kiz). Benzer bir yanit1 “Cocuklar atesle
oynayamaz evet ¢ocuklar gibi taklalar atamazlar onlarin bacaklari artik esnek degil
o yiizden kiiciikler oyun oynar eglenirler. Ama biiyiikler ise gider telefonla oynar
(C7,6, Kiz). Cocuklarin yapabilirlik diizeyleri fiziksel algilarina gbre degisim
gostermektedir. “Oyun parkina ben girebiliyorum iste babam giremiyor. Biz havuza
gidiyoruz mesela ben biiyiik havuza giremiyorum. Biiyiikler oyun oynamiyor.” (C15,9,
Erkek). Yetiskin oyunundan bahseden farkli bir katilimci ise sdyle ifade etmektedir.
C6 (5, Kiz) kodlu ¢ocuk katilime1” Babam telefonla oynuyor seker oyunu oynuyor.
Bende bebeklerimle oynuyorum.” Oyun oynamak, cocuklarin avantajli konumunu
temsil etmekle birlikte yetiskinlikten farki olarak goriilmektedir. Cocuk katilime1 C12
kodlu katilmci ise soyle ifade etmistir. “Yetiskinler biiyiidiigii icin artik bu
oyuncaklarla oynayamaz kiiciikler de bos zamanlarinda telefona bakmak istedigi
zamanlarinda ya da annesi babasi televizyonla telefonla bakmasina izin vermediginde

oyuncaklarla oynarlar.” (C12,8, Kiz).

Okulun ¢ok zaman almasi, 6devlerin ¢ok olmasi oyun zamanini sinirlamaktadir.
Buna deginen iki ¢ocuk katilimc1 yer almaktadir. Cocuk katilime1 C13 (9, Kiz Okul)

“okula gidiyorum, édev yapiyorum, oyuna hi¢ zaman kalmiyor hatta telefondan
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oynamak istiyorum ve yatiyorum.” ifadelerine yer vermistir. C8 (8, Erkek) kodlu
katilimer * Odevlerimi yaptiktan sonra oyun oynayabilirim. Ama abim hep telefonda
savag oyunlari oynuyor niye ben édev yapiyorum o yapmiyor. Benim sonra uykum
geliyor highir sey yapamiyorum” demistir. Cocuklarin oyun oynamaya vakit
bulamamalarmi Elkind (1999) akademik kaygi diizeylerinin yiiksek olmasindan

kaynaklandig1 belirtmektedir.

Holt (2000) aslinda ¢ocuklarin biiyiimekten ziyade birey olarak sosyal hayatta
yer almak istediklerini ifade etmektedir. Katilimcilarin yanitlart dogrultusun da
“istediklerinin olmamasi” “fikirlerinin alinmamasi “bunu destekler niteliktedir.
Cocuklar aslinda kiiciik olmaktan ziyade biiyiik olmak istemektedirler. Ciinkii onlarin
anlam diinyalarinda s6z haklarinin olmadig1 bagka bir ifadeyle yetiskin denetiminde
gecirdikleri goriilmektedir. Tweng (2013), ¢ocuklarin gelecek beklentilerinin iyimser
oldugunu belirtmektedir. Cocuk katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu karar alma
stireglerinde diisiincelerinin yeterince ebeveynleri tarafindan ilgi duyulmadigini ifade

etmislerdir. Bu baglamda C9(10, Kiz) kodlu katilimci soyle ifade etmektedir:

“Sormuyorlar ki keske sorsalar onlara séylerdim istedigim kiyafetleri gidip sa¢ma sapan

seyler aliyor annem sonra giymeyince herkes bunlari giyiniyor diyor ama ben soyliiyorum

ona herkesin giyindigini almak istemiyorum” (C9,10,K1z)

Cocuk katilimeilar kendi hayatlarmi ilgilendiren konularda pasif konumda
kalmaktadirlar. Genel olarak verilen yanitlar degerlendirildiginde ¢ocuklar yemek
yeme, kiyafet alma veya okul ihtiyaglarinin soruldugunu belirtmektedirler. Ayrica
cocuk katilimcilara fikirlerinin neden sorulmadigi sorusu yoneltilmistir. Cocuklar ise
kii¢lik olmalarindan kaynaklandigini belirtmislerdir. Bu baglamda ¢ocuk katilimer C1
kodlu katilimci s6yle aciklamaktadir.

“Bazen soruyorlar okul konusunda soruyorlar ama diger seylerde ben begensem istesem bile
babam belki alir ama annem almaz. Sormuyorlar iste ben kiigiigiim diye bence . Sey
yapamam ve mesela diyelim suraya bir tablo alsalar oraya koyarlar zaten ben evet ben

mesela begenmezsem annem gile soylerim oda bigsey olmaz bir sey olmaz der.

(C1,10,K12)
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Cocuklarn fikirlerinin alinmamasi veya sorulmamasi durumunda ebeveynler
tarafindan c¢ocuklarin fikirleri 6nemsenmemektedir. C1 (8, Erkek) kodlu katilimci
“Benim i¢in bazen isteklerimi yerine getiriyor. Bazenleri de oyle sorup yapiyorlar
bazen de sormuyorlar. Yani nasil istiyorlarsa oyle yapiyorlar bence” seklinde
yanitlamistir. Ebeveynler tarafindan ¢ocuklar adina alinan kararlar ¢ocuklarin sosyal
ve duygusal olarak etkilenmesine sebebiyet vermektedir. C12 kodlu ¢ocuk katilime1

sOyle degerlendirmektedir.

“Annemle babam hayir dediginde bu olmaz dediginde iiziiliiriim aglamam ama birazcik
tiziiliiriim ve bunu bagka bir sekilde degerlendirmeyi diisiiniiyorum kendi parami biriktirip
kendim almak isterim. Pahali mesela almamak gerekiyor pahali seyleri almamalyiz ve
paramizla kantine giderken paramizi sirli kullanmall evet yani ¢ok seyden ziyade iyi

kullanmalyyz. Ciinkii istediklerim olmadiginda ordan kullanmaliyyim. Ciinkii her zaman

sorulmuyor ya da fark etmiyorlar (...)” (C12,8, Kiz).

Cocuk katilimeilar tercih haklarmin olmadigim1 veya sorulmadigini ifade

etmislerdir. C2 (10, Kiz) ve C5(9, Erkek) kodlu katilimcilar soyle agiklamislardir:

“Kendimle ilgili durumlarda bazen soruyorlar mesela kiyafet alirlarken annem ne sevdigimi
biliyor aliyor sonra igte babam ders konusunda soruyor derslerim biraz stkinti yemek bazen
ben istiyorum yapiyorlar ¢iinkii dershanede oldugum icin keske sevdigin yemekleri
yapwyorlar. Ama mesela dershaneye ve keman kursu aniden babam dedi gideceksin ben

sasirdim bisey demedim. Dershaneye iyiki gidiyorum ondan sonra derslerim diizeldi ama

keman igin belki farkli saz olabilirdi.” (C2,10, K1z).

Benzer ifadeleri C5(9, Erkek) kodlu katilimer sdyle yanitlamistir:

“Bazenleri soruyorlar ama olmuyor mesela ben onlarla karakocana gitmek istiyorum ama

onlar olmaz kursun var gelemezsin diyorlar. Bende agliyorum odama gidiyorum.” (C5,9,

Erkek).

“Annem diyor bunu mu alalim su sunu mu alalim ben de ben de diyorum pembe olan pembe
olan bu alalim diyorum. Pembe ve siislii biz gecen giin migros’a gitmistik babam sormugstu

yani her zaman istedigimiz olmaz. Bazen kiisiiyorum. Bazi seyler sorulmuyor kiiciik

oldugumu icin olabilir”’ (C3,7, K1z).

(...) Ben o siislii seylerin hepsini istiyorum. Fakat almiyorlar bende aglyyorum bagirryorum.
(C6, 5, Kiz)
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Bazen soruyorlar, hangisini yapalim hangisini alalim bende seciyorum. Babam bana hep

oyuncak aliyor ama annem hi¢ almiyor. Annem baban aliyor diye ben almiyorum diyor. *

(C10,6,Erkek).

Ebeveynler cocuklarin yeteneklerini desteklerken, cocuklarin aktif bireyler
olduklarim1 gérmemektedirler Genel olarak ¢ocuklarin sdylemlerinden annenin
fikirlerinin 6n planda oldugu goriilmektedir. Ayrica Elkind (1999), hali hazirda
tilkketici toplumunun negatif aligkanliklarinin ¢ocuklarinda benimsedigini ifade
etmektedir. Cocuklarin hizla oyuncak tiiketmelerinin ¢ocuklar iizerinde olumsuz
etkileri oldugunu vurgulamaktadir. Bu noktada C6, C3, C5 kodlu katilimcilar

istedikleri olmadiklarinda agladiklarini belirtmektedirler.

Bu tema baglaminda cocuk ve ebeveyn gorisleri karsilastirildiginda
ebeveynlerin ¢ocukluk algilari duygusal bir ¢erceve sunmaktadir. Fakat ¢ocuklarin
cocukluk algilar1 “yapabilirlik” iizerinden degerlendirdikleri ve geleneksel ¢ocukluk
imgesi ile kiiciikler olarak ifade ettikleri goriilmektedir. Ayrica ebeveynler karar
verirken ¢ocuklarin fikirlerine 6nem verdiklerini ve genellikle ¢cocukla ilgili kararlarda
cocuklarin fikirlerinin alindigin1 belirtmislerdir. Cocuk katilimcilarin ¢ogu ise bazen
alindigim1 belirtmistir. Cocuklar istedikleri olmadiginda davranigsal problemlere
yoneldiklerini belirtirken ebeveynler ise ¢ocugun bu durumunu kriz ani olarak

nitelendirmektedirler.

3.11. Cocuklarin Goéziinden Aile

Aile toplumu meydana getiren ve toplumu temsil eden birimdir. Insanmn
yasamini idame etmesi i¢in fiziksel sosyal duygusal ihtiyaglari vardir ve bu ihtiyaglarin
giderilmesinde aile 6nemli bir konumdadir (Bayer, 2013). Aile, liyeleri tarafindan
birlikte gecirilen siire, iletisim ve giindelik hayati barindirmaktadir. Aile tiyelerinin
istek, beklenti ve iligkileri farklilik tasiyabilmektedir. Yani aslinda ailedeki tiim
bireyler 06zne konumunda olmakla birlikte olaylar1 veya olgulart farkh
yorumlayabilmektedirler. Arastirma dogrultusunda c¢ocuklar aktif iiyeler olarak ele
alimmistir. Bundan 6tiirii Aile {liyeleri arasindaki iliski ¢cocuk i¢in 6nem tasimaktadir.
Cocuklarin yasami deneyimledikleri ilk yer aile kurumudur. Bundan 6tiirii ¢cocuklarin

gelisiminde ve sosyal bir kimlik kazanmasinda 6nemli bir konum teskil etmektedir.
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Bu béliimde cocuklarin aile tanimlamalarint nasil yaptiklari, bu tanimdan ne
anladiklari, bu tanim igerisine kimleri dahil ettikleri ve aile i¢i iliskiler ve gegirilen
zaman yer almaktadir. Giiniimiizde aileler fiziksel olarak bir arda ama kiiltiirel ve
duygusal olarak yalnizdirlar. Bu yalmzlik hissi ¢ocuklarda can sikintisinda,
umutsuzluga ve giicsiizliige yol agmaktadir. Sonug olarak aynit mekani paylasan ama
yalniz bireylerden olusan haneye doniismiistiir evler (Onur, 2019). Bu baglamda
cocuklara ebeveynleri ile nasil zaman gecirdikleri ve bu zaman diliminde neler
yaptiklar1 sorulmustur. Ilk olarak cocuklarin aile kurumunu nasil tanimladiklari
sorulmustur. Cocuklar cevap verirken diisiinme siiresi istemislerdir. Cocuklarin aileye

yonelik tanimlamalar1 tabloda sunulmustur.

Tablo 12: Cocuklarda Aile Algisi

(€1,10.K1z) Cocuk Toplulugu Anne baba gocuktur (88, Erkek) (C12.8Kaz)
(CLI0K) Mutluluk Nesedir (€910
Et.?;r;,"(;éldics‘g‘E"km Anne baba gocuklar Gizel bir yeydir (C10.6,Erkek)
Cocuklarda Aile Algist _
(G410 k) Annedit : Anne baba kardestir (18 Erkk)
065 Kut) Birlikteliktir / Aym evde Yagayanlar (C14,10K)
(C75.K12) Mutlu Anlardir / Gruptur (159 Frkek)

Cocuklardaki aile algis1 kategorisi ve alt kategorileri sekilde yer almaktadir.
Cocuklar aileyi tanimlarken hane {iiyeleri ve mekansal olarak ifade ettikleri
goriilmiistiir. C14 kodlu ¢ocuk katilimei “aile anne baba ¢ocuklar kardesler olan ayni
evde yasayan kisilerdir” (C14,10, Kiz) seklinde ifade etmistir. Benzer sekilde C10
kodlu cocuk katilime1” Anne, baba ve c¢ocuktan olusan giizel bir seydir.”
(C10,6,Erkek)  yanmitim1  vermistir.  Cocuklar  deneyimleri  dogrultusunda

aciklamaktadirlar. Cocuklarin yanitlar1 dogrultusunda tanimlamalar modern aileyi
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temsil eden ¢ekirdek aileyi tanimladiklar1 goriilmektedir. Ayrica cocuklar hane iiyeleri
disindakileri de tanimlamaya dahil ederken aslinda mekansal birlikteligi olanlar
sOylemlerinin birincil 6gesi niteligindedir. Bu baglamda C12 kodlu ¢ocuk katilimei

sOyle ifade etmektedir:

“tmm anne baba ve ¢ocuklardan olusur. Bizim ailemiz béyle ama amcalarimiz, nenemiz

dedemizde var onlarda bizim ailemiz” (C12,8,K1z).

C12 kodlu ¢ocuk katilimciyla benzer ifadeleri C7 kodlu c¢ocuk katilimci
destekler niteliktedir. “Aile anne baba ve kardeslerden olusan mutlu anilardir. Ama
nenemiz dedemizde ailemizdir.  Onlart da seviyorum.” (C7,5, Kiz) seklinde
aciklamistir. Ayrica aileyi mekansal birliktelik olarak agiklayan sadece (C14 kodlu
katilimc1 tanimlamastir.” Aile ayni evi paylasan kisilerdir.” (C14,10, Kiz).

Cocuk katilimcilar aileyi insa edebilmesi i¢in gerekli olan birlikte yasamak,
grup bilinci, beraber paylasmak gibi noktalarda deginmislerdir. Nitekim aile iliskileri
karmagik yapiya sahiptir. Cocuklar giinliik yasamda anne babalar ile yasadiklari
stirtiismeleri veya kardesleri ile olan catigsmalar1 ifade etmislerdir. C11 kodlu ¢ocuk
katilimci soyle agiklamaktadir:

“dAile anne olacak baba olacak bir de ¢ocuk kardes abla abi bunlar arasinda sadece sevgi

yoktur iyi anlagmalar ama bazen tartismalar da olabilir. Bazen annem kizabiliyor, bazen

babam kardeslerde kavga ediyoruz. Sonra highir sey yokmus gibi(...) “(C11,8,Erkek)

Cocuklar aile degerlendirmelerini yaparken kendi yasantilarindan yola ¢ikarak
aciklamaktadirlar. Aile iligkileri, catismay1 ve birlikteligin yasandigi bir alandir.

Stirtiismelerin ve tartismalarin ¢gikmasi dogaldir.

Cocuklara aileleri ile neler yaptiklari sorulmus ve onlarla yeteri kadar zaman
gecirip gecirmedikleri yoneltilmistir. Aileyle gecirilen zamani siradan-6zel, planli-
plansiz  ve  karsihikli  birliktelik-belirsiz  birliktelik ~ zamanlar1  olarak
incelenebilmektedir. Siradan zaman, birlikte yemek yeme, beraber okula gitmek gibi
faaliyetleri igerirken; 6zel zamanlar, dogum giinii kutlamalari, tatiller gibi dinlendirici,
stresten uzak beraber yapilan etkinlikleri belirtmektedir. Karsilikli birliktelik
zamanlari, tiim aile bireylerinin tam katilim sagladiklar1 zamanlardir, belli bir konuda

goriis ayriliklariin dile getirildigi zamanlar olabildikleri gibi, kendiliginden gelisen
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sohbet gibi haz verici zamanlar da olabilmektedir. Belirsiz birliktelik anlari ise aile
tiyelerinin ayn1 anda ayn1 alanda olmalari, ama etkilesim icinde olmadiklar1 zamanlar
olarak goriilmektedir (Uziimcii, 2017). Bu baglamda genellikle verilen yanitlar
incelendiginde siradan zaman aktiviteleri yapildigi1 goriilmektedir. Yemek yapmak,
yemek yeme, televizyon izlemek, disar1 ¢ikmak, 6dev yapmak yanitlarini vermislerdir.
(3 kodlu katilimei (7, Kiz) ailenle neler yaparsiniz sorusuna sdyle yanit vermistir.

“Gegen giin beni okuldan almaya annem geldi almaya bebek arabasiyla sey markete gittik

Al101 battaniye gelmisti aldik pembe renk aldik. Babam beni okula birakiyor. Aksamda

birlikte yemek yiyoruz bazenleri anneme yardim ediyorum oyun oynuyorum” (C3,7, K1z).

Ailelerle gecirilen zaman siradan ve karsilikli birliktelikler olarak goriiniim
kazanmaktadir. Karsilikli birliktelikler katilimcilarin yanitlar1 dogrultusunda yemek
yeme alt kategoride yogunlagsmaktadir. C10 (6, Erkek) kodlu cocuk katilimci “
“Birlikte yemek yeriz, annemle odevierimi yaparim 6yle babamla mag izlerim .Biliyor
musun yeni bir forma aldi babam.” ifadelere yer vermistir. Benzer bigimde C5 (9,
Erkek) kodlu ¢ocuk katilimct s6yle degerlendirmektedir.

“Ben okuldan eve gidiyorum annem yemek hazirlyyor yiyorum. Tabletimle oynuyorum. Sonra

babam geliyor onunla sohbet ediyoruz annem sofra hazirlyyor. Yemek yiyoruz. Annem

ddevlerini yap diyor ben ddevlerimi yaparken o bulasik yikiyor babam tv izliyor” (C5,9,
Erkek).

Aile icinde ¢ocuklar toplumsal cinsiyet ve cinsiyet rollerini 6grenmektedirler.
Aile tyeleri icerisinde cocuklar kendi cinsiyetinden olan kisilerin davranislarini
gbozlemlemekte ve icsellestirmektedir. Aile iginde annelerin rol ve davranislarini daha
cok kiz ¢ocuklar1 model alirken erkek cocuklari ise babay1 rol model almaktadir.
Nitekim ¢ocuklarin cinsel kimligini olusturmasi ve igsellestirmesinde anne babasiyla
kurdugu iliski de 6nem kazanmaktadir. Cocuklarin cinsiyet rollerini 6grenmelerinde
anne ve babalariin toplumsal yasamda edinmis olduklar1 roller 6nem kazanmaktadir.
(Aytekin, Artan, Kangal, Fatma, & Ozkiziklil, 2016) gerceklestirmis olduklari
calismada c¢ocuklarin anne-baba ve rollerine yonelik geleneksel toplumsal cinsiyet
rolleri  baglaminda algiya sahip olduklarin1  yaptiklari  arasgtirma  ile
sonug¢landirmislardir. Cocuklarin anneyi evde ev isi yapan ve mutfakta vakit geciren,
babay1 ise en cok televizyon izleyen ve salonda/oturma odasinda vakit gegiren bir rolde

belirtmislerdir. Cocuklar aileleri ile ilgili neler yaptiklarini agiklarken hane {iyelerinin
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rollerine deginmislerdir. Genel olarak annelerin mutfakta zaman gegirdikleri babalarin
ise oturma odasinda televizyon izledigi ¢ocuklarin yanitlarindan analiz edilmistir. Bu
baglamda C1 (10, Ki1z) kodlu katilime1 C5 (9, Erkek) destekler nitelikte yanit vermistir.

“Annem hep mutfagi temizliyor oturma odasinda babam televizyon izliyor ya ablam telefonunu

alyor kendi odasina gidiyor evet farkli odalara giriyorlar benim camim sikilyyor bakiyorum

onlara onlar acaba gel diyecek mi diye “ (C1,10,K1z).

“Cok degil ¢cok gecirmiyor daha dogrusu ¢iinkii babamin isi ¢ikiyor disart gidiyor annem de
bazenleri isi oluyor evde evi toparliyor sonra birazcik dinleniyor ben dogrusu orada odev
ile ddevlerimi yaparak ve kitap okuyarak geciriyorum kardegimle telefonuyla da televizyon
izliyor yemekleri bazenleri birlikte yapiyoruz yemegin ortasinda babam eve geliyor okuldan

yemegini yiyor sonra arkadaglartyla bulugmak icin yine ¢ikiyor sonra biz de éyle oturuyoruz

benim édevim varsa yapyorum.” (C12,8, K1z)

Giddens’ a gore ¢ocuklar sadece fizyolojik ihtiyaglara gereksinim duymazlar.
Cocuklarin sevgiye, ilgiye, diisiincelerine saygi duyulmasina ve duygularinin
Oonemsenmeye ihtiyaclar1 vardir (Giddens, 2018). Modern toplumsal yasamda
ebeveynlerin ¢cocuklariyla zorunlu veya zorunlu olmayan bir¢ok nedenden dolay1 daha
az zaman gec¢irmesi ¢ocuk ile kurulan duygusal bag iliskisini zarar verebilmektedir.
Bireylerin yogun calisma saatleri ve ig dig1 bazi aktiviteleri aile i¢i ortak zamanlar
kisitlamakta, bireyler sadece aksam bir araya gelebilmektedir. Ancak aksam
birlikteligini, aile bireylerinin birlikte degerlendirmemesi durumuyla da ayni ortamda
bulunan fakat iletisim kurmadan yasayan aile kitleleri ortaya ¢ikmaktadir. Geleneksel
donemden modern doneme bunu kiyasladigimizda baglarda kitle iletisim araclarina
bagimlilik, glinlimiizde de internet bagimlilig1 goriillmektedir (Giileg, 2018). Cocuklar
ebeveynlerinin kendileri ile yeteri kadar ilgilenmediklerini belirtirken bazi ¢ocuklar

ise ilgilendiklerini ifade etmislerdir.

Cocuklar ebeveynlerinin ev ve is yogunluklarindan dolayr kendilerine ayrilan
zamani yetersiz gormektedir. Kendileri ile gecirilecek zamanin anneleri tarafindan
temizlik mutfak veya is yasami olarak agiklarken babalar ise teknoloji ile gegirdiklerini
ifade etmislerdir. Aile igerisinde anne-baba ve ¢ocuklarda bu durum ciddi bir iletisim
eksikligine neden olmaktadir. Aile iiyeleri yiiz yiize iletisim kurmaktan daha ¢ok

cagimizin popiilaritesi olan iletisim araclar1 ile vakit gegirmektedir. Bu durum ise
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insanlar1 zamanla teknolojik aletlere bagimli bireyler haline getirebilmektedir (Gileg,

2018)

“Sey yok ailede sohbet falan yok bir¢ok ¢ocuk ve ailede yok ashinda ¢ogu ailede sohbet yok

¢linkii birbirimizle ilgilenmek yerine televizyon izliyoruz. Ben bizim evde bunu degistirmek

isterdim ¢ok televizyon izliyorlar o dizileri filan.” (C2,10, Kiz)

“Birlikte yemek yapryoruz bazen ona yardim ediyorum ama babam uzanip telefona bakiyor

onceden benimle oynard: su an oynamiyor maalesef eskiden oynuyordu babam hep telefonla

ilgileniyor ama annem ve kardesim biraz daha iyi” (C6,5,K1z).

“Cok zaman gecirmiyoruz annem ¢alisiyor, babamda ¢alisiyor. Ben okula gidiyorum sonra

neneme gidiyorum. Aksam beni alwyorlar yemek yiyoruz sonra ddev yapiyorum mag

oynuyorum. Babam telefonla oynuyor annem evi topluyor” (C10,6, Erkek).

Aile i¢i iligkiler birlikte zaman gec¢irmek yerine televizyon ya da sosyal medyada
zaman gecirmeye birakilmistir. Cocuk katilimcilarin yanitlari dogrultusunda babalarin
daha c¢ok teknolojiyle zaman gegirdikleri goriilmektedir. Calisan ebeveynlerin
cocuklart ebeveynlerinin ¢calismasindan etkilenmektedirler.

Babam ¢alisiyor zaten bazenleri nébeti oluyor gelmiyor. Annem bizimle ilgileniyor. Yemek

yiyvoruz kardegimle oyun oynuyoruz. Babam yorgun olmazsa onunla oturuyoruz ama o

telefonla oynuyor ya da disart ¢ikiyor yine (C13,9, K1z).

Benzer ifadelere C1 kodlu katilimci aile iiyelerini hanede farkli mekanlar
paylastiklarini ve evde yalnizlik duygusu yasadigini soyle ifade etmektedir.
“Annem hep mutfagi temizliyor oturma odasinda babam televizyon izliyor ya ablam

telefonunu aliyor kendi odasina gidiyor evet farkli odalara giriyorlar benim canim stkilyyor

bakiyorum onlara onlar acaba gel diyecek mi diye mutfaktaki televizyonu agip izliyorum

bende bu sefer annem sesini kis deyip kisyyor” (C1,10, K1z)

Aile tiyelerinin birlikte gegirecekleri zaman, birbirleri arasinda etkilesimi
arttirmaktadir. Fakat cocuklarmn yanitlar1 dogrultusunda sanal diinyada gecirilen
stirenin fazla olmasi aile iliskilerini etkilemekte ve c¢ocuklarinda teknolojiye
yonelmesine neden olmaktadir. C4 (10, Erkek) kodlu ¢ocuk katilime1 “Annem ve
babam kahve igiyor televizyon izliyorlar bende telefon aliyorum video izliyorum.

Kardeslerimde benim yanima geliyorlar.” Farkli bir katilimci ise C8 (8, Erkek) “Ben
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televizyon izliyorum abim ve ablam telefonla oynuyor. Annem mutfakta yemek yapiyor
sonra bana yardim ediyor oda telefonla oynuyor.” seklinde ifade etmistir.

“ Birlikte zaman gegiriyoruz. Televizyon izliyoruz yemek yiyoruz. Anneme yardim ediyorum

kardegslerimle oyunlar oynuyorum. Ders ¢alisiyorum . ilgileniyorlar bizimle. Kursa gidiyoruz

kardesimle egleniyoruz”(C14,10,K1z).

Katilimcilarin yanitlar1 dogrultusunda anne yemegi hazirlarken c¢ocuklar ise
telefon veya televizyonla vakit gecirmektedirler. Baba da ayni sekilde bir teknolojik
cihaz ile zaman gec¢irmektedir. Aile, bireyin sosyallesmeyi 6grendigi ve deneyimledigi
temel bir yap1 iken televizyon ve internetin etkisiyle ayni evi paylasan bireylerden
olusan bir topluluk haline doniismiistiir. Boylelikle sosyal ve duygusal paylasimlarin
azalmasina neden olmustur. Cocuk ve ebeveyn katilimcilarin verdikleri yanitlar
dogrultusunda ailede ayn1 mekanda yasamlarina ragmen, dayanigma ruhunun azaldigi
goriilmektedir. Aym1 zamanda duygusal olarak birbirinden uzak bireyler toplulugu
olugmaktadir (Askin, 2020). Ebeveynler evi korunakli yani gilivenli ev olarak goriirken

aslina ailedeki teknoloji kullanimi evlerin giivenligini yitirdigini gostermektedir.

Ebeveynler ve ¢ocuklar birlikte kisitli zaman gegirdikleri yoniinde yanitlar
vermislerdir. Gegirilen siire ortak paylasimlari iceren yemek yeme, televizyon izleme
gibi faaliyetler c¢ergevesinde agiklanmuistir. Ayrica ebeveynlerin  belirsiz
birlikteliklerini ¢ocuklarda desteklemistir. Ebeveynlerden kadin katilimcilar toplumsal
rollere deginirken cocuklarin birgogu neler yaptiklarini agiklarken toplumsal cinsiyet
rollerini dile getirmislerdir. Ayrica ebeveynler aileyi duygusal temelli agiklarken
cocuklar hane veya hane {iyeleri ile birlikte duygusal temelli aciklamaya

calismiglardir. Yapilan agiklamalarda ¢ekirdek aile tanimlamasi dikkat ¢ekmektedir.
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SONUC

Cocuk ve ¢ocukluk anlayist farkli anlamlar icermektedir. Cocuk kavrami daha
cok biyolojik ve yas temelli bir kategoriyi temsil ederken c¢ocukluk anlayisi ise
toplumsal ve kiiltiirel bir insa siirecini ifade etmektedir. Tarihsel siirecte ¢ocuk her
donemde var iken ¢ocukluk anlayisi ise modernligin insas1 olarak gdriilmektedir.
Cocukluk anlayisi ¢caligmalari, Orta Cag donemi ¢ocukluk incelenmeleri ile baslamig
ve tartismalara konu olmustur. Antik donemde yurttas ¢ocuk, Orta ¢ag da gilinahkar
cocuk ve Modern dénemde ise romantik ¢ocuk anlayisi goriilmektedir. Ozellikle
cocukluk anlayisinin modernligin kesfi olarak goriilmesi aslinda yetiskinlerin ve
cocuklarin yasam alanlarinin farklilagmasi ile olusmustur. Cocuklugun kesfi burjuva
ve orta sinif ailelerde okullagsma ile hiz kazanmistir. Okullagsma ile birlikte ¢ocuk
kiiltiirii cesitlenmeye ve incelenmeye baslanmistir. Cocukluk c¢alismalarinin, ilk
donem psikoloji alaninda yogun oldugu goriilmektedir. Nitekim gilinlimiizde ¢ocukluk
incelemeleri multisipliner bir o6zellik tasimaktadir. Tarih, antropoloji, gelisim
psikolojisi ve sosyoloji gibi disiplinlere konu olmaktadir. Ozellikle sosyoloji
calismalar1 sosyallesme teorisi ile sekillenmistir. Toplumsallasma siirecinde ¢cocugun
yapr fail iliskisi tartisilmig ve c¢ocukluk sosyolojisi iki sekilde incelenmeye
calisilmigtir.  Geleneksel c¢ocukluk ve yeni c¢ocukluk sosyolojisi, ¢ocukluk
sosyolojisinin  gelisimini gostermektedir. Geleneksel c¢ocukluk toplumsallagsma
stirecinde ¢ocugu pasif olarak nitelendirirken yeni ¢cocukluk ise geleneksel sosyolojiyi
elestirerek ¢ocugun toplumsallasma siirecinde aktif bir iiye olduguna dikkat

¢ekmektedir.

Cocukluk sosyolojisi ¢caligmalarinda geleneksel donemde ¢ocuk aile ve egitim
kurumlar1 baglaminda incelenmistir. Yeni c¢ocukluk sosyolojisi ise toplumun her
alaninda c¢ocuklarin aktif katilimecilar olduklarimi ve cocukluk kiiltiiriine vurgu
yapmaktadir. Cocukluk dinamik bir yapiya sahiptir. Bundan 6tiirii cocukluk sahip
oldugu toplumun veya bolgenin, cografyanin kiltliriinii tasimaktadir. Cocukluk
anlayis1 toplumdan topluma degistigi gibi donemsel olarak da farkli 6zelliklere sahip
olabilmektedir. Ornegin ¢ocuk geleneksel ailelerde ekonomik bir degere sahip iken
modernlesme ile birlikte ¢ekirdek ailelerde psikolojik bir degere sahiptir. Cocukluk

anlayis1 makro boyutta ailenin de§isimini mikro boyutta ise ebeveyn ve ¢cocuklugun

degisimini temsil etmektedir. Bu bilgilerden yola ¢ikarak ¢ocuk toplumun ve ailenin
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onemli bir kategorisini olusturmaktadir. Toplumsal degisim ile birlikte aile ve
cocukluk kavrami farkli formlar kazanmistir. Zamanla toplumsal degisimlere paralel
olarak beklenti ve degerlerin degistigi goriilmektedir. Ailenin yapi1 ve islevsel degisimi
temelinde ebeveyn rollerinin ve ebeveynlik algisinin da degismesine neden olmustur.
Ozellikle giiniimiiz toplumunda ¢ocuk merkezli aileler dikkat cekmektedir. Fakat
ailelerin ¢ocuk merkezli olmasi aslinda celigkileri de beraberinde getirmektedir.
Giliniimiiz de ebeveynlerin yogun is saatleri, popiiler kiiltiiriin etkisi, dijital aygitlarin
yogun kullanimi, tiiketim kiiltiirii ve son olarak korku kiiltiirii gibi gelismelerin
ebeveyn ve cocuklar iizerinde ki etkileri sosyoloji bir calismanin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Cocuk ve ebeveyn goriislerini baz alan bu ¢alisma degisim temelli
incelenmistir. Ebeveynlerin ve ¢ocuklarin bakis acilariyla yeterli diizeyde ne kadar
zaman gecirdikleri analiz edilmeye c¢alisilmistir. Modern toplumsal hayatta
ebeveynlerin ¢ocuklartyla birlikte zaman gecirmeleri farkli sebeplerden dolay1 az
olmasi ¢ocuk ile kurulan duygusal bag iligkisine zarar verebilmektedir. Bu ¢alismada
aile bireylerinin yogun calisma saatleri ve calisma saati sonrasi aktiviteleri aile i¢i
ortak zamanlar1 konu alimistir. “Cocukluk Sosyolojisi Baglaminda Ebeveyn Cocuk
Mliskilerinin Degerlendirilmesi “nitel bir arastirmadir. Nitel arastirma tekniklerinden
yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile veriler elde edilmistir. Bireylerin yanitlari
dogrultusunda sosyolojik bir analiz yapilmis ve temalar olusturulmustur. Bulgular
dogrultusunda ebeveyn goriismeleri sonucu dort tema belirlenirken cocuklar ile
gerceklesen goriismeler sonucunda ii¢ tema belirlenmistir. Bu baglam da ebeveyn
goriiglert1 analiz edildiginde dort tema etrafinda sekillenmistir. Bu temalar
ebeveynlerin ¢ocukluk algilari, ebeveynlerin bakis agisi ile denetim odag1 korku ve

risk, ebeveynlerin aileye yonelik degerlendirmeleri seklinde ifade edilmistir.

Ik tema olarak belirlenen ebeveynlerdeki cocukluk algis1 ve g¢ocukluk
anlayisinin analiz edilebilmesi i¢in “Cocuk sizin icin neyi ifade etmekte” ve “Giintimiiz
cocuklugunu nasil degerlendirmektesiniz?” sorular1 yoneltilmistir. Ebeveynlerin
cocukluk algilar1 incelendiginde duygusal temelli agiklamalarin yogunlukta oldugu
goriilmektedir. Gilinlimiizde ebeveynler i¢in gocuk, ekonomik bir faydadan ziyade
duygusal bir deger tasimaktadir. Cocuk, ebeveynlerin yasamlarinda duygusal
yogunluga sebep olurken ayni zamanda duygusal bir tutunma noktas1 olmus. Cocuklar

anne babanin evliligini pekistirerek, ebeveynlerinin kendilerini gergeklestirmelerine
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olanak saglamaktadirlar. Mutluluk kaynagi olarak goriilen ¢ocuklar ebeveynlerin
gerceklestiremedikleri toplumsal sayginlig1 veya toplumsal konumu ¢ocuklart ile elde
etmeye calistiklarim1 ifade etmislerdir. Bu noktada ebeveynler hem kendileri
hazirlanmakta hem de ¢ocuklarini hazirlamaktadirlar. Ebeveynler g¢ocuklar1 igin
gelisim kitaplart okumakta, internetten aragtirma yapmakta ve ¢ocuklari i¢in kaynak
arayisina girmektedirler. Iyi ebeveyn iyi ¢ocuk algisi ile birlikte cocuk sayisinin
azalmasi ¢ocuk merkezli ailelere sebebiyet vermistir. Ciinkii cocugunu iyi yetistirmeli
ve eylemlerin amaglar dogrultusunda gergeklestiriliyor olmasi gerekmektedir.
Gergeklestirilen her faaliyetin ya da eylemin cocuk agisindan degerlendirilmesi
gerekmektedir. Cilinkii katilimcilar, ¢ocuklarin hassas korunmasi gereken, ilgi ve
sefkate ihtiya¢ duyan varlik olarak nitelendirmektedirler. Aslinda ¢ocuklar1 edilgen
bireyler olarak gormektedirler. Katilimcilar gliniimiiz ¢ocukluk anlayisinit sembolize
ederken, ¢ocuklarin doyumsuzluguna ve memnuniyetsizligine vurgu yapmislardir.
Gliniimiiz ¢ocuklarinin tatminsiz ve memnuniyetsiz olmasinin nedenini katilimcilar
cocuklara sunulan imkanlarin maddeci bir yonde oldugunu ve bununla haz kaynagi
olusturduklarini ifade etmektedir. Materyalist bir zihniyete ve mutlu olmanin kaynagi
nesneler oldugunu ve bu durumun belirli bir siire sonra tatminsizlik ve doyumsuzlugun
aslinda rahatsiz ettigini ifade etmislerdir. Bu baglamda kendi ¢ocukluklarinin daha
anlaml gecirdiklerini su an ki c¢ocuklarin ise aile rollerinin degismesi ile yalniz
biiylidiiklerini ifade etmektedirler. Ebeveynlerin ikisinin de ¢alismasiyla ¢ocuklarin
duygusal doyuma ulasamadiklarini belirtmektedirler. Bu duygusal doyumu
gergeklestiremeyen ebeveynlerin maddesel yonlerle haz olusturmaya calistiklar: ifade

edilmistir. Cocukluk teknoloji ile iliskilendirilmistir.

Ikinci tema ise katilimeilarin aileye yonelik degerlendirmelerine iliskin “Aile
sizin i¢in neyi ifade etmektedir?” sorusuna verilen yanitlar dogrultusunda
belirlenmigstir.  Cekirdek aileyi iceren tanimlamalar yapilmistir. Yapilan
tanimlamalarda hane halki, giiven, gii¢ ve psikolojik deger atfetmeleri yani soyut
anlamlar dikkat ¢ekmektedir. Ayn1 zamanda aile iliskilerinin yapaylastigi, iletisim
eksikliginin oldugu vurgulanmaktadir. Aile {iyeleri arasinda samimi ve duygusal
baglarin oldugu belirtilmistir. Aile iligkilerinin sorunlar1 paylasma, psikolojik destek
gibi fonksiyonlar1 vardir. Toplumsal doniisiimler ve ¢coziilmeler karsisinda bir siginak

olarak goriilmektedir. Katilimcilar sadece kendi olusturmus olduklar aileye
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giivendiklerini ifade etmislerdir. Ayrica katilimcilar aileyi aciklarken gegmis aile
yapilarina da deginmiglerdir. Katilimc1 aslinda giiniimiiz ailesinin olmadigini ¢ilinkii
birlikteliklerin azaldigin1 degerlendirmektedir. Bu birlikteligin azalmasinin nedeni
olarak degisen mekan farklilasmasina ve teknolojik gelismelere baglamaktadir.
Gilintimiizde aile kavraminin olmadigini ve nedenini katilimcilar iletisim eksikligi ve

bireysel yasamdan kaynakli oldugunu belirtmektedirler.

Ebeveynlerin gorisleri degerlendirildiginde denetim odagi korku ve risk tiglincii
tema olarak belirlenmistir. Bu tema baglaminda ebeveynlere “Cocuklarinizi yalniz bir
yere gonderir misiniz?” sorusuna  vermis olduklart yanitlar dogrultusunda ¢ocuk
yetistirme veya biiyilitme risk ve korkuyla iligkilendirilmistir. Ebeveynlerdeki risk ve
korku biling diizeyi arttikca ¢ocuklar korunmasi ve gozetilmesi gereken bir varliga
doniismiistiir. Iyi anne baba olmak artik ¢ocuklar1 emniyette kalmalar: icin onlari
gozetleyerek ve onlara eslik ederek yasam tecriibesinden alikoyma anlamina geliyor.
Anne ve babalar kendilerini yetistirip bu hizli1 degisim karsisinda ne yapacaklarimi
sasirmakta ve onlar icin giivenli bir ortam saglamak icin ¢aba gdsterdiklerini ifade
etmektedirler. Hatta endise duymalarindan dolay1 telefon veya giyilebilir teknoloji
tiriinlerinden saat tercih ettikleri gozlemlenmistir. Giiniimiizde insan iliskilerinde
belirsizligin artmasi ebeveynlerde her an her sey olacakmis endisesi uyandirmaktadir.
Buda korumaci bir tutum sergilemelerine neden olmaktadir. Katilimcilar giivenli ev
imgesi ile evin dig1 tehlikeli bdlge olarak gormektedirler. Evin disinda olanlarda
tehlikeli  olarak  algilanmaktadirlar. Kent yasami giivenli ev  algisim
yogunlastirmaktadir. Ayrica aslinda giivensizlik ile birlikte medyanin da buna zemin
hazirladig1 goriilmektedir. Katilimcilar kitle iletisim araglar1 ve sosyal medyanin

propagandalarinin etki alani olusturdugunu vurgulamaktadirlar.

Dérdiincii tema olarak belirlenen zamansiz ebeveynlik temasi arastirmamizin
temelini olusturmaktadir. Katilimcilara “Cocugunuz ile nasil zaman zaman
gecirmektesiniz? ve “Gegirdiginiz zamani yeterli goériiyor musunuz?” sorulari
yoneltilmistir. Giiniimiizde aileler fiziksel olarak bir arda ama kiiltiirel ve duygusal
olarak yalmizdirlar. Bu yalnizlik hissi ¢ocuklarda can sikintisinda, umutsuzluga ve
gligsiizliige yol agmaktadir. Sonug olarak ayn1 mekan1 paylasan ama yalniz bireylerden
olusan haneye doniismiistiir evler. Katilimcilar genel olarak fazla zaman

geciremediklerini ifade etmislerdir. Zaman gegirememelerinin sebepleri teknoloji,
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yogun is saatleri, giinliikk ev rutinleri olarak belirtilmistir. Katilimcilar tarafindan
teknolojiye olan baglilik olarak goriilmiistiir. Gegirilen zaman dilimi teknoloji ile
gecirilmektedir. Ebeveynlik 6z yeterligi, ebeveynlik i¢in gerekli gorevlerin basarili bir
sekilde tamamlanmasi olarak aciklanmaktadir. Ebeveynler niteliksel ve niceliksel
zaman dilimi olarak 6zyeterliliklerinin diisiik oldugunu kabul etmektedirler. Ozellikle
calisan annelerin vurgulamis oldugu ev i¢i sorumluluklarin ¢cocukla gecirilen zamana
engel oldugu yoniindedir. Ailenin ¢gocuga hayata dair bir seyler 6gretmek i¢in ayirdigi
bos zaman, paylasim zamani olma niteligini kaybetmeye baslamaktadir. Bu bos
zamanlar, ¢ocuga ayrilamayan zamanlarin bedeli olarak daha ¢ok tiiketme ve
eglenceye yonelik doldurulmaya calisilmistir. Ayrica ebeveynlerin rol gatismasi da
yasadiklar1 sdylemleri dogrultusunda analiz edilmistir. Kadin katilimeilar annelik rolii
ve toplumsal roller arasinda problem yasamaktadir. Ebeveynlerin genellikle karsilikli
vakit gecirdikleri zaman dilimi aksam saatleri oldugu goriilmektedir. Genellikle
birliktelikler karsilikli birliktelik ile baslayip daha sonrasinda ise belirsiz birliktelik
anlarinda doniismektedir. Karsilikli birliktelik zamanlari, tiim aile bireylerinin tam
katilim sagladiklar1 zamanlardir, belli bir konuda goriis ayriliklarinin dile getirildigi
zamanlar olabildikleri gibi, kendiliginden gelisen sohbet gibi haz verici zamanlar da
olabilmektedir. Belirsiz birliktelik anlar1 ise aile {iyelerinin ayni anda ayni alanda
olmalari, ama etkilesim icinde olmadiklar1 zamanlar olarak goriilmektedir. Ailenin
sahip oldugu sosyal ekonomik sermayenin Onemli oldugunu belirtmislerdir.
Caligmayan annelerin vakti varken aslinda sahip oldugu sartlardan Gtiirii

gerceklestiremediklerini ongdrmiislerdir.

Aragtirmanin bulgular kisminin ikinci boliimii ¢ocuklar ile gerceklestirilen
gorlisme analizlerini igermektedir. Cocuklarla gergeklestirilen gériisme sonucunda 3

tema belirlenmistir. Biiyiimek, cocuk olmak ve aile temalar1 olusturmaktadir.

Biliylimek temasinda ¢ocuklar neden biiyiimek istemektedirler ve
bliytidiiklerinde yasamlarinda nelerin degisecegini anlamak amaciyla c¢ocuklara

’

“neden biiyiimek istedikleri” sorulmustur. Genellikle ¢ocuk katilimcilar biiytimek
istediklerini belirtmislerdir. Cocuklar genel olarak hayallerini gerceklestirmek, 6dev
yapmamak ve 1§ sahibi olmak i¢in biiylimek istediklerini ifade etmislerdir. Ve bu
cevaplar alt kategorileri olusturmustur. Ekonomik 6zgiirliiklerinin olmadigi ve

istediklerini alamamaktan sikayet etmektedirler. Ayni zamanda biiylyiip Odev
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yapmaktan sorumlu olmayacaklarini ifade etmislerdir. Cocuklar meslek sahibi
olmakla birlikte aslinda yetiskinlerin daha 6zgiir ve kendi kararlarin1 kendilerinin
almasi noktasini vurgulamaktadirlar. Kendilerinin karar veremediklerini, istediklerini
almadiklarini belirtmektedirler. Cocuklar biiyiimek isterler ¢iinkii onlar i¢in yetiskinlik
ozgirlik ve bagimsizligin ifadesidir. Cocuklarin  yanitlart  dogrultusunda
biiylidiiklerinde yasamlarinda nelerin degisecegi hakkinda vermis olduklari cevaplar
dogrultusunda kendi kurallarimi koymak, 6zgiir olmak, okula gitmemek, araba/ev
almak, istediklerinin olmas1 gibi alt kategoriler belirlenmistir. Bu tema baglaminda
cocuk ve ebeveyn gorisleri karsilastirildiginda ebeveynlerin ¢ocukluk algilari
duygusal bir ¢erceve sunmaktadir. Fakat ¢ocuklarin ¢ocukluk algilar1 “yapabilirlik”
tizerinden degerlendirdikleri ve geleneksel cocukluk imgesi ile kiigiikler olarak ifade
ettikleri goriilmektedir. Ayrica ebeveynler karar verirken cocuklarin fikirlerine 6nem
verdiklerini ve genellikle ¢ocukla ilgili kararlarda ¢ocuklarin fikirlerinin alindigin
belirtmislerdir. Cocuk katilimcilarin ¢ogu ise bazen alindigini belirtmistir. Cocuklar
istedikleri olmadiginda davranissal problemlere yoneldiklerini belirtirken ebeveynler

ise kriz ani1 olarak nitelendirmektedirler.

Cocuk olmak temasinda ¢ocuklarin ¢ocukluk algilari ile cocuklugu yetigkinlik
doneminden ayiran temel 6zelliklerin neler oldugu, aile katilim haklarinin nasil oldugu
ve teknoloji ile iliskileri agiklanmaya calisilacaktir. Cocuklar i¢in ¢ocugun ne ifade
ettigi anlasilmaya calisilmistir. Katilimeilarin geneli kiigiik olarak tanimlamislardir.
Cocukluk ve yetiskinligin belirgin ayrimini giinliik yasam pratiklerinden agikladiklari
goriilmektedir. Genel olarak ‘“yapabilirlikler” {zerinden karsilastirmaktadirlar.
Cocuklar giinliik yasamda var olan sorumluluklar1 ile yetigkinlerinkini
kiyaslamaktadirlar. Oyun oynamak c¢ocuklara 6zgii degil de aslinda yetigkinlerinde
farkli diizeyde oyunlar oynadiklarini belirtmektedirler. Oyun baglaminda ¢ocuklar
oyunu sadece ¢cocuga indirgerken bazi ¢ocuklar ise yetiskinlerinde oyun oynadiklarini
vurgulamaktadirlar. Katilimcilarin yanitlar1 dogrultusun da “istediklerinin olmamasi”
“fikirlerinin alinmamasi “bunu destekler niteliktedir. Cocuklar aslinda kiigiik olmaktan
ziyade bliylik olmak istemektedirler. Ciinkii onlarin anlam diinyalarinda s6z haklarinin
olmadig1 baska bir ifadeyle yetiskin denetiminde gecirdikleri goriilmektedir. Cocuk
katilimcilar kendi hayatlarini ilgilendiren konularda pasif konumda kalmaktadirlar.

Genel olarak verilen yanitlar degerlendirildiginde ¢ocuklar yemek yeme, kiyafet alma
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veya okul ihtiyaglarinin soruldugunu belirtmektedirler. Ayrica ¢ocuk katilimcilara

fikirlerinin neden sorulmadigi sorusu yoneltilmistir.

Cocuklarin aileye yonelik bolimiin de ¢ocuklarin aile tanimlamalarini nasil
yvaptiklari, bu tanimdan ne anladiklari, bu tanim icerisine kimleri dahil ettikleri ve aile
ici iliskiler ve gecirilen zaman yer almaktadir. Giinlimiizde aileler fiziksel olarak bir
arda ama kiiltlirel ve duygusal olarak yalnizdirlar. Bu yalnizlik hissi ¢cocuklarda can
sikintisinda, umutsuzluga ve giigsiizliige yol agmaktadir. Bu baglamda g¢ocuklara
ebeveynleri ile nasil zaman gegirdikleri ve bu zaman diliminde neler yaptiklari
sorulmustur. Ilk olarak ¢ocuklarin aile kurumunu nasil tanimladiklari sorulmustur.
Cocuklar cevap verirken diisiinme siiresi istemislerdir. Cocuklar aileyi tanimlarken
hane liyeleri ve mekansal olarak ifade ettikleri goriilmiistiir Cocuklar deneyimleri
dogrultusunda agiklamaktadirlar. Cocuklarin yanitlar1 dogrultusunda tanimlamalar
modern aileyi temsil eden c¢ekirdek aileyi tanimladiklari goriilmektedir. Ayrica
cocuklar hane iiyeleri disindakileri de tanimlamaya dahil ederken aslinda mekansal
birlikteligi olanlar sdylemlerinin birincil 6gesi niteligindedir. Cocuk katilimcilar aileyi
insa edebilmesi i¢in gerekli olan birlikte yasamak, grup bilinci, beraber paylasmak gibi
noktalarda deginmislerdir. Nitekim aile iliskileri karmasik yapiya sahiptir. Cocuklar
giinlik yasamda anne babalar ile yasadiklar1 siirtiismeleri veya kardesleri ile olan
catismalari ifade etmislerdir. Cocuklara aileleri ile neler yaptiklar: sorulmus ve onlarla
yeteri kadar zaman gecirip gecirmedikleri yoOneltilmistir Bu baglamda genellikle
verilen yanitlar incelendiginde siradan zaman aktiviteleri yapildigr goriilmektedir.
Yemek yapmak, yemek yeme, televizyon izlemek, disari ¢ikmak, 6dev yapmak
yanitlarini vermislerdir. Cocuklar aileleri ile ilgili neler yaptiklarini agiklarken hane
tiyelerinin rollerine deginmislerdir. Genel olarak annelerin mutfakta zaman
gecirdikleri babalarin ise oturma odasinda televizyon izledigi ¢ocuklarin yanitlarindan
analiz edilmistir. Modern toplumsal yasamda ebeveynlerin c¢ocuklariyla birgok
nedenden dolay1 daha az zaman gec¢irmesi ¢ocuk ile kurulan duygusal bag iliskisini
zarar verebilmektedir. Bireylerin yogun calisma saatleri ve is dis1 bazi aktiviteleri aile
ici ortak zamanlar kisitlamakta, bireyler sadece aksam bir araya gelebilmektedir.
Ancak aksam birlikteligini, aile bireylerinin birlikte degerlendirmemesi durumuyla da
aymi ortamda bulunan fakat iletisim kurmadan yasayan aile Kkitleleri ortaya

cikmaktadir. Cocuklar ebeveynlerinin ev ve is yogunluklarindan dolay1 kendilerine
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ayrilan zamani yetersiz gormektedir. Kendileri ile gegirilecek zamanin anneleri
tarafindan temizlik mutfak veya is yasami olarak acgiklarken babalar ise teknoloji ile

gecirdiklerini ifade etmislerdir.

Cocuk katilimcilarin yanitlar1 dogrultusunda babalarin daha ¢ok teknolojiyle
zaman gegcirdikleri goriilmektedir. Calisan ebeveynlerin cocuklart ebeveynlerinin
caligmasindan etkilenmektedirler. Aile iiyelerinin birlikte gegirecekleri zaman,
birbirleri arasinda etkilesimi arttirmaktadir. Fakat ¢cocuklarin yanitlar1 dogrultusunda
sanal dlinyada gecirilen siirenin fazla olmasi1 aile iligkilerini etkilemekte ve
cocuklarinda teknolojiye yoOnelmesine neden olmaktadir. Katilimeilarin yanitlari
dogrultusunda anne yemegi hazirlarken ¢ocuklar ise telefon veya televizyonla vakit
gecirmektedirler. Baba da ayni sekilde bir teknolojik cihaz ile zaman gegirmektedir.
Aile, bireyin sosyallesmeyi 6grendigi ve deneyimledigi temel bir yap1 iken televizyon
ve internetin etkisiyle ayn1 evi paylasan bireylerden olusan bir topluluk haline
dontigmiistiir. Boylelikle sosyal ve duygusal paylagimlarin azalmasina neden olmustur.
Cocuk ve ebeveyn katilimcilarin verdikleri yanitlar dogrultusunda ailede ayni
mekanda yasamlarina ragmen, dayanisma ruhunun azaldigi goriilmektedir. Aym
zamanda duygusal olarak birbirinden uzak bireyler toplulugu olusmaktadir.
Ebeveynler evi korunakli yani giivenli ev olarak goriirken aslina ailedeki teknoloji
kullanim1 evlerin giivenligini yitirdigini gostermektedir. Ebeveynler ve cocuklar
birlikte kisitli zaman gegirdikleri yoniinde yanitlar vermislerdir. Gegirilen siire ortak
paylasimlart iceren yemek yeme, televizyon izleme gibi faaliyetler g¢ercevesinde
aciklanmistir. Ayrica ebeveynlerin belirsiz birlikteliklerini cocuklarda desteklemistir.
Ebeveynlerden kadin katilimcilar toplumsal rollere deginirken ¢ocuklarin bir¢cogu
neler yaptiklarimi agiklarken toplumsal cinsiyet rollerini dile getirmislerdir. Ayrica
ebeveynler aileyi duygusal temelli aciklarken cocuklar hane veya hane iiyeleri ile
birlikte duygusal temelli agiklamaya caligmiglardir. Yapilan agiklamalarda cekirdek
aile tamimlamas1 dikkat ¢ekmektedir. Elde edilen bulgular dogrultusunda oneriler

sunlardir:

e Arastirma dahilinde arastirmalara ¢cocuklarin daha sik dahil edilmesi gerektigi
Onerilmektedir.
e Ayrica cocuklarin 6z diizenleme becerileri dikkate alinarak teknoloji ile

iligkileri baglaminda nicel veya nitel caligsmalar gerceklestirile bilinir.
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Cocukluk sosyoloji literatiirlinii katki saglamak amaciyla c¢esitli konularda
etnografik ¢alismalar yapilmalidir.

Ormeklemi gesitlendirerek farkli aile tiirlerine sahip gocuklar ile incelemeler
yapilmalidir.

Ebeveynlere ¢cocuklarin gelisimlerine gore yetkili birimler tarafindan egitimler
sunulmali.

Cocuklarin birey oldugu ve hak ve sorumluluklarinin oldugu dikkate

alinmalidir.
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