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ONSOZ

2005 yilinda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan cografya dersi 0gretim
programinda yapilan degisiklik tilkemizdeki cografya egitimi i¢in bir milat olarak kabul
edilebilir. Ciinkii bu program degisikligi ile cografya egitiminde sadece konularin
kapsam ve iceriginde degisiklikler yapilmamus, bir biitiin halinde zihniyet degisikligine
gidilmistir. Bu degisiklik ile cografya bir bilim olarak hak ettigi yeri almis ve cografya

egitiminde/6gretiminde ¢agdas yontemlerin kullanilmasi 6ngoriilmiistiir.

Cografya Ogretim programinda yapilan bu koklii degisiklik ve bilgi iletisim
teknolojilerindeki gelismeler cografya derslerinde materyal kullanimin1 daha da etkin
hale getirmistir. Bu materyaller arasinda en 6nemli olanlardan birisi de hi¢ siiphesiz ki
belirli bir konuya odakli olarak hazirlanan tematik haritalardir. Bu giin bir ¢cok alanda
kullanilan tematik haritalar cografya egitimi agisindan da biiylik 6nem arz etmektedir.
Bu baglamda cografya ders kitaplarinin tematik haritalar bakimindan zengin olmasi
kadar cografya 0gretmenlerinin tematik harita iiretme ve kullanma yeterliligine sahip

olmasi da gerekmektedir.

Bu arastirmada cografya 0gretmenlerinin tematik haritalara yonelik goriigleri
ortaya konmaya calisilmistir. Bu dogrultuda gelistirilen 6lgek orneklem olarak
belirlenen gruba uygulanarak veriler toplanmistir. Sonug olarak arastirma konusu ile

ilgili bir takim bulgulara ulasilmis ve onerilerde bulunulmustur.

Aragtirma slirecinde, Olcegin olusturulmasinda ve elde edilen verilerin
istatistiksel analize tabi tutulmasinda Ogretim iiyelerinden yardim alinmistir. Bu

yardimlarin da katkisiyla eldeki yiiksek lisans tezi tamamlanmustir.

Arastirmanin gerceklesmesi siirecinde, gerek bilimsel gerekse maddi-manevi
desteklerini esirgemeyen basta degerli hocam tez danigsmanim Dog. Dr. Servet
KARABAG?’a ve degerli hocalarim, Dog. Dr. Salih SAHIN’e ve Yrd. Dog. Dr. Ersin
GUNGORDUye, tesekkiirlerimi sunarim.
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OZET

COGRAFYA OGRETMENLERININ TEMATIK HARITALARA YONELIK
GORUSLERI

SAHIN, Bahaddin
Yiiksek Lisans, Cografya Ogretmenligi Bilim Dali
Tez Danismant: Dog. Dr. Servet KARABAG
Aralik - 2012, 59 sayfa

Egitimde materyal kullanimi, egitim-6gretimin daha anlamli ve kalict olmasi
acisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu nedenle egitim ve 6gretimde konular1 daha iyi
anlamak, anlatmak ve kavramak icin Ogretim materyallerinden yararlanilmasi

gerekmektedir.

Belirli bir konuya odakli olarak bir topografik altlik iizerinde olusturulan tematik
haritalar cografya oOgretimindeki en 6nemli materyallerden birisidir. Bu dogrultuda
arastirma cografya dersi 0gretim programi dogrultusunda cografya 6gretmenlerinin
tematik haritalara yonelik gorlislerini gorliglerinin neler oldugunu ortaya koymak
amaciyla yapilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, ortaggretim kurumlarinda gorev yapan
cografya o6gretmenlerinin tematik haritalara yonelik goriislerini tespit etmek i¢in tarama

yontemi kullanilmistir.

Aragtirmada elde edilen bulgulara gore ; cografya 6gretmenlerinin tematik harita
kullanimina olumlu yaklagmakla birlikte 6nemli bir gogunlugunun tematik harita tiretme
ve kullanma yeterliligine sahip olmadiklart ve en ¢ok “Mekansal Sentez Tiirkiye”

O0grenme alaninda tematik haritalara ihtiya¢ duyduklart belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cografya egitimi, gorsellik, harita, tematik harita.



ABSTRACT

VIEWS OF GEOGRAPHY TEACHERS ON THEMATIC MAPS

SAHIN, Bahaddin
Graduate student, geography teaching discipline
Thesis consultant : Assistant Prof. Servet Karabag
Supervisor Assistant Professor Dr. Servet KARABAG
December -2012

Using instructional materials in education is very important in terms of being
more meaningful and effective of education-teaching. For this reason, it is required to
make use of instructional materials for better understanding, explaining and

comprehending of subjects in education and teaching.

Thematic maps, which are created on a topographic base with a focus on a
specific topic, are one of the most important materials in geography teaching. This
research is done in order to exhibit views of geography teachers on thematic maps, in
accordance with geography lesson curriculum. For this purpose, the survey method is
used to determine the views of geography teachers working in secondary schools on

thematic maps.

According to the findings of this study, it is determined that; despite of the
positive approach of geography teachers for using thematic maps, a significant majority
of them are not capable of producing and using the thematic maps and they need them

mostly in the field of "Spatial Synthesis Turkey” learning.

Keywords: Geography education, visuality, map, thematic map.
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1.GIRiS

Cografya, insan-mekan iliskisinin farkli boyutlar1 tGzerinde c¢alisir. Diinyanin neresinde
olursa olsun insanlar, yasadiklart mekan hakkinda bilgi edinmek isterler. Yerytiziindeki farkls
mekanlar hakkinda cografi bilgi edinmede en 6nemli kaynak haritalardir. Ogrencilerin farkli
haritalart okuma becerilerini kazanmalart mekanlarin anlasilmast agisindan son derece énemlidir.

Haritalari tam anlamiyla kullanmak, cografya biliminin 6gretilmesinde 6nemli bir agsamadir.

Cografyada haritasiz bir anlatim, 6grencilerin konulart anlamakta guiglitk ¢ekmelerine yol
acmakta ve ezbercilige yoneltmektedir. Bu nedenle haritalar, cografya konularinin anlayarak
ogrenilmesinde biyik rol oynamaktadir. Cografya egitimi ve Ogretiminde, birinci derecede rol
oynayan haritalarin okunmast kadar hazirlanmasi da 6nemlidir. Haritalar ne kadar iyi
hazirlanmissa, cografya o kadar iyi aciklanir. Haritalar ne kadar dogru kullanilirsa, cografya o

kadar iyi anlasilir (Unlii , 2002).

Cografya 6gretimindeki problemlerin tespit edilip, bu problemlere ¢6ziim Onerilerinin
hazirlanmast 6nemlidir. Bu problemlerden birisi, cografya ogrencilerinin olaylara mekansal bir
bakis agist ile bakamamalaridir. Mekan bilimi olan cografyada mekansal algilamay1 arttiracak en
énemli arag haritalardir. Ogrenci haritay ne kadar iyi okur ve kavrarsa, yasadigi yakin cevresi ve

kiiresel 6lgekteki mekansal bilgileri daha iyi okuyup, analiz edecektir (Tas, 2000).

Cografyada harita yapma ve harita okuma becerisine sahip olma ¢ok Onemlidir.
Ogrenciler, mekansal analiz becerisi kazanmakla diger biitiin derslerinde (fen ve teknoloji, sosyal
bilgiler, matematik, Ttrk¢e ve vatandaslik) daha bagarili olabilirler (Kizilgaoglu, 2007). Mekansal
analiz yapabilme becerisinin kazandirilmasinda belirli bir konuya yonelik olarak hazirlanan tematik
haritalar biiyitk 6l¢iide faydali olmaktadir. Ogrenciler konular ile ilgili haritalara yakin olmasi, bu
sayede haritalart degisik derslerde ihtiyag duydugunda kullanabilmesini saglamaktadir. Iste bu
dogrultuda yenilenen Cografya Dersi Programi (CDOP) ile bitlikte harita becerilerinin énemi
artmis ve kazanimlara yonelik olarak gerekli olan tematik harita ihtiyactni daha da arttirdigr gibi
cografya Ogretmenlerinin mekansal analizler agisindan da tematik harita kullanma diizeylerinin

daha yiiksek olmasint gerektirmektedir.



1.1.Problem Durumu

Orta 6gretim cografya dersi 6gretim programi, Milli Egitim Bakanligi tarafindan 14
Temmuz 2005 tarihinde yeniden diizenlenmistir. Bu diizenleme ile yapilandirmaci yaklasim
ile gerceklestirilmistir. Boylece, geleneksel 6grenme sisteminden, 6grenci merkezli 6grenme

modeline gecis yapilmistir.

Yenilenen cografya 6gretim programi beraberinde pek cok degisimi de getirmistir.
Bunlardan en onemlisi cografya algis1 ve cagdas cografyanin igerigi ile ortiisecek sekilde
cografya ile neyin kazandirilacagi programla netlestirilmis ve amag¢ cografi biling
kazandirmak seklinde belirlenmistir. (Karabag ve digerleri, 2007)

Yeni cografya programui ile birlikte s6z konusu cografi bilinci kazandiracak olan cografi

beceriler ise sunlardir (CDOP, 2005).

e Harita becerisi

e Gozlem becerisi

e Arazi calisma becerisi

e (Cografi sorgulama becerisi

e Tablo, grafik ve diyagram hazirlama ve yorumlama
e Zamani algilama becerisi

e Kamnit kullanma becerisi

e Degisim ve siirekliligi algilama becerisi

CDOP cografi sorgulama yapmayi dnemsemektedir. Doga ve insan eksenli bir icerige
sahip olan cografya, Ozellikle mekana dair uygulamalar ve planlamalarda rehber olmayi
amaclar. Cografi sorgulama hem cografya bilimi hem de cografya egitimi acisindan son
derece 6nemlidir. Clinki cografi sorgulama yapabilecek yeterlilikteki bireyler dogayla uyumlu
yasamda daha basarili olabileceklerdir (Karabag ve digerleri, 2007). Cografya; insan ve
dogal ortam arasindaki karsilikli etkilesimleri dagilis, karsilastirma ve nedensellik ilkelerine
gore arastiran ve sonuclarini sentez olarak veren bir bilimler toplulugudur. (Elibiiytik, 1995).
Cografyaya bilim olarak kimligini kazandiran ve en onemli ilkelerden olan dagilis ilkesi,
haritalar ile gosterilir. Bu sebepledir ki harita becerisi cografyanin dagilis prensibiyle de
iliskili olarak bireylere cografi sorgulama yeterliligini kazandirmasi agisindan oldukca

Onemlidir.



CDOP’ye gore harita becerileri sunlar1 icermektedir.
e Harita lGzerinde konum belirleme
e Harita lzerine bilgi aktarma
e Amacina uygun harita segme
e Haritalardan yararlanarak hesaplamalar yapma
e Mekansal dagilisi algilama
e Haritayl dogru sekilde yorumlama

e Taslak haritalar olugturma

Haritalar, cografi bilginin igerigini tanimlamada Onemli rol oynarlar. Haritalar
tablolara benzer sekilde sayisal bilgileri gosterebilirler. Ama bir harita bir tablonun
yaptigindan daha fazlasim1 yapabilir. Bir harita bilginin nereye ait oldugunu da gosterir,
boylece o yerin iklim ve yeryilizii sekilleri, dini ve dili, ekonomik ve sosyal durumu,
anlagsmazliklar1 ve yardimlagmalari, iliskileri ve bagimsizliklar1 hakkinda da bilgi verir.
Verilerin haritaya islenmesi, verilerin mekansallagtirilmasidir. Haritalar sadece analiz
sonuclarint gdstermek i¢in ya da konuya renk katmak i¢in kullanilmaz. Haritalar verilerin
analizi ve smiflandirilmasi i¢in en gerekli araglardir. Haritaya igslenmis veriler, oriintiileri ve
iligkileri ortaya ¢ikarabilir ve bdylece tablosal ve metinsel bigimde birakilmis olan verilerin

aciga ¢ikaramayacagi yorumlari sunar (Demiralp, 2006).

Cografya ve cografya Ogretimi ile ilgili calismalarin temel unsurlarindan birini
haritalar olusturmaktadir. Cilinkii degisik bilim alanlarindan elde edilen bilgilerin, birbirleriyle
iliskilendirilip, toplu olarak bir mekan {izerinde degerlendirilmesi ve gosterilmesi harita ile
olmaktadir. Tematik haritalar ise bazi 6zel cografi dagilimlarin yapisal karakteristiklerini
sunmaktadir. Bu s6z konusu 6zel cografi dagilimlara iliskin fiziki ve beseri unsurlara ait
haritalarin yapilabilmesi ancak tematik haritalarla miimkiin olmaktadir. Bu baglamda
cografya 0gretmenlerinin tematik haritalarin 6zelliklerini, sinirliliklarini iyi bilmesi tematik

haritalarin daha verimli kullanilmasini ve 68retim islevini arttiracaktir.

1.1.1.Problem Cumlesi

Cografya ogretmenlerinin 2005 yilinda yenilenen Cografya Ogreti Programi

dogrultusunda tematik haritalara yonelik goriisleri nelerdir?



Bu temel problemin isiginda alt problemler
1.1.2.Alt Problemler

1. Cografya 6gretmenlerinin tematik harita kullanimina yonelik goriisleri nelerdir?

2. Cografya 6gretmenlerine gére mevcut tematik haritalar Cografya Ogretim Programi
acisindan yeterlimidir?

3. Cografya 0gretmenlerine gére hangi tip tematik haritalara ihtiya¢ vardir?

4. Cografya dgretmenleri tematik harita kullanma yeterliligine sahip midir?

5. Cografya 6gretmenleri program kazanimlarina gore tematik harita iiretme yeterliligine

sahip midir?

1.2.Arastirmanin Amaci

Bu ¢aligmanin amaci yeni cografya 6gretim programina gore cografya dgretmenlerinin

tematik haritalara yonelik goriislerinin belirlenmesidir.

1.3.Arastirmanin Onemi

Cografya ogretiminde ¢esitli bilgilerin; dogru, acik ve kolay bir sekilde 6grenciye
aktarilabilmesi icin ¢esitli arag¢ ve gereclerden yararlanilmaktadir. “Cografyanin
avantajlarindan biri bilgilerin sunulmasinda ¢ok 6nemli yer tutan gorsel materyaldir.
Haritalar, kesitler, grafikler ve diyagramlar cografya ile materyallerdir. Giiniimiiz
teknolojisiyle, hele bilgisayar destegiyle bu tiir araglarin ¢ok zengin cesitlilik ve {iistiin
nitelikte hazirlanmas1 miimkiin olabilmektedir. Ayrica giiniimiizde bilginin hizli algilanmasi
geregi ve biraz da buna bagli olarak okumadan 6grenme istegi, yine cografyanin gorsel
anlatim araglarinin 6nem ve degerini artirmaktadir. Cogu zaman sayfalarca anlatilmasi zor
olan bilgilerin bir harita ile ¢ok daha etkili sunulmasi miimkiin olabilmektedir” (Aktaran :

Demiralp, 2006).

Dogal ve beseri olaylar arasindaki iligkiyi incelemeyi konu alan cografya dagilis,
nedensellik ve karsilagtirma prensipleri ¢ergevesinde olaylari en kolay harita tizerinde somut
hale getirir. Cografya Ogretiminde haritalar genelleme yapmak, veri toplamak, analiz ve

sentez yapmak icin kullanilir (Unlii, 2002).



Bu sebeple yenilenen cografya dersi 6gretim programi da harita iizerinde konum
belirleme, harita {izerine bilgi aktarma, amacina uygun harita segme, haritalardan yararlanarak
hesaplama yapma, mekansal dagilis1 algilama, haritayr dogru sekilde yorumlama ve taslak
haritalar olugturma gibi harita becerilerini icermektedir. S6z konusu harita becerileri dikkate

alinarak 6grenciler egitilmelidir (Aktaran : Tag, 2008).

e Harita yapma ve okuma, yasami devam ettirme ve Ogrenme degerlerinde
hayatta kalabilmek i¢in temel becerilerdir.

e Harita becerileri biitiin ders programlarinda kullanilabilinir.

e Harita yapmasini bilen 6grenciler, egitim i¢in yardimci kaynak olarak haritaya
daha fazla bagvuranlar olup bu gurup daha istekli davranmaktadirlar.

e Harita yapimi ve kullanimi, yerelden kiiresele, biiyilk ol¢ekten kiigiige,
Ogrencinin anlik ve somut tecriibelerinden daha soyut fikir seviyelerine gore
olmalidir.

e Bir 6grenim teorisinin ya da diisiincesinin ilk 6nce izah edilme siireci miimkiin
oldugu kadar kisa siire icerisinde harita yapimina kaydirilirsa dgrencilerin
anlama hiz1 artmaktadir.

e Ogrenciler bilimsel sorgulama, arastirma ve tiimevarim sorgulamalar1 yoluyla
kendileri icin gerekli fikir ve ilkeleri kesfedebilmelidir.

e Ogrencinin ¢evresinde her zaman ¢alistiklar1 yada ilgilendikleri konu ile ilgili
uygun haritalar olmalidir. Harita Ornekleri miimkiin oldugu kadar gercek
diinyadaki seyler ile ilgili olmalidir.

e Her beceri gibi, 6grencinin harita kullanim1 ve yapiminda 6grencinin basari
seviyesi, anlamas1 ve giiveni siirekli eksersiz yapma ile olmaktadir. Harita
yapimi ve kullanimindaki bazi tekrarlar ve alistirmalar her zaman arzu edilir.
Fakat bunlar higbir zaman sikict olmamalidir.

e Harita becerileri ile ilgili eksersizlerin biiyiik bir kismi1 eger grup aktivitesi
olarak Ogrenciler tarafindan beraberce yapilirsa, Ogrencinin daha iyi
Ogrenmesine yardimci olacaktir. Boylece grup calismalarinin nasil yapilacagi
da 6grenilir.

e Eger O6gretmenler iyi bir harita becerisi sergilerlerse Ogrencileri de aym

aligkanlig1 devam ettirebilirler.



CDOP’de kazandirilmas: &ngoriilen beceriler igerisinde yer alan harita becerisinin
kazandirilmasi i¢in haritalar1 tam anlamiyla kullanmak, cografya biliminin 6gretilmesinde
onemli bir asamadir. Cografyada haritasiz bir anlatim, 6grencilerin konular1 anlamakta gii¢liik
cekmelerine yol agmakta ve ezbercilie yoneltmektedir. Bu nedenle haritalar, cografya

konularinin anlayarak 6grenilmesinde biiyiik rol oynamaktadir (Kizilgaoglu, 2007).

Sonug olarak yeryiiziindeki herhangi dogal ve beseri bir unsurun dagilisina iliskin
olarak hazirlanan tematik haritalar, CDOP’de &ngoriilen kazanimlarin ve becerilerin

saglanmasi agisindan biiyiik onem teskil etmektedir.

1.4.Varsayimmlar

1-Arastirma i¢in se¢ilen 6rneklemin arastirma evrenini temsil ettigi varsayilmistir.
2-Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin dogru ve samimi cevaplar verecegi varsayilmstir.
3-Hazirlanan anketin cografya Ogretmenlerinin tematik haritalara yonelik goriislerini

yansitacagi varsayilmistir.

1.5.Smmirhhiklar

1.Arastirma Ankara 11 Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan olusturulan ve Ankara’da yer alan
ortaggretim kurumlarinda goérev yapan cografya Ogretmenlerine yonelik olarak olusturulan
mail grubuna dahil olan ve anket sorularin1 yanitlayan 163 cografya d6gretmeni ile sinirhdir.

2.Arastirma s6z konusu ortadgretim kurumlarinda gorev yapan cografya Ogretmenlerinin
ankete verdikleri cevaplar ile sinirhdir.

1.6.Tamimlar

Tematik Harita:insanlari ilgilendiren, her tiirlii fiziki, beseri ve ekonomik cografya konulari
ile ilgili olay ve Ozellikleri 6zel teknik ya da gosterim bigimleriyle gdsteren haritalar tematik
harita olarak adlandirilir. Ulkelerin dogal, sosyal, siyasal, kiiltiirel, ekonomik vb. igerikli
konularinin analizinde kullanicilarina yardimci olan, topografik altlik {izerine insa edilen
bolgesel ve kitasal alanda cografi olay ve ozelliklerle ilgili bilgi aktaran kartografik {irtinlerde

tematik harita olarak adlandirilmaktadir (Kocak,1985).



2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1.Cografya Egitimi ve Haritalar

Etkin 6grenme siiresinde dgretmenler pek ¢ok arag ve materyal kullanmaktadirlar.
Tirkiye’de 2005 yilindan itibaren uygulanmaya baslanan yeni programla birlikte, 6gretim
materyali gelistirme, 0gretmen-6grenme siirecini olusturan 6nemli unsurlardan biri olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle, 6gretmenlerden beklenen 6nemli becerilerden biri, 6gretim
ara¢ ve gereclerini tanimalari, 6zelliklerini bilmeleri ve etkin sekilde kullanmalaridir (Karabag

ve digerleri, 2007).

Glinlimiizde okullarda Ogretmen-ders kitabr iligkisinin yani sira, degisik kaynaklar
sinif igindeki ¢ok ortamli dgretimin saglanmasina da yardimci olmaktadir. Ogretmenin arag-
gere¢ kullanarak yaptigi 6gretim, 6grencilerin hafizasinda daha fazla kalacak ve 6gretmen
bunlar1 daha fazla kullanacaktir. Ciinkii 6grenci i¢in siif icinde ¢ok ortamli Sgrenme
durumunun saglanmasi gerekmektedir. Bunun i¢in 6gretmenin kazanimlar1 gerceklestirme
stirecinde bazi diisiindiigli cografi olaylar1 ve varliklar1 agiklamak amaciyla bir takim arag ve

geregleri kullanarak dersini zenginlestirir (Unlii , 2002).

Bir alana ait verilerin, 6zelliklerin,bilginin, fikrin, mekansal modellerin, alansal bilgi
gelisiminin aktarilmasi genellikle ¢esitli yontemler ve cesitli formlarda {iretilmis haritalarla
olmaktadir. Haritalar genel olarak; bir yeri konumlandirmak veya o yerin lokasyonunu
belirleme, izlenecek giizergah1 gostermek, iki nokta arasindaki ulasimin nasil olacagini
saptamak, bir alandaki cografi bilgiyi gostermek veya bilgiyi depolamak, verilerin bilgilerden
yararlanilarak yorum yapip problem ¢6zmek amacgh kullanilir. Bu nedenlerden dolay1 da
haritalar, cografya Ogretimindeki en temel 6gretim materyalleridir (Karabag ve digerleri,

2007).

Haritalar, mekana iliskin sorunlarin ¢oziimiinde kullanilan gorsel iletisim araglaridir.

CBS ve bilgisayar teknolojisindeki gelismeler sonucunda ve mevcut verilerin siirekli degisimi



nedeniyle gilinlimiizde sadece bir gosterim aract olmaktan ¢ok, kullanicinin cografi verilerle
iletisimini kolaylastiracak ara tiriinler olarak kullanilmaya baglanmistir. Gliniimiizde her
alanda belirli amaclar i¢in haritalara ihtiyag duyulmaktadir. Ko&prii, baraj, yol gibi
miihendislik calismalarinda, petrol, dogalgaz, altin gibi yeralti kaynaklarinin yerlerinin
belirlenmesinde, deprem bolgelerinin belirlenmesinde, dogalgaz, ulasim, dinlenme alanlari,
parklar, yerlesim mekanlar1 gibi tesislerin planlanmasina yonelik bilgi sistemi ¢aligsmalarinda,
iklim, cevre, niifus, hayati istatistikler, saglik, egitim ve kiiltiir, adalet, se¢imler, sosyal
giivenlik, ¢alisma, gelir ve tiiketim, tarim, madencilik, enerji, imalat ve sanayi, ulastirma ve
haberlesme, turizm ve bunun gibi istatistiksel verilerin gosterimi i¢in ve daha bir ¢ok alanda

harita tirtinleri kullanilmaktadir (Bugdayci, 2009).

Haritalar1 tam anlamiyla kullanmak, cografya biliminin 6gretilmesinde 6nemli bir
asamadir. Cografyada haritasiz bir anlatim, 6grencilerin konular1 anlamakta giicliik
cekmelerine yol agmakta ve ezbercilige yoneltmektedir. Bu nedenle haritalar, cografya
konularinin anlayarak Ogrenilmesinde biiylik rol oynamaktadir. Cografya egitimi ve
Ogretiminde, birinci derecede rol oynayan haritalarin okunmasi kadar hazirlanmas: da
onemlidir (Kizilgaoglu,2007). haritalar ne kadar iyi hazirlanmigsa o oOlclide etkili bir ders
materyali olarak kullanilabilirler. Bu baglama haritalarin dogru ve giincel olmasina,
kartografik tarim ilkelerine uygun hazirlanmasina, okunakli ve anlasilabilir olmasina ayrica

siif seviyesi ve 6grencilerin yeteneklerine uygun olmasina dikkat edilmelidir.

Ogrenme igin harita yapma ve harita okuma becerisine sahip olma ¢ok &nemlidir.
Ogrenci, mekansal analiz becerisini kazanmakla, diger biitiin derslerinde daha basarili olabilir.
Ayrica, harita yapmasini bilen Ogrenciler, harita kullanma ve okumak i¢in daha istekli
olacaklardir. Harita yapimi ve kullanimimin 6gretilmesi, yerelden-kiiresele, biiyiik dlgekten
kiigiik 6lgege, 6grencinin ani ihtiyaglarindan, ¢ok daha uzun tecriibeleri ile 6grenilen seylere,
oradan da soyut fikirler seviyesine kadar ¢ok degisik seviyelerde olmalidir. Ogrenmeyi
hizlandirmak i¢in 6nce konular ile ilgili teori ve fikirlerden bahsedip, ardindan bu bilgileri
harita yapimi ve kullanimi seklinde projelendirilirse, basarinin artmasi muhtemeldir.
Ogrenciler tiimevarim yollarin1  kullanarak, fikir ve prensipler ile ilgili kesiflerde
bulunabilirler (Tas,2006). Bu baglamda cografya egitiminde harita kullaniminin faydalar

sOyle siralanabilir ;



1-Soyut cografi olaylarin somutlastirilmasini saglar. Belli bir fikrin g6z 6niinde canlanmasina
yarar. Karmagik fikirleri basite indirger.

2-Cografyanin konularini nazari olmaktan ¢ikarir, elle tutulur, gozle goriiliir hale getirir.
3-Zamanin etkin kullanilmasini saglar.

4-Ogrencilerin ilgilerini ve dikkatlerini uyandrir.

5-Giivenli gozlem yapma olanagi saglar, tehlikeli veya sinifa getirilmesi miimkiin olmayan
olaylar, haritalar sayesinde kolayca ve giivenli olarak gdzlenmesi yapilabilir.

6-Farkli zamanlarda birbirleriyle tutarl igerigin sunulmasi saglanir.

7-Ogrencilerin bireysel ihtiyaclarinin karsilanmasina yardimet olur.

8-Tekrar tekrar kullanilabilir. Bu sayede zamandan ve maliyetten tasarruf saglar.

9-Slayt, tepegdz ve epidiyaskop gibi araclara nazaran tagimasi kolaydir.

10-Igerigi basitlestirerek anlasilmasini kolaylastirir.

11-Ogretimi canli ve agik hale getirir.

12- Siirekli kullanilan s6zel iletisimin yapildig1 siniflarda yeni bir ders aracinin girmesi
Ogretimi zenginlestirir. Bu anlamda motivasyonu da arttirir.

13-Ogrenilecek konu iizerinde pratik yapma imkani saglar.

14-Bu araglar verilmesi diisiiniilen bilgilerin duyular yolu ile benimsenmesine, kolay ve dogru
Ogrenilmesine ve 6gretilmesine yardim eder.

15-Ogretimin aktiflesmesi saglar. Dersi ezberci, klasik, hazirci, can sikic1 olmaktan ¢ikar,
cekici ve heyecanli hale getirir.

17-Fikir, islem ve siire¢leri basamaklariyla gostermede yardime1 olur

18-Egitim ve 6gretim ilkelerinden birisi de ekonomik olmasidir. Diger gorsel araglara gore

haritalar son derece ekonomiktir.

Cografyada etkili 6gretimi saglayici araglardan olan haritalarin, 6gretmenler tarafindan

kullanimi sirasinda dikkat edilmesi gereken noktalar ise sunlardir;

1-Smuflarda kullanilacak haritalar simif ortamuna gore ayarlanmalidir. Biitiin - sinifin
gorebilecegi bir yere asilmalidir.

2-Haritalar miimkiin oldugunca agik, okunakli, alicilik vermek istenilen mesajla etkilesimi
artiran ve dikkatleri mesajin 6nemli noktalarina ¢eken bir tasarima sahip olmalidir.

3-Siifa gotiiriilen harita siifin seviyesine uygun olmalidir,

3-Kullanilacak arag¢ kavrayisi kolaylastiracak sekilde olmalidir.
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4- Anlatilan dersin konusuyla sinifa gotiiriilen haritanin konusu birbiriyle uyusmalidir.

5-Ders sirasinda harita tizerindeki bilgiler agiklanirken bir gdsterici vasitasiyla (sopa, ¢ubuk
veya lezar 1s1k...) gosterilerek yapilmalidir. Bu sayede oOgrenciler ilgili yerleri daha rahat
gorebileceklerdir.

6-Haritalarda kullanilan isaretlerin 6gretiminde 6grencilerin seviyelerine hitap edecek sekilde
olmalidir. Harita isaretlerinin biiylik ¢ogunlukla ezberletilmesinden ziyade bunlarin nasil
kullanilacaginin veya neyi ifade ettiginin 6gretilmesine ¢alisiimalidir.

7- Kullanilacak haritalar 6grencilerin gorebilecegi kadar biiyiik, dgretmenin tasiyabilecegi
kadar hafif olmalidir.

8- Haritalar tekrar kullanilacagi zaman kolaylikla bulunabilmesi i¢in dista kalan kismina
hangi konunun haritast1 oldugunu gosteren bir etiket yapistirilmali ve ilgili bdliime
konulmalidir. Haritanin yipranmasini dnlemek amaciyla katlama isi ige dogru yapilmalidir.

9.Dijital ortamda gdsterilen haritalar yiiksek ¢oziiniirliikte olmalidir (Unlii,2002).

2.2.Cografya Ogretim Program ve Harita Becerileri

Beceri 6grencilerde 6gretim siireci boyunca kazandirilmasi ve gelistirilmesi amaglanan
kabiliyetlerdir. Giinlimiiz egitim ve Ogretim anlayisinda bilgiyi oldugu gibi almak yerine,
bilgiyi bulma, kullanma ve bilgiyi yapilandirma 6n plana ¢ikmistir. Program gelistirme ile
ilgili tiim yaklasimlar bu merkezde sekillenmis, dolayisiyla da egitim ve 6gretim siirecinde

beceri kazandirmaya yonelik hedefler de yer almistir (MEB,2005).

Beceriler 0gretim programlarinin egitim ve Ogretim siireci igerisinde Ogrencilere
kazandirmay1 hedefledigi en dnemli 6gelerden birini olusturmaktadir. Egitim-68retim siireci
icerisinde Ogrencilere kazandirilmasi, gelistirilmesi ve yasama aktarilmasi tasarlanan
kabiliyetler olarak ifade edilen beceriler; bilginin kullanilmasi, analiz edilmesi, senteze tabi
tutulmas1 ve degerlendirilmesi ve yeteneklerin kazanimi gibi katkilarindan dolay1 6gretim

programlarinin en temel unsurlarindan biri olarak nitelendirilmektedir (Demiralp,2006).

Cografya Dersi Ogretim Programi’nda diger programlarda da verilen ortak becerilerin
yaninda cografyaya ait temel cografi becerilerin kazandirilmasi da esas amaglardan biridir.
Cografi beceriler; 6grencilerin yasamlarinda, mesleklerinde ve gelecekte de kullanabilecekleri
niteliktedir. Bu beceriler harita, gozlem, arazi ¢alisma, cografi sorgulama, tablo, grafik,

diyagram hazirlama ve yorulmam, zamani algilama, degisim ve siirekliligi algilama ile kanit
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kullanmadir. Cografya konularinin hemen hepsinde farkli diizeylerde kullanilabilen bu
beceriler, 6grenme alanlarinda kazanimlarin igeriginin gerektirdigi sekilde, kazanimlara
entegre edilerek verilmistir. Bu sekli ile 6gretim siirecinde kazanimin gerektirdigi beceriler

kazanimla birlikte verilmelidir (MEB,2005).

Tablo 1 : Cografya Ogretim Programi’nda yer alan cografi beceriler Kaynak : MEB, 2005: 19

HARITA BECERILERI COGRAFI SORGULAMA BECERISI
. Harita iizerinde konum belirleme . Konu veya problemin farkina varma
. Harita tizerine bilgi aktarma . Konu veya problemi tanimlama ve agiklama
e Amacina uygun harita se¢gme e  Konu veya problemi analiz etme ve yorumlama
. Haritalardan yararlanarak hesaplamalar yapma . Gelecekle ilgili tahminlerde bulunma ve karar verme
e Mekansal dagilis1 algilama e  Kisisel gikarimlarda bulunarak degerlendirmeler
. Haritay1 dogru sekilde yorumlama yapma ve yargilara varma
. Taslak haritalar olusturma
e Kiire ve atlas kullanma becerisi
o - TABLO, GRAFIK VE DIYAGRAM HAZIRLAMA VE
GOZLEM BECERISI YORUMLAMA BECERILERI
. Olay ve olgulara dikkat etme
e  Olay ve olgular algilama e Uygun veri se¢imi ve siniflandirilmasi
e  Olay ve olgular1 tanimlama e  Verilere uygun tablo, grafik ve diyagram olusturma
. Olay ve olgularin neden ve sonuglarini agiklama . Konuyla ilgili fotograflar kullanma ve iliskilendirme
e Olay ve gozlemlediklerinin nedenlerini sorgulayip e Kesitler olusturma (bitki ve jeoloji kesitleri gibi)
L]

sonuglarini tahmin edebilme

. Olay ve olgular arasinda iliskiler kurabilme, benzer
ve farkli yonlerini ortaya koyma

. Gozlemlediklerini kaydetme ve aktarma

. Gozlemlediklerini daha 6nce 6grendikleri ile
karsilastirabilme ve bagdastirabilme

. Gozlemlediklerini aragtirmalarinda ve gelecekle
ilgili planlamalar yapmak i¢in kullanabilme

. Benzer olaylarla iliskilendirme ve tekrar ayni olayla
karsilastiginda ne yapmasi gerektigine yonelik
davranis gelistirme

Tablo, grafik ve diyagramlari uygun yerlerde
kullanma

Tablo, grafik ve diyagramlar1 yorumlama

. Tablo, grafik ve diyagramlar karsilastirarak
sentezleme

ARAZi CALISMA BECERISi

. Caligmanin maglarini belirleme

. Aragtirma i¢in plan tasarlama (arastirma oncesi
gerekli kaynak, malzeme toplama takvimlendirme,
arazide gerekli olan materyali hazirlama)

Gerekli arag-gereg ve teknolojiyi kullanma
Arazide veri toplama ve kaydetme

Verileri analiz etme

Sonuglar ¢ikarma

Oneriler gelistirme

Rapor yazma

KANIT KULLANMA BECERISi

. Jeolojik siireclere ait fosil, tas vs. bir doga unsurunu
kanit olarak kullanma

. iklim siireglerine ait kanit kullanma

e  Tarihi, sosyal, ekonomik ve politik olay ve olgulara
ait kanit kullanma

ZAMANI ALGILAMA BECERISi

. Jeolojik siireglere ait zaman algis1

. Yillik, mevsimlik ve giinliik siireglerle ilgili zaman
algis1

. Tarihi siireclerle ilgili zaman algist

. Ekolojik dongiilerle ilgili zaman algist

DEGIiSIM VE SUREKLILiGi ALGILAMA BECERISi

Benzerlik ve farkliliklart bulma

Zamanla olusan degisim ve stirekliligi algilama
Mekandaki degisim ve siirekliligi algilama
Cografi siireglerdeki degisim ve siirekliligin
nedenlerini sorgulama

ORTAK BECERILER

Elestirel diigtinme, yaratici diigiinme, iletisim ve empati,
problem ¢dzme, karar verme, bilgi teknolojilerini kullanma,
Tirkgeyi dogru, giizel ve etkili kullanma, girisimceilik
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Cografya egitiminde beceriler, 6grencilerin cografya derslerinde elde ettikleri, cografi
konularda bagvuracaklar1 kabiliyetleri igeren ve cografya ile ilgili ¢esitli mesleklerin
yiiriitiilmesinde ihtiya¢ duyacaklar becerileri isaret etmektedir. Bu Cografyaya 6zgili olmasi
nedeniyle bu beceriler cografyanin bakis agisini ve arastirma metotlarint yansitmasinin
yaninda, cografyacilarin kullandig1 arag-gere¢, yontem ve teknolojilerin kullanimini
icermektedir. Bu nedenle cografi becerilerin elde edilmesi, cografi anlayis ve prensiplerin

kavranmasi ve cografyaya 0zgii ara¢c ve yontemlerin kullanilabilmesi anlamina gelmektedir

(Ozey ve digerleri, 2010).

Harita ve kiirenin, diinyay1r dogru algilamak i¢in cografya Ogretiminde en ¢ok
kullanilan materyallerden olmasi, bunlarin kullanimi ile ilgili ¢alismalar1 artirmistir. Bu
durum, cografya 6gretiminde “Cografi beceriler” ile “Harita ve kiire kullanim becerileri”
olarak ifade edilen yeni bir alanin ortaya ¢ikmasini saglamistir (Demiralp,2006). Beceriler
basamaklandirilarak her smif seviyesinde konularla iligkilendirilerek verilmelidir. Harita

becerileri sunlar1 igermektedir:

e Harita lizerinde konum belirleme

e Harita lizerine bilgi aktarma

e Amacma uygun harita segme

e Haritalardan yararlanarak hesaplamalar yapma
e Mekansal dagilis1 algilama

e Haritay1 dogru sekilde yorumlama

e Taslak haritalar olusturma

2.3. Tematik Haritalar

Kartografya, topografik ve tematik kartografya olmak iizere iki ana yonde gelismistir.
Topografik kartografya, genel yonlendirme amaci tasiyan, tek tek topografik objeleri,
milkiyet sinirlarini, jeodezik koordinatlar1 ve arazi engebesini goOsteren biitiin Ol¢eklerde
harita ve planlar iiretmektir. Tematik kartografya ise, bilgi olarak azaltilmis 6zel bir
topografik altlik iizerinde 6zel konulari ifade eden, belirli kullanim amacina yonelik

kartografik iiriinlerle ilgilenmektedir. Nitel ve nicel bilgiler arasindaki iliskinin islenmesi ve
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konumsal objelerin alansal ya da hacimsel genislemesi tematik haritalarin karakteridir.
Tematik haritalarda, topografik altlik iizerine isaret, ¢izgi verenkten olusan uygun bir sistemle
doga ve insan yasantisiyla ilgili toplu bakis sonuglari islenir. Tematik kartografyada
kullanilan gosterim araglar1 yalnmizca cografya degil, biitlin bilim dallarma, uzmanlik

alanlarina ve kurumlara da hizmet etmektedir (Ipbiiker, 1999).

Bir topografik altlik {izerinde o bolge ile mekansal referansh olan her konuda bilgi
aktaran kartografik iirlinler olan tematik haritalar, jeoloji, ulasim, tasimacilik, hava sicakligi,
hava basinci, ziraat, maden, liretim, hava kirliligi, toprak kirliligi, turizm gibi bir ¢ok farkl

konuda hazirlanabilir (Giingordii, 2008).

Bu kapsamda incelendiginde topografik haritalar genel, tematik haritalar 6zel
haritalardir. Tematik haritalara altlik olarak kullanilan haritalarda cografi detaylara ait her
tiirli topografik bilginin bulunmasina gerek yoktur. Tematik harita; amacina uygun verilerin
toplanmasi, analiz edilmesi ve yayinlanmasiyla olusturulur. Tematik haritanin sagladigi en
biiylik avantaj gorsel algiy1 6n plana ¢ikarmasidir. Karmasik halde olan bir¢ok veri diizenlenir
ve istatistiksel analizler saglanir. Boylece kolayca anlagilabilen ve analiz edilebilen bir harita

ortaya ¢ikarilir (Tiizel, 2008).

Tematik haritalar niteliksel (qualitatif) ve niceliksel (quantitatif) olmak {izere iki alt
gruba ayrilir. Niteliksel tematik haritanin esas amaci bir nominal verinin konumsal veya
cografi dagilimm godstermektir. Ornegin, iilkemizdeki baslica komiir yataklarmim dagilimi
haritas1 bir niteliksel haritadir. Bu tip haritalarda, okuyucu sunulan goreceli alan biiyiikliikleri
haricinde, niceliksel bilgi elde edilemez. Hangi bolgenin en fazla komiir iirettigi bilgisi bu
haritadan alinamaz. Diger yandan Niceliksel (quantitatif) tematik haritalar, sayisal verinin
cografi goriiniislerini vermektedir. Orneklerin ¢ogunda; hububat, insan, vergi gibi tek bir
degisken secilir ve harita bu detayin bolgeden bolgeye olan degisikliklerine odaklanir. Bu tip

haritalar sayisal detay1 siral1 dlgekle veya oransal dlgekle gosterilir (Inal, 2006).

Tematik harita kavrami1 1950 yilindan beri yaygin olarak kullanilmaktadir. Tematik
kartografya egitimi heniiz yeni olmasina ragmen, tematik kartografya uygulamalar1 (miilkiyet,
madencilik, trafik, askerlik) daha eski donemlerde baslamistir. Giliniimiizde tematik

haritalardan yararlanmayan konumsal veri kullanan bir disiplin hemen hemen yok gibidir ve
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yaymlanan haritalarin %85’1 tematik iceriklidir (Ulugtekin ve ark. 2000). Tematik harita
kullanim alanlarindan bazilar1 sunlardir:

1. Kent ve altyapi bilgi sistemi uygulamalarinda

2. Arazi kullanim ve planlamaya yo6nelik uygulamalarda

3. Cevresel uygulamalarda

4. Ticari uygulamalarda

5. Giivenlik amagli uygulamalarda

6. Ormancilik ve tarim uygulamalarinda

7. Jeolojik uygulamalarda

2.4. Tematik harita ornekleri

Belirli bir konuya odakli olarak bir topografik altlik {izerinde gelistirilen tematik haritalar, bir

¢ok konuda hazirlanabilir. Asagida tematik haritalara bazi 6rnekler verilmisgtir.
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KARADENIZ BOLGESI'NDE ELEKTRIK-ELEKTRONIK SANAYi TESISLERININ DAGILISI { 2001 )
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Sekil 1 : Karadeniz Bolgesi’nde sanayi tesislerinin dagilis haritasi
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IL MERKEZI KARADENIZ BOLGESI'NDE KALAN ILLERDE SANAYi TESISLERININ ORANSAL DAGILISI ( 2001 )
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Sekil 2 : Karadeniz Bolgesi’nde sanayi tesislerinin oransal dagilist haritasi
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TURKIYE OKUMA YAZMA BiLEN KADIN NUFUS DAGILIS HARITASI (2009)
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Sekil 4 : Tiirkiye’de enerji kaynaklariin dagilist haritasi
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Sekil 5 : Tiirkiye’de heyelan dagilist haritasi
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Chinese Linguistic Groups

SINO-TIBETAN
(] Mandarin 2 Hong Kong (UK

1. Northern Vacay

2. Eastern

3. Southwestern -
[ Southern ﬁaman

1. Wu INDO-EUROPEAN 4

2. Gan Tajik

3. Xiang AUSTRO-ASIATIC

4. Min Bl Mon-Khmer

5. Hakka ALTAI

6. Yue B Turkic —— Province-level boundary
= Tibetan 1. Kazakh

1. Amdo 2. Uygur

2. Khams 3. Kirghiz Bokrdary regresentation is

3. Dbusgtsang [ Mongolian SRR
[ Kam-Tai B Manchu-Tungus 0 500 Kinieters
Bl Miao-Yao B Korean T R

19766 15451141 9 %0

Sekil 6 : Cin dil gruplar1 dagilisi haritas1 (http://www.lib.utexas.edu/maps/thematic.html)
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PRINCIPAL INDUSTRIES
(by number of workers) o7
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O Other
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Leeuwarden
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@'1 Hertogenbosch

10 Titburg
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Sekil 7 : Hollanda’da baslica sanayi kollarinin dagilisi haritasi
(http://www.lib.utexas.edu/maps/thematic.html)
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DOMINANT LAND USE

i Forest I t Other crops

[ Grassland (primarily cereals)
==mia Dlives (often with vines
.| Grassland and crops and wheat)

i Market gardening
25 %"rfr:fa“rﬂy wheat 1 (fruits, vegetables, flowers)

sugar beets, corn) ﬁ Vineyards

Sekil 8 : Fransa’da arazi kullanimi haritasi( http://www.lib.utexas.edu/maps/thematic.html)
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2.5.11gili Arastirmalar

Balkan, “Ilkdgretim 7.sinif Sosyal Bilgiler Dersinde Harita Kullanimimin Derse Karst
Tutuma, Basartya ve Hatirda Tutma Diizeyine Etkisi” adli arastirmasinda ilkogretim 7.sinif
sosyal bilgiler programinda yer alan “Istanbul’un Fethi ve Sonrasi” {initesinde harita
kullanilarak 6gretim yapan deney gruplari ile harita kullanilmadan 6gretim yapilan kontrol
gruplart arasinda 6grencilerin akademik basarilari, hatirlama diizeyleri ve derse karsi
tutumlart arasinda anlamli bir farkin olup olmadig1 stnanmistir. Bu arastirma ile elde edilen

bulgularla su sonuglara ulasilmistir.

Harita kullanilarak dgretim yapilan deney gruplarmin “Istanbul’un Fethi ve Sonras1”
iinitesinin basar1 testinden aldiklar1 son test puanlarinin ortalamalari harita kullanilmadan
Ogretim yapilan kontrol gruplarinin ayni testten aldiklar1 puanlarin ortalamalarindan
yiiksektir. Ortalamalarin arasinda belirli diizeyde bulunan anlamli farklarin harita ile 6grenim

goren dgrencilerin linite konularini daha iyi 6grenmis olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Harita kullanilarak &gretim yapilan deney gruplarimin “Istanbul’un Fethi ve Sonras1”
linitesinin islenmesinden sonra uygulanan tutum testinden aldiklari son test puanlarinin
ortalamalari, harita kullanilmadan 6gretim yapilan kontrol gruplarinin ayn testten aldiklar
puanlarin ortalamalarindan ytiksektir. Ortalamalarin arasinda belirli diizeyde bulunan anlamli
farklarin harita ile 6grenim goren oOgrencilerin basarili olmalarindan dolay1 derse karsi

tutumlarin1 olumlu yonde etkiledigini ortaya koymaktadir.

Harita kullanilarak &gretim yapilan deney gruplarimin “Istanbul’un Fethi ve Sonras1”
linitesinin islenmesinden 25 giin sonra tekrar uygulanan basar1 testinden aldiklar1 puanlarinin
ortalamalari, harita kullanilmadan 6gretim yapilan kontrol gruplarinin ayn testten aldiklar
puanlarin ortalamalarindan ytiksektir. Ortalamalarin arasinda belirli diizeyde bulunan anlamli
farklarin harita ile 6grenim goren dgrencilerin hatirda tutma diizeylerinin geleneksel 6grenim
gboren Ogrencilere gore daha kalici oldugunu gostermektedir. Bu arastirma ile elde edilen
sonuglara dayali olarak harita kullanilarak yapilan 6gretimin &grencilerin Sosyal Bilgiler
Dersindeki akademik basarilarini, derse karsi tutumlarini ve hatirda tutma diizeylerini

arttirmada etkili oldugu goriilmiistiir.
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Ugisik, Unlii ve Ozey, “Cografya Egitimi ve Ogretiminde Haritalarin Onemi” adl

calismalarinda asagidaki sonuglar1 vurgulamislardir;

Haritalar sayesinde 6grenme daha fazla duyu organina hitap edecek 6grenme artacak,
unutma azalacaktir. Haritalarin 6gretmen ve 6grenci tarafindan ustalikla kullanimi 6gretim ve
o0grenim islevini daha kolay, ilgi cekici ve yararli hale getirecektir. Harita 6grenmeyi
saglamak i¢in bir aractir. Onun basarisi, kullanilma becerisine baghdir. Kullandigi yontem ve
tekniklerin i¢ini dolduracak onlara ruh verecek olan Ogretmenin kendisi oldugu
unutulmamalidir. O halde 6gretmen haritanin 6zellikleri, siirlhiliklarini iyi bilmeli onun
kendine 0Ozgii Ozelliklerini bilmesi, haritanin verimli kullanimini ve ogretim islevini
arttiracaktir.

Incekara ve Kantiirk, “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Haritalarla ilgili Temel
Goriisleri ve Harita Kullanimina Yonelik Yaklasimlar:” adli arastirmalarinda Ogrencilerin
yasadiklar ilgeleri harita dilsiz bir il haritas1 iizerinde gosterebilme yeterliliklerinin oldukca
diistik oldugu (% 18.,9) goze carpmaktadir. Bu durum ilkogretimden itibaren yliksek 6gretime
kadar bu konunun {iizerinde tekrar durulmasi gerekliligini isaret etmektedir. Bununla birlikte
bu sonu¢ toplum olarak harita kullanimindan uzak olundugunun ipuglarint vermektedir.
Calisma sonucunda Ogrencilerin haritalarin cografya agisindan en 6nemli araglar oldugu ve
cografya derslerinde gerekliligi iizerinde c¢ok biiylik Olclide hemfikir olduklar1 dikkati
cekmektedir. Bununla birlikte 6grenciler igerisinde lisede yeterli derecede harita bilgisi
egitimi aldiklarimi diislincelerin oraninin % 25’lerde kalmasi egitimin lise seviyesinde
programlar liniversite seviyesinde ise 6gretmen egitimi konusunun irdelenmesi gerekliligini

ortaya koymaktadir.

Michahaelidou ve digerleri (2004) tarafindan yapilan “the ability of elementary scholl
children to analyse general reference and thematic maps” (ilkokul &grencilerinin tematik
haritalar ile analiz yetenegi) konulu arastirma ii¢lincli sinif 106, dordiincii sinif 106, besinci
simif 119 ve altinct smif 106 olmak iizere toplam 437 Ogrenci iizerinde yapilmistir. Bu
aragtirma sonucuna gore, Tematik haritalar &grencilerin harita becerisine katkida
bulunmustur. Cocuklar daha 6nce herhangi bir tematik harita ile ilgili egitim almamalarina
ragmen kiiclik Olcekli ve biiyiik Olgekli haritalarin mekéansal analizlerin de basarili
olmusglardir. Harita becerileri ii¢lincii ve dordiincii sinif 6grencilerde biiytik 6l¢ekli haritalarda

daha yiiksek iken besinci simif 6grencilerde ise kiigiik Ol¢ekli haritalarda daha yiiksektir.
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Arastirmada 0grencilere harita becerilerin anlatilmasi ile ilgili konularin 6gretilmesine biiyiik

Olcekli haritalar kullanilarak baslanmasi gerektigi sonucu ¢ikmaistir.

Demiralp (2006), “cografya o6gretiminde gosteri yontemi kullanilarak harita ve kiire
kullanim becerilerinin gelistirilmesi” adli aragtirmasinda, gosteri ydnteminin cografya
egitimine uygun olup olmadigini, katki yapip yapmayacagini belirlemeye calismistir.
Ozelikle, gosteri yonteminin cografya egitiminde iist diizey bilissel becerilerin
kazandirilmasinda etkili bir sekilde kullanilabilir olup olmadigin1 ortaya koymaktadir.
Calismanin harita ve kiire kullanim becerileri konusunda Tiirkiye’de yapilan ilk arastirma
olmasi nedeniyle, tezde harita ve kiire kullanim becerilerinin neler oldugu, kullaniminda hangi
teknik ve yontemlerden yararlanilabilecegi yoniinde bilgiler sunulmustur. Arastirmada, harita
ve kiire kullanim becerilerinin her simif ve diizeyde asamali olarak nasil ogretilebilecegini
ortaya koymak amaciyla da harita ve kiire kullanim becerilerinin ¢esitli sinif diizeylerinde

hiyerarsisi olusturulmustur.
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3.YONTEM

Bu aragtirmada anket yontemi uygulanmistir. Anket yontemi, gegmiste veya halen var
olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimidir.
Arastirmanin modeli, evren ve Orneklemi, veri toplama teknikleri ve verilerin analizi
incelenmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyet, O0gretmenlikteki hizmet siiresi,

mezun olunan yiiksek 6gretim programa iliskin dagilim yer almaktadir.

3.1.Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada “Cografya oOgretmenlerinin tematik haritalara yonelik goriisleri”

incelenmistir. Bu ¢aligma tarama modeli, mevcut durumu inceleyen betimsel bir ¢aligmadir.

3.2.Evren ve Orneklem

Arastirmanin  evrenini, ortadgretim kurumlarinda goérev yapan Ogretmenler
olusturmaktadir. Arastirma evrenini olusturan 600°l askin cografya O6gretmenin tamamina
ulasmak zaman ve maddi kaynaklar bakimindan imkansiz oldugundan oOrneklem olarak,
Ankara i1 Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan cografya 6gretmenleri mail grubuna kayith 163

cografya 6gretmenine elektronik anket uygulanmustir.

3.3.Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan konu ile ilgili kaynaklarin
incelenmesiyle olusturulan anket formu hazirlanmistir. Hazirlanan anket formu pilot
uygulamas1 olarak Yenimahalle Ilcesinde gorev yapan 20 cografya Ogretmenine
uygulanmistir. Ankette yer alan sorular alan kapsama yeterliligi, kullanilan kavramlarin ve
soru bicimlerinin anlagilabilirligi bakimindan smanip gerekli diizeltmeler yapilarak son
sekline getirilmistir. Tekrar diizenlenmis olan anket formu Anakara Il Milli Egitim
Midiirliigline bagli orta 6gretim kurumlarinda gorev yapan ve ulasilabilen cografya
ogretmenlerine Ankara Cografya Ogretmenleri Mail Grubu araciligiyla elektronik anket
seklinde uygulanmustir.

Bu ¢alismada {i¢ boliimden ve 30 sorudan olusan anket kullanilmistir. Anketin birinci

boliimiinde 6gretmenlerin demografik 6zellikleriyle ilgili sorulara, ikinci boliimde cografya
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ogretmenlerinin tematik haritalara yonelik goriislerini belirlemeye yonelik sorulara, tiglincii
boéliimde ise cografya 6gretmenlerinin hangi 6grenme alanlarinda daha fazla tematik haritalara

ihtiya¢ duyduklarina yonelik sorular yoneltilmistir.

3.4.Verilerin Analizi

Arastirmada cografya Ogretmenlerinin tematik harita kullanim diizeylerinin
degerlendirilmesi amaciyla 6lgek gelistirilmistir. Olgegin gelistirme siirecinde yapilanlar

asagida siralanmaktadir.

1. Olgek igin arastirmaci tarafindan 30 madde hazirlanmis ve sorularin hazirlanmasindan
sonra gegerlik ve gilivenirlik ¢aligmalar1 yapilmadan Once bir uzmandan goriis alinmistir.
Uzmanlardan alinan goriisler dogrultusunda madde sayis1 30 olarak kalmustir.

2. Anketin giivenirlik analizi i¢in cronbach alpha i¢ tutarlilik katsayist hesaplanmistir. Elde

edilen cronbach alpha giivenirlik analizi sonuglar1 Tablo 1’ de yer almaktadir.

Tablo 2 : Giivernirlik Analizi

Cronbach's Soru
Alpha Sayis1

152 24

Cronbach alpha 0 ve 1 arasinda degigmektedir. .70 ve iizeri cronbach alpha giivenirlik
katsayis1 degeri Olgegin gilivenilir oldugunu gostermektedir. (Kaynak eklenecek) Tablo X’de
goriildiigli gibi Olgek icin hesaplanan cronbach alpha degeri 0.70< [1=,752 oldugundan

ol¢egin giivenilir oldugu soylenebilir.

3. Olgegin gegerlilik analizi igin dncelikle verilerin gegerlik analizi yapmaya uygun olup
olmadigt KMO ve Barlett testleriyle kontrol edilmistir. Yapilan KMO ve Barlett Analizi

sonugclari tablo 2’ de verilmistir.
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Tablo 3: KMO Gegerlilik Analizi

Kaiser-Meyer-Olkin  (KMO Orneklem Yeterliligi ,742

Olgiiti).
Bartlett's Test of Approx. Chi-Square 1305,842
Sphericity Serbestlik derecesi 276

Anlamlilik diizeyi(p degeri) ,000

Tablo 2° de goriildiigii gibi KMO testi %74.2° dir. KMO degerinin .50 diizeyinde
anlamsiz olmasi verilerin gegerlik analizi yapmak i¢in uygun oldugunu gostermektedir

(Ozdamar, 2002).

Ozdamar’a (2002) gére Alfa Katsayist:

0.00 < a < 0.40 ise 6l¢cek giivenilir degildir.

0.40 < a < 0.60 ise ol¢ek diisiik giivenilirliktedir.

0.60 < o < 0.80 ise dlgek oldukga giivenilirdir.

0.80 < a < 1.00 ise ol¢ek yiiksek derecede giivenilir bir Olgektir. 0.742>.50 oOlgek
oldukga giivenilirdir. Bartlett testinin sonucunda p degeri =0.000 < 0.05 oldugundan veriler
normal dagilim gostermektedir. KMO ve Barlett degerleri verilerin gegerlik analizi yapilmasi

icin uygun oldugunu gostermektedir.

4. Olgegin gecerlik ve giivenirligi i¢in yapilan uygulamadan sonra SPSS 17 programi
kullanilarak faktdr analizi yapilmistir. Olgek 7 faktdr altinda toplanmaktadir. Ancak sadece
toplam puan aliarak degerlendirme yapilacagr i¢in faktorler adlandirilmamustir.
Uygulanan 30 maddelik 6lcekte, bir faktor altinda tek kalan maddeler (7, 20, 21) , iki
faktorde birbirine yakin degerler veren madde (14) ve faktdr yiki 0,5 in altinda olan
sorular (11, 19) olgekten ¢ikarilmig ve 6l¢ek 24 maddeye diisiiriilmiistiir. 24 maddenin
faktor yiik degerleri Tablo 3’ de yer almaktadir.



Tablo 4: Faktor Yikleri
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bolim2s2 ,887
bolim2sl ,825
bolim2s3 ,693
boliim2s12 ,662
boliim2s13 ,615

boliim2s23
bolim2s24
boliim2s25
boliim2s22
bo6liim3s2
boliim3s4
boliim3s5
boliim3s3
boliim3s1
boliim2s5
boliim2s18
boliim2s4
boliim2s16
boliim2s10
boliim2s9
boliim2s17
boliim2s8
boliim2s15
boliim2s6

,846
,806
,770
,601

17
,703
,679
,624
,576

,648
,624

775
752
-,622
821
,592
,537
,858
,788

Tablo 3’ de goriildiigii gibi 6lgek 7 boyutdan (faktér) olusmaktadir. Her bir maddeye

yonelik faktor yiik degerleri 0.50’in lizerindedir.

5. Olgegin gegerlik ve giivenirlik analizi sonuglari, dlgegin dgretmenlerin tematik harita

kullanim diizeyleri 6lgmek igin uygun oldugunu goéstermistir. Olgek son haliyle 24

maddeden olusmaktadir ve %’li likert tipindedir. Uygulanmas1 15 dakika siirmektedir.
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Toplanan verilerin ¢ézlimlenmesinde betimsel istatistik teknikleri (frekans, yiizde,
aritmetik ortalama, standart sapma) uygulanmistir. Daha sonra elde edilen bulgular

yorumlanmistir. Elde edilen veriler yorumlanirken boliim 2 i¢in asagidaki kodlama bigimi

kullanilmaistir;

Olumlu maddelerde Olumsuz maddelerde
Tamamen Katiliyorum (5) Hi¢ Katilmiyorum (5)
Katiliyorum (4) Katilmiyorum (4)
Kararsizim (3) Kararsizim (3)
Katilmiyorum (2) Katiliyorum (2)

Hig¢ Katilmiyorum (1) Tamamen Katiliyorum(1)

Elde edilen veriler yorumlanirken bolim 3 i¢in asagidaki kodlama bigimi

kullanilmaistir;

Olumlu maddelerde Olumsuz maddelerde
En Az (1) En ¢ok (1)

Az (2) Cok (2)

Orta (3) Orta (3)

Cok (4) Az (4)

En ¢ok (5) En Az (5)

Olgek;

1- Veriler aralikli ya da oransal olmalidir.
2- Veriler normal dagilima uymalidir.

3- Gruplarin varyanslari esit olmalidir.

Normallik varsayimlar1 saglandigindan 1. alt problemleri analiz ederken bagimsiz
ornek t testini kullandim. Ikiden fazla bagimsiz grup olan 2. 3. 4. 5. alt problemlerini test
ederken Tek Yonlii ANOVA testini kullandim ve arasinda faklilik olan gruplari tespit etmek
icin Tukey test istatistiginden yararlandim. ANOVA testini kullanirken cinsiyet, hizmet
stiresi, gorev yapilan okul tiirii, mezun olduklar1 yiiksek 6gretim programi, 6grenim durumu
bagimsiz degiskeni nitelemektedir. Diger sorular analizde bagimli degisken olarak ele

alimmugtir.
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4.BULGULAR ve YORUM

Bu boéliimde ayrica aragtirmaya katilan Ogretmenlerin vermis olduklar1 cevaplar
dogrultusunda ortaya ¢ikan puan degerleri yiizdelik olarak ortaya konulacaktir. Her maddeye
ait puan ortalamasida hesaplamaya katilarak ortalama deger hakkinda daha net bildi
edinilmesine katki saglanacaktir. Bu bulgular tablolarla gdsterilecektir. Bu arastirmanin 2. ve
3. Boliimlerinde 5°1i Likert 6lgegi uygulanmistir. Ogretmenlerden arastirmaya yonelik ifadeler
icin 5 secenekten olusan degerlendirme kriterlerinden birisini isaretlemeleri istenmistir. “Hig
Katilmiyorum” segenegi 1 puan, “Katilmiyorum” segenegi 2 puan, “Kararsizim” secenegi 3
puan, “Katiliyorum” secenegi 4 puan, “Tamamen Katiliyorum” secenegi 5 puan oalrak
belirlenmistir. Sonuglarin hangi diizeyde oldugunun yorumlanabilmesi i¢in gruplandirma
yapilmustir. Gruplandirmada en yiiksek puan olan 5 puandan, en diisiik puan olan 1 puan
cikarilmis (5-4=1), elde edilen sonug 5 kriter oldugu icin 5’ e boliinmiis (4-5=0.80) bulunan
bu deger, grup aralig1 olarak belirlenerek en kiiclik degerl olan 1’e eklenmis ve grup araliklari
olusturulmugtur.  (1.00+0.80=1.80, 1.80+0.80=2.60, 2.60+0.80=3.40, 3.40+0.80=4.20,
4.20+0.80=5.00)

X;=1.00-1.79 puan araligr ihtiyaci veya ihtiyacin karsilanma durumunun “Kesinlikle
Katilmiyorum” diizeyinde oldugunu,

X,=1.80-2.59 puan aralig1 ihtiyaci veya ihtiyacin karsilanma durumunun “Katilmiyorum”
diizeyinde oldugunu,

X3=2.60-3.39 puan aralif1 ihtiyac1 veya ihtiyacin karsilanma durumunun “Kararsizim”
diizeyinde oldugunu,

X4=3.40-4.19 puan aralif1 ihtiyac1 veya ihtiyacin karsilanma durumunun “Katiltyorum”
diizeyinde oldugunu,

X5=4.20-5.00 puan aralig1 ihtiyact veya ihtiyacin karsilanma durumunun ‘“Kesinlikle

Katilmiyorum” diizeyinde oldugunu gdsterdigi kabul edilmistir.

4.1.Arastirmaya Katilan Ogretmenlere Ait Kisisel Bilgilier

Arastirmaya katilan 163 6gretmenin cinsiyet, okul tiirii, hizmet siiresi, mezun olunan

fakiilte, egitim seviyesi konularinda dagilimlari yiizde olarak incelenmistir.
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Tablo 5 : Ogretmenlerin Cinsiyetlere Gore Dagilimi

Cinsiyet n %
Kadmn 45 27,6
Erkek 118 72,4
Toplam 163 100,0

Tablo 1’ de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 163 cografya 6gretmeninin %27,6” s1
kadin, %72,4 ‘i erkektir.

Tablo 6: Ogretmenlerin Hizmet Siirelerine Gére Dagilimi

Hizmet Siireleri n %o
1-5 y1l 29 17,8
6-10 y1l 24 14,7
11-15y1l 34 20,9
16-20 y1l 49 30,1
20 ve fazlasi 27 16,6
Toplam 163 100,0

Tablo 2’ de goriildiigii gibi katilan 163 cografya dgretmenlerinin calistiklar1 hizmet
stireleri incelendiginde %17,8” 1 1-5 yil aralifinda, %14,7 © si 6-10 y1l aralifinda, %20,9 ‘u
11-15 yil araliginda, %30,1° 1T 16-20 yil aralifinda, %16,6 20 yil ve fazlas1 oldugu

goriilmektedir.

Tablo 7: Ogretmenlerin Calistiklar: Okul Tiirlerine Gére Dagilimi

Okul Tiirleri n %o
Genel Lise 36 22,1
Anadolu Lisesi 67 41,1
Sosyal Bilimler Lisesi 3 1,8
Fen Lisesi 3 1,8
Meslek Lisesi 28 17,2

Ogretmen Lisesi 9 5,5
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Cok Programli Lise 8 4,9
Diger 9 5,5
Toplam 163 100,0

Tablo 3’ de goriildiigli gibi katilan 163 cografya 6gretmeninin ¢aligtiklart okul tiirleri
incelendiginde %22,1” i genel liselerde, %41,1” i Anadolu liselerinde, %1,8” i sosyal bilimler
ve fen bilimleri lisesinde, 17,2° si meslek liselerinde, %5,5 1 6gretmen lisesi ve diger

liselerde, %4,9° u ¢ok programli liselerde ¢aligtiklar1 goriilmektedir.

Tablo 8: Ogretmenlerin Mezun Olduklar: Fakiilte Tiirlerine Gére Dagilimi

Mezun Olunan OKkul Tiirii n %
Egitim Fakiiltesi 106 65,0
Fen Edebiyat Fakiiltesi 26 16,0
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi 31 19,0
Toplam 163 100,0

Tablo 4’ de goriildiigii gibi katilan 163 cografya Ogretmeninin mezun olduklari
fakiilteler incelendiginde 6gretmenlerin %65’ 1 egitim fakiiltesinden, %16’ s1 fen edebiyat

fakiiltesinden, %31’ 1 dil tarih cografya fakiiltesinden mezun olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 9: Ogretmenlerin Egitim Seviyelerine Gére Dagilimi

Egitim Seviyesi n %
Lisans 109 66,9
Yiiksek Lisans 51 31,3
Doktora 3 1,8
Toplam 163 100,0

Tablo 5 ¢ de goriildigii gibi katilan 163 cografya Ogretmeninin egitim seviyesi
incelendiginde 6gretmenlerin %66,9’ u lisans egitim programindan, %31,3 ‘i yliksek lisans

programindan, %3’ i doktora egitim programindan mezun olduklari goriilmektedir

4.2.Birinci Alt Probleme Yonelik Bulgular
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Arastirmaya katilan cografya 6gretmenlerine gére mevcut tematik haritalarin Cografya
Ogretim Program agisindan yeterlilikleri incelenmistir. Cografya 6gretmenlerine gére mevcut
tematik haritalarin Cografya Ogretim Programi agisindan yeterlilikleri asagidaki tablodaki

gibidir.

Tablo 10: Ogretmenlerin Mevcut Tematik Haritalarin Cografya Ogretim Programi A¢isindan
Yeterliliklerine Gore Dagilimi

Grup Araliklan n %
Kararsizim 32 19,6
Katiliyorum 98 60,1
Kesinlikle Katiliyorum 33 20,2
Toplam 163 100,0

Tablo 5’ da goriildiigii gibi aragtirmaya katilan 163 cografya dgretmenlerinin mevcut
tematik haritalarin Cografya Ogretim Programi acisindan yeterlilikleri incelendiginde
ogretmenlerin %19,6” st mevcut tematik haritalarin Cografya Ogretim Programina yeterli olup
olmadig1 konusunda kararsizdir, Ogretmenlerin %60,1” i mevcut tematik haritalarm Cografya
Ogretim Programina yeterli olduguna katilmaktadir. Ogretmenlerin %20,2’ si mevcut tematik
haritalarin Cografya Ogretim Programina yeterli oldugu fikrine kesinlikle katilmaktadir.
Ogretmenlerden higbiri mevcut tematik haritalarm Cografya Ogretim Programma kesinlikle

yetersiz ve yetersiz oldugunu diistiinmemektedir.

4.3.1kinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Aragtirmaya katilan cografya oOgretmenlerinin 6grenme alanlarindan hangi tip
haritalara ihtiya¢ duydugu belirlenmistir. Cografya d6gretmenlerinin ihtiya¢ duyduklar1 harita
tipleri asagidaki tablodaki gibidir.



35

Tablo 11: Ogretmenlerin Ihtivac Duyduklar: Harita Tiirlerine Gore Dagilimi

Ogrenme Alam En Az Az Orta Cok En Cok

n % n % n % n % n %
Dogal Sistemler 3 1,8 10 6,1 21 129 49 30,1 80 49,1
Beseri Sistemler 1 0,6 1 0,6 9 5,5 48 29,4 104 63,8
Mekansal Sentez Tiirkiye 1 0,6 - - 1 0,6 34 209 127 77,9
Kiiresel Ortam: Bolgeler 1 0,6 - - 7 4,3 38 233 117 71,8
ve Ulkeler
Cevre ve Toplum 2 1,2 11 6,7 41 252 53 32,5 56 34,4
Toplam 163 100,0 163 100,0 163 100,0 163 100,0 163 100,0

Tablo 6’ te goriildiigii gibi arastirmaya katilan 163 cografya 6gretmeninin ihtiyag
duyduklar1 tematik harita tiirleri incelendiginde 6gretmenlerin dogal sistemler haritasina %
49,1’ i en ¢ok diizeyde, %30,1’ i ¢cok diizeyde, %12,9” u orta diizeyde, %6,1° i1 az diizeyde,
%1,8’ 1 en az diizeyde ihtiya¢ duymaktadir.

Cografya 6gretmenleri beseri sistemler haritasina %063,8’ i en ¢ok diizeyde, %29,4’ i
cok diizeyde, %5,5’ 1 orta diizeyde, %0,6’ s1 ise az ve en az diizeyde ihtiyag duymaktadir.
Cografya 6gretmenleri mekansal sentez Tiirkiye haritasina %77,9° u en ¢ok diizeyde, %20,9’
u ¢ok diizeyde, %0,6’ s1 ise orta ve en az diizeyde ihtiya¢ duymaktadir. Az diizeyde ise ihtiyag

duyan bulunmamaktadir.

Cografya o0gretmenleri kiiresel ortam: bolgeler ve iilkeler haritasina %71,8” i en ¢ok
diizeyde, %23.3 i ¢ok diizeyde, %4,3’ i orta diizeyde, %0,6’ s1 ise az diizeyde ihtiyag
duymaktadir. Az diizeyde ise ihtiya¢ duyan bulunmamaktadir.

Cografya coretmenleri ¢evre ve toplum haritasina %34,4° i en ¢ok diizeyde, %32,5” i ¢ok
diizeyde, %25,2° 1 orta diizeyde, %6,7’ si az diizeyde, %1,2’ si en diizeyde ihtiyag
duymaktadir.
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4.4.Uciincii Alt Probleme Yénelik Bulgular
Arastirmaya katilan cografya oOgretmenlerinin tematik harita kullanma yeterliligi
Ol¢iilmiistlir. Cografya 6gretmenlerinin tematik harita kullanma yeterliligi asagidaki tablodaki

gibidir.

Tablo 12: Ogretmenlerin Tematik Harita Kullanma Yeterliliine Gore Dagilimi

Grup Araliklan n %
Kesinlikle Katilmryorum 27 16,6
Katilmiyorum 116 71,2
Kararsizim 20 12,3
Toplam 163 100,0

Tablo 7’ de gorildiigii gibi arastirmaya katilan 163 cografya 6gretmeninin tematik
harita kullanma yeterlilikleri incelendiginde Ogretmenlerin  %16,6° s1  kesinlikle
katilmamaktadir, 163 6gretmenden 27’ si tematik harita kullanma yeterliligine kesinlikle

sahip gdrmemektedir.

Ogretmenlerin %71,2> si tematik harita kullanma yeterliligine kendilerini sahip
gormemektedir. Ogretmenlerin %12,3” ii ise kendilerini tematik harita kullanma yeterliligi
konusunda kararsiz gérmektedir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlerden higbiri tematik harita kullanma konusunda kendisini

yeterli hissetmemektedir.

4.5.Dordiincii Alt Probleme Yonelik Bulgular

Arastirmaya katilan cografya Ogretmenlerinin program kazanimlarma gore tematik
harita iiretme yeterliligi incelenmistir. Cografya dgretmenlerinin program kazanimlarina gore

tematik harita iiretme yeterliligine sahip olma detaylar1 asagidaki tabloda verilmistir.



37

Tablo 13: Ogretmenlerin Tematik Harita Uretme Yeterliligine Gére Dagilimi

Grup Araliklan n %
Katilmiyorum 4 2,5
Kararsizim 77 472
Katiliyorum 75 46,0
Kesinlikle Katiliyorum 7 4,3
Toplam 163 100,0

Tablo 8 da goriildiigii gibi arastirmaya katilan 163 cografya dgretmeninin program
kazanimlarina gore tematik harita iiretme yeterliligi agisindan incelendiginde, 6gretmenlerin
%2,5’ 1 katilmiyorum secenegini isaretlemistir, buradan katilmiyorum segenegini isaretleyen 4
kisinin program kazanimlarina gore tematik harita tiretme yoniinden kendini yetersiz hissettigi
anlasilmaktadir. Ogretmenlerin %47,2” si program kazanimlarina gore tematik harita iiretme
yeterliligi konusunda kendisini yetersiz hissetmektedir. Ogretmenlerin %46’ s1 program
kazanimlarina gore tematik harita {retme yeterliligi konusunda kendisini yeterli
hissetmektedir. Ogretmenlerin %4,3” ii program kazanimlarma gore tematik harita iiretme

konusunda kendisini kesinlikle yeterli hissetmektedir.

Arastirmaya katilan cografya 6gretmenlerinden higbirisi program kazanimlarina gore

tematik harita iiretme konusunda kendisini kesinlikle yetersiz hissetmemistir.

4.6.Besinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Arastirmaya katilan cografya 6gretmenlerinin tematik harita kullanimina yonelik
goriislerinin olumlu olup olmadigi incelenmistir. Cografya 0gretmenlerinin tematik harita

kullanimina ydnelik goriisleri asagidaki tablodaki gibidir.
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Tablo 14: Ogretmenlerin Tematik Harita Kullamimina Yonelik Gériislerinin Oranlarina Gére

Dagilimi

Grup Araliklari n Y%
Katilmiyorum 3 1,8
Kararsizim 4 3,1
Katiliyorum 65 39,9
Kesinlikle Katiliyorum 90 55,2
Toplam 163 100,0

Tablo 9’ da goriildiigii gibi arastirmaya katilan 163 cografya 6gretmeninin tematik
harita kullanimina bakis agis1 incelendiginde, arastirmaya katilanlarin %1,8” 1 6gretmenlerin
tematik harita kullanimina olumlu bakmamaktadir. Katilanlarin %3,1° 1 6gretmenlerin tematik
harita kullanip kullanmama konusunda kararsizdirlar. Katilanlarin %39,9’ u 6gretmenlerin
tematik harita kullanimina olumlu bakmaktadir. Katilanlarin %355,2” si 6gretmenlerin tematik
harita kullanimi konusuna kesinlikle olumlu bakmaktadir. Arastirmaya katilan cografya

ogretmelerinden kimse tematik harita kullanimi konusunda olumsuz fikir belirtmemistir.

Bu boliimde arastirmaya katilan cografya 6gretmenlerinin demografik bilgileri
(bagimsiz degisken) ile Ogretmenlerin tematik haritaya olan goriislerinin iligki yoniinden

anlamli olup olmadig1 incelenmistir.

Bulgu 1 : Cografya Ogretmenlerinin cinsiyetleri tematik haritalara yonelik goriislerini
etkilemekte midir?

Bu alt probleme yonelik bulgular Tablo 10’ de yer almaktadir.

Tablo 15: Cografya Ogretmenlerinin Cinsiyetleriyle Tematik Haritalara Yonelik Goriisleri

Arasindaki Iliskinin Bagimsiz Ornek t Testi Sonu¢lar

Cinsiyet N X SS SH SD t p

Toplam Kadin 45 98,0667  7,45715 1,11165 161 2,445 .016*
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Tutum Erkek 118 94,9237 7,29144 ,67123

*p<0,05

Kadin ve erkek Ogretmenlerin tematik haritalara yonelik goriislerinin cinsiyete gore
farklilik gosterdigi bagimsiz 6rnek testi sonucu tespit edilmistir. ( tger), p <0.05). Cinsiyeti
kadin olan Ogretmenlerin tematik haritalara yonelik tutumlart (Xerp= 98,0667), cinsiyeti
erkek olan dgretmenlerin tematik haritalara yonelik tutumlarina gore (Xcor= 94,9237) gore

daha olumludur.

Bulgu 2 : Cografya dgretmenlerinin mezun olduklar1 yiiksek 6gretim programlari tematik

haritalara yonelik goriislerini etkilemekte midir?
Bu alt probleme yonelik bulgular Tablo 11’ de yer almaktadir.

Tablo 16: Cografya Ogretmenlerinin Mezun Olduklar: Yiiksek Ogretim Programlar: Tematik
Haritalara Yonelik Goriislerini Hakkindaki Tutumlar: Arasindaki Iliskinin Tek Yonlii ANOVA

Testi Sonucglart

KT SD KO F Degeri p Degeri
Gruplar aras1 69,751 4 17,438 ,309 ,872%
Gruplar i¢i 8919,157 158 56,540
Toplam 8988,908 162

*p>0,05

Cografya oOgretmenlerinin mezun olduklart yiliksek Ogretim programlari tematik
haritalara yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilik tespit edilememistir.

(F(4’153):0,309,p:0,872>0.05)

Buna gore cografya dgretmenlerinin mezun olduklar1 yiiksek 6gretim programlarinin
egitim fakiiltesi, fen edebiyat fakiiltesi, dil ve tarih cograf fakiiltesi ve diger fakiiltelerden
herhangi biri olmasi, tematik haritalara yonelik tutumlar1 hakkindaki diislincelerini

etkilememistir.

Bulgu 3: Cografya ogretmenlerinin calistiklart okul tilirleri tematik haritalara yonelik

goriiglerini etkilemekte midir?

Bu alt probleme yonelik bulgular Tablo 12’ de yer almaktadir.
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Tablo 17: Cografya Ogretmenlerinin Calistiklart Okul Tiirleriyle Tematik Haritalara Yonelik
Goriisleri Arasindaki Iliskiyi Gosteren Bagimsiz Ornek t Testi

KT SD KO F Degeri p Degeri
Gruplar arast 221,567 7 31,652 ,560 ,788%*
Gruplar i¢i 8767,341 155 56,563
Toplam 8988,908 162

*p>0,05

Tematik haritalara yonelik gorlisler bakimindan, genel liselerde, sosyal bilimler
lisesinde, fen lisesinde, meslek lisesinde, 6gretmen lisesinde, ¢ok programli lisede ve diger
liselerde c¢alisan cografya 6gretmenlerinin birbirleri arasinda anlamli bir fark olmadig: tespit

edilmistir. (F(7,155)20,560,p:0,788>0.05)

Okul tiirti tematik haritalara yonelik goriislerini etkileme bakimindan belirleyici bir
degisken degildir. Ankette belirtilen okul ¢esitlerinde ¢alisan cografya 6gretmenler tematik

haritalara yonelik goriisleri agisinda uyum saglamaktadirlar, aralarinda bir fark yoktur.

Bulgu 4: Cografya 6gretmenlerinin mezun olduklar1 lisans programlar1 tematik haritalara

yonelik goriislerini etkilemekte midir?
Bu alt probleme yonelik bulgular Tablo 13’ de yer almaktadir.

Tablo 18: Cografya Ogretmenlerinin Mezun Olduklari Lisans Programlar:i Tematik
Haritalara Yonelik Goriislerini Hakkindaki Tutumlar: Arvasindaki Iliskinin Tek Yonlii ANOVA

Testi Sonucglart

KT SD KO F Degeri p Degeri
Gruplar arast 88,267 2 44,133 ,793 ,A454%*
Gruplar i¢i 8900,641 160 55,629
Toplam 8988,908 162

*p>0,05
Cografya ogretmenlerinin mezun olduklar1 lisans programlari tematik haritalara

yonelik tutumlari arasinda anlamh bir farklilik tespit edilememistir.

(F2,160=0,793,p=0,454>0.05)
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Buna gore cografya oOgretmenlerinin mezun olduklar1 lisans programinin lisans,

yliksek lisans, doktora programlarindan herhangi biri olmasi, tematik haritalara yonelik

tutumlar1 hakkindaki diisiincelerini etkilememistir.

Bulgu 19: Cografya 6gretmenlerinin hizmet siireleri tematik haritalara yonelik goriislerini

etkilemekte midir?

Bu alt probleme yonelik bulgular Tablo 14’ de yer almaktadir.

Tablo 19: Cografya Ogretmenlerinin Hizmet Siireleri Tematik Haritalara Yonelik Goriisleri
Arasindaki Iliskinin Tek Yonlii ANOVA Testi Sonuglart

KT SD KO F Degeri p Degeri
Gruplar arasi 69,751 4 17,438 ,309 ,872%
Gruplar igi 8919,157 158 56,450
Toplam 8988,908 162

*p>0,05

Cografya 0gretmenlerinin hizmet siireleri tematik haritalara yonelik tutumlari arasinda

anlaml1 bir farklilik ortaya ¢ikarmamigstir. (F4,158=0,309,p=0,872>0.05)

Buna gore cografya dgretmenlerinin hizmet siirelerinin 1-5 yil, 6-10 y1l, 11-15 y1l, 16-

20 y1l ve 20 yildan fazla olmas1 tematik haritalara yonelik tutumlari hakkindaki diistincelerini

etkilememistir.
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Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katihyorum Kesinlikle Toplam
Sorular Katilmiyorum Katihlyorum

n % n Y% n ) n % n % n %
Tematik haritalar 6grencilerin derse olan ilgisini 3 1.8 ) 12 2 12 69 023 87 534 163 1000
arttirir.
Tematik haritalar ders siiresini etkin kullanmami 2 1.2 2 1.2 5 3.1 75 46.0 79 48.5 163 100.0
saglar.
Tematik haritalar cografya derslerinin vazgecilmez | 0,6 5 3,1 6 3,7 72 442 79 8.5 163 100,0
bir materyalidir.
Lisans egitimim ihtiyacim olan tematik haritalar1 5 3,1 37 27,2 20 12,3 64 393 37 22,7 163 100,0
hazirlayabilmem i¢in yeterli degildir.
Tematik  haritalar1  kullanirken  kazanimlar
gozontine alirim. 1 0,6 6 3,7 8 49 103 632 45 27,6 163 100,0
Ihtiyacim olan her tematik haritay1 kolaylikla
bulabilirim. 21 12,9 75 46,0 25 153 35 21,5 7 4,3 163 100,0
Kendi iirettigim tematik haritalar1 diger cografya
O0gretmenleriyle paylasirim. 5 3,1 26 16,0 22 13,5 81 49,7 29 17,8 163 100,0
Ihtiyacim olan tematik haritalar1 elle ¢izerek
{iretirim. 23 14,1 66 40,5 33 20,2 35 21,5 6 3,7 163 100,0
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Ihtiyacom  olan  tematik  haritalann ~ CBS

programlarini kullanarak tiretirim.

Tematik  harita  kullammminin  kazanimlarin

gerceklestirilme oranini arttirdigini diisiiniiyorum.

Tematik haritalar Ogrencilerin yazili metinleri
hatirlama oranini arttirir.

Ihtiyacim olan her tiirlii tematik haritay1 internet
araciligiyla kolaylikla bulabilirim.

Tematik harita tiretme konusunda yeterli degilim.

Derslerimde  o6grencilerin ~ dilsiz  haritalari
kullanarak tematik haritalar tiretmelerini saglarim.

Olgme degerlendirme siirecinde tematik haritalari
siklikla kullanirim.

Ders kitaplar1  tematik  haritalar  agisindan
zenginlestirilmelidir.

Okullarin  harita arsivi tematik  haritalarla
zenginlestirilmelidir.

Egitim amacl tematik atlaslar hazirlanmalidir.
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Lisans egitiminde tematik harita hazirlamaya
yonelik dersler konulmalidir.

0 0 1 0,6 2 1,2 54 33,1 106 65,0 163 100,0

0 0 0 0 2 1,2 55 33,7 106 65,0 163 100,0

Tablo 20 : Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Tarafindan Sorular: Cevaplama Sayilari ve Yiizdeleri
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Aragtirmaya katilan 163 6gretmenin tematik haritalar 6grencilerin derse olan ilgisini
artirma fikrine %1,8” i kesinlikle katilmamakta, %1,2’ si katilmamakta ve kararsiz, %42,3 i

katilmakta, %53,4” i kesinlikle katilmaktadir.

Arastirmaya katilan 163 6gretmenin tematik haritalarin ders siiresini etkin kullanmay1
saglama fikrine %1,2’ si kesinlikle katilmamakta ve katilmamakta, %3,1’ i karasiz, %46’ s1

katilmakta, %48’ 5’ 1 kesinlikle katilmaktadir

Arastirmaya katilan 163 6gretmenin tematik haritalar cografya derslerinin vazgecilmez
bir materyal oldugu fikrine %0,6” s1 kesinlikle katilmamakta, %3,1° 1 katilmamakta, %3,7’ si
kararsiz, %44,2° si katilmakta, %8,5’ i1 kesinlikle katilmaktadir.

Aragtirmaya katilan 163 6gretmenin lisans egitimim ihtiyacim olan tematik haritalari
hazirlayabilmek icin kendini yeterli gormesi fikrine %3,1° 1 kesinlikle katilmamakta, %27,2’
si katilmamakta, %12,3’ i kararsiz, %39,3 ii katilmakta, %22,7’ si kesinlikle katilmaktadir.

Arastirmaya katilan 163 6gretmenin tematik haritalar1 kullanirken kazanimlar1 goz
Oniine alinmasi fikrine %0,6” s1 kesinlikle katilmamakta, %3,7° si katilmamakta, 4,9 u

kararsiz, %63,2” si katilmakta, %27,6 s1 kesinlikle katilmaktadir.

Aragtirmaya katilan 163 6gretmenin ihtiyacim olan her tiirlii tematik haritay1 internet
araciligiyla kolaylikla bulma fikrine %12,9” u kesinlikle katilmamakta, %64’ s1 katilmamakta,
%15,3” 1 kararsiz, %21,5’ i katilmakta, %4,3’ U kesinlikle katilmaktadir.

Arastirmaya katilan 163 6gretmenin kendi iirettigim tematik haritalar1 diger cografya
ogretmenleriyle paylasma fikrine %3,1” i kesinlikle katilmamakta, %16’ s1 katilmamakta,

%13,5” 1 kararsiz, %49,7’ si katilmakta, %17,8’ 1 kesinlikle katilmaktadir.

Arastirmaya katilan 163 6gretmenin ihtiyacim olan tematik haritalar elle ¢izerek
iiretme fikrine %14, 1’ 1 kesinlikle katilmamakta, %40,5° i1 katilmamakta, %20,2’ si kararsiz,

%21,5’ i katilmakta ve %3,7’ si kesinlikle katilmaktadir.

Aragtirmaya katilan 163 Ogretmenin ihtiyacim olan tematik haritalar1 CBS
programlarin1 kullanarak iiretme fikrine %14,7° si kesinlikle katilmamakta, %42,3’ i

katilmamakta, %14, 1’ i kararsiz, %22,7’ si katilmakta, %6,1’ i kesinlikle katilmaktadir.
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Aragtirmaya katilan 163 Ogretmenin tematik harita kullaniminin kazanimlarin
gerceklestirilme oranini arttirdigr fikrine %0,6” s1 kesinlikle katilmamakta ve katilmamakta,

%6,1° 1 kararsiz, %52,8’ 1 katilmakta ve %39,9’ u kesinlikle katilmaktadir.

Arastirmaya katilan 163 6gretmenin tematik haritalarin 6grencilerin yazili metinleri
hatirlama fikrine %0,6’ s1 kesinlikle katilmamakta ve katilmamakta, %3,1° i kararsiz, %55,8’

1 katilmakta, %39,9’ u kesinlikle katilmaktadir..

Arastirmaya katilan 163 6gretmenin ihtiyacim olan her tiirlii tematik haritay1 internet
araciligiyla kolaylikla bulma konusuna 92,5 1 kesinlikle katilmamaktadir, %23,3* i

katilmamakta, %25,1’ i kararsiz, %55,8’ 1 katilmakta, %39,9’ u kesinlikle katilmaktadir.

Aragtirmaya katilan 163 6gretmenin tematik harita iiretme konusunda yeterli hissetme
fikrine %35,5” 1 kesinlikle katilmamakta, %19,6” s1 katilmamakta, %20,9’ u kararsiz, %40,5’ i
katilmakta ve %13,5” 1 kesinlikle katilmaktadir.

Arastirmaya katilan 163 Ogretmenin derslerinde Ogrencilerin dilsiz haritalart
kullanarak tematik haritalar tiretmelerini saglarim fikrine %1,8” 1 kesinlikle katilmamakta,
%18,4° 1 katilmamakta, %16,6° s1 kararsiz, %50,3’ 1 katilmakta, %12,9° u kesinlikle
katilmaktadir.

Aragtirmaya katilan 163 0Ogretmenin Olgme degerlendirme silirecinde tematik
haritalarin1 %1,2’ si kesinlikle kullanmamakta, %17,2’ si kullanmamakta, %14,1’° i kararsiz,

%153,4’ 1 kullanmakta ve %14,1° i kesinlikle kullanmaktadir.

Arastirmaya katilan 163 6gretmenin ders kitaplari tematik haritalarla zenginlestirilmeli
fikrine kesinlikle katilmayan kimse bulunmazken, arastirmaya katilan 6gretmenlerin %1,8’ i

katilmamakta %1,2’ si kararsiz, %37,4” i katilmakta, %59,5” ii ise kesinlikle katilmaktadir.

Aragtirmaya katilan 163  Ogretmenin okullarin  arsivi tematik haritalarla
zenginlestirilmeli fikrine kesinlikle katilmayan kimse bulunmazken, arastirmaya katilan
ogretmenlerin %1,8” 1 katilmamakta ve kararsiz, %52’ si katilmakta, %64,4° i ise kesinlikle

katilmaktadir.

Arastirmaya katilan 163 Ogretmenin egitim amagli tematik atlaslar hazirlanmasina
kesinlikle katilmayan kimse bulunmamaktadir. Katilan 6gretmenlerin %0,6° s1 katilmamakta,

%1,2’ si kararsiz, %33,1° 1, katilmakta ve %65’ i kesinlikle katilmaktadir.
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Aragtirmaya katilan 163 6gretmenin lisans egitiminde tematik harita hazirlamaya
yonelik dersler konulmasina kesinlikle katilmayan ve katilmayan kimse bulunmamakta iken

ogretmenlerin %1,2’ si kararsizken, %33,7’si katilmakta, %65’ 1 de kesinlikle katilmaktadir.
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5.SONUC ve ONERILER

Bu boliimde arastirmaya katilan cografya 6gretmenlerinin vermis olduklari cevaplara

ait sonuclara ve Onerilere yer verilmistir.

5.1. Sonuglar

Arastirma kapsaminda uygulanan anket sonucuna gore elde edilen verilerin analiz

edilmesi ile agagidaki sonuglara ulasilmistir.

e Cografya 6gretmenleri biiyiik bir ¢ogunlugu ders kitaplari, yardimer ders kitaplari,
atlaslar gibi ¢esitli kaynaklarda yer alan tematik haritalarn Cografya Ogretim
Programi acisindan yeterli olduguna katilmakla birlikte ders kitaplarinin tematik

haritalar agisindan zenginlestirilmesi gerektigini diisiinmektedir.

e Cografya 6gretmenlerinin 6grenme alanlarina gore en ¢ok sirasiyla “Mekansal Sentez
Tiirkiye”, “Kiiresel Ortam Bolgeler ve Ulkeler”, “Beseri Sistemler”, “Dogal

Sistemler” ve “Cevre ve toplum” ilgili tematik haritalara ihtiya¢ duymaktadir.

e Cografya Ogretmenlerinin biiyiik bir kismi kendisini tematik harita kullanma
yeterliligine sahip gormemektedir. Bu durumun en Onemli nedeni ise cografya
O0gretmenlerinin ihtiyaglar1 olan tematik harita liretme yeterliligine sahip olmamasi

olarak goriilmektedir.

e (ografya Ogretmenlerinin neredeyse tamamina yakimi tematik harita kullanimina
olumlu yaklagsmakta ve kazanimlarin ger¢eklestirilme oranini biiyiik dl¢iide arttirdigin

distinmektedir.

e Kadin ve erkek dgretmenlerin tematik haritalara yonelik goriislerinin cinsiyete gore
farklilik gostermekle birlikte Cinsiyeti kadin olan 6gretmenlerin tematik haritalara
yonelik gortisleri cinsiyeti erkek olan Ogretmenlerin tematik haritalara yonelik

goriislerine gore daha olumludur.
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e Cografya 6gretmenlerinin mezun olduklart yiiksek 6gretim programi tematik harita

kullanimina yonelik goriislerini arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

e Cografya 0gretmenlerinin ¢alistiklar1 egitim kurumlariyla tematik haritalara yonelik

goriisleri arasinda anlamli bir faklilik bulunmamaktadir.

e Cografya ogretmenlerinin mesleki hizmet stireleri ile tematik haritalara yonelik

goriisleri arasinda anlamli bir faklilik bulunmamaktadir.

5.2.0neriler

e Cografya ogretmenligi lisans programlarina tematik harita {iretimi ve kullanimina
yonelik dersler konulmalidir.

e Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan cografya Ogretmenlerine yoOnelik olarak tematik
harita tiretimi ve kullanimina doniik seminer ve kurslar gibi hizmet i¢i egitim
faaliyetleri diizenlenmelidir.

e Cografya ders kitaplar1 kazanimlara uygun tematik haritalarla zenginlestirilmelidir.

e Cografya Ogretim Programi’na yonelik olarak farkli konularda tematik harita atlaslari
olusturulmalidir.

e Cografya Ogretmenleri ,tematik harita tiretmenin oldukca basit oldugu Cografi Bilgi
Sistemlerini (CBS) kullanimina yonlendirilmelidir.

e Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Midiirliigii tarafindan cografya derslerinde

kullanilmak tizere dijital ortamda online bir tematik harita havuzu olusturulmalidir.
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EK 1: COGRAFYA OGRETMENLERININ TEMATIK HARITALARA YONELIK
GORUSLERI

Degerli meslektagim,

Bu anket “Cografya Ogretmenlerinin Tematik Harita Kullamimina Yénelik Géoriisleri”
konulu yiiksek lisans tezime veri toplamak {izere hazirlanmistir. Baska bir amagla
kullanilmayacaktir. Ankete samimi cevaplar vermeniz arastirma agisindan son derece
onemlidir. Katkilariniz i¢in tesekkiir ederim.

Bahaddin SAHIN
Gazi Universitesi
Yiiksek Lisans Ogrencisi

bahaddinsahin@gmail.com

KiSiSEL BIiLGILER

1.Cinsiyetiniz : ( )Kadin ( ) Erkek

2.Hizmet siireniz : ()L-5yil ()6-10y1l ( ) 11-15y1l ( ) 16-20y1l ( )20 yil ve
iizeri

3.Gorev yaptigimz okul tiirii : () Genel lise ( ) Anadolu lisesi ( ) Sosyal Bilimler lisesi
( )Fenlisesi ( )Meslek Lisesi ( ) Ogretmen lisesi
() Cok Programli lise ( ) Diger
4.Mezun Oldugunuz Yiiksek
Ogretim Program :
() Egitim Fakiiltesi
() Fen Edebiyat Fakiiltesi
() Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi
( )Diger......ccovviiiniinnnn.

5.0grenim durumunuz : ( )Lisans ( ) Yiksek lisans ( ) Doktora
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BOLUM I

Tematik harita : Cografya Ogretim Programi1 (CDOP) icerisinde yer alan belirli bir amaca
yonelik olarak hazirlanan haritalardir. (Yagis dagilisi haritasi, maden dagilisi haritasi, bitki
oOrtiisii haritas1 v.b.)

Asagida cografya derslerinde tematik harita kullammmina yonelik ifadeler
bulunmaktadir. Bu ifadelere katilma derecenizi ilgili bosluga X isareti koyarak
belirtiniz.

Asagida verilen ifadeleri okuduktan sonra ifadeye ne ° E § = £
olciide katihp katilmadigimz1 yanindaki kutucuklardan 25| 8 S| g
yalnizca birine (X) isareti koyarak belirtiniz. = E‘ E‘ E >

$ =

SIS |8 | &

2|2 | % | ¥

Kesinlikle
Katiliyorum

1. Tematik haritalar 6grencilerin derse olan ilgisini
arttirir.

2.Tematik haritalar ders siiresini etkin kullanmami
saglar.

3.Tematik haritalar cografya derslerinin vazgecilmez bir
materyalidir.

4.Lisans egitimim ihtiyacim olan tematik haritalar
hazirlayabilmem i¢in yeterli degildir.

5.Tematik haritalar1 kullanirken kazanimlar1 goz oniine alirim.

6.1htiyacim olan her tematik haritay1 kolaylikla bulabilirim.

7.Ders kitaplar1 tematik haritalar agisindan yeterli degildir.

8.Kendi iirettigim tematik haritalar1 diger cografya
Ogretmenleriyle paylagirim.

9.1htiyacim olan tematik haritalari elle gizerek iiretirim

10.ihtiyacim olan tematik haritalar1 CBS programlarini
kullanarak tiretirim.

11.1htiyacim olan tematik haritalar1 Photoshop, Coreldraw gibi
grafik yazilimlar1 kullanarak iiretirim.
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12.Tematik harita kullaniminin kazanimlarin
gergeklestirilme oranini arttirdigini diisiiniiyorum.

13.Tematik haritalar 6grencilerin yazili metinleri
hatirlama oranini arttirir.

14.0Okulumdaki harita arsivinde yeterli tematik harita
bulunmamaktadir.

15.1htiyacim olan her tiirlii tematik haritay1 internet
araciligiyla kolaylikla bulabilirim.

16.Tematik harita tiretme konusunda yeterli degilim.

17.Derslerimde 6grencilerin dilsiz haritalar1 kullanarak
tematik haritalar tiretmelerini saglarim.

18.0l¢me degerlendirme siirecinde tematik haritalar:
siklikla kullanirim.

19.Lisans egitimi siirecinde tematik harita hazirlamaya
yonelik ders aldim.

20.Calistigim okulda fotokopi, projeksiyon cihazi gibi
fiziki olanaklarin yetersizligi tematik harita kullanimini
sinirlamaktadir.

21.Tematik harita iiretme konusunda diizenlenecek bir
hizmet i¢i egitime mutlaka katilirim.

22.Ders kitaplar1 tematik haritalar agisindan
zenginlestirilmelidir.

23.0Okullarin harita arsivi tematik haritalarla
zenginlestirilmelidir.

24 Egitim amagh tematik atlaslar hazirlanmalidir.

25.Lisans egitiminde tematik harita hazirlamaya yonelik
dersler konulmalidir.
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BOLUM 11

Asagidaki 6grenme alanlarinda yer alan kazamimlarda tematik haritalara ne
olciide ihtiya¢ duydugunuzu 1 den 5’e kadar puanlar vererek belirtiniz. ( 1:en az, 5: en
fazla)

Ogrenme Alam

Dogal Sistemler

Beseri Sistemler

Mekansal Sentez Tiirkiye

Kiiresel Ortam : Bélgeler ve Ulkeler

Cevre ve Toplum

Eklemek istedikleriniz ve onerileriniz :



