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Yiiksek Lisans Tezi

OZET

COVID-19 SALGINI SONRASI YEREL HALK VE TURIiZM ISLETMELERININ
GLAMPING TURIZMINE YONELIK YAKLASIMLARININ BELIRLENMESI:
TRABZON iLi ORNEGI

Bilisra SARGIN

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisti
Peyzaj Mimarligi Anabilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Ertan DUZGUNES
2023, 113 Sayfa

Insanlik, tarihin ilk anlarindan beri kiiresel capta cesitli salgin tiirleriyle miicadele
etmistir. 2019 yilinda ortaya ¢ikan Covid-19, bu salgin tiirlerinden biri olarak bir pandemi
donemi olusturmustur. Covid-19 salgininin yayilimini yavaslatmak ve sonlandirmak igin
kiiresel olarak gesitli kisitlamalar getirilmistir. Bireylerin virlisii yaymasini dnlemek igin
getirilen kisitlamalar turizm sektoriinii de etkilemistir. Bu siireg, turizm sektoriinti alternatif
turizm modelleri gelistirmeye ve turistleri de doga temelli turizmi daha aktif kullanmaya
yonlendirmistir. Bu bilgiler dogrultusunda hem doga igerisinde hem de fiziksel mesafe
kuralina uygun olarak tercih edilebilecek olan turizm tiirlerinden biri glamping turizmidir.

Bu dogrultuda c¢alismanin amaci; Trabzon ili 6zelinde yerel halkin ve turizm
isletmelerinin Covid-19 salgin1 6ncesi ve sonrast glamping turizmine yonelik tutumlarinin
tespit edilmesi ve bu tutumlar dogrultusunda her iki paydasin da bakis agilarinin objektif
olarak irdelenmesidir. S6z konusu ama¢ dogrultusunda Trabzon ilinde Siirdiiriilebilir Turizm
Tutum Olgegi (SUS-TAS) kullanilarak yerel halk ve turizm isletmelerinden anket verileri

toplanmis ve her iki paydasin bakis agilari dl¢iilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Covid-19, Trabzon, Siirdiiriilebilirlik, Alternatif Turizm, Glamping
Turizmi
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M.A. Thesis

SUMMARY

IDENTIFYING THE APPROACHES OF LOCAL PUBLIC AND TOURISM
ENTERPRISES TO GLAMPING TOURISM AFTER THE COVID-19 EPIDEMIC: THE
CASE OF TRABZON PROVINCE

Biisra SARGIN

Karadeniz Technical University
Institute of Science
Landscape Architecture Graduate Program
Thesis Supervisor: Assoc. Prof. Ertan DUZGUNES
2023, 113 Pages

Humanity has been struggling with various types of global epidemics since the earliest
moments of history. Covid-19, which emerged in 2019, has created a pandemic period as
one of these epidemic types. Various restrictions have been imposed globally to slow down
and end the spread of the Covid-19 pandemic. These restrictions, implemented to prevent
individuals from spreading the virus, have also affected the tourism sector. This process has
directed the tourism sector to develop alternative tourism models and encourage tourists to
actively engage in nature-based tourism. In line with this information, one of the tourism
types that can be done both in nature and in compliance with the physical distancing rule is
glamping tourism.

In this regard, the aim of this study is to determine the attitudes of the local people and
tourism businesses in Trabzon province towards glamping tourism before and after the
Covid-19 pandemic, and to objectively examine the perspectives of both stakeholders based
on these attitudes. In line with this aim, survey data were collected from the local people and
tourism businesses in Trabzon province using the Sustainable Tourism Attitude Scale (SUS-

TAS), and the perspectives in these survey data were measured.

Key Words: COVID-19, Trabzon, Sustainability, Alternative Tourism, Glamping Tourism
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1. GENEL BILGILER

1.1. Giris

Turizm kavraminin ticari agidan gelismesinin temelinde, turistlerin gegmisi referans
alarak aktarabilecegi ve kolayca hatirlayabilecegi tecriibeleri yasama istekleri bulunmaktadir
(Azevedo, 2010). Bu deneyimleri turistlere sunabilecek nitelikte bir endiistri kimligi, turistik
talebin olustugu mekanlarin, mevcut kosullarin ve kaynaklarin niteliklerine gore degisiklik
gostermektedir. Ornegin; gerceklesen bir kriz siirecinde turizm sektoriindeki destinasyonlara
olan ilginin, talebin ve ekonomik destegin azalacagi varsayimsal olarak kabul edilebilir
(Unliiénen & Ceti, 2019). Bu varsayim dogrultusunda talep ve finansal agidan olusan negatif
yonlii kriz ortaminin etkilerini en aza indirgeyebilmek i¢in kriz ortami, mevcut kosullarin da
etkisiyle turizm endiistrisi tarafindan pozitif yonde farkli bir odaga evirilmek zorundadir.

2003 yilinda agir akut solunum yolu yetersizligi sendromunun (SARS), 2005 yilinda
kus gribinin (H5N1) ve 2014 yilinda Ebola viriistiniin tesiri altinda olan turizm enddistrisi,
olas1 riskli durumlardan kolayca etkilenebilme ve bu riskleri kendi ¢ikarina yonelik pozitif
yonlii bir doniisiime ugratabilme potansiyeline sahiptir (Ozaltin, 2020). Ancak, giiniimiizde
turizm endiistrisi ge¢mise benzer bir turizm odagina sahip olmasina ragmen 6ngoriillemeyen
bir salgin tiirli olan Korona viriis hastaligi (Covid-19) ile miicadelede bahsi gegen potansiyeli
kullanmakta zorlanmigtir. Beklenmedik bir sekilde ortaya ¢ikan Covid-19 salgini turizm
endiistrisine kendini yenileme firsati vermis ve klasik olarak gerceklestirilen turizm
faaliyetlerine farkli bir bakis a¢is1 kazandirmistir. Ayrica, Covid-19 salgin siireci turizmin
sektorel faaliyetlerini ve finansal getirilerini negatif yonde etkilemistir.

Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiitii’niin (UNWTO) uluslararas: turist ulagim
verileri incelendiginde, tiim diinya genelinde turizm sektoriinlin ciddi turistik kayiplar
yasadig1 agik¢a goriilmektedir (UNWTO, 2022a). Ayrica, Sekil 1°deki veriler dogrultusunda
Covid-19 siirecinde yillara gore uluslararasi turist ulasim verileri incelendiginde; 2020
yilinda %65 oraninda, 2021 yilinda %85 oraninda ve 2022 yilinda %51 oraninda turizm

odakli ulagimda salgin oncesine kiyasla diisiis gézlemlenmistir (Sekil 1).
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Sekil 1. Covid-19 siirecinde ay Ve yillara gore uluslararasi turist ulasim grafigi (UNWTO,
(2022) verileri kullanilarak yeniden olusturulmustur)

Ayni veriler bolgesel olarak incelendiginde ise uluslararasi agidan turist ulagimindaki
kayiplarin, bolgenin turistik kalitesi veya gelismisligi ile iliskili ters veya dogru orantili

olarak bir azalis yasadig1 gozlemlenememistir (Sekil 2).
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Sekil 2. Covid-19 siirecinde yillara gore bolgesel turist ulasim grafigi (UNWTO, (2022)
verileri kullanilarak yeniden olusturulmustur)

Tiim bu kayiplarin en 6nemli sebepleri; Covid-19 salginin yayilimini engellemek igin
devletler tarafindan uygulanan zorunlu kisitlamalar, i¢ ve dis seyahat yasaklari, fiziksel
mesafe ve/veya sosyal mesafe gerekliligi ve Covid-19 salginin 6liimciil etkilerinden 6tiirti

turistlerin kayg esliginde seyahatlerini iptal etmeleridir (Ismayilli, 2021).



Salgin oncesinde seyahat eden bireylerin, salgin siirecinde ve sonrasinda zihinsel
olarak rahatlamaya, kaygi diizeylerini normal seviyelere getirmeye, izolasyon dogrultusunda
gelisen yalnizlik hissiyatindan uzaklasarak sosyallesmeye ve dogayla i¢ i¢ce olmaya hasret
kaldiklar1, sosyoloji ve psikoloji merkezli alanyazin ¢alismalarinda agik¢a goériilmektedir
(Sevim vd., 2020; Kara, 2021; Karakas, 2020). Turizm endiistrisi, salgin baslangici itibariyle
turistler lizerinde olusan bu baskilar1 hafifletmek ve sektorii yeniden canlandirmak igin
fiziksel mesafeyi dikkate alarak bireylerin psikolojik dengelerini doga ile yenileyebilecek
yeni turizm trendleri gelistirmeye yonelmistir. Covid-19 salgini ilk ortaya ¢iktiginda bu
gereklilikler heniiz bir planlamaya tabi tutulmamistir. Gelisen siiregte mevcut durumun
finansal agidan hem turizm isletmelerini hem de turizm endiistrisiyle ekonomik dongiiyii
saglayan iilkeleri negatif yonlii etkiledigi fark edilmis ve gilincel kosullara uygun caligsmalar
yapilmaya baslanmistir (Gtir, 2021).

Covid-19 salgin siirecinde, kitle turizminin olusturdugu baskilart hafifletmek ve
turizm endiistrisinin hem zamansal hem de mekansal yigilma problemine ¢6ziim
getirebilmek bir gereklilik halini almistir. Bu sayede turizm otoriteleri tarafindan olduk¢a
desteklenen alternatif turizm ¢esitlerinin yiikselen bir ivme ile daha genis bir cografyaya
yayilmasi ve kullanicilara olduk¢a genis ve dogayla biitiinlesik bir turizm c¢esitliligi
sunulmasi i¢in gerekli ongoriiler artirtlmistir. Mevcut kosullar dogrultusunda turistlerdeki
izole olma istegi artarken, bir turistik destinasyon tercihinde bulunmak isteyen turistler kitle
turizmi odakl1 bolgelerin aksine dogayla biitiinlesik alternatif turizm tiirlerine yonelmislerdir
(Gerenaz & Yilmaz, 2022).

Covid-19 salgin siireci dikkate alindiginda doga temelli alternatif turizm ¢esitlerinden
biri olan glamping turizmi; fiziksel ve sosyal izolasyon, seyahat kisitlamalari, finansal
beklentiler ve psikolojik etkenler agisindan ihtiya¢ duyulan ve beklenilen ihtiyaglar
karsilayabilir nitelikler barindiran turizm tiirlerinden biridir. Turizm endiistrisi kapsaminda
arz-talep dengesi dikkate alindiginda turistik isletmeler, glamping turizmini turistlerin
taleplerine cevap verir nitelikte cazip bir turizm tiirii olarak kabul etmekte ve salgin 6ncesine
kiyasla bir hayli 6n plana ¢ikartmaktadirlar (Diizgiin, 2021).

Glamping turizmi, diger turizm tiirlerine kiyasla ekosisteme geri doniisii nispeten daha
kolay ¢oziimlenebilecek minimal zararlar vermektedir. Ayrica, siirdiiriilebilirlik bakimindan
Onii agik bir turizm tiirli olarak kabul gérmekte ve finansal agidan turizm igletmelerini tatmin
edebilir niteliktedir. Ozetle, glamping turizmi Covid-19 salgminin olusturdugu gibi krizlere

kars1 turizm sektoriinli ayakta tutabilecek, turistlerin psikolojilerinin bu tarz kisitlamalarda



zarar gormesini en aza indirgeyebilecek, arz-talep dengesini doga icerisinde siirdiirebilecek
nitelikler tagiyan dogayla biitiinlesik bir turizm tiiriidiir (Ergtiven vd., 2015).

Bu calismanin paydaslar1 yerel halk ve turizm isletmeleridir. Her iki paydasin doga
temelli turizm tiirlerinden biri olan glamping turizmine tutum ve tavr siirdiiriilebilirligi uzun
vadede saglamak amaciyla 6nemlidir. Bu dogrultuda ¢alismanin amaci; Trabzon ili 6zelinde
yerel halkin ve turizm isletmelerinin Siirdiiriilebilir Turizm Turum Olgegi (SUS-TAS) ile
Covid-19 salgin1 oncesi ve sonrasi dikkate alinarak glamping turizmine ve Trabzon ili
kapsaminda turizme yonelik tutumlarinin tespit edilmesi ve bu tutumlar dogrultusunda her
iki paydas grubun bakis agilarinin objektif olarak irdelenmesidir.

Bu ¢alismanin hedeflenen kazanimlari; her iki paydasin da glamping turizmi hakkinda
salgin dncesi ve sonrasina yonelik goriis degisikligine sahip olup olmadiklarini algilamak,
Trabzon ili kapsaminda glamping turizminin siirdiiriilebilirligi ve mevcut destinasyonlar
tizerinde uygulanabilirligi hakkindaki goriisleri analiz etmek, g¢evresel zarar1 yiiksek olan
turizm tiirlerine kiyasla, doga temelli siirdiiriilebilir turizme yonelik farkindalik gelistirmek

ve SUS-TAS yonteminin daha net ve belirgin olan gergevesini giincelleyebilmektir.

1.2. Covid-19 Salgim ve Etkileri

Korona viriisii, 2019 yilinin Aralik ayi itibariyle Cin’in Hubei eyaletine bagli olan
Wuhan kentinde, Cin Ulke Ofisi tarafindan “zatiirre” olarak kaydedilen vakalar sonrasinda;
5 Ocak 2020 tarihinde insanlarda ilk defa teshisi konulan bir viriis olarak giindeme gelmistir
(WHO, 2020). Hastaligin ilk belirtileri ortaya ¢iktiginda, bu vakalarin bircogu “Deniz
Uriinleri Pazar1” yakinlarindan bildirilmis ve sonrasinda hastaligin kaynak bdlgesi olarak
belirlenen “Deniz Uriinleri Pazar1” Cin Hastalik Kontrol ve Korunma Merkezi’nin (Cin-
CDC) yetkilileri tarafindan kapatilmistir (Cagatay, 2021). Yapilan tiim detayli incelemelerin
ardindan hastaligin yayilimindaki iriin, yarasalar olarak kabul edilmis ve ayni1 zamanda
salginin bahsi gecen pazardaki hayvanlar araciligiyla insanlara bulastigi ve yayildigina
yonelik goriisler onaylanmistir (Li vd. 2020). Tiim bu gelismelerin ardindan Covid-19,
bilhassa uluslararasi seyahatlerin negatif bir getirisi olarak ani bir sekilde kiiresel ¢apli bir
yayilim gostererek 11 Mart 2020 tarihinde Diinya Saglik Orgiitii (WHO) tarafindan “Kiiresel
salgin” yani, pandemi olarak kabul edilmistir.

Covid-19’un salgma doniismesi, tiim diinya iilkelerini viriisiin bulagsma yontemlerini

analiz etmek ve bu dogrultuda bir ¢ézlim tiretmek i¢in tetiklemistir. Salgininin hangi yollar



ile yayildig1 lizerine yapilan incelemelere gore; Covid-19 viriisiiniin bulundugu yiizeylere
temas edilen dokunun burna, ylize, agza, gdze temas ettirilmesi ve/veya oral yolla yayilan
damlaciklarin solunmasi gibi etkenlerle bulastigi bildirilmistir (T.C. Saglik Bakanligi,
2020). Yapilan analizler dogrultusunda belirtilen bulagsma yontemlerinin oniine gecebilmek
icin; maske kullanimi, fiziksel mesafe ve sosyal izolasyon gibi yayilim hizini kontrol altinda
tutabilecek temel prensipler olusturulmus ve daha sonrasinda salgmin yayilimim
azaltabilmek veya durdurabilmek igin resmi kisitlama kararlart alinmistir. Bu Kararlar
Tiirkiye’de 2020 yilinin Aralik ayinda “Koronaviriis ile Miicadele Kapsaminda - Yeni
Kisitlama ve Tedbirler Genelgeleri” adiyla T.C. Igisleri Bakanligi resmi sayfasinda
yaymlandi (T.C. Igisleri Bakanligi, 2020). 2021 yil1 Nisan ay1 sonlarinda “Tam Kapanma
Tedbirleri Genelgesi” baslig1 altinda kisitlama kararlar1 giincellestirilerek tam kapanmaya
gidildi (T.C. Igisleri Bakanligi, 2021). 2022 yilinda ise tekrardan giincellestirilen “Ulkeye
Giris Tedbirleri” konulu genelgede giincel durum degerlendirmesi ile “Yeni Normal” olarak
nitelendirilen siirece keskin bir giris yapild1 (T.C. Igisleri Bakanligi, 2022). Boylelikle,
alan kararlar, yayinlanan genelgeler ve bahsi gecen tiim katilimc1 medya organlarinin
etkisiyle Covid-19 salginin yayilimi belirli 6lgekte kontrol altina alindi (UNICEF, 2020).
Covid-19 salgini, 6nemli oranda yasam kayiplarina ve viriisiin ¢ok yonli etkisiyle
uzun vadeli ve ¢ok cesitli hasarlara sebep oldu. Bu alg1 dogrultusunda resmi istatistikler
incelendiginde, diinya genelinde 2019’dan bu yana toplam vaka sayis1 768.187.096 iken,
oliimle sonuglanan Covid-19 vaka sayis1 6.945.714°tir (WHO, 2023). Bolgesel olarak
bakildiginda mevcut vaka dagilimi gelismis {ilkelerde bildirilerin ve onaylarin ytiksek
olmasi, testlere ulasimin daha kolay olmasi ve turistik ulasgimin yogun olmasi nedeniyle

farklilik gostermektedir (Sekil 3).
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Sekil 3. Bolgelere gore Covid-19 vaka sayis1 (WHO, (2023) Covid-19 kontrol paneli
kullanilarak yeniden olusturulmustur)



Tiirkiye genelinde ise 2019 yilindan giiniimiize kadar gegen siirecteki toplam vaka sayisi
17.004.677 iken oliimle sonuglanan Covid-19 vaka sayis1 101.419°dur (WHO, 2023).
Acike¢a yasam odakli bir risk serisi olusturan Covid-19 salginiin toplumsal sagliga
negatif etkileri, ¢cevresel, psikolojik ve sosyolojik etkileri, kamusal alanlarda olusturdugu
olumlu ve/veya olumsuz etkiler, vefat eden vakalar ve giinden giine dalgalanmakta olan
riskleri bulunmaktadir. Ancak, tiim bu negatif etkiler beraberinde bir doniisiim, gelisim ve

i¢ baskalasim olusturabilecek pozitif getiriler de saglamaktadir.

1.2.1. Cevresel Etkileri

Salgimin yasami riske attig1 gerekcesiyle insanlar, hayatta kalma iggiidiilerini
kullanarak gerekli 6nlemleri aldi ve evlerine kapandilar. Kapanma siireci hava kalitesi, enerji
kullanimi, kat1 ve/veya sivi atiklar, su kaynaklari, bitki ¢esitliligi ve vahsi yasam habitatlari
lizerinde cesitli degisimlere neden oldu (Ozen & Oztiirk, 2022). Bu siiregte bir¢ok iilke
sanayi alanindaki iiretimlerini azaltti. Boylece insan yapimi iriinler vasitasiyla yayilim
gosteren karbon emisyonu, sera gazi ve sanayi emisyonu gibi zararli salinim ¢esitlerinde
azalmalar g6zlemlendi (Bostanct & Sancar, 2020). Bu dogrultuda 2020 yilinda yayinlanan
Iklim Seffaflig1 Raporu’na (CTR) gore; Grup-20 (G20) iilkelerindeki Karbondioksit (CO-)
emisyonunda da %6 oraninda azalma goriildii. Ancak, kapanma siirecinin bitmesinin hemen
ardindan giincel yasama adaptasyon ve viriise olan asinaligin artmasiyla birlikte tiim
diinyada, 6zellikle karbon salinimin1 6nemli 6lgiide etkileyen Cin ve Hindistan gibi yogun
niifuslu iilkelerde, sanayi alaninda yapilan iiretimler, ekonomik alandaki ag¢ig1 kapatmak
amaciyla yeniden artirildi (CTR, 2020). Dolayisiyla salgin sonrasi siiregte CO2 emisyonu
yeniden artigsa gegti. Ek olarak kapanma siirecinde yakit kullanimindaki artiglar ve eve
verilen sipariglerin artmasi gibi nedenlerle CO: emisyonu bolgesel olarak salgin

oncesindekine benzer seviyelere tekrardan hizla yiikseldi (Sekil 4).
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Sekil 4. Bolgelerin yillara gore, yakit kaynakli CO. emisyonlari (WES, (2021) verileri
kullanilarak yeniden olusturulmustur)

Kisitlama siirecinde toplu tagima veya 6zel ara¢ kullanimindaki azalmalar, bir¢ok
isyerinin ¢alisanlarini evden ¢alismaya veya izne yonlendirmesi ve boylelikle ¢ok yonlii
fabrika iiretimlerindeki azalmalarin ortaya ¢ikmasi gibi olaylar zararli kaynak kullanimlarini
da 6nemli olgiide azaltt1 (CMO, 2020). Ayrica, Enerji ve Temiz Hava Arastirma Merkezi’nin
(CREA) yayinladigr raporda; 2020 yilinda fosil yakit tiiketiminde keskin diisiislerin
gergeklestigi belirtildi. EK olarak, fosil yakit kullanimindaki gerileme sayesinde hava
kirliliginden kaynakl kardiyolojik ve list solunum rahatsizliklar1 da azalarak tahmini 37.813
can kaybinin 6nlendigi ifade edildi (Myllyvirta & Thieriot, 2021). Dolayisiyla, 2020 yilinda
salginin ortaya ¢ikmasiyla beraber tiiketimi azalan fosil yakait tiirleri iklimsel olaylar1 ve hava
kosullarini pozitif yonli etkiledi. Ancak, bu pozitif etki yalnizca 2020-2021 yillar1 arasinda
sinirh kaldi.

2020 yili stiresince 34 iilkede bulunan hava kalitesi istasyonlar: tarafindan yapilan
Ol¢iimlerde; Azot dioksit (NO2) ve 2,5 mikrondan kii¢lik partikiil madde yogunlugunda
(PM 25) ciddi azalmalar gozlemlenirken ayni siiregte Ozon gazi (Os) seviyesinde de
%105°1ik bir artis gozlemlendi (Venter vd., 2020). Ayrica, Avrupa Uzay Ajansi (ESA)
tarafindan 2019 ve 2020 yillarinin Mart ve Nisan aylarindaki zaman dilimi arasinda ortalama
NO: konsantrasyonlarinin mevcut uydu goriintiileri alindi ve NO: seviyeleri karsilastirildi.
Bu verilere gore azalan endiistriyel ve sosyal aktiviteler, Avrupa iizerindeki atmosferik NO:

konsantrasyonlarinda %50'nin {izerinde bir diisiise neden oldu (Sekil 5).
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Sekil 5. Ortalama NO: konsantrasyonlar1 (ESA, 2020)

Salgin dogrultusunda alinan onlemler bir¢cok alanda oldugu gibi enerji iiretim ve
titkketimine yonelik de ciddi etkilerde bulundu. Britanya Petrol’liniin (BP) hazirlamis oldugu
2021 Diinya Enerjisi Istatistikleri raporuna gore; birincil enerji tiiketimi 1945 yilindan bu
yana en biiylik diisiis oranini salgin siireci olan 2020 yilinda %#4,5 oraninda alirken; salgin
sonrasi insanlarda olusan refah vasitasiyla 2021 yilinda birincil enerji kaynak talebi tarihteki
en biiyiik artig1 gostererek %35,8 oraninda artti.

Covid-19 salgminin yayilmasmin ardindan tiim diinyada kullanilmaya baslanan
maske, eldiven, dezenfektan, tek kullanimlik plastikler, tibbi atiklar, deterjan kullanimindaki
artislar, kontamine atiklar, makro-mikro plastik kirliligi, artan kimyasal kullanimi, kisisel
bakima ve hijyen kurallarina salgin dncesine nazaran daha hassas yaklagimlar, kapanmalar
nedeniyle kentsel su tiiketimindeki artislar, koruyucu ambalajlar ve enfekte endisesinin
negatif getirisi olarak geri doniisiimiin azalmas1 gibi birgok ¢evre kirletici tiirevleri ortaya
ciktt1 (Ege & Ege, 2022). Ayrica, diinya capinda iiretilen plastik atik miktarinin giinde
yaklasik olarak 1,6 milyon ton olacag: tahmin edilirken; Covid-19 siirecindeki kapanmalar
nedeniyle giinde yaklasik olarak 3,4 milyar ton tek kullanimlik kisisel koruyucu iiriiniin
atildig1 varsayilmaktaydi (Benson vd., 2021). Salgin siirecinde ortaya ¢ikan atiklar yalnizca
atik toplama alanlarimi degil, ayn1 zamanda plajlari, denizleri, sokaklar: vb. bir¢cok sahay1 da
kirletti. Ek olarak, Covid-19 salginiyla birlikte atik su oraninda artiglar gézlemlendi ve atik
sularin igerisinde viriislere ait Riboniikleik asit (RNA) kalintilarinin bulunmasi nedeniyle
s0z konusu atik sularin yeniden kullaniminin saglanabilmesi i¢in dezenfekte edilmesi gerekti
(Naddeo & Liu, 2020). Kapanma siirecinde atik su oranlarinda yer yer negatif etkiler
goriilmesine ragmen kiiresel ¢apta bakildiginda su kaynaklar1 iizerinde olumlu etkiler de
gozlemlendi. Kisitlama siirecinde mevcut su kaynaklar tiim diinyada yer yer berraklasti,

temizlendi ve oOnceki yillara kiyasla PM 25 yogunlugunda onemli oranda azalmalar



gergeklesti (Venter vd., 2020). Ozetle, tiim bu etkenler ve niceleri yalnizca sularin daha
berrak goriinmesini degil ayn1 zamanda sucul ekosistemin de tekrardan canlanmasina kisa

stireli de olsa olanak tanidi (Clifford, 2020).

1.2.2. Sosyal ve Psikolojik Etkileri

Covid-19 pandemisi yalnizca tibbi bir saglik riski barindirmamakta, ayni zamanda
sosyal, psikolojik ve kiiltlirel olarak tiim diinyay1 bir endise sarmaliyla gevrelemektedir
(Zeybek vd., 2020). Alisilmisin disinda ve beklenmedik bir durumun aniden ortaya ¢ikmasi
insanlara; risk, endise olusturan bir tehdit, korku, merak vb. duygular arasinda bir kaos
hissettirmekte ve ayni zamanda biligsel esneklige katkida bulunacak yeni bakis agilar1 da
sunmaktadir (Cuhadaroglu, 2013). Tipki Covid-19 6ncesi salginlarda oldugu gibi, Covid-19
pandemi siirecinde ve sonrasinda da bireylerin korku, stres ve endise seviyelerinde
dalgalanmalar ve bu duruma bagli olarak toplumsal agidan degisimlerin olusmasi
beklenmektedir (Rajkumar vd., 2020). S6z konusu Semptomlar g¢ogunlukla, salginin
bulagmasindan korkan bireylerin turistik seyahat, doga ve dogal alan ziyaretleri gibi giinliik
hayatta rahatlamak i¢in gittikleri hi¢cbir meké&na gidememelerinden, siirecin belirsizliginden
ve giivenli alan hiirriyetinden yoksun kalmalarindan kaynaklanmaktadir (Cubuk, 2020).

Covid-19 sosyal izolasyon siirecinde birey-doga-toplum arasindaki denge tam temas
noksanligindan mustarip oldu (Ustiin & Ozgciftci, 2020). Bahsi gegen noksanlik, bireylerin
hiirriyet hakkini kismi kesintiye ugratarak sosyal etkilesime kisitlama getirdi. Dolayisiyla,
Covid-19 salgin siirecinde bireylerde yeni fobik anksiyeteler ve travmatik olaylar
gozlemlendi (Kurtulus & Diisiinceli, 2021). Diinya ¢apinda tiim mesleki disiplinler, 6zellikle
turizmin gevresel hattin1 kapsayan havacilik, konaklama, ulasim ve/veya turistik belde gibi
alanlarda galisanlar bu siirecte yalnizca ekonomik agidan degil ayn1 zamanda psikolojik ve
sosyolojik acidan da etkilendi (Ustiin & Ozgiftci, 2020). Dolayisiyla, salgin siirecinde
insanlarin tahammiilsiizliik diizeyleri ikamet edilen ortamin kosullariyla, yasam kalitesiyle,
mavi ve yesilin ne kadar igerisinde bulunduklariyla, ekonomik kosullarla vb. ¢ok yonlii
imkanlarla dogrudan veya dolayli olarak ilintilidir.

Gelecegin her an ne getirecegine dair olusan bilinmezlik hissi insanlarda, salgin 6ncesi
sahip olduklar1 hiirriyete, 6zgiirce gidilen seyahatlere ve her tiirlii turistik aktiviteye yonelik
ulasilmazlik ve yoksunluk duygularini ortaya cikartti. Boylelikle, dogaya, hiirriyete, turistik

aktivitelere vb. deneyimlere olan 6zlem duygusunu gidermek i¢in insanlarin ¢ogu, kisitlama
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stirecinde bahsi gecen konular hakkinda; film, belgesel, video, sanal seyahat vb. deneyimler
edinerek 6zlem duygularini baskilamaya calistilar (Keskin vd., 2021). Bir araya gelmeye
yonelik olusan korkular, toplu ortamlarda bulunmaya yoénelik ¢ekinceler, hijyen kosullari,
virlisin gozle goriilemiyor olmasi vb. kaygilar bireylerin turizm taleplerini de dogrudan
ve/veya dolayli olarak etkiledi (Giirgan & Beler, 2021). Bu siirecte turizm alaninda egitim
veren 82 akademisyen iizerinde yapilan bir ¢alismaya gore; kitle turizmine olan talebin
azalacag1 ve turistlerin alternatif ve/veya dogayla biitiinlesik daha birey odakli turizm
tiirlerini tercih edeceklerine yonelik ifadeler turizm talebindeki degisim beklentisini
destekler nitelikte kanitlar oldu (Tirker, 2020a). Ayrica, Kitle turizminin getirisi olan
bolgesel yogunlasmanin Oniline gegilecegi, boylelikle iklim olaylarinin dahi bu siiregten
farkli sekillerde etkilenebilecegi ongoriilmekteydi dolayisiyla bu durumun salgin siirecinde
alternatif turizm tiirleri ile karsilik bulacagi ve olumlu olarak geri doniit saglayacagina

yonelik varsayimlar bu ¢alisma sayesinde pekistirildi (Tiirker, 2020b).

1.2.3. Ekonomi ve Turizm Endiistrisi Uzerindeki Etkileri

Turizm endustrisi, Ozellikle II. Diinya Savasi’nin ardindan olusan motivasyon
ortamiyla beraber kiiresel capta en hizli gelisim gosteren 6nemli sektorlerden biri olarak
kabul gormektedir (Giizel, 2010). Salgin nedeniyle bir¢ok sektorde goriilen ekonomik ve
dontisiimsel etkiler turizm sektoriinii de derinden etkilemistir. Ancak, salgin dncesi siirecte
UNWTO’nun 2018 yili verileri incelendiginde uluslararasi seyahat sayisinin 1,4 milyar
oldugu ve buradan kazanilan gelirin de yaklasik olarak 1,7 trilyon dolar seviyesinde oldugu
tespit edilmistir (UNWTO, 2019).

Turizm agisindan pozitif artisin goriildiigii bu siirecin ardindan, Covid-19 salginin
ortaya ¢ikti ve salginin hizla yayilmasmin 6niine gegebilmek i¢in tiim diinyada i¢ ve dis
seyahat yasaklar1 getirildi. Bu yasaklarin ardindan Tiirkiye’de i¢ hat yolcu sayisinda yaklasik
%50 ve dis hat yolcu sayisinda yaklasik %70 oraninda bir azalma meydana geldi. (DHMI,
2021). Bu dogrultuda, Tiirk Hava Yollar’'min (THY) yayinladigi veriler incelendiginde

salgin siirecinde hava ulasimindaki dalgalanmanin bir 6rnegi Sekil 6’da gorilmektedir.
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Sekil 6. THY’nin yillara gore karlilik, toplam gelir, yolcu sayisi ve adil kullanim kotasi
(AKK) biiytime grafigi (THY verileri kullanilarak yeniden diizenlenmistir)

Kiiresel olarak bakildiginda seyahat yasaklarindan, konaklama sektorii de en az sivil
havacilik sektorii kadar yogun etkilendi. Salgmin olusturdugu endise ve kaygi ortaminda
giivenliklerini ve sagliklarini tehlikeye atmak istemeyen turistler, sehir i¢i seyahatlerde toplu
konaklama alanlarindan ziyade daha bireysel konaklama alanlarini tercih etmeye bagladilar
(Aiello vd., 2022).

Covid-19 salgmi, turizm endiistrisini dogrudan degil c¢ogunlukla dolayli olarak
etkiledi. Yani salgin, konaklamay1, gastronomi endiistrilerini, kitle turizmini, ortak eglence
sahalarin1 vb. turizme kapi acan her tiirlii dolayli endiistriyi etkileyerek sosyo-ekonomik
kalkinmay1 neredeyse tamamiyla ele gecirdi. 2019 yihi itibariyle yurtici ve/veya yurtdist
seyahatlerde ciddi oranda ekonomik kayiplar yasandi (Sekil 7).
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Sekil 7. Yillara gore turizm ve seyahatin GSYIH ya etkisi (WTTC, (2022) verileri
kullanilarak yeniden olusturulmustur)
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2020 yilmin ilk yarisinda toplanan veriler 2019 yilinin ilk yarisi ile kiyaslandiginda %65
oraninda turistik harcamalarin azaldigr ve dahasi 2020°nin Haziran aymda onemli bazi
turizm destinasyonlarina olan ziyaretin 2019 Haziran’ina oranla %93 oraninda diistiigii
teshis edildi (UNWTO, 2020). Tiim bu etkilerin yogunlugu, sinirlarin tamamen kapatilmasi
ve turistlerin bu siirecte endiistriye olan giivenlerinin sarsilmasi ile olusan gerginligi somut
olarak dagitmak amaciyla “Giivenli turizm sertifikasi” (TGA) konusu giindeme getirildi
(Cizel vd., 2021). Bahsi gegen sertifika turizmin giivenilirligini yeniden olusturmay1 ve
turistlerin endiseli bakis acilarini azaltmay1 amaglayarak ortaya ¢ikartildi (TGA, 2019).
Turizm endiistrisi ve devletler yasaklarin kaldirilmasinin hemen ardindan turistlerin
mevcut kaygilarini gidermek, ekonomik toparlanmay1 ve turizmin siirdirilebilirligini
saglamak amaciyla alternatif turizm tiirlerini 6n plana ¢ikartmaya basladilar (Kervankiran &
Bagmanci, 2020). Boylelikle, Covid-19 salginin etkilerinin azalmasina ters orantili olarak
2019 yilindan 2021 yilina kadar olan siiregte turizm ve seyahatin finansal katkis1 yeniden

artisa gecti (Sekil 8).

-
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Sekil 8. Salgin siirecinde yillara gore turizm ve seyahatin, bolgesel olarak toplam
GSYIH’ya yiizdelik etkisi (WTTC, (2022) verileri kullanilarak yeniden
olusturulmustur)

Kiiresel olarak kisitlamalarin kaldirilmasiin ardindan girilen yeni donemde sosyal
mesafeli turlarin veya bireysel tatillerin daha 6n planda olacagina yonelik 6ngoriiler ortaya

cikti (Acuner & Ergin, 2022; Alpago & Oduncu, 2020; ivanov, Webster, Stoilova &
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Slobodskoy, 2020; Kivilerm, 2020; Ozaltin Tiirker, 2020). Bireysel, ekolojik, gurme,
alternatif vb. farkli seyahat tiirlerinin salgin sonrasi siiregte daha aktif olarak tercih edilmesi
ve turizm endiistrisindeki belirli egilimlerin bu tercihler tarafindan donitistiiriilmesi beklendi
(Bahar & Ilal, 2020). Ornegin, salgin dncesinde kitlesel turizm destinasyonlari ve i¢ i¢e olma
hali turistler agisindan herhangi bir sorun olusturmazken, salgin sonrasinda yapilacak olan
tatillerde 6nemli bir sorun olarak goriilmeye basland1 (Mckinsey & Company, 2020). Tiim
bu oOngoériiler dogrultusunda turistlerin; cadir, kamp-karavan, villa vb. birey odakh
konaklama alanlarini, otel, hostel, hotel vb. toplu konaklama bdlgelerine tercih edecekleri
ve gelecekte bu tarz konaklama alanlarinin daha popiiler olacagi olast bir beklenti halini
almaktadir (Diizgilin, 2021). Dolayisiyla, kitle turizmi ve kitlesel konaklama bolgeleri bu
siiregte geri plana atilarak yerini doga temelli alternatif turizm tiirlerine ve kirsal veya
bireysel konaklama sahalarina birakacagina yonelik varsayimlar kabul edilebilir
ongorilerdir.

Modern turizm haraketliliginin basmakalip kategorileri, riskli siireclerden daima
etkilenmis ve ¢agin modern seyyahlarina yeni deneyimler sunmak i¢in degisim ve doniisiime
ugramiglardir. Bu doniisiim zorunlulugu turizm endiistrisinin canli ve kirilgan bir yapiya
sahip oldugunun kaniti niteligindedir (Gossling vd., 2020). Ayrica, salgin sonrasi siirecte
haraketlilikte goriilen degerler salgin baslangicina kiyasla artmaktadir. Dolayisiyla,
haraketliligin artmasi turizm endiistrisi agisindan bir toparlanmanin isaretidir ancak bu
haraketlilik ayn1 zamanda mevcut salginin yeniden yogun yayilim gostermesi agisindan kilit
bir 6neme de sahiptir (Kervankiran & Bagmanci, 2020). Kiiresel ¢apta salgina tahammiil
edilen bu 1zdirapl siire¢ yorucu olmasina ragmen, turizm endiistrisine yeniden baglamasi ve
stirdiirtilebilirlik ilkeleri dogrultusunda gelisim gosterebilmesi amaciyla oncelikli ve kokli
bir firsat sunmaktadir (Niewiadomski, 2020). Ek olarak, turizm ve teknolojinin entegre
oldugu yeni bir turizm mercegi ve mevcut olana yonelik yeni bir bakis agis1 da ortaya
cikmaktadir.

Kisitlamalarin kaldirilmasinin ardindan turistik taleplerdeki degisimler ve turizm
destinasyonlarini segmede etkili olan algilar, oldukea acik bir sekilde turistlerin kapsamli bir
giiven alanina ihtiya¢ duydugunu gostermektedir. Kitle turizmi, turizm endiistrisi i¢erisinde
yogun talep almasina ragmen ekonomik getirisi oldukca diisiik olan alt ve orta gelirli aile,
birey veya topluluklar tarafindan tercih edilen bir turizm tiirii olarak nitelendirilmektedir
(T.C. Kalkinma Bakanligi, 2013). Ayrica kitle turizmine elestirel bir yaklasim saglayan

kemik bir sirt ¢antali gezgin kitlesi de mevcuttur. Bu gezgin kitlesi 6zgiinliik, 6zgiirliik ve
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dogrudan temas kurmadan yana turizmin merakli ve gosterigsiz entelektiielleri olarak kabul
gorebilir (Allon, 2004). Dolayistyla salginin hem negatif hem de pozitif etkileri yin-yang
gibi yadsinamaz ve goz ardi edilemez hakikatlerden olusmaktadir. Tiim bunlara ek olarak,
Tirkiye kitle turizmi konusunda oldukga basaril bir iilkedir. Ancak, Tiirkiye’nin 2019 yili
verileri incelendiginde diinya genelinde ziyaret¢i alim1 konusunda ilk 10 {ilke igerisinde yer
almasina ragmen turizm gelirleri listesinde ilk on igerisinde yer almamaktadir (TURSAB,
2019). Bu kapsamda salgin sonrasinda kitle turizminin popiilaritesinin azalacak olmasina
yonelik beklentiler, turizm endiistrisi agisindan hem karli hem yenilik¢i hem de turist
profilinin degismesine yonelik pozitif bir 6ngoriidiir (Durgun, 2021). Elbette ki mevcut
salginin heniiz ti¢lincii yilin1 yeni tamamlamis olmasi nedeniyle kapsamli olarak veri analizi
yapmak veya flitiirist bir yaklagim gelistirerek gelecege yonelik net ve kesin bir 6ngoriide
bulunmak ne yazik ki pek miimkiin degildir. Dolayisiyla, atifta bulunulan 6ngériiler mevcut
durum ve kosullar dogrultusunda sekillenmektedir. Bahsi gegen siire¢ Ozellikle turizm
sektoriinde bir devrim niteligi tasiyarak dijital turizm metalarinin temelini olusturmakta,
medikal turizme yonelik daha kuvvetli bir bakis acis1 sunmakta ve glamping turizmi gibi
liks, birey ve konfor odakli alternatif turizm tiirlerine dikkat ¢ekmektedir. Covid-19
salgininin en 6nemli getirilerinden biri de yaslanmakta olan turizm aliskanliklarina erken
miidahaleyle stirdiriilebilirlik ilkeleri ¢ergevesinde, turizm endiistrisine olasit dmriinden

fazlasini katmak olacaktir.

1.3. Siirdiiriilebilir Turizm

II. Diinya Savasi’nin hemen ardindan kitle turizminin evrensel olarak aktivasyonu,
iilkelerin ihtiya¢ duydugu ekonomik kaynagin énemli bir kismini olusturmaktadir (Akis,
1999). Bu donemde belirlenen stratejiler ve planlamalar {ilkelerin ekonomisinin dongiisel
akisin1 saglamay1 hedeflerken, ¢evresel kaynaklarin bozulma ihtimali yapilan stratejik
hamlelerde yeterince 6nemsenmemistir (Yurtsal, 2019). Diinya genelinde turizmin yillarca
kitle turizmi {izerine temellendirilmesi, yoneticilerin turizm sektoriinii gelistirirken kente,
kiiltiire ve dogaya ait olandan ziyade an1 yonetecek olan ekonomik kazanca odaklanmasiyla
sonuclanmistir (Karapiar & Barakazi, 2017). Ancak bu siiregte hizl1 kazang kapisi olarak
atfedilen kitle turizm endiistrisi, destinasyonlar1 ziyarete gelen turistlerin beklentilerini

karsilayabilmek niyetiyle bilingsiz ve plansiz bir atilim gerceklestirerek hem dogal
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kaynaklarda hem de kiiltiirel kaynaklarda birtakim hasarlara sebebiyet vermistir (Ozkok ve
Glimis, 2009).

Kolektif olarak dogal veya kiiltiirel kaynak tiiketimi konusunda gelecekte olusabilecek
tehlikeleri idrak eden Birlesmis Milletler (BM) 1972 yilinda Stockholm konferansinda yeni
bir terim olan “Stirdiiriilebilirlik” kavramina dikkat ¢ekmistir (Stockholm, 1972). Yillarca
bu kavram tizerinde sekillenen algilar, 1987 yilinda Brundtland Raporu’nda “Siirdiiriilebilir
Kalkinma” olarak sosyal, ¢evresel ve ekonomik {i¢ kavramin birlesim noktasina evirilmistir
(Brundtland, 1987). Daha sonrasinda bir¢ok sektor ortaya siiriilen bu kavrami ve
bilesenlerini kendi meslek disiplinleri kapsaminda sentezlemistir. Turizm endiistrisi de bu
sentezi yapan endiistrilerden biri olmustur. Ozellikle 20. Yiizyilin son ¢eyreginde turizm
alaninda “yesil” hareketinin artmasina es olarak “Siirdiiriilebilir Turizm” hareketi de daha
dikkat ¢eken bir kavram olmaya baslamistir (Akis, 1999). Bu hareket, gelecek nesillerin
turistik haklarin1 ellerinde tutabilmeleri igin cevresel kaynaklarin hasar goérmesini
engellemeyi, var olan kaynaklar1 gelecek nesillere aktarmayi ve ayni zamanda turizm
kazancindan da 6diin vermeden devamlilik saglamayi hedeflemektedir (Kuter & Unal,
2009). Kalem’e gore (2001) stirdiirtilebilir turizm; turizm endiistrisine ve turiste yonelik
giincel gereksinimlerin karsilanmasi ve gelecek odakli koruma - kullanma dengesinin
onemsenmesiyle gelisen bir anlayistir. Bu kapsamda sirdiiriilebilir turizm tipki
stirdiiriilebilir kalkinmada oldugu gibi; ekonomik gelisim, sosyal faydacilik ve cevresel
kaynaklarin korunmasi arasinda bir tiglem terazisi gorevi gormektedir (Alkan, 2015).

Turizm sektoriinde, giinimiizde ve/veya gelecekte Ongoriilen bazi negatif sonuglar
torpiileyebilmek niyetiyle siirdiiriilebilir turizm kapsaminda bazi amaglar olusturulmustur.

Nazmiye (2003)’e gore bunlar;

e Kaynaklarn siirdiiriilebilir kullanimi

e Agir1 kullanim ve atik yonetimi

e (Cesitliligin Korunmasi

e Yonetisim odakli yaklasim

e Yerel ekonominin desteklenmesi

e Turizm endiistrisi ve kamu arasinda karsilikli koordinasyon
e Personel egitimi

e Bilingli turist

e Turizm kapsamli arastirmalarin desteklenmesi
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olarak listelenmektedir (Cakir & Cakir, 2010). Siirdiiriilebilir turizmde tiim bu amaglarin bir
nihai hedefe ulagsmasi igin bazi temel ilke ve prensipler de mevcuttur. UNWTO ve Birlesmis
Milletler Cevre Programi (UNEP) siirdiiriilebilir turizm i¢in 12 maddeden olusan
stirdiiriilebilir turizm ilkeleri yaymlanmistir (Tablo 1). Ancak, olusturulan ilkeler belirli bir
standarda ait degildir. Bu nedenle ilkeleri olusturanin siirdiiriilebilirligi genel kapsamda nasil

algiladigiyla iligkili olarak ifadeler degisiklik gosterebilir.

Tablo 1. Siirdiiriilebilir turizm ilkeleri (UNEP & WTO, 2005; UNWTO, 2013)

No Yazar icerik

Turizm isletmelerinin ve destinasyonlarinin uzun vadede
1 Ekonomik Siirdiiriilebilirlik yasamlarini siirdiirmelerini ve rekabet etmelerini saglamak, boylece
varliklarini siirdiirmeyi garanti altina almak.

Turistlerin harcamalarini yerel anlamda korunmasini igerecek
2 Yerel Kalkinma sekilde, turizmin ev sahibi destinasyonunun katkisini en {ist diizeye
¢ikarmak.

Cinsiyet, 1rk, engellilik gibi durumlarda ayrimecilik yapilmadan,
3 Istihdam Kalitesi mesleki uzlagsmay1 desteklemek, iicret ve hizmet kalitesini artirarak
turizm ile olusturulan yerel istthdamin oranini ve kalitesini artirmak.

Turizmden elde edilen sosyal ve ekonomik faydalarin, genele
yaygin ve adil bir sekilde paylastirilmasini saglamak; sosyal ve
ekonomik olarak dezavantajli kisimda yer alanlara saglanan
firsatlari, gelir ve hizmetleri artirmak.

Sosyal Katilim
4 ve
Toplumsal Cinsiyet Esitligi

Cinsiyet, 1rk, engellilik durumu, yas ya da baska herhangi bir
5 Ziyaretci Memnuniyeti ayrimcilik yapilmaksizin, turistlere tatmin edici, glivenli, yenilikgi
ve siirdiiriilebilir bir deneyim sunmak.

Turizmin diger paydaslari ile yerel yonetimlerin planlama, yonetim
ve uygulama asamalarinda is birligi icerisinde olmasini saglamak,
bdlge turizminin gelisimini saglamak i¢in karar alma stirecine dahil
etmek ve gliclendirmek.

6 Yerelden Kontrol

Istismara ve sosyal bozulmaya yol agmadan y&re halkinin sosyal
7 Toplumsal Refah yap1 ve kaynaklara, yasam destek sistemlerine ve imkanlara
erigsmesini saglayarak, yasam kalitesini korumak ve iyilestirmek.

Ev sahibi topluluklarin tarihi mirasina, 6zgiin kiiltiiriine,
8 Kiiltiirel Zenginlik geleneklerine ve farkliligina saygi duymak ve bu degerleri
gelistirmektir.
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Tablo 1’in devami

No Yazar icerik
9 Fiziki Biitiinlik Ev sah!bl q.estlnasyon.la.rln kalitesini korumalf, 1ylle$t1r.mek ve
cevrenin gorsel ve fiziki olarak bozulmasini 6nlemektir.
10 . . Crers Dogal alanlarin, endemik tiirlerin ve vahsi yasamin korunmasini
Biyolojik Cesitlilik desteklemek ve bunlara verilen zarari en aza indirmek.

11 Kaynaklarin Verimli Turizm igletmelerinin ve hizmetlerinin isletiminde ve gelisiminde,
Kullanimi yenilenmeyen ve kisith kaynaklarin kullanimimi en aza indirmek.

12 Cevresel Etki Turizm tesisleri ve turistlerden kaynaklanan su, hava ve toprak

kirliligini ve atik iiretimini en aza indirmek.

Tiim bu ilke ve hedefler turizm kaynaklarindan ekonomik olarak en yiiksek diizeyde
yararlanilmasini saglarken beraberinde hem turistik kaynaklarin hem de turistik iiriinlerin
varligindan gelecek nesillerin de en az mevcut nesiller kadar iyi kosullarda yararlanabilmesi
amaciyla doganin gerekli kanunlarin1 beserin olusturdugu kanunlar gibi servis etmektedir
(Koeman, 1998). Ancak, siirdiiriilebilirlik kavraminin turizm sektoriinde uygulanabilmesi
icin bahsi gecen tiim ilkeler yalnizca birer rehber niteligindedir (Solmaz, 2019).

Stirdiirtilebilir turizm, siirdiiriilebilir kalkinmay1 temel alan ve onun nitelikleri
dogrultusunda gelisim gosteren eylemsel bir yaklasimdir (Cesmeci & Kirici, 2018). Turizm
kapsaminda insan faaliyetleri dogal kaynaklarin nadir oldugu bir diinyada gerceklestiginden,
turizm faaliyetlerinin ¢evre tizerindeki etkileri bu eylemsel yaklagimla dogrudan iligkilidir.
Bu iliski, turizm endiistrisinde bir stabilite olusturmay1 degil, bir diizen esliginde turizmin
getirdigi veya gelecekte getirebilecegi zararlari sinirlandirmayi ve bir denge olusturmay1
hedeflemektedir (Hughes, 1995). Yani, siirdiiriilebilir turizm; ¢evrenin ve dogal kaynaklarin
korunmas: ve turizm faaliyetlerinin dogal kaynaklar: tahrip etmeden devam ettirilmesi i¢in
onemli bir rehberdir (Cavus & Tanrisevdi, 2000).

Bir destinasyonu ¢ekici kilan dogal kaynak giizellikleri, o destinasyondaki isletmeye
ve dolayisiyla iilkeye ekonomik fayda saglamaktadir. Ancak, bu getirinin esliginde dogal
kaynak kullanimindaki asiriliklar, atik yonetiminin saglanamamasi veya yabanil hayatin
hasara ugramasi gibi gevresel sorunlara da sebebiyet vermektedir (Cakmak & Yilmaz, 2018).
Tim bunlara ek olarak turizmin cevre ile arasindaki iliskide; klimatolojik bozulmalar,
habitat degisimleri, mekansal ayrigsmalar, asir1 dogal kaynak tliketimi, glirtilti kirliligi,

goriintii kirliligi, biyogesitlilige verilen hasarlar gibi bircok negatif etki de turizmde
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stirdiiriilebilirlige olan ihtiyact artirmaktadir (Mansuroglu, 2006). Tam da bu noktada
devreye giren siirdiiriilebilir turizm; turizm - ¢evre iliskisini “kaynaklarin verimli kullanim1”,
“cevresel etki”, “biyolojik ¢esitlilik” ve “kiiltiirel zenginlik™ ilkeleri sayesinde korumaktadir.
Ayrica ¢evresel agidan yogun tahribata sebebiyet veren turizm tiirlerinin yapisinin gelecekte
degisecegi, slrdiriilebilir turizm mantigiyla sekillenecegi ve yesil 6ge odakli turistik
destinasyonlar olusturulacagi daha 20. yiizyildayken ongoriilmiistiir (Jefferson, 1995). Yani
stirdiiriilebilir turizm, ¢evrenin bekasi i¢in yeni yeni ihtiya¢ duyulan bir kavram degil, aksine
yogun turizm destinasyonlarinin ¢evreye yillarca verdigi hasarin karsisinda duran bir
yaklagimdir. Ek olarak siirdiiriilebilir turizmin ¢atisi1 altinda bulunan alternatif veya doga
temelli turizm tiirleri de gevre ile turizm arasindaki iletisimin siirdiiriilebilirligini saglamaya
yonelik gelisen dnemli turizm kollaridir (Garda & Temizel, 2016). Ornegin hem doga temelli
hem de alternatif turizm tiirlerinden biri olan glamping turizminde, yenilenebilir enerji veya
giines enerjisi kullanilmakta, bolgedeki atiklar ayrigtirilmakta veya azaltilmakta, geri
doniistiiriilebilir  yerel malzemeler kullanilmakta ve bdylelikle ¢evreyle turizmin
stirdiiriilebilirligi biitiinlesmis bir sekilde devam ettirilebilmektedir (Goktas & Kizilirmak,
2017).

Turizm endiistrisi 6zellikle gelismekte olan ilkelerin yasam miicadelesindeki en
onemli ekonomik kaynaklarindan birisidir (Ardig, 2011). Oyle ki daha dnce de bahsedildigi
gibi turizm sektorii 2019 yilinda tiim diinya genelinde 333 milyon is istihdamina (ILO, 2020)
kaynaklik etmis ve GSYIH ya yaklasik olarak 3,5 trilyon $ (UNWTO, 2022) kazandirmistir.
Turizm sektoriinde cogunlukla, dogrudan kar odakli veya miisterinin ilgisini ¢ekmeye
yonelik yontemlerle kazang elde edilmektedir (Weaver, 2009). Bu tarz yontemler gelecege
degil, anlik kazanca odaklidir dolayisiyla insan ekonomisinin bulundugu her sektorde
oldugu gibi turizm sektorii i¢in de ekonomik siirdiiriilebilirligin saglanmasi ve
stirdiiriilebilirlik ilkelerinin uygulanmas: sarttir (Casagrandi, 2002). Boylece, siirdiiriilebilir
turizm ilkeleri dogrultusunda turizm sektorii hem daha fazla biiyliyebilecek hem de tilke
ekonomisine olan katkilar artarak beraberinde toplum i¢i refah seviyesi de yiikselecektir
(Buckley, 2012). Siirdiirtilebilir turizmin temeli olan siirdiiriilebilir kalkinma, yerelde ve
genelde ekonomik faydalar en iyi sekilde kullanarak dogal veya yapay kaynaklari en iyi
sekilde koruyarak ve turistlere yiiksek kalite iceren tecriibeler sunarak turizm kapsaminda

her agidan yasam kalitesini artirmay1 hedeflemektedir (UNCED, 1992).
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1.3.1. Diinya’da Siirdiiriilebilir Turizm

Stirdiiriilebilir turizm toplumsal agidan ortak bir vizyon ve kapsamli bir biitiinliik
gerektirmektedir. Bahsi gecen vizyon ve mutabakat sentezi; turizm politikalari, stratejik
turizm planlamalari, yasalar, tiiziikler vb. politika yapimlariyla saglanmaktadir (TUSIAD,
2012). Siirdiriilebilir turizm agisindan tiim bu resmi yaklagimlarin yalnizca gelismis
tilkelerde degil ayn1 zamanda gelismekte olan tilkelerde de hatir1 sayilir bir ehemmiyeti
vardir. Turizm ig¢in stirdiiriilebilir kalkinma ilkelerinin benimsenmesi ve ¢evresel denge i¢in
ziyaret¢i sayisindaki artigla beraber stratejik hamleler yapilmasi 6zellikle son 30 yil
icerisinde dnem kazanmaya baslamistir. Ciinkii, turistik kaynaklarin stirdiiriilebilirligi ve
gelecek nesle aktarilmasi ekonomik, ¢evresel ve sosyo-Kkiiltiirel agidan tiim diinyanin ortak

bir meselesidir (Isayeva & Kasalak, 2016). Siirdiiriilebilir turizm kavrami diinya genelinde;

29 ¢ 199 (13 2 13

“ekoturizm” “yesil teknoloji”, “alternatif turizm”, “yesil enerji” gibi cesitli ifadelere es
olarak algilanmaktadir (Gomez, 2021). Bu nedenle, alanyazin g¢alismalari ve turizm
endiistrisi de dahil olmak ftizere siirdiiriilebilir turizm kavrami ifadesel olarak pargalara
ayrilmis gibi ¢esitli algilarla kabul gérmektedir. Bu boliimde bolgesel olarak Avrupa,
Amerika, Asya ve Afrika bolgeleri kapsaminda siirdiiriilebilir turizm ile ilgili olarak ¢ok
cesitli strateji ve uygulamalardan bahsedilecektir.

Avrupa bolgesinin turizmdeki rekabet giicii agisindan; ekonomik, ¢evresel, kiiltiirel ve
sosyal baglamda bir biitiinliik olusturulmasi i¢in siirdiiriilebilir turizm bu bolgede gerekli
goriilmektedir (European Commission, 2011). Bu algi dogrultusunda, Avrupa Komisyonu
(EC) tarafindan cesitli siirdiiriilebilir turizm projeleri finanse edilmistir (Bramwell, 1996).

Daha sonrasinda ise politik olarak siirdiiriilebilir turizm i¢in yonetmelik ve stratejiler

gelistirilmistir. Bunlar sirasiyla:

e 2003 yilinda “Avrupa Turizminin Siirdiirtilebilirligi icin Temel Yontemler”;

e 2007 yilinda “Siirdiiriilebilir ve Rekabet¢i bir Avrupa Turizmi i¢in Giindem”;

e 2010 yilinda “Avrupa: Diinya’nin 1 Numarali Turist Destinasyonu”;

e 2014 yilinda “Kiy1 ve Deniz Turizminde Daha Fazla Is ve Biiyiime i¢in Avrupa
Stratejisi”

e “Avrupa Siirdiiriilebilir ve Sorumlu Turizm Sart Taslag1”

vb. birgok yonetmelik ve strateji ile ¢esitlendirilmektedir (Aykin, 2018). Ek olarak, 20. ve

21. yiizy1l gegisinde baglatilan Avrupa Birligi’nin Siirdiirtilebilir Turizm Stratejisinde
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stirdiiriilebilirligin benimsenmesi i¢in; Turizm Siirdiiriilebilirlik Grubu (TSG) tarafindan
hazirlanan “Avrupa Turizmi i¢in Eylem Plan1” raporu da bu gelisimler a¢isindan oldukca
onemli bir eylem planidir (TSG, 2007). Bu raporda turizmin stirdiiriilebilirligi i¢in atilmasi
gereken adimlar ve Avrupa’nin turizm endiistrisinde ¢evresel, sosyal ve ekonomik acidan
basa ¢ikmasi gereken zorluklara karst almasi gereken 6nlemlerden bahsedilmektedir (Aykin,
2016). Ayrica, Avrupa’da siirdiiriilebilir turizm kapsaminda kullanicilari kaliteli veya 6diilli
destinasyonlarin kullanimina tesvik etmek amaciyla, stirdiiriilebilir turizm konusunda
diinyanin en kapsamli ag1 olarak bilinen Avrupa Miikemmeliyet Destinasyonlar1 Girisim
(EDEN) platformu kurulmustur (COSME, 2023; EDEN, 2022). Kisacasi, Avrupa Birligi’ne
(AB) iiye olan her bir devlet, mevcut turizm kaynaklarina uygun olarak ortak bir ¢at1 altinda
bulussa da her gelen yeni stratejiyle birlikte kendilerini giincelleyerek ve yeni yaklagimlar
gelistirerek mevcut hedefe farkli yontemlerle ulasmaya yonelik bireysel politika ve
stratejiler gelistirmektedirler (Aykin, 2018).

Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) genelinde siirdiiriilebilir turizm algisinda
bolgeden bolgeye degisen bazi farkliliklar bulunmaktadir. Ek olarak G20 iilkeleri arasinda
ABD federal olarak turizm konusunda bir bakanlik birimine sahip olmayan tek iilkedir ve
Uluslararasi Ticaret Idaresi’nin (ITA) bir pargasi olarak Ulusal Seyahat ve Turizm Ofisi’ne
(NTTO) sahiptir (Turizm Gazetesi, 2022; ITA, 2022). Bu bilgiler dogrultusunda, ABD’nin
turizm agisindan siirdiiriilebilirlik algisinin, Avrupa’ya kiyasla daha diisiik oldugu ve
turizmin direk ticari odakli bir endiistri olarak kabul goriildiigii ¢ikarimi yapilabilir. Elbette
ki biitiin Amerika siirdiiriilebilir turizmde ortak algisal eylemler siirdiirmemektedir. Ornegin;
Orta Amerika’da bulunan Kosta Rika’da siirdiiriilebilir turizm eylemlerine olduk¢a onem
verilmektedir. Bu bolgede turizm faaliyetleri miimkiin oldugunca biyogesitlilige zarar
verilmeden yapilmakta, dogal kaynaklarin koruma ve kullanim dengesi gézetilmekte ve
stirdiiriilebilir turizm ilkeleri dogrultusunda ekonomik getiriden de faydalanarak devamlilik
saglanmaya c¢alisilmaktadir (Matarrita-Cascante vs., 2010). Kosta Rika’daki bu ¢aba, 1997
yilinda hiikiimet tarafindan ilk kez performansa dayali goniillii ¢evre programi olan
Siirdiiriilebilir Turizm Sertifikasyonu (CST) programiyla da gelistirilmistir (Rivera, 2002).
CST’nin temel amaci, siirdiiriilebilir turizm algisinin iilke genelinde daha gergekei ve pratik
bir rekabet ortamina sahip olmasi ve turizm sektoriinde bir gereklilige donilismesidir.
Boylece aktif katilimci yaklagim eylemi saglanacak ve siirdiiriilebilir turizm algis1 somut bir

sertifikayla onaylanabilecektir (ICT, 2022).
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Bir diger bolge olan Asya’da 20. yilizyilin sonlarina kadar siirdiirtilebilir turizm
ilkelerine tamamen zit bir algiyla, turist ve yerli halk arasindaki iletisim minimal seviyelerde
tutulmustur (Hinch & Butler, 2007). Bolgenin giineyinde bulunan Singapur, Tayland,
Endonezya, Filipinler ve Malezya gibi tilkeler 20.yiizyilin sonunda siirdiiriilebilir turizmin
bir baska bakis agis1 olan ¢evresel koruma kapsaminda ekoturizmi uygulayarak ekonomik
acidan Asya bolgesindeki en onemli turizm destinasyonlart olmuslardir (Lindberg vd.,
1997). Ozellikle kitle turizm talebinde bulunan turistleri, siirdiiriilebilir ve doga temelli bir
turizm ile bulusturabilmek i¢in bolgedeki her tiirlii dogal kaynaktan, floradan ve faunadan
yararlanarak stratejik ve slirdiiriilebilir turizm faaliyetlerini gerceklestirmektedirler (Akay,
2022). Alanyazin geneline bakildiginda Asya bolgesindeki dogal kaynaklar, bir turizm geliri
olarak kabul gorse de tasima kapasitesinin zarar goérmesi Ve turistik artigtaki asiriliklar
nedeniyle orman yanginlari, ciddi resif sorunlari, deniz kirliligi vb. ¢evre sorunlarinin niine
gecilememistir (Weaver, 2002; Petry, 1996). Bu siirecte Glineydogu Asya’da bulunan bir¢ok
tilkede, siirdiiriilebilir turizm gelisiminde Diinya Dogal Yasam Koruma Vakfi (WWF) ve
Diinya Dogay1 ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi (IUCN) gibi kuruluslar tarafindan dis
kaynakli kalkinma ve koruma planlar1 uygulanmistir. Uzak Dogu’nun en giiclii pasaportuna
sahip lilkelerden biri olan Japonya’da ise 6zellikle kiiltiirel aktarimin, turizm endiistrisinde
sirdiiriilebilirlik algis1 ile gelen veya gelecek olan ziyaretcilere sunulmasmna yonelik
calismalar bulunmaktadir (Kaiwa, 2017). Ornegin; Japonya’da 2001 yilinda “Turizme
Dayali Toplumsal Kalkinma” adi altinda arastirmalar yapilmis ve 2006 yilinda “Turizm
Ulusu Tesvik Yasast” ile mevcutta goriilen sorunlar siirdiirtilebilir turizm kalkinma vizyonu
ile sekillendirilmistir (Uz, 2021). Yesil turizm veya Yesil destinasyon kapsaminda 2020
yilinda Diinya siirdiiriilebilir destinasyon listesine kabul edilen Tayland’da ise turizme
yonelik dengeli ve siirdiiriilebilir stratejiler benimsenmistir (Amazing Thailand, 2020).

Afrika bolgesi, turizm gibi ekonomik getirisi yliksek bir endiistride, kiiresel agidan
turizm faaliyetlerinin yeni gelisim gosterdigi bir bolgedir (Okaka, 2007). Ulusal Turizm
Sektorti  Stratejisi’'nde (NTSS) 2016-2026 yillart arasinda oOzellikle Giiney Afrika
bolgesindeki dogal kaynaklar1 ve dogal giizellikleri, turizm endiistrisi i¢in olduk¢a miithim
kaynaklar olarak nitelemistir. Ayrica, bu bolgenin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi i¢in dogru bir stratejik yaklagimin belirlenmesi gerektigi de vurgulanmaktadir
(NTSS, 2016-2026). Yani, Okaka’nin (2007) ¢alismasinda da dedigi gibi Afrika’da kamusal
iletisim kampanyalar1 esliginde siirdiiriilebilir turizmin gelistirilebilmesi, Afrika’daki

stirdiiriilebilir kalkinmanin temelini saglayacaktir. Ancak, yoksullugun keskin hakimiyeti
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altinda mahsur kalmig olan Afrika {ilkelerinde, siirdiiriilebilirlik kavraminin anlagilmasi
oldukga zor bir konudur (Muhanna, 2007). Tiim bunlara ragmen kitada, turizmin makro ve
mikro faydalar1 icin siirdiiriilebilir turizmin ilkelerinden biri olan yonetisim kavrami
savunulmaktadir (Robbins, 2016). Ek olarak, Gliney Afrika’da demokrasiye gecilmesiyle
beraber siirdiiriilebilir turizm ilkeleriyle kismen de olsa ortiisen; 1996 Anayasasi’nda
“Saglikl bir ¢evreye sahip olma hakki” ve “Cevrenin kirlenmesi ve bozulmasinin 6nlenerek
korunmas1” gibi ¢evre ve turizm hakkinda ifadesel olarak gelisimler somut eylemlere
doniistiirmek i¢in sekillendirilmeye baslanmistir (South African Constitution, 1996). 2014
yilinda ise Giiney Afrika’da “Turizm Yasasi” olarak bilinen, siirdiiriilebilir turizmin
gelistirilmesi ve tesvik edilmesi amaciyla hiikiim igeren, siirdiiriilebilir turizm agisindan
sektordeki bilgi eksikliginin incelenecegi ve gelistirilmesi i¢in diizenlemelerin yapilacagi
politik adimlar atilmaya baslanmistir (Tourism Act, 2014). Alanyazin geneline bakildiginda;
Afrika bolgesindeki stirdiiriilebilir turizm algisi, goriinenin ardindaki bir buzdagi gibi
barigin, gelisimin ve siirdiiriilebilir kalkinmanin da es anlami olarak kabul gormektedir.
Amerika, Avrupa, Asya ve Afrika bolgelerindeki siirdiiriilebilir turizm yaklasimi
birbirleriyle ortak oldugu kadar cesitli kosulsal farkliliklar da gostermektedir. Yani, diinya
geneline bakildiginda bolgeler, iilkeler ve devletler ekosistemin devamliligi ve
stirdiirtilebilirlik kavraminin kapsamli faydalarindan ziyade oncelik olarak kendi bolge ve
iilkelerindeki ekonomik kazang ve bu kazancin devamliligina odaklanmslardir. Ozellikle,
gelismis ve gelismemis tilkeler arasinda siirdiiriilebilir turizme olan bakis agis1 birbirinden

bambagka istikametleri gdstermektedir.

1.3.2. Tiirkiye’de Siirdiiriilebilir Turizm

Tiirkiye’de siirdiiriilebilir turizm, kiiltiirel mirasin devamliligi, ¢evre koruma, dogal
kaynaklarin kullanim1 ve sosyal kalkinma gibi hedefler kapsaminda algilanmakta ve tilkeler
aras1 ortakliklar esliginde gelistirilmektedir (TGA, 2023). Bu alg1 ve gelisim, siirdiiriilebilir
turizmi dogru yansitiyor olsa da strdiiriilebilir turizmin planlama siirecinde katilimci
yaklasimin saglanamadigi, ani ve seri planlama degisikliklerine gidildigi ve dolayisiyla
planlarin takibinde sorunlar yasandigi goriilmektedir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi,
2017). Ancak, turizm agisindan alternatif cesitlilik saglanabilirse ve bahsi gecen sorunlar

dogru bir stratejik yaklasim ile ilerletilebilirse, Tiirkiye Siirdiirtilebilir Kalkinma Raporu’nda
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(2012) ifade edildigi gibi, olusturulan siirdiiriilebilir turizm modelleri siirdiiriilebilir turizm
ilkeleri odaginda hayata gegirilebilecektir (T.C. Kalkinma Bakanlig1, 2012).

1960 yil1 itibariyle Tiirkiye’de 6zellikle Ege ve Akdeniz bolgesinde mevsimsel turizm
odakl1 ¢caligsmalar yapilmak istenmis ve bu dogrultuda her bes yilda bir bes yillik kalkinma
planlart hazirlanmis ve yiiriirliige konulmustur (Akis, 1999). Ancak, 5. Bes yillik kalkinma
planina kadar yalnizca ekonomik kazang maksimizasyonu odak alinmistir; 6. Bes yillik
kalkinma plani itibariyle de alternatif turizm tiirlerine yer verilmeye baslanmistir (T.C.
Cumhurbagkanlig1 Strateji ve Biitce Baskanligi, 1963-2023). 1990’11 yillarda ise tiim bu
planlamalarin kitle turizmi gibi zarar veren turistik kollar odakli oldugu ve bu durumun hem
ekonomik hem cevresel hasarlar olusturdugu fark edilerek yeni yapilacak olan planlamalarin
igeriginde degisiklige gidilmistir (Soyak, 2013). Tiim bu farkindaliga ragmen bilindigi lizere
Tiirkiye’de turistik eylemler cogunlukla deniz kiyilarinda ve yazlari yapilmaya devam
etmektedir. Bu tercihler neticesinde tasima kapasitesindeki agimlar hem yerel halki hem de
cevresel degerleri hezeyana ugratmis ve ugratmaya da devam etmektedir (Comert, 2002).
Ancak, yenilenen ve giincellesen yasam igerisinde g¢evresel degerlerin farkindaligi ve
uluslararasi politik algilardaki gelisimler Tiirkiye’yi stirdiiriilebilir turizm kapsaminda
birgok giincel stratejiye yonlendirmistir. Tiirkiye, uluslararasi turizmde gelisen yeni trendleri
takip etmek ve turistleri mevcut turizm disindaki turizm kollarina tesvik etmek i¢in 2007
yilinda Tiirkiye i¢in bugiine kadarki en 6nemli siirdiiriilebilir turizm politikas1 olan “Tiirkiye
Turizm Stratejisi - 2023” isimli stratejiyi ortaya koymustur. Bu stratejide 6zellikle doga
temelli alternatif turizm tiirleri ve 6zel ilgi turizm tiirleri hedef alinmis ve bu dogrultuda
cesitli eylem planlarinin hayata gecirilmesi hedeflenmistir (T.C. Kiltiir ve Turizm
Bakanligi, 2007). Tiirkiye i¢in bir diger onemli slirdiiriilebilir turizm stratejisi ise TGA nin
diinyadaki en Onemli g¢evre ve siirdiiriilebilirlik platformu olan Kiiresel Siirdiirtilebilir
Turizm Konseyi (GSTC) ile ortaklik imzasi atmasidir (TGA). Bu imza ile GSTC’nin
olusturdugu tiim kriterler hicbir degisim ve doniisiime ugramadan, “Tiirkiye Siirdiiriilebilir
Turizm Endiistri Kriterleri” yani, TR-I adiyla kabul edilmistir (TGA & GSTC, 2022). Atilan
bu adimlar dogrultusunda Tiirkiye’de turizm endiistrisindeki ekonomik ve sosyal faydalarin
gelistirilecegi, ekosistemin, gevrenin, kiiltiirel degerlerin ve dogal kaynaklarin korunacagi
ve asir1 kirliligin azaltilarak mevcut kaynaklarin muhafaza edilecegi ifade edilmistir (TGA
& GSTC, 2022). Bir baska siirdiiriilebilir turizm kapsamina dahil edilebilecek olan uygulama
ise Akdeniz ve Ege bolgelerinde yiiriirliige konulan Akdeniz-Ege Turizm Altyapist Kiy1
Yonetimi (ATAK) projesidir (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007). Ancak, bu proje



24

Akis’a (1999) gore Akdeniz ve Ege bolgesinde turizm kaynakli olusan ¢evre sorunlarina
kesin bir ¢6ziim niteligi tasimamaktadir. Ayrica, Diinya Ekonomik Forumu’nun (WEF)
yayinlamis oldugu “Seyahat ve Turizm Gelistirme Endeksi: Siirdiirtilebilir ve Direngli Bir
Gelecek Igin Yeniden Insa” isimli raporda; Tiirkiye, 2019 yilindan bu yana %]1,3’liik
biiylime ile 140 katilimci {ilke arasindan 45. sirada yerini almistir (WEF, 2021). Yayinlanan
bu raporun sonuglart her ne kadar olaganiistii goriinmese de son 30 yil icerisinde
Tirkiye’nin, kitle turizmi gibi siirdiiriilebilir turizme kontrast turistik kollardan siyrilma
cabastyla alternatif turizm ve/veya 6zel ilgi turizmi gibi daha ¢evre dostu ve siirdiiriilebilirlik
yanlis1 turistik kollara yonelik stratejiler benimsedigini kanitlar niteliktedir (Demirbulat &
Ding, 2017).

1.4. Glamping Turizmi

Turizm endiistrisi, talep gordiigii giinden bu yana insanlarin ihtiyaglar1 ve mevcut
durumun kosullar1 dogrultusunda istikrarli ve ¢ok yonlii bir gelisim gostermektedir. Bu
stiregte siirdiiriilebilirlik ¢ercevesinde alternatif ve doga temelli ¢ok cesitli turizm tiirii de
gelistirilmistir. Her gecmis gelisim zamaninin fiitiiristik bir eylemi olarak kabul edilmese de
kamp turizmi, turizm endistri igerisindeki ge¢mis bazli fiitiiristik eylemlerden biri olarak
kabul edilebilir. Bu turizm tiirii, dogay1 ve bireyselligi temel alan turizm tiirlerinin, 6zellikle
Covid-19 salgin1 sonrasinda ve giiniimiizdeki dikkat ¢ekiciliginin en onemli Ornegidir.
Ancak, kampgcilik herkes tarafindan tercih edilen bir turizm ¢esidi degildir. Ciinkii kampegilik
genel olarak dogayla, ge¢miste yasayan insanlarin biitlinlestigine benzer bir bigimde
biitiinlesmey1 gerektirir dolayisiyla kamp sahasinda kampeilar, dogadan gelebilecek
tehlikelerle, konfor eksikligiyle, giivenlik sorunuyla vb. birgok problemle dogrudan karsi
karsiyadirlar (Aksoz vd., 2020). Kampeilik turizmi, kendi i¢inde gelisim gostererek bu tarz
ithtiyaclara da hitaben farkl tiirlere ayrilmistir. Bu ayrimlardan birisi de glamping turizmidir.

Glamping turizmi, ingilizce “glamorous” ve “camping” sézciiklerinin harmanlanmasi
ile isimlendirilen, liiks, gosteris ve kamp ifadelerinin eylemsel birlesiminden olusan bir
kampeilik tiirtidiir (Brooker & Joppe, 2013). Glamping turizmini kampgiliktan ayiran en
onemli ozellik, konfor ve likks kavramlariin dogal alanlarda ¢esitli kamp konseptleriyle
sunulmasidir (Sakacova, 2013). Bir baska algiya gore ise glamping turizmi, 5 yildizh
otellerde konaklamaktan sikilan turistlere, ¢esitli dis mekan etkinliklerinin yapilabildigi,

alisilan konfordan vazge¢cmeye gerek olmadan konaklanabilen, yliksek gelirli ve entelektiiel
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yapidaki turistik kesimle bir arada olunabilen ve konsept olgular kapsaminda bir tasarimei
tarafindan tasarlanip dogada konumlandirilan liikks ¢adir turizmidir (Urdal & Ugurlu, 2016).
Ozellikle salgin sonrasi siiregte yeni bir turizm tiirii olmamasina ragmen glamping turizmi
eskiye nazaran daha yogun tercih edilen ve ¢agcil olarak adlandirilan bir turizm tiirii olarak

kabul gormeye baslamistir (Ergiiven vd., 2015).

1.41. Glamping Turizminin Tarihsel Gelisimi

Glamping turizmi, isimsel olarak turizm endiistrisinde yer alan ¢agcil bir turizm trendi
olarak bilinmektedir. Ozellikle, 20. yiizyilin son ¢eyreginde burjuva kesimin Afrika kitasina
yaptiklari safari turlarinda, geceleri vahsi doganin igerisinde itibarlarindan ve konforlarindan
odiin vermeden kalabilecekleri 6zel konaklama alanlarina duyulan ihtiyag ile baslamistir
(Boscoboinik & Bourguard, 2011). S6z konusu burjuvazi kesimin Avrupali ve Amerikal
gezginlerden olustugu ve onlarin Afrika halkina gore liikks sayilabilecek ihtiyaglar
dogrultusunda kampgiligin evrildigi diistiniilmektedir (Aks6z E. vd., 2020). Tiim bu bilgiler
1s1ginda kokeni Afrika’da baslayan glamping turizminin, Diinya haritasi igerisinde Asya,
Okyanusya, Kuzey ve Giiney Amerika, Orta Dogu ve Avrupa arasinda sirayla yayildigi da
bilinmektedir (Boscoboinik & Bourquard, 2011).

Isimsel olarak yeni yeni kabul goren bu turizm trendi tarihi agidan bakildiginda;
atalarimizin gogebe yasamlarimi siirdiirdiikleri “Oba” lari, Kizilderililerin kaldiklart “Tipi”
leri, Kirgizlarin kaldig1 “Boz iiy” leri, Mogollarin kaldigi “Ger” leri ve giincel yagamda
ozellikle Karadeniz bolgesinde oldugu gibi kdy evlerini animsatmaktadir (Erdem vd., 2018).
Ayrica, Tiirk tarihinin gegmisine bakildiginda da Osmanli Imparatorlar1 ve riitbelileri o
donem i¢in bir evde ihtiya¢ duyulan her tiirlii konforu ve liikksii, seferlerde ve av icin
kurduklar1 ¢adirlarda bulundurmaktaydilar. Algisal olarak bahsi gegen tiim bu konaklama
tirleri kampeilik ile glamping arasindaki gecisi saglayan ge¢mis temelli imitasyonlardir.
Dolayisiyla, glamping turizmi yalnizca isimsel olarak modern bir turizm trendi olarak kabul
gormiistiir (Petrusa & Vlahov, 2019). Giiniimiizde ise geg¢misin aksine glamping turizmi
kiiresel olgekte gergeklesen ekonomik krizlerden, pandemiden ve dogaya olan ihtiyagtan
kaynakl1 giinbegiin talep orani artan dogayi temel alan bir turizm tiirii haline gelmistir
(Henriques, 2016). Kisacas1 tiim bu sorunlar, glamping turizmi gibi dogay1 temel alan ve

farklilik sunan turizm pazarlarina yonelisi artirmaktadir. Ciinkii glamping turizmi, sabit ve
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garantici bir yapidan ziyade kendini siirekli giincelleyebilen, farkli turistik kitlelerin

benzersiz taleplerine karsilik verebilen bir yapiya sahiptir (Korkmaz, 2022).

1.4.2. Glamping Konaklama Cesitleri

Glamping turizmi, basit kamp ¢adirlarindan yola ¢ikilarak ¢esitlendirilen; kendi i¢inde
bir tasarimcinin hayal giiciine dayali olarak tasarlanan liiks ve konforlu konaklama sahalar1
barindiran bir turizm tiiriidiir. Glamping turizminin sinirlandirilamayan ¢esitliligi, evrensel
olarak yogun etkilesim alan bazi web sayfalar1 tarafindan listelenmistir (Tablo 2). Bu

cesitlilik tilkeden tilkeye veya bdlgeden bolgeye gore degisim gosterebilir.

Tablo 2. Glamping turizmi konaklama ¢esitleri (Glamping Hub (GH) ve Glamping.com
(G) sitelerinden alinan veriler kullanilarak yeniden diizenlenmistir)

GH ve G’nin Ortak Yaymladig: G’nin GH’den Farkh Yayinladig
Glamping Konaklama Cesitleri Glamping Konaklama Cesitleri

Agac Ev

1 Kabin Cadirli Kabin
Tipi Can Cadir
Yurt Hobbit Evler
Safari Cadir Doga Evleri
Kubbe Yiizen Ev

Ozel Tasarim
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Tablo 2.’nin devami

GH ve G’nin Ortak Yayinladig: G’nin GH’den Farkh Yaymladig:
Glamping Konaklama Cesitleri Glamping Konaklama Cesitleri

b o

>

7 Karavan - .

Rémork 7 Tiny House
8 Kiipler - Bolme 8 Kabotaj
9 Kuliibe 9 Iglo

2 Loca

1.43. Glamping Turizminin Talep Kitlesi

Turizm endiistrisi, kaba bir ayrimla kitlesel agidan gelenekselci ve modern turist olarak
2 farkli karaktere ayrilabilir. Kolayca gézlemlenebilecek olan bu ayrimda modern turistler
gelenekselci turistlerin aksine kitle turizm destinasyonlarindan farkli olarak yenici alternatif
turizm destinasyonlari aramaktadirlar. Kitle turizmini tercih eden turistlerin demografik
yapisi, bu kitlenin diginda kalan turistik kesime kiyasla olduk¢a homojenik bir dagilim
gostermektedir. Ancak, alternatif turizm tiirlerine yonelen turistlerin satin alma giicii,
dogaya, topluma ve gelecege karsi bilincleri bahsi gecen kesime gore daha ytiksektir (BariSic
vd., 2019a). Dolayisiyla modernize olan bu turistik kesim, glamping turizmi gibi dogayla
harmanli, konforlu, huzurlu, alisilmisin disinda ve stirdiiriilebilir bir turizm tiiriinii tercih
etmeye daha yatkindir (BariSic vd., 2019b). Tarihi agidan bakildiginda da glampingin ortaya
cikisinda soylu ve elit bir kesimin etkisinin oldugu bilinmektedir. Kisacasi, glamping turizmi
kitle turizminin aksine homojen bir demografik yapiya degil daha seckin ve diizenli bir
turistik profile sahiptir.
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Glamping turizmini tercih eden ve tatillerini bu dogrultuda degerlendiren turistler
2016 yilinda Oxford sozliigiine eklenen “glamper” ifadesiyle isimlendirilmektedir (Dent,
2016). Ancak, bu ifadenin tipki “glamping” ifadesinde oldugu gibi Tiirkce sozliikte heniiz
bir karsiligi bulunmamaktadir. Bunun temel sebebi glamping turizminin ve kavramsal
detaylariin hala profesyonel alanyazinda yeterince bilinmemesi ve yeni yeni bilinen bir
turizm trendi olmasidir. Ancak elbette ki bazi1 betimlemeler yapilarak bu ifade agiklanabilir.
Sakacova’ya (2013) gore; glamperlar motivasyonlarini, dogada unutulmaz deneyimler
yasayarak, a¢ik havada vakit gecirerek ve bakir doganin deneyimlenmemis manzaralarinda
su, riizgar, kus vb. biyotik sesleri dinleyerek karsilayan bir turistik kitledir. Bir diger
tanimlamada ise glamperlar, giinliik yasamin stresinden uzak durmayi, kamp ve karavan
turizmini, doganin icerisinde bulunmayi, liiksii, konforu, maceray1 ve bagimsizlig: tercih
eden 6zgiirliik¢ii ruhlardir (Birdir vd., 2015).

Walter (2014) ve Ergiiven vd. (2015)’e gore genis bir yelpazeye sahip glamping

turizmini tercih eden turistler hakkinda bazi ortak 6zellikler bulunmaktadir. Bunlar;

e Mali durumu yiiksek olan aile ve/veya ¢iftler,

e Saglig1 dnemseyen ve bunun siirdiiriilebilirligini 6nemseyerek yasayanlar,

e 50 yas ve lizerindekiler,

e Dogayla biitiinlesmeyi seven fakat, konforundan ve liikksiinden 6diin vermek
istemeyenler,

e Kamp malzemesi gibi agir yliklerle seyahat etmek istemeyenler,

¢ Kitle turizm bilincinden hoslanmayan ve alternatif turizm tiirleri arayanlar,

e Ozgiir ruhlu, yeniliklere acik ve bunlar1 deneyimlemeye talip bireylerdir.

Bahsi gegen kesim giiniimiiz sartlarinda bilinen bir kitle olmasina ragmen gelecekte
bu ozellikler degisim gosterebilir. Walter’a (2014) gore tercih edenlerin ¢ogunlugu
ekonomik agidan iyi kazanima sahip entelektiiel bireylerdir. Ancak, glamping turizmini

tercih eden her birey ekonomik olarak yiiksek gelir diizeyine sahip olmak zorunda degildir.

1.4.4. Diinya’da ve Tiirkiye’de Onemli Glamping Destinasyonlari

Turizmde destinasyon se¢imi finansal kapasitenin yani sira gorsel ve rekreatif aktivite
cesitliligine de baghdir. Temelde bu 6zellikler ¢evre, destinasyonun imaji, turistik aktivite

kalitesi, kiiltiirel ortakliklar, aligveris mekanlari, bolgenin meteorolojik durumu, bdlgenin
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konumu, her tiirlii yas araligina yonelik aktivite uygunlugu ve konaklama kalitesi gibi
cesitlilikler barindirmaktadir (Yildirim & Erkilig, 2019). Turizmden farkli olarak glamping
turizminde ise olusturulan destinasyonlarda temel icgiidli, glamperin motivasyonu
dogrultusunda isletmeler tarafindan konfor ve hayal giiciiniin baska mekan ve kavramlarla
sentezlenmesiyle gergeklesmektedir (Andrey vd., 2014). Bu sentezleri gerceklestiren turizm
isletmeleri i¢in Tiirkiye’de, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan yiiriirliige konulan
“Liks Cadir Tesisleri Nitelikler Yonetmeligi” mevcuttur. Bu yonetmelige gore glamping
destinasyonu olarak belirlenen bir sahada liiks ¢adir kurulacagi zaman 6ncelikli niteliklerden

bazilart:

e Cevre dostu iirin kullanima,

e Liiks ve konforlu konaklama imkan1 saglanmasi,

e Tesisin zeminin oldugu bolgede gegirgen zemin malzemesi se¢imi,
e Acik alanda ahsap ve/veya metal malzeme kullanim izni,

e Yenilenebilir enerji kaynak kullanimu,

bunlardir (Resmi Gazete, 2022). Bahsi gecen yonetmelik, dogal dokuya hasar vermeden,
miimkiin oldugunca dogayla es gidebilecek bir mekan olusturulmasi tizerine kurgulanmistir.
Tiirkiye kapsaminda belirtilen tiim bu nitelikler diinyadaki baska iilkelere gore degisim
gosterebilir. Ancak, ortak niyetin doganin siirdiiriilebilirligi iizerine kurulmasi nedeniyle
olusturulacak olan glamping destinasyonlarinda benzer beklentiler ve yonetmelikler kabul
gorebilir.

Turizm endiistrisinde bir destinasyonun imaji, destinasyonun benzersiz ve/veya 6zel
olmasiyla ve turistik profilin taleplerine stratejik olarak karsilik vermesiyle iliskilidir (Laws
vd., 2002). Glamping turizminde her ne kadar keskin bir gergeveyle dnemli destinasyonlar
belirlenmemis olsa da glamping {izerine kurulu web sitelerinde belirtilen ve dnemli olarak
kabul goren bazi glamping turizm destinasyonlar1 bulunmaktadir. Bu dogrultuda, Budget
Air’a (2023) gore onemli olarak kabul edilen ve talep orani yiiksek olan 21 glamping

destinasyonu Tablo 3’te verilmistir.



Tablo 3. Budget Air’a gore diinyadaki 6nemli glamping destinasyonlar1 (Budget Air
verileri kullanilarak yeniden diizenlenmistir)

Destinasyon

Destinasyon

No Konum No Konum Gorsel
Adi Adi
Dubai Ithaca by New York
1 Al Maha 12 -
(UAE) Firelight (ABD)
Buubble . .
Izlanda 13 | Natra Bintan | Endonezya
Hotel
Camp Kaliforniya Nightfall
3 14 Avusturalya
Navaro (ABD) Camp
A Ceridwen Birlesik 15 Nomade Meksika
Centre Krallik Tulum (ABD)
Clayoquot
) Scarabeo
5 Wilderness Kanada 16 Fas
Camp
Lodge
Four L
Singita
Seasons .
Tayland 17 Mara River Tanzanya
Tented
Camp
Camp
Spicers
Garden
7 ] Slovenya 18  Canopy Eco | Avusturalya
Village
Lodge
Highland
Endonezya 19 Tanakita Endonezya
Park Resort
Hill Country
] Kolorado Tanda Tula .
9 Collective 20 ] Afrika
(ABD) Safari Camp
Retreat
Whitepod
Hintok River .
Tayland 21 | Eco-Luxury Isvigre
Camp
Hotel
11  Hoshinoya Japonya



https://www.al-mahaservices.com/almaha
https://firelightcamps.com/
https://firelightcamps.com/
https://www.buubble.com/
https://www.buubble.com/
https://www.natra-bintan.com/
https://www.campnavarro.com/
https://www.campnavarro.com/
https://nightfall.com.au/
https://nightfall.com.au/
https://ceridwencentre.co.uk/
https://ceridwencentre.co.uk/
https://www.nomadetulum.com/
https://www.nomadetulum.com/
https://clayoquotwildernesslodge.com/
https://clayoquotwildernesslodge.com/
https://clayoquotwildernesslodge.com/
https://www.scarabeocamp.com/
https://www.scarabeocamp.com/
https://www.fourseasons.com/goldentriangle/
https://www.fourseasons.com/goldentriangle/
https://www.fourseasons.com/goldentriangle/
https://www.fourseasons.com/goldentriangle/
https://singita.com/lodge/singita-mara-river-tented-camp
https://singita.com/lodge/singita-mara-river-tented-camp
https://singita.com/lodge/singita-mara-river-tented-camp
https://www.gardenvillagebled.com/en/
https://www.gardenvillagebled.com/en/
https://spicersretreats.com/bushcamps/spicers-canopy-luxury-tents/
https://spicersretreats.com/bushcamps/spicers-canopy-luxury-tents/
https://spicersretreats.com/bushcamps/spicers-canopy-luxury-tents/
https://thehighlandparkresortbogor.com/Indonesia/
https://thehighlandparkresortbogor.com/Indonesia/
https://tanakita.id/
https://www.collectiveretreats.com/outdoorsy/hill-country-experience/
https://www.collectiveretreats.com/outdoorsy/hill-country-experience/
https://www.collectiveretreats.com/outdoorsy/hill-country-experience/
https://tandatula.com/
https://tandatula.com/
https://www.hintokrivercamp.com/
https://www.hintokrivercamp.com/
https://whitepod.com/
https://whitepod.com/
https://whitepod.com/
https://hoshinoya.com/en/
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Bir diger kaynak olan Oprah Daily’ye (2021) gére ABD’de 6nemli olarak kabul

edilen 15 glamping destinasyonu Tablo 4’te listelenmistir.

Tablo 4. Oprah Daily’ye gore ABD’deki 6nemli glamping destinasyonlar1 (Oprah Daily
verileri kullanilarak yeniden diizenlenmistir)

Destinasyon

Destinasyon

No Konum Gorsel No Konum Gorsel
Ad1 Ad1
. Little
Ascheville Kuzey .
1 . . 9 Raccoon Georgia
Glamping Karolina
Key
Borealis Mendocino o
2 Alaska 10 Kaliforniya
Basecamp Grove
,‘ -
) : Sandy Pines _
3 Camp Sarika Utah 11 Maine
Campground
Collective g The Castle
4 Governor’s = New York 12 House Kaliforniya
Island Estate
Conestoga The
5 Utah 13 - Ohio
Ranch Mohicans
5
) XK The Resort
6 Eastwind New York &M 14 Montana
s i at Paws Up
Getaway Under
7 Boston 15 Montana
House Canvas
Huttopia
. New
8 White ]
. Hampshire
Mountains

Son olarak Venue Report’a (2018) gore ise diinyada 6nemli olarak kabul edilen 49

glamping destinasyonu Tablo 5’te listelenmistir.


https://www.ashevilleglamping.com/
https://www.ashevilleglamping.com/
https://littleraccoonkey.com/
https://littleraccoonkey.com/
https://littleraccoonkey.com/
https://www.borealisbasecamp.net/homepage
https://www.borealisbasecamp.net/homepage
https://www.visitmendocino.com/listing/mendocino-grove/
https://www.visitmendocino.com/listing/mendocino-grove/
https://www.aman.com/resorts/amangiri/camp-sarika
https://sandypinescamping.com/
https://sandypinescamping.com/
https://www.collectiveretreats.com/governors-island/
https://www.collectiveretreats.com/governors-island/
https://www.collectiveretreats.com/governors-island/
https://www.thecastlehouseestate.com/
https://www.thecastlehouseestate.com/
https://www.thecastlehouseestate.com/
https://conestogaranch.com/
https://conestogaranch.com/
https://www.themohicans.net/
https://www.themohicans.net/
https://www.eastwindhotels.com/
https://www.pawsup.com/
https://www.pawsup.com/
https://getaway.house/
https://getaway.house/
https://www.undercanvas.com/
https://www.undercanvas.com/
https://canada-usa.huttopia.com/site/white-mountains/
https://canada-usa.huttopia.com/site/white-mountains/
https://canada-usa.huttopia.com/site/white-mountains/
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Tablo 5. Venue Report’a gore diinyadaki 6nemli glamping destinasyonlar1 (Venue Report
verileri kullanilarak yeniden diizenlenmistir)

No Destinasyon Konum Gorsel No Destinasyon  Konum Gorsel
Ad1 Ad1
1 Al Mah Dubal 13 Jack’s Camp @ Bot
aha ack’s Cam otswana
(UAE)
) Autonomous | Kaliforniya 1 Karijini Eco Bat1
Tent (ABD) Retreat Avusturalya
Longitude
3 A-Z West Belgika 15 Avusturalya
131
o Merzouga
4 | Bella Solvi Michigan 16 Luxury F
ella Solviva uxur as
(ABD)
Desert Camp
- Mile End
5 Buubble Izlanda 17 ] Avusturalya
Glamping
6 Camp Kaliforniya 18 Nomade Meksika
Navarro (ABD) Tulum (ABD)
New York Paperbark
7 | Camp Orenda 19 Avusturalya
(ABD) Camp
Cam Wisconsin Meksika
8 ~ame 20 Playa Viva
Wandawega (ABD) (ABD)
. Campera Meksika | Fuilie Washington
olling Huts
Hotel (ABD) (ABD)
. Sandat
Karayipler ]
10 Chaa Creek 22 Glamping Endonezya
(ABD)
Tents
) Scarabeo
11 Chada Katavi  Tanzanya 23
Camp
Clayoquot o
] Singita
12 Wilderness Kanada 24 Tanzanya
Explore
Lodge



https://www.al-mahaservices.com/almaha
https://naturalselection.travel/camps/jacks-camp/
https://www.autonomoustent.com/
https://www.autonomoustent.com/
https://www.karijiniecoretreat.com.au/
https://www.karijiniecoretreat.com.au/
https://www.azwest.be/
https://longitude131.com.au/
https://longitude131.com.au/
https://www.facebook.com/bellasolviva/
https://www.merzougaluxurydesertcamps.com/
https://www.merzougaluxurydesertcamps.com/
https://www.merzougaluxurydesertcamps.com/
https://www.buubble.com/
https://www.mileendglamping.com.au/
https://www.mileendglamping.com.au/
https://www.campnavarro.com/
https://www.campnavarro.com/
https://www.nomadetulum.com/
https://www.nomadetulum.com/
https://camporenda.com/
https://paperbarkcamp.com.au/
https://paperbarkcamp.com.au/
https://www.wandawega.com/
https://www.wandawega.com/
https://www.playaviva.com/
https://www.camperahotel.com/
https://www.camperahotel.com/
https://rollinghuts.com/
https://www.chaacreek.com/
https://www.glampingsandat.com/
https://www.glampingsandat.com/
https://www.glampingsandat.com/
https://www.scarabeocamp.com/
https://www.scarabeocamp.com/
https://clayoquotwildernesslodge.com/
https://clayoquotwildernesslodge.com/
https://clayoquotwildernesslodge.com/
https://singita.com/lodge/singita-explore
https://singita.com/lodge/singita-explore
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Tablo 5’in devami

No Destinasyon Konum Gorsel No Destinasyon Konum Gorsel
Adi Adi
. L Singita Mara e
25 Collective  Kaliforniya A a8 | River Terted | T = .i
e River lented anzanya A K
Sonoma (ABD) ﬁ Y L 2.
Camp
Cultus Lake | Kaliforniya ] Teksas
26 39 Sinya
Camp (ABD) (ABD)
Desert The
27 Fas 40 . Tanzanya
Luxury Camp Highlands
28 Four Seasons Taviand W Kaliforniya
aylan e Holidays
Tented Camp 4 (ABD)
Garden The Ranch at Montana
29 ] Slovenya 42
Village Rock Creek (ABD)
20 Gilbertsville New York p The Resort at Montana
Farmhouse (ABD) Paws Up (ABD)
a1 Great Spirits = Kaliforniya 24 The Vail Kolorado
Ranch (ABD) Collective (ABD)
The
Teksas Montana
32 | Green Acres 45 | Yellowstone
(ABD) ] (ABD)
Collective
Harmony
23 — Meksika 16 Ventana Kaliforniya
amping
(ABD) INN&SPA (ABD)
Tulum
Hintok River ) .
34 Tayland 47 Whitepod Isvigre
Camp
: Yurt Gablin Utah
35 Hive Boston 48
Valley (ABD)
36 Hoshi ] 49 Zuma Kaliforniya
oshinoya aponya
pony Sanctuary (ABD)
o Ithaca By New York
Firelight (ABD)



https://www.sonomacollective.com/
https://www.sonomacollective.com/
https://singita.com/lodge/singita-mara-river-tented-camp
https://singita.com/lodge/singita-mara-river-tented-camp
https://singita.com/lodge/singita-mara-river-tented-camp
https://bcparks.ca/cultus-lake-park/
https://bcparks.ca/cultus-lake-park/
https://www.hillcountrysinya.com/
https://www.desertluxurycamp.com/
https://www.desertluxurycamp.com/
https://www.asiliaafrica.com/camps-lodges/the-highlands/
https://www.asiliaafrica.com/camps-lodges/the-highlands/
https://www.fourseasons.com/goldentriangle/
https://www.fourseasons.com/goldentriangle/
https://www.theholidaysca.com/
https://www.gardenvillagebled.com/en/
https://www.gardenvillagebled.com/en/
https://theranchatrockcreek.com/
https://theranchatrockcreek.com/
https://www.gilbertsvillefarmhouse.com/
https://www.gilbertsvillefarmhouse.com/
https://www.pawsup.com/
https://www.pawsup.com/
https://www.venuereport.com/venue/great-spirits-ranch/
https://www.venuereport.com/venue/great-spirits-ranch/
https://www.collectiveretreats.com/
https://www.collectiveretreats.com/
http://greenacresatx.com/
https://www.collectiveretreats.com/
https://www.collectiveretreats.com/
https://www.collectiveretreats.com/
https://www.harmonyglampingtulum.com/
https://www.harmonyglampingtulum.com/
https://www.harmonyglampingtulum.com/
https://www.ventanabigsur.com/
https://www.ventanabigsur.com/
https://www.hintokrivercamp.com/
https://www.hintokrivercamp.com/
https://whitepod.com/
http://www.hive-events.com/
https://hoshinoya.com/en/
https://www.zumasanctuary.com/
https://www.zumasanctuary.com/
https://firelightcamps.com/
https://firelightcamps.com/
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Diinya’da 6nemli olarak kabul edilen ¢esitli glamping destinasyonlar1 Tablo 5’te
listelenmistir. Ancak, tiim bu glamping destinasyonlar1 incelendiginde Tiirkiye hicbir listede
yer almamaktadir. Bu durumun en onemli nedenlerinden biri Tirkiye’deki glamping
destinasyonlarinin diger birg¢ok iilkeye oranla sayisal olarak olduk¢a az olmasidir. Bu
dogrultuda, resmi olmamakla beraber Google Earth iizerinden tek tek aratilarak, Tiirkiye

smirlarinda 73 adet glamping destinasyonu bulunmustur (Sekil 9).

Ardahan

Balu

LR

Sekil 9. Tiirkiye’de glamping turizm isletmelerinin kentler tizerindeki sayisal dagilimi
(Google Earth (2023) iizerinden bulunan sonuglar dogrultusunda hazirlanmistir)

Bu destinasyonlar agirlikli olarak Tiirkiye’nin batisini ve spesifik olarak Mugla, Antalya,
[zmir, Canakkale gibi Tiirkiye’deki alternatif turizm ve/veya doga temelli turizm trendlerinin
yogun ilgi gordiigi illere yayilmistir (Sekil 9).

Son olarak ETS Tur tarafindan hazirlanan bir ¢alismada, ¢cogunlugu Mugla’da olmak
tizere, Tirkiye’de 6nemli olarak kabul edilen 10 glamping destinasyonu da Tablo 6’da
listelenmektedir. Bu destinasyonlar ETS Tur’a gore, Tiirkiye’nin dogal alan bakimindan
zengin oldugunu ve doga temelli bir turizm tiirii olan glamping turizmine uygun bir yapiya
sahip oldugunu gosteren ve aktif olarak kullanimi saglanan Tiirkiye’deki 6nemli glamping

turizm destinasyonlarindan bazilardir.
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Tablo 6. ETS Tur’a gore Tirkiye’deki dnemli glamping destinasyonlar1 (ETS Tur verileri
kullanilarak yeniden diizenlenmistir)

Destinasyon Destinasyon
No Konum Gorsel No Konum Gorsel
Ad1 Ad1

1 Perdue Mugla 6 BonjukBay  Mugla

Avalon
2 | Adaperest = Canakkale 7 Mugla
Steppes

Cunda Fora Longosphere
3 i Balikesir 8 ) Kirklareli
Glamping Glamping
Kocab ] Club
ocabance
4 ] Mugla 9 Amazon Mugla
Glamping
Bordiibet
Chakra Mola
5 Mugla 10 ) Balikesir
Beach Glamping

1.45. Covid-19’un Glamping Turizmine Olan Yansimalari

Covid-19 salgimi 6ncesinde agik havada konaklamaya ve kamp/karavan turizmine
yonelik ilgi cok yogun degildi (CCG, 2019). Ac¢ik havada konaklamaya uygun olmayan
turistik kesim, tatil deneyimlerini gogunlukla kitle turizmi veya kiiltiir turizmi iizerinden
degerlendirmekteydi. Covid-19 salgininin aniden ortaya c¢ikmasiyla birlikte devletlerin
koydugu kural ve kisitlamalar hem turizm isletmelerinin ¢alismalarini hem de turistik
kesimin kaygi diizeylerini etkiledi. Dolayisiyla bu siiregte turizm endiistrisi durma noktasina
geldi (Dolnicar & Zare, 2020). Salginin baslangicinda yapilan bir calismaya gore; turistlerin
seyahat planlarinda degisimler olacagi ve bu siirecte cogu turistik eylemin iptal edilecegine
yonelik ongoriiler yapildi (Nazneen vd., 2020). Bu 6ngorii kapsaminda, turistik kesimin
cogunun planladig1 seyahatleri iptal etmelerinin yani sira miimkiin oldugunca bungalov,
karavan, cadir, kiralik villa veya ev gibi kitlesel alanlardan uzak, daha bireysel tatil odakli
tercihlere yoneldikleri de gozlemlendi (UNWTO, 2021). Pandeminin olusturdugu tiim derin


https://perdue.com.tr/
https://bonjukbay.com/
https://www.instagram.com/adaperest/
https://www.kampingturkiye.com/avalon-steppes-glamping-p-aU1va1Y4b2czWHpxeGtFL2pLK0VzZz09
https://www.kampingturkiye.com/avalon-steppes-glamping-p-aU1va1Y4b2czWHpxeGtFL2pLK0VzZz09
https://www.cundaforaglamping.com/
https://www.cundaforaglamping.com/
https://longosphere.com/
https://longosphere.com/
https://www.kocabahceglamping.com/
https://www.kocabahceglamping.com/
https://clubamazon.com.tr/
https://clubamazon.com.tr/
https://clubamazon.com.tr/
https://www.chakrabeachkabak.com/en/home/
https://www.chakrabeachkabak.com/en/home/
https://www.molacunda.com/mola-glamping.php
https://www.molacunda.com/mola-glamping.php
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algilar, toplumlarda kalabaliktan kaginma istegini artirirken ayni zamanda turistik kesim i¢in
de bir tatilden beklenebilecek her tiirlii konfor alanin a¢ik havada yasanmasina yonelik istegi
de ¢ogunlukla artirdi (Wang & Ackerman, 2019). Tiim kosullar bir araya toparlandiginda,
bir turistin pandemi siirecinden sonraki deneyim arzusunun agik hava, yenilik, konfor, fiziki
mesafe ve hijyen gibi beklentiler {izerine kurulu oldugu asikardir. Dolayisiyla, tim bu
beklentileri 5 yildizli otel konforunda ancak, agik havada ve fiziksel mesafeye uygun olarak
glamping turizmi yogunlukla karsilamaktadir.

Glamping turizmi, salgin oncesinde belirli bir alic1 tarafindan tercih edilen liiks tatil
algist icerisinde oldugu icin yaygin veya bilinen bir turizm kolu degildi (Gerenaz & Yilmaz,
2022). Ancak, salgin siirecindeki kosullar aktif eglence turizmini tercih eden turistleri
glamping turizmine yonlendirdi (Craig, 2020). Craig & Karabas (2021) tarafindan yapilan
bir calismaya gore; 2019 yilinda glamping turizmi %21,4 oraninda tercih edilirken salgin
sonrasi siiregte %45,9 oraninda tercih edilmeye baslandi. Google Trends arama motoruna
gore ise “glamping” ifadesinin aratilmasi salgin Oncesine kiyasla, salgin siirecinde ve
sonrasinda ciddi oranda artig gosterdi. Arama sonuglart diinya genelinde basta Slovenya
olmak {izere sirasiyla irlanda, Birlesik Krallik, Kolombiya ve Yeni Zelenda’da yogunluk

gosterdi (Sekil 10). Tirkiye ise bu listenin 42. sirasinda yer ald1.

1 Slovenya
2 irlanda
3 Birlesik Krallik

Kolombiya

5 YeniZelanda

Sekil 10. Diinyada bolgelere gore “glamping” ifadesinin aratilma yogunlugu ve en ¢ok
aratan tiilkeler (Google Trends, 2023)

Ayrica “glamping” ifadesinin aratilmasi tam olarak Covid-19 salgiminin tiim diinyaya

yayildig1 siirecte yani; 2020 yilinda hizla ivme kazanmaya basladi (Sekil 11).
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AN

Sekil 11. Diinyada son 5 yilda “glamping” ifadesine gosterilen ilgi grafigi (Google Trends,
2023)

Arama motorunda Tiirkiye i¢in illere gore bir sinirlama olusturuldugunda ise basta
Kirklareli olmak iizere sirastyla Mugla, Canakkale, Izmir ve Balikesir illerinde yogun olarak
“glamping” ifadesinin aratildigi goriillmektedir (Sekil 12). Bu ¢alismanin aragtirma bolgesi

olan Trabzon ili ise arama motorunda belirtilen 22 il arasinda bulunmamaktadir.

1 Kirklareli
2 Mugla
3 Canakkale

4 izmir

5 Balikesir

Sekil 12. Tirkiye’de illere gore “glamping” ifadesinin aratilma yogunlugu ve en ¢ok
aratilan sehirler (Google Trends, 2023)

Sekil 13’te Tirkiye, diinyadan farkli olarak 2020 yilinda ortalama bir ivmeyle artis
gostermis ancak, asil yiikseligini 2021 yilinin ilkbahar aylarinda gergeklestirmistir.

Sekil 13. Tiirkiye’de son 5 yilda “glamping” ifadesine gosterilen ilgi grafigi (Google
Trends, 2023)



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Materyal

Arastirma alan1 Trabzon ili ile sinirlhidir. Aragtirmanin kapsamli materyallerini yerel
halk ve turizm isletmeleri olusturmaktadir. Ozellikle, Rus ve Arap turizminin yogun oldugu
Trabzon ili, glamping turizminin uygulanabilmesi i¢in dogal kaynak, doga, fiziki mesafe
uygulanabilirligi ve turistik olanaklar acisindan olduk¢a uygun bir bolgedir.

Calismanin biitiinciil olarak algilanabilmesi i¢in; gilincel ve uluslararasi istatistiksel
veriler, SUS-TAS 6lgegi, siirdiiriilebilirlik kavrami, Covid-19 salgini, katilimc1 yaklagim
anlayis1 ve glamping turizmi konularini tanimlayan yerli — yabanci ¢ok ¢esitli kaynaktan
yararlanilmigtir. SUS-TAS 6l¢eginin daha 6nce kullanildigi ve/veya benzer igerige sahip
yerli ve yabanci ¢alismalar dikkatle incelenmistir.

Trabzon ilinden rastgele segilen yerel halktan 102 kisiye anket yapilmistir. Turizm
isletmeleri icin ise Trabzon Turizm Isletmecileri ve Seyahat Acenteleri Dernegi'nin (TISAD)
yonlendirmis oldugu glamping ile iliskili isletmeler ve Trabzon merkez, Akgaabat, Uzungdl
gibi Trabzon’un turistik acidan daha yogun bolgelerindeki 150 turizm isletmesi ziyaret
edilmistir. Ancak, tiim bu ziyaretlerden yalnizca 59 katilim saglanabilmistir. Bu kapsamda
toplamda 161 katilimciya SUS-TAS 6lcegi tabanl anket uygulanmustir.

2.2. Yontem

Arastirmada, Choi ve Sirakaya (2005) tarafindan olusturulan SUS-TAS 6lgeginin
Ayazlar (2016) tarafindan Tirkge’ ye gevrilmis halinden yararlanilmigtir. Orijinal SUS-
TAS 06lgegi 7 faktor ve 44 ifadeden olusmaktadir. Ancak, bu ¢alismada orijinal 6lgekten
yararlanilarak olusturulan ankete Covid-19 ve glamping ile iliskili 12 ek ifade daha eklenmis
ve mevcut 44 ifade tez ¢alismasiin igerigine yonelik degistirilmistir. Calismadaki anket
sorular1 5°1i likert sistemi kullanilarak hazirlanmistir. 5°1i likert sistemi: “Kesinlikle
katiliyorum (1), “Katiliyorum (2)”, “Kararsizim (3)”, “Katilmiyorum (4)” ve “Kesinlikle
katilmiyorum (5)” olmak iizere 5 adet farkli ifade bildiriminden olusmaktadir.

Anketin ilk bolimii demografik yapiyr Slgmek igin; “cinsiyet”, “yas”, “gelir”,
“meslek” ve “egitim diizeyi” sorulariyla sekillendirilmistir. Yerel halk i¢in 5 demografik

sorunun tamami, turizm igletmeleri i¢in ise “meslek” sorusu disindaki diger 4 demografik
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soru sorulmustur. Diger bolimlerde ise SUS-TAS igerisinde bulunan “Algilanan Sosyal
Maliyetler”, “Cevresel Siirdiiriilebilirlik”, “Uzun Donemli Planlama”, “Algilanan Ekonomik
Faydalar”, “Toplum Merkezli Ekonomi”, “Ziyaret¢i Memnuniyeti” ve “Topluluk Katilim1”
basliklar1 kullanilmistir. Bahsi gecen basliklar anket uygulama stirecinde kullanilmis olup
veriler toplandiktan sonra AFA sonuglart dogrultusunda tekrardan diizenlenmis ve
isimlendirilmistir.

Calismada % 95 giivenilirlik ve % 5 hata pay1 dikkate alinarak yerel halka uygulanacak
orneklem biiyiikliigii i¢in asagidaki formiil kullanilmistir (Aksu vd., 2017; Kiper & Oztiirk,
2011; Uzun, 2005; Yazicioglu & Erdogan, 2004);

NXt2XpXx(
N> —mmmmmmmme oo
NXm?+t2XpXxq

N: Toplum biiytikliigii (807.903)

t: Gliven katsayis1 (1,96) (%95 giivenilirlik)

m: Kabul edilen 6rneklem hata yiizdesi (%10)

p: Olciilmek istenen &zeligin ana kiitlede bulunma oran1 olasilig1 (0,7)

q: Olgiilmek istenen 6zelligin ana kiitlede bulunmama oran1 (0,7)

Bu kapsamda anket ¢alismasi i¢in yerel halktan rastgele 100 katilimci saglanmasi
hedeflenmistir. Anket sorularinin yerel halk i¢in olanlarinin 40 tanesi yiiz yiize ve 60 tanesi
online olarak tamamlanmistir. Ayrica, turizm isletmeleri i¢in de Trabzon Turizm
Isletmecileri ve Seyahat Acenteleri Dernegi'nden (TISAD) glamping ile iliskili bilgi ve
tecriibe aktarabilecek 50 isletme temin edilmistir. Turizm isletmeleri i¢in ise QR Kod igerikli
kartvizitler olusturulmustur (Sekil 14). Ardindan 50 adet turizm isletmesi ziyaret edilerek bu
isletmelerde caligsan 59 katilimciya Sekil 14’teki QR kodlu kartvizitler ile ¢evrimigi anket

uygulanmistir.
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=7 8] T
- KARADENIZ TEKNIK UNIVERSITESI
VALILIK IZNI KAPSAMINDA YLKSIEK

LISANS TEZI ICIN OLUSTURDUGUMUZ

ANKET CALISMAMIZA KATIHLIMINIZ ICIN
SIMDIDEN TESEKKUR EDERIZ.

Sekil 14. Turizm isletmeleri QR kodlu anket kartviziti

Calismadaki anketler yerel halk ve turizm isletmelerine, Mayis — Temmuz 2023
tarihleri arasinda uygulanmistir. Toplamda 161 adet anket verisi toplandiktan sonra yerel
halka yapilan anketlerden 2 tanesi sorularin tamami doldurulmadigi ic¢in ve turizm
isletmelerinden 4 tanesi, dikkatsiz ve sorular1 eksik doldurduklari i¢in iptal edilmistir. Ancak
daha sonrasinda yerel halktan rastgele segilen 2 katilimeiya tekrardan anket uygulanmustir.
Boylelikle, Trabzon ilindeki yerel halk ve turizm isletmelerinden Covid-19 salgini sonrasi
glamping turizmine yonelik yaklagimlarin belirlenebilmesi igin gerekli veriler elde
edilmistir.

Her iki paydastan da ayr1 ayri toplanan veriler gesitli analizlerden gecirilmistir. Bu
analizler dlgek yapisinin kullanilabilir bir gerceve igerisinde sekillenmesi i¢in gereklidir.
Yerel halk ve turizm isletmelerinden ortak bir dlgek ile elde edilen veriler farkli 6lgek
yapilar1 gelistirmesi beklendiginden ayr1 ayr1 analiz edilmistir. Ancak, ayr1 ayr1 analiz edilen
anket verileri ayn1 analiz siirecinden ge¢mistir.

Her iki caligmaya ait demografik dagilimlar1 belirlemek i¢in frekans analizi
kullanilmistir. Yerel halk ve turizm igletmelerinden toplanan anket verilerinin faktor yapisin
6lgmek amaciyla da “Aciklayict Faktor Analizi (AFA)” uygulanmistir. Ancak, ¢alismanin
faktor analizine yonelik uygunlugunu O6lgebilmek igin Oncelikle “Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO)” ve “Barlett” testleri kullanilmistir (Biiytiikoztiirk, 2010). KMO degeri icin 0,600 ve
tizeri ¢alismanin faktdr analizine uygun oldugunu gosterirken Barlett testi icin P<0,05 ifadesi
caligmanin anlamli oldugunu gostermektedir (Pullant, 2001). Orijinal 6l¢ekte bulunan 44
ifade ¢aligmaya eslemeli olarak yeniden diizenlendigi i¢in ¢alismadaki faktorler ve ifadeler
arasinda yeni bir korelasyon olusmustur. Dolayisiyla, ¢alismada kullanilan SUS-TAS
Olceginde bu faktor ve ifadeler arasindaki iliskiyi 6l¢mek icin AFA kullanilmistir (Bandalos
& Finney, 2010). AFA’nin ardindan 6lgek icerigindeki 7 faktor ve 56 ifade yerel halk i¢in
yapilan ankette 7 faktor 37 ifadeye; turizm isletmeleri i¢in yapilan ankette 7 faktor 37 ifadeye
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dontigmiistiir. Yerel halk ve turizm isletmeleri icin olusan benzer faktor ve ifade sayis1 icerik
ve korelasyon yapisi agisindan birbirinden farklidir.

Calismanin i¢ tutarliligimi 6lgmek i¢in, en yaygin kullanilan istatistiklerden biri olan
Cronbach alpha tercih edilmistir. Cronbach alpha degerleri Uzunsakal ve Yildiz’in (2018)

caligsmasina gore;

e 0.00 ile 0.40 arasindaki degerler giivenilir degildir.

e (.40 ile 0.60 arasindaki degerler diisiik giivenilirlige sahiptir.

e 0.60 ile 0.80 arasindaki degerler oldukg¢a giivenilir kabul edilmektedir.
e (.80 ile 1.00 arasindaki deger ise yiiksek giivenilirlige sahiptir.

seklinde yorumlanmaktadir.

Giivenilirlik degerlerinin saglanmasinin ardindan anket verilerine normal dagilim
analizi uygulanmistir. Normal dagilim analizi, bir galismanin ¢an egrisi modeline yakimligini
ve ¢alismada toplanan verilerin dagilim seklini 6lgen istatistiksel bir yontemdir. Bu yontem
tizerinden ¢ikan sonug tablolarinda, normal dagilimin 6l¢limii i¢in dikkat edilmesi gereken
cesitli istatistik degerleri vardir. Her iki paydas i¢in de orneklem biylikligiiniin 50’nin
tizerinde olmasindan kaynakli olarak normal dagilim analizinde oncelikli olarak
Kolmogorov-Smirnov’a ait degerler dikkate alinmistir (Uysal & Kilig, 2022). Normal
dagilmayan verilerin kiyaslama analizlerinde non-parametrik testlerden olan Mann-Whitney
U ve Kruskal Wallis-H analizleri uygulanirken normal dagilim gosteren verilerin analizinde
parametrik testlerden olan Tek yonli varyans analizi ve bagimsiz grup t testleri
uygulanmistir.

Tim bu anket verileri IBM SPSS Statistics 27 programinda detayli olarak analiz

edilmis ve ortaya ¢ikan tiim sonuglar bulgular kisminda detayl1 olarak incelenmistir.

2.2.1. Arastirmanin Amaci

Tez galismasinda mevcut en 6nemli paydaslar yerel halk ve turizm isletmeleri olarak
belirlenmistir. Her iki paydasin doga temelli turizm tiirlerinden biri olan glamping turizmine
tutum ve tavr siirdiiriilebilirligi uzun vadede saglamak amaciyla énemli bir noktadir. Bu
dogrultuda ¢alismanin amaci: Yerel halkin ve turizm isletmelerinin COVID-19 salgim
oncesi ve sonrasi glamping turizmine yonelik tutumlarinin tespiti ve bu tutumlar

dogrultusunda iki paydasin bakis agilarinin objektif olarak irdelenmesidir. Bir diger amag
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ise Covid-19 salgin1 gibi aniden ortaya ¢ikabilecek olasi riskli durumlarda toplumlarin
turistik ve dogal kaynak agisindan pozitif yonlii gelistirebilecekleri planlara, halkin ve
turistik isletmelerin goriisleri dogrultusunda bir rehber altlik olusturmaktir. S6z konusu
amaglar dogrultusunda, Trabzon ilinde SUS-TAS kullanilarak yerel halktan ve turizm
isletmelerinden veriler toplanmis ve bu iki grubun glamping turizmine bakis acilar

Olciilmiistiir.

2.2.2. AnKket Verilerinin Toplanmasi

Bu galismada, 5°1i Likert sistem kullanilarak Trabzon il sinirlart igerisinde yerel
halktan 100, turizm isletmeleri ve turizm hakkinda bilirkisilerden 59 olmak {izere toplamda
159 kisiye anket uygulanmistir. Yerel halktan 40 kisiye yiiz yiize anket formu ve 60 kisiye
Google Form iizerinden cevrimici anket sorular1 yoneltilmistir. Trabzon ilindeki ulagim
saglanabilen turizm isletmelerine tek tek gidilerek yiliz yiize fakat, QR Kodlu kartvizit
kullanilarak ¢evrimi¢i anket yapilmistir. Ayrica, turizm konusunda bilirkisilere Google
Form anket linki gdnderilerek ¢evrimici anket uygulanmaistir.

Anket verilerinin toplanmasinda 6rneklem grubunun se¢imi olduk¢a 6nemlidir. Bu
caligmanin 6rneklem grubunu ise Trabzon ilinde bulunan 18 yas ve iistii yerel halk ve turizm
isletmelerindeki rastgele katilimcilar olusturmaktadir. Ek olarak, anket sorulari 6zenle
hazirlanmis olup katilimcilarin dogru yanitlar vermesi i¢in agik ve anlasilir olacak sekilde

diizenlenmistir.

2.2.3. SUS-TAS Modeli

2005 yilinda Choi ve Sirakaya tarafindan turizm planlamalarina rehber olmasi ve yerel
halkin turizme yonelik tutumlarinin 6lgtilmesi amaciyla SUS-TAS olusturulmustur. SUS-
TAS, topluluklarin siirdiiriilebilir turizme olan bakis acilarini anlamak, O6lgmek ve
gelistirmek icin ¢ok cesitli calismalarda kullanilan c¢evre dostu algilar barindiran ve
stirdiiriilebilirligi temel alan teorik bir 6l¢iim modelidir (Hsu vd., 2020).

Orijinal Slgegin kriterleri olusturulmadan once yaklasik olarak 159 6l¢ek maddesi
incelenmis ve sonrasinda 7 ana baslik altinda toplanan 44 madde gelistirilmistir (Giirsoy vd.,
2014). Bu bagliklar;
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¢ Algilanan sosyal maliyetler (8)

e (Cevresel stirdiiriilebilirlik (9)

e Uzun vadeli planlama (7)

e Algilanan ekonomik faydalar (7)

e Ziyaret¢ci memnuniyetinin saglanmasi (5)
e Toplum merkezli bir ekonomi (4)

e Topluluk katilimini en st diizeye ¢ikarmak (4)

olmak tizere 7 farkli icerigi 6l¢gmektedir (Ayazlar, 2016).

Tiim bu maddeler turistlerin ve yerel halkin ¢evre dostu davranislar sergilemesine,
dogal kaynaklarin korunmasina, yerel halk ile turist arasindaki dengenin saglanabilmesine,
ekonomik faydaciliga, katilimc1 yaklasimin uygulanmasina ve ¢ok yonlii kazang sisteminin
olusturulabilmesine yonelik &nemli detaylari ortaya ¢ikartmaktadir. ilk kez ABD nin Teksas
eyaletinde 800 kisiye uygulanan SUS-TAS modeli, alanyazinda farkli bolgelere ve ¢esitli

arastirmalara gore sekillendirilmis ve degistirilmistir (Tablo 7).

Tablo 7. SUS-TAS gegerlilik dogrulama degisimleri (Ayazlar’in (2016) ¢alisma verileri
kullanilarak yeniden hazirlanmistir)

No Yazar Tarih Kullamlan Bashk Kullamlan Kriter
Sayis1 Sayisi

1| choi ve Sirakaya-Turk 2005 7 44

2 Sirakaya-Turk vd. 2008 7 33

3 | Altintas 2010 5 28

4 | yuwvd. 2011 7 27

5 | Sirakaya-Turk ve Giirsoy 2013 5 20

6 | Riberio vd. 2014 7 34

/ Zhang vd. 2015 7 20

8 Ayazlar 2016 7 18




3. BULGULAR

3.1. Yerel Halka Uygulanan SUS-TAS Olgegi

Yerel halk i¢in toplamda 100 adet anket verisi bulunmaktadir. Bu verilere, gecerlilik
analizi, acgiklayici faktor analizi, glivenilirlik analizi, normal dagilim testi, frekans dagilim
analizi, parametrik ve non-parametrik analizler uygulanmistir. Yapilan istatistik analizler 7
alt baslikta incelenmistir. Yerel halk i¢in olusturulan anketin gelisen son hali Ek Tablo.1’de

verilmektedir.

3.1.1. KMO & Barlett Testi

Tablo 8’e gore 37 ifade igin KMO degeri 0,750 ve Barlett test degeri ”X?>=1941,414;
P=0,00" olarak bulunmustur. Bu kapsamda ¢alisma AFA igin uygundur.

Tablo 8. Yerel halk i¢in KMO & Barlett testi

Barlett'in Kiiresellik Testi
X2 SD P
0.750 1941,414 666 0,000

KMO Orneklem Yeterlilik Ol¢iitii

X2: Ki-kare
SD: Serbestlik Derecesi
P: Anlamlilik Degeri

3.1.2. Aciklayia1 Faktor Analizi (AFA)

Faktorlerin birbiriyle iliskili ve baglantili oldugu diisiiniildiigiinden, daha giiclii bir
faktor dagilim tablosu elde etmek amaciyla analizde “direct oblimin” dondiirme teknigi
kullanilmistir.

Analizde direct oblimin egik dondiirme yontemi kullanildigindan “pattern matrix”
tablosu incelenmistir. Belirlenen teknikler dogrultusunda ortaya ¢ikan tabloda faktor yiikii
0,30 altinda kalan 3 ifade sirayla analizden ¢ikarilarak analiz tekrarlanmistir. Bahsi gegen
tabloda birden fazla faktére dagilan ve/veya yiik degerleri arasinda 0,10’dan daha az fark

olan ifadeler de sirasiyla analizden ¢ikarilmis ve ¢ikarilan her ifadenin ardindan analiz
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tekrarlanmigtir. Bu siire¢ sonucunda sinirlandirilan 7 faktére yonelik 56 ifade 37’ye
diismiistiir. Orijinal 6l¢egin faktor isimlerine tabi olunmak istense de ortaya ¢ikan sonuglar
incelendiginde bu durumun tamamen desteklenmedigi fark edilmistir. Boylelikle olusan yeni
7 faktor sirasiyla “Uzun donemli ¢evresel planlama “Algilanabilir ekonomik faydalar”,
“Algilanabilir sosyal maliyetler”, “Topluluk katilimi”, “Ziyaret¢i memnuniyeti”, “Uzun
donemli risk planlamasi” ve “Toplum merkezli ekonomi” olmak {izere orijinal faktor
isimlerine yakin anlam ifade edecek sekilde yeniden isimlendirilmistir. Son olarak
caligmanin yigilmali agiklayiciligi sinirlandirilan 7 faktore gére %60,53’tiir (Tablo 9). Bu

durumda olusan yeni faktor ve ifadeler calismanin yaklasik %61’ine referans olmaktadir.

Tablo 9. Yerel halk i¢in agiklayici faktor analizi (AFA)

Faktorler ve ifadeler | Faktor Yiikleri | Ozdeger | Aciklayic1 Varyans Orami (%)
Uzun donemli ¢evresel planlama (UDCP) 9,3 25.15

CS5 0,704

CS12 0,698

CS10 0,678

Cs8 0,655

CSs9 0,649

CSs11 0,643

CS6 0,633
UDP1 0,615

CS7 0,603
UDP4 0,561
UDP3 0,558
UDP6 0,541
Algilanabilir ekonomik faydalar (AEF) 3,61 9.77

AEF2 -0,75
AEF3 -0,732
AEF4 -0,73
AEF1 -0,727
AEF6 -0,667
AEF5 -0,622
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Tablo 9’un devami

Faktorler ve ifadeler | Faktor Yiikleri | Ozdeger | A¢iklayic1 Varyans Oram (%)
Algilanabilir sosyal maliyetler (ASM) 2,77 7.48
ASM6 0,849
ASM7 0,764
ASM5 0,74
ASM1 0,682
ASM2 0,583
Topluluk katilmi (TK) 2,01 5.45
TK1 0,778
TK2 0,768
Ziyaretci memnuniyeti (ZM) 1,79 4.84
ZM4 0,654
ZM1 0,651
TME2 0,616
ZM2 0,547
TMEG 0,533
TME4 0,504
Uzun donemli risk planlamasi (UDRP) | 1,59 4.32
UDP2 0,766
Cs1 0,645
Toplum merkezli ekonomi (TME) 1,29 3.50
TME1 -0,749
TK5 -0,586
TME3 -0,584
TMES5 -0,436
SUS-TAS 60.53

3.1.3. Giivenilirlik Analizi (Cronbach Alpha)

Bu boliimde, yerel halk i¢in gecerliligi saglanan dlgegin i¢ giivenilirligi 6l¢iilmiistiir.
Tablo 10’daki Cronbach alpha degerleri incelendiginde “Topluluk katilimi”, “Ziyaretgi
memnuniyeti”, “Uzun donemli risk planlamasi1”, “Toplum merkezli ekonomi” faktérlerinin
oldukca giivenilir oldugu ve “Uzun donemli ¢evresel planlama”, Algilanabilir ekonomik
faydalar”, “Algilanabilir sosyal maliyetler” faktorlerinin yiiksek giivenilirlige sahip oldugu

goriilmektedir. Caligmaya biitiinciil olarak bakildiginda ise SUS-TAS 6lgeginin Cronbach
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alpha degeri 0,879°dur (Tablo 10). Bu durumda dlgegin i¢ tutarliligr yiiksek giivenilirlikte
kabul edilmektedir.

Tablo 10. Yerel halk igin giivenilirlik analizi (Cronbach Alpha)

Faktorler ve SUS-TAS ifade Sayis1 | Cronbach Alpha
Uzun dénemli ¢evresel planlama (UDCP) 12 0,887
Algilanabilir ekonomik faydalar (AEF) 6 0,844
Algilanabilir sosyal maliyetler (ASM) 5 0,803
Topluluk katilimi (TK) 2 0,753
Ziyaret¢i memnuniyeti (ZM) 6 0,781
Uzun doénemli risk planlamasi (UDRP) 2 0,617
Toplum merkezli ekonomi (TME) 4 0,767
SUS-TAS 37 0,879

3.1.4. Normal Dagihm Analizi

Faktorler P<0,05 degerine uygun oldugu i¢in daginik dagilima sahiptir (Tablo 11).
Calismanin biitiinii incelendiginde ise SUS-TAS’a ait histogram grafigi daginik dagilim
gostermektedir. Ancak, Kolmogorov-Simirnov (P<0,200) degeri normal dagilim
gostermektedir (Tablo 11). Bu dogrultuda o6lgegin iginde bulunan 7 faktor igin non-

parametrik analizler ve SUS-TAS igin parametrik analizler tercih edilmistir.

Tablo 11. Yerel halk i¢in normal dagilim analizi

Faktor Kodlar UDCP | AEF | ASM | TK ZM UDRP | TME | SUS-TAS
Kolmogorov Istatistik 0,16 0,12 0,12 | 0,16 | 0,12 0,25 0,13 0,06
Simirnov P 0,000 | 0,001 | 0,002 |0,000| 0,002 | 0,000 | 0,001 0,200

3.1.5. Frekans Dagilim

Tablo 12°de bulunan frekanslar, oranlardaki baskinlik dogrultusunda incelenmistir.
Cinsiyet dagilimina gore, ¢alismaya katilanlarin %54'i kadmlardan ve %46’s1 erkeklerden

olusmaktadir. Yas dagilimi oldukca genis bir aralikta yer almasina ragmen %41 oraninda
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baskin olarak 25-34 yas arasi katilimcilardan olusmaktadir. Egitim durumundaki dagilimda
ise ankete katilanlarin %57'si lisans derecesine sahiptir. Gelir seviyesindeki dagilima gore,
caligmaya katilan bireylerin %27'sinin aylik gelirinin 15.001-35.000 b arasinda, %25’inin
ise 1-8.500 b arasinda oldugu goriilmektedir. Meslek grubuna gore ise ¢alismaya katilanlarin

%35°1 6zel sektor calisani, %28'1 6grenci ve %26's1 kamu personelidir.

Tablo 12. Yerel halk igin frekans dagilim sonuglar1

Yiizdelik
Demografik Degiskenler N Oram

(%0)

S Kadin 54 54
Erkek 46 46

18-24 27 27

25-34 41 41

Yas 35-44 18 18
45 ve tizeri 14 14
Ilkokul/Ortaokul | 5 5

Egitim Durumu Lis 17 17
Lisans 57 57

Lisansiistii 21 21

Gelirim yok 22 22

1-8.500 25 25

Gelir Diizeyi 8.501-15.000 22 22
15.001-35.000 27 27
35.001 ve iizeri 4 4

Kamu personeli | 26 26

Ozel Sektor 35 35

Meslek Ogrenci 28 28
Diger 11 28

N: Frekans (Toplum biiyiikligii)

3.1.6. Parametrik ve Non-parametrik Test Degerleri

Bu c¢alisma i¢in yapilan normal dagilim analizinin ardindan ortaya ¢ikan degerler
dogrultusunda UDCP, AEF, ASM, TK, ZM, UDRP ve TME faktorleri i¢in non-parametrik
testler kullanilmis ve SUS-TAS i¢in parametrik analizler kullanilmistir.

SUS-TAS olcegi ve 7 alt faktorii “cinsiyet” degiskenine gore Tablo 13’te

incelenmistir.
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Tablo 13. Yerel halk i¢in SUS-TAS 6lcegi ve alt faktorlerinin “cinsiyet” degiskenine gore
Mann-Whitney U ve bagimsiz grup t test sonuglari

Mann-Whitney U (Non-parametrik)

Bagimh | Bagimsiz Nl % Siralarin Siralarin U 7 p
Degisken | Degisken Ortalamasi Toplami
Kadin 54 11,47 50,12 2706,5

UDCP 1222 1-0,14 0,9
Erkek 461,52 50,95 2343,5
Kadin 541,86 52,7 2848

AEF 1121 | -0,8 |0,4
Erkek 461,78 47,9 2202
Kadin 542,44 47,9 2584

ASM 1099 | -1,0 |0,3
Erkek 46 | 2,65 53,6 2466
Kadin 542,94 52,5 2835

TK 1134 | -0,8 |04
Erkek 46 12,83 48,2 2215
Kadin 541,79 47,9 2587

ZM 1102 | -1,0 {0,3
Erkek 461,87 53,5 2463
Kadin 54 11,54 48,6 2624

UDRP 1139 | -0,8 | 0,5
Erkek 461,73 52,8 2427
Kadin 54 12,00 52,8 2853

TME 1116 | -0,9 (0,4
Erkek 46 | 1,86 47,8 2197
Bagimsiz Grup T Testi (Parametrik)

Bagimh Bagimsiz o t testi

o o N X F

Degisken Degisken t sD | P

Kadin 54 1,86
SUS-TAS 0 -0,445| 98 |0,7
Erkek 46 1,89

X: Aritmetik ortalama
F: Gruplar arasi anlamlilik (F-degeri)
t: ttesti

U: Mann-Whitney U
Z: Standart skor (Z-skoru)

Tablo 13’teki bagimsiz grup t testinin sonucuna gore, SUS-TAS degiskeni agisindan
kadin ve erkekler arasinda anlamli bir farklilik goriillmemektedir (P=0,7). Mann Whitney U
testinin degerleri incelendiginde ise; UDCP (P=0,9), AEF (P=0,4), ASM (P=0,3), TK
(P=0,4), ZM (P=0,3), UDRP (P=0,5) ve¢ TME (P=0,4) degiskenleri agisindan kadin ve
erkekler arasinda SUS-TAS 6l¢eginde oldugu gibi anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

SUS-TAS 6lgegi ve 7 alt faktorii “yas” degiskenine gore Tablo 14 ve Tablo 15°te

incelenmistir.
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Tablo 14. Yerel halk igin SUS-TAS 6l¢egi alt faktorlerinin “yas” degiskenine gore Kruskal
Wallis-H test sonuglari

Kruskal Wallis-H (Non-parametrik)

Bagimh |Bagimsiz | o Sira
Degisken | Degisken AL Ortalamasi e P

18-24 |1,56|0,39 |27 57,4
25-34 152|047 |41 51,3
ubce 35-44 11,38/0,45]|18 41,1 3681 31030
45+ 1,4110,40| 14 47,0
18-24 |2,09|0,55 |27 64,2
25-34 |1,72|0,51 |41 44,8
AEF 35-44 |1,74]0,44|18 45,6 843131004
45+ 1,70|0,61| 14 47,2
18-24 |2,30/0,80 |27 42,5
25-34 |2,67(0,96 |41 55,1
ASM 35-44 12,54(0,77|18 51,9 318 31037
45+ 259(1,23|14 50,6
18-24 |2,89|0,95|27 50,2
25-34 [2,91(1,07 |41 51,4
TK 35-44 12,72|11,09]|18 45,8 0801 31085
45+ 3,041,41|14 54,5
18-24 |1,94|0,35|27 59,6
25-34 [1,80(0,57 |41 50,1
M 35-44 |1,68|0,47|18 42,1 4751 310,19
45+ 1,87]0,85]| 14 44,9
18-24 |1,89|0,89 |27 59,5
25-34 11,60/0,71|41 50,5
UDRP 35-44 |1,47|0,65]|18 43,5 5291 3 10,15
45+ 1,39]0,45| 14 42,2
18-24 |2,23|0,69 |27 62,3
25-34 |1,87|0,61|41 48,1
TME 35-44 |1,64|0,63|18 35,8 9721 31002

45+ 2,02|0,80| 14 53,7

SS: Standart Sapma
H: Kruskal Wallis — H degeri

Tablo 14’e gore UDCP (P=0,30), ASM (P=0,37), TK (P=0,85), ZM (P=0,19) ve
UDRP (P=0,15) degiskenleri “yas” gruplarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Ancak, AEF (P=0,04) ve TME (P=0,02) degiskenleri “yas” gruplar
arasinda anlamli bir farklilik olusturmaktadir. Bu dogrultuda, AEF ve TME degiskenlerinin
hangi “yas” gruplar1 arasinda anlamli bir farklilik olusturdugunu 6lgmek igin post-hoc
analizi yapilmistir. AEF ve TME faktorleri non-parametrik bir yapiya sahip olduklar i¢in
yapilan post-hoc analizi “Tamhane’s T2” se¢enegine gore yorumlanmistir. Bu dogrultuda,

TME degiskeninde 18-24 ile 35-44 yas gruplar arasinda (P=0,28) anlamli bir farklilik
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bulunmustur. Ancak, AEF degiskenine uygulanan post-hoc analizinde Kruskal Wallis-H
testinin aksine “yas” gruplari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamigtir. Tablo 15’e gore
ise SUS-TAS degiskeninde “yas” gruplarina yonelik istatistiksel olarak belirgin ve anlamli
bir farklilik bulunamamstir (P=0,28).

Tablo 15. Yerel halk igin SUS-TAS 6l¢eginin “yas” degiskenine gore tek yonlii varyans
analizi sonuglari

Tek Yonlii Varyans Analizi (Parametrik)

Bagimh | Bagimsiz | & Karelerin Karelerin
Degisken | Degisken A Toplami S Ortalamasi i

18-24 |1,97|0,33|27
25-34 118704141
SUS-TAS 3544 |175(027|18 0,53 3 0,177 0,28

45 ve tizeri | 1,841 0,44 | 14

SUS-TAS ve 7 alt faktorii “meslek” degiskenine gore Tablo 16 ve Tablo 17°de
incelenmistir. Tablo 16°daki veriler tek yonlii varyans analizine gore incelendiginde, SUS-

TAS degiskeninde “meslek” gruplarina yonelik anlamli bir farklilik yoktur (P=0,12).

Tablo 16. Yerel halk i¢in SUS-TAS 6l¢eginin “meslek” degiskenine gore tek yonli
varyans analizi sonuglari

Tek Yonlii Varyans Analizi (Parametrik)

Bagimh Bagimsiz = Karelerin Karelerin
Degisken Degisken XA Toplami S Ortalamasi i

Kamu personeli| 1,78 | 0,39 | 26
Ozel Sektor  |1,85(0,40 | 35
Ogrenci 2,010,301 28
Diger 1,80(0,35|11

SUS-TAS 0,81 3 0,27 0,12

Tablo 17°de ise ASM (P=0,86), TK (P=0,99), ZM (P=0,16) ve TME (P=0,07)
degiskenleri “meslek” degiskenine gore anlamli bir farklilik olusturmamaktadir. Ancak,
UDCP (P=0,01), AEF (P=0,04) ve UDRP (P=0,045) degiskenleri “meslek” gruplari arasinda
anlaml bir farklilik olusturmaktadir (Tablo 16). S6z konusu farkliligin hangi “meslek”
gruplar1 arasinda oldugunu Ogrenmek amaciyla post-hoc analizi yapilmistir. UDCP
degiskeni icin “Kamu personeli” ve “Ogrenci” (P=0,02) gruplar1 arasinda anlamli bir

farklilik bulunmustur. AEF degiskeni igin “Ogrenci” ve “Diger” (P=0,48) gruplari arasinda
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anlamli bir farklilik bulunmustur. Ancak, UDRP degiskeni i¢in “meslek™ gruplari arasinda

anlamli bir farklilik bulunamamustir.

Tablo 17. Yerel halk igin SUS-TAS 6lcegi alt faktorlerinin “meslek” degiskenine gore
Kruskal Wallis-H test sonuglari

Kruskal Wallis-H (Non-parametrik)

Bagimh Bagimsiz < Sira
Degisken Degisken O E N Ortalamasi H |SD| P
Kamu personeli | 1,32 0,42 | 26 36,6
Ozel Sektor  |1,53(0,43 |35 54,6
DS Ogrenci 1,65(0,39 |28 62,2 12621 3 1001
Diger 1,37(0,44 |11 40,5
Kamu personeli | 1,83 | 0,50 | 26 51,7
AEF Ozel Sektor [1,7410,61 | 35 459 853 | 3 | 0,04

Ogrenci 2,0410,42 |28 61,6
Diger 1,50(0,56 | 11 34,4
Kamu personeli | 2,42 | 0,84 | 26 47,3
Ozel Sektor | 2,67|1,14 | 35 53,5
i Ogrenci 2,4710,78 |28 49,3 078 | 3 | 086
Diger 2,55(0,78 |11 51,6
Kamu personeli | 2,92 | 1,07 | 26 51,3

Ozel Sektor 2,84 1,20 |35 49,4

TK Ogrenci 2,89(0,98 |28 50,5 01131099
Diger 2,95(1,13 |11 52,2
Kamu personeli | 1,85| 0,70 | 26 50,2
Ozel Sektor |1,72]0,56 | 35 43,9

zM Ogrenci 1,95(0,34 |28 60,3 520 | 31016
Diger 1,80(0,56| 11 47,4
Kamu personeli | 1,50 | 0,58 | 26 46,6
Ozel Sektor | 1,47 0,65 | 35 43,2

UDRP Ogrenci 1,86 (0,73 |28 62,2 803 | 310045
Diger 1,82(1,15| 11 53,1
Kamu personeli | 1,78 | 0,64 | 26 42,0

TME Ozel Sektor [1,8410,67 |35 46,7 714 | 3 | 0,07

Ogrenci 2,20|0,67 | 28 61,2
Diger 2,05|0,76 |11 55,5

SUS-TAS 6lgegi ve 7 alt faktorii “egitim” degiskenine gore Tablo 18 ve Tablo 19°da
incelenmistir. Tablo 18’¢ gére, UDCP (P=0,69), AEF (P=0,28), ASM (P=0,17), TK
(P=0,43), ZM (P=0,56), UDRP (P=0,45) ve TME (P=0,46) degiskenlerinin “egitim” gruplar1

arasinda anlaml bir farklilik yoktur.
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Kruskal Wallis-H test sonuglari

Tablo 18. Yerel halk igin SUS-TAS 6lcegi alt faktorlerinin “egitim” degiskenine gore

Kruskal Wallis-H (Non-parametrik)

Bagimh Bagimsiz o Sira
Deggisken Degisken SR Ortalamasi H |SD} P
Ilkokul/Ortaokul | 1,53 0,60 | 5 49,9 147| 3 |0,69

Lise 1,5710,43|17 56,7

LI Lisans 1,48 10,41 |57 50,6

Lisansiistii 1,440,447 |21 45,3
Ilkokul/Ortaokul | 1,37 | 0,48 | 5 28,1 3,85 3 0,28

Lise 1,7310,47|17 46,5

(NEF Lisans 1,8910,57 |57 53,0

Lisansiisti 1,83/0,51 |21 52,4
[lkokul/Ortaokul | 3,04 0,80 | 5 67,9 5,00 3 |0,17

Lise 2,74 11,2017 56,2

ASM Lisans _ |2,38|0,86|57| 45,3

Lisansiisti 2,69(0,85(21 55,8
Ilkokul/Ortaokul | 2,50 | 1,50 | 5 42,9 2,75| 3 10,43

Lise 2,62(1,23|17 41,9

ULS Lisans 3,01]1,05|57 54,0

Lisanstisti 2,8810,96 |21 50,0
Ilkokul/Ortaokul | 2,20 | 0,79 | 5 66,5 2,08| 3 |0,56

Lise 1,83|0,51|17 53,0

ZM Lisans | 1,80]050|57| 49,8

Lisansiistii 1,80|0,66 |21 46,7
Ilkokul/Ortaokul | 2,30 | 1,60 | 5 62,7 2,63| 3 /0,45

Lise 1,7410,83 |17 53,9

UIplsd? Lisans 1,60(0,63 |57 51,0

Lisansiistii 1,45|0,59 |21 43,4
Tlkokul/Ortaokul | 1,70 | 0,96 | 5 39,9 259| 3 /0,46

Lise 2,12|0,61|17 59,5

b= Lisans 1,9410,69 |57 49,7

Lisansiistii 1,89|0,67|21 47,8

Tablo 19°da bulunan SUS-TAS &lgegine ait degerlere gore de “egitim” gruplari

arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir (P=0,91).

Tablo 19. Yerel halk i¢in SUS-TAS 6l¢eginin “egitim” degiskenine gore tek yonlii varyans
analizi sonuglari

Tek Yonlii Varyans Analizi (Parametrik)
Bagimh Bagimsiz o Karelerin Karelerin
Degisken Degisken ) Es | Toplam1 =8 Ortalamasi P
[lkokul/Ortaokul | 1,93 | 0,57 | 5
Lise 1,9210,37| 17
-TA - ’ ' 74 2 91
SUS-TAS Lisans 1,86 0,36 | 57 0 3 0.25 09
Lisansustii 1,86|0,36|21
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SUS-TAS o6lgegi ve 7 alt faktorii “gelir” degiskenine gore Tablo 20 ve Tablo 21°de
incelenmistir. Tablo 20’de yerel halka ait SUS-TAS o6l¢eginin “gelir” degiskenine gore
incelenmesi sonucu, UDCP (P=0,14), AEF (P=0,37), ASM (P=0,93), TK (P=1,00), ZM
(P=0,34), UDRP (P=0,13) ve TME (P=0,12) degiskenleri agisindan katilimcilarin “gelir”

gruplart arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Tablo 20. Yerel halk igin SUS-TAS 6l¢egi alt faktorlerinin “gelir” degiskenine goére
Kruskal-Wallis H test sonuglari

Kruskal Wallis-H (Non-parametrik)

Bagimh Bagimsiz o Sira
Degisken | Degisken X | SS|N Ortalamasi H |SD) P

Gelirim Yok |1,68(0,42 |22 63,3
1-8.500 1,4710,34| 25 52,1
UDCP | 8.501-15.000 |1,40(0,39 |22 44,6 6,95 4 |0,14
15.001-35.000| 1,40 | 0,45 | 27 43,4
35.001+ 167|091| 4 50,5
Gelirim Yok |1,96(0,54 |22 57,0
1-8.500 1,91|0,54|25 55,4
AEF 8.501-15.000 |1,67|0,52 |22 42,9 427 4 (0,37
15.001-35.000 | 1,78 0,50 | 27 48,9
35.001+ 1,63|0,93| 4 37,5
Gelirim Yok |2,55(0,72 |22 52,8
1-8.500 2,49(0,94 |25 479
ASM 8.501-15.000 |2,51|0,98 |22 50,4 0,89 4 (0,93
15.001-35.000 | 2,53 | 1,00 | 27 49,6
35.001+ 3,00(1,45| 4 60,9
Gelirim Yok |2,91(0,96 |22 51,1
1-8.500 2,84(1,07|25 49,1
TK 8.501-15.000 |2,84|1,20 |22 49,4 0,18 4 |1,00
15.001-35.000 | 2,94 | 1,09 | 27 51,8
35.001+ 3,00(1,63| 4 52,9
Gelirim Yok |1,96(0,35 |22 61,3
1-8.500 1,75/0,30| 25 471
M 8.501-15.000 |1,79|0,64 | 22 48,8 453 4 (0,34
15.001-35.000 | 1,83 0,73 | 27 48,1
35.001+ 1,7110,86| 4 37,6
Gelirim Yok |1,91(0,98 |22 60,0
1-8.500 1,7010,72| 25 55,0
UDRP | 8.501-15.000 |1,36|0,44 |22 40,5 7,17 4 10,13
15.001-35.000 | 1,56 | 0,63 | 27 48,7
35.001+ 1,50|1,00| 4 37,1
Gelirim Yok |2,22(0,75 |22 61,8
1-8.500 1,97|0,52|25 52,1
TME 8.501-15.000 |1,66|0,64 | 22 38,6 740| 4 10,12
15.001-35.000 | 1,96 | 0,71 | 27 50,4
35.001+ 181|099 4 45,3
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Tablo 21°de ise SUS-TAS (P=0,19) degerine gore katilimcilarin “gelir” seviyeleri

arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Tablo 21. Yerel halk i¢cin SUS-TAS 6l¢eginin “gelir” degiskenine gore tek yonlii varyans
analizi sonuglart

Tek Yonlii Varyans Analizi (Parametrik)

Bagimh Bagimsiz < Karelerin Karelerin
Degisken | Degisken Xk Toplam S Ortalamasi P

Gelirim Yok |2,03(0,33|22
1-8.500 1,87|0,24|25
SUS-TAS | 8.501-15.000 | 1,76|0,40|22| 0,842 4 0,211 0,19
15.001-35.000 | 1,84 | 0,40 | 27
35.001+ 1,93|0,76| 4

3.2. Turizm isletmelerine Uygulanan SUS-TAS Olgegi

Turizm isletmeleri i¢in 55 adet anket verisi analiz edilmistir. Bu verilere, gecerlilik
analizi, agiklayici faktor analizi, glivenilirlik analizi, normal dagilim testi, frekans analizi,
parametrik ve non-parametrik analizleri uygulanmistir. Ortaya ¢ikan bulgular detayli olarak
7 alt baslikta incelenmistir. Turizm igletmeleri i¢in gelistirilen SUS-TAS 6l¢eginin son hali

Ek Tablo.2’de verilmektedir.

3.2.1. KMO & Barlett Analizi

Tablo 22°de goriildigii tizere KMO vyeterlilik degeri 37 ifade i¢in 0,723 ve Barlett test
degeri ”X?=1562,947; P=0,01"dir. Bu kapsamda, ¢alismanin KMO yeterlilik degeri 0,600
olan yeterlilik oOlgiitiinii karsilamaktadir. Barlett test degerine gore ¢alisma anlamli
bulunmustur (P<0,05). Bu dogrultuda ¢alisma faktor analizi i¢in gerekli kosullar1 yerine

getirmektedir.

Tablo 22. Turizm isletmeleri i¢in KMO & Barlett testi

Barlett'in Kiiresellik Testi
X2 DF P
0,723 1562,947 666 0,001

KMO Orneklem Yeterlilik Olgiitii
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3.2.2.  Aciklayia Faktor Analizi (AFA)

Calismada bulunan 55 anket verisi kapsaminda faktorlerin birbiriyle olan iliskisini
dogru analiz edebilmek amaciyla “direct oblimin” déndiirme teknigi kullanilmistir. Tkiden
fazla faktore yayilim gosteren ve/veya iki faktore dagilan ifadelerin arasinda 0,10’dan daha
diisiik farka sahip olan ifadeler tablodan sirasiyla g¢ikartilmistir. Cikarilan her ifadenin
ardindan analiz tekrarlanmis ve net bir tablo elde edilene kadar ¢ikarma islemi devam
etmistir. Olusturulan tablo, 7 faktor ile siirlandirilmis fakat, ifade sayis1 56’dan 37’ye
diismiistiir. Yerel halk caligmasinin analizinde oldugu gibi orijinal dlgegin faktor isimleri
kullanilmak istenmistir. Ancak, sonuglar dogrultusunda faktor isimlerinde baz1 degisiklikler
yapilmistir. Bu kapsamda yeni faktor isimleri sirastyla “Uzun donemli ¢evresel planlama”,
“Algilanabilir sosyal maliyetler”, “Toplum merkezli ekonomi”, “Topluluk katilimi1”,
“Cevresel koruma”, “Siirdiirtilebilir ekonomik etkiler” ve “Fiitiiristik ekonomik planlama”
olmak iizere isimlendirilmistir (Tablo 23). Ayrica, Tablo 23’e gore ¢alismanin agiklayict
varyans orani %70,85’tir. Bu durumda 7 faktor ¢alismanin yaklasik olarak %71’ini temsil

etmektedir.

Tablo 23. Turizm isletmeleri i¢in agiklayici faktor analizi (AFA)

Faktorler ve ifadeler | Faktor Yiikleri | Ozdeger | Aciklayic1 Varyans Orani (%)

Uzun donemli ¢evresel planlama (UDCP) | 11,877 32.10

CS9 0,802

CSss8 0,795

UDP8 0,752

CS6 0,665

UDP5 0,72

UDP4 0,574

CS13 0,496

CS12 0,525
Algilanabilir sosyal maaliyetler (ASM) 3,791 10.24

ASM6 0,853

ASM2 0,834

ASM5 0,76

ASM7 0,769

ASM3 0,647

ASM1 0,542
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Tablo 23’{in devami

Faktorler ve ifadeler | Faktor Yiikleri | Ozdeger | Aciklayic1 Varyans Oram (%)
Toplum merkezli ekonomi (TME) 3,115 8.41
TME1 0,762
TME2 0,763
TK6 0,747
ZM3 0,814
TME4 0,772
ZMA4 0,65
TME3 0,474
TMES 0,484
Topluluk katilimi (TK) 2,237 6.04
TK2 0,708
TK1 0,748
TK3 0,698
Cevresel koruma (CK) 2,12 5.73
Cs1 -0,876
CS2 -0,803
CS3 -0,745
Siirdiiriilebilir ekonomik etkiler (SEE) 1,742 4.71
AEF8 0,695
UDP7 0,709
AEF4 0,718
AEF5 0,617
AEF2 0,587
Cs4 0,563
Fiitiiristik ekonomik planlama (FEP) 1,332 3.60
UDP6 0,78
UDP3 0,664
AEF1 0,555
SUS-TAS 70.85

3.2.3. Giivenilirlik Analizi (Cronbach Alpha)

Tablo 24’te goriildiigii tizere 7 faktorin tamami ve giincellenen SUS-TAS dlgegi
Uzunsakal ve Yildiz’in (2018) Cronbach alpha degerlendirmesi kapsaminda incelenmis ve

“yiiksek giivenilirlik” diizeyinde bulunmustur.
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Tablo 24. Turizm isletmeleri i¢in giivenilirlik analizi (Cronbach Alpha)

Faktorler ve SUS-TAS ifade Sayis1 | Cronbach Alpha
Uzun doénemli ¢evresel planlama (UDCP) 8 0,904
Algilanabilir sosyal maliyetler (ASM) 6 0,846
Toplum merkezli ekonomi (TME) 8 0,882
Topluluk katilimi1 (TK) 3 0,819
Cevresel koruma (CK) 3 0,821
Siirdiiriilebilir ekonomik etkiler (SEE) 6 0,838
Fitiiristik ekonomik planlama (FEP) 3 0,843
SUS-TAS 37 0,902

3.2.4. Normal Dagilim Analizi

Tablo 25’te bulunan ASM (P=0,00), TME (P=0,00), TK (P=0,00), CK (P=0,00), SEE
(P=0,00) ve FEP (P=0,00) faktorlerinin Kolmogorov-Simirnov degerleri normal dagilim
gostermemektedir (P<0,05). Bu nedenle ASM, TME, TK, CK, SEE ve FEP faktorleri igin
non-parametrik analizler kullanilacaktir. Bunun yan1 sira UDCP (P=0,07) ve SUS-TAS
(P=0,20) 6l¢egi normal dagilim gostermektedir (Tablo 25). Bu nedenle, UDCP ve SUS-TAS
degiskenleri i¢in parametrik analizler kullanilacaktir (P>0,05).

Tablo 25. Turizm isletmeleri i¢in normal dagilim analizi

Faktor Kodlar1 | UDCP | ASM TME TK CK SEE FEP |SUS-TAS
Kolmogorov Istatistik | 0,11 0,15 0,16 0,19 0,25 0,15 0,17 0,08
Simirnov P 0,07 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,200

3.25. Frekans Analizi

Tablo 26°da bulunan frekanslar, oranlardaki baskinlik dogrultusunda incelenmistir.
Calismaya katilanlarin %63,6's1 erkeklerden ve %36,4'i kadinlardan olusmaktadir. Yas
gruplarina gore, katilimeilarin %34,5'i 18-24 yas araligindadir. Egitim degiskenine gore, en
fazla katilime1 %45,5 ile lise mezunlarindan olusmaktadir. Ek olarak, bu yiizdeligi %38,2 ile

lisans mezunlari takip etmektedir. Calisma gelir diizeyine gore incelendiginde katilimcilarin
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%54,5'1 8.501-15.000 TL arasinda gelir elde etmektedir. Bu bulgular kapsaminda ¢alismanin
katilimci gergevesini gogunlukla geng ve orta yasli, aglik ve yoksulluk sinir1 diizeyinde gelir

seviyesine sahip, lise ve lisans egitimi almis katilimcilar sekillendirmektedir.

Tablo 26. Turizm igletmeleri igin frekans dagilim sonuglari

Demografik Degiskenler Fre(}ﬁ? " Yiizdelik Oram (%)
Cinsiyet Kadin 20 36,4
Erkek 35 63,6
18-24 19 34,5
Yas 25-34 16 29,1
35-44 15 27,3
45 ve tizeri 5 9,1
[lkokul/Ortaokul 4 7,3
Egitim | Lise 25 45,5
Durumu | isans 21 38,2
Lisanstustii 5 91
Gelirim yok 3 55
. 1-8.500 10 18,2

Gelir

Diizeyi 8.501-15.000 30 54,5
15.001-35.000 10 18,2
35.001 ve tizeri 2 3,6

3.2.6. Parametrik ve Non-parametrik Test Degerleri

Yapilan normal dagilim analizinin ardindan mevcut degerler dogrultusunda ¢aligmada
bulunan ASM, TME, TK, CK, SEE ve FEP faktorler i¢in non-parametrik analizler
kullanilmistir. Ayrica, UDCP ve SUS-TAS degiskenleri normal dagilim gosterdigi i¢in
parametrik analizler kullanmilmigtir. Bu kapsamda non-parametrik 6lgiim igin “Mann-
Whitney U” ve “Kruskal Wallis-H” testleri tercih edilirken, parametrik olgiimler igin
“Bagimsiz grup T testi” ve “Tek yonlii varyans analizi” tercih edilmistir.

SUS-TAS o6lgcegi ve 7 alt faktorii “cinsiyet” degiskenine gore Tablo 27°de
incelenmistir. Bagimsiz grup t testine gore, SUS-TAS (P=0,80) degiskeni agisindan kadin
ve erkekler arasinda anlamli bir farklilik goriillmemektedir. Ayrica, UDCP (P=1,00)
degiskenine gore de kadin ve erkeklerin verdigi yanitlar arasinda anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir. Mann Whitney-U test degerlerine gore, ASM (P=0,8), TME (P=0,3), TK
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(P=0,6), CK (P=0,4), SEE (P=0,1) ve FEP (P=0,9) faktorlerine, kadin ve erkeklerin verdigi

yanitlar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (Tablo 27).

Tablo 27. Turizm isletmeleri igin SUS-TAS 6l¢egi ve alt faktorlerinin “cinsiyet”
degiskenine gére Mann-Whitney U ve bagimsiz grup t test sonuglari

Mann-Whitney U (Non-parametrik)
Bagimh | Bagimsiz < Sira Siralarin
Degisken | Degisken S Ortalamasi | Toplami U Z 7
Kadin 2031 27,2 5445
ASM 335 [-0,27|0,8
Erkek 3513,2 28,4 995,5
Kadin 20119 31,0 620,0
TME 290 |-1,06|0,3
Erkek 35(1,8 26,3 920,0
Kadin 2024 29,6 591,0
TK 319 [-0,55|0,6
Erkek 35|22 27,1 949,0
Kadin 20(1,8 25,7 513,0
CK 303 |-0,87|0,4
Erkek 35|2,0 29,3 1027,0
Kadin 201(2,2 32,2 644,5
SEE 266 |-1,49(0,1
Erkek 35(1,9 25,6 895,5
Kadin 20(1,8 28,5 569,0
FEP 341 |-0,16|0,9
Erkek 35(1,7 27,7 971,0
Bagimsiz Grup T Testi (Parametrik)
Bagimh | Bagimsiz | g F t testi
Degisken | Degisken t SD | P
Kadin 20 1,77
UDCP 0,097 |-0,017| 53 |1,0
Erkek 35 1,77
Kadin 20 2,12
SUS-TAS 0,01 0,318 | 53 |0,8
Erkek 35 2,08

SUS-TAS 6l¢egi ve 7 alt faktorli “yas” degiskenine gore Tablo 28 ve Tablo 29°da
incelenmistir. Tablo 28’de analiz degerleri bulunan ASM (P=0,20), TME (P=,029), TK
(P=0,14), CK (P=0,12), SEE (P=0,68) ve FEP (P=0,77) degiskenlerinin “yas” gruplarina
gore anlamli bir farkliligi bulunmamaktadir (P<0,05).
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Tablo 28. Turizm igletmeleri igin SUS-TAS 6l¢egin 6 alt faktoriiniin “yas” degiskenine
gore Kruskal Wallis-H test sonuglari

Kruskal Wallis-H (Non-parametrik)

Bagimh | Bagimsiz < ss N Sira H |spl p

Degisken | Degisken Ortalamasi

18-24 |3,2|0,98]|19 29,0
25-34 12,8|0,81]|16 21,2
ASM 4,64| 3 |0,20
35-44 13,410,93|15 32,2
45+ 35(0,70| 5 33,5
18-24 |1,9|0,60|19 30,5
25-34 |2,0/0,66 |16 31,8
TME 3,76 3 (0,29
35-44 11,6|0,49|15 22,2
45+ 1,7(058| 5 23,7
18-24 |2,4|1,01|19 29,2
25-34 125|0,93]|16 32,3
TK 542| 3 (0,14
35-44 (1,8|0,63|15 20,2
45+ 2,41086| 5 32,9
18-24 |2,0/0,58 |19 31,7
25-34 12,0)|0,46 |16 31,5
CK 579 3 |0,12
35-44 11,8|1,09]|15 20,6
45+ 1,7/0,62| 5 247
18-24 |2,0|0,77 |19 26,9
25-34 (2,2|0/54 |16 32,0
SEE 151| 3 |0,68
35-44 11,9|0,60|15 25,6
45+ 2,0/0,38| 5 26,3
18-24 |1,7|0,55|19 26,1
25-34 |1,8|0,61|16 30,9
FEP 1,15| 3 | 0,77
35-44 (1,7|0,75|15 26,4

45+ 1,8|0,45| 5 30,8

Tablo 29 incelendiginde, UDCP (P=0,17) ve SUS-TAS (P=0,62) degiskenlerinin de
“yas” gruplarina gore anlamli bir farklilik olugturmadig: goériilmektedir. SUS-TAS dagilimi
genel olarak her “yas” grubunda benzer cevaplar icermektedir. Ancak, UDCP faktoriinde
35-44 “yas” grubundaki (X =1,5) katilimcilarin verdigi yanitlar ile 25-34 yas grubundaki
katilimcilarin (X =2,0) verdigi yanitlarin aritmetik ortalamalar1 anlamli farklilik géstermese

de birbirinden farklidir.
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Tablo 29. Turizm isletmeleri igin SUS-TAS 6l¢egi ve UDRP alt faktoriiniin “yas”
degiskenine gore tek yonlii varyans analizi sonuglar

Tek Yonlii Varyans Analizi (Parametrik)

Bagimh | Bagimsiz % lss|N Karelerin sD Karelerin p

Degisken | Degisken Toplam Ortalamasi

18-24 |1,8|0,54|19
25-34 12,0| 0,6 |16
UDCP 1,54 3 0,52 0,17
35-44 |15 05 |15
45+ 1,7(045] 5
18-24 (2,110,44|19
25-34 |2,2|0,46|16
SUS-TAS 0,34 3 0,11 0,62
35-44 12,0/0,45]|15

45+ 2,1/031| 5

SUS-TAS 6lgegi ve 7 alt faktoriin “egitim” degiskenine gore Tablo 30 ve Tablo 31°de
incelenmistir. SUS-TAS (P=0,30) ve UDCP (P=0,48) degiskenlerinin “egitim” gruplari

arasinda anlamli bir farklilik bulunamamuistir (Tablo 30).

Tablo 30. Turizm isletmeleri i¢cin SUS-TAS 6l¢egi ve UDCP alt faktoriiniin “egitim”
degiskenine gore tek yonlii varyans analizi sonuglari

Tek Yonlii Varyans Analizi (Parametrik)
Bagimh Bagimsiz o Karelerin Karelerin
Degisken Degisken 2 | Y Toplami S Ortalamasi P
Ilkokul/Ortaokul | 2,0 0,70 | 4
Lise 1,710,61 (25
UDCP - 0,78 3 0,26 0,48
Lisans 19104721
Lisansiistii 1,5]0,50
lkokul/Ortaokul | 2,1 | 0,73
Lise 2,010,45| 25
SUS-TAS - 0,70 3 0,23 0,30
Lisans 2,210,35|21
Lisansiisti 1,9/0,38| 5

Kruskal Wallis-H testi uygulanan ASM (P=0,94), TME (P=0,08), TK (P=0,07), CK
(P=0,71), SEE (P=0,19) ve FEP (P=0,39) faktorleri “egitim” gruplar1 arasinda anlamli bir
farklilik olusturmamaktadir (Tablo 31).
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Tablo 31. Turizm isletmeleri icin SUS-TAS 6lgegi 6 alt faktoriiniin “egitim” degiskenine
gore Kruskal Wallis-H test degerleri

Kruskal Wallis-H (Non-parametrik)

Bagimh Bagimsiz = Sira
Degisken Degisken SN Ortalamasi R
flkokul/Ortaokul | 3,1 | 1,13 | 4 28,0
Lise 3,2]1,00|25 29,3
ASM - 0,40| 3 |0,94
Lisans 3,1/0,76 |21 27,1

Lisanstistii 3,1/1,18| 5 25,2
lkokul/Ortaokul | 1,3 0,47 | 4 13,9
Lise 1,9/0,63|25 28,3
TME - 6,83 3 |0,08
Lisans 2,0]0,55|21 32,7
Lisansiistii 1,5({0,40| 5 18,4
lkokul/Ortaokul [ 2,2(1,29 | 4 24,4
Lise 1,9(0,68 |25 22,9

TK - 6,97| 3 |0,07
Lisans 2,710,98 |21 35,0
Lisansiistii 2,11080| 5 27,2
Ilkokul/Ortaokul | 2,0 1,19 | 4 29,1
Lise 1,9(0,87 |25 27,2

CK - 1,39| 3 0,71
Lisans 1,9(0,44 |21 30,2
Lisanstuistii 16|055| 5 21,8
[lkokul/Ortaokul | 2,0 0,72 | 4 27,4
Lise 2,010,781 25 24.9
SEE - 483| 3 (0,19
Lisans 2,210,381 21 33,6
Lisansiistii 1,7(0,55| 5 20,1
Ilkokul/Ortaokul | 1,9 0,83 | 4 30,5
Lise 1,710,71 |25 25,5

FEP - 3,03| 3 /0,39
Lisans 1,9(/0,40(21 32,1

Lisansiistii 1,5(0,65| 5 21,6

SUS-TAS 6lgegi ve 7 alt faktorii “gelir diizeyi” degiskenine gore Tablo 32 ve Tablo
33’te incelenmistir. Tablo 32’ye gore, ASM (P=0,84), TME (P=0,42), TK (P=0,82), CK
(P=0,86), SEE (P=0,98) ve FEP (P=0,68) faktorleri “gelir’ gruplar1 arasinda anlamli bir

farklilik olusturmamaktadir.
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Tablo 32. Turizm isletmeleri i¢cin SUS-TAS 6l¢egi 6 alt faktoriiniin “gelir” degiskenine
gore Kruskal Wallis-H test sonuglari

Kruskal Wallis-H (Non-parametrik)

Bagimh Bagimsiz <1 ssIN Sira H Ispl p

Degisken | Degisken Ortalamasi
Gelirim Yok |3,0{1,00| 3 26,0
1-8.501 3,10,88]|10 26,2
ASM 8.501-15.000 | 3,1|0,99 |30 27,9 1,45| 4 |0,84
15.001-35.000 | 3,5 0,79 | 10 32,4
35.001+ 2,810,822 19,8
Gelirim Yok |1,5(0,51| 3 19,2
1-8.501 2,0/0,6010 33,0
TME | 8.501-15.000 |1,8|0,62|30 27,7 390| 4 (0,42
15.001-35.000 | 1,7 0,54 | 10 24,1
35.001+ 2,310,441 2 41,0
Gelirim Yok |2,3(0,58| 3 31,3
1-8.501 2,3|1,31|10 27,2
TK 8.501-15.000 |2,2|0,76 | 30 28,1 1,56| 4 |0,82
15.001-35.000 | 2,0 0,84 | 10 25,3
35.001+ 3,2|165]| 2 39,8
Gelirim Yok |2,0(0,00| 3 32,0
1-8.501 2,2|1,18|10 31,3
CK 8.501-15.000 | 1,8|0,58 |30 26,1 1,32| 4 |0,86
15.001-35.000|1,9|0,69 | 10 28,6
35.001+ 2,0(0,00]| 2 32,0
Gelirim Yok |2,6 (1,58 3 29,2
1-8.501 2,1/0,67|10 29,8
SEE 8.501-15.000 | 2,0|0,49|30 26,9 0,48| 4 |0,98
15.001-35.000| 2,0 0,64 | 10 28,1
35.001+ 2,210,712 33,0
Gelirim Yok |1,3]{0,58]| 3 17,5
1-8.501 1,8/0,65|10 27,1
FEP 8.501-15.000 | 1,7|0,59|30 28,4 2,33| 4 |0,68
15.001-35.000{ 1,9 /0,69 | 10 31,9
35.001+ 15/0,71| 2 22,3
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Tablo 33. Turizm isletmeleri igin SUS-TAS 6l¢eginin ve UDCP alt boyutunun “gelir”
degiskenine gore tek yonlii varyans analizi sonuglar

Tek Yonlii Varyans Analizi (Parametrik)

Bagimh Bagimsiz < |ss N Karelerin sD Karelerin P

Degisken Degisken Toplam Ortalamasi
Gelirim Yok |2,3/0,33| 3
1-8.500 1,710,65 |10
UDCP | 8.501-15.000 |1,8|0,57 |30 0,77 4 0,19 0,66
15.001-35.000|1,7|0,49| 10
35.001+ 1,8|0,53
Gelirim Yok [2,1|0,18
1-8.501 2,2|10,57|10
SUS-TAS | 8.501-15.000 |2,1|0,43 |30 0,13 4 0,03 0,96
15.001-35.000|2,1|0,44| 10
35.001+ 2,2|0,01]| 2

Tablo 33’te bulunan UDCP (P=0,66) faktoriine ve SUS-TAS’a (P=0,96) gore “gelir”

gruplarinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.



4. TARTISMA

4.1. Yerel Halk ve Turizm Isletmelerine Ait SUS-TAS Olceklerinin
Tartismasi

SUS-TAS 6l¢egi ¢alismadaki iki farkli paydas icin kullanilmis ve birbirinden farkli 2
SUS-TAS ol¢ek yapist gelistirilmistir. Bu durumda her iki paydasin da birbirinden farkli
goriis ve algilara sahip olabilecegi unutulmamalidir. Ciinkii turizmle ilgili bir durum yerel
halk i¢in sorun teskil edebilirken, turizm isletmeleri i¢in oldukga pozitif bir kazang olarak
gortilebilir. Bu nedenle, her iki 6lgek yapisi da kendi katilimci algisina gore tartisilmistir.

Yerel halk ve turizm isletmeleri i¢in toplamda 7 faktor ve 56 ifadeden olusan anket
yapisi gegerlilik ve giivenilirlik analizlerinin ardindan 7 faktér 37 ifadeye diismiistiir. S6z
konusu olan 7 faktor 37 ifade, yerel halk ve turizm igletmeleri i¢in ayr1 varyans ylizdeligine
sahiptir. Yerel halk i¢in bu oran %60,53 iken turizm isletmeleri i¢in %70,85’tir. Bu durumda,
turizm isletmelerinin SUS-TAS 6l¢eginin, yerel halkin SUS-TAS 6lceginden daha yiiksek
bir agiklayicilig1 oldugu soylenebilir. Ayrica, turizm isletmeleri (P=0,200) ve yerel halk
(P=0,200) 6l¢eklerin alt faktdrlerinden farkli olarak (Turizm isletmelerine ait UDCP faktorii
hari¢) normal dagilim gdstermekte ve birbirini desteklemektedir. Yerel halka ait parametrik
test sonuclar1 ise demografik ifade gruplarina gore anlamli bir farklilik olusturmamaistir
(P>0,05). Turizm isletmelerine ait parametrik test sonuglar1 da yerel halkin sonuglarinda
oldugu gibi demografik ifade gruplar1 arasinda anlamli olarak ayrismamistir (P>0,05). Bu
durumda 6l¢egin son halleri birbirinden farkli olsa da her iki 6l¢egin de istatistiksel anlamda

birbirini destekledigi sdylenebilir.

4.2. SUS-TAS Olceginin 7 Alt Faktériiniin Tartismasi (Yerel Halk)

Bu béliimde, yerel halk i¢in kullanilan ve bulgularda sekillenen SUS-TAS 6l¢egine ait
faktorler kendi i¢inde detayli olarak tartigilmistir. S6z konusu SUS-TAS 6lcegi 7 faktor 37
ifadeden olusmaktadir. AFA sonucu olusan 7 faktor, “Uzun donemli ¢evresel planlama”
(UDCP), “Algilanabilir ekonomik faydalar” (AEF), “Algilanabilir sosyal maliyetler”
(ASM), “Topluluk katilim1” (TK), “Ziyaretci memnuniyeti” (ZM), “Uzun donemli risk
planlamasi” (UDRP) ve “Toplum merkezli ekonomi” (TME) olmak iizere yeniden

isimlendirilmistir. Ol¢egin son hali Ek Tablo1.’de verilmektedir.



67

UDCP faktor degerlerine gore, ¢alismanin yaklasik olarak %25’ini agiklayan 12 ifade
bulunmaktadir. Bu faktor, orijinal olgekteki “Cevresel siirdiiriilebilirlik” (CS) ve “Uzun
donemli planlama” (UDP) faktorlerinin birgok alt ifadesinin birlesmesi ile olusmustur.
UDCP faktoriiniin Cronbach alpha degeri (0,887) yiiksek giivenilirlikte bulunmustur. Bu
deger alanyazin ile kiyaslanmak istense de alanyazinda ilgili faktére benzer bir faktor
bulunamamuistir. Dagimik dagilim gosteren UDCP faktorii demografik yapilar dogrultusunda
incelendiginde, UDCP’nin alt ifadelerine, erkek (X=1,52) ve kadinlarin (X=1,47) verdigi
yanitlar arasinda dikkat ¢ekici bir farklilik yoktur. Bu durumda, kadin veya erkek fark
etmeksizin turizmde uzun dénemli ¢evresel planlamaya karsi yerel halkin bilingsiz veya
yabanci olmadigi sdylenebilir. UDCP faktoriine verilen yanitlarda “Kamu personeli” ile
“Ogrenci” arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur (P=0,01). Gériinen bu ayrimim yani sira
“Diger” (X =1,37) ve “Kamu personeli” (X =1,32) gruplarinin verdigi yanitlarin aritmetik
ortalamalari birbirine yakinken, “Ozel sektor” (X =1,53) ve “Ogrenci” (X =1,65) gruplarmin
verdigi yamitlarin aritmetik ortalamalar1 da birbirine yakin bulunmustur. Incelenen degerler
dogrultusunda “Kamu personeli” ve “Diger” grubuna ait katilimcilarm “Ozel sektdr” ve
“Ogrenci” gruplarmna ait katilimcilara nazaran daha siirdiiriilebilir ve ¢evre odakli bir
planlama beklentisine sahip olduklari sdylenebilir. Meslek gruplarina gore algilarda kiigiik
farkliliklar olsa da egitim diizeyine gore verilen yanitlar arasinda 6nemli bir farklilik
bulunmamaktadir. UDCP faktorii gelir diizeylerine gore incelendiginde, geliri olmayan
(X=1,68) ve 35.001 ve iizerinde gelire sahip olan (X=1,67) katilimcilarin, diger katilimcilara
(1,39<X<1,48) oranla uzun donemli gevresel planlamay1 daha az 5Snemsedikleri sdylenebilir.

AEF faktorii calismanin %9,77’sini agiklayan ve orijinal 6lgekteki AEF maddeleri
kapsaminda sekillenen 6 ifadeden olugsmaktadir. S6z konusu faktoriin Cronbach alpha degeri
0,844°tiir. Bediik’iin (2019) ¢alismasindaki AEF faktoriiniin de 6 ifadeden olustugu fakat,
bu faktoriin Cronbach alpha (0,903) degerinin bu ¢alismadaki Cronbach alpha degerinden
yiiksek oldugu fark edilmistir. Bu durum dogrultusunda Bediik’iin (2019) ¢alismasindaki
orneklem sayist (N=457) ile bu calismanin 6rneklem sayist (N=100) kiyaslandiginda,
giivenilirlik degerinin drneklem sayisi ile artis gosterebilecegi ¢ikarimi yapilabilir. Ayrica,
bolgenin kiiltiirline ve katilimcilarin anketteki ifadelere olan yaklasimlarina gore de
caligmanin Cronbach alpha degerinin sekillenebilecegi de soylenebilir. Daginik dagilim
gosteren AEF faktorii demografik yapi dogrultusunda incelendiginde, kadin (X=1,86) ve
erkekler (X=1,78) arasinda anlamli bir farklilik yoktur (P=0,4). Ayrica, Bediik’iin (2019)
calismasindaki AEF faktoriine verilen yamitlarda da kadin (X=4,74) ve erkekler (X=4,75)
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arasinda anlamli bir farklilik olmamasi bu durumu destekler niteliktedir (P=0,06). Kruskal
Wallis-H testi dogrultusunda “yas” gruplar1 (P=0,04) arasinda anlamli bir farkliligin oldugu
goriilmesine ragmen incelenen post-hoc degerlerinde bu olguyu destekleyen bir P degeri
bulunamamustir. Ayrica, “meslek” degiskenine (P=0,04) goére “Ogrenci” ve “Diger”
(P=0,48) gruplar1 arasinda da anlamli bir farklilik vardir. Ancak, “yas” ve “meslek”
gruplariin sinirda bir anlamlilik degerine sahip olmasi nedeniyle, ¢alismadaki 6rneklem
sayisinin +/- yonde degismesi ile bu degerin de degisecegi sOylenebilir.

ASM faktorii galismanin %7,48’ini agiklayan orijinal 6l¢ekteki 5 ASM alt ifadesinden
olugmaktadir. Calismanin Cronbach alpha degeri (0,803) yiiksek giivenilirlikte bulunmustur.
Akbag’in (2019) ¢alismasindaki ASM faktdriiniin Cronbach alpha (0,711) degerine gore bu
caligmanin orani yaklasik 0,1 oraninda yiiksektir. Bu durumda, yerel halkin “Algilanabilir
sosyal maaliyetler” faktoriine ait igerikleri, diger caligmaya oranla daha dogru algiladig:
¢ikarimi yapilabilir. Ifadelere verilen yanitlarda kadim (X=2,44) ve erkekler (X=2,65)
arasinda anlamli bir farklilik yoktur (P=0,3). Bu durum, toplumun sosyal maliyet algisi
acisindan erkek ve kadimnlarin ayni fikir zeminine sahip oldugunu gdosterebilir. Ayni sekilde
diger ASM faktorii alt ifadelerine verilen yanitlarda da tiim demografik ifadelerin alt
gruplarina yonelik anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Alanyazina gore, Avcikurt ve
Demirbulat’in (2016) ¢alismasinda katilimeci oranit bu ¢alismaya denktir. Ancak, ASM
faktorii veya diger faktorler icin incelenebilecek bir demografik yapi ile faktorlerin kiyasina
dair bir veri tablosu bulunamamustir.

TK faktorii, %5,45°lik bir varyans orani ile orijinal 6l¢ekte bulunan 2 TK alt
ifadesinden olugsmaktadir. Cronbach alpha degeri 0,753 ile oldukga giivenilir bulunmustur.
Jeelani vd.’nin (2022) ¢alismasina gore TK, 4 ifadeden olusan ve 0,81 Cronbach alpha
degerine sahip bir faktordiir. Alt ifade sayis1 ve Cronbach alpha degeri Jeelani vd’nin (2022)
calismasindan diisiikk bulunmustur. Ancak, giivenilirlik degeri olarak Jeelani vd.’nin (2022)
calismasindaki TK faktorii bu ¢alismadaki TK faktoriiniin giivenilirligini desteklemektedir.
Calismada, TK faktoriiniin kadin (2,94) ve erkekler (2,83) arasinda anlamli bir farklilig:
bulunmamaktadir (P=0,4). Aym sekilde yas, meslek, egitim durumu veya gelir diizeyi
ifadelerinin alt gruplar1 arasinda da anlamli bir farklilik yoktur. Bu durumda, turizm
endiistrisine yerel halkin da katilmasi1 konusundaki algilarin ve beklentilerin ortak bir
paydada oldugu soylenebilir.

ZM, orijinal 6lgekte bulunan “Ziyaret¢i memnuniyeti” (ZM) ve “Toplum merkezli

ekonomi” (TME) faktorlerinin alt ifadelerinin karigimiyla olusan, %4,84’liikk varyans



69

oranina sahip 6 ifadeli bir faktordiir. Cronbach alpha degeri 0,753 ile olduk¢a giivenilir
bulunmustur. ZM faktoriine verilen yanitlarda kadin (X=1,79) ve erkekler (X=1,87) arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (P=0,3). Ayrica, diger demografik gruplar arasinda da
anlamli bir farklilik bulunamamistir (P>0,05). Bu durumun nedeni olarak yerel halkin
ziyaret¢ci memnuniyeti konusunda kendilerine olan giivenleri veya bolgesel milliyetcilikleri
gosterilebilir.

UDRP, orijinal 6lgekte bulunmayan ve orijinal 6lgekteki UDP ve CS faktorlerine ait
birer alt ifadenin birlesmesiyle olusan ve toplamda 2 alt ifadesi bulunan bir faktordiir. Bu iki
faktore ait alt ifadelerin ortak noktasi, turizmin planlanma siirecindeki siirdiiriilebilirlik ve
olasi risklere kars1 alinmasi gereken dnlemlerdir. UDRP faktoriiniin varyans orani %4,32 ve
Cronbach alpha degeri 0,617’dir. Bu Cronbach alpha degeri, yerel halk i¢in olusturulan SUS-
TAS olgegindeki en diisiik degerdir. Bu durum UDRP faktoriine ait alt ifade sayisindaki
yetersizlikten kaynaklanabilir. Faktore verilen yanitlara gore, kadinlar (X=1,54) ve erkekler
(X=1,73) arasinda anlamli bir farklilik bulunamamstir. Buna gore, kadin veya erkek fark
etmeksizin turizm endiistrisine yonelik uzun vadeli planlamalar yapilmasimin ve Covid-19
gibi olasi risklere kars1 onlemler alinmasinin yerel halk tarafindan desteklendigi sdylenebilir.
Ayrica, UDRP faktoriinde “meslek” gruplar arasinda (P=0,045) anlamli bir farklilik
goriilmesine ragmen post-hoc analizi yapildiginda gruplar arasindaki farklilig1 destekleyen
anlamli bir deger bulunamamistir. Bununla ilgili arastirma yapilmis fakat, net bir bilgi veya
sorunu ¢ozebilecek bir sonuca ulagilamamustir.

TME, %3,5 oraninda bir agiklayiciligr orijinal dlgekteki “Toplum merkezli ekonomi”
(TME) ve “Topluluk katilim1” (TK) faktorlerinin birlesmesi ile 4 alt ifadeden olugmaktadir.
Cronbach alpha degeri 0,767 ile oldukca giivenilir bulunmustur. Diger 6 faktérde oldugu
gibi cinsiyete gore anlamli bir farklilik bulunamamistir (P=0,4). Ancak, TME faktoriine
verilen yanitlara gore, 18-24 (X=2,23) yas grubundakiler ile 35-44 (X=1,64) yas
grubundakilerin verdigi yanitlar arasinda anlamli bir farklilik mevcuttur. Bu durumda
Trabzon halkinin glamping turizmine istihdam agisindan katilmasina orta yas grubundaki
bireylerin daha 1limli baktig1 fakat, genclerin bu konuda biraz daha kararsiz ve isteksiz

oldugu ¢ikarimi yapilabilir.
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4.3. SUS-TAS Olceginin 7 Alt Faktériiniin Tartismas1 (Turizm
Isletmeleri)

AFA'nin ardindan sekillenen ve 37 ifadeyi kapsayan 7 faktor, "Uzun donemli gevresel
planlama" (UDCP), "Algilanabilir sosyal maliyetler" (ASM), "Toplum merkezli ekonomi"
(TME), "Topluluk katilmi" (TK), "Cevresel koruma" (CK), "Sirdiiriilebilir ekonomik
etkiler" (SEE) ve "Fiitiiristik ekonomik planlama" (FEP) olarak yeniden isimlendirilmistir.
Olgegin son hali Ek Tablo2.’de verilmistir.

UDCP, orijinal 6lgekte bulunan UDP ve CS faktorlerinin 8 alt ifadesinin birlegsmesiyle
olusan ve %32.10'luk varyans oranina sahip bir faktordiir. Ayrica, %32,10°luk bu oran
neredeyse diger 6 faktdriin varyans orani toplamina esittir. Bu varyans orani, faktorler
arasinda onemli bir farklilasma oldugunu gostermektedir ve olusan bu farkliligin nedenini
anlamak, planlama siirecindeki zayif yonleri belirlemek i¢in olduk¢a énemlidir. Cronbach
alfa degeri 0,904 ile yiiksek giivenilirlikte bulunmustur. Bununla birlikte, UDCP faktorii
caligmada normal dagilim (P=0,07) gosteren tek faktordiir. Bu durum, UDCP faktoriiniin
aciklayiciliginin yiiksek olmasi ile normal dagilim gostermesi arasinda bir baglanti oldugunu
gosterebilir veya faktore ait alt ifadelerin birbirine karsi nasil performans gosterdigini
anlamak i¢in daha fazla 6rneklem sayisina ihtiyag oldugunu gosterebilir. Demografik veriler
incelendiginde ise kadin (X=1,77) ve erkekler (X=1,77) arasinda; yas gruplari arasinda
(P=0,17); egitim gruplar1 arasinda (P=0,48) ve gelir gruplar1 arasinda (P=0,66) faktoriin alt
ifadelerine verilen yanitlarda anlamli bir farklilasma bulunamamistir (P=1,00). Tiim bu
aciklamalar dogrultusunda, turizm isletmelerinin UDCP faktoriine verdikleri yanitlarda
goriis birligine sahip olduklar1 ve faktdriin oldukca giivenilir ve agiklayici bir yapida oldugu
sOylenebilir.

ASM, orijinal olgekteki ASM faktoriiniin 6 alt ifadesini kapsayan ve varyans orani
%10,24 olan bir faktordiir. Cronbach alpha degeri 0,846 ile yiiksek giivenilirlikte
bulunmustur. Demografik ifadelere ait gruplarin higbirinde anlamli bir farklilagma
bulunamamistir (P>0,05). Ayrica, turizm isletmelerindeki katilimcilar ASM faktoriine ait
ifadelere genel olarak (X=3) “Katilmiyorum” yanitin1 vermislerdir. Ancak, Bediik’iin (2019)
(X=4,09) ve Akbas’in (2019) (X=3,63) calismalarindaki ASM faktériine ait ifadelere verilen
yanitlar cogunlukla “Katiliyorum” seklindedir. Bu durumda, Trabzon ili i¢in son donemde
onemli bir gelir kapis1 olan turizme yoneltilen ters psikoloji barindiran veya negatif yapili

ctimleler katilimeilar tarafindan 6nyargili olarak cevaplanmis olabilir.
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TME, ¢ogunlugu orijinal 6l¢ekteki TME ifadeleri ile olusan fakat, orijinal dlgekteki
ZM ve TK faktorlerinin de baz1 alt ifadelerini kapsayan, 8 ifadeli bir faktordiir. Varyans
orani %8,41°dir. Cronbach alpha degeri 0,882 ile yiiksek giivenilirlikte bulunmustur. TME
faktoriinde demografik ifadelere verilen yanitlara gore, higbir grup kendi i¢inde anlamli
olarak farklilasmamistir (P>0,05). Bu durum turizm isletmelerinin, ekonomik agidan is
birligine acik oldugunu, yerel ve sektorel gelisimi destekledigini ve bdlgede glamping
isletmelerinin olusturulmasina yonelik pozitif bir bakis agisina sahip olundugunu
gostermektedir.

TK, orijinal 6lgekteki 3 TK ifadesinden olusan %6,04 varyans oranina sahip ve
Cronbach alpha degeri yiiksek giivenilirlikte (0,819) olan bir faktordiir. TK faktoriinde
demografik ifadelere verilen yanitlar kapsaminda higbir grup kendi arasinda anlamli olarak
farklilasmamistir (P>0,05). Faktoriin alt ifadelerine verilen yanitlar cogunlukla “Kararsizim”
ve “Katiliyorum” ifadeleri arasinda bir sirkiilasyon gostermektedir. Yani, turizm isletmeleri
toplumdaki tiim bireylerin turizm sektoriinde yer almasi konusunda ¢ekingen bir tutum
sergilemislerdir.

CK, orijinal 6l¢ekte bulunan 3 CS faktoriinii iceren, %5,73’liikk varyans oranina sahip
bir faktordiir. Cronbach alpha degeri (0,821) yiiksek giivenilirlikte bulunmustur. Faktore ait
alt ifadelere verilen yanitlar kapsaminda demografik gruplar arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamustir (P>0,05). Ayrica, aritmetik ortalamalar (1,6<X<2,2) incelendiginde turizm
isletmeleri, turizm endiistrisinin ¢evreye karst sorumlu oldugunu ve Covid-19 sonrasinda
cevresel koruma ve siirdiiriilebilirlik konularina 6nem gosterilmesi gerektigini istatistiksel
olarak onaylamaktadir.

SEE faktort, orijinal 6lgekte bulunan AEF, UDP ve CS faktorlerinin bazi alt ifadelerini
kapsamaktadir. Toplamda 6 ifadeden olusan faktoriin varyans oran1 %4,71 ve Cronbach
alpha degeri 0,838 ile yiiksek giivenilirliktedir. Faktore ait alt ifadelere verilen yanitlar
dogrultusunda demografik gruplar arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir (P>0,05).
Faktore ait alt ifadeler cogunlukla “Katiliyorum” olarak yanitlanmistir. Genel olarak yargi
ifadelerinden meydana gelen SEE faktorii, turizmin yerel ekonomiyi ¢esitlendirme ve
bolgedeki diger endiistrilere de fayda saglama potansiyelini ele almaktadir. Bu duruma gore,
Trabzon ili kapsaminda turizm igletmelerinin Covid-19 sonrasi siiregte glamping turizminin
ekonomik ac¢idan desteklenmesine olumlu baktig1 sdylenebilir.

FEP, orijinal 6l¢ekteki UDP ve AEF faktorlerine ait 3 alt ifadeyi kapsayan, %3,60’11k
varyans degeri olan, yiiksek giivenilirlikli (0,843) bir faktordiir. Faktore ait alt ifadelere
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verilen yanitlar arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir (P>0,05). Ancak, demografik
gruplar arasinda dikkat ¢eken bir durum s6z konusudur. FEP faktoriine ait alt ifadelere
verilen yamtlar kapsaminda, geliri olmayan katilimcilar (X=1,3) ile 35.001 ve iizeri gelire
sahip katilimcilar (X=1,5) arasinda bir alg1 birligi bulunurken diger gelir diizeyi gruplar
(1,6<X<2,0) arasinda da dikkat ¢ekici bir alg1 birligi fark edilmistir. Buna gore, zaten yliksek
gelir seviyesine sahip kesim ile turizme dair bir kazang beklentisi olmayan kesimin glamping
turizminin gelecek adina planlanmasina, turizmden kazang elde etme beklentisi olanlardan

daha pozitif baktigi sdylenebilir.

4.4. Yerel halk ve Turizm isletmelerine Ait SUS-TAS Olgeklerinin
Alanyazin ile Tartismasi

Yerel halk ve turizm isletmeleri i¢in ayr1 ayr1 yapilan agiklayici faktor analizlerinin
ardindan her iki paydasa ait SUS-TAS 6l¢eginde oldukga farkli kombinasyonlar olusmustur.
Bu kombinasyonlar dogrultusunda yerel halk (varyans=%60,53) ve turizm isletmelerine
(varyans=%70,85) ait dl¢eklerin her ikisi de birbirinden farkli olarak 7 faktor 37 ifadeden
olusmaktadir. Ancak, alanyazinda bulunan ¢aligmalar incelendiginde uygulama sinirliligi
icerisinde hem varyans orani olarak hem de faktor ve ifade sayisi olarak oldukga gesitli
sonuglar goriilmektedir. Ornegin; Bediik’iin (2019) calismasinda 6 faktor 39 ifade ve %59,61
varyans orani; Pamukc¢u vd. nin (2023) ¢alismasinda 5 faktor 21 ifade %63,92 varyans oran
ve Ayazlar’in (2016) ¢alismasinda 7 faktor 23 ifade %67,03 varyans orani bulunmaktadir.
Bu durumda, ¢alismanin her iki paydasi arasindaki farkliliklar ve alanyazindaki farkliliklar
incelendiginde, ¢alismanin yapildig1 bolgeye, kiiltiirel olusuma, faydaciliga ve bolgesel algi
diizeyine gore dlgek yapisinin, faktor sayisinin, ifade sayisinin ve agiklayiciliginin, degistigi
sOylenebilir. Bu durum dikkate alinarak SUS-TAS 6l¢eginin cesitli bolgelerde veya
kiiltiirlerde uygulanmas1 SUS-TAS’n genellestirilebilirligini arttirilabilir.

Yerel halk i¢in yapilan SUS-TAS 6l¢eginde TK ve ASM faktorlerine verilen yanitlarin
aritmetik ortalamasi ¢cogunlukla “Katilmiyorum” veya “Kararsizim” ifadeleri arasindadir.
Bu duruma gore, TK faktorii agisindan yerel halk toplumdaki tiim bireylerin turizme
katilimimi desteklememektedir. Fakat, burada katilimcilarda bir algi sekillenmesi fark
edilmistir. S6z konusu alg1 yonelimi TK faktoriine ait alt ifadelerdeki “tim”, “herkes” gibi
genis cercevede bir hedef sunulmasindan kaynaklanabilir. Bediik’e (2019) ait calismada ise
TK faktoriine verilen yanitlar “Kesinlikle katiliyorum” veya “Katiliyorum” arasinda

sekillenmektedir. Bu durum s6z konusu algi yonelimi hakkindaki varsayimi destekler
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niteliktedir. ASM faktorii ise basta glamping turizmi olmak iizere diger tiim turizm
cesitlerinin de c¢evre bozulmalarina sebep oldugunu, yerel halkin yasam kalitesini
bozdugunu ve kenti kalabaliklastirdigini temsil eden ifadelerden olugsmaktadir. Yerel halkin
cogu bu ifadelerde kararsiz kalmayi tercih ederken ozellikle 25-34 yas grubundakiler
kararsiz bir sekilde olsa da ¢ogunlukla “Katilmiyorum” demeyi tercih etmislerdir. Bediik’iin
(2019) calismasinda ise ASM faktoriine verilen yanitlar “Kesinlikle katiliyorum” olarak
baskin bir sekilde kabul gormektedir. Burada da oldukg¢a ucu agik olan ayrimlarin olusmast,
ifadelerin ne sekilde aktarildigi veya olgeklere yanit veren kesimin ne denli bilingli
olduguyla iligkili olabilir.

Turizm isletmelerinde SUS-TAS 6l¢egi kapsaminda toplanan anket verilerine gore,
ASM faktoriine, genel olarak “Katilmiyorum” veya “Kesinlikle katilmiyorum” yanitlar
verilmistir. ASM faktoriine ait alt ifadelerde ¢ogunlukla turizmin rahatsiz edici yanlar
katilimcilara yoneltilmektedir. Bu durumda, turizm isletmeleri Trabzon ilinde turizmin
olusturdugu negatif etkileri yerel halktan daha keskin bir algi ile reddetmektedir. SEE
faktoriinde ise kadinlar “Kararsizim” ile “Katiliyorum” ifadeleri arasinda kalmiglardir. TK
faktoriinde ise 35-44 yas grubu disindaki katilimcilarin gogunlugu ankete “Kararsizim”
yanitin1 vermislerdir. Yerel halka ait SUS-TAS o6lgegindeki TK faktoriinde oldugu gibi
turizm isletmelerine ait SUS-TAS o6lcegindeki TK faktoriinde de “tiim”, “’herkes” gibi
kapsamli bir hedef sunulmustur. Ancak, turizm isletmeleri yerel halka nazaran daha notr
yanitlar vermislerdir. Bu durum, her iki paydas acisindan da turizmin siirdirilebilirligi,
gelistirilmesi vb. konular ile iliskili herhangi bir kararin, turizm ile ilgili yetkililer tarafindan
alimmasinin daha kabul edilebilir bir durum oldugunu gosterebilir. Ancak, bu varsayimi
etkileyen ve netlige kavusturmayan durum, 35-44 yas grubundaki katilimcilarin TK
faktoriine verdikleri “Katiliyorum” yanmitidir. Yerel halkin aksine toplum katilimini

destekleyen bir alg1 turizm isletmelerindeki orta yaslh katilimcilarda bulunmaktadir.



5. SONUCLAR

Bu ¢alisma kapsaminda yapilan arastirmalar; glamping turizmi, Covid-19 pandemisi
ve siirdiirtilebilir turizm hakkinda ¢esitli sonuglar ortaya koymaktadir. Calismada yerel halk
ve turizm isletmelerinin doga temelli turizm tiirlerinden biri olan glamping turizmine tutum
ve tavr siirdiiriilebilirligi uzun vadede saglamak amaciyla olduk¢a 6nemlidir. Bu kapsamda
arastirmanin 6ncelikli amaci, Covid-19 sonrasi glamping turizmine yonelik yerel halk ve
turizm isletmelerinin tutumlarii incelemek ve degerlendirmektir. Tercih edilen amacg
dogrultusunda yerel halk ve turizm isletmeleri i¢in orijinal SUS-TAS 6lgegine Covid-19 ve
glamping turizmi ile iligkili 12 soru eklenmistir. Orijinal 6lgekte bulunan 7 faktor 44 ifade
sayis1 boylelikle 7 faktor 56 ifadeye yiikselmistir. Olusan yeni 6lgek, Trabzon il sinirlar
icerisinde bulunan yerel halktan 102 katilimciya ve turizm isletmelerinden 59 katilimciya
uygulanmistir. Ancak, yerel halktan 2 ve turizm isletmelerinden 4 adet anket verisi eksik ve
hatali doldurulmasi nedeniyle analizlere dahil edilmemistir. Yerel halk ve turizm
isletmelerinden toplanan anket verilerine ayri ayr1 AFA uygulanmis ve ardindan olusan yeni
Olcek yapisi her iki paydas icin de 7 faktor 56 ifadeden 7 faktdr 37 ifadeye diismiistiir. Bu
dogrultuda faktor ve ifade sayis1 benzerlik gosterse de her iki paydasa uygulanan SUS-TAS
althg1 AFA’nin ardindan 2 ayr1 igerige sahip 2 ayr1 SUS-TAS 6lcegine doniismiistiir.

Bu calismada, yerel halkin perspektifinden yapilan degerlendirmede, SUS-TAS 6lgegi
tarafindan Olciilen faktorlerin “Uzun donemli ¢evresel planlama” (UDCP), “Algilanabilir
ekonomik faydalar” (AEF), “Algilanabilir sosyal maliyetler” (ASM), “Topluluk katilim1”
(TK), “Ziyaret¢i memnuniyeti” (ZM), “Uzun donemli risk planlamasi” (UDRP) ve “Toplum
merkezli ekonomi” (TME) oldugu belirlenmistir. Analizler, yerel halkin uzun dénemli
cevresel planlamaya onem verdigini ancak, turizmde siirdiiriilebilirlik bilincine yo6nelik
belirli bir gelisime ihtiya¢ oldugunu gdstermektedir. Turizm isletmelerinin perspektifinden
yapilan degerlendirmede ise SUS-TAS o0lgeginin 7 faktorii, “Uzun dénemli c¢evresel
planlama” (UDCP), “Algilanabilir sosyal maliyetler” (ASM), “Toplum merkezli ekonomi”
(TME), “Topluluk katilim1” (TK), “Cevresel koruma” (CK), “Siirdiiriilebilir ekonomik
etkiler” (SEE) ve “Fiitiiristik ekonomik planlama” (FEP) olarak belirlenmistir. Analizler,
turizm isletmelerinin siirdiiriilebilirlik odakli planlamaya pozitif baktigini ancak, yerel halk
ile is birligi igerisinde hareket etmek konusunda kararsiz olduklarimi ve ziyaret¢ilerin

memnuniyetlerine objektif yaklagim sergilemediklerini gostermektedir. Elde edilen bulgular
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dogrultusunda hem yerel halk hem de turizm endiistrisi agisinda siirdiiriilebilirlik ve yerel
katilim konularinda ¢6ziimler sunabilen ¢alismalara ihtiya¢ oldugu sonucuna varilmaktadir.
Gelecekte yapilacak benzer ¢aligsmalara, Covid-19 sonrasi turizm trendlerinin daha ayrintili
bir sekilde incelenmesi ve turizm isletmelerinin bu calismalara daha fazla dahil edilerek
arastirmalar yapilmasi Onerilmektedir. Ayrica, turizm sektoriinde siirdiiriilebilirlik odakl
politikalarin gelistirilmesi ve yerel halkin turizm endiistrisinde daha aktif rol almasin1 tesvik
eden ¢Oziimler iizerinde ¢alisilmasi da gerekmektedir.

Calismanin alanyazin tarama siirecinde gozlemlenen en kritik algi, Covid-19 salginin
bireylerde dogaya, fiziksel mesafeye ve tatile yonelik yogun bir ihtiyag ve istek duygusu
olusturdugudur. Seyahat kisitlamalarinin kaldirilmasinin hemen ardindan turizm isletmeleri,
doneme uyum saglayabilmek amaciyla s6z konusu ihtiyag dogrultusunda alternatif turizm
modelleri gelistirmis ve/veya var olan modelleri giincellemislerdir. Ozellikle Covid-19
salgini sonras1 glamping turizminin artan bir popiilerlige sahip oldugu ve turistlerin giivenli
bir tatil deneyimi arayisinin bir sonucu olarak doga temelli turizm tiirlerine yonelik talebin
arttig1 gdzlemlenmistir. S6z konusu doga temelli turizm modellerinden biri olan glamping
turizmi, siirdiiriilebilir turizm acisindan 6nemli bir potansiyele sahiptir. Bu turizm modeli
turistlere, dogayla biitiinlesmis bir tatil deneyimi sunarken, ayni1 zamanda fiziksel mesafe
kurallarina uygun bir sekilde konaklama imkan da saglamaktadir. Elde edilen alanyazin
verilerine gore, pandemi sonrasi siiregte turizm isletmelerinin ve turistlerin, glamping
turizmi gibi dogay1 temel alan turizm modellerine yonelik ilgilerinde artis oldugu sonucuna
vartlmistir. Bu durum turizm sektdriindeki giivenli bir tatil ihtiyaci ve kapanmalarin pozitif
getirisi olan dogaya ve dogal kaynaga olan 6zlemin yogun bir ihtiya¢ seklinde ortaya ¢ikmasi
ile izah edilebilir. Yerel halkin perspektifinden yapilan degerlendirmede, yerel halkin
glamping turizmi konusunda farkindaliklarinin oldukg¢a diisiik oldugu, glamping turizmini
yalnizca “bungalov evlerde yapilan hafta sonu dinlenmesi” olarak gordiikleri sonucuna
varilmistir. Diinya geneline bakildiginda ise Covid-19 sonrasinda glamping turizmine olan
ilgi artisinin Trabzon ilinde goriilmedigi ve bu durumun toplumdaki doga temelli turizm
veya alternatif turizm modellerine yonelik bilingsizlikten kaynaklandigi ¢ikarimi
yapilmustir. S6z konusu bilingsizligin nedeni olarak Trabzon ilinin cografi 6zellikleri ve kdy
evlerinin fiziki mesafeyi destekleyen sekilde konumlandirilmasi gosterilebilir. Aym sekilde
turizm isletmelerine yapilan anket ¢alismalarinda da kiigiik isletmelerin glamping turizmi

konusunda biiyiik igletmelere nazaran daha bilingsiz oldugu ve glamping turizmini bungalov
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evler ile karistirdiklar1 gézlemlenmistir. Bu durumda her iki paydasin da glamping turizmine
yonelik algilarinin ve ilgilerinin eksik oldugu sonucuna varilmistir.

Inceleme siirecinde gdzlemlenen dnemli konulardan birisi de Covid-19 gibi risk iceren
siireclerde yetkililerin daha iyi bir siire¢ yonetimine ihtiyaci oldugu ve ongoriillemezligin
aksine ileride yaganabilecek bu tarz riskler i¢in dogru planlama ve protokoller olusturulmasi
gerektigidir. Ayrica, bu tarz riskli durumlar toplumun her kesimi i¢in hazirlikli olunmasi
gereken ve farkindaliklarinin yilikselmesi gereken zamanlardir. Boyle bir farkindaligin
gelismesi ve bu tarz riskli durumlarda dogadan ve dogal kaynaktan mahrum kalmadan
yasamin ilerletilebilmesi devlet-halk-isletme tiggeninde bir is birliginin olusmasiyla
saglanacaktir. Turizm isletmeleri ve yerel halka ait bulgularin birbirini destekleyen ancak,
bir o kadar da farklilik olusturan sonuglarina gore, turizm endiistrisi ile yerel halk arasindaki
is birliginin ve iletisimin eksik oldugu sonucuna varilmistir. Elbette ki Covid-19 pandemisi,
seyahat kisitlamalar1 ve saglik konusundaki endiseler nedeniyle turizm sektoriine ciddi
oranda zarar vermistir. Ancak, bu donemde turizm isletmeleri, yetkililer tarafindan konulan
giivenlik ve hijyen Onlemlerini yerine getirmesine ragmen turistlerin yasam kaygilar1 veya
seyahat yasaklarindan kaynakli olarak biiylik zararlara ugramislardir. Bu durumda turizm
isletmeleri ile turistler arasinda ciddi iletisim ve giiven sorunlari oldugu goriilmektedir.

Alanyazinda, SUS-TAS 6l¢egi ile iliskili Tiirkce ve Ingilizce kaynaklara ait bulgularda
cogunlukla sozel ifadeler baskin oldugu i¢in bu caligmadaki bulgular ile alanyazindaki
bulgularin kiyasi istenilen seviyede aktarilamamistir. Ancak, calisma ile benzer veya farkl
bazi noktalar saptanmis ve bunlar “Tartisma” béliimiinde incelenmistir. Ozellikle, yerel
halka ait SUS-TAS 6lg¢eginin Bediik’iin (2019) ¢alismasi ile birbirini destekledigi sonucuna
varilmistir. Ancak, turizm isletmelerine ait SUS-TAS 6lgeginde turizm isletmeleri tizerinde
yapilan calisma sayisinin az olmasi ve bu ¢aligmalarin da incelenebilecek tablolar konusunda
yetersiz olmasi nedeniyle dogrudan bir 6rtiisme gézlemlenememistir. Caligmanin alanyazina
en biiylik katkis1 boylelikle 2 ayr1 paydas i¢in 2 ayri SUS-TAS 0lcegi gelistirmis olmasidir.

Bu tez calismasi, Trabzon'da dogru bir turizm gelisiminin planlanmasina ve
stirdiiriilebilir doga temelli turizm politikalarimin olusturulmasina katki saglayacak bir
altyap1 hazirlamaktadir. Ayrica, bu ¢alisma bolgedeki turizm igletmeleri, yerel halk ve ilgili
arastirmacilar i¢in bir altyap1 olusturarak, turizmin ileriye yonelik gelisimine 151k tutacaktir.
Calisma, Trabzon'da sinirli sayida bulunan turizm isletmeleri ve doga temelli turizm tiirleri
hakkindaki c¢aligmalara katki saglayarak alan yazini zenginlestirmektedir. Ek olarak,

Trabzon'a yonelik glamping turizmi konusunda ileri goriislii bir bakis agis1 sunarak, turizm
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isletmelerine yeni bir perspektif ekleyecegi beklenilmektedir. Bunun yani sira, katilimcilara
glamping turizmi kavrami ve siirdiiriilebilir turizm kavrami tanitilarak daha bilingli ve
farkindalik sahibi turistler icin kiigiik bir temel olusturmustur. Bu calisma ayni zamanda
glamping turizminin Trabzon ilinde uygulanabilirligini tartismakta ve literatiire hakiki bir
tanim ve alg1 sunarak, turizm anlayisinda deniz, kum ve giines turizminin yani sira konfor,
doga ve macera turizminin degerlendirilmesine de katki saglamaktadir. Tim bunlar,
¢alismanin basinda olusturulmus olan hedefler ile birbirini destekleyen pozitif ve clestirel
katkilardir. Sonug olarak, bu tez calismasi, glamping turizmi, Covid-19 pandemisi ve
stirdiirtilebilir turizm konularini incelemektedir. Boylelikle, bu ¢alisma glamping turizmi ve
stirdiiriilebilir turizme iliskin farkindaligi artirarak gelecekteki calismalar i¢in bir temel

olusturacaktir.



6. ONERILER

Bu boliimde, alanyazin verileri ve paydaslarin goriisleri kapsaminda ¢esitli oneri
sentezleri aktarilmaktadir. Trabzon ilinde glamping turizminin olusumu, gelisimi veya doga
turizminin stirdiiriilebilir farkindalig1 ¢ergevesinde sunulan oneriler resmi kurumlar, turizm
isletmeleri, akademide yapilacak yeni ¢alismalar ve turistler i¢in faydali birer dneri rehberi
olma potansiyelindedir.

Salgin stirecinde ve sonrasinda turizm ile iligkili kurumlar, turistlerin fiziksel mesafe,
hijyen ve giivenlik gibi konularda endiselendigini unutmamalidir. Bu agidan, herhangi bir
tehlike olusturabilecek durumlarin 6niine gecebilmek amaciyla konuya yonelik protokollerin
olusturulmasi ve uygulanmasi olduk¢a dnemlidir. Ayrica, siirdiiriilebilir ve ¢evre odakli bir
planlama i¢in de yerel yonetimler ve turizm isletmeleri arasinda olusturulan protokoller
kapsaminda bir is birligi saglanmalidir. Bu is birligi, ¢cevresel etkileri minimize etmek, dogal
kaynaklar1 korumak ve yerel ekonomiye katki saglamak amaciyla gergeklestirilmelidir. Bu
stirecte, turistlerin adaptasyonu da desteklenerek turizmin hem entelektiiel hem de vizyoner
gelecegine yatirim yapilabilir.

Yerel halka ve turistik isletmelere, glamping turizmi ve siirdiiriilebilir turizm
konusunda farkindalik ¢aligsmalari yapilmalidir. Bu durum, Trabzon ili gibi dogaya ait bir
alanin hem turizm gelisimini hem de turistik tiiketimini siirdiirtilebilir agidan pozitif yonde
etkileyecektir. Ayrica, glamping turizminin siirdiiriilebilir turizm agisindan dogaya ve
topluma olan etkileri yerel halk ve turizm isletmelerini bilin¢lendirmek ve kalici bir algi
olusturmak adina teknoloji yardimiyla simiile edilebilir.

Turizm isletmelerinin elestiriler karsisinda objektif kalmasini saglamak amaciyla geri
bildirim mekanizmalar1 ve denetim siiregleri olusturulmalidir. Turizm isletmeleri, ziyaretci
geri bildirimlerini degerlendirebilmeli ve gerektiginde iyilestirmeler yapabilmelidir. Ayrica,
seffaf bir iletisim politikas1 benimsenmeli ve ziyaretcilere geri bildirimlerini iletmeleri igin
firsatlar sunulmalidir. Boylelikle, asli goriisler dogrultusunda iletilen her gesit elestiri
objektif acidan irdelenerek ortak bir paydada gelisime zemin hazirlayabilir.

Glamping turizminin Trabzon ilinde basarili olabilmesi igin; devlet, yerel halk ve
turizm isletmeleri arasinda bir is birligi yapilmalidir. Bu is birligi, 6zellikle Covid-19 salgini
gibi tehlikeli bir risk donemi sonrasinda turizm sektdrii i¢in yeni turizm modelleri ve

yaklasimlarimin gelistirilmesinin kaginilmaz hale gelmesi nedeniyle olduk¢a o6nemlidir.
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Ayrica, turizm isletmeleri ve yerel halk birlikte ¢alisarak glamping turizmi icin yeni is
firsatlar1 da olusturabilirler. Bu is firsatlari, turizm igletmelerinin glamping turizmine yatirim
yapmasi ve/veya yerel halkin bu turizm modeline yonelik hizmet sunmasiyla olusturulabilir.
Ornegin, turizm isletmeleri glamping alanlarinda yerel {iriinlerin satisini1 yaparak, yerel
halkin ekonomik kalkinmasina katki saglayabilirler. Ayrica, glamping turizmi i¢in de &zel
etkinlikler diizenlenebilir. Ornegin, acik hava konserleri, belgesel veya bdlgesel film
gosterimleri, yerel halkin yaptigi islerin denetildigi yemek pisirme, atolye caligmalari,
bolgeye gore yetisen meyvelerin toplanmasi gibi etkinlikler diizenlenebilir. Bu etkinlikler,
turistlerin glamping tatilini daha keyifli hale getirirken, yerel bolge ¢alisanlarina ve turizm
isletmelerine ek bir gelir kaynagi da saglayabilir. Boylece, turizm sektoriine yerel halkin
katilimi1 negatif bir alg1 olmaktan uzaklasabilir.

Ziyaret¢i memnuniyetini 6lgmek amaciyla siirdiiriilebilir turizm agina benzer nitelikte
uluslararasi online bir platform kullanilabilir. Bu platform, ziyaretcilerin deneyimlerini
paylasmalarini, degerlendirmeler yapmalarini ve geri bildirimlerde bulunmalarini isteyerek
daha iyi, daha kaliteli, daha siirdiiriilebilir ve daha konforlu turistik deneyimler olusmasini
saglayabilir. Bdylece, turizm isletmeleri ziyaretci memnuniyetini artirmak igin gerekli
Onlemleri alabilir ve hizmet kalitesini iyilestirebilir.

Yetkililer, siirdiiriilebilir turizm kapsaminda ayrilmis bir biitce ile her yil dogaya
yonelik pozitif etkileri olan bireylere, belirli bir siire boyunca glamping turizm tesvikleri
sunabilir. Bu tegvikler, kiiresel olarak siirdiiriilebilirligi destekleyen uluslararasi bir protokol
gelistirilerek saglanabilir. Anlasma kapsamindaki bir devletin sinirlart igerisinde, 6zellikle
lise diizeyindeki geng bireyler glamping turizm destinasyonlarina siirdiiriilebilirlige tesvik
icin gonderilebilir. Ayrica bu alanlarda doga yiiriiytisleri, bisiklet turlari, balik tutma turlari
gibi cesitli aktiviteler diizenlenebilir. Bu aktivitelerde yer alan katilimci kesim,
stirdiiriilebilirlige iliskin raporlar hazirlamak iizere tesvik fonu alabilirler. Bu oneriler,
gengleri doganin giizelliklerini kesfetmeye tesvik ederken, gelecek adina dogaya yonelik
erken farkindalik ve vizyon kazandirabilir.

Bu calisma, alanyazina 2 farkli giincellestirilmis anket yapist kazandirmistir.
Dolayistyla, bu bdliimde yalnizca sektorel oneriler degil, ileride yapilacak olan ¢aligmalar
i¢in bazi ¢alisma Onerileri de sunulmaktadir.

Stirdiiriilebilir turizm kapsaminda diinya genelindeki tiim glamping isletmeleri
konumsal olarak belirlenebilir. Gerekli protokollere uygun olarak belirlenen tiim bu alanlar

can egrisi mantigryla SWOT analizine tabi tutulabilir. SWOT analizi sonucunda yetkililer
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ve akademisyenler, glamping turizmi igin kiiresel bir siralama gelistirilebilirler. Boylelikle
hem alanyazindaki bu eksiklik doldurulur hem de bolgesel olarak bile bir siralamaya sahip
olmayan glamping turizm isletmeleri igin kiiresel bir siralama, isimlendirme ve kontrol
saglanmis olur.

Trabzon ilinin glamping turizmi i¢in uygunlugunu degerlendirmek amaciyla kapsamli
bir aragtirma yapilmalidir. Bu aragtirma, dogal kaynaklar, iklim, altyap1 ve turistik potansiyel
gibi faktorleri analiz etmeli ve glamping turizminin bolgedeki siirdiirtilebilirlik ve ekonomik
faydalarin1 arastirmalidir. Elde edilen bulgular, glamping turizminin Trabzon ilindeki
potansiyelini belirlemek i¢in kullanilabilir.

Calismada yerel halk ve turizm isletmeleri i¢in gelistirilen 2 SUS-TAS 6l¢egi,
orneklem sayilar1 artirilarak ve cesitli soru kaliplar1 eklenerek yeniden farkli bolgelerde
uygulanabilir. Bu 6lgeklerin kullanimi, yalnizca siirdiiriilebilir turizm i¢in degil turistlerin
seyahatleri sirasinda ¢evreye olan etkilerini 6lgmek igin de olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle,
Olceklerin daha kapsamli bir sekilde test edilmesi, turizm endiistrisi i¢cin daha dogru ve
giivenilir veriler saglayacaktir. Bununla birlikte, dlceklerin daha fazla 6rneklemle test
edilmesi, sonuglarin daha genellestirilebilir olmasina da olanak sunacaktir. Ayrica, farkl
soru kaliplarinin eklenmesi, 6lgeklerin daha farkli boyutlari kapsamasina da destek olacaktir.

Son olarak, Diinya genelinde, siirdiiriilebilir turizm ile ilgili ortak bir veri altyapisi
bulunmamaktadir. Bu nedenle, kiiresel olarak sirdiriilebilir turizmin etkilerini ve
faktorlerini iceren ve istatistiksel olarak aktaran ortak bir sanal ag erisime agilmalidir.
Ornegin; Trabzon ilinin Akgaabat bdlgesinde bir glamping sahasi oldugunu varsayalim. Bu
sahanin siirdiiriilebilirligi i¢in bir portfolyo s6z konusu sanal ag igerisinde yer almalidir. Bu
portfolyo cesitli istatistik veriler barindirabilir. Ornegin, isletmenin iklimsel olaylara etkisi,
karbon salinimi, yesil artis ve/veya azalisa katkisi, gelen turistlerin mevcut bolgeye ulagirken
ne kadar karbon ayak izi irettigi vb. konular odaginda, her tiirlii stirdiiriilebilir turizm
saglayan isletmenin verileri bu sisteme islenmelidir. Siirdiiriilebilir turizm i¢in bir ag yapist
olusturmak, paydaslarin is birligini ve bilgi paylasimin1 da tesvik edecektir. Bu ag yapisi,
turizm isletmeleri, sivil toplum kuruluslari, yerel yonetimler, akademisyenler ve diger
paydaslar bir araya getirebilir. Boylelikle, goriisler aras1 hiyerarsi yerine ortak bir temelde
stirdiiriilebilirlik sentezi olusturulabilir ve bu ortak goriis yapist aga kayit saglayan her

paydas tarafindan giincellenebilir.
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8. EKLER

Ek Tablo1.

YEREL HALK SUS-TAS OLCEGI

ifade " Yeni ifade ek Eski ifade
Sayisi Faktorler Kodu Ifade Icerikleri Kodu
Toplumun g¢evresi hem su anda ve hem de
UDCP1 gelecekte korunmalidir. S5
UDCP2 Turizm ¢evreyi korumalidir. CS12
Glamping turizminin gelisimi iyi organize
UDCP3 edilmis bir planlama gerektirir. CS10
UDCP4 Glamping turizmi, gelecek nesiller igin gevreyi cs8
gelistirmelidir.
Glamping turizminin olumsuz etkilerini
UDCP5 azaltmak igin ¢evresel standartlar CSs9
diizenlenmelidir.
Uzun Doganin gesitliligine deger verilmeli ve dogal
DONEMLI UDCP6 gk ves # gine deg & Ccsi11
12 CEVRESEL yasam korunmalidir.
PLANLAMA Glamping turizminin gelisimi ¢evresel etige
(UDCP) UDCP7 pozitif tegvikte bulunmalidir. CS6
UDCPS Glamping turi_z_mi iyi organize edilmis bir UDP1
planlama gerektirir.
Glamping turizmi, kiiltiirel ve dogal ¢evre ile
UDCP9 bir uyum igerisinde gelistirilmelidir. Ccs7
Glamping turizminin planlanmasinda uzun
UDCPI0 donemli bir bakis agisina ihtiyag duyulur. Ubp4
UDCP11 Basarili bir glamping turizm yonetimi ileri UDP3
seviyede bir planlama gerektirir.
UDCP12 Glamping turizmi gelecek i¢in planlanmalidir. UDP6
AEF1 Glamping turizmi bolgedeki diger endiistrilere AEF?
de fayda saglar.
Glamping turizmi, Trabzon ilindeki yerel
AEF2 halkin ekonomik durumu i¢in faydaldir. AEF3
ALGILANABILIR AEF3 Glamping turizmi, yerel ekonomiyi AEF4
6 EKONOMIK cesitlendirir.
FAALIYETLER Glamping turizmi Trabzon iline énemli bir
(AEF) AEF4 ekonomik katk1 saglar. AEF1
AEF5 :l"url%m? t.oplurr.la yeni g<.a11r kaynaklar1 AEF6
sagladigi i¢in sevilmektedir.
AEE6 Turizm, yerel {iriinler i¢in yeni pazarlar AEF5

olusturur.
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EK Tablo1’in devami
ifade " Yeni ifade ek Eski ifade
Sayisi Faktorler Kodu Ifade Icerikleri Kodu
Trabzon'da turizm rahatsiz edici bir sekilde hizl
ASM1 gelismektedir. ASMB
ALGILANABILIR ASM2 Turizm yiiziinden yasam kalitem bozulmaktadir. ASM7
SOSYAL Cevrenin turizm yiiziinden bozulduguna
5 MALIYETLER ASMS3 inantyorum. ASMS5
(ASM) ASM4 Turizm yiiziinden yasadigim toplumdan her ASM1
zaman rahatsizlik duyuyorum.
ASMS Trabzon'daki turistler yasam kalitemi ASM?2
bozmaktadir.
Bireylerin 6zge¢mislerine bakilmaksizin,
TOPLULUK TK1 toplumdaki herkes turizm kararlarina dahil TK1
2 KATILIMI edilmelidir.
(TK) Turizmi geligtirme ¢aligmalarina toplumdaki tiim
TK2 . N TK2
bireyler tam katilim saglamalidir.
Glamping turizm endiistrisi ziyaretgilerine iyi
ZML kalitede turistik deneyimler sunmalidir. zM4
ZM?2 Glamp.lng.turlzm isletmeleri, ziyaretcilerin 7M1
memnuniyetinde sorumluluk almalidir.
. ’ ZM3 Bolgede yasayanlar glamping turizminin TME2
ZIYARETCI . faydalarindan esit sekilde yararlanmalidir.
6 MEMNUNIYETI
(ZM) ZMa Ziyaretgilerin ihtiyaglarini karsilamak turistik ZM?2
isletmelerin sorumlulugundadir.
ZM5 C_OVI D.- 1.9 salgini turizm 1_§letmeler1n1n TMES
faaliyetlerini engellememelidir.
M6 Glamping turizmi, toplumun yerel gelistirme TME4
fonuna katkida bulunmalidir.
UZUN UDRP1 Turizm planlanirken COVID-19 pandemisi gibi UDP2
DONEMLI sorunlara kars1 ongdriisiiz davranilmamalidir.
2 RiSK . .
PLANLAMASI Turizm isletmeleri, COVID-19 sonrasinda
(UDRP) UDRP2 | ¢evresel siirdiiriilebilirlige daha fazla 6nem Cs1
vermelidir.
TMEL Glampn}g turlzrp 1$letmeler1ndfz calisanlarin en TMEL
az yarisi bolgedeki toplumdan saglanmalidir.
Turizm sektoriinde tiiketilen mal ve hizmetlerin
TOPLUM TME2 | biiyiik ¢ogunlugu Trabzon’daki iiretimle TK5
MERKEZLI karsilanmalidir.
4 .
EKONOMI Turizm endiistrisi mal ya da hi ini
ya da hizmetlerinin en az
(TME) TME3 yarisini yore halkindan almalidir. TME3
Bolgede yasayanlara, glamping turizm
TME4 | isletmelerine yatirim yapabilmeleri i¢in daha fazla TMES
firsat verilmelidir.
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Ek Tablo2.

TURIZM iSLETMELERI SUS-TAS OLCEGI

ifade Yeni Eski
Savist Faktor ifade ifade icerikleri ifade
y Kodu Kodu
Glamping turizminin olumsuz etkilerini azaltmak
UDCP1 i¢in gevresel standartlar diizenlenmelidir. CS9
UDCP2 Glamping turizmi, gelecek nesiller igin ¢evreyi cs8
gelistirmelidir.
Yerel halk glamping turizm planlama komitelerine
UDCP3 dahil edilmeli ve desteklenmelidir. UDP8
UZUN . o o ool . o
DONEMLI UDCP4 Glamping turizminin gelisimi ¢evresel etige pozitif CS6
8 CEVRESEL tesvikte bulunmalidir.
PLANLAMA . A . . .
Glamping turizmi gelisim planlart siirekli olarak
(UDCP) UDCP3 | s incellenmelidir. UDPS
Glamping turizminin planlanmasinda uzun dénemli
U0 bir bakis agisina ihtiya¢ duyulur. Ubp4
Turizm ile ilgili kararlarda s6z sahibi olanlar,
UDCP7 ¢evreyi koruma konusunda ¢abalarini artirmalidir. CS13
UDCPS Turizm g¢evreyi korumalidir. CS12
ASM1 Trabzon'da turizm rahatsiz edici bir sekilde hizli ASM6
gelismektedir.
ASM?2 Trabzon'daki turistler yasam kalitemi bozmaktadir. | ASM2
ALGILANABILIR | ASM3 Cevrenin turizm yiiziinden bozulduguna inantyorum. | ASM5
SOSYAL
6 MALIYETLER ASM4 Turizm yiiziinden yagsam kalitem bozulmaktadir. ASM7
(ASM) ASM5 Turizmin gelismesi nedeniyle Trabzon asir1 ASM3
kalabaliklagmaktadir.
Turizm yiiziinden yasadigim toplumdan her zaman
ASM6 rahatsizlik duyuyorum. ASML
TMEL Glamping turizm isletmelerinde ¢alisanlarin en az TME1L
yarist bolgedeki toplumdan saglanmalidir.
TOPLUM TME? Bolgede yasa){anlar' glamping turizminin TME?
MERKEZLI faydalarindan esit sekilde yararlanmalidir.
) :
EK'(I?ICIII(E)MI TME3 Trabzon'daki glamping turizm yatirimlarinda yerel TK6
( ) halka daha fazla firsat verilmelidir.
TME4 Toplum yapisi, ziyaret¢ilerin bolgeye gelmelerini ZM3

saglayan ¢ekici bir unsur haline getirilmelidir.
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Ek Tablo2’nin devami
ifad veni Eski
Sa 1:1 Faktor ifade ifade icerikleri ifade
Y Kodu Kodu
TME5 kagig?g;?ﬁ;ﬁ;ﬂ; toplumun yerel gelistirme fonuna TME4
Glamping turizm enddistrisi ziyaretcilerine iyi
TOPLUM TMES kalitede turistik deneyimler sunmalidir. ZM4
8 1\E/1111?(1)115151)%\/[111 TME7 Turizm endiistrisi mal ya da hizmetlerinin en az TME3
(TME) yarisini yore halkindan almalidir.
Bolgede yasayanlara, glamping turizm isletmelerine
TMES | yatirim yapabilmeleri i¢in daha fazla firsat TMES
verilmelidir.
TK1 . Turizmi gelistirme (;flllsmalarlna toplumdaki tiim TK2
bireyler tam katilim saglamalidir.
TOPLULUK . _— AP
3 KATILIMI TK? Blreyler%n ozgegm1§ler1ne bakllmaksml‘n, . o TK1
(TK) toplumdaki herkes turizm kararlarina dahil edilmelidir.
Bolgede yasayanlara turizmi gelistirme ile ilgili
"l yonetime dahil olma firsati sunulmalidir. TK3
Turizm isletmeleri, COVID-19 sonrasinda gevresel
CS1 A N s Cs1
CEVRESEL stirdiiriilebilirlige daha fazla 6nem vermelidir.
SUR- . o .
3 DURULEBILIRLIK CS2 Glamping turizmi gevreyi korumalidir. CS2
(CS) . . o -
cs3 ha]giﬁ?ﬁ:;; Iﬁiﬁﬁ;ﬁmg turizmi her zaman dogal cs3
SEE1 klsll;llllﬁlz?l Z;{ﬁﬁl;il;gl;tm vergi gelirlerinin 6nemli bir AEF8
COVID-19 salgini uzun dénemli planlamalarda
SEE2 degisikliklere sebep olmamalidir. UDP?
SURDURULEBILIR : — — —
6 EKONOMIK SEE3 Glamping turizmi, yerel ekonomiyi gesitlendirir. AEF4
ET(IS(éIé;ER SEE4 Turizm, yerel iiriinler i¢in yeni pazarlar olusturur. AEF5
SEE5 o y((}i{:lrsI;%llrﬁ turizmi bolgedeki diger endiistrilere de AEE?
SEE6 . gC]aOr:,/llsEr-w salgini cevresel siirdiiriilebilirlige katki csa
FEP1 Glamping turizmi gelecek i¢in planlanmalidir. UDP6
FUTURISTIK . . o
; EKONOMIK FEP? biﬁﬁ?ﬁgiﬂ t;rg iizrl?t};);ir;g turizm yonetimi ileri seviyede UDP3
PLANLAMA '
FEP . L e o
( ) FEP3 Glamping turizmi Trabzon iline 6nemli bir AEE1L

ekonomik katki saglar.
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