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Calismada, Cukurova Universitesi Yerleskesi’nde, kullanim yogunlugu
yiiksek ve iiniversitenin sosyal dig mekan yasamini yansitan onemli mekanlar
orneginde, gorsel etki degerinin saptanmasinda kullanilabilecek bir yontem
gelistirmek amaglanmistir.

Mekanlarin gorsel degerlerinin arastirilmasinda gorsel 6gelerinin tasarim
ilkeleri ile bir araya getirilerek olusturduklar1 goriintiiler, mekan kompozisyonu
icinde peyzaj bilesenleri diizeyinde degerlendirilerek mekanlarin gorsel analizi,
mevcut gorsel etki degeri ve etki arttirici nerilerin olusturulmasi saglanmagtir.

Olusturulan yontem ile mekanlarin mevcut gorsel etki degerleri ile 6neri etki
degeri arasinda %30 -33 arasinda artis saglanmistir. Calismada hedeflenen en yiiksek

gorsel etki degerine, her bir mekanlar diizeyinde %12-17 kadar yaklasilmistir.

Anahtar Kelime: Gorsel etki degerlendirme, Gorsel analiz, Gorsel 6lgiit
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A METHODOLOGICAL APPROACH IN VISUAL IMPACT ASSESSMENT
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In this study a method which can be used in showing the intensity of usage
being high an social outer places’life of university at the important place example the
determation visual impacts’value has been aimed at occypational places of Cukurova
univrsity.

Views, visual elements being brought designing principle together in the
research of visual values of the places, evaluted being at the level landscape elements
in place composition the visual anaysis, visual impact value and suggestions
increasing impacts has been gained to form.

By using the method formed, an increase by % 30-33 has been created
between the present visual impact value and suggestion impact value. It has been
approached by % 12-17 to the highest visual impact value aimed at the work, at the

each level of the places.
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TESEKKUR

Yiiksek lisan Tez ¢alismam boyunca yardimlarini benden esirgemeyen, tez
calisma konusunun belirlenmesi ve baslatilmasindan son asamasina kadar gegen
siirede ilgi ve bilimsel katkilarini esirgemeyip caligmalarimi yonlendiren, her
tirlii olanagi saglayan danigman hocam Yrd. Dog¢.Dr. Cengiz USLU’ya ve
Prof.Dr.M.Faruk ALTUNKASA’ya cok tesekkiir ederim

Calismalarimin yiiriitilmesinde katkida bulunan Peyzaj Mimarlig1 Boliimii
Ogretim Uyeleri ve yardimcilarina ve giiniimiize degin her tiirlii maddi manevi

destegini benden esirgemeyen aileme sonsuz saygi ve tesekkiirlerimi sunarim.
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1.GIRIS Melih TEMELLI

1. GIRIS

Gorsellik, nesne ve nesne gruplarmin bulundugu alan diizleminden ufuk
diizlemine kadar gorme duyusuyla algilanan goriintiiler toplaminin algilayicilarda
yarattigi duygusal ve mantiksal ifadelerin biitiiniinden olusmaktadir. Estetik
kuramlarla agiklanabilen duygularin goriintiilerdeki psikolojik ifadesi olarak
aciklanabilmektedir.

Estetik; Yunan dilinde “duyum” anlamina gelen “aestesis” sozciiglinden
alinmistir. Sozlik’de “giizelligi ve giizelligin insan diisiince ve duygularindaki
etkisini konu alan bir felsefe kolu” olarak agiklanmaktadir (Ertiirk, 1979).

Bir sanat yapit1 karsisinda bulunan izleyici ise; onu, ister ussal bir bicimde
aragtiriyor, ister estetik acidan yeniden yaratiyor olsun bigimi igerigi ve tilkiisii (idea)
gibi birtakim bilesenlerin etkisinde kalir. (Bense, 1969) Bense‘e gore icerigi
olusturan elemanlar mikro-estetik, biitiinii kapsayan tiimel bicim ise makro-estetik
olarak degerlendirilir. Duyular yolu ile algilanan nesne izleyicide ruhsal bir
hareketlilik yaratir, bu noktada nesne, 6zne ile kaynasmis olur. Iste estetik, dzgiin
yapitlar araciligl ile yaraticidan izleyiciye iletilen anlatimdan kaynaklanan bir
olgudur (Ertiirk, 1979).

Bilindigi iizere diigiinmek, tasarim yapmak gibi zihin yaraticit 6zelliklerini
islevleri ile nesneye doniistiiren sanatgi, algiladigi ve i¢i diinyasinda yasattig
duygularim yapitinda, kendine 6zgii ve yetkin bir bigimde yeniden yaratmaya 6zen
gosterir. Gergek sanat eseri onu, yalniz yaratanin yakaladigi ve i¢ diinyasinda
yasattig1 algilarin ifadesidir (expression). Ifadenin bigimi, degisik sanat kollarmna
gbre ¢izim, yazi, nota, renkler, yontu’ya doniisebilir. ifade ne olursa olsun
kargisindakine haz, cosku, zevk gibi duygular uyandiran edinimsel (effektiv) yapit
estetik deger tagiyor demektir. Ancak bundan, her sanat eserinin estetik duygu
uyandirmasimin kesin bir kural olarak kabul edilmesi sonucu g¢ikarilmamalidir.
(Ertiirk, 1979).

Insan cevresiyle olan iligkisinde dncelikle, cevreden gelen gorsel uyaricilar
yardimiyla kendisini saran ¢evrenin uzay ic¢indeki konumu, smirlarini ve diger

ozelliklerini algilamaya yonelik gozlem ve degerlendirmeler yapar. Bu gozlem ve
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degerlendirmeler sonucunda, gesitli fiziksel 6geler yardimiyla uzay icinde sinirlari
belirlenmis bir uzay parcasi olan, “mekan (uzam)” algilanir (Ertiirk, 1979).

Cevre her zaman algilayabilecegimizden ¢ok daha fazla bilgi yaymaktadir.
Bunlarin se¢imi ise gozlemin niteligi ve amaglariyla ilintilidir. Cevreden alinan
bilgiler aslinda nesneldir. Ancak bunu alis ve degerlendirilis, algilayan kisiye gore
farklilik gosterir. Daha farkli bir deyisle; bireyin fizyolojik yetenekleri onun gevreyi
algilamasinm, tanmmasini, ¢evre hakkinda diigiinmesini ve ¢evreyi kullanmasini
etkilemekte, kisilik 6zellikleri algilama siirecine 6znel bir nitelik katmakta, algilama
stirecinde ait olunan sosyal gruplar etkin rol oynamaktadir (Erkman, 1982).

Cevreyi doniistiirme ve yasanabilir kilma eylemi olarak da tanimlanabilen
planlama ve tasarim siirecinde algilama dogru ipuclar1 elde edebilmenin ilk adimini
olugturmaktadir. Dogru ipuglar1 elde edebilmek i¢in Oncelikle ¢evrenin bilincine
varmak gerekmektedir. Insanm g¢evreden aldigi uyaricilar biiyiik olgiide gorseldir
(Aksoy, 1975).

Cevreyi algilama ve analiz etme siirecinde dnemli bir kavram olarak ortaya
cikan algi, “nesnel diinyayr duyular yolu ile 6znel bilince aktarma” bigiminde
tanimlanmaktadir (Hangerlioglu, 1976).

Peyzajda gorsel algilama, mekansal biyiikliilik ve goriintiiyli olusturan
elemanlarin degiskenligi ile kullanicilarin birgok gérme agisi iginde mevcut peyzaji
olugturan elemanlari ¢esitli bicimlerde algilamasina neden olabilmektedir.

Algilama bir anlamda se¢mek demektir ve ¢evreyi anlamak segimsel
algilamanin kurallarmi bilmekle olmaktadir (Moles, 1986). Geddie, algilamanin
“duyularla farkina varma” ve “akil yoluyla bilgi alma” olmak iizere iki anlami
icerdigini agiklamistir. Cevreden kaynaklanan uyarici etkiler gorsel algilama sonucu
once fark edilir, sonra bilgi haline gelerek uzun déonem hafizaya kaydedilir. Bu sirada
gorsel algilama sonucu elde edilen tim bilgileri bir araya toplamak i¢in analitik
cizimler, desenler yapilir; bunlar aym1 zamanda grafik diisiinme ile yeniden
kesfedilerek olaylarin, olgularin kapsamli ¢izimleridir ve yeni algillamalara yol
acmaktadir. Rudolf Arnheim, duyusal algilamanin hatirlama, diistinme ve 6grenme
gibi zihinsel islemleri de icerdigini vurgulayarak aklin ve duyularin bir biitiinliigiini

ortaya koymustur. Zihinsel ve duyusal islemlerin birbirini etkilemesi sonunda
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yaratici degigimlerin 6nemli bir ¢ikis noktasi olabilecegini sdylemistir. Buna gore
digtinme, gorme algilama, hayal etme ve ¢izme siirecini agiklar; diisiince, bir imaj
formunda gorsellestirildiginde grafik anlatim haline doniisiilmektedir. Grafik
digtinme araclari, iletigim kurmak i¢in ¢evrenin gorsel etkinligini, estetik sorunlarini
analiz etmede kullanilir (Aydinli, 1992).

Gorsel analiz yaparken ¢evre ile iletigim kurmak i¢in algilamayi etkin kilan,
biitiinleyen ve tamamlayan etkinlik, ayrintiy1 fark etme becerisidir (Aydinli, 1992).

Tasarimin kavramsal 6geleri olan nokta, ¢izgi, yiizey ve hacim; renk, doku
ve bicim gibi gorsel Ogelerle anlam kazanir. Mimari formun geometrik
ozelliklerinden kaynaklanan bir dizi gorsel etki, bu 6gelere ve bunlarin bir araya
gelmesine esas olan ilkelere gore analiz edilir. Parcalar1 arasinda dinamik baglar olan
anlaml1 bir biitlinliik olarak ifade edilen “Gestalt” kavrami, gorsel etkiyi giiglendiren
ilkelerin temelini olusturur. Parca-biitiin iligkisi i¢inde irdelenen hacimsel ve
yiizeysel (gorsel) etki; 6lgek ve oran, birlik, biitiinliik, gorsel ritim, devamlilik, gorsel
denge, geometrik kurgu, hacimsel devinim, uygunluk, birlik icinde ¢esitlilik gibi
ilkelere gore analiz edilebilir (Aydinli, 1992).

Yasamin her aninda yapilan bir zihinsel eylem olarak tanimlanabilen
degerlendirme kavrami, gevre tasariminda 6zel bir dnem tasimaktadir. Ister tek bir
tasarim veya tasarim se¢eneklerinin degerlendirilmesinde, ister igleyis halindeki tek
bir yap1 yada konut, okul gibi yap1 tiirlerinin degerlendirilmesinde olsun amag, 6l¢iit
ve diizeyler s6z konusudur (Ertiirk, 1979).

Peyzaj mimarlig1 c¢aligmalarinda, gorselin sosyo-kiiltiirel etkilerinin ve
kullanicilara verilmek istenen mesajlarin planlama ve tasarimlarla hedeflerine, ulasip
ulasmadig1 kontrol ederek mevcut gorsel degeri olusturan estetik 6zelliklerin etkin
kullanimin arttirmak gorsel etki degerlendirme ¢aligmalarinin ana hedefidir.

Gorsel etki degerlendirme, peyzaj planlama ve tasarim caligmalar1 sonucu
olusturulan projelerin ve bu projelerin mevcut peyzajda meydana getirdigi
degisimlerin  belirlenmesi, zaman i¢inde kullamilan teknoloji ve mesleki
disiplinlerdeki geligmelere bagli olarak, planlama ve tasarim alanlarinda calisan

meslek insanlarinin, bir ihtiyag olarak ortaya ¢ikmistir. (Laurie, 1975)
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Bu calismada, ama¢ Cukurova Universitesi Yerleskesi’nde, kullanim
yogunlugu yiiksek ve iiniversitenin sosyal dig mekan yagamini yansitan ulagim ve
toplanma alanlar1 ile rekreasyon faaliyetlerinin strdiiriildiigi, 6nemli mekanlar
orneginde, gorsel etki degerinin saptanmasinda kullanilabilecek bir yontem

geligtirmektir.

1.1. Kuramsal Cerceve

Gorsellik, algilanan renk, bi¢im, ¢izgi ve doku gibi estetik 6zellikler (gorsel
elemanlar) ile bu ozelliklerin, bulundugu mekanla (ritim ve uyum vb. tasarim
ilkeleriyle) ve birbirleri ile iligkilerini ifade edilebilen faktorlerden olusabilmektedir.
Bu faktorleri gorsel tasarim Ogeleri, tasarim ilkeleri ve gorsel etki degerlendirmesi
olarak ii¢ grupta inceleyebiliriz.

1.1.1. Gérsel Tasarim Ogeleri

Smardon (1979), Smardon ve ark.,(1988), Bliven ve Kelty (2005),
caligmalarinda, gorsel etki degerlendirme ¢alismasinda kullanilan renk, bi¢im, ¢izgi,
doku, 6l¢ii gorsel elemanlarini birinci grupta inceleyebiliriz. Bunlar;

Renk: Isigin kendi 6z yapisina veya cisimler tarafindan yayilma sekline
bagli olarak goz iizerinde yaptig1 etkidir. Cesitli cisimlerden yansiyarak gelen
isinlarin gorsel algi sonucu kiside olusturdugu duygudur. Diger bir deyisle renk
15181n cisimlere carptiktan sonra yansiyarak gérme duyumuzda biraktig: etkiye denir
(Celek, 2003).

Bir rengin dogru tanimlanmasi i¢in ii¢ niteliginin bilinmesi gerekir. Bunlar
rengin degeri, yogunlugu ve temel renk 6zelligidir.

Deger ( Value ) : Bir rengin agiklik veya koyuluk derecesini gosterir. Agik
mavi ile koyu mavi arasinda ton farki vardir. Siyahtan beyaza dogru gri tonlarmi
gosteren 10 kademeli bir ton ¢gubugunda en parlak, 151kli renk beyaz en koyu 1s1ksiz
renk ise siyahtir. Renklerin degerini siyah ve beyaz ilavesiyle degistirmek

mumkiindiir.
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Yogunluk ( Doyum Derecesi ) : Rengin doyum kalitesi ya da siddetinin
Olgiistidiir. Spektrumdaki renklerin doyum kalitesi en tist diizeydedir.

Hue - Renk: Bir rengi digerinden ayiran niteliktir. Hue, renk tekerleginde ya
da spektrumunda rengin durumunu gosterir. Kirmizi, sar1 diye adlandirdigimiz
kavramlar hue ( renk )' tir (Celek, 2003).

Renklerin Psikolojik Ozellikleri: Atesin sar1 - kirmizi rengi sicak renk
cagrisimini,; buzun mavi - yesil rengi soguk renk ¢agrisimini olugturmasi, rengin
sicak ve soguk renkler olarak ikiye ayrilmasina neden olmaktadir.

Sicak Renkler: Kirmizi, sari, turuncu

Soguk Renkler : Yesil, mor, mavi

Ara renklerden mor ve yesil kendilerini olusturan sicak ve soguk renklerin
miktarina bagli olarak degisir. Kesin bir sinir koymak miimkiin degildir. Renk, gorsel
olarak algilanan, bir ¢ok duygusal etkinlige sahip olan ve estetik amaglara hizmet
veren bir elemandir.

Rengin yapisal niteliklerine bagli olarak duygusal etkinlikleri asagida
Ozetlenmektedir.

Renk kullamldigi mekani etkilemektedir. Ornegin bir mekanda parlak
renklerin yogun olarak kullanilmasi heyecan ve neseli bir etki yaratirken; sakin ve
pastel tondaki renkler dinlendirici bir etki yaratmaktir.

Mekana birlik ya da cesitlilik kazandirir. Sicak veya soguk grup icindeki
benzer renk diizeni veya tek renkten olusan bir diizen birlik duygusuna katkida
bulunurken; farkli renklerden olusan bir diizen ¢esitlilik duygusu vermektedir.

Malzemenin 6z niteligini ifade eder

Renk formu belirler. Bir ¢izgi, iki boyutlu bir yiizey ya da ii¢ boyutlu bir
hacim, ¢evresiyle, geri planiyla karsit renklerin kullanimiyla belirlenmektedir.

Oranlar etkiler, yatay ¢izgilerde zit renklerin kullanimi genislik duygusunu,
diisey dogrultularda kullanimi ise yiikseklik duygusunu uyandirmaktadir.

Olgegi ortaya cikartir, belli eder. Tek renkli elemanlardan olusan bir yapimin
Olgcegini uzaktan belirlemek giictiir, ancak yap1 elemanlar1 zit renklere sahip ise

Olcegi uzaktan daha kolay anlagilmaktadir.



1.GIRIS Melih TEMELLI

7- Agirlik duygusu olusturur. Koyu renkli elemanlar agir, agik renkli elmanlar
ise daha hafif goriinmektedir (Celek, 2003: Rasmusson, 1962).

Bicim: Objelerin genel kiitlesel diizeninin, sinirlanmis diizlemsel ifadesidir
(Uzun,1999). Objelerin bigimsel ifadeleri renk, doku farkliliklar: ile belirginlesen
sinirlar ¢izgiler iginde algilanabilir.

Cizgilerin birlesimi ile ortaya ¢ikan bigim diiz ve birbirine dik ¢izgilerle kare
ve dikdortgenleri ve diger geometrik sekilleri, egri ¢izgiler daire, oval, elips sekilleri
meydana getirir. Bigim, mekan i¢inde {i¢ boyutlu olarak yer alan, mesafe ve 1sikla
birlikte mekan kavramini yaratan tasarim bilesenidir (Uzun, 1999).

Big¢imlerin gorsel tasarimdaki anlamsal ifadeleri, sekillerindeki farkliliklarla
ayr1 bir giice sahip olabilir. Ornegin daireler ve oval sekiller bir biitiinliik hissi,
kareler ve dikdortgenler matematiksel kesinlik hissi verirler ve buna gore
kullanilirlar (Uzun, 1999).

Bi¢imlerin bir araya getirilisi, aralarindaki iligkiler, oranlar ve hareketlilik,
boyutlar ve biiyiikliikler tasarim formunu bigimsel agidan etkileyen bigim 6zellikleri
olarak siralanabilir (Uzun, 1999).

Cizgi: Cizgisel izlenim birakan her sey; ip, yollar, bina sinirlari, bordiirler,
havuz kenarlar1 vb. seyler ¢izgi olarak ele alinir. Cizgiler diiz, egri, kirik ya da
kesisen durumda olabilir(Giiney, 1992).

Gorsel sanat dallarinda diiz ve egri cizgilerin, hatlarin kombinasyonu ile
ortaya koyulabilen desen, obje ve mekan g¢aligmalari tasarimim 6nemli {iriinlerini
ortaya koyar (Uzun, 1999).

Big¢im, renk ve doku farkliliklar1 arasinda belirgin algilanan hat yada tasarim
icinde ¢izgi algis1 yapan her hat bir ¢izgidir. Tasarimda bigimleri olusturan ¢izgiler
diiz ve egri olarak iki gruba ayrilabilir. Cizgide, hareket, yon ve ifade giicii vardir.
Cizgiler siireklilik ve hareketli oluslarina gore farkli sekillerde (diiz, noktali, kesik,
kalin, birlesik, paralel, zikzak yada egri vb.),cizgilerin bir noktaya baglanigina gore
ise, dik, yatay, egik (diyagonal) olabilirler ve birbirinin i¢ine ge¢cme gibi cesitlere
ayrilabilir. Cizgiler kapali veya acik figiir ortaya koyar ve olasi kombinasyonlarla bir

dizi form yaratabilir (Uzun, 1999).
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Cizginin sekilleri ve birbiriyle olan ilintisinden dogan farklilik bizde farkli
etkiler birakir. Hareket, durgunluk, derinlik vs. gibi.

Cizginin karakterini iki yonde inceleyebiliriz:

e (Cizginin bi¢imi yoniinden,

e (Cizginin konumu yoniinden.

Cizginin bi¢cimi yoniinden karakteri; bir dogru, bir dalgali egri ve bir kirik ¢izgi
ele alalim. Bunlarm bir an yaz1 gibi okundugunu varsayip okumaya calisirsak, dogru
stirekli ve kesintisiz okunur. Dalgali egride hareket oldugu halde tamamen birinciden
farklidir. Demek ki burada okuma kesintisizdir, fakat biteviye degildir. Kirik ¢izgi de
okuma g6z i¢in daha yorucu ve uzundur

Cizginin konumu yoniinden karakteri; ayni ¢izgileri, izleyiciye yatay olarak
degil de, egik ya da diisey olarak sunarsak farkli etkiler elde ederiz. Yatay bir
dogrunun karakteri hareketsizlik ve statikliktir. Diisey konumda dogru ise 6zellikle
dinamiktir. Egik dogru egim derecesine gore hareketsizlik ve dinamizm arasinda tam
bir seri karakteri igerir. Dogrunun karakteri siireklilik ve diizgiinliik ve buna ek
olarak durumuna gore dinamizm ya da devingenliktir. Dalgal1 egriye gelince, diizgiin
ve yatay ise statik karakterlidir. Diizensiz ve yatay ise dinamiktir. Diizgiin ve
diizensiz, diisey olarak diizenlenmisse dinamiktir. Egik olarak diizenlendigi zaman,
daima dinamiktir. Fakat yatay duruma yaklagtikca statiklige de yaklasir. Kirik
cizginin dinamizm ve hareketsizlik karakteri dalgali egri ile benzerdir. Yon,
dogrultuda tasarimda Onemli 6gedir. Kirik ¢izgi sertligi, dalgali, egri cizgiler
yumusaklig1 cagristirir. Birbiriyle iligkili, belli sistemlerle giderek kalinlagan-incelen,
siklagsan-seyreklesen, biiyliyen-kiigiilen, cizgiler yiizeye optik bir hareket kazandirir
(Celek, 2003).

Doku: Herhangi bir cismin yilizeyinin piiriizliiliik derecesi o cimsin dokusu
olarak adlandirilir. Yiizeyin fiziksel sertligine bagimli olmaksizin piiriizsiiz olanlar
yumusak ya da ince dokulu, piiriizlii olanlar ise sert ya da kaba dokulu olarak
tanimlanirlar. Cilalanmis bir granit levhasinin ylizeyi yumusak dokuya, deniz
kiyisindaki iri taslarin olusturdugu yiizey sert dokuya sahiptir. Bitkilerde 6rnek

verecek olursak, fisttk cam1 yumusak, yaprakli haliyle ¢inar agaci sert ya da kaba
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dokuludur. Cok yumusak ile ¢ok sert dokular arasinda bir¢ok ara kademe mevcuttur
(Gliney, 1992).

Yumusak dokulu cisimler sakinlestirici, rahatlatici, gevsetici etkiler yaparlar.
Kaba dokulu cisimler canlandirici, hareketlendirici ve dikkat ¢ekici
ozelliktedir(Giiney, 1992).

Olcii: Gorsel objelerin birbiriyle olan iliskilerinin biiyiikliikleri arasindaki
farkliliklar1 kapsamaktadir. Tasarimda yaralanilan objelerin biiyiikliiklerinin uyumlu
olmasi gereklidir (Giiney, 1992).

Olgii algilamasi objeler arasindaki kargilastirmaya bagli olarak yapilir. Biiyiik
Olciilii bir obje, kendine bagh kii¢iik objelerle karsilagtirildiginda Olgiisii oransal
olarak algilanir. Mekanda 6l¢ii birimi insandir. (Uzun, 1999).

Yanlis olgiilendirme gerek fiziksel ve gerekse psikolojik sikintilar ortaya
koyar. Dar yollar, basik bir ¢ati, cok genis bir teras, insana gore Olgiilenmemis bir

avlu, mekanin giizellik etkisini ortadan kaldirabilir (Uzun, 1999).

1.1.2. Gorsel Tasarim ilkeleri

Gorselin  olusturulmasinda ikinci gruptaki tasarim ilkeleri; Tekrar-ritim

( mekandaki peyzaj bilesenlerinde elemanlarin yinelenmesi ) , Uyum-uyumlagtirma
( mekanin biitiiniinde ve bilesenlerde elemanlar arsindaki uyum), Karsitlik (mekanin
biitiiniinde ve elemanlar1 arasindaki karsitlik), Birlik (Mekanin biitiinii ve elemanlar1
arasinda birlik olusumu), Egemenlik ( Mekandaki bir yada birka¢ elemanin
egemenligi), Denge ( Mekanin biitiiniinde ve elemanlar1 arasinda belirgin bir denge
olusumu ), Siradlizen Hiyerarsi ( Mekandaki elemanlarin belirgin bir hiyerarsik
diizende bulunusu) olarak ele alinabilmektedir.

e Tekrar: Bir tasarim 6gesinin aynen ya da yakin degerlerde birden fazla tekrar
edilmesi olayidir. Birbirinin ayn1 olan objeler yakin olarak bulunurlarsa
yadirganmazlar, birlestirici etkiye sahiptirler. Tekrarin ii¢ tiirii vardir.

o Tam tekrar: Objelerin tiim tasarim Ogeleri bakimmdan aynen tekrar
edilmesidir. Yani, bigim, 6l¢ii, renk, ton, doku, parlaklik bakimindan ayni
olan objeler esit araliklarla aymi yonlerde yerlestirilirler. (Giiney, 1992).
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o Aralikli tekrar: Birden faza objenin belirli araliklarla birbirini izlemesi
olayidir. Bu objeler ¢esitli 6geler bakimindan farkliliklar gosterebilir. Ancak
tekrar edenlerin aynmi 6zellikte olmasi gereklidir. (Giiney, 1992).

o Degisken tekrar: Birbirine ¢ok benzeyen ancak aralarinda bigim, 6l¢ii, renk,
ton, doku, yon ve aralik bakimindan ufak farklar olan gériiniimlerdir. Bu {i¢
tekrar tlirline ayrica bir ilke olarak nitelense de aralikli tekrarda eklenebilir.

e Uyum-uygunluk: Tasarimda yararlanilacak objelerin ortak ya da benzer
ozelliklerinin bulunmasi olayma uyguluk ilkesi denir. Uygunluk gorsel objelerin
bi¢cimi, Olgiisii, rengi, tonu, dokusu gibi &zelliklerinin herhangi biri veya
cogunlugu ile meydana getirile bilir. Yon ve araliklar da olusturulabilir. Gorsel
objelerin mutlak aym1 ya da ¢ok benzer olmasiyla degil kolay fark edilebilir,
yakinlik ve mutlak olmayan birbirini animsatan benzerliklerle saglanir. Baska bir
deyimle uyumluluk tekrarla zithigin arasidir. Tekrarda objelerde birbirinin ayni
zitlikta aralarinda hi¢ benzerlik yoktur. Uygunlukta ise aralarinda benzer 6zelikler
vardir. Uygunluk, objelerin fiziksel yapilarinda oldugu gibi onlarin verdikleri
izlenimde ya da kullanim amaglarinda olabilir.

o Zithk-Karsithk: Objeler gorsel, amagsal ve fiziksel olarak benzerlikler
gostermedigi zaman aralarinda zithk var demektir. Uyumlu bir ¢evrede zit
unsurlar dikkati ¢eker, canlilik ve hareketlilik verirler. Ancak ¢evrenin hep zit
objelerle donatilmasi, diizenlenmesi kargasa, diizensizlik ve huzursuzluk verir
zitliklar amaca uygun yer, ¢esit ve miktarlarda kullanilirsa diizenlemelerde istenen
etkiler yaratabilir. Hem canlilik hem sinirlilik- huzursuzluk uyandirabilen zitliklar,
fazla miktarda bulunmadiklar1 uygulamalarda tek diizeligi ve onun getirdigi
sikint1 ve ilgisizlik hissini yikarlar.

o Koram-Hiyerarsi-Siradiizen: Form, 6l¢ii, aralik, renk, ton, doku, parlaklik gibi
tasarim 0gelerini esit ya da esite yakin farklarla bir dizin haline getirmektir. Bagka
bir deyimle, iki {i¢ deger arasinda muntazam kademeleme yapmaktir. Iki {ic deger
arasindaki zithk ve diizglin swrali arz degerleri bozuldugu takdirde bdyle bir
diizenlemeye koram adi verilemez. Koram, tasarim, 6gelerinden biri ya da bir kag1
ile yapilabilir. Ornegin renk, ton ve 6lgii korami yapilabildigi gibi sadece bigim

koram1 da yapilabilir.
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o Egemenlik: Tasarimda bulunan objelerde biri ya da bir gurubu 6l¢ii, renk, doku,
vb. 6geler bakimindan ya da konumu itibariyle digerlerine ustiinliik kurar. Zithig1
olusturan objenin kalanlar arsindaki uyum, konumsal egemenlik disinda boyle bir
baskinlig1 vurgular.

e Denge: Bir tasarimda yararlanilan form, 6l¢ii, renk gibi 6gelerin dikkati ¢ekme
yetenekleri, alanin bir bolimiine yigilmadan dagitilmalidir. Bir terazinin kefesi
gibi, bir yonde biriken vurgulayic1 6geleri aksi yonde ayni ya da bagka dikkati
cekici 0gelerle dengelemek gerekir.

e Birlik: Herhangi bir tasarimda cesitli gorsel etkinliklere sahip Ogeler, tasarim
ilkelerinin 1s18inda bir araya getirilirken bir biitiinliik olusturmaya caligilir

(Giiney, 1992: Uzun 1999’dan).

1.1.3. Gorsel Etki Degerlendirmesi

Gorsel (etki) degerlendirme caligmalari, bir yerin ya da giizergahin gorsel
niteliklerini, mekan kurgusunu ve de sosyal yasamini algisal temelde (goz basta
olmak iizere tim duyu organlariyla) fonksiyonel bir iligki icinde degerlendirmeye
dayanmaktadir (Kaplan ve Hepcan, 2004).

Degerlendirmedeki 6lgme asamasi, insan yapisi ¢evrenin hem nesnel olarak
Olciilebilen yonlerini, hem de sorusturma yolu ile elde edilen verileri istatistiksel
yoldan ¢oziimleyerek genellemelere varmayr amaclayan oznel degerlendirme
tekniklerini icermektedir. Aksoy (1975), sozii edilen teknikler kapsami iginde
laboratuarlarda belirli fiziksel ve mekansal kosullar1 yaratilarak deneye alinan
kigilere sorular yoneltildigini belirtmektedir. Bazi1 hallerde ise, kullamicilarin ¢esitli
tasarim secenekleri arasindan se¢im yapmalar1 istenmektedir. Hem deneysel ¢cevrenin
kullanicilarin yargilar1 iizerindeki yan etkileri 6nlemek hem de gergek c¢evrenin
ozelliklerini ve davraniglar iizerindeki etkilerini aragtirmak amaci ile isleyis halindeki
binalarda kullanicilara yonelik gozlem, anket, goriisme gibi toplum ve davranig
bilimlerinin teknikleri uygulanmaktadir (Ertiirk, 1979).

Gorlintide olmas1 gereken yada goriintiide algilanan kullanim yada

kullanimlarin vermek istedigi mesaja bagli kalarak hedeflenen sosyokiiltiirel ve
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psikolojik etkinin olumlu yada olumsuz yanlarinin saptanmasi ve ¢oziimii igin
gereken planlama caligmalarinin  yapilabilmesi, goriintiideki gorsel etkinin

degerlenmesiyle ortaya ¢ikarilabilir (Virbasien¢ , Janusaitis, 2004 ).

11
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2. ONCEKIi CALISMALAR

Laurie (1975), Gorsel degerlendirmedeki estetik faktorler ¢aligmasinda, son
on yillik peyzaj ¢alismalarinda, planlamacilarin bir ihtiyac1 olarak, tasarlanan
peyzajin, mevcut peyzaj icinde degerlendirmesinde gorsel Ozelliklerin
degerlendirilmesini incelenmistir. Calismasinda peyzaj goriintiilerini belli bir goriis
acis1 icinde fotograflarla gozlemcilere sorularak estetik yargilara ulasilabilinecegi
aragtirilmigtir. Bunun i¢in estetik kargilagtirmalar ve toplumun kiiltiirel 6zelligi
kullanild1. Caligmasinda giizelligi ve onu olusturan estetik ve psikolojik nedenleri
fiziksel mekanlarda goriintiilerde estetik yarari gozlemcilerin 6zellikleri agisindan
aragtirmistir. Peyzaj icinde bitki ve yapilari, peyzajin kompozisyonunu, desen ve
renk uyumunu, dogalligi, peyzajin dogrusal yapilarla iligkisini, vb. 20 adet genel
gorsel 0zellik degerlerini listeleyerek incelemistir.

Arastirmasinda peyzaj degerlendirmesinde son 10 yillik donemde uygulanan
tekniklerin 6l¢limil ve incelemesi yapilmistir.

Incelemelerde;

1-Tasarime1 gozlemlerinin, alandaki kir manzaralarinin fiziksel igeriginin
gorsel ozelliklerine tepkisinin fert bilesenlerin 6zelligine dayandigi belirlenmistir.

2-Peyzaj manzaralarimin  tercihlerinin  degerlendirmeleri, fotograflar1
gozlemleyen kigilerce fotograflanip, mevcut durumu gorsel Ozellikleri ile
belirlenerek incelenmistir.

3-Mekanm gorseli i¢in tercihlerin niteleyici siniflamasinda sifatlama ve
tepkiler 6rneklerle gosterilmistir.

4-Kir manzarasinin, alanindaki 6znel degerlendirme ile bir biitiin olarak
incelendigi sonuglari tespit edilmistir.

Bu sonuglarda bireylere sifatlamalar tek yada ikililer halinde, estetik
duyumun yarattig1 estetik duygularin ifadesi olarak soruldu ve tartigilarak sonuglara
ulasildig1 belirlenmistir.

Calismada tasarimci ve uzmanlarin estetik degerlerinin toplumdan ileride
oldugu ve bu nedenle toplumun bu degerleri anlayacak kapasite olamamasinin

istikrarli sonuclarin alinmasinda kullanicilarla olusturulan gruplarin daha istikrarl
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sonuglar ¢ikaracag irdelenmistir. Kullanici ve uzmanlarin degerlendirmesiyle sosyal
faydanin ve kullanimin estetik 06zelliklerinin daha iyi sonuglar olusturacagi
belirlenmistir.

Arastirmada gorsel kalite degerlendirme listesi olusturmustur. Gorsel kalite
degerlendirmesinde peyzajin bilesen ve Kkarakteristik boliimleri goriis agisi,
goriiniimler ve doniim noktalari, etkili bitki ortiisi, birlik gesitlilik, mekan bilgileri,
yaban hayati, su yilizeyleri, atmosferik etkiler vb. 17 adet boliimden olusturulmustur.
Peyzajdaki kalite etkileri ve kaliteye olan etkiyi olusturan peyzaj ozellik ve
bilegenleri incelenmistir. Peyzajin bilesen ve 6zellikleri renk, bi¢im, doku, 6lgi,
cizgi, uyum miktar1 ve oranlari olumlu pozitif +, etkisiz 0 ve negatif — olarak
degerlendirilmesi 6l¢iitleri tespit edilmistir.

Smardon (1979), Prototip gorsel etki degerlendirme calismasinda gorsel
eleman olarak renk, bigim, ¢izgi, doku, 6l¢ii kavramlarimi yiiksek, orta, diisiik ve
etkisiz uyumluluk derecelerinde her bir elemani kendi iginde puanlandirarak
sayisallagtirmigtir. Caligmasinda peyzaji (bitki, diizlem-su ylizeyi ve yap1 ) olarak
gruplandirdig: ii¢ bilesen diizeyinde irdelemistir. Gorsel elemanlarin ( renk, bigim,
¢izgi, doku ve 6l¢li ) goriintiide her birinin kendi i¢indeki degerlendirme puanlarinin
(yiiksek, orta, diisik ve hi¢ puansiz) durumlarina gore 4 gorsel degerlendirme
grubuna ayrilmigtir.

Bu gruplarin olusturulma kriterleri ise;

e Gorsel bes elemandan 1 ile 3 tanesi kendi i¢cinde yiiksek puanlamali yada 3
gorsel eleman orta puana sahip ise goriintii yiiksek etki grubunda,

e Gorsel bes elemandan 1 ile 2 tanesi kendi i¢inde orta puanl ve diger gorsel
elemanlar yiiksek puana sahip degilse goriintii orta etki grubunda,

e Gorsel bes elemandan 1 ile 3 tanesi kendi i¢inde diisiik puanli ve diger gorsel
eleman yiiksek puana sahip degilse goriintii diisiik etki grubunda,

e Tiim gorsel elemanlar hi¢ bir puan almiglarsa etkisiz degerlendirme grubunda
degerlendirilmistir.

Calismada elemanlarin gorsel etkideki onceligi ise Ol¢ii baskinligi olarak
irdelenmig ve yiiksek baskin, orta baskimn, diisiik baskin, baskin degil olarak

siiflandirilmigtir.
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Mekan i¢indeki gorsel elemanlar etkisinin dagilimi ise peyzajin biitiin
gorintiisiinde, peyzaj iginde konumlandigi bilesendeki yeri kavrami ¢ok onemli,
Oonemli ve 6nemsiz, goriintiiniin igine arka fondaki goriintii ile etkilesimi ¢ok onemli
ve dnemsiz olarak siniflandirilmisgtir.

Bu siniflamada biitiinde, bilesende ve mekan gerisi ile uyum sorgulatilarak
biitiin ve bilesendeki 3 er simf ile goriintii geri planindaki 2 sinif toplam 8 smif i¢in;
2-3 deger cok dnemli ise yliksek baskin, 1 deger ¢ok 6nemli yada 2 deger 6nemli ise
orta baskin, 1 6nemli deger varsa baskin, tiim degerler 6nemsiz ile siniflanmigsa
diistik baskin olarak degerlendirilmistir.

Calismada gorsel eleman etki degerleri siniflama puanlar1 toplanarak toplam
uyum puani bulunmaktadir. Bu siniflama puanlar1 6l¢ii baskinligi puani ve mekansal
baskinlik puanlar1 ile toplanarak gorsel etki degerlendirme puanlar1 bulunmustur.
Gorsel etki degeri puanlar1 ¢ok giiclii, giiclii, normal, giigsiiz, 6nemsiz gorsel etki
degeri gruplar1 sayisal deger araliklari ile siniflandirilmistir.

Caligmada mevcut mekanlarin goriintiileri ve grafik c¢izimleri formlara
aktarilmig ve her bir eleman i¢in ayr1 ayri1 degerlendirme formlarinda puanlatilmistir.

Sheppard (1982), Peyzaj c¢esitliliginin kabul edilen giivenli ve gecerli
sinirlarda, dogru kullannmi icin peyzajdaki degisikliklerinin arastirilmasi
calismasinda, peyzajin oOzelligini korumak i¢in son on yillik ¢evresel etki
degerlendirme c¢aligmalar1 arastirilmistir. Bu aragtirmada etki degerlendirmesinde,
peyzajdaki degisikliklerin, fotograflar1 ve tanimlari, halk ve planlamacilardan bilgi
edinilmesi amaciyla bir sunu olarak gosterilmistir. Hazirlanan perspektif
simiilasyonlar (benzetimler) ise gorsel etki degerlendirme ¢aligmasiyla, uygulanmasi
distiniilen projelerde 6neri olarak sunulmustur.

Fotograflara fotomontaj ile materyal, doku yiiklenerek, bilgisayarda gorsel
programlarda, projeleri olusturan sartlar incelenmistir. Bu sartlar Proje
goriiniimlerine, tanimlara uygun olarak aktarilmistir. Bu arastirmada

1. Mevcut peyzaj goriintiilerinin degerlendirilmesi sorgulanmustir.
2. Cevap verenlerin goriintiideki degerlendirmeleri tasvir edilmistir.
Oneri fotograflarla yeniden degerlendirilen mekanlarin en az eksikligi olanlar

belirlenerek, ortaya ¢ikan giivenilir sonuglar, projelere yapilamak tizere aktarilmistir.
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Cevap verenlerin iginde, cogunlugun Ornek fotograflar ve tamimlardaki
peyzaji kiyaslamalar1 ile esdeger nitelenebilir egilimleri uygun ya da elverigsiz
tanimlar arasinda ii¢ boliime ayrilmigtir.

Peyzaj degerlendirmesinde, anlamli tanimlarla yanit esdegerligi, belirgin
soyutlamalarla  dogrudan iligkilendirilmistir.  Arastirmada  goriis  alaninin
algilanmasinin kisitlanmasi, esdegerligin azaligr ve dogru sonuglarin temini ig¢in,
deneysel simiilasyonlarda renk bozulmalar1 ve doku soyutlamalarinin azaltilmasinda
foto ger¢ekci kaplama calismalart ile daha uygun, degerlendirmeye acgik bir
cevaplandirma kullanilmistir.

Aragtirilan  esdeger  Ozelliklerin ~ karmagikliginin  giderilmesi  igin,
simiilasyonlarin daha iyi dokiimantasyonu ile tanimlar arasinda bir iliski testi
yapilarak, kesin peyzaj seklinin belirlenmesine ¢aligiimigtir.

Alonso, Aguilo ve Ramos (1986), Ispanyadaki endiistriyel gelisme
alanlarmin  belirlenmesinde gorsel etki degerlendirme yontemi uygulamasi
calismasinda, endiistriyel gelisim alanlarinin belirlenmesinde peyzaj gorsel nitelikleri
olarak ti¢ 6zellik i¢in (goriilebilirlik, gorsel 6zellik ve duyarlilik) degerlendirilmistir.
Endiistriyel gelisme alanlarinin varsayilan yerleskeleri, peyzaji biitiinleyen bilesenler
diizeyinde gorsel analizleri yapilarak goriintiilerin goriilebilirligi, estetik degerinin
onemi, gorsel etkinin kapasite ve degerinde, uygulanabilir degisiklikler ve
seceneklerle nasil arttirilabilecegi arastirilmigtir.

Calismada endiistriyel yerlesim yerlerinin belirlenmesi i¢in peyzajin gorsel
Ozelliklerini arastirilmast ve gorsel duyarliligin en diisik oldugu bolimlerin
belirlenmesi igin gorsel etki degerlendirme ¢alismalarinda peyzaj kosullari
aragtirilmistir.

Aragtirmada gorsel 6zellik olarak bitkilerin tiir cesitligi, gelisme alanlari,
yogunluklari, uyumlari, yagam alanlarimin kargilagtirilmalar1 vb 6zellikleri gorsel
duyarliligin algilanmasinda, goriilen alan biyiikligl, gozlem yerleri, 1sikla
etkilesimi ve goriilebilirligi, algilanan formlarin sayisi, formlarin esnekligi vb
ozellikler kullanilmisgtir.

Peyzajdaki tarihi ve kiiltiirel yapilarin evrensel gorsel 6zelliklerinin dikkate

alimmasi gerektigi belirlenmistir. Arastirmada gorsel kavrayis ve kapsamlari, goriis
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acis1 ve orani, goriilen manzaradaki bilesenlerin bigimleri ve gérme mesafelerinde
yogunluk ve farkliliklar1 vb 6zellikleri goriinebilirlik kapsaminda degerlendirilmistir.

Arastirmada gorsel duyarlilik i¢in gézlemci sayis1 ve gdzlem pozisyonlari
gorsel etki degerinin belirlenmesinde ve Onerilerin olusturulmasinda peyzaj
bilesenleri ( Diizlem, su yiizeyleri, bitki, yapilar, toprak kullanimlar1 morfoloji
vb), gorsel O6gelerin (renk, bigim, ¢izgi, doku, Ol¢li) mekansal istinlikleri,
uyumlari, evrensel elemanlar ve peyzaj karakterleri, koruma alanlar1 g6z oniine
alinarak yontemde kullanilmistir.

Yeomans (1986), Dogal peyzaj alanlarinda cevresel degisimin gorsel etki
degerlendirmesi ¢aligmasinda, Amerika ve Kanada arasindaki Wildland bolgesinde
gorsel etki degeri aragtirilmigtir.

Alanmm mevcut durumu karakterize edilerek, alan kullanimlar1 ve bolgede
yagayanlarin sosyoekonomik yapilarini incelenmistir.

Projenin gorsel analizi estetik incelemelerle yapilarak, kullanim uygunluklari
ve yararliliklar1 belirlenmistir. Bunun i¢in egim durumu, bitki ortiisiinde ¢esitlilik,
toprak degismezlik ve asinma potansiyeli, toprak bitki ortiisii uyumu, bitki Ortiisii
yenilenebilme potansiyeli, toprak kayalik alan renk uyumlarindan olusan oSlgiitleri
goriilebilirlik bolimiinde, kendi iclerinde peyzaj karakterlerine gore ii¢ kategoride
inceleyerek, yiiksek (3), orta (2) ve diisiik (1) sifatlamalar1 ile degerlendirmistir.
Bulunan gorsel goriilebilirlik degerlerini toplayarak, caligmada gorsel etki
degerlenmesini alt1 (6) asamada olusturmustur.

Arastirmada bes basamaktan olusan gorsel etkinin degerlendirilmesi ve bir
basamaktan olusan gorsel kalitenin iyilestirilmesi ile toplam alt1 asama kullanilmistir.

Birinci basamakta fotograflarla peyzaj {initeleri belirlenmistir. Ikinci
basamakta goriintiilerin peyzajda goriilebilirliginin nereye kadar etkili oldugunu,
iiglincli basamakta goriilen peyzaj objelerinin gorsel kalitesini, dérdiincii basamakta
diizlem toprak, bitki Ortiisi ve dogal yapmin egim vb. yapisinda peyzaj
manzarasindaki cesitlilik etkisini, besinci basamakta ise yasayan canlilara karsi
duyarlilik etkisi arastirilmistir.

Altinc1 basamakta gorsel etki degerinin gorseldeki bozulmalarina yeni

Oneriler getirilerek gorsel kalite arttirilmasi amaglanmistir.
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Smardon ve ark.(1988), Cevresel etki degerlendirme programi, gorsel
kaynak degerlendirme miihendislik grubu sonu¢ raporu c¢aligmasinda, gorsel
kaynaklarin envanterleri olusturularak, mevcut gorsel ve estetik oOzellikler
smiflandirilip, gorsel kaynagin gorsel etkisi Olciilerek, yararli ve zararli yonleri
degerlendirilmistir.. Plan ve tasarimlarla degisimler i¢in 6neriler yapilmigtir.

Gorsel kaynak degerlendirme grubu, estetik onemle islenebilir bir sistemi
kaynak yonetimi ve kaynak tasarimi igin, gevresel politikalar ve yonetmeliklerle
yonlendirmistir.

Diislince olarak gorsel kaynak (su kaynaklari, alan formlari, bitki Ortiisi,
toprak kullanimi ve kullanici etkinlikleri) degerlendirmeleri ile iki ¢aligma alami
(yonetim smiflama sistemi ve gorsel etki degerlendirmeyi arastirma) yontemleri
belirlenmistir.

Gorsel etki degerlendirme ¢aligmast 3 bolimde (genel, temel ve detayl)
degerlendirme ile arastirilmisgtir.

Genel yontemde, ilk tasarlama g¢aligmalarindaki kaynak ve g¢evresel analiz
icin mevcut zamanda kesif diizeyinde yaptig1 fizibilite ¢alismalar: ile karar iireten
yada {irlinii daha detayli analizi i¢cin uygun bir temel temin edebilen, analiz
yontemleri ifade edilmistir. Genel gorsel etki degerlendirme ydntemi ile mevcut
kaynaklardan bilgi edinilmesi ve mevcut ihtiyaglarin belirlenmesi i¢in proje
grubunca analizler yapilarak;

* (Calisma grubunun, mevcut alanin olumlu gorsel ozelliklerini ve gorseli
olumsuzlastiran mekanin gorsel kalitesini degistiren boliimleri belirlenmistir.

=  Gorsel degerlerin egilimleri ve yonelimlerini tahmin etmek ( bitki ortiisiiniin
dagilimi, siralanigi vb.), gorsel kalitedeki degisimin nedenleri belirlenmistir.

= Gorsel etki potansiyelinin amagladig1 olas1 projeler (bitki kayiplar1 ve yapi
degisikleri) sonucu olusan degisimlerin neler oldugu arastirilmigtir.

Genel gorsel etki degerlendirme belirtilen bu kosullar icinde, gelecekte
olusabilecek durumlar diisiiniilerek, planlamacilar tarafindan kaynaklarin
degerlendirilmesi amaciyla, yapilacak gorsel etki calismalarinda kullanilabilecegi

belirtilmigtir.
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Temel ve detayli gorsel etki degerlendirme ¢alismalarinda, peyzaj karakterleri
caligma alaninda goriis agisi iginde su kaynaklari, diizlem alan formu, bitkiler ve
yapilar olmak iizere boliimlenerek degerlendirilmigtir. Goriintiilerde renk, bigim,
cizgi, doku ve 6l¢ii gorsel elemanlar1 tanimlanarak degerlendirilmistir.

Caligmada goriintii noktalar1 se¢ilmesi sonucu Alton kentinde Clark kopriisi,
nehir kenarindaki park alani ve illinois terminali giineyinde vb. belirlenen alanlarda
cekilen fotograflar degerlendirilerek simiilasyonla dnerileri kullanilmigtir.

Stover ve Gerrit (1996), Gorsel etki degerlendirme ile bir toprak kullanim
yonetmeliginin gorsel etkinin degerlendirmenin yardimiyla olusturulan onerilerle
gelistirilmesi c¢alismasinda; Toplulugun gorsel 6zelligi onemli bir kaynak olarak
kullanilmigtir.  Alanin  gelisme potansiyelinin  arastirilmasinda  gorsel — etki
degerlendirme ¢aligmasi kullanilmigtir. Mevcut alanlar gézden gegirilerek bilgisayar
ortaminda tasarlanan peyzaj simiilasyonlar1 yardimiyla ihtiyaglar1 belirlemek icin
peyzaj bilesenlerinin gorsel ¢oziimlemeleri yapilmistir.

Ozelliklerin zamana bagli sosyoekonomik degiskenlikleri, simiilasyonun
ileriye doniik egilimlerinin kavranmasi ve tabiatinda mevcut fizibiliteyi bilgileri ile
elde edilen verilere yon verilmistir. Peyzaji akilda kalici politikalar ile etkide geri
doniigii olmayan kosullara, biitiindeki etkili bigim g6z Oniine alinarak yontemde
onerilmistir.

Yontem baslangicinda taslaklar hazirlanarak, mevcut yerel yapi, sartlar ve
uygulamalarin gelisime uygunluklari arastirilmistir. Yerlesim diizeni niteleyicileri ve
ilerlemeleri cografik bilgi sistemi ve alan bilesenlerinin simiilasyonlar1 ile gecerli
gergekeilige iliskin konum ve goriintlinlin iglenmesi saglanmigtir. Potansiyel kir
manzaralarinin belirli goriiniimlerinde Onerilen gorselin uygulamasinin yapildigi
varsayima dayanan taslak goriintiiler calismada kullanilmigtir.

Yamach (1999), “Mimari Tasarim ve Gorsel Cevre Etkilesimi Baglaminda
“Yer” Kavrami Istanbul Edirnekapr — Fatih — Sehzadebasi Aksy/Ornegi” baslikli
caligmasinda, caligma alanina ait mekan goriintiileri fotograflanarak, 50 kisiye
uygulanan anketlerle, elde edinilen veriler gorsel ¢evre etkilesimi baglaminda yer

kavrami ¢aligmasinda gerekli bilgilerin tespitinde kullanilmistir.
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Cox Schofield (2002), Gorsel etki degerlendirme ¢aligmalarinda {i¢ boyutlu
bilgisayar ~ modelleri  kullanimi  aragtirilmast  ¢aligmasinda,  Nottingham
iiniversitesinde bilgisayar grafiklerini ise alarak, gecmis 10 yillik iiniteyi
aragtirmistir.

Cevresel ve desen tahminleri simiilasyonlari ig¢in sivil ve endiistriyel
baglamdaki (gorsel degerlendirme) sanal, gergek yeniden yapilanma risk analiz veri
tahminlerini, simiilasyon olusturulmasinda kullanilmigtir. Gorsel etki degerlendirme
ile ¢evresel etki degerlendirmenin bir ¢ok oOlgiisiinii, farkli bir deneyimle
sorgulamigtir.

Gelisimleri 6nermek i¢in, bir ¢ok nicel deger igin goriilebilirlik, mevcut olan
peyzajin ve yontemin degerlendirilmesi i¢cin yiiksek derecede duyarli olmustur.
Goriiniim  degisimleri, nicel tekniklerden biri olan yiizde oram kullanilarak
goriilebilirligi degerlendirmeye harcanan zaman ve hatalar1 azaltabilecek bilgisayar
grafikleri seg¢ilmistir. Nicel olarak gorsel etkiyi degerlendirmek igin yontem
tanimlanarak, peyzaj kullanimlarinda 6neri gelistirmekte kullanilmistir. Nottingham
iiniversitesinde bu yontemle hatasi diisiik, ylizde orami degisimlerinin belirlemesi
daha kolay olan, daha iyi Ol¢iimler yapan bilgisayar uzmanlarinin yazilimlari ile
geligmis bir ¢evre ve uygulama modeli tireten bilgisayar programlari kullanilmistir.
Planlamacilarin ve halkin daha kolay anlayacagi sonuglar olusturan simiilasyon
teknigini 6rnek bir ¢aligmada incelemistir.

Lowther ve Hawkins (2002), Deniz kiyisinda yenilenebilir enerji (riizgar
enerjisi) endiistrilerinin cevresel etki degerlerinin, gorsel etki degerlendirme ile
ekolojik sonuglarinin tespit edilmesi ¢alismasinda, denizle ilgili yenilenebilir enerji
projesinin ¢evresel etki degerlendirmesinin gerektirdigini onermistir. Ingiltere’de
endiistrinin ekonomik ve teknik olarak isleyisinde riizgar enerjinin son zamanlardaki
gelisimi incelendiginde biiyiik sayilara ulasmasi c¢evresel etkilerin arastirilmasinda
goriintii kirliligi acisindan gorsel simiilasyonlu ornekleri ile gosterilmistir. Ulusal bir
Olgekte semalar1 diizenleyerek denizle ilgili cevresel etki degerlendirmede gorsel etki
degerlendirmeyi kullanmistir.

Arriaza ve ark.,(2003) Peyzajin gorsel kalitesinin degerlendirilmesi

calismasinda, Giiney Ispanya’da Akdeniz kiyisinda Andalusia bdlgesinde iki kirsal
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alanda bes asamali bir ¢aligma gergeklestirmistir. Birinci asamada Cografik bilgi
sistemiyle ¢alisma alaninda homojen &zellikteki peyzaj iiniteleri belirlenmistir. Ikinci
asamada belirlenen her bir peyzaj {initesinin fotograflar1 g¢ekilmistir. Ugiincii
asamada mevcut mekanin estetigi peyzajin gorsel etki degeri i¢in gozlemcilerin
tercihlerine gore degerlendirilmistir. Dordiincii agamada belirlenen gorsel nitelikleri
bitki, kiiltiirel yapi, diizlem ve su yiizeyi iizerinde renk ¢esitliligi ve uyumu, doku
uyumu, dogallik, goriiniimiimde denge, derinlik ve arka plan ufuk hatti vb estetik
Ozelliklere gore etki ve degerlerindeki degisimler mekanlarda incelenmistir. Son
asamada, tim fotograflarda peyzaj gorsel kalitesi, her bir bilesendeki degisimin
degerleri hesaplanarak karsilastirilmistir.

Aragtirmada ¢ekilen 400 adet fotograf, 226 kisiden olusturulan 10 anket
grubu i¢in, her bir grup i¢in rastgele secilen 16 sahne goriintiisii, toplamda 160 adet
goriintii, yontemde kullanilmak tizere degerlendirilmistir.

Calismada her grup sectigi 16 adet fotograf icinden en giizel ilk dort fotografa
+4, +3, +2, +1 puan, en begenmedikleri dort fotografa -4, -3, -2, -1 puan diger sekiz
fotografa 0 puan vererek degerlendirmiglerdir. Elde edilen veriler gorsel kalite
indeksi olusturulmasinda kullanilmistir. Mevcut alandaki goriintiilerin aldiklar:
degerler alanda konumlandiklar1 yerlerin gorsel kalitesinin degerlendirilmesinde
kullanilmigtir.

Suyun varligi, suyun hareketi, doku, bitki Ortiisii, renk uyumlulugu, olgii
etkinligi, hiyerarsik diizen, dogallik, olumlu ve olumsuz yapay elemanlar, ufuk hatti
(arka plan), odaksal goriinlim, denge, renk sayisi Olciileri degerlendirmelerde

kullanilmigtir.

Clay ve Smidt (2003), Otoyol gorsel mekanlarinin, degisken tanimlama
analizi ile giivenilir ve yasal degerlendirmesi ¢alismasinda, Kaliforniya eyaletinde
Pismo plaji kuzeyindeki San Luis ile kuzeybatisindaki Morro Bay yerlesimi
arasindaki 10 millik otoyolda uygulanmastir.

Caligmada gorsel etki degerlendirilerek analiz gergeklestirildi. Gorsel olarak
daglar arasindaki vadilerden gegen yol kenarlarinda 43 alg1 noktasindan 2001 yilinda

fotograflar ¢ekildi. Daha 6nceki fedaral otoyol ¢alismalari taranarak degisken anahtar
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sozciikleri olarak dogallik, canli yasam alanlar1 (canlilik), cesitlilik ve birlikten
olusan 4 tanimlama uzmanlarca peyzaj icinde kullanilmak iizere degerlendirildi.
Fotograflarda uzmanlar ve kullanicilarin bilgilerinden yararlanildi. Test slaytlarinda
uzmanlarca kavramlar denendi. Kullanicilarin peyzajin fiziksel 6zelliklerinin estetik
Ozelliklerini gorsel algida Glgen ¢aligmalar dikkate alinmistir. Morro koy elektrik
santrali ve yolun trafikte kullanimi ve yan yollar 74 fotografta incelenmistir.
Fotograflar icinden rastgele segilen 36 adet goriintii, uzmanlarin
degerlendirme testinden gecirilmistir. Uzmanlarin igsel istikrarin  diizeyini
belirlemeleri igin, yargi gilivenilirligi istatistik anahtar sozciik degiskenleri
hesaplanmigtir. Dogallik, canlilik, ¢esitlilik, birlik degiskenleri korelasyonu cevap
veren 234 kisinin katilimi ile arastirilmistir. Peyzaj sahnelerinin giizelliklerinin
korelasyonla degerlendirmesinde, katilimcilarin cevaplar1 10 noktadan alian
gorintiilerle karsilastirildi. Otoyol analizinde degisken ciftlerinin dogrusal iliskisi
korelasyon istatiksel ¢alismasi ile arastirilmigtir. Calisma ile otoyolda belirlenen
koridorun gorsel 6zellikleri degerlendirilerek ¢evresel etkileri degerlendirilmistir.
Cimini ve ark. (2003), Bir maden isletmesinin gorsel etki degerlendirme
simiilasyonuyla ¢evresel etki degerlendirilmesi c¢aligmasinda, Sardunya adasi
merkezinde bir maden projesinde olusacak maden ¢ukurunun gorsel etki degeri her
asamasinda goriilebilirlik yani gorsel etkileri iginde ki parametreler tanitilip
tartigilarak, bilgisayar ortaminda her evresinin analizi yapilmis ve yeni c¢evrenin
peyzajinin gorselligini olusturmak iizere yerlesik niifusun gorsel isteklerini de
saptaylp degerlendirerek kullanmiglardir. Gorsel etki degeri, ¢evresel etki
degerlendirme ¢aligmasi kapsaminda bolgenin gelisim planlanmasinda kullanilmustir.
Kaplan ve Hepcan (2004), Ege Universitesi Kampiisii “Sevgi Yolu’nun”
Gorsel (Etki) Degerlendirme Calismasi baslikli makelesinde, arastirma alani yapisal
cevre ve gorsel karakteristikler kapsaminda, homojen yapida 5 alt boliimde
tanimlanmistir. Yol giizergahi kullanim yogunlugunun iklimsel kosullardaki giinliik
yasam siireci goz Oniine alinarak sabah, 6gle ve aksam zaman diliminde, belirlenen
saat araliklarinda, hakim algi noktalarindan, elde edilen goriiniimlerin tipolojisi

yapilarak degerlendirilmistir.
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Calismada giizergahta hareket halinde iken edinilen gorsel deneyimler ve
psikolojik duyumlar can sikici-i¢ agici, itici-gekici, dikkat dagitici-yogunlagtirici,
giivenilir degil-giivenilir, durgun-hareketli sifat ¢iftleri 1 ‘¢ok olumsuz’, 2 ‘olumsuz’,
3 ‘orta’, 4 ‘olumlu’, 5 ise ‘cok olumlu’ sayisal degerleri ile sayisallagtirilarak gorsel
etki degeri arastirilmusgtir.

Ege iiniversitesinin dogu ve bati boliimlerini birbirine baglayan ara¢ ve yaya
paylasimli yol (Sevgi Yolu) gorsel (etki) degerlendirme kapsaminda tasarim ve
planlama 6nerileri olugturulmasi saglanmisgtir.

Julio , Lorenzo ve Francisco (2004), Yeni peyzaj yapilarinin gorsel etki
degerlendirmesi ile yerleskelerinin bulunmasina metodolojik bir yaklagim
calismasinda, (GIS) cografi bilgi sistemini, peyzajin modellenmesi ve {i¢ boyutlu
analizi i¢in kullanilmisgtir.

Cografi bilgi sistemi grafiksel anlatim1 kolaylastiran ve arastirma alaninda
yapmin kolay dijital ifadesi i¢in kullanilmistir. Peyzajin bir biitiin olarak
gelistirilmesi i¢in (gis) den yararlanilan bu arastirmanin amaci yeni bir bilgisayar
programiyla peyzaji olusturan elemanlarin konumlarini analiz gergeklestirmekti.
Calismada (fiziksel, sosyal, ekonomik ve yasal) planlama degiskenleri ve peyzaj
yapilarinin gorsel etkisi, gevresel etki degerlendirme yonteminin analizi ve karari i¢in
kullanilmigtir.

Mevcut kullanimlarin, kullanicilarin profili tanimlanarak, yeni kullanimlarin
(peyzaj yapt ve elemanlarinin) uygun konumlarini tespit eden planlayict ve
tasarimcilar, peyzaj yapilarinin ¢alisma alaniyla ve birbirleriyle iligkilerinde en iyi
biitiinleyici olacaklar1 yerleskeleri bulmak ve onaylamak i¢in, peyzajin gorsel etki
degerini diger planlama kriterleri ile birlikte degerlendirmiglerdir. Bu gorsel etki
degerinin kullanilmasinda bir anket yontemi kullanarak, kullanic1 ve tasarimcilarla
anket sonuglarindan yeni onerileri olusturan bir yontemi uygulamistir.

Calismada 30 adet fotograf 150 kadar katilimciya sorularda yapinin mekanla
uyumu nasil sorusuna c¢ok kotd, kotl, idare eder, iyi, ¢ok iyi sifatlamalar1
cevaplamalar1 saglanmistir. Ayrica fotograflarda hangi mekan desen karakteristik
Ozelliklerinin yap1 bilegenleri ile uyumsuzlugu degistirilmeli sorusunda renk, doku ve

malzeme, ¢izgi, Ol¢ili, mevki yerlegim arastirilmigtir.
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VirbasSiené ve Janusaitis (2004), Peyzajin gorsel kalitesinin analiz
edilmesine metodolojik bir yaklagim ¢alismasinda, Litvanya halkinin sosyal tercih
analizi aragtirnlmigtir. Caligmada 75 kisiden olusan din adamlar1 digindaki
kullanicilar ve uzmanlar katilme1 olarak kullanilmigtir. Katilimcilarin yaslari,
cinsiyetleri, egitim durumlar1 ve meslekleri belirlenerek ylizde oranlar1 belirlenmistir.
Tespit edilen katilimcilar1 sosyal smif oranlari genel demografik yapi yiizde
oranlarindan ¢ikarilarak sosyal farklilagsma oranlar1 tespit edilmistir.

Arastirmada katilimeilar uzmanlar ve kullanicilar olarak iki ayr1 gruba secilen
10 adet peyzaj gortntiisiiniin fotograflar1 sorgulatilmigtir. Peyzaj goriintiilerine
numaralar verilerek her goriintiiniin tanimlanmasi i¢cin konforsuz, rahatsiz edici,
sikici, ilging esrarengiz, karmakarigik, etkileyici siradan, diizensiz, tarihle iliskili,
milletin kiltiirii ve tarihi ile ortak, gibi sifatlamalar kullanilmistir. Goriintiilerin
tanimlanmas1 ve degerlendirilmesi i¢in puanlanmada (-2,-1, 0, 1, 2) degerleri
kullanilmigtir.

Psikolojik, sosyokiiltiirel ve demografik faktorlerin katilimcilarin rahatlik,
ilgili olma, gizem, bagdasiklik, etkili olus, 6zgiinliik, diizen, tarihle iligkiler ve millet
kiiltiiri 6znel degerlerini olusturmasi ve bu degerlerin hayatiyet, cesitlilik,
karmagiklik, ahenk, etkileyicilik, essizlik, islevsellik, anlagilirlik gibi degerlendirme
Olgiitleri ile gorsel kalitesi arastirilan peyzajin renk, bicim, c¢izgi, doku, Olci
ozelliklerinin miktarlar1 diizlem ve su yiizeyleri, bitki ve kiiltiirel yapilar i¢inde
birlesimi iliskilendirilerek kullanilmigtir.

Bliven ve Kelty (2005), iskele, kiiciik rthtim ve kiy1 alanlarda gorsel etki
degerlendirme ¢aligsma raporunda, New York ‘taki Lloyd Harbor yarimadasi gliney
kiyilarinin gorsel etki degerlendirilmesi arastirilmistir. Calismada renk, bigim, doku,
cizgi ve Olcti gorsel elemanlarinin uyumlulugu yapilan yontemde 6rnegin “ peyzaj
icinde iki yada {i¢ boyutlu bicimlerin uyumlulugu, renklerin g¢esitliligi ve
parlakliginin uyumlulugu vb.) kriterler bolgede yasayan halkin bilgisine sunularak,
elde edilen veriler hazirlanan tablolarda degerlendirilmistir. Yontem ile gorsel etki
bozulmalarinin tespiti ve yeni Onerilerin simiilasyonlarmin hazirlanmasi, mevcut
gorsel etki degerinin tespit ve siniflandirilmasi yapilmistir. Calismada yasal sinirlar

g0z Oniine alinarak arastirmada peyzajin incelenmesinde bitki, diizlem ve su yiizeyi,
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kiiltiirel ve dogal yap1 bilesenleri g6z Oniine alinarak 4 millik kiy1 alaninda gorsel
etki degerini arastirmigtir.

Aragtirmasinda rihtim ve iskelelerin kiyillardaki mevcut goriintiileri ve
bilgisayar ortaminda hazirladigi mekanlarin  Onerilerini  degerlendirmelerde
kullanmistir.

Caligmasinda renk, bigim, doku, ¢izgi elemanlarini anlaml olarak farklilagan
renklerin ton, deger, parlakliklarinin degerleri, birbirine uymayan 2 ve 3 boyutlu
peyzaj elemanlarimin bigimlerinin karsilastirilmasi, birbirine uymayan c¢izgileri ve
siluet ¢izgilerinin karsilagtirilmasi, birbirine uymayan dokularin yogunluk, diizenlilik
durumlarinin kargilagtirmasini incelemistir. Gorsel elemanlar1 estetik niteliklerine
gore puanlamada 3, 2, 1, 0 degerlerini kullanmistir.

Genel peyzaj gorlntlisinde peyzaj tanimimi  karsilama, zorunluluk
fonksiyonellik, genel Olciide belli smirlar igcinde kabul edilebilirlik, peyzaj
degerlerinin 6nemli yada 6nemsiz olarak uyumlu oOlgiilerinde boliimlendirmistir.
Peyzajda mevcut konumlarimin etkinliklerini ¢ok olumlu, olumlu, az olumlu ve
olumsuz olarak siniflandirilmistir. Gorsel eleman degerlerini, uyumluluk Olgiileri
degerlerini ve peyzaj bilesenlerinin gorsel etki degerlerini toplayarak gorsel etki
degerini 4 sinifta boliimlenmirtir.

Roth (2005), Internet ortaminda peyzaj gorsel degerlendirme ¢alismasinin,
gecerli 6lgme tekniginin, Almanya’da deney formlari ile olugturulmasi ¢aligmasinda,
Halkin daha yiliksek oranda katilimini saglamak igin gorsel kavrayis ve tercihlerin
peyzaj gorsel degerlendirmesinde internet ortaminda belirlenmesine caligilmigtir.
Calismada Almanya’da demografik yap1 incelenerek, hangi teknik metodu
degerlendirmede niifusun hangi bolimlerinin  tercih edildigi test edilerek
aragtirilmigtir. Caligmasinda internet ortaminda giivenilir cevaplama siiresini ve
cevap verenlerin motivasyonlarina iliskin etkiler belirlenmistir. Fotograflarin
internette online degerlendirmesiyle zaman ve maliyetlerde azalmalar agisindan
bilim adamlar1 ve uzmanlarca kullanilabilirligi arastirilmigtir.

Calismada mekanlar1 olusturan sahnelerin dogalligi, c¢esitliligi, glizelligi

internet anketinde degerlendirildi. Verilerin gegerliligi i¢in diinyadaki diger
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orneklerle karsilagtirmalar yapildi. Calismada 17 peyzaj sitesinde, fotograflarin 25
niteleyici 6zelligi 30 kigiyle internet ortaminda degerlendirilmistir.

Miiderrisoglu ve Eroglu (2006), Bazi ibreli Agaglarin Kar Yiikii Altinda
Gorsel Algilanmasindaki Farkliliklar adli ¢aligmasinda, Diizce il merkezindeki bazi
ibreli agac¢ tiirlerinin gorsel degerlerini belirlemek ve mevsimlere gore gorsel
algilamiglarindaki farkliliklar belirlenmek iizere 2004 karli ve diger gegen giinlerde
cekilen fotograflar kullamlmustir. Calisma alam olarak Abant izzet Baysal
Universitesi Konuralp Kampiisii segilmistir. Fotograflar A.I.B.U. Orman
Fakiiltesindeki 162 6grenci tarafindan anlamsal farklilasma yontemi kullanilarak
degerlendirilmistir.

Degerlendirme sonucu elde edilen veriler korelasyon analizi kullamilarak
gorsel algilamadaki (gorsel kalite ve gili¢) farkliliklara gore yorumlanmistir.
Caligmanin sonucunda, Diizce ilinde bulunan bazi ibreli agaglarin gorsel kalite ve
giic degerlerinde mevsimlere gore farkliliklar oldugu goriilmiistiir.

Bitkilerin gorsel degerlerini belirlemek i¢in kullanilan fotografta, (begenilen -
begenilmeyen, c¢irkin-giizel, tedirgin edici-rahatlatic1, etkileyici degil-etkileyici,
giivensiz-giivenli sifat ciftleri agaglarin gorsel kalitesini belirlemek, yapay-dogal,
monoton-hareketli, diizensiz-diizenli, sade-g0Osterigli) sifatlar1 agaglarin gorsel
giiclerini bulmak i¢in toplam 9 adet sifat ¢itlemesi kullanilmisgtir.

Anketler toplu projeksiyon gosterimi ile cevaplandirilmistir. Sifat ciftlerinin
puanlanmasinda -2, -1, 0, 1, 2 degerleri kullanilmistir. Degerlendirmede degerlerin
aritmetik ortalamalarindan yararlanilmistir.

Mevsimlere gore 10 adet ibreli agacin gorsel algilamalarindaki degisimler
belirlenmistir.

Zhang (2006), Kampilis dis mekan peyzaj tercihlerinin belirlenmesi
calismasinda, Mississippi Universitesi kampiis alam iginde ii¢ grup icinden peyzaj
mimarlig1 6grencileri (18) , diger bolimlerden Amerikali &grenciler (32) ve Cinli
ogrenciler (33) katilimcei olarak secilmistir.

Cinli 6grenciler dogu, Amerikalilar bati kiiltliriinii temsil etmek iizere, peyzaj
mimarlig1 6grencileri ile birlikte cinsiyetleri, yaslar1 ile degerlendirilerek ii¢ katilimci

grubunda toplam 83 6grenci kullanilmustir.

25



2.ONCEKI CALISMALAR Melih TEMELLI

Katilimcilarin kampiis alani iginde ikiser adet fotograf c¢ekmeleri istendi.
Toplam 166 adet fotografla kampiis alaninin yedi bolgesi belirlendi. Katilimcilara
mekanlarin fotograflarindan peyzaj Ozellikleri kategorize edilmesi i¢in anket
uygulanmistir. Ankette mekan fotograflarini tanimlamalari istendi.

Mekanlarin fotograflarini tanimlamalar1 katilimcilara yapilan anket formlari
ile belirledi. Katilimcilarla mekanlar gorsellik, etkinlik, duygulandiric1 ve algisallik

olarak kategorilere ayrilmistir.

Arastirmada ziyaretgi fotograflarini kullanarak nicel veriyi nitel verilerden
istatiksel olarak hesapladi.Peyzaj tercihlerinde cinsiyet ve kiiltiiriin peyzaj tercih
bigimini arastirdi.

Moller (2006), Kuzey Danimarka Jutland bdlgesinde Riizgar enerjisi ile
elektrik iiretimini yapan santrallerin degistirdigi peyzajda olusan alan kullaniminin
bolgesel planlamasimi, gorsel etkinin tespiti ile degerlendirilmesi ¢aligmasinda, Son
25 wildir riizgar enerjisiyle elektrik iiretiminin yapildig1 eyalette, kullanim siiresi
dolmak iizere olan santrallerin, bolgesel planlamay1 ve tasarlamalari, mevcut yapilari
ve isleyigleri i¢in acgilan tribilinleriyle (hava koridorlariyla) onledigi (gis) ve
bilgisayar programlar1 kullanilarak aragtirmistir.

Bolgesel planlama ¢aligmalarinda ortaya ¢ikabilecek gorsel sonuglarin
gelismeyi engelleyen faktorlerden biri oldugu diisiiniilen calismada, gelecekte
olusabilecek peyzaj incelenmistir.

Gorsel etkiler nadiren bir sayisal degerle ifade edilirken olusan tribiinlerin
biliylikliigli yerel halkla yapilan determinant c¢alismalart sonucunda eyalette
yagayanlarin tarihi ve kiiltiirel yapilariyla olusan gorsel algilari dikkate alinarak,
hazirlanan gorsel etki ¢aligmalariyla elde edilen verilerle bolgesel bir peyzaj modeli
olusturulmustur.

Caligmada 1990°dn 2010 kadar olusabilecek riizgar koridorlarmin gorseli
aragtirilmig, cogunlugun algiladigl peyzaj goriintiilerinin cesitliligi, niifus ve alan
kullanimlar1 degerleri incelenmis ve tasarlanmigtir. Sonuglar aragtirma neticesinde %
40’1k bir riizgar koridoru azalmasini saglayacagi, genel tiretimde bunun %20 lik bir

kapasite azalmasi neden olacagi, bunun enerji ihtiyacim1 karsilamada sorun
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olmayacagini belirlenmistir. Bu calismayla peyzaj goriiniimlerinin gorseli homojen
olarak iyilestirilecek ve degisen yerlesik peyzaj, halk tarafindan gilinlik yagaminda
kabul edilebilir gorsel algi diizeyinde benimsenmesine ve riizgar enerjisi
kullanimmin yapilmayacagi yeni alanlarda toprak kullanimlar1 yapilabilir sonucunu
ortaya ¢ikarmistir.

Bulut ve Yilmaz (2007), Kemaliye 6rneginde, Peyzaj gorsel ozelliklerinin
gorsel kalite degerlendirme metodu ile belirlenmesi makalesinde, Erzincan ili
Kemaliye ilgesinde yontem degerlendirilmistir. Peyzaj manzara bigimi olarak
belirlenen dogal peyzaj, kentsel peyzaj, Jeolojik yapi, bitkisel yayilma alam, vadi
olusum alani, baraj alani, yoresel otantik peyzaj goriintiileri ile olusturulan yedi
boliim, gorsel nitelikler ve 6zellikleri ile aragtirilmigtir.

Aragtirmada ¢ekilen 500 adet fotograf icinden rastgele secilen 35 adet
goriintii aragtirmada korelasyon yontemi i¢in degerlendirilmistir.

Arastirmada peyzaj mimarligindan 25 iigiincii sinif, 21 kisi dordiincti sinif
ogrencisi, bahge bitkilerinden 32 6grenci, giizel sanatlar fakiiltesinden 22 §grenci ve
diger boliimlerden 50 6grenci ile olusan toplam 150 kisiden olusan anket uygulama
grubu kullanilmistir. Calismada korelasyon yontemi ile gorsel niteliklerin istatiksel
degerlerinin hesaplanmasinda Spss 10,0 programi kullanilmistir.

Bitki Ortiisiiniin tiir ve kapalilik yiizdesi, topografya ve topografya tiirleri,
dogallik ve dogallik derecesi, Su kaynaklar1 ve O6zellikleri, kiiltiirel olumlu ve
olumsuz yapilarin kapalilik ve ylizde oranlar1 6zelikleri ( yol, enerji hatlari, ev
yerlesim yapilar1 vb), alan dokusu ve doku tipleri, arka plan goriintiisiindeki gokytizii
ve orani, peyzajdaki renk ve renk gesitliligi gorsel 6zelliklerine gore dort smifa
ayrilarak gorsel kalitenin belirlenmesinde ve degerlendirilmesinde 6l¢ii ve Olgiit
puanlarinin olugumunu saglanmistir.

Calismada peyzaj gorsel kaynak yOonteminde, kaynak degerlerinin
belirlenmesi ve peyzaj Onerilerinin olusturulmasinda bir yontem olarak gorsel kalite

degerlendirme yontemi arastirilmigtir.
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3. MATERYAL VE METOD

3.1 Materyal

Aragtirma alani olarak; Adana kenti Yiiregir ilge simirlar i¢inde yer alan,
Cukurova Universitesi Balcali yerleskesi ogretim dokusu iginde, iiniversite dis
mekan sosyal yagamini yansitan, kullanim yogunlugu yiiksek, kiiltiirel etkinliklerin
strdiirtildigi, asagidaki i¢ mekan kullanilmistir (Sekil 3.1).

1) Ziraat Fakiiltesi Dekanligi Ana Girisi Oniindeki Mekan
2) Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki Mekan
3) Universite Téren Alani

Olgiitlerin ve fotograflarin gorsel etki puanlarmin belirlenmesinde standart
formlarda yerinde anket (tekbigim yerinde sormaca) formlarindan faydalanilmistir
(Ek 1).

Gorsel etki degeri arastirilan mekanlarin sayisal goriintiileri ve tiretilecek yeni
goriintiilerin olusturulmasi i¢in gorsel diizenleme ve modelleme yazilimlar: materyal
olarak kullanilmisgtir.

Aragtirmada kullanilacak anket ¢calismasinin degerlendirilmesi i¢in, bilgisayar

ortaminda SPSS ve Excel programlar1 kullanilmistir.
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Sekil 3.1. Aragtirma Alan1 Uydu goriintiisii (Google Earth, 2007)
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3.2 Metod

Caligma metodu;
I-  Gorsel etki degeri tanimlayan 6lgiitlerinin belirlenmesi,
II-  Segilen mekanlarin  mevcut durumlarmin  ve  Olgiitlerin  agirhik
katsayilarinin belirlenmesi i¢in anket uygulamasi
II-  Mevcut durumun gorsel etki degerini saptamak i¢in agirliklandirilmis 6lgiitler
yontemi
IV-  Gorsel etki degerini yiikseltebilecek onerilerin olugturulmasi
V- Yeni Oneri goriintiilerin anket ve agirliklandirilmis Olgiitler yontemi ile
degerlendirilmesi

VI-  Yontemin basari diizeyinin saptanmasi olmak tizere 6 agsamadan olugmaktadir

3.2.1. Gorsel Etki Degeri Tammlayan Olgiitlerinin Belirlenmesi

Yontemin bu asamasinda gorsel etki niteligini tanimlayan estetik 6zeliklerin
Olciitleri  ve bu Olgiitlerin  degerlendirilmesinde  kullanilacak  6zelliklerin
belirlenmesine ¢aligilmistir. Bu amag igin gorsel etki degerlendirme konusunda yurt
icinde ve disinda gergeklestirilmis aragtirmalardan, genel 6l¢iitler konusunda kaynak
taramas1 yapilmistir. Konu ile ilgili uzmanlar ile goriismeler yapilmis Olgiitler
belirlenmistir.

Bu olciitler goriintillerde algilanan peyzaj bilesenleri,  bilesenlerin
gOrintiisiinii olusturan gorsel tasarim ogeleri ve gorseli olusturmada kullanilan
gorsel tasarim ilkeleri olmak iizere ii¢ gruba ayrilmistir.

Arastirmaya konu olan gorsel etki degeri tanimlayan 06lgiit gruplar;

1. Peyzaj Bilesenleri: Smardon (1979)’a gore peyzaj bilesenleri

a. Yer Dizlemi,
b. Bitki ve

c. Yapi olmak tizere li¢ bilesenden olusturulmustur.
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2. Gérsel Tasarim Ogeleri: Smardon,(1979), Bliven ve Kelty, (2005)’in

de belirttigi gibi
a. Renk,
b. Bigim,
c. Cizgi,
d. Doku ve
e. Olgii olarak se¢ilmistir.

Gorsel Tasarim Ilkeleri: Uzun (1999), Giiven (1992), Celek (2003),

aragtirmalarinda beliritilen farkli sayr ve gruplama sistemine sahip

tasarimm ilkeleri i¢cinden,

a.

e o

o

Tekrar-ritim (mekandaki peyzaj bilesenlerinde elemanlarin
yinelenmesi),

Uyum-uyumlastirma (mekanin biitininde ve bilesenlerde
elemanlar arsindaki uyum),

Karsitlik (mekanin biitiiniinde ve elemanlar1 arasindaki karsitlik),
Birlik (Mekanin biitiinii ve elemanlar1 arasinda birlik olugumu),
Egemenlik (Mekandaki bir yada birka¢ elemanin egemenligi),
Denge (Mekanin biitiiniinde ve elemanlar1 arasinda belirgin bir
denge olusumu),

Siradiizen Hiyerarsi (Mekandaki elemanlarin belirgin  bir
hiyerargik diizende bulunusu) olmak lizere 7 adet gorsel tasarim

ilkesi kullanilmusgtir.

3.2.2. Anket Uygulamasi

Olgiitlerin ve mekanlarin sayisal degerlendirilmesinde anket ¢alismasi kullanimistir.

Anket calismasinin yontemi;

Sorgulama ydnteminin se¢imi,

Anketlerin hazirlanmasi,

Anketlerin 6n testten gegirilmesi ve hatalarin diizeltilmesi,

Anketlerin uygulanmasi,
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. Anketlerin degerlendirilmesi, seklinde uygulanmistir.

Sorgulama yonteminin secimi; standart formlarda yerinde anket (tekbigim
yerinde sormaca), yontemi uygulanmistir. Bateman ve Willis,1999; Bateman ve
ark.,1999; Kolstad,2000; Field ve Filed,2001; Ready ve ark.,2001; Altunkasa ve
ark.,2007 belirttigi lizere goriisme yoluyla sorgulamanin daha giivenli ve hizli
olmasi nedeniyle bu sorgulama yonteminin uygulanmasi daha uygun olacagi
diistiniilmiistir.

AnKketlerin hazirlanmasi: Yontemin III. agsamasi i¢in gerekli olan

e Gorsel tasarim Ogelerinin alg1 siralarinin (en dncelikliden en diistige
dogru),

e Tasarim ilkelerinin Onem diizeylerinin (1 ile +10 arasinda
diizeylendirilen katilim cetveli ile) ve

e Mekanlarin gorsel tasarim ogeleri ile tasarim ilkelerinin peyzaj
elemanlar1 diizeyindeki etkilesimlilerinin (yliksek, orta ve diistik
sifatlar1 ile) sayisal degerlerinin belirlenmesinde

kullanilmak {izere standart anket formu hazirlanmistir.

Anketlerin 6n testten gecirilmesi ve hatalarin diizeltilmesi; Hazirlanan
anket formu igerik, sekil, anlam konularinda irdelenerek rastlanirsal olarak
Cukurova Universitesi yerleske alaninda egitim yasamin siirdiiren veya ¢alisan 20
kisiye kisisel goriisme yontemi ile uygulanmigtir. Bu kisilerden elde edilen goriigler
dogrultusunda yeniden sekillendirilen anket uygulama diizeyine yiikseltilmistir.

Anketlerin uygulanmasi: Anket peyzaj mimarlari, mimarlar, gorsel sanatla
ugrasan sanat¢ilar ve egitimini tamamlamak iizere olan konu ile ilgili 50 bireye
kisisel goriigme yontemi ile uygulanmistir.

Anketin Degerlendirilmesi; Anketlerin degerlendirme asamasinda, ilk
olarak anketler gbzden gegirilmistir. Eksik veri ya da protest cevap veren anketler

elenmistir. Anketler SPSS ve Excel programlari ile bilgisayar ortamma aktarilmistir.
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3.2.3. Agirhklandirilmis Olgiitler Yontemi

Mekanlarin gorsel etki degerinin belirlenmesinde Gold (1980) tarafindan
aciklanan ve ilk kez Santa Barbara (Kaliforniya) olmak tizere ABD’nin bazi
kentlerinin rekreasyon planlamasinda uygulandigi vurgulanan ve Altunkasa ve ark.
1999, 2006 ile Uslu ve ark 2004 tarafindan bisiklet giizergahlarinin puanlanmasinda,
caligma konularina iliskin olgiitlerin kullanmlarak uygulanan “Agirliklandirilmig
Olgiitler Yontemi” temel alinmigtir.

Olgiitler arasindaki énem diizeyinin belirlenmesi amaciyla yapilan anketler
kullanilmistir. Olgiit gruplarinin agirhiklandirilmasinda uygulanan asamalar asagida
siralanmugtir.

1. Gorsel tasarim 6gelerinin algi katsayilarinin saptanmasi

a) Anket caligmasi ile bireylere gorsel tasarim Ogelerinin algi siralamasi en
oncelikliden en diisiige dogru siralatilmistir. En Oncelikli elemana 5 puan
verilerek, algi sirasina gore ters orantili olarak azalan puanlama uygulanmistir.

b) Ogelerin elde ettikleri algi puanlarinin aritmetik ortalamasi almarak her bir gorsel
tasarim dgesine ait katsayilar belirlenmistir.

2. Gorsel tasarim ilkelerinin 6nem diizeyi anket araciligiyla puanlandirilmistir.
Puanlamada en yiiksek 10, en diisiik 1 puan kullanilmigtir. Gorsel tasarim
ilkelerinin agirlik katsayilari, 6nem diizeyi puanlarinin aritmetik ortalamasi
alinarak, her bir ilke i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmaistir.

3. Her bir tasarim ilkesinin gorsel tasarim 6geleri iizerindeki etkilesimlerinin gorsel
etkisi, disilik(1), orta(2),yiliksek (3) seklinde sorgulanmigtir. Bu diizeylendirmede
diistik=1, orta = 2, yiiksek =3 puan seklinde sayisallagtirilmistir.

Bu durumda her peyzaj elemani igin 7x5=35 gorsel etki puam elde edilmistir.
Her ii¢ mekanda da 3 adet peyzaj elemani degerlendirildiginde 3x3x35=315 adet
etki puanina ulagilmstir.

4. Gorsel tasarim Ogeleri ve gorsel tasarim ilkelerinin agirlik katsayilari peyzaj
elemanlarinin etki puanlari ile ¢arpilarak her bir 6l¢iit i¢in ayr1 ayr1 agirliklil etki

puanlari saptanmistir.
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3.2.4. Gorsel Etki Degerini Yiikseltebilecek Onerilerin Olusturulmasi

Gorsel etki degeri saptanan mekanlarin alabilecegi en yliksek puanlar dikkate

almarak Oneri goriintiiler olusturulmustur. Yeni 6neri goriintiilerin olusturulmasinda

sirastyla;

1

3.2.5.

Gorsel bozukluklarin tespit edilesi;

a) Gorsel tasarim ilkelerinin Ogeler iizerindeki etkisi en yiiksek puanla (3)
degerlendirilerek en yiiksek gorsel etki degeri bulunmustur.

b) Her bir mekandaki gorsel bozuklarin saptanmasi ig¢in, Olgiitlerin
alabilecekleri en yiiksek gorsel etki puanindan, degerlendirme sonucu
saptanan etki puanlarinin farklar1 ayr1 ayr1 hesaplanarak gorsel bozukluk
degerleri elde edilmistir.

Gorsel bozukluk puanlart bulunan her bir 6lgiitiin bozukluk degerlerinin
azaltilmasi i¢cin gorsel Olgiitlerin tasarim ilkeleri ile etkilesimleri peyzaj
elemanlar1 diizeyinde irdelenerek Oneriler olusturulmustur.

Oneri goriintiilerinin hazirlanmas;

a) Mevcut durumun sorgulandigi fotograflardaki bakis acgilar1 dikkate alinarak
uygun goriilen Oneriler ve mekanin tamami ii¢ boyutlu gorsellestirme ve
resim igleme yazilimlar ile yeniden olusturulmustur.

Yeni Oneri Goriintiilerin Anket ve Agirhklandirilmis Olgiitler Yontemi

ile Degerlendirilmesi

Olusturulan yeni goriintiilerin gorsel etki puanlari yontemin 2. ve 3.

asamalarindaki iglemler tekrarlanarak saptanmistir.Yontemin akis semasi basari

diizeyinin belirlenmesi asamasina kadar 6zetlenmistir (Ek 2).

3.2.6.

Yontemin Basar1 Diizeyinin Saptanmasi

Oneri goriintiilerin ve mevcut durumun gorsel etki puanlarmin toplamlar:

arasindaki yiizdesel farklar kargilastirilarak her {i¢ mekan igin ayr1 ayri metodun

basar1 diizeyi saptanmistir.
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Yontemin basar1 diizeyi; mevcut ve Oneri mekanlarin gorsel Olgiitleri
diizeyinde, peyzaj elemanlar1 diizeyinde, en yiiksek agirliklandirilmis gorsel etki
degerine gore mevcut ve oneri mekanlarin degerlerinin karsilagtirilmasi, gorsel etki
siiflamasi olmak tizere dort farkli yaklagimla degerlendirilmistir (Ek 3).

Gorsel dlgiitler diizeyinde mekanlarin mevcut ve 6neri gorsel dlglitlerinin etki
degerleri arasindaki farklar ve buna bagl oransal deger artiglar1 hesaplanarak, dl¢iit
diizeyinde basar1 diizeyi saptanmistir.

Peyzaj elemanlar1 diizeyinde her bir mekanin Oneri ve mevcut peyzaj
elemanlar1 gorsel etki degerleri agisindan karsilagtirilarak, oransal ve sayisal deger
artiglar1 basar1 diizeyinin belirlenmesi i¢in hesaplanmistir.

En yiiksek Agirliklandirilmis gorsel etki degerine gore olast en yiiksek etki
degeri (gorsel etki agirlik katsayilarinin, olgiit etki diizeyi yliksek (3) atanarak
hesaplanmasi ile saptanan deger) 100 kabul edilerek, mevcut ve Oneriler gorsel etki
degerleri bu degere oranlanarak, elde edilen sonuclar degerlendirilmistir.

Gorsel etki siniflamasi diizeyinde gorsel etkinin en yiiksek ve diisiik degerler
arasinda, en diisiikten baglayarak, etki birim artig miktar1 kullanilarak (yiiksek, orta ve
diisiik) gorsel etki siniflar1 hesaplanmistir. Mevcut ve oneri gorsel etki degerlerinin ait
oldugu gorsel etki siniflari, degerlendirme ¢izelgesinde karsilastirilarak, yontemin genel
basar1 diizeyi saptanmustur.

Bunlara ait akis diyagrami (EK 3)’de verilmistir.
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4.ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Gorsel Etki Degeri Arastirilacak Mekanlarin Belirlenmesi

Her bir mekanin gorsel algi noktalari, arastirmada kullanilacak goriintiilerin
olugturulmas: igin belirlenmistir. Algr notalarmin belirlenmesinde, mekanlarin
timiinii icine alabilecek, yogun kullanilan dolasim giizergahlar1 iizerinde olmalar1
dikkat edilmistir.

Mekanlar i¢in belirlenen algi noktalarindan 2007 Nisan aymin ilk haftasinda
cok sayida sayisal c¢ekimler yapimistir. Anket uygulamasinda kullanilacak
goriintiiler, bilgisayar ortamina aktarilarak her bir mekana ait biri panoramik olmak
lizere li¢ adet goriintii, resim birlestirme ve diizenleme yazilimlar1 kullamlarak
olusturulmustur

Cukurova Universitesi dgretim dokusu iginde, iiniversite dis mekan sosyal
yagamini  yansitan, kullanim yogunlugu yiiksek, rekreasyon faaliyetlerinin
stirdiiriildiigii, asagida siralanan {ic mekan belirlenmisgtir.

1. Ziraat Fakdiltesi Dekanlig1 ana girisi 6niindeki mekan, (1 nolu Mekan)

2. Merkezi kafeterya ana girisi oniindeki mekan, (2 nolu Mekan)

3. Universite Téren alani, (3 nolu Mekan)

4.1.1. Mekan 1: Ziraat Fakiiltesi Dekanhg1 Ana Girisi

Cukurova Universitesi yerleskesinde, ana ulasim arteri kenarinda
konumlanmis Ziraat Fakiiltesi Dekanligi, fakiilteye bagli akademik ve idari
personelin ve Ogrencilerin yiiksek Ogretim yasamlar: ile ilgili yasal islemlerin
stirdiiriildiigii, tiniversitenin kullanim yogunlugu yiiksek birimlerindendir.

Ziraat Fakiiltesi Dekanligi ana girisi oniindeki mekan, dekanlik binasinin
dogu cephesinden ana ulagim arterine kadar uzanan bdlgede yer almigtir. Kampus
ana ulagim arteri iizerinde yaya ve ara¢ ulagimi sirasinda gorsel algimin yapilabildigi
alan, tniversitenin dis mekan sosyal yasamii yansitan mekanlardan birisidir.

Mekanda dekanlik binasi, binadan 15 metre kadar mesafede ana girisi 6niinde bir siis
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havuzu ve havuzun etrafinda teras iginde bitki parterleri, {i¢ kot farkli terasi
gevreleyen yesil alanlarla goriintiilenmistir. Mekanin kuzey, dogu ve giiney
siirlarint olusturan yaya ve ara¢ yollari, yesil alanlarla terastan ayrilmis olarak
goriintiilenmistir. Mekanin batt sinirinda dekanlik binasi ve yesil alanlar goriintiide

yer almigtir. (Sekil 4.1)

Sekil 4.1. Ziraat Fakiiltesi Dekanlig1 Oniindeki 1 Notu Mekana Ait Uydu Goriintiisii
(Google Earth, 2007) ve Gorsel Algt Noktalari.

Arastirmada 1 nolu mekan fotograflar1 Sekil 4.1°de belirtilen iki adet algi
noktasindan ¢ekilmistir.

1. Alg1 Noktasi; Ziraat Fakiiltesi Dekanlig1 binasinin dogu cephesinin giiney
kosesinin 40 metre dogusunda, mekanin giineydogu yaya dolasim giizergahi
tizerindedir. 1 nolu algi noktasindan ;

- GOz hizas1 yiiksekligi 1.6 metre,

- Cekim yonii kuzeyden baglayip gilineybatiya dogru,

- Goriintii derinligi yaklagsik 40-54 metre,
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- Goriis agilar1 27-45 derece arasinda,

- Toplam yedi adet sayisal ¢ekim yapilmistir.

2. Alg1 Noktasi; Dekanlik binasiin giiney dogu kosesinden 5 metre kadar
giineyde, mekanin giineybatisinda yaya dolasim giizergahi tizerindedir.

2 nolu alg1 noktasindan;

- GOz hizas1 yiiksekligi 1.6 metre,

- Cekim yonii dogudan baglayip kuzey yoniine dogru,

- Goriintii derinligi yaklasik 30-50 metre,

- Goriis agilar1 27-45 derece arasinda,

-Toplam alt1 adet sayisal ¢ekim yapilmistir.

Bilgisayar ortaminda gorsel programlarla sayisal ¢gekimler birlestirilerek anket

caligmalarina konu fotograflar olusturulmustur. (Sekil 4.2)
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4.1.2 Mekan 2: Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki Mekan

Merkezi Kafeterya ana girisindeki mekan (2 Notu) gerek dgrencilerin giinliik
yemek ihtiyacini kargilamak igin gerekse de nerdeyse tiim iiniversite paydaslarinin
(akademik, idari ve 6grenci) liniversiteye ait egitim (Merkezi kiitiiphane, amfiler,
rektorliikk derslikleri) ve idari birimlere ulagimda kullandiklart bir giizergah
tizerindedir.

Alandaki teras kuzey giliney dogrultusunda yerlesiktir. Teras i¢inde merkezi
kafeterya ana girisinin Oniinde bitki parterleri ve istinat duvar ile yapilara dogru
yesil alanlardan olugmaktadir.

Mekan icinde goriintiilenen fotograflarda mekanin batisinda merkezi
kafeterya binasi ana girigi, kuzeyde kiitliphane binasinin arka cephesi, doguda
kuzeyden gilineye dogru yesil alanlar, bankamatikler ve yaya yollari, giineyde ise
yesil alanlar ve bu alan i¢indeki yaya yollar1 goriintiilenmistir (Sekil 4.3).

Sekil 4.3. Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki 2 Notu Mekana Ait Uydu
Goriintiisii (Google Earth, 2007) ve Gorsel Algi Noktalari.
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Aragtirmada 2 nolu mekanin fotograflar1 iki algi noktasindan ¢ekilmistir.

1. Alg1 Noktasi; Merkezi kafeterya binasi ana girisinin 25 metre dogusunda,
yaya girisi yolundan terasa inen merdiven iizerinde sec¢ilmistir. 1 nolu algi
noktasindan;

- GOz hizas1 yiiksekligi 1.6 metre,

- Cekim yonii kuzeyden ( kiitiiphane arka cephesi) baslayip giineye dogru,

- Goriintii derinligi yaklasik 25-70 metre,

- Goriis agilar1 27-45 derece arasinda,

- Toplam on adet sayisal ¢ekim yapilmistir.

2. Alg1 Noktasi; Merkezi kafeterya ana binasinin giris kapisinin oniindeki
merdivenin en {ist basamagi lizeri olarak belirlenmistir. 2 nolu algi noktasindan;

- GOz hizas1 yiiksekligi 1,6 metre (terastan 4.6 metre),

- Cekim yonii giineyden baglayip kuzey yoniinde dogru,

- Goriintii derinligi yaklasik 20-80 metre,

- Goriis agilar1 27-45 derece arasinda,

- Toplam dokuz adet sayisal cekim yapilmistir.

Bilgisayar ortaminda gorsel programlarla sayisal ¢gekimler birlestirilerek anket

caligmalarina konu fotograflar olusturulmustur. (Sekil 4.4)

41



Melih TEMELLI

4.ARASTIRMA BULGULARI

“(UBON MON ) NUQ) ISLID euy eAII0fe IZODN vt [1NOS

—




4.ARASTIRMA BULGULARI Melih TEMELL{

4.1.3 Mekan 3: Universite Toren Alani

Universitede yapilan anma, kutlama, 6gretim yili agilist vb. tdrenlerin
yapilmasi i¢in Universite dgrencilerinin, akademik ve idari personelin yil i¢inde
toplanma ve faaliyet alani1 olarak kullandig1 kullanict yogunlugu yiiksek sosyal dig
yagam1 yansitan bir mekandir.

Goriintiilenen mekanda;

-Mekanin terasinin kuzeyinde {iniversiteyi simgeleyen bir anit ve Oniinde siis
havuzu mevcuttur.

- Toren alan1 kuzeyden giineye ana ulagim arterine kadar yaklasik 112 metre
uzunlugunda ve ortalama 60 metre enindedir.

- Alanda, batidan doguya ii¢, kuzeyden giineye dort sira bitki parterleri, gliney
alan girisine kadar ayni kotta devam etmektedir.

-Toren alaninda, yesil alanlar ortalama 60 metre mesafede mekanin dogu ve
batisinda devam etmektedir.

-Mekan yesil alanlarla, batisinda rektorliik idari bina ve dogusundaki Ziraat
Fakiiltesi boliimleri ve Universite postahanesinden ayrimistir.

- Kuzeyinde anit arkasinda yesil alanlar yiikselen kotlu yapistyla mekanin
kuzeyinden dogu bati dogrultusunda boylu boyunca gegen yaya yolu boyunca devam
etmektedir.

- Toren alami giineydogu, kuzeydogu ve kuzeybatisindaki yaya yollari
baglantilari ile Ziraat Fakiiltesi boliimleri, Rektorliik Idari Binasi, Merkezi Kafeterya
ve Universite Postahanesi arasinda yayalarm ulasim sagladigi bir mekan

ozelligindedir (Sekil 4.5).
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Sekil 4.5. Universite Toren Alanma (3 Notu Mekan) Ait Uydu Gériintiisii (Google
Earth, 2007) ve Gorsel Alg1 Noktalar1.

Aragtirmada 3 nolu mekanin fotograflari, ii¢ alg1 noktasindan ¢ekilmistir.

1. Algt Noktasi; Atatiirk Aniti’nin 30 metre kuzeyinde, alanin kuzeyinden
dogu-bat1 dogrultusunda gecen, ziraat fakiiltesi boliimleri ile merkezi kafeterya
binasi arasinda dolagimi saglayan giineydeki yaya yolu iizerindedir. 1 nolu algi
noktasindan;

- GOz hizas1 yiiksekligi 1,6 metre (tdren alanindan 5-6 metre),

- Cekim yonii kuzeyden baglayip giineye dogru,

- Goriintii derinligi yaklasik 30-120 metre,

- Goriis agilar1 27-45 derece arasinda,

- Toplam oniki adet sayisal ¢ekim yapilmistir.

2. Algt Noktasi; Atatiitk Aniti’nin 40 metre giineybatisinda toren alani
iizerindedir. 2 nolu algi1 noktasindan;

- GOz hizas1 yiiksekligi 1.6 metre,

- Cekim yonii kuzeybati- kuzeydogu dogru,
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- Goriintli derinligi yaklasik 30-85 metre,

- Goriis agilar1 27-45 derece arasinda,

- Toplam alt1 adet sayisal ¢ekim yapilmistir.

3.Alg1 Noktasi; Atatiirk Anit’'nin 40 metre giineydogusunda tdren alani
iizerindedir. 3 nolu algi noktasindan;

- GOz hizas1 yiiksekligi 1.6 metre,

- Cekim yonii kuzeybati- kuzeydogu dogru,

- Goriintli derinligi yaklasik 30-85 metre,

- Goriis agilar1 27-45 derece arasinda,

- Toplam alt1 adet sayisal ¢ekim yapilmistir.

Bilgisayar ortaminda gorsel programlarla sayisal gekimler birlestirilerek anket

caligmalarina konu fotograflar olusturulmustur (Sekil 4.6).
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4.2. Gorsel Etki Degerini Tamimlayan Olgiitlerinin Sayisal Degeri

Yontemde belirlenen gorsel tasarim Ogelerinin ve tasarim ilkelerinin
katsayilar1 ile her bir tasarim ilkesinin tasarim Ogeleri iizerindeki etkilesimlerinden
kaynaklanan etki degerleri, konu ile ilgili uzman (peyzaj mimari, mimar, gorsel sanat
meslek adamlari, egitim almakta olan tiniversite 6grencileri vb.) 50 adet katilimciya,
2007 yilinin nisan ve mayis aylarinda uygulanan standart anket formlar1 aracilig ile
saptanmistir.

Katilimcilara renk, bigim, ¢izgi, doku ve o6l¢iiden olusan beg gorsel tasarim
Ogesinin alg1 swralamasi, “Genel gorsel algilamanizda, belirtilen bes adet gorsel
tasarim 6gesini, algilama siraniza gore, en once algiladiginizdan en son algiladiginiza
dogru siralaymiz” seklindeki sorgulama ile istenmistir.

Tasarim Ogelerin yonteme gore elde ettikleri algi puanlarinin aritmetik
ortalamasi alinarak agirlik katsayilari belirlenmistir.

Aragtirmada tasarim Ogelerinin agirhik katsayilari biiyiikten kiiglige dogru
renk (4,42), bigim (3,78) , doku (2,52), 6l¢ii (2,28) ve ¢izgi (2,00) olarak saptanmistir
(Cizelge 4.1).

Tasarim ilkelerinin agirlik katsayilarinin belirlenmesi amaciyla katilimcilara
“Tekrar-ritim, uyum, karsitlik, denge, birlik, egemenlik ve hiyerarsi-siradiizenden
olusan yedi adet tasarim ilkesinin kendi igindeki etkileri agirlikli olarak ne olmali?”
seklinde sorgulama yapilmistir. Katilimcilardan tasarim ilkelerini en yiiksek 10, en
diisik 1 puan arasinda puanlandirmalari istenmigtir. Puanlanan ilkelerin aritmetik
ortalamalar1 alinarak her bir tasarim ilkesinin agirlik katsayilar1 saptanmistir (Cizelge

42).
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Cizelge 4.1. Tasarim Ogelerinin Algi Siralar1 ve Agirlik Katsayilar

'[asarlm Algi Kisi Algi Toplam Agirhik
Ogeleri Sirasi Sayisi Puani Puan Katsayisi
1 39 5 195
2 4 12
Renk 3 3
4 2
5 1
Toplam 50 221 221/50 = 4,42
1 4 5 20
2 35 4 140
Bigim 3 3 21
4 2 8
5 1 0
Toplam 50 189 189/50 = 3,78
1 3 5 15
2 1 4 4
Cizgi 3 11 3 33
4 13 2 26
5 22 1 22
Toplam 50 100 100/50 = 2,00
1 3 5 15
2 7 4 28
Doku 3 12 3 36
4 19 2 38
5 9 1 9
Toplam 50 126 126/50 = 2,52
1 1 5 5
2 4 4 16
Olgii 3 17 3 51
4 14 2 28
5 14 1 14
Toplam 50 114 114/50 = 2,28
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Cizelge 4.2. Tasarim Ilkelerinin Agirlik Katsayilari.

Tasanm llkesi Paam | saye | Puan Katoayis:
10 3 30
9 3 27
8 16 128
Tekrar-ritim ! 1 L4
6 7 42
5 8 40
4 1 4
3 1 3
Toplam 50 351 351/50 = 7,02
10 23 230
9 10 90
8 7 56
7 1 7
6 3 18
Uyum-Uymalastirma s p 5
4 2 8
3 1 3
2 1 2
1 1 1
Toplam 50 420 420/50 = 8,40
10 9 90
9 4 36
8 12 96
7 4 28
Karsithk 6 5 30
5 6 30
4 6 24
3 1 3
1 3 3
Toplam 50 340 340/50 = 6,80
10 20 200
9 4 36
8 13 104
Birlik ! 2 14
5 3 15
4 4 16
2 2 4
1 2 2
Toplam 50 391 391/50 = 7,82
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Cizelge 4.2. Tasarim ilkelerinin Agirhk Katsayilari (Devam).
Tasanm lkesi Gl ol e Katsayie
10 5 50
9 6 54
8 16 128
7 7 49
Egemenlik 6 3 18
5 5 25
4 4 16
3 3 9
2 1 2
Toplam 50 351 351/50 = 7,02
10 28 280
9 5 45
8 7 56
7 3 21
Denge 5 3 15
4 1 4
3 1 3
2 1 2
1 1 1
Toplam 50 427 427/50 = 8,54
10 5 50
9 3 27
8 16 128
Siradiizen-Hiyerarsi ! 9 63
6 4 24
4 4 16
3 5 15
2 4 8
Toplam 50 331 331/50 = 6,62

Cizelge 4.2 incelendiginde tasarim ilkeleri agirlik katsayilart en biiyiikten
kiigiige dogru denge (8,54), uyum-uyumlastirma (8,40), birlik (7,82), tekrar-ritim
(7,02), egemenlik (7,02), karsithk (6,80) ve siradiizen hiyerarsi (6,62) seklinde
siralandigi goriilmektedir.

Arastirmada diizlem-zemin, bitki ve yapidan olusan peyzaj elemanlari
diizeyinde her bir tasarim ilkesinin her bir tasarim 6gesi tizerindeki etkilesimlerinden

ortaya ¢ikan gorsel etkiler sorgulanmistir. Katilimcilardan bu etkileri “disik”
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“orta” ve “yiiksek” sifatlari ile nitelendirmeleri istenmistir. Katilimcilarin belirttigi
etki degeri diisiikk=1, orta = 2, yiiksek =3 puan seklinde sayisallagtirilmigtir. Puanlarin
aritmetik ortalamasi alinarak olgiitlerin etki puanlar1 Cizelge 4.3, Cizelge 4.4 ve

Cizelge 4.5’te mekanlar diizeyinde saptanmuistir.

Cizelge 4.3. Ziraat Fakiiltesi Dekanligi Ana Girisi Oniindeki 1 Notu Mekanin Etki

Puanlari.

Peyzaj Gorsel tasarim Tasarim Ogeleri

Elemanlan | ilkeleri Renk Bicim | Cizgi| Doku | Olgi
Tekrar-Ritim 1,88 2,04 1,96 1,90 2,00
Uyum 1,76 2,06 1,94 1,49 1,76

YER Karsitlik 1,55 1,49 1,47 1,61 1,61

DUZLEMI Denge 1,94 1,90 2,00 1,90 1,94
Birlik 1,98 1,96 1,94 1,69 1,96
Egemenlik 2,06 1,80 1,84 1,84 1,80
Siradizen-Hiyerarsi 1,71 1,71 1,80 1,53 1,86
Tekrar-Ritim 2,29 2,08 2,24 2,14 2,20
Uyum 2,24 2,10 2,02 2,08 2,16
Karsitlik 1,65 1,69 1,67 1,84 1,73

BITKI Denge 2,20 2,08 1,92 1,90 2,12
Birlik 2,24 2,24 2,14 2,16 2,10
Egemenlik 2,31 2,08 2,10 2,08 2,22
Siradizen-Hiyerarsi 1,90 1,84 1,57 1,88 1,86
Tekrar-Ritim 1,57 1,82 2,04 1,76 2,02
Uyum 1,92 1,90 1,94 1,67 2,10
Karsitlik 1,49 1,49 1,51 1,55 1,51

YAPI Denge 1,82 1,88 1,73 1,80 1,80
Birlik 2,00 2,04 1,90 1,84 1,98
Egemenlik 2,00 1,94 1,96 1,80 1,88
Siradizen-Hiyerarsi 1,55 1,63 1,63 1,61 1,55
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Cizelge 4.4. Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki 2 Notu Mekanin Etki Puanlari.

Peyzaj Tasarim llkeleri Tasanm Ogeler =
Elemanlar Renk | Bigim | Cizgi | Doku | Olgi
Tekrar-Ritim 2,00 2,20 2,11 2,02 2,13
Uyum 2,11 1,98 2,13 1,91 2,04
YER Karsitlik 1,53 1,56 1,44 1,53 1,53
DUZLEMI Denge 1,89 1,80 1,76 1,87 1,84
Birlik 2,24 1,96 1,96 1,96 2,02
Egemenlik 2,00 1,96 1,87 1,80 1,80
Siradizen-Hiyerarsi 2,16 1,93 2,07 1,80 1,91
Tekrar-Ritim 2,44 2,24 2,40 2,27 2,36
Uyum 2,24 2,00 2,00 2,00 2,07
Karsitlik 1,64 2,00 1,67 1,82 1,93
BITKI Denge 2,29 2,16 2,00 2,09 2,09
Birlik 2,49 2,09 2,11 2,18 2,13
Egemenlik 2,27 1,84 2,11 2,13 1,93
Siradizen-Hiyerarsi 2,09 1,96 2,11 2,04 1,87
Tekrar-Ritim 1,67 1,93 2,20 1,89 2,16
Uyum 2,11 2,11 1,91 1,82 1,91
Karsitlik 1,51 1,58 1,62 1,67 1,78
YAPI Denge 1,91 1,91 1,73 2,11 1,91
Birlik 2,20 2,09 1,82 1,91 2,16
Egemenlik 1,96 1,98 1,71 1,64 1,84
Siradizen-Hiyerarsi 1,67 1,93 2,20 1,89 2,16

Cizelge 4.5. Universite Téren Alam Kapsayan 3 Notu Mekanin Etki Puanlari.

Peyzaj Tasarim llkeleri Tasanm Ogeler! =
Elemanlar Renk | Bigim | Cizgi | Doku | Olgi
Tekrar-Ritim 1,96 2,15 2,07 1,98 2,09
Uyum 2,07 2,04 2,11 1,76 2,07
YER Karsitlik 2,30 2,22 2,22 2,09 1,91
DUZLEMI Denge 2,33 2,22 2,20 2,09 1,91
Birlik 2,30 2,09 2,13 2,02 1,89
Egemenlik 2,35 2,07 1,78 1,83 1,89
Siradizen-Hiyerarsi 2,04 2,07 1,85 1,87 1,87
Tekrar-Ritim 2,39 2,20 2,35 2,22 2,30
Uyum 2,26 2,26 1,85 2,00 1,96
Karsitlik 2,11 1,87 2,02 2,04 1,98
BITKI Denge 2,11 1,87 2,02 2,02 1,98
Birlik 2,37 2,15 1,96 2,07 2,04
Egemenlik 2,22 2,00 1,91 1,87 1,87
Siradizen-Hiyerarsi 1,93 1,83 2,04 1,85 1,85
Tekrar-Ritim 1,63 1,89 2,15 1,85 2,11
Uyum 1,74 1,70 1,78 1,89 1,61
Karsitlik 1,91 1,87 1,87 1,87 1,91
YAPI Denge 1,96 1,91 1,87 1,87 1,91
Birlik 1,98 1,87 1,85 1,63 1,74
Egemenlik 1,70 1,61 1,63 1,85 1,80
Siradizen-Hiyerarsi 1,74 1,83 1,80 1,67 1,57
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4.3. Agirhklandirilmis Olgiitler Yonteminin Uygulanmasi

Agirliklandiriimis Olgiitler Yontemi anket araciligi ile elde edilen veriler
kullanilarak uygulanmistir. Yontem geregi tasarim Ogeleri ve ilkelerinin agirlik
katsayilari, peyzaj elemanlarmin etki puanlari ile ¢arpilarak her bir 6lgiit icin ayr1
ayr1 agirliklili etki puanlar1 saptanmuistir.

Tasarim Ogelerinin ile ilkelerinin agirlik katsayilar1 carpilarak elde edilen

etkilesim degerleri Cizelge 4.6’ da ve grafikleri Sekil 4.7°de verilmistir.

Cizelge 4.6. Tasarim Ogeleri ile ilkelerinin Agirhik Katsayilarinm Etkilesimi.

. GORSEL Ogeler ve

AGIRLIK KATSAYILARI
Renk Bigim| GCizgi| Doku Olgii
ﬁi‘éﬁfb::gﬁ;‘f_‘l“}ﬂ 4,42 378| 200| 252 228

KATSAYILARI

Tekrar- Ritim 7,02 31,03| 26,54 14,04| 17,69 16,01
Uyum-Uyumlastirma 8,40 37,13| 31,75| 16,80| 21,17| 19,15
Karsithk 6,80 30,06 2570| 13,60| 17,14| 15,50
Birlik 7,82 3456| 2956| 1564| 19,71 17,83
Egemenlik 7,02 31,03 26,54 14,04| 17,69| 16,01
Denge 8,54 37,75 32,28| 17,08| 21,52| 19,47
Siradiizen-Hiyerarsi 6,62 2926| 25,02| 13,24| 16,68 15,09
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Su_'adﬁzep B Siradiizen
(Hiyerarsi) Olgii (Hiyerarsi)
Denge ODenge

Doku
Egemenlik i
g B0 B Egemenlik
B Doku
Birlik Cizgi -
8 Gizgi BBirlik
Karsitlik BBigm
BRenk Bigim BKarsithk
Uyum-
Uyumlagtirma BUyum-
Uyumlagtirma
Terkrar- Ritm Renk
| ! ! ! B Terkrar- Ritm
0 10 20 30 40

Sekil 4.7. Tasarim [lkelerinin Tasarim Ogeleri ve Tasarim Ogelerinin Tasarim Ilkeleri
Uzerine Etkilesimleri

Cizelge 4.6 ve Sekil 4.7 incelendiginde Ilkelerin dgeler {izerindeki etkilesimleri
birbirine yakin dagilimlardadir. Baskin bir tasarim ilkesi bulunmamaktadir. Tasarim
Ogeleri arasinda ise baskinlik s6z konusudur. Renk 6gesinin diger 6gelere gore tasarim
ilkeleri ile etkilesim degerlerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Renk 6gesini Bigim
0gesi izlemektedir.

Tasarim Ogeleri ile ilkelerinin agirlik katsayilarinin etkilesim degerleri ile g
mekanda peyzaj elemanlarina ait etki puanlar1 ile carpilarak agirliklandirilmis etki
puanlar1 hesaplanmis ve Cizelge 4.7, Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9’da mekanlar diizeyinde

verilmistir.
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Cizelge 4.7. Ziraat Fakiiltesi Dekanhigi Ana Girisi Oniindeki 1 Notu Mekanin
Agirliklandirilmig Etki Puanlari.

TASARIM OGELERI

PEYZAJ _ _ )
ELEMANLARI | TASARIM ILKELERI| Renk | Bicim | Cizgi | Doku | Olgii [TOPLAM
Tekrar-Ritim 58,26| 54,15 27,51| 33,558 32,01| 20551
Uyum 65,16| 6545| 32,57 31,54| 3361 22833
Karsitiik 46,62 3829| 19,98 27.63| 2500 157,52
YER Denge 67,01 56,1| 31,28| 37,40| 34,57| 226,37
DUZLEMI Birlik 61,42 51,99 27,22 29,97 31,36| 201,96
Egemenlik 77,8| 57,97| 31,37| 39,53| 34,97| 241,65
Siradiizen-Hiyerarsi | 50,16| 42,9| 23,78 2553| 28,03| 1704
TOPLAM 426,44| 366,86 193,71| 225,17 219,55| 1431,73
Tekrar-Ritim 70,92| 5524 3152| 37,91 3528| 230,86
Uyum 83,35| 66,74 3394| 44,06 4143| 26953
Karsitiik 49,68 4354| 22,76 31,47| 26,89 174,35
o Denge 76,18| 61,53| 30,00 37,4| 37,84 24296
BIT! Birlik 69,66 59,57| 30,09 3827 3364| 23122
Egemenlik 87,05| 67,2| 3590 44,80 4331| 27826
Siradizen-Hiyerarsi 55,54 45,96] 20,81 31,32| 28,03 181,66
TOPLAM 492,38 399,78 205,02 265,24| 246,43 1608,85
Tekrar-Ritim 48,76 482| 2865| 31,05| 32,34 189
Uyum 71,23| 60,26 32,57| 3542| 4026| 239,74
Karsitiik 44,78 3829 20,54| 26,58 2341 153,6
Denge 62,78| 5550 27,13| 3539 32,02 212,82
YAPL Birlik 62,06 54,15| 26,65 32,49| 31,68| 207,04
Egemenlik 75,49| 62,59 3346| 38,65 3656| 246,75
Siradiizen-Hiyerarsi | 45,38| 40,85| 21,62| 26,9| 23.41| 158,16
TOPLAM 410,48| 359,85 190,62| 226,48 219,68| 1407,11
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Cizelge 4.8. Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki 2 Notu Mekanin
Agirhiklandirilmig Etki Puanlari.
TASARIM OGELERI
PEYZAJ _ _ )
ELEMANLARI| TASARIM ILKELERI| Renk | Bigim | Cizgi | Doku | Olgi |TOPLAM
Tekrar-Ritim 62,06| 58,38| 29,64| 3577| 34,15| 219,99
Uyum 78,38| 62,80 35,84 40,45| 39,16 256,63
Karsitiik 46,00| 39,98] 19,64| 26,28] 2377| 155,76
YER Denge 6529 5321 27,46| 36,79| 32,89| 215,62
DUOZLEMi  [giix 69,64| 51,89 27,46] 34,59 32,37 21595
Egemenlik 75,49| 63,13 31,88] 38,74 3505| 24429
Siradiizen-Hiyerarsi | 63.07| 48,38| 27,36 30,03| 28,85 197,69
TOPLAM 460,02| 377,77| 199,28| 242,65 226,22 1505,94
Tekrar-Ritim 75,85| 59,56 33,70| 40,10| 37,70| 246,90
Uyum 83,33| 63,50 33,60 42,34| 39,58 262,35
Karsitiik 49,43| 51,41| 22,67| 31,23] 29,97 184,70
- Denge 79,11 63,72 31,28 41,16 37,24 252,52
BITKI Birlik 77,23 5543| 29,64 3853 34,15] 234,97
Egemenlik 85,56| 59,54 36,06] 4591| 37,64 264,71
Siradiizen-Hiyerarsi | 61.12| 48,94| 27,95 34,11| 28,17 200,29
TOPLAM 511,63| 402,09| 214,89| 273,37| 244,47| 1646,44
Tekrar-Ritim 51,71 51,30 30,89 33,42| 34,50 201,82
Uyum 78,38| 67,03 32,11| 38,57| 36,60 252,69
Karsitlik 45,421 40,56| 22,06| 28,56 27,56 164,16
YAP] Denge 66,06| 56,49| 27,11 41,60 34,07 225,33
Birlik 68,26| 55,43| 25,58 33,81 34,50 217,58
Egemenlik 73,82 63,85 29,23| 35,39| 35,91 238,20
Siradiizen-Hiyerarsi 55,92| 44,49 23,54 30,77| 27,50 182,22
TOPLAM 439,57 379,15| 190,52 242,12 230,64| 1482,00
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Cizelge 4.9. Universite Toren Alam Kapsayan 3 Notu Mekanm Agirliklandirilmis Etki

Puanlar.
TASARIM OGELERI
PEYZAJ _ _ )
ELEMANLARI|TASARIM ILKELERI| Renk | Bigim | Cizgi | Doku | Ol¢li |TOPLAM
Tekrar-Ritim 60,71| 57,11| 29,00| 35,00 33,40 21521
Uyum 76,68 64,88| 35,43| 37,27 39,55 253,82
Kargitik 69,26| 57,00 30,16| 35,76| 29,66| 221,83
YER Denge 80,40| 6555 34,34| 41,13 3411 25552
DUZLEMI Birlik 71,50 55,38 29,91 35,77| 30,27 222,83
Egemeniik 88.62| 66,67| 30,45| 39,30 36,83 261,86
Siradiizen-Hiyerarsi | 59.79| 51,68] 24.47| 31,19] 2822 19534
TOPLAM 506,96 | 418,26| 213,74| 255,41] 232,04| 1626,41
Tekrar-Ritim 74,20| 58,26] 32,96 39,23| 36,88 241,53
Uyum 83,94 71,79] 31,04| 42,34 37,47 266,58
Karsitiik 63,38| 48,06 27,50 35,02| 3067| 20462
o Denge 72,89| 5526 31,62 39,84 3527 23488
BITKI Birlik 73,52 57,11 27,47| 36,53 32,71 227,34
Egemenlik 83,70| 64,56 32,67| 40,23 36,40| 257,57
Sradiizen-Hiyerarsi | 56.61| 4570| 27,06] 30,83 27,89| 188,08
TOPLAM 508,24 | 400,74| 210,32 264,02] 237,30| 1620,61
Tekrar-Ritim 50,59 50,19| 30,22 32,69 33,75 197,43
Uyum 64,57 53,84 29,95| 40,04 30,81 219,20
Kargitik 57,50| 48,06| 2543| 32,04| 29,66] 192,68
Denge 67,63| 56,55] 29,24 36,84| 34,11 224,37
YAPI Birlik 61,38| 4961 2594 2884 27,84 19361
Egemenlik 64,01| 51,93] 27,85 39,77 3513] 218,68
Siradizen-Hiyerarsi | 50.89| 4570 23,89 27,92] 2362 172,02
TOPLAM 416,56 | 355,87| 192,51| 238,14 214,92 1418,00
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4.4.Gorsel Etki Degerini Yiikseltebilecek Onerilerin Olusturulmasi

Gorsel etki degeri saptanan mekanlarin etki degerini yiikseltebilecek onerilerin
hazirlanmas: i¢in, gorsel tasarim ilkelerinin 6geler lizerindeki etkisi en yiiksek puanla
(3) degerlendirilerek alabilecekleri en yiiksek gorsel etki degeri Cizelge 4.10’da
bulunmugtur.

Cizelge 4.10. Mekanlarin Alabilecegi En Yiiksek Gorsel Etki Degerleri.

_ GORSEL Ogeler ve
AGIRLIK KATSAYILARI
Renk | Bigim| Cizgi| Doku Olgii
TOPLAM
icl;_?(ESRIiE\I;engl?RT_II“IQ 442| 378 200 252| 228
KATSAYILARI
Tekrar- Ritim 7,02 93,09| 7961| 42,12| 53,07| 48,02| 31591
Uyum-Uyumlastirma 8,40 111,38| 95,26| 50,40| 6350| 57,46| 378,00
Karsithk 6,80 90,17| 77,11| 40,80| 5141| 4651| 306,00
Birlik 7,82 103,69| 88,68| 46,92| 59,12| 5349| 351,90
Egemenlik 7,02 93,09| 79,61| 42,12 53,07| 4802| 31591
Denge 8,54 113,24| 96,84| 5124| 6456| 5841| 384,29
Siradiizen-Hiyerarsi 6,62 87,78| 7507| 39,72| 50,05| 4528| 297,90
TOPLAM 692,44 | 592,18 |313,32| 394,78| 357,19 234991

Gorsel dlgiitlerin alabilecegi en yiiksek etki degerinden, mekanlara ait mevcut
etki puanlar1 ¢ikarilarak, gorsel bozukluk (diizeltme gereksinimi) puanlar1 mekanlar

diizeyinde Cizelge 4.11, Cizelge 4.12 ve Cizelge 4.13 de ayr1 ayr1 hesaplanmugtir.
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Cizelge 4.11. Ziraat Fakiiltesi Dekanligi Ana Girisi Oniindeki 1 Notu Mekamn Gorsel
Bozukluk (Diizeltme Gereksinimi) Puanlari.

TASARIM OGELERI

PEYZAJ _ _ )
ELEMANLARI | TASARIM ILKELERi| Renk | Bicim | Cizgi | Doku | Olgii [TOPLAM
Tekrar-Ritim 34,83| 2545 14,61 19,50/ 16,01 110,40
Uyum 46,22 29,81| 17,83 31,97| 2384 149,67
Karsitiik 4355 3882| 20,82 2378| 2152 148,49
YER Denge 36,68| 32,58 1564| 21,72| 1892| 12554
DUZLEMI Birlik 31,66 27,62 14,90| 2311 16,66 113,95
Egemenlik 3544| 3887| 19,87| 2503| 2344| 142,65
Siradiizen-Hiyerarsi | 37,62| 3217| 1594| 2451| 17,25 127,49
TOPLAM 266,00 225,32| 119,61| 169,62| 137,64| 918,19
Tekrar-Ritim 22,16| 24,37 10,60 15116 12,74| 85,03
Uyum 28,04| 2851| 16,46 19,44| 16,03 108,48
Karsitiik 40,48 3357| 18,04 1993| 19,62 131,64
o Denge 27,51 27,15 16,92 21,72| 1565 108,95
BiTd Birlik 23,43| 20,04 12,03 14,80| 1437 84,67
Egemenlik 26,19| 29,65 15,34 19,76| 15,10 106,04
Siradiizen-Hiyerarsi | 32,25 29,11| 18,91| 18,73| 17,25 116,25
TOPLAM 200,06| 192,40| 108,30| 129,54| 110,76| 741,06
Tekrar-Ritim 4433 3141| 1347| 22,02| 1568 126,91
Uyum 40,16 34,99| 17,83 28,08| 17,20| 138,26
Karsitiik 4539| 3882| 20,26 24,83| 23,10 152,40
Denge 40,91 3318| 19,79 23,73| 2147 139,08
YAP! Birlik 31,03| 2545 1547| 2058| 16,33 108,86
Egemenlik 37,75| 3426 17,78 2591| 21,86 137,56
Siradiizen-Hiyerarsi | 42,40| 3422| 1810| 2315| 21,87 139,74
TOPLAM 281,97 232,33| 122,70| 168,30| 137,51| 942,81
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Cizelge 4.12. Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki 2 Notu Mekanin Gorsel Bozukluk
(Diizeltme Gereksinimi) Puanlar1.

TASARIM OGELERI

PEYZAJ _ _ )
ELEMANLARI | TASARIM ILKELERi| Renk | Bicim | Cizgi | Doku | Olgii [TOPLAM
Tekrar-Ritim 31,03 21,23 1248| 17,3] 1387 9501
Uyum 33| 3246| 14,56 23,05 183| 121,37
Karsitiik 44,08 37,13| 21,16| 2513| 22,74| 150,24
YER Denge 38,4| 3547| 1946 22,33| 206| 136,26
DUZLEMI Birlik 23.44| 27,71 14,66 1848| 1565 99,94
Egemenlik 37,75| 33,72 19,36| 2582| 2337| 140,02
Siradiizen-Hiyerarsi | 24,71| 26,69| 12,36 20,02| 16,44| 100,22
TOPLAM 232,41| 214,41| 114,04| 152,13| 130,97| 843,96
Tekrar-Ritim 17,24| 20,05 842 1297| 10,31| 68,99
Uyum 28,05 31,75| 16,80 21,17| 17,88 115,65
Karsitiik 40,74 2570| 18,13| 20,18| 16,54| 121,29
o Denge 2458| 24,96 1564 17,95| 1624 99,37
BiTd Birlik 15,86| 24,18| 12,48 14,55 13.87| 80,94
Egemenlik 27,68 37,30 15,18 18,65/ 20,77 119,58
Siradiizen-Hiyerarsi | 26,66| 26,14| 11,77| 1594| 17,11| 97,62
TOPLAM 180,81| 190,08 98,42| 121,41| 112,72| 703,44
Tekrar-Ritim 41,37| 2830| 11,23 19.66| 13,52 114,08
Uyum 33,00| 28,22 1829| 24,93| 2085 12529
Karsitlik 4475 36,56| 18,74| 22,85 18,95 141,85
VAP Denge 37,.64| 32,19 19,81| 17,52| 1941| 126,57
Birlik 2482| 2418| 16,54 19,26| 1352 98,32
Egemenlik 39,42| 33,00[ 22,01| 29,17| 22,50 146,10
Siradiizen-Hiyerarsi | 31,86 30,58| 16,18 19,28| 17,78| 115,68
TOPLAM 252,86 213,03| 122,80 152,67 126,53| 867,89
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Cizelge 4.13. Universite Téren Alami Kapsayan 3 Notu Mekanin Gérsel Bozukluk
(Diizeltme Gereksinimi) Puanlar1.

TASARIM OGELERI

PEYZAJ _ _ )
ELEMANLARI | TASARIM ILKELERi| Renk | Bicim | Cizgi | Doku | Olgii [TOPLAM
Tekrar-Ritim 32,38 22,5 13,12| 18,07 1461 100,68
Uyum 34,71| 30,37 14,97| 26,23| 17,9 124,18
Karsitiik 20,91| 20,12 10,64| 1565| 16,85 84,17
YER Denge 2329 2313| 12,58 17,99| 19,38 96,37
DUZLEMI Birlik 21,58| 2423 1221 17,31 17,75| 93,08
Egemenlik 2462| 30,18 20,79| 2526| 2159 12244
Siradiizen-Hiyerarsi | 27,99| 2339| 1525 18,86| 17,06] 102,55
TOPLAM 185,48| 173,92 99,56| 139,37| 125,14| 723,47
Tekrar-Ritim 18,89 21,34| 9,16 13,84| 11,13| 74,36
Uyum 27,44| 2347 19,36 21,17 19,98 111,42
Karsitlik 26,79 29,06] 13,3 16,39| 1584 101,38
o Denge 30,81| 3342 153| 19,28| 1822 117,03
BiTd Birlik 19,56| 22,5| 14,65 16,54| 1531| 88,56
Egemenlik 29,54| 32,28 1857 24,33| 22,01 126,73
Siradiizen-Hiyerarsi | 31,17| 29,38| 12,66 19,22| 17,39 109,82
TOPLAM 184,20( 191,45( 103,00( 130,77| 119,88 729,30
Tekrar-Ritim 425 2942 11,9 20,38 1427 11847
Uyum 46,81 4142| 2045 2347| 26,65 158,80
Karsitiik 32,67 29,06 1537| 19,37| 16,85 113,32
VAP Denge 36,07| 32,13 17,68 22,28| 19,38 127,54
Birlik 31,7 30| 16,18| 24,23| 20,18 122,29
Egemenlik 4923 4491| 2339 248| 2328 165,61
Siradiizen-Hiyerarsi | 36,89| 29,38| 1583| 22,12| 21,66 125,88
TOPLAM 275,87| 236,32| 120,80| 156,65| 142,27 931,91
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4.5. Mekanlarin Oneri Tasarilar1 ve Goriintiilerinin Hazirlanmasi

Aragstirilan i mekanda gorsel Olciitlerin bozukluk puanlarimin azaltilmasi igin,
her bir mekanin gorsel olgiitleri, peyzaj elemanlar1 diizeyinde, konu ile ilgili uzman
kisiler ile karsilikli gorlismeler yapilarak, mekanlara uygulanabilecek Oneri tasarilar ayr1
ayr1 olusturulmustur.

Her bir mekanin mevcut genel tasarim formu degistirilmeden, oSlgiitlerden
bozukluk diizeyi yiiksek olanlar dncelikli olmak kaydiyla uygulanabilir diizeyde olanlar
tercih edilmigtir.

Bilgisayar ortaminda gorsel diizenleme ve modelleme programlar1 kullanilarak

mevcut alg1 noktalar1 dikkate alinarak yeni tasarlar olusturulmustur.

4.5.1. Mekan 1: Ziraat Fakiiltesi Dekanh@ Ana Girisi Oniindeki Mekan

Mekan diizleminde 35 adet oOlgiitten gorsel bozukluk puanlar1 yiiksek olan
Olciitlerden baslayarak, mevcut durumdaki renk, bi¢im, ¢izgi, doku ve ol¢ii gorsel
elemanlarinin 6neri tasarilari, yeni déseme deseni olusturulmak tizere kullamImistir.

Diizlemde Cizelge 4.9°daki belirlenen renk uyumu bozukluk puaninin
diisiiriilmesinde, ana renk olarak gri ve agik kahverengi tas doseme dokusu, birbirine
paralel (beyaz rengin uyumlagtiric etkisi) beyaz renkli ¢ift ¢izgili derzler kullanilmustir.

Havuz ¢evresinde iki farkli yon ve agida derz kullanilarak ¢izgi karsitligi puanini
azaltmak iizere tasarlanmustir.

Doseme icinde renk karsitligi bozuklugu degerinin azaltilmasi i¢in kirmizi renk,
bant bigiminde dogrusal bir ¢izgi seklinde, havuzun giiney dogusundaki teras girisinden
baslayip, havuzun kuzeyindeki parterin kdsesinden 90 derece kirilarak giiney batida bina
giris kapisina kadar dosenen tugla dokusu dnerilmistir.

Diizlemde renk ve bi¢im karsitlig1 icin mavi, sar1 ve beyaz baski beton doseme
teras icinde geometrik olarak sirayla dikddrtgen, kare ve daire bigiminde birbirini takip
eden cizgisel siralar olarak kendi aralarin yer yer farkli ag1 ve yonlerde onerilmistir.

Dikdortgen renk ve bigim hiyerarsisi i¢in, mavi renkli doseme kademeli ve
degisken ritimli olarak 6nerilmistir. Bordiir ve basamaklar mozaik tas dokulu mor rengin

yogun oldugu malzeme ile kaplanmasi1 Onerilmistir. Parterler icinde mor ve kirmizi ve
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sar1 renkli yer ortiiciiler kullanilarak rengin ritim, uyum, denge, sira diizen ve karsitlik
bozukluk puanlarinin azaltilmasi hedeflenmistir.

Diizlemde birlik ve egemenligin bozukluk puanlarinin degerlerinin diisiiriilmesi
icin ise uygun renk, bi¢im, doku, ¢izgi ve Ol¢li elemanlarinin se¢imi ile gorsel
programlarda Oneri tasarilarin diizenlenmesi ile olusturulmustur.

Mekanin mevcut bitkileri renk, bi¢im, ¢izgi, doku ve 6l¢ii olarak mekan iginde
genel plantasyon yapist bozulmadan yeni Oneriler Olgiit degerlerini arttiracak sekilde
diizenlenmistir.

Mekanin diizenlenen peyzajin bitki elemani icin, parterlerde palmiyeler renk,
bicim, 6l¢ii, doku, ¢izgi ve dl¢li elemanlarn agisindan tekrar, siradiizen, birlik, uyum,
denge ve egemenlik Ol¢iitleri igin diger bitkilerle birlikte bozukluk puanlarini azaltacak
oneriler icinden tercih edilerek kullanilmistir. Bitki peyzaj elemanindaki bozukluk
degerlerinin  diigiiriilmesi i¢in, yesil alanlardaki calilar ve yer Oortiiciiler diisey
bitkilendirmedeki kademeyi ve birligi renk, doku, ¢izgi, bicim uyumunu ve yer yer
karsithigini saglamak igin dnerilmistir.

Mevcut yapi eleman genel tasarim formunu degistirmeden olusturulan oneriler
icinden, gorsel etki degerlendirmesinde kullanilacak obje miktarmin azhiginin
giderilmesi amaciyla, bina cephe kaplamalar1 ve havuz iginde yeni objeler olusturulmasi
tercih edilmigtir.

Gorsel olgiit degerlerini yiikseltecek tasarilar olarak, havuz harpustasi prizma
bicim, tas doku, dogrusal ¢izgi 6zellikleri ve beyaz rengi ile diizlemde renk, bi¢im, doku,
cizgi uyumu saglayacak sekilde diizenlenmistir. Havuz igindeki tas siitunlar renk, doku,
bicim ve olgiileri ile sira diizen, ritim, birlik, denge 6l¢iit degerlerini yiikseltebilecek
oOneriler olarak diizenlenmistir.

Bina cephe kaplamalar1 bigim, renk, doku, dl¢ii ve ¢izgi dneri tasar1 6zellikleri ile
uyum, karsitlik, birlik, tekrar 6l¢iit degerlerini yiikseltmek iizere diizenlenmistir.

Havuz i¢indeki siitunlar ve ahsap platformlar mevcut testi objeleri ile bi¢im, ¢izgi
karsithigi, renk, 6l¢ii uyum ve birligi i¢in Onerilen tasarilar olarak tercih edilerek

1.mekanin 6neri goriintiileri olusturulmustur (Sekil 4.8).
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Sekil 4.8. Ziraat Fakiiltesi Dekanlig1 Ana Girisi Onii (1 Nolu ) Oneri Goriintiileri
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4.5.2. Mekan 2: Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki Mekan

Bu mekandaki bozukluk degerlerini azaltmak igin, diizlemde renk, bigim, ¢izgi
ve doku uyumunda Oneri tasar1 olarak gri renk tonlarinda, beton kilitli tag dogeme,
acik kahverengi baski beton dokulu, dogrusal ¢izgi bi¢imli derzlerle ana doseme
deseni ana girig 6niindeki terasta olugturulmustur.

Diizlemde bigim ve ¢izgi karsithigr igin bazi derz kesisim yerlerinde genel
derz cizgisine 45 derece acgilarla kare derz olusturulmustur. Olusturulan kare derz
i¢inde, igice mavi renkle sinirlanmig, sar1 ve beyaz baski beton doseme ile diizlemde
tekrar, birlik, denge, sira diizen 6l¢iit degerlerini yiikseltecek Oneri tasarilar olarak
Cizelge 4.9°daki bozukluk puanlarini azaltmak tizere olusturulmustur.

Ana giris kapisinin hemen Oniinde, iki parteri igine alan, biiylik elips yay
batidan doguya dogru incelerek gri renkli granit dokusuyla bi¢im, dl¢i, ¢izgi ve doku
Olgiitlerinde karsitlik, egemenlik degerlerini Cizelge 4.9’daki bozukluk puanlarin
azaltmak i¢in, Oneri tasarilar i¢cinden tercih edilmistir.

Diizlemde, derzlere 45 derece acilarla yerlestirilen sar1 ve beyaz baski beton
dosemelerden bazilar1 agik sar1 renkli elips desenlerle gevrilerek, teras ortasindaki
biiylik elips yay ile birlikte diizlemde denge, karsitlik, tekrar, uyum ve birlik
Olciitlerinin bozukluk degerlerini azaltmak {lizere olusturulan Oneri tasarilar iginden
tercih edilmistir. Bordiirlerde bir Oneri tasarisi olarak kirmizi tugla kullanilmistir.
Bordiirlerdeki tasar1 Onerisi ile denge, tekrar, karsithik ve birlik 6l¢ii degerleri
diizlemde arttirilmisgtir.

Bitki elemanlar1 mevcut form yapisi degistirilmeden parterlerde palmiyeler,
calilar ve yer oOrtiiciiler renk, bicim, doku, ¢izgi ve 6l¢ii 6zellikleri ile dlgiit puanlari
yiikseltecek Oneri tasarilarla gorsel programlarda diizenlenmistir. Yesil alanlarda
bitki diizenlemelerinde Oneri tasarilar olgiit degerlerini yiikseltecek onerilerin tercihi
ile uygulanmaistir.

Yap1 elemanindaki mevcut mekan icinde objelerin etki degerini arttirmak
icin, ana giris Oniindeki ikisi kuzeyde, ikisi giineyde olan dort parterin kuzey ve
gliney kenarlaria karsilikli siitunlar ve onlar1 bir birine batt dogu yoniinde ikili

siralar halinde baglayan kemerli objeler olusturulmustur. Ana giris Oniindeki
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parterlerin bati1 kenarlarina silindir ve kiire formlu kiicik yap1 elemanlar1
yerlestirilmistir. Ayrica ana giris cephesi karsisindaki istinat duvarinda zemine

paralel iki sira tugla derz uygulanmistir (Sekil 4.9).

4.5.3 Mekan 3: Universite Toren Alani

Cizelge 4.9°da belirlenen bozukluk puanlarini azaltmak i¢in, mevcut mekana
Oneri olarak, diizlemde gri rengin iki tonunda beton kilit parke ddoseme
tasarlanmigtir. Bu tasarimla amit ¢evresinde olusturulan dairesel alan diginda
egemenlik ve uyum Ol¢iitlerini yiikseltmek hedeflenmistir.

Oneri tasarilar iginden, dairesel anit cevresinde koyu gri renkli granit
dosemesi kalinligr anita dogru azalan igice beyaz renkli, ii¢ baski beton dokulu halka
derzlerle birlikte, egemenlik ve uyum Ol¢iit degerlerini arttiracak bigimde Cizelge
4.9’daki bozukluk degerlerini diistirmek i¢in olusturulmustur

Diizlemde, anit dairesel alanin glineye dogru uzanan kisminda, kuzeyden
giineye dogrusal kalin beyaz derzler iizerinde, 45 derece agiyla belli araliklarla
yerlestirilmis sar1 ve anit g¢evresinde mavi renkli kare desenler tekrar, birlik,
siradiizen ve karsitlik olciit degerlerini yiikseltecek Oneri tasarilar tercih edilmistir.

Diizlemde mekanin dogu ve batisinda istinat duvarlarinin kenarlarinda stirekli
spiral yaylar, degisken kalinliklarda, agik kahverengi tags dosemelerle, karsitlik ve
denge 6l¢iit degerlerini yiikseltecek oneri tasarilari i¢inden segilmistir.

Bordiirlerde koyu sari1 renklerle diizlemde tekrar ve uyum oOlgiit degerleri
yiikseltecek Oneri tasarilar gorsel programlarla aktarilmistir.

Mekanda bitki elemani Oneri tasarilar1 olarak Cizelge 4.9°daki bozukluk
puanlarini azaltmak icin, parterlerde palmiyeler ve renkli ¢alilar, yer ortiicii bitkiler
ve agacciklar sira diizen, tekrar, uyum, birlik, kargitlik, egemenlik ve denge olgiit
degerlerinin arttirllmasinda kullanilmigtir. Anit kuzeyindeki yesil alanda oOneri
tasarisi olarak koyu renkli agaglardan bir arka fon olusturulmus ve anita dogru sar1 ve
beyaz renkleri ile 6ne ¢ikan, 6l¢ii olarak daha kiigiik bitkiler kullanilarak siradiizen,

tekrar, birlik ve egemenlik 6l¢iit degerleri arttirilmigtir.
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Mekanda yap1 elemaninda bozukluk puanlarini azaltmak i¢in, anit ¢evresinde
ve istinat duvarlar iistiinde siitunlar olusturulmustur. Anit kuzeyine dogru kiigiilen
boylar1 ve birbirlerine yay formunda bir kemerle baglanan siitunlar ile anita dogru
Olgiileri kiigiilerek anitin kuzeydogu ve kuzeybatisinda yer alan kademeli siitunlar
Oneri tasarilar arasindan tercih edilerek mekanda siradiizen, denge, uyum, birlik,
tekrar, karsithik 6l¢li degerlerinin arttirilmasi saglanmaigtir.

Anitin glineyindeki yay formlu havuzda, havuzun dis yay kenarindan aniti
merkez alarak ¢evreleyen diizlemde tag kiire bicimli, iki renkli objeler olusturularak
Cizelge 4.9’daki denge, karsitlik ve birlik 6lgiitleri bozukluk degerlerini azaltabilecek
Oneri tasarilar gorsel programlarla 6neri goriintiilerin olusturulmasinda kullanilmigtir

(Sekil 4.10).
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4.6. Yeni Oneri Goriintiilerin Anket ve Agirhklandirilmis Olgiitler

Yontemi ile Degerlendirilmesi

Arastirma konusu li¢ mekanin 6neri goriintiileri, mevcut goriintiileri ile birlikte
karsilikli goriismeler seklinde anket yontemi ile degerlendirilmistir. Yontemde
belirtildigi tizere Oneri tasarlarin peyzaj elemanlar1 diizeyinde tasarim ilkelerinin
tasarim  Ogeleri  lizerindeki etkilesimlerinden ortaya ¢ikan gorsel etkiler
sorgulanmistir. Sorgulanma sonucunda puanlarin aritmetik ortalamasi aliarak
Olciitlerin etki puanlar1 Cizelge 4.14, Cizelge 4.15 ve Cizelge 4.16’da mekanlar

diizeyinde saptanmuigtir.

Cizelge 4.14. Ziraat Fakiiltesi Dekanligi Ana Girisi Oniindeki 1 Nolu Mekanin Oneri
Goriintiilerin Gorsel Olgiit Etki Puanlari.

o] Tasarim ilkeleri : .TasarmT Ogelerl =
Elemanlar Renk | Bigim | Cizgi | Doku | Olgi
Tekrar-Ritim 2,72 2,90 2,80 2,64 2,56
Uyum 2,76 2,82 2,62 2,72 2,80
YER Karsithk 2,58 2,10 2,20 2,22 2,22
DUZLEMI Denge 2,74 2,78 2,70 2,74 2,64
Birlik 2,70 2,92 2,74 2,56 2,72
Egemenlik 2,54 2,56 2,70 2,44 2,54
Siradiizen-Hiyerarsi 2,42 2,50 2,44 2,42 2,20
Tekrar-Ritim 2,72 2,68 2,40 2,52 2,64
Uyum 2,68 2,52 2,44 2,62 2,44
Karsithk 2,58 2,34 2,20 2,40 2,36
BITKIi Denge 2,66 2,40 2,34 2,40 2,46
Birlik 2,60 2,58 2,46 2,44 2,50
Egemenlik 2,66 2,50 2,40 2,46 2,40
Siradiuzen-Hiyerarsi 2,32 2,40 2,56 2,44 2,14
Tekrar-Ritim 2,48 2,60 2,44 2,46 2,62
Uyum 2,72 2,68 2,60 2,40 2,70
Karsithk 2,10 2,12 2,12 2,10 2,12
YAPI Denge 2,52 2,26 2,28 2,42 2,40
Birlik 2,56 2,74 2,56 2,40 2,46
Egemenlik 2,30 2,32 2,18 2,26 2,12
Siradiizen-Hiyerarsi 2,06 2,22 2,00 2,08 2,04
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Cizelge 4.15. Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki 2 Nolu Mekanim Oneri
Géoriintiilerin Gorsel Olgiit Etki Puanlari

Peyzaj ; . Tasarim Ogeleri

Eleyrznz;nlarl Wl LG Renk | Bigm | Cizgi | Doku | Olcu
Tekrar-Ritim 2,78 2,66 2,84 2,65 2,82
Uyum 2,86 2,67 2,63 2,73 2,63

YER Karsithk 2,45 2,69 2,59 2,41 2,37

DUZLEMI Denge 2,90 2,80 2,69 2,63 2,84
Birlik 2,92 2,78 2,73 2,84 2,73
Egemenlik 2,84 2,80 2,80 2,67 2,59
Siradiuizen-Hiyerarsi 2,73 2,67 2,57 2,69 2,45
Tekrar-Ritm 2,49 2,45 2,37 2,49 2,45
Uyum 2,78 2,51 2,35 2,43 2,47
Karsithk 2,20 2,31 2,43 2,29 2,31

BITKIi Denge 2,76 2,51 2,39 2,47 2,37
Birlik 2,84 2,51 2,51 2,55 2,55
Egemenlik 2,47 2,31 2,33 2,51 2,37
Siradizen-Hiyerarsi 2,43 2,59 2,47 2,61 2,31
Tekrar-Ritim 2,80 2,82 2,63 2,69 2,69
Uyum 2,78 2,73 2,55 2,55 2,57
Karsithk 2,33 2,35 2,29 2,14 2,27

YAPI Denge 2,73 2,61 2,53 2,63 2,57
Birlik 2,88 2,67 2,55 2,69 2,71
Egemenlik 2,24 2,61 2,43 2,35 2,53
Siradiizen-Hiyerarsi 2,33 2,51 2,41 2,24 2,35

Cizelge 4.16. Universite Téren Alam1 Kapsayan 3 Nolu Mekanm Oneri Gériintiilerin
Gorsel Olgiit Etki Puanlari.

Peyzaj ; . Tasarim Ogeleri

Eleyrznz;nlarl Wl LG Renk | Bigm | Cizgi | Doku | Olcu
Tekrar-Ritim 2,94 2,96 2,90 2,90 2,78
Uyum 2,78 2,84 2,69 2,76 2,59

YER Karsithk 2,88 2,80 2,78 2,49 2,55

DUZLEMI Denge 2,86 2,82 2,80 2,76 2,73
Birlik 2,86 2,76 2,57 2,73 2,80
Egemenlik 2,84 2,61 2,59 2,57 2,63
Siradiizen-Hiyerarsi 2,55 2,57 2,67 2,53 2,33
Tekrar-Ritim 2,86 2,84 2,71 2,67 2,73
Uyum 2,69 2,61 2,39 2,49 2,55
Karsithk 2,80 2,65 2,73 2,45 2,59

BITKIi Denge 2,69 2,61 2,43 2,45 2,69
Birlik 2,61 2,61 2,61 2,59 2,59
Egemenlik 2,67 2,61 2,31 2,49 2,47
Siradiuizen-Hiyerarsi 2,61 2,45 2,41 2,39 2,24
Tekrar-Ritim 2,65 2,73 2,63 2,71 2,63
Uyum 2,82 2,67 2,51 2,78 2,57
Karsithk 2,20 2,80 2,67 2,35 2,57

YAPI Denge 2,57 2,65 2,49 2,57 2,47
Birlik 2,78 2,69 2,69 2,71 2,71
Egemenlik 2,57 2,71 2,67 2,45 2,57
Siradiizen-Hiyerarsi 2,27 2,45 2,59 2,43 2,45
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Mevcut durumun degerlendirilmesinde kullanilan tasarim o6geleri ile
ilkelerinin agirlik katsayilarinin etkilesim degerleri ile ti¢ 6neri goriintiideki peyzaj
elemanlarina ait etki puanlar ile ¢arpilarak agirliklandirilmis etki puanlart hesaplanmis

ve Cizelge 4.17, Cizelge 4.18 ve Cizelge 4.19°da Oneri goriintiiler diizeyinde verilmistir.

Cizelge 4.17. Ziraat Fakiiltesi Dekanligi Ana Girisi Oniindeki 1 Nolu Mekanin Oneri
Goruntiilerin Agirliklandirilmig Etki Puanlari.

PEYZA TASARIM TASARIM OGELERI"
ELEMANLARI|iLKELERI Renk | Bigim | Cizgi | Doku | Olgii |TOPLAM
Tekrar-Ritim 84,40| 76,97| 39,31| 46,70| 40,99| 288,37
Uyum 102,48| 89,54| 44,02 57,58| 53,62 347,23
Karsitlik 77,55| 53,97 29,92| 38,05| 34,41| 23391
YER Denge 94,69| 82,18| 42,23| 54,01| 47,07| 320,18
DUZLEMI Birlik 83,78| 77,50| 3847| 4529| 4355| 288,58
Egemenlik 95,89| 82,64| 46,12| 52,51| 49,45| 326,60
Siradlizen-Hiyerarsi 70,81| 62,55 32,31| 40,37| 33,20 239,23
TOPLAM 609,60| 525,33 | 272,37 | 334,50 | 302,29| 2044,09
Tekrar-Ritim 84,40| 71,13| 33,70| 44,58| 42,27| 276,07
Uyum 99,51| 80,01 40,99| 5547| 46,73| 322,70
Karsitlik 77,55| 60,14| 29,92| 41,14| 36,58| 24533
. Denge 91,93| 70,94| 36,60| 47,30 43,86| 290,64
BiTd Birlik 80,68| 68,47| 3454| 4316| 40,03| 266,88
Egemenlik 100,42| 80,70| 40,99| 52,94| 46,73| 321,77
Siradizen-Hiyerarsi | 67,88| 60,05 33,89 40,70 32,29| 234,82
TOPLAM 602,37 | 491,44 | 250,63 | 325,29 | 288,48 1958,21
Tekrar-Ritim 76,95| 69,00| 34,26| 43,52| 41,95| 265,68
Uyum 100,99| 85,09| 43,68 50,81| 51,71 332,28
Karsitlik 63,13| 54,48| 28,83| 3599| 32,86| 21530
Denge 87,09| 66,81| 3566| 47,70\ 42,79| 280,05
YAPL Birlik 79,44| 72,72| 3594| 42,46| 39,38| 269,94
Egemenlik 86,83| 74,89| 37,23| 48,64| 4128| 288,86
Siradizen-Hiyerarsi | 60,28| 55,54| 26,48| 34,69 30,78 207,78
TOPLAM 554,70 | 478,54 | 242,09| 303,80| 280,75| 1859,88
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Cizelge 4.18. Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki 2 Notu Mekanin Oneri

Goruntiilerin Agirliklandirilmig Etki Puanlari.

TASARIM OGELERI

PEYZAJ TASARIM -
ELEMANLARI |ILKELERI Renk | Bicim | Cizgi | Doku | Olcii [TOPLAM
Tekrar-Ritim 86,26| 70,60 39,87| 46,88| 4515 288,76
Uyum 106,19| 84,77| 44,18 57,79| 50,36 343,31
Karsitiik 73,65| 69,13 3522 4131| 36,74| 256,05
YER Denge 100,22| 82,77| 42,07 51,84| 5064 327,54
DOZLEMI Birlik 90,61| 73,78| 38,33| 50,24| 43,71| 296,66
Egemenlik 107,21| 90,38| 47,82 57,46| 50,43 353,30
Siradiizen-Hiyerarsi | 79,88| 66,80 34,03| 44,87| 36,97| 262,55
TOPLAM 644,02 | 538,24 281,53| 350,38 | 313,99| 2128,17
Tekrar-Ritim 77,26| 65,02| 3327 44,05 3922| 25884
Uyum 103,22| 79,69| 39,48| 5144| 47,30 321,14
Karsitiik 66,13| 59,37| 33,05 39,25 3581 233,60
. Denge 95,39| 74,20 37,38 4868| 4226 297,90
BiTd Birlik 88,13| 66,62 3524| 4511| 4083 27592
Egemenlik 93,24| 74,57| 39,80 54,02| 46,14| 307,76
Siradiizen-Hiyerarsi | 71,10| 64,80 32,70| 43,53| 34,86 247,00
TOPLAM 594,47| 484,26 | 250,92 | 326,09| 286,41| 1942,16
Tekrar-Ritim 86,88| 74,84| 36,93 47,59 43,07| 289,31
Uyum 103,22| 86,68 42,84 5398 4922 33594
Karsitiik 70,04| 60,40| 31,14| 36,68 3519 23344
Denge 94,35 77,15 39,57 51,84| 4582 308,73
YAP! Birlik 89,37| 70,86| 35,80| 47,59 43,39 287,00
Egemenlik 84,56| 84,25 4150 5057| 4926 310,15
Siradiizen-Hiyerarsi | 68,18| 62,80 31,91| 37,36| 3546| 23571
TOPLAM 596,60 | 516,98| 259,69 | 325,61| 301,40 2000,28
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Cizelge 4.19. Universite Téren Alam1 Kapsayan 3 Notu Mekanm Oneri Gériintiilerin

Agirhiklandirilmig Etki Puanlari.

TASARIM OGELERI

PEYZAJ TASARIM -
ELEMANLARI |ILKELERI Renk | Bicim | Cizgi | Doku | Olcii [TOPLAM
Tekrar-Ritim 91,23| 78,56| 40,72 51,30 44,51| 306,31
Uyum 103,22| 90,17| 45,19| 58,43| 49,60 346,61
Karsitiik 86,57| 71,96| 37,81 4268 39,53| 27854
YER Denge 98,84| 83,36| 43,79| 54.40| 4868 329,07
DOZLEMI Birlik 88,75| 73,25 36,08| 48,29 44.83| 291,20
Egemenlik 107,21| 84,25 4424| 5531 5121 342,21
Siradiizen-Hiyerarsi | 74,61| 64,30 3535| 42,20 3516| 251,63
TOPLAM 650,43 | 545,85 283,18| 352,61 313,50| 2145,57
Tekrar-Ritim 88,75 75,37| 38,05| 47.23| 4371| 293,11
Uyum 99,88| 82,87| 40,15 52,71| 48,83 324,45
Karsitiik 84,17| 68,11| 37,13 4199| 40,15| 271,54
. Denge 92,97| 77,15 38,01| 4829| 47,96 304,38
BiTd Birlik 80,99| 69,27| 3664| 4582 4147 274,19
Egemenlik 100,79| 84,25 39,45| 5358| 48,09 326,17
Siradiizen-Hiyerarsi | 76,37 61,30 31,91| 39,87| 33,80 24324
TOPLAM 623,91| 518,32 261,34| 329,50 | 304,01| 2037,07
Tekrar-Ritim 82,23| 72,45 36,93| 47,94 4211| 281,66
Uyum 104,71| 84,77| 42,17| 58,85| 4922 339,72
Karsitiik 66,13| 71,96| 36,31| 4028| 39,84| 254,52
Denge 88,82| 78,33| 3894| 50,65 44,04| 300,79
YAP! Birlik 86,26| 71,39| 37,77 47.94| 4339| 286,75
Egemenlik 97,02| 87,48| 4560| 52,72 50,04| 332,86
Siradiizen-Hiyerarsi | 66,42| 61,30 34,29| 40,53| 36,97 239,51
TOPLAM 591,59 | 527,69| 272,01 338,92| 305,59| 2035,81
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4.7. Yontemin Basar Diizeyinin Saptanmasi

Y Ontemin bagar1 diizeyi,

a) Mevcut ve oneri mekanlarin gorsel dlgiitleri diizeyinde,

b) Mevcut ve 6neri mekanlarin peyzaj elemanlar1 diizeyinde,

c) En yiiksek agirliklandirilmis gorsel etki degerine gére mevcut ve Oneri
mekanlarin degerlerinin kargilagtirilmas,

d) Gorsel etki simflamasi,

olmak tizere dort farkli yaklasimla degerlendirilmistir.

4.7.1. Gorsel Olgiitleri Diizeyinde Basar1 Diizeyinin Saptanmasi

Mekanlarin mevcut ve Oneri gorsel Olgiitlerinin etki degerleri arasindaki
farklar ve buna bagli oransal deger artislar1 hesaplanarak, Cizelge 4.20, Cizelge 4.21
ve Cizelge 4.22°de 6lgiit diizeyinde basar diizeyi saptanmuigtir.

Cizelgeler incelendiginde asagidaki 6zet bilgileri vurgulamak olanaklidir.

e Tiim gorsel dlciit degerlerinde pozitif artis gegeklesmistir.

e Acik avlu niteligindeki 1 ve 2 nolu mekanlarin gorsel Olciitleri genelinde
tasarim ilkeleri arasinda degerleri en ¢ok yiikselen karsitliktir. Téren alanini
kapsayan 3. Mekanda ise on plana ¢ikan genelleme yapilabilecek bir tasarim
ilkesi yoktur. Peyzaj elemanlar1 diizeyinde farkli tasarim ilkeleri 6n plana
cikmustir.

e Tasarim oOgeleri elde ettigi sayisal farklar acisindan incelendiginde, tiim
mekanlarda sirasiyla renk ve bigim 6n plana ¢ikmigtir.

e 1 nolu mekanda en yiiksek Olgiit yiizde artisi diizlemde ve yapida c¢izgi,
bigim, renk karsithginda ve doku uyumunda, bitkide big¢im, ¢izgi ve Olgii
karsitliginda olmustur. En yiiksek oranda artig diizlem 6Slgiitlerinde olmustur.

e 2 nolu mekanda en yiiksek Olgiit yiizde artis1 diizlemde ¢izgi, renk, bigim
0l¢ii, doku karsithiginda, yapida bigim, ¢izgi karsithiginda, renk tekrarinda ve
¢izgi hiyerarsisinde, bitkide renk ve ¢izgi karsithiginda olmustur. En yiiksek

oranda artig diizlem Ol¢iitlerinde olmustur.
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e 3 nolu mekanda en yiiksek 0Olgiit ylizde artis1 diizlemde renk, doku, ¢izgi,
bigim tekrarinda, Ol¢li dengesinde, ¢izgi hiyerarsisinde ve ¢izgi, doku
egemenliginde, yapida renk, 6l¢ii, bicim, uyumunda, renk tekrarinda, doku,
ol¢ii birliginde ve bicim, ¢izgi, renk egemenliginde, bitkide bigim, ¢izgi ve
renk karsithiginda olmustur. En yiliksek oranda artig yapi Olgiitlerinde

olmustur.

Cizelge 4.20. Ziraat Fakiiltesi Dekanligi Ana Girisi Oniindeki 1 Notu Mekanm Oneri ve

Mevcut Gorsel Etki Degerleri Arasindaki Sayisal Farklar.

TASARIM OGELERI

E RENK BiGiM GizGi DOKU OLcU TOPLAM
Y | TASARIM ILKELERI
3
&
o Fark (%) | Fark (%) [Fark (%) | Fark (%) |Fark (%) |Fark (%)
Tekrar-Ritim 32,9|56,5| 24,4|450]13,21479| 17,7|52,7]|12,4]|388| 82,8 40,3
— | Uyum 37,91 582| 24,6|37,6|12,7|39,0| 26,8|849]|16,0|47,7(1189( 521
E Karsithk 39,9|855| 336(87,7|17,81889| 150(54,4]|14,6|582| 76,4|485
Nl Denge 31,8(47,4| 27,2|484|125(39,8| 16,9|452|14,2|41,1| 93,8| 41,4
8 Birlik 27,21 44,3 21,1|40,6| 8,9]|326| 18,4|61,4]|13,4|427| 86,6429
ﬁ Egemenlik 29,3(37,6| 26,4|455|12,9|41,1| 158|40,0]|16,3|46,6| 85,0| 352
> Siradiizen-Hiyerarsi| 24.5|488| 215(50,0|11,6|489| 16,7|654| 7,1(253| 68,9404
Toplam 183,2( 43,0 158,5| 43,2 78,7 | 40,6 | 109,3| 48,6 | 82,7 | 37,7 | 612,3 | 42,8
Tekrar-Ritim 17,7(250] 20,0|36,3| 6,6]209 941247 85(24,1| 43,3]|188
Uyum 16,7(20,0| 16,2]|24,3| 6,2| 182 86|196| 74179 53,2]|197
Karsithk 34,41 69,1| 24,7|56,6|14,4163,4| 10,5|334]|13,3|494| 71,0| 40,7
3 Denge 16,9222 15,7]|255| 8,0(266] 109]|29,0(10,2(26,9| 47,7]| 19,6
E Birlik 11,4 16,4 98|16,4| 6,6]219 76]198| 78|233| 356|154
Egemenlik 13,9159 17,1255 3,5 97| 88]|196| 48(11,0] 43,5]|156
Siradiizen-Hiyerarsi| 20,9|37,6| 153]333| 11,1632 85|27,2| 59(209| 53,2]|293
Toplam 108,1(22,0| 91,71 229 456|223 60,0|226|421(17,1]|347,5] 21,6
Tekrar-Ritim 33,6|688| 244|506 83|290| 17,0|154,7| 9,8]|303| 76,7 40,6
Uyum 33,3|46,8| 246|409 9,6]295| 23,3|659| 9,0]223| 925|386
Karsithk 21,5|480| 33,6|87,7|158]770| 13,6]51,3]|16,5]|703| 61,7 40,2
o Denge 26,1|41,6| 22,9|41,3|11,8143,5| 153[432]|12,0]|375| 67,2| 31,6
§ Birlik 24,11 388| 17,3|32,0|111,2141,9| 155(47,8]|11,8]|37,1| 62,9 30,4
Egemenlik 21,6 286| 250(40,0|12,2|365| 14,1|36,4]|13,5|37,0| 421|171
Siradiizen-Hiyerarsi| 20,9|46,7| 20,4|50,0(12,7(587| 13,6|50,6|13,6|57,9| 49,6314
Toplam 144,2( 35,11 118,71 33,0( 51,5|27,0| 77,3|34,1|61,1(27,8]|452,7| 322
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Cizelge 4.21. Merkezi Kafeterya Ana Girisi Oniindeki 2 Notu Mekanin Oneri ve Mevcut
Gorsel Etki Degerleri Arasindaki Sayisal Farklar.

s TASARIM OGELERI

% _ | RENK BiCiM cizaGi DOKU OLcU TOPLAM

o | TASARIM ILKELERI

R

u

o Fark (%) | Fark (%) |Fark (%) | Fark (%) | Fark (%) | Fark (%)
Tekrar-Ritim 29,1 |46,9[20,1 |345]|11,1[373]|155 |433|10,3]|30,1[71,6 |326
Uyum 24,7 |131,5(273 |434|94 [263]17,9 | 44,2]|10,5]|268|86,9 |339

E Karsithk 40,4 | 877|319 |798[18,1]922]|16,4 [624]158|66,4]|100,3|64,4

g' Denge 33,5 |51,3]30,0 [565]16,3]| 593|175 |476|159[483]|111,8| 51,8

g Birlik 19,0 |27,3[21,2 |409(86 [315|13,8 [39,9]|12,4]|383]|80,6 |373

> Egemenlik 31,6 419|212 [336]12,4]| 389|166 |429|16,2|46,3]|108,8| 44,5
Siradiizen-Hiyerarsi | 11,6 | 18,3/ 16,0 |330|8,0 [294]|12,2 | 40,6|6,3 |21,7|652 |330
Toplam 183,61 39,9| 163,5| 43,3[ 82,4 | 471,3| 108,0 [ 44,5]| 87,8 | 38,8 625,2| 41,5
Tekrar-Ritim 12,8 |1 169(157 |264[44 [1371]|72 [179]|6,1 | 161|462 |187
Uyum 16,7 |20,0]19,4 |306|6,5 | 194|104 [245]9,3 | 235|585 |223
Karsithk 34,6 [700| 16,8 [326]14,5]|641[10,7 |344[10,2[34,1]|4838 |264

E Denge 14,0 | 17,7113,5 | 21,2|6,7 |21,4|71 [173]10,8]|290]451 | 179

@ Birlik 38 [50 |139 [251]70 |238[73 |190|73 [215]409 |174
Egemenlik 154 |17,9]24,8 |41,6(33 |92 |77 [167]104]|277]|428 | 162
Siradiizen-Hiyerarsi | 15,3 | 251|123 [252]|3,9 |141]|57 |168]57 |203|46,7 |233
Toplam 82,4 |16,1(82,0 |204|358|167]|526 |193|41,7|17,1|294,6] 17,9
Tekrar-Ritim 30,6 [59,2|21,3 [415]6,1 |197]146 |437|76 [221]|87,4 | 433
Uyum 26,2 334|179 |266]10,1(31,3]20,2 |523]|12,7]346[833 |330
Karsithk 20,8 |459(31,3 |77,2|14,3|648]|11,7 | 40,8|12,3|44,7[69,0 |420

E Denge 22,8 345|219 |388|11,8[436]9,1 |21,8]10,0]292|837 |37.2

> | Birlik 17,9 |262[16,1 |29,0[12,2]479]|142 [420]89 | 259|696 |320
Egemenlik 23,2 |31,5(238 |372|16,4|562]|17,3 | 489|14,2|394|72,1 | 30,3
Siradiizen-Hiyerarsi | 10,4 | 18,5|16,8 |37,7|10,8 45897 |31,7]/95 [344|534 [293
Toplam 156,8| 35,7 | 138,1| 36,4[ 69,2 | 36,3| 83,8 [346]70,8|30,7]|518,6 ] 35,0
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Cizelge 4.22. Universite Téren Alam1 Kapsayan 3 Notu Mekamn Oneri ve Mevcut
Gorsel Etki Degerleri Arasindaki Sayisal Farklar.

s TASARIM OGELERI

< . o o o

= RENK BiCiM CizGi DOKU OLCcU TOPLAM

o TASARIM iLKELERI

-

<

N

>

w

e Fark (%) |Fark (%) [Fark (%) |Fark (%) | Fark (%) | Fark (%)
Tekrar-Ritim 30,5(502| 21,4|375(11,7|403| 16,3]|46,5|11,0]|33,0| 90,9|422
Uyum 26,4 (344 252|388 9,8|277| 21,1|56,5|10,1|255| 92,5|365

S | Karsithik 17,2 24,9| 149|261 7.6|252| 6,9|193| 9,9|333| 56,5255

w

§' Denge 18,4 22,8| 17,7|27,0| 9,4|27,3| 13.2|320]14,7|430]| 73,3|287

[a]

o Birlik 17,2 24,0 17,71 320]| 6,2|20,7| 12,6353 14,5|47,8| 68,2 30,6

>
Egemenlik 18,5]|20,8| 17,7|26,5| 13,8 | 454| 16,0|40,8| 14,4 39,2| 80,4 (30,7
Swradiizen-Hiyerarsi 14,9]| 24,8| 12,7]24,5]| 10,9 44,7| 11,0|354| 6,9|245| 56,4289
ek 142,9( 28,2 127,2] 30,4( 69,5 32,5| 97,1]|380]|81,5|351|518,1| 31,9
Tekrar-Ritim 14,51 19,5 17,0]29,2| 52|156| 81|206| 6,9|187| 516|214
Uyum 16,1] 19,2 11,2]155| 9,1|292| 104|245 11,4|304| 58,1218
Karsitlik 20,7(326| 20,1|419| 97(352| 7.0]|199| 95|31,0| 67,0|327

E Denge 20,2(277| 22,0]39,7| 6,4|201| 84|211|128]|362| 69,7]|297

D Birlik 75102 122|214 9,2|335| 93|255| 88|268| 47,0]|207
Egemenlik 17,2 20,6| 19,8|30,6| 6,7|206| 13.4|332]|11,7|321| 68,7267
Swradiizen-Hiyerarsi 19,8 350| 156341 4.8|17,8| 9.0[292| 6,0|21,5| 552|294
ek 116,0 | 22,8 117,8] 29,4 | 51,0 | 24,3| 65,5]|24,8|67,0|282|417,3| 258
Tekrar-Ritim 31,7627 224|446| 6,7223| 153|46,9| 84|249| 84,6|428
Uyum 40,0|61,9| 31,1]|57,7|12,2]40,8| 18,7]|46,7|18,4]59,9|120,4 | 549
Karsitlik 8,8|152| 238|495(10,9|430| 82|255|10,2]|344| 61,9|321

E Denge 21,3(31,4| 21,9]387| 9,7]332| 13,8|375| 99]|29,1| 766|341

> Birlik 24,7403 21,9|44,1|11,9]|458| 19,2]|66,5|156|56,0| 93,3|482
Egemenlik 33,1(51,6| 357|687|17.8|640| 12,9]|325|14,9]|425|114,4| 523
Swradiizen-Hiyerarsi 15,41 30,2| 156(34,1]|10,4|437| 12,6|451|13,3|565| 67,3392
ek 174,9( 42,0 172,3 | 48,4 | 79,7 | 41,4| 100,8 | 42,3| 90,8 | 42,3 | 618,5| 43,6
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4.7.2. Peyzaj Elemanlari Diizeyinde Basari Diizeyinin Saptanmasi

Her bir mekanin oneri ve mevcut peyzaj elemanlar1 gorsel etki degerleri

acisindan kargilagtirilarak, oransal ve sayisal deger artiglar1 hesaplanmistir.(Cizelge

423)

Mevcut ve oneri gorsel etki degerleri hesaplanan mekanlarin her biri igin ayr1

ayr1 peyzaj elemanlar1 diizeyinde gorsel etki degerlerinin toplamlari, bu toplamlar

arasindaki sayisal farklar ve artis miktarlarinin yiizde oranlar1 (6neri deger-mevcut

deger = fark degeri — fark degeri / mevcut deger x 100) hesaplanarak Cizelge

4.23’de verilmisgtir.

Cizelge 4.23. Mekanlarin Oneri ve Mevcut Toplam Gorsel Etki Degerleri Fark ve

Yiizde Artig Miktarlar1

ARASTIRMA MEKANLARI

GORSEL PEYZAJ Ziraat Fakilltesi Merkezi )
ETKl . ELEMANLARI Dekanligi Ana Kafeterya Ana | Universite Toren
DEGERI Girigi Ontindeki | Girisi Oniindeki | Alani Kapsayan
1 NOLU Mekan 2 NOLU Mekan | 3 NOLU Mekan
YER DUZLEMi 1431,7 1505,9 1626,4
MEVCUT BITKi 1608,9 1646,4 1620,6
YAPI 1407,1 1482,0 1418,0
TOPLAM 4447,7 4634,4 4665,0
YER DUZLEMi 2044,1 2128,2 21456
. |siTKi 1958,2 19422 2037,1
ONERI YAPI 1859,9 2000,3 2035,8
TOPLAM 5862,2 6070,6 6218,5
YER Fark 612,3 625,2 518,1
DUZLEMI | o) 42,8 41,5 31,9
BiTKi Fark 347,5 2946 417,3
CARK (%) 21,6 17,9 25,8
VAP Fark 452,7 518,6 618,5
(%) 32,2 35,0 43,6
LA Fark 1412,5 1438,3 1553.9
(%) 31,8 31,0 33,3
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Cizelge 4.23° de mekanlarin mevcut ve oneri gorsel etki degerlerinin saptanan

sayisal verileri incelendiginde, yontemin bagaris1 mekanlara gore;

Peyzaj elemanlar1 agisindan en yiiksek sayisal ve oransal artis “diizlem” dedir.

1 nolu mekan oOneri goriintiisii ile mevcut gorsel etki degeri 4447, 7puandan
1412,5 puan arttirilarak 5862,2 puana ulagmistir. Mevcut etki degeri % 31,8’lik
bir puan artig1 gostermistir. Mekanda artisa Oncelikli katki saglayan peyzaj
elemani “diizlem” dir.

2 nolu mekan Oneri goriintiisii ile mevcut gorsel etki degeri 4634,4 puandan
1438,3 puan arttirilarak 6070,6 puana ulasmistir. Mevcut etki degeri %31,0’lik
bir puan artis1 gostermistir. Bu mekanda da “diizlem” artisa oncelikli katki
saglayan peyzaj elemanidir.

3 nolu mekan Oneri goriintiisii ile mevcut gorsel etki degeri 4665,0 puandan
1553,9 puan arttirilarak 6218,5 puana ulagmistir. Mevcut etki degeri %33,3’Lik
bir puan artis1 gostermistir. Mekanda etki degeri artigina %43,6’lik degeri ile
oncelikli katki saglayan peyzaj elemani “yap1” dir.

Mevcut ve Oneri etki degerlerinin karsilastirilmasinda, tiim mekanlarda yaklasik

iicte bir oraninda basar1 saglanmaistir.

4.7.3. En Yiiksek Agirhklandirilmis Gorsel Etki Degerine Gore Basan

Diizeyinin Saptanmasi

Yonteme gore alinabilecek en yiiksek agirliklandirilmis gorsel etki puanina

yaklagim, mevcut ve Oneri gorsel etki degerleri diizeyinde arastirilmistir. Olasi en

yiiksek etki degeri (gorsel etki agirlik katsayilarmin, Olgiit etki diizeyi yiiksek (3)

atanarak hesaplanmasi ile saptanan deger) 100 kabul edilerek, mevcut ve Oneriler

gorsel etki degerleri bu degere oranlanarak, elde edilen sonucglar Cizelge 4.24°te

verilmigtir.
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Cizelge 4.24. Agirliklandirilmig En Yiiksek Gorsel Etki Degerine Gore Mevcut ve
Oneri Degerlerinin Basar1 Yiizdelerinin Karsilastirilmasi

ARASTIRMA MEKANLARI
2 : semi |l Bini Ziraat Fakdltesi Merkezi Universite
GORSEL ETKI DEGERI | BIRIM Dekanligi Ana Girisi | Kafeterya Ana Téren Alani
Onundeki Girisi Onundeki Kapsayan
1 NOLU Mekan 2 NOLU Mekan | 3 NOLU Mekan
MEVCUT Degeri 4447,70 4634,40 4665,00
(%) 63,09 65,74 66,17
ONERI Degeri 5862,20 6070,60 6218,50
(%) 83,16 86,11 88,21
EN YOKSEK Degeri 7049,70 7049,70 7049,70
(%) 100,00 100,00 100,00
GENEL BASARI
YUZDE ARTISI (%) 20,06 20,37 22,04
(oneri % - mevcut %)

Cizelge 4.24 incelendiginde her bir mekanda yaklasik % 20 oraninda genel

basar1 artig1 gdzlenmektedir.

4.7.4. Gorsel Etki Simiflamasi Diizeyinde Basar: Diizeyinin Saptanmasi

Aragtirmada gorsel Olgiitlerin etki diizeylerinin belirlenmesinde kullanilan
yiiksek, orta ve diisiik siniflama temel alinarak bir siniflandirma sistemi olusturulmustur.

Gorsel etkinin toplamda alabilecegi gorsel etki agirlik katsayilarinin, dlciit etki
diizeyi yiiksek (3) atanarak hesaplanmasi ile elde edilen en yiiksek deger 7049,70
bulunmustur. Gorsel etki agirlik katsayilarinin, 6lgiit etki diizeyi diisiik (1) atanarak
hesaplanmas: ile elde edilen en diisiik deger ise 2349,90 saptanmistir. Bu degerlerin
farklar1 alinarak tice boliimii ile etki birim artig miktar1 1566,60 olarak saptanmaistir.

Gorsel etkinin en yiiksek ve diisiik degerler arasinda, en diisiikten baslayarak,
etki birim artis miktar1 kullanilarak (yliksek, orta ve diigiik) gorsel etki siniflari
hesaplanmistir. Mevcut ve Oneri gorsel etki degerlerinin ait oldugu gorsel etki siniflari,
degerlendirme ¢izelgesinde karsilagtirilarak, yontemin genel basar1 diizeyi saptanmugtir.

(Cizelge 4.25)
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Cizelge 4.25. Gorsel Etki Siniflar1 Degerlendirme Cizelgesi

MEVCUT G@RSEL ETKI ONERI GORSEL ETKIi

GORSEL ETKi DEGERI DEGERI
DEGERLENDIRME

SINIFLARI ve ARALIKLARI | | NOLU | Il NOLU | Il NOLU |1 NOLU | Il NOLU | Il NOLU

DUSUK | 2349,90-3916,50

ORTA 3916,50-5483,10 | 4447,7| 46344 4665,0

YUKSEK | 5483,10-7049,70 5862,2| 6070,6| 6218,5

Arastirmada iic mekanin mevcut gorsel etki puanlart orta etki simifinda yer
alirken, mekanlarin oneri gorsel etki degerlerinin {ic mekanda da yiiksek etki sinifi

diizeyine ulastig1 goriilmektedir.
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5.SONUCLAR VE TARTISMA

Bu calismada, Cukurova Universitesi Balcali yerleskesi dgretim dokular
icinde yer alan, kullanim yogunlugu yiiksek, {iniversite sosyal dig mekan yasaminm
yansitan mekanlar i¢inden segilen ii¢ alanin, mevcut gorsel etki degerleri
incelenmigtir.

Bu amagla C.U. Ziraat Fakiiltesi Peyzaj mimarlig1 ve Miihendislik Mimarlik
Fakiiltesi, Mimarlik boliimii akademisyen ve 6grencilerinden yararlanilmistir.

Gorsellikle ile ilgi bilgi sahibi olmalar1 nedeni ile degerlendirmelerin daha
giivenilir olacag diisiiniilmiistiir. Aragtirmada bu goriisii destekler ¢aligmalar oldugu
gibi degerlendirmelerin uzman olmayan kisiler tarafindan yapilmasi gerektigini
savunan ¢alismalarda bulunmaktadir. Misgav (2000), ¢alismasinda uzmanlara gore
kullanicilarin yaptiklar1 degerlendirmelerin ger¢ekgiliginin daha yiiksek oldugunu
savunurken, Hess ve King (2001), yaptiklar1 calismada uzman degerlendirmelerinin
calismalarin glivenirligini artirdigini ifade etmistir.

Calismada, Peyzaj Mimarligi ile Mimarlik boliimii akademisyen ve
Ogrencileri anket katilimcilar1 olarak se¢ilmistir. Katilimeilart hem konunun uzmani
bireyler, hem de liniversite yerleskesi iginde egitim 0gretim faaliyetlerini ve serbest
zamanlarinmi siirdiiren kullanicilar olarak kabul edilebiliriz. Boylece iki goriisiin
savundugu diisiinceye uygun nitelikte degerlendirmeye olanak saglanmaigtir.

Konu ilgili taranan tiim ¢aligmalarda, gorsel etki degerlendirmelerinde
mekanlara ait gorsel goriintiiler (fotograf, benzetim ve fotograf ilizerine eklemeler)
elde edilerek c¢aligmalar yiiriitilmiistiir. Arastirmalarin tiimiinde elde edilen
goriintiilerde estetik Ozellikler, hazirlanan formlarla sadece uzmanlardan yada
kullanic1 ve uzmandan olusan bireylere uygulayarak, elde edilen sonuglar
kullanilmigtir. Bu ¢alismada da mevcut durumun analizinde panoramik
fotograflardan yararlamilmistir. Oneri alanlarin analizinde benzetim asamasinda
Cimini ve ark. (2003), Smardon ve ark. (1988), Bliven ve Kelty (2005) ‘de oldugu
gibi mevcut duruma ait fotograflarin alg1 ozellikleri dikkate alinmistir. Boylece

kargilastirma olanagi katilimcilar agisindan kolaylagtirilmistir.
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Arastirmalarda genel olarak farkli soru bicimlerinde de olsa peyzaj
elemanlarinin bilesenleri diizeyinde bitkiler, kiiltiirel ve dogal yapilar ve yerlesim
alan1 6zellikleri morfoloji, egim, su kaynaklari, yer diizlemi vb. peyzaj elemanlarinin
gorsel nitelikleri aragtirllmigtir. Arastirmalarda ¢aligmanin yapildigi mekanlarda var
olan elemanlar secilerek gruplandirilmistir. Arastirmada secilen mekanlarda peyzaj,
Smardon, (1979), Smardon ve ark.(1988), calismalarindaki gibi boliimlenerek
diizlem, bitki ve yap1 olmak iizere ii¢ eleman diizeyinde incelenmistir.

Calismada mekanlarda var olan peyzaj elemanlari;

e Yol teras, ¢cim ve su yiizeyleri, “yer diizlemi”,

e Yer ortiiciiler, ¢alilar, agacciklar, agaclar “bitki”,

e Bina, merdiven, anit, istinat duvarlari, oturma birimleri, bordiirler, havuz

harpustalar1 vb. kiiltiirel ii¢ boyutlu objeler “yap1”
adi altinda gruplandirilmistir.

Laurie (1975), Alonso ve ark. (1986), Smardon (1979), Smardon ve ark.
(1988), Bliven ve Kelty (2005) in ¢alismalarinda kullandiklar1 renk, bi¢im, doku,
¢izgi, Olciiden olusan gorsel 6geler, arastirmadaki 2. 6lgiit grubunu olusturmustur.

Uzun (1999), Giiven (1992), Celek (2003) aragtirmalarinda belirtilen farkli
sayl ve gruplama sistemine sahip tasarim ilkeleri arasindan tekrar-ritim, uyum-
uyumlastirma, karsitlik, birlik, egemenlik, denge, siradiizen-hiyerarsi olugsan 7 adet
gorsel tasarim ilkesi ¢alismanin 3. 6lgiit grubu olarak kullanilmistir.

Miderrisoglu ve Eroglu (2006), Kaplan ve Hepcan, (2004) ve Virbasiené ve
Janusaitis (2004) dlgiitlerin kendi aralarindaki etkilesimlerinde sifatsal (ilgi ¢ekici,
can sikici, etkileyici, dogallik vb) yaklasimlar kullanmiglardir. Smardon (1979),
Smardon ve ark. (1988), Clay ve Smidt (2003), VirbaSiené ve Janusaitis (2004),
Bliven ve Kelty, (2005) ise etkilesimleri sayisal diizeylendirmeler ile
degerlendirmislerdir. Stover ve Gerrit (1996), Zhang (2006), Bulut ve Yilmaz
(2007),  sifatsal  degerlendirmeleri  diizeylendirerek  sayisal ~ degerlere
doniigtiirmiislerdir.  Caligmalardan  yola  ¢ikarak  aragtirmada  dlgiitlerin
etkilesimlerinin katilimeilarin karar verme stiresi azaltmak amacryla “yliksek”, “orta”
ve “disik” seklinde sorgulanarak, bu sifatlarin sirasiyla 3, 2 ve 1 olarak

puanlandirmasina karar verilmistir.
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Calismada deger atama ve hesaplamada Gold (1980), Altunkasa ve ark.
(1999), Altunkasa ve ark. (2006) ile Uslu ve ark (2004) calisma konularina iligkin
olgiitlerin kullanilarak uygulandigi “Agirhiklandirilmis Olgiitler Yontemi” temel
alinmistir. BOylece tasarim oOgeleri ile ilkeleri arasindaki etkilesimin Olgiitler
iizerindeki agirlik katsayilarinin da belirlendigi bir yontem olusturulmustur.

Aragtirmada katilimcilarin tasarim tercihlerinde tasarim ilkelerine verdikleri
onem diizeyi ile ilkelerinin agirhk katsayilart belirlenmistir. Katilimcilarin tasarim
Ogeleri arasindaki algir oOnceligine bagli Oncelik diizeyleri ile gorsel 6gelerin
katsayilari tespit edilmistir.

Caligmalar iginde 6zellikle Smardon, (1979), Smardon ve ark. (1988), Bliven
ve Kelty, (2005) kullandig1 tasarim 6gelerinin uyum ve uyumlastirma diizeyindeki
genel tasarim degerlendirmesi gelistirilerek, 6geler ile yedi adet tasarim ilkesinin ayr1
ayr1 degerlendirilmesi hedeflenmistir. Calismada mevcut durum analizinde ve buna
bagli onerilerin olusturulmasinda uygulanacak gorsel etki arttirict tercihlerin daha
kolay tespit edilmesi diisiinilmustiir.

Tasarim 06ge ve ilkelerinin etkilesimi ile 35 (5x7) adet gorsel oOlgiit
olusturulmustur. Her ii¢c mekanda da 3 adet peyzaj elemani degerlendirildiginde
3x3x35=315 adet etki puanina ulasilmistir. Mevcut gorsel etki degerinin yontemde
her bir mekan i¢in 105 Olgiitiin etki degerleri arastirilmasi Oneri benzetimlerin
olusturulmasinda hangi dlciitlere agirlik verilmesi konusunda karar vermede kolaylik
saglamistir.

Calismada uygulanan yontem ile

o Tiim gorsel olgiit degerlerinde pozitif artig gegeklesmistir.

e Tasarim ilkeleri arasindan “karsitlik” diger ilkeler gore daha etkilidir.

o Tasarim oOgeleri arasinda yiiksek etki degeri agisindan renk ve bigim
onceliklidir.

e Peyzaj elemanlar1 agisindan en yiiksek sayisal ve oransal artis “yer diizlemi”
ndedir.

e Her lic mekandaki mevcut gorsel etki degerleri ile oneri etki degeri arasinda

%30 -33 arasinda art1s saglanmustir.
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e Calismada hedeflenen en yiiksek gorsel etki degeri yilizde olarak % 100’1 ifade
ettiginde, her bir mekanda mevcut etki degerleri sirastyla 1. Mekanda % 63.09 ,
2. Mekanda % 65.74 ve3. Mekanda % 66.17 degerlerinde saptanmustir.
Mekanlarin etki degerleri yontemin uygulanmasiyla en yiiksek Agirliklandirilms
etki degerine gore sirastyla 1. Mekan% 20.06 artis gostererek % 83.16’ya , 2.
Mekanda % 20.37 artisla % 86.11°e ve 3. Mekanda % 22.04 artigla % 88.21

degerlerine ulasilmistir.

Aragtirmalarla Alonso ve ark. (1986), Lowther ve Hawkins (2002), Cimini ve
ark. (2003), Clay ve Smidt (2003), Kaplan ve Hepcan (2004), Bliven ve Kelty
(2005), Zhang (2006), vb. calismalarla otoyol, kentsel alan, su kaynaklari ve kiyi
alanlari, enerji santralleri, madencilik, riizgar enerjisi vb. kullanimlarin gorsel etkileri
degerlendirilerek mevcut ve ileriye doniik peyzaj bilesenlerinin kullanimlarla
etkilesimi degerlendirilmistir.

Aragtirmalarda Alonso ve ark. (1986), Smardon (1979), Smardon ve ark.
(1988), Bliven ve Kelty (2005), genelde goriintiideki mekanin peyzaj bilegenlerinin
estetik Ozellikleri gorsel eleman olarak segilen renk, bigim, ¢izgi, doku ve Olgii
degerlendirmelerinin mekan peyzaj bilesenlerindeki genel olarak uyumu
degerlendirilmistir.

Gorseli olusturan Olgiitlerin etki degerlerinin, gorsel etki degeri agirlik
katsayilar1 kullanilarak tespit edilen arastrma ile gorsel sanatlar ve meslek
alanlarinda  tasarim  drlinlerinin = ve  projelerinin  estetik  degerlerinin
degerlendirilmesinde kullanilabilir bir yontem olusturulmustur.

Calismada kullanilan anket formu bir dogrulama dizgesi olarak kullanilmasi
durumunda her tiirlii bireysel ve grupsal mekan tasarimlarinda, gorsel 6ge ve
ilkelerin diisiiniilerek yapilmasimni saglayacak, boylece daha basarili tasarimlar
yapilabilecektir.

Ayrica gorsel tasarim  drlnlerinin  karsilagtirilmali  veya  sayisal
degerlendirilmesinde (yarisma ve egitim amacgh tasarim ¢aligmalar1) kolaylik

saglayabilir.
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EKLER DiZIN

EK 1. Anket Formu

Melih TEMELLI: Cukurova Universitesi Yerleskesi Grneginde Gorsel Etki Degerlendirme Calismalaria Metodolojik Bir Yaklasim

1) Fotograflarda gérdiigiiniiz 3 nolu mekana ait elemanlarin (Diizlem-zemin, Bitki, Yapi) sahip olduklari gorsel élgiitleri, estetigin 7 ilkesi icin ayri ayri degerlendiriniz.

93

Olgiitler x | Diizlem [ x| Bitki |x[Yap: Olgiitler x | Diizlem [ x| Bitki | x[Yap
| [viksek | [viiksek | [Yiiksek [ [viksek | [viiksek [ [Yiiksek
Renk Orta Orta Orta Renk Orta Orta Orta
| |Disik | |Disik | |Disik | |pisik | |Disik | |Disik
| [viksek | [viiksek | [Viiksek | [viiksek | [Viiksek | [Yiiksek
Bicim | ||Orta | ||Orta | |Orta Bicim | |Orta | |Orta | |Orta
Diisiik Diisiik Diisiik Diisiik Diisiik Diisiik
| [Yiksek | _[Yiksek [ [Yiiksek Yiksek | [Yiksek [ _[Yiksek
Terkrar- Ritm Cizgi " Jorta " Jorta | Jorta Egemenlik Cizgi B | lorta
| |pisik | [Disik | |Disiik || Disiik
| [viksek | Jviiksek | [Viiksek | [viiksek
Doku | |Orta | |Orta | |Orta Doku | |Orta
| |pisik | ||Dusik | |Disik | |Disiik
| [viksek | [viiksek | [Yiiksek || | [Yiiksek
Olgii Orta Orta Orta Olgii Orta Orta
| |Disik | |Disik | |Disik | |Diisiik | |Disiik
Olgiitler x | Diizlem x [Yap1 Olgiitler x | Diizlem [ x| Bitki | x[Yap
| [Yiiksek | [Yiiksek | [viksek [ [viksek [ [Yiiksek
Renk [ Jorta [ |orta Renk [ Jorta [ Jorta [ Jorta
Diisitk Diisiik Diisiik Diisitk Diisiik
| [Yiiksek | [Yiiksek | [viksek [ [viksek [ [Yiiksek
Bigim [ Jorta [ Jorta Bicim [ Jorta ] [ Jorta
|| Disiik Diisiik [ |pusix | | Diisiik
Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yitksek
Uyum-Uyumlastirma Orta Denge Cizgi Orta
Diisiik Diisiik
| [ Yiiksek | [viiksek
Doku | |Orta Doku | |Orta | |Orta | |Orta
| |Disiik | |pisik [ |pisik [ |Disiik
| [Yiiksek Yiiksek Yiiksek | [Yiiksek
Oleii Orta Olgii Orta Orta Orta
| |Disiik | |Diisiik Diisik | | Disiik
Olgiitler x [Yap1 Olgiitler x | Diizlem x|Yap1
| [Yiiksek | [viiksek | [Yiiksek
Renk [ Jorta Renk [ Jora [ Jorta
| |Disiik | |Diisiik | |Disiik
Yiiksek
Bicim drta Bicim
| [Disiik
| [Yiiksek [ [viiksek
Karsitlik Cizgi | |Orta Siradiizen (Hiyerarsi) Cizgi Orta
| [viksek | [viiksek | [Yiiksek | [viiksek | [viiksek
Doku | |Orta | |Orta | |Orta Doku | |Orta | |Orta
| |pisik | ||Disik | |Disik | |Diisik | |Disiik
| [viksek | [viiksek | [Yiiksek | [viiksek | [Yiiksek
Olgii | [orta | [orta [ |orta Olgii | ot | |orta
Diisitk Diisiik Diisiik Diisiik Diisiik
Olgiitler x | Diizlem [ x| Bitki | x[Yap Adi-Soyadi :
| [viksek | _[Yiksek [ [Yiksek Balimi
Renk [ Jorta [ Jora [ Jorta Mesledi _:
Diisiik Diisiik Diisiik Gorsel Olgltlerin tasarim ilkeleri tizerindeki GérselOgeleri
| || Yiiksek Yiiksek etkilerinin agiriklari ne olmaldir.Her kutuya Algi 6nceligine
Bicim | _[Orta drta 1 (6nemsiz) ile 10 (gok 6nemli) arasinda Gore siralayiniz
Diisiik Diisiik agirlik puani vererek degerlendiriniz.
| [Yiiksek | |Yiiksek Onem Algi Onceligne
Birlik Ciz, | _[Orta | |Orta Puani 1- 10 Algi sirasi
| [Disik [~ |Disiik Terkrar- Ritm 01.May |
| |Yiksek | |Yiiksek Uyum-Uyumlastirma
Doku | _Orta | |Orta Karsithk
Diisiik Diisiik |Birlik
|_[lYiiksek | |Yiiksek Egemenlik
Olgii | |Orta | _|Orta Denge
Diisik Diisiik Siradiizen (Hiyerarsi)



EK-2. Yontem Akis Semasi

YUKSEK ORTA
3 2

H >

TASARIM ILKELERI TASARIM
YINELEME- DIZEM, OGELERI
UYUM, KARSITLIK, RENK,
BIRLIK, BICIM,
EGEMENLIK, CizGli,
DENGE, DOKU,
SIRADUZEN oLcu
ONEM DUZEYi ALGI AGIRLIK
(1-10) ONCELIGI (1-5) |:> KATSAYISI
-
MEVCUT
[ DUZLEM ] [ BITKI ] [ YAPI ] GORSEL
ETKI
DEGERI
TASARIM ILKE-OGE ETKILESIMI GORSEL
ANKET SONUCU P ETKi DUZEYi
—— | PUANI ANKET
o ORTALAMASI
DUSUK

AGIRLIK
KATSAYISI

[ DUZLEM ] [ BITKi ]

[ YAPI ]

YUKSEK (3)

TASARIM ILKE-OGE ETKILESIMI

YUKSEK ORTA
3 2

H =

DUSUK

EN YUKSEK
GORSEL
ETKI
DEGERI

GORSEL

PUANI

ETKIi DUZEYI

YUKSEK (3)

EN YUKSEK
GORSEL

ETKI
DEGERI

MEVCUT
GORSEL
ETKI
DEGERI

GORSEL
ETKI

BOZUKLUK
DEGERI

GORSEL ANALIZ ]

=]

[ MEKAN ONERI ]

BENZESIMLERI

Il

[ DUZLEM ] [ BITKi ]

[ YAPI ]

TASARIM ILKE-OGE ETKILESIMI
ONERILERIN ANKET SONUCU

YUKSEK ORTA
3 2

DUSUK
1

AGIRLIK
KATSAYISI

ONERI
GORSEL
ETKI
) DEGERI
GORSEL
ETKI DUZEYI
PUANI

94



EK-3. Yontem Basar1 Diizeyi Degerlendirmesi

EN YUKSEK

GC")BSEL ETKI
DEGERI %100

95

MEVCUT
GORSEL SAYISAL
ETKI - ETKI DEGERI
DEGERI ARTISI
[ BASARI YUZDESI ]
ONERI MEVCUT ONERI
GORSEL ETKi DEGERI GORSEL ETKi DEGERI — | YUzDE
X 100 —_— X 100 — | ARTISI
EN YUKSEK EN YUKSEK
GORSEL ETKi DEGERI GORSEL ETKi DEGERI
EN YUKSEK EN DUSUK .. _ YONTEM
GORSEL GORSEL GORSEL ETKI BASARI
ETKI ETKI DEGERI DUZEYi
DEGERI DEGERI FARKI
4 - L
GORSEL ETKI DEGERI FARKI
BIiRIM ARTIS MIKTARI ~ —
3 GORSEL SINIF ICIN —
4
Ne
4 -
EN DUSUK GORSEL ETKI DUSUK )
GORSEL ETKI BiRIM ARTIS GORSEL ETKi B
DEGERI MIKTARI SINIFI GORSEL
N ETKI
. o . ( ) DEGERININ
DUSUK GORSEL ETKI ORTA )
GORSEL ETKi BIRIM ARTIS GORSEL ETKI SINIFLARI
SINIFI MIKTARI SINIFI L
N N\ DUSUK,
i 0 ( GORS i) YUKSEK ORTA,
RTA RSEL ETKI J ) -
GORSEL ETKI BIRIM ARTIS GORSEL ETKI YUKSEK
SINIFI MIKTARI SINIFI
N \ \_ J
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