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DARWINIZME DOGA VE INSAN

OZLEM iRBAN

Insan ve doga kavramlari binlerce yildan buyana felsefi diisiincenin dnemli
meselelerinden biri olmustur. En temelde evrende insanin varligin1 anlamlandirma ve
doga ile iligkisi, insanoglunun cevaplamaya calistig1 sorulardandir. Bugiine degin
elbette ¢oziime dair cabalar ortaya konmustur. Zira her donemin kendi deger

paradigmalar i¢inde bu ¢aba kiymetli goriilebilmektedir.

Tarihsel siire¢ i¢inde bilimsel gelismelerde istifade etmek suretiyle oncelikle
doga kavramini incelemeye ¢alistik. Antik Yunan diinyasinda canli ve bir ruh sahibi
oldugu diisiinlilen doganin, gelisen bilim anlayist ile gecirdigi degisimi gostermek
istedik. Ronesans ile beraber hakim bilgi paradigmasinda yasanan doniisiim, doga ve
insan yaklagimlariyla birlikte anlam degisikligine ugradigi sdylenebilir. Netice
itibariyle hicbir teori kendi doneminin sosyal ve Kkiiltlirel ikliminden bagimsiz

diistiniilmemelidir.

Bu caligma tarihsel birikimi goz ardi etmeden ve bu birikimden faydalanmak
suretiyle insan ve doga kavramini konu edindi. Ancak belli belli donemlerin hakim
goriiglerinin etkisini de ilave ederek, Darwin’in evrim teorisi iizerinden bir
degerlendirme yapilmaya c¢alisilmistir. Bu tezin amact insan ve doga kavramlarini
tarihsel siirecte gecirdigi seriiveni incelemek ve en son evrim teorisiyle nasil bir

degisime ugradiklarini ortaya koyma ¢abasidir.

Darwin’in teorisi kendi donemi g6z onilinde bulunduruldugunda bir siirpriz
olmaktan Gte gelinen bilimsel ¢aligsmalarin bir sonucu olarak diisiiniilebilir. Kadim
diisiincenin kiymetli, irade ve biling sahibi olan insan anlayisi, mezk{r kuram ile
evrendeki diger bir canli tiirleriyle ayn1 konuma/diizleme indirgenmistir. Insana 6zgii
olan akil, duygu ve tiim zihinsel siiregler biyolojik yapinin siire¢ iginde isleyis
mekanizmalarindan baska bir sey degildir. Insanoglunun dogaya yaklasimi bilimsel
gelismeler ile degisiklige ugramis ve insan kavrami da bu doganin bir pargasi olarak

karsimizda durmaktadir. Tez ¢ercevesince, tarihsel olarak doganin ve insanin



Darwin’in teorisine kadar olan siire zarfinda yasadig1 degisimleri ve bilimsel katkilar1
ele almaya calistik. Gelinen noktada gergeklesen degisimleri nesnel bir bakis agisiyla

ortaya koymaya calisacagiz.

Anahtar Kavramlar: Doga, Insan, Evrim Teorisi, Charles Darwin, Mekanik, Tiir,

Dogal Seg¢ilim.



ABSTRACT

NATURE AND HUMAN IN DARWINiSM
OZLEM iRBAN

The concepts of human and nature have been one of the important issues of
philosophical thought for thousands of years. Basically, explain the meaning of human
existence in the universe and its relationship with nature are questions that human
beings look for answer. To date, of course, efforts have been made for a solution. Yet,

within the value paradigms of each period, this effort can be seen as valuable.

By making use of scientific developments in the historical process, we first tried to
examine the concept of nature. We wanted to show the transformation of nature, which
was thought to be alive and possessing a soul in the ancient Greek world, with the
developing understanding of science. It can be said that the transformation experienced
in the dominant knowledge paradigm with the Renaissance has undergone a change in
meaning with the approaches to nature and human beings. As a result, no theory should

be considered independent of the social and cultural climate of its time.

This study focused on the concept of human and nature without ignoring the historical
background and making use of this accumulation. However, by adding the influence
of the dominant views of certain periods, an evaluation was made on Darwin's theory
of evolution. The aim of this thesis is to examine the adventure of human and nature
concepts in the historical process and to reveal how they have changed with the latest

evolution theory.

Darwin's theory can be considered as a result of scientific studies, rather than being a
surprise considering his own time. The ancient thought's precious understanding of
man, who has will and consciousness, has been reduced to the same position/plane
with other living species in the universe with the aforementioned theory. The mind,
emotion and all mental processes that are unique to humans are nothing but the

functioning mechanisms of the biological structure in the process. Man's approach to



nature has changed with scientific developments and the concept of human stands in

front of us as a part of this nature.

Within the framework of the thesis, we tried to deal with the historical changes and
scientific contributions of nature and human beings until Darwin's theory. At this
point, we are going to try to reveal the changes that have taken place from an objective

point of view.

Key Concepts: Nature, Human, Theory of Evolution, Charles Darwin, Mechanics,

Species, Natural Selection.



ONSOZ

(Cagdas donem agisindan bakildiginda felsefi ve bilimsel bir teori olarak evrim
teorisi, ilk kez ortaya ¢iktigindan buyana denilebilir ki din ile olan miinasebeti hicbir
zaman azalmamistir. Bilimsel veyahut dini kesimler kendi ideolojileri bakimdan bu
teoriyi degerlendirmis ve ona gore bir yorum ortaya koymuslardir. Meseleye saglikli
olacagmi disiindiigiimiiz yaklasim ise teorinin kendi baglamindan bir sey
kaybetmeden, o donemin sosyal, bilimsel hatta kiiltiirel etmenleri de hesaba katarak
bir degerlendirme sunma gayretidir. Evrim teorisi tek basina ele alindigi vakit,
herkesin kendi mecrasindan, anlam ve deger diinyasinda yer edinen bir bakisa sahip

teori olma 6zelligi tagimaktadir.

Tezin olugsma ve degerlendirme asamasinda herhangi bir yonelimde taraf
olmaktan sakinmaya calisilmigtir. Malum olunur ki, evrim teorisi hem kendisinden
once hem de kendisinden sonra bilim adamlar1 ve diisiiniirler tarafindan ele alinmistir.
Burada ise yapilmak istenen, evrim teorisini yalnizca Darwin baglaminda
degerlendirmektir. Darwin’in yasadigi donemi dikkate almak suretiyle, istifade ettigi

bilimsel mirasi da g6z 6niinde bulundurarak bu tez olusturulmaya calisilmistir.

Bu dogrultuda tez donemi boyunca desteklerini benden esirgemeyen pek ¢ok
kimse mevcuttur. Oncelikle engin birikimlerinden istifade ettigim ve her zaman
yanimda olan sayin Ahmet Erhan Sekerci Hocam’a, diger yandan bdyle bir ¢alismaya
baslamama sebep olan sayin Eyiip Siizglin Hocam’a, tikandigim noktalarda yardimeci1
olan krymetli dostum Meryem Ozdemir’e, metni okuma zahmetine giren yine kiymetli
arkadaslarim Rumeysa Karadeniz Ertiirk’e ve Zeynep Karadeniz’e ayrica her zaman
sabirla beni dinleyen ve desteklerini esirgemeyen aileme ve 6zellikle motivasyonumu

diri tutan biricik babama tesekkiir ediyorum.

Ozlem IRBAN

ISTANBUL, 2022
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GIRIS

Diisiinen, eylemde bulunan ve deger olusturan bir varlik olarak insan, bu
diinyada medeniyet olgusunun en basat unsurudur. Tarih boyunca kendini ve
etrafindakileri anlama c¢abasi i¢cinde varligin1 her gegen giin daha da belirgin hale
getiren bu varlik/insan, modern/lesme kavramiyla birlikte Onemli bir noktaya
ulagsmigtir. O artik sadece kendini anlama ¢alisan bir varlik degildir. Artik insan ayni1
zamanda deger tireten bir varliktir. O kendisi ve disindakilere dair bilgi ve tecriibe
kazanip, bunlar1 felsefi, teolojik ve sosyolojik vb. diisiinsel perspektiflerle
yorumlayabilen, bilimsel izahlar ortaya koymaya calisan birisidir. Giiniimiize degin,
insanoglunun varligina dair anlam ve onun dis diinya ile olan iliskisine dair bilgi, daha
cok dini bir ¢cergeveyle izah edildigi gibi, dinden bagimsiz bir sekilde de izah edilmeye
calisilmistir. Bu nedenledir ki, kendine ait bir koken arayisi ve diinyadaki konumu ile

beraber esya ile de olan iligkisi ¢aglar boyunca sorgulanmastir.

Insanoglunun doga ile olan iliskisi baslangicta onu anlama ve uyum gosterme
tizerine kurulu olmustur. Ancak zamanla teknik agidan gelisen insanoglu, dogaya
uyumun yaninda onu daha etkili kullanmaya baglamistir. Nitekim bu olguya binaen,
insan genellikle dogaya tistiin bir varlik olarak nitelenirken, ayni zamanda onun parcasi

olan bir canli olarak da tavsif edilmistir.

Insanin, doga karsisinda ve canlilar arasinda olan iistiinliigiine dair kabul géren
kani, son derece miikemmel ve tatmin edici bir fikir olarak goriilebilir. Ancak bu tavir
kimi gevrelerce bilimsel bir yaklasimdan son derece uzak olarak nitelendirilmistir.!
Yasanan bilimsel gelismelere bagl olarak, klasik kabuller degismeye ve insanoglunun
kokenine dair sorularin cevaplarini, dinden bagimsiz bir sekilde arama gayretine

donlismuistiir.

Klasik doga diisiincesinde tabiat, bir sanat harikasi olarak goriilmekteydi.
Evrenin sabit olarak kabul edildigi bu diizende, dogay1 da yiicelten bir kutsallik

atfedilmisti. {1k zamanlar insan ve doga iliskisi de tam bu zaviyeden insa edilmeye

! Cemal Yildirim, Evrim Kurami ve Bagnazhk, Istanbul, Bilim ve Gelecek Kitapligi Yayinlari, 2007.
s.100.



calisilmisti. Tarihsel siirecte yasanan gelismeler, sosyolojik ve toplumsal degisimlerle
beraber bu anlayis da zamanla 6nemli bir degisime ugramistir. Doga artik karmagik
stiregler aginda incelemenin nesnesi olurken, insanoglunun da ona hakim olma cabasi
icine girdigi goriilmektedir. Bu ¢abanin en etkili oldugu zaman dilimlerinden biri de,
doga bilimlerinin bagimsizlasip gelismeye basladigi on yedinci yiizyilla yasanan
ivmedir. Nitekim bu yiizyil1 takip eden siiregte yasanan endiistriyel gelisim ve tiretim
asamasiyla insan ve doga iligkisini bambagka bir anlam diinyasina taginmistir. Buna
bagli olarak da insanin anlami yeniden sorulmaya/sorgulanmaya bagslamistir.
Kuskusuz bu sorgulamalarin en dikkat ¢ekicilerinden birisi de Darwin’in (61.1882)
evrim teorisiyle olmustur. Denilebilir ki, on dokuzuncu yiizy1l i¢in Darwin bir siirpriz
degil, yasanan bilimsel gelismelerin etkisiyle olusan bir sonuctur. Darwinizm de bu
stirecin dogal sonuglarindan biri olarak bilim ve diisiince diinyasinda yerini almstir.
Buna bagli insan ve doga anlayisi da devrimsel bir degisim geg¢irmisti. Nitekim
Darwin’e gore canli varliklar, ¢esitli mekanik siireclerin birlesimiyle bir araya gelmis,
cansiz ve ruhsuz birlikteligin bir biitiinii olarak ele alinmisti.? Bu da insanin
secilmigligi ve tabiata hiikmedici {istiin konumunu ontik ve epistemik agidan sarsici

bir neticenin ilk bilimsel ifadesiydi.

On yedinci yiizyilda yasanan bilimsel gelismeler, halihazirda kabul goéren
teolojik ve metafizik insan ve alem algilamasinin zayiflamasina ve buna baglh olarak
istlin ve ayricalikli bir varlik olarak goriilen insanin ontik ve epistemik olarak
sorgulanmasina neden olmustu. Nitekim zamanla hayli genis ve etkili olan bu bilimsel
birikim ve buna bagli ampirik sonuglar Darwin’in teorisinin dogusuna ve bizatihi
Darwin’in zihin diinyasinin sekillenmesine ciddi katkilar saglamistir. Darwin’in ortaya
koydugu teorinin aslinda yapilan tiim ¢alismalarin bir nihayeti olarak kabul etmek de
miimkiindiir. Darwin, Insamin Tiireyigi’ adli eserinde daha basit canlidan insan
formuna gecisi ele almis, neticesinde doganin bir parcasi olarak insanin konumunu

doga karsisinda degistirmistir.

Dogay1 ve canlilar diinyasini tarihsel siire¢ i¢inde bir degerlendirmeye tabi

tutan evrim kurami, eski kanilarin degismesine, metafizik bakisin terkedilmesine ve

2 Jeremy Rifkin, Darwin’in Cokiisii, cev. Ali Kose, Istanbul: Ufuk Kitaplar1 Yayinlari, 1984, s.65.
3 Charles Darwin, insanin Tiireyisi, cev. Oner Unalan, Istanbul: Evrensel Basim Yayin, 2014.
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nitekim diyalektik materyalizme evrilen ve dogay1 bu sekilde agiklamaya 6rnek teskil
etmistir. Darwin’in ¢cagdasi1 Friedrich Engels (61. 1895) “tiirlerin farklilagmasi yoluyla
organik evrimi, akilci diyalektigin en ¢arpict testi” olarak goOstermistir. Engels
dogadaki tiim siireglerin metafizik olarak degil diyalektik oldugunu ileri siirmiis,
ayrica siirecin degisim gostererek ve bu degisimin de siirekli oldugunu belirtmistir.

Degisim bu baglamda tarihsel bir evrim iginde maddi gerekgelerle ger¢eklesmektedir.*

Darwin ile devrimsel bir degisim yasanmistir. Doga yasalarima bakista
idealizmin etkisi zayiflamig ve tarihsel siire¢ i¢cinde ele alinmaya baslanmistir. Yeni
bir bakis acisinin imledigi bu devrimsel degisimde artik dogadaki degisim ve doniisiim
daha cok materyalist bir bakis acistyla temellendirilmeye ¢alisilmigtir. Nitekim insanin
kokenine dair yapilan kabul gormiis kadim izahlardan bagimsiz olarak Darwin, insant

diger canl tiirleri ile ele almis ve onu evrim siirecinin bir pargasi haline sokmustur.’

Darwin’le beraber klasik doga ve insan tasavvurlari evrimci bakis agisiyla
yiizlesmis ve yeni bir bakis agisi ortaya ¢ikmistir. Aslinda evrim teorisiyle meydana
gelen gelismeler ve buna bagl tiim degerlendirmeler, uzun siiredir yasanan bilimsel
ve diislinsel gelismelerin de bir sonucu olarak goriilebilir. Nitekim bilimsel gelismeler,
sonrasinda yasanan sanayi devrimi ve Ozellikle buhar makinast gibi icatlarin
hayatimiza olan dogrudan katkilar1 olmustu. Buna bagl olarak da endiistrideki
gelismeler insanin tabiattaki yerini, ortaya ¢ikan diizen i¢inde yeniden agiklama
imkan1 vermisti. Metafizik ya da teolojik bir nedensellikten farkli olarak, dogaya ve
nesneler diinyasina olan bakis, bilimsel bir neden-sonu¢ iligkisi iginde

degerlendirilmis, doga iistii izahtan ayr1 bir yaklagim benimsenmistir.

Evrim teorisine bagli olarak canli organizmalar, tabiatta birbiriyle iliski ve
uyum i¢inde yasayan bir makinanin pargalari gibi diisiiniilmiistiir. Klasik doga
tasavvurundan miras olan, kutsallik atfedilen varligin yerini daha ¢ok cansiz ve ruhsuz
bir sekilde aciklanmaya calisildig: bir yapi1 insa edilmistir. Bu alginin ortaya koydugu

doga tasavvuru ayni zamanda insana bakisi da derinden bir degisime ugratmistir.®

* Traz Akis, “Darwin’in Evrim Kuraminin Bilimsel Diinya Goriigiiniin Dogusuna Katkisi”, Madde
Diyalektik ve Toplum Dergisi, Istanbul, cilt 1, 2018,

say14, s.296.

> Akig, a.g.m. 8.297.

® Rifkin. a.g.e. s.66.



Darwin’i takip eden yiizyilda yasayan biyolog Edward O. Wilson, (6. 2021) i¢in evrim
teorisi, yagama dair aradigimiz sorularin tiim cevaplarini da ortaya koymaktaydi. Ona
gore teori, aynt zamanda insanin bu evrende 0Ozel bir yerinin olmadigim da
gostermekteydi. Tarihsel siire¢ i¢inde yasanan gelismeler, Darwin’i hakli kilmis ve
ardindan pek ¢ok ilerleme kaydedilmistir.” Wilson’a gore insanoglu, evrim teorisine
gore, rastlantisal degisimlerle beraber ve dogal secilimin bir neticesinde ortaya
cikmustir. insan tiirii tipki diger tiirlerin ortaya ¢ikmasi gibi, eski diinya primat
soyundan (gibongiller, insanst maymunlar) degiserek ilerleyen degisimlerinin

sonucunda olusmasindan ibarettir.®

Evrim teorisi Darwin’den sonra hem biyolojik hem de felsefi baglamda ele
alinmaya devam ederek, gittik¢e genis bir tartigma alani olugturmustur. Dontistimciiliik
ad1 verilen, yani tiirlerin ortak bir atadan gelmesi, Heny Bergson (61.1941) ve Pierre
Teihard de Chardin (61.1955) basta olmak {izere baz1 kimselerce farkli yorumlanmastir.
Ancak evrim teorisi Darwinci ya da Yeni Lamarck¢i yorumlariyla doga bilimcilerin
incelemeleri neticesinde, bazi kompleks verilerin bilimsel baglamda ortaya

konulmasinda tek bir yorum olarak one siirtilmiistiir.”

Evrim teorisi kendi baglaminda belki de hicbir teorinin giremedigi kadar
felsefe ve teoloji igerisine girmis ve s0z hakki aldigi goriilmiistiir. Kimilerine gore
Darwin’in bu teorisi, doga ve tiim canlilar diinyasi i¢in, gelisen bilimsel bilgiler
dogrultusunda yapilacak olan agiklamalar1 daha da kolaylastirmis oldu. Bu baglamda
artik doga {lstii bir gii¢ ve metafiziksel bir bakis agisinin canlilar diinyasi1 hakkinda
sOyleyecek bir s6zii kalmayacakti. Tanr1 da bir yandan mutlak iyi ama mutlak bir giic

olarak goriilmeyecekti.'”
Evrimci bir diinya goriigii, insan tiirliniin {stiinliigiinii ve essizligini 6ne
stirenler i¢in kabul edilmesi zor bir bilgiydi. Zira insan tiirli artik diger canli tiirlerinden

farksiz olarak biyolojide olagan yerini almaktaydi.!! On dokuzuncu yiizyil igin evrim

7 Edward O. Wilson, Insan Varh@min Anlami, gev. Zeynep Sezer Istanbul, Olvido Yaynlari,
2017.s.12.

8 Wilson. a.g.e. s.136.

° Patrick Tort, Darwin ve Darwincilik, cev. Ismail Yergiiz Ankara, Dost Yayinlar1, 2005 s.105.

10 C. G. Hunter, Darwin’in Tanrisi, ¢ev. Orhan Diiz, Istanbul: Gelenek Yaymlari, 2003, 5.195.

11 Kenan Ates, Diinii ve Bugiiniiyle Evrim Teorisi istanbul, Evrensel Basim Yayn, 2009, s.26.
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teorisi yeni ve bir ilk degildi; doga ve toplum bilimlerinde uygulanan seyin kendisi,
canlilar diinyasinda da uygulanmaya baslamisti. Teoriyi hazirlayan kosullar

olgunlasmis ve temel dinamikleri olusmustu.'?

Boylesine onemli ve dikkat gekici bir kisinin ortaya koydugu teorinin
olusturdugu diisiinsel zemin ve birikimi de esas alarak, biz bu ¢alisgmamizda teoriye
ismini veren Darwin’in doga ve insan anlayisini konu olarak belirledik. Bu baglamda
tezimizde, Darwin’in evrim teorisi baglaminda, on dokuzuncu yiizyilda yasanan doga
ve insan kavraminin gegirdigi siireg, hem genel ve hem de diisiiniir 6zelinde
degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Akleden ve bilingli eylemde bulunan tek varlik olan
insanin, gelisen bilimlere ve evrime gore yeniden ontik bir degisimin nesnesi olarak
goriildiigii bu bakis acisinin i¢indeki yerin tespiti olduk¢a onemlidir. Ancak bunun
yapilmasi tarihsel birikimin de hatirlanmasini gerektirmektedir. Yine Darwinci
evrimle karsimiza ¢ikan sdylemin, tiim evrimsel siireci icermedigini bilmekte fayda
vardir. Nitekim calismamizda konu edindigimiz Darwin 6zelindeki evrim ve insan
anlayisi, diisliniiriin cok Otesinde tarihsel ve diisiinsel bir gegmise sahip oldugu gercegi
yadsinamaz bir hakikattir. Oyle ki, hem felsefi gelenekte, hem de dini metinlerde bu
gerceklikle karsilagmaktayiz. Caligmamizda goriilecegi lizere hem tarihsel birikim
hem de dini metinlerde karsimiza ¢ikan hususlar, konu bagliklarimizda 6zel bir sekilde,

tez hacmine gore ele alinmaya ¢alisilmistir.

Bu metnin inceleme konusu bir biitiin olarak evrim teorisi degildir. Daha ¢ok
Darwin’in ve teorisinin tarih sahnesinde yerini aldig1 on dokuzuncu yiizyil baglaminda
bir degerlendirme sunmaktir. Zira sz konusu evrim teorisi, metinde de gosterilecegi
gibi, diisiiniiriin kendi fikirlerinin yaninda hem kendisinden 6nce hem de kendisinden
sonra, Onemli sayida diigiiniir tarafindan da ele alinmis ve konu iizerinde fikirler ortaya
konmustur. Bizim bu tezimizde lizerinde durmaya g¢alistigimiz sey ise, Darwin’in
bilingli bir sekilde olmasa da teorisinin neticesinde doga ve insan kavramina getirdigi
yeni yaklagim tarzini ele almak olacaktir. Ancak teorinin bazi cevrelerce kendi
sistemlerine bir dayanak ve temellendirme olarak da kullanildigini unutmamak

gerekmektedir. Kendini bir agnostik olarak tanimlayan Darwin’in, eserleri baglaminda

12 Ates, a.g.e. 5.24.



ele aldiginda hem tez konumuza esas olan doga ve insan anlayisi, hem de diger
konularda belirlenmis bir felsefi ve dini kaygi giitmeden eserlerini/fikirlerini

olusturdugunu gérmekteyiz.'?

Calismamizda evrim teorisinden ve Darwin’den once, temel kavram olarak
secilen doga ve insan kavram ve yaklagimlari ele alindi. Zira Darwin’in canlilar
diinyasinda gerceklestirdigi “devrim”i doga ve insan ilizerinden temellendirilme ¢abasi
icinde oldugu goriilmektedir. Dogaya tarihsel siire¢ i¢inde yiiklemlenen deger ve
kavram c¢izgileri, insana atfedilen degerin ontolojik agidan degisimini de temsil
etmektedir. Antik Yunan diisiincesinden modern doneme kadar olan siire i¢inde, doga
diisiincesinde gerceklesen anlamsal degisim ve gelisim izah edilmeye calisilacaktir.
Doganin insandan bagimsiz bir fenomen olarak goriilemeyeceginden otiirii, insan
kavrami da yine Antik Yunan’dan baglayarak modern doneme degin kisaca ele
alinmistir. Ancak nihayetinde yapmaya ¢alistigimiz sey tarihsel siirecin bir halkasi
olan ama etki baglaminda oldukga dikkat ¢ekici olan Darwin’in bakis agisinin insan

ve doga kavramlarina yaptig1 etki ve gelisimi ortaya koymaktir.

Tezimizin ilk boliimiinde, doganin belirli donemlerde nasil ele alindig1, kutsal
bir yer olarak gokyliziiniin ve hareketlerinin insan bilgisinde nereye/neye karsilik
geldigi ele alindi. Yunan diinyasinda Presokratik déonemde, canli ve ruha sahip bir doga
algisinin, insan bilgisinin gelisimine bagl olarak nesneler diinyasindaki doniistimiinii
ve anlamini ortaya koymaya ¢alistik. Ozellikle de, Rénesans ile baslayan dini ve
bilimsel bilginin ayrimlastig1 donemleri ve on altinci yiizyil ile daha da belirginlesen
kutsal metinden bagimsiz bilgiye verilen degerin doga ve insan algisindaki
degisimlerini ele aldik. Tiim bu siire¢ incelemesinin nihayetinde ise Darwin’in ve
teorisinin degisen ve gelisen insan ve doga algilarinda nasil bir etki ve ivme

kazandirdigini gostermeye calistik.

Caligmanin ikinci boliimiinti, konumuzun diger bir kavrami olan insan
mefhumuna ayirdik. Burada bizatihi insan1 ve kavramsal yapisina dair anlayis ve

kabullerin, doga kavraminin yasadigi degisim ve gelisimlerden bagimsiz olmadigini

13 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Charles Darwin, Otobiyografi Charles Darwin, Ed. Nora Barlow, ¢ev. Serda
Brauns, Istanbul, Pinhan Yaymcilik, 2017.



gostermeye calistik. Ayrica birikim olarak oldukc¢a 6nemli olan dini literatiirii de bu
boliimde ele aldik. Ozellikle de bazi felsefi ve sosyolojik degisim ve gelisimlere bagl

olarak, insan kavraminin gecirdigi degisimin anlamini da belirlemeye c¢alistik.

Son bolimde ise, Darwin’i oOnceleyen donemde ortaya c¢ikan evrim
anlayislarii kisaca ele alarak sonrasinda Darwin’in konuya dair yaklagimini ortaya
koyduk. Darwin’in teorisini olustururken kimlerden etkilendigi, felsefi ve biyolojik
olarak dayandirdigi temel dinamiklerin nasil olustugu, yine son boliimiin konusunu
olusturmaktadir. Yine bu kisimda, insana dair ontik diizlemde yasanan degisime farkli
bir bakis ve uzlasmaci bir tavir sergileyen teist Miisliiman ve Hiristiyan diisiiniirlerinde

konuya bakisina deginilmistir.



BIRINCI BOLUM

DONEMSEL CERCEVE VE DOGA FELSEFESI



Darwin’in evrim teorisi baglaminda doga ve insan kavramlarina getirdigi
aciklamalarin anlam kazanmasi i¢in daha Once ilgili kavramlarin da ele alinmasi
gerekmektedir. Bu nedenle oncelikle bu kisimda doga ve insan kavramlari ele
alinacaktir. Sonraki kisimda ise evrim teorisi i¢in, doga ve insan kavramlarinin

gecirdigi degisim bagl olarak teori lizerinde durulacaktir.

Felsefe tarihi igerisinde genel bir tanimlamanin bir parcasi olarak “doga”
kelimesi, maddi diinyanin biitiin bir haline, insan bilincinin disinda kalan varliga,
stirekli bir devinim ve degisim gosteren, ayrica insani kusatan evrene karsilik
gelmektedir.!* Tarih boyunca dogaya dair birbirinden farkli agiklamalar ve kabuller
vardir. Her agiklama kendi doneminin 6zelliklerini yansitmakta ve bilimsel kabullerini
bizlere sunmaktadir. Doga kavramina ait tasavvurlar donemsel olarak birbirinden
farklilik gosterebilir. Ancak bu, ilerlemeci bir tarih anlayist gibi doga diisiincesinin ve
kavramlarinin da bir ilerleme kaydettigi ya da birbirinden bagimsiz bir kapali sistem
oldugu anlamina gelmemelidir. !> Nitekim tarihsel siirecte doga kavrami, kendini tek
yanli olarak degil de daha ziyade katmanli bir yap1 olarak ortaya c¢ikarir. Doga
tasavvurlarinin degisiminde rol oynayan etmenler, bazen iktisadi gii¢, bazen ise sosyal

ve kiiltiirlerin etkilesimden olustugu goriilmektedir.

Bilimsel gelismelere bagli olarak diinyaya dair kavrayisimiz ve doga tanimi da
degismektedir. Bu agidan iki farkli anlamdan sz edilebilir. 1k olarak tiire ait dzelligi
vurgulayan, ona i¢kin olan, ayni tiirde degisim gostermeyen anlami; ikincisi ise biitiin
bir sekilde diinyay:r tanimlamak ic¢in kullanilan anlamdir. Daha ziyade bizim i¢in
tizerinde durulmasi gereken anlam ikinci anlamdir. Doganin bir biitiin halinde belirli
yasalarla ve diizen i¢inde isleyisi ile kendisini bize arastirma konusu kilmistir. Zorunlu
yasalarca yoOnetilen, uzay ve zamanda yer alan doga, maddi diinyaya karsilik
gelmektedir. Sebep-sonug iliskisi i¢inde olaylara bakis agimiz, bizleri doga iizerinde

gerceklesen degisimlerin nedenine dair sorgulamaya yoneltir.

Antik Yunan diinyas1 dogaya dair incelemede, seylerin ne oldugunu degil,

doganin bizzat kendisini o biitiiniin neyden var oldugunu bulma g¢abasi igindeydi.

14 Abdiilbaki Giiglii, Erkan Uzun, Serkan Uzun, Umit Hiisrev Yolsal, Felsefe Sozliigii, Ankara, Bilim
ve Sanat Yayinlari, 2002, s. 405.
15 fshak Arslan, Cagdas Doga Diisiincesi, Istanbul, Kiire Yaynlari, 2011, s.26.

9



Antik Yunan’da M.O. dérdiincii yiizyil felsefe faaliyetinin basladig: tarih olmasinin
yaninda, ayrica yapilan felsefeye de, ilk felsefe ya da doga felsefesi adinin verildigi
goriilmektedir. Presokratik donemde doga kelimesi, bugiinkii kullanim1 ile birlikte
doga felsefesi olarak adlandirilmistir. Daha ziyade kendilerini bir natiiralist ya da
fizik¢i olarak niteleyen doga filozoflari, evrendeki ¢oklugun gerisinde bir 6ziin
oldugunu diisiinerek hareket etmislerdir. Doga felsefesi, varligi evrende olusa gelen ve

hareket sahibi olan bir organizmanin tiimii i¢in kullanilan bir kavramdir.

Aristoteles (61. M.O. 322) i¢in doga kavrami, varligin tamamimni kapsayan ay-
alt1 diinyasinin bileskelerinin fizik ilkesince arastirilmasidir.'® Ona gére evren, kendi
kendine hareketini saglayan, canli olan, ruh tasiyan, bir amaci olan biiyiik bir
organizmadir. !7 Aristoteles igin doga, lizerinde deney ve gozlem yapilarak

incelenebilen bir seydir. Zira bu sekilde canlilar alemi aragtirma konusu olmustur.

Tarihsel siiregte fikirlerin yogunlastigi, olgunlastigi ve sonlandigr dénemler
olabilir. Bir donemin cevaplarinin sonlanip, degisen yeni sorularla beraber eski sistem
diizenegi artik yetersiz kalabilmektedir. Tarih i¢inde degisen doga tasavvurlari iginde
ayni sey soz konusudur. Presokratik donemde kabul edilen canli ve akil sahibi olan
doga, Aristoteles ile birlikte matematiksel bir izaha kavusturulmustur. Ardindan gelen
Batlamyus’un (61. 170) kozmolojisi ile yeni bir sistem gelistirme ¢abasi, Ronesans ile
beraber evrenin mekanik modellemesi olarak goriilmektedir. Cagdas donem de ise,

insaninda doganin bir pargasi kabul edilerek ayni ontolojik diizlemde incelenmistir.

Bat1 diislincesinde ortaya ¢ikan doga tasavvurlarinin bazi ayrici vasiflarindan
s0z edilebilir. Kesin olarak belirlemek zor olsa da, on yedinci yiizyilda kokli bir
doniisim gerceklestigi lizerinde giiclii iddialar bulunmaktadir. Buna gore, doga
tasavvurlarinin genel olarak iki ayakli bir eksen etrafinda sekillenmistir. Bunlardan
birincisi, doganin kesin olarak tiim metafizik etmenlerden bagimsiz bir bi¢imde kendi
basina mutlak olarak var olabilecegi diisiincesidir. Ikincisi ise, doganmn duyular

kargisindaki gergekliginin tam olarak yadsimigidir.'® Bu boliimde doga kavramini

16 Arslan, a.g.e., s.41.
17 Arslan, a.g.e., s.41-43.
18 Arslan, a.g.e, s.49.

10



burada dort kisimda ele alacagiz. Bunlar; Presokratik donem, Ronesans donemi ve

Modern donem ve Cagdas donemdir.

1. Presokratik Donem

Natiiralistler ya da fizikgiler olarak bilinen ilk doga filozoflar1, dogada var olan
seylerin goriiniiglerinin ardindaki asil kaynagi arama c¢abasi i¢indedirler. Presokratik
donemde filozoflar, goriilen bu ¢oklugun ardinda ondan tiireyen veyahut var olan bir
birlige vurgu yaparlar. Onlar i¢in, doganin tanimi yine doganin i¢inden gelistirilerek
bulunabilirdi.'’Degisenin ve hareket halinde olanin ardinda degismez bir ilkenin var
olabilecegi diisiiniilityordu; ancak bu ilke onlarin varlik sebebi olabilir ve stirekliligi

de saglayabilirdi.

Doga nedir? Seyler neyden meydana gelmistir? Hareketin ve canliligin sebebi
nedir? Tarzinda soru soran doga filozoflar1 Iyonyali Thales (6. M.O. 548),
Aneksimenes (61. M.O. 525) ve Aneksimandros’tur (5. M.O. 546). Her birinin elbette
ayrici Ozelliklerinin bulunmasinin yaninda, genel kabul olarak bazi ortak diisiinceleri
vardir. Bu filozoflarin her birinde, evrene ve varliga dair dogaiistii giiclere ve mitlere
bagvurmaksizin dogayr aciklamaya c¢alistiklart goriilmektedir. Ayrica kendileri
herhangi bir ¢ikar ve fayda gozetmeksizin salt felsefe ile mesgul olmuslardir.
Aristoteles’e gore bu ii¢ filozof da, seylerin yalnizca maddi nedeni {iizerinde
yogunlasmiglardir ve bu sayede gercekten var olan seyin nedenini bu sekilde
bulabileceklerini 6ne stirmiislerdir.?? Onlar, tiretilen bilginin sinirlarini sorgulamadan
salt bir sekilde evrenin kokenine dair bir aragtirma igine girmisleridi. Bu baglamda
Iyonya’daki felsefi ydntem, metodolojik acidan bakildiginda dogmatist olarak

degerlendirilebilir. 2!

Iyonya filozoflarmin kendilerinden bagimsiz dis diinya hakkinda sorduklari en

temel sorular sunlardi: Evrensel olan ilk t6ziin belirgin bir resmi ortaya konulabilir mi?

19 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi, istanbul, Say Yayinlari, 2018, s. 37.
20 Cevizci, a.g.e., s. 38.
21 Eduard Zeller, Grek Felsefesi Tarihi, cev. Ahmet Aydogan Istanbul, iz Yayinlari, 2001, s.51.
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Bu ilk tézden doga diinyasmin olusumu nasil izah edilebilir??> Bu ve buna benzer
sorularin cevaplanip cevaplanamamasi bir yana, kendi i¢inde tutarli olmasi her

yoniiyle degerlidir.

Neyin gercekten var olabildigini arastiran Thales, bu ¢okluk aleminde meydana
gelen dontigimiin ilk baslaticisi, arkhesi olarak su’yu gérmiistiir.® Su tiim varligin
oz, ilkesi, dogast ve nedeni olmaktadir. Buna gore diinya suyun {izerinde
ylizmektedir.?* Zira higbir diisiince kendi kozmogonisinden ve diigiince baglamindan
bagimsiz ele alinamamaktadir. Buna gore, Thales’in eski Arya efsanesinin o donemde
bilim diline doniistiiriilmesiyle iligki kurdugu sdylenebilir. Efsaneye gore, diinyay1
bereketli kilan, canli her seyin babasi olan goksel Okeanos ya da firtina bulutu bu
efsanenin 6ziidiir. Boylece Thales i¢in de bu baglamda evrenin degismeyen ve onun
oziinde olan sey de sudur.2® Ogrencisi olan Aneksimandros’a baktigimizda, su kadar
net bir seyden ziyade daha belirsiz olan, hem topragi hem de suyu kapsayan bir
maddeyi ileri siirdiigiinii gébrmekteyiz. Aperion adi verilen bu cevher, hem nicelik hem
de nitelik bakimindan belirsizlik anlamini tagimaktadir. Ayrica bir cografyaci olan
Aneksemandros, diinyay1 evrenin tam merkezinde konumlandirarak tiim evrene ayni
mesafeden bakan bir diinya tasavvuru olusturmustur. 2°Béylece diinyanin hareketinin
herhangi bir yone dogru olmamasinin sebebi evrene esit mesafede olmasindandir.
Iyonyalilar’in son temsilcisi olan Aneksimenes ise, Aneksimandros’tan farkli olarak
Thales’e benzer olarak degismeyen bir toze ulagsma cabasindadir. Ona gore var olan
seylerin 6tesinde ve degisime de sebep olan, ¢okluk iginde bir tekligi olusturan sey
havadir. Burada dikkat c¢eken husus, Aneksimenes’in birlikten cokluga gecis
durumunu yogunlagma ve seyreklesme kavramlari ile ortaya koyma cabasi oldugu

goriiliir.?’

Ik Cag Yunan felsefesinde ikinci okul Pythagoras’mdir (61. M.O. 495). Burada

Pythagoras i¢in 6zellikle felsefenin mahiyeti ve evrene dair olan sorgulama bi¢iminin

22 R.G. Collingwood, Doga Tasarimu. ¢ev. Kurtulus Dinger, Ankara, Imge Yayinlar1. 1999, s.55.

3 Cevizci, Felsefe Tarihi, s.39.

24 Ahmet Arslan, i1k Cag Felsefe Tarihi 1 Sokrates Oncesi Yunan Felsefesi, Cilt 1, Istanbul, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2016, s.88.

25 Alfred Weber, Felsefe Tarihi, cev. H. Vehbi Eralp, Istanbul, Sosyal Yayinlar1. 1998, s. 12-13.

26 Arslan, Tlk Cag Felsefe Tarihi 1 Sokrates Oncesi Yunan Felsefesi, s. 97.

27 Cevizci, Felsefe Tarihi, s.41.
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degistigi goriilmektedir. Soyle ki, Pythagoras dncesinde evrende degismeyen bir t6z
aranmaktaydi; fakat Pythagoras ilk ana maddeye degil, goriinen diinyanin formuna
dikkat ¢cekmeye caligmistir. Ona gore madde karsisinda form, nitelik karsisinda nicelik
ve fizik karsisinda ise matematik vardir. Bilhassa matematigin ilkeleri varligin yasalari
ile 6zdes sayilmaktadir. Pythagoras’a gore say1 varligin temel ilkesi; nesnelerin
oziidiir. 2* Herakleitos (6. M.O. 475) kozmolojisine baktigimizda, evrenin bir
baslangi¢ noktas1 yoktur. Ayrica ona gore evrenin arkhesi atestir. Evrenin
baslangicinin olmamasinin yaninda bir sondan da bahsetmek miimkiin degildir.
Evrendeki farkli nesnelerin birligini olusturan sey onun ilk maddesini de meydana

getiren maddedir.?’

Klasik alem anlayisinda evren, ay alti ve ay iistii olarak iki kisimda
incelenmistir. Aristoteles icin doga felsefesi, ay alti ve ay iistli nesnelerin hareket,
doniisiim, olus ve bozulug alanini kapsar. Doga felsefesi bu baglamda fizige karsilik
gelmektedir. Doga, Aristoteles’ e gore varlik alanin, canliligin yasandigi bu seylerin
kendi 6zlerinde arizi olan degil, kendiliginde bulunan, siikinet veya hareketin asil
kaynagidir. Onun i¢in evren canli bir organizmadir. Bu organizmada hareketinin
kaynag1 kendisidir. Ayrica organizma, ruh tasiyan, akilli ve bu akil sayesinde de bir
ama¢ dogrultusunda hareket etmektedir. Aristoteles’in ortaya koydugu evren
anlayisin1 Batlamyus, matematiksel dnermelerle izaha kavusturmaya ¢aligmistir. Buna
gore, yeryiizii kendi eksenleri etrafinda i¢ ige gecmis kiirelerden olugmaktadir. Bu
kiiresel katmanlarin merkezinde yeryilizii bulunmaktadir. En dis katmanin
belirsizliginin yaninda i¢ katmanda yildizlar ve gezegenler vardir.?® Bu klasik evren
anlayis1, Hiristiyan diislincesinin felsefe ile olan miinasebetiyle beraber on yedinci

yiizyila kadar gegerliligini siirdiirmiistiir.

2 Abdiilbaki Giiclii vd., Felsefe Sozliigii, s. 1192.
29 Arslan, Tlk Cag Felsefe Tarihi 1 Sokrates Oncesi Yunan Felsefesi, s.187.
30 Arslan, Cagdas Doga Diisiincesi, s.41-44.
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2. Orta Cag ve Ronesans Donemi

Orta cag diislincesinde, Tanrinin insanoglunu en {istiin bir sekilde yarattig1 ve
diinyada var olan her seyin onun hizmetine sunuldugu fikri hakimdir. Orta ¢ag
biliminde, diisiiniirler i¢in doga, sadece -modern bilimde oldugunun aksine- maddi
diinyay1 bilme cabasi degildir. insanm, diinya iizerindeki rolii ve Tanri ile olan

miinasebeti ile iligkilendirdikleri i¢in ayrica degerli goriilmektedir.

Orta ¢ag kozmolojisinde Aristoteles sistemi hakimdir. Ozellikle Hiristiyan
ogreti ile bir birliktelik s6z konusudur. Bu baglamda, melekler Tanri’nin yardimeilari
ve kainattaki diizen ve isleyis icin vazifeli olarak goriilmektedir. Bu sistem iginde
evren kapali ve sonlu olarak diisiiniilmektedir. Merkezde hareketsiz olan diinya ile
buna eg olarak diger kiirelerin doniis hareketi mevcuttur. En i¢ kiirede ay bulunmakta
ve onun etrafinda ise diger gezegenler yer almaktadir. (Merkiir, Veniis, Mars, Jiipiter,

Satiirn) 3!

Orta cag doga felsefesi, doganin matematiksel olarak incelenmesi ile,
Aristoteles metafizigini terk etmek suretiyle, Platoncu ve Pythagoras¢1 yontem olarak
fiziksel diinyay1 anlama g¢abasidir. Orta ¢agin yasandig: tarih dilimine bakildiginda,
miladi dortytizlii yillarin ortalarinda baslayip, bin dortyiizlii yillarin ortalarina kadar
gecen siireyi kapsadigi kabul edilmektedir. Donemin felsefi faaliyetinin ilk basat
diistiniirii Augustinus (6l. 430) olup, donemin son filozofu olarak goriilen kisi ise
Giordano Bruno’dur (61.1600). Dénem igerisinde tek bir konu ya da soru bi¢iminin
olmadigi, pek cok genis alana yoOnelimlerin oldugu goriilmektedir. Orta c¢ag
felsefesinde, metafizik ile beraber teolojik alanda ¢alismalar bulunmaktadir. Miladi
tciincli ylizyilin sonlarma dek, Hiristiyanliin Roma imparatorlugundaki giiclii
konumu, kilisenin papazlar tarafindan yapilan baskin Incil yorumlarmin yaninda, ilk
cag felsefesinden arda kalan kavram ve disiinceler, orta ¢ag felsefesini
olusturmaktadir.’? Bilim, bu baglamda olduk¢a metafizik bir igerige sahiptir. Yapilan
caligmalarda doga, nesnel olgulardan bagimsiz bir sekilde ele alinmaktaydi. Ayrica

Roma imparatorlugunun diisiince sisteminde, olgusal olmayan Stoa felsefesinin izleri

31 Jennifer Trusted, Fizik ve Metafizik, cev. Seval Yilmaz, Istanbul, insan Yaynlar, 1995, s.27.
32 Abdiilbaki Giiglii, vd., Felsefe Sozliigii, s.1065.

14



de vardir. Hiristiyanligin hakim oldugu bu siirecte, dogaya dair bilgiler, elbette ki kilise
ogretisinin de dile getirdigi 6lglide kiymetlidir.>* Doga i¢in tasavvur edilen bilgi,

deneyimden bagimsiz bir sekilde ilerlemektedir.

Tarihsel agidan, sekizinci ylizyil ile on besinci ylizyillar1 kapsayan skolastik
felsefe, Hristiyan teolojisinin felsefi ve yontemsel agidan, biitiinciil bir sekilde
rasyonel olarak ortaya konulmasidir.** Skolastik diisiince, kilisenin temel doktrinleri
ile felsefeyi, inang ile bilgiyi, bilhassa Aristoteles mantigiyla birlikte, bilimsel bir sekil
verilmeye ¢aligilan bir Orta Cag felsefesidir.®> Skolastik felsefe, ilk bastan itibaren
kurumsal bir yap1 gostermis, manastir ve katedral benzeri dini kurum ile iiniversiteler
aracilifiyla, sistemli bir sekilde felsefenin disiplinli ve teknik bir tarzda ilerlemesine

yardimci olmugtur.>

Kesin bir tarihten s6z etmek zor olsa da, yaklasik on besinci yiizyilda kendini
gosteren Ronesans, “yeniden dogus” anlamina gelmektedir. Ronesans doneminde pek
¢ok alanda degisimler yasanmustir.’”Bunlar doga, teoloji, felsefe, mantik, sanat ve
kiiltiiriin yaninda, yapilan yeni teknolojik buluslar da yine bu degisimin i¢indedir.
Bilim tarihinde Ronesans, toplum ve bilim arasindaki bir uyumsuzluk sorunu olarak
da goriilebilir. Soyle ki, dinamik olan toplumda, ge¢misin izlerini tagiyan bilim, statik
bir yap1 arz etmekteydi. Universitelerde verilen mantik, matematik ya da teoloji
egitimi ylizyillardir siirdiiriilmekte olan egitimin devamiydi. Bu donemin icadi olan
matbaa makinesi, insanoglunun yeni fikirler basip yaymaya tek bagina tesvik gorevi
tagimaktaydi. Bu donemde evren Batlamyus, insan bedeni Galen (61.129), teoloji ise
Aristoteles mantig1 zaviyesinden yorumlantyordu. Genel olarak Ronesans’in belirgin
ozelliklerini su sekilde siralayabiliriz: italya ve giiney Almanya da kent toplumlarinda
refah seviyesinin yiikselmesi, buna paralel olarak yeni bir mimari anlayis, yine bir
bilim ve entelektiiel yaklasim ve toplum yapisinin ortaya c¢ikmistir. Bilimsel ve
teknolojik gelismeler tiim alandaki degisimleri tetiklemistir. Sanat alaninda ressamlar

dogay1 daha canli bir sekilde resmederken, mimari alanda antikiteyi asan eserler ortaya

33 Cemal Yildirim, Bilim Tarihi, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2012. s. 81.

34 Cevizci, Felsefe Tarihi, s.307.

35 Abdiilbaki Giiglii, vd., Felsefe Sozliigii, s. 1313.

36 Cevizci, Felsefe Tarihi, s.307.

37 Peter Whitfield, Bat1 Biliminde Doniim Noktalari, cev. Serdar Uslu, Istanbul, Kiire Yaymlar1, 2008
s.147.
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koymuslardir. Yeni kesfedilen araglar hayati kolaylastirmanin yaninda, pusulanin
kesfi, Avrupali denizcilerin yeni kesifleri ve zengin {iriin ve sermayenin Avrupa’ya
akisi, matbaanin etkin kullanimi ve matematigin hayatin her alaninda baskin bir
sekilde yer almasi bunlardan sadece birkagidir. Bunlarin yaninda Rénesans doneminin
goze carpan Ozelliklerinden bir digeri de, klasik modelin ya da modellerin
sorgulanmasiydi. Bunu resimde, mimaride, toplumsal yasamda ve astronomi de
gorebilmekteyiz. Ornek olarak, Orta Cag astronomi alaninda bir klasik olarak kabul
edilen Batlamyus’un eserinin bu donemde, diger arastirmacilar tarafindan elden

gegirilerek tekrardan hazirlanmasi gosterilebilir.*8

Nitekim Ronesans’in bir ara donem olmasinda, Orta ¢ag felsefesinden,
ozellikle Aristotelescilikten devraldigr felsefenin pay1 biiyiiktiir. Bir koprii vazifesi
olarak goriilebilecek Ronesans, yaklasik bin yil siiren Orta ¢ag ile Yenig¢ag arasinda
yapilan felsefi bir faaliyettir. Aritotelesciligin rengini verdigi Ortagag Hiristiyan
teolojisi, sonrasinda Roger Bacon (61.1292) ve Ockhamli William (61.1347) ile
zay1flay1p alan kaybetmeye baslamist1.>® Ozellikle Bacon, yasadig1 dénemin en dnemli
kiiltiir merkezi olarak goriilen Paris ve Oxford’da bir ansiklopedist olarak ¢alismalarini
sirdiirmiistiir. Caligmalarinda yeni bilimin ilk izlerini tasiyan diisiiniir, donemi

agisindan, Aristoteles’ten sonraki ilk ansiklopedisttir.*

On altinc1 ve on yedinci yiizyillarda kozmoloji diinyasinda birtakim gelismeler
gbze carpar. Orta ¢agda, Aristoteles’in sisteminin baskin oldugu diizlem iginde,
bilhassa erekselligin/gaiyyetin tiim dogaya uygulanabilme durumu O6rnek olarak
gosterilebilir. Ereksellik, heniiz dogada gerceklesmemis bicimlerin, bir giin
olusacagina dair inanilan bir kanidir. Ronesans beraber olusan yeni doga kuraminda
ise, her degisimi ve siireci, bu degismenin baglangi¢c noktasinda bulunan maddi
nedenden dolayi eylemin gergeklesecegi vurgusu yer almaktadir. *! Ereksellikte,
baslangicta etkisiz olan seyler, buna karsilik yeni doga diislincesinde etkin nedenler ile

aciklanacaktir. Buna gére maddi olmayan nedenler dogada yer almamalidir. Ronesans

38 Whitfield, Bat1 Biliminde Doniim Noktalary, s. 117.

39 Cevizci, Felsefe Tarihi, s. 375.

%0 Ahmet Erhan Sekerci, “Ansiklopedist Bir Diisiiniir Olarak Roger Bacon”, Milel ve Nihal inang,
Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalari Dergisi, istanbul, Cilt 11, Say1 2 Temmuz — Aralik, 2014 s.115.

1 Collingwood, Doga Tasarimy, s. 111.
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doga diislincesinde, dogay1 Tanrisal ve kendi kendini yaratan bir sey olarak gérme
egilimi vardir. Ayrica doga, kendini yaratandan da ayr1, bizatihi kendini yaratic olarak
ortaya koymaktadir. > Bu donemde bilimsel bir devrimden bu baglamda s6z edilebilir.
Bilim devrimi, hakikat arastirmasinda deney ve gozlem ile, diinyanin isleyisine dair
matematigin bir aciklama olarak ve ¢oziimleme sunarak goriilmesinde ve doga
bilgisini daha faydali bigimde agiklama gayretidir. ¥ Bu disiince Aristoteles
siteminden kopusu ifade etmektedir. Zira ona gore, doga Tanrisal bir taklidin hasilasi
olarak goriilmekteydi. Dogadaki degisim, yapinin bir islevi, onda olan maddi etkenden
kaynaklanmaktaydi. Ronesans’ta doga i¢in ereksellik s6z konusu degildir. Ciinkdi,
Ronesans diislincesinde dogada igkin enerjiler oldugu kabul edilmektedir. Canli ve
ruhu olan bir organizmadir evren. Oyle ki, bu dogadaki canlicilik, Sokrates dncesi
doga filozoflarinin evren tasavvuruna benzetilebilir. Fakat, matematigin bu donemde
dogay1 agiklama konumuna gelmesi ile, canli bir organizma olan doga, artik bir makine

olarak tasarlanmaya baglanmigtir.**

Ronesans’ta, kesin bilgi arayisina dair tasavvurlar olustugunu gormekteyiz.
Matematigin bilgi karsisindaki aciklayici tavrinin yaninda, kisinin kendi tecriibe ve
cabasi ile bu bilginin elde edilebilirligi kanaati ylikselmekteydi. Otorite bu baglamda
sorgulanmakta idi.*> Heniiz on altinc1 yiizy1l i¢in doga, Tanrinin bir miikemmel eseri
olarak goriilityordu. Fiziksel diinyayr agiklama gayretinde olan kimseler i¢in, evren
deneyimsel olarak izah edilmeye calisiliyordu. Dogay1 bilme c¢abasi, onun insan
hizmetine sunma anlaminda yavas da olsa deney ve goézlem yolu ile arastirilmasi
olarak belirmekteydi.* Ronesans doneminde, orta ¢ag ile diisiince baginin kopusunda,
doga biliminde goriilen farkli anlama ve yorumlamalarin etkisinin oldugu sdylenebilir.
Zira Skolastik felsefe olarak adlandirilan, Kilisenin 6gretilerini temel kabul eden
sistem i¢in doga, deneyden kopuk bir sekilde ele alinmaktaydi. Doga, kendi nesnelerini

arastirmaksizin teoloji iginde bir degerlendirmeye tabi tutuluyordu.

2 Collingwood, Doga Tasarimy, s. 112.

3 John Herry, Bilim Devrimi ve Modern Bilimin Kékenleri, cev. Selim Degirmenci, Istanbul, Kiire
Yayinlari, 2009, s. 12.

4 Collingwood, Doga Tasarim, s. 114.

4 Herry, Bilim Devrimi ve Modern Bilimin Kokenleri, s.12.

6 Herry, a.g.e., s.12-13.
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3. Modern Donem

Doga bilimi ylizyili olarak goriilen on yedinci yiizyil, bilimsel diisiincenin
kilisenin etkisinden kurtuldugu, ayrica doganin matematiksel olarak ifadesinin 6nem
kazandig1 bir donem olmustur. Bu siirecte, dogay1 aciklamada kullanilan Orta ¢ag ve
Ronesans donemine ait metafizik sdylemlerden kopus oldugu goriilmektedir. On
yedinci ylizyilda, Leonarda da Vinci (61.1519), Kopernik (61.1543), Galileo (61.1641),
Kepler (61.1630) ve Newton (61.1727) dogaya dair dikkat ¢ekici bilgiler ortaya
koymuslardir. Evrene dair Aristocu yaklagimin karsisina, dogal olusumlarin sabit
kanunlarimin hiikiim siirdiigi bir anlayis hakim kilinmak istenmistir. Kepler,
gezegenlerin yoriingelerini kesfederek astrolojiyi astronomiye doniistiirmiis; Robert
Boyle (61.1691) ise, simyanin sona ermesiyle atom kuramini1 kimyada gelistirmistir.*’
Tiim bu gelismeler, teleolojik olmadan, dogay1 tekrardan yeni bir bicimde izah etme
cabast olarak goriilebilir. Bilim iizerine ¢aligmalarin on yedinci yiizyilda, ticari
zenginlik ve Rénesans kiiltiiriiniin etkin oldugu Almanya ve kuzey Italya’daki
odaklarindan, Atlantik’e dogru yogunlastigini gormekteyiz.*® On yedinci yiizyilda
degisim gdosteren yalnizca bilim degildir; bilimin sosyal aglar1 ve bilimsel diisiincenin
konumu da bunun i¢indedir. Yasanan bu degismelerdeki gelismeler, Aristotelesci
bilimle kuvvetli bir bagi olan {iniversiteler iizerinden degil, sosyal iliskiler ve yogun
entelektiiel goriismeler neticesinde olusturulan “goriinmez akademiler” de

ylriitilmistiir.*

Dogaya dair daha onceki felsefi teoriler, on yedinci ylizyil ortalarinda ciddi bir
bicimde tenkite tabi tutulup, pek cok metafizik inancin tekrardan sorgulanmasi ile
neticelenmistir. Klasik Hiristiyan 6gretisi (yaradilis ve kurtulus) halen daha zihinlerde
canliligi1 koruyordu. Fakat, Orta cag skolastik felsefenin etkisinde olan doga
felsefesi, yasanan degismeler sonucunda terk edilmeye basliyordu.® Bu yiizyil

baslarinda, Homojen bir uzay fikri kabul gérmekteydi. Bunun neticesinde, yeryiiziinde

47 Bayram Ali Cetinkaya, Felsefe Tarihi Antik Dogu'dan Modern Bati'ya, Ankara, Nobel Yaynlari,
2018, s.345.

48 Stephen F. Mason, Bilimler Tarihi, ¢gev. Umur Daybelge, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2019, s.150.

49 Whitfield, Bat1 Biliminde Doniim Noktalari, s.196.

%0 Trusted, Fizik ve Metafizik, s. 95
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ve gokyliziinde ayni fizik yasalarina gore isledigi kabul edilmekteydi. Dolayisiyla
yerylizii ve gokylizii adina dogal bir hareket ve tesadiifiin yer almadigi, bilimsel

agiklamalar kabul gérmeye basladi.>!

On yedinci yiizy1l pek ¢ok yeniligin yasandig1 bir ¢agdi. Bundan dolay1 yeni
cag nitelemesi bu donemi ifade etmek i¢in kullanilmistir. Astronomideki gelismeler
bilimlerin basta inan¢ olmak {izere, bilimsel kabullerin koklii sekilde degismesini
saglamistir. Nitekim 1612 yilinda Galileo 61diigiinde bu degisime en biiyiik katki veren
bir bilim adami olarak tarihte yerini alacakti. Bu donemde, Aristoteles ve Hiristiyan
kozmolojisi her yonden elestiri almaktaydi. Sosyal diizen i¢inde bilim ve dine dair
kabuller tehdit altindaydi. Genelde bilim alani, 6zelde ise Newton bilimi, evreni
mekanik olarak, matematiksel Oriintiilerle agiklama g¢abasindaydi.>?> Mekanik evren
tasavvurunda tiim varlik alanina, birer makine olarak bakmak suretiyle, tiim olgular bu
yasalar cercevesinde ele alinmaktaydi. S6z konusu tasavvur tiim canlilar alanini
kapsamaktadir. Amag evrende yasanan degisimlerin tiimiinii fiziksel gerceklik altinda
agiklamaya c¢alismaktir.>® Doga bilimlerinde goriilen bu degisim sonucunda, bilimsel
olarak somut verilerin elde edilmesi saglamistir. Mekanik evren anlayisinda evren, son
tahlilde belirli bir amagtan, tinsel bir giicten, kismen mutlak bir us ya da Tanrisal bir
diizenekten bagimsiz bir bicimde aciklanabilme ihtimalini/imkanini ortaya
koymaktaydi.’* Evrenin, hareket eden atomlardan olustugu kabul edildigi taktirde, her
fiziksel etki, bir sonrakinin habercisi durumunda, yani oncesi ve sonrasi belli bir
diizenekten olusmaktaydi. Tabiat tipki bir saat ve makine gibi sabit yasalara uygun bir
sekilde isleyen ve Onceden tahmin edilen bir diizende devam etmekteydi. Bu
determinist mekanik alem tasavvurunda, Tanri1 her seyi miikemmel bir sekilde
yaratmakta, bozulmaz ve siirekli isleyen bir diizen halinde birakmaktadir. Bu yiizyilda
heniiz bilim adamlar1 miikemmel evren diizenegini Tanriya dayandirmaktaydilar. Bu
diizenegin isleyisi bir kez bilindigi taktirde, onun gelecekte de ne sekilde hareket

edecegini 6n gérmek miimkiindii. Saat benzetmesinde evren muntazam bir seklide

*1 Trusted, a.g.e., s.96.

52 Trusted, a.g.e., s.163.

53 Duane P. Schultz, Sydney Ellen Schultz, Modern Psikoloji Tarihi, ¢ev. Yasemin Aslay istanbul,
Kakniis Yayinlari, 2002, s. 58.

>* Arslan, Cagdas Doga Diisiincesi, s.84.
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islemekteydi. Kendi igerisinde bir sistem barindirmakta ve bu sistem Tanr1 tarafindan

meydana getirilmekteydi.

Mekanik ilkelerin oldugu bu evrende insanoglu, zayif ve belli zorunluklar
kabul ederek yasamak durumundaydi. Evren ise, son derece miikemmel matematiksel
diizlemde isleyen bir makineydi. Elbette bu matematiksel baglam Newton’dan
bagimsiz diisliniilemezdi. Edebiyat diinyasinin hayal giiclinde olugan alem tasavvuru
tiim gizemini kaybetmis, gerceklik oldukca soguk ve sert, ama bir o kadar da net bir
sekilde ortaya konmustu. Miktarlarin/oranlarin ve sayilarin evi olan bu evren,
hesaplanabildigi olgiide degerli sayilmaktaydi.>®> Mekanik evren iginde Tanri, bir
kurtaricidan ¢ok daha fazlasiydi. O donem igin Tanr1, bir matematikgi ve tasarimciydi.
Diizeni ve tutarliligi temin eden bir Tanr1’ydi. Nihayetinde insanoglu, Tanri’nin bu
muazzam tasariminin farkina variyor ve ne kadar ¢ok bilgiye ulasabilirlerse de,

yaraticlya o nispette yakin oldugunu gortiyordu.>®

On sekizinci yiizyil bilim ve doga anlayislarina dair onemli degisimlerin
yasandig1 bir ylizyildir. On yedinci ylizyilda baslayan matematikteki gelismeler bu
yiizyilda daha da hizlanmistir. Kuskusuz bunda Newton’un fizik algisi ve alemi
matematiksel olarak izah etmek ¢abasi etkindir. Bu yiizyilda ayrica zooloji ve botanik
olmak iizere pek ¢ok alanda dogal fenomenlerin olgularin 6l¢timii ve siniflandirilmaya
tabi tutulmasi dikkate deger bir ¢abadir. Ancak tiim bunlarin yaninda asil dikkate deger
olan bilim anlayisinin imledigi yeni zihniyetin doga, insan ve Tanr1 arasindaki iliskiye
dair yeni felsefi agiklamalarin ortaya c¢ikarmasidir. On yedinci yiizyilda baslayan
mekanik alem ve insan tasavvurlari, on dokuzuncu yiizyila kadar etkin bir sekilde
varligint korudu. Buna bagli olarak insan bizatihi kendini, tipk: tabiata bakar gibi
mekanik yasalar 15181inda ele almaya ve anlamaya calisti. Bu cabanin en tipik
orneklerinden birisi de, gerek rasyonalist gerekse ampirist felsefenin baglica ilgi
alaninin insan ve insan zihni olmasidir. Nitekim Newton’un tabiat ilimlerinde ortaya
koydugu mekanik ve matematiksel agiklamalarin aynisini insan kendini anlamak i¢in

uygulamaya ve izah edilebilir bir insan bilimleri ortaya koymaya ¢alismistir.>’

%5 Trusted, Fizik ve Metafizik, s.163.
%6 Trusted, a.g.e., s.164.
7 Schultz, Modern Psikoloji Tarihi, s.63.
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4. Cagdas Donem

Her bir donemin, kendisinden 6nce yasanilan sancilar ve yetersizlikler tizerine
kuruldugu diisiiniilebilir. Buraya kadar ele alinan donemler boyunca evren, doga ve
bilim admna farkli izahlarda bulunulmustur. Cagdas donemde, yeni arastirma
alanlarinin ortaya cikisiyla birlikte, yeni doga diislincesinin ana hatlar1 da belirmeye
baslamistir. Bilhassa, evrenin ve doganin metafizik iceriklerinden bagimsiz bir sekilde

izah ¢abasinda olundugu goriilmektedir.

Kozmoloji alanindaki fikirler bu donemde c¢ikan yeni fizik anlayislariyla
yenilenmekteydi. Doga tasavvuru yirminci yilizyilin basinda ortaya konulan izafiyet
teorisi ve sonrasinda tiim kabulleri ciddi bir sekilde sarsan Kuantumcu fizikle beraber
yeniden ele alinmaya baglanmisti. Ayrica bir yiizy1l 6nce ortaya konulan evrim teorisi
asil etkisini, hem popiiler hem de bilimsel agidan yirminci yiizyilda daha baskin bir
sekilde gostermekteydi. Nitekim yeni fizik ve evrimci biyolojinin imledigi yeni doga
bilimi kendi sinirlarin1 da ¢izmekteydi. Boylece ¢agdas donemde, statik evreni isaret
eden Newtoncu agiklamalarin yaninda, siirecin daha dinamik ve karmasik yapisiyla da

karsilagilmaktaydi.

(Cagdas diisiincede Hegel’in (61.1831) doga algist ve evrene bakist dikkate
degerdir. Hegel i¢in dogada goriinen degisimler ve hakikatte doganin kaynagi,
kavramlar diinyasinda gerceklesen bir siirecten ya da mantiksal zorunluluktan ileri
gelmektedir. Burada zamansal ve mantiksal bir iligki dikkate alinarak, mantiksal
onceligin zamansal Oncelige dayanak oldugu goriiliir. Hegel’e gore doga, bir
yanilsamanin aksine, sadece diisiincelerimizde var olan degil fiziki bir gercekliktir.
Salt bir goriinilisten ibaret olmayan doga, sadece biz diisiindiigiimiiz i¢in var olan
degildir. Bu doganin fiziksel varligi, ilk¢agin aksine herhangi bir ruhsal 6z
tasitmamaktadir. Ancak bu doga igsel olarak bir “caba’nin varlig1 s6z konusudur. Bu

caba ya da itici/muharrik gii¢c neticesinde dogadaki tiim olusumlar, belirli bir seye
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doniik olarak gergeklesir. *® Hegel’in doga diisiincesi Darwin’in belli amaglar

dogrultusunda yasamda kalma miicadelesi fikrini akillara getirmektedir.

Cagdas kozmolojide evren, kaynagi ve nedeni belirli olmayan bir patlamadan
(Big-Bang) meydana gelmistir. Evren, milyarlarca yilda olusup yok olan galaksilerin,
birbirinden bagimsiz bir sekilde uzaklagip yakinlasmasi ile bir genisleme
gostermektedir. Bu siire¢ hala daha devam etmektedir. Yine cagdas donemde evrimci
biyolojinin, yasam bi¢imleri ilizerine dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Buna gore, canlt
tiirlerinin sabit yapilarinin olmadig, insanin da dahil oldugu bu mekanizmada, her sey
belirli bir dizgeyle degisip gelistigi fikrine dayanmaktadir. Bu baglamda yeni olusan
fizik de, sabit ve degismez olan maddenin ve atomunda, degisim halinde oldugu kabul
edilmektedir. Modern fizik, buna gdre biitiinciil bir olgu dizgesinden ayri olarak,
olgunun salt kendisinin yalinligin1 kabul etmistir.>® Boylece, evrende kati bir sabitlik
formunun yer almadigi bir gergeklilik olgusu ortaya ¢ikmistir.®® Bilim devrimin
gerceklestigi yiizyildan sonraki donemde, determinist ilkeler iizerine kurulu mekanik
evren tasavvuru, yerini inorganik ve evrimsel siirece tabi olan bir evren diizenegine
birakmistir. Evrenin bu yeni tanimi sadece bilimde degil, dini ve felsefi alanda da farkl

agilimlar gostermistir. !

Orta c¢ag evren diisiincesinde madde, yasam ve ruh
kavramlariyla bilesik olarak goriiliiyordu. Diinya uzam olmasindan dolayr maddi,
akilli ve devinim halinde bir canlilifin varligin1 gésteriyordu. On altinci ve on yedinci
yilizyillarda gelismeye baslayan bilim diinyasi ruhu evrenden soyutladi. Modern

donem fizigi ise sirali madde devinimini dogada 6lii bir sekilde oldugunu iddia etti.®?

Yirmi birinci yiizyila geldigimizde karsimizda farkli bir doga diislincesi
cikmaktadir. Yiiz y1l 6ncesine kadar, birbirinin miitemmim ciizleri olarak kabul edilen
ama sonrasinda birbirinden ayristirilan din, bilim ve felsefenin, yeniden insa edilen
doga diisiincesinde bir birlikteligi s6z konusuydu. Sosyal ve siyasi gii¢ dinamikleri ve

tarihsel siirecler ele alindiginda, on yedinci ve yirminci ylizyil arasindaki farkliliklar

%8 Collingwood, Doga Tasarimu, s.146.

% Diemer, Patzig, Feys,Hememann, Konig Margenau, Stegmiiller, Delwus Frenzel, Stratenwerth
Fetcher, Kempski Bauman, Krings Baumgartne, Giiniimiizde Felsefe Disiplinleri, ¢ev. Dogan
Ozlem, Istanbul, Ara Yayinlari, 1990, s. 248.

80 Arslan, Cagdas Doga Diisiincesi, s.99.

61 Arslan, a.g.e., s.100.

82 Collingwood, Doga Tasarimi, s.155-156.
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dikkat c¢ekmektedir. Soyle ki, her iki donem doga diisiincesi belirli 6zelliklerle
birbirinden ayrilsalar da kendi i¢ kosullar1 baslangi¢ noktalarini belirlemistir. On
yedinci ylizy1l bilim devriminde, sosyal kargasaya yol acan farkli dini inang ve
yorumlamalarin ¢dziimiinde yine aklin dnderligine bagvuruluyordu. Yirminci yiizyila
gelindiginde ise doga bilimlerinde 6n goriilemeyen ve cevaplanamayan sorularla
karsilagilmisti. On yedinci ylizyilda daha ziyade teolojik bir amag¢ dogrultusunda doga
incelenmekteydi. Fakat ilerleyen zamanla birlikte, metafizik ve dini igeriklerinden
bagimsiz sekiiler bir bilim diinyasi olusmaya basladi.®® Cagdas doga diisiincesi tiim bu
birikimin beraberinde, yirminci yiizyildan itibaren bilimin hiz kesmeyen ilerleyisiyle
kendini gdsterdi. Zira doga diisiincesi ve bilim diinyas1 daha ziyade bir teknik iiretim
ve insan maslahatina uygun olabilecek bir gériiniimde olusmaya basladi. Cagdas doga
diislincesinde ise insanoglu, sonsuz evren algisinda dogaya tahakkiim kuran bir

konumda yiikselmisti.

8 Arslan, a.g.e., s.100.
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IKINCI BOLUM

INSAN KAVRAMININ TARIHSEL SURECTEKI YERI
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Bu boéliimde ¢aligma bagligimizin ikinci ana kavrami olan insan konusunu ele
almaya calisacagiz. S6z konusu kavrami yine belirli donemler altinda bilimsel ve
kiiltiirel degisimlere bagli olarak, insana verilen anlam ve deger iizerinden inceleme
gayreti i¢inde olacagiz. Bu baglamda farkli cografya ve kiiltiirlerin yaninda, dinlerin
insana dair yaklagimlar1 da incelenecektir. Insanin dogayla ve bilgiyle olan iliskisi hem
dini igerik bakimindan hem de dinden bagimsiz, kiiltiir ve toplumsal baglamda ele

alinmasi konumuzun islenisi bakimindan 6nem arz etmektedir.

1. Ronesans Oncesi Insan Anlayisi

1.1. Ilk Cagdan Kurumsal Felsefeye Kadar Insan Anlayisi

Ik yasam seriiveninden bu yana, insanoglu kimi zaman kendi iizerinden, kimi
zamansa doga lizerinde diisiinmeye baslamis, nihayetinde bir anlam ve deger diinyasi
kurmaya calismistir. Tezin bu boliimiinde, belli donemler iizerinden insanoglunun
kendi adina sordugu ve cevaplamaya calistig1 sorular ile bizatihi insan1 incelemeye
calisacagiz. Antik Yunan’da baslayan doga tasavvurlarina paralel olarak insana dair
anlam arayis1 da geliserek devam etmistir. Doga’ya bakisla beraber insan1 anlama
cabast degisip gelisme gostermistir. M.O. besinci yiizyillin ortalarinda Yunan
diistincesinde bir doniisiim yasanmugtir. Varlik ve gergeklik adina yapilan
sorgulamalar terk edilmis, yerine insanin yasami, etik ve siyaset alanlari iizerine
yogunlagma meydana gelmistir. Bilhassa, doga felsefesi iizerine sdylenebilecek ¢cogu

s0zii sOyledikten sonra Yunan diinyasi, dikkatini artik insana ¢evirmistir.

Yunan diinyasi, insan1 Tanri, ruh, logos, akil ve erdem iizerinden ele alip
anlamaya ¢aligmistir. Bu ¢abanin en nirengi noktasinda, insanin bizatihi var olanlar
iginde kendi alanmi ve anlammi bulma arayisinda yattigi denilebilir. ®* Evren
hakkindaki ilk mitolojik doga bilim agiklamalarin ayni zamanda ilk insanbilimi

caligmalari olarak da kabul edilebilir.%® Presokratik donemin bir 6zelligi olarak kisinin

6 Muttalip Ozcan, Insan Felsefesi, Ankara, Bilge Su Yayinlari, 2016 s. 37.
8 Ernest Cassirer, insan Ustiine Bir Deneme, ¢ev. Necla Arat, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1980, s.15.
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kendisini, degisim halinde olanla, degismeyen ebedi olan arasinda, yani yeryiizii ve
gokyiizii arasinda sikismis bir durumda hissetmis olmasidir.®® Bu donemde evrene ve
dogaya dair sorgulamalar, bir yandan insanin yerini de sorgulama anlamina
gelmekteydi. Dogay1 insansi bir bigimde karsisina alan insanoglu, bu bigimle bir
degerlendirme yapmaktaydi. Ornegin Herakleitos’a gore tiir ad1 olarak insan, tiim var
olanlar gibi evrensel uyum ve ilkelere gore yasayan bir varlikti. Fakat diger
varliklardan farklilik gostererek, tanrisal olandan pay alan, bir ruh tasiyan, diisiinme
gliciine haiz olan bir varlikt1.®” Presokratikler i¢in insan ve Tanr diisiinceleri i¢ ice
gecmisti. Tabiata ve insana dair agiklamalar diialist tanimlar ve karsitliklar tizerinden
anlatilmaya calisiliyordu. Buna gore insan, ruh-beden, kadin-erkek, yoneten-yonetilen
gibi insani ve evrensel baglantilara sahipti. Nitekim Nietzche de bu baglamda Yunan
diistiniirlerinin sadece insans1 ozellikler tasiyan Tanrilarin varliina inandigini ifade
ediyordu. Buna gore tim dogay1 bu Tanri-insanlarin degisik bir sekli ve gizli bir
goriintlisi olarak diislindiiklerine isaret etmektedir. Onlara gére, insan her seyin

oziiydii, boylece her bir sey goriiniis ve bir aldatmacaydi.®®

Thales ile baglayan siirecte doga filozoflarinin evrenin yapisi, siirekliligi,
degisimi, ilk ve asil madde arayislar1 vb. sorulara farkli yanitlar verildigi bilinmektedir.
Bu farkli yanitlar, donemsel agidan Yunan diisiincesine dair giivenirlik problemi
olarak belli bir siiphe yaratmis olabilir. Nitekim donemin disiiniirleri, doga
tasavvurlarindaki farkliliga ragmen, zamanla farkli hususlarda ortak ve faydali
alanlarda benzer diisiinceler ve yonelimler ortaya koyabilmislerdir. Bu yonelimlerden

kuskusuz en 6nemlisi insandir. ¢

M.O. besinci yiizyillda Yunan diinyasinda ekonomi, siyaset ve sosyal yasamda
bazi degisimler yaganmistir. Yeni iiretim bigimleri, toplumda yeni siniflar ve yeni bir
siyasal rejim kendini gostermistir. Bunlarin yaminda ahlakta, dinde, sanatta yeni

degerler gelismistir. Ortaya ¢ikan bu yeni olusumlar1 ifade edenlerden birisi de

8 ()zcan, insan Felsefesi, s.37.

87 Ozcan, a.g.e., s.41.

% Friedrich Nietzsche, Yunanlilarin Trajik Caginda Felsefe, cev. Nusret Hizir, istanbul, Elif
Yayinlari, 1963, s. 37.

8 Ahmet Arslan, Ilk Cag Felsefe Tarihi 2 Sofistlerden Platon’a, Istanbul, Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2016, s. 14.
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Sofistlerdir.” Sofistler nesneler diinyasinin bilimsel bilgiyi vermedigini, herkes i¢in
gecerli bir dogrunun olmadigini savunmuslardir. Ayrica tiim insanlik i¢in kapsayici
bir yasanin olmadigimi dile getiren Sofistler, toplumsal alanda iyinin kisiden kisiye,
toplumdan topluma degistigini 6ne siirmektedirler. 7! Kendileri belli bir {icret
karsiliginda dersler vermekteydiler. Yiiklendikleri misyon erdem Ogreticileri
olmalartydi. Onlar belli bir kuramdan ziyade, bir diislinme bi¢imini aktarmaya
caligmaktaydilar. Yeni bir kiiltiir bi¢imi olusturmaya ¢alisan Sofistler, insan
hakkindaki farkli yaklagimlarin1 gosterme c¢abasindaydilar. Yunan diisiincesinde,
genclerin geleneksel olarak atlet veya savasci olmasi yoniinde tesvik edilirken,

Sofistlerin ise ideal insan olarak diisiindiikleri bi¢im yurttas insandi.”?

Yunan felsefe tarihinde, doga felsefesinde yasanan degisimin insan merkezli
alana doniismesinde Sokrates’in Onemi bilyliktliir. Onun felsefi sorgulamasinin
odaginda insan bulunmaktadir. Sokrates, erdem ve yasamin degeri hakkinda kendi
gelistirdigi diyalektik yontemi -daha sonralar1 Sokratik yontem- kullanmak suretiyle,
insanlara bildiklerini sandig1 seyleri gdsterme ¢abasindadir. Tyilik, dlciiliiliik, dogruluk
ve yigitlik gibi niteliklerinin ne oldugu hakkinda diisiindiirerek yanit bulmak

istemektedir.”?

Sokrates i¢in, insanin neligi hakkinda sorulan sorular ve bulmak istenen sey,
doga felsefesi gibi tek bir hakikatten ya da nesnel bir sorgulamaktan farkli
goriilmekteydi. Insam arastirmak, sorgulamak bunlardan daha baska ve kapsamli bir
arastirma olmalryd1. insanlarla gerceklestirilen iliski neticesinde, yani diyalog halinde
kalarak insanoglu hakkinda dogru izahatlar yapilabilinirdi. 7 Sokrates’e benzer olarak
Platon i¢inde insanin mutlulugunu saglayan yol erdem sahibi olmaktir. Her varlik
ancak kendi ruhuna uygun erdemler neticesinde gelisebilir. Ruh bu anlamda kendi
icerigine ve biitlinliigiine ulagtig1 vakit iyi bir yagama sahip olur; aksi taktirde kotii bir
yasam kendini gosterir. Platon i¢in insan noksanlik sahibi bir varliktir. Kendi eksikleri

ve gereksinimlerini yalniz basina yerine getirememektedir. Sosyal bir varlik olan

0 Arslan, a.g.e., s.16-17.

71 Ozcan, insan Felsefesi, s. 50.

72 Ahmet Arslan, flk Cag Felsefe Tarihi 2 Sofistlerden Platon’a. s. 21.
73 Ozcan, Insan Felsefesi, s.59.

74 Cassirer, insan Ustiine Bir Deneme, s.17.
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insanin, toplum sayesinde ancak bir¢ok insanin bir araya gelmesi suretiyle ihtiyaglari
karsilanir.”> Toplumda bir arada yasayan insanlar yaradiliglarina gore, kimi asker, kimi
tiiccar, kimi de yonetici olur. En 6nemli eserlerinden olan Devlet’te Platon, kiginin
hangi yaradilista oldugunu belirleyerek ona gore kendine bir gorev iistlenmesi ve o
dogrultuda topluma ve kendine fayda saglayacagini belirtir. Bu baglamda tiim

bireylerin hangi vazifede olursa olsun sahip olmasi gereken erdem ve olgiiliiliiktiir.’

Aristoteles’e gore insan, her seyden once dogal bir varliktir. Buradaki
dogalliktan kasit Aristoteles i¢in, hareket ve duraganligini, var olma ile kendi amacini,
kendi icinde tasiyan, yapma ve yaratma giicline sahip anlamindadir. Her bir dogal
varlik olarak, insan i¢in de “doga” hem madde hem de form anlamindadir. Insanin
dogasi kendi iginde tasidig1 hareket ve degisim ilkesinden kaynaklanir. Boylece bir
biitiin olarak insanin dogasinda, madde bedene karsilik gelirken, diger acidan ise,
sekil/form ruha karsilik gelmektedir. Zira insan dogasi ne tamamen maddeden yani
bedenden, ne de tamamen formdan yani ruhtan olusmaktadir. insanoglu bu igeriklerin

bir toplamudir. 7’

Antik  Yunan felsefesinde, adi gecen filozoflar dogrultusunda insan
goriiglerinde ortak bir kani mevcuttur. Soyle ki, Antik donemde insan kavramina
tiiriine belli anlamlar yliklenmistir. Kimin insan sayilip sayilmayacagi belirlenmistir.
Buna gore, kadinlar, ¢cocuklar, akil hastalari, barbarlar ve yasamini beden giiciiyle
karsilayanlar asil anlamda insan sayilmamistir. Bunlarin disinda kalan, asil insan
olarak goriinen kisim “6zgiir yurttag” olanlardir. Sokrates’ten Platon’a ve Aristoteles’e
kadar, her tii¢li i¢inde toplumun ilerlemesine katki saglayan kimseler oOzgiir
yurttaglardir. Erdemli, iyi ve dogru devlet ancak bu kimselerin kendilerini
yetistirdikten sonra gerceklesecektir. Biitiin bu filozoflar, insanin teorik-pratik
yasamda meydana getirdigi degerlere bakarlar. Buna gore, bir tek insan yapabiliyorsa
bunu, geri kalan tiim diger tek tek insanlarda bunu yapabilecegi diisiincesinden hareket
ederek, tilir olarak insanin neligini anlatmaya ¢alismiglardir. O donem i¢in ruh sahibi

olan insan demek, canli olmasi1 demektir; insan ise sadece ruh sahibi degil, akil sahibi

75 Platon, Devlet, cev. Sabahattin Eyiiboglu, M.A. Cimcoz, Istanbul, Tiirkiye is Bankas: Yaynlari,
2020, s.55.

76 Platon, a.g.e., s.125.

77 Ozcan, insan Felsefesi, s.94.
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olarak diger canlilardan ayrilmaktadir. insan da diger canlilarda olmayan bir sey, bu
akil ve diisiincedir. Aklin kullanimi kisinin eylemlerinin erdemle olan iligkisi
baglaminda deger kazanmaktadir. Akil bundan yoksun oldugu siirece sadece insanda
bir yeti olarak kalacak, diger canlilarla ayn1 mesafede duracaktir. Ancak bilgelik ve
erdem durumunu tiim insanlar i¢in gerceklesmeyecegini, bunun sadece belli oranda
insanin bagardigin1 da bilmek gerekmektedir. Tarihin her doneminde bu tiir insanlar

var olmus ve onlar Tanrisal, ylice veya bilge gibi sifatlarla nitelendirilmislerdir.”

Ustiin insan anlayisimin/fikrinin Epikuros (61. M.O. 270) ile birlikte degisime
ugradigini gérmekteyiz. Epikuros’a gore kendi kaderi iizerinde hak sahibi olan kiginin
en temel amact mutluluktur. Zira kisi 6zglir olacak sekilde kendi bilinci iginde, ¢abasi
ile dis seylerden bagimsiz kilmak suretiyle mutluluga ulagmaktadir. Tanrisal bir varlik
olarak degil, herhangi bir canli olarak varliini siirdiirmelidir. Haz duygusu, Epikuros
icin mutluluk ifadesi olarak kullanilir ve bilge olsun siradan insan olsun, en temel
ihtiyaclardan goriilmektedir. Tiim eylemlerin gayesi varligini siirdiirmek kaydiyla
yagsanilan haz duygusudur. Varlik olarak insan bu amag¢ dogrultusunda
degerlendirildiginde, diger canlilardan bir farki bulunmamaktadir. Zira, insanoglunun
iki acidan diger canlilardan farki belirtilebilir. Birincisi, insanoglunun baz1 hazlari
daha fazla ac1 gerektirdiginden dolay1 reddetmesi yani tercih hakkinin olmasidir.
Ikincisi ise, insanin zorunlu ihtiyaglarmin karsilanmasinin ardindan, daha iyi ve giizel
sartlar i¢in ¢aba harcamak istegidir. Sadece varliginin devami insan i¢in yeterli degil;

en iyi yasama ulasma arzusu varhigi igin degerlidir.”

Insan dogasi Stoa felsefesinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Stoa insan
anlayisinda, hayatinin bir amaci olmasi gereklidir. Bu amag ise insanin dogaya uygun
yasamasidir. Dogaya uygun yasamakta, iyi olanin, erdemli olanin ve mutlulugun i¢ ice
gecmis halde bir birlikteligi vardir. Ana mesele Stoa i¢in, insanoglunun da her varlik
gibi kendi biitiinliigiinii korumak suretiyle en iyiye ulagsmadir.®? Erdemli olmanin

getirecegi mutluluk, insanin dogasina uygun yasama ile gergeklesecektir.

78 Ozcan, insan Felsefesi, s.113-114.
7% Ozcan, a.g.e., s.123.
8 Ozcan, a.g.e., s.125.
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Insan, Orta Cag felsefesinde irade sahibi bir varlik olarak kabul edilir; fakat her
seyi bilme giicline malik degildir. Antikcagdan miras kalan diializm bu dénem i¢in de
gecerlidir. Insanda bir ruh ve beden bulunmaktadir. Amag ruhsal yone agirlik
vermektir. Ruhsal yon ise tanrisal olandir. Orta Cag doneminde insan, 6zne ya da birey
olarak goriilmez. Tanrinin yarattig1 bir kuldur. Fakat, bireysel ozellikler bir tarafa
birakilarak, insanin amaci diinya i¢in c¢abalamak degil, Tanr1 i¢in calismaktir.
Hiristiyanlik inanci baglaminda, Tanri insan bedeninde cisimleserek Isa cisminde
tecessiim etmistir. Ik giinah ile diinyaya gelen insanoglu, kurtulusu ic¢in Isa’nin
yolundan gitmelidir. Giinahli, kusurlu olan insan, 6liimsiiz bir hayata kavusabilmek

i¢in, tanrisal olana hizmet etmelidir. 3!

Orta Cag felsefesinin en 6nemli temsilcilerinden olan Aziz Augustinus, (61.
430) teoloji ve felsefe problemlerini derinlikli olarak ele alan bir diisliniirdiir. O’na
gore, insanin diinyadaki yeri, anlami ve Tanr1 ile olan iliskisi i¢in, iman
gerekmektedir.®? Augustinus ile birlikte Tanr1 kavraminda Stoa diisiincesinden ayri
olarak bir donilisiim yasanmustir. SOyle ki, Tanr1 yaratici, yonetici, yon verici bir
hiiviyet kazanmistir. Tanrinin her seyin yaraticist olmasi, insanin kendisinin
sahibi/efendisi olmasindan ¢ok bir kul olarak goriiniimii belirgindir. Augustinus’un
felsefesi Hiristiyanlik ile Antik Yunan felsefesi arasinda olusturdugu sentezdir. Bu

sentez onun felsefesini degerli kilmaktadir. 3

Orta Cag boyunca hakim olacak diisiinceye gore insan, sadece Tanri’nin
varligina derinden inanmali ve O’na boyun egerek kurtulusa ermelidir. Agustinus’a
gore varliklarin evrende bir hiyerarsisi vardir. Buna gore insan en asagidadir, melekler
Tanrinin yarattiklar1 olarak ikinci sirada yer alir. En st seviyede ise Tanr1 bulunur.
Insanoglu Adem’in isledigi giinahtan dolay: diismiis, fakat Isa’nin yasadig1 ¢ile

neticesinde, kurtulusa erecektir. 34 Alfred Weber’in (61. 1958) deyisiyle Agustinus’un

81 Cetinkaya, Felsefe Tarihi, s. 265.

8 Cetinkaya, a.g.e., 8.262

83 Cevizci, Felsefe Tarihi, 5.195.

8 Ahmet Arslan, Ik Cag Felsefe Tarihi 5 Plotinos, Yeni Platonculuk ve Erken Dénem Hiristiyan
Felsefesi, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2016, s. 402.
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kaygisi, insanin tiim pasif tarafin1 gostererek, Tanr1’nin hi¢bir seye muhtag olmadigini

ifade eder. Insanin sahip oldugu her sey ise Tanri’nin ona sundugu bir liituftur.33

Antik Yunan felsefesinin ideal insan1 yaratma ¢abasi Agustinus ile ortadan
kalkmigtir. Bunun yerine, bilge kisi siradan insana doniistirken, bu siradan kimseler
Tanr1’nin yardimi ile mutlu yasama kavusacaktir. Merkezde din olgusunun bulunmasi
neticesinde, tiir olarak insan giinliik rutinler i¢inde yasayan bir varliktir. Ancak bilge
kisiler bu genellemenin disindadir. Genel anlamda ise insanoglu eksik, 6zgiirliikkten

yoksun, giinah islemeye yatkin, zayif bir varliga dontismiistiir. 8¢

1.2. Semavi Dinlerde Insan Anlayis1

Yaradilisi, amaci ve degeri lizerinden, nasil bir varlik oldugu hakkinda insan i¢in
kutsal metinler de aciklayici ayetler ve hiikiimler gérmekteyiz. Zira kendi aralarinda
baz1 muhtelif farklar barindirsalar da 6zii itibari ile ii¢ din de insanin degerini ortaya
koymaya calismislardir. Bu boliimde ii¢ kutsal dinin metinleri baglaminda, insana dair

yapilan izahlar1 ele almaya ¢alisacagiz.

1.2.1. Yahudilik

Diger dinlerde oldugu iizere Yahudilik i¢inde sabit bir inang teorisinden
bahsetmek miimkiin olmamaktadir. Yahudilik daha ziyade inangtan ¢ok bir aidiyetlik
vasfi tagtyan bir dindir. Aidiyet vurgusu elbette davranig kurallar1 ve ibadet yliniiyle
iliskilidir. Yahudi tarih ve diisiincesine baktigimizda, miladi ilk yilizyilda yasayan
Iskenderiyeli Yahudi filozof Philo’un (1. 50) dgretileri ve sistemlestirdigi Yahudi
inang esaslar1 olduk¢a 6nemlidir. Yahudi tarihinin dikkate deger baska bir diisiiniirii
de Islam cografyasi i¢inde yasamis ve iiretim yapmis olan Moses Maimonides’tir (1.
1204). Maimonides’de bir Yahudi inang¢ birligi kurmaya caligmistir. Ancak tiim bu
cabalar hi¢cbir zaman Yahudilerin tiim cemaatlerini birlestiren bir inang

formasyonunun olugmasina izin vermemistir. Yahudilikte daha ziyade Tanri ile

8 Alfred Weber, Felsefe Tarihi, cev. H. Vehbi Eralp, Istanbul, Sosyal Yayinlari, 1998, s.133.
8 ()zcan, insan Felsefesi, s.163-164.
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Israilogullarmin iliskisi, ahitlesme ve segilmislik konular1 temel inang meselelerini
etkilemektedir. Bunlarin yaninda melek, ahiret ve kiyamet gibi konularda yine
Yahudilik icinde tartisilan konular arasindadir. Hz. Musa’ya bildirilen On Emir
hiikiimlerinin bilhassa ilk boliimleri, insanlarin Tanr ile iliskilerini diizenlemekte
oldukga biiyiik etkiye sahiptir.?” Tek Tanr1 inancina sahip olan Yahudilik monoteist
bir dindir. Kitab-1 Mukaddes’te Tanrinin birligi tizerine ¢ok fazla vurgu yapilmaktadir.
Cok Tanril1 bir inanis ya da putperestlik Kutsal metinlerde kesin bir ifade ile

yasaklanmigtir.®8

Tevrat Tekvin/Yaradilis kismiyla baslar. Insana dair ilk bilgi kutsal kitabin ilk
ayetleriyle baslayarak sonuna kadar genisleyerek devam eder. Yahudi kutsal
Kitabi’nda insana, yaradilis1 geregi bazi 6zellikler verilmis ve diger varliklardan farkli
oldugu dile getirilmistir. Asil ve dogru is tutan bir meziyete sahip olan insan, Tevrat’in
yaratilis bahsinde, nasil yaratildigimin yaninda, karakteri ve fitrati lizerinde de
durulmaktadir.?® Yahudilik, genel olarak insana, dzel de ise Yahudilere iki agidan ayirt
edici Ozellikler tamimlamaktadir. Bunlardan birincisi, insanin Tanri suretinde
yaratilmast, ikincisi ise Yahudilerin Tanr1 ile yaptig1 antlagsma geregi diger insanlardan
farkli olarak “se¢ilmis” bir varlik olmasidir. Semavi/Vahyi dinler baglaminda
diislindiigiimiizde, insanin Tanri’nin suretinde yaratilmasi, bizatihi varlik olarak
insanin dnemine dair ontik bir ayrigtirmanin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu da varlik

olarak insani iradi, haysiyet ve izzet sahibi bir varlik yapmaktadir.

Yahudilige gore, Tanr1 tiim insanlig1 kurtarmak ve onlar1 mutlu etmek i¢in, 6zel
olarak Israilogullarimi segmistir.®® Yahudi gelenegi agisindan, insanin serefi ve degeri
Tanr’nin katindaki kiymeti baglaminda énemlidir. O bizatihi insan olarak hem de
Tanri'nin ona verdigi dnem bakimindan degerlidir. Ustiin niteliklere haiz olan insanin
bu degerli izzet ve onuru Talmud icerisinde de olduk¢a 6nemli bir yer tutmaktadir.

Babil Talmud’unda “insan onurunun degeri o kadar biylktir ki o, Tora’nin

®7 Sinasi Giindiiz, Yasayan Diinya Dinleri, izmir, Diyanet isler Baskanlig1 Yayinlari, 2019, s.227.

8 Giindiiz, a.g.e., s.211, 235.

8 Sevket Ozcan, “Dinlerin Insana Verdigi Deger Yahudilik, Hiristiyanhk ve Islam Ornegi”
Ankara, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri, Dinler Tarihi Ana
Bilim Dali, Doktora Tezi, 2013, s.50.

% Tiimer Giinay, Kiigiikk Abdurrahman, Dinler Tarihi, Ankara, Ocak Yayinlar, 2002, s.249.
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buyruklarinin yerini alir.” ifadesine yer verilmistir.! Yahuda’nin Tanr tarafindan
secilmis olmasi 6zel ve etnik baglamda degerlendirilmektedir. Bir insanin Yahudi
olarak seckin olmasi, Tanr1 ile olan iligkisinde 0zel bir yere sahip oldugunu

gostermektedir.

1.2.2. Hiristiyanlhk

Tanr’nin sevgisi ve merhametine bagli olan Hiristiyanlik teolojisi, ibadet ve
davraniglardan ziyade kurtulus fikrine ve bunun da Mesih’in kefaretiyle oldugu
inancina dayanmaktadir. Ayrica tarihsel siiregte Hiristiyan kiliselerinin ve rahiplerin
ittifak ettikleri ibadet uygulamalari tizerinde birlesilmistir. Kiliselerde yapilan toplu

ibadet uygulamasi rahipler araciligi ile gergeklesmektedir.”

Yeni Ahit literatiiriinde, insanin diger canlilar arasindaki 6nemi ve konumu daha
ziyade Isa Mesih’in yeniden dirilisi ile ger¢eklesen olusum iizerinden degerlendirilir.*
Zira Yeni Ahit’te “Rabbimiz Isa Mesih’in Tanris1 ve Babasi kutlu olsun, sinirsiz
merhameti boyunca yeniden dogmamizi sagladi; Isa Mesih’in dirilisi bizleri canl
umuda atadi; goklerde sizin i¢in saklanan bozulmaz, yozlagsmaz, solmaz mirasa
kavugsturdu ” 94 seklinde ifade edilmistir. Eski Ahit ile Yeni Ahit’te insana verilen deger
Tanrt’nin bir litfu seklinde de degerlendirilmektedir. Fakat Yeni Ahit daha ziyade
insanin maddi anlamina degil de manevi yoniine agirlik vermektedir. Hiristiyanlik
literatiiriinde insan yaratilmiglarin en milkkemmeli olarak tavsif edilmistir. Hz. Adem’in
yaradilisi, insanin anlam ve 6neminin ifadesinde bir baslangi¢ noktasidir. Hz. Adem
hem ilk insan, hem ilk peygamber hem de ilk 6gretici konumundadir. Diger bir
ifadeyle, bir Adem olan insan ilk yaratilan bilingli varliktir. Tanri’nin ona bahsettigi
hikmet neticesinde, isimleri bilebilen, 6grenebilen ve d6gretebilen bir canlidir. Bu onun

yeryiiziinde etken bir varlik oldugunun gostergesidir. Iradi bir dzellik tastyan insan,

1 Mete Duygu, Kutsal Kitaplar Baglaminda Ilahi Dinlerde insan Kavrami, Erzincan, Erzincan
Binali Yildirim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe Din Bilimleri Ana Bilim Dals,
Yiiksek Lisan Tezi, 2019, s.47-48.

92 Giindiiz, a.g.e., 5.86,95.

% Duygu, Kutsal Kitaplar Baglaminda ilahi Dinlerde insan Kavramu, s.116.

% Incil, 3-12, Istanbul, Kutsal S6z Yayinlari, t.y. 2012, s. 451.
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yeryliziinde yasam olusturabilen ilk canlidir. ®* Miikemmel olan Tanri, ilk insan olan

Hz. Adem’i de miikkemmel bir sekilde yaratmistir.

Hiristiyanlik inancinda vaftiz, Yeni Ahit’te de sz edildigi lizere “Isa’nin 6liimii
ve dirilisi ile beraber birlik olma” seklinde yer almaktadir. Vaftiz, degerli olan insan1
giinahlarindan arindirarak, ona yeni bir hayat vermektedir.®® Hiristiyan inancina gore,
giinah kavrami1 Adem’in Tanr1’nin buyrugunu yerine getirmedigi i¢in ortaya ¢ikmustir.
Bunun neticesinde giinah, Adem’den sonra tiim insanlara miras kalmistir. Iste bu
nedenden dolay1 insan, giinah ile dogmaktadir. Insanoglunu bu suctan ebediyen
kurtaracak kimse ise, Hz. Isa’dir. Isa kendisini bu sugluluktan dolay1 insanlara kefaret
olarak kurban etmistir.®” Teslis inancina gore, “Baba” olarak ifade edilen Tanri,
nurdur. Hz. Isa ise O’nun ogludur ve O’nun kisiliginde onun bedeni ile birlesmistir.
Béylece Hz. Isa’nmn bedeni insan, ruhu Tanri olmaktadir. Teslis inancinin da yine

insanin kurtulusu Isa ile gerceklesecektir.%

Hz. Isa’nin aci1 gekerek garmiga gerilmesi ve 6lmesi Hiristiyanlik icin dnemli bir
konuma sahiptir. Soyle ki kurtulus anlayis1 Pavlus’un mektuplarinda 6zenli bir doktrin
olarak ortaya konmustur. Ilahi yasa, insanin kurtulusu agisindan énemlidir. Hz. Isa’nin
carmthta 6lmesi Yeni Ahit metinlerinde tanrisal bir isteng bakimindan vuku bulmustur.
Adem’in isledigi glinah neticesinde giinahl1 ve 6liimlii olan bir insan tasavvuru vardir.
Zira insanoglunun kurtulusu Tanri’min Hz. Isa’y1 insan suretinde yer yiiziine
gondermesi ve carmiha gerilmesi sonucunda gerceklesecektir. Carmihta Hz. Isa’nin
Olmesi ise insanlik tarihi acisindan hukuk ve giinah déneminin kapanmasi anlamini
tagimaktadir. Buna gére iman ve sevgi, ile kurtulus donemi baslamis olmaktadir.
Bdylece yeni ilahi yasa geregince kurtulus bu sekilde olacaktir. Tanri’nin 6z oglu olan

goriilen Mesih®®, giinahkar bir insan sureti ile kurban edilmis, insan benliginde

% Ahmet Erhan Sekerci, “Epistemik Oznenin Ontik Ben Idraki: Egitime Metafizik Bir Anlam
Kazandirmak.”, Darulfunun ilahiyat Dergisi, Say1 2, 2021, 5.509

% Mete Duygu, Kutsal Kitaplar Baglaminda flahi Dinlerde Insan Kavramu, s.116.

%7 Sevket Ozcan, “Dinlerin Insana Verdigi Deger Yahudilik, Hiristiyanhk ve Islam Ornegi," s.59.

% Timer Giinay, Kiigiik Abdurrahman, Mehmet Alparslan Kiigiik, Dinler Tarihi, Ankara, Ocak
Yayinlari, 2002, s. 283.

% Giindiiz, a.g.e., .97.
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yargilanmig ve Oliimiiyle insanlig1 kurtulusa erdirmistir. Hiristiyan gretisinin temel

insan anlayisi teslis ve asli giinah ¢ergevesinde izah edilmektedir.

1.2.3.Islam

Pek cok felsefi ve teolojik bakisa gore insan, yasam olarak sadece diinya
hayatiyla simirli olmayan bir varlik olarak telakki edilmistir. Kur’an-1 Kerim’de
belirtildigi tizere Hz. Adem, ilk insan olmak hasebiyle yasamini siirdiirebilecek
kabiliyet ve kazanimlarda yaratilmistir. Allah tarafindan yaratilip ilk halife olarak
kabul edilmesi yine meleklerin secde ettigi ve kendi ruhundan iifledigi, hikmet verdigi
ilk miimkiin varliktir. insani nitelik agisindan maddenin ruh ile beraber olusageldigi
ilk 6rnek olma hiiviyetindedir. Bir beser olarak Hz. Adem, boylece canli, miimkiin,

irade sahibi, etken bir varlik olarak kendini gostermistir.1%

Kur’an-1 Kerim’de pek ¢ok ayette insan kavramsal acidan ele alinmistir. Diger
semavi dinlerdeki insan algisinin benzeri ve devamu niteligindedir. Insan, kendine has
yaratilist baglaminda ele alindiginda, ona bahsedilen o6zelliklere binaen diger
yaratilmiglardan oldukca farkli ontik ve epistemik bakimdan {istiin bir varlik olarak
nitelenmistir. insan yaratilmislar iginde Tanrisal sifatlarin kismi olsa da tezahiir
edebildigi irade sahibi tek varliktir. Bilhassa akil ve irade sahibi olmasi onun vahye
mubhatap kilmis, Allah ile yakin iligkisinde farkli bir konum belirlemistir.2** Kendisine
maddi, manevi 6zelliklerin verilmesiyle sorumluluk kazanmis ve yaratilanlar arasinda
ayricalik saglanmistir. Allah insani elleriyle'®® ruhundan iifleyerek, en giizel surette
yaratmistir. Diinyadaki tiim yaratilmislar onun hizmetine verilmis !, ayette de
belirtildigi iizere israf etmeden hepsinin kullanimi kendisine bahsedilmistir. Kur’an-1
Kerim’de bu tiir 6zelliklerden bahsedilirken, insan yaratilismiglar arasinda Allah’in

sifatlarinin da en fazla kendisinde goriilen varliktir.2%

Insanin ruh ve akil sahibi olmasi ile beraber, onu baska varliklardan ayiran diger

bir 6zellik de, varliklarin emaneti yiiklenmekten kacinip, insanin ise emaneti kabul

100 Sekerci, “Epistemik Oznenin Ontik Ben Idraki: Egitime Metafizik Bir Anlam Kazandirmak,” s.508

101 jlhan Kutluer, "Insan" maddesi, “Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi”, icinde Istanbul,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000, s.320.

102 Sad 38\75.

103 Mii’minun, 23/115; Kiyamet, 75/36.

104 Siileyman Kaya, “Kur’an’da Insanin Degeri”, Ilahiyat Dergisi, Say1 1, 2018, 5.55-56.
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etmesidir.’®> Emanet olgusu elbette hem sorumlulugu hem de ayricalikli bir konumun
ifadesidir. Zira insanoglu Allah’in vaadiyle sorumluluklarinin bilincinde yasayarak

ebedi mutluluga kavusacaktir.

Semavi dinlerde insan ontik ve epistemik olarak diger yaratilmis varliklardan tist
bir konumda tavsif edilmistir. irade ve akil sahibi olmasi, bizatihi Tanr1’nin onu en
giizel sekilde yaratmasi ve bilgi ile donatmasi ontik olarak onu ayricalikli kildig1 gibi,
epistemik olarak da sorumlu ve iistiin kilmaktadir. Bu anlay1s, ¢ogu dini alg1 ve buna
bagli kabullerde kiilli bir yaklasim olarak uzun stire baskin bir goriis olmus ve varligini

da siirdlirmiistiir.

2. Ronesans’tan Cagdas Diinyaya Insan Algisi

Ronesans donemi kimi degerlendirmeler bir yana, ¢ogunlukla Antik Yunan
diisiincesinin dirilisi ve Roma Stoa’sinin yeniden kesfi olarak nitelendirilebilir. Insana
verilen anlam bu dénemde, Orta Cag diisiincesinde hakim olan dini/teolojik bakis
acisindan ayrilmistir. Artik insanin kendini Oznelestirdigi, sanat, edebiyat ve
diisiincenin yapicist olan, daha gériiniir bir varlik haline geldigi goriilmiistiir. Insana
dair diistince bu donemde hem 6znel hem de nesnel anlamda ciddi bir gelisime ve
degisime ugramistir. Hiristiyan inanciyla 6zdeslestirilen Orta Cag tecriibesi bilhassa
Kilise sistemine kars1 verilen tepki, degisen insan algisinda sayabilecegimiz ilk neden
olabilmektedir. Bunun yaninda toplumsal, siyasal ve ekonomik degiskenler yine bu
degisimin 6nemli dinamiklerindendir. Son olarak ise, kavram olarak insana bigilen
yeni anlamlandirma siireci degisikligin en dnemli etkenlerindendir.'®® Insana dair
sekillenmeye baslayan yeni anlam diinyasi, onu tiim sosyal ve siyasal hatta Tanr1 ile
olan iliskisinde énemli derecede degisimini saglayacaktir. Ilk hiimanist sdylemlerin bu
dénemde ortaya ¢iktign goriilmektedir. Italya’da agifa ¢ikan, bireysel olarak
demokratik yapi istegi ve siyasi parti hareketleri, yine Ronesans donemi bireyciliginin

siyasal alanda yiikselisinin bir gostergesidir. insan kaderinin, kendi disinda bir etki ve

105 Ahzab, 33/72.
106 zcan, insan Felsefesi, s.169.
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giicten bagimsiz bir sekilde, yalnizca insanin kendisinin olusturacagini savunan
hiimanizm, Tanr1 merkezli anlayisindan insan merkezli kavrayisa gegisi basarmigtir.1??
Bilimsel c¢aligmalarin, teknik anlamda ilerlemenin goriildiigii Ronesans doneminde,
aristokrat sinift asan, orta siifin yiikselis gosterdigi halklar, burjuvazi simifini
meydana getirmistir. Ronesans insan adina yeni bir kimlik gelistirmistir; bu yeni
kimse, benligini kazanmis, kisiligini gergeklestirmis bir kimsedir. Orta Cagin

giinahkar, eksik, kusurlu insan algis1 yerini yeni bir birey algisina birakmugtir.!8

Bilimsel bilginin gelistigi ve politikanin da bireyin ¢ikarlarina gore sekillendigi
bu donemde Machiavelli (61. 1527), Antik Yunan’dan farkli olarak siyasetten etigi
ayrrmanin dogru olacagini belirtmistir. Yonetici kimsenin sahip oldugu erdemleri ve
dininin 6n goriilen durumlarda bir ara¢ olarak kullanilabilecegini savunmustur.
Machiavelli’nin o6zgiir birey anlayisi neticesinde, siyasetle Kilisenin baglariin
tamamen koparilmasi, bu modern birey i¢in dnemli bir kosut/oncelik sayilmaktadir.
Sartlara gore degisen iyilik anlayisi, her tiirlii degeri sadece bir arag¢ olarak insanin
hizmetinde gdérmesi, yine yeni insan i¢in olusturulan bir mekanizmaydi. Kendisi etik
ve toplumsal alanin degerlerden yoksun birakilmasi ile o toplumun bilge kisilerini de

yok saymis oldu.1%

Machiavelli’nin siyasal ve toplumsal alanda yaptig1 degisimin bir benzerini
Francis Bacon (61.1626) bilimsel alanda gostermistir. Ona gore Antik Yunan’dan
gelen ve Orta Cagda Hiristiyanlik ile harmanlanan tiim bilgiler ve otorite sayilan
kimseler artik soz sahibi olmamalidir. Yapilacak tiim ¢aligmalar, insanin yararina
dokunmali ve onun yasamini gelistirmelidir. Bu anlamda bilgi insan1 gii¢lii kilmalidir.
Insan bir taraftan dogayi arastirirken ona hiikkmetmeyi 6grenecek ayn1 zamanda, kendi
yararina olacak ¢aligmalar yiiriitecektir. Elde edilecek bilgi insana fayda saglamali,
yeryiiziinde hakim kilmali**® ve mutluluguna da katki saglamalidir. Yeni Cag’in oncii

siyaset bilimcilerinden Thomas Hobbes’un (61. 1679) bireyci insan anlayisinda,

197 Cevizci, Felsefe Tarihi, s.754; Bryan Magee, Biiyiik Filozoflar Platon’dan Witttgenstein’a Bati
Felsefesi, cev. Ahmet Cevizci, Istanbul, Paradigma Yayinlari, 2001, 5.56-57.

108 (hzcan, insan Felsefesi, s.170; Weber, Felsefe Tarihi, 134-135.

109 Ozcan, a.g.e., s.179.

110 Cevizci, Felsefe Tarihi, s. 450-451; Cetinkaya, Felsefe Tarihi Antik Dogu’dan Modern Batr’ya,
s.376.
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Ronesans’la temelleri atilan yeni doga ve akil anlayisinin uzantilar1 ve etkilerinin izleri
goriilmektedir. Antik Yunan diisiincesinin {istlin insan yaklasgiminin yerine artik
siradan insan “birey” kavrami gegmistir. O varlik olarak artik toplumsal yasamin bir
parcasi haline doniistiirmiistiir.?!* Diislinlire gore evrende var olan her sey, maddi bir
yapida bulunmaktadir ve bu fiziki olanin bilgisi yalnizca duyu ve deney yolu ile elde
edilebilir.?2 Descartes’in ikili t6z anlayisina kars1 Hobbes, tek gergeklik olarak maddi
yapiyl, yani cisim diinyasin1 gerceklik olarak kabul etmektedir. Buna gore, insani
dogal bir cisim olarak goriir; onu diger cisimlerle/varliklarla kurdugu iliski igerisinde
degerlendirir. *** Hobbes i¢in gelenegin tamamen devre dis1 birakilmasi gerekiyordu.
Insan ve doga ancak akil ve bilim yoluyla incelenebilir, elde edilen bilgi bu sekilde
kiymetli olabilirdi. Mekanik evren anlayisin1 benimseyen Hobbes’a gore, evrenin
pargasi olan insan da, mekanik siireclere tabi bir varlik olarak kabul edilmelidir. insan
anlamanin en iyi yolu, nesnel anlamda hangi yasalar neticesinde olustugunun
arastirtlmasidir. Mekanik bir diizlemde, doga gibi diisiiniilen insan, onu taklit ederek
kendi biyolojik yapisini inceleyebilir. Tipki insan bedenindeki organlarin dogal
isleyislerinde oldugu gibi, toplumu olusturan bireylerde devlet yapisinin unsurlari

olarak incelenebilir.14

Aydinlanmanin zirvesini temsil eden Kant (61. 1804), Descartes (6l. 1650) ile
baslayan ikili t6z anlayisina ciddi bir katki saglayarak yeni bir tutum ortaya koymustur.
Ona gore insan, hem goriiniis alanina sahip bir varliktir; hem de dogadan kaynaklanan
bir zorunluluga tabidir. Bu zorunluluk alanin1 dogada yasamsal kilan akil yetisidir.
Ayrica akil sahibi bir varlik olarak da 6zgiirdiir. Akil sayesinde 6zgiirliigiiniin giiciinii
kullanir ve zorunlulugu kendi iradesiyle yonetebilmektedir.'*® Kant i¢in kutsal olan

insanin kendisi degil, onun ortaya ¢ikardig1 ahlak yasasidir. Bu baglamda insanoglu

111 Ozcan, Insan Felsefesi, s.194; Friedrich Albert Lange, Materyalizmin Tarihi, cev. Ahmet Arslan,
Istanbul, Sosyal Yaymlari, 1998, s.242-243.

112 Cevizci, Felsefe Tarihi, s. 465.

113 (9zcan, Insan Felsefesi, s.195; Abdiilbaki Giiglii vd. Felsefe Sozliigii, s.680.

114 Ozcan, a.g.e. s.197.

115 Immanuel Kant, Pratik Aklin Elestirisi, ¢cev. Ioanna Kacuradi, Ulker Gokberk, Fiisun Akatli,
Ankara, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, 2021, s.107.
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kendisi i¢in olusturdugu yasayi, akli sayesinde ona tabi olarak gostermesi kutsaldir.

Ortaya ¢ikan ahlak yasasi insanligin onursal degerini temsil etmektedir. 16

On dokuzuncu yiizyilda Alman idealizminin en énemli temsilcilerinden olan
Hegel, felsefesi ve yontemi bakimindan bizleri farkli bir bakig agisina gotiirmektedir.
Ona gore, hi¢cbir kavram ve diisiincenin, kesin ve sabit bir anlami1 bulunmamaktadir.
Tek bir yaklagimin, kavram ve diisiince bazinda sadece tarihsel diisiincede degiskenligi
olanaklidir. Tarihsel diisiince siireci Hegel ile baslamaktadir. Hegel, felsefl biitiin
kavram ve problemleri tarihsel bir bakis acisiyla ele almaya caligsmistir. Tarihsel olarak
insan da kavramsal olarak doga gibi bir dizi siire¢ sonunda anlam kazanmaktadir.
Insan1 insan yapan sey ona yiikledigimiz teklik, sabit bir kavram ya da tdzden
cikarilmamaktadir. Tarih i¢inde, insanin yapip etmeleri hem 6zne hem de nesne
konumunda belirmesiyle, tarihsel alanda tamamlanmamis bir insan anlayis1 soz
konusudur. Insanhik yasadig1 miiddetce bu siire¢c devam edecek; verilen anlamlar
yalnizca bu siirece bagli olan tarihsel alan i¢in gegerli olacaktir. Tarihsel donem i¢inde

insanin kat ettigi yol, kendisine verdigimiz anlamlar ile dogru orantilidir.*"’

116 Kant, a.g.e., s.96.
117 Ozcan, Insan Felsefesi, s.273; Magee, Biiyiik Filozoflar Platon’dan Wittgenstein’a Bati Felsefesi,
s.197.
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3. BOLUM

DARWIN’DE DOGA VE INSAN
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Calismanin ilk boliimiinde tarihsel siirecte dogaya verilen anlamlarin nasil inga
edildigini gostermeye calistik. Bu baglamda diisiiniirler nezdinde doga kavraminin
yeri ve 6nemi ifade edilmistir. Ikinci kisimda da insan kavramini merkeze alarak onun
doga ile olan iliskisi filozlar baglaminda ele almmustir. Ugiincii ve son bdliimiimiizde
ise Darwin’in evrim teorisi lizerinden insana ve dogaya verilen anlamin incelenmesine

calisilacaktir.

1. Darwin’den Once Evrim Fikri

Evrim terimine benzer, diinyadaki yagam formlarinin kékenine dair tanimlama
girisimleri Eski Yunan diisiincesinde karsimiza ¢ikmaktadir. M.O. besinci yiizyilla
birlikte yasamin kdkenini evrimsel tarzda agiklama ¢abasi igerisinde olan kimseler
vardi. Boylesine bir cabay1 ilk gosteren diisliniirlerden birisi de Agrigentumlu
Empedokles’tir (61. M.O. 435). Diisiiniir, canli varliklarin kokenine dair farkli bir
yaklagim ileri siirse de evrimin 6nemli ve etkili bir basamagindan s6z etmistir. Ona
gore, diinyanin olusumundan sonra bitkiler ortaya ¢ikmistir. Hayvansal yasamin
bitkilerden sonra tomurcuklandigini ifade etmistir. Fakat bitkiler bir biitliin olarak
hayvan formlari meydana getirmemistir. Zira ilk bitkilerden hayvanlarin bazi kisimlari
olusmustur. Bunlar, kafalar, kollar, gozler ve diger tiim ayrik kisimlar olarak
belirmistir. Daha sonra ise bu kisimlar, pek ¢ok farkli ¢esitte canliy1 olusturmak igin
bir araya gelmislerdir. Bu safthada insan kafasi olan hayvanlar, iki basl canavarlar ve
tirlii yaratiklar ortaya ¢ikmistir. Fakat Empedokles’e gore canavar formlart uygun bir
eslenis bigimi bulmadiklarindan dolay1 soylar1 tiikkenmistir. '8 Burada belirtilmesi
gereken bir husus, Empedokles’in yasadigi donem goz Oniline alinarak “canavar”
kelimesine dikkat edilmesi gerektigidir. Zira o donem i¢in kendi efsaneleri ve
mitlerinden esinlenerek bir canavarin yasamda var olduguna inandiklari

goriilmektedir.

118 Michael White John Gribbin, Darwin Bilim Diinyasinda Bir Hayat, ¢ev. Yelda Tiiredi, Istanbul,
Inkilap Yayinlari, 1995, s.41-42.
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Darwin’den Once yine Antik Yunan diisiincesinde evrim fikrine benzerlik
gosteren diisiinceler ortaya koyan diger diisiiniir, M.O. birinci yiizyilda yasayan
Lucretius’tur (M.O. 55). Lucretius Epikiircii felsefe okuluna mensuptur. Bilindigi
tizere Epikiir okulu materyalist gorlisii benimsemistir. Lucretius hayvanlar
diinyasindaki cesitliligi akilli bir tasarimciya gerek duymadan agiklamaya galigmistir.
Kendisi baglangigtan itibaren doganin her tiirden varligi yarattigini dile getirmistir.
Fakat bazi varliklarin 6zellikleri yasamda kalabilmelerine yardimci olurken, diger

bazilarinda olan donanim ise yeterli olmay1p kisa siirede nesilleri son bulmustur.!?®

On sekizinci ylizyilda kimya ve biyolojide dnemli gelismeler yasanmis ve pek
cok onemli diisiliniir ortaya ¢ikmistir. Bunlar arasinda en géze ¢arpan isimlerden birisi
de Comte de Buffon olarak bilinen, George Leclerc’dir (61.1788). Buffon evrim
teorisine benzer bir teori ortaya koymaya galismistir. Buffon 1794—1894 yillar1 arsinda
kirk dort ciltlik Historie Naturalle adl1 bir eser yayimlamisti. Eser on sekizinci ylizyilda
olduke¢a dikkat ¢ekmis ve spekiilasyonlara neden olmustu. Eseri énemli kilan nokta,
biyolojide tiirlerin sabitligi ilkesini reddederek, doganin bir doniisiim alan1 oldugunu
iddia etmesiydi. O doneme kadar birbiriyle acikea iliskili goriinen hayvan gruplarinin
durumunu —at ve esek, insan ve maymun gibi- aciklayan ilk kisiydi. Fakat Buffon,
ilerlemeci bir evrimden ziyade bir bozulma siirecinden bahsediyordu; bdylece
maymun insanin, esek atin bozulmus haliydi. Bunlarin yaninda Buffon’da Charles
Lyell (61.1875) gibi yeryiiziinde gerceklesen biiyiik olaylar1 Incil’den bagimsiz
aciklayarak, aydinlanma c¢agma uygun bir doga haritasi/anlayisi/tasavvuru ortaya
koyuyordu. O, tiirler arasindaki iliskileri aciklayarak, gelecekte karsilasilabilecek
evrim kuramlarinin yolunu agmaktaydi.?®® Kendisi fosil ve diger kalintilarin bir evrim
stirecinde oldugunu dile getirmeye calisti. Fakat donemin hakim paradigmasina gore
Kutsal Kitap evrenin olusumu hakkinda sdylenebilecek her seyi sdylemis, bu hususta

herhangi bir bosluk olmadig: fikri hala canlili§int korumaktaydi.#

119 Brian Garvey, Biyoloji Felsefesi, cev. Murat Can Mutlu, Istanbul, Ginko Bilim Yayinlari, 2020,
s.20.

120 Whitefield, Bat1 Biliminde Doniim Noktalary, s. 211.

121 Yildirim, Evrim Kurami ve Bagnazlik, s.36.
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Nicolas de Condorcet (61.1794), Lord Monboddo (61.1799) ve Georgies Cuvier
(61.1832) gibi ddsiiniirlerde evrim fikrine benzer iddialar1 ortaya koymaya
caligmiglardi. Bu diisilintirler ilkel yagam formalarindan daha ileri bir forma ulagsma
stiresi lizerinde baz1 dikkat c¢ekici degerlendirmeleri bulunmaktaydi. Eger
insanoglunun sosyal ve Kkiiltlirel yasaminda bir ilerleme goriiliiyorsa, bu durumun
biyolojik yasamda da olabilirligi sorgulanmaktaydi. Diger bir bilim adami ise Coralus
Linnaeus, (61.1778) on sekizinci ylizyillda modern sayilabilecek botanik alaninda bir
siiflandirma yontemi kullanmistir. Darwin’in dedesi Erasmus Darwin ise (61.1802)
Buffon gibi, organizmalarin yasam siirelerince ugradiklar1 degisikliklerin bir sonraki
kusaga geg¢isini dile getirmistir. Fakat bu diisiinceyi daha da sistemli sekilde ortaya
koyan kimse ise Jean-Baptiste Lamarck’tir (61.1829). Lamarck ilk kez sistemli ve

tutarli bir kuram olusturan kisidir.?

Darwin’in ¢agdasi Lamarck’in teorisi Darwin’in teorisine benzerlik
gostermesinin yaninda, O6nemli Ol¢lide ayriliklar da bulunmaktadir. Soyle ki,
Lamarck’a gore canlilarda goriilen farkliliklar yasamlarinda olusan degisiklikler
sonucu meydana gelmektedir. Lamarck’a gore, edinilmis 6zellikler bir sonraki nesle
yararli olsun olmasin aktarilacaktir. Fakat Darwin i¢in sonradan edinilen 6zellikler
cocuklara kesinlikle aktarilmamaktadir. Sporcu bir kimsenin ¢ok gelismis kaslari
olabilir fakat cocugunun da bu sekilde dogacagi anlamina gelmemektedir.*?* Bu durum
yalnizca yarar saglayan yanlarin her dogumda kalitimla gelecegini gostermemektedir.
Darwin’e gore edinilmis Ozellikler kalitm yolu ile gegerlilik tagimamaktadir.
Sonradan kazanilmis 6zellikler kalitim yolu ile kesin bir sekilde gegecegine dair
elimizde kesin bir sonu¢ yoktur.???Darwin ve Lamarck arasinda kalitim ile sonradan
edinilmis yanlarin aktarimi konusunda farkliliklar vardir. Bugiin modern biyologlar da

Darwin lizerinden bu konuda ilerlemislerdir.

Donemin diger 6nemli bir diigiiniirli olan Pierre Laplace, (6.1827) evrenle ilgili

yaptig1 caligmalar sonucunda, onun bir tarihinin olmadiginmi ifade etmistir. Evrenin

12 yildinm, Evrim Kuram ve Bagnazlik, s.36-37.

123 Rebecca Stefoff, Charles Darwin Evrim Devrimi, cev. inci Kalinyazgan, Ankara, Tiibitak
Yayinlari, 2004, s.108-1009.

124 Garvey, Biyoloji Felsefesi, s.17.
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kendini miikkemmel sekilde isleyen bir makine oldugunu ve ge¢miste nasil sonsuz bir
sekilde c¢alismigsa gelecektede ayni sekilde calisacagini ileri siirmistii. 1%°
Ronesans’tan bu yana baslayan modern bilim hareketi kozmolojiden, jeolojiye,
kimyadan, biyolojiye kadar her alanda kendini gostermekteydi. On dokuzuncu yiizyila
kadar biyolojide fazlaca yer almayan yahut agiklamasin1 Kutsal Kitaba birakan bir

13

konu, “tiir” kavramidwr. Tirlerin nasil olustuguna dair cevaplama iki sekilde
olusmustu. Bunlardan birincisi, Incil’de yer alan Tanri’nin “tiirleri tek tek yarattigi”
fikridir. Aslinda Ronesans’la birlikte Incil tartismalar1 baglamist1 ve bilim devriminin
Kutsal Kitapla (Tevrat ve Incil) olan sorunlar1 on dokuzuncu yiizyila kadar devam
etmigti. Tiriin ne oldugu dair verilen cevaplardan ikincisi ise, tiirlerin dogada
evrimleserek gerceklestigini savunan “evrim” teorisiydi. Darwin yaratilig¢1 teorilerin
savundugu “tiirlerin sabitligi” ilkesini reddederek, onlarin doga igerisinde “dogal

secilim” yoluyla olustugunu ve olusumlarin1 da Kutsal Kitabin sdyledigi gibi tek tek

yaratilmig degil, evrimleserek bugiinkii hallerini aldigini ileri siirliyordu.

On dokuzuncu yiizyila gelindiginde ise, doga iizerine yapilan ¢alismalarda
evrenin olusumuyla ilgili agiklamalarin mistik yahut dini tanimlamalardan bagimsiz
olarak meydana getirildigi fikri 6n plana ¢ikmaktadir. Donemin 6nemli Jeoloji
aragtirmacilarindan Charles Lyell, diinya yiizeyinin erozyon gibi siire¢lerin sonucunda
sekillendigini ve bu siireglerinde yiiz milyonlarca yil aldigini belirterek birbirini
tamamlayan iki ilke saptamisti. Bunlar modern jeolojinin temellerini olusturuyordu.
Aslinda Lyell o6grencilik yillarinda {iniversitedeki bir hocasinin fikirlerinden
etkilenmis ve felaketler jeolojisini kabul etmisti. Fakat daha sonra Lyell yaptig1 bircok
arastirmayla bu diisiincesinden vazge¢mistir. Lyell, su anda Jeolojide isleyen doga
yasalarinin gegmistekilerle ayni oldugunu, bu yasalarin da fiziki ve matematiksel bir
yap1 gosterdigini savunuyordu, gerceklesen olusumlarin yikici afetler hipoteziyle ilgili

olmadigint ileri siirerek, jeolojiyi saglam bir temele oturtuyordu.2

Darwin’in kendisinden 6nceki “evrimcilerden” aktardigi beli bash ilkeler

bulunmaktadir. Bunlar; degiserek tiirlesme ilkesi, g¢evrenin canlilar tizerindeki

125 A, Colin Ronan, Bilim Tarihi, ¢ev. Ekmeleddin Ihsanoglu, Feza Giinergun, Ankara, Tiibitak
Yayinlari, 2005, s. 268.
126 Whitefield, Bat1 Biliminde Doniim Noktalari, s.267.
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dogrudan ya da dolayl etkisi, bireysel olarak goriilen 6zelliklerin kalitim yoluyla yeni
kusaklara ge¢gme durumudur. 27 Darwin’i diger aragtirmacilardan farkli kilan ve
teorinin onun ismiyle anilmasini saglayan bazi hususlar bulunmaktadir. Soéyle ki,
Darwin’in teorisinin temelinde materyalist bir bakis acist vardir. Fakat evrim teorisini
savunan bazi diisliniirler de ise bu yogunlukta bir bakis s6z konusu degildir. Ayrica
digerleri i¢in insan konusu fazla bir giindem olusturmamaktadir. Ozellikle bazilari
icin, evrim diislincesinin nihayeti Tanr1 inancina baglanmaktadir. Darwin’de ise boyle

bir sonu¢ s6z konusu degildir.?®

3. Charles Darwin ve Evrim Teorisi

Evrim kurami en genel bigimiyle canlilarin zaman iginde bedensel olarak
degisime ugradiklarini ve degistiklerini iddia etmektedir. Bu siire zarfinda gerceklesen
degiskenlik, uzun bir dénem sonunda daha karmasik ve daha fazla sayida tiirlerin
ortaya ¢gikmasina imkan saglamistir. Ana ilkelerine bakildiginda evrim kuraminin daha
primitif hallerinin 6nceki yiizyillarda ve hatta Antik Eski Cin ve Yunan’da belli oranda
dile getirildigini gérmekteyiz. Fakat bilimsel anlamda ele alinmasi ise Ronesans ile
beraber, on yedinci ve on sekizinci ylizyillarda ger¢eklesen bilim devrimi ile yeniden
aragtirma ve ilgi alan1 haline gelmistir. Ozellikle Aristotelesci evren anlayisinin terk
edilip, dogaya ve evrene bakis acisinin degisiklige ugradigi bir donemden gegen bilim
diinyas1, gozleme dayali bir ilerleme igerisindedir. '*° Bilim adamlar1 teleskopla
gbkyliziinii ve yildizlar incelerken, kendilerinin disinda olan koca bir evrenle karsi
karsiya kalmiglardi. O donem igin elde edilen bulgularin metodolojik olarak bir
siniflamaya tabi tutulmasi kaginilmazdi. On yedinci yiizyilda 6zellikle bitki ve hayvan

tiirlerinin incelenmesi sonucunda siniflandirma ve adlandirma islemi gerceklesmistir.

Aristoteles’ten bu yana biyologlar, canli diinyasina dair iki onemli etken
tizerinde durmuslardir. Bunlar teleoloji ve smiflandirmadir. Teleoloji var olan

canlilarin belli bir amag¢ dogrultusunda yasamlarint siirdiirmeleri anlamina

127 Benjamin Farrington, Darwin Gergegi, cev. Bozkurt Giiveng, Yal¢in Izbul, istanbul, Cep Kitaplar:
Yayinlari, 1985, s.75.

128 7elal Ozgiir Durmus, Iraz Akis, Evrim Siiriiyor, istanbul, Yazilama Yayinlar, 2012, 5.145.

129 Cem Taylan, Darwin Kuram Se¢cme Yazlar Elestiriler, istanbul, Pankitap Yaymnlari, 2000, s.8.9.
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gelmektedir. Ornegin gozlerimizin gdrme amaci icin en iyi durumda olmast,
kalbimizin kani viicudumuza pompalamasi ve bizim yagamimizi siirdiirmemiz igin
caligmasi gosterilebilir. Temelde viicudumuzda buna benzer ornekler tek bir amaca
yonelik, organizmanin devami i¢in ¢aligmaktadirlar. Taksonomi ise Yunanca taxis
kelimesinden tiiremistir. Diizen ya da diizenleme manasina gelmektedir.

Organizmalarin bir prensip iginde belirli yontemler halinde diizene sokulmasidir.!°

4. Evrim Teorisi

On yedinci ylizyilin baslarinda Rene Descartes, ilk defa evreni bir metafor
olarak makine gibi agiklamaya calismistir. Yine Gottfried Leibniz, (6l. 1716) Johann
Gottfried Herder (61. 1803) ve Pierre Louis Maupertuis (61. 1759) evreni mekanik
diizlemde ele almislardir. Bu yiizyil i¢inde biyolojik formlar ve taksonomi ortaya
konulmustur. Evrim bir terim olarak ilk defa, 1762’de Charles Bonnet (61. 1793)
tarafindan embriyolojik gelisimi agiklama konusunda, dogum oncesini tanimlama ve
gelecek tiim nesilleri i¢inde barindirma anlaminda kullanilmistir. Daha sonralari ise
bir biliylime ve ileriye dogru gelisimi ifade etmek i¢in kullanilmistir. On sekizinci
ylizyilin sonlarina dogru Fransiz filozof Buffon, tiirlerin zaman iginde orijinal
hallerinden ¢evresel faktorler ile degisim gecirdigini savundu. Denis Diderot (6l
1784) James Bornet, Lord Monboddo (6l. 1799) ve Darwin’nin dedesi Erasmus

Darwin de bu tiir diisiinceleri daha da ilerlettiler. 13!

Darwin’in tiim ¢alismalari, canlilarin ortaya c¢ikis meselesi ile ilgilidir.
Ronesans ile baglayan evrenin mekanik bir resmini sunma g¢abasiyla fizik, kimya ve
diger bilimlerde biiyiik ilerlemeler kaydedilse de, Darwin’in yasadig1 doneme kadar
canli diinyadaki gesitlilik konusunda heniiz kayda deger bir yol alinmis sayilmazdi.
Darwin’e gelinceye kadar konuyla ilgili tek bilgi kaynagi vardi ve bu da dini bir nitelik
tastyordu. Hiristiyanli§in kutsal kitabinda evrenin ve canlilarin olusumu konusunda

yer alan ifadeler kilise tarafindan ¢esitli bicimler altinda yorumlanmisti. Fakat Darwin,

130 Garvey, Biyoloji Felsefesi, s.14-15.
131 [raz Akis, N. Ezgi Altimgik, Evrimin Isiginda, Istanbul, Yazilama Yayinlari, 2016, 5.63-64.
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canlilarin degisik tiirler seklinde ortaya c¢ikisim ve yeryiiziinde dagilimint dini

kaynaklara bagvurmadan ele almist.

3.1.Dogal Secilim
Bir canlinin hayatta kalabilmesi i¢in verdii yasam miicadelesinde diger
canlilarla olan iligskisi son derece Onemlidir. Belirli bir tiiriin diger tiirlerle olan
iliskisinde kendinde bulunan ayricaliklar1 ve digerlerinden zayif ya da gii¢lii yanlar
onu farkli kilan o6zellikleridir. Darwin i¢in yasam miicadelesi, bu farkliliklarin
karsilikl etkilesimi neticesinde birbirlerine gosterdikleri gii¢ oranindadir. Bu durum
ona gore o tiirlin kiiglik biiyilik tiim degisimleri i¢in, kendi varligin1 korumak adina

gerceklestirdigi varolus miicadelesidir. 132

Dogal secilimin iki énemli sa¢ ayagi bulunmaktadir. Ilki popiilasyondur.
Herhangi bir tiiriin ortaya c¢iktig1 yerde, yerel bir popiilasyon mevcuttur. Bu
poplilasyon, o tiiriin hayatta kalma ve iiremesiyle kendi genetik tipini olugturmaktadir.
Bu durumda yerel ortamda bu tiir kendi popiilasyonuyla komsu popiilasyon iligki
gelistirmek zorunda kalir. Cevrenin olumsuz kosullari, cografi nedenler ile birlikte tiir,
kendi gelisimini tamamlar; yasamini siirdiirmek adina giiglii yanlar1 ile varligim
stirdiiriir. Popiilasyonun arda kalanlar1 ise gliglii bir ayirt edici 6zelligi olmayan zayif
tiirlerdir. Ikincisi ise eliminasyondur. Popiilasyonla dogrudan baglantili olan bu
kavram, giicliilerin ve yasadig1 ¢evreye uyum saglayabilenlerin yasamda kalmalari
anlamina gelmektedir. Dogal sec¢ilim en yalin ifadesiyle bir eliminasyon stirecidir.
Hayatta kalma, bir organizma o0zelligi olarak goriilmemelidir. Yasam igin
kolaylastiric belli niteliklerin varligidir. Bir gruba ya da ¢evreye uygun olmak demek,
hayatta kalabilme olasiliginin artti§i anlamina gelmektedir. Buna gore her tiiriin
yasamda kalma durumu ayni seviyede degildir. Popiilasyonda var olan tiirlerin

yasamda kalabilmeleri ancak rasgele olusan bilesimler sonucunda gergeklesir.!33

Dogal se¢ilim i¢in uygun olanin belirlenimi énemlidir. Uygun olan bireyler,

yeni olusturulmus bireylerin yasamda kalma ve iiremelerinde goriilen farklilasmadir.

132 Charles Darwin, Tiirlerin Kokeni, ¢cev. Sevim Belli, Ankara, Onur Yayinlari, 1996, s.125.
133 Ernst Mayr, Evrim Nedir, cev. Nurdan Soysal, Istanbul, Say Yaynlari, 2018, s.153-154.
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Cok fazla goriilen organizma tiirlerinde, her kusaktaki bireylerin ¢ok az bir kismi
hayatta kalabilecek ve genetik durumuna bagl olarak, gegerli kosullar altinda
digerlerinden daha fazla yasam siireleri artacaktir. Ornek olarak, istiridye ve bazi deniz
canlilarinda, iireme evresinde her iki ebeveynin milyonlarca yavru iiretildigi tiirlerde
dahi, popiilasyonu ayni frekansta devam ettirebilmek i¢in bu yavrulardan yalnizca iki
tanesine ihtiya¢ vardir; bir sonraki kusak icin rastlanti etkisi biiyiik bir yarar
saglayacaktir. Cevredeki degisimler ile savasabilecek durumda yasamda kalanlar

popiilasyonun devamini saglamaktadirlar.'**

Dogal se¢cme, ancak bir birey icin faydast olan ve korunmus kalitsal bir
degisikligin saklanmasi ile var olabilir. Dogal secimde ani ve biiyiik bir degisim birden
bire meydana gelmez; yeni orgiitlenmis varhiklar siirekli olarak olusmamaktadir.!33
Siire¢ i¢inde, yasam miicadelesi gosteren birey iistiinliiklerini kalitsal olarak tasiyarak
var olmaya c¢alisir. Hayvanlarin evcillestirilmesi neticesinde, yasamlarinin herhangi
bir kesitinde bazi degisimler ortaya ¢ikmaktadir. Bu yeni ortaya c¢ikan degisimlerin
dollerde de ¢iktig1 fark edilmistir. Ornek olarak, yemek ve tarim icin olan bitkilerin
tohumlarinin sekillerinde ve tadinda, ipek bocegi ¢esitlerinin tirtil ve koza evrelerinde,
tavuklarin yumurtalarinda ve yavrularinin tiiylerinin renginde, erginlige ulasan
koyunlarin ve sigirlarin boynuzlar1 gosterilebilir. Dogal se¢cme tipki bu Srneklerde
oldugu gibi, dogal bir hal i¢cinde belirli bir yasa uygun degisiklikleri iist iiste koyarak
biriktirir; ayrica kalitimla uygun bir donemde gerceklesmelerini saglar. Boylece
herhangi bir zaman i¢inde dogal se¢ilim, belli bir yastaki organik varliklar: etkileyerek

degisime ugratmaktadir.!36

Yunan diisiincesinden bu yana, diinyada ger¢eklesen olaylarin rastlantt m1 yoksa
zorunluluk mu oldugu tartisilagelmistir. Darwin’in yaklagimi acisindan ele
alindiginda, bu olaylar hem rastlant1 hem de zorunluluk sonucu meydana geldigi kabul
edilir. Evrimde, genetik varyasyonun (¢esitleme) neticesinde pek c¢ok rastlant1 etkeni
var olmustur. Bu siire¢ dogal se¢imin ilk asamasidir. ikinci asamasinda ise, ister

secilim ya da eliminasyon (atilma) olskun sans olmayan bir siire¢ gerceklesir. Ornek

134 Ernst Mayr, Biyoloji Budur, ¢ev. Afife izbirak, Istanbul, Say Yaylari, 2017, s.251; Darwin,
Tiirlerin Kokeni, s.156.

135 Darwin, a.g.e., s.163.

136 Taylan, Darwin Kuram Se¢me Yazilar Elestiriler, s.108.
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olarak gozler, baz1 kesimlerin iddia ettigi iizere bir sans eseri degil, gorme agisindan
en 1yi yaptya sahip bireylerin nesillerce hayatta kalmalarinin sonucudur. Dogal secilim
teleolojik bir islevde gergeklesmemektedir. Secilim i¢in uzun bir zaman dahilinde bir
amag¢ On goriilmez. Her nesilde tekrardan olusagelen bir mekanizmadir. Evrimsel
soylarin yok olmasi muhtemelinde, yonlerinin ¢okga yer degisiminde de bir amag yonii
bulunmamaktadir. Evrim siireci belirli bir islem degil; bir¢ok etkilesim sonucunda

ortaya ¢ikmaktadir. 137

3.2.Varolus Miicadelesi

Bitki, hayvan ya da diger organizma tiirlerinden olan herhangi bir birey,
yasaminin her aninda hayatta kalmak i¢cin miicadele eder. Savasan bazen bir av olabilir,
yirticilara kars1 direng gosterir; ya da yirtici bir hayvan olup diger bir yirticilar ile
miicadele i¢ine girebilir. Hayatta kalmak i¢in birey tiim yasam kosullarini ve
gereksinimlerini kargilamak zorundadir.®® Her 6rgiitlii bir organizma varligim devam
ettirebilmek i¢in ¢ogalmak ister. Yasaminin belirli bir doneminde bir savas i¢inde olan

birey, miicadelesine sahip oldugu donanimlari ile hayatina devam eder.!¥*

Her bir tiiriin ¢ogalma egilimine etki eden faktorler farklidir. Fakat genel
anlamda bir degerlendirme yapilirsa, besin arayisi ilkini olusturmaktadir. Ancak
burada dikkat edilmesi gereken bir husus, bir tiiriin bireylerinin besin ararken, diger
bir hayvan tiirii tarafindan yok olmaya karsi verdigi direngtir. 4 Hem besin arayisinda
hem de tiiriiniin devamut i¢in yasam savasi vermektedir. Tiirlin devamliligini saglayan
etkenlerden digeri ise iklim kosullaridir. Asirt derecede soguk ve kurakligin
yasanmasi, tliriin ¢cogalma ve yasam miicadelesinde verecegi gayreti etkilemektedir.
Baslangicta iklim etkisi yadsinabilir gibi goriinse de tiirden bagimsiz besin tizerinde

iklimin etkisi biiyiiktiir. Besin miktari ile iklim dogrudan iliski igindedir.!4!

137 Mayr, Evrim Nedir. s. 157-158.
138 Mayr, a.g.e., s.159.

139 Darwin, Tiirlerin Kokeni, s.131.
140 Darwin, a.g.e., s.132.

141 Darwin, a.g.e., s.133.
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Yasanan cografyada giineyden kuzeye dogru gidildiginde, veyahut nemi fazla
olan bir bdlgeden daha kurak bir bolgeye gidildigi zaman, ¢ogu vakit bazi tiirlerin
digerlerine oranla seyreklestigi ya da tamamen ortadan kayboldugu goriilmektedir.
Baz tiirlerin yok olusu da her zaman iklimden kaynaklanmamaktadir. Bu yasanan
kayiplar, bazen diigmanlar ya da beraber yasadig1 ve ayni1 besin i¢in savastigi rakipleri
tarafindan da gerceklestirilebilmektedir. Bir tiiriin bagka bir bolgeye gecis yaptiginda
yasadigr azalma durumu, kimi zaman bir tiirlin korunmus olup, diger bir tiiriin
azalmasina sebep olur. Bazi durumlarda ise, o tiirlin zarar gérmiis olmasi da olas1 bir
durumdur. Kutup boélgelerinde olan iklim farkliliklar: tiirlerin yasam miicadelesinde
onemli bir yer tutar. Cogunlukla her ¢esit tiirde, kuzey bolgelerinde rakiplerin
sayisinda azalma goriiliir. Soyle ki bir dagin en iist noktasina varildiginda sert iklim
kosulu ile birlikte, ciliz bir canli tiir ile karsilasilir. Kutup bolgeleri ve ¢ollerde tiirler,

varolus miicadelesinde cansiz elementler ile girdigi savas goze ¢arpmaktadir.!42

Tabiatta herhangi bir tiirtin varligin1 sonsuza kadar siirdiirebilmesi igin
diismanlarinin miktarma kiyasla, fazlaca bireylerden olustugunu goérmekteyiz.
Ornegin, tarlalarda genellikle tahil, kolza ve benzer iiriinler kolay bir sekilde
yetisebilmektedir. Fakat taneler onlarin yemeye gelen kuslarin sayisina oranla ¢ok
fazladir. Pekala kuslar, {irtin alinan mevsimde besin agisindan iyi durumdadirlar. Onlar

icin kis mevsimi tane oranlarinda azalma yasatabilmektedir.!#?

Darwin’e gore bir doga incelemesinde dikkat edilmesi gereken husus, her
organik varligin miktar olarak ¢ogalmak i¢in mutlaka bir ¢aba gosterdigidir. Her bir
tiir, yasaminin belli bir kesitinde hayatta kalabilmek i¢in miicadele eder. Her kusak,
geng ya da yagsli, zorunlu ve biiyiik sikintilardan gecerek yasam miicadelesini verir.
(Cevrede herhangi bir engelin azaltilmasi, sikintinin az da olsa dnlenmesi, tiirlerin

bireylerinin miktarini hizli bir sekilde fazlalastirdigi goriilmektedir.'#4

142 Darwin, a.g.e. s.134.
143 Darwin, a.g.e. s.136.
144 Taylan, Darwin Kuram Se¢cme Yazilar Elestiriler, s.101.
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3.3.Adaptasyon

Bir tiirtin bulundugu bir c¢evreye uyum saglamasina adaptasyon adi
verilmektedir. Uyum saglamasi bir anlamda evrim geg¢irmesi anlamina gelmektedir.
Herhangi bir canlinin bir ¢evreye uyum saglamast demek, uyum saglayamayanlarin
dogal sec¢ilim yoluyla yok olup, uyumlu olanlarin yasamlarina devam etmeleri

anlamina gelmektedir.!43

Adaptasyon amaca yonelik bir siire¢ degildir. Her kusakta eliminasyon
stirecinde yasamda kalabilen organizmalar ve onlarin yasamlari i¢in 6nemli olan
ozellikler fiilen uyarlanmistir. Elimine islemi de bir amaca yonelik degildir.
Uyarlanma (adaptasyon) edilgen bir siire¢ gosterir. Kendi aralarinda organizmalar,
daha iyi uyarlanma neticesinde hayatta kalabilirler, iy1 uyarlanma gdsteremeyenler ise
elenmistir. Cevresine uyum saglayabilmesi onun sahip oldugu o6zelliklerinden

kaynaklanir.146

Belli bir niifusa sahip tiirlerin, kendine has 6zellikleri vardir; higbir tiir bir
digeri ile ayn1 degildir. Sahip olduklar1 degiskenlerin ¢ogu ise kalitsaldir. Yagamda
kalma miicadelesinde tiiriin kalitsal 6zellikleri son derece dnemlidir. Bir tiir yasadigi
cevreye ne kadar iyi bir uyum saglarsa, dol vermesi o dogrultul da artar. Cevresine
uyum saglamasi onun adaptasyon siirecidir. Adaptasyon, bir canlinin yapisinda ya da
isleyis mekanizmasinda g¢evreye karsi onu daha uyumla hale getirmeye calisan
degiskenlerdir. Bu silirecte en 6nemli nokta, yasama ve iireme olanaklarini arttirma
durumudur. Adaptasyonun en temel ilkesi ise dogal secilimdir. Secilim her zaman
canlida adaptasyon gostermese de, dogal se¢ilim sonucunda canlilar ¢cevrelerine uyum
gosterebilirler. Evrimsel siiregte adaptasyon, o canlinin yasami boyunca degil, nesiller
boyunca gelisebilen bir 6zelligidir. Herhangi bir canli yasam siiresince bir dizi

degisiklik gostermis olabilir; bu sekilde cevresine uyarlanist daha kolaydir. Fakat

145 https://evrimagaci.org/senin-o-dedigin-adaptasyon-evrim-degil-yanilgisi, 15.02.2022
146 Mayr, Evrim Nedir, s.192-193.
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sonradan edinilen Ozelliklerini kusaklar boyunca aktarilabildigine dair bir bilgi

bulunmamaktadir. 47

4.Evrimin Felsefi ve Biyolojik Arka Plan

4.1. Felsefi Arka Plan

On dokuzuncu ylizyil boyunca pozitivizmin hizla ilerledigi goriilmektedir.
Daha evvel kiigiik ve daha se¢kin taraflarin ilgi alaninda olan bilim, gittik¢e genis halk
tabanina yayilmaya baglamistir. Bu donem ig¢inde bilimin toplum nazarindaki yeri
ciddi bir ivme kazanirken, dinin konumunda tam tersi bir durum yasanmaktaydi. Bilim
hemen hemen biitiin Bat1 toplumunda yayilma gostermis, bulus ve kuramlar halk
icinde konusulan, tartisilan bir konuma gelmistir. S6z konusu gelisme, sadece fizik
bilimlerinde degil, basta biyoloji olmak iizere, yeni bagimsiz alanlarda da kendini

gostermistir.

Hakim fizik ogretisinin, mekanik evren anlayismin ana dinamigi olan
determinizm, evrensel bir ilke olarak kabul edilmekteydi. Evrende olup biten her sey
s0z konusu bu neden-sonug zinciri baglaminda degerlendirilmekteydi. Dogay1 anlama
cabasi, metafizik bir angajmandan siyrilarak, doga 6tesinde olan bir arayis degil de
doganin bizzat kendi iginde yapilacak aragtirmalar sayesinde gergeklesecekti. 148
Tabiata dair bu yeni yaklagimin ve bagimsiz bilimlerin gii¢lendigi bu dénemde evrim

teorisi diigiince diinyasinda kendine yer acarak, biyolojinin basat bir bilim dal1 haline

gelmesini saglamistir.

Evrim teorisi on dokuzuncu yiizyilda temelde Ingiltere’deki bilimsel, felsefi,
teolojik, ekonomik, politik, sosyolojik bir ¢evrede hakim olan bir paradigmanin i¢inde
zuhur etmistir. Elbette ki bir paradigmanin ortaya konulmasinda yalnizca sosyolojik

olanin degil, bilimsel anlamda da bir etken varligin degeri yiiksektir. Bu g¢ercevede,

47 Ergi Deniz Ozsoy, Evrimsel Biyoloji Yazilari, Istanbul, Bilge Su Yayincilik, 2012, s.55-56.
148 Y1ldirim, Evrim Kurami ve Bagnazlik, s.27.
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tek basimma ne bilim ne de sosyal ortam, birbirinden bagimsiz varlik alanlari

degildirler.'¥

Darwin’e gore, farkli bir irka mensup iki insan karsilastigi vakit, tipki iki farkli
tiirden hayvan gibi davranirlar. Onceleri savasirlar, iistiinlik yarisina girer, daha
giicliiniin zaferi ile yasamalarina devam ederler. Iste dogal seleksiyonun etkisiyle alt
itk mensuplari, list wkin mensuplar1 tarafindan sonunda alt iist olacaklardir.
Ingilizlerde bu diisiinceden hareketle, somiirgeci diizenlerinde kagmilmaz olarak
doganin geregini yaptigim1 iddia ederek, kendi sistemlerinin mesruiyetini
temellendirmeye calismislardir. Boylece evrim kurami, doneminde artan etkisiyle ve

belki de farkinda olmadan, pek ¢ok alanda goriiniir ve etkin olmaktaydi.*>°

Yasanan hizli degisim ve ortaya ¢ikan etkinlik diizeyi, on dokuzuncu yiizyil,
bilimsel arastirmalarin pratik alanla olan miinasebeti ile de son derece iligkiliydi. Soyle
ki bilim, ticaret ve endiistri alaninda yetkinligini gdstermis, insanlarin yasamlarini
kolaylagtiric1 olarak kabul edilmekteydi. Dinsel anlamda toplumun kimi kabulleri
zayiflayarak, yerini bilim diinyasinin irettigi paradigmalara/kesiflere/kabullere
birakmigti. Tren, elektrik enerjisi, aydinlatma, telgraf, telefon ve benzeri icatlarin
bulunmasi sosyal hayata dogrudan etki etmis ve yasam standartlar1 da kokten
degismeye baslamisti. Yasanan gelismelerin insan hayatina kattigi konfor ve yasama
dair her tiir problemin dinden bagimsiz bir sekilde ve 6zellikle de bilimin 15181nda
coziilebilecegine dair kani gliclenmisti. Hayat1 kolaylagtirma, hastaliklar1 sona
erdirme, insan Oomriinii uzatma gibi sorunlar karsisinda bilim, yetkin bir gii¢ olarak

goriinmekteydi. Bilime duyulan saygi ve verilen deger her gegen giin artmaktaydi.

On dokuzuncu ylizyil diisiincesinde baskin olan iki ana paradigma yer
almaktadir. Bunlar bilim ve teknolojidir. Bu donem icinde ortaya ¢ikmis olan
Marksizm, teknik anlamda yasanan ilerlemenin neticesinde gelisme gosterirken;
Darwinizm ise jeoloji, paleontoloji ve antropoloji gibi yeni alanlarin dogusunda

onemli bir etkendir. Kuskusuz bilim insanlar1 yasadigi donemin kimligini iizerlerinde

149 Caner Taslaman, Evrim Teorisi Felsefe ve Tanrl, Istanbul, Istanbul Yaymevi, 2016, s.153.
150 Rifkin, Darwin’in Cokiisii, s.54.
151 Yildirim, Evrim Kurami ve Bagnazhik, s.28.

53



tasiyarak kendi diisiincelerini insa etmekteydiler. Ornegin Galileo ve Newton on
yedinci ylizy1l i¢in ne derece 6nemli ve o donemin ruhundan beslendilerse, Darwin de

kendi yiizy1l1 i¢in o denli 6nemli oldugu asikardir.?>2

Marx ve Engels on dokuzuncu yiizyilda, tarihsel ve diyalektik materyalizmin
ana hatlarin1 olusturmaya baslamiglardir. Elbette bu siire¢ donemin bilimsel
gelismeleri ve felsefi tartigmalar1 etrafinda sekillenmistir. Evrim kuraminin
yayimlanmasi neticesinde, Marx ve Engels i¢in doga tarihi, materyalist bir goriinim
kazanacaktir. Bu baglamda kuram, diyalektik materyalizmin ilkeleri ve kategorileri
icin dogadan deliller 6ne siirmekteydi. Ayrica evrim kurami, erkeselci/gaiyetci
yaklasimin aksine, bilimsel mekanizmalarda idealizmin kargisinda materyalizmi
savunmaktaydi. On dokuzuncu yiizyil felsefesi icin erekselcilik, tim doganin isleyisi
icin gecerliydi. Erekselcilik, her seyin belli bir amagla belirlendigi veyahut bir amaca
yoneldigini savunmaktaydi. Doga, o ylizyilin hakim paradigmasi i¢inde Tanr1’nin bir
inayeti sonucunda bir ama¢ i¢inde goriilmekteydi. Heniiz o tarihlerde dogadaki
degisim sebeplerinin mekanizmalar1 agiklanamamigti. Fakat aksini gosteren evrim
kurami, baz1 gecikmelerle birlikte 1859 yilinda dogadaki canlilarin biyolojik evrimden
kaynaklandigini ileri stirmiistiir. Fakat bu tarih kuramin agiklanmasi agisindan geg bir
tarihtir. Darwin, 1831-1836 yillar1 arasinda katildig1 Beagle adli gezisinin akabinde
Ingiltere’ye dondiigii iki y1l boyunca teorisini olusturmustur. Gezi siiresince, farkli
cografyalarda yaptig1 incelemeler olusturacagi kuram igin son derece dnemlidir. Gezi
sonrasinda da deney ve gozlemlerine devam etmistir. Darwin 1859’a kadar konuyla
ilgili yayinlar yapmisti. Ancak kuramin 1859’da yayimlanmasinin ana nedeni, Alfred
Russell Wallace’dan (61.1913) aldig1 bir mektuptur. Ayni kuramin mektupta yer

aldigin1 géren Darwin, eserini yayimlamaya karar vermistir.

Materyalizm ve idealizm arasinda gergeklesen c¢ekismelerde, idealizm daha
fazla ilgi odag1 olmustur. Ozellikle Auguste Comte (61.1857) ve Immanuel Kant’in
donemin bilimsel arastirmalarinda etkisi yadsinamazdi. Hegel’in, Mantik Bilimi ve

Felsefi Bilimler Ansiklopedisi adl1 eserleriyle ortaya koymaya calistigi idealizm,

152 Yildirim, a.g.e., s.205.
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donemin hakim felsefesinde yerini almaktaydi. !> Her iki eserde doga tarihi ve
felsefesi adina onemli ¢alismalardir. Hegel’in ana ilkesi baglangi¢ olarak Mutlak
Tin’dir. Buna gore dogadaki siiregler, diisiince-madde-diisiince seklinde
ilerlemektedir. Onun tarih felsefesi ise teleolojiktir; bunun anlami tiim siireglerin bir
anlam dogrultusunda ilerlemesidir. Diyalektik bir kategori yapmaya ¢alisan Hegel,
hareket ve ¢eliskiyi kabul etmektedir. Her seyi kapsayan ve her zaman ayn1 kalan doga
ve tarih diizenegi icinde, diyalektik bilgi ¢eligkisi vardir. Buna gore, diyalektigin
kategorileri once zihinde olusacak, daha sonra ise dogaya uygulanacaktir. Bu
baglamda Darwin dogaya diyalektik yaklasim ile dogadaki gerceklerden hareketle
teorisini uygulayacakti. Oyle ki donemin ¢agdas diisiiniirleri birbirinin izlerini takip

etmek suretiyle kuramlarini olusturmaktaydilar.!

Yasanan bilimsel gelismeler, idealist felsefenin konumuna karsi materyalist
felsefeyi destekledigi goriilmektedir. Yiizyilin baglarinda, biyolojik evrimle ilgili ciddi
bir katki Jean-Baptiste Lamarck (6.1829) tarafindan yapilmistir. Lamarck, yeni
ihtiyaclarin yeni organlar1t meydana getirdigini ve yeni organlarin kullaniminin da
fayda acgisindan degerli goriildiigiinii ortaya koymaktadir. Bunun yaninda
kullanilmayan organlarin zamanla koreldigini saptamistir. Lamarck organizmalarin
kendi kendilerini gelistirme giidiisiiniin kendi i¢lerinde tasidiklarina dair bir tez ileri
sirmekteydi. !> Lamarck’a gore organizma, cevreyle girdigi etkilesim sonucunda
tiirlerin degismekte oldugunu, ayrica bu degisim sonucunda, edinilmis karakterlerin
de kalitim ile aktarilabilecegini ileri siirmiistiir. Buna goére her organizma kendine 6zgii
bir evrimsel siirecten gegmektedir.'3Organizmanin ortaya ¢ikisi, diinya lizerindeki
tirlerin kokeni ve bilhassa insanin dogada ki konumu idealizm ve materyalizm
tartigmalarinda &nemli bir yeri vardir. Ozellikle uzun yillar boyunca insanin bir
yaraticisi oldugu ve doganin insan i¢in miikemmel bir sekilde tasarlandig: fikri hakim

bir kaniydi. On dokuzuncu yiizyilda ger¢eklesen li¢ 6nemli bulus hakim olan felsefi

153 Hegel, Mantik Bilimi Kiigiik Mantik Anahatlarda Felsefi Bilimler Ansiklopedisi 1, cev. Aziz Yardimli,

idea Yayinlari

154 Akig, “Darwin’in Evrim Kuramimn Bilimsel Diinya Goriigiine Etkisi,” Madde Diyalektik ve
Toplum Dergisi, Istanbul, Cilt 1, 2018, 5.293.

135 Farrington, Darwin Gerg¢egi, s.74.

156 Akis, “Darwin’in Evrim Kuraminin Bilimsel Diinya Gériisiine Etkisi”. s. 293.
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goriisii de etkiledigi sdylenebilir. Bunlar hiicrenin bulunusu, enerjinin korunum yasasi

ve Darwin’in evrim kuramidir. 157

Darwin, yasadigi donem i¢inde sosyolojik ve iktisadi alanda baz1
diistiniirlerden etkilenmis ve teorisini gelistirmistir. Aydinlanma doneminin iinlii ahlak
ve iktisat diisiiniiri Adam Smith’in (61. 1790) eseri olan Milletlerin Zenginligi ile
Darwin’in olusturdugu kuram arasinda benzerlikler bulunmaktadir. Adam Smith’in
eserini olusturdugu dénem, toplumsal ve ekonomik anlamda yeni bir diinya diizenin
habercisiydi. Bireyciligin, piyasa ekonomisinin, cografi kesifler ve bilimsel\teknolojik
gelismeler ile tarimda ve sanayide iiretimin artmasi neticesinde zengin bir sinif
olusmaktaydi. Smith i¢in i3 bolimii insan dogasinin bir sonucu olarak
gerceklesmektedir. Zira bir sey baska bir seyin degisimiyle yavas yavasta olsa
kacinilmaz olarak farklilagmaktadir. Karsilikli olarak insanlar birbirlerinin faydasi
mesabesinde iligki kurmaktadirlar.'® Darwin’in evrimei gelisim ¢izgisi ile Smith’in
isi siniflandirma ve konulara ayirma diisiincesinde benzerlik vardir. 1> Ayrica yine
Darwin’in, teorisini olusturma asamasinda etkilendigi bir diger kimse, kendi
otobiyografisinde de belirttigi tizere Papaz Thomas Robert Malthus’tur (61.1834). 160
Malthus, 1798 yilinda An Essay on the Principle of Population (Niifus Ilkesi Uzerine
Bir Deneme) adli bir eser yayimlamistir.'®! Malthus’un yasadigi donemde iilkesi ciddi
bir kuraklikla bas etmek zorunda kalmigtir. Malthus’un endiseli tavri, kendisini dogal
kaynaklar ile insan ihtiyacinin talepleri lizerinden bir aragtirma yapmasini saglamstir.
Buna gore yiyecek iiretiminin aritmetik, niifusun ise geometrik olarak artigta oldugunu
gérmiistiir. Boylece Malthus’a gore, toplumdaki niifus oranina karsin, her zaman
yiyecek miktarinda sikintilar yasanmasi s6z konusuydu. Zira niifusun, mevcut
kaynaklarin yaninda stabil olarak kalmasi miimkiin goriinmemekteydi. Malthus i¢in
sadece yoksulluk, aglik ve kitlik, sefalet, salgin hastalik, ihtilal, savas ve benzer

durumlarda, niifusta bir azalma goriilebilir ve durum kontrol altinda tutulabilirdi.

157 Akis, a.g.m., s.292.

158 Adam Smith, Milletlerin Zenginligi, cev. Haldun Derin, istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari,
2016, 5.14.

159 Taslaman, Evrim Teorisi Felsefe ve Tanri, s.156.

160 Daha genis bilgi i¢in su esere bakilabilir. Ed. Nara Barlow, Otobiyografi Charles Darwin., Istanbul,
Pinhan Yayincilik, 2017

161 Bkz.Thomas Malthus, An Essay on the Principle of Population. London, Printed for J. Johnson, in

St. Paul’s Church-Yard, 1798

56



Bagka bir deyisle yasamda kalma miicadelesinde doga, gii¢liiniin kazanmasini, zayifin
ise yok olmasini saglamaktaydi. Bu baglamda Malthus, tabiatta bir elemenin
gerceklestigini dile getiriyor, liretken ve caligkan olanlarin kazanip, zay1f olanlarin ise
kaybettikleri fikrini 6n planda tutuyordu. Darwin Malthus’un teorisini canlilar
diinyasina uygulamak istiyordu. Bertnard Russel’in (6.1970) ifadesi ile “aslinda
Darwin teorisi, serbest ekonomi kurallarinin ve Malthus’un niifus teorisinin hayvan ve
bitki alemine tasinmasindan ibaretti.” Darwin’in “yasam miicadelesi” ve “dogal

seleksiyon” kavramlar1 bu baglamda sekillendi.'®?

Toplumda gelisen ilerlemeci kapitalizm 6rnegi, Darwin i¢in teorisinde yine
onemli bir etkendi. Ingiliz fabrika sisteminde olan is bdliimii, Darwin i¢in dogada da
gecerli olabilirdi. Ayrica donemin kapitalist fabrika isletmecileri, kendi sistemleri
adina Darwin’in teorisine sicak baktiklar1 bilinmekteydi. Zira o dénemde is¢ilerin
sikintilarinin yasandigi, c¢alisma seklinin yenilikleri i¢in baskilarin oldugu ve isci-
igveren iligkilerinde gerginliklerin iist sathada yasandigi goriilmekteydi. Burjuvazi
diisiincesi, yeni fabrika sisteminde olusan makinelestirme isleminde bazi sikintilar
yasamaktaydi. Darwin i¢inde canli diinyasinda ayni sorunlar vardi. Darwin, benzer bir
stirecin dogada da var oldugunu dile getirmis, kapitalist sistemin yarar sagladigi bu
ekonomik diizene kars1 onlarin fayda gorecekleri bir teori olusturmustu. Darwin’in
Tiirlerin Kokeni adl eseri, giines batmayan imparatorlugun merkezi olan Ingiltere’de
yayimlanmistir. Bu dénemde Ingiltere, pek cok diisiinsel ve bilimsel etkilesimin
merkezi konumundaydi. Nitekim belki bilingli bir sekilde olmasa da, evrim teorisinin
mesruiyeti i¢in, somiirii diizeninden dogaya karst bir analoji kurulmustur. Ayni
zamanda sOmiirii diizenini mesru gormek icinse, dogadan somiirii sistemine tersi
yonde benzerlikler addedilmisti. Zira Darwin icin, Ingiliz sémiirgeciligine dair
biyolojik bir zihniyetin olusmasina katkida bulunduguna dair bazi miilahazalar

bulunmaktadir. 163

Tim bilimsel calismalar bir toplumun nazarinda gelistirilir. Sosyolojik
ortamdan bagimsiz bir ¢alisma bu anlamda s6z konusu degildir. Bilimsel ¢alismanin

gelismesinde ve kabuliinde, o toplumun ihtiyaglar1 ve degerleri dnemlidir. Siyasal ve

162 Rifkin, Darwin'in Cokiisii, s.47.
163 Rifkin, a.g.e., s.53.
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ekonomi baglantilar1 da yine kuram i¢in 6nemli bir etken niteligindedir. Evrim teorisi,
Ingiltere’de olugmasina ragmen, yalmzca kapitalist Ingiltere i¢in galistimamisti. Teori,
insanliga tlim diinya i¢in endiistri cagimi izah edip onaylayan bir diinya fikri
gelistirmekteydi. Bu ¢ok yonlii diyebilecegimiz teori, devrinin biiyiik ideolojik
ekollerinin pek cogu tarafindan uygun bulunmaktaydi. Geoffrey West (1940-) bu
konuda su agiklamay1 yapar: “Darwinizm tiim gruplarca kendine aykir1 goriislerinin
savunmasinda kullanilabilecek giiclii bir siper olarak benimsendi. Nietzsche, diger
tarafta Marx, Aristokrasi, Demokrasi, Bireycilik, Sosyalizm, Kapitalizm, Militarizm

ve hatta din tarafindan kullanildi.”164

4.2 Biyolojik Arka Plan

Insanoglu bilgiyi genellikle siniflandirmayla ifade etmeye galismistir. Canly,
oOli ya da cansiz madde olarak nesneleri siniflandirma aligkanligi her insan i¢in ¢ok
erken seviyelerde baslamaktadir. Bu baglamda seyleri bilhassa canli ve cansiz olarak
ayirt etmek, belki de i¢giidiisel bir tepki olarak karsimizda durmaktaydi. Fakat Darwin,
evrim kuraminda “i¢giidiisel” dedigimiz alan1 yok farz ederek, kendi teorisini meydana
getirmisti. Cilinkii evrim kurami temelde, canlilarin i¢lerinde barindirdiklar1 canlilik
stirecini ve canlilig1 yaratan siire¢lerin, cansiz fiziksel diinyada var olan siireglerle ayni

oldugunu ileri siirmekteydi. 163

Biyoloji canli organizmalarin incelenmesine dair tiim disiplinleri igine
almaktadir. Biyolojinin kurucu filozofu olan Aristoteles, bu bilimi tiim canh
organizmalar1 incelenmesi ve siniflandirmast igin kullanmistir. Tarihsel siirecte
biyolojiyi miistakil bir bilim olarak diisiince sahnesine ¢ikaran Aristoteles’ten sonra,
gercek anlamda popiilerligini Darwin ile kazanmigtir. Darwin’le beraber ise kavramsal
olarak biyoloji anlam genislemesine ugramis ve yasam bilimleri olarak da
isimlendirilmistir. Yasam sozciigii, yalnizca yagama siirecinin maddesel bir anlamda
kullanilmast veyahut somutlastirilmasi anlamma gelmektedir. Yasam, olanaklar

dahilinde bilimin aragtirma konusudur. Biyoloji bu ¢er¢evede yasayan bir

164 Rifkin, a.g.e., s.73-74.
165 Garvey, Biyoloji Felsefesi, s.9.
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organizmanin ne oldugunu ve canlilik ile cansizlik arasindaki mesafenin ne i¢erdigini
aciklayabilir. Siire¢ icerisinde canliligin ne sekilde cansiz molekiillerin bir pargasi
oldugu da yine arastirma konulari arasindadir. 196 Biyoloji felsefesi, bilim felsefesinin
de bir parcast olarak goriilebilir. Genis anlamda, bilim felsefesi ise bilimsel

problemlerden olugsmayan fakat bilimin karsilastig1 sorunlarla ugrasmaktadir.!6

Evrene dair dogaiistii aciklamalara karsit olarak ilk kez Platon, Aristoteles ve
Epikuros’un felsefelerinde farkli bir aciklama tiirii ile karsilasmaktayiz. Orta Cag
boyunca Tanr1 ve O’nun kurallarina ve Kutsal Kitaba karsi son derece kati bir baglilik
s06z konusuydu. Mekanik evren resmi kismen bu diisiinceyi zayiflatmaktaydi. Galileo,
Kepler ve Newton’un, evren hakkinda yaptiklar1 ¢alismalar ve matematigin alanda
kullanilmast mekanik evren anlayisinda yasanan gelismelerdi. Yasamsal siirecleri
aciklama konusunda ¢okc¢a kullanilan terim enerjiydi. Fakat ilerleyen calismalarla
beraber devinim enerjinin yerini almis oldu. DuBis Raymond (61.1872) dogay1 izah
ederken, evrendeki tiim degisimlerin atomlarin devinimi sonucunda gergeklestigini
ileri slirmekteydi. Ayni1 zamanda dogal siirecler atomlarin mekanik isleyislerine
indirgenerek, tim dogal nesnelerdeki degisimlerde, potansiyel ve kinetik olarak

enerjinin toplamindan ibaretti.!68

Insanin kendini dogada nasil konumlandirdigi, bilimden ziyade felsefenin
meselesi olup, evrim teorisinin bu konudaki sdylemini 6nemsiz kilmamaktadir.
Bizlerin metafizik olarak dogadaki yerimizi diger canlilardan ayiran temel bir etken
var midir? Yasamsal belirlenimlerin ve yasamin ne olduguna dair agiklamalar, on
altinct ylizyilldan bu yana yapilmaktadir. Soyle ki, ilk dnce mekanikgiler olarak
adlandirilan gruba gore, canli organizmalarin esasen cansiz maddelerden herhangi bir
farki olmadigi ileri siiriilmiistiir. Bunun karsisinda yer alan grup ise dirimselcilerdir.!6®
Onlara gore ise canli organizmalar cansiz maddelerde bulunmayan bazi nitelikler

tagimaktaydilar. Buna gore biyoloji ile alakali konularin fizik ve kimya yasalarina

166 Mayr, Biyoloji Budur, s.22.

187 Garvey, Biyoloji Felsefesi, s.9.

168 Mayr, a.g.e., s.27.

189 Dirimselcilik: En genel anlamda canli organizmalarin iglevlerinin yeryiiziindeki tiim diger
fiziki giiclerden, baska olarak yaratici bir giiciin, canlilik niteliginin veyahut dirimsel bir giictin
neticesinde olusa geldigini savunan bir anlayistir. Bkz. Cevizci, Felsefe Sozliigt, s.293.
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indirgenip indirgenemeyecegi tartigilmaktaydi. Kimi donemlerde hakim paradigma ile
mekanikgiler agirlik kazanirken, kimi donemlerde ise dirimselcilerin etkisinin
artmakta oldugu goriiliir. Daha sonralari fizikgiler olarak belirtilen mekanikgilere gore,
fizik Gtesine ait bir yasam bulgusu yoktur. Bunlara gore, yasamin molekiiler seviyede
ancak fizik ve kimya ilkelerince agiklanmasi miimkiindiir. Dirimselciler agisindan ise
canli bir organizma cansiz maddeden farkli 6zelliklere sahip ve tarihsel siirec iginde
kazandiklar1 genetik kazanimlarla meydana geldikleri ileri siiriilmektedir. Glinliimiizde
ise her iki kuramin birlesmesi ile meydana gelen organik¢ilik baskin olarak yer

almaktadir.17°

Yasami agiklama girisimi, bilimsel devrimden on dokuzuncu ylizyila kadar
dirimselciler tarafindan yapilmaktaydi. Zira biyolojinin 1820’lerde goriilen
ilerlemesine kadar bu grubun bilimsel arenada pek yerleri yoktu. Bu arada, Rene
Descartes ve onu takip eden bilim adamlari, ayn1 zamanda hayvan ve bitkiler lizerine
calisanlarda, canli ve cansiz madde arasinda bir fark olmadigini gostermeye calistilar.
Fakat basarili olamadilar. Ayn1 zamanda mekanik goriisiin yiikselisinden sonra
yasamin ne olduguna dair yeni bir teori gelistirme ¢abas1 vardi. iste bu yeni girisim

biyoloji alaninda dirimselciligi ortaya ¢ikarmis oldu.!”!

On yedinci ylizyilda dirimselcilik, mekanikgiligin tam karsisinda kendini
konumlandirmaktaydi. Dirimselcilik bilimsel devrimin ortaya ¢ikardigi mekanik
felsefeye, Galileo’dan Newton’a kadar tiim fizik anlayigina karsi bir baskaldiriydi. Bu
grup, hayvanlarin bir makine oldugu ve yasamin tiim evrelerinin bu hareket dahilinde
maddi olarak izah edilmesi fikrine tamamen karsiydi. 1”2 Bir kisim dirimselciler ise,
yasam1 meydana getiren bir gizli giiclin veyahut teleolojik varligin hakikatine de
inanmaktaydi. Bu sebepten dolayi, dogal secilim fikrine soguk bakmaktaydilar.
Darwin’in evrim teorisi herhangi kozmik bir teleolojik kurami icermemekteydi. Onun
yerine evrimsel degisimi agiklamak i¢in dogal secilimin mekanizmasi islev
gormekteydi. Darwin’in hayatta kalma miicadelesini dogal secilim {izerine

temellendirmisti. Bu temellendirmenin zemininde de onun biyolojik ag¢idan mekanik

170 Mayr, Biyoloji Budur, s.23.
171 Mayr, a.g.e., s.30; Lange, Materyalizmin Tarihi, s.212.
172 Mayr, a.g.e., s.31; Akis, Altimsik, Evrimin Isiginda, s.197-198.
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bir nedensellik anlayisina bagh kaldigin1 gérmekteyiz. Boylece organizmalar nezdinde
teleolojik ve dirimselci yaklagim bu sebepten dolay1 devre dis1 kalmaktadir. Dogal
secilim, uyum alaninda dirimselciligi reddetmistir. !”3 Darwincilik erekgi/gaiyyetgi
veyahut dirimselci yaklagimlar1 kabul etmeyerek “yasami” agiklamaya dair yeni bir

alanin temelini atmis oldu.!74

Canli olaylar ve siiregleri aragtiran biyoloji biliminin, mutlak deney alanin
asan, sorunlar1 inceleyen felsefe dalina biyoloji felsefesi denmektedir. Biyoloji
felsefesi sadece teorik bir doga bilimi olmanin yaninda felsefenin de bir dalidir.
Arastirma yontemini, kimi zaman felsefeden kimi zamansa canlilar diinyasindan,
deneysel doga bilimlerinden yararlanarak gerceklestirir. Biyoloji felsefesinin biiyiik
bir alanin1 kapsayan, teorik biyoloji en 6nemli ¢aligma sahasidir. Baska bir deyisle
teorik biyoloji felsefesi ile ayni anlamda da kullanilmaktadir. !’ Modern biyoloji

felsefesi biiyiik oranda Darwin tarafindan bigimlendirilmistir.!76

Evrimsel bir biyolog olan Theodosius Dobzhansky’e (61. 1975) gore evrimin
“15181” altinda bakildiginda, biyoloji mantik ¢ercevesinde en doyurucu ve “biiyiileyici”
bilim dali oldugu sdylenebilir. Dobzhansky i¢in biyoloji ve evrim her seyin bilinip ve
sonlandirildig1 bir siire¢ degildir. Aksine heniiz ¢oziime ulasmamis problemlerin

varligini da kabul ederek bir ilerlemenin ve gelismenin saglanabilecegi bir alandir.!”’

Bilimsel bilgiyi dogrulayan sey, onun evrene karsi gosterdigi agiklama bigim
ve cabasidir. Dogal bir fenomeni yalnizca tanimlamak yetersiz kalmaktadir. Bu
tanimlamalarin yaninda, genel bir ilke ortaya konulmali ve ge¢mis ile gelecek arasinda
tutarli bir sistem gelistirilmesi gerekmektedir. Biyoloji agisindan olgular1 belirli
kavramlar baglaminda toparlayip, kavramlar arasinda tutarli bir big¢imde

sekillenmesini saglayan mekanizma ise evrim kuramidir. Ayrica bu teori, doga

173 Mayr, a.g.e., s.35; Uzun vd., Felsefe Sozliigii, s.398-399.

174 Mayr, a.g.e., s.37. Cevizci, Felsefe Sozliigii, s.183-184.

175 Teoman Durali, Biyoloji Felsefesi, Ankara, Ak¢ag Yayinlar, s.51.

176 Ernst Mayr, Biyoloji Budur, s.76.

177 Theoodostus Dobzhansky, “Evrimin Is1g1 Olmadan Biyolojide Higbir Seyin Anlami Yoktur”, gev.
Begiim Kovulmaz, Cogito Darwin’in Devrimi: Evrim, istanbul, Yap1 Kredi Yayinlarz, Say1 60-
61,2009, s.137.
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bilimlerine yeni metotlarin kabuliinii ve ¢dziimlenmemis sorunlarin da islenmesinin

oniinii agan bir anahtardir.!”®

Galileo, Kepler ve Newton’un caligmalariyla gerceklesen bilimsel devrimin
dogaya kars1 idealist bir bakis acis1 vardi. Ornegin yercekiminin dzelligi olarak tasin
yere dogru hareketi onun olagan kuvvetinden kaynaklanmaktaydi. Daha sonralari ise
bilimsel diislinceye materyalist bakis eklenmeye baslamistir. Neticede idealist tavrin
bir karsit1 olarak, tiim organik siireclerin birer mekanizmanin iglevinden kaynaklandigi
goriisii agirlik kazanmisti. Canlilik olgusu, fiziksel ilkelere tabi kilindi. Canliligin tim
evreleri, atom ve molekiillerin basit hareketlerinden ibaret goriiniiyordu. Zira tiim bu
baglam, kendi i¢inde bir problem tagimaktaydi. Canlilig1 fiziksel ve kimyasal siireglere
indirgeme yaklagimi, canli ve cansiz maddenin aralarindaki farkliliktan kaynaklanan
davranis ve uyum probleminden ortaya cikmaktaydi. Biyolojik olarak siiregleri
aciklama fikri, bu sorun karsisinda yetersiz kalmaktaydi. Fakat dogay1 ve onun i¢inde
olup bitenleri bu sekilde inceleme fikri, kendi baglaminda dikkate deger bir
gelismeydi. Clinkii yapilan sey, herhangi dogaiistii bir giicten yararlanmak degil,
doganin bizzat kendi i¢inde ¢oziime kavusturulma cabasiydi. Bilimsel devrim
neticesinde ortaya ¢ikan yeni doga anlayis1 deterministti. Tiim olusumlar fiziksel
etkilerin sebep-sonu¢ dahilinde meydana gelmesinden ibaretti. Canliligin ise kendine
0zgii baz1 sorunlari, bu agiklama iginde cevap bulamamaktaydi. Olgular diinyasinda,
neden sonug iliskisi diginda kalan rastlanti dedigimiz kimi durumlar vardir. Heniiz
bunun agiklanmasi tam olarak yapilamamaktaydi. Her canli kendine 6zgii ve tekti.
Biiyiime canli ¢esitliligi ve bu tiirlerin farkliliklar: kimi durumlarda kendilerini biricik
kilmaktaydi. Aynm1 zamanda organizmanin dogal ¢evreye uyumu ve davranist

molekiillere gore agiklanabilecek bir sey degildi.”®

Canl1 bir olusum, maddenin belirgin bir 6zelligi olarak degil, diizenlenmis bir
halidir. Canli bir organizmanin incelenmesi, molekiillerinin birliginin olusturdugu
diizenin incelenmesi anlamimna gelmektedir. Canlilik, organizmanin pargalarinin

biitiiniiniin  fazlasidir. Bir organizmanin bilgisi, maddenin organize olmus

178 Kahraman Ipekdal, Safak Mert, “Biyolojik Evrim ve Evrim Kurami”, Cogito, Darwin Devrimi:
Evrim, Say1:60-61, Giiz-Kis, Istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari, Say1 60-61, 2009, s. 108.
179 pekdal, Mert, a.g.m., s.108-109.
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davraniglarin1 ortaya ¢iktigi gecmis tecriibelerinde goriilmektedir. Bunu saglayan
evrimlesmis genetik programidir. Genetik program evrimsel ge¢misinin izlerinin
bircogunu gelecek nesillere iletmektedir. Canlilar diinyasinda evrimsel bakig
olmaksizin her bir tiiriin olusumu ve yok olusunu izah etmek bu baglamda miimkiin
goriinmemektedir. Aslinda tiim bu siiregler, 6zdes ana ilkelerin farkli goriintiisiidiir.
Darwin ilk olarak, organizmanin olusumunu ve yok olusunu, onun g¢evreye uyum
icinde davranislarla gerceklestigini soylemektedir. Ornegin bir grup canli bir gok tast
neticesinde ya da kurakliktan kaynaklanan etkiden dolay1 yok olmus olabilir. Burada
Darwin’e gore her iki olayda da gerceklesen sey, uyum kabiliyetlerinin haricinde
meydana gelen bir yagam alaninin dogurdugu bir sonuctur. Evrendeki biiylik canli
cesitliligini ve her canlinin kendi tasidig: biricikligini bilimsel olarak ortaya koymak
icin bir kuram gerekliydi. Burada kavramsal ¢erceveyi biyolojinin ilkelerince evrim

kurami gergeklestirmis oldu.!8°

5. Darwinizmde Doga ve Insan

5.1.Darwinizmde Doga

Birinci bolimde ele alindigi lizere doga, tarihsel diizlemde farklilasan
yorumlar1 beraberinde getirmistir. Bu boliimde kisaca bu degisimlerden soz edildikten
sonra, Darwin’in evrim kurami ile doga diisiincesinde ne gibi bir degisime
gerceklestirdigi konusu iizerinde durulacaktir. Bir degisimin sadece belirli etkenler
baglaminda doniistiiglinii diisiinmek, bizleri indirgemeci bir anlayisa gotiirebilir.
Bunun yerine degisimleri bir sa¢ ayagina benzetirsek bir olay, tek bir yonden degil,

pek cok agidan yarattigi tepkiler iizerinden diisiinmek daha saglikli goriilebilir.,

Platon’dan beri iizerinde durulan 6zciiliik diisiincesi biyoloji alaninda bir tiiriin
degismez niteliklerini ifade etmektedir. Buna gore, tiirler birbirinden bagimsiz sekilde
ortaya ¢ikarak degismezler ve birbirleri arasinda da bir iliski soz konusu degildir.

Aristoteles  diislincesinde  varlik  zinciri  Ozclilik gorlisiine Ornek  teskil

180 [pekdal, Mert, a.g.m. s.109-110.
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edebilmektedir.'®! Biiyiik varlik zincirine gore Tanr1, melekler, seytanlar ve mitolojik
varliklar zincirin en listiinde bulunmaktadir. Tanr1’dan sonra ise insanlar gelmektedir.
Insanoglu diinya iizerindeki varliklarin en {istiinde yer almaktadir."®> On dokuzuncu
yiizyila baktigimizda ise bazi bilim adamlari tarafindan 6zciiliik fikri karsisinda farkli
goriisler bulmaktayiz. Dénemin bilim adamlarindan Lyell’in, jeolojinin ilkeleri adli
eserinde Ozciiliigiin savunucusu olarak goriilen Lamarck’in tiirlerin degismez fikrini
elestirdigini gdrmekteyiz. Darwin ise kendi kurami baglaminca, 6zcii yaklasima karsi
cikmaktadir. Tiirlerin bagimsiz olarak varliga gelmesi ve tarih siiresince bu durumun
tekrarlanmas1 evrim i¢in mimkiin gorlinmemektedir. Bunun yerine evrimin
mekanizmalari, iglevsel olarak varyasyonlar1 ve kalitimi gegerli olmaktadir. Kurama
gore tiir, degismez bir iinite olarak degil, popiilasyon yoluyla ifade edilmektedir.
Neticede doniisiime gore degil, varyasyona goére bicim alan bir evrim fikri
olusmaktadir. Evrim boyunca herhangi bir tiir tamamen degisim gdstermemekte,

bunun yerine atasal olandan kopan tiir, yeni bir tiirii meydana getirmektedir.!83

Eski Cag ve Orta Cag diislincesinde madde, yasam ve ruh kavramlar1 ayrik
olarak degil, birbirlerinin yerine rahat bir sekilde kullanilmaktaydilar. O donemler i¢in
diinya maddi, hareketli olmasi nedeni ile canli ve diizenli olmas1 hasebiyle de akilli
akilli oldugu kabul edilmekteydi. Orta ¢ag alimleri i¢in doga bilimlerinin aragtirilmasi
Kutsal Kitaplar ve kadim metinlere yapilan bir hizmet olarak goriilmekteydi. Bu tiir
bir inceleme Tanri katinda insanogluna yapilan degerli bir vazifeydi. ilk izlenimler
Aristoteles sisteminin etkisiyle, dogaya nedensellik baglaminda bakilmaktaydi. Orta
(Cag doga bilimi modern bilimden su sekilde ayrilmaktadir. Dogadaki her seyin diger
seylerle bir baglantis1 ve uyumu oldugu diisiiniiliiyordu. Ornegin arastirilacak olay
etik, teolojik ve metafizik anlamda {iglii bir sa¢ ayagiyla agiklanmaktaydi. Alimler
nazarinda doga bilimi yalnizca maddi diinya hayati ile degil, ayn1 zamanda kisinin o

diinyadaki kimligi ve Tanr1 ile olan miinasebeti ile son derce iligkili olmaliydi.!84

181 Traz Akig, “Darwin’in Evrim Kuraminin Bilimsel Diinya Goriisiine Etkisi,” s.296.

182 https://evrimagaci.org/antik-yunandaki-buyuk-varlik-zinciri-algisi-evrim-fikrinin-yesermesini-nasil-
onledi-(22.03.2022)

183 Akis, “Darwin’in Evrim Kuraminin Bilimsel Diinya Goriisiine Etkisi,” s.296.

184 Trusted, Fizik ve Metafizik, s.22.
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On dordiincii yiizyill kozmolojisinde hareketsiz olan yeryiizli, Tanri’nin
meleklerinin yardimiyla idari edildigi bir yerdi. Kiyamet giiniine kadar olan zamanda
Tanr1 hiyerarsik evrenin merkezinde yer alacakti. Evrende ilahi diizen baglaminda
herhangi bir degisiklik de olmayacakti.!3> Dogada goriilen her tiirlii gesitliligin ardinda
beliren ilkeler giiciiniin yaninda, onun karmasikligina dair her tiirlii yeni delille beraber
Tanr1’nin her seye giicli yeten mutlak bir varlik olduguna dair diisiinceye olan imanini
da arttirmaktaydi.'® On altinci ve on yedinci yiizyila gelindiginde, gelismeye ve
degisime ugrayan bilimsel bilgi i¢cin ruh kavrami disarida tutulmaktaydi. Ayrica
maddenin belirli bir sekildeki hareketleri 6lii bir devinim olarak nitelenen modern

fizigi olusturmustu.!87

Ronesans ve reform hareketlerinin etkisiyle, olaylara ve dogaya kars1 kutsal
kitaplarin sdylemlerinden farkli bir agiklamanin da olabilecegi fikri gelismekteydi.
Esasinda bu gercgeklesen sey, kilisenin sylevlerinden farkli, yeni durum ve kanitlardi.
Bu yeni olusumlar hem toplumda hem de dogada bir degisimin gergeklestigini
gostermekteydi. Toplumun degisim dinamikleri beliriyor, Ronesans’la beraber
1500’lerde baslayan yeni bir toplumsal smif olusuyordu. Fakat hala daha
Shakespeare’in eserinde, hiikiimdarlarin ilahi olarak yonetimde bulundugu fikri
canliligint korumaktaydi. Sosyal olarak sinirlarin biiylimesi on yedinci ve on sekizinci
ylizyll boyunca yasanan Aydinlanma doneminde devam etti. Kent merkezlerinin
genislemesi neticesinde burjuvazi sinifinda artig yasaniyordu. Buna binaen kilisenin
ilahi yonetimde olabilirligi ve yoneticilerin nesilden nesile aktarilmasi ile gergeklesen

yOnetim bigimi tartisma konusuydu. 188

Avrupa tarihinde 1500’lerde baslayan doganin degismezligi fikri, Kuzey ve
Giiney Amerika’nin kesfi neticesinde sarsilmaktaydi. Soyle ki kesifler, doga lizerinde
aciklanmas1 gereken pek c¢ok problem getirmekteydi. Dogada yeni tiir bitkiler,
hayvanlar ve jeolojik yapilarla karsilagiimaktaydi. 1700 ve 1800’1 yillar doga tizerine
calismalarin hizlandig1 donemlerdi. isvegli bir doga bilimcisi Carolus Linnaeus,

(61.1778) 1776’da gelistirdigi smiflandurma ile bitkileri ve hayvanlar1 genis

185 Trusted, a.g.e., s.34.

186 Whitfield, Bat1 Biliminde Déniim Noktalari, s.229.
187 Collingwood, Doga Tasarim, s.156.

188 Ates, Diinii ve Bugiiniiyle Evrim Teorisi, s.21.
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kategorilerle ele almaktaydi. Boylece tiirler cinslere, cinsler familyalara, familyalar1
takimlara, takimlar1 da siniflara ayirmaktaydi. Dénemin el verdigince c¢alismalarda,
dogadan yeterince 6rnek alinmaya calisildi. Sadece arastirma yapan bilim insanlar
degil, gezgin ve tiiccarlarda bu caligmaya katilmiglardi. Mikroskobun ve
mikroorganizmanin icadi yeni bir diinya kesfinin aragsal yanin teskil etmekteydiler.
Tiim bu gelismeler Aydinlanma ile beraber dogaya karsi bilinen bilgileri sorgular
durumdaydi. On sekizinci ylizyilin sonlarina dogru, doga iizerinde yeni gelismeler
yasandi. Sedimantasyon (tortu olugmasi, ¢cokelme) ve erozyon bu dénemin yeni
buluslarindandi. Yapilan arastirmalarda kayalarin iizerinde zaman ve degisimin
etkisinin izleri bulunmaktaydi. Bunun adi uniformitaryenizmdi (tekdiizencilik),
1785°de jeolog James Hutton (61.1797) olan Iskoglu bilim adami tarafindan
bulunmusgtu. Buna gore, yerkiirenin yasi hesaplanabilmekteydi. Bunu agiklamak i¢in,
sedimantasyon, erozyon ve seller gibi siireglere bakilabilecekti. Daglarin olusumu,
denizlerin ve katman tabakalarinin meydana gelisi, teolojik ya da Tanrisal bir
aciklamanin  disinda  tutularak jeoloji  sayesinde dogal siireclerle ortaya

konabilecekti.18?

On sekizinci yiizyilin materyalist diisiincesi, evreni mekanik olarak ortaya
koymak suretiyle evrenden ereksel nedenleri kati bir bigimde disarda tutmustur.
Darwin’in evrim kuraminda evrendeki tiim organizmalarin bir “insa edeni” yani
yapicisinin olmadig1 vurgusu 6n plana ¢ikmaktadir. Bu baglamda evrendeki gayesel
nedenler devre dig1 kalmistir.'”® On sekizinci yiizyilda bilim, Pierre-Simon Laplace
(6. 1827) matematiginin yiikseligini, Carl Linnaeus (06l. 1778) taksonomisini
kullanarak bir diizen ve sistem igerisinde ilerlemekteydi. Doga felsefesi baz1 6nemli
filozoflarin destegini almaktaydi. Mesela Kant, Friedrich Schelling (61. 1854) ve
Goethe (01. 1832) doganin organik biitlinliigli lizerine vurgu yapmaktaydilar. Biitiinciil
doga bilgisi daha sonralar1 Darwin’in kurami i¢in biiylik 6nem tastyacakti. Ayrica bu
yiizyilda bilimin yetersizligi ve ayri disiplin okullarinin bilim admna farkl goriisleri
mevcuttu. Bu durum hem tarihsel hem de mekandan bagimsiz bir bilim kavraminin ve

degerinin miimkiin olmadigim1 gosteriyordu. Inang sisteminin bilim dili {izerinde

189 Ates, Diinii ve Bugiiniiyle Evrim Teorisi, s. 22.
190 Weber, Felsefe Tarihi, s.395.
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belirgin rolii vardi. Bilim, fenomenlere dair nihai bir agiklama ortaya koymasa da
dogay1 kendi c¢aginin inanislar1 lizerinden her seferinde yeniden kurmakta oldugu
soylenebilirdi. ! On dokuzuncu yiizyilda heniiz Darwin teorisini agiklamadig
siralarda doga bilimlerinde gelismeler devam etmekteydi. Hiicrenin kesfedilmesi,
enerjinin korunum ve doniisiim yasasinin bulunmasi doganin duragan degil, dinamik
bir yapida oldugunu gdstermekteydi. Jeoloji ve biyoloji alaninda yapilan ¢alismalar ve
ilerleyen zaman anlayis1 bunlarla paralel bir sekilde ilerlemekteydi. On dokuzuncu
yiizyilin ortalarina gelindigine ise, daha 6nceleri savunulamaz olan yer kiirenin epeyce
yasli oldugu fikri degismekteydi. Doga zaman icinde degisim gostererek var
olmaktaydi. Diinyanin degistigine dair gelistirilen fikir, doga icinde bir degisim
yasandigini ve bunun da tiim canlilar1 kapsadigi anlamina gelmekteydi. Bu acgidan
bakildiginda Darwin, dinamik doga i¢inde degisimi gostermeye g¢alisarak teorisini

ortaya koymustu.!*2

Evrim kurami i¢in tarihselci yaklasim onemli bir yer tutmaktadir. Evrim,
biyolojik evrimin diizeneklerini, doga tarihi i¢inde izah ederek, diinya iizerindeki
yagsamin tarihini ortaya koymaya ¢aligmistir. Aydinlanma dénemi ve sonrasi fizik ve
kimyada yasanan gelismeler heniiz doga tarihi ve evrimsel siireci ortaya koyacak
diizeyde degildir. Farkli olarak jeoloji bilimi diinyanin tarihi iizerinde c¢alismalar
yaparak, biyolojinin de biiyliyen etkisiyle bazi ¢ikarimlarda bulunulmustur. Darwin ile

dogada goriilen tarihsel gelisim bilimsel bir alana taginmustir.'*?

Darwin, evrimi degisim, sans ve se¢ilim seviyesinde bir zorunluluk biitiinliigii
olarak gérmektedir. Tiirlerin degisebilirligi diisiincesi, dogadaki bilinen ¢esitliligin, art
arda yasanan uyumun gosterdigi basari neticesinde, zamansal bir deneyim ile
olusmaktadir. Uyum gosteremeyenler ise doga tarihi i¢inde yok olmaktadir. Evrim
kuraminin isleyen bu mekanizmasi, dogada ereksel ya da Tanrisal bir agiklamay1
disarda tutmaktadir. Evrime gore, bir organizma cesitli diizeneklerle 6zellikleri

diizeyinde farklilagabilmektedir. Ayrica bazi diizeneklerle 6zelliklerini muhafaza

191 Whitfield, Bat1 Biliminde Déniim Noktalari, s.230-231.
192 Ates, Diinii ve Bugiiniiyle Evrim Teorisi, s.23.
193 Akis, "Darwin'in Evrim Kuraminin Bilimsel Diinya Gériisiiniin Dogusuna Katkis1”, s.296.
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ederek, yeni kusaklara aktarabilmektedir. Evrim bu ikisi arasindaki karsitliktan yeni

adaptasyonlar meydana getirmektedir.

On dokuzuncu ylizyilda dirim biliminin heniiz ortaya ¢ikmasindan 6nce, canli
bir organizmanin dogumu ve yeniden iiretimi gibi konular iizerinden canlilik
tartigilmaktaydi. ®* Dogaya belirli bir spesifik yagsam sekillerinin yeniden tiretmesi
icin bir ¢aba atfedilmekteydi. Doga inek iiretimini yapan bir insan benzeri, her zaman
yeni ve gelismis sekiller yaratmaya gayret eden bir sey olarak diisiiniiliiyordu. Fakat
bir inek iireticisi i¢in, gelismislik demek, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir ilerleme
demektir. Yani iireticinin amact disaridan inege yoneltilmis olmaktadir. Fakat doga
yasam tarzin gelistirirken ise i¢ten bir yonelim vardir. Varligin siirdiirmesine olanak
saglayan daha elverisli bir sekilde yasam fikri 6n plandadir. Bu baglamda yasam ve
canlili@in tarihi kendi i¢inde ne kadar farkli tiire ev sahipligi yapar ve canliligini ne
kadar siirdiiriirse, o derecede etkinligini devam ettirebilecektir. Bu canlilik faaliyeti
madde ve ruh ayrimindan daha 6te bir var olabilme anlamina gelmekteydi. Yeni
olusacak dirim bilimde, yasam maddeyi i¢inde barindiran fakat bilingten tamamen
soyutlanmig bir sekilde tasarlaniyordu. Hatirlanacag: iizere doga bundan onceki
donemler i¢inde canli ve bir amaci dogrultusunda yagsam sahibi olarak goriilmekteydi.
Darwin tam da burada kuramu i¢in dirim bilimden yararlanabilmisti. Ornegin, bir canli
icin ¢evre degistiginde yani baliklarin yer aldigi bir deniz kurumaya baglayip, sular
cekiliyorsa, evrim mekanizmalar1 baliklarin nesilden nesile aktarirken, 6nce ¢gamurda
sonra ise toprakta yagama bi¢imine uyarlayabiliyordu. Diger bir 6rnek olarak, denizde
yasayan bir balik gelecek i¢in daha gii¢lii ve degisken balik olabilirdi. Zayif baliklar
ise denizin disinda disarda kalacakti. Evrim kurami canlilar i¢in hem ickin hem de

kendinden agkin bir yasam giiciinii ifade ediyordu. 1°

Evrim kurami, canlilar diinyasini biyolojik evrimin bir {iriinii oldugunu ortaya
koymugstur. Darwin, canlilar arasinda goriilen farkliliklar1 evrimin diizenekleri ile
aciklama olanag1 saglamistir. Bu sekilde biyolojik evrimin temelleri atilmis, ayrica
stire¢ icinde bir amag olmadig1 da gorlilmiistiir. Burada evrim kurami kendi i¢inde bir

yaratici, Mutlak Tin ve zihinsel bir giice yer vermemektedir. Modern fizigin gelisim

194 Collingwood, Doga Tasarimu, s.156.
195 Collingwood, a.g.e. s.58.
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asamasinda, kapali bir bigcimde canli olan diinyanin kendi icinde tasidigt bir zithgin
yer aldig1 diisiincesi vardi. Henliz Descartes’in ikili t6z anlayisinin etkileri devam
etmekteydi. Fakat ayni zamanda Descartes de hayvanlar1 otomatlar seklinde ele almay1

one siirerek, modern fizigin ilk drneklerini ortaya koyuyordu.!%¢

5.2. Darwinizmde Insan

Insanoglu, kendi bilincinin farkina vardigindan beri ¢evresinde olup bitenlere
karst merak icinde olmus ve nedenlerine dair fikirler iiretmistir. Go6zlemleri
neticesinde olaylarin ve yasamin nasilligina karsi her zaman bir cevap bulma
arayisinda olmustur. Yasadigi toplum ve kiiltiirden bagimsiz bir cevabin miimkiin
olmadig1 kimi zamanlarda ise, mitolojik ya da dini baglamda kalmak suretiyle bir
kanaate varmustir. Neticede her bir toplulugun, kiiltliriin kendine ait bir yaratilig
hikayesi yer almaktadir. Boylece Avustralya’dan Amerika’ya, Afrika’dan Asya ve
Avrupa’ya diinyanin her bir kdsesinde, insan toplulugunun yer aldig: tiim zamanlarda
pek ¢ok mit ve hikdye olusmustur. Onceleri birbirinden habersiz ve bagimsiz duran
topluluklarin hikayeleri ve inanclar1 ayri1 idi. Fakat zamanla birbirleri ile gelistirdikleri
iliskiler neticesinde, hikdye ve inanclar bir biitlinliikk ve zenginlik saglayarak gelisme
gostermistir denebilir. Zira Avusturya Aborjinleri ya da Amerika Kizilderililerinin,
Cin, Japon ve Hint medeniyetlerinin, Kuzey Avrupa, Afrika ya da Mezopotamya

uygarliklarmin her birinin kendine 6zgii farkh yaratilis hikayeleri mevcuttur. 17

Mitolojilerde yer alan ilkel ve aver toplumlardaki yaratilis ykiileri ve tarihsel
arkeolojik bilgiler ve hikayeler, insanoglunun tarima gecis siireciyle degisime
ugramigtir. Ticaretin gelisip ve deniz asir1 lilkelere gidilmesiyle beraber, yerlesik hayat
baslamas; kiiltiir, inan¢ ve dini motifler yaratilis hikayelerinde varligin1 siirdiirmiistiir.
Soyle ki dogada hayvanlar ile tiimiiyle i¢ ice yasamis insanoglu, yerlesik hayatla
beraber topluluk olusturmus ve tarim merkezli bir yasantiyla konumunu degistirmistir.
Artik insanoglu dogaya ve hayvanlara kars1 tasarruf hakkini kendinde gérmekteydi.

Boylelikle o yasamdaki konumunu kendi hiikmiiyle inga etmekteydi. Bdylece

196 Akis, “Darwin’in Evrim Kuraminin Bilimsel Diinya Goriisiiniin Dogusuna Katkisi”, s.296.
197 Ates, Diinii ve Bugiiniiyle Evrim Teorisi, s.19.

69



Darwin’in tarihsel siirecin pek ¢ok evresinden sonra, aslinda insani doga icinde

yeniden doniistiirdiigiinii sdyleyebiliriz.

Evrim kurami, tiirlerin degismezligi diisiincesini ortadan kaldirarak biiyiik
varlik zincirini yikmis, insani yaratilisin en {ist basamagindan asagiya indirmistir.
Darwin’in olusturdugu varlik zincirinde canlilar arasi iligki, tipki bir agacin dallar1
arasinda olan iliskiye benzetilebilmektedir. Dogal se¢ilim sayesinde, tiim canli diinyasi
yasam sahibi olmak bakimindan tek bir esitlilige sahip durumdadir. Tiim canlilar
olarak bizler adaptasyon siireciyle, evrimsel tarihin mevcut var olanlar1 ve hayatta
kalabilme sans1 elde etmis tiirleriyiz. Evrime gore, canlilar arasinda bir taksonomi ya

da bir marifet belirtisi yoktur. 18

Klasik felsefe geleneginde yapildigi lizere “insan nedir?” sorusuna, zorunlu ve
yeter sebeplerin bir araya gelmesi neticesinde, ontolojik ve epistemolojik bir yanit
verilebilir. Fakat, evrim kuraminda ise dogal se¢ilim ile, ancak bir popiilasyonun
iiyeleri arasinda gergeklesen aktarimin tanimi yapilabilir. Ayrica bireylerin gevreye
karst uyumunun sonucunda yine varligt bu sekilde gosterebilir. Eger insani evrim
kuramina gore degerlendireceksek, evrim siireci de hala daha devam ediyorsa, insan
poptilasyonlarinda her zaman beliren farkliliklar olacaktir. Buna gore her tiirlii kosul
ve sartlar1 i¢ine alan bir Olgiitler biitiiniinii agiklamak miimkiin goériinmemektedir.
Olusan tiirler baska bir tiirlerden olusmakta ve siire¢ i¢inde kesin sinirlar ¢izmek

zorlagmaktadir. Bu tiir durumlar teorinin uygulama zorlugundan kaynaklanmaktadir.

Biyolojik anlamda da insan kavrami yeter sebep iligskisinden ve kosullardan
ayri, iglevsel bir tanim i¢inde kalmaktadir. Hal bdyleyken, 6zel manada insani diger
tim tiirlerden ayirt etmek iizere zorunlu ve yeter sartlarin belli oldugu bir tanima
sokmak oldukga zor goriinmektedir. Netice itibariyle, evrim teorisinin “insan nedir”

sorusuna klasik felsefe yaklasimi gibi bir yaklagimla ele almak oldukga giigtiir.!*

Darwin dncesi donemin hakim diislincesine gore, yasama verilen anlam dini

gelenegin sinirlari igerisindeydi. Genel kabul i¢cinde, dogada canlilar diinyasinin farkli

198 Ates, a.g.e. 5.158.
199 Mehmet Elgin, “Insan Nedir?” Sorusu Evrim Teorisi Cercevesinde Islenebilir mi?, Cogito
Darwin’in Devrimi: Evrim, Say1:60-61, Giiz-Kus, istanbul, Yap1 Kredi Yaymlar1, 2009, 5.297.
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tiplerde hayvan ve bitkilerin yer aldig1 ve nesiller boyu bu durumun ayni1 kaldig1 inanci
yer almaktaydi. Aslanlar ciftlesir aslan yavrular1 dogar, koyunlar ¢iftlesir kuzular
dogar ve bdylece yavrular biiyiiyerek aslan ve koyun olurlar. Bitkiler i¢inde ayn1 sey
s0z konusuydu. Latin ¢icegi tohumlart latin ¢igegine, findik da findik agacint meydana
getirecekti. Incil’deki inanca gore yasam, Yaratiligin yedi giinii boyunca, Tanri
tarafindan her bir tiiriin tek tek yaratilmasiyla meydana ¢ikmisti. Ayrica diinyadaki
tim tiirler, lireyen ciftlerle beraber Nuh’un gemisine binmek suretiyle, sel sulari

cekilene dek beklemis ve Tufan bitince yeryiiziine tekrar donmiislerdir.2%

Darwin’ e gore ise insanoglu doganin bir parcasiydi. Soyle ki, her sey gibi insan
da fizik, kimya, biyoloji vb. disiplinler altinda bir canli olarak incelenebilinirdi.
Darwin’e gore yasam icin dogal secilim, asil nedensel olan etkendir. Son olarak bu
durum, dogadaki herhangi bir canlidan insanoglunun farki olmadigi anlamina
gelmekteydi. Darwin’e gore, bir ¢am agaci, Afrika kecisinden insandan (ontolojik ve
aksiyolojik) farkli olmayan bir nitelik tasimamaktadir. Kimileri i¢in Darwin’in
Tiirlerin Kokeni'nde ifade ettigi sey bir devrim niteliginde degerlendirilebilir. insan
tamamen dogallastirmak demek doganin bir parcast haline getirme ¢abasi
anlamindadir. Buna gore insan, diger her bir sey nasil ortaya ¢ikiyorsa ve isliyorsa,
hangi yasalar meydana geliyorsa insan da o yasalara tabii kilinmaktadir. Dogadaki
varliklar mekanik siirecin bir sonucu olarak meydana geliyorsa, insanda bu siirecin bir
iyesi olarak karsimizda durmaktadir. Darwin Tiirlerin Kokeni adli eserinde,

insanoglunu doga iginde o biiyiik resmin bir pargasi haline sokmugtur.2!

Diger bir eseri olan Insanin Tiireyisi ise, Tiirlerin Kokeni’nden yaklasik on iki
yil sonra yayimlanmistir. Kitabin girig boliimiinde belirtildigi iizere, Darwin insanin
diger baska hayvanlardan tliremis oldugunu ve 0Ozel bir bigimde yaratilisa tabi
olmadiginit gosterme gayretindedir. Bunun yaninda metinde, insanin daha alt bir
seviyeden geldigine dair baz1 kanitlar sunulmaktadir. Darwin, sosyal iliskiler, bazi
duygu bigimleri, i¢ giidii ve tepkileri de yine benzesim ilkesine gore izah etmeye

caligmaktadir. Zira tiim bunlarin yaninda kendisinin karsilagtigi bazi sikintilarin da

200 Kenan Ates, Diinii ve Bugiiniiyle Evrim Teorisi, s.15.

201 Michael Ruse, “Darwinci Devrimin Anlami ve Onemini Yeniden Diisiinmek” cev. Seyda Oxztiirk,
Cogito Darwin’in Devrimi: Evrim, Say1:60-61, Giiz-Kis, Istanbul Yapi Kredi Yayinlar1 2009,
s.221.
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oldugunu belirten Darwin, o donemin bilimsel gelismeleriyle yetinmek
mecburiyetinde oldugunun altin1 ¢izmektedir. Kendisinden sonra gelisen genetik

bilimi Darwin’in kuramindaki kimi zorluklarin giderilmesinde son derece dnemlidir.

202

Dogal secilim evrim mekanizmasi iginde ilerleme sartiyla hareket eden bir
diizenek degildir. Ilerleme fikri evrim icinde degerlendirilememektedir. O sadece
dogada var olanlarin kim olduguna bakmaksizin isleyen bir mekanizmadir. Darwin’e
gore, insan da bu sistemde doga i¢inde 6zel olmayan yerini, sadece canli olmaklig1
bakimindan siirdiirme c¢abasinda bu mekanizmanin i¢ine sokulmustur. Onu bu

diizenekte 6zel kilan bir sey yoktur denebilir. 203

Kopernikus’un Diinyay1 evrenin merkezinden ¢ikarip, sonsuz evren icinde
herhangi bir gezegenden biri haline doniistiirmesi yasanan etki gibi, Darwin’in insani
dogadaki diger canlilarla es tutmasinin etkisi de bilyiik olmustur. Boylece insan ile
diger canlilar arasinda ontik bir fark kalmamistir. Evrim kuraminin bir¢ok din ile
miinakasa halinde olmasinin nedeni, insan kavramina yeni bir anlam ve kimlik
kazandirmak suretiyle dini sOylemlerin yerine ikame edilmesidir. Evrim kuraminin
gelismesiyle yaradilis piramidinin en {stiinde kendisinin yer aldigini diigiinen
insanoglu, boylelikle biiyiik bir hayal kirikligina ugrayacakti. Ciinkii, dogal se¢ilim,
bir tistiinliikten ziyade canlilarin birbirleri ile olan akrabaliklari etrafinda sekillenen bir
agac benzeri olusumu ortaya koyuyordu. Bu durumda higbir canlinin, diger bir canliya
kars1 tistiinliigii s6z konusu degildi. Evrime gore insanoglunun tarih i¢inde olusturdugu
sanat, kiiltiir, medeniyet, teknoloji tiim bunlar evrim kuraminin indirgeyici tutumuyla,

ndronlarin birbirlerine olan bagi ve uzantilarindan baska bir sey degildi.2*

On dokuzuncu yiizyilda insan kavramma dair yeni anlamlandirmalar
goriilmektedir. Akil ve irade sahibi, kiymetli olan, yoneten ve Tanriin yeryiiziinde
1yiligi ve baris1 saglayacagini 6ne siirdiigli kadim din ve kiiltiirlerde yer alan geleneksel

insan anlayisinda paradigmatik degisimler yasanmustir. Ozellikle Darwin’in evrim

202 Charles Darwin, insanin Tiireyisi, cev. Orhan Tuncay, istanbul, Giin Yayincilik, 2002, s.8-9.

203 Ruse, "Darwinci Devrimin Anlami ve Onemini Yeniden Diisiinmek.” 5.224.

204 B, Duygu. Ozpolat, Omer. Gokgiimen, “Evrimin Isiginda Insan ve Diisiin,” Cogito, Darwin’in
Devrimi: Evrim, Say1:60-61, Giiz-Kis, 2009, s.257.
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teorisiyle ortaya koydugu yeni insan anlayisi karsisinda din adamlari teoriye dair bakis
acilarini yeniden ortaya koymaya c¢alismiglardir. Nitekim yasanan bilimsel gelismeler
kargisinda kayitsiz kalamayan din adamlari, evrim teorisini tekrardan giindemlerine
almiglardi. Bu baglamda teist evrim diisiincesi, teorinin degersiz/anlamsiz kildig1

“insan” kavramin tekrardan degerli kilmak i¢in ortaya konmus 6nemli bir ¢abadir.

Din ve evrim teorisi arasinda bir ¢eliski gormeyen, dinin 6ne siirdiigii Tanr1 ve
yaradilis bahsi ile, modern biyolojide ortaya konan evrim teorisinin uyumluluk
gosterdigini dile getiren diisiince teist evrim diisiincesidir. Bu anlayisa gore, Tanri
evreni belirli bir doga yasalar1 icerisinde yaratmistir. Teist evrimciler, modern
astronomi, fizik ve jeoloji ile birlikte antropolojinin ve biyolojinin de buluglarin1 da
kabul etmektedirler. Fakat tek anlamli bir teist evrim diisiincesinden s6z etmek pek
miimkiin goriinmemektedir. Bu nedenle teist evrime dair bazi degerlendirmeleri

burada hatirlamamiz gerekmektedir.2%

Evrim diisiincesinin igerigi degistigi oranda teist evrim inancinin da degisime
ugradig goriilmektedir. Ornegin Hiristiyan teist evrimciler igerisinde Tanr1’nin evrim
stirecine ne sekilde miidahale ettigi hususunda farkli goriisler yer almaktadir.
Bazilarina goére Tanr1 doga yasalarini yaratmis ve sonradan bir miidahalesi
bulunmazken diger bazilar icinse, Tanrinin evrendeki canlilar diinyasina birtakim
miidahaleleri s6z konusudur. Bilhassa insan kdkeni konusunda yapilan miidahale bu
baglamda degerlendirilebilinir. Giiniimiizde Protestan Ruhban okullarinda tesit evrim
yaklasgiminin okutulmasinin\benimsenmenin yaninda, ayrica Papa II. John Paul
tarafindan teist evrim diigiincesine yeni bir yorum eklenmistir. Buna gore Tanr1 evrimi
gerceklestirendir; 6zellikle Tanrinin eli degmeden insan ruhu olugamayacaktir. Evrim
teorisinin ilk olarak ortaya ¢iktigt donemde de farkli yaklasimlar mevcuttu. Heniiz
evrim teorisinin ilk zamanlarinda dahi, teist evrim fikrini savunan diisiiniirler
bulunmaktaydi. Darwin ile ¢agdas olan Alfred Russell Wallace (61.1913) ve botanikgi
olan Asa Gray (61.1888) bunlardan bazilaridir.2% Cagdas diisiincede ise, Francis

Sellers Collins (1950-) adl1 Amerikal1 genetik¢i, din ve bilim arasindaki iligkiyi olumlu

205 Recep Alpyagil, Evrim ve Tasarim Gelen-eksel ve Cagdas Metinler Seckisi, Istanbul, iz
Yayinlari, 2013, s.473.
208 Alpyagil. a.g.e. s.474.
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yonde yorumlayan bir bilim adamidir. Collins’e gore Hiristiyanlik ile evrim

bagdasabilmektedir. 207

Islam diisiincesine bakildiginda ise insan serefli bir varliktir. Allah’n halifesi,
adaleti ve baris1 saglayacak olan kimsedir. Islam diisiincesinde evrim fikri daha ziyade
bir tekamiil nazariyesi baglaminda ele alinmistir. Evrim teorisini ele alan ilk
diisiiniirler Cahiz (61.868) ve Ibn Miiskeveyh’dir. (61.932) Ayrica Ibni Haldun
(61.1406) ve Ibni Arabi’nin (61.1240) eserlerinde tekamiil fikri i¢inde canli yasamimin
strastyla, madenler, bitkiler, hayvanlar ve insanlar seklinde meydana geldigi diisiincesi
ortaya konulmustur.2’® Benzer diisiinceler ibni Arabi tarafindan da dile getirilmisti.
Ona gore, karmagik alemin ortaya c¢ikisinda oOncelikle madenler bitkilere
doniismektedir. Daha sonra bitkilerden hayvanlar ve son olarak insan yaratilmaktadir.
Allah, bu tiirlerin her bir tanesinin sonuncusunu da yaratmistir. Syle ki, son evredeki
madenle ilk evredeki bitki yer mantaridir. Son evredeki bitki ve ilk evredeki bitki ise
hurmadir. Ayrica son evredeki hayvan ve ilk evredeki insan tiiriinii ise maymun olarak
belirtmektedir. Ibn Arabi igin, insan en miikemmel bir diizeyde oldugundan,
yeryiiziinde Allah onu halife olarak kabul etmistir. Insanin yalmzca bir hayvandan
miitesekkil olmadigi, halife olan insanin kiymetli olduguna vurgu yapilmaktadir.
Insanoglunun halife olmasindan kaynaklanmak mutlak anlamda en giizele layiktir. Her
insan halife olarak goriilmez. Beser olan yani hayvani olan insan halife olamamaktadir.
Burada &vgiiye layik olan insami kamildir, digerleri beserdir. insan1 kamil ile beser

insanin kiyas durumu, maymun ve insan benzesmesi gibidir.2%

Darwin dncesi hem Bat1 hem de Islam diinyasinda evrimi andiran ve belki de
onu imleyen diisiiniirlerin/diisiincelerin ortaya c¢iktigini goérmekteyiz. Ancak s6z
konusu fikirler ile Darwin sonrasi bilimsel ve zamanla ideolojik bir 6rgiliye biiriinen
teorinin savunuculugu ya da aleyhtarlifindan 6te ne demek istedigini anlamak

onemlidir. Burada basit bir 6z giiven savunuculugundan ziyade, tarih i¢cinde benzer

207 Francis S. Collins, Tanri’nin Dili: Bilim Tanr inanciyla Uzlasabilir mi?, cev. Harutyun Parlak, Evrim
ve Tasarim Gelen-eksel ve Cagdas Metinler Seckisi, Istanbul, iz Yayincilik, 2013, Alpyagil
a.g.e. s.475

208 0, Shanavas, “Darwin Oncesi Miislimanlar ve Evrim Teorisi”, cev. Metin Demir, Alpyagil, Evrim
ve Tasarim Gelen-eksel ve Cagdas Metinler Seckisi, istanbul, iz Yayncilik, 2013, s.180.

2097,0. Shanavas, a.g.m., s. 181.
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bilgi ve teorilerin farkli cografyalarda ve kiiltiirlerce s6z konusu edilip tartisildigt
gercegini higbir zaman unutmamak gerekmektedir. Ancak asil dnemli olanin, teoriyi

toplumsal bir olgu haline getiren diisiiniiriin fikirleri oldugunu da unutmamak

gerekmektedir.
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SONUC

Belirli bir olgunun, sosyolojik ve kiiltiirel yanlarinin etkilerinden s6z etmek
kimi zaman olduk¢a gii¢ bir durum haline gelebilir. Baz1 teoriler pek c¢ok etkeni
kendisiyle birlikte tastyarak ve eklemleyerek varligini giiniimiize kadar siirdiirmiistiir.
Zira bu durum olgunun/teorinin 6zii degismeksizin ger¢eklesmektedir. Evrim de bdyle
bir teoridir. Belki de higbir teori evrim teorisi kadar kendi alanin disinda da etkin
olarak giiniimiize gelmis degildir. Oyle ki evrim kurami, sadece bilim diinyasinda
degil, ortaya koydugu goriisler ve actig1 yeni tartisma alanlariyla bilhassa dini alanda

kendine yer bulmustur.

Ilk kez ortaya cikisindan giiniimiize degin evrim teorisinin ele almiginda
onemli gelismeler yasanmistir. Bazilar1 igin teori kendi yasamlarina anlam katan bir
paradigma haline gelmisken, bazilar1 i¢inde dini kabullerin karsisinda konumlanan bir
tabu olarak goriilmiistiir. Ama her haliikarda bilimsel ve dini agidan popiiler bir
tartisma zemininin olugmasina da imkan saglamistir. Her seyden Once bu tez
cercevesince yapilmaya ¢alisilan sey, bir taraf olmaktan ziyade, olgu ve durumlari
tarihsel siire¢ baglaminda yasanan degisim ve kabulleri bilimsel/felsefi anlamda ele

alma ¢abasidir.

Halihazirda popiiler kiiltiiriin etkisiyle tarafgirlikten uzak bir durusun en
saglikli yaklagim olacagini diistinmekteyiz. Teze literatiir baglaminda bakildiginda ise
yapilan tekrarlarin yaninda, dini alandan bagimsiz bilimsel katkilarin yer aldigini
gostermeye calistik. Darwin, teorisini olustururken, salt bilimsel bir sekilde merak ve
ilgisinden kaynaklanan bir ¢aba ve gelisme gostermistir. Kendi biyografisinde
goriildiigii lizere, herhangi bir dini kasit ya da ikna siireci gilitmeksizin, bilimsel kaygi
ve meraki Onceleyen bir teori ortaya koymaya g¢aligmistir. Ancak teorinin ortaya
konuldugu on dokuzuncu yiizyila baktigimizda bilimsel gelismelerin ciddi bir ivme
kazanmasina ragmen, dini kabuller karsisinda tam olarak kabul edilmesini saglayacak
bir zihinsel ortamin varlifindan s6z etmek te miimkiin degildi. Nitekim, Darwin dini

dokunun/anlayisin toplum nazarinda ki etkisini gorebildigi i¢in teorisinin
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yayimlanmasini bir miiddet geciktirmistir. Kuskusuz bu kararin kisisel ve sosyal

nedenlerinin yaninda baska 6zel sebepleri de bulunmaktadir.

Klasik kozmolojide doga miikemmel bir yapi olarak tasvir edilirken, modern
donem sonras1 Ozellikle Darwin’le beraber s6z konusu bu miikkemmellik algisi
yikilmistir. Doganin kutsalligt ve ereksel agidan anlam kirilmasina ugramasi
neticesinde, insaninda ontik degerinin azaldig1 ve mekanik bir doganin pargasi haline

geldigi yeni bir anlam diinyas1 ortaya ¢ikarmisti.

Metin icinde yapilmak istenen, Darwin’in teorisinin olagan {iistii bir sey
olmadigini, doneminin hakim bilimsel diisiincesinin dogal bir sonucu oldugunu
gostermeye calisilmaktir. Nitekim, geleneksel/kadim kabullerdeki doga ve insan
anlayislarinin modern bilimin 15181inda nasil degisime ugradigini ve Darwin’in evrim

teorisiyle de nasil bir sekil aldiginin ortaya konulmasi gayreti i¢inde olunmustur.

Calismamizin ilk iki boliimiinde doga ve insan kavramlarini tarihsel siire¢ ve
dini kabuller cergevesinde ele almaya calistik. Kadim kabullere gore insan, tarih
boyunca tiim yaratilmislardan iistiin, akil ve irade sahibi bir varlik olarak tasavvur
edilmistir. Ayni sekilde doga tasavvuru da Aristocu ve Batlamyuscu anlayisa gore insa
edilmis ve insaninda buradaki 6nemi kozmolojik olarak temellendirilmistir. Bu
kabuller ilk Cag ve Orta Cag boyunca hem bilimsel hem de dini olarak yaygin bir
sekilde islenmis ve kabul gdrmiistiir. Nitekim giiniimiizde hakim olan {i¢ biiylik semavi
dinin insan algist ve belli oranda doga tasavvuru kadim diisiincenin kabullerini
yasatmaktadir. Ancak bilimsel anlamda yasanan devrimlerin ortaya ¢ikardigi yeni
doga tasavvurunun imledigi insan algisi da tiim diinyada oldugu gibi dini anlayisin

kabullerinde de derin tartismalarin ve degisimlerin yasanmasina neden olmustur.

Modernizmin sanayi devrimi ile gergeklestirdigi birlikteligi ile yasamin her
alanina sirayet eden degisim, insana dair yeni bakiglarin 6niinii agmigtir. Darwin’in
evrim teorisini hazirlayan kosullar Hiristiyan Bat1 diinyasinda din ile bilimsel bilginin
kopusu siirecinde ger¢eklesmistir. Bu olgu diger dinlerin Hiristiyan Bati diinyasindan
devsirdigi bir problem olarak goriilebilir. Zira metinde de belirtildigi izere Miisliiman

cografyada Darwin’den Once teoriyi ele alan kimseleri gérmekteyiz. Belki de dikkat
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edilmesi gereken husus, teist bir Miisliiman olarak evrim teorisini Darwin 6zelinden

degil, salt kuram iizerinden tekrar incelemek olabilir.

Darwin’in dogal se¢ilim ile yaptig1 sey tam olarak ne Tanr1 roliinii tistlenmek
ne de Tanr1’ya kars1 bir kazanim saglamaktir. Darwin’in amaci, slirecte olusmus tiim
varolusun temelini baslangi¢ dinamikleri ile ortaya koymakti. Ancak onun i¢in bile,
canlilar diinyasinin ilk olusumunun nasil basladigindan s6z etmek bile, kendisi i¢in de

oldukca zor gdriinmekteydi.

Evrim teorisi doga ve insan {izerinden tiim varolus alanina bir anlam yiiklemis
ve her ikisini de yeniden yorumlama firsatt sunmustur. Evrim, bizatihi insanoglunun
kendisinin de tek bir 6ziin par¢ast oldugunun kabul edilmesini miimkiin kilmistir. Bu
0z insanla beraber tiim diger varliklar1 da icermektedir. Bu teori ile insan ve hayvan

ayni ontolojik bir ¢ercevede sunulmustur.

Evrim teorisi neticesinde tiim canlilar biyolojik evrimin bir parcasi haline
gelmistir. Darwin kuramu ile canlilar arasindaki farkliliklar bir {stiinliik olarak degil,
yapisal olarak ifade edilmistir. Bdylece biyolojik evrimin baglangi¢ noktast olusmus
oldugu soylenebilir. Kuram canli diinyasinin farkliliklarini sistem (dogal secilim,
adaptasyon, varolus miicadelesi) icinde ortaya koyarak, bir erekten ziyade tarihsel
stirecin birer neticesinde olustuklarini ifade etmistir. Teori i¢inde bir yaratici, mutlak

bir varlik ya da zihinsel bir giicten s6z etmek olanaksizdir.

Dogal se¢ilim ile tiim canlilar diinyasinin tek bir varolus hikayesinin unsurlari
oldugu kabul edilmistir. Hi¢bir canlinin 6tekine karst ontik bir iistiinliigii s6z konusu
degildir. Tiim canlilar, evrimsel siire¢ i¢inde birbirleri arasinda, dogaya uyum ve
yasama tutunabildikleri 6l¢iide giiclii ve degerlidirler. Bu anlayisin bir tezahiirii olan,
Tiirlerin Koékeni adli eser ile Darwin, doga icinde yasam sahibi olanlar arasinda

insanoglunu yalnizca basit bir canlidan ibaret oldugunu ifade etmistir.

Teori Darwin’den sonra biyoloji alan1 6zelinde oldukca gelisme gdstermis ve
bilimsel gevrelerce kabul gormiistiir. Oyle ki, bu kabuliin ortaya cikardigi zihinsel
paradigma, teori karsitt bir sdyleminde varligina siddetli bir karsi ¢ikisin ve bilim
karsit1 bir durusun ifadesi olarak kabul edilmistir. Darwin’in belki de kendisinin hig¢

diistinmedigi ya da planlamadig1 sekilde gilinlimiizde teori artik bazi kesimlerce
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ideolojik sdylemlerin bir ¢ikis noktasi ve ateist kabullerin ikna edici unsuru haline
gelmistir. Ancak bunun yaninda teoriye hem bilimsel hem de teistik acgidan
yaklasanlarin bu sdylemlerin tam aksine insani klasik deger algisina bagl bir sekilde
evrimci bir anlayis1 da dislamadan hayata gegirme ¢abalarini da gérmekteyiz. Insanin
akil ve ruh sahibi olan canli olma durumu ile teorinin imledigi iradesiz bir varlik olma
halininin kabulii seklinde ifade edilen ideolojik evrimci anlayisin birbiriyle ¢atigmasi
gayet dogaldir. Ancak bizim bu ¢alismamizda ortaya koydugumuz en Onemli
yargilardan birisi, teorinin bilimsel ve sosyal kabullerle beraber ortaya cikardigi
entelektiiel birikimin her ne kadar kuvvetli olmasina ragmen, onun da mutlak
olmayacagidir. Zira insana dair ontik bir anlam ve diisiincenin imlenmedigi her teori
nihayetinde medeniyet olgusuna vurulacak en biiyiik darbelerden birisi olacaktir. Bu
nedenle yeni bilimsel gelismeler 151g1nda tiim gergekligin sik sik yeniden ele alinmasi

ve indirgemeci tavirlardan kaginilmasi gerekmektedir.
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