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ON s0z

Dil, yasamin baslangicindan bugune insanoglunun en etkili iletisim
araci olmustur. Dili iyi kullananlar, diger kisilere gore tarih sahnesinde hep
birkag adim 6nde olmustur. So6zli veya yazili her metin, dil araciligiyla
olusturulan bir iletisim aracidir. Bu metinler bazen bir dusinceyi agiklar,
yaymaya caligir; bazen zamani iyi degerlendirecek glzel duygular ve ilging
olaylar anlatir. Bu metinler ayni zamanda topluma ydn verir, toplumun
kalturana gelecek kusaklara aktarir. Bu nedenle ilk toplumlardan itibaren dili
dogru, guzel ve etkili kullanmaya énem verilmistir.

Bir metnin amacina ulagsmasi, yani iletisim gorevini yerine getirmesi
icin her seyden &nce iyi kurgulanmis olmasi gerekir. iste metin dil bilimi,
ortaya konulan metinlerin yapisini incelemek, metnin anlasilirhgini tespit
etmek, iyi bir metnin dzelliklerini belirlemek igin gelistirilen bir bilim dali olarak
metinleri bu yonden ele almaktadir.

Tark kultar ve edebiyat tarihinin en énemli eserlerinden biri olan Dede
Korkut hakkinda bugune kadar sayisiz ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismalar,
agirhikh olarak hikayelerdeki kultirel unsurlar, kelimelerin okunmasi ve
hikayelerin gramer dzellikleri Gizerine yapilmistir. Kerime Ustlinova’nin Dede
Korkut Destanlari ve Ciimleden Biiyiik Birlikler adli eseri, Dede Korkut'u
bir metin olarak inceleme amaci guden ilk calismadir. Ne yazik ki bu alanda
bagka genis ¢apl ¢alisma yapiimamigtir.

Bu calismayi hazirlamaktaki asil amacimiz, béylesine énemli bir eseri,
metin dil biliminin modern Olgutlerine gbre incelemek ve eserin metin degerini
tespit etmektir. Bir yazar tarafindan titizlikle kurgulanan, bedenilmeyen yerleri
defalarca degistirildikten sonra ortaya konan degil de halkin ortak katkisi ile
olusturulan bir metin olan Dede Korkut Hikayeleri’nin, ginimuz metin
calismalarinda dikkate alinan Olgutlere uygunlugunu ispat etmektir.

Bir pargayl metin yapan en énemli 6zellik, o par¢ganin genel anlamda
bagdasik ve tutarli olmasidir. Biz de bu nedenle galismamizda Dede Korkut
Hikayeleri'ni bagdasiklik ve tutarlilk bakimindan inceledik. Bagdasiklik
bolimunde, alt basliklarda bazi degisiklikler yapmakla birlikte genel anlamda



Halliday ve Hasan (1976) tarafindan bagdasiklik unsuru olarak kabul edilen
gbénderim, degistirim, eksilti, baglama O&geleri ve kelime bagdasikligini
inceledik. Tutarlilik bolimdnd ise metnimizin ézelliklerini de dikkate alarak De
Beaugrande (1998)ye gore sekillendirdik. Once metinlerde dil dgeleri
kullanilarak degil de mantiga dayali tahmin yoluyla olusturulan anlam
iligkilerini inceledik daha sonra da metinlerdeki olay — konu iligkisini ele aldik.
incelememiz neticesinde elde ettigimiz sonuclari calismamizin  sonug
bolumunde maddeler halinde siraladik.

Dede Korkut Hikéyelerinin transkripsiyonu Uzerine, degisik
arastirmacilar calismis ve eser vermistir. Biz incelememizde Muharrem
Ergin’in yayinini dikkate aldik. incelemede kullandigimiz érnek ciimleleri
calismamiza alirken Ergin’in gevirisine ve imlasina sadik kaldik, metin
uzerinde herhangi bir duzeltme yapmadik. Bunun yaninda aktardigimiz
orneklerin calismamizin genel bigimine uymasi i¢in Ergin’in orijinal metindeki
sayfa baslangi¢larinda yaptigi satir baslarini diz metin olarak yazdik.
Ergin’in metninden aldigimiz ornekleri numaralandirdik ve italik harflerle
yazdik. Ergin, Dresden nushasinda olmayip da Vatikan nushasindan ya da
kargilastirma yoluyla disaridan aldigi kelimeleri kendi eserinde italik harflerle
yazmistir. Bu durum, incelememize aktardigimiz ciimlelerde de belli olsun
diye s6z konusu eklemeleri “tirnak icinde” gosterdik. Aktardigimiz érneklerin
yerini belitmek icin, Ergin’in Dresden nushasi i¢in esas aldigi sayfa ve satir
numaralarini kullandik. Calismamizda verdigimiz sayfa numaralar, Ergin’in
kitabinin degil; kitaptaki metin gevirisinin sayfa numaralaridir. Ornegin (88/1-
5) seklindeki bir numara, Ergin yayininda Dresden nishasinin 88. sayfasinda
1. ve 5. satir arasinda kalan metni gostermektedir. Aldigimiz 6rnek
cumlelerin baglam yardimiyla daha kolay anlagiimasini saglamak igin sadece
ilgili cimleyi degil, o cumleyle baglantili birden fazla cumleyi ¢alismamiza
aktardik. Aktardigimiz boliumde, ¢alismamizda yer vermedigimiz cimle veya
cumlelerin oldugunu gdéstermek icin (...) isaretini kullandik. Hangi konu
uzerinde duruyorsak ilgili kelimeleri koyu harflerle belirttik. Mesela, géonderim
icin aktardigimiz bir pargcada gonderim yapan unsuru ve gonderim yapilan
unsuru koyu harflerle yazdik. Eksiltili anlatimda, eksik birakilan ve alici



tarafindan tamamlanan kelime ve kelime gruplarini, bunlarin asil metin iginde
olmadiklarini goéstermek amaciyla parantez iginde ve duz harflerle yazdik.

Dil bilimi alaninda gunumuze kadar yapilan ¢galigmalari inceledigimizde
alanla ilgili terimlerin yaziminda farkhliklar oldugunu goérdik. Dil bilimi
calismalarindaki genel egilim, terimlerin bitisik yazilmasi yonundedir. Ancak
biz calismamizda Turk Dil Kurumunun belirledigi yazim sekillerini esas
almay tercih ettik. Diger calismalarda genel olarak dilbilim, artgénderim,
oéngénderim, metindilbilim seklinde yazilan kelimeleri dil bilimi, art
génderim, 6én génderim, metin dil bilimi seklinde vyazdik. Iilgili
calismalardan aynen aktardigimiz bolimlerde ise tercih edilen yazim seklini
koruduk.

Calismamizda gozimuzden kacgan, eksik kalan ya da gerektigi gibi
acglklayamadigimiz noktalar mutlaka vardir. Bu dogrultuda yapilacak
elestiriler hem bize hem de bizden sonraki arastirmacilara isik tutacaktir.

Calismam silresince bazi de@erli akademisyenlerimiz, e-posta
araciliiyla sorularima cevap verdi; bana makale génderdi. isimlerini tek tek
siralayamadigim butun arastirmacilarimiza; anlayigini, iyi niyetini, tecribesini
ve bilgisini benden esirgemeyen danisman hocam Prof. Dr. Fatma OZKAN’a
tesekkur ederim. Kendilerinden c¢aldigim zamani tezime ayirmami, birazcik
sitemle harmanlanmis bir anlayisla kabul eden sevgili kizima ve esime de

tesekklrd bir borg bilirim.

Sedat BALYEMEZ
Ankara, 2011
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GIiRIS

0.1. METIN

Metin kelimesi Turkge Sozluk'te “1. Bir yaziyr bigim, anlatim ve
noktalama &zellikleriyle olugturan kelimelerin bitiind, tekst. 2. Basili veya el
yazmasi parga, tekst.” olarak agiklanmistir (TDK, 2005: 1382). Bu s6zcugun
Bati dillerindeki karsihgi olan texte (Fr.), text (Ing.) sdzcikleri Latincede
kumag anlamina gelen “textus” sézcugunden turetilmistir. S6zcugun kdkeni,
metnin ne oldugu hakkinda énemli bir ipucu icermektedir. Nasil ki bir kumas,
dokuyucunun elinde vyuzlerce ipin ardi ardina, yan yana gelmesiyle
oluguyorsa; metin de yazarinin, metni olusturan oOgeleri birbirine asama
asama eklemesiyle bir “dokuma” slreci sonunda ortaya ¢ikmaktadir (Akbayir,
2006: 215). Metin kavrami, arastirmacilar tarafindan degisik sekillerde
tanimlanmistir. Mustafa Aksan ve Yesim Aksan, metnin bu degisik
tanimlarini siniflandirmis ve degerlendirmistir. Metin kavrami icin verilen bazi
tanimlar sunlardir (Aksan ve Aksan 1991):

- Bir biitinsellik anlatacak bigcimde zamanda ve uzamda diizenlenmis
her tiir tiimce dizilimi metin olarak ddstinilecektir. (Koch, 1969: 105)

- Metin ile siradan timce dizisi arasindaki ayrimi belirlemeye
calisirsak, metnin kurucu tlimceleri arasinda bagintisalligin bulundugunu
séylemek yeterli olacaktir. Kabaca, metin bagintisalli§i olan tiimceler dizisidir
denebilir. (Vasiliu, 1979: 450)

- Metin, onu olusturan tiimceler toplamindan farkli, kendine 6zgt bir
butinddr. Sézclikler ya da tiimcelerle degil, metinlerle bildirisim saglanir.
(Vitacolonna, 1988: 431)

- Metin, bizim yorumumuza gére tiimcelerden olusan degil, tiimcelerde
gerceklesen bir anlam birimidir. (Halliday, 1978: 135)

Dogan Gunay’a gore metin belirli bir bildirisim baglaminda bir ya da
birden ¢ok kisi tarafindan sézlii ya da yazili olarak tretilen bir dil dizgesi
batindddr (Gunay, 2003: 35). Rasih Erkul ise metni “zengin anlamli bir dil



birligi; anlam butiinligd olusturan metin pargaciklarinin toplami; cimlelerden
olugsmayip onlarla sifrelendirilen, yogun, karmasik bir anlam (nitesi; yazar
tarafindan bilinglice yapilan bir dil diizenlemesi” olarak tanimlar (Erkul, 2004:
80). Dogan Aksan, metni sadece cumlelerden ibaret bir yapi olarak gérmez
ve metin icin “iletisim sirasinda gerceklesen bir sézce ya da dil digi etkenlerle
baglantili bir sézceler biitiini” tanimini yapar (Aksan, 1997: 149). Kocaman
ve Osam ise, metnin iletisim goérevini 6n plana ¢ikaran bir tanim yapmistir:
lletisim amacli, s6zlii ya da yazili dil birimi. Geleneksel anlayigin tersine
metin tek sbzclikten olusabilecegi gibi yazili ya da s6zlli de olabilir, temel
Olglit iletisim degeri olmasidir (Kocaman ve Osam, 2000: 82).

Metnin sinirlarinin belirlenmesinde arastirmacilar arasinda iki yaklagim
on plana c¢ikmistir. Bazi arastirmacilara gbre metin, sadece igindeki
cumlelerle sinirl olan, dig dinyadan herhangi bir unsurun dahil olmadigi bir
buatindur. Bazi arastirmacilara gore ise metnin olusturuldugu ve aliciliya
sunuldugu ortam da metne dahildir. Z.S. Harris, metni ciimlenin bir uzantisi,
daha karmasik ve uzun bir sekli olarak degerlendirmis ve baglami metin
incelemelerinin disinda tutmustur (Uzun, 1995: 18). De Beaugrande’ye gore
ise metni cumle Ustu birim ya da cumle dizisi olarak degerlendirmek, metnin
bildirisim o6zelligini gbz ardi etmektir. Clnki metin ve metin olmayan
arasindaki fark, bildirisim ortaminda insanlarin edimleri, egilimleri, tavirlari ve
yaklasimlarinin degerlendiriimesi ile ortaya g¢ikmaktadir. Bigcimsel ozellikler
ancak baglamdan soyutlanmig, bildirisi olmayan metinleri agiklayabilir.
Bildirisim degeri olan metin ancak insanlarin davranigi ve tavirlariyla deger
kazanir ve metin olur (Aksan ve Aksan, 1991). Halliday ve Hasan da metnin
cumlelerden ibaret olmadigi gértusundedir. Metin, bicimsel degdil anlamsal
olan; cumlelerden olusan degil cimlelerle gergeklestirilen bir birliktir (Coskun,
2005: 38).

Bu aciklamalardan hareketle metnin tanimini sdyle yapabiliriz: Metin,
bir iletisimi gerceklestirmek amaciyla olusturulan, tasidigi ileti baglam iginde
ve alicinin durumuna gére sekillenip alicinin algilamasiyla tamamlanan

climleler bitiindd(ir.



0.2. METIN DiL BiLimi

Geleneksel dil bilgisinde yaygin olan kani, bir iletisimi gerceklestirmek,
yarglyl tam olarak iletmek icin climlenin yeterli oldugudur. Tahir Nejat
Gencan'in “bir duyguyu, bir disgiinceyi, bir istegi tam olarak anlatmak igin
kurulan sézclik dizisi” (Gencan, 1992: 51) olarak tanimladigi cdmle,
Muharrem Ergin’e gore “bir fikri, bir diisiinceyi, bir hareketi, bir duyguyu, bir
hadiseyi tam olarak bir hiikiim hélinde ifade eden kelime grubu’dur. (Ergin,
1999: 398) Goruldugu gibi her iki tanimda da cidmlenin bir istedi, fikri tam
olarak anlattigi vurgulanmistir. Cimle, dilde temel birim olarak ele alinmakta,
dilin temeli cumleye dayandiriimaktadir. Fakat gunUumuzde vyapilan
calismalar, yalnizca cumleye yonelik degildir. Artik cUmle Ustu birimler de
dilin calisma alanina girmistir. Cunkud cumle, dil birimi olarak bir dugunceyi
anlatmada yetersiz kalmaktadir (Ustiinova, 2002: 150). Siiheyla Bayrav'a
gbre her metin belli bir bildiri tasir metnin goérevi, o bildiriyi insanlara
ulastirmaktir. Onemli olan unsur, metinlerin bu gdrevi nasil yaptigi ve ne
kadar basardigidir (Bayrav, 1998: 86). Kisacasl metin dil biliminin ayri bir
inceleme alani olarak gelismesindeki asil sebep, yarg: bildirmek igin
ctimlelerin degil ciimleler lsti birimlerin gerekli oldugu anlayigidir.

Daha onceleri, sadece cumle ile sinirlandirilan metin incelemesi alani,
metin dil bilimi ile cimleden buyudk birimlere ve metnin bitlintine yayilmigtir.
Cumleler tek basina degerlendiriimemis, metni meydana getiren cumleler bir
batun olarak incelenmigtir. Dili kullanan kigilerin bireysel 6zellikleri, birbirlerine
kars! tutumlari, dnceki yasantilari, fiziksel ve duygusal cevre ile etkilesimleri,
niyetleri gibi unsurlar, metni ¢ézimlemede dikkate alinmasi gereken
sorgulama noktalarini olusturmaktadir. Metin ise bu sorgulamalarin eksiksiz

bir bicimde yapilabilecegi temel birim olarak dusunulmustur.

0.2.1. Metin Dil Biliminin Tanimi, Amaci ve Gorevleri

Metin dil bilimi, arastirmacilar tarafindan su sekilde tanimlanmistir:



- Tumce sinirlarini asarak daha Ust diizeyde yer alan sbz (rlinlerine
ybnelen ¢bziimleme (Hengirmen, 1999: 276).

- Tanimlanabilir bir bildirigsim iglevi yerine getiren dil birimleri ele aldigi
betikleri, yiizeysel yapida yakinlik ve uyumluluk, derin yapida dis diinya ya
da gbénderge dlzlemiyle iliskileri bakimindan yutarlilik vb. ilkeler uyarinca
belirlemeye, bu alanda bigimsel bir tanimlamaya ulasmaya c¢alisan inceleme
tiirdi (Vardar, 2002: 39)"

- Yazili ve s6zlii bir metni, metin yapan nitelikleri, metnin
olusturulmasinda kullanilan i¢ yapi ve dig yapiyi, metni daha anlasilir ve
akilda kalici kilmayi saglayan nitelikleri, prensipleri belirlemeye c¢alisan bilim
dali, modern belagat, kompozisyon bilimi (Alan, 1994: 62)

Kocaman ve Osam, metindilbilgisi (text grammar) ve metindilbilimi
(textlinguistics) olarak iki farkli terim kullanmis ve bu terimleri su sekilde
acgiklamistir (Kocaman ve Osam, 2000: 83):

- Metindilbilgisi: Timce O&tesindeki bigimsel iligkiler yoluyla metnin
olugsumunu agiklamaya ¢aligan dilbilgisi

- Metindilbilimi: Yazili ve sézlii metinleri, metinsellik kogullarini, metin
tirlerini inceleyen dilbilim dali

Metin dili bilimi (text linguistics) terimi icin textlinguistic research (metin
dil bilimsel arastirma), textual analysis (metin ¢dzimlemesi), discourse
analysis (sOylem c¢ozimlemesi), discourse grammar (sdylem dil bilgisi),
sicence of texts (metin bilimi), textology (metin bilim), textological research
(metin bilimsel aragtirma), text theory (metin kurami), text grammar (metin dil
bilgisi) gibi farkh terimler de kullaniimaktadir (Coskun, 2005: 39; Gunay,
2003: 42).

Metin dil biliminin amaci, bir metnin yapisini, igerigini, kurgulanigini,
iletisim iglevini ortaya ¢ikarmak ve uygulamali orneklerle gostermektir
(Sendz, 2005: 22). Boylece, metin olusturmanin genel kosullari ve kurallari
belirlenir ve bunlarin metnin anlagilimasi igin tasidigi 6nem aciklanir. Metin dil

biliminin ilk ve en énemli goérevi, metin olani metin olmayandan ayirmaktir. Bu

“ Berke Vardar, metin dil bilimi terimi yerine betiksel dilbilim terimini kullanmustr.



nedenle metin dil bilimi, metinlerin yerine getirmesi gereken oOlgutleri
belirlemeye, metin turleri arasindaki ortak ve farkli 6zellikleri agiklamaya
galisir. Metnin kurgulanmasi ve anlasiimasina acgiklik kazandirmak igin
disiplinlerarasi ¢aligmalar yapmak da metin dil biliminin gorevleri arasindadir
(Sendz, 2005: 23). Metin dil bilimi ayni zamanda bir siir, bir dyku, bir dilekce
olsun, her turlG dilsel olguyu metin yapan olgut ve kurallari saptar. Boylece
cesitli metin turleri arasindaki iligkileri arastirir, metinlerin anlamsal yapilarini

belirlemeye c¢alisir (Oralis ve Ozil, 1992: 37).

0.2.2. Metin Dil Biliminin Tarihi Geligimi

Metin dil bilimi alanina girecek ilk g¢alismalarin Antik Yunan'da ve
sonrasinda Roma’da retorik adi altinda yapildigi soylenebilir. Retorik, guzel
s6z sdyleme ve hitabet sanatidir. Antik Yunan’daki retorik ¢alismalarina gore,
konusacak kisi, sunacagl metni gelisiguzel hazirlamaz. Her metin belirli bir
asamadan sonra olusturulur. Bu asamalar fikri bulma (invention), fikirleri
diizenleme (disposition), fikirleri agiklamak igcin uygun ifadeleri se¢me
(elocution) ve ezberleme (memorization) olarak belirlenmigtir (Beaugrande ve
Dressler, 1981: 15). Goéraldugu gibi bu suregler, metni meydana getirmek igin
belli bir siralamay1 gdstermekte, olusumundan sunumuna kadar metni bir
batin olarak gormektedir. Metnin icerigine de ifade edilisine de 6nem
verilmis, iyi bir metnin nasil olmasi gerektigi ortaya konulmustur. Beaugrande
ve Dressler, retorik ¢alismalari ile metin dil bilimi arasinda su benzerlikleri
kurmustur: Her ikisinde de fikirler dizenlenirken sistematik bir kontrol unsuru
vardir. Fikirler arasindaki gecis, bilincli bir egitimle gergeklesir. Her iki
inceleme alaninda da metin, bir amaca yénelmis aragtir (Beaugrande ve
Dressler, 1981: 15). Aristotales’'in MO 345’lerde yazdi§i Retorika adh eseri,
metin dil bilimi incelemeleri alanindaki ilk eser olarak kabul edilebilir.
Aristotales bu eserinde, genel anlamda edebi sanatlar ve Uslup Uzerinde

durmus, retorik kavramini agiklamistir.



iskenderiye dénemindeki filoloji calismalari da metin dil bilimi
calismalarinin eski ornekleri olarak kabul edilebilir. Bu filolojik ¢calismalarda,
derlenen metinler icerik ve bicim yonunden incelenmis, metinlerde
aktarilanlarin 6zgun bicimleriyle uyusup uyusmadiklari kontrol edilmis, eksik
yerler tamamlanmaya calisiimistir (Sendz, 2005: 15).

Kisacasi duygu ve dusunceleri sistemli, glzel, etkili ve dogru sdyleme
ihtiyaci en eski toplumlardan beri var olan bir ihtiyactir. Bati kulturtinde retorik
olarak adlandirilan bu durum Dogu toplumlarinda belagat olarak karsimiza
cikar. Belagat genel olarak “séz sahibinin kalbinde olan mananin 6ziini, ona
halel verici ve usandirici uzatmadan sakinmak sartiyla ifade etmek, sbziin ya
da yazinin istenilen etkiyi saglayacak bicimde glizel ve sanatli olmasi, dil
uzlugu, uz dil olarak” tanimlanir (Okgu, 2001). Arap dunyasinda belagatin
gelismesindeki en énemli unsurlardan biri islam’dir. Islam dininin kutsal kitabi
Kur'an’in dili Arapgadir. Kur'an’da o zamana kadar Arap nesrinde ve
nazminda kullanilmayan c¢ok estetik bir dilin kullaniimasi, Arap dilcileri
Kur'an’in dilini incelemeye itmigtir. Kur'an’t daha iyi anlamak icin gelistirilen
tefsir calismalari, bir ¢esit metin ¢ézimleme c¢alismalaridir. Dini yaymak ve
ogretmek igin yapilan konusmalarin ¢ok etkileyici ve kusursuz olmasi
gerektigi anlayisi da belagatin gelismesine katki saglamis, her bakimdan
mukemmel metinlerin ortaya ¢ikariimasi amaclanmistir.

Bati dlnyasindaki retorik c¢alismalari daha sonralari yerini stilistik
(bicem bilimi) ¢alismalarina birakmistir. Bu alan, arastirmacilar tarafindan
once retorigin bir alt dali olarak degerlendiriimis daha sonra dil bilimi
calismalarinin icine dahil edilmigtir. Stilistigin dort 6zelligi vardir: dogruluk,
acikhk, guzellik, uygunluk. Yakin gecmigte dil bilimi c¢alismalari Uslubun
kesfedilmesi ve tanimlanmasinda bir arag olarak kullaniimistir. Yaklasimlarin
cesitliligine ragmen, hemen hemen batun ¢alismalar, metnin olusturulmasi ya
da uretimi icin karakteristik seceneklerin belirlenmesinden kaynaklanan
uslupla ilgili kanaatleri yansitir. Bu yolla batin tarihi donem igin tek bir
metnin, bir yazarin buatin metinlerinin, benzer yazar tarafindan olusturulan
metin gruplarinin, tipik metinlerin ve hatta batin kalturlerin tipik metinleri ile

onun Uslubu arastirilabilir (Parlak, 2009: 4).



Retorik ve bigem bilimi ¢galigmalari ginimuzdeki metin dil bilimi ile ilgili
olsa da inceleme alani, bu bilim dali ile ayni olmamistir. Retorik, topluluk
onunde etkili konugsma yapmanin yollari; bigem bilimi ise Kisinin amacina
ulasmasi i¢in hangi dil 6gelerini nasil kullanacagi ile ilgilenmektedir. Modern
anlamdaki metin dil bilimi g¢aligmalari, bu iki bilim dalinin devami gibi
dugunulebilir. Metin dil biliminde metnin igerige uygun dizenenlenigi ve
anlatimi birlikte incelenmektedir.

Modern metin dil biliminin temelini olusturan ilk eser Vladimir Propp’un
Masalin Bigimbilimi adli galismasidir. Propp, Rus masallarinda yer alan
kahramanlarin gerceklestirdikleri eylemleri inceleyerek belli, degismez
islevleri saptamis ve bunlari sema haline getirmistir. Propp’un bu tasnifi,
bircok dil bilimci tarafindan metin ¢ézimlemesinin ilk érnedi olarak kabul
edilmistir ve uygulanmigtir (Senéz, 2005: 16).

1950 yilindan sonra metin dil bilimi ile ilgili modern ¢alismalar
baslamistir. Bu anlamdaki ilk ¢calismayi yapan kisi ise Discourse Analysis
adli eseriyle Zellig Harris’tir. Harris’e gore dil, cimlelerle sinirlanmig bicimde
deg@il cumleden daha buyuk birimler olan sdéylemlerle kullaniimaktadir.
Daginik climlelerin yerini alan bu bagintili séylemler tek bir kelimeden on
ciltlik bir kitaba kadar degisik boyutlarda olabilir (Aksan ve Aksan, 1991).
Harris bu nedenle séylem c¢éziimlemesi (discourse analysis) terimini
kullanmistir. Bu yapida birbiriyle baglantili cumle dizileri vardir, bu cumle
dizileri es degerlilik siniflari ile dizenlenir. Es degerli 6geler, benzer yapidaki
cumleler arasinda iligki kurarlar. Harris bu incelemesinde metni, cimlenin
daha buyidk ve daha karmasik bir sekli olarak dislinmus ve morfolojik
yapilari 6n planda tutarak baglami géz ardi etmistir (Akgatas, 2001: 14).
Harris’in ¢alismasinda oldugu gibi bu alanin ilk ¢alismalarinda dncelikli amag
metindeki gramer yapisini incelemek olmusg, metnin bir iletisim araci oldugu
ikinci plana itilmistir.

Metin kavrami, K.L. Pike dnculugunde baslatilan tagmemik yaklasimla
daha fazla 6n plana c¢ikmigtir. Bu yaklagsimin temeli, dil incelemelerinde
cumlenin en buyuk birlik olarak yeterli olmadigi anlayisina dayanir. Pike'ye

gore, dil incelemesi igin cimle son derece uygunsuz uygunsuz bir ¢ikis ya da



varig noktasidir. Cumleler, daha ust duzeydeki iligkiler g6z o©nunde
bulundurulmadan g¢ézumlenemez (Uzun, 1995: 19). Tagmem, tumcedeki
islevi ile sinirlanan yapisal bir bosluk olarak tanimlanmaktadir. Metnin akisi
icindeki yapisal bosluklar ve bosluklari dolduracak uygun bigimsel dizisel
Ogeler birlikte sunulmaktadir. Tagmem kavrami bir iglev-bi¢im karigimi olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Tagmemige go6re, dil ¢dzimlemesinde kavramlari
birbiriyle acgiklamak imkani vardir. Bu yaklagsima goére, c¢b6zumleme
baglangicinda dil birlikleri bigcimsel birlikler olarak kabul edilir, ancak
¢bzumleme surecinde ayni birliklerin iglevi de 6nem kazanir (Uzun, 1995:
19).

Metin kavramini ve metnin islevini on plana ¢ikaran arastirmacilardan
biri de Hartmann’'dir. Hartmann’a goére iletisim kelimelerle degil metinler
araciigiyla gerceklestirilir. lletisim yoluyla kurulan etkilesim, bir ciimle
dizisinin bagka bir diziyle kurdugu iligkiden kaynaklanir (Akcatas, 2001: 16).
Hartmann’in bu gorisi, metnin bildirisim islevini dikkate alma ve metni bu
acidan inceleme bakimindan onemlidir.

Dil incelemelerinde metnin esas alinmasi gerektigi kanisi yerlestikge
bu konuda bilimsel olgUtlere ihtiyag duyulmustur. Almanya’daki Konstanz
Universitesinde bir araya gelen arastirmacilar metin grameri kavrami
uzerinde tartismiglardir. Tartismanin oOncelikli amaci, metin ¢alismalarini
formile etmek, yapisal tanimlamalari yapmaktir. Tartisma sonucunda genel
bir kurallar sistemi belilenmesine ragmen metin grameri ile ilgili hikum
vermek igin gecerli olgutler tespit edilememistir (Beaugrande ve Dressler,
1981: 24).

Metin dil bilimi g¢alismalarini sistemlestiren kisi Roland Harweg'dir.
Harweg’in Pronomina und Textkonstitution (Zamirler ve Metin Olusturma)
adll eseri, bir sistem Uzerine olusturulmustur. Harweg, metin igindeki s6z
dizimi baglarini metin olmanin en 6nemli kosulu olarak kabul etmis; metni,
ses, kelime ve cumlelerin asama asama olusturdugu bir Ust dlzey olarak
degerlendirmigtir. Harweg, “degistirim yontemi” adini verdigi bir sistemle
cumleler arasindaki iligkilerin duzenini arastirmigtir. Degigtirim yontemi,

tekrar, es anlamlilik, sinif/érnek, alt sinif/iist sinif, neden/sonug, parga/bltiin



gibi iligskileri kapsayan oldukc¢a genis ve karmasik bir yapidir. (Beaugrande ve
Dressler, 1981: 22). Degistirim, Harweg'in belirledigi metin modeli
bilesenlerinden ilkidir. Harweg'e gore ikinci bilesen, metin iginde yalnizca
birbirini izleyen cumleler arasindaki birliktelik iligkisini degil bir cimle ile
metnin tUmU arasindaki iliskiyi icermektedir. Bu inceleme analiz (metni
parcalara ayirma) ve sentez (yeniden birlestirme) olarak iki asamada
gerceklesir. Harweg’in modelindeki Gglncl bilesen ise konusucu/dinleyici
iligkisidir (Uzun, 1995: 21).

Yapisalci anlayisi benimseyen Steinitz, metin icindeki dil bilgisi ve
anlam bagdlari Uzerinde durarak metin bagdasikliginin nasil saglandigini
incelemigtir. Steinitz 6n bigim (pro form) adini verdigi zamirlerin metin igindeki
gonderim iglevlerini tespit etmistir. Ona goére metinde birbirini izleyen cimleler
arasinda ayni gonderime sahip ogelerin bulunmasi, metin i¢i bagdasikhgi
gerceklestirmektedir. Zamirler, cUmleler arasinda génderimi saglayip metnin
anlaminin olugsmasina katkida bulunmaktadir. Ayni adin yinelenmesi (bir
adam — adam - bu adam); isaret zamirleriyle yapilan yinelemeler (bu, su, o);
metin igcinde ayni dil disi gergeklige gbénderim yaparak ayni gbnderim
degerine sahip adlar (son bahar- bu mevsim) goénderim saglayan On
bigimlerin en belirgin olanlaridir (Sendz, 2005: 24).

H. Weinrich, metin ¢gézumlemesinde bagimiilik dil bilgisi (dependency
grammar) yontemini kullanarak metni meydana getiren yuzey yapi ogelerini
siniflandirmis ve listelemistir. Bu yonteme gore, cumlenin iglev tasiyan
unsurlari yukleme baghdir. Weinrich, ¢ozumleme sirasinda metin akigi i¢inde
yuklemleri tespit edip bir liste seklinde duzenlemistir. Bu dizenleme ile her
cumlenin yuUklemi ve onun alt birimleri bir aga¢ diyagrami olusturmustur.
Weinrich’e gore bir metin iki asamadan sonra olusmaktadir. Birinci asama
textpartitur olarak adlandinlir, dikey yapilanma ve yatay yapilanma olarak
ikiye ayrilir. Ikinci asama ise transition olarak adlandirilir, metindeki benzer
ve benzer olmayan gegislerin saptanmasini igerir (Akgatas, 2001: 18).

Buraya kadar siraladigimiz ¢alismalar, dil gozimlemelerinde yapiyi 6n
plana ¢ikaran yapilsalci aragtirmacilarin galismalarndir. Bu c¢alismalarda,

metin ¢ozUmlemesi sirasinda baglam, alicinin durumu dikkate alinmamistir.
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Ancak daha o6nce metnin tanimini aciklarken vurguladigimiz gibi, metin
sadece cumlelerden olusan bir yapi degildir. Metnin iginde olustugu baglam
ve alici da metnin bir parcasidir. Metin her seyden o6nce aliciya bir bilgi
vermekle yukumla iletisim aracidir, yani metinlerin bildirisim islevi vardir.
Islevci yaklagimla metin ¢éziimlemesi g¢alismasi yapan dil bilimciler metnin
sadece yapisi ile degil baglami ile de ilgilenmiglerdir.

Cumleden buytk birlikleri inceleyen dil galismalarinda baglami dikkate
alan arastirmacilarin ilki B. Malinowsky’dir. Arastirmacinin durum baglami
(context of situation) adi verdigi baglam, hem clmlelerin birbiriyle iligkisini
hem de iletisim ortamindaki butin unsurlari kapsamaktadir. Ona goére,
sozcelerin anlasilabilirliligi ancak gerceklestikleri hayat baglami igindeki
degerlerinin  dikkate alinmasiyla saglanir (Uzun, 1995: 27-28).
Malinowsky’'nin durum baglami modelini gelistiren Firht (1969) ise
“kosucunun/dinleyicinin 6zelliklerini, konusucunun/dinleyicinin s6zel eylemini,
konusucunun/dinleyicinin sézel olmayan eylemini, ilgili nesneleri ve soézel
eylemin etkisini” durum baglaminin igcindeki unsurlar olarak siralamistir.

Petofi (1971) tarafindan gelistirilen metin modeli de iglevci yaklasimla
olusturulmustur. Petofi dnce metin igi dgeleri daha sonra da metin disi1 dgeleri
ele alarak sekillendirmistir. Metin ici dgelere yonelik metin yapisi, metin digl
Ogelere yonelik ise diinya yapisi kavramini gelistirmistir. Potefi’nin modelinde
metnin bi¢iminin yani sira metnin amaci ve dis dunyayla bagimhhgd: da
incelenmigtir (Sendz, 2005: 26). Petdfi'ye gore metin, anlam, islev ve yapi
bakimindan incelenmelidir.

De Beugrande ve Dressler’in Introduction to Text Linguistics (1981)
adli eseri, metin calismarindaki iglevci yaklagimin en onemli drnegidir.
Arastirmacilar, kisiler arasi iletisimde metnin 6nemli bir islevi oldugunu
soylemisler ve metnin tanimini genigletmiglerdir. Onlara goére, iletisim
kurmaya yarayan her sey, érnegdin bir trafik levhasi, metin kabul edilmelidir.
De Beugrande ve Dressler'e gore metin olmanin yedi kurucu oélguta vardir:
bagdasiklik, tutarlilik, amaclilik, kabuledilebilirlik, durumsallik, Dbilgisellik,
metinlerarasilik. Arastirmacilar, bu yedi 6l¢itliin her birini ayri bir bélimde

acgiklamis ve orneklendirmiglerdir. Bu kurucu olgutlerin yaninda verimlilik,
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etkililik, uygunluk gibi metin dizenleyici ilkeler de tespit etmislerdir. Bu eser,
gunumuzdeki metin dil bilimi galigmalarinin buyuk ¢ogunluguna kaynak teskil
etmektedir.

Some Aspects of Text Grammars (1972) adli eserinde, metnin
aciklanmasinda cumle gramerinin tatmin edici sonuglar saglamadigini
belirten Van Dijk, metnin bir butin olarak olugturulmasini saglayan seyin
blylk yapi oldugunu vurgulamigtir. Arastirmaci, bir énermeler dizisinden
bahsederek, derece derece genigletilen bir ana fikir araciligiyla metindeki
anlamin basatilmasi gerektigini 6ne surmustir. Onermeler arasinda
bulunmasi gereken cgesitli anlam iligkileri Gzerinde duran Dijk, bu iligkilerden
bazilarinin metnin yuzey yapisiyla ilgili olduguna bazilarinin ise baglamla ilgili
O0zel ve genel bilgiler yardimiyla ortaya konacagina isaret etmistir. Metnin
yuzey yapisindaki dil bilgisel iligkilerin incelenmesini i¢ceren kuguk yapi
incelemeleri buyuk yapi ile ilgili gerekli verileri saglayacak dizeyde dedgildir.
Bu yuzden yonteminde kavramsal psikolojiden yararlanir. Dijk, ki¢uk yapi ve
baylk yapi duzeyindeki ¢dzimlemeleri birbirine baglamak igin blyiik yapi
kurallari adi altinda bazi kurallar geligtirmistir. Metnin aciklanmasinda
bicimsel ve anlamsal duzey bulunmasi gerektigini kabul eden arastirmaci
ayrica bu iki olgutl tamamlayan bir kullanim duzeyinin bulunmasi gerektigini
soyleyerek metnin bir iletisim baglaminda Ustlendigi gorevlerin de dikkate
alinmasi gerektigini vurgulamistir. Bu yuzden bu metotta konusucu ve
dinleyicinin dunya bilgisine bagvurulmaktadir (Parlak, 2009: 14; Uzun, 1995:
32-33).

Halliday ve Hasan (1976) da dilin islev yénini o6ne c¢ikaran
arastirmacilardir. Onlara goére dilin fikirsel islev (ideational), metinsel islev
(textual) ve kigiler arasi iglev (interpersonal) olmak Uzere baglica Ug islevi
vardir. Dil, kisiler arasi iglev araciligiyla toplumdaki bireyler arasinda iligki
kurar. Fikirsel iglev araciligiyla kisiler arasindaki bilgi aktarimini gergeklestirir.
Metinsel islev araciliiyla da baglama uygun sdylemler olusturur (Halliday ve
Hasan, 1976: 26-27). Halliday’e gore dilin metinsel iglevi, diger islevlerden
daha énemlidir. Metinsel islev, toplumsal baglamla ilgilidir. (Uzun, 1995: 29).

Halliday ve Hasan’in Cohesion in English adl eseri, metin incelemelerinde
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model olarak alinan eserlerden biri olmustur. Arastirmacilara goére metin
batinligunun saglanmasinda ve kurulmasinda kullanilan tek Oglit
bagdasikliktir. Bagdasiklik, metinlerdeki anlam baglantilarini ortaya
clkarmakta ve cumlelerden olusan bir dizinin metin olmasi igin dogru bir
bigimlendirme (texture) saglamaktadir (Halliday ve Hasan, 1976: 2-4). Yani
Halliday ve Hasan’a gore metin olmanin tek kosulu bagdasikliktir.
Gunumuzdeki metin dil bilimi galismalarinda genel olarak baslica iki
eserden yararlaniimakta, bu eserlerdeki konu basliklari inceleme alani olarak
secilmektedir. Bu eserler, Halliday ve Hasan’in Cohesion in English, De
Beugrande ve Dressler’in Introduction to Text Linguistics adli eserleridir.
Halliday ve Hasan’a gére metin degerlendirmelerinde kullaniimasi gereken
tek oOlcit bagdasikliktir. De Beugrande ve Dresslere goére metin
degerlendirmelerinde kullaniimasi gereken olg¢lUtler bagdasiklik, tutarlilik,
amaclihk, kabuledilebilirlik, bilgisellik, durumsallik ve metinlerarasiliktir. Bu
Olcutlerden bagdasiklik ve tutarlihk dogrudan metinlerin kurgulanisi,
cumlelerin kurulugu, olaylarin siralanisi ile ilgilidir. Bu iki 6zellik, metnin ylzey
yapisini ve derin yapisini ilgilendirmekte, bu iki yapi arasinda uyum
saglayarak metindeki anlami olusturmaktadir. Bir sdz/yazi pargasini metin
yapan en onemli 6zellik, metindeki cumlelerin bagdasik ve tutarli olmasidir.
Bu nedenle metin dil bilimi ¢aligmalarinda bu iki inceleme alani 6n plana

cikariimaktadir.

0.3. METIN DiL BILiMi iLE iLGILi CALISMALAR

Yukarida metin dil biliminin tarihi geligimini agiklarken bu alanda yurt
digsinda yapilan en onemli galismalarn da siralamis olduk. Bundan dolayi
incelememizin bu boliminde Ulkemizdeki metin dil bilimi g¢alismalari
hakkinda kisa bilgiler verecegiz. Dede Korkut Hikayeleri ile ilgili olarak
ginimuze kadar ¢ok sayida calisma yapilmis ve bu c¢alismalar, konu
hakkinda yapilan birgok yayinda tanitiimigti. S6z konusu yayinlarin

tamamini ele almak, basli basina bir eser olacaktir. Bu nedenle
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incelememizin bu bolimunde sadece metin dil bilimi ile ilgili calismalara yer
verecegiz.

Cohesion in Turkish: A Survey of Cohesive Devices in Prose
Literature (1987) Fuat Altunkaya tarafindan hazirlanan bu doktora tezi,
metin dil bilimi alaninda Ulkemize yapilan ilk sistemli ¢alisma olarak kabul
edilebilir. Calismada Halliday ve Hasan’in Cohesion in English adli eserinde
orta koydugu génderim, eksilti, degistirim, baglacglar, sézcliksel bagdasiklik
gibi unsurlar, Cohesion in Turkish adiyla Turk dili agisindan incelenmisgtir.

Tiirkcede Bazi Metindilbilimsel Gériiniimler Uzerine (1990) Leyla
Subasi bu bildirisinde, -Ip zarf-fiil ekinin cimlelere kattigi neden-sonug, kosul,
icinlik, 6zellestirme gibi anlamlar incelenmis ve bu ekin metin tutarliigina
katikida bulunan bir dil 6gesi oldugu belirtilmistir. Uzun’a goére -Ip zarf-fiil eki,
bir ¢cesit baglama ogesidir.

A Text Linguistic Approach to the Analysis of Turkish Literary
Narratives with Emphases on Coherence (1991) Bu calisma, Gullsev
Pakkan tarafindan hazirlanan bir doktora tezidir. Calismada, De Beugrande
ve Dressler’in belirledigi dlgutler géz onunde bulundurularak bazi hikayeler
bagdasiklik gérinumleri bakimindan incelenmistir.

Metindilbilimsel Yaklagsimla Yazinsal Bir Metni Coéziimleme
Denemesi (1992) Meral Ozalis ve Seyda Ozil'in hazirladigi bu calismada
Ferid Edgu’'nin Olanak-Siz adh o6ykustu Uzerinden metin dil  bilimi
¢ozumlemesi yapilmistir. Calismada, eseri meydana getiren cumleler arasi
baglar uzerinde durulmustur.

ilkokul Ogrencilerinin Ozet ve Hatirlatma Metinlerinde Bagdasikiik
Sorunu (1992) ilknur Kegik, bu arastirmasinda ilkokul égrencilerinin 6zet ve
hatilama metinlerini, bagdasiklik sorunlari bakimindan incelemigtir.
Calismada, 6grenci gruplarina bagdasiklik agisindan iyi ve kot durumda
olan iki farkli metin verilmis daha sonra da bu metinlerin 6zetlenerek
yazilmasi istenmistir. Elde edilen yeni metinler, “gonderim” bakimindan

incelenmigtir.
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Orhon Yazitlarinin Metindilbilimsel Yapisi (1995) Leyla Subasi
Uzun tarafindan hazirlanan bu eser, Orhun Yazitlarrnin metin dil bilimi
OlgUtlerine gore incelendigi 6nemli bir calismadir. Calismanin bagdasiklik
béliminde genel olarak Halliday ve Hasan’a bagh kalinmakla birlikte
Tarkcenin eklemeli yapisi nedeniyle bazi yeni inceleme alanlari eklenmistir.
Tutarhlik bolimunde ise cumleler arasindaki anlam ve mantik iligkileri
incelenmigtir. Calismadaki tespitler, agirlikli olarak Tonyukuk Yazit’'ndan
verilen orneklerle desteklenmistir.

Edinim Siirecinde Bagdasiklik (1995) Seda Karabag ve Selguk
isseverin gelisim donemindeki cocuklarin dil kullaniminda bagdasikiik
unsurlarini inceledigi g¢alismadir. Arastirma 48-54 ve 54-60 aylik ¢ocuklar
Uzerinde vyapilmistir. Cocuklarin degisik resimlere bakarak anlattiklar
hikayeler, Halliday ve Hasan’in bagdasiklik tasnifine gore incelenmistir.

Kullanimsal iglevileri Agisindan Tiirk¢edeki Baglaglar (1995)
Bagdasikligin 6nemli unsurlarindan biri olan baglama ogelerinin incelendigi
calisma, Selcuk issever tarafindan hazirlanmistir. issever bu calismada
Turkgedeki baglama ogelerini Halliday’in dil islevleri tasnifine gore (dusunsel,
metinsel, kisilerarasi) siniflandirmis, baglaclarin cumleye kattigi anlamlari
orneklendirmistir. Calismanin veri tabanini olusturan sézli metinler, TRT
televizyonunda yayimlanan Gecenin Konuklari adli sdylesi programindan
alinmigtir.

Tiirkgcede Soylem Yapisi ve Artgénderim (1997) Lutfiye Oktar ve
Semiramis Yagcioglu bu c¢alismalarinda, aciklayici anlatim bicimli yazili
metinlerde art gonderim kullaniminin dagilimini yapmisg, art gonderim
turlerinin retorik farkliigi Uzerinde durmusglardir.

A New Outlook to The Reading Texts Used in State Senior
Schools in Turkey in Terms of “Cohesion” (1998) Gunfer Mendoza
tarafindan hazirlanan bu doktora tezinde, Ulkemizdeki devlet liselerinin 1.
sinifinda okutulan ingilizce ders kitaplarinin okuma egitimi ile ilgili bélimleri,
metin bagdasikligi acgisindan incelenmistir. ingilizce olarak hazirlanan
calismada Halliday ve Hasan'in belirledigi bagdasiklik unsurlari dikkate

alinmigtir.
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Metin Olusum Siirecinde Goénderimsel Bagdagikligin Degeri
(2000) Nilufer Gultekin, bu calismasinda metin icinde gonderim 0Ogelerinin
degerini ve bu dgelerin tutarhli§i nasil etkiledigini incelemistir. Calismada bir
gazetenin koge yazilari arasindan rastgele secilen 10 makale veri tabani
olarak alinmig ve merkezleme kurami ilkeleri dogrultusunda analiz edilmistir.
Calismanin temel varsayimi sézcelerin belli merkezler igerdigi ve bu
merkezlerin aralarindaki gec¢i sler yardimiyla metin iginde bir tutarlilik
olugturdugudur.

Dokuzuncu Hariciye Kogusu Romani Uzerine Bir Metin Dil Bilim
incelemesi (2001) Bu calisma, Ahmet Akgatas tarafindan hazirlanan bir
doktora tezidir. Calismada Halliday ve Hasan'in belirledigi bagdasiklik
unsurlari esas alinmig ve Dokuzuncu Hariciye Kogusu romani bu dogrultuda
incelenmigtir.

Boga¢ Han Destani’nin Metin Dil Bilimsel Yaklagimla
Coziimlemesi (2002) Nesrin Kaya'nin hazirladigi bu makale, baslica
inceleme konumuz olan Dede Korkut Hikayeleri Gzerine yapilan bir metin dil
bilimi calismasidir. Calismada Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu, “yineleme,
gonderim, ayni sozluk alanindan sézcuk kullanma, kisi ve zaman ekleri”
bakimindan incelenmisgtir.

Metin Bilgisi (2003) Dogan Glnay, bu calismasinda metin kavramini
ve metnin yapisini incelemistir. GUnay’a gore bir metin blylk yapi ve kuguk
yapi olmak Uzere iki farkh yapidan olugsmaktadir.

Tiirkce Metinlerde Bagdasiklik ve Tutarhilik (2003) irem Onursal’in
hazirladigi bu ¢alisma metin, sOylem, bagdasiklik ve tutarlilik terimlerinin ne
oldugunu agiklayan ve 0Ornek cUmleler Uzerinde bagdasikhk, tutarhlik
gorunumlerini tespit eden bir calismadir.

Metindilbilimi, Metindilbilimsel Bagdasiklik ve Haldun Taner’in
‘Onikiye Bir Var’ Adlh Oykiisiinde Metindilbilimsel Bagdasiklik
Gériiniimleri (2004) Bullent Ozkan’in hazirladi§i bir galismadir. Haldun
Taner’'in Onikiye Bir Var adl hikayesindeki bagdasiklik gorunumleri Uzun
1995'teki siniflandirma dikkate alinarak incelenmistir. Calismada ayrica metin

dil biliminin tanimi Gzerinde de durulmustur.
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Metindilbilim ve Tiirk¢ce (2005) Canan Ayata $endz'Un metin dil
biliminin dogusu ve gelisimi hakkinda teorik bilgiler verdigi 6nemli bir
calismadir. Calismada metin dil bilimi alaninda yurt disinda yapilmis belli
bagl arastirmalara yer verilmis, metin dil bilimi ¢alismalarinin Almanya
digsindaki Ulkelere yayilmasi islenmigtir. Sen6z ayrica metin dil diliminin
uygulama alanlari, metin dil bilimindeki son egilimler ve Ulkemizdeki dil bilimi
caligsmalari hakkinda bilgiler vermistir.

ilkégretim Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatimlarinda Bagdasiklik,
Tutarlilik ve Metin Elementleri (2005) Eyyup Coskun tarafindan hazirlanan
bir doktora tezidir. Calismada ilkogretim 5. ve 8. sinifta 6grenim goren farkli
sosyoekonomik duzeylerdeki 6grencilerin dykuleyici anlatimlari, bagdasiklik,
tutarilik ve metin elementleri acisindan degerlendiriimistir. Ogrencilerin
yazdiklari hikayelerin degerlendiriimesinde “Bagdasiklik  Dlizeyi
Degerlendirme  Olgedi”, “Hikdye Elementleri Degerlendirme Olgedi”,
“Oykiileyici Anlatim  Tutarlihk Degerlendirme  Olgegi” isimli  6lgekler
kullaniimistir.

Vire Hikdyesi Uzerine Metin Dilbilimsel Bir inceleme (2005) Engin
Yilmaz ve Nadira Jahi¢’in Omer Seyfettin’in Vire adli hikayesinin bagdasiklik
ve tutarlilik bakimindan inceledigi calismadir. Engin Yilmaz, Sait Faik'in “Bir
ilkbahar Hikayesi” (Yilmaz, 2007) ve “Karanfiller ve Domates Suyu” adli
hikayeleri Uzerine de metin dil bilimi incelemesi yapmistir (Yilmaz, 2005).

Metindilbilim Agisindan Bir Coéziimleme (2006) Hulya Askin
Balcr’nin bu galismasi, Murat Soyak’'in Aci Ceviz adli hikayesinin metin dil
bilimi acisindan c¢dziimlemesini icermektedir. incelemede 6ykiideki eksilti
yapilar, ortuk yapilar, art gonderimler ve sirali duzene bagli dénusumler
incelenmigtir.

Peyami Safa’nin “Yalniziz” Adli Romaninin Metindilbilimsel
Coziimlemesi (2006) Tazegul Demirin bu calismasi, Peyami Safa’nin
Yalniziz romani Uzerine yapilan metin dil bilimi incelemesidir. Calismada,
Dogan Gunay tarafindan ortaya konulan (Gunay, 2003) bagdasiklik unsurlari

incelenmisg, tutarlihk gérunumleri Gzerinde durulmamistir.
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Ahmet Mithat Efendi’nin  Tiyatrolarinda  Metindilbilimsel
Gorinidmler (2006) Alper Bahtiyaroglu tarafindan hazirlanmigtir. Ahmet
Mihmat Efendi’'nin tiyatrolari Gzerine yapilan bir metin dil bilimi incelemesidir.
Calismada tiyatro tarihgesi hakkinda bilgiler verildikten sonra Ahmet Mithat’in
tiyatrolarindaki kisi kadrosu ve olay orguleri acgiklanmistir. Bagdasiklik
unsurlari olarak ise Gunay 2003’te belirtilen unsurlardan “artgdonderim, ortuk
yapilar ve baginti dgeleri” incelenmistir.

Metin incelemesinde Séylembilim Yéntemi “Binbir Gece Masallari
Uzerine Bir Uygulama (2008) Yusuf Karatag'in bu calismasi, Binbir Gece
Masallar’'nin metin dil bilimi ilkelerine goére incelendigi bir calismadir.
Calismada 6nce metin dil bilimi ve Arap metin dil bilimi hakkinda bilgi verilmis
daha sonra ise Binbir Gece Masallari Uzerinde inceleme vyapilmistir.
Incelemenin  bagdasiklik béliminde Halliday ve Hasan'in Dbelirledigi
bagdasiklik unsurlari dikkate alinmistir.

Tiirkge Derlemlerdeki Artgénderimlerin Tiimdengelimli ve
Timevarimhi Yéntemlerle Coéziimlenmesi (2008) Savas Yildirnm’in
bilgisayar muhendisligi alaninda hazirladigi bu ¢alisma, son yillarda buyuk bir
gelisme gosteren bilgisayar destekli dil ¢alismalarinin guzel bir 6rnegidir.
Calismada, Turkce metinlerdeki art gdnderime dayanan iligkilerin bilgisayar
araciligiyla ¢ozimlenmesi Uzerinde durulmustur.

Tiirkcede Bos Artgénderimin Séylem-Edimbilimsel iglevieri (2008)
Aytagc Celtek tarafindan hazirlanmigtir.  2004-2006 vyillari arasinda
yayimlanan alti biyografi kitabinin veri tabani olarak secildigi ve bu
metinlerdeki bos art génderim kullaniminin tespit edildigi bir calismadir. Veri
tabani olarak kullanilan metinler sdylemlere ayrilimigs daha sonra da bu
sdylemler arasindaki iliskilerde bos art génderimlerin rolu incelenmisgtir.

Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun “Yaban” Adli Romaninin
Metindilbilimsel Céziimlemesi (2008) Selma Erdagi tarafindan hazirlanan
bu ¢alisma, Yakup Kadri'nin Yaban adli romani Uzerine yapilmis bir metin dil
bilimi incelemesidir. incelemede “art gdnderim, yineleme, 6n génderim,

eksiltili yapilar, baginti 6geleri ve ortuk yapilar” incelenmis; metinlerarasilik
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kuramlari ile Yaban romani arasindak iligki incelenmistir. Sadece bagdasiklik
unsurlari Uzerinde durulmus, metin tutarliigi incelenmemisgtir.

Omer Seyfettin Oykiilerinde Artgénderim Kullanimi (2008) Selma
Elyildirm bu makalesinde Omer Seyfettin’in éykdilerindeki art génderimlerin
incelemigtir. Calisma igin Omer Seyfettin’in alti farkli 6ykusi veritabani olarak
alinmig, bu oOykulerdeki zamir, sifat, karsilastirma, degistirim, eksilti gibi
yollarla yapilan art gonderimlerin sayisi tespit edilerek yorumlanmistir.

Kutadgu Bilig’in Metindilbilimsel Yapisi (2009) Hatice Parlak
tarafindan hazirlanan bu doktora tezi, Turk kiltur ve edebiyat tarihinin en
onemli eserlerinden biri olan Kutadgu Bilig’in metin dil bilimi dl¢utlerine gore
incelendigi cahismadir. Calisma, Kutadgu Bilig'in konu butinlGdu dikkate
alinarak secilen 3500 beyit Uzerinde gergeklestirilmistir. Sonunda metin dil
bilimi alanindaki belli bagl terimleri igeren bir s6zlGgun bulundugu ¢alismada
genel olarak Uzun 1995’te kullanilan konu bagliklari ve inceleme alanlar
esas alinmigtir.

Okuma Egitiminde Metin Dilbilimin Kullanimi (2009) Kasim Caner
Usta’nin bu galismasinda, deney grubu ve kontrol grubu olarak belirlenen iki
grup 8. Sinif dgrencisi Uzerinde metin dil bilimi temelli metin ¢ézumleme
Oogretiminin  okudugunu anlama ve yorumlama dlzeylerine etkisi

arastirnlmistir.

0.4. DEDE KORKUT HIKAYELERI

Muharrem Ergin, Dede Korkut'un 6nemini vurgulamak igin Fuat
Kopruld’nun su s6zunu nakleder: Biitiin Tiirk edebiyatini terazinin bir gbziine,
Dede Korkut'u 6bir gbziine koysaniz, yine Dede Korkut agir basar (Ergin,
2002: 5). Dede Korkut, sadece bir edebiyat eseri degil; ayni zamanda bir
tarih, sosyoloji, kultar ve dil eseridir. Turk sosyal hayatinin renkli bir tablosu
olan Dede Korkut, Tark milletinin ortak zevkiyle gelisip sekillenmis milli bir

metindir, hazinedir. Eserdeki her olay pargasi, her kelime, Turk kultar ve
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tarihine acilan ve Turk’'in canli yagsamini gozler 6nline seren bir pencere
gibidir.

Dede Korkut Kitabr’'nin Fleischer tarafindan bulunan Dresden
nidshasinda bir giris ve on iki hikaye; Ettore Rossi tarafindan bulunan Vatikan
nushasinda ise bir girig ve alti hikdye bulunmaktadir. Bu hikayelerin her biri
tek basina bagimsiz ve tamam bir hikdye olarak karsimiza ¢ikmakta ve ayni
zamanda hepsi birden blyik bir butin, makro metin (Ustinova, 2008b),
olusturmaktadir. Bu batinun konusu maceralari, yasayigi ve hayat gorusleri
ile genis Oguz toplulugudur (Ergin, 1994: 23). Her hikdye genel bir Oguz
beyinin Uzerine kurulmustur ama diger Oguz beyleri de bir sekilde
hikayelerde yer almistir. Korkut isimli bir Tark sairinin boy adi verilen bu
hikayelerin bir cesit muiellefi oldugu disunidlmektedir. Bu ozana ait olan
hikayeler, zaman ilerledikce Oguz geleneginde gelisip halkin ortak mali
olmustur. Hikayelerden c¢ikardigimiz kadariyla Dede Korkut (Korkut Ata,
Dede, Dede Sultan, Dedem Korkut), Hz. Muhammet zamanina yakin bir
zamanda Oguz halki icinde yasamis velayet sahibi, kahin, bilge, hikmetli ve
glzel sozler sdyleyen bir ozandir. En zor zamanlarda, gorugleriyle Oguz
halkina yol gdsteren, “Oguz kavminin mdiskilind halleden”, butin Oguz
uzerinde birlestirici rolU olan yuce bir kisiliktir.

Genel bir ifade ile hikayelerin baskahramani Salur Kazan’dir. Salur
Kazan, Bayindir Han'in damadidir, i Oguz ve Tag Oguz beylerinin tamami
Kazan’a baghdir. Salur Kazan “kiris ginii énden tepen alptir”. Hikayelerden
(il Salur Kazan’la ilgilidir, diger bes hikayede ise sadece adi gecmektedir .
Hikayelerdeki Salur Kazan’in Tuargis hikimdari Su-lu Kagan oldugu
dusunulmektedir (Ercilasun, 2002). Bayindir Han ise butun Oguz ulkesinin
hakimdari olmasina karsin hikayelerde ikinci planda kalmigtir. Hikayelerdeki
en Oonemli roll, akin isteyen Oguz beylerine izin vermek, soélenler
dizenleyerek Oguz beylerini agirlamaktir.

So6kli Melik, Oduz beylerinin en buyluk dismanidir. Arsun oglu Direk
Tekiir, Kara Tiiken Melik, Kara Arslan Melik, Bugacuk Melik, diger dnemli

* Ayrmtil1 bilgi i¢in bk. ERCILASUN, Ahmet Bican; “Zikredilen Sahislara Dayanilarak Dede Korkut
Boylarmin Kronolojik Siralamasi” Tiirk Dili Aragtirmalart Y1illigi Belleten 1998, 2004, s.61-69.
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dusmanlardir. Bazi arastirmacilar, bu dusmalarin isimlerinin Turkge
olmasindan hareketle bunlarin Rum veya Gurcu beyleri degil, Musliman
olmayan diger Turk topluluklarinin beyleri oldugunu ileri surmustur
(Dasdemir, 2000: 19). Oguzlarin bu dismanlarla mucadelesi Kkisisel
sebeplerden kaynaklanir, micadelelerde oncelikli amag din degildir. Her ne
kadar ele gecirilen dusman kalelerindeki kiliseler yikilip yerine mescit yapilsa
da akin duzenlenmesindeki oncelikli amag kiliseleri yikmak dedgildir.

Dede Korkut Kitabi, Oguz beylerinin sahsiyetinde Oguz halkinin
kultarine ve yasayisina iliskin cok dnemli bilgiler icermektedir. Ergin’e gore,
hikdyelerin Oguzname olarak adlandiriimasi; kahramanlarin ikinci planda
Oguz halkinin ise birinci planda oldugunun en 6nemli kanitidir. Hikayelere
gbre, Oduzlar boylar hélinde yasamaktadir. Her boyun bir beyi vardir.
Genellikle beylerin U¢ yuz, bey ogullarinin ise kirk kisiden olugsan maiyeti,
yakin silah arkadasi vardir. Beylerin hanimlarinin yaninda da devamli kirk
ince belli kiz vardir.

Yine hikayelerden o6grendigimize gbére Oguz halkinin temel gegim
kaynagi hayvanciliktir. Ozellikle beylerin katar katar, tiimen tiimen, tavia tavla
seklinde ifade edilen atlari, devleri ve koyunlari vardir. Bu hayvanlarin bakimi
ile ilgilenen ¢obanlar, sarvanlar vardir. Bir yigitlik gosteren veya evlendirilen
ogullara da bu hayvanlardan bagislanir. Hayvan sahibi olmak, yeni bir aile
kurmus olmanin, bir birey olmanin en dnemli gostergelerinden biridir.

Aile, son derece dnemlidir. Tek eglilik hakimdir. Kari koca birbirine
sevecen ve saygill bir sekilde hitap eder. Erkek egemen bir toplum olmakla
birlikte eslerin beyler Uzerinde etkisi buyuktir. Hanimlar, beylerine karsi
hesap sorabilmekte, yeri gelince akil verebilmektedir. Oglu kizi olmayan
Allah tarafindan dislanmigtir. Cocuk, itibar sahibi olmanin gdstergesi,
gelecegin teminatidir. Baba, evin tahti, evin dayanagidir. Ana hakki, Tanri
hakki gibi mukaddestir. Ogulun en &nemli goérevi, babasinin adini
yurutmektir. Ogul, babanin yerine yetisendir; babasinin iki gézinden biridir.
Babasinin s6zinl dinlemeyen ogul, hos karsilanmaz. Kizlar, anadan goérerek
ogut alirlar. Allah’in emri Peygamber’in kavliyle kiz istenir. Kiz ailesi, kizlarina
kargilik mal ister. Besik kertmesi bir gelenek olarak yasamaktadir.
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Duagunlerden once kiglik ddgun denilen nigan toreni yapilir, nisanda yuzuk
takma gelenegi vardir. Gelin icin kaynanasi ve kayin babasi, kendi anne ve
babasindan daha énemlidir. iffet ve namus en énemli kavramlardandir. iffetini
kaybetmektense canini kaybetmek tercih edilir.

Erkeklerin toplum icinde deger kazanmasinin 6n sarti kahraman
olmalandir. Kan dokmeyen, bas kesmeyen, a¢ doyurmayan, huner
gOstermeyen erkekler, toplumda yer sahibi olamaz; divana ¢ikamazlar. Bir
erkegin ailesinden birinin kafir illerinde tutsak kalmasi, ailenin kalan erkekleri
icin en buyuk utang kaynagidir. Gunimuzdeki genel anlayistan farkl olarak
Dede Korkut'ta erkekler aglar. Odlunu kaybeden Oguz beyleri, sariklarini
yere calarak “bdéguri bogurid” aglarlar. Aglamak, erkekler igin bir zayiflik
gOstergesi degildir. Erkeklerin tasvirinde kuvvet ve cesaret 6n plana ¢ikmigtir.
Erkekler asla ufak tefek veya cirkin degildir cilasundur. Ornegdin Aruz Koca o
kadar iridir ki altmis koyun derisinden klrk yapsa topuklarina varmaz, alti
koyun derisinden kulah yapsa kulaklarini ortmez. Beyrek, Kan Turali, Kara
Cekur ve oglu Kirk Kinuk o kadar yakisiklidir ki yuzlerini ortiyle kapatarak
gezerler. Kahramanlar ¢ok gugludur, tek basina buyuk ordulara karsi dahi
savasabilirler. Dede Korkut'taki erkek kahramanlar, genel bir alp tipini temsil
etmektedir. Kahramanlarin alpliga gecisi (Duymaz, 2004) bir olay pargasi
olarak mutlaka metnin icinde yer almistir.

Hikayelerdeki ortak unsurlar da fazladir. Hem Dirse Han’in hanimi
hem de Boyu Uzun Burla Hatun, cocuklari i¢cin ayni agidi yakar. Boga ile
dovusmeleri sirasinda Boga¢ Han da Kan Turall da ayni seyi dusunur. Hem
Kan Turall hem de Kazan, savas sirasinda g6z kapagindan yaralanirlar ve
kendilerine yardima gelen eglerini tanimazlar. Esir olan kigiler genellikle on
alti yil tutsak kalir. Beyrek ve Kan Tural’nin evleneceg@i kizlarda ayni
Ozellikler aranmistir. Hem Banu Cicek hem de Selcen Hatun iyi at binen, kilig
kusanan savasci kadin tipi (Oncil, 2008) olarak karsimiza ¢ikar. Uruz ve
Segrek, “ana hakki Tanri hakki oldugu” igin ¢ok sinirlenmelerine ragmen
annelerine zarar vermekten kaginmiglardir. Oguz'daki her O6nemli olay
mutlaka casuslar tarafindan kéafirlere bildirilir. Beyler uykuya dalinca zor

uyanir, cok uyuduklari igin beylerin uykusu “kigdctik 6liim” olarak adlandirilir.
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Kafire saldirmadan 6nce mutlaka ari sudan abdest alinarak iki rekat namaz
kilinir ve Hz. Muhammet’e salavat getirilir. Fethedilen kalenin kilisesi varsa
yikilir ve yerine mescit yapilir. Tutsak olan yigitler, oglu veya kardesi
tarafindan kurtarilir. Bu tutsaklik durumu, ogul veya kardes buylylnceye
kadar gizlenir. Ava c¢ilkmak, ata binip iyi ok atmak en buylk huner
gOstergesidir. Butun hikayeler, mutlu sonla bitmektedir. Her hikayenin
sonunda Dede Korkut gelerek boy boylayip soy soylar, dua eder. Edilen
dualar genellikle ayni cimlelerden olugur.

Muharrem Ergin’e gore hikayelerde Azeri sahasinin Terekeme agzi
Ozellikleri gorulmekte; metni okuyan kisi kendisini Terekeme toplulugu iginde
zannetmektedir (Ergin, 1997: 355). Zeynep Korkmaz’'a gbre de hikayelerin
yaziya gegiriimesinde kullanilan dil Eski Anadolu Tulrkgesinin Azerbaycan
agzidir ve hikayelerde dil-Uslup agisindan birbirini tamamlayan iki unsur goze
carpmaktadir: 1) Eski Turk siirinin ve Turk halk edebiyatinin Uslubu canli
tutan, ona renk katan anlatim &zelliklerini nefsinde toplamis olmasi, 2) Dilin
Uslup yoninden gogcebe OQJuz boylarinin yasayis bicimine ve sosyal
degerlerine ayak uyduracak bir yapiya sahip olmasi (Korkmaz, 2004).
Konugsma dilinin 6zelliklerini tasiyan eserde kullanilan cumleler genellikle
kisadir. Soyut ve karmasik betimlemeler yerine somut betimlemeler tercih
edilmisg, dusuncelerin anlatimasinda ustld kapali, dolambacgli yollara
bagvurulmamig, dogrudan anlatim yapiimigtir. Dede Korkut’'un tslubunu canl
kilan Ozelliklerden biri de ses benzerliklerinden ve ses uyumlarindan
yararlaniimig olmasidir. Anlatilmak istenileni daha etkili ve kalici kilmanin en
estetik yollarindan birisi tekrarlardir. Calismamizin ilerleyen bolimlerinde de
degindigimiz gibi Dede Korkutta bu tur tekrarlarla ¢ok fazla
kargilagiimaktadir. Korkmaz, Dede Korkut'a essiz guzellikte bir Uslup
kazandiran etmenlerden birinin de eserdeki deyim, atasozu gibi kaliplagsmis
sozler oldugunu soyler. Korkmaz'a gore bu teknik, eserin dilini yalniz sekil
bakimindan degil, muhteva bakimindan da sanath halk dilinin doruguna
yukseltmistir (Korkmaz, 1995: 512). Umay Gunay’a gore ise Dede Korkut'taki
uslup, degerlendirme ve siniflandirmalarin Uzerinde, kendi adiyla anilan

seckin ve érnek bir Usluptur (Glnay, 1998).
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Hikayelerdeki genel cografya Dogu Anadolu ve Kafkaslardir. islami
unsurlarin azligi ve bazi cografi isimler gostermektedir ki hikayelerin asil
olusum yeri Anadolu degil Oduzlarin 1X-XI. yuzyilda yasadiklari Sirderya
(Seyhun) bdlgesidir (Ergin, 1995: 55). Oguzlarin eski yurdunda olugsmaya
baglayan veya olusan hikayeler, ozanlarin dilinde yeni yurtla batinlesmis ve
kaynasmistir. Oguzlarin Anadolu’daki yeni muacadeleri ve yasantilari,
hafizalarindaki destan pargalari ile birlesmistir. Dede Korkut Hikayeleri’'nde
net olarak bir zaman veya mekan tespit edilememesinin en &nemli
nedenlerinden biri de bu birlesmedir. Kisacasi Dede Korkut Kitabi’nda yer
alan hikayeler, genel anlamda iki farkli zaman ve iki farkli mekanin Granudur
(Boratav, 1958).

Dede Korkut Hikayeleri’nin en énemli kaynagu, ister Orta Asya’da ister
Anadolu’da ister de Rumeli’de yasiyor olsun, Turk halkinin bizatihi kendisidir.
Halkin benimsedigi, sahiplendigi higbir deger, varlik yok olmaz; gelisir, degigir
ama buydr ve devamlihk kazanir. Turk’lin yasadi§i her cografyada Dede
Korkut Kitabi'nda bir parga olmasi bu yluzdendir. Bunlarin isimlerinin Dede
Korkut kitabindan farkli sekilde “1za Berilediren Nesilsiz, Makav, Yekegéz,
Kellegbz, Gb6zii Tepede, Azaril Masali, Bamsim Birek, Imra, Bey Borek,
Alpamis, Alip Manas Al Kavak Kizi, Akkavak Kizi, Salur Kazan Baba, itemen,
Tepeli Beg ...” olarak kargimiza ¢ikmasi da yukarida isaret ettigimiz degisme
ve gelismenin drunudur. Turk halki, sahip oldugu bu kiymetli hazineyi,

nesilden nesle nakletmeyi bir gérev bilmistir, bilecektir.



BIiRINCi BOLUM
BAGDASIKLIK

Metin, degisik cumlelerin arka arkaya siralanmasindan olusan bir
topluluk degildir. Cumleler arasindaki anlam, yapi, mantik baglari metni
meydana getirir. lyi kurgulanmig metinlerde, bir ciimlenin tam olarak
anlasilmasi ve yorumlanmasi kendisinden onceki veya sonraki cumlelerle
dogrudan iligkili olur. Kisacasi metni meydana getiren cumleler degisik
acilardan birbirine baglidir. Ornegin “Cok hastaymis, eve gitti.” seklindeki
anlamli bir birimde iki cimle arasinda bir mantik ve anlam baglantisi vardir.
Okuyan veya dinleyen kisi bu anlamli birimle karsilaginca hasta olmak ve eve
gitmek arasinda mantik baglantisi kuracak ve sebep-sonug iligkisi ile bu iki
cumleyi baglayacaktir. “Eve gitti ¢linkli cok hastaymig.” seklindeki anlamli bir
birimde ise iki cimle arasinda anlam iligkisinin yaninda gramatikal iligki de
vardir. Onceki 6rnegimizde mantikli bir ¢ikarim sonucu saglanan sebep-
sonug iligkisi bu drnegimizde, bir dil birimi olan ¢linkd baglaci ile saglanmis
ve bagdasiklik (cohesion) olusturulmustur.

Dogan Gunay bagdasikhgi, “bir yazinin metin olmasini saglayan metin
ici iligkileri kuran dille ilgili 6zelliklerin timd” olarak tanimlamigtir (Gunay,
2003: 57). Halliday ve Hasan’a gore ise bagdasiklik, “metin icinde bir 6genin
yorumunu/anlamlandiriimasini  diger o6geye baglama, metnin birimleri
arasindaki anlam iligkisini saglama’dir (Halliday ve Hasan, 1976: 4). De
Beaugrande ve Dressler, metnin ylzey yapisindaki dil bilgisi iligkilerini metnin
olusumunun temel gerekliligi olarak goérmustir. Dresslere gdre metnin
islenmesi sadece kisinin sahip oldugu dinya bilgisiyle gerceklesmez,
metinde Ureticiyi, aliclyr sinirlandiran segenekler ve dorneklerle siralanmig
bazi sistemler vardir; bu sistem dogal dil metinleri icerisinde dil Ogeleri
araciligiyla olusturulur (Parlak, 2009: 62). De Beaugrande ve Dressler,
bagdasikligi bir parganin metin olmasinin ilk sarti olarak degerlendirmis,
bizim goérdugumuz veya duydugumuz sozcuklerin dil kurallarina uygun

formlarda ve belli bir sira ile birlestigini belirtmis, bagdasikligi bir metnin
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cumleleri arasindaki sozdizimsel baglanti olarak kabul etmislerdir (De
Beaugrande ve Dressler, 1981: 3-50).

Bu acgiklamalardan hareketle bagdasikligi bir metni meydana getiren
ciimle veya yargilar arasindaki anlam baglantisinin dil égeleri ve dil
kurallar1 araciligiyla saglanmasi olarak tanimlayabiliriz. Metindeki
bagdasiklik iligkisini agagidaki érnekle agiklamaya calisalim:

(1) Hasan, son sinavilarda hep zayif almisti. (2) Derslere gereken
énemi vermemisti. (3) Ogretmeni bu nedenle onu gériismeye c¢adirdi ve (4)
sebebini sordu. (5) Zavalli, 6gretmeniyle konusurken ¢ok utandi, (6) bir daha
béyle yapmayacakti.

Bu cumleler, kendi aralarindaki degisik iligskiler yardimiyla bir anlam
tasimaktadir. Alici, metinden anlam c¢ikarmak igin cumleler arasindaki bu
iligkiyi zihninden tamamlamistir. Cumleler tek tek yorumlanmak ve
anlamlandiriimak istense bu iliski kurulmaz. Ornegdin 2. climle tek basina
deg@erlendirilse kimin derslerine onem vermedigi ya da 5. cumle tek bagina
degerlendirilse zavalli s6zciigl ile kimin kastedildigi anlagilmaz. Ustteki
parcada, cumleler arasinda su iligkiler vardir:

- 1 ve 2 arasinda eksilti iligkisi vardir. Hasan 6znesi, 2. cimlede
eksiltilmigtir.

- 1, 2 ve 3 arasinda sebep — sonug iligkisi vardir. Bu nedenle baglaci,
sebep durumundaki zayif alma, derslere ¢alismama yargilarini sonug
durumundaki gériismeye ¢agirdi yargisina baglamistir.

- 1 ve 3 arasinda gonderim iligkisi vardir, onu zamiri, Hasan’a
gonderimde bulunmustur.

- 1 ve 3 arasinda eksilti iliskisi vardir. Iyelik eki yardimiyla Hasan’in
tamlayani eksiltilmistir. 3’te sadece tamlayan yokluguyla kurulan bu eksilti
4’te yerini 60zne eksiltisine birakmis, (Hasan’in) 6gretmeni 6znesi tamamiyla
eksiltilmistir.

- 1, 2 ve 4 arasinda eksilti iliskisi vardir: (Hasan’in son sinaviarda hep
zayif almasinin ve derslere gereken nemi vermemesinin) sebebi

- 1 ve 5 arasinda gonderim iligkisi vardir; zavalli s6zcugu, Hasan’a

gonderim yapmistir.
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- 5 ve 6 arasinda eksilti iligkisi vardir, zavalli 6znesi eksiltiimistir.

- 2 ve 6 arasinda degistirim iligkisi vardir. Béyle s6zcugu, derslere
gereken 6nemi vermemek ifadesinin yerini alarak bu ifadeyle degistirilmistir.

Dinleyen veya okuyan Kisi, bir metinle karsilastigi zaman climleler
arasindaki bu iligkileri zihninde ¢ok g¢abuk tamamlar ve anlama ulagir. Bu
iligkilerin tamamlanmasi ise dil kurallarinin uygunluguna baghdir. Mesela
yukaridaki metinde ikinci cumledeki sahis eki yanlis kullanilsa 6zne eksiltisi
meydana gelmez ve zihinde bir bosluk olusur. Genel olarak diyebiliriz ki bir
metnin bagdasiklik bakimindan incelenmesi, metni meydana getiren cimleler
arasindaki bu iligkilerin tespit edilmesinden ibarettir.

Bagdasiklik konusundaki en 6nemli kaynak Halliday ve Hasan’in
Cohesion in English adli ¢galismasidir. Halliday ve Hasan bu calismada
metinde bagdasikhidi saglayan unsurlari bes ana bolum altinda incelemigtir
(Halliday ve Hasan, 1976). Bu bolumler, génderim(reference), degistirim
(subsititution), eksiltili yapilar(ellipsis), baglama 6geleri(conjuction) ve kelime
bagdasikhgi(lexical cohesion)dir. Ulkemizdeki metin dil bilimi calismalarinin
bircogunda da genel olarak bu calisma dikkate alinmistir (Altunkaya 1987,
Akgatas 2001, Coskun 2005, Karatas 2008, Elyildirnm 2008). Dogan Gunay
ve Leyla Subasi Uzun ise bagdasiklik konusunu farkli basliklarda
incelemislerdir.

Uzun’'un bagdasiklik konusunda yaptigi tasnif su sekildedir (Uzun,
1995):

1. Génderimsel bagdasiklik

1.1. Onciil-Bagimsiz Bagdasiklik Ogeleri (Kisi adillari, gésterme
adillari, dénugliiliik adillari, gbsterme sifatlari)

1.2. Ardil-Bagimli Bagdasiklik Ogeleri (lyelik ekleri, belirtme
durumu eki, ilgi ekleri, kisi ekleri)

2. Bigcimsel-Sézliiksel Bagdagiklik

2.1. Baglaglar

2.2. Degigtirim

2.3. Sézciik lligkileri ve Sézliiksel Bagdagiklik
2.4. Eksilti
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2.5. Zaman, Gérinis, Kip
Dogan Gunay ise bagdasikligi su bélumlere ayirmistir (Gunay, 2003):
1. Olusturucu Ogenin Yinelenmesi,
2. Artgénderim ve Ongénderim,
3. Eksiltili Yapilar,
4. Ortiik Anlatim: Sezdirimler ve Cikarsamalar
5. Orgeler ve Izlek
6. Dil bilgisel Eylem Zamanlari
7. Tiimceler Arasi Baginti Ogeleri
8. Metni Béliimlere Ayiran Belirticiler

Ulkemizde yapilan metin dil bilimi calismalarindan Bahtiyaroglu
(2006), Demir (2006), Balci (2006) ve Erdagr (2008)de Gulnay’in
siniflandirmasi kullaniimigtir. Ozkan (2004) ve Parlak (2009)'da ise genel
olarak Leyla Subasi Uzun’un siniflandirmasi kullaniimigtir.

Suphesiz her dilin yapisi farkhidir ve hangi dil Gzerinde calisma
yapiliyorsa o dilin oOzellikleri dikkate alinmalidir. Yukaridaki c¢aligmalari
inceleyince gorduk ki siniflandirmalar isim olarak farkli olsa da kullanim
olarak benzer veya aynidir. Ornegin Glinay’'in “olusturucu 6genin yinelemesi,
sbézclksel art gbénderim, gbndergenin yenilenmesi ile art génderim” olarak
isimlendirdigi kullamimlar, Halliday ve Hasan'da “kelime bagdagikligi” olarak
gecmektedir.

Leyla Subagi Uzun, Turkgenin eklemeli bir dil olmasindan hareketle
ekleri de bagdasiklik saglayan oOgelere dahil etmistir. Uzun’un
siniflandirmasini Halliday ve Hasan’dan ayiran en buyuk fark da budur.
Ancak eklerin gonderim dederi tasimakla birlikte bu fonksiyonu her zaman
tek basina yerine getiremeyecegini ifade etmek gerekir. Bu durumu su
orneklerle agiklayalim:

(@) Ahmetiin evi en gizeli. Odalari, mutfagi, balkonlari mikemmel.
(Aksan, 2007: 150)

(b) Géziimii kapayip igimi dinledim. Isin kétiist, icimdeki pandiiliin

temposu da yok olmustu. Cildiracak, tikanacak gibi oldum. Bu durumu
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normal bir insan ya kulaklarinin sagir olduguna yahut da sapittigina
hiikmederdi. (Ozkan, 2004)

(c) ol sabig esidip kaganim ben ebgerii tliseyin tidi “Bu sbézleri isitip
kaganim ‘Ben karagaha ineyim’ dedi.” (Uzun, 1995: 54)

(d) Ahmet ¢ok dgtmusti. Cok acikmisti. O, béylesinde zor bir durumla
daha 6nce hig¢ kargilasmamisti.

Bulent Ozkan “bu durumu” yapisindaki, Leyla Subasi Uzun da “of
sabig” yapisindaki belitme hali eklerinin kendisinden onceki birimlere art
gonderim yaptigini belirtmistir. Oysa climlelere dikkat edildiginde s6z konusu
gonderimlerde sadece belirtme ekinin degil durum ve sab kelimelerinin daha
etkili oldugu gorilir. Onceden sdylenen olay veya ciimleler, durum ve sab
kelimeleri karsilanmistir. Bu nedenle burada ek kullanilarak degil de kelime
kullanilarak gdnderim yapildigini disindlebilir. Dogan Aksan, yukarida (a)
ile gosterdigimiz cumlede, iyelik ekiyle gbnderim yapildidini soylemistir:
odalar-1, mutfak-1, balkonlar-i. Ancak dikkat edilirse buradaki iyelik ekine
gonderim degeri yukleyen asil durum, tamlayanin eksiltiimesidir. Bu tar
kullanimlar da “eksilti” bashgl altinda zaten incelenmektedir. Yine (d)de
verdigimiz cumlede de goruldugu Uzere, cumlede acik 6zne de bulunsa agik
O0zneye gonderim yapan bir zamir de bulunsa hatta 6zne eksiltilse bile kigi
eki, her durumda kullanilir. Oysa diger gonderim turlerinde bdyle bir durum
yoktur. Ornegin yiizey yapida zamir yerine génderimde bulundugu agik 6zne
kullanilirsa gonderim de ortadan kalkmig olur. Dikkat edilirse kisi eki her
durumda yuzey yapidaki yerini korumaktadir. Bize gore, kisi ekinin 6zneye
gonderim 6zelligi 6zel bir gayret gostermeden ortaya ¢ikan dogal bir strectir.
Ayrica, eksiltili yapilardaki 6zne eksiltisi incelenirken kisi eklerinden de
yararlaniimaktadir. Bu nedenle kisi eklerini gonderim elemani olarak ayrica
incelemenin gereksiz oldugunu sdylemek mumkundur.

Acikladigimiz bu nedenlerle biz galismamizda, Halliday ve Hasan’in
incelemesini esas alarak Dede Korkut Kitabr’'nin ozellikleri dogrultusunda

yukaridaki siniflandirmalarin tamamini kapsayan, ortak kullanimlari ayni

“ Konu hakkinda daha fazla agiklama ve 6rnek i¢in ¢alismamuzin “1.1.1.3. Kelime veya Kelime Grubu
Kullanilarak Yapilan Art Gonderimler” boliimiine bakiniz.
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baglikta toplamaya 06zen goOsteren bir siniflandirma yapmaya calistik.
Ozellikle -ilgili bélimde acikladigimiz sebeplerle- kelime bagdasiklig

basliginda Halliday ve Hasan’a tam olarak bagl kalmadik.

1.1 GONDERIM

Gonderim, De Beaugrande tarafindan bir metindeki sézcliklerin
nesneler, olaylar ve durumlarla iligskisi, bir unsurun ayni metin dlinyasinda
baska bir unsura bagll olarak anlasilabilmesi, olarak tanimlanir (Karatas,
2008: 73). Genel anlamda génderim, bir dil biriminin kendisinden dnceki veya
sonraki baska bir dil ve anlam biriminin yerini tutmasi, o birime isaret
etmesidir. Génderimin gbénderim unsuru ve goénderimde bulunulan unsur
(génderim yapilan unsur) olmak Gzere iki temel unsuru vardir. Alici, kendisine
ulagsan gonderim unsurunu anlamlandirmak i¢in onu génderimde bulunulan
unsurla iligkilendirir. Génderimde bulunulan unsur metin i¢cinde ge¢miyorsa
“gdnderim unsuru” tam olarak anlamlandirilamaz.

So6zIU veya yazili herhangi bir metinde gonderim yapilmasinin en
onemli nedeni dil ekonomisidir (Glnay, 2003: 61). Gdnderim, metinde
tekrarlara disilmesini; metnin gereksiz yere uzatilmasini engeller. Onceden
sdylenmis olan bir ya da birka¢ paragrafa sadece bir s6zcikle gonderim
yapilabilir.

Metin iginde yapilan gonderimler, unsurlarin metin duzlemi igindeki
sirasina gore ikiye ayrilir. Bu durumu soyle orneklendirebiliriz:

(&) “Adam, garsonun az énce getirip masaya biraktigi fincana
dokunmak sbyle dursun kafasini gevirip bakmamig bile. Onu daha 6nce de
ayni masada oturup boéyle dalgin dalgin bakarken gérmdistiim ama nedense
bugiin dikkatimi ¢ekti.” Bu pargada kullanilan Uguncu teklik kisi zamiri onu,
metin duzleminde kendisinden Once kullanilan adam kelimesi ile iligkilidir.
Gonderim unsuru onu, gonderim yapilan unsur ise adam kelimesidir.
Gonderim unsuru, kendisinden 6nce kullanilan bir varliga génderim yaptigi

icin art génderim sz konusudur, gonderimin yonu geriye dogrudur.
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(b) “Gencgler, hangi géreve gelirseniz gelin ama sunu asla unutmayin:
Diiriistliik ve gbreve sadakat her seyden o6nceliklidir.” Bu kullanimdaysa
gonderim unsuru Once, gonderim yapilan unsur sonra kullaniimistir;
gonderimin yonu ileriye dogrudur. Bu nedenle burada 6n génderim soz

konusudur.

1.1.1. Art Gonderim

Bir s6zcuk, ek veya ifadenin metin ya da cumlede i¢cinde kendisinden
daha 6nce sdylenmis baska sozclik ve ifadelere isaret etmesine, onlarla
anlam iligskisi kurmasina art génderim denir. Art génderim terimi Yunancada
yeniden sbz etmek anlamina gelen anafora sdzcugunden gelmektedir
(Celtek, 2008). Metin iginde art gonderim yapilmasi, daha 6nce sdylenen
unsurlarin tekrar edilmesinin onune gecger. Bir anlatimda bazi sézcuklerin ve
ifadelerin ahenk, vurgu, pekistirme gibi 6zel amaclar disinda sik sik tekrar
edilmesi, anlatimin estetigini bozar. Adlarin, kisilerin ve nesnelerin yerini
tutma 6zelligine sahip bir s6zcuk tlrd olan zamirler, bu yonuyle art gdnderim
yapmaya en uygun dil 6gesidir. Bunun yaninda isaret sifatlari ve nitelik
bildiren ya da kapsami genis olan bazi sdzcukler de art gonderim yapabilir.
Dede Korkut metninde tespit ettigimiz baslica art gonderim gesitleri asagida

ele alinmistir.

1.1.1.1. Zamir Kullanimi ile Art Gonderim

Bir yazi pargasini metin haline getiren en 6nemli unsur, cumleler
arasindaki yapi ve anlam baglantisidir. Yapi ve anlam iligkisinden yoksun
olan cumle toplulugu metin olarak adlandirilamaz. Alici (metin ¢dzlcu),
metindeki iletiyi almak igin cumleleri ayri ayri degerlendirmeyecek, birden
fazla cumleyi birlikte degerlendirecektir. Adlarin yerini tutan, Kigileri ve

nesneleri temsil veya isaret ederek kargilayan (Korkmaz, 2003: 399) zamirler,
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ayni cumledeki bir kigsi veya nesneyi temsil ederek climle icinde gbnderim
yaptigi gibi kendisinden onceki veya sonraki cumledeki bir kisi, nesneyi
temsil ederek ctimleler arasi génderim de yapabilir. Alici, metindeki anlami
¢ozme surecinde zamirlerden yararlanarak cumleler ve yargilar arasindaki
anlam iligkisini olusturacaktir.

Zamirler, metindeki iletinin alinmasinda énemli gorevler Ustlenmelerine
ragmen tek baglarina bir anlam tagimayan kelimelerdir. Bir zamirin somut bir
anlam kazanmasi ancak yerini tuttugu adla olan baglantisinin bilinmesine
baglidir (Korkmaz, 2003: 399). Dikkat odagi olarak adlandirilan bu durum,
metnin olusumunda ve bdlimlere ayrilmasinda 6nemli bir adimi olusturur
(Turan, 1997). Metin ilerledikge ve metne yeni nesne, kisiler dahil oldukca
dreticinin ve alicinin zamire yukledigi anlam zayiflar. Bu durumda da metne
yeni zamirlerin eklenmesi yani dikkat odaginin yenilenmesi gerekir. S6zli
anlatimda geriye donup yeniden okuma imkani bulunmamaktadir. Bu
nedenle sozliU anlatim sirasinda dikkat odaginin sik sik yenilenmesi
intiyacina bagli olarak zamir kullaniimasi veya zamirin karsiladigi Kkisi,
nesnenin tekrarlanmasi gerekir. S6zlu gelenek igcinde dogup geliserek yaziya
aktarilan bir metin olma sifatiyla Dede Korkut Hikayeleri'nde zamirlere sikca
rastlanmaktadir.

inceledigimiz metinde isaret zamirleri ve sahis zamirleri, kendilerinden
onceki kisi, olay ve nesnelerin yerini tutarak art génderim unsuru olarak
kullanilmigtir. Metinlerdeki art gonderimlerin tamamini buraya aldigimiz
takdirde birbirinin ayni olan ¢ok sayida o6rnek, calismamizin hacminin
artmasina sebep olacaktir. Bu nedenle zamirle yapilan gonderimlerin

tamamini siralamak yerine her hikayeden degisik drnekler almayi tercih ettik.

1.1.1.1.1 Sahis Zamirleri ile Yapilan Art Gonderimler

Sahis zamirleri, varliklari kigi olarak temsil eden ve kisi adlarinin yerine
gecen zamirlerdir (Korkmaz, 2003: 405). Genel bir degerlendirme ile

inceledigimiz metinde, olaylarin buydk kisminin anlatici tarafindan
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nakledildigi bolumlerde sahis zamiri kullanilmak yerine Kisi, tur veya akrabalik
adlarinin tekrar edildigini; kahramanlarin karsilikli konusmasi araciligiyla
nakledilen bolumlerde ise sahis zamirlerinin  sikhkla kullanildigini
soyleyebiliriz. $Sahis zamirlerinin kullanim sayisi ile gramatikal siralamasi
dogru orantihidir. En ¢ok kullanilan zamir, teklik birinci kisi zamiri, en az
kullanilan zamir ise ¢okluk Gguncu Kisi zamiridir. Diger zamirlerin gramatikal
siralamasi ile kullanim sayisi da dogru orantilidir. Anlatici, kahramanlarin
konugmalarini dogrudan anlatim yoluyla aktardigi igin birinci ve ikinci teklik
kKisi zamirlerinin gonderim yapma sayisi artmigtir.

Dede Korkut Kitabi’'nda sahis zamirlerinin génderim iglevine ek olarak
pekistirme, ahenk saglama gibi farkli islevlerde de kullanildigini gérdik. Bu
nedenle once Kkisi zamirleriyle gergeklestirilen gonderimleri siralayacak,
arkasindan da zamirlere yiklenen 6zel gérevleri inceleyecegiz. incelememiz
sirasinda zamiri ve zamirin gonderimde bulundugu kigiyi koyu olarak yazdik.
Gonderimde bulunulan kisi, metnin énceki bolimlerinde gectiyse bu tir
Kisileri parantez icinde belirttik. Yine incelememiz esnasinda gerekli yerlerde

yorumlarda bulunduk ve agiklamalar yaptik.

1.1.1.1.1.1. Teklik Birinci Kigi Zamiriyle Yapilan Art Gonderimler

Turkcedeki birinci tekil kisi zamirimiz “ben”dir. Bu zamir inceledigimiz
metinde belli bir sisteme bagli olmadan bazi durumlarda ben; bazi
durumlarda ise men seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Hikaye kahramanlarinin
kendinden bahsederken veya kendi kendine konusurken kullandigi bu zamir,

yalin halde veya hal eki alarak konusan kisiye gonderim yapmaktadir.

[1] Cagdirdilar Dedem Kor kut geliir oldi. Oglani alup babasina vardi.
Dede Korkut oglanufi babasina soylamis, géreliim panum ne soylamis:
... Bayindir Hanufi ag meydaninda bu oglan cenk itmisddir, bir buga
oldiirmis senlifi ogluf, adi Bugacg olsun, adini ben virdim, yasini Allah
virstin didi. (DHOBH: 17/10 — 18/7)
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Dede Korkut, genellikle hikayelerin sonunda c¢ikmaktadir ve birkag
hikdye disinda olay orgusunun igcinde yer almamaktadir. Bu sebeple,

inceledigimiz metinlerde Dede Korkut’a yapilan génderimler azdr.

[2] Oglan fikr eyledi, aydur: Bir tama direk ururlar, ol fama fayak olur,
ben (Bogag¢ Han) bunun alnina niye tayak olurin tururin didi (DHOBH
17/1)

[3] Banu Cicek aydur: Hey hey dayalar “babam” mafia ben (Pay
Picen) seni yiizi nikablu Beyrege virmisem dir-idi (KPOBB 77/13)

[4] Kafirler aydur: Bu at Begiliifidiir, biz kacaruz. Tekdiir aydur: Mere
ofiat gérin, bu gelen Begil-ise sizden 6Adin men kagcaram didi. (BOE
247/1)

[5] Kan Tural 6ri turdi, aydur: Mere men bu devenifi burnina

yapigicak ol kiz s6zi-y-ile yapisdi dirler (KKOKT 188/1)

[6] Kazan Big elin eline galdi, kas kas gdildi, aydur: A bigler Uruz fub
soyledi, seker yidi, bigler siz yifliz iglifiliz sohbetifiliz tagitmariuz,

men bu oglani alayin ava gideyin (KBOUB 126/1 — 3)

[7] Deli Kargar aydur. Hay Dede Sulfan, Tafrn bunufi semiizin de
alsun arugin-da alsun, haman beni kapudan fisari eyle, meded didi.
(KPOBB 88/9-10)

[8] Uruz atdan indi aydur: Hay atamun altun kadehinden sarab igen,
meni seven atdan insiin, bunufi kapusina birer girz uralum didi
(SKTO 284/4-5)

[9] Uruz burada soylamis, géreliim fanum ne soylamus: (...) hiineri

ogul atadan-mi gértir égrendir, yopisa atalar oguldan-mi égreniir, kagan
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sen meni alup kafir serhaddina c¢ikarduii kilig calup bas kesdiin
(KBOUB 125/8-12)

[10] Begil ogl burada soylamis, géreliim panum ne Soylamis, aydur:
Mere kafir sen meni (Emren) bilmez-misin (BOE 249/10-11)

[11] Dirse Han yirinden ©6rii turdi, aydur: Kalkubani yigitleriim
yiriiAdizden éri turufi, bu karayib baha ya bendendiir ya patundandur
didi. (DHOBH: 12/4-6)

[12] Kazan Big boyle dige¢ ¢oban aydur:
Ne kakirsin bafa agam Kazan

Yopisa gbkstinde yok-midur iman (SKEY 48/7)

[13] Buni isidicek Bani Cicek kakidi: Mere delii ozan men yiblu-

miyam kim mana @ayib kosarsin didi (KPOBB 115/4)

[14] Beyrek aydur: Mere ozan kopuzufii manfa virgil atumi safna

vireyim, sakla gelem bahasin getiirem alam didi. (KPOBB 101/1)

[15] Kan Turali sermdirdi oyandi, 6ri turdi, aydur: Ne séylersin gérklim
didi. Aydur: Yigidim d(zerife yag: geldi, oyarmak benden (Selcen

Hatun) savasuban hiiner géstermek senden didi. (KKOKT 193/1-3)

[16] Boyle dige¢ Kazan Big aydur: Mere delii ozan menden ne
dilersin (KPOBB)

[17] Dedem Korkut geliiben boy boyladi soy soyladi. Bu boy Delii
Dumrulufi olsun, menden sofira alp ozanlar séylesin, alni aguk
coémerd erenler difilesiin didi (DKODD 160/10-11)

[18] Depegb6z aydur: Hos olsun, evet, hem mana iki adam virin

yimegiim beniim pisiirsiin men yiyeyim didi (BTO 220/2)
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[19] Uruz Aydur:
Kadin ana karsum alup ne boégdirtiriistin
(-.))
Sen sag ol kadin ana babam sag olsun

Bir meniim gibi ogul bulinmaz-mi olur (SKEY 54/8 — 55/1)

[20] Uruz aydur: Agzun kurisun ana, diliifi ¢drisiin ana, ana hakki
Tanri hakk degiilmise-y-idi kalkubani boJazundan tuta-y-idiim, kaba
O6kgcem altina sala-y-idiim, ag yliziifi kara yire depe-y-idiim, agzun ile
burnufidan kan sorlada-y-idiim, can tatlusin saha gdstere-y-idiim, bu
ne sbzdiir, sakin kadin ana meniim lizeriime gelmeyesin, meniim icin

aglamayasin, ko beni kadin ana gengele ursunlar (SKEY 53/6 — 12)

[21] Beyrek kalkdi kizlar yanina vardi, surnagilari kovdi, nakaracilari
kovdi, kimini dégdi, kiminifi basin yardi. Kizlar oturan otaga geldi,
isigin aldi oturdl. Buni gérdi Kazan Bigiin patuni boyr uzun Burla

kakidi, aydur: Mere kavat ogl delii kavat, safia diiser-mi b tekelliif

mentiim lizerime gelesin didi. (KPOBB 112/1-6)

[22] “Azrail aydur: Mere delii kavat mana ne yalvarursin, Allah
Ta%@laya yalvar, meniim-de eliimde ne var, men da/n bir yumus

oglaniyam didi. (DKODD 161/12-13)

[23] Kan Turaliya paber oldi, babai geldi didiler. Kirk yigid-ile
babasina karsu vardi. Elin pdi, aydur. Canum baba mafa yarar kiz
buldui-mi? (KKOKT 174/3 — 6)

[24] Selcen Hatun burada soylamis, géreliim fanum ne soylamis:
Aydur:
(...)
Yigidiim big yigidim
Bu yaginuni bir ugi mana bir ugi safia (KKOKT 196/11-197/2)
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[25] Aruz aydur: Kazan bize Kilbasi géndermis, iliim gindim capildi
kara basum bufilu oldi tayim Aruz maia gelsiin demis. (I0TO 294/10)

1.1.1.1.1.2. Teklik ikinci Kisi Zamiriyle Yapilan Art Génderimler

Teklik ikinci kisi zamiri olan sen zamiri, inceledigimiz metinde yalin
halde ve hal ekleri alarak kullaniimig, s6z soylenen kisiye gonderimde
bulunmustur. Dede Korkut metninin birgok yerinde karsilastigimiz kelimelerin

yazimindaki ¢ok sekillilik, sen zamirinde karsimiza ¢ikmaz.

[1] Meger sultanum, Dirse Hanuh patuni buni tuymis. Oglangugdina
(Bogag Han) karsu varup soylamis, gbéreliim panum ne Soylamis,
aydur: (...) sen babara kiymagil didi. (DHOBH: 30/5 — 31/1)

[2] Boyr uzun Burla Hatun oglnuii (Uruz) yamacina geldi, ¢agirup
oglhna soylar, gbreliim fanum ne soylar: (...) Seniin etifiden ogul
yiyeyin-mi, yo/isa sasi dinlii kafiriifi désegine gireyin-mi agai Kazanun
namusini sindurayin-mi (SKEY 52/5 — 53/4)

[3] Kazana bu sbéz pos geldi. Atindan indi, g¢obanun ellerin ¢6zdi,
alninda bir 6pdi, aydur: Allah meniim iviimi kurtaragak olur-ise seni
emira/ur eyleyeyin didi. (SKEY 50/13 — 51/2)

[4] Pay Piire Big aydur: Beli budur, menim dafn oglum olsa, Han
Bayindiruii  karsusin asla tursa kullik eylese, men da/n baksam
sevinsem kivansam giivensem didi. Boyle dige¢ kalin Oguz bigleri yliz

gbge tutdilar, el kaldurup du<@ eylediler, Allah Ta%la sana bir ogul

virsdin didiler. (KPOBB 68/5-9)
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[5] Kisirga Yinge turdi aydur: Mere delii ozan ere varan kiz menem
didi, oynamada basladi. Beyrek kopuz c¢aldi, soyladi, géreliim fanum
ne soyladi:
Aydur:

And igmisem kisir kisraga bindiiglim yok

Binlibeni kazavata vardugum yok

Oktiz ardinda sarvanlar safa bakar

Buldur buldur gézleriniini yasi akar

Sen anlarufi yanina vargil (KPOBB 113/1-5)

[6] Han Kazan burada soylamis, gbreliim fanum ne soylamis:
Aydur:
Ogul ogul ay ogul (Uruz)
(...)
Sen gideli aglamagum gdkde iken yire indi
Gimbdr gtimbdr tavullar dégilmedi
Agir ulu divanum sdrilmedi
Seni bilen big ogullari ag ¢ikardi kara geydi (KBOUB
145/10 — 146/4)

[7] Delii Dumrul burada soylamis, géreliim fanum ne soylamis:
Aydur:
Yiicelerden ylicesin
Kimse bilmez nigesin
Gorklii Tann
Nige cahiller seni gbkde arar yirde ister

Sen fod mii ‘minler kbAlindesin (DKODD 161/5 — 8)

[8] Yigenek diisinde tayisina (Emen) soylamis, aydur:
Kalkubani yiriifiden turduginda
Ala gézlii big yigitleri yanufia salmaduri

Ad! bellti bigler-ile sen yortmaduri
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Bis akgalu wlufeciler yoldas itdiin

Anufi-iglin ol kal @y sen alimadui (KKOY 208/2-4)

[9] Dedem Korkudi Depegbze génderdiler. Geldi selam virdi, aydur:
Ogul Depeg6z, Oguz eliifide zebun oldi, bufaldi, ayaguri fopragina

meni saldilar, safa kesim vireliim dirler didi. (BTO 219/8-11)

[10] Han Bayindir kime vireliim didi, sagina solina bakdi. Kimse razi
olmad.. Begil dirler-idi bir yigit var-idi, afia bakdi, aydur: Sen ne dirsin?
(BOE 236/4-6)

[11] Meger panum gine bir giin bigleri basup oturigak, Ters Uzamig
dirler-idi Oguzda bir yigit var-idi, aydur: Mere Usun Koca ogl (Egrek)
bu oturan bigler her biri oturdudi yiri kilici-y-ile etmegi-y-ile alupdur,
mere sen bas mi kesdin kan-mi tékdifi ag¢-mi foyurdun yalingak-mi

fonatdufi didi. (UKOS 254/4-9)

[12] Geldiler, Egrege ayitdilar: Yigit saha tekiir himmet eyledi, sunda
bir delli yigit yolginufi yolukginufi gobanun golugun etmegin alur, fut ol
delliyi 6Idlir, seni koyu vireliim var git didiler. (UKOS 265/10 — 12)

[13] Aruz aydur: Bigler ya siz ne dirsiz? Bigler aydur: Ne diyeliim, ¢iin
sen Kazana diismen oldufi biz de diismentiz didiler. (I0TO 295/3)

[14] Bigler yigildi divana geldi. Kazanufi kardasi Kara Géne aydur:
Kilbas var ayit agam Kazan gelsiin ¢iksun, bir yigit seniin (Kazan)
ugufidan aramuzdan eksildi, hem vasiyyet eylemis, meniim kanum
komayasin alasin dimis, varalum dismeni haklayalum di didi. Kilbas
aydur: Sen (Kara Gone) karindasisin sen var didi (I0TO 300/12 —
301/3)
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1.1.1.1.1.3 Teklik Uglincii Kisi Zamiriyle Yapilan Art Génderimler

Tarkiye Turkgesindeki teklik UGglncl kisi zamiri o, Dede Korkut
metninde yalin halde ol seklinde; hal eki almis olarak ise onun, ana, ani,
anun, anda, andan gibi sekillerde karsimiza ¢ikar. Bu zamir, metin dizlemi
icinde daha 6nceden gecgen ve hakkinda s6z sdylenen kisilere art gonderim

yapmaktadir.

[1] Oglan (Boga¢ Han) ta/tta ¢ikdi, babasinuii kirk yigidin afimaz old.

Ol kirk yigit Aased eylediler, birbirine sbylediler: Geliifi oglani babasina

kovlayalum, ola kim 6ldiire, gine bizim izze tiimiiz hérmetiimiiz anun

babasi yaninda fios ola artuk ola didiler. (DHOBH: 18/10-13)

Dede Korkut metninde, anne, baba, amca, kiz kardes gibi
kahramanlarin birinci derece akrabalarinin isimleri genellikle yoktur. Bu kigiler
metin icinde, kahramanla olan akrabalik dereceleri ile aniimaktadir. Dirse
Han Oglu Boga¢ Han hikayesinde, Bogac'in babasi olan Dirse Han da énemli
bir karakterdir ve hikayenin birgok yerinde ismi gecmektedir. Ancak yukariya
aldigimiz bélimde Dirse Han ismi kullaniimak yerine teklik Gguncu kisi zamiri
ile Bogac Han’a art gonderim yapilmis ve Dirse Han karakteri, “anuii babasi
(Boga¢ Han’in babasi)” olarak adlandiriimistir. Konusucu durumundaki kirk
yigit, Dirse Han'in yakin arkadagi olan topluluktur. Normal sartlar altinda bu
topluluktan birinin konugsma sirasinda Dirse Han’in ismini zikretmesi daha
uygundur. Ancak metnin bu bolimu Boga¢ Han Uzerine kuruldugu igin diger
hikayelerde oldugu gibi bu hikdyede de kahramanla olan akrabalik iliskisi ile

adlandiriimis ve anuf babasi ifadesi kullaniimigtir.

[2] Kafir aydur: Mere varui Kazanuf ogl Uruzi tartuii gengele asun,
kiyma kiyma ag etinden cekin, kara kavurma pisiriip Kirk big kizina
iletiini her kim yidi ol degdl, her kim yimedi oldur, alufi geliii sagrak
sdrsin didi. (SKEY 52/1-4)

SOkli Melik, Kazan’dan intikam almak i¢in Burla Hatun’un kendilerine

icki servisi yapmasini ister. Adamlarina Burla Hatun’u getirmelerini soyler.
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Melik'in adamlari, esirlere “Burla Hatun kim?” diye sorunca kirk yerden
“‘Benim.” cevabi gelir. Burla Hatun’'un kim oldugu belirlenemez. Bunun
Uzerine $Okli Melik, esir kadinlardan hangisinin Burla Hatun oldugunu
ogrenmek igin Uruz’a iskence yapmayi dener. Metindeki ol kisi zamiri,
kendisinden once gecen Burla Hatun’a gdnderimde bulunmustur. Metnin
buraya aldigimiz kismi zamir kullanarak yapilan art génderime iyi bir érnektir.
Gonderim yapilan Burla Hatun, bu clmleden yaklasik on satir dnce
kullaniimistir ve metin alicinin dikkat odagindan silinmek Uzeredir. Burla
Hatun ile ona gonderimde bulunan ol zamiri arasindaki bag zayiflamig ve
uzak baga (Elyildirm 2008) donusmustir. Oyle ki alici, ol zamirinin esir
kizlardan birine gonderim yagtigini da dusunebilir. Hikayenin derin yapisinda
ise -Sokli Melik ve adamlar igin- bu dikkat yapisi canlidir. Ortaya ¢ikan
metinde bu cumleler ile daha oOnceki climleler birlestirildiginde gdnderim

yapilan kisinin Burla Hatun oldugu anlasilir.

[3] Beyrek aydur: Nice sapit olmayayim? On alti yildir kim babariun

tutsakiyam, ataya anaya kavuma kardasa hasretem ve hem bir kara

gozlii yavuklum var-idi, Yalan¢i ogh Yaltaguk dirler bir kisi var-idi
varmig yalan séylemis beni 6ldi dimis, afa varur olmis didi. (KPOBB

98/2 - 5)

Yazili metindeki normal cumle dizimi dikkate alinirsa var- eyleminin
Yalagi oglu Yaltaguk tarafindan gergeklestiriimesi gerekir. Ancak cumle derin
yapida “Banu Cicek, ona (Yalgcangi oglu Yaltaguk’a) varir olmus.” seklindedir.
Metinde ana zamiri, Banu Cicek’e degil de Yalangi oglu Yaltaguka
gonderimde bulunmustur. Bu anlam farki, s6zli anlatimda vurgu ve
tonlamayla aliciya hissettirilebilir fakat yazili anlatimda bdyle bir avantaj
yoktur. Kanaatimizce hikayeleri yaziya geciren mechul kisi, dinledigi gibi

yazmig, metnin bu bolimunde herhangi bir degisiklik yapmamistir.

[4] Beyrek aydur: Mere gobanlar bir kisi yolda tas bulsa yabana atar,
siz bu yolda bu tasi niglin yigarsiz? Cobanlar aydur: Mere sen seni

biliirsin, biziim halumuzdan paberiifi yok didiler. Mere ne haluiuz
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vardur? Bigiimiiziii bir ogli var-idi, on alti yildir kim &liisi dirisi faberin
kimse bilmez, Yalan¢i ogh Yaltaguk dirler 6liisi paberin getiirdi,
adaplusin (Banu Cicek) afa (Yalangi ogh Yaltaguk) viriir oldilar,
geliir bundan kiger, urallm ani, aha varmasun tekine tigine varsun
(KPOBB 101/6 — 12)

Yuzey yapida “¢obanlarin yanindan Banu Cicek’in mi yoksa Yalangi

< "

oglu Yaltaguk’'un mu gegeceg@i veya c¢obanlarin kimi vuracagl” net olarak
anlasilamamaktadir. Metinde teklik Ggluncu kisi zamiri ile birden farkh kisiye
birden fazla génderim yapilmistir. Metnin ilk okunusunda hangi zamirin Banu
Cicek’e, hangi zamirin Yaltaguk’a gonderim yaptiginin anlasiimasi gugtir. Bu
belirsizlik veya karisiklik, zamir yerine 6zel isim kullanilarak giderilebilirdi.
Ancak dildeki “az ¢aba” kanunu nedeniyle zamir kullaniimasi tercih edilmis,

teklik Gglncu kisi zamiri farkh kisilere gdnderimde bulunmustur.

[5] Délin almakdan safari var ise S6kli Melik, kara gézli kizuii var-ise
getlir Kazana vir, mere kafir seniiii kizuiidan ogh togsun siz ani Kazan

Bige karim koyasiz didi. (SKEY 59/8)

[6] Bazirganlar ayitdilar: Ne ¢og olsun, amma biziim bir bigiimiiz ogh
(Bamsi Beyrek) vardur, bu li¢ nesneyi aha armagan aparsavuz gerek
idi didiler. (KPOBB 73/3)

[7] Babasi Pay Piire Han aydur: OJul sen kiz dilemezsin kendiifie bir
hampa ister-imigsin, ogul meger sen istedligiifi kiz Pay Picen Big kizi

Banu Cigek ola didi. Beyrek aydur: Beli pes evet ag sakallu @ziz baba

menidm da/y istediigiim oldur didi. (KPOBB 81/4 — 8)

[8] Vardi kérilegi kana kuna baturdi, Bayindir Hanui 6nine getiiriip
birakdi. Bayindir Han aydur: Mere bu ne kémlekdiir? Beyregi Kara
Dervendde oldiirmigler, usda nisani sultanum didi. Kémlegi géricek
bigler égiir 6giir aglagdilar, zariliklara girdiler. Bayindir Han aydur:

Mere niye aglarsiz biz buni tanimazuz, adakiusifa (Banu Cigek)
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aparun ol yapsi biliir, zira ol dikipdiir yine ol tanir didi. (KPOBB 93/10

—94/2)

[91Azra il bir gégercin oldi, pencereden ugdi gitdi. Ademier evreni

Delti Dumrul elin eline caldi, kas kas gildi. Aydur: Yigitlerim
“Azra ‘iliin gézini eyle korfuitdum ki gifi kapuy! kodi far bacadan kacgd|,

¢linki meniim ellimden gégergin kibi kus oldi ugdi, mere men ani kor-

miyam fogana aldurmayinga didi. (DKODD 159/5 — 11)

[10] Allah Ta4@laya Delii Dumrulufi burada s6zi hos geldi. ‘Azra ile

nida eyledi kim ¢iin delii kavat menim birligiim bildi, birligiime siikCir

kildi, ya Azra il Delii Dumrul can yirine can bulsun, anun cani azad

olsun didi. (DKODD 161/11 — 162/2)

[11] Ol kal@nun bir tekiiri var idi. Adina Arsun ogli Direk Tekdiir dirler-
idi. Ol kafirtin altmis arsun kameti var-idi. Altmis batman giirz salar-idi,
kati méhkem yaya ceker-idi. Kazilik Koca kal‘aya yetdiiginleyin cenge
basladi. Pes ol tekiir kal@dan fasra cikdi, meydana girdi er diledi.

Kazilik Koca ani gordlginleyin yil kibi yetdi, yilim kibi yapisdi. (KKOY
203/2 - 5)

[12] Kapak Kan dirler bir kisi var idi. Iki ogh var-idi. Bir oglin viriip biri
kalmis idi. Girii nevbet folanup afAa gelmig-idi. (BTO 220/11)

[13] Egregi zindandan c¢ikardilar. Sagi sakalini ydilidiler. Bir at bir kilig
virdiler. Ug-yiiz kafir afia yoldaghga virdiler. (UKQY 266/2)

[14] Uruz kakidi, aydur: Mere kavat meniim babam Bayindir Han
degll-midiir? Ayitdi: Yok, ol anafiiun babasidur, senin dedendiir.
(SKTO 282/5)
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[15] Alp Riistem aydur:

Kalkubani yirinden turi gelen

Iki kardas bebegin 6ldiirtip zelil gezen

Duzen ogli Alp Riistem mana dirler
didi. Ol da/n Kazana at saldi. Alam didi alimadi. Kazan Big bufia da/u
bir zarb urdi. (SKTO 289/1 — 3)

[16] Kor kut Ata dirler bir er kopd. (...) Hak Ta%@la anun kénline ilham
ider idi. (G 2/4)

[17] Ayidufiuz: Namerd Aruz tayifidan adam geldi, Beyregi istemis, ol
dafn varmig (IOTO 298/8)

1.1.1.1.1.4. Cokluk Birinci Kisi Zamiriyle Yapilan Art Gonderimler

Cokluk birinci sahis zamiri, inceledigimiz metinde ¢ok sekilli olarak biz
ve miz sekillerinde kullaniimigtir. Konusan kisinin bir millet, grup veya
topluluk adina konustugu durumlarda s6z konusu topluluga art génderimde

bulunmustur.

[1] Hanlar pani Han Bayindir yilda bir kere foy idiip Oguz biglerin
konuKlar-idi. Gine foy idip atdan aygir deveden bugra koyundan kog¢
kirdurmis-idi. Bir yire ag otag bir yere kizil otag bir yere kara otad
kurdurmis-idi. Kimif ki oglh kizi yok kara otaga kondurufi, kara kigce
altina dbégeri, kara koyun yahnisindan énAine getlirifi yir-ise yisiin
yimez-ise fursun gitsiin dimis-idi. Ogl olani ag otaga kizi olani kizil

otaga konduruf, ogli kizi olmayani Allah Ta @la kargayupdur, biz da/u

kargaruz bellii bilsiin dimis idi. (DHOBH 10/4-12)
Degisik renkte cadirlar kurduran, Oguz beylerine sahip olduklari
cocuklarin cinsiyetine goére muamele edilmesini isteyen ve konusan Kkisi

Bayindir Han’dir. Metnin ilerleyen bolumlerinde Bayindir Han’a gonderim
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yapmasi gereken sahis zamiri, ben zamiridir ancak bu gdnderim ¢okluk
birinci sahis zamiri biz ile yapilimigtir. Bu kisi degisiminin farki, Bayindir
Han’in batin OJuz halki adina konusmasi, Oguzlarda genel kabul géren bir

durumu dile getirmesidir.

[2] Kbmlegi géricek bigler églir 6gir aglasdilar, zarilikara girdiler.
Bayindir Han aydur: Mere niye aglarsiz, biz buni tanimazuz,

adakiusina aparun gérstin ol yahsi biliir, zira ol dikiipdir yine ol tanir

didi (KPOBB 93/12-94/2).

Cokuluk birinci kisi zamiri biz, o sirada Bayindir Han'in divaninda
bulunan batin Oguz beylerine génderimde bulunmaktadir. Konusan kisiye
sayginlik katmak amaciyla biz zamiri, birinci tekil kisiler icin de kullanilabilir
(Kormaz, 2003: 408). Bu nedenle [1] ve [2]'deki biz zamirlerinin bir topluluga
degil de Oguzlarin padisahi durumundaki Bayindir Han’a gdénderimde
bulundugunu da duasunebiliriz. Benzer durumun asagiya aldigimiz [3] ve
[4]’teki kullanim igin de gecerli oldugunu sdylemek mumkundir. Cunkl sézl

sdyleyen Kisi, o esnada bulundugu ortamin en st duzey kisisidir.

[3] Bani Cicek otapdan bakar-idi. Mere dayalar bu kavat ogl kavat
mize erlik-mi gésteriir didi, varufi bundan pay dilefi gériifi ne dir didi.
(KPOBB 77/12-13)

[4] Gérdi Depegbz giine karsu arpasin virmis yatur. Cekdi bilinden bir
o) ¢ikardi. Depegdziifi yadrina bir of urdi. Of kicmedi, paralandi. Bir
da/n atdi. Ol dafn para para oldi. Depegbz kocalara ayitdi: Bu yiriif
sifiegi bizi tisendiirdi didi. Basat bir da/n atdi. Ol dafn paralandi. (BTO
225/9-13).

[5] Kazan Big aydur: Bu hiner atufi-midur, erifA-midir? Hanum
ertinddr didiler. Han aydur: Yok, at islemese er dginmez, hiiner
atufidur didi. Bu séz Begile fios gelmedi. Begil aydur: Alplar iginde bizi
kuskunumuzdan balgiga baturduni didi (BOE 238/4-7).
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[6] Ol kirk namerdler buni tuydilar, ne eyleyeliim diyi tanigdilar.
Dirse Han eger oglangugin gériir-ise arturmaz bizi hep kirar didiler.
(DHOBH: 29/10-11)

[7] Yigit aydur: Mere bazirganlar ¢cok-mi istediim didi. Bazirganlar
ayitdilar: Ne ¢og olsun, amma biziim bir bigtimiiz ogh vardur, bu (g

nesneyi afia armagan aparsavuz gerek idi didiler. (KPOBB 73/1-3)

[8] Aruz aydur ki: Kilbasa ayitdum ki kagan-ki Kazan ivin yagmaladur-
idi Tas Oguz bigleri bile yagmalar-idi, bigler geliir Kazani selamlar
gider-idi, “simdi sugumuz ne oldi-kim bile bulinmaduk” mere kavat biz
Kazana diismeniiz didim. (I0TO 294/12-295/1)

[9] Segrek mest oldi. Tasra ayak yolina ¢ikdi. Gérdi kim 6ksiiz oglan
bir kizana cekislir. Mere noldufiuz diyi bir sapala birine bir sapala
birine urdi. Eski tutun biti 6kstiz oglanuri dili aci olur. Biri aydur: Mere

miziim 6ksizlligliimiz yetmez-mi, bizi niye urursin (UKOS 256/9-12)

[10] Adaklusindan ergenlik bir kirmizi kaftan geldi, Beyrek geydi.
Yoldaslarina bu is hos gelmedi, safit oldilar. Beyrek aydur: Niye sa/t
oldunuz didi. Ayitdilar: Nice saft olmayalum, sen kizil kaftan geyersin

biz ag kaftan geyeriiz didiler. (KPOBB 89/7-10)

[11] Ayidufiuz: Namerd Aruz tayiidan adam geldi, Beyregi istemis, ol
da/n varmis, hep Tas Oguz bigleri yignak olmis, bilmediik yime igme

arasinda mushaf getiirdiler, Kazana biz @s olduk and icdiik, gel sen

dafn and i¢ didiler (IOTO 298/8-10)

[12] Kazanun bigleri bakdilar gbrdiler kim yadi gellir. Ayitdilar: Kazani
biragur gider-iseviiz ivinde bizi kovarlar, yigregi budur ki bunda

kinilavuz didiler (SKTO 273/6-7)



46

Cokluk birinci kisi zamiri, hikayelerin birgok yerinde Oguzlarin diugmani
durumundaki kafirlere de gonderimde bulunmustur. Kafirler, hikaye icinde
konugmalarinda genellikle ¢ogul olarak konusmuslar, bir kiginin eylemini
anlatan cumlelerde dahi c¢ogul olarak biz/miz zamirini kullanmaya 06zen
goOstermiglerdir. Genel bir degerlendirme ile diyebiliriz ki Dede Korkut

metnindeki dismanlar, birey olarak degil toplum olarak vardir.
[13] Sen Begiliifi nesisin oglan digil mize (BOE 249/9)

[14] Karguk anani getiirmisiiz
Biziimdiir
Sanfa virmeziiz, Yaypan Kesis oglina virliriiz, Yaypan Kesis oglindan

ogli togar, biz ani safa garim koruz didiler (SKEY 58/10-11).

[15] Tekdr biglerini cem € eyledi, aydur: Gellii Kazani kuyudan ¢ikarun,

bizi 6gstin Oguzi sindursun, andan sofira sart eylesiin biziim iliimiize
yagihda gelmeye didi (SKTO 275/10-12).

1.1.1.1.1.5. Cokluk ikinci Kisi Zamiriyle Yapilan Art Génderimler

Dede Korkut metninde c¢okluk ikinci kisi zamiri de teklik ikinci Kigi
zamiri gibi tek sekillidir. ilgi hali disindaki hal eklerini giiniimiizde kullanildigi
gibi almaktadir. ilgi hali ekini ise glinimizden farkl olarak yuvarlak Gnlili
olarak almaktadir (Ergin, 1997: 454). Bu zamir, konugan kisinin karsisinda

bulunan bir topluluga art génderim yapmaktadir.

[1] Kisirga Yinge dirler bir patun var-idi, ilerd vardir pay diledi: Hey big
yigit bize da/n bu geyikden pay vir didi. Beyrek aydur: Mere dadi men
avei deglilem big ogh bigem, hep size dedi (KPOBB 77/1 — 3)

Size Kkisi zamiri, Banu Cicek ile otagda oturan bitin kadinlara

gonderim de bulunmustur.
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[2] Délin almakdan safafi var-ise S6kli Melik, kara gézli kizuii var-ise

getiir Kazana vir, mere kafir senlii kizundan ogli fogsun, siz ani

Kazan Bige karim koyasiz didi. (SKEY 59/6-9)

Kazan’in ¢obani, SOkli Melik ile konugmaktadir fakat soyledigi sozler
sadece SOkli Melik'e dedil o sirada meydanda bulunan batiun kafirlere
yoneliktir. Bu nedenle, cumle teklik ikinci kisi iyelik eki ile baslamasina

ragmen ¢okluk ikinci kisi zamiri ile sona ermistir.

[3] Adayilufi koglari drkdi gider
Coban 6nin aldi déndlirimez

Ala gézlii oglufi kardasini afndi gider
Adca ylzlii gelinifi déndiirimez
Size madum olsun (UKOS 262/8-10)

Usun Koca Oglu Segrek, abisi Egrek’i aramaya gitmek ister. Karisi,
annesi ve babasi onu bu fikrinden bir turli vazgeciremez. Bunun Uzerine
Segrek’in anne ve babasina giderek durumu anlatir. Size kisi zamiri,

Segrek’in anne ve babasina art gonderimde bulunmaktadir.

[4] Big erenler esen olsa ogli togar

Sen (Kazan) esen ol anam (Burla Hatun) esen olsun

Menden yigrek Kadir size ogul vire

Ag slidini anam mana halal eylesiin (KBOUB 145/6-8)

Kéfirlere tutsak olan Uruz, babasinda seslenerek ondan kendisini
kurtarmaya gelmemesini istemektedir. Siz zamiri, Uruz’'un babasina ve

annesine art gonderim yapmistir.

[5] Pay Picen Big aydur: Bigler Allah Ta%@la mana bir kiz viregek olur-

ise, siz (Oguz beyleri) fanik olun, meniim kizum Pay Plire Big oglina

bisik kertme yavukiu olsun didi (KPOBB 69/3-4)
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[6] Kazan Big elin eline ¢aldi, kas kas guildi, aydur: A bigler Uruz fub
séyledi, seker yidi, bigler siz (Oguz beyleri) yifliz icifiliz sohbetiifiliz

fagitmariuz, men bu oglani alayin ava gideyin (KBOUB 126/2-5).

[7] Beyrek kopuzi aldi, babasinufi ordusina yakin geldi. Bakdi gérdi bir
kag gobanlar yoluri kiyisin almiglar aglarlar hem turmayip tas yigariar.
Beyrek aydur: Mere g¢obanlar bir kisi yolda tas bulsa yabana atar, siz
bu yolda bu tagi nigtin yigarsiz? (KPOBB 101/4-6)

[8] Egrek aydur: Usda uyur, gelin varalum didi. Kafirler aydur: Hay ne
uyumask, koltugi altindan bakar, kalkar bize gin yazuyi tar gésteriir
didiler. Aydur: imdi men varayim, elin ayadin baglayayim, andan siz
gelesiz didi. (UKOS 266/9)

[9] Kafirler aydurlar: Ne gilersin? Kazan aydur: Mere kafirler bu

Q@rabayi bisigiim sandum, sizi yamri yumri tadim dayam sandum didi.

(SKTO 274/2)

[10] Kafirler aydur: Bu at Begiliifidiir, biz kacaruz. Tekdir aydur: Mere
ofiat goérin, bu gelen Begil-ise sizden 6Adin men kagaram didi (BOE
246/12-13)

[11] Oglan kafiri gétiirdi yire urdi. Burnindan kani diidiik kibi sorladi.
Sigrayup sahin kibi kafiriifi bogazin ele aldi. Kafir aydur: Yigit aman,
sizin dine ne dirler, dintifie kirdiim didi (BOE 252/3-5)

Pargadaki siz kisi zamiri, kafirlerle strekli micadele iginde olan Oguz

halkina gonderim yapmigtir.

[12] Kazan Big burada bir da/n soylamis, aydur:
Ak kayanun kaplaninufi irkeginde bir kbkiim var

Ortac kirda siziin geyiklerifiiiz turgurmaya (SKTO 280/8-9).
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Salur Kazan, tutsakken kafirlerle soylesmektedir. Metindeki ¢okluk
ikinci kisi zamiri, metin duzleminde daha once yuzey yapiya cikan kafir

topluluguna gonderim yapmaktadir.

1.1.1.1.1.6. Gokluk Ugiincii Kisi Zamiriyle Yapilan Art Gonderimler

inceledigimiz metinde Ugiincl kisinin teklik kisilerinde o sdzcigi
gorulurken ¢okluk kisilerde “onlar” sbézcugu goérilmez. Dede Korkut
metnindeki ¢okluk Uglncl kisi zamiri, anlar s6zcugudur. Bu zamir, konusan
kisinin icinde olmadigi bir topluluga art gonderimde bulunmaktadir.
inceledigimiz metnin hacmini dikkate aldigimizda, bu zamirin metnin hacmine

oranla az kullanildigini soyleyebiliriz.

[1] Béyle dige¢ flanum ol kirk namerdleriin yigirmisi da/n ¢ika geldi

ve bir kov anlar da/n getiirdiler. Aydur: Kalkubani Dirse Han seniin

oglun yirinden 6rii turdi, géksi gbézel kaba faga ava c¢ikdi (DHOBH

19/13 - 20/2)

Dirse Han’in silah arkadaslari, Bogac¢'i kiskandiklari babasi ile arasini
agmaya calismaktadirlar. Bu boliumdeki anlar zamiri, Dirse Han’in silah

arkadasglarinin bir bolimine gonderim yapmistir.

[2] Kiyan Selgiik ogh Delii Tundar aydur: Beli Han Kazan
magslafatdur. Kara Goéne ogli Kara Budag aydur: Agam Kazan
magslafatdur. Anlar eyle dige¢ at adizlu Aruz Koca iki diziniifi listine
cokdi, aydur: (SKEY 37/3)

Bu cumlelerdeki anlar kigsi zamiri, kendinden once kullanilan Dell

Tundar ve Kara Budak’a gonderimde bulunmustur.

[3] Uruz aydur: Agzun kurisun ana, diliifi ¢liristin ana, (...) sakin kadin
ana menim lzeriime gelmeyesin, menim igin aglamayasin, ko beni

kadin ana c¢engele ursunlar, ko etiimden c¢ekslinler kara kavurma
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itsiinler fark big kizinun 6iine iletsiinler, anlar bir yiddginde sen iki
yigil (SKEY 53/6 — 57/1)

[4] Beyrek kopuz galdi, soyladi, gérelliim fanum ne soyladi:
Aydur:
And icmisem kisir kisraga bindiigiim yok
Binlibeni kazavata vardugum yok
Okiiz ardinda sarvanlar” safia bakar
Buldur buldur gézleriniin yasi akar
Sen anlarun yanina vargil
Muraduni anlar virdir bellii bilgil (KPOBB 113/2-6)

[5] Beyrek otuz fokuz yigidiniin lizerine geldi, anlari sa§ ve esen
goérdi, Allaha stiktir eyledi. (120/13)

[6] Tas Oguz bigleri size @si olmuglar, bilmediik, mushaf getiirdiler,
biz Kazana @si olduk sen da/n bize mufi< ol didiler, and igtiler, Beyrek

etmeglifi basmadi, anlara mufi¢ olmadi (i0OTO 300/3-5)

[7] Kazan aydur: Mere Kilbas bu Tas Oguz bigleri dayim bile geliirler-
idi, simdi nigtin gelmediler didi. Kilbas aydur: Bilmez misin nigin
gelmediler, iviiii yagmalatdugun dem 7Tas Oguz bile bulinmadi, sebep

oldur didi. Kazan aydur: ‘Adavet bagladilar he-mi didi. Kilbas aydur:

Hanum men varayin, anlarun dostligin diismeligin bileyin didi. (i0TO
292/5-9)

1.1.1.1.1.7 Déniigliiliik Zamiri ile Yapilan Art Génderimler

Donuslulik zamirleri, sahis zamirlerinden daha guglu bir anlam

tasiyan, onlari anlamca katmerli kilan pekistirilmig bir tar sahis zamirleridir

“ qarvan: okiiz cobani, deve gobani, kervanbasi, kervanci.
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(Korkmaz, 2003: 414). Isi yapan veya isten etkilenen vurgulanmak
istendiginde bu zamir kullanilir. Dede Korkut metninde donusulik zamiri gok
fazla kullaniimamigtir. Daha c¢ok, 06zneyi pekistirmek icin tercih edilen
dénlisuliik zamiri iki sekilde karsimiza cikar: kendii, 6z. incelememiz
sonucunda bu iki kelimenin de ayni gonderim degerine sahip olmadigini
gorduk. Dede Korkut metninde kendii zamiri hem 6zneyi pekistirme hem de
dzneye gdnderimde bulunma islevini ayni anda yerine getirmektedir. Oz
zamiri ise yuzey yapidaki bir 6zneye génderimde bulunma isleviyle degil de
“6znenin kendisi olma, tamamen 6zneye ait olma” igleviyle éne ¢ikmistir. Bu
durumu sdyle drneklendirebiliriz:

(a) Pay Piire Big aydur: Dede men (gini bulur-isem ikisini sen bulur-

misin didi. Dede Korkut beli fanum bulayim didi. Pay Plire Big ayitdi:

Imdi Dede képek-ile piireyi sen bul didi. Dafn kendiisi tavla tavia

atlarina vardi bifi aygir se¢di (KPOBB 87/2-5)

(b) Oz gevderiden basufii keseyin-mi (DHOBH 13/12)

(c) Biglige foymadin éziime yazup

Yigitlige usanmadin canuma yazuf (SKEY 56/7)

(a)daki kendiisi sdzcugu Pay Plre Bey’e art gonderim yapmigtir.
(b)'deki cimle, Dirse Han tarafindan hanimina sdylenmistir. Ancak cimledeki
kullanima dikkat edildiginde gonderim degerinin on planda olmadigi; 6z
s6zcugunun oncelikle Dirse Han’in hanimina has, ona ait bir ozelligi ifade
etmek icin kullanildigi gérulecektir. Ayni durum geng yasta kafirler tarafindan
idam edilmeye goéturilen Uruz’a ait olan (c)deki cimlede de vardir.
Metnimizde donusluk zamiri kullanilarak yapilan art génderim érneklerinden

bazilarini da sdyle siralayabiliriz:

[1] Gériir-misin ay ogul neler oldu, sarp kayalar oyanmadi yir obrildi,

ilde yagi yog-iken senlifi babafiun (stine yagi geldi, ol kirk namerd

babariuf yoldaslari, babari tutdilar, kendiiler atlu babar yayak

yoritdilar (DHOBH 30/8-10)

Bu parga, Dirsen Han’in haniminin Bogag¢’a yaptigi konugsmadan
alinmistir. Bir Oguz beyinin kendi silah arkadaslar tarafindan tutsak edilmesi,
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0 bey ve ailesi igin ¢ok Uzlucu bir durumdur. Dirse Han’in silah arkadaslari
hem onu esir almis hem de degersiz bir kisi gibi yuratmuslerdir. Buradaki
kendiiler donuslilik zamiri, Dirse Han’in silah arkadaslarina génderimde
bulunmaktadir. Dirse Han’in hanimi konusmasinda donuasluluk zamiri
kullanarak bir insanin yakin arkadaglarindan kotuluk gordaguni ve bu
durumun ne kadar agir oldugunu vurgulamak istemigtir. Nitekim ayni
hikdyenin daha o6nceki bir boéliminde ayni olay, anlatici tarafindan
nakledilirken “Dirse Han yayan bunlar atlu yoridilar’ seklinde verilmis ve
Dirse Han'in arkadaslarina bunlar isaret zamiri ile gdnderim yapilmigtir. Dirse
Han’in haniminin kendi beylerine hainlik eden bu kigileri vurgulamasi,
hainliklerini 6n plana c¢ikarmak istemesi ¢ok dogaldir. Bu vurgulama sendifi
babanufi yapisinda da devam etmistir. Normal sartlarda tamlayan eksiltisi
tecih edilip babanufi denilmesi gerekirdi. Fakat kagirilan kiginin baskasinin

deqgil de dinleyen kisinin babasi oldugu 6zellikle vurgulanmak istenmigtir.

[2] Babasi aydur: Oguzda kimifi kizin ali vireyin didi. Beyrek aydur:

Baba mana bir kiz ali vir kim men yiriimden turmadin ol turma/ gerek,

men kara ko¢ atuma binmedin ol binme / gerek, men karima varmadin

ol mana bas getiirmek gerek, bunun gibi kiz ali vir bana mana didi.

Babasi Pay Plire Han aydur: Ogul sen kiz dilemezsin kendiifie bir

hampa ister-imigsin (KPOBB 81/5)

Bu parcadaki kendiine donusluliuk zamiri Beyrek’e gonderimde
bulunmaktadir. Beyrek, bir gen¢ kizda tamaminin birden bulunmasinin ¢ok
zor oldugu Ozellikleri siralamistir. Son cumlede donusulik zamiri
kullaniimasa dahi metindeki ileti anlagilacaktir ancak donusluluk zamiri
kullanilarak Beyrek’in ¢ok sey istedigi, bunu isterken de olaylara tamamen

kendi penceresinden baktigi vurgulanmigtir.

[3] Beyrek asaga bakdi, kendiizin yir yiiziinde gérdi. Allaha slikr
eyledi, yola diisdi. Giderek kafirii ilkisina geldi. Bir at bulur-isem
tutayim bineyim didi. Bakdi gérdi kendiiniiA deniz kuluni boz aygir
bunda otlanup furur. (KPOBB 98/13-99/3)
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Dede Korkut kitabindaki diger hikayelerde Beyrek'ten bahsedilirken
boz atlu ifadesi de kullanilir. Beyrek, yakigikhligi ve boz ati ile Oguz illeri
icinde nam salmistir. Kendiiniin donusliluk zamiri, hem Beyrek'e
goénderimde bulunmus hem de “boz atin” sahibini pekistirmistir. Dil kurallar
geregi ‘kendiinin deniz kuluni boz aygir-1” yazilmasi gerekirken iyelik

fonksiyonu donuguluk zamiri ile karsilanmistir.

[4] Meger kiz (Selcen Hatun) meydanda bir késk yapdurmig-idi.

Cemi¢ yaninda olan kizlar al geymisler-idi, kendii saru geymis-idi,

yukaridan tamaga ider-idi. (KKOKT 178/12)

Selcen Hatun, Trabzon Teklrd’nin glzeller guzeli kizidir ve onunla
evlenmek isteyen Kkisinin birbirinden azgin olan aslan, boga, deve ile
savasmasl gerekir. Bu pargada Selcen Hatun’a gonderim yapacak sahis

zamiri aslinda Uglncl teklik sahis zamiridir. Metin, “Cemi¢ yaninda olan

kizlar al geymisler-idi, ol saru geymis-idi” seklinde de olabilirdi. Ancak Selcen
Hatun’un farkhhigini, diger kizlarla ayni olmayisini vurgulamak igin déndisldiliik

zamiri ile gonderim yapilmistir.

[5] Oglanuni anasi emcegin bir sikdi sidi gelmedi, iki sikdi siidi
gelmedi, ligcincide kendiiye zarb eyledi, kati foldi, sikdi siid-ile kan
karisik geldi (DHOBH 29/1-2)

[6] Pay Piire Big aydur: Dede men Ugini bulur-isem ikisini sen bulur-
misin didi. Dede Korkut beli fanum bulayim didi. Pay Piire Big ayitdi:
Imdi Dede képek-ile piireyi sen bul didi. Dafn kendiisi tavla tavia
atlarina vardi bifi aygir se¢di (KPOBB 87/2-5)

[7] Uyur-iken kiz (Selcen Hatun) aydur: Menim muhibleriim gokdur,
nagah ilgar-ile gelmesiin, tutuban yigidiim oéldirmesdnler, agga yiizlii
men gelini wtup atam anam ivine iletmesdnler didi. Kan Juralinufi atini
igin tutdi geydiirdi, kendii da/u igin tutdu, geyindi (KKOKT 191/7-11)
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[8] Kan Tural bildi kim bu yagi basup fagidan Selcen Hatundur. Bir
tarafina dafn kendii girdi, kili¢ tartup yoridi, kafir basin kesdi (KKOKT
197/4-5)

Asagidaki orneklerde ise 6z sb6zcugu, kendi anlamini kazanmis ve

gonderim unsuru olarak kullaniimigtir:

[9] Yalangi ogh Yaltaguk buni isitdi, Beyregiii korkusindan kagdi
6zini 7Tana Sazina saldi. (KPOBB 119/6)

[10] Déne déne bir zaman yapsi savas eyledi. Kafiri alam didi alamadi.

Bir sa@tda kafire li¢c kere at depdi. Nagah gbzi kapadina kiligc tokindi

kani sorladi gézine indi. Ozin (Kazan Bey) sarp yirlere saldi. (KBOU
148/2-5)

1.1.1.1.2 Sahis Zamirlerinin Gonderim Yapmasinda Tespit Edilen Ozel

Kullanimlar

1.1.1.1.2.1 Sahis Zamirlerinin Ozneyi Pekistirmesi

Sahis zamirlerinin cimledeki islevlerinden biri de 6zneyi vurgulamak,
O0znenin metin icindeki rolini ©on plana g¢ikarmaktir. Dede Korkut
Hikayelerinin buyuk boliumu destansi 6zellik tagimaktadir. Destansi metinler,
toplumsal ve milli 6zelliklerin kahramanlar araciligiyla anlatildigr metinlerdir.
Yuklemde bulunan kisi ekleri, cumledeki 06znenin alici tarafindan
anlasilmasini saglar. Bu nedenle Turkcede, 6zneyi atma egilimi vardir. Yuzey
yapidan atilan 6zne veya karsiligi olan zamir, derin yapida eksiltili anlatim
yoluyla karsilanir. inceledigimiz metinde, eksiltili anlatimin  sakinca
yaratmayacagi bircok durumda eksilti yapilmadidi, 6zneyi karsilayan sahis

zamirlerinin yuzey yapiya ¢ikarildigi gorulmugstur. Boylece, ylzey yapidaki
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zamir araciligiyla o zamirin karsiligi olan varlik pekistirilmistir. Asagida bu

kullanima iligkin 6rnekler siralanmistir.

[1] Kalkubani Dirse Han seniif oglui yirinden 6rii turdi, gbksi gézel

kaba faga ava cikdi, sen var iken av aviadi kus kusladi anasinun

yanina alup geldi, al saraburi itisinden aldi igti, anasi-y-ile sofbet
eyledi, atasina kasd eyledi, seniifi oglui kiir kopdi ergel kopdi (...)

(DHOBH 20/2-6)

Dirse Han’in silah arkadaslari, onu Boga¢ Han’a karsi kiskirtmak
istemigtir. Metinden anlasildigi kadariyla bir ogulun babasindan habersiz ava
¢cilkmasi, sOlen duzenlemesi babaya saygisizliktir. Metnin tamami dikkate
alindiginda seniif zamirinin kullaniimasina gerek yoktur. CUnkl konusma
Dirse Han’a kars! yapilmaktadir ve oglun denilmesi iletinin alinmasi igin
yeterlidir. Ancak burada bazi s6zu edilen ogul, olumsuz davranislari ile 6n
plana c¢ikarilan bir oguldur. Dirse Han'i daha kolay kiskirtmak icin sendin
zamiri kullaniimis ve bu kadar olumsuz davranislar sergileyen kisinin Dirse
Han’in oglu oldugu o&zellikle vurgulanmak istenmistir. Ayni kullanimin son
cimlede bir kez daha geg¢mesi de bu vurgulama isteginden
kaynaklanmaktadir. Dirse Han'in hanimina ait olan asagidaki s6zlerde de

ayni zamir benzer bir amagla vurgulanmistir:

[2] Gériir-misin ay ogul neler oldu, sarp kayalar oyanmadi yir obrildi,
ilde yagi yog-iken seniin babanun (stine yadi geldi, ol kirk namerd
babaruf yoldaslari, babafi tutdilar, kendiiler atlu babafi yayak
yoritdilar (DHOBH 30/8-10)

[3] Nagahandan Karaguk Cobanuri (izerine alti yliz kafir koyildi. Kafir
aydur:

Karanku afisam olanda kaygulu gcoban

Kar-ile yagmur yaganda ¢akmakiu coban

Sidi peyniri bol kaymakiu goban
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Kazan Bigin diinliigi altun ban ivierini biz yikmisuz, tavla tavla sahbaz
atlarini biz binmigliz, katar katar kizil devesini biz yetmisiiz, kariguk
anasini biz getirmigliz, adir pazine bol akgasini biz yagmalamisuz,
kaza benzer kizi gelini biz yesir itmistiz, kirk yigidi-len Kazanufi oglini
biz getiirmisiiz, kirk ince billii kiz ile Kazanuii halalini biz getiirmigiiz

(SKEY 40/2-10).

SoOkli Melik’'in adamlari, Kazan Bey’in koyunlarini almak igin giderler.
Fakat Kazan’in ¢obani koyunlari vermek istemez. Bunun Uzerine kafirler,
guglerini gostermek icin Kazan’a yaptiklarini anlatirlar. Biz kisi zamiri, arka
arkaya siralanan bu ciimlelerin tamaminda gecmektedir. ilk climlede kéfirlere
art gonderimde bulunsa bile sonraki cumlelerde “pekistirme” amaciyla
tekrarlanmigtir. Ergin, bu pargayi transkiribe ederken bir bolimuni manzum,
bir boluminlu mensur olarak aktarmistir (Ergin, 1994: 97). Dede Korkut
kitabinda yer alan hikayelerin manzum bdlumlerinde ahenk saglamak
amaciyla zamirlerin sik sik tekrar edildigi goriimektedir. Kanaatimizce biz
zamirinin tekrarlandigi cumleler de manzum olarak aktariimalidir. Kaldi ki bu
bolimde manzum ve mensur olarak iki ayri sekilde verilen konusmalarin

tamami bir kisiye aittir.

[4] Cobanur tagi diikendi, koyun dimez kigi dimez sapaninufi ayasina

kor atar, Kafiri yikar. Kafiriii gézi korkdi. Diinya @lem kafiriin basina

karafu oldi, aydur: Yarimasun yargimasun bu ¢oban biziim hepiimiiz

kirar ola-mi didiler. (SKEY 42/2-3)

Kazan’in ¢obani ile kafirlerin micadelesini anlatan bu bélimde biz kisi
zamiri, hepimiz belgisiz zamiri ile tamlama kurmus ve perisan durumda olan
kafirleri pekistirmistir. Dogal kullanimda clmlenin “hepimiiz kirar ola-mi”
seklinde kurulmasi gerekirken “biziim hepimiiz” seklinde kurulmustur.
Kanaatimizce gore biz s6zcugu kullanilarak o sirada ¢obanla micadele eden
batin kéafirlerin oldukga zarar gorecegi, higbir kafir askerinin kurtulamayacagi

Ozellikle vurgulanmak istenmistir.
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[5] Dede Korkut du<@ eyledi Deliiniini (Deli Kargar) eli Hak emri-y-ile

sapa sag oldi. Déndi aydur: Dede kiz karindasumuf yolina ben ne

ister-isem virdir-misin? (85/6)

Bu pargadaki ben zamirinin pekistirme goérevi, gonderim degerinden
daha onceliklidir. Deli Kargar'in ciimlesi “ne ister-isem virlir misin” seklinde
olsaydi da mesaj, alici tarafindan anlasilirdi. Cimle “ben ne ister-isem”
seklinde kurularak isteyen kisi pekistiriimis, Banu Cicek’in Beyrek'e
verilmesinin tek kosulunun ancak Deli Kargar'in isteklerini yerine getirmek

oldugu vurgulanmistir.

[6] Yigenek diisinde tayisina soylamis, aydur:
Kalkubani yiriifiden turdugunda

Ala gozli big yigitleri yanurfia salmaduri

Adi bellii bigler-ile sen yortmaduri

Bis akcalu wlufeciler yoldas itdiif

Anufi-iglin ol kal@yr sen alimadun (KKOY 208/2-4).

Kazilik Koca’nin oglu Yigenek, babasini kurtarmak igin Duzmurd
Kalesi’ne gitmeye karar verince dayisi onu bu isteginden vazgecirmek ister
ve daha Once kendisinin o kaleye qittigini ama kaleyi alamadigini soyler.
Buraya aldigimiz bolim, Yigenek’in dayisina cevabini icermektedir. Alicl,
yuklemdeki kisi ekleri aracihgiyla, bu cumlelerdeki 6znenin Yigenek’in dayisi
oldugunu anlamaktadir. Ancak bu 6zne iki yerde sen zamiri ile ylzey yapiya

cikariimisg ve vurgulanmistir.

[7] Cilasun yigitleriyle Kara Budak sola depdi, Kazan kendii diipe

depdi, Tekiir iler S6kli Melike havala oldi (KBOUB 152/8-9)

Donusluluk zamiri, 6zne konumundaki Kazan ile yan yana kullanilarak
bu 6zneyi pekistirmistir.

[8] Basat magara kapusina vardi. GOrdi bir kinsuz kilig furmaz iner

cikar. Basat aydur: Men mufa bikelliif yapismayam diylip kendii

kilicin ¢ipardi tutdi, iki para béldi. (BTO 230/5)
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Tepegb6z, magarada bulunan iki kiligtan kinsiz olanin bagini
kesebilecegini sdyleyince Basat kinsiz kilici almak i¢cin magaraya gider.
Anlatici, anlatim esnasinda magaridaki kili¢ ile Basat'in onceki kilicinin
karismasini engellemek i¢in kendii donuslulik zamirini kullanarak Basat'in ilk

kilicini pekistirmistir.

[9] Kazan aydur:

Ogul ogul ay ogul

Meniim dndm afila s6zim difile

Ol kafirin Ggin atup birin yarmaz okgisi olur

Hay dimedin baslar kesen celladi olur

Adam etin yajini kilan asbazi olur

Sen varasi Kkafir degdil

Kalkubani yiriimden men turayim

Konur atun biline men bineyim

Gelen kafir mentimddr men varayim

Kara Polat 6z kilicum c¢alayin (KBOUB 130/5-10)

Bu dizelerdeki men kisi zamiri, eksiltili anlatim yoluyla karsilanabilirdi.
Ancak bu zamirler eksiltiimemis, yuzey yapiya ¢ikarilarak s6z konusu islerin

Kazan tarafindan yapilmasi gerektigi vurgulanmistir.

[10] 7ogan kus oluban ugayin-mi

Sakaluri-ile bogazundan tutayin-mi

Gafilliige seniifi basufi men keseyin-mi

Alga kanun yir yiizine tékeyin-mi

Kara basun terkiye asayin-mi (KKOKT 196/5-9).

Kan Turali, Selcen Hatun’u alip yurduna dénerken disman baskinina
ugrar ve yaralanir. G6z kapaklarindan yaralandigi igin, kendisine yardim
eden Selcen Hatun’u tanimaz ve onu kendi dismanina izinsiz saldirmakla
suglar. “Men” kisi zamirinin “ugayin-mi, tutayin-mi” eylemlerinden oOnce
kullaniimayip “keseyin-mi” eyleminde once Ozellikle kullaniimasi dikkat

cekicidir. Normal sartlar altin bu zamir kullaniimayip 6zne eksiltisi yapilsa
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dahi s6z konusu eylemin Kan Turali tarafindan gergeklestirilecegi anlasilir.
Ancak bu zamir eksiltiimemis, ylzey yapiya cikarilarak 6zne konumundaki
Kan Tural pekistirilmigtir.

[11] Burada oglan (Emren) babasina soylamis, géreliim panum ne
soylamig:
Baba ne séylersin ne aydursun
Bagrume-ile yiiregim ne taglarsin
Kalkubani yiriimden turmagum yok
Yilisi kara kazilik atuma binmegim yok
Arku Billi Ala 7agr avlayuban asmagum yok
Agd alinlu Bayindirun divanina varmagum yok
Kazan kimdiir men anun elin 6pmegim yok (BOE 245/5-10).
Begil, diugsman saldirisina ugrayinca oglu Emren’den Kazan’a gidip
onun elini 6pmesini ve yardim getirmesini ister. Emren ise dismanlar ile
kendisinin mucadele edecegi, yardima gerek olmadigi gorusundedir. “Kazan
kimdiir men anuni elin pmegiim yok” cimlesi ve bu ciimlede kullanilan men
kisi zamiri, Emren’in bu konudaki kararlihgini gostermektedir. Bu ifade dil
bilgisi kurallarina goére “menim anun elin 6pmegim yok” seklinde olmaliydi.

Bize gore, sahis zamiri burada yalin halde kullanilarak pekigtirmenin etkisi
arttirillmigtir.

[12] Kafire men varayin

Yeniden toganin élddireyin

Yifitim-ile alnum kanin ben sileyin

Oliir-isem sentifi ugrufia ben éleyim

Allah Ta @la kor-ise iviifii ben kurtarayin (SKEY 49/3-5)

Karaguk Coban’in Kazan’a seslendigi bu bélimde teklik birinci Kigi

zamirleri eksiltimemis, yuzey yapiya cikariimistir. Bundaki amag ise 6zne
konumundaki gobani pekistirmektir.
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inceledigimiz hikayelerin bazilarinda kisi zamiri, yerini tuttugu isimle
arka arkaya gelerek pekistirme islevini kuvvetlendirmigtir. Bu zamirlerin
cumleden c¢ikarilmasi durumunda anlam bozulmayacaktir. Bu durum, so6z

konusu zamirlerin 6zneyi pekistirmek icin kullanildigini gostermektedir:

[13] mere goban iragufidan yakinufidan berti gelgil, bas indliriip bagdir
basgil, biz kafire selam virgil, 6ldtirmeyeltiim, (SKE 40/12)

Biz zamiri, kéafir ismiyle birlikte kullanilarak pekistirme yapilmistir.

[14] Gérkliim, odul gelse senden-mi sorar-idiim, korfma kayurma
avdadur, avda kalan ogul iglin kayurmagil, yidi gin ben Kazana
méhlet virgil, yirde ise oguli ¢ikarayim, gékde ise indiireyim (KBOUB
140/8 — 10)

Ben zamiri, Kazan kelimesi ile arka arkaya kullaniimis ve bu kelimeyi

pekistirmigtir.

[15] Basat aydur: Bigler, kardas ugrina Depegé6z-ile bulisuram, ne

buyurursiz didi. Kazan Big burada soylamis, géreliim hanum nice

soylamis:

(...)

Kagan aslan kopdi Depegéz

Kalifi sazlarda ¢eviirdiim allmadum Basat

Er olsafi big olsafi mere

Men Kazanga olmayasin Basat (BTO 224/10 — 12)

Ustteki ornekte oldugu gibi “ben” zamiri “Kazan” ismi ile birlikte
kullaniimistir. Benzer kullanim Usun Koca Ogli Segrek Boyu’'nda yer alan ve

yine Kazan’a ait olan asagidaki érnekte de vardir:

[16] Arki¢ kirda yaykanur umman defiizinde
Sarp yirlerde yapilmis kafir sehri

Saga sola ¢irpindi urur yiizgegleri

Su dibinde déner ba/rileri
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Tarir menem diyd su dibinde ¢igrigur @sileri

Odiin koyup tersin okur kizi gelini
Altun asuk oynar Sancidanun bigleri
Alti katla Oguz vardi alimadi

Ol kal@ya alti bas er-ile men Kazan vardum

Alti gline komadum ani aldum (UKOS 279/1 — 6)

[17] Uyur-iken kaz (Selcen Hatun) aydur: Meniim muhibleriim ¢okdur,
nagah ilgar-ile gelmesiin, tutuban yigidiim oéldirmesdnler, agga yizlii
men gelini utup atam anam ivine iletmesdnler didi. (KKOKT 191/7)
Yeni gelin veya damat olmak onemli bir kimliktir. Yeni gelin veya
damatlarin basina kétu bir sey gelmesi daha aci, daha UGzucudir. Selcen
Hatun “meni futup” demek yerine “men gelini futup” diyerek icinde bulundugu

durumun hassaligini vurgulamaktadir.

[18] Babasi aydur: Yanlis paberdiir ogul, kagan giden seniii agah

deglil ayrudur, ag sakallu men babani aglatmagil (UKOS 259/4-5).

Usun Koca’nin oglu Segrek, kardesinin kafirler elinde esir tutuldugunu
Ogrenince kardesini kurtarmaya gitmek ister. Babasi, onu fikrinden
vazgecirmeye c¢alisir. Usun Koca tarafindan yapilan bu konusmada zamir ile
isim bir arada kullanilmis “men babarnl aglatma” seklinde bir yapi
olusturulmustur. Turk toplumunda buyuklere saygi gostermek dnemli oldugu

icin “baba” ifadesi gu¢lendirilmistir.

1.1.1.1.2.2 Sahis Zamirlerinin Ahenk Saglamak igin Kullaniimasi

iyelik eki ve sahis eklerinin ézneyi belirtebiime 6zellikleri nedeniyle
Turk¢ede bazi durumlarda zamir kullanilmaz. Zamirin gosterecedi kisi, ekler
yardimiyla karsilanir ve zamire gerek kalmaz. Bu nedenle Turkgeyi “zamir

distirme dili” olarak kabul edenler vardir (Oztiirk, 1999). Kisacasi Tiirkgenin
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genel Ozelliginde zamirin yuzey vyapiya c¢ikarilmasi degil, dusurilmesi
beklenir. Ancak inceledigimiz metnin 6zellikle manzum bodlumlerinde gahis
zamirleri ve bu zamirlerle anlamca iligkili diger kelimeler siklikla tekrar
edilmistir. Bize gore bu zamirler, beraberindeki diger kelime ve kelime
gruplan ile tekrarlanarak metindeki anlami pekistirmis ve metne ahenk
katmistir. S6z konusu bolumlerde zamirlerden bagka, kelimeler, kelime
gruplar ve birbirine es yapi unsurlari da tekrar edilmis ve tekrarlanan butin
bu unsurlar i¢ ice girmistir. Bu tekrarlari ayri ayri bélimlerde incelemek yerine
ilgili érneklerin tamamini ¢alismamazin Kelime Bagdasikligi bolimundeki
“1.5.1.Tekrar” bashgi altinda incelemeyi uygun gérduk. Burada sadece bir

ornek vermekle yetiniyoruz:

[1] Karsu yatan kara taglari

Senden Sofira men neylerem

Yaylar olsam meniim gorum olsun

Sovuk sovuk sularun

Icer olsam meniim kanum olsun

Altun akcar parcayur olsam meniim kefeniim olsun
Tavla tavia sahbaz aturi

Biner olsam meniim tabutum olsun (DKODD 167/9-13).

1.1.1.1.3 isaret Zamirleri ile Yapilan Art Gonderimler

isaret zamirleri, varliklari isaret ederek, gdstererek karsilayan “bu, su,
o, bunlar, sunlar, onlar” zamirleridir (Korkmaz, 2003: 420). Bu zamirler,
metnimizde ekli veya eksiz sekilde, art gonderim unsuru olarak
kullaniimaktadir.

isaret zamirleri konusunda (izerinde durulmasi gereken noktalardan
biri “bura, sura, ora” kelimeleri ve bu kelimelerin hal ekli kullanimlaridir.

Ulkemizde metin dil bilimi alaninda yapilan c¢alismalarda bu sdzcikler
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belirte¢ olarak alinmig ve bu sdzcuklerle yapilan art gonderimler “belirte¢

kullanimi ile art gonderim” basligi altinda verilmigtir:

- Kanlica’ya gittik. Oranin yogurdu bir bagka oluyor. (Gunay, 2003: 64)

- Bahge, dereye yakindi. Bahgenin giris yerindeki ¢alilari bir kenara
atip igeriye girdi. Her glin ta kbyden kalkip da buraya gelmek yoruyor beni.
(Balci, 2006)

- biite boldr munda tiriglik yidim (Parlak, 2009: 124)

- Misir’t bir yandan soyup sogana ¢evirmis ama oraya medeniyet de
sokmus. (Demir, 2006: 54)

- Zira sarki bu kéyde yapilmis. Ama kendimi Aceme satarak suradan
(Timurtas Bey’in Kéyii) gidisim bir (mit aramak maksadiyla da degildir.
(Bahtiyaroglu, 2006: 100)

- Sam mi? Hey Allahim, hey... Orayi gérdiikten sonra ben, gayri
diinyanin higbir tarafina metelik vermem. (Erdagi, 2008: 48)

Bura, sura, ora gibi kelimelerin belirte¢ olarak alinmasinda bu
kelimelerdeki “-ra” seslerinin “yén gbsterme eki” gibi gérunmesi etkili olmus
ve bu kelimeler “yer-yén belirteci” kabul edilmistir. Ancak “bura, sura, ora”
kelimeleri, “bu, su, o” zamirlerinin yon gosterme ekini almasiyla olusan
kelimeler degildir. Bu kelimeler “bu ara, su ara, ol ara” sifat tamlamalarinin
kaynasmasindan olmustur (Korkmaz, 2003: 424). Ayrica isaret zamirleri yon
gOsterme eki alamazlar (Ergin, 1999: 275). Sonug¢ olarak “bura, sura, ora”
kelimeleri, birer belirte¢ degil, isaret zamiridir. Bu nedenle biz, s6z konusu
zamirlerin kullaniimasiyla yapilan art génderimleri de “isaret zamiri kullanimi
ile art génderim” bashgi altinda verecegiz. Zamir oldugu c¢ok acgik olan
kelimelerin belirte¢ gibi kabul edilmesi ve bu kelimerle yapilan gonderimlerin
‘belirtec kullanimi ile génderim” olarak alinmasi, bize gore dogru degildir.
Gunumuz Tuarkgesindeki burada, surada, orada gibi yer gosteren isaret
zamirleri, Dede Korkut metinde, Eski Anadolu Turkgesinin etkisi ile (Ergin,

1997: 454) “bunda, sunda, anda” olarak da kargimiza ¢ikmaktadir.
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Dede Korkut metninde isaret zamiri kullanilarak yapilan bazi art

gonderimler asagida verilmistir.

1.1.1.1.3.1 Bu/Bunlar isaret Zamiri ile Yapilan Art Génderimler

Bu ve bunlar igaret zamiri somut bir nesnenin yerini isaret ettigi gibi bir
olay, bir cimle veya bir duruma da gonderim yapabilmektedir. Hatta bir
cumle veya duruma gonderim yaptigl kullanimlar daha fazladir. Bu zamir,
kelime basi b<m degisikliginden dolayi b’li ve m’li olarak iki sekilde karsimiza
¢ikar. Bu ve bunlar isaret zamirlerinin art gonderim degeri tasidigi bazi

ornekler asagida verilmistir.

[1] Korkut Ata ayittiz. Afur zamanda panlik girii Kayiya dege
kimsene ellerinden almaya, afnr zaman olup kiyamat kopinga. Bu

didligi ‘Osman neslidiir, isde sliriliip gide yorir. Ve da/n nice buna

benzer s6z séyledi. (G 2/7)
Bu igaret zamiri, yonelme hali eki alarak Dede Korkut'un sézlerine art

gonderimde bulunmustur.

[2] Geldiik ol kim folduran gopdur: Depidinge yirinden éri turdi, elin
ylzin yumadin obanufi ol ugindan bu ugina “bu ugindan” ol ugina
carpigdurdi, kov koviadi difi difledi, éyledenge gezdi (...) nolay-idi
benim iviime bir lahza baka-y-idiifiiiz, kofisi hakk Tarr hakk diyd
séyler. Bunun kibinifii hanum bebekleri yetmesiin. Ocagufia bunuri

kibi @vrat gelmestin (G 8/6-9/3)

Bu isaret zamiri, en yakin icin kullanilan isaret zamiridir. isaret ettigi,
belirttigi nesnenin en yakinda oldugunu anlatir (Ergin, 1999: 273). Anlatici,
Dede Korkut dilinden “Karilar dért ddirliidiir.” demis ve daha sonra bu dort tur
kadinin Ozelliklerini siralamigtir. Bu isaret zamiri, folduran fop olarak

nitelendirilen kadin tipine art gdonderim yapmistir.



65

[3] At ayadi kiiliig ozan dili ¢eviik olur. Hanum, oglanun kirk glinde

yaras! ofaldi, sapa sag oldi. Oglan ata biner kili¢ kusaniur oldi, av

avlar kus kuglar oldi. Dirse Hanufi faberi yok, oglangugin 6Idi biliir.

Ol kirk namerdler buni tuydilar, ne eyleyeliim diyli tanisdilar. (DHOBH

29/7-10)

Bu isaret zamiri, somut bir nesneye degil de bir duruma, Boga¢ Han'in
tamemen iyilesmesine, ava ¢gikmasina gonderimde bulunmustur. Bu zamir ile
art gonderim vyapilarak metin icinde “Boga¢ Han’in iyilesmesi, kilig

kusanmasi, ava gikmasi” ifadelerinin tekrar edilmemesi saglanmistir.

[4] Alti yiz kafir dafn menim (zerlime geldi, iki kardasum sehid oldi,
lg¢ yliz kafir 6ldirdim gaza itdiim, semiiz koyun aruk [okli seniifi
kapurndan kafirlere virmedim, (g yir de yaralandum kara basum
buraldi, yalufiuz kaldum, sugum bu-mudur didi. (SKEY 48/8-12)

Bu cimlede bu isaret zamiri, kendisinden 6nce siralanan ve ¢obanin

yaptigi eylemlerin butinune art gonderimde bulunmaktadir.

[5] Bayindir Hanuii karsusinda “Kara Goéne” ogli Kara Budak yay

fayanup turmis-idi, sag yaninda Kazan ogh Uruz turmis-idi, sol

yaninda Kazilik Koca ogh Big Yigenek turmig-idi. Pay Plire Big

bunlari gérdiiginde ah eyledi (KPOBB 67/5-8).

Pay Pure Bey’'in oglu olmadidi icin, Bayindir Han’in etrafinda oturan
Oguz yigitlerine imrenerek bakmakta; kendisinin de bir erkek evladi olsa
onun da burada oturacagini dusunup ah etmektedir. Metinde kullanilan

bunlari igaret zamiri, Kara Budak, Uruz ve Yigenek’e art gonderim yapmistir.

[6] Bu yanadan dafn bazirganlar geliilbeni Kara Dervend agzina

konmuglar-idi. Yarimasun yargimasun Evniik Kal@asinufi Kkafirleri

bunlari casusladi. (KPOBB 70/12)
Dede Korkut Kitabr'nda yer alan hikayelerdeki ortak ozelliklerden biri
de hem kafirlerin hem de Oguzlarin birbiri yakininda casus bulundurmalaridir.

Oguz'daki o6nemli gelismeler hep casuslar tarafindan Kkafir beylerine
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casuslanir. Bu ve bunlar isaret zamirleri de casuslanan kisiye gdénderimde
bulunur. Benzer bir kullanim (KBOUB 127/2)de ve (KKOY 208/12)'de de

vardir.

[7] Yalangi oglu Yaltaguk aydur: Sulfanum ben varayin 6liisi dirisi

pbaberin getlireyin didi. Meger Beyrek buna bir kémlek bagislamis-idi,

“‘geymez idi” saKar-idi. Vardi kénlegi kana kuna baturdi, Bayindir

Hanuri 6hine getlrip birakdi. (KPOBB 93/8)

“Bu” isaret zamiri, Yaltaguk’a génderimde bulunmustur. Yaltaguk hile
yaparak Banu Cicek’i elde ettigi icin kimse tarafindan sevilmemektedir. Dilin
dogal kullanimi iginde bir insan igin “bu”, “su” isaret zamirlerinin kullaniimasi,
s6z konusu kisiye hakaret olarak algilanir. Anlatici olayl “Meger Beyrek afa
bir kbmlek bagislamis-idi” seklinde aktarsaydi “afa” kisi zamiri kullaniimig
olurdu. Fakat Ozellikle “Meger Beyrek buna bir kbmlek bagislamis-idi”
seklinde isaret zamiri ile aktardigini ve Yaltaguk’'u hos karsilamadigini
hissettirdigini dusunebiliriz. Anlatici, olayi aktarirken kendisini olayin akigina
kaptirarak s6z konusu sahneyi ve Bayindir Han’in divanini zihninde
canlandirdigi ve hayali bir somutlukla kigilerin yakininda bulundugunu da
dusunebiliriz. Boyle olunca Yaltacguk, fiziksel olarak anlaticiya yakin olacak ve

anlatici yakinindaki varlik i¢in bu isaret zamirini kullanacaktir.

[8] Meger panum, Oguzda Dupa Koca ogli Delii Dumrul dirler idi bir er
var-idi. Bir kuru ¢ayun (zerine bir kbpri yapdurmis idi. Kigceninden otuz
l¢ akca alur-idi, kicmeyeninden dége dbége kirk akga alur-idi. Buni
niglin béyle ider-idi? (DKODD 155/1 — 4)

“‘Buni” isaret zamiri Deli Dumrulun gecenden otuz akge,

gecemeyenden dove dove kirk akge almasina gonderimde bulunmustur.

[9] Ol li¢ canavarui biri kagan aslan-idi, biri kara buga-y-idi, biri da/n
kara bugra idi. Bularun her birisi bir ejderha-y-idi. (KKOKT 173/7)
Dede Korkut kitabr'nda “bu” isaret zamirinin ek almasi durumunda

¢ogu yerde ek ile zamir arasina gunumuzdeki gibi zamir n’si girmektedir.



67

Ancak isaret zamirinin (¢ canavar olarak nitelendirilen “aslan, deve ve

bogda”ya gonderim yaptigi bu cimlede zamir n’si kullanilmamistir.

[10] Uruz atdan indi aydur: Hay atamun altun kadehinden sarab icen,
meni seven atdan instin, bunuf (kalenin) kapusina birer glirz uralum
didi (SKTO 284/4-5)

[11] Depe gézi aldi ivine getiirdi. Buyurdi, bir daya geldi. Emcgegini
agzina virdi. Bir sordi olanga sidin aldi, iki sordi kanin aldi, (¢ Sordi
canin aldi. Bir kag daya getiirdiler, helak itdi. Gérdiler olmaz, sid ile
besleyeliim didiler. Giinde bir kazan slid yetmez-idi. Beslediler boytidi,
gezer oldi, oglanguKar-ile oynar oldu. Oglangukiaruii kimindfi burnin
kiminiii kulagin yimege basladi. El-hasili ordu bunuf ugindan Kati

incindiler, @ciz kaldilar. (BTO 217/1-8)

[12] Depegbz sicradi bakdi. Basati gbrdi elin eline g¢aldi kas kas glildi.
Kocalara aydur: Oduzdan yine bize bir turfanda kuzi geldi didi. Basat
OAine katdi tutdi. Bogazdan salindurdu, yatagina getiirdi, ediiginiin
kungina Sokdi, aydur: Mere kocalar ikindii vakti muni mana
geviiresiiz, yiyem didi. (BTO 226/2-7)

[13] Basat magara kapusina vardi. Gérdi bir kinsuz kili¢ turmaz iner

cikar. Basat aydur: Men muna bikelllif yapismayam diylp kendli

kilicin ¢ipardr tutdi, iki para béldi. (BTO 230/5)

[14] Oguz zamaninda Usun Koca dirler bir kigi var-idi. ‘Omrinde iki ogli

var-idi. Ulu oglinufi adi Egrek idi. Bahadir, delii yapsi yigit idi. Bayindir
Hanun divanina kacgan istese varur gelir idi. Bigler bigi olan Kazan
divaninda bufa hi¢ kapu baca yog-idi. (UKOS 253/12 — 254/2)
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[15] Béyle dige¢ oglan agladi, melul oldi. Atini kayitdi, girii déndi.
Anasina geldi. Burada anasina soylamis, géreliim panum ne soylamis:

Aydur:

Mere ana men Han ogh degiil-imisem

Han Kazan ogli imisem

Mere kavat kizi muni mana niglin dimez-idiin (SKTO 282/11)
Muni isaret zamiri, bir kisi ya da varliga degil de bir duruma art

gonderim yapmistir.

[16] Delii Karcar agzin kdpiiklendlirdi, Dede Korkudun ylizine bakdi,

aydur: “Aleyke’s-selam ay ‘%meli azmis fidli dénmis kadir Allah agd

alnina kada yazmis, ayakKular buraya geldligi yok, adizlular bu

suyumdan igdigi yok, safia noldi, @amelin-mi azdi, fidlin-mi “déndi”,

eceltin-mi geldi, bu aralarda neylersin didi. (KPOBB 83/3-7)

Buraya zamiri, Deli Kargar’'in otaginin oldugu su kenarina génderimde
bulunmaktadir. Yukarida bura, sura, ora isaret zamirlerindeki “-ra” sesinin
yon gosterme eki olmadigini “ara” kelimesinin bozulmus sekli oldugunu
soOylemistik. Yukarida aldigimiz metinde gecen “bu aralarda” ifadesi, bura,
sura, ora zamirlerinin daha once acikladigimiz yapisini desteklemekte, s6z
konusu kelimelerin “bu ara, ol ara, gsol ara” yapilarindan olustugunu

gOstermektedir.

[17] Mere g¢oban karnuii agikmamis-iken gézlifi kararmamis-iken bu
agaci kopari gér, yopsa seni bunda kurtlar kuslar yir didi. (SKEY 50/6)
Kazan'in ¢obani agaca bagladigi yere gonderimde bulunan bunda

zamiri, gunumuz Turkgesindeki burada zamirinin kargiligidir.

[18] Bdyle digeg, kiz Beyregi %siklamis-idi, aydur: Eger seni /isardan

asaga urgan-ile salinduracak olur-isem babana anana saglik-ile
varagak olur-isefi beni bunda geliip halalliga alur-misin didi. (KPOBB
98/7-8)
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Bunda isaret zamiri burada anlaminda kullaniimig ve BeyreK’in esir

tutuldugu Bayburd Hisarr’'na art gonderimde bulunmustur.

1.1.1.1.3.2. Su isaret Zamiri ile Yapilan Art Gonderimler

inceledigimiz metinde bu isaret zamirinin ¢ok sik kullaniimasina karsin
su isaret zamiri sadece bes yerde kullaniimig, ginumuz Turkgesindeki ¢okluk

sekli olan sunlar ise hig¢ kullanilmamisgtir.

[1] Kafir aydur: Oguzuri ‘arsuzi Tirkmendifi deliisine berizer, baga

suna didi. (BOE 249/1)

Begil'in attan dusup ayagini kirmasini firsat bilen kafirler Begil'e
saldirir. Bunun uzerine Begilin oglu Emren, digmani karsilamaya cikar.
Kafirlerin onu ciddiye almamasi, geri ddnmesini sdylemeleri karsilik Emren
onlara meydan okur. Metinde kullanilan gsufia isaret zamiri, Emren’e art

gonderimde bulunmaktadir.

[2] Meger fanum ol gice kalin Oguzun devleti, Bayindir Hanun

gliyegiisi Ulas odl Salur Kazan kara kaygulu vakia gordi. Sermdiirdi

Orti turdi, aydur: Biliir-misiin karindasum Kara Goéne digsiimde ne

gorindi kara kaygulu vakia goérdiim, yumrugumda talbinan sahin

benim kusumi élir gérdim (...) nige kim bu disi gbrdiim sundan

berii @klum ussum dire bilmen (SKEY 42/10 — 43/6)

Bu metinde, Kazan'in dusu gordigu zamana art gonderimde
bulunmak igin sundan zamiri kullaniimistir. Metindeki kullanim ve ylzey yapi
dikkate alindiginda bu zamirin bir “6n gdénderim” yapacag! izlenimi
uyanmaktadir. Kaanatimizce metinde kullaniimasi gereken asil zamir ondan

zamiridir. Metnin “andan berii @klum ussum dire bilmen” seklinde Uretilmesi

daha dogru olurdu. Nitekim Muharrem Ergin, metni guinumuz Turkgesine
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aktarirken “ondan beri aklimi fikrimi toplayamiyorum” olarak aktarmistir
(Ergin, 2002: 42).

[3] Geldiler, Egrege ayitdilar: Yigit safia tekir himmet eyledi, sunda bir
delli yigit yolginuf yolukginuii gobanufi goluguii etmegin alur, tut ol
delliyi 6ldlir, seni koyu vireliim var git didiler. (UKOS 265/10 — 12)

GUnumuz Turkgesindeki surada zamirinin karsihidi olan sunda zamiri,

Egrek’in kardesi Segrek’in uyudugu koruya art gonderim yapmaktadir.

1.1.1.1.3.3. Ol isaret Zamiri ile Yapilan Art Génderimler

GuUnumuz Turkgesindeki o isaret zamiri, Dede Korkut Kitabi’'nda yalin
halde ol; hal ekli olarak ise afa, ani seklinde karsimiza gikar. inceledigimiz
metinde bu zamir sadece tekil olarak kullaniimis, ¢ogul olarak herhangi bir

varligi igsaret etmemistir.

[1] Babasi aydur: Ay ogul Banu Ciceglin bir delii kardasi vardur, adina
Delii Karcar dirler, kiz dileyeni éldiiriir. Beyrek aydur: Ya pes nideliim?
Pay Piire Big aydur: Ogul kalin Oguz biglerini odamuza ofiyalum nige
maslahat goriirler-ise afia gore is ideliim didi. (KPOBB 81/8-12)

Ana zamiri, Oguz beylerinin alacagi karara, Oguz beylerinin fikirlerine

art gdnderimde bulunmaktadir.

[2] Kan Jurali aydur: Baba yilisi kara kazilik atuma eyer salayim, kanlu
kafir iline akin capayim, bas keseyim, kan dbkeyim, kafire kan
kusdurayim, kul karavas getiireyim, hiiner géstereyim. Kanli Koca
aydur: Hay canum ogul, hiner didigim ol degll (KKOKT 174/9 — 13)
Kanl Koca, buldugu kizla evlenecek kiside hiner olmasi gerektigini
soyleyince oglu Kan Turali kendince huner kabul ettigi kan dékmek, bask
kesmek, akina ¢ikmak gibi eylemleri siralar. Son cumlede gegen ol zamiri,

Kan Tural’'nin siraladigi eylemlere art gonderimde bulunmaktadir.
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[3] Vardilar kémlegi Bani Cicege iletdiler. Goérdi tanidi oldur didi.
(KPOBB 94/3)

[4] Kazilik Koca is gbrmis ise yarar adam idi. Yarar kocalarin yanina

cem¢eyledi, yadigi yaragi-y-ile yola girdi. Cok faglar dere depe kigdi.
Giinlerde bir giin Diizmiird Kal @sina geldi. Defiiz kenarinda idi. Aha

iriiben kondilar. (KKOY 202/10 — 11)

[5] Kilbas aydur: Bilmez misin niglin gelmediler, iviif yagmalatdugun
dem Tas Oguz bile bulinmadi, sebep oldur didi. (I0TO 292/6)

[6] Tutsak olan Kazilik Kocay! sali virmiler ¢ikup geldi. Hay big yigitler

kafiri kim 6Iddirdi diyli soylamis, géreliim fanum ne soylamis:

Aydur:

Kaytabanui mayasini yiiklii kodum

Ner-middir maya-midur ani bilsem

Kara iliim koyunini yiiklii kodum

Kog-midur koyun-midur ani bilsem

Ala g6zlii gorklii halalum yiikl(i kodum

Irkek-midiir kiz-midur ani bilsem (KKOY 211/6-11)

Tekrarlanan zamirlerin metnin manzum bolumlerine ahenk katmak igin
kullanildigini daha énce belirtmistik. isaret zamirlerinin art génderim yaptigi
bazi manzum bdlimlerde de benzer bir durum s6z konusudur. Bu metinde
tekrarlanan ani zamirleri hem ayni dize igindeki bir nesneye gonderimde

bulunmakta hem de metne ahenk katmaktadir.

[7] Oguz illerinde kimsin didiim, kapakiarin kaldurup yiiziime bakdl,
odlu Yigenek kanda gidersin didi séyledi, men ayitdum: Diizmiird

Kal asina giderem babam anda (orada) futsak imis didiim (KKOY

207/6-7)
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[8] Oguz zamaninda bir yigit ki ivlense o} atar-idi, ok “ne” yirde dlisse
anda (orada) gerdek diker-idi. (KPOBB 89/5)

[9] Kiz bildi kim kayin anasi kayin atasidur. Kamgi-y-ile isarat kilup:
Odaya dlisiin, ne yirde iner karisur toz var-ise ve ne yirde karga
kuzgun oynar-ise anda (orada) isteyeliim didi. (KKOKT 195/2-3)

[10] Tekdrii kardasi ogl var-idi, aydur: Canavarlar serveri aslandur,
anun-ile da/n oyun géstersiin, kizi andan Sofira vireliim didi (KKOKT
183/4-6).

1.1.1.2. isaret Sifati Kullanilarak Yapilan Art Gonderimler

isaret sifatlari, varliklari gdsterme yoluyla belirten sifatlardir (Korkmaz,
2003: 385). isaret sifatlari da isaret zamirleri gibi metin veya ciimle icinde
kendilerinden once gecen bir varliga art gonderimde bulunmuslardir. Ancak
isaret zamirlerinden farkli olarak bu gonderim isaret edilen isimle birlikte
kurulan bir sifat tamlamasi yoluyla yapiimaktadir. Génderim unsuru olan bu
sifat tamlamasinin igcinde génderimde bulunulan varligin isminin de ge¢mesi
aslinda burada bir “gbénderim” s6z konusu olmadidi izlenimini
dogurmamalidir. Cunku igaret sifati ile yapilan art gonderimlerde gdnderim
yapilan tek unsur ylzey yapida ikinci kez séylenen isim degil, o ismin daha
once de zikredilen bazi 6zellikleridir. Bu durumu soyle 6rneklendirebiliriz:

(1) Gegen hafta okulumuza gelen uzun boylu c¢ocuk, hepimizle
cabucak arkadag oldu. (1) Dogrusu higbirimiz bu g¢ocukla ¢abucak
kaynasacagimizi tahmin etmemigtik.

ikinci cimledeki bu isaret sifati, cocuk ismi ile tamlama olusturmus (bu
gocuk) ve birinci cumledeki c¢ocuga gonderimde bulunmustur. Ancak
gonderimde bulunulan tek unsur herhangi bir gocuk degildir, cocugun “okula
gecen hafta gelme, uzun boylu olma” gibi Ozelliklerine de gdnderimde

bulunulmustur. Bu nedenle de isaret sifatlari, daha 6nceki bilgilerin tekrar
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edilmesini engelleyen, kisa anlatimla ¢ok bilgi aktaran (Uzun, 1995: 49) bir
gonderim unsurudur.

Dede Korkut Kitabr'nda bu, sol ve ol soézcikleri, bir ismin 6nine
gelerek isaret sifati olmus ve kendilerinden onceki bilgilere art gonderim
yapmiglardir. inceledigimiz metinde isaret sifati kullanilarak yapilan art

gonderimlerden bazilari sunlardir:

1.1.1.2.1. “Bu” igaret Sifati ile Yapilan Art Génderimler

[1] Oglan buganuri alnindan yumrugin giderdi, yolindan savuldi. Buga

ayag dstine turamadi, diisdi tepesintin (stine yikildi. Oglan picadina

el urdi, buganun basini kesdi. OJuz bigleri geliip odlan (istine yignak

oldilar, fahsin didiler. Dede Korkut gelsiin bu oglana ad kosun,

bilesinge alup babasina varsun (DHOBH 17/3-8)

Bu isaret sifati, oglan s6zcugu ile tamlama olusturmus ve Bayindir
Han’in azgin bogasini meydanda yenen, bu nedenle blyuk bir cesaret 6rnegi
sergilemis olan bir ¢ocuga (Dirse Han’in oglu Boga¢ Han) gdnderimde

bulunmustur.

[2] Dede Korkut oglanui (Bogag¢ Han) babasina soylamis, géreliim
fanum ne soylamis:

Aydur:

Hey Dirse Han biglik virgil bu oglana

Taft virgil erdemliidiir

Boyni uzun bidevi at virgil “bu oglana”

Biner olsun hiinerliidiir

Agayildan tiimen koyun virgil bu oglana

Sislik olsun erdemltid(ir

Kaytabandan kizil deve virgil bu oglana

Yiiklet olsun hiinerliidiir
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Altun baslu ban iv virgil bu oglana

Kélge olsun erdemliiddir

Cigni kuslu clibbe ton virgil bu oglana
Geyer olsun hinerlidir (DHOBH 17/10-5)

Bu oglan sifat tamlamasi, buyuk kahramanlik gosteren Boga¢ Han’a
gonderimde bulunmaktadir. Bu gonderim sayesinde uUstteki pargada
siralananlari hak etmek igin Boga¢c Han’in azgin bir bogayi yendigi bilgisinin
tekrar edilmesi engellenmistir. Yine bu gonderim unsuru sik sik tekrarlanarak
bir ahenk saglanmis ayni zamanda azgin bir bogayi yenen kiginin bu oglan

(Bogac Han) oldugu vurgulanmistir.

[3] Oglan anda yikildukda boz atlu Hizir oglana pazir oldi, l¢ katla

yarasin eli-y-ile siJadi, safia bu yaradan korpima oglan 6liim yokdur

fag ciceqgi anan sidi-y-ile seninf yarafia melhemddr didi, gayib oldi.

(DHOBH 27/11-13)

Dirse Han, silah arkadaslarinin etkisinde kalarak oglu Bogag'i
oldurmek igin ava c¢ikarir ve Bogag¢'i oklayarak oldirmek ister. Bu yaradan
sifat tamlamasi metin icinde kendisinden iki sayfa énce gegen ok yarasina
génderimde bulunmaktadir. Ustteki metinde s6zi edilen yara, Bogag'in iki
kirek kemigi arasindaki ok yarasidir : “Dirse Han Korkut sifiirli kati yayin eline
aldi. Uzengiiye kalkup kati ¢ekdi, uz atdi, oglani iki talusinufi arasinda urup
cakdi, yikdi” (23/13). Art gbnderimde, gonderim yapan unsur ile génderim
yapilan unsur, metin icinde birbirinden uzaga dusebilir. Bu art gonderimde
gonderim unsuru ile gonderimde bulunulan unsur arasina yaklasik dort

sayfalik bir metin girmigtir.

[4] Bilir-misin karindasum Kara Goéne diisiimde ne gérindi, kara
kaygqulu vakia goérdiim, yumrugumda talbinan sahin benim kusumi
6liir gérdiim, gbékden ildinm ag-ban iviim (zerine sakir gérdiim, diim
kara pusarik ordumun (izerine tokillir gérdiim, kuduz kurtlar iviimi dalar

gordiim, kara deve efisemden kavrar gérdiim, kargu gibi bilegiimden
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on parmagumi kadan gérdim, nice kim bu diisi gérdiim, sundan berti

@klum ussum dire bilmen, fanum kardas menim bu diigiimi yorgil

mafa didi. (SKEY 42/13 —43/7)

Bu isaret sifati, art gonderim yoluyla sahinin kuslari almasi, evin
Uzerine vyildinm ddsmesi, kuduz kurtlarin eve dalmasi gibi olaylara
gonderimde bulunmustur. Benzer bir art génderim (KKOY 208/8)de de

vardir.

[5] Bazirganlar aydur: Big yigit bize sen erlik igledif, gel imdi

begendiigiifi maldan al didiler. Big yigidiii gézi bir defiz kuluni boz

aygin tutdi, bir de alti perlii girzi, bir de ag tozlu yay: tutdi, bu Ggini

begendi. Aydur: Mere bazirganlar bu aygirn ve da/n bu yayi ve bu

giirzi mafia virdn didi. (KPOBB 72/8-12)

Bu aygir art gonderimi ile atin boz oldugu, bu giirz art gonderimi ile
glrzin alti kanatli oldugu ve bu yay art génderimi ile yayin ak kirisli oldugu

isaret edilmig; bu ifadelerin bir kez daha tekrarlanmasinin énune gegilmistir.

[6] Beyrek aydur: Aganuzun basi ve gézi sadakas! kbhne kaftanunuz
var ise geyeyin dugiine varayin (KPOBB 105/12). Beyrek aydur:
gordifn-mi kizlar bu kaftan-ile meni tanidilar (KPOBB 107/2).

On alti yillik tutsakhktan taninmayacak bir halde dénen Beyrek, dnce
kardeglerinin yanina gider ve taninip taninmayacagini 6grenmek igin evdeki
kaftanlarindan birini ister. Kaftani giyince kiz kardesleri onu taniyacak gibi
olurlar. Bu kaftan tamlamasi siradan, herhangi bir kaftana degil, kaftanin

metin baglamindaki bu yerine de gonderimde bulunmaktadir.

”

[7] Kazan Big gordi ki kafir kati yaklandi. Atindan indi, aru “sudan
abdest aldi, ag alnin yire kodi iki rik@t namaz kildi. Adi gorklii

Muhammedi yad getiirdi, kara dinlii kafire g6z karartdi. (...) Babam bu
kafirleri esirgemis kibi, meni seven yigitlerim ne furursiz (KBOUB
132/3-133/3)



76

[8] Ol kizuii (¢ canavar kalinligi kaftanligi var-idi. Her kim ol (¢

canavari bassa yense oldlirse kizumi afa virlirem diyl va de eylemis-

idi. Basamasa basin keser-idi. Béylelik-ile otuz iki kafir biginin
oglinun bagi burc bedeninde kesiliip asiimis-idi. Ol (¢ canavaruni biri
kagan aslan-idi, biri kara ejderha-y-idi, biri da/n kara bugra idi. Bularun
her birisi bir ejderha-y-idi. Bu otuz iki bag-kim burada asi/mis-idi.
(KKOKT 173/1-9)

[9] Clin 9nayet Tarnridan oldi, biglif pasanufi himmeti Kan Turaliya

oldi, teklir deveniin agzin yidi yirden baglafi didi. (KKOKT 185/11) (...)
Kan Turali 6rii turdi, aydur: Mere men bu deveniifi burnina yapisicak
ol kiz sbzi-y-ile yapisdi dirler. (KKOKT 188/1)

[11] Oguz bir gtin yaylaya kb¢di. Aruzuri bir gobani var-idi, adina Konur

Koca Saru Coban dirler-idi. Oguzuni &6hAinge bundan evvel kimse

kécmez-idi. Uzun BiAar dimek-ile meshur bir biAar var-idi.(BTO

214/11-13) (...) Zaman-ile Oguz yine yaylaya kég¢di. Coban gine bu

biAara geldi. Gine koyun irkdi. (BTO  215/11)

Aruz’'un c¢obani, pinar bagsinda yakaladagi perilerden biriyle cinsel
iliskiye girince Oguz’a bela olan tepeg6z dogar. Bu bifiar yapisi, gonderim
elemani olarak kullanilmis ve sadece pinara degil, cobanin pinar basinda
yasadiklarina da goénderim yapmistir. Alici, bu bifAara ifadesini okuyunca
veya duyunca pinarla baglantili batin olaylar zihninde canlanacak ve bu

ifade alicinin zihnindeki anlami1 tamamlayacaktir.

[12] Gérdiler kim bir 4bret nesne yatur, basi géti bellirsiiz. Cevre

aldilar. Indi bir yigit buni depdi. Depdiikge béyiidi. Bir ka¢ yigit dafu
indiler depdiler. Depdiikleringe bdyiidi. Aruz Koca da/n iniip depdi.
Mahmuzi tokindi, bu yiganak yarildi. Iginden bir oglan ¢ikdi, gevdesi
adam depesinde bir gézi var. Aruz aldi bu oglani etegine sardi. (BTO
216/6-11)
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1.1.1.2.2. “Sol” isaret Sifati ile Yapilan Art Génderimler

Sol kelimesi, us goOsterme edati ve ol zamirinin birlesmesinden
olugsmustur (Ergin, 1999:276). Aslinda bir zamir olan sol kelimesi,
metnimizde hig zamir olarak kullanilmamis, su kelimesinin yerini alarak hep
isaret sifati olarak kullanilmigtir. Ergin, bu kullanimi Eski Anadolu Turkgesinin
etkisine baglamaktadir (Ergin, 1997: 452). Inceledigimiz metinde su isaret
zamirinin ¢ok az kullanildigini daha once belirtmistik. Benzer sekilde sol
isaret sifati da metnimizde sadece sekiz yerde kullaniimigtir. Bu sifatin, bir

isimle birleserek art gonderim yaptigi 6rnekler sdyle siralanabilir:

[1] KafiriA biri aydur: Kazanufi Kap ulu dervendde on bifi koyuni

vardur, sol koyunlari dafn gétiirsek Kazana ulu fayf ider-idik. (SKEY

39/7)

Muharrem Ergin, sol kelimesinin su ve o anlamini tasidigini
belirtmistir (Ergin, 1999: 276). Derin yapi dikkate alindiginda s6z konusu
koyunlar, kafirlere uzak bir konumdadir ve bu koyunlarin isaret edilmesi igin o
isaret zamirinin kullanilmasi gerekir. Bu pargadaki gsol sifatinin metne o

anlamini kattigini dusunebiliriz.

[2] Depegbz buynuzi gétiiriip yire c¢aldi, aydur: Oglan kurtilduf-mi?

Basat aydur: Tafirim kurtardi. Depegbz aydur: Mere oglan al sol

parmagumdaki yiiziigi parmadguia tak, safia ofy ve kilic kar

eylemesiin (BTO 228/7-9).

Sol kelimesi, ilk verdigimiz Ornegin aksine burada su anlaminda
kullaniimistir. Eldeki bu 6rnekte sol kelimesinin art gonderim degeri son
derece On plana ¢gikmistir. Tepeg6z’un peri annesi onun parmagina sihirli bir
yuzuk takmigtir. Bu yluzuk Tepeg6z’'u korumaktadir: “Depegéziifi peri anasi
geliip oglhinun parmagina bir yliziik kigirdi, ogul saha o/ batmasun, ten(ini
kiig kesmesiin didi (BTO 218/12-13). Metin (retici konumunda olan

Tepegdz’'in agzindan c¢ikan sol parmagum ifadesi, yaklasik on sayfa
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Oncesine art gonderim yapmakta ve aliciya bu yuzugun peri tarafindan

takildigini hatirlatmaktadir.

[3] Yiz kafir seciliip oglanun lizerine gelmis, oglana kafir soylamis,
gérelliim ne soylamis:

(-..)

Séki Melik safia kati pusdi

Meydandaki sol oglani tuturi

Karusindan ag ellerin baglan (BOE 247/6-248/1)
Begil attan disup ayagini kirinca oglu Emren Begil'in zirhini giyer,

atini alir ve dismani karsilamak igcin meydana c¢ikar. Kafirler, Begil'in hasta

oldugunu bildikleri icin Begil'in atina kimin bindigini merak ederler.

[4] Beyrek fos ola didi. Atin ¢ekdiler, bindi. Kirk yigit-ile Aruzufi ivine
geldi. Tas Oguz bigleri oturur-iken giriip selam virdi. Beyrege Aruz
aydur: Biltir-misin seni niye kigirduk? Beyrek aydur: Niye kigirdufiuz?

Aruz aydur: Hep sol oturan bigler Kazana Gsi olduk, and igdiik

(I0TO 296/2-6)

1.1.1.2.3. “OI” igaret Sifati ile Yapilan Art Gonderimler

[1] Meger sultanum, gine yazin budayi saraydan ¢ikardilar. Ug kisi sag
yanindan Ug¢ kisi sol yanindan demdir zincir-ile bugayi tutmiglar idi.
Geliip meydan orasinda koyu virdiler. Meger sultanum, Dirse Hanun
oglancudi iic daln ordu usagi meydanda asuk oynarlar-idi. Bugayi
koyu virdiler, oglancukara kag didiler. Ol ii¢ oglan kacd). (DHOBH
16/1-5)

[2] Av aviadilar, kus kusladilar. Ol kirk namerdiin bir kagi odlanun
yanina geldi (DHOBH 21/12).
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Boga¢c Han, babasinin silah arkadaslarina gerekli ilgi ve saygiyi

gOstermemigstir. Bogac¢’'t kiskanan bu Kkigiler, iftira ile baba-ogulun arasini

acgmaya calismislardir. Ol isaret sifati Dirse Han'in yakin silah arkadagslarina

gonderimde bulunmaktadir. Namert s6zcugu ile de bu kisilerin karakteri

ortaya konmustur. Metin i¢cinde bu kisilerden bahsedilecegi zaman surekli ol
kirk namerd gonderim elemani kullanilmis (22/6, 23/4, 25/12, 29/10, 30/9,
30/13, 31/6, 31/8) ve bu ozellikleri pekistirilmigtir.

[3] Dede Korkut aydur: Yarenler ¢linki meni gbénderiirsiz, biliirsiz kim
Delii Kargar kiz kardasini dileyeni 6ldirir, bari Bayindir Hanun
tavlasindan iki sahbaz yiigriik at getiirtn, biri kigi baglu kicer aygiri
biri fokli baslu tor1 aygiri, nagah kagma kovma olur-ise birisini binem,
birisini yedem dedi. Dede Korkudun sézi makbul geldi. Vardilar
Bayindir Hanun tavilasindan ol iki ati getirdiler (KPOBB 82/3-9).

isaret sifati olan ol, art génderim yoluyla bu atlarin “kegi basl gecer”

ve “toklu basli doru” olma 6zelliklerine isaret etmistir.

[4] Ol zamanda ogul ata sézin iki eylemez-idi, iki eylese ol oglani
kabul eylemezler-idi (KBOUB 132/1).

[5] Meger bir giin kbprisiniifi yamacinda bir béliik oba konmus idi. Ol
obada bir yafsi fub yigit sayru dismis idi. Allah emri-y-ile ol yigit
oldi. (DKODD 155/9-10).

[6] Mere Azra il aman

TanArinun birligine yokdur giiman

Men seni bdyle bilmez idiim

Ogdrilayin can aldugin tuymaz idim
Dbékmesi béylik biziim taglarumuz olur
Ol faglarumuzda baglarumuz olur

Ol baglarun kara salkumlu Gziimi olur

Ol iiziimi sikarlar al sarabi olur
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Ol sarabdan icen esriik olur (DKODD 160/4-8)

Deli Dumrul'un Azrail’den 6zur diledigi bu bélimde sik sik tekrarlanan
ol sifati, metne ahenk katmistir. Deli Dumrul’'un “dagda bag, bagda liziim,
tziimde garap” gibi genelden 6zel bir siralama yapmasi ise metne ahenk
katmakla birlikte sugunu dag, bag, uzime baglayarak hafif gosterme gabasi

olarak dusunulebilir.

[8] Meger Tirabuzan tekdrinin bir @zm gérklii mahbub kizi var-idi.

Sagina solina iki kosa yay ceker-idi. Atdugi ofy yire diismes-idi. Ol
kizun (¢ canavar kalinligi kaftanhgi var-idi (KKOKT 172/12-13).

[9] Kazilik Koca is gérmis ise yarar adam idi. Yarar kocalarin yanina

cem¢<eyledi, yadigi yaradi-y-ile yola girdi. Cok taglar dere depe kicdi.
Glinlerde birgiin Diizmiird Kal @sina geldi. Deniz kenarinda idi. Aha

iriiben kondilar. Ol kal @nun bir tekiiri var idi (KKOY 202/10 — 11).

[10] Oguz bir glin yaylaya kbgdi. Aruzufi bir gobani var-idi, adina Konur
Koca Saru Coban dirler-idi. Oguzuni &6Ainge bundan evvel kimse
ké¢cmez-idi. Uzun BiAar bimek-ile meshur bir bifar var-idi. Ol bihara
perriler konmig-idi (BTO 124/11-13)

[11] Depegbz aydur: Oglan sol kiinbedi gérdiifi-mi? Aydur: Gérdim.
Depegbz aydur: Menim pazinem var, ol kocalar almasunlar, var
méhiirle didi (BTO 229/4)

Tepeg6z Oguz illerine zarar vermeye baslayinca OJuz beyleri onunla
bir anlasma yapar. Tepegdz, yemek i¢in koyun ve insan; yemek yapmalari
icin de iki hizmetkar ister. Yukariya aldigimiz pargadaki ol kocalar sifat
tamlamasi, daha 6nceden tepeg6zin emrine verilen Yuflu Koca ve Yapagulu

Koca'ya art gonderimde bulunmaktadir.
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1.1.1.3. Kelime veya Kelime Grubuyla Yapilan Art Gonderimler

Bu art gonderimde, metin duzlemi i¢cinde daha 6nceden ylzey yapida
yer alan bir unsurun yerine baska bir kelime veya kelime grubu (isim
tamlamasi, sifat tamlamasi, sifat-fiil grubu vb.) kullanilir. Metin dil bilimle ilgili
bazi ¢alismalarda bu konu génderim igcinde degil de “sézliiksel bagdasiklik
(kelime bagdasikligi)” icinde incelenmistir . Dogan Giinay ise bu art génderim
turinu “sézciiksel artgbnderim” olarak adlandirmis ve s6zcugun es ya da Ust
anlamlisi ile yapildigini belirtmistir (Gunay, 2003: 63).

Kelime veya kelime grubuyla yapilan art gonderimde, gonderimde
bulunulan unsur bir olay, durum, cimle, yarg: olabildigi gibi metnin
kisilerinden biri de olabilir. Bu génderimin zamir veya belirtme sifatlar ile
yapilan gonderimden en 6nemli farki, gdnderim yapilan unsur ile bu unsur
yerine kullanilan sdzcuk arasindaki iliskinin o metinde anlam kazanmasi, o
metinle sinirl olmasidir. Kigi zamirleri, her zaman ayni anlamdadir ve her
yerde bir kisiye gonderimde bulunabilir ama “akilli, oglan, geng, cesur adam”
gibi yapilar, her yerde ayni anlamli degildir ve bu sodzcukler her zaman
gonderimde bulunmayabilir. Kelime veya kelime grubu ile yapilan art
gonderimleri su orneklerle agiklamaya calisalim.

(&) Carsidan gelirken Ali’yi gérdim. Zavalli, babasinin élimiinden
sonra o kadar zayiflamig ki... “Zavalll” kelimesi, Al’ye art génderimde
bulunmus, metin dizleminde Ali'nin yerine gecmistir. Aralarindaki bu iligki
sadece bu cumle veya metinle sinirlidir ve gecicidir. Tek bagsina
dusundldugunde Ali ile zavalli kelimeleri arasinda bir iligki yoktur.

(b) Aslrnin dogum giinii partisindeyiz. Once giiliip edlenecediz sonra
da dogum giinii gocugu, pastasini kesecek. “Dogum gunu c¢ocugu” isim
tamlamasi, metin duzlemi igcinde Aslr'ya art gonderim yapmistir.

(c) Babam, “Bir daha eve gecikecek olursan haber ver, bizi
merakta birakma” demisti. Birden babamin sézlerini hatirlayinca hemen

evi aradim. “Babamin sozleri” isim tamlamasi, “Bir daha eve gecikecek

* Caligmamizda kelime veya kelime grubuyla yapilan art gonderim ile kelime bagdagikligini ayr1 ayr
inceledik. Bu ikisi arasindaki fark i¢in ¢galismamizin “1.5. Kelime Bagdasiklig1” boliimiine bakiniz.
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olursan haber ver, bizi merakta birakma.” cumlesine isaret etmekte, bu
cumleye gonderimde bulunmaktadir.

(d) Nihayet Ankara’dayim. Cocuklugumun gectigi bu Anadolu
sehri, hala capcanlidir zihnimde. Metin duzlemi icinde dnceden verilen unsur
olan Ankara yer ismi, daha sonra “cocuklugumun gegctigi bu Anadolu sehri”
sifat tamlamasi ile karsilanmistir.

(e) Hava soguk, karnimiz ag. Etrafta siginacak bir yer de
goérinmiiyor. Bu durum, hepimizi olumsuz etkiliyor. “Bu durum” sifat
tamlamasi ile “havanin sogukluguna, karinlarin agligina ve etrafta siginacak
bir yer olmamasina” gonderim yapilmistir.

Yukarida verdigimiz orneklerde gonderimde bulunulan unsur degisse
de (kisi, yer, olay, s6z vb.) gébnderim yapan unsur ya bir kelime ya da bir
kelime grubudur. Dogan Gunay, Refik Halit Karay’'in “Eskici” adli hikayesini
incelerken hikdye kahramani Hasan icin kullanilan “halasinin yegeni, babasi
ve daha sonra annesi lIstanbullu gocuk, eskicinin kisa siireli arkadasi,
Arabistan’a giden kisi, Tirk c¢ocugu” gibi yapilarin Hasan’a gonderimde
bulundugunu belirtmis ve bu tir kullanim igin “géndergenin yinelenmesi
olarak artgénderim” terimini kullanmistir (Gunay, 2003: 64). Gunay’in bu
tespitinden hareketle metin dil bilimi alaninda yapilan bazi ¢alismalarda da
kelime veya kelime gruplarinin kisilere yaptigi gonderimler ayni baslik altinda
incelenmigtir (Parlak 2009, Bahtiyaroglu 2006, Erdagi 2008, Demir 2006).

Yukaridaki kullanimlardan da gorilecegi Uzere Gunay'in “sézcliksel
artgbnderim” ve “géndergenin yenilenmesi ile artgénderim” olarak iki ayri
baslikta inceledigi gonderim sekli, temelde bir sdzcuk veya sozcuk grubu ile
yapilimaktadir. Kisacasi bize gore “sézciiksel artgbnderim” ile “gbndergenin
yinelenmesi olarak artgénderim” yapilis sekli olarak aynidir ve “kelime veya
kelime grubu kullanilarak yapilan art génderim” baghgl altinda
incelenmelidir. Elbette ki metnin Kigileri, metnin en O6nemli unsurlarindan
biridir ve dogrudan bu kigilere yapilan godnderimleri tespit etmek ve
siniflandirmak gereklidir. Bu nedenle biz, kelime veya kelime grubu ile
yapilan art gonderimleri, “metnin kisilerine yapilan art gonderimler”,

‘cUmlelere yapilan gonderimler” ve “eylem, durumlara vyapilan art
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gonderimler” olarak uUge ayiracagiz. Bu siniflandirma incelenen metinde,
génderimde bulunan unsurlarin cesidine goére degistirilebilir. Ornegin, yer
isimlerine ¢ok fazla génderim yapilan bir metinde bu yer isimleri ayri bagslk
altinda incelenebilir. Bizim dikkat gekmek ve vurgulamak istedigimiz nokta,
génderimin yapilma seklidir. ister bir kigi ister bir olay isterse de bir yere
gonderim yapilsin, bu génderimlerin hepsi bir sézclik veya sézclik grubu ile

yapilimaktadir ve en genel baslik bu olmalidir.

1.1.1.3.1. Metin Kisgilerine Kelime veya Kelime Grubu ile Yapilan

Gonderimler

Dede Korkut Kitabi, on iki farkli hikdyeden olusmasina ragmen konu,
yasayls ve hayat gorugleri bakimindan hepsi birden ayrica bir batun teskil
etmektedir (Ergin, 1994: 23). Hikayeleri birbirine baglayan unsurlardan biri
de sahis kadrosudur. Her hikaye genel olarak bir Oguz beyinin veya yigidinin
basindan ge¢cmesine ragmen o donemde yasayan diger Oguz beyleri de bir
sekilde olaylara dahil olmustur. Anlati metinlerinde kahramanlar, metin i¢inde
surekli olarak isimleri ile anilmazlar. Anlatici, ilgili kiginin karakterine,
gevresine, gorevine, icinde bulundugu duruma uygun yeni kelime veya
kelime gruplari kullanarak da s6z konusu kahramani kargilayabilir,
kahramana gonderimde bulunabilir. Bu durum anlaticiy1 tekrara dugsmekten
kurtardigi gibi metne etkileyicilik ve estetik kazandirir.

Bir anlati metni olan Dede Korkut'ta da olaylar ve kahramanlar vardir.
Ancak hikayelerin olusturuimasinda kahramanlar c¢ok etkili olmamistir.
Ergin’in de dedigi gibi aslinda her hikaye, bir kahraman aracihgiyla Oguzlarin
hayat ve diinya gdrusiuni aktarmaktadir (Ergin, 1994: 25). inceledigimiz
metinde kahramanlarin 6n plana c¢ikariimadigini asagidaki tabloda da
gorebiliriz. Metin kisilerine yapilan gonderimler igin sanatli kelimeler
kullaniimamig, kahramana 06zel bagdastirmalar Gretiimemistir. Beyrek'e

gonderim yapan boz oglan ve Deli Dumrul’a gdnderim yapan ademier evreni

gibi yapilari hari¢ tutarsak metin kigilerine yapilan gonderimler genellikle
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“anne, baba, kardes, ogul” gibi metin icindeki roli belirleyen siradan
kelimelerle sinirh kalmistir. Burla Hatun diginda, anne konumundaki diger
kahramanlarin isimleri metin iginde verilmemistir. Ornegin Beyrek'in, Kan
Tural’nin ya da Segrek’in annesi metinde yer alir, gcocuklari i¢in sevinir veya
uzulir ama bu kahramanlarin isimleri metinde gecmez. Bu kadinlara
gonderim yapmak icin “falal” kelimesinin kullaniimasi énemlidir. Dikkatimizi
ceken diger bir nokta da olaylarin temel kahramani olan Salur Kazan’a
(Ergin, 1994: 24) yonelik herhangi bir 6zgun art génderimin yapilmamasidir.
Anlatici, metin icinde Kazan ismini kullanmay 6zellikle tercih etmis gibidir.
inceledigimiz metinde kisilere yapilan génderimleri asagidaki tabloda
gOstermeye calistik. Bu tablonun hikayelerde adi gegen butin kisileri degil
sadece gonderim yapilan kigileri kapsadigini belirtmekte yarar goruyoruz.
Tabloyu olustururken ayni hikayede ¢ok fazla kullanilan kelimelerin hepsini
yazmadik ve farkli morfolojik sekillerini tek sekil olarak gosterdik. Ornegin
“‘babasi, babasinui, babasifia, babasifida” gibi kelimelerin tamamini “baba”
olarak aldik. Daha 6nce de sdOyledigimiz gibi, bazi kahramanlar birden fazla
hikdyede karsimiza c¢ikmaktadir. Bu kisi icin her hikdyede yapilan

gonderimleri isminin karsisinda ayri ayri gosterdik.

Tablo 1: Metin Kisilerine Yapilan Gonderimler

Kisi Hikaye Gonderim

Bugag Han DHOBH a) Cinsiyet bildiren génderimler

- oglan (18/8, 18/9, 18/11, 21/12, 26/8, 26/9, 26/10, 26/13,
28/10, 29/8, 31/2, 33/5)

b) Hikayedeki roline iliskin gébnderimler

- seniin oglun (19/3)

- Dirse Hanun ogh (19/8, 20/8)

- oglancuk (21/10, 23/11, 26/4, 27/2, 33/4)

- ogul (2416, 24/10, 24/13, 25/2, 25/3, 25/4, 25/5)

c) Niteleyici s6zcuk kullanilarak yapilan gdnderimler

- yigid (31/9)

Dirse Han DHOBH a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler
- oglanun babasi (15/8, 17/11)
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Dirse Han

- babasinun (22/11)
- big (26/1)

Burla Hatun

SKEY

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler
- Kazanun halali (39/4, 40/9)
- Kazanun patuni (52/9, 53/2)

- anasinun (55/2)

KBOUB

a) Niteleyici s6zclk kullanilarak yapilan génderimler
- Han faz1 (135/7, 140/13, 148/11)

b) Hikayedeki rolline iliskin génderimler

- ana (141/3, 143/8, 143/11, 143/13, 144/11, 146/6)
- halali (148/10)

SKTO

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler
- ana (282/9, 283/1)

i0TO

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler
- halali (291/12)

Uruz

SKEY

a) Hikayedeki roliine iligkin gdnderimler
- Kazanun oglh (40/9)
- oglanini (65/4)

KBOUB

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler

- ogul (128/9, 130/4, 134/9, 136/7)

- oglanguk (135/6)

b) Cinsiyet Bildiren gdénderimler

- oglan (124/10, 126/7, 128/8, 133/9, 134/2, 134/10, 142/7,
242/9, 145/1)

c¢) Niteleyici s6zcuk kullanilarak yapilan gdnderimler

- tatar ogh (142/2)

SKTO

a) Cinsiyet Bildiren génderimler

- oglan (282/7)

b) Niteleyici s6zcuk kullanilarak yapilan génderimler
- big (287/10)

c¢) Hikayedeki roliine iliskin génderimler

- ogul (289/11)

Kara Gone

SKEY

a) Hikayedeki roline iligkin gdnderimler
- kardag (43/6)
- Kazan Bigiifi kar tasi (64/11)
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Sokli Melik

SKEY

a) Niteleyici s6zclk kullanilarak yapilan génderimler
- kafir (51/12, 51/13, 59/1, 59/7)
- sasi dinlii kafir (54/2)

BOE

a) Hikayedeki roliine iliskin gonderimler

- tekiir (246/12, 249/2, 250/6)

b) Niteleyici s6zcik kullanilarak yapilan génderimler
- kafir (251/3, 251/10, 252/4)

Bamsi Beyrek

KPOBB

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler
- Pay Piireniin ogh (69/13, 70/13, 70/7)
- ogh (73/12, 118/8)

- kar tas (91/13, 96/9)

- aganuzun (105/11)

b) Cinsiyet bildiren gonderimler

- oglan (71/12)

c¢) Niteleyici s6zcuk kullanilarak yapilan génderimler
- yigit (71/3, 72/8, 72/9, 73/6, 74/3)

- boz oglan (72/5, 73/10)

- big ogl (80/7)

- kavat ogh kavat (76/12)

SKTO

a) Niteleyici s6zcik kullanilarak yapilan génderimler
- yigit (286/12)

Banu Cicek

KPOBB

a) Cinsiyet bildiren génderimler

- kiz (78/6, 78/8, 79/3, 79/4, 79/8, 79/13, 82/1, 92/13,
107/12, 115/12, 116/13, 117/2, 117/3)

b) Niteleyici s6zcuk kullanilarak yapilan génderimler

- han kizi (80/5)

c¢) Hikayedeki roliine iliskin génderimler

- kiz karindasum (85/3, 85/6)

- adaklusi (89/7, 94/1, 100/13, 101/11)

- ere varan faz (112/11, 113/1, 113/7, 113/12)

ioTO

a) Niteleyici s6zcuk kullanilarak yapilan gonderimler
- agea yuzli gorkliim (299/5)

Pay Bire Big

KPOBB

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler
- babasi (73/10, 73/11, 91/4, 94/7)
- Beyregin atasi (90/13)
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Pay Bure Big

iOTO

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler
- baba (299/9)

Yalangi ogh
Yaltaguk

KPOBB

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler

- gliyegii (109/7)

KBOUB

a) Niteleyici s6zclk kullanilarak yapilan génderimler
- ayruklar (286/10)

Salur Kazan

KBOUB

a) Hikayedeki roliine iliskin gonderimler
- baba (131/11, 133/3, 142/8, 142/12, 143/13, 146/6)

SKTO

a) Niteleyici s6zcik kullanilarak yapilan génderimler
- tatar (275/5)

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler

- baba (283/1, 283/5, 283/7)

- ata (290/2)

Duba Koca

DKODD

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler
- baba (162/6, 162/9)

Deli Dumrul

DKODD

a) Niteleyici s6zcik kullanilarak yapilan génderimler

- Ademiter evreni (167/7)

Kan Turali

KKOKT

a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler
- ogul (171/3, 171/13, 194/9, 200/10)

Kafili Koca

KKOKT

a) Hikayedeki rolune iligkin gdnderimler

- baba (174/4, 187/4, 200/9)

b) Niteleyici s6zcuk kullanilarak yapilan génderimler

- yigit (179/9, 180/7, 180/12, 185/7, 189/10, 192/5, 192/6)

Selcen Hatun

KKOKT

a) Cinsiyet bildiren génderimler

- fz (178/3, 178/11, 179/8, 180/3, 183/3, 185/10, 188/3,
189/12, 191/7, 194/13)

b) Niteleyici s6zcuk kullanilarak yapilan génderimler

- saru fonlu kiz (183/12)

¢) Hikayedeki roliine iliskin génderimler

- gelin (200/10)

Kazilik Koca

KKOY

a) Hikayedeki roline iliskin gdnderimler
- baba (204/2, 204/8)

Arsun ogh Direk
Tekdr

KKOY

a) Niteleyici s6zclk kullanilarak yapilan génderimler
- kafir (202/13, 203/5, 203/7, 209/2, 211/7)

- mel un (208/12)

b) Hikayedeki roline iligkin gdnderimler

- tekiir (203/3)
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Depeg6z BTO a) Cinsiyet bildiren génderimler
- oglan (216/10, 216/11)
b) Hikayedeki rolune iliskin génderimler
-ogul (217/11)
Basat BTO a) Cinsiyet bildiren génderimler
- oglan (214/3, 214/6, 228/7, 229/2, 229/12, 230/12)
b) Hikayedeki rolune iliskin génderimler
- ogul (223/12)
Aruz Koca BTO a) Hikayedeki roliine iliskin gdnderimler
- baba (224/1)
i0OTO a) Niteleyici s6zclk kullanilarak yapilan génderimler
- kavat (293/10, 297/5)
Begil BOE a) Hikayedeki rolline iliskin gonderimler
- baba (241/5)
Emren BOE a) Cinsiyet bildiren génderimler
- oglan (241/6, 245/5, 246/8, 24716, 248/6, 250/8, 250/10)
b) Hikayedeki rolune iliskin génderimler
- oglanguk (243/11)
- ogul (246/7, 252/10, 253/2)
- Begil ogli (249/10)
Egrek UKOS a) Hikayedeki rolune iligkin gdnderimler
- Usun Koca oglh (255/6)
- kartas (256/13, 260/3, 269/5)
- aga (259/13, 260/12, 262/1, 262/12)
b) Niteleyici s6zcuk kullanilarak yapilan génderimler
- tusakyigit (265/8)
Segrek UKOS a) Cinsiyet bildiren génderimler
- oglan (258/11, 259/6, 259/13, 260/7, 260/8, 260/10,
262/1, 264/2, 264/4, 264/12, 266/2, 268/4)
b) Hikayedeki roline iligkin gdnderimler
- ogul (262/11)
c) Niteleyici sézcuk kullanilarak yapilan génderimler
- delii yigit (266/3)
- yigit (266/10)
Usun Koca UKOS a) Hikayedeki rolune iliskin gdnderimler

- baba (259/4)
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Usun Koca - kayin ata (262/3)
- ata (262/13)
Kara Tekir UKOS a) Hikayedeki roliine iliskin gdnderimler
- tekiir (263/12, 265/6, 265/10, 266/5)
Alp Ristem SKTO a) Niteleyici s6zclk kullanilarak yapilan gonderimler

- kavat (289/9)

1.1.1.3.2. Metindeki Ciimlelere Kelime veya Kelime Grubu ile Yapilan

Gonderimler

Dede Korkut metninde s6z kelimesinin isim tamlamasi veya sifat

tamlamasi kurarak metin duzlemi iginde kendisinden Oonce soylenen bazi

cumle veya cumlelere art gonderim yaptigini tespit ettik. Tespit ettigimiz bu

gonderim drnekleri sunlardir:

[1] Hay Dirse Han bafa kazab itme, inciniip aci sézler séyleme,

yiriinden 6rd turgil, ala c¢adirufi yir ylzine dikdirgil, atdan aygir

deveden bugra koyundan kog 6ldiirgil, Ic OJuzufi Tas Oguzufi iistiifie

yignak itgil, a¢ goérsen toyurgil, yalingak gérsefi tonatgil, borgluyi

borgindan kurtargil, depe gibi et yi§ gél gibi kkmiz sagdur, ulu foy eyle,

hacet dile, ola kim bir agzi du@linui alkisi-y-ile Tariri bize bir batman

ayal vire didi. Dirse Han digi ehliniih so6zi-y-ile ulu foy eyledi, hacet

diledi. (DHOBH 14/3-11)

Dirse Han’in hanimi, ¢ocuk sahibi olma konusunda Dirse Han’a bazi

onerilerde bulunur. Bu oneriler, metnin dnceki bolimlerinde ylzey yapida yer

almistir. Son cumlede gegen disi ehlinifi sézi isim tamlamasi, dnceden

soylenen onerilere gonderimde bulunmaktadir.

[2] Kazan bakdi gbrdi coban adaci arkasina almis geliir. Kazan aydur:

Mere c¢oban bu agac¢ ne agacdur? Coban aydur: Agam Kazan bu

agac ol agacdur kim sen kafiri basarsin, karnun agigur, men sana
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bu agac-ile yimek pisiiririn didi. Kazana bu s6z fos geldi. (SKEY
50/10-13).
Cobanin kazana sdyledigi cimle, daha sonraki birimde bu séz sifat

tamlamasi ile kargilanmig ve art génderim yapilmigtir.

[3] Beyregqlifi atasi anasi aydur:

Diliifi igtin 6leyin gelingigiim

Yolufia kurban olayin gelingligiim

Yalan-ise bu sézlertin gircek ola gelingtigiim (KPOBB 117/11-12)

Beyrek’in 6lmedigi anlasilinca Banu Cicek kosarak Beyrek’in anne ve
babasina mujde verir. Bu sézleriifi sifat tamlamasi, Banu Cicek’in 117/4-10

arasindaki sozlerine goénderimde bulunmaktadir.

[4] Hay canum ogul hiiner didigiim ol degdil, ol kz igiin lic canavar
saklanuglar, her kim ol ii¢ canavari basa ol kzi ana viriirler,
basup éldiirmese anun basini keserler burca asarlar. Kan Jurall
aydur: Baba bu s6zi sen mafa dimemek gerek idinA, ¢lnki didin
elbetde varsam gerek (KKOKT 174/13 — 175/5)

[5] Delii Dumrul aydur: Mere €“Azra’il didiigiiniiz ne kisidiir kim

adamun canin alur, ya kadir Allah birligiini varligun hakka-y-igin

Azra‘li menim gbéziime goéstergil, savasayim cekiseyim

diiriseyim, yahsi yigidiifi canin kurtarayim, bir dafm yahs yigidiifi
canin almaya didi. Kayitdi déndi Delii Dumrul ivine geldi. Hak

Ta@laya Dumrulun sézi hos gelmedi. (DKODD 156/6-11)

[6] Dede Korkut aydur: Yarenler ¢iinki meni génderiirsiz, biliirsiz
kim Delii Kargar kiz kardasini dileyeni O6ldiiriir, bari Bayindir
Hanun tavlasindan iki sahbaz yligriik at getiirin, biri kici baslu
kiger aygin biri to kit baslu tor1 aygiri, nagah kagma kovma olur-

ise birisini binem, birisini yedem dedi. Dede Korkudun soézi
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makbul geldi. Vardilar Bayindir Hanufi taviasindan ol iki ati gettirdiler
(KPOBB 82/3-7).

[7] Bigler ayitdilar: Bunun miidarasi oldur kim Kazani c¢ikaravuz,

anlara beraber ideviiz. Bu s6zi magslahat gordiler (SKTO 285/1-2)

[8] Yiicelerden yiicesin

Kimse bilmez nigesin

Gorkla Tafin

Nice cahiller seni gokde arar yirde ister
Sen hod mii’minler kénlindesin

Dayim turan cebbar Taiiri

Baki kalan settat Tairi

Meniim canum alur olsaii sen algil

‘Azra ‘ile almaga komagil
didi. Allah Ta%@laya Delii Dumruluii burada sézi fos geldi (DKODD

161/6-11)

1.1.1.3.3. Metindeki Eylem ve Durumlara Kelime veya Kelime Grubu ile

Yapilan Gonderimler

Bu art génderimde, metin dizlemi iginde énceden bir olay veya durum
yuzey yapida yer alir; daha sonra bagka bir kelime veya kelime grubu,
anlatilan eylem ya da duruma art génderimde bulunur. inceledigimiz metinde
Ozellikle is, hal, haber kelimelerinin bu isaret sifati ile birleserek kendisinden

once metinde yer alan durum ve eylemlere art gonderim yaptigini tespit ettik.

[1] Altun ban ivlerin Kkafirler c¢apdilar. Kaza befizer kizi gelini
cigrisdurdilar. Tavla tavla sahbaz atlarini bindiler. Katar katar kizil

develerini yetdiler. (...) Han Kazanun ogh Uruz Big (¢ yiiz yigid-ilen eli
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baglu boyni baglu gitdi. Eylik Koca ogl Saru Kulmagi Kazan Biglifi ivi

lizerine sehid oldi. Kazanun bu islerden fraberi yok. (SKEY 38/5-13)

Kazan’in ava gitmesini firsat bilen kafirler Kazan'in evini basar, her
tarafi dagitir, yagmalar. Kazan’in annesi, esi ve oglu esir gider. Metinde once
kafirlerin Kazan’a yaptigi olaylar tek tek siralanir. Daha sonra ise ayni
eylemler bu igler sifat tamlamasi ile yeniden hatirlatilir. Bu tamlama, kafirlerin
eylemlerine génderimde bulunmaktadir. Ayni tamlama 42/8’de ise kafirlerin

Kazan’in surusunld basmasi eylemine art gonderim yapmisgtir.

[2] Kazan aydur:
Kavum kabile meniim kuma yurdum
Kulan-ile sigin geyige konsi yurdum
Seni yagi nireden darimis gézel yurdum
Ad ban iviler dikilende yurdi kalmis
Kariguk anam oluranda yiri kalmig
Oglum Uruz o/ atanda puta kalmis
Oduz bigleri at capanda meydan kalmis
Kara mudbak dikilende ocak kalmis
Bu hallan gérdiiginde Kazanui kara kiyma gézleri kan yas toldi
(SKEY 44/5-11)
Kazan, evini kontrol etmeye gelince her tarafin yakilip yikildigini,
evinin, yurdunun issiz kaldigini gorir. Bu fallar sifat tamlamasi, yurttaki

olumsuz durumlarin tamamina art gonderimde bulunmaktadir.

[3] Dede aydur: Yarimasun yar¢cimasun, Delli Karcar eyle mal istedi ki,
hi¢ bitmestin didi. Pay Plre Big aydur: Hele ne diledi? Dede aydur:
Bin aygir dileylipdiir kim kisraga asmamis ola, bifi dafm bugra diledi
kim maya gérmemis ola, bifi-de kog¢ dileyiipdiir koyun gérmemis ola,
bin-de kuyruksuz képek diledi, bifi dafn haraca karaca piireler
diledi. Bu nesneleri getiiregek olur-iseniiz kiz karindasumi viriirem
(KPOBB 86/7-13).
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Bu nesneler sifat tamlamasi ile Deli Dumrul'un istedigi mallara

gonderim yapilmistir.

[4] Adakiusindan ergenlik bir kirmizi kaftan geldi, Beyrek geydi.
Yoldaglarina bu is pos gelmedi, safit oldilar. (KPOBB 89/7-8)

Beyrek’e dugun hediyesi gelince silah arkadaglari Gztlmagstir.

Metindeki bu is sifat tamlamasi, Beyrek'in kirmizi kaftan giymesi eylemine

gonderim yapmistir.

[5] Kazan sagina bakdi kas kas giildi, solina bakdi ¢cok sevindi,
karsusina bakdi oglancugini Uruzi gérdi elin eline galdi agladi.
Ogli Uruza bu is pos gelmedi. (KBOUB 123/10-12)

Son cumledeki bu is sifat tamlamasi, Kazan'in sagina ve soluna

bakinca gllmesi ama karsisina bakinca aglamasi eylemine art génderim

yapmaktadir.

[6] Begil aydur: Gérkliim atdan diisdiim, ayagum sindi didi. ‘Avrat elin

eline galdi, karavagsa sbyledi. Karavas ¢ikup kapugiya séyledi. Otuz iki
disden ¢ikan bltiin orduya yayildi, Begil atdan dlismis ayagi sinmis
diyi. Meger kafir(in casusi var-idi. Bu faberi isidiip vardi tekiire paber
virdi. (BOE 242/13-243/4)

Begil'in ayagdinin kirik olmasi durumu, bu haber sifat tamlamasi ile

kargilanmig, bir sifat tamlamasi ile s6z konusu duruma art génderim

yapimistir.

[7] Giinlerde bir giin Yigenek oturup bigler ile sofbet ider-iken Kara
Géne ogl Budag-ile uz diismedi. Bir birine s6z atisdilar. Budak aydur:
Bunda Ilaf urup nidersin, c¢iinki er dilersin varup babani
kurtarsana ne, on alti yildir tutsakdur didi. Yigenek bu faberi
isidicek yiiregi oynadi, kara bagri sarsildi (KKOY 204/5-9).
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Kazillk Koca, Bayindir Han'in izniyle akina ¢ikmis ama tutsak
alinmistir. Kazilik Koca’nin on alti yildir esir olmasi durumuna bu faber sifat

tamlamasi ile gonderim yapiimistir.

[8] Beyrek Aruz kakidugin burada bildi. Soylamis:

Aruz mania bu igi idegeglin bilse-y-idim

Kara kogda kazilik atuma biner-idiim (I0TO 296/13-297/2)

Aruz, kendilerini Kazan ile baristirma bahanesi ile Beyrek’i ¢agirir ve
onu kiligla yaralar. Metinde gecen bu is sifat tamlamasi, Aruz'un bu hilekar

davranigina art génderimdir.

[9] Beyrek etmegiinn basmadi, anlara mufi € olmadi, tayih namerd

Aruz kakidi, Beyregi oturdugi yirde kiligladi, bir uylugin diisiirdi,
sen sag ol janum Beyrek Hakka vasil oldi, meniim kanum Aruza
komasun didi, didiler. Kazan bu faberi isitdi, destmalin eline alup
églir 6gtir agladi (I0TO 300/5-9).

1.1.2. On Gonderim

Bir s6zcuk veya sozcuk grubunun kendisinden sonra gelen herhangi
bir dil dgesini gdstermesine én génderim (cataphore) denir. On génderimde,
s0z dizimi sirasina gore gonderim dgesi, gonderimde bulunulan 6geden daha
once gelir.

Hem art gonderimde hem de 6n goénderimde génderim &gesi ile
gébnderimde bulunulan 6ge arasina baska ifadeler girebilir, bu iki unsur cimle
veya metin iginde birbirinden ayri disebilir. iki unsur arasindaki bu mesafe art
gonderimde daha uzak olabilirken 6n goénderimde fazla uzak olmaz.
Gonderimin asil unsuru, génderimde bulunulan 6gedir. Art génderimde bu
0ge daha once sdylendigi icin metindeki ileti, alicinin zihninde yer etmis olur
ve bu 6geden sonra metne konulan ifadeler gonderimde bulunulan 6genin

zihinde canli tutulmasina yardimci olur. Gonderimde bulunulan égenin daha
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sonra soylendigi on gonderimde ise bu unsur soOylenene kadar alicinin
zihninde herhangi bir mesaj, anlam olugsmaz ve boylece gonderim unsuru ile
olan iligki zayiflar. Bu nedenle 6n génderimde, génderim yapan unsur ile
gonderim yapilan unsur metin iginde birbirinden ¢ok uzaga dusmez. Dede

Korkut Hikayelerinde tespit ettigimiz on gonderimler soyle siralanabilir:

1.1.2.1. Zamir Kullanimi lle On Génderim

GUnumuz Turkgesinde 6n gonderim igin daha ¢ok su, sunlar zamirleri
kullanilir. Ancak daha 6nce de belirttigimiz gibi Dede Korkut Kitabr’'nda bu
zamir az kullaniimistir ve art génderim yapmistir. inceledigimiz metinde,
kimler, ne, neler soru zamirlerinin agirhkh olarak; bu isaret zamirinin ise

birka¢ yerde 6n gonderim unsuru olarak kullanildigini gérduk.

1.1.2.1.1. “Ne” Zamiri ile Yapilan On Génderimler

Dede Korkut'ta ne soru zamiri ile yapilan 6n gonderim sayisi bir hayli
fazladir ama bu gonderimler, kullanim c¢esitliligi bakimindan azdir. Manzum
bélimlerin neredeyse tamamindan once kullanilan “géreliim fanum ne
soylamis” veya “géreliim fanum ne paberlesdi” ifadelerindeki ne zamiri, 6n
gonderim yapmis ve kendisinden sonra sdylenen manzum bdluimlere isaret
etmistir. Ne zamiri aslinda bir soru zamiridir ve normal kullanimda bu zamirin
karsihd@r olan bilgi, metin dGretici tarafindan degdil de alici tarafindan
bilinmektedir. Dede Korkut Kitab’'nda ne zamirinin kullaniminda ise bu
durumun tam tersi bir kullanim s6z konusudur. Anlatici “géreliim fanum ne
soylamis” demektedir ama buradaki ne zamirinin karsihdi olan bilgiyi de yine
kendisi bilmektedir. Anlatici boyle diyerek, daha sonra gelen manzum
boélimlere isaret etmis, alicinin dikkatini biraz sonra sdyleyecedi manzum
metne yodneltmek istemistir. Alici igin adeta bir ikaz, sinyal olan bu kullanim

birka¢ istisna digsinda hem giris bolumiunde hem de on iki hikayenin
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tamaminda gorilen standart bir kullanimdir. Ornegi oldukga fazla olan bu

kullanim icin birka¢ drnek vermekle yetinecegiz:

[1] Beyrek kopuz galdi soyladi, géreliim panum ne soyladi:
Aydur:

And icmisem kisir kisraga bindiigiim yok

(...)

Ere varan kiz kalka

Kol saluban oynaya

Men kopuz ¢calam (KPOBB 113/2-8)

[2] Yoldaslari burada soylamis gbreliim fanum ne soylamis:
Aydur:

Sulfanum Kan Turali

Agca sazlar iginde saru goénler gériiben taylar basan
(--0)

Kime baksa 9sk-ile oda yakar

Saru fonlu kiz Gskina bir hii (KKOKT 183/13-184/8)

Ne zamiri, metnin mazum olmayan bolumlerinde de 6n gdnderim
yapmigtir:
[3] Bilir-misin karindasum Kara Géne disiimde ne gérindi, kara

kaygulu vakia goérdiim, yumrugumda talbinan sahin beniim

kusumu oliir gérdiim, gékden ildinm ag-ban iviim lizerine sakar
gorgiim, diim kara pusarik ordumun iizerine tokiliir gordiim,
kuduz kurtlar iviimi dalar goérdiim, kara deve efisemden kavrar
goérdiim, kargu gibi bilegiimden on parmagumi kadan goérdiim
(SKEY 42/13 — 43/5)

Metindeki ne zamiri, Kazan Bey'in siraladigi ve duaslinde gordugu

olaylara 6n génderim yapmistir.
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[4] Nagahandan Oguzun (zerine bir siri geyik geldi. Birini kova gitti.
Kova kov bir yire geldi, ne goérdi: Sultanum gérdi gék ¢ayirun iizerine

bir larmizi otag dikilmis. (KPOBB 76/4-5).

1.1.2.1.2. “Neler” Zamiri ile Yapilan On Génderimler

inceledigimiz metinde én génderim dgesi olarak kullanilan bir diger
zamir de neler zamiridir. Konusucu, 6grendigi veya sahit oldugu énemli bir
olayl bagkasina aktaracadi zaman, olayl aktarmadan 6nce bu zamirle 6n

gonderim yapmaktadir:

[1] Goriir-misin ay ogul neler oldu, sarp kayalar oyanmadi yir obrildi,
ilde yagi yog-iken seniin babanun (istine yagi geldi, ol krk
namerd babanun yoldaslari, babani tutdilar, ag ellerin ardina
bagladilar, kil sicim ag boynina takdilar, kendiiler atlu babari
yayak yoritdilar, alubani kafir illerine yéneldiler (DHOBH 30/8-12)
Dirse Han'in silah arkadaglar onu tutsak ederek kéafir illerine géturarler.
Dirse Han’in hanimi bunu o6grenir ve Boga¢ Han’a sdyler. Bu esnada
kullandigi neler zamiri, kendisinden sonra gelen soézlere bir 6n gonderim
yapmaktadir. Burada amacg¢ birazdan soylenecek sozlerin ¢ok onemli
oldugunu aliciya hissettirmektir. Burada kullanilan neler zamiri, bilinmeyen bir
bilgiyi 6grenmek amaciyla degil, bilinen bir bilginin biraz sonra bagkasina
sdylenecegini belirtmek amaciyla kullaniimistir. Bu zamir ayni hikayenin 19.

ve 12. sayfalarinda ayni sekilde 6n gonderim yapmistir.

[2] Boyr uzun Burla Hatun oglinufi yamacina geldi, ¢agirup oglina
soylar, géreliim fanum ne soylar:

Aydur:

Ogul ogul ay oglul

Biliir-misin neler oldu

(...)
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Kafirler ters tanmismislar: Kazan ogh Uruzi habisden c¢ikarun,
bogazindan urgan-ile asun, iki falusindan ¢engele sancgun, kiyma
kiyma ag etinden cekiin, kara kavurma idiip kirkbig kizina iletiin,
her kim yidi ol degiil, her kim yimedi ol Kazan hatunidir, ¢ekiin
désegilimiize getiireliim sagrak siirdiireliim dimigler. (SKEY 52/6-
53/3)
Burla Hatun, $o6kli Melik'in istek ve planlarini oglu Uruz’a
anlatmaktadir. Buradaki neler zamiri, daha sonra sdylenecek olan sozlere 6n

gonderimde bulunmustur.

[3] Ag sakallu @ziz 9zetlli canum baba

Biliir-misin neler oldi
Kiifiir s6z sézyledim

HakTa4laya hos gelmedi

GOk iizerinde al kanatlu ‘Azra ile emr eyledi

Ucup geldi

Agca meniim goksiimi basup kondi

Hinlldadup tatlu canum alur oldi. (DKODD 162/10 — 163/1)

1.1.2.1.3. “Kimler” Zamiri ile Yapilan On Génderimler

Kimler soru zamiri de soru anlami katmaktan ziyade 6n gdénderim
unsuru olarak kullamimigtir. Anlatici, zaten bildigi ve birazdan yluzey yapiya
clkaracag! bilgileri vermeden oOnce alicinin dikkatini ¢gekmek igin kimler

zamirini kullanmistir.

[1] Bu mahalda kalin Oguz bigleri yetdi. Hanum géreliim kimler yetdi:
Kara Dere agzinda Kadir viren, kara buga derisinden bisiginiii yapugi
olan, acigi tutanda kara fasi! kil eyleyen, biyigin efisesinde yidi yirde

digen, erenler evreni, Kazan Bigifi kartasi Kara Géne capar yetdi.
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(...) Bunun ardinga goéreliim géreliim kimler yetdi: Demir Kapu

Dervendindeki demiir kapuyi depiip alan, altmis tutam ala génderiniin

uginda er bégirden Kiyan Selgiik ogh Delii Dundar capar yetdi.

(SKEY 59/9 - 60/4)

Anlatici, zor durumda bulunan Kazan Bey’e kimlerin yardima geldigini
bilmektedir; “géreliim kimler yetdi” ifadesi, kimlerin yardima geldigini
ogrenmek icin degil, 6gretmek icin kullaniimigtir. Kimler zamiri, kendisinden
sonra isimleri s@ylenen kahramanlara 6n génderim yapmistir. Bu zamir, soru
zamiri olmasina ragmen burada soru anlamiyla kullanilmamis; dinleyicide
beklenti yaratilarak dinleyici aktif tutulmak istenmistir. Metnin bundan sonraki
kisminda (SKEY 60/5 — 62/7 arasi) “kimler” zamiri, yedi defa ayni amacla
kullaniimis; Kara Gone oglu Kara Budak, Gaflet Koca oglu Sir Semseddin vb.
Oguz beylerine 6n goénderimde bulunulmustur. Ayni kullanim Kazan Bey'in
Oglu Uruz’'un Tutsak Oldugu Boy'da da vardir. Zor durumda kalan Kazan
Bey’e yardima gelen Oguz beyleri siralanirken “kimler” zamiri ile 6n gonderim
yapilmistir: “Bu mahalda OJuz erenleri bir bir yetdi. Géreliim fanum kimler
yetdi: Kara Dere agzinda Kadir viren, kara buga derisinden bisiginiii yapugi
olan, acidi tutanda kara tasi kiil eyleyen, kara biyidin yidi yirden efisesinde
diigen, Kazan kartasi Kara Gone capar yetdi (...) Anui ardinga géreliim
kimler yetdi: Parasarufi Bayburd Hsarindan parlayup ugan, ap alaca
gerdegine karsu gelen, kalin Oguz imrengesi, Kazan Bigifi yinagi, boz
ayqgirlu Beyrek cagar yetdi. (149/11-15012)

1.1.2.1.4 “Bu” Zamiri ile Yapilan On Génderimler

Dede Korkut Kitabr’'nda agirlikli olarak art génderim yapan bu zamiri

de metnimizin birkag yerinde 6n gonderim unsuru olarak kullaniimigtir:

[1] Oguz zamaninda Kafrili Koca dirler-idi bir glirbliz er var-idi. Yetismig

bir cilasun ogh var-idi, adina Kan Jurali dirler-idi. KafAli Koca aydur:
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Yarenler atam 6ldi men kaldum, yirin yurdin tutdum, yarinki giin men
6lem oglum kala, bundan yigregi yo/dur ki géziim gériir-iken ogul
gel seni ivereyim didi. (KKOKT 170/6 — 11)

Metindeki bundan zamiri, kendisinden sonra gelen “Ogul, gel seni

evlendireyim.” s6zUne gonderimde bulunmaktadir.

[2] Selcen Hatun Kan Turaliyi at ardina aldi, ¢ikdi. Giderek Kan
Turalinun fikrine bu geldi kim:

Kal kubani Selcen Hatun turdugunda

Yilisi kara kazilik atun bindiigiinde

Babamun ag ban isigiine diigdiigiinde

Oguzun ala gézlii kizi gelini boyladukda

Her kisi s6zin séylediikde

Sen orada turasin 6ginesin

Kan Turali zebun oldi

At ardina aldum ¢ikdum diyesin (KKOKT 197/7-13)
Bu isaret zamiri, Kan Tural’'nin aklindan gecen seyler i¢in on

gonderim yapmistir.

[3] Depegbz aydur: Séyle ¢alayim ki kiinbed-ile fartagan olasin didi.
Basatun diline bu geldi kim La ilahe illa’llah Muhahmmediin
resilu’llah didi. (BTO 229/7-9)

1.1.2.2. Zarf Kullanimi lle On Génderim

Zarflar fiillerden, sifatlardan, sifat-fillerden ve zarf niteligindeki
soOzlerden Once gelerek onlari zaman, yer, yon, nitelik, durum, azlik-gokluk
bildirme, pekistirme ve sorma gibi c¢esitli yonlerden etkileyip degistirerek
anlamlarini daha belirgin duruma getiren soézlerdir (Korkmaz, 2003: 451). Cok
cesitli gorevlerde kullanilan zarflarin en genel islevi fiildeki hareketin

zamanini ve nasilligini bildirmektir. Ancak inceledigimiz metinde nige zarfinin
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kendisinden sonra verilecek olan herhangi bir bilgiye dikkat gekmek, o bilgiyi
isaret etmek isleviyle kullanildigini tespit ettik.

Dede Korkut metninde manzum bodlumlerden once yer alan ne
zamirinin sonraki manzum bolumlere 6n gonderim yaptigini daha Once
soylemistik. Incelememiz esnasinda go6rdik ki bu boélimlerden 6nce
kullanilan “soylamis” fiillinin énlndeki “nige” sozcukleri, “soylamis” fiilinin
durumu, niteligi hakkinda herhangi bir bilgi vermemektedir. Bu s6zclk, derin
yapida manzum bolumlere igaret etmekte, alicinin dikkatini biraz sonra
sodylenecek sozlere gekmektedir. Bu durumu Dede Korkut'tan aldigimiz su iki
ornekle acgiklayalim:

(a) Dirse Han aydur: Varun getirtn o6ldireyim, béyle ogul mana
gerekmez didi. Dirse Hanun nékerleri aydur: Bir sentifi oglufii nige getiireliim,
senlfi oglufi biziim s6ziimiiz almaz (DHOBH 20/10-13)

(b) Kazan aydur: Su Hak dizarin gérmisdir, ben bu su-y-ile

phaberleseyim didi. Géreliim panum nige paberlesdi:

Kazan aydur:

Cagnam g¢agnam kayalardan ¢ikan su

Adgac gimileri oynadan su

Hasan-ile Hiiseyniin hasreti su

Bag ve bostanun ziyneti su (SKEY 45/1-4)

Ustteki ornekleri inceledigimizde (a)daki nice sézcuginiin getiireliim
eyleminin ne sekilde yapilacagi hakkinda bilgi verdigi gorulur. Ancak (b) deki
nice s6zclgl, paberlesdi eyleminin ne sekilde gergeklestigi hakkinda bilgi
vermemektedir. Cuimlenin baglami dikkate alindiginda bu sézciuk cimleye
‘Kazan neleri séyledi?” anlami katmistir ve Kazan’in sozlerine 6n génderim
yapmistir.  Asagidaki oOrneklerde de nige sbézcugdu, kendisinden sonra

sdylenen sozleri isaret etmis, o sdzlerle iliski kurmustur:

[1] Beyrek da/n buni 6gmis, gbreliim ffanum nige 6gmis:
Acuk acuk meydana benzer seniin alingugun

iki seb giraga benzer seniifi gézgiigeziif
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ibrigime befzer seniin yiligiigiiA
iki kosa kardasa benzer seniifi kulagugun
Eri muradina yetiiriir seniin arhagugun

At dimezem saia kar tas direm kar tasumdan yig (KPOBB 99/3-10)

[2] Otuz fokuz yoldasin 1smarladi, géreliim panum nige ismarladi:
Beyrek aydur:

Mere sasi dinlii kafir

Meniim agzuma soégiip-durur-idiin doyamadum

Kara fonuz etinden yahni yidiirdiii doyamadum

Tanr mana yol virdi gider oldum mere kafir (KPOBB 100/1-3)

[3] Ademiler evreni yoldasina kiyamadi, Allah Ta%laya burada

yalvarmig, géreliim nige yalvarmig:
Aydur:
Yiicelerden yiicesin
Kimse bilmez nigesin
Gorkii Tann
(..))
Alur-isen ikimiziiA canin bile algil
Kor-isen ikimiziifi canin bile kogil (DKODD 168/7-169/2)

[4] Gordiler kim bu gelen kisiniifi kilicinufi balgagi kanlu, ogli gérinmez.
Haber sordilar, géreliim nige sordilar:

Anasi aydur:

Anam Kigi kizum Kigi

Ala tafi-ile yirtifiden turi geldin

Ogul tuttdurdufi-mi

Gafil-ile gérklii basin kesdiirdiifi-mi (KKOKT 194/6-10)
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1.1.2.3. isaret Sifati Kullanimi ile On Génderim

isaret sifatlar, aslinda art génderim elemani olarak kullanilan dil
ogeleridir. Ancak Dede Korkut Kitabr'nda bir isaret sifatinin isimle birleserek
derin yapiya “metnin ilerleyen béliminde o isimle ilgili bir agiklama

X

yapilacagi” anlamini kattigini gorduk. Bu tur kullanimlar metnimizde yaygin

degildir.

[1] Karagca Coban zarb eyledi, kaba agaci yeri-y-ile yurdi-y-ile kopardi,
arkasina aldi Kazanuf ardina diigdi. Kazan bakdi gérdi coban agaci
arkasina almisgellir. Kazan aydur: Mere ¢oban bu agag¢ ne agacdur?
Coban aydur: Agam Kazan bu aga¢ ol agag¢dur kim sen Kafiri
basarsin, karnuii agigur, men safia bu adag-ile yimek pigiririn didi
(SKEY 50/7-12).
Metin dikkatle incelendiginde ol agac¢dur yapisinin, “Kazan’in kéafire
saldirmasi sirasinda yemek yapmak igin kullanilacak agag¢” bilgisine bir 6n

gonderim oldugu goralur.

1.2. DEGISTIRIM

Metindeki bir unsurun yerini baska bir unsurun almasina, bir unsurun
bagka bir unsur yerine gegcmesine degistirim (substitution) denir. Haliday ve
Hasan’a gore degistirimde, bu unsurlar arasindaki anlam iliskisi degil dil
bilgisi bagdintisi dnemlidir. Bu nedenle degistirim turlerini anlama goére degil
de dil bilgisi islevine gore siniflamislardir (Haliday ve Hasan, 1976: 90). Bu
siniflandirmalar sdyle érneklendirebiliriz:

(a) Bu ¢ocuk ¢ok saygill, ablasi da éyleydi (saygiliydi).

(b) Bu basariyi kendisine ¢ok gérenlerde iyi bir intikam almayi
planlamisti, 6yle de yapti (intikam aldi).

(c) Sen eve git, ben gelirim dedi. O éyle (Sen eve git, ben gelirim)

sbyleyince ben de eve geldim.
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(a)daki o6yle sozcugu, kendisinden onceki saygili isminin yerine
kullaniimig, bu isimle degistiriimigtir. Sozcuklerin anlamlari  dikkate
alindiginda saygill ile 6yle arasinda herhangi bir iligki yoktur. Ancak bu
ornekte Oyleydi kelimesi, cumleye “saygiliydi” anlamini katmig; bu sozcuk
yerine kullanilmistir. Dil bilgisi iligkisi bakimindan degistirilen unsur (saygili)
bir isim oldugundan, bu degistirim “isme dayali (nominal) degistirim” olarak
adlandirimaktadir. Isme dayali degistirim biri, digeri, bagkasi, aynisi
kelimeleri ile de yapilir.

Oyle sdzciigl, (b)de intikam almak eylemi ile (c)'de ise “Sen eve git,

2

ben gelirim.” cumlesi ile yer degistirmistir. Yine dil bilgisi iligkisi dikkate
alinarak (b)deki degistiime “fiile dayali (verbal) degistirim”, (c)deki
degistirime ise “climleye dayali (clausal) degistirim” denilmektedir.

Her ne kadar metin dil bilimi ¢alismalarinda degistirim konusu ayri bir
baslik altinda incelense de bize gbére bu konu génderimden tamamen
bagimsiz degildir. Ornedin “Bu c¢ocuk c¢ok saygili, ablasi da éyleydi.”
cumlesinde 6&yleydi sbzcugunin kazandigi anlamin saygili sbézcugine
yapilan gonderim sonucu olustugu dusunulebilir. Uzun’un “Bir baska deyigle,
metin ¢obziicliintin ‘Gyle’ birimiyle neyin anlatildigini anlayabilmesi igin, bu
birimin yerini tuttugu &6nceki tliimcedeki bilginin daha 6nce verilmesi
gerekmektedir.” (Uzun, 1995: 63) seklindeki tespiti de bu gdénderime isaret
etmektedir. Metinlerdeki degistiim olaylarinda, génderim iligkisinin de
olusabilecegini su 6rnekle de agiklayabiliriz:

(1) Seni bir daha gérmek istemiyorum, hayatimdan ¢ik, dedi. O, béyle
deyince sinirimden deliye dénddm.

(2) Seni bir daha gérmek istemiyorum, hayatimdan ¢ik, dedi. O, bunu
deyince sinirimden deliye déndim.

Metin dil bilimi ¢caligmalarindaki genel tespitlere gore birinci cimlede
degistirim; ikinci cumlede ise zamir kullanimi ile art génderim s6z konusudur.
Ancak dikkat edilirse cumlelerdeki bdyle ve bunu sozcuklerine anlam
kazandiran asil sey “Seni bir daha gbrmek istemiyorum, hayatimdan ¢ik.”
cumlesidir. Béyle sdzcugunun de bunu sézcugu gibi “Seni bir daha gérmek

istemiyorum, hayatimdan ¢ik.” cimlesine génderimde bulundugu goéz ardi



105

edilimemelidir. Ozyildirm da “Degistirim baglam iginde bir dilbilgisel yapinin
baska bir yapiyla degistirimesidir. Bu sekilde degisen yapi bir dnceki
kullanima artgénderimde bulunur ve bdylece metnin degisik parcgalari
arasinda baglasikligi saglar.” diyerek degistirimi art gonderime baglamistir
(Ozyildirm, 1999). Oya Kiilebi ise 6n génderimin degistirilen 6gelerin anlam
yorumumunda yardimci oldugunu belirtmig; zamirleri, gosterme sifatlarini,
yer ve zaman belirteclerini degistirim saglayan unsurlar olarak siralamigtir
(Kalebi, 1990). Metin dil bilimi calismalarinin genelinde gdénderim unsuru
olarak degerlendirilen zamir ve sifatlarin Kilebi tarafindan degistirim unsuru
olarak alinmasi da degistirim ve gdénderimin birbirinden ¢ok badimsiz
olmadigini gostermektedir.

Turkgenin yapi ozellikleri nedeniyle metin iginde yapilmasi gereken
degistirimler, genellikle eksiltili anlatim yoluyla karsilanir. Herhangi bir
degistirim, cimlede yapilacak kiguk bir degisiklikle gonderim veya eksiltiye
donustaralebilir (Coskun, 2005: 76). Bu nedenle Turkgede daha ¢ok boyle,
soyle, byle sdzcukleri ile yapilan ciimleye dayali degigtirim kullaniimaktadir.

Bilindigi gibi, Dede Korkut Kitabr’nda yer alan hikayeler, s6zIi gelenek
icinde yayilip gelismis ve daha sonra yaziya gegcirilmistir. Hikaye anlaticisi,
Ozellikle kahramanlarin konugsma ve davranislarini tekrarlamanin gerektigi
durumlarda &yle, eyle, béyle, sbyle sozcUklerini kullanarak degistirime
basvurmustur. Hikayelerin bir dinleyici toplulugu karsisinda anlatildigi
dusundlirse bu yolla hem anlatimdaki estetik ve Uslubunu korumus olacak
hem de dil ekonomisi yapmis olacaktir. inceledigimiz metinde tespit ettigimiz

bazi degistirim ornekleri gsunlardir:

1.2.1. “Oyle/Eyle” Sozciikleri ile Yapilan Degistirimler

Dede Korkut Kitab’'nda eyle so6zcugu, genellikle abartma,
kuvvetlendirme anlami katmak igin kullaniimistir: “Delii Kargar eyle mal istedi

ki hi¢ bitmesiin (KPOBB 86/6), Yigitlerim ‘Azra iliin gézini eyle korfitdum ki
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(DHKODD 159/8), buganuf alnina bir yumruk eyle urdi-kim bugayi géti
tizerine ¢okerdi (KKOKT 182/4), sdndligi Depegbziii gbzine eyle basdi
kim(BTO 227/2)”. Bu kullanim yaninda metin diizlemi icinde kendisinden
daha once sdOylenen cumle veya cumlelerin yerini alarak degistiim de

yapmistir.

[1] Kiyan Selgiik oglh Delii 7undar aydur: Beli Han Kazan
maslahatdur. Kara Géne ogli Kara Budag aydur: Agam Kazan
maslahatdur. Anlar eyle dige¢ at adizlu Aruz Koca iki diziniifi lstine
¢Okdi, aydur: (SKEY 37/1-3)

Eyle sozcugu, Deli Dundar ve Kiyan Selguk’un sozlerinin yerine

gecmis, bu sozlerle degistirilmigtir.

[2] Kanli Koca aydur: Ogul sen kiz istemez-imissin bir cilasun
bahadir ister-imissin, anun arkasinda yiyesin icesin hos kigesin.
Aydur: Beli canum baba eyle isterem (KKOKT 171/4-6)

[3] Kan 7urali sagina bakdi kark yigidin aglar gérdi, solina bakdi eyle
gordi (KKOKT 181/2)

[4] Dede Korkut aydur: Bu vech-ile sen adam komaz diikediirsiin didi,
amma giinde iki adam ile bis yiiz koyun vireliim didi. Dede Korkut

béyle dige¢ Depegéz aydur: Hos éyle olsun (BTO 220/1-2)

inceledigimiz metinde eyle sézciigiinin olsa sézciidi ile birlestikten
sonra degigtiim elemani olarak kullanildigini gorduk. Eyle olsa yapisi,
kullanildigi cimleye sart anlami degil de “6yle oldugu igin” anlamini katmistir.

Bu kullanima iligkin érnekler sunlardir:

[5] Cobanun ii¢ yasar fana derisinden Sapaninuf ayasi-y-idi, (¢
kigi tiilyinden sapaninun kollari-y-idi, bir kigi tiiyinden gatlaguci-y-

idi. Her atanda on iki batman fas atar-idi. Atdugi tas yire diismez-
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idi (...) Eyle olsa sulfanum, Karagca Coban sapan catlatdi, diinya
@lem kafirtin gézine karangu oldi (SKEY 56/10-57/5).

Eyle olsa yapisi bu cimleye “6yle oldugu igin” anlamini katmistir ve
cobanin ozelliklerinin siralandigi cumlelerin yerine gegerek degistirim ogesi

olarak kullaniimigtir. Benzer kullanim asagida 6rnekte de vardir:

[6] Beyrek aydur: Mere dadi men avgi deglilem big ogl bigem, hep

size didi, amma sormak @yib olmasun bu otak kimindir didi. Kisirga

Yinge aydur: Big yigidiim bu otag Pay Picen kizi Bani Cicegiindiir
didi. Eyle olsa panum, Beyreglifi kani kaynadi, edeb-ile yap yap girii
déndi (KPOBB 77/3-7).

1.2.2. “Boyle” Sézciigii ile Yapilan Degistirimler

Béyle sdzcugu, inceledigimiz metinde degistirim unsuru olarak ¢ok sik
kullanilmistir.  Metin  icinde herhangi bir olay veya davranigin,
kahramanlardan birinin sdylemi tzerine gergceklemesi durumda “béyle dige¢”
yapisi ile o kahramanin sdylemi yerine kullaniimis ve degistirim yapiimigtir.
Calismamizin hacmini buylutmemek icin tespit ettigimiz butin ornekleri

siralamiyor, birka¢ ornek vermekle yetiniyoruz.

[1] Dirse Han varun getiiriin 6ldiireyim didi. Béyle dige¢ fanum ol
namerdlerin yigirmisi da/n ¢ika geldi (DHOBH 19/13).

[2] Dirse Hanufi nékerleri aydur: Biz seniifi oglufii nige getiirelliim,
senifi oglufi biziim sézimiz almaz, biziim sézimiz-ile gelmez,
kal kubani yiriinden 6rii turgil, yigitleriin ohsagil boyuna algil,
ogluna ugragil, yanufna alup ava c¢ikgil, kus ucurup av avlayup
ogluii ohlayup oldiire gorgil, eger boyle oéldirmez-isen bir dlirlii
da/n éldiirimezsin bellii bilgil didiler (DHOBH 20/12-21/4).
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[3] Kara Géne aydur: Kara bulut didiigiin seniiii devletiindiir, kar
ile yagmur didiigiin leskeriindiir, sa¢ kaygudur, kan karadur,
kalanisin yora bilmen Allah yorsun didi. Béyle dige¢ Kazan aydur
(SKEY 43/8-10).

[4] Kazan déndi bakdi, ogul goban kanda gidersin didi. Coban aydur:
Agam Kazan sen iviin almaga gider-isei men dafn karindasum
kanin almaga giderem didi. Boyle dige¢ Kazan aydur: (SKEY 49/7-
10).

[5] Pay Pire Big bunlari gérdiiginde ah eyledi, bagindan %k gitdi,

destmalin eline aldi, boégiirii bogiirii agladi. Boyle idicek kalin Oguz
arkasi, Bayindir Hanufi giyeglisi Salur Kazan kaba dizinifi lzerine
¢Okdi (KPOBB 67/8-10).

[6] Bazirganlar aydur: Big yigit bize sen erlik igledif, gel imdi
begendiigiifi maldan al didiler. Big yigidiifi gbzi bir defiz kuluni boz
aygin tutdi, bir de alti perlti girzi, bir de ag tozlu yay: tutdi, bu Ggini
begendi. Aydur: Mere bazirganlar bu aygiri ve dafn bu yayi ve bu
giirzi mana viriin didi. Béyle dige¢ bazirganlar safit oldi (KPOBB
72/8-13).

[7] Beyrek aydur: Nige saht olmayayim? On alti yildir kim babafun
tutsakiyam, ataya anaya kavuma kardasa hasretem ve hem bir
kara gozlii yavukum var-idi, Yalangi ogl Yaltacuk dirler bir kigi
var-idi varmis yalan séylemis beni 6Idi dimis, ana varur olmis didi.

Bdyle digeg, kiz Beyregi @siklamis-idi, aydur (98/2 — 6).

[8] Dede Korkut aydur:
Karsu yatan kara tagun agsmaga gelmisem

A kindilu gorklii suyuni kigmege gelmisem
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Gin etegiinie tar koltuguna kisiimaga gelmisem

Tanrinun buyurugi-y-ile Peygamberiin kavli-y-ile aydan aru
giinden gorklii kiz kardasun Banu GCicegi Bamsi Beyrege
dilemege gelmisem didi. Dede Korkut boyle dige¢ Delii Kargar aydur:
Mere ne didigtim yettiriii(KPOBB 83/8-13).

[9] Murad-ile maksuda irgiirem dir-idiim
Murada yetiirmediin meni

Kara basum kanisi tutsun Kazan seni

Bir bigiim gérinmez bagrum yanar

Neylediin digil mana

Dimez olsan yana goyine kargaram Kazan sana

didi. Anasi oglanuii béyle dige¢ Kazanufii %@kl basindan gitdi (KBOUB

140/3-6).

[10] Meger hanum, Oguzda Dupa Koca ogli Delti Dumrul dirler idi bir
er var-idi. Bir kuru cayun (izerine bir koépri yapdurmis idi.
Kiceninden otuz iic akca alur-idi, kicmeyeninden dége dége kirk

akga alur-idi. Buni nigiin béyle ider-idi? (DKODD 155/1 — 4).

[11] Kkanli Koca aydur: Ogul kiz gérmek senden, mal rizk virmek
benden didi. Béyle dige¢ erenler evreni Kan Turali yirinden turdi, kirk
yigidin yanina aldi (KKOKT 171/9-11).

[12] Gordi kim bir dereniifi iginde toz gah diriliir gah tagilur.
Uzerine geldi, gérdi kim Kan Turalinufi atini oflamiglar, géziniifi
kapagin ohflamislar, yiizini kan biirimis, turmaz kanin siler,
kafirler iiger, kilicin yalin eyler kafiri 6nine katup kovar. Selcen

Hatun buni béyle gordi, igine od diisdi (KKOKT 195/6-10).

Degistirim ile génderimin birbirinden bagimsiz degerlendirimemesi

gerektigini yukarida belirtmistik. Ustte siraladigimiz drneklere dikkat edilirse
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bdyle s6zcugunun kendisinden Onceki cumlelere isaret ettigi, bu s6zcugun
kullaniimasiyla daha 6nceki cumlelerin tekrar edilme zorunlulugunun ortadan
kalktigl goruliur. Kisacasi bu tur climleye dayali degistirimlerin de bir ¢esit art
génderim oldugu dusinulebilir. Inceledigimiz metinde bazi durumlarda béyle
s6zcugu, cumle dizilimi iginde yerine gegtigi unsurdan sonra degil de dnce
gelmis ve “okuyucunun/dinleyicinin ilgisinin  sGylenecekler (lizerinde
yogunlagmasini saglayacak bir dilsel ortam (Uzun, 1995: 72)” olusturmustur.
So6zcugun bu sekildeki kullanimlari da bir c¢esit 6n gdnderim olarak
degerlendirilebilir. Ayrica bu kullanimlarin genellikle hikéyelerin son
bdlimunde ve Dede Korkut'un duasindan once kullaniimasi da dikkat c¢ekici

bir durumdur:

[13] Dede Korkut boy boyladi soy soyladi, bu Oguz-nameyi diizdi kosdi
boyle didi

Anlar dafn bu diinyaya geldi ki¢di

Karvan kibi kondi ké¢di

Fani diinya yine kaldi (DHOBH 34/10-13)

[14] Dede Korkut geliiben boy boyladi soy soyladi, bu Oguz-nameyi
diizdi kosdi béyle didi

Kani didtigim big erenler

Diinya mentiim diyenler

Ecel aldi yir gizledi

Fani diinya kime kaldi

Gelimld gidimld diinya

Afir sofi ugi 6limlii diinya (SKEY 65/11-13)

[15] Dede Korkut geliiben sazilik galdi, bu Oduz-nameyi dlizdi kosdi
boyle didi

Imdi kani didiigiim big erenler

Diinya mentim diyenler

Ecel aldi yir gizledi
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Fani diinya kime kaldi
Gelimlii gidimlii diinya
Apir son ugi 6liimli diinya (KBOUB 154/1-4)

[16] Azra 1l aydur: Mere Delii Dumrul Allah Ta @lanufi emri béyle oldu

kim Delii Dumrul cani yirine can bulsun, anun cani azad olsun didi
(DKODD 162/2-4).
Bu degistirim oOrneginde de bdyle sozcugu, bir ¢esit 6n gonderim

yapmis ve Deli Dumrul’'un dikkatini Allah’in buyruguna gekmistir.

1.2.3. “Soyle” Sozciigii ile Yapilan Degistirimler

Dede Korkut metninde bdéyle sdzcugu ile yapilan degistirimlerin ¢cok
fazla oldugunu yukarida belirtmistik. Bu durumun aksine séyle sbézcugu ile
yapilan degistirimler ¢gok azdir. Dede Korkut metninde bu s6zcik, sadece bes

kez kullaniimigtir. Bu kullanimlarin dordiinde metne éyle anlamini katmig ve

abartma yapmistir: “Séyle na%a urdi, haykirdi kim tag ve tas yangulandi

(BTO 227/3); séyle galayim seni magara divarina kim kuyrugufi magarayi
yadlasun didi (BTO 228/2); Séyle calayim ki kiinbed-ile tartagan olasin (BTO
229/7); Kiz bir ofrile Kan Turaliyi atdi. S6yle kim basinda olan bit ayagina
indi (KKOKT 199/4).”

Soéyle sbdzcugu, sadece bir yerde degistiim unsuru olarak goérev
yapmistir. Bu godrevinde de vyukarida bdyle s6zclugu ile yapilan

degistirimlerde bahsettigimiz gibi bir ¢gesit n gdnderim yapmistir:

[1] Ayittilar: Hanum bu giin Bayindir Handan buyruk séylediir kim ogh

kizi olmayani Allah Ta%la kargayupdur, biz daln kargaruz

dimigdr didiler (DHOBH 12/3-4).
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1.3. EKSILTILi ANLATIM

Dilde en az caba kuralina bagli olarak, bir kelimenin, bir kelime
grubunun veya bir cumlenin herhangi bir 6gesinin, herhangi bir anlam
karigikligina yol agmayacak sekilde, dusurilmesi, eksiltiimesi olayina eksilti
(ellipsis) denir (Ozmen, 1996). Eksiltinin ortaya ¢ikmasindaki asil sebep, az
soz ile daha ¢ok sey anlatma gayretine bagli olan az ¢aba kurall ve tekrara
dusmek endigesidir. Bu nedenle her dilde, o dilin kendine 6zgu kurallarina
bagli olarak ortaya ¢ikan ya da siniflandirilan eksiltiler vardir. Eksiltinin hem
anlam hem de yapi1 boyutu vardir. Eksilti, sdylemin anlasiimasi, iletinin aliciya
eksiksiz verilmesi bakimindan anlamla; cumledeki herhangi bir unsurun
dusurilmesi bakimindan da vyapiyla iligkilidir. Bu c¢ok yonlu iligki,
arastirmacilarin da dikkatini ¢cekmis ve eksilti Uzerine degisik calismalar
yapilmistir. Halliday ve Hasan tarafindan “metinde séylenmemesine ragmen
anlasilan sey, unsur” olarak (Halliday ve Hasan, 1976: 142) tanimlanan
eksilti, Gunay tarafindan ise “anlam kaybina yol agmamak kogulu ile bir
timce iginden zamanla bazi sézclikleri atma isidir ya da kullaniimayislari
anlatimda eksiklige neden olmayacak sOzclklerin duisdriilmesi” gseklinde
tanimlanmistir (Gunay, 2003: 68). Vardar da eksilti icin “olagan kosullardaki
bicimine oranla kimi égeleri eksik olan ama anlamayi aksatmayan dizim”
tanimini kullanmis ve eskilti GrinU bigimlerin durum ya da dil bilgisi agisindan
kolayca kavranabilecek, eksik yani herhangi bir guclik olmadan
giderilebilecek bicimler oldugunu belirtmistir. (Vardar, 2002: 92).

Turkcedeki  eksiltiler  Uzerine kapsamli inceleme  yapan
arastirmacilardan biri Oya Kilebi’dir (Kulebi, 1990). Kulebi, eksiltiyi dilde
yinelemelerden kaginma yolu olarak degerlendirmis ve eksiltideki anlamin
bazen “6nyinelem yoluyla” bazen de okuyucunun/dinleyicinin yorumuyla
tamamlandigini belirtmistir. Kilebi’ye gore eksiltiler “tiimce diizeyinde eksilti,
metin (s6ylem) dlizeyinde eksilti, kullanimbilim dizeyinde eksilti, Uslup
6zelligine bagll olarak eksilti” seklinde dort genel duzeyde meydana
gelmektedir. Metindeki bagdasiklik iligkilerine yardimci olan eksiltiler, Kulebi

tarafindan “metin diizeyinde eksilti” olarak kabul edilmistir. Bu tur eksiltilerde,
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cumlelerin igerdigi eksik Ogeler, metin kapsami igindeki diger cumlelerde
bulunur. Bu durum da metne bagdasiklik o6zelligi katar. Kulebi, metin
duzeyindeki eksiltiyi de “6znede eksilti nesnede eksilti, eylemde eksilti,
tamlamalarda eksilti, yantiimcelerde eksilti” vb. gibi alt basliklara ayirmigtir.

Eksilti Uzerine incelemeler yapan diger bir arastirmaci da Kerime
Ustiinova’dir. Ustiinova’ya gére, ylzey yapida atilan birim, ciimlenin derin
yapisinda varligini  korumakta, bu birimin anlami degigik yollarla
tamamlanmaktadir. Eksiltilen unsur, bu tamamlanma sirasinda zihinde tekrar
edilmektedir. Bu nedenle Ustiinova, eksilti terimi yerine sifir tekrar terimini
dnermektedir (Ustlinova, 1999). Cimleden disirilen yapinin daha sonra
derin yapida anlamsal olarak tekrarlandigi dikkate alindiginda sifir tekrar
terimi, eksilti olayini hem anlam hem de yapi bakimindan karsilayan uygun
bir terimdir. Ustiinova, eksiltilerin ortaya g¢ikma sebebini ise, zamandan
tasarruf, az c¢aba, dilin tekrardan hoslanmamasi, konusucu tarafindan
dinleyenin bazi seylerini bildiginin ve yorumlayabileceginin kabul edilmesine
baglamistir. Eksiltiyi, anlatimda kisaligi saglayan, dilde tutumlulugu
gerceklestiren bir dil olayi seklinde tanimlayan Tayyibe Ug, eksiltilerin yazi
diline sonradan girdigini belirtmis, atasdzlerini ve deyimleri kaliplasmis eksiltili
yapilar olarak degerlendirmistir (Ug, 1978).

Eksilti, bir dil kusuru olmadigi gibi metin i¢inde rastgele olusturulabilen
veya her durumda gecerli olan bir olay da dedgildir. CUnkl bir unsurun
silinerek eksilti yapilmasi sonucunda cumlenin baglam igindeki anlasilirhgi
kaybolmaz (Gunay, 2003: 67). Cumlelerde eksiltinin bulunmasi onlarin tam
bir yargi olusturmadigi anlamina gelmez. Eksiltiler bir metin ya da konusma
icinde yer aldiklari ve o metinde anlamli bir batinin olusmasina katkida
bulunduklar i¢in tam bir yargl bildirmeye, daha dogrusu cumle niteliklerini
korumaya devam ederler (Parlak, 2009: 235). Eksiltinin kabul edilebilir
olmasi, metin igindeki diger dil birimleri ile iligkili olmasina ve bu iligkinin eksik
kisminin alici tarafindan tamamlanmasina imka&n tanimasina baghdir.
Eksiltideki ortulu anlamlar, sezdirim, ¢gikarim veya génderim yoluyla alicinin
zihninde tamamlanir. Eksiltili yapilar genellikle, yluzey yapidaki dil birimlerinin
art gonderim araciligiyla olusturulan bir paylasim sonucu meydana gelir. Dil
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kurallari veya mantik bakimindan dogru kurulmamis eksiltiler, aliciya bu
imkani vermez. Ustiinova, eksiltilerin alici tarafindan tamamlanmasi siirecini
soyle agiklamistir: “Eksiltili yapi birka¢ asamada doldurulabilmektedir. Once
dinleyici/okuyucu, okuduklarini, dinlediklerini dogal dildeki ifade diline, mantik
yapisina yaklastirmaya calisacaktir. Sonra géndermeler yoluyla belirsizlikleri
gidermeye, ardindan eksiksiz 6nerme haline getirmeye, derin yapiyi saglikli
bir bigimde su yiiziine ¢ikarmaya ¢alisacaktir.” (Ustiinova, 1999).

Eksilti ve degistirim, temelde birbirine benzeyen iki bagdasiklik
kurucusudur. Degistirimde, cumleden/metinden dusuridlen unsurun yerine
bagska bir kelime gecerken eksiltide gegcmez. Bu nedenle Halliday ve Hasan
eksiltiyi sifir degistirim (substitution by zero) olarak adlandirmis (Halliday ve
Hasan, 1976: 142) ve eksilti turlerini de degistiimde oldugu gibi “isme bagli,
fiile bagl ve cimleye bagl” olmak Uzere Uge ayirmistir (Halliday ve Hasan,
1976: 146). Turkgedeki eksiltili yapilar siniflandirilirken asagidaki olgutler
dikkate alinmaktadir (Uzun, 1990; Ustiinova, 1998):

1) Tamlayan, tamlanan gerektirir; tamlanan da tamlayan gerektirir.

2) Yuklem, 6zne gerektirir; 6zne, yuklem gerektirir.

3) Zarf, yuklem gerektirir.

4) Gegisli eylem/eylemsi, nesne gerektirir.

5) Sifat, ad gerektirir.

6) Yan yargl, temel yargi gerektirir.

7) Bir cumlede kullanilan ortak 6ge/birim, anlam bagi olan diger
cumelerde de var sayilir.

8) Sirali cimlelerde son cumlede kullanilan birlesik zaman eki ve
bildirme eki, diger cimlelerde de var sayilir.

9) Her cumlede bir i¢ cimle bulunur. Birden fazla i¢ cimle, birden fazla

cumleyi gerektirir.

S0zl gelenekte gelistigi icin dil ekonomisi amaciyla; ézellikle manzum
bélimlerindeki Uslup kaygisi nedeniyle de edebi estetik amaciyla Dede
Korkut Hikayelerinde eksiltili yapilara ¢ok sik rastlanmaktadir. inceledigimiz

metinde tespit ettiimiz bazi eksiltili yapilari asadida siralamaya calistik.



115

Incelememizi yaparken yiizey yapida bulunan unsuru koyu ve italik; eksiltilen
unsurlar ise parantez iginde ve koyu olarak yazdik. Yorum veya aciklama
gerektiren bazi eksiltiler i¢in gerekli izahatta bulunduk. Bunun disindaki bazi

ornekleri ise siralamakla yetindik.

1.3.1. Ozne Eksiltisi

Tldrkgede en c¢ok gorulen eksilti turlerinden biri 6zne eksiltisidir.
Dilimizde yuklemdeki kisi eki, eylemin kim tarafindan gergeklestirdigini
gOstermektedir. Alici, eksik birakilan 6zneyi bu eklerin yardimiyla kolayca
tamamlayabilmektedir. Ancak bu tamamlanmanin gerceklesmesi, yani
bagdasikligin olusmasi igin, eksiltlen 6znenin metnin 6nceki bdlimlerinde
yuzey vyapida verilmis olmasi gerekir. Vurgulama, pekistirme gibi 0Ozel
durumlar diginda, sirali cimlelerde veya birbiriyle anlamca iligkili cimlelerde
dzne, ylzey yapiya gikmaz. Ustlinova’ya gére, birinci ve ikinci kigileri anlatan
Ozneler daha sik duser. Clnku bu kigilerden biri konugan digeri de dinleyen
olarak baglamin icinde yer alirlar. Uclinci kisilerin olusturdugu 6zneler ise,
konusan ve dinleyenin disindaki birilerini anlattigi icin ¢ok fazla dismez
(Ustlinova, 1999).

Dede Korkut Hikayeleri, olaylarin kisa cumlelerde anlatildigi birer
anlati metinleridir. Bu kisa cumlelerin her birinde 6znenin yuzey yapiya
cikariimasi hem tekrara yol acacak hem de Uslubu bozacaktir. Bu nedenle

Dede Korkut Hikayeleri'nde 6zne eksiltili yapilarla ¢ok sik kargilasmaktayiz.

1.3.1.1. Yiizey Yapidaki Agik Oznenin Eksiltilmesi

Bu eksilti, genellikle birbirini takip eden kisa cumlelerde karsimiza
cikar. Gergek 6zne, aktif olan, is yapan bir unsur olarak birimin ilk cimlesinde
yuzey yapida yer alir; daha sonraki cumlelerde dusurular. Alici, zihninde

eksikligi giderirken dugurulen unsurda herhangi bir ses veya ek degisikligine
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gitmez. Ilk cimlede dusirilen yapi, sonraki cimlelerde aynen kullanilabilir.
Bu tir 6zne eksiltisi bazi arastirmacilar tarafindan bos art génderim olarak
kabul edilmektedir (Oktar ve Yagcioglu, 1997; Celtek, 2008).

[1] Resdl ‘@aleyhi’s-selam zamanina yakin Bayat boyindan Kor kut Ata

dirler bir er kopdi. Oguzun ol kisi tamam bilgisi-y-idi. (Korkut Ata) Ne

dir-ise olur-idi. (Korkut Ata) Gayibdan diirlii paber séyler-idi. (G 2/1-

3).

Korkut Ata 6znesi, ilk cimlede ylzey yapida yer almigtir. Daha sonraki
ciimleler ile bu ciimle arasindaki anlam bagi devam etmistir. ikinci ciimlede
ayni Ozne yuzey vyapida yer almis art gbnderim yoluyla tekrardan
kurtartimistir. Daha sonraki cumlelerde yeniden gonderime bagvurulmasi
bagka bir tekrari doguracaktir. Bu nedenle Uguncu ve doérdinci cumlede
eksiltili anlatima basvurulmustur. Alici, onceki cumlelerden hareketle bu

eksiltiyi kolaylikla tamamlayacaktir.

[2] Hanlar hani Han Bayindir yilda bir kere toy idiip Oguz biglerin

konuKlar-idi. (Hanlar hani Han Bayindir) Gine foy idip atdan aygir

deveden budgra koyundan ko¢ kirdurmig-idi. (Hanlar bhanmi Han

Bayindir) Bir yire ag otad bir yere kizil otag bir yere kara otag

kurdurmig-idi. (Hanlar bani Han Bayindir) Kimiifi ki ogh kizi yok kara

otaga kondurun, kara kice altina désen, kara koyun yahnisindan éfine
getliriiii yir-ise yislin yimez-ise tursun gitsiin dimis-idi. (Hanlar hani

Han Bayindir) Ogli olani a§ otaga kizi olani kizil otaga kondurun, ogli

kizi olmayani Allah Ta@la kargayupdur, biz da/n kargaruz bellii bilsiin

dimig idi (DHOBH 10/4-12).

Bu cumlelerin tamami birbiriyle anlamca iligkilidir. Usttinova, birbirini
anlamca tamamlayan bu cumle birlikleri icin “ciimleden biyik birim (CBB)”
terimini  kullanmaktadir (Ustiinova, 2001). Bu birimde siralanan btiin
eylemler ayni 6zne tarafindan gerceklestiriimigtir. Bu 6zne, ilk cimlede yuzey

yapida kullaniimig; daha sonraki cimlelerde ise eksiltilmigtir.
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[3] Kalkubani Dirse Han seniiA ogluf yirinden 6ri turdi, (seni
ogluil) gbksi gézel kaba faga ava ¢ikdi, (senifn oglui) sen var iken
av avladi kus kusladi (seniin oglun) anasinufi yanina alup geldi,
(senuf oglun) al saraburi itisinden aldi i¢di, (senuif oglun) anasi-y-ile
sofbet eyledi, (seniin oglui) atasina kasd eyledi, sendn oglun kiir

kopdi ercel kopdi (DHOBH 20/2-6)

Bu parcada siralanan eylemlerden hepsi, o donem Oguz toplumu igin
hos karsilanmayan, ayiplanan davranislardir. Bu davraniglar, Dirse Han’i
Oguz beyleri iginde kiigiik diistirecektir. Uretici, Dirse Han’in bu konunun
disinda olmadigini vurgulamak amaciyla tamlayan eksiltisi yapmamis,
“sentlin” zamiri ile Dirse Han'’i yuzey yapiya ¢ikarmistir. Yine kisa cumlelerle
olusturulan bu boélimde de tekrara dusme endisesi 6zne eksiltisini
dogurmustur. Ancak bu kadar olumsuz davranisi gergeklestirilen 6znenin
vurgulanmasi gerektiginden son cumlede eksilti yapilmamis sendifi ogluri

Oznesi, yuzey yapiya ¢ikmigtir.

[4] Dirse Hanun hatuni kayitdi girii déndi. (Dirse Hanun bhatuni)

Katlanimadi, (Dirse Hanui hatuni) kirk ince kizi boyina aldi, (Dirse

Hanun batuni) bidevi ata biniip oglangugin isteyd gitdi. (Dirse Hanun

batuni) Kisda yazda kari buzi erinmeyen Kazilik Tagina geldi ¢ikdl.

(Dirse Hanun batuni) Algcakda yiice yirlere c¢apup ¢ikdi. (Dirse

Hanun batuni) Baksa gérse bir derenin igine karga kuzgun iner, konar

kalkar. (Dirse Hanun bhatuni) Bidevi atin 6kgeledi, (Dirse Hanun

batuni) ol farafa yoridi (DHOBH 26/3-7).

Dede Korkut Hikayelerinde ikinci dereceden kahramanlarin 6zel
isimleri gegmez. Bu kigiler metin iginde ana kahramana olan yakinliklari ile
anilirlar. “Dirse Hanuf patuni” seklinde g kelimelik bir dil biriminin sik sik
yluzey yapida yer almasi, anlatiminin dizenini bozacaktir. Bu dil birimi, ilk
cumlede kullaniimig; daha sonraki cumlelerde alicinin tamamlamasina

birakilmistir.
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[5] Cagdirdilar Beyrek geldi. Bani Cicek yasmakiandi paber sordi,

aydur: Yigit gelisiii kandan? Beyrek aydur: ic Oguzdan. (Bani Gigek)

I¢ Oguzda kimiifi nesisin didi (KPOBB 78/3-5).

Anlatici “Beyrek aydur” diyerek, Beyrek’'in cimlesini belirtmis; hemen
arkasindan da Banu Cicek’i eksilterek onun cumlesini sOylemistir. Metin
duzleminde hemen arka arkaya geldikleri igin ilk bakista bu iki cumlenin
Beyrek’e ait oldugu zannedilebilir. Ancak, inceledigimiz metnin sézll gelenek
icinde gelistigini goéz onunde bulundurursak anlaticinin vurgu ve tonlama
yoluyla aliciya bu farki hissettirdigini dusunebiliriz. De Beaugrande ve
Dresslerin s6zli metinlerdeki tonlamayi da bagdasiklik unsuru olarak kabul

etmesi bu noktada 6nemlidir (Karatas, 2008: 70).

[6] Yarimasun yar¢imasun, kafirtfi casusi bunlari casusladi, varup

Bayburd Hsari bigine paber virdi, aydur: Ne oturursin sultanum, Pay

Picen ol safia viregegi kizi Beyrege virdi, (Beyrek?/kiz?) bu gice

gerdege gqirtir didi (KPOBB 90/2-5).

Ozne eksiltisinin yapildigi bu cimlede, eksilti alici tarafindan kesin
olarak tamamlanmamaktadir. Eksiltilen 6znenin Beyrek mi, kiz (Banu Cicek)
mi oldugu kesin olarak belli degildir. Yapi agisindan bakildiginda her ikisinin
de 6zne olmasi mumkundur. Ancak gerdek cadirini kuran Beyrek olduguna

gore, burada eksiltilen 6znenin Beyrek oldugu dusunulebilir.

[7] Delti Dumrul aydur: Mere al kanatlu ‘Azra il sen-misin didi. (Azrail)

Evet menem didi. (Deli Dumrul) Bu yaps! yigitleriii canini sen-mi

alursin didi. (Azrail) Evet men aluram didi (DKODD 158/12 — 159/1).

Anlatici, ilk cumlenin kim tarafindan sdylendigini ylzey vyapida
belirtmig, devamindaki cUmlelerde ise arka arkaya 6zne eksiltileri yapmigtir ki
bu eksiltiler iki farkli 6zneyi isaret etmesi bakimindan énemlidir. Hangi s6zin
kim tarafindan sdylendiginin net olarak anlagiimasi i¢in alicinin daha dikkatli
olmasi gerekmektedir. Bu noktada, aliciya kolaylik saglayacak unsurlardan
birisi metnin kisa cumlelerle kurulmasi; digeri ise anlatim sirasindaki vurgu ve

tonlamadir. S6zlu gelenek Urlnlerinin anlatimi sirasinda taklide yer verilir.
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Anlatici, Dumrulun ve Azrail'in konusmalarini farkli tonlarla ve taklitle
anlatarak alicinin metindeki eksiltileri daha kolay kapatmasini saglamis
olabilir. Benzer bir eksilti, ayni hikdyeden alinan su cumlelerde de vardir:

Delii Dumrul aydur: Ya pes can viren can alan Allah Ta@la-midir? (Azrail)

Beli oldur didi.

[8] Kazilik Koca is gbrmis ise yarar adam idi. (Kazihk Koca) Yarar

kocalarin yanina cem¢ eyledi, (Kazihk Koca) yadigi yaragi-y-ile yola

girdi. (Kazilk Koca) Cok faglar dere depe kigdi. (Kazihk Koca)

Ginlerde bir giin Dizmird Kal%@asina geldi. (Dizmurd Kalesi) Kara

Defniz kenarinda idi. (Onlar) Afa irliben kondilar (KKOY 202/8-11).

Bu parcada, uc farkli 6zne eksiltisi yapiimistir. Ylzey yapida 6zne
durumundaki Kazilik Koca s6zcuk grubu, daha sonraki cumlelerde
eksiltilmistir. Metindeki kisa cumleler, bu eksiltinin devam edecegdi hissini
uyandirsa da Kara Deniz kenarinda olan 6zne Kazilik Koca degil, Ddzmdird
Kalesidir. Onceki climlede yer tamlayicisi olan bu sézclik grubu,
devamindaki cumlede Ozne eksiltisi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Son
cumledeki cokluk Uguncu kisi 6zne eksiltisi ise bize gore metindeki ahengi
bozmustur. Kazilik Koca’'nin yaninda adamlari da oldugu igin eksilti gokluk
ucuncu kisi olarak yapilmistir. Ancak onceki cumlelerin tamaminda teklik
uguncu kisi olmasi, bu cumle ile diger cumleler arasinda kulagi tirmalayan bir
durum olusturmustur. Biz, bu kisi farkliigini da s6zli gelenege baghyoruz.
Bize gore, metni anlatan mechul sahis, s6zlu anlatimi sirasinda onceki
cumlelerde de c¢okluk kisi kullandigini dusunmus (yola girdiler, dere depe

kigdiler, Didzmliird Kal‘@sina geldiler) ve uyumu devam ettirmek i¢in son

cumlede de ¢okluk Gguncu kisi 6zne kullanmistir.

inceledigimiz metinde, yiizey yapidaki dznenin eksiltimesine iligkin
diger bazi ornekler de sunlardir:
[9] Nagahandan Oguzuf lzerine bir siri geyik geldi. Bamsi Beyrek

birini kova gitti. (Bamsi Beyrek) Aova kov bir yire geldi, ne gérdi:
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Sulfanum (Bamsi Beyrek) gérdi gék cayirun (lzerine bir kirmizi otag
dikilmis. (Bamsi Beyrek) Ya Rab bu otag kimiifi ola didi. Haberi yok ki
alagagi ala go6zlii kizui otagi olsa gerek. (Bamsi Beyrek) Bu otagur
lizerine varmaga edeblendi. (Bamsi Beyrek) Ayitdi: Ne olur-ise olsun,
hele men avumi alayin didi. (KPOBB 76/3-8)

[10] Dede aydur: Yarimasun yar¢cimasun, Delii Kargar eyle mal istedi
ki, hi¢ bitmesiin didi. Pay Pire Big aydur: Hele (Delii Kargar) ne
diledi? Dede aydur: (Delii Kargar) Bifi aygir dileylipdiir kim kisrada
asmamis ola, (Delli Kargar) bifii da/n bugra diledi kim maya gérmemis
ola, (Delui Kargar) bifi-de kog dileylipdiir koyun gérmemis ola, (Delii
Kargar) bifi-de kuyruksuz képek diledi, (Delii Kargar) bifi da/n paraca
karaca pireler diledi (KPOBB 86/7-12).

[11] Kazan Big gordi ki kafir kati yaklandi. (Kazan Big) Atindan indi,
(Kazan Big) aru “sudan” abdest aldi, (Kazan Big) ag alnin yire kodi

(Kazan Big) iki rik @at namaz kildi. (Kazan Big) Adi goérklii Muhfammedi

yad getlirdi, (Kazan Big) kara dinlii kafire gbz karartdi, (Kazan BiQ)
haykirdi, (Kazan Big) at saldi karsu vardi, (Kazan Big) kilic urdi
(KBOUB 132/3-6).

[12] Meger fanum, Oguzda Du fla Koca ogli Delii Dumrul dirler idi bir
er var-idi. (Delii Dumrul) Bir kuru g¢ayun (lzerine bir kbpri yapdurmis
idi. (Delii Dumrul) Kigeninden otuz (¢ akga alur-idi, kigmeyeninden
dége dbge kirk akga alur-idi. (Deli Dumrul) Buni niglin béyle ider-idi?
Anufi-igtin-ki (Deli Dumrul) menden delii menden gl¢lii er var-midur
ki ¢ika meniim-ile savaga dir-idi, (Delii Dumrul) menim erligiim
bahadirligum cilasunhigum yigitligim Ruma Sama gide ¢aviana dir-idi.
(DKODD 155/1 - 8).

[13] Karnli Koca sevini kivani 6ri turdi, (Kaili Koca) ag sakallu pir

kocalar yanina birakdi. (Kaih Koca) ic Oguza girdi, kiz bulimadi.
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(Kainl Koca) 7olandi 7Tas Oguza girdi, bulimadi. (Kaili Koca) 7olandi
Tirabuzana geldi (KKOKT 172/7-10)

[14] Begil bis giin oldi divana ¢ikmadi. (Begil) Ayadinui sindugini
kimseye dimedi. (Begil) Bir gece dbseginde kati kati ifiledi, (Begil) ah
itdi. (BOE 242/7-9)

[15] Dirse Han disi ehliniifii sézi-y-ile ulu foy eyledi, (Dirse Han) hacet
diledi. (Dirse Han) Atdan aygir deveden bugra koyundan kog¢ kirdurdl.
(Dirse Han) i¢c Oguz Tas Oguz biglerin iistine yinak itdi. (Dirse Han)
Ac¢ gérse foyurdu. (Dirse Han) Yaliii gérse tonatdi. (Dirse Han)
Borgluyi borgindan kurtardi. (Dirse Han) Depe gibi et yigdi (Dirse
Han) gdé/ gibi kimiz sagdurdi (DHOBH 14/11-15/2).

[16] Dedem Korkut gelsiin bu oglana (Dedem Korkut) ad kosun,
(Dedem Korkut) bilesinge alup babasina varsun, (Dedem Korkut)
babasindan oglana biglik istesiin, (Dedem Korkut) faht ali virsiin
didiler (DHOBH 17/8-9).

[17] Akar seniifi sularufi Kazilik Tagi
(sularuil) Akar iken akmaz olsun
Biter seniifi otlarufi Kazilik Tagi
(otlarun) Biter iken bitmez olsun
Kacar senlifi geyiklerini Kazilik Tagi

(geyikleriii) Kacar-iken kagmaz olsun tasa dénsiin (DHOBH 27/8-10)
[18] Gice vyatur-iken Karacuk Coban kara kaygulu vakia gérdi.

(Karaguk Coban) Vakiasindan sermiirdi 6ri turdi. (Karaguk

Coban)Kiyan Giigi, Demlir Giigi bu iki kardasi yanina aldi, (Karaguk
Coban) agiluii kapusini berkitdi, (Karaguk Goban) (¢ yirde depe gibi
tas yigdi, (Karaguk Coban) ala kollu sapanin eline aldi (SKEY 39/11-
13).
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[19] Boyr uzun bili “ince” Burla Hatun boyni-y-ile kulagin aldi diigdi,
(Burla Hatun) giiz almasi kibi al yafiagin tartdi yirtdi, (Burla Hatun)
kargu kibi kara sacini yoldi, (Burla Hatun) ogul ogul diyiiben zarilik
kildr agladi (SKEY 54/5-7).

[20] Sayiimag-ile Oguz bigleri tliikense olmaz, hep yetdiler. (Oguz
bigleri) Aru sudan abdest aldilar, (Oguz bigleri) ag alinlarin yire
kodilar, (Oguz bigleri) iki rik@at namaz kildilar. (Oguz bigleri) Adi

gorklii Muhammede salavat getiirdiler, (Oguz bigleri) b ~tekelllif kafire

at saldilar, kili¢ caldilar. (SKEY 63/1-4)

[21] (Deli Dumrul) Déndi Azra ile ya pes sen ne eylemeklii kadasin,
sen aradan ¢ikgil men Allah Ta%la-y-ile paberleseyim didi (DKODD

161/1-3).

[22] Kanlu kanlu sulardan faber kicmis

Demilir Kapu Dervendinden paber varmis

Alaca atlu S6kli Melik kati pusmis

(Sokli Melik) Pusdudindan kara taglara tuman diismis

(Sokli Melik) Yatdugi yirdi Big Begili tutufi dimis

(Sokli Melik) Karusindan ag ellerin baglaf dimig

(Sokli Melik) Kkan alaca ordusini ¢apufi dimis

(Sokli Melik) Agea yiizlii kizini gelinini yesir eylef dimis (BOE
244/6-10)

[23] Anasi burada soylamis, gbreliim fanum ne soylamis:
Aydur:

Azun igtin éleyim ogul

Diltri iglin 6leyim ogul

Karsu yatan kara tagun
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Yikilmis-idi (dagin) ydceldi afir

Akandilu gérklii suyun

Sogilmis-idi (suyun) ¢agladi afur

Kaba agacgda tal budagun

Kurimig-idi (dal budagin) yeserip gégerdi afur (UKOS 258/2-
6).

1.3.1.2. Diger Unsurlarin Ozne Yerine Konulmasiyla Olusan Ozne
Eksiltisi

Bu eksilti tirinde, eksiltilen unsur metnin énceki bolimlerinde 6zne
olarak gorev almaz. Yuzey yapida nesne, yer tamlayicisi ve yuklem olan ya
da bu goérevde kelime grubu olusturan bir s6zclk, daha sonraki cimlelerde
eksilti 6zne olarak gorev alir. Bu sekilde yapiimis bir eksiltide alicinin daha
aktif olmasi gerekir. Eksiltinin tamamlanmasi icin, daha 6nce nesne, yer
tamlayicisi veya yuklem iginde yer alan sdzcukte bazi ek degisiklikleri yapilir.
Alici, ¢cikarim yoluyla hangi s6zctugun 6zne olmasi gerektigini belirler ve derin

yapida sozcukte gerekli degisiklikleri yapar.

[1] Korkut Ata Oguz kavminui mdskilini fall ider-idi. (Oguzlar) Her ne
is olsa Korkut Ataya fanismayinga islemezler-idi. Her ne ki buyursa
(Oguzlar) kabul iderler-idi. (Oguzlar), Sézin futup tamam iderler-idi (G
2/8-10).

Daha dnce de belirttigimiz gibi, Dede Korkut metninde kisa cumlelere
cok yer verilmigtir. Her cumlede bir yuklem bulundugundan her yuklem de bir
Ozne isteyecektir. Bir birini takip eden cumlelerde bu 6zne ihtiyaci eksilti
yoluyla saglanmistir. Ylizey yapida yer alan Oguz kavminin kelime grubu,
yap! bakimindan 6zne olmaya musait degildir. Bu kelime grubu, anlam olarak
Ozne niteligindedir. Alici, derin yapida Oguz kavminin yapisini Oguzl/ar olarak

degistirecek ve eksiltiyi tamamlayacatir.
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[2] Kara esek basina uyan ursan (Kara esek) katir olmaz, karavasa

fon geylirsen (Karavas) kadin olmaz. (G 3/6-8).

Kara esek ve karavas birimleri, ylizey yapida yer tamlayicisi iginde yer
almalarina ragmen devamindaki cumlelerin derin yapisinda 6zne olarak

kullaniimistir.

[3]Hey Dirse Han biglik virgil bu oglana

Ta/t virgil (bu oglan) erdemitidiir

Boyni uzun bidevi at virgil “bu oglana”

Biner olsun (bu oglan) hiinerliidiir

Agayildan tiimen koyun virgil bu oglana

Sislik olsun (bu oglan) erdemliidiir

Kaytabandan kizil deve virgil bu oglana

Yiiklet olsun (bu oglan) hiinerltidiir

Altun baglu ban iv virgil bu oglana

Koélge olsun (bu oglan) erdemliidiir

Cigni kuslu clibbe ton virgil bu oglana

Geyer olsun (bu oglan) hiinerliidir (DHOBH 17/10-5)

Metne ahenk katmak amaciyla bu oglana yapilari tekrar edilmigtir. Bu
tekrar, ayni zamanda vurgulanmak istenilen anlami da pekistirmektedir.
Hunerli ve erdemli olan da bu oglandir. Yukarida da goruldigu gibi, 6znenin
yuzey yapiya cikarilmasi metindeki estetigi bozacaktir. Bu nedenle 6zne
eksiltisi yapilmistir. Bu eksilti ise, ylzey yapida yer tamlayici olan bu oglana

yapisinin degistiriimesi ile gergeklestiriimistir.

[4] Bbyle gide¢ oglanun kulagina ses fokindi. (Oglan) Bas kaldurdi,

(Oglan) yalabidak gézin agdi, (Oglan) anasinun yiizine bakdi. (Oglan)

Soylamig, géreliim panum ne soylamis (DHOBH 28/2-3).

Derin yapida eksiltilen oglan 6znesi, yluzey yapida tamlayan unsur
olarak yer almaktadir. Alici, oglanufi kelimesindeki ilgi hali ekini atarak

eksiltiyi zihninde giderecektir.
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[5] Mere So6kli Melik

Duinltgi altin ban ivlertimi getdirdp durursin

(Evlerim) Saria kélge olsun

Agir pazinem bol akgam getliriip durursin

(Hazinem) Sana parglik olsun

Kirk ince billii kiz-ile Burla Hatuni getiiriip durursin

(Onlar) Sana yesir olsun

Kirkyigid-ilen oglum Uruzi getiiriip durursin

(Onlar) Kuluf olsun

Tavla tavla sahbaz atlarum getdirtip durursin

(Atlar) Saria binit olsun

Katar katar develeriim getliriip durursin

(Develer) Sana yiiklet olsun (SKEY 57/10 — 58/3)

Yuzey yapida nesne gorevindeki “ev, hazine, Uruz, at, deve” gibi
sozcukler, eksilti yoluyla 6zne gorevine yukseltilmistir. Yukarida da goruldugu
gibi bu 6znelerin yuzey yapiya c¢ikariimasi metindeki ahengi bozacaktir. S0kl
Melik’'in Kazan’a cevabini igeren manzum metinde de (58/6-10) ayni
sozcuklerle eksilti yapilmistir. Ayni s6zclklerle ayni ahenk, yapi ve anlamin
kurulmasi inceledigimiz metnin kargihikli cevaba dayanan manzum

bolimlerinin bir 6zelligidir.

[6] Uniim afila s6ziim difile argis

Kalin Oguz iginde

Ulas ogl Salur Kazani sorar olsam (Salur Kazan) sag-mi argis

Kiyan Selgiik ogli Delii Tundari sorar olsam (Deli Dundar) sag-mi
argis

“Kara Géne ogli Kara Budagi sorar olsam (Kara Budak) sag-mi argis”
Ag sakallu babami, ad pirgeklii anami sorar olsam (Annem babam)
sag-mi argis (KPOBB 95-8/11).

Nesne konumundaki Salur Kazan, Deli Dundar, anne-baba gibi

kelimeler, derin yapida 06zne eksiltisi olarak karsimiza c¢ikar. Yukarida
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belirtigimiz gibi, soru - cevaba dayanan manzum bdlumlerde genellikle ayni
kelimeler kullaniimis ve bir tekrar ahengi yaratiimaya cahlsiimigtir.
Bezirganlarin Beyrek’e cevabini iceren 96/2-12 arasinda da ayni sézcuklere

Ozne eksiltisi yapiimigtir.

[7] Meger TJirabuzan tekdrinii bir @zm gérkli mafbub kizi var-idi.

(Kiz) Sagina solina iki kosa yay ceker-idi. Atdugi of yire diismez-idi. Ol
kizun (g canavar kalinhgi kaftanligi var-idi. (Trabzon Tekiirii) Her kim

ol li¢ canavari bassa yernse éldirse kizumi afa viriirem diyli vade

eylemig-idi. Basamasa (Trabzon Tekurl) basin keser-idi (KKOKT

172/11 -173/3).

Metnin ilk cumlesinde Trabzon Tekdrl ve kiz kelimeleri bir isim
tamlamasi iginde ve 6zne gorevinde yuzey yapida yer almigtir. Ylzey yapida
yer alan bu iki unsur daha sonra eksiltiimistir. ilk ciimlede bir “kiz’dan
bahsedildidi icin ikinci cimlede sagina solina iki ¢ift yay ¢eken 6znenin “kiz”
oldugu belirtiime geregi duyulmamis, eksiltili birakilmigtir. Bize gore burada
eksilti yapilmamaliydi. Alici, metinle ilk kargsilasmasinda sagina soluna iki gift
yay ceken Oznenin Trabzon Tekdiri oldugunu, metin Ureticinin “Trabzon
TekUrd”ndn gucund, kuvvetini siralayacagini zannedebilir. Bu pargadaki
eksiltiler “kizumi ana virlirem” ifadesindeki “kizumi” s6zcigl sayesinde

tamamlanmaktadir.

[8] Oguz zamaninda Usun Koca dirler birkisi var-idi. ‘Omrinde iki ogli

var-idi. Ulu oglinuii adir Egrek idi. (Egrek) Bahadir, deli, yapsi yigit idi.
(Egrek) Bayindir Hanufi divanina kagan istese varur geldir idi. Bigler
bigi olan Kkazan divaninda bufa hi¢ kapu baca yog-idi. (Egrek) Bigleri
basup Kazan o6riinde oturur-idi. (Egrek) Kimseye ilitfat eylemez-idi.
Meger fpanum gine bir gin (Egrek) bigleri basup oturigcak, Ters
Uzamus dirler-idi Oguzda bir yigit var-idi, aydur: (UKOS 253/12-254/5).
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Ik cimlede yiizey yapiya cikarilan ve bu ciimlede ylklem gdrevinde
kullanilan Egrek s6zcigu, daha sonraki cimlelerde eksiltilen 6zne gorevinde

kullaniimistir.

[9] Meger fanum TJirabuzan tekdri bigler bigi olan Han Kazana bir
sahin géndermis-idi. Bir gice yiylp ‘“iglip” oturur-iken (Kazan) sahingi
basina aydur: Mere sabah sahinleri al, palvetce ava bineliim didi
(SKTO 272/1-4).

Metin duzlemindeki ylzey yapi dikkate alinsa eksiltilen 6znenin
Trabzon teklirii olmasi gerekir. Ancak metindeki derin anlama dikkat edilirse,
sahinci basina emreden ve ava gikmak isteyen kisi, bir dnceki cimlede yer
tamlayicisi goérevinde olan “Kazan*dir. Anlatici, yer tamlayicisi olarak yizey
yapida kullandigi bu s6zcugu, 6zne eksiltisi ile 6zne yerine kullanmistir.

Onceki cumlelerde nesne, yer tamlayicisi, zarf veya yiiklem olan
unsurlarin daha sonraki cumlede 6zne olarak kullanilmasina dayanan

eksiltiler icin asagidaki dérnekleri de siralayabiliriz:

[10] Giinlerde bir giin Yigenek oturup bigler ile sohbet ider-iken Kara
Géne ogl Budag-ile uz diismedi. Bir birine s6z atisdilar. Budak aydur:
Bunda laf urup nidersin, ¢linki er dilersin varup babani kurtarsana ne,
(baban) on alti yildir tutsakdur didi (KKOY 204/5-9).

[11] Deli Dumrul aydur: Mere Azrail didiguniz ne kigiddr kim
adamun canin alur, ya kadir Allah birligifii varligui hakki-y-igiin
‘Azra ili menim gbzime gobstergil, savasayim cekiseyim dlriseyim,

yapsi yigidiifi canin kurtarayim, (Azrail) bir da/n yapsi yigidiifi canin
almaya didi (DKODD 156/6-10).

[12] Kazan aydur:
Berii gelgil kulunum ogul,
Sagum ala bakdugdumda kartasum Kara Goneyi gbrdiim
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(Kara Gone) Bas keslpdir kan dbkipdir culdi alupdur ad
kazanupdur

Solum ala bakdugumda tayim Aruzi gérdiim

(Aruz) Bas keslipdir kan doékipddr guldi alupdur ad kazanupdur
(KBOUB 124/12 — 125/2).

[13] Karsu yatan kara taglari

Senden sofira men neylerem

Yaylar olsam (daglar) menim gorum olsun

Sovuk sovuk sularun

Icer olsam (sular) meniim kanum olsun

Altun akgar parcayur olsam (akgeler) meniim kefeniim olsun
Tavla tavla sahbaz atun

Biner olsam (atlar) meniim tabutum olsun (DKODD 167/9-13).

[14]Men Kazanufi nimetini cok yimisem

Bilmez-isem (nimet) géziime tursun

Kara kogda kazilik atina gok binmisem

Bilmez-isem (at) mafia tabut olsun

Yapssi kaftanlarin cok geymisem

Bilmez-isem (kaftan) kefeniim olsun

Ala barga/ otagina ¢ok girmisem

Bilmez-isem (otag) maria zindan olsun

Men Kazandan dénmezem bellii bilgil (I0TO296/8-12)

[15] Tekur aydur: Kizi getirdn virtn, bu yigidi gézim gérdi kéAlim
sevdi, (bu yigit) gerek tursun, gerek gitstn didi (KKOKT 185/6-7)

[16] Klifiir s6z séyledim
Hak Ta@laya pos gelmedi

GOk lizerinde al kanatlu Azra ile emre eyledi
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(Al kanatlu Azra’il) Ugup geldi
(Al kanatlu “Azra’il) Agcameniim gbksiimi basup kondi
(Al kanatlu ¢Azra’il) Hirildadup tatlu canum alur oldi (DKODD 162/11-

13)

Asagidaki orneklerde eksiltilen 6zneler ise Oya Kulebi’'nin “yantiimce
eksiltisi” (Kiilebi, 1990) olarak adlandirdidi eksiltilerdir. Onceki birimde yiizey
yapida yer alan bir cimle veya kelime grubu, sonraki birimde fiilimsi grubu

olarak derin yapiya gomulmus ve eksiltilmistir:

[17] Delii Dumrul aydur: Ya pes can viren can alan Allah Ta @la-midir?

Beli (can veren can alan) oldur didi. (DKODD 161/1)

[18] Ag sakallu Qziz Gzetlii canum baba

Biltir-misin neler oldi
Kliftir s6z séyledim
(Kiifiir s6z soylemem) Hak Ta@laya fos gelmedi (DKODD 162/10-

11)

[19] Meger panum gine bir giin bigleri basup oturicak, Ters Uzamis
dirler-idi Oguzda bir yigit var-idi, aydur: Mere Usun Koca ogli bu oturan
bigler her biri oturdudi yiri kilici-y-ile etmegi-y-ile alupdur, mere sen
bas mi kesdiifi kan-mi tékdifn ag-mi foyurduf yalingak-mi fonatdur
didi. Egrek aydur: Mere Ters Uzamis bas kesip kan tékmek hiiner-
midlir didi. Aydur: Beli (bas kesip kan dokmek) hiinerdiir yal(UKOS
254/4-10)



130

1.3.1.3. Génderime Dayanan Ozne Eksiltisi

Sahis zamirlerinin gonderim o6zelliklerini daha 6nce incelemistik. Bu
eksilti tirinde, ylzey yapida yer almayan bir sahis zamiri, seslenme veya
hitapla yuzey yapida yer alan metnin kahramanlarina goénderimde bulunur.
Bu sahis zamiri, derin yapida alici tarafindan tamamlanir. Bu eksiltinin

giderilmesinde, yuklemdeki kisi eklerinin 6nemi de bayuktar.

[1]Hey Dirse Han biglik virgil bu oglana

(Sen) Taft virgil erdemliidiir

(Sen) Boyni uzun bidevi at virgil “bu oglana”

Biner olsun hinerltdtr

(Sen) Agayildan tiimen koyun virgil bu oglana

Sislik olsun erdemildid(ir

(Sen) Kaytabandan kizil deve virgil bu oglana

Yiiklet olsun hiinerltidir

(Sen) Altun baslu ban iv virgil bu oglana

Kélge olsun erdemliiddir

(Sen) Cigni kuslu clibbe ton virgil bu oglana

Geyer olsun hiinerltidir (DHOBH 17/10-5)

Yuzey yapida yer almayan sen zamiri, Dirse Han'a gonderimde
bulunmaktadir. Alici, derin yapida sen zamirini tamamlamakta daha sonra da

bu zamir ile Dirse Han'i iligkilendirmektedir.

[2] Dirse Han aydur: Kirk yoldasum aman, Tafdrinui birligine yokdur

gliman, (Siz) mendm eliimi gisin, (Siz) kolga kopuzum eliime viriiA, ol

yigidi déndlireyim, (Siz) gerek beni 6ldiirin gerek dirglirtn, koyu virif

didi (DHOBH 31/10-13)

Siz kigi zamiri, yuzey yapida seslenme unsuru olarak cumlede yer alan
“Kirk yoldasum” yapisinda gonderimde bulunmaktadir. Metinde siralanan
eylemlerin kim tarafindan yapilacagi eksiltili olarak birakilmigtir ama bu eksilti

alici tarafindan siz zamiri ile tamamlanmakatdir.
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[3] Meger fpanum ol gice kalin Oguzufi devleti, Bayindir Hanun

gliyegdisi Ulas ogh Salur Kazan kara kaygulu vaki‘a gordi. Sermdirdi

Ord turdu, aydur: Bilir-misin karindasum Kara Géne dlisiimde ne

gérindi, (ben) kara kaygulu vakia gérdim, (ben) yumrujumda

talbinan sahin benim kusumi élir gbérdiim, (ben) gbkden ildirrm ag-
ban iviim Ulizerine sakir gérdiim, (ben) dim kara pusarik ordumun
lizerine tokiliir gérdiim, (ben) kuduz kurtlar iviimi dalar gérdim, (ben)
kara deve efisemden kavrar gérdiim, (ben) kargu gibi bilegiimden on
parmagumi kadan gérdim, (ben) nice kim bu disi gérdiim, sundan

berii @klum ussum dire bilmen, fanum kardas menim bu diglimi

yorgil mania didi. (SKEY 42/10 — 43/7)
Alci, fiildeki kisi ekleri araciligiyla eksiltilen 6znenin ben oldugunu
anlayacaktir. Ben zamiri ise art gonderim yoluyla Salur Kazan'i isaret

etmektedir.

[4] Babasi aydur: Ay ogul Banu Ciceglin bir delii kardasi vardur, adina

Delii Kargar dirler, kiz dileyeni 6ldiiriir. Beyrek aydur: Ya pes (biz)

nideliim? Pay Plire Big aydur: (Biz) Ogul kalin Oguz biglerini odamuza

ofnyalum nice masahat gorirler-ise (biz) afia gére is ideliim didli.

(Onlar) Kalin Oguz biglerini hep ofudilar, odalarina getiirdiler, (onlar)

agir konukluk eylediler. (KPOBB 81/8-13).

Hem Beyrek’'in hem de babasinin konusmalarinda isi yapacak olan
ikisidir. Eksiltilen 6znenin biz oldugu, yuklemdeki kisi eki yardimiyla
tamamlanir. Biz zamiri ise, Beyrek’e ve babasina gonderim yapmistir. Ayni
Kisiler, devamindaki cUmlelerde ise derin yapidaki onlar zamiri ile

kargilanmigtir.

[5] Kazan burada soylamis, gérellim fanum ne soylamis:
Kazan aydur:

Ogul ogul ay ogul
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(Sen) Yagiya girtip bas kesmed(ifi

(Sen) Adam éldLiriip kan dékmed(if

(Sen) Ala goézlii kirk yigidi boyunia algil

(Sen) Goksi gbzel kaba taglar basina ¢ikgil

Menim savasdugum meniim dogisdiigim

Meniim gekisdiigiim menidm kiliglasdugum

(Sen) Gérqil 6grengil ve hem bize pusu olgil ogul (KBOUB 131/5-8).

Sen zamiri, yuzey yapida seslenme unsuru olarak yer alan ogul
s6zcuigune gonderimde bulunmaktadir. Anlatici, ogul s6zcugu ile Uruz'u
karsilamis daha sonra ise derin yapidaki sen zamiriile 6zne eksiltisi yapmig

ve Uruz’a isaret etmisgtir.

[6] 7utsak olan Kazilik Kocayi sali virmisler ¢ikup geldi. (Kazihk
Koca) Hay big yigitler kafiri kim élddirdi diyii soylamis, gbreliim panum
ne soylamis:

Aydur:

(Ben) Kaytabanufi mayasini yiiklii kodum

(Kosek') Ner -midiir (kosek) maya-midur (Ben) ani bilsem

(Ben) Kara iliim koyunini yiiklii kodum

(Kuzu) Kog-midur (kuzu) koyun-midur (Ben) ani bilsem

(Ben) Ala gézlii gérkli halalum yiiklii kodum

(Gocuk) irkek-midiir (gocuk) kiz-midur (Ben) ani bilsem (KKOY

211/6-11).

Bu pargada birden fazla 6zne eksiltisi ile karsi kargiyayiz. Eksiltilerle
olusturulmus bu metin, ahenkli ve estetik bir metindir. Anlatici bu ahengi
korumak ve devam ettirmek igin iki farkli yolla 6zne eksiltisi yapmistir: Birinci
eksilti tipinde ylzey yapida yer alan Kazilik Koca, kisi eki ve ben kigi zamiri
ile karsilanmis ve bu kisi zamiri, derin yapiya cekilmistir. ikinci tir eksilti ise

bir cesit sezdirim ile yapilmistir. Hamile kalan canlilar sonugta dogum

“ Deve yavrusu
Erkek deve yavrusu
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yapacaktir. Yuzey yapidaki “maya (disi deve), koyun, es” sbzcuklerinden
hareketle “k6sek, kuzu ve c¢ocuk” kelimeleri 6zne alinmis ve bu &ézneler
eksiltilerek derin yapiya ¢ekilmistir. Ayni sézlklerle yapilan eksilti, Yigenek’in
babasina cevabini iceren 212/1-2’deki manzum metinde de vardir.
Inceledigimiz  metnin  manzum  bolimlerinde veya  karsilikli
konusmalarin genelinde hem gergek 6zneler hem de o 6zneyi karsilayan
zamirler yuzey yapida yer almamig, eksiltiimistir. Asagidaki orneklerde de

ayni kullanim vardir:

[7] Dede Korkut aydur:

(Ben) Karsu yatan kara tagui asmadga gelmisem

(Ben) Akindilu gorklii suyuni kicmege gelmisem

(Ben) Gif etegifie tar koltuguna kisiimaga gelmisem

(Ben) TanArnnuii buyurugi-y-ile Peygamberiii kavli-y-ile aydan aru
giinden gorklii kiz kardasufi Banu Cicegi Bamsi Beyrege dilemege
gelmisem didi (KPOBB 83/8-12).

[8] Berti gelgil ak siidin emdiigiim kadunum ana

Ad plrgekli 9zzetlii canum ana

(Sen) Akarlida sularina kargamagil

Kazilik Taginuf giinahi yo kdur

(Sen) Biterlide otlarina kargamagil

Kazilik Taginui sugi yokdur

(Sen) Kacar geyiklerine kargamagil

Kazilik Taginufi giinahi yokdur

(Sen) Arslan-ile kaplanina kargamagil

Kazilik Taginui sugi yokdur

(Sen) Kargar-isen babama karga

Bu sug bu giinah babamdandur (DHOBH 28/4-9).

[9] Uruz aydur:
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Hanum baba korfaram

(Sen) Segirdiir-iken kofiur atufi sirgdliresin
(Sen) Savasdugun vaktin kenddni tutdurasin
(Sen) Gafilliige gézel basufi kesdiiresin

Ad plirgekli anam ogul dir-iken

(Sen) Basum bapti Kazan diyii agladasin
(Sen) Kayiduban baba girii déngil

(Sen) Altun ban ivifie sirtip vargil

(Sen) Kariguk olmis anama umud olgil
(Sen) Kara goézlii kiz kardasumi aglatmagil
(Sen) Kariguk olmig anami sizlatmagil (KBOUB 143/5-11)

[10] Yine kiz aydur:

Mere ozan

(Sen) Karsu yatan kara tagdan asup geldiigiifide kigddgiifide
Beyrek adlu bir yigide bulismadufi-mi

(Sen) 7askun faskun sulari asup geldiiginde kicdliglinde
Beyrek adlu bir yigide bulismadufi-mi

(Sen) Agir adlu sehirlerden geldiigdrfde “kigdiiglinde”
Beyrek adlu bir yigide bulismadufi-mi

Mere ozan (Sen) gordiifi-ise digil mafia (KPOBB 104/4-8).

[11] Depegéz aydur: Imdi kardasuz kiyma mafia didi. Basataydur:
Mere kavat ag sakallu babami aglatmissin

(Sen) Kariguk ag plrgekli anami buzlatmissin

(Sen) Karindagum Kiyani éldiirmissin

(Sen) Agca yizli yingemi tul eylemigsin

(Sen) Ala gézlii bebeklerin éksiiz komigsin (BTO 232/4-7).



135

1.3.1.4. Sonraki Birimde Yiizey Yapiya Gikan Ozne Eksiltisi

Daha once de belirttigimiz gibi, eksitili anlatim genellikle tekrara
dusmemek icin yapilir. Bir dil birimi, anlamca iligkili cimlelerin ilkinde yuzey
yapida yer alir, daha sonraki cumlelerde ise eksiltilir. Yani bir dil birimi 6nce
yuzey yapida yer alir, daha sonra eksiltilir. Ancak inceledigimiz metinde
gorduk ki bazi kullanimlarda once eksilti yapiimig, eksiltilen unsur daha sonra
yuzey yapiya cikariimig. Bu kullanimda, alicinin dikkatini eksiltilen unsura
¢ekme gayesinin oldugunu ve bu tar bir eksiltinin tekrardan kurtulmak igin

degil de sanat yapmak icin kullanildigini digtinmekteyiz.

[1] Yazilup diziliip gbékden indi Tafiri 4imi Kur@n gorkli. Ol Kurni
yazdi dizdi ulemalar égreninge kiydi picdi @limler serveri Osman
Affan ogl gorklii (G 6/5-7).

Ozne eksiltili yapilarda, eksik unsurlar genellikle art génderim yoluyla
tamamlanir. Yani okuyucu eksik kismi, onceki bilgilerin 1g1ginda tamamlar. Bir
unsur once yuzey yapida yer alir daha sonra eksiltilir. Bu kullanimda ise tam
tersi bir durum s6z konusudur. “Yazilup diziliip gékden indi” cumlesinde bir
Ozne eksiltisi vardir ve bu eksilti, kendisinden sonraki bilgi aracihigi ile

tamamlanmaktadir. Ayni durum “OIl Kur‘ni yazdi diizdi ulemalar 6greninge

kiydi pigdi” cimleleri icin de gegerlidir. Metin Uretici, eksilti sirasinda alicinin
bazi seyleri bildigini varsayar. islam toplumunda yasayan bir kisi, Kuran’in
gokten indigini ve Hz. Osman tarafindan bir araya getirildigini bilir. Bu
nedenle buradaki eksik bilgi, oncelikle okuyucunun bilgisi ile tamamlanmis
daha sonra da yuzey yapida yer almigtir.

[2] Gbk bidevisin tutdurdi, Kazan Bigiin karindasi Kara Goéne bindi. Ag
bidevisin ¢ekdirdi Bayindir Hanuf yagisin basan Sir Semseddin bindi
(SKEY 37/8-10).

Gok bidevi ati tutturan Kara Gone; ag bidevi ati gekdiren ise Sir

Semseddin 6zneleridir. Ancak bu ilk birimlerde 6zne eksiltisi yapilmis, Kara
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Gone ve Sir Semseddin “bindi” yliklemli cimlede ylzey yapiya cikariimigtir.
Boylece alicida, gbk bidevi ve ag bidevi atlara kimin binecegine iligkin bir

merak uyanacaktir. Alicinin ilgisi, metne yonelecektir.

[3] Biltir-misin neler oldi

Gok yiizinden al kanatlu Azra il ugup geldi

Agca meniim gbksiimi basup kondi

Tatlu menidm canumi alur oldi

Babama (can) vir didiim can virmedi

Anama vardum can virmedi (DKODD 166/6-9).

Deli Dumrul, esi ile vedalasmaya gelir ve basindan gecenleri esine
anlatir. “Babama vir didiim” cumlesindeki 6zne eksiltisi, devaminda yuzey

[

yaplya ¢lkan can virmedi” yapisi ile gideriimektedir. Metnin

okuyucusu/dinleyicisi onceki olaylari bildigi icin “Babama vir didim”
cumlesindeki eksiltiyi kolaylikla tamamlayabilir. Ancak bu so6zlerin alicisi
durumundaki Dumrul’'un esinin eksiltiyi tamamlamasi, daha sonraki birimde

yuzey yaplya ¢ikacak olan can sozcugu ile gerceklesecektir.

1.3.2. Nesne Eksiltisi

Fiilin gosterdigi hareket, yapana degil de yapanin diginda bir unsura
yoneliyorsa boyle fiillere gecisli fiil denir (Ergin, 1999:282). Gegisli fiilin
bulundugu bir cimlede mutlaka o fiildeki hareketin yoneldigi bir nesne de
bulunur. Fiildeki hareketten etkilenen bu nesne, ylzey yapida olabildigi gibi
derin yapida da olabilir. Bir metni meydana getiren cumleler arasinda anlam
ve yapl bagi bulunur. Bu bag, bazi unsurlarin cumleler arasinda ortak
kullaniimasini saglar.

Dede Korkut Hikayeleri'ndeki gegisli fiillerin neslerinin bazen ylzey
yapida yer aldigi bazen de eksiltildigi gorilir. inceledigimiz metinde tespit

ettigimiz nesne eksiltileri baslica iki yolla olusturulmustur:
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1.3.2.1.Yuzey Yapidaki Nesnenin Eksiltiimesi

Dede Korkut Hikayelerindeki anlatimda kisa cumlelerin tercih
edildigini daha once belirtmistik. Bir metnin kisa cumlelerle olusturulmasi,
hem anlaticc hem de alici igin bazi kolayliklar saglar. Kisa cumlelerde
karmasik bir yapi olmadigi i¢in alici, aktarilan olayr daha c¢abuk anlar;
cumleler arasindaki iliskiyi daha g¢abuk kavrar. Bu durum, anlaticiya da bazi
unsurlari, ciimleler arasinda ortak kullanma imkani yaratir. inceledigimiz
metinde cumleler arasinda ortak kullanilan unsurlardan biri de nesnedir.
Birbiriyle anlamca iligkili olan cumlelerde, fiilden etkilenen nesne, sadece ilk
cumlede kullaniimis daha sonraki cumlelerde ise eksiltilmistir. Alici, kisa
cumlelerle olusturulmus bu birimlerde ortak kullanilan/eksiltilen nesneyi

zihninde kolayca tamamlamistir:

[1] Bayindir Hanufi yigitleri Dirse Hani karsuladilar. (Dirse Han’i)

Getiiriip kara otaga kondurdular (DHOBH 11/9).

“‘Kondur-" fiili gecigli oldugu icin bir nesneye ihtiyag duyar. Bu
eylemden etkilenen unsur Dirse Han'dir fakat bu unsur bir dnceki cumlede de

gectigi icin eksiltili yapi tercih edilmistir.

[2] Bazirganlar aydur: Big yigit bize sen erlik igledin, gel imdi
begendiigiifi maldan al didiler. Big yigidiifi gbzi bir defiz kuluni boz
aygin tutdi, bir de alti perlii girzi, bir de ag tozlu yayi tutdi, bu Ggini
begendi. Aydur: Mere bazirganlar bu aygiri ve da/n bu yayi ve bu
glirzi mana viridA didi. (...) Yigit parmagin isirdl. Aydur: (bu
tigiinii/bunlari) Bunda minnet-ile almakdan ise anda babam yaninda
minnetsiiz almak yigd(ir didi. (KPOBB 73/2-8).

Beyrek, yaptigi iyilige karsilik olarak “ati, yayr ve glirzi” ister. Ancak
bezirganlar, bu esyalari beylerinin ogullarina getirdiklerini sdylerler ve bu
isteQi geri gevirirler. At, yay ve gurz kelimeleri daha onceki cimlelerde nesne
olarak kullaniimigtir. Son cimlede ise eksiltili anlatim yapilimistir. Alici,
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‘minnetsiz alinan” seyin ne oldugunu, daha oOnceki bilgilerden hareketle

tamamlamaktadir.

[3] Eger bu didiigiim nesneleri getliriir-isefiliz hos virdiim, amma (bu
didiigiim nesneleri) getlirmeyecek olur-isen bu katla éldiirmedim ol
vaktin éldlirdirin didi (KPOBB 85/11-13).

Bu cumlede, eksiltili yapilarin metin bagdasikligindaki yerini goérmek
icin guzel bir érnektir. Cimledeki mevcut yapida, “neyin verilecegi, kimin
oldiiriilecegi” belli degildir. Dede Korkut, metnin dnceki bolimlerinde Deli
Kargar'in yanina giderek kardesi Banu Cicek’i, Beyrek’e ister. Deli Kargar,
Dede Korkut’'u éldirmek igin ona saldirir ama Dede Korkut, dua ile kurtulur.
Bunun Uzerine Deli Karcar, kardesine karsilik olarak Dede Korkut'tan disi
deve gormemis bin erkek deve, kisraga asmamis bin aygir, koyun géormemis
bin kog, kuyurksuz kulaksiz bin kdpek ve bin de pire ister. Metin alici, daha
once edindigi bu bilgiler 1s1ginda, yukaridaki cimledeki eksiklikleri su sekilde
giderecektir: Eger bu didligiim nesneleri getiiriir-isefiliz fos (Banu Cicek’i)
virdiim, amma (bu nesneleri) getlirmeyecek olur-isen (seni) bu katla

oldiirmediim ol vaktin éldiiriirin didi.

[4] Aruz aldiI bu oglani etegine sardi. Aydur: Hanum muni mafia Virin,

(bunu) oglum Basatile besleyeyin didi (BTO 217/11-12).

Oglan kelimesi, ilk cimlede nesne gorevindedir. Daha sonraki
cumlede eksilti yapilmamig, zamir kullanimi ile gonderim yapilarak kelime
tekrari 6nlenmigtir. Son cumlede ise yine tekrara dismemek igin nesne

eksiltisi yapiimigtir.

[5] Delii Dumrul aydur: Mere al kanatlu %Azra il sen-misin didi. Evet

menem didi. Bu yaps! yigitleriii canini sen-mi alursin didi. Evet

(yigitlerin canini) men aluram didi (DKODD 158/12 — 159/1).

Onceki climlelerde ylizey yapida nesne olan bir sézciik veya sézclk
grubu, sonraki cimlelerde de nesne olarak kullanilacagi zaman, tekrar

yazilmamig derin yapiya eksilti olarak ¢ekilmistir.
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Asagida siraladigimiz érneklerde de yuzey yapidaki bir nesnenin diger
cumlelerde kullanimayarak dusurilmesiyle yapilan nesne eksiltisi

goOrulmektedir. Bu eksiltilerin dil ekonomisi adina yapildigi agiktir:

[6] Ogli olani ag otaga kizi olani kizil otaga kondurun, ogh kizi

olmayani Allah Ta@la kargayupdur, biz dafn (ogh kizi olmayani)

kargaruz bellii bilsiin dimis idi (DHOBH 10/12).

[7] Meger sultanim, gine yazin budayi saraydan c¢ikardilar. Ug kisi sag
yanindan Ug¢ kigi sol yanindan demdir zincir-ile bugayi tutmiglar idi.

Geliip meydan ortasinda (bogayi) koyu virdiler (DHOBH 16/1-2).

[8] Kazan oglu Uruzi habisden c¢ikaruii, (Kazan oglu Uruzi)
bogazindan urgan-ile asun, (Kazan oglu Uruz) iki falusindan ¢engele
sancun (SKEY 53/12)

[9] Kémlegi géricek bigler églir 6gir adlasdilar, zarilikara girdiler.
Bayindir Han aydur: Mere niye aglarsiz, biz buni tanimazuz, (buni)

adakiusina aparun gérstin ol yapsi biliir, zia (buni) ol dikiipddir (buni)

yine ol tanir didi (KPOBB 93/12-94/2).

[10] Mere ozan kopuzun mana virgil atumi safia vireyim, (atumi) sakla
gelem bahasin getiirem (atumi) alam didi (KPOBB 101/1).

[11] Beyrek aydur: gérdiifi-mi, kizlar bu kaftan-ile meni tanidilar, kalin
Oguz bigleri dafn (beni) tanirlar didi (KPOBB 107/2-3).

[12] Uruz aydur:

Berti gelgil agam Kazan

Kalkubani yiriimden

Bidevi atum saAlar-idiim bu giin igiin

Gini geldi
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(Atimi) Ag meydanda segirdeyim sendiin iglin

Ala evren slivri cidami saKar-idiim bu giin iglin

Guni geldi

(Cidami) Kaba karin gin gbéglisde oynadayim senlifi-igiin (KBOUB
129/3-8).

[13] Kazan karardi, déndi aydur: Bigler Tarir1 bize bir kiir ogul virmis,
varayin ani anasi yanindan alayin, (am) kilic-ile paralayayin, (ani) alti
béliik ideyin alti yolufi ayridinda biragayin, bir dafn kimse yazi yirde
yoldas koyup kagcmaya didi (KBOUB 134/13-135/2).

[14] Gorklim, ogul gelse senden-mi sorar-idiim, korfma kayurma
avdadur, avda kalan ogul i¢lin kayurmagil, yidi giin ben Kazana méhlet
virgil, yirde ise oguli ¢ikarayim, gékde ise (ogul) indireyim, (oguh)
bulur-isem buldum, bulmaz-isem (ogul) Tarr virdi (ogull) Tafr aldi
neyleyeyin (KBOUB 140/8-12).

[15] Mere ‘Azra il men seni gifi yirde ister-idiim, tar yirde eyl eliime
girdiin ola-mi didi. Men seni éldiireyim, yahsi yigidif canin kurtarayim
didi. Kara falicin siyirdi, eline aldi. ‘Azra ile (kihci) calmaga famle

kildi (DKODD 159/2-5).

[16] Kanli Koca sevini kivani érii turdi, ag Sakallu pir kocalar yanina
birakdi. I¢ Oguza girdi, kaz bulimadi. Jolandi Tas Oguza girdi, (Kiz)
bulimadi. Jolandi 7Jas Oguza girdi, (kiz) bulimadi. Tolandi Tirabuzana
geldi (KKOKT 172/7-10).

[17] Coban ilerii vardi. Gérdi-kim bir yiganak yatur, yildir yildir yildirur.
Perri kizi geldi, aydur: Coban amanatun gel al, amma Oguzufi basina

zaval getirdin didi. Coban bu yiganagi géricek Gbret aldi. Girii déndi,

(yiganagi) sapan fagina tutdi (BTO 215/12-216/2).
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[18] Basat Depegéziin basi ugina geldi, kapak kaldurdi, bakdi gérdi-
kim g6zi etdiir. Aydur: Mere kocalar siinliligi ocaga kofi kizsufi didi.
Siiniiligi ocaga birakdilar kizdi. Basat (suniuligi) eline aldi, adi gorklii
Mufammede Ssalavat getlirdi, siniiligi Depegbziiii gézine eyle basdi
kim Depegéziifi gbzi helak oldi (BTO 226/11-227/2).

[19] Alti yiz kara fonlu kafir bunlarufi (izerine koyildilar. Yigitleri
kirdilar, Egregi tutdilar, (Egregi) Alinca Kal%sina zindana birakdilar

(UKOS 255/12-13).

[20] Tekiir aydur: Kizi getiiriiii (kizi) virtini, bu yigidi géziim gérdi (bu
yigidi) k6nlidm sevdi (KKOKT 185/6-7)

[21] (...) hiineri ogul atadan-mi &greniir, yopsa (hiineri) atalar
oguldan-mi é6grentir (KBOUB 125/11)

[22] Pay Piire Big aydur: Dede men (gini bulur-isem ikisini sen bulur-
misin didi. Dede Korkut beli fanum (ikisini) bulayim didi (KPOBB
87/3)

1.3.2.2. Diger Unsurlarin Nesne Yerine Konulmasiyla Olugsan Nesne
Eksiltisi

inceledigimiz metinde birbiriyle anlamca iligkili bir cimle dizisinde, ilk
birimde 6zne veya yer tamlayicisi olan ya da bu goérevdeki bir kelime grubu
icinde yer alan bir s6zcligun sonraki birimlerde nesne konumuna getirildigini
ve yeni olusturulan bu nesnenin dusurulerek eksiltili yapi tercih edildigini
gordik. llgili boéliimlerde belirttigimiz lzere ayni ydéntemle &ézne, yer

tamlayicisi ve tamlayan eksiltisi de yapiimigtir.
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[1] Korkut Ata ayitdi: Afir zamanda panlik girii Kayiya dege, (hanhg)

kimsene ellerinden almaya, a/nr zaman olup kiyamat kopinga (G 2/4-

5).

“Al-” fiili gegigli oldugu icin nesneye ihtiyag duyar. Hanlik kelimesi,
birinci cumlede 6zne olarak kullanilmig, ikinci cimlede alicinin zihnindeki bir

yapi degisikligi ile nesne yerine kullaniimigtir.

[2] Boyni uzun bidevi atlar gider-ise menim gider
Senlifi-de iginde biniddn var-ise yigit digil mafia
Savasmadin urigsmadin (atlan) ali vireyim déngil girti
Agayildan tiimen koyun gider-ise meniim gider
Senlin-de iginde gsigliglin var-ise digil mafia

Savasmadin urigsmadin (koyunlarn) ali vireyim déngil girti

Ag sakallu kocalar gider-ise meniim gider

Seniin-de icinde ag sakallu baban var-ise yigit digil mafa

Savasmadin urismadin (babani) kurtarayim déngil girii (DHOBH 32/3

— 33/4)

Ylzey yapida O6zne olarak kullanilan bidevi atlar, koyunlar, ag sakallu
kocalar ifadeleri, derin yapiya nesne olarak g¢ekilmis ve eksiltiimistir. Ayni
eksilti, ilgili manzum parganin buraya almadigimiz diger bolumlerinde ve
Bogag’in babasina cevabini igeren 33/7 — 34/3 arasindaki manzum bdlimde

de vardir.

[3] Mere varun Kazanun oglu Uruzi tartuii ¢cengele asun, kiyma kiyma
ag etinden cekin, (eti) kara kavurma pisiriip kirk big kizina iletiifi her
kim (kavurmayi) yidi ol degdl, her kim (kavurmayi) yimedi oldur,
(onu) aluni getiiriin sagrak sirstin didi. (SKEY 52/2-3).

Cumledeki et, kavurma, ol kelimeleri yizey yapida farkli gorevlerde

yer almaktadir. Bu kelimeler, derin yapida nesne gorevine getirilmistir.
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[4] Sagin solin Uruzuh cevirdiler. Kirk yigidin sehid itdiler. Oglanun

tizerine disgdiler, (oglani) tutdilar. Karusindan ag ellerin bagladilar. Kil

urgan ag boynina fakdilar. (oglani) Yiizi lizerine saluban stiridiler. A§

etinden kan ¢ikinga (oglani) dégdiler. (oglani) Baba diyii aglatdilar,

(oglani) ana diyi buzlatdilar (KBOUB 134/1-5).

Kafirlerin zulmettigi kisi olan Uruz, ylzey yapida yer almaktadir.
Anlatici tekrara dusmemek icin, ikinci cumlede oglanufi s6zcugunu
kullanmistir. Daha sonraki cumlelerde ise nesne eksiltisi yapiimigtir. Alici,
onceki cumlelerden hareketle déviilen, elleri baglanan, adlatilan kiginin Uruz

oldugunu gikaracaktir.

[5] Karli Koca aydur: Ogul sabah varup 6ylen gelmek olmaz, 6ylen

varup afisam gelmek olmaz, ogul sen mala becid ol (mah) yi§, men

safia kiz arayi gideyim didi (KKOKT 172/4-6).

Uretici, metin diizlemi icinde mal kelimesini birbirine yakin olarak iki
defa kullanmak zorunda kalmamak igin, nesne eksiltisi yapmistir.

Asagidaki érneklerde de dnceki birimin yuzey yapisinda 6zne veya yer
tamlayicisi olan bir s6zcugun sonraki birimlerde nesne konumuna
yukseltildigi ancak bu nesnenin ylzey yapiya c¢ikarilmayarak derin yapida

birakildigi goralmektedir:

[6] Dirse Han yayan bunlar atlu yordilar, (Dirse Han’1) alubani kanlu
kafir illerine yéneldiler (DHOBH 30/3).

[7] Kazan aydur: Ogul g¢oban karnum agdur, hig¢ nesnef var-midur
yimege didi. Coban aydur: Beli agam Kazan, giceden bir kuzi pisirtip-
dururam, gel bu adgacg dibinde ineliim (kuziy1) yiyeliim didi. indiler,

¢oban tagarcugi ¢ikardi, (kuziyi) yidiler. (SKEY 49/10-12).

[8] Adakiusindan ergenlik bir kirmizi kaftan geldi, Beyrek (kaftani)
geydi. Yoldaslarina bu is fos gelmedi, safit oldilar. Beyrek aydur: Niye

safit oldufiuz didi. Ayitdilar: Nige saft olmayalum, sen kizil kaftan
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geyersin biz ag kaftan geyeriiz didiler. Beyrek aydur: Bu kadar
nesneden ©6tliri niye safit olursiz, bu-giin (kaftani) ben geydim yarin
(kaftani) nayibim geyslin, kirk gine degin Ssira vardi (Kaftani)
geyliniiz, andan sofira (kaftani) bir dervise vireliim didi (KPOBB 89/7-
13).

[9] Meger Beyrek bufia bir kémlek bagislamis-idi, “geymez idi’,
(komlegi) saklar-idi (KPOBB 93/8).

[10] Aruz Depegézi aldi ivine gettirdi. Buyurdi, bir daya geldi. Emgegini
agzina virdi. Bir sordi olanga sidin aldi, iki sordi kanin aldi, (¢ Sordi
canin aldi. Bir kag¢ daya getiirdiler, (dayalar) helak itdi. Gordiler
olmaz, (depegdzi) siid ile besleyeliim didiler. (BTO 217/1-3).

[11] Dede Korkut gelilben boy boyladi soy soyladi. Bu boy Delli
Dumruluii olsun, (bu boyu) menden Sofira alp ozanlar séylestn, alni

acuk comerd erenler diflestin didi (DKODD 169/9-12).

[12] Adi gbrklii Muhammede salavat getiirdi, buganun éainden savuldi.
Buga buynuzi (zerine dikildi. (Bugay1) Kuyrugindan li¢ kere goétiirtip
yere saldi. Sdfikleri purd oldi. Basdi (bugayi) bodazladi (KKOKT
182/10-13).

[13] Meger hpanum bir giin Oguz oturur-iken (stine yagi geldi. Diin
icinde (rkdi kbgdi. Kagup gider-iken Aruz Kocanun oglangugi dismis.
Bir aslan (Aruz Kocanui oglini) bulup gétirmis, beslemis (BTO
213/7-9).

[14] Ol patun kisiye bir esir virdi, var oglufii kurtar didi. Hatun (esiri)
aldi, geldi, (esiri) ogl yirine virdi (BTO 11-12).

[15] Eger bigler geyik alsa kulag! deliik olsa (geyigi) Begil sevincidiir
diyi Begile génderiirler-idi (BOE 238/3-4).
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[16] Meger Kafiriifi casusi var-idi, geliip tekiire aydur: Oguzdan bir delli
yigit geldi, ilkigilan 6ldiirdi yundlari drkitdi, getiiriip koruya koydi. Tekiir
aydur: Yaraklu altmis adam segln, varsunlar (deli yigidi) futup
getirsdnler didi (UKOS 263/11-13).

Asagidaki oOrneklerde, Onceki birimlerde verilen bir bilgi, sonraki
cumlelerde fiilimsi grubu olusturularak derin yapiya ¢ekilmis ve eksiltilmigtir.
Oya Kilebi’'nin “yantimce eksiltisi” olarak (Kulebi, 1990) kabul ettigi

asagidaki orneklerde, eksiltilen unsur cimlenin nesnesi durumundadir.

[17] Anasi agladi, aydur: Ogul babafi sagdur amma (babanin sag
oldugunu) séylemege korpar-idiim, kafire varasin kendliziini urasin
helak olasin, anufi-igtin (babanin sag oldugunu) sana dimez-idim
canum ogul didi (SKTO 283/2-3).

[18] Men Kazanuf ni‘metini cok yimisem
(Kazanui ni‘metini yedigimi) Bilmez-isem géziime tursun

Kara kogda kazilik atina gok binmisem

(Kazanuh atina bindigimi) Bilmez-isem mana tabut olsun
Yapssi kaftanlarin cok geymisem

(Kazanun kaftanlarini giydigimi) Bilmez-isem kefeniim olsun
Ala barga/ otagina gok girmisem

(Kazanuh otagina girdigimi) Bilmez-isem maria zindan olsun
Men Kazandan dénmezem bellii bilgil (I0TO296/8-12)

1.3.3. Tamlayan Eksiltisi

Dede Korkut Kitab’'nda en sik yapilan eksiltiler 6zne eksiltisi ve

tamlayan eksiltisidir. Ozellikle, tamlayanin zamir oldugu durumlarda genellikle
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eksiltiye basvurulmustur. Buna karsin, tamlayan durumundaki zamir
tarafindan karsilanan varhigin 6zellikle vurgulanmak istendigi durumlarda

tamlayan eksiltisi yapilmamasi dikkat g¢ekicidir: biziim 4zzetimiz (DHOBH

18/12), seniiii oglun (DHOBH 19/3), seniifi kizuAdan (SKEY 59/7), seniif
ogluiia (KPOBB 75/9), anun ormani, anufi balgigi, anufi kalasi (KKOKT

175/11-13), meniim basumi (BTO 230/4).
inceledigimiz metindeki tamlayan eksiltileri de nesne ve yer tamlayicisi

eksiltisinde oldugu gibi baslica iki yolla olusmustur:

1.3.3.1. Yuzey Yapidaki Tamlayanin Dusuriulmesi

Bir cimle dizisinin ilk biriminde tamlayan gorevinde olan bir s6zcik
kullanilir, sonraki birimlerde ise bu s6zcuk derin yapiya alinarak eksilti yapilir.
Alici, yuzey vyapidaki tamlanan ile derin yapidaki tamlayani zihninde

birlestirerek anlamlandirir:

[1] Kazan Bigiin diinliigi altun ban ivlerini biz yikmisuz, (Kazan

Biglii) tavia tavlia sahbaz atlarini biz binmisiiz, (Kazan Bigliil) kafar

katar kizil devesini biz yetmisliz, (Kazan Biguin) kariguk anasini biz

getiirmistiz, (Kazan Bigun) agir pazine bol akcgasini biz
yagmalamisuz, kaza befnzer kizi gelini biz yesir itmistiz, kirk yigidi-ilen

Kazanun oglini biz getiirmisliz, kirk ince billii kiz-ile Kazanuh halalini

biz getiirmigiiz (SKEY 40/5-10).

Tamlayan gorevindeki Kazan Biglifi yapisi, ilk cimlede ylzey yapiya
citkmig, sonraki cumlelerde ise eksiltiimistir. Bu tamlayan, son iki cumlede
Kazanun seklinde yeniden yuzey yapiya girmistir. Kafirler icin, Salur Kazan
gibi bir Oguz beyinin evini yagmalamak, anasini, oglusunu ve karisini esir
almak ¢ok buylk bir basaridir. Bu konusma, metin Uretici konumunda olan

kafir askerleri tarafindan kendilerini 6vmek amaciyla yapilmistir. Kazanun
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tamlayanin yeniden yuzey yapiya cikariimasi, bu koétuluklerin Salur Kazan’a

yapildigini vurgulamak amacini gutmektedir.

[2] Bayindir Hanun karsusinda “Kara Goéne” ogll Kara Budak yay
fayanup turmig-idi, (Bayindir Hanui) sag yaninda Kazan ogli Uruz
turmig-idi, (Bayindir Hanun) sol/ yaninda Kazilik Koca ogl Big
Yigenek turmig-idi (KPOBB 67/5-7).

Ilk cimledeki Baymndir Hanufi tamlayani, takip eden climlelerde de

ortak unsur olarak kullaniimig ve eksiltiimistir.

[3] Pay Plire Bigin diinliigi altun ban ivine “siven” girdi. Kizi gelini kas

kas gllmez oldi, kizil kina ag eline yakmaz oldi. (Beyrek’in) Yidi kiz

kardasi ag cikardilar kara geydiler, vay bigim kartas muradina

maksudina irmeyen yaluiuz kardas diylp aglasdilar bégrisdiler

(KPOBB 91/10-13).

Bu parcdaki tamlayan eksiltisinin giderilimesinde baglamin onemi
buyuktir. Cimledeki s6z dizilimi dikkate alindijinda “Yidi kiz kardas!”
ifadesinin tamlayaninin eksik oldugu gérilir. Onceki climlelerden hareketle

~ 77

eksiklik gideriimeye calisilirsa tamlayanin “Pay Pdre Bigiifi” olmasi gerekir.
Ancak metindeki anlam dikkate alindiginda bu “yedi kiz kardes” Pay Pure’nin
deqil, Beyrek’in kiz kardesleridir. Bu nedenle derin yapida eksik birakilan
tamlayan unsur “Beyrek’in” tamlayanidir. Metin Uretici, bu eksiltiyi yaparken,
eksilti yapilan cimle ile dnceki cumleler arasindaki yapi iligskisini degil de
metnin butundndeki anlam iligkisini 6n plana gikarmigtir. Ayrica bu eksiltinin
devaminda yer alan “vay bigiim kartas muradina maksudina irmeyen yalufiuz
kardag” ifadeleri de, eksik birakilan tamlayan unsurun “Beyrek’in” olmasi

gerektigi konusunda aliclya ipucu vermektedir.

[4] Hak Ta@laya Delii Dumrulufi s6zi pos geldi. Azra ile emr eyledi:

Delii Dumrulufi atasinufi (Deli Dumruluil) anasinufi canin al, ol iki

halala yiiz kirk yil émr virdiim didi. Azra il da/n (Deli Dumrului)
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babasinuri (Deli Dumrului) anasinufi def9 canin aldi (DKODD 169/4-

7).

Bu parcadaki eksilti, metin — alici iligkisi bakimindan énemlidir. Son
cumledeki tamlayan eksiltisi, ilk bakigta anne-babanin kime ait oldugu
sorununu dogurabilir. Yuzey yapi ve dil bilgisi iliskisi, boyle bir sorunu
dogurmaktadir. Ancak uretici metni olustururken alicinin bazi seyleri bildigini
varsayar. Alici, meleklerin anne ve babasinin olmadigini bildigi i¢in buradaki

tamlayan eksiltisini “Deli Dumrul’'un” tamlayani ile tamamlayacaktir.

[5] Haman-dem at saldi. Yil kibi yetdi, yilim kibi yapisdi. Kafir(ifi ¢ignine
zapm irigdirdi. (Kafirinh) Kara kani sorladi, (Kafiriin) kara sagri
sokmani folu kan oldi. (Kafirlin) Kara bagi bunaldi buflu oldi. Haman

déndi kalaya kacgdi. Yigenek (Kafiriin) ardindan yetdi. Hsar kapusina

girmis-iken kara Polat 6z kilici-y-ile (Kafirlii) efisesine eyle caldi kim

(Kafirun) basi fop kibi yire diisdi (KKOY 210/11-211/4).

Dede Korkut metninde, anlatici olaylari aktarirken kisa ve acik
cumleler kurmaya 6zen gostermistir. Daha once de belirttigimiz gibi, bir
kelimenin sik sik tekrar edilmesi metindeki anlatim estetigini bozacaktir. Bu
tekrarin kisa cimleler arasinda yapilmasi ise estetik agisindan daha olumsuz
bir durumdur. Anlatici, arka arkaya siraladigi bu kisa cumlelerde sik sik
eksiltiye basvurarak metni tekrardan kurtarmaya calismistir. Bu pargada, ilk
cumlede yuzey yapiya c¢ikarilan “kafirtifi” tamlayani, devamindaki cumlelerde

eksiltilmigtir.

[6] Kazan aydur:

Ogul ogul ay ogul

Mendm dndm arila s6zdm difile

Ol kafiriin dgin atup birin yarmaz okgisi olur

(Ol kafirun) Hay dimedin baslar kesen celladi olur

(Ol kafirtin) Adam etin yajini kilan asbazi olur (KBOUB 130/4-7).
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Ol kafirtifi tamlayani, ylzey yapida yer almis; daha sonraki dizelerde

ise eksiltilmigtir.

[7] Hak Ta@laya Dumruluii s6zi hos gelmedi. Bak bak mere delii kavat

mendm  birligiim  bilmez, birligiime slkir kilmaz, menim ulu

dergahumda geze menlik eyleye didi. Azra ile buyruk eyledi kim ya
Azra il var, da/n ol delii kavatufi gbzine géringil, (Dumruluii) befizini

sarartgil didi, (Dumrului) canini furlatgil algil didi (DKODD 156/11-
157/2).

[8] Ol zamanda bigleriin alkisi alkis karkisi karkis idi, (bigleri)
du @lar mustecab olur-idi (KPOBB 68/10).

[9] Oglan aydur: Meni yolumdan ayirman, agam tutilan kal@ya

varmayinga, agamun O6lisin dirisin bilmeyinge, O6ldi-y-ise (agamuh)
kanin almayingca kalin Oguz iline gelmegiim yof didi (UKOS 259/13-
260/2).

1.3.3.2. Diger Unsurlarin Tamlayan Yerine Konulmasiyla Olusan

Tamlayan EKksiltisi

Bir cumle dizisinin ilk biriminde 6zne, nesne, yer tamlayicisi veya
yuklem olan bir unsurun sonraki birimlerin derin yapisinda tamlayan olarak

kullaniilmasi1 durumuduir.

[1] Bayindir Hanun yigitleri Dirse Hani karsuladilar. Getiiriip kara
otaga kondurdular. Kara kice (Dirse Hanun) altina ddsediler. Kara
koyun yahnisindan (Dirse Hanun) 6nine getiirdiler (DHOBH 11/9-10).
Metin Uretici, tekrara dugmemek icin daha once yluzey yapida nesne

olan Dirse Hani yapisini, eksilti kullanim ile tamlayan yerine gecirmistir.
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Boylece alici, art gdnderim yaparak hem anlam hem de yapica bir eksikligi

tamamlayacaktir.

[2] EI gétiirdiler, hacet dilediler. Bir agzi du@linufi alkisi-y-ile Allah
Ta@la bir ‘@yal virdi: (Dirse HanuR) Hatuni hamile oldi, bir nige

muiddetten sofira bir oglan togurdi. (DHOBH 15/4-5).

Alici, metnin dnceki cimlelerinde Dirse Han’in ¢gocugu olmadigini ve
cocuk sahibi olmak icin fakirleri doyurdugunu, glgsizlere yardim ettigini vb.
ogrenmistir. Butun bu eylemleri gergeklestiren, cocugu olmadigi i¢in Bayindir
Han’in otaginda kuguk dusen Dirse Han’dir. Dirse Han, alicinin zihninde
olaylarin merkezine yerlesmistir. Bu nedenle de metin Uretici, alicinin
zihnindeki bu bilgiden yararlanmis ve tamlayan eksiltisi ile dil ekonomisi

yapmigtir.

[3] Cadirdilar Dedem Korkut gelliir oldi. Oglani alup babasina vard..

Dede Korkut (oglanui) babasina soylamis (DHOBH 17/10-11).

Bu parca, eksiltilerin tekrara dUismemek amaciyla yapildigini gosteren
glizel bir érnektir. ikinci cimledeki babasina kelimesi, oglanin tamlayanina
ihtiyag duymaktadir. Ancak oglani sbézcugu ayni cimle iginde gegmektedir.
Ayni climleye bir de oglanin sdzcidiinin girmesi, estetigi bozacaktir. Uretici
bu nedenle tamlayan eksiltisi yapmistir. Ancak ikinci cimlede herhangi bir
tekrar s6z konusu olmadidi icin oglanin tamlayanina yuzey yapida yer

verilmistir.

[4] Dirse Han Korkut sifirli kati yayin eline aldi. (Dirse Han Korkut)
Uzengiiye kalkup kati gekdi, (Dirse Han Korkut) uz atdi, (Dirse Han
Korkut) oglani iki talusinufi arasinda urup ¢akdi, (oglami) yikdi. Oh
(oglana) fokindi, (oglanuil) alca kani sorladi (oglanuii) koyn: foldl,
(oglan) bidevi atinufi boynin kugakiadi yire diisdi (DHOBH 22/12 —
23/2).
Bu parcadaki bagdasiklik, farkl eksiltili yapilarla olusturulmustur. ilk
cumlede yuzey yapida yer alan Dirse Han, devamindaki iki cimlede eksiltili
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olarak kargsimiza ¢gikmaktadir. YUzey yapidaki ilk gorevinde nesne olan oglani
sbzcugu, daha sonra 0Ozne eksiltisi, tamlayan eksiltisi ve dolayli timle¢
eksiltisi ile karsimiza ¢gikmaktadir. Metin, kisa cimlelerle Uretildidi icin alicinin

eksiltileri tamamlamasi kolay olmaktadir.

[5] Ol giin bir kiyamat savas oldi, meydan folu bas oldi. Baslar kesildi
top kibi. Sahbaz sahbaz atlar yuglrdi, (atlaruf) nal diusdi. Ala ala
génderler slsildi. Kara polat 6z kiliglar ¢alindi, (Kiliglarun) yalmani
diisdi. Ug yeleklii kayin oklar atildi, (oklaruf) demreni diigdi. (SKEY

63/9).

“Atlar, kiliglar, oklar’ kelimeleri, yuzey yapiya ciktiklari cumlelerde
6zne gorevinde kullaniimigtir. Bu kelimelerin ayni cumlelerin devamininda
yinelenmesi anlatim estetigi acisindan sakinca doguracaktir. Bu nedenle ilgili
kelimlerin “tamlayan unsur” olmasi gereken durumlar, eksilti yoluyla
karsilanmigtir. Boylece hem anlam tamamlanmis hem de estetik muhafaza

edilmistir.

[6] Bazirganlar ayitdilar: Ne ¢og olsun, amma biziim bir bigiimiiz ogli

vardur, bu l¢ nesneyi afia armagan aparsavuz gerek idi didiler. Oglan

aydur: Mere biglnliz ogh kimddr? Ayitdilar: Pay Pdrendf ogh vardur,
adina Bamsi dirler didiler, (Oglanui) Pay Pirendii ogli oldugin

bilemediler (KPOBB 73/2-5).

Bezirganlarin hediye goturdugu kisi ile bu konusmayi yaptiklari Kigi
aynidir. Son cimlede bu anlam verilmek istenmistir ama “kimin Pay Pdrenin
oglu oldugu” noktasi eksiltili birakilmigtir. Ancak bu eksilti, inceledigimiz
metindeki diger eksiltilere gére anlam ve yapi olarak zorlama bir eksilti
olmustur. Metin Uretici burada eksilti yapmak yerine “kendilerini kurtaran
yigidin” yapisini kullansaydi anlam ve yapi bakimindan daha saglam bir
metin ortaya c¢ikardi. Diger hikayelerde karsilasmadigimiz bu tarz bir
eksiltinin  metni yaziya geciren kisi tarafindan sehven yapildigi da

dusunulebilir.
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[7] Depegbz gbriip kakidi, bir agaci yirinden kopardi, atup elli altmis
adam helak eyledi. Alplar basi Kazana zarb urdi, dlinya basina tar
oldi. Kazanuii kardasi Kara Géne Depegéz elinde zebun oldi. Diizen
ogh Alp Ristem gsehid oldi. Usun Koca ogli kibi pehlivan elinde sehid
oldi. Aruk candan iki karindasi Depegéz elinde helak oldi (BTO 218/6-
12).
Bu parga eksiltili yapi — metin bagdasikligi agisindan guzel bir drnektir.
Son cumledeki tamlayan eksiltisi nedeniyle “kimin iki kardeginin tepegbz elin
helak oldugu” belirsizligi dogmustur. Alicinin iletiyi anlamasi igin buradaki
eksiltiyi gidermesi gerekmektedir. inceledigimiz metindeki diger tamlayan
eksiltilerinde, eksiltilen unsur aynen veya farkh bir gorevde ve eksilti yapilan
cumleye metin duzleminde yakin bir konumda oldugunu goérduk. Alici, bu
yakinlik yardimiyla metindeki eksiltiyi kapatmaktadir. Ancak buraya aldigimiz
ornekte eksiltilen unsur olduk¢ca uzaga dusmustir. Metin duzlemi dikkate
alindiginda metinden “Usun Koca’nin iki kardesi, Alp Riistem’in iki kardesi,
Kara Goéne'nin iki kardegi” gibi ¢ok farkh anlamlara ulasilabilir. Hikayenin
batinu dikkate alindiginda ise ¢ikarilmasi gereken asil anlam “Basat’in iki
kardesinin tepegdz elinde helak oldugu”dur. Fakat eksiltilen unsur olan
“Basat”, eksilti yapilan yerden (218/12) yaklasik iki sayfa dnce (216/12) ylzey
yapida yer almistir. Anlatici, metnin Basat etrafinda sekillenmesi nedeniyle
alicinin Basat'tT merkeze alacagini ve eksiltiyi kolaylikla kapatacagini
dusunmastir. Anlatimin s6zli yapildigi dikkate alinirsa bize gore, bu
eksikligin kolaylikla giderilmesi zor bir ihtimaldir. Bu nedenle, bu eksilti

yaplimasaydi metnin anlasiimasi daha kolay olurdu.

[8] Dért ogl olan birin virdi biri kaldi. Ug olan birin virtip iki kaldr. ki
olan birin virdi biri kaldi. Kapak Kan dirler bir kisi var idi. [ki ogl var-idi.
Bir oglin viriip biri kalmig idi. Girli nevbet tolanup afia gelmis-idi. Anasi
feryad idiip agladi, zarilik eyledi (BTO 220/7-12).

Sadece bu parca dikkate alindiginda eksik birakilan tamlayanin

113 X,

‘Kapak Kan’in (anasi)” mi yoksa “oglanin (anasi)” mi olacagi net olarak belli
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degildir. Hatta metin duzlemi dikkate alindiginda eksiltilen unsurun “Kapak
Kan'in” olmasi gerekir. Cunkl bu unsur yuzey yapida yer almistir ve dnceki
cumlelerin tamaminda Kapak Kan'dan bahsedilmektedir. Alici, metinle ilk
kargilasmasinda bu eksiltiyi gideremese bile sonrasinda gelen cumlelerden
hareketle eksiltilen unsurun “oglanin” oldugunu c¢ikaracaktir. Zira metnin
devamindaki cumlelerde bu anlam belirgindir: “Kariguk aydur: Basat simdi
akindan geldi, varayin, bolayki mana biresir vire-y-idi oglangugum kurtara-y-
idiim didi” (BTO 221/1-2).

[9] Kazan girti d6ndi, geldiigi yoli eline alup yortdi, diin katdi. (Uruzuii)
Anasi tuymadin el altindan buyurdi: Joksan tiimen geng oguz
ardumca gelsiin, oglan tutsakdur bigler bilsiin didi (KBOUB 141/3-5).
Normal cumle dizilimi dikkate alindiginda, ikinci cimledeki “anasi”
s6zcugunin tamlayan ihtiyacinin “Kazan’in” tamlayani ile tamamlanmasi
gerekir. Ancak, metindeki anlam bagi dikkate alinirsa tamlayan eksiltisinin

‘Kazan’in” kelimesi ile degil de “Uruz’un/oglanin” kelimesi ile yapildigi

anlasllir.

[10] Meger Tirabuzan tekdrinifi bir @zm goérklii mafbub kizi var-idi.

Sagina solina iki kosa yay ceker-idi. (Kizun) Atdugi o/ yire diismes-idi.

Ol kizufi i¢ canavar kalinhgi kaftanhgi var-idi (KKOKT 172/12-13).

Bu cumlede, birbiriyle baglantili olarak 6zne eksiltisi ve tamlayan
eksiltisi yapilmistir. ikinci cimlede kiz 6znesi eksiltimis, buna bagl olarak

devaminda ise kizufi tamlayani eksiltilmistir.

[11] Aruz Depegbzi aldi ivine getirdi. Buyurd:, bir daya geldi.
Emcgegini (Depeg6ziii) agzina virdi. Bir sordi (dayanui) olanga stdin
aldi, iki sordi (dayanui) kanin aldi, g sordi (dayanuf) canin aldi
(BTO 217/1-3).

[12] Korkut Ata Oguz kavminufi muskilini fall ider-idi. Her ne is olsa
Korkut Ataya fanismayinga islemezler-idi. Her ne ki buyursa kabul
iderler-idi. (Korkut Atanuf) Sézin futup tamam iderler-idi (G 2/8-10)
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[13] Bir giin Kam Gan ogli Han Bayindir yirinden turmis-idi. Sami

ginligi yir yizine dikddrmi-idi. (Bayindir Hanuh) Ala sayvani gok
ylizine asanmig-idi (DHOBH 10/1-2).

[14] Meger sultanim, gine yazin budayi saraydan ¢ikardilar. Ug kigi
(buganun) sag yanindan Ug¢ kigi (buganun) sol yanindan demdir zincir-
ile bugayi tutmiglar idi (DHOBH 16/1).

[15] Oglan anda yikildukda boz atlu Hizir oglana pazir oldi, (¢ katla
(oglanun) yarasin eli-y-ile sigadi, safia bu yaradan korfima oglan é6lim
yokdur fag cicegi anan stdi-y-ile senin yarafia melhemd(ir didi, gayib
oldi. (DHOBH 27/11-13).

[16] Coban béyle dige¢ Kazan ah itdi, (Kazanuil) @kl basindan gitdi,

diinya 4lem (Kazanun) gézine karangu oldi (SKEY 48/3-4).

[17] Karguk anani getiirmisiiz
Bizimdiir
Sana virmezliz, Yaypan Kesis oglina virliriiz, Yaypan Kesis odlindan

(ananui) ogl todar, biz ani safia garim koruz didiler (SKEY 58/10-11).

[18] Nagahandan Oguzun lzerine bir stri geyik geldi. (geyiklerin)
Bamsi Beyrek birini kova gitti. Kova kov bir yire geldi, ne gérdi:
Sulfanum gérdi gbk cayiruf lzerine bir kirmizi otag dikilmis. Ya Rab
bu otag kimiifi ola didi. (Beyrekiii) Haberi yok ki alagagi ala gézlii
kizufi otagi olsa gerek. (KPOBB 76/3-6)

[19] Kara aygin yarag-ile getiirdiler, Delli Kargari bindirdiler. Dede
Kor kut késtegi lizdi, turmadi kagdi. Delii Karcar (Dede Korkutuii)
ardina diisdi (KOPBB 84/1-2).
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[20] Delii Karcari yalingcak eyledi agila koydu. Plreler Delli Karcara
tisdiler. Gordi beceri bilmez, aydur: Meded Dede, kerem eyle Allah
9skina kapuyi aci ¢ikayin didi. Dede Korkut ogul Karcar ne kargasa

idersin, getirdim bu 1smarladugurn nesnedlir, noldufi béyle burialdun,
(pireleriin) semlizin al arugin ko didi (KPOBB 88/3-8)

[21] Andan babasinufi ordusina geldi. Meger ivieri 6riinde bir béyliik
agag var-idi, (agacui) dibinde bir yapsi biAar var-idi (KPOBB 102/2).

[22] Kan Turali bildi kim bu yadi basup fagidan Selcen Hatundur.
(Yaginun) Bir farafina da/n kendii girdi, kilig¢ tartup yoridi, kafir bagin
kesdi (KKOKT 197/3-5).

[23] Kiyan Selgiik ogl Delii Jundar yirinden turi geldi, altmig futam
sivri cidasin koltuk kisup ol kafiri karsusindan siisem didi, stisemedi.
Kafir tekir karmalayup zarb itti, (Delii Tundarun) sdndsin cekdi
elinden aldi, ol altmig batman giirz ile Jundari depere tutup caldi. Gifi

diinya (Deli Tundarun) basina tar oldi (KKOY 1-5).

[24] Aruz Koca da/n iniip depdi. (Aruz Kocanuil) Mahmuzi fokindi, bu
yiganak yarildi. Icinden bir oglan ¢ikdi, (oglanufi) gevdesi adam
(oglanun) depesinde bir gézi var (BTO 216/9-11).

[25] Begil bis giin oldi divana ¢ikmadi. Ayaginuii sindugini kimseye
dimedi. Bir gece déseginde kati kati ifledi, ah itdi. (Begiltin) Hatuni
ayitdi (BOE 242/7-9)

[26] Oglan kafiri gétiirdi yire urdi. (kafirih) Burninda kani diidiik kibi
sorladi. (BOE 252/3)
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[27] Meypanada bis giin yime igcme oldi. Andan Sirégliven ugindan
Gokce Defiize degin il ¢arpdi. Galaba toyum oldi. (Egrekiifi) Yol
Alinca Kal@asina ugramis-idi (UKOS 255/1-3).

[28] Yidi baslu ejderhaya yetiip vardum
(Ejderhanuin) Heybetinden sol géziim yasaradi
Hey gbziim namerd géziim mupannet gbéziim

Bir yilandan ne var ki kor pduni didiim (SKTO 278/6-8).

[29] Meger fanum Kazilik Koca futsak oldugi vakit bir oglangugi var-

idi, bir yaginda-y-idi. On bis yasina girdi, yigit oldi. Babasin 6Idi billir-

idi. Yasag eylemiglerdi, (babasinun) {futsak oldugin oglandan

saklarlar-idi (KKOY 204/1-3).

ilk cimlede yiizey yapida ézne olan Kazilik Koca, ikinci ciimlede
génderim yoluyla nesne olmustur. ilk iki ciimlede yiizey yapida yer alan bu
unsur, dguncu cumlede eksiltiimigtir. Bu durum, anlaticinin 6zellikle tekrardan

kacindigini gostermektedir.

[30] Nevbet Kazana degdi. Altmis tutam ala gbénderin koltuk kisdl,
Aruza bir génder urdi. (Aruzuil) GOksinden yalabidak 6te kigdi. At
lizerinden yire saldi. Karindasi Kara Géneye isarat itdi, (Aruzuil) basin
kes didi (iOTO 302/10-13)

1.3.4. Yer Tamlayicisi Eksiltisi

inceledigimiz metinde, yer tamlayicisi eksiltisi bulunmakla birlikte
yaygin bir kullanima sahip degildir. Bu eksiltilerinin amaci ve olugumlari
temelde nesne, 60zne ve tamlayan eksiltisi ile aynidir. Bu nedenle Onceki
bélimlerde verdigimiz bilgileri tekrar etmek yerine tespit ettigimiz yer

tamlayicisi eksiltilerini siralamayi tercih ediyoruz.
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1.3.4.1. Yuzey Yapidaki Yer Tamlayicisinin Eksiltiimesi

[1] Dedem Korkut gelsiin bu oglana ad kosun, bilesinge alup babasina

varsun, babasindan oglana biglik istesiin, (babasindan oglana) faht

ali virsdn didiler (DHOBH 17/8-9).

Bagdasiklik agisindan baktigimizda bu pargada babasindan ve oglana
sbzcikleri iki defa eksiltilebilir. Ilk bolimde yiizey yapida yer alan bu oglana
ve babasina sozcukleri, aliclya bu imkani tanimaktadir. Ancak metin Uretici
sadece son cumlede eksilti yapmis, dnceki cimlede babasindan ve oglana

sozcuklerini yuzey yaplya ¢ikarmayi tercinetmistir.

[2] Sayiimag-ile Oguz bigleri tiikense olmaz, hep yetdiler. Aru sudan

abdest aldilar, ag alinlarin yire kodilar, iki rik%t namaz kildilar. Adi
gorklii Muhammede salavat getiirdiler, brtekelliif kafire at saldilar,

(kafire) kili¢ caldilar. (SKEY 63/1-4).
Ylzey yapida zaten yer tamlayicisi durumunda olan kafire kelimesi,

devam eden cumlede tekrarlanmayip eksiltilmigtir.

[3] Dedem Korkudi Depegbze génderdiler. Geldi (depegoze) selam
verdi, aydur: Ogul Depegbz, Oguz eliifide zebun oldi, bunaldi, ayagun
fopragina meni saldilar, safia kesim vireliim dirler didi. Depegbz aydur:
Giinde altmis adam viriifi yimege didi (BTO 219/8-12).

[4] Emen aydur: Eyi dimigsin. Aruz aydur: Bigler ya siz ne dirsiz?
Bigler aydur: Ne diyeliim, ¢iin sen Kazana dismen oldufi biz de
(Kazana) diismeniiz didiler (I0TO 295/2-4).

[5] Dirse Hanun patuni soylamig, géreliim ne Soylamis, aydur: Hay
Dirse Han, bana kazab itme, incinlip (bana) aci sbzler sbéyleme
(DHOBH 14/3).
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[6] Kirk yigidine dilbend saldi, (kirk yigidine) el eyledi (DHOBH
34/3)

[7] Kan Turali firlar deveniif koltugindan girer, firlar (deveniifi
koltugindan) ¢ikar (KKOKT 186/1-2)

[8] Béyle dige¢ Kazan Big aydur: Mere delii ozan menden ne dilersin,
(menden) cetirlii otak-mi dilersin, (menden) kul karavas-mi dilersin,
(menden) altun akca-mu dilersin vireyim didi (KPOBB 110/13-111/2)

[9] Kafirtifi biri aydur: Kazan Bigde bir fayfumuz kaldi. Sékli Melik
aydur: Mere aznavur (Kazan Bigde) ne fayfumuz kaldi (SKEY 39/5-6)

1.3.4.2. Diger Unsurlarin Yer Tamlayicisi Yerine Konulmasiyla Olusan

Yer Tamlayicisi Eksiltisi

Ozne veya nesne gérevinde olan ve yiizey yapida bulunan bir dil
biriminin sonraki cumlelerde yuzey yapiya cikarilmadan yer tamlayicisi
gorevinde kullaniimasidir. Birkag 6rnekte ise bir isim tamlamasinin tamlayani
olan soOzcuk, kendisinden sonraki birimde eksiltiimis yer tamlayicisi olarak

gorev almigtir.

[1] Pay Piire Big aydur: Beli budur, menim da/n oglum olsa, Han

Bayindirufi  karsusin asla tursa kullik eylese, men da/n (ogluma)

baksam sevinsem kivansam glivensem didi (KPOBB 68/5-7).

Ogul kelimesi, iyelik eki alarak ilk birimde 6zne goérevinde kullaniimis
ve yuzey yapitya cikmigtir. Devaminda ise derin yapiya cekilerek yer

tamlayicisi olmus ve eksiltilmigtir.

[2] ElI gétiirdiler, hacet dilediler. Bir agzi du@linun alkigi-y-ile Allah

Ta4@la bir (onlara) ayal virdi: Hatuni hamile oldi (DHOBH 15/4).
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Metnin 6nceki boliumlerinde Dirse Han ve hanimi ¢ocuklarinin neden
olmadigi Uzerine konusmustur. Dirse Han, haniminin Oonerilerini yerine
getirmis, fakirleri doyurmus, borglularin borcunu édemistir. Bunun sonucunda
da dualar kabul olmus ve Allah, onlara (Dirse Han ve hanimi) bir gocuk
vermistir. Ilgili cimledeki Allah’in kime gocuk verdigine iliskin bir eksilti vardir.

Ancak alici, eski bilgilerden hareketle bu eksikligi kapatmaktadir.

[3] Babasi sevindi, getir otag ala sayvan dikdiirdi, ipek paligalar saldi,
kigdi oturdi. Oghni sag yanina aldi. Oglan, bazirganlar [ususindan
(babasina) bir s6z séylemedi, kafirleri kirdugin afimadi. Nagahi
bazirganlar geldiler. Bas indiiriip (Pay Piireye) selam virdiler. (KPOBB
74/11- 75/1).

Bu anlati pargcasinda, merkez “baba’dir. Beyrek’in babasi, ogluna
hediyeler getirecek olan bezirganlari beklemektedir. Baba sézcugu, daha
onceden 6zne goreviyle ilk cimlede yer almisg, sonraki cimlelerde de yine
6zne eksiltisi ile derin yapiya ¢ekilmistir. Bu eksilti, metindeki yer tamlayicisi
ihtiyacinda da devam etmigtir. Alici, bezirganlar hakkinda Beyrek’in
babasina bir sey sOylemedigini derin yapida tamamlamaktadir. Huzura gelen

bezirganlar da Beyrek’in babasina yani Pay Pure’ye selam verecektir.

[4] Babasi aydur: OJul ya seni ivermef/-mi gerek? Beli pes ag sakallu

@Qziz baba ivermef gerek didi. Babasi aydur: (Sana) Oguzda kimiif

kizin ali vireyin didi (KPOBB 80/12-13).

Yuzey yapida kime kiz alinacadi belirtimemigtir ve yer tamlayicisi
eksiltisi yapiimistir. Alici, Beyrek ile babasi arasindakikarsilikli konugmadan
hareketle ilk cUmledeki seni zamirini, eksiltili yapilan cumleye safia yer

tamlayicisi olarak aktaracaktir.

[5] Kariguk anam karsu gelse
Meni safia sorsa
Baba (anama) fogri paber virgil

(Anama) Gordim seniifi oglun tutsak digil
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(Anama) Karusindan ag elleri baglu digil

(Anama) Kara kildan sicim boynina takilu digil

(Anama) (oglun) Kara fofiuz taminda yatur digil

(Anama) Kil kepenek (oglunui) boyungugin siirer digil

(Anama) Agir bukagu topugagin déner digil

(Anama) Yanmus arpa etmegi aci sogan (oglunun) 6&yiini digil

(KBOUB 144/1-6).

Kazan, Uruz'un basina gelenleri, Burla Hatun’a anlatacaktir. Burla
Hatun, Uruz'un agzindan anam sozcugu ile ylzey yapiya ¢ikmis daha sonra
da derin yapida dolayl timle¢ eksiltisi olarak kullaniimistir. Metinde ayni
zamanda 0zne ve tamlayan eksiltisi de yapiimig ve bu eksiltilerle birlikte

metne siirsel bir hava katiimigtir.

[6] Deli Dumrul aydur: Men nige can bulayim, meger bir koca babam

bir kar1 anam var, gel gideliim, ikisinden biri bolayki (bana) canin vire,

algil meniim canumi kogil didi (DKODD 162/5-7).

Deli Dumrul, kendi cani yerin can aradigi icin anne ve babasindan
‘kendine” can isteyecektir. Dumrul’'un cumlesi iginde yer almasi gereken

bafia s6zcugu eksiltilmistir.

[7] A bigler Uruz pub séyledi, seker yidi, bigler siz yifliz igifiliz
sohbetiniiz tagitmanuz, men bu oglani alayin ava gideyin, yidi glinlik
azug-ile ¢ikayin, op atdugum yirleri kilic calup bas kesdiigiim yirleri
(Uruza) gbstereyim (KBOUB 126/2-5).

[8] Ol zamanda bir oglan bas kesmese kan dékmese (oglana) ad
komazlar-idi (KPOBB 70/7).

[9] Azgun dinlii kafirlere
Bir ogul tutdurduni-ise digil mana
Han babamun yanina men varayin

(Babamdan) Agir lesker bol pazine alayin (KBOUB 238/10-12).
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[10] Ogul da/n neylesiin baba 6lip (ogula) mal kalmasa. Baba

malindan (ogula) ne 1§ ide basda devlet olmasa (G 4/1-3)

[11] Boyi uzun Burla “Hatun” buni isitdi, yliregi-y-ile canina odlar diisdi.

Kirk ince billii kazun igine girdi, (Kizlara) égdit virdi (SKEY 51/7-8).

[12] Aruz Depeg6zi aldi ivine getirdi. Buyurdi, bir daya geldi.
Emcegini agzina virdi. Bir sordi olanga stidin aldi, iki sordi kanin aldl,
ti¢ sordr canin aldi. Bir kag daya getiirdiler, helak itdi. Goérdiler olmaz,
sid ile besleyeliim didiler. (Depeg6ze) Giinde bir kazan siid yetmez-
idi (BTO 217/1-3).

[13] Yine Bayindir Handan (Begile) adam geldi tiz gelesin diyl. Pes
Begil geldi, piskesin ¢ekdi, Bayindir Hanufi elin épdi. Han da/n Begili
konukladi, (Begile) yapisi kaftan vafir parglik virdi (BOE 237/1-4).

[14] Tekiir aydur: Ya nice eylemek gerek, varufi ol tutsak yigidi
clkarun getirin, depegen képini siisegen yirtar, (ol tutsak yigide) at
virdA toA virdA didi (UKOS 265/7-9).

[15] GOk bidevisin tutdurdi, Kazan Biglifi karindasi Kara Géne (gok
bidevisine) bindi. AgJ bidevisin ¢ekdlrdi Bayindir Hanufi yagisin
basan Sir Semseddin (ag bidevisine) bindi (SKEY 37/8-10)

Asagidaki eksiltiler ise fiilimsiler yardimiyla yapilmigtir. Metin icinde

onceden aciklanan bir olay veya bilgi, bir fillimsi grubu araciligiyla derin

yapiya cekilmis ve eksiltiimistir. Bu tir eksiltiler Kulebi tarafindandan
“Yantimcede Eksilti” olarak adlandiriimaktadir (Kilebi, 1990). Ancak biz

eksiltilen unsurun cumledeki goérevinin yer tamlayicisi oldugunu dikkate

alarak ornekleri bu bolime almayi uygun gorduk:
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[16] At ayagdi kiiliig ozan dili geviik olur. Hanum, oglanuf kirk glinde
yaras! ofialdi, sapa sag oldi. Oglan ata biner, kilic kusanur oldi, av
avlar kus kuslar oldi. Dirse Hanufi (oglanin iyi oldugundan) faberi
yok, oglangugin 6ldi biliir (DHOBH 29/6-9).

[17] Sagin sohiA Uruzufi geviirdiler. Kirk yigidin sehid itdiler. Odlanun
lizerine dusdiler, tutdilar. Karusindan ag ellerin bagladilar. Kil urgan ag
boynina takdilar. Yiizi (zerine Saluban siridiler. A§ etinden kan
cikinga doégdiler. Baba diyli adlatdilar, ana diyi buzlatdilar. Eli badlu
boyni baglu yiizi lizerine salup aldilar, yoriyu virdiler. Uruz tutsak oldi.
Kazanuf (Uruz’un tutsak oldugundan) /faberi yok (KBOUB 134/1-7).

1.3.5. Zarf Eksiltisi

inceledigimiz metinde zaman, yer-ydn ve durum bildiren zarflarin
kullanimda eksiltili yapilara ¢ok seyrek basvuruldugu tespit edilmistir. Bu
eksiltiler, genellikle yuzey yapida yer alan zarflarin sonraki cumlelerde

kullanilmamasina dayanan eksiltilerdir.

[1] Menim avumi bozma, leskeriimi tagitma, ben bugiin kofur ata
kakiram, (buglin) (¢ glinlik yol bir ginde aluram (bugiin) &yle
olmadin yurdum (istine varuram (SKEY 43/10-12)

[2] Kagan-kim Budag atsa Beyrek eliiii var olsun dir-idi, (kagan-kim)
Uruz atsa eliifi var olsun dir-idi, (kagan-kim) Yigenek atsa eliifi var
olsun dir-idi, (kagan-kim) Sir Semseddin atsa ellifi var olsun dir-idi,
(kagan-kim) giiyegi atsa eliifi kurisun parmaplarufi ¢lirisiin hay foAuz
ogl tofiua dir-idi (KPOBB 107/13-108/4)
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[3] Meger fanum ol gice kalin Oguzun devleti, Bayindir Hanur

gliyegisi Ulas ogli Salur Kazan kara kaygulu vaki‘a gordi. (Ol gice)

Sermdirdi 6rii turdi (SKEY 42/10-11)

[4] Karipliga gelen yatur mi olur

Bengileyin karusindan ag ellerin bagladuban

Jonuz taminda yatur mi olur

AgJ sakallu babasini ag plirgeklii anasini

(Bengileyin) Agladuban buzladur mi olur (UKOS 267/5-7)

[5] Aruz mana bu isi idegegiin bilse-y-idiim
Kara kogda kazilik atuma biner-idiim

(Aruz mana bu isi idegegun bilse-y-idim)
Egni berk demdr tonum geyer-idiim

(Aruz mana bu isi idegegun bilse-y-idiim)
Kara polad 6z kilicum biliime baglar-idiim
(Aruz mana bu isi idegegun bilse-y-idiim)
Alin basa kunt isugum urur-idiim

(Aruz mana bu isi idegegun bilse-y-idiim)
Kargu tali altmig tutam sdfdmi eliime alur-idim
(Aruz mana bu isi idegegun bilse-y-idiim)

Ala gézlii bigleri yanuma salar-idiim (I0TO 297/1-4)

[6] Bir giin Ulas ogl (...) Salur Kazan yirinden turmis idi. (Bir gin)
Joksan baslu ban ivlerin kara yir(ifi lzerine dikdirmig-idi. (Bir giin)
Joksan yirde ala kall ipek désemis-idi (SKEY 35/12-36/4)

[7] Aydur: Nige saft olmayam, her yil altun akga gellir-idi (her yil)
yigide bige viriir-idiik patirlari fos olur-idi (BOE 235/13)

[8] Ogli Uruza bu is hos gelmedi. llerii geldi, diz ¢ékdi, babasina

cagirup soylar, géreliim panum ne soylar:
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(..))

Dimez olur-isen

Kalkubani yiriimden men fururam

(Dimez olur-isei) Kara gozli yigitlerimi boyuma men aluram

(Dimez olur-isefn) Kkan Abkaza iline men giderem

(Dimez olur-isen) Altun paca eliimi men basaram

(Dimez olur-isen) Pilon geyen kesislfi elin “‘men” 6perem

(Dimez olur-isen) Kara gézlii kafir kizin men aluram

(Dimez olur-isen) Da/n seniifi yiiziiie men gelmezem (KBOUB

123/12 — 124/8)

Asagidaki orneklerde ise zarf gorevindeki edat gruplarinin eksiltidigi
tespit edilmistir. Bu eksiltiler, yuzey yapida yer alan edat grubunun
eksiltimesiyle olusmamigtir. Bu tur eksiltide, edat grubunu olusturan isim
unsuru daha dnceden ylzey yapida gegmektedir. Ayni isim unsuru, sonraki
birimde “ile” edati ile birlesip metinde “zarf’ gorevinde kullaniimasina karsin,

derin yapida kalmig ve eksiltilmistir.

[9] Kazan kdpegi kovalayi Karaga Cobanufi (zerine geldi. Gobani
goérdiiginde (gobanla) paberlesdi, géreliim fanum ne paberlesdi
(SKEY 47/4). Kazan'in diger varliklarla yaptigi konugsmalarda bodyle bir
eksilti yoktur: yurd-ilen paberlesmis (44/4), su-y-ile paberleseyim
(45/1), kurd-ilen bir paberleseyim (45/10), képek-ilem paberlesdi
(46/8). Ancak ¢obanla yapilan haberlesmede eksilti yapiimistir.

[10] Deli Dumrul aydur: Mere Azrail didiguniz ne kigiddr kim
adamun canin alur, ya kadir Allah birligii varliui hakki-y-igiin
‘Azra ili menim gbéziime gdéstergil, (‘Azra’ille) savasayim cekiseyim
ddriseyim, yapsi yigidiifi canin kurtarayim, bir dafn yapsi yigidiifi canin
almaya didi (DKODD 156/6-10).
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[11] Delii Dumrul aydur: Hasretiim vardur (hasretiimle) bulisayum

didi. Azra il aydur: Mere delii hasretiiii kimdir? (DKODD 166/2-3)

1.3.6. Cumle Eksiltisi

Cumle eksiltisi, cevap niteliginde kullanilan “evet, hayir, belki, elbette,
olur” gibi kelimeler ile yapiimaktadir:

- Sizi benim yerime vekil tayin etmisler Resul Bey.

- Evet efendim. (Evet efendim, beni sizin yerinize vekil tayin
etmisler.) (Kilebi, 1990).

inceledigimiz metinde “yok beli, pes, evet’ gibi kelimeler, cevap
kelimesi olarak kullaniimaktadir. Ancak bu kelimeler genellikle tek baslarina
kullanilmamig, bir yuklemle birlikte kullanilarak cimle eksiltisinin 6nune
gecilmigtir.  Bunun yaninda asagidaki kullanimlarda cimle eksiltisi

gorulmektedir:

[1] Meger fanum, Kazanun bir odlangugi var-idi. Boytidi, yigitglik oldi.
Bir giin ata biniip divana gellir-iken birkisi aydur: Meger sen Han
Kazanun ogli degdilsin didi. Uruz kakidi aydur: Mere kavat menim
babam Bayindir Han deglil-midiir? Ayittdi: Yok (Senin baban
Bayindir Han degildir.), ol anafiun babasidur, seniifi dederidlir
(SKTO 282/1-5).

[2] Kazan aydur: Ogul goban karnum agdur, hig nesnefi var-midur
yimege didi. Coban aydur: Beli (Yiyecek nesne vardir.) agam Kazan,
giceden bir kuzi pistiriip-dururam, gel bu agag dibinde ineliim yiyeliim
didi. Indiler, goban tagarcugi ¢ikardi, yidiler. (SKEY 49/10-12).

1.3.7. Yiiklem Eksiltisi

Yuklem, cumlede yarginin anlagiimasindaki en 6nemli unsurlardan

biridir. Bu nedenle metinlerde yuklem eksiltisine genellikle sanat yapma
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kaygisinin 6n planda oldugu bolimlerde veya kaliplasmig sozlerde
basvurulur. Dede Korkut Hikayeleri'nde yuklemin eksiltildigi durumlarla ¢ok
sik karsilasmayiz. Metnimizdeki cimleler kisadir ve tam yargi bildirmektedir.
Yuklem eksiltilerinin  geneli, yuzey vyapidaki bir yuklemin ortak
kullaniimasindan kaynaklanmaktadir ve eksiltilen yuklem, genel olarak

sonraki cimelelerde yuzey yapiya gikmaktadir.

[1] Dirse Hanun patuni oglancugumun ilk avidur diyii atdan aygir
(kirdurdi) deveden bugra (kirdurdi) koyundan ko¢ kirdurdi (DHOBH
23/6).

[2] Kiyamatuii bir gini ol gin oldi. Big nbkerden (ayrildi) néker
biginden ayrildi (SKEY 63/13).

[3] Bunun (izerine bir ka¢ zaman kicdi, Allah Ta @la Pay Pliire Bige bir

ogul (virdi), Pay Pigen bige bir kiz virdi (KPOBB 69/6).

[4] Deli Dumrul kirk vyigit ilen yiyip iglp oturur-iken nagahandan
Azra il ¢cika geldi. Azra ili ne cavus gordi ne kapugi (gordi) (DKODD

157/3-5).

[5] Kan TJurali bakdi gérdi bu kondudu yirde kugi kuslari, turnalar,
turaclar, keklikler ugarlar. Sovuk sovuk sular, gayirlar, cemenler.. (var)
(KKOKT 191/1-3).

Bu cumlede eksik birakilan yuklem, kendisinden dnceki veya sonraki
cumlelerin yardimi ile degil de alicinin zihninde tamamlanmaktadir. Kesik
cliimle (Karahan, 2005: 15) adi verilen bu ttr cimleler, inceledigimiz metinde
sadece bir kez kullaniimigtir. Metnimizdeki cumlelerde, yarginin tam olarak

veriimesine 6zen gosterilmigtir.

[6] Ogl olani aj otaga (kondurun) kizi olani kizil otaga kondurun
(DHOBH 10/11)
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[7] Beslediler boyldi, gezer oldi, oglanguKkar-ile oynar oldi.
Oglangukiarufi kimintii burnin (yimege basladi) kiminin kulagin
yimege bagladi. (BTO 217/6-7)

[8] Vardi bu kirk yigid(ifi yigirmisi bir yarfia (oldi) yigirmisi da/n bir yafia
oldi (DHOBH 18/13)

[9]Avrat aydur: Vay senin eliifiden ne yir ylizinde dirimiiz (kurtilur-

imis) ve ne yir altinda 6liimliz kurtilur-imis didi. (SKTO 275/3-4)

[10] (...) mere kavat ogl, ofun-ile-mi (soyleselim) kilicuA-ile-mi
(soyleseliim) gel berii séyleseliim didi (KKOKT 198/11)

Asagidaki orneklerde ise eklendigi ismi yuklem yapan —DIr/-DUr eki

eksiltisi yapilmistir:

[11] Adac agag dirisem sana erilenme agag¢
Mekke ile Medineniifi kapusi agag(tir)

Muasa Kelimiifi asasi agag(tir)

Béylik béytlik sularuni képriisi agac(tir)
Kara kara defiizleriin gimisi agag(tir)

Sah-1 merdan ‘Alinifi Dalddlindf eyeri agag(tir)

Ziilfikaruii kini-y-ile kabzasi agag(tir)
Sah Hasan-ile Hiiseynuri bigigi agag(tir)

Eger erdiir eger %vratdur korjusi agag(tir)

Basun ala bakar olsam bassuz agac

Dibiifi ala bakar olsam dipstiz aga¢ (SKEY 55/8 — 56/2)

Bu cumlelerde agac¢ kelimesi tekrar edilerek bir ahenk olusturulmustur.
Agac¢ so6zcugu, ilk cumlede ve son iki cumlede “seslenme” unsuru olarak
kullaniimistir ve ylklem durumunda olmadigi icin de ek-fil almamistir.

Aralardaki aga¢ kelimeleri ise yuklem gorevinde kullaniimigtir. Metindeki
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ahengin devam etmesi icin diger cumlelerdeki ek-fiiller sdylenmemis ve

eksiltiye gidilmistir.

[12] Basat Depegbze soylamis, géreliim fanum ne soylamis:
Kalarda koparda yiriim giin ortag(tir)
Karariu diin igre yol azsam umum Allah(tir)

Kaba ‘@alem gétiiren panumuz Bayin Han(dir)

Kirig giini 6Adin depen alpumuz “Ulas” ogll Salur Kazan(dir)

Atam adin Sorar olsafi kaba agag(tir)

Anam adin dir-isefi kagan aslan(dir)

Meniim adum sorar-isefi Aruz ogli Basatdur (BTO 222/11-223/3).

Ek-fiil, metnin basindan itibaren eksiltimis ve bu vyolla ahenk
saglanmistir. Fakat eksiltlen bu ek-fil, anlamin tamamlanmasi ve

vurgulanmasi i¢in son cumlede yuzey yapiya ¢ikariimigtir.

[13] Uruz burada soylamis, géreliim fanum ne Soylamis:
Aydur:

A big baba igidiirem

Amma Arafatda irkek kuzi kurban igiin(dir)

Baba ogul kazanur ad igiin

Odul-da kilig kusanur baba gayreti-y-i¢iin

Meniim de basum kurban olsun sendif-i¢iin (KBOUB 131/1-4).

Metindeki birinci “igin” s6zcigu, yuklem konumundadir ve bu yiklemde
ek-fiill eksiltisi yapilmistir. Ancak devamindaki “i¢in” sdzcukleri, yuklem
konumunda degildir ve bu nedenle ek-fiil almamalari gerekir. Metin Ureticinin
metindeki diger “icin” s6zcukleri ile ahenk saglamak amaciyla ilk cumledeki
“icin” s6zcugunde ek-fiil eksiltisi yaptigini disunebiliriz. Benzer bir eksilti ayni

hikdyede 145/13-146/2 arasindaki manzum bdlimde de vardir.
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1.4. BAGLAMA OGELERI

Tek bagina bir anlam tasisin veya tasimasin dildeki her birimin
kazandigi asil anlam, cimle/metin icinde diger soézcukler girdigi iligki
sonucunda olusur. Bir metni meydana getiren dil birimleri, metinden ve
birbirinden bagimsiz  disunilemez. Ustiinova, metindeki ciumlelerin
birbirlerine anlam bagi ve bigcim bagi olmak Uzere iki bagla baglandiklarini
sdylemektedir (Ustiinova, 2000). Bazi dil birimlerinin oncelikli gérevi, metin
duzlemi icindeki diger dil birimleri arasinda iligki kurmaktir. Ganay, bu tar
birimler igin bagintiliyan terimini kullanir (Gunay, 2003: 85).

Tark dilinde, “baglama, baglanti” denilince akla ilk gelecek olan s6zcuk
turd baglaclardir. Hatta codu zaman ‘baglama = baglag” denkligi bile
kurulmustur. Geleneksel dil bilgisinde genel olarak bdyle kabul edilse de
derin yapiya bakildiginda cumleler arasinda baglanti kuran tek dil biriminin
baglaclar olmadigi goérilir. Omer Demircan, Turkgedeki bagdlayicilar “dizim,
vurgu, ezgi, ekler, ilgecler, baglayicilar” olarak altiya ayirmis, bu alti unsurun
cumle veya sozcukler arasinda baglama iligkisi kurdugunu soylemigstir
(Demircan, 1986). Uzun 1990’da ise “~Ip” zarf-fill ekinin baglama islevleri
uzerinde durulmus ve bu eki alan s6zcugun yargilari, cumleleri baglama
gorevi Ustlendigi anlatilmigtir. “Simdi yemegimi yiyecegim sonra seni ararim.”
seklindeki bir dil birliginde “sonra” s6zcugu, iki cimle arasinda “zaman iliskisi”
kurmaktadir. Bu ifade yapi bakimindan ikinci cumlenin zarfi olsa da bu iki
ciimle arasinda bir cesit zaman baglantisi kurmustur. incelememizin agirlik
noktasi “baglaclardan” olusmakla birlikte, biz bu bélimde sadece baglaclari
degil, iki cumle ya da yargi arasinda iligki kuran diger dil birimlerini de
inceleyeceg@iz. Bu nedenle de galismamizin bu bdlimine “Baglaglar’ dedgil
Cogkun 2005’te de kullanilan “Baglama Ogeleri” adini verdik. Ayni konu
Glinay 2003'te ise “Tumcelerarasi Baginti Ogeleri” basligiyla incelenmistir.

Sozcuk tarleri siniflandirmalarinda edatlar ve baglaclarin  yeri
tartisiimaktadir. Muharrem Ergin, edatlari “linlem edatlari, baglama edatlari,
son cekim edatlari” seklinde U¢ basliga ayirmigtir. Goruldugu gibi Ergin,

baglaclar bir cesit edat olarak kabul etmektedir (Ergin, 1999: 348). Necmettin
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Hacieminoglu da baglaclari, edatlar i¢inde incelemektedir (Hacieminoglu,
1992: 112). Zeynep Korkmaz ise edat ve baglacin anlamli kelime niteligindeki
ad ve fiiller diginda gorevli kelime olduklarini séyleyerek edat ve baglaci ayri
basliklarda incelemistir. Korkmaz'a gore bu siniflandirma hem Tulrkgenin
yapisina ve igleyisine uygundur hem de gramerlerimizdeki mevcut
terimlendirme sikintisini sona erdirecektir (Kormaz, 2003: 1051). Biz
calismamizda s6z konusu sozcuk turlerinin cumleler Uzerindeki iligkisini
inceleyeceg@imiz i¢in bu siniflandirma tartismalar tizerinde durmayacak, hem
edat hem de baglaclara cimle ve yargilar arasinda birer “baglama 6gesi”
olarak yaklasacagiz.

Baglaclarin tanimi ve islevi konusunda ise arastirmacilarimiz arasinda
bir gorus ayriigi yoktur. Baglaclarin cumleler veya sozcukleri birbirine
bagladigi konusunda bir genel bir birlik vardir. Korkmaz, baglaclari
“kelimeleri, kelime gruplarini, ciimleleri ve kimi zaman da paragraflari sekil ve
anlam bak/midan birbirine baglayan ve yiiklendikleri iglevler ile baglandiklari
sbzler arasinda tirlii anlam iligkileri kuran gramer égeleri” olarak tanimlar
(Korkmaz, 2005). Baglaclari, metin dil dilimin inceleme alanina sokan
Ozelikleri ise cumleleri ve paragraflari baglamla o6zellikleridir. Baglaclar
uzerine yapilan galismalarda da baglaclarin bu baglama islevi sirasinda
metne kazandirdiklari anlamin  metnin  butinligune katki sagladigi
vurgulanmigtir. Dressler ve Beaugrande, baglacglari cimleye yaptiklari katki
acisindan deg@erlendirerek bu dil birimlerinin, birbiriyle baglantil iki bagimli
durum ya da olayin ayni cumle igerisinde zikredilmek istendiginde
kullanildigint ve kimi zaman cumlenin sinirlarini diger cumleye aktardigini
dile getirmiglerdir (Parlak, 2009: 351). Leyla ligin, baglaglarin metin
batunlugu uzerindeki etkisini soyle aciklamaktadir: “Baglaglar, bir 6nermenin
6ne c¢ikardigi bilgi birimleriyle Ortigsmeye hazirlanan, izleyen Onermenin
tasidigi bilgi birimleri arasinda kurulmasi gereken iliskilerin temelini atarak
Stirecin daha hizli ve kesin olmasini saglamaktadirlar.” (llgin, 1997)

Metnin herhangi bir yerinde cumleleri baglamak ig¢in kullanilan bir
baglac, aliciyr baglacin oncesindeki veya sonrasindaki cumlelere, yargilara

odaklayacak ve metnin olusumuna, anlamlandiriimasina katkida
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bulunacaktir. Aktas’a gore baglaclar, art arda siralanan cumleler arasinda
degisik turden iligskiler kurup anlamli badtinler olusturunca metin Uretme
islevini yerine getirmis olur. Genellikle cimle basinda yer alan baglaclar,
kendilerinden onceki veya sonraki cumlelerle iligki kurarak okuyucunun
dikkatini bu cumlelerde beyan edilen yargilar Uzerine ¢ekerler. Boylece de
bagdlaclar, anlaml iligkiler kurarak metin Ureten, olaylari toparlayarak sonucu
bildiren dil bilgisi 6gesi olurlar (Aktas, 1994). Baglaclari metin dil bilimi
acisindan inceleyen diger arastirmacilardan biri olan Selcuk issevere gére
baglanti Ogeleri icinde en ¢ok dikkat c¢ceken unsur baglaclardir. CUnku
badlacglar, mantik, anlam ve kullanim agisindan ilging ozellikler tagsiyan ve
baglanti olgusunun dogasi konusunda daha fazla ipucu sunan dil birimleridir
(issever, 1996).

Baglaclarin siniflandiriimasinda, koken, yapi, s6z dizimindeki yer ve
metne kazandirilan anlam gibi dlgutler kullaniimigtir. Metin dil bilimi agisindan
baglaclarin kokeni, yapisi veya yeri degil; metne kazandirdigi anlam, yani
metin Uretme yonu 6nemlidir. Bu nedenle metin dil bilimi c¢alismalarinda
siniflandirma yapilirken baglaglarin iglevi dikkate alinmigtir. Halliday ve
Hasan, baglama tipleri olarak ekleme (additive), karsitlik (adversative),
nedensellik (causal) ve zamani (temporal) gostermiglerdir (Halliday ve
Hasan, 1976: 238-239).

issever (1995), baglaglari siniflandirirken dilin iglevlerini de dikkate
alarak bir tasnif yapmistir: 1) Dislinsel islevlerine Gére Baglaclar (ekleme,
zaman, Kkargilagtirma, kargitlk, nedensellik, 6zellestirme, kosul, diizeltme),
2) Metinsel iletilerine Gore Baglaglar (konu degisimi, sonlama, agimlama, ek
bilgi aktarimi, saglama, diizeltme), 3) Bireylerarasi iletilerine Gére Baglaclar
(beklenti, destekleme, yumusatma, diizeltme). Dogan Glnay ise baglanti
Ogelerini “karsitlik, amag, sebep, sonug, Kkatki, zaman, karsilastirma, birlik,
almagim (art arda gelme)” olarak dokuz basglikta incelemistir (Glnay, 2003:
85-86). Tahsin Aktas, baglaglan “siralama, karsitlama, sebep, sonug,
aciklama ki, Usteleme, yer verme” seklinde siniflandirmistir (Aktas, 1994).
Zeynep Korkmaz, kelime ve kelime gruplarini baglayan baglaclar ile cimleleri
baglayan baglacglari ayri ayri incelemis ve siniflamistir. Korkmaz, ctmleleri
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bagdlayan baglaclari “agiklama bildirenler, sonug¢ bildirenler, listeleme
bildirenler, sebep bildirenler, zitlik bildirenler” olarak tasnif etmistir (Korkmaz,
2003: 1123 — 1134). Eyyup Coskun ise yaptigi siniflandirmada genel olarak
yukarida saydigimiz tasniflerden yararlanmis bunlara ek olarak “kosul
bildirenler”, “ayirt edici égeler” ve “6rnekleme bildirenler” adi altinda iki
madde daha siralamistir (Cogkun, 2005: 80 — 88).

Baglaglar, Turkgcede yabanci dillerin etkisi ile ortaya c¢ikan sozcuk
taraduar. Bu nedenle Turkgedeki baglaclarin buyuk bir kismi yabanci asillidir
(Ergin, 1999: 352). Banguoglu'na gore Turkcenin baslangicinda bagdlag
bulunmamasinin iki nedeni vardir. Bunlardan birincisi, bazi zarf-fiillerin
badlaclar yerine kullaniimasi, ikincisi ise ifade kisaliginin tercih edilmesidir.
Baglacin cuimleye katmasi gereken anlam, kisa ifadelerde tonlama veya
noktalama isaretleri ile kargilanmaktadir (Banguoglu, 1998: 393-394).

Dede Korkut Hikayeleri'nde olaylar aktarilirken, sanatli uzun cumleler
yerine kisa cumleler tercih edilmigtir. Her vyarginin bir cumlede
tamamlanmasina 06zen gosterilmistir. Bu nedenle inceledigimiz metin,
baglama dgeleri bakimindan zengin bir metin degildir. Metnimizde tespit
ettigimiz  baglama  oOgelerini  siniflandirirken  yukarida  saydigimiz
siniflandirmalarin ~ birini  segmek yerine tamamindan vyararlandik,
metnimizdeki baglama o&gelerinin anlamsal 0zelliklerine gore metnimize
uygun bir siniflandirma yaptik. Tespit ettigimiz baglica baglama dgeleri ve bu

Ogelerin metne kazandirdiklari anlamlar asagida verilmigtir.

1.4.1. Ekleyici Baglama Ogeleri

Ekleyici baglama 0Ogeleri, birbiriyle ayni gorevdeki kelimeleri, kelime
gruplarini veya cumleleri siralarken veya metinde daha once verilen bilgiyle
paralellik gosteren yeni bilgiler verilirken kullanihr (Coskun, 2005: 80).
Turkiye Turkgesinde bu iglevi Ustlenen baglama ogeleri “ve, ile, bir de, bir ...
bir(de), dahi, bile, de, de ... de, hem ... hem(de), gerek ...gerek, ha ... ha,

hékeza, bunun yaninda, bunun yani sira, buna ilaveten, buna ek olarak,
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bundan baska, ne ... ne (de), olsun ... olsun, (stelik, Ustiine (stlik, hatta,
ayrica” gibi baglaclardir. Zeynep Korkmaz art arda gelen es deger ve es
gorevdeki unsurlari bagladiklarindan dolayr bu badlaglara “siralama
baglaglar” adini  vermistir (Korkmaz, 2003: 1104). Korkmaz'in bu
adlandirmasinda baglaclarin metne kattigi anlam degil de sekil ozellikleri 6n
plandadir. Tahsin Banguoglu ise s6z konusu baglaclarin iglevini 6n plana
cikarak ‘ulama baglamlar” adini vermistir (Banguoglu, 1998: 341). So6z
konusu baglaglar, metin alici igin “bir 6ncenin yarginin lzerine bir yargi daha

w13y

eklendigi” ifadesini olusturmaktadir. Metin dil biliminde baglama o&gelerinin
iglevi, metne kazandirdigi anlam O6nemli oldugu icin bu bagdlaglarin
adlandiriimasinda da bu “ekleme” Ozelliginin kullanilmasi daha dogru
olacaktir.

inceledigimiz metinde “ekleme” ozellikleri 6n plana cikan baglama
Ogeleri ve, hem, da/n ve ne...ne’dir. Kazan Bey'in oglu Uruz’'un agagla
soylestigi bolumde gegen bir 6rnekte de normalde kosul anlami katan “eger”
kelimesi gunimuz Turkgesindeki “gerek...gerek” baglaci ile ayni anlamda

kullanilmistir: “Eger erdiir eger %vratdur korjpusi agag¢” (SKEY 55/13)

1.4.1.1. “Ve” Baglama Ogesi

Gunumuz Turkgesinde en c¢ok kullanilan baglaglardan biri olan ve
bagdlaci, inceledigimiz metinde ¢ok fazla kullaniimamistir. Ve baglaci, bazi
durumlarda cumleleri, bazi durumlarda ise kelime ve kelime gruplarini
baglamistir. inceldigimiz metinde, baglacin bu iki kullanimi arasinda belirgin
bir fark oldugunu gordik. Bu baglag, cumleleri bagladi§i durumlarda
genellikle hem, da/n gibi diger baglama oOgeleri ile yan yan kullaniimis ve
kismen kaliplasmig bir yapi ortaya c¢ikarmistir. Bize gore bu yan yana
kullanim, metne kazandiriimak istenen ekleme anlaminin pekistiriimesi

amaciyla yapilmistir. Onemli bir tGslup 6zelligi olan bu kullanimin sadece bir
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hikdyede degil diger hikayelerde de karsimiza ¢ikmasi, hikayelerdeki Uslup
birligi bakimindan dikkate alinmasi gereken bir durumdur.

Ve baglaci, cimleleri degil de kelime veya kelime gruplarini baglarken
ise tek basina kullaniimis Ustteki durumun aksine hem ya da da/n kelimeleri
ile bir anlam birlesmesine girmemistir. SKEY 45/4, KPOBB 71/4, KPOBB
86/4, KPOBB 92/10, KPOBB 105/11, KPOBB 120/13, KKOKT 173/11,
KKOKT 179/13, KKOKT 180/2, BTO 227/4, BTO 228/9, BOE 245/2, BOE
247/3, SKTO 285/10, IOTO 291/13, IOTO 295/5, IOTO 301/11.

Ve baglacinin cumleleri bagladigi ve metne “bunun yaninda, ek
olarak, buna ek olarak, bundan bagka” gibi anlamlar kattigi kullanimlar

sunlardir:

[1] “Korkut Ata ayitti: Afuir zamanda panlik girii Kayiya dege kimsene
ellerinden almaya, a/ir zaman olup kiyamat kopinga. Bu didligi

‘©Osman neslidiir, isde sdriliip gide yorir. Ve dafm nice buna benzer

s6z soyledi. (G 2/7)
Bu pargcada hem “ve” hem de “da/n” baglama 6gesi kullanilarak metne
katilmak istenilen “ek olarak, bundan baska” gibi anlamlar pekistiriimis,

Korkut Ata’nin birgok s6z soyledigi vurgulanmistir.

[2] Beyrek aydur: Pay Pigen Biglifi bir kizi var-imis, ani gérmege
geldim didi. Kiz aydur: Ol éyle adam degdildiir kim safia gérine didi,
amma men Bani Ciceglin dadisiyam, gel imdi seniifi-ile ava ¢ikalum,
eger senlin atuii menidm atumi kiger-ise onuf atini dafn kigersin, hem
senlin ile of atalum, meni kiger-isefi ani dafn kigersin ve hem sendifi
ile glresellim, meni basar isefi ani da/n basarsin didi (KPOBB 78/7-
13)
Bu parcada “ve, hem, dafi” badlama o&geleri birlikte kullaniimistir.
Metindeki anlama baktigimizda “ve” baglama ogesi ile “hem” baglama

ogesinin birbirini pekigtirdigini ve onceki eylem Uuzerine yeni eylemler
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ekledigini; “da/n” baglama o6gesinin ise metne farkli bir ekleme anlami

kattigini goruruz.

[3] Beyrek aydur: Nige saftt olmayayim? On alti yildir kim babafun
futsakiyam, ataya anaya kavuma kardasa hasretem ve hem bir kara
go6zlii yavuklum var-idi, Yalangi ogli Yaltaguk dirler bir kisi var-idi
varmig yalan sbéylemis beni é6ldi dimis, afna varur olmig didi. (98/2 — 5)
Bu parcada da “ve” baglama 6gesi “hem” baglama o6gesi ile bir anlam
birligi olusturmus, Beyrek'in Gzllmek igin ¢ok fazla sikintisi oldugunu

anlatmak icin kullaniimigtir.

[4] Dede Korkut dbndi Oguza geldi. Aydur: Yuhlu Koca ile Yapaguli
Kocayi Depegébze viriini asin pigtirsin didi ve hem giinde iki adam ile
bis-yiiz koyun istedi didi (BTO 220/4-6).

Dede Korkut, tepegbz ile anlagmak igin onun yanina gider ve

”

isteklerini 6grenir. Metne dikkat edildiginde “buna ek olarak, bunun yaninda

gibi ekleme iceren anlamlarin sadece ‘“ve” baglama ogesi ile degil “ve hem’

yapisi ile saglandigi gorular.

[5] Kazan Big nedir haluf, dirligifi yir altinda mi posdur yopsa yir
ylizinde mi hosdur, hem simdi ne yirsin ve ne igersin ve neye binersin
didi (SKTO 274/9-11)

[6] Kiz bildi kim kayin anasi kayin atasidur. Kamgi-y-ile isarat kilup:
Odaya dlislii, ne yirde iner karisur toz var-ise ve ne yirde karga
kuzgun oynar-ise anda isteyeliim didi. (KKOKT 195/2-3)

[7] Ogul ogul ay ogul

Yagiya girtip bas kesmed(in

Adam éldiiriip kan dékmed(if

Ala g6zlii kirk yigidi boyuna algil
Géksi gbzel kaba tadlar basina ¢ikgil
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Meniim savasdugum menim doégisdiigim
Meniim ¢ekisdliglim menim kiliglasdugum

Gorgil 6grengil ve hem bize pusu olgil ogul (KBOUB 131/5-8).

[8] Bazirganlar aydur: Big yigit bize sen erlik isledin, gel imdi
begendiigiifi maldan al didiler. Big yigidiii gézi bir defiz kuluni boz
aygiri tutdi, bir de alti perlii glirzi, bir de ag tozlu yay! tutdi, bu Ugini
begendi. Aydur: Mere bazirganlar bu aygiri ve dafu bu yayi ve bu giirzi
mafia virtn didi. (KPOBB 72/8-12)

1.4.1.2. “Hem” Baglama Ogesi

Yukarida da belirttigimiz gibi bu bagla¢ genellikle “ve” baglaci ile
birlikte kullanilir. GunimuUz Turkgesindeki kullanimin aksine bu bagla¢ “hem
... hem” yapisi olusturmamistir. Kullanildigi metne genel olarak “lstelik de”
anlamini katan bu baglacin ustte verdigimiz ornekler disindaki kullanimlari

ise sunlardir:

[1] Beyrek kopuzi aldi, babasinufi ordusina yakin geldi. Bakdi gérdi bir

kac cobanlar yolufi kiyisin almiglar aglarlar hem turmayip tas yidarlar.

Beyrek aydur: Mere ¢cobanlar bir kisi yolda tas bulsa yabana atar, siz

bu yolda bu tagi niglin yigarsiz? (KPOBB 101/4-6)

‘Hem” baglama ogesi, ¢obanlarin eylemlerine ekleme yapmak igin
kullanilmigtir. “Tas yigma” eylemi, ¢cobanlarin yolun kenarina oturup aglama
eylemine yapilan bir eklemedir. Bu iki eylem sekilde birbirini takip etmektedir

ama anlamca da birbirini tamamlamaktadir.

[2] Kan Turali firlar deveniiii koltigindan girer, firlar gikar. Serfos yigit
hem iki canavar-ile savasmis-idi, fayindi diigdi (KKOKT 186/1-2)
Kan Tural, Selcen Hatun’u almak igin Trabzona gelmistir. Kizi almak

icin sart kosulan aslan, boga ve deve ile dovismeden once de eglence
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dizlenemis ve sarhos olmustur. “Hem” baglama d6gesi, Kan Turali’nin iginde

bulundugu iki olumsuz durumu birbirine baglamistir.

[3] Kerem eyle, ol tatari kuyudan c¢ikar, kizgugazuf bilini lzer, yir
altinda kizgugazuma biner-imis, kalan éliilerimizi cem € ider-imis, hem

Olilerimiz igln virdiglmUiz agi ellerinden c¢ekiip alup yir imis (SKTO
275/5-8)

[4] Vardilar, Kazani kuyudan c¢ikarup getiirdiler. Ayitdilar: And i¢ kim
biziim ilimiize yagiliga gelmeyesin, hem bizi 6g Oguzi sindurgil, seni
koyu vireliim var git didiler (SKTO 275/13-276/2).

[5] Tekir aydur: Kazan Big lUlizeriimiize yagi geldi, bu yadiyi

lizeriimiizden ayirur-isefi seni koyu vireliim didiler. Hem faraca mufi¢

olalum, sen da/n and i¢c-kim bu bizim ile yadiliga gelmeyesin didiler
(SKTO 285/3-5).

[6] Depegbz aydur: Hos 6yle olsun, evet, hem mafia iki adam virin

yimegiim bentim pistirsiin didi men yiyeyiim didi (BTO 220/2-3).

[7] Ol patun kigiye bir esir virdi, var oglufii kurtar didi. Hatun aldi, geldi,
ogli yirine virdi. Hem oglufi geldi diyti Aruza mustuladi (BTO 223/12).

[8] Dedem Korkut gelilben sadilik caldi, gazi erenler basina ne
geldiigin aydi virdi. Hem Basata alkis virdi (BTO 234/11).

[9] Kazanuh kardasi Kara Géne aydur: Kilbas var ayit agam Kazan
gelsiin ¢iksun, bir yigit senidn ugufidan aramuzdan eksildi, hem
vasiyyet eylemis, meniim kanum komayasin alasin dimis (IOTO
300/12-301/1).
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[10] Kazan Big nediir halun, dirligifi yir altinda mi posdur yopsa yir
ylizinde mifosdur, hem simdi ne yirsin ve ne igersin ve neye binersin
didi (SKTO 274/9-11).

1.4.1.3. “Daly” Baglama Ogesi

Muharrem Ergin, bu baglama dégesini Turkiye Turkgesi igin “siralama
edati” (Ergin, 1999: 353); Dede Korkut metni iginse “kuvvetlendirme edati”
(Ergin, 1997: 458) olarak kabul etmistir. Zeynep Korkmaz ise bu dil birimini,
metindeki kullanimina gére “siralama baglaclari” ve “pekistirme baglaclari”
icinde saymis, bu sdézcugun gunumuzdeki bazi eserlerde tarihi devir havasini
yansitmak Uzere “ve” baglaci ile birleserek metne “ekleme” anlami kattigini
soylemistir (Korkmaz, 2003: 1106). inceledigimiz metinde en ¢ok kullanilan
baglama ogesi da/n so6zcigidir. Cok fazla kullanildigr igin butin

kullanimlarini siralamiyor, degisik ornekler vermekle yetiniyoruz.

[1] Ol Nuh Peygamberiifi esegi aslidur. Andan dafn sizi fanum Allah

sakiasun, ocagufuza bungilayin ‘avrat gelmesiin (G 9/11).

Korkut Ata, hikéyelerin giris bolumunde kadinlari solduran sop,
dolduran top, evin dayagi ve ne kadar sbylesen bayagi olarak dort gruba
ayirmistir. Diger iki olumsuz kadin tipinin dzellikleri sayilmis ve bunlardan
uzak kalinmasi temenni edilmistir. Sonuncu olumsuz kadin tipi olan ne kadar
séylesen bayagi’dan da korunmak temennisi “da/n” 6gesi ile birlikte izah
edilmistir. Alici, bu baglama 6gesi araciligiyla batin olumsuz tipleri bir araya

getirecektir.

[2] Bdyle dige¢ hanum ol namerdleriifi yigirmisi dafn ¢ika geldi ve bir
kov anlar dafn getiirdiler (DHOBH 20/1)
Dirse Han'in kirk silah arkadasi yirmigerli iki gruba ayrilmig ve ayri ayri

gelerek Dirse Han’t Boga¢ Han hakkinda kigkirtmaya calismislardir. Ciimlede
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iki defa kullanilan “da/n” baglama o6gesi ilk kullanimda birinci yirmiserli grup
ile ikinci grup arasinda; ikinci kullanimda ise birinci dedikodu ile ikinci
dedikodu arasinda bir baglanti olusturmustur. Alici, bu baglama o6gelerini alir
almaz daha onceki gruba ve o grubun dedikodusuna bir zihin gonderimi

yapacak boylece metin butunligu olusacaktir.

[3] Kafiriin biri aydur: Kazan Bigde bir fayfumuz kaldi. Sékli Melik

aydur: Mere aznavur ne hayfumuz kaldi. Kafir aydur: Kazanun Kapulu

dervendde on bifi koyuni vardur, sol koyunlari dafn gétirsek Kazana

ulu hayf ider-idiik (SKEY 39/5-8).

Kazan avda iken kéafirler Kazan’in obasini basmis, karisini, annesini,
oglunu esir almistir. “Da/n” baglama 6gesi metinde 6nceden siralanan bu

unsurlarin Uzerine yeni bir ekleme yapmistir.

[4] Kazan big bbyle dige¢ coban aydur:

Ne kakirsin bafia agam Kazan

Yopisa gbkstinde yok-midur iman

Alti yliz kafir dafm meniim (zeriime geldi, iki kardasum sehid oldi, (¢

yliz kafir 6ldiirdiim gaza itdiim (SKEY 48/6-9).

Buradaki baglama edati, ¢cobanla ilgili bir olaya degil de Kazan’la ilgili
bir olaya ekleme yapmaktadir. Kazan, evinin basina gelenleri ¢obandan
duyunca ona sert davranir. Bunun Uzerine ¢oban da yukaridaki cevabi verir.
Coban “Senin de basina kéti olaylar geldi benim de basima kéti olaylar
geldi.” demektedir. “Da/n” baglama 6gesi, Kazan'in basina gelen bela ile

cobanin bagina gelen bela arasinda bir iligki kurmaktadir.

[5] Cobanun (¢ yasar tana derisinden sapaninun ayasi-y-idi, ¢ Kigi
tiyinden sapaninufi kollari-y-idi, bir kigi tliyinden gatlaguci-y-idi. Her
atanda on iki batman fas atar-idi. Atdugi tas yire diismez-idi, yire dafu
disse toz gibi savrilur-idi, (¢ yila dak tasi diisdligi yir(ifi ot bitmez-idi
(SKEY 56/10-57/2).
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Ustteki metinde, c¢obanin sapaninin &zellikleri siralanmaktadir.
Metinde verilmek istenilen iletiyi dikkate aldigimizda bir s6z dizimi hatasinin
yapildigini goririz. “Dafn” s6zcigu “diisse” s6zciginden sonra getirilmelidir

ki sapanin ozelliklerine yeni bir 6zellik eklensin.

[6] ¢ Oguz Tas Oguz bigleri Bayinidir Hanufi sohbetine dirilmis-idi.
Pay Piire Big dafn Bayindir Hanufi sohbetine gelmis-idi (KPOBB
67/3-4).

Ustteki ciimle “dafn” baglama edatinin ekleyici dzellik gdsterdigi iyi bir
ornektir. Bayindir Han’in sohbetine batin Oguz beyleri gitmistir. Buna ek
olarak Pay Plre de gitmistir. Uretici, Pay Pire’'yi metne ekleme yaparak,
bundan sonra gelisecek olaylarda onun etkin olacaginin ipucunu vermektedir.
Baglama ogesi, metindeki baglangi¢ ile asil olaya giris arasinda bir kopru

vazifesi gérmustir.

[7] Delti Kargar aydur: Bifi bugra getuiriin kim maya gérmemis ola, bifi
dafn aygir getirin kim hi¢ kisraga asmamis ola, bini dafn koyun
gbrmemis kog getiiriin, bifi-de kuyruksuz kukaksuz képek getlirin, bif
dafm plire getiiriin mana didi (KPOBB 85/8-11).

Bu pargada hem “da/n” kelimesi hem de ayni anlami tasiyan “de”
baglama 6gesi kullaniimistir. “Da/n” 6gesinin birden fazla tekrarlandigi bazi
durumlarda “de” baglama o6gesi de kullaniimistir. Boga¢ Han’in babasina
cevabini igceren 33/6-13 arasindaki metinde ise buradaki kullanimin tersine
“de” baglama 6gesi birden fazla kullaniimig bir yerde ise “da/n” s6zcugu ile

ekleme yapilmistir.

[8] Tekiir aydur: Mere kizi viriA, sehirden siriifi ¢iksufi gitstin didi.
Tekirtn kardasi ogli var-idi, aydur: Canavarlar serveri aslandur, anun-
ile dafn oyun géstersiin, kizi andan sofira virellim didi (KKOKT 183/3-
6).

Kan Turali, Selcen Hatun’la evlenmek igin bogda ile dévusmustir.

“Dafn” baglama edati, boJa ile doviismenin Uzerine aslan ile dévismeyi
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eklemigtir. Ayni baglama unsuru 185/9'da ise boga ve aslan ile yapilan
dovusun Uzerine deve ile yapilmasi gereken dovusu eklemis; 188/5'te de Kan

Tural’'nin boday! ve aslani yenmesi ile deveyi yenmesini baglamistir.

[9] “Andan dbne” bilmez Diilek Evren alti perlii comag-y-ile at depiip

geliip yukarudan asada kafiri kati urdi, alimadi. Tekiir karmalayup

elinden gomadgin aldi, ani dafn glirz ile urdi. Ol dafn kazihk atin

déndiirdi, kayida déndi (KKOY 209/6-9).

Direk Tekur'dn karsisina dnce Deli Dundar ¢ikar. Tekur, Deli Dundari
yenince Dilek Evren teklrin karsisina c¢ikar. Metindeki “da/n” baglama
O0gesi, Deli Dundar'in yenilmesinin Uzerine Dulek Evren’in yenilmesini

eklemektedir.

[10] Altun asuk oynar Sancidanun bigleri
Alti katla Oguz vardi alimadi

Ol kal@ya alti bas er-ile men Kazan vardum

Alti gline komadum ani aldum

Kilisesin y1kup yirine mescid yapdum ban baflatdum

Kizini gelinini ag gbkstiimde oynatdum

Biglerin kul itdiim

Anda dafn erem bigem diyii 6ginmediim (SKTO 279/4-9)

Kafirler, esir ettikleri Kazan’dan kendilerini évmesini, Ogduzlari ise
yermesini isterler. Kazan, yaptigi kahramanliklari arka arkaya siralar ve
siraladigi bu kahramanliklari yaparken bile 6vinmedigini sdyler. 277/8,
278/9, 280/5'teki “da/n” baglama 6geleri, Kazan’in kahramanliklarini birbirine
baglamistir.

[11] Ogh olani ag otaga kizi olani kizil otaga konduruf, ogl kizi

olmayani Allah Ta%@la kargayupdur, biz dafn kargaruz bellii bilsin

dimis idi. (DHOBH 10/12)
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[12] Ol zamanda bigleriifi alkisi alkis karkisi karkis idi, du4lari

miistecab olur-idi. Pay Pigen Big dafm yirinden 6rii turdi, aydur: Bigler

menim dafn hakkuma bir du @ eyleri Allah Ta%@la mafa da bir kiz vire

didi. (KPOBB 68/10-13).

[13] Coban sehid olan kardaslarin Hakina kodi, kafirler lesinden bir
béylik dege yigdi, cakmak cakup od yakd:, dafn kepeneginden
kurumsi idlip yarasina basdi, yolufi kiyisin alup oturdi (SKEY 42/5-7)

[14] Kisirga Yinge dirler bir fatun var-idi, ilerii vardi pay diledi: Hey big
yigit bize dafn bu geyikden pay vir didi. Beyrek aydur: Mere dadi men
avei degtilem big ogl bigem, hep size dedi (KPOBB 77/1 — 3).

[15] Beyrek aydur: gbrdifi-mi kizlar bu kaftan-ile meni tanidilar, kalin
Oguz bigleri dafu tanirlar didi (KOPBB 107/3)

[16] Ol li¢ canavarun biri kagan aslan-idi, biri kara ejderha-y-idi, biri
dafn kara bugra idi. (KKOKT 173/7)

[17] Uyur-iken kiz aydur: Meniim muhibleriim g¢okdur, nagah ilgar-ile
gelmesiin, tutuban yigidiim &ldidrmesiinler, agga yuizli men gelini
futup atam anam ivine iletmestinler didi. Kan Tutalinui atini igin tutdi
geydiirdi, kendli dafu igin tutdr geyindi (KKOKT 191/7-11)

[18] Goérdiler kim bir 9Gbret nesne yatur, basi géti bellirsiiz. Cevre

aldilar. Indi bir yigit buni depdi. Depdiik¢e béyiidi. Bir kag yigit dafmu
indiler depdiler. Depdiikleringe béyiidi. Aruz Koca dafn inlip depdi
(BTO 216/6-9).

[19] (...) dbrt ogh olan birin virdi, li¢ olan birin virdi, iki olan birin virdi,
iki oglangugum var-idi birin virdiim biri kaldi, ceviirildi nevbet girii

mafia geldi, ani dafu isterler, panum mafia meded didi (BTO 222/7-10)
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[20] Beyrege Aruz aydur: Billir-misin seni niye kigirduk? Beyrek aydur:

Niye kigirduiuz? Aruz aydur: Hep sol oturan bigler Kazana @si olduk,

and i¢diik. Mushaf getiirdiler, sen dafn and i¢ didiler I0TO 296/4-6)

inceledigimiz metinde “dafn” baglama 6gesinin icinde bulundugu
cumleye her zaman “ekleme” anlami katmadigini gordik. Farkli eylemlerin
farkli kigiler tarafindan sirasiyla yapildigini anlatan asagidaki kullanimlarda

ekleme degil de siralamanin 6n planda oldugu sdylenebilir:

[21] Coban aydur: AGam Kazan sen iviifi almaga gider-isefi men dafu

karindasum kanin almaga giderem didi. (SKEY 49/9)

[22] Pay Piire Big bazirganlarini yanina ofudi, buyuruk itdi: Mere

bazirganlar Allah Ta%@la mafia bir ogul virdi, varufi Rum iline menim

oglum iglin yapsi armadganlar getiiriii menim oglum boyliyinge did.
Bazirganlar dafn gice giindiiz yola girdiler, Istanbula geldiler (KPOBB
69/8-12).

[23] Kiz aydur: Ciin bdyle oldi, haman imdi ilerii turmak gerek big ogli
didi. Beyrek dafm nola fanum bas (izerine didi (KPOBB 80/6-7).

[24] Dede Korkut birin bindi birin yetdi, yarenler sizi Hakka 1smarladum
didid gitdi. Meger sulfanum, Delii Karcar dafn ag ban ivini ag otagini
kara yirtifi (izerine kurdurmig-idi (KPOBB 82/10-13).

[25] Oguz zamaninda bir yigit ki ivlense of atar-idi, oki “ne” yirde
diigsse anda gerdek diker-idi. Beyrek Han dafm ofun atdi, dibine
gerdegin dikdi (KPOBB 89/5-6).
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[26] Clnki kafirler bunlari gérdiler, Arsun ogl Direk Tekiire faber
virdiler. Ol melun dafn kal@adan fasi gelip bunlara mukabil oldi, er

diledi (KKOY 208/12-13)

[27] Dede Korkut déndi Oguza geldi. Aydur: Yuhlu Koca ie Yapaguli
Kocayi Depegdze virtifi asin pigdrsin didi ve hem glinde iki adam ile
bis-yiiz koyun istedi didi. Bunlar da/n razi oldi (BTO 220/4-7).

[28] Yine Bayindir Handan adam geldi tiz gelesin diyt. Pes Begil geldi,
piskesin ¢ekdi, Bayindir Hanun elin épdi. Han dafn Begili konukiadi,
yapsi kaftan vafir parclik virdi (BOE 237/1-4).

[29] Kilbas bir kag adam ile biniip Kazanuh tayisi Aruzufi ivine geldi.
Aruz dafn altun giinliigin dikmis-idi, oglanlari-y-ile oturmig-idi (I0TO
292/11-12)

1.4.1.4. “Da/De” Baglama Ogesi

Bu baglama ogesi inceledigimiz metinde, gunumuz Turkgesindeki
“dahi” anlami yerine kullaniimigtir. “Da/n” baglama o6gesi de ayni anlami
kattigi icin bu iki unsur nébetlese kullaniimistir. Ancak “da/n” s6zciigu daha
yaygin bir kullanima sahiptir. Yine “da/n” baglama &gesini incelerken
belirttiimiz gibi, arka arkaya gelen eklemelerin ilk o6gelerinde “da/de”
kullanildiysa son 6gesinde “da/n” kullaniimistir (KPOBB 85/8-1 ve DHOBH
33/6-13). Asagidaki parcada da “de” ve “dafu” sozclkleri nobetlese

kullanilimistir.

[1] Dede aydur: Yarimasun yargimasun, Delli Kargar eyle mal istedi ki,
hig¢ bitmestin didi. Pay Plre Big aydur: Hele ne diledi? Dede aydur: Bifi
aygir dileydpdiir kim kisraga asmamig ola, bifi dafn bugra diledi kim

maya gérmemis ola, biA-de kog dileylipdiir koyun gérmemis ola, bifi-
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de kuyruksuz képek diledi, bii dafn paraca karaca plreler diledi
(KPOBB 86/7-12).

[2] Boyni uzun bidevi atlar gider-ise mentim gider

Senlin-de igcinde binidin var-ise yigit digil mana

Savagsmadin urismadin ali vireyim déngil girti

Agdayildan tiimen koyun gider-ise menim gider

Senlifi-de iginde sisligifi var-ise digil mana

Savagsmadin urismadin ali vireyim déngil girti

Kaytabandan kizil deve gider-ise meniim gider

Senldiri-de iginde ylkletin var-ise digil maria

Savasmadin urismadin ali vireyim déngil girdi

Altun baglu ban ivler gider-ise beniim gider

Senlifi-de iginde odafi var-ise yigit digil mafia

Savasmadin urismadin ali vireyim déngil girti

Ag yuzli ala gézli gelinler gider-ise bentim gider

Sentin-de iginde nisanluf var-ise yigit digil mafia

Savasmadin urismadin ali vireyim déngil girdi

Ag sakallu kocalar gider-ise meniim gider

Seniif-de icinde ad sakallu baban var-ise yigit digil mana

Savasmadin urismadin ali vireyim déngil girii (DHOBH 32/3-33/4)

Bu pargada anlami pekistirmek icin gesitli tekrarlara basvurulmustur.
Bu tekrarlar ayni zamanda metne belirli bir ahenk de kazandirmistir.
Tekrarlanan “de” baglama o6gesi, Dirse Han'in ati, koyunu, devsi, evi vb.
varliklari ile Bogac'in varliklari arasinda iligski kurmustur. Ayni unsur Bogag¢'in

cevabini iceren 33/7-13 arasindaki metinde de vardir.

[3] Kanlu Oguz illerinde dirnek var imis, anda vardum
Yimek igmek arasinda

Ad boz atlu bir ¢capar geldi

Cok zaman-imig Egrek dirler bir yigit tutsag-imis
Kadir Tafri yol virmis ¢ikup gelmis
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Ulu kigi kalmadi ol yigide karsu gitdi
Ana men-de varayin-mi ne dirsin (UKOS 257/11-258/1)

[4] Bazirganlar aydur: Big yigit bize sen erlik igledin, gel imdi
begendiigiifi maldan al didiler. Big yigidiii gézi bir defiz kuluni boz
aygir tutdi, bir de alti perlii girzi, bir de ag tozlu yayr tutdi, bu Ggini
begendi. (KPOBB 72/7-11)

[5] Emen aydur: Eyi dimissin. Aruz aydur: Bigler ya siz ne dirsiz?
Bigler aydur: Ne diyelim, c¢iin sen Kazana dismen oldufi biz de
diismeniiz didiler (I0TO 295/2-4).

[6] Ol zamanda bigleriii alkisi alkis karkisi karkis idi, du4lari

miistecab olur-idi. Pay Picen Big dafu yirinden 6ri turdi, aydur: Bigler

menim da/n hakkuma bir du @ eylen Allah Ta%@la mafa da bir kiz vire

didi. (KPOBB 68/10-13).

[7] Delii Kargar aydur: Hay Dede Sultan, Tarr bunufi semiizin de
alsun arugin-da alsun, haman beni kapudan #isari eyle, meded didi
(KPOBB 88/8-10)

Bu baglama o6gesi, asagidaki kullanim ise herhangi “ekleme” anlami
degil de istek, dilek anlami katmistir.
[8] Beyrek aydur: Sulfanum meni kosan da sélen yimeginiifi yanina

varsam, karnum agdur toyursam didi (KPOBB 111/3)

1.4.1.5. “Ne ... Ne” Baglama Ogesi

Korkmaz, “ne...ne” baglama ogesini “siralama baglaclari” iginde sayar

ve gorevdes veya zit anlaml kelimelerin basina gelerek bunlari arka arkaya
siraladigini  séyler (Korkmaz, 2003: 1111). inceledigimiz metinde de
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gunumuzdeki gibi kullaniimakta ve siraligi unsurlari anlam agisindan birbirine
eklemektedir. Yine gunumuzdeki gibi yuklem eksiltili olarak da

kullanilabilmektedir.

[1] Oglan bu katla buganun alnina yumrugini tayadi, slirdi meydanun
basina c¢ikardi. Buda-y-ile oglan bir hamle cekisdiler. Iki talusinufi
tstine buganufi “képlk” turdi. Ne oglan yener, ne budga yefier
(DHOBH 16/11-13)

[2] Géreyim Oguzda meniim dostum diismenim kimdir didi, kaftani
siyirdi gotirdi kizlarun lstine ati virdi. Ne siz “kaluii” ne Beyrek kalsun
(KPOBB 107/4-6)

[3] Ciin av yaradi oldi, kim atin 6ger kim kilicin kim ¢ekip o/ atmagin
6ger. Salur Kazan ne atin 6gdi, ne kendin égdi, amma Begillifi hiinerin
séyledi (BOE 237/6-9)

[4] Avrat aydur: Vay seniini eliifiden ne yir ylizinde dirimiiz ve ne yir

altinda 6liimiiz kurtilur-imig didi (SKTO 275/3-4)

[5] Deli Dumrul kirk vyigit ilen yiyip iglip oturur-iken nagahandan
Azra il ¢ika geldi. Azra ili ne cavus goérdi ne kapugi (DKODD 157/3-

5).

[6] A big baba

Devege béyiimissin késekge @akiufi yok

Depece béylimissin tariga beyniifi yok

hiineri ogul atadan-mi gbrir &égrenir, yopsa atalar oguldan-mi
ogrentlir, kacan sen meni alup kafir serhaddina c¢ikardun kilic calup
bas kesdlifi, men senden ne gérgiim ne 6grenem didi (KBOUB 126/9-
13)
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1.4.2. Ayirici Baglama Ogeleri

Bu baglama o&geleri, metinde belirtilen birden fazla unsur veya
durumdan birinin secilmesi gerektidi, iki unusurun bir yonayle karsilastirildigi
anlamini katarlar. Bu tlr baglama dgeleri igin Coskun 2005’te “ayirt edici”
terimi, Parlak 2009’da ise “ayirma” terimi kullaniimistir. Korkmaz ise bu
badlaclar icin “denklestirme — karsilastirma - se¢me” baglaclari demigtir
(Korkmaz, 2003: 1112). Metnimizde tespit ettigimiz baslica ayirici baglama

Ogeleri sunlardir: gerek...gerek, ya...ya, ya, yopsa

1.4.2.1. “Gerek ... Gerek” Baglama Ogesi

Bu baglama 0ogesi, inceledigimiz metinde, gunumuz Turkgesindeki

“ister ... ister” baglacinin karsiligidir ve sadece iki yerde kullaniimigtir.

[1] Dirse Han aydur: Kirk yoldasum aman Tadrinufi birligine yokdur

gliman, menim eliimi sistin, kolca kopuzum eliime virif, ol yigidi

déndiireyim, gerek beni éldirin gerek dirgdrin, koyu virdn didi

(DHOBH 31/11-13)

Dirse Han, kendisini esir eden arkadaslarina “6ldiirmek” ve “yasatmak”
seceneklerini sunmustur. “Gerek ... gerek” 6gesi, bu segenekeleri baglayarak

bunlardan birinin secilmesi gerektigini belitmektedir.

[2] Tekiir aydur: Kizi getiran virdf, bu yigidi gézim gérdi kénAlim
sevdi, gerek fursun, gerek gitsiin didi (KKOKT 285/7-8)
Kan Tural, k&fir illerinden durmak veya gitmek segeneklerinden birini

ayirarak tercih edecektir.

1.4.2.2. “Ya, Ya ... Ya” Baglama Ogesi

Bu bagla¢ Dede Korkut metninde “se¢me” ve “karsilastirma” anlamiyla

kullanilimistir.
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[1] Dirse Han yirinden ©6ri turdi, aydur: Kalkubani yigitlerim

yiriintizden 6ri turuf, bu karayib bafha ya bendendiir ya patundandur

didi (DHOBH 12/5-6).

Dirse Han'in gocugu olmadigi igin kara otaga oturtulmustur. “Ya...ya”
baglama 0Ogesi, Usttekimetinde ¢ocuklarinin olmamasinda Dirse Han’in mi

yoksa haniminin mi kusurlu oldugu konusunda bir kargilastirma yapmaktadir.

[2] Ya “varam”ya varmayam

Ya gelem ya gelmeyem

Ya kara bugranun goéksi altinda kalam

Ya buganuri buynuzinda didilem

Ya kagan aslanuf kiynaginda didilem

Ya varam ya varmayam

Ya gelem ya gelmeyem (KKOKT 176/12-177/2).

Kan Turali, Trabzon tektrunun kizini almak i¢in aslan, boga ve deve
ile dovusmeyi kabul eder ve yola ¢ikar. Babasi, oglunun da diger dovusculer
gibi dlecegini duslindigu icin onu vazgegirmek ister, kendisini ¢ok buyuk
zorluklarin  bekledigini  sdyler. Bunun Uzerine de Kan Turall,
vazgegmeyecedini, gidecedini sodyler. Tekrarlanan “ya...ya” yapisi metne
ahenk katma yaninda Kan Tural’'nin kargilagacagi tehliklerin aliciya yeniden
verilmesi islevini de icermektedir. Kan Turali, “varmak, varmamak; gelmek,
gelmemek; devinin gdégsu altinda kalmak, boganin boynuzuna ¢akilmak ...”
gibi olaylardan biri ile karsilasacaktir. Alicinin, bu siralama ve karsilastirma

sonucunda ileriye yonelik bir tahminde bulunma olasihigi da vardir.

[3] Kara kogin oynatdi Uruz kafirlii sagina at depdi. Sagl sollu kafiri
hub dagitdi. Sanasin-kim far yolda folu diisdi, ya kara kazun igine
sahin girdi (KBOUB 133/5-7)

Uruz’un meydana ¢ikip dismana saldirmasi iki duruma benzetilmistir:

dar yolda dolu yaginda herkesim kagacak yer arayarak
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[4] Bakdilar gérdiler alti béliik toz indi. Kimi aydur: Geyik tozidur, kimi
aydur: yapi tozidur. Kazan aydur: Geyik olsa bir ya iki bélik olur-idi, bu
gelen bilmis olufi yagidur didi (KBOUB 127/6-8)

1.4.2.3. “Yohsa” Baglama Ogesi

[1] Ne bileyin ogul arslandan-mi oldi

Yo fisa kaplandan-mi oldi ne bileyin ogul

Bu kazalar sana nireden geldi (DHOBH 27/11-12)

Bogac¢, babasiyla birlikte avdan donmeyince annesi merak eder ve
onu aramaya ¢ikar. Oglunu yaral halde bulan anne, onun aslan veya kaplan
saldinsina ugradigini  dustnir. “Yofsa” sOzcugl, iki cUmleyi birbirine

baglarken bu iki durumdan birinin dogru olmasi gerektigini belitmektedir.

[2] (...) kafirler ters tanismiglar: Kazan Uruzi habisden ¢ikarun,
bogazindan urgan-ile asun, iki falusindan cengele sancun, kiyma
kiyma ag etinden ¢eklin, kara kavurma idiip Kirk big kizina iletiin, her
kim yidi ol degil, her kim yimedi ol Kazan patunidir, g¢eklifi
dbésegimiize getireliim sagrak sdrdireliim dimigler. Senlifi etifiden
ogul yiyeyin-mi, yofsa sasi dinlii kafirifi désegine gireyin-mi agar
Kazanufi namusini sindurayin-mi (SKEY 52/5 — 53/4)
“Yopsa” sOzciugu burada siralanan iki durumdan birinin secilmesi
gerektigi anlamini katmistir. Uruz, annesinin kéfire icki sunmasi ile kendi

etinden yemesi arasinda bir se¢im yapacaktir.

[3] Mere delii kavat bgindir-idin, dir-idif: Al kanatlu Azra il mendim

elime girse éldiire-y-idiim, yapsi yigidiifi canin anufi elinden kurtara-y-
idiim dir-idiin, imdi mere delli geldiim ki sendifi canufi alam, virir-misin
yo fisa meniim-ile cenk ider-misin didi (DKODD 158/7-10).
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“Yopsa” s6zcigl bu parcaya segme, tercih anlami katmistir. Deli

Dumrul “can vermek” ve “savasmak” segeneklerinden birisini tercih edecektir.

[4] G6z aguban gbrdiigim

Kéndl ile sevdiigiim

Pay Picen kizi Bani Cigcek ivde-mi argis

Yo psa “kimseye vardi-mi” argis (KPOBB 95/12-13)

[5] Uruz burada soylamis, géreliim fanum ne Soylamis:
Aydur:

A big baba

Devege béyiimissin késekge @akiufi yok

Depece béylimissin tariga beyniifii yok
hiineri ogul atadan-mi gériir 6grenlir, yofisa atalar oguldan-mi
6greniir (KBOUB 125/8-11)

[6] Baba senden can dilerem viriir-misin
Yo hisa ogul Delii Dumrul diyii aglar-misin (DKODD 162/11 — 163/2)

[7] Kazan Big nediir haluf, dirligifi yir altinda mi posdur yopsa vyir
ylizinde mi hosdur, hem simdi ne yirsin ve ne igersin ve neye binersin
didi (SKTO 274/9-11)

1.4.3. Karsitlik Bildiren Baglama Ogeleri

iki yargidan birinin digerine karsit oldugunu, digerini olumsuzladigini
veya yarginin biri gergeklesirken digerinin gergeklesmedigini bildiren
baglama 6geleridir. inceledigimiz metinde “karsitlik” anlami katan baglama
Ogesi olarak sadece “amma” kelimesini tespit ettik. Bir yerde ise (KBOUB
129/1) “veli” kelimesi, “lakin, velakin” anlaminda kullanilarak karsitlk iliskisi

kurmustur.
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1.4.3.1. “Amma” Baglama Ogesi

[1] Aydur: Mere bazirganlar bu aygiri ve dafn bu yayi ve bu glirzi mafa

viriin  didi. Bbéyle dige¢ bazirganlar safit oldi. Yigit aydur: Mere

bazirganlar ¢cok-mi istediim didi. Bazirganlar ayitdilar: Ne ¢od olsun,
amma biziim bir bigimiiz ogl vardur, bu Ug¢ nesneyi afia armagan

aparsavuz gerek idi didiler. (KPOBB 72/12 - 73/3)

Beyrek, bezirganlarin mallarini kafirlerden kurtarinca ona diledigi
mallari hediye olarak almasi sdylenir. Beyrek at, yay ve gurzi begenir.
Metinde gecen “amma” baglama 6gesi iki yargl arasinda karsithk iligkisi
kurmustur. Once “diledigini alabilecedi” séylenmis arkasindan “amma”

baglaci ile bu durum degistirilmistir.

[2] Eger bu didiigiim nesneleri getiiriir-isefliz pos virdiim, amma
getiirmeyecek olur-isen bu katla éldirmedim ol vaktin éldiirdirin didi
(KPOBB 85/11-13).

‘Amma” bagdlaci, Deli Kargar'in istedigi mallarin getiriimesi ve

getirimemesi arasinda karsitlik iligkisi kurmustur.

[3] Uruz burada soylamis, géreliim fanum ne Soylamis:
Aydur:

A big baba isidiirem

Amma Arafatda irkek kuzi kurban igiin

Baba odul kazanur ad igiin

Odul-da kilig kusanur baba gayreti-y-i¢iin

Meniim de basum kurban olsun seniif-iglin (KBOUB 131/1-4).

Uruz dusmanla savasmak isteyince Kazan dusmanin ¢ok guglu
oldugunu, fark ettirmeden insani oOldurebilecegini soyler ve Uruz'u
vazgegirmek ister. Uruz ise bunun farkinda oldugunu sdyler. “Amma”
baglama o6gesi Kazan’in so6zlerine Uruz’'un karsit bir cevap verecegini

gOsterir.
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[4] Perri kizi kanat urup ugdi, aydur: Coban yil tamam olicak mende

amanatun var, gel al didi. Amma Oguzuf bagina zaval getiirdiif didi.

Cobanuri igine korpu diisdi amma kizufi derdinden befizi sarardi (BTO

215/7-9)

Ustteki pargcada “amma” baglama 6gesi iki kez kullaniimistir. Ergin, her
iki kullanim icin de “&kin” anlamini vermigtir (Ergin, 1997: 15). “Amma”
sozcugu ilk kullanimda “akin” anlamindadir ve iki unsur arasinda
kargithk/olumsuzluk iligkisi kurmustur. Coban emanetini almasi ¢oban
agisindan olumludur fakat bu durum Oguzlar i¢in olumsuzdur. Metindeki
anlama baktigimiz “amma” sézcugunun ikinci kullaniminda bu sekilde bir
karsithik / olumsuzluk durumu gérinmemektedir. “Cobanin korkmasi” ile “peri
kizindan lrkmesi” yargilari arasinda karsithk degil ekleme iligkisi vardir. Bu
nedenle s6z konusu yerde “karsitlik” bildiren bir baglacin degil “ekleme”
bildiren bir baglacin kullanilmasi gerekmektedir. ismet Cemiloglu, bu anlam
farkina dikkat gcekerek metindeki ikinci “amma” kelimesinin metne “ve” anlami
kattigini sdylemektedir (Cemiloglu, 1998) ki “ve” baglaci, bulundugu cimleye

“ekleme” anlami katan bir baglama ogesidir.

[5] U¢ Ok Boz Ok yignak olsa Kazan ivin yagmaladur-idi. Kazan girii
ivin yagmalatdi. Amma Jas Oguz bile bulinmadi (i0TO 291/10-11)
‘Amma” baglama dgesi, burada karsitlik iligkisi kurmustur. Kazan'in

evi yagmalanirken i¢ Oguzlar bulunmus ama Dis Oguzlar bulunmamistir.

[6] Aruz ciimle bigleri [l @tladi. Déndi aydur: Bigler Beyrek bizden kiz

almigdur giiyegiimiizdiir, amma Kazanufi inagidur (I0TO 295/7)

[7] Aslani kaldurup oglani tutdilar. Aruz oglani alup ivine getiirdi.
Sadilik itdiler, yime igme oldi. Amma oglani ne-kadar getiirdiler-ise

turmadi, girii aslan yatagina vardi (BTO 214/3-5)

[8] Aydur: Mere kocalar munufi 6limi nedendlir? Ayitdilar: Bilmeziiz

amma gézinden gayri yirde et yokdur didiler (BTO 226/9-10)
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[9] Kazan aydur: Ogul bifi kafir éldiirsefi kimse senden kan da vilemez,

amma azgun dinlii kafirdiir fub yerde fus oldi, veli sen maha yaman
yirde dugak oldufi ogul didi (KBOUB 128/13 — 129/2)

[10] Ciin av yaragi oldi, kim atin éger kim kilicin kim gekiip o/ atmagin
Oger. Salur Kazan ne atin 6gdi, ne kendin 6gdi, amma Begiliifi hiinerin
séyledi (BOE 237/6-9)

[11] Anasi agdali, aydur: Ogul babafi sagdur amma sdéylemege
korpar-idiim, kafire varasin kendiiziifii urasin helak olasin, anufi-igiin
sana dimez-idiim canum ogul didi (SKTO 283/2-3).

1.4.4. Zaman Bildiren Baglama Ogeleri

Zaman bildiren baglama ogeleri, birbirine baglanan metin birimlerinin
ifade ettigi 6nermelerin zaman acgisindan oncelik ya da sonraligini veya ayni
zaman dilimi icinde birbirilerini paralel olarak olustugunu gdsterirler (issever,
1996). Turkcede zaman bildiren baslica unsurlar edatlar ve zarflardir. Daha
once de belirttigimiz gibi, bu unsurlar iki durum veya cumle arasinda zaman
iliskisi kurarak bu cimleler arasinda bir iliski meydana getirirler. Alici, bu iligki
nedeniyle iki cumleyi birbirine baglar ve metni anlamlandirir. Yani bu
unsurlar, metindeki bagdasikligin saglanmasina katkida bulunurlar. Bu
nedenle calismamizda, zaman anlami tasiyan edatlari ve zarflari “zaman

bildiren baglama 6geleri” olarak inceleyecegiz.

1.4.4.1. “Oncelik” Bildiren Baglama Ogeleri

[1] Vardi bu kirk yigidiifi yigirmisi bir yafa yigirmisi dafn bir yafia old\.
Evvel yigirmisi vardi, Dirse Hana bu paberi getiirdi (DHOBH 19/1)
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Dirse Han'in kirk arkadas! yirmiserli iki gruba ayriimistir. iki grup ayri
ayri Dirse Han’a gelecek ve Boga¢ Han hakkinda iftiralarda bulunacaklardir.
Metindeki “evvel” baglama o6gesi, bu iki grubun Dirse Han’a gitme zamani

arasinda bir “6ncelik” iligkisi kurmaktadir.

[2] Bunlar béyle idicek Pay Plire Bigiifi acigi tutdi, bazirganlara aydur:
Mere kavat ogll kavatlar ata furur-iken ogul elin-mi éperler. Ayitdilar:
Hanum bu yigit senifi ogluf-midur? Beli menim oglumdur didl.
Ayitdilar: Imdi incinme panum evvel anufi elin 6pdiigiimiize (KPOBB
74/4-9)

“Evvel” sbzcugu, bezirganlarin Pay Pure’nin elini 6pmesi ile Beyrek'in

elini dpmesi eylemi arasinda dncelik iligkisi kurmustur.

[3] Oguz bir giin yaylaya kég¢di. Aruzufi bir gobani var-idi, adina Konur
Koca Saru Coban dirler-idi. Oguzufi 6ninge bundan evvel kimse
kégmez-idi. (BTO 214/11-12)

1.4.4.2. “Sonralik” Bildiren Baglama Ogeleri

Dede Korkut Hikayelerinde sonralik bildiren baglama ogeleri sofira,

andan sofira, andan ve pes kelimeleridir.

[1] A bigler Uruz pub soyledi, seker yidi, bigler siz yifiiz igifliz
sohbetinliz tagitmafiuz, men bu oglani alayin ava gideyin, yidi giinlik
azug-ile g¢ikayin, ofy atdugum vyirleri kili¢ calup bas kesdiigiim yirleri
gobstereyim, kafir serhaddina, CiJizlara, Aglagana, Gékce Tagda aluban
¢ikayin, sofira oglana gerek olur a bigler didi. (KBOUB 126/2-5).
“Sofira” sdzcugu, derin yapida “simdi” ile “gelecek giinler” arasinda bir
iliski kurmaktadir. Kazan, 6énce ogluna gerekli egitimi verecek, 6nemli yerleri
dgretecekir. Ogrendigi bu bilgiler, ilerleyen zamanlarda Uruz'un isine

yarayacaktir.



196

[2] Béyle dige¢ Bogazgca Fatma aydur: Boy delii bogma ¢ikaragak

olanga ‘ybumuzi kakdi, fur kiz oynar-isefi “oyna” oynamaz-isef

cehennemde oyna, Beyrekden soira basuria bu hal gelegegin biliir-

idiik didi. (KPOBB 114/6-8)

“Sorira” edati “Beyrek” ile birlesip edat grubu olusturmus ve sadece
metnin onceki kisimlarini bilen alicilar i¢in tahmini bir zaman dilimi
olusturmustur. On alti yiIl gectikten sonra Beyrek'in 6l haberi gelince Banu

Cicek, Yalancgioglu ile nisanlanir.

[3] Kazillk Koca famam on alti yil Aisarda futsak oldi. Sofira Emen
dirler-idi bir kigi alti kere varup Msari alimadi (KKOY 203/11-12).

[4] Azra il aydur: Mere delii hasretiifi kimdiir? Aydur: Yad kizi falalum

var, andan menitm iki oglangugum var, amantum var 1smarlaram

anlara, andan sofira meniim canum alasin didi (DKODD 166/3-5).

[5] El gétiirdiler, hacet dilediler. Bir agzi du@linui alkisi-y-ile Allah
Ta@la bir @yal virdi: Hatuni hamile oldi, bir nige miiddetten sonra bir

oglan togurdi. (DHOBH 15/4-5).

[6] Tekiir aydur: Mere kizi vir(in, sehirden sliriifi, sehirden slirif
ciksuii gitsiin didi. Tekdrin kardasi ogh var-idi, aydur: Canavarlar
serveri aslandur, anun-ile da/n oyun géstersiin, kizi andan sofira
vireliim didi (KKOKT 183/3-6).

[7] Beyrek aydur: Bu kadar nesneden 6tiiri niye safit olursiz, bu-giin
ben geydiim yarin nayibdm geysin, kirk giine degin Ssira vardi

geylinliz, andan soiira bir dervige vireliim didi (KPOBB 89/11-13).
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“Sonra” s6zcligunin “andan” sb6zcugu ile birleserek zaman anlami
kattigi bazi kullanimlarda ise “sonra” s6zcigu ylzey yapida yer almamis,

metne katilmak istenilen zaman anlami “andan” s6zcugu ile saglanmistir:

[8] Yigenek ardindan yetdi. Hsar kapusina girmis-iken kara polat 6z

kilici-y-ile efisesine eyle caldi kim basi top kibi yire dlisdi. Andan

Yigenek atin déndlirdi leskere geldi (KKOY 211/3-5)

Metindeki anlama dikkat ettigimizde, Yigenek, kafiri 6ldurmus, ondan
sonra da atini  dondlrerek askerlerin yerine gelmistir. “Sonra”

kelimesimetinde yer almamis, bu anlam “andan” s6zcugu ile saglanmigtir.

[9] Yigenek babasi-y-ile goriisdi. Andan kalan bigler gérisdi. Pes bir
ugurdan bigler Msara yoriyis itdiler, yagmaladilar (KKOY 212/3-4)

Yigenek, Direk Tekir( oludirir ve babasini kurtarir. Once Yigenek
babasi ile gorlsur hasret giderir “ondan sonra” ise diger Oguz beyleri
gorusur. Dikkat edilirse bu “sonralik” anlami sadece “andan” kelimesi ile

saglanmistir.

[10] Ters Uzamusuri s6zi Egrege kar eyledi. Jurdi Kazan Bigden akin
diledi. Akin virdi. Cigirtdi, akingi dirildi. Ug yiiz say cidalu yigit bunufi

yanina cem¢ oldi. Meyhpanada bis gin yime icme oldi. Andan

Sirégiiven ugindan Goékce Defiize degin il carpdi. Galaba toyum oldi.
Yoli Alinca Kal@asina ugramis-idi (UKOS 255/1-3).

Egrek, akina c¢ikacadli zaman oOnce arkadaslariyla eglenmis ondan
sonra Gokgce Deniz’e dogru yola cikmistir. “Sonra’lik anlama icin sadece

“andan” kelimesi kullaniimistir.

[11] Gelenden gidenden faber soram

Hayir paber getiirene at fon virem kaftanlar geydiirem
Ser haber getiireniini basin kesem

Irkek sifiegi tizeriime kondurmayam

Murad vir murad al andan git yigidiim (UKOS 261/11-13)
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Segrek, kardesinin tutsak oldugunu 6grenince onu kurtarmak i¢in kafir
illerine gitmek ister. Babasi, Segrek’i durdurmak i¢in onu evlendirir. Dugun
gecesi gerdege girmez ve kardesini kurtarmayincaya kadar da girmemeye
and iger. Karisi ise ona “gerdege girdikten sonra git” der. Bu zaman anlami

metinde sadece “andan” sdézcugu ile karsilanmistir.

[12] Kagan Kazan ivin yagmalatsa halalinufi elin alur tasra c¢ikar-idi,
andan yagma iderler-idi (I0TO 291/12)

[13] Egrek aydur: Usda uyur, geliifi varalum didi. Kafirler aydur: Hay
ne uyumak, koltugi altindan bakar, kalkar bize gifi yazuyi tar gésteriir
didiler. Aydur: Imdi men varayim, elin ayadin baglayayim, andan siz
gelesiz didi (UKOS 266/6-9).

Dede Korkut Hikayeleri’'nde iki yargi, cimle arasinda “sonralik” iligkisi
kuran sézciiklerden biri de “pes” sozcudidir. inceledigimiz metinde bu
sOzcugun bazi yerlerde “agiklama” bazi yerlerde ise “zamanda sonralik”
iligkisi kurdugunu gorduk. “Pes” s6zcuiguinin metne zaman anlami kattig

bazi kullanimlari soyledir:

[14] Kazilik Koca kal@aya yetdiiginleyin cenge basladi. Pes ol tekir
kal@adan fasra ¢ikdi, meydana girdi er diledi (KKOY 203/2-3)

“Pes” baglama 6gesi metne “sonra, daha sonra” anlami katmistir. Bu
sozcuk, Kazilik Koca’'nin kaleye varmasi ile tekurin kaleden c¢ikip meydana
gelmesi arasinda “sonralik” iligkisi kurmus, iki cumleyi baglamig ve

birlesitrmistir.

[15] “Andan dbéne” bilmez Diilek Evren alti perlii comadi-y-ile at deplip
geliip yukarudan asaga kafiri kati urdi, alimadi. Tekir karmalayup
elinden comagin aldi, ani dafn girz ile urdi. Ol dafn kazilik atin

déndlirdi, kayida déndi. Hanum yigirmi dért sancak bigi teklir elinde
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zebun oldi. Pes Kazilik Koca ogli yigenek taze yigitciik yaradan Allaha
sigindi, bizaval ma budi 6gdi (KKOY 209/6-12).

Direk Tekur, birer bir mucadelede butun Oguz beylerini yenince sira
Yigenek’e gelir. Yigenek, Dulek Evrenin de yenildigini gordukten sonra

Allah’a yalvarir ve teklrun kargisina dyle cikar.

[16] Basat aydur: Men muna biekelliif yapismayam diylp kendi

kilicin gipardi tutd, iki para béldi. Vardi bir agag getiirdi kilica tutdl,
ani dafn iki para eyledi. Pes yayini eline alid, ofrile ol kili¢ asilan
zinciri urdi (BTO 230/6-8)

[17] Yine Bayindir Handan adam geldi tiz gelesin diyi. Pes Begil geldi,
piskesin ¢ekdi, Bayindir Hanufi elin épdi. Han da/n Begili konukladi,
yapsi kaftan vafir parclik virdi (BOE 237/1-4).

1.4.4.3. “Es Zamanlilik” Bildiren Baglama Ogeleri

[1] Yanindadi kizlara aydur: Hak Ta @la atamun kéiline rafmet eylese,

kebin kesiip meni ol yigide virse, bunufi kibi yigit hayif ola ki canavarlar

elinde helak ola didi. Bu mahalda demlir zincir-ile bugay: getirdiler.

Buga dizin ¢bkdi, buynuzi-y-ile bir mermer fasi yogurdi peynir kibi

ditdi. (KKOKT 180/6-10)

Kan Tural’'nin Selcen Hatun’la evlenebilmesi igin, su ana kadar hig
yenilmemis olan aslan, deve ve bogayi yenmesi gerekir. Selcen Hatun Kan
Tural’nin da yenilecegini dusunup Gzulirken bogayr meydana ¢ikarirlar ve
dovis baslar. “Bu mahalda” baglama 6gesi, bu iki olayi “bu esnada, bu

sirada” anlamlari ile birbirine baglamistir.

[2] Bu mahalda, sulfanum, Salur Kazan-ilem Karaca Coban capar
yetdi (SKEY 56/9)
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Kafirler, Uruz'u idam etmeye goturuken Uruz garesizlik icinde agag ile
soOylesmektedir. Tam o sirada ise Kazan ve gobani yetisir. “Bu mahalda”
baglama ogesi, metinde daha dnce ayri mekénlarda gelisen Uruz ve Kazan’i

birbirine baglamistir.

[3] Kafir da/n diigiiben bir yirde akca llesmekde-y-idi. Bu mahalda
erenleriin meydani arslani pehlivanlarufi kaplani boz oglan yetdi
(KPOBB 72/3-5)

Kafirler, bezirgénlarin mallarini alarak kaginca bezirgénlar da
Beyrek’ten yardim ister. Kafirlerin galdiklari mallari paylasmalari ile Beyrek'in
onlari basmasi ayni zamana rastlamistir. Bu sozcuk grubu, metinde daha
onceden iki farkli yerde bulunan bezirganlar ve BeyreK'i birbirine baglamis bu

sayede metindeki olaylarin devamliligi saglanmistir.

[4] Délin almakdan safari var-ise S6kli Melik, kara gézli kizuii var-ise

getiir Kazana vir, mere kafir seniifi kizundan ogl fodsun, siz ani Kazan

Bige karim koyasiz didi. Bu mahalda kalin Oguz bigleri yetdi. (SKEY

59/6-9)

Kazan ve ¢obani kéafirlere savasa baglayacakken diger Oguz beyleri
yardima yetisir. Hikdyenin basinda Kazan Bey, diger OJuz beylerini avda
birakarak onlardan ayrilmigtir. Bu baglama 6gesi, Kazan’in bagindan gecgen
olaylari Oguz beylerine baglamistir. Benzer kullanim Uruz’'un tutsak gittigi
hikdyede (KBOUB 149/11) ve Kazan'in tutsak oldugu hikdyede de vardir
(SKTO 285/12).

[5] Kanlu Kara Dervendde kafir dafn konmis idi. Oglana kara kepenek
geydirmisler-idi, kapu igigi (izerinde arkuri birakmislar-idi, giren basar
¢ikan basar-idi. (...) Bu mahalda Han Kazan yetdi. Kofiur atin oynatal.
(KBOUB 142/1-5)

[6] Burada Selcen Hatun at saldi. Karimin basdi, kaganin kovmadi

aman diyeni 6ldirmedi. Eyle sandi kim yagi basildi. Kilicinufi balgagi
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kan, odaya geldi, kan Juraliyi bulimadi. Ol mahalda Kan Turalinun
babasi anasi ¢ika geldi (KKOKT 194/2-5)

[7] Kapak Kan dirler bir kisi var idi. iki ogli var-idi. Bir oghn viriip biri
kalmis idi. Girii nevbet [folanup ana gelmis-idi. Anasi feryad idiip
agladi, zarilik eyledi. Meger panum Aruz ogli Basat gazaya gitmis-idi,
ol mahalda geldi. (BTO 220/10-13)

1.4.5. Kosul Bildiren Baglama Ogeleri

Kosul bildiren baglama o6geleri, metin iginde birbirine baglanan
birimlerden birinin diger yargi veya yargilar igin kosul durumunda oldugunu
gosterir (Coskun, 2005: 85). Dede Korkut Hikayeler’nde metne kogul anlami
katmak icin en ¢ok kullanilan unsurlar, ayni cumlede kullanilan sart eki —sA

ve “eger” kelimesidir.

[1] Dirse Hanun nékerleri aydur: Bir senlfi oglufii nige getireliim,
senini oglufi biziim sézimiz almaz, biziim sézimiz-ile gelmez,
kalkubani yirifden 6ri turgil, yigitlerin opsagil boyuna algil, oglufia
ugragil, yanuna alup ava ¢ikgil, kus ugurup av aviayup ogluii oflayup
éldiire gérgil, eger bbyle 6ldiirmez-isen bir dirlii dafn éldirimezsin
bellii bilgil didiler (DHOBH 20/12-21/4).
Dirse Han, silah arkadaslarinin s6zune kanar ve oglunu oOldurmeye
karar verir. Silah arkadaglari, Dirse Han’a oglunu nasil dldurecegine iliskin
bazi Onerilerde bulunmaktadirlar. “Eger” sdézcugu, bu oneriler ile sonug

cumlesi arasinda bir kosul iligkisi kurmustur.

[2] Ol kirk namerdler buni tuydilar, ne eyleyeliim diyli tanisdilar. Dirse
Han eger oglangugin gériir-ise arturmaz bizi hep kirar didiler (DHOBH
29/10-11)



202

Dirse Han, silah arkadaglarinin kendisini yanilttigini 6grenince onlar
oldurecektir. Bunun kosulu ise Bogag'in yasadigindan haberdar olmasidir. ki
yargl arasindaki kosul iliskisi “eger” s6zcugu ile saglanmistir. Bdylece alici da

iki yargl arasinda iligki kuracak ve metni tamamlayacaktir.

[3] Kazan aydur: Menim avumi bozma, leskerlimi tagitma, ben bugiin

kofiur ata kakiram, Ug guinlik yoli bir giinde aluram, 6yle olmadin

yurdum (stine varuram, eger sagdur esendlir afisam olmadin gine
ben sana geliirem, ordum sag esen deglil ise basufiuza cara idnf,

men da/n gitdiim didi (SKEY 43/10 — 44/1)

Av icin yurdundan ayrilan Kazan, kotu bir rlya gorur ve bu rlyayi
kardesine yorumlatir. Rayasinin kéti ¢ikmasi Uzerine avi yarida birakarak
evini kontrol etmeye gider. Bu sirada da avin bitmesini istemez. Evinin iyi
oldugu, koétu bir sey olmadigl kosulu gergeklesecek olursa Kazan tektar ava

donecektir.

[4] Bunlar béyle idicek Pay Plire Bigin acigi tutdi, bazirganlara aydur:
Mere kavat ogli kavatlar ata furur-iken ogul elin-mi Operler. Ayitdilar:
Hanum bu yigit senifi oglufi-midur? Beli menim oglumdur didi.
Ayitdilar: Imdi incinme panum evvel anufi elin Spdiigiimiize, eger
sendfn oglufi olmasa-y-idi biziim malumuz Glircistanda gitmig-idi,
hepimliz tutsak olmig-idi didiler. (KPOBB 74/4-11)
Beyrek, bezirganlarin mallarini ¢alan ké&firlerle savamis ve mallar
kurtarmistir. “Eger” sozucugu Beyrek'in bu eylemi ile mallarin ¢alinmasi ve

bezirganlarin Gircistan’a esir gitmesi arasinda kosul iligkisi kurmustur.

[5] Eger bu didigim nesneleri getiiriir-isefiiiz pos virdiim, amma

getiirmeyecek olur-isen bu katla 6ldiirmedim ol vaktin 6ldiirdirin didi

(KPOBB 85/11-13).

Deli Kargar, kardesini Beyrek’e vermek igin degisik mallar ister. “Eger”
s6zcigu, bu mallarin temin edilip Kargar'a ulastirilmasi ile Banu Cigek'in

Beyrek’le evlienmesi arasinda kosul olusturmustur.



203

[6] Tekdir aydur: Bu yigidifi s6zi yigrik, eger elinde hiineri var ise didi

(KKOKT 179/9)

Bu cuUmledeki kosul anlami, alicinin zihninde tamamlacanak bir
yarglyla karsilanmaktadir. Kan Turali, her biri bir canavar gibi olan aslan,
boda ve deve ile dévuserek tekirin kizini almak igin Trabzon’a gelir. Tekdr,
Kan Tural’'nin konusmasini, hareketlerini bedenir. Hunerli ise kizini alacagini

dusundr.

[7] Kazan fikr eyledi, aydur: Eger g¢oban-ile varagak olur-isem kalin
Oduz bigleri beniim basuma kaking kaparlar, goban bile olmasa Kazan
kafiri alimaz-idi dirler didi (SKEY 50/1-2)

[8] Kiz aydur: Ol éyle adam degdildiir kim sana gdrine didi, amma men
Bani Cigcegiin dadisiyam, gel imdi senlif-ile ava ¢ikalum, eger sendin
atufi menim atumi Kiger-ise onuf atini dafn kigersin, hem sendiif ile o
atalum, meni kiger-isefi ani dafn kigersin ve hem senlif ile glireseliim,

meni basar isef ani dafn basarsin didi (KPOBB 78/6-13)

[9] Aruk olsa kulagin deler-idi avda bellii olsun diyi, amma semliz olsa
bogazlar-idi. Eger bigler geyik alsa kulagi deliik olsa Begil sevincidlir
diyii Begile géndertirler-idi (BOE 238/1-3)

[10] Oglan sermiirdi érii turdi. Kilicinuii balgagina yapisdi kim buni
¢irpa. Goérdi-kim elinde kopuz var, aydur: Mere kafir Dede Korkut
kopuzi hbérmetine g¢almadum didi, eger eliinde kopuz olmasa-y-idi

agam basi-y-iglin seni iki para kilur-idiim didi (UKOS 267/13-268/33)

1.4.6. Olasilik Bildiren Baglama Ogeleri

Bu baglama o6geleri aslinda sdzcuk turt olarak “zarf’tir ve fiildeki olus

ve kilisin gergeklesme durumunu bir olasiliga, supheye baglarlar (Korkmaz,
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2003: 509). Ancak bildirdikleri bu olasilik, metindeki iki yarglyr anlamsal
olarak birbirine baglamaktadir. Bu nedenle birer baglama 6gesi olarak kabul
edilebilirler. Dede Korkut'ta tespit ettigimiz ihtimal bildiren baglama &geleri
belki, bolayki ve ola kim so6zcukleridir. “Belki” s6zcugu, sadece bir yerde ve

gunumuz Turkgesindeki gibi kullaniimistir:

[1] Oguz Hanun ilkigisi geliip paber getiirdi, aydur: Hanum sazdan bir
aslan c¢ikar, at urur, apul apul yoriyisi adam kibi, at basuban kan
sémdirtir. Aruz aydur: Hanum drkdligiimiz vaktin disen menim
oglangugumdur belki didi (BTO 213/11-214/1).

Ola kim ve bolayki sézclkleri ise metinde devamli, istek Kkipiyle
cekimlenmis bir fiille kullaniimistir. Bu s6zclklerin cimleye kattigi “olasilik”
anlami ayni zamanda “stek” de icermektedir. Hatta cogu yerde “stek” anlami
daha baskin olmus ve metne ‘insallah” anlamini katmistir. Asagida bu

kullanimlarin érnekleri siralanmistir:

[2] Deli Dumrul aydur: Men nige can bulayim, meger bir koca babam
bir kari anam var, gel gideliim, ikisinden biri bolayki canin vire, algil
meniim canumi kogil didi (DKODD 162/5-7).

[3] Kariguk aydur: Basat simdi akindan geldi, varayin bolayki mana bir

esir vire-y-idi oglangugum kurtara-y-idiim didi (BTO 221/1-2)

[4] Oglan tapta ¢ikdi, babasinui kirk yigidin afimaz oldi. Ol kirk yigit
hased eylediler, birbirine séylediler: Geliin oglani babasina
kovlayalum, ola kim &ldiire, gine bizim izze flimiiz hérmetiimiiz anun
babasi yaninda pos ola artuk ola didiler. (DHOBH: 18/10-13)

[5] Hay Dirse Hani bafia kazab itme, incinip aci sézler séyleme,
yirtinden ori turgil, ala cadirufi yir ylzine dikddrgil, atdan aygir
deveden bugra koyundan kog 6ldiirgil, Ic OJuzufi Tas Oduzufi istiifie

yignak itgil, ag gdérsen toyurgil, yalingak gérsefi tonatgil, borgluyi
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borgindan kurtargil, depe gibi et yiggél gibi kimiz sagdur, ulu oy eyle,

hacet dile, ola kim bir agzi du@linun alkisi-y-ile Tariri bize bir batman

Qyal vire didi (DHOBH 14/3-10)

[6] Kanli Koca aydur: Gordin-mi men mafa nitdiim, oglana korhing

paberler vereyim, ola kim gitmeye déne didi (KKOKT 175/7-8)

[7] Begil aydur: Oleyim agzufi igiin ogul, ola kim meniim kigmis
glndmi andurtmayasin didi (BOE 246/5)

[8] ki kardas kuca kuga gérisdiler. Egrek kigi kardasufi boynin épdi.
Segrek da/n agasinuii elin dpdi. Karsu yakadan kafirler bakisurlar.
Aydurlar: Giregdiler ola mi bolayki biziim-ki yefie didiler (UKOS
270/2-4)

Su ornekte ise “ola kim” yapisi olumsuzluk ekiyle birlikte kullaniimigtir.
Burada da yine “olasilik” ve ‘istek” s6z konusudur: Banu ¢icek aydur: Hey
hey dayalar “babam” mana ben seni yiizinikablu Beyrege virmisem dir-idi,

olmaya kim bu ola, mere gadirun paberleseyim didi (KPOBB 78/1-2).

1.4.7. Aciklama Bildiren Baglama Ogeleri

Bu baglacglar, baslarinda veya icinde bulunduklari cumleleri,
kendilerinden dnce veya sonra gelen cumlelere agiklama islevi ile baglarlar
(Korkmaz, 2003: 1124). Bu agiklama islevi, alicinin zihninde cumleler
arasinda derin bir bag olusturur ve metni meydana getirir. Cinku metin ylzey
yap! ve derin yapidaki bu baglarin birlesiminden olusur. Dede Korkut
metninde tespit ettigimiz acgiklama bildiren baglica baglama ogeleri ve
bunlarin kullanimlari su sekildedir:
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1.4.7.1 “Pes” Baglama Ogesi

“Pes” kelimesi gunimuiz Tlrkgesinde saskinlik ve sitem anlami iceren
bir Gnlem olarak kullaniimaktadir. inceledigimiz metinde bu ise bu sézciik
“éyleyse, o hélde, yani” gibi anlamlar tagimaktadir ve iki yargi arasinda bir
aciklama iglevi ustlenmigtir. Zaman bildiren baglama o6gelerini incelerken
‘pes” sbzcugunun bazi durumlarda cumleye “sonra” anlamini kattigini
belirtmigtik.

[1] Babasi aydur: Ay ogul Banu Ciceglin bir delii kardasi vardur, adina
Delii Kargar dirler, kiz dileyeni 6ldiiriir. Beyrek aydur: Ya pes nideliim?
Pay Piire Big aydur: Ogul kalin Oguz biglerini odamuza ofiyalum nige
magslafat goriirler-ise afia gére is ideliim didi. (KPOBB 81/8-12)

Ustteki kullanimda da “pes” kelimesi, Beyrek’in sorusu ile babasinin

aciklamasini birbirine baglamistir.

[2] Dede déndi Pay Plire “Bigin” ivlierine geldi. Pay Piire Big aydur:

Dede oglan-misin kiz-misin? Dede oglanam didi. Ya pes nige

kurtilduii Delii Kargarun elinden didi (KPOBB 86/1-2)

Dede Korkut'un hem kizi almasi hem de Deli Kargar'in yanindan sag
salim donmesi olaganustl bir durum olarak kabul edilmektedir. “Pes”
baglama ogesi, bu durum ile kendisinden sonra gelecek cumleler arasinda

aciklama iligkisi kurmustur.

[3] Azrail aydur: Mere delii kavat mana ne yalvarursin, Allah
Ta@laya yalvar, menim-de eliimde ne var, men dafi bir yumus

oglaniyam didi. Deltii Dumrul aydur: Ya pes can viren can alan Allah

Ta@la-midir? Beli oldur didi. Déndi Azra ile ya pes sen ne eylemeklii
kadasin, sen aradan c¢ikgil, men Allah Ta@la ile haberleseyim didi

(DKODD 160/12 — 161/3)
Bu parcada iki yerde ‘pes” baglama &gesi kullaniimigtir. Birinci

kullanim, Azrail'in s6zleri Gzerine Deli Dumrul’'un yaptidi bir ¢ikarima, yoruma
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isaret etmektedir ve metne “yani” anlami katmistir: “Yani can veren can alan
Allah midir?” ikinci kullanimda ise “6yleyse, o halde” anlami belirgindir. “Pes”
s6zcugu cumleye derin yapida “madem can veren can alan Allah'tir, 6yleyse

Azrail’in isi ne” anlamini katmistir.

[4] Babasi aydur: Ogul ya seni iverme frmi gerek? Beli pes ag sakallu

@ziz baba ivermef gerek didi. Babasi aydur: OJuzda kimin kizin ali

vireyin didi (KPOBB 80/12-13).
“Pes” baglama 0Ogesi, bu cumlede ise, kendisinden dnce ortaya atilan

bir goriist onaylayan ve tekrarlayan bir baglama 6gesi olarak kullaniimistir.

1.4.7.2. “Kim” ve “Ki” Baglama Ogesi

Kim s6zcugu, kaynak itibariyle bir soru zamiri olmasina ragmen
dilimize Farsga’dan gecgen “ki” baglacinin etkisi altinda kalarak bagla¢ niteligi
kazanmigtir. Bu bagdlacin “sonu¢” ve ‘“agiklama” gorevi ¢ok kuvvetlidir
(Korkmaz, 1995: 620). Eski Anadolu Turkgesi metinlerinde sikga kullanilan ve
Tarkgenin dogal yapisina aykiri cumleler olusturan (Savran, 2003) bu
baglama d6gesi inceledigimiz metinde de ¢ok sik kullaniimigtir. “*Kim” s6zcugu,
bagladigi iki cimle arasinda acgiklama iligkisi kurmustur. “Ki” baglaci da
eklendigi metne agiklama anlami katar. Ki'den sonra gelen cumle, bir onceki
cumleyi izah eder (Aktas, 1994). Dikkat edilirse hem “kim” hem de “ki” ayni
islevli baglama ogeleridir. Metin dil bilim acisindan baglama ogelerinin
kaynagi dedil islevi dnemlidir. Bu nedenle bir bu iki s6zcugu ayni baslik

altinda incelemeyi uygun gorduk.

[1] Ozan ivifA tayagdi oldur ki yazidan yabandan ive bir konuk gelse, er
adam ivde olmasa ol ani yiddirtir igtrdr agirlar ‘azizler géndertir (G 7/8-

9)

“Ki” baglama 6gesinden sonra gelen cimle, “evin dayagi” olana kadin

tipinin aciklayicisidir.
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[2] Dirse Hanuh oglangugi kagmadi, ag meydanuf ortasinda bakdi

turdi. Buga da/n oglana siirdi geldi. Diledi ki oglani helak kila-y-idi

(DHOBH 16/5-7)

“Diledi” cimlesi birinci yargidir, “ki” baglacindan sonra gelen kisim ise
bu diledin ne oldugunun acgiklamasidir. Bu bagla¢c KPOBB 84/9°’da da dilemek

fiilinin aciklayicisi olarak kullanilimistir.

[3] Ya Rab bu otag kimifi ola didi. Haberi yok ki alacagi ala gézlii

kizufi otagi olsa gerek. Bu otadun lizerine varmaga edeblendi. Ayitdi:

Ne olur-ise olsun, hele men avumi alayin didi. (KPOBB 76/5-8)

Alici igin “haberi yok” yargisi tamamlanmis bir anlam ifade etmez.
Anlamca tamamlanmamis bu yargi, alicinin dikkatini kendisinden sonraki
bélime ceker. “Ki” baglaci, Beyrek'in neden haberdar olmadidi ile “haberi

yok” yargisini baglar, neden haberi olmadigini aciklar.

[4] Kalin Oguz bigleri ayitdilar: Bu kizi istemege kim vara biliir?

Maglahat gérdiler ki Dede Korkut varsun didiler (KPOBB 82/1-2)

Metin Uretici dnce “kim varabilir’ diyerek alicinin zihnini ve dikkatini
aktif tutmaya calismistir. “Ki” baglaci aracihigiyla da “kiz istemeye gidecek

uygun kisinin Dede Korkut” olacagi aciklanmigtir.

[5] Yine dbndi Beyrege aydur: Mere delii ozan ya maksudui nediir?
Aydur: Hanum maksudum oldur ki ere varan kiz kalka oynaya men
kopuz ¢alam didi (KPOBB 112/10-11)

“Ki” baglaci Beyrek’in dilegi ile “Banu Cicek’in kalkip oynamasi”

arasinda bir agiklama iliskisi kurmustur, “ere varan kiz kalka oynaya” yargisi

“maksudum oldur” yargisinin agiklamasidir.

[6] Meger panum, OJuzda Dupa Koca ogl Delii Dumrul dirler idi bir er
var-idi. Bir kuru cayun lizerine bir képri yapdurmis idi. Kigeninden otuz
lic akca alur-idi, kicmeyeninden dége dbége kirk akca alur-idi. Buni

niglin béyle ider-idi? Anun-iglin-ki menden delli menden gliglii er var-
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midur ki ¢ika menim-ile savasa dir-idi, menim erligiim bahadirigum

cilasunligum yigitligiim Ruma Sama gide c¢aviana dir-idi. (DKODD

155/1 - 8).

‘Ki” baglama Ogesi iki yerde kullaniimis ve her iki kullaniminda da
aciklama yapmistir. ilk kullanimda Deli Dumrul’'un davranma sebebi, ikinci

kullanimda ise Dumrul’dan gug¢lu er varsa o erin ne yapacagi agiklanmigtir.

[7] Depegdz kiinbediifi kapusin aldi, aydur: Kiinbede girdiii-mi? Basat
aydur: Girdiim. Depegbz aydur: Séyle ¢alayim ki kiinbed-ile fartagan
olasin (BTO 229/6-8)

*Ki” baglama 6gesi, metne “agiklama” anlaminin yaninda “istek, amacg”
anlami da katmistir. Ki baglacindan sonra yapilan agiklama ayni zamanda
tepegbzin amacidir. Benzer kullanim su ornekte de vardir: Uruz gine déndi
Ki bir da/n cala (SKTO 289/10).

[8] Kazanuf bigleri bakdilar gérdiler kim yagi geliir. Ayitdilar: Kazani

biragur gider-iseviiz ivinde bizi kovarlar, yigregi budur ki bunda

kirilavuz didiler (SKTO 273/6-8)

Metindeki agiklama ayni zamanda on gonderim yoluyla yapilmistir.
“Ki” baglama 6gesi “bu” zamiri ile birlesmis, “yeg olan” davranisi agiklamistir.
Metin alici “yigregi budur ki” ifadesi ile karsilasinca bu ifadenin devaminda bir

aciklamaya odaklanacak, bir agiklama bekleyecektir.

[9] Oglan aydur: Yagi diyi neye dirler? Kazan aydur: Ogul anufi-igiin
yag dirler ki biz anlara yetseviiz 6ldiiriiriiz, anlar bize yetse olddiriir
didi (KBOUB 128/9-10)

[10] Mere delii kavat égindir-idinA, dir-idiifi: Al kanatlu Azra il menim
elime girse éldiire-y-idiim, yapsi yigidiifi canin anufi elinden kurtara-y-
idiim dir-idtin, imdi mere delii geldiim Ki senlfi canufi alam, virtir-misin
yo/isa meniim-ile cenk ider-misin didi (DKODD 158/7-10).
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[11] Kanli Koca aydur: Yarenler atam &ldi men kaldum, yirin yurdin
tutdum, yarinki glin men 6lem oglum kala, bundan yigregi yo/dur Ki
gbzim goriir-iken ogul gel seni ivereyim didi. Oglan aydur: Baba ¢iin

meni ivereyim dirsin, mafa layik kiz nice olur? (KKOKT 170/6 — 12)

[12] Basat altunlu glinliigin tikiip oturur iken gérdiler Ki bir patun kisi
geliir (BTO 221/3)

[13] 7as Oguz biglerinden Aruz Emen ve kalan bigler buni isitdiler,
ayitdilar ki bak bak simdiye degin Kazanuri ivin bile yagma ider-idlik,
simdi nigiin bile olmayavuz didiler 1I0TO 292/1-2)

Yukarida da belirttigimiz gibi ‘kim” baglaci metnimizde c¢ok
kullanilmigtir. Bu baglagla yan cumle kurulmasi, Eski Anadolu Turkgesi
metinlerinin tipik bir 6zelligidir. Savran 2003’te bu baglacin kurdugu yan
cumlelerin temel cimle ile olan yapi ve anlam iligkileri tGzerinde durulmustur.

“Kim” baglacinin metnimizdekik kullanimlarina iligkin bazi 6rnekler sunlardir:

[14] Anufi bebekleri yetsiin. Ocagufia bungilayin ‘avrat gelsiin. Geldiik

ol-kim dolduran solduran sopdur (G 7/11)
‘Kim” baglama edati, “solduran sop” kadin tipinin 06zelliklerinin
aciklanacagini gostermektedir. Ayni kullanim “dolduran top” i¢in 8/6’da, “ne

X,

kadar séylersen bayagdi” icinse 9/3’te vardir.

[15] Ayittilar: Hanum bu giin Bayindir Handan buyruk séylediir kim
ogll kizi olmayani Allah Ta%la kargayupdur, biz dafn kargaruz
dimigddr didiler (DHOBH 12/3-4).

Baglama dgesi, “séylediir’ sdozcugu ile birlesmis ve Bayindir Han’in

buyrugunun ne oldugunu agiklama i¢in kullanilimistir.
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[16] Koriur atin mahmuzladi Kazan Big yola gitdi. Geli geli yurdinuni

lizerine geldi Gordi-kim ugarda kuzgun “kalmis” tazi tolasmis yurtda

kalmis (SKEY 44/2-4)

Kazan Bey, avdayken kotu bir rlya goérince bu rlyayl kardesine
yorumlatir ve evini kontrol etmek i¢in yurduna doner. “Kim” baglama 6gesi,

“gordi” eylemini, bu eylemin agiklamasi olan yargiya baglamistir.

[17] Kazan aydur: Mere ¢oban bu ada¢ ne agag¢dur? Coban aydur:
Agam Kazan bu adag¢ ol agagdur kim sen kafiri basarsin, karnufi
acigur, men safa bu agac-ile yimek pigtrtirin didi (SKEY 50/7-12).

‘Kim” baglama o6gesi, cobanin sirtindaki aga¢ hakkindaki agiklamalar

ile Kazan’in sorusunu birbirine baglamaktadir.

[18] Babasi aydur: Oguzda kimifi kizin ali vireyin didi. Beyrek aydur:
Baba mana bir kiz ali vir Kim men yirtimden turmadin ol turmap gerek,
men kara ko¢ atuma binmedin ol binme /y gerek, men karima varmadin
ol mana bas getiirmek gerek, bunun gibi kiz ali vir bana mana didi.
(KPOBB 81/1-3)

Beyrek, nasil bir kizla evlenmek istedigini babasina agiklamaktadir.

Alacagi kizin oOzelliklerini siralayan acgiklama ile babasinin sorusu ‘kim’

baglama o6gesiyle baglanmigtir.

[19] Delii Kargcar aydur: Bifi bugra getiiriin kim maya gérmemis ola,
biA dafi aygir getiriii kim hi¢c kisraga asmamis ola, bifi da/n koyun
gbérmemis kog getlirin, bifi-de kuyruksuz kukaksuz képek getiiriifi, bifi

da/n piire getiirtii mara didi (KPOBB 85/8-11).

Bu parcada “deve, at, ko¢ ve kbpek” olmak Uzere Ozellikleri aciklanan
dort varlik vardir. Deve ve atin Ozellikleri agiklanirken “kim” baglama 6gesi
kullaniimistir. Ko¢ ve kopegdin ozellikleri agiklanirken ise cumlenin yapisi
degistirilmis ve “kim” baglaci kullaniimamistir. Bize gore, tekrara dismemek
icin bu yapi degisikligi yapiimistir. Bu kullanim, Tdrkgenin climle yapisina

aykiri kabul edilen “ki, kim” baglacinin istenildigi takdirde kullaniimamasini
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gostermesi agisindan onemlidir. Ayni kullanim 86/9-12 arasindaki metinde de

vardir.

[20] Kan Turali mere kafir aslanufi koyu vir gelsiin didi. Kara Polat 6z

kilicum yok kim karvasdugi dem iki pigce-y-idiim, safia SiJindum

coémerdler comerdi gani Tafiri, meded didi (KKOKT 184/10-12).

‘Kim” baglama 6gesi metne hem acgiklama hem de sonug¢ anlami
katmistir. Aslani ikiye bélme, Kan Tural’'nin kilicinin olmasinin sonucudur.
Bu durum ayni zamanda Kan Tural’inin kilici olmasi durumunda ne

yapacaginin bir agiklamasidir.

[21] Oguz yigidinii Sykeni kabardi, kilicin gikardi yiri g¢aldi kertdi,
ayitdi kim: Yir kibi Kkertileyin, toprak kibi savrilayin, kilicuma
fogranayin, ofuma sangilayin, oglum togmasun, togar-ise on giine
varmasun big babamuf kadin anamui yiizin gérmedin bu gerdege
girer-isem didi (KKOKT 190/1-5)

Baglama oOgesi “kim”, sdylemek eylemi ile sOylenen seyler arasinda

baglanti kurmus, nelerin sdylendigini aliciya agiklamak igin kullaniimitgir.

[22] Dede Korkut aydur: Yarenler ¢linki meni génderiirsiz, billirsiz kim

Delii Kargar kiz kardasini dileyeni 6ldlirir, bari Bayindir Hanun

tavlasindan iki sahbaz yligriik at getiir(ifi, biri kigci baslu kigcer aygiri biri

fokll baslu ftor1 aygiri, nagah kagma kovma olur-ise birisini binem,

birisini yedem dedi (KPOBB 82/3-7)

Oguz beylerinin bildigi sey Deli Kargar'in kardesini isteyenlere karsi
tutumudur. “Kim” baglama ogesi “biliirsiz” s6zcugunden sonra kullanilarak

“neyin bilindigini” agiklamigtir.

[23] Bigler ayitdilar: Bunufii miidarasi oldur kim Kazani ¢ikaravuz,
anlara beraber ideviiz (SKTO 285/1)
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‘Kim” baglama 6gesinden sonra gelen “Kazan’i ¢ikaralim, onlarla bas
basa birakalim” yargisi, “kim” baglama &6gesinden Once gelen ‘uyusma

(midara) odur” yargisinin agiklamasidir.

[24] Meger ivieri 6hinde bir béyiik agag¢ var-idi, dibinde bir yajs! bifar
var-idi. Beyrek bakdi gérdi kim kigi kiz karindas! bifiardan su almaga
geliir, kardas Beyrek diyii aglar buzlar, toyui diginin kara oldi diydi
aglar (KPOBB 102/2-5)

[25] Atina mahmuz urdi, bir yliksek yire ¢ikdi gbzledi. Gérdi kim bir
dereniifi iginde toz gah diriliir gah tagilur. Uzerine geldi, gérdi kim Kan
Turalinufi atini oplamislar, gézinin kapagin oflamislar, yliizini kan
biirimis, turmaz kanin siler, kafirler (ser, kilicin yalin eyler kafiri 6fiine
katup kovar. Selcen Hatun buni béyle gérdi, igine od diigdi (KKOKT
195/6-10).

[26] Delii Dumrul aydur: Mere €‘“Azra’il didigltnliz ne kisidir kim

adamun canin alur (DKODD 156/6)

[27] Meger ol-dem Bayindir Han bigler-ile seyranan binmigler-idi. Bu

bifiarun (zerine geldiler. Gérdiler kim bir 9bret nesne yatur, basi goti

beliirsiiz (BTO 216/5-6)

[28] Vardilar, Kazani kuyudan ¢ikarup getiirdiler. Ayitdilar: And i¢ kim
biziim iliimize yagiliga gelmeyesin, hem biziég, Oguzi sindurgil, seni
koyu virellim var git didiler (SKTO 275/13-276/2)

[29] Hak Tala Cebra ile buyurdu kim: Ya Cebra il var sol kuluma kirk

erge kuvvet virdiim didi (BOE 252/1-2)

incelememiz sirasinda ‘“kim” baglama o©gesinin her kullanimda

“aciklama” isleviyle kullaniimadigini, bu unsurun metne farkh anlamlar



214

kattigini da goérdik. Kendisinden dnceki s6zctugu vurgulama (DHOBH 13/4,
SKEY 43/5, KPOBB 71/7, 98/2, 101/10); sebep ya da sonug¢ bildirme
(KPOBB 115/5, KKOKT 182/4, BTO 227/4, KKOY 211/4, KPOBB 141/1);
amag bildirme (BTO 228/2) ve kosul (BOE 236/1) gibi islevlerde de

kullaniimistir.

1.4.7.3. “Meger” Baglama Ogesi

Diger baglama ogeleri, yuzey yapida genellikle bagladiklari ve cimle
yargilarin arasinda yer alir, kendisinden Onceki yargi ile sonraki yargi
arasinda iliski kurar. Ancak inceledigimiz metinde “meger” baglama 6gesinin
bazi durumlarda Ozel bir kullanim sergiledigini gorduk. Sukrd Haluk Akalin’a
gore, bir cumlenin basinda yer alan bu baglama o6gesi, bagsinda bulundugu
cumle ile kendisinden onceki cumle arasinda degil de i¢inde bulundugu
clmle ile bu ciimleden sonra gelen ciimle arasinda iligki kurmaktadir. Duba
Koca Ogh Delti Dumrul, Basat Depegézi Oldurdiigi Boy, Salur Kazan Tutsak
Olup Ogh Uruz Cikardugi Boy'un da dogrudan “meger” ile baslamasi bu
nedenledir (Akalin, 1998).

Bize gore ‘“anlaticiya” ait olan “meger’ sozcuklerinin kullanimi ile
‘kahramanlara” ait olan “meger” sézclklerinin kullanimi arasinda fark vardir.
Anlatici, kendisinin bildigi ama alicinin metin i¢inde henuz kargilagsmadigi bir
durumu, bilgiyi metinde yluzey yapiya c¢ikaracagi zaman genellikle bu
baglama o6gesini kullanmistir. Bu baglama égesi, metnin ylizey yapisindaki
olaylar, yargilar arasinda bir iliski kurmamakta; anlatici ile alici arasinda bir
iliski kurmakta, alicinin dikkatini metne yoneltmek igin bir uyar vazifesi
gormektedir. S6zcigin genellikle “fanum, sulfanum” gibi hitap sézcikleri ile

kullaniimasi da bu gérisumuizu dogrulamaktadir.

[1] Meger fanum, Bayindir Hanuf bir bugasi var-idi, bir da/n bugrasi
var-idi. Ol buga kati tasa buynuz ursa un gibi dgiddir-idi (DHOBH 15/9-
10)
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[2] Meger sulfanum, gine yazin bugayi saraydan ¢ikardilar. Ug kisi
sag yanindan (¢ kisi sol yanindan demdir zincir-ile bugayi tutmislar idi.
Gellip meydan orasinda koyu virdiler. Meger sulfanum, Dirse Hanun
oglangugi l¢ dafn ordu usagi meydanda asuk oynarlar-idi. Bugayi
koyu virdiler, oglanguklara kag didiler. Ol (i¢ oglan kagdi. (DHOBH
16/1-5)

[3] Meger fanum ol gice kalin Oguzufi devleti, Bayindir Hanup

glivegisi Ulas oglh Salur Kazan kara kaygulu vakia goérdi (SKEY

42/10).

[4] Meger sultanum, Delli Karcar dafn ag ban ivini ag otadini kara
yirin lzerine kurdurmis-idi, yoldaslari ile puta atup oturur-idi (KPOBB
82/11-12).

[5] Meger Beyrek bufa bir kdmlek bagislamis-idi, geymez idi, saklar-
idi (KPOBB 93/8).

[6] Meger kafir biginifi bir bikir kizi var-idi. Her giin Beyregi gérmege
geliir-idi. Ol gtin girii gérmege geldi (KPOBB 97/11).

[7] Meger basi acuk Talyan Kalasindan Ak Saka Kal‘sindan kafiriin

casusi var-idi (KBOUB 126/13-127/1).

[8] Meger fanum boyr uzun Burla Hatun odlangudini afdi, Kkarari
kalmadi (KBOUB 148/6)

[9] Meger flanum, Oguzda Dufia Koca ogl Delli Dumrul diler-idi bir er
var-idi (DKODD 155/1).

[10] Meger Tirabuzan teklirin(ifi bir @zim gérklii mahbub kizi var-idi

(KKOKT 172/11)
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[11] Bunlar bu sézde iken meger flanum teklire paber vardl. Oguzdan
Kan Turali dirler biryigit var imis, kizufi dileyii geli yorir didiler (KKOKT
178/2-3).

[12] Meger flanum Kazilik Koca tutsak oldugi vakit bir oglangugi var-
idi, bir yasinda-y-idi. (KKOY 203/13)

[13] Meger panum, bir giin OJuz oturur-iken iistine yagi geldi. (BTO
213/7)

[14] Meger fanum gine bir giin bigleri basup oturicak, Ters Uzamis
dirler-idi Oguzda bir yigit var-idi (UKOS 254/4)

[15] Meger fanum, 7irabuzan tekiri bigler bigi olan fan Kazana bir
sahin géndermig-idi (SKTO 272/1)

Hikaye kahramanlarinin kullandigi “meger” so6zcugu ise metindeki
cumleler arasinda genellikle “agiklama” iligkisi kurmustur. Bu agiklama iligkisi,
sOzcugu kullanan kisinin daha onceki bazi olaylar ve cumleler arasindan

kurdugu mantiksal ¢cikarima dayanmaktadir.

[16] Babasi Pay Plire Han aydur: Odul sen kiz dilemezsin kenddifie bir
hampa ister-imissin, ogul meger sen istedliglin kiz Pay Picen Big kizi
Banu Cicek ola didi (KPOBB 81/4-6)

[17] Mere kiz ne aglarsin “ne” buzlarsin aga diyti
Yandi bagrum goyindi igciim
Meger seniifii agan yok olupdur

Yiiregline kaynar yadlar koyilupdur (KPOBB 12/9-10)

[18] Delii Dumrul aydur: Men nige can bulayim, meger bir koca babam
bir kari anam var, gel gideliim, ikisinden biri bolayki canin vire, algil,

mendiim canumi kogil didi (DKODD 162/5-7)
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[19] Bir giin ata binlip divana gellir-iken bir kigi aydur: Meger sen Han
Kazanun ogh degdlsin didi (SKTO 282/2-3)

1.4.8. Sebep - Sonug Bildiren Baglama Ogeleri

Bu baglama d&geleri, birbirinin sebebi ya da sonucu olan iki yargiyi
birbirine baglar. Diger baglama durumlarinda oldugu gibi burada da baglama
islemi sonucunda alicinin zihninde “ctimle” yerine “ciimleler, climleden blyiik
birimler” olugur. Ahlci metni anlamlandirmada bu birimleri kullanir.
inceledigimiz metinde “ciin, ¢linki, ¢iin-kim” gibi sozciklerin ginimiz
Tarkgesindeki “mademki” sbézcugunun karsihgl olarak bulundugu metne

~7

sebep-sonug¢ anlami kattigi goralmustir. Metnimizde gegen “zirad” kelimesi

ise, gunimuz Turkgesindeki “¢linki” kelimesinin karsiligi olarak kullanilimistir.

1.4.8.1. “Ciin, Giinki, Ciin-kim” Baglama Ogeleri

[1] Kafili Koca aydur: Yarenler atam 6ldi men kaldum, yirin yurdin
tutdum, yarinki giin men 6lem oglum kala, bundan yigregi yo/dur ki
gbzim goérir-iken ogul gel seni ivereyim didi. Oglan aydur: Baba ¢iin
meni ivereyim dirsin, manfa layik kiz nice olur? (KKOKT 170/6 — 12)

Kanli Koca, oglunu evlendirmeyi dusunmektedir. Bu duslnce

beraberinde ogluna nasil bir kiz alacagi sorusunu da doguracaktir.

[2] Emen aydur: Eyii dimigsin. Aruz aydur: Bigler ya siz ne dirsiz?
Bigler aydur: Ne diyeliim, ¢iin sen Kazana dismen oldufi biz de
diismeniiz didiler (IOTO 295/2-4).

Aruz Koca, Tas Oguzlarin beyidir. Aruz Koca, Kazan’a digman oldugu

icin Tas Oguz’'un diger ileri gelenleri de Kazan’a dugman olmustur.
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[3] Dede Korkut aydur: Yarenler ¢iinki meni génderlirsiz, billirsiz kim

Delli Karcar kiz kardasini dileyeni 6élddrtir, bari Bayindir Hanun

tavlasindan iki sahbaz yligriik at getiirtn, biri kigi baslu kiger aygiri biri

fokli baslu tori aygiri, ndgdh kagma kovma olur-ise birisini binem,

birisini yedem dedi (KPOBB 82/3-7)

Oguz Beyleri, Dede Korkut'u Deli Kargar’la gérusmek gibi zor birgérev
icin gonderirler. Dede Korkut, Deli Karkgar'la gérigsmeye gitmenin doguracagi

tehlikeleri bildiginden tedbir olarak yaninda iki at géturmek istemistir.

[4] Azra il bir gbgercin oldi, pencereden ugdi gitdi. Ademier evreni
Delti Dumrul elin eline galdi, kas kas gdldi. Aydur: Yigitleriim Azra ‘ilin

g6zini eyle korfutdum ki gifi kapuyi kodi far bacadan kagdi, e¢iinki
menim eliimden gégergin kibi kus oldi ugdi, mere men ani kor-miyam

fogana aldurmayinca didi. (DKODD 159/5 — 11)

[5] Beyrek li¢ &pdi, bir disledi, dligiin kutlu olsun fpan kizi diyii
parmadindan altun yiiziigi ¢ikardr kizun parmadina kigiirdi. Ortamuzda
bu nisan olsun pan kizi didi. Kiz aydur: Ciin béyle oldi, haman imdi
ilerii turmak gerek big ogli didi (KPOBB 80/3-6).

[6] Burla Hatun aydur: Mere ¢iin-kim Kazan Bigden buyruk olupdur
kon otursun didi (KPOBB 112/8)

[7] Budak aydur: Bunda laf urup nidersin, ¢iinki er dilersin varup

babani kurtarsana ne, on alti yildir tutsakdur didi (KKOY 204/8)

[8] Hay canum ogul hiiner didigiim ol deglil, ol kiz iglin {i¢ canavar
saklamiglar, her kim ol (¢ canavari basa ol kizi ana virlirler, basup
oldiirmese anuf basini keserler burca asarlar. Kan Jurali aydur: Baba
bu s6zi sen mana dimemek gerek idun, ¢lnki didiifi elbetde varsam
gerek (KKOKT 174/13 — 175/5)
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E24

Buraya kadar siraladigimiz érneklerde de goruldigu gibi “giin, ¢linki
kelimeleri metne sebep-sonu¢ anlami katmigtir. Ancak bu kelimeler, her
zaman bu iglevde kullanilmamig, bazi durumlarda eklendigi metne zaman
anlami katmigtir. ismet Cemiloglu, “clin” kelimesinin iginde bulundugu
cumlelerde “-IncA” zarf-fiil eki gibi kullanildigini belirtmistir (Cemiloglu, 1994).

Asagida, bu durumu érnekleyen bazi cimleler siralanmigtir:

[9] Ciin 9nayet Tarridan oldi, bigifi pasanufi himmeti Kan Turaliya

oldi, teklir devendif agzin yidi yirden baglan didi (KKOTT 185/11-12)

[10] Ciin av yarag! oldi, kim atin éger, kim kilicin kim c¢ekiip of
atmagin éger (BOE 237/6)

[11] Ciinki kafirler bunlari gérdiler, Arsun ogh Direk Teklire paber
virdiler (KKOY 208/11-12)

1.4.8.2. “Zira” Baglama Ogesi

Dede Korkut Hikayeleri’nde sadece U¢ defa kullanilan bu baglama
ogesi, gunumuiz Turkgesindeki “glinki” kelimesinin anlamini icermektedir.
Metin icinde sonu¢ ve sebebi birbirine baglamaktadir. Ylzey vyapiya
sonradan c¢ikarilan bu sebep, ayni zamanda alici i¢in bir acgiklama

niteligindedir.

[1] Delii Kargar kilicin eline aldi, yukarusindan éyke ile hamle kild.
Delii Big diledi ki Dedeyi depere gala. Dede Korkut ayitdi: Calar-isefi
eltifi kurisun didi. Hak Ta@lanun emri-y-ile Delii Kargarufi eli yukaruda
asilu kaldi. Zira Dede Korkut velayet issi idi, dilegi kabul oldi (DKODD

84/9-13)

“Zira” s6zcugu, Deli Dumrul’'un elinin havada kalmasi ile bu igin nasil

olduguna iligkin aciklamayi, sebebi birbirine baglamistir.
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[2] Kémlegi gbricek bigler 6giir 6gir aglasdilar, zariliklara girdiler.
Bayindir Han aydur: Mere niye aglarsiz biz buni tanimazuz,

adaklusina aparui ol yapsi biliir, zira ol dikipdiir yine ol tanir didli.

(KPOBB 93/12-94/2)
Banu Cicek, bir gdmlek dikip Beyrek'e hediye etmistir. Bulunan kanli
gomlegin Beyrek’e ait olup olmadigini en iyi kendisi bilecektir gunki gomlegi

kendisi dikmistir. Bu sebep-sonug iligkisi, metne “zira” s6zcugu ile katiimistir.

[3] Pay Plre Big aydur: Oglum idiigiin andan bileyim, sirca parmagini
kanatsun, kanini destmala dlirtsiin, géziime slireyin, acgilagak olur-ise

oglum Beyrekdiir didi. Zira aglamakdan gézleri gérmez olmig-idi.

(KPOBB 118/9-12)
Pay Pure Beyin gozleri birden bire kor olmamig, BeyreK’in
uzUntusunden dolayr ginden gune aglamaktan kor olmustur. Metindeki bu

sebep-sonug iligkisi, aliclya “zira” sézcugu ile aktariimistir.

1.4.8.3. “Otiiri” Baglama Ogesi

“Otiiri” baglama ogesi, kendisinden dnceki sdzciiklere “+dAn” hal eki
ile baglanarak icinde bulundugu metne “den dolayi, yiiziinden, sebebiyle”
gibi anlamlar katmistir. inceledigimiz metinde sadece doért vyerde

kullaniimistir. [1]'deki kullaniminda “sebep” anlami daha belirgindir.

[1] Ademe sen tac urduri
Seytana la et kildui

Bir sugdan 6tiiri dergahdan sdrdifi (KKOY 210/3-4)
Bu sdzler, Kazilik Koca’'nin oglu Yigenek tarafindan Allah’a duas

esnasinda séylenmistir. “Otiiri” baglama 6gesi, seytanin cennetten kovulmasi
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ile suc¢ iglemesi arasinda sebep sonug iligkisi kurmustur. Ayni kullanim
Begil'in oglu Emren’in Allah’a dua ettigi bolimde de vardir (BOE 251/5-8)

[2] Beyrek aydur: Niye sapt oldufiuz didi. Ayitdilar: Nice saf[t
olmayalum, sen kizil kaftan geyersin birag kaftan geyeriiz didiler.
Beyrek aydur: Bu kadar nesneden étiiri niye safit olursiz, bu-giin ben
geydiim yarin nayibim geyslin, kirk giine degin sira vardi geyiiniiz,
andan sornira bir dervige virelliim didi (KPOBB 89/7-13).

[3] Bu mahalda demdir zincir-ile bugayi getlirdiler. Buga dizin ¢6kdi,
buynuzi-y-ile bir mermer fagi yogurdi peynir kibi ditdi. Kéfirler aydur:
Simdi yigidi atar yikar serer pirtar, yikilsun Oguz illeri, kirk yigit bir big
ogli-y-ile bir kizdan étiiri 6lmek nolur didiler (KKOKT 180/9-13)

1.4.8.4. “igiin” Baglama Ogesi

“icin” sézctigii, Dede Korkut Hikayeleri’'nde kullanim sikligi fazla olan
bir sdzcuktur. Asagida siraladigimiz kullanimlari hari¢ tutarsak bu sozcuk
genellikle cimle icindeki sdzcukler arasinda iliski kurmustur. S6zcugun bu
kullanimlari metin dil bilimin inceleme alanina girmemektedir. Asagidaki
kullanimlarda ise “igin” s6zcugu kendisinden onceki sdzcukle birleserek iki

yargl arasinda sebep sonug iligkisi kurmus, iki yargiyi birbirine baglamigtir.

[1] Yigenek dlsinde tayisina soylamis, aydur:
Kalkubani yiriifiden turduginda

Ala gézlii big yigitleri yanufia salmadufi

Adi bellii bigler-ile sen yortmaduni

Bis akcalu wlufeciler yoldas itdiin

Anun-igiin ol kal@yi sen alimadufn (KKOY 208/2-4)
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“ciin” baglama dgesi, “kaleyi alamama” sonucu ile bu sonucun sebebi

s

olan “yigitlerle degdil de siradan ucuz askerlerle saldirma” yargisi arasinda

baglanti kurmustur.

[2] Kazani kiigliciik 6lim tutdi, uyudi. Meger hbanum Oguz bigleri yidi
gin uyur-idi. Anun-igtin kiglclik 6lim diler-idi (SKTO 272/12-13)
Oguz beylerinin uyumasina “klgiiclik 6lim” denmesinin sebebi,

beylerin cok uyumasidir. Baglama ogesi, bu iki yargiyi birbirine baglamistir.

[3] Meger panum tekiir pesiman oldi. Ug canavar éldiirdiigi-y-igiin bir

kizeugazumi aldi gitti didi (KKOKT 191/13).

Kan Turali, aslan, boga ve deve ile yaptigi dovusu kazanmig; Selcen
Hatun’u almistir. Baglama 6gesi, sebep durumundaki “Kan Tural’'nin yaptigi
dovusler ve bu dovuslerden basariyla ¢ikma” ile sonug durumundaki “Selcen

Hatunu alma” arasinda sebep-sonug iligkisi kurmak icin kullaniimistir.

[4] Anasi adladi, aydur: Ogul baban sagdur amma séylemege kor far-

idiim, kafire varasin kendlizifi urasin helak olasin, anun-igiin sana

dimez-idiim canum ogul didi (SKTO 283/2-3).

Uruz'un babasinin pesine dusmesini engellemek igin ona babasinin
oldugu soylenmistir. Bu iki durum, vyargi arasindaki iliski, “anufi-igiin”
yapisiyla saglanmigtir. Sebep, Uruz’'un intikam isteyecek olmasi; sonug ise

babasi hakkindaki ger¢egin ondan saklanmasidir.

1.4.8.5. “Diyii” Baglama Ogesi

[1] Dirse Hanun patuni oglangugumun ilk avidur diyii atdan aygir
deveden bugra koyundan kog¢ kirdurdi, kanlu Oguz biglerin toylayayim
didi (DHOBH 23/6-7)

[2] Yarinki giin zaman d6niip ben 6lip sen kaligak tacum taftum sana

virmeyeler diyii sofiumi andum agladum ogul didi (KBOUB 125/6-7)
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[3] Eger bigler geyik alsa kulagi delik olsa Begil sevincidir diyii Begile
géndertirler-idi (BOE 238/3-4)

Bu baglama o6gesi, asagidaki cimlelerde ise metne “amag¢” anlami
katmistir:

[4] Geliifi Dirse Hani tutalum, ad ellerin ardina baglayalum, kil sicim ag

boynina fakalum, alubani kafir illerine yoéneleliim diyii Dirse Hani

tutdilar (DHOBH 29/12-13)

[5] Bani Cigek, kirmizi kaftanin geydi, ellerin yifiine ¢ekdi géziikmesiin
diyii, oyuna girdi (KPOBB 114/11)

1.5. KELIME BAGDASIKLIGI

Cumleler arasi iligkilerin zamir, bagla¢ veya sifat gibi her yerde ayni
gorevi ustlenen, benzer anlamlari tasiyan dil birimleri ile degil de bagh basina
bir anlami olan soézclklerle saglanmasiyla olusan bagdasikliga “kelime
bagdasikhigi” adi verilir. Halliday ve Hasan bu bagdasiklik icin “lexical
cohesion” terimini kullanmig buna bagli olarak da ulkemizdeki metin dil bilimi
calismalarinda bu konu “sézliiksel bagdasiklik” bashgl altinda incelenmigtir.
Ancak metin olusumunda ve anlamlandirimasinda kelimenin sozlUkteki
anlami degil de metindeki anlami 6nemlidir. Bu nedenle biz bu bagdasiklik
turd icin  Cogkun 2005’te kullanilan ‘kelime bagdasikhigi” terimini
kullanacagiz.

Halliday ve Hasan’a gore “génderim, eksilti degistirim ve baglama
ogeleri” gibi bagdasiklik turlerinde metni olusturan sozcik ve cumleler
arasinda gramatikal iliski 6n plandadir. Ancak metnin tamamlanmasi, bir
batunlik olusturmasi igin sézcuklerin birbiriyle olan iligkilerinin de kurulmasi

gerekir (Halliday ve Hasan, 1976: 274). Bir metindeki sdzcuklerin degisik



224

yonlerden birbiriyle iligkili olmasi, metin butunligunin buna bagh olarak da
bagdasikligin saglanmasi agisindan oldukga 6nemlidir.

Ulkemizdeki metin dil bilimi calismalarinda (Coskun 2005, Karatas
2008, Basusta 2009, Elyildinm 2008 vb.) kelime bagdasikhdi genellikle
Halliday ve Hasan’in tasnifine gore incelenmistir. Ancak biz Halliday ve
Hasan'in “Tekrar” bashgi altinda verdigi bazi kullanimlarin aslinda birer art
gbénderim oldugunu savunmaktayiz. Once Halliday ve Hasan’in bu konudaki
tasnifini verecediz daha sonra da verilen bazi o6rneklerin neden “art
gonderim” olarak alinmasi gerektigini aciklayacagiz. Halliday ve Hasan,
kelime bagdasikligini “tekrar (reiteration)” ve “cagrisim alanindan kelime
kullanma (collocation’)” olmak Uizere iki basliga ayirmistir. Bu basliklari ise

kendi iginde su alt basliklara ayirmistir (Halliday ve Hasan, 1976:279-286):

1) Tekrar (Reiteration)

a) Onceki ciimledeki kelimenin aynen tekrar edilmesi (repetition)

b) Onceki ciimledeki kelimenin es veya yakin anlamlisini kullanma
(synonym-near synonym)

c) Onceki ciimledeki kelimenin iist anlamlisini  kullanma
(superordinate)

d) Onceki ciimledeki kelimeye gére genel anlamli kelime kullanma

(general word)

2) Cagrisim Alanindan Kelime Kullanma (Collacation)

a) Karsttlik iligkisi (Opposition): kiz ... erkek

b) Ayni dizinin iginde yer alma (The same ordered series): kirmizi ...
yesil

c) Genel bir sinifin iginde yer alma (Members of the same more
general class): sandalye ... masa

d) Parga-Bditiin iligkisi (Part to whole): kutu ... kapak

“ Bu terim, Tiirkgedeki bazi galismalarda “esdizimlilik” bazi ¢alismalarda “ayni kavram alanindan
sozcik kullanim1” olarak aktarilmistir. S6z konusu caligmalar ve bizim Onerdigimiz “cagrisim
alanindan kelime kullanma” terimi i¢in incelememizin “1.5.2. Ayni1 Cagristim Alanindan Kelime
Kullanma” boliimiine bakiniz.
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e) Parga-Parc¢a iligkisi (Part to part): agiz ... gcene

Ayni calismada, kelime bagdasikliginin “tekrar” baghg icin asagidaki
ornekler verilmistir. Karsilastirma yapabilmek igcin 6rneklerin orijinalini ve
Tarkgesini birlikte veriyoruz (Halliday ve Hasan, 1976: 279-280):

[1] There is a boy climbing that tree (Agaca tirmanan bir oglan var)

(a) The boy is goning to fall if he does not take care. (Oglan, dikkatli
olmazsa diisecek)

(b) The lad is goning to fall if he does not take care. (Delikanli, dikkatli
olmazsa diigecek)

(c) The child is going to fall if he does not take care. (Cocuk dikkatli
olmazsa diisecek)

(d) The idiot is going to fall if he does not take care. (Geri zekall,
dikkatli o/mazsa diisecek)

Metin dizlemi iginde [1]'den sonra (a) gelirse “tekrar” (b) gelirse es-
“vakin anlamli”, (c) gelirse “list anlam”, (d) gelirse “genel anlam” kullaniimis
olacaktir.

Kelime bagdasikhginin ikinci bolumua olan “cagrisim alanindan kelime
kullanma (collacation)” icin Halliday ve Hasan tarafindan verilen kelime
orneklerini yukaridaki tasnifte vermistik. Ayni ¢calismada “karsitlik iliskisi” igin
asagidaki ornek verilmis, cimlede gecen “kiz” ve “oglan” kelimelerinin zithgi
uzerinde durulmustur:

[2] Why does this little boy wriggle all the time? Girls don’t wriggle (Bu
kiiglik oglan nigin sdrekli yaramazlik yapar? Kizlar hi¢ yaramazlik yapmaz.)

Her ikisi de “kelime bagdasikligi” igin verilen [1] ve [2]'deki ornekleri
inceledigimizde [2]'deki “kiz” ve “oglan” kelimeleri arasinda herhangi bir
gonderim iligkisinin olmadigini goruriz. Buna karsin (b)deki “delikanli’,
(c)deki “cocuk” ve (d)deki “geri zekal” kelimeleri, [1]'deki “oglan” kelimesi
yerine kullaniimig, bu kelimeye gonderimde bulunmustur. Kisacasi bu
orneklerin birinde “génderim” s6z konusuyken digerinde s6z konusu degildir.

Kaldi ki Halliday ve Hasan da “Robbert seems very worried about something.
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| think you ought to have a talk with the boy” cuimlesindeki “boy (oglan)”
s6zcugu ile “Robert” sd6zcugu arasinda bir art gonderim iliskisi bulundugunu
belirtmis (Halliday ve Hasan, 1976: 277) ve “tekrar” ile “génderim” arasindaki
sinirin kesin olmadidini séylemistir (Halliday ve Hasan, 1976: 279). Konuyu
su orneklerle biraz daha aciklayalim:
[3] Salih pencereden sokaga dogru bakiyordu. O sirada bir sergenin
yolun kenarindaki agaca kondugunu goérdi. Kiglk kugsun Gsaddgdnd
dusdindd. (Coskun, 2005: 93)
[4] Penceremin kenarina bir serge kondu. Elimi hafifce salladim,
kuslarin lrkekliginden olsa gerek hemen uguverd.
[3]'teki 6rnek Coskun tarafindan “kelimenin (ist anlamlisini kullanarak

.7

yapilan kelime bagdagikligi” icin ornek olarak verilmistir. Ancak metne dikkat
edilirse bu cimlede gecen “serce” ve “kug” kelimeleri arasinda bir génderim
iligkisinin 6n planda oldugu gorulmektedir. Kelime bagdasikhiginda, kelimenin
cumledeki kullanimi 6nemlidir. Normal sartlarda ‘kus” kelimesi, “serge”
kelimesinin Ust anlamlisidir. Ancak bize gore [3]'teki “kus” kelimesi, “serge”
kelimesinin Ust anlamhsi olarak degdil, bu kelimenin kendisi olarak
kullaniimistir. Oysa [4]’teki kullanimda “kus” ile “sergce” arasinda herhangi bir
gonderim iligkisi yoktur ve “kus” kelimesi “serce” kelimesinin Ust anlamlisidir.
Siraladigimiz bu sebeplerle biz [3]'teki kullanimlari “génderim” olarak, [4]'teki

kullanimlari ise “kelime bagdasikligi” olarak inceledik.

1.5.1. Tekrar (Yineleme)

1.5.1.1. Kelime, Kelime Grubu ve Yapi Tekrarlan

Dil, belli bir amaci olmayan tekrari sevmez ve eksiltili anlatimi tercih
eder. Ancak anlatim sirasinda vurgu, agiklama, pekistirme, belirtme gibi 6zel
amaclarla bazi kelime veya kelime gruplar tekrar edilebilir. Bir sézcugun ya
da sbzcuk 6beginin, bir cimlenin, bir dizenin yinelenmesi, soylenen seylerin,

dinleyenin/okuyanin belleginde daha kolay kalmasini saglamakta, onlari
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etkilemektedir (Aksan, 2000: 115) Oziinli'ye gére s6ézclklerin yinelenmesi bir
dil yetersizligi gostergesi degil, edebiyat eserine estetik ve guzellik getiren,
cagrisimlar yaratan, anlam ve kavramlari pekistiren bir uygulamadir (Ozinl(,
1987). Kerime Ustlinova ise metin igindeki tekrari etkili ve estetik bir anlatim
ihtiyacina baglamistir: “Duygu ve diglincelerin aktariminda gliglii ve etkileyici
bir anlatim saglayabilmek igin insanoglunun buldugu araglardan, yararlandigi
anlatim yollarindan biri de tekrarlardir. Her tirlii dil driiniinde karsimiza ¢ikan
ses, ek, sézclik vb. tekrarlarin anlatim glcdind artirici bir nitelik tagidigi bilinir.
Sézleri hatirda tutabilme, kalicilik saglama, kisa yoldan amaca ulasma,
olusturdugu melodi nedeniyle insana zevk verme gibi nedenlerle tarih boyu
tekrarlarla ahenk saglamis; mesajlarin  ezberlenmesini amaglamig;
bilingaltimiza yerlesen dille mizik arasindaki iliskiyi canli tutmusuz.”
(Ustlinova, 2004).

Cumleleri birbirine baglayarak metne butinlik kazandiran unsurlardan
biri de “yapi yenilemeleri"dir. Yapi yenilemesi (paralelizm), metinde yapica es
olan birimlerin siralanmasidir. Alici, yapi yenilemesinin metne kazandirdigi
ahenk sayesinde siralan bu yapilari birbirine baglar. Ayrica bu yapilar alici
icin daha kalici héle gelir. Paralel cumlelerin birbiri ardi sira gelisinin yarattigi
ritm, ton dile dzel ve heyecanh bir ahenk katar (Ustiinova, 1998).

Her edebi metinde oldugu gibi Dede Korkut Hikayelerinde degisik
unsurlarin tekrarina yer verilmistir. inceledigimiz metnin 6zellikle manzum
boélimlerinde, kelimelerin, kelime gruplarinin ve bazi yapilarin tekrar edildigi
gorulmektedir. Dil, yapisi geregi amaci olmayan her sdzcugu, unsuru
eksiltme yoluna gider ve iletiyi en az c¢aba ile verme yolunu secger. Metin
icinde yerinde yapilan tekrarlar, metni her yonden gugclu kilar. Dede Korkut
Hikayeleri'nde sikga bulunan bu tekrarlara Ustiinova da dikkat ¢ekmistir:
‘Eger tekrarlar, dogru kullanilirsa metne zarardan c¢ok yarar saglar.
Vurgulanmak istenen, okuyucunun odaklanmasi gereken veriler, tekrarlardan
yararlanilarak sunulur. Eski bilginin glindeme gelmesi gereken durumlarda
yine tekrarlardan yararlanilir. Tekrarlarla estetik degerlere ulagilir, metne
uslup zenginligi katilir. Eksiltilerin yogun olarak kullanildigi Dede Korkut

Destanlarinda asamali tekrarlarla i¢ ice geg¢mis sifir tekrarlarin, ayni
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zamanda metnin Uslup &zelliklerini olugsturdugu gbzlenmektedir. Karsilikli
konugsmalarin nazimla bigimlendirildigi destanlarda tekrarlar, ahenk unsuru
olarak karsimiza ¢ikar.” (Ustiinova, 2008a). Ustiinova, bu calismasinda
metnin manzum bolumlerinde yer alan karsilikli konusmalardaki tekrarlar
incelemis ve bu tekrarlarin metne kazandirdigi Uslup 6zelliklerini agiklamigtir.
Zeynep Korkmaz'a gore Dede Korkut Hikayeleri'ndeki Uslup mukemmeliyeti,
kelimeler, kelime gruplari ve cumleler arasindaki soyleyis guzelligi, yalniz
sesler arasi benzerlik ve uyumla degil, bu gruplar arasinda ayni gramer
sekillerinin tekrar gibi bir sentaks érgustnden kaynaklanan morfolojik uyumla
da percinlenmigtir. Oyle ki Dede Korkut'ta fonolojik uyumla morfolojik uyum
birbirinin perginleyicisi olmustur (Korkmaz, 1995: 512). Yine Ustiinova'ya
gbre Dede Korkut'taki bu tekrarlar, her biri muastakil bir eser olan on iki
hikayeyi genel bir gati altinda toplamamiza yardimci olmaktadir (Ustiinova,
2008b).

inceledigimiz metnin manzum bélimlerinde genellikle hem kelimenin
hem kelime gruplarinin hem de yapilarin tekrar edildigini, bu tg¢ tar tekrarin i¢
ice girerek Korkmaz’'in isaret ettigi gibi bir butinlik olusturdugunu gordik. Bu
tekrarlari ayri basliklar altinda inceleseydik hem bu butinligt bozmus
olacaktik hem de ayni metinleri tekrar tekrar yazmis olacaktik. Mensur
bolumlerde ise genellikle kelime tekrari yapimigtir. Bu nedenle biz s6z
konusu tekrar tlrlerini ayni baslik altinda degerlendirip “manzum” ve

“mensur” bolimlere gdre bir siniflandirma yaptik.

1.5.1.1.1. Manzum Bolimlerdeki Tekrarlar

Yukarida da belirttigimiz gibi, inceledigimiz metnin manzum
bélimlerinde tekrara ¢ok fazla yer verilmistir. Metnin orijinalinde manzum
bolumler ayri gosterilmedigi halde, tekrarlar, ahenk unsurlarindan yola
cikilarak metnin tamaminin ayni Uslupla yazilmadidi, bazi bolumlerin giir
havasi tasidigi dusunulmuag ve ilgili bolumler manzum olarak transkribe

edilmistir. Bunun yaninda Dede Korkut Kitab'nda manzum bolimlerin



229

olmadigini, metnin tamaminin nesir oldugunu savunan arastirmacilar da
vardir (Oztelli, 1988; Ozsoy, 2006: 32). incelemize kaynak olan Ergin
metninde manzum — mensur ayrimi yapildigi icin ¢alismamizda bu ayrimi
dikkate aldik. Kaldi ki s6z konusu boélumlerdeki Uslup farklihdi, metnin bazi
béliimlerinin manzum olarak sdylendigi diisiindiirmektedir . Metnimizde tespit
ettigimiz bazi tekrarlar asagida siralanmistir. Tekrarlanan unsurlar buraya
aldigimiz pargalarin tamamina yayildidi i¢in herhangi bir bélimi koyu yazma

geregi hissetmedik.

[1] Akar seniifi sularufii Kazilik Tagi

Akar iken akmaz olsun

Biter sentin otlaruii Kazilik Tagi

Biter iken bitmez olsun

Kacar senlin geyikleriii Kazilik Tagi

Kacar iken kagmaz olsun tasa dénstin (DHOBH: 27/8-11) Dirse Han’in
hanimi, oglunu aramak igin Kazilik Dagr’'na gitmis ve oglunu bir vadide yarali,
kan revan iginde bulmustur. Oglunun bu haline ¢ok Uzulen annesi, Kazilik
Dagrna beddua etmektedir. “Sendi” zamiri, her koétu  dilekte
tekrarlanmaktadir. Bu tekrar, cumleyi kuran kisinin ne kadar dzgun ve kizgin
oldugunu goOstermektedir. “Sendii” zamiri, Kazihk Dagrna godnderim
islevinden daha ¢ok, Dirse Han’in haniminin ruhsal durumunu, Gzintlisunda,

A

kizginligini pekistirmek igin kullanilmistir. “Kazilik 7agdi” da tekrarlanan diger
bir unsur olarak yuzey yapida yerini almis ve pekistirilmistir. Metinde iki farkl
yapinin yinelendigi gorilmektedir: “Akar seniifi sularufi - Biter senlifi otlaruf -
Kacar seniin geyikler(in” | “Akar iken akmaz olsun - Biter iken bitmez olsun -

Kacar iken kagmaz olsun”

[2] Yalufiuz ogul paberin a Dirse Han digil mana

Karsu yatan Ala Tagdan bir ogul ugurduri-ise digil mafia

" Osman Fikri Sertkaya, metinde verilen ipuclarindan hareketle, Dede Korkut’taki bazi manzum
bolimleri yeniden okuma denemesi yapmis ve bu boliimlerin 4+3=7, 4+4=8’li hece Olgiisii ile
yazildigimi savunmustur (Sertkaya, 1994).
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Kamin akan yligriik sudan bir ogul akitdun-ise digil mana

Aslan-ile kaplana bir ogul yidlirdiif-ise digil mara

Kara fonlu azgun dinlii kafirlere bir ogul aldurduri-ise digil mafia

Han babamin katina ben varayim

Adir pazine bol lesker alayin

Azgun dinli kafire ben varayim (DHOBH: 25/1-7)

Dirse Han avdan yalniz donunce hanimi ona Boga¢ Han'in nerede
oldugunu sorar. Metinde siklikla tekrarlanan “digil marfia” yapisi, hem ses
tekrari yoluyla ahenk saglamakta hem de Dirse Han’in haniminin Bodag¢ Han
konusundaki merak ve endigesini pekistirmektedir. Turkgenin normal isleyisi
dikkate alindiginda son dizelerdeki “ben” zamirinin sdylenmesine gerek
yoktur. Ancak bu bdlimde eksiltili bir yapi tercih edilmemis, Dirse Han'in
haniminin oglunu bulma konusundaki kararhligini pekistirmek igin sahis
zamiri kullaniimistir. Metinde yinelenen sart ekli yapilar da metnen ahenk
katmistir: Karsu yatan Ala Tagdan bir ogul ugurduri-ise | Kamin akan yligriik
sudan bir ogul akitdun-ise | Aslan-ile kaplana bir ogul yidiirdiiA-ise | Kara

tonlu azgun dinlii kafirlere bir ogul aldurduni-ise

[3] Coban aydur:

Konur aturi virgil mana

Altmis tutam génderdinii virgil maria
Ap alaca kalkanuni virgil mana

Kara Polat 6z kilicun virgil mana
Sadagurida seksen okun virgil mafia
Ad tozluga kati yayun virgil maria
Kafire men varayin

Yeniden toganin éldiireyin
Yifitim-ile alnum kanin ben sileyin
Oliir-isem senlifi ugrufia ben éleyim

Allah Ta @la kor-ise iviifi ben kurtarayin (SKEY 48/13 — 49/5)
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Salur Kazan hikayesinde sahis zamirlerinin pekistirme fonksiyonu ¢ok
sik karsimiza cikar. Burada da “mafia ve ben” zamirleri surekli olarak ¢obana
gonderimde bulunmus ve pekistirme yapmistir. Ayni zamanda dize
sonlarinda tekrarlanan “virgil maria” yapisi, giire ahenk katmaktadir. “Konur
atufi, Kara Polat 6z kilicun, Sadagurfida seksen okun, Ag tozluga kati yayun”
ise yap! yinelemelerine ornektir. Daha once de belirttigimiz gibi bu tekrarlarin

tamami birlestiginde ahenkli bir metin ortaya ¢gikmaktadir.

[4] Mere Sokli Melik

Diinltigi altin ban ivlerimi gettrdp durursin

Sana kélge olsun

Adir hazinem bol akgcam getiirtip durursin

Safia parglik olsun

Kirk ince billii kiz-ile Burla Hatuni getliriip durursin

Sana yesir olsun

Kirkyigid-ilen oglum Uruzi getiiriip durursin

Kuluf olsun

Tavla tavla sahbaz atlarum getdrtip durursin

Sana binit olsun

Katar katar develeriim getliriip durursin

Sana yiklet olsun (SKEY 57/10 — 58/3)

“Sen” kisi zamiri, yonelme hali eki alarak Sokli Melik’'e art génderimde
bulunmustur. Ancak buradaki génderim dncelikli olarak pekistirme amaclhidir.
Bu sozcuk ayni zamanda ahenk saglamak amaciyla da tekrar edilmigtir.
Nitekim metnin 9. dizede “sen” zamirinin ydonelme degil de ilgi hali eki almasi
gerektiginden ahengin bozulmasi endigesiyle zamir kullanilmamigtir. SOkl
Melik’'in Kazan’dan esir aldigi batln kisi ve mallar, kelime ve yapi yinelemesi
araciligiyla metne alinmigtir. Kazan’in batan bunlar siralamasi, s6z konusu
kisi ve mallarin Kazan igin dnemli oldugunu vurgulamaktadir. Ancak Kazan’in
bunlari SOkli Melik’'e birakip sadece annesini istemesi de anneye verilen
degeri gostermesi agisindan son derece dnemlidir. Dede Korkut’'un kargsilikli

konusmaya dayanan manzum bolumlerinde, cevap cumlelerinde genellikle
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ayni yapi ve kelimeler kullanilir. Kazan’in bu s6zlerine Sokli Melik’in cevabini

iceren 58/6-10 arasindaki metinde de benzer tekrarlar yapiimistir.

[5] Beyregqlifi atasi anasi aydur:

Diltni igdn 6leyin gelingligiim

Yoluha kurban olayin gelingiiglim

Yalan-ise bu sézleriifi girgek ola gelingligiim

Sagd esen ¢ikup gelse

Karsu yatan kara fadlar safha yaylak olsun

Sovuk sovuk sulari safia igit olsun

Kulum palayigum sara binit olsun

Katar katar develeriim safa yliklet olsun

Agayilda agga koyunum safia sélen olsun

Altun akcam sana parglik olsun

Diinltgi altun ban iviim safia kdlge olsun

Kara basum kurban olsufi safia gelingligiim (KPOBB 117/13 — 118/6)

“Sana” kisi zamiri Banu Cicek’e gonderimde bulunmaktadir. Bu zamir
neredeyse her dizede tekrarlanarak Banu Cigek vurgulanmistir. “yaylak
olsun, i¢it olsun binit olsun yiiklet olsun sélen olsun kélge olsun parglik olsun”

yapilarinin yinelenmesi araciligiyla da metne ahenk kazandiriimigtir.

[6] Ogli Uruza bu is hos gelmedi. llerii geldi, diz ¢ékdi, babasina
cagirup soylar, géreliim panum ne soylar:

(--))

Dimez olur-isefi

Kalkubani yiriimden men tfururam

Kara gozli yigitleriimi boyuma men aluram

Kan Abkaza iline men giderem

Altun paga eliimi men basaram

Pilon geyen kegiguri elin “men” perem

Kara gézlii kafir kizin men aluram



233

Da/n senin yiiziiie men gelmezem (KBOUB 123/12 — 124/8)
“Ben” kisi zamiri Uruz’a gonderimde bulunmustur. Ancak gonderimden
ziyade pekistirme amaciyla kullaniimig, siralanan eylemlerin Uruz tarafindan
kararlilikla yerine getirilecegi vurgulunamak istenmistir. Tirnak iginde
verdigimiz zamir, metinde yoktur. S6z konusu zamir, metni transkribe eden
Muharrem Ergin tarafindan Onceki ve sonraki satirlarda tekrarlanan
zamirlerden hareketle eklenmigstir. “Ben” kisi zamiri ayni hikdyede, Kazan’a

ait olan asagidaki so6zlerde tekrarlanarak pekistirme yapmistir:

[7] Kalkubani yiriimden men turayim
Konur atuni biline men bineyim

Gelen kafir menimddr men varayim (KBOUB 130/8-9)

[8] Karsu yatan kara fagum gerek-ise

Soyle gelsiin Azra iliifi yaylasi olsun

Sovuk sovuk bifiarlarum gerek-ise

Afia i¢it olsun

Tavla tavla sahbaz atlarum gerek-ise
Afia binit olsun

Katar katar develeriim gerek-ise

Afa yliklet olsun

Agayilda agg¢a koyunum gerek-ise
Kara mudbak altinda anun séleni olsun
Altun giimis pul gerek ise

Ana parclik olsun (DKODD 163/7 — 13)

Allah, Deli Dumrul’dan canina karsilik can bulmasini istediginde Deli
Dumrul, 6nce babasinin yanina gelerek ondan can ister. Deli Dumrul’'un
babasina ait olan bu cumlelerde sikga tekrarlanan “afia” zamiri Azrail'e
gonderimde bulunmaktadir. Metinde ayrica bir Turk igin dnemli olan “dag,
yayla, deve, at” gibi unsurlar yapi yenilemeleri araciligiyla tekrar edilmis ve

on plana gikarilmistir.
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[9] Karsu yatan kara taglari

Senden sofira men neylerem

Yaylar olsam meniim gorum olsun

Sovuk sovuk sularif

Iger olsam meniim kanum olsun

Altun akgan farcayur olsam meniim kefeniim olsun

Tavla tavla sahbaz atun

Biner olsam meniim tabutum olsun (167/9 — 13)

Deli Dumrul, vedalagsmak icin esinin yanina gelir. Cocuklarini, malini

mulkand esine emanet eder. Deli Dumrul’'un esinin konusmasindan aldigimiz
usteki bolimde tekrarlanan “menidm” zamiri “um olsun” yapisi, ahenk

saglamak ve pekistirme amaciyla kullanilimistir.

[10] Altundagi al aygiri mana virgil
Kan derledi ¢apdurayim sendiifi iglin
Egni bek demdiir tonuri mana virgil
Yifi yakalar dikdiireyim sen(in igiin
Kara polad 6z kilicua mana virgil
Gafilliige baglar keseyim senifi igin (245/10 — 13)
“Mana” zamiri, Begilin oglu Emren’e; “sendi” zamiri ise Begil'e
gonderimde bulunmustur. Bu zamirler yine kendileri gibi tekrar edilen “virgil”
ve ‘ictin” kelimeleri ile birleserek bir ogulun babasi icin neler yapabilecegini

vurgulamigtir.

[11] Acuk acuk meydana befizer seniifi alingugun
iki seb ciraga befizer seniifi gézgligeziifi

Ibrisime befizer seniifi yiligligtifi

Iki kosa kardasa befizer seniifi kulagugufi

Eri muradina yetiiriir seniifi arpagugun

At dimezem safa karfas direm karfasumdan yig (KPOBB 99/3-10)
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Beyrek, kafirlerin kalesinden kagtiktan sonra atiyla kargilagir ve onunla
konusur. Metindeki “seniii” ve “safia” kisi zamirleri, Kigilestirme yoluyla
Beyrek’in atina goénderim yapmistir. Ayrica metnin son dizesi hari¢ bitin

dizeler yapica birbirine estir ve yapi yinelemesi yapilmistir.

[12] Berii gelgil ak siidin emdiigiim kadunum ana

Ad plirgekli 9zzetlii canum ana

Akarlida sularina kargamagil

Kazilik Taginui giinahi yokdur

Biterlide otlarina kargamagil

Kazilik Taginufi sugi yokdur

Kacar geyiklerine kargamagil

Kazilik Taginuf giinahi yokdur

Arslan-ile kaplanina kargamagil

Kazilik Taginui sugi yokdur

Kargar-isen babama karga

Bu sug bu giinah babamdandur (DHOBH 28/4-9).

ilk iki dizedeki ahenk “kadunum ana, canum ana” vyapilari ile
saglanmistir. DonlsimlU olarak tekrarlanan “Kazilik Taginun ginahi yokdur”
ve “Kazihk Tadinun sugi yokdur” yargilari, Bogag'in basina gelenlerde Kazilik
Dagrnin sorumlu olmadigini vurgulamak igindir. Ayrica bu tekrarlar, metin

aliciya asil sorumlu Kisiyi hatirlatmaktadir.

[13] Altundagi alaca aturi ne égersin

Ala baslu kigcimge gelmez mafa

Basuridagi tugilgani ne 6gersin mere kafir
Basumdagi bérkiimge gelmez maria

Altmis tutam gdénderdini ne égersin murdar kafir
Kizilguk degenegiimge gelmez mana

Biliigiifide toksan okun ne 6gersin mere kafir

Ala kollu sapanumga gelmez mana (SKEY 41/1-6)
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Kazan’in gobani k&firlerin silahi, kusami ile kendi kegi, degnek, boérk,
sapanini karsilastirmakta; kendi esyalarinin Gstin oldugunu savunmaktadir.
Bu kargilagtirma, her dizedeki kelime ve yapi tekrarlari ile yapilarak estetik bir

metin olusturulmustur.

[14] Karsu yatan kara tagi sorar olsam yaylak kim(if

Sovuk sovuk sularini sorar olsam igit kimiif

Tavla tavla sahbaz atlari sorar olsam binit kimuri

Katar katar develeri Sorar olsam yliklet kimiif

Adayilda agca koyun sorar olsam sélen kimiifi

Karalu géklii otagi sorar olsam kélge kimiifi (KPOBB 103/1-4)

Metnin her dizesinde paralel yapilara yer verilmistir. Bu yapilar,
metindeki iletiyi daha etkili ve kalici hale getirmistir. Beyrek’in merak ettigi her
sey, farkli dizelerde ayni vyapilar araciliiyla yinelenerek sorulmustur.
Kizkardesinin Beyrek’e cevabini iceren 103/6 — 104/3 arasindaki manzum
parcada da ayni kelimelerle yapi yinelemeleri yapiimigtir. Daha once de
vurguladigimiz gibi Dede Korkut’'un kargilikl konugsmaya dayanan manzum
bolumlerinde soru ve cevaplarda genellikle ayni kelime ve yapilar kullanilir.

Asagidaki manzum pargalarda da birbirini izleyen kelime veya yapilar
tekrar edilmigtir. Metnimizin manzum bdlimlerinin neredeyse tamaminda bu

ozelliklere rastlanmaktadir.

[15] Hey ana 4rabi atlar olan yirde

Bir kuluni olmaz-mi olur

Kizil develer olan yirde

Bir kbsegi olmaz-mi olur

Adca koyunlar olan yirde

Bir kuzigagi olmaz-mi olur

Sen sag ol kadin ana babam sag olsun

Bir meniim gibi ogul bulinmaz-mi olur (SKEY 54/11-55/1)

[16] Karsu yatan karlu faglar kariyupdur oti bitmez
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Kanlu kanlu irmakiari kariyupdur suyi gelmez
Sahbaz sahbaz atlar kariyupdur kések virmez
Kizil kizil develer kariyupdur kések virmez

Mere kafir Kazanuf anasi kariyupdur ogul virmez (SKEY 59/2-5)

[17] Aguk aguk meydana befzer seniifi alingugunh

Iki seb giraga befizer seniifi gézgligeziifi

Ibrisime befizer seniifi yiligiigtifi

Iki kosa kardasa befizer seniifi kulagugufi

Eri muradina yetiiriir senif arpagugun

At dimezem safa karfas direm kartasumdan yig

Basuma ig geldi yoldas direm yoldasumdan yig (KPOBB 99/3-10)

[18] Kargu cida oynadanlar vardir geldi

Altun cida oynadana ya Rab noldi

Kara kog ata binenler vardi geldi

Bidevi atlu bir ogula ya Rab noldi

Noéker geldi nayib geldi

Yalufiuz bir ogula ya Rab noldi (KBOUB 137/9-12).

[19] Kaytabanufi mayasini yiiklli kodum

Ner-midir maya-midur ani bilsem

Kara iliim koyunini yiiklii kodum

Kog-midur koyun-mudur ani bilsem

Ala gézlii gorklii halalum yliklii kodum

Irkek-midiir kiz-midur ani bilsem (KKOY 211/6-11).

[20] Kiran yirde tikilmis otaflaruf
O zalim yikdurdi ola kardas
Ytigrik olan atlaruri tavlasindan
O zalim secdiirdi olar kardas

Biserek biserek develeriini
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O zalim ayirdi ola kardas

Séleniifnde kirduguf koyununh

O zalim kirdurdu ola kardas

Glvencium-ile getiirduguri gelingligiin

O zalim senden ayirdi ola kardas (BTO 222/13 — 223/5)

[21] Ogul ogul diyiibeni buzlayayin-mi

Kaytabanda kizil deve bundan kigdi

Jorumlari bundan buzlayup bile kigdi

Jorumgugum aldurmigsam buzlayayin-mi

Kara kogda kazilik at bundan kigdi

Kulungugi kigneytp bile kigdi

Kulungugum aldurmigam kisneyeyin-mi

Adayilda agca koyun bundan ki¢di (SKOUB 139/6-10)

Burla Hatun, avdan dénen Kazan’in yaninda oglu Uruz'u géremeyince
basina bir sey geldigini hissetmis ve bir cesit agit yakmistir. GUnumuz
Turkgesindeki  “buradan” zamirinin  karsiligi  olan “bundan” zamirleri
tekrarlanarak ahenk yaratiimigtir. Bu tekrarlar ayni zamanda Burla Hatun’un
duydugu aci ve Uzuntu “develelerin, atlarin, koyunlarin yavrulari ile teker
teker buradan gecmesi” ile pekistiriimistir. Metindeki “ip bile kigcdi” ve
“Kulungugum  aldurmisam  kigneyeyin-mi/  Jorumgugum  aldurmisam

buzlayayin-mi” ifadeleri ise yapi tekrari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

[22] Kaytabanum glidende sarvanum misin
Kara kocum giidende ilkigim misin
Agayilum giidende gobanum misin
Kulagumda sorsayan nayiblm misin

Bisikde koyup gitdiigiim kardasgugum misin (UKOS 269/1-3)
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1.5.1.1.2. Mensur Boliimlerdeki Tekrarlar

Manzum bolumlerde kelime tekrarlar ile yapi yinelemeleri i¢ ige girdigi
icin metnimizin manzum bdlumlerindeki tekrarlari bir arada incelemigtik.
Mensur bolumlerde ise yapi yinelemelerini ve kelime tekrarlarini ayri ayri

inceleyecegiz.

1.5.1.1.2.1. Mensur Boliimlerdeki Kelime ve Kelime Grubu Tekrarlari

Dilin dogasi geregi gereksiz tekrarlarin hog karsilanmadigini daha
once belirtmigtik. Metin Uretici tekrarlari bilingli yapar, bu nedenle her
tekrarda mutlaka bir amag vardir. Dede Korkut Hikayelerinde olaylar
aktarilirken olayin iginde bulunan kahramanlarin isimleri, cinsiyetler (oglan,
kiz vb.) ve tiirler (buga, aslan, deve vb.) bazi durumlarda tekrar edilmistir. Bu
tur tekrarlarin oncelikli amaci, olayl aliciya daha acgik aktarma g¢abasidir.
Ozellikle s6zI0 anlatim sirasinda hangi hareketin kim tarafindan yapildigi alici
tarafindan karigtirilabilir. Anlatici, bu karisikligi engellemek icin aktarim
sirasinda sik sik 6zne tekrari yapmistir. Bunun yaninda metnimizde bazi
kelime ve kelime gruplarinin 6zellikle vurgulanmak istendidi igin eksilti, zamir
kullanma, sirali cimle olusturma vb. yollara bagvurulmadigini, ilgili birimlerin
tekrar edildigini gorduk. Bu tekrarlarin en dikkat cekici olanlarini asagida

siraliyoruz:

[1] Gitdiikde yiriifi otlaKlarin geyik biliir. G6gez yirler gemenlerin kulan
biliir. Ayru ayru yollar izin deve biliir. Yidi dere kojularin dilkii bilir.
Diin-ile kavran kég¢dligin turgay biliir. Ogul kimden oldugin ana biliir.
Erani aginin yiynisin at biliir. Agir ylikler za/metin katir biliir. Ne yirde

sizi var-ise geken biliir. Gafil basufi agrisin beyni biliir. (G 5/2-7)

) Ozneyi pekistirmek amaciyla yapilan zamir tekrarlarini, calismamizin “Sahis Zamirlerinin Ozneyi
Pekistirmesi” boliimiinde inceledigimiz i¢in burada ele almiyoruz.
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[2] AJiz acup b6ger olsam (stiimiizde Tafiri goérklii. Tafiri dosti din
serveri Mufiammed goérklii. (...) Ebd Bekir Siddik gorklii, (...) yasin
gorkli, (...) Ali gorklii, (...) Hasan-ile Hiiseyin iki kardas bile gorklii.

(...) Kuran gorkli. (...) Osman Affan ogl gérkli. (...) Mekke

gorklii, (...) haci gorklii, (...) kutbe gorkli, (...) immet gorklii. (...)

halal gorklii. (...) baba gérklii. (...) ana goérkli. (...) kara budur

gorklii. (...) kardas gorklii. (...) (G 5/12-7/4)

Dede Korkut Kitabr'nin giris bolimu, degisik konularda sdylenmis
vecizelerden olugsmustur. Cumleler arasindaki iligkiyi saglayacak bir olay
olmadigi igin s6z konusu iligki tekrarlanan ve c¢agrisim alanindan segilen

kelimelerle saglanmigtir.

[3] Kimiin ki odli kizi yok kara otaga konduruni, kara kigce altina désen,

kara koyun yahnisindan 6nine gettiriifi (DHOBH 10/8-9)

“Kara” kelimeleri arka arkaya kullaniimigtir fakat bu kelimelerin hepsi
de yapi bakimindan gereklidir, eksiltilmesi dil yanligligina sebep olacaktir. Bu
kelimelerin tekrari, gocuk sahibi olamamanin ne kadar olumsuz bir durum
olduguna iligkin alicinin zihninde ‘kara” bir tablo cgizecektir. Kelime tekrari,

derin yapidaki iletinin aktarilmasini saglamaktadir.

[4] Buga da/n oglana siirdi geldi. Diledi ki oglani helak kila-y-idi.
Oglan yumrugi-y-ile buganun alnina kiya tutup caldi, buga gétin gétin
gitdi. Buga oglana sirdi girii geldi. Oglan yine buganuh alnina
yumrudi-y-ile kati urdi. Oglan bu katla buganun alnina yumrugini
tayadi, siirdi meydanufii basina cikardi. Buga-y-ile oglan bir famle
cekisdiler (DHOBH 16/7-12).
inceledigimiz metnin kisa climlelerle kuruldugunu daha énce gok kez
dile getirmistik. Hikadyenin bu bdlimine Bogag¢ Han’in yaptigi bir kahramanlik
anlatilmaktadir. Kahramanhgi iyice gostermek igcin hem boganin hem de
Bogag'in yaptigi her hareket, aliciya aktariimistir. Eksilti yapildigi takdirde
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hareketler veya 6zneler karigabilir. Anlatici bu durumu dikkate alarak “buga”

ve

“ X

oglan” kelimelerini eksiltmeden kullanmistir.

[3] Karilar dért ddrltidiir. Birisi solduran sopdur. Birisi folduran fopdur.

Birisi ivin tayagidur. Birisi nige séyler-isefi bayagidur (G 7/6-7)

[4] Bilir-misin karindasum Kara Géne dlisimde ne goérindi, kara

kaygulu vakia gordiim, yumrugumda talbinan sahin benim kusumi

Oliir goérdiim, gékden ildinm ag-ban iviim (zerine sakir gérdiim, diim
kara pusarik ordumuf (zerine tékiliir gérdiim, kuduz kurtlar iviimi
dalar gérdiim, kara deve efisemden kavrar gérdiim, kargu gibi
bilegliimden on parmadumi kadan gérdiim, nice kim bu dlisi gérdiim,

sundan berii @klum ussum dire bilmen, fanum kardas menim bu

distmi yorgil mafia didi. (SKEY 42/13 — 43/7)

Kazan’in rlyasinda goérdugu olaylar, sirali cimleler haline getirilip

‘gordim” yuklemi eksiltilebilirdi. Kazan’in ruyasinda gordugu olaylarin

tamami 6nceden gergeklesmistir ve alici bu durumdan haberdardir. Kazan'in

her cimlesinde ve “gérdim” yuklemi ile vurgulamasinda alici, meydana

gelen olaylari bir kez daha hatirlayacak ve Kazan ile olaylar arasinda

baglanti kuracaktir.

[5] Bu mahalda kalin Oguz bigleri yetdi. Hanum géreliim kimler
yetdi: Kara Dere agzinda Kadir viren, kara buga derisinden bigiginif
yapugi olan, acigi tutanda kara fasi kiil eyleyen, biyigin efisesinde yidi
yirde dligen, erenler evreni, Kazan Bigiii kartasi Kara Géne capar
yetdi. Cal kilicun kardas Kazan yetdiim didi. Bunuf ardinga
goreliim goreliim kimler yetdi: Demiir Kapu Dervendindeki demdir
kapuy! deplp alan, altmis tutam ala génderiniifi uginda er béglirden
Kiyan Selglik ogl Delii Dundar ¢apar yetdi. Cal kilicuh agam Kazan
yetdiim didi... (SKEY 59/9 — 60/4)
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Kazan’a yardima gelen Oguz beyleri siralanirken “géreliim fanum
kimler yetdi” ve “cal kilicui ajam Kazan yetdim” ifadeleri sik sik
tekrarlanmigtir. Bu sirada da yardima gelen Oguz beylerinin 6zellikleri de
siralanmigtir. Anlatici, her Oguz beyi icin kurdugu cumlede ayni yargilari
tekrar etmigtir. Bu kullanim, s6zlu anlatim sirasindaki tonlama ile dinleyiciler
icin destansi bir hava olusturacaktir. Bu tekrar, metin igcinde 63/1’e kadar
devam etmistir. Benzer bir kullanim Uruz'un tutsak oldugu hikayede de

vardir.

[6] Alplar bagi Kazana zarb urdi, dinya basina far oldi. Kazanuri

kardasi Kara Géne Depegbz elinde zebun oldi. Diizen ogl Alp

Riistem sehid oldi. Usun Koca kibi pehlivan elinde sehid oldi. Aruk

candan iki karindasi Depegéz elinde helak oldi. Demiir fonlu Mamak

elinde helak oldi. Biyi§i kanlu Biigdiiz Emen elinde zebun oldi (BTO

218/8-13)

Bu cumleler, tepegbézin Oguz halkina ne kadar zarar verdigini
anlatmak icin sdylenmigtir. Anlatici, 6zneleri siralayarak bir ya da iki cimle ile
de yukaridaki iletiyi verebilirdi. Ancak tepegb6zden zarar goren her Oguz beyi
icin kelime tekrarlarinin da oldugu ayri cumle kurulmustur. Boylece hem
icerik hem de bicim birligi ile tepegdzin verdigi zararlar aliciya etkili bir

sekilde aktariimigtir.

[7] Depegbz oldugi Salapana Kayasina geldi. Gordi Depeg6z giine
karsu arpasin virmig yatur. Cekdi bilinden bir of ¢ikardi. Depegdziifn
yadrina bir op urdi. Op kicmedi, paralandi. Bir dafn atdi. Ol dafn para
para oldi. Depegdz kocalara ayitdi: Bu yiriin sifiegi bizi dsenddirdi didl.
Basat bir da/n atdi. Ol dafn paralandi. Bir parasi Depegéziifi 6riine
disdi. Depegbz sicradi bakdi. Basah gordi elin eline caldi kas kas
glildi. Kocalara aydur: Oduzdan yin bize bir turfanda kuzi geldi didi.
Basat 6fine katdi tutdr (BTO 225/8-226)
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[8] Basat kocuii basini Depegéziii eline sundi. Depeg6z
buynuzindan berk tutdi. Kaldurigak buynuz deri-y-ile elinde kald..
Basat Depegéziin budi arasindan sigrayup ¢ikdi. Depegéz buynuzi
goétirip yire galdi, aydur: Oglan kurtilduA-mi? Basat aydur: Tafirim
kurtardi. Depeg6z aydur: Mere oglan al sol pamagumdaki yliziigi
parmagufia tak, safia oh ve kiligc kar eylemesiin. Basat aldi yiiziigi
garmadina kigiirdi. Depegbz aydur: Oglan yiizigi alup fakinduf-mi?
Basat aydur: 7akindim. Depeg6z Basatun (izerine kodi, pancer-ile
caldi kesdi. Sigradi gifi yirde turdi. Gérdi kim yliziik gine Depegdziin
ayagi altinda yatur. Depegbz aydur. KurtilduA-mi? Basat aydur:
Tafinm kurtard) (BTO 228/4-229/2)

[9] OI giin cilasun big erenler déne déne savasdi. Ol giin kara Polat
6z kiliglar ¢alindi. Ol giin kargu dillii kayin oflar atildi, ala evren siivri
cidalar sisildi. Ol giin namerdler mupannetler sapa yir gézetti. Ol giin

baka baka Kazan ogl Uruzun Gski geldi (KBOUB 132/8-12)

“Ol gin” sifat tamlamalar tekrar edilerek savasin siddetine ve
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bayukligine  dikkat  c¢ekilmisti.  Alicit  “of  gin yapisint  her

okudugunda/dinlediginde zihninde blyuk ve kanli bir savas ani canlanacaktir.

1.5.1.1.2.2. Mensur Boliimlerdeki Yapi Tekrarlari (Paralel Yapilar)

Aralarinda anlam ve bi¢im bagi bulunan cumlelerin birbirlerini gesitli
bicimde tekrarlamasina sentaktik paralelizm denir (Ustiinova, 2002: 74).
Tekrarlanan bu yapilarda ayni gramer kaliplari kullanilir ve kafiye bulunur
(Ustlinova, 2002: 67). Yap! tekrarinin dncelikli amaci en az ¢aba harcayarak
en kisa yoldan etkili ve kalici bir anlatim yapmaktir. Mensur metinlerin yapi
tekrari olan bolumlerinde siirsel bir hava olugur. Paralel yapilar “asamali
paralelizm” ve ‘“ters paralelizm” olarak ikiye ayiran Ustiinova, bu yapilar igin

asagidaki atas6zlerini 6rnek gdstermistir (Ustliinova, 2002: 74-78):
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- Cémert derler, maldan ederler; yigit derler, candan ederler (asamali
paralelizm)

- Glzel idin hani kagin karasi, zengin idin hani diba parasi (ters
paralelizm)

Tekrarlanan yapilardaki bu ses ve gramer benzerligi, iki yap! arasinda
anlam iligkisi kurulmasini, yapilarin birbirine baglanmasini saglar. Bu baglanti
da metin bagdasikhidini meydana getirir. Dede Korkut Hikayalerinde de
birbirinin tekrari olan yapilarla ¢ok sik karsilasmaktayiz. Metnimizde tespit

ettigimiz bazi yapi tekrarlari (paralel yapilar) sunlardir:

[1] Sarp yorir-iken kazihk ata namerd yigit binebilmez, bininge
binmese yig. Calup keser 6z kilici mufiannetler ¢alinga ¢almasa yig.
...At yimeyen aci otlar “bitinge” bitmese yig. Adam icmez aci sular
Sizinga sizmasa yig. At adini yoritmayan foyrad ogul ata bilinden

ininge inmese yig (G 4/4-10)

[2] Babam at segirdisime baksun kivansun, of atisuma baksun

giivensiin, kili¢ calisuma baksun sevinsiin (DHOBH 22/5-6)

[3] Uniim aflafi bigler, séziim difilen bigler, yata yata yanumuz
agridi, fura tura biliimiiz kuridi (SKEY 36/11)

[4] Birin atanda ikisin iigcin yikd, ikisini atanda dicin dordin yikdi
(SKEY 41/10)

[5] Olmig-mi-y-idiif yitmis-mi-y-idiifi a Kazan

Kanda gezer-idiin nirede-y-idiih a Kazan (SKEY 47/9)

[6] Babasi aydur: Oguzda kimiiii kizin ali vireyin didi. Beyrek aydur:
Baba mana bir kiz ali vir kim men yiriimden turmadin ol furmah
gerek, men kara kog¢ atuma binmedin ol binmef gerek, men
karima varmadin ol mana bas getiirmek gerek, bununi gibi kiz ali vir
bana mana didi. (KPOBB 81/1-3)
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Bu metindeki yap1 yenilemelerinin benzeri Kanli Koca Oglu Kan Turali
Boyu’nda da vardir (KKOKT 171/1-4)

[7] A big baba
Devecge boyiimissin kosekgce akiun yok

Depece béyiimissin tarigca beyniin yok (KBOUB 125/9-10)

[8] Delii Dumruluii gériir gézi gérmez oldi, tutar elleri futmaz oldi
(DKODD 157/6)

[9] Iragindan yakinindan gelisdiler, gizlii yaka tutuban yilisdiler,
fatlu damag viriiben sorisdilar, ag boz atlar biniiben yortisdilar,
big babasi yanina irisdiler (KKOKT 200/7-8)

[10] Bir sordi olanca siidin aldl, iki sordi kanin aldi, ii¢ sordi canin
aldi (BTO 217/3)

[11] Dért ogh olan birin virdi ii¢i kaldi. Ug olan birin viriip iki kaldl.
Iki olan birin virdi biri kaldi (BTO 220/8-9)

[12] Akan turi sulardan faber kige, arkuri yatan Ala Tagdan teber
asa, panlar pani1 Bayindira faber vara (DHOBH 19/7-8)

1.5.2. Ayni Cagrisim Alanindan Kelime Kullanma

Aralarinda degisik yonlerden iliski bulunan sbzclik veya sdzclk
gruplarinin bir arada kullaniimasi da metin bagdasikligini olusturmaya
yardimci olur. Halliday ve Hasan'in “collocation” olarak adlandirdigi bu olay,
Tarkgedeki metin dil bilimi c¢alismalarina aktarilirken “esdizimlilik”
(Tasiglizel, 2004; Adalar, 2005; Ozyildirim, 1999) olarak aktariimistir. Bazi
calismalarda ise “esdizimlilik” terimi ile birlikte “ayni kavram alanindan

kelime kullanma” ifadesi de kullaniimistir (Coskun, 2005; Karatag, 2008;
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Basusta, 2009). Bize gore buraya konu olan bagdasiklik iliskisini adlandirmak
icin “esdizimlilik” ifadesi yanlis; “ayni kavram alanindan kelime kullanma”
ifadesi ise eksiktir. Bu diguncemizin sebebini agiklamadan 6nce, s6z konusu
bagdasiklik iligkisi i¢cin ornekler verelim. Asagidaki cumleler, daha Once
siraladigimiz  kaynaklarda Halliday ve Hasan'in “collocation” olarak
adlandirdigi bagdasiklik tard igin 6rnek olarak verilmigtir.

() Onlar hidayete karsilik sapikhigi satin almiglar ve bu ticaretleri
onlara kadr saglamamustir... (Karatas, 2008: 108)

(b) “Bati'da ¢ocuk ve gengler tarafindan islenen suglarin biiyiik bir
béliimiiniin topluca islenen “organize sucglar’ oldugu goériiliir. (Coskun,
2005: 98)

(c) Okullar iki hafta sonra agilacak. Ogrenciler yeni bir 6gretim yilinin

heyecanini simdiden yasamaya basladilar bile. (Tasiglzel, 2004)

Yukarida verdigimiz 6rneklerde, koyu yazilan sézcukler, aralarindaki
anlam yakinligindan dolaylr “esdizimli” kabul edilmistir. Berke Vardar,
esdizimliligi “iki ya da daha ¢ok sayida dil biriminin genellikle ayni dizimde yer
almasi” seklinde tanimlar (Vardar, 2002: 94). Halliday (1966), esdizimliligi “bir
sbézcugiin birlikte olabilecegi diger sézcliklerle kurdugu dizimsel birlikler,
gruplar olarak” nitelemis ve “sert bir tartisma, tartismadaki sertlik” gibi yapilari
esdizimsel kabul etmistir (Cetinkaya, 2009). Bu iki tanimdan da yola ¢ikarak
sunu soyleyebiliriz ki esdizimlilikte bir kaliplagsma vardir. “Esdizimli” olarak
adlandirilan bir dil biriminde yer alan sozcukler, ayri ayri degil de bir butin
olarak anlamlandirilirlar. Bilent Ozkan, zarflarin fiillerle kurabildigi esdizimli
yapilari inceledigi calismasinda Turkgedeki esdizimli yapilar igin “ag¢ik
konusmak, aci aci gllmek, agikgca sbylemek, derin uyku, bilirkigi, ¢ikmaz
sokak, diinya kadar’ vyapilarini érnek olarak vermistir (Ozkan, 2007: 33).
Cetinkaya, esdizimli yapilarin dili yeni 6grenenler i¢in sikinti yarattigina dikkat
cekmis bu nedenlede “esdizimli soézlikler” hazirlandigint  belirtmistir
(Cetinkaya, 2009).

BUtun bunlardan hareketle sunu soyleyebiliriz ki egdizimli yapi, icinde

genellikle mecaz barindiran, mecaz olmasa dahi surekli birlikte kullanilan ve



247

anlamlandirilan bir kelime grubudur. Bu agiklamalardan sonra yukaridaki
Oorneklere donecek olursak (a)daki “satin almak, ticaret, kar”, (b)deki
“cocuk/gencg, islenen/sug” ve (c)deki “okul, 6grenci” kelimelerinin birbiriyle
iligkini oldugunu ama bu kelimeler arasinda bir kaliplagma, sozlUkbirim
olusturma gibi bir durumun olmadigini goruriz. Bu nedenle metin dil bilimi
calismalarinda (a), (b) ve (c)deki kullanimlarin “esdizimlilik” olarak
adlandiriimasi bizce yanlistir.

Dogan Aksan, kavram alanini “birbiriyle iliskili ve birbirine yakin
kavramlarin, esanlamlilarin, iginde dlsundldikleri alan” seklinde tanimlamis
ve “bikmak, bezmek, usanmak, bikkinlik getirmek, usang, bezginlik,
bikkinlk...” gibi kelimeleri, ayni kavram alanindan so6zclkler olarak
gOstermistir (Aksan, 1971). Aksan, su kelime gruplarinin da “ayni kavram
alani’ndan oldugunu sdylemektedir: algak-asagi, lst-yukari, aydinlik-isik,
esir-kéle (Aksan, 2000: 37), yikamak-durulamak-sartlamak-calkalamak
(Aksan, 1997: 43). Dikkat edilirse bu tanim ve drneklerde “cagrisim” degil,
“vakin anlamli olma” vurgulanmigtir. Aksan, ‘ameliyat” denilince “doktor,
hasta, ameliyat masasi, narkoz, nester, ameliyat arabasi” gibi kelimelerin
akla gelmesini ise “gagrisim alani” olarak nitelendirir (Aksan, 2003: 194).
Yani “Allah, islam, Muhammed, Kuran, Mekke” gibi kelimeler birbiriyle
anlamca iligkilidir, bu kelimeler birbirini cagristirir ama s6z konusu kelimeler
ayni kavram alanindan degildir. Aksan’in taminindan yola c¢ikarsak “Allah,
Tanri, Rab, Yaratici” gibi kelimler ayni kavram alanini, “Allah, Islam,
Muhammed, Kuran, Mekke” gibi kelimeler ise c¢agrisim alanini olusturur.
Kisacasl ¢agrisim alani, kavram alanini da iginde barindiran, bu alani
kapsayan bir terimdir. Su héalde (b)'deki “cocuk/geng” kelimelerini kismen
ayni kavram alani iginde dusunebiliriz ama bize gore diger 6rnek ve kelimeler
“ayni kavram alani” iginde olan degil “cagrisim alani i¢inde olan” kelimelerdir.
Dolayisiyla bu 6rneklerin tamami igin “ayni kavram iginden kelime kullanma”
ifadesi eksik bir ifadedir.

Sonug¢ olarak, bir metinde anlamca iligkili sdzcuklerin kullaniimasi
metne bagdasiklik kazandirir. Yukarida siraladigimiz sebeplerle biz bu
bagdasiklik tura icin “esdizimlilik” veya “ayni kavram alanindan sozcuk
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kullanma” ifadelerini degil “ayni c¢agrisim alanindan kelime kullanma”
ifadesini kullanacagiz.

Gulcan Bostanci, kelimelerin birbirini gcagristirmasini dikkate alarak on
bes farkli cagrisim iligkisi tespit etmistir (Bostanci, 2008: 54). Ancak bizim
calismamiz i¢in onemli olan unsur kelimelerin birbirini nasil cagristirdigr degil
birbirini c¢agristiran kelimelerin bir arada kullanilarak metin bagdasikligi
saglamasidir. Bu nedenle daha genel bir siniflandirma yapmanin dogru
olacagini dusunuyoruz. Kelimelerin birbirini ¢agristirmasini genel bir

siniflandirma ile su gruplara ayiracagiz:

- Karsitlik iligkisi: Yasamak mi glizel 6lmek mi, dersin.

- Alan (grup) iliskisi: Savas, bdtin siddetiyle sdrliyor. Diisman
kuvvetleri her giin bir sehrimizi isgal ediyor. isgal edilen her sehirde sugsuz
insanlar oélddrtliiyor. Koyu yazdigimiz kelimeleri genel olarak “savas”
altinda gruplandirabiliriz.

- Ayni kavram alani iginde olma (es — yakin anlamlilik iligkisi): Hata

benim, giinah benim, sug¢ benim.

1.5.2.1. Karsitlik iligkisi

Karsit kelimeler birbirini ¢agrigtirir. Ancak karsithk iligkisi ile metin
bagdasikliginin saglanmasi i¢in karsit anlami bulunan herhangi bir s6zcugun
metinde kullaniimasi yetmez. Karsit anlamh iki sézcuk ayni anlam birimi
icinde ve ayni iletinin verilmesi igin kullanilirsa bagdasiklik saglamis olur. Bir
metnin farkli yerlerinden ve birbirinden bagimsiz olarak “tembel”, “caliskan”
kelimelerinin gectigini disunelim. Alici “tembel” kelimesini gériince zihninde
cagrisacak kelimelerden birisi de “galigkan™dir, bu ¢agrisim metindeki iletiyi
anlamak igin kullaniimayacak bir sonraki cimlede unutulacaktir. Ancak bu iki
kelime “Bizim caliskan Kigilere ihtiyacimiz var ama ne yazik ki hep tembelleri
vermisler ekibimize.” seklinde bir yapi olugsturdugunda ayni anlam birimindeki

iletinin verilmesine yardimci olacaktir. Alict  “caliskan” kelimesi ile ilk
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kargilastiginda “tembel” kelimesi de zihninde c¢agrisacak daha sonra bu
kelime de ylzey yapiya g¢ikacag! icin ¢agrisim iligkisi iki yarglr arasindaki
anlam iliskisine dénlsecektir. inceledigimiz metinde tespit ettigimiz bazi

karsit iligkili yapilari asagida siraladik.

[1] Yidi kiz kardas! ag ¢ikardilar kara fonlar geydiler (KPOBB 91/12)

“Ak” mutlulugun, sevincin; kara ise hlznun, yasin rengidir. Beyrek’in
kagiriimasindan sonra Oguz halkinin duydugu Uzinti metinde genellikle bu
ifadelerle anlatiimistir. Bu kullanim diger hikayelerde de (KBOUB 146/5-6,
IOTO 299/10) vardr.

[2] Ezelden yazilmasa kul bagsina kaza gelmez, ecel vade irmeyinge

kimse 6lmez. Olen adam dirilmez, ¢ifflan can girii gelmez (G 2/12-

3/1).

Bu pargcada, birimi meydana getiren yargilar, kargitlik iligkisi ile
baglanmistir. “Olmek” ve “dirilmek” s6zcikleri, bu karsithgi saglayan dgeler
olarak karsimiza cikar. Verilmek istenilen anlami pekistirmek igin “¢1f/an can

girti gelmez” seklinde bir de anlam tekrarina bagvurulmustur.

[3] Beyrek diri olsa on alti yildan beri geliir-idi, bir yigit olsa dirisi
haberin getlirse ¢irgap “cufpa” altun akcga viriir-idiim, &6liisi faberin
getlirene kiz kardasum viriir-idiim didi (KPOBB 93/3-5)

iki yargi arasinda “6/ii” ve “diri” kelimelerinin sagladigi “karsitlik” iligkisi

kurulmustur.

[4] Beyrek sélen yimeginin (zerine geldi. Karnin foyurdukdan sofira
kazanlari depdi dbkdi geviirdi. Yapninui kimini sagina kimini solina
atar. Sagdan gideni sag alur, soldan gideni sol alur (KPOBB 111/7-9)
Beyrek’in dugun alaninda yaptigi delice ve gilginca hareketler “sag -
sol” karsithgr ile verilmigtir. Alici bu karsithk sayesinde Beyrek'in

davraniglarinin zihninde daha kolay canlandiracaktir. Dogan Aksan, “sag” ve

“sol” kelimeleri arasindaki karsithgr “yén gdésteren kargitlik” olarak
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degerlendirmistir (Aksan, 1997: 131). Asagidaki o6rneklerde de “sag - sol”

karsitihgindan yararlaniimistir:

[5] Kazan sagina bakdi kas kas glldi, solina bakdi c¢ok sevindi,
karsusina bakdi oglangudini Uruzi gérdi elin eline caldi agladi. Ogli
Uruza bu is pos gelmedi. (KBOUB 123/10-12).

[6] Berti gelgil kulunum ogul,

Sagum ala bakdugumda kartasum Kara Géneyi gérdiim

Bas kestipdiir kan d6kUipddr ¢uldi alupdur ad kazanupdur

Solum ala bakdugumda tayim Aruzi gbérdiim

Bas kesipdiir kan dékdpdir culdi alupdur ad kazanupdur (KBOUB
124/12 — 125/2).

[7] Kan Turali sagina bakdi kirk yigidin aglar gérdi, solina bakdi eyle
gordi. (KKOKT 181/2)

[8] Kaytabanufi mayasini yiiklii kodum

Ner-midiir maya-midur ani bilsem

Kara iliim koyunini yiiklii kodum

Kocg-midur koyun-midur ani bilsem

Ala gézlii gérkli halalum yliklii kodum

irkek-midiir kaz-midur ani bilsem (KKOY 211/8-11)

Bu parcadaki karsithk iligkisi genel olarak “erkek - disi” karsithgi
Uzerine kurulmustur. Parcadaki “ner/maya, kog/koyun, erkek/kiz” kelimeleri

bu amagla kullaniimigtir.

[9] Kanli Koca aydur: Ogul sabah varup éylen gelmek olmaz, 6ylen

varup afrisam gelmez olmaz (KKOKT 172/4-5)

Zaman acisindan karsitlik teskil eden “sabah” ve “aksam” sdzcukleri,
birbirini takip eden va ayni anlam biriminde yer alan iki cimlede kullaniimis

ve iki cumle arasinda iligki kurmustur.
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[10] Meger kafir biginiia bir bikir kizi var-idi. Her glin Beyregi gérmege

geldr-idi. Ol giin girii gérmege geldi. Bakdi gérdi Beyrek safit olmis.
Kiz aydur: Nigiin saftsin panum yigit? Geldiigiimge seni sin goriir-
iddm, gdler-idin, oynar-idif sidi nolduri didi (KPOBB 97/11-98/1)

[11] Dede Korkut ogul Kargar ne kargasa idersin, getlirdiim bu
1smarladugufi nesnedlir, noldufi béyle bunalduf, semiizin al arugin
ko didi (KPOBB 88/7-8)

[12] Yalangi “odlu” Yaltaguk kigi diigiinin eyledi, ulu diiginine vade

kodi (KPOBB 94/9)

[13] Delti Dumrul aydur: Ya pes can viren can alan Allah Ta%la-
midir? Beli oldur didi (DKODD 161/1)
[14] Big yigit

Ogintir-ise er éginsiin aslandur

Oginmeklik vratlara biihtandur

Oinmek-ile ‘vrat er olmaz (KKOKT 198/3-4)

[15] Hak Ta@laya Delii Dumrului s6zi hos geldi. Azra ile emre eyledi:

Delii Dumruluii atasinufi anasinuii canin al, ol iki halala yiiz kirk yil

Smiir virdiim didi. (DKODD 169/5-6)

[16] Mere “Azra il, men seni gif yirde ister-idim, far yirde eyl elliime

girdin ola-mi didi (DKODD 159/2-3)

[17] Nige cahiller seni gékde arar yirde ister (DKODD 161/7)
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[18] Gérkliim, odul gelse senden-mi sorar-idiim, korfxma kayurma
avdadur, avda kalan ogul iciin kayurmagil, yidi giin ben Kazana méhlet
virgil, yirde ise oguli ¢ikarayim, gbékde ise indlireyim (KBOUB 140/8 —
10)

[19] Aruz araya mushaf getiirdi, hep bigler el urup and icdiler, seniif

dostufia dost ve diismeniifie diismentiz didiler I0TO 295/4-5)

[20] Kazan Big nediir halun, dirligiii yir altinda mi posdur yopsa yir
yiizinde mi fosdur, hem simdi ne yirsin ve ne igersin ve neye binersin
didi (SKTO 274/9-11)

[21] Kazan aydur: Vallah billah fogri yoli gériir-iken egri yoldan
gelmeyeyin didi (SKTO 276/3)

[22] Dirse Han aydur: Kirk yoldasum aman, TafArinufi birligine yokdur
gliman, menidm eliimi sigiifi, kolga kopuzum eliime viriifi, ol yigidi
déndlireyim, gerek beni 6ldiiriin gerek dirgdrin, koyu virdn didi
(DHOBH 31/10-13)

[23] Hayir haber getiirene at fon virem Kkaftanlar geydiirem

Ser paber getiireniiii basin kesem (UKOS 261/11-12)

[24] Anlar da/n bu diinyaya geldi kicdi
Karvan kibi kondi ké¢di (DHOBH 34/11-12)

Dogan Aksan, ayni kokten turemis sozcuklerin degisik ekler alarak
karsit anlamli sozcukler olusturdugunu belirtmis ve bu sozcukler igin
“sorumlu/sorumsuz, goérmus/gérmemis, Ucretli/lcretsiz” gibi  drnekler
siralamistir (Aksan, 1997: 130). inceledigimiz metinde bigim bakimindan zit
birimlerin de yer yer tekrarlanarak “zit yapili yinelemeler’ (Kaya, 2003)
olusturdugunu ve bu yapilarin ilgili cimleleri birbirine baglayarak bagdasiklik
olusturdugunu gorduk.
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[25] Yigit parmagin i1sirdi. Aydur: Bunda minnet-ile almakdan ise anda

babam yaninda minnetsiiz almak yigd(ir didi. (KPOBB 73/7-8)

[26] Anda dahi erem bigem diyli 6ginmediim
Oginen erenleri hos gérmediim (SKTO 277/8-9, 278/9-10, 279/9,
280/5)

[27] Andan éldliriir-iseri mere kéafir 6ldiir meni
Oldiirmez-isen Kadir kor-ise éldiireyim kafir seni (SKTO 281/8)

[28] Akar senlin sularufi Kazilik Tagi

Akar iken akmaz olsun

Biter sendn otlarui Kazilik Tagi

Biter iken bitmez olsun

Kacar seniin geyikleriiii Kazilik Tagi

Kacar-iken kagmaz olsun tasa dénsiin (DHOBH 27/8-10)

[29] Basun ala bakar olsam bagsuz agag
Dibiin ala bakar olsam dipsiiz aga¢ (SKEY 55/13-56/1)

1.5.2.2. Alan (Grup) iligkisi

Cagrisima dayali olarak ayni anlam dairesinde bulunan kelime veya
kelime gruplarinin metin duzleminde bir arada kullaniimasidir. Burada onemli
olan nokta, anlamca iliski bu kelimelerin ayni veya biribiriyle baglantili
birimlerde” bulunmasi gerektigidir. Ornegin “okul, égrenci, ders” sdzciikleri
ayni grup iginde yer alan kelimelerdir. Bir metnin ¢ok degisik yerlerinde bu
kelimelerin birbirinden bagimsiz olarak kullaniimasi, metin bagdasikhgini
saglamak icin yeterli degildir. Ayni sekilde bu dizi icindeki “ders” kelimesi,

“Ogretmenin 6grenciye belirli bir siirede verdigi bilgi” anlaminda degil de

* Ciimleden biiyiik birim (Ustiinova, 2001).
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“égut, ibret” anlaminda kullaniimissa yine anlamsal bagdasiklik unsuru olarak
kabul edilemez.

Bir metindeki kelime dunyasindan hareketle metnin temasi, metindeki
olay parcgalari ve metnin iginden c¢iktigi toplumun sosyal, kultirel yapisi
hakkinda c¢ikarimlarda bulunabiliriz. Bundan dolayi biz, on iki hikayeden
olusan Dede Korkut Kitabr’'ndaki bu bagdasiklik ¢gesidini incelerken hikayeleri
ayri ayri ele alacagiz. Bodylece hem hikayelerdeki olay buatunliguna
parcalamamig olacagiz hem de butun hikayelerdeki ortak kelime dinyasini
tespit etmis olacagiz. Meydana getirilmis her anlati Grininde mutlaka
anlamca iligkili sozciikler ve cumleler bulunur. inceleme sirasinda bu
cumlelerin tamamini yazmak, incelemenin hacmini arttiracaktir. Bu nedenle
biz, cumleleri yazmak yerine ayni c¢agrisim alanindan sozcukleri
gruplandirarak verecegiz. Gerekli yerlerde bu gruplar hakkinda agiklamalar
yapacagiz.

Ayni anlamda birden fazla kullanilan kelime topluluklarini da sadece
bir kez yazmakla yetinecegiz. Ayni kelime toplulugu farkli bir bilgiye, kultirel
unsura, kullanima igaret ediyorsa yeniden yazacagiz. Ornegin bir hayvan
olarak “bugra”, kelimesinin “attan aygir, deveden bugra, koyundan kog¢
kirdurmis-idi.” kelime toplulugundaki kullanim amaci ile “Bir yazin bir glizin
buga-y-ile bugrayi savasdururlar-idi” kelime toplulugundaki kullanim amaci
farklidir.

Giris Béliimiindeki Anlamca iliskili Kelime Topluluklari

Dede Korkut Kitabr'nin girig bolumu, Korkut Ata’nin vecizelerinden
olugsmaktadir. Genellikle bu vecizelerin her biri bash basina bir anlam
icermektedir. Ancak devam eden cumlelerdeki kelimeler ve anlam iliskileri
dikkate alindiginda vecizelerin belirli  konular etrafinda toplandigi

gorulmektedir.
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Din: Tanr (5/12), Mufilammed (5/13), Ebd Bekir Siddik (5/13), Ali (6/2),
Hasan-ile Hliseyin (6/3), Kurén (6/5), Osman (6/6), Mekke (6/8), haci (6/9),

kutoe (6/10), faki (6/12)
Hayvanlar: geyik (5/2), kulan (5/3), deve (5/3), dilkii (5/4), turgay (5/4)
Oliim: ezel (2/12), kaza (2/12), ecel (2/12), va‘de (2/12), 8lmez(3/1),

can (3/1)
Kadin-Aile/Ev: iv (7/8), konuk (7/8), agirla- (7/9), ocak (7/10), bebek
(7/10), cavrat (7/10), kofisi (9/1)

Dirse Han Ogh Buga¢ Han Boyrndaki Anlamca iligkili Kelime
Topluluklar

Renkler: [1] ag (10/6), kara (10/7), kizil (10/7)

Renklerin Turk toplumu icin 6nemi buyuktar. “Beyaz”, safligin,
adaletin, devlet gucunun; “kizil” kuvvetin ve hukimdarligin; “kara” ise
kétilagin rengidir (iskenderzade, 2007). Ancak Bugac Han hikayesinde “ag
otag, kizil otad, kara otag,” siralamasi renklerin mevcut anlamlari ile
ortismektedir. “Kara”, Turk kultirundeki en olumsuz renk olarak “gocuk
sahibi olamama” gibi olumsuz bir durumu simgelemistir. Bu olumsuzluk
sadece oturtulan otagla sinirh kalmamig, “kara” kege doésenmis ve “kara”

koyun yahnisi ikram edilmigtir.

Toplum diizeni: [1] fan (10/4), otag (10/5), foy (10/4), big (10/4)

Oguzlarda, bey olmanin en énemli dlgutlerinden biri de zaman zaman
sblen dizenlemek ve diger Oguz beylerini agirlamaktir. Bu nedenle Dede
Korkut Hikayelerinde bu tur eglencelere sik rastlariz. Bu eglence ve
toplantilari anlatan bdlimlerde anlamda birbirini ¢agristiran kelimelere gok

sik yer verilmigtir.

Hayvanlar: [1] deve (10/5), bugra (10/6), at (10/5), aygir(10/5), koyun
(10/6), kog (10/6)
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Bu kelime toplulugu, Dede Korkut Hikayeleri'nde ¢ok yerde karsimiza
cikmaktadir. Bey, bir sdlen dizenleyecegi zaman yapabilecegi ikramin en
iyisini yapmaktadir. Bu hayvanlarin etiyle solen duzenlemek, beyin
buyuklugunu ve gucunu gostermektedir. Ayni topluluk ayni anlam ve amagla
14/5, 14/12 ve 23/6’da da kullaniimigtir.

[2] buga (15/9), bugra (15/9), buynuz (15/10), savasdur- (15/12), zincir
(16/1), tamasa (15/12), teferriic (15/12)

Hayvanin hayvanla veya insanla dovusturuimesi, bu dovusun
izlenmesi birgok toplumda vardir, gunumuizde de devam etmektedir.
Yukaridaki kelimeler, bir hayvan dovusu sahnesinin alicinin zihninde

canlanmasini saglamigtir.

Esaret: bagla- (29/12), dog- (30/2), tutsak ol- (30/4), kil sicim (29/13)
Dede Korkut Hikayelerinde, esir edilen bir kisi i¢cin hep ayni kelimeler

kullanilir.

Av — Avcilik: [1] av avla- (21/12), kus kusla- (21/12), geyik (21/13), at
segirt- (22/1), kili¢ cal- (22/2), ok at- (22/2), sifiirle- (22/4)

Saglik: yara (26/12), mehlem (27/1), kan (27/3), stfiiik (27/5)

Doga: su (28/4), Kazilk Tagi (28/6), ot (28/6), geyik (28/7), arslan
(28/8), kaplan (28/8)

Salur Kazanuii ivi Yagmalandugi Boy’daki Anlamca iligkili Kelime

Topluluklar

Hayvanlar: [1] tepel kasga aygir (37/7), kofur at (37/7), gbk bidevi
(37/8), ag bidevi (3719), boz aygir (37/11), tor1 aygir (37/12)

At, Tarkler icin ¢ok onemli bir hayvandir. Bu onem, Dede Korkut
Hikayelerinde de kendini gosterir. At, kahramanin yardimcisi, arkadagi, can
yoldasidir (Cinar, 2000). Metinde at gesitleri siralanarak, arka arkaya gelen

cumleler arasinda bagdasiklik saglanmigtir.
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[2] sahbaz atlar (38/6), kizil develer (38/7), koyun (39/5), agil (39/12)
metinde yer almistir. Bu bolimdeki hayvanlar ise malin, zenginligin simgesi
olarak metin bagdasikhgini saglamaktadir. Buradaki hayvanlar derin yapida
‘hayvanciliga” isaret etmektedir. Bu nedenle ayni kelimelerle birlikte

kullanilan “coban” kelimesini de buraya dahil edebiliriz.

[3] kurt (45/10), at (45/13), koyun (46/1), kGpek (46/4)
Kazan, kurtla haberlegirken kurt ile diger hayvanlar arasindaki iligkileri
anlatarak haberlesmistir. Alici, bu iliski yardimiyla yukaridaki hayvanlarin

tumunu birbirine baglamis ve metin butunlugini saglamistir.

Din: [1] Mekke (55/8), Medine (55/8), Masa (55/8), Ali (55/10),

Ziilfikar (55/11), Hasan (55/12), Hiiseyn (55/12)

Uruz agag ile soylesirken dini kelimeleri kullanmis ve agaca kutsallik
kazandirmistir. S6z konusu kelimeler, Uruz’'un sdylemleri arasinda bir anlam
iligkisi olusturmustur.

[2] abdest (63/2), rik @t (63/3), namaz kil- (63/3), salavat (63/4)

Oguz beyleri, savasa girecegi zaman bazi hazirliklar yaparlar. Bu
hazirliklarin dini boyutu da abdest almak, namaz kilmak ve salavat

getirmektir. Ayni kelimeler, diger hikayelerde de kullaniimaktadir.

insan Viicudu: fopuk (61/12), kulak (61/13), kol bud (62/1), baldir
(62/1), agiz (62/2)

Bu kelimeler, Kazan’a yardima gelen Oguz beylerinden Aruz'u
nitelemek icin kullaniimigtir. Diger Oguz beyleri nitelendirilirken genellikle
yaptiklari kahramanlaliklar anilmistir. Fakat Aruz’un betimlemesinde fiziksel
dzellikleri 6n plana gikarilmistir. insan bedenine ait bu kelimeler, bulunduklari

birimleri birbirine baglamistir.

Savas: at sal- (63/5), kilig¢ cal- (63/5), nakara dég- (63/5), bori gal-
(63/6), er yigit (63/6), bas kes- (63/8), génder slisil- (63/10), ok at-
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(63/11), kan dok- (64/5), kiligla- (64/7), kiligdan kig- (65/1), sehid ol-

(65/2)

Dede Korkut'taki savas sahneleri anlatilirken kisa cimleler ve gorilen
gecmis zaman uguncu teklik kisi kullanilmistir. Anlatici, savasla ilgili
kelimeleri arka arkaya kullanarak o sahneyi yasamis gibi, anlatim sirasinda

canh canl gergeklesiyormus gibi aliciya aksettirmistir.

Ruya: dis (42/12), yor- (43/7), gice (42/9)

Yiyecek: ag (49/10), karin (49/10), pisdr- (49/12), yi- (49/12), tagarcuk
(49/13).

Eglence: yiyip ic- (51/4), sagrak sdrdlir- (51/6)

Kam Piireniin Ogh Bamsi Beyrek Boyrndaki Anlamca iligkili Kelime

Topluluklar

Ekonomi: bazirgan (69/9), al- (69/13), mal (71/10), akga (72/4), (les-
(72/4), nesne (73/3)

Pay Pure, ogluna hediyeler almasi igin tuccarlari Bizans’a gonderir.
Metnin yaklasik U¢ sayfalik boluminde, olaylar ve cumleler ekonomik hayata
iliskin kelimelerle birbirine baglanir. Yukarida siraladigimiz bu kelimeler, ilgili

birimdeki bagdasikhigi saglamistir.

Hayvanlar: [1] bugra (85/8), maya (85/8), aygir (85/8), kisrak (85/9),

koyun (85/9), kog (85/9), képek (85/10), plire (85/11)

Deli Karcar'in kardesi icin istedigi mallar hep hayvandir. Metin alici, bu
hayvanlarin biribiri ile olan iliskisi ve yakinhgdi araciligiya cimleleri birbirine
baglamaktadir. Bu hayvanlar metnin ilerleyen bolimlerinde de kullaniimis ve

kurulan iligki 89/4’e kadar devam etmistir.

Evlilik: [1] bisik kertme (69/4), yavuklu (69/4), al- (76/6), vir- (78/1),
nisan (80/5), iver- (80/10), kégir- (81/11), kiz dile- (81/9), kiz iste-
(82/1), dtigiin (89/4), gerdek (89/5), adaklu (89/7)
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Beyrek’in Banu Cigek’i gorup onunla evlenmesine kadar olaylarin
anlatildigi bolumlerde, birimler arasi iligkiler, yukarida siraladigimiz “evlilikle”
ilgili kelimeler aracihgiyla saglanmistir.

[2] digidn (107/9), glyegd (107/9), of at- (107/10), yizig (109/7),

sélen yimegi (111/3), surnagi (112/1), nakaragi (112/1), oyna- (112/11)

Bamsi Beyrek hikayesinde iki defa distin olmustur. [1]'de verdigimiz
kelimeler Beyrek'in diguininin anlatildi§gi bélimden, yukarida verdigimiz
kelimeler ise Yaltaguk’un duguninden alinmistir. Bu kelimeler, Beyrek’in
evine donmesinden sonraki olaylari birbirine baglamada aliciya yardimci

olmaktadir.

Savas: savas (120/6), nakara dég- (120/5), kiligdan kig- (120/10),

[2] ki (99/2), at (99/2), bin- (99/2), boz aygir (99/3), otlan- (99/3),
kisne- (99/5)

Toplum diizeni: fan (66/13), sofbet (67/3), big (67/3), diril- (67/3)
Din: [1] yiz gbge tut- (68/8), du @ eyle- (68/9), Allah Ta @la (68/9)

[2] abdest (120/3), rik¢at (120/4), namaz kil- (120/4)

Av-Avcilik: geyik (76/3), kov (76/3), av (76/8), pay (76/13), avgi
(7713), semtiz sigin geytik (77/10)

Silah: yay (108/9), kabza (108/9), nisan at- (109/8), ok (109/8)

Miizik: ozan (100/10), diigiin (100/11), kopuz (100/13), avaz (101/2),
(in (101/2).

insan Viicudu: géz (106/5), yiiz (106/6), sac (106/6), bilek (106/7),
yoriyis (106/9), turis (106/9), bakis (106/10)

Kazan Big Ogh Uruz Bigiii Tutsak Oldugi Boy’daki Anlamca iliskili

Kelime Topluluklari

Kahramanlik: bas kes- (124/13), kan dék- (124/13), ¢uldi al- (124/13),
yay ¢ek- (125/4), of at- (125/5), hiiner (125/10), kilig¢ ¢al- (125/12)



260

Kazan, oglu Uruz’'un on alti yasina gelmesine ragmen kahramanlik
gOstermemesinden dolayi uzgundur. Kazan, Gzgun olma sebebini anlatirken
kurdugu cumleler, kahramanlikla ilgili kelimeler araciliiyla birbirine
baglanmistir. Uruz’'un babasina verdigi cevapta gegen ‘hiiner” ve “kili¢ ¢al-*

kelimeleri de ayni konu etrafindaki karsilikl konugmayi iligkilendirmistir.

Toplum Diizeni: big (122/9), ota/ (122/10), sofbet (122/12), diril-
(122/12), sarab (123/3)

Hayvan: [1] at (135/5), aygir (135/5), deve (135/5), bugra (135/5),
koyun (135/5), kog (135/5)

[2] deve (139/6), forum “deve yavrusu” (139/6), kazilik at (139/8),
kulun “tay” (139/8), koyun (139/10), kuzu (139/10)

Silah: cida (129/5), kilig (129/7), ton (129/9), 1suk “migfer” (129/11)
Savas: at sal- (132/6), kilig¢ ur- (132/6), tavul ¢al- (132/7), bori ¢al-
(132/8), op atil- (132/10), cida siis- (132/11)

Din: abdest (132/3), rik@at (132/4), namaz kil- (132/4), Muhammedi

yad getiir- (132/5)
Av-Avcilik: av avla- (126/11), ava ¢ik- (126/10), kus kusla- (126/11),
sigin geyik yik- (126/11)

Duba Koca Ogh Delii Dumrul Boyrndaki Anlamca Iiliskili Kelime
Topluluklar

Olim: & (155/10), Allah emri (155/10), 6ldir- (156/3), Azra il

(156/5), can al- (156/5)

Deli Dumrul hikayesinin ana konusu, Deli Dumrul’un Azraile kafa
tutmasidir. Bu nedenle dlumle ilgili kelimeler metnin tamamina yayiimigtir.

Doga: fag (160/6), bag (160/7), tiziim (160/8)

Cocuk: tokuz ay (164/1), karin (165/1), bisik (165/1), bele- (165/1), sit

emzur- (165/3)
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Kaiil Koca Ogh Kan Turali Boyrndaki Anlamca iligkili Kelime
Topluluklar

Evlilik: iver- (170/11), kiz (170/3), kiz gérmek (171/9), vir- (173/3), kiz
bul- (174/6)

Kan Tural hikayesinde, olaylar Kanli Koca’nin oglunu evlendirmek
istemesiyle baglar. Bu nedenle hikayenin ilk ¢ sayfasinda birimler, evlilikle

ilgili keliemler yardimiyla birbirine baglanmigtir.

Hayvan: [1] canavar (173/2), aslan (173/6), buga (173/7), bugra
(173/7), ejderha (173/8), buynuz (173/10), kiynak “penge” (177/1), inek
(181/8), buzagu (181/9)

Kan Tural’nin Selcen Hatun ile evlenebilmesi icin her biri ¢ok gucli ve
vahsi olan aslan, boga ve deve ile dovismesi gerekir. Bu nedenle metnin
genelinde hayvanlar ve bu hayvanlarla yapilacak olan muicadele hakkinda
kelimeler yer almaktadir. Bu kelimeler araciligiyla anlam butunlagu
saglanmaktadir.

[2] buga (181/13), zencir (182/1), sunuk (182/13), derisini ytz- (183/1),

et (183/1)

[3] aslan (183/7), haykir- (183/7), pence (185/1)

Kahramanlk: hiiner (174/8), akin ¢ap- (174/10), bas kes- (174/11),

kan dok- (174/11)

Savas: at sal- (193/9), savas- (193/13), dbgis- (193/3), 6/- (194/1),

yagi (194/4)

Din: abest (193/7), rekat (193/7), namaz kil- (193/7), Mufiammede

salavat getir- (193/8)

Kazilk Koca Ogh Yigenek Boyrndaki Anlamca iligkili Kelime
Topluluklari

Toplum Diizeni: fan (201/13), big (202/3), sofbet (202/3),
Riya: uy/u (206/9), diis (206/7), hikayet eyle- (208/8)
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Savas: er dile- (208/13), stis- (209/3), glirz ile ¢al- (209/8), zebun ol-
(209/11)

Din: Tafn (209/13), afed (210/2), Adem (210/2), Seytan (210/3),
Nemrud (210/4)

Hayvan: maya “disi deve” (211/8), ner “erkek deve yavrusu” (211/8),
koyun (211/9), kog (211/9)

Basat Depeg6zi Oldiirdiigi Boy’daki Anlamca iligkili Kelime Topluluklar

Hayvan: [1] Bu kelimeler genel agirlikli olarak hayvancilik, hayvan
yetigtiriciligi ile ilgilidir.

yayla (214/10), ké¢- (214/10), ¢oban (214/11), koyun (215/1), irge¢
(215/1), kepeneg (215/3)

[2] koyun (227/7), irkeg (22717), tokll (227/9), ko¢ (227/10), bogazla-
(227/11), derisini ytiz- (227/11), buynuz (228/4)

Silah: of (225/4), kilig¢ (225/5), yay (225/6), sdndilig (226/12), pancer
(228/12)

Aile: baba (223/4), ana (223/5), karindas (223/5), yinge (223/6)

Begil Ogli Emreniifi Boyr’ndaki Anlamca iliskili Kelime Topluluklari

Av-Avcilik: av (237/6), sikar (237/5), et (237/5), geyik (237/10), yay

(237/11), oh (237/11), buga (237/12), sigin (237/12), aruk (237/13),

semuz (238/1)

Begil, Bayindir Han’in divaninda iken av konusu acilir ve beyler
konugsmaya baslar. Yukariya aldigimiz avcilikla ilgili kelimeler, metnin bu

bdlimundeki birimler arasinda anlam iligkisi kurmustur.

Din: Tafr (251/5), Adem (251/6), Seytan (251/6), Ibrahim (251/7), od
(251/8), bostan (251/8), yalvar- (251/10), putfana (252/11), put
(251/12), Hak Ta@la (252/1), Cebrail (252/1), sahadet (252/6),

Miisltiiman (252/6)
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Emren, digsmanla savasacagi zaman meydan agikmadan 6nce Allah’a
yalvarir ve meydana ¢ikar. Hem bu yalvarma kelimeleri, savag oncesinde ve

savas sirasinda meydana gelen olaylari birbirine baglamistir.

insan viicudu: uyluk (240/12), sin- (240/12), biliig (241/19), bogaz
(241/6), ayak (242/13)

Toplum diizeni: fan (235/5), big (235/9), divan (237/1)

Kahramanhk: at capdur- (245/11), baslar kes- (245/13), er sang-
(246/1), ere of kiglir- (246/3), Muhammed yolina dlisir- (246/4)

Silah: fon (248/8), kilic (248/9), siAl (248/10), yay (248/11), sadak
(248/11), op (248/11), girz (250/7), kalkan (250/9), tugulga “migfer”
(250/9)

Usun Koca Ogli Segrek Boyr’ndaki Anlamca iliskili Kelime Topluluklar

Toplum diizeni: han (254/1), big (254/5), divan (254/2)

Evlilik: yavuku (260/5), diigiin dirnek (260/6), gerdeg (260/7), gelin
(262/2), kayin ata (262/3), kayin ana (262/3)

Hayvan: kaz (255/4), tavuk (255/4), geyik (255/4), tavsan (255/4),
koru (255/5), ilkig (263/5), yund (263/6)

Salur Kazan Tutsak Olup Ogh Uruz Gikardigi Boy’daki Anlamca iliskili

Kelime Topluluklari

Av-Avcilik: sahin (272/2), sahingi basi (272/3), ava bin- (272/4)
Savas: [1] ceri (273/5), yagi (273/6), cenk it- (273/8), sehid it- (273/10)
[2] lesker (283/8), cebepana (283/9), ceri bagi (283/9), bori agard-
(283/10), kilig (289/7), geyim (289/8)

[3] favul, nakara ¢al- (285/12), lesker (285/13), demiir fon (286/1),
karim dile- (286/4), giirz (287/6), comak (287/8), siifiii (288/5),

Para: ag akga (280/2), pul (280/2), altun (280/3), bakir (280/3), giimlis
(280/5)
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Din: kesis (283/11), Ayasofya (283/10), kilise (283/11), mescid (290/8)

Sayilar: bifi bifi (277/1), yigirmi bifA (277/2), otuz bifA (27712), kirk bif

(27713), elli bifi (277/4), altmis bifn (277/5), seksen bifi (277/5), foksan

bifi (277/5), yiiz bifi (277/6)

Kazan, ge¢cmiste yaptigi kahramanliklar kafirlere anlatirken, bu sayi
ifadelerini ardisik olarak siralamis ve cumleler arasinda bu sekilde iliski
kurmustur. Siralamada “yetmis bin” ifadesinin gegmemesi ilgingtir. “Yetmis
bin"le baslayan bir yarginin hikdyede oldugu ama yaziya geciriimedigi

dusunulebilir.

Hayvanlar: kaplan (280/8), geyik (280/9), aslan (280/10), yund

(280/10), kurt (280/11), koyun (280/12), sunkur kusi (280/12), 6rdek

(280/13), kaz (280/3)

Kazan, kafirlere verebilecedi zararlari anlatmak isterken kendisini ve
kafirleri yukaridaki hayvanlara benzetmis ve bu hayvanlarin birbiriyle olan

iligkisini vurgulamigtir.

ic Oguza Tas Oguz Asi Olup Beyrel Oliigi Boy’daki Anlamca iligkili

Kelime Topluluklari

Toplum diizeni: big (294/6), yignak ol- (294/6), otak (294/6), agirlik
id- (294/8), toyla- (294/8), fil atla- (295/6)

Savas: [1] demiir fon (297/2) kazilik at (297/1), kilig (297/2), i1suk
(297/3), stifiti (297/4)

[2] cebefana (301/8), bori ¢al- (301/10), bori agard- (301/12), karim
(302/1), tavul dég- (302/4), génder (302/10)

1.5.2.3. Ayni Kavram Alani iginde Olma (Es-Yakin Anlam iligkisi)

Karsit ~anlamh  sdzcuklerin  hangi  durumlarda  bagdasiklik

saglayacagina iligkin yaptigimiz aciklamalar es veya vyakin anlamii
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sozcuklerin bagdasiklik saglamasi igin de gegerlidir. “Kavram alani” terimi
hakkinda incelememizin “1.5.2. Ayni Cagrisim Alanindan Kelime Kullanma”
bolumunde gerekli agiklamalari yaptigimiz i¢in burada sadece tespit ettigimiz

ornekleri siralamakla yetinecegiz.

[1] Ozan ivif tayagi oldur ki yazidan yabandan ive bir konuk gelse, er
adam ivde olmasa ol ani yidiiriir i¢liriir agirlar @azizler génderiir (G
7/8-9).

Koyu yazdigimiz kelimelerin tamami “ikramda bulunmak” kavram alani

ilgilidir. lyi bir ev hanmiminin misafire nasil davranmasi gerektigi ayni kavram

alanindan kelimelerin kullaniimasi ile pekistirilmigtir.

[2] Akarlida sularina kargamagil

Kazilik Taginufi giinahi yo kdur

Biterlide otlarina kargamagil

Kazilik Taginui sugi yokdur

Kacar geyiklerine kargamagil

Kazilik Taginuf giinahi yo kdur

Arslan-ile kaplanina kargamagil

Kazilik Taginui sugi yo kdur

Kargar-isen babama karga

Bu sug¢ bu giinah babamdandur (DHOBH 28/5-9).

Bir babanin haksiz yere oglunu oldurmek istemesi, affedilmez bir
davranistir. Dirse Han’in bu eylemi ayni kavram alani iginde yer alan “su¢” ve
“‘gtinah” kelimeleri ile tekrar edilmis ve aliciya surekli hatirlatiimistir. Bu
sekilde iki farkli kelime kullanilmasi Dirse Han’in yaptidi yanhsi vurgulamak

igindir.

[3] Coban béyle dige¢ Kazan ah itdi, @kl bagindan gitdi, diinya @alem

gbzine karangu oldi, aydur: Agzun kurisun c¢oban, “diliin” ¢iirisiin
coban (SKEY 48/3-5).
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‘Agz1 kurumak” deyimi, gunumuz Turkgesinde “cok susamak”
anlamindadir. Fakat metindeki derin anlama baktigimizda Kazan’in ¢obana
beddua ettigi agiktir. “Agzi kurumak” ve “dili ¢irimek” ifadeleri “bir daha

konusamamak” anlaminda kullanilimistir.

[4] Pay Pidre Big aydur: Han Kazan nige aglamayayin, nige

buzlamayayin, ojulda ortacim yok, kartasda kaderiim yok (KPOBB

68/1)

Muharrem Ergin, “buzlamak” s6zcugu igin “bagira bagira aglamak,
feryad etmek, deve bagirmak” anlamlarini vermistir (Ergin, 1997: 63). Dede

[ 4

Korkut Kitabr'nda birgok yerde “aglamak” ve “buzlamak” kelimeleri yan yana
kullaniimistir. Bu kullanimlarda genellikle erkekler aglatiimis, kadinlar ise
buzlatiimigtir. Cogu yerde kadinlarin aglamasi daha siddetli, erkelerin
aglamasi ise daha sakindir. Bunun yaninda “buzlamak” kelimesinin erkekler

icin kullanildig1 durumlar da vardir.



IKINCI BOLUM
TUTARLILIK

Bagdasiklik bolumunde, cumleleri ve yargilari birbirine baglayan dil
Ogeleri Uzerinde durduk. Yuzey yapidaki bu dil 6gelerinin cumleler ve yargilar
arasinda kurdugu anlam ve yapi iligkisini inceledik. Yani metin bagdasikhgi
mutlaka somut bir dil 6gesi saglanir. Tutarlilik ise metni meydana getiren
pargalar ve metnin tumu arasindaki mantik ve anlam baglantisidir. Dogan
Gunay’a gore, bir metnin bagdasikligi dil bilgisi ile ilgili; tutarliigi ise kabul
edilebilirlik durumu ile ilgilidir (Glnay, 2003: 99). Tutarllik, bir séylemdeki
cumle ve sozcelerin anlamlarini birbirine baglayan iliskiler buttintddr. Bu iligki
ve bagdlantilar ise alici ve baglam g6z énunde tutularak olusturulur (Karatas,
2008: 111). Van Dijk’e gore ise tutarlihk, “tema, fikir, sonu¢ veya sbylemin
6ziddr”. Bir metinde tutarliiktan bahsetmek icin ciimleler arasinda mantiksal
bir duzen olmasi ve yerinde yapilan gegisler araciligiyla metinde birlik
saglanmasi gerekir (Coskun, 2005: 104).

Metinde olaylarin ve durumlarin yan yana siralanmasi sayesinde
tutarhlik iliskisi olugur. Art arda gelen ve birbirinin yerini alabilen ifadeler,
daha onceki bilgilere katkida bulunduklari ve birbirini destekledikleri igin
metindeki anlamin ortaya ¢ikmasini saglar. Yani metindeki anlamin
olugsmasini saglayan bu ifadeler, belirli bir anlam boyutu i¢inde birbirini takip
eder ve birbiriyle baglantiidir. Ozetle, bir metni anlaml kilan, metinde
sunulan bilgiler arasinda bir devamhligin olmasidir. Bir sistem dahilinde
duzenlenen metinler onceki durumlar ya da olaylar arasinda sabit bir
etkilesimi ve uzlagsmayi gerektirir (Parlak, 2009: 347).

Bagdasiklik ve tutarliik her zaman birbirini tamamlayan iki unsur
olmadigi gibi birbirinden tamamen bagimsiz unsurlar da degildir. Tutarhlik,
metnin butinundeki anlam ve mantik iliskisi oldugu igin gogu zaman bu iligki
bagdasiklik yardimiyla saglanir. Ornegin, tutarli bir metinde, metni meydana
getiren olay parcalari arasinda iligki vardir, bir olay digerini dogurur. Kisiler de
bu olaylarin igindedir. Olaylarda yer alan kisiler, yerler, durumlar génderim

araciligiyla birbirine baglanabilir. Yani bir metni tutarli kilan “olayin, konunun,
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kisinin devamliligi” gibi olgutler, bagdasiklik yardimiyla saglanabilir. Bunun
yaninda daha kuaguk birimlerde bagdasikhk ve tutarlilk yan vyana
gelmeyebilir. Bu durum, Onursal 2003’te su 6rneklerle agiklanmistir:

(&) Artik kiglar eskisi gibi soguk geg¢miyor. Bilim adamlari kiiresel
1Isinmanin birgok olumsuz etkisi oldugunu séyliiyorlar. Okyanuslardaki adalar
birkag yila kadar sular altinda kalacakmisg.

(b) ik énce iki bardak unu bir kaba dékeceksin. Sonra televizyonu
kapatacaksin, baska bir deyisle, perdeleri acacaksin. Ekrandan
uzaklasacaksin, daha sonra, kaba iki yumurta kiracaksin.

(a)daki pargada cuimleler arasinda iligki kuran herhangi bir dil 6gesi
(gbnderim, eksilti, tekrar, degistirim vb.) yoktur. (b)'deki par¢cada ise baglama
Ogeleri, tekrar ve anlamca iligkili sézcukler vardir. Yani (a)da herhangi bir
bagdasiklik unsuru yokken (b)de vardir. Buna karsin (a)da cumleler
arasinda mantik ve konu iligkisi vardir. Cumleler birbirinin devamliligini
saglamaktadir. Alici, (a)daki parca ile karsilastiginda dis dinyadaki bilgisini
de kullanacak ve bu pargayi “Kiglar kiiresel isinmadan &tlirii eskisi kadar
soguk gecmiyor ve yine kliresel 1sinma nedeniyle buzullar eriyor, boylece
denizler yiikseliyor ve bu nedenle de bazi adalar sular altinda kalacak.”
seklinde yorumlayacaktir. Goruldugua gibi bu yorumda, bagdasiklik iligkisi
alicinin sahip oldugu bilgi yardimiyla saglanmistir. (b)’'deki parga icin bdyle
bir iliskinin saglanmasi mumkun degildir (Onursal, 2003).

Tutarlilk, sadece metnin i¢cinde olan ya da metinle sinirli bir kavram
degildir. De Beaugrande ve Dresslere gore tutarliik bir “metinsel diinya
(textual world)da gerceklesir. Bu metinsel dinya, alicinin batlin bilgi
birikimini, hislerini, duslUncelerini kapsamaktadir (De Beaugrande ve
Dressler, 1981: 84-94). Nitekim yukarida verdigimiz (a) parcasinda bu iligkiyi
cok kolay gérebiliriz. iklim konusunda 6n bilgisi olmayan bir kisinin ilgili
cumleler arasindaki mantik iliskisini kurmasi ve metinde verilmek istenen asil
anlama ulasmasi imkansizdir. De Beaugrande ve Dressler’e gore tutarlilik
yalnizca metinlerin bir 6zelligi degildir, metin ve alici arasindaki biligsel bir
suregtir. Metnin anlamladiriimasinda sadece metindeki bilgi degil, alicinin
depolanmig dunya bilgisi de etkilidir. Arastiramcilar, tutarliikta metin alicinin
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idrakinin de o6nemli oldugunu agiklamak icin su oOrnegdi vermiglerdir (De
Beaugrande ve Dressler, 1981: 6):

- “Kral, muhasebe dairesinde paralarini sayiyor; kralice, salonda
ekmek ve bal yiyor; hizmetgi kadin bahgede ¢amagir asiyor.”

De Beaugrande ve Dressler'e gore alici, bu cumleleri idrakinden
gegirerek “sayma, yeme, asma” gibi eylemlerin bir sarayda gerceklestigini
cikarabilir. Ayrica alici bu cumlelerden hareketle kralin paragéz, kraligenin
bogazina dlisklin, hizmetg¢inin de hamarat oldugunu gikarabilir.

Kisacasi, metin tutarlihginda alicinin tavri, donanimi dnemlidir. Yazar
metni olustururken alicinin bazi 6n bilgilere sahip oldugunu varsayar ve metni
buna goére duzenler. Meseld kan davasi etrafinda sekillenen bir anlati
metninde “kargi aileden birinin &ldiirilmesi”, olaylarin gelisme noktasini
olusturur. Bu olay pargasi, toplumsal yasamda kan davasi olmayan veya bu
konuda bilgisi bulunmayan bireyler icin siradan bir durumdur. Ancak kan
davasi konusunda bilgili okuyucular icin dnemli bir olaydir ve bu okuyucular
metindeki iligkiyi saglarken “karsi ailden birinin 6lddiriilmesi” olayini surekli 6n
plana ¢ikaracaktir. Ayni durum diger metin turleri igin de gecerlidir.

Dogan Gunay’a gore, bir metnin tutarliiginin incelenmesi sirasinda su
noktalara dikkat edilmelidir (Glnay, 2003: 100-1049):

a) Metnin tutarli olmasi, 6gelerin gizgisel gelisimi icinde izlek, kisi, yer
ya da olay bakimindan yinelenmesi ve temel izlek ¢ergcevesinde gelismesi
gerekmektedir.

b) Bir metnin tutarli olmasi, her yeni bilginin éncekilerle iliskili olmasi
ve Oonceki bilgilere katki yapmasi ile gerceklesir.

¢) Metnin tutarli olmasi igin iyi bir dizenlenme bigimi olmalidir. Verilen
bilgi belirli bir dizenlemeyle aliciya aktariimalidir. Verilen bilgiler kadar
aktarma ve duzenleme bi¢cimi de Onemlidir. Metne yerlestirilecek
betimlemeler, metinle dogrudan iligkili olmahdir.

d) Bir metnin tutarli olmasi, sdylenmek istenilen her seyi anlatabilmek

icin gerekli olan seylerin sdylenmesi ile gerceklesir.
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e) Bir metnin tutarh olmasi, anlamsal olarak da tutarli olmasini
gerektirir. Bagta sdOylenilen bir sey metnin sonunda tam kargiti bir duruma
donusmusse burada anlamsal olarak tutarsizlik vardir.

De Beaugrande (1998)e gore, bir metnin tutarlihiginin tespit
edilmesine kullanilan 6l¢utler sunlar olmalidir (Karatas, 2008: 112):

a) Mantiksal unsurlar: sebeplilik, genelleme, 6zellestirme gibi

b) Olaylarin, islerin, konu ve durumlarin dizenlenigiyle ilgili bilgiler

c) Metnin insani deneyimle tutarlliginin olmasi ya da metnin yeni
sundugu bilgiyle mevcut dunya bilgisinin etkilesimini desteklemesi

Buraya kadar anlattiklarimizi 6zetlersek tutarhiiligin  “metinle ilgili
Ozellikler” ve “aliciyla ilgili 6zellikler” olmak Uzere iki yonu vardir. Cimleler
arasi baglanti, olaylarin siralanmasi, konunun devam ettirilmesi vb. metinle
ilgili; dis diinya bilgisi, idrak yetenedi ise aliciyla ilgilidir.

Karatag 2008’de metnin tutarlihdi, su bashklar altinda incelenmistir
(Karatas, 2008: 113-116)

a. Séylemin/metnin konusu

b. Bir S6ylem/metin birimindeki olaylarin sirasi

c. Metinlerdeki anlamsal ve mantiksal iligkilerin belirlenmesi

Leyla Subasi Uzun ise tutarlilik incelemesinde sadece cumleler
arasindaki mantiksal iligkileri incelemistir (Uzun, 1995: 113-135). Tutarhlik
unsurunun metnin timunu ilgilendirdigi g6z 6nunde bulundurulursa anlati
metinlerinde bu baslik altinda sadece anlam ve mantik iligkilerini incelemek,
tutarhlig1 tespit etmek acisindan vyeterli degildir. Yukarida siraladigimiz
Gunay’'in ve De Beaugrande’nin dlgitlerini dikkate aldigimizda metindeki
konunun ve olay pargalarinin incelenmesi gerektigini dustnUyoruz. Bu
sebeple calismamizda hem anlam ve mantik iligkileri hem de metinleri
meydana getiren olaylar ve bu olaylarin siralanmasi Uzerinde duracagiz.
Burada g6z 6nunde bulundurulmasi gereken 6nemli bir nokta da incelenen
metnin kaynagidir. Bir yazar tarafindan titizlikle kurgulanan metin ile s6zlu
gelenek iginde halkin ortak katisiyla olusturulan ve sonradan yaziya gegirilen

bir metnin ayni tutarliha sahip olmasi imkansizdir.
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2.1. TUTARLILIK GORUNUMLERI

2.1.1. Anlam ve Mantik iligkileri

Metni meydana getiren cumleler veya olay pargalari arasinda alicinin
idrakine birakilmig baglantilar olabilir. Alici, algilama yetenegine basvurarak
metni meydana getiren pargalar arasindaki iligkiyi  zihninden
tamamlayacaktir. Yusuf Karatas, bir metindeki anlam ve mantik iligkilerini su
sekilde siniflandirmigtir (Karatas, 2008: 116-117):

- Sebeplilik Bagintisi

- Acgiklama Bagintisi

- Ozetleme ve Ayrintili Anlatim Bagintisi

- Ozellestirme ve Genellestirme Bagintisi

- Karsilastirma Bagintisi

Leyla Subasi Uzun’un siniflandirmasi ise soyledir (Uzun, 1995: 113-
135):

- Ozellestirme Baglantisi

- Neden-Sonug¢ Baglantisi

- Neden Baglantisi

- Zaman Baglantisi

- Kargilastirma Baglantisi

- Karsithk Baglantisi

Aksan, bu mantik iligkileri igin su cimleleri 6rnek gdstermistir (Aksan,
1997: 151)

- Lamba yanmiyor. Kablosu kopmus. (Neden baglantisi)

- Caddede bir kaza oldu. Motosiklet agaca ¢arpmis. (Ozellestirme —
onceki bilgiyi genisletme - baglantisi)

- Hasan Bey iyi bir uzmandir. Daha da iyisi Ayhan Bey. (Kargilastirma
baglantisi)

Dikkat edilirse yukarida siraladigimiz anlam ve mantik iligkileri

“‘baglama oOgeleri” yardimiyla da saglanir. Baglama ogeleri birer dil 6gesi
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oldudu igin s6z konusu unsurlari “bagdasiklik” bolimunde incelemistik. Bu
bolimde inceleyegimiz mantik iligkileri ise herhangi bir dil Ogesi ile
saglanmamis olan iligkilerdir. Bagdasiklik boliumunun girigsinde verdigimiz
ornegi bir kez daha yazarak konuyu soyle agiklayabiliriz:

- Cok hastaymig, eve gitti. (Sebep-sonug¢ baglantisi herhangi bir dil
ogesi kullaniimadan vyaratiimig. Alici, iki cumle arasinda mantik iligkisi
kurarak bu ¢ikarima ulagmistir.)

- Eve gitti ¢linki ¢ok hastaymis. (Sebep-sonu¢ baglantisi “clunkd”
bagdlaci ile yaratiimig. Alici, dncelikle bu baglagtan hareket ederek iki cimle
arasindaki iliskiye ulagsacaktir.)

Kisacasl, bizim bu bolumde inceleyecegimiz cumleler arasi mantik
iligkileri, herhangi bir baglama ogesi kullaniimadan olusturulan ve alicinin

idrakine birakilan iligkiler olacaktir.

2.1.1.1. Neden — Sonug¢ Baglantisi:

[1] Bayindir Hanuni yigitleri Dirse Hani karsuladilar. Getiirlip kara otaga

kondurdular. Kara kice altina désediler. Kara koyun ya/nisindan 6rine

getirdiler. (DHOBH 11/9-11)

Hikdyenin 7 — 10. satirlari arasinda Bayindir Han, cocuk sahibi
olmayanlarin nasil agirlanacagi hakkinda bazi emirler vermistir. Dirse Han’a

yukaridaki gibi davraniimasinin nedeni bu emirlerdir.

[2] Bugay: koyu virdiler, oglanguKara kag didiler (DHOBH 16/4)
Hikayenin 15/9-10. satirnda Bayindir Han’in bogasinin azginhgi

anlatilmistir. Anlatilan bu sebep, [2]' deki sonucu dogurmustur.

[3] Oguz bigleri geliip oglan listine yignak oldilar, fahsin didiler. Dede
Korkut gelsiin bu oglana ad kosun, bilesinge alup babasina varsun,
babasindan oglana biglik istestin, tafit ali virsiin didiler (DHOBH 17/6-
9)
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Bogag¢ Han, Bayindir Han’in azgin bogasi ile dovasmustar. 16/7-17/5
arasindaki bu dovus, Bogac¢'in Ustunlugu ile sonuglanmigtir. [3]'te belirtilen

istek, bu dovusun bir sonucudur.

[4] Boyle ogul senlini nefe gerek, bdyle ogul olmakdan olmamak

yigddr, éldiirserie didiler. Dirse varufi getiirif éldiireyim didi (DHOBH

19/11-12)

Dirse Han’in silah arkadaslari, hikayenin 19/3-10. satirlari arasinda
Bogac¢ hakkinda bazi yalan haberler getirmistir. Bu yalan haberler, Bogac’'in

Olum cezasini hak etmesi icin bir sebep olarak ileri surtlmustar.

[5] Ob tokindi, alga kani sorladi koyni toldi, bidevi atinui boynin
kucakladi yire distlii (DHOBH 23/1-2)
Dirse Han, 22/13'te yayini iyice gererek ogluna ok atmis ve onu

vurmustur. [5]'teki gelismeler bu eylemin bir sonucudur.

[6] Kapak kaldurdi Dirse Hanui ylizine bakdi. Sag-ilen Solina g6z
gezdiirdi, oglangcugini gérmedi. Kara bagri sarsildi, diim yiregi oynadi,
kara kiyma gézleri kan yas toldi (DHOBH 23/9-12).

Dirse Han’in haniminin Uzulmesinin ve aglamasinin sebebi, Bogac¢

Han’in Dirse Han’la birlikte avdan donmemesidir.

[7] Baksa gérse bir derenin igine karga kuzgun iner gikar, konar kalkar.
Bidevi atin 6kgeledi, ol tarafa yoridi (DHOBH 26/6-7).
Dirse Han’in haniminin dereye dogru yonelmesinin sebebi, karga ve

kuzgunlari gorerek oglunun orada olabilecegini disunmesidir.

[8] Akarlida sularina kargamagil
Kazilik Taginufi giinahi yokdur
Biterlide otlarina kargamagil
Kazilik Taginui sugi yokdur
Kacar geyiklerine kargamagil

Kazilik Taginufi giinahi yokdur



274

Arslan-ile kaplanina kargamagil

Kazilik Taginui sugi yokdur

Kargar-isen babama karga

Bu sug bu giinah babamdandur (DHOBH 28/5-9).

Birbirini takip eden dizeler arasinda sebep-sonug iligkisi kurulmustur.
Kazilik Dagrnin sugu, gunahi olmadigi i¢in ona beddua edilmeyecektir, asil

suclu Dirse Han oldugu igin Dirse Han’a beddua edilecektir.

[9] Meger sultanum, Dirse Hanuii patuni buni tuymis. Odlangugina

karsu varup soylamis, gérelim panum ne soylamis, aydur (DHOBH:

30/5 - 6)

Dirse Han’in haniminin Boga¢ Han’in yanina gitme sebebi, Dirse
Han’in silah arkadasglari tarafindan esir alinmasidir. Bu esir alinma olayi 30/1-

4’te gegcmektedir.

[10] Hanlar hani “Han Bayindir” oglana biglik virdi, taht virdi (DHOBH

34/9)

Bayindir Han’in Bodag’a beylik ve taht verme sebebi, Bogac'in buylk
kahramanlik gostererek babasini kurtarmasidir. 34/4-7 arasindaki mucadele

[10]'da verdigimiz sonucu dogurmustur.

[11] Bdyle dige¢ Dirse Han patunina cavab virmedi, ol kirk namerd
karsu geldi, aydur: Ogluii saddur esendlir, avdadur, bugiin yarin
kanda ise geliir, korkma kayurma, big serflosdur cavab viremez
didiler (DHOBH 25/12-26/2).

[12] Uniim adilafi bigler, s6ziim difilen bigler, yata yata yanumuz agridi,
tura tura bilimiz kuridi, yoriyalm a bigler, av avlayalum kus
kuslayalum, sigin geyik yikalum, kayidalum otagumuza diselim,
yiyelim igeliim pos kigeliim (SKEY 36/11-13)

Bu parcada amag ve sebep i¢ ice girmistir. Salur Kazan'in ava ¢ikmak

istemesindeki sebep uzun zamandir ava gikmamalari; amag ise egelnmek ve
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hos vakit gecirmektir. Bu yargilari baglayan herhangi bir baglama ogesi

olmamasina ragmen birbirinin devami olan cumleler bu iligkisi saglamistir.

[13] Kafirtin casusi casusladi, vardi kafirler azguni S6kli Melik’e faber
virdi. (...) Altun ban ivlerin Kkafirler ¢capdilar. Kaza befizer kizi gelini
cigrisdurdilar. Tavla tavla sahbaz atlarini bindiler. Katar katar kizil
develerini yetdiler. (...) Han Kazanuf ogl Uruz Big (g yiiz yigid-ilen eli
baglu boyni baglu gitdi. Eylik Koca oglh Saru Kulmasi Kazan Biglifivi
lizerine sehid oldi. Kazanun bu islerden faberi yok. (SKEY 38/1-13)
Kazan’in ava gidip evini, yurdunu savunmasiz birakmasi sebebiyle
kafirler saldirmis ve Kazan'in yurduna zarar vermigtir. [13]'te verdigimiz
sonug, metnin 36/11-37/13 arasinda gecen “ava ¢ikma” olayindan

kaynaklanmaktadir.

[14] Gice vyatur-iken Karaguk Coban kara kayguli vakia gordi.
Vakiasindan sermlidi érii turdi. Kiyan Giigi, Demdir Gligi bu iki kardagi

yanina aldi, agiluii kapusini berkitdi, (¢ yirde depe gibi tas yigdi, ala
kollu sapanin eline aldi (SKEY 39/10-13)
Cobanin bazi tedbirler almasinin sebebi kotu bir riya gormesidir. Alici,

cumleler arasinda mantik iligkisi kurarak boyle bir gcikarim yapmaktadir.

[15] Bu hallan gérdiiginde Kazanuh kara kiyma gézleri kan yas toldi,

kan famarlari kaynadi, kara bagri sarsildi (SKEY 44/11-12)

Hikayenin 44/3-10 arasindaki bolumde, kafirlerin Kazan’in yurduna
verdigi zararlar anlatiimigtir. Kazan’in Gztlmesinin ve aglamasinin sebebi bu

zararlari gormesidir.

[16] Kazana gayret geldi. Cobani bir agaca sara sara méhkem bagladi,

eylendi yoriyu virdi (SKEY 3-4)

Kazan, ¢obanin da kendisi ile gelmesi durumunda sonradan dedikodu
olacagini disinmuis, Oguz beylerinin kendini elestirmesinden korkmustur.

[16]'daki “cobani agaca baglama” eyleminin sebebi 50/1-3'teki bu endisedir.
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[17] Karaguk Cobani imrahor eyledi. Yidi giin yidi gice yime igme oldl.
Kirk bas kul kirk kirnak, ogh Uruz basina azad eyledi. Cilasun kog
yigitlere kalaba 6lke virdi, sahvar ciibbe ¢uka virdi (SKEY 65/6-8)
Salur Kazan, esir tutulan ailesini ve mallarini kurtarmak icin kafirlerle
savasa gider. 63/2-64/3 arasinda anlatilan savagta Kazan galip gelir ve bu

galibiyet Uzerine [17] de siraladigimiz eylemler gergeklesir.

[18] Bununi lizerine bir ka¢ zaman kic¢di, Allah Ta @la Pay Plire Bige bir

ogul, Pay Pigen bige bir kiz virdi. Kalin Oguz bigleri buni igitdiler, sad
olup sevindiler (KPOBB 69/6-8).
Oguz beylerinin sevinme sebebi, dualari sonucu Pay Plre ve Pay

Picen’in gcocuk sahibi olmasidir.

[19] Bazirganlar aydur: Big yigit bize sen erlik isledif, gel imdi

begendiigini maldan al didiler (KPOBB 72/8)

72/4-7 arasinda meydana gelen olaylarda Beyrek, tlccarlarin malini
calan kéafirlere saldinr ve mallari kurtarir. TUccarlarin [19]'da gosterdigimiz
teklifleri, bu olayin bu bir sonucudur. Ayni olay 75/1-3'te, Beyrek’'e ad

konulmasi sonucunu da dogurmustur.

[20] Kisirga Yinge dirler bir patun var-idi, ilerii vardi pay diledi: Hey big

yigit bize da/n bu geyikden pay vir didi. Beyrek aydur: Mere dadi men

avgi degllem big ogl bigem, hep size dedi (KPOBB 77/1 — 3)

Beyrek avci olsaydi, vurdugu geyikten belirli bir pay verirdi. Ancak
Beyrek avci degildir, vurdugu av etine ihtiyaci yoktur. Ava ¢ikmaktaki amaci
gu¢ gostermek ve eglenmektir. Bu nedenle de avin tamanini Kisirca
Yenge'ye vermistir. Alici, verilen cumleleri birbirine baglayarak bdyle bir

¢ikarima ulagsmaktadir.

[21] Dede Korkut bdyle dige¢ Delii Kargar aydur: Mere ne didiiglim

yetiriii, kara aygiri yarad-ile getirtii didi. Kara aygiri yarag-ile
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getiirdiler, Delii Kargcari bindlirdiler. Dede Korkut késtegi (izdi, turmadi

kacdi (KPOBB 83/13 — 84/2)

Hikayenin dnceki bélimlerinde (81/9 ve 82/9), Deli Kargar’'in kardesini
istemeye gelenleri oldurdugu belirtilmigti. Dede Korkut bunu bildiginden
hazirlikh gitmis ve Deli Kargar, Dede Korkut'u oldirmek igin atina biner

binmez o da kagmistir.

[22] Beyrege ve anasina ve kiz karindaslarina mustuci geldi,

sevindiler, sad oldilar (KPOBB 86/4)

Beyrek’in annesinin ve kiz kardeglerinin mutlu olma sebebi, Deli
Karcar'in Banu Cicek’i Beyrek’e vermesidir. Bu olay ile [22]'deki olay

arasinda sebep — sonug iliskisi kurulmustur.

[23] Beyregiifi babasi kaba saruk gétiiriip yire c¢aldi, tartdi yakasin

yirtdi, ogul ogul diyiiben bégiirdi zarilik kildi. Ag plrgeklii anasi buldur

buldur agladi géziniifi yasin dékdi, aci trnak ag ylizine aldi ¢aldi, al

yafagin tartdi, kargu gibi kara sagini yoldi, adlayubani siklayubani

ivine geldi (KPOBB 91/4-9)

Beyrek gerdekte otururken kafirler basar, gerdegi dagitir ve Beyrek’le
birlikte otuz dokuz arkadasini esir alir (90/4-13). Bu olay uzerine Beyrek’in
annesi, babasi, kardesleri, nisanlisi, arkadaglari, Oguz beyleri cok uzulur, yas

tutarlar. [23]'teki eylemler de Beyrek’in tutsak edilmesinin bir sonucudur.

[24] Yalangi “ogl” Yaltaguk kigi dliglinin eyledi, ulu diigiinine vade

kodi. (KPOBB 94/10)
Hikayenin 6nceki bolumunde (93/5), Deli Kargar, Beyrek’in 61U haberini
getirine kiz kardesini verecegini soyler. Yaltaguk, hile ile bu haberi getirir.

[24]'teki olay, bu sebeplerin bir sonucudur.

[25] Beyrek aydur: Nice saft olmayayim? On alti yildir kim babafun
tutsakiyam, ataya anaya kavuma kardasa hasretem ve hem bir kara

g6zlii yavuklum var-idi, Yalangi ogli Yaltaguk dirler bir kisi var-idi
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varmig yalan séylemis beni 6Idi dimis, ana varur olmis didi. (KPOBB
98/2 - 5)
Kafir beyinin kizi Beyrek’i tGzgln goérince (97/12) neden Uzgun

oldugunu sorar. Beyrek [25]'te siraladigimiz olaylar nedeniyle GzuUlmustar.

[26] Beyrek bakdi goérdi kim ki¢i kiz karindagi bihardan su almaga
geliir, kardas Beyrek diyii aglar buzlar, toyuii diigiinini kara oldi diyii
aglar. Beyrege kati firak geldi, katlanimadi buldur buldur géziniifi yasi
revan oldi (KPOBB 102/4-7)

Beyrek’in Uzulmesinin ve aglamasinin sebebi, su almaya giden kiguk

kiz kardesini gormesi ve kiz kardeginin Uzuntisune sahit olmasidir.

[27] Yalangi ogl Yaltaguk buni isitdi, Beyreglifi korkusindan kacdi

6zini Tana Sazina saldi (KPOBB 119/6)

Yaltaguk, Beyrek’in 6lim haberini getirirken hile yapmistir. Beyrek’in
bunu o6grenmesinden ve kendisine zarar vermesinden korktugu igin

kagmigtir.

[28] Kazan Big elin eline ¢aldi, kas kas glildi, aydur: A bigler Uruz fub

soyledi, seker yidi, bigler siz yifiiiz igifiliz sohbetiifiliz tagitmariuz,

men bu oglani alayin ava gideyin, yidi ginlik azug-ile g¢ikayin, o/

atdugum yirleri kilig calup bas kesdligiim yirleri gOstereyim, kafir

serhaddina, Ciziglara, Aglagana, Gbkce Taga aluban ¢ikayin, sofira

oglana gerek olur a bigler didi (KBOUB 126/2-5).

Bu parcada sebep, sonug¢, amag baglantilari i¢ ice girmistir. Kazan,
oglu Uruz'un bu zamana kadar bir kahramanlik yapmamasindan dolay ¢ok
uzgundur. Uruz, babasinin kendisine bir sey ogretmediginden gikayet edince
Kazan ona hak verir. ileride ogluna yardimi olur amaciyla onu yanina alir ve

sinir boylarini 6gretmeye cikar.

[29] Ogul ogul ay ogul

Meniim (inlim anla s6ziim dinle
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Ol kafirin Ggin atup birin yarmaz okgisi olur

Hay dimedin baslar kesen celladi olur

Adam etin ya/ini kilan asbazi olur

Sen varasi kafir degiil (KBOUB 130/5-10)

Uruz, dismanin geldigini gorince meydana gidip savasmak ister.
Kazan, [29]'da dile getirdigi sebepler ylizinden oglunun savasa katilmasina

izin vermez.

[30] Kazan karardi, déndi aydur: Bigler Tafiri bize bir kiir ogul virmis,

varayin ani anasl! yanindan alayin, kilic-ile paralayayin, alti béliik

ideyin alti yolui ayridinda biragayin, bir dafn kimse yazi yirde yoldas

koyup kagmaya didi (KBOUB 134/13-135/2).

Kazan meydanda savasirken kafirler Uruz'u tutsak alip géturir. Kazan,
Uruz’'un kendisinden habersiz orayi terk ettigini distntr ve buna ¢ok kizar.

[30]'da verdigimiz eylemlerin gergekleme nedeni, Uruz’'un gitmesidir.

[31] Han kizi boyr uzun Burla Hatun Kazanufi geldiigin isitdi, atdan
aygir deveden budra koyundan kog¢ kirdurdi. Oglangugumun ilk avidur,
kanlu Oguz biglerin toylayayim didi (KBOUB 135/4-6)

Burla Hatun, oglunun ilk avi olmasi nedeniyle Oguz beylerine sdlen

duzenlemigtir.

[32] Gelii gelii Kazana yakin geldi. Kazan halalini tanimadi (KBOUB
148/10)
148/4’te Kazan’in gb6z kapagina kilic deger ve go6zu kanla dolar.

Kazan, kendisine yardim icin gelen Burla Hatun’u bu nedenle tanimaz.

[33] Azra ile buyruk eyledi kim ya ‘Azra il var, dafn ol delii kavatun

g6zine géringil, befizini sarartgil didi, canini (urlatgil algil didi (DKODD
157/1-2).
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Hikayenin onceki bolimunde (156/6-10) Deli Dumrul, Azrail hakkinda
kotu sozler soylemigtir. [33]'te verdigimiz eylem, Durmul’'un bu so6zlerinin

sonucudur.

[34] D6kmesi béylik biziim taglarumuz olur

Ol taglarumuzda baglarumuz olur

Ol baglaruii kara salkumlu (zimi olur

Ol iiziimi sikarlar al sarabi olur

Ol sarabdan icen esriik olur

Sarablu-y-idiim tuymadum

Ne séylediim bilmedim (DKODD 160/4-8)

Deli Dumrul 156/6-10'da sdyledigi sozler nedeniyle Azrail'le karsi
karsiya gelmigtir. Dumrul, [34]'teki sOzlerini daha once soOyledigi soOzlerin
sebebi olarak gostermig, sarhos oldugu icin ne sodyledigini bilmedigini

belirtmistir.

[35] Diinye sirin can @ziz

Canumi kiya bilmen bellii bilgil (DKODD 164/1)
Delt Dumrul, kendi canina karsilik babasinin canini isteyince babasi
dunyanin tatliigindan vazgecemeyecegi igin canini vermeyecegini soyler.

Ayni sebep-sonug iligkisi, annesinden canini isteyince de kurulur (165/7)

[36] Karli Koca bu baslari ve bu canavarlari gérdi, basinda olan bit

ayagdina dirildi (173/11)

Selcen Hatun’la evlenmek isteyen otuz iki kigi, hayvanlari yenememis
ve bunlarin baglari kesilerek kaleye asiimistir. Kanl Koca, oglu Kan Turalr’'ya
bu kizi Onerecektir ama basaramayan yigitlerin baglarini gorince ¢ok

korkmus ve tedirgin olmustur.

[37] Oguzda dért yigit nikab-ile gezer-idi. Biri Kan 7urali, biri Kara
Cekiir ve ogl Kirk Kinuk ve boz aygirlu Beyrek. Kan Jurali nikabin
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serpdi. Kiz kbskden bakar-idi, farakligi bosaldi, kedisi mavladi, avsil
olmis tana kibi agzinufi suyi akdi (KKOKT 180/1-5)
Selcen Hatun, Kan Tural'nin yakigiklihgini gdérince ondan ¢ok

etkilenmigtir.

[38] Cin 9nayet Tariridan oldi, bigiifi pasanufi himmeti Kan Juraliya

oldi, tekir devenin agzin yidi yirden baglafi didi. Hasud kafirler

baglamadilar, yularin siyirup sali virdiler. Kan Jurali firlar devendif

koltugindan girer, firlar c¢ikar. Serhos Yyigit hem iki canavar-ile

savasmis-idi, fayindi diisdi (KKOKT 185/11-186/2)

Kan Tural, daha 6nceden aslan ve boga ile dovustigu igin gucu
azalmistir. Bu nedenle deve ile olan mucadelesinin basinda yere dusmus ve

yenilecek duruma gelmisgtir.

[39] Meger panum tekiir pesiman oldi. Ug canavar 6ldiirdiigi-y-igiin bir
kizeugazumi aldi gitdi didi. Igin kara tonlu gék demdirlii alti yiiz kafir
secdi. Gice glindiiz yortdilar. Nagahandan yetdiler (KKOKT 192/1-2)

Tekur, Kan Tural’'ya kizini verdigi i¢in pisman olmustur. Bu nedenle,

askerlerini kizini getirmeleri amaciyla gondermistir.

[40] Ol mel4un da/n kaladan fasi geliip bunlara mukabil oldi, er diledi.

Kiyan Selgiik ogh Delii Tundar yirinden turi geldi, altmis tutam sdvri
cidasin koltuk kisup ol kafiri siisem didi, siisemedi (KKOY 208/13-
209/2)

[41] Kafirler aydur: Bu bizi 6gmedi, gelifi buni éldireliim didiler. Kafir

bigleri dirildiler geldiler. Yine ayitdilar: Bunuf ogl var kardasi var, buni

6ldiirmek olmaz didiler (SKTO 281/9-11)

Pargada iki sebep-sonu¢ baglantisi kurulmustur. Kazan, kendilerini
ovmedi diye 6nce o6ldurmek istemisler, Kazan’in kardesinin veya oglunun
intikam icin gelmelerinden korktuklarindan dolayr da bu fikirden

vazgegmislerdir.
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[42] Atdan inip tacir fonin geydiler. Bazirgan siuretinde katir deve
cekdiler, geldiler. Kafirler gérdiler gelenler tacire befizemez, kagdilar

kal @aya girdiler, kapularin yapdilar (SKTO 283/12-284/1)

[43] 7okuz tiimen Giircistanuf baraci geldi. Bir at bir kili¢ bir comak

getiirdiler. Bayindir kati safit oldi (BOE 235/9-10)

Bayindir Han, Gircistan’dan harag olarak her yil altin, gimug gelirken
bu yil “at, kilig, comak” gelmesi Uzerine ¢ok uUzulmustlr. Altini ¢ok kolay

dagitmistirama bu haraci kime verecegini bilmemektedir.

[44] Kazan Big aydur: Bu hiner atufi-midur, erdfi-midiir? Hanum
ertinddr didiler. Han aydur: Yok, at islemese er dginmez, hiiner
atundur didi. Bu s6z Begile pos gelmedi. Begil aydur: Alplar igcinde bizi
kuskunumuzdan balgiga baturdufii didi. Bu sb6z Bayindir Hanun
bapsisin 6nine dékdi, pana kiisdi, divandan ¢ikdi (BOE 238/4-9)

Kazan Bey, Begil'in degil de atin hunerli oldugunu sdyleyince Begil bu

sdze cok kizar ve divani terk eder.

[45] Bir gice dbéseginde kati kati ifiledi, ah itdi. Hatuni ayitdi: Big

yigidiim, kalabalik yadi gelse kayitmaz idif, butufa ala ofy fofinsa

inlemez idiiA, kisi koyninda yatan halalina sirrin dimez-mi olur, nedir

palufi didi (BOE 242/9-11)

Begil attan dusup ayagini kirdigini kimseye soylememigtir. Esi, ondaki
huzursuzlugun farkindadir, bir de aci ¢ektigini gérince onunla konusup

gercegi 6grenmek istemigtir.

[46] Tekir aydur: Kalkubani yiriinlizden 6rii turun, yatur yirde Big
Begili tutuii ag ellerin karusindan baglan, gafilliige gérklii basin keslif,
alca kanin yir ylizine dékdn, ilin glinin ¢apufi, kizin gelinin yesir idif
didi (BOE 243/4-7)
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Sokli Melik, Begil'in ayagini kirdidini ve savunmasiz bir durumda
oldugunu 6grenince bu firsati degerlendirmek i¢cin adamlarina Begil’e saldiri

emrini vermigtir.

[47] Kafirler aydur: Bu at Begiliifidiir, biz kagcaruz (BOE 246/12)
Hikayenin onceki bolumlerinde Begil'in Oguz sinirlarini korudugu ve
batin dugmanlarini dldurdugu belirtilmigtir. Begil, dugman askerleri arasinda

korku saldigindan onu gérdiguni zanneden kafirler kagmak istemistir.

[48] Oglan aydur: Ya @si mellun sen putlarufia yalvarur-isefi men
@lemleri yokdan var iden Allahuma sigundum didi. Hak Ta%la

Cebra ile buyurdu kim: Ya Cebra il var sol kuluma kirk erce kuvvet

virdlim didi. Oglan kafiri gétiirdi yire urdu. Burnindan kani diidiik kibi

sorladi (BOE 251/12-252/3)

Emren, $Sokli Melik’in putlarina karsilik Allah’a yalvardigi icin Allah ona
kirk adamin gucuni vermistir. Bunun Uzerine de daha dnce devirmeye gucu

yetmedigi SOkli Melik’i yenmisgtir.

[49] Meger hanum gine bir giin bigleri basup oturicak, Ters Uzamis
dirler-idi Oguzda bir yigit var-idi, aydur: Mere Usun Koca ogli bu oturan
bigler her biri oturdugdi yiri kilici-y-ile etmegi-y-ile alupdur, mere sen
bas mi kesdiifi kan-mi tékdifn ag-mi foyurdui yalingak-mi fonatdur
didi. (UKOS 254/4-9)

Segrek, hiyerarsiyi dikkate almadan surekli divana gelip oturdugu igin

Ters Uzamis ona tepki gostermistir.

[50] Bakdi érdi-kim ayuri on dérdine benzer bir mahbub ala gézlii geng
yigit burgak burgak derlemis uyur, gelenden gidenden paberi yok
(UKOS 266/12-13)

Segrek, uyurken atinin ipini koluna gegcirip uyumaktadir, kafirler

gelince at Urkmekte bdylece Segrek de uyanmaktadir. Ancak 265/5'te at,
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Segrek’in bileginden c¢ikip kagmistir. Bu nedenle de kéfirlerin Gglncu

gelisinde uyanamamistir.

[51] Hemise Kazanun bagina buflar gelsiin, tayisi Aruzi dayim afa
fursun, biz Kazana diismentiz bellii bilsiin didi (I0TO 293/8-9)
Kazan evini yagmalatirken Tas Oguz beyleri bulunmamistir. Bu

nedenle Aruz, Kazan’a digsman olmustur.

[52] Beyrek etmeglifi basmadi, anlara mufi¢ olmadi, fayifi namerd

Aruz kakidi, Beyregi oturdugi yirde kiligladi, bir uylugin digirdi, sen
sag ol panum Beyrek Hakka vasil oldi, meniim kanum Aruza komasun
didi (IOTO 300/5-8).

Beyrek, Aruz’a karsi ¢iktigi, Kazan’a asi olmadigi i¢in dldtrtlmasgtar.

[52] Hanum, sazdan bir aslan ¢ikar, at urur, apul apul yoriyisi adam

kibi, at basuban kan sémiiriir (BTO 213/12)

Hikayenin o6nceki bolimlerinde Oguzlarin dismadan kagtigi sirada
Aruz Koca'nin bir oglunun kayboldugu ve aslanlar tarafindan buyataldagua
belirtilmistir. DUsen c¢ocuk, insan oldugu igcin “adam gibi” yurumektedir,

aslanlar tarafindan buyatuldagu igin de hayvanlara saldirmaktadir.

[53] Coban bu yiganagi gbricek 9bret aldi. Girli déndi, sapan fasina

tutdi. Urdukca béyiidi. Coban yiganagi kodi kagdi (BTO 213/2-3)
Coban, kendisine ¢ok garip gelen bu yiginin bayimesinden korkmus

ve kagmistir.

[54] Oguz depegbz elinde tamam zebun oldi. Vardilar Dede Korkuti

cadirdilar, anufi-ile tanisdilar, geliifi kesim keseliim didiler (BTO

219/6-7)

Hikayenin oOnceki bodlliimelerinde tepegdzin Oguz halkina verdigi
zararlar anlatilmigtir. Oguzlar, tepeg6zi durduramayacaklarini anlayinca

onunla uzlagma yoluna gitmiglerdir.
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[55] Dért ogli olan birin virdi biri kaldi. Ug olan birin viriip iki kaldi. Iki

olan birin virdi biri kaldi. Kapak Kan dirler bir kisi var idi. Iki ogli var-idi.

Bir oghn virlip biri kalmis idi. Girli nevbet tolanup afia gelmis-idi. Anasi

feryad idiip agladi, zarilik eyledi (BTO 220/7-12).

Kapak Kan’in karisi son oglu da tepeg6ze kurban gidecek diye feryat
edip aglamaktadir. Metinde sebep-sonug iligkisini saglayan herhangi bir
baglama o6gesi yoktur, fakat cimleler arasi anlam iligkileri, aliciy1 boyle bir

¢ikarima ulastirmaktadir.

[56] Mere kavat ag sakallu babami aglatmissin

Kariguk ag plirgeklii anami buzlatmigsin

Karindasum Kiyani 6ldirmigsin

Adca yuzlt yingemi tul eylemigsin

Ala gézlii bebeklerin 6ksiiz komissin

Kor-miyam seni (BTO 232/4-7)

Tepegbz, kardes olduklarini 6grenince Basat'dan kendisini
oldurmemesini ister. Basat, hem [5]te siraladidimiz nedenler hem de
tepegdziin  Oguz halkina verdigi zarar nedeniyle onu &ldirmekten

vazgecmemigtir.

2.1.1.2. Amag¢ — Sonug¢ Baglantisi

[1] Bir agzi du‘linuii alkisi-y-ile Allah Ta@la bir ‘@ayal virdi. (DHOBH

15/4)

Dirse Han, esinin s6zuni dinleyerek soélenler dizenler, OJuz beylerini
davete cagirir, ac gorse doyurur, ciplak gorse giydirir ve onlardan ¢ocuk
sahibi olmasi icin dua etmelerini ister. 15/4’te yer alan bu cumle ile 14/11-

15/2 arasindaki eylemler arasinda amag-sonug baglantisi vardir.
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[2] Oglan fikr eyledi, aydur: Bir tama direk ururlar, ol fama fayak olur,

ben bunufi alnina niye fayak olurin tururin didi. Oglan budanun

alnindan yumrugin giderdi, yolindan savuldi. (DHOBH 17/1-3)

Bogag¢, yumruguyla bogaya destek oldugunu dusunmektedir. Destek
cekilince boga da dusecektir, bogay! dusurmek amaciyla, destek agacina

benzettigini yumrugunu boganin alnindan ¢ekmigtir.

[3] Oglandur ne bilsiin, geyigi kovar-idi getliriir-idi babasinuii éninde
sifiirler-idi. Babam at segirdisiime baksun kivansun, ofy atisuma
baksun giivensiin, kili¢ calisuma baksun sevinsiin dir-idi (DHOBH
22/4-6).

Boga¢c Han, babasini mutlu etmek amaciyla geyikleri kovalayip

getirerek babasinin 6nunde oldurmustar.

[4] Kuru kuru caylara su saldum

Kara fonlu dervislere nezrler virdiim

Ac gbrsem toyurdum, yalingak gérsem fonatdum

Depe gibi et yigdum, gél gibi kimiz sagurdum

Dilek ile bir ogul glig-ile buldum (DHOBH 24/11-13)

Dirse Han’in hanimi, ¢ocuk sahibi olmak amaciyla yukarida siralanan

eylemleri gerceklestirmistir.

[5] Han babamuri katina ben varayim

Adir pazine bol legker alayin

Azgun dinli kafire ben varayim (DHOBH 25/6-7)

Dirse Han’in hanimi, Boga¢ Han’i kurtarmak i¢in babasina gidip asker

isteyecek ve dusmana baskin duzenleyecektir.

[6] Bugag Big yirinden étii turdi, kara Polat 6z kilicin biline kusandi, ag
tozluga kati yayini eline aldi, altun cidasin “kolina” aldi, bidevi atini
tutdurdr butun bindi, kirk yigidin boyina aldi, babasinufi ardinca yortup
gitdi (DHOBH 31/3-6)
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Hikdyenin onceki bolumunde (30/8-31/1), annesi Boda¢ Han’a
babasinin tutsak edildigini soyler ve onu kurtarmasini ister. [6]'da verdigimiz

eylemler, Dirse Han’i kurtarmak amaciyla yapilan hazirliklardir.

[7] S6kli Melik aydur: Alti yiiz kafir varsun koyuni getlirsiin didi. Alti

yliz kafir atlandi, koyunun lizerine ilgar vardi (SKEY 39/8-9)

Kafirlerden biri, Kazan’in on bin koyunu oldugunu ve bu koyunlari
alirlarsa Kazan’a buyuUk bir zarar verebileceklerini soyler. $okli Melik, bu

amagcla adamlarini koyunlari almak igin gonderir.

[8] Kazan aydur. Su Hak dizarin gbérmisdir, ben bu su-y-ile

haberleseyim didi (SKEY 45/1)
Salur Kazan, kafirlerin esir goturdugu yurdundan haber almak

amaciyla once su ile arkasindan da kurt, kopek ve ¢obanla haberlesmigtir.

[9] Kafir aydur: Mere varufi Kazanuf ogl Uruzi tartufi gengele asun,

kiyma kiyma ag etinden cekif, kara kavurma pisiriip Kirk big kizina

iletiini her kim yidi ol degdl, her kim yimedi oldur, alui geliifi sagrak

sdrsin didi. (SKEY 52/1-4)

Sokli Melik, Burla Hatun’a igki dagittirarak Kazan’i cezalandirmayi
dugsunmektedir. Esir edilen kizlardan hangisinin Burla Hatun oldugunu tespit

etmek amaciyla Uruz’u kullanmigtir.

[10] Kazan aydur: Karacuk Coban anami kafirden dileyeyim, at ayagi
altinda kalmasun didi (SKEY 57/6-7)

[11] Bazirgan aydur: Yigit yigit big yigit, sen beniim (nim afila s6zim

difile, on alti yildur kim Oguz iginden gitmis idiik, dan dansufy kafir

malin Oguz biglerine getirdr idiik (KPOBB 71/5-7).

Hikdyenin Onceki boliminde Pay Plre Bey, ogluna armagan
getirmeleri igin tuccarlari Rum diyarina gonderir. [11]'deki bolimde de bu

amag ve sonug yeniden soylenmigtir.
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[12] TaArnuA buyurugi-y-ile Peygamberiifi  kavli-y-ile aydan aru

glinden gérklii kiz karindasufi Banu Cicegi Bamsi Beyrege dilemege

gelmisem didi (KPOBB 84/11-13)

Deli Kargar, Dede Korkut'u gérince sasirir ve ona neden geldigini
sorar. Dede Korkut'un gelis amaci Banu Cicek’i istemektir. Bu amag, Dede

Korkut'u Deli Kargar'in otagina gitmek zorunda birakmigtir.

[13] Beyrek aydur: gérdiin-mi, kizlar bu kaftan-ile meni tanidilar, kalin

Oguz bigleri dafn tanirlar didi. Géreyim Oguzda menim dostum

diismeniim kimddr didi, kaftani siyirdi gétiirdi kizlarufi (stine ati virdi

(KPOBB 107/3-5)

Beyrek sirtindaki kaftan ile Oguz beylerinin yanina gitse herkes onu
taniyacak, kimse gercek yuzunU gostermeyecekti. Beyrek, taninmamak
amaciyla kaftani c¢ikarmistir. Bundaki amaci ise gergcek dostunun ve

digmaninin kim oldugunu 6grenmek istemesidir.

[14] Kuru kuru gaylara su saldum

Kara tonlu dervislere nezr virdiim

Yanum ala bakdugumda konsuma eyl bakdum

Umanina usanina as yidlrdim

Ac¢ gérsem toyurdum, yalingak gérsem fonatdum

Dilek ile bir oguli glig-ile buldum

Alici, bu pargcadan hareketle Burla Hatun’'un dnceden oglu olmadiginti,
ogul sahibi olmak amaciyla [14]'te siraladigimiz eylemleri gergeklestirdigini

sonunda da bir gocuk sahibi oldugunu gikaracaktir.

[15] Kafir Kazanufi geldigin gordi, Urkdi. Kim atin biner kim cevsen
geyer. Oglan basini kaldurdi aydur: Mere kafir ne haldur? Kafir aydur:
Babari geldi, tutalum dirtiz. (KBOUB 142/6-8)

Kéafirler, Kazan’i yakalamak amaciyla tekrar savas hazirligina

girigmigtir.
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[16] Kafirler oglana aman virdiler, elin ¢bzdiler gbzin agdilar. Babasina

oglan karsu geldi, soylar, géreliim fanum ne soylar (KBOUB 142/10-

11)

Uruz, babasiyla konugarak onu, kendini kurtarma isteginden
vazgecirmeyi amaglamaktadir. Hikayenin sonraki bolumlerinde (143/1-145/9)

babasiyla konusarak bu istegini iletmigir.

[17] Yavukiusi var-idi, tiz diigiin dirnek itdiler (UKOS 260/6)
Segrek, kardesini kurtarmak igin kafir illerine gitmeye karar verince

onu bu kararindan vazgecirmek igin evlendirirler.

[18] Kanli Koca aydur: Yarenler atam éldi men kaldum, yirin yurdin
tutdum, yarinki giin men 6lem oglum kala, bundan yigregi yo/dur ki
g6ziim goriir-iken ogul gel seni ivereyim didi. (KKOKT 170/6 — 11)

Kanl Koca, kendisinden sonra yerini yurdunu tutmasi amaciyla oglu

Kan Tural’yl evlendirmek istemektedir.

[19] Kanli Koca sevini kivani 6rii turdi, ag sakallu pir kocalar yanina

birakdl. I¢ Oguza girdi, kiz bulimadi. Tolandi Tas Oduza girdi,

bulimadi. Tolandi Tirabuzana geldi (KKOKT 172/7-10)

Kan Turali, kendine uygun bir kiz bulamayinca Kanli Koca ogluna kiz
bulacagini sdyler (172/6). Kiz bulmak amaciyla da batin Oguz illerini ve civar

ulkeleri dolasir.

[20] Uyur-iken kiz aydur: Menim mubhibleriim ¢okdur, nagah ilgar-ile

gelmesiin, tutuban yigidim Ooldirmestinler, agg¢a ylzli men gelini

tutup atam anam ivine iletmesdnler didi. Kan 7uralinufi atini igin tutdi

geydiirdi, kendd da/n igin tutdu, geyindi, stfdsiin eline aldl, bir yliksek

yire ¢ikdi, gézledi. (KKOKT 191/7-12)

Selcen Hatun, kafilerin kendilerini takip edecegini duginmustir. Onlar
geldiginde hazirliksiz yakalanmamak amaciyla [20]'deki eylemleri
gerceklestirmistir.
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[21] Pes Kazilik Koca ogl Yigenek taze yigitciik yaradan Allaha
sigindi, bi-zaval ma budi 6gdi (KKOY 209/12)

Yigenek’ten once Direk Tekirle doéviusen Kiyan Selguk ve Dilek
Evren yenilerek geri donmustir. Yigenek, dévisten 6nce Allah’a yalvararak

Allah’in inayetine siginmayi1 amagclamisgtir.

[22] Basat aydur: Yog ag sakallu ‘@ziz baba varuram didi, eslemedi.

Biltiginden bir futam o/ ¢ikardi biline sokdi, kilicin hamayil kusandi,
yayin karusina birakdi, eteklerin kivurdi. Babasinui anasinui elini
épdi, halallagsdi, pos kalufi didi (BTO 225/4-7)

Basat, tepeg6zl 6ldirmeye karar verir. [22]'de siraladigimiz eylemler,

Basat’in tepeg6zi dldirmek amaciyla yaptigi hazirliklardir.

[23] Teklir aydur: Ya nige eylemek gerek, varufi ol tutsak yigidi ¢ikarunf

getirin, depegen kdpini stisegen yirtar, at virif tof virdfA didi (UKOS

265/7-9)

Segrek’i yakalamak igin giden butin kafirler basarisiz olur. Bunun
Uzerine Segrek’i yakalamak amaciyla kardesi Egrek’i kullanmaya karar

verirler.

[24] Bir giin tekdriifi ‘avrati aydur: Varayin, Kazani géreyin ne hallu

kisidiir bunga adamlara zarb urur-imis didi (SKTO 274/7)
Tekdr'dn esi, Kazan'in Ununu daha 6nce duymustur. Onun nasil biri
oldugunu goérmek amaciyla, kuyuda tutsak olara tutulan Kazan’i ziyaret

etmigtir.

[25] Kilbas aydur: Hanum men varayin, anlarufi dosthgin diismenligin
bileyin didi. Kazan aydur: Sen biliirsin, var didi (I0TO 292/9-10)
Kilbag, Tas Oguz beylerinin Kazan’a diusman olup olmadigini

6grenmek amaciyla onlarin yanina gitmistir.
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[26] Cemi ¢ bigler bindi. Kazanufi konur atin gekdiler bindi. Bori ¢alindi

kés urildi. Gice giindiiz dimediler yortma oldi (I0TO 301/9-10)
Beyrek, o6liminden hemen &énce Kazan’a haberci gondermis ve
intikamini almasini vasiyet etmistir. Kazan, Beyrek’in intikamini almak

amaciyla ordusunu toplamig ve savasa ¢ikmistir.

2.1.1.3. Ozellestirme Baglantisi

[1] Kimin ki ogl kizi yok kara otaga konduruni, kara kice altina désen,
kara koyun yalnisindan 6nine getliriifi yir-ise yislin yimez-ise fursun
gitstin dimig-idi. Ogh olani ag otaga kizi olani kizil otaga kondurunf,

ogh kizi olmayani Allah Ta%@la kargayupdur, biz dafn kargaruz bellii

bilsiin dimig idi. OJuz bigleri bir birgeliip yignak olmaga basladi. Meger
Dirse Han dirler-idi bir bigiin ogl kizi yog-idi. (DHOBH 10/3-11/1)
“Ogh kizi olmayan” genel bir ifadedir. Bu ifade, daha sonra

Ozellegtirilerek Dirse Han’a indirgenmistir.

[2] Bu mafalda kalin Oguz bigleri yetdi. Hanum géreliim kimler yetdi:

(...) Kara Goéne capar yetdi. (...) Bunuri ardinga géreliim kimler yetdi:

Kiyan Selgiik ogh Delii Dundar capar yetdi. (...) Bunufi ardinga

goreliim kimler yetdi (...) Kara Géne Ogh Kara Budak yetdi (...)

Bunufi ardinca géreliim kimler yetdi (...) Gaflet Koca ogl Sir

Semseddin capar yetdi (...) Bunuf ardinga géreliim kimler yetdi (...)

Eylik Koca ogli Alp Eren capar yetdi (SKEY 59/9-62/13)

Metinde 6nce “kalin Oguz bigleri” seklinde genel bir ifade kullaniimis
daha sonra ise Ozellestirme yapilarak bu beylerin kimler oldugu siralanmigtir.
Ismi siralanan beyler, Oguzlarin dnde gelen, degerli beyleridir. Ayni iligki
KBOUB 150/1-151/11 arasindaki metinde de vardir.
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[3] ic Oguz Tas Oguz bigleri Bayindir Hanufi sohbetine dirilmis-idi. Pay

Plire Big dafn Bayindir Hanui sohbetine gelmis-idi (KPOBB 67/3-4).

Metin diizlemi iginde énce genel bir ifade olan “l¢ Oguz Tas Oguz
bigleri” s6zu kullaniimistir. Daha sonra bu ifade metin igcinde 6zellestirilerek
“Pay Pure Big” soylenmistir. “lc Oguz 7Jas Oguz bigleri’ ifadesinin
Ozellestirilmis sekli Pay Plre Big'dir.

[4] Ol kizui (¢ canavar kalinligi kaftanligi var-idi. Her kim ol (¢

canavari bassa yense oldlirse kizumi afa virlirem diyli vade eylemis-

idi. (...) Ol d¢ canavarun biri kagan aslan-idi, biri kara ejderha-y-idi, biri

da/n kara budra idi. Bularun her birisi bir ejderha-y-idi. (KKOKT 173/1-

8)

Trabzon tekuruanun kizini alacaklar i¢in ortaya koydugu sart, dnce “g¢
canavar” seklinde bir genelleme ile ifade edilmis daha sonra bu genel ifade

“kagan aslan, kara buga, kara bugra” seklinde 6zellestirilmigstir.

[5] Oguzda dért yigit nikab-ile gezer-idi. Biri Kan 7urali, biri Kara Cekdir
ve ogl Kirk Kinuk ve boz aygirlu Beyrek (KKOKT 180/1-2)
Oguz'da kimlerin ylGz oOrtisu ile gezdigi Ozellestirme vyapilarak

aciklanmistir.

2.1.1.4. Kosul Baglantisi

[1] Tekdr aydur: Mere kizi vir(ii, sehirden sirif, ¢iksun gitsin didi.
Tekiirtn kardasi odli var-idi, aydur: Canavarlar serveri aslandur, anui-
ile da/n oyun géstersiin, kizi andan sofra vireliim didi (KKOKT 183/3-
6)

Aslan ile dovismek, Selcen Hatun’'u almanin kosulu olarak ileri

surdimustur. Benzer iligki 185/9’da da vardir.
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[2] Vardilar, Kazani kuyudan c¢ikarup getlirdiler. Ayitdilar: And i¢ kim
biziim iliimize yagilhga gelmeyesin, hem bizi 6g Oguzi sindurgil, seni
koyu virellim var git dediler (SKTO 275/13-2762)

Kazan’in tutsakliktan saliverilmesinin kosulu Oguz halkini kétilemesi,

kafirleri ise 6vmesidir.

[3] Hay Dirse Han bafa kazab itme, inciniip aci sézler s6yleme,
yirinden ori turgil, ala c¢adirufi yir ylzine dikddrgil, atdan aygir
deveden bugra koyundan kog 6ldiirgil, ic Oguzui Tas Oguzufi (istiifie
yignak itgil, a¢c gérsen toyurgil, yalingak gérsen tonatgil, borgluyi
borgindan kurtargil, depe gibi et yig gél gibi kimiz sagdur, ulu toy eyle,

hacet dile, ola kim bir agzi du@linui alkisi-y-ile Tarir1 bize bir batman
Qyal vire didi. (DHOBH 14/3-11)

Dirse Han, cocugu olmadigi icin karisina sinirlenmistir ve hesap
sormaktadir. Yukaridaki cumleler ile Dirse Han’in 13/8-13teki so6zleri
arasinda kosul iligskisi kurulmustur. Bu sayilanlar, ¢cocuk sahibi olmak igin

yapilmasi gerekenlerdir.

[4] (...) bere goban iragufidan yakinufidan beri gelgil, bas inddirip
bagir basgil, biz kafire selam virgil, 6ldirmeyelim (SKEY 40/10-11)
Cobanin dldurilmemesinin kosulu, kafirlere micadele etmeden teslim

olmaktir.

[5] Delii Kargar aydur: Meded aman el aman, Tanrinuf birligine yo kdur

giman, sen menim elimi sagdaldi gbr, Tafrinufi buyrugi-y-ile

Peygamberiiii  kavli-y-ile kiz karindasumi Beyrege vireyim didi

(KPOBB 85/1-3)

Deli Kargar, kardesini vermeye razi olmustur ama bunun
gerceklesmesi icin “elinin iyilestiriimesi” kogulunun da yerine getiriimesi

gerekmektedir.
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[6] Oglan aydur: Meni yolumdan ayirmaf, agam tutilan kal‘@ya

varmayinga, adgamuf 6élisin dirisin bilmeyinge, &ldi-y-ise kanin
almayinga kalin Oguz iline gelmegiim yop didi (UKOS 259/13-260/2)
Segrek’in eve donmesinin tek kosulu, agabeyi Egrek’ten bir haber

almaktir.

[7] Han kizi aydur: Kazan oglan avda idiigin andan bileyin kim yorgun

atuni-ile gedilmis cidari-ile ardina diisesin didi (KBOUB 140/13-141/1)

Kazan, Burla Hatun'u sakinlestirmek i¢in Uruz’'un avda oldugunu ve iyi
oldugunu soyler. Burla Hatun’un buna inanmasi igin bir kosulu vardir: Kazan

hi¢ dinlenmeden hemen Uruz’u getirmeye gitmelidir.

[8] Allah Ta@laya Delli Dumruluii burada sézi fos geldi. Azra ‘ile nida

eyledi kim ¢iin delii kavat mendm birligiim bildi, birligiime sikir kildl,

ya ‘Azra il Dellii Dumrul can yirine can bulsun, anufi cani azad olsun

didi. (DKODD 161/11 — 162/2)
Allah Deli Dumrul’'un canini bagislamistir ama Deli Dumrul’'un kendi

cani yerine bagka bir can bulmasi kosulunu koymustur.

2.1.1.5. Karsilagtirma Baglantisi:

[1] Dirse Han aydur: Bayindir Han benim ne eksikligim gérdi,

kilicumdan-mi g6rdi, suframdan-mi gérdi, benden algak kisileri ag

otaga kizil otaga kondurdi, benim sugum ne oldi-kim kara otada

kondurdi didi (DHOBH 11/12-12/1).

Oguz toplumunda beylerin toplumsal dizende belirli bir hiyerarsisi
vardir. Alici, paragraftaki karsilastirmadan hareketle Dirse Han’in iginde

bulundugu psikolojik durumu daha kolay anlamaktadir.
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[2] ikisi atlandilar, meydana c¢ikdilar. At depdiler, Beyrek ati kizufi atini
kicdi. Op atdilar, Beyrek kizuii okin yardi. Kiz aydur: Mere yigit menim
atumi kimse kigdligi yok, ofumi kimse yardugi yok (KPOBB 79/2-4)

Banu Cicek, su ana kadar yaptigi yarismalar ile Beyrek’le yaptigi

yarisma arasinda karsilastirma yapmistir.

[3] Deli Dumrul kirk vyigit ilen yiyip iglip oturur-iken nagahandan

Azra il ¢ikageldi. Azraili ne cavus gérdi ne kapugi. Delli Dumrulufi

goértir gbzi gérmez oldi, tutar elleri ftutmaz oldi (DKODD 157/4-6)
Deli Dumrul’'un Azrail'i gérmeden onceki hali ile gordukten sonraki hali

karsilastiriimistir.

[4] Kafir aydur: Oglan alindufi-ise Tafirina mi yalvarursin, senifi bir
Tannn var-ise menidm yitmig iki putfanam var didi. (BOE 251/10-11)
SOkl Melik, kendi inan¢ unsurlar ile Oguzlarin inan¢ unsurlarini

karsilastirmistir.

2.1.2. Metnin Konusu ve Olaylarin Siralanigi Bakimindan Tutarhlik

Uzunlugu ne olursa olsun kendi i¢cinde anlaml bir tutarlihk olugturan
her metin, okuyucuda belli bir konu batinligu olusturmali ve tutarli olan her
anlati metni 6zetlenebilir olmahldir (Gunay, 2003: 73). Bir metne yoneltilecek
“bu metin neden sz ediyor” sorusunun cevabi “izlek” adini alrr. izlek, genel
anlamda metnin ana konusunu ifade eder. Bir metnin dogru ¢6zimlenmesi
icin metnin konusunun ve bu konuya bagl olarak gelisen olay 6rgusunin
tespit edilmesi gerekir. Konudan bagimsiz olan bir olay 6rguist dusunulemez.

Her anlati metninde bir temel konu ve bu temel konuya bagh birden
cok alt konu vardir. Bir anlati iginde, dar anlamda kuguk bir anlati olarak iglev
goren, kendi iginde bir donUsumulu olan ve genel anlatinin bir pargasi
durumundaki metin pargalarina “oluntu” (epizot) adi verilir (Gunay, 2003:

152). Kiran ve Kiran’a gore ise oluntu, kendi basina bir anlati olugturan, bir
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doéndgim igeren ve tim anlatinin bir 6gesi gibi onunla biitlinlesen bir metin
parcasidir (Kiran ve Kiran, 2000: 58). Oluntu, genel anlamda metni meydana
getiren, olay orgusu i¢inde siralanabilecek olay pargalaridir. Bu olay pargalari
iginde, ilgili olay pargasini metnin bir pargasi haline getiren, onu olay orgusu
icine sokan daha kuguk olaylar da vardir.

Metindeki olaylar ve olaylarin siralanmasi tespit edilirken metnin
baglangici D, bitisi D’; oluntu (epizot) dedigimiz daha buylk olaylar
(dénustmler) di1, d2, d3 olarak gosterilir. Bu oluntulari meydana getiren daha

kUguk olaylar da di-1, di-2, di1-3 seklinde siralanir.

2.1.2.1. Dirse Han Ogli Buga¢ Han Boyr’nda Konu ve Olaylarin Siralanigi

Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu’ndaki asil donisum, cocugu olmayan
Dirse Han’in uzun ugraslar sonucunda bir ¢ocuk sahibi olmasidir (D-D’).
Bayindir Han'in senlik dizenleyerek Oguz beylerini ¢agirmasi hikayenin
birinci donusimudur (d1). Bu donusim, kendi iginde baska alt dontusumler de
icermektedir. Bayindir Han’in  kurdurdugu cadirlari davetlilerin gocuk
durumuna goére ayirmasi (di-1) ve Dirse Han’i kara otada oturturmasi birinci
doénusimdun iginde yer alan diger alt dontsumlerdir (d1-2).

ikinci dénlisim, Dirse Han'in bu duruma igerlemesi ve sélen alanini
terk etmesidir (d2). Bu donusumun alt dontusumleri ise Dirse Han’in eve
gelerek hanimiyla konusmasi (d2-1), haniminin Dirse Han’dan istekleri (d2-2)
ve bu isteklerin Dirse Han tarafindan yerine getiriimesiyle bir cocuk sahibi
olmadir (d2-3). Dirse Han'in oglunun buylimesi Ugunct donisumdur (ds).
Bayindir Han’in bogasinin ve devesinin gurestirimesi (ds-1), Dirse Han’in
oglunun boga ile dovuserek bogayl yenmesi (ds3-2) ve Dede Korkut'un oglana
isim vermesi (d3-3) bu Gguncu donusumun alt donugsumleridir.

Doérdincu donasum, Dirse Han'in silah arkadaslarinin Bogag Han’dan
rahatsiz olmasidir (d4). Kendi aralarinda konusarak anlasmalari (d4-1), Bogag
Han’a iftira atarak Dirse Han'i etkilemeye calismalari (d4-2) ve Bogag¢’in nasil
oldurulecegi hakkinda Dirse Han’a akil vermeleri ise birer alt donusumdur
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(d4-3). Dirse Han’in Bogag¢'i oldurmeye karar vermesi besinci donusumdur
(ds). Dirse Han'in arkadaslarinin Bogac¢’a yalan soyleyerek geyikleri
babasinin 6nlinde vurdurtmalari (ds-1) ve Dirse Han’in odluna ok atmasi (ds-
2) besinci donustimun alt dontsumleridir.

Dirse Han’in haniminin oglunu gérmeyince aramaya ¢ikmasi altinci
donusumdur (de). Hizir'in gelerek Bogag'in yarasi hakkinda bilgi vermesi (de-
1), Bogag¢’in bulunarak dag cicegdi ve anne situ ile tedavi edilmesi (de-2),
batin bunlarin Dirse Han'dan gizlenmesi (de-3) ise altinci déntsimuin alt
donusumleridir. Yedinci donusum Dirse Han'in silah arkadaslarinin Bogag¢'in
iyilestigini duymalaridir (d7). Bu donligumun alt donugumleri ise Dirse Han'i
tutsak ederek ké&fir illerine yonelmeleri (d7-1), Dirse Han’in haniminin bunu
duyarak olanlari Bogag¢’a anlatmasidir (d7-2).

Bogac’in babasini kurtarmak icin gitmesi sekizinci donusumdur (ds).
Dirse Han’'in silah arkadaslarinin Boga¢'i da yakalamak istemesi (ds-1) ve
Dirse Han'in bunu engellemek igin onunla konusmasi (ds-2) birer alt
donusumdur. Dokuzuncu donusum ise Bogac'in savasarak babasini
kurtarmasidir (d9). Dirse Han’in oglunun yasadigini 6grenmesi (doe-1), Dede
Korkut’'un gelerek boy boylayip soy soylamasi (d9-2) ise birer alt ddntsimdur.

Bu aciklamalardan hareketle Dirse Han Oglu Bogda¢c Han Boyu’'nun
tutarli bir metin oldugu sonucuna ulasabiliriz. Metni meydana getiren olay
parcalari belirli bir dizenle siralanmigtir. Bu olay pargalari, Dirse Han’in
bayluk zorluklarla sahip oldugu “Bogac¢” etrafinda birbirine baglanmistir.
Anlatinin merkezinde Bogag¢ Han vardir. Anlatici, butun cepheleriyle Bogag¢
Han’t gbézlemler ve onun bireysellesme slrecini ortaya koyar. Hikayede,
merkezden Boga¢ Han’a, Boga¢ Han’dan gevreye ve ¢gevreden Bogag¢ Han’a
dogru bir anlati yapilarak Boga¢ Han’in “kendi olma sureci” ele alir (Sahin,
2009). Metne eklenen her olay, kendisinden Onceki olaya katkida
bulunmaktadir. Yarim birakilan veya gereksiz olan herhangi bir olay pargasi
bulunmamaktadir. Olay pargalarindan herhangi birisi metinden c¢ikarilsa
metnin anlatimi bozulacaktir.

Yukarida tespit ettigimiz ettigimiz donsumleri bir ¢izelge héalinde
asagidaki gibi gosterebiliriz:
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Sekil 1: Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu’'ndaki Dénugumler
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2.1.2.2. Salur Kazanui ivi Yagmalandugi Boy’da Konu ve Olaylarin

Siralanigi

Bu boydaki temel doéonisim Salur Kazan’in evinin dismanlar
tarafindan yagmalanmasi ve Salur Kazan’in evini kurtarmasidir (D-D’).
Metnin birinci donisumu Salur Kazan'in ava ¢ikma teklifidir (d1). Kara Budak
ve Deli Dindar'in bu fikre katiimasi (di-1), Aruz Koca’nin sorusu Uzerine
Uruz’un yurtta birakilmasi (d1-2) ve ava ¢ikilmasi (d1-3) birinci déndsimun alt
dénlsimleridir. ikinci dénisiim, casusun bu durumu Soékli Melik'e haber
vermesidir (d2). Kafir askerlerinin Kazan’in yurduna gelmesi ve her tarafi
yagmalamasi, herkesi esir almasi ikinci dondasimun alt donusimadur (d2-1).
Kafirlerden birinin Kazan'in koyunlarini da getirelim oOnerisi ise bu alt
doénlsim iginde baska bir alt dontsimduir (d2-1-1). Cobanin riya gérmesi ve
bu rlya sonucunda agilin kapisini saglamlastirmasi (d2-2) ile kafirlerin
¢obana saldirmasi (d2-3) ikinci ddnusumun diger alt donusumleridir.

Hikayenin Gglncl donisumui Kazan'in gorduigu kota rayadir (ds). Kara
Gone’nin bu rdyayi yorumlayarak kotl bir seyler oldugunu hissettirmesi (ds-
1), Kazan’'in avdan ayrilarak yurduna gelmesi ve yurdunu yagmalanmis
gormesi (d3-2), bunun Uzerine su, kurt, kdpek, ¢coban ile sdylesmesi birer alt
donusumdur (ds-3). Cobanin olaylari anlatmasi Uzerine Kazan’in kafir illerine
giderek evini kurtarmak istemesi hikdyenin dordinci doéndsimun
olusturmustur (d4). Cobanin Kazan’la birlikte gitmek istemesi (d4-1), Kazan’in
Oguz beylerinin dedikodusundan korkarak ¢obanin gelmesine engel olmasi
ve onu bir agaca baglamasi (d4-2), cobanin agaci sokerek hareket etmesi
uzerine Kazan'in fikir degistirip onu da yaninda goétirmesi (ds-3) alt
donusumlerdir.

Besinci dontisum, Sokli Melik’'in Kazan’a manevi iskence yapmak igin
Burla Hatun’a kadeh sundurmak istemesidir (ds). Burla Hatun’'un bunu
duyarak esir kizlari organize etmesi ve Burla Hatun’'un kim oldugunun
anlasilmamasini saglamasi (ds-1), besinci donusimun alt donuigsumlerinden
biridir. Burla Hatun’un kim oldugunun tespit edilebilmesi igin Uruz'un etinde

kiyma yapilarak esirlere yediriimesinin istenmesi (ds-2), Burla Hatun’un
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Uruz’la konusarak ondan fikir almasi (ds-3) diger alt donusumlerdir. Uruz'un
annesine kizmasi, etinden kiyma yapsalar en gok annesinin yemesini ve ne
olursa olsun Sokli Melik’in yatagina girmemesini istemesi ise alt donisum
icinde bir alt dontsumdur (ds-3-1).

Altinci donusim, Uruz’'un agaca asilacagi anda Kazan ve ¢obanin
yetismesidir (de). Kazan'in Sokli Melik'ten annesi istemesi (de-1), SOkl
Melik'in Kazan'in annesini vermeyerek onu kesislerle evlendirecegini
sdylemesi (de-2) altinci dontsimin alt déntstmleridir. Diger Oguz beylerinin
Kazan’a yardima gelmesi ve kafirlerin oldurtlerek savasin kazanilmasi ise
hikdyenin yedinci donusumuadur (d7). Savasin kazanilmasi Uzerine golenler
dizenlenmesi, c¢obanin o&dullendiriimesi (d7-1) ve Dede Korkut'un gelip
soylamasi (d7-2) alt donistumlerdir.

Salur Kazan’in Evi Yagmalandigi Boy’daki butun olay pargalari
“‘Kazan’in yurdunun ké&firler tarafindan basiimasi” etrafinda birlesmektedir. Bu
olaylar ilk baslarda iki tarafli olarak gelismektedir. Bir tarafta “Kazan”in
etrafinda OJuz bolgesinde gelisen olaylar, diger tarafta ise Burla Hatun ve
Uruz etrafinda kafir bolgesinde gelisen olaylar vardir. Bu iki taraf birbirinden
bagdimsiz gibi gorinse de her biri, ana konu olan “Kazan’'in evinin
yagmalanmasi” etrafinda gelismektedir. Metindeki olay parcalari eksik veya
gereksiz degildir. Kazan'in gobandan yemek istemesi ve Uruz'un agacla
sdylesmesi metinden cikarilabilecek olay pargalari olarak goézikmektedir.
Ancak dikkatli bir incelemede bu olay pargalarinin da gereksiz olmadigi
gorulmektedir. Kazan, cobanla yemek yedigi sirada biraz dugunmus, ¢obani
beraberinde goétirmemeye karar vermistir. Uruz’'un agacgla sdylesmesi ise
Kazan’in yardima gelmesi agisindan zaman kazandirmigtir.

Hikayenin tutarli oldugunun bir bagka gostergesi konu ve kisilerde
surekliligin saglanmis olmasidir. Kazan 51/3’te ¢obana “Evim kurtulur ise seni
imrahor yaparim” demis, 65/6'da bu s6zinU tutmustur. Kazan, rlyasini
yorumlatirken (44/1) eger yurdunda kot bir seyler olmussa ava
dénmeyecegini sdylemistir. Kazan ava donmedigi icin diger Oguz beyleri kotu

bir sey oldugunu anlamis 59/10’da Kazan’in yardimina gelmiglerdir.
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Kisacasi Salur Kazan’in Evi Yagmalandigi Boy'da birbiriyle celisen,

devamlihdi olmayan herhangi bir olay yoktur. Metin, alici tarafindan eksiksiz

olarak anlamlandiriimaktadir. Bu nedenle bu metin, tutarli bir metindir.

Yukarida tespit ettigimiz donugumleri gosteren gizelge ise soyledir:

di-2

d2-3

d2-1

d4-1

d4-2

d4-3

——— o ————

ds-1

ds-2

de-2

dar-1

d7-2

d1

d2

ds

d4

ds

de

d7

D: Baslangi¢

D’: Bitis

Sekil 2: Salur Kazan’in Evini Yagmalandigi Boy’daki Déndsumler
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2.1.2.3. Kam Pirenun Ogh Bamsi Beyrek Boyri’'nda Konu ve Olaylarin

Siralanigi

Bu boyun temel déndsimi Bamsi Beyrek’in kahramanlik, ask ve
tutsaklik cevresinde gelisen yasamidir (D-D’). Metnin ilk dénlisuimua erkek
cocuk sahibi olmayan Pay Pure’nin yasadigi Uzuntidur (di). Kazan'in Pay
Plre’ye Uzuntuld olmasinin sebebini sormasi (di-1) birinci dontsimuin alt
donlUsimudir. Pay Pure’nin Kazan’a bir oglu olmadigi icin Gzaldiguna
sdylemesi (d1-2), Oguz beylerinin Pay Pure igin dua etmesi (d1-3) de birer alt
doénlsimdur. Birinci dontsum iginde bagka alt donistimler de vardir. Butin
bu olaylara sahit olan ve kiz gcocuk isteyen Pay Picen’in de Oguz beylerinden
bir dua istemesi (di-4) ve cocuklari begik kertmesi ilan etmesi (di-5) alt
donusumlerdir.

ikinci déniisim, Allah’in dualari kabul ederek Pay Pire’ye bir ogul;
Pay Pigen’e de bir kiz vermesidir (d2). Uglinci déniisiim, tliccarlarin Beyrek'e
hediye almak icin gonderilmeleridir (d3). Tuccarlarin Beyrek icin at, girz ve
yay almalari (d3-1) ile donls yolunda ké&firlerin saldirisina ugramalar (d3-2)
birer alt dontdsimdur. Tlccarlarin yardim talebi Gzerine Beyrek’in mallari
kurtarmasi dordincu donusimdur (d4). Tuccarlarin bu yardima karsililik
Beyrek’e hediye vermek istemeleri (ds4-1), BeyreK'in sectigi hediyeleri,
beylerinin ogluna goétirdukleri gerekcesiyle vermemeleri (d4-2) ve Beyrek’in
bu hediyelerin zaten kendisinin oldugunu anlamasi (d4-3), dorduncu
donusimaun alt dénasumleridir.

Besinci donusum, Pay Pure’nin tlccarlarla olan konusmasidir (ds).
Tuccarlarin Pay Pure dururken Beyrek'in elini 6pmesi (ds-1), Pay Pure’nin bu
harekete kizarak sebebini sormasi ve oOgrenmesi (ds-2), gosterdigi
kahramanliktan dolayi Beyrek’e isim verilmesi (ds-3) alt donustumlerdir. Altinci
doénusum, Beyrek'in Banu Cigek’le karsilasmasidir (de). Beyrek’in avlamak
istedigi geyigin Banu Cigek’in otaginin yakina gitmesi (ds-1), Banu Cigek’in bir
dadisini gondererek geyikten pay istemesi (de-2), Beyrek'in otagda bulunan
kizin Banu Cicek oldugunu anlamasi (de-3) altinci donisumun birer alt

dénusimuadir. Bu déndsum igcinde bagka alt dontisumler de vardir: Banu
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Cicek'in Beyrek’i cagirarak konusmasi (de-4), cesitli yarismalar yaparak
birbirlerinin besik kertmesi olduklarini sdyleyip kendi aralarinda nigsanlanmasi
(de-5) bu alt dontsumlerdendir.

Yedinci dontisum, Beyrek’in evlenmek istedigini babasina séylemesidir
(d7). Beyrek’e en uygun kizin Banu Cicek olduguna karar verilmesi bir alt
donusuimdur (d7-1). Alt donusumlerden biri de Pay Pure’nin Deli Kargar
hakkindaki endisesidir zira Deli Kargar, kiz kardesini isteyenleri dldurmektedir
(d7-2). Oguz beylerinin toplanip Dede Korkut'un kizi istemek icin Deli Kargar'a
gonderilmesine karar vermesi diger bir alt dénusumduar (d7-3). Dede
Korkut'un yaninda yedek atlarla Deli Kargar’a gitmesi (d7-4), Deli Kargar'in
Dede Korkut'u éldirmek istemesi Gizerine elinin felg olmasi (d7-5), kizi vermek
sartiyla Dede Korkut’'un duasi Uzerine Deli Kargar’'in elinin iyilesmesi (d7-6) de
yedinci donusumun alt donagumleridir.

Sekizinci donusum Deli Karcar'in kiz kardesine karsilik bazi mallar
istemesidir (ds). Deli Karcar'in kisrak gérmemis at, koyun gérmemis kog,
maya gormemis erkek deve, kuyruksuz kulaksiz kopek ve pire istemesi bu
donUsUimun birinci alt dontsumudir (ds-1). Bu mallardan bazilarinin Dede
Korkut bazilarinin ise Pay Pure tarafindan bulunmasi ikinci alt donigum (ds-
2), Dede Korkut'un mallari Deli Kargar'a gotlirmesi ve Deli Kargcar'in digin
hazirliklarina baslamasi Gglincl alt déntisumdur (ds-3).

Dokuzuncu dénusum, Beyrek’in ok atarak gerdegini diktirmesi olarak
karsimiza gikar (d9). Beyrek’in gerdek ¢adirinda yiyip icerek eglenmesi (d9-1),
kafirlerin gerdedi basarak naibi sehit etmesi ve Beyrek’le birlikte otuz dokuz
arkadasini tutsak etmesi (do-2) alt donistumlerdir. Butin Oguz halkinin
Beyrek’in arkasindan yas tutmasi onuncu donusimdur (d1o). Beyrek'ten on
alti yil boyunca haber alinamamasi ise bu déntusimun alt dénasimudur (d1o-
1).

Deli Kargar'in divana gelerek Beyrek'in tutsakligi hakkinda konusmasi
on birinci alt donusimi olusturmaktadir (di11). Yaltaguk’un Beyrek’in
gOémledini kana bulayarak getirmesi (di1-1), bu goémledin Banu Cigek’e
gonderilerek Beyrek’e ait olup olmadiginin sorulmasi (di1-2), Yaltaguk'un
Banu Cigek ile nisanlanmasi (d11-3) bu déndsimuan alt dontgtmleridir. On
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ikinci donusim, Pay Pure’nin de oglunun sag mi 6lu mu olduguna iligkin
haber almak isteyerek tuccarlari gondermesidir (d12). Kafirlerin senliginde
kopuz galan Beyrek’in tlccarlari goérlp onlarla konusmasi ve Oguzdaki son
haberleri almasi (d12-1), arkadaslarinin yanina gelip Yaltaguk’un yaptiklarini
anlatmasi (d12-2) alt donugsumlerdir.

Kafir kizinin Beyrek'i ziyaret etmesi, hikdyenin baska bir donusumudur
(d13). BeyreK'in olanlari kafir kizina anlatmasi (d13-1), ka&fir kizinin Beyrek’e
yardim ederek onu hisardan indirmesi (d13-2), Beyrek'in boz atini bularak
Oguz’'a gelmesi (d13-3), bu donisumin alt dénusumleridir. On dorduncu alt
donugum, Beyrek’in babasinin evine gitmesidir (d14). Yolda giderken bir
ozandan kopuz almasi (d14-1), cobanlarla konugsmasi (d14-2), kiz kardesleri ile
konusmasi, onlarin kendini taniyip tanimadiklarini test etmesi (d14-3) ise alt
donusumlerdir.

On besinci donusum, Beyrek'in deli kiligina girere dugun meydanina
varmasidir (di1s). Ok atan OgJuz beyleri icine girip Yaltaguk’u kiiglk disirmesi
(d1s-1), dGgun alanini darmadagin etmesi (d1s-2) alt dontisumlerdir. Kazan’in
izni ile Beyrek'in kadinlarin yanina gitmesi baska bir donusumdur (die).
Burada gelinin oynamasini istemesi (die-1), Kisirca Yenge ve Bogazca
Fatman’nin oynamasini kabul etmemesi (die-2), Banu Cicek’i oyuna
kaldirarak ona sitem etmesi (di6-3), Banu Cicek'le konusarak Beyrek
oldugunu agiklamasi (d16-4) bu donisumun alt dontsumleridir.

Deli ozanin Beyrek oldugu anlagiimasi on yedinci donusumdur (d17).
Beyrek'in kaninin Pay Pure’nin gdozine surulmesi ve Pay Pure’nin gézunun
acllmasi (di7-1), Yaltagcuk'un Beyrek'ten korkarak kagmasi (di7-2) bu
donUsimuin alt donusumleridir. On  sekizinci donlsum, Beyrek’in
arkadaglarini kurtarmak icin Oguz beyleri ile birlikte kafir illerine gitmesidir
(d18). Beyrek’in arkadaslarinin kurtariimasi (dis-1), Beyrek’in kafir kizini
almasi (dis-2), zaferler Gizerine solen dizenlenip Dede Korkut'un gelmesi alt
donugumlerdir (d1s-3).

Bamsi Beyrek hikayesi, Dede Korkut Kitabi’'ndaki en uzun hikayedir.
Bu hikayenin merkezinde Bamsi Beyrek vardir. Butun olaylar, Bamsi Beyrek
etrafinda cereyan etmektedir. Tugba Saltik Ozkan’a gore bu hikayede, asil
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kahraman Beyrek'in yolculugu (yola c¢ikis — erginlenme — dénds)
islenmektedir (Ozkan, 2009). Bu metin, genel anlamda tutarli bir metin
olmakla birlikte bogslukta kalan bazi noktalar da vardir. Olaylarin sebep-sonug¢
iligkisi iginde siralanmasi, bir olayin digerini dogurmasi, konunun devamini
buna bagli olarak da tutarlihgr saglamigtir. Tutarlihgi saglayan unsurlardan
biri de bastaki bilginin sondaki bilgiyle 6rtigmesidir. Metnin basinda Pay Pure
Bey’in “erkek”; Pay Pigen’in ise “kiz” istemesi 6nemlidir. Zira alici bu bilgiden
hareketle mevcut durumda Pay Pure Bey'in kizi, Pay Pigen’in de oglu
oldugunu ¢ikaracaktir. Metnin ilerleyen bolumlerinde Beyrek’in kiz kardesleri,
Banu Cigek’in de abisi (Deli Kargar) karsimiza g¢ikmaktadir. Uretici boyle
yaparak, daha onceki bir bilgiyi desteklemis ve dogrulamigtir.

Metnin en 6nemli dénistimlerinden biri, Yaltaguk’un getirdigi gémlektir.
Metne gore bu gomlek, Banu Cicek tarafindan dikilmistir. Ancak bunun
dncesinde ne gémlekten ne de Yaltaguk’tan bahsedilmistir. Uretici, tipki Banu
CiceK’in gonderdigi kaftantan bahsettigi gibi bu gémlekten ve Yaltaguk’'tan da
bahsetseydi 6nceki bilgi, yeni bilgilerle desteklenecek ve metin daha tutarh
olacaktl. Beyrek, nisanlisinin diktigi bir gdmlegi giymeyip Yaltaguk’a verdigine
gore ikisi ¢ok yakin arkadas olmali. Bu kadar yakin arkadaslarsa Yaltaguk’un
da gerdek cadirinda bulunmasi ve Beyrek’le birlikte tutsak gitmesi gerekirdi.
Bu noktada alicinin zihninde bosluklar olusmaktadir. Ayrica Banu Cicek’in bir
kaftan gondermesi ve Beyrek'in arkadaslarinin bu duruma Gzilmesi olayi,
metindeki bagka bir olayla iligkili degildir. Bu olayin metinden ¢ikarilmasi,
metnin tUmundeki anlamin ortaya ¢ikmasina engel degildir.

Diger énemli bir dénisim de Beyrek’in kagmasina yardim eden kafir
kizidir. Beyrek dnceden soz verdigi gibi k&fir kizini da Oguz’a getirmistir ama
sonras! boslukta kalmistir. Beyrek’in iki kadinla evlendigi dustnulmektedir
(Ergin, 1994: 27; Ozsoy, 2006: 30) ama bizce bu kesin degildir. Banu
Cicek’in bunu nasil karsiladigi, Beyrek'in kiminle evlendigi hakkinda metinde
bir bilgi yoktur. Beyrek’in Banu Cicek’e kuma getirmesi genel anlayis
bakimindan hog karsilanmayacagi gibi bir yigidin genc bir kizin (k&fir kizinin)

sevgisini kotu kullanmasi ve ondan yararlanip onu yuz Ustl birakmasi da hos
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kargilanmayacaktir. Bu nedenle hikayenin bu kismi boslukta birakiimis
olabilir.

Pay Pulre’nin gozlerinin  kér olmasi Hz. Yusuf kissasini
hatirlatmaktadir. Pay Pdre’nin duydugu Gzintd metin iginde ¢ok defa dile
getirilmistir. Bunlarin birinde gézin kor oldugu bilgisi yer alsaydi metin daha
tutarli olurdu. Alicinin bu bilgiyle hikdyenin sonunda birden bire kargilagsmasi
bize gore iyi bir kurgu yaratmamisgtir.

Dikkat ¢ceken 6énemli bir karigsiklik da Beyrek'le beraber tutsak edilen
kisi sayisidir. Bu kisilerin sayisi 90/13, 99/13, 120/13 ve 121’da otuz dokuz;
97/3, 97/9'da ise kirk olarak verilmistir. Oguz yigitlerinin silah arkadag! sayisi
hep kirktir. Ancak Beyrek’in arkadaslarindan biri sehit olmustur. Metni
anlatan veya yaziya geciren Kisi, bu saylyl metnin bazi yerlerinde otuz dokuz
bazi yerlerinde ise kirk olarak vermigtir. Bize gore bu durum bir tutarsizliktan
ziyade bir gesit surgulisandir.

Daha o6nce de belirttigimiz gibi, bu hikayeler bir yazar tarafindan
defalarca gb6zden gegirilerek kurgulanmamis, halkin ortak mal olarak
gelismistir. Bu nedenle yukarida siraladigimiz eksiklikler degerlendirilirken bu
durum mutlaka g6z O6nunde bulundurulmahdir. Bizim tespitlerimiz de
“gereksiz elestiri” olarak goriilmemelidir. incelememiz sirasinda gérdik ki
Dede Korkut Kitabi’'ndaki butin hikayelerde olaylar arasindaki iligkiye ¢ok
dnem verilmig, bosluk yaratiimamaya 6zen gdsterilmistir. Ornegin Beyrek'in
¢ok sevdigi atini bir kopuzla degdismesi alici tarafindan garip karsilanabilir.
Uretici, bu nedenle metne Beyrek’in sonradan gidip ati alacad bilgisini
eklemigtir. Kisacasi bizim “bogluk” olarak degerlendirdigimiz bazi noktalar,
hikayenin iginde bulunmasina ragmen yaziya gegiriimemis olabilir.

Yukarida siraladigimiz  déndsumleri, ¢izelge hélinde soyle

gOsterebiliriz:
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Sekil 3-a: Kam Pure Oglu Bamsi Beyrek Boyu'ndaki Donugstumler
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Sekil 3-b: Kam Pire Oglu Bamsi Beyrek Boyu’ndaki Déntsumler

D’: Bitis
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2.1.2.4. Kazan Big Ogh Uruz Bigiun Tutsak Oldugi Boy’daki Konu ve

Olaylarin Siralanigi

Bu boydaki temel donlUsum, yeterince savas tecrubesi bulunmayan
Uruz'un kéafirler tarafindan tutsak edilmesi ve Kazan’in Uruz’'u kurtarmasidir
(D-D’). Metnin birinci donusuimu Kazan’in sagina ve soluna bakip Kara Gone
ve Aruz’'u gorerek gulmesi, kargisina bakip oglu Uruz’'u gorerek aglamasidir
(d1). Uruz’un bu duruma icerlenerek sebebini sormasi (di1-1), Kazan’in sebep
olarak Uruz'un bu yasina kadar herhangi bir kahramanhk géstermedigini
sdylemesi (d1-2) bu dontisumin alt dénustumleridir. Baska bir alt dénisim ise
Uruz'un Kazan’in kendisine bir sey 6gretmedigini sdylemesidir (d1-3).

Kazan’in Uruz’a hak vermesi ve onu egitmek igin ava ¢ikmasi ikinci
doéntsimduir (d2). Kafirlerin casusunun bu durumu teklre soylemeleri (d2-1),
kafirlerin Kazan’in Gzerine gelmesi (d2-2), savasa katilmak isteyen Uruz’a
Kazan’in izin vermeyip izlemesini istemesi (d2-3) bu doénusimin alt
dénlstmleridir. Uglincli dénlsiim, Uruz'un Kazan'i dinlemeyerek savasa
katiimasidir (d3). Kéafirlerin Uruz'u tutsak almalari ve Uruz’'un arkadaslarini
oldarmeleri, Gglincl déntsimuin alt donisumuadar (d3-1).

Doérdincti doénusim, Kazan'in savastan donmesi ve Uruz'u
bulamamasidir (d4). Oguz beylerinin Uruz’'un korkup eve kagmis olabilecegini
sOylemeleri  (d4-1), Kazanin  bu duruma c¢ok sinirlenip Uruz'u
cezalandiracagini sdylemesi (d4-2) ise birer alt dontsumduir. Uruz'un ilk avi
oldugu igin Burla Hatun’'un sdlen dizenlemesi besinci dontsumdur (ds).
Uruz’u goremeyen Burla Hatun'un c¢ok uzilmesi, agitlar yakmasi (ds-1);
Kazan’in “oglan avda” diyerek onu sakinlestirmek istemesi (ds-2), Kazan’in
Uruz'un tutsak oldugunu anlayip bunu Burla Hatun’dan gizlemesi ve oglunu
kurtarmak igin gitmesi (ds-3) alt donugtumlerdir.

Altinci donusum, kafirlerin Kazan’t da tutsak almak istemesidir (de).
Uruz’'un babasina seslenerek onu vazgegirmek istemesi (de-1), Kazan’in
oglunu kafirlere birakmayarak donmemesi (de-2) bu doénlUsimin alt
donugumleridir. Yedinci donusum, Kazan'in kafirlere saldirmasidir (d7). Bu

saldir aninda g6z kapagindan yaralanmasi (d7-1), g6zu kanla doldudu igin,
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yardima gelen Burla Hatun'u taniyamamasi (d7-2) yedinci dontsumun alt
donusumleridir. Diger Oguz beylerinin Kazan’a yardima gelmeleri sekizinci
doénlsimu olusturmaktadir (ds). Kazan'in odlu Uruz’u kurtarmasi (ds-1), Dede
Korkut’'un gelerek boy boylayip soy soylamasi (ds-2) ise birer alt déntsimdur.

Bu metin her bakimdan tutarli bir metindir. Butin olaylar sebep-sonug
iligkisi icinde gelismekte ve birbirini tamamlamaktadir. Olay pargalarindan
herhangi biri metinden c¢ikarilsa metnin anlaminda bozulma meydana
gelecektir. Alicinin zihninde bosluk birakacak herhangi bir olay pargasi
bulunmamaktadir, butin olaylar sonuclanmistir. Metinde birbiriyle c¢elisen
olay veya bilgi bulunmamaktadir. Metin, Uruz’'un tecrubesizliginin
vurgulanmasi ile baslamis ve bu baglamda devam ettirilmistir. Uruz'un esir
dusmesi de bu tecrubesizligin bir sonucudur.

Bu boyun déonusumleri agagidaki cizelgede gdsterilmistir.
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Sekil 4: Kazan Bey Oglu Uruz Beyin Tutsak Oldugu Boy’daki Donugimler
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2.1.2.5. Duba Koca Ogh Delii Dumrul Boyrndaki Konu ve Olaylarin

Siralanigi

Bu hikayedeki temel konu, Deli Dumrulun Azrail'i kafa tutmasi ve
bunun Uzerine Allah’in Deli Dumrul’'un canini almak istemesidir (D-D’). Birinci
donusuim, Deli Dumrul’un kuru cay Uzerine kopri kurmasidir (di). Bu
kopriden gegenlerden otuz akge, ge¢meyenlerden dove dove kirk akge
almasi, bu dénusimiin alt dénisimudir (di-1). ikinci doénisim, Deli
Dumrul'un koéprisunidn yanina bir obanin konmasidir (d2). Bu obada bir
yigidin 6lmesi Uzerine oba halkinin aglamasi (d2-1), Deli Dumrul’'un oba
halkina neden agladiklarini sormasi (d2-2), oba halkinin da bir yigitleri 6ldugu
icin agladiklarini séylemeleri, bu donisuman alt dénagstumleridir (d2-3).

Uglincli dénisim, Deli Dumrul’'un Azraile meydan okumasidir (d3).
Allah’in Deli Dumrul’un bu davranisindan memnun olmamasi ve Dumrul’'un
caninin alinmasini emretmesi (d3-1), Deli Dumrul eglenirken Azrail'in gelmesi
(d3-2), Deli Dumrul'un Azrail'i dldurmek istemesi (d3-3) bu donusum igindeki
alt donusumlerdir. Bu bolumde bagka alt donusumler de vardir. Azrail'in
guvercin olup ugmasi (ds-4), Deli Dumrul’un doganini alarak onun pesine
dismesi (d3-5), Deli Dumrul at Ustinde giderken Azrail'in canini almaya
gelmesi (d3-6) bu bdlimdeki diger alt dontusumlerdir.

Doérdincu alt donidstim, Deli Dumrul’un pisman olup af dilemesidir (d4).
Azrail'in uyarisi Uzerine Deli Dumrul’un Allah’a yalvarmasi (ds4-1), Allah’in,
canina karsilik can bulmasi sartiyla Deli Dumrul'u affetmesi (d4-2) dérdincu
donusum iginde yer alan alt dontusumlerdir. Deli Dumrul’'un canina karsilik
can bulmak istemesi besinci donusumu olusturmaktadir (ds). Babasindan
can istemesi ve babasinin canini vermemesi (ds-1), annesinden can istemesi
ve annesinin canini  vermemesi (ds-2), besinci donugsumdeki alt
donugumlerdir. Cocuklarini emanet etmek icin gittigi karisinin canini vermesi
de bu boélumdeki alt donugumdur (ds-3).

Altinci dontsum Deli Dumrulun Allah’a yalvararak ya karisi ile
kendisinin canini bir almasini ya da ikisini de affetmesini istemesidir (ds).

Allah’in bu dilegi kabul ederek Deli Dumrul’un anne ve babasinin canini
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almasi (de-1), Deli Dumrul’a ve karisina yuz kirk yil dmur vermesi (de-2), Dede
Korkut’'un gelerek boy boylayip soy soylamasi (de-3) altinci donigumdeki alt
donusumlerdir.

Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu'nda olay pargalari “Deli Dumrul”
etrafinda birlesmektedir, metnin merkezinde Deli Dumrul vardir. Bu nedenle
metnimiz, konu ve Kigilerin surekliligi bakimindan saglam bir tutarhlik arz
etmektedir. Metindeki asil olay Deli Dumrul'un Azraile kafa tutmasidir,
bundan sonraki olaylar Deli Dumrul etrafinda geliserek bu ana olaya
baglanmistir. Metinde arkasi getiriimeyen, alicinin zihninde bosluk yaratan
dusunce ve olaylar, birbiriyle gelisen bilgiler yoktur. Olay pargalarinin tamami
birbiriyle iligkilidir. Bu olay parcalarindan birisini metin ¢ikarip atmamiz
imkansizdir ¢inku bir olay parcgasi diger bir olay parcasini dogurmustur.

Yukarida siraladigimiz donuagumleri igeren gizelge ise su sekildedir:
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Sekil 5: Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu’'ndaki Dénudstmler
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2.1.2.6. Kainli Koca Ogh Kan Turali BoyI’nda Konu ve Olaylarin Siralanigi

Bu boydaki temel donusimui, Kan Tural'nin evlilik seraveni
olusturmaktadir (D-D’). Birinci dénisim, Kanli Koca’nin oglunu evlendirmeye
karar vermesidir (d1). Kan Tural’'nin evlenmek istedigi kizin &zelliklerini
siralamasi (di1-1) ve kiz bulmak igin butin Oguz’'u dolagsmasi (di-2), birinci
dénlisimin alt dontsumleridir. Ikinci déniisim, kiz aramak igin Kanli
Koca’nin yola koyulmasidir (dz2). Kanli Koca'nin Oguz illerinde kiz
bulamamasi (izerine Trabzona gitmesi ise alt déntstimdir (d2-1). Uglincl
doéntsim, Kanli Koca’nin Trabzona giderek tekirin kizini begenmesidir (d3).
Bu kizla evlenmek isteyenlerin, her biri birer canavar gibi olan “aslan, boga,
deve” ile dovigsmek zorunda olmasi (d3-1), yenemeyenlerin idam edilerek
kellelerinin burglara asiimasi (ds-2), bu dénidstimun alt déntsumleridir.

Doérdinct doéndsim Kanli Koca’nin Oduz’a dénmesidir (d4). Kan
Tural’nin babasini karsilayarak kendisine kiz bulup bulmadigini sormasi (d4-
1), Kanli Koca’'nin Trabzonda buldugu kizdan ve bu kizi almak igin gerekli
sartlardan bahsetmesi (d4-2), bunun Uzerine Kan Tural’'nin Trabzon’a
gitmeye karar vermesi (ds-3), Kanli Koca’nin pisman olup oglunu
vazgegirmeye c¢alismasi (d4-4) dérdincu donusim igindeki alt donagtumlerdir.
Besinci donusim, Kan Tural'nin Trabzon’a gelmesidir (ds). Tekurin
adamlarinin Kan Tural'y1 karsilayarak huzura getirmeleri (ds-1), Selcen
Hatun’'un Kan Tural’'yi gorerek hemen asik olmasi (ds-2) ise birer alt
dénusumdur.

Altinci dontisum, Kan Tural’'nin hayvanlarla yaptigi micadeledir (de).
Kan Tural’'nin boga ile dovigerek bogayl yenmesi ve kizi istemesi birinci alt
donusumdur (de-1). Tekurin kardesi oglunun kizi vermeyerek aslan ile de
dovustlirmesi ise alt donlisim iginde baska bir alt donUsimdur (de-1-1). Kan
Tural’nin aslan ile dévasmesi ikinci alt dontsumduar (de-2). Tekurln kardesi
oglunun kizin veriimesini engellemesi ve deveyle dovismeyi sart kosmasi bu
alt donusum iginde bir alt donUsumdur (de-2-1). Kan Tural’nin deve ile

dovusup deveyi yenmesi altinci donustimun diger bir alt donusumudur (de-3).
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Kan Tural’nin Selcen Hatun ile evlenmesi yedinci donusumdur (d7).
Annesini ve babasini gormeden gerdege girmeyecegini sOyleyen Kan
Tural’'nin Oguz’'a hareket etmesi (d7-1), yolda goérdikleri guzel bir yerde
konaklamalari ve Kan Tural’nin uyumasi (d7-2), Selcen Hatun’un kéafir
saldirisina kargi hazirlik yapmasi (d7-3) da bu donisumuan alt donudsumleridir.
Sekizinci donusum, Trabzon tekurinin pisman olmasi ve kizini geri almak
istemesidir (ds). Alti yiz kafir askerinin Kan Tural’nin Gzerine gelmesi (ds-1),
Selcen Hatun ile Kan Tural’'nin digsmana saldirmasi (ds-2), Kan Tural’nin
yaralanmasi (ds-3) sekizinci donisumin alt donagstmleridir. Selcen Hatun’un
Kan Turall’yi bir vadide yarali olarak bulmasi (ds-4), Kan Tural’'nin gézu yarali
oldugu icin Selcen Hatun'u taniyamamasi (ds-5), Kan Turali ve Selcen
Hatun’un birbirlerini oldireceklerine dair rol yapmalari (ds-6) da sekizinci
donusum icindeki alt donusumlerdir. Dokuzuncu donlisim Kan Turali’'nin
anne ve babasiyla karsilagsarak Oguz’a girmesidir (d9). Kanli Koca’nin
solenler dizenlemesi ve Dede Korkut’'un gelerek boy boylayip soy soylamasi
(do-1), bu dénlisum icindeki alt dénistmduir.

Bu metin de Dede Korkut Kitabr'indaki diger hikéyeler gibi tutarli bir
metindir. Metin bagtan sona Kan Tural’nin evliligi etrafinda sekillenmistir.
Metni inceledigimizde bu evliligin “niyet etme, kiz arama, kiz alma, dugiin”
sureclerinden olustugu gorulur. Metni meydana getiren olay parcalari genel
anlamda bu surecleri icermektedir. Bu nedenle olay pargalari arasinda siki
bir iligki vardir. Olay pargalarindan herhangi birinin metinden c¢ikariimasi,
metnin anlamini  bozacaktir. Kisacasi, konunun devamliigi ve olay
parcalarinin siralanmasi agisindan tutarhlik s6z konusudur.

Bize gore bu metinde, alicinin zihninde bosluk birakan bir nokta
bulunmaktadir. 177/12’de Kan Turali “Gézeller serveri saru fonlu Selcen
Hatuni alsam” demistir. Ancak metin énceki bolimlerinde Selcen Hatun ismi
hic gegmemektedir. Kanli Koca da ogluna bu kizdan bahsederken kizin
ismini sOylememigtir. Kan Tural’'nin bu ismi nasil 6grendigi konusunda
metinde bir bilgi yoktur. Bu nokta, metin yaziya gecirilirken gézden kagiriimis

olabilir. Metindeki donusumlerin siralandigi gizelge ise soyledir:
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Sekil 6: Kanli Koca Oglu Kan Turali Boyu'ndaki Déndgumler
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2.1.2.7. Kazilhlk Koca Yigenek Boyi’nda Konu ve Olaylarin Siralanigi

Bu boydaki temel donusum, Yigenek’in buyuk kahramanlik gostermesi
ve tutsak olan babasini kurtarmasidir (D-D’). Metnin ilk donlisumi Kazilik
Koca’nin Bayindir Han’dan akin dilemesi ve akina g¢ikmasidir (d1). Kazilik
Koca’nin Duzmurd Kalesi'ne gelmesi (di-1), Direk Tekurle savasip tutsak
olmasi (di-2), Kazilik Koca'yl kurtarmak icin Emen’in alti defa o kaleye
gitmesi ama basaramamasi bu doénusim icindeki alt dontsumlerdir (d1-3).
ikinci déniisiim, Yigenek’in babasini kurtarmaya karar vermesidir (d2). Kara
Budak’in Yigenek’le tartismasi ve ona babasinin tutsak oldugunu sdylemesi
(d2-1), Yigenek'in Bayindir Han’dan akin dilemesi (d2-2), Bayindir Han'in
Yigenek’'e yardim icin diger Oguz beylerini gorevlendirmesi (d2-3), ikinci
donusum icindeki alt donugumleridir.

Uglincli  doénusiim, Yigenek'in  dis gdrmesidir (d3). Dordinci
donugum, Yigenek’in ordusunun Duzmurd Kalesi'ne gelmesidir (d4). Direk
TekUr'in Oguz ordusunu kargilamasi (d4-1), Deli Dindar ile Direk Tekur'dn
dévusmesi ve Deli Dindar’in yenilmesi (d4-2), Dulek Evren ile Direk Tekur'iin
doévasmesi ve Dilek Evren’in yenilmesi (d4-3) bu donisim icindeki alt
donusumlerdir. Yigenek'in Direk Teklr’le dovismesi ve tekurt yenmesi (d4-4)
de bu donusim igindeki alt dontusumlerden biridir. Besinci dontisum, Kazilk
Koca’nin kaleden cikariimasidir (ds). Kazilik Koca’nin Yigenekle tanisip
hasret gidermesi (ds-1), hep beraber Oguz iline dénmeleri ve Dede Korkut'un
gelerek boy boylaylp soy soylamasi (ds-2) besinci donusimun alt
doénusumleridir.

Kazillk Koca Oglu Yigenek Boyu'nun merkezinde Yigenek'in
kahramanlhgi vardir. Metindeki olay pargasi sayisi sinirlidir. Bu olay pargalari
belli bir diizen iginde siralanmistir. Once Kazilik Koca esir diismis, sonra
Yigenek bu durumu o6grenerek babasini kurtarmaya gitmis ve blyUk bir
kahramanlik gostererek babasini kurtarmigtir. Bu noktadan bakildiginda
inceledigimiz metin, konu, olaylarin siralanmasi ve Kkisilerin surekliligi
acisindan tutarli  bir metindir. Uclincii doénusiim haric olay pargalari

arasindaki iligki de saglam bir iligkidir. Bir olay pargasi, bagka bir olay



319

pargasini dogurmustur. Ancak bize gore Yigenek’in dig gérmesinin metindeki
anlam ve olay sirasi Uzerinde dogrudan bir iligkisi yoktur. Bu olay pargasinin
cikariimasi, metindeki anlamin ortaya ¢ikmasi acgisindan etkili degildir. Bu
klguk kusur digsinda Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’'nun tutarli bir metin
oldugunu soyleyebiliriz. Metinde okuyucunun dolduramayacagi herhangi bir

boslugun bulunmamasi da tutarhligini desteklemektedir.
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Sekil 7: Kazilik Koca Oglu Boyu’'ndaki Donusumler
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2.1.2.8. Basat Depegézi Oldiirdiigi Boy’da Konu ve Olaylarin Siralanigi

Bu boydaki temel donusim, Oguz'a buyuk eziyetler c¢ektiren
tepegdziin Basat tarafindan élduriimesidir (D-D’). Dismadan kagis sirasinda
Aruz Koca’nin Oglu'nun kaybolmasi birinci dénudsimdur (d1). Cobanlarin
kayip gocugu aslanlarin arasinda bulmasi (d1-1), Aruz’'un gelip gocugunu eve
goOturmesi (d1-2), Dede Korkut'un ¢ocuga isim vermesi ve hayvanlar arasinda
degil insanlar arasinda yasamasi gerektigini anlatmasi (d1-3) birinci dontsum
icindeki alt donusumlerdir.

ikinci doéniisiim, tepegdziin dogumudur (d2). Konur Koca Saru
Coban’in peri kizi ile iligkiye girmesi (d2-1), peri kizinin gobana gelecek yil
gelip emanetini almasini ama Oguz’'un basina zeval getirdigini sdylemesi (d2-
2), peri kizinin ertesi yil gelip gelip emaneti birakmasi (d2-3) birer alt
doéntsimdir. Tepeg6z’'iin bulunmasi Uguncl dontsumduir (d3). Bayindir ve
Oguz beylerinin tepeg6zun birakildigr pinara gelmesi (ds-1), Aruz Koca’'nin
tepegdzu evine goturerek oglu Basat'la birlikte blyutmek istemesi (d3-2),
tepegdz’un buyudukce zarali hale gelmesi ve herkese zarar vermesi, bunun
Uzerine Aruz Koca tarafindan evden kovulmasi (ds-3), udglnci doénudsim
icindeki alt donugumlerdir.

Doérdincl donusum tepegbzun eskiyaliga baslamasidir (d4). Peri
anasinin tepeg6ze zarar gelmesini onlemek amaciyla parmagina bir yuzuk
gecirmesi (ds-1), tepegdézin Oguz halkina saldirip adam yemesi (d4-2) bu
donusume ait alt donusumlerdir. Oguz ile tepegbzun anlasmaya varmasi
besinci donusumdur (ds). Tepegbz’e her gun iki adam ve bes yluz koyun
gonderilmesi (ds-1), Yunlu Koca ile Yapagili Koca’'nin tepeg6zin yemegini
yapmasi (ds-2), adam verme isinin aileler arasinda nobetlese yapiimasi (ds-3)
ise birer alt donusumdur.

Altinci dontsum, Basat'in tepegd6zden haberdar edilmesidir (ds).
Oglunu tepegdze vermek istemeyen bir kadinin Basat'a gelerek tepeg6zin
yaptiklarini anlatmasi ve tepegdze vermek igin Basat'tan bir esir istemesi (de-
1), tepeg0z tarafindan dldurtlen Kiyan Selguk icin Basat’in agit yakmasi (de-

2), Basat'in tepegdzu oldirmeye karar vermesi (de-3), anne-babasinin ve
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diger Oguz beylerinin Basat’t bu fikrinden vazgecirmeye c¢alismalari (de-4),
altinci donusum igindeki alt donusumlerdir. Basat'in tepegdzle karsilagsmasi
yedinci dénusimdur (d7). Basat'in tepegdze attigi oklarin parcalanip yere
dismesi (d7-1), tepegdziin Basat'i yakalamasi ve pisiriimesi igin kocalara
vermesi (d7-2), Basat'in tepegbdzden kurtularak kocalarla konusmasi ve
tepegdzli nasil Oldurecegini sormasi (d7-3) yedinci donusumian alt
donusumleridir. Basat'in tepegdzle miucadelesi sekizinci dénisumi
olusturmaktadir (ds). Basat’in kizgin mizrakla tepeg6zin gézini daglamasi
(ds-1), Basat'in koyunlarin igine gizlenerek tepegdzden kurtulmaya galismasi
(ds-2), tepegdzin altinlari kullanarak Basat'iT yenmek istemesi (ds-3),
tepegdziin magarada asili duran kiliglar yardimiyla Basat’i oldirmeye
calismasi (ds-4), tepegdz’iin Basat'i tanimak igin sorular sormasi ve ondan af
dilemesi bu donltsumun alt donustimleridir. Dokuzuncu doénisim Basat’in
tepegdzl oldurmesidir (d9). Oguz beylerinin Basat'i karsilayip kutlamasi (do-
1), Dede Korkut'un gelerek boy boylayip soy soylamasi bu dénisimun alt
doéntsumleridir (do-2).

Bu hikdyede hem Basat hem de tepegd6z anlatimin aktif birer kisisi
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Metinde her iki kahramanin sahneye nasil
ciktigina iligkin bilgilerin de yer almasi, her iki kahramanin da onemli
oldugunu gostermektedir. Kigilerin ve konunun surekliligi, olay parcgalarinin
siralanmasi bakimindan metinde bir tutarlilik vardir. Once Basat ve tepegdz
hikdyeye dahil edilmig, arkasindan tepegdziun olumsuzluklari siralanmis ve
bu olumsuzluklar Basat’in tepegozu oldurmek istemesine zemin hazirlamistir.
Metindeki olay pargalari, tepegdziin zararlari ve Basat'in tepeg6zi
oldurmesine baglanmistir.

Bize gbre metinde yeterince acikhda kavusturulmayan bu nedenle
metin tutarlihdini olumsuz yonde etkileyen bazi olaylar vardir. Bunlardan
birisi, tepegdz Oguz igcinde buylylp gelisirken Basat'in nerede oldugudur.
Anlatici “Meger hanum Aruz ogl Basat gazaya gitmis-idi, ol mahalda geldi.”
(220/13) diyerek bitin bu olaylar sirasinda Basat’'in nerede olduguna iliskin
ipucu vermistir ama bu yeterli bir bilgi degildir. Aruz Koca, tepeg6zu yanina

alirken “oglum Basatile besleyeyin” (216/13) demistir. Bu cUmleden
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hareketle Basat ile tepegdzin belli bir stre birlikte buyuduklerini gikarabiliriz.
Ancak Kapak Kan’in karisi tepeg0z hakkinda Basat’a bilgi verirken Basat'in
tepegdzden hi¢ haberdar olmadigini hissediyoruz (221/8-222/10). Basat’in
tepegbz henuz kugukken akina c¢iktigini ve bu nedenle tepegdzu hig
gOrmedigini, tepegdézun Oguz verdigi zararlardan haberdar olmadigini
dugunebiliriz. Ancak Aruz Koca'nin cumlesi, bdyle dusunmemize engel
olmaktadir ¢linkl tepegdzin Oguz’a zarar vermeye basladidi ilk zamanlarda
Basat akina c¢lkamayacak kadar kuguk olmalidir. Kisacasi Basat ile
tepegdzun kugukluklerine iliskin belirsizlik vardir. Ayrica tepegdzun buylyup
Oguz’'a zarar vermeye baglamasi arasinda uzun yillar ge¢gmistir, Basat'in
tepegdzden timiyle habersiz olmasi imkansizdir. Bahaeddin Ogel'in Oduz
Destanr’indan aktardigina gére Basat akinda yedi yil kalmistir (Ogel, 1994).
ikisi de yetiskin olunca Basat akina ¢ikmis tepegdz de Oguz'a zarar vermeye
baglamis olabilir. Ogel'in aktardidi bilgi, esas aldigimiz metinde olmadigi igin
mevcut durumda yukarida siraladigimiz konularda alicinin zihninde bogluk
kalmaktadir.

Metinde vyeterince acgikliga kavusturulmayan diger bir nokta da
tepegdzin ylzugudur. Tepegdzin peri annesi, tepegdzi ok ve Kkiligtan
korumasi icin parmagina bir ylzik takmistir (217/12). Bu yuzuk, tepegdzi
Basat’in oklarindan korumustur (225/6-13). Anlatici, yuziugu énceden metne
dahil ederek oOnceki bilgi ile sonraki bilgiyi desteklemis ve tutarliigi
saglamistir. Ancak 228/8-10’da, tepegdzin ylzugu Basat’'a nigin verdidi,
Basat'in yuzugu takmasina ragmen nasil ciktigi hakkinda bir bilgi
verilmemistir. Bu noktada alicinin zihninde bosluklar olusmaktadir. Daha
once de dile getirdigimiz gibi, sdzlu gelenekte gelisen metinlerde bu tur kiguk
kusurlarin olmasi ¢ok dogaldir. Burada bahsettigimiz bilgi eksiklikleri, metin
agizdan agza dolagirken veya yaziya gegirilirken unutulmus olabilir.

Metindeki donusumleri iceren gizelge su sekildedir:
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Sekil 8: Basat'in Tepegdzii Oldirdiigi Boy daki Déntistimler
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2.1.2.9. Begil Oglu Emreniiin Boyr’'nda Konu ve Olaylarin Siralanigi

Metnin temel déntsimul, OJuz’'un sinir beylerinden Begil'in disman
baskinina ugramasi ve geng¢ oglu Emren’in bu baskini engellemesidir (D-D’).
Metnin birinci donusumu Begilin sinir beyi olarak atanmasidir (dzi).
Gurcistan’dan hara¢ olarak bir at, bir kilig ve bir gomak gelmesi (di-1),
Bayindir Han’in Dede Korkut'a danisarak bunlari Begil'e vermesi (di-2),
Begil'in sinir boylarinda Oguz’un topraklarini korumasi (d1-3) bu déntsimuin
alt donustumleridir.

ikinci déniisim, Bayindir Han’in c¢agrisi lizerine Begil'in divana
gelmesidir (d2). Divandaki av sohbeti sirasinda Kazan’in Begil'i klguk
disdrmesi (d2-1), Begilin bu durumu igerleyerek divani terk edip evine
dénmesi (d2-2), ikinci dénisimin alt dénlsimleridir. Uglincli dénlistim,
Begil'in ayaginin kiriimasidir (d3). Eginin onerisi Uzerine Begil'in ava ¢ikmasi
(ds3-1), bir geyidi kovalarken geyikle birlikte kayadan asagi dusup ayaginin
kirllmasi (d3-2), Emren’in babasini alarak ava getirmesi (ds-3), Begil'in
yaralandigini herkesten saklamasi (d3-4) bu donusim igindeki alt
donusumlerdir.

Doérdinct doénusum, kafirlerin Begile saldirmasidir (d4). Begil'in
ayaginin kirildiginin herkes tarafindan 6grenilmesi (ds-1), Sokli Melik’in bu
durumu firsat bilerek Begil Uzerine ordu gondermesi (d4-2), Begil'in oglu
Emren’i, Kazan Bey'den yardim getirmesi i¢in gondermek istemesi (d4-3),
Emren’in bu istege karsi cikarak ké&firlerle kendisinin micadele edecegini
sOylemesi (d4-4), dordincli donusim icindeki alt dontsimlerdir. Besinci
donusum, Emren’in Sokli Melik’le olan mucadelesidir (ds). Kafirlerin Emren’i
Begil zannederek sasirmalart ve kacmalar (ds-1), kafirlerin Begil’i
kigumseyerek ondan savas meydanina girmemesini istemeleri (ds-2), SOkl
Melik ile Emren’in birebir carpigsmaya baslamasi (ds-3), Emren’in gugsuz
dismesi ve tam yenilecegi sirada Allah’a yalvararak gicunu arttirmasi (ds-4),
Sokli Melik’in 6lumden kurtulmak icin Musliman olmasi (ds-5), Emren’in
galibiyeti Uzerine Dede Korkut'un gelerek boy boylayip soy soylamasi (ds-6),

besinci donusumun alt donuagumleridir.
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Begil Oglu Emren’in Boyu, tutarlihk agisindan saglam temellere
dayanan bir metindir. Metindeki olay pargalari belli bir sireci anlatacak
sekilde siralanmistir. Olaylar birbiri ile baglantihidir. Ornegin metindeki kilit
olaylardan birisi Begil'in ayaginin kirilmasidir. Bu olay ile Kazan Bey’in Begil'i
kUguk dusurmesi birbirine baglidir, ¢unklu Begil bu duruma Uzulmus ve
uzuntisinu dagitmak igin ava ¢ikmistir. Kisacasi metindeki olay parcalari
birbirinden bagimsiz veya ucu agik parcalar degildir. Alicinin metni
anlamlandirmasinda ihtiyag duyacagi butun bilgiler metinde vardir. Bilgi
agisindan tek eksiklik, MUusliman olan $oOkli Melik’in daha sonradan neler
yaptigidir. Bu bilginin olay ile dogrudan iligkisi yoktur ama alicida bir beklenti
yaratmaktadir. Bu nedenle, metin Ureticinin Sokli Melik Musliman olduktan
sonra ne yaptigi hakkinda birka¢ ciimle sdylemesi tutarlilik agisindan faydali
olurdu.

Bu metni tutarh kilan baska bir unsurda, bir durumun baska bir
durumla desteklenmesidir. Mesela Begil ayaginin kirildigini ilk basta esinden
bile saklamistir. Bu durum aliciya bir garip ve yanhs gelmektedir. Ancak
devaminda gelisen olaylar, Begilin bu durumu o&zellikle sakladigini
gOstermektedir. “Otuz iki disten ¢ikan bdtiin orduya yayilmis” ve dismanlar
Begilin bu giligsliz durumundan vyararlanmak istemistir. Uretici metni
olustururken iki olayr bu sekilde baglamis ve metnin tutarli olmasini
saglamistir.

Bu hikayenin yukarida siraladigimiz dénusumlerini iceren gizelge ise

su sekildedir:
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Sekil 9: Begil Oglu Emre’nin Boyu’ndaki Donugumler
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2.1.2.10. Usun Koca Oglu Segrek Boyr’'nda Konu ve Olaylarin Siralanigi

Metnin temel donuslimu, esir dusen kardesini kurtarmak isteyen
Segrek’in  kahramanliklaridir (D-D’). Birinci dondsim, Segrek’in kardesi
Egrek’in esir diusmesidir (d1). Egrek’in Ters Uzamig’la tartismasi ve Bayindir
Han’dan akin dilemesi (di-1) bu donudsuimun alt donugstimlerinden biridir.
Egrek’in arkadaslar ile Alinca Kalesi'ndeki tuzak koruya gelmeleri ve yiyip
icip uyumalari (d1-2), ka&firlerin Egrek ve arkadaslarini esir almasi (d1-3) diger
alt donugumlerdir.

ikinci dénlsiim, Segrekin agabeyi Egrek hakkindaki gercekleri
ogrenmesidir (d2). Segrek’in 6kstz ¢ocuklari ddvmesi ve ¢ocuklarin “hiinerin
varsa kardesini kurtar” demesi (d2-1), Segrek’in annesine gelerek annesinin
agzini aramasi (d2-2), annesinin ona kardesinin esir oldugunu séylemesi (d2-
3) ikinci déntistimin alt déntsimleridir. Uglincli déntisiim, Egrek’in kardesini
kurtarmak icin Alinca Kalesi'ne gitmek istemesidir (d3). Anne ve babasinin
izin vermemesi (d3-1), Kazan’in onerisi Uzerine Segrek’in evlendiriimesi (d3-2),
karisinin da Segrek’i fikrinden doéndirememesi bu doéntsumin alt
doéntsumleridir (d3z-3).

Doérdinclu donusum, Segrek’in Alinca Kalesi'ndeki koruya gelmesidir
(d4). Kéfirlerin Segrek’i yakalamak i¢in gelmeleri (d4-1), defalarca gelmelerine
ragmen Segrek’in atinin uyarilari sayesinde Segrek’i esir alamalari (ds-2),
Segrek’i yenmek icin Egrek’i gotirmeye karar vermeleri ve karsiliginda onu
serbest birakacaklarini sdylemeleri (d4-3) doérdincd donusim igindeki alt
donusumlerdir. Besinci donusum, Segrek ile Egrek’in kargilagsmasidir (ds).
Kafir askerlerinin Segrek’ten korkarak onun Uzerine sadece EgrekK'i
gondermeleri (ds-1), Egrek’in Segrek’i goérince c¢ok etkilenmesi ve onun
kopuzunu alarak soylamasi (ds-2), Egrek’in uyanarak kilicina sarilmasi ve
kafir zannettigi abgabeyini elindeki kopuzun hatirina oldirmemesi (ds-3),
karsilikli konugmalar sayesinde iki kardesgin birbirini tanimasi (ds-4), besinci
donusum icindeki alt dontsumlerdir.

Altinci donugum, Segrek ve Egrek’in kafirlerle mucadele etmeleri ve

Oguz’a donmeleridir (de). Iki kardesin sarilarak hasret gidermesini kafirlerin
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yanlis yorumlamasi ve dovustiklerini zannetmesi (de-1), ikisinin birden
saldirarak ké&fileri yenerek Oguz’a donmesi (de-2), Usun Koca’nin ogullarini
kargilayarak soélen duzenlemesi ve Dede Korkut'un gelmesi (de-3) bu
donusume ait alt dontstmlerdir.

Usun Koca Oglu Segrek Boyu, konu ve kisilerin sudrekliligi, olay
parcalarinin duzenlenisi bakimindan tutarli bir metindir. Metinde, arkasi
getiriimeyen, yarim birakilan herhangi bir olay parcasi yoktur. Batin olaylar,
konu cgercevesinde birbirine baglanmis ve sonuclandiriimistir. Olay pargalari
belli bir dizenle siralanmistir. Egrek’in tutsak edilmesi olayi, Ters Uzamis’la
baslamig, Segrek’in bu olay! yillar sonra 6grenmesi, kavga eden oksuz
cocuklara tokat atmasi nedeniyle olmustur. Metinden ¢ikarildiginda eksiklige
yol agmayacak herhangi bir birim s6z konusu degildir. Metnin yukarida

siraladigimiz donugsumlerini igeren cizelge ise asagidadir.
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2.1.2.11. Salur Kazan Tutsak Olup Ogh Uruz Cikardugi Boy’da Konu ve

Olaylarin Siralanigi

Bu boydaki temel déntsim, kéafirlere tutsak olan Salur Kazan’in Uruz
tarafindan kurtarilmasidir (D-D’). Metindeki ilk dénlGsim Salur Kazan’in
tutsak olmasidir (di). Trabzon tekurunin Salur Kazan’a hediye ettigi
sahinlerle ava ¢ikilmasi (d1-1), yol Uzerindeki bir kalede Salur Kazan'in derin
bir uykuya dalmasi (di-2), bunu goéren kéafilerin saldirarak Kazan’i tutsak
alarak Tomanin Kalesi’'ne goétiurmesi ve Salur Kazan’in silah arkadaslarini
oldirmesi (d1-3), bu dénidsum igindeki alt donidstumlerdir.

ikinci dénlisiim, Salur Kazan'in tutsak kaldi§i siirede bagindan gegen
olaylardir (d2). Tekdrun karisinin Salur Kazan’in nasil biri oldugunu merak
ederek Kazan'i ziyaret etmesi (d2-1), Salur Kazan'in nasil yasadigi, nasil
beslendigi konusunda tekurin karisiyla alayl bir Uslupla konusmasi (d2-2),
tekGran karisinin Onerisi Uzerine Salur Kazan’in tutsak olarak tutuldugu
kuyudan c¢ikariimasi (d2-3) ikincin dontisum igindeki bazi alt dontsumlerdir.
Bu donlsum iginde gerceklesen baska alt dontsimler de vardir. Kafirlerin
Kazan’t kuyudan cikarmasi, kendilerini évmesi OJuz’'u yermesi sartiyla
salivereceklerini sdylemeleri (d2-4), Kazan’in eline bir kopuz alarak gegmis
kahramanliklarini anlatmasi ve kafirleri dvmeyecegini, kendi aslini, neslini
yermeyecegini sdylemesi (d2-5), bu dontusumlerdendir.

Uglincli déniisiim Uruz'un babasini kurtarmaya karar vermesidir (d3).
Uruz'un gergek babasinin Salur Kazan oldugunu 6grenmesi (d3-1), annesine
gelerek hesap sormasi (ds-2), diger Oguz beylerinin Uruz’a yardim etmek igin
toplanmasi (d3-3) bu donusumun alt donugumleridir. Dordincu donusum,
Oguz ordusunun kéafir illerine hareket etmesidir (d4). Yol tGzerindeki kilisenin
fethedilmesi (d4-1), kéafirlerin Oguz ordusunu durdurmak igin Kazan’i
kullanarak ona “bu dismani durdur, seni serbest birakalim” demeleri (d4-2),
bu donusumaun alt donusumleridir.

Besinci donlsum, Kazan’in Oduz ordusunu karsilamasidir (ds). Kazan
ile Beyrek’in bire bir mucadelesi ve Beyrek’in yenilmesi (ds-1), Kazan ile

Dulek Evren’in birebirmicadelesi ve Dulek Evren’in yenilmesi (ds-2), Kazan
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ile Alp Rustem’in bire bir micadelesi ve Alp Rustemin de yenilmesi (ds-3),
Kazan’in dovustugu her Oguz beyine, ordunun basindaki kisiyi (oglu Uruz'u)
sormasli (ds-4) bu doénlsum igindeki alt dontsumlerdir. Altinci dontsum,
Kazan ile Uruz’'un karsilagsmasidir (de). Oduz beylerinin meydanda yenilip
donduguna goren Uruz'un kilicini gekerek meydana ¢ikmasi ve dusman
sandigl Kazan’a saldirmasi (de-1), Kazan’in kargi koymayarak yaralanmasi
ve ogluna kendini tanitarak babasi oldugunu sdylemesi (de-2), hep birlikte
kafirleri yok ederek Oguz’a donmeleri (de-3), Dede Korkut'un gelerek boy
boylayip soy soylamasi altinci donusum igindeki alt dontsumlerdir.

Dede Korkut Kitabr’'ndaki diger hikayelerde oldugu gibi bu hikayede de
tutarlih bir gérindm vardir. Metindeki butlin olay parcalari Kazan ve Uruz
etrafinda gerceklesmekte, Kazan’in tutsakligi ve Uruz'un babasini kurtarma
istegine baglanmaktadir. Olaylar belli bir duzene goére siralanmistir ve bu
parcalar birbiri ile iligkilidir. Ornegin Kazan'in kéafirlerin istegini kabul etmesi,
tutsakhgin devam etmesine neden olmus, bu durum da Uruz’'un Kazan'i
kurtarmasi olayini dogurmustur. Alicinin anlamlandirmakta zorluk ¢ekeceqi
veya yarim birakilan herhangi bir olay pargasi yoktur. Metnin farkli yerlerinde
birbiriyle ¢alisan bilgilere rastlanmamaktadir. Sonug olarak bu metin tutarh bir
metindir.

Dede korkut Kitab’'nda bazi kahramanlar birden fazla hikayede
karsimiza gikmaktadir. Bu kahramanlar, gegtikleri hikayelerde hep ayni
dzellikleri tagimaktadir. Ornegin Kara Gone, alti farkli hikdyede gecmekte ve
Kazan’in kardesi kimligiyle metinde yer almaktadir. Uruz, hem bu boyda hem
de “Kazan Bey'in Oglu Uruz Bey'in Tutsak Oldugu Boy’da baskahraman
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak Uruz, her iki boyda farkh o6zelliklerle
kargsimiza c¢ikmaktadir. Salur Kazan’in Tutsak Oldugu Boy’a goére Uruz,
babasini hic gormemis, buylyldp yigit olana kadar Bayindir Han'i babasi
zannetmistir. Yine bu boya gore, Uruz ile Salur Kazan karsilastiginda Uruz
tam bir yigittir. Uruz’'un Tutsak Oldugu Boy'da ise Uruz, Salur Kazan'in

yaninda bluyumus ve on alti yasina gelmesine ragmen henuz bir yigitlik

“ Hikayelerdeki kahramanlarm tasnifi igin bk. Ercilasun 2004.
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gostermemigtir. Birden fazla hikdyede yer alan diger kigilerin 6zelliklerinde

degisiklik gorulmezken Uruz'un ozelliklerinde degisiklik gorulmesi dikkat

cekicidir.

Metnin yukarida siraladigimiz donugumlerini iceren gizelge asagidadir:
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2.1.2.12. i¢c Oguza Tas Oguz Asi Olup Beyrek Oldiigi Boy’da Konu ve

Olaylarin Siralanisi

Bu boydaki temel dénisim, Tas Oguz beylerinin Kazan Bey’e digsman
olmasidir (D-D’). Birinci donusum, Kazan'in evini yagmalatirken Tag Oguz
beylerini cagirmamasidir (d1). ikinci déntsim, Tas Oguz beylerinin Kazan’a
asi olduklarini ilan etmeleridir (d2). Tas Oguz beylerinin fikrini 6grenmek igin
Kilbas'in Aruz’a gitmesi ve Kazan’in yardim istedigine dair bir yalan
sOylemesi (d2-1), Aruz’'un yardim istegini geri cevirerek Kazan’a digman
oldugunu sdylemesi (d2-2) ikinci donusum igindeki alt donugimlerdir.

Uglincli  doénusiim, Aruz'un diger Tas Oguz beylerini cagirarak
gorusmesidir (d3). Diger Tas Oguz beylerinin de Aruz’la ayni fikirde olmasi
(ds3-1), Beyrek’i de kendi yanlarina katmaya karar vermeleri (d3-2), Uguncu
donusimuan alt donusumleridir. Dordlincud donusim, Beyrek'in dldurtilmesidir
(d4). Kendilerini Kazan’la baristirmasi igin Aruz’un Beyrek’i davet etmesi (ds-
1), Beyrek’e Tas Oguz beylerinin Kazan’a asi oldugunu sdyleyip onu da
Kazan’a asi olmaya davet etmeleri (d4-2), Beyrek'in bu oneriyi reddetmesi ve
Kazan’a asla asi olmayacagini sdylemesi (d4-3), Aruz'un hile ile BeyreK’i
yaralamasi (d4-4), dérdiinci donlisumun alt déndstmleridir.

Besinci  donlsim, Aruz’'un yaptiklarinin  Kazan tarafindan
ogrenilmesidir (ds). Yarali héldeki Beyrek’in o6limunden hemen once
adamlarini Kazan’a gondererek onlanlari anlattirmasi (ds-1), Aruz’'un
kendisine yaptiklarinin intikamini almasini Kazan’dan istemesi (ds-2),
Kazan'in bu olaylara ¢ok Uzulip yedi gun boyunca divana ¢ikmamasi (ds-3),
besinci donisime ait alt dénusUmlerdir. Altinci donusim, Beyrek'in
intikaminin alinmasidir (de). Kara Gone ve Kilbas’'in Kazan’in yanina giderek
onunla konusmalari, Beyrek’in intikaminin alinmasi gerektigini soylemeleri
(de-1), Kazan'in emri (zerine i¢ Oguz ordusunun Tas Oguz lzerine gelmesi
(de-2), Kazan’in Aruz’u oéldurmesi (de-3), diger Tas Oguz beylerinin Kazan’dan
af dilemesi (de-4), Dede Korkut'un gelerek dua etmesi (de-5) altinci donisum

icindeki alt dontsumlerdir.
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Metindeki olay pargalari, Tag Oguz beylerinin Kazan’a dusman olmasi

konusuna baglanmaktadir. Bu olay parcalarinin siralanigi da belli bir dizen

icinde gerceklestirilmistir. Oncelikle Tas Oguz beylerinin diisman olmasi igin

bir sebep yaratiimig, arkasindan bu dusmanlik ilan edilmis en sonda da iki

dismanin savasmasi gerceklesmigtir. Yani olay parcalarindan herhangi

birinin metinden c¢ikariimasi veya yerinin degistiriimesi mumkin dedgildir.

inceledigimiz bu hikaye, konu, kisiler ve olayin devamliligi agisindan tutarli

bir metindir. Alicinin zihninde bosluk birakacak tamamlanmamis herhangi bir

olay parcasinin olmamasi ve metnin degisik yerlerinde birbiriyle gelisen

bilgilerin bulunmamasi da tutarliliga katkida bulunmustur.

Metnin donusumlerini iceren gizelge ise su sekildedir:
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335

SONUG

Dede Korkut Hikayeleri’'ni metin dil biliminin ortaya koydugu olgutlere
gore degerlendigimiz ¢galismamizda ulastigimiz sonuglari sdyle siralayabiliriz:

1. Dede Korkut Hikayelerine bagdasiklik kazandiran en Onemli
unsurlardan biri génderimdir. S6zlu anlatim sirasinda dil tasarrufunun ve dili
etkili kullanmanin énemi blyuktir. Strekli ayni seylerin tekrar edilmesi hem
anlatan hem de dinleyen igin olumsuz bir durumdur. inceledigimiz metinde bu
nedenle gonderime c¢ok sik basvurulmus, boylelikle gonderim yapilan
unsurun metin icinde sik sik tekrar edilmesinin dntune gegilmistir.

2. SOzlu anlatim sirasinda dikkat odagini canl tutmak ¢cok onemlidir.
Metin ilerledikge ve metne yeni nesne, Kigiler dahil oldukga ureticinin ve
alicinin metin igcindeki zamire yukledigi anlam zayiflar. Bu durumda da metne
yeni zamirlerin eklenmesi yani dikkat odaginin yenilenmesi gerekir. Sozli
anlatimda geriye donup yeniden okuma imkani bulunmamaktadir. Bu
nedenle soOzlu anlatim sirasinda dikkat odaginin sik sik yenilenmesi
ihtiyacina baglh olarak zamir kullanilmasi veya zamirin karsiladigi Kkisi,
nesnenin tekrarlanmasi gerekir. inceledigimiz metinler, sézlii gelenekte uzun
yillar yasayip sekillenen hikayelerin yaziya gecirilmesinden olusmustur. Sézlu
anlatim sirasinda alicinin metni kolay anlamlandirmasi igin zamirlerden
yararlanilmigtir. Zamirler, génderim unsuru olarak kullaniimigtir.

3. inceledigimiz metinde en fazla art gdénderim yapan dil égesinin
sahis zamirleri oldugunu gorduk. Sahis zamirleri, hem ayni cimle icinde hem
de cumleler arasinda art gonderim iligkisi kurabilmektedir. Dede Korkut
Hikayeleri, anlatimda kisa cumlelerin tercih edildigi metinlerdir. Bu nedenle,
sahis zamirlerinin cimleler arasinda art gonderim yapmasi durumuyla daha
fazla karsilagsiimaktadir. Sahis zamirleri icinde en ¢ok génderim yapan teklik
birinci kisi zamiri, en az gonderim yapan ise ¢okluk Uglncu kisi zamiridir.
Anlatici, kahramanlarin konusmalarini “dogrudan anlatim” yoluyla aktardigi
icin birinci ve ikinci teklik kisi zamirlerinin gonderim yapma sayisi artmistir.

4. Sahis zamirleri ile yapilan art gonderimlerde génderim unsuru ile

goénderimde bulunan unsur birbirinden ¢ok uzaga diusmemistir. Bu durum da
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alicinin metni kolayca anlamasini saglamistir. Ancak zaman zaman bu iki
unsur arasindaki mesafenin acildigi da gorulmustur. Bize gore anlatici,
anlatimi sirasinda dikkat odagini bazi durumlarda vurgu ve tonlama yoluyla
canli tutmak istemistir. Ozellikle metindeki kahramanlarin icinde Ugciinci teklik
zamiri bulunan konusmalarini naklederken bu yola bagvurmustur. Hikayeler
yaziya gegirilirken bu vurgu ve tonlama metne aksettirilememigtir. Yaziya
gecirilen metinde herhangi bir ekleme/¢ikarma yapiimadidi i¢cin génderim
unsuru ile génderim yapilan unsur arasindaki bag zayiflamistir. Ancak bu
zayiflik hi¢gbir zaman metnin anlasiimasina engel olacak boyuta ulagsmamistir.

5. Bir gesit sahis zamiri olan donuslulik zamiri de inceledigimiz
metinde art gonderim yapan zamirler arasindadir. Dede Korkut metnindeki
donusluluk zamirleri “kendi” ve “6z” sozcukleridir. “Kendi” sb6zcugunun
gonderim yapma 6zelligi, “6z” s6zciglne gore daha baskindir.

6. Yuklemde bulunan kisi ekleri, cumledeki 6znenin alici tarafindan
anlasiimasini saglar. Bu nedenle Turkgede, 6zneyi atma egilimi vardir. Yuzey
yapidan atilan 6zne veya karsiligi olan zamir, derin yapida eksiltili anlatim
yoluyla Kkarsilanir. inceledigimiz metinde, eksiltili anlatim yapilmasinin
sakinca yaratmayacadl bazi durumlarda eksilti yapilmadigi, 6zneyi
kargilayan sahis zamirlerinin yuzey yapiya ¢ikarildigr gorulmustur. Boylece,
yuzey vyapidaki sahis zamiri araciligiyla o zamirin karsihdr olan Kkisi
pekistirilmistir. Bazi kullanimlarda zamir ile ismin cimle iginde arka arkaya
getiriimesi de yine pekistirme istedi nedeniyledir. Sahis zamirlerinin 6zneyi
pekistirmesi durumu daha c¢ok “ben, sen, biz” zamirlerinin kullaniminda
gorulmektedir.

7. Sahis zamirleri, metinde ahenk unsuru olarak da karsimiza
cikmaktadir. Ozellikle manzum bélimlerde sahis zamirleri ve bu zamirlerle
anlamca iligkili diger kelimeler, siklikla tekrar edilmigtir. Bu tekrarlar
yardimiyla oncelikle metne ahenk kazandiriimak istenmigtir. Tekrarlarin
metindeki anlamin pekistiriimesine de katkisi vardir.

8. isaret zamirleri de sahis zamirleri gibi art génderim unsuru olarak
kullaniimistir ancak kullanim sikligi sahis zamirleri kadar yaygin degildir. “Bu”

isaret zamiri, somut herhangi bir varliga isaret edip gonderimde bulunmaktan
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daha c¢ok kendisinden once sdylenen cumleye ve genel bir duruma art
gonderim yapmistir. “Su” isaret zamiri ise sadece birkag yerde kullaniimigtir.
“OI” igaret zamiri ise hep tekil olarak kullaniimis, ¢okluk sekliyle herhangi bir
gonderim yapilmamisgtir.

9. inceledigimiz metinde art gonderim unsuru olarak gérev yapan diger
bir dil dgesi de isaret sifatlaridir. isaret sifatlar da isaret zamirleri gibi metin
veya cumle iginde kendilerinden once gegen bir varliga art gonderimde
bulunmuslardir. Ancak isaret zamirlerinden farkh olarak bu gonderim isaret
edilen isimle birlikte kurulan bir “sifat tamlamasi” yoluyla yapilmaktadir.
Kurulan bu tamlama sayesinde, ismin daha 6nce yuzey yapida yer alan
Ozellikleri yeniden yuzey yapiya clkariimadan gonderim yoluyla alicinin
zihninde canlandirilir.

10. Gonderimler, zamirler ve sifatlar araciligiyla yapilabildigi gibi bagka
kelime veya kelime gruplariyla da yapilabilir. Dede Korkut Hikéyeleri’nde de
metin duzlemi icinde 6nceden yer alan kigi, eylem ve durumlara, kelime veya
kelime grubu kullanilarak art gonderim yapilimistir.

11. Anlati metinlerinde kahramanlar metin iginde surekli olarak isimleri
ile anilmazlar. Anlatici, ilgili kisinin karakterine, ¢evresine, gorevine, iginde
bulundugu duruma uygun yeni kelime veya kelime gruplari kullanarak da s6z
konusu kahramani karsilayabilir, kahramana gonderimde bulunabilir. Bu
durum anlaticly1 tekrara dusmekten kurtardigi gibi metne etkileyicilik ve
estetik kazandinr. Bu tur metinlerde, kahramanlara yapilan gonderimlerin
sanath olmasina Ozen gosterilir. Ancak Dede Korkut Hikayeleri'nde
kahramanlara yapilan gonderimlere fazla 6zen gdsterilimemistir. Metin
Kisilerine yapilan gonderimler icin sanatl kelimeler kullanilmamis, kahramana

Ozel bagdastirmalar kullanilmamistir. Beyrek’e gonderim yapan “boz oglan’

ve Deli Dumrul’a gonderim yapan “‘ademier evreni” gibi yapilari hari¢

tutarsak metin kisilerine yapilan gonderimler genellikle “anne, baba, kardes,
ogul” gibi metin igindeki rolu belirleyen siradan kelimelerle sinirli kalmistir.
12. Dede Korkut Hikayelerinde cumle veya cumlelere yapilan art

gonderimler ise genellikle “s6z” kelimesiyle kurulan isim ve sifat tamlamalari
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araciligiyla yapilmigtir. Metin duzlemi iginde onceden yer alan eylem ve
durumlara yonelik art gonderimler ise 6zellikle “is, hal, haber” kelimelerinin
‘bu” igaret sifati ile birleserek olusturdugu sifat tamlamalari yardimiyla
yapiimigtir.

13. Dede Korkut'ta en sik kullanilan gonderim tard, art gonderim
olmakla birlikte on gonderim de kullanilmigtir. GUnumuz Turkgesinde 06n
gonderim yapmak igin en ¢ok kullanilan so6zcuk turu igaret zamirleridir. Ancak
inceledigimiz metinde sadece “bu” igsaret zamiri 6n gonderim unsuru olarak
kullaniimistir ve kullanim sayisi ¢ok azdir. Ancak, ‘ne, nasil, kim” soru
zamirleri 6n gdonderim unsuru olarak sikga kullaniimistir.

14. Oncelikli gérevi, fiil ve fiilimsideki hareketin durumunu bildirmek
olan ‘nice (nasil)” zarfi da metnimizde On goénderim unsuru olarak
kullanilmistir. incelememiz esnasinda gérdilk manzum bélimlerden énce
kullanilan “soylamig” fiilinin 6ndndeki “nice” sbézcukleri, “soylamis” fiilinin
durumu, niteligi hakkinda herhangi bir bilgi vermemektedir. Bu sdzcukler
derin yapida manzum bdluimlere isaret etmekte, alicinin dikkatini biraz sonra
sOylenecek soOzlere gekerek on gonderim yapmaktadir. Derin yapida “nige”
zarfi, “ne” zamirinin yerini tutmaktadir. Metnimizde sadece bir yerde de sifat
kullanilarak 6n gonderim yapilmigtir.

15. Metinde bagdasikhgl saglayan unsurlardan biri de degistirimdir.
Hikaye anlaticisi, Ozellikle kahramanlarin konusma ve davranislarini
tekrarlamanin gerektigi durumlarda “6yle, eyle, béyle, séyle” gibi sozcukleri
kullanarak “ciimleye dayali degistirim” yapmistir. Hikayelerin bir dinleyici
toplulugu karsisinda anlatildigi disunalirse bu yolla hem anlatimdaki estetik
ve uslubunu korumus olacak hem de dil ekonomisi yapmis olacaktir.
inceledigimiz metinde isme dayali degistiim ve fille dayali degistirim
orneklerine rastlamadik. Degistirim igin kullanilan “eyle” s6zcugu, her zaman
degistirim yapmamig bazi durumlarda metne abartma anlami katmigtir.
“‘Boyle” sbzcugu ise en fazla degistiim yapan sdzcuk olarak karsimiza
citkmaktadir. Metin icinde herhangi bir olay veya davranisin, kahramanlardan
birinin sdylemi Uzerine gerceklemesi durumda “béyle dige¢” yapisi ile o

kahramanin sdyleminin yerine kullaniimis ve degistiim yapilmistir. Bu
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sozcuk, birkag yerde ise metin dizlemine kendisinden sonra ¢ikan cumlelerle
yer degistirmis ve bir gesit 6n gonderim yapmistir. “Séyle” sdézcugu ise
metnimizde ¢ok az kullanilan bir kelimedir. Bu kelime sadece bir yerde
“degigtirim” unsuru olarak gorev almig, kullanildigi diger yerlerde ise metne
abartma anlami katmak icin “6yle” s6zcligunun yerini tutmustur.

16. Bir diger bagdasiklik unsuru ise eksiltili yapilardir. Eksiltinin ortaya
cikmasindaki asil sebep, az s6z ile daha ¢ok sey anlatma gayretine bagli
olan “az g¢aba kurall” ve tekrara dusmek endisesidir. Dil ekonomisine en fazla
ihtiya¢ duyulan anlatim, so6zlG anlatimdir. S6zlu anlatimla nesilden nesle
aktarilan Dede Korkut'ta da eksiltili yapilarla ¢ok sik kargilasiimaktadir.

17. Ozne eksiltisi, Tirk dilinde ¢ok fazla gériilen bir eksilti tipidir. Dede
Korkut metninde de bu eksiltiyle ¢ok fazla yer verilmigtir. Metnimiz kisa
cumlelerden olustugu icin anlamca iligkili cimleler arasinda, ilk cumlede
yuzey yapida yer alan acgik 6znenin sonraki cimlelerde eksiltiimesi, ¢ok sik
karsilasilan bir durum olmustur. Ozne eksiltisi, ylizey yapida nesne, yer
tamlayicisi ve yuklem olan ya da bu gorevde kelime grubu olusturan bir
sdzcugun daha sonraki ciumlelerde derin yapida eksilti 6zne olarak gorev
almasiyla da yapilmaktadir. llgili sézcik, daha 6énceki ciimlelerde yiizey
yapida yer aldidi i¢in yeniden yluzey yapiya c¢ikarilmamakta, alicinin ilgili
sdzclgl zihninden tamamlamasi beklenmektedir. Ozne eksiltilerinde
genellikle Onceden ylzey vyapida yer alan sozcuk eksiltilir. Ancak
inceledigimiz metinde gordik ki bazi kullanimlarda once eksilti yapilmisg,
eksiltilen unsur daha sonra yuzey yapiya ¢ikarilmis. Bu kullanimda, alicinin
dikkatini eksiltilen unsura ¢cekme gayesinin oldugunu ve bu tur bir eksiltinin
tekrardan kurtulmak igin degil de sanat yapmak icin kullaniimigtir.
Metnimizdeki eksiltilen 6zneler, alici tarafindan kolayca tamamlanabilecek
niteliktedir. Ancak birbirinden farkli 6znelerin ayni birimde eksiltildigi yerlerde
eksiltinin tamamlanmasi guc¢lesmektedir.

18. Tespit ettigimiz diger bir eksilti tiiri de nesne eksiltisidir. Ozne
eksiltisi kadar olmasa da bu eksilti tirine de sikca basvurulmustur.
Metnimizdeki nesne eksiltileri yapilisina gore ikiye ayrilmaktadir. Bazi
durumlarda onceki birimde yuzey yapida yer alan nesne eksiltiimig, bazi
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durumlarda ise onceki birimde farkl gérevde bulunan sézcukler, derin yapida
nesne gorevinde kullaniimig ve eksiltilmistir. Eksiltilen nesneler, alici
tarafindan kolayca tamamlanabilecek niteliktedir. Ancak birbirinden farkh
nesnelerin ayni birimde eksiltildigi yerlerde eksiltinin tamamlanmasi
guglesmektedir.

19. Isim tamlamalarindaki tamlayanin eksiltiimesi de inceledigimiz
metinde cok basvurulan eksilti turlerinden biridir. Bu eksiltilerin olusumu,
nesne eskiltisi ile aynidir. Bazi durumlarda ylzey yapidaki tamlayan
eksiltilmis, bazi durumlarda ise Onceki birimlerde farkli gorevlerde olan
sozcukler, derin yapida tamlayan gibi dusunulmustir. En fazla eksiltilen
tamlayanlar, zamirlerin olusturdugu tamlayanlardir. Buna karsin tamlayan
durumundaki zamir tarafindan karsilanan varligin 6zellikle vurgulanmak
istendigi durumlarda tamlayan eksiltisi yapiimamigtir. Tamlayan eksiltilerinin
bazilarinda alicinin boglugu tamamlamasi guglesmektedir. Bu durum, so6zll
anlatim sirasinda sunumu yapilan metnin yaziya aynen gegiriimesinden
kaynaklanmigtir. Metni yaziya gegiren Kisi, anlaticinin vurgu ve tonlamayla
giderdigi bazi eksiklikleri yaziya aktaramamistir. Diger eksilti turlerinde, alici
tarafindan gu¢ tamamlanacak bir ya da iki kullanim varken tamlayan
eksiltisinde bu sayi daha fazladir.

20. Yer tamlayicisi eksiltilerine de metnimizde rastlaniimaktadir. Ancak
bu unsurun eksiltildigi durumlar azdir. Bu eksiltinin olusumu da diger
unsurlarin eksiltiimesi ile aynidir. Bazi durumlarda ylzey yapidaki yer
tamlayicisi eksiltiimis bazi durumlarda ise dnceki birimde farkli gérevde olan
sdzclkler, derin yapida yer tamlayicisi gibi distniimistir. Ozne, nesne ve
tamlayan eksiltilerinde kismen gorulen “alicinin  eksiltiyi  zihninde
tamamlamas:  gdgligd”, yer tamlayicisi  eksiltilerinde  karsimiza
citkmamaktadir. Metnimizde tespit ettigimiz yer tamlayicisi eksiltilerininin
tamami, alici tarafindan kolayca tamamlanabilmektedir.

21. inceledigimiz metinde zaman, yer-yén ve durum bildiren zarflarin
kullanimda eksiltili yapilara ¢ok seyrek bagvuruldugu tespit edilmistir. Bu
eksiltiler, genellikle ylzey yapida yer alan zarflarin sonraki cimlelerde
kullanilmamasina dayanan eksiltilerdir. Bazi érneklerde ise zarf gérevindeki
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edat gruplarinin eksiltidigi tespit edilmistir. Bu eksiltiler, ylzey yapida yer alan
edat grubunun eksiltiimesiyle olusmamigtir. Bu tur eksiltide, edat grubunu
olusturan isim unsuru daha onceden yuzey yapida gegmektedir. Ayni isim
unsuru, sonraki birimde file” edati ile birlesip metinde “zarf’ gorevinde
kullanilmasina karsin, derin yapida kalmig ve eksiltiimigtir. S6z konusu
eksiltiler, metindeki baglamdan hareketle kolaylikla tamamlanabilen
eksiltilerdir.

22. Dede Korkut Hikayelerinde cumle eksiltisine ¢ok fazla
basvurulmamistir. Metinde “yok, beli, pes, evet” gibi kelimeler, cevap kelimesi
olarak kullaniimaktadir. Ancak bu kelimeler genellikle tek baglarina
kullanilmamig, bir ylklemle birlikte kullanilarak cumle eksiltisinin 6nune
gegilmigtir.

23. Dede Korkut Hikayeleri’'nde yuklemin eksiltildigi durumlarla ¢ok sik
kargilasmayiz. Metnimizdeki cumleler kisadir ve tam yargi bildirmektedir.
Yuklem eksiltilerinin  geneli, yuzey vyapidaki bir yuklemin ortak
kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Bunun yaninda ek-fiilin kullaniimadigi
birka¢ 6rnek de vardir.

24. Metin bagdasikligini saglayan unsurlarda biri de cumlelerin ve
yargilarin diizglin bir sekilde baglanmalaridir. inceledigimiz metinde edatlar
ve baglaglar; cimleler, yargilar ve paragraflar arasinda degisik anlam iligkisi
kurarak baglama ogesi gorevinde kullaniimigtir. Metnin herhangi bir yerinde
baglama goreviyle kullanilan bir baglama 6gesi, aliciyl bu 6genin dncesindeki
veya sonrasindaki cumlelere odaklayacak ve metnin olusumuna,
anlamlandiriimasina katkida bulunacaktir. Dede Korkut Hikayeleri’nde olaylar
aktarilirken, sanath uzun cumleler yerine kisa cumleler tercih edilmigtir. Bu
nedenle inceledigimiz metin, baglacglar ve baglama o6geleri bakimindan
zengin bir metin degildir.

25. Metnimizde tespit ettigimiz baslica baglama 6geleri ve bu dgelerin
metne kattigi anlamlar sOyledir: Ekleyici baglama égeleri (ve, hem, daf,
da/de, ne...ne), ayirici baglama égeleri (gerek...gerek, ya, ya...ya, yofsa),

karsithik bildiren baglama 6geleri (amma, veli), zaman bildiren baglama
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ogeleri (evvel, sofira, pes, bu mahalda), kosul bildiren baglama &égeleri
(eger), olasilik bildiren baglama 6geleri (belki, bolayki, ola kim), agitklama
bildiren baglama &geleri (pes, kim, ki, meger), sebep-sonug¢ bildiren

baglama égeleri (¢ciin, ¢linki, ¢tin-kim, zira, 6tdri, i¢ln, diyl).

26. Metnimizde “ve” baglacinin cumleleri baglamaktaki kullanimi ile
kelimeleri baglamaktaki kullanimi farkhlik arz etmektedir. Bu baglag,
cumleleri bagladigi durumlarda genellikle “hem, da/n” gibi diger baglama
Ogeleri ile yan yan kullaniimis ve kismen kaliplasmis bir yapi ortaya
ctkarmigtir. Bize gore bu yan yana kullanim, metne kazandiriimak istenen
“ekleme” anlaminin pekistirilmesi amaciyla yapilmistir. Bu kullanim sadece
bir hikaye ile sinirli olmayip Dede Korkut Kitabr’'ndaki bircok hikayede
gorulmektedir. Bize gore bu durum, hikayelerin tamamindaki Uslup birliginin
en dnemli ispatlarindan biridir.

27. inceledigimiz metinde “da/n” baglama égesinin iginde bulundugu
cuimleye her zaman “ekleme” anlami katmadigini goérdik. Farkli eylemlerin
farkli kisiler tarafindan sirasiyla yapildigini anlatan bazi kullanimlarda, metne
ekleme anlamindan daha c¢ik “siralama” anlami katmigtir. Bunun yaninda
karsithk bildiren bir baglama ogesi olan “amma” sdzcugu bir kullanimda
bulundugu cumleye “ekleme” anlami katmigtir.

28. Zaman bildiren baglama ogelerinden “sonra” sbzcugu, metnimizde
genellikle “andan” s6zcugu ile birleserek kullaniimakta ve bulundugu cumleye
“sonralik” anlami katmaktadir. Ancak bazi kullanimlarda “sonra” sézcugu
ylzey yapida yer almamig, metne katilmak istenilen zaman anlami “andan”
sdzcugu ile saglanmigtir.

29. “Pes” baglama o6gesi sdzcugu metnimizde iki farkli anlamda
kullaniimistir. Bu s6zcuk bazi durumlarda iki durum, yargi arasinda agiklama
anlamiyla kullanilmistir. Bazi durumlarda ise iki yargi, cumle arasinda
“sonralik” iligkisi kurmustur.

30. Ola kim ve bolayki so6zcukleri ise metinde devamli, istek kipiyle

cekimlenmis bir fiille kullaniimistir. Bu sézcuklerin cimleye kattigi “olasilik”
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anlami ayni zamanda “istek” de icermektedir. Hatta cogu yerde ‘“istek” anlami
daha baskin olmus ve metne “insallah” anlamini katmistir.

31. “Kim” baglama ogesi, icinde bulundugu metne genellikle
“agiklama” anlami katmistir. incelememiz sirasinda “kim” baglama 6gesinin
her kullanimda “agiklama” igleviyle kullaniimadigini, bu unsurun metne
kendisinden onceki sd6zcugu vurgulama, sebep ya da sonug bildirme, amag
ve kosul anlamlarini kattigini da gorduk. Ancak bu kullanimlarin birkag
ornekle sinirli oldugunu belirtelim.

32. Metin icinde “anlaticiya” ait olan “meger” sézcuklerinin kullanimi ile
‘kahramanlara” ait olan “meger” s6zcuklerinin kullanimi arasinda fark vardir.
Anlatici, kendisinin bildigi ama alicinin metin icinde henuz karsilagsmadigi bir
durumu, bilgiyi metinde yluzey yapiya c¢ikaracagl zaman genellikle bu
baglama 6gesini kullanmistir. Bu baglama 6gesi metnin yuzey yapisindaki
olaylar, yargilar arasinda bir iliski kurmamakta, anlatici ile alici arasinda bir
iliski kurmakta, alicinin dikkatini metne yoéneltmek igin bir uyar vazifesi
gormektedir. S6zcigin genellikle “panum, sulfanum” gibi hitap sozcikleri ile
kullanilmasi da bu gorisumuzi dogrulamaktadir. Kahramanlarin kullandigi
‘meger” s6zcugu ise metindeki cimleler arasinda genellikle “agiklama” iligkisi
kurmustur.

33. Sebep-sonu¢ anlami katan “¢iin, ¢inki” baglama &geleri, bazi

”

durumlarda “IncA” zarf-fiil ekinin yerine kullaniimis ve eklendigi metne
zaman anlami katmistir.

34. Metindeki bagdasiklik Olcutlerinden  bir digeri, kelime
bagdasikligidir. Dede Korkut, kelime bagdasikligi bakimindan da saglam bir
goruntu arz etmektedir.

35. Kelime bagdasikhgr ile olusan bir unsur olan ‘“tekrarlar’,
inceledigimiz metinde ¢ok kullanilistir.  Metnimizin 6zellikle manzum
bdlumlerinde, kelimelerin, kelime gruplarinin ve bazi yapilarin tekrar edildigi
gorulmektedir. Bu tekrarlar hem manzum bolumlere siirsel bir hava katmig
hem de verilmek istenilen anlami pekistirmistir. Eksilti yapilmasi gereken
bircok durumda eksiltiye basvurulmamis, s6z konusu sozcukler yuzey yapiya

cikarilarak bilingli ve sistemli bir tekrar yapilmistir. Bu tekrarlar, metin igcinde
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ahenk, pekistirme gibi gorevleri getirdiginden metin estetigini de
bozmamaktadir. Manzum bolumlerdeki tekrarlar, anlam, ses ve gramer
bakimindan birbirini tamamlamig yapilar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu
yaplilar, her biri mustakil bir eser olan on iki hikayeyi genel bir ¢ati altinda
toplamamiza yardimci olmaktadir.

36. Mensur bolumlerdeki tekrarlar ise olayi alici i¢in daha anlasilir hale
getirmek amaciyla yapilmistir. Ozellikle s6zli anlatim sirasinda hangi
hareketin kim tarafindan yapildigi alici tarafindan karistirilabilir. Uretici, bu
karigikhgr engellemek igin aktarim sirasinda sik sik 6zne tekrari yapmistir.
Bunun yaninda metnimizde bazi kelime ve kelime gruplarinin o6zellikle
vurgulanmak istendigi icin eksilti, zamir kullanma, sirali cimle olusturma vb.
yollara basvurulmayarak dogrudan tekrar edilmistir. Mensur bolumlerde
kargilastigimiz yapi tekrarlari ise iki yapi arasinda anlam iligkisi kurulmasini,
yapilarin birbirine baglanmasini saglar. Bu baglanti da metin bagdasikhgini
meydana getirir.

37. Karsit anlamli sézcukler, ayni birim iginde yer alan cumle ve
yargilarda kullaniimig, bdylece s6z konusu cumle ve vyargilar arasinda
¢agrisima dayanan bir baglanti kurarak bagdasikligin olusmasina katkida
bulunmustur.

38. inceledigimiz metinde kelime bagdasikhg saglayan baska bir
unsur da bir birini gagristiracak s6ézcuk gruplaridir. Bu s6zcuk gruplari, ayni
anlam birimi iginde kullanilarak c¢agrisim iligkisi sayesinde bagdasiklik
olusturmusglardir. Neredeyse her hikayede, hayvanlar, sosyal yapi, din, savas
alanina giren sozcukler bir arada kullanilmistir. Bu kullanim, s6z konusu
birimi meydana getiren cumleleri birbirine baglamaktadir. Ayni zamanda on
iki farkh hikayeyi birbirine baglayan genel ¢atinin bir pargasi olmaktadir.

39. Ayni anlamli birim iginde kullanilan es veya yakin anlamli kelimeler
de bagdasikhgi saglamaktadir. Ancak metnimizde bu tur kullanimlarla ender
olarak kargilasiimaktadir.

40. Metnimizi meydana getiren birimler arasindaki iligki her zaman dil
Ogeleriyle saglanmamistir. Ancak cumleler belirli bir dizenle siralanmis ve bu

iligkinin alicinin - mantiksal c¢ikarimi  sonucu olugmasi saglanmigtir.
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inceledigimiz metinde en sik karsilasilan “anlam ve mantik” baglantisi,
neden-sonug iligkisi Uzerine kurulmustur. Hikayeleri meydana getiren olay
parcalari arasinda genellikle sebep-sonug iligkisi vardir. Bir olayin dogmasi,
bagka bir olayla baglantilidir. Metindeki olaylarin devamlihgi, bu iligki
sayesinde gerceklesmektedir. Alici, olaylar arasinda mantiksal bir gikarim
yaparak bu sebep-sonug iligkisine ulasmaktadir. Bunun disinda, hikayeleri
meydana getiren birimler arasinda mantiksal ¢ikarimla ulagilan amag-sonug,
karsilastirma, 6zellestirme gibi anlam iligkileri de vardir.

41. Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu, tutarli bir metindir. Metindeki
olay parcalari, alicinin mantiksal ¢ikarimlari sonucu birbirine baglanmistir ve
bu olay parcalari metin icinde belli bir dUzene goére siralanmistir. Bu olay
parcalari, Dirse Han’in buyuk zorluklarla sahip oldugu “Boga¢” etrafinda
birbirine baglanmistir. Metne eklenen her olay, kendisinden 6nceki olaya
katkida bulunmaktadir. Yarim birakilan veya gereksiz olan herhangi bir olay
parcasi bulunmamaktadir. Olay parcalarindan herhangi birisi metinden
¢ikarilsa metnin anlatimi bozulacaktir.

42. Salur Kazan'in Evi Yagmalandigi Boy da tutarh bir metindir. Butin
olay parcalari “Salur Kazan’in evinin diisman kéfirler tarafindan basiimasi”
etrafinda gelismekte ve belli bir dlizene gore siralanmaktadir. Metindeki olay
parcalari eksik veya gereksiz degildir. Alicinin tamamlayamayacagi, boslukta
kalan herhangi bir olay yoktur. Metinde verilen bilgiler birbiriyle
celismemektedir.

43. Kam Plre Oglu Bamsi Beyrek Boyu’nda tutarlilik bakimindan bazi
aksakliklar vardir. ilgili bdlimde ayrintisiyla acikladigimiz gibi Yaltacuk
tarafindan getirilen gomlek, kafir kizi, Beyrek’'in esir dusen arkadaslarinin
sayisi konusunda alici tarafindan tam olarak tamamlanmayan bosluklar ve
celisen Dbilgiler vardir. Bize gore bu bosluklar, so6zli gelenekten
kaynaklanmaktadir. Bunlarin diginda bu boyda da konu ve olay, kisiler
araciligiyla belli bir dizende devam etmistir. Olay parcalarindan herhangi
birisi gereksiz veya tekrar niteliginde degildir.

44. Kazan Bey’in Oglu Bey’in Uruz Bey’in Tutsak Oldugu Boy, tutarlilik

acisindan son derece saglam bir goruntl arz etmektedir. Butin olaylar
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sebep-sonug iliskisi icinde gelismekte ve birbirini tamamlamaktadir. Olay
parcalarindan herhangi biri metinden c¢ikarilsa metnin anlaminda bozulma
meydana gelecektir. Alicinin zihninde bosluk birakacak herhangi bir olay
parcasl bulunmamaktadir, butin olaylar sonuglanmigtir. Metinde birbiriyle
celisen olay veya bilgi bulunmamaktadir. Metin, Uruz’'un tecrubesizliginin
vurgulanmasi ile baglamig ve bu baglamda devam ettirilmistir.

45. Metin tutarhiigindaki olgutlere gore yaptigimiz inceleme sonucunda
Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu’nun da tutarli oldugunu gérduk. Metindeki
aslil olay Deli Dumrul’'un Azrail’e kafa tutmasidir, bundan sonraki olaylar Deli
Dumrul etrafinda geliserek bu ana olaya baglanmistir. Metinde arkasi
getiriimeyen, alicinin zihninde bosluk yaratan duglince ve olaylar, birbiriyle
celisen bilgiler yoktur. Olay parcalarinin tamami birbiriyle iligkilidir. Bu olay
parcalarindan birisini metin c¢ikarip atmamiz imkansizdir ¢lnkd bir olay
parcasi diger bir olay parcasini dogurmustur. Olay pargalari arasindaki iligki,
alicinin mantiksal ¢ikarimlar yapmasina imkan tanimaktadir.

46. Kanli Koca Kan Turali Boyu, diger hikayeler gibi tutarli bir metindir.
Metin bastan sona Kan Tural’'nin evliligi etrafinda sekillenmistir. Metni
meydana getiren olay pargalari genel anlamda belirli sirecleri icermekte ve
belli bir dizene gore siralanmaktadir. Bu nedenle olay pargalari arasinda siki
bir iliski vardir. Olay parcalarindan herhangi birinin metinden ¢ikariimasi,
metnin anlamini bozacaktir. Bu metinde alicinin zihninde bosluk birakan bir
nokta vardir. Kan Tural’nin almak istedigi kizin adini nasil 6grendigi
hakkinda metinde bir aciklama yapilmamistir. Bu bilgi, hikayenin kendisinde
olup da s6zlu anlatim sirasinda unutulmus olabilir.

47. Sinirl sayida olay pargasinin yer aldigi Kazilik Koca Oglu Yigenek
Boyu da tutarli bir metindir. Konunun ve olaylarin iglenisinde bir devamlilik
vardir. Ancak Yigenek'in dus gormesi olayi, metnin butunundeki olay pargasi
uzerinde ¢ok da etkili degildir.

48. Basat''n Tepegdzii Oldirdiigi Boy, alicinin zihninden bosluk
birakan birka¢ nokta dista tutulursa, tutarli bir metindir. Kigilerin ve konunun
surekliligi, olay parcalarinin siralanmasi bakimindan metinde bir tutarlilik
vardir. llgili bdlimde de ayrintisiyla agikladigimiz gibi, Basat'in akinda
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gegqirdigi sure ve tepegbzun yuzigu konusunda yeterince bilgi verilmemis,
metnin bu kisimlari boglukta kalmistir.

49. Begil Oglu Emren’in Boyu, tutarhlik &lgltlerine goére
degerlendiriimis ve metnin tutarli oldugu goérulmustar. Diger hikayelerde
oldugu gibi bu hikdyede de metni meydana getiren olay pargalari arasinda
siki bir iligki vardir. Bu olay pargalari, konu ve kisi unsuru ile birlikte bir
devamlilik arz etmig ve gelismigtir.

50. Olay pargalarinin belirli bir dizene gobre sinirlandidi, yarim
birakilan veya birbiriyle ¢elisen herhangi bir olay pargasinin bulunmadigi
Usun Koca Oglu Segrek Boyu da tutarli bir metindir.

51. Salur Kazan’in Tutsak Olup Oglu Uruz’'un Cikardigi Boy’'da batin
olay parcalari Kazan ve Uruz etrafinda gerceklesmekte, Kazan'in tutsakligi
ve Uruz'un babasini kurtarma istegine baglanmaktadir. Bu yonuyle konu,
olay, kisi devamliligi saglanmis ve bu devamliik metni tutarl kilmigtir. Bu
hikadyenin mevcut sinirlari iginde birbiri ile gelisen bilgiye rastlamadik, metin
bu yonuyle de tutarlidir. Ancak Uruz’'un Tutsak Oldugu Boy ile bu metin
arasinda Uruz’'un tecribesizligi ve yetistiriimesi konusunda birbiri ile ¢elisen
bilgiler yer almaktadir.

52. ic Oguz’a Tas Oguz'un Asi Olup Beyrek'in Oldiigii Boy’da metni
meydana getiren olay parcgalari belirli bir konu etrafinda ve belirli bir dizene
gore siralanmigtir. Olay pargalarindan herhangi birinin metinden ¢ikariimasi
veya yerinin degistiriimesi mumkun degildir. Kisacasi bu metin, konu, kisiler
ve olayin devamlihgl agisindan tutarl bir metindir. Alicinin zihninde bogluk
birakacak tamamlanmamig herhangi bir olay pargasinin olmamasi ve metnin
degisik yerlerinde birbiriyle celisen bilgilerin bulunmamasi da tutarhliga
katkida bulunmustur.

Yukarida siraladigimiz maddeler, Dede Korkut Hikayeleri Gzerinde
yaptigimiz bagdasiklik ve tutarlihlk incelemeleri sonucunda ulastigimiz
ctkarimlardan olugmaktadir. Bu ¢ikarimlar ve ilgili boliumlerde yer verdigimiz
ornek kullanimlar gdstermektedir ki belli bir yazari olmamasina, uzun yillar
agizdan agza aktarilarak degismesine ragmen, bagdasik ve tutarl bir
metindir. Eksiltili anlatimlarda gordugumuz birka¢ bagdasiklik sorunu ve
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metindeki bazi olaylarin yeterince aydinlatimamasinda goérdugumuz birkag
tutarlihk sorunu, bdyle bir genel degerlendirmede bulunmamiza engel teskil
etmemektedir. S6zIU anlatim sirasinda metindeki bazi kelime ve cumlelerin
unutulmasi dogaldir. So6zli anlatimlardan yaziya gecirilen metinlerin
incelenmesi  ve  degerlendiriimesinde bu  durum g6z Onunde
bulundurulmahdir.

Bu caligsma, tarih, kultir ve uslup bakimindan egsiz bir degere sahip
olan ve yuzyillar 6nce olusan bu hikayelerin, ginumuzun metin dil bilimi
incelemeleriyle belirlenen metin olma &lgiitlerine uygun oldugunu ortaya

koymustur.
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OZET

BALYEMEZ, Sedat. Dede Korkut Hikayeleri'nin Metin Dil Bilimsel Yapisi,
Doktora Tezi, Ankara, 2010.

Bu galismada, so6zlu gelenekte dogup gelisen ve 16. yuzyilda yaziya
gecirilen Dede Korkut Hikayeleri, metin dil bilimi Olgutlerine gore
incelenmigtir. Calismanin giris boliminde metnin tanimi yapiimig, metin dil
biliminin gdrevleri agiklanmis ve metin ¢alismalarinin tarihi gelisimi hakkinda
bilgi verilmistir. Bu bolumde ayrica Dede Korkut Hikayeleri Uzerine genel
degerlendirmeler yapilmigtir.

inceleme, metin olmanin en énemli dlgitleri olarak kabul edilen
bagdasiklik ve tutarlilik Gzerine yapiimistir. Bagdasiklik bolimunde, metni
meydana getiren cumleler arasinda dil bilgisi 6geleri ile saglanan iligkilerden
“‘gonderim, dedistirim, eksilti, baglama ogeleri, kelime bagdasikhgr”
incelenmigtir. Calismada o6ncelikle bu inceleme alanlari hakkinda teorik
bilgiler verilmis daha sonra bu bilgiler Dede Korkut Hikayelerinden secilen
ornek cumleler Uzerinde uygulanmigtir.

Tutarlihk boélumunde ise metni meydana getiren anlam birimleri
arasindaki mantik iligkileri incelenmis, hikayelerdeki olaylarin metin igindeki
duzenlenigleri ele alinmigtir. Hikayelerdeki olay parcgalari ayri ayri tespit
edilerek numaralandiriimistir. Daha sonra ise, her hikayenin tutarlihk durumu
hakkinda genel degerlendirmelerde bulunulmustur.

inceleme sonucunda, anonim bir metin olmasina ragmen Dede Korkut
Hikayeleri’'nin ginumuzdeki metin dil bilimi ol¢Utlerine uygun oldugu tespit

edilmistir.

Anahtar Sozcukler
1. Dede Korkut Hikayeleri
2. Metin Dil Bilimi
3. Bagdasikhk
4. Tutarlihk

5. Séylem Cozumlemesi
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ABSTRACT

BALYEMEZ, Sedat. Text Linguistics Structure of Dede Korkut Narratives,
Ph.D. Thesis, Ankara, 2010.

In this study, oral tradition was born and developed in the 16™ century
brought into written text Dede Korkut Narratives, were examined according to
the criteria of text linguistics. Work is defined in the introductory section of
text, text linguistics and explained the tasks were given information about the
historical development. This section also reviews were generally on the Dede
Korkut Narratives.

Review the text of the most important criteria to be considered is
based on the cohesion and coherence. In Cohesion, the text of constituent
elements of grammar and sentence provided between the relations
"reference, substitution, ellipsis, conjunction, lexical cohesion” examined. In
study first reviews the theoretical knowledge about the information given,
then Dede Korkut Stories selected samples was performed on the sentence.

In cohorence of the text by means of logic relationships between the
unit has been examined in the stories were of events in text editing. Track
events are detected separately in the stories are numbered. Then, every
story has been made general remarks about the appearance of cohorence.

Investigations showed that at the end of Dede Korkut Stories, although

an anonymous work conforms to the criteria of modern text linguistics.

Key Words
1. Dede Korkut Narratives
2. Text Linguistics
3. Cohesion
4. Cohorence

5. Discourse Analysis



