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DEGISEN GIDA REJIMLERI:
SIRKETLESMIS GIDA REJiMi VE ELESTIRiSI

AYSE AFET DINCER

Halihazirdaki c¢alisma, neoliberal politik ekonomi diizleminde konumlanmis
Sirketlesmis Gida Rejimine odaklanmakta ve bu rejimi tarihselligi igerisinde
incelemektedir. Bu ¢alismadaki temel kasit, giinlimiizde yasanan gida krizlerinde,
kiiresel politik ekonominin roliinii tespit etmek ve buna alternatif olabilecek
hareketlerin bir dinamiklerini tartismaktir. Tartisma en temelde, gidadaki
hegemonyanin, neoliberal kapitalizminin etkisiyle daha da merkezilesmis ve
sirketlesmis, mekan Otesi, kiiresel bir iliskilenmeler biitiinii haline geldigini, ve
gidaya erisimdeki dinamiklerin giderek daha derin esitsizlikler yarattigini
savunmaktadir. Bu baglamda, oncelikle gida meselesinin kiiresel politik ekonomide
giderek 6nemini ve yogunlugunu artirdigi savunularak, gida sistemlerinin Merkez-
Cevre iligkisi etrafinda sekillenmis oldugu bir kavramsallastirma sunulacaktir.
Calisma, bu incelemeden hareketle gliniimiiz Neoliberal-Sirketlesmis Gida Rejimine,
bunun Tiirkiye’deki yansimasina ve buna ¢dziim olarak ¢ikan ilerici ve Radikal
hareketlere odaklanacaktir. Bu tez gidayi, Merkez-Cevre ikiligi arasindaki
hegemonik iligkilenmenin bir unsuru olarak ele almakta, gidaya iliskin adil bir
iligkilenmenin yollarin1 aramaktadir. Sonug olarak ise tez, kendini yeniden iiretebilen
gida rejimlerine esaslt bir alternatif olarak gida hareketleri icerisinde Radikal Gida

Hareketi olmasi1 gerektigini savunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gida rejimi, Gida egemenligi, Merkez-Cevre, Sirketlesmis
Gida Rejimi, Radikal Gida Hareketleri



ABSTRACT

TRANSFORMING FOOD REGIMES: THE CORPORATE FOOD
REGIME AND ITS CRITIQUE

AYSE AFET DINCER

The present study focuses on the Corporate Food Regime that is located in the
neoliberal political economy and examines this regime with its historicity. The main
intention of this study is to identify the role of global political economy in the current
forms of food crises and to discuss the dynamics of alternative movements to this
regime. The fundamental discussion in the study contends that food hegemony
becomes a totality of more and more centralized, corporate, placeless and global
linkages, while creating deeper inequalities in accession to food. In this regard, first
of all, it will be argued that food increases its significance and intensity in global
political economy, while conceptualizing food systems as a formation around Center-
Periphery relations. Based upon this analysis, the study will focus pn Neoliberal-
Corporate Food Regime, its reflection on Turkey, and the Progressive and Radical
movements that come up with an solution to it. This thesis approaches food as a
constituent of the hegemonic association between Center-Periphery duality, and tries
to think of ways to a just association with respect to food. As a result, the study
suggests that among the movements, Radical Food Movement is the actual
alternative to the self- reproducive hegemony in food.

Keywords: Food Regime, Food Sovereignty, Center-Periphery, Corporate Food

Regime, Radical Food Movements



ONSOZ

Kiiresellesmekte olan politik ekonomi igerisinde gida giivencesini nasil temin
etmek gerektigi, 6zellikle de kiiresellesme ve tiiketim toplumunun doruk noktalarini
yasadig1 bu giinlerde, artik politikacilarin goziinii kapamamasi gerektigi bir mesele
olarak karsimiza c¢ikmakta. Meselenin ehemmiyeti iklim degisimi, artan niifus,
kaynaklarin azaliyor olmasi gibi sebeplerle gida krizinin daha da derinleseceginin
ongoriilmesiyle ilgilidir. Fakat bu tezdeki temel amacim, gida giivencesinin yollarin
aramaktan ziyade, gida giivencesi gibi bir kavramsallastirmanin, hegemonya ve onun
politik ekonomisinin sonuglarindan dogmus oldugunu gostermektir. Bu anlamda bu
tez, gida krizlerinin tarihsel, kavramsal ve politik nedenlerini inceleyecek; buradan
cikan dersleri de giliniimiiz gida sistemine ve onun getirdigi problemlere yakindan
bakmak i¢in bir kaynak olarak kullanacaktir.

Gida ile olan iliskimiz, sirketlesmis bir sistemin getirmesiyle artik ¢ok daha
endiistrilesmis, yerellikten uzaklasmis ve sentetiklesmis bir halde. Bunun etkilerini,
1980’lerle birlikte neoliberal diizleme eklemlenmeye baslayan Tiirkiye’de de
gormekteyiz. Bu anlamda bu tezin, gida iizerindeki kiiresel neoliberal politikalarin

Tirkiye’deki etkilerini de igeren bir derleme olmasi amaglanmastir.
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GIRIS

Bu tezin amaci, temel kavramlar gercevesinde tarim-gida sistemleri etrafinda
donen  sosyolojik tartismalart ele alarak gida  sistemlerinin  tarihsel
degisimini/gelisimini “gida rejimleri” kavramsalligi iizerinde tartigmaktir. Kiiresel
kapitalizmin etkisini artirdig1 ve kiiresel politik ekonomiyi domine ettigi glintimiizde,
gida sistemleri de buna uygun olarak yeniden yapilanmakta, yeni bir diizenin
kurallarmi tahsis etmekte, yeni Orgiitlenme ve direnis Orneklerini karsimiza
cikarmakta ve gida konusunun siyasiligini gozler 6niine sermektedir. Bu baglamdan
yola ¢ikarak bu tez, gida rejimlerinin politik ekonomisi ve bunlarin ortaya ¢ikardigi
sonuclar1 farklt donemlerde ele alarak analiz edecektir. Bu dogrultuda, her dénemin
ortaya koydugu “normatif” kurallar, “bilimsel” yaklagimlar, “istatistiki” veriler ve
“standart” tanimlar elestirel bir sekilde ele alinarak islenecektir. Bunun yaninda,
hakim gida sistemi i¢inde ortaya ¢ikan, ve/veya hakim gida sistemini reddeden
sosyo-politik gida hareketleri de tartisilacaktir. Calisma son olarak ise, hakim gida
sisteminin Tirkiye’de son donemde nasil yasandigina, hangi politik ve sosyal
sonuglar dogurduguna ve genel gida rejimleri cercevesinde ve/veya disinda
Tiirkiye’de ne tir sosyal hareketlerin ve alternatiflerin ortaya ¢iktigina bakarak,
bunlarin ne kadar etkili olup olmadigina bakilacaktir.

Kiiresellesme ve yeryiizii kaynaklarinin birbirlerine iligkilendirmesiyle, gida
sorunu da biiyiik bir dlgiide yerel bir mesele olmaktan ¢ikti. Yeryiiziinlin herhangi
yerel bir bolgesinde kiiresel bir gida sektorii ile karsilasmak dogal bir algi haline
geldi. En kapali toplumlarda bile bir kose basinda bir “Mcdonald's” gérmek, bir
markette bir “Cola” satin almak giindelik hayatin bir pargasi halinde. Kiiresel ulus
oOtesi girketlerin iirlinleriyle o kadar temas halindeyiz ki, bu triinler artik "yerellesti".
Artik ulus otesi bir sirket olan "Mcdonald's", "ramazan meniisii" hazirlamakta;
"Cola" ambalaji ilizerinde 6z Tiirk¢e insan isimleri bulunmakta. Kiiresel iiriin ve
markalarin yerel pazarlarda bile bu derecede bir hakimiyet saglanmasi ile beraber,
artik yerel lriinler yerel pazarlarda da goriinemez oldu. Peki, belli bir merkezde
yayilan kiiresel gida pazarmin bu kadar hegemonik olmasini ne sagladi? Bdyle bir

durum ortadayken, gida meselesini ne kadar yerel ve kiiresel siyasetten uzak



diisiinebiliriz? Gida sistemi nasil merkezilesti; arz ve talep cografi olarak nasil
kutuplast1? Gida krizlerine, gida alanindaki bir talep arz dengesizligi mi neden
oluyor, yoksa kiiresel kapitalist sisteminin isleyigine dair ortaya ¢ikan krizler mi? En
onemlisi de bu olusumlara karsi nasil bir politik hareket s6z konusu ve ne kadar etkili
olmaktadir? Bugiinden sonra alternatif bir gida rejimi diislinmemizi miimkiin ve
etkin kilacak bir radikal hareket var mi? Bu,Tiirkiye’de nasil? Bu sorular
cevaplamak bu tezin amaglaridir. Ne kadar tarihsel bir perspektif sunma amaci giitse
de bu tez, modern gida sistemi dncesine yonelen bir yol haritasina sahip degildir. Bu
ylzden, aslinda, bu tarihsel bakis, modern gida sisteminin olusmasiyla birlikte
gerceklesen dontistimler ve kirilmalar iizerine odaklanacaktir.

Son yillarda gida meselesi diinya siyasetinin en oOncelikli konusu haline
gelmeye basladi. “Gida giivencesi” ile ilgili iist diizey devlet yoneticilerinin, kiiresel
aktorlerin katildig1 zirveler ve konferanslar yapildi. Verilen mesaj, su anda bir gida
krizi i¢inde oldugumuz ve gelecekte de bu krizin iklim degisimi, kaynaklarin
titkenmesi gibi nedenlerle daha da derinlesecegine yonelikti. Fakat gida tehdidi veya
krizleri ile ilgili bu hassasiyeti mesele edinen iilkeler gelismis ilkeler olup;
istatistikler ise hep gelismekte olan iilkelerin verilerini ortaya koyup durumun ne
kadar ciddi oldugunu belirtmeye doniik gergeklesti.

Ornegin gida krizlerini etkilerini ve su anda Gida ve Tarmm Orgiitii’niin
(GTO) verilerine baktigimizda aglik sinmrm altindaki insan sayisi, en giincel
verileriyle yaklasik 821 milyon.1 Bu sayi, diinyanin toplam niifus oraninin yaklasik
%14,9’una denk diismekte ve bu durum gelismekte olan iilkelerde yasamaktadir.
Gilinlimiizde gida krizlerinin kiiresel bir Olgekte ortaya cikmasina karsin, sert
etkilerini sadece belirli iilkeler gormekte. Bu iilkeler, gelismekte olan ve kaynaklar
cogunlukla tarimsal ekonomiye dayanan iilkelerdir. Ornegin GTO’niin ayn1 rapor
undaki verilere baktigimizda, aglik siirinin altindaki insan sayist oranin %21 ile en
cok Afrika kitasinda, oldugunu ve bunun Onceki yillara nazaran giderek artmakta

oldugunu gél‘mekteyiz.2 Orgiitiin verilerine baktigimizda, aghk krizinin en derin

1 FAO et. al. The State of Food Security and Nutrition in the World 2018: Building climate
resilience for food security and nutrition. Rome, FAO, 2018, s.121.

2 1bid.



yasandig1 Afrika’da aclik simirinin altinda olan insan sayisinin 2017 yilinda 257
milyona ulastigini gérmekteyiz.

Bu sekildeki istatistiklerle ortaya konulan siirekli kriz-tehdit “¢cikmazindan”
gelismekte olan iilkelerin ¢ikmalari ig¢in, uluslararasi orgiitler 6nerilerde bulundu.
Uluslararas1 Para Fonu (UPF) ve Diinya Bankasi bu konuda “iizerine diiseni
yaparak™ gelismekte olan {ilkelerin kiiresel kapitalist ekonomiye daha etkin olarak
katilmalar1 konusunda yapisal doniisiimler yapmalarmi bekledi ve ekonomik
yaptirimlar uyguladi. Peki bu yaptirimlardaki temel amag¢ gercekten gelismekte olan
iilkelerin yasadigi bu “gida krizini” ¢6zmek miydi? Bu tiir bir krizi uluslararasi
camianin 6ngordiigii politikalarla ¢6zmek miimkiin mii? Ya da mevcut kiiresel gida
rejimi bu tiir “krizleri” ka¢inilmaz mi kiliyor? Bu tiir sorulara da cevap arayarak
alternatif olarak nasil bagka tiirlii gida hareketlerinin var oldugunu ve bunlarin ne
kadar etkili oldugunu bu tezin biitiinliigiinde tartismaya ¢alisacagim.

Bunu incelerken agirlikli olarak gida rejimleri literatiiriinden faydalanacak,
giiniimiizde kiiresel olgekte gergeklesmekte olan gida ve tarim meselesinin ulus-
Otesi, yerel mekanizmalardan bagimsiz, siyasi ve macro Olgekte gerceklesen; bu
ugurda da kendi sdylem ve mekanizmalariyla hegemonyasini, micro etkileri alt edici
bir sekilde siirdiiren bir sistem oldugunu vurgulayacak, gidanin sistematiklestigi
farkli donemleri “gida rejimi” adlandirmasi altinda inceliyor olacagim. Tezin birinci
boliimiiniin ~ hizmet edecegi nokta, tezin terminolojisinin  anlagilmasini
kolaylastiracak, “gida rejimi”, “hegemonik gida rejimi”, “gida giivenligi”, “gida
giivencesi”, “gida egemenligi” gibi bazi temel kavramlar1 ortaya koyup aciklamak
olacaktir. Tezin ikinci bdliimiinde ise glinlimiizde uygulanmakta olan Sirketlesmis
Gida Rejiminin Oncesinde yasanan ve onun etki ve karakteristiklerini onceleyen
Neoliberalizm oOncesi gida rejimlerinin bir incelemesi yapilacak, giliniimiiz gida
rejiminin bu dénemlerin bir devami ve yeniden iiretilmis hali oldugu vurgulanacaktir.

Bu kavramsal ve tarihsel cergeveyi sunduktan sonra ise, tezin {igiincii
boliimiinde giliniimiiz gida rejimini Neoliberal-Sirketlesmis Gida Rejimi adi altinda
inceleyecek, bu rejimin gidanin yonetimi konusunda yarattigi mekanizmalara ve

sorunlara odaklanacagim. Yine ayni boliimde yer verecegimiz; ¢alismanin

3 FAO et. al. Africa: regional Overview of Food Security and Nutrition. Rome, FAO, 2018, s.4.



Tirkiye’ye odaklanan kisminda ise, kiiresel Olgekte uygulanan gida rejiminin
Tiirkiye’deki farklilagmalarina bakip, gida rejiminin mikro O&lgekte, bulundugu
tilkenin kosullarina gore, kendine has hangi mekanizmalarla ortaya ¢iktigini anlatiyor
olacagim. Tezi bitirirken, Sirketlesmis Gida Rejimlerinin elestirisine ve bu elestiriyle
birlikte ortaya ¢ikan hareketlere ayrica deginiyor olacagim. Bu boliimde anlatilacak
olan sey, giiniimiiz gida rejimini, tarihselligi ile goz Oniinde bulundurdugumuzda

hangi ¢6ziim noktalariyla degerlendirebilecegimiz olacaktir.



BiRINCi BOLUM

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Metodoloji

Bu tez i¢in gerekli arastirmalarin biiyiikk bir kismi literatiir arastirmasi
seklinde olacaktir. Bunun yaninda uluslararasi kurumlarin ve sivil toplum
kuruluslarinin yayinladigi raporlar, istatistikler ve bildirileri bir diger O6nemli
kaynaklar grubu olacaktir. Ayrica alternatif hareketlerin bildirileri, manifestolart,
yazili kurallarindan da faydalanilacaktir. Tiirkiye’de de gida hareketlerin olusumu ve
giincel etkinlikleri gézlemlenebilir bir 6lglide takip edilecektir. Bunu yapmaktaki
temel amag, gida rejiminin kiiresel Olcekte gerceklesen bir yaklagim oldugunu
vurgulayarak; bu kiiresel sistemin yerel Olgekte nasil sekillerde ortaya g¢iktigini
incelemek ve buna bakarak gida rejimine alternatif olarak nasil sistemler
olusturulabilecegi sorusunun cevabin belirlemek olacaktir.

Calisma boyunca bir analiz yontemi olarak kullanilacak olan “gida rejimleri”
yaklagimi tarihsel bir siireci ve perspektifi ortaya koymaya doniik olacaktir. Gida
sistemlerinin her donem kendi i¢inde ne sekilde kuruldugunu ve bir hakikat sistemine
nasil doniistliglinii incelemek, hegemonya literatiiriine yakindan bakmay1 gerekli
kiliyor. Gida rejimlerinin, herhangi bir donemin hegemonik giiciiniin etrafinda
sekillenmesi dolayisiyla hegemonya tartismasina ayrica bakmak gerekiyor. Ozellikle
de merkantil ve sirketlesmis gida rejimlerinde, kiiresel Olcekte sistemin kabul
goriiliiyor olmasini saglayan hegemonya nasil kurulur sorusuna cevap aramay1
onemli kiliyor.

Bunun yaninda, gida sisteminin bir politik ekonomi boyutu séz konusudur.
Bu alandaki literatiiriin saglayacagi katkilar kiiresel ekonomik sistemin kendisini,
gida sistemleri lizerinden siirekli lirettigini anlamay1 miimkiin kilacaktir. Ayrica, gida
ve tarim {iretimi ve pazarlamasinda bahsetmemiz gerekecek olan, devletlerin kota,
tarif ve giimriik politikalari, korumaci ve esnek politikalari, bunlarin ne sekilde

ortadan kaldirildigi veya zayiflatildigi, UPF ve Diinya Bankasi’nin bu konudaki



etkilerini politik ekonomi literatiirii ¢ercevesinde tartisma firsatimiz olacaktir. Gida
krizleri, gida fiyatlarindaki artig, gida pazar1 gibi konular da bu literatiir etrafinda ele
alimacaktir.

Bir diger literatiir alanin1 Merkez-Cevre teorileri olusturacaktir. Bu baglamda,
Kolonyalizm literatiiriine bakilmasa da, Bagimlilik Okulu literatiirii yakindan
incelenip gliniimiiz bagimlilik durumumun kiiresel boyutta nasil olustugu, ne tiir
etkileri oldugunu ve gelismekte olan iilkelerin gelisememe durumunun siirekliligi
anlasilmaya calisilacaktir. Bu tez en temelde, gida rejimlerinin olusumunu,
hegemonyas1 ve etkilerini bu temel iliskilenme iizerinden anlamlandirmaktadir. Bu
sebeple de, soylemsel olanla konusmak ve aktorlerin beyan ettiginden ¢ok; bu
sOylemlerin bir analizini sunmay1 hedeflemektedir.

Son olarak alternatif gida hareketlerini incelemeye doniik olarak tabandan
yukselen sosyal hareketler, alternatif ekonomiler ve otonom yapilar literatiiriine
bakilacaktir. Hegemonik kiiresel ekonomi i¢inde bu olusumlarin nasil bir
motivasyonla olustugunu, ne tiir hedefleri oldugunu ve ne kadar siirdiiriilebilir
oldugunu anlamak i¢in bu literatiir incelenecektir. Bu literatiir incelenirken de,
elestirel bir yaklasimla hareket edilerek; bu hareketler etkisi, ¢6ziim arayisi ve

gercekeiligi konusunda degerlendirilecektir.

1.2. Bir Analiz Yontemi Olarak, Gida Rejimleri

Gida rejimi kavrami, gidanin iretilmesi siireci ile baglayan tiiketim siirecine
kadar devam eden biitiin siire¢leri kapsiyor. Temel {iretilen gidanin ne olacagi, iiretim
ve tiiketimin cografik merkezlerini veya gidanin kiiresel ve yerel dagilim haritasini,
tiretim modellerini, tiikketim tarzlarin1 ve pazara olan etkisini kapsayan biitiin bu
stiregler semas1 gida rejiminin belirleyenidir. Bunun yaninda gida rejimi 6nemli bir
Olciide kiiresel is boliimiinii de tayin eden kurallar ortaya koyar. Hangi cografi
merkezin neyi liretecegini, ya da iiretici ya da tiiketici olup olmadigin1 gida rejimleri
tayin eder. Bu derece bir genis alani etkileyen gida rejimi, uluslararasi siyaseti,
pazarin isleyisini, iiretim bicimlerini ve bilim ve teknik gelismelerini ¢ok yakindan

etkilemektedir veya belirlemektedir. Bundan dolay1r gida rejiminden kasit, sadece



etkin oldugu donemin gida ve tarimsal iiretimini ve bunlar tiiketim aliskanliklarini
degil, donemin hakim ekonomik, politik ve sosyal yapisinin da belirlenmesi s6z
konusudur.

Gida rejimi kavramini, kiiresel kapitalizmin kendini nasil {rettigini analiz
etmek i¢in ilk olarak Friedmann ve McMichael kullaniyor. * Bu ¢aligmalarda gida
rejimi, bir kavram olmanin Otesinde bir analiz yontemi olarak ele aliyor.
Friedmann, kiiresel gida rejiminin analizine dayali olarak politik ekonomi, politik
ekoloji ve tarihsel siireci dikkate alir. Bu analize gore, hegemonik gida rejimini
belirleyen temel faktér, o donemde var olan temel hegemonik giiclin kiiresel
hegemonik politikalaridir. 1800’lerde, zamanin temel kiiresel iktidar aktorii Biiyiik
Britanya ve onun kolonyal yayilmaci politikasinin hakim oldugu politik uygulamalar
cevresinde, donemin hegemonik gida rejimi de bundan etkilenerek ortaya
cikmaktadir. Gida siireci kolonyal iilke ile, kolonize edilen iilke arasinda bir
iligkisellik sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Bu iligkisellik, donemin de sahip oldugu
teknoloji ve bilgi kapsamindan etkilenerek, bazi temel 6zelliklere sahiptir. Kolonyal
diasporik gida rejimi, bu tezin ilerleyen siirecinde etraflica ele alinacaktir.

Bu sekilde diislindiigiimiizde, hegemonik gida rejiminin degisimi, aslinda
uluslararas1 giiciin degismesi anlamina gelmektedir. Bu nedenle II. Diinya
Savasi’ndan sonra, kiiresel gili¢ haline gelen Amerika Birlesik Devletleri (ABD),
donemin hegemonik gida rejimini belirleyecektir. “Merkantil Endiistriyel Gida
Rejimi” diye adlandirilan bu donemin temel ozelliklerini ortaya koyacak olan;
ABD’nin diinya siyasetindeki etkisi olacaktir. Merkantil Gida Rejimi de, bu tezin
ilerleyen siirecinde daha ayrintili bir bigimde ortaya koyulacaktir.

Icinde bulundugumuz dénemin gida rejimi ise neoliberal-sonrast dénemi
ifade eden Sirketlesmis Gida Rejimidir. Bati’nin ekonomi ve siyaset alaninda izledigi
klasiklesmis uygulamalar, bu gida rejiminin oOzelliklerini ortaya koyacaktir.
Glinlimiiz endiistri gidalarinin ¢esitlenmesi, markalasmasi ve merkezilesmesi esasen
bu gida rejiminde goriilecektir. Burada merkezilesmeden kasit, ulusétesi/cokulusiu

sirketlerin belirli bir cografi merkezden dogmasi ve tekelci nitelikte olmasidir. Oysa

* H. Friedmann. World Market, “State and Family Farm: Social Bases of Household Production in an
era of Wage-labour”, Comparative Studies in Society and History, 20(4), 1978, 545-86.
H.Friedmann, P. McMichael: “Agriculture and the State System: The Rise and fall of National
Agricultures, 1870 to the Present”, Sociologia Ruralis, 29(2), 1989, 93-117, 98.



ki bu dénemin en belirgin 6zelligi, bu merkezilesmeye ragmen diinyanin her tarafina
etkin bir sekilde yayilmasidir bu sirketlerin. Bu sirketler, yayildiklar yerlerin is giicli
ve dogal kaynaklarint minimum maliyette kullanarak buradaki sosyal, politik ve
ekonomik dengeyi de degistirmektedir. Yine ilerleyen tez siirecinde bu konu,
Ozellikle de Tiirkiye etrafinda derinlemesine islenecektir.

Burada belirtmek gerekir ki, gida rejimleri arasinda sert kopuslar ve gecisler
aslinda yoktur. Rejimler bir sekilde birbirlerini devam etmekte ve diinya siyasetinin
hegemonik aktorlerinin kiiresel politikalarina paralellik gostermektedir. Degismeyen
tek olgu ise, bu denklemde bir cografi merkez ile bir cografi ¢evrenin sabit olmasidir.
Gida rejiminin hegemonyasini belirleyen en 6nemli faktor, diinya siyasetinde baskin
bir sekilde s6z sahibi olan Bat1 (“Merkez”) hegemonyasidir. Bu hegemonyay1 takip
etmek durumunda olan bir “gevre” s6z konusudur. Bu nedenle gida krizlerinin
etkileri belli bir cografi alanda (“Cevre”) etkin olarak goriilmektedir.

Son kertede, gida rejimi bir hakikat rejimini ifade etmektedir. Bu hakikati
olusturan bir iktidar, belirli pragmatik odaklar tarafindan ortaya konmasina karsin;
“Uretilmesi gerekeni”, “tiiketim tarzin1”, “beslenme bi¢imini” ve “pazar kurallarini”
bir “hakikat” olarak sunar ve bunlar bu sekilde kabul edilir. Bu nedenle gida rejimi
kiiresel ekonomik sistemin kendiliginden, bagimsiz ve etkisiz ¢alistigin1 gostermeye
calismaktadir. Bu sistem kendisini, empoze edilen bir rejim olarak degil; var olan,

stirdiiriilebilen ve bir alternatifi olmayan bir rejim gibi siirdiirmektedir.

1.3. Gida Soéylemleri: Gida Giivencesi ve Gida Giivenligi

GTO’niin gida giivencesi ile ilgili yaptig1 tanima bakarsak; gida giivencesi
“her zaman, bireysel, hanesel, ulusal, bolgesel ve kiiresel Olcekte, gereksinim
duyuldugu anda fiziksel ve ekonomik olarak, yeterli, glivenilir, besin degeri olan
gidaya ulasilabilmek™ olarak tanimlanmistir.> Bu gerceklestigi oranda bireyler “aktif

ve saglikl” bir hayata sahip olabilir seklinde bir nedensellik ortaya koyuldugundan;

> FAO, The State of Food Security and Nutrition in the World 2013. Rome, FAO, 2003.



gida giivencesi, basit bir beslenme hakkinin 6tesine gecerek, sosyo-ekonomik haklari
da kapsayan bir “insan hakki” kategorisine yerlesmektedirﬁ.

Gida giivencesinin saglanabilmesi i¢in, oncelikle gidayr miimkiin kilacak, var
edecek “iiretimi” veya “saglanabilirligi” giivenceye almak gerekir. Oncelikle, gida
glivencesinden bahsetmek i¢in ortada bir gidanin olmasi gerekir ki, bu gorevin
giiniimiiz sisteminde en biiyiikk {stlenicisinin kiiresel gida sirketleri oldugunu
gormekteyiz. Bir diger gereklilik ise gidanin “dagitim1” veya “ulastirilmasi”dir. Yine
aym kiiresel sisteme baktigimizda “dagitimin” aslinda bir “pazarlama” ilkesi olarak
ortaya kondugunu ve bunun en Onemli aktorlerinin yine kiiresel gida sirketleri
oldugunu gorebiliriz. Bunlarin yaninda, gidanin “yeterli olmas1”, “kabul edilebilir”
olmast gibi soyut fakat belli bir hegemonik merkezden kavramsal igeriginin
doldurulabilecegi ilkeler de mevcuttur. En Onemli kriter ise gida gilivencesini
miimkiin kilmanin sorumlulugu sirketlerde degil, giday1 iireten ve tiiketen
bireylerdedir.

Daha dar bir alani isaret eden “gida giivenligi” kavrami ise daha ¢ok
“saglikl’” bir gidanin tanimimi vermektedir. GTO, bununla beraber, baz1 “standart”
veya “evrensel” kriterler ortaya koyar.” Bu kriterler; gida ile ilgili olarak besin
degerlerini, protein degerlerini, kalori oranlarini ve beslenme sekillerini herkes icin
aym yontem ve olgiilerle belirlemektedir®. Gida giivenligi kavrami bu yiizden
medikal ve saglik soOylemleri icinde standardize edilen bir kavram haline
dontismektedir. Bu “saglik” kategorisinin i¢ini dolduran, merkezci ve hegemonik bir
rejimin, gida giivenligini kimyasallagtirilmis ve sayilastirilmis olarak dngoérdiiguidiir.

Gida gilivencesi ve gida giivenligi kavramlarina, bugiinkii kiiresel ekonomi
konjonktiiri  dogrultusunda baktigimizda, bunlar1 birer “sOylem” olarak
diistinmemizde fayda var. Ciinkii bu konjonktiirde, kiiresel ekonomi sisteminin
kendini siirdiirebilmesi i¢in, gida giivencesi kavraminin ortaya koydugu kriterler
islevsel bir 6zellige sahip. Gida giivencesi kavrami/sdylemi ile; gidanin siirekli ve

kitlesel olarak iiretilme vurgusu, bu liretimi insanlara ulastirma vurgusu 6n plandadir.

® patel, R. C.: Food Sovereignty: Power, Gender, and the Right to Food. PL0oS Med 9(6), 2012: 1.
€1001223. https://doi.org/10.1371/journal.pmed.1001223

" FAO. The State of Food and Agriculture: Innovation in family farming. Rome, FAO, 2014.
8 WHO: World Health Statistics 2012. WHO Press, Geneva. 2012.



Bu sebeple de giday1 giivenceli bir sekilde miimkiin kilacak olan kimselerin bireyler
olarak belirtmesi sasirtici goziikkmemektedir. Bu sdylem igerisinden bu kavramlara
baktigimizda, gidayi liretme ve ulastirma bir sosyal politika seklinde ortaya konmaz.
Aksine, gida iireten ve dagilimini gergeklestiren firmalar ve bunlardan gidayi temin
etmekle yiikiimlii bireyler s6z konusu olacaktir. Bu anlayisla gida meselesi biitiiniiyle
bireyin sorumluluk alanina sigdirildig: icin, aslinda kiiresel kapitalist ekonominin
stirekli iglemesi ve kendini tiretmesi saglanmaktadir.

Gida giivencesi ve gida glivenligi sdylemlerinin, giday1 standartlagtirdigi gibi;
giday1 alacak insan profilini de standart ¢izgiler iizerinden ortaya koyarak, farkli,
yerel bazli ve kiiltiirel bir gida modeli sunmaktan uzak oldugunu goérmekteyiz.
Evrensel bir gida rejimini, i¢inde “dogru” olan gidanin ne oldugunu, nasil oldugunu
ve nasil elde edebilecegini temel kriterle vermektedir. Bu temel kriterleri
belirleyenin, bat1 merkezli hegemonik bir algi olmasina karsin; bu sdylemlerle gida
rejimi, herkes i¢in gidanin nasil olmast gerektigini vurgulamaya ¢alisan bir “hakikat

rejimine” doniismektedir.

1.4. Gida Soylemlerinde Alternatif Bir Yaklasim: Gida Egemenligi

Hakim kiiresel gida rejimlerine alternatif bir hareket olarak, “gida
egemenligi” hareketi ele alinacaktir. La Via Campesia etrafinda, Avrupa, Asya,
Afrika ve Amerika’da 70 iilkeden ve 200 milyona yakin cift¢inin orgiitlendigi bu
hareketin temel ilkesi, “kendi gida ve tarim politikalarini belirmenin, topluluklarin
hakk1” oldugudur.10 Hareket, gida iiretimini kiiresel ekonomi dongiisii i¢in degil,
tireticinin kendi ihtiyaglart ¢ercevesinde ortaya ¢ikan bir hak olarak ortaya
koymaktadir. Gidanin {iiretimi siirecindeki denkleme, bireyleri sadece bir tiiketici
olarak ele almayip, ayrica kendi gidalarinin iireticisi olarak konumlandirmasi

acisindan, pasif bir tiiketici tanimin1 da reddetmekte. Bu nedenle de gida egemenligi

% “Hakikat rejimleri” i¢in bkz Michel Foucault, “Truth and Power”, The Foucault Reader, Ed. Paul
Rabinow, (New York: Pantheon Books, 1984). 51-75. Foucault’ya gore bilgiyi tireten hegemonik
iktidar, bunu bilimsellestirme, medikallestirme ve sayilastirma gibi teknolojilerle onu bir hakikat
olarak sunarlar.

R, C Patel, Food Sovereignty: Power, Gender, and the Right to Food. PL0oS Med 9(6), 2012: 2.
€1001223. https://doi.org/10.1371/journal.pmed.1001223
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kavrami, gida giivencesi kavramimin otesine giden, ondan ¢ok farkli bir diizeni
tahayytil eden bir kavramdir.

Gida egemenligi kavrami; gida iiretiminin yerel, kiiltiirel, ekolojik bir hak
olarak taninmasimi Ongdéren bir gida hareketine isaret etmektedir™. Insanlarin
siirdiiriilebilir bir sekilde, kendi kaynaklarmi kullanarak, bir yere bagli olmadan
kendi talepleri dogrultusunda, kendilerine yetecek miktarda iiriinii, ekolojik dengeyi
tahrip etmeden iiretme hakk: olarak ortaya ¢ikan “gida egemenligine” bir alternatif
ve radikal hak ve tutum olarak bakilmaktadir. Bu nedenle gidanin kiiresel ekonomi
politiginin reddine dayanan bir sistemi dngdrmekte ve yerel, demokratik bir temelde
oturmaktadir."* Bu temelde olusturulan, kolektif bir politik talep, dayanisma, kendine
yeterlilik, 6z yonetisim, bireysel ve kolektif haklar biitiiniidiir™.

Gida egemenligi sadece bireyi ve sosyal cevreyi korumamakta; ayni
zamanda, dogal kaynaklar, ekolojik ¢evre, insan disindaki canli ve cansiz varliklar
da korumaya doniik bir eylem planina sahiptir. “Mekana ve cesitlilige saygi
duyulmasi, farkliligin kabul edilmesi, iiretimde doganin roliinii ve insanin
aktorliigliniin anlasilmasi, kaynaklarin adil dagitilmasi, asimetrik gii¢ iliskilerinin
ortadan kaldirilmasi ve demokratik katilimli kurumlarin insa edilmesi” olarak ortaya
konulan kurallar sadece bir iiretim modelini degil, bir toplum modelini de
sunmakta.’* Bu toplum modelinin olusmasinda yine devletin Snemli bir rol
oynayabilecegi; fakat yukardan asagiya bir yOnetim modeliyle degil, asagidan
yukartya dogru oOrgiitlenen bir toplum modeliyle, bir aktor olarak devletin olmasi

gerektigi La Via Campesina tarafindan, hem de benzer sekilde gida egemenligini

1 Ibid.
Andree et al, Globalization and Food Sovereignty: Global and Local Change in the New Politics of

Food. University of Toronto Press, 2014.

12 Desmarais, A. A:. La Vi'a Campesina. London: Pluto Press. 2007.

R. Bush, Food riots: Poverty, power, protest. Journal of Agrarian Change, 10(1), 2010, 119-129.
Priscilla Claeys, “The Creation of New Rights by the Food Sovereignty Movement: The Challenge of
Institutionalizing Subversion”. Sociology. 46, 2012, 844-860.

N. Beingessner,“Alternative Land Tenure: A Path Towards Food Sovereignty in Saskatchewan?
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Department of Justice Studies, University of Regina,
Saskatchewan, 2013.

BTaiaiake Alfred. Peace, Power, Righteousness: An Indigenous Manifesto. Oxford University Press,
Oxford, 1999.

D.J Shaw, Global Food and Agricultural Institutions. Routledge, London, 2008.

% Hannah Wittman, Annette Aurélie Desmarais, Nettie Wiebe (eds), Food sovereignty: reconnecting
food, nature and community. Agriculture and Human Values, vol. 30, issue 2, 2013: s.2-3.
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cercevesinde birlesen Paysanne Birligi tarafindan da savunulmaktadir 1> Fakat
iiretim ve tiiketim modelinin, sadece devlete dayali olmayarak; hem yerel-bolgesel,
hem topluluk bazli, hem de evrensel bir tahayyiile de dayanmasi gerektigi
vurgulanmaktadir.

Bu orneklere bakildiginda su sonug ¢ikarilmadir ki, gida egemenligi kavrami
hem yerel hem de komiinal bir vurgu tagimasinin yaninda, ayni zamanda da evrensel
bir harekettir. Burada s6z konusu olan evrensellik, birbirlerine yatay aglarla bagh
olan diinyanin her tarafindan topluluklarin ortak manifesto ¢ikarip ortak evrensel
degerleri ve kurallar1 belirlemesidir. Ust ve kapsayici ilkelerin belirlenmesi, higbir
sekilde tiretimin yerel ve kiiltiirel bazli olmasim1 engelleyen bir siire¢ olarak ortaya
cikmiyor. Her yerel bolgenin icinde yasayan topluluklarin farkli ekolojik cevresi,
farkli kaynaklar1 ve farkli ihtiya¢ ve kiiltiirleri bulunmakta. Sonug itibari ile ortaya
konulan evrensel ortak degerler, tektiplestirici, standartlastirici bir sonug¢ ortaya
¢ikarmayarak her toplulugun farkli bir gida politikasi belirlemesine firsat veriyor.

Bunun yaninda, gida egemenliginin bugiinkii neoliberal sonrasi gida rejiminin
hakim oldugu kiiresel sistemde siirdiiriillebilirligi tartisilmaktadir. *® Ulus Gtesi
sirketler i¢in her tiirlii altyapi, kota, giimriik ve pazar kolaylig1 saglayan devletler, bu
tiir hareketlerin giiclenip yayginlasmasini engelleyecek politikalar da siirdiirmektedir.
Bu engellemede hegemonyanin sdylemsel giicii etkili olmakta. Bu boliimde soz
ettigimiz gibi, gida gilivencesi ve gilivenligi sdylemleri, gida rejiminin riza yoluyla
hegemonyasini saglamlastirdigi ve kendisini yeniden iiretmesine imkan taniyan
araclar olarak yer almaktadir. Bu sdylemler, gida rejiminin siirdiiriilebilirligine dair
“tartisilmaz” bir bilgiyi dolagima sokar. Bunu, uluslararas1 kurumlar gibi kendisine
ait mekanizmalarla sorunsallastirir ve kendi liigati icerisinden ¢dziim arayislarina
girer. Fakat, bu tezde de temelde savunacagimiz gibi, gida krizine siirdiiriilebilir ve
adil bir ¢oziim sunmak i¢in gida rejiminin merkeziligine alternatif yollar aramaya
ihtiya¢ duymaktayiz. Giiniimiizde bu ¢ozlimlerin, hangi soruna, nasil karsilik
verebilecegini tartigmadan Once, bir sonraki bdliimde giiniimiiz gida rejimi

kosullarina nasil evrildik, bunun tarihselligine bakmak gerekiyor.

5 Ibid., s. 8.
16 Tbid.
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IKiINCi BOLUM

GIDA REJIMLERI: TARIHSEL BiR PERSPEKTIF

2.1. Neoliberal Oncesi Déonem

Bu boliim ve bunu takip edecek olan boliim, “gida rejimleri” kavramsalligi ve
yaklagimi {lizerinde duracaktir. Gida rejimlerini analiz etmekteki amag¢ ve de bunu
analiz etmemizi miimkiin kilan araglar, belirli bir tarihsel donemde “gida” etrafinda
olusan beslenme pratiklerini, saglik yaklasimlarini, ekonomi ve iiretim araglarini,
pazar ve ticaret tarzlarini, emek bic¢imlerini, siyasal ve toplumsal yapiy1 verili ve
kendinden menkul kabul etmeyerek, bu tezin son boliimiinde ele alinacak alternatif
gida hareketlerinin miimkiin oldugunu vurgulamaya doniiktiir. Bu sekilde, tarihsel ve
hegemonik olarak gida rejimlerinin ortaya ¢iktigini analiz etmemiz, yine siire¢
dahilinde gida rejiminin degisebilecegi olasiligint goz Oniinde bulundurmamizi
gerektirecektir. Politika ve gii¢ iligkileriyle ortaya ¢ikan ve kiiresel kapitalizmi
stirekli lireten hegemonik gida rejimlerinin disinda farkli bir gida algisini, sdylemini
ve pratik tretimini gergeklestirmek yine politik bir mesele olarak ele alinip, bunu
stirdliren hareketler de bu diizlemde degerlendirilecektir.

Gida rejimlerinin farkli tarihsel siiregler olarak ortaya ciktigi belirtilse de,
rejimler arasinda keskin kopuslarm olmadigmi da not diismek gerekiyor. Ornegin,
Merkantil Endiistriyel Gida Rejimi’nin bir onceki donemin gida rejimi Kolonyal
Diasporik Gida Rejimi’nin temel ilkelerini benzer bir sekilde siirdiirerek, donemin
siyasal atmosferi ve teknik ilerlemesinin getirdigi baz1 eklenmeleri de katarak
kendini yeniden insa ettigini ayrica gozlemlemek onemli. Neoliberal Sirketlesmis
Gida Rejimi ise biitlinliyle bir dnceki gida rejiminin miras1 ve geligkileri iizerine
sekillenip budaklanacaktir. Su anda i¢inde bulundugumuz bu gida rejiminin farkl bir
boliimde tartisilmast gerekmektedir. Bu konu tez igerisinde final bdoliimiinde
derinlemesine incelenecektir. Giinlimiize gelmeden O©nce, onu daha 1iyi
anlamlandirmak ve baglamina oturtmak adina, bir 6nceki gida rejimleri dinamiklerini

yakindan tantyalim.
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2.1.1. Kolonyal Diasporik Gida Rejimi

Kolonyal Disaporik Gida Rejimi kiiresel bir cografyada hegemonik olan giic,
yani kolonyal gii¢ ile kolonize edilen cografya arasinda bir bagimlilik/somiirii
iliskisine isaret eder. Bu iliski tiirli, kolonyal iilke ile kolonize edilen iilke arasindaki
bagimh iliski, mevcut dénemin ekonomik, politik ve toplumsal yapisin1 da etkiler.
Bunun kiiresel bir diizeyde etkili olmasin1 da saglayan, aslinda kiiresel siyasette
kutuplarin ¢ok net ve ikili olmasi, somiirilen ve sOmiiren arasinda ayrismis
olmasidir. Ancak bu iligki, kolonyal giiciin salt bir “ilkel” somiirii pratiginin Gtesine
gegerek; etkili oldugu cografyada toplumsal yapiyi, devlet teskilatin1 ve ekonomik
tiretim yapisini da degistirerek, somiirii iligkisini yapisal temellere oturtup baska tiirlii
bir secenegi ortadan kaldirmaktadir. Bunun yaninda, bu gida rejiminin stirdiirildiigii
donemde, gida gilivencesi, gida giivenligi seklinde bireylerin yeterli ve giivenilir
gidaya ulagmalarini saglamaya g¢alisan sOylemlerin ve uluslararasi kurumlarin daha
heniiz olusmadig1 bir donemdir.

Kolonyal Diasporik Gida Rejimini, gidanin dolasimi ve tiretimi meselelerinde
kolonyal tilkenin uluslararasi boyutta izledigi temel politik prensipler belirler. Bu
nedenle bu gida rejimini daha iyi anlamak i¢in, bu rejimin hakim oldugu 1840-1930
doneminde uluslararasi hegemonik giice bakmak gerekir. Uluslararasi sistemin,
Ingiltere onciiliigiinde sekillendigi bu dénemin kiiresel capta bir gida pazarmin
olustugu bir dénem oldugunu goérmekteyiz.!” Dénemin koloni iilkelerinden
(Amerika, Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda ve Tropikal kusakta yer alan tilkeler)
Avrupa metropollerine temel gida maddelerinin (bugday ve et basta olmak iizere),
tropikal kolonilerden ise seker, kahve ve baharat gibi iriinlerin tasinmasi seklinde
olusan bu gida rejimi, karsilikli fakat esit olmayan bir iligki ortaya (;1kar1y0rdu.18
Koloni iilkenin biitiin yonetimsel ve ekonomik altyapisi kolonyal iilkenin miidahalesi

ile ortaya ¢iktig1 icin, olusan bagimlilik iligkisi kolonize edilen iilke icin yapisal bir

v Friedmann, World Market, “State and Family Farm: Social Bases of Household Production in an era
of Wage-labour”, Comparative Studies in Society and History, 20(4), 1978, 545-86.
18 |

Ibid.
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iliski yarattyordu. En 6nemlisi de gida tiretimini Koloni iilkede belirleyen temel
faktorii artik kolonyal iilkedeki gida ihtiyaci belirleyecekti.

Friedmann ve McMichael’in analiz ettigi sekilde, Kolonyal Diasporik Gida
Rejiminin dayandigi temel prensipler, donemin hegemonik giicii ingiltere tarafindan
belirleniyordu. Buna gore, bu gida rejiminin isleyecegi temel kur altin standardi
olarak belirlenen kiiresel finans regiilasyonunu saglayan bir kurdu. Altin kuru ile
isleyen finans ve ticaret sistemi, her iilkenin sahip oldugu altin rezervleriyle orantili
bir ekonomik giice sahip olmasi1 anlamina geliyordu. Bu durum, halihazirda kolonize
ettigi {ilkelerin altin madenleri {izerinde biiyiik bir yetkiye sahip olmasi nedeniyle,
Ingiltere’nin sistemin belirleyeni ve siirdiireni olma konumunu gii¢lendiriyordu. Bu
donemde kiiresel ekonomide Ingiltere’nin énciiliik ettigi politika liberal bir ekonomik
modeldi. Bu dogrultuda Ingiltere, iilkelerin birbirleriyle olan ticari miinasebetlerinde,
kendi ulusal giimriikk sinirlarin1 zayiflatarak iirinlerin giris ¢ikisim1 kendi adina
kolaylastlracaktl.19 Bu tiirden bir uluslararas: ticareti siirdiirmenin, halihazirda
mevcut altin rezervleriyle siirdiiriilmesi miimkiin oldugu i¢in, aslinda sistemin iginde
altin rezervlerini biiyiik bir oranda elinde bulunduran Ingiltere en giiglii aktdr
oluyordu. Ingiltere’yi en giiclii aktdr olmanin Stesine tastyan durum ise, en ¢ok altina
sahip olmanin ayn1 zamanda altina tekabiil gelen ekonomik degerinin oranini da
kendisinin belirleyebiliyor olmasinin getirmis oldugu muktedirliktir. Bunun da
yaninda Ingiltere’yi etkili kilan bir diger durum ise, uluslararasi pazarm ve
uluslararasi sistemin hegemonik aktorii olmasinin getirdigi, hangi {liriiniin ekonomik
degerinin ne olacagi ile ilgiliydi. Bu ayricalikli konum, ihrag ettigi sanayi {iriinlerinin
fiyatinin, ithal ettii gida-tarim iriinlerinin fiyatina gore ¢ok daha yiiksek olmasini
sagliyordu. Hammadde ve tarim iirlinlerini ucuz bir fiyatla elde ediyorken, iirettigi
sanayi iirliniinii yiiksek bir ekonomik degerle ihra¢ ediyordu. Bunlar Ingiltere’nin,
kolonyal donemde uluslararasi olarak sagladigi politik ve ekonomik giiciin ve
sagladig1 kolonyal iliskilenmenin bir sonucu olarak ortaya (;1kmaktayd1.20 Bundan

dolay1 Kolonyal Diasporik Gida Rejimi adlandirmasi altinda bahsettigimiz bu

' Friedmann and McMichael, “Agriculture and the State System: The Rise and fall of National
Agricultures, 1870 to the Present”, Sociologia Ruralis, 29(2), 1989, 93-117, 98.

20 |bid.
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donemde, kolonyal giiciin gida meselesini yonlendiren aktor olarak c¢iktiginm

gormekteyiz.

2.1.1.1. Tarimsal Uretim: Monokiiltiir Tarimciligin Sosyo-Ekonomisi

Gida rejiminin en 6nemli 6zelligi ne tiir gidalarin iiretileceginde artik politik
ve ekonomik faktdrlerin etkili olmasidir. Kolonyal iilke, hangi tiir gidalarin kolonize
edilen iilkede {iretileceginin belirlenmesi konusunda en Onemli aktordiir. Hangi
gidanin iretilecegi biitiiniiyle bir zor mekanizmasiyla belirlenmese de, koloni tilkenin
en biiylik ve tek miisterisi olan kolonyal iilkenin tercihleri dogrultusunda hareket
etme gerekliligi yapisal bir diizenleme teskil eder. Artik kolonize edilen iilke de
kolonyal iilkeden gelecek olan iiriinlere bagimlidir, ve bu firiinleri saglamanin tek
yolu kolonyal iilkenin tercihleri dogrultusunda {iriin tretip karsiliginda gerekli
tirlinleri kolonyal iilkeden almaktir.*

Dénemin kolonyal iilkesi ve hegemonik giicii Ingiltere’nin birden ¢ok koloni
tilkesi oldugunu goéz oOnilinde bulundurdugumuzda, kolonize ettigi {ilkelerden
gereksinim duydugu gida ve hammaddeyi minimum maliyette almak icin bu
iilkelerin birbirleriyle rekabet halinde olmasini saglamasi gerekirdi. Bu rekabeti
artiracak en 6nemli faktor de monokiiltiir olarak belirtilen, tek {iriin tizerinde tarimsal
tiretim yapmaktir. Monokiiltiir tariminda, eger iiretilen iiriin kit bir iiriin olup baska
bir iilkede iiretilmiyorsa, bunun kisa vadede avantajlari s6z konusu olabilir. Ayn1 tek
iriin bircok {ilkede iiretiliyorsa, “tam rekabet piyasasina” yakin bir rekabetci
piyasanin olusmasini saglayarak, tretici iilke i¢in fiyatlarin asir1 oranda diismesine
neden olacaktir. Ingiltere de, tam olarak, kolonize ettigi birgok iilkede ayn1 tek {iriin
tarimi yapilmasinin kosullarini yaratarak, gereksinim duydugu gida iiriiniinii, koloni

iilkeler arasinda ortaya cikan yliksek rekabetten dolayi, olabildigince diisiik maliyette

! Vandana Shiva, “The Non-Sustainability of Monocultures”, Monocultures of the mind :
perspectives on biodiversity and biotechnology, London, UK ; Atlantic Highlands, N.J., USA : Zed
Books ; Penang, Malaysia : Third World Network, 1993, p.50-59.
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kendi sinirlart igerisine sokarak sanayisi i¢in hammadde, genis sanayi is¢i sinifi igin
de ucuz gida saghyordu.22

Monokiiltlir tarimi, uzun vadede koloni iilkede baska tiir olumsuzluklar da
yaratiyordu. Belirli bir siireden sonra, tek-liriin yetistiriciligi topragi verimsizlestirip
tirlinlin 6lgek bazindan iiretimini diisiiriiyor olmasinin yaninda, iiriin kalitesini de
azaltiyordu. Zaten, rekabetten dolay1r diisiik fiyatlar s6z konusuyken; tiiretimin
verimsizlesmesi ve kalitenin diismesiyle, iirlin koloni iilke i¢in bir ekonomik deger
yaratmaktan uzaklasiyordu. Kald1 ki, Ingiltere icin aymi iiriin iireten birgok koloni
iilkede, koloni pazar1 olmasinin yaratti§i durumdan ve siirekli ayni1 {iriinii belirli bir
tilkeden alma zorunlulugunun olmamasindan dolayi, daha da kirilgan bir ekonomik
yapinin olugsmasina neden oluyordu.

Monokiiltiir tarimi uzun siire uygulandiginda koloni iilke agisindan ekolojik
ve cevresel sorunlari da beraberinde getiriyordu. Oncelikle, monokiiltiir tarim1 koloni
iilkenin dogal iiriin ¢esitligine biiyiik bir darbe vuruyordu. Bu durum da, iilkenin
dogal tarim alanlarini, ekolojik ¢esitliligini olumsuz etkileyerek, s6z konusu iilkenin
beslenme aliskanligindan ekonomik yapisina kadar uzanan bir zincirde karsilikli bir
tetiklemeye neden olarak, biitiin bir toplumsal yapiy1 etkiliyordu. Bu sebepledir ki,
tiretimin hangi triinle ilgili olacaginda dair gida hegemonyasinin bir yonlendirmesi
vardir. Burada, bu yonlendirmenin hangi mekanizmalarla olustuguna yakindan

bakmakta fayda var.

2.1.1.2. Gida ve Kiiresel Yonetisim: Kiiresel Somiirii liskisi

Yonetisim kavramini; genelde belli bir amag¢ dogrultusunda bir grubun, bir
kitlenin ya da bir toplumun ihtiyaglarini, beklentilerini belirli bir sekilde kanalize
ederek, rizalarini saglayarak veya onlart mecbur birakarak, onlardan maksimum
fayday1 elde etmeyi saglayan biitlin pratiklerin ve araclarin kullanilmasi seklinde

tanimlamak miimkiin olacaktir.”® Yonetisim, olusturulan bir toplumsal yapin,

22 |bid., s. 55

23 Yonetigim kavramui i¢in bkz: M. Foucault, “Governmentality, in: Graham Burchell, Colin Gordon,
Peter Miller (eds.), The Foucault Effect: Studies in Governmentality, Hemel Hempstead: Harvester

17



ekonomik (iiretim modeli ve tiretim iligkileri), politik ve sosyal anlamda belirli bir
sisteme yonelmesine etkide bulunur. Bu anlamda, kolonyal iilke, koloni iilkede,
biitlin bu olusumlar1 belirleyen bir hegemonya kurar. Bu hegemonya 6nemli bir
oranda zora dayansa da, riza faktorii de 6nemli bir plandadir.** Kolonyal giic ile
koloni iilke arasindaki iligski, bu yiizden sadece zor ile kurulan iliski olmayip, ayni
zamanda koloni iilkenin, bir asamadan sonra, rizasi ile de kurulan bir iligkidir.

Gida iizerinden kurulan yonetisimin 6nemli bir boyutunun kiiresel boyutta
olmasina karsin, kolonyal tilkenin kendi i¢inde toplumsal simiflar1 kontrol etmek i¢in
de basvurdugu bir yontemdir. Ozellikle, Ingiltere’de sanayinin gelismesi ve
koyliliglin ¢oziilmesiyle beraber kentlerde olusan is¢i smnifint dizginlenmesinde
kolonize iilkede elde ettigi ucuz gidanm etkisi olmustur.”®> Kiiresel ¢apta da
hegemonik gii¢, koloni iilkenin sadece belirli gidalari iiretmesini saglayarak ve
boylece onu diger iiriinlerde disartya siirekli bagimli birakarak, o iilkenin ekonomisi
ve siyasetini yonetmis olmaktadir. Bunun yaninda, kolonyal iilke, temel gidanin
tizerinde Onemli bir oranda etkiye sahip oldugu i¢in, gidanin tiiriind, fiyatini,
miktarini ve dolasim cografyasini belirleme giicline sahip olarak, kiiresel bir
yoOnetisim sistemini de kendi hegemonik yapisi ¢cer¢evesinde olusturmaktadir.

Kolonyal iilke, dogrudan askeri ya da belirgin bir ydnetimsel-biirokratik-
kanuni arac1 kullanmayarak, sadece gida-tarim-pazar diizenlemeleriyle, koloni iilkeyi
ve uluslararasi sistemi idare etme araglarmi gelistiriyordu. Askeri ve siyasi giiclin
caydirict olarak varlig1 s6z konusu olsa bile, bunlar genelde arka planda kalarak,
gida-tarim-pazar mekanizmasi1 ve isleyisi tlizerinden kiiresel bir sOmiirii dengesi
olusturup, merkez-¢evre iligskisi iizerinden tanimlanan bir “diinya sistemi”

olusturuyordu.”®

Wheatsheaf, 1991, pp. 87-104. Yo6netigimin kiiresel diizeyede isleyisi i¢in bkz: Negri A. and Hardt M.
Empire, Massachusetts: Harvard University Press, 2000.

24 Hegemonya iiretilmesi konusunda teorik bir tartigma igin bkz: Gramsci A. Antonio Gramsci. Prison
Notebooks, New York: Columbia University Press. 1992.

% E.P. Thompson, The Making of English Working Class, London: Vintage, 1999.

26 “Merkez-Cevre” ve “Bagimlilik” yaklasimlar1 i¢in Bkz: I. Wallerstein, The Modern World-System:
Capitalist Agriculture and the Origins of the European World-Economy in the Sixteenth Century, New
York: Academic Press, 1976, pp. 229-233; A. G. Frank, The World System: Five Hundred Years or
Five Thousand? (Eds) B.K. Gills, London & New York: Routledge 1993.
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2.1.2. Merkantil Endiistriyel Gida Rejimi

|. Diinya Savasi ile sarsilan Kolonyal Diasporik Gida rejimi, 1930 altin
standardina bagli finansal kurun ortadan kalkmasiyla sonlanmis oldu. I. Diinya
Savagi’ndan sonra, uluslararasi sistemde, hegemonyanin ABD’ye ge¢mesiyle beraber
gida rejimi de degisecektir. Merkantil Endiistriyel Gida Rejimi olarak adlandirilan bu
gida rejiminde, Birlesmis Milletler (BM) gibi uluslararasi kurumlar olusturulmus ve
artik gida ve gidanin saglanmasi daha “hayati” bir sorun olarak belirlenip; bu konu
hak temelinde, bireylerin kendi c¢abasimnin Otesinde gidaya nasil ulasacaklari
sOylemsel olarak ulus-devletin bir meselesi oldugu ortaya konulmustur. Oysa ki,
Kolonyal Diasporik Gida Rejimi’nde bireylerin gidaya ulagmasi sorunu daha ¢ok
pazar mekanizmasiyla ¢oziilecegi bireysel bir sorun olarak one siiriilmiistiir. Gidaya
ulagmak i¢in, onu liretmenin yaninda onun “satin alinmas1” gerektigi fikri 6n planda
olmustur. Bu temelde de politik atmosferde, gida alim satimini kolaylastirmak ve
gida pazarmi liberal kilmak i¢in, onun 6niindeki engellerin kaldirilmasi ve ticaretin
liberalligi i¢in altyapisal reformlar gerceklestirilmeye calisilmistir. Her ne kadar
Merkantil donemde, Kolonyal Diasporik donemdeki bireysellik sdylemi apacik
ortada olmasa da ve gidaya hak temelli yaklasiliyor olsa da, biitiin hegemonik gida
rejimlerinde oldugu gibi, gidaya ulagmak i¢in baz1 normlar ve kurumlar olusturulmus
ve bu gelismeler sdylem bazinda ileri gidememistir. Sonug olarak da bu donemdeki
yaklasimda, gida piyasasini liberallestirici reformlarla, gida temini hep bireysel
mesele olmus ve bunun piyasa ¢ergevesinde ¢oziilebilecegi 6ne siirtilmiistiir.

Bundan hemen sonra gerceklesecek olan ve ABD hegemonyasiin etkin
oldugu 2. gida rejiminin en dnemli 6zelligi ise sanayilesen biiyiik Olcekli liretim
yapabilen tarimsal gida sektoriin ortaya ¢ikmasi ve uluslararasi ticaret sinirlarinin
politik bir sekilde insa edilmesidir.?” Bununla birlikte, gida iizerinde kurulan merkez-
cevre iliskisi degismeyecek; Ingiltere’nin kurmus oldugu koloniler, kolonyal donem

sonrasit 3. Diinya olarak adlandirilan iilkeleri olusturacaktir. Burada yalnizca,

27 o « .. L. .

Friedmann, “From colonialism to green capitalism: social movements and the emergence of food
regimes”, in F.H. Buttel and P. McMichael, eds. New directions in the sociology of global
development. Research in rural sociology and development, Vol. 11, Oxford: Elsevier, 2005, pp.
229-67
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Merkez’den yonetilen uluslararasi: kurumlar ise dahil olmaya baglamis, gidaya insani
yardim bakimindan da yaklagsmaya baglamislardir. Gelismekte olan {ilkelere
kalkinma yoniinde verilen finansal destekler ve insani yardimlar, gida rejiminde yeni
bir sayfa acildiginin habercisi olacaktir.

En nihayetinde, 1972’de ortaya c¢ikan gida ve petrol krizleri ile Merkantil
Endiistriyel Gida Rejimi’nin sonuna gelinmistir. Bu gida rejiminde olusturulan
kompleks endiistri gida merkezleri, sanayide gidanin g¢esitlenen yan iriinler ve yeni
kiiresel kapitalist sirketler, icinde bulundugumuz Neoliberal-Sirketlesmis Gida
Rejimi'nin temellerini olusturacaktir. Bundan sonra toplu iiretim, ¢esitlenen iriinler
ve bununla birlikte tetiklenen tiiketim artisi, bu sistemin kendisini yeni kod ve
kurallarla yeniden iireteceginin bir sinyalini vermektedir. Fakat bu bireysellesmis ve
tiketim odakli yaklasima ge¢cmeden Once, Soguk Savas’in getirdigi hegemonik
sistemde olusan ABD-Sovyet Rusya ikiligi, Merkez-Cevre iliskisine birtakim yeni

dinamikler katacaktir.

2.1.2.1. ABD Gida Yardimi: Bagimhilastirma Politikasi

2. gida rejimi, Soguk Savas’in giidiimiinde, iki kutuplu uluslararasi sistemde
ABD’nin giidiimiinde siirdiiriilen politik prensipler iizerinde kurulmustur. ilk olarak,
ABD’nin Marshall Plan1 olarak adlandirilan, az gelismekte olan iilkelere yapilan gida
yardimlari, donemin gida rejiminin ne yonde ve ne tiir saiklerle kurulacagini ortaya
cikarmistir. ABD’yi, tarimsal olarak ciddi bir {retim merkezi olarak
diisiindiigiimiizde, ihtiya¢ fazlasi gidayla, donemin politik atmosferi i¢inde, kendi
ideolojik-yayilmaciligi dogrultusunda gidayr nasil bir araca dondiirebilecegi
goriilmiistiir. Gida yardimlartyla hem Sovyetler Birligi’nin Avrupa’da yayilmasini
engellemek amaclanmis; hem de ABD’de arz fazlasi tarimsal gidanin, gelismekte
olan iilkelerin pazarina ucuz sekilde girisi saglanarak, bu iirlinlerin daha pahali olan
yerli tarimsal tirlinlerin yerini almasi saglanmistir. Ucuzlayan yerli tarimsal gidayla,
bir miiddet sonra, tek ihracat gelirini tarimsal irinlerinden saglayan gelismekte olan
iilkelerin, gelisme-sanayilesme hedefleri sekteye ugramistir. Tarimsal gida alaninda

kendine yeterli iiretim yapabilen cogu lilke, ABD’nin bugday ve diger gida
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yardimlarindan sonra kendine yeterli oranda gida iiretemeyecek hale gelerek, gerekli
giday1 saglamak icin ithal etmek durumunda kalmistir. Zaten, gelismekte olan
tilkelerin sanayilesmelerini saglayacak en dnemli ekonomik kalem olan gida ihracati,
ABD’nin kitlesel gida iiretimi ve bunun kiiresel piyasaya yayilmasi ile etkisizlesmis
ve artik bu iilkelerin de tarimsal gida ihtiyacini saglamalari i¢in, onlar1 gida ithalati
yapmak durumunda birakmistir.”®

Basta bugday olmak iizere ABD’nin yaptig1 gida yardimlari, hem ABD i¢
gida iretimi politikalarina hizmet ediyordu hem de ABD dis politikasinin
yuriitiilmesine hizmet ediyordu. Soguk savas konjonktiirinde, ABD’nin
yardimlariyla 3. Diinya {ilkeleriyle politik ve cografi baglar kurarak, stratejik
hedeflerin siirdiiriilmesinde gidanin ne kadar 6nemli bir rol olabilecegi ortaya
cikiyordu. Gida artik hizla, bir beslenme ve bireysel bir hayati siirdiirmeyi
gerektirecek bir miicadele alani iginden ¢ikip; uluslarin politik bir amacla kiiresel
sisteme etki edecek, sistemi yeniden olusturacak stratejilerinin en dnemli araci haline
doniismektedir. Bu durum da Merkantil Endiistri Gida Rejimi’nin en karakteristik
0zelligi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

ABD giidiimiinde gida iizerinden “gevreyi” bagimlilastirma, Ingiltere gibi,
koloni iilkeyi tarimsal iiretiminin tek ve yalniz miisterisi yaparak degil; kendi iginde
irettigi ihtiya¢ fazlasi iiriinleri dis pazara sokarak gerceklesmektedir. Sonug olarak,
kiiresel gida sistemi tekrardan kiiresel ekonomik sistemin iiretmesini gerceklestirecek
sekilde “merkez-cevre” arasinda daimi bir “bagimlilastirma” iliskisi ortaya
cikarmustir. Neoliberal Sirketlesmis Gida Rejiminde karsimiza ¢ikacak olan, iiretici
tilkketici haline getiren ve sirketlerin tekelligi tizerinden kurulan gidayla kurdugumuz
iligki, bu bagimlilikla giiclenmeye baglamistir. Artik tretici dahi kendi iirlinleri
hakkinda s6z sahibi olamaz hale gelir, yeterli ve etkili bir iiretimi gerceklestirmek

icin Merkez tilkelerden gelecek kaynak destegine bagimlilastirilir.

2.1.2.2. Sanayilesen Tarim ve Kitlesel Uretim

28 . i - .
Friedmann, “From colonialism to green capitalism: social movements and the emergence of food
regimes”
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Merkantil Gida Rejimi ile beraber teknik olanaklarin artmasiyla ortaya c¢ikan
etkin ve uzun siireli stoklama yontemleriyle, gerek hayvansal, gerekse de tarimsal
gidanin endiistride yaygin olarak kullanilmasina yol agt1.”® Bununla beraber, tarimsal
tiretim artik sadece gida olarak endiistride islenmeyip, ila¢ gibi diger yan liriinlerde
de islenmektedir. Artik gida ve yan lriinler uzun omiirlii zarar gérmeyecek sekilde
saklanabildigi i¢in, pazar icin daha kullanish oldu, ¢iinkii genis bir cografyada
yayilimi1 miimkiin hale geldi.

Bu gelismeleri takip eden durum ise artik gidanin biiyiik 6lcekte iiretiliyor
olmastydi. Hiikiimetler tarimda modernizasyonu saglamak i¢in ¢aligsmalara giristiler.
Mekanizelesen tarimla beraber kitlesel boyutta iiretime gecildi. Ciftgilere cesitli
alanlarda damping ve fiyat artis destegi saglandi.®*® Bu kitlesel iiretim ile beraber
cesitlenen gida yan sanayi Uriinleri, ayn1 zamanda biiyiik kapitalist ve c¢okuluslu
sirketlerin de ortaya ¢ikmasina vesile oldu. Gida iiretiminin bu sekilde kompleks
tiretim platformlarinda elde edilmesi ve gida temelinde yan sanayi {irlinleriyle
tiretimde ¢esitliligin saglanmasi, toplumsal sinmif bazinda da ayrigtirmayr ortaya
cikardi. Artik gida tekdiize ve standart bir {iriin degil, bircok cesitlilige sahip farkl
toplumsal kesimlere hitap eden, farkli tiirde ve kalitede tiretime gegilmis bir tiriin
olarak ortaya ¢ikmaktaydi. Ozellikle bu smifsal ayrigma gida kalitesi iizerinden
kendini gosterdi. Kaliteli iiriinler, iist toplumsal siiflarin tercihleri skalasinda
dagilirken, kalitesi diisiik gidalarin dagilimi ise daha ¢ok toplumun alt kesimini
olusturan yoksul tabaka icinde gerceklesiyordu. Bu sinifsal ayristirmayi kiiresel
kontekste de bir uygulama takip ediyordu. 1. Diinya ve 3. Diinya {ilkelerinin
pazarlarina sokulacak gida aymi kalitede gida olmayacakti. Gidanin kalitesi ve
cesitliligi lizerinde hizla ortaya ¢ikan kiiresel bir pazar, kiiresel sirketlerin ekseninde
ortaya c,‘lklyordu.31

Bu tiir bir pazarin yiiklenicisi gelismis endiistri kompleksleri oldugu ig¢in,
gelismekte olan iilkeler bu pazarim sadece miisterisi olarak kaldilar. Kolonyal
Diasporik Gida Rejimi’ndeki kolonize edilen {ilkeler, 2. Gida rejiminde de post-

koloni iilkeleri olarak adlandirilarak, gida pazar1 denkleminde pozisyonlari

2 |bid.
%% |bid.
3 Friedmann and McMichael, Agriculture and the State System, s.107.
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degismedi ve bu iilkeler i¢in az gelismislik siirekli bir sorun olarak kalmaya devam
etti. Artik, olusturulan Diinya Bankas1 ve UPF gibi kurumlar kiiresel piyasay1 daha
da miimkiin kilacak diizenlemeleri, gelismekte olan iilkelerin uygulamalar1 igin birer
baski araci olarak kullandi. Liberallesme politikalariyla glimriik sinirlar1 daha da
zayiflayarak, bu iilkelerin i¢ piyasalarina giren iirlinlerle i¢ iiretim daha da zayifladi.

Bu boliimde anlatildigi lizere gidanin tarihselligine baktigimizda, Merkez-
Cevre iligkisinin bir paraleli olarak yonetildigini gormekteyiz. Bu tartismada gida,
Ingiltere’nin  bas1 ¢ektigi Kolonyal Diasporik Gida Rejiminden itibaren
merkezilesmesi yoniinde yapisallasan, yerelligini kaybeden ve iiretimi yapilan yerin
meselesi olmaktan giderek uzaklasan bir mesele olarak karsimiza (;1k1yor.32 Buradaki
siyasetin, yalnizca kolonyal doneme bakarak anlasilmasini da bekleyemeyiz.
Boliimde de tartistigimiz gibi, farkli hegemonik giicler, kendini yeniden ireterek
ayn1 Merkez-Cevre somiirli iligkisini siirdiirdii. Diinya sistemi tarih i¢cinde doniisiim
yasadik¢a, gida rejimi kolonyal zor giiciiyle yapilan uygulamalar olmaktan uzaklasip,
mono-kiiltiir sosyo-ekonomisinde tartisngimiz  gibi, koloni iilkede yapisal
diizenlemelerle, yumusak gii¢ ile uygulandi. Bu yapisal diizenlemeler, koloni
iilkedeki iiretim agimi1 diizenlemenin de Otesinde; ulus-Otesi bir yoOnetisim
mekanizmasiyla; bu lilkelerdeki siyasi ve sosyal yapidan, tiiketim aligkanliklarina
kadar olan alanlarda birtakim doniisiimleri de beraberinde getirdi. Bunu takip edecek
sekilde ise, Merkantil Endiistriyel Gida Rejimi ekonomideki liberallesme,
makinelesme ve piyasa ekonomisi mekanizmalariyla beraber; gidayr ¢ok daha
bireysellesmis, tiiketim odakli bir nosyon haline getirdi.

Bir sonraki bolimde gidanin en merkezilesmis, finansallasmis ve
kiiresellesmis oldugu giiniimiize bakilacaktir. Kolonyal Diasporik Gida Rejimi ve
bunu takip eden Merkantil Endiistriyel Rejimi uygulamalarinin, neoliberal
kapitalizmle beraber, uygulayici aktdr anlaminda bir kayma yasadigini; artik merkezi
devlet aktoriinden, merkezilesmis sirketler tarafindan {stlenilecegini gorecegiz.
Burada, devletsel mekanizma ise uluslar-tistii kurumlar yaptirimlar seklinde

konumlandirilacaktir.

> A. G. Frank, The World System: Five Hundred Years or Five Thousand?
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UCUNCU BOLUM

NEOLIiBERAL DONEM: SIRKETLESMIS GIDA REJiMIi VE
ELESTIRILERI

Bir onceki bolimi takiben bu boliim, tezin varmak istedigi, glinlimiiziin
Sirketlesmis Gida Rejiminin  dinamiklerini tartisacaktir. Bundan o©nce de
degindigimiz gibi, gida rejimlerini, ansizin ortaya ¢ikmig, miinferit bir olgu olarak
degil; tam aksine, belli bir tarihselligi ve nedenselligi barindiran, belli bir siyasi bakis
acisiyla harekete gecen, ekonomik olarak belirleyiciligi bulunan bir iligkiler biitiinii
olarak degerlendiriyoruz. Bu boliimde, Sirketlesmis Gida Rejiminin, bir 6nceki
hegemonyadan miras aldigi, yeniden iirettigi ve kendine has bir sekilde yerine
getirdigi unsurlar incelenecektir. Bir vaka incelemesi olarak ise, kiiresellesmis
oldugunu vurguladigimiz bu rejimin Tirkiye’deki yansimalarina bakacak,
Tirkiye’deki uygulamalarin Gida Rejimi igerisindeki konumunu tespit edecegiz.
Gidanin, gelecegine yonelik bizi ne gibi tartigmalarin bekledigi sorusu ise, giiniimiiz

gida hareketlerinin konuyu kavramsallastirmasina bakarak cevaplandirilacak.

3.1. Sirketlesmis Gida Rejimi

Iginde bulundugumuz donemin hakim gida rejimi olan Neoliberal-
Sirketlesmis gida rejimi, bir 6nceki hakim rejimi olusturan Merkantil Endiistriyel
gida rejiminin kiiresel-finans krizleri ile karsilastigi ¢ikmazlar lizerine insa edildi.
Kapitalist Bati’'nin ekonomi ve siyaset alaninda izledigi uygulamalar, bu gida
rejiminin 6zelliklerini belirgin bigimde ortaya koymaktadir.

Giliniimiiz neoliberal gida rejimini 6zetleyen ve daha once ele aldigimiz
Kolonyal Diasporik ve Merkantil Endiistriyel gida rejiminden ayiran en biiyilik
ozellik, artik devlet seklinde one siiriilen belirgin tek bir hegemonik gida iiretim ve
dolasim merkezinden bahsedemiyor olusumuzdur. Gii¢lii donanmalara ve askeri
orgiitlenmeye sahip devletin ekonomide de temel aktdr oldugu sistem evrilerek,

giinimiiz neoliberal devleti ve ekonomisini dogurmustur. Artik devlet; {iretim,
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dagitim ve tiiketim asamalarinda hegemonik merkez olmaktan ¢ikmustir. Bundan
sonra devlet, birebir {iretim asamalarinda yer alan bir aktér olmaktan ziyade,
diizenleyici bir kurum olarak etkili olacaktir.®

Ote yandan, gidanin iiretilmesi ve dolasimi konusunda hegemonik bir
merkezin olmamasi ve bu konularda karar alma mekanizmalarinin devletten
uzaklagmasinin Neoliberal-Sirketlesmis gida rejimine demokratik bir anlam
atfettigini de sdyleyemiyoruz. Ciinkii bu gida rejiminde de kiigiik 6l¢ek ekonomilerin
ve vyerel ireticilerin, makro ekonominin karar alma mekanizmalarinda var
olmadiklari kolaylikla gozlemleyebiliyoruz. Burada iizerinde durmamiz gereken
esas nokta, merkezin artik bir mekén olarak ele alinamayacagidir. Fakat buna ragmen
stirekli dolasimda olan kapitalist {iretim ve pazarin, merkezilesmis bir sekilde ¢ok
genis bir cografyada yer almasidir.

Neoliberal iiretim ve pazarin merkezilesmesinden kasit, ulusotesi/¢ok uluslu
sirketlerin belirli bir cografi merkezden dogmasi ve ayn1 zamanda hem makro hem
de mikro anlamda tekelci egilimler gostermesidir. Bu merkezilesmeyle ilging bir
tezat olusturacak sekilde, ¢ok wuluslu sirketlerin kiiresel ekonominin her bir
safhasinda, diinyanin her cografi bolgesine yayilmalar1 da Neoliberal-Sirketlesmis
gida rejiminin en belirgin 6zelliklerinden birini teskil etmektedir.

Farkli gida rejimlerinden bahsederken siirekli ortaya koydugumuz uyariy1 bu
gida rejimini analiz ederken de belirtmemiz gerekiyor: Neoliberal-Sirketlesmis gida
rejimi, kendinden 6nceki gida rejimleriyle bir paradigmal kopus olusturmaz. Bu tezin
izledigi farkli gida rejimleri arasinda sert kopuslar veya gecislerden s6z edemiyoruz.
Rejimler, tarihsel bir siire¢ i¢inde birbirlerini takip etmekte ve diinya siyasetinin
hegemonik aktdrlerinin kiiresel politikalariyla paralellik gostermektedir. Bu resimde
degismeyen olgunun ise, gii¢lii bir cografi ‘merkez’in ve ona bagimli bir ‘cevre’nin
oldugunu séyleyebiliriz.34 Kiiresel kapitalist liretim ve tiiketim rejimlerinin yeniden

organizasyonu seklinde belirtebilecegimiz bu yeni rejim, ayn: zamanda kendinden

** Lisa Schults Bressman: The Regulatory State, New York: Volters Kluwer, 2013.

% Merkez-Cevre teorileri i¢in bkz: Immanuel Wallerstein (1974) The Modern World-System, vol. I:
Capitalist Agriculture and the Origins of the European World-Economy in the Sixteenth Century. New
York/London: Academic Press; (1980) The Modern World-System, vol. II: Mercantilism and the
Consolidation of the European World-Economy, 1600-1750. New York: Academic Press; (1989) The
Modern World-System, vol. Il1: The Second Great Expansion of the Capitalist World-Economy,
1730-1840's. San Diego: Academic Press.
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onceki gida rejimleriyle biriken ve bu rejimlerden evirilen bir sistemin en gilincel
haline tekabiil ediyor. Bu baglamda, Neoliberal-Sirketlesmis gida rejimi, uzun vadeli
denebilecek bir siirecin bugiin yasadigimiz bir evresidir sadece.

Daha once acikladigimiz iki tarihsel gida rejimine Onciilik eden ABD ve
Birlesik Krallik, elde ettigi deneyim, sermaye ve ideolojik iistiinlilk bakimindan
Neoliberal-Sirketlesmis gida rejiminin de avantajli hegemonik giigleri olmaya devam
etmektedir. Fakat bu hegemonik {stiinliigiin bir “devlet” yapist olarak devam
etmekten uzak bir sekilde gerceklesmekte oldugunu gézlemlemekteyiz. Bu hegemon
devletler, Kolonyal Diasporik gida rejiminin “girisimeci” devleti ve Merkantil
Endiistiyel gida rejiminin “korumaci” devleti olarak degil; bir “iist diizenlemeci”
olarak yer alan devlet modeliyle Neoliberal-Sirketlesmis gida rejiminde yer
almaktadirlar. McMichael’in da analiz ettigi gibi, devlet aktorliiglinlin tanimu,
kapsami1 ve ekonomide karar alma mekanizmalarindaki yeri belirgin bir sekilde
degiserek; onun ekonomideki karar verici yerini ve girisimciligini, kiiresel pazarda
etkin bir sekilde yer alacak olan kiiresel sirketlere birakarak yeni gida rejimini
gergeklestirmektedir.35

Kiiresel sirketlerin, mensei oldugu iilkenin smirlarinin disi1 da dahil olmak
lizere, kiiresel cografyanin her bir kosesinde etkin bir iiretim ve pazar kuracak
kapasiteye ulastiklarini gozlemleyebiliyoruz. Neoliberal-Sirketlesmis gida rejimi
icerisinde kiiresel kapitalizmi yeniden ve yeniden iireten bu ¢ok uluslu sirketler,
uluslarin 6tesinde bir ¢aligma agina sahip olmakta ve kiiresel gida pazarinin tiretim
ve pazar mekanlarin1 degistirmektedir. Bu siire¢lerde belki de en 6énemli doniistim,
daha onceki rejimlerde gida {iriiniiniin kiiresel dolasimi sadece onu pazarlamanin bir
pargasi olarak gerceklesirken, artik bu yeni rejimde giday: iiretmenin de kiiresel bir
yayillim gostermesine bakarak gozlemlenebilir. Belli bir iilkedeki menseine sahip
olan bir ulus-6tesi sirket, baska bir iilkenin ulusal mekanini da bir tiretim yeri olarak
kullanip; o iilkenin isgiicli piyasasindan ve kaynaklarindan faydalanabilmektedir.
Burada Kolonyal Diasporik gida rejiminden ayrilan fark; bunu daha 6nce devletin
iktidar giicii yapiyorken, su anda ulus-6tesi sirketlerin bu misyonu {iistelenmis

olmasidir.

¥ McMichael “A food regime analysis of the ‘world food crisis’” Agric Hum Values. 2009, 26:281—
295.
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Kiiresel ekonomide faaliyet gosteren cok uluslu sirketlerin bu derece
hegemonik ve tekelci konumda olmasi, yine kiiresel kapitalist ekonomiyi kuran
devletlerin olusturdugu uluslararas1 oOrgiitlenmelerin  diizenlemeleriyle miimkiin
olmustur. Ekonomide ve 0zel olarak tarimsal tiretimde devletin roliiniin azalmasini
ongoren Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlasmasi (GATT), Diinya Bankasi
gibi makro iktisadi diizenleyen uluslararasi kurumlar; devletin ekonomideki roliiniin,
Ozellikle tarimsal tiretimdeki roliiniin, tedricen azalmasini saglayan siirecleri iirettiler.
Bu siirecler sonucu iktisadi biiytimesi ve kalkinmasi tarimsal ekonomiye dayali olan
iilkeler, tarimsal tliretimlerini siibvanse edemedikleri ve giimriik duvarlar1 ya da kota
gibi milli {riinlerini koruyacak mekanizmalardan faydalanamadiklari i¢in ig
piyasalara giren ucuz ithal iiriinlerden son derece olumsuz etkilenmislerdir. Bununla
birlikte, uluslararasi ticareti sekillendiren bu kurumlar, gelismekte olan ilkelerin
tarimsal {iretimini gelismis {llkelerin pazarlarina sokarken giimriik korumasi
modeline kars1 bir politika gelistirememislerdir. Gelismis tilkeler, kendi iireticilerine
verdikleri i¢ destekler, ihracat kredileri ve i¢ pazara giriste uyguladiklar
engellemelerle, gelismekte olan iilkelerin gida iirtinlerine karsi kendi i¢ pazarlarini
korumaktadirlar.

Nitekim; Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) Genel Konseyi’nin Seattle ve Doha
toplantilarinda, en tartismali gecen konuyu “tarim” olusturmustur. Doha
miizakereleri, 2001 yilinda tarim konusunda anlagmaya varilamadigi igin siiresiz
olarak kesilmistir. Kiiresel ticaretin yiizde onundan az bir kismini olusturan bu
sektoriin, ekonominin en dnemli gliindem maddesini teskil etmesi, degisen diinyaya
ragmen gida iiretiminin ehemmiyetini ortaya koymaktadir. Bu durumun basat sebebi,
gelismekte olan iilkelerin ¢ogunlugunun gelismis iilke ekonomilerinin tarimina
baghlig1 ve gelismis iilkelerdeki tarim sektoriiniin ise o iilkeler i¢in stratejik/siyasi
Ooneme sahip olmasidir. Doha Turu bir “kalkinma” turu olarak adlandirilmisti; ancak,
gelismekte olan lilkelerin ihrag ettikleri sanayi iirlinlerinde korumaciligir benimseyip,

ithal ettikleri tarimsal iiriinlerde ise korumaciligin kalkmasi gerektigini belirtmeleri,
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biiyiik gdsterilere sahne olmus ve bu ¢abalar ABD, Avrupa Birligi (AB), Isvigre,

Japonya, Norveg, Izlanda gibi geligmis iilkeler tarafindan engellenmistir.36

3.1.1. Ulus-otesi Sirketler ve “Serbest Ticaret Rejimi”

Tez boyunca, gida rejimlerinin farkli tarihsel siiregler olarak ortaya ¢iktigini
belirtsek de, rejimler arasinda keskin kopuslarin olmadig1 {iizerinde 1srarla
durulmaktadir. Neoliberal-Sirketlesmis gida rejiminin biitiiniiyle bir dnceki gida
rejiminin mirast ve ¢eligkileri iizerinde evirilip sekillendigini gdstermeye
calismaktayiz ancak; bu devamlilifa ragmen, bu rejimin kendine has ekonomik,
sosyal ve politik iligkiler agina sahip oldugunu da vurgulamak istiyoruz. McMichael,
s0z konusu iligkileri “sirketlesmis gida rejimleri” olarak isimlendirmistir.®” Burada
bir gida rejiminin ‘sirketlesmis’ olmasi, rejimin diizenleyici mekanizma ve
prensiplerinin —onceki gida rejimlerinin aksine— ‘imparator’ ya da ‘devlet’ degil,
gittikge artan bir sekilde ‘pazar’ olmasi seklinde tanimlanmistir®®.

Sirketlesmis gida rejiminde, gida iiretim ve dagitimi konularinda karar alma
mekanizmalarinin ulus devletin etki alanindan tedricen uzaklasip, kiiresel pazara
kaymasinin araglarindan biri de “gida giivencesi” lizerine kiiresel diizenlemeler
olusturmustur. 1993 Uruguay Turu’'nda Amerika Birlesik Devletleri, gida
giivencesini pazarin sorumlulugunda bir kavram olarak tanimlamistir. Uruguay Turu
sonucunda ortaya ¢ikan GTO Tarim Anlasmas:’yla iilkeler gida giivencesi i¢in kendi
kendine yeterlilik haklarindan Vazgec;mislerdir.39 Bu durum, asagida ayrintili bir
bicimde ele alacagimiz gibi, neoliberal ¢ok uluslu sirketlerin “toprak gaspi”na

miisaade eden yasal diizenlemelerle pekismistir.

** Mustafa Ozcan, “Diinya Ticaret Orgiitii Doha Kalkmma Turu Miizakerelerini Ne Durdurdu? Tarih
Tekerriirden Mi Ibarettir?” Disisleri Bakanlig1 Yayinlari, Uluslararas1 Ekonomik Sorunlar Dergisi,
Say1 14. 2007: http://www.mfa.gov.tr/dunya-ticaret-orgutu-doha-kalkinma-turu-muzakerelerini-ne-
durdurdu_-tarih-tekerrurden-mi-ibarettir_.tr.mfa
*” Philip McMicheal, “Global Development and the Corporate Food Regime.” Symposium on New
Directions in the Sociology of Global Development, X1 World Congress of Rural Sociology,
Trondheim. July 2004. Retrieved January 21, 2010
)

38 McMichael,“A food regime analysis of the ‘world food crisis’”
39 McMichael, “Global Development and The Corporate Food Regime”.
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DTO, Diinya Bankas1 ve UPF gibi kurumlar aracihigiyla gerceklestirilen bu
tiir anlagmalar, esitsiz gida ticaretinin de temel belgelerini teskil etmektedirler.
Uretim kararlarinin pazara birakildigi neoliberal donemde gelismis iilkelerle,
gelismekte olan tlkeler arasindaki tarimsal isbolimii de pazarin dikte ettigi
sekildedir. McMicheal, Neoliberal-Sirketlesmis gida rejiminin belirleyici bir 6zelligi
olarak, Kuzey-Giiney arasindaki adil olmayan, siyasi olarak ayarlanmis bir tarimsal
emek boliimiinii gostermistir. Giiney, yogun emek gerektiren et, meyve ve sebze
tretimini gerceklestirirken; Kuzey, tahil gibi liretimi daha az emek gerektiren, insan
giiciinden ¢cok makinelerle hasat edilen temel gida iiriinlerini iiretmektedir.*

Bu i boliimiiniin keskin hatlarla ortaya ¢ikmasinda ve Sirketlesmis gida
rejiminin belirgin bir bi¢imde hegemonik gida rejimi olarak yer almasinda, Soguk
Savas sonrasi diinyanin politik atmosferi kritik bir rol oynamistir. Kapitalist
iilkelerde “komiinizm korkusunun” 1990’lar sonrasi ortadan kalkmasiyla birlikte,
hegemon giic ABD, azgelismis iilkelerde kalkinmaci politikalar1 desteklemekten
vazgecmistir. Geligmekte olan iilkelerin tarim yoluyla sanayilesmesini miimkiin kilan
1950’11, 60’11 ve 70’11 yillarin Amerikan dis ticaret politikasinin aksine; ABD’nin bu
iilkelere tarim destek programlarini kaldirmasiyla birlikte, kalkinma ve siirdiiriilebilir
ekonomik biiylime i¢in bu iilkelerin ihtiya¢ duydugu tarim politikalarin1 uygulamak
yerine, azgelismis iilkeler, pazar i¢in liretmek durumunda birakilmistir.** Pazar icin
tiretmek de, tilke tarimlarini ya ¢ok uluslu tarimsal sanayi kuruluslarina (agribusiness
firms) ham madde, ya da Bati toplumlarmin damak zevkine uygun ve
siipermarketlerde revacta olan standartlasmis yiiksek degerli sebze, meyve ve ¢icek
gibi tirlinleri liretmek anlamina gelmektedir.

Neoliberal-Sirketlesmis gida rejimi tanimlayan bir baska ilging nokta ise AB,
ABD, Japonya ve Kanada gibi gelismis iilkelerin, diinya temel gida iiretimini kendi
denetimlerinde tutarken; Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkeleri gesitli siyasi ve
ekonomik baskilarla uluslararas1 tarimsal sanayi sirketlerinin talep ettigi muisir,
kanola, soya, taze sebze gibi alternatif {irlinleri liretmeye yoOnlendirmesidir. Bu

iriinlerin Uretilmesi, seker pancari, tiitiin, arpa, bugday gibi geleneksel {irlinlerin terk

40 McMichael,“A food regime analysis of the ‘world food crisis’”

* 1bid.
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edilip; yerlerine kanola, soya, musir, turfanda sebze, meyve ve ¢icek benzeri
iriinlerin yetistirilmeye baslanmasi anlamina gelmektedir.

Bu alternatif tarim {riinlerinin tohum ve girdi tretimlerini ellerinde
bulunduran Cargill, Monsanto, Dupont, Syngenta gibi diinya devi sirketler, ABD,
AB ve ulus-iistii ti¢ silahsorlar dedigimiz orgiitlerin baskilariyla ve ulus devletlerin
aracilifiyla tarimsal iiretim, dagitim ve boliislimiinii denetim altina almaktadirlar.
Adin1 verdigimiz bu ve benzeri sirketler, biiyiik sermaye giicleri ve teknolojik
kapasiteleri sayesinde gelistirdikleri, iclerinde genetigi degistirilmis tiirleri de
bulunan tohumlar sayesinde diinya tarmmini kontrol altina almaktadirlar. Ozellikle
Genetigi Degistirilmis Organizma’li (GDO) tohumlar, bir kere ekildikten sonra
biiylik hasat verimliligine karsin ikinci veya ii¢lincli bir hasat donemi i¢in tekrar
tohum alip ekmeyi gerektirmektedir. Bu durumda, cift¢inin ne liretecegi pazar ve bu
pazardaki gliglii sirketler tarafindan belirlendigi gibi, ¢ift¢inin hangi tohumu

kullanacag1 da bu sirketler tarafindan belirlenmektedir.

3.1.1.1.Mekansizlasan Gida: Tekellesen Sirketler

McMichael, Neoliberal Sirketlesmis Gida Rejimi’ni tanimlarken, gidanin
talep zincirine eklemlenmesinin bir merkezinin olmadigim 6ne siirmektedir.** Gida
tiretiminin merkezi bir iiretim yeri olmamasi, gidanin kiiresel anlamda muazzam bir
dolagima sahip olmasindan kaynakli ortaya ¢ikiyor. Burada s6z konusu olan gidanin
dolasimi, giday1 ve genel anlamda her tiirlii tarimsal iiriinii belli bir yerde iiretip
pazara ulastirma ile gerceklesen dolasim degildir. Aksine, Neoliberal-Sirketlesmis
gida rejiminde gida tiretim siirecinin kendisi de bir dolagim halindedir. Bu durum da
“gidanin mekansizlasmasi” anlamina gelerek, binlerce yillik insanlik tarihinde ilk
defa yedigimiz bir gida {irliniiniin tek bir cografi alandan elde edilmemesi durumunu

ifade etmektedir.

*> McMicheal,“Global Development and the Corporate Food Regime.” Symposium on New
Directions in the Sociology of Global Development, X1 World Congress of Rural Sociology,
Trondheim. July 2004. Retrieved January 21, 2010
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Cok uluslu sirketler, gida {irtinlerini hedef iilkenin pazarina ulastirmak i¢in bu
iriinleri bagka bir yerde iiretip baska bir yerdeki pazara sokmaktan ziyade, biitiinliyle
hedef pazarin bulundugu mekanda da gida iiretimini saglayacak imkanlara sahipler®,
Ve uzaktan bakildiginda bu tiir bir orgilitlenmenin daha dogal ve rasyonel oldugu
soylenebilir. Ancak kesinlikle daha karli olmadig1 agiktir. iste tam da bu karlilik
kaygisiyla neoliberal ¢ok uluslu sirket, kiiresel devasa bir tekel gibi davranmakta, bir
biitlin olarak diinyanin ve kiiresel ekonominin biitiin kaynaklarim1 —cografi
kisitlamalardan dahi etkilenmeden— gida iiretim zincirine dahil edebilmektedir.

Ote yandan c¢ok uluslu sirketlerin yayildiklar1 cografi bolgelerdeki is giicii ve
dogal kaynaklari minimum maliyetle Orgiitledikleri unutulmamalidir. Bu durum
kapitalist bir sektorden bahsettigimiz icin elbette sasirtict degildir. Ancak burada
belirtmek gerekir ki ¢ok uluslu, kiiresel capta tekellesmis sirketlerin bu tiir
politikalar1, yayildiklar1 gelismekte olan {ilkelerdeki ekonomik, sosyal ve siyasi

yapiy1 etkilemektedir.

3.1.2. Gidada Hukuk, Etik ve Saghk Sorunlari

“Gida hakki1” seklindeki bir diizlemde gida erisim ve tiikketim konularini
ulusal ve kiiresel olarak iki farkl1 diizlemde ele almamiz gerekmektedir. Insan hakki
olarak gida hakk:i diisiiniildiiglinde, insanlarin sahip oldugu haklara ulasmasini
saglayacak devlet diizeyindeki olusumlarin hiikiim siirdiigii ulusal sinirlar i¢erinde bu
hakkin gergeklesmesini saglayacak kosullarin yaratilmasi gerekligi s6z konusudur.
Bunun yaninda gida artik kiiresel bir meta ve kiiresel bir sorun olarak ele alindigi i¢in
kiiresel ¢apta, uluslararasi ve ulus-6tesi olmak {izere ulusal sinirlarin ¢ok Gtesinde ele
alimmaktadir. Hak temelinde degerlendirilen gidanin, daha ¢ok kiiresel kurumlarin
belirledigi ilke ve standartlarin, ulusal capta takip edilmesi ve gergeklestirmesi
gerekliligi lizerinde durulmaktadir.

Hak olarak gidanin bu belirtilen ¢er¢evede miikemmel bir denklem olarak

islemesini engelleyen sorunlar da s6z konusudur. Bunlarin basinda gelen, gidanin

“ Ibid.
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ayni zamanda bir meta olmasidir.** Gidanin meta olmasi onun, satilabilir ve ondan
kar edilebilir bir iiriin olarak tiretilip, pazarda yer almasini miimkiin kilmaktadir. Bir
tirtinii elde etmenin bir hak olarak degerlendirilmesinin yaninda, o {irliniin en énemli
zenginlik kaynagi olmasi arasinda goriiliir bir gerilimden bahsetmek miimkiindiir.
Gida iizerinden “hak” ve “meta” arasinda cereyan eden bu gerilimi derinlestiren,
birbirilerine bagh iki durumu ele almak miimkiindiir. Fikri miilkiyet haklari,
biyoteknoloji ve organik gida, gidanin artik tekdiize, kamusal, ortak, hak temelinde
ele almamayacagmi ortaya koymaktadir. ilerleyen teknolojik ilerleme ile beraber
gidanin, bilindik gida kavramimin Gtesine tekabiil eden bir kavramsallagtirmasi ve
algis1 ortaya ¢ikmaktadir. Gidanin igerigini degistiren bu tiir biyoteknolojik
girisimler gida ile ilgili degerlendirmeleri de koklii olarak degistirmektedir.

Gida, sosyal hayatin kurucu ve sekillendirici bir unsuru oldugu igin sosyal
hayat1 diizenleyen birgok alani paralel olarak kesmektedir. Ekonomik, hukuk, etik ve
saglik alanlarin1 dogrudan etkileyen gida, bu yeni teknolojilerle, bu alanlarin yeniden
ele alinmasina neden olmaktadir. Gida alanindaki fikri miilkiyet haklar1 ve gida
hakki arasindaki gerilimi ele alan bir hukuk alani; gidanin nasil degerlendirecegini ve
gidaya nasil yaklasilacagini ortaya koyacak bir etik algisi; saglik agisindan degismis
ve degistirilmis gidanin etkilerini ele alan bir saglik bilgisi; gida ile ilgili ekonomi

alanini diizenleyecek bir pazar algisini ortaya koyma gerekligi sz konusudur.

3.1.2.1. Fikri Miilkiyet Haklar1, Biyoteknoloji ve Organik Gida

Tarim iriinlerinin genetigini degistirerek gidayr elde etmek, neoliberal endiistri
gida doneminin en belirgin 6zelligi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Tarim alanina
endiistri teknolojisi girmesiyle beraber gida iiriinlerinin sadece miktar olarak daha
cok elde edilmesi s6z konusuyken, ilerleyen gen miihendisligi ile beraber tohumlarin
genetiklerinin nasil degistirebilecegi {izerine bilimsel ve teknik c¢alismalar

stirdiiriildii. Fazla miktarin yaninda, artik dogal gida iirliniiniin 6tesine gecilerek

* patel, R. C.: Food Sovereignty: Power, Gender, and the Right to Food.
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gidanin yapisini1 degistirmeye doniik olan bu ¢alismalar gida etigi, beslenme saglig
ve gidayi elde etme meselelerindeki tartismalari beraberinde getirdi.*

Biyoteknoloji ile genetigi degistirilen gidalardan elde edilmeye ¢alisilan en
bliyilk amag, tarimsal iiretimi cografi ve iklim etkilerinden bagimsizlastirma
girisimidir.46 Tarimsal gidanin bu girisimle beraber, dogal olarak kendisine en uygun
cografyanin ve iklimin disinda iiretilmesi amaglanmaktadir. Bununla beklenen,
gidanin, artan niifusu besleyecek miktarlarda tiretilmesini saglamaktir. Diinya niifusu
hizla artmakla beraber, tarimsal iiretim tam tersi bir sekilde diismektedir. Artan
niifusun yayilmasi ile beraber daralan tarimsal alanlar, degisen iklim ve kosullar gida
tretimini artan niifus oraninda artirmamakla beraber diisiirmektedir. Gidanin
tiretilebilecegi iklim ve cografi alanin disinda {retilebilmesinin olanaklarin
gelistirmenin, bir sekilde artan niifus ve azalan tarim alanlar1 sorununa bir ¢éziim
olarak goriilmesine ragmen biyoteknoloji ile ortaya ¢ikan somut gostergeler, bu
durumun farkli bir yone dogru yoneldigini ortaya koymaktadir.

Biyomiihendislik teknolojisi, biitiin gida zincirlerinde goriildiigii gibi kiiresel
diizeyde bir merkez ve cevre iligkisi iizerinden yiiriimektedir. Gelismis batili
iilkelerin teknoloji alaninda gergeklestirdikleri hamlelerle gidayir gelistirilebilir ve
degistirilebilir bir alana sokmasiyla beraber, yeni bir bagimlhilik iligkisi de ortaya
cikmaktadir. Gidanin dogal halinin manipiile edilebilir olmasi, gida iizerinde bir
sekilde farkli iktidarinda kurulmasi anlamina gelmektedir. Gida olarak ne iiretilecegi,
nerede Uretilecegi, nasil pazara tasinip, nasil insanlara ulasacagi ile ilgili alanlarda
hakimiyet kuran merkez gelismis devletlerinin, arttk gidanin igerigine
biyomiihendislikle miidahale edebilecek bir duruma ulagmasi s6z konusu olmaktadir.

Genetigi degistirilmis tarimsal gida aksine, diislintildigii gibi bir gida
bolluguna neden olmayip gida fiyatlarinin hizlica artmasina neden olmaktadir.
Ortaya ¢ikan yeni tohumlar bir sekilde daha onceki dogal tohumlar1 azaltmakta ve

dogal tohumlarin yetistii ¢evre olanaklarmi da degistirdigi i¢in dogal tohumlarin

®FAO, “Annex 3: Special Note From The Experts Who Participated In The Consultation. In
Genetically modified organisms in crop production and their effects on the environment:
methodologies for monitoring and the way ahead”, Report of the Expert Consultation, Food and
Agriculture Organization of the United Nations, Rome, 2005.
http://www.fao.org/docrep/008/ae738e/ae738e14.htm

*® Altieri, M. A.: “The Case Against Agricultural Biotechnology:Why Are Transgenic Crops
Incompatible With Sustainable Agriculture In The Third World?”
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yetismesini zorlastirmaktadir. Genetigi degistirilmis tohumlar bu nedenle bir
zorunluluk haline gelip, geleneksel tohumlarla tarim yapmay1 elverigsiz hale
sokmaktadir.”” Yeni tohumlari elinde bulunduran bir merkez oldugu i¢in, o merkeze
yonelen cevre lilkeleriyle yeni tekelci bir gida pazari olugmaktadir. Bu pazarin
tekelciligi sayesinde merkez, kendi belirledigi fiyatlarla genetigi degistirilmis
tohumlarin pazara sokulmasini saglayarak; geleneksel tohum pazarini daraltmaktadir.

Genetigi degistirilmis tohumlardan, yetistiricilik sonunda tekrardan tohum
elde etmek de imkansiz bir durum teskil ediyor. Yeni fliriinden yeni tohumu
engelleyen biyolojik ve hukuki engeller séz konusudur. Oncellikle genetigi
degistirilmis tohum, biyolojik olarak tekrar tohum vermeyi elverissiz kilmaktadir.
Ornegin, Tiirkiye’nin Israil’den aldig1 domates tohumlarindan elde edilmis domates
iiriinleri ¢ekirdeksiz oldugundan tohum elde edilemiyor.® Genetigi degistirilmis
tohumdan, tohum tekrardan elde edilse bile bu kez hukuki engeller ortaya
cikmaktadir. Fikri telif haklar1i seklinde ortaya c¢ikan bu hukuki engel, yeni
tohumlarm satin alinmadan kullanilmasini yasatklatmaktadlr.49 Son tahlilde,
biyomiihendislik, genetigi degistirilmis gida ve fikri telif haklariyla ortaya ¢ikan
durum gida {izerinde kurulan hegemonik yapinin farkli ydntemlerle merkez

tarafindan siirdiiriiliip derinlestigi meselesiyle ilgilidir.

3.1.3. Toprak Gasplari

Toprak gasp1 insanlik tarihi i¢in yeni bir olgu degil. Kolonyal imparatorluklar
da kesfettigi lilkelerde topraklar1 gasp etmislerdi. Kolonyalizmin basli basina toprak
elde etmekle ilgili bir kavram oldugunu sdylemek yanlis olmayabilir. Neoliberal-
Sirketlesmis Gida Rejimi de toprak gaspi kategorisinde degerlendirebiliriz. Ancak,
Kolonyal Diasporik Gida Rejiminden farkli olarak, Neoliberal-Sirketlesmis gida

M. A. Altieri, “The Case Against Agricultural Biotechnology:Why Are Transgenic Crops
Incompatible With Sustainable Agriculture In The Third World?”, Sustainable Agriculture, July 2002.
http://www.iucn.org/themes/ceesp/Publications/SL/Miguel%20A.%20Altieri%20Biotec%20Third%2
OWorld2.pdf

%8 fsrail Domatesine Rakip: Pembe Domates! Habertiirk. 22 Aug. 2011,
www.haberturk.com/ekonomi/makro-ekonomi/haber/661907-israil-domatesine-rakip-pembe-domates.
*Ornegin Kanadali bir tohum firmasi olan Monsanto kendi tohumlarmin satin alinmadan kendi izni
disinda kullanildigina dair ve sonra da kazandigi bir siirii dava var. Bkz: Eva Ann Dorris, Monsanto
Contracts: To Sign or Not To Sign, Mississippi Farmer (December 1, 2000).
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rejimlerindeki toprak gasplarinin kendine 06zgii Ozellikleri oldugunu belirtmemiz
gerekiyor. Neoliberal-Sirketlesmis gida rejiminde toprak gaspi, hegemon devletlerin
veya c¢ok uluslu diinya devi sirketlerin, yabanct bir iilkenin tarim topraklarini satin
almasi ya da uzun bir sireligine kiralamasi olarak tammlanabilir.”® Burada
kiralamanin siiresi genellikle 30 yil ila 90 y1l arasinda bir siiredir.

Giintimiiz gida rejiminde toprak elde etme yaris1 —her ne kadar topragin yeri,
tiird ve kullanim amaci degigse de— sonu olmayan bir yaristir. Asla genis bir toprak
parcasi, Neoliberal-Sirketlesmis gida rejiminde iiretim yapan bir firma i¢in yeterli
olmaz. Bu sirketler her gasp ettigi toprak ardindan daha da fazla toprak gasp etmek
durumundadir. Ciinkii bu sirketleri gida hegemonyasini siirdiirebilmek i¢in; sistemi
kendisi gibi yonetmeyen, gida rejimi icerisinde edilgen bir konumda olan c¢evre
tilkelerin, toprakla iligkili kaynaklarina bagimli bir durumdadir. Bu sebeple de, hi¢
bitmeyen bir sekilde bu iilkelerin el atmadigi topraklarina kendisini bir sekilde
eklemlemek, buralari hegemonyasini kullanarak tahsis etmek, yani en nihayetinde
gasp etmek zorundadir.

Ote yandan belirtmemiz gereken bir nokta da sudur ki; toprak gasplari,
endiistrilesmis gida {iiretimini az gelismis iilkelere de tasiyarak, Neoliberal-
Sirketlesmis gida rejiminin diinyanin dort bir kosesine yayilmasmi saglamaktadir.>
Boylelikle, endiistrilesmis tarim alanlar1 gelismekte olan iilkelerde de yerlesmektedir.
Ancak bu durumun gida iiretim ve tiiketimindeki kiiresel esitsizligi giderici bir etki
yarattigini si')yleyemiyoruz.52 Aksine, bundan Once genetigi degistirilmis tohum
orneginde de bahsettigimiz gibi, endiistriyel tarim arazilerinin hegemon devletler
tarafindan yayginlastirilmasi, ¢evre iilkeleri teknoloji anlaminda merkeze daha da
bagimh kilmakta ve gida konusunda onlar1 daha kirilgan bir hale getirmektedir. Bu
noktada da topragi gasp etme, topragin kullanimina dair birtakim kurallar1 da diger
cografyalara dayatma meselesi haline gelmekte, diger cografyalarda topragin

kullanim1 iradesini ulus Otesi cografyalarin elinden almaktadir. Neoliberal-

*% Holt-Gime nez, Patel, Shattuck, Food rebellions! Crisis and the hunger for justice. Oakland, CA:
FoodFirst Books. 2009.
>L A. Haroon Akram-Lodhi, “Contextualising land grabbing: contemporary land deals, the global

subsistence crisis and the world food system,” Canadian Journal of Development Studies (Revue
canadienne d’e"tudes du de’veloppement) Vol. 33, No. 2, June 2012, 119-142.
52 H

Ibid.
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Sirketlesmis Gida Rejimi, gidanin kiiresel diizlemde yonetimini saglamanin 6tesinde,
gidanin tretiminde kullanilacak olan kaynaklari yonetme iradesini de yerel veya
ulusal otoritenin elinden ¢ekip alip, bunu hegemonyasina tabi kilmaktadir.

McMichael’a gore topraga sahip olma arzusu, kiiresel kapitalizmin siirekli
“birikim yapma” refleksinin bir parcasini teskil etmektedir. “Gasp” kelimesi her ne
kadar Karl Marx’in da anlattig1 gibi, kapitalizmin dogusundaki zor kullanarak arazi
kapatmalar1 ve ortak kullanimdaki topraklarin ¢itlerle ortilmesini hatirlatsa da, bunun
da oOtesinde glinlimiiz “serbest piyasa” sdyleminin pratigini dogru bir sekilde ifade
etmektedir. Yukarida sozii edilen kiiresel ¢ok uluslu tarim sirketleri, ayn1 zamanda da
toprag1 gasp etmek konusunda birbirleriyle yarigsmaktadirlar. ** Burada belirtmek
gerekir ki, Marx’in betimledigi kapitalizm oncesi “ilkel biriktirme” ile giliniimiiz
toprak gasplarinin benzerligi iizerine akademik calismalar mevcuttur. Ornegin,
Shapan Adnan bu siirecleri Banglades iizerinden ayrintili incelemistir. >*

Cok uluslu sirketler yalnizca ortaya ¢iktiklar1 tlkeden degil, faaliyet
gosterdikleri biitiin iilkelerden toprak alimlar1 yapmaktadir. Bu ¢ok uluslu sirketlerin
iriinlerine kota veya giimriik tarifesi uygulanamadig1 i¢in; iilke ekonomisi zarar
gordiigli halde, gelismekte olan iilkelerin yine bu sirketlere toprak satilmasina izin
veren yasal diizenlemelerinin olusu diisiindiiriiciidiir. ** Buna ek olarak, ¢ok uluslu
sirketlerin iilkelerinde toprak sahibi olmasina izin veren ulus devletlerin aslinda
toprak iizerindeki egemenlik haklarindan vazgectigi, kendi halki i¢in “gida
giivencesi’ni teminat altina alma sorumlulugunu iistlenmedigini sdylemek yanlis
olmayabilir.”®

Kiictik toprak sahiplerinin topraklarini ¢ok uluslu sirketlere kaptirmalari
yalmizca birkac iilke i¢in degil, biitiin diinya iilkeleri icin s6z konusudur.

Honduras’tan Kenya’ya, Filistin’den Filipinler’e diinyanin dort bir yanindaki ciftgiler

>3 Philip McMichael. The land grab and corporate food regime restructuring, The Journal of Peasant
Studies, 39:3-4, 2012. 681-701.
> Shapan Adnan, “Land grabs and primitive accumulation in deltaic Bangladesh: Interactions

between neoliberal globalization, state interventions, power relations and peasant resistance,” The
Journal of Peasant Studies, 2013 Vol. 40, No. 1, 87-128,
http://dx.doi.org/10.1080/03066150.2012.753058

> Philip McMichael, The land grab and corporate food regime restructuring.

% Bulatlat.com | June 16, 2011, “Foreign land deals: global land grabbing?”
https://www.bulatlat.com/2011/06/16/foreign-land-deals-global-land-grabbing/
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topraklarindan ve koylerinden ¢ikarilmaktadir.”” Sonug olarak, bu toprak gasplari
neticesinde toprak, gittikce daha az sayida fakat daha zengin ve gii¢lii insanlarin
elinde toplanityor. Bu durum en ¢ok da kiiciik toprak sahiplerini etkiliyor. Kiigiik
toprak sahipleri i¢in ‘kendi kendine yeterlilik’ten s6z etmek gittikce daha az miimkiin
oluyor.*®

2014 yilinda yaymmlanmis “GRAIN Report: Small farmers feed the world
with less than a quarter of all farmland” baglikli arastirma raporuna gore, kiigiik
toprak sahipleri giinlimiizde, diinyadaki tarlalarin dortte birinden daha azina
sahipler.”® Bununla birlikte, diinyadaki kiiciik toprak isletmelerinin yarisina sahip
olan Cin ve Hindistan’1 hesaplamadan ¢ikarirsak bu rakam, diinya tarim alanlarinin
beste birinden az oluyor. Kii¢lik toprak sahiplerinin topraklar kiigiilmeye ve toprak
sahipligi kiiciik bir azimhigin elinde toplanmaya devam ediyor. Yine ayni raporun
verilerine gore diinyadaki tarim alanlarinin %90°1 kii¢iik tarim arazisi ve daha da
kiigiilmeye devam ediyorlar.®® Elbette bu kiigiilmenin sebepleri arasinda artan niifus
geregi topraklarin miras yoluyla paylasimi da bulunmakta. Diinyay1 besleyen bu
arazilerin giderek kiiclilmesi, llkelerin gida sistemlerinin siirdiiriilebilirligine kars

bliyiik bir tehdit teskil etmektedir.

3.1.4. Gida Fiyatlar:: Siirekli Kriz Hali

Kiiresel ekonomik sistem iginde tarihsel siirecte farkli hegemonlarin
yonlendirdigi farkli tiretim, dagitim ve tiiketim tiirlerini aciklamak icin “gida rejimi”
kavramini tez boyunca kullaniyoruz. Bu kavramin tagidigi anlamlardan birinin de
‘degisim/dontisiim/gecis’ oldugunu ifade etmistik. Yani, tarihsel olarak hegemon bir
gida rejimi, bir onceki gida rejiminden radikal bir kopus ifade etmez; bir onceki
tretim, dagitim ve tiiketim iliskilerinden izler tasir ve tarihi, bir sonraki rejime de
hazirlar. Kolonyal Diasporik, Merkantil Endiistriyel ve Neoliberal-Sirketlesmis gida

rejimlerinin birbirini bu sekilde izlediklerini belirtmistik.

>” GRAIN Report: Small farmers feed the world with less than a quarter of all farmland, Mayis 2014
> Ibid.
> Ibid.
% |id.
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Gida rejimleri arasindaki geg¢is donemi, hegemonik diizenin sosyal formlari
icindeki catigmalarla sekillenmektedir. Bu ¢atigmalar, bir hegemonik rejimin ¢okiip
yeni birinin ingastyla nihayete erer. Marksist diyalektigi takip eden bu argiimana ek
olarak McMichael, 6zel olarak gida rejimindeki ¢atigma ve krizlerin diger kapitalist
iliskiler tizerinde etkili olup onlar1 da degistirip doniistlirdiigiinii ifade etmektedir.®
Ornek vermek gerekirse, koyliilerin topraklarinin gasp edip ihracat odakli biiyiik
Olcekli ekonomilerle iiretim yapan Neoliberal-Sirketlesmis gida rejimi igin gerekli
tarimsal ayarlamalar, kapitalist ekonominin farkli alanlarindaki pratikleri tarafindan
sekillendirilmektedir. Zira, McMichael’e gore, Neoliberal-Sirketlesmis gida
rejiminin kendisi de kapitalizmin tarihsel siiregler sonucu yeniden organize ettigi bir
‘diinya tarim1’ seklinde ortaya ¢ikmustir.

Bu baglamda Sirketlesmis gida rejiminin de kendinden 6nceki ve kendinden
sonraki gida rejimlerini i¢cinde barindirdigi, kendine 6zgii catismalarinin bulundugu
ve biitlin bunlardan dolayr bir “gida tedariki krizi” dogmasinin olagan oldugu
soylenebilir. Bu diyalektik siire¢ sebebiyle periyodik olarak sistemin krize girmesi,
dolayisiyla siirekli bir gida krizinden bahsetmek miimkiindiir. Neoliberal-
Sirketlesmis Gida Rejimi de, kendisinden Onceki rejimlerde goriildiigii gibi, hem
onceki rejimlerden izler tasiyan, hem de kendine has catismalar ve krizleri
biinyesinde bulundurmaktadir.

Bu baglamda McMichael, 2008 kiiresel krizini bir gida krizi olarak tanimlar.
Bu krizin 6zel bir sebebi olarak da endiistriyel kapitalizmin fosil yakitlara olan
bagimliligin1 gosterir. Bu bagimlilik, enflasyona sebep olan yiiksek biyoyakit
fiyatlari, finansal spekiilasyon ve Neoliberal-Sirketlesmis gida rejiminin sonucu
olarak tarimsal iretimin merkezilesmesiyle de alakali olarak gida fiyatlarinda
sismeye ve krize sebep olmustur.? 2008 yilmin Eyliil ayinda, BM Genel Sekreteri

Ban Ki-moon’un da ifade ettigi tizere bir dnceki yila gore diinyay1 besleyen temel

®! philip McMichael, “A food regime analysis of the ‘world food crisis”.

®2 |bid.

38



gidalarin fiyatlari iki kattan fazla artmustir.®® Yalnizca bu fiyat artisi bile kiiresel gida
krizinin boyutunu gozler dniine sermektedir.

Yine BM’ye bagh bir uzmanlik kurulusu olan DTO’niin aym y1l yayimladig
bir rapora gore biitiin temel iiriinler, son elli yilin en yiiksek fiyatlarina ulagmistir.**
Yiiksek enerji fiyatlariyla artan tohum ve giibre fiyatlari, gida iiretim ve dagitim
maliyetlerini yiiksek oranda arttrmistir. Bununla birlikte, DTO niin ¢aligmalarina
gore 2030 yilina kadar 1,6 artmasi beklenen diinya niifusunun ihtiyaglarina cevap
verebilmek igin kiiresel gida iiretiminin yiizde elli oraninda artmasi gerekmektedir.®

Ancak artik krizleri ve ¢atismalar1 belirgin bir bigimde hissedilen Neoliberal-
Sirketlesmis gida rejimiyle siirdiiriilebilir ekonomik biiylimeyi yakalamanin miimkiin
olup olmadig: ise literatiirde derin bir tartisma konusunu olusturmaktadir. Philip
Woodhouse, ornegin, endistrilesmis tarimin c¢evreye olan etkileri ve fosil enerji
maliyetlerinin yiikselmesi sebebiyle siirdiiriilebilir bir gida iiretim ve dagitim modeli
olmadigini belirtmis, kiiclik 6lgekli isletmelerin ve emek yogun gida tliretiminin daha
siirdiiriilebilir bir alternatif olusturabilecegini ileri siirmiistiir.?® Burada belirtmek
gerekir ki, gida rejiminin hegemonyasini belirleyen en Onemli faktor, diinya
siyasetinde s6z sahibi olan Bat1 (Merkez) hegemonyasidir. Bu hegemonyay: takip
etmek durumunda olan bir de “cevre” s6z konusudur. Bu nedenle gida krizlerinin
etkileri belli bir cografi alanda, gelismekte olan diinya iilkelerinde (“Cevre”) etkin
olarak goriilmektedir.

Neoliberal-Sirketlesmis Gida Rejimi, gida hegemonyast yoniinden
kiiresellesmis ve tekellesmis olmasi nedeniyle merkez iilkeler i¢in karli bir aligveris
gibi goziikmesine ragmen, bu rejimin, siirdiirebilirlik anlaminda ne kadar devam
edecegi, ¢atisma ve krizleri ne kadar daha tolere edebilecegi bir muammadir. Fakat
ne yazik ki, bu sistemdeki krizlerin sonuglar1 yalnizca rejimi domine eden ve yoneten
tilkeleri degil, tim insanlhig1 etkileyecektir. Bu sebeple de, hegemonik giiciin tabi

kildig1 bu problemli sistem yerine alternatif yerel yonetim modellerine ihtiyag¢ vardir.

®3 Terence P. Stewart, Stephen J. Norton, Jumana M. Madanat, Hanna E. Stewart, “The Global Food
Crisis: Urgent Need and Emerging Solutions,” Global Food & Agriculture. Article 12, Volume 9,
Issue 1 Fall 2008

* Ibid.

% Ibid.

% Philip Woodhouse, “Beyond Industrial Agriculture? Some Questions about Farm Size, Productivity
and Sustainability”, Journal of Agrarian Change, Vol. 10 No. 3, 2010. pp. 437-453.
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Bu konu, tezin ilerleyen parcalarinda gida hareketleri basligi altinda incelenecektir.
Fakat oncelikle, konuyu baglamsallastirmak adina, konuyu Tiirkiye cercevesinde

degerlendirmekte fayda var.

3.2. Sirketlesmis Gida Rejiminin Tiirkiye’ye Yansimalar:

Tiirkiye de diinyadaki biitiin iilkeler gibi neoliberal ekonomik ve politik
diizenden etkilendi. Ustelik Tiirkiye’de 1980 sonras: kurulan hiikiimetlerin neredeyse
tamami, bu diizeni destekleyen ve sisteme endekslenmek isteyen hiikiimetlerce
olusturuldu. Gerek 1980’ler boyunca siiregelen Anavatan Partisi iktidari, gerekse de
2002 sonras1 diizende egemenligini kuran Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) iktidari
neoliberal ekonomik diizenin atesli savunucular1 oldular. Sadece 1990’larda kurulan
ve siyasi olarak istikrarsiz koalisyon hiikiimetleri, siyasi mecburiyetlerden daha
popiilist bir tutum takinmak zorunda kaldilar ve halki neoliberalizme kars1 savunacak
politikalar da izlediler. Ancak Neoliberal-Sirketlesmis Gida Rejimi’nin tesvik ettigi
genel trend yine de degismedi. Bu hiikiimetler doneminde de Tiirkiye ekonomik
zorunluluklarm etkisiyle Diinya Bankas1 ve UPF ile yakin ¢aligmak zorunda kald1 ve
bu kuruluslarin dayattig1 diizene uyum saglayacak politikalar izledi. Dolayisiyla bu
noktada incelenmesi gereken konu Tiirkiye’de koyliinlin neoliberal diizenden nasil
etkilendigi, neoliberal ekonomik diizenin Tiirkiye’deki tarimi nasil etkiledigi oluyor.
Bunun diginda gida giivencesi ve gida egemenligi kavramlarinin Tiirkiye’de nasil
yankilandig1 da kisaca bu boliimde incelenecek.

Diinya Bankas1 ve UPF gibi uluslararasi kurumlarin gelismekte olan {ilkelere
sundugu uygulamalardan, yerel ¢ercevede koyliiller ve yerel tarimsal iiretim
modelleri direkt olarak etkilendi. Bu uygulamalar basta yalnizca koyliiliik ve tarimi
ilgilendiriyor gibi goziikse de, ¢evre iilkelerde yapilan biitiin uygulamalarin
sonucunda oldugu gibi, makro diizeyde de birtakim sosyal ve politik doniisiimlere
neden oldu.

Oncelikle belirtilmesi gereken nokta, Tiirkiye’de belirli bir aglik sorununun
olmadigidir. Neoliberal Sirketlesen Gida Rejiminin, Tiirkiye’deki yansimasi daha

cok yoksulluk sorunu olarak sekillenmekte. Bunun da Tiirkiye’deki demografik,
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politik ve tarihsel 6zelliklerle yakindan bir iliskisi var. Tiirkiye Avrupa’nin en biiyiik
tarim niifusuna sahip. Her ne kadar kendi kendisine yetecek miktarda ve skalada
liriinii yetistiremiyor olsa da 0Ozellikle son on senedir, Tiirkiye i¢cinde aclik hala
onemli bir sorun degil. Dolayistyla Tiirkiye’deki gida glivencesi sorununun temeli
daha c¢ok tarimsal {iretim sorunu olarak ortaya c¢ikiyor, yani Tiirkiye’de gida
giivencesi ekseninde ¢0ziim aranan temel sorun, potansiyelin nasil degerlendirilecegi
ve iiretim artigina nasil siireklilik kazandirilacagi yéniinde olusuyor.®’

Olayin tarihsel boyutuna bakarsak, 19. Yiizyildan bu yana Tiirkiye’de tarim,
ulusal iktisadi gelismede onemli bir rol oynadi. Tiirkiye’de tarihsel olarak biiyiik
ireticidense, kiiclik ve orta 6lcekli iireticinin hakimiyeti mevcut. Sevket Pamuk bu
durumu Osmanli Imparatorlugu’ndan kalma bir devlet anlayisinin yansimasi olarak
yorumluyor, sebebini de Osmanli merkezi yoOnetiminin, kiiciik {reticiyi
vergilendirmenin daha kolay olmasi ve bunun devlete daha az sorun ¢ikaracak olmasi
sebebiyle, biiyiik toprak agalar1 yerine kiigiik ve orta dlgekli iireticiyi desteklemeyi
secmesiyle agikliyor. *®

Ozellikle, 1980’e kadar olan dénemde Tiirkiye net bir tarim ihracatcistyd: ve
tilkenin doviz gelirinin énemli bir kism1 da tarim ihracatindan saglaniyordu. Yine bu
doneme kadarki 6z yeterlilik ilkesi de Tiirkiye nin tarim politikasinda 6nemli bir yer
tutuyordu. Son 40 yilda ise kiiresellesme ve neoliberal ekonomik doniisiim, tarim
sektoriinde dnemli sorunlar yaratmaya basladi. Nitekim son 40 yilda Tiirkiye tarimda
kayda deger bir iiretim artis1 yakalayamadi, verimliligi ¢ok diisiik diizeylerde seyretti
ve emek fazlasi sorunu hala 6nemli bir sorun olusturmakta.69

1980’den sonra ortaya ¢ikan asil sorunsa UPF’yle birlikte caligabilmek
isteyen hiikiimetlerin, bu tarz kuruluslarin kurallarma uyarak Tirkiye’de koyliyi
neoliberal ekonomiye teslim etmesi oldu. " Dolayisiyla da hiikiimetler, UPF ve

Diinya Bankasiin mali disiplin tarzi kriterlerine ve taleplerine daha duyarli oldukca

67 Taylan Kiymaz ve Ahmet Sahindz, “Diinya ve Tiirkiye — Gida Giivencesi Durumu”. Ekonomik
Yaklasim. Cilt 21. Say1. 76. 2010.

68 Sevket Pamuk, “Tiirkiye’de Tarim ve Iktisadi Gelisme: 1880 — 2000”. Miilkiye. Cilt 33. Say1 262.
20009.

% Ihid.

70 Boratav, Korkut. “Tarimsal Fiyatlar, Istihdam ve Koyliiliigiin Kaderi”. Miilkiye. Cilt 33. Say1 262.
20009.
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tarimin ekonomideki onemi ciddi oranda azaldi. Ulkenin tarim alanlari turizm,
sanayi, imalat gibi alanlara agild1 ve koyliiniin topraksizlagmis hali, ilke i¢in 6nemli

™ Dolayisiyla diinyamin neredeyse biitiin devletleri gibi

bir sorun haline geldi.
Tiirkiye hiikiimetleri de tarim politikasinda hatir1 sayilir bir bicimde DTO, AB, UPF,
ve Diinya Bankasi etkisine girdi. &

Ornegin, 6zellikle de 2000 ve 2001 Tiirkiye mali krizlerinden sonra UPF’nin
istegi lizerine Tiirkiye’de tarim sektoriinde bes temel degisiklik meydana geldi.
Bunlar sirastyla mevcut ¢iftgiyi destekleme sisteminin birakilmasi ve dogrudan gelir
destegi sistemine gegilmesi; destekleme alim fiyatlarinin diinya borsa fiyatlarina gore
belirlenmesi; tarim satis kooperatifleri birliklerinin yeniden yapilandirilmasi; tiitiin
ve seker yasasinin c¢ikarilmast ve neoliberal yapiya uygun iiretim ve tiiketim
bigiminin dayatilmasi; ve TOFAS, CAYKUR ve TEKEL’in é')zelle§‘[irilmesidir.73

Ozellestirmenin yaninda, koyliiniin isledigi topragin tarim dis1 faaliyetlere
acilmas1 ve koyliiniin topraksizlagmasi bugiin Tirkiye’deki 6nemli sorunlardan
birisidir. Bunun diginda artan gida fiyatlarindan ¢iftcinin yararlanamamasi ve
tiretece8i mal tlizerindeki hakimiyetini kaybetmesi de Tiirkiye ¢ift¢isinin diinyadaki
genel krizle ortak yasadigi sorunlardandir. Nitekim uluslararasi kurumlarin, diinyanin
geri kalanini neoliberal gida rejimine eklemlenmesi amaciyla gerceklesen
doniistimler sonucunda, Tiirkiye ¢iftcisi tarihte yasanana aykiri olarak, gidanin net
saticisi degil, net alicist durumuna gelmistir.

Bu genel gelismeler disinda diinyadaki genel trendden farkli olarak,
Tiirkiye’de tarimdaki is giicliniin biiylik cogunlugunu hala sayilari ii¢ milyonu asan
ve iilkenin en yoksul kesimini olusturan aile isletmeleri olusturuyor. " Dolayisiyla
burada sodylenebilecek sey tarimin Tirkiye’de hala ¢cokuluslu sirketlerin denetimine
tam olarak girmis olmadigidir. Tiirkiye’de tarimsal iiretimin doniisiimii diinyanin

diger yerlerindeki gibi gerceklesmedi, daha ¢ok Tiirkiye’de tarim sektorii yerini

& Sevket Pamuk, “Tiirkiye’de Tarim ve Iktisadi Geligme: 1880 — 2000”. Miilkiye. Cilt 33. Say1262.
2009.

72 Gokhan Giinaydn, “Tirkiye Tarim Politikalarinda “Yapisal Uyum™: 2000’1i Yillar”. Miilkiye. Cilt
33. Say1262. 2009
" Ibid.

" Sevket Pamuk, “Tiirkiye’de Tarim ve iktisadi Gelisme: 1880 — 2000”. Miilkive. Cilt 33. Say1 262.
2009.
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baska sektorlere birakti. Yine de mevcut durumun Tiirkiye’de sorunlu oldugu asikar.
Gida giivencesi programlart da Tirkiye i¢in 6nemli bir ¢oziim iiretmekten uzak
duruyorlar. Ancak bu tarz programlarin zaman zaman hiikiimet tarafindan giindeme

alindigimi ve uygulanmaya ¢alistigin1 sdylemekte de yarar var.

3.3. Sirketlesmis Gida Rejimi Elestirileri

Onceki béliimlerde anlatildig iizere 6zellikle 19. yiizyildan itibaren kapitalist
sistemin, diinya ekonomisindeki dominasyonunu kurmasindan itibaren, diinyada pek
¢ok farkli gida rejimi ortaya ¢ikmis ve hiikiim siirmiistiir. Giinlimiizde ise 1980’lerde
Margaret Thatcher yonetimindeki Birlesik Krallik ve Ronald Reagan yonetimindeki
ABD onciilliigiinde baslayan neoliberal ekonomik diizen, diinyada yeni bir gida
rejiminin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmistir. Mevcut gida rejiminde tanik oldugumuz
goriintli tarim ve tarim ticaretinin, tam anlamiyla kiiresellesmis, finansallagsmis, ve
cokuluslu sirketlerin hegemonyas: altina girmis bir tarim diizeninde uygulandiginm
bize gostermektedir. Mevcut sistem 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin
tarim iretim bi¢imleri ve tarim ticaretlerinde etkili olmustur. Bu tarz iilkelerin tarim
piyasasina girmesini amaglayan ve mevcut diizenin ve kurallarin etkisiyle bunu
basaran ¢okuluslu sirketler ve bankalar bu {ilkelerin tarim sektdrlerinde hegemonya
kurmay1 basardi. Bunun neticesinde de Ozellikle az gelismis llkeler ve belli bir
oranda da gelismekte olan iilkeler kendi tarim iiretimlerini kendi ihtiyaglari
dogrultusunda tliretme imkanlarini biiylik oranda kaybederek, kiiresellesmis diinya
ekonomisinin dayattig1 dogrultuda {iretim yapmaya zorlandilar.

Tezin bu boliimii genel olarak iiglincii gida rejimi olarak adlandirilan dénemin
temel karakteristik 6zelliklerini ele alarak bu durumun yarattig1 sonuclara kisa bir
bicimde deginecektir. Bunu yaparken, mevcut gida rejiminin yarattigi kriz ve
sorunlar ele alinacaktir. Ancak bu arastirma, tezin bir dnceki boliimiinde detayli bir
bicimde ele alindigindan 6tiirii bu boliimde sadece kisaca deginilecek, temel amag ise
mevcut sorun ve krizlere nasil ve hangi yollarla ¢6ziim Onerisi getirildigi olacaktir.
Dolayisiyla, boliimiin ana kisimlari iki temel aragtirmaya ayrilacaktir. Bu kisimlarin

ilkinde Ilerici Gida Hareketleri incelenecek, ve mevcut gida krizine UPF, DTO,
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GTO, ve BM gibi uluslararas1 organizasyon ve kuruluslarin nasil bir ¢oziim iirettigi
tartisilacak.

Ikinci kisim ise radikal gida hareketleri olarak adlandirilan hareketleri ve bu
hareketlerin olusturmaya calistig1 alternatif gida rejimini ele alacak ve bunun bir
kritigini yapacak. Bu amagla gida egemenligi kavrami ve bunun gereklilikleri
tartisilacak ve radikal gida hareketlerinin mevcut krizden ¢ikis i¢in gosterdigi yollar
analiz edilecek. Bu analize gore ilerici gida hareketleri ve radikal gida hareketleri
arasinda bir karsilastirma yapilacak ve oOnerdikleri yollarin kritik bir analizi
sunulacak. Bir sonraki boliimde ise alternatif gida rejimlerinin yerel kiiltiirel
ihtiyaclar, evrensel degerler, ve kiiresel ihtiyaglara nasil bir neri getirdigi lizerinde
durulacak.

Buna ek olarak, mevcut rejim ve alternatif Onerilerin, yereldeki etkisine
aciklayict bir bakis olusturabilmek amaciyla Tiirkiye 6rnegi incelenecek. Tiirkiye
ornegi ele alinirken temel sorular Tiirkiye’nin mevcut gida rejimine ne Olciide
girdigi, neoliberal ekonomik diizenin Tiirkiye’deki gida rejimini ve tarim sektoriinii
nasil ve hangi yollarla etkiledigi, Tiirkiye’de tarimin ve ¢ift¢inin temel sorunlari, ve
ilerici gida hareketleri ve radikal gida hareketlerinin Tiirkiye’deki yansimalari, ve
Tiirkiye’nin gida rejimini nasil etkiledigi veya etkileyip etkileyemedigi olacaktir.
Tiirkiye’nin mevcut tarim sorunlarina alternatif ya da diger bir deyisle radikal gida
hareketlerinin nasil baktig1, Tiirkiye 6zelinde nasil ¢oziimler 6nerdigi, Tiirkiye’de bu
hareketleri takip eden temel kurulus ve sivil toplum o6rgiitlerinin Tiirkiye’nin gida ve
tarim politikasindaki mevcut ve olasi etkileri de bu kisimda tartisilacaktir.
Gelismekte olan iilkeler sinifina giren Tiirkiye’de gida ve tarim rejimi ve alternatif
gida rejimi Onerilerinin etkisini incelemek, bu tarz hareketlerin yereldeki degeri ve

etkisini anlamak agisindan 6nemli bir 6rnek olusturacaktir.

3.3.1. llerici Gida Hareketleri: Gida Giivencesi

Glinlimiiz diinyasinda, emperyalist sistem i¢inde kalan toplumlarin
tamaminda dogal ekonomi ve dogal tarimsal iiretim meta {iretimine teslim olmus

durumda. Devletler, 6zellikle 1980’lere kadar belli bir oranda korumaci anlayis
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izleyerek koyliiniin ve c¢iftginin korunmasini saglamaya calismis olsa da neoliberal
ekonomik diinya diizeni artik bu duruma da agik¢a saldirmaya basladi.” Nitekim
besin maddesi ihtiyacini garanti altina alma zorunlulugu, diinyada istisnasiz her
tilkenin tarimi desteklemesini ve korumasini da beraberinde getiren bir durum haline
geldi.”® Yine de neoliberal diizenle birlikte bu sisteme uyum saglamaya zorlanan
tilkeler, mecbur bir bi¢imde tarimsal politikalarini da bu diizene gore revize etmek
zorunda kaldi. Dolayisiyla tarimsal iiretim 6zellikle gelismemis iilkelerde ve belli bir
oranda gelismekte olan iilkelerde ¢cokuluslu sirketlerin denetimine girdi ve bu durum
pek cok krizi de beraberinde getirdi. Finansal sermaye fazlasina sahip olan bankalar
ve ¢okuluslu sirketler tarimla ilgili pek ¢ok sektdrde is yapan kiiciik, orta veya biiyilik
Olcekli sirketlerin hisselerini satin aldi. Gelismis iilkelerle gelismemis iilkeler
arasindaki doviz fark: bu tarz ¢okuluslu sirket ve bankalarin bu sektorlere girmesini
ciddi oranda kolaylastirdi. Bu alanda DTO, UPF, ve Diinya Bankas1 gibi kuruluslar
da kendi neoliberal kurallarim1 empoze ederek, tarim ve tarim ticaretinin biiyiik
sirketlerin emellerine gre daha kolay uygulanabilecegi bir ortam olusturdu.”’
Mevcut gida rejiminin pek ¢ok sorunu barindirdigr asikar bir durum.
Endiistriyel ve neoliberal tarim pek ¢ok alanda sorun c¢ikarmakta. Ornegin
endiistriyel tarim bigimleri, diinya topraklarindaki biyolojik cesitliligi son yiizyilda

%75 oraminda azaltt.’®

Aslen bu tarim rejiminin ve bunun dogada yarattigi
tahribatlarin olusturdugu tehlikeler, bilinmeyen ya da umursanmayan konular degil;
buna ragmen, tarimsal kalkinmayla ¢evre arasindaki ¢atisma hala daha makul bir
diizeyde kaldirilamad1.” Tarimsal teknolojinin, kimyasal ilaglarin, ve de kimyasal

tarim yontemlerin uygunsuz kullanimi (burada biiyiik sirketler kadar kiigiik {lireticinin

"> Boratav, Korkut. “Tarimsal Fiyatlar, Istihdam ve Koyliiliigiin Kaderi”. Miilkiye. Cilt 33. Say1 262.
2009, sf. 23.

"® Okan Gaytancioglu, “Tiirkiye’de ve Diinyada Tarimsal Destekleme Politikas1”. Istanbul Ticaret
Odas1 Yaynlari: Sektorel Yayinlar. Yayin No. 14. 2009.

" Joao Pedro Stedile, “Cokuluslu Sirketlerin Tarima Kars: Saldiris1”. Miilkiye. Cilt 33. Say1 262.
20009.

"8 Tayfun Ozkaya, “Ekonomik ve Ekolojik Kriz Karsisinda Tiirkiye Tarimi”. Ege Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Bolimi, YLT, 2010.

" Selim Cetiner, “Gida Egemenligi mi Dediniz?” Tarla Sera. Subat 2012.

45



de bu yontemleri kullanmaya muhtag¢ oldugunu belirtmekte yarar var) biitlin diinyada
ciddi ¢evre sorunlarina yol agtl.go

Dogaya kars1 yaratilan tehditlerin ve tahribatlarin yani sira, mevcut gida
rejimi tarimsal iriinlerin fiyatlarim da kontrol altinda tutmayi1 basaramadi. Diinya
Bankasi’nin (DB) 2017 Mart ayinda agikladig1 rakamlara gore 2016 ve 2017 arasi
donemde kiiresel skalada tarimsal iirlin fiyatlar1 % 83 diizeyinde artig gosterdi. 2003
ve 2011 aras1 désnemdeyse toplam artis % 109.3 diizeyinde seyretti." Buna ragmen
asil sorun, gida fiyatlar1 artarken Ozellikle Giineyli {reticinin bu artistan
yararlanamamasi ve diizenli olarak daha da fakirlesmesi. Ayrica yapilan ¢alismalar
da fiyat artiglarinin kalic1 oldugu yoniinde sonuglar ortaya koyuyor. Diinya Bankas1
ve UPF, gida artislarindaki temel sebebi yine neoliberal bir bakis agisiyla ele aliyor
ve sebebini diinya gida piyasasindaki arz talep dengesindeki degisimler olarak
ag:lkhyor.82 Buna ek olarak, iireticinin gidanin satisinda pay sahibi olamayisi, bu fiyat
artigindan yararlanmasina da engel oluyor. Ureten kesim gidanin net saticist bile
olamiyor, gida alicis1 olmak durumunda kaliyor. Bunun da sebebi iiretim, ticaret, ve
tikketim alaninda biitiin yetkinin ve fiyat belirleme kapasitesinin tamamen c¢okuluslu
sirketlerde bulunmasidir. Yani tanik oldugumuz durum kisaca soyle: 1980 sonrasi
donemde tarim artik iyiden iyiye sirket kontroliine girmeye basliyor ve devletler de
iireticiyi destekleme politikasindan vazgegmek durumunda kaliyor.® isin oligopolik
bir sekle doniigsmesi de iireticiyi iyice zor durumda birakiyor.

Bu durum, radikal hareketlerin bakisinca, yukarida bahsedilen sorunlarin
nihayetinde bir gida krizine doniismesinin temel sebebiydi. Gida iiretimi ve gida
giivencesi artik uluslararasi iliskilerin giivenlik arastirmalarinda 6nemli bir yer
tutmaya basladi, c¢iinkii mevcut diizenin bir siirekliligi olmadig1 asikar. Artik,

uluslararasi krizlerin yakin veya orta vadeli gelecekte gida kaynakli ¢ikmasina kesin

80 Sevket Pamuk, “Tiirkiye’de Tarim ve iktisadi Gelisme: 1880 — 2000”. Miilkiye. Cilt 33. Say1 262.
2009.

81 «“World Bank Group. “Commodity Markets Outlook: Investment Weakness in Commodity
Exporting Countries”, World Bank, Washington, DC. January 2017 © World Bank.
https://openknowledge.worldbank.org/handle/10986/25895 License: CC BY 3.0 IGO.”

8 Sibel Cagkurlu, “Kiiresel Gida Krizi: Ugiincii Gida Rejimi, Kiiresel Sermaye ve Gelismekte Olan

Ulkeler”. Ekonomik Yaklasim. Cilt 23. Ozel Say1. 2011
8 Tayfun Ozkaya, “Ekonomik ve Ekolojik Kriz Karsisinda Tiirkiye Tarimi”.
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goziiyle bakiliyor. Var olan sistemin siirdiiriilemez oldugu olduk¢a asikar, dolayisiyla
alternatifin aciliyeti de bir o kadar temel bir noktada duruyor.

Bu krize Onerilen iki temel ¢oziim yonteminden ilkini yine uluslararasi
organizasyonlar olusturuyor. Nitekim insanlarin “stirdiiriilebilir, giivenilebilir, uygun
fiyatta, kaliteli, saglikli beslenme aliskanlig1 gelistirebilecegi besinleri satin alma ve
tiketme hakkini kullanmasi; ya da bagka bir tanimla, saglikli ve faal bir yasam
stirdiirebilmesi i¢in, herkesin her an ekonomik ve fiziki agidan yeterli ve saglikli
gidaya ulasabilmesi” olarak tanimlanabilecek gida giivencesi konsepti ve hakki, uzun
yillardir cesitli uluslararasi organizasyonlarca dile getiriliyor.®* Bu hak Birlesmis
Milletler insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, GTO, Diinya Bankasi, Diinya Gida
Programi, ve Diinya Saglik Orgiitii tarafindan yillardir diizenli olarak vurgulanmaya
devam ediyor.?® Yine de sdylenmesi gereken temel nokta, bu kuruluslarin doganin ve
insanin hakkini korumaktansa, biiyiik sirket ve bankalarin ¢ikarlarina goére hareket
etmeye mecbur kalmasi durumu ve dolayisiyla buradan gelecek ¢6ziim Onerilerinin
yapici ve kalic1 ¢dziimler olmayacagi gercegidir. Ormegin DTO, 1994 Uruguay Turu
sonunda Tarim Antlasmasi imzalad1 ve tarim iirlinlerini de serbestlesme programina
dahil etti. Uruguay Turu boyunca temel tartisma ve ¢atisma Avrupa Birligi ve ABD
arasinda dondii, ve tabii ki savunulan c¢ikarlar doganin, insanin c¢ikarlar1 degil;
biinyelerinde bulunan sirketlerin c;lkalrlarlydl.86 Goriinen o ki, devletler de bu konuda
halkin ¢ikarlarini1 korumaktan uzak belirsiz politikalar izlemekteler ve mevcut krize
bir ¢6ziim iiretmekten uzaklar.®’

Soylenmesi gereken temel nokta su: krizin sebebi biiyilkk oranda mevcut
sistemin kendisidir, dolayisiyla krizden ¢ikis igin alternatif bir yol izlemek
mecburidir. ccording to the latest estimates, 9.2 percent of the world population (or
slightly more than 700 million people) were exposed to severe levels of food
insecurity in 2018 Son tahminlere gore, diinya niifusunun %9.2’si, yani 700

milyondan fazla insan, 2018 yilinda gida giivencesizligiyle karsi karsiya kaldi.®

8 Taylan Kiymaz ve Ahmet Sahindz, “Diinya ve Tiirkiye — Gida Giivencesi Durumu”

% bid.

5 Ibid.

87 Karine Peschard, “Farmers’ Rights and Food Sovereignty: Critical Insights from India”. The
Journal of Peasant Studies. Cilt 41. Say1 6. 2014.

8 FAO. The State of Food Security and Nutrition in the World, Rome, 2019, s.15.
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Zaman zaman, gida fiyatlar istatistiki olarak diisiiyor gibi goziikmesi, gidaya erisim
ve lretimin, yerel iiretici ve merkezilesmis sirketler arasindaki esitsiz bir sekilde
uygulaniyor olmasindan ileri gelir. Bundan kaynakli, bu kriz kendisini gidaya kaliteli
ve saghkl gidaya esitsiz erisimle ilgili kendisini gostermekte.’® Buna ek olarak,
finansal kapitalizmin yasadigi krizin gelismekte olan iilkelerin ekonomisindeki
yansimalari, gidaya ulasamayan insan sayisinda ciddi bir artisa sebep oluyor. Ustelik
diinyadaki aglik sorununun sebebinin, arzda bir sikintidan kaynaklanmiyor olmasi da
sorunu aslinda daha da derinlestiren bir durum olarak karsimiza g:1k1y0r.90

Mevcut durumda Diinya Bankasi, BM, ya da UPF’nin gida giivencesi
stratejilerinin etkisiz oldugu, ve hatta gida egemenligi goriisiince (Radikal Gida
Hareketi) aslen krizin sebebi oldugu, diisiiniildiiglinde yeni bir alternatif bulma
zorunlulugu asikar. Nitekim 1990 ve 2000’lerde bu konudaki c¢alismalar, tarim
sektoriinli tamamen finansallastirmayr basarmis gida sirketlerinin  ¢ikarlar
dogrultusunda yapildi, ve bu durum krize ¢6ziim iiretmektense, sorun daha da

derinlestirdi. Bu noktada radikal gida hareketi ve gida egemenligi kavrami ve

stratejisinin daha detayli bir analizini yapmakta yarar var.

3.3.2. Radikal Gida Hareketi: Gida Egemenligi

Radikal gida hareketi olarak adlandirilabilecek grubun savunuculari temel
olarak BM, DTO, UPF gibi kuruluslardan ¢ikacak ¢oziim Onerilerinin ve gida
glivencesi anlayisinin krize bir ¢oziim sunamayacagini, ¢linkii tam olarak da bu
anlayisin krizin temel sebebi olduguna inaniyorlar. Bu arglimana gére 1990’larin ve
2000’lerin bu krize yonelik biitiin ¢alismalar1 sadece biiyiik sirketlerin ¢ikarlarin

91

yansitiyor.”” Bu goriisii savunanlarca tarimin finansallagsmasi tarim iriinlerinin

# World Bank Group. Commodity Markets Outlook, April. World Bank, Washington, DC. 2017
License: Creative Commons Attribution CC BY 3.0 IGO
% Sibel Cagkurlu, “Kiiresel Gida Krizi: Ugiincii Gida Rejimi, Kiiresel Sermaye ve Gelismekte Olan
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fiyatlarinda negatif bir etki dogurdu ve insanin gidaya erisimini kisitladt.”
Dolayisiyla krizden ¢ikis yolunu da ancak farkli bir bakis a¢is1 olusturabilir.

Bu anlayisin savundugu temel argliman literatiirde gida egemenligi olarak
geciyor. Gida egemenliginin isim babasi ve diinyadaki en yogun savunucusu olan
kurum Tiirkgesi “Kirsal Yol” ya da “Koyli Yolu” olan 1993 yilinda Belgika’nin
Mons kentinde kurulan “La Via Campesina” 6rgiitii. Orgiitiin kurulus amaci tarim ve
tarim ticaretindeki neoliberal hegemonyay1 kirmak. Bugiin, bu orgiitiin biinyesinde
yetmis tlilkeden ve yiiz elli kurumdan fazlasi bulunmakta ve bu baglamda orgiit, en
gliclii kiiresellesme karsit1 akimlardan biri olarak gt')riih'iyor.93

Gida egemenligi kavraminin literatiirde farkli tanimlar1 mevcut. Peschard’in
tanimina gore gida egemenligini ve ayni zamanda tarimin temel yapi1 tasini, ¢ift¢inin
drettigi Uriin ve tohuma olan erisimi ve bu tohum ve iirlin iizerindeki hakk1
olustumyor.94 Bernstein’in tanimina goreyse gida egemenligi, milletlerin ve halklarin
kendi gida sistemleri lizerindeki hakkidir ve bu hak biinyesinde, mevzu bahis
milletlerin ve halklarin kendi gida marketlerine, iiretim modellerine, gida
kiiltiirlerine, ve dogasina sahip olma hakkini da barindiriyor. Bernstein bu hakki,
neoliberal model tarima kritik bir elestiri ve baskaldir1 olarak yorumluyor ve
onemine dikkat cekiyor.”> Cetiner ise gida egemenligi savunucularmm temel
arglimanlarinin, herkesin kendi yoresinde kendi gidasini iiretme hakki oldugunun
savunulmasiyla ilgili oldugunu yaziyor.*® McMichael ise gida egemenligi kavramini
ve beraberinde getirdigi haklari, biiyiik firmalar ve uluslararasi organizasyonlar
tarafindan yonetilen tarim ve tarim ticaretine kritik bir alternatif ve bir anti-tez olarak
yorumluyor.”’

Literatiirde farkli tanimlar olsa da gida egemenligi kavraminin

savunucularinin temel olarak iizerinde durdugu noktalar ¢ift¢inin tohuma ve gidaya

% Henry Bernstein, “Food Sovereignty via the “peasant way”: A Sceptical View”. The Journal of
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erisim hakki, kendi topraginda istedigini tiretme hakki ve insanin gidaya erigim hakki
gibi noktalardan olusuyor. Diger bir yandan da neoliberal ekonominin giidiimiine
girmis bliylik sirketler tarafindan domine edilen bir tarim anlayisina karsi ¢ikarak; bu
anlayis1 ve dolayisiyla mevcut gida rejimini, krizin temel sebebi olarak goriiyorlar.

Gida egemenligi hakki ve temel arglimanlar1 aslinda ortaya yeni ¢ikmis
fikirler degil. Cift¢inin tohuma ve {irline erisim hakki, kendi topraginda istedigini
iiretme hakki, insanin saglikli gidaya erisim hakki gibi haklar aslen basta BM Insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi ve GTO olmak iizere pek ¢ok kurum, kurulus,
uluslararas1 organizasyon, ve uluslararasi antlagsma tarafindan da dile getiriliyor ve
sOziim ona korunuyor. Ancak bu haklar s6zde taninsa da uygulamada durum bundan
cok daha farkli isliyor.”

Bu noktada La Via Campensina oOrgiitinden ve oOnerdigi ¢oziimlerden de
bahsetmekte yarar var. La Via Campensina Oncelikle dogrudan bir koylii hareketi
degil, katilimcilar ciftgilerin yani sira akademisyenler, sivil toplum oOrgiitleri,
vejetaryen ve vegan gruplar, dgrenciler, aktivistler gibi gruplar1 da biinyesinde
barindirtyor, dolayisiyla ciftciler disinda ¢ok daha genis ve temelde sehirli gruplara
da hitap edebiliyorlar.® La Via Campensina mevcut gida rejiminin, gida giivencesi,
gida egemenligi, demokrasi, eko-sistemin yenilenmesi, siirdiiriilebilir tarim, ve
yasam alanlar1 gilivencesinin Oniinde bir engel oldugunu savunuyor ve buna bir
alternatif olusturmaya calistyor.'® Ozellikle gida rejiminin bugiin icinde bulundugu
kriz bu tarz radikal olarak addedilen hareketleri ¢ok daha goriiniir kiliyor, onlarin
toplumdan ¢ok daha fazla destek gérmesini sagliyor, ve bu hareketlerin {iirettikleri
projeleri ¢ok daha fazla goz éniine getirmeye bashyor. %"

Bugiinkii gida rejimi tam anlamiyla sirketlesmis, kiiresellesmis, ve
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finansallagsmis durumda.™ Bu durum, daha 6nce de deginildigi gibi pek ¢ok sorunu
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beraberinde getirdi. Ornegin, az gelismis iilkelerin tarim sektdrleri tam anlamiyla
cokuluslu sirketlerin denetimine girmis durumdaydi. Dolayisiyla az gelismis iilkeler
temel gereksinimleri olan {iriinleri iiretebilme kararlarini bile veremez hale
gelmislerdi. Bu durum, diinyanin pek c¢ok yerinde toplumsal hareketlilige sebep
olmustur ve toplumsal ¢atismalara yol agmistir. Bu toplumsal hareketlilikse evrensel
bir nitelik kazanmaya baslamis, gida egemenligi kavrami diinyanin pek ¢ok yerinde
koyliiler, akademisyenler, sivil toplum kuruluslari, aktivistler ve benzer ¢evrelerce
dile getirilmeye baslanmistir. Gida egemenligi kavramin1 savunanlarin evrensel bir
nitelik kazanmasi, ve bir yandan da evrensel degerleri es zamanli savunuyor olmalari
bu toplumsal hareketligi uluslarétesi bir hale biirlindiirmiistiir. Bu tarz gruplar
zamanla eylem birligi i¢ine giren orgiitlii kdyli hareketlerine doniismiislerdir. La Via
Campensia da iste tam olarak da bu yonde ortaya ¢ikmis bir kurumdur.

Yine de akilda tutulmasi gereken 6nemli bir nokta var. Mevcut gida rejimi ve
2008 finansal krizi sonrasi olugan gida krizinin bu hareketleri daha da giiglendirdigi
goriilse de hareket, sirketlerin ve bankalarin tarim sektoriindeki egemenligine bir son
verebilmekten, ya da ikinci giiclii bir alternatif olusturmaktan bile hala ¢ok uzak.
Nitekim 2008 finansal krizi sonrasinda, ¢cokuluslu sirketlerin giineyli tarima yeni bir
saldirisin1 da beraberinde getirdi.lo3 Dolayisiyla mevcut gida rejimi su anda,
degismekten hala fazla uzak duruyor. Ciftciler ve bilim insanlarinin ortak hareket
ettigi bu alternatif hareketlerin basarisi aslen bir ¢ok yerde kanitlandi. Buna ragmen
tarimda istenilen degisimler ekonominin dogal evrimi i¢inde hala basarilacak gibi
gérﬁnmﬁyor.104

Bu noktada tartisilmasi gereken, sunulan alternatifin ne kadar gergekci
oldugu, ve tarim ve tarim ticareti iizerindeki sirket ve banka egemenliginin hangi
yollarla kirilmasinin planlandigi. Her ne kadar nostaljik koylii sdylemleri kulaga hos
gelse de, isin bir de gergeklik boyutu mevcut ve radikal gida hareketlerinin iirettigi
gercekei ¢oziimler de ayni Onemle incelenmeli. Bu noktada incelenmesi gereken

onemli konular ise radikal gida hareketlerinin en ¢ok iizerinde durduklar1 konular,

193 Joao Pedro Stedile, “Cokuluslu Sirketlerin Tarima Kars: Saldirist”. Miilkiye. Cilt 33. Say1 262.
2009.
104 Tayfun Ozkaya, “Ekonomik ve Ekolojik Kriz Karsisinda Tiirkiye Tarimi”.
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yani birincisi gida hakki, su hakki, toprak hakk: ve ikincisi yerel kiiltiirel ihtiyaclarla
evrensel degerlerin kombinasyonu.

Tezin bu noktaya kadar savundugu iizere; mevcut gida rejiminin bir kriz
icinde bulundugu, diinyadaki 1 milyar insanin aglik sorunuyla bogustugu, ve mevcut
sistemin siirdiiriilebilir olmadig1 asikar bir durum. Daha da 6nemlisi gida glivencesi
ekseninden yola ¢ikan anlayisin da bu krize bir ¢6ziim iiretmekten uzak oldugu da
gbzle gorilir bir gercek, nitekim bu anlayis insandan 6nce sirketlerin ¢ikarlarini
korumakta ve siirdiirtilebilir tarimdan giin gectik¢e daha da uzaklagmaktadir.

Dolayisiyla bu noktada gida egemenligi savunucularinin hangi noktaya kadar
bir alternatif olusturabildigi ve izledigi yollarin ne kadar etkili oldugu tartigmaya
acilmalidir, nitekim mevcut kriz durumu diisiiniildiigiinde bu tarz alternatif ve radikal
hareketlerin 6nemi ¢ok daha 6nemli bir hale geliyor.

Oncelikle gida egemenligi anlayismin eksik oldugu ve bir alternatif
tiretmekten uzak oldugu noktalar iizerinde durulmasimin Onem arz ettigi
inancindaymm. ilk olarak, gida egemenligi savunucular herkesin kendi y&resinde
kendi gidasin1 iiretme hakki oldugunu savunuyor; ancak, lretim ve tiikketim
dengesizligi ya da diinyadaki genel gidaya erisim esitsizligi lizerine bir konuyu

giindemine ¢ogunlukla almiyor'®.

Bu da hareket iginde bir tezat olusturarak
hareketin argiimanlarin tutarsiz bir hale getirebiliyor. Nitekim biitlin diinyada yanki
bulmus olsa da gida egemenligi kavrami Avrupa merkezli bir akim ve irettigi
politikalar diinyanin daha az gelismis bolgelerine bir ¢oziim Onerisi getirmekten
uzak.

Burada yine de eklemekte yarar var ki, iiclincii diinya olarak addedilen
bolgelerde de gida egemenligi kavrami gii¢ kazanmaya ve toplumlarca savunulmaya
baslandi. Ancak hareketin Avrupa temelli en gili¢lii ayagi hala bu eksikligi
yasamakta, aglik gibi sorunlara temel bir ¢6ziim {liretememekte. Tohum ve gidaya
erisim hakki, kendi topraginda bagimsiz iiretim ve gidaya erisim hakki gibi konular
hareketin Merkez’de tartisilagelen sorunlari olsun; hegemonik gida rejimlerinin

donemlerdir yerel iiretimi yonetmekte ve doniistiirmekte olan yapisal etkilerinden

liciincii diinya iilkeleri asilamaz bir sekilde mustarip. Uretimin egemenligi sdyle

1% Selim Cetiner, “Gida Egemenligi mi Dediniz?” Tarla Sera. Subat 2012.
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dursun, buralarda hala gidaya erisim ve aglikla miicadele gibi konular oncelikli
olarak degerlendirilmesi gereken konular. Tabii, gida rejimiyle ilgili merkezden ve
biitlinclil bir Olcekte alternatif sunulmasi, konuya yapisal ¢oziimler getirmek
acisindan kayda deger. Fakat, hareketlerin merkez ve ¢evrede vuku bulan hallerinin
farkli dinamiklerle 6riilii oldugunu da ayrica belirtmemiz gerekiyor.

Bunun disinda gida egemenligi savunucular: tarafindan 6ne ¢ikarilan organik
tarim anlayis1 ya da teknolojiden uzak tarim anlayist da kendi iginde sorunlar
barindirmakta. Bu tarz soylemler kulaga hos gelmekle birlikte biiyiik kentlerdeki
insanlarin nasil doyurulacagi konusunda bir harita ¢ikarmakta yetersiz kallyor.106
Nitekim niifusu on milyon kisiyi asan sehirlerin ihtiya¢larinin karsilanabilmesi i¢in
tarimda mecburen teknoloji, belli bir sermaye gerekmekte. Fakat kiiresel olarak
kiiciik iireticinin, mevcut gida rejimine eklemlenmis halini diistindiigiimiizde, bunun
kendi basina saglanmasi miimkiin géziikmemektedir. Dolayisiyla dogayla barisik
teknolojinin desteklenmesi de, gida egemenligi savunucularinca iizerinde durulmasi
gereken bir noktadir. Ozellikle az gelismis ya da gelismekte olan iilkelerdeki
ciftcilerin bu teknolojiye sahip olabilmesi de, radikal gida hareketi savunucularinin
glindeminde olmasi gereken bir konu gibi duruyor.107 Fakat konuya bu sekilde
yaklagsmak, sorunu bir arz eksikligi olarak degerlendirdigimiz anlamina gelmiyor.
Yukarida da bahsedildigi lizere bugiin diinyadaki a¢ligin sebebi bir arz eksigi degil,
kaynaklarin esit dagitilmasinda yasanan sorunlardir. Uretim aglarmin neoliberal
politik ekonomi ile yiiriitiilen Sirketlesmis Gida Rejimi etrafinda tekellesmis olmasi,
tiretim konusunda iilkeler ve iireticiler arasinda esitsiz durumlar yaratmakta.

Diinya tarimmin arz sorunu olmamasina ragmen, mevcut teknolojinin
yayilmasiyla bugiinkii verimsiz iiretimin ¢ok daha verimli hale getirilebilecek olmasi
da bagka bir soruyu kafalarda uyandiriyor. Bugiin diinyada yaklasik {i¢ milyar kdyli
yasamakta ve bu koyliiniin elindeki topraklar, 30 milyon ¢alisan ve modern bir

108

teknolojiyle li¢ milyar kisinin tirettigi giday1 iiretebilecek durumda.”™ Dolayistyla

diinya tariminda ciddi bir emek fazlasi mevcut. Fakat gida rejiminin kaynaklari yerel
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ireticiler ve bagimsiz liretim aglarindan ziyade, bu merkezilesmis sirket yapilari
arasinda paylastirilmig durumda.

Buna ek olarak, mevcut sistemin bu sekilde yenilenmesi de bu ii¢ milyar
insanin elinden topraginin alinmasi anlamina da geliyor. Dolayisiyla gida egemenligi
savunucular1 teknoloji ve tarim ikileminde tutarli bir politika iiretmeye ve bunu
gercekei bir ¢oziim Onerisine donlistiirmeye de muhtag durumdalar. Yapilacak olan
politika Onerilerinin, bu calismada da toprak gaspi olarak isledigimiz sekilde,
ireticinin teknoloji ile birlikte {iriiniinden uzaklagsmasi ve buradaki {iretimin
tekellesmis sirketler altinda isletilmesini degil; yerel mekanizmalar1 destekleyecek
sekilde adil ve kiiresel bir kaynak dagitimimi ilgilendirmesi gerektigini
sOylemekteyiz.

Gida krizi bugiin diinyanin karsilastigi belki de en biiyiik kriz, ve mevcut
sistemin egemen giicleri bu konuda gercekei bir ¢oziim iiretebilmekten uzak. Iste tam
da bu noktada bu tarz, radikal gida hareketi gibi toplumsal hareketlerin lirettigi
alternatiflere daha fazla ihtiya¢ duymaktayiz. Nitekim bu hareketler neoliberal
sistemin gerekliliklerini, tarimda liberallesmeyi ve sirket ve banka c¢ikarlarim
korumayi, krizin ¢6ziimii degil tam tersine sebebi olarak goriiyor ve alternatif bir yol
olusturuyor. Ancak bu hareketin de hala kendi igerisinde tutarsizliklar barindirdiginm
ve onemli baz1 konularda bir harita ¢ikaramadigi goriiyoruz. Bu tarz hareketlere
aciliyetle ihtiya¢ duydugumuz asikar, dolayisiyla bu tarz hareketlerin tutarl ve giiglii
politikalar iireterek gergek bir alternatif olusturmasi da biitiin insanlar i¢in biiyiik bir
Onem arz ediyor.

Burada bir Tiirkiye penceresi acarsak, gida egemenligi kavraminin nasil
isledigi ve bu hareketin Tiirkiye’deki ¢iftci ve halki nasil etkiledigine bakabiliriz. Bu
hareket Tiirkiye’de de cesitli dernekler tarafindan savunuldu. Bunlardan 6n plana
cikanlar Cift¢i Sendikalar1 Konfederasyonu, Tohum Izi Dernegi, Kibele Ekolojik
Ureticiler Kooperatifi, Bogazici Universitesi Tiiketim Kooperatifi ve Ekoloji
Kolektifi.'® Bunlar Avrupa ve diinyadaki érnekler gibi ¢iftgilerle diger gruplarin;
yani akademisyenler, 6grenciler, aktivistler gibi gruplarin beraber hareket ettigi,

ittifak kurdugu ve ¢oziim iliretmeye calistigi gruplar. Bu gruplarin 6zellikle belli

109 gy, Bukoop. Anasayfa. Bukoop, Bukoop Http://Bukoop.kooperatif.org/Wp-
Content/Uploads/Sites/4/2019/08/Bukoop-Logo.png, 0AD, bukoop.org/.
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alanlarda ve {iilkenin belli bolgelerinde etkili oldugunu ve tliretim metodlarinin ciddi
bir alternatifini olusturdugunu da sdylemekte yarar var. Ancak bu hareketlerin
Tiirkiye orneginde heniiz bir toplumsal harekete doniistiiglinii sdylemek i¢in fazla
erken. Nitekim bu gruplar Tirkiye’de heniiz ¢ift¢inin ya da toplumun 6nemli bir
kesimine ulasmay1 hala basaramadilar. Dolayisiyla iirettikleri alternatif de kisith bir
bolgede kalmig gibi goriiniiyor.

Bunun temel sebepleri Tiirkiye’deki toplumsal muhalefetin genel olarak
disiik seviyede seyretmesi, ya da Tiirkiye’nin gida fiyatlarindaki son yillarda
yasanan ciddi artisa ya da ithal gida iirlinlerinin artisina ragmen, hala diinyadaki gida
krizinin etkilerini ciddi anlamda gormeyisi olarak siralanabilir. Yine de kriz
Tiirkiye’yi de etkilemeye basladi ve oniimiizdeki yillarda daha da fazla etkilemesi
oldukca olasi. Dolayisiyla bu tarz gruplarin, gida egemenligi savunucularinin iilke
tarim politikasini etkilemede ve bir alternatif olusturmada daha etkili bir hale gelmesi

Tiirkiye tarimu i¢in de biiyiik 6nem arz ediyor.

3.3.2.1. Gidaya Hak Temelli Yaklasimlar

Radikal gida hareketleri ya da gida egemenligi savunucularinin en ¢ok
tizerinde durduklari noktalar yukarida da belirtildigi iizere, insanlarin gida, su, ve
toprak haklarina sahip olmasi gerektigi iizerinde sekilleniyor. Savunulan nokta,
tireten kisinin kendi ihtiyaci dogrultusunda iiretebilme hakkina sahip olmasi ve yurt
icinde ilke halkinin kendi ihtiyaglarima goére tarim yapan bir tarim anlayisin
benimsemesi oluyor. Bu noktada gidanin, sirketlerin hegemonyasi altindaki bir olgu
olmaktan ¢ikip; iiretici ve tliketicinin de s6z hakkina sahip oldugu bir hak meselesi
oldugu yaklasimina gegmemiz gerekiyor.

Bunun yani sira savunulan diger bir noktay1 ise, sirket egemenligindeki
tarimin dogaya olan zararinin da gida egemenligi ilkeleri ¢ercevesinde, dogayla
barisik siirdiiriilebilir tarim anlayisi ile giderilebilecegi olusturuyor. Siirdiiriilebilir bir
tarim i¢in gereken kapasite konusunda politika olusturulmasi ve bu noktada iireticiye
destek verilmesi sart. Ureticiye destegin yaninda, siirdiiriilebilir bir tarim ¢ok daha
fazla maliyet gerektiren ve haliyle iiriin yiiksek fiyatlara neden olan, ayricalikli bir

gruba hitap eden iiriin skalas1 olarak kalmakta. Burada sirketlerin, daha ¢ok iiretme

55



ve daha kolay dagitima sokma hirsindan uzaklastirilip, yerel-odakli politikalarla
uyumlu bir cer¢evede iiretim ve dagitim yoOntemlerine bagvurmalarinin yolu
saglanmasi gerekiyor. Burada da gidaya hak temelli bir yaklagimla bakip, yerelligi
savunan, efektif mekanizmalarin uygulamaya sokulmasi gerekmekte.

Bu uygulamalarin gliniimiiz sisteminde uygulanmasi, hegemonyanin yaptirim
giiciinii diisiindiigiimiizde olduk¢a zorlu bir gérev. Bir yandan DTO ve diger
uluslararas1 organizasyon ve cokuluslu sirketler, tarimda daha fazla liberallik
savunurken; ciftciler ekseninde gelisen toplumsal hareket, gida egemenligi kavramini
savunarak; bu konuda yeni bir alternatif olusturmaya ve ¢iftgiye ve halka gida, su, ve
toprak hakkini iade etmeye gayret ediyor. Neoliberal Gida Rejiminin getirdigi bakis
acistyla kar ve arz-talep dengesinin Onceliklendirildigi liberal bir modelin tam
tersine; burada topluluk bazinda, iiretim kaynagi ve iradesinin dagitilmas: gerekiyor.

Gida egemenligi kavraminin savunucularinin temel olarak iizerinde durdugu
diger bir 6nemli noktaysa, tarim anlayisinda yerel kiiltiirel ihtiyaclar ile evrensel
insani degerlerin bir kombinasyonunu yaratmaktir. Burada gidaya yaklasimda
yenilik¢i bir yaklasima ihtiya¢ olup, gida giivencesi gibi kavramlari bir kenara
birakarak; gida hakki gibi bir yaklasimdan bahsetmek gerekmektedir. Bunun
uygulanmasinda yerelligi ve kiiltiirel deger ve ihtiyaglari igcerisinde barindiran bir hak
yaklasimindan s6z etmemiz gerekiyor. Mevcut ve bundan dnceki rejimlerin, glivence
ve giivenlik sOylemleriyle sinirli kaldigi, yalnizca belirli bir kesimin g¢ikarlarin
koruyan yaklagimindan ziyade; biitlin cografyalarin saghigini, giivencesini ve
haklarin1 gézeten adil bir sistemden s6z etmemiz gerekiyor.

Savunulan diigiincenin bir ayagini, toplumlarin kendi yerel kiiltiirel deger ve
ihtiyaglart dogrultusunda {iretim yapma hakki olusturmakta. Diger ayagini ise
evrensel insani degerler, yani her insanin yeterli diizeyde, saglikli bir hayat
stirebilecegi gidaya ve suya erisim hakki gibi fikirler olusturmaktadir. Besin maddesi
ithtiyacin1 garanti altina almak, her {ilkenin egemenlik ilkesiyle birlikte edinmesi
gereken bir kriter. Bunun halihazirdaki diizende, uluslararas1 orgiitler ve sirketler
tarafindan adil ve esit bir sekilde uygulanmadigi agik. Gida krizlerinin, sistemin
kendisini yeniden, doga ve insan i¢in daha tehlikeli bir yerden iiretmesine mahal

vermemek adina, burada daha otonom olusumlarin harekete ge¢mesi sart. Bu
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noktada mevcut diizenin aktorlerinden ziyade, yeni olusumun diizenegini listlenecek

alternatif bir 6rgiitlenmenin kapsamini diisiinmek ve tartismak gerekiyor
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SONUC

Bu tez, gida rejimlerini tarihselligi icerisinde ele alarak, bu rejimlerin
giiniimiize degin nasil uygulandiginin bir kavramsallastirmasini sunmustur. Bunu bu
sekilde yapmasimin sebebi de, giiniimiizdeki gida krizinin kaynagini tarih iginde
yapilandirilmig bir sistemler biitiinlinde ariyor olmasidir. Mevcut gida rejiminde,
tarim ve tarim ticaretinin giderek kiiresellestigi, finansallastigi ve sirketlestigi bir
diizen gérmekteyiz. Bu tez de, bunun nedenselligini ve karakteristiklerini 6nceki gida
rejimlerinin Merkez-Cevre ikiligi tizerine kurulmus olmasinda aramaktadir. Bu ikilik
ve bunun getirdigi hegemonya, ister kolonyal donemde, ister Soguk Savas
baglaminda, isterse de neoliberal kapitalizm doneminde gerceklesiyor olsun,
kendisini her donem, diinya sistemine uygun olarak yeniden iiretmekte ve farkl
basliklar altinda kendisini gostermektedir.

Bu tez, krizlerin iistesinden kendisini yeniden iireterek gelen bu rejimi
incelemis, ve buradan hareketle de alternatif bir gida ve tarim hareketinin nasil
olacagi lzerine kafa yorarak tartigmasini sonlandirmistir. Mevcut gida rejiminin
yarattig1 sorunlar, kendisi ve kendisinden oOnceki her bir donemin sdylemi,
hegemonik giicii ve yaptirimlar1 incelenerek tespit edilebilir. Bunlara gelecek
alternatif oOneriler ise bu rejimlerin dogasini yap: taslarina ayirarak yapilabilir. Bu
anlamda bu tezde mevcut kosullar degerlendirilip, gelecek tehlikelerden bahsedilmis,
alternatif hareketlerin mantig1 ortaya dokiilmiistiir. Mevcut krize onerilen iki temel
¢ikis yolu olan yollar ilerici gida hareketleri, yani gida giivencesi anlayisi, ve radikal
gida hareketleri, yani gida egemenligi, anlayis1 olarak siralanmaistir.

Bu tezde savunulan temel nokta ise, uluslararasi organizasyonlarca iiretilen ve
temel amaci hala biiyilik sirketlerin ¢ikarlarini, ve neoliberal ekonomik ve {iretim
diizenini savunmak olan ilerici gida hareketlerinin mevcut krize bir ¢oziim
tiretemedigi hususunda oldu. Bunun disinda radikal gida hareketlerinin temelde, gida
giivencesi anlayisint krizin ¢oziimii degil sebebi olarak gorerek, gida egemenligi
kavramina yaptig1 vurguya dikkat ¢ekildi. Bu incelemeden ¢ikardigimiz sonuca gore

gida egemenligi, insan i¢in gerekli olan besin maddesini bir hak olarak
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konumlandirmak, ve bu noktada gelismekte olan iilkelerin yasadigi problemlere bir
¢Oziim sunmak acisindan daha etkili goriiniiyor.

Radikal gida hareketleri ile tartisilan temel noktalar, gida egemenliginin ne
demek oldugu, diinyada nasil bir yanki uyandirdigi, temel argiimanlarinin neler
oldugu ve mevcut sisteme nasil bir elestiri ve nasil bir alternatif getirdigi oldu. Tezin
bu boliimii, gida egemenligi savunucularinin dnerdigi ¢éziimlerin degerli oldugu, bu
goriislere ciddi diizeyde ihtiya¢ oldugu, ancak bu hareketin de hala kendi iginde
belirli sorunlar ve tutarsizliklar yasadigi noktasina dikkat ¢ekti. Dolayisiyla gida
egemenligi savunucularinin daha ciddi bir alternatif olusturabilmesi i¢in daha giiclii
politikalar izleme zorunluluguna dikkat ¢ekildi.

Daha sonraki kisimda ise olayin Tirkiye’ye nasil yansidigi tartisildi.
Tartisilan temel konular neoliberal doniisiimiin Tiirkiye’deki tarimi nasil etkiledigi ve
gida egemenligi kavraminin kendisine Tiirkiye’de nasil yer buldugu oldu. Tiirkiye’de
1980’lerdeki neoliberal politikalarin sonuglari, 6nceden bir tarim {ilkesi olan
Tiirkiye’nin UPF gibi uluslararasi kurumlarin kiskacina nasil girdigini gdstermek
adina giizel bir 6rnek. Bu kurumlarin yaptirimlari tarim, gida ve ticaret alaninda hem
micro hem de macro 6lgekte ciddi doniisiimlere sebep oldu. Bunu, AKP dénemindeki
Ozellestirme pratikleri izleyerek, Merkantil Gida Rejiminden Sirketlesmis Gida
Rejimine gecis saglandi. Bugiin ise, Tiirkiye bu doniisiimiin darbelerini, kendi
piyasasindaki gida fiyatlariyla deneyimlemekte. Onceden kiigiik dlgekte iireticilerle
ayakta durmaya calisan Tirkiye koylisi, artan kur fiyatlar1 ve devletlesmeden
sirketlesmeye giden tarim anlayisiyla iiretimindeki yerelligine ve bagimsizligina
biiyiik bir darbe aldi. Bunu yalnizca iiretici degil, Tiirkiye tiiketicisi de ciddi manada
deneyimlemekte.

Bu tez, gida ile olan mevcut iligkimizi tarihselligi icerisinde almakta ve
buradan ¢ikan sonugclarla alternatif hareketlerin bir degerlendirmesini sunmakta.
Diinyada ve Tiirkiye’de gidanin, Merkez-Cevre iliskilenmesinin sonucu oldugu ve
giiniimiizde Sirketlesmis Gida Rejimiyle bunun en yogunlagsmis halinin yasanildig
savunuldu. Buradan alacagimiz sonuglarla, biiyiikk bir gida krizinin esiginde
oldugumuzun ayirdina varilmasi ve bundan ¢ikis yolu olarak gida rejimine alternatif

olacak etkili yontemlerin tartigilmas: gerekiyor. Bu manada bu tez, bu konuyu
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tartismaya acgarak, yaklagmakta olan krizin gelecegine dair ¢6ziim Onerileri

sunmaktadir.
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