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DENETIMLIi SERBESTLIK SiSTEMININ
TOPLUMSAL UYUM SURECINE ETKIiSi: BOLU ORNEGI

Nesrin DOGAN FiDAN

Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji Anabilim Dah
Damisman: Yrd. Doc. Dr. Zuhal GULER
Temmuz 2016, 146+ XVI Sayfa

Bu arastirmanin konusunu suca karismis ve denetimli serbestlik uygulamasindan
alt1 ay yararlanmis olan kisilerin toplumla biitiinlesme siireclerinde denetimli serbestlik
kapsaminda yapilan uygulamalarin etkisinin incelenmesi olusturmaktadir. Denetimli
serbestligin kurulus amaci, suga karismis kisilere verilen hiirriyeti baglayici cezalarinin
olumlu sonu¢ vermemesi, kisilerin, toplumsal dislanmaya maruz kalmalari ve Kkisi
Ozgiirligiine miidahale olmasi, toplumda su¢ magduruna karst kin ve intikam
diisiincesiyle daha biiyiik olaylara karisarak yeniden sug isleme egiliminin Onlemeye
yonelik uygulamalarla topluma biiyiik c¢apta zarar verebilecek davraniglarin

Onlenebilmesidir.

Bu calismanin amaci, Bolu 6rneginde denetimli serbestlik kapsaminda yapilan
caligmalarin sosyal etkisinin ortaya konularak, isleyen ve islemeyen yonlerinin nedensel

olarak saptanmasidir.

Calismanin amacindan hareketle, dérneklem kapsamina dahil edilecek kisilerin
seciminde denetimli serbestlik uygulamalarindan biri rehberlik hizmetinden yararlanma
kosulu aranmistir. Rehberlik hizmetinden yararlananlarin se¢ilmesinin nedeni ise;

kisilere verilen egitimlerle biling diizeylerinin arttirilabilecegi, farkindalik
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kazandirilacagi, algilarimin degistirilebilecegi ve bdylelikle de toplumsal uyum ve
biitiinlesme diizeylerinin artabilecegi diisiiniilmiistiir. Bu yonde degisim egilimini somut
olarak belirleyebilmek amaciyla da rehberlik hizmetlerinden en az alti ay siireyle

yararlanan kisiler calismanin kapsamina dahil edilmistir.

Bolu’daki denetimli serbestlik uygulamasinin se¢ilmesinde, arastirmacinin {ig

yildir s6z konusu kurumda sosyolog olarak calismasi etkili olmustur.

Calismada nitel ve nicel veri toplama teknikleri birbirini tamamlayacak sekilde
bir arada kullanilmistir. Nitel veri toplama teknigi olarak, dort adet odak grup calismast,

nicel veri toplama teknigi olarak ise 124 kisiye anket uygulanmustir.

Anahtar kelimeler: Denetimli Serbestlik Sistemi, Toplumsal Etki, Su¢ Onleme,

Toplumsallasma
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ABSTRACT

EFFECTS OF THE PROBATION SYSTEM ON
SOCIAL ADJUSTMENT PROCESS:
EXAMPLE OF BOLU

Nesrin DOGAN FiDAN

Master Thesis
Department of Sociology
Thesis Advisor: Asst. Prof. Dr. Zuhal GULER
July 2016, 146+ XVI Pages

The subject of this research is to investigate the effects of probation system on
the people who committed an offence and have been under probation system for six
months. The purpose of probation system is to prevent the negative impact of the
imprisonment and sidelinement by the society, provide freedom and prevent the

recidivizm.

The purpose of the research is to investigate the social effects of the probation

system in Bolu, whether the system works or not.

The participants were selected from the convicts who were under probation
system and take guidance. Because it was predicted that guidance would increase the
conscious level of the convicts, raise their awareness, change their perception, so the
societal cohesion and the level of integration would increase. For the purpose of this,
people who were under probation system and took guidance for the six months were

selected to participate the research.
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The sample were selected from Bolu probation office because the researcher has

been working in Bolu probation office for three years.

The qualitative and quantitative research techniques were used together for this
reserach. For the qualitative research, four group study were used for data collection and

for the quantitative research, surveys applied to 124 participants.

Key words: Probation System, Societal Effect, Crime Prevention, Socialization.
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GIRIS

Hiirriyeti baglayici cezalarin suca karismis kisinin 1slah edilmesinde, topluma
kazandirilmasinda yararli olmadigi, sucun tekrar islenmemesi amaciyla verilen ceza
tiirlerinin zaman icinde toplumlarin uygarlik diizeyinden etkilenerek sekillendigi
goriilmiistiir. Sug olgusunun igerdigi anlam ve ozellikleri ile buna kars1 gelistirilen ceza
sistemi, toplumlarin ve insanligin gecirdigi sosyal, iktisadi ve politik doniisiimlere sahne
olmustur. Modern cagin en cok iistiinde durdugu onarici ceza ile duygusal olarak
diizeltilebilir suglar ve suca karigsma diirtiisiiniin 1slah edilebilir boyutu ele alinmaktadir

(Aslan 2012:8-9).

Cezanin cagdas anlamda islerligini gerceklestirmek ve amacina uygun hareket
edilebilmesi i¢in kisinin cezaevi ortamina girmeden, sosyal baglarini zedelemeden,
toplumla iligkisi koparilmadan suga tekrardan karismasinin engellenmesi gerektigi

diisiincesi agirlik kazanmistir

Toplumsal diizeni bozan kisiye, toplumun bir yaptinm uygulamasi toplumun
refahi icin etkili olmaktadir. Hukukun belirlemis oldugu kurallara uymama karsiliginda
uygulanan yaptirim ise ceza olarak ifade edilmektedir. Ceza ile hedeflenen nokta hem
sucu Onlemek hem de islenmesi muhtemel suglarin olas1 sugluya saglayacagi faydalarini

azaltmaktir.

Toplumda sug¢ islemis olan kisinin cezaevine kapatilmasi, oradan kontrol
edilmesi toplum igin siirekli bir tehdit olusturdugu algisim1 da kuvvetlendirmektedir.
Mahk@mlarin ceza infaz kurumlarindan ciktiktan sonra sosyal hayata uyum saglamasi
acisindan ve kendilerine toplumda yeniden var olabilme firsat1 verilmesi agisindan da
cesitli sorunlara yol agabilmektedir. infaz kurumlarini, kapatma, cezalandirma ve

ehlilestirme alanlar1 olarak goren anlayis, Avrupa Birligi (AB) uyum siirecinin de



etkisiyle, yavas yavas degiserek onarict adalet uygulamalari, denetimli serbestlik ve

toplumsallastirici faaliyetler 6nemli bir hale gelmektedir (Mandirac1 2015:21).

Hapishane veya hapsetme, bireylerin sosyal yasama katilma firsatin1 azaltmakta
veya yok etmektedir. Bu durum bireyi toplumdan koparan ve onu topluma
yabancilastiran bir islevi gordiigiinden, su¢lunun topluma olan baghligin1 daha da
zayiflatmakta; bireyin toplumsal baghliginin zayiflamasi ise, bireylerin yeniden suc

islemelerinde etkili olabilmektedir.

Bu arastirmanin konusunu, suca karismis ve denetimli serbestlik kapsamina
alindiktan sonra alt1 ay siire ile rehberlik (bireysel goriisme, grup ¢alismasi, seminer vb.)
caligmalarindan yararlanan kisilerin yasantilarinda, denetimli serbestlik uygulamalarinin
etkisinin incelenmesi olusturmaktadir. Arastirma, son yillarda Tiirkiye’de ceza infaz
sisteminde etkin bir rol almaya baslayan Denetimli Serbestlik Sisteminin uygulamada
ne diizeyde etkili oldugunu, sistemin isleyen ve islemeyen yonlerini gormek bakimindan

onemlidir.

Denetimli serbestlik kapsaminda kisilere verilen egitimlerin bilin¢ diizeylerinin
arttirilmasi, farkindalik kazandirilmasi, algilarinin degistirilmesi calismalar1 olmasindan

dolay1 ozellikle rehberlik ¢alismalarina katilanlar 6rneklemi olusturmaktadir.

Bu arastirmada nicel ve nitel veri toplama teknikleri birbirini tamamlayacak
sekilde bir arada kullanilmistir. Nicel veri toplama teknigi olarak, Bolu Denetimli
Serbestlik Miidiirliigiine 01/06/2013-01/12/2013 tarihleri arasinda bagvuran en az alti
aydir denetimli serbestlik kapsaminda olan 124 kisiye anket uygulanmis, nitel veri
toplama teknigi olarak ise dort adet odak grup calismasi yine denetimli serbestlikten
yararlananlarla yapilmistir. Odak grup calismasi, denetimli serbestlik uygulamasinin
amaci ve islevi, uygulamada isleyen ve islemeyen yonleri vb. gibi daha fazla

derinlestirilmek istenilen konular1 kapsayacak sekilde yararlanicilarla yapilmistir.

Bu ¢alismanin temel amacini, Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii kapsaminda

yapilan uygulamalarin, yararlanicilara etkisini ortaya koymak, varsa e8er soz konusu



uygulamalarin isleyen ve islemeyen yonlerini nedensel olarak c¢oziimlemek
olusturmaktadir. Elde edilen verilerden hareketle, paydaslarla isbirligi icerisinde
denetimli serbestlik uygulamalarinin daha etkin ve verimli hale getirilmesine yonelik

politikalarin gelistirilmesi ise, aragtirmanin bir diger alt amacidir.



I.BOLUM

1. ARASTIRMA PROBLEMIi

1.1. Arastirmanin Konusu, Amaci ve Onemi

On dokuzuncu yiizyildan itibaren kisa ve uzun siireli hiirriyeti baglayici
cezalarin suca karigsmis kisinin 1slah edilmesinde, topluma kazandirilmasinda yararh
olmadig1 goriilmiistiir. Cezanin ¢agdas anlamda islerligini gerceklestirmek ve amacina
uygun hareket edilebilmesi i¢in kiginin cezaevi ortamina girmeden, sosyal baglarini
zedelemeden, toplumla iliskisi koparilmadan suga tekrardan karigmasinin engellenmesi

gerektigi diistincesi agirlik kazanmistir.

Denetimli serbestlik sisteminin diinyadaki gelisimi, hem Ingiltere’de hem de
A.B.D’de 19. yiizyila kadar dayanmaktadir. Tiirkiye de ise 03 Temmuz 2005 tarihli ve
5402 sayili Denetimli Serbestlik Hizmetleri Kanununda belirtilen gorevleri yerine
getirmek iizere, Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligii biinyesinde Denetimli
Serbestlik Daire Baskanligi, adalet komisyonunun bulundugu yerlerde denetimli

serbestlik miidiirligii ile koruma kurulu kurulmustur.

Bu arastirmanin konusunu, suca karismis ve denetimli serbestlik kapsamina
alindiktan sonra alti ay siire ile denetimli serbestlikten yararlanan kisilerin
yasantilarinda, denetimli  serbestlik  uygulamalarinin  etkisinin  incelenmesi
olusturmaktadir. Arastirma, Tiirkiye’de ceza infaz sisteminde son yillarda etkin bir rol
alan Denetimli Serbestlik Sisteminin uygulamada ne diizeyde etkili oldugunu, sistemin

isleyen ve islemeyen yonlerini gormek bakimindan énemlidir.



Literatiir incelemesinde denetimli serbestlik sistemiyle ilgili bir¢ok tez ¢alismasi
bulunmasina ragmen bugiine kadar sistem yararlanicilarina yonelik bir etki calismasinin
olmadig1, uygulamanin kisiler tarafindan nasil degerlendirildigine yonelik bir calismaya
rastlanmamistir. Bu acidan denetimli serbestlik sisteminin uygulamada ne diizeyde
etkili olduguna yonelik herhangi bir tez ¢alismasinin bulunmamasi da bu calismayr ilk

etki caligmasi olmasi1 bakimindan 6nemli kilmaktadir.

Denetimli serbestligin kurulus amacindan hareketle, sugca karismis Kkisilere
verilen hiirriyeti baglayici cezalarin bu giine kadar olumlu sonu¢ vermedigi
goriilmiistiir. Soyle ki kisilerin, sosyal dislanmayla toplum dismma atildigr ve
Ozgiirligiine miidahale oldugu diisiincesiyle kanun koyucuya, cezay1 veren mercilere ve
suc magduruna karsi kin ve intikam diistincesiyle yeniden sug isleme riskini arttirdigi ve
topluma biiyiik ¢apta zarar verdigi tespit edilmistir. Denetimli serbestligin kurulusunda,

bu tespitlerin de etkisi olmustur.

Bolu Denetimli Serbestlik, merkeze bagli tasra teskilati olmasindan dolayi
merkez teskilatinin belirledigi standartlar kapsaminda ve Denetimli Serbestligin genel

amaglar1 dogrultusunda kurulmustur.

Calismanin temel amacini, Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii kapsaminda
yapilan uygulamalarin, yararlanicilara etkisini ortaya koymak, s06z konusu
uygulamalarin isleyen ve islemeyen yonlerini belirlemektir. Elde edilen verilerden
hareketle, sistemin daha nasil isler hale gelecegi yoniinde politikalarin gelistirilmesine

katki sunmak diger amaglar arasinda yer almaktadir..

Arastirmanin Bolu ilinde yapilmasinin nedeni ise, arastirmacinin da Bolu
Denetimli Serbestlik Miidiirliigii’nde denetimli serbestlik uzmani (sosyolog) olarak
calismasi, dolayisiyla konuya ve kurumun isleyis siirecine hakim olmasi, arastirma
izninin daha kisa siirede alinabilmesi, veri kaynagi olusturabilecek rapor ve
dokiimanlara daha kolay erisilebilecek olunmasidir. Daha da Onemlisi arastirmacinin,
kendisinin de bir parcast oldugu denetimli serbestlik uygulamalarinin etki

degerlendirmesinin yapilarak, uygulamanin siirdiiriilebilirligine, kismen de olsa katkida



bulunma istegi, arastirmanin Bolu 6rneginde yapilmasinda etkili olmustur. Bu noktada
sorulmasi gereken soru, denetimli serbestligin isleyis siirecinde yer alan arastirmacinin
objektifligini nasil saglayabildigidir? S6z konusu sorunun yaniti ise, arastirmacinin
antropolojide yaygin olarak kullanilan emik ve etik yaklasimi bir arada
kullanmasindadir. Bagka bir deyisle, arastirmaci olguya hem disaridan sosyolojik bakis
acisiyla bakarak neden sonug iliskisi kurmaya hem de icerden bakarak denetimli
serbestlik uygulamalarindan yararlananlarin bakis acilarini birlestirerek objektifligini

korumaya ¢aligmistir.

1.2.Arastirmanin Hipotezleri

¢ Denetimli serbestlik hapis cezasina gore bireyin topluma kazandirilmasinda
daha etkilidir.

¢ Denetimli serbestlik kapsaminda yapilan alkol ve uyusturucu bagimliligina
yonelik iyilestirme calismalari, kisilerde alkol ve uyusturucunun zararlari
konusunda farkindallk  yaratmakta ve bu konudaki algilarim
degistirmektedir.

e Ofke kontrolii caligmalari, kisinin 6fkesini kontrol etmesini ve sosyal
hayatta kendisini daha iyi ifade etmesini saglamaktadir.

e Denetimli serbestlikte, 5275 sayili 105/A dosyalarinda verilen imza
yiikkiimliiliigii kisilerin zaman yoOnetiminde ve sorumluluk bilincinin
gelisiminde etkili olmaktadir.

e Denetimli serbestlik kapsaminda suca karigsma riski yiiksek olan kisilere
verilen konutta infaz yiikiimliiliigii, kisilerin suca karismasin1 engellemekte
etkili olmaktadir.

e Denetimli serbestlik kapsaminda kamu yararina calisma yilikiimlilugi,
kisilerin yeni mesleki beceriler edinmelerini ve calisilan alanda deneyim
kazanmasinm saglamaktadir.

e Denetimli serbestlik kapsaminda kamu yararina calisma yiikiimlilugi,

kisilerin kamu kurumlarina yonelik algilarim1 degistirmektedir.



e Denetimli serbestlik kapsaminda kamu yararina ¢alisma yiikiimliiliigiiniin
infaz1 toplum icerisinde yapildigindan, hem kisinin topluma uyum
saglamasinda hem de toplumun sugluya karsi olusturdugu oOnyargilarin
degismesinde etkili olmaktadir.

e Denetimli serbestlik siirecinden yararlananlarin cezaevinde kalis siireleri,
denetimli serbestlik yiikiimliiliiklerini yerine getirip getirmemelerinde etkili
olmaktadir.

e Denetimli serbestlik hakkinda yeterli bilgiye sahip olup olmama durumu,
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesini etkilemektedir.

e Denetimli serbestlik kapsaminda yapilan rehberlik hizmetlerinin ve
egitimlerinin sadece su¢luya degil, suclunun yakin ve uzak cevresindeki
kisilere de verilmesi toplumsal biitiinlesmenin olusmasinda etkili

olmaktadir.

1.3. Arastirmanin Kapsami

Evren: Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigiine bagvuranlar

Orneklem: Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigiine 01/06/2013-01/12/2013
tarihleri arasinda bagvuran, en az alt1 ay siireyle rehberlik hizmetlerinden yararlanan ve
asagidaki tabloda yer alan dosyalardan en az bir dosyasi bulunan kisilerden
olusmaktadir. Asagidaki tabloda yer alan dosyalarin seciminde, ortak payda kisilerin
rehberlik hizmetinden yararlamyor olmasidir. Arastirmanin amacina uygun olarak,

orneklem seciminde buna 6zellikle dikkat edilmistir.

Denetimli  serbestlik kapsaminda verilen yiikiimliiliiklerden rehberlik
hizmetinden yararlananlarin se¢ilmesinin nedeni ise, bu kapsamda kisilere verilen
egitimlerin amacimin bilin¢g diizeylerinin arttirilmasi, farkindalik kazandirilmasi,
algilarimin ~ degistirilmesi ~ calismalari ~ olmasidir.  Denetimli  serbestlikten
yararlananlardaki degisim egiliminin tespit edilebilmesi amaciyla da en az alti ay

siireyle rehberlik hizmetlerinden yararlanan kisiler calismanin kapsamina dahil



edilmistir. Belirtilen kritere uyan herkesle bu calisma yapilarak her bir tabakada tam

sayim yapilmistir.

Calisma kapsamina dahil edilen her bir tabaka ve ozellikleri su sekilde

belirtilebilir:

1. 5275 sayili kanunun 105/A maddesi Kosullu saliverilmesine bir y1l ve daha az
stire kalan iyi halli hiikiimliilerin talebi iizerine, cezasinin arta kalan kismini
denetimli serbestlik kapsaminda gec¢irmek isteyen kisilerden olusmaktadir.

2.5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununun 191. Maddesi geregince kullanmak i¢in
uyusturucu veya uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmak
sucuyla gelen kisilerin, oncelikli tedavi edilmesi ve tekrar uyusturucu veya
uyarict madde kullanmaktan korunmasini saglamaya yonelik rehberlik
calismalarin1  gerceklestirmek i¢cin denetimli serbestlikten yararlanan
kisilerden olugsmaktadir.

3. Miikerrirlere yonelik infaz rejiminde kisinin ayni sucu birden fazla kez
islemesi halinde sug¢ tekerriir eder. Bu tabaka birden fazla ayni sugu islemis
kisilerden olugsmaktadir.

4. Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un (CGTIHK’) 107.
maddesinde yer alan kosullu saliverilmede, kisinin iyi halli olmas1 gbz Oniine
alimarak cezasinin tamamini ceza infaz kurumunda gecirmeden sarth
saliverilmesidir. 107/9 maddesi geregi kisinin cezasinin tamamlanmasina
kadar gecen siirede gorevlendirilen uzman kisi tarafindan yiiriitiilecek
rehberlik calismalarina katilmas1 gerekmektedir

5. 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 51. Maddesi geregince isledigi
suctan dolay:r iki yil veya daha az siireyle hapis cezasina mahkum edilen
kisilerin cezas1 ertelenebilir. TCK’nin 51/5 maddesi geregince kisinin
denetim siiresi igerisinde, gorevlendirilen uzman kisi tarafindan yiiriitiilecek

olan rehberlik caligmalarina katilmas1 gerekmektedir.

Genel olarak bakildiginda 01/06/2013-01/12/2013 tarihleri arasinda Bolu
Denetimli Serbestlik Miidiirliigiine bagvuran en az alt ay denetimli serbestlige tabi olan

kisilerin her bir tabakaya gore sayis1 soyledir:



-5275 sayili Kanun’un 105/A dosyalarinda 87 kisi bulunmaktadir. Bunlardan
4’ii kadin 83’1 ise erkek yararlanicidir.

-Tedavi ve denetimli serbestlik dosyalarinda 01/06/2013-01/12/2013 tarihleri
arasinda Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii’'ne basvuran 191/2 maddesi
geregi dosyast bulunan kisilerin toplam sayis1 60’dir. Fakat 05/03/2013
tarihinde yayinlanan denetimli serbestlik yonetmeliginin....maddesine gore
191/2-3 dosyalarinda herhangi bir su¢ nedeniyle ceza infaz kurumunda
bulunan kisilerin rehberlik caligmalarinin ceza infaz kurumu psiko-sosyal
servisi tarafindan gerceklestirilecek olmasi nedeniyle, herhangi bir sug
nedeniyle ceza infaz kurumunda bulunmayan kisilerin sayis1 26 olup tamami
erkektir.

-Miikerrir dosyalarinda, 01/06/2013-01/12/2013 tarihleri arasinda Bolu
Denetimli Serbestlik Miidiirliigii’'ne basvuran 108/4-6 maddesi geregi dosyasi

bulunan kisilerin toplam sayis1 6 olup tamami erkektir.

51/5 rehberlik dosyalarinda, 01/06/2013-01/12/2013 tarihleri arasinda Bolu
Denetimli Serbestlik Miidiirliigii'ne basvuran 51/5 maddesi geregi dosyasi bulunan
kisilerin toplam sayist 3 olup, tamamu erkektir.

- 107/9 dosyalarinda 01/06/2013-01/12/2013 tarihleri arasinda Bolu Denetimli

Serbestlik Miidiirliigii’'ne bagvuran 107/9 maddesi geregi dosyast bulunan

kisilerin toplam sayis1 2 olup, tamami erkektir.

En az alti ay siireyle denetimli serbestlik uygulamalarindan yararlanan
yukaridaki kategorilerde yer alan kisi sayisinin genel toplami 124’tiir. Dolayisiyla

orneklem 124 kisiden olugmaktadir.

Daha once de belirtildigi iizere, Ornekleme dahil edilecek olan Kkisiler
belirlenirken en az alt1 ay denetimli serbestlikten yararlanmasi, 01/06/2013-01/12/2013
tarihleri arasinda Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigi'ne basvurmus olmasi,
belirlenen tarihler arasinda Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii'nde rehberlik
calismalarina katilma ylikiimliiliigiinii iceren 105/A,191/2-3,51/5,107/9 dosyasinin

bulunmasi sartlar1 aranmistir.
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1.4. Veri Toplama Yolu ve Teknikleri

Bu arastirmada nicel ve nitel veri toplama teknikleri birbirini tamamlayacak
sekilde bir arada kullanilmistir. Nicel veri toplama teknigi olarak, Bolu ilinde en az alt1
aydir denetimli serbestlik kapsaminda olan 124 kisiye anket uygulanmis, nitel veri
toplama teknigi olarak ise dort adet odak grup calismasi yine denetimli serbestlikten
yararlananla yapilmistir. Odak grup calismasi, denetimli serbestlik uygulamasinin
amaci ve islevi, uygulamada isleyen ve islemeyen yonleri vb. gibi daha fazla
derinlestirilmek istenilen konular1 kapsayacak sekilde yararlanicilarla yapilmistir. Odak
grup calismasi i¢in gruplar olusturulurken verilen rehberlik hizmeti tiiriine bagh
kalinmistir. Rehberlik kapsaminda yiiriitilen grup calismalarina katilan kisilerle dort
adet ve 10 kisiden olusan odak grup ¢alismasi yapilmistir. Odak grup ¢alismasi yapilan
kategoriler sunlardir:

- Birden fazla suc teskil eden olaya karisan kisilerden olusan Hayat icin

Degisim (HAYDE) grubu,

- Ofke kontrolii saglayamayan siddet sucu bulunan kisilerden olusan Ofke
kontrol grup calismasi katilimcilart ve alkol ve uyusturucu madde etkisi
alinda suca karigsmis kisilerden olusan Sigara Alkol Madde Bagimlhiligi
(SAMBA) grubu

- Sigara Alkol Madde Bagimlilig1 grup ¢alismasinin alkol tiiketen ve uyusturucu
madde tiiketen olarak iki gruba ayrilmasi nedeniyle SAMBA ‘da iki odak grup
yapilmistir.

Nicel verilerden, ozellikle demografik verilerin, derlenmesinde, Denetimli
Serbestlik Daire Bagskanliginin standart bilgi formu olan Arastirma Degerlendirme

Formlarindan (ARDEF)1 yararlanilmistir.

1 .Arastirma Degerlendirme Formu:Sanik veya hiikiimlilyli suca iten nedenleri, hiikiimliiniin tekrar sug
isleme ve baskasina zarar verme riski ile ihtiyaglarini belirleyen degerlendirme aracina denir.
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1.5. Arastirmanin Sinirlilig

Yapilan calismanin bir etki calismasi olmasi bakimindan denetimi yapilan
kisilerin vermis oldugu beyanlarin yan1 sira sistemin kisilerden bagimsiz
degerlendirilmesi de gerekmektedir. Bir baska deyisle kisilerin aldig1 egitimlerin ve
yararlandiklari bu sistemden toplumun ne diizeyde fayda sagladigi, sistemden
yararlanan kisilerin su¢ isleme oranlarin ne diizeyde degistigi de onemlidir. Fakat
yargilama sistemindeki yogunluk ve birikme dolayisiyla cezalarin hemen verilmemesi
birikmesi, cezalarin temyiz siireci kisilerin cezalarinin yillar sonra infaz edilmesine
neden olmaktadir. Ornek iizerinden gidilecek olursak A kisisinin 2008 ve 2010
yillarinda isledigi suglarin cezasi 2016 yilinda yerine getirilmektedir..Bu durumda olan
kisi 2016 yilinda denetimli serbestlige gelmis ,calismalardan yarar saglamis olsa bile
gecmiste islemis oldugu diger suclarin cezasinin tespit edilmesi halinde kisi cezaevine
geri donebilir. Verilen 6rnege detayli bakildiginda kisinin tekrar cezaevine donmesinde
denetimli serbestlik sisteminin etkili olmamasindan degil gecmiste ge¢ infaz edilen
cezalardan dolayr kisi cezaevine geri donmiistiir. Bu nedenle calisma da denetimli
serbestlik sisteminden sonra su¢ isleme oranlarinin Ogrenilmesi giiclesmekte ve

arastirmanin sinirlilig olarak goriilmektedir.



II. BOLUM

2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL

Suc ve sugla ilgili konularda ¢alismalar yiiriiten kriminoloji; sugu ve sugluyu
degisik acilardan ve degisik bilim alanlarina uygulanan bilimsel metotlarla ile inceler.
Ortaya c¢ikan sonuclari; psikoloji, sosyoloji, ekonomi, antropoloji ve biyoloji gibi
bilimlerden ve ceza hukuku kurallarindan yararlanarak, bireyi suca iten nedenleri ve
bunlarin ortadan kaldirilmasi i¢in alinmasi gereken onlemleri belirtir (Sokullu 2012:28-

29).

Suc, disiplinlerarast bir olgudur. Her disiplin, sucu kendi bakis agisindan
tanimlayip, agiklamaya calismistir. Burada su¢ olgusu, sadece konuyla dogrudan ilgili

oldugu diisiiniilen hukuki ve sosyolojik boyutuyla ele alinip agiklanmaya ¢alisilacaktir.

2.1. Hukuki A¢idan Sug

Hukuki acidan sug¢ kisaca, ceza yasalarini ihlal eden insan davranisi olarak
tanimlanmaktadir. Yasay1 ihlal eden davranis olarak su¢ fikri Paul W. Tapan gibi
kriminologlarin ©Onceki caligmalarindan ¢ikmistir. Tapan sugu, “bir savunma veya
mazeret olmaksizin ceza yasasinin kasith ihlali ve su¢ ya da kabahat olarak

cezalandirilan bir eylemdir” seklinde tanimlamaktadir (Ozdemir 2009:3).

Hukuki acidan yapilan bazi su¢ tanimlarina bakilacak olunursa:
Evcim (2011:11)’e gore “hukuk normlarina aykiri hareketler su¢ kapsamina

girmektedir. Bir eylemin hukuken su¢ olup olmadigini ceza hukuku belirler.”.
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Donmezer’e gore (1984) sug, birbirinden farkli bilim dallar1 ve bakis acilarina
gore farkli bicimde agiklanmaktadir. Buna gore hukuki tanimda sug, “kanun koyucu

tarafindan cezalandirilmasi ongoriilen fillerdir” (Donmezer 1984:61).

Ceza kanununa gore sug, kanun tarafindan ceza yaptirim ile tehdit edilen biitiin

hareketleri kapsar (Demirbag 2010:37).

Tiirkiye’de yiirtirliikte olan 5237 sayihi Tiirk Ceza Kanunu’nda tanimlanan ve
ongoriilen sug tiirleri su sekilde siralanmaktadir (https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/
k5237 .html).

® Hayata karsi suglar: Insan ticareti, kasten 6ldiirme, intihara yonlendirme,
taksirle 6ldiirme vb gibi suglar.

® Viicut dokunulmazligina karst suglar: Kasten yaralama, taksirle yaralama,
insan iizerinde deney, organ veya doku ticareti vb. gibi suclar.

® Cocuk diisiirtme, diisiirme veya kisirlastirma, iskence ve eziyet.

® Cinsel dokunulmazliga karst suglar: Cinsel saldiri, ¢cocuklarin cinsel istismart,
cinsel taciz, resit olmayanla cinsel iligki vb. gibi suclar.

® Hiirriyete karsi suclar: Tehdit, santaj, cebir, konut dokunulmazliginin ihlali,
egitim 6gretiminin engellenmesi, siyasi haklarin kullanilmasinin engellenmesi,
haksiz arama, ayrimcilik vb. gibi suclar.

e Serefe karst suclar: Hakaret, kisinin ihtirasina hakaret vb. gibi suclar.

o Ozel hayata ve hayatin gizli alamina karst suglar: Ozel hayatin gizliligini ihlal
etme, haberlesmenin gizliligini ihlal etme, verileri yok etmeme, kisiler arasi
konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi vb gibi suclar.

® Mal varligina karst suclar: Hirsizlik, hirsizlik sucunun gece vakti islenmesi,
yagma, nitelikli yagma, mala zarar verme, dolandiricilik, ibadethane ve
mezarliklara zarar verme, giiveni kotiiye kullanma vb. gibi suclar.

® Topluma karst suglar: Radyasyon yayma, isaret ve engel koymama, hayvanin
tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi, akil hastasi izerinde bakim ve
gozetim yiikiimliiliigiiniin ihlali, trafik giivenligini tehlikeye sokma vb. gibi

suclar.
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® Cevreye karst suclar: Cevrenin kasten kirletilmesi, giiriiltiiye neden olma, imar
kirliligine neden olma, saglik icin tehlikeli madde kullanma, uyusturucu ve
uyarict madde kullanilmasini kolaylastirma, imali ve ticareti vb. gibi su¢lar

¢ Kamu giivenligine kars1 sug¢lar: miihiir bozma, parada sahtecilik, resmi belgede
sahtecilik, resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan, 6zel belgeyi bozmak
yok etmek veya gizlemek vb. gibi suglar.

® Kamu barisina karst su¢lar: Sugu ve sucluyu dvme, suc islemeye tahrik, sug
islemek amaciyla orgiit kurma, halki kin ve diigmanliga tahrik veya asagilama
vb. gibi suglar.

® Ulasim araclarina veya sabit platformlara karst suclar: Ulagim araclarinin
kacirilmas1 veya alikonulmasi, kita sahanliginda veya miinhasir ekonomik
bolgedeki sabit platformlarin isgali gibi suclar.

® Genel ahlaka karst suclar: Hayasizca hareketler, miistehcenlik, fuhus,
dilencilik, kumar oynanmasi i¢in yer imkan saglama vb. gibi suglar.

e Aile diizenine karst suclar: Birden cok evlilik, hileli evlenme, ailesine kotii
muamele, resmi evlenme olmaksizin, dini nikdh kiymak suretiyle evlenme,

cocugun soy bagini degistirme.

Toplumdaki refah ortamini1 sarsacak, toplumsal diizeni sekteye ugratacak,
hukuki kurallarin ihlaline yoOnelik yapilan aykirn davranislarin  tiimiine sug
denilmektedir. Yukarida ilgili kanun maddesinde de toplumsal diizeni bozan eylemlerin

neleri kapsadigi acikc¢a belirtilerek karmasikligin giderilmesi amaclanmustir.

2.2. Sosyolojik A¢idan Sug

Donmezer, kriminolojiyi: ‘Toplumsal normlardan sapma sekillerinden sug
denilen insan davranis, tavir ve hareketlerini ve su¢ olayini, sucu yapan sosyal siirecleri,
sosyal bir gercek olarak ceza adalet sisteminin igleyisini, su¢ ile suclu sosyal ¢evre
iliskilerini inceleyen, sucun sebep ve faktorlerini belirleyen, suca sebebiyet veren

unsurlari, siirecleri izah eden bilim dali olarak tanimlamaktadir’ (Donmezer 1984:2).
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Kriminoloji biliminin temel caligma alanlar1 olan su¢ ve sucluluk olgusu
sosyolojinin de ilgilendigi temel konulardir. Sug¢ ve sucluluk konulari {izerine ¢aligsmalar
siirdiiren kriminoloji ve sosyolojinin birbiriyle iliskisine bakildiginda; kriminolojinin
sosyolojiden elde ettigi bilgilerle diger bilim alanlarindan elde edilenleri tamamlayarak,
suc ve sucla ilgili kisilerin suca yonelme nedenlerini, su¢un olusum siirecini, magdurun

suca olan etkisini (Sokullu 2012:42) aciklamaya calistig1 soylenebilir.

Islevselci yaklasima gore suc; toplumsal sistemin korunmasi icin, baskilanmasi
gereken veya gerekli varsayilan bir antisosyal davranis olarak goriilmektedir. Julia
Schwendinger ve Herman Schwendinger daha detayli bir sosyolojik su¢ tanimi
yapmislardir. Onlara gore sug, saglik icin zorunlu beslenme, barinma, tibbi, a¢ gozli
bireylerden, zorlayict baskici elitlere kadar herkese karst korunma gibi gereksinimleri
ihlal etmeyi igeren her tiirlii zararl faaliyet olarak tanimlanmaktadir (Aktaran: Ozdemir

2009:3).

Suc olgusunun incelenmesinde sosyoloji biliminin ayr1 bir yere ve éneme sahip
oldugu sdylenebilir. Sucun meydana gelebilmesi icin sosyal bir ortamda hukuka aykiri
bir davranisin meydana gelmesi gerektiginden, sosyal ortam ve sosyal ortamin sorunlari
sosyolojiyi dogrudan ilgilendirmektedir. Bu nedenle su¢ konusunda yapilan

calismalarda sosyologlar daha etkin bir rol oynamaktadir (Evcim 2011:11).

Yukaridaki tanimlara bakildiginda sucun hukuki ve sosyolojik bircok tanimi
yapilmaktadir. Sucun, sosyal bir ortamda sekillenmesi, sosyal normlara aykiri olmasi,
bireyin bireyle veya toplumla catismasi, sonuclarindan toplumun da dogrudan veya
dolayli bir sekilde etkilenmesi, sugu sosyolojik bir sekilde tanimlamaya neden

olmaktadir.
2.2.1. Suc-Sapma-Ceza Iliskisi
Suc, kanunlarda agik¢a yasaklanan ve karsiliginda bir ceza Ongoriilen her tiir

eylem olarak tanimlanabilir. Sapma ise toplumsal normlar cer¢evesinde ongoriilen kabul

edilebilirlik sinirlar1 disina tasan her tiirlii davranis olarak tanimlanir. Genel anlamda,
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her iki davranis tiiriiniin karsiliginda bir cesit tepki ve ceza vardir. Sapmis bir davranisin
karsiliginda toplumsal ayiplama ile tepki verilirken, suc¢ olarak kabul edilen davranisin
sonucunda mutlaka cezai bir miieyyide ile karsilik verilmektedir. Her iki ihlal durumu
farkli norm ve degerler sistemini referans almakta ve her iki referansin birbiriyle uyum
ve catisma icinde oldugu noktalar bulunmaktadir. Ornegin zina suc olarak tanimlanan
bir eylem olarak goriilmezken toplum tarafindan kari-kocanin kutsal olarak kabul edilen
aile kurumuna zarar vermesi hos karsilanmayan bir durum olarak kabul edilmektedir

(Dolu 2011:32).

Hukuk normlarima aykiri hareketler su¢ kapsamina girmekte ve bir eylemin
hukuken su¢ olup olmadigimmi da ceza hukuku belirlemektedir. Su¢ eylemini
gerceklestiren, ceza normlarina aykir1 hareket eden sug fiilini gerceklestiren kisiye suclu
denilmektedir. Sug ile sapmanin farki burada ortaya ¢ikmaktadir. ikisinin ortak 6zelligi
normlara aykirt hareket edilmesi sonucunda ortaya ¢ikmasidir. Farki ise, su¢ meydana
geldigi zaman bunun karsiliginda bir cezanin 6ngoriilmiis olmasidir. Bu yoOniiyle suc

olgusu sapmaya gore nesnellik arz eder (Evcim 2011:10).

Toplumda, orf, adet, gelenek, gorenek ve hukuk kurallarina uymayan davranislar
sapmis davraniglar olarak nitelendirilmektedir. Bu kurallara uymayanlara karsi
uygulanan yaptirimlar ayn1 derecede ve ayni tepki ile karsilanmaz. Toplumdan topluma,
kiiltiirden kiiltire hatta aym1 toplum icinde degisebilmektedir. Hukuk kurallarina
uymayanlarin yaptirimi yazili olarak kanunlarda yer alirken, diger sosyal diizen
kurallarina uyulmadiginda ise yaptirimlart ve sapmis olarak nitelendirilmesi ise
farkliliklar gosterebilmektedir. Bazi sapma davranislar (adam 6ldiirme) toplumun tiim
tiyelerinin tepkisine yol acabilmekteyken, sokaga tiikiirme gibi bir davranis sapma

olarak herkesin tepkisini cekmeyebilmektedir (i¢li 2013: 21).

Giddens sapmayi, toplumda yer alan bireylerin biiyilk oranda kabul ettigi
normlara, uygun olmayan davranislar olarak tanimlamaktadir. Ona gore, “hicbir
toplumda basit bir ayrim olarak kurala uyan ve uymayanlar seklinde bir boliinme
yapilamaz. Bir¢cogumuzun belirli firsatlar dogdugunda ufak tefek hirsizliklar yapmasini

ve kisisel kullanim icin isyerinden biiro malzemelerini aldigini diisiindiigtimiizde, kabul
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gormiis olan kurallara uyulup-uyulmadig: 6lciisiinde bir ayrim yapmanin zorlugu ortaya

cikmaktadir” (Giddens 2003, Aktaran: Bahtiyar 2007:7).

Sapma, bazi durumlarda hukuken suc¢ sayilmaktayken bazi durumlarda sadece
toplum nezdinde su¢ olarak goriilmekte ve hukuki bir yaptirrmi bulunmamaktadir.
Meseleye sosyolojik acidan bakildiginda, suglarin tamamina yakini sapma davranisi
biciminde ele alinmaktadir. Yani bu tiir davranislar anormaldir. Toplumda diizenin
saglanmasi i¢in uyulmasi gereken kurallar yine toplumun kendisi tarafindan meydana

getirilir ve bu kurallarin uyulmasi i¢in topluma baski uygulanir (Evcim 2011:10).

Icli’ye gore sosyolojik bir ifade ile bir¢ok sug, normal olarak goriilmeyen

davranisin sapmus bir bi¢imidir (I¢li 2013:23).

Suc ve sapma arasinda yakin bir iliskinin varligir red edilemez bir gercektir.
Ancak, her ne kadar ¢ogu sapma teskil eden davranis suc olarak tanimlanmis olsa da,

her su¢ bir sapma olmadig1 gibi her sapma da bir su¢ degildir (Dolu 2011:34).

Dolayisiyla yukarida anlatilanlardan hareketle, sug ile sapma olgusu arasindaki

benzerlik ve farkliliklar kisaca su sekilde 6zetlenebilir:

Sapma davranis toplumsal kurallara uymama sonucunda ortaya cikar, su¢ da
genel anlamda topluma zarar veren eylemleri kapsar. En temel fark olarak da sugun
karsiliginda kanun koyucu tarafindan maddi bir yaptirm bulunurken sapma da ise
belirli bir kanun koyucu tarafindan yaptirim uygulanamayip toplum nezdinde ayiplama,
kinama gibi yaptirimlari bulunmaktadir. Sapma ve suc arasindaki en temel benzerlik
ikisinin de toplum nezdinde hos karsilanmadigi, normal olmayan davramig olarak

goriilmesidir.

Ceza hukukuna gore sug, kanun tarafindan ceza yaptirimi ile tehdit edilen biitiin
hareketler olarak anlagilmaktadir. Ayrica failin tehlike hali nedeniyle, ceza disinda

emniyet tedbiri yaptirimlar1 da s6z konusu olabilir (Demirbas 2010:37).
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Cezanin amaci, islenen sugun karsiliginda bir yaptirim uygulanarak magdur ve
toplumun intikam duygularini tatmin etmektir. Cezanin anlami ve amaci, failin topluma
kars1 gerceklestirdigi eylemi nedeni ile ac1 ve 1zdirap duymasi, kusurlu davranisinin
kefaretini 6demesidir. Kanun tarafindan su¢ olarak tanimlanan fiilin karsiliginda bir
yaptirimin yani cezanin varolmasi su¢ olusumunun Oniine gecerek potansiyel suglulari

caydirmaktir (Bilgi¢ 2012:28-29).

Benzer sekilde I¢li ve arkadaslarinin ¢alismasinda da ayni sonuca ulasilmistir.
Soyle ki sucun karsiliginda verilen cezalarin artmasinin su¢ olusumunun Oniine
gececegi vurgulanmugtir. Icli ve arkadaslari (2007:74)’min  proje calismasinda,
hiikiimliilerin cezalarin artirllmasinin suglar1 azaltacagina inananlarin orani sadece
%36,4’tiir. Bununla birlikte islemis olduklar1 suclardan kendilerinin magdur olmalari
durumlarinda cezanin nasil olmasini istedikleri konusundaki soruya, hiikiimliilerin
yarisina yakin bir kismi, kendilerine verilen cezanin aynen verilmesini isteyeceklerini
aciklamislardir. Dolayisiyla suclularin biiyiik bir orani, su¢lulukla miicadelede cezalarin
artirtlmas1  yolunun suglar1 azaltacagi kanisinda olmayip, daha etkin ve farkh

yontemlerin gelistirilmesini diistinmektedirler.

2.2.2. Sug Islemede Etkili Olan Degiskenler

Toplumun olusturdugu sosyal yap1 karmasiklastikca toplumun devaminin
saglanabilmesi i¢in toplulugun ve fertlerin ihtiyaclarim gidermek amaciyla igbolimii
gelismistir. Gelisen is boliimii sonucunda sosyal problemler zamanla giin yiiziine
cikmig, toplumun biitiinliiglinii, devamliligin1 ve yapisimi tehdit eden unsurlar haline
gelmistir. Sosyal problemlere sosyolojik acidan yaklasildiginda atilacak ilk ve en
onemli adim sosyal problemlerin tanimlamasinin yapilmasidir (i¢li 1992, Aktaran:

Turgay 2008:6).

Su¢ arastirmalarinda, modernlesme, endiistrilesme, sosyal hareketlilik,
kentlesme, aile yapisi, akran grubu, kiiltiirel yapi, sosyallesme bi¢imi, medeni durum,
ogrenim diizeyi, din, yerlesim yeri, sinifsal konum, issizlik ve yoksulluk gibi cok sayida

degiskenin ¢oziimleme unsuru olarak ele alinmaktadir (Kizmaz 280:2003). Sucun,
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toplum igerisinde birtakim aksakliklar nedeniyle ve toplumsal degisim etkisiyle ortaya

ciktig1 goriilmektedir.

Suca etki eden faktorlerin basinda sayilan maddi sikintilar aile, arkadas ve sosyal
cevre gibi etkenlerle birlikte sugun olusumuna neden olmaktadir. Kuzey Amerikali sug
sosyologlar1 Clifford R. Shaw ve Henry D. McKay (1929, 1931 ve 1942) ise kotii
ekonomik kosullarin tek basina sosyal problemlere neden olmayacagini kabul etmistir.
Ciinkii 1929 ve 1934 yillar arasindaki biiyiik ekonomik kriz sirasinda, sosyal yardimla
yasayan ailelerin sayisinin Chicago’da on misli artmasina ragmen, sug, sucluluk ve

sosyal sapma nispi olarak degismemistir (Aktaran: Demirbas 2010: 141-142).

Icli (1993:162)’nin Tiirkiye’de Suclularin Sosyal, Kiiltirel ve Ekonomik
Ozellikleri ¢aligmasinda, yerlesim yeri ile islenen sug tiirii arasinda iliskinin oldugu
ortaya konulmustur. Tiirkiye’de cana karsi suclarin en sik kirsal alanda, mala karsi
suclarin da il ve ilgelerde islendigi tespit edilmistir. Cana kars1 suglarda en belirgin
neden ‘namus ve kiskanclik’ , mala kars1 suglarda da ‘maddi sikinti’dir. Kisilerin i¢inde
bulundugu sosyal cevre ve ekonomik yapinin etkisiyle suga karistigi, sosyal cevre ile

ekonomik yapinin islenen sug tiiriiyle iligkili oldugu sonucuna varilmistir.

Belton M. Fleisher (1966, Aktaran: Durusoy, Kose ve Kareden 2008:178)
ABD’nin Chicago ve niifusu 25 binin iizerindeki 101 sehirden sug¢ isleyen gencglere
iliskin verileri kullanarak, ekonomik kosullarin genclerin sug islemeleri iizerinde etkili
oldugunu ampirik olarak tespit etmistir. Gelir diizeyinin ve gelir dagiliminin sug isleme
tizerinde 6nemli dogrudan etkileri yaninda dolayl etkilerinin de oldugunu bulmustur.
Gelir diizeyinin 1yi oldugu ailelerin ¢ocuklarinin genelde cok daha az sug isledigi
gozlenmistir. Gelir dagiliminin iyilesmesi ile su¢ isleme egilimlerinin azalmasi
arasindaki iliski, gelir diizeyinin etkisinden hem daha zayif hem de bolgelere gore
degismekte oldugu tespit edilmistir. Issizligin suc islemeyi dogrudan arttirdigini ancak
dolaylt etkisinin olmadigini ve gelirin etkisinden diisiik diizeyde kaldigi bulunmustur.
Ayrica, gelir degiskenleri yaninda issizligin genglerin sug isleme egilimlerinin yaklasik

%15’1ini acikladig1 sonucuna varilmistir.
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Kizmaz (2003:282) tarafindan issizligin, bireylerin toplumsal norm ve degerlere
olan baglilik diizeylerini azalttig1 ve bu durumun onlarin sapkin tutum gelistirmelerinde
etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Issiz bir bireyin issiz olusunu, bir ise yaramadigi,
giivenilir bulunmadigi, kendisine ihtiya¢ duyulmadigi veya yeteneksiz goriildiigii
seklinde kendisine yonelik bir “su¢luluk duyma” bi¢imi ile aciklama tutumu, o bireyde

belirli diizeylerde psikolojik sorunlara yol acabilmektedir.

Issizlik oranlar ile siddet suclarinin oranlar1 arasindaki iliskiyi inceleyen bazi
arastirmalar da, bu iliskinin birbirleriyle Ortiismeyen sonuclari oldugunu gdstermistir.
Ornegin, Spector (1975) issizlik oranlar ile siddet suclar1 arasinda anlamli bir iliskiyi
saptayamazken, Danziger (1976) ve Jacobs (1981) issizlik oram ile siddet suglari
arasinda pozitif bir iligkinin varligin1 saptamistir. Crutchfield v.d., (1982) issizlik
oranlar ile adam dovmek, 1rza tecaviiz ve gasp gibi bazi siddet suclar1 arasinda anlaml
bir iliskiyi tespit edemezken, issizlik oranlar1 ile adam Oldiirme arasinda negatif bir
iligkiyi tespit etmistir (Tsushima 1996, Aktaran:Kizmaz 2003:285). Tiirkiye’de “Dogu
Anadolu Bolgesi Cezaevlerindeki Adli Hiikiimliiler Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma”
adli calismadan c¢ikan bulgular; cezaevlerinde hiikiimlii bulunan, issiz olanlarin sug
isleme oranlarinin diisiik oldugu ortaya konulmustur (Kizmaz 2003;289). Issizligin suc
islemede etkili oldugu fakat issizlikle su¢ arasindaki iligkinin kuvvetli olmadigi

goriillmiistiir.

Icli ve arkadaslar1 (2007:73-75)min yapti§i ‘Tiirkiye'nin Suglu Profili:
Cezaevlerinde Bulunan Hiikiimliilerin Sosyal, Ekonomik ve Kiiltiirel Ozellikleri’ proje
caligmasinda, issizligin mala kars1 islenen suglar acisindan dogrudan bir neden olarak
goriilmemekle birlikte; hiikiimliilerin yapmis olduklar1 islerden elde ettikleri gelir
diizeylerinin diisiik olmasinin mala karst suc¢ islemelerinde etkili oldugu tespit
edilmistir. Suclularin gelir diizeyleri ile suc tiirleri karsilastirildiginda ise, hirsizlik
sucunu isleyenlerin gecimlerini giicliikle sagladiklari, dolandiricilik sugunu isleyenlerin

ise gecimlerini rahatca sagladiklari goriilmiistiir (I¢li ve ark. 2007:73-75).
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Ulkemizde, issizlik-sug iliskisinin istatistiksel olarak saptanmasini giiclestiren
birka¢ neden vardir. Bunlar Kizmaz (2003:287-288)’dan hareketle su sekilde
siralanabilir:

o Ulkemizde suc ile ilgili istatistiklerin yaymmlanma tarihi, gelismis iilkelere

kiyasla oldukca yenidir.

o [kinci bir neden olarak, Tiirkiye’de, gelismis iilkelerde oldugu gibi issizler

veya issizlik ile ilgili nesnel olciitler ve istatistikler soz konusu degildir. Bati
iilkelerinde issizlik ile ilgili iicret politikalart ve sosyal yardim hizmetleri,

igsizligin tanimint ve olgiimiinii gerekli kilmigstir.

Uciincii bir neden ise; iilkemiz acisindan bakildiginda, suclularla miicadele
politikasimin  tiim aylarda veya yillarda aym kararlilikta veya benzer bicimde
yiiriitiilmemesi veya iller bazindaki sucla miicadele uygulamalarimin farklilik arz etmesi,
su¢ olaylarinmin aydinlatilma oraminin degiskenlik gostermesi gibi nedenlerden dolay: da

istatistikler, onemli sorunlar icermektedir.

Suc ve sapkinlik {izerinde arastirma yapan sosyologlarin, su¢ olusumunda
ozellikle sosyo-ekonomik faktorlerin etkisine dikkat cektikleri goriilmektedir. Bu
nedenle, gelismis iilkelerde ekonomik sorunlarin sug¢ oranlari iizerindeki etki bi¢imini ve
diizeyini saptamak, onemli ¢alisma konular1 i¢inde yer almistir. Ancak, Tirkiye’de
sucla miicadele calismalarinin her yil ayni performans ve etkinlikte yiiriitiilmemesi ve
igsizlik ile ilgili istatistiklerin gercegi yansitmaktan uzak olmasi gibi nedenler, issizlik

ve sug iligkisinin saptanmasini ¢ogunlukla olanaksiz kilmaktadir (Kizmaz 2003:297).

Aile igerisinde goriilen egitim eksikligi, ev ve yasam sartlarmin kotiliigi, aile
diizensizligi, gelir azligi, ebeveynlerin olumsuz tutum ve davranislari, sevgi eksikligi,
kent yasaminin aile icerisindeki olumsuz yansimasi, ebeveynlerin alkol tiikketimi gibi
olumsuz davraniglar1 vb. cocuklarin su¢ isleme olasiligini arttirmaktadir (Demirbas

2010: 168).

Icli ve arkadaglar1 (2007:75) tarafindan yapilan “Tiirkiye’nin Suclu Profili:

Cezaevlerinde Bulunan Hiikiimliilerin Sosyal, Ekonomik ve Kiiltiirel Ozellikleri” proje
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calismasinda hiikiim giyilen sug tiirleri ile suglularin ailelerindeki su¢luluk durumlari
arasinda anlaml bir iligki saptanmistir. Hirsizlik sugunu isleyenlerin ailelerinde de su¢
isleyenlerin oraninin fazla oldugu, 6zellikle hirsizlik sucunu isleyenlerin aile ve arkadas
cevrelerinde sugluluk oranlarinin yiiksek oldugunu, boylece kisilerin su¢ islemelerinde
yakin iligki icerisinde bulunduklar1 kisilerin etkisi oldugunu gostermektedir. Ayrica
dolandiricilik sucundan hiikiimliilerin ¢ogu, gecmiste ailesinin herhangi bir problemi
olmadigini belirtirken, hirsizlik sucu hiikiimliileri cogunlukla ailelerinin ekonomik

sorunlar1 oldugunu dile getirmislerdir.

Suca yeltenme acisindan yoksulluk ve issizligin birey {izerindeki etkisi,
yerlesim yerlerine gore degiskenlik arz etmektedir. Kizmaz (2003:298)’a gore, 6zellikle
kirsal alanlarda ikamet eden issiz veya yoksul bireyler, kentsel ve metropol bolgelerde
ikamet edenlere kiyasla oransal olarak daha az su¢ islemektedirler. Cezbedici ve tagidigi
potansiyel firsatlardan dolay1 sehir yasami, kirsal bolgeye kiyasla bireyi daha fazla
hukuk dis1 eylemlere yoneltmekte veya kiskirtmaktadir. Bu durum cografi mekanin bir
bicimde, farkli bir toplumsal iligkiler ve degerler sistemine sahip oldugunu

gostermektedir (Kizmaz 2003:298).

Icli ve arkadaslarmin (2007:77) calismasinda suclularin bityiik bir boliimii,
O0grenimini tamamlayamamuis, gelir diizeyleri diisiik, orta yasin altinda, geng¢ insanlardir.
Hiikiimliilerde genel olarak goriilen ogrenim diizeyinin diisiikliigii olmustur. Zira bu
kimselerin ailelerine bakildiginda 6grenim diizeyleri oldukg¢a diisiik ebeveynler ile
cocukluk yillarinda ailede yasanan ekonomik sikintilar gbze carpmaktadir. Boylelikle
O0grenimini tamamlayamayan bireyler, vasifsiz islerde ¢alismakta ya da is bulamamakta
bu nedenler de bireylerin, suca karismalarim kolaylastirmaktadir. Icli ve arkadaslari
(2007:77)’na gore sucu Onlemek i¢in gelistirilecek sosyal politikalar biitiin bireylerin
Ogrenimlerini tamamlayabilecekleri sekilde gelistirilmeli, yoksul 6grencilere burs
imkanlar1 artirtlmalidir. Cocuklar genclik yillarindan itibaren yetenekli olduklari
alanlarda mesleklere yonlendirilmelidir. Toplumda sosyal dengenin saglanmasi,
tabakalar arasi1 gelir farklihiginin en alt diizeye indirilmesi, ekonomik beklentilerin

suclar iizerindeki etkisini azaltabilecektir. I¢li ve arkadaslarmin (2007:77) yapmis
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oldugu calisma sonucunda belirtilen Onerilerin su¢ olusumunu engelleyebilecegi

diistiniilmektedir.

Kentlerde yasanan hizli degisim sonucunda biiyiik ve kiiciik gruplar arasindaki
iliskilerin ¢ogunlukla gergin, catismali ve tedirgin edici karaktere biriindiigii

goriilmektedir (Turan ve Besirli 2008: 240).

Sehirlesme sonucu sosyal yapida meydana gelen degismelerin yarattigi
olumsuzluklar, su¢ alaninda ¢alismalar yiiriiten arastirmacilarin bu alana yonelmesine
neden olmugstur. Sehirlesmenin su¢ oranlarini arttirdigimi ileri siiren Durkheim’den
sonra bircok arastirmaci sehirlerde suclulugun genel 6zelliklerini incelemistir (Icli

1993:38).

Ic gocle bilyilk kent mahallelerine eklenen tasra insanmin derin ruhsal
sikintilarinin disavurumu, 6ziinde toplumsal problemleri siklikla tek tek vakalar halinde
kent giindemine tasimaktadir. Demografik etkenlerin ekonomik ve kiiltiirel etkenlerle i¢
ice bulunmasi su¢ olgusunu ortaya c¢ikarmakta ve suclulugun artisina neden oldugu

belirtilmektedir (Ceylan 2012:7-8).

Kentlesmeyle birlikte kirdan kente go¢ eden niifusun ekonomik ve sosyal acidan
kirsal yasamdan armnarak Kkiiltiirel degisim siireci icerisinde kent kiiltiirline uyum
saglamaya caligmalarinin yam sira gog¢, kentte yasayanlarin da ruhsal, fiziksel ve
davranigsal olarak bu siirecle uyum icinde olmalarin1 gerektirmektedir (Turan ve Besirli

2008:238).

Turan ve Besirli’'nin yapmis oldugu calismada hizli kentlesmenin ve kent
yasaminin ruh sagligina olumsuz etki yaptig1 ortaya konulmustur. Hizli kentlesmeyle
birlikte meydana gelen issizlik, geleneklerden uzaklagsma, yabancilasma, gecekondu
yasami, gelecegin belirsizligi, sosyal yalitim, sosyal destegin giderek azalmasi vb.
nedenler koyden kente olan hizli gociin kontrol altina almmas: gerektigini
vurgulamaktadir. Kentlesme siireci sadece gog¢ eden kisileri degil, kentlerde yasamakta

olan insanlar1 da ilgilendiren bir sorun olarak ortaya c¢ikmaktadir (Turan ve Besirli
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2008:243). Kent yasaminin getirdigi kosullara bagli olarak gelisen olumsuzluklarin
giderilememesi sonucunda, sosyal bir varlik olarak tanimlanan insanin yalniz kaldigi,
kendisini kabul ettirebilmek i¢in bir takim yanlis arkadasliklarin igerisine girdigi, madde
kullantm1 ve alkol tiiketimine bagli olarak sug¢ teskil eden olaylara karisabilecegi

ongoriilebilir.

Kentlerde gelisen sanayi ve tarimin hizla ¢oziilmesi iilkeler icerisinde kirsal
kesimden kentlere yerli gocii, gelismekte olan iilkelerden ise gelismis iilkelere yabanci
goclinii arttirmistir. Go¢cmenler kentlerde beceri gerektirmeyen, diisiik ticretli islerde
calismakta ya da is bulamayarak yoksullagsmaktadir. Martinez ve Lee gOoc¢cmenlerin
kiiltiirel nedenlerden daha cok yerlestikleri bolgelerdeki ekonomik sikintilar gibi yapisal
nedenlerle suc islediklerini ifade etmektedirler (Martinez ve Lee, Aktaran; Durusoy,

Ko6se ve Kareden 2008:175).

Tiirkiye’de Ceylan (2012:17)’mn ‘Mus ilinde Zorunlu Gog¢ ve Suc iliskisi® adli
calismasinda, zorunlu gogce maruz kalan insanlarin hem maddi hem de manevi agidan
biiylik bir magduriyet yasadigi, yasam alanlarindan kopartilan insanlarin, herhangi bir
yer gosterilmeksizin sahipsiz bir bicimde bolgedeki ve bolge disindaki kent
merkezlerine go¢ etmek zorunda kaldiklari, barinma, is, saglik ve egitim gibi temel
hizmetlerden biitiiniiyle yoksun kaldiklar1 aktarilmistir. Temel hak ve ozgiirliiklerinden
yoksunlastirilan bu insanlarin yoksulluk sinirn altinda yasamaya mahkiim edilmeleri
sonucunda maddi yetersizliklerin yan1 sira psikolojik sikintilarin olmasinin sug islemeye

hazir insan yetismesine sebep oldugu aktarilmistir (Ceylan 2012:17).

Tiirkiye’de suclulugu tespit etmeye yonelik Igli ve arkadaslart (2007:68-73)
tarafindan calismasinda, hiikiimliilerin ¢ok biiyiik bir kismi yasadiklar yerin yerlisidir.
Goc¢ edenlerin cogunlugu ise daha iyi bir yasam iimidiyle memleketlerini terk etmis, kan
davasi sebebiyle go¢ edenlerin orami ise, yok denecek kadar azdir. Gog¢ edenlerin,
oncelikli go¢ etme sebebi (%33,5) is bulmak ve daha iyi bir yasam elde etmektir. G6¢
sonras1 yasanan sorunlarda da ekonomik problemler basi ¢cekmektedir (%34). Is bulmak

ve daha iyi bir hayat yasamak amaciyla kente go¢ edenler, yine en biiyiik sorun olarak
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ekonomik problemlerle karsilasmakta, bu da bireylerin mala kars1 su¢ islemesinde

onemli bir etken olmaktadir (icli vd. 2007:68-73).

Yukarida kisaca bulgularina ve sonuglarina yer verilen ¢alismalardan hareketle
gocler, carpik kentlesme, kentlerde asiri niifus artisi, issizlik ve bununla birlikte gelen
yoksulluk, suca yonelme, kiiltiirel degisim, catisma, yabancilagsma, aile yapisinda
degisme ve gelecege dair istenilen kaliteli yasam standardina erisememe kaygisi
kisilerin ruh sagligin1 olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenlere bagl olarak siddet
eylemlerinin ve su¢ oranlarinin artmaya baslamasi, kalabaligin igerisinde yalniz
oldugunu diisiinen kisi sayisinda artis olmasi, kisilerde birtakim ruhsal hastaliklarin
belirmeye baslamasina, kisilerin intihar ve su¢ isleme egilimlerini arttirdiklar

sOylenebilir..

2.3. Sug Teorileri

Sucun Onlenmesine yonelik politikalarin gelistirilmesi icin, sucu acgiklamaya
yonelik teorilerin bilinmesi yararli olacaktir. Su¢ olgusunun ag¢iklanmasi i¢in ¢cok sayida
calisma yapilmis, calismalar sonucunda biyolojik, psikolojik ve sosyolojik teoriler

gelistirilmistir.

2.3.1. Biyolojik Teoriler

Biyolojik teoriler; fizyolojik faktorlerin davraniglar iizerindeki dogrudan,
cevresel faktorlerin ise dolayli olarak davranmislari kontrol ettigini ve suca neden

oldugunu savunan teorilerdir (Dolu 2011:149).

Biyolojik teorinin gelisiminde en 6nemli katki Lombroso’ya aittir. Doktor olan
Lombroso mahktmlarin kisilikleri {izerinde c¢aligmalar yapmis, huy hareketlerini,
diistincelerini, ge¢mislerini arastirmig, cezaevinde 6len mahkiimlarin cesetleri lizerinde

otopsiler yapmistir. Sonu¢ olarak da bazi1 insanlarin suglu olarak dogdugu,



26

viicutlarindaki anormal goriiniimlerin, onlar1 su¢ islemeye ittigini savunmustur

(Donmezer 1984:114).

Biyolojik teori insanlar1 dogustan sug¢lu olabilecegi diisiincesi ¢evresel, yapisal

etkenleri goz ardi ettigi i¢in su¢ olgusunu tam olarak agiklayamamaktadir.

2.3.2. Psikolojik Teoriler

Psikolojik teoriler sucu ‘normal’ bir durum olmaktan ¢ok bireyde var olan
patolojik durumlar sonucu ‘anormallerin’ bir sonucu olarak goriir. Aslinda sosyolojik
suc teorilerin bir¢ogu psikoloji biliminden faydalanmis daha kapsamli genel gecer suc

teorileri ortaya konulmustur (Dolu 2011:181).

Bu calismada konuyla daha cok iliskilendirilen sosyolojik teorilere agirlik

verilecektir.

2.3.3. Sosyolojik Teoriler

Suc konusunda sosyolojik teoriler degisik sekillerde siniflandirilmis olup bu
teoriler sosyal yapi, sosyal siire¢ ve sosyal ¢atisma teorileri olmak iizere ii¢ ana grupta
toplanmaktadir. Ayrica her grup teori kendi icinde, asagidaki gibi alt gruplara
ayrilmugtir (Siegel 1989, Aktaran; I¢li 2013:96-97):

Sosyal Yapi Teorileri;

¢ Fonksiyonalist teoriler

o Alt kiiltiirel teoriler

® Sosyal ekoloji teorileri

o Gerilim teorileri

Sosyal Siire¢ Teorileri
¢ Sosyal Ogrenme ve Davrams Teorileri
¢ Kontrol Teorileri

o Etiketleme Teorileri
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2.3.3.1. Sosyal Yap1 Teorileri

Sosyal yap1 teorileri, sosyal yap1 ve toplum diizeni ile su¢ olgusu arasindaki
iliskiyi inceler. Toplumsal yapinin degisimiyle birlikte su¢ olgusunun da degisiklige
ugrayabilecegini belirtir. Sosyal yapi teorileri, fonksiyonalist, alt kiiltiir, sosyal ekoloji

ve gerilim teorileridir (Adak 2009:292).

2.3.3.1.1.Fonksiyonalist Teoriler

Sozliik anlami olarak normsuzluk ve kuralsizlik anlamina gelen anomi, ilk kez
Durkheim’in ‘Toplumsal Is Boliimii’ isimli eseriyle ortaya atilmis, daha sonra da 1897
yilinda yazdign Intihar isimli klasik eseriyle olgunlastirilarak toplumlardaki sug
oranlarindaki degisimi agiklamak ic¢in kullanilan bir kavrama doniismiistiir (Dolu

2011:302).

Durkheim, ekonomik krizler, ekonomik patlamalar, dogal afetler ve savaslar gibi
toplumsal olgularin, insanlarin eski tiikketim aliskanliklarindan vazgecerek yeni
durumlara uyum saglamak zorunda kaldiklarim1 ve bu durumun da anomiye neden
oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica Durkheim “ekonomik patlamalarin oldugu
zamanlarda, insanlar zenginlestikce daha fazla seye sahip olmay1 arzulamakta, sahip
olunan seyler arttikca da tatminsizlik ve doyumsuzluk da berberinde artmakta oldugunu
bahsedilen her iki durumun da bir diizensizlik ve kuralsizlik hali olan anomiyi meydana
getirdigini” belirtmistir (Dolu 2011:303).Durkheim’e gore toplumda sucun olusumu

kacinilmazdir, sugun olmadig bir toplum diisiiniilemez,

Merton’in 1938 yilinda yayinlanan ‘Sosyal Yapr ve Anomi’ adli makalesi ile
ortaya atilan ve sonradan gelistirilen anomi teorisi, Durkheim’in analizleri iizerine
kurulmus olup toplumsal yapidan hareketle suglulugu aciklamaktadir Bu teoriye gore
sucun olmadigr bir toplum yoktur, sugluluk sosyal yapinin bir sonucudur. Bir
toplumdaki kiiltiirel ve sosyal yapinin biitiinlesmesi kotii olmugsa, yani kiiltiirel yapinin
istedigi davraniglar sosyal yap1 tarafindan engellenmisse anomiye bir gidis yasanacaktir.

Merton, belirli bir statiiye sahip olanlarin sosyal yapida bulunan nedenlerden dolayi
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toplumun hedeflerine kolayca ulasabilmelerine ragmen bu durumda belirli bir statiiye
sahip olmayanlar ayni hedeflere ulasmalarinin zor veya imkansiz olmasindan dogan
giicliiklerin sonucunda meydana geldigini bu durumunda anomiye neden oldugunu

vurgulamaktadir (Demirbas 2010:122-123).

Anomi ve gerilimin teorilerinin birbirinden ayrildigi en temel nokta; anomi
teorileri toplumlar arasi su¢ yogunlugunun degismesi iizerine odaklanirken, gerilim
teorisi ise aynmi toplum igerisinde gruplararast su¢ yogunlugunu degisikligine

odaklanmustir. (Dolu 2011:301).

Anomi ve gerilim teoriler cesitli sekillerde elestirilmistir. Bu elestirilerden

bazilar1 su sekilde 6zetlenebilir (Dolu 2011:334-335).

Durkheim gelenegi icinde yer alan anomi ve gerilim teorilerinin hizli sosyal
degisimler sonucunda, su¢ i¢in uygun ortamin olusumunu c¢ok iyi agiklamasi bu
teorilerin gii¢lii yanlar1 olarak goriilmektedir. Merton’in da sucu agiklarken yalnizca alt
simif bazinda degil, ayni zamanda orta ve list sosyo-ekonomik seviyede bulunan
bireylerin de suglulugu aciklanmis hem de gerilim kaynagi olarak yalnizca maddi
hedeflerin degil, aym1 zamanda sosyal edimlerin de bireylerde suca neden olacagini
belirtmesi anomi teorisinin bir diger gii¢lii yan1 olarak goriilmektedir. Bu teorinin en
cok elestirilen zayif yonii ise benzer anomik ortamlarda yasamalarina ve benzer
gerilimleri yasamalarina ragmen, neden bazi insanlarin sug¢ islerken digerlerinin suc

islemedigini aciklayamamasidir (Dolu 2011:334-335).

Anomi ve gerilim teorileri cercevesinde su¢ Onlemeye yonelik uygulanacak
politikalarda egitimin yayginlastirarak firsat esitligi yaratilmasi toplumsal bilin¢glenmeye
yarar saglayacak bu sayede insanlar ulasmak istedigi yasam standartlarina mesru
yollarla ulasacak ve yasanan hizli sosyal degisimlerden olumsuz etkilenmeyerek suc
olusumunun Oniine gececektir. Bu ¢calismada da secilen orneklemin 6zellikle denetimli
serbestlik siirecinde belli bir siire egitim almis kisilerle ¢calismanin yiiriitiilmesi egitim
olanagmnin arttirllarak kisilerin toplumla i¢ ice uyumlu yasayacagi diisiincesinden

hareketle hipotezler olusturulmustur.
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2.3.3.1.2. Alt Kiiltiirel Teorileri

Modern alt kiiltiir teorilerine Frederic M. Thraser’in genclik cetelerinin,
Chicago’nun gecis bolgelerindeki sosyal organizasyon bozuklugunun sonucu ortaya
cikip, gelistigini agikladig klasik ¢alismasinin biiyiik katkisi olmustur. Thraser 6zellikle
alt kiiltiirden soz etmemekle birlikte calismasi bu teorilere onderlik etmistir (icli

2013:106).

Thrasher (1937, Aktaran: Dolu 2011:347)’e gore ceteleri diger formel
organizasyonlardan ayiran en temel 0zelligi, cetelerin dogal olarak, birden bire ve
plansiz bir sekilde ortaya ¢ikmalaridir. Cetelerin aynen vahsi dogadaki gibi belli bir
hakimiyet alan1 oldugunu, bu boélgeyi canlar1 pahasina koruduklarini ifade etmektedir.
Ceteleri bir arada tutan sey, kimilerine gore birlikte yasama ve kader birligi yapma
anlaminda ortaya ¢ikan bir kiiltiir ve ortak bir gelenek olsa da, cete iiyelerinin aidiyet
bilincini siirekli diri tutan ve iiyeleri birbirine yaklagtiran ve kaynastiran seyin aslinda
cetelerin kendi aralarinda ve ‘ortak diismanlar1’ olan polisle ¢atismalari ile ortaya ¢ikan
birliktelik ruhu oldugu ifade edilmektedir. Cetelerin ‘benlik’ ve ‘aidiyet’ bilinci ancak
‘Otekiler’in varligi ile miimkiin olurken, ayni sikintilar1 birlikte yasama ile iiyeler

birbirine daha da yakinlagmis olmaktadir.

Merton ve Sutherland’in Ogrencisi olan Albert Cohen, Sutherland’den ayirici
birlesimler ve suclu normlarin kiiltiirel gecisliliginin suclu davranisa neden oldugunu,
Merton’dan da yapidan kaynaklanan gerilimi 6grenerek, bu perspektifleri birlestirerek
sucun nasil ortaya ciktigini, sosyal yapinin hangi 6zelliklerinin su¢a neden oldugunu
aciklamaya calismustir (Icli 2013:107). Cohen’e gore suc ‘ne dogustan kazanilan, ne de
cocugun kendi icat ettigi bir seydir. Cocuklar ve gencler suclu olmayi, sucun kok salip

gelistigi gruplarin bir liyesi olmakla dgrenirler” (Cohen 1995, Aktaran: Dolu 2011:348).

Alt kiiltiir teorileri de, cesitli sekillerde elestirilmistir. Bunlardan bazilar1 su

sekilde 6zetlenebilir:
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Icli (2013:109)’ye gore Cohen’in teorisi, gerilim ve diger alt kiiltiir teorisi ile
aciklanmayan bir¢ok soruyu cevaplamistir. Bu teori cocuk suclulugunun kaynagini, bazi
cocuklarin ayn1 mahallede oturmalarina ve ayni okula devam etmelerine ragmen neden
su¢ islemediklerini aciklamaya calismistir. Gerilimin gercekten hayal kirikligi ve statii
rahatsizligini nasil yarattigini, bunlarin alt sinifa mensup ¢ocugu nasil suga yonelttigini
aciklayarak yeni teorilerin kurulmasinda da tesvik edici bir rol oynamistir. Bu da soz

konusu teorinin giiclii yanlarindan biridir.

Alt kiiltiir teorilerinin bir diger giiglii yani ise, bireylerin toplumun Oniine
koyulan amaglara ulagabilmek i¢in ihtiya¢ duyduklar yasal yollarin kendilerine kapali
olmast durumunda, her ne pahasina olursa olsun bu hedeflere ulasabilmek igin
cabaladiklar1 ve illegal yola saptiklarin1 ortaya koymasidir. Ayrica, ekonomik basariya
ulasamayanlarin bir sekilde basari sembolii olarak goriilen diger alanlarda basarili
olabilmek i¢in her tiirlii yola bagvurduklarint da olduk¢a basarili bir sekilde agikladigi
diisiiniilmektedir (Anderson ve Dyson 2002, Aktaran: Dolu 2011:373).

Alt kiiltiir teorilerinin zayif kalan yonii, kriminolojik olarak toplumda genclik
gibi Onemli bir kesime ve toplumdaki biitiin azinliklara uygulanamaz olmasi ve

suclulugun sadece bir kismini agiklayabilmesidir (Demirbas 2010:127).

Alt kiiltiir teorisi sosyal ¢evrenin Ozellikle cocuk ve genclerde ne kadar etkili
oldugunu ortaya koymustur. Ayn1 zamanda hapis cezasinin kisileri neden su¢ makinasi
haline getirdigi yoniindeki goriisleri destekler niteliktedir. Ozellikle gen¢ yasta
cezaevine giren kisilerin zorunlu olarak aymi cevreyi paylastigi kisilerden yeni sug
isleme yontemleri 6grendigi ve cezamin caydirict Ozelligini kaybettirdigini kanitlar
niteliktedir. Alt kiiltiir teorisinden hareketle su¢ Onlemeye yonelik uygulanacak
stratejileri belirlemede sosyal ¢evrenin ¢ocuk ve geng grubu iizerindeki etkisi gbz Oniine
alinmalidir. Suca karigmis veya karigsma ihtimali bulunan kisilerin sosyal ¢evresinin
tyilestirilmesi kisilere mesleki ve yeni bos zaman aktiviteleri olusturulmalidir. Bu

sayede kisiler su¢ ortamindan uzaklasarak rehabilite edilebilecektir.
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2.3.3.1.3. Sosyal Ekoloji Teorileri

Sosyal ekoloji teorisi, Quetelet’'nin demografik arastirmalar1 ile Shaw ve
McKay’in saha ¢alismalari, Merton, Cohen ve Ohlin’in deger agirlikli ¢alismalart ile
devam eden teoriler zincirinin son halkasini olusturmaktadir. Shaw ve McKay gibi bazi
arastirmacilar, dogrudan sosyal organizasyonluk ve sug iliskisi iizerine yogunlasirken,
digerleri kotii ekonomik kosullarin ve c¢evre baskisinin sugluluktaki roli ile

ilgilenmislerdir (icli 1993:36).

Ekoloji teorisiyle, sehirlerin yapisi ile sugluluk arasinda baglanti kurulmustur.
Chicago okulunun kisiyi ve kenti inceleme metotlar1 sosyolojik ve kriminolojik yonden
onemli yararlar saglamistir. Chicago Okulu aragtirmalarinda iki yontem kullanmustir:
Birincisi sug istatistikleri, niifus sayimlari gibi resmi sayilar. ikincisi ise yasam oykiisii
ve olay incelemesi teknikleridir. Arastirmacilarin 6znelerinin arasina karisip onlarla
birlikte yasayarak, suclulari kendi cevreleri i¢inde inceleyebilme olanagini yaratmasi

Chicago okuluna ‘Ekolojik Okul’ adin1 verdirmistir (Demirbas 2010:128-129).

Tiirkiye’de de Sosyal Ekoloji Teorisi baglaminda cesitli arastirmalar yapilmistir.

Bunlardan bazilar1 ve ulasilan sonuglar su sekilde belirtilebilir:

Tiirkiye’ de su¢ ekolojisini sosyo-ekonomik etmenlere gore incelemek amaciyla
yapilan calismalardan biri, 1964-68 yillar1 arasinda Eregli’deki sanayilesme siirecinin
etkisini arastiran Donmezer’e aittir. Donmezer, 1965-66 yillar1 arasinda Eregli’de sug
oranlarinin %30 arttigini belirtmistir. Bu artisin nedeni olarak da, 1965’ten itibaren
bolgeye gelen sanayi iscilerinin nitelikleri gosterilmistir. Orgiitsiiz, konut sikintisi
icindeki bu insanlarin daha sonra topluma uyum sagladiklart ve gegen iki yil icinde sug
oranlarinin da distiigii goriilmiistir. Donmezer’ e gore, suglulugun artma nedeni
sanayilesme ile ortaya c¢ikan organizasyonsuzluktur (Donmezer,1974,Aktaran: Icli

1993:39).

Icli ve Ozcan (1992) 1 Tiirkiye’deki biitiin cezaevlerinde bulunan hiikiimliilerin

%10’unu olusturan 4000 hiikiimlii iizerine yapilan, Tiirkiye’de Ekoloji Sug Iliskisi
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Uzerine Sosyolojik Bir Calisma isimli arastirmalarinda elde edilen veriler
dogrultusunda, Tiirkiye’de hizli sosyal degismeye ragmen, bazi tiir su¢larin hala kirsal
kesim sucu oldugu ve kir-kent farklilagsmasinin da gerek sug tiirleri, gerekse sucun
siklig1 acisindan halen mevcut oldugu ortaya konulmustur. Tiirkiye’de cana kars1 suclar
en sik kirsal kesimde, mala kars1 suclar da il ve il¢elerde islenmektedir. Bu arastirmayla

Tiirkiye’de sug-ekoloji iliskisi ortaya konmak istenmistir (Icli 2013:118-127).

Bu teorinin gii¢lii ve zayif yanlarina bakildiginda; Sikago okulu kiiltiir catismast,
sosyal kontrol, ¢eteler ve benzeri konularla ortaya koydugu mantiksal ¢erceve, nitel ve
nicel calismalarla kriminoloji bilimine ciddi katkilar saglamistir. Ortaya koyulan

goriislerden hareketle kontrol, 6grenme ve alt kiiltiir teorilerine zemin hazirlamistir.

Bireysel farkliligin g6z ardi edilerek su¢c olusumuna etki eden en Onemli
faktoriin sosyal yapi olarak agiklanmasi zayif yani olarak belirtilmistir (Dolu 2011:224-
225).

2.3.3.1.4. Gerilim Teorileri

Gerilim teorisi, su¢ davramisini mikro ve mezzo (orta) diizeydeki etkenlerle
aciklayan, bireyin toplumsal ve Kkiiltiirel hedeflere ulagsmasinda saglanan olanaklara ve
araclara vurgu yapmaktadir. Gerilim teorileri, Durkheim ve Merton’un anomi

teorilerinin ayrintilarina inilerek derinlestirilmesidir (Bilgi¢ 2010:45).

Gerilim teorisine gore, “insanlar yasalara uyarlar, fakat biiyiik baskilar altinda

suca bagvururlar” (icli 2013:102).

“Gerilim Teorisi” kriminolojinin énemli bir teorisi olarak, 6zellikle ekonomik
acidan toplumun genelinden asagi seviyelerdeki bireylerin daha siklikla yiizlestikleri
handikaplarla ilgilenmektedir. Buna gore, “egitim olanaklarinin elde edilebilmesinde
toplumun farkli katmani ve simiflar1 arasinda firsat farklar1 bulunmaktadir. Bu durum ise

toplum i¢inde bir ¢atisma ortaminin olusmasini saglar” (Kahya 2006:49).
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Merton, ‘“gergeklestirilemeyen istek ve arzularin kisilerde sapici davranisa,
toplumda var olan ahlakin reddine ve bunun sonucunda anomiye yol agacagini
belirtmistir. Durkheim’in anomi teorisinden hareketle, sosyal yapinin zengin ve mal
sahibi olma arzular gibi bazi istek ve tutkular: tahrik ettigini ve ayn1 zamanda bunlari
elde edebilmek icin kullanilacak araclar1 da yine sosyal yapinin smirlandirdigim

belirtmektedir” (Bilgi¢ 2010:46).

Merton, gerilimin kaynagi olarak insanlarin para eksenli bir basar1 hedefinin
oldugu bir hayat tarzina dogru kosmalari i¢in hi¢ durmaksizin kamg¢ilandiklart ancak, bu
hedefe nasil ulasabilecegine iliskin yeterli diizenlemenin ve yol gostermenin olmadigi
toplumlarda, anomi olarak ifade edilen bir kuralsizlik, normsuzluk ve belirsizlik
durumunun ortaya ¢ikacagini, su¢a neden olan temel faktoriin de bu kuralsizlik

atmosferi olacagini ifade etmektedir (Agnew ve Cullen 2003, Aktaran: Dolu 2011:312).

Merton’un teorisi, bir bireyin neden sapmis oldugu konusu ile dogrudan ilgili
degildir. Toplumda mevcut olan amaglara ulagsmada kullanilacak yollarin esit
dagilmadig: tezinden hareketle toplumda var olan su¢ oranlarini agiklamaya calisir ve
bireysel kisiliklerden ziyade sugun sosyal kosullar sonucunda meydana geldigini
belirtir. Merton ve takipgileri, su¢ oranlarinin alt sinifta daha yiiksek olmasini, alt sinifa
mensup kisilerin amaclarina yasal olarak ulasma imkanlarinin az olmasina

baglamislardir (I¢li 2013:105).

Merton’a gore, “iyi diizenlenmis toplumlarda amaglar ve yollar ahenkli bir
sekilde biitiinlesmislerdir. Amaclar ve yollara oransiz bir etki oldugu zaman

biitiinlesmenin bozulmasi soz konusu olur” (I¢li 2013:103).

Cohen ve Merton’un teorik modellerinde elestirilen en Onemli nokta, ayni
gerilimi yasayan insanlardan bazilar sug islerken digerlerinin neden sug islemedigidir?
1959 yilinda yayinladigi makalesiyle Richard Cloward, su¢ firsatlarindaki erisebilirlik
durumuna bagli olarak bazi bireylerin isteseler de suc¢ islemelerinin miimkiin
olamayacagini ortaya koymustur. Cloward’a gore sucun, mesru yollarin herkese agik

olmamasiyla oldugu kadar, gayri mesru yollarin da esasen herkese agik olmayisiyla
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ilgili olmas1 anomi-gerilim gelenegini yeni bir asamaya ulastirmis olmaktadir (Cloward

1959. Aktaran: Dolu 2011:317).

Merton, gerilimin kaynagi olarak insanlarin para eksenli bir hayat icin miicadele
verdigi bunun engellenmesi durumunda sapict davraniglarin ortaya ¢ikmakta oldugudur.
Gerilim teorisinin sug¢ olayini yalnizca alt sinifa aitmis gormesi, insanlarin maddi ¢ikar
icin su¢a karisma diislincesi, {ist smifta yapilan su¢c olaylarin  nedeni

aciklayamamaktadir.

2.3.3.2. Sosyal Siire¢ Teorileri

Sosyal siire¢ teorileri toplumdaki bireylerin karsilikli etkilesim ve iletisimi
sonucunda dogan davranislarinin olusum durumunu ve su¢ olgusunun olusumun inceler.
Toplumun bazi insanlari suglu veya sapmis olarak etiketlemeleri, kisinin yasamin1 bu
yonde siirdiirmesidir. Sosyal siire¢ teorileri etiketleme, kontrol, sosyal 0grenme ve

davranis teorilerini icermektedir.

2.3.3.2.1. Etiketleme Teorisi

Suclu davranisi aciklama c¢abasi i¢inde yer alan bir bagka teori de etiketleme
teorisidir. Bu goriisii paylasan Becker’e gore, sapma bireyin davraniginin niteligi degil,
digerlerinin bu davranis1 sapmis olarak etiketlemelerinin sonucudur (Becker ?, Aktaran

I¢li 1993:17).

Tannenbaum tarafindan 1938 yilinda ortaya atilan ve sonradan Becker tarafindan
geligtirilen bir teoridir. Bu teoriye gore, “ilk defa sug¢ isleyen bir kisi tiim kisiligi ve
sosyal yasami bakimindan olumsuz olarak degerlendirilmekte ve buna tepki olarak
tekrar su¢ islemektedir. Toplumdaki giicliiler tarafindan suclu olarak damgalanan kisiler

daima yeni suclar isleyeceklerdir. (Demirbas 2010:131-132).
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Etiketleme teorisinin Onciilerinden olan Becker’e gore su¢ olgusu, “toplumda
egemen sinif veya giiclii konumda olanlarin ¢ikarsal ongoriileri ¢ergevesinde insa edilen

bir tanmimlama bicimi ile ilintilidir” (Bilgi¢ 2012:60-61).

Etiketleme teorisine yapilan elestirilere bakilacak olunursa, etiketleme teorisi
biitiin sug¢lularin yakalanmadigini ve yalmizca yakalanan suglularin damgalandigini
ortaya koymakla, su¢ ve sugluluga yeni bir bakista yeni bir pencere aralamistir.
Etiketleme teorisinin elestirildigi nokta ise, suclularin yalnizca yakalananlardan ibaret
olmadigini, hatta yakalananlarin gercekten suclu denebilecek bilgi ve tecriibeden
yoksun acemiler oldugu, profesyonel suclularin rahatlikla ceza adalet sistemindeki

bosluktan faydalanarak kurtulmayi basardigi seklindedir (Dolu 2011:412).

Etiketleme teorisine getirilen diger olumsuz elestirilerin basinda, gerek ceza
adalet sistemine gerekse de toplum tarafindan herhangi bir tepkiyle karsilasmamalarina
ragmen pek cok insanin neden suc isledigini aciklayamamasi gelmektedir. Elestirilen bir
diger nokta ise, suca neden olan pek cok faktor vardir ve gerek ilk kez suc islerken,
gerekse de sonraki suclarda etiketlenmeden kaynakli yeniden sug¢ islemesine dayali bir
senaryo olmayabilir. Ayrica kisiye yapilan etiketlemelerin kalici olmadigi, gegici
olgular oldugu ve kisi hapisten ¢iktiktan sonra, daha once yapilan etiketlemenin de

ortadan kalkabilecegidir (Dolu 2011:412-413).

Ozellikle su¢ gecmisi bulunan kisilere toplum tarafindan yapilan etiketlemeyle
kisi yeniden suga karigmaya zorlanmaktadir. Aksi durumda toplumla biitiinlesememekte

toplum disina atilarak kisiye yeni bir sans taninmamaktadir.

Etiketleme teorisi suga karigmis kisinin yeni su¢ olusumuna dahil olmamasi i¢in
Onleyici ¢alismalar arasinda hapishanelerin yogunlugunun azaltilmasi, sosyal yasama
daha cabuk donmelerini saglayarak rehabilite siirecine gecisi kolay hale getirecektir.
Ayrica cok fazla su¢ gecmisi bulunmayan kisilere ikinci bir sans verilmesi de sug
Onleyici stratejilerdendir (Dolu 2011:414-415). Bu stratejiler goz Oniine alindiginda
denetimli serbestlik sisteminin etiketleme teorisyenlerin belirtmis oldugu su¢ 6nleme

politikasina uygun bir sistem oldugu goriilmektedir.
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2.3.3.2.2. Kontrol Teorileri

Sosyal kontrol teorisi sucglulugu agiklarken, bireylerin toplumdaki deger, norm
ve kurumlara olan bagliligimi ve bu baglhlikla olusan sosyal denetim olgusunu temel
almaktadir (Bilgi¢c 2012:57-58). Cocukluk donemlerinde yeterli icsel denetiminin
gelismeyisi veya i¢sel denetim mekanizmasinin sonradan islevselligini yitirmesi ile aile,
arkadas, okul ortamlarinda kazanilan sosyal rollerin birbiriyle ¢atmasi veya 6grenilen
davraniglarin karnisiklik arz etmesi gibi faktorlerin, bireyin su¢ veya sapkin tutum

gelistirmesinde etkili oldugunu 6ngdrmektedir (Bilgi¢c 2012:57-58).

Bir kimsenin neden kurallara uydugu, herkesin neden sapmis olmadig1 sorusuyla
ise baslayan kontrol teorisyenleri arasinda Hirsch, cocuk suclulugu konusunda kontrol

teorisi gelistirmistir (Icli 1993:17).

Travis Hirschi gelistirmis oldugu sosyal Kkontrol teorisinin en taninmis

teorisyenidir.

Hirschi’ye gore sug¢ insanlarin i¢inde yasadiklari toplumla aralarindaki bagin
zayiflamasi sonucu meydana gelir. Sosyal bagin giiclii olmasi insanlarin birbirine

kenetlenerek toplumsal kurallara gore hareket etmesini saglar (Geleri 2014:8).

Hirschi’nin kontrol teorisine gore, “bireyin topluma bagliligi zayifladig: ol¢iide
sucluluk olasilig: artar” (Hirschi 1996, Aktaran: i¢li 2013:138) Hirschi, bireyin topluma
olan bagliligin1 baglilik, taahhiit, katilim, inan¢ olmak {izere dort unsur iizerinden analiz
etmektedir (icli 2013:138): Baglilik: Kisinin ebeveyn ve arkadaslarina olan baglihig
arttikca, toplumun beklentilerine uygun davranma olasiligi da artar. Taahhiit: Kisinin
uzun vadeli amaglara ulagsmak ve basari elde etmek i¢in yasal faaliyetlere uyum olasiligi
artar. Katilm: Kisinin yasal faaliyetlere harcadifi zaman ve enerji arttikca onun
topluma uyum olasihig: artar. Inang: Kisi toplumun normlarmin ahlaki gegerliligine

baglandik¢a uyum olasihig: artar (Hirschi 1996, Aktaran: Icli 2013:138).



37

Kontrol teorilerinin, etkin bir su¢ Onleme i¢in daha cocukluk asamasinda
insanlara 6z kontroliin kazandirilmasi gerektigini, 6z kontrol artikca su¢ isleme
davraniginda azalma olmasini vurgulamasi, 0zgiin ve giiclii noktasidir. Teorinin bir
diger giiclii noktas1 ise, kisilerin kaybedecek seyleri arttikca suctan uzak durma
egiliminin azaldigim belirtmesidir. Ayrica, insanlarin g¢evreleriyle olan baglarinin
giiclenmesi sonucunda bireyin i¢inde yasadigi toplumun kurallarin1 daha az
cigneyecegi, toplum tarafindan Onemsendigini bilen Kkisilerin toplumun kisiden
bekledigi yonde ilerleme c¢abasi icinde olmasi su¢ Onlemede etkili olacaktir. Kontrol
teorisinin giiclii yanlarinin yam sira bir takim zayif yanlar1 da bulunmaktadir. Ozellikle
insanin basibos birakildig takdirde su¢ isleyece8i veya sosyal normlardan sapacagi
diisiincesi ve insanlar1 6zii itibariyle kotii, su¢ islemeye ve toplumsal normlardan
sapmaya egilimli gormesi, teorinin zayif yanlar olarak goriilmektedir (Dolu 2011:291-

292).

2.3.3.2.3. Sosyal Ogrenme ve Davranis Teorileri

Sosyal Ogrenme teorileri, sugun, suclu davranigla ilgili normlarin ve
davraniglarin dgrenilmesinin bir {iriinii oldugunu kabul etmektedir Sosyal 6grenme
teorilerinin dayanagi, 19.yy sonlarina, Gabriel Tarde’nin ‘taklit’ teorisine
dayanmaktadir (Icli 2013:127). Tarde, Lombroso’nun sugun kaynagimi biyolojik
faktorlere dayandiran yaklasima tepki olarak “Taklit Kanunlar1” eseriyle sucun
kaynagim acgiklamistir. Ona gore suc¢ sosyal sebeplere bagli olarak taklit yoluyla
Ogrenilen bir davranistir. Tarde’nin bu fikirleri aynm1 donemde yasayan Durkheim’in

diisiincelerinin agir basmasindan dolay1 ¢ok kabul gormemistir (Dolu 2011:234-236).

Sosyal 6grenme teorisyenlerinden bir digeri de Albert Bandura’dir. Bandura’ya
gore bircok 6grenmenin temelinde gézlem ve baskalarinin yaptigr davraniglar yoluyla
ogrenme vardir. Bu teori suglulugu, 6grenme faaliyetinin sonucu olarak gormekte,
bireylerin anti-sosyal akran grubu ile etkilesime girmelerini, onlarin su¢ islemelerinde
temel risk faktorii olarak gormektedir. Modern toplumlardaki siddet davranislarinin
kaynagi olarak aile yapilari, cevresel deneyimler ve kitle iletisim ogeleri goriilmektedir.

(Bilgi¢c 2012:54-55). Baska bir deyisle Bandura, ¢ocuklarin, yetiskinlerin siddet iceren
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davranis modellerinden saldirgan davranisi 6grendiklerini ve yasamlarinin ilerleyen
yillarinda bu saldirgan davranis kaliplarinin sosyal iliskilerinde kalici oldugunu ifade

etmektedir (I¢li 2013:127).

Bu ekole mensup bir baska kriminolog ‘ayirici birlesimler’ teorisi ile bilinen
Sutherland’dir. Sutherland (1978) bu teorisiyle, suglu davramisin diger herhangi bir
davranig gibi Ogrenildigini ileri siirmekte ve Ogrenme siirecini detayli olarak

aciklamaktadir (icli 1993:17).

Sutherland, Tarde’nin Ogrenme teorisini siirdirme ve basitlestirme
girisimlerinde bulunmus, kendi teorisini gelistirerek, sucu herhangi bir kiiltiirde,
herhangi bir kisiyi etkileyecek O0grenme siirecinin sonucu olarak tanimlamistir. Bu
teoriye gore, ‘“su¢ yaratan kanunlari ihlal yoniindeki diisiincelerin, ihlal etmeme
yoniindeki diislinceleri astigi zaman kisiler su¢ islemektedir. Sugun 6grenilmesi, suca

dair teknikleri kapsamaktadir” (Demirbas 2010:129).

Sutherland’in ayirict birlesimler teorisine genel olarak bakildiginda, suclu
davranisin 6grenildigi, 6grenilen su¢lu davranisin samimi kisisel gruplar icinde cereyan
ettigi ve suc¢lu davranmigin iletisim siireci icerisinde diger bireylerle etkilesime gecilerek
Ogrenildigi belirtilmektedir. Teorinin anahtar Onermesi ‘“yasalarin ihlal edilmesini
olumlu kabul eden tanimlarin, olumlu gérmeyen tanimlardan fazla olmast kisiyi sug
islemeye iter” seklindedir. Bu nedenle Amerikan toplumunda iligkin kiiltiir ¢atigsmasi

vardir (Igli 2013:129-130).

Sutherland’in teorisi, kisinin kendi arzusunu ihmal etmesi, magdurun roliinii
dikkate almamasi, sugun cikis noktasini agiklayamamasi, biyolojik faktorleri hesaba
katmamasi1 ve genel sosyolojik teori ve arastirma ile yeterince yakindan iliskili
olmamas1 bakimindan ¢ok fazla elestiriye maruz kalmistir (icli 2013:131). Ayirict
birlesimler teorisi, genclik cetelerinin suglulugunu ortaya koymak bakimindan ele
almabilir, fakat genel olarak yabanci suc¢lulugunu agiklamak bakimindan da yetersizdir

(Demirbas 2010:129).
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Sosyal 6grenme teorileri kapsaminda ele alinan bir diger teori, Burgers ve Akers
(1966) tarafindan gelistirilmis olan ‘ayirici giiclendirme teorisi’dir. Bu teori ayirict
bilesenler teorisinden daha genis bir icerige sahiptir. (Bilgic 2012:56) Burgers ve Akers
ayirict bilesenler teorisini daha 1yi bir noktaya getirebilmek igin psikoloji bilimiyle

sentez yapmislardir (Dolu 2011:249).

Dolu’ya (2011:257) gore, sosyal 6grenme teorilerinin geldigi son noktada pek
cok farkli bakis acgisimi biinyesinde barindirmasi Akers’in son elli yilda sabirla biitiin
vakit ve enerjisini bu alana vakfetmesine bor¢ludur. Sosyal 6grenme teorisinin, suclu
davranisin nasil 6grenebilecegine iliskin alternatif Oneriler getirirken ayni zamanda
suclu davranisin nasil devam ettirildigine iliskin saglam aciklamalar yapmasi bu

teorinin gii¢lii yanlarindandir.

Sosyal Ogrenme teorisine getirilen elestirilerden biri de, bireylerin suclu
bireylerle bir araya gelmekle mutlaka suclu olmayacagi, bazen de suglu bireylerin
kendileri gibi sug¢lu insanlar1 arayip buldugunun goéz ardi edilmesi noktasi olmustur

(Dolu 2011:258).

2.3.3.3. Sosyal Catisma Teorileri

Catismaci yaklasim teorisyenleri toplumu sosyal diizenin daha ¢ok giicii elinde
bulunduran bir sinif tarafindan yonetildigini savunmaktadir. Bu yaklagim toplumu,
yasayan insanlarin karsilikli anlagsma, uzlasma veya yardimlagmalarin sonucu degil;
taraflarin degisik diizeylerde tekrarlanan catisma sonucu olustugunu savunmaktadir

(Adak 2009:27-28).

Catismaci yaklasim sucu, kapitalist simif ile somiiriilen alt siniflar arasinda
baskin gelme-diren¢ gosterme miicadelesi sonucunda ortaya c¢ikan dogal sonug olarak
gormektedir. Sugun Onlenmesi icin de kapitalist diizenin daha esitlik¢i ve insancil bir
sistem ile degistirilebilecegi sosyalizmin devreye girmesi en onemli alternatiftir (Dolu

2011:439).
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Genel olarak degerlendirildiginde su¢ ve suclu davranisin birden fazla teoriyle
anlatildig1 goriilmektedir. Bazi sosyolojik teoriler sucu sosyal yapi ile iliskilendirerek
aciklarken bazilar1 etkilesimci yaklasimla, bazilar1 ise catismaci yaklasimla
aciklamaktadir. Su¢ olgusunun nedenlerini ve Onleme caligmalarimin etkin sonug
vermesi i¢in sug¢ teorilerinin hepsinin Onemli oldugu ve bir sentez yapilmasi
gerekmektedir. Bu ¢alismada elde edilen sonuglar dogrultusunda sosyal yapi (islevselci)

ve sosyal siire¢ (etkilesimci) teorilere daha ¢ok deginilecektir.



III. BOLUM

3.SUC ONLEMEYE YONELIK MODEL VE POLIiTiKALAR

Bu baglik altinda su¢ dnlemeye yonelik modeller, Tiirkiye’de kamu kurum ve
kuruluslarinin su¢ Onlemeye yonelik yaptigi calismalar ve su¢ Onlemede bilimsel

caligmalar ve veri ihtiyacinin 6nemi konularina deginilecektir.

3.1. Sug Onleme

Suc olgusuna iligkin en ©6nemli problem olarak goriilen su¢ yogunlugunun
giderek artmasi, sugu dnlemeye yonelik caligsmalara agirlik verilmesi gerektigini ortaya

koymustur.

Emniyet ve giivenlik konusu insanoglunun var olusundan bu yana her zaman
oncelikli konulardan biri olmus, yasama hakkindan s6z edilebilmesi i¢in giivenligin
saglanmis olmasi gerekmektedir.Bu nedenle sucun olusumunu engellemek ya da
ortadan kaldirmaya yonelik su¢ onleme calismalar1 giderek 6nem kazanmaktadir.
Kisacasi su¢ 6nleme, sucun olusumuna engel olma, ortadan kaldirma veya sug sayisini,

yogunlugunu ve etkisini azaltma olarak tanimlanmaktadir (Geleri 2013:36-37).

Sucun kontrol altinda tutulmasinin en 6nemli araci olarak goriilen, sug isleyeni,
suc tiirtine gore cesitli sekillerde cezalandirmay1 igeren ceza anlayisinin sucu tamamen
ortadan kaldirmadigi, yeni sug tiirlerini beraberinde getirdigi soylenebilir.. Bu nedenle
de, sosyal bir problem olan sucun olusumunu azaltmak i¢in bircok model ve yaklasim
gelistirilmis ve temel amag¢ olarak da toplumsal barisin ve huzurun korunmasi

hedeflenmistir. S6z konusu modellere asagida ayrintili olarak yer verilmektedir.
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3.2. Su¢ Onlemeye Yonelik Modeller

Sucu Onlemeye yonelik olarak gelistirilen dort temel modelden bahsedilebilir.
Bunlar (Brantingham ve Faust 1976, Aktaran: Geleri 2013:38):

1. Proaktif model,

2. Onleyici model,

3. Adli/Tepkisel model ve

4. Onaric1 (Cezalandirici/Islah Edici) modeldir.

Suc¢la miicadelede kullanilan bu modellerden her biri, su¢ sorununa degisik
gelisim asamalarinda miidahale ederek, kendine ait 6zel anlayis ve yaklasimlari olan
birbirinden bagimsiz modellerdir. S6z konusu her model, kendinden ©Onceki sucla
miicadele asamasinin etkisiz ve yetersiz kalmasi durumunda devreye girmis ve bir
onceki modelde goriilen eksiklik ve yetersizlikleri tamamlayarak suclarla miicadelede
basarili olmaya calismistir. Bu agidan, teorik olarak ilk modelin basarili olmasi

durumunda diger modellere ihtiya¢ duyulmamaktadir (Geleri 2013:38).

3.2.1. Proaktif Model

Proaktif modelde temel amag¢ insanlar1 suga iten nedenleri ortadan kaldirmak
suretiyle kisilerin yasalara saygili, iyi birer vatandas olma algisin1 olusturmaktir.
Suclarin islenmesi i¢in elverisli firsatlar1 yok ederek, suc isleme diisiince ve kararliligim
zayiflatict stratejileri icermektedir Bu anlamda, genis kitlelerin katilimi ve isbirligiyle
suclarin islenmesinde etkili olan etmenlerin ortadan kaldirilmasi veya en diisiik
seviyeye cekilmesine yonelik c¢alismalardan olusmaktadir. Proaktif modelde ideal
anlamda sug¢ isleme diistincesinin dahi olusmasin1 engellemek isteyen bir felsefe soz

konusudur (Geleri 2013:39).

Proaktif modelin belli bash 6zellikleri su sekilde siralanabilir (Geleri 2013:38-
40):
¢ Uzun vadeli bir yatirimdir ve sonuglarinin net, tam ve somut bir sekilde gozle

goriilmesi miimkiin degildir.
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e Aileler, okullar ve diger benzeri egitim kurumlart bu tiir yatirimin
yapilabilecegi en uygun yerlerdir.

¢ Devletin ilgili kurumlariyla, en iist seviyedeki yetkililerden en altta gorev
yapan personele kadar, sadece olumsuzluklarin kontrolii ve giderilmesi icin
degil, aym1 zamanda olumlu ve iyi yaklasimlarin harekete gecirilmesi ve

desteklenmesi i¢in kurumlar arasi isbirligi 6nem tasimaktadir.

Sezer (2010:25)’e gore reaktif (su¢ sonrasi) ve proaktif (su¢ Oncesi) faaliyetlerin
tamami, sucun Onlenmesindeki temel yaklasimlara 151k tutan modeller olarak

degerlendirilmelidirler.

Proaktif model, su¢ dnlemede etkin olan biitiin kurumlarin uygulayabilecegi bir
modeldir. Ozelikle emniyet giiclerinin son yillarda sug 6nleme politikalarida kullandig1
toplum destekli polis uygulamalarinin bu modele uygun bir calisma oldugu soylenebilir

(Sezer 2010:60).

Nitekim gelismis iilkelerde su¢ nedenlerinin analitik olarak belirlenmesinde ve
onlemlerin gelistirilmesinde, kurumlarla ve vatandaslarla isbirligi yapilmasinda suc
olusumunu Onlenmeye yonelik Toplum Destekli Giivenlik Hizmeti yaklasimi kabul
gormektedir. Bunu gerceklestirebilmek icin de giivenlik hizmetlerinin yonetiminde

proaktif ve analitik anlayisin yerlestirilmesi zorunlu goriilmektedir (Sezer 2010:61).

Ertiirk ve Bulut (2012:113)’a gore, “proaktif kolluk uygulamasi, insan haklar
ihlalleri konusundaki kaygilarda goz Oniine alinarak yapilan bir tercih olarak ortaya
citkmig ve arastirma/sorusturmalarda masum insanlarin temel hak ve hiirriyetlerinin

ihlalini ortadan kaldirmaktadir.”
3.2.2.0nleyici Model
Onleyici model dogrudan potansiyel suclular ve suc islenmesini kolaylastiran

fiziksel unsurlar iizerinde odaklanmaktadir. Bu yapisi itibariyle s6z konusu model

birinci olarak mala kars1 (hirsizlik, kapkag¢ gibi), ikinci olarak da sahislara (suikast,
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adam kacgirma, bombali eylem gibi) karst islenen suclart hedef almaktadir. Suglarin
islenmesini zorlastirmak, suclularin yakalanmasini kolaylagtirmak ve suc¢ sonrasi elde
edilmesi diisiiniilen kazanci ortadan kaldirmak suretiyle suglarin Onlenmesini
amaglamaktadir (Geleri 2013:41). Onleyici modele gore suc¢ 6nlemek icin uygulanmasi
gereken bazi tedbirler, Demirbas (2010:323)’tan hareketle su sekilde siralanabilir:
¢ Bankalarda, gece soygunlarina karsi ¢elik odalarin diizenlenmesi,
® Magazalarin, is yerlerinin ve konutlarin soygununa karsi alarm gibi teknik
giivenlik 6nlemlerinin alinmasi,
e Ozel tehlikedeki yerlerin (kuyumcu, déviz alim satimi yapan is yerleri vb.)
gizli polis ve dedektifler araciligiyla korunmasi,
® Meslekleri vasitasiyla 6zel tehlikedekiler (para tasiyanlar gibi), amaca uygun
savunma silahlart (korku ve isaret tabancalari, yogun 11k ve ses etkisi
gelistiren veya saldirgani yogun renkte bir boyayla boyayan vb. araclar ),
¢ Polis devriyeleri vasitasiyla sehrin 1ssiz yerlerinin ve parklarin geceleri

kontroldi.

Proaktif model ile dnleyici model arasindaki farka bakilacak olunursa, proaktif
modelde, insanlarin su¢ isleme diislincesi ve niyetine dahi sahip olmasini ortadan
kaldiracak sosyo-ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve egitim odakli projelerin, modellerin
gelistirilmesi hedeflenirken, Onleyici modelde, biitiin bu calismalara ve programlara
ragmen insanlarin su¢ isleme diisiincesine sahip olmalar1 halinde bu diisiincelerini

hayata gecirmelerinin engellenmesi hedeflenmektedir (Geleri 2013:41).

3.2.3.Adli/Tepkisel Model

Adli/Tepkisel model, mevcut sorunun ortadan kaldirilmast ve yeniden ortaya
cikmasinin engellenmesi adina atilacak adimlar1 kapsamaktadir. Polisin su¢ arastirma ve
sorusturma faaliyetleri kapsaminda yapmis oldugu bilgi toplama, yakalama, gozaltina
alma, sorgulama ve yargilama calismalari, bir biitiin olarak bu modelin igine

girmektedir (Geleri 2013:41).
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Adli/Tepkisel modelin etkin bir sekilde isleyebilmesi i¢in polis ve savcilik
birimleri cezai isleyisin olabilecek en erken asamasinda iletisime gecmelidir.
Sorusturma hakimlerinin oldugu sistemlerde bunlarin da olabilecek en erken asamada
devreye girmesi gerekir. Tutuklamanin alternatiflerinin kullanilmasi i¢in karar
olabildigince erken bir asamada verilmelidir (Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum

Dernegi 2013:19).

Genel olarak suc¢ oOnleyici modellere bakilacak olursa proaktif ve oOnleyici
modeller sucun olusumunun Oniine gec¢ilmesine yonelik caligmalar yiiriitiirken
adli/tepkisel model sucun olusumu aninda arastirma ve sorusturma faaliyetleri
kapsaminda yapmis oldugu bilgi toplama, yakalama, gozaltina alma, sorgulama ve

yargilama ¢alismalar1 kapsamaktadir.

3.2.4.0Onarict/Cezalandirict Model

Onarici/Cezalandirict model, sug¢ islendikten sonra gerekli sorusturmalarin
yapilmasi, suclularin yakalanip mahkemeler tarafindan mahkum edilmesini kapsayan
bir siirectir. Bu yaklasimda, su¢ islemis olanlarin cezalandirilma ve 1slah yoluyla bir

daha sug igslemelerinin Oniine gecilmesi hedeflenmektedir (Geleri 2013:43).

Onaric1 adalet programlarinin(Bese 2013:7-8) tarafindan hareketle hazirlanan

onarict/cezalandirict modelin 6zellikleri su sekilde belirtilebilir:

® Sucun, failin ve magdurun sartlarin1 géz oniinde tutan esnek bir modeldir,

e Her insanin onuruna ve esitligine saygi duyan, magdurlarin faillerin ve
toplumun iyilestirilmesi ile sosyal uyumun gelismesini destekleyen bir
anlayisla hareket eder,

e Toplumun sugu ve sosyal uyumsuzlugu 6nlemede ve bunlara cevap vermede

temel role sahip oldugunu benimser.

Onarici/cezalandirict anlayisla hareket eden liberal yaklasima gore, bireyin suglu hale
gelmesinde bazi sosyo-ekonomik olumsuzluklar (yoksulluk, issizlik, ailesel sorunlar,

sosyal ve ekonomik engellenme, kisilige iliskin bazi sorunlar vb.) etkili olmaktadir. Bu
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nedenle de onarici adalet programlarinin bireylerin cezaevinde iyilestirici programlar
sayesinde rehabilite edilmeleri ve bazi mesleki beceriler kazanmalar1 gerektigi ileri
stiriilmektedir (http://www.cteds.adalet.gov.tr/makaleler/zahirkizmazmakaleleri/

zahirkizmaz_cikvehapsetmeninsucuengellemeyeetkisi.pdf :20).

Yukarida deginilen modeller disinda da konu ile ilgili farkli yaklagimlar vardir.
O’Block ve Arkadaslari. (1991) sucun 6nlenmesi ve sug¢ tekrarinin yasanmamast i¢in iki
yaklasim tipinden bahsetmektedir. Bunlar (Geleri 2013:43):

e Kat1 (sert) yaklasim

® Yumusak yaklasim

Kati yaklasim tipine gore, suclularin en sert bir sekilde cezalandirilmasi
gerektigi, islemis olduklar1 su¢ karsiliginda hak ettikleri en agir cezaya carptirilmasiyla

insanlarin ders alacaklari, bir daha sug islemeyecekleri diisiiniilmektedir.

Yumusak yaklasim tipine gore ise, suclularin insan oldugunun unutulmamasi,
onlarin duygularinin, diisiincelerinin, yetistikleri aile ve sosyal cevrenin ve i¢inde
bulunduklar1 olumsuz sartlarin cercevesinin de degerlendirilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Burada sugla miicadelede toplum ve suglular i¢cin en saghkli ve
yapict yolun, suclularin rehabilitasyonuna baglh oldugu goriisii agir basmaktadir
(Aktaran: Geleri 2013:43). Yumusak yaklasim tipinin lizerinde durdugu insani degerler
ve rehabilitasyonla iyilesmenin miimkiin olacagi vurgusu onarict/cezalandirict modele

uygun olarak kabul edilebilir.

Genel olarak degerlendirildiginde su¢ Onleme modellerin basamak basamak
ilerledigi bir modelin etkili olmamasi halinde diger modele gecis yapilacagi
goriilmektedir. Proaktif model, su¢ olusumuna ait diisiincenin dahi olusumuna firsat
vermedigi, tiim kurumlar tarafindan Ozellikle ahlaki ve egitim calismalariyla
desteklenen alg1 degisimine katki saglayan bir modeldir. Onleyici model suc olusumuna
zemin hazirlayan durumlarin ortadan kaldirilarak potansiyel suglularin suga karigmasini
onlemeye calisan bir modeldir. Onleyici model bu yoniiyle rutin aktiviteler teorisiyle

benzerlik gostermektedir. Rutin aktiviteler teorisinde de hedefin goriiniir olmasi, degerli
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veya arzu edilir olmasi, suca karsi korumasiz olmasi, hedefin miisait ve erisilebilir

olmasinin suga davetiye ¢ikardigi anlatilmaktadir (Dolu 2011, 128-130).

Onarici/cezalandirict model ise sucun meydana gelmesinden sonraki siireci
kapsar. Bu modelde suga karisan kisinin bir daha su¢ eylemine karigsmamasi
amaclanmaktadir. Onarici/cezalandirict model denetimli serbestlik sistemine en yakin
model olarak goriilmekte, yeni su¢ olusumunun Oniine ge¢mek i¢in kisilerin suca
karigsma faktorlerini tespit ederek, rehabilite siirecine dahil ederek farkindalik yaratma

cabasi i¢inde oldugu goriilmektedir.

Calisma kapsamina dahil edilen su¢ Onleme modelleri 6zellikle denetimli
serbestligin su¢ Onlemede ne diizeyde calismalar yapmasi gerektigi, yoniinde

arastirmaya 1s1k tutacaktir.

3.3. Tiirkiye’de Su¢ Onlemeye Yonelik Politikalar

Bu baslik altinda Tiirkiye’de Kamu Kurum ve Kuruluslar: ile Sivil Toplum
Kuruluslarin su¢ énlemeye yonelik politikalar1 ve su¢c énlemede bilimsel ¢alismalar ile

veri ihtiyacinin 6nemi konusuna deginilmistir.

3.3.1. Kamu Kurum ve Kuruluslar ile Sivil Toplum Kuruluslar: Tarafindan Sug

Onlemeye Yonelik Su¢ Onleme Politikalar

Kamu Kurum ve Kuruluslart ile Sivil Toplum Kuruluslar tarafindan sug
onlemeye yoOnelik su¢c Onleme politikalar1 bashg altinda o6zellikle su¢ Onleme
konularina agirlik veren Emniyet Genel Miidiirliigi ve Jandarma Komutanhigi, Ceza
Infaz Kurumlar1 ve Denetimli Serbestlik Kurumunun su¢ onleme politikalari iizerinde

durulacaktir.
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3.3.1.1. Emniyet Genel Miidiirliigii ve Jandarma Komutanliginin su¢ onleme

tizerindeki etkisi:

Sezer (2010:25)’e gore, sucun Onlenmesinde, su¢ Oncesi c¢alismalarin etkili
oldugu ayrica su¢ sonrast yapilan faaliyetlerin  suglularin  yakalanarak
cezalandirilmasinin hem sug isleyen i¢in hem de isleme ihtimali kisilerde caydirici
etkisi goz ardi edilmemelidir. Suc¢ Onleme calismalarinda emniyet giicleri ve
jandarmanin roliine bakildiginda, son yillarda su¢ ©ncesi miidahale programlarina
agirlik verildigi, halkla polisin/jandarmanin yakin iliskiler kurarak su¢ olusumunu

engellemeye yonelik calismalarin arttigi soylenebilir.

Sezer (2010:60)’e gore Toplum Destekli Polislik, “problem ¢6zmeye
odaklanmak suretiyle sorumluluk ve etkinligi gelistirmeyi hedefleyen ve vatandas
merkezli hizmet sunmay1 amaglayan, tilkemizde suglarin 6nlenmesi amaciyla yapilan en

kapsamli projedir.”

Toplum Destekli Polislik (TDP) modeli, olaylara aninda miidahale ve genel
anlamda su¢ merkezli polislik ile karsilastirilmaktadir. Ancak, her ne kadar TDP daha
fazla sayida iiniformal1 polisi tekrar devriyeye koymay1 iceriyorsa da, modelin felsefesi
toplumun farkli kesimleriyle isbirligi icerisinde sucla miicadeleyi esas almaktir.
Cocuklara, yaghlara, esnafa, sivil toplum orgiitlerine ve toplumun farkli birgcok kesimine

yonelik 0zel programlar yiiriitiilmektedir (Bese 2013:74-75).

Toplum Destekli Polisligin temel faaliyet alanlarindan bazilar1 Bese (2013:135-
137)’den hareketle “Kurumsal ve Bireysel Ziyaretler, Danigsmanlik ve Destek
Calismalari, Sosyal Yardim Calismalari, Okul Aile Birligi Toplantilari, Bilgilendirme
Calismalar1/Seminerleri, Bireysel Irtibat Calismalari, Sosyal Faaliyet ve Programlar”

seklinde o6rneklendirilebilir.

Toplum destekli polis uygulamalarindan giiven timleri Bese (2013:73)’ye gore
ozellikle kamuya acik alanlarda ve mala kars1 islenen suglarda (kapkag¢ ve hirsizlik gibi)

onemli sonuglar elde etmis, onemli basarilara imza atmig bir yontem olarak dikkat
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cekmektedir. Simit¢i, boyaci, esnaf, taksici, tamirci ve benzeri farkli goriiniimler ile
dolasan, sabit duran sivil polislerden olusan o6zel ekipler farkli yerlerde farkli

zamanlarda farkli goriiniim ve kimlikler ile suclarin 6nlenmesini saglamiglardir.

Ancak burada altinin ¢izilmesi gereken noktalardan biri, suclarin islenmesinin
altinda yatan sosyolojik, psikolojik bircok nedenin bulundugu ve polisin, bir biitiin
olarak da ceza adalet sisteminin kontrolii disindaki unsurlarin toplumdaki suc
seviyelerini belirledigidir. Dolayisiyla bu durumda da sadece polisiye tedbirlerle suclari

onlemek pek miimkiin degildir (Bese 2013:71)

Emniyet Genel Midiirliigi ve Jandarma Komutanliginin su¢ onlemeye yonelik
yuriittiigii calismalarda modellerin cesitlilik gosterdigi proaktif, onleyici ve adli tepkisel

modellerini ihtiya¢ duyulan duruma gore kullandig1 goriilmektedir.

3.3.1.2.Ceza Infaz Kurumlarinin suc dnleme iizerindeki etkisi:

Son yillarda Tiirkiye’de ceza infaz kurumlarinin toplumsallastirici etkisini
gelistirmek ve mahk(imlarin ceza infaz kurumlarinda toplumsallasmasi, meslek
edinmesi ve topluma yeniden katilmasi i¢in c¢alismalar yapilmaktadir. (Mandiraci

2015:21)

Yasanan toplumsal degisimle birlikte su¢ cesidinin ve suglu sayisinin artmasi
cogu zaman, hapishanelerin ciddi sekilde asir1 kalabaliklagsmasina neden olmaktadir. Bu
da, biitin mahpuslara insan olmalarinin geregi olan saygi ve deger gosterilerek
yaklasilmasin1 6ngéren Birlesmis Milletler standartlarinin ve diger standartlarin ihlal
edildigi cezaevi kosullar1 olusmasina neden olabilmektedir (Kira¢ vd, 2007:3). Artan
tutuklu ve hiikiimlii sayisina, yeni cezaevleri insa ederek ve kapasite arttirarak cevap
vermek zorunlu gibi goriinse de, aslinda su¢ Onleyici ve dolayisiyla miikerrer
suclulugun (cezaevine geri doniislerin) azaltilmasina yonelik c¢aligmalara agirlik
verilmesi gerekmektedir. Mandirac1 (2015:24)’ya gore, cezaevine girmis olan kisilere
yonelik gelistirilecek bireysellestirilmis programlar, miikerrer sug¢luluk oranini

diistirecektir.
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Kira¢ ve arkadaslar1 (2007:3)’na gore, diinyanin pek ¢ok iilkesinde mahktmlar
hayatin temel etkinliklerinden yoksun birakilarak, cok asir1 derecede kalabalik kosullar
altinda, yetersiz beslendikleri sartlarda tutulmaktadirlar. Hastaliklara ozellikle agik
olduklar1 halde, onlara zayif tibbi imkanlar verilmekte, aile iiyeleriyle temas kurmakta
zorluk cekmektedirler. Bu kosullar mahklimlarin hayatim hakikaten tehlikeye

sokmaktadir

Cezaevlerinin su¢ Onleme iizerindeki etkisi incelendiginde, gerek bireyleri
toplumdan yalitmalar1 gerekse de icerdigi cezaevi alt-kiiltiirii nedeniyle, baz1 suglular
icin adeta su¢ okullar1 islevini gormektedir. Hatta mahk@imlar, su¢ diinyasina iliskin bazi
teknikleri, tutum ve degerleri cezaevlerinde Ogrenebilmektedirler. Cezaevi alt-
kiiltiiriiniin etkisiyle birey suca yonlendirilmekte mahk{imun, var olan suc-alt-kiiltiiriine
baglilik diizeyinin artmasiyla tahliye sonrasi toplumsal yasamla biitiinlesme veya uyum
saglama olasiligt azalmakta, bazi suglularin yeniden su¢ islemelerinde etkili
olabilmektedir. Cezaevi alt-kiiltiiriiniin varligi veya igsellestirilmesi, su¢lunun 1slah
edilme siireci iizerinde engelleyici veya etkisizlestirici bir rol oynamaktadir.
http://www.cteds.adalet.gov.tr/makaleler/zahirkizmazmakaleleri/zahirkizmaz_cikvehaps

etmeninsucuengellemeyeetkisi.pdf :20 )

3.3.1.3. Denetimli Serbestlik Sisteminin su¢ 6nleme iizerindeki etkisi:

Calismanin konusuyla dogrudan ilgili olan denetimli serbestlik uygulamasina
ayr1 bir bolimde ve ayrintili olarak yer verileceginden dolayi, burada sadece kisaca

deginilmekle yetinilecektir.

Denetimli serbestlik sisteminde, hem madde kullanimi olan hiikiimliilerin hem
de suca siiriiklenen cocuklarin, verilen hizmetler araciligiyla yeniden sug¢ isleme
olasiliklar1 azaltilmakta, kisilerin hayatlarin1  zorlastiran problemlerin  ¢6ziimii
konusunda yardimci olunmakta, ayrica yasam kalitelerinin artiritlmasi konusunda onlart
motive edici goriismeler yapilmaktadir. Boylelikle kisileri sorunlarla basa ¢ikmalari
konusunda egitip, benzer durumlarda kaldiklarinda yeni stratejiler gelistirip, tekrar suca

yonelmeleri  Onlenebilmekte ve bu yolla toplumun korunmasmna katkida
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bulunulabilmektedir. Denetimli serbestlik hizmetleri kapsaminda, madde bagimlilarinin
tedavisi gerceklestirildiginden, madde kullaniminin neden oldugu suglarda azalmalar
goriilmektedir. Aksi takdirde, madde kullanim1 sorununa ¢6ziim getirilemeyen bireyler,
madde ile baglantili diger suclart da islemeye devam ettiklerinden, madde
kullamimlariyla birlikte su¢ isleme oranlarinda da artis gozlenmektedir (Miiftiioglu
2009:6-8). (http://www.cteds.adalet.gov.tr/makaleler/zahirkizmazmakaleleri/

zahirkizmaz_cikvehapsetmeninsucuengellemeyeetkisi.pdf :20 )

5402 sayili Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullar
Kanunu’nun 17. Maddesinde koruma Kurulunun hiikiimli ve magdura yonelik
verilecek hizmetler “...suctan zarar goren kisilerin karsilastiklar1 sosyal ve ekonomik
sorunlarin ¢oziimii ile ceza infaz kurumlarindan saliverilen hiikiimliilerin meslek veya
sanat edinmelerinde, is bulmalarinda, sanat sahibi olanlar ile tarim isletmeciligi yapmak
isteyenlere arac ve kredi saglanmasinda, isyeri acmak isteyenlere yardim edilmesinde ve
karsilagtiklar1 diger giicliikklerin ¢oziimiinde yardimci olmak, c¢ocuk ve geng
hiikiimliilerin 6grenimlerine devam etmelerini saglamak, diger hiikiimliilere bu konuda

yardime1 olmak™ seklinde belirtilmektedir.

Bu kanun maddesi dogrultusunda onarici adalet anlayisina gore hareket eden
denetimli serbestlik sistemi, eski hiikiimlii, hiikiimlii ve suctan zarar goren magdura
yonelik yaptigr destekleyici calismalarla su¢ Onleme konusunda etkili olabilecegi

sOylenebilir.

3.3.1.4. Sivil Toplum Kuruluslar1 ve diger kurumlarin su¢ 6nleme iizerindeki

etkisi

Kuskusuz suc onlemeye yonelik politika ve uygulamalarin gelistirilmesinde
STK’lar ve konu ile ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin, isbirligi ve koordinasyon

icinde caligsmasi bir gerekliliktir.

STK’larin, ceza infaz sisteminde daha fazla yer almasinin kurumsal ve yasal

zeminin olusturulmasina ihtiya¢ bulundugu soylenebilir. STK’larin, infaz siireglerinin
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tim asamalarinda yer almasini saglamak ve STK’lart bu konuda tesvik etmek igin
igbirligi, sadece yasalarda alternatif olarak sunulmamali, bunun i¢in resmi protokoller

imzalanmalidir (Mandiraci ve Topcuoglu 2015:15).

Tiirkiye’de Ceza Infaz Politikalar1 ve Kurumlarina iliskin Yapisal Sorunlar ve
Coziim Onerileri adli rapora (Mandiract ve Topcuoglu 2015:24) gore, “onleyici
caligmalar konusundaki bir diger tartismali alan ise bu caligmalarin hangi
kurumlar/birimler tarafindan yapilmasi gerektigidir. Onleyici calismalar, yalmzca
Adalet Bakanligi biinyesindeki Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigii’niin
sorumlulugunda olmamalidir. Bu konuda Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 6zellikle
sosyal hizmet alaninda faaliyet gosteren STK’lar, Denetimli Serbestlik Sube
Miidiirliikleri ve veri toplama ve simiflandirmasi yapabilecek birimler (TUIK, Adli Sicil
Istatistik Birimi gibi) ortaklasa ¢alismalidir. Onleyici calismalarin, sucu 6nemli Slgiide
diisiirme potansiyeli vardir. Bu durumun Adalet Bakanligi Ceza Tevkif Evleri Genel
Miidiirliigii  tizerindeki yeni kapasite yaratma baskisint Onemli Olciide azaltma

potansiyeli tasidig1 dikkate alinmalidir.”.

Konu ile ilgili paydas kurumlardan biri de Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanhigi’dir. Aile Sosyal Politikalar Bakanhigi, yiiriittiigii faaliyetlerde kadina,
cocuklara, yasllara, engellilere vb. dezavantajli gruplara yonelik siddet Onleme
calismalart yapmaktadir. Ozellikle kadina yonelik siddeti o6nlemede Denetimli
Serbestlik Sistemi’nde uygulanan elektronik kelepce ile magdur sayisinin azaltilmasi
hedeflenmektedir. Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Plani’nda (2012-
2015) kadina yonelik siddetle miicadele ¢alismalarinin, ilgili tiim taraflarin da destek ve
isbirligini saglayarak devletin sorumlulugunu iistlendigi bir konu haline geldigi, siddetin
onlenmesi ve magdurlarin korunmas: amaciyla her alanda yasal ve idari tedbirlerin
alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir (Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Ulusal Eylem
Plani’nda (2012-2015)).
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3.4. Su¢ 6nlemede bilimsel ¢alismalar ve veri ihtiyacinin 6nemi

Sucun 6nlenmesine yonelik atilmasi1 gereken ilk adimlardan biri, konuyla ilgili
durum tespitinin yapilmasidir. Bagka bir deyisle iilkedeki su¢ ve suglu profilinin tespit
edilerek, politikalarin buna gore belirlenmesidir. Bu nedenle de hapsetme ve bunun
alternatiflerini kapsayan biitiin ceza adaleti etkinliklerine dair yeterli bilgiye ve mahpus
niifusunun dikkatli bir analizine ihtiya¢ bulunmaktadir. Dolayisiyla bu veriler
dogrultusunda, hapishanede tutulan insanlarin toplumsal 6zelliklerinin, hangi suc
profiline sahip olduklarinin vb. bilinmesi, hem politikalarin {iretilmesinde hem de
tiretilen politikalarin toplumda etkin bir bicimde yer almasinda yol gosterici olacaktir

(Bkz. Kirag vd. 2013:75-76).

Nitekim demokratiklesme programi kapsaminda olusturulan Ceza Infaz Kurum
ve Politikalarina Iliskin Yapisal Sorunlar ve Coziim Onerileri adli sonuc raporunda,
“Tirkiye’de bu alanda mevcut veriler ve bilimsel calismalar siirli oldugundan
uygulanan cezalandirici politikalarin etkileri ve olasi zararlarinin boyutuna iliskin
bilimsel bulgular ortaya konulmustur. Ornegin Tiirkiye’de mahkemelerde yargilama
sonrasinda farkli tiirde yaptirimlara maruz kalan hiikiimliilerin infazlar1 sonrasinda
tekrar benzer ya da farkli bir sug isleyip islemediklerine iliskin ayrintili istatistiki bilgi
bulunmamakta ve bu sebeple uygulamadaki etkinligine iligkin bilimsel c¢alisma
yapilamamaktadir. Benzer sekilde Tiirkiye’de cezalandirici politikalar disinda ceza
infaz sistemi igerisindeki topluma yeniden katilim uygulamalarinin etkileri konusunda

da kesin olarak bir sonuca varilamamaktadir” (Topguoglu 2015:2).

Suc ve suclu profilinin tespit edilerek, politikalarin buna gore belirlenmesi kadar
onemli olan bir diger olgu da, olusturulan ve uygulamaya gegirilen politikalarin isleyip
islemedigine dair etki degerlendirmesinin yapilmasidir. Ceza Infaz Sisteminde Sivil
Toplum Dernegi tarafindan hazirlanan Onarict1 Adalet El Kitabinda (2006:84) gore,
“onaric1 adalet ve tekrar sug¢ isleme hakkinda yapilan ampirik arastirmalardan ¢ikan
sonu¢ yeterince veri saglayamamakta, etki calismalarinin yapilmamasindan dolayi

arastirmacilar, uygulamacilar ve politika yapicilar hala onarici adalet miidahalelerinin
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sucu azaltip azaltmadigina ve eger azaltiyorsa, nasil ve hangi durumlarda azalttigim

bilememektedirler.”

Yukarida anlatilanlardan hareketle sonu¢ olarak, uygulanan yaptirimlarin ne
diizeyde etkili olduguna dair bilimsel arastirmalarin sinirli sayida oldugu sdylenebilir.
Kamu kurum ve kuruluslarin igbirligi ile su¢ onlemenin saglanabilecegi diisiiniilmekle
birlikte, 6zel de hangi uygulamanin daha fayda sagladigi bilinmemekte, bu da sosyal
politika iiretmede kisir bir dongii i¢ine girme tehlikesiyle karsi karsiya kalinmasina

neden olabilmektedir.



IV. BOLUM

4. DENETIMLI SERBESTLIK SISTEMIi

Bu boliimde denetimli serbestlik sisteminin ortaya cikisi, Amerika Birlesik
Devletleri ve Ingiltere’de Denetimli Serbestlik Sistemi, Tiirkiye’de Denetimli Serbestlik
Sistemi, sisteminin amaci, onemi, kapsami, uygulamalari ve Bolu Denetimli Serbestlik

Miidiirliigii uygulamalari, ayrintili olarak ele alinmaya ¢alisilmigtir

4.1. Denetimli Serbestlik Sisteminin Ortaya Cikis1

Bilgi¢ (2012:97)’e gore suc siyasetinde sugla miicadele konusunda iki onemli
ama¢ bulunmaktadir. Bunlardan birincisi sucluya yonelik amagtir ve su¢ islemesinin
oniine gecmek, islemisse 1slah etmektir. Ikincisi ise, topluma yonelik amagtir ve

toplumu suctan ve suclulardan korumaktir.

Denetimli serbestlik sistemini en cazip hale getiren elbette hiirriyeti baglayici
cezalara gore hem kamuya hem de topluma daha fayda saglamasidir. Hiirriyeti baglayici
cezalara yoOnelik yapilan elestirilere bakildiginda, Bilgic (2012:98-99)’e gore, hapse
konulan suclu, su¢unu diisiinerek pismanlik duymasindan ziyade kendisine haksizlik
yapildigina inanmakta, belirli suclarda uzmanlagsmis olanlar ile basit su¢lular bir arada
kaldiginda cezaevi bir su¢ okuluna doniismekte, basit suctan dolayr cezaevinde bulunan
kisilere su¢ isleme ruhu asilanmaktadir. Uzun siire kapali ortamda hapsedilmek, kiside
uyarici yoksunluguna neden olmakta, bu durum kisinin biligsel islevlerine zarar vererek
kisiyi adeta ‘ahmaklastirmak’tadir. Bilissel islevleri korelen bireylerin cezaevinden

ciktiktan sonra saglikli iletisim kuramamasi, kendini ifade etmede giiclilk yasamasi,
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problem ¢Ozme kabiliyetinin azalmasimna ve mantikli davranamamaya neden olarak
kisilerin cezaevlerine tekrar doniisiinii kolaylastirmaktadir. Ayrica hapis cezasi yalnizca
sucluya zarar vermekle kalmamakta, suclunun toplumsal statiisiinii asag1 ¢cekmekte ve

cezanin yer degistirmesi sonucunda yakinlarini da cezalandirmaktadir.

Genel olarak hapis cezasinin aleyhinde goriis One siirenlerin elestirileri dort
temel alanda yogunlagmaktadir (Bilgi¢ 2012:101-106): Bunlardan birincisi, hapis
cezasinin iyilestirme ¢alismalarinda istenen basarinin yakalanmadigi/yakalanamayacagi
sorunudur. Kisilerin cezaevi ortaminda dayanmisma iginde birbirini cesaretlendirdigi,
yeni su¢ teknikleri Ogreterek sonraki zamanlarda tek basina veya ceteyle suc
isleyebilmek konusunda cesaretlendirdigi gerekceleri ileri siiriilmektedir. Bunlara ek
olarak, hapsedilerek ailesine ve cevresinde diger kisilere karsi sorumlulugunu yerine
getiremeyen kisilerde giiven kaybi, kendini degersiz gorme ve bunlar sonucunda ruhsal
cokiintii yasanmast olasiligi artmaktadir. Kisilerin cezaevinden tahliye sonrasi, cezaevi
ortaminin sunmus oldugu rahathig, baskasi tarafindan yonetilmeyi ve hazirciliga
alisarak cezaevi ortamini 6zledigi bu nedenle hapsedilmenin bir caydirici 6zelliginin
olmadigr da ifade edilmektedir. Ikincisi, hapis cezasmin bireysellik ilkesine aykiri
olmas1 sorunudur. Hapis cezasina mahkum edilen kisinin aile gecimini saglayan kisi
olmas1 halinde, ekonomik olarak ona bagimli olan aile bireylerinin cezanin dogrudan
sonuglart ile karst karsiya birakildigini bu nedenle cezanin bireyselligi ilkesine aykiri
oldugu seklinde hapis cezasina karsi elestirel yaklasilmaktadir. Ugiinciisii, hapis
cezasinin masrafli olmasi sorunudur. Hiikiimlii veya tutuklunun, devlete bir yatili
ogrenciden ve devlet memurundan daha pahaliya mal oldugu, devlete gereksiz olarak
biiylik bir mali kiilfet yiikledigi buna ragmen iyilestirici bir etki yapmadigi ifade
edilmektedir. Son olarak dordiinciisii, cezaevlerinin asir1 dolu olmasinin dogurdugu yeni
sorunlardir. Diinyanin bir¢ok iilkesi cezaevi niifusunu azaltmak i¢in ¢dziim aramaktadir.
Cezaevlerinin asir1 kalabalik olusunun engellemek i¢in yar1 6zgiirliik ve calismak iizere
serbest birakma rejimleri 6nemsenmektedir. Belgika, Almanya, Italya ve Iskandinav
tlkeleri giinlik olarak cezaevinden ayrilma rejimi uygulanmakta, bdylelikle
hiikiimliilerin yasam kosullar1 normale c¢ekilmekte ve cezaevlerinde kaldiklar: siireler

kisalmaktadir (Bilgic 2012:106).
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Dolayisiyla, hapis cezasina yapilan elestiriler de dikkate alinarak
degerlendirildiginde, ceza infaz kurumlarinda yasanan asir1 kalabaliklasmasinin, kisa
siireli hiirriyeti baglayici cezalara mahkum edilenlerin sayisindaki artisin ve son yillarda
hafif suglar islemis olan suclularin toplum igerisinde rehabilite edilmesinin tercih
edilmesine yonelik anlayisin yayginlagsmasin, hem suclulara hem de su¢ magdurlarina
yardim anlayisinin gelismesi vb. gibi nedenlerle, denetimli serbestlik sisteminin

kurulmasinin bir zorunluluk haline geldigi soylenebilir (Yavuz 2012:61).

Usta ve Yavuz (2010:3)’a gore, kisiye isledigi suctan dolayr verilen cezanin
amaci, faili 1slah etmek, yeniden sosyallestirmek, su¢ islenmesini 6nlemek, potansiyel
suclular1 caydirmak ve toplumda giiven duygusunu gii¢lendirmektir. Hapis cezalarin bu
amaclara hizmet etmedigi, su¢ isleme oraninda bir azalma yaratmamasi, verilen cezanin
yeni su¢ islemede de caydirict olmamasi vb. nedenle alternatif ceza yOntemlerinin
uygulanmasini zorunlu kilmistir. Onarict adalet kavraminin ortaya c¢ikist da mevcut
adalet sisteminin, yukarida ayrintili olarak belirtilen nedenler islememesinden

kaynaklanmaktadir.

Onaric1 adalet anlayisinin hedefleri su sekilde siralanabilir (Usta ve Yavuz
2010:3-4):

- Suca yalmizca devlet karsilik vermeyecek olup, bu siirece, suctan dogrudan
etkilenen magdur, fail ve toplum da dogrudan katilacak ve sucga karsilik
verilecek tepkinin amaci sirf faile ceza vermek yerine, failin eyleminin
sorumlulugunu iistlenmesi ve verdigi zararlart gidermesi i¢in imkan
saglanmasi,

- Failin davranislarina sosyal kosullarin da katkida bulundugunun ve bu nedenle
toplumun da bu konuda sorumlulugu bulundugunun kabul edilmesi,

- Failin 1slah edilerek topluma yeniden kazandirilmast ve yeniden sug
islemesinin onlenmesi,

- Failin yeteneklerinin gelistirilmesi ve toplumsal hayatta verimli olmas1 i¢in
imkanlar sunulmast,

- Zor kullanma ve tecritten ziyade, isbirligi ve toplumsal biitiinlesmenin tesvik

edilmesi,
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- Bozulan sosyal dengenin ve toplumsal barisin yeniden saglanmasi,

- Toplumsal yapinin gii¢lendirilmesi ve boylece kamu giivenliginin artirilmasi,

- Adaletin gerceklestirilmesi siirecine sucgtan etkilenen toplumun katilmasi ve
toplumun sucun toplumsal nedenlerini anlama ve buna karsi tepki verme
yeteneginin gelistirilmesi,

- Adalet sisteminin maliyetini azaltict ve gecikmesini Onleyici usuller

gelistirilmesidir.

Onaric1 adalet anlayisinin kabul goérmesiyle, ceza adalet sistemlerinin amaci
bircok iilkede gozden gecirilmistir. Engelleyici ve iyilestirici olmayan hiirriyeti
baglayici ceza infaz sistemi yerine hiikiimliiniin sosyallesmesini tesvik edecek, yeniden
suc islemesini engelleyici etkenleri gii¢lendirecek; iiretken kanunlara ve toplumsal
kurallara saygili, sorumluluk tasiyan bir yasam bicimine uyumunu kolaylastiracak
cagdas ceza infaz sistemine gecis yapilmistir. (Denetimli Serbestlik Temel Egitim

Egitici Kitab1 2013,8)

Onaric1 adalet anlayisiyla isleyen ¢agdas ceza infaz sistemine gecisin temellerini
olusturan 1776 yilinda Richard Whister tarafindan Philadelphia’da kurulan bir dernek
tarafindan yiiriitiilen faaliyetler 6rnek bir uygulama olmustur. Dernek cezaevini terk
etmis bulunan mahk@imlar1 kendi hallerine birakmamus, yeteneklerine uygun is temin
etmeye baslamistir. Bundan sonra, Ingiltere’de John Howard (1726-1790) ve Elisabeth
Fry (1780-1845) gerek Ingiltere icinde ve gerek disinda yaptiklari seyahatlerde
mahk{imlarin cezaevlerinde halk tarafindan daima ziyaret edilmelerini, kendi hallerine
birakilmamalarini, cezaevlerini terk etmis bulunan mahkmlarin yardima ihtiyaclar
olduklar1 bu miiddet i¢cinde yalniz birakilmayarak, onlara is temin edilmesi suretiyle
miikerrerlige (tekrar ayni sucun islenmesi) engel olunmasi ve suc¢lulukla miicadele
edilmesi fikrini savunmuslardir. Ozellikle, Elisabeth Fry’in Almanya, Danimarka ve
Isvigre’de yapmus oldugu seyahatler ¢ok verimli olmus, cezaevindeki mahk{imlarin
yalniz birakilmayarak onlarla ilgilenilmesi ve cezaevini terk eden mahkiimlara da

yardim edecek kuruluslarin kurulmasinin gerekgesi olmustur (Kale 2009:5-6).
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Giinlimiizde ceza infaz sisteminde etkinligini giderek arttiran, denetimli
serbestlik anlayisinin ilk ortaya c¢ikisi, bagka bir deyisle tarihi ise, Yurtseven’den
(2008:15) hareketle su sekilde 6zetlenebilir: Denetimli serbestlik sisteminin temelleri,
sistemin babasi olarak goriilen Bostonlu bir ayakkabici olan John Augustus sayesinde
atilmistir. Soyle ki, Augustus, bos zamanlarinda katildigi durusmalarda, mahkeme
tarafindan kesilmis para cezalarim1 6deyemeyip hapse giren bir¢ok alkolik kisinin
oldugunu gormiistiir. 1841 yilinda Augustus, mahkemenin izin vermesiyle yash bir
alkoligin para cezasini 6demis ve suglu kisinin 1slah edilebilecegini hissetmistir.
Augustus 1841°de mahkemeyi ikna ederek yaslh alkoligin para cezasini 6dedikten sonra,
kendisiyle kiiciik bir konusma yapmis, yasli adam kendisini kurtarirsa bir daha asla
alkol siniri1 gegmeyecegine s6z vermistir. Yashh adam Augustus tarafindan hazirlanmig
bir taahhiidii imzalamis ve mahkeme tarafindan soylendigi gibi 3 hafta sonra,
mahkemeye hakkinda hiikiim verilmesi icin gitmislerdir. Mahkeme ilk etapta adamin
goriiniisiindeki degisime inanamamis, ancak daha sonra Augustus’un yasli adami 1slah
davranisindan memnun kalmistir. Mahkeme bahsedilen kisiyi ‘Rehabilitasyon Evi’ne
gondermek yerine, mahkeme masrafi ve para cezasi olarak toplamda 3.76 Dolar para
cezasl kesmis, Augustus hemen parayr 6demistir. Augustus bdylece, toplumun yaratici
bir liyesi olarak hatirlanan ilk denetimli serbestlik memuru olarak tarihe ge¢mistir.
Augustus’un yontemi ise yaramis ve Agustos 1841°den Ocak 1841’°e kadar Augustus 17

alkoligin daha cezasinm1 6deyip 1slah i¢in yol gostermistir.

John Augustus, 104 sayfadan olusan ‘John Augustus’ un kefil oldugu kisilerin
raporu’ adli caligmalarini anlattigr dokiimanda, suclularin davranislarimi kisa siireli
olarak resmi olmayan bir sekilde kontrol altinda tutmus oldugunu ve bu kisilerin
davraniglarin1 diizeltmeye yardimci oldugunu aktarmistir. Ayrica bu konuda basarili
oldugundan, mahkemenin hapsetme yerine bu kiiciik iyilesmeleri kabul ettigini ve alt1
ve yedi yaslarinda cocuklarla da c¢alistigin1 aktarmistir (Lindler 2006, Aktaran:
Yurtseven 2008:16).
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4.2. Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’de Denetimli Serbestlik Sistemi

Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere denetimli serbestlik kavraminm ilk

ciktigr tilkelerdir.

Giiniimiizde 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Avrupa iilkelerinde
yaygin bir sekilde uygulanan ve kullanim alani her gegen giin cesitlenen denetimli
serbestlik uygulamasinin hukuksal dayanaklar1 yaklasik olarak 17. yiizyilda atilmistir.
Denetimli Serbestlik Kurumuna temel olusturan gozetim uygulamasinin ilk olarak

Ingiltere’de uygulandigi kabul edilmektedir (Diiztas 2011:21).

Denetimli serbestlik ilk kez Ingiltere’de 1842 yilinda hafif sug islemis kisiler
hakkinda uygulanmis, bu konuda ilk diizenleme ise 1869 yilinda ABD’de yapilmistir.
1869 yilinda ABD’nin Massachussets eyaletinde 17 yasindan Kkiiciikler hakkinda
uygulanan denetimli serbestlik, 1878 yilinda yetiskinler hakkinda da uygulanmis, 1880
yilinda ¢ikarilan bir yasa ile denetimli serbestlik sisteminin tiim iilkeye uygulanmasi

saglanmistir (Kale 2009:6).

Kuskusuz, denetimli serbestligin ortaya cikisi birden olmamus, hiikiimliiniin
kontrollii bir sekilde serbest birakilmasi elde edilen basarili sonuglarla siiregelmistir.
Ingiltere’de 6liim cezasina carptirilmis hiikiimliilerin, 6liim cezas1 yerine siirgiin
cezasina cevrilmesi, Ingiltere’ye donmesi halinde ©liim cezasinin uygulanacag karari
verilmistir. Fakat uygulanan bu sistemin sertligini hafifletmek icin kolonilere
gonderilmis bulunan mahk{imlarin bir siire izinli olarak anavatana gelmelerine izin
verilmis ve bu siire icinde polis gozetimi altinda kalmak sartiyla Ingiltere’ye kabuliine
baslanmistir. Iste polis gozetimi altinda Ingiltere’de gecirilen bu siire, ceza hukukunda
“gozetim” kurumunun temelini ve baslangicini olusturmaktadir (Kale 2009:7). 1840’11
yillarda Ingiltere‘de hiikiimliilerin kolonilere siirgiine génderilmesi giindeme geldiginde
sosyal reformcularin, hiikiimliilere siirgiin cezasi verilmek yerine kontrol altina alinarak
daha basarili sonuclar elde edilecegi inanci kabul gormiistiir. Bu uygulamaya, geng
hiikiimliileri evlerine kabul ederek vasisi olmak i¢in riza gosteren vatandaslar tarafindan

baslanmistir. Bu yontem ile 17 yildan fazla bir siireyi kapsayan kayitlarda 483
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hiikiimliiden sadece 78’inde sucun tekrar ettigi belirlenmistir (Denetimli Serbestlik

Temel Egitim Egitici Kitab1 2013,30).

Ingiltere’den alian denetimli serbestlik hizmetlerinin isleyisine (http:/www.cte-
seslenis.adalet.gov.tr/arsiv/2006/48_mart2006/index.htm) bakilacak olunursa, Ingiltere
denetimli serbestlik hizmetlerinin temelini ‘Hiikiimlii Degerlendirme Sistemi’
olusturmaktadir. Bu sistem 1998 yilinda kullanilmaya baslanmis ve “hiikiimliileri
yeniden sug¢ isleme” ve “zarar verme risklerine” gore siniflandirarak hiikiimliiniin
yeniden su¢ isleme olasiligini belirlemek amaciyla kullanilmaya baslanilmistir. Bu
sistem, ayrica hiikiimliiniin kaydettigi gelismeleri diizenli olarak degerlendirmekte,
bunun sonucunda denetim planinda degisiklik yapilabilmektedir. Bu konuda hazirlanan
veri tabaninda, alti yiiz binden fazla hiikiimliiniin kaydi bulunmaktadir. Hiikiimlii
degerlendirme sisteminin ii¢ boliimii bulunmaktadir. Bunlar:

- Hiikiimliiniin yeniden su¢ isleme riski,

- Zarar verme riski ve

- Oz degerlendirmedir.

Denetimli serbestlik sisteminde, sug ile ilgili bilgiler, sucun neden ve hangi
kosullarda islendigine, suc analizine iligkin bilgiler, hiikiimliiniin yasadig1 yer ile ilgili
bilgiler, hiikiimliiniin egitimi ile istihdam edilme bilgileri, hiikiimliiniin mali durumu,
yasam tarzi ve arkadaslan ile ilgili iliskileri, uyusturucu ve alkol kullanimi ile ilgili
bilgiler, duygusal durumu, diisiince ve davranisi ile ilgili bilgiler, saglik durumu ile ilgili
bilgiler yer almaktadir. Ingiltere denetimli serbestlik sisteminde magdurun haklari,
kendisine hiikiimliiniin durumu hakkinda bilgi verilmesi ile sinirhdir. Ingiltere’de
denetimli serbestlikte, hiikiimliiler mahkemeye cikarildiklar1 andan itibaren caligmaya
baslamakta ve her oturum denetimli serbestlik gorevlileri tarafindan takip edilmektedir.”

(http://www.cte-seslenis.adalet.gov.tr/arsiv/2006/48_mart2006/index.htm )

Amerika Birlesik Devletleri’'nde ortaya c¢ikan denetimli serbestlik sistemi ve
uygulamalar1 kronolojik olarak su sekilde Ozetlenebilir (Petersillia j. 1998, Aktaran:
Yurtseven 2009:17):
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Daha once de belirtildigi tizere, ABD’de denetimli serbestligi 1841 yilinda John
Augustus ortaya c¢ikarmustir. 1878 yilinda Massachusetts’te denetimli serbestlik resmi
olarak ilk kez cocuklar icin kabul edilmistir. 1878-1938 yillar1 arasinda Colombia
Bolgesi ve federal hiikiimet, ¢cocuk ve yetiskin denetimli serbestlik kanunlarin1 kabul
etmistir. 1954 yilinda biitiin eyaletlerde cocuk denetimli serbestlik kanunlan yiiriirliige
girmistir. 1956 yilinda Mississippi, kanunu kabul eden son eyalet olmakla beraber tiim

eyaletlerde yetiskin denetimli serbestlik yasasi kabul edilmistir.

ABD’de alternatif cezalarin en Onemlilerinden birisi, giiniimiizde de hala
islerligini devam ettiren, denetimli (kontrollii) serbestliktir. Cezalar1 bu yontemle infaz
edilen hiikiimliilere bir is sahibi olmalar telkin edilmektedir. Denetimli serbestligin en
onemli 0©zelligi, hakimin bunun kosullarimi her suglunun oOzelligine gore
belirleyebilmesidir. Ornegin, 1984 yilinda Kuzey Carolina’da kirk yasinda bir hekimin
ickili olarak kullandig1 otomobiliyle, bakmakla yiikiimlii oldugu ailesi olan bir kisinin
Oliimiine neden oldugu olayda hakim, faili bes yil denetimli (kontrollii) serbestlige ve bu
siire boyunca iki magdurun ailesine otuz yil boyunca, yilda 25.000 dolar (toplam
750.000 dolar) ddemeye mahkim etmistir (http://www.yayin.adalet.gov.tr/adaletdergisi/
25.sayi/09_27_16.htm 23 Agustos 2014 te erisildi).

4.3. Tiirkiye’de Denetimli Serbestlik Sistemi

Resmi olarak Denetimli Serbestlik Kurumu’nun yasal dayanaklar1 1 Haziran
2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanunu ile olusturulmustur.
Denetimli Serbestlik ile ilgili diger yasal dayanaklar 3 Temmuz 2005 tarihli 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanunu, 1 Haziran 2005 tarihli 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu,
1 Haziran 2005 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkindaki
Kanunlaridir.5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanunun,
Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullar1 baslikli 104 iincii
maddesinde denetimli serbestlik sisteminin gerekliligine agikca vurgu yapilarak bu
sistemin kurulmasinin 6nii acilmistir. Kanundaki diizenleme, “(1) Cezalar1 ertelenen,

saliverilen veya haklarinda hapis cezasi disinda herhangi bir tedbire hiikmedilen
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hiikiimliilerin toplum i¢inde izlenmesi, iyilestirilmesi, psiko-sosyal problemlerinin
coziilmesi, saliverme sonrasi korunmasi ve yargilanan kisiler hakkinda sosyal arastirma
raporlariin diizenlenmesi ve magdurun korunmasi gibi gorevleri yerine getirmek iizere
denetimli serbestlik ve yardim merkezleri kurulur. (2) Saliverilme sonrasinda
hiikiimliilere is saglanmasi icin koruma kurullar1 kurulur. (3) Denetimli serbestlik ve
yardim merkezleri ile koruma kurullarinin kurulusu, ¢alisma yontem ve esaslari, ilgili
kanununda diizenlenir” seklindedir (https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k6291.html).
5402 sayil1 Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullar1 Kanunu
20/07/2005 tarihinde 25881 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiirtirliige girmis,
fakat 05/04/2012 tarihinde 6291 sayili kanunun 6. Maddesi ile 5402 sayili kanunun adi
Denetimli Serbestlik Hizmetleri Kanunu olarak degistirilmistir (25881 sayili Resmi

Gazete).

4.3.1. Tiirkiye’de Denetimli Serbestlik Sisteminin Amaci ve Onemi

Denetimli serbestlik giiniimiizde en genis anlamiyla, su¢ isleyen bir kimsenin
yakalanmasindan veya teslim olmasi anindan baslayip, yargilama sonucunda verilen
hiikkmiin infazinin bitimine ve hatta infaz sonrasi hiikiimliiye ve su¢ magdurlarina
yardim asamalarina kadar uzanan bir siire¢ icerisinde uygulanma yetenegine sahip bir

ceza adalet kurumu olarak goriilmektedir (Yavuz 2012:60).

Toplumu dogrudan ilgilendiren su¢ islemis kisinin akibeti, denetimli serbestlik
sayesinde takip edilebilmekte, suc isleyen kisinin tekrar toplum icin risk olusturup
olusturmayaca@ kestirilebilmektedir. Ayrica sug¢ isleyip cezasimi ceken ve tekrar
topluma uyum saglamak isteyen kisilere sosyal, psikolojik, ekonomik, mesleki ve
egitimsel anlamda yardimci olunarak tekrar su¢ islemeyi Onlemeyi amaglamaktadir

(Yurtseven 2008:9).

Denetimli serbestlik hizmetlerinin olusturulmasinda ulasilmak istenen dort ana
hedef bulunmaktadir. Bunlar (Duman 2012:45):
1) Hiikiimliilerin iyilestirilmesi,

2) Topluma veya magdura verilen zararin onarilmasi,
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3) Faillerin cezalandirilmasi,
4) Toplumun korunmasi. Denetimli Serbestlik Sisteminin uygulandigi her iilke

bu dort hedef dogrultusunda faaliyetlerini belirlemektedir.

Denetimli serbestlik hizmetlerinin genel amaci, toplumun huzur ve mutlulugunu
saglarken, su¢ isleyen insanlar1 yeniden iiretken birer birey olarak insanlar arasindaki
yerini almasina yardimci olmak ve sugluyu 1slah ederek toplumu suclulardan
korumaktir. Bu bakimdan denetimli serbestlik hizmetleri, toplumun huzur ve
mutlulugunu saglamak i¢in sug isleyen ve sarthi tahliye olan insanlarin su¢ islemesini
onlemeyi, suc¢lularin cezalarini toplum i¢inde Stekilestirilmeden ¢ekmelerini saglamay:
ve ayrica onlara her konuda rehberlik yaparak topluma kazandirilmasinda katkida

bulunmay1 amag edinmistir (Yurtseven 2008:3).

Denetimli serbestligin etkili bir uygulamaya kavusabilmesi ic¢in asagida
siralanan noktalarin dikkate alinmast zorunludur (http://www.yayin.adalet.gov.tr/

adaletdergisi/25.sayi/09_27_16.htm).

Tiirkiye’de denetimli serbestligin amacina ulasabilmesi i¢in su noktalara dikkate
alinmasi zorunludur:

. Sihhatli ve rasyonel bir hukuki cerceve,

. Ceza yaptirrminin arastirma ve ankete dayali olarak saptanilmasi,

. Suclularin gézetimi konusunda rasyonel ilkeler

. Yetenekli personel,

. Saglikl ve etkili bir organizasyon.

Ayrica, Usta ve Yavuz’a (2010:32) gore, etkili bir ceza ve infaz sisteminde
magdurun kesinlikle ihmal edilmemesi gerekir. Su¢ nedeniyle magdurun maddi-manevi
kayiplarini, psikolojik durumunu ve yasadigi travmayir gormeyen bir ceza adalet
sisteminin, kamu diizenini saglamakta zorlanacagin ve toplumda adalet duygusunu
zayiflatacag ifade edilmektedir. Denetimli serbestlik sisteminin yararlarindan bir tanesi
sucluyu topluma kazandirma ¢abasinin yani sira su¢ magduruna da gerekli psiko-sosyal,

ekonomik destegi sunmaktadir
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4.4.1. Tirkiye’de Denetimli Serbestlik Teskilat Yapisi

Denetimli serbestlik hizmetlerinin teskilat yapisi, merkez ve tasra teskilat yapisi

olarak ikiye ayrilmaktadir:

Merkez teskilat yapilanmasi, Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkif Evleri Genel
Miidiirliigii Denetimli  Serbestlik Hizmetleri Daire Baskanligi’na bagli olarak
caligmalan yiiriitmektedir. Daire Baskanliginda, bir Daire Baskani, yeterli sayida tetkik
hakimi, sube miidiirli, denetimli serbestlik uzmani (sosyolog, psikolog, sosyal ¢alismaci
ve O0gretmen) ve infaz koruma memuru gorev yapmaktadir. Denetimli Serbestlik Daire
Baskanlig1 alti sube miidiirliigiine ayrilmistir. Bunlar: Degerlendirme ve Planlamadan
Sorumlu Sube Miidiirliigii, Infaz ve lyilestirmeden Sorumlu Sube Miidiirliigii, Cocuk
Hizmetlerinden Sorumlu Sube Miidiirliigii, FElektronik [zlemeden Sorumlu Sube
Miidiirliigii, Koruma Kurullart ve Magdur Destek Hizmetlerinden Sorumlu Sube

Miidiirliigii’ diir.

Tasradaki yapilanma ise, agir ceza mahkemelerinin bulundugu yerlerdeki
Cumhuriyet Bagsavciliklarina bagh olarak c¢alismalarini yiiriitmektedir. Miidiirliiklerin
yetki alani, adalet komisyonunun; miidiirliik bulunmayan ilgelerde kurulan biirolarin
yetki alani ise, bulunduklar il¢enin yargi cevresi ile sinirli bulunmaktadir. Miidiirliikler
de, bir miidiir, yeterli sayida miidiir yardimcisi, biirolarda birer sef, denetimli serbestlik
uzmani (sosyolog, psikolog, sosyal calismaci ve 0gretmen) ve infaz koruma memuru
bulunmaktadir. 5 Mart 2013 tarihli 28578 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan Denetimli
Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi’'nde (Kaynak?) Denetimli Serbestlik Miidiirliikleri
kendi icerisinde: Gelen Evrak Biirosu, Kayit Kabul Biirosu, Degerlendirme ve Planlama
Biirosu, infaz Biirosu, Egitim ve lyilestirme Biirosu, Denetim Biirosu, Magdur Destek
Hizmetleri Biirosu, Koruma Kurullar1 Biirosu, Idari ve Mali Isler Biirosu olmak iizere

dokuz biiroya ayrilmistir.
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4.4.2. Denetimli Serbestlik Kapsami ve Uygulamalari

05/03/2013 tarihli 28578 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren
Denetimli  Serbestlik Hizmetleri YoOnetmeligi’'nde “Miidiirliigiin Gorevleri” kenar
baslikli 11. Maddesinde: *5402 sayil1 Denetimli Serbestlik Hizmetleri Kanunu’nun 11,
12, 13, 14, 15. maddesinde sayilan ve ilgili mevzuatta verilen gorevleri yerine getirir’
hiikmii yer almaktadir. Belirtilen mevzuat dogrultusunda Denetimli Serbestlik

mudiirlukleri;

5237 sayih Tiirk Ceza Kanununun(TCK): 191.maddesinde yer alan ikinci,
iiciincii ve altinci fikrasiy, DSHY ’nin 72. maddesinde yer alan:

Tedavi ve denetimli serbestlik tedbiri ve bu tedbirin verine getirilmesi: Tedavi,

uyusturucu veya uyarict maddeleri kullanan kisinin bagillilik yapan maddeden
viicudunun arindirilmasina, bu maddelere olan ihtiyaci sonucunda ortaya cikan
yoksunluk belirtilerinin giderilmesine yonelik resmi veya 0zel kurumlarca yiiriitiilen

islemleri ifade eder.

5275 sayih Ceza Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanununun

(CGTIHK) 105/ A maddesi;

Kosullu saliverilmesine bir yil ve daha az siire kalan iyi halli hiikiimliilerin dis
diinyaya uyumlarim saglamak, aileleriyle baglarim siirdiirmelerini ve giiclendirmelerini
temin etmek amaciyla cezamin kosullu saliverilme tarihine kadar olan kisminin

denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle infaz edilmesidir.

Denetimli serbestlik miidiirliigiine siiresinde miiracaat eden hiikiimliiniin risk ve
ihtiyaglar1 dikkate alinarak, toplum i¢inde denetimine iliskin esaslar ile egitim ve
iyilestirilmesine yonelik programlar belirlenir, bu dogrultuda hiikiimlii hakkinda

uygulanacak yiikiimliiliikler tespit edilir.

Denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezalarimin infazina karar verilen

hiikiimliiler hakkinda yapilan risk ve ihtiyaclar dogrultusunda;
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Kamuya vararli bir iste iicretsiz olarak calistiridma: Hilkkimliniin kurallara

uyma becerisi ve calisma disiplini kazanmasini, bagkalarinin haklarina saygi
gostermesini, zamani planlamasini, bir meslek edinerek kendi isini kurmasini veya bir is
edinmesini amaclayan, iyilestirme ve topluma kazandirmayr esas alan bir

yiikkiimliiliiktiir.

Belirlenen bir konutta denetim ve gozetim altinda bulundurulma: Toplumun ve

magdurun korunmasi i¢in hiikiimliiniin belirlenen bir konuttan c¢ikmamasi suretiyle

denetimini esas alan bir yiikiimliiliiktiir.

Bir _bolgede denetim ve gozetim altinda bulunma: toplumun ve magdurun

korunmasi amaciyla bir bolgede bulunmayi esas alan, belirlenen yere belirlenen tarih ve

saatlerde bagvurma veya belirlenen bolge sinirlari disina ¢itkmama yiikiimliiliigtidiir.

Belirlenen yer veya bolgelere gitmeme: Hiikiimliiniin sug¢ islemesine veya suca

yonelmesine etkisi bulunan yerlere gitmekten yasaklanmasini, 6zellikle ¢ocuklarin ve

su¢c magdurunun korunmasini amaglayan bir yiikiimliiliiktiir.

Belirlenen programlara katilma: Hiikiimliilerin iyilestirilmesi ve topluma

kazandirilmasi i¢in ihtiya¢ duyduklar1 ve denetimli serbestlik miidiirliigiince belirlenen,
bireysel goriisme, grup calismasi, tedavi ve iyilestirme programlari, diger kurumlarca
yiiriitilen meslek ve sanat edindirmeye yonelik faaliyetler, seminer, sosyal, kiiltiirel ve
sportif etkinlikler, sivil toplum kuruluslarinca kamu yararina yiiriitilen program ve

caligmalara katilma yiikiimlaligiidiir.

18/06/2014 tarihinde kabul edilen 6545 sayili Kanunun 81. Maddesi ile 5275
saytli Kanunun 106nct maddesinin iiciincii ve sekizinci fikralari:

Adli para cezalarimin kamu yararli bir iste iicretsiz calistirmaya cevrilmesi:

Hiikiimli, belli siire i¢inde adli para cezasim1 6demezse, Cumhuriyet Savcisi’nin karari
ile ddenmeyen kisma karsilik gelen giin miktar1 hapis cezasina c¢evrilerek, hiikiimliiniin
iki saat calismasi karsiligr bir giin olmak iizere kamuya yararli bir iste ¢alistirilmasina

karar verilir. Giinliik calisma siiresi, en az iki saat ve en fazla sekiz saat olacak sekilde
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denetimli serbestlik miidiirligiince belirlenir. Hiikiimliiniin, hakkinda hazirlanan
programa ve denetimli serbestlik gorevlilerinin bu kapsamdaki uyar1 ve Onerilerine
uymamasi halinde, calistigi giinler hapis cezasindan mahsup edilerek kalan kismin

tamami acik ceza infaz kurumunda yerine getirilir

Ayrica;
TCK’min 221 maddesinin besinci fikrasi ,Etkin pismanliktan yararlanan kisiler

hakkinda verilen denetimli serbestlik tedbiri (Bkz. DSHY ’nin 74. Maddesi).

TCK’nmin 58. Maddesinin _altincifikrasi ,Saliverilme sonrasi miikerrirler
hakkinda verilen denetimli serbestlik tedbiri (Bkz. DSHY nin 96. Maddesi).
5271 savili Ceza Muhakemesi Kanunun 171. ve 231.besinci fikrasi ile 5395

sayili Kanunun 36. Maddesi Denetim altina alinan cocuklarin iyilestirilmesi (Bkz.
DSHY nin 76. Maddesi).
CGTIHK 107. Maddesinin vedinci ,sekizinci ve dokuzuncu fikrasi, Kosullu

saliverilme sonrasit denetim ve takipin yapilmasi (Bkz. DSHY nin 92. Maddesi).
CGTIHK 108. Maddesinin dérdiincii ve altinct fikras: Saliverilen miikerrirlerin
toplum i¢inde denetim ve takibi: (Bkz. DSHY nin 96. Maddesi)
CGTIHK 110. Maddesinin ikinci_fikrasiun (a), (b) ve (c) bentleri, Hapis
cezasinin konutta infazi: (Bkz. DSHY nin 75. Maddesi).

Bunlarin distmnda denetimli serbestlik kapsamina adli kontrol tedbirlerinin
yerine getirilmesi: (Bkz. DSHY nin 57. Maddesi) ve hiikiim oncesi Siipheli veya
sani@in gecmisi, ailesi, cevresi, egitimi, kisisel, sosyal, ekonomik, ruhsal ve psikolojik
durumu ile c¢evresinin sistemli bir bakis acisiyla degerlendirildigi, sosyal arastirma

raporlart hazirlama goérevleri de bulunmaktadir (Bkz. DSHY nin 38. Maddesi).

Genel anlamda Tiirkiye’de denetimli serbestligin kapsaminin giin gectikce
genisledigi yeni uygulamalarla cesitliliginin arttigi goriilmektedir. Denetimli serbestlik
sisteminin kapsaminin giderek genislemesi adalet sisteminde denetimli serbestlik

uygulamalarinin 6neminin artmasiyla iligkilendirilebilir.
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4.4.3. Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii Uygulamalari

Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii, 2006 yilindan bu yana Bolu Cumhuriyet
Bassavciligr  biinyesinde faaliyetlerini yiiriitmektedir. Bolu Denetimli Serbestlik
Miidiirliigiinde, islerin aksatilmadan yiiriitiilmesini, personelinin is birligi icerisinde
etkili ve verimli bir sekilde calismasi amaciyla hiikiimliilerin iyilestirilmesi ve topluma
kazandirilmalarina yonelik denetim planinda belirlenen ¢alismalar yiiriitmek {izere bes
denetimli serbestlik uzman1 (2 Sosyolog, 1 Psikolog, 1 Sosyal Calismaci, 1 Ogretmen),
Miidiirliigiin idari isleri ile infaz islerinin yiiriitiilmesinden, kalem hizmetlerinden ve
yiikiimliilerin toplum ic¢inde denetim ve takibinin yapilmasindan sorumlu 12 denetimli

serbestlik memuru ve 1 hizmetli olmak iizere toplamda 19 kisi gérev yapmaktadir.

Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigic DSHY’nin isleyisine uygun olarak
denetimli serbestlik hizmetleri kapsaminda, sanik veya hiikiimliilerin, yeniden topluma
kazandirilmalarina yonelik calismalara temel olusturmas1 amaciyla kendisine, ailesine,
magdura, topluma kars1 tasidigr zarar verme riski ile tekrar su¢ isleme riskinin
belirlendigi risk ve ihtiya¢ degerlendirilmesi yapilmaktadir. Yapilan analiz sonucunda
kisinin ihtiyacina gore gerek duydugu calismalara, sosyal ve sportif etkinliklere, kamu

kurum ve kuruluslara yonlendirilmektedir (Bkz DSHY Madde 34).

Kisinin risk ve ihtiyag degerlendirmesi sonucunda yeniden topluma
kazandirmaya yonelik 1iyilestirme c¢alismalarina yonlendirilmektedir Sanik veya
hiikiimliileri tanimak amaciyla, bireysel goriisme ile baslanmaktadir. Bireysel
gorlismelerden sonra kisiye uygun grup c¢alismasi, seminer veya bos zaman

yapilandirmastyla ilgili faaliyetlere yonlendirilmektedir (Bkz. DSHY Madde 37).

Bos zamanlarin yapilandirilmasi calismalar1 diger kurumlarin ve sivil toplum
kuruluglarinin programlarina yonlendirme seklinde yiiriitiilebilecegi gibi miidiirliik
icinde de yapilabilmektedir. Bos zamanlarin yapilandirilmasinda kurumsal egitimler ve

programlar listesinden de yararlanilmaktadir (Bkz. DSHY Madde 53).
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Denetimli Serbestlik Hizmetleri YoOnetmeligi’nin 49. Maddesinde yer alan
“Denetimli serbestlik kararlarinin infazi, diger kurumlar ve sivil toplum kuruluslar ile
igbirligi icerisinde, toplumsal katilim saglanarak yerine getirilir. Kamu kurum ve
kuruluglari, denetimli serbestlik hizmetlerinin yerine getirilmesine katkida bulunurlar ve
denetimli serbestlik personeline yardimci olurlar” denilmektedir. Bu madde kapsaminda
da Bolu Is Kur 11 Miidiirliigii, Bolu Elginkan Vakf1 Mesleki ve Teknik Egitimi Merkezi

ve Dogu Marmara Kalkinma Ajansi ile is birligi i¢inde cesitli caligmalar yapilmistir.

Is Kur Il miidiirliigii 6zellikle su¢ magdurlarma ya da denetimli serbestlik altinda
takibi yapilan iyi niyetli, hayata tutunma adina c¢aba sarf eden, yeniden sug
islemeyecegine iligkin kanaat getirilen kisilere is bulma noktasinda yardimci
olmaktadir. Toplum yararina ¢alisma kapsaminda kamu kurumlarinda sigortali ve asgari
ticretle calistirllmalarina iliskin %20'lik dilimde magdur ve hiikiimliilere yer verilmesi

saglanmaktadir

Denetimli serbestlik tedbiri uygulanan siipheli, sanik ve hiikiimliilerin bir meslek
veya sanat edindirmeyi saglamak amaciyla Bolu Elginkan Vakfi Mesleki ve Teknik
Egitimi Merkezi ve Dogu Marmara Kalkinma Ajansi ile ortaklasa yapilan iki adet
Girigsimcilik Kursu verilmis olup, bu sayede kisilerin kendi islerini kurma ve gerekli

hibenin alinmasi i¢in e8itimler verilmistir.

Ayrica denetimli serbestlik kapsaminda bulunan mesleki egitim almak isteyenler
icin, Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii ile Bolu Elginkan Vakfi Mesleki ve Teknik
Egitimi Merkezi Miidiirligii “Kanath Hayvan Yetistiriciligi ve Isletmeciligi” ile

~

"Kalorifer Atesciligi” mesleki kurslart acilmigtir.

Denetimli serbestlik kapsaminda sosyal uyumu zayif, cevresi ile iletisim
kurmakta zorlanan, kisisel gelisimini ve 6z denetim mekanizmalarinin desteklenmesine
ihtiya¢ duyan siipheli, sanik ve hiikiimliilere sanatsal faaliyetlerin etkinligi kullanilarak
tyilestirilmelerine katki sagmak amaciyla Denetimli Serbestlik Miidiirliigii ile Bolu
Elginkan Vakfi Mesleki ve Teknik Egitimi Merkezi Miidiirliigii ile ortaklasa hazirlanan

"Kendini Tan1 Sifreyi C6z" projesi hazirlanmistir. Bu proje ile denetimli serbestlikten
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yararlanan kisilerin oyuncu olarak katildigr kisilerin, sosyal hayatlarinda
karsilagabilecek durumlar skeclerle, videolu egitim caligmasiyla bir e8itim materyali

olusturulmustur.

Yine Bolu Elginkan Vakfi Mesleki ve Teknik Egitimi Merkezi ile ortaklasa
hazirlanan 'Oku Gelis, Anla Degis' projesi kapsaminda, denetimli serbestlik tedbiri
uygulanan siipheli, sanik, hiikiimliilerin ve personelin yararlanmasi i¢in hibe edilen 400

adet kitapla, Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigii’ nde kiitiiphane olusturulmustur.

Magdur hizmetlerinin giiclendirilmesi ve kalitesinin artirilmas1 amaciyla
Cumhuriyet Bagsavciliginca, Cumbhuriyet Savciliklarina ve mahkemelere gerekli
bilgilendirmeler yapilmaktadir. Konu ile ilgili olarak diizenlenen standart bir bilgi
formuyla, magdurun magduriyetinin boyutu, iletisim bilgileri, ¢6ziim noktasindaki
beklentileri ve bu hizmetten faydalanmak isteyip istemedikleri belirlenerek Koruma
Kuruluna miiracaat etmek iizere Denetimli Serbestlik Miidiirliigiine yonlendirilmeleri
konusunda gerekli bilgilendirme ve yazigmalar ihtiyacin giderilmesinde yardimci olacak

gerekli kurumlara yapilmaktadir.

Ayrica Bolu Valiligi tarafindan yiiriitiillen Aile Sosyal Destek Projesi (ASDEP)
ile magdur ve hiikiimliilerin psiko-sosyal ve ekonomik ihtiya¢larinin daha hizli bir

sekilde giderilmesi icin kisiler yonlendirilmektedir.

Miidiirliiglin uzman personelleri (sosyolog, psikolog, sosyal calismaci,
Ogretmen) tarafindan egitim simiflarinda bilgisayar ve projeksiyon destekli, kisilere
egitim 1yilestirme calismalar yiiriitiilmektedir. Egitim iyilestirme ¢alismalarindan Hayat
I¢in Degisim (HAYDE), Sigara Alkol Madde Bagimliligi (SAMBA) ve Ofke Kontrol
Grup Calismalari, verilmektedir. Ayrica bireysel goriismeler ve diger kurumlarla yapilan
is birligi sonucu konunun uzmanlar1 tarafindan kisilerin ihtiyacina gore kurumsal ve
programlar listesinde cesitli konularda seminer calismalari verilmektedir. (Bkz EK3
Kurumsal Egitimler ve Programlar Listesi) "Aile ici Siddetin Onlenmesi", "Aile Ici
Iletisim", Evlilik ve Aile Hayati" "Madde Bagimlig1", "Degerler Egitimi", "Hosgorii"
"Hayir Diyebilme", "Uyusturucu, Sigara ve Alkol Maddelerinin Zararlar1" gibi
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konularda seminer ve konferanslar verilmektedir. Bu seminer ve konferanslarda, suca
karigsmis kisilerin ve magdurlarin sosyal, kiiltiirel, egitsel ve sportif gelisimi

amacglanmaktadir.

Miidiirliigiin - yillara gore dosya dagilimina bakilacak olursak; denetimli
serbestligin kurulusunda dosya sayisinin 14 iken 2015 yilina dogru dosya sayisinin
yiiksek bir oranda arttig1 goriilmektedir. Bu denli yiiksek bir artisin en 6nemli nedeni
her gecen giin denetimli serbestlik sisteminin kapsaminin kanun maddeleriyle

zenginlesmesidir.

2000+

1500+

1000+ OYillara gore genel dosya
durumu

500-

0-1
2006 2008 2010 2012 2014



V. BOLUM

S. ARASTIRMANIN BULGULARI

5.1. Arastirmanin Bulgulari

Calismanin agirlikli olarak nicel ¢alisma olmasi nedeniyle nicel veriler oncelikli
kullanilmis, nicel verilerin yetersiz kaldigr kisimda calismanin daha derinlemesine
incelenmesi icin nitel verilerle desteklenmistir. Arastirma bulgular1 sistematik olmasi
acisindan sosyo-demografik 6zellikler, denetimli serbestligin etkisi basliklar1 altinda

verilecektir.

5.1.1. Sosyo-demografik 6zellikler

Sosyo-demografik ozellikler basligi altinda Bolu Denetimli Serbestlik
Miidiirliigiinde adli dosyast bulunan kisilerin egitim durumu, medeni durumu, yasi,

cinsiyeti, isledigi sug tiirii, ekonomik durumu vb. tanimlayici verilere yer verilmistir.

Tablo 5.1: Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyet Say1 (Ni/im)
Erkek 120 96,8
Kadin 4 3,2
Toplam 124 100,0

Calisma kapsaminda yer alanlarin %96,8’1 erkek, %3,2°si de kadindir. Bu
verilerden hareketle, Bolu’da denetimli serbestlikten yararlananlarin agirlikli olarak
erkek oldugu soylenebilir. Kuskusuz bunda da, kadinlarda erkeklere oranla, s6z konusu

suclart isleme oraninin daha diisiik olmasinin etkili oldugu sdylenebilir.
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Yas Say1 (N=,7t 24)
18-24 yas aras1 18 14,5
25-34 yag arasi 38 30,6
35-44 yas arasi 39 31,5
45-54 yas arast 21 16,9
55 yas ve lizeri 8 6,5
Toplam 124 100,0

Bolu’da denetimli serbestlik uygulamasindan yararlanan kisilerde en yiiksek
oran1 %31,5 ile 35-44 yas arasinda olanlar olusturmaktadir. Bunu daha sonra %30,6 ile
25-34 yas arasinda ve %16,9 ile 45-54 yas arasinda olanlar izlemektedir. En diisiik oran1
ise %6,5 ile 55 yas ve iizeri olanlar olusturmaktadir. Bunu daha sonra %14,5 ile 18-24
yas arasinda olanlar izlemektedir. Dolayisiyla yas gruplarn  bir arada
degerlendirildiginde, hukuk kurallarina gore su¢ olarak nitelendirilen eylemleri
gerceklestirdikleri icin denetimli serbestlikten yararlananlarin %79 ile en yiiksek oranda
25-44 yas araliginda arasinda oldugu, verilerden hareketle soylenebilir. Buna karsilik,
18-24 yas arasinda olan gencler ile 55 yas ve iizerinde olanlarin ise daha diisiik oranda

suca karistig1 ve denetimli serbestlikten yararlandig soylenebilir.

Tablo 5.3: Dogum Yerine Gore Dagilim

Dogum yeri Say1 (N=124)*
%

Koy 57 46,7
Belde/Kasaba 4 3,3
Tlce merkezi 35 28,7

11 merkezi 25 20,5
Yurt dist 1 0,8
Toplam 122 100,0

*2 Bilinmeyen

Dogum yerine gore en yiiksek orant %46,7 ile koyde doganlar olusturmaktadir.
Bunu daha sonra %?28,7 ile ilge merkezinde doganlar, %20,5 ile il merkezinde doganlar
izlemektedir. En diisiik oram ise %0,8 ile yurt disinda doganlar olusturmaktadir. 11 ve

ilce merkezi kentsel alan, kdy ve belde kirsal alan olarak degerlendirildiginde, 6rneklem
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kapsaminda yer alan ve denetimli serbestlikten yararlananlarin %50’si kirsal, %50’si ise

kentsel kokenlidir.

Tablo 5.4: Egitim Durumuna Gore Dagilim

Egitim Durumu Say1 (N=,1702 4
Okuryazar degil 2 1,7
Okuryazar ama herhangi bir okuldan mezun degil 3 2,5
[Ikokul mezunu 51 42,1
Ortaokul/ ilkdgretim mezunu 23 19,0
Lise/dengi okul mezunu 32 26,4
Universite/yiiksek okul mezunu 10 8,3
Toplam 121 100,0

*3 Bilinmeyen

Orneklem kapsaminda yer alanlarin egitim diizeyine bakildiginda, en yiiksek
oranm1 %42,1 ile ‘ilkokul mezunu’ olanlar olusturmaktadir. Bunu daha sonra %26,1 ile
‘lise/dengi okul mezunu’ olanlar izlemektedir. En diisiik orani ise %1,7 ile “okur-yazar
olmayanlar” ve %8,3 ile ‘liniversite/yliksekokul mezunu’ olanlar olusturmaktadir. Genel
olarak degerlendirildiginde denetimli serbestlikten yararlanan kisilerin %87,5’inin bu
giinkii 4+4+4 egitim sistemine gore temel egitim diizeyinde bir egitime sahip olduklari
sOylenebilir. Buna ek olarak {niversiteye gidildikce de denetimli serbestlikten

yararlananlarin oran1 diismektedir.

Tablo 5.5: Medeni Duruma Gore Dagilim

Medeni durum Say (N j/}) 24)
Bekar 35 282
Evli 70 56.5
Bosanmisg 16 12.9
Diger 3 2.4
Toplam 124 100,0

Medeni duruma gore en yiiksek oram1  %56,5ile evli olanlar olusturmaktadir.
Bunu daha sonra %?28,2 ile bekar olanlar, %12,9 ile de bosanmis olanlar izlemektedir.
En disik oram ise %2,4 ile evli olmayip birlikte yasayan ve resmi nikahi

bulunmayanlar olusturmaktadir.
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Tablo 5.6: Cocuk Sayisina Gére Dagilim

Toplam c¢ocuk sayisi Say1 (N;,?O)
| 23 28,8
) 26 32,5
3 16 20,0
4 10 12,5
5 ve fazlas 5 6,2

Toplam 80 100,0

Hi¢ ¢ocugu olmayanlar ile bekar olanlar kapsam disinda birakildiginda, toplam
cocuk sayisina gore en yiiksek orant %32,5 ile iki cocugu olanlar olusturmaktadir. Bunu
daha sonra 28,8 ile bir cocugu olanlar ,%?20 ile ii¢ cocugu olanlar, %12,5 ile dort cocugu

olanlar izlemektedir. En diisiik oran ise bes ve iizeri cocugu olanlar olugturmaktadir.

Tablo 5.7: Kimlerle Birlikte Yasandig1?

Yasamlan Kisi Say1 (N=‘7i24)
Aile ile(es/cocuk/ebeveyn) 100 80.6
Arkadaslar ile 5 40
Tek basina 16 12.9
Diger 3 2.4
Toplam 124 100,0

Denetimli serbestlikten yararlanan kisilerin %80,6’s1 ailesiyle, %12,9’u tek
basia, %4,0’1 ise arkadaslart %2,4’l ise santiye vb. gibi is yerlerinin temin ettigi
yerlerde yasamaktadir. Ailesiyle birlikte yasayanlarin oraninin yiiksek olmasi kisilerin
topluma kazandirilmasinda, su¢ ortamina donmek istememesinde, sosyal hayata uyum
stirecinde etkili olabilecegi, sosyal hayata uyum saglamak agisindan olumlu etki

yaratacagi diisliniilebilir.
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Tablo 5.8: islenilen Sug Tiiriine Gore Dagilim

Sug tiirii Say1 (N=,1702 4
Siddet sucu (Basit yaralama, adam oldiirme ...) 46 39,0
Mala kars1 sug (hirsizlik, gasp, mala zarar verme ...) 19 16,1
Uyusturucu madde kullanma/bulundurma/satma 26 22,0
Cinsel taciz/istismar ... 4 3,4
Trafik giivenligini tehlikeye sokma 4 34
Kamu giivenligine kars1 suclar(parada sahtecilik, miihiir

bozma ...) 12 10.2
Tehdit 6 5.1
Diger 1 0,8
Toplam 118 100,0

*6 Bilinmeyen

Denetimli serbestlikten yararlananlarda en yiiksek orami %39 ile siddet sucu
isleyenler olusturmaktadir. Bunu daha sonra %22 ile uyusturucu madde
kullanma/bulundurma/satma sugu %16,1 ile mala kars1 suclar isleyenler izlemektedir.
En diisiik oranlar ise, %3,4 ile esit oranlarda olmak iizere, cinsel taciz/istismar ve trafik
giivenligini tehlikeye sokma sucglar1 olusturmaktadir. Sug tiirlerinin bolgesel olarak
degisiklik gosterecegi, su¢ Onleme calismalarindan etkin sonuglar alinabilmesi ig¢in
bolgenin su¢ haritasinin ¢ikarilmast faydali olacagi diisiiniilebilir. Bolu Denetimli
Serbestlik Miidiirliigii’nde yapilacak iyilestirme ¢alismalarin da belirtilen sug tiirlerine

yonelik caligmalar olmas1 gerekmektedir.
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Tablo 5.9: Cinsiyete Gore Islenen Sug Tiirii

_— Cinsiyet Toplam
Sugc tiirii Say1/ % :
¢ Y Erkek Kadm N118)*
Siddet sucu (Basit yaralama, adam 6ldiirme ...) Say1 45 ! 46
% 39,5 25 39,
Mala kars1 sug (hirsizlik, gasp, mala zarar verme ...) Say1 18 ! 19
% 15,8 25 16,1
Uyusturucu madde kullanma/bulundurma/satma Say1 26 0 26
% 22,8 0 22,0
Cinsel taciz/istismar ... Say1 4 0 4
% 3,5 0 34
Trafik giivenligini tehlikeye sokma Sayr 4 0 4
% 3,5 0 34
Kamu giivenligine karsi suclar (parada sahtecilik, miihiir Say1 11 1 12
bozma ...) % 9,6 25 10,2
Tehdit Say1 > ! 6
% 4.4 25 5,1
Diger Say1 1 0 1
% 0,9 0 0,8
Toplam Say1 114 4 118
% 100 100 100
P>0.05 *6 Bilinmeyen

Cinsiyet ve suc¢ tiiri arasinda istatiksel olarak anlamli bir iliski
bulunmamaktadir. Cinsiyete gore islenen suc tiirline bakildiginda, erkek en yiiksek
oranlarda sirastyla siddet sucu (%39,5), uyusturucu madde bulundurma/kullanma sucu
(%22,8) islemistir. Kadinlar da ise bu siralama, erkeklere gore degismektedir.
Kadinlarda, birbiriyle esit oranlarda olmak iizere (%25) tehdit, siddet, mala kars1 ve
kamu giivenligine kars1 suclar islemistir. Ancak burada bir noktanin altinin ¢izilmesi
yararli olacaktir. O da, Bolu’da denetimli serbestlik uygulamasindan yararlanan kadin
sayisinin sadece 4 olmasidir. Baska bir deyisle, denetimli serbestlikten yararlanan erkek
sayisi, kadin sayisindan 30 kat fazladir. Bu nedenle de arastirma kapsaminda yer alan

kadinlara yonelik genel bir genelleme yapabilmek, olanakli degildir.
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Tablo 5.10: Medeni duruma gore Islenen Sug Tiirleri

Medeni Hali

Sugc Tiirii Sayv/% Toplam
Bekar Evli Bosanmus Diger
Siddet sucu (Basit yaralama, adam Say1 12 30 3 1 46
oldirme ...) % 37,5 44,1 20,0 33,3 39,0
Mala karsi sug(hirsizlik, gasp, mala Say1 7 9 3 - 19
zarar verme ..) % 21,9 132 20,0 - 16,1
Uyusturucu madde Say1 9 11 5 1 26
kullanma/bulundurma/satma % 28,1 16,2 33,3 33,3 22.0
Cinsel taciz/istismar ... Say! ! 2 ! i 4
% 3.1 2,9 6,7 - 34
Trafik giivenligini tehlikeye sokma Say1 i 3 ! i 4
% - 4,4 6,7 - 34
Kamu giivenligine kars1 suclar (parada Say1 1 10 1 - 12
sahtecilik, miihiir bozma ...) % 3,1 14,7 6,7 , 10,2
Tehdit Say1 1 3 1 1 6
% 3.1 4,4 6,7 33,3 5,1
Diger Say1 1 - - - 1
% 3,1 - - - 0,8
Say1 32 68 15 3 118
Toplam
% 100 100 100 100 100

P>0.05 *6 Bilinmeyen

Medeni Durum ile islenen sug tiirii arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir iliski
yoktur (P>0,5). Genel olarak degerlendirildiginde, bekarlar (%37,5) ile evlilerde
(%44,1) siddet sucu; bosanmis olanlarda ise %33,3 ile wuyusturucu madde

kullanma/bulundurma/satma sugu, diger sug tiirlerine gore en yliksek orandadir.

Kendi icinde degerlendirildiginde ise, siddet sucu (%44,1) evlilerde, mala karsi
suclar (%21,9) bekarlarda, uyusturucu madde kullanma/bulundurma/satma sucu (%33,3)
bosanmiglarda, cinsel taciz/istismar (%6,7), trafik giivenligini tehlikeye sokma (%6,7)
ve tehdit (%6,7) bosanmislarda, kamu giivenligine karsi suclar (%14,7 (evlilerde en

yiiksek oranlardadir.

Egitim ile islenen sug tiirii arasindaki iliskiye bakildiginda, trafik giivenligini
tehlikeye sokma (%6,2, kamu giivenligine karsi suglar (%14,6 ve tehdit (%8,3) gibi
suclar en yiiksek oranda ilkokul mezunlan tarafindan islenmistir. Siddet icerikli suclar

en yiiksek oranda (%66,7) ‘okuryazar fakat herhangi bir okuldan mezun olmayanlar’
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tarafindan islenmistir. Cinsel taciz ve istismar sucglari en yiikksek oranda (%11,1)
tiniversite/yiiksekokul mezunu’ olanlar tarafindan islenmektedir. Mala karsi islenen
suclarda ise egitim diizeyi yiikseldik¢e, s6z konusu sucu isleyenlerin oran1 diismektedir.
Buna karsilik egitim diizeyi yiikseldik¢e uyusturucu madde kullanma/bulundurma ve
satma su¢ orani artmaktadir. Soyle ki, mala kars1 islenen suclarin orani1 okur-yazar
olmayanlarda %50 iken, bu oran ‘liniversite/yiiksekokul mezunu’ olanlarda %.11,1°e
diismektedir. Tam tersine uyusturucu madde kullanma/bulundurma ve satma sucgu
isleyenlerin orami {iniversite/yiiksekokul mezunu’ olanlarda %355,6 iken, ilkokul

mezunlarinda %12,5diismektedir.

Katilimeilarin isledikleri sug tiirii ile yaslart arasindaki iliskiye bakildiginda
uyusturucu madde kullanma/bulundurma/satma sucu en yiiksek (%44,4)oranda 18-24

yas arasinda islenmistir.

Tablo 5.11: Egitim Diizeyine Gore Ese Siddet Uygulama Durumlari

Egitim durumu

= <
N = = —_—
t E.§F ¢ E
$m =2 ) © -~ =
§ B§=ZfE E = E ) 2z
. s swe - E2%¥2 £z &2z
Ese siddet z g5 E SE£E =% 5% g
uygulama 2 E2= Ei ® =T £ Eﬂ S 2§ & M: § Toplam
durumu Say/% © O=2d=8 E OFEE RE $HEE N=117*
Evet Say1 2 2 19 5 6 - 34
% 100,0 66,7 39,6 22,7 18,8 - 29,1
Say1 - 1 24 9 14 2 50
Hayir
% - 333 50,0 40,9 43,8 20,0 42,7
Bekar Say1 - - 5 8 12 8 33
% - - 104 364 37,5 80,0 28,2
Say1 2 3 48 22 32 10 117
Toplam
% 100 100 100 100 100 100 100
P<0.05 *7 Bilinmeyen

Denetimli serbestlikten yararlananlarda egitim seviyesi ile ese siddet uygulama
iliskisi incelendiginde, egitim seviyesi arttikca ese siddet uygulama orani diismektedir.
Iki degisken arasinda da istatiksel olarak anlamli bir iliski mevcuttur (P<0.05). Soyle ki,
okur yazar olmayan katilimcilarin tamaminin, okur yazar fakat herhangi bir okuldan

mezun olmayanlarin ~ %66,7’sinin, [lkokul mezunu olanlarin  %39,6’sinin,
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ortaokul/ortadgretim mezunlarinin %?22,7’sinin, lise mezunu olanlarin %18,8‘inin,

tiniversite/yiiksek okul mezunlarinin hi¢ siddet uygulamadig1 goriilmiistiir.

Tablo 5.12: Ekonomik Duruma Gére Dagilim

Ekonomik durum Sayi (Nj/?“)
Cok iyi 4 3.2
lyi 96 77.4
Kotii 16 12.9
Cok kotii 8 6.5
Toplam 124 100,0

Calisma kapsaminda yer alanlarin %77,4’tii ekonomik durumunu iyi, %12,9’u
kotii, %6,5’1 cok kotii, %3,2°si ise ¢ok iyi olarak ifade etmistir. Ekonomik durumunu
cok iyi ve iyi oldugunu belirtenlerle, kotii ve ¢ok kotii oldugunu belirtenler bir arada
degerlendirildiginde %80,6’sinin ekonomik durumunun iyi, %19,4’tiniin de ekonomik

durumunun kétii oldugu soylenebilir.

Tablo 5.13: Ekonomik Durumuna Gore Islenen Sug Tiiriiniin Dagilimi

Ekonomik durumu

2 Toplam
= 2 N:100*
swo % % %
Sug¢ Tiirii %o o = M o
Siddet sucu (Basit yaralama, adam 6ldiirme ...) Say! ! 41 3 ! 46
%o 25 45,1 18,8 14,3 39
Mala kars1 sug (hirsizlik, gasp, mala zarar verme ...) Say! i 15 3 ! 19
% - 16,5 18,8 14,3 16,1
Uyusturucu madde kullanma/bulundurma/satma Sayl 2 18 6 i 26
% 50 19,8 375 - 22,0
Cinsel taciz/istismar... Say1 i 2 ! ! 4
% - 2,2 6,2 14,3 3.4
Trafik giivenligini tehlikeye sokma Sayl i 2 2 i 4
% - 2,2 12,5 - 34
Kamu giivenligine kars1 suglar (parada sahtecilik, Say1 1 9 - 2 12
miihiir bozma ...) % 25 9,9 - 28.6 10,2
Tehdit Say1 - 4 1 1 6
% - 4,4 6,2 14,3 51
Diger Say1 - - - 1 1
%o - - - 14,3 0,8
Toplam Say1 4 91 16 7 118
%o 100 100 100 100 100

P<0.05 *6 Bilinmeyen
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Iki degisken arasinda da istatiksel olarak anlamli bir iliski mevcuttur(P<0.05).
Ekonomik anlamda maddi durumunun cok iyi oldugunu belirtenlerin %50’sini
uyusturucu madde kullanma/bulundurma/ satma sucunun oldugu goriilmektedir. Bu
veriden hareketle uyusturucu madde kullanma ve bulundurma sucunun her ekonomik
diizeyde goriilebilecegi fakat kullanilan uyusturucu maddenin maddi degerinin kisinin
maddi diizeyiyle baglantili olabilecegi (6rnegin maddi durumu iyi olanlarin kokain,
eroin gibi maddi degeri yiiksek olan maddeleri alirken, maddi durumu iyi olmayanlarin
bonzai, esrar v.b gibi uyusturucu maddelere yonelecegi) diisiiniilebilir. Maddi
durumunun ¢ok kotii oldugunu belirtenlerin ise daha ¢ok kamu giivenligine kars1 suclar
olarak tanimlanan parada sahtecilik, miihiir bozma gibi maddi durumu diizeltmeye

yonelik suclara yoneldigi tablodan anlagilmaktadir.

5.2.2. Denetimli Serbestlik Sisteminin Etkisi

Bu baslik altinda denetimli serbestlik sisteminin yararlanicilar tarafindan nasil

algilandig1 ve degerlendirildigine iliskin verilere yer verilmistir.

Tablo 5.14: Genel Olarak insanlar1 Sug islemeye Iten En Onemli Nedenin Ne Oldugu?

(N=124)*

Suc islemeye iten En 6nemli Neden Say1 %0
Alkol titketimi 42 35,3
Ailevi problemler 12 10,1
Maddi sikintilar 18 15,1
Olumsuz arkadas cevresi 26 21,8
Psikolojik problemler 9 7,6
Sorumluluk bilincinin eksik olmasi 1 ,8
Diger 11 9,2
Toplam 119 100,0

*5 Bilinmeyen

Insanlar suc islemeye iten en 6nemli neden olarak birinci sirada, %35,3 ile alkol
tilketimi goriilmektedir. Ikinci en 6nemli neden olarak da %21,8 ile olumsuz arkadas
cevresinin etkisi yer almaktadir. Bunlar1 daha sonra maddi sikintilar (%15,1), ailevi
problemler (%10,1), psikolojik problemler (%7,6)izlemektedir. Buna ek olarak yapilan
odak grup calismalarinda ise insanlari su¢ islemeye iten en onemli nedenler katilimcilar
tarafindan su sekilde siralanmistir: Cezalarin caydirict olmamasi, sugun niteligine gore

cezalarin etkili hale getirilmemesi, giivenlik tedbirlerin zayif olmasi, korku odakl
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egitimin yerinin sevgi merkezli egitime birakilamamasi vb. Sugun 6nlenmesine yonelik
olarak da onerilerini:

"Toplum nedir, toplumda nasil yasanmalt sorularina cevap verecek sekilde
toplum bilinglendirilmeli”, “Egitim miifredatinda temel dersler disinda ahlaki
degerlere, empati kurmaya yonelik egitimler verilmeli, bu egitimleri veren uzmanlarin
donamimli olmasi gerekir”, ”Ceza yerine kisiye, ailesine ve cevresine danigsmanlik

hizmeti verilmeli” seklinde ifade etmislerdir.

Dolayisiyla katilimcilar tarafindan bireyi suga iten en Onemli neden egitim
eksikligi olarak goriilmekte ve sucun Onlenebilmesi icin de toplumdaki tiim kesimlere,
konunun uzmanlan tarafindan ahlaki degerleri kavratacak etkin egitimlerin verilmesi

gerektigi diisiiniilmektedir.

Tablo 5.15: Kendilerini Sug Islemeye iten En Onemli Nedenin Ne Oldugu?

Sug islemesine neden olan faktorler (N=124)*
Say1 %
Alkol tiiketimi 22 18,2
Ailevi problemler 18 14,9
Maddi sikintilar 9 7,4
Olumsuz arkadas cevresi 46 38,0
Psikolojik problemler 7 5.8
Diger 19 15,7
Toplam 121 100,0

3 Bilinmeyen

Denetimli serbestlikten yararlananlara, genel olarak insanlar1 suga iten en onemli
nedenin ne oldugu sorulduktan sonra kendilerini suca iten en 6nemli nedenin ne oldugu
Ogrenilmeye calisilmistir. Buna gore kendilerinin sug islemesindeki en onemli neden
%38,5 ile olumsuz arkadas cevresi olarak ifade edilmistir. Bunu daha sonra %18,2 ile
alkol tiiketimi, %14,9 ile ailevi problemler, %7,4 ile maddi sikintilar izlemektedir. En

diisiik oran1 (%5,8) psikolojik problem oldugunu belirtenler olusturmaktadir.

Calisma kapsaminda yer alan kisilerin su¢ islemesine neden oldugunu
diistindiikleri iki etkene daha yakindan bakilacak olunursa, olumsuz arkadas ¢evresinin
kisiyi alkol tiiketimine de yonlendirebilecegi, kiside hayir diyebilme becerisinin zayif

olmas1 halinde suca karisma ihtimalini de artiracagi soylenebilir. “Diger” seceneginde
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ise, iftira, adli yarginin adaletsizligi vb. gibi nedenler yer almaktadir. Burada bir noktaya
dikkat cekmek yararli olacaktir. O da, sucu maddi sikinti kaygisiyla isledigini
belirtenlerin oraninin, digerlerine gore ¢ok diisiik olmasidir. Ancak kisilere yoneltilen
“ekonomik durumunuzu nasil tanimlarsiniz?” sorusuna %77,4'tiniin "IY1 "olarak yanit
vermesi, bu tabloyu destekler niteliktedir. Dolayisiyla Bolu’da denetimli serbestlik
uygulamasindan yararlananlarin, her ne kadar insanlar1 suga iten en 6nemli neden olarak
alkol tiikketimini (%35,3) gorseler de, kendilerini suga iten en Onemli neden olarak
olumsuz arkadas ¢evresini gormektedirler. Maddi sikintilar1 ise baskalar1 icin iigiincii

sirada goriirlerken, kendileri icin hemen hemen son sirada gormektedirler.

Tablo 5.16: Isledikleri Suc Tiiriine Gore, Kendilerini Suc Islemeye Iten Nedenlerin

Neler Oldugunu?
Sug islemeye neden olan faktorler
] .-
o— 2 8
£ . B E .
2 2 = & 29
— N o=
2 § <2 28 2§
T (2 § EF :Z 5
= =2¢ & E&£ #& @ Toplam
Suc Tiirii Say/ % < <& = O&F &4 A  N:il16*
Siddet sucu (Basit yaralama, Say1 11 8 1 19 2 4 45
adam 6ldiirme ...) % 524 444 125 432 333 21,1 38,8
Mala Kkarsi sug (hirsizlik,-gasp,-  Say1 2 2 3 9 1 2 19
mala zarar verme ...) % 95 11,1 375 205 167 105 16,4
Uyusturucu madde Say1 4 6 - 9 1 5 25
kullanma/bulundurma/satma % 19,0 33,3 - 20,5 16,7 263 21,6
Cinsel taciz/istismar ... Say1 i i ! ! ! ! 4
% - - 12,5 2,3 16,7 5.3 34
Trafik giivenligini tehlikeye Say1 2 - 1 - - 1 4
sokma % 9,5 - 125 - - 5.3 34
Kamu giivenligine kars1 suclar ~ Say1 1 - 2 4 - 5 12
(parada sahtecilik, miihiir
bozma...) % 4,8 - 25,0 9,1 - 26,3 10,3
Tehdit Say1 - 2 - 2 1 1 6
% - 11,1 - 4,5 16,7 5.3 5.2
Diger Say1 1 - - - - - 1
% 4.8 - - - - - 9
Say1 21 18 8 44 6 19 116
Toplam
% 100 100 100 100 100 100 100

P>0.05 8 Bilinmeyen*
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Iki degisken arasinda istatiksel olarak anlaml bir iliski yoktur (P>0.05). Genel
olarak degerlendirildiginde, siddet su¢unu isleyenler neden olarak en yiiksek oranda
(%52,4) alkol tiikketimini belirtmislerdir. Bunu daha sonra sirasiyla ailevi problemler
(%44.,4), olumsuz arkadas cevresi (%43,2), psikolojik problemler (%33,3) ve diger
secenegi kapsaminda yer alan iftira, adli yarginin adaletsizligi (%21,1) izlemektedir. En

diisiik oran1 ise %12,5 ile maddi sikintilar olusturmaktadir.

Mala kars1 suglart isleyenler neden olarak en yiiksek oranda (%37,5) maddi
sikintilari, ikinci olarak (%20,5) olumsuz arkadas ¢evresinin etkisini, ii¢iincii olarak

(%16,7) psikolojik problemler kaynakli oldugu goriilmektedir.

Cinsel taciz/istismar sucu isleyenlerin en yiiksek oranda (%16,7) ile psikolojik
problemlerden kaynakli oldugunu belirtmesi kisilerin cinsel taciz/istismar sugunu

islediklerinde kendilerini psikoljik olarak saglikli gormediklerini ortaya koymaktadir.

Trafik giivenligini tehlikeye sokma sucunu isleyenlerin %12,5’inin maddi
sikintilardan kaynakli, %9,5’inin ise alkol tiiketiminden kaynakli suca karistigi

goriilmektedir.

Tehdit sugu isleyenlerin en yiliksek oranda (%16,7) psikoljik problemler, ikinci

sirada (%11,7) ile ailevi problemler oldugu goriilmektedir.

Kendi icinde degerlendirildiginde ise, siddet sugu isleyenler en yiiksek oranda
(%52,4) alkolii, malakars1 su¢ ileyenler maddi sikintilar1 (%37,5), uyusturucu madde
kullanma/bulundurma/satma sugu isleyenler ailevi problemleri (%33,3), cinsel
taciz/istismar sucgu isleyenler psikolojik problemleri (%16,7), trafik giivenligini
tehlikeye sokma sucu isleyenler maddi sikintilar1 (%12,5), kamu giivenligine karsi sucu
isleyenler diger secenegi kapsaminda yer alan iftira, adli yargimin adaletsizligini
(%26,3), tehdit sucu isleyenler ise psikolojik problemleri (%16,7), en yiiksek oranda

neden olarak belirtmislerdir.
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Bu verilerden hareketle, ailevi problemler yasayan kisilerin aile igerisindeki
catismay1 sosyal hayatlarina tasidigi ve bu nedenle siddet igerikli suglara yoneldigi,
maddi sikintilar yasayan kisilerin gasp hirsizlik gibi mala kars1 suglara karistigi yorumu

yapilabilir.

Arkadaslar arasinda sug isleyen polisle basi derde girenlerin oransal dagiliminda
en yiiksek oranin %38,1 ile siddet sucu oldugu goriilmektedir. %31,7 ile ikinci sirada
yer alan sug tiirli uyusturucu madde kullanma, bulundurma satma sucu, ii¢iincii sirada
yer alan sucunda mala karsi su¢ oldugu goriilmektedir. Kisilerin i¢inde bulundugu
sosyal cevrenin etkisi altinda kalarak, olumsuz arkadas cevresine sahip olmasi suca

karigmasinin kolaylastig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 5.17: Islenen Sug Tiiriine Gére Arkadas Etkisinin Olup Olmadig1?

Arkadaslarimzin suca

karismanizda etkisi var nm? Toplam

Sug tiirii Sayv/ % Evet Hayir N:118%*
Siddet sucu (Basit yaralama, adam Say1 16 30 46
oldirme ...) % 34,0 42,3 39,0
Mala Kkarst sug (hirsizlik, gasp, mala zarar  Say1 7 12 19
verme ...) % 14,9 16,9 16,1
Uyusturucu madde Say1 19 7 26
kullanma/bulundurma/satma % 40,4 9,9 22,0
Cinsel taciz/istismar ... Say1 ! 3 4

% 2,1 4,2 34
Trafik giivenligini tehlikeye sokma Sayl i 4 4

% - 5,6 34
Kamu giivenligine kars1 suclar (parada Say1 1 11 12
sahtecilik, miihiir bozma ...) % 2.1 15,5 10,2
Tehdit Say1 2 4 6

% 4,3 5,6 51
Diger Say1 1 - 1

% 2,1 - 0,8
Toplam Say1 47 71 118

% 100,0 100,0 100,0
P<0,05 *6 Bilinmeyen

Iki degisken arasinda anlaml bir iliski mevcuttur (P<0,05). Arkadas etkisiyle
suca karismada %40.,4 ile en yiiksek orani, uyusturucu madde kullanma, bulundurma,

satin alma sucu olusturmaktadir. Bunu daha sonra %34 ile siddete yonelik suglar, %14,9
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ile mala kars1 suglar, % 4,3 ile tehdit sucu izlemektedir. Arkadas etkisinin en diisiik
oranda oldugu belirtilen sug tiirii ise, %2,1 ile esit oranlarda olmak iizere cinsel
taciz/istismar ve kamu giivenligini tehlikeye sokma suclaridir. Trafik giivenligini
tehlikeye sokma sucunda ise arkadas etkisinin oldugunu belirten katilimci

bulunmamaktadir.

Genel olarak bakilacak olunursa, ilk {i¢ sirada yer alan uyusturucu madde
kullanma, bulundurma sucu, siddet sucu ve mala kars1 sucglarin islenmesinde arkadas
etkisinin yiiksek oldugu, bunu 6nlemek icin 6zellikle bu su¢lardan gelen kisilere “hayir”
diyebilme, dogru karar verebilme becerisi kazandirmaya yonelik c¢alismalarin

yapilmasinin su¢ 6nlemede etkili olabilecegi yorumu, verilerden hareketle yapilabilir.

Tablo 5.18: Islenen Suc Tiiriine Gore Arkadas Cevresinin Alkol/Uyarci Madde

Kullanma Durumu

Arkadaslarin Alkol/Uyarici
Madde Kullanma Durumu Toplam

Sug tiirii Say1/ %  Kullamyor Kullanmmyor  N:118*
Siddet sucu( Basit yaralama, adam oldiirme ...) Say1 20 26 46
% 35,1 42,6 39,0
Mala Kkars1 sug(hirsizlik, gasp,mala zarar verme Say1 6 13 19
) % 10,5 21,3 16,1
Uyusturucu madde kullanma/bulundurma/satma Say! 23 3 26
% 40,4 4,9 22,0
Cinsel taciz/istismar ... Say! 0 4 4
% - 6,6 34
Trafik giivenligini tehlikeye sokma Say1 2 2 4
% 3.5 33 34
Kamu giivenligine kars1 suclar (parada Say1 3 9 12
sahtecilik, miihiir bozma ...) % 5,3 14,8 10,2
Tehdit Say1 2 4 6
% 3.5 6,6 5,1
Diger Say1 1 - 1
% 1,8 - 0,8
Toplam Say1 57 61 118
% 100 100 100
P<0.05 *6 Bilinmeyen

Arkadaslan arasinda yogun alkol veya uyusturucu madde kullananlarin islemis

oldugu suc tiirii arasinda istatistiksel olarak anlamlilik vardir (P<0.05). Tabloya
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bakildiginda, en yiiksek orana sahip sug tiirliniin % 40,4 ile uyusturucu madde
kullanma, bulundurma sugu oldugu, bunu sirasiyla %35,1 ile siddet sucu ve %10,5 ile
mala kars1 suca karigsmis olanlarin takip ettigi goriilmektedir. Kisilerle yapilan odak
grup calismasindan elde edilen veriler ile alkol veya uyusturucu tiikketiminin bulundugu
cevrede bulunan kisilerin, arkadas baskisina direnemedigi, merak, 6zenti ve bulundugu
ortama kendini ettirebilmek icin alkol/madde tiiketimine basvurdugu, bu nedenle
arkadas etkisiyle suca karistigi diisiiniilebilir. Nitekim arkadas etkisiyle suca
kariganlarin sug tiirlerinin siralamasinin dahi bu tabloyla benzerlik gostermesi tablodan

cikan sonucu desteklemektedir.

Tablo 5.19: Verilen Cezay1 Hak Etme Durumu

= %
Verilen cezayi hak ettiniz mi? Say1 (N—‘I%Z 4
Evet 39 32,0
Hayir 83 68,0
Toplam 122 100,0

*2 Bilinmeyen

Denetimli serbestlikten yararlananlarin  %68’1 kendisine verilen kanun
nezdindeki cezayr hak etmedigini, %32’si ise verilen cezay1r hak ettiklerini
diisiinmektedir. Bu verilerden hareketle, kisilerin isledikleri su¢ karsisinda kendilerine

verilen cezayi suclar ile ortiisecek oranda gormedikleri yorumu yapilabilir.

Tablo 5.20: islenilen Suc¢ Karsisinda Kendilerine Verilmesi Gereken Cezanin Ne

Olmas1 Gerektigi?

Verilmesi Gereken Ceza Say1 (N=83)*
%
Higcbir ceza verilmemeliydi 36 44.4
Hapis cezasi 1 1,2
Denetimli serbestlik 13 16,0
Adli para cezast 21 25,9
Kamu yararina iicretsiz caligsma 3 3,7
Bir daha yapmamak i¢in ikaz yapilmaliyd: 5 6,2
Diger 2 2,5
Toplam 81 100,0

*2 Bilinmeyen
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Islenen su¢ karsisinda kendisine verilen cezayr hak etmedigini diisiinenler,
%44,1ile en yiikksek oranda ‘hicbir ceza verilmemesi’ gerektigini ifade etmistir. Bunu
daha sonra adli para cezasi (%25,9) verilmesi gerektigini ve denetimli serbestlikten
(%16) yararlandirilmasi gerektigini diisiinenler izlemektedir. En diisiik orani ise %1,2

ile habis cezasinin verilmesi gerektigini diisiinenler olugturmaktadir.

Genel olarak degerlendirilecek olunursa kisilerin biiyilk ¢ogunlugunun yapmis
oldugu eylemi sug olarak nitelemedigi, davranisi sug olarak goren %25,9’liik kesimin de
adli para cezasmmin uygun olacagmni diisiindiigii soylenebilir. Verilerden hareketle,
kisilerin para cezasim biiylik bir ceza olarak gormemelerinde %77,4’tiniin maddi
durumunu iyi olarak degerlendirmesiyle iliskilendirilebilir. Uciincii sirada da denetimli
serbestligin ifade edilmesi (%12,4) de ceza infaz sistemi i¢inde denetimli serbestligin

kisiler tarafindan kismen kabul gordiigii seklinde yorumlanabilir.

Tablo 5.21: "Denetimli Serbestlik” Denildiginde Akla Gelen Ilk Seyin Ne Oldugu?

(N=124)*

“Denetimli Serbestlik’” DenilinceAkla Gelenler Say1 %
Ozgiir olmak 24 21,1
Zorunluluk 11 9,6
Egitim 13 11,4
Topluma kazandirilmak 14 12,3
Faydali, giizel bir uygulama 29 25,4
Sagma bir sistem 3 2,6
Sugtan uzaklasma 7 6,1
Denetim/kontrol 13 11,4
Toplam 114 100,0

*10 Bilinmeyen

- Denetimli Serbestlik denilince akla gelen ilk sey, en yiiksek oranda (%?25,4)
faydali, giizel bir uygulama oldugu seklindedir. Bunu daha sonra %21,1 ile
Ozgiir olmak, %11,4 ile esit oranlarda olmak {izere egitim ve denetim/kontrol,
9%9,6 ile zorunluluk, %6,1 ile sugtan uzaklagma izlemektedir. En diisiik oran1
ise %2,1 ile denetimli serbestlik denilince akla gelenin sagma bir sistem
oldugunu belirtenler olusturmaktadir. Calisma kapsaminda yer alan ve en az
alt1 ay denetimli serbestlikten yararlanan kisilere gore denetimli serbestligin

zihinde biraktigr ilk izlenimin genel anlamda olumlu oldugu, verilerden
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hareketle sOylenebilir. Nitekim kisilerin denetimli serbestligin cagrisimina
iliskin verdigi cevaplarin %76,4’tiniin olumlu olmasi da bu yorumu destekler
niteliktedir. Ancak, %?23,6’sinin, baska bir deyisle katilimcilarin yaklasik
1/3’tinde de denetimli serbestligin olumsuz anlamlar cagristirmas: dikkate
alinmalidir Yapilan odak grup calismasinda da denetimli serbestlik
denildiginde akla gelen olumlu yanlar su sekilde ifade edilmistir: ‘Diizen ve
degisim tizerine kontrol’ ‘Devletin sug islemis bireylere vermis oldugu bir
sans.” ‘Dogru ve yanlhsin insanlara anlatildigi, hayatlarint yeniden
yvapilandirmaya ¢alistigi bir kurum. Denetimli serbestlik kisilerin gecmisinde
yasamis oldugu olaylarin negatif etkilerinden kurtulmasini sagliyor.” ‘Hayata
tutunmak icin bana verilen ikinci bir sans. Denetimli serbestlik olmasaydi,
alkol kullaninmum daha ileri giderdi, is hayatim bozulur daha kotiiye giderdi.
Denetimli serbestlik sayesinde giinliik hayatim planli hale geldi.’

- ‘Olaganiistii bir sans benim igin. Cezaevine girdigimde esim hamileydi, ben
citktiktan iki ay sonra baba oldum, ailemin basinda durabildim, olumsuz
arkadas ortanmindan siyrildim, aldigim derslerden sonra bagardim. Bir
kereden bir sey olmaz lafiyla siiriiklendim, denetimli serbestlikle simdi her sey
yoluna giriyor.’

- ‘Kimseye satasmamak, beladan uzak durmak, suca karigsmamak.’ ‘Disarida
egitim gorerek ceza c¢ekmek.’‘Aileyi, c¢ocuklari, sevdiklerini geride

birakmamak.’

Bununla birlikte, denetimli serbestlige iliskin bazi olumsuz c¢agrisimlar da
olmustur. Bu ifadelerden bazilar1 su sekildedir:

- Yiikiimliiliiklere uyulmadiginda cezaevine geri donmek.’

- ‘Cezamin digsarida da devam etmesi.’

- “‘Ozgiirliigiimii tam olarak yasayamryorum, kisitlanmus hissediyorum.’
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Tablo 5.22: Denetimli Serbestligin ik Olarak Nereden/Kimden Duyuldugu

(N=124)*

Duyulan Yer/Kisi Say1 %0

Cezaevi yetkililerinden 51 43,2
Avukattan 12 10,2
Mahkeme Yetkililerinden 31 26,3
Cevreden(arkadas, komsu, akraba vb) 18 15,3
Diger (gazete, tv, haberler v.b) 6 5,1

Toplam 118 100,0

*6 Bilinmeyen

Denetimli serbestlik uygulamasi, en yiiksek oranda (%43,2) ortaminda
duyulmustur. Bunu daha sonra %?26,3 mahkemede verilen karar ile duyanlar ve
%15,3ile sosyal cevrelerinden duyanlar izlemektedir. En diisiik oran ise diger secenegi

ile gazete ve haberlerden duyanlar olusturmaktadir.

Tablo 5.23: Denetimli Serbestligi Baskalarina Onerme Durumu

. (N=124)*
Onerme Durumu Say1 %
Oneririm 101 86,3
Onermem 16 13,7
Toplam 117 100,0

*7 Bilinmeyen

Denetimli  serbestlikten yararlananlarin  %86,3’ii, denetimli  serbestlik
uygulamalarim1  su¢ isleyenlere Onerebilecegini, %13,7’si ise Onermeyecegini

belirtmistir.

Yapilan odak grup calismasinda denetimli serbestligin baskalarina da
onerilmesine gerekce olarak, cezaevi sartlariyla karsilastirildiginda denetimli serbestlik
yiikiimliiliikklerinin daha katlanilabilir ve faydali belirtilmistir. Nicel verilerle nitel
veriler (odak grup calismasi) birlikte degerlendirildiginde denetimli serbestligin
Onerileceginin belirtilmesi denetimli serbestlikten yararlananlarin genel olarak memnun
oldugu yorumu yapilabilir. Hiirriyeti baglayic1 cezalarin yerine ikame edilen ¢agdas
ceza infaz sistemine alternatif olarak gelistirilen denetimli serbestlik sisteminin,

kisilerin ihtiyacina cevap verdigi, sosyal cevresinden ayrilmadan, danismanlik hizmeti
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alarak toplumla i¢ ice yasamasina olanak saglamasindan dolayr memnuniyet oraninin

yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 5.24: Denetimli Serbestligin, Ceza Evinde Kalma Siiresine Gore Baskalarina

Onerilme Durumu

Cezaevinde kalma siiresi

=
& E B ES z. c!z = Toplam
Onerme Durumu  Say/% E : E S 2 £ l:’ E‘ N:111%
Say1 12 33 15 13 10 6 7 96
Oneririm % 66,7 86,8 100,0 92,9 90,9 75,0 100,0 86,5
Say1 6 5 0 1 1 2 0 15
Onermem % 33,3 13,2 ,0 7,1 9,1 25, 0 13,5
Say1 18 38 15 14 11 8 7 111
Toplam %0 100 100 100 100 100 100 100 100
P>0.05 *13 Bilinmeyen

Iki degisken arasinda istatiksel olarak anlaml bir iliski yoktur.(P>0.05 )Kisilerin
cezaevinde kalma siiresiyle denetimli serbestlik sistemini Onerme durumuna
bakildiginda, denetimli serbestligi Oonermeyeceklerini belirtenlerden en yiiksek orani
(%33,3) hi¢ cezaevine girmeden, mahkeme tarafindan dogrudan denetimli serbestlige
gonderilen kisiler olusturmaktadir. Odak grup calismasindan elde edilen veriler de bunu
destekler niteliktedir. Nitekim katilimcilar denetimli serbestligin en giizel yaninin
cezaevinden uzakta, aileleriyle ve toplumla i¢ ice Ozgiir olarak cezalarimin infaz

edilmesi oldugunu dile getirmislerdir.

Tablo 5.25: Denetimli Serbestlik Yiikiimliiliiklerinin Thlal Edilme Durumu

) (N=124)*
Yiikiimliiliik Thlal Durumu Say1 %
Evet 59 48,0
Hayir 64 52,0
Toplam 123 100,0

*1 Bilinmeyen

Denetimli serbestlik kapsaminda verilen yiikiimliiliikleri ihlal ettigini

belirtenlerin oranm1 %352, ihlal etmedigini belirtenlerin orani ise %48’dir. Burada altinin
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cizilmesi gereken nokta, yaralanicilarin yarisindan fazlasimin yiikiimliiliiklerini ihlal

ettiklerini belirtmis olmalaridir.

Tablo 5.26: Denetimli Serbestlik Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumuna Goére
Yiikiimliiliiklerin Ihlal Edilip Uyar1 Alma Durumu

Denetimli Hakkinda yeterli Bilgiye Sahip Olma

Duruma  Say/ % Durumu Nt
) :
Bilgi Sahibi Bilgi Sahibi Degil
Ald: Say1 16 43 59
% 40,0 53,1 48,8
Almad Say1 24 38 62
% 60,0 46,9 51,2
Toplam Say1 40 81 121
% 100 100 100
P>0.05 *3Bilinmeyen

Kisilerin denetimli serbestlige gelmeden sistem hakkinda bilgi sahibi olma ile
denetimli serbestlik yiikiimliiliikklerine uyum gostermesi arasindaki iligki istatiksel
anlamhilik tasimamaktadir.(P>0.05) Tabloya bakildiginda; denetimli serbestlige
gelmeden sistem hakkinda yeterli bilgiye sahip olmayanlarin %53,1’inin bilgi sahibi

olmadig goriilmektedir.

Denetimli  serbestlik ~ kapsamina alindiktan sonra  siire¢  igerisinde
yiikiimliiliiklerini ihlal edip yasal uyar1 alanlardan %40°’1 denetimli serbestlik hakkinda
bilgi sahibi oldugunu belirtirken, %60’1 bilgi sahibi olmadigini belirtmistir. Dolayisiyla
verilerden hareketle, denetimli serbestlikten yararlananlarin, basvuru Oncesi siire¢
hakkinda yeterince bilgi sahibi olmalarinin, yiikiimliiliikleri yerine getirmelerinde etkili
oldugu soylenebilir. Baska bir deyisle kisilerin denetimli serbestlige gelmeden once
bilgi sahibi olmalan ile siire¢ icerisinde yiikiimliiliikleri yerine getirmeleri arasinda

dogru bir orant1 bulunmaktadir.
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—50)%
Yiikiimliliikler Say1 (N‘,;Jg)
Belirlenen bolge ve yerde gozetim altinda bulunma (imza) 23 40.4
yiikiimluliigi ’
Kamu yararina iicretsiz caligma yiikiimliilugi 3 5,3
Rehberlik (bireysel goriisme,grup calismasi, seminer) 27 474
yiikiimluliigu ’
Diger (Olumlu tutum ve davranislarda bulunmama, yalan 4 70

beyanda bulunma, alkollii ¢alismalara katilma vb)

Toplam 57 100,0

*2 bilinmeyen

Denetimli serbestlik kapsaminda verilen yiikiimliiliikklerden en fazla ihlal edilen

%47,4 rehberlik uygulamasidir. Bunu daha sonra %40,4 ile belirlenen bolge ve yerde

gozetim altinda bulunma (imza) yiikiimliiligii izlemektedir. Digerlerine gore en az ihlal

edilen ylikiimliiliik ise %35,3 ile kamu yararina iicretsiz ¢calismadir.

Tablo 5.28: Islenilen Suc Tiiriine Gore ihlal Edilen Yiikiimliiliikler

Yiikiimliiliikler
£ 5 5 B
Suc tiirii Sayi/ 2 2, - = - 2 x=
% EYESE _T ENsE LT £
S >*ESESE s £% g E @ E u =
E o =35 R=E E &9 &2 ﬁ =2 .8 =
SE2SSEEZE J5LEE 3E B O£
mE2H=ELecE 838 2F R &=
Siddet sucu (Basit yaralama, Say1 11 8 1 20
adam oldiirme ...) % 47,8 - 29.6 25,0 351
Mala kars1 sug(hirsizlik, gasp,  Say1 5 2 4 - 11
mala zarar verme ...) % 21,7 66,7 14,8 - 193
Uyusturucu madde Say1 1 - 8 3 12
kullanma/bulundurma/satma % 43 ; 29,6 750 21,1
Cinsel taciz/istismar ... Say1 2 i L i 3
% 8,7 - 3,7 - 53
Trafik giivenligini tehlikeye Say1 - - 1 - 1
sokma % - - 37 - 18
Kamu giivenligine karsi suclar ~ Say1 4 - 4 - 8
(parada sahtecilik, miihiir %
bozma ...) 17,4 - 14,8 - 140
Tehdit Say! ] ] b1
% - - 3,7 - 1,8%
Diger Say1 - 1 - - 1
% - 333 - - 1,8%
Say1 23 3 27 4 57
Toplam
% 100,0 100,0 100,0 100, 100,0

P<0,05
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Iki degisken arasinda istatiksel olarak bir anlamlilik mevcuttur (P<0,05). Siddet
sucu islemis olanlarin en yiiksek oranda (%47,8) belirlenen bolge ve yerde gozetim
altinda bulunma yiikiimliigiinii (imza atma) ihlal ettigi ikinci sirada ise (%29,6)
rehberlik yiikiimliigiinii ihlal ettigi goriilmektedir. Siddet sugunu iglemis olanlarin kamu
hizmeti yiikiimliiliigtinde hi¢ ihlallerin bulunmamasinin nedeni olarak sigortali bir iste

calistyor olmalarinin® etkili oldugu diisiiniilebilir.

Uyusturucu madde kullanma/bulundurma/satin alma suglarini islemis olanlarin

%?29,6’s1in rehberlik calismalarina katilmadigi gériilmektedirS.

Mala kars1 su¢ islemis olanlarin en yiiksek oranda(%66,7)kamu hizmeti
yiikiimliliigiinii ihlal ettigi goriilmektedir. Cikan sonugtan hareketle bu sug¢ kategorisine
girenlerin sigortali bir iste calismadigini (sigortali bir iste caligmalari halinde kamu
hizmetinden muaf tutulur), kamu hizmetinde calisma disiplini saglayamamasi, kamu

hizmetinin ¢alisma saatlerine uymamasi vb nedenlerden kaynaklandig diisiiniilebilir.

Tablo 5.29: Denetimli Serbestligin Ilk Olarak Nereden/Kimden Duyulduguna Goére

Yiikiimliiliiklerin Thlal Edilme Durumu

Kimden/Nereden Duyuldugu

. . @ S Toplam
Ihlal Edilme Durumu  Say/% = - £ 5% N:118:
] R - L 0 S
5 = G z 5 E S
o < = oL a
Evet Say1 30 4 17 5 1 57
% 58.8 333 54,8 27,8 16,7 48,3
Say1 21 8 14 13 5 61
Hayir
% 41,2 66,7 45,2 72,2 83,3 51,7
Say1 51 12 31 18 6 118
Toplam
% 100 100 100 100 100 100
P<0.05 * 8 Bilinmeyen

Iki degisken arasinda istatiksel olarak bir anlamlilik vardir ( P<0.05) Denetimli

serbestlik yiikiimliiliiklerini ihlal ettiklerini belirtenlerden en yiiksek oram1 %358,8 ile

2 5275 sayilh kanunun 105/A dosyalarinda kisinin sigortali bir iste c¢alistigi takdirde kamu yararina
iicretsiz caligma yiikiimliiliigiinden muaf tutulur.

3 TCK 191/2-3 dosyalarinin denetimli serbestlik kapsaminda verilen yiikiimliiliikleri yalnizca 1 yil tedavi
ve rehberlik hizmetlerinden yararlanmasini kapsamaktadir.
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denetimli serbestlik hakkinda avukatlardan bilgi edinenler olusturmaktadir. Bunu daha
sonra %54,8 ile mahkemeden, %33,3 ile avukattan, %27,8 ile sosyal cevreden bilgi
edenler izlemektedir. En diisiik orani ise 16,7 ile diger secenegi kapsaminda yer alan

gazete, haberler, televizyon vb. yollardan bilgi edinenleri olusturmaktadir.

Tersinden okunacak olunursa denetimli serbestlik sistemini avukattan 6grenen
kisilerin %66,7’sinin yiikiimliiliik ihlali yapmadigi, bunda da avukat tarafindan kisi ile
birebir iletisim kurmasinin, sistemi kavratmasinin, siirece hazirlamasinin etkisi oldugu
diistiniilebilir. Dolayisiyla verilerden hareketle denetimli serbestlik sistemi kapsaminin
kanun maddeleriyle her gecen giin genislemesi ve her kanun maddesine gére yeniden
yapilandirilmasi, kisilerin kulaktan duyma yanlis bilgilerle geldigi takdirde sistemi

kavrayamamasi1 ve ihlal etmesine neden olabilecegi yorumu yapilabilir.

Tablo 5.30: Katilimcilarin ilk olarak denetimli serbestligi duyma durumu ile

yiikiimliiliik ihlali arasindaki iliski

Yiikiimliiliikler
- . L A .. Kamu Yararma Konutta Infaz
gﬂ':l‘l‘::l'l“l“k Imza Yikimliligs o) 0o viikiimliiliigii Yiikiimliiliigii
Say1 (N=124)* Say1 (N=124)** Say1 (N=124)%***

% % %

Var 90 75,0 26 21,8 6 5
Yok 30 25,0 93 78,2 114 95
Toplam 120 100,0 119 100,0 120 100

*4 Bilinmeyen *5 Bilinmeyen *4 Bilinmeyen

Calisma kapsaminda yer alanlardan %75’inin imza, %?26’sinin kamu yararina

calisma, % 5’nin konutta infaz yiikiimliiliigii bulunmaktadir.

Denetimli serbestlikten yararlanan kisilerin, belirlenen tarih ve saatlerde
denetimli serbestlik miidiirliigiine, kolluga, muhtarliga veya miidiirliigiin belirleyecegi
bir kamu gorevlisine belirlenen giin ve saatlerde imza atmasi istenmektedir. 5275 sayili
CGTIK) kanunun 105/A maddesi geregi denetimli serbestlikte dosyas1 bulunan kisilere
bu yiikiimliiliigiin verilmesi zorunludur. S6z konusu yiikiimliiliik ile kisinin bir bolgede
denetim ve gozetim altinda bulunmasi saglanarak toplumun ve magdurun korunmasi
amaclanmaktadir. Ancak kisinin agir bir hastalik, sakatlik veya ihtiyarlik nedeniyle

hayatim yalniz basina devam ettirememesi durumunda bu yiikiimliilikten muaf
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tutulmaktadir. Calisma kapsaminda bulunanlarin 3’lintin (%75)imza yilikiimliiliigi

bulunmakta, %4’iiniin (%25) ise imza ylikiimliiligii bulunmamaktadir.

Orneklem kapsaminda yer alan kisilerin %21,8’inin kamu yararma iicretsiz
calisma yiikiimliiligii bulunmakta, %78,2’sinin ise kamu yararina iicretsiz calisma
yiikiimliliigi bulunmamaktadir. Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginde kamu
yararina {icretsiz calisma ylikiimliigiiniin caligma sartlar1 belirlenmistir (Kaynak?
Denetimli Serbestlik Yonetmeligi kaynak olarak verilmeli burada). Buna gore kisilerin
calismasina engel bir saglik problemi olmasi, yasimin altmig ve istii olmasi, hayatm
yalniz basina idame ettiremiyor olmasi, hamile ise eger dogumuna on hafta kalmig
olmasi, sifir-alt1 yas arasinda cocugu olmasi, orgiin egitime devam ediyor olmasi, bir is
sozlesmesine dayanarak calisiyor olmasi veya kendi isyerini isletiyor olmasi halinde
kamu yararina ¢alisma yiikiimliiligiinden yararlanmamaktadir. Orneklem kapsaminda,
s0z konusu bu yiikiimliilikten yararlanmayan kisilerin oraninin yiiksek olmasinin

nedeni de, kamu yararina ¢alisma yiikiimliiliigiiniin sartlarin1 tagimamalaridir.

Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginde belirlenen bir konutta denetim
ve gozetim altinda bulundurulma yiikiimliigii, risk diizeyi yiiksek olan kisilerin yeniden
suc isleme ihtimalini en diisiik seviyeye ¢cekebilmek, toplumun ve magdurun korunmasi
icin 18:00 ile 08:00 saat araliginda en fazla on iki saat, en az on saat kadar belirlenen bir
konuttan c¢ikmamasi suretiyle elektronik kelepce ile denetimi esas alan bir
yiikiimliiliiktiir. Kisinin isi, egitimi veya aile durumu dikkate alinarak bu siire on saate
kadar indirilebilmektedir. Calisma kapsaminda yer alan kisilerin %95’i bu
yiikiimliiliikten yararlanmamakta, %5’1 yararlanmaktadir. S6z konusu yiikiimliiliikkten
yararlanmayanlarin oraninin yiiksek olmasinin nedeni, Bolu Denetimli Serbestlik
Miidiirliigiinde ARDEF4 sonucunda belirlenen risk grubu siralamasinda yiiksek riskli

kisilerin sayisinin az olmasidir.

Bolu Denetimli Serbestlik Miidiirliigiinde belirlenen yer veya bolgelere gitmeme
yiikkiimliiliigii basligr altinda %35 ile en yiiksek oranda verilen yiikiimliik alkol satilan,

icilen yerlere gitmeme yiikiimliiliigiidiir. Boyle bir yiikiimliiliigii olmayanlarin orani ise

4 ARDEF: Adalet Bakanligi Denetimli Serbestlik Daire Baskanlig1 tarafindan kisilerin risk ve ihtiyag
degerlendirmesi i¢in gelistirilen anket formu
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%65°tir. Bu tarz yiikiimliiklerin verilmesinin amac1 kisinin suc islemesinde veya suca
yonelmesinde etkisi bulunan yerlere gitmekten yasaklanarak, ozellikle cocuklarin ve suc
magdurunun korunmasi amaclanmaktadir. Dolayisiyla ARDEF verilerinden hareketle,
denetimli serbestlikten yararlananlardan %35’ine, risk ve ihtiya¢c degerlendirmesi
sonucunda alkol etkisiyle su¢ olayimna karismis olmasi veya alkol bagimliliginin olmasi

nedeniyle alkol satilan i¢ilen yerlere gitmeme yiikiimliiligi verilmistir.

Tablo 5.31: Katilimcilarin imza Yiikiimliiliigiine Sahip Olmalari

Yiikiimliiliikler
5 g,
a 3 ZE
Memnuniyet £ g >§n c§ >§c g E. )En g )gn
derecesi = >c3 “E »;E gwg ::c_; “E‘
~ = £ E £ E 2L E EEEE
s EEE 2 3i:  ZfE2::
g S ® = = = 5= SReE
= M O M < & O
Say1 (N=(780 g Say1 (N=26)* Say1 (N;f)* Say1 (N=(22)* Say1 (N=(17024)*
Hic yarar yok 22 25,3 10 38,5 - - 10 24.4 4 3,4
Az yararh 21 24,1 4 15,4 2 33,3 4 9,8 26 22,4
Cok yararh 44 50,6 12 46,2 4 66,7 24 65,9 86 74,1
Toplam 87 100 26 100 6 100 41 100 116 100
*1Bilinmeyen *8Bilinmeyen

Imza yiikiimliiliigii bulunanlarin yaris1 (%50) s6z konusu yiikiimliiliigii yararl:
bulurken, %25,3’ii hi¢bir yararinin olmadigim diistinmektedir. Az yararli oldugunu
belirtenler ise %?24,1 oranindadir. Odak grup calismasinda elde edilen veriler de bunu
sonucu destekler niteliktedir. Soyle ki, belirli saatlerde belirli bir yere imza atma
yikiimliligi, kisiye verilen cezanin siirdiigiinii bu nedenle kontrollii davranmay1
gerektirdigi, gilinlik zaman akisim1 planli hale getirdigi, sorumluluk bilincini
kazandirdig1 ifade edilmistir. Ancak imza yiikiimliiliigiiniin kiside psikolojik baski
olusturdugunu, saat araliklarinin dar olmasinin verilen yiikiimliiliigiin ihlal edilmesine

neden olabildigi ve bunun da gerginlik ve tedirginlik yasattig1 ifade edilmistir.

Kamu yararina iicretsiz caligma yiikiimliiliigii kapsaminda kamu kurum ve
kuruluglarinda belirli saatlerde ¢alisanlarin %38,5’1 bu yiikiimliiliigiin kendilerine hicbir

fayda saglamadigini, %46,2’si cok yarar sagladigini belirtmistir. Kamu yararina iicretsiz
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calisma yikiimliliiginiin kendilerine fayda saglamadiginin belirtilmesinin nedeni
olarak calistiklar1 siire icin kendilerine herhangi bir 6deme yapilmamasi ve gecim
sikintis1 yasamasindan kaynakli oldugu diisiiniilebilir. Bununla birlikte kisi bu siirecte
herhangi bir iste sigortali calismaya baslarsa eger bu yiikiimlilikten muaf
tutulmaktadir. Denetimli serbestlik sistemi icerisinde kamu yararma iicretsiz calisma
yiikiimliligiiniin amaci, Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginde, ‘“kisinin
caligma disiplini kazanmasi, bagkalarinin haklarina saygi gostermesi, zamani
planlamasi, bir is deneyimi saglamasi ve topluma kazandirmayi esas alan bir

yiikiimliiliik olarak tantmlanmaktadir (Kaynak:?).

Belirlenen bir konutta denetim ve gozetim altinda bulundurulma
yiikiimliigiinden faydalanan kisilerin %66,7°s1 bu yiikiimliliigiin faydali oldugunu,
%33,3’linilin ise az faydali oldugunu belirtmektedir. S6z konusu yiikiimliiliigiin hicbir
yarar1 bulunmadigini belirten yoktur. Konutta infaz yiikiimliiligii bulunan kisilerin, bu
yiikiimliiliigiin yiiksek oranda faydali oldugunu belirtmesinin nedeni olarak, kisilerin is,
aile, egitim durumlar1 gz oniinde bulundurularak konuttan ¢ikmama saatlerinin kisiye
uygun olarak belirlenmesinin etkisi oldugu diisiiniilebilir. Odak grup calismasindan da
elde edilen veriler, bu yorumu destekler niteliktedir. Soyle ki, konutta infaz
yiikiimliligiiniin kisilerin gece saatlerinde konuttan ¢ikmayarak aile ile iliskilerini
kuvvetlendirdigi, suctan ve olumsuz arkadas cevresinden uzaklastirdii belirtilmistir.
Verilerden hareketle, su¢ isleme oranlarinin gece saatlerinde daha yogun oldugu bu
nedenle yeniden sug¢ isleme ihtimali yiliksek olan kisilerin gece saatlerinde belirlenen
konutun disina ¢ikmamasi kisinin yeniden su¢ isleme olasiligin1 6nlemede etkili bir

uygulama oldugu soylenebilir.

Alkol satilan, icilen yerlere gitmeme yiikiimliigiinden faydalanan kisilerin
%65,9’u bu ylikiimliiliigiin faydali oldugunu, %?24,4’un ise hi¢ bir yararinin olmadigini
belirtmektedir. Bununla birlikte, ¢ok yararli oldugunu belirtenlerin orani1 dikkate
alindiginda alkol tiiketmelerine ragmen alkol satilan/ icilen yerlere gitmeme

yiikiimliiliigiiniin kisilerin hayatlarinda olumlu etkisi oldugu yorumu yapilabilir.
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Calisma kapsaminda yer alan kisilerin tamaminin rehberlik yiikiimliligt
bulundugu igin, burada ayrica tablo alarak verilmemistir ve sadece soz konusu

yiikiimliilikten memnuniyet derecesine asagida yer verilmistir.

Egitim iyilestirme ¢alismalar1 kapsaminda verilen rehberlik caligmalar: bireysel
gorlismeyi, grup calismasini ve seminer calismalarim1 kapsamaktadir. Kisilerle yapilan
bireysel goriisme kapsaminda denetimli serbestlik uzmani (sosyolog, psikolog, sosyal
calismaci, 0gretmen) kisinin sosyal ¢evresi ve sosyal cevresiyle iligkisini 6grenmeye,
kisiyi suca iten etkenleri tespit etmeye, kisinin yeniden su¢ isleme riskini 6grenmeye,
toplumla biitiinlesmesi i¢in motivasyonunu arttirmaya, zararli aligkanliklar1 hakkinda
farkindaligi arttirmaya yonelik birebir goriismeler yapmaktadir. Egitim iyilestirme
caligmalar1 kapsaminda verilen bir diger rehberlik calismasi da grup calismasidir. Grup
calismalar1 kisinin bireysel goriisme siireci tamamlandiktan sonra ihtiyacina uygun
yonlendirildigi uzun soluklu ¢alismalardir. Denetimli serbestlik miidiirliiklerinde 6fke
kontrol, sigara alkol madde bagimliligi ve hayat i¢in degisim adli grup calismalari
verilmektedir. Grup calismalar1 genel olarak on bes giinde bir yaklasik on oturum olarak
yapilmaktadir. Seminer caligmalari ise yine kisilerin ihtiyacina uygun olarak alaninda

uzman kisiler tarafindan yapilan egitim calismalaridir.

Rehberlik yiikiimliiliigli bulunanlardan sadece %3,4’1i bu yiikiimliiliigiin hi¢bir
yarari olmadigim belirtirken, %22,4’0i az yararli, %74,1’1 ise ¢ok yararli oldugunu
belirtmektedir. Yapilan odak grup calismalarindan elde edilen veriler de anket verilerini
destekler niteliktedir. Odak grup c¢alismalarinda, kisilerin etiketleme olmadan kendileri
icin yapilan egitim iyilestirme calismalarinin kendilerini degerli hissettirdigi, egitim
calismalarinin ihtiyaglarina uygun olarak veriliyor olmasi ihtiyacin karsilanmasin da

olumlu bir etki yarattig1 ve bu durumun onlart memnun ettigi sik sik vurgulanmistir.
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Tablo 5.32: Rehberlik Calismasi Kapsaminda Yer Alan Yiikiimliilikklerin Yararlilik

Dagilimi
Rehberlik Calismas1 Kapsamindaki Yiikiimliiliikler Say1 (N=(1702 A
Grup calismalari 41 36,0
Bireysel goriismeler 47 41,2
Seminerler 13 11,4
Bos zaman yapilandirma calismalari (kitap okuma, gezi, 4 35
spor) ’
Meslek kurslari 9 7,9
Toplam 114 100,0

*10 Bilinmeyen

Egitim iyilestirme c¢alismalar1 kapsaminda yiiriitiilen rehberlik ¢alismalarinin
etkinligini 6grenmeye yonelik sorulan soruda, en yiiksek orami %41,2 ile bireysel
gorliismelerin daha yararli oldugunu belirtenler olusturmaktadir. Bunu daha sonra
sirastyla, %36 ile grup calismalarinin, %]11,4ile seminerlerin, %7,9 ile meslek
kurslarinin daha yararli oldugunu belirtenler izlemektedir. En diisiik oranmi ise %3,5 ile
bos zaman yapilandirma c¢alismalar1 kapsaminda yapilan kitap okuma, gezi, spor vb.
etkinliklerin daha yararli oldugunu belirtenler olusturmaktadir. Bos zaman yapilandirma
faaliyetlerinin yararli oldugunu belirtenlerin oraninin diisiikliigiinde, kisilerin is hayati
disinda hobi gelistirecek zamanlarinin olmamasinin etkisi oldugu diisiiniilebilir.
Bireysel goriigmelerin, en yiiksek oranda daha yararh goriilmesinde ise, kisilerin birebir
yaptiklar1 goriismelerde daha rahat olduklarim1 diisiinmelerinin, grup icerisinde 6zel
hayata yonelik konusamama diisiincesinin, bireysel goriismelerde 6zel hayata yonelik
problemleri daha rahat aktarmalarmin etkili oldugu diisiiniilebilir. Ayrica denetimli
serbestlik uzmaninin, gerek gordiigii takdirde, aile goriismeleri yapmasi da, bireysel
gorlisme yiikiimliiliigiiniin en yiiksek oranda yararli olarak diisiiniilmesinde etkili

oldugu sdylenebilir.

Tablo 5.33: Grup Calismasina Katilma Durumu

—_ %
Katilma Durumu Say1 (N—‘I%Z Y
Evet 91 75,2
Hayir 30 24.8
Toplam 121 100,0

*3 bilinmeyen
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Rehberlik calismasi kapsaminda yer alan yiikiimliliiklerden olan grup
caligmasina katilimcilarin = %75,2°si  katilmis, %24.,8’1 ise katilmamistir. Gurup
calismasina katilmayanlar seminerlerle* rehberlik siirecine devam ettikleri i¢in, grup

calismalarina katilmamiglardir®.

Tablo 5.34: Islenen Sug Tiiriine Gére Katilan Grup Caligmasinin Dagilimi

Grup Calismasi Adi

L Sigara Alkol .
Sug tiirii Sayv/ % Madde Ofke Kontrol
Bagimhihigi  Grup Calismasi

Hayat icin Toplam
Degisim Grup N:91*

Grup Calismasi Cahsmast
Siddet sucu (Basit Say1 5 20 11 36
yaralama, adam
oldirme ...) % 16,7 66,7 39,3 40,9
Mala karst sug Say1 0 4 8 12
(hirsizlik, gasp, mala
zarar verme ...) % 0 13,3 28,6 13,6
Uyusturucu madde Say1 24 0 0 24
kullanma/bulundurma/s
atma %o 80 0 0 27,3
Cinsel taciz/istismar ... Say1 0 ! 2 3
% ,0 33 7,1 3.4
Trafik giivenligini Say1 1 0 0 1
tehlikeye sokma % 3,3 0 0 1,1
Kamu giivenligine karsi Sayi 0 3 4 7
suclar (parada
sahtecilik, miihiir
bozma ...) % ,0 10,0 14,3 8,0
Tehdit Say1 0 2 2 4
% ,0 6,7 7,1 4,5
Diger Say1 0 0 1 1
% ,0 ,0 3,6 1,1
Toplam Say1 30 30 28 88
% 100 100 100 100
pP? *3Bilinmeyen

Sigara Alkol Madde Bagimhiligi grup calismasina katilanlarin %80 nin
uyusturucu madde kullanma ve bulundurma sucundan geldigi, Ofke Kontrol grup
calismasina katilanlarm % 66,7 sinin siddet sucundan geldigi, Hayat icin Degisim grup
calismasina katilanlarin siddet sucu, mala karsi ve kamu giivenligine kars1 suclardan

geldigi goriilmektedir. Kisilerin grup c¢alismasina katilimi kisinin risk ve ihtiyac

* Kisinin siiresinin kisa olmast veya grup calismasina alinmasi yoniinde bir sonu¢ ¢ikmaz ise kisi
rehberlik siirecinde, ihtiyacina uygun belirlenen seminer programlarina dahil edilmektedir.
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belirlemesine gore degerlendirme planlama biirosu tarafindan degerlendirilerek
yapilmaktadir. Tabloya bakildiginda; kisinin alkol, madde kullanimi1 ve bagimlilig
bulunuyorsa eger Sigara, Alkol, Madde Bagimlilig1) grup calismasina, siddete egilimi
ve diirtiisel davramislar sergiliyorsa OFKE grup calismasina, kamu giivenligine karsi
veya mala kars1 vb. suglarin da Hayat icin degisim grup calismasina alinmis oldugu

goriilmektedir.



Tablo 5.35: Sagladig1 Katkilara Goére Grup Caligmasinin Tiirii

Katkilar Sayv/ % E}rup gahiymas: ach Toplam
Sigara Alkol Madde Ofke Kontrol Grup Hayat icin Degisim Grup
Bagimhihg Grup Calismasi Calismasi Calismasi
Hicbir alanda katki saglamadi Sayl ! 0 : 2
% 3.8 ,0 3,7 2,5
Ofkemi kontrol altina almami sagladi Sayl 0 10 2 12
% ,0 38,5 7.4 15,2
Aile iliskilerimde olumlu degisim yasadim Say1 2 2 0 4
% 7,7 1.7 0 5,1
Sorumluluk bilincimin gelismesine katki sagladi Sayl 4 > 4 13
% 15,4 19,2 14,8 16,5
Arkadaslik iliskilerimde olumlu degisim yasadim Say1 2 ! 2 5
% 7,7 3.8 7.4 6,3
Zararl aligkanliklarimin bana verdigi zarari anlama  Say1 4 1 2 7
olumlu katk: yapti % 15,4 3,8 7.4 8,9
Her alanda katki sagladi Say! 13 6 15 3
% 50,0 23,1 55,6 43,0
Diger Say1 0 1 1 2
% ,0 3.8 3,7 2,5
Toplam Say1 26 26 27 79

% 100 100 100 100
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Ofke kontrol grup calismasina katilanlarin %38,5’inin denetimli serbestlik
sisteminin Ofkesini kontrol altinda tutmayr sagladigi,%23,1’inin denetimli serbestlik
sisteminin hayatina her alanda katki sagladig1,%19,2’sinin de sorumluluk bilincinin
gelismesine katki sagladigr goriilmektedir. Sigara Alkol Madde Bagimliligi grup
calismasina katilanlarin %50’sinin denetimli serbestligin hayatlarina her alanda katki
sagladigl, %15,4’1iik esit oranlarla zararli aligkanliklar hakkinda farkindalig arttirdig
ve sorumluluk bilincini gelistirdigi goriilmektedir. Hayat i¢in Degisim grup ¢alismasina
katilanlarin %355,6’sinin her alanda katki sagladigimi aktardigr goriilmektedir. Genel
olarak bakilacak olursa; grup calismasina alinan kisilerin profillerinin farkli olmasi ve
egitimlerin iceriklerin bu farklilik gbz 6niine alinarak hazirlanmis olmasinin* denetimli

serbestligin etki diizeyini etkiledigi goriilmektedir.

Tablo 5.36: Kendilerine Verilen Rehberlik Kapsaminda Verilen Egitimlerin
Baskalarina da Verilmesinin Gerekli Olup Olmadig:

— *
Gereklilik Durumu Say1 (N-‘I%Z 4)
Evet, gerekli 107 90,7
Hayir, gerekli degil 11 9,3
Toplam 118 100,0

* 6 Bilinmeyen

“Denetimli serbestlik kapsaminda kisilere verilen egitimlerin bagskalarina
verilmesi gerektigine inaniyor musunuz?” sorusuna kisilerin %90,7’si egitimin
bagkalarina da verilmesi gerektigini, %9,3’ii ise egitimin bagkalarina verilmesinin
gerekmedigini diisiinmektedir. Kisilerle yapilan odak grup calismasindan elde edilen
veriler de bu sonucu desteklemektedir. Soyle ki, odak grup calismalarinda, “toplumsal
barigin saglanmasi, huzurlu ve giivenli bir toplum icin toplumun tiim kesimlerinin
egitime ihtiyact oldugu, toplumsal barisin yalnizca suc islemis, ceza almis kisilere
verilen egitimle saglanamayacagi, karsilikli anlayis ve hosgorii ortaminin hep birlikte

insa edilecegi” seklinde, konu ile ilgili diisiincelerini ifade etmislerdir.
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Tablo 5.37: Kendileri Disinda, Baska Kimlere egitim Verilmesi Gerektigi?

Egitim Verilmesi Gerekenler (N=107)*
Say1 %

Aileler 11 10,9
Arkadaslar 21 20,8
Suca karismis kisiler 30 29,7
Isverenler 6 5.9
Adliye ve Cezaevi personeli 2 5,0
Polisler 5 5,0
Suga karigma ihtimali yiiksek olanlar 22 21,8
Diger 1 1,0
Toplam 101 100,0

* 6 Bilinmeyen

Kendileri disinda bagkalarina da egitim verilmesi gerektigini diisiinenlere gore,
%29,7 ile en yiiksek oranda suca karigsmis kisilere egitim verilmelidir. Bunu daha sonra
sirastyla %21,8 ile suca karisma ihtimali yiiksek olanlara, %20,8ile arkadaslarina,
%10,9ile ailelere, %35,9 ile isverenlere, %5 ile esit oranlarda olmak iizere adliye ve
cezaevi personeli ile polislere kendilerine verilen egitimin verilmesi gerektigi
diistiniilmektedir. Egitim almas1 gerekenlerin basinda suca karismis kisilerin olmasi ve
bu cevabin suca karismis kisilerden gelmis olmasi, yetersiz egitimin bireyi suga ittigi
seklinde yorumlanabilir. Odak gurup ¢alismalarindan elde edilen veriler de bu yorumu
destekler niteliktedir. Nitekim odak grup calismalarinda bu durum suga karigsmis kisinin
destek almas1 gerektigi ¢iinkii o an itibariyle kisinin saghkl diisiinemedigi, problemi
yanlis yollarla ¢ozerek daha biiyiik olaylara karistigi seklinde ifade edilmistir.
Kendilerine verilen egitimin verilmesi gerektigi diisiiniilen ikinci sirada yer alan grubun
suca karigma ihtimali yiiksek olan kisilerden olugmasi egitimle toplumsal sorunlarin
¢oziim bulabilecegi umudunun siirdiigii seklinde yorumlanabilir. Ugiincii sirada
arkadaslarin da egitim almasi gerektiginin diisiiniilmesi, bu calismada da suca
karigmalarindaki en 6nemli faktor olarak gosterilen olumsuz arkadas cevresi ile birlikte
ele alindiginda kisilerin, bilin¢li sosyal c¢evreye sahip olmalar1 halinde sugtan
uzaklagabilecegi seklinde yorumlanabilir. Bu verilerden hareketle, egitim ¢alismalarinin
etkin ve verimli hale getirilerek toplumsal bilincin saglanacagi bu sayede sugun

Onlenebilecegi ongoriilebilir.
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Tablo 5.38: Rehberlik Calismalarinin Bagimliligs Onlemedeki Etki Derecesi

Denetimli Serbestligin Alkol Tiiketimine Etkisi Say1 (N_}%)Z 4
Hig 26 23,0
Az 10 8.8
Cok 54 47,8
Hic¢ kullanmadim 23 20,4
Toplam 113 100,0

*11 bilinmeyen

Rehberlik Calismast kapsaminda yapilan Sigara Alkol Madde Bagimhlhig:
Grup Calismasmin kisilerin sigara, alkol madde bagimliligina iliskin algilarini nasil
etkiledigine bakilacak olunursa katilimcilarin %47,8’1 bu egitimlerin kendisini ¢ok
etkiledigini, %23'i higbir etkisi olmadigini, %8,8' ise az etkiledigini belirtilmektedir.
Verilerden hareketle, sigara, alkol ve madde bagimlilig1 kapsaminda verilen egitimlerin,
kisilerin yariya yakininda olumlu bir etkisi oldugu seklinde yorum yapilabilir. Yapilan
odak grup calismalarindan elde edilen veriler de bu yorumu destekler niteliktedir. Soyle
ki, odak grup calismalarinda kisiler gerek bireysel goriismelerde gerek de grup
caligmalarinda yapilan farkindalik calismalariyla, alkoliin bugiine kadar hayatlarina
yapmis oldugu etkiyi gormelerini kolaylastirdigini ifade etmislerdir. Odak grup
calismasinda, bunu bir katilimct: ‘Yillardir alkol etkisiyle bircok olaya karistim, fakat
bireysel goriismede alkoliin hayatima ve biitceme ne kadar zarar verdigini, bugiine
kadar sadece alkole harcadigim paramn ii¢ trilyona yakin oldugunu hesapladik. Bunun

da farkina varmam alkolden uzaklagmama neden oldu.’ seklinde ifade etmistir.

Tablo 5.39: Denetimli Serbestlik Uygulamalarinin Aile iliskilerinin Diizelmesindeki

Etki Derecesi
— &
Etki Derecesi Say1 (N—ll%Z 4)
Hic 20 17,7
Az 21 18,6
Cok 72 63,7
Toplam 113 100,0

*11 bilinmeyen

Denetimli serbestlik kapsamindaki uygulamalarin (rehberlik ¢alismalarina
katilma, belirlenen tarih ve saatte kolluk birimine imza atma, kamu yararina iicretsiz

calisma, konutta infaz, alkol satilan veya icilen yerlere gitmeme v.b) aile iliskilerinin
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diizelmesinde ¢ok etkisinin oldugunu belirtenler %63,7 ile en yiiksek orandadir. Bunu
daha sonra %18,6 ile az, %17,7ile hi¢ etkisinin bulunmadigini belirtenler izlemektedir.
Odak grup ¢alismasinda ise denetimli serbestlik uygulamalarinin aile iliskilerine olumlu
etkileri katilmecilar tarafindan sik sik vurgulanmistir. Soyle ki, denetimli serbestlik
sisteminin en biiyiik faydasi olarak, cezaevinde olunmayip ailelerinin yaninda olmalari,
ailelerinin yaninda olduklari i¢in sugtan uzak durabilmeleri vb. belirtilmistir. Buna ek
olarak, odak grup calismalarinda, 6zellikle grup calismalarindan 6grendikleri bilgileri,
aileleriyle paylastiklari, hatta aile icerisinde uyguladiklari, bunun da aile igi

iletisimlerini olumlu etkiledigi dile getirilmistir.

Tablo 5.40: Denetimli Serbestlik Uygulamalarinin Is iliskilerinin Diizelmesine Etki

Derecesi
Etki Derecesi Say1 % (N=124)*
Hig 28 24,6
Az 23 20,2
Cok 63 55,3
Toplam 114 100,0

*10 Bilinmeyen

Denetimli serbestlik kapsamindaki uygulamalarin is iliskilerinin diizelmesine
etkisin ¢ok oldugunu belirtenlerin oram1 %55,3 ile en yiiksek orandadir. Bununla birlikte
hic etkisi olmadigini belirtenler %24,6 iken az etkisinin oldugunu belirtenler %20,2’dir.
Dolayisiyla, bu verilerden hareketle denetimli serbestlik uygulamalarinin is iliskilerinin
diizelmesindeki etkisinin, aile iligkilerinin diizelmesine gore daha diisiik diizeyde
oldugu soylenebilir. Odak grup calismalarinda, “denetimli serbestligi uygulayan kisi
olsaydimiz hangi uygulamalar eklerdiniz?” sorusu yoneltildiginde, 6zellikle maagh bir
iste calisanlarin rehberlik kapsaminda verilen grup calismasi ve seminerlerin mesai
sonrast saatlere kaydirilmasini istediklerini, boylelikle de patronlarindan izin alma
sikintisiyla karsilasmayacaklarini ifade etmislerdir. Bu nedenle de, denetimli serbestlik
uygulamalarinin is iligkilerinin diizelmesine etkisinin hi¢ olmadigin1 ya da az oldugunu
belirtenlerin azimsanmayacak bir oranda oldugu diisiiniilebilir. Ancak, burada bir
noktanin altmin cizilmesi gerekiyor ki, o da kisilerin is yerlerinden izin alirken
yasadiklar1 sikintt nedeniyle rehberlik kapsaminda verilen c¢alismalarin tamamen
kaldirilmasini ~ istemiyor olmalidir. Bunun yerine saatlerinin degistirilmesini

istemektedirler.
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Bu verilerden hareketle kisilerin denetimli serbestlik kapsaminda aldiklari
egitimlerin onlara agirlikli olarak fayda sagladigi, aile ve sosyal is hayatlarinda olumlu

etki yarattig1 yorumu yapilabilir.

Tablo 5.41: Denetimli Serbestlik Uygulamalarinin Arkadas Iliklerine Etki Derecesi

Etki Derecesi Say1 (N_}%)Z o
Hig 23 20,5
Az 9 8,0
Cok 77 68,8
Arkadasim yok 3 2,7
Toplam 112 100,0

*12 bilinmeyen

Denetimli serbestlik kapsamindaki uygulamalarin arkadas iliskilerine etkisinin
cok olumlu oldugunu belirtenler %68,8 ile en yiiksek orani olusturmaktadir. Kisilerin
suc islemesine neden olan etkenler arasinda olumsuz arkadas cevresi %38,5 ile
azimsanmayacak bir orandadir. Dolayisiyla denetimli serbestlik uygulamalarinin
arkadas iliskilerini %68,8 oraninda ¢ok olum etkilediginin belirtilmesi, dolayli olarak

suc isleme ihtimalini de azaltabilecegi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 5.42: Denetimli Serbestlik Uygulamalarinin Es Ile iliskilerinin Diizelmesindeki
Etki Derecesi

Denetimli Serbestligin Es ile iliskilere Etkisi Say1 % (N=124)*
Hig 18 15,3
Az 15 12,7
Cok 47 39,8
Esim yok 38 32,2
Toplam 118 100,0

*6 bilinmeyen

Esinin olmadigim1 belirten %32,2°lik kesim kapsam disinda birakildiginda
denetimli serbestlik uygulamalarinin %39,8 ile en yiiksek oranda es ile olan iliskileri
cok olumlu etkilemistir. Hi¢ etkilemedigini belirtenler %15,3, az etkiledigini belirtenler
ise %12, 7°dir. Dolayisiyla denetimli serbestlik uygulamalarinin kisilerin is, arkadas
iliskilerinin diizelmesinde, alkol bagimliligindan kurtulmalarinda olumlu etkilerinin

olmast yani sira aile ve es iligkilerini diizelmesini de olumlu etkiledigi sdylenebilir.
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Bununla birlikte denetimli serbestlik uygulamalarinin en fazla arkadas
iliskilerini (%68,7),daha sonra aile iligkilerini (%63,7) iiclincii sirada %55,3’liikk oranla
ig iliskilerini olumlu etkiledigi soylenebilir. Birbiriyle karsilastirildiginda en az etkinin
alkol tiiketimi Uzerindeki algimin degismesinde (%39,8) oldugu goriilmiistiir.Bu
durumunda alkol bagimliligin tedaviyle desteklenmesi gereken bir durum olmasindan

kaynaklandigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 5.43: Denetimli Serbestlik Uygulamalarinin Yararlanicilarm  Sug  Isleme

Egilimine Etkisi

Sug isleme Egilimine Etkisi (N=124)*
Say1 %

[k zaman verdigim tepkinin aynisin1 yaparim 3 2,5

Ortamdan uzaklagirim suca karigmam 76 64,4

Kisiye ben cezasim1 vermem gerekli yere sikiyet ederim 24 20,3

Problemi ¢dzmeye caligirim 13 11,0

Diger 2 1,7

Toplam 118 100,0

*6 bilinmeyen

Denetimli serbestlige geldikten sonra su¢ islemeye neden olan olayin aynisinin
tekrarlanmasi halinde kisilerin %64,4'tiniin ortamdan uzaklasip olaya karismayacagini
belirttikleri goriilmektedir. Kisilerle yapilan odak grup ¢alismasinda da c¢ikan sonucu
destekler nitelikte ifadeler yer almustir. Ozellikle kisilerin sabikasinin olmasinin onlari
her olay karsisinda dezavantajli hale getirdikleri, hakli olmalar1 halinde bile kendilerini
ifade etmekte sikinti yasadiklarindan dolayr yeni cezalara carptirildiklarini ifade
etmiglerdir. Bu nedenle kisiler ortamdan uzaklagsmanin onlar ic¢in daha faydal
olduklarim diisiinmektedir. Ikinci en yiiksek oran ise %?20,3 ile 'Kisiye ben cezasini
vermem gerekli yerlere sikayet ederim' ifadesi oldugu goriilmektedir. Oranin diisiik
olmasina ragmen bu ifadenin ikinci sirada yer aliyor olmasi kisilerin adalet sistemine
giivenmeleri, sucun karsiliginda yaptirimin olabilecegini diisiinmeleri seklinde
yorumlanabilir. Problemi ¢6zmeye calisirim diyenlerin orami %11 iken, ‘ilk zaman
verdigim tepkisinin aynisini veririm’ diyenlerin orami ise %?2,5'dir. Tablodan ¢ikan
sonuca bakilacak olursa denetimli serbestlige geldikten sonra kisilerin yalmzca
%?2,5'1nin sug olarak nitelendirilen davranisin aynisini tekrarlayacagi, %97,5'inin farkli
¢cOoziim yollarina basvuracaglr goriilmektedir. Verilerden hareketle Bolu orneginde

denetimli serbestlik kapsamindaki uygulamalarin, kisilerin yeniden suc¢ isleme
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egilimini, Denetimli Serbestlik Sistemi’nin kurulus amacina uygun olarak, kismen

engelleyebildigi yorumu yapilabilir.

Tablo 5.44: Denetimli Serbestligin Yararlari

Denetimli Serbestligin Yararlari Say1 (N=‘1y02 4
Higcbir yarar1 yok 7 6,0
Ozgiir olmak 10 8,5
Topluma kazandirma/sugtan uzak tutmak 30 25,6
Egitim/bilgilendirme 37 31,6
Aile biitiinliigiinii saglamak 11 9,4
Ofke kontroliinii saglamak 9 7.7
Zararli maddelerden uzaklasgtirmak 10 8,5
Diger 3 2,6
Toplam 117 100,0
*7 bilinmeyen
Denetimli  serbestligin  yarar1 olarak, en yiiksek oram %31,6 ile

egitim/bilgilendirme oldugunu belirtenler olusturmaktadir. Bunu daha sonra sirasiyla,

denetimli serbestligin yararinin %?25,6 ile topluma kazandirma/suctan uzak tutmak,

%9,4 1ile aile biitiinliiglinii saglamak, %8,5 ile esit oranda olmak iizere zararh

maddelerden uzaklastirmak ve 6zgiir olmak oldugunu belirtenler izlemektedir. Higbir

yararinin olmadigin belirtenler ise %6 ile en diisiik orandadir.

Yapilan odak grup calismalarinda da denetimli serbestlik sisteminin yararlari su

sekilde ifade edilmistir:

-“Denetimli  serbestlikte verilen egitimleri daha onceden alsaydik sug

islemezdik, problemler korkuyla degil sevgiyle coziiliiyor.”’

-“Denetimli serbestligin %100 yarart oldu, ozellikle olumlu diisiinmede.”

-“Maddi durumu iyi olmayan icin biiyiik bir sans, cezaevinde olsaydim

hayatinu siirdiiremezdim, ailemden uzak kalacaktim.”

-“Maddenin beyne verdigi zararlart 6greniyorum, bilin¢cleniyorum.”’

-“Hareketlerime dikkat ediyorum, kontrollii hareket ediyorum.”’

-Kotii arkadas ortanmindan uzaklastiriyor, suca karisacagum zaman denetimli

serbestlik geliyor aklima.’’
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-“Kirlangi¢c kusu gibi beladan uzak durmami sagliyor; belamin kah altindan,
kah -iistiinden gecerek asagi yukart ucmak gibi.’’
-“Sonuca degil sonuca gotiiren nedenlere odaklanmayt 6grendim.”’

- Istedigim yemegi yiyebiliyorum.”’

Bu veriler de, yine Bolu’da Denetimli Serbestlik Sistemi’nin kurulus amacina

uygun oldugu yorumunu destekler niteliktedir.

Tablo 5.45: Denetimli Serbestligin Zararlari

Denetimli serbestlik zararlari Say1 (N=,1%2 4
Higbir zarar1 yok 57 55,3
Denetim altinda olmak/ kisitlanmak 9 8,7
Ulasim sikintis1 yasamak 4 3,9
Zaman kayb1 yagamak 5 4,9

Is hayatin1 olumsuz etkileri 25 24,3
Diger 3 2,9
Toplam 103 100,0

*21 bilinmeyen

Denetimli serbestligin zarar1 olarak, en yiiksek orant %24,3 ile is hayatin1 olumsuz
etkiledigini belirtenler olusturmaktadir. Bunu daha sonra sirasiyla, zarar1 olarak %38,7 ile
denetim altinda olmak/kisitlanmak, %4,7 ile zaman kayb1 yasamak, %3,4 ile de ulasim
sikintis1 yasamak ozellikle Bolu ilinde Goyniik, Taskesti v.b yerlerde toplu tasima
araclarinin seyrekligi kisilerin calismalara katilmasinmi giiclestirmektedir. oldugunu
belirtenler olusturmaktadir. %2, 9 ile diger secenegi kapsaminda ise sistemin bir ise
yaramadigini, sosyal hayatini sikintiya soktugu vb. etkiler yer almaktadir. Tabloda
dikkat ¢ceken en onemli veri %55,3 ile denetimli serbestligin hicbir zararinin olmadigini
belirtenlerin olmasidir. Dolayisiyla, denetimli serbestlikten yararlananlarin yaridan
fazlasimin denetimli serbestligin hicbir zararinin olmadigimi belirtmesi, kisilerin
sistemden tamamen olmasa da yiikksek oranda memnun olduklar1 seklinde
yorumlanabilir. Denetimli serbestlik kapsaminda verilen yiikiimliiliiklerin kisilerin
dosya durumuna gore cesitlilik gostermesi, denetimli serbestlik tedbiri altindayken
sosyal hayatlarina devam ediyor olmalari, calisiyor olmalari, kisilerin c¢alisma

yerlerinden izin almalarini zorunlu kilmakta bu nedenle de, s6z konusu uygulamalarin is
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yasantilarina tam olarak konsantre olmalarma engel oldugunu diisiiniildiigiinden,
denetimli serbestligin is hayatin1 olumsuz etkiledigi en yiiksek oranda ifade edilmistir.
Burada dikkat edilecek ayrint1 ise denetimli serbestligin etki degerlendirmesinde iiciincii
sirada %55,3’liikk oranla is iliskilerini olumlu etkiledigi goriilmesi, kisilerin verilen
yiikiimliiliikleri faydali buldugu fakat yapilan odak grup calismalarinda da sikca
belirtilen is yeriyle ilgili (izin alamama, calistig1 yerde etiketlenmesi ve diglanmasi,
ozellikle rehberlik calismalarina gelirken izin alamayacaginin diisiinerek yalan
uydurmasi ve bu durumun kisiyi tedirgin etmesi vb.) yasanan sikintilardan kaynakli
Nitekim “Denetimli serbestligi uygulayan kisi olsaydiniz sistemde ne gibi degisiklikler
yapardiniz?” sorusuna verilen cevaplarda da agirlikli olarak, calisma yasamina
etkilerini en aza indirilmesine iligkin Onerilerde bulunulmustur. Soyle ki, denetimli
serbestlikten yararlananlar, rehberlik caligmalarinin (grup calismasi, bireysel goriisme,
seminer vb.) is saatlerine denk gelmeyecek sekilde diizenlenmesini, 0zellikle mesai
saatleri disinda ve hafta sonlari planlanmasini onermislerdir. Bu ve bunun disinda,
denetimli serbestlik uygulamalarina iligkin diger degisiklik onerileri, katilimcilarin ifade
ettigi sekliyle, su sekildedir:

-Siirekli denetimli serbestlik icin gidip gelmem is yerinde patronla aramin

acilmasina neden oluyor.’’

- Denetimli serbestlikte olmam nedeniyle ise almiyorlar, is bulmak da
zorlaniyorum.”
-“Katildigim grup calismasinda (SAMBA) anlatilan konular bana uyusturucuyu
siirekli hatirlatiyor.’’
-“Denetimli  serbestlikteki ¢calismalara gelirken herkese yalan soylemek

zorunda kaliyorum.’’



VI. BOLUM

6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bolu’da denetimli serbestlikten faydalananlarin cogunlugu erkektir ve erkeklerin
suca karismis denetimli serbestlikten faydalanma oranmi kadinlara oranla ¢ok yiiksektir.
En yiiksek oranda sucga karismis denetimli serbestlikten faydalanan yas araliginin 25-44

yas araligidir.

Calisma kapsaminda yer alanlar, agirlikli olarak kirsal kesim dogumludur.

Evlidir.

Denetimli serbestlikten yararlananlarin isledikleri sucglar arasinda ilk sirada
siddet sucu yer almaktadir. Sug tiirleri arasinda en yiiksek oranin siddet sug¢u ¢cikmasinin
temel nedeni calisma kapsaminda yer alan Kkisilerin yogunlukla erkek olmasiyla
iligkilendirilebilir. Adak (2009:331)’a gore, Tiirkiye’de siddetin bir davranis bicimi
olarak goriilmesine neden olan pek cok Kkiiltiirel etken bulunmaktadir. Ozellikle
‘erkeklik’ olgusunun abartilmasi, daha kiiciik yasta erkek cocuklarin oyuncak silahlarla
oynatilmasi, erkeklerin kadinlar ve c¢ocuklar iizerinde baski ve sosyal denetim araci

olarak goriilmesi siddeti kiiltiirel agidan olanakli hale getirmektir.

Yapilan calisma ceza infaz sistemlerinden olan denetimli serbestlik sisteminin
etki-siire¢ degerlendirmesi amaciyla, Bolu oOrnekleminde yapilmistir. Denetimli
Serbestlik Sistemi’nin, yararlanicilarin toplumsallasma siirecine ve yeniden suc

islemelerini 6nlemede etkisini ortaya koymak amaciyla yapilmistir.
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Verilerden hareketle denetimli serbestlik sisteminin su¢ islemis kisilerin
toplumsallagsmas1  siirecinde etkili olmustur. Soyle ki denetimli serbestlik
uygulamalarinin toplumun en kiiciik birimi olan aile iligkilerini (%63,7), kisinin ailesi
haricinde en fazla vakit gecirdigi arkadas iliskilerini(%68,7) ve %55,3’liik oranla is
iligkilerini olumlu etkiledigi bu sayede kisinin toplumsallasmasinda olumlu katkida
bulundugu goriilmiistiir. Hapis cezas1 yerine kisilere verilen denetimli serbestlik
sistemiyle kisilerin toplumsal baglar1 kopmamakta ve siire¢ igerisinde verilen
yiikiimliiliikklerle de kisinin toplumsallasmasi saglanmaktadir. Buradan hareketle
arastirmanin hipotezleri arasinda yer alan denetimli serbestlik sisteminin hapis cezasina

gore bireyi topluma kazandirmada etkili oldugu hipotezi dogrulanmaktadir.

Medeni durum ile sug¢ tiirli arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
yoktur.(P<0.05) Evli olanlarda siddet suglari, bekar ve bosanmis olanlarda ise
uyusturucu madde kullanma en yiiksek orandadir. Evli olan kisilerin daha ¢ok siddete
yonelmesi kadina yonelik siddeti onleme politikalar1 olusturulurken aile ici iletigim,
ofke kontrolii gibi siddeti onleyici egitim calismalarin yapilmasinda sugun onlenmesine
katki saglayacaktir. Genglerin madde tiiketimine yonelmesinin nedenleri arasinda aile
baglarinin zayif olmasi, sorumluluk bilincinin eksik olmasi, olumsuz arkadas cevresi

vb. nedenler bulunmaktadir.

Mala kars1 islenen sug tiirii ile egitim diizeyi arasinda istatistiksel olarak P<0.05
iliski vardir. Soyle ki, Egitim diizeyi ytikseldik¢e mala kars1 islenen suglar diismektedir.
Uyusturucu madde kullanma/bulundurma ve satma sugu ise egitim diizeyi ylikseldikge

artmaktadir.

Siddet sucuna karisma orani 25-34 yas grubu arasinda en yiiksektir. Mala karsi
su¢c ve kamu giivenligine karsi suclara karigsma orani ise 55 ve iizeri yaslarda en

yiiksektir.

Egitim seviyesi yiikseldik¢e ese siddet uygulama oranm diismektedir. Kadina
yonelik siddeti 6nleme ¢alismalarinda aile egitimlerinin verilmesi, egitim caligmalarina

eslerin birlikte katilimi, egitim c¢alismalarimi veren egitimci/danismanlarin objektif
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degerlendirmelerde bulunmasi, ese siddet uygulayan tarafin yetkili merciler tarafindan
ofke kontrolii, problem ¢6zme becerisi vb. egitimlere katilimin zorunlu hale getirilmesi
ve yapilan calismalarin etki diizeylerinin takip edilmesi gibi egitici caligmalarin

yapilmasinin siddetin Oniine gegecektir.

Calismanin kapsaminda yer alan denetimli serbestlikten yararlanan kisilerde
maddi durum acisindan en yiiksek orani, maddi durumlari iyi olanlar olusturmaktadir.
Clifford R. Shaw ve Henry D. McKay’in yapmis oldugu calismada da 1929, 1931 ve
1942 yillarinda yasanan ekonomik krizlere ragmen Chicago’da sug, sucgluluk ve sosyal
sapma nispi olarak degismemistir. (Bkz 32). Dolayisiyla bu ¢alismada da , sug isleme
egilimi ile maddi durum arasinda anlamli bir iliski bulunamamis, su¢ islemede maddi
sikintilarin tek basina etkili olmadig1 goriilmektedir.. Katilimcilar tarafindan aktarilan
sonuca gore kisilerin suca karismasinda en Onemli etken arkadas cevresi olarak
goriilmiistiir. Sugu aciklamaya calisan teorilerde sosyal ekoloji ve alt kiiltiirler
teorilerinde de yer alan sosyal cevrenin suga karismada etkili oldugu savi bu calismada
dogrulanmistir.Su¢a karismada etki eden ikinci faktorde alkol tiiketimidir. Alkol
tilketiminin ikinci sirada olmasinin nedeni olarak da arkadas cevresinin etkisiyle alkol
tiketimi, arkadas ortamindan dislanmama istegi, grup baskisina direnmeme v.b

etkisinin oldugu diistiniilmektedir.

Ailevi problemlerin de kisileri suca karismasinda etkili oldugu goriilmektedir.
Icli (1993)'nin calismasinda da aile icinde yasanan sikintilarin Kisileri suca ittigi
goriilmiistiir. Bu calismadan c¢ikan sonu¢ da I¢li'nin calismasim desteklemektedir.
Denetimli serbestlik calismalarinin igeriginin suga etki eden nedenleri ortadan
kaldirmaya yonelik ¢aligmalarla zenginlestirilmesi sistemin daha isler hale getirecek ve

yeni su¢ olusumlarimin dniine gegecektir.

Denetimli serbestlik sisteminin islemeyen en Onemli yonii olarak Koruma
Yardim Kurullarmin kanunla belirtilen isleyise uygun hareket etmemesidir. Yapilan
odak grup calismalarinda hiikiimliilerin hicbirinin bu kuruldan habersiz olmasi da
Koruma Yardim Kurulunun kisilere yapilacak yardim konusunda eksik kaldiginin

gostermektedir. Bu kurulun olusturulmus olmasi son derece olumlu bir gelismeyken,
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yasalarla bu kurullara verilmis olan gorevlerin uygulamada sinirli bir sekilde yerine
getirilmesi, kurullarin cezaevi sonrasi toplumsallagsmaya katkisini da kisitlamaktadir.
STK’lardan gelen elestiriler, kurullarin idari yapisit geregi eski mahpuslarin topluma
yeniden katilimini kolaylastiracak faaliyetlerinin smirli kaldigi yoniindedir. Eski
mahk(mlarin 6zel sektorde %?2’lik kota ile calistirilmast zorunlulugu 26.05.2008
tarihinde kaldirilmistir. STK’lardan bu degisiklikle ilgili bir¢ok elestiri gelmektedir.
Nitekim Avrupa iilkelerinde eski mahpuslarin 6zel sektorde ¢alistirilmasi giin gectikce
daha fazla tesvik edilirken, Tiirkiye’de yasada yapilan degisiklikle bu konudaki tesvik
tamamen ortadan kalkmistir (Mandiract ve Topguoglu 2015:28). Denetimli Serbestlik
Sisteminin cezaevi sonrasit suglularin toplumsallagmasini saglayan en onemli organ
oldugu diisiiniilecek olursa kisiye is bulmakta yasanacak sikinti kisinin eski sosyal

cevresine donebilme ihtimalini ve yeniden suca karisma riskini artirmaktadir

Denetimli serbestligin yararlanicilarda olumlu izlenimler biraktigi, denetimli
serbestlik sistemini faydali, kisiyi topluma kazandiran, 6zgiirliik olarak tanimlayanlarin
yiiksek oranda oldugu goriilmiistiir. Yapilan odak grup calismalarinda da denetimi
serbestligin kisiye kazandirdiklari, arasinda ‘“hayata yeniden tutunmak, alkol ve
uyusturucu gibi zararli maddelerden, olumsuz arkadas cevresinden uzaklagmak vb.”,
seklinde ifade edilmistir. Denetimli serbestlik sisteminin suc¢ islemis kisilerde biraktigi

ilk izlenime gore sistemin kurulus amacina uygun hizmet ettigi goriilmiistiir.

Denetimli serbestlik sistemi kapsamimin kanun maddeleriyle her gecen giin
genislemesi ve her kanun maddesine gore yeniden yapilandirilmasi, kisilerin kulaktan
duyma yanls bilgilerle geldigi takdirde sistemi kavrayamayarak ihlal etmesine neden
olabilmektedir. Arastirmani hipotezleri arasinda yer alan sistem hakkinda ©&nceden
yeterli bilgiye sahip olma durumunun yiikiimliiliikleri ihlal etmede etkili oldugu
hipotezi de dogrulanmaktadir. Halihazirda verilen bilgilendirme el kitapgiklarin yeterli
olmadigi, kafalardaki sorulara cevap vermedigi, diizenli araliklarla yapilacak
bilgilendirme caligmalariyla, kulaktan veya kitle iletisim araglarindan duyma yanlis

bilgilendirmelerin Oniine ge¢ilerek sistem daha 1yi 0ziimsenecektir.
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Denetimli serbestlik sisteminden en az alti ay yararlanmis olan ve calismanin
kapsaminda yer alan kisiler, bu sistemi baskalarina da Onerebilecek kadar yararh
gorenler en yiiksek orandadir Kisilerin denetimli serbestlikten memnun olduklarini,
hiirriyeti baglayici cezalarin yerine ikame edilen ¢agdas ceza infaz sistemine alternatif
olarak gelistirilen denetimli serbestlik sisteminin ihtiyaclara cevap verdigi, sosyal
cevresinden ayrilmadan, danismanlik hizmeti alarak toplumla i¢ i¢e yasamasina olanak
saglamasindan dolayr memnuniyet oranmi yiiksektir. Buna ek olarak bir diger énemli
neden ise denetimli serbestligin cezaevi sartlariyla karsilastirildigi takdirde

yiikiimliiliiklerinin daha katlanilabilir ve faydali olmasindandir.

Hakim ve savcilar tarafindan kisilere ceza verilirken, Denetimli Serbestlik
Sistemi hakkinda hukuki bilgi disinda, Denetimli Serbestlik Sistemi’nin amaci ve
kimlere daha uygun oldugu hakkinda, kisinin risk durumu, sosyal cevresi ve diger
ozellikleri goz Oniinde bulundurularak, bilgi verildikten sonra denetimli serbestlige
gonderilmesi gerekmektedir. Gerek duyuldugu takdirde kisi hakkinda, mahkeme
asamasinda denetimli serbestlik uzmanindan sosyal arastirma raporu istenerek, sistem
hakkinda bilgilendirme ve bu bilgilendirme sonucunda kisinin kendi istegiyle denetimli
serbestligi kabul etmesi, kisilerin siire¢ icerisindeki calismalara aktif katilimini
saglayacaktir. Aksi takdirde denetimli serbestlik sistemini bilmeden, cezaevi ortamini
da gormemis kisi, sistemi ciddiye almayarak, cezanin caydiricilign ilkesinden habersiz

yeni su¢ olusumlarina dahil olacaktir.

Denetimli serbestlikten yararlanan kisiler, yiikiimliiliikklerden en yiiksek oranda
rehberlik c¢aligmalar1 ihlal etmektedirler..Bu oranin yiiksekliginde ise Denetimli
Serbestlik Daire Baskanligi tarafindan olusturulan ihlal standartlarinin bireysel
goriisme, grup calismasi ve diger egitici calismalara katilmama durumunda, kisiye diger
yiikiimliilliklerin ihlaline  gére daha  ¢abuk uyar1 verilmesinin etkisi oldugu
diisiiniilebilir. Denetimli serbestlik sistemini diger ceza infaz modellerinden ayiran en
Oonemli nokta, egitim ve iyilestirme c¢aligmalarina verilen ©Onemdir. Bu amag
dogrultusunda kisilerin diistinme bicimlerini ve farkindalik diizeylerinde degisme

egilimi olusturarak yeni su¢ olusumuna engel olunmasi hedeflenmektedir.
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Denetimli serbestlik yonetmeliginde “bir bolgede denetim ve gozetim altinda
bulunma yiikiimliiliigii” olarak belirtilen, fakat kamuoyu ve sistemden yararlanan kisiler
tarafindan imza yiikiimliiliigii olarak bilinen yiikiimliigii faydali olarak gorenler oransal
olarak yiiksektir. S6z konusu oranin yiiksekliginde odak grup calismasindan c¢ikan
sonu¢ dogrultusunda, bu uygulamanin yararlanicilarda cezanin siirmekte oldugu algisini
pekistirmesinin ve bu nedenle kontrollii davranmalarinin gerekmesini, giinliik zaman
akigin1 planli hale getirmesinin ve sorumluluk bilincini kazandirmasinin etkili oldugu
diistiniilebilir. Arastirmanin bir diger hipotezi olarak belirtlilen bu yiikiimliiliigiin
kisilere zaman yonetimi ve sorumluluk bilinci kazandirma da etkili oldugu hipotezi

dogrulanmaktadir.

Kamu yararina iicretsiz caligma yiikiimliiliigii kapsaminda kamu kurum ve
kuruluslarinda belirli saatlerde calisanlarin bu yiikiimliilikten memnun olma diizeyi
yiiksek olmasina karsin, memnun olmayanlar da azzimsanmayacak bir orandadir. Kamu
kurumlarinda calisan Kkisilerin su¢ islemis olan kisilere karsi olan Onyarginin
kirilmasinda, suga karismis kisinin suglu etiketinden siyrilmasinda, toplumun ona
ihtiyac duydugu, toplumda bir ise yaradig diisiincesi su¢ islemis kisinin sug
sarmalindan kurtulmasinda 6nemli bir rol gostermektedir. Bu yiikiimliilikten memnun
olmama nedenleri arasinda, yapilan is karsiliginda herhangi bir iicret verilmemesi ve
aile gecimine katki saglayamayan kisinin kendini ise yaramaz diisiincesine kapilmasi
yer almaktadir. Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi’ne ve uygulama alanina
bakildiginda 5275 sayili CGTIK kanunun 105/a kapsaminda olan dosyalarda bu
yiikiimliiliik herkese verilememekte, sigortali bir iste calistifini beyan ettigi takdirde bu
yiikiimliiliik askiya alinmaktadir. Yani kisi bir iste calismiyorsa, kisiyi olumsuz sosyal
cevreden uzak tutmak ve boslukta birakmamak icin bu yiikiimliiliik verilmektedir S6z
konusu yiikiimliilige tabi olanlara/olacaklara kamu yararina iicretsiz c¢alisma
yiikkiimliliigliniin verilis amaci hakkinda denetimli serbestlik calisanlar1 tarafindan
gerekli bilgilendirmenin yapilmasi halinde var olan memnuniyetsizlik durumu da

ortadan kalkabilecektir.

Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi’'nde “belirlenen bir konutta

denetim ve gozetim altinda bulundurulma yiikiimliigii” ve risk diizeyi yiiksek olan



120

kisilerin yeniden sug isleme ihtimalini en diisiik seviyeye ¢ekebilmek icin verilmektedir.
Bu yiikiimliikle toplumun ve magdurun korunmasi amaglanmis 18:00 ile 08:00 saatleri
arasinda (en fazla on iki saat, en az on saat) belirlenen bir konuttan ¢cikmamasi suretiyle
elektronik kelepce ile takibi yapilmaktadir. Kamuoyu ve sistemden yararlananlar
tarafindan konutta infaz olarak bilinen yiikiimliikten faydalananlarin memnuniyet
diizeyi cok yiiksektir. Konutta infaz yiikiimliigiiniin yiiksek oranda faydal
gorlinmesinin nedenleri arasinda, kisinin is hayatinin goz Oniine alinarak saatlerin
belirlenmesi, Kkisilerin gece saatlerinde konuttan ¢ikmayarak aile ile iliskilerini
kuvvetlendirmesi, suctan ve olumsuz arkadas cevresinden uzaklagmasi gibi etkenlerin
etkili oldugu diisiiniilebilir. Dolayisiyla, gece saatlerinde suca karisma oranin yiiksek
olmas1 nedeniyle, kisilere verilen konutta infaz yiikiimliiliigiiniin su¢ onlemede etkili

oldugu sonucuna ulasilarak bu konudaki arastirma hipotezi dogrulanmustir.

Denetimli serbestlikte herkese ayni yiikiimliiliiklerin verilmemesi, kisilerin risk
ve ihtiyacina uygun olarak yiikiimliiliklerinin belirlenmesi memnuniyet diizeyini
arttirmaktadir. Risk ve ihtiya¢ belirlenmesinde ise, Denetimli Serbestlik Daire
Baskanligir tarafindan gelistirilen Arastirma ve Degerlendirme Formu (ARDEF)
uygulanmaktadir.

Arastirmanin hipotezlerinde bir digeri de oOzellikle denetimli serbestlik
egitimlerinin kisilerde farkindalik bilinci olusturarak kisinin alkol madde tiiketimini
azalttigr yoniindeki hipotez dogrulanmaktadir. Katilimcilarin alkol satilan ve icilen
yerlere gitmeme yiikiimliiliglinden memnuniyet diizeyi yiiksektir. Bunda da, kisilere
egitim iyilestirme c¢alismalar1 kapsaminda verilen ve farkindalik bilinci olusturmayi
amaclayan uygulamalarin etkisi oldugu diisiiniilebilir. Ciinkii bu yolla alkol
bagimliliginin kisilerin hayatlarina vermis oldugu maddi manevi zararlar konusunda
farkindalik yaratilmaktadir. Kisiler bu yiikiimliiliikten dolay1 kontrol ve denetim altinda
bulunmakta, cezaevine donme korkusuyla alkol satilan ve icilen yerlere gitmemektedir.
Suglarin  ¢cogunlugunun alkol etkisi altindayken islenmis olmasi nedeniyle, bu
yiikiimliiliigiin de kisilerin yeniden sug isleme olasiligini azaltabilecegi soylenebilir. S6z
konusu bu yiikiimliiliik i¢cin yapilacak en onemli elestiri ise, yiikiimliiliigiin denetiminin

nasil yapilacagi konusundadir. Hali hazirdaki uygulama, bu yiikiimliiliigii tabi olanlar
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ancak polis denetimine takildiklarinda fark edilebilmektedir. Bu yiikiimliiliigiin etki
diizeyinin daha da arttirillmasi i¢in kontrol ve denetimin elektronik kelepceler ile
yapilmast gerekmektedir. Suca iten faktorlerin basinda yer alan alkol tiiketimi
oranlarinin diisiiriilmesi, daha sik kontrol ve denetim sonucunda uygulanacak yaptirimla

alkol tiikketimi azaltilabilecektir.

Egitim iyilestirme caligmalar1 kapsaminda yiiriitiilen rehberlik calismalarindan
bireysel goriismeler en yiiksek oranda yararli bulunmustur. Bunda da kisilerin birebir
yaptiklart goriismelerde 6zel hayata yonelik problemlerini daha rahat ifade etmelerinin
etkili oldugu diisiiniilebilir. Ciinkii katilimcilar grup icerisinde 6zel hayata yonelik
konusmak istememektedirler. Ayrica denetimli serbestlik uzmaninin gerek gordiigi
takdirde aile iiyeleriyle goriisme yapabilmesi, etiketleme olmadan, kisiye 0zel verilen
programlar kendilerini degerli hissetmelerine neden oldugu icin, memnuniyet diizeyinin

yiiksek olmasini etkilemektedir.

Grup caligmalari, kisinin bireysel goriisme siireci tamamlandiktan sonra
ihtiyacina uygun yonlendirildigi uzun soluklu c¢alismalardir. Denetimli serbestlik
miidiirliiklerinde 6fke kontrol, sigara alkol madde bagimlilig1 ve hayat icin degisim adli
grup calismalar1 verilmektedir. Suc tiirii ve kisinin 6zellikleri goz 6niine alinarak grup
caligmasina alinan kisilerin profillerinin farkli olmasina bagli olarak verilen egitimlerin

iceriklerinin de farkli olmasi, denetimli serbestligin etkililik diizeyini arttirmaktadir.

Denetimli serbestlik kapsaminda kisilere verilen egitimlerden memnuniyet
diizeyi yliksek orandir. Hatta bu egitimleri alan kisiler, s6z konusu egitimlerin yalnizca
su¢ islemis kisilerle verilmesi ile sinirli kalinmayip suca karisma ihtimali olan kisilere,
arkadaslarina, ailelerine, igverenlere ve polislere verilmesi gerektigini diistinmektedirler.
Bu sonu¢ dogrultusunda Kkisilerin su¢ O©nleme modellerinden proaktif modeli
benimsedikleri goriilmektedir. Bir baska deyisle su¢ islemis kisiler toplumda sugun
Onlenmesi adma egitim calismalarinin yayginlastirilarak kisilerin ve cevrelerinin
bilin¢lenmesiyle sug teskil eden olaylar onlenecektir. Denetimli serbestlik kapsaminda
verilen egitimler, yararlanicilarin hayatlarina anlamli katkilar saglamakta, bu nedenle de

toplumsal refah icin verilen egitimlerin herkesi kapsamasi gerekmektedir. Oransal
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dagilima bakildiginda yararlanicilarin sug islemis ve sug islemeye egilimli olan kisilerin
egitim almasinin fayda saglayacaginin diisiinmeleri denetimli serbestligin su¢ onlemede
etkili ¢alismalar yiiriittiigiine dair inancin varligim gostermektedir. Kisilerin, aile ve
arkadas cevrelerine egitim verilmesini istemelerindeki amag, bilincli sosyal cevreye
sahip olmalar1 halinde sugtan uzak kalabileceklerini diisiinmeleridir. Ayrica burada
altinin cizilmesi gereken noktalardan biri, Denetimli Serbestlik Sistemi’nden yararlanan
kisilere gore polislerin de egitim almasi gerekmektedir. Kisileri bu diisiinceye iten
onemli nedenlerin basinda ise, Ozellikle odak grup calismasi siirecinde ¢ikan sonuca
gore mesleki tahribata ugramis polislerin kisilere karsi suclu etiketini kaldirmadan
yaklagsmasindan kaynaklanmaktadir. Toplumsal barisin yalnizca sug islemis, ceza almis
kisilere verilen egitimle saglanamayacagi, karsilikli anlayis ve esneklik ortaminin hep
birlikte insa edilece8i huzurlu ve giivenli bir toplum icin, toplumun tiim kesimlerinin
egitimler verilerek suc¢ islemeye miisait kisiliklerin Oniine gecilebilir. Arastirma
hipotezleri arasinda yer alan egitimleri yalnizca sug¢ islemis kisilerle sinirli kalmayip

toplumun her kesimine verilmesi test edilerek dogrulanmustir.

Kisilerin su¢ islemesindeki etkenlere bakildiginda, suca karismada en Onemli
etkenlerin basinda alkol tiiketimi gelmektedir. Hi¢ alkol kullanmayanlar kapsam dis1
birakilirsa, denetimli serbestlik siirecinin kisilerin alkol tiiketiminin azaltmaya yonelik
farkindalik calismalarinin olumlu etki yarattigr goriilmektedir. Denetimli serbestlik
kapsaminda yapilan ¢alismalarla kisiler alkol tiiketimi konusunda farkindalik kazanmis
ve bu sayede yeni su¢ olusumlarina dahil olmayacaklardir. Alkol tiiketiminin azalmasi
veya tamamen bitmesi kisileri sosyal cevrelerine kazandiracak ve suclu etiketinden

styrilan birey toplumla i¢ ice huzur igerisinde yasayacaktir.

Denetimli serbestlik sisteminin kisiler iizerindeki en biiyiik faydasi, cezaevinde
olmayip ailelerinin yaninda olmalari, aileleriyle kurduklar1 yakin iliski nedeniyle sugtan
uzaklagmalari, suglu etiketinden kurtulmak i¢in miicadele etmeleri olmustur. Ayrica
kisilerin ozellikle grup calismalarindan 6grendikleri bilgileri aileleriyle paylagmalari,
bazilarinin ise aile icerisinde uygulamasi ise aile i¢i iletisimi olumlu etkilemistir.
Kisilerin cezaevinde kalmasi gereken siireyi cocuklarinin yaninda olarak, cocuklarini

maddi ve manevi anlamda kimseye muhta¢ etmeme duygusu kisileri motive etmektedir.
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Suc islemeye etki eden faktorlerin basinda yer alan olumsuz arkadas cevresi,
kisilerin denetimli serbestlige geldikten sonra aldiklar1 egitimlerle arkadas iligkilerinin
olumlu yonde degismesi kisilerin su¢ isleme ihtimalini azaltmistir. Verilen egitimlerle
olumsuz arkadas cevresinin sosyal hayata etkilerini, zor durumlarla basa cikabilmeyi,
iletisim becerilerini ve problem ¢cdzme becerilerini gelistirerek kisilerin saglikli arkadas
iliskilerinin gelistirilmesi, toplumsallasmasi ve yeniden suga karisma ihtimalini

azaltacaktir.

Kisilerin denetimli serbestlige geldikten sonra is, arkadas iliskilerinde, alkol
tilketiminde olumlu degisim yasamasi ile orantili olarak aile, es ve cocuklarla olan
iliskilerinde de olumlu etkiler yasanmistir. Calismamin hipotezleri arasinda yer alan
“alkol ve uyusturucu kullanimini azaltmak i¢in denetimli serbestlik kapsaminda yapilan
tyilestirme caligmalarinin, kisilerde alkol ve uyusturucunun zararlari konusunda
farkindalik yaratmis ve bu konudaki algilar1 degistirmekte” olduguna dair hipotez de

dogrulanmistir.

Toplumun ve kurumlarin sucluya karsi bakis acisinin degismemesi, suclu
etiketinin iizerlerine yapismasi, onlar1 her olay karsisinda dezavantajli hale getirmekte,
hakli olmalar1 halinde bile kendilerini ifade etmekte sikinti yasamaktadirlar. Bundan
dolay1 yeni cezalara ¢arptirilma korkusu onlar1 toplumun disina itmektedir. Bu nedenle
de, calisma kapsaminda yer alan kisiler “suc¢ islemeye neden olan olayin aynisinin
tekrarlanmasi halinde” ortamdan uzaklasip olaya karismayacaklarini en yiiksek oranda
ifade etmislerdir. Var olan etiketlemeye ragmen, kisilerin halen adalet sistemine
giivenmeleri, sucun karsiliginda yaptirimin olabilecegini diisiinmeleri, toplumsal

biitiinliigiin saglanmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.

Denetimli serbestlikten yararlanma siireci icerisinde sug teskil eden olan olayin
aynisinin tekrarlanmasi halinde kisilerin yalmizca %?2,5'inin su¢ olarak nitelendirilen
davranisin aynisini tekrarlayacagi, %97,5'inin de toplumsal diizeni bozmayacak, suc
olusumuna mahal vermeyecek farkli ¢oziim yollarina bagvuracagi belirlenmistir. Bu
veriler de sonu¢ olarak Denetimli Serbestlik uygulamalarinin kisilerde farkindalik

olusturdugu, yeni suc¢ olusumlarina engel olabilecegi seklinde yorumlanabilir..
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Ulkemizde ceza infaz sistemleri icerisinde on yillik bir ge¢misi olan denetimli
serbestligin, onarici adalet sistemine gore hareket ettigi, hiirriyeti baglayici cezalara
kiyasla sug¢ islemis kisilerde yiiksek diizeyde olumlu degisimler yarattigi, kisilerin
kendilerinde, aile, arkadas, i3 iliskilerinde 1iyilesmeler yaptii, onlarin
toplumsallagsmasina katki sagladigi anlasilmaktadir. Nitekim, Denetimli Serbestlik
Sistemi’nden yararlananlarin tamamina yakininin (%94) denetimli serbestlik siirecini

olumlu degerlendirmektedir..

Yapilan arastirma sonucunda Denetimli Serbestlik Sistemi’nden yararlananlarin
yaridan fazlasinin (%55,3) denetimli serbestligin higbir zararinin olmadigini belirtmesi,

sistemin islerlik boyutunun yiiksek oldugunu gostermektedir.

Ozellikle kamuya yararli bir iste calistirma yiikiimliiliigii kararlarinin yerine
getirilmesi icin kamu kurum ve kuruluslarini isbirligine zorlayacak bakanlik diizeyinde
protokollere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu protokollerde her kurumun, bu hizmetlerin
yerine getirilmesi siirecindeki gorevlerini acik ve somut olarak belirtilmesi halinde

yerelde yapilacak calismalar daha etkili ve faydali sonuclar verecektir.

Denetimli serbestlik kapsaminda verilen yiikiimliiklerin toplum iginde ve
toplumla i¢ ice cezanin siirdiiriillmesi, toplumun sug¢ islemis kisiye ceza verildigini
gormesi, kisinin kontrol altinda tutuldugu goriintiisii toplum vicdanini rahatlatacak, bu
sayede devlet kurumlarina ve ceza infaz sistemlerine olan giiven duygusu

tazelenecektir.

Denetimli serbestlikten yararlanma ile egitim seviyesi arasinda ters bir oranti
bulunmaktadir. S0yle ki, denetimli serbestlikte dosyas: bulunan kisiler egitim agisindan,
agirlikli olarak temel egitim seviyesi ve temel egitim seviyesinden daha diisiik egitime
sahiptirler. Bu nedenle su¢ onleme caligmalarinda egitime biiyiikk 6nemin verilmesi

gerekmektedir.

Ailesiyle birlikte yasayanlarin oraninin yiiksek olmasi kisilerin topluma

kazandirilmasinda en etkili kurum olarak aile calismalarina gerekli 6zenin gosterilmesi
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gerektigi, sosyal hayata uyum saglamak acisindan olumlu etki yaratacagi

diistiniilmektedir.

Suc tiirlerinin bolgesel olarak degisiklik gosterecegi, su¢ dnleme calismalarindan

etkin sonuclar alinabilmesi i¢in bdlgenin sug haritasinin ¢ikarilmasi fayda saglayacaktir.

Ekonomik anlamda maddi durumunun ¢ok iyi oldugunu belirtenler ile kotii
oldugunu belirtenlerin  karismis oldugu su¢ tiiriinlin  uyusturucu  madde
kullanma/bulundurma/satma sugunun olmasi, uyusturucu sucunun her ekonomik
diizeyde goriilebilecegi ortaya koymaktadir. Kullanilan uyusturucu maddenin maddi
degerinin kisinin maddi diizeyiyle baglantilidir. Maddi durumunun ¢ok kétii oldugunu
belirtenler ise daha cok kamu giivenligine karsi suglar olarak tanimlanan parada
sahtecilik, miihiir bozma gibi maddi durumu diizeltmeye yonelik suglara yonelmislerdir.
Yapilacak egitici ve su¢ Onleyici ¢alismalarda maddi durumu iyi olmayan kisilerin is ve
meslek 6gretilmesinin yani sira degerler egitimi verilerek diiriistliik, helal kazang¢ gibi

egitimler verilmelidir.

Yararlanicilar, denetimli serbestlik uygulamasini en yiiksek oranda ceza infaz
kurumlarinda duymuslardir. Ortaya c¢ikan sonu¢ dogrultusunda ceza infaz kurumlarinda
denetimli serbestlik sistemin amaglarinin  ve yiikiimliiliiklerinin  hiikiimliilere

bilgilendirme seminerleriyle verilmesi gerekmektedir.

Denetimli serbestligi baskalarina énermeyeceklerini yiiksek oranda ifade eden
kisiler, cezaevinde hi¢ kalmadan, cezaevi ortamina girmeden, mahkeme tarafindan
denetimli serbestlige dogrudan gonderilen yararlanicilardir. Denetimli serbestlik
sistemini cazip hale getiren en Onemli faktor olan cezaevi sartlariyla karsilastirilmasi
oldugu icin sistemin amacina daha uygun hizmet edebilmesi icin kisilerin cezaevinde

belli bir siire bulunma sartinin getirilmesi gerekmektedir

Denetimli serbestlige gelmeden Once sistem hakkinda bilgi sahibi olan kisiler,

yiikiimliiliik ihlalinde daha az bulunmaktadirlar. Denetimli serbestlige gelen kisilere
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onceden sistem hakkinda bilgi verilmesi, sistemin amacinin, yiikiimliiliiklerinin net bir

sekilde aktarilmasi sistemi daha etkin hale getirebilecektir.

Egitim iyilestirme ¢alismalar1 kapsaminda verilen rehberlik caligmalar: bireysel
gorlismeyi, grup calismasini ve seminer calismalarini kapsamaktadir. Onaricit adalet
anlayisina gore cezanin infazinda ©Onemli rol oynayan iyilestirme calismalarinin,
sistemden faydalananlar tarafindan memnuniyet verici diizeydedir. Sug islemis kisilerin
toplum icerisinde cezasini infaz ederek iyilestirilmesi kisilere, ailelerine ve sosyal
cevrelerine hatta topluma da ciddi katki saglamaktadir. Kisilerle yapilan bireysel
goriigme kapsaminda denetimli serbestlik uzmani (sosyolog, psikolog, sosyal caligmaci,
ogretmen) kisinin sosyal cevresi ve sosyal cevresiyle iliskisini 6grenmeye, kisiyi suca
iten etkenleri tespit etmeye, kisinin yeniden su¢ isleme riskini 6grenmeye, toplumla
biitiinlesmesi i¢in motivasyonunu arttirmaya, zararl aliskanliklar1 hakkinda farkindaligi
arttirmaya yonelik birebir goriismeler yaparak profesyonel anlamda destek sunmaktadir.
Egitim iyilestirme calismalarimi veren denetimli serbestlik uzmanlarinin isini
onemseyen, degisime inanan kisilerden olugmasi sistemi daha isler hale getirecektir.
Ayrica odak grup calismalarindan elde edilen bilgiye gore yiikiimliilik uygulamalarinda
miidiirliikkler arasinda isleyis farkliligi oldugu bunun da sistemin eksi yam olarak
goriildiigii anlasildi. Bu nedenle miidiirliikler arasi uygulama birliginin olmasi, ihlal
durumlarinin netlestirilmesi, standart bir uygulamaya gidilmesi gerekmektedir. Kurum
icerisinde meslek standartlar1 da olusturularak hizmetlerin tiim iilke capinda tek bir

sekilde uygulanmasi gerekmektedir

Personel motivasyonunun arttirtlmast i¢in ¢esitli odiil yontemlerinin (takdir,
tesekkiir, maash odiillendirme gibi) gelistirilerek, bunun mevzuatla desteklenmesi
sistem yliriitiicilerinin motivasyonunu arttirarak denetimli serbestlik sistemini daha isler
hale getirecektir. Ayrica ayni1 isi yapan personel (6gretmen, psikolog, sosyal ¢alismaci,
sosyolog vs.) farkli iicret sistemine tabi olmaktadirlar. Is barisinin bozulmamasi icin
ozellikle o©zlik haklart konusunda gerekli diizenlemelerin yapilmasi personel
motivasyonunu arttiracaktir. Dis gilivenlik yasa tasarisinda ceza infaz kurumlari
personeline 6ngoriilen 6zliik haklarinin ayn1 sekilde denetimli serbestlik ¢alisanlarina da

verilmesi sistemi daha etkin hale getirecektir.
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Suca iten faktorler arasinda ligiincii sirada yer alan ailevi problemlerin
iyilestirilmesi, kisilerin aile baglar1 koparilmadan 1slah edilme c¢alismalari, kisileri
suctan uzaklastiracak, toplumun en temel kurumu olan aile baglarinin gii¢clendirme
caligmalar1 kisilerin sosyallesme siirecine olumlu katkilar saglayacaktir. Nitekim
denetimli serbestligin bu amaca yliksek oranda ulastifi sonucuna, verilerden hareketle
ulagilabilir.  Sistemden yararlanan tarafindan belirtilen denetimli  serbestlik
caligmalarinin  %63,7’lik oranla aile iligkilerinin olumlu etkilemesi de destekler
niteliktedir. Kisilere verilen egitimlerin tek tarafli kalmayip bu iyilesme, degisim
siirecine ailelerin dahil edilmesi, toplumsal refahin olusumuna ciddi katkilar sunacaktir.
Denetimli serbestlik sisteminden yararlanan kisilerin ailelerinin de katiliminin zorunlu
tutulmasi, aile grup calismalarinin olusturulmasi toplumsallasmaya onemli katkilar

sunacaktir.

Denetimli serbestligin, kendilerine zarar1 olarak en yiiksek (%?24,3) oranda is
hayatin1 olumsuz etkiledigi belirtilmistir. Bunda da, denetimli serbestlikte verilen diger
yiikiimliiliikklerin (imza, konutta infaz, kamu yararina iicretsiz calisma vb.) kisinin is
yasantis1 aksatmayacak bicimde veriliyor iken, rehberlik(bireysel goriisme, grup
calismas1 ve seminer) ylikiimliiligli is yasamin aksatmasi etkili olmaktadir. Soyle ki,
kisilerin denetimli serbestlik tedbiri altindayken sosyal hayatlarina devam ediyor
olmalari, is yasantilarinin olmasi, kisilerin egitim caligmalarina gelmeleri i¢in ¢alisma
yerlerinden izin almalarim zorunlu kilmakta, bu nedenle de isverenlerle sikinti
yasamaktadirlar. Kalifiye eleman olarak yetistirilecek meslek kurslariyla, kisilerin is
hayatindaki yeterlilik diizeyi arttirilmali, toplumun kisileri su¢lu etiketinden ¢ikararak
insan olarak gormeleri icin ¢alismalar yapilmalidir. Ayrica suglu olarak etiketlenen
kisiler toplum disina itildiginde, yine en biiyiik zararin topluma verilmis olacagina dair

farkindalik yaratilmalidir.

Coziime yonelik olarak {iretilecek politikalarda denetimli serbestlikten
yararlanan kisilerin igverenlerine, bilgilendirme ¢aligmalari yapilarak sistemin amacini,
isveren olarak toplumsal biitiinlesmedeki rollerini, su¢lunun yeniden su¢ isleme

diisiincesinin  yikilmast gerektigi anlatilmalidir. Toplumsal biitiinlesme, yalnizca
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denetimli serbestlik kurumunun cabalariyla gerceklesemez. Toplumda yer alan tiim

kurumlarin destegiyle su¢ olusumunun Oniine gecilerek toplumsal barig saglanabilir.

Denetimli serbestlik sisteminden faydalanacak kisilerin sistemin Onemi ve
amacini kavrayacak nitelikte olan, ceza infaz kurumunda olumlu degisim gosteren, risk
diizeyi diisiik, disiplin cezas1 almayan kisilerin sistemden yararlanmasi saglanmalidir.
Giiniimiizde kitle iletisim araclarinda 6zellikle yer alan denetimli serbestlik sisteminden
yararlanarak disar1 c¢ikan ve ilk firsatta suc isleyenlerin Oniine gecgebilmek icin verilen
1yl hal kararlarinin 6zenli verilmesi gerekmekte kalabaliklasan cezaevlerini bosaltmak

icin herkese verilmesinin Oniine gecilmelidir.

Isbirligi yapilan bazi kurumlarin kendi sorumluluk alanlarinin disindaki
toplumsal ve sosyal meselelere duyarsiz kalmalarinin dniine gececek ve bu siireci kendi
gorevleri olarak algilamadiklarindan yeterli katki ve destegi vermemektedir. Bu

durumun oniine gegilebilmesi i¢in cat1 protokollerinin olusturulmasi gerekmektedir.

Denetimli serbestlik uygulamalar1 hakkindaki kamuoyu algisini pozitif yonde
etkilemenin ve yonlendirmenin, gerek ceza adalet sisteminin gelecegi gerekse izlenen
ceza politikasinin etkinligi acisindan son derece Onemlidir. Denetimli serbestlik
sistemine iliskin kamuoyunda yapilacak tanitici calismalarda, gerekli dikkat ve 6zenin
gosterilmesinin bir zorunluluk oldugu, 6zellikle kamuoyuna verilecek mesajin bu ceza
infaz sisteminin amacina, felsefesine ve ruhuna uygun olmasi gerektigi, aksi takdirde
olabilecek olumsuz kamuoyu algisinin toplumun ve kurumlarin sisteme karsi bakisini
olumsuz etkileyebilecektir. Bu nedenle denetimli serbestlik uygulamalarina iliskin
kamuoyunda olusabilecek olumsuz algilarin giderilmesi i¢in, dncelikle Merkez tegkilati

nezdinde kamuoyuna gerekli bilgilendirme ve yonlendirme calismalar1 yapilmalidir.

Gecmisinde su¢ islemis fakat giiniimiizde topluma Onemli katkilar sunan
kisilerin yer alacagi kamu spotlariyla kitle iletisim araclarinin da iizerine diisen

sorumlugu yerine getirmesi gerekmektedir.
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Genel bir sonug olarak, Bolu 6érneginde Denetimli Serbestlik Sistemi’nin kurulus
amacina uygun olarak ilerledigi, kisilerin zihinlerinde yeniden su¢ isleme diisiincesini

uzaklagtirdig1 soylenebilir.

Kisacas1 denetimli serbestligin amaci, sug islemis olan kisileri rehabilite etmek
suretiyle topluma kazandirmak, yeniden sug islemelerinin 6niine gecmek ve toplumun
huzur ve mutlulugunu saglamaktir. Denetimli serbestlik tedbirine tabi tutulan kisileri
topluma yeniden kazandirmak, yeniden suc islemelerinin oniine gecmek, kisiyi suga iten
nedenleri belirlemek ve ortadan kaldirmak, kanunlara ve kurallara saygi gosteren, sosyal
ve hukuksal sorumluluklarini yerine getiren, verimli ve iiretken bireyler olmalarin
saglamaktir. Ayn1 zamanda sugtan zarar goren magdurlara yonelik olarak da gerekli
psiko-sosyal destek ve diger yardimlarin yapilmasinmi saglayarak onarici adalet olgusunu

tam anlamiyla hayata ge¢irmektir.
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EK 1 ANKET FORMU

............. Bey/Hanim

Goriismemizin amaci, Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyoloji Anabilim dalinda
yapmakta oldugum tezimin konusunu olusturan Denetimli Serbestligin Toplumsal
Uyum Siirecine Etkisi adli tez calismamdir. Calismada denetimli serbestligin toplumsal
uyum siirecinde ne kadar etkili oldugunu tespit etmek i¢in diisiinceleriniz arastirmamiz
icin 6nem tagimaktadir.

Aragtirma tamamen bilimsel bir nitelik tasidigindan, derlenen bilgiler hi¢cbir zaman kisi,
aile v.b noktalar belirtilerek agiklanmayacaktir.

Bu calisma, ilgili kurumdan izin alinarak yapilmaktadir. Sizin bana zaman ayirarak
gereken kolayliligi gostereceginize ve sorulara samimi cevaplar vereceginize
inaniyorum.

Tesekkiir ederim.

1.Yasiniz:

2.Cinsiyetiniz: ( )Kadin  ( )Erkek

3.Medeni Haliniz ( )Bekar ( )Bosanmis ( )Evli ()Evli fakat ayr yasiyor () Esim vefat
ett1

3.Cocugunuz var m1? ( )Evet ( )Hayir
4.(Evet ise) Ka¢ cocugunuz var? ()1 ()2 ()3 ()4 ()5+

Kiz cocuk sayisi

Erkek ¢ocuk sayis1

Toplam ¢ocuk sayisi

5. Dogum Yeriniz: Orn;Bolu Merkez Yumrukaya Koyii seklinde agik¢a belirtilecek
6.Kag yildir Bolu’da yastyorsunuz?

7.(Dogdu dogali Bolu’da yasamiyorsa) Buraya nereden geldiniz. A¢ik bir sekilde il-ilce
olarak beliritiniz

8. Egitim durumunuzu belirtiniz:

9.Esinizin (bosanmis olsaniz dahi eski esinizin) egitim durumu belirtiniz.

10.Babanizin egitim durumunu belirtiniz.

11.Annenizin egitim durumunu belirtiniz.
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12.Kimlerle yasiyorsunuz?

() Ailemle (Es/cocuk veya ebevyn) ( )Arkadaslarimla ( )Tek basima
( ) Diger............
13. (Evli iseniz )Esinizle iliskinizi nasil tammmlarsimiz?() Cok iyi ()iyi kot ()Cok kotii
14.(Cocuklariniz var ise )Cocuklarinizla iliskinizi nasil tantmlarsiniz?

() Cokiyi ()iyi ()koti ()Cok kotii
15.Sizi kim biiyiittii? ( )Annem,babam ( )Annem ( )Babam
( )Biiylikannem/dedem ( )Akrabalarim ( )Anne/baba biri 6z biri iivey ( )Yurt/kurum

16.Cocukluk doneminizde aile icersinde fiziksel siddet gordiiniiz mii? ( )Evet ( )Hayir
17.(Evet ise) kimden siddet gordiiniiz?

18.Bugiine kadar annenize yonelik siddete basvurdunuz mu?

19. Bugiine kadar babaniza yonelik siddete bagvurdunuz mu?

20. Bugiine kadar esinize yonelik siddete basvurdunuz mu?

21. Bugiine kadar kiz kardesinize yonelik siddete bagvurdunuz mu?

22. Bugiine kadar erkek kardesinize yonelik siddete basvurdunuz mu?

23. Bugiine kadar kiziniza yonelik siddete basvurdunuz mu?

24. Bugiine kadar oglunuza yonelik siddete bagvurdunuz mu?

25.Suca karigmanizda aile iiyelerinden birinin etkisi oldu mu? ( )Evet ( )Hayir
26.(Evet ise )Kimin etkisi OldU?.........ccoiiiiiiiiriiiiiiieeieeeee e
27.Evinizde kararlar alinirken son sozii kim soyler?

()Ben ()Esim ( )Cocuklarim ( )Anne/Babam ( )Ortak karar verilir ( )Diger..........
28.0turdugunuz mahallede sug isleme yaygin mi1? ( )Evet ( )Hayir

29.Yasadiginiz konut tiirii nedir?

( )gecekondu ( )miistakil ev ( )apartman dairesi ( )otel veya pansiyon ( )evsiz

30.Bir iste ¢alisiyor musunuz? ( )Evet ( )Hayir
Calismiyorsaniz nasil ge¢iminizi sagliyorsunuz?
31.(Evet ise sorulacak) nasil bir iste calistyorsunuz?

( )serbest meslek(esnaf..) ( )memur ( )maaslt bir is ( )ciftci/hayvancilik
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32.Genel olarak ekonomik durumunuzu nasil tanimlarsiniz?
()Cokiyi ()Iyi ()Kéti ()Cok Kotii
33.Bugiine kadar arkadaslariniz arasinda sug isleyen polisle basi derde giren varmiydi?
( )Evet ( )Hayir
34.Arkadaglariniz arasinda yogun alkol veya uyusturucu kullanan var miydi?
( )Evet ( )Hayir
35.Arkadaslarinizin suga karismanizda etkisi var miydi? ( )Evet ( )Hayir
36.Arkadas ¢evreniz sik sik degisir mi? ( )Evet ( )Hayir
37. Alkol tiikketiyor musunuz? ( )Evet ( )Hayir
38.Son alt1 ay icersinde ne siklikta alkol kullandiniz mi1?
( )hi¢ () Sadece bir iki kez ( )Ayda birkag kez ( )Haftada birkac kez
() Hemen hemen hergiin
39. Bugiine kadar uyusturucu etkisi yapan madde kullandiniz m1? ( )Evet ( )Hayir
40. Son alt1 ay icersinde ne siklikta uyusturucu madde kullandiniz?

()hi¢ ( )Sadece bir iki kez ()Ayda birka¢ kez ()Haftada birkac kez ()Hemen hemen
hergiin
41.Alkol veya uyusturucu kullanmaniz ne siklikta yasal sorunlar yasamaniza polise
kars1 karsiya kalmaniza sebep oldu?

()hicbir zaman ( )bazen ()genellikle
42.Kolaylikla kizip 6fkelenir misiniz? ( )Hicbir zaman ()Bazen ( )genellikle
43.Ne siklikta bagkalartyla fiziksel veya sozlii tartisma yasarsiniz?
()Higbir zaman ( )Bazen ( )genellikle

44.Kontrol edemediginiz 6fke patlamalar1 yasar misiniz?  ()Hi¢cbir zaman  ()Bazen
()genellikle
45.(Yukaridaki soruda bazen veya genellikle isaretlendiyse bu soruya cevap
veriniz.Birden fazla segenek isaretlenebilir.)Ofke patlamalarim1 daha cok kime karsi
gosterirsiniz?
()Esime ()Cocuklarima ( )Yakin arkadaslarima ()is arkadaslarima ( )Tanimadigim
kisilere ( )Diger...............
46.Hangi suc nedeniyle denetimli serbestlikten
yararlaniyorsunuUZ?........ccceeeeeiveeeenniieeeeniieeesiieeeeans

47.Daha once Denetimli serbestlikten yararlandiniz mi1? ( )Evet ( )Hayir
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48.(Evet ise) Denetimli serbestlikten daha 6nce hangi su¢ nedeniyle yararlandiniz?
( )Siddet sucu ( )Uyusturucu sucu ()Mala kars1 su¢  ( )Cinsel sug
( )Trafik giivenligini tehlikeye sokmak ()Diger ..............
49.Daha once bagka bir sugtan dolay1 cezaevine girmis miydiniz? ( )Evet ( )Hayir
50.(Evet ise) Ka¢ kez? ()1 ()2 ()3 ()4 ()5+
51.Bugiine kadar cezaevinde toplam ne kadar kaldiniz?
()Hi¢c ()1-6ay ()6-12ay ()1-2yil ()2-3 ()3-5y1l ()5 + yil
52.Denetimli serbestlik denildiginde akliniza ilk olarak ne geliyor? Aciklayiniz
53.Sizce bir olayin su¢ olmasi i¢in asagidaki maddelerden hangisi veya hangileri
olmalidir?
( )Magdur olmasi-haksizlik yapilmas:  ( )Maddi kayip ( )Cana kast eden bir eylem
() Fiziksel Siddet olmas1 ( )Tehdit hakaret olmasi ()Diger ...........
54.Sizce, insanlar1 herhangi bir sucu islemeye iten en 6nemli nedenler nelerdir
( ) Alkol ve uyusturucu kullanimi1 ( ) Ailevi problemler ( )Ekonomik
problemler
( )Olumsuz arkadas cevresi ( )Psikolojik problemler ( )Diger..............
55.Sizce, sizin su¢ islemenize neden olan faktorler nelerdir?
() Alkol ve uyusturucu kullanimi ( ) Ailevi problemler ( )Ekonomik problemler
( )Olumsuz arkadas cevresi ( )Psikolojik bozukluklar ( )Diger.................
56.Sizce, size verilen cezayi hak ettiniz mi? ( )Evet () Hayir
57.(Hayir ise)Sizce size ne tiir bir ceza verilebilirdi?
( )Hicbir ceza ()Hapis cezas1 ()Kamu yarar1 ¢alisma ( )Adli para cezas1 ( )Denetimli
serbestlik ()Diger.
58.11k olarak denetimli serbestligi nereden duydunuz?( kim/kimlerden duydunuz)
( )avukattan ( )mahkemeden ( )cezaevinde ( )cevreden ( )diger...
59.Denetimli serbestlige gelmeden 6nce sistem hakkinda yeterli bilgiye sahip miydiniz?
()Evet ()Hayir
60.Bugiine kadar denetimli serbestlik yiikiimliiliiklerine uymadiginizdan dolay1 uyar
aldimiz m1? ()Evet ( )Hayir
61.(Evet ise)Hangi yiikiimliiliigii ihlalden dolay1 aldiniz? Neden ihlal ettiniz?
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62.Imza yiikiimliiliigiiniiz var m1? ( )Evet ( )Hay1r

63. (Evet ise)imza yiikiimliigii sizce faydali m1? ()Cok ()Az  ( )Hic

4. NEACN ...ttt e
65.Rehberlik (bireysel goriigme,grup caligsmasi, seminer) yiikiimliiligiiniiz var m1?
()Evet ()Hayir

66. (Evet ise) Rehberlik (bireysel goriisme,grup ¢alismasi, seminer) yiikiimligii sizce
faydalimi? ()Cok ()Az ( )Hig

67.Neden

68. Kamu yararina ¢alisma yiikiimliiliigiiniiz var m1? ( )Evet ( )Hayir

69. (Evet ise) Kamu yararina calisma yiikiimliigii sizce faydali mi? ( )Cok ()Az ( )Hic
TONEACN. . .o e
71. Konutta infaz yiikkiimliiligtiniiz var m1? ( )Evet ( )Hayir

72. (Evet ise) Konutta infaz yiikiimliigii sizce faydali mi1? ()Cok ()Az  ( )Hig
T3INCACN. .. e e
74. Alkol satilan icilen yerlere gitmeme ylikiimliiliigiiniiz var m1? ( )Evet ( )Hayir

75. (Evet ise) Alkol satilan i¢ilen yerlere gitmeme yiikiimliigii sizce faydali m1? ( )Cok
()Az  ( )Hi¢

TONEACN. ... e
77.Sizce denetimli serbestligin size hangi alanda daha fazla katkis1 oldu?

( )Hicbir alanda katki saglamadi

()Ofkemi kars1 tarafa zarar vermeden ifade edebilmemi sagladi

()Aile ici iligkilerimde olumlu degisim yasadim.

( )Arkadaslik iligkilerimi sorgulamada olumlu etki yapti

( )Sorumluluk bilincimin gelismesine katki sagladu..

()Zararl aligkanliklarimin ne denli bana zarar verdiginin farkina vardim birakmaya
karar verdim.

( )Her alanda katki sagladi.

78.Size gore asagidaki seceneklerden hangisinin iyilestirme ¢aligtirmalar1 kapsaminda

daha yararh olacagin diisiiniiyorsunuz?1,2,3 yarar derecesine gore siralayiniz.
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( )Grup calismalari-Ofke Kontrolii, Sigara Alkol madde bagimlilhig programi, Hayat
icin degisim programi
( )bireysel goriismeler
( )seminerler
( )bos zaman yapilandirilma faaliyetleri-gezi,sportif kiiltiirel faaliyetleri v.b
( )meslek kurslari
79.Denetimli serbestlik miidiirliigiine geldikten sonra sug¢ islemenize neden olayin
aynisini tekrar etmesi halinde ne yaparsiniz?
()ilk zaman verdigim tepkinin aynisini veririm
( Jortamdan uzaklasirim suga karismam
( )problemi ¢ozmeye yonelik bir adim atarim( nasil bir adim ?)

( )kisiye ben cezasim1 vermem gerekli yerlere sikayet ederim

80.Denetimli serbestlikte grup calismalarina katildiniz m1? ( )Evet ( )Hayir

81.(Evet ise sorulacak)Sizce grup calismalari sizde ne derece yarar1 oldu?

Grup calismasi adi Cok Az Hic

Sigara Alkol Madde Bagimlilig1 Grup Caligsmasi

Hayat icin Degisim Grup Calismasi

Ofke Kontrol Grup Calismasi

82.Denetimli  serbestlige gelmeden Onceki yasantinizla simdiki yasantinizi

karsilastirdiginizda yasaminizda ne gibi olumlu degisimler oldu?

Degisenler Cok Az Hic

Alkol-madde tiiketiminde faydali oldu mu?

Aile iligkilerinizde faydali oldu mu?

Is iliskilerinizde,iletisim tarzimzda faydali oldu
mu?

83.Denetimli serbestlikten yararlandiktan sonra sosyal iliskilerinizde (aile,arkadas v.b)

olumlu bir degisim oldu mu?

Sosyal iligkiler Cok Az Hic¢

Anne-Babaya karsi tutumunuzda faydali oldu
mu?

Esinize karg1 tutumunuzda faydali oldu mu?

Cocuklariniza karsi tutumunuzda faydali oldu
mu?

Arkadaglarinizi  seciminizde onlarla  olan
iliskilerinizde faydali oldu mu?

84. Size verilen egitimlerin bagkalarina verilmesi gerektigini diisiiniiyorsunuz.

()Evet ()Hayir
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85. (Evet ise)Asagidaki seceneklerden 1. 2. 3. olarak Oncelikli kime verilmesi
gerektigini yaziniz.
()Ailelere ()Arkadaslara ()isverenlere ()Polislere ()Adliye personeline

( )Cezaevi personeline  ( )Suca karismis olanlara  ( )Sucga karisma ihtimali olanlara

85.Denetimli serbestligi bagkalarina 6nerir misiniz? ( )Evet ( )Hayir

86.(Evet veya hayir ise sorulacak) Ozellikle hangi noktada onerirsiniz/onermezsiniz?

Sizin aktarmak istediginiz bir nokta var m1?

Ankete katiliminizdan dolay: tesekkiir ederim. Nesrin FIDAN-SOSYOLOG
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EK 2: ODAK GRUP SORU YONERGESI ve SORULAR

DENETIMLIi SERBESTLIK SISTEMININ TOPLUMSALLASMASURECINE
ETKIiSi BOLU iLi ORNEGI
I- Giris (15 Dakika)

Tanisma : Benim adim Nesrin.. Her seyden Oonce zaman ayirip bu toplantiya
katildiginiz icin sizlere tesekkiir ederim.

Bu giin burada yapacagimiz tiirden bir tartismaya daha o©nce katilip
katilmadiginizi bilmiyorum. Size kisaca neden burada toplandigimizi agiklamak
istiyorum. Bu toplantida Denetimli Serbestlik konusunda diisiinceleriniz, Denetimli
Serbestlik siirecinde yasadiginiz sorunlar, bu sorunlarin oncelikleri ve bunlara iliskin
sizlerin ¢6ziim Onerilerini birlikte tartisacagiz. Daha dogrusu sizler tartisacak ben sizleri
yonlendirmeden aranizda bu tartismanin yoneticisi konumunda bulunacagim. Benim
gorevim sadece, tartismayr yonetmek ve konu ile ilgili goriis ve Onerilerinizi
belirtmenize ortam hazirlamaktir Burada hepinizin tek tek diisiinceleri yer alacak, bu
diisiinceler icinde ortak bir payday1 olusturacagiz.

Tartismanin Amacti: Bu tartismanin amaci, tartisacagimiz konularda sizin kisisel
diisiincelerinizi  0grenmektir. Ben burada bugiin  konunun uzmam olarak
bulunmuyorum. Burada size bir sey O0gretmek veya sorularinizi yanitlamak icin de
bulunmuyorum. Tam tersine bugiin sizler birer uzmansiniz. Bu nedenle sizin kisisel
diisiincelerinizi duymak ve Ogrenmek istiyorum. Aymi konulari bagka gruplarla da
tartisacagiz. Bu calismanin sonuclart yaghlarin daha saglikli ve nitelikli yasamalari i¢in
neler yapilmasi gerektigine iliskin modellerin/programlarin  olusturulmasinda
kullanilacaktir. Sizden istedigim konu ile ilgili diisiincelerinizi, yasadiginiz sorunlari
ozgiirce ifade edip tartismanizdir. Bu tartismadan elde edecegimiz sonuglar
sorunlariizin ¢oziimiine yardimecr olacak ve yashlarin ihtiyaclarina yonelik daha
etkin/verimli hizmetler yiiriitilmesine olanak taniyacaktir.

Tartisma Siireci:

Simdi tartismadaki temel kurallar1 agiklayacagim.

Tartismamiz yaklasik iki saat siirecek ve kabul ederseniz eger teybe kayit
edilecektir. Bu kayit sirasinda bir aksilik olabilir diye, arkadasim da aynm1 zamanda not

alacaktir. Soylediklerinizin arastirmay1 yapan grup iiyeleri disinda hi¢ kimse ne duyacak
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ne de okuyacaktir. Sizlere bu konuda s6z veriyorum. Sizlerin diisiinceleri ozetlenecek
ve isimlerinizden hi¢ bir yerde bahsedilmeyecektir.

Toplantiya katilan herkese diisiincelerini ifade etmeleri icin tek tek soz hakki
verileceginden, sizden bir diger istegim, tartismanin saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi
acisindan, birbirinizin konugmasini kesmemeye 6zen gostermeniz olacaktir.

Tartisigimiz konularda duymak istedigimiz sizlerin deneyimleridir. Tartisma
siiresince vereceginiz cevaplar asla dogru veya yanlis olarak degerlendirilmeyecektir.
Bu yiizden liitfen bir sey soylemek istediginizde kendinizi 6zgiir hissediniz. Bu gruptaki
diger tartismacilarla ayni fikirde olmayabilirsiniz, diislincelerinizi degistirebilirsiniz.
Ayrica, disiinceleriniz olumlu ya da olumsuz olabilir. Bu da ¢ok normaldir. Liitfen
kendinizi rahat ve 6zgiir hissedin. Bizim icin burada bulunan herkesin diisiincesini
ogrenmek cok onemlidir. Her soruya cevap vermek zorunda degilsiniz. Liitfen akliniza
bir sey geldiginde diisiincelerinizi aciklayimiz. Burada bulunan diger tartigmacilarin
diisiincelerini aciklamasina izin veriniz. Sizden 6zellikle bir ricada bulunmak istiyorum:
Liitfen konu ile ilgili olmayan sorunlar1 tartismaktan kacininiz. Tartisacak cok konumuz
var.

Ayrica, toplantiya baslamadan Once, eger sizce bir sakincasi yoksa kendinizi
kisaca tanitirsaniz ¢calismamiz agisindan yararl olacaktir.

Sorusu olan var m1?

(KATILIMCILARIN KENDINI TANITMASI)
Simdi liitfen kendinizi tamtiniz. (Adiniz nedir? Egitiminiz, medeni durumunuz,vs.)

Kendimle baslayayim. ..........ccoccoeeeneenne

Odak Grup Sorulan

Sizce toplumda sucu azaltmak i¢in nasil tedbirler alinmali?

Denetimli  serbestlik sisteminin size ne gibi yararlari /zararlar1 oldugunu

diistiniiyorsunuz?
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Yararlan Zararlan
1. 1.
2. 2.
3. 3.
4. 4.
S. S.

Sizce toplumun suga karigmis kisiye bakisi nasildir?

(Olumsuz oldugunu diisiiniiyorsa sorulacak.)Bu bakis1 degistirmek icin Onerileriniz

nelerdir?

Siz eger denetimli serbestligi uygulayan kisi olsaydiniz nasil bir denetimli serbestlik

uygulardiniz?

Denetimli serbestligi yeniden diizenleyecek kisi olsaniz hangi uygulamalar: dahil eder

hangilerini ¢ikartirsiniz?Nedenleriyle yaziniz.

Dahil edecekleriniz

Cikartacagimiz uygulamalar

1.

1.

2
3.
4.
5

2
3.
4.
5
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Benim sormadigim ama sizin eklemek istediginiz baska bir sey var m1?

Zaman ayirdiginiz i¢in tesekkiirler. ..



