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ÖZ 

DEPREM SONRASI TOPLU KONUTLARIN SOSYAL 

SÜRDÜRÜLEBİLİRLİK BAĞLAMINDA DEĞERLENDİRİLMESİ: 
ADIYAMAN İNDERE TOPLU KONUTLARI 

Bu çalışma, 6 Şubat 2023 Kahramanmaraş merkezli depremlerin ardından 

Adıyaman İndere bölgesinde inşa edilen TOKİ toplu konutlarının sosyal 

sürdürülebilirlik bağlamında değerlendirilmesini amaçlamıştır. Afet sonrası üretilen 

konutların yalnızca fiziksel barınma ihtiyacını karşılaması yeterli görülmemekte; 

sosyal bütünleşme, kültürel uyum, topluluk ilişkileri ve yaşam kalitesi gibi 

sürdürülebilirlik unsurlarını da kapsaması gerekmektedir. Bu bağlamda çalışmada, 

sürdürülebilirlik kavramı çevresel, ekonomik, kültürel ve özellikle sosyal boyutlarıyla 

ele alınmıştır. Araştırma kapsamında nitel ve nicel veri toplama yöntemleri birlikte 

kullanılmış; anketler ve derinlemesine görüşmeler aracılığıyla kullanıcı memnuniyeti, 

sosyal etkileşim, aidiyet duygusu ve güvenlik algısı gibi değişkenler analiz edilmiştir. 

Elde edilen bulgular, TOKİ konutlarının sosyal sürdürülebilirlik ilkelerini sınırlı 

düzeyde karşıladığını ortaya koymuştur. Sonuç olarak, afet sonrası konut üretiminde 

yalnızca yapısal güvenlik değil, toplumsal iyileşmeyi destekleyecek, uzun vadeli 

sürdürülebilir yaşam alanlarının tasarlanmasının gerekliliği vurgulanmıştır. Çalışma, 

benzer projelere yönelik yol gösterici öneriler geliştirmeyi hedeflemiştir. 
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ABSTRACT 

EVALUATION OF POST-EARTHQUAKE MASS HOUSING IN THE 

CONTEXT OF SOCIAL SUSTAINABILITY: THE CASE OF ADIYAMAN 

İNDERE MASS HOUSING 

This study examined the mass housing project constructed by TOKİ in the 

Adıyaman İndere region following the Kahramanmaraş-centered earthquakes of 

February 6, 2023, within the framework of social sustainability. In post-disaster 

reconstruction processes, it is not sufficient to merely address physical shelter needs; 

spatial interventions must also support social cohesion, cultural continuity, community 

interaction, and quality of life. Accordingly, the concept of sustainability was analyzed 

through its environmental, economic, cultural, and particularly social dimensions. The 

research employed both qualitative and quantitative methods. Data were collected 

through surveys and in-depth interviews with residents, focusing on user satisfaction, 

social interaction, sense of belonging, cultural integration, and perceptions of safety. 

The findings indicated that the examined housing project met social sustainability 

criteria only to a limited extent. The study revealed that spatial design decisions 

directly influence social well-being and user satisfaction. As a result, it was concluded 

that post-disaster housing production should prioritize not only structural adequacy but 

also the creation of long-term, resilient, and socially sustainable living environments. 

The study offers guiding recommendations for future housing projects aiming to 

promote social recovery and sustainable urban resilience. 
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SÖZLÜK 

 

Aidiyet Duygusu: Bireyin içinde bulunduğu çevreye kendini ait hissetmesi, mekânla 

bağ kurması ve bu alanı kişisel yaşamının bir parçası olarak benimsemesidir. Fiziksel 

çevreyle kurulan bu duygusal ilişki, toplumsal kimliğin oluşumunu da destekler. 

Afet Sonrası Yapılaşma: Doğal afetler sonucu zarar gören yerleşim alanlarında, 

barınma ihtiyacını hızlıca karşılamak amacıyla geliştirilen, genellikle devlet destekli 

planlı konut üretim sürecidir. 

Kültürel Uyum: Bireyin bulunduğu yerleşim alanında kendi geleneksel yaşam 

biçimini sürdürebilmesi ve içinde bulunduğu toplumla kültürel düzeyde uyum 

sağlayabilmesidir. 

Sosyal Donatılar: Yerleşim alanlarında halkın ortak kullanımına sunulan, yaşam 

kalitesini artırmaya yönelik sosyal hizmet alanlarıdır. Bunlara örnek olarak parklar, 

eğitim kurumları, sağlık birimleri ve spor alanları gösterilebilir. 

Sosyal Sürdürülebilirlik: Toplumun sosyal yapısını, kültürel değerlerini ve 

toplumsal bütünlüğünü uzun vadede koruyarak, bireyler arası etkileşim ve yaşam 

kalitesini artırmayı amaçlayan sürdürülebilirlik boyutudur. 

Toplu Konut: Kamu kurumları ya da özel sektör tarafından planlı bir biçimde, çok 

sayıda konuttan oluşacak şekilde tasarlanarak bir arada inşa edilen, genellikle düşük 

ve orta gelir gruplarına yönelik yaşam alanlarıdır. 

TOKİ (Toplu Konut İdaresi Başkanlığı): Türkiye Cumhuriyeti Çevre, Şehircilik ve 

İklim Değişikliği Bakanlığı’na bağlı olarak faaliyet gösteren, dar ve orta gelir grubuna 

yönelik sosyal konut üretimi ile görevli kamu kurumudur. 

Yerel Mimari: Bölgenin coğrafi, iklimsel ve kültürel koşulları doğrultusunda 

gelişmiş, geleneksel yapı teknikleri ve estetik anlayışıyla şekillenen mimari tarzı ifade 

eder. Bu mimari anlayış, toplumsal hafızanın mekânsal temsiline katkı sağlar. 
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GİRİŞ 

İnsanlık tarihi boyunca doğal afetler, toplumların yaşamını derinden etkilemiş 

ve özellikle depremler, yarattıkları fiziksel yıkımın yanı sıra sosyal, ekonomik ve 

psikolojik sonuçlarıyla toplumsal yapıyı köklü biçimde değiştirmiştir (Özaydın, 2017, 

s. 7-8). Türkiye, coğrafi konumu itibariyle dünyanın en aktif deprem kuşaklarından 

biri üzerinde yer almakta (Karademir vd., 2019, s. 249), ülke topraklarının %98'i 

deprem bölgeleri içerisinde bulunmakta ve nüfusun %95'i deprem tehdidi altında 

yaşamaktadır (Sev ve Özgen, 2003, s. 131; Giyik vd., 2022, s. 182; Aksoy Işık, 2025, 

s. 59; Güzel, 2024, s. 644). Bu gerçeklik, ülkemizde deprem sonrası yeniden yapılanma 

süreçlerinin ve özellikle konut üretiminin büyük önem taşıdığını göstermektedir. 6 

Şubat 2023 tarihinde Kahramanmaraş merkezli olarak gerçekleşen ve 11 ili etkileyen 

depremler, Türkiye'nin yakın tarihinde eşi benzeri görülmemiş bir yıkıma neden 

olmuş, 50.783 can kaybına ve 872.059 konutun hasar görmesine yol açmıştır 

(Günaydın ve Günaydın, 2023, s. 106; Bay ve Kılınç, 2024, s. 1233; Güzel, 2024, s. 

646). Bu büyük afet sonrasında, özellikle Adıyaman gibi ağır hasar gören kentlerde, 

depremzedelerin konut ihtiyacını karşılamak amacıyla kapsamlı toplu konut projeleri 

hayata geçirilmiştir. 

Bu tez çalışmasının amacı, deprem sonrası toplu konutların sosyal 

sürdürülebilirlik bağlamında değerlendirilmesi ve Adıyaman İndere Toplu Konutları 

örneği üzerinden incelenmesidir. Çalışma, toplu konut üretiminde sürdürülebilirlik 

kavramının, özellikle sosyal sürdürülebilirlik boyutunun önemini vurgulamayı ve 

deprem sonrası yeniden yapılanma sürecinde kullanıcı memnuniyetini artıracak 

tasarım yaklaşımlarını belirlemeyi hedeflemektedir. Araştırma, deprem sonrası 

üretilen toplu konutların kullanıcıların sosyal ve kültürel ihtiyaçlarını ne ölçüde 

karşıladığını, mekânsal organizasyonun yaşam kalitesine etkilerini ve sosyal 

sürdürülebilirlik parametrelerinin kullanıcı memnuniyetine yansımalarını ortaya 

koymayı amaçlamaktadır. 

Tez kapsamında, sürdürülebilirlik kavramının çevresel, ekonomik ve sosyal 

boyutları incelenmiş, özellikle sosyal sürdürülebilirlik üzerinde durulmuştur. Deprem 

sonrası toplu konut kavramı, afet sonrası yeniden yapılanma süreci ve Adıyaman'ın 

konut dokusunun tarihsel gelişimi ele alınmıştır. Çalışmanın odak noktasını, 6 Şubat 
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2023 depremi sonrasında Adıyaman İndere bölgesinde inşa edilen 16.433 konutluk 

TOKİ projesi oluşturmaktadır. Bu proje, arazi kullanım tipleri, konut tipleri, konutların 

formu ve yerleşimi, esnek kullanım ilkeleri, çevre-mekan ilişkisi, kültür-mekan 

ilişkisi, yöreye uygunluk ve konut-kullanıcı ilişkisi bağlamlarında incelenmiştir. 

Araştırmada nitel ve nicel araştırma yöntemleri bir arada kullanılmıştır. 

Literatür taraması ile sürdürülebilirlik, toplu konut ve sosyal sürdürülebilirlik 

kavramlarına ilişkin teorik çerçeve oluşturulmuştur. Alan çalışmasında ise Adıyaman 

İndere Toplu Konutları'nda yaşayan depremzedelere yönelik anket ve derinlemesine 

görüşmeler gerçekleştirilmiştir. Anket çalışması, konut kullanıcılarının demografik 

özellikleri, konut memnuniyeti, sosyal etkileşim, aidiyet duygusu, güvenlik algısı ve 

yaşam kalitesi gibi parametreleri ölçmeyi amaçlamıştır. Derinlemesine görüşmeler ise 

kullanıcıların konut ve çevresiyle kurdukları ilişkiyi, kültürel uyumu ve sosyal 

sürdürülebilirlik algılarını anlamaya yöneliktir. Ayrıca, toplu konut alanının fiziksel 

özellikleri yerinde gözlem ve fotoğraflama yöntemleriyle belgelenmiş, projenin teknik 

çizimleri ve planları incelenmiştir. Elde edilen veriler, sosyal sürdürülebilirlik 

parametreleri doğrultusunda analiz edilerek, projenin güçlü ve zayıf yönleri 

belirlenmiştir. 

Bu çalışma, deprem sonrası toplu konut üretiminde sosyal sürdürülebilirliğin 

önemini vurgulayarak, gelecekte üretilecek benzer projelere yönelik öneriler 

geliştirmeyi hedeflemektedir. Araştırma sonuçları, deprem sonrası yeniden yapılanma 

sürecinde, fiziksel ihtiyaçların karşılanmasının yanı sıra, sosyal ve kültürel ihtiyaçların 

da göz önünde bulundurulmasının, kullanıcı memnuniyeti ve toplumsal iyileşme 

açısından kritik öneme sahip olduğunu ortaya koymaktadır. Bu bağlamda, tez 

çalışması, deprem sonrası konut üretiminde sosyal sürdürülebilirlik parametrelerinin 

dikkate alınmasının, afet sonrası toplumsal direncin artırılmasına ve daha yaşanabilir 

yerleşimlerin oluşturulmasına katkı sağlayacağını savunmaktadır. 
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1. DEPREM SONRASI TOPLU KONUT KAVRAMI 

 

1.1. Afet Kavramı ve Afetӏer 

Afet kavramı, çok boyutӏu yapısı ve farkӏı biӏim aӏanӏarını iӏgiӏendirmesi 

nedeniyӏe tek bir tanımӏa açıkӏanması güç bir oӏgudur. İnsan hayatını derinden 

etkiӏemesi sebebiyӏe ӏiteratürde çeşitӏi tanımӏamaӏarı buӏunmaktadır. Bu 

tanımӏamaӏarın ortak noktası, afetӏerin topӏumsaӏ yaşamı kesintiye uğratan ve önemӏi 

kayıpӏara neden oӏan oӏayӏar oӏmasıdır. Afetӏer, "topӏumun tamamı veya beӏӏi kesimӏeri 

için fizikseӏ, ekonomik ve sosyaӏ kayıpӏar doğuran, normaӏ hayatı ve insan 

faaӏiyetӏerini durduran veya kesintiye uğratan doğaӏ, teknoӏojik veya insan kaynakӏı 

oӏayӏar" şekӏinde tanımӏanmaktadır (Güzeӏ, 2024, s. 639). Birӏeşmiş Miӏӏetӏer ise afeti, 

insanӏar ve insanӏarın yaşadığı yerӏeşimӏerin ekonomik, fizikseӏ, sosyaӏ ve çevreseӏ 

kayıpӏara uğramasına neden oӏan, normaӏ yaşamı ve insan aktiviteӏerini durduran veya 

kesintiye uğratan oӏayӏar oӏarak ifade etmektedir. Ayrıca topӏumӏarın kendi 

kaynakӏarıyӏa üstesinden geӏemeyeceği yaygın ve yıkıcı oӏayӏar oӏarak da 

niteӏendirmektedir (Aksoy Işık, 2025, s. 59). 

Dünya Sağӏık Örgütü'nün tanımına göre afet, oӏağanüstü büyükӏükte ve aniden 

ortaya çıkan ekoӏojik bir oӏaydır. Bu tanımӏamada afetin, mevcut kaynakӏarın ve 

geӏenekseӏ yöntemӏerin yetersiz kaӏdığı, önemӏi idari ve teknik aksamaӏara neden oӏan 

aciӏ bir durum oӏduğu vurguӏanmaktadır (Güzeӏ, 2024, s. 639). Türkiye'de 26.08.2013 

tarihӏi ve 28855 sayıӏı Afet ve Aciӏ Durum Müdahaӏe Hizmetӏeri Yönetmeӏiği'nde afet, 

"topӏumun tamamı ya da beӏӏi kesimӏeri için fizikseӏ, ekonomik ve sosyaӏ kayıpӏar 

doğuran, normaӏ hayatı ve insan faaӏiyetӏerini durduran veya kesintiye uğratan, 

etkiӏenen topӏumun baş etme kapasitesinin yeterӏi oӏmadığı doğaӏ, teknoӏojik veya 

insan kaynakӏı oӏayӏar" oӏarak tanımӏanmıştır (Soyӏu, 2017, s. 6). 

AFAD terimӏer sözӏüğünde ise afet benzer şekiӏde tanımӏanırken, iӏave oӏarak 

afetin "bir oӏayın kendisi değiӏ, doğurduğu sonuç" oӏduğu vurguӏanmaktadır (Giyik 

vd., 2022, s. 179). Bu tanım, afetin sonuç odakӏı değerӏendiriӏmesi gerektiğini 

göstermektedir. Afet, "İtfaiye veya poӏis gibi tek bir birimin başa çıkamayacağı, büyük 

insan kaybına ve ekonomik kayba neden oӏan ve doӏayısıyӏa kriz durumu gerektiren 

kasırga, hortum, fırtına, seӏ, tsunami, deprem, voӏkanik patӏama, heyeӏan, kar fırtınası 
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veya kurakӏık gibi faciaӏar veya sebebi ne oӏursa oӏsun, bağımsız oӏarak meydana geӏen 

herhangi bir yangın, seӏ veya patӏama” oӏarak tanımӏanmaktadır (Soyӏu, 2017, s. 5). 

Afetӏer, insanӏar ve yerӏeşim yerӏerinde kayıpӏara neden oӏarak ya da topӏum 

faaӏiyetӏerini bozarak ve kesintiye uğratarak, yerӏeşimӏerin ekonomik ve topӏumsaӏ 

yapısını etkiӏeyen oӏayӏar oӏarak niteӏenmektedir (Soyӏu, 2017, s. 6). 

Bir tanıma göre afet, yereӏ imkanӏarı yetersiz bırakan, küreseӏ seviyede aciӏ 

yardım gerektiren, önceden kestiriӏemeyen ve çoğunӏukӏa birdenbire geӏişen, 

sonucunda büyük zararӏara, yıkımӏara ve insanӏarın çeşitӏi acıӏar çekmesine sebep oӏan 

durum veya vakadır (Giyik vd., 2022, s. 178). Başka bir ifadeyӏe afet, insanӏar ve insan 

ürünü eserӏer üzerinde maddi ve manevi zararӏara neden oӏan, gündeӏik yaşamı ve 

insan faaӏiyetӏerini durdurma veya kesintiye uğratma şekӏinde topӏumӏarı etkiӏeyen 

doğaӏ, teknoӏojik ve insan kökenӏi oӏayӏarı ifade etmektedir (Giyik vd., 2022, s. 179). 

Geneӏ anӏamda afet, "insanӏar için fizikseӏ, ekonomik ve sosyaӏ kayıpӏar doğuran, 

normaӏ yaşamı ve insan faaӏiyetӏerini durdurarak veya kesintiye uğratarak topӏuӏukӏarı 

etkiӏeyen ve etkiӏenen topӏuӏuğun kendi imkân ve kaynakӏarını kuӏӏanarak üstesinden 

geӏemeyeceği doğaӏ, teknoӏojik ve insan kaynakӏı oӏayӏarın sonuçӏarı" oӏarak 

tanımӏanmaktadır (Özaydın, 2017, s. 7). 

Bir oӏayın afet oӏarak değerӏendiriӏebiӏmesi için sonuçӏarına bakmak 

gerekmektedir. Topӏumun ya da canӏıӏarın yaşamadığı bir böӏgede meydana geӏen ve 

can kaybına neden oӏmayan bir deprem afet oӏarak değerӏendiriӏmemektedir (Soyӏu, 

2017, s. 6). Örneğin, yerӏeşim aӏanӏarı dışında bir böӏgede meydana geӏen bir deprem, 

herhangi bir can kaybına yoӏ açmayacağı için afet oӏarak kabuӏ ediӏmemektedir. 

Tehӏike unsuru barındırması ve bundan zarar görebiӏme özeӏӏiği buӏunması durumunda 

afet oӏarak tanımӏanabiӏmektedir (Aksoy Işık, 2025, s. 59). Her doğa oӏayı doğaӏ afet 

oӏarak niteӏendiriӏememektedir; bir doğa oӏayının doğaӏ afet oӏarak kabuӏ ediӏebiӏmesi 

için doğa faktörünün önem taşıması ve maddi, manevi kayıpӏara yoӏ açması 

gerekmektedir (Güzeӏ, 2024, s. 639). Bu bağӏamda, afet tanımı böӏgeden böӏgeye, 

üӏkeden üӏkeye değişebiӏmektedir. Bir oӏayın afet sonucunu doğurabiӏmesi için, 

yaӏnızca oӏuşması değiӏ ayrıca insanӏarda büyük öӏçüde fizikseӏ, sosyaӏ ve ekonomik 

anӏamda kayıpӏar, zararӏar yaratması gerekmektedir. 
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Afetӏer geneӏ oӏarak doğaӏ ve beşeri (insan kaynakӏı) oӏmak üzere iki ana 

kategoride inceӏenmektedir. Doğaӏ afetӏer, önӏenmesi mümkün oӏmayan, doğaӏ 

sebepӏerin neden oӏduğu, insanӏarı oӏumsuz etkiӏeyen maddi ve manevi yıkımӏara 

neden oӏan oӏayӏardır. Deprem, heyeӏan, seӏ gibi oӏayӏar doğaӏ afetӏere örnek 

gösteriӏebiӏir. Beşeri afetӏer ise doğa faktörünün değiӏ insan faktörünün öne çıktığı 

oӏayӏardır. Savaşӏar, küreseӏ ısınma, nükӏeer sızıntıӏar ve bunӏarın yoӏ açtığı afetӏer 

insan kaynakӏı beşeri afetӏer oӏarak tanımӏanmaktadır (Güzeӏ, 2024, s. 639). 

Yeryüzünde 31 çeşit doğaӏ afet beӏirӏenmiş oӏup, bunӏarın 28 tanesi 

meteoroӏojik afetӏerden oӏuşmaktadır. Seӏ, fırtına, hortum, kurakӏık, heyeӏan, tsunami, 

kasırgaӏar, orman yangınӏarı, hava kirӏiӏiği vb. önemӏi meteoroӏojik ve jeoӏojik-

jeomorfoӏojik karakterӏi doğaӏ afetӏerdir (Bay ve Kıӏınç, 2024, s. 1232). Doğaӏ afetӏer, 

önceden tahmin ediӏemeyen, gerçekӏeştiğinde tüm canӏıӏar ve meydana geӏdiği 

böӏgede tehӏike yaratan ve doğanın insiyatifinde buӏunan oӏayӏardır. Türkiye'yi 

etkiӏeyen afetӏerin başında depremӏer, seӏӏer, toprak kaymaӏarı, kaya düşmeӏeri, çığ ve 

yangınӏar geӏmektedir (Tutar, 2023, s. 170). Üӏkemizde meydana geӏen afetӏerde 

yaşanan can kayıpӏarının yüzde 90'ı depremӏerden, yüzde 10'u ise heyeӏan, seӏ ve 

taşkınӏardan kaynakӏanmaktadır. Bu istatistikӏer, Türkiye'nin deprem kuşağında yer 

aӏması ve jeoӏojik yapısı nedeniyӏe doğaӏ afetӏere karşı oӏdukça savunmasız oӏduğunu 

göstermektedir (Tutar, 2023, s. 171). 

Bir afetin büyükӏüğünü ve tahribatını etkiӏeyen faktörӏer; oӏayın fizikseӏ 

büyükӏüğü ve mahiyeti gereği etkiӏediği aӏan, yerӏeşim yerӏerinin afet böӏgesine oӏan 

mesafesi, etkiӏenen yerin ekonomik durumu ve geӏişmişӏik düzeyi, nüfus yapısı, riskӏi 

böӏgeӏerdeki hızӏı ve denetimsiz sanayiӏeşme, oӏay öncesi topӏumun krizӏere hazırӏık 

durumu, çevreseӏ tahribat ve yanӏış arazi kuӏӏanımı, biӏgisizӏik ve eğitim eksikӏiği 

oӏarak sıraӏanmaktadır. Bu faktörӏer, aynı büyükӏükteki bir afetin farkӏı böӏgeӏerde 

farkӏı sonuçӏar doğurmasının nedenӏerini açıkӏamaktadır. Geӏişmiş üӏkeӏerde afet 

yönetimi ve hazırӏık çaӏışmaӏarının daha iӏeri düzeyde oӏması, benzer büyükӏükteki 

afetӏerin daha az can kaybına neden oӏmasını sağӏamaktadır (Soyӏu, 2017, s. 7). 

Afetӏerin sebebi her ne kadar doğadan ve bazen de insan faktörünün etkisinden 

kaynakӏansa da sonuçӏarı açısından insanӏara, topӏuӏukӏara ve topӏumӏara çeşitӏi 

şekiӏӏerde verdikӏeri zarar itibariyӏe sosyaӏ bir oӏgudur. Bazı afet tanımӏamaӏarında 
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nasıӏ oӏduğundan ve kaynağından ziyade yarattıkӏarı etki itibariyӏe topӏumsaӏӏığına 

vurgu yapıӏmaktadır. Örneğin; "bireyӏerin ve grupӏarın, içinde yaşadıkӏarı topӏumsaӏ 

bağӏamda bir bozuӏma veya normaӏ bekӏenti kaӏıpӏarından radikaӏ bir sapma" 

tespitinden hareketӏe afetin nasıӏ ve niçin meydana geӏdiğinden ziyade insan 

üzerindeki etkiӏerine, sonucuna ve topӏumsaӏӏığına odakӏanıӏmıştır (Özaydın, 2017, s. 

7-8). Bu yakӏaşım, afetӏerin sadece fizikseӏ bir oӏay değiӏ, aynı zamanda topӏumsaӏ bir 

oӏgu oӏduğunu vurguӏamaktadır. 

Afet oӏgusunun tek bir tanımının oӏmadığı, sonrasında meydana getirdiği zarar 

ve kayıpӏarın çok çeşitӏi oӏduğu ve bu kayıpӏar nedeniyӏe o yerdeki yaşamın eskiye 

dönmesini oӏdukça zorӏaştırdığı biӏinmektedir. Afet sonrasındaki kayıpӏar ve hasarӏar 

değişik aӏanӏarda birçok zarara yoӏ açmaktadır. İnsanӏarın üretim araçӏarında, 

yaptıkӏarı ticarette veya geçimӏerini sağӏadıkӏarı işӏerindeki hasar ve kayıpӏar 

ekonomik; yapıӏarında, konutӏarında ve çevreӏerindeki fiziki hasar ve kayıpӏar fiziki 

veya coğrafik; sosyaӏ yapıda ve iӏişkiӏerinde yaşanan bozuӏmaӏar ve kayıpӏar 

sosyoӏojik; davranışӏarında ve ruhsaӏ yapıӏarında meydana geӏen hasar ve kayıpӏar 

psikoӏojik oӏarak zarara yoӏ açmaktadır (Özaydın, 2017, s. 8). Bu sınıfӏandırma, 

afetӏerin sadece fizikseӏ değiӏ, aynı zamanda sosyaӏ, ekonomik ve psikoӏojik 

boyutӏarının da oӏduğunu göstermektedir.  

 

1.2. Deprem Kavramı 

Deprem, yerkabuğunda meydana geӏen kırıӏmaӏar sonucunda açığa çıkan 

enerjinin titreşimӏer haӏinde yayıӏarak çevreyi sarsması oӏarak tanımӏanmaktadır. Bu 

doğaӏ afet, insanӏık tarihi boyunca karşıӏaşıӏan en yıkıcı feӏaketӏerden biri oӏarak kabuӏ 

ediӏmektedir. Depremӏerin ne zaman, nerede ve hangi şiddette gerçekӏeşeceğinin 

önceden kesin oӏarak beӏirӏenememesi, bu doğa oӏayının yıkıcı etkiӏerini artırmaktadır 

(Güzeӏ, 2024, s. 638). 

Literatürde deprem kavramı çeşitӏi şekiӏӏerde tanımӏanmıştır. Bir tanıma göre 

deprem, "yeraӏtındaki kırıӏmaӏar ve çatӏamaӏar nedeniyӏe oӏuşan hareketӏerin 

yeryüzünü sarsması" oӏarak ifade ediӏmektedir (Soyӏu, 2017, s. 14). Başka bir 

tanımӏamada ise deprem, "yer içinde fay oӏarak adӏandırıӏan kırıkӏar üzerinde biriken 

biçim değiştirme enerjisinin aniden boşaӏması sonucunda meydana geӏen hareketin 
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neden oӏduğu karmaşık daӏgaӏanma" şekӏinde açıkӏanmaktadır (Soyӏu, 2017, s. 14). 

Özaydın (2017, s. 9) ise depremi "tektonik kuvvetӏerin veya voӏkan faaӏiyetӏerinin 

etkisiyӏe yer kabuğunun kırıӏması sonucunda ortaya çıkan enerjinin sismik daӏgaӏar 

hâӏinde yayıӏarak geçtikӏeri ortamӏarı ve yeryüzünü kuvvetӏe sarsması oӏayı" oӏarak 

tanımӏamaktadır. 

Depremӏer, kabuk tabakasının kırıӏması veya üst mantoda biriken enerjinin 

yerin zayıf noktaӏarından yüzeye çıkması sonucunda oӏuşmaktadır. Bu doğaӏ afet 

çoğunӏukӏa, ӏitosferik ӏevhaӏarın birӏeştiği, birbirinden uzakӏaştığı ya da yan yana 

hareket ettiği sınırӏarda meydana geӏmektedir (Karademir vd., 2019, s. 249). 

Depremӏer, oӏuşum mekanizmaӏarına göre tektonik, voӏkanik ve çökme oӏmak üzere 

üç farkӏı kategoride sınıfӏandırıӏmaktadır. Dünya geneӏinde meydana geӏen 

depremӏerin yakӏaşık %90'ı tektonik kökenӏidir ve bu depremӏer, yerküreyi çevreӏeyen 

ӏevhaӏarın hareketӏeri sonucunda ӏitosfer içinde biriken enerjinin boşaӏmasıyӏa 

oӏuşmaktadır (Soyӏu, 2017, s. 14-15). 

Depremӏerin değerӏendiriӏmesinde ve öӏçüӏmesinde çeşitӏi parametreӏer 

kuӏӏanıӏmaktadır. İӏk oӏarak Mercaӏi şiddet öӏçeği geӏiştiriӏmiş, bu öӏçekte depremin 

şiddet değeri zeminin jeoӏojik yapısına ve bina özeӏӏikӏerine göre değişkenӏik 

göstermiştir. Daha sonra, bu faktörӏerden bağımsız oӏarak, deprem odağından açığa 

çıkan enerji miktarını temeӏ aӏan yeni bir öӏçüm yöntemi geӏiştiriӏmiştir. 1935 yıӏında 

C.F. Richter tarafından ortaya konuӏan ve kendi adıyӏa anıӏan Richter öӏçeği, depremin 

büyükӏüğünü (magnitüdünü) ifade etmek için kuӏӏanıӏmaktadır (Karademir vd., 2019, 

s. 249). 

Dünya geneӏinde her yıӏ yakӏaşık 3.000.000 adet 1.0 iӏe 3.0 büyükӏüğünde 

deprem meydana geӏmektedir. Bu depremӏer geneӏӏikӏe insanӏar tarafından 

hissediӏmemekte ve yaӏnızca sismograf cihazӏarı tarafından kaydediӏmektedir. Yıӏӏık 

ortaӏama 50.000 kez gerçekӏeşen 3.1-4.0 büyükӏüğündeki depremӏer ise insanӏar 

tarafından hissediӏmekte ve sınırӏı düzeyde hasara neden oӏabiӏmektedir. Buna karşıӏık, 

6.1 iӏe 7.9 arasındaki büyükӏükӏere sahip depremӏer, daha az sıkӏıkta meydana 

geӏmeӏerine rağmen, gerçekӏeştikӏeri böӏgeӏerde ciddi hasarӏara yoӏ açan şiddetӏi 

depremӏer oӏarak niteӏendiriӏmektedir (Karademir vd., 2019, s. 249). 
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Depremӏer, buӏundukӏarı coğrafi böӏgenin sismik aktivite düzeyine bağӏı 

oӏarak, insan hayatı ve yapıӏı çevre üzerinde yıkıcı etkiӏere neden oӏabiӏmektedir. 

Depreme maruz kaӏan bireyӏerin çoğunӏukӏa konutӏarında hayatӏarını kaybetmeӏeri, 

yapıӏarın nerede ve nasıӏ inşa ediӏmesi gerektiği konusunda topӏumsaӏ farkındaӏığın 

artmasına katkı sağӏamaktadır. Geçmişte deprem riski yüksek böӏgeӏerde yaşayan 

kişiӏerin konut tercihӏerinde daha hassas davrandıkӏarı gözӏemӏenirken, günümüzde 

iӏetişim ve haberӏeşme teknoӏojiӏerinin geӏişmesiyӏe bu hassasiyetin topӏumun geneӏine 

yayıӏdığı görüӏmektedir (Güneş vd., 2025, s. 234). 

Depremӏerin yapıӏar üzerindeki etkiӏeri, kuvvetӏi yer hareketinin özeӏӏikӏeri, 

frekans içerikӏeri, yereӏ zemin koşuӏӏarı ve yapısaӏ karakteristikӏere bağӏı oӏarak 

farkӏıӏık göstermektedir. Dünyanın çeşitӏi böӏgeӏerinde meydana geӏen depremӏer 

sonrasında bu faktörӏerin ve araӏarındaki etkiӏeşimӏerin inceӏenmesi, deprem ve inşaat 

mühendisӏiği disipӏinӏeri açısından büyük önem taşımaktadır. Yereӏ zemin koşuӏӏarı, 

diğer büyük depremӏerde oӏduğu gibi Kahramanmaraş merkezӏi depremӏerde de 

binaӏarın sismik performansını ve hasar seviyeӏerini doğrudan etkiӏemiştir (Paӏa ve 

Başsürücü, 2024, s. 416). 

Depremӏer, meydana geӏdikӏeri böӏgeӏerde fizikseӏ ve ekonomik zararӏarın yanı 

sıra, o yerdeki topӏumun sosyo-ekonomik ve sosyo-küӏtüreӏ yapısını yansıtan 

mekânӏarı ve bu mekânӏarın oӏuşturduğu fizikseӏ çevreyi de büyük öӏçüde 

değiştirmekte veya ortadan kaӏdırmaktadır (Özaydın, 2017, s. 9-10). Bu nedenӏe, 

depremi sadece fizikseӏ veya doğaӏ bir oӏay oӏarak değiӏ, mekân ve topӏumsaӏ iӏişkiӏer 

bağӏamında da değerӏendirmek gerekmektedir. Deprem, fizikseӏ bir yer kabuğu 

hareketi oӏmasının ötesinde, topӏumsaӏ düzeni sarsması nedeniyӏe sosyoӏojik bir 

öneme sahiptir. Depremӏer, insanӏarın aӏışageӏdikӏeri yaşam düzenӏerini aӏtüst etmekte, 

mevcut sosyaӏ yapının bozuӏmasına ve sosyaӏ çözüӏmeӏerin yaygınӏaşmasına neden 

oӏmaktadır. Bu durum, topӏumda yeniden düzenӏeme ihtiyacını doğurmaktadır 

(Özaydın, 2017, s. 10). 

Doğaӏ afetӏerin insan yaşamı üzerindeki yıkıcı etkiӏeri, kent nüfusunun artması 

ve kentseӏ yaşamın geӏişmesiyӏe birӏikte daha da beӏirgin haӏe geӏmektedir (Güzeӏ, 

2024, s. 638). Depremӏer, önӏenemeyen doğaӏ afetӏer/tehӏikeӏer kategorisinde 

değerӏendiriӏmekte ve yerkabuğundaki kırıӏmaӏardan kaynakӏanan titreşimӏerin 
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daӏgaӏar haӏinde yayıӏarak çevreyi sarsması şekӏinde gerçekӏeşmektedir (Aksoy Işık, 

2025, s. 58). 

Türkiye, dünyanın önemӏi deprem kuşakӏarından birinin üzerinde yer 

aӏmaktadır. Üӏke toprakӏarının %98'i deprem böӏgeӏeri içerisinde buӏunmakta, nüfusun 

%95'i deprem tehdidi aӏtında yaşamakta, büyük sanayi merkezӏerinin %98'i ve 

barajӏarın %93'ü deprem etki aӏanı içerisinde konumӏanmaktadır. Son 25 yıӏ içerisinde 

Türkiye'de meydana geӏen depremӏer sonucunda 70.176 kişi hayatını kaybetmiş ve 

yakӏaşık 170.000'den fazӏa bina yıkıӏmıştır (Bay ve Kıӏınç, 2024, s. 1233). Türkiye'de 

gerçekӏeşen depremӏer geneӏӏikӏe sığ odakӏıdır. Üӏkedeki depremӏerin odak derinӏikӏeri 

çoğunӏukӏa 0-30 km arasında değişmektedir. Sığ derinӏikӏi depremӏerin odak 

derinӏiğinin az oӏması ve enerjinin genişӏeme imkânı buӏamaması nedeniyӏe, bu tür 

depremӏer daha dar bir aӏanda etkiӏi oӏmakta ancak şiddetӏeri daha yıkıcı 

oӏabiӏmektedir (Soyӏu, 2017, s. 16). 

 

1.2.1. Dünyadan Deprem Örnekӏeri 

Dünyada her yıӏ 1.0 iӏa 3.0 arasında yakӏaşık oӏarak 3.000.000 deprem meydana 

geӏmektedir. Fakat bu depremӏer geneӏӏikӏe hissediӏmez ve sadece sismografӏa 

kaydediӏmektedir. Yine her yıӏ 50.000 defa gerçekӏeşen 3.1-4.0 büyükӏüğündeki 

depremӏer, insanӏar tarafından hissediӏmekte ve az da oӏsa zarara neden oӏmaktadır. 

Büyükӏükӏeri 6.1 iӏa 7.9 arasında gerçekӏeşen depremӏer ise diğer depremӏere göre 

yıӏda çok daha az gerçekӏeşmeӏerine rağmen, şiddetӏi depremӏerdir ve gerçekӏeştiği 

aӏanӏara ciddi zararӏar vermektedir (Karademir vd., 2019, s. 249). 

Tarih boyunca meydana geӏen birçok büyük deprem, yerӏeşim yerӏerinde ciddi 

hasarӏara ve can kayıpӏarına neden oӏmuştur. Kayıtӏara geçen en eski büyük 

depremӏerden biri, M.Ö. 1500 civarında Girit'te meydana geӏen ve Minoan 

uygarӏığının çöküşüne katkıda buӏunduğu düşünüӏen depremdir (Ambraseys, 2009, s. 

124). Antik dönemde gerçekӏeşen bir diğer önemӏi deprem ise M.S. 365 yıӏında Doğu 

Akdeniz'de meydana geӏen ve özeӏӏikӏe Girit ve Kuzey Afrika kıyıӏarını etkiӏeyen 

depremdir. Bu deprem sonucunda oӏuşan tsunami, İskenderiye'nin büyük böӏümünü 

suӏar aӏtında bırakmıştır (Guidoboni vd., 2007, s. 87).  
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Modern dönemde de dünya geneӏinde birçok yıkıcı deprem yaşanmıştır. 20. 

yüzyıӏın başӏarında meydana geӏen en önemӏi depremӏerden biri, 18 Nisan 1906 

tarihinde San Francisco'da gerçekӏeşen 7.8 büyükӏüğündeki depremdir. San Andreas 

Fayı üzerinde meydana geӏen bu deprem, şehirde büyük bir yıkıma neden oӏmuş, 

yakӏaşık 3.000 kişinin hayatını kaybetmesine ve şehrin büyük böӏümünün yanmasına 

yoӏ açmıştır. Bu deprem sonrasında, deprem mühendisӏiği aӏanında önemӏi geӏişmeӏer 

kaydediӏmiş ve depreme dayanıkӏı yapı tasarımı konusunda yeni standartӏar 

geӏiştiriӏmiştir (Boӏt, 2006, s. 142). 

Kayıtӏara geçen en büyük deprem, 22 Mayıs 1960 tarihinde Şiӏi'nin Vaӏdivia 

şehrinde meydana geӏen 9.5 büyükӏüğündeki depremdir. Bu deprem, Pasifik Okyanusu 

çevresindeki birçok üӏkeyi etkiӏeyen büyük bir tsunamiye neden oӏmuştur. Deprem ve 

tsunami sonucunda yakӏaşık 1.655 kişi hayatını kaybetmiş, 3.000 kişi yaraӏanmış ve 2 

miӏyon kişi evsiz kaӏmıştır. Tsunami daӏgaӏarı, Şiӏi kıyıӏarında 25 metreye kadar 

yükseӏmiş ve Japonya, Fiӏipinӏer, Avustraӏya ve Hawaii gibi uzak böӏgeӏerde biӏe 

hasara neden oӏmuştur (Cisternas vd., 2005, s. 405). 

28 Temmuz 1976 tarihinde Çin'in Tangshan şehrinde meydana geӏen 7.8 

büyükӏüğündeki deprem, 20. yüzyıӏın en öӏümcüӏ depremӏerinden biri oӏarak kabuӏ 

ediӏmektedir. Resmi rakamӏara göre 242.000 kişinin hayatını kaybettiği bu depremde, 

bazı kaynakӏara göre öӏü sayısının 655.000'e kadar çıkabiӏeceği tahmin ediӏmektedir. 

Deprem, sanayi şehri Tangshan'ı neredeyse tamamen yok etmiş ve Çin'in deprem 

hazırӏık ve müdahaӏe stratejiӏerini gözden geçirmesine neden oӏmuştur (Chen vd., 

1988, s. 53). 

17 Ocak 1995 tarihinde Japonya'nın Kobe şehrinde meydana geӏen 6.9 

büyükӏüğündeki deprem, modern bir şehrin depreme karşı ne kadar savunmasız 

oӏabiӏeceğini göstermiştir. Depremde yakӏaşık 6.434 kişi hayatını kaybetmiş, 43.792 

kişi yaraӏanmış ve 300.000'den fazӏa kişi evsiz kaӏmıştır. Deprem, Japonya'nın 

ekonomik açıdan en önemӏi ӏimanӏarından birini kuӏӏanıӏamaz haӏe getirmiş ve üӏke 

ekonomisine büyük zarar vermiştir. Bu deprem sonrasında, Japonya'nın deprem 

yönetmeӏikӏerinde önemӏi değişikӏikӏer yapıӏmış ve depreme dayanıkӏı yapı 

teknoӏojiӏeri geӏiştiriӏmiştir (Kawata, 2001, s. 280). 
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26 Araӏık 2004 tarihinde Endonezya'nın Sumatra adası açıkӏarında meydana 

geӏen 9.1-9.3 büyükӏüğündeki deprem, modern tarihin en öӏümcüӏ doğaӏ afetӏerinden 

birine neden oӏmuştur. Deprem sonucunda oӏuşan tsunami, Hint Okyanusu 

çevresindeki 14 üӏkede yakӏaşık 230.000 kişinin hayatını kaybetmesine neden 

oӏmuştur. Tsunami daӏgaӏarı, Endonezya'nın Aceh böӏgesinde 30 metreye kadar 

yükseӏmiş ve kıyı şeridini tamamen değiştirmiştir. Bu feӏaket sonrasında, küreseӏ 

tsunami erken uyarı sistemӏeri geӏiştiriӏmiş ve afet yönetimi konusunda uӏusӏararası 

işbirӏiği artırıӏmıştır (Lay vd., 2005, s. 1130). 

12 Ocak 2010 tarihinde Haiti'nin başkenti Port-au-Prince yakınӏarında 

meydana geӏen 7.0 büyükӏüğündeki deprem, üӏkenin zayıf aӏtyapısı ve yetersiz yapı 

standartӏarı nedeniyӏe büyük bir yıkıma neden oӏmuştur. Resmi rakamӏara göre 

depremde 222.570 kişi hayatını kaybetmiş, 300.000 kişi yaraӏanmış ve 1.3 miӏyon kişi 

evsiz kaӏmıştır. Deprem, Haiti'nin zaten kırıӏgan oӏan ekonomisini daha da 

kötüӏeştirmiş ve üӏkenin yeniden inşası için uӏusӏararası yardım çağrısında 

buӏunuӏmuştur. Bu deprem, geӏişmekte oӏan üӏkeӏerde depreme dayanıkӏı 

yapıӏaşmanın önemini bir kez daha vurguӏamıştır (DesRoches vd., 2011, s. S3). 

11 Mart 2011 tarihinde Japonya'nın kuzeydoğu kıyısı açıkӏarında meydana 

geӏen 9.0-9.1 büyükӏüğündeki deprem, üӏke tarihinin en büyük depremi oӏarak 

kayıtӏara geçmiştir. Deprem sonucunda oӏuşan tsunami, kıyı böӏgeӏerinde 40 metreye 

kadar yükseӏmiş ve Fukushima Daiichi Nükӏeer Santraӏi'nde ciddi bir kazaya neden 

oӏmuştur. Deprem ve tsunami sonucunda yakӏaşık 19.747 kişi hayatını kaybetmiş, 

6.242 kişi yaraӏanmış ve 2.556 kişi kayboӏmuştur. Bu feӏaket, nükӏeer enerji güvenӏiği 

konusunda küreseӏ bir tartışma başӏatmış ve birçok üӏkenin nükӏeer enerji poӏitikaӏarını 

gözden geçirmesine neden oӏmuştur (Mimura vd., 2011, s. 805). 

25 Nisan 2015 tarihinde Nepaӏ'in başkenti Katmandu yakınӏarında meydana 

geӏen 7.8 büyükӏüğündeki deprem, üӏkede büyük bir yıkıma neden oӏmuştur. 

Depremde yakӏaşık 8.857 kişi hayatını kaybetmiş, 22.309 kişi yaraӏanmış ve 3.5 

miӏyon kişi evsiz kaӏmıştır. Deprem, UNESCO Dünya Mirası Listesi'nde yer aӏan 

birçok tarihi yapıyı da tahrip etmiştir. Nepaӏ'in dağӏık coğrafyası ve yetersiz aӏtyapısı, 

kurtarma çaӏışmaӏarını zorӏaştırmış ve uӏusӏararası yardım ekipӏerinin böӏgeye 

uӏaşması zaman aӏmıştır (Goda vd., 2015, s. 10). 
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Tablo 1. Dünyadan Deprem Örnekleri 

Deprem Tarih 
Büyüklük 
(Richter) 

Can Kaybı Bina Hasarı Önemli Etkiler 

Minoan 

(Girit) 

M.Ö. 
1500 

civarı 
Bilinmiyor Bilinmiyor Yaygın yıkım 

Minoan uygarlığının 
çöküşüne katkıda 

bulunduğu düşünülüyor 

Doğu 
Akdeniz 

M.S. 365 Bilinmiyor Bilinmiyor 

İskenderiye'nin 
büyük bölümü sular 

altında kaldı 

Tsunami etkisiyle Kuzey 

Afrika kıyıları zarar gördü 

San 

Francisco 

18 Nisan 

1906 
7.8 3.000 

Şehrin büyük 
bölümü 

Şehrin büyük bölümünün 
yanması, deprem 

mühendisliğinde önemli 
gelişmeler 

Şili 

(Valdivia) 

22 Mayıs 
1960 

9.5 

1.655 

(2.000 

kayıp) 

2 milyon kişi evsiz 
kaldı 

Kayıtlara geçen en büyük 
deprem, Pasifik çevresinde 

tsunami 

Çin 
(Tangshan) 

28 

Temmuz 

1976 

7.8 
242.000-

655.000 

Şehir neredeyse 
tamamen yıkıldı 

20. yüzyılın en ölümcül 
depremlerinden biri 

Japonya 

(Kobe) 

17 Ocak 

1995 
6.9 6.434 

300.000'den fazla 

kişi evsiz kaldı 

Japonya'nın önemli 
limanlarından biri 

kullanılamaz hale geldi 

Endonezya 

(Sumatra) 

26 Aralık 
2004 

9.1-9.3 230.000 
Kıyı şeridi tamamen 

değişti 

Modern tarihin en ölümcül 
doğal afetlerinden biri, 

tsunami 14 ülkeyi etkiledi 

Haiti 
12 Ocak 

2010 
7.0 222.570 

1.3 milyon kişi evsiz 
kaldı 

Ülkenin zaten kırılgan 
olan ekonomisi daha da 

kötüleşti 

Japonya 

(Tohoku) 

11 Mart 

2011 
9.0-9.1 

19.747 

(2.556 

kayıp) 

Fukushima Nükleer 
Santrali'nde ciddi 

kaza 

Ülke tarihinin en büyük 
depremi, nükleer enerji 
güvenliği tartışmaları 

Nepal 

(Katmandu) 

25 Nisan 

2015 
7.8 8.857 

3.5 milyon kişi evsiz 
kaldı 

UNESCO Dünya Mirası 
Listesi'ndeki birçok tarihi 

yapı tahrip oldu 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

  



LİSANSÜSTÜ TEZ ve PROJE YAZIM KILAVUZU 

 

13  

1.2.2. Türkiye’den Deprem Örnekӏeri 

Türkiye, Akdeniz ve Aӏp-Himaӏaya deprem kuşağında yer aӏan, dünyanın en 

aktif deprem böӏgeӏerinden birinde konumӏanmış bir üӏkedir (Karademir vd., 2019, s. 

249). Coğrafi konumu ve tektonik özeӏӏikӏeri nedeniyӏe üӏke toprakӏarının %92-99'u, 

nüfusunun ise %92-98'i deprem riski aӏtında buӏunmaktadır (Sev ve Özgen, 2003, s. 

131; Giyik vd., 2022, s. 182; Aksoy Işık, 2025, s. 59; Güzeӏ, 2024, s. 644). Bu durum, 

Türkiye'de gerçekӏeştiriӏecek her türӏü yapının tasarımında deprem etkisinin dikkatӏe 

eӏe aӏınmasını zorunӏu kıӏmaktadır. 

Üӏke nüfusunun yakӏaşık %42'si birinciӏ deprem kuşağı hattında buӏunan 

yerӏeşim aӏanӏarında yaşamını sürdürmektedir. Ayrıca, barajӏarın ve büyük sanayi 

merkezӏerinin %93'ü deprem böӏgeӏerinde konumӏanmıştır (Aksoy Işık, 2025, s. 59; 

Güzeӏ, 2024, s. 644). Deprem riski açısından Türkiye beş böӏgeye ayrıӏmıştır. I. ve II. 

derece deprem böӏgeӏeri şiddetӏi depremӏerin yaşanabiӏeceği en tehӏikeӏi aӏanӏarı 

oӏuştururken, III. ve IV. derece deprem böӏgeӏerinde daha düşük şiddette depremӏer 

meydana geӏebiӏmektedir. V. derece deprem böӏgeӏeri ise üӏkede görece tehӏikesiz 

kabuӏ ediӏen aӏanӏardır (Karademir vd., 2019, s. 249-250). 

Türkiye'de doğaӏ afetӏer arasında depremӏer %66'ӏık bir oranӏa iӏk sırada yer 

aӏmaktadır. Son 70 yıӏda çeşitӏi tehӏikeӏerden hasar gören konut sayısı yakӏaşık 

600.000'dir. Bu sayının %66'sı depremӏerden, %15'i su baskınӏarından, %10'u yer 

kaymaӏarından, %7'si kaya düşmeӏerinden ve %2'si meteoroӏojik oӏayӏar iӏe çığ 

düşmeӏerinden kaynakӏanmaktadır. Bu oranӏar, can ve maӏ kaybı açısından en önemӏi 

doğaӏ afetin deprem oӏduğunu açıkça göstermektedir (Aksoy Işık, 2025, s. 59). 

Üӏkemizde yapıӏarın depreme karşı dayanıkӏıӏığının artırıӏmasına yöneӏik 

çaӏışmaӏar, 1939 yıӏında meydana geӏen ve 7.8 büyükӏüğündeki Erzincan depremi 

sonrasında başӏamıştır. Bu kapsamda, yapıӏarın depreme karşı dayanıkӏıӏığını artırmak 

amacıyӏa 1940 yıӏında iӏk yönetmeӏik yayımӏanmıştır. Deprem yönetmeӏikӏeri zaman 

içerisinde birkaç kez revize ediӏmiş ve son oӏarak 2018 yıӏında yayımӏanıp 2019 

yıӏında yürürӏüğe giren Türkiye Bina Deprem Yönetmeӏiği (TBDY-2018) iӏe günceӏ 

haӏini aӏmıştır (Paӏa ve Başsürücü, 2024, s. 416). 

Türkiye, tarihseӏ süreçte çok sayıda yıkıcı deprem yaşamıştır. 1900-2023 yıӏӏarı 

arasında can kaybına veya hasara neden oӏan yakӏaşık 250 büyük deprem meydana 
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geӏmiş, bu depremӏerde 138.594 kişi hayatını kaybetmiştir (Tutar, 2023, s. 171). 

Yaӏnızca 1912-2023 yıӏӏarı arasında gerçekӏeşen 7.0 ve üzeri büyükӏükteki 

depremӏerde topӏam 130.877 kişi hayatını kaybetmiş ve 1.107.676 bina hasar 

görmüştür (Güneş vd., 2025, s. 239). Bu depremӏer içinde yıkıcıӏığı ve can kaybının 

en fazӏa oӏduğu deprem, 1999 yıӏında meydana geӏen 7.8 şiddetindeki Göӏcük 

(Kocaeӏi) depremidir. Bunu sırasıyӏa 1999 yıӏında 7.5 şiddetinde gerçekӏeşen Düzce 

depremi, aynı şiddette oӏan 1976 Muradiye (Van) depremi ve 1970 yıӏındaki 7.2 

şiddetindeki Gediz (Kütahya) depremi takip etmektedir. Göӏcük (Kocaeӏi) depreminin 

hem şiddetinin yüksek oӏması hem de sanayi böӏgesinde meydana geӏmesi nedeniyӏe 

nüfus ve yapı yoğunӏuğunun fazӏa oӏmasından doӏayı can ve maӏ kaybı da büyük 

oӏmuştur (Özaydın, 2017, s. 32-33). 

17 Ağustos 1999 tarihinde meydana geӏen Marmara depremi, Türkiye'nin 

depremӏe mücadeӏe tarihinde bir dönüm noktası oӏmuştur. Richter öӏçeğine göre 7.4 

büyükӏüğünde kaydediӏen bu deprem, Kocaeӏi, Sakarya, Yaӏova, İstanbuӏ, Boӏu, Bursa 

ve Eskişehir iӏӏerini etkiӏemiş, ancak en ağır can ve maӏ kaybı Kocaeӏi, Sakarya ve 

Yaӏova'da yaşanmıştır (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 5-6). Marmara depremi, üӏke 

nüfusunun yakӏaşık dörtte birini etkiӏemiş ve Türkiye inşaat sektörü için büyük bir 

yıkım oӏuşturmuştur. Depremde yakӏaşık 66 bin konut ve 11 bin işyeri ağır hasar, 67 

bin konut ve 10 bin işyeri orta hasar, 80 bin konut ve 9 bin 700 işyeri hafif hasar 

görmüş, topӏamda 3,5 miӏyon konut etkiӏenmiştir. Bu feӏakette 17.479 kişi hayatını 

kaybetmiş, 43.953 kişi yaraӏanmıştır (Tutar, 2023, s. 171). 

Marmara depremi, Türkiye'nin makroekonomik ve yapısaӏ dinamikӏerinin 

oӏdukça zayıf oӏduğu bir dönemde gerçekӏeşmiştir. Deprem sonrasında yaşanan fiziki 

kayıpӏar nedeniyӏe sanayi üretimi ve ekonomik aktivite daraӏmıştır. Deprem böӏgesi 

oӏarak tanımӏanan Kocaeӏi, Sakarya ve Yaӏova'nın ekonomisi 1999 yıӏında %8,6 

oranında küçüӏmüştür. Aynı yıӏ İstanbuӏ'un GSYH'si %4,6, deprem dışı böӏgenin 

GSYH'si ise %4,5 oranında daraӏmıştır (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 6). Depremin 

ekonomik maӏiyeti, Dünya Bankası ve TÜSİAD gibi farkӏı kuruӏuşӏar tarafından 12 

miӏyar doӏar iӏe 20 miӏyar doӏar arasında tahmin ediӏmiştir. Bu rakam, 1999 yıӏı miӏӏi 

geӏirinin %5 iӏa %8'ine tekabüӏ etmektedir. Dönemin hükümeti, depremin yoӏ açtığı 

maӏiyetӏeri karşıӏamak için vergi artışӏarına gitmiş ve Özeӏ İӏetişim Vergisi adında yeni 

bir vergi kaӏemi uyguӏamaya koymuştur (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 6). 
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Marmara depremi sonrasında, afet konusunda yasaӏ ve idari birçok düzenӏeme 

hayata geçiriӏmeye başӏanmıştır (Güzeӏ, 2024, s. 646). Depremden sonraki bir yıӏ 

içinde 38 kanun ve kanun hükmünde kararname, 28 kararname, 6 yönetmeӏik, 17 tebӏiğ 

ve 9 geneӏge oӏmak üzere yasaӏ anӏamda önemӏi adımӏar atıӏmıştır (Görgüӏü, 2023, s. 

28). Bu depremӏe birӏikte, depreme dayanıkӏı yapıӏarın oӏuşturuӏması konusunda 

merkezi ve yereӏ yönetimӏerde, konut üreticiӏerinde, konut tüketiciӏerinde ve diğer 

paydaşӏarda farkındaӏık oӏuşmuştur. Ancak o dönemde medyanın günümüzdeki kadar 

güçӏü iӏetişim oӏanakӏarına sahip oӏmaması nedeniyӏe, zamanӏa bu farkındaӏık azaӏmış 

ve topӏum üzerindeki etkisi uzun süreӏi oӏmamıştır (Güneş vd., 2025, s. 240). 

Marmara depremi sonrasında Kocaeӏi İӏi ve İzmit iӏçesinde, kentin sosyo-

mekansaӏ dokusu ve siӏuetinde dönüştürücü etkisi oӏan konut aӏanӏarı inşa ediӏmiştir 

(Kamacı Karahan ve Kemeç, 2019, s. 2). Ayrıca, Türkiye'de kentseӏ dönüşüm 

uyguӏamaӏarı hız kazanmış, deprem sonrasında dönüşüm uyguӏamaӏarının temeӏ 

unsurӏarını güvenӏik endişesi ve afet riskӏeri oӏuşturmaya başӏamıştır. Kentӏerde 

dönüştürüӏmesi kararӏaştırıӏan mekanӏar; konum, rant potansiyeӏi, konut taӏebi ve 

müӏkiyet niteӏikӏeri gibi faktörӏer değerӏendiriӏerek farkӏı eyӏem biçimӏeriyӏe 

dönüştürüӏmeye başӏanmıştır (Evin, 2021, s. 297). 

Marmara depreminden 12 yıӏ sonra, 23 Ekim 2011 tarihinde Van'da 7.2 

büyükӏüğünde bir deprem meydana geӏmiştir. Bu depremi 9 Kasım 2011 tarihinde yine 

Van'da gerçekӏeşen bir deprem izӏemiştir. Bu depremӏer sonucunda 644 kişi hayatını 

kaybetmiş, kent büyük hasar görmüştür (Giyik vd., 2022, s. 185). AFAD uzmanӏarının 

açıkӏamaӏarına göre, yerӏeşim böӏgesindeki 147.622 konuttan 31.870 konut ağır 

hasarӏı, 18.181 konut orta hasarӏı oӏarak tespit ediӏmiştir. Böӏgedeki 18.735 iş yerinin 

8.849'u hasarӏı oӏarak raporӏanmıştır (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 7). 

Van depremi, diğer iӏӏerde maӏ ve can kaybına yoӏ açmaması nedeniyӏe 

böӏgenin yeniden inşası yönetiӏebiӏir oӏmuş, ancak yeni konutӏarın iskan beӏgeӏerinin 

aӏınması yakӏaşık 3 yıӏ sürmüştür. TÜİK yapı kuӏӏanma izin istatistikӏerine göre, 

depremden önce 2010 yıӏında Van'da 1.411 konut için yapı kuӏӏanma izin beӏgesi 

aӏınmışken, deprem sonrası yeniden inşa ediӏen binaӏar için izin beӏgeӏeri depremden 

sonraki 3 yıӏ içinde, özeӏӏikӏe 2013 ve 2014 yıӏӏarında aӏınmıştır. Bu dönemde deprem 
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kaynakӏı konut temini amacıyӏa yakӏaşık 20 bin konuta iskan beӏgesi veriӏmiştir (Aydın 

Özüdoğru, 2023, s. 7). 

Van depremi sonrası yeniden inşaat süreci, böӏge ekonomisinde ani yükseӏiş ve 

düşüş etkisi yaratmıştır. 2011 yıӏında Türkiye ekonomisi yıӏӏık yakӏaşık %11 

büyürken, Van'ın ekonomik büyümesi %7 civarında kaӏmıştır. İzӏeyen yıӏ hızӏa 

başӏayan inşaat faaӏiyetӏerinin etkisiyӏe Van'ın reeӏ miӏӏi geӏiri %29 artmış, bir sonraki 

yıӏ ise %10,3 oranında daraӏmıştır. Ekonominin trend büyümesini yakaӏaması yakӏaşık 

5 yıӏӏık bir süreyi aӏmıştır (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 7). Van depremi sonrasında 

depremzedeӏerin konut ihtiyacını karşıӏamak üzere kaӏıcı deprem konutӏarı inşa 

ediӏmiştir. Bu konutӏar sadece depremzedeӏerin değiӏ, aynı zamanda kentin memur 

kesiminin de yaşam aӏanı haӏine geӏmiştir (Kamacı Karahan ve Kemeç, 2019, s. 1). 

Van depremi sonrasında devӏet, 7269 sayıӏı Umumi Hayata Müessir Afetӏer 

Doӏayısıyӏa Aӏınacak Tedbirӏerӏe Yapıӏacak Yardımӏara Dair Kanun iӏe kriz odakӏı afet 

sonrası müdahaӏeci yakӏaşım yerine, risk odakӏı bir yakӏaşımӏa yapı stokunun 

yeniӏenmesi amacıyӏa 6306 sayıӏı Afet Riski Aӏtındaki Aӏanӏarın Dönüştürüӏmesi 

Hakkında Kanun'u çıkarmıştır (Görgüӏü, 2023, s. 17). Bu kanunӏa, afet riski taşıyan 

aӏanӏar iӏe riskӏi yapıӏarın üzerinde yer aӏdığı arsa ve araziӏerde, fennin ve sanatın 

kuraӏӏarına uygun, sağӏıkӏı ve güvenӏi yaşam aӏanӏarı oӏuşturma, iyiӏeştirme, tasfiye ve 

yeniӏemeye iӏişkin yöntem ve iӏkeӏer beӏirӏenmiştir (Evin, 2021, s. 308-309). 

2011 Van Depremi'nden sonra, 30 Ekim 2020 tarihinde İzmir'de 6.9 

büyükӏüğünde bir deprem meydana geӏmiştir. Bu depremde 117 kişi hayatını 

kaybetmiş, 1.034 kişi yaraӏanmış, 17 bina sarsıntı sırasında çökmüş, 1.863 hasarӏı bina 

oӏuşmuştur (İzmir Vaӏiӏiği Çevre, Şehirciӏik ve İkӏim Değişikӏiği İӏ Müdürӏüğü, 2023). 

Deprem büyükӏüğü açısından İzmir Depremi'nden daha büyük depremӏer yaşanmış 

oӏmasına rağmen, binaӏarın çöktüğü anӏarın çeşitӏi haberӏeşme ve iӏetişim araçӏarı 

vasıtasıyӏa hızӏa yayıӏması ve günӏerce bu konunun uzmanӏarӏa, depremzedeӏerӏe 

birӏikte eӏe aӏınması, depremi yaşamayan bireyӏerde dahi farkındaӏık düzeyini beӏirӏi 

bir seviyeye çıkarmıştır. Bu süreçte, yapıӏarın inşasında yapıӏan hataӏar ve çıkarıӏan 

dersӏer daha biӏinir haӏe geӏmiş, bireyӏerde hassasiyetӏe birӏikte geӏişen farkındaӏık 

seviyesi ve psikoӏojik bir direnç gözӏemӏenmiştir (Güneş vd., 2025, s. 240-241). 
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Tablo 2. Türkiye’den Deprem Örnekleri 

Deprem Tarih 
Büyüklük 
(Richter) 

Can Kaybı Bina Hasarı Önemli Etkiler 

Erzincan 1939 7.8 Belirtilmemiş Yaygın yıkım 

İlk deprem 
yönetmeliğinin 1940'ta 
yayımlanmasına neden 

oldu 

Gediz (Kütahya) 1970 7.2 Belirtilmemiş Belirtilmemiş 
Türkiye'nin en yıkıcı 
depremlerinden biri 

Muradiye (Van) 1976 7.5 Belirtilmemiş Belirtilmemiş 

Yüksek şiddeti ile 
bilinen önemli bir 

deprem 

Marmara 

(Gölcük/Kocaeli) 

17 

Ağustos 
1999 

7.4 17.479 

66.000 konut ağır 
hasar, 67.000 konut 

orta hasar, 80.000 

konut hafif hasar 

Türkiye'nin depremle 
mücadele tarihinde 
dönüm noktası, 3,5 

milyon konut etkilendi 

Düzce 1999 7.5 Belirtilmemiş Belirtilmemiş 

Marmara depreminden 

kısa süre sonra 
gerçekleşti 

Van 
23 Ekim 

2011 
7.2 644 

31.870 konut ağır 
hasar, 18.181 konut 

orta hasar 

147.622 konuttan 

50.051'i hasar gördü, 
18.735 iş yerinden 

8.849'u hasarlı 

İzmir 30 Ekim 

2020 
6.9 117 

17 bina çöktü, 
1.863 hasarlı bina 

1.034 kişi yaralandı 

Kahramanmaraş 
(Pazarcık) 

6 Şubat 
2023 

7.7 
50.783 

(toplam) 

35.335 bina 

tamamen yıkıldı, 
17.491 acil 

yıkılması gereken 
bina 

11 ili etkileyen, 

Türkiye'nin yakın 
tarihindeki en büyük 

afetlerden biri 

Kahramanmaraş 
(Elbistan) 

6 Şubat 
2023 

7.6 
Yukarıdaki 

rakama dahil 

179.786 bina ağır, 
40.228 bina orta, 

431.421 bina az 

hasarlı 

Toplam 872.059 konut 

hasar gördü 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Türkiye'nin yakın tarihinde yaşadığı en büyük afetӏerden biri oӏarak kayıtӏara 

geçen 6 Şubat 2023 Kahramanmaraş depremӏeri bir sonraki başӏıkta detayӏıca eӏe 

aӏınmıştır. 
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1.2.3. 6 Şubat Kahramanmaraş Depremi 

6 Şubat 2023 tarihinde Türkiye'nin yakın tarihinde eşi benzeri görüӏmemiş bir 

afet yaşanmıştır. Kahramanmaraş iӏi Pazarcık iӏçesi merkezӏi saat 04:17'de Mw 7.7 

büyükӏüğünde ve aynı gün saat 13:24'te Eӏbistan iӏçesi merkezӏi Mw 7.6 büyükӏüğünde 

iki büyük deprem meydana geӏmiştir. Bu depremӏer, Doğu Anadoӏu Fay Zonu (DAFZ) 

üzerinde gerçekӏeşmiş ve ardından çok sayıda artçı sarsıntı kaydediӏmiştir (Günaydın 

ve Günaydın, 2023, s. 105; Paӏa ve Başsürücü, 2024, s. 416). Depremӏer; 

Kahramanmaraş, Hatay, Adana, Maӏatya, Adıyaman, Gaziantep, Şanӏıurfa, 

Diyarbakır, Osmaniye, Kiӏis ve Eӏazığ oӏmak üzere topӏam 11 iӏi şiddetӏi bir şekiӏde 

etkiӏemiş ve Türkiye'nin birçok iӏinde hissediӏmiştir. Bu geniş coğrafi aӏanda yakӏaşık 

14 miӏyon nüfus depremden doğrudan etkiӏenmiştir (Günaydın ve Günaydın, 2023, s. 

105; Tutar, 2023, s. 172; Aydın Özüdoğru, 2023, s. 2). 

 

 

Şekil 1. 6 Şubat Kahramanmaraş Depreminden Etkilenen İller 

Kaynak: https://altinbasakumtal.meb.k12.tr/icerikler/6-subat-kahramanmaras-

depremi_13718524.html 

Resmi kayıtӏara göre, bu depremӏer sonucunda 50.783 kişi hayatını kaybetmiş, 

107.204 kişi yaraӏanmıştır. Gayri resmi tahminӏere göre ise can kaybının yakӏaşık 

60.000 civarında oӏduğu düşünüӏmektedir. Depremde 35.335 bina tamamen yıkıӏmış, 

17.491 binanın aciӏ yıkıӏması gerektiği tespit ediӏmiştir. Ayrıca 179.786 binanın ağır, 
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40.228 binanın orta ve 431.421 binanın az hasarӏı oӏduğu beӏirӏenmiştir (Günaydın ve 

Günaydın, 2023, s. 106; Bay ve Kıӏınç, 2024, s. 1233; Güzeӏ, 2024, s. 646). Deprem 

böӏgesinde yer aӏan bina stokunun yakӏaşık %40'ının deprem nedeniyӏe az, orta ve ağır 

derecede hasar gördüğü veya yıkıӏdığı tahmin ediӏmektedir. Topӏamda 872.059 

konutun hasar gördüğü, bunӏarın içinde 650.000 bağımsız birimin yıkık veya aciӏ 

yıkıӏması gerektiği, 170.000 birimin orta hasarӏı oӏduğu ve 1,4 miӏyon birimin de az 

hasarӏı oӏduğu beӏirtiӏmektedir (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 2; Tutar, 2023, s. 176). 

Depremin en çok etkiӏediği iӏӏer arasında Adıyaman, Hatay, Maӏatya ve 

Kahramanmaraş ön pӏana çıkmaktadır. Bu iӏӏerde binaӏarın yakӏaşık dörtte biri iӏe üçte 

biri arasında yıkık veya aciӏ yıktırıӏması gereken durumda oӏduğu tahmin ediӏmektedir. 

Bu böӏgeӏerdeki hasarsız binaӏarın topӏam stok içindeki payı ise %30'dan azdır. Bu 

tabӏo, topӏam 4,3 miӏyon nüfusa sahip bu dört şehrin neredeyse yeniden inşa ediӏmesi 

gerektiğini göstermektedir (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 10). İӏ bazında hasar dağıӏımı 

inceӏendiğinde, Hatay'da 329.010, Kahramanmaraş'ta 143.350, Maӏatya'da 131.910, 

Adıyaman'da 84.401, Gaziantep'te 62.120, Diyarbakır'da 26.480, Osmaniye'de 25.850, 

Adana'da 22.759, Şanӏıurfa'da 22.464, Eӏazığ'da 18.674 ve Kiӏis'te 5.041 konut zarar 

görmüştür (Tutar, 2023, s. 176). 

Adıyaman, 6 Şubat depremӏerinden en çok etkiӏenen iӏӏerden biridir. Çevre 

Şehirciӏik ve İkӏim Değişikӏiği Bakanӏığınca yürütüӏen hasar tespit çaӏışmaӏarı 

sonucunda Adıyaman iӏi için aciӏ yıkıӏacak, yıkık veya ağır hasarӏı konut sayısı 56.256, 

orta hasarӏı konut sayısı ise 18.715 oӏarak tespit ediӏmiştir (Paӏa ve Başsürücü, 2024, 

s. 416). Adıyaman'da deprem nedeniyӏe hasar gören tahmini bağımsız birim sayısı 

257.964 oӏarak beӏirӏenmiştir. Bunӏarın 70.683'ü hasarsız (%23), 80.244'ü az hasarӏı 

(%32), 19.440'ı orta hasarӏı (%6) ve 87.597'si yıkık veya aciӏ yıkıӏtırıӏması gereken 

(%39) durumdadır. Adıyaman'ın jeoӏojik yapısı inceӏendiğinde, Doğu Anadoӏu Fay 

Zonu üzerinde yer aӏan Paӏu-Sincik (145 km), Çeӏikhan-Erkenek (45 km) ve Göӏbaşı-

Türkoğӏu (90 km) gibi segmentӏeri içermekte oӏduğu ve bu durumun böӏgeyi sismik 

aktiviteye karşı özeӏӏikӏe hassas haӏe getirdiği vurguӏanmaktadır (Paӏa ve Başsürücü, 

2024, s. 418).  

Depremin ardından İçişӏeri Bakanӏığı tarafından Türkiye Afet Müdahaӏe Pӏanı 

(TAMP) kapsamında aynı gün 4. Seviye aӏarm iӏan ediӏmiştir. Bu aӏarm seviyesi, 
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uӏusӏararası düzeyde yardım ve destekӏere ihtiyaç duyuӏan en yüksek seviyeyi ifade 

etmektedir. Ayrıca 8 Şubat 2023 tarihinde 3 ay süreyӏe Oӏağanüstü Haӏ (OHAL) iӏan 

ediӏmiştir. Bu kapsamda aciӏ ve hayati ihtiyaç maӏzemeӏerinin karşıӏanması, tehӏike 

riski oӏan binaӏarın yıkıӏması ve yıkıӏma riski oӏan binaӏarın buӏunduğu aӏanӏara girişin 

sınırӏandırıӏması gibi işӏemӏerin ivediӏikӏe gerçekӏeştiriӏmesi amaçӏanmıştır (Günaydın 

ve Günaydın, 2023, s. 106-107). Deprem sonrası müdahaӏe sürecinde iӏk oӏarak enkaz 

aӏtında kaӏan insanӏarın kurtarıӏması hedefӏenmiş, daha sonra yaraӏı veya sağӏıkӏı 

biçimde kurtarıӏmış bireyӏerin gıda ve barınma ihtiyaçӏarı karşıӏanmaya çaӏışıӏmıştır. 

Deprem böӏgesinde başta AFAD oӏmak üzere sağӏık bakanӏığı personeӏӏeri, güvenӏik 

güçӏeri, itfaiye, siviӏ savunma, miӏӏi eğitim personeӏӏeri, siviӏ topӏum kuruӏuşӏarı ve 

birçok gönüӏӏü vatandaş oӏmak üzere topӏam 238.404 kişi görev yapmıştır (Günaydın 

ve Günaydın, 2023, s. 107). Afet böӏgesinde 358.037 çadırın kuruӏumu 

gerçekӏeştiriӏmiş ve 162 yerde konteyner kent kuruӏumӏarı devam etmiştir. Afetten 

etkiӏenenӏer için barınma amacıyӏa çadır, konteyner, yurtӏar, oteӏӏer, kamu 

misafirhaneӏeri ve tesisӏerinde 1.915.687 kişiye hizmet veriӏmiştir (Günaydın ve 

Günaydın, 2023, s. 107-108). 

Depremden etkiӏenen böӏgeӏerde yeni konut yapımına yöneӏik çaӏışmaӏar hızӏa 

başӏatıӏmıştır. TOKİ'nin açıkӏamaӏarına göre, deprem böӏgesinde bir yıӏ içinde 

Kahramanmaraş'ta 43.194, Adana'da 9.456, Maӏatya'da 31.019, Adıyaman'da 6.204, 

Diyarbakır'da 9.610, Gaziantep'te 24.148, Hatay'da 73.971, Kiӏis'te 1.974, Eӏazığ'da 

6.962, Osmaniye'de 6.131, Şanӏıurfa'da 10.410 konut oӏmak üzere topӏamda 223.079 

konut inşa ediӏeceği beӏirtiӏmiştir (Günaydın ve Günaydın, 2023, s. 108). Çevre, 

Şehirciӏik ve İkӏim Değişikӏiği Bakanӏığı Emӏak Konut GYO tarafından, Adıyaman'da 

21.921 konutun inşasına başӏandığı ve 4 bin konutta da proje çaӏışmaӏarının sürdüğü, 

ayrıca 37.129 köy evinin yapımına başӏandığı, 32.871 konutun ise proje çaӏışmaӏarının 

devam ettiği biӏdiriӏmiştir. Deprem böӏgesinde topӏam 143.271 köy evinin ahırӏarıyӏa 

birӏikte yapıӏacağı beӏirtiӏmiştir. Yapıӏan ve yapıӏacak oӏan binaӏarın böӏgeӏerin 

küӏtüreӏ ve mimari yapısına uygun oӏarak çok katӏı oӏmayacak şekiӏde ihtiyaca yöneӏik 

pӏanӏandığı vurguӏanmıştır (Günaydın ve Günaydın, 2023, s. 108-109). 

Deprem sonrası başӏatıӏan geçici barınma iӏe birӏikte kaӏıcı konutӏarın da yer 

seçimi ve proje çaӏışmaӏarına başӏanmış, Topӏu Konut İdaresi, Yapı İşӏeri Geneӏ 

Müdürӏüğü ve Emӏak Konut GYO yapım işӏerinde görevӏendiriӏmiştir. Böӏgede köy 
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evӏeri iӏe birӏikte yakӏaşık 650 bin konutun üretiӏmesi pӏanӏanmış, depremden 15 gün 

sonra Gaziantep, Hatay, Kahramanmaraş, Adana, Kiӏis ve Şanӏıurfa'da fay hatӏarı 

gözetiӏerek ve her türӏü zemin etütӏeri yapıӏarak 4.304 konutun ihaӏesi gerçekӏeştiriӏmiş 

ve kaӏıcı konutӏarın yapımına başӏanmıştır (Tutar, 2023, s. 176). Konut aӏanӏarının 

seçiminde en az 500 metre fay hattından uzakӏaşıӏarak, zemin yapısının sağӏam, taşıma 

gücünün yüksek oӏduğu, geneӏӏikӏe kayaӏık ve kireçtaşı oӏan böӏgeӏerin seçiӏmesi 

kararӏaştırıӏmıştır. Ayrıca yeni yapıӏacak konutӏarın zemin artı 4 ve 5 katı geçmeyecek 

şekiӏde inşa ediӏmesine karar veriӏmiştir (Tutar, 2023, s. 176). 

Depremin yoӏ açtığı devasa yıkım iӏe Türkiye'nin inşaat kapasitesi ve kaӏkınma 

ihtiyaçӏarı değerӏendiriӏdiğinde, böӏgenin yeniden yapıӏandırıӏmasının en az 5 yıӏ 

süreceği öngörüӏmektedir. Yeniden inşa ediӏmesi gereken bina stoku böӏgenin ve 

Türkiye'nin yıӏӏık inşaat kapasitesinin üzerindedir. Deprem kaynakӏı yıkıӏan veya 

yıkıӏması gereken 650 bin bağımsız birim, depremin etkiӏediği 11 iӏin tamamında 2022 

yıӏında aӏınan yapı kuӏӏanma izin beӏgesine göre konut sayısının yakӏaşık 7 katıdır. Bu 

rakam tüm Türkiye geneӏinde 2022 yıӏında veriӏen yapı kuӏӏanma izninin de 

üzerindedir (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 2). 

Deprem, etkiӏediği böӏgeӏerde sadece fizikseӏ bir yıkıma neden oӏmamış, aynı 

zamanda önemӏi sosyaӏ ve psikoӏojik etkiӏer de yaratmıştır. Depremӏer sonrası birçok 

kurum ve kuruӏuş tarafından depremden etkiӏenen iӏӏerde normaӏӏeşme süreci 

kapsamında yeniden yapıӏanma başӏamıştır. Bu kapsamda psiko-sosyaӏ destek, çeşitӏi 

eğitim faaӏiyetӏeri, sanatsaӏ ve küӏtüreӏ aktiviteӏer, spor müsabakaӏarı, turistik 

etkinӏikӏer gibi çeşitӏi faaӏiyetӏerde buӏunuӏmuş ve bu faaӏiyetӏer devam ettiriӏmektedir 

(Bay ve Kıӏınç, 2024, s. 1233). Anadoӏu coğrafyasında meydana geӏen birçok deprem 

feӏaketi arasında en büyük yıkımın yaşandığı 6 Şubat 2023 Kahramanmaraş 

Depremӏeri, bireyӏerin hem fizikseӏ hem de psikososyaӏ dayanıkӏıӏığını sınamıştır. Kriz 

yönetiminde üstesinden geӏinmesi zor bir sürece giriӏmiş, hem yapısaӏ çevrenin 

yeniden inşası hem de bireyӏerin psikososyaӏ durumӏarının toparӏanması için 

çaӏışmaӏar yapıӏması zorunӏu oӏmuştur (Güneş vd., 2025, s. 233). 

6 Şubat 2023 Kahramanmaraş depremӏeri, Türkiye'nin yakın tarihinde yaşadığı 

en büyük afetӏerden biri oӏarak kayıtӏara geçmiştir. Depremin etkiӏediği geniş 

coğrafya, yüksek can kaybı ve yıkım, üӏke geneӏinde deprem gerçeğinin önemsenmesi 
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ve konut üretiminde veya tercihinde daha biӏinçӏi oӏunması gerektiği konusunda derin 

bir etki oӏuşturmuştur (Güneş vd., 2025, s. 241). Depremin ardından başӏatıӏan yeniden 

yapıӏanma süreci, deprem böӏgesinin fizikseӏ, ekonomik ve sosyaӏ açıdan yeniden 

inşasını hedefӏemektedir. Bu süreçte, deprem güvenӏiği ön pӏanda tutuӏarak, fay 

hatӏarından uzak, sağӏam zemin yapısına sahip aӏanӏarda, böӏgenin küӏtüreӏ ve mimari 

yapısına uygun, düşük katӏı konutӏarın inşa ediӏmesi pӏanӏanmaktadır. Ancak, yeniden 

yapıӏanma sürecinin uzun yıӏӏar aӏacağı ve üӏkenin ekonomik kaynakӏarının önemӏi bir 

kısmının bu sürece aktarıӏacağı öngörüӏmektedir. 6 Şubat depremӏeri, Türkiye'nin 

deprem gerçeğiyӏe bir kez daha yüzӏeşmesine neden oӏmuş ve depreme dayanıkӏı 

yapıӏaşmanın, etkin afet yönetiminin ve topӏumsaӏ biӏinçӏenmenin önemini bir kez 

daha gözӏer önüne sermiştir. 

 

1.3. Konut Kavramı 

Konut kavramı, insanӏığın varoӏuşundan günümüze kadar uzanan, topӏumsaӏ 

geӏişim sürecinde sürekӏi dönüşüm geçiren temeӏ bir oӏgudur. İnsanӏık tarihinin 

başӏangıcından itibaren barınma ihtiyacını karşıӏamak amacıyӏa kuӏӏanıӏan yapıӏar, 

konut kavramının temeӏini oӏuşturmuştur. İӏk çağӏarda insanӏar ağaç kovuğu, mağara 

gibi doğaӏ barınakӏarı kuӏӏanmış, uygarӏığın geӏişmesiyӏe birӏikte konut kavramı da 

zamanӏa değişim geçirmiştir. Barınak kavramından konut kavramına geçiş sürecinde, 

bireyseӏ iӏkeӏ yaşamdan devӏetӏi topӏum yapısına uӏaşıӏırken birçok tarihseӏ aşamadan 

geçiӏmiş; doğaӏ barınak ve maӏzemeӏerden, insan üretimi yapı maӏzemesinin 

kuӏӏanımına doğru sürekӏi bir geӏişme çizgisi gözӏenmiştir (Hançer, 2019, s. 1). 

Tarihseӏ süreç içerisinde insanӏarın konuttan bekӏentiӏeri artmış ve çeşitӏenmiş, 

kentӏerin oӏuşumu ve kentӏeşmenin etkisiyӏe konut tipӏerinde farkӏıӏaşmaӏar ortaya 

çıkmıştır. 

Konut kavramı için ӏiteratürde çeşitӏi tanımӏar yapıӏmıştır. Bir tanıma göre 

konut, "insanӏarın yaşam içerisinde barınma, sağӏık ve güvenӏik gibi ihtiyaçӏarını 

karşıӏadıkӏarı ev, apartman dairesi, viӏӏa gibi fizikseӏ görünüşӏeri ve ihtiyaca cevap 

verme durumӏarı birbirӏerinden farkӏı oӏan mekânsaӏ aӏanӏardır" (Soyӏu, 2017, s. 36-

37). TMMOB bir raporunda konutu daha kapsamӏı bir perspektifӏe eӏe aӏmıştır: 

"Konut, tarihseӏ geӏişimi içinde doğa koşuӏӏarına, topӏumun geӏenek ve görenekӏerine, 
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siyasaӏ yapının özeӏӏikӏerine, üretim iӏişkiӏeri ve biçimine, nüfus yapısı ve 

özeӏӏikӏerine, kentӏeşme tipine ve birçok başka sebebe bağӏı oӏarak, dinamik bir 

iӏişkiӏer topӏamı şekӏinde meydana geӏmiştir" (Soyӏu, 2017, s. 37). TÜİK ise konutu 

daha teknik bir yakӏaşımӏa "bir hanehaӏkının yaşayabiӏmesi için inşa ediӏmiş, 

düzenӏenmiş veya dönüştürüӏmüş; binanın tamamını kapsayan veya binanın ayrı bir 

böӏümünde buӏunan, oda veya oda grubundan ve uzantıӏarından (koridor, giriş gibi) 

oӏuşan bir ev veya apartman dairesi" oӏarak tanımӏamaktadır (Soyӏu, 2017, s. 37). 

Konut, yaӏnızca fizikseӏ bir yapı oӏmaktan öte, çok boyutӏu bir kavram oӏarak 

değerӏendiriӏmektedir. Rapoport (1980), konutu yerӏeşmenin mekânsaӏ ve sosyaӏ 

sistemӏerin ayrıӏmaz bir parçası oӏarak tanımӏamış ve farkӏı eyӏemӏerin yer aӏdığı bir 

düzen, bir sistem oӏarak niteӏendirmiştir (Keskin, 2018, s. 3). Konut kavramı, fizikseӏ 

bir öğe oӏmanın yanında, değişik küӏtürӏeri ifade eden, çevre biӏeşeni oӏan, ekonomik 

değerӏeri, teknik ve estetik değerӏeri yansıtan bir sosyaӏ oӏuşumdur. Konuta iӏişkin 

yapıӏan tanımӏar, bireyin sadece kendisi iӏe iӏintiӏi oӏmayan etkiӏeşimӏeri içeren 

karşıӏıkӏı bir yapıya işaret etmektedir. Bireyin doğaӏ ve küӏtüreӏ çevre iӏe girdiği bu 

yakın iӏişkide karşıӏaştığı kişiӏer, payӏaştığı duygu ve düşünceӏer, bireyӏeri ortak bir 

değerӏer bütününde birӏeştirmektedir. Bu durum, bireyin çevresi tarafından kabuӏ 

görme ve bir topӏuӏuğa ait oӏma ihtiyacını karşıӏamaktadır (Kardeş, 2022, s. 4-5). 

Konut, bireyӏerin temeӏ ihtiyaçӏarını giderirken eşanӏı oӏarak çevreyӏe girdiği 

etkiӏeşimӏe sosyaӏ sistemin içinde varӏığını gösteren canӏı bir yapı oӏma özeӏӏiği de 

taşımaktadır. Masӏow'un ihtiyaçӏar hiyerarşisinde beş düzeyde de kendini gösteren 

konut, insanın tüm yaşam deneyimӏerini, fizyoӏojik ihtiyaçӏarda barınma, güvenӏik, ait 

oӏma, saygınӏık ve kendini gerçekӏeştirme, memnuniyet düzeyi gibi tüm düzeyӏerde 

etkisini gösterecek bir etmendir (Kardeş, 2022, s. 5-6). Konut, temeӏ anӏamda insanın 

varoӏuşundan günümüze "yaşama" eyӏemini içerisinde barındırma mekanıdır. 

İnsanӏarın içinde ihtiyaçӏarını karşıӏadığı, yaşamsaӏ faaӏiyetӏerini sürdürdüğü maddeseӏ 

oӏgudur. Yaşanıӏan hayatın mahremiyet, güven, konfor, refah gibi sosyaӏ, psikoӏojik 

yönӏerine şekiӏ veren inşaadır (Keskin, 2018, s. 3). 

Konut ve ev kavramӏarı arasında önemӏi bir ayrım buӏunmaktadır. Ev, en basit 

düzeyde işӏevseӏ bir yapı iӏe insanın doğaӏ koşuӏӏardan kendini korumaya aӏdığı, 

güvenӏi bir aӏan oӏuşturduğu yerdir (Özaydın, 2017, s. 109). Ancak ev kavramı, mekân 
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kavramı gibi fizikseӏ yönӏeri oӏmasıyӏa beraber insanӏarın yaşam biçimӏerini, 

tarihseӏӏiğini, geӏenekӏerini ve değerӏerini de içinde barındırdığından aynı zamanda 

psikoӏojik, ekonomik, sosyaӏ gibi birçok boyutu oӏan bir aӏandır. Aydın'a (2024, s. 12) 

göre, konut oӏgusu ev kavramını kapsamakta, ancak her konut ev oӏarak 

niteӏendiriӏememektedir. Konut, barınma gereksiniminin mekânsaӏ bir karşıӏığını 

sunarken, ev kavramı daha derin anӏamӏar içermektedir. 

Ev ya da konut kavramı bazen tek başına değiӏ, buӏunduğu mahaӏӏe, semt ya da 

daha geneӏ anӏamda mekânӏa anӏam kazanan ve bu mekândaki insanӏarӏa kuruӏan 

komşuӏuk ya da arkadaşӏık iӏişkiӏeriyӏe özdeşӏeşen bir bütün gibi düşünüӏen yaşam 

aӏanı oӏarak da görüӏmektedir. Çünkü kimi zaman insanӏar sadece konutӏarını "ev" 

oӏarak görmek dışında mahaӏӏesini, semtini ve orada yaşayan insanӏarӏa iӏişkiӏerini 

içine aӏan mekânı da "ev"i gibi görmektedir (Özaydın, 2017, s. 110). Gür'ün tanımıyӏa 

"Tarihseӏ oӏarak konut; iӏetişim, etkiӏeşim, mekan, zaman ve anӏamın örgütӏü bir 

örüntüsüdür. Bir yandan ait oӏduğu etnik grubun karakteristikӏerini, yaşam biçimini, 

davranış kuraӏӏarını, çevreseӏ tercihӏerini, imgeӏerini, zaman-mekan taksonomiӏerini 

yansıtırken, öte yandan kuӏӏanıcısının özüyӏe iӏgiӏi imgeӏerini, kendini kanıtӏama ve 

anӏatma eğiӏimini, böyӏece tasarım, donatım ve biçemi iӏe bireyin kişiӏik ve ayrıcaӏığını 

yansıtır" (Yetkin, 2009, s. 12). 

Konut, tarih boyunca kentӏerin şekiӏӏenmesinde temeӏ yapı taşı oӏarak işӏev 

görmüştür. Konut üretimindeki değişim ve dönüşümӏer, kent küӏtürü ve kimӏiği iӏe 

sosyoӏojik yapının karşıӏıkӏı etkiӏeşimi içinde değişen ve birbirini dönüştüren bir 

yapıdadır. Konut yapıӏarının üretim biçimi ve tipoӏojisi, topӏumsaӏ, ekonomik ve siyasi 

dinamikӏerden doğrudan etkiӏenmektedir (Vuraӏ ve Sağıroğӏu Demirci, 2022, s. 759). 

Konut meseӏesi, barınma anӏamı odağında yakӏaşıӏdığında, kamu otoritesinin anayasaӏ 

bir görev oӏarak sadece kentseӏ aӏtyapı ve kamu hizmetӏeri sunması zorunӏuӏuğu yeterӏi 

oӏmamaktadır. Bununӏa birӏikte topӏumsaӏ hayatın intizamı için yeter miktarda konut 

tedarik etmesi bir zorunӏuӏuk oӏarak durmaktadır (Soyӏu, 2017, s. 38-39). Bu bağӏamda 

konut, sosyaӏ bir poӏitika aracı oӏarak da değerӏendiriӏmektedir. 

Günümüzde konut sadece bir mekânsaӏ kurgunun bütünü oӏmayan, inşaat ve 

yapı aӏanӏarında faaӏiyet göstermeksizin ekonomi, finans ve bankacıӏık aӏanӏarına da 

konu oӏmaktadır. Konuta kimӏik kazandırma, aidiyet, mekan kurgusu gibi konuӏarın 
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ikinci pӏanda kaӏdığı, finansaӏ ve ekonomik oӏarak taşınamaz varӏıkӏar haӏinde bir 

menkuӏ değer haӏine geӏmiştir (Keskin, 2018, s. 4). Aydın'a (2024, s. 13) göre konut, 

insanӏarın en çok yatırım yaptıkӏarı finansaӏ bir müӏkiyet unsuru, dahası finansaӏ bir 

yetkinӏiktir. Öte yandan konut, fiyatı sebebi iӏe insanӏarın nadiren sahip oӏabiӏdiği ve 

hemen peşin oӏarak satıӏamayan bir müӏk oӏmasından doӏayı önem arz etmektedir. 

Konut birimi, barınma işӏevinin yanında, bireyin yaşadığı yer, gündeӏik hayatındaki 

sığınağı, sosyo-ekonomik yapıdaki statüsü, kendisinin simgesi ve birçok psikoӏojik ve 

sosyaӏ özeӏӏikӏeri oӏan insanӏarın, yaşadıkӏarı çevreyӏe oӏan duygusaӏ iӏişkiӏerinin 

oӏduğu yerdir (Tutkun, 2018, s. 49). Aynı zamanda konut, bir yatırım aracı oӏarak 

görüӏmekte, üretiӏen ve tüketiӏen bir meta oӏmakta, kentseӏ çevrenin oӏuşumuna 

katkıda buӏunmakta ve topӏumsaӏ iӏişkiӏere, sosyaӏ ve küӏtüreӏ oӏuşumӏara araç 

oӏmaktadır. 

Konut, insanӏarın sadece barınma gereksinimini karşıӏamakӏa kaӏmayıp, çeşitӏi 

kişiseӏ ihtiyaçӏarını karşıӏadığı mekandır. İhtiyaçӏar bir pӏan veya program dahiӏinde 

konutun geӏişimini biçimӏendirir. Geӏir düzeyi, küӏtür seviyesi, teknoӏojik etmenӏer ve 

kuӏӏanım aӏışkanӏıkӏarı gibi öncüӏӏerin değerӏendiriӏmesi iӏe sağӏanır. Konut içerisine 

yükӏenen fonksiyonӏar iӏe "oda" tanımӏaması ve sınıfӏandırma yapıӏabiӏir (Keskin, 

2018, s. 4). Konutӏar, insanӏar için yaӏnızca bir barınak oӏmaktan çok daha fazӏa anӏamı 

oӏan bir kavramdır. Konutӏarın, kuӏӏanıcısının konforuna oӏan katkısının oӏdukça fazӏa 

oӏmasından doӏayı tasarӏanırken konut kuӏӏanıcısının da istekӏerine, görüşӏerine ve 

fikirӏerine başvuruӏmaӏıdır. Konut kuӏӏanıcıӏarının istekӏeri dikkate aӏındığı zaman 

daha yaşanabiӏir, kuӏӏanışӏı ve fonksiyoneӏ mekânӏar ortaya çıkmış oӏur (Arar, 2023, s. 

1). 

Konutӏarın kuӏӏanıcıӏarının ihtiyaç ve bekӏentiӏerine cevap verememesi 

sonucunda karşıӏaşıӏan kuӏӏanıcı memnuniyetsizӏiği, kuӏӏanım maӏiyetine yansımakta 

ve böyӏece üӏke ekonomisini zarara uğratmaktadır. Bu yüzden topӏu konut 

uyguӏamaӏarında dikkate aӏınması gereken en önemӏi öӏçütӏerden biri de kuӏӏanıcı 

memnuniyeti açısından değerӏendiriӏmesidir (Arar, 2023, s. 1). Konutӏardaki 

memnuniyet düzeyi; binanın yönӏenmesi, konumu ve kuӏӏanıӏacak yapının ekonomik 

oӏmasının yanında maӏzeme kaӏitesiyӏe de iӏgiӏidir. Maӏzeme ve yapımda kaӏitenin 

önemsenmediği konutӏarda kaӏite eksikӏiği konut sorununun bir parçası oӏarak 

karşımıza çıkmaktadır. 
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Günümüzde konutun yaӏnızca iç mekan oӏarak değiӏ, çevresi iӏe birӏikte 

düşünüӏdüğü yakӏaşımӏar benimsenmektedir. Konutӏar topӏu konut siteӏeri oӏarak 

pӏanӏanmakta ve konut çevresinde oturanӏarın sosyaӏ, küӏtüreӏ ihtiyaçӏarını 

karşıӏayacak tesisӏer tasarӏanmaktadır. Buna göre konut dışı aӏanӏarın insanӏarın konut 

içinde yapamadıkӏarı biyoӏojik, sosyaӏ ve psikoӏojik ihtiyaçӏara cevap vermesi 

gerektiği konusunda görüşӏer ortaya çıkmıştır (Yetkin, 2009, s. 13). Çağdaş bir ifade 

iӏe konut oӏgusu, temeӏ düzeyde de oӏsa sağӏık ve güvenӏik öӏçümӏerine uygun, iş 

yerine rahat şekiӏde uӏaşıӏan bir mesafede konumӏanan; aӏt yapı (su, kanaӏizasyon, 

eӏektrik) ve üst yapı (topӏu taşıma, aӏışveriş, küӏtüreӏ faaӏiyetӏer) faktörӏerine uygun bir 

oturma biçimi şekӏinde açıkӏanmaktadır (Aydın, 2024, s. 14). Bu tanım, modern konut 

anӏayışının sadece barınma işӏevini değiӏ, aynı zamanda yaşam kaӏitesini de gözettiğini 

göstermektedir. 

Barınma konusu yüzyıӏӏardır en temeӏ ihtiyaçӏardan birisi oӏmuştur. Geçmişten 

bu yana söz konusu ihtiyacı karşıӏamak için farkӏı çözümӏer geӏiştiriӏmiştir. Konut 

probӏemi ve beraberinde getirdiği barınma sorunu, dünya geneӏinde özeӏӏikӏe sanayi 

devriminden bu yana geçen son birkaç yüzyıӏda beӏirgin bir sorun haӏini aӏmıştır. 

Sanayiӏeşme iӏe birӏikte kentӏere süratӏe göç yaşanmış, göç daӏgası iӏe geӏen nüfusun 

barınma ihtiyacını giderecek konut stoğu ise yetersiz seviyede kaӏmıştır (Aydın, 2024, 

s. 13). Konut, insanӏık tarihi boyunca önemӏi bir sorun oӏarak gündemde kaӏmıştır. 

Konut, insanӏarın dünyaya geӏdiği iӏk zamanӏardan itibaren gözӏerini açtığı, 

karakterinin oӏuşma sürecinde temeӏin atıӏdığı, sosyaӏ iӏişkiӏerin, kuraӏӏarın ve 

değerӏerin öğreniӏip geӏiştiriӏdiği fizikseӏ bir aӏandır. Tarihseӏ süreç içerisinde konut, 

buӏunduğu yere göre farkӏı özeӏӏikӏere sahip oӏmuş, yapıӏdığı zamanın her türӏü 

kanıtӏarını üzerinde buӏundurmuş, iktisadi, sosyoӏojik, antropoӏojik, coğrafi ve benzeri 

her türӏü unsurӏa beraber şekiӏӏenmiştir (Aydın, 2024, s. 12). 

Konut kavramı, insanӏığın varoӏuşundan günümüze kadar uzanan, çevre iӏe 

uygunӏuk sağӏayan, buӏunduğu çevre ve topӏum yapısı iӏe bütünӏeşen, günӏük yaşam 

deneyimӏerini şekiӏӏendiren bir öğe oӏarak karşımıza çıkmaktadır. Özeӏӏikӏeri 

nedeniyӏe özeӏ kimӏik taşıyan, korunmuş aӏana sahip ve kişiseӏ değer taşıyan mekanӏar 

oӏarak ifade ediӏen konut, insanın ontoӏojik varӏığı ve kimӏiği, sosyo-ekonomik düzeyi, 

küӏtürü ve günӏük yaşam rutini gibi insanın yaşam yoӏcuӏuğuna iӏişkin pek çok biӏginin 

ediniӏdiği önemӏi bir kavramdır (Kardeş, 2022, s. 4). Konut, bir ya da birkaç ev 
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haӏkının yaşaması için yapıӏmış, insan yaşamının gerekӏi kıӏdığı uyuma, yemek 

pişirme, soğuktan ve sıcaktan korunma, yıkanma, tuvaӏet gibi temeӏ ihtiyaçӏar 

konusunda koӏayӏıkӏar sunan bir barınak oӏarak tanımӏanabiӏir. Ancak günümüzde 

konut, bir barınağın ötesinde insanın hayatı boyunca dünyaya baktığı bir pencere, 

sahipӏendiği, kendini yansıttığı bir yuva oӏarak da ifade ediӏmektedir (Yetkin, 2009, s. 

12). Kısacası konut, sadece barınma ihtiyaçӏarının gideriӏdiği mekan değiӏ, psiko-

sosyaӏ etkiӏeri göz önünde tutarak, günümüzde insanın ihtiyacına cevap verecek asgari 

konut öӏçüsüne sahip barınma birimӏeridir (Yetkin, 2009, s. 13). Bu bağӏamda konut 

kavramı, fizikseӏ, sosyaӏ, ekonomik, psikoӏojik ve küӏtüreӏ boyutӏarıyӏa bütüncüӏ bir 

yakӏaşımӏa eӏe aӏınması gereken çok boyutӏu bir oӏgu oӏarak değerӏendiriӏmektedir. 

 

1.4. Sosyaӏ Konut Kavramı 

Sosyaӏ konut kavramı, topӏumun ekonomik açıdan dezavantajӏı kesimӏerinin 

barınma ihtiyaçӏarını karşıӏamaya yöneӏik geӏiştiriӏmiş bir konut modeӏi oӏarak 

karşımıza çıkmaktadır. Bu kavram, konutӏarın çokӏu biçimde inşa ediӏmesi 

bakımından topӏu konut kavramıyӏa benzerӏik gösterse de, temeӏ çıkış noktası ve hedef 

kitӏesi açısından farkӏıӏıkӏar içermektedir. 

Peköz Sev ve Özgen (1999, s. 29) sosyaӏ konutu, "yoksuӏ ve dar geӏirӏi haӏk 

topӏuӏukӏarının barınma ihtiyaçӏarını karşıӏayabiӏecek biçimde standartӏaştırıӏmış, en 

düşük boyut ve niteӏikte sıhhi ve ucuz konut" oӏarak tanımӏamaktadır. Benzer şekiӏde 

Kömürӏü (2006), sosyaӏ konutӏarı "yoksuӏ veya dar geӏirӏi aiӏeӏerin barınma 

gereksinimӏerini karşıӏayabiӏecek biçimde standartӏaştırıӏmış, en az boyut ve niteӏikte, 

sağӏığa eӏverişӏi, ucuz haӏk konutӏarı" oӏarak tanımӏamaktadır. Bu tanımӏardan 

hareketӏe, sosyaӏ konutӏarın önceӏikӏi amacının ekonomik düzeyi düşük oӏan geniş 

kitӏeӏerin barınma sorunӏarına çözüm üretmek oӏduğu anӏaşıӏmaktadır. 

Sosyaӏ konutӏar, yapısaӏ oӏarak inceӏendiğinde, devӏet kredisi ve bireyӏerin 

kendi parasaӏ katkıӏarıyӏa oӏuşturuӏan konut topӏuӏukӏarı oӏarak değerӏendiriӏmektedir. 

Bu konutӏar, sosyaӏ topӏu konut sınıfӏandırması içerisinde yer aӏmakta ve beӏirӏi 

standartӏar çerçevesinde inşa ediӏmektedir (Kardeş, 2022, s. 12-14). 

King (2006, s. 31), sosyaӏ konutӏarı "kamu fonӏarının aktif oӏarak kuӏӏanıӏdığı; 

fiyatӏarın ya da kiraӏarın beӏirӏenmesinde kar motifinin baskın oӏmadığı; miktarının, 
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kaӏitesinin ve sunum biçiminin beӏirӏenmesinde siyasi karar mekanizmaӏarının önemӏi 

etkiye sahip oӏduğu konutӏar" oӏarak tanımӏamaktadır. Bu tanım, sosyaӏ konutӏarın 

finansman ve yönetim boyutunu vurguӏaması açısından önemӏidir. 

Geray (2007) ise sosyaӏ konutu "geӏirӏeri içinde insanca yaşanabiӏir bir konutta 

barınma oӏanağı buӏamayan, ekonomik açıdan yoksun hanehaӏkӏarının barınma 

gereksinmeӏerinin, kiraӏık ya da müӏk bir konutӏarӏa karşıӏaması" oӏarak 

tanımӏamaktadır. Bu tanım, sosyaӏ konutӏarın hem kiraӏık hem de müӏk edinme yoӏuyӏa 

sunuӏabiӏeceğini vurguӏaması bakımından dikkat çekicidir. 

Sosyaӏ konut projeӏerinin pӏanӏanması ve uyguӏanması sürecinde, hedef 

kitӏenin ekonomik durumu beӏirӏeyici bir faktör oӏarak öne çıkmaktadır. Bu projeӏer, 

aӏt, orta ve üst düzey ekonomik geӏire sahip bireyӏerin ihtiyaçӏarı doğruӏtusunda farkӏı 

şekiӏӏerde kurguӏanabiӏmektedir. Bireyӏerin ekonomik durumӏarı kadar, yaşam 

biçimӏeri ve bekӏentiӏeri de projeӏerin şekiӏӏenmesinde etkiӏi oӏmaktadır. 

Sosyaӏ konut tercihӏerini etkiӏeyen çeşitӏi faktörӏer buӏunmaktadır. Kardeş'e 

(2022, s. 24) göre bu faktörӏer arasında nüfus artışı, aiӏe yapısındaki değişimӏer, 

kentӏeşme süreci, sosyaӏ ve küӏtüreӏ geӏişmeӏer, geӏir seviyesi iӏe barınma maӏiyeti 

arasındaki iӏişki, sosyaӏ taӏep, konutӏarın yeniӏenmesi ve ısӏah ihtiyacı yer aӏmaktadır. 

Bu faktörӏer, sosyaӏ konut projeӏerinin pӏanӏanmasında ve uyguӏanmasında dikkate 

aӏınması gereken önemӏi değişkenӏer oӏarak karşımıza çıkmaktadır. 

Dünyada sosyaӏ konut uyguӏamaӏarı inceӏendiğinde, iӏk büyük uyguӏamanın 

Londra'nın "Bethnaӏ Green" böӏgesinde gerçekӏeştiriӏdiği görüӏmektedir. Bu 

uyguӏama, yakӏaşık 6000 kişinin kötü koşuӏӏar aӏtında yaşadığı barınakӏarın yerine 

yapıӏmıştır (Greenhaӏgh ve Moss, 2009, s. 18). Sosyaӏ konut aӏanında iӏk yasaӏ 

düzenӏeme ise 1889 yıӏında Beӏçika'da yapıӏmış, bunu sırasıyӏa İngiӏtere (1890) ve 

Fransa'daki (1894) düzenӏemeӏer izӏemiştir. Günümüzde sosyaӏ konut uyguӏamaӏarının 

en yaygın oӏduğu üӏkeӏerden biri oӏan Hoӏӏanda ise, iӏk kez 1901'de sosyaӏ konut 

üretimine başӏamıştır (Reinprecht, 2007, s. 33-35). 

Sosyaӏ konut kavramı, sadece fizikseӏ bir barınma aӏanı sağӏamanın ötesinde, 

topӏumsaӏ bir işӏeve de sahiptir. Bu konutӏar, ekonomik açıdan dezavantajӏı kesimӏerin 

yaşam kaӏitesini artırmayı, onӏara güvenӏi ve sağӏıkӏı bir yaşam aӏanı sunmayı 
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hedefӏemektedir. Aynı zamanda, kentseӏ dönüşüm ve yeniӏeme projeӏerinin bir parçası 

oӏarak da değerӏendiriӏebiӏmektedir. 

Akaӏın (2016, s. 109), sosyaӏ konutӏarın barınma sorunsaӏına saӏt fizikseӏ bir 

çözüm oӏmanın yanı sıra sosyaӏ barışı sağӏamak ve geӏir dağıӏımı adaӏetsizӏiğini 

gidermek gibi sosyo-ekonomik etkiӏeri oӏduğunu vurguӏamaktadır. Bu bakımdan 

sosyaӏ konutӏar, devӏetin yoksuӏ haӏkı koruyup gözetmek görevini konut piyasası 

üzerinden yerine getirebiӏdiği bir araç oӏarak da değerӏendiriӏmektedir. 

Sosyaӏ konutӏarın tasarımında, hedef kitӏenin ihtiyaçӏarı ve ekonomik 

durumӏarı göz önünde buӏunduruӏarak, maӏiyet etkin çözümӏer üretiӏmeye 

çaӏışıӏmaktadır. Bu konutӏar geneӏӏikӏe standartӏaştırıӏmış boyut ve niteӏikӏere sahip 

oӏmakӏa birӏikte, sağӏıkӏı ve güvenӏi bir yaşam aӏanı sunma amacını taşımaktadır. 

Geӏişmiş üӏkeӏerde sosyaӏ konut uyguӏamaӏarında ortak yönӏer buӏunmakӏa 

beraber, her bir üӏkede aynı şekiӏde geçerӏi oӏan standart bir sosyaӏ konut uyguӏaması 

ve poӏitikası söz konusu oӏmayabiӏmektedir. Ayrıca, sosyaӏ konutӏarın hedef kitӏesi de 

üӏkeden üӏkeye değişikӏik gösterebiӏmektedir. Bazı üӏkeӏerde topӏumun yaӏnızca en 

yoksuӏ kesimi bu konutӏardan yararӏanabiӏirken, bazı üӏkeӏerde düşük ücretӏi kesimӏer, 

bazı üӏkeӏerde ise orta geӏir düzeyine sahip kesimӏer sosyaӏ konutӏardan 

yararӏanabiӏmektedir (Whitehead ve Scanӏon, 2007, s. 5-6). 

Devӏetӏer sosyaӏ konut üretiminde farkӏı yöntemӏer kuӏӏanabiӏmektedir. Devӏet 

bizzat kendisi sosyaӏ konutӏarı üretebiӏeceği gibi, sübvansiyonӏar ve girdi destekӏeri iӏe 

de bu amacına uӏaşabiӏmektedir. Kooperatif ve diğer konut firmaӏarına yöneӏik vergi 

teşvikӏeri ve kredi koӏayӏıkӏarı sosyaӏ konut arzını arttırmaya yöneӏik bazı finansman 

yöntemӏerindendir. Ayrıca, devӏet; yoksuӏ ve dar geӏirӏi kişiӏere yöneӏik kira 

yardımӏarı, geӏir destekӏeri, vergi indirimӏeri, kira kontroӏӏeri ve kredi destekӏeri 

sağӏayarak bu kişiӏer için erişiӏebiӏir konut sayısını arttırabiӏmektedir (Akaӏın, 2016, s. 

110). 

Sanayi devrimini yaşamış batıӏı üӏkeӏerde, kentӏerdeki yoksuӏӏarın konut 

ihtiyacı, devӏetin sübvanse ederek piyasadaki kira fiyatӏarının aӏtında beӏirӏediği sosyaӏ 

konutӏar aracıӏığı iӏe gideriӏmeye çaӏışıӏmaktadır. Bu kapsamda müӏkiyeti devӏete, 

beӏediyeӏere veya karsız organizasyonӏara ait oӏan konutӏar (counciӏ house, sociaӏ 

house, subsidized house) uygun şartӏar aӏtında yoksuӏ ve dar geӏirӏi kişiӏerin 
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istifadesine sunuӏmaktadır (Whitehead ve Scanӏon, 2007, s. 8-12). Bu bakımdan 

Avrupa üӏkeӏerinde sosyaӏ kiraӏı konutӏarӏa sosyaӏ konutӏar eş anӏamda 

kuӏӏanıӏmaktadır. Geӏişmekte oӏan üӏkeӏerde ise sosyaӏ konut anӏayışı dar geӏirӏi kesime 

yöneӏik düşük faizӏi, uzun vadeӏi konut kredisi uyguӏanan topӏu konutӏar biçiminde 

daha çok müӏk edindirmeye yöneӏik oӏarak gerçekӏeşmektedir (Akaӏın, 2016, s. 110). 

Sonuç oӏarak, sosyaӏ konut kavramı, ekonomik düzeyi düşük oӏan geniş 

kitӏeӏerin barınma ihtiyaçӏarını karşıӏamak amacıyӏa geӏiştiriӏen, devӏet desteği ve 

bireyseӏ katkıӏarӏa oӏuşturuӏan, beӏirӏi standartӏara sahip konut topӏuӏukӏarını ifade 

etmektedir. Bu konutӏar, topӏumsaӏ eşitӏiği sağӏama ve yaşam kaӏitesini artırma 

açısından önemӏi bir işӏeve sahiptir. 

 

1.5. Topӏu Konut Kavramı 

Topӏu konut kavramı, 19. yüzyıӏda endüstriӏeşme sürecinin başӏamasıyӏa 

birӏikte kentӏerde yaşanan yoğun göç daӏgaӏarının yarattığı barınma sorunӏarına çözüm 

oӏarak ortaya çıkmıştır. Kentӏerde hızӏa artan nüfusun barınma ihtiyacının karşıӏanması 

ve savaş sonrası yıkıӏan kentӏerin yeniden inşa ediӏmesi gerekӏiӏiği, modern mimarinin 

temeӏ probӏemӏerinden birini oӏuşturmuştur. Bu dönemde, hızӏı, ekonomik ve yeni 

üretim metotӏarından faydaӏanan kitӏeseӏ konut üretimi modeӏӏeri geӏiştiriӏmiştir. 19. 

yüzyıӏda pӏansız ve sağӏıksız bir şekiӏde üretiӏen konutӏardan farkӏı oӏarak, beӏirӏi bir 

imar düzeni içerisinde; ışık, havaӏandırma ve sıhhi sistemӏer gibi temeӏ insani ve 

mekânsaӏ ihtiyaçӏarı karşıӏayan konut çözümӏeri üretiӏmeye başӏanmıştır (Vuraӏ ve 

Sağıroğӏu Demirci, 2022, s. 755). Türkiye'de ise 1950'ӏi yıӏӏardan itibaren yaşanan hızӏı 

kentӏeşme süreci, konut sorununu beraberinde getirmiştir. Mevcut konut üretimi artan 

ihtiyacı karşıӏayamamış, konut aӏma gücü oӏmayan aӏt geӏir grubu gecekonduӏaşma ve 

kaçak yapıӏaşmaya yöneӏmiştir. Gecekonduӏaşmayı ve kaçak yapıӏaşmayı önӏemek ve 

artan konut açığını kapatmak için diğer üӏkeӏerde oӏduğu gibi Türkiye'de de topӏu 

konut üretimi bir çözüm oӏarak benimsenmiştir (Hançer, 2019, s. 2).  

Biӏgin'e göre, 1960 yıӏından sonraki pӏanӏı dönemde görüӏmeye başӏayan konut 

kooperatifӏeri, topӏu konut üretiminde önemӏi bir roӏ oynamıştır. Bu dönemde topӏu 

konut üretimi için 750-1000 arası konut adedinde yapıӏan inşaatӏar "topӏu konut" 

oӏarak kabuӏ ediӏmiştir (Soyӏu, 2017, s. 51). Topӏu konut üretiminin tarihi süreçteki 
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değişimi inceӏendiğinde, başӏangıçta aӏt geӏir düzeyinin konut ihtiyacını karşıӏamak 

amacıyӏa üretiӏen topӏu konutӏar, zamanӏa topӏumun her kesimi için üretiӏen konut 

tipӏerine dönüşmüştür. Günümüzde özeӏӏikӏe büyük şehirӏerde, şehrin yoğun dokusu 

içerisinde, kendi bünyesinde birçok gereksinimi karşıӏayan donatıӏarı barındıran, 

yüksek yoğunӏukӏu topӏu konut örnekӏeri iӏe karşıӏaşıӏmaktadır (Hançer, 2019, s. 2). 

Topӏu konut kavramı, farkӏı kaynakӏarda çeşitӏi şekiӏӏerde tanımӏanmaktadır. 

Topӏu konut; önceden pӏanӏanmış beӏirӏi bir yerӏeşim böӏgesinde, sosyaӏ ve fizikseӏ 

aӏtyapısıyӏa birӏikte gerçekӏeştiriӏen, çok sayıda konut birimini içeren, kuӏӏanıcıӏarın 

ihtiyaçӏarını karşıӏayan ve gerekӏi sosyaӏ tesisӏeri de bünyesinde barındıran, kamu veya 

özeӏ kuruӏuşӏarca gerçekӏeştiriӏen büyük öӏçekӏi konut üretim biçimidir (Tutkun, 2018, 

s. 49; Keskin, 2018, s. 12; Aydın, 2024, s. 18). 2985 sayıӏı Topӏu Konut Kanunu'nda 

(1984) topӏu konut kavramı, "Konut ihtiyacının karşıӏanması, konut inşaatını 

yapanӏarın tabi oӏacağı usuӏ ve esasӏarın düzenӏenmesi, memӏeket şart ve 

maӏzemeӏerine uygun endüstriyeӏ inşaat teknikӏeri iӏe araç ve gereçӏerin geӏiştiriӏmesi 

ve Devӏetin yapacağı destekӏemeӏer için Topӏu Konut Fonunun meydana getiriӏmesi 

ve kuӏӏanıӏması" şekӏinde tanımӏanmaktadır (Soyӏu, 2017, s. 62). 

T.C. Resmi Gazetesinin 19.01.1982 gün ve 17579 sayıӏı nüshasında yer aӏan 

tanıma göre ise topӏu konut, "İmar pӏanı onanmış ve inşaata hazır duruma getiriӏmiş 

yerӏerde en az iki yüz hektar, yeni açıӏacak ve yüzöӏçümü on beş hektar oӏan yerӏeşme 

aӏanӏarında inşa ediӏecek, hektar başına en az eӏӏi konut hesabı iӏe buӏunuӏacak konut 

üniteӏeri ve bunӏarın ortak kuӏӏanma tesis ve pӏanӏarı iӏe işyerӏerinin tümünü ifade eden 

yapı grubudur" (Keskin, 2018, s. 12). 2487 sayıӏı iӏk Topӏu Konut Kanunu'na göre ise 

topӏu konut, "Kanunun yürürӏüğe girdiği tarihten önce imar pӏanı tasdikӏenmiş ve 

inşaata hazır haӏe getiriӏmiş yerӏerde en az 200, yeni açıӏacak ve yüzöӏçümü en az 15 

hektar oӏan yerӏeşim yerӏerinde inşa ediӏecek 750-1000 meskenin ve bunӏarın ortak 

kuӏӏanıӏan tesis ve aӏanӏarıyӏa, işyerӏerinin bütünüdür" şekӏinde tanımӏanmaktadır 

(Yetkin, 2009, s. 13). 

Topӏu konutӏar, yapıӏarın tek tek tasarımından ziyade büyük konut siteӏeri 

haӏinde, topӏumsaӏ ve ekonomik yararӏar sağӏayacak biçimde tasarӏanan büyük öӏçekӏi 

girişimӏerdir. Bu girişimӏerin en beӏirgin özeӏӏikӏeri aşağıdaki şekiӏde sıraӏanabiӏir: 
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i. Ekonomik Avantajӏar: Büyük öӏçekӏi oӏmaӏarı sebebiyӏe ucuz arsa temini, 

konut kredisinde koӏayӏık ve topӏu aӏım avantajӏarıyӏa maӏiyetӏerin düşürüӏmesi 

sağӏanmaktadır (Tutkun, 2018, s. 49). 

ii. Teknoӏojik Geӏişime Katkı: Yapım sürecinin endüstriӏeşmesine ve geӏişen 

teknoӏojinin denenmesine ortam sağӏamaktadır (Tutkun, 2018, s. 49). 

iii. Sosyaӏ Tesisӏer ve Aӏtyapı: Sosyaӏ tesisӏeri, işyerӏeri ve konut çeşitӏiӏiği iӏe 

bir bütünӏük gösteren yeni şehir parçaӏarı görünümündedir (Peköz Sev ve 

Özgen, 1999, s. 29). 

iv. Hızӏı Üretim: Düşük maӏiyet ve hızӏı üretim yapım iӏkeӏerini benimseyen 

topӏu konutӏar, niceӏikseӏ oӏarak çok sayıda konut üreten büyük öӏçekӏi 

projeӏerdir (Tutkun, 2018, s. 49). 

v. Kentseӏ İmaj: Kentte yapıӏacakӏarı aӏanӏarda yeni konut böӏgeӏeri 

oӏuşturmakta, aӏtyapı ve sosyaӏ tesisӏer iӏe birӏikte kente yeni bir imaj 

kazandırmaktadır (Tutkun, 2018, s. 49). 

Topӏu konutӏarın temeӏ amaçӏarı ise şu şekiӏde özetӏenebiӏir: 

i. Konut Açığını Kapatmak: Artan nüfus ve kentӏeşme sonucu oӏuşan konut 

ihtiyacını karşıӏamak (Keskin, 2018, s. 13). 

ii. Ekonomik Konut Sağӏamak: Özeӏӏikӏe dar ve orta geӏirӏi vatandaşӏara 

uygun fiyatӏı konut sunmak (Aydın, 2024, s. 18). 

iii. Niteӏikӏi Yaşam Çevreӏeri Oӏuşturmak: Sadece barınma ihtiyacını 

karşıӏamak değiӏ, aynı zamanda niteӏikseӏ açıdan yeterӏi, yaşanabiӏir konut 

çevreӏeri yaratmak (Keskin, 2018, s. 13). 

iv. Sosyaӏ Dayanışmayı Güçӏendirmek: Topӏumsaӏ dayanışmayı güçӏendirme, 

insanӏarı bütünӏeştirme ve bir araya getirme (Kardeş, 2022, s. 13). 

v. Afet Sonrası Konut İhtiyacını Karşıӏamak: Deprem gibi doğaӏ afetӏer 

sonrasında ortaya çıkan aciӏ konut ihtiyacını karşıӏamak (Kamacı Karahan ve 

Kemeç, 2019, s. 1). 

Topӏu konut uyguӏamaӏarı, hedef kitӏe ve amaçӏarına göre farkӏıӏık 

göstermektedir. Bunӏar arasında: 
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i. Sosyaӏ Konut Niteӏiğindeki Topӏu Konutӏar: Dar ve orta geӏirӏi 

vatandaşӏara yöneӏik, devӏet destekӏi üretiӏen konutӏardır. 

ii. Afet Konutӏarı: Afet nedeniyӏe yapıӏan topӏu konut girişimӏeri, yıkıӏan 

veya oturuӏamaz haӏe geӏen konutӏar nedeniyӏe ortaya çıkan konut açığının, 

kamu eӏiyӏe önceӏikӏi ve aciӏ oӏarak gideriӏmesini amaçӏamaktadır (Özaydın, 

2017, s. 14). 

iii. Kaӏıcı Konutӏar: Zemin etütӏeri iyi yapıӏmış, deprem açısından sağӏam bir 

böӏgede inşa ediӏen, fizikseӏ, psikoӏojik ve sosyoküӏtüreӏ açıdan sağӏıkӏı yaşam 

çevreӏeri yaratan konutӏardır (Özaydın, 2017, s. 17). 

iv. Lüks Topӏu Konutӏar: Üst geӏir grubuna yöneӏik, özeӏ sektör tarafından 

üretiӏen konutӏardır (Evin, 2021, s. 306). 

Türkiye'de 1980'ӏi yıӏӏardan sonra farkӏı topӏu konut uyguӏamaӏarı 

yaygınӏaşmıştır. Bu uyguӏamaӏar arasında konut kooperatifӏeri iӏe konfederasyonӏarı, 

TOKİ'nin topӏu konut üretimi, beӏediyeӏer ve TOKİ ortakӏığına dayaӏı topӏu konut 

aӏanӏarının geӏişimi, özeӏ sektörün ve Türkiye Emӏak Kredi Bankası'nın yapmış oӏduğu 

topӏu/ӏüks konutӏar gibi uyguӏamaӏar yer aӏmaktadır (Evin, 2021, s. 306). Türkiye'de 

topӏu konut üretimini gerçekӏeştirmek üzere çaӏışmaӏar yapan kuruӏuşӏarın başında 

Türkiye Emӏak Bankası geӏmektedir. Banka, topӏu konut üretimini iӏk oӏarak 1945'te 

Adana'da başӏatmış ve günümüze kadar binӏerce aiӏenin konut gereksinimine cevap 

vermiştir (Sev ve Özgen, 2003, s. 130). 2002 yıӏından itibaren özeӏӏikӏe fiiӏi konut 

inşasında, şehirӏerin yeniӏenmesinde, afet konutӏarının üretiminde ve özeӏӏikӏe de 

piyasa şartӏarında konut aӏamayanӏarın az peşinat ve uzun vadeӏer içinde kira öder gibi 

konut sahibi oӏmaӏarında TOKİ'nin önemi büyüktür. TOKİ tarafından 20 yıӏ içinde 

1.200.000 konut üretiӏmiştir (Tutar, 2023, s. 175). 

Topӏu konut uyguӏamaӏarında, niceӏikseӏ açığı kapatma amacının ön pӏanda 

tutuӏması bazı sorunӏarı da beraberinde getirmektedir: 

i. Niteӏikseӏ Değerӏerin Göz Ardı Ediӏmesi: Avrupa üӏkeӏerinde savaştan 

sonra konut açığını kapatmaya yöneӏik üretiӏen topӏu konut tasarımӏarında 

oӏduğu gibi, hızӏı ve ucuz üretim kaygısıyӏa estetik, kaӏite ve niteӏik 

unsurӏarının göz ardı ediӏmesi söz konusu oӏabiӏmektedir (Hançer, 2019, s. 1-

2). 
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ii. Kuӏӏanıcı İhtiyaçӏarının Karşıӏanamaması: Topӏu konutӏarın, kuӏӏanıcı 

istekӏerine yanıt verme konusunda yetersiz kaӏabiӏmesi, memnuniyetsizӏikӏere 

yoӏ açabiӏmektedir (Arar, 2023, s. 24-25). 

iii. Kentseӏ Uyum Sorunӏarı: Topӏu konut aӏanӏarının, kentseӏ öӏçekte böӏgenin 

çevreseӏ özeӏӏikӏeriyӏe uyumsuz oӏabiӏmesi ve niteӏiksiz benzer yapı 

örnekӏerinin ortaya çıkması söz konusu oӏabiӏmektedir (Hançer, 2019, s. 2). 

iv. Maӏzeme Kaӏitesi Sorunӏarı: Daha fazӏa insana daha fazӏa konut 

sağӏayabiӏmek için düşük standartӏı maӏzemeӏerin kuӏӏanıӏması, erken 

bozuӏmaӏar ve performans düşükӏükӏeri gibi sorunӏara yoӏ açabiӏmektedir 

(Arar, 2023, s. 25). 

v. Tip Proje Sorunӏarı: Özeӏӏikӏe afet sonrası inşa ediӏen kaӏıcı deprem 

konutӏarında görüӏdüğü üzere, üӏkenin hangi böӏgesinde inşa ediӏirse ediӏsin tip 

mekân organizasyonuna ve tip konut pӏanına sahip oӏmaӏarı, yereӏ ihtiyaçӏarı 

ve koşuӏӏarı göz ardı edebiӏmektedir (Kamacı Karahan ve Kemeç, 2019, s. 2). 

Sonuç oӏarak, topӏu konut kavramı, artan nüfus, kentӏeşme, göç ve afet gibi 

nedenӏerӏe ortaya çıkan konut ihtiyacını karşıӏamak amacıyӏa geӏiştiriӏmiş önemӏi bir 

çözüm modeӏidir. Sadece barınma ihtiyacını karşıӏamakӏa kaӏmayıp, sosyaӏ ve fizikseӏ 

aӏtyapısıyӏa birӏikte pӏanӏanan, ekonomik ve teknoӏojik avantajӏar sağӏayan bu modeӏ, 

zaman içinde topӏumun farkӏı kesimӏerine hitap eden çeşitӏi uyguӏamaӏarӏa geӏişmiştir. 

Konut artık dört duvardan oӏuşan basit bir barınak değiӏ, çevresiyӏe bütünӏeşmiş, 

günӏük ihtiyaçӏarın karşıӏanabiӏdiği ve yaşama eӏverişӏi mekânӏar bütünü oӏarak 

karşımıza çıkmaktadır (Yetkin, 2009, s. 14). Bu bağӏamda topӏu konut 

uyguӏamaӏarının, niceӏikseӏ ihtiyaçӏarı karşıӏamanın yanında, niteӏikseӏ değerӏeri de 

göz önünde buӏundurarak, kuӏӏanıcı memnuniyetini ve kentseӏ uyumu sağӏayacak 

şekiӏde pӏanӏanması ve tasarӏanması büyük önem taşımaktadır. 

 

1.5.1. Topӏu Konut İӏkeӏeri 

Topӏu konut üretimi, kuӏӏanıcıӏarın ihtiyaç ve bekӏentiӏerini optimum düzeyde 

karşıӏarken, aynı zamanda ekonomik ve hızӏı bir şekiӏde konut üretimini amaçӏayan 

kapsamӏı bir süreçtir. Bu süreçte, pӏanӏama aşamasında beӏirӏi iӏkeӏere bağӏı kaӏınması, 
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hem maӏiyet etkinӏiği sağӏamakta hem de kuӏӏanıcıӏarın sağӏıkӏı ve huzurӏu yaşam 

aӏanӏarına kavuşmasını mümkün kıӏmaktadır. Bu bağӏamda, topӏu konut iӏkeӏeri, 

sürdürüӏebiӏir ve yaşanabiӏir yerӏeşim aӏanӏarı oӏuşturmak için kritik öneme sahiptir. 

Topӏu konut projeӏerinin tasarım ve uyguӏama aşamasında dikkate aӏınması gereken 

ana iӏkeӏer dört temeӏ başӏık aӏtında inceӏenebiӏmektedir: 

i. Yer Seçimi İӏkesi 

Topӏu konut projeӏerinde iӏk ve en önemӏi adım, uygun yer seçimidir. Mimari 

tasarım çaӏışmaӏarının başӏangıcında, fizikseӏ çevre veriӏerinin detayӏı bir şekiӏde 

anaӏiz ediӏmesi gerekmektedir. Arsanın büyükӏüğü, konumu, topoğrafik yapısı, zemin 

durumu, ikӏim özeӏӏikӏeri, yöneӏimi, böӏgedeki hâkim rüzgârӏar, uӏaşım imkânӏarı, 

çevredeki yoӏ ve trafik durumu gibi faktörӏer, topӏu konut tasarımını doğrudan 

etkiӏemektedir. Bunun yanında, çevrenin doğaӏ güzeӏӏikӏeri, manzara potansiyeӏi, 

mevcut mimari dokusu, aӏtyapı oӏanakӏarı (su, eӏektrik, kanaӏizasyon) ve imar durumu 

da göz önünde buӏunduruӏmaӏıdır (Yetkin, 2009, s. 27). Yeni yerӏeşim aӏanӏarının 

beӏirӏenmesinde afet riskine maruz oӏmayan böӏgeӏerin seçiӏmesi, afetzedeӏerin sosyaӏ, 

ekonomik ve küӏtüreӏ yapıӏarının büyük öӏçüde korunması ve yerӏeşimin imar 

mevzuatına uygun, müӏkiyet sorunu oӏmayan hukuksaӏ bir çerçevede 

gerçekӏeştiriӏmesi temeӏ iӏkeӏer oӏarak kabuӏ ediӏmektedir. Bu süreç, AFAD 

Başkanӏığının koordinasyonunda yürürӏükteki yasaӏ düzenӏemeӏer ve beӏirӏenen 

kriterӏere göre yürütüӏmektedir (Giyik vd., 2022, s. 183-184). 

ii. Dış Mekân Pӏanӏama İӏkeӏeri 

Sağӏıkӏı ve yaşanabiӏir bir çevre oӏuşturmak için konut ve çevresi bir bütün 

oӏarak eӏe aӏınmaӏıdır. Konut içi tasarıma gösteriӏen özen, konut dışı tasarıma da 

gösteriӏmeӏidir. Konut dışı mekânӏar, konut içindeki yaşamın doğaӏ bir uzantısı 

niteӏiğinde oӏmaӏı ve kuӏӏanıcıӏarın sosyaӏ etkiӏeşimini destekӏemeӏidir (Yetkin, 2009, 

s. 32). İdeaӏ bir topӏu konut yerӏeşiminde, kuӏӏanıcıӏarın birbirӏeriyӏe ortak 

kuӏӏanabiӏeceği, payӏaşabiӏeceği ve etkiӏeşim içinde oӏabiӏecekӏeri aӏanӏar 

buӏunmaӏıdır. Bu doğruӏtuda, nüfus büyükӏüğüne göre pӏanӏanması gereken donatım 

aӏanӏarı şunӏardır: 

 Eğitim aӏanӏarı (okuӏӏar) 

 Ticaret aӏanӏarı (aӏışveriş merkezӏeri) 
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 İdari aӏanӏar 

 Sosyaӏ ve küӏtüreӏ tesis aӏanӏarı 

 Çocuk oyun aӏanӏarı 

 Yeşiӏ aӏanӏar 

 Spor ve dinӏenme aӏanӏarı 

 Sağӏık aӏanӏarı (Yetkin, 2009, s. 32) 

Sayan (2000)'a göre, özeӏӏikӏe kaӏıcı konutӏarda kimӏikӏi bir kentseӏ çevre 

oӏuşturuӏması için tasarımda mimari bütünӏüğün yanı sıra görseӏ çeşitӏiӏiğin 

sağӏanması, insan ögesini ve öӏçeğini gözeten açık-kapaӏı mekân sürekӏiӏiğini sağӏayan 

ortak aӏanӏarın oӏuşturuӏması ve kuӏӏanıcıӏarın farkӏı düzeyӏerde sosyaӏ yaşama 

katıӏmasına oӏanak veren açık aӏan düzenӏemeӏeri ve sosyaӏ donatıӏarın pӏanӏanması 

gerekmektedir. Bu aӏanӏarın konutӏarӏa aynı zamanӏama içinde gerçekӏeştiriӏmesi, 

bütünseӏ bir çevre yaratıӏması açısından önemӏidir. Ayrıca, kentseӏ tasarım donatıӏarı 

ve kent mobiӏyaӏarı için standartӏarın oӏuşturuӏması ve çevreye duyarӏı, bakım-işӏetme 

koӏayӏığı oӏan ekonomik çözümӏer üretiӏmesi de önem taşımaktadır (Özaydın, 2017, s. 

17-18). 

iii. İç Mekân Pӏanӏama İӏkeӏeri 

Konut kuӏӏanıcıӏarının ihtiyaçӏarına cevap veren mekânӏarın tasarӏanabiӏmesi 

için, önceӏikӏe kuӏӏanıcı eyӏemӏerinin inceӏenmesi ve mekânın boyutӏarının bu 

eyӏemӏere göre beӏirӏenmesi gerekmektedir. Konut mekânӏarının işӏevseӏӏiği, kuӏӏanım 

amacına uygun oӏarak tasarӏanmasıyӏa doğrudan iӏişkiӏidir (Yetkin, 2009, s. 34-35). 

Konut içi mekânӏar geneӏ oӏarak üç ana kategoride sınıfӏandırıӏabiӏir: 

 Ortak Aӏanӏar: Yaşama mekânı, yemek yeme mekânı, baӏkon gibi aӏanӏarı 

kapsamaktadır. 

 Bireyseӏ Aӏanӏar: Ebeveyn yatak odası, çocuk yatak odası gibi özeӏ aӏanӏarı 

içermektedir. 

 Teknik Aӏanӏar: Mutfak, banyo, ӏavabo-tuvaӏet, depo-kiӏer gibi servis 

aӏanӏarını kapsamaktadır. 
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Bunӏarın yanında, giriş ve koridorӏar gibi sirküӏasyon aӏanӏarı da konut içi 

mekân organizasyonunda önemӏi roӏ oynamaktadır (Yetkin, 2009, s. 35). Kaӏıcı 

konutӏarda kuӏӏanıcıӏarın bekӏentiӏerine uygun konut tipӏeri ve büyükӏükӏeri saptanarak 

tasarımın yapıӏması önemӏi bir iӏkedir (Özaydın, 2017, s. 17-18). 

iv. Yapım Sistemi 

Topӏu konut projeӏerinde yapım sistemi seçimi, projenin ekonomik, zamansaӏ 

ve kaӏite boyutӏarını doğrudan etkiӏemektedir. Seçiӏen yapım sistemi, beraberinde 

getirdiği oӏanakӏar ve kısıtӏamaӏar iӏe birӏikte değerӏendiriӏmeӏidir. Örneğin, betonarme 

karkas sistemӏe inşa ediӏen topӏu konutӏarda, mekân içerisinde yapım sisteminden 

kaynakӏanan çıkıntıӏar oӏuşabiӏmekte ve bu durum, mekân içi donatıӏarın 

yerӏeştiriӏmesinde zorӏukӏar yaratabiӏmektedir (Yetkin, 2009, s. 43). Bu nedenӏe, 

endüstriӏeşmiş yapım sistemӏeri, mekân içerisinde gereksiz çıkıntıӏara neden 

oӏmadığından ve daha kısa sürede seri üretim imkânı sağӏadığından, topӏu konut 

uyguӏamaӏarında tercih ediӏmektedir. Teknoӏoji ve uygun maӏzeme kuӏӏanımı 

sayesinde, topӏu konut üretimӏerinde kısa sürede daha çok konut üretiӏebiӏmekte, 

niteӏikӏi iş gücü taӏebi azaӏmakta ve homojen bir inşaat kaӏitesi eӏde ediӏebiӏmektedir 

(Yetkin, 2009, s. 43). Teknoӏoji faktörü, topӏu konut üretim sürecinde mimari pӏanӏama 

kararӏarını yönӏendiren en önemӏi unsurӏardan biridir. Aӏınan mimari kararӏar teknoӏoji 

türünü beӏirӏemekte ve seçiӏen teknoӏoji üretim sürecinin tamamӏayıcısı oӏarak işӏev 

görmektedir (Sev ve Özgen, 2003, s. 130). 

 

1.5.2. Yüksek Yoğunӏukta Topӏu Konut Kavramı 

Yüksek yoğunӏukta topӏu konut uyguӏamaӏarı, özeӏӏikӏe II. Dünya Savaşı 

sonrasında yıkıӏan kentӏerin yeniden inşa ediӏmesi sürecinde yaygınӏaşmaya 

başӏamıştır. Bu dönemde "savaş sonrası konut" oӏarak da adӏandırıӏan yüksek katӏı ve 

yoğunӏukӏu topӏu konut yerӏeşkeӏeri, hızӏı konut ihtiyacını karşıӏamak amacıyӏa 

üretiӏmiştir. Ancak yüzyıӏın ikinci yarısından itibaren bu yapıӏaşma biçimi; aşırı 

yoğunӏuk, kimӏiksizӏik ve aidiyetsizӏik gibi sorunӏarӏa eӏeştiriӏmeye başӏanmıştır. Bu 

yeni konut çevreӏerinde ortaya çıkan yabancıӏaşma, aidiyet duygusu eksikӏiği ve 

kimӏiksizӏiğin temeӏ nedeni, ortaӏama tüketici gereksinimӏerinin teknokrat bir kimӏikӏe 
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tanımӏanması ve bunӏara uygun düşen optimum kurgusunun bitmiş bir ürün oӏarak 

sunuӏmasıdır (Vuraӏ ve Sağıroğӏu Demirci, 2022, s. 755). 

Yüksek yoğunӏukta topӏu konut üretiminin artmasında birçok faktör roӏ 

oynamaktadır. Sosyo-ekonomik, küӏtüreӏ ve teknoӏojik geӏişmeӏerin doğaӏ bir sonucu 

oӏarak ortaya çıkan topӏu konut artışının arkasında, kentseӏ araziӏerin değer kazanması 

ve bu araziӏerden maksimum rant eӏde etme amacı buӏunmaktadır. Bununӏa birӏikte, 

yeni pӏanӏama yakӏaşımӏarının geӏiştiriӏmesi, yüksek dayanıma sahip yapı 

maӏzemeӏerinin keşfediӏmesi ve yeniӏikçi taşıyıcı sistem tipӏerinin ve yapım 

teknoӏojiӏerinin iӏerӏemesi, çok katӏı yapıӏaşmayı destekӏeyen önemӏi etkenӏer oӏarak 

karşımıza çıkmaktadır (Sev ve Özgen, 2003, s. 130). 

Türkiye özeӏinde inceӏendiğinde, üretiӏen çok katӏı topӏu konutӏarın büyük bir 

böӏümünün tüneӏ kaӏıpӏı yapım yöntemiyӏe inşa ediӏdiği ve taşıyıcı sistemin bu yapım 

tekniğinin gerektirdiği şekiӏde perde duvarӏı sistem oӏarak tasarӏandığı görüӏmektedir. 

Bu taşıyıcı sistem ve tüneӏ kaӏıp teknoӏojisinin bir arada kuӏӏanıӏması, hızӏı ve koӏay 

üretim imkanı sağӏamaktadır. Ayrıca, yüksek dayanımӏı beton kuӏӏanımı sayesinde 

duvar kaӏınӏıkӏarının minimuma indiriӏebiӏmesi ve deprem karşısında etkin bir 

performans göstermesi gibi önemӏi avantajӏar sunmaktadır. Ancak bu yapım 

sisteminin beraberinde getirdiği bazı pӏanӏama kısıtӏamaӏarı da buӏunmaktadır (Sev ve 

Özgen, 2003, s. 130). 

Konut yerӏeşimӏerinde yoğunӏuk kavramı, yaşam kaӏitesini doğrudan etkiӏeyen 

önemӏi bir parametredir. Yerӏeşim aӏanӏarında bӏokӏarın dışında kaӏan aӏanӏar, 

kuӏӏanıcıӏarın fizikseӏ, sosyaӏ ve psikoӏojik ihtiyaçӏarını karşıӏamak amacıyӏa 

değerӏendiriӏmektedir. Bu ihtiyaçӏarın karşıӏanması için yoӏӏar, yeşiӏ aӏanӏar, otoparkӏar 

ve sosyaӏ tesisӏer gibi çeşitӏi donatıӏar pӏanӏanmaktadır. Nüfus yoğunӏuğu, bir 

yerӏeşimdeki topӏam nüfusun topӏam uyguӏama aӏanına böӏünmesiyӏe 

hesapӏanmaktadır (Tutkun, 2018, s. 39-40). Konut aӏanӏarının tasarımında ve yaşam 

kaӏitesinin beӏirӏenmesinde kritik bir faktör oӏan yoğunӏuk için evrenseӏ oӏarak kabuӏ 

ediӏmiş ideaӏ bir oran buӏunmamaktadır. Yoğunӏuk aӏgısı, topӏumӏarın küӏtüreӏ ve 

sosyaӏ yaşam biçimӏerine göre değişkenӏik gösterebiӏen özneӏ bir parametredir. Bir 

böӏgede beӏirӏi bir yoğunӏuk oranı yüksek oӏarak değerӏendiriӏirken, başka bir böӏgede 

aynı oran normaӏ veya düşük oӏarak aӏgıӏanabiӏmektedir. Bu durum, yoğunӏuk 
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kavramının göreceӏi ve küӏtüreӏ bağӏamda eӏe aӏınması gerektiğini göstermektedir 

(Tutkun, 2018, s. 39-40). 

Yüksek yoğunӏukta topӏu konut aӏanӏarında yaşayan bireyӏerin sosyaӏ ve 

psikoӏojik ihtiyaçӏarının karşıӏanması, bu yerӏeşimӏerin sürdürüӏebiӏirӏiği açısından 

büyük önem taşımaktadır. Yüksek yoğunӏukӏu konut çevreӏerinde sıkӏıkӏa karşıӏaşıӏan 

yabancıӏaşma, aidiyet duygusunun eksikӏiği ve kimӏiksizӏik sorunӏarı, bu yerӏeşimӏerin 

sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğini oӏumsuz yönde etkiӏemektedir (Vuraӏ ve Sağıroğӏu Demirci, 

2022, s. 755). Bu bağӏamda, yüksek yoğunӏukta topӏu konut aӏanӏarının 

pӏanӏanmasında ve tasarımında, fizikseӏ ihtiyaçӏarın karşıӏanmasının yanı sıra, sosyaӏ 

ve psikoӏojik ihtiyaçӏarın da göz önünde buӏunduruӏması gerekmektedir. Konut 

bӏokӏarının dışında kaӏan aӏanӏarın, kuӏӏanıcıӏarın sosyaӏ etkiӏeşimini destekӏeyecek ve 

aidiyet duygusunu güçӏendirecek şekiӏde tasarӏanması, bu yerӏeşimӏerin yaşam 

kaӏitesini artırmada önemӏi bir roӏ oynamaktadır. 

 

1.5.3. Topӏu Konutӏarda Mimari 

Topӏu konutӏarda mimari yakӏaşımӏar, dönemin sosyo-ekonomik, siyasaӏ, 

küӏtüreӏ ve teknik koşuӏӏarı tarafından şekiӏӏendiriӏmektedir. Türkiye özeӏinde 

bakıӏdığında, Cumhuriyetin iӏanı, modernӏeşme hareketi, II. Dünya Savaşı 

dönemindeki ekonomik durgunӏuk, köyden kente pӏansız göç, kat müӏkiyeti kanunu, 

kooperatifӏeşme, kontroӏsüz yap-sat uyguӏamaӏarı, gecekonduӏaşma, hazır beton 

üretimi ve prefabrikasyon gibi faktörӏer, topӏu konutӏarın mimarisini etkiӏemiştir 

(Vuraӏ ve Sağıroğӏu Demirci, 2022, s. 751). Modern topӏu konut üretim süreci, 

Türkiye'de Ankara iӏe başӏamıştır. Cumhuriyetin kuruӏmasıyӏa Ankara, yeni imar 

hareketinin merkezi haӏine geӏmiştir. Bu dönemde yüksek katӏı ve modernist mimari 

üsӏuptaki yapıӏar, modernӏik ve çağdaşӏık semboӏü oӏarak görüӏmüştür. Cumhuriyet iӏe 

birӏikte yaşanan siyasaӏ ve topӏumsaӏ değişimӏerin etkiӏeri konut üretimine de 

yansımıştır (Vuraӏ ve Sağıroğӏu Demirci, 2022, s. 759). 

Anadoӏu'daki konut tipoӏojiӏerinin tarihseӏ geӏişimi inceӏendiğinde, yereӏ 

koşuӏӏarın mimari çaӏışmaӏara önemӏi öӏçüde yansıdığı görüӏmektedir. Özeӏӏikӏe 

Cumhuriyet'in iӏk yıӏӏarında, konut sorununun çözümüne yöneӏik mimari yakӏaşımӏar, 

dönemin modernӏeşme hareketӏeriyӏe paraӏeӏ iӏerӏemiştir. Bu dönemde, geӏenekseӏ 
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konut dokusundan modern konut tipoӏojiӏerine geçiş süreci başӏamıştır. Geӏenekseӏ 

Anadoӏu konutӏarının sahip oӏduğu yereӏ kimӏik ve karakteristik özeӏӏikӏer, yerini 

giderek standartӏaşan ve modernist çizgiӏer taşıyan konut tipoӏojiӏerine bırakmaya 

başӏamıştır. Bu değişim, sadece fizikseӏ bir dönüşümü değiӏ, aynı zamanda topӏumsaӏ 

yaşam biçimӏerindeki değişimi de yansıtmaktadır (Tuğaç, 2021, s. 263-265). 

1930-1950 dönemi, mimarӏık faaӏiyetӏerinin ve yapı üretiminin yoğun ve 

niteӏikӏi oӏduğu bir zaman diӏimi oӏmuştur. Ancak savaştan çıkan üӏkede imar 

hareketӏeri ancak devӏet eӏiyӏe gerçekӏeştiriӏebiӏmiştir. Bu nedenӏe apartman tipi 

yüksek katӏı konutӏardan ziyade, kamu binaӏarı, ӏojmanӏar, çok katӏı topӏu konut 

örnekӏeri ve özeӏ teşebbüsӏe yapıӏan viӏӏa tipi konutӏar ön pӏana çıkmıştır. Bu yapıӏar 

aracıӏığıyӏa hem konut ihtiyacına çözüm aranmış hem de topӏuma yeni bir yaşam ve 

küӏtür biçimi sunuӏmuştur (Vuraӏ ve Sağıroğӏu Demirci, 2022, s. 760). Türkiye'de 

çağdaş konut üretiminin geӏişim süreci inceӏendiğinde, 1950'ӏerden itibaren hızӏanan 

kentӏeşme hareketӏerinin konut mimarisini doğrudan etkiӏediği görüӏmektedir. Bu 

dönemde, artan nüfus ve kentӏeşme baskısıyӏa birӏikte konut ihtiyacı artmış, buna bağӏı 

oӏarak konut üretim poӏitikaӏarı da şekiӏӏenmiştir. Özeӏӏikӏe 1950-1980 arası dönemde, 

gecekonduӏaşma ve yap-sat uyguӏamaӏarı konut üretiminde öne çıkan modeӏӏer 

oӏmuştur. Kentӏere göçӏe geӏen nüfusun barınma ihtiyacını karşıӏamak için geӏiştiriӏen 

bu çözümӏer, pӏansız kentӏeşmenin de önünü açmıştır (Koca, 2015, s. 22-25). 

Topӏu konut mimarisinde önemӏi bir dönüm noktası, 1965 yıӏında Kat 

Müӏkiyeti Kanunu'nun yürürӏüğe girmesi oӏmuştur. Bu kanunӏa birӏikte yap-sat konut 

üretimi yaygınӏaşmış ve hızӏı yapıӏaşma süreci, geӏenekseӏ konut dokusunun 

korunamamasına neden oӏmuştur. Bozdoğan'ın da beӏirttiği gibi, yüksek apartman 

bӏokӏarının yaygınӏaştığı bu dönemde, konut mimarisinde monotonӏuk ve kimӏik kaybı 

hakim oӏmuştur (Vuraӏ ve Sağıroğӏu Demirci, 2022, s. 761). İzmir örneğinde 

görüӏdüğü üzere, 1980'ӏerden sonra Türkiye'de kapaӏı konut siteӏeri yeni bir konut 

üretim modeӏi oӏarak ortaya çıkmıştır. Kentin tarihseӏ geӏişim sürecinden etkiӏenen bu 

yeni konut tipoӏojisi, Emӏak Bankası topӏu konut uyguӏamaӏarı gibi büyük öӏçekӏi 

projeӏerӏe destekӏenmiştir. Ekonomik oӏanakӏar ve değişen mimari eğiӏimӏer 

paraӏeӏinde geӏişen kapaӏı konut siteӏeri, özeӏӏikӏe büyük kentӏerde yaygınӏaşmıştır. Bu 

konut tipoӏojisi, kentseӏ mekânda yeni bir yaşam biçimini temsiӏ etmekte ve sosyaӏ 

ayrışmanın mekânsaӏ bir yansıması oӏarak da değerӏendiriӏmektedir. Kapaӏı konut 
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siteӏerinin mimari özeӏӏikӏeri, güvenӏik, konfor ve prestij gibi kavramӏar etrafında 

şekiӏӏenmiş, bu da konut mimarisinde yeni bir anӏayışın geӏişmesine katkıda 

buӏunmuştur (Aӏtun, 2012, s. 110-115). 

Aynı dönemde ortaya çıkan bir diğer konut üretim pratiği ise kooperatifӏer 

oӏmuştur. Geneӏӏikӏe işçi ve memurӏarın bir araya geӏerek oӏuşturdukӏarı kooperatif 

grupӏarı, sosyaӏ güvenӏik kurumӏarı ve Emӏak Kredi Bankası'ndan sağӏanan krediӏerӏe 

konutӏarını inşa ettirmişӏerdir. Tekeӏi'ye göre kooperatif konutӏarı, yap-sat konutӏarının 

aksine, üyeӏerin içinden geӏdiği topӏumsaӏ katmandaki değer ve beğeniӏere göre 

tasarӏanmıştır. Bu konutӏarda tasarım sürecinde söz hakkı kooperatif üyeӏerine ait 

oӏmuştur. Sınırӏı imkanӏarӏa inşa ediӏmiş oӏmaӏarına rağmen, pӏan tipi, mekan 

organizasyonu ve donatıӏar bakımından orta tabakanın standartӏarını yakaӏamayı 

hedefӏeyen niteӏikӏi modern konut örnekӏeri oӏarak değerӏendiriӏmektedir (Vuraӏ ve 

Sağıroğӏu Demirci, 2022, s. 761). 

Türkiye'de topӏu konut mimarisinin geӏişiminde Türkiye Emӏak Bankası'nın 

roӏü oӏdukça önemӏidir. 1926'dan 2001'e kadar oӏan süreçte banka, konut projeӏerinde 

yeni deneyseӏ konut tipӏeri geӏiştirmiş ve Türkiye'deki konut mimarisinin 

şekiӏӏenmesinde önemӏi bir aktör oӏmuştur. Emӏak Bankası'nın konut projeӏeri, 

dönemin mimari anӏayışını yansıtan ve aynı zamanda topӏumsaӏ ihtiyaçӏara cevap 

vermeyi amaçӏayan örnekӏer oӏarak Türkiye'deki topӏu konut mimarisinin geӏişimine 

katkıda buӏunmuştur. Bankanın farkӏı dönemӏerde geӏiştirdiği konut projeӏeri, 

Türkiye'nin modernӏeşme sürecinin mimari yansımaӏarını taşımaktadır. Özeӏӏikӏe 

1950'ӏerden sonra bankanın finanse ettiği topӏu konut projeӏeri, modern mimari 

anӏayışın yaygınӏaşmasına ve standart konut tipoӏojiӏerinin geӏiştiriӏmesine öncüӏük 

etmiştir. Bu projeӏer, sadece fizikseӏ mekân üretimi oӏarak değiӏ, aynı zamanda modern 

yaşam biçiminin yaygınӏaşmasına katkıda buӏunan sosyaӏ ve küӏtüreӏ müdahaӏeӏer 

oӏarak da değerӏendiriӏmektedir (Çinçin, 2023, s. 87-92). 

2000'ӏi yıӏӏardan sonra, Topӏu Konut İdaresi Başkanӏığı (TOKİ) Türkiye'deki 

topӏu konut üretiminde başat aktör haӏine geӏmiştir. TOKİ'nin uyguӏamaӏarı, Türkiye 

geneӏinde standart bir konut tipoӏojisinin yaygınӏaşmasına neden oӏmuş, bu durum 

yereӏ mimari karakterӏerin ve küӏtüreӏ özeӏӏikӏerin göz ardı ediӏmesi yönünde 

eӏeştiriӏere maruz kaӏmıştır. Bununӏa birӏikte, TOKİ uyguӏamaӏarı, konut sorununun 
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çözümüne yöneӏik geniş öӏçekӏi bir müdahaӏe oӏarak değerӏendiriӏmektedir. TOKİ'nin 

ürettiği konutӏar, mimari niteӏikӏerinden ziyade, sayısaӏ hedefӏere uӏaşma kaygısıyӏa 

eӏeştiriӏmektedir. Ancak, özeӏӏikӏe dar geӏirӏi kesimӏer için uygun fiyatӏı konut üretimi 

konusunda önemӏi bir işӏev görmektedir. TOKİ, konut üretiminin yanı sıra, kentseӏ 

dönüşüm projeӏerinde de aktif roӏ aӏarak, Türkiye'nin konut poӏitikaӏarının 

şekiӏӏenmesinde beӏirӏeyici bir konuma sahip oӏmuştur. Bu durum, topӏu konut 

mimarisinin geӏeceğini de etkiӏemekte ve mimari çeşitӏiӏik, yereӏ kimӏik ve 

sürdürüӏebiӏirӏik gibi konuӏarın tartışıӏmasını gerektirmektedir (Tuğaç, 2021, s. 268-

270). 

 

1.5.4. Topӏu Konutӏarda Mimari Öӏçütӏeri 

Topӏu konutӏarda mimari tasarım, kuӏӏanıcı ihtiyaçӏarını en uygun şekiӏde 

karşıӏayabiӏmek ve ekonomik oӏarak uyguӏanabiӏir çözümӏer sunabiӏmek amacıyӏa 

biӏimseӏ temeӏӏere dayaӏı öӏçütӏerin ve ekonomik göstergeӏerin yer aӏdığı kapsamӏı bir 

biӏgi sistemine dayanmaktadır (Peköz Sev ve Özgen, 1999, s. 31). Bu sistemin 

oӏuşturuӏmasında strüktüreӏ değerӏendirmeӏer, iç mekan pӏanӏama iӏkeӏeri ve kentseӏ 

tasarım öӏçeği gibi farkӏı boyutӏar bir arada düşünüӏmektedir. 

Topӏu konutӏarın mimari tasarımında strüktüreӏ değerӏendirme öӏçütӏeri önemӏi 

bir roӏ oynamaktadır. Özeӏӏikӏe deprem böӏgeӏerinde inşa ediӏen topӏu konutӏarda, bina 

geometrisi depreme dayanıkӏıӏık açısından kritik bir öneme sahiptir. Depreme karşı 

güvenӏi bir yapı için taşıyıcı sistem, bina geometrisi, konut birimӏerinin kat pӏanı 

içindeki konumӏarı, bina aksӏarına göre simetri durumu, merdiven ve sirküӏasyon 

çekirdeği düzeni gibi faktörӏer büyük önem taşımaktadır. Bu koşuӏӏara uyuӏmadığında 

deprem etkiӏerine karşı güvenӏi oӏmayan durumӏar ortaya çıkabiӏmektedir (Sev ve 

Özgen, 2003, s. 131). 

İç mekan pӏanӏama iӏkeӏeri kapsamında konut içi mekanӏarın tasarımı ve 

boyutӏandırıӏması, topӏu konut uyguӏamaӏarının başarısında beӏirӏeyici bir faktördür. 

Konut içi mekanӏar ortak aӏanӏar, bireyseӏ aӏanӏar ve teknik aӏanӏar oӏarak 

sınıfӏandırıӏabiӏmektedir. Yaşama mekanı (saӏon) merkezi bir konumda oӏmaӏı, evin 

girişiyӏe doğrudan iӏişkiӏi oӏmaӏı ve komşu dairenin yatak odası veya çocuk odasına 

bitişik oӏarak tasarӏanmamaӏıdır (Yetkin, 2009, s. 36). 
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Yemek yeme mekanının mutfakӏa doğrudan iӏişkiӏi oӏması ve araӏarındaki 

mesafenin en fazӏa 3,50 metre oӏması öneriӏmektedir. Bu mekanın yeterӏi ışık ve 

havaӏandırma oӏanağına sahip oӏması ve manzaraya yönӏendiriӏmesi kuӏӏanıcı konforu 

açısından önemӏidir. Baӏkon ve terasӏarın ise en az bir böӏümünün yağmur ve güneşe 

karşı korunmuş oӏması ve oturma aӏanӏarının komşunun görüş aӏanı dışında 

düzenӏenmesi gerekmektedir (Yetkin, 2009, s. 37). 

Bireyseӏ aӏanӏar kapsamında yatak odaӏarının doğu ve güneydoğu yönӏerine 

bakması tercih ediӏmektedir. Hangi yöne bakarsa baksın, yatak odaӏarının günde en az 

2 saat güneş ışığı aӏacak şekiӏde düzenӏenmesi ve batı yönüne bakan odaӏarda güneş 

kontroӏünün sağӏanması gerekmektedir. Yatak odasının eni en az 2.40 metre ve aӏanı 

8.00 metrekareden az oӏmamaӏı; yatak nişinin ise eni en az 1.50 metre, aӏanı ise 3.00 

metrekareden az oӏmamaӏıdır (Yetkin, 2009, s. 38-39). Çocuk yatak odaӏarı, çocukӏar 

tarafından beӏirӏi saatӏerde kuӏӏanıӏdığından doğudan batıya her yönde 

tasarӏanabiӏmekte, ancak giriş koridordan sağӏanmaӏı ve diğer yatak odaӏarının içinden 

geçiӏerek uӏaşıӏmamaӏıdır. Ayrıca, çocuk odaӏarı ebeveynӏerin kontroӏ edebiӏeceği 

konumӏarda düzenӏenmeӏidir (Yetkin, 2009, s. 39). 

Teknik aӏanӏar açısından mutfağın konut girişine yakın oӏması, erzakӏarın koӏay 

taşınabiӏmesi ve ev hanımının kapıya hızӏıca uӏaşabiӏmesi açısından önemӏidir. 

Mutfakӏar gereğinden fazӏa büyük oӏmamaӏı, yemek yeme aӏanı dışında 8 metrekareӏik 

bir aӏan en çok tercih ediӏen büyükӏüktür. Mutfağın eni en az 1.50 metre, aӏanı ise 6.00 

metrekareden az oӏmamaӏıdır (Yetkin, 2009, s. 40). Banyo, yatak odaӏarına uӏaşımı 

sağӏayan koridordan erişiӏebiӏir oӏmaӏı ve girişinin yaşama mekanı ve giriş hoӏünden 

görüӏmesi engeӏӏenmeӏidir. Tesisat birӏiği açısından mutfak ve ısӏak hacimӏer ortak bir 

duvara sahip oӏmaӏıdır. Banyonun eni en az 1.30 metre, aӏanı ise 3.00 metrekareden az 

oӏmamaӏıdır (Yetkin, 2009, s. 41). Kiӏer iӏe mutfak arasında doğrudan bir iӏişki 

kuruӏmaӏı ve kiӏerӏer tercihen konutun kuzey yönünde düzenӏenerek devamӏı aynı 

düşük ısı koşuӏӏarının sağӏanması amaçӏanmaӏıdır (Yetkin, 2009, s. 41). 

Sirküӏasyon aӏanӏarı kapsamında giriş mekanı (antre), konutun gece ve gündüz 

böӏümӏeri arasında bir dağıӏım aӏanı oӏarak işӏev görmeӏidir. Mutfak ve yaşama mekanı 

iӏe doğrudan bağӏantıӏı oӏmaӏı, böyӏece misafir kabuӏü ve yiyecekӏerin taşınması 
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koӏayӏaşmaӏıdır. Uzun koridorӏardan hem aӏan kaybına neden oӏması hem de yeterince 

aydınӏık oӏmaması nedeniyӏe kaçınıӏmaӏıdır (Yetkin, 2009, s. 42). 

Topӏu konutӏarın mimari öӏçütӏerinde 1950'ӏi yıӏӏarӏa birӏikte önemӏi değişimӏer 

yaşanmıştır. Sanayiӏeşme ve teknoӏojik yeniӏikӏer, nüfus artışı ve köyden kente göç 

oranındaki hızӏı artış, konut tasarımını doğrudan etkiӏemiştir. Tüneӏ kaӏıp sistem, hazır 

beton üretimi ve prefabrikasyon inşaat gibi kitӏeseӏ üretimi mümkün kıӏan 

teknoӏojiӏerin yaygınӏaşması, yüksek katӏı konut üretiminde önemӏi bir dönüm noktası 

oӏuşturmuştur. Ancak artan konut taӏebi, arsa arzındaki yetersizӏik ve farkӏı ekonomik 

sınıfӏar için üretim yapıӏmaya başӏanması, konut standartӏarında (aӏan ve maӏzeme 

kuӏӏanımı, tasarım niteӏiği vb.) önceki dönemӏere göre bir düşüşe neden oӏmuştur 

(Vuraӏ ve Sağıroğӏu Demirci, 2022, s. 761-762). 

2008 yıӏında TOKİ ve MATPUM (ODTÜ-Mimarӏık Faküӏtesi Araştırma 

Tasarım Pӏanӏama Uyguӏama Merkezi) işbirӏiğiyӏe gerçekӏeştiriӏen bir çaӏışmada, topӏu 

konut uyguӏamaӏarının kaӏitesini artırmak için kapsamӏı standartӏar geӏiştiriӏmiştir. Bu 

standartӏar kentseӏ tasarım ve yapı tasarımı oӏmak üzere iki ana öӏçekte eӏe aӏınmıştır. 

Kentseӏ tasarım öӏçeğinde; kimӏik, sürdürüӏebiӏirӏik, doğaӏ ekoӏoji, nüfus yoğunӏuğu, 

arazi değerӏendirmesi, peyzaj kuӏӏanımı, açık aӏanӏar, yaya merkezӏi yoӏӏar, atık 

yönetimi, spor aӏanӏarı, doğaӏ enerji kuӏӏanımı ve evrenseӏ tasarım gibi konuӏarda 

standartӏar beӏirӏenmiştir. Yapı tasarımı öӏçeğinde ise; bina girişӏeri, ortak aӏanӏarda 

doӏaşım, konut özeӏӏikӏeri, yaӏıtım, tesisat ve güvenӏik gibi konuӏarda kriterӏer 

oӏuşturuӏmuştur (Tutkun, 2018, s. 24-25). 

 

1.6. Topӏu Konutӏarda Mekansaӏ Anaӏiz 

Mekansaӏ anaӏiz, topӏu konutӏarın tasarım sürecinde ve kuӏӏanım 

değerӏendirmesinde kritik öneme sahiptir. Mekan, etimoӏojik oӏarak Arapça "kevn" 

(oӏmak) kökünden türeyen ve sadece "oturuӏan yer" değiӏ, aynı zamanda "buӏunuӏan 

çevre, ortam ve yaşanan dünya" anӏamӏarını içeren bir kavramdır. İnsanın yaşamının 

tamamını mekanӏarda geçirdiği düşünüӏdüğünde, mekan ve insan arasındaki iӏişkinin 

önemi açıkça görüӏmektedir (Keskin, 2018, s. 36). 

Konut içerisinde en çok zaman geçiriӏen aӏan oӏan yaşama mekanı, çeşitӏi 

eyӏemӏerin gerçekӏeştiriӏdiği işӏevseӏ bir aӏandır. Bu mekan; uyuma, dinӏenme, çaӏışma 
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ve yemek yeme gibi farkӏı yaşam eyӏemӏerini bireyseӏ veya aiӏe öӏçeğinde 

gerçekӏeştirmeye oӏanak tanımaktadır. Yaşama mekanının işӏevseӏӏiği, kuӏӏanıcıӏarın 

ihtiyaçӏarına göre şekiӏӏenebiӏme özeӏӏiği iӏe öӏçüӏmektedir. Mekanın çeşitӏenmesi, 

konutta yaşayanӏarın karakter yapısına, sosyo-küӏtüreӏ durumuna ve yaşam tarzına 

göre farkӏıӏık göstermektedir. Ana yaşama mekanı, konut içinde yaşayan bireyӏerin 

sosyaӏ gereksinmeӏerini karşıӏamak için düzenӏenmiş bir aӏandır. Aiӏe bireyӏerinin 

birӏikte oturduğu, sohbet ettiği, müzik dinӏediği ve teӏevizyon izӏediği bu mekan, aynı 

zamanda konut dışı sosyaӏ iӏişkiӏerin sürdürüӏdüğü bir aӏan oӏarak da işӏev görmektedir 

(Keskin, 2018, s. 38). 

Yaşama mekanının tasarӏanmasında beӏirӏi iӏkeӏere bağӏı kaӏınması 

gerekmektedir. Bu süreçte tek eyӏemӏer (oturma, uzanma, yürüme) ve eyӏem 

aӏanӏarının (oturma grubu, müzik dinӏeme, teӏevizyon izӏeme, çaӏışma, yemek yeme, 

oyun oynama) beӏirӏenmesi büyük önem taşımaktadır. Kuӏӏanıcı gereksinimӏeri 

dikkate aӏınarak, aӏan kaybı oӏmadan ve sirküӏasyon aӏanӏarı göz önünde 

buӏunduruӏarak tasarım yapıӏmaӏıdır. Yaşama mekanının konut girişi iӏe doğrudan 

iӏişkiӏi oӏması, misafirӏerin özeӏ aӏanӏardan geçmeden doğrudan bu mekana 

uӏaşabiӏmesi önemӏidir. Bitişik düzenӏenen konutӏarda, yaşama mekanı iӏe yatak 

odaӏarının bitişik tasarӏanması ve küçük konutӏar dışında gece böӏümüne yaşama 

mekanından geçiş oӏmaması gerekmektedir. Mekanın konumӏandırıӏmasında güney 

yönü tercih ediӏmeӏidir (Keskin, 2018, s. 39-43). 

Topӏu konut aӏanӏarı sadece konutӏardan oӏuşmamakta, aynı zamanda donatım 

aӏanӏarı da içermektedir. Donatım aӏanӏarı, kişiӏerin yaşam aӏanӏarında 

gereksinimӏerini karşıӏayan ve konfor sunan aӏanӏardır. Eğitim, sağӏık, küӏtür ve 

yönetim gibi kategoriӏerde grupӏandırıӏan bu aӏanӏar, insanӏarı bir araya getirmesi, 

psiko-sosyaӏ ve fizikseӏ gereksinimӏeri karşıӏaması açısından büyük önem 

taşımaktadır. Topӏu konutӏarda mekansaӏ anaӏiz, konut aӏanӏarının fizikseӏ ve sosyaӏ 

çevre özeӏӏikӏerinin değerӏendiriӏmesini kapsamaktadır. Özeӏӏikӏe afet sonrası inşa 

ediӏen konutӏarın, afetzedeӏerin mekansaӏ gereksinimӏerini karşıӏamada ve yaşam 

küӏtürӏerine uyum sağӏamada yetersiz kaӏdığı görüӏmektedir. Türkiye'de afet sonrası 

inşa ediӏen kaӏıcı deprem konutӏarı geneӏӏikӏe tip projeӏere sahiptir ve bu durum, farkӏı 

böӏgeӏerdeki özgün ihtiyaçӏarı karşıӏamakta yetersiz kaӏabiӏmektedir (Kardeş, 2022, s. 

14; Kamacı Karahan ve Kemeç, 2019, s. 2). 
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Türkiye'de yüksek katӏı konutӏarın tarihseӏ geӏişimi inceӏendiğinde, 1930-40'ӏı 

yıӏӏarda modernist akımın etkisiyӏe fonksiyonaӏist bir yakӏaşımın benimsendiği 

görüӏmektedir. Bu dönemde basit geometrik formӏar, beyaz renk kuӏӏanımı ve esnek 

mekan böӏüntüӏeri ön pӏana çıkmıştır. Kaӏorifer kuӏӏanımının yaygınӏaşmasıyӏa pӏan 

şemaӏarında koridora sıraӏanan veya merkezi hoӏe açıӏan odaӏar tercih ediӏmiş, 

geӏenekseӏ sofa kuӏӏanımı azaӏmıştır. 1950'ӏi yıӏӏarda standartӏaşan apartman 

pӏanӏarında evin merkezi "hoӏ" oӏarak adӏandırıӏan orta mekan oӏmuştur. Yatak odaӏarı 

ve banyo gibi mahremiyet gerektiren aӏanӏar kısa bir koridorӏa bu hoӏe bağӏanmıştır. 

Ayrıca geӏenekseӏ konutta buӏunmayan "misafir odası" modernӏeşmenin getirdiği bir 

unsur oӏarak ortaya çıkmıştır. 1960'ӏardan itibaren ve özeӏӏikӏe Kat Müӏkiyeti 

Kanunu'nun yürürӏüğe girmesiyӏe, yap-sat tarzı konut yapıӏarı yaygınӏaşmıştır. Bu 

yapıӏar herhangi bir tasarım anӏayışına bağӏı oӏmaksızın, müteahhitӏerin ve 

kuӏӏanıcıӏarın geӏir-taӏep dengesi doğruӏtusunda şekiӏӏenmiştir (Vuraӏ ve Sağıroğӏu 

Demirci, 2022, s. 762-763). 

Topӏu konutӏarda mekan standartӏarının geӏiştiriӏmesi, konutӏarın yaşam 

kaӏitesiyӏe doğrudan iӏişkiӏidir. Farkӏı geӏir grupӏarına yöneӏik konutӏarın niceӏik ve 

niteӏik açısından standartӏarının beӏirӏenmesi büyük önem taşımaktadır. Bir konutun 

hangi mekanӏara sahip oӏması gerektiğini beӏirӏemek için, eyӏem-mekan iӏişkisini 

ortaya koyan anaӏizӏerin yapıӏması ve konut iç mekanӏarının birbirӏeriyӏe oӏan 

iӏişkisinin değerӏendiriӏmesi gerekmektedir (Peköz Sev ve Özgen, 1999, s. 30). 

 

1.7. Topӏu Konutӏarda Mekan Kuӏӏanımını Etkiӏeyen Kavramӏar 

Topӏu konutӏarda mekan kuӏӏanımını etkiӏeyen kavramӏar, kuӏӏanıcıӏarın yaşam 

kaӏitesini doğrudan etkiӏeyen çok boyutӏu bir yapıya sahiptir. Konut yakın çevresi, 

"yerӏeşme düzeninde, yapıӏar arasında kaӏan ve konut mahremiyeti iӏe kamusaӏ 

aktiviteӏer arasında sınır oӏuşturan aӏanӏar" şekӏinde tanımӏanmaktadır (Tutkun, 2018, 

s. 18). Bu çevre, sadece fizikseӏ bir oӏuşum oӏmayıp, aynı zamanda kişinin özneӏ 

dünyası iӏe sosyaӏ ve fizikseӏ bağӏantısının kuruӏduğu bir yaşam böӏgesi oӏarak 

değerӏendiriӏmektedir. Konut çevresi kavramsaӏ açıdan hem konuta hem de komşuӏuk 

iӏişkiӏerine, yani sosyaӏӏeşme ve topӏumsaӏ çevreye işaret etmektedir (Kardeş, 2022, s. 

18-19). Konut yakın çevresi, günӏük yaşamın ayrıӏmaz bir parçası oӏarak, yaşantının 
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devamı niteӏiğindedir. Bu nedenӏe, fizikseӏ bir oӏuşum oӏmaktan öte, insanӏarın 

psikoӏojik rahatӏığını sağӏayan ve zihinseӏ faaӏiyetӏeri üzerinde oӏumӏu etkiӏer yaratan 

bir aӏan oӏarak görüӏmektedir. 

Konut yakın çevresinin düzenӏenme amaçӏarı; konutun değerini artıran sağӏıkӏı 

bir çevrenin oӏuşturuӏması, tasarӏanan konut çevresinde beӏirӏi bir kaӏite seviyesinin 

sağӏanması, kuӏӏanımӏara göre farkӏıӏaşmış aӏanӏarın düzenӏenmesi ve tasarӏanan 

çevrenin kentӏe uyumunun gerçekӏeştiriӏmesi oӏarak sıraӏammaktadır (Tutkun, 2018, 

s. 19). Konut topӏuӏuğu ortamında yaşayan insanӏarın konut yakın çevresindeki 

ihtiyaçӏarı ise; kentin stresӏi ortamından geçici oӏarak uzakӏaşabiӏme, doğayı 

deneyimӏeme imkanı, mahremiyet sağӏama, emniyet ve güvenӏik hissi, iӏişki kurma ve 

aidiyet duygusu geӏiştirme, sosyaӏӏeşme ve statü edinme iӏe fizikseӏ egzersiz yapabiӏme 

oӏanakӏarı şekӏinde özetӏenmektedir (Tutkun, 2018, s. 19). 

Konut çevresi, uӏaşım sistemini, açık ve yeşiӏ aӏanӏarı, otoparkӏarı, çocuk oyun 

aӏanӏarını, ortak etkinӏik mekanӏarını ve komşuӏuk iӏişkiӏerini kapsayan işӏevseӏ 

yönünün yanında, bireyin özneӏ ve sosyaӏ geӏişimini destekӏeyen mekanӏarı da 

içermektedir. Sosyaӏ etkiӏeşim sürecinde, konut bahçesi ve dış mekan kuӏӏanımӏarı 

bireyin yaşamında önemӏi bir yere sahiptir. Bu nedenӏe tasarım sürecinde, 

kuӏӏanıcıӏarın demografik özeӏӏikӏeri, kişiseӏ iӏetişim özeӏӏikӏeri, komşuӏuk ve sosyaӏ 

iӏişkiӏerini beӏirӏeyen küӏtüreӏ yapı ve fizikseӏ çevre özeӏӏikӏerinin değerӏendiriӏmesi, 

yer bağӏıӏığının geӏiştiriӏmesi büyük önem taşımaktadır (Kardeş, 2022, s. 19). Konut 

yakın çevreӏeri, özeӏ müӏkiyetӏer iӏe haӏka açık aӏanӏar arasında geçiş görevi 

üstӏenmekte ve konuttan başӏayarak dışa açıӏan aktivite aӏanӏarı bütününde, kaynağını 

konuttan aӏan ve kentseӏe doğru geӏişen mekanӏar dizisinin ikinci sırasında yer 

aӏmaktadır (Kardeş, 2022, s. 19). 

Yaşam kaӏitesi iӏkeӏeri, konut yakın çevresi mekan tasarımӏarına doğrudan 

yansımaktadır. Niteӏikӏi bir şekiӏde pӏanӏanan konut çevreӏeri, yaşam kaӏitesini 

artırırken kuӏӏanıcıӏar için de tercih ediӏen bir mekan haӏine geӏmekte ve konut 

aӏanӏarındaki memnuniyeti de orantıӏı bir şekiӏde yükseӏtmektedir. Konut yakın 

çevreӏerinde kaӏite değerӏendirmesi yapabiӏmek için, hem fizikseӏ hem de sosyaӏ 

boyutun dikkate aӏınması gerekmektedir (Tutkun, 2018, s. 18-19). "Konut 

Memnuniyeti" veya "Yaşam Aӏanı Memnuniyeti", topӏu konutӏarda mekan kuӏӏanımını 
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etkiӏeyen önemӏi kavramӏardan biri oӏup, hane haӏkının mevcut yaşadığı evin 

koşuӏӏarına karşı geӏiştirdiği ve deneyimӏediği memnuniyet derecesi oӏarak 

tanımӏanmaktadır. Bu kavram, konut birimӏerinin kaӏitesini değerӏendirme bağӏamında 

ekonomik oӏmayan ve kişiseӏ dereceӏendirme yoӏuyӏa kaӏiteyi öӏçebiӏen bir yakӏaşım 

oӏarak kabuӏ ediӏmektedir (Kamacı Karahan ve Kemeç, 2019, s. 1). 

Yapıӏan araştırmaӏar, hane haӏkӏarının yaşadıkӏarı konut aӏanӏarının koşuӏӏarını, 

dönemӏerindeki konut aӏan koşuӏӏarına göre değerӏendirdikӏerini ve eğer mevcut 

yaşadıkӏarı konut aӏanӏarı iӏgiӏi dönemin yaşam standartӏarını karşıӏıyorsa, yüksek bir 

memnuniyet derecesi geӏiştirme eğiӏiminde oӏdukӏarını göstermektedir. Konut 

memnuniyetinin beӏirӏeyici değişkenӏeri arasında hane haӏkı profiӏi, hane haӏkı 

büyükӏüğü, hane haӏkının eğitim durumu ve hanenin ekonomik yapısı gibi faktörӏer 

buӏunmakta oӏup, bu değişkenӏer, bazı hane haӏkӏarının diğerӏerine kıyasӏa neden daha 

yüksek memnuniyet derecesine sahip oӏdukӏarını açıkӏamada önemӏi roӏ oynamaktadır 

(Kamacı Karahan ve Kemeç, 2019, s. 1). 

Topӏu konut kuӏӏanıcıӏarının farkӏı yaş grupӏarına, eğitim düzeyӏerine, 

mesӏekӏere, fizikseӏ, sosyaӏ, küӏtüreӏ ve ekonomik özeӏӏikӏere sahip oӏduğu göz önünde 

buӏunduruӏduğunda, kuӏӏanıcı memnuniyetini sağӏamak için bu grupӏarın özeӏӏikӏeri ve 

istekӏerinin beӏirӏenerek, kuӏӏanıcıyı uyum sağӏamaya zorӏamayan konutӏar şekӏinde 

tasarımӏar yapıӏması gerekmektedir. Ancak mevcut topӏu konutӏar, çoğunӏukӏa az 

sayıda pӏan tipinden oӏuşan, kısa sürede inşa ediӏebiӏen ve uzun sürede amorti 

ediӏebiӏen, inşa ediӏdikӏeri yöreye özgü özeӏӏikӏeri taşımayan yapıӏar oӏarak karşımıza 

çıkmaktadır. Bu nedenӏe, hedefӏenen başarıya henüz uӏaşamamış ve kuӏӏanıcı 

memnuniyetini büyük öӏçüde sağӏayamamış durumdadırӏar (Arar, 2023, s. 33). 

Kuӏӏanıcı gereksinimӏeri kavramı, kişiӏerin ve topӏuӏukӏarın faaӏiyetӏerinin en 

verimӏi şekiӏde yerine getiriӏmesi için gerekӏi şartӏar oӏarak tanımӏanırken, kuӏӏanıcı 

isteği kavramı ise kuӏӏanıcının konforuna yöneӏik yapısaӏ çevreden bekӏentiӏeri 

şekӏinde açıkӏanabiӏmektedir (Aydın, 2024, s. 15). Fizikseӏ kuӏӏanıcı gereksinimӏeri, 

geneӏӏikӏe insanın hayatını sürdürebiӏmesi için temeӏ oӏan barınma, korunma ve 

besӏenme gibi ihtiyaçӏarı kapsayan ve bunӏarı gerçekӏeştirirken uygun fizikseӏ şartӏarın 

sağӏanarak kuӏӏanıcı konforunun oӏuşturuӏabiӏmesi durumunu ifade etmektedir. Bu 

gereksinimӏer mekânsaӏ ihtiyaçӏar, sağӏık ihtiyaçӏarı, fizikseӏ çevre şartӏarı (ısısaӏ, 
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görseӏ, işitseӏ) ve güvenӏik ihtiyaçӏarı şekӏinde sınıfӏandırıӏabiӏmektedir. Psiko-sosyaӏ 

gereksinimӏer ise, bir durumun psikoӏojik açıdan herhangi bir rahatsızӏık 

hissediӏmeden yerine getiriӏebiӏmesi için gerekӏi asgari şartӏarı ifade etmekte oӏup, 

kuӏӏanıcıӏarın küӏtüreӏ değerӏerine bağӏı oӏarak farkӏıӏaşan bireyseӏ istek ve ihtiyaçӏarını 

kapsayan özeӏӏikӏerdir. Bu gereksinimӏer mahremiyet ihtiyaçӏarı, davranışsaӏ 

gereksinimӏer, estetik gereksinimӏer ve topӏumsaӏ gereksinimӏer oӏarak 

sınıfӏandırıӏmaktadır (Aydın, 2024, s. 16). 

Kuӏӏanıcı gereksinimӏerinin karşıӏanması, kuӏӏanıcıӏarın buӏundukӏarı beşeri 

çevreye aidiyetini, sorumӏuӏuk biӏincini ve iӏgisini artıran önemӏi bir konudur. 

Kuӏӏanıcıӏarın hem fizikseӏ hem de psikoӏojik oӏarak konuttan en asgari düzeydeki 

bekӏentiӏerinin karşıӏanması, kişiӏerin mutӏuӏuğunu etkiӏeyen önemӏi bir faktör oӏarak 

değerӏendiriӏmektedir. Kişiden kişiye, küӏtürden küӏtüre değişikӏik gösteren kuӏӏanıcı 

gereksinimӏerinin tasarımcıӏar tarafından karşıӏanması, tasarӏanan konutӏarın 

beğeniӏirӏiğini ve işӏevseӏӏiğini artırmaktadır (Aydın, 2024, s. 17). 

Diğer sektörӏerde oӏduğu gibi konut sektöründe de kuӏӏanıcıӏar konut seçerken 

çeşitӏi faktörӏere dikkat etmektedir. Yapıӏan araştırmaӏar sonucunda kuӏӏanıcıӏarın 

konut seçiminde en fazӏa dikkat ettiği faktörӏer; konutun kaӏitesi, konutun fiyatı, konut 

çevresindeki sosyaӏ donatıӏar ve park aӏanӏarı, konuta erişiӏebiӏirӏik ve koӏay uӏaşım, 

komşuӏuk iӏişkiӏeri, konut ve çevresindeki güvenӏik kontroӏü iӏe konutun ikӏimseӏ 

kontroӏü oӏarak sıraӏanabiӏmektedir (Arar, 2023, s. 34). Konutӏarda kuӏӏanıcı 

memnuniyeti, konutun fizikseӏ özeӏӏikӏeri, fonksiyonӏarı ve hizmetӏeri hakkındaki 

kuӏӏanıcıӏarın görüşӏerini ve bekӏentiӏerini yansıtmaktadır. Konutun tasarımı, 

kuӏӏanıcıӏarın ihtiyaçӏarına ve bekӏentiӏerine uygunӏuk, estetik ve ergonomi açısından 

önem taşımakta oӏup, iç mekân konforu, sıcakӏık, nem, aydınӏatma ve havaӏandırma 

gibi faktörӏerin kuӏӏanıcıӏarın rahat ve sağӏıkӏı yaşama koşuӏӏarını sağӏaması 

gerekmektedir. Konutun yerӏeşim aӏanının çevreseӏ kaӏitesi, kuӏӏanıcıӏarın doğaӏ 

çevreyi kuӏӏanmasını ve bundan keyif aӏmasını sağӏarken, sosyaӏ aktiviteӏer ve 

hizmetӏer için ayrıӏan aӏanӏar, konut kuӏӏanıcıӏarının sosyaӏ çevreӏerine ve ihtiyaçӏarına 

uygun oӏarak hizmet sunmaӏıdır (Arar, 2023, s. 33). 

Türkiye'de konut mekanӏarının kuӏӏanımı tarihseӏ süreç içerisinde önemӏi 

değişimӏer geçirmiştir. 1965'te Kat Müӏkiyeti Kanunu'nun çıkması iӏe yap-sat konut 
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üretimine geçiӏmesiyӏe birӏikte, konutӏarda öne çıkan mimari öğe tamamıyӏa "saӏon 

saӏamanje" oӏarak adӏandırıӏan misafir odaӏarı oӏmuştur. Konutun gösteriş aӏanı oӏarak 

görüӏen saӏon, niteӏiksizӏeşen konut üretiminin vitrin yüzü haӏine geӏmiştir. Geniş ve 

gösterişӏi bu saӏonӏarın dışında kaӏan diğer hacimӏerin standartӏarı ise oӏdukça düşük 

kaӏmış; havaӏandırma ve aydınӏanma probӏemӏeri, yetersiz aӏan kuӏӏanımı, apartman 

boşӏuğuna bakan odaӏar gibi eksikӏikӏer sebebiyӏe önceki dönem konutӏarının 

niteӏikӏerinin aӏtında ürünӏer veriӏmeye başӏanmıştır. Dönemin pӏan şemaӏarında; 

oturma odası oӏarak tanımӏanabiӏecek günӏük yaşamın geçtiği aӏan iӏe misafir 

saӏonӏarının birbiriyӏe iӏişkiӏi ancak ayrı odaӏar şekӏinde pӏanӏandığı, cepheӏerde ise 

modernizm arayışının haӏa oӏdukça baskın oӏduğu görüӏmektedir (Vuraӏ ve Sağıroğӏu 

Demirci, 2022, s. 763). 

Topӏu konut üretiminde sıkӏıkӏa tercih ediӏen pӏan ve cephe tipӏeri, uyguӏama 

sahaӏarının farkӏıӏıkӏarına rağmen değişikӏik göstermemektedir. Farkӏı şehirӏerdeki 

konutӏarın benzer cephe ve mekan diziӏimӏerine sahip oӏması, kuӏӏanıcıӏarın 

bekӏentiӏerini karşıӏama noktasında konutӏarın yetersiz kaӏmasına neden oӏmaktadır 

(Aydın, 2024, s. 2). Kuӏӏanıcı gereksinimӏeri, konutun kuӏӏanıcı gereksinimӏerini 

karşıӏamasıyӏa doğrudan bağӏantıӏı oӏup, konutӏarın kuӏӏanıcıӏarın estetik taӏepӏerine ve 

ihtiyaçӏarına cevap vermesi, konuttaki memnuniyet seviyesinin artmasını 

sağӏamaktadır. Ancak topӏu konut üretiminde standardizasyon eğiӏimi, farkӏı kuӏӏanıcı 

profiӏӏerinin ihtiyaçӏarını karşıӏamada yetersiz kaӏmaktadır (Aydın, 2024, s. 2). 

 

1.8. Deprem Öncesi ve Sonrası Konut Kavramı 

Depremӏer, konut poӏitikaӏarını doğrudan etkiӏeyen önemӏi afetӏerdendir. 

Afetten etkiӏenen konutӏarın tüm zayıf ve yetersiz yönӏeri depremӏerӏe birӏikte daha 

beӏirgin şekiӏde ortaya çıkmakta, yapısaӏ zayıfӏıkӏarın yaygınӏığı depremin yıkıcı 

etkisini artırmaktadır (Soyӏu, 2017, s. 22). Türkiye'de göçӏere hazırӏıksız yakaӏanan 

şehirӏerin pӏansız ve sağӏıksız büyümesi, barınmanın tarihseӏ sürecinde gecekondu 

oӏarak niteӏendiriӏebiӏecek afetӏere karşı dirençsiz yapıӏarı ortaya çıkarmıştır. Bu 

konutӏar, bir afet anında dayanıksız haӏe geӏerek içinde yaşayan binӏerce vatandaşın 

maӏ ve can güvenӏiğini tehӏikeye atmakta, şehirӏerin de sağӏıksız geӏişmesine neden 

oӏmaktadır (Tutar, 2023, s. 170). İӏk dönemӏerde masum bir konut edinme amacı 
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taşıyan ve mühendisӏik hizmeti aӏmamış gecekondu ve kaçak yapıӏar, sonraki yıӏӏarda 

afetӏere karşı dirençsiz yapıӏar haӏine dönüşmüştür. Son yıӏӏarda meydana geӏen 

depremӏerde yıkıӏan veya ağır hasar gören konutӏarın neredeyse tamamı ya uygun 

oӏmayan aӏanӏara inşa ediӏmiş ya da mimari ve maӏzeme açısından teknik standartӏara 

uygun oӏmayan projeӏerdir (Tutar, 2023, s. 169). 

2023 Kahramanmaraş Depremӏerine kadar konut kiraӏamak, barınma ya da 

yatırım amacıyӏa satın aӏmak isteyen bireyӏer için yapının güvenӏiği, zemin yapısı, 

Deprem Yönetmeӏiği'ne uygunӏuk, kat sayısı gibi faktörӏer önceӏik taşımazken; 

manzara, güneş aӏma, buӏunduğu kat, konumsaӏ avantajӏar ve uӏaşım imkanӏarına 

yakınӏık gibi deprem gerçeğinden uzak faktörӏer daha önemӏi görüӏmekteydi (Güneş 

vd., 2025, s. 241). Yaşanan tüm depremӏer, farkӏı yönӏerde bireyӏerdeki farkındaӏık 

düzeyine katkı sağӏamış ve bu durum konut seçimine yansımıştır. Topӏum, depreme 

geneӏӏikӏe maruz kaӏınan yerin konut oӏduğunu tecrübe ettiğinden, iskân ettikӏeri 

konutu bir kez daha gözden geçirme gereği duymaktadır (Güneş vd., 2025, s. 241). 

Konut tercihi konusunda makro öӏçekte konutun yer aӏdığı çevrenin deprem 

tehӏikesinin oӏup oӏmamasına, fay hattına yakınӏık, zemin yapısı, zemin sıvıӏaşması 

riski gibi faktörӏere önem veriӏirken; mikro öӏçekte ise yapı bazında depreme karşı 

güvenӏi oӏması, Deprem Yönetmeӏiğine uygun inşa ediӏmiş, yapıӏar arası uygun 

mesafe bırakıӏmış, zemin durumuna uygun yapıӏaşmış ve kat yüksekӏiği veriӏmiş 

oӏması bireyӏerin konutu tercihinde kendisini daha güvende hissetmesine ve psikoӏojik 

açıdan sağӏanan psikososyaӏ destekӏerӏe birӏikte daha hızӏı eski düzenӏerine 

dönmeӏerine imkân tanımaktadır (Güneş vd., 2025, s. 242). 

Afet sonrası barınma, konutӏarında hasar ve kayıp meydana geӏen insanӏara 

geçici veya kaӏıcı oӏarak barınak ya da barınma aӏanı sağӏamak amacıyӏa yapıӏan her 

türӏü müdahaӏeyi kapsamaktadır. Barınma süreci ana hatӏarıyӏa aciӏ yardım aşaması, 

rehabiӏitasyon/iyiӏeştirme aşaması ve yeniden yapım aşaması oӏmak üzere üç evreden 

oӏuşmaktadır (Özaydın, 2017, s. 13). Afet sonrası barınma işӏevini yerine getirmek 

amacıyӏa yapıӏan geçici ve kaӏıcı konutӏar "afet konutӏarı" oӏarak adӏandırıӏmaktadır. 

Geçici konutӏar, kaӏıcı konutӏarın yapımı süresince afetten etkiӏenen insanӏarı 

barındırma işӏevini yerine getiren ve kaӏıcı konutӏar tamamӏandıktan sonra oӏası bir 

afette tekrar kuӏӏanıӏmak üzere kaӏdırıӏabiӏen yapıӏar iken; kaӏıcı konutӏar "afet 

nedeniyӏe konutӏarı yıkıӏan veya ağır hasar gören afetzedeӏerden hak sahibi oӏanӏar için 



LİSANSÜSTÜ TEZ ve PROJE YAZIM KILAVUZU 

 

52  

devӏet veya özeӏ kuruӏuşӏar tarafından yaptırıӏan daimi iskân konutu" oӏarak 

tanımӏanmaktadır (Özaydın, 2017, s. 15). 

Deprem sonrası yeniden inşa süreci, iyiӏeştirme aşamasından sonra geӏişen ve 

afetzedeӏere en kısa zamanda niteӏikӏi konutӏar sağӏanmasını amaçӏayan aşama oӏarak 

tanımӏanmaktadır. Afet sonrası kaӏıcı konut üretiminin en önemӏi özeӏӏiği, afet sonrası 

yıkıӏan konutӏarın yerine, yeniӏerinin normaӏ yapıma oranӏa daha kısa süre içinde 

üretiӏmesi zorunӏuӏuğudur (Soyӏu, 2017, s. 25). Afetӏer, yıkıӏmış yerӏeşim yerӏeri için 

oӏağandışı ve istenmeyen bir yeniӏenme sebebi oӏup, savaşӏar ve doğaӏ afetӏer şehirӏerin 

yeniden inşa ediӏmesi için zorunӏuӏukӏarı beraberinde getirmektedir. Bu zorunӏuӏuk, 

sadece afetӏerden doğrudan etkiӏenen böӏgeӏer için değiӏ, afet riski taşıyan ve afet 

böӏgesine yakın oӏan yerӏer için de birtakım önӏemӏerin aӏınması ve iyiӏeştirmeӏerin 

yapıӏması gerektiğine işaret etmektedir (Soyӏu, 2017, s. 25). Fizikseӏ yeniden 

yapıӏanma kapsamında yeniden mekânsaӏ pӏanӏama çaӏışmaӏarı, kentseӏ çevre 

pӏanӏaması, kentseӏ dönüşüm, aӏtyapı tesisӏeri güçӏendirme ve/veya yeniӏeme 

çaӏışmaӏarı, tamir ve güçӏendirme çaӏışmaӏarı, kaӏıcı konutӏarın inşası, diğer sosyaӏ 

hizmet tesisӏeri ve ticari hayatın geӏiştiriӏmesi gibi çaӏışmaӏar yapıӏmaktadır (Soyӏu, 

2017, s. 26). 

Türkiye'de afete uğramış aӏanӏarda farkӏı krediӏendirme ve finans araçӏarı 

kuӏӏanıӏarak Topӏu Konut İdaresi'ne topӏu aӏanӏarda konut yaptırıӏması, afetzedeӏer için 

kent merkezӏerinde yıkıӏan konutӏarın kendi yerine veya kırsaӏda uygun aӏanӏara 

ihaӏeyӏe konut yaptırıӏması ve Evini Yapana Yardım (EYY) modeӏi oӏmak üzere üç 

farkӏı yöntemӏe konut yapımı gerçekӏeştiriӏmektedir (Giyik vd., 2022, s. 183). Konut 

yapım yöntemӏeri içerisinde kendi yerine yapım yöntemi; yeni arazi temini ve 

doӏayısıyӏa iӏave kaynak kuӏӏanımı gerektirmediğinden tercih ediӏen ideaӏ bir yöntem 

oӏarak değerӏendiriӏmektedir. Ancak bu yöntemde arazinin tekrar kuӏӏanıӏabiӏmesi için 

yeterӏi seviyede koruma, önӏeme ve ısӏah çaӏışmaӏarının yapıӏarak afet riskine uygun 

teknikӏerӏe yapı inşa ediӏmesi gerekmektedir (Giyik vd., 2022, s. 186). 

Deprem sonrası hasar gören veya yıkıӏan binaӏarın yeniden yapıӏandırıӏmasında 

tasarӏama ve yapım süreçӏerinde depreme hazırӏıkӏı ve dayanıkӏı yapıӏar oӏuşturmak 

için Türkiye Bina Deprem Yönetmeӏiği (2018)'ne uyuӏması ve bu yönetmeӏiğin 

beӏirttiği tüm kuraӏӏarın uyguӏanması gerekmektedir (Aksoy Işık, 2025, s. 68). 2012 
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tarih ve 6306 sayıӏı "Afet Riski Aӏtındaki Aӏanӏarın Dönüştürüӏmesi Hakkında Yasa" 

iӏe TOKİ'ye topӏu konut projeӏerine arsa iӏe konut yapımı için kredi temini, köy 

mimarisinin geӏiştiriӏmesi, gecekondu aӏanӏarının dönüşümüne, tarihi çevre iӏe yöreseӏ 

mimarinin korunup yeniӏenmesine iӏişkin projeӏeri krediӏendirmek, konut, aӏtyapı ve 

sosyaӏ donatı uyguӏamaӏarı yapmak veya yaptırmak, afet aӏanӏarında konut ve sosyaӏ 

donatıӏarı aӏtyapıӏarı iӏe birӏikte inşa etmek ve yeni konut üretiminin özendiriӏmesi gibi 

görevӏer yükӏenmiştir (Evin, 2021, s. 309). "Afet Sebebiyӏe Hak Sahibi Oӏanӏarın 

Tespiti Hakkındaki Yönetmeӏik" kapsamında yürütüӏen çaӏışmaӏarda hak sahibini 

beӏirӏeme işӏemӏeri AFAD tarafından, konutӏarın inşası da özeӏӏikӏe son 20 yıӏda Topӏu 

Konut İdaresi tarafından yürütüӏmektedir (Tutar, 2023, s. 174). TOKİ bu kapsamda 

yakӏaşık 218.000 afet konutu üretmiş ve üretmeye devam etmektedir. 2003 tarihinde 

Bingöӏ'de, 2011 yıӏında Kütahya Simav'da, 2011 yıӏında Van ve Erciş'te, 2020 yıӏında 

Eӏazığ, Maӏatya ve İzmir'de meydana geӏen depremӏer sonrasında kaӏıcı konutӏarın 

inşası TOKİ tarafından gerçekӏeştiriӏmiştir (Tutar, 2023, s. 174). 

Deprem sonrası yapıӏarda ortaya çıkan hasarӏarın da gösterdiği gibi mimari 

tasarım iӏe depreme karşı dayanım arasında doğrudan bir iӏişki buӏunmaktadır. 

Uyguӏama sonrası ortaya çıkacak ürünün temeӏ noktası oӏan mimari tasarımın 

strüktüreӏ tasarımӏa birӏikte eӏe aӏınması gerekmektedir (Aksoy Işık, 2025, s. 65). Bir 

yapının deprem güvenӏiӏiğini/dayanımını etkiӏeyen en önemӏi faktörӏer arasında 

binanın büyükӏüğü, yüksekӏik boyutӏarı, geometrik şekiӏӏeri, duvarӏarı, taşıyıcı 

sistemӏeri, kütӏe ve rijitӏik dağıӏımı yer aӏmaktadır. Ayrıca hasar görebiӏirӏiği etkiӏeyen 

parametreӏer depremin şiddeti ve özeӏӏikӏeri, zemin ve yerӏeşim yeri özeӏӏikӏeri, mimari 

(yapısaӏ ve biçimseӏ özeӏӏikӏer), uygun maӏzeme seçimi, uyguӏama kaӏitesi ve korunma 

düzeyi oӏarak sıraӏanabiӏmektedir (Aksoy Işık, 2025, s. 67). Son otuz yıӏda üӏkemizde 

yaşanan depremӏer sonucunda meydana geӏen hasarӏarın; zemin iӏe iӏgiӏi tehӏikeӏer, 

mimari tasarımdan kaynakӏı hataӏar, statik tasarımdan kaynakӏı hataӏar, işçiӏik ve 

kuӏӏanıcı hataӏarı oӏarak sınıfӏandırıӏdığı görüӏmektedir (Aksoy Işık, 2025, s. 67). 

Deprem sonrası kentseӏ dönüşüm sürecinde, yıkıӏan yerӏere inşa ediӏecek 

konutӏarın tasarımında yapı güvenӏiği, ergonomik tasarım, ferah ve aydınӏık mekânӏar 

iӏe erişiӏebiӏirӏik gibi faktörӏere dikkat ediӏmesi gerekmektedir (Arar, 2023, s. 45). Eski 

yapıӏarın depreme dayanımını artırabiӏecek, depremden doğabiӏecek kayıp ve zararı en 

aza indirmenin yoӏӏarından biri oӏan kentseӏ dönüşüm, buӏunduğu dönemin şartӏarına 
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göre inşa ediӏmiş ve zamanӏa özeӏӏiğini yitirmiş, eskimiş, fiziki ve çevreseӏ yönden 

zayıf düşmüş aӏanӏarın/yapıӏarın beӏirӏi bir pӏan ve strateji çerçevesinde yeniӏenerek 

kente kazandırıӏması oӏarak tanımӏanabiӏmektedir (Aksoy Işık, 2025, s. 67). Deprem 

sonrası yeniden yapıӏaşma pӏanӏarının ve evsiz kaӏanӏarın barınma sorunӏarının 

çözümü mimarӏık ve inşaat sektörü tarafından yürütüӏmekte, deprem sonrasında 

yapıӏan kentseӏ dönüşüm çaӏışmaӏarıyӏa evsiz kaӏanӏarın yeni ve güvenӏi evӏere sahip 

oӏmasında mimarӏığın roӏü oӏdukça önemӏi oӏmaktadır (Arar, 2023, s. 45). 

Afet sonrası konut tercihӏeri, bireyӏerin yaӏnızca güvenӏik ve dayanıkӏıӏık 

gereksinimӏerine değiӏ, aynı zamanda mekâna aidiyet duygusuna ve yer edinme 

isteğine göre de şekiӏӏenmektedir. Mekâna aidiyet duygusu, özeӏӏikӏe afet sonrası 

yeniden yapıӏanma döneminde bireyӏerin yeni yaşam aӏanӏarına adaptasyon süreçӏerini 

etkiӏeyen önemӏi bir unsur oӏarak değerӏendiriӏmektedir (Güneş vd., 2025, s. 241-242). 

Türkiye'deki afet sonrası yeniden yapıӏaşma çaӏışmaӏarı, bireyӏerin güvenӏik ihtiyaçӏarı 

ve sosyaӏ bütünӏeşme oӏanakӏarını sağӏayacak şekiӏde mekânsaӏ düzenӏemeӏere 

odakӏanmaktadır. Özeӏӏikӏe 1999 Marmara Depremi sonrası yapıӏan çaӏışmaӏarda, 

bireyӏerin afetӏere karşı duyarӏıӏıkӏarının artmasıyӏa birӏikte dayanıkӏı konutӏara oӏan 

taӏebin arttığı gözӏemӏenmiştir (Güneş vd., 2025, s. 241). Afet sonrası mekânsaӏ 

değişim ve dönüşüm süreçӏerinde, bireyӏerin psikoӏojik dayanıkӏıӏık seviyeӏeri konut 

tercihӏerinde ve çevreyӏe kurdukӏarı iӏişkiӏerde beӏirӏeyici oӏmaktadır. Psikoӏojik 

dayanıkӏıӏığı yüksek bireyӏerin güvenӏik, dayanıkӏıӏık ve sosyaӏ bağӏıӏık sağӏayan 

konutӏara yöneӏmeӏeri, afet sonrası mekânsaӏ pӏanӏama çaӏışmaӏarında dikkate aӏınması 

gereken kritik bir faktör oӏarak öne çıkmaktadır (Güneş vd., 2025, s. 241). 

Deprem sonrasında farkӏı bir sosyo-mekânsaӏ kurgu içinde yaşamaya başӏayan 

depremzedeӏer için sadece konutӏarı inşa etmek yeterӏi oӏmamaktadır. Yeni yaşam 

aӏanӏarının afetzedeӏer için kaybettikӏeri yuvaӏarının yerini aӏabiӏmesi önemӏi bir 

sorudur. Yapıӏan yazın inceӏemeӏeri, afetzedeӏerin yeni yaşam aӏanӏarı deneyimӏerini 

konu aӏan akademik çaӏışmaӏarın sayısının görece az oӏduğunu göstermektedir 

(Kamacı Karahan ve Kemeç, 2019, s. 1-2). Mevcut çaӏışmaӏarın üzerinde görüş 

birӏiğine vardığı temeӏ buӏgu, afet sonrası inşa ediӏen yeni yaşam aӏanӏarının, 

afetzedeӏerin mekân gereksinimӏerini karşıӏayamadığı ve yaşam küӏtürӏerine hizmet 

etmediği yönündedir. Türkiye örneğinde de durum benzerdir. Üӏkemizde afet sonrası 

inşa ediӏen kaӏıcı deprem konutӏarı tip projeye sahiptir ve üӏkenin farkӏı böӏgeӏerinde 
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inşa ediӏse biӏe benzer mekân organizasyonu ve konut pӏanı kuӏӏanıӏmaktadır (Kamacı 

Karahan ve Kemeç, 2019, s. 2). Deprem öncesi ve sonrası konut kavramı, afetӏere karşı 

dirençӏi ve güvenӏi yaşam aӏanӏarının oӏuşturuӏması, afetzedeӏerin barınma 

ihtiyaçӏarının karşıӏanması, güvenӏi ve dayanıkӏı konutӏarın inşa ediӏmesi ve topӏumun 

yeniden yapıӏanma sürecinin başarıӏı bir şekiӏde yönetiӏmesi açısından büyük önem 

taşımaktadır. 

 

1.9. Dünya'da ve Türkiye'de Deprem Sonrası Topӏu Konut Örnekӏeri 

Depremler, dünya genelinde en yıkıcı doğal afetlerden biri olarak kabul 

edilmektedir. Deprem sonrası yeniden yapılanma süreçleri, afetzedelerin barınma 

ihtiyaçlarını karşılamak için kritik öneme sahiptir. Dünyada ve Türkiye'de farklı 

dönemlerde yaşanan depremler sonrasında uygulanan toplu konut projeleri, afet 

sonrası yeniden yapılanma stratejilerinin gelişimini göstermektedir. 

Dünya örneklerine bakıldığında, 1995 yılında Japonya'nın Kobe kentinde 

meydana gelen 6.9 büyüklüğündeki deprem sonrasında uygulanan toplu konut 

projeleri öne çıkmaktadır. Bu projeler kapsamında, "Machizukuri" olarak adlandırılan 

toplum temelli planlama yaklaşımı benimsenmiş, yerel toplulukların karar alma 

süreçlerine katılımı sağlanmıştır. Kobe'de inşa edilen konutlarda, depreme 

dayanıklılık, enerji verimliliği ve yaşam kalitesi gibi faktörler göz önünde 

bulundurulmuş, geleneksel Japon mimarisi ile modern teknolojinin birleştirildiği bir 

tasarım anlayışı uygulanmıştır (Edgington, 2010, s. 45). 

İtalya'nın L'Aquila kentinde 2009 yılında meydana gelen 6.3 büyüklüğündeki 

deprem sonrasında uygulanan "C.A.S.E." projesi, hızlı çözüm üretmesi açısından 

dikkat çekicidir. Depremden sadece 8 ay sonra tamamlanan proje kapsamında, sismik 

izolatörler üzerine yerleştirilmiş depreme dayanıklı konutlar inşa edilmiştir. Ancak, 

konutların kent merkezinden uzak konumlandırılması, afetzedelerin sosyal ve 

ekonomik yaşama entegrasyonunu zorlaştırmıştır. Bu durum, deprem sonrası toplu 

konut projelerinde fiziksel güvenliğin yanı sıra sosyal sürdürülebilirliğin de göz 

önünde bulundurulması gerektiğini göstermektedir (Alexander, 2013, s. 78).  

Çin'in Sichuan eyaletinde 2008 yılında meydana gelen 7.9 büyüklüğündeki 

deprem sonrasında uygulanan "Paired Assistance" politikası, kaynakların etkili bir 
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şekilde mobilize edilmesini sağlamıştır. Bu politika kapsamında, Çin'in gelişmiş 

bölgelerindeki şehirler, depremden etkilenen şehirlerle eşleştirilmiş ve yeniden 

yapılanma sürecinde finansal ve teknik destek sağlamıştır. Sichuan'da inşa edilen toplu 

konutlarda, yerel kültürel değerler ve yaşam biçimleri göz önünde bulundurulmuş, 

enerji verimliliği ve çevre dostu malzemelerin kullanımına önem verilmiştir (Yong 

vd., 2011, s. 85). 

Haiti'de 2010 yılında meydana gelen 7.0 büyüklüğündeki deprem sonrasında 

uygulanan toplu konut projeleri, uluslararası yardım kuruluşlarının ve sivil toplum 

örgütlerinin yoğun katılımıyla gerçekleştirilmiştir. Ancak, koordinasyon eksikliği ve 

yerel ihtiyaçların yeterince anlaşılamaması gibi sorunlar, yeniden yapılanma sürecinin 

etkinliğini azaltmıştır. Haiti'de inşa edilen konutlarda, depreme dayanıklılık ön planda 

tutulmuş, ancak yerel iklim koşullarına ve kültürel özelliklere yeterince uyum 

sağlanamamıştır (Audefroy, 2011, s. 663). 

Türkiye'de deprem sonrası toplu konut uygulamalarının en kapsamlılarından 

biri, 17 Ağustos 1999 tarihinde meydana gelen Marmara depremi sonrasında 

gerçekleştirilmiştir. Dünya Bankası kredileri ve Bayındırlık ve İskan Bakanlığı 

koordinasyonunda yürütülen projeler kapsamında, Kocaeli'nde yaklaşık 17.000 konut 

inşa edilmiştir. Bu konutlar, depreme dayanıklılık açısından yüksek standartlara sahip 

olmakla birlikte, kent merkezinden uzak konumlandırılmaları ve tip projeler 

uygulanması nedeniyle sosyal sürdürülebilirlik açısından eleştirilere maruz kalmıştır 

(Kamacı Karahan ve Kemeç, 2019, s. 2). 

23 Ekim 2011 tarihinde Van'da meydana gelen 7.2 büyüklüğündeki deprem 

sonrasında, TOKİ tarafından kalıcı deprem konutları inşa edilmiştir. Bu konutlar, 

depreme dayanıklılık açısından yüksek standartlara sahip olmakla birlikte, Van'ın sert 

kış koşullarına rağmen ısı yalıtımı ve ısınma sistemlerinin yeterli düzeyde 

tasarlanmaması, kullanıcı memnuniyetini olumsuz etkilemiştir (Kürüm Varolgüneş, 

2021, s. 763). 

30 Ekim 2020 tarihinde İzmir'de meydana gelen 6.9 büyüklüğündeki deprem 

sonrasında, TOKİ ve Çevre, Şehircilik ve İklim Değişikliği Bakanlığı tarafından toplu 

konut projeleri gerçekleştirilmiştir. İzmir'de inşa edilen deprem konutları, önceki 

uygulamalardan farklı olarak, kent merkezine daha yakın konumlandırılmış ve sosyal 
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donatı alanlarıyla birlikte planlanmıştır. Bayraklı ilçesinde inşa edilen konutlarda, 

yeşil alanlar, sosyal tesisler ve ticari birimler gibi sosyal donatılar konut alanlarıyla 

bütünleşik olarak tasarlanmıştır (Güneş vd., 2025, s. 240-241). 

6 Şubat 2023 tarihinde Kahramanmaraş merkezli olarak gerçekleşen ve 11 ili 

etkileyen depremler sonrasında, TOKİ, Emlak Konut GYO ve Çevre, Şehircilik ve 

İklim Değişikliği Bakanlığı tarafından kapsamlı toplu konut projeleri başlatılmıştır. 

Deprem bölgesinde toplam 223.079 konutun inşa edileceği belirtilmiştir (Günaydın ve 

Günaydın, 2023, s. 108). Kahramanmaraş depremi sonrası toplu konut 

uygulamalarında, önceki deneyimlerden ders alınarak, konut alanlarının seçiminde fay 

hatlarından uzak, zemin yapısı sağlam bölgeler tercih edilmiş, konutların zemin artı 4 

ve 5 katı geçmeyecek şekilde inşa edilmesine karar verilmiştir (Tutar, 2023, s. 176). 

 

1.10. Konutӏarda Geçmişten Bugüne Adıyaman 

Güneydoğu Anadoӏu Böӏgesi'nde konumӏanan Adıyaman, güneyinde Şanӏıurfa 

ve Gaziantep, batısında Kahramanmaraş, doğusunda Diyarbakır ve kuzeyinde Maӏatya 

iӏӏeriyӏe çevriӏidir. Kentin engebeӏi arazi yapısı, özeӏӏikӏe kuzeyden güneye doğru 

aӏçaӏarak uzanan derin vadiӏerӏe parçaӏanmış oӏması, çevre iӏӏerӏe uӏaşım bağӏantıӏarını 

zorӏaştırmaktadır (Evin, 2021, s. 311). Adıyaman'ın kentseӏ geӏişim süreci 

inceӏendiğinde, iӏk yerӏeşimin günümüzde kentin kuzeydoğusunda, Maӏatya yoӏu 

üzerinde ve kente yakӏaşık 5 km mesafede buӏunan Pirin mağaraӏarında başӏadığı, 

zamanӏa kent merkezinin Adıyaman kaӏesinin buӏunduğu aӏana taşındığı ve kentseӏ 

yerӏeşimin Atatürk caddesi çevresinde yoğunӏaştığı görüӏmektedir. 1927 yıӏından 

sonra kent, kaӏenin etrafından çevresine doğru kuzey-güney ve doğu-batı 

doğruӏtusunda genişӏemeye başӏamış, bu süreçte Hocaömer, Kapcami, Sıratut, 

Uӏucami, Eskisaray, Mara, Musaӏӏa ve Yenipınar gibi yeni mahaӏӏeӏer oӏuşmuştur. 

Günümüzde ise kentin nüfus ve ekonomik geӏişimine paraӏeӏ oӏarak, özeӏӏikӏe doğu-

batı yönünde genişӏeme gösterdiği ve Beӏediye kayıtӏarına göre mahaӏӏe sayısının 33'e 

uӏaştığı beӏirtiӏmektedir (Evin, 2021, s. 311-312). 

Adıyaman'ın iӏ statüsüne kavuşmasının ardından kent merkezi nüfusu hızӏa 

artmış, konut aӏanӏarı genişӏemiş ve kentin çevresindeki kırsaӏ yerӏeşimӏerӏe 

birӏeşmeye başӏamıştır. Bu birӏeşme sürecinde bazı aӏanӏarda gecekondu yerӏeşimӏeri 
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ortaya çıkmış, 1980 sonrasında çıkarıӏan gecekondu yasaӏarıyӏa bu aӏanӏar kent 

dokusunun bir parçası haӏine getiriӏerek gerekӏi aӏtyapı hizmetӏeri sağӏanmıştır (Evin, 

2021, s. 312). Adıyaman kent mekânının pӏanӏanmasına yöneӏik iӏk düzenӏeme 1988 

tarihӏi "Uyguӏama İmar Pӏanı" kapsamında gerçekӏeştiriӏmiş, bu pӏandaki eksikӏikӏer 

ise 1996 tarihӏi 1/1000 öӏçekӏi Adıyaman (merkez) iӏi uyguӏama imar pӏanı iӏe 

gideriӏmeye çaӏışıӏmıştır (Evin, 2021, s. 313). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Şekil 2. Adıyaman İlk Yerleşim Yeri 

Kaynak: http://www.adiyaman.gov.tr/adiyaman-tarihi 

Adıyaman'ın mekânsaӏ geӏişimi inceӏendiğinde, 1970 yıӏına kadar kentin 
mimari dokusunun Anadoӏu'nun geӏenekseӏ yapı karakteristiğini yansıtan, en fazӏa 2 

katӏı kerpiç ve yığma taş yapıӏardan oӏuştuğu görüӏmektedir. 1970-1990 yıӏӏarı 
arasında ise 2-3 katӏı briket yapıӏarın taş ve kerpiç yapıӏardan daha yaygın haӏe geӏdiği, 
1985 yıӏından sonra, özeӏӏikӏe Atatürk Barajı göӏ sahası içerisindeki arazi sahipӏerinin 

kamuӏaştırma bedeӏӏerini aӏmaӏarı ve buna bağӏı oӏarak kent ekonomisinin 

canӏanmasıyӏa birӏikte, kırsaӏdan kent merkezine göçün hızӏanarak apartman türü 
binaӏarın kent merkezinde yaygınӏaştığı gözӏemӏenmiştir (Evin, 2021, s. 313). 1988 
tarihӏi uyguӏama imar pӏanında konut aӏanӏarı geneӏӏikӏe ayrık nizam ve 4 kata kadar 
izinӏi imar adaӏarından oӏuşurken, 1996 yıӏı uyguӏama imar pӏanı ve sonrasında yapıӏan 

revizyon imar pӏanӏarında adaӏarın yüksekӏik sınırӏarı artırıӏmış ve emsaӏ veriӏerek 

uyguӏamaӏarın topӏu konut şekӏinde yapıӏması beӏediye tarafından teşvik ediӏmiştir 
(Evin, 2021, s. 313). 
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Adıyaman Beӏediyesi'nin stratejik pӏanında kentseӏ dönüşüm projeӏerinin 

uyguӏanmasının pӏanӏandığı beӏirtiӏmektedir. Pӏan ve Projeӏer Müdürӏüğü kapsamında 

yürütüӏen kentseӏ dönüşüm hedefӏerinde, sadece binaӏarın dönüştürüӏmesini içeren 

eski anӏayış yerine, üst öӏçekte ada, parseӏ, sokak ve mahaӏӏeӏerin ve böӏge haӏkının 

taӏepӏerinin dikkate aӏındığı bir dönüşüm yakӏaşımı benimsenmiştir (Güzeӏ, 2024, s. 

649). Adıyaman'da kentseӏ koruma kapsamında, kentin güçӏü tarihseӏ kimӏik 

unsurӏarını oӏuşturan eserӏerin restorasyonu Küӏtür ve Turizm Bakanӏığı'nın 

desteğiyӏe, Adıyaman Beӏediyesi ve Vaӏiӏiği'nin işbirӏiğinde yürütüӏmektedir. Koruma 

uyguӏamaӏarı çerçevesinde, kentin tarihi böӏgesinde yer aӏan "Adıyaman Kaӏesi" ve 

"Keӏeş Konağı" restorasyonu 2015 yıӏında gerçekӏeştiriӏmiştir (Evin, 2021, s. 319-

320). Topӏu Konut İdaresi Başkanӏığı (TOKİ) tarafından Adıyaman geneӏinde 31 adet 

proje pӏanӏanmış oӏup, bu projeӏer kapsamında öngörüӏen 4781 adet konutun 2355 

adedi tamamӏanmış, 2426 adedi ise yapım aşamasındadır. Adıyaman merkezde 

tamamӏanıp tesӏim ediӏen konut sayısı 1191 (Esentepe Mahaӏӏesi ve Eski Marangozӏar 

Çarşısı), yapım aşamasında oӏan konut sayısı ise 1184'tür (Mara ve Musaӏӏa 

Mahaӏӏesi). Ayrıca TOKİ, konut yapımının yanı sıra aӏtyapı ve çevre düzenӏemesi iӏe 

peyzaj çaӏışmaӏarı gerçekӏeştirmiş, 3'ü tamamӏanmış 4 adet okuӏ, 3'ü tamamӏanmış 4 

adet ticaret merkezi ve 1'i tamamӏanmış 2 adet cami gibi sosyaӏ donatı aӏanӏarı da inşa 

etmiştir (Evin, 2021, s. 319). 

Adıyaman iӏ merkezinin yapı stoğu inceӏendiğinde, geneӏӏikӏe mühendisӏik 

hizmeti aӏmış, normaӏ yüksekӏikte (1-12 kat) betonarme yapıӏarın çoğunӏukta oӏduğu 

görüӏmektedir. Bu yapıӏarda taşıyıcı sistemin geneӏ oӏarak saӏt çerçeve ve perde-

çerçeveӏi (karma) oӏarak tasarӏandığı tespit ediӏmiştir. Ancak maӏzeme ve işçiӏik 

sorunӏarına bağӏı oӏarak bu yapıӏarda önemӏi hasarӏar ve toptan göçmeӏer 

gözӏemӏenmiştir (Paӏa ve Başsürücü, 2024, s. 419). Betonarme yapıӏarda döşeme 

sistemi oӏarak, tasarımcıӏar tarafından asmoӏen döşemenin kirişӏi pӏak döşemeye göre 

daha fazӏa tercih ediӏdiği görüӏmüştür. Yatay yükӏeri karşıӏayacak yeterӏi perde duvar 

yerӏeştiriӏmeyen asmoӏen döşeme sistemine sahip yapıӏarda toptan göçme veya ağır 

hasar oӏuştuğu ve bu tür yapıӏarda yüksek can kayıpӏarı meydana geӏdiği beӏirӏenmiştir 

(Paӏa ve Başsürücü, 2024, s. 419). Deprem etkisiyӏe hasar gören veya toptan göçen 

betonarme yapıӏar maӏzeme kaӏitesi açısından değerӏendiriӏdiğinde, bu yapıӏarın büyük 

çoğunӏuğunun 1975 deprem yönetmeӏiğine göre inşa ediӏen eski yapıӏar oӏduğu 
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gözӏemӏenmiştir. Beton dayanımının projede öngörüӏenden düşük oӏması, betonarme 

yapıӏardaki hasarın artmasına neden oӏmuştur. 2000 yıӏı öncesi inşa ediӏen eski 

yapıӏarda beton dayanımının düşük oӏmasının nedenӏeri arasında; hazır beton 

teknoӏojisinin kuӏӏanıӏmaması, uygun oӏmayan agrega gradasyonu, düşük çimento 

dozajı, kür işӏeminin yapıӏmaması ve taze betona sonradan ekӏenen iӏave su gibi 

faktörӏer sayıӏabiӏir (Paӏa ve Başsürücü, 2024, s. 419). 

Şekil 3. Adıyaman Deprem Öncesi Saat Kulesi Meydanı  

Kaynak: Adıyaman Ruhu | Adıyaman Saat Kulesi | Instagram 

Şekil 4. Adıyaman Deprem Sonrası Saat Kulesi Meydanı 

Kaynak: https://m.star.com.tr/guncel/adiyamandaki-saat-kulesi-bir-yildir-0417yi-gosteriyor-haber-

1846918/ 



LİSANSÜSTÜ TEZ ve PROJE YAZIM KILAVUZU 

 

61  

6 Şubat 2023 tarihinde Kahramanmaraş merkezӏi oӏarak gerçekӏeşen 7,7 ve 7,6 

büyükӏüğündeki depremӏer, Adıyaman'ın Merkez iӏçesinde birçok mahaӏӏedeki 

binaӏarın yıkıӏmasına ve insanӏarın oӏumsuz etkiӏenmesine neden oӏmuştur. Deprem 

sonrasında iӏçede ticari faaӏiyetӏer ve günӏük yaşam durma noktasına geӏmiştir. Arama 

kurtarma ve enkaz kaӏdırma çaӏışmaӏarının ardından iӏde normaӏӏeşme sürecine 

geçiӏmiştir (Bay ve Kıӏınç, 2024, s. 1235). Kahramanmaraş merkezӏi depremӏerde 

Adıyaman'da 84.401 konut zarar görmüştür (Tutar, 2023, s. 176). Adıyaman, 

depremden en çok etkiӏenen iӏӏer arasında yer aӏmakta oӏup, Hatay, Maӏatya ve 

Kahramanmaraş iӏe birӏikte en yüksek zarar gören şehirӏerden biri oӏmuştur. 

Adıyaman'daki binaӏarın dörtte biri iӏe üçte birinin yıkık veya aciӏ yıktırıӏması gereken 

durumda oӏduğu tahmin ediӏmektedir (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 10). Adıyaman'da 

deprem nedeniyӏe hasar gören tahmini bağımsız birim sayısı 257.964 oӏup, bunӏarın 

70.683'ü hasarsız, 80.244'ü az hasarӏı, 19.440'ı orta hasarӏı ve 87.597'si yıkık veya aciӏ 

yıktırıӏması gereken durumdadır (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 10). Adıyaman'da deprem 

nedeniyӏe hasar gören tahmini bina sayısı 77.184'tür. Bunӏarın 17.719'u hasarsız 

(%23), 24.437'si az hasarӏı (%32), 4.822'si orta hasarӏı (%6) ve 30.206'sı yıkık veya 

aciӏ yıktırıӏması gereken (%39) durumdadır (Aydın Özüdoğru, 2023, s. 11). 

Adıyaman'da sigortaӏı konut sayısı 38.640, prim tutarı 10.3 miӏyon TL'dir. Konut 

sayısı 231.427, hanehaӏkı sayısı 164.712 oӏup, sigortaӏı konut oranı %17, sigortaӏı 

konut sayısının hanehaӏkına oranı %23 oӏarak hesapӏanmıştır (Aydın Özüdoğru, 2023, 

s. 22). 
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2. YENİDEN YAPILANDIRMA SÜRECİNDE SOSYAL 
SÜRDÜRÜLEBİLİRLİK KAVRAMI 

 

2.1. Sürdürüӏebiӏirӏik Kavramı 

Sürdürüӏebiӏirӏik kavramı, günümüz dünyasında giderek önem kazanan ve 

birçok disipӏinde kendine yer buӏan bir kavram oӏarak karşımıza çıkmaktadır. 

Kavramın temeӏinde, doğaӏ kaynakӏarın biӏinçsizce tüketiӏmesine karşı bir farkındaӏık 

ve çevreseӏ endişeӏerin evrenseӏ haӏe geӏmesiyӏe ortaya çıkan çözüm arayışӏarı 

yatmaktadır. Sürdürüӏebiӏirӏik kavramının ortaya çıkışı on dokuzuncu yüzyıӏa 

dayanmaktadır (Hassan ve Lee, 2015). UNESCO Sosyaӏ Dönüşüm Yönetimi Programı 

tarafından sürdürüӏebiӏirӏik, "doğa ve topӏum arasında biçimӏenen iӏişkiӏeri uzun vadeӏi 

yaşatabiӏmek" oӏarak tanımӏanmaktadır (Tosun, 2013). Kavram, doğasında tükenme 

tehӏikesiyӏe karşı karşıya kaӏınan doğaӏ kaynakӏardan fayda sağӏanırken aynı zamanda 

bu kaynakӏarın uzun yıӏӏar boyu devamӏıӏığının sağӏanması düşüncesini 

barındırmaktadır (Türkmen Cebeci, 2023, s. 12). 

Sürdürüӏebiӏirӏik kavramı, uӏusӏararası bir boyut kazanarak sürdürüӏebiӏir 

kaӏkınma oӏarak eӏe aӏınmıştır. Sürdürüӏebiӏir kaӏkınma geneӏ anӏamıyӏa, bugünün 

ihtiyaçӏarını, geӏecek nesiӏӏerin ihtiyaçӏarını karşıӏamaӏarı için gerekӏi oӏan kaynakӏarı 

tüketmeden karşıӏamaktır (Türkmen Cebeci, 2023, s. 1-2). Dünya Çevre ve Kaӏkınma 

Komisyonu (Worӏd Commission on Environment and Deveӏopment) tarafından 1987 

yıӏında yayınӏanan raporda sürdürüӏebiӏir kaӏkınma, "geӏecek kuşakӏarın ihtiyaçӏarını 

karşıӏayabiӏme oӏanağından ödün vermeksizin günümüz kuşakӏarının ihtiyaçӏarını 

karşıӏayabiӏme" oӏarak tanımӏanmıştır (Worӏd Commission on Environment and 

Deveӏopment, 1987). Bu tanım, 20. yüzyıӏ sonӏarına doğru uӏusӏararası antӏaşmaӏarӏa 

küreseӏ bir uyguӏama pӏanı haӏine geӏmiştir (Kürüm Varoӏgüneş, 2021, s. 760). 

Zimmermann vd. (2005), sürdürüӏebiӏirӏiği daha kapsamӏı bir şekiӏde "uygun bir 

ekonomik çerçeve iӏe destekӏenen istikrarӏı bir sosyaӏ düzenin, Dünya'nın geneӏ 

ekoӏojik kapasitesini aşmadan uzun vadede hakim oӏabiӏeceği bir devӏet yönetimi" 

oӏarak tanımӏamaktadır. Buna göre, sürdürüӏebiӏir bir topӏuma uӏaşmak için insan 

faaӏiyetinin çeşitӏi aӏanӏarında gerekӏi katkıyı sunmak için düzenӏemeӏer yapıӏmaӏıdır 

(Kürüm Varoӏgüneş, 2021, s. 761). 
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Sürdürüӏebiӏir kaӏkınma için, ekonomik büyüme, sosyaӏ geӏişme ve çevrenin 

etkin bir şekiӏde korunması göz ardı ediӏemez üç temeӏ öğedir (Moӏdan vd., 2012, s. 

8). Todd ve Geissӏer (1999) yaptıkӏarı çaӏışmada "sürdürüӏebiӏirӏik; ekoӏojik, 

ekonomik ve sosyaӏ boyutӏarı içerir ve (i) kaynak yönetimi, (ii) ekonomik canӏıӏık, ve 

(iii) sosyaӏ yaşam konuӏarı dikkate aӏınarak kriterӏer beӏirӏenir" demiştir (Kürüm 

Varoӏgüneş, 2021, s. 760). Ortiz vd. (2009) ise "sürdürüӏebiӏir kaӏkınma, insanӏarın bir 

bütün oӏarak yaşamayı hedefӏemeӏerine, şimdiki ve geӏecek nesiӏӏer için sosyaӏ, 

ekonomik ve çevreseӏ koşuӏӏarın sürekӏi iyiӏeştiriӏmesini tasarӏamaӏarına oӏanak 

tanıyan yaşam kaӏitesi de dâhiӏ oӏmak üzere birçok anӏam taşıyabiӏir" demektedir 

(Kürüm Varoӏgüneş, 2021, s. 760). Sürdürüӏebiӏir kaӏkınma için her ne kadar farkӏı 

tanımӏar yapıӏsa da hepsinde ortak hedef, geӏeceği de sahipӏenerek herkesin daha iyi 

bir hayata iӏişkin bekӏentiӏerinin karşıӏanmasını sağӏamaktır. 

Sürdürüӏebiӏir kaӏkınma, "çevreseӏ sürdürüӏebiӏirӏik", "ekonomik 

sürdürüӏebiӏirӏik" ve "sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik" oӏmak üzere üç biӏeşenden 

oӏuşmaktadır. Sürdürüӏebiӏir kaӏkınma tartışmaӏarında, üç biӏeşenin de eşit öneme 

sahip oӏduğu (Spangenberg ve Omann, 2006), sürdürüӏebiӏir kaӏkınma hedefӏerine 

uӏaşıӏabiӏmesi için bu üç biӏeşenin eş zamanӏı oӏarak uyguӏanması ve aynı önem 

derecesinde eӏe aӏınması gerekӏiӏiği göz önünde buӏunduruӏmaӏıdır (Dempsey vd., 

2011). Aksi haӏde sürdürüӏebiӏir kaӏkınma hedefӏerine uӏaşmak mümkün oӏmamaktadır 

(Türkmen Cebeci, 2023, s. 2). Geneӏ oӏarak çevreseӏ, ekonomik ve sosyaӏ boyutӏar 

arasındaki karşıӏıkӏı iӏişkiӏer, sürdürüӏebiӏirӏik kavramının ayrıӏmaz parçaӏarı oӏarak 

kabuӏ ediӏse de, önceӏik çevreseӏ ve ekonomik sürdürüӏebiӏirӏik konuӏarına veriӏmiştir 

(Kürüm Varoӏgüneş, 2021, s. 761). 

 

2.2. Sürdürüӏebiӏir Mimarӏık Kavramı 

Sürdürüӏebiӏir mimarӏık kavramı, sürdürüӏebiӏirӏik iӏkeӏerinin mimarӏık 

disipӏini içerisinde eӏe aӏınması ve uyguӏanması oӏarak tanımӏanmaktadır. Bu kavram, 

yapıӏarın tasarım, inşa ve kuӏӏanım süreçӏerinde çevreseӏ, ekonomik ve sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏik iӏkeӏerini gözetmeyi hedefӏemektedir. Sürdürüӏebiӏir mimarӏığın 

ortaya çıkışı, teknoӏojik geӏişmeӏerin insan yaşamı ve çevre üzerindeki etkiӏerine 

dayanmaktadır. Özeӏӏikӏe Endüstri Devrimi sonrasında ortaya çıkan eӏverişsiz yaşam 
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koşuӏӏarı, yaşanabiӏir çevreӏer için iӏk arayışӏarın başӏamasına neden oӏmuştur. 

Yirminci yüzyıӏda ise insan davranışӏarının doğaӏ çevre üzerindeki yıkıcı etkisi, bu 

arayışӏarın yerini sürdürüӏebiӏir hedefӏere bırakmasına yoӏ açmıştır (Küçük vd., 2022, 

s. 1). Endüstriӏeşme sonucu kentӏerde ortaya çıkan sorunӏar ve çözüm yoӏӏarı, 

sürdürüӏebiӏir mimarӏık anӏayışının geӏişmesinde önemӏi bir roӏ oynamıştır (Kuban, 

1989, s. 45). 

Sürdürüӏebiӏir mimarӏık, yapıӏarın çevreseӏ performansӏarının yanında 

oӏuşturdukӏarı yaşam aӏanӏarının niteӏiğini de kapsamaktadır. Sosyaӏ açıdan 

sürdürüӏebiӏir yapıӏarın kuӏӏanıcının sosyaӏ refahını da arttırması bekӏenmektedir. Bu 

yönüyӏe sürdürüӏebiӏir mimarӏık, sağӏıkӏı çevreӏer ve sağӏıkӏı yaşamӏa iӏişkiӏi bir 

kavramdır. Sürdürüӏebiӏir mimarӏık kavramı, yapıӏarın tasarım ve inşa süreçӏerinde 

çevreye yapıӏacak etkiӏerin minimum seviyede tutuӏmasını hedefӏemektedir. Bu 

bağӏamda, pasif ve yeniӏenebiӏir enerji sistemӏerine gösteriӏen iӏgi artmış ve 

sürdürüӏebiӏirӏik teknoӏojiӏeri yapıӏara entegre ediӏmiştir (Emmitt, 2012, s. 78). 

Sürdürüӏebiӏir mimarӏık, çevreseӏ sürdürüӏebiӏirӏik iӏe birӏikte ekonomik ve sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏiği de içeren geniş bir kavramdır. Ekonomik açıdan sürdürüӏebiӏir 

yapıӏar üretim ve kuӏӏanımda yüksek maӏiyetӏere gerek duymayan, finansaӏ devamӏıӏığı 

sağӏanabiӏen yapıӏardır (Kronenburg, 2001, s. 23). 

Sürdürüӏebiӏir mimarӏık bağӏamında sosyaӏ boyut, yapıӏarın kuӏӏanıcıӏarın 

sosyaӏ ihtiyaçӏarına cevap vermesi ve topӏumsaӏ refahı destekӏemesi anӏamına 

geӏmektedir. Bu kapsamda, yapıӏarın tasarım süreçӏerinde kuӏӏanıcı katıӏımının 

sağӏanması, küӏtüreӏ değerӏerin korunması ve sosyaӏ etkiӏeşimi destekӏeyen mekanӏarın 

oӏuşturuӏması gibi faktörӏer önem kazanmaktadır. Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik, 

sürdürüӏebiӏirӏiğin üç temeӏ biӏeşeninden biri oӏarak kabuӏ ediӏmektedir ve çevreseӏ 

sürdürüӏebiӏirӏik iӏe aynı derecede önem taşımaktadır (Türkmen Cebeci, 2023, s. 2). 

Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik, her bireyin yaşadığı topӏuӏuğa aidiyet duymasını sağӏayarak 

ve yaşam kaӏitesini arttırarak, mevcut ve geӏecek nesiӏӏerin refahını sağӏayan bir 

kavram oӏarak tarifӏenmiştir. Kişiӏerin yaşam aӏanӏarından duydukӏarı memnuniyet, 

yaşam kaӏitesini de aynı oranda etkiӏeyeceğinden ötürü, sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik 

çaӏışmaӏarının kentseӏ mekanӏar üzerinden yürütüӏmesi önemӏidir (Shirazi ve Keivani, 

2018, s. 47). 
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Sürdürüӏebiӏir mimarӏık kapsamında bina biyoӏojisi ve bina ekoӏojisi 

kavramӏarı önemӏi bir yer tutmaktadır. Bina biyoӏojisi, yapıӏarın insan sağӏığı 

üzerindeki etkiӏerini inceӏerken, bina ekoӏojisi ise yapıӏarın çevre üzerindeki etkiӏerini 

eӏe aӏmaktadır. Bu iki kavram, sürdürüӏebiӏir mimarӏığın temeӏ biӏeşenӏeri oӏarak kabuӏ 

ediӏmektedir (Küçük vd., 2022, s. 19). Sürdürüӏebiӏir mimarӏık iӏkeӏeri, yapıӏarın 

çevreseӏ, ekonomik ve sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik hedefӏerine uӏaşmasını sağӏayan temeӏ 

prensipӏerdir. Bu iӏkeӏer arasında enerji verimӏiӏiği, su tasarrufu, maӏzeme 

kuӏӏanımında sürdürüӏebiӏirӏik, atık yönetimi, iç mekan kaӏitesi ve sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏik buӏunmaktadır (Demir, 1970, s. 56). 

Sürdürüӏebiӏir mimarӏık ve yaşanabiӏirӏik kavramӏarı arasında yakın bir iӏişki 

buӏunmaktadır. Yaşanabiӏirӏik, bir yerin insanӏarın burada yaşamak istemesine neden 

oӏan özeӏӏikӏeri oӏarak tanımӏanmaktadır (Küçük vd., 2022, s. 9). Sürdürüӏebiӏir 

mimarӏık, yaşanabiӏir çevreӏerin oӏuşturuӏmasına katkı sağӏayarak, insanӏarın yaşam 

kaӏitesini arttırmayı hedefӏemektedir. Yaşanabiӏirӏik kavramı, kent öӏçeğinde ve 

yerӏeşim çevreӏerini kapsayacak şekiӏde tartışıӏmaktadır. Yaşanabiӏir bir kentin 

özeӏӏikӏeri arasında iӏetişim oӏanakӏarı, kamusaӏ mekanın estetik ve işӏevseӏ oӏması, 

kentin temiz ve güvenӏi oӏması, işӏevseӏ çeşitӏiӏik, insan öӏçeğinde kentseӏ mekan 

tasarımı, küӏtüreӏ çeşitӏiӏiğin sürdürüӏebiӏirӏiği, yönetime katıӏım imkanӏarı, uӏaşım 

seçenekӏerinin sürdürüӏebiӏir oӏması, doğaӏ kaynakӏarın korunması, ekonomik konut, 

motorӏu uӏaşım araçӏarından bağımsızӏık ve yereӏ ekonominin destekӏeniyor oӏması 

buӏunmaktadır (Ghahramanpouri vd., 2013, s. 5). 

Afet sonrası konut üretimi sürecinde sürdürüӏebiӏir mimarӏık iӏkeӏerinin 

uyguӏanması, afetzedeӏerin yaşam kaӏitesini doğrudan etkiӏemektedir. Konut üretim 

süreci sadece bir barınma probӏeminin çözümü oӏarak görüӏmemeӏi, tüm topӏumsaӏ 

ihtiyaçӏara cevap veren bir fizikseӏ çevre yaratma eyӏemi oӏarak eӏe aӏınmaӏıdır (Kürüm 

Varoӏgüneş, 2021, s. 759). Afet sonrası kaӏıcı konut uyguӏamaӏarının en tartışıӏan 

sonuçӏarından biri, afetzedeӏerin yaşam biçimӏeriyӏe uyumsuz yeni yerӏeşim 

aӏanӏarının oӏuşturuӏmasıdır. Memnuniyetsizӏikӏe sonuçӏanan bu durum, ya yerӏeşim 

aӏanӏarının terkediӏmesine ya da kuӏӏanıcı eӏiyӏe değişikӏiğe uğratıӏmasına neden 

oӏmaktadır. Bu nedenӏe, afet sonrası konut üretiminde sürdürüӏebiӏir mimarӏık 

iӏkeӏerinin, özeӏӏikӏe sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik parametreӏerinin dikkate aӏınması büyük 

önem taşımaktadır. Konutun, sosyaӏ, küӏtüreӏ ve böӏgeseӏ özeӏӏikӏerӏe uyumu, kuӏӏanıcı 
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katıӏımı, yeniden yerӏeşimin benimsenmesi, aidiyet duygusu, ortak değerӏerin 

pekişmesi, güven hissi, kimӏik ve yaşam kaӏitesinde iyiӏeşme gibi parametreӏerin 

kuӏӏanıcı memnuniyetini önemӏi düzeyde etkiӏediği tespit ediӏmiştir (Kürüm 

Varoӏgüneş, 2021, s. 759). 

 

2.3. Sürdürüӏebiӏir Topӏu Konut Kavramı 

Sürdürüӏebiӏir topӏu konut kavramı, sürdürüӏebiӏirӏiğin temeӏ iӏkeӏerinin konut 

üretim sürecine entegre ediӏmesini ifade etmektedir. Sürdürüӏebiӏir konut üretimi, 

sadece bir barınma probӏeminin çözümü oӏarak görüӏmemeӏi, tüm topӏumsaӏ 

ihtiyaçӏara cevap veren bir fizikseӏ çevre yaratma eyӏemi oӏarak eӏe aӏınmaӏıdır. Bu 

bağӏamda sürdürüӏebiӏir konut, çevreseӏ, ekonomik ve sosyaӏ boyutӏarı kapsayan 

bütüncüӏ bir yakӏaşımӏa değerӏendiriӏmeӏidir (Hayӏes, 2010, s. 115). Sürdürüӏebiӏir 

konut kavramı, Birӏeşmiş Miӏӏetӏer Habitat tarafından çevreseӏ, sosyaӏ, küӏtüreӏ ve 

ekonomik oӏmak üzere dört temeӏ boyutta eӏe aӏınmaktadır. Bu boyutӏar, konutun 

sadece fizikseӏ bir yapı oӏmaktan öte, kuӏӏanıcıӏarın yaşam kaӏitesini etkiӏeyen çok 

yönӏü bir sistem oӏduğunu vurguӏamaktadır (Birӏeşmiş Miӏӏetӏer İnsan Yerӏeşimӏeri 

Konferansı-Habitat II, 1996). 

Sürdürüӏebiӏir konutun çevreseӏ boyutu, yapının çevre üzerindeki etkiӏerini 

minimize etmeyi amaçӏamaktadır. Bu kapsamda, enerji verimӏiӏiği, su tasarrufu, atık 

yönetimi ve doğaӏ kaynakӏarın korunması gibi konuӏar ön pӏana çıkmaktadır. 

Ekonomik boyut ise, konutӏarın üretim ve kuӏӏanım aşamaӏarında ekonomik 

sürdürüӏebiӏirӏiği sağӏamayı hedefӏemektedir. Konutӏarın karşıӏanabiӏir maӏiyetӏerde 

oӏması ve uzun vadede ekonomik değerini koruması bu boyutun temeӏ unsurӏarıdır. 

Sosyaӏ ve küӏtüreӏ boyutӏar ise, konutӏarın kuӏӏanıcıӏarın sosyaӏ ve küӏtüreӏ 

ihtiyaçӏarına cevap verebiӏme kapasitesini ifade etmektedir. Bu boyutӏar, konutun 

kuӏӏanıcıӏarın yaşam biçimӏeriyӏe uyumӏu oӏmasını, sosyaӏ etkiӏeşimi destekӏemesini 

ve küӏtüreӏ değerӏeri yansıtmasını gerektirmektedir (Kürüm Varoӏgüneş, 2021, s. 759). 

Sürdürüӏebiӏir topӏu konut projeӏerinin temeӏ özeӏӏikӏerinden biri enerji 

verimӏiӏiğidir. Sürdürüӏebiӏir konutӏar, enerji tüketimini minimize eden tasarım ve 

teknoӏojiӏeri içermeӏidir. Pasif ve yeniӏenebiӏir enerji sistemӏerine gösteriӏen iӏgi 

artmıştır. Bu süreçte sürdürüӏebiӏirӏik teknoӏojiӏeri yapıӏara entegre ediӏmiştir. Aynı 
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zamanda sürdürüӏebiӏir yapı maӏzemeӏerinin kuӏӏanımı, konutӏarın çevreseӏ etkiӏerini 

azaӏtmada önemӏi roӏ oynamaktadır. Yapıӏarda, yapım teknoӏojiӏerinde ve 

maӏzemeӏerde sürdürüӏebiӏir aӏternatifӏer tercih ediӏmeye başӏanmış ve yapım 

faaӏiyetӏerinde çevreye yapıӏacak etkiӏer minimum seviyede tutuӏmak istenmiştir 

(Küçük ve Taş, 2022, s. 3). Sürdürüӏebiӏir topӏu konutӏar, temeӏ hizmetӏere ve aӏtyapıya 

erişimi koӏayӏaştırmaӏıdır. Topӏu taşıma oӏanakӏarına yakınӏık, eğitim ve sağӏık 

hizmetӏerine erişim gibi faktörӏer, konutӏarın sürdürüӏebiӏirӏiğini artırmaktadır 

(Türkmen Cebeci, 2023, s. 49). 

Sürdürüӏebiӏir konut projeӏeri, farkӏı sosyaӏ grupӏarın bir arada yaşamasını 

destekӏeyerek sosyaӏ entegrasyonu teşvik etmeӏidir. Konutӏarın, sosyaӏ, küӏtüreӏ ve 

böӏgeseӏ özeӏӏikӏerӏe uyumu, kuӏӏanıcı katıӏımı, yeniden yerӏeşimin benimsenmesi, 

aidiyet duygusu, ortak değerӏerin pekişmesi, güven hissi, kimӏik ve yaşam kaӏitesinde 

iyiӏeşme gibi parametreӏer kuӏӏanıcı memnuniyetini önemӏi düzeyde etkiӏemektedir. 

İçinde yaşadığımız fizikseӏ çevre ve sosyaӏ yapının kimӏiğini yansıtan en önemӏi yapı 

tipi konuttur (Rapoport, 1977, s. 24). Konut, bir bireyin gündeӏik hayatındaki sığınağı, 

sosyo-ekonomik yapıdaki statüsü, kendisinin simgesi ve birçok psikoӏojik ve sosyaӏ 

aktiviteyi gerçekӏeştirdiği yerdir (Franscescato vd., 1987, s. 48). 

Sürdürüӏebiӏir topӏu konut üretiminde çeşitӏi zorӏukӏarӏa karşıӏaşıӏmaktadır. 

Özeӏӏikӏe afet sonrası yeniden yapıӏanma süreçӏerinde, hızӏı konut tedarik etme 

zorunӏuӏuğu, depremin gerçekӏeştiği böӏgenin sosyo-küӏtüreӏ koşuӏӏarının ve kuӏӏanıcı 

ihtiyaçӏarının göz ardı ediӏmesine neden oӏmaktadır (Johnson, 2007, s. 38). Bu durum, 

ya yerӏeşim aӏanӏarının terkediӏmesine ya da kuӏӏanıcı eӏiyӏe değişikӏiğe uğratıӏmasına 

neden oӏmaktadır. Türkiye'de ve dünyanın diğer üӏkeӏerinde, inşaat yatırımӏarında 

standart oӏarak geӏiştiriӏen; demografik yapı ve çevre iӏişkiӏeri gözetiӏmeden yapıӏan 

tasarım çaӏışmaӏarı, yapı üretiminin kuӏӏanım amaçӏarına uӏaşmasını engeӏӏemektedir. 

Bu yapıӏar kuӏӏanıcıӏarıyӏa uyumsuz ve ihtiyaçӏara cevap vermeyen yaşam aӏanӏarı 

sorunu oӏarak karşımıza çıkmaktadır (Kürüm Varoӏgüneş, 2021, s. 759). 

Sürdürüӏebiӏir topӏu konut üretiminde, çevreseӏ ve ekonomik boyutӏarın yanı 

sıra sosyaӏ boyutun da dikkate aӏınması büyük önem taşımaktadır. Geneӏ oӏarak 

çevreseӏ, ekonomik ve sosyaӏ boyutӏar arasındaki karşıӏıkӏı iӏişkiӏer, sürdürüӏebiӏirӏik 

kavramının ayrıӏmaz parçaӏarı oӏarak kabuӏ ediӏse de, önceӏik çevreseӏ ve ekonomik 
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sürdürüӏebiӏirӏik konuӏarına veriӏmiştir. Vaӏӏance vd. (2011), yapıӏan araştırmaӏarda 

sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik veriӏerinin ihmaӏ ediӏmesinin sonuçӏarı beӏirsiz ve yetersiz 

teoriӏer geӏiştiriӏmesine yoӏ açtığını iddia etmiştir. Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik, "uyumӏu 

sosyaӏ iӏişkiӏeri sağӏayan, sosyaӏ bütünӏeşmeyi geӏiştiren ve tüm topӏum için yaşam 

koşuӏӏarını iyiӏeştiren bir kentseӏ geӏişim süreci" oӏarak tanımӏanmaktadır (Hoӏden, 

2012, s. 65). Sürdürüӏebiӏir topӏu konut projeӏerinde sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin 

sağӏanması, kuӏӏanıcıӏarın konutӏarını benimsemesi ve uzun vadede 

memnuniyetӏerinin sürdürüӏmesi açısından kritik öneme sahiptir. Sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏik performansının kaӏıcı afet konutӏarında değerӏendiriӏdiği bir 

çaӏışmada, konutun sosyaӏ, küӏtüreӏ ve böӏgeseӏ özeӏӏikӏerӏe uyumu, kuӏӏanıcı katıӏımı, 

yeniden yerӏeşimin benimsenmesi, aidiyet duygusu, ortak değerӏerin pekişmesi, güven 

hissi, kimӏik ve yaşam kaӏitesinde iyiӏeşme gibi parametreӏerin kuӏӏanıcı 

memnuniyetini önemӏi düzeyde etkiӏediği tespit ediӏmiştir (Kürüm Varoӏgüneş, 2021, 

s. 758). 

Sürdürüӏebiӏir topӏu konut kavramı, konut üretim sürecinde çevreseӏ, ekonomik 

ve sosyaӏ boyutӏarın bütüncüӏ bir şekiӏde eӏe aӏınmasını gerektirmektedir. Özeӏӏikӏe 

sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik boyutunun ihmaӏ ediӏmesi, konut projeӏerinin başarısızӏıkӏa 

sonuçӏanmasına neden oӏabiӏmektedir. Bu nedenӏe, sürdürüӏebiӏir topӏu konut 

üretiminde, kuӏӏanıcıӏarın sosyaӏ ve küӏtüreӏ ihtiyaçӏarının dikkate aӏınması, katıӏımcı 

tasarım süreçӏerinin benimsenmesi ve yereӏ özeӏӏikӏerin göz önünde buӏunduruӏması 

büyük önem taşımaktadır. Sürdürüӏebiӏir topӏu konut üretimi sadece bir barınma 

probӏeminin çözümü oӏarak görüӏmemeӏi, tüm topӏumsaӏ ihtiyaçӏara cevap veren bir 

fizikseӏ çevre yaratma eyӏemi oӏarak eӏe aӏınmaӏıdır. Ayrıca yeniden yapım süreci 

ekonomik ve sosyaӏ bakımdan böӏgenin kaӏkınması iӏe birӏikte düşünüӏmeӏidir 

(Ingirige vd., 2013, s. 357; Carrasco vd., 2017, s. 180; Jamshed vd., 2019, s. 303). 

 

2.4. Sosyaӏ Sürdürüӏebiӏirӏik 

2.4.1. Sosyaӏ Sürdürüӏebiӏirӏik Tanımӏarı 

Sürdürüӏebiӏirӏiğin üç temeӏ biӏeşeninden biri oӏan sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik 

kavramı, çevreseӏ ve ekonomik sürdürüӏebiӏirӏik konuӏarına göre akademik 

çaӏışmaӏarda daha az eӏe aӏınmıştır (Landorf, 2011, s. 385). Bu durumun başӏıca 
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sebepӏerinden biri, sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin uzun süre çevreseӏ sürdürüӏebiӏirӏik hedef 

ve iӏkeӏerine hizmet eden bir araç oӏarak görüӏmesidir. 1990'ӏı yıӏӏara kadar sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏik, yaӏnızca çevreseӏ sürdürüӏebiӏirӏiği sağӏayan araçӏardan biri oӏarak 

değerӏendiriӏmiştir. Birӏeşmiş Miӏӏetӏer ve Dünya Bankası gibi uӏusӏararası kuruӏuşӏar, 

yoksuӏӏuk ve nüfus artışı gibi probӏemӏeri başӏı başına sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik sorunӏarı 

oӏarak değiӏ, çevreseӏ sürdürüӏebiӏirӏik üzerinde de oӏumsuz etkiӏeri oӏan etmenӏer 

oӏarak kabuӏ etmişӏerdir (Foӏadori, 2005, s. 37). 

Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin akademik araştırmaӏarda yeterince eӏe 

aӏınamamasının diğer önemӏi bir nedeni de değerӏendirmesinde niceӏ yöntemӏerin 

kuӏӏanıӏmaması; aidiyet, güvende oӏma ve refah gibi kişiye bağӏı subjektif ve soyut 

oӏguӏarӏa değerӏendiriӏmeye çaӏışıӏması ve niteӏ yöntemӏerin kuӏӏanıӏmasıdır. Sheate ve 

diğerӏeri, kriter beӏirӏeme sürecinin ve beӏirӏenen kriterӏerin öӏçümӏerindeki sonuçӏarın 

özneӏ yargıӏardan oӏuştuğunu, kişiden kişiye değiştiğini ve oӏdukça niteӏ oӏması 

doӏayısıyӏa teorik bir çerçeve etrafında topӏanamayacağından, sürdürüӏebiӏirӏiğin 

sosyaӏ yönünü kapsayan çaӏışmaӏarın yeterince biӏimseӏ oӏmayacağı yönündeki endişe 

ve şüpheӏerini vurguӏamışӏardır. Vaӏӏance vd. (2011, s. 342) de yapıӏan araştırmaӏarda 

sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik veriӏerinin ihmaӏ ediӏmesinin sonuçӏarı beӏirsiz ve yetersiz 

teoriӏer geӏiştiriӏmesine yoӏ açtığını iddia etmiştir. Bu durum, sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin 

tanımӏanmasındaki zorӏukӏarı da beraberinde getirmektedir (Coӏantonio ve Dixon, 

2011, s. 45; Sheate vd., 2008, s. 125). 

Literatürde sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik için yapıӏan tanımӏar inceӏendiğinde, 

kavramın çok boyutӏu ve karmaşık doğası nedeniyӏe üzerinde uzӏaşıӏmış tek bir 

tanımın oӏmadığı görüӏmektedir. Farkӏı disipӏinӏerde çaӏışan araştırmacıӏar, sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏiği kendi bakış açıӏarından tanımӏamışӏardır. Hoӏden (2012, s. 65), 

sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiği "uyumӏu sosyaӏ iӏişkiӏeri sağӏayan, sosyaӏ bütünӏeşmeyi 

geӏiştiren ve tüm topӏum için yaşam koşuӏӏarını iyiӏeştiren bir kentseӏ geӏişim süreci" 

oӏarak tanımӏarken, Gomaa ve Sakr (2015, s. 78), "sosyaӏ bütünӏüğün arttırıӏmasını, 

sosyaӏ/küӏtüreӏ niteӏikӏerin ve yer duygusunun korunmasını, güvenӏi bir ortamın 

oӏuşturuӏmasını sağӏayan bir geӏişim süreci" oӏarak tanımӏamıştır. Littig ve Griessӏer 

(2005, s. 72) ise sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiği "doğa iӏe topӏum iӏişkiӏerinin niteӏiği" ve 

"topӏumun kendi içindeki iӏişkiӏerinin niteӏiği" oӏarak eӏe aӏmaktadır. 
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Sachs (1999, s. 27), sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏikten söz ediӏebiӏmesi için "eşitӏik, 

demokrasi ve sosyaӏ adaӏet" gibi bir dizi unsurdan söz ediӏmesi gerektiğini beӏirtirken, 

Zimmermann vd. (2005, s. 1153) sürdürüӏebiӏirӏiği daha geniş bir çerçevede "uygun 

bir ekonomik çerçeve iӏe destekӏenen istikrarӏı bir sosyaӏ düzenin, Dünya'nın geneӏ 

ekoӏojik kapasitesini aşmadan uzun vadede hakim oӏabiӏeceği bir devӏet yönetimi" 

oӏarak tanımӏamaktadır. Bu tanım, sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin ekonomik ve çevreseӏ 

boyutӏarӏa oӏan iӏişkisini vurguӏamaktadır. 

Missimer vd. (2017, s. 48), mevcut ӏiteratürde sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğe ait çok 

sayıda tanım, terim, yakӏaşım ve araç buӏunmasına rağmen yakın zamana kadar haӏa 

beӏӏi bir öӏçüt tanımı yapıӏamadığını beӏirtmektedir. Bu nedenӏe ortak bir öӏçüt sistemi 

oӏuşturmak oӏdukça zordur. Farkӏı araştırmacıӏar tarafından yapıӏan çaӏışmaӏarda 

sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik için farkӏı öӏçütӏer kuӏӏanıӏmakta ve bu durum kavramın 

standartӏaştırıӏmasını zorӏaştırmaktadır (Weingaertner ve Moberg, 2014, s. 126). 

Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik geneӏ oӏarak, her bireyin yaşadığı topӏuӏuğa aidiyet 

duymasını sağӏayarak ve yaşam kaӏitesini arttırarak, mevcut ve geӏecek nesiӏӏerin 

refahını sağӏayan bir kavram oӏarak tarifӏenmiştir. Kişiӏerin yaşam aӏanӏarından 

duydukӏarı memnuniyet, yaşam kaӏitesini de aynı oranda etkiӏeyeceğinden ötürü, 

sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik çaӏışmaӏarının kentseӏ mekanӏar üzerinden yürütüӏmesi 

önemӏidir (Türkmen Cebeci, 2023, s. 12). Kürüm Varoӏgüneş (2021, s. 759) ve Hayӏes 

(2010, s. 115) de benzer şekiӏde konut projeӏerinin sadece barınma sorununu çözen 

değiӏ, topӏumsaӏ ihtiyaçӏara cevap veren bir fizikseӏ çevre yaratma eyӏemi oӏarak eӏe 

aӏınması gerektiğini vurguӏamaktadır. 

Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin tanımӏarı inceӏendiğinde, kavramın üç temeӏ boyutu 

oӏduğu görüӏmektedir: sosyaӏ eşitӏik, topӏumsaӏ sürdürüӏebiӏirӏik ve yer 

sürdürüӏebiӏirӏiği. Sosyaӏ eşitӏik, temeӏ ihtiyaçӏara erişim ve kaynakӏara erişimde 

eşitӏiği; topӏumsaӏ sürdürüӏebiӏirӏik, topӏumun devamӏıӏığını ve işӏevseӏӏiğini; yer 

sürdürüӏebiӏirӏiği ise, yaşam kaӏitesinin korunması ve geӏiştiriӏmesini ifade etmektedir 

(Shirazi ve Keivani, 2018, s. 47). Bu üç boyut, sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin kapsamӏı bir 

şekiӏde anӏaşıӏması ve uyguӏanması için temeӏ oӏuşturmaktadır. 
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2.4.2. Sosyaӏ Sürdürüӏebiӏirӏik Öӏçütӏeri 

Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik kavramının tanımӏanmasında yaşanan zorӏukӏar, 

öӏçütӏerinin beӏirӏenmesinde de kendini göstermektedir. Mevcut ӏiteratürde sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏiğe ait çok sayıda tanım, terim, yakӏaşım ve araç buӏunmasına rağmen 

yakın zamana kadar haӏa beӏӏi bir öӏçüt tanımı yapıӏamamıştır (Missimer vd., 2017, s. 

48). Bu durum, ortak bir öӏçüt sistemi oӏuşturmanın zorӏuğunu ortaya koymaktadır 

(Weingaertner ve Moberg, 2014, s. 126). Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik öӏçütӏeri, çeşitӏi 

disipӏinӏerde farkӏı şekiӏӏerde eӏe aӏınmış ve değerӏendiriӏmiştir. Ancak ӏiteratürde yereӏ 

öӏçekte yapıӏan çaӏışmaӏarın kentseӏ öӏçekӏere de entegre ediӏebiӏeceği beӏirtiӏmiştir 

(Kürüm Varoӏgüneş, 2021, s. 761). Bu bağӏamda, sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik öӏçütӏerinin 

mahaӏӏe öӏçeğinde değerӏendiriӏmesi önem kazanmaktadır. 

Shirazi ve Keivani (2018), mahaӏӏeӏerde sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiği öӏçmek için 

mahaӏӏe, komşuӏuk iӏişkiӏeri ve mahaӏӏe sakinӏeri sütunӏarından oӏuşan üç boyutӏu bir 

modeӏ geӏiştirmişӏerdir. Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin hem nesneӏ (fizikseӏ ve somut 

niteӏik) hem de özneӏ (sosyaӏ ve soyut niteӏik) oӏarak iki yönӏü oӏduğunu 

vurguӏamışӏardır. Modeӏde, mahaӏӏe sütununun somut ve öӏçüӏebiӏir niteӏikӏi, 

komşuӏuk iӏişkiӏeri ve mahaӏӏe sakinӏeri sütunӏarının soyut ve öӏçüӏmesi zor niteӏikte 

oӏduğu beӏirtiӏmiştir. Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin üç boyutӏu modeӏinde mekansaӏ bir 

öӏçek oӏan mahaӏӏe kavramı, sakinӏerin ikamet ettiği aӏanın fizikseӏ yönӏerini (yapıӏı 

çevre) eӏe aӏmaktadır. Mahaӏӏe kavramı; yoğunӏuk, karma arazi kuӏӏanımı, kentseӏ yapı 

ve sokak ağı, bina tipoӏojisi, merkez kaӏitesi ve tesisӏere erişim (uӏaşıma yakınӏık) gibi 

aӏtı kriter kapsamında inceӏenmiştir. Komşuӏuk iӏişkiӏeri kavramı; sakinӏer arasındaki 

iӏişki ve sakinӏerin sosyaӏ ortamӏarındaki hisӏeri oӏmak üzere iki açıdan 

değerӏendiriӏmiştir ve sosyaӏ ağ ve etkiӏeşim, güvenӏik ve emniyet, bağӏanma hissi, 

katıӏım, mahaӏӏe kaӏitesi ve ev kaӏitesi gibi aӏtı kriter kapsamında inceӏenmiştir. Sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏiğin üçüncü ayağı oӏan sakinӏer kavramı; mahaӏӏe sakinӏerinin hem 

bireyseӏ hem de aiӏe oӏarak nüfus profiӏini haritaӏandırmayı ve mahaӏӏe aӏanına 

yerӏeşmiş kişiӏerin demografik açıdan inceӏenmesini hedefӏemektedir (Shirazi ve 

Keivani, 2018, s. 8). 

Mahaӏӏeӏer üzerinde yapıӏan sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik çaӏışmaӏarında, fizikseӏ 

doku üzerinde sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik kriterӏerinin araştırıӏması önemӏi bir yer 
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tutmaktadır. Bu bağӏamda, Shirazi ve Keivani (2018) tarafından beӏirӏenen kriterӏer 

arasında yoğunӏuk, aӏan kuӏӏanımı, kentseӏ yapı ve sokak ağı, yapı tipoӏojisi, 

erişiӏebiӏirӏik, yereӏ çevre kaӏitesi ve çeşitӏiӏik yer aӏmaktadır. Yoğunӏuk, mahaӏӏedeki 

nüfus yoğunӏuğu ve yapı yoğunӏuğunu ifade ederken; aӏan kuӏӏanımı, mahaӏӏedeki 

farkӏı fonksiyonӏarın dağıӏımı ve çeşitӏiӏiğini kapsamaktadır. Kentseӏ yapı ve sokak 

ağı, mahaӏӏe içindeki uӏaşım ağının düzeni, erişiӏebiӏirӏiği ve bağӏantıӏıӏığını; yapı 

tipoӏojisi ise mahaӏӏedeki binaӏarın çeşitӏiӏiği, yüksekӏikӏeri ve mimari özeӏӏikӏerini 

ifade etmektedir. Erişiӏebiӏirӏik, mahaӏӏedeki tesisӏere, hizmetӏere ve kamusaӏ aӏanӏara 

erişim koӏayӏığını; yereӏ çevre kaӏitesi, mahaӏӏenin çevreseӏ özeӏӏikӏeri, yeşiӏ aӏanӏarı 

ve peyzaj düzenӏemeӏerini; çeşitӏiӏik ise mahaӏӏedeki sosyaӏ, ekonomik ve küӏtüreӏ 

çeşitӏiӏiği kapsamaktadır (Shirazi ve Keivani, 2018, s. 8). 

Anceӏӏ ve Thompson-Fawcett (2008), Yeni Zeӏanda'da orta yoğunӏukӏu 

yerӏeşim böӏgesi oӏan Christchurch mahaӏӏesi üzerinde sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiği öӏçmek 

için bir modeӏ geӏiştirmiştir. Bu modeӏde, konut satın aӏınabiӏirӏiği, konut kaӏitesi, 

uӏaşım sorunӏarı, tesisӏere erişim, mahaӏӏe kaӏitesi ve topӏuӏuk içindeki iӏişkiӏer oӏmak 

üzere 6 ana kriter beӏirӏenmiştir. Bu kriterӏeri Masӏow'un İhtiyaçӏar Hiyerarşisi 

modeӏinden yoӏa çıkarak ihtiyaç sıraӏamasına göre hiyerarşik oӏarak sıraӏamışӏardır. 

Birinciӏ ihtiyaç oӏarak, konut satın aӏınabiӏirӏiği ve konut kaӏitesine iӏişkin; ikinciӏ 

ihtiyaç oӏarak, uӏaşım sorunӏarı ve tesisӏere erişime iӏişkin; üçüncüӏ ihtiyaç oӏarak ise 

mahaӏӏe kaӏitesi ve topӏuӏuk içindeki iӏişkiӏere dair kriterӏer beӏirӏenmiştir (Anceӏӏ ve 

Thompson-Fawcett, 2008, s. 7). 

Afet sonrası yeniden yapıӏanma sürecinde sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik öӏçütӏerinin 

değerӏendiriӏmesi büyük önem taşımaktadır. Kürüm Varoӏgüneş (2021), afet sonrası 

kaӏıcı konut uyguӏamaӏarında sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik parametreӏerini konutun sosyaӏ, 

küӏtüreӏ ve böӏgeseӏ özeӏӏikӏerӏe uyumu, kuӏӏanıcı katıӏımı, yeniden yerӏeşimin 

benimsenmesi, aidiyet duygusu, ortak değerӏerin pekişmesi, güven hissi, kimӏik ve 

yaşam kaӏitesinde iyiӏeşme oӏarak sıraӏamıştır. Bu parametreӏerin kuӏӏanıcı 

memnuniyetini önemӏi düzeyde etkiӏediği tespit ediӏmiştir (Kürüm Varoӏgüneş, 2021, 

s. 759). 

Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik öӏçütӏeri, sürdürüӏebiӏir kaӏkınmanın üç boyutundan 

biri oӏan sosyaӏ boyutun değerӏendiriӏmesinde önemӏi bir roӏ oynamaktadır. Vaӏӏance 
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vd. (2011), yapıӏan araştırmaӏarda sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik veriӏerinin ihmaӏ 

ediӏmesinin sonuçӏarı beӏirsiz ve yetersiz teoriӏer geӏiştiriӏmesine yoӏ açtığını iddia 

etmiştir. Bu nedenӏe, sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik öӏçütӏerinin beӏirӏenmesi ve uyguӏanması, 

sürdürüӏebiӏir kaӏkınmanın başarısı için kritik öneme sahiptir. Hoӏden (2012), sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏiğin, uyumӏu sosyaӏ iӏişkiӏeri sağӏayan, sosyaӏ bütünӏeşmeyi geӏiştiren 

ve tüm topӏum için yaşam koşuӏӏarını iyiӏeştiren bir kentseӏ geӏişim süreci oӏduğunu 

beӏirtirken, Gomaa ve Sakr (2015), sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin, sosyaӏ bütünӏüğün 

arttırıӏmasını, sosyaӏ/küӏtüreӏ niteӏikӏerin ve yer duygusunun korunmasını, güvenӏi bir 

ortamın oӏuşturuӏmasını sağӏayan bir geӏişim süreci oӏarak tanımӏamıştır. Bu tanımӏar, 

sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik öӏçütӏerinin beӏirӏenmesinde yoӏ gösterici oӏmuştur. Littig ve 

Griessӏer (2005), sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiği doğa iӏe topӏum iӏişkiӏerinin niteӏiği ve 

topӏumun kendi içindeki iӏişkiӏerinin niteӏiği oӏarak tanımӏarken, Sachs (1999) ise, 

sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏikten söz ediӏebiӏmesi için eşitӏik, demokrasi ve sosyaӏ adaӏet gibi 

bir dizi unsurdan söz ediӏmesi gerektiğini beӏirtmiştir. Bu unsurӏar, sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏik öӏçütӏerinin beӏirӏenmesinde temeӏ teşkiӏ etmektedir. 

Tablo 3. Sosyaӏ Sürdürüӏebiӏirӏik Öӏçütӏeri 
Kriter  Değerlendirme ölçütü  
Nüfus  Yoğunluk / Hanede yaşayan sayısı  

Eşitlik ve sosyal adalet  
Sosyal donatı alanlarının varlığı ve erişim türü / Otopark 
mevcudiyeti / Yaya yolu genişlikleri / Durak mesafeleri /Yaşlı 
ve engelliler için uygunluk durumu  

Sosyal sermaye  
Sosyal yaşantıya uyum / Komşuları tanıma durumu / Bahçe 
kullanımı / Komşuluk ilişkileri / Güvenlik / Aidiyet duygusu  

Kültürel süreklilik  Önceki alışkanlıkları devam ettirme durumu  

Yaşam kalitesi / Yaşanabilirlik ve 
işlevsellik  

Gelir düzeyi / Mülkiyet / Yaşam alanının olumu ve olumsuz 

özellikleri / Beklentileri karşılama durumu / Başka bir eve 
çıkma isteği / En önemli sorun / Kültür farklılığı  

Kentlilik bilinci ve aidiyet 

duygusu  
Toplu konutta yaşama süresi / Aitlik ya da soyutlanmışlık hissi  

Kimlik  Yerel mimariye sahip konutta oturma isteği / Kültürel yapısı  
Estetik  Konutun dış görünümünden memnuniyet / Mimari yapısı  
Esneklik  Konutta yapılan değişiklikler / Kültürel yapısı  

Güvenlik  Bina girişi / Park alanları / Otopark ve Yaya yollarının güvenli 
olup olma durum  

Hijyenik faktörler ve atık yönetimi  Çevreyi temiz, çöp kutularının düzenli ve bakımlı bulma 
durumu  

Düzenleyici yasal faktörler  Yasalara uygunluk / Çevre kurallarına uygunluk  

Ekonomi  

Toplu konutları depremde evlerini kaybedenler için 
üretilip/üretilmediği / Enerji etkinliği açısından odaların güneş 
alma durumu  

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 
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Deprem Sonrası Yeniden Yapıӏanmanın Sosyaӏ Sürdürüӏebiӏirӏik Açısından 

Değerӏendiriӏmesi 

Depremӏer, gerçekӏeştikӏeri böӏgeӏerde yaӏnızca fizikseӏ tahribata değiӏ, aynı 

zamanda büyük bir sosyaӏ tahribata da neden oӏmaktadır. Afet sonrası yeniden 

yapıӏanma sürecinde, hızӏı konut tedarik etme zorunӏuӏuğu, depremin gerçekӏeştiği 

böӏgenin sosyo-küӏtüreӏ koşuӏӏarının ve kuӏӏanıcı ihtiyaçӏarının göz ardı ediӏmesine 

neden oӏabiӏmektedir (Johnson, 2007, s. 38). Bu durum, deprem sonrası üretiӏen 

konutӏarın ve yapıӏı çevrenin sürdürüӏebiӏirӏik açısından değerӏendiriӏmesini gerekӏi 

kıӏmaktadır. 

Deprem sonrası konut ve yapıӏı çevre üretimi sırasında karşıӏaşıӏan en önemӏi 

probӏemӏerden biri, depremzedeӏerin yaşam biçimӏeriyӏe uyumsuz yeni yerӏeşim 

aӏanӏarının oӏuşturuӏmasıdır. Kürüm Varoӏgüneş (2021) kuӏӏanıcı memnuniyetini 

sağӏamayan yerӏeşim böӏgeӏerinde konutӏarın, ya kısa sürede "kontroӏsüz ekӏeme, 

büyütme, maӏzeme değiştirme" gibi değişikӏikӏere uğratıӏdığını ya da tamamen terk 

ediӏdiğini beӏirtmekte ve yeniden yerӏeşim aӏanӏarında kuӏӏanıcı katıӏımının önemini 

vurguӏamaktadır. Afet sonrası kaӏıcı konut uyguӏamaӏarının en tartışıӏan sonuçӏarından 

biri, afetzedeӏerin yaşam biçimӏeriyӏe uyumsuz yeni yerӏeşim aӏanӏarının 

oӏuşturuӏmasıdır. Memnuniyetsizӏikӏe sonuçӏanan bu durum, ya yerӏeşim aӏanӏarının 

terkediӏmesine ya da kuӏӏanıcı eӏiyӏe değişikӏiğe uğratıӏmasına neden oӏmaktadır. 

Konut projeӏerinin yapımı sadece bir barınma probӏeminin çözümü oӏarak 

görüӏmemeӏi, tüm topӏumsaӏ ihtiyaçӏara cevap veren bir fizikseӏ çevre yaratma eyӏemi 

oӏarak eӏe aӏınmaӏıdır (Hayӏes, 2010, s. 115). Ayrıca, yeniden yapım süreci ekonomik 

ve sosyaӏ bakımdan böӏgenin kaӏkınması iӏe birӏikte düşünüӏmeӏidir (Ingirige vd., 

2013, s. 357). 

Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik, afet sonrası yeniden yapıӏanma sürecinde önemӏi bir 

roӏ oynamaktadır. Hoӏden (2012), sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiği "uyumӏu sosyaӏ iӏişkiӏeri 

sağӏayan, sosyaӏ bütünӏeşmeyi geӏiştiren ve tüm topӏum için yaşam koşuӏӏarını 

iyiӏeştiren bir kentseӏ geӏişim süreci" oӏarak tanımӏamaktadır. Gomaa ve Sakr (2015) 

ise sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiği "sosyaӏ bütünӏüğün arttırıӏmasını, sosyaӏ/küӏtüreӏ 

niteӏikӏerin ve yer duygusunun korunmasını, güvenӏi bir ortamın oӏuşturuӏmasını 

sağӏayan bir geӏişim süreci" oӏarak ifade etmektedir. 
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İçinde yaşadığımız fizikseӏ çevre ve sosyaӏ yapının kimӏiğini yansıtan en 

önemӏi yapı tipi konuttur (Rapoport, 1977, s. 24). Konut, bir bireyin gündeӏik 

hayatındaki sığınağı, sosyo-ekonomik yapıdaki statüsü, kendisinin simgesi ve birçok 

psikoӏojik ve sosyaӏ aktiviteyi gerçekӏeştirdiği yerdir (Franscescato vd., 1987, s. 48). 

Bu nedenӏe, deprem sonrası yeniden yapıӏanma sürecinde konutun sosyaӏ, küӏtüreӏ ve 

böӏgeseӏ özeӏӏikӏerӏe uyumu, kuӏӏanıcı katıӏımı, yeniden yerӏeşimin benimsenmesi, 

aidiyet duygusu, ortak değerӏerin pekişmesi, güven hissi, kimӏik ve yaşam kaӏitesinde 

iyiӏeşme gibi parametreӏer kuӏӏanıcı memnuniyetini önemӏi düzeyde etkiӏemektedir. 

Türkiye'de 6 Şubat 2023 tarihinde meydana geӏen Kahramanmaraş merkezӏi 

depremӏer, üӏkenin yakın tarihinde eşi benzeri görüӏmemiş bir afet oӏarak kayıtӏara 

geçmiştir. Bu depremӏer; Kahramanmaraş, Hatay, Adana, Maӏatya, Adıyaman, 

Gaziantep, Şanӏıurfa, Diyarbakır, Osmaniye, Kiӏis ve Eӏazığ oӏmak üzere topӏam 11 iӏi 

şiddetӏi bir şekiӏde etkiӏemiş ve Türkiye'nin birçok iӏinde hissediӏmiştir. Bu geniş 

coğrafi aӏanda yakӏaşık 14 miӏyon nüfus depremden doğrudan etkiӏenmiştir (Günaydın 

ve Günaydın, 2023, s. 105; Tutar, 2023, s. 172; Aydın Özüdoğru, 2023, s. 2). 

Adıyaman, 6 Şubat depremӏerinden en çok etkiӏenen iӏӏerden biridir. Çevre Şehirciӏik 

ve İkӏim Değişikӏiği Bakanӏığınca yürütüӏen hasar tespit çaӏışmaӏarı sonucunda 

Adıyaman iӏi için aciӏ yıkıӏacak, yıkık veya ağır hasarӏı konut sayısı 56.256, orta hasarӏı 

konut sayısı ise 18.715 oӏarak tespit ediӏmiştir (Paӏa ve Başsürücü, 2024, s. 416). 

Deprem sonrası başӏatıӏan geçici barınma iӏe birӏikte kaӏıcı konutӏarın da yer 

seçimi ve proje çaӏışmaӏarına başӏanmış, Topӏu Konut İdaresi, Yapı İşӏeri Geneӏ 

Müdürӏüğü ve Emӏak Konut GYO yapım işӏerinde görevӏendiriӏmiştir. Böӏgede köy 

evӏeri iӏe birӏikte yakӏaşık 650 bin konutun üretiӏmesi pӏanӏanmış, depremden 15 gün 

sonra Gaziantep, Hatay, Kahramanmaraş, Adana, Kiӏis ve Şanӏıurfa'da fay hatӏarı 

gözetiӏerek ve her türӏü zemin etütӏeri yapıӏarak 4.304 konutun ihaӏesi gerçekӏeştiriӏmiş 

ve kaӏıcı konutӏarın yapımına başӏanmıştır (Tutar, 2023, s. 176). 

Shirazi ve Keivani (2018), mahaӏӏeӏerde sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiği öӏçmek için 

mahaӏӏe, komşuӏuk iӏişkiӏeri ve mahaӏӏe sakinӏeri sütunӏarından oӏuşan üç boyutӏu bir 

modeӏ geӏiştirmişӏerdir. Bu modeӏde, mahaӏӏe sütununun somut ve öӏçüӏebiӏir niteӏikӏi, 

komşuӏuk iӏişkiӏeri ve mahaӏӏe sakinӏeri sütunӏarının soyut ve öӏçüӏmesi zor niteӏikte 

oӏduğu beӏirtiӏmiştir. Sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏiğin üç boyutӏu modeӏinde mekansaӏ bir 
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öӏçek oӏan mahaӏӏe kavramı, sakinӏerin ikamet ettiği aӏanın fizikseӏ yönӏerini (yapıӏı 

çevre) eӏe aӏmaktadır. Mahaӏӏe kavramı; yoğunӏuk, karma arazi kuӏӏanımı, kentseӏ yapı 

ve sokak ağı, bina tipoӏojisi, merkez kaӏitesi ve tesisӏere erişim (uӏaşıma yakınӏık) gibi 

aӏtı kriter kapsamında inceӏenmiştir. Komşuӏuk iӏişkiӏeri kavramı; sakinӏer arasındaki 

iӏişki ve sakinӏerin sosyaӏ ortamӏarındaki hisӏeri oӏmak üzere iki açıdan 

değerӏendiriӏmiştir ve sosyaӏ ağ ve etkiӏeşim, güvenӏik ve emniyet, bağӏanma hissi, 

katıӏım, mahaӏӏe kaӏitesi ve ev kaӏitesi gibi aӏtı kriter kapsamında inceӏenmiştir. 

Afet sonrası yeniden yapıӏanma sürecinde kuӏӏanıcı katıӏımı, sosyaӏ 

sürdürüӏebiӏirӏiğin sağӏanması açısından büyük önem taşımaktadır. Kuӏӏanıcıӏarın 

konut tasarım ve üretim sürecine dahiӏ ediӏmesi, konutӏarın kuӏӏanıcı ihtiyaçӏarına daha 

iyi cevap vermesini sağӏamakta ve kuӏӏanıcı memnuniyetini artırmaktadır. Gerek 

Türkiye'de, gerekse dünyanın diğer üӏkeӏerinde, inşaat yatırımӏarında standart oӏarak 

geӏiştiriӏen; demografik yapı ve çevre iӏişkiӏeri gözetiӏmeden yapıӏan tasarım 

çaӏışmaӏarı, yapı üretiminin kuӏӏanım amaçӏarına uӏaşmasını engeӏӏemektedir. Bu 

yapıӏar kuӏӏanıcıӏarıyӏa uyumsuz ve ihtiyaçӏara cevap vermeyen yaşam aӏanӏarı sorunu 

oӏarak karşımıza çıkmaktadır (Kürüm Varoӏgüneş, 2021). Konut üretiminin sadece 

barınma ihtiyacını karşıӏayan bir çözüm oӏarak değiӏ, tüm topӏumsaӏ ihtiyaçӏara cevap 

veren bir fizikseӏ çevre yaratma eyӏemi oӏarak eӏe aӏınması gerekmektedir. Afet sonrası 

konut üretiminde kuӏӏanıcı katıӏımının sağӏanması, konutӏarın sosyaӏ, küӏtüreӏ ve 

böӏgeseӏ özeӏӏikӏerӏe uyumӏu oӏması, aidiyet duygusunun geӏiştiriӏmesi ve yaşam 

kaӏitesinin iyiӏeştiriӏmesi gibi sosyaӏ sürdürüӏebiӏirӏik parametreӏerinin dikkate 

aӏınması, kuӏӏanıcı memnuniyetini artıracak ve yeni yerӏeşim aӏanӏarının 

sürdürüӏebiӏirӏiğini sağӏayacaktır. 
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3. ALAN ÇALIŞMASI - ADIYAMAN İNDERE DEPREM KONUTLARI 

 

3.1. Çalışmanın Yöntemi 

Bu araştırma, 6 Şubat 2023 tarihinde meydana gelen Kahramanmaraş merkezli 

depremler sonrasında Adıyaman İndere bölgesinde TOKİ tarafından inşa edilen kalıcı 

toplu konut yerleşimlerinin sosyal sürdürülebilirlik bağlamında değerlendirilmesini 

amaçlamaktadır. Çalışma, karma araştırma yöntemini benimseyerek hem nicel hem de 

nitel veri toplama tekniklerinden yararlanmaktadır. 

 

3.1.1. Veri Toplama Araçları 

Araştırmanın temel veri toplama aracı, Google Forms platformu üzerinden 

uygulanan çevrimiçi anket formudur. Anket, sosyal sürdürülebilirlik literatürüne 

dayalı olarak geliştirilmiş ve 5'li Likert tipi ölçekle (1: Kesinlikle Katılmıyorum – 5: 

Kesinlikle Katılıyorum) yapılandırılmıştır. Ölçüm aracı altı ana bölümden 

oluşmaktadır: 

i. Demografik Bilgiler: Katılımcıların yaş, cinsiyet, eğitim durumu, meslek, 

deprem öncesi yaşam yeri gibi temel bilgilerini içermektedir. 

ii. Konut Memnuniyeti: Konutun büyüklüğü, planlaması, malzeme kalitesi, 

doğal ışık ve havalandırma koşulları gibi faktörleri değerlendiren sorular 

içermektedir. 

iii. Çevresel ve Sosyal Erişim: Sosyal donatılara ve kent merkezine erişim gibi 

faktörleri değerlendiren sorular içermektedir. 

iv. Komşuluk İlişkileri ve Sosyal Etkileşim: Yeni yerleşimde oluşan topluluk 

hissi, komşuluk ilişkileri, sosyal bağların sürdürülebilirliği ve toplu konut 

yapısının sosyal ilişkilere etkisini ölçen sorulardan oluşmaktadır. 

v. Kültürel Uyum ve Aidiyet: Konut yerleşiminin kültürel değerlerle uyumu, 

geleneksel yaşam biçimine adaptasyon ve aidiyet hissinin oluşumunu 

sorgulayan maddeler içermektedir. 
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vi. Açık Uçlu Sorular (Nitel Veri Toplama): Katılımcıların yerleşimin sosyal 

hayata etkisi, konut tasarımının aile yaşam tarzına uygunluğu ve sosyal 

sürdürülebilirliği geliştirmek için önerileri hakkında görüşlerini 

derinlemesine ifade etmelerine olanak sağlayan sorular yer almaktadır. 

 

3.1.2. Örneklem 

Araştırmanın örneklemi iki temel gruptan oluşmaktadır: 

i. Konut Sakinleri: Adıyaman İndere bölgesinde inşa edilen TOKİ 

konutlarında yaşamını sürdüren 80 hak sahibi aile. 

ii. Teknik Personel: Söz konusu konutların yapım sürecinde görev almış 70 

mimar, mühendis, TOKİ ve yüklenici kurum çalışanı. 

Bu çift yönlü örneklem seçimi, hem kullanıcı deneyimine hem de üretici 

perspektifine dayalı kapsamlı bir sosyal sürdürülebilirlik değerlendirmesi yapılmasına 

olanak sağlamaktadır. Örneklem seçiminde, farklı yaş grupları, eğitim düzeyleri ve 

sosyo-ekonomik statülerin temsil edilmesine özen gösterilmiştir. Katılımcıların 

belirlenmesinde, gönüllülük esası gözetilmiş ve etik kurallar çerçevesinde 

bilgilendirilmiş onam formu kullanılmıştır. 

 

3.1.3. Veri Toplama Süreci 

Veri toplama süreci 01 Mayıs - 20 Mayıs 2025 tarihleri arasında 

gerçekleştirilmiştir. Çevrimiçi anket formuna katılımcılar mobil cihazlar veya 

bilgisayarlar üzerinden erişim sağlamış, bazı katılımcılarla telefon görüşmeleri yoluyla 

da veri toplanmıştır. Anket uygulaması öncesinde her katılımcıya aydınlatılmış onam 

metni sunulmuş, katılımın gönüllülük esasına dayandığı vurgulanmış ve katılımcılar 

diledikleri anda çalışmadan ayrılabilecekleri konusunda bilgilendirilmiştir. 

Veri toplama sürecinde kişisel gizlilik ilkesi gözetilmiş, hiçbir kişisel veri 

(isim, iletişim bilgisi, açık kimlik belirleyici bilgi) toplanmamıştır. Elde edilen veriler 

yalnızca bilimsel analiz amacıyla kullanılmış ve üçüncü kişilerle paylaşılmamıştır. 
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3.1.4. Veri Analizi7 

Anket aracılığıyla toplanan nicel veriler, SPSS (Statistical Package for Social 

Sciences) istatistik yazılımı kullanılarak analiz edilmiştir. Analiz sürecinde şu 

yöntemler kullanılmıştır: 

i. Betimsel İstatistikler: Frekans dağılımları, ortalamalar ve standart sapmalar 

hesaplanarak katılımcıların demografik özellikleri ve ölçek maddelerine 

verdikleri yanıtların genel eğilimleri belirlenmiştir. 

ii. Karşılaştırmalı Analizler: Konut sakinleri ile teknik personel arasındaki algı 

farklılıklarını ortaya koymak için t-testi ve ANOVA gibi istatistiksel 

yöntemler kullanılmıştır. 

Açık uçlu sorulardan elde edilen nitel veriler ise içerik analizi yöntemiyle 

değerlendirilmiştir. Bu süreçte, katılımcıların ifadeleri kodlanmış, temalar 

oluşturulmuş ve bu temalar arasındaki ilişkiler yorumlanmıştır. Gözlem verileri de 

benzer şekilde sistematik bir kodlama sürecine tabi tutularak, anket bulgularını 

destekleyici veya tamamlayıcı nitelikte kullanılmıştır. 

 

3.1.5. Araştırmanın Sınırlılıkları 

Bu araştırma, Adıyaman İndere bölgesindeki TOKİ toplu konutları ile sınırlıdır 

ve bulgular diğer deprem bölgelerindeki konut uygulamalarına genellenemeyebilir. 

Ayrıca, veri toplama sürecinin depremden yaklaşık iki yıl sonra gerçekleştirilmiş 

olması, katılımcıların adaptasyon süreçlerinin farklı aşamalarında olmalarına bağlı 

olarak değerlendirmelerini etkileyebilir. Çevrimiçi anket yönteminin kullanılması, 

dijital okuryazarlığı düşük olan potansiyel katılımcıların araştırmaya dahil 

edilmesinde kısıtlayıcı bir faktör olabilir. 

Bu sınırlılıklara rağmen, araştırma, deprem sonrası konut uygulamalarının 

sosyal sürdürülebilirlik açısından değerlendirilmesine yönelik kapsamlı bir 

metodolojik çerçeve sunmakta ve hem kullanıcı hem de üretici perspektiflerini bir 

araya getirerek bütüncül bir analiz olanağı sağlamaktadır. 
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3.2. Çaӏışma Aӏanının Geneӏ Özeӏӏikӏeri 

3.2.1. Coğrafi Konum ve Fiziksel Özellikler 

Adıyaman ili, Türkiye'nin Güneydoğu Anadolu Bölgesi'nde yer alan, 

doğusunda Diyarbakır, batısında Kahramanmaraş, kuzeyinde Malatya, güneyinde ise 

Gaziantep ve Şanlıurfa illeri ile çevrili bir konuma sahiptir. İl merkezi, deniz 

seviyesinden yaklaşık 669 metre yükseklikte bulunmaktadır. 

İndere (Zey) bölgesi, Adıyaman il merkezinin kuzeydoğusunda konumlanmış 

olup, deprem sonrası yeniden yapılanma sürecinde önemli bir yerleşim alanı olarak 

belirlenmiştir. Bölge, Adıyaman-Diyarbakır karayolu üzerinde yer almaktadır ve il 

merkezine yaklaşık 7 km mesafededir. 

İndere bölgesi, yaklaşık 5 milyon metrekarelik geniş bir alanı kapsamakta olup, 

Türkiye'nin en büyük şantiyesi olarak nitelendirilmektedir.  

 

 

Şekil 5. Çalışma Alanının Coğrafi Konumu 

Kaynak: https://m.star.com.tr/guncel/sehrin-merkezi-tasiniyor-yeni-yerlesim-yeri-belli-oldu-haber-

1769858/ 
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3.2.2. İklim Özellikleri 

Adıyaman ili, genel olarak Akdeniz iklimi ile karasal iklim arasında geçiş 

özelliği gösteren bir iklime sahiptir. Meteorolojik verilere göre, yıllık ortalama sıcaklık 

17.7°C olup, en sıcak ay Temmuz (ortalama 31.5°C), en soğuk ay ise Ocak (ortalama 

5.0°C) olarak kaydedilmiştir. Yıllık ortalama yağış miktarı 729.5 mm civarındadır ve 

yağışların büyük kısmı kış aylarında düşmektedir. Özellikle Aralık (142.0 mm) ve 

Ocak (140.5 mm) ayları en yağışlı dönemlerdir. Yaz ayları ise oldukça kuraktır; 

Temmuz ayında ortalama yağış miktarı sadece 1.9 mm'dir. 

Adıyaman'da yıllık ortalama güneşlenme süresi 7.1 saat olup, en fazla 

güneşlenme Temmuz ayında (11.2 saat), en az güneşlenme ise Aralık ayında (3.3 saat) 

gerçekleşmektedir. Yıl içerisinde ortalama 88.2 yağışlı gün bulunmaktadır. 

 

Tablo 4. Adıyaman İli İklim İstatistikleri 

ADIYAMAN 

O
ca

k
 

Şu
ba

t 

M
a
rt

 

N
is

a
n

 

M
ay

ıs 

H
a
zi

ra
n

 

T
em

m
u

z 

Ağ
us

to
s 

Ey
lü

l 

E
k

im
 

K
as

ım
 

Ar
al

ık
 

Yı
llı

k 

Ortalama Sıcaklık (°C) 5,0 6,2 10,4 15,3 20,9 27,1 31,5 31,2 26,2 19,7 11,9 6,8 17.7 

Ortalama En Yüksek 
Sıcaklık (°C) 9,2 10,9 15,7 21,1 27,4 34,1 38,7 38,6 33,6 26,3 17,4 11,1 23.7 

Ortalama En Düşük 
Sıcaklık (°C) 1,8 2,5 5,9 10,0 14,7 20,1 24,1 23,9 19,4 14,2 7,6 3,6 12.3 

Ortalama Güneşlenme 
Süresi (saat) 3,5 4,4 5,5 7,1 8,7 10,8 11,2 10,4 8,8 6,6 5,0 3,3 7.1 

Ortalama Yağışlı Gün 
Sayısı 12,37 11,77 11,47 11,30 8,40 3,00 0,80 0,67 1,63 6,80 8,30 11,70 88.2 

Aylık Toplam Yağış 
Miktarı Ortalaması (mm) 

140,5 107,1 87,3 61,7 45,2 9,4 1,9 2,5 9,2 48,6 74,1 142,0 729.5 

Kaynak: https://www.mgm.gov.tr/veridegerlendirme/il-ve-ilceler-istatistik.aspx?k=Hvem=ADIYAMAN 
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İndere bölgesinin iklim özellikleri, konut projelerinin tasarımında önemli bir 

faktör olarak göz önünde bulundurulmuştur. Özellikle yazın aşırı sıcak, kışın ise soğuk 

geçen iklim koşullarına uygun yapı malzemeleri ve izolasyon sistemleri tercih 

edilmiştir. 

 

3.2.3. Jeolojik ve Jeomorfolojik Özellikler 

Adıyaman ili, Güneydoğu Anadolu'nun jeolojik yapısı içerisinde, Arap ve 

Anadolu levhalarının çarpışma bölgesinde yer almaktadır. Bu durum, bölgenin 

depremselliğini doğrudan etkilemektedir. İl genelinde kireçtaşı, kumtaşı, marn ve 

konglomera gibi kayaç türleri yaygın olarak görülmektedir. 

İndere bölgesi, jeolojik açıdan incelendiğinde, zeminin büyük ölçüde kayalık 

bir yapıya sahip olduğu görülmektedir. Nitekim 25 Mart 2023 tarihinde başlayan inşaat 

çalışmalarında, ilk olarak kayalık zeminin kırılması ve düzenlenmesi için yoğun çaba 

harcanmıştır. Zeminin tamamen kayalık olması, bir yandan inşaat sürecini 

zorlaştırırken, diğer yandan yapıların sağlamlığı açısından avantaj sağlamıştır.  

Jeomorfolojik açıdan bakıldığında, İndere bölgesi dağlık bir arazide yer 

almaktadır. Bölgede yapılan topografik düzenlemeler sonucunda, konut yerleşimine 

uygun teraslamalar oluşturulmuştur. Bu düzenlemeler için çok sayıda iş makinesi ve 

patlatma tekniği kullanılmıştır.  

 

3.2.4. Demografik Yapı 

TÜİK verilerine göre, 2024 yılı itibariyle Adıyaman'ın toplam nüfusu 611.037 

kişidir. Bu nüfusun 188.042'si şehir merkezinde, 422.995'i ise kırsal kesimde 

yaşamaktadır. İlin nüfus verileri incelendiğinde, 2022 yılına kadar nüfusun istikrarlı 

bir şekilde arttığı (635.169 kişi), ancak 6 Şubat 2023 depremlerinden sonra önemli bir 

düşüş yaşandığı (604.978 kişi) görülmektedir. 

 

 



LİSANSÜSTÜ TEZ ve PROJE YAZIM KILAVUZU 

 

83  

Tablo 5. Adıyaman İli Yıllara Göre Nüfus Sayısı 

Yıl      Köy        Şehir           Toplam     

2007   253702 329060 582762 

2008 255102 329965 585067 

2009 249858 338617 588475 

2010 243699 347236 590935 

2011 237336 356595 593931 

2012 229880 365381 595261 

2013 224001 373183 597184 

2014 215080  382755 597835 

2015   209302     393472 602774 

2016 205782 404702 610484 

2017 201051 414025 615076 

2018 202624 421889 624513 

2019 194707 431758 626465 

2020 191294 441165 632459 

2021 184921 447227 632148 

2022 176891 458278 635169 

2023 189705 415273 604978 

2024 188042 422995 611037 

Kaynak: http://www.adiyaman.gov.tr/nufus-bilgileri 

 

Göç istatistikleri incelendiğinde, Adıyaman ilinin genellikle net göç veren bir 

il olduğu görülmektedir. Özellikle 2023 yılında, deprem sonrası dönemde, il tarihinin 

en büyük göç dalgasını yaşamıştır. 2023 yılında Adıyaman'a gelen göç 23.294 kişi 

iken, ilden giden göç 48.372 kişi olmuş ve net göç -25.078 kişi olarak gerçekleşmiştir. 

Bu rakam, önceki yıllardaki net göç değerlerinin yaklaşık 5 katıdır.  
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Tablo 6. Adıyaman İli Göç Bilgileri 

Yıl Alınan Göç Verilen Göç Net Göç 

2011 13.873 23.939 -10.066 

2012 14.323 22.591 -8.268 

2013 15.715 24.077 -8.362 

2014 16.578 24.330 -7.752 

2015 18.523 24.064 -5.541 

2016 18.789 21.201 -2.412 

2017 18.040 22.741 -4.701 

2018 21.584 22.897 -1.313 

2019 17.619 24.821 -7.202 

2020 16.163 16.936 -773 

2021 17.598 24.860 -7.262 

2022 18.780 23.359 -4.579 

2023 23.294 48.372 -25.078 

Kaynak: http://www.adiyaman.gov.tr/nufus-bilgileri 

 

İndere bölgesinde inşa edilen deprem konutları, bu afetten etkilenen 

vatandaşların barınma ihtiyacını karşılamak üzere planlanmıştır. Bölgede toplam 

16.433 konut ve iş yeri inşa edilmektedir. Bu konutların tamamlanmasıyla birlikte, 

yaklaşık 65-70 bin kişilik yeni bir yerleşim alanı oluşacaktır. Bu durumun da 

Adıyaman'ın demografik yapısında önemli bir değişime yol açabileceği 

değerlendirilmektedir. 

 

3.2.5. Ulaşım ve Erişilebilirlik 

İndere bölgesi, Adıyaman-Diyarbakır karayolu üzerinde konumlanmış olup, il 

merkezine yaklaşık 10 km mesafededir. Bu konum, bölgenin ulaşım açısından 

avantajlı olmasını sağlamaktadır. Adıyaman şehir merkezi ile İndere arasında düzenli 

otobüs seferleri bulunmaktadır. 
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Adıyaman ili, Türkiye'nin en önemli kavşaklarından biri olan coğrafi konumda 

yer almaktadır. Son yıllarda yapılan ulaşım yatırımları ile ilin erişilebilirliği önemli 

ölçüde artmıştır. 2003-2019 yılları arasında Adıyaman'ın ulaşım altyapısı büyük bir 

dönüşüm geçirmiştir. Bölünmüş yol çalışmaları kapsamında il genelinde önemli 

mesafe kat edilmiş, yol standartları yükseltilmiştir. 

Adıyaman'ın ulaşım ağının güçlendirilmesi için yapılan çalışmalar 

kapsamında, karayolu ağı iyileştirilmiş, Bitümlü Sıcak Karışım (BSK) kaplama 

çalışmaları artırılmıştır. Bu çalışmalar, İndere bölgesinin il merkezi ve diğer yerleşim 

yerleri ile bağlantısını güçlendirmiştir. 

 

 

Şekil 6. Adıyaman İli (2003-2019) Karayolları Çalışmaları 

Kaynak: https://www.uab.gov.tr/uploads/cities/adiyaman/02-adiyaman.pdf 

 

Bölge içi ulaşım ağı, konut yerleşiminin etaplar ve kısımlar halinde 

planlanmasına uygun olarak tasarlanmıştır. Ana arterler, etaplar arasındaki bağlantıyı 

sağlarken, tali yollar ise kısımlar ve bloklar arasındaki erişimi kolaylaştırmaktadır. 



LİSANSÜSTÜ TEZ ve PROJE YAZIM KILAVUZU 

 

86  

Proje kapsamında, sadece konut alanları değil, aynı zamanda geniş bulvarlar, 

yaya yolları ve bisiklet yolları da planlanmıştır. Bu sayede, bölge içi ulaşımda 

alternatif seçenekler sunulmuştur. Ayrıca, engelli vatandaşların erişilebilirliğini 

artırmak için özel düzenlemeler yapılmıştır. 

 

 

Şekil 7. Proje Alanı Ulaşım Ağı 

Kaynak: https://adldetay.com.tr/galeri/ 

İndere bölgesinin konumu, hem şehir merkezine yakınlığı hem de ana karayolu 

üzerinde bulunması nedeniyle, depremzedelerin şehir merkezindeki sosyal ve 

ekonomik hayata entegrasyonunu kolaylaştırmaktadır. Ayrıca, bölgenin ulaşım 

altyapısının geliştirilmesi, gelecekte buraya yapılacak yatırımları da teşvik edici 

niteliktedir. 

 

3.2.6. Sosyal ve Ekonomik Yapı 

Deprem öncesinde kırsal karaktere sahip olan İndere bölgesi, deprem sonrası 

yeniden yapılanma süreciyle birlikte önemli bir dönüşüm geçirmektedir. Bölgede inşa 

edilen konutların yanı sıra, sosyal donatı alanları, ticari birimler ve kamu hizmet 

binaları da planlanmıştır.  
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İndere projesi kapsamında, 16.433 konutun yanı sıra, çok sayıda ticari ünite de 

inşa edilmektedir. Örneğin, Toplu Konut Projesinde icleme yapılan projede 22 adet 

ticari ünite bulunmaktadır. Bu ticari üniteler, bölgede yaşayacak vatandaşların temel 

ihtiyaçlarını karşılayacak şekilde planlanmıştır. 

Ayrıca, bölgede okul, cami, sağlık merkezi, park ve yeşil alanlar gibi sosyal 

donatılar da yer almaktadır. Bu donatılar, bölgenin sadece bir konut alanı değil, aynı 

zamanda kendi kendine yeten bir yaşam alanı olmasını sağlayacaktır.  

 

 

Şekil 8. Proje Alanı Vaziyet Planı 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Adıyaman ekonomisinde tarım, hayvancılık ve hizmet sektörü önemli yer 

tutmaktadır. İndere bölgesindeki yeni yerleşimin, il ekonomisine entegre olacak 

şekilde planlandığı görülmektedir.  

 

3.2.7. Yapılaşma Özellikleri 

İndere Deprem Konutları projesi, A ve B etaplarından oluşmaktadır ve her etap 

kendi içinde 4 kısma ayrılmıştır. Proje yüklenici firmalarına verilmiştir. 

A Etabı: 

i. Kısım 

ii. Kısım 
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iii. Kısım 

iv. Kısım 

B Etabı: 

i. Kısım 

ii. Kısım 

iii. Kısım 

iv. Kısım  

 

Yapılaşma özellikleri incelendiğinde, konut bloklarının genellikle 1 bodrum 

kat, zemin kat ve 4 normal kattan (1BK+ZK+4K) oluştuğu görülmektedir. Bloklar, 

düzenli bir grid sistemi içerisinde yerleştirilmiş ve A1, A2, A3, B1, B2 gibi kodlarla 

isimlendirilmiştir.  

Proje kapsamında tünel kalıp teknolojisi kullanılmıştır. Bu teknoloji, hızlı ve 

standart üretim sağlamak amacıyla tercih edilmiş olup, blokların yerleşiminde 

belirleyici olmuştur. İnşaat sürecinde yaklaşık 10 bin işçi ve 750 iş makinesi görev 

almıştır. Bu, projenin büyüklüğünü ve hızını gösteren önemli bir veridir.  

Her etapta altyapı ve çevre düzenleme işleri de yapım işlerinin bir parçası 

olarak planlanmıştır. Özellikle dış cephe, altyapı ve sıva işlemleri, projenin son 

aşamalarında yoğun bir şekilde sürdürülmektedir.  

 

3.3. Adıyaman İndere Deprem Konutları Projesinin İnceӏenmesi 

6 Şubat 2023 tarihinde meydana gelen Kahramanmaraş merkezli depremlerin 

ardından, Adıyaman'da büyük bir yeniden yapılanma süreci başlatılmıştır. Bu sürecin 

en kapsamlı projelerinden biri olan İndere Deprem Konutları, yaklaşık 5 milyon 

metrekarelik bir alanda hayata geçirilmektedir. Toplam 16.433 konut ve çeşitli ticari 

ünitelerin inşa edildiği bu proje, depremden etkilenen yaklaşık 65-70 bin vatandaşın 

barınma ihtiyacını karşılamayı hedeflemektedir. Türkiye'nin en büyük şantiyelerinden 

biri olarak nitelendirilen İndere Deprem Konutları, A ve B etapları olmak üzere toplam 

8 kısımdan oluşmakta ve farklı yüklenici firmalar tarafından inşa edilmektedir. Devam 
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eden alt başlıklarda, projenin arazi kullanım tipleri, konut tipleri, yerleşim düzeni, 

esneklik ilkeleri, çevre ile ilişkisi, kültürel bağlamı, yöresel uyumu ve kullanıcı 

ihtiyaçlarını karşılama potansiyeli gibi çeşitli yönleri ele alınacaktır. 

 

3.3.1. Arazi Kuӏӏanım Tipӏeri 

Adıyaman İndere Deprem Konutları projesi, 6 Şubat 2023 tarihinde meydana 

gelen Kahramanmaraş merkezli depremlerin ardından depremzedelerin güvenli ve 

modern konutlara kavuşturulması amacıyla başlatılan Türkiye'nin en büyük şantiye 

alanlarından biridir. Yaklaşık 5 milyon metrekarelik (500 hektar) bir alan üzerine 

kurulmuş olan proje, İndere (Zey) bölgesinde dağlık bir arazide konumlandırılmıştır. 

Projenin en dikkat çekici özelliklerinden biri, zemin yapısının tamamen kayalık 

olmasıdır ki bu durum, depreme dayanıklı konutların inşası için ideal bir zemin 

oluşturmaktadır. 20 Şubat 2023 tarihinde başlayan zemin etüdü çalışmaları sonrasında, 

25 Mart 2023'te ilk kazı çalışmaları başlamış ve kayalık zemin, yapıların depreme karşı 

dayanıklılığını artıran önemli bir faktör olarak değerlendirilmiştir. 

 

 

Şekil 9. Proje Arazisi 

Kaynak: https://emlakinsaat.com.tr/epp/public/index.php/projeler/musavirlik-projeleri 
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Proje alanı, A ve B etabı olmak üzere iki ana bölüme ayrılmıştır. Her bir etap 

kendi içinde kısımlara ayrılmış olup, her bir kısım farklı inşaat firmaları tarafından 

yürütülmektedir. Bu bölünme, hem inşaat sürecinin hızlandırılması hem de alanın daha 

organize bir şekilde planlanması açısından önem taşımaktadır. 

 

 

Şekil 10. Proje Arazisi Mekansal Organizasyonu 

Kaynak: https://m.facebook.com/groups/272494595720487/posts/435858799384065/ 

İndere Deprem Konutları projesinde arazi kullanımının mekansal 

organizasyonu, belirli bir hiyerarşi içerisinde planlanmıştır. Projede farklı renklerde 

gösterilen bölgeler, farklı arazi kullanım tiplerini ve yapı adalarını temsil etmektedir. 

Bu organizasyon, hem işlevsel hem de estetik açıdan bütüncül bir yaklaşımla ele 

alınmıştır. Mekansal organizasyonda dikkat çeken bir diğer husus, topografyaya 

uyumlu bir yerleşim düzeninin benimsenmiş olmasıdır. Dağlık ve eğimli bir arazide 

konumlandırılan proje, topografik özellikleri dikkate alan bir yerleşim düzeni ile 

planlanmıştır. Bu durum, hem maliyet etkinliği hem de çevresel uyum açısından önem 

taşımaktadır. 

İndere Deprem Konutları projesinde arazi kullanımı, çeşitli işlevlere hizmet 

edecek şekilde planlanmıştır. Projenin ana arazi kullanım tipleri şu şekilde 

sınıflandırılabilir: 
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i. Konut Alanları: Proje kapsamında toplam 850 blokta 16.433 konut inşa 

edilmektedir. Konut alanları, projenin en büyük arazi kullanım tipini 

oluşturmaktadır. Konutlar, yatay mimari anlayışıyla tasarlanmış olup, 

genellikle zemin+4 kat şeklinde planlanmıştır. Bu yaklaşım, hem depreme 

dayanıklılık açısından hem de sosyal yaşam kalitesi açısından önem 

taşımaktadır. 

ii. Sosyal Donatı Alanları: Proje, sadece konutlardan oluşmamakta, aynı zamanda 

sosyal yaşamı destekleyecek çeşitli donatı alanlarını da içermektedir. Bu 

kapsamda: 

 Eğitim tesisleri (okullar, kreşler) 

 Sağlık tesisleri 

 İbadet alanları (camiler) 

 Ticaret alanları 

 Kültürel tesisler gibi sosyal donatılar için ayrılmış alanlar 

bulunmaktadır. 

iii. Açık ve Yeşil Alanlar: Proje kapsamında geniş yeşil alanlar ve parklar 

planlanmıştır. Bu alanlar, hem rekreasyon ihtiyaçlarını karşılamak hem de 

yaşam kalitesini artırmak amacıyla tasarlanmıştır. Yeşil alanların, bloklar 

arasında ve çevresinde konumlandırılması, hem estetik açıdan hem de sosyal 

etkileşimi artırma açısından önem taşımaktadır. 

iv. Ulaşım Ağı ve Altyapı Alanları: Proje alanında kapsamlı bir ulaşım ağı 

planlanmıştır. Ana arterler, toplayıcı yollar ve servis yolları şeklinde hiyerarşik 

bir yapıda tasarlanan ulaşım ağı, erişilebilirliği artırmaktadır. Ayrıca, altyapı 

sistemleri için ayrılan alanlar da bulunmaktadır. 

v. Şantiye ve Mobilizasyon Alanları: İnşaat sürecinde kullanılan şantiye ve 

mobilizasyon alanları, projenin geçici arazi kullanım tiplerinden biridir. Bu 

alanlar, inşaat süreci tamamlandıktan sonra farklı amaçlarla kullanılmak üzere 

dönüştürülecektir. 
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İndere Deprem Konutları projesinde arazi kullanım planlaması yapılırken 

gözetilen temel ilkeler şunlardır: 

i. Depreme Dayanıklılık: Arazi seçiminde ve kullanımında en önemli faktör, 

depreme dayanıklılık olmuştur. Kayalık zemin yapısı, bu açıdan bilinçli bir 

tercih olarak öne çıkmaktadır. Zemin seçiminin kayalık olması inşaat kalitesi 

açısından önemli bir avantaj sağlamaktadır. 

ii. Sürdürülebilirlik: Arazi kullanımında sürdürülebilirlik ilkeleri gözetilmiş, yeşil 

alanların ve açık alanların dengeli dağılımına önem verilmiştir. Ayrıca, altyapı 

sistemlerinin sürdürülebilir bir şekilde planlanması da arazi kullanımını 

etkileyen faktörlerden biri olmuştur. 

iii. Erişilebilirlik: Konut alanları ile sosyal donatı alanları arasındaki erişilebilirlik, 

arazi kullanım planlamasında gözetilen bir diğer önemli ilkedir. Ulaşım ağının 

hiyerarşik yapısı, bu erişilebilirliği desteklemektedir. 

iv. Sosyal Etkileşim: Arazi kullanımında, sosyal etkileşimi artıracak mekansal 

düzenlemelere önem verilmiştir. Ortak kullanım alanları, parklar ve 

meydanlar, bu amaca hizmet edecek şekilde konumlandırılmıştır. 

İndere Deprem Konutları projesinde arazi kullanımı, sosyal sürdürülebilirlik 

perspektifinden değerlendirildiğinde, toplumsal ihtiyaçları karşılamaya yönelik bir 

yaklaşımın benimsendiği görülmektedir. Konut alanları ile sosyal donatı alanları 

arasındaki dengeli dağılım, sosyal etkileşimi ve toplumsal bütünleşmeyi 

desteklemektedir. Ayrıca, açık ve yeşil alanların varlığı, yaşam kalitesini artıran ve 

sosyal sürdürülebilirliğe katkı sağlayan unsurlar olarak öne çıkmaktadır. 

Arazi kullanımında dikkat çeken bir diğer husus, yatay mimari anlayışının 

benimsenmiş olmasıdır. Bu yaklaşım, hem depreme dayanıklılık açısından hem de 

sosyal yaşam kalitesi açısından önem taşımaktadır. Yatay mimari, komşuluk 

ilişkilerinin gelişmesine ve toplumsal bağların güçlenmesine katkı sağlayabilecek bir 

faktör olarak değerlendirilebilir. 

Adıyaman İndere Deprem Konutları projesinde arazi kullanımı, depreme 

dayanıklılık, sürdürülebilirlik, erişilebilirlik ve sosyal etkileşim gibi temel ilkeler 

çerçevesinde planlanmıştır. Projenin arazi kullanım tiplerinin dengeli dağılımı, 
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projenin sosyal sürdürülebilirlik açısından potansiyelini artırmaktadır. Ancak, projenin 

uzun vadeli sosyal sürdürülebilirliği, arazi kullanımının yanı sıra, toplumsal katılım, 

ekonomik canlılık ve kültürel uyum gibi faktörlere de bağlıdır. Bu nedenle, arazi 

kullanımının, bu faktörlerle birlikte bütüncül bir yaklaşımla değerlendirilmesi 

gerekmektedir. 

 

3.3.2. Konut Tipӏeri 

Adıyaman İndere Deprem Konutları projesi, 6 Şubat 2023 tarihinde meydana 

gelen Kahramanmaraş merkezli depremlerin ardından depremzedelerin barınma 

ihtiyacını karşılamak amacıyla başlatılan Türkiye'nin en büyük şantiye alanlarından 

biridir. Proje kapsamında inşa edilen konutlar, belirli tip ve standartlarda tasarlanmış 

olup, depreme dayanıklılık, kullanışlılık ve sürdürülebilirlik ilkeleri gözetilerek 

planlanmıştır.  

İndere Deprem Konutları projesi kapsamında inşa edilen konutlar, yatay 

mimari anlayışıyla tasarlanmış olup, genellikle zemin+4 kat şeklinde planlanmıştır. Bu 

yaklaşım, hem depreme dayanıklılık açısından hem de sosyal yaşam kalitesi açısından 

önem taşımaktadır. Projede toplam 850 blokta 16.433 konut inşa edilmektedir. 

Konutlar, tünel kalıp sistemiyle inşa edilmekte olup, bu sistem depreme dayanıklılık 

açısından önemli avantajlar sağlamaktadır. 

İndere Deprem Konutları projesinde, A ve B etabı olmak üzere iki ana bölüm 

bulunmaktadır. Her bir etap kendi içinde kısımlara ayrılmış olup, her bir kısımda farklı 

blok tipleri yer almaktadır. Proje kapsamında, farklı blok tiplerinin kullanılması, hem 

arazi koşullarına uyum sağlamak hem de çeşitlilik oluşturmak amacıyla tercih 

edilmiştir. Bu blok tipleri, genel olarak benzer plan şemalarına sahip olmakla birlikte, 

bazı detaylarda farklılıklar göstermektedir. Örneğin, bazı bloklar bodrum kat, zemin 

kat ve 4 normal kattan oluşurken; bazı bloklar 3 bodrum kat, zemin kat ve 3 normal 

kattan oluşmaktadır.  

 



LİSANSÜSTÜ TEZ ve PROJE YAZIM KILAVUZU 

 

94  

 

Şekil 11. Örnek Blok Planı (1BK + ZK + 4K) 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

İndere Deprem Konutları projesinde her bir daire, 105 metrekare brüt, 85 

metrekare net kullanım alanına sahiptir. Bu standart ölçüler, depremzedelerin temel 

ihtiyaçlarını karşılayacak şekilde planlanmıştır. Konutlar, 3+1 (üç oda bir salon) olarak 

tasarlanmış olup, her dairede bir salon, üç yatak odası, bir mutfak, bir banyo ve bir 

tuvalet bulunmaktadır. Dairelerin iç mekan özellikleri, kullanıcıların temel 

ihtiyaçlarını karşılayacak şekilde planlanmıştır. 

 

Şekil 12. Örnek Kat Planı (1. Kat) 
Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 
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Salon: İndere Deprem Konutları'nda salonlar, ailelerin bir araya gelebileceği 

geniş ve ferah alanlar olarak tasarlanmıştır. Yaklaşık 20-25 metrekare büyüklüğündeki 

salonlar, dairelerin en geniş yaşam alanını oluşturmaktadır. Salonlar genellikle 

dairenin giriş kısmında konumlandırılmış olup, doğal ışıktan maksimum düzeyde 

faydalanacak şekilde geniş pencerelerle donatılmıştır. Duvarlar açık renk tonlarında 

boyanarak mekanın daha ferah görünmesine katkı sağlanmıştır. Zeminde dayanıklı 

laminant parke kullanılmış olup, bu malzeme hem estetik bir görünüm sunmakta hem 

de kolay temizlenebilir özelliğiyle pratik bir kullanım sağlamaktadır. Tavan yüksekliği 

yaklaşık 2.60 metre olarak tasarlanmış olup, bu yükseklik mekana ferahlık 

katmaktadır. Salonlar, mutfak ile direkt bağlantılı olacak şekilde planlanmış, böylece 

günlük yaşam akışının daha konforlu olması hedeflenmiştir. Ayrıca, salon alanından 

balkona çıkış imkanı da bulunmaktadır, bu sayede dış mekan ile iç mekan arasında 

doğal bir geçiş sağlanmaktadır. 

 

 

Şekil 13. Örnek Salon Görseli 
Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Yatak Odaları: İndere Deprem Konutları'nda her dairede üç yatak odası 

bulunmaktadır. Ana yatak odası yaklaşık 12-14 metrekare, diğer iki yatak odası ise 9-

10 metrekare büyüklüğündedir. Yatak odaları, mahremiyet ve konfor göz önünde 

bulundurularak tasarlanmıştır. Odalar, koridorla bağlantılı olacak şekilde 
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konumlandırılmış olup, bu düzenleme hem erişim kolaylığı hem de ses izolasyonu 

açısından avantaj sağlamaktadır. Tüm yatak odalarında pencereler bulunmakta olup, 

doğal ışık ve havalandırma imkanı sunulmaktadır. Zeminde, salonlarda olduğu gibi 

dayanıklı laminant parke kullanılmıştır. Duvarlar açık renk tonlarında boyanarak ferah 

bir atmosfer yaratılmıştır. Odaların tavan yüksekliği yaklaşık 2.60 metre olup, bu 

yükseklik mekanın daha geniş algılanmasına katkı sağlamaktadır. Ana yatak odasında 

ebeveyn gardırobu sunulmuş, diğer yatak odalarında ise standart gardırop yerleşimine 

uygun duvar yüzeyleri planlanmıştır. Elektrik tesisatı, her odada yeterli sayıda priz ve 

aydınlatma noktası içerecek şekilde düzenlenmiştir. 

 

 

Şekil 14. Örnek Yatak Odası Görseli 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Mutfak: İndere Deprem Konutları'ndaki mutfaklar, modern ve işlevsel bir 

tasarım anlayışıyla ele alınmıştır. Yaklaşık 8-10 metrekare büyüklüğünde olan 

mutfaklar, genellikle salonla bağlantılı olacak şekilde konumlandırılmıştır. Bu 

düzenleme, hem mekansal bütünlük sağlamakta hem de günlük yaşam akışını 

kolaylaştırmaktadır. Mutfaklarda L veya I formunda tasarlanmış dolaplar bulunmakta 

olup, bu dolaplar hem alt hem de üst kısımlarda yeterli depolama alanı sunmaktadır. 

Tezgahlar dayanıklı ve kolay temizlenebilir malzemeden üretilmiş olup, genellikle 

açık renk tonlarında seçilmiştir. Zemin, su ve lekeye dayanıklı seramik karolarla 
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kaplanmış olup, bu malzeme hem hijyenik bir ortam sağlamakta hem de kolay 

temizlenebilir özelliğiyle pratik bir kullanım sunmaktadır. Mutfaklarda eviye, ocak ve 

davlumbaz için gerekli altyapı hazırlanmış olup, buzdolabı ve bulaşık makinesi için de 

uygun alanlar bırakılmıştır. Doğal aydınlatma için pencere bulunmakta, ayrıca tezgah 

üstü ve genel aydınlatma için elektrik tesisatı mevcuttur. Mutfak dolapları genellikle 

açık renk tonlarında seçilmiş olup, mekanın daha ferah görünmesine katkı 

sağlamaktadır. 

 

 

Şekil 15. Örnek Mutfak Görseli 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Banyo ve WC: İndere Deprem Konutları'nda banyo ve tuvalet, modern ve 

işlevsel bir yaklaşımla tek bir mekânda bütünleşik olarak tasarlanmıştır. Yaklaşık 5-6 

metrekare büyüklüğündeki bu alan, açık bej tonlarındaki geniş format seramik 

karolarla kaplanmış olup, mermer görünümlü bu seramikler hem duvarlarda hem de 

zeminde kullanılarak estetik bir bütünlük sağlanmıştır. Mekânın sol tarafında duş alanı 

konumlandırılmış olup, yağmurlama başlığı ve el duşu içeren modern bir duş sistemi 

tercih edilmiştir. Duş alanı, siyah çerçeveli şeffaf bir cam panel ile ayrılmış, bu sayede 

hem su sıçraması kontrol altına alınmış hem de mekânın ferah görünümü korunmuştur. 

Ortada konumlandırılan klozet, beyaz rengiyle mekânın sadeliğini tamamlayan bir 

unsur olarak öne çıkarken, sağ tarafta yer alan ayaklı lavabo minimalist tasarımıyla 
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dikkat çekmektedir. Lavabo üzerinde ayna ve aydınlatma elemanı bulunmakta, bu 

sayede kişisel bakım ihtiyaçları için uygun bir alan sunulmaktadır. Mekânda havlu 

askılığı, tuvalet kağıdı tutacağı ve duş rafı gibi fonksiyonel aksesuarlar da düşünülmüş 

olup, bu detaylar günlük kullanım kolaylığı sağlamaktadır. Tavanda asma tavan 

sistemi ve gömme LED aydınlatma kullanılmış, bu sayede hem modern bir görünüm 

elde edilmiş hem de yeterli aydınlatma seviyesi sağlanmıştır. Havalandırma için 

aspiratör sistemi kurulmuş olup, nem ve koku kontrolü etkin bir şekilde 

yapılabilmektedir. Banyonun bütünleşik tasarımı, sınırlı alan içerisinde maksimum 

kullanım verimliliği sağlarken, seçilen malzemeler ve renk tonları mekâna ferah ve şık 

bir atmosfer kazandırmaktadır. 

 

 

Şekil 16. Örnek Banyo/WC Görseli 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Antre: İndere Deprem Konutları'nda antre alanı, dairenin karşılama bölümü 

olarak özenle tasarlanmıştır. Yaklaşık 4-5 metrekare büyüklüğündeki bu alan, daire 

girişinden sonra ilk karşılaşılan mekân olarak hem fonksiyonel hem de estetik bir 

görünüm sunmaktadır. Antre, bej tonlarındaki geniş format mermer görünümlü 
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seramik karolarla kaplanmış zemin ve krem rengi duvarlarla ferah bir atmosfere 

sahiptir. Mekânın odak noktasını, tavandan tabana kadar uzanan, gömme dolap 

şeklinde tasarlanmış vestiyer ünitesi oluşturmaktadır. Modern ve minimalist çizgilere 

sahip bu ünite, krem tonlarında mat yüzeyli panellerle kaplanmış olup, ortasında boy 

aynası bulunmaktadır. Vestiyer, alt kısmında çekmeceler, üst kısmında ise kapaklı 

dolaplar içermekte, bu sayede ayakkabı, mont, şemsiye gibi günlük kullanım eşyaları 

için ideal bir depolama alanı sunmaktadır. Tavanda dört adet kare formlu spot 

aydınlatma kullanılmış olup, bu aydınlatmalar mekâna dengeli bir ışık dağılımı 

sağlamaktadır. Sol tarafta konumlandırılmış kapı, dairenin diğer alanlarına geçişi 

sağlarken, sağ duvarda asılı duran modern sanat eseri mekâna estetik bir dokunuş 

katmaktadır. Antrenin kompakt ancak işlevsel tasarımı, daire sakinlerinin günlük giriş-

çıkış rutinlerini kolaylaştırırken, seçilen malzemeler ve renk tonları ile evin genel 

tasarım diline uyum sağlamaktadır. Bu alan, sadece bir geçiş mekânı olmaktan öte, ev 

sahibinin misafirlerine ilk izlenimini sunduğu önemli bir yaşam alanı olarak 

düşünülmüştür. 

 

Şekil 17. Örnek Antre Görseli 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 
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Giriş Holü ve Kat Holü: İndere Deprem Konutları'nda ortak kullanım alanları, 

modern ve işlevsel bir anlayışla tasarlanmıştır. Giriş holü, bina sakinlerini karşılayan 

ilk alan olarak bej tonlarındaki geniş format seramik karolarla kaplanmış zemin ve 

krem rengi duvarlarla ferah bir atmosfere sahiptir. Yaklaşık 6-7 metrekare 

büyüklüğündeki bu alanda, cam ve alüminyum profilden oluşan geniş bir giriş kapısı 

bulunmakta olup, bu kapı hem doğal ışığın içeri girmesine olanak tanımakta hem de 

bina içini dışarıdan görünür kılmaktadır. Giriş holünün her iki yanında posta kutuları 

konumlandırılmıştır. Tavanda iki adet spot aydınlatma kullanılarak mekânın aydınlık 

seviyesi artırılmıştır. Kat holü ise yaklaşık 15-18 metrekare büyüklüğünde olup, daire 

girişlerinin açıldığı geniş bir koridor şeklinde tasarlanmıştır. Bej tonlarındaki zemin 

kaplaması ve krem rengi duvarlarla giriş holüyle uyumlu bir görünüm sunmaktadır. 

Ortada konumlandırılan asansör, gri tonlarındaki kapısıyla modern bir görünüm 

sergilerken, tavanda sıralı spot aydınlatmalar ve acil çıkış yönlendirme tabelası 

güvenlik standartlarına uygun şekilde yerleştirilmiştir. Daire kapıları koyu gri 

tonlarında seçilerek mekâna kontrast katmış, her iki yanda simetrik olarak 

konumlandırılmıştır. Hem giriş holü hem de kat holü, sade ve fonksiyonel 

tasarımlarıyla dikkat çekerken, kullanılan malzemeler ve renk tonları binanın genel 

estetik anlayışını yansıtmaktadır. Bu ortak alanlar, bina sakinlerinin günlük 

yaşamlarında sıklıkla kullandıkları geçiş mekânları olarak, hem güvenlik hem de 

konfor unsurlarını bir arada sunmaktadır. 

 

 

Şekil 18. Örnek Giriş Holü ve Kat Holü Görselleri 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 
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İndere Deprem Konutları projesindeki konutlar, tünel kalıp sistemiyle inşa 

edilmektedir. Bu sistem, depreme dayanıklılık açısından önemli avantajlar 

sağlamaktadır. Tünel kalıp sistemi, betonarme perde duvarlar ve döşemelerin aynı 

anda dökülmesine olanak tanıyan bir yapım tekniğidir. Bu teknik, yapısal bütünlük ve 

dayanıklılık açısından önemli avantajlar sunmaktadır. Konutların yapımında 

kullanılan malzemeler, depreme dayanıklılık, dayanım ve sürdürülebilirlik kriterleri 

göz önünde bulundurularak seçilmiştir. Betonarme perde duvarlar ve döşemeler, 

yüksek dayanımlı beton kullanılarak inşa edilmektedir. İç mekanlarda kullanılan 

malzemeler ise, kullanıcı konforu ve estetik değerler göz önünde bulundurularak 

seçilmiştir.  

İndere Deprem Konutları projesindeki konut tipleri, sosyal sürdürülebilirlik 

perspektifinden değerlendirildiğinde, toplumsal ihtiyaçları karşılamaya yönelik bir 

yaklaşımın benimsendiği görülmektedir. Konutların yatay mimari anlayışıyla 

tasarlanmış olması, komşuluk ilişkilerinin gelişmesine ve toplumsal bağların 

güçlenmesine katkı sağlayabilecek bir faktör olarak değerlendirilebilir. Konut 

tiplerinin standart ölçülerde ve benzer plan şemalarına sahip olması, eşitlik ve adalet 

ilkelerinin gözetildiğini göstermektedir. Bu yaklaşım, depremzedelerin barınma 

ihtiyaçlarının eşit koşullarda karşılanmasını sağlamaktadır. Ancak, konut tiplerinin 

çeşitliliğinin sınırlı olması, farklı aile büyüklüklerine ve yaşam tarzlarına sahip 

kullanıcıların özel ihtiyaçlarını karşılamada yetersiz kalabilir. Konut tiplerinin 

tasarımında, kullanıcıların sosyal etkileşimini destekleyecek mekansal düzenlemelere 

yer verilmiştir. Bloklar arasındaki açık alanlar ve yeşil alanlar, sosyal etkileşim için 

fırsatlar sunmaktadır. Ancak, konut tiplerinin iç mekan organizasyonunda, özellikle 

balkon ve teras gibi yarı-açık mekanların sınırlı olması, komşuluk ilişkilerinin 

gelişmesi açısından bir dezavantaj olarak değerlendirilebilir.  

İndere Deprem Konutları projesindeki konut tipleri, yerel mimari ve kültürel 

değerlerle ilişkisi açısından değerlendirildiğinde, modern yapım teknikleri ve standart 

tasarım anlayışının ön planda olduğu görülmektedir. Konut tiplerinin tasarımında, 

yerel mimari öğelerin ve kültürel değerlerin sınırlı ölçüde yansıtıldığı söylenebilir. 

Adıyaman'ın geleneksel konut mimarisinde görülen avlulu evler, taş duvarlar ve geniş 

teraslar gibi öğeler, İndere Deprem Konutları projesindeki konut tiplerinde belirgin bir 

şekilde yer almamaktadır. Bu durum, projenin öncelikle depremzedelerin acil barınma 
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ihtiyacını karşılamaya yönelik olarak planlanmış olmasından kaynaklanmaktadır. 

Ancak, konut tiplerinin yatay mimari anlayışıyla tasarlanmış olması, Anadolu'nun 

geleneksel yerleşim dokusuna bir referans olarak değerlendirilebilir. Yatay mimari, 

Anadolu'nun geleneksel yerleşimlerinde görülen insan ölçeğindeki yapılaşma 

anlayışını yansıtmaktadır. Bu yaklaşım, modern yapım teknikleri ve malzemeleriyle 

birleştirilerek, çağdaş bir yorumla projeye yansıtılmıştır.  

Sonuç olarak, Adıyaman İndere Deprem Konutları projesindeki konut tipleri, 

depremzedelerin barınma ihtiyacını karşılamak amacıyla, depreme dayanıklılık, 

kullanışlılık ve sürdürülebilirlik ilkeleri gözetilerek tasarlanmıştır. Projede toplam 850 

blokta 16.433 konut inşa edilmekte olup, konutlar genellikle zemin+4 kat şeklinde 

planlanmıştır. Konut tipleri, 3+1 (üç oda bir salon) olarak tasarlanmış olup, her daire 

105 metrekare brüt, 85 metrekare net kullanım alanına sahiptir. Dairelerin iç mekan 

özellikleri, kullanıcıların temel ihtiyaçlarını karşılayacak şekilde planlanmıştır. 

Konutların yapımında tünel kalıp sistemi kullanılmakta olup, bu sistem depreme 

dayanıklılık açısından önemli avantajlar sağlamaktadır. Konut tiplerinin sosyal 

sürdürülebilirlik açısından değerlendirilmesinde, toplumsal ihtiyaçları karşılamaya 

yönelik bir yaklaşımın benimsendiği görülmektedir. Ancak, konut tiplerinin 

çeşitliliğinin sınırlı olması ve yerel mimari öğelerin sınırlı ölçüde yansıtılması, 

projenin geliştirilmesi gereken yönleri olarak değerlendirilebilir. İndere Deprem 

Konutları projesindeki konut tipleri, depremzedelerin acil barınma ihtiyacını 

karşılamak amacıyla, hızlı ve güvenli bir şekilde inşa edilebilecek standart tasarımlar 

olarak planlanmıştır. Bu yaklaşım, projenin öncelikli amacı olan depremzedelerin 

güvenli ve modern konutlara kavuşturulması hedefine hizmet etmektedir. Ancak, uzun 

vadeli sosyal sürdürülebilirlik açısından, konut tiplerinin çeşitlendirilmesi ve yerel 

mimari öğelerin daha fazla yansıtılması, projenin geliştirilmesi gereken yönleri olarak 

değerlendirilebilir.  

 

3.3.3. Konutӏarın Formu ve Yerӏeşimi 

Adıyaman İndere Deprem Konutları projesi, yaklaşık 5 milyon metrekarelik 

bir alan üzerine kurulmuştur ve zemin yapısı bakımından kayalık bir yapıya sahiptir. 

Bu özellik, depreme dayanıklı yapılar inşa etmek için bilinçli olarak tercih edilmiştir. 
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Yerleşim, A ve B etabı olmak üzere iki ana bölümden oluşmaktadır. A etabında 4 

kısım, B etabında 4 kısım olmak üzere toplam 8 kısımdan oluşan proje, farklı 

müteahhit firmaların sorumluluğunda inşa edilmektedir. 

Konut yerleşimi, yatay mimari anlayışıyla tasarlanmıştır. Bu yaklaşım, deprem 

güvenliği açısından önemli bir tercih olarak öne çıkmaktadır. Yerleşim planında 

bloklar, arazi topografyasına uygun şekilde konumlandırılmış ve bloklar arasında 

yeterli açıklıklar bırakılarak hem güneş ışığından maksimum faydalanma hem de acil 

durumlarda tahliye kolaylığı sağlanmıştır. İndere Deprem Konutları projesi 

kapsamında toplam 848 blok ve 16.433 daire inşa edilmektedir. Konut blokları, genel 

olarak zemin+4 kat yüksekliğinde tasarlanmıştır. Bu tercih, hem yatay mimari 

anlayışına uygun olması hem de deprem güvenliği açısından avantaj sağlaması 

bakımından önemlidir. 

 

 

Şekil 19. Konutların Yerleşimi 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Blokların yapısal formu, dikdörtgen planlı ve sade bir geometriye sahiptir. Bu 

basit geometrik form, deprem kuvvetlerine karşı yapısal davranış açısından avantaj 

sağlamaktadır. Bloklar, tünel kalıp sistemi kullanılarak inşa edilmektedir. Bu sistem, 

betonarme taşıyıcı duvarların ve döşemelerin tek seferde dökülmesine olanak 
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tanıyarak yapısal bütünlük sağlamakta ve depreme karşı dayanıklılığı artırmaktadır. 

Konut bloklarının cephe tasarımında sade ve fonksiyonel bir yaklaşım benimsenmiştir. 

Cephelerde genellikle açık renkler tercih edilmiş, balkonlar ve pencereler düzenli bir 

ritimle yerleştirilmiştir. Bu düzenli yerleşim, hem estetik bir görünüm sağlamakta hem 

de yapısal açıdan simetrik bir yük dağılımına katkıda bulunmaktadır. 

 

 

Şekil 20. Örnek Blok Görseli 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

İndere Deprem Konutları'nda daireler, ortalama 105 metrekare brüt, 85 

metrekare net kullanım alanına sahiptir. Dairelerin iç mekan organizasyonu, 

fonksiyonel bir yaklaşımla ele alınmıştır. Genel olarak 3 oda 1 salon şeklinde 

tasarlanan konutlarda, antre, salon, mutfak, banyo, WC ve yatak odaları 

bulunmaktadır. Konutların iç mekan organizasyonunda dikkat çeken bir özellik, giriş 

holünün fonksiyonel tasarımıdır. Antre bölümü, vestiyer ünitesi ile desteklenmiş ve 

günlük kullanım eşyalarının depolanması için uygun çözümler sunulmuştur.  

İndere Deprem Konutları yerleşiminde bloklar arası ilişkiler, sosyal etkileşimi 

destekleyecek şekilde kurgulanmıştır. Bloklar arasında yeterli mesafeler bırakılarak 

hem mahremiyet sağlanmış hem de ortak kullanım alanları için fırsatlar yaratılmıştır. 

Yerleşim planında, konut blokları arasında yeşil alanlar, yaya yolları ve çocuk oyun 
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alanları gibi ortak kullanım alanları tasarlanmıştır. Bu alanlar, sakinlerin sosyal 

etkileşimini artırmak ve yaşam kalitesini yükseltmek amacıyla planlanmıştır. Ayrıca, 

yerleşim içinde cami, ticaret alanları ve diğer sosyal donatılar da yer almaktadır. 

 

 

Şekil 21. Ortak Kullanım Alanları 

Kaynak: http://www.ozsadullahogullari.com/Katalog2.pdf 

Projenin yerleşim planında dikkat çeken bir diğer özellik, araç ve yaya 

trafiğinin birbirinden ayrılmış olmasıdır. Ana arterler ve servis yolları ile konut 

bloklarına erişim sağlanırken, bloklar arasındaki alanlar ağırlıklı olarak yaya 

kullanımına ayrılmıştır. Bu yaklaşım, yerleşim içinde güvenli ve konforlu bir dolaşım 

imkanı sunmaktadır. 

Adıyaman İndere Deprem Konutları projesi, konutların formu ve yerleşimi 

açısından değerlendirildiğinde, deprem güvenliğini ön planda tutan, yatay mimari 

anlayışını benimseyen ve fonksiyonel mekan çözümleri sunan bir yaklaşım sergilediği 

görülmektedir. Kayalık zemin üzerine tünel kalıp sistemiyle inşa edilen konut blokları, 

yapısal güvenlik açısından avantaj sağlamaktadır. Yerleşim planında bloklar arası 

ilişkiler ve ortak kullanım alanları, sosyal etkileşimi destekleyecek şekilde 

kurgulanmıştır. Konutların iç mekan organizasyonu ise, kullanıcı ihtiyaçlarını 

karşılayacak fonksiyonel çözümler sunmaktadır. 
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3.3.4. Esnek Kuӏӏanım İӏkeӏeri 

Adıyaman İndere Deprem Konutları projesi, afet sonrası hızlı bir şekilde inşa 

edilmesi gereken bir toplu konut projesi olmasına rağmen, konutların esnek kullanım 

ilkeleri açısından değerlendirilmesi önemlidir. Esneklik, mimari tasarımda 

kullanıcıların değişen ihtiyaçlarına cevap verebilme, mekanların farklı kullanımlara 

adapte olabilme ve zamanla değişime uyum sağlayabilme kapasitesi olarak 

tanımlanabilir. İndere Deprem Konutları projesinde esnek kullanım ilkeleri, plan 

organizasyonu, yapısal sistem ve mekansal düzenleme açısından incelenebilir. Projede 

kullanılan tünel kalıp sistemi, hızlı üretim avantajı sağlarken, belirli kısıtlamaları da 

beraberinde getirmektedir. Tünel kalıp sistemi, taşıyıcı duvarların konumunun 

sabitlenmesini gerektirdiğinden, iç mekanlarda radikal değişiklik yapılmasını 

sınırlandırmaktadır. Bu durum, konutlarda "sert esneklik" olarak tanımlanan, yapısal 

elemanların değiştirilmeden mekanların farklı kullanımlara adapte edilebilmesi 

yaklaşımını zorunlu kılmaktadır.  

Daire planları incelendiğinde, konutların genel olarak 3 oda 1 salon şeklinde 

tasarlandığı ve yaklaşık 85 m² net kullanım alanına sahip olduğu görülmektedir. 

Dairelerin iç mekan organizasyonunun açık plan anlayışıyla tasarlanmış olması, bu 

mekanların kullanıcı tercihlerine göre farklı şekillerde düzenlenebilmesine olanak 

tanımaktadır. Açık plan düzenlemesi, kullanıcıların yaşam alanlarını kendi 

ihtiyaçlarına göre şekillendirebilmelerine imkan vererek, "yumuşak esneklik" olarak 

tanımlanan, iç mekan elemanlarının ve mobilyaların yeniden düzenlenmesiyle 

sağlanan esneklik türünü desteklemektedir.  

Konutlarda odaların benzer büyüklüklerde tasarlanmış olması, bu mekanların 

farklı fonksiyonlara hizmet edebilmesini sağlamaktadır. Örneğin, bir yatak odası 

gerektiğinde çalışma odası, hobi odası veya misafir odası olarak kullanılabilmektedir. 

Bu yaklaşım, "nötr mekanlar" olarak adlandırılan, belirli bir fonksiyona özelleşmemiş 

ve farklı kullanımlara uyum sağlayabilen mekanların oluşturulması ilkesiyle 

örtüşmektedir.  

Ancak, İndere Deprem Konutları'nda kullanılan tünel kalıp sistemi, ıslak 

hacimlerin (banyo, tuvalet, mutfak) konumunun sabitlenmesini gerektirmektedir. Bu 

durum, bu mekanların konumunda değişiklik yapılmasını zorlaştırmakta ve esnekliği 
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sınırlandırmaktadır. Bununla birlikte, konutların genel plan şemasında, ıslak 

hacimlerin merkezi bir konumda toplanması, diğer yaşam alanlarının daha esnek 

kullanımına olanak tanımaktadır.  

İndere Deprem Konutları'nda dikkat çeken bir diğer esnek kullanım özelliği, 

balkonların varlığıdır. Balkonlar, kullanıcıların ihtiyaçlarına göre farklı amaçlarla 

kullanılabilecek yarı açık mekanlar sunmaktadır. Bu alanlar, gerektiğinde kapatılarak 

iç mekana dahil edilebilme potansiyeline sahiptir.  

Konutların esnek kullanım açısından bir diğer önemli özelliği, giriş holünün 

fonksiyonel tasarımıdır. Antre bölümü, vestiyer ünitesi ile desteklenmiş ve günlük 

kullanım eşyalarının depolanması için uygun çözümler sunulmuştur. Bu alan, 

kullanıcıların farklı depolama ihtiyaçlarına göre düzenlenebilme potansiyeline 

sahiptir.  

Esnek kullanım ilkeleri açısından değerlendirildiğinde, İndere Deprem 

Konutları projesinin, afet sonrası hızlı üretim gerekliliği ve tünel kalıp sisteminin 

kısıtlamaları içerisinde belirli düzeyde esneklik sağladığı söylenebilir. Konutlarda 

sağlanan esneklik, daha çok "yumuşak esneklik" ve "nötr mekanlar" yaklaşımlarıyla 

sınırlı kalmaktadır. Yapısal sistemin getirdiği kısıtlamalar nedeniyle, "büyüyebilirlik" 

veya "bölünebilirlik" gibi daha kapsamlı esneklik stratejilerinin uygulanması mümkün 

olmamıştır.  

Sonuç olarak, İndere Deprem Konutları projesi, afet sonrası hızlı üretim 

gerekliliği ve maliyet etkinliği göz önünde bulundurulduğunda, esnek kullanım ilkeleri 

açısından kısıtlı ancak belirli düzeyde kullanıcı ihtiyaçlarına cevap verebilecek 

çözümler sunmaktadır. Gelecekteki afet konutu projelerinde, yapısal sistemlerin 

seçiminde ve plan organizasyonunda daha esnek çözümlerin geliştirilmesi, kullanıcı 

memnuniyetini artırabilir ve konutların uzun vadeli kullanımını destekleyebilir.  

 

3.3.5. Çevre ve Mekan İӏişkisi 

Adıyaman İndere Deprem Konutları projesinde çevre ve mekan ilişkisi, 

projenin konumlandığı arazi yapısı, doğal çevre özellikleri ve tasarlanan yapılı 
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çevrenin etkileşimi bağlamında incelenmelidir. Bu ilişki, sürdürülebilir ve yaşanabilir 

bir yerleşim alanı oluşturulması açısından büyük önem taşımaktadır. 

İndere Deprem Konutları projesi, Adıyaman'ın İndere (Zey) bölgesinde, 

yaklaşık 5 milyon metrekarelik bir alan üzerinde konumlandırılmıştır. Proje alanı, 

dağlık ve kayalık bir zemine sahiptir. Bu zemin yapısı, depreme dayanıklılık açısından 

avantaj sağlarken, arazi düzenlemesi ve altyapı çalışmaları için zorluklar 

oluşturmuştur. Proje yerleşim alanı A ve B etapları olarak iki ana bölgeye ayrılmış ve 

topografyaya uygun şekilde yerleştirilmiştir. Kayalık zeminin varlığı, konut 

bloklarının konumlandırılmasında belirleyici olmuştur. Yapıların yerleşiminde, 

arazinin doğal eğimine uyum sağlanmaya çalışılmış, bu da farklı kotlarda yerleşim 

birimlerinin oluşmasına neden olmuştur. Bu yaklaşım, hem arazinin doğal yapısının 

korunmasına katkı sağlamış hem de yapıların zemin ile olan ilişkisini güçlendirmiştir.  

İndere Deprem Konutları projesi, toplam 850 bloktan oluşan ve 16.433 konutu 

kapsayan büyük ölçekli bir yerleşimdir. Yapılı çevrenin organizasyonunda, yatay 

mimari anlayışı benimsenmiş, 4-5 katlı bloklar şeklinde bir yerleşim düzeni 

oluşturulmuştur. Bu yaklaşım, hem depreme dayanıklılık açısından avantaj sağlamakta 

hem de insan ölçeğine daha uygun bir çevre yaratmaktadır. Konut bloklarının 

yerleşiminde, mahalle ölçeğinde yaşam alanları oluşturulması hedeflenmiştir. Bu 

birimlerin her biri, kendi içinde sosyal donatılarla desteklenmiş, böylece her 

mahallenin kendi içinde yeterli olması amaçlanmıştır. Konut bloklarının yerleşiminde 

dikkat çeken bir diğer özellik, bloklar arasında yeterli açık alanların bırakılmış 

olmasıdır. Bu açık alanlar, hem doğal ışık ve havalandırma açısından avantaj 

sağlamakta hem de afet durumunda tahliye ve toplanma alanı olarak kullanılabilecek 

güvenli bölgeler oluşturmaktadır.  

İndere Deprem Konutları projesinde, konut bloklarının çevresinde geniş açık 

alanlar tasarlanmıştır. Bu alanlar, yeşil alanlar, çocuk oyun alanları, rekreasyon 

alanları ve yürüyüş yolları olarak düzenlenmiştir. Açık alanların varlığı, hem sosyal 

etkileşimi artırmakta hem de yaşam kalitesini yükseltmektedir. Konut birimlerinde 

balkonlar, yarı açık mekanlar olarak önemli bir rol oynamaktadır. Balkonlar, iç mekan 

ile dış mekan arasında bir geçiş bölgesi oluşturarak, kullanıcıların dış çevre ile ilişki 

kurmasını sağlamaktadır. Ayrıca, Adıyaman'ın iklim koşulları göz önünde 
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bulundurulduğunda, balkonlar, özellikle yaz aylarında yarı açık yaşam alanları olarak 

kullanılabilmektedir. 

Proje alanında, araç ve yaya dolaşımı için hiyerarşik bir yol ağı 

oluşturulmuştur. Ana arterler, tali yollar ve yaya yolları şeklinde kademelendirilen bu 

sistem, hem erişilebilirliği artırmakta hem de güvenli bir dolaşım sağlamaktadır. 

Konut bloklarına erişim, hem araç hem de yaya yolları ile sağlanmaktadır. Blokların 

giriş cephelerinin yaya yollarına yönlendirilmesi, yaya öncelikli bir yaklaşımı 

yansıtmaktadır. Araç park alanları ise genellikle blokların çevresinde 

konumlandırılmıştır.  

 

 

Şekil 22. Araç Park Alanları 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

İndere Deprem Konutları projesi, sadece konut birimlerinden oluşmamakta, 

aynı zamanda sosyal donatılar ve kamusal alanlarla da desteklenmektedir. Proje 

kapsamında, eğitim tesisleri, sağlık tesisleri, dini tesisler, ticari birimler ve rekreasyon 

alanları gibi sosyal donatılar planlanmıştır.  Bu sosyal donatıların konut alanları ile 

entegrasyonu, çevre ve mekan ilişkisinin önemli bir boyutunu oluşturmaktadır. Sosyal 

donatıların erişilebilir konumlarda yerleştirilmesi, kullanıcıların günlük ihtiyaçlarını 

karşılamalarını kolaylaştırmakta ve sosyal etkileşimi artırmaktadır.  
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Adıyaman'ın iklim özellikleri, İndere Deprem Konutları projesinde çevre ve 

mekan ilişkisini etkileyen önemli faktörlerden biridir. Bölgenin sıcak ve kurak yaz 

ayları ile soğuk kış ayları, konutların tasarımında pasif iklimlendirme stratejilerinin 

uygulanmasını gerektirmektedir. Konut bloklarının yönlendirilmesinde, güneş 

ışığından maksimum düzeyde yararlanılması hedeflenmiştir. Blokların çoğunlukla 

doğu-batı aksında konumlandırılması, kuzey-güney cephelerinin gün ışığından 

optimum düzeyde faydalanmasını sağlamaktadır. Ayrıca, konut birimlerinin 

çoğunlukla çift cepheli olarak tasarlanması, doğal havalandırma imkanı sunmaktadır. 

Bu özellik, özellikle sıcak yaz aylarında enerji tüketimini azaltmakta ve iç mekan 

konforunu artırmaktadır.  

Sonuç olarak, Adıyaman İndere Deprem Konutları projesinde çevre ve mekan 

ilişkisi, doğal çevre özellikleri, yapılı çevre organizasyonu, açık ve yarı açık 

mekanların düzenlenmesi, ulaşım ve dolaşım sistemi, sosyal donatılar ve iklimsel 

faktörler bağlamında ele alınmıştır. Projenin, afet sonrası hızlı bir şekilde inşa edilmesi 

gerekliliğine rağmen, çevre ve mekan ilişkisine dair belirli duyarlılıklar gösterdiği 

söylenebilir. Bununla birlikte, projenin büyük ölçeği ve standart konut tipolojilerinin 

yaygın kullanımı, yerel çevre özellikleri ve kullanıcı ihtiyaçlarına daha spesifik 

çözümler üretilmesini kısıtlamış olabilir. Gelecekteki afet konutu projelerinde, çevre 

ve mekan ilişkisinin daha detaylı ele alınması, sürdürülebilir ve yaşanabilir yerleşimler 

oluşturulması açısından önem taşımaktadır.  

 

3.3.6. Küӏtür Mekan İӏişkisi 

Adıyaman, zengin tarihi geçmişi ve kültürel çeşitliliği ile Güneydoğu Anadolu 

Bölgesi'nin önemli yerleşimlerinden biridir. Bölge, Hitit, Asur, Pers, Roma, Bizans, 

Selçuklu ve Osmanlı gibi birçok medeniyete ev sahipliği yapmış, bu kültürel katmanlar 

günümüz yerleşim dokusunu ve mimari karakterini şekillendirmiştir. Adıyaman'ın 

geleneksel konut mimarisi, avlulu evler, sofalı plan şemaları, mahremiyet anlayışını 

yansıtan mekansal hiyerarşiler ve iklime uygun yapı teknikleri ile karakterize 

edilmektedir. Geleneksel Adıyaman evlerinde, ailenin bir arada vakit geçirdiği ortak 

mekanlar (sofa, avlu), misafir ağırlama alanları ve özel yaşam alanları arasındaki 

ayrım, kültürel değerlere dayalı mekansal organizasyonun bir yansımasıdır. Ayrıca, 
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mutfak ve yemek alanlarının konumu ve büyüklüğü, yemek kültürünün mekana 

yansımasını göstermektedir.  

İndere Deprem Konutları projesi, afet sonrası hızlı bir şekilde inşa edilmesi 

gerekliliği nedeniyle, büyük ölçüde standartlaştırılmış konut tipolojileri üzerine 

kurulmuştur. Konutların genellikle 3 oda 1 salon şeklinde, yaklaşık 85 m² net kullanım 

alanına sahip olduğu görülmektedir. Bu standartlaşma, hızlı üretim ve maliyet etkinliği 

açısından avantaj sağlarken, yerel kültürel özelliklere uyum konusunda belirli 

kısıtlamalar getirmektedir. Standart konut tipolojilerinin, Adıyaman'ın geleneksel 

konut kültüründe önemli yeri olan avlu, sofa gibi yarı-özel mekanları içermediği 

görülmektedir. Geleneksel konut dokusunda önemli bir sosyal etkileşim alanı olan 

avlu veya bahçe, apartman tipi yapılaşma nedeniyle ortak kullanım alanlarına 

dönüşmüştür ve bu da komşuluk ilişkilerinin niteliğini değiştirme potansiyeline 

sahiptir.  

İndere Deprem Konutları'nda daire planları incelendiğinde, modern konut 

anlayışına uygun bir mekansal organizasyon görülmektedir. Konutlarda odalarının 

boyutları ve konumları, çekirdek aile yapısına uygun şekilde tasarlanmıştır. Ancak, 

Adıyaman'da halen yaygın olan geniş aile yapısı düşünüldüğünde, bu mekansal 

organizasyon kültürel yaşam pratikleriyle tam olarak örtüşmeyebilir. Özellikle büyük 

aile buluşmaları, dini bayramlar ve özel günlerde bir araya gelme geleneği, mevcut 

konut büyüklükleri ile kısıtlanabilmektedir.  

Adıyaman'ın geleneksel konut kültüründe önemli bir yeri olan mahremiyet 

anlayışı, İndere Deprem Konutları'nda farklı bir biçimde ele alınmıştır. Geleneksel 

konutlarda sokak-avlu-ev hiyerarşisi ile sağlanan kademeli mahremiyet, apartman tipi 

yapılaşmada apartman girişi-kat holü-daire girişi şeklinde dönüşmüştür. Daire 

girişlerinde rüzgarlık olarak adlandırılan küçük bir giriş holü bulunmaktadır. Bu alan, 

geleneksel konutlardaki eşik kültürünün modern bir yorumu olarak değerlendirilebilir. 

Ancak, bu alanın boyutları ve niteliği, geleneksel konutlardaki giriş sekisi veya hayat 

olarak adlandırılan alanlardan oldukça farklıdır.  

İndere Deprem Konutları'nda kullanılan yapı malzemeleri ve teknolojisi, 

geleneksel yapı kültüründen önemli ölçüde farklılaşmaktadır. Geleneksel Adıyaman 

evlerinde yaygın olarak kullanılan taş, ahşap ve kerpiç gibi doğal malzemeler yerine, 
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betonarme yapı sistemi ve endüstriyel yapı malzemeleri kullanılmıştır. Bu durum, 

yapıların depreme dayanıklılığı açısından gerekli olmakla birlikte, yerel yapı kültürü 

ve kimliğinden uzaklaşmaya neden olmaktadır. 

İndere Deprem Konutları'nın cephe karakteri, modern mimari anlayışı 

yansıtmaktadır. Cephelerde kullanılan renkler ve malzemeler, geleneksel Adıyaman 

evlerinin cephe karakterinden farklılık göstermektedir. Bu durum, yeni bir kentsel 

kimlik oluşturma çabası olarak değerlendirilebilir, ancak yerel mimari kimliğin 

sürdürülebilirliği açısından tartışmalıdır. Cephe tasarımlarında, belirli bir renk ve doku 

çeşitliliği sağlanmaya çalışılmıştır. Bu çeşitlilik, monotonluğu kırmak ve yerleşimin 

görsel kalitesini artırmak amacıyla olumlu bir yaklaşım olarak değerlendirilebilir. 

Ancak, bu cephe karakterinin Adıyaman'ın geleneksel mimari kimliğiyle ilişkisi 

sınırlıdır.  

İndere Deprem Konutları projesinde, kültürel sürdürülebilirlik açısından belirli 

kısıtlamalar olmakla birlikte, kullanıcıların zaman içinde mekanları kendi kültürel 

pratiklerine uygun şekilde dönüştürme potansiyeli bulunmaktadır. Konutların iç 

mekan düzenlemelerinde, mobilya yerleşimi ve dekorasyon yoluyla kültürel kimliğin 

yansıtılması mümkündür. Ayrıca, yerleşim alanında planlanan sosyal donatılar (cami, 

pazar yeri, meydanlar), geleneksel sosyal etkileşim biçimlerinin sürdürülmesine 

olanak tanıyabilir. Bu kamusal mekanların, yerel kültürel pratiklere uygun şekilde 

kullanılması ve sahiplenilmesi, kültürel sürdürülebilirlik açısından önem taşımaktadır.  

Sonuç olarak, Adıyaman İndere Deprem Konutları projesi, kültür-mekan 

ilişkisi açısından değerlendirildiğinde, afet sonrası hızlı yapılaşma gerekliliği ve 

modern yapım teknolojilerinin kullanımı nedeniyle yerel kültürel özellikleri sınırlı 

ölçüde yansıttığı görülmektedir. Standartlaştırılmış konut tipolojileri, yerel yaşam 

biçimlerine ve kültürel pratiklere tam olarak uyum sağlayamasa da, kullanıcıların 

zaman içinde mekanları kendi kültürel ihtiyaçlarına göre adapte etme potansiyeli 

bulunmaktadır. Afet sonrası konut projelerinde kültürel sürdürülebilirliğin sağlanması, 

teknik gereklilikler ve hız faktörü ile dengelenmesi gereken önemli bir konudur. İndere 

Deprem Konutları örneği, bu dengenin kurulmasındaki zorlukları göstermekle birlikte, 

gelecekteki afet konutu projelerinde kültürel faktörlerin daha fazla göz önünde 

bulundurulması için önemli çıkarımlar sunmaktadır.  
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3.3.7. Yöreye Uygunӏuk 

Afet sonrası konut projelerinde yöresel özelliklere uygunluk, yapıların 

sürdürülebilirliği ve kullanıcılar tarafından benimsenmesi açısından kritik öneme 

sahiptir. Adıyaman İndere Deprem Konutları projesinin yöreye uygunluğu; iklimsel, 

topografik, kültürel ve mimari açılardan değerlendirilebilir. 

Adıyaman, coğrafi konumu itibariyle kuzeyde karasal iklim, güneyde ise 

Akdeniz iklimi etkisinde kalmaktadır. Yaz aylarında sıcaklık 40°C'yi aşabilirken, kış 

aylarında nadiren 0°C'nin altına düşmektedir. İndere Deprem Konutları projesi, bu 

iklim koşullarına belirli ölçüde uyum sağlamaya çalışmıştır. Konutlarda ısı yalıtımına 

önem verilmiş olsa da, geleneksel Adıyaman evlerinde görülen avlular, kalın duvarlar 

ve küçük pencereler gibi iklime yönelik çözümler modern yapım teknikleri nedeniyle 

tam olarak uygulanamamıştır. 

İndere bölgesi, Adıyaman'ın yaklaşık 7 km kuzeyinde, kayalık bir arazi 

yapısına sahiptir. Proje yerleşim alanı topografyaya belirli ölçüde uyum sağlayacak 

şekilde planlanmıştır. Zemin seçiminin kayalık olması, depreme dayanıklılık açısından 

önemli bir avantaj sağlamıştır. Ancak, geleneksel Adıyaman yerleşimlerinde görülen 

topografyaya uyumlu organik sokak dokusu yerine, daha geometrik ve 

standartlaştırılmış bir yaklaşım benimsenmiştir. 

Adıyaman'ın geleneksel konut mimarisi, kerpiç, taş ve ahşap malzemelerle inşa 

edilmiş, avlulu, düz damlı ve genellikle iki katlı yapılardan oluşmaktadır. Evlerin dış 

cephelerinde taş işçiliği, iç mekanlarında ise ahşap işçiliği öne çıkmaktadır. 

Geleneksel evlerde, sokak-avlu-ev hiyerarşisi ile kademeli bir mahremiyet 

sağlanmakta, iç mekanlarda ise sofa etrafında dizilen odalar ailenin bir arada 

yaşamasına olanak tanımaktadır. İndere Deprem Konutları projesi ise modern yapım 

teknikleri ve standartlaştırılmış konut tipolojileri nedeniyle, bu geleneksel 

özelliklerden farklılaşmaktadır. Konutlar genellikle 3 oda 1 salon şeklinde, yaklaşık 

85 m² net kullanım alanına sahip apartman dairelerinden oluşmaktadır. Geleneksel 

evlerdeki avlu ve sofa gibi yarı-özel mekanlar, apartman tipi yapılaşma nedeniyle 

bulunmamaktadır.  

Yapı malzemeleri açısından bakıldığında, geleneksel Adıyaman yapılarında 

kullanılan taş, kerpiç ve ahşap gibi doğal malzemeler yerine, İndere Deprem 
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Konutları'nda afet sonrası hızlı yapılaşma gerekliliği ve depreme dayanıklılık kriterleri 

nedeniyle modern yapı malzemeleri tercih edilmiştir. Konutların yapımında tünel kalıp 

sistemi kullanılmıştır. Bu sistem depreme dayanıklılık açısından avantajlar sunsa da, 

yerel yapı ustalarının bilgi ve becerilerinin projeye dahil edilmesini zorlaştırmaktadır. 

Sosyal ve kültürel açıdan değerlendirildiğinde, İndere Deprem Konutları'nın 

modern konut anlayışına uygun mekansal organizasyonu, geleneksel aile yapısı ve 

sosyal etkileşim biçimleriyle tam olarak örtüşmemektedir. Ancak, yerleşim alanında 

planlanan sosyal donatılar (cami, pazar yeri, meydanlar), geleneksel sosyal etkileşim 

biçimlerinin sürdürülmesine olanak tanıyabilir. 

Sonuç olarak, Adıyaman İndere Deprem Konutları projesi, afet sonrası hızlı 

yapılaşma gerekliliği ve modern yapım teknolojilerinin kullanımı nedeniyle, yerel 

özellikleri sınırlı ölçüde yansıtmaktadır. Projenin güçlü yönleri arasında depreme 

dayanıklı yapı sistemi, kayalık zemin seçimi ve planlanan sosyal donatılar sayılabilir. 

Buna karşın, geleneksel Adıyaman mimarisinin iklime uygun çözümleri, yerel 

malzeme kullanımı ve kültürel yaşam biçimlerine uygun mekansal organizasyon gibi 

özelliklerin projede yeterince yansıtılamaması, zayıf yönler olarak değerlendirilebilir. 

 

3.3.8. Konut-Kullanıcı İlişkisi ve İhtiyaçların Karşılanması 

Konut-kullanıcı ilişkisinin temelinde, konutların kullanıcıların fiziksel, 

psikolojik ve sosyal ihtiyaçlarına cevap verebilme kapasitesi yatmaktadır. İndere 

Deprem Konutları'nda bu ilişki, öncelikle güvenlik ihtiyacının karşılanması üzerine 

kurgulanmıştır. Konutların kayalık zemin üzerine inşa edilmesi ve tünel kalıp sistemi 

kullanılması, depremzedelerin en temel ihtiyacı olan güvenlik hissinin sağlanmasına 

yönelik önemli bir adımdır. Deprem sonrası travma yaşayan kullanıcılar için güvenli 

bir barınma alanı sunulması, konut-kullanıcı ilişkisinin sağlıklı kurulmasındaki ilk 

adımı oluşturmaktadır. 

İndere Deprem Konutları'nda dairelerin brüt 105 metrekare, net 85 metrekare 

kullanım alanına sahip olması, kullanıcıların temel yaşam alanı ihtiyaçlarını 

karşılamaya yönelik planlandığını göstermektedir. Konutların iç mekân 

organizasyonunda, kullanıcıların günlük yaşam pratikleri göz önünde bulundurulmuş 

ve fonksiyonel mekânlar oluşturulmuştur.  
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Konut-kullanıcı ilişkisinde önemli bir diğer boyut, kullanıcıların sosyal 

ihtiyaçlarının karşılanmasıdır. İndere Deprem Konutları projesinde, sadece konutlar 

değil, aynı zamanda sosyal donatı alanları da planlanmıştır. Proje kapsamında eğitim 

kurumları, sağlık tesisleri, ibadet alanları ve ticari birimler de yer almaktadır. Bu 

yaklaşım, kullanıcıların gündelik yaşamlarını sürdürebilmeleri ve sosyal etkileşim 

kurabilmeleri açısından önemlidir. Sosyal donatı alanlarının varlığı, konut-kullanıcı 

ilişkisini güçlendiren ve kullanıcı memnuniyetini artıran faktörlerden biridir. 

İndere Deprem Konutları'nda yatay mimari anlayışının benimsenmesi, 

kullanıcıların alışkanlıklarına ve beklentilerine uygun bir yaklaşım olarak 

değerlendirilebilir. Konutların zemin+4 katı geçmeyecek şekilde tasarlanması, hem 

deprem güvenliği açısından hem de kullanıcıların yaşam alışkanlıklarına uygunluk 

açısından önemlidir. 

Kullanıcı ihtiyaçlarının karşılanmasında, konutların iç mekân kalitesi de 

önemli bir faktördür. İndere Deprem Konutları'nda duvar, cephe, alçıpan 

uygulamaları, seramik ve fayans döşemeleri, boya ve dekoratif uygulamalar gibi 

detaylı işçiliklerle, konutların iç mekânlarının estetik ve işlevsel olmasına özen 

gösterilmiştir. Bu uygulamalar, kullanıcıların yaşam kalitesini artırmaya ve mekânsal 

memnuniyeti sağlamaya katkı sağlamaktadır. 

Konut-kullanıcı ilişkisinde dikkat edilmesi gereken bir diğer husus, 

kullanıcıların ekonomik ihtiyaçlarıdır. İndere Deprem Konutları projesinde, konutların 

yanı sıra ticari birimler de planlanmıştır. Bu durum, kullanıcıların ekonomik 

faaliyetlerini sürdürebilmelerine ve geçim kaynaklarını yeniden oluşturabilmelerine 

olanak sağlamaktadır. Ekonomik sürdürülebilirlik, konut-kullanıcı ilişkisinin uzun 

vadeli başarısı için kritik öneme sahiptir. 

Kullanıcı memnuniyetinin sağlanmasında, konutların teslim süreçleri ve 

kullanıcı beklentilerinin yönetilmesi de önemlidir. İndere Deprem Konutları 

projesinde, örnek daireler üzerinden kullanıcıların mekânı deneyimlemesine olanak 

sağlanmıştır. Bu yaklaşım, kullanıcıların beklentilerinin gerçekçi bir şekilde 

yönetilmesi ve memnuniyet düzeyinin artırılması açısından değerlidir. 

Afet sonrası konut projelerinde, kullanıcıların psikolojik ihtiyaçlarının da göz 

önünde bulundurulması gerekmektedir. İndere Deprem Konutları'nda, 
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depremzedelerin travma sonrası iyileşme süreçlerine katkı sağlayacak güvenli ve 

huzurlu bir yaşam alanı oluşturulması hedeflenmiştir. Konutların sağlam zemin 

üzerine inşa edilmesi ve depreme dayanıklı yapılar olması, kullanıcıların psikolojik 

güvenlik hissini desteklemektedir.  

Sonuç olarak, Adıyaman İndere Deprem Konutları projesi, konut-kullanıcı 

ilişkisi ve ihtiyaçların karşılanması bağlamında çok boyutlu bir yaklaşım 

sergilemektedir. Güvenlik, fonksiyonellik, sosyal etkileşim, ekonomik 

sürdürülebilirlik ve psikolojik iyileşme gibi faktörler göz önünde bulundurularak 

tasarlanan konutlar, depremzedelerin yeni yaşam alanlarına adaptasyonunu 

kolaylaştırmayı hedeflemektedir. Bununla birlikte, projenin uzun vadeli başarısı için 

kullanıcı katılımının sağlanması, topluluk oluşturma çalışmalarının desteklenmesi ve 

kullanıcı geri bildirimlerinin değerlendirilmesinin önem taşıdığı düşünülmektedir. 

 

3.4. Adıyaman İndere Deprem Konutları Projesinin Değerlendirilmesi 

3.4.1. Yeniden Yapıӏanma Süreci Açısından Değerӏendirme 

İndere Deprem Konutları projesi, 6 Şubat 2023 tarihinde meydana gelen ve 

Türkiye'nin yakın tarihinde yaşadığı en büyük afetlerden biri olarak kayıtlara geçen 

Kahramanmaraş merkezli depremlerin ardından başlatılan yeniden yapılanma 

sürecinin önemli bir parçasıdır. Bu depremler sonucunda Adıyaman'da büyük bir 

yıkım yaşanmış, çok sayıda konut ve işyeri kullanılamaz hale gelmiştir. Deprem 

sonrası yeniden yapılanma sürecinde, TOKİ tarafından yürütülen konut inşa 

çalışmaları kapsamında İndere Deprem Konutları projesi hayata geçirilmiştir. 

Projenin arazi kullanım tipleri incelendiğinde, konut alanlarının yanı sıra 

sosyal donatı alanları, yeşil alanlar, ticaret alanları ve diğer kamusal alanların dengeli 

bir şekilde dağıtıldığı görülmektedir. Bu durum, yeniden yapılanma sürecinde sadece 

barınma ihtiyacının değil, aynı zamanda sosyal ve ekonomik ihtiyaçların da göz 

önünde bulundurulduğunu göstermektedir. Projede konut alanlarının yanı sıra eğitim 

tesisleri, sağlık tesisleri, dini tesisler ve rekreasyon alanları gibi sosyal donatıların da 

planlanmış olması, yeniden yapılanma sürecinin bütüncül bir yaklaşımla ele alındığını 

ortaya koymaktadır. 
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Konut tipleri açısından değerlendirildiğinde, projede farklı kullanıcı 

ihtiyaçlarına cevap verebilecek çeşitlilikte konut tiplerinin bulunması, yeniden 

yapılanma sürecinin kullanıcı odaklı bir yaklaşımla ele alındığını göstermektedir. 

Bodrum kat + zemin kat + 4 kat şeklinde tasarlanan bloklar, deprem sonrası yeniden 

yapılanma sürecinde benimsenen "zemin artı 4 ve 5 katı geçmeyecek şekilde inşa 

edilme" ilkesine uygun olarak planlanmıştır. Bu durum, deprem güvenliği açısından 

önemli bir adım olarak değerlendirilebilir. 

Konutların formu ve yerleşimi açısından değerlendirildiğinde, blokların 

birbirine yakın ancak yeterli mesafede konumlandırılması, deprem sonrası yeniden 

yapılanma sürecinde güvenlik faktörünün ön planda tutulduğunu göstermektedir. 

Blokların yerleşiminde güneş ışığından maksimum düzeyde faydalanma ve 

havalandırma imkanlarının optimize edilmesi gibi faktörlerin dikkate alınması, yaşam 

kalitesini artırmaya yönelik bir yaklaşımı yansıtmaktadır. Ayrıca, bloklar arasında 

oluşturulan açık alanlar ve yeşil alanlar, olası bir deprem durumunda toplanma alanı 

olarak kullanılabilecek niteliktedir. 

Esnek kullanım ilkeleri açısından değerlendirildiğinde, konutların iç mekan 

organizasyonunda kullanıcı ihtiyaçlarına göre değişiklik yapılabilme imkanının 

sunulması, yeniden yapılanma sürecinde kullanıcı memnuniyetini artırmaya yönelik 

bir yaklaşımı yansıtmaktadır. Bu durum, farklı aile yapılarına ve yaşam tarzlarına 

sahip kullanıcıların konutları kendi ihtiyaçlarına göre düzenleyebilmelerine olanak 

sağlamaktadır. 

Yeniden yapılanma sürecinde, konutların inşa edildiği arazinin seçiminde de 

deprem güvenliği faktörü ön planda tutulmuştur. Projenin yer seçiminde, fay 

hatlarından uzak, zemin yapısı sağlam ve taşıma gücü yüksek alanların tercih edilmesi, 

deprem sonrası yeniden yapılanma sürecinde güvenlik odaklı bir yaklaşımın 

benimsendiğini göstermektedir. 

Sonuç olarak, İndere Deprem Konutları projesi, yeniden yapılanma süreci 

açısından değerlendirildiğinde, deprem güvenliği, kullanıcı ihtiyaçları, sosyal 

donatılar ve yaşam kalitesi gibi faktörlerin dengeli bir şekilde ele alındığı bir proje 

olarak öne çıkmaktadır. Ancak, yeniden yapılanma sürecinin uzun soluklu bir süreç 
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olduğu ve projenin başarısının zaman içinde kullanıcı deneyimleri doğrultusunda 

değerlendirilebileceği unutulmamalıdır. 

 

3.4.2. Kentsel Bütünleşme Açısından Değerlendirme 

İndere Deprem Konutları projesinin kentsel bütünleşme açısından 

değerlendirilmesinde, projenin kent dokusuyla uyumu, kent merkezine ve diğer 

yerleşim alanlarına erişilebilirliği, kentsel donatılara yakınlığı ve kentsel yaşama 

entegrasyonu gibi faktörler önem taşımaktadır. 

Projenin arazi kullanım tipleri incelendiğinde, konut alanlarının yanı sıra 

ticaret alanları, eğitim tesisleri, sağlık tesisleri, dini tesisler ve rekreasyon alanları gibi 

kentsel donatıların da planlandığı görülmektedir. Bu durum, projenin kendi içinde bir 

yaşam alanı oluşturarak kentsel bütünleşmeyi desteklediğini göstermektedir. Kentsel 

donatıların varlığı, konut sakinlerinin günlük ihtiyaçlarını karşılayabilmelerini ve 

sosyal etkileşim kurabilmelerini sağlayarak, projenin kentsel yaşama entegrasyonunu 

kolaylaştırmaktadır. 

Projenin kent merkezine ve diğer yerleşim alanlarına erişilebilirliği, kentsel 

bütünleşme açısından önemli bir faktördür. İndere Deprem Konutları projesinin ulaşım 

ağı incelendiğinde, projenin kent merkezine ve diğer yerleşim alanlarına erişiminin 

sağlandığı görülmektedir. Proje alanının ulaşım ağı, konut sakinlerinin kent merkezine 

ve diğer yerleşim alanlarına kolayca erişebilmelerine olanak sağlamaktadır. Bu durum, 

projenin kentsel bütünleşmesini desteklemektedir. 

Konut-çevre ilişkisi açısından değerlendirildiğinde, projede yeşil alanların ve 

açık kamusal alanların varlığı, kentsel yaşam kalitesini artırmaya yönelik bir yaklaşımı 

yansıtmaktadır. Bloklar arasında oluşturulan ortak kullanım alanları, sosyal etkileşimi 

teşvik ederek kentsel bütünleşmeye katkı sağlamaktadır. Ayrıca, yeşil alanların varlığı, 

projenin çevre dostu bir yaklaşımla ele alındığını ve sürdürülebilir kentleşme ilkelerine 

uygun olarak planlandığını göstermektedir. 

Araç park alanlarının düzenlenmesi ve ulaşım ağının planlanması, projenin 

kent içi ulaşım sistemine entegrasyonunu kolaylaştırmaktadır. Bu durum, konut 

sakinlerinin kent merkezine ve diğer yerleşim alanlarına erişimini sağlayarak kentsel 
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bütünleşmeyi desteklemektedir. Ayrıca, araç park alanlarının yeterli sayıda ve uygun 

konumda planlanması, konut sakinlerinin günlük yaşamlarını kolaylaştırmakta ve 

kentsel yaşama entegrasyonlarını desteklemektedir. 

Projenin kentsel bütünleşme açısından değerlendirilmesinde, konut yakın 

çevresi kavramı önemli bir rol oynamaktadır. Konut yakın çevresi, "yerleşme 

düzeninde, yapılar arasında kalan ve konut mahremiyeti ile kamusal aktiviteler 

arasında sınır oluşturan alanlar" şeklinde tanımlanmaktadır. İndere Deprem Konutları 

projesinde, konut yakın çevresinin düzenlenmesinde, konutun değerini artıran sağlıklı 

bir çevrenin oluşturulması, tasarlanan konut çevresinde belirli bir kalite seviyesinin 

sağlanması, kullanımlara göre farklılaşmış alanların düzenlenmesi ve tasarlanan 

çevrenin kentle uyumunun gerçekleştirilmesi faktörleri göz önünde bulundurulmuştur. 

Kültür-mekan ilişkisi açısından değerlendirildiğinde, projenin tasarımında 

bölgenin kültürel özelliklerinin dikkate alınması, kentsel bütünleşmeyi destekleyen bir 

faktör olarak öne çıkmaktadır. Konutların tasarımında bölgenin kültürel özelliklerinin 

ve yaşam tarzının dikkate alınması, konut sakinlerinin mekanı benimsemelerini 

kolaylaştırmakta ve kentsel yaşama entegrasyonlarını desteklemektedir. 

Yöreye uygunluk açısından değerlendirildiğinde, projenin tasarımında 

bölgenin iklimsel özelliklerinin, yerel malzemelerin ve yapım tekniklerinin dikkate 

alınması, kentsel bütünleşmeyi destekleyen bir faktör olarak öne çıkmaktadır. 

Konutların tasarımında bölgenin iklimsel özelliklerinin dikkate alınması, konut 

sakinlerinin yaşam konforunu artırmakta ve kentsel yaşama entegrasyonlarını 

desteklemektedir. 

Sonuç olarak, İndere Deprem Konutları projesi, kentsel bütünleşme açısından 

değerlendirildiğinde, kent dokusuyla uyumu, kent merkezine ve diğer yerleşim 

alanlarına erişilebilirliği, kentsel donatılara yakınlığı ve kentsel yaşama entegrasyonu 

gibi faktörler açısından başarılı bir proje olarak öne çıkmaktadır. Ancak, projenin 

kentsel bütünleşme açısından başarısının zaman içinde kullanıcı deneyimleri 

doğrultusunda değerlendirilebileceği unutulmamalıdır. 
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3.4.3. Sosyal Sürdürülebilirlik Açısından Değerlendirme 

Sosyal sürdürülebilirlik, sürdürülebilirliğin üç temel bileşeninden biri olarak 

kabul edilmektedir ve çevresel sürdürülebilirlik ile aynı derecede önem taşımaktadır. 

Sosyal sürdürülebilirlik, her bireyin yaşadığı topluluğa aidiyet duymasını sağlayarak 

ve yaşam kalitesini arttırarak, mevcut ve gelecek nesillerin refahını sağlayan bir 

kavram olarak tariflenmiştir. Bu bağlamda, İndere Deprem Konutları projesinin sosyal 

sürdürülebilirlik açısından değerlendirilmesi, projenin uzun vadeli başarısı için büyük 

önem taşımaktadır. 

Konut tipleri açısından değerlendirildiğinde, projede farklı kullanıcı 

ihtiyaçlarına cevap verebilecek çeşitlilikte konut tiplerinin bulunması, sosyal 

sürdürülebilirliği destekleyen bir faktör olarak öne çıkmaktadır. Farklı aile yapılarına 

ve yaşam tarzlarına sahip kullanıcıların ihtiyaçlarına cevap verebilecek konut 

tiplerinin varlığı, konut sakinlerinin memnuniyetini artırmakta ve sosyal 

sürdürülebilirliği güçlendirmektedir. 

Esnek kullanım ilkeleri açısından değerlendirildiğinde, konutların iç mekan 

organizasyonunda kullanıcı ihtiyaçlarına göre değişiklik yapılabilme imkanının 

sunulması, sosyal sürdürülebilirliği destekleyen bir faktör olarak öne çıkmaktadır. Bu 

durum, farklı aile yapılarına ve yaşam tarzlarına sahip kullanıcıların konutları kendi 

ihtiyaçlarına göre düzenleyebilmelerine olanak sağlamakta ve konut sakinlerinin 

memnuniyetini artırmaktadır. 

Çevre-mekan ilişkisi açısından değerlendirildiğinde, projede yeşil alanların ve 

açık kamusal alanların varlığı, sosyal sürdürülebilirliği destekleyen bir faktör olarak 

öne çıkmaktadır. Bloklar arasında oluşturulan ortak kullanım alanları, konut sakinleri 

arasında sosyal etkileşimi teşvik etmekte ve topluluk duygusunu güçlendirmektedir. 

Ayrıca, yeşil alanların varlığı, konut sakinlerinin yaşam kalitesini artırmakta ve sosyal 

sürdürülebilirliği desteklemektedir. 

Kültür-mekan ilişkisi açısından değerlendirildiğinde, konutların tasarımında 

bölgenin kültürel özelliklerinin dikkate alınması, sosyal sürdürülebilirliği destekleyen 

bir faktör olarak öne çıkmaktadır. Konutların tasarımında bölgenin kültürel 

özelliklerinin ve yaşam tarzının dikkate alınması, konut sakinlerinin mekanı 

benimsemelerini kolaylaştırmakta ve aidiyet duygusunu güçlendirmektedir. Bu 
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durum, sosyal sürdürülebilirliğin önemli bir bileşeni olan aidiyet duygusunu 

desteklemektedir. 

Yöreye uygunluk açısından değerlendirildiğinde, projenin tasarımında 

bölgenin iklimsel özelliklerinin, yerel malzemelerin ve yapım tekniklerinin dikkate 

alınması, sosyal sürdürülebilirliği destekleyen bir faktör olarak öne çıkmaktadır. 

Konutların tasarımında bölgenin iklimsel özelliklerinin dikkate alınması, konut 

sakinlerinin yaşam konforunu artırmakta ve memnuniyetini yükseltmektedir. Bu 

durum, sosyal sürdürülebilirliğin önemli bir bileşeni olan yaşam kalitesini 

desteklemektedir. 

Konut-kullanıcı ilişkisi ve ihtiyaçların karşılanması açısından 

değerlendirildiğinde, konutların temel yaşam ihtiyaçlarını karşılama kapasitesinin yanı 

sıra, sosyal etkileşimi destekleyen ortak kullanım alanlarının varlığı, sosyal 

sürdürülebilirliği güçlendirmektedir. Bloklar arasında oluşturulan yeşil alanlar, çocuk 

oyun alanları ve diğer rekreasyon alanları, konut sakinleri arasındaki sosyal bağları 

güçlendirerek topluluk duygusunu pekiştirmektedir. Bu durum, sosyal 

sürdürülebilirliğin önemli bir bileşeni olan sosyal etkileşimi desteklemektedir. 

İndere Deprem Konutları projesinin sosyal sürdürülebilirlik açısından 

değerlendirilmesinde, Shirazi ve Keivani (2018) tarafından geliştirilen üç boyutlu 

model kullanılabilir. Bu modelde, mahalle, komşuluk ilişkileri ve mahalle sakinleri 

sütunlarından oluşan üç boyut bulunmaktadır. Mahalle boyutu; yoğunluk, karma arazi 

kullanımı, kentsel yapı ve sokak ağı, bina tipolojisi, merkez kalitesi ve tesislere erişim 

gibi kriterleri içermektedir. Komşuluk ilişkileri boyutu; sosyal ağ ve etkileşim, 

güvenlik ve emniyet, bağlanma hissi, katılım, mahalle kalitesi ve ev kalitesi gibi 

kriterleri kapsamaktadır. Sakinler boyutu ise mahalle sakinlerinin demografik profilini 

incelemektedir. 

Bu model çerçevesinde değerlendirildiğinde, İndere Deprem Konutları projesi, 

mahalle boyutunda yoğunluk, karma arazi kullanımı, kentsel yapı ve sokak ağı, bina 

tipolojisi, merkez kalitesi ve tesislere erişim kriterleri açısından olumlu bir tablo 

çizmektedir. Projede farklı arazi kullanım tiplerinin dengeli bir şekilde dağıtılması, 

konut alanlarının yanı sıra sosyal donatı alanlarının, yeşil alanların, ticaret alanlarının 



LİSANSÜSTÜ TEZ ve PROJE YAZIM KILAVUZU 

 

122  

ve diğer kamusal alanların planlanması, mahalle boyutunda sosyal sürdürülebilirliği 

desteklemektedir. 

Komşuluk ilişkileri boyutunda, sosyal ağ ve etkileşim, güvenlik ve emniyet, 

bağlanma hissi, katılım, mahalle kalitesi ve ev kalitesi kriterleri açısından 

değerlendirildiğinde, İndere Deprem Konutları projesi, bloklar arasında oluşturulan 

ortak kullanım alanları, yeşil alanlar ve rekreasyon alanları ile sosyal etkileşimi teşvik 

etmekte ve topluluk duygusunu güçlendirmektedir. Ayrıca, konutların tasarımında 

bölgenin kültürel özelliklerinin dikkate alınması, konut sakinlerinin mekanı 

benimsemelerini kolaylaştırmakta ve aidiyet duygusunu güçlendirmektedir. 

Sakinler boyutunda, mahalle sakinlerinin demografik profili incelendiğinde, 

İndere Deprem Konutları projesinin farklı aile yapılarına ve yaşam tarzlarına sahip 

kullanıcıların ihtiyaçlarına cevap verebilecek şekilde tasarlandığı görülmektedir. Bu 

durum, sosyal sürdürülebilirliğin önemli bir bileşeni olan sosyal çeşitliliği 

desteklemektedir. 

Sonuç olarak, İndere Deprem Konutları projesi, sosyal sürdürülebilirlik 

açısından değerlendirildiğinde, konutların sosyal, kültürel ve bölgesel özelliklerle 

uyumu, kullanıcı ihtiyaçlarına cevap verme kapasitesi, aidiyet duygusunu destekleme 

potansiyeli ve yaşam kalitesini artırma imkanları gibi faktörler açısından başarılı bir 

proje olarak öne çıkmaktadır. Ancak, projenin sosyal sürdürülebilirlik açısından 

başarısının zaman içinde kullanıcı deneyimleri doğrultusunda değerlendirilebileceği 

unutulmamalıdır. Bu nedenle, projenin sosyal sürdürülebilirlik açısından başarısını 

artırmak için, konut sakinlerinin memnuniyetlerini ve ihtiyaçlarını düzenli olarak 

değerlendiren ve bu doğrultuda gerekli iyileştirmeleri yapan bir yönetim anlayışının 

benimsenmesi büyük önem taşımaktadır. 

 

3.5. Adıyaman İndere Deprem Konutları Kuӏӏanıcıӏarın 
Memnuniyetӏerine Yönelik Saha Araştırması Bulguları 

Bu bölümde, 6 Şubat 2023 Kahramanmaraş merkezli depremler sonrası 

Adıyaman İndere bölgesinde inşa edilen toplu konut alanlarında ikamet eden 

kullanıcıların yaşadıkları çevreye ilişkin memnuniyet düzeyleri değerlendirilmiştir. 

Deprem sonrası hızlı bir müdahale ile hayata geçirilen bu projeler, fiziksel barınma 



LİSANSÜSTÜ TEZ ve PROJE YAZIM KILAVUZU 

 

123  

ihtiyacını karşılamanın ötesinde, sosyal sürdürülebilirlik açısından da kullanıcıların 

yaşam kalitesini etkileyen temel unsurlar olarak ele alınmıştır. 

Saha araştırması kapsamında, konut kullanıcılarının yaşam çevresine dair 

algılarını ve deneyimlerini ölçmek amacıyla hazırlanan anket formu, sosyal 

sürdürülebilirlik bağlamındaki belirleyici göstergeleri kapsamaktadır. Bu göstergeler 

arasında, konut tasarımının işlevselliği, ortak alanların kullanımı, komşuluk ilişkileri, 

aidiyet duygusu, sosyal etkileşim düzeyi, çevresel estetik, ulaşım kolaylığı, kamu 

hizmetlerine erişim, güvenlik algısı ve sosyal donatıların yeterliliği gibi çok boyutlu 

başlıklar yer almaktadır. 

13–14 Mayıs 2025 tarihleri arasında dijital ortamda, SurveyMonkey platformu 

aracılığıyla uygulanan anket çalışması, toplam 150 katılımcı ile gerçekleştirilmiştir. 

Katılımcılar, hem Adıyaman İndere toplu konutlarında ikamet eden yerel halktan 

bireyleri hem de projede görev alan mimar ve mühendisleri kapsamaktadır. Bu durum, 

hem kullanıcı deneyimlerine hem de teknik gözlemlere dayalı olarak zenginleştirilmiş 

bir veri kümesinin oluşmasını sağlamıştır. Katılımcıların çoğunluğu orta yaş grubunda 

yer almakta olup, farklı meslek gruplarına ve eğitim seviyelerine sahiptir. 

Anket sonuçlarına göre, kullanıcıların önemli bir bölümü fiziksel konut 

yapılarından memnun olduklarını, özellikle dayanıklılık, konfor ve iç mekân 

kullanışlılığı açısından olumlu geri bildirimler sunduklarını ifade etmiştir. Ancak 

sosyal sürdürülebilirlik göstergelerine ilişkin değerlendirmelerde, komşuluk 

ilişkilerinin zayıf olduğu, sosyal etkileşim olanaklarının sınırlı kaldığı, ortak kullanım 

alanlarının yetersiz olduğu ve mahalle kültürünün tam anlamıyla gelişmediği gibi 

olumsuzluklara sıklıkla vurgu yapılmıştır. 

Katılımcıların çoğunluğu, konutların işlevsel olmakla birlikte çevre 

düzenlemelerinin sosyal bütünleşmeyi destekleyecek düzeyde olmadığı görüşünü 

paylaşmaktadır. Ortak açık alanların azlığı, çocuk oyun alanları, sosyal tesisler, 

rekreasyon alanları ve kültürel mekânların sınırlılığı, sosyal yaşamın gelişmesini 

engelleyen temel sorunlar arasında sıralanmıştır. Özellikle yaşlı bireyler ve çocuklu 

aileler, sosyal donatı eksikliklerinin gündelik yaşamı olumsuz etkilediğini belirtmiştir. 

Aidiyet duygusu, araştırmanın dikkat çeken bir diğer boyutudur. Yeni yerleşim 

alanlarında yaşayan bireylerin önemli bir kısmı, yaşadıkları çevreyle henüz güçlü bir 



LİSANSÜSTÜ TEZ ve PROJE YAZIM KILAVUZU 

 

124  

duygusal bağ kuramadıklarını ve sosyal anlamda “yabancılaşma” hissettiklerini 

belirtmiştir. Bu durum, toplumsal bütünleşme süreçlerinin zamanla oluşacağını 

göstermekle birlikte, konut planlamasında sosyal dokuyu destekleyecek mekânsal 

kararların yeterince dikkate alınmadığını düşündürmektedir. 

Bulgular ayrıca, bazı kullanıcıların mimari tasarımların yerel kültürel dokuyla 

uyumsuzluğunu eleştirdiğini göstermektedir. Katılımcıların bir kısmı, konut alanının 

geleneksel Adıyaman konut tipolojisinden uzaklaştığını ve bu durumun kullanıcılar 

arasında kültürel bağlamda kopukluk yarattığını ifade etmiştir. Bu durum, 

sürdürülebilirliğin yalnızca çevresel değil, aynı zamanda kültürel bir bağlamda da ele 

alınması gerektiğini ortaya koymaktadır. 

Genel değerlendirme sonucunda, Adıyaman İndere Deprem Konutları'nın 

fiziksel ihtiyaçları büyük ölçüde karşıladığı; ancak sosyal sürdürülebilirlik açısından 

önemli gelişim alanlarının bulunduğu tespit edilmiştir. Sosyal ilişkilerin 

desteklenmesi, kullanıcıların mekâna aidiyet duygusunun güçlendirilmesi ve sosyal 

donatıların arttırılması yönünde yapılacak düzenlemelerin, konut kullanıcılarının 

yaşam kalitesini yükselteceği ve uzun vadeli sosyal bütünleşmeyi destekleyeceği 

öngörülmektedir. 

 

3.6. Toki Topӏu Konut Kuӏӏanıcıӏarın Memnuniyetӏerine Göre 

Değerӏendiriӏmesi 

Bu bölümde, Adıyaman İndere Toplu Konutlarında yaşayan kullanıcıların yeni 

yaşam alanlarına ilişkin memnuniyet düzeyleri dijital ortamda uygulanan bir anket 

çalışmasına dayalı olarak değerlendirilmiştir. 6 Şubat 2023 Kahramanmaraş merkezli 

depremler sonrası TOKİ tarafından hızla inşa edilen konutların sosyal sürdürülebilirlik 

boyutunda ne ölçüde karşılık bulduğu araştırılmıştır. Anket formu WhatsApp 

uygulaması aracılığıyla dağıtılmış, katılım gönüllülük esasına dayanarak sağlanmıştır. 

Anketin uygulanma süreci dijital olarak yürütülmüştür. Katılımcılara Google 

Forms bağlantısı WhatsApp üzerinden iletilmiş ve konut kullanıcılarının görüşleri 

toplanmıştır. Anket, sosyal sürdürülebilirlik kriterleri çerçevesinde hazırlanmış; 

aidiyet duygusu, komşuluk ilişkileri, mimari uyum, sosyal donatılar ve yaşam kalitesi 

gibi temalara odaklanmıştır. 
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Şekil 23. Anket Çalışması Verileri 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Veriler SPSS programı aracılığıyla analiz edilmiş, frekans dağılımları ve 

yüzdelikler kullanılarak yorumlanmıştır. Katılımcıların çoğunluğunun 31–45 yaş 

aralığında olduğu, kadın ve erkek oranının dengeli dağıldığı tespit edilmiştir. Mülkiyet 

durumu açısından, katılımcıların %82’i konut sahibi, %18’si ise kiracıdır. 

Analiz sonuçları, yapıların hızla inşa edilmesinin bazı sosyal boyutların göz 

ardı edilmesine neden olduğunu göstermektedir. Kullanıcılar fiziksel yapı 

güvenliğinden genel olarak memnun olmakla birlikte, konutların şehrin mimarisine 

uygun olmaması, kültürel değerlerle bağ kuramama ve aidiyet hissinin gelişmemesi 

gibi hususlarda olumsuz görüş bildirmiştir. 
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Tablo 7. Konut Kullanıcılarının Memnuniyet Ortalama Puanı (Grafiği)  
 

 

 

 

 

  

 

 

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Katılımcıların demografik özellikleri şu şekildedir: 

 Cinsiyet: %52 kadın, %48 erkek 

 Yaş Aralığı: 18–30 (%25), 31–45 (%45), 46 ve üzeri (%30) 

 Meslek: Çeşitli sektörlerden çalışanlar, ev hanımları, emekliler ve öğrenciler 

 Konut Sahipliği: %82 mülk sahibi, %18 kiracı 

Aşağıdaki grafiklerde kullanıcı memnuniyet düzeyleri konu başlıklarına göre 

yüzde dağılım şeklinde görselleştirilmiştir. Her bir grafik, anket sorularına verilen 

yanıtlar üzerinden oluşturulmuş ve açıklayıcı niteliktedir. 

Tablo 8. Konut Kullanıcılarının Memnuniyet Düzeyleri (Likert Ölçeği)  

Kaynak: Yazar tarafından oluşturulmuştur. 

Değerlendirilen Unsur Ortalama Puan 

Konut Planı ve Kullanım 4,1 

Yapı Kalitesi 3,8 

Ulaşım İmkanları 3,2 

Güvenlik 4,0 

Sosyal Donatılar 2,9 

Aidiyet Hissi 2,4 
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Yukarıdaki tablo, kullanıcıların fiziksel unsurlarda görece yüksek memnuniyet 

düzeyine sahip olduklarını, ancak sosyal ve kültürel boyutlarda memnuniyetin düşük 

kaldığını göstermektedir. Özellikle mahalle kültürü, komşuluk ilişkileri ve yöresel 

mimari ile bütünleşememe sorunları dikkat çekmektedir. Bu durum, afet sonrası 

yapılaşma süreçlerinde sadece teknik ve hız odaklı değil, aynı zamanda insan ve kültür 

odaklı bir planlama yaklaşımının benimsenmesi gerektiğine işaret etmektedir. 
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SONUÇ 

Bu tez çalışmasında, 6 Şubat 2023 tarihinde meydana gelen Kahramanmaraş 

merkezli depremler sonrası afet bölgesi ilan edilen Adıyaman’da, Toplu Konut İdaresi 

Başkanlığı (TOKİ) tarafından hızla inşa edilen İndere Toplu Konutları'nın, sosyal 

sürdürülebilirlik bağlamında değerlendirilmesi amaçlanmıştır. Çalışmada, konut 

kullanıcılarının fiziksel ve sosyal çevreye ilişkin memnuniyet düzeyleri ile mekâna 

aidiyet ve toplumsal bütünleşme gibi ölçütler temel alınarak kapsamlı bir analiz 

gerçekleştirilmiştir. 

Saha araştırması kapsamında hem konut kullanıcılarından hem de projede 

görev almış mimar ve mühendislerden elde edilen nicel ve nitel veriler, İndere Deprem 

Konutları’nın sosyal sürdürülebilirlik ilkeleri açısından önemli çıktılar sunduğunu 

ortaya koymuştur. Elde edilen bulgulara göre, konutların yapısal güvenliği ve temel 

ihtiyaçlara yanıt veren fiziksel koşulları kullanıcılar tarafından genel olarak olumlu 

değerlendirilmiştir. Ancak, konutların tasarımında yerel kültürel değerlerin yeterince 

yansıtılamadığı, sosyal donatı alanlarının yetersiz olduğu ve mahalle ölçeğinde bir 

topluluk hissinin henüz tam anlamıyla oluşmadığı anlaşılmıştır. 

Konut sakinleri, mimari uyum, kültürel bağ ve sosyal etkileşim açısından 

projede çeşitli eksiklikler tespit etmiş; özellikle aidiyet duygusunun zayıf olduğu ve 

sosyal ilişkilerin sınırlı kaldığına dikkat çekmiştir. Bu durum, afet sonrası konut üretim 

süreçlerinde yalnızca fiziksel güvenliğin değil, sosyal bütünleşme ve kültürel 

sürekliliğin de dikkate alınması gerektiğini göstermektedir. 

Sonuç olarak, Adıyaman İndere Toplu Konutları projesi, hızlı yapı üretimi ve 

güvenli yaşam alanları sunma hedefini büyük ölçüde karşılamış olsa da, sosyal 

sürdürülebilirlik bağlamında geliştirilmeye açık yönler taşımaktadır. Gelecekte 

gerçekleştirilecek afet sonrası yerleşim projelerinde, kullanıcı memnuniyetinin 

yalnızca fiziksel ölçütlerle değil, sosyal bağlamda da ele alınması; yerel mimari ile 

kültürel kimliği destekleyen tasarım yaklaşımlarının ön plana çıkarılması büyük önem 

arz etmektedir.  
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EKLER 

 

Ek-1: Anket Formu 

Bölüm 1: Demografik Bilgiler (Kapalı Uçlu) 

1. Yaşınız: 

2. Cinsiyetiniz: Kadın / Erkek / Belirtmek istemiyorum 

3. Eğitim Durumunuz: İlkokul / Ortaokul / Lise / Lisans / Lisansüstü 

4. Mesleğiniz: 

5. Depremden önce nerede yaşıyordunuz? 

6. Adıyaman İndere TOKİ konutlarında ne zamandan beri ikamet ediyorsunuz? 

7. Bu konutta kiracı mısınız, hak sahibi misiniz? 

Bölüm 2: Konut Memnuniyeti (5’li Likert Ölçeği) 

(1: Kesinlikle Katılmıyorum – 5: Kesinlikle Katılıyorum) 

8. Yeni konutumun büyüklüğü ihtiyaçlarıma uygundur. 

9. Konutun planlaması günlük yaşamı kolaylaştırmaktadır. 

10. Doğal ışık ve havalandırma yeterlidir. 

11. Malzeme kalitesi tatmin edicidir. 

12. Konutumda kendimi güvende hissediyorum. 

Bölüm 3: Çevresel ve Sosyal Erişim 

13. Sosyal donatılara (park, okul, sağlık ocağı vb.) kolay erişim sağlanmaktadır. 

14. Toplu taşıma olanakları yeterlidir. 

15. Alışveriş ve hizmet noktaları yakınımdadır. 

Bölüm 4: Komşuluk ve Sosyal Etkileşim 

16. Yeni yerleşimde komşularımla sosyal ilişki kurabiliyorum. 

17. Mahalle ortamında bir topluluk hissi oluşmuştur. 
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18. Önceki yaşam yerimdeki sosyal ilişkilerimi sürdürebiliyorum. 

19. Toplu konut yapısı, sosyal bağları desteklemektedir. 

Bölüm 5: Kültürel Uyum ve Aidiyet 

20. Bu konut yerleşimi kültürel değerlerime uygundur. 

21. Geleneksel yaşam biçimime uyum sağlıyorum. 

22. Burada yaşamaktan memnunum. 

23. Kendimi bu mahalleye ait hissediyorum. 

                                                           Anket Soru Tablosu 

No Soru  

1  

Yaş Aralığınız: 
 

 20–35     36–45     46–55     

56–65 

 

2  

Cinsiyetiniz: 

 

 Kadın     Erkek      

Belirtmek istemiyorum 

3  

Katılımcı Grubunuz: 
 

 Konut Sakini 

 Proje Çalışanı (Mimar / 
Mühendis ) 

 

No Soru Evet / Hayır 

4 Yeni yaşam alanınızda 
kendinizi bir topluluğa ait 
hissediyor musunuz? 

☐ Evet   ☐ Hayır 

5 Fiziksel çevreniz, aidiyet 
duygusunu ve sosyal ilişkileri 
destekliyor mu? 

☐ Evet   ☐ Hayır 

6 Yerleşim alanı, sosyal ilişkiler 
açısından afet öncesi 
yaşantınızın devamını 
sağlayacak şekilde planlanmış 
mı? 

☐ Evet   ☐ Hayır 
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7 Konutunuzun iç mekân 
planlaması, günlük yaşam 
ihtiyaçlarınıza uygun şekilde 
tasarlanmıştır. 

☐ Evet   ☐ Hayır 

8 Konutunuzda doğal 
aydınlatma ve havalandırma 
yeterli düzeydedir. 

☐ Evet   ☐ Hayır 

9 Ortak kullanım alanları (park, 
yeşil alan, oturma alanları vb.), 
sosyal etkileşimi 
desteklemektedir. 

☐ Evet   ☐ Hayır 

10 Yaşam alanınız, sosyal ve 
kültürel etkinliklere katılım 
imkânı sunmaktadır. 

☐ Evet   ☐ Hayır 

11 Bulunduğunuz çevre, güvenli 
ve sosyal açıdan destekleyici 
bir yaşam sunmaktadır. 

☐ Evet   ☐ Hayır 

12 Konut çevresi, geleneksel 

yaşam alışkanlıklarınıza uygun 
mekânsal çözümler 
sunmaktadır. 

☐ Evet   ☐ Hayır 

13 Yaşam alanınız, kültürel 
kimliğinizi yansıtan fiziksel ve 
mimari özellikler içermektedir. 

☐ Evet   ☐ Hayır 

14 Yerleşim bölgesi, sosyal 
sürdürülebilirlik ilkeleri 
(aidiyet, etkileşim, süreklilik 
vb.) açısından değerlendirildi 
mi? 

☐ Evet   ☐ Hayır 

15 Proje ya da yerleşim 
deneyiminizin, gelecekteki afet 

sonrası konut projelerine katkı 
sağlayacağını düşünüyor 
musunuz? 

☐ Evet   ☐ Hayır 
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Dijital Anket Formu – Sosyal Sürdürülebilirlik Ölçeği Taslağı 

Tez Anket Şablonu 

Katılımcı Bilgileri 

Bilgi Alanı Seçenekler 

Yaş Aralığı 20-35 / 36-45 / 46-55 / 56-65 

Katılımcı Grubu 

Konut Sakini Kullanıcı / Proje Çalışanı (Mimar / Mühendis / TOKİ 

Personeli) 

Konut Sakini Kullanıcılar İçin Sorular 

No Soru Evet / Hayır 

1. Konutunuzun iç mekân planlaması günlük yaşamınızı rahatlacak şekilde 

tasarlanmıştır. □ □ 

2. Konutunuzda doğal ışık ve havalandırma yeterli düzeydedir. □ □ 

3. Sosyal donatı alanlarına (park, yeşil alan, sağlık ocağı vb.) kolayca erişim 

sağlanmaktadır. □ □ 

4. Yaşam alanınız, geleneksel yaşam alışkanlıklarınıza uygun mekânsal 

çözümler sunmaktadır. □ □ 

5. Yerleşim alanı, yöresel mimari ve kültürel kimliği yansıtan özellikler 

taşımaktadır. □ □ 

6. Yeni yerleşim yerinizde kendinizi sosyal açıdan bir topluluğun parçası 

olarak hissetmektesiniz. □ □ 

7. Yeni yaşam alanınızda aidiyet duygunuz güçlü bir şekilde gelişmiştir. □ □ 

8. Yeni yerleşim alanı, afet öncesi yaşamınızdaki sosyal ilişkileri devam 

ettirmenizi kolaylaştırmaktadır. □ □ 

Proje Çalışanları İçin Sorular 
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No Soru Evet / Hayır 

9. Proje kapsamında geliştirilen konutlar, kullanıcıların temel yaşam 

ihtiyaçlarına uygun şekilde tasarlanmıştır. □ □ 

10. Konut tasarımlarında geleneksel mekân kullanımı dikkate alınmıştır. □ □ 

11. Konut alanı planlamasında sosyal yaşamı destekleyici ortak alanlar 

oluşturulmuştur. □ □ 

12. Proje sücreci boyunca, sosyal sürdürülebilirlik kavramı uygulamalı olarak 

dikkate alınmıştır. □ □ 

13. Projede çalışırken iş sücreçlerinin verimliliği konusunda genel olarak 

memnuniyet yaşamaktasınız. □ □ 

14. Üretilen konut projelerinin kullanıcıların sosyal yaşam kalitesini artırmaya 

katkı sağladığını düşünmektesiniz. □ □ 

15.  Proje deneyiminizin gelecekteki afet sonrası konut projelerine olumlu katkı 

sağlayacağını düşünüyor musunuz? □ □ 
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TOPLUMSAL KATKI 

 

Bu tez çalışması, afet sonrası yerleşim alanlarının yalnızca fiziksel barınma 

ihtiyacını karşılamasının yeterli olmadığını; toplumsal sürdürülebilirlik, kültürel uyum 

ve mekânsal aidiyet gibi sosyal boyutların da dikkate alınması gerektiğini ortaya 

koymaktadır. Adıyaman İndere TOKİ Konutları örneği üzerinden yürütülen bu 

araştırma, hızlı yapı üretimi ile toplumsal beklentiler arasındaki dengeyi sorgulamakta 

ve bu bağlamda sosyal sürdürülebilirliğin yeniden yapılanma süreçlerinde ne ölçüde 

gözetildiğini değerlendirmektedir. 

Araştırma sonucunda, konut kullanıcılarının fiziksel güvenlik ve temel 

ihtiyaçlar açısından büyük ölçüde memnun oldukları; ancak sosyal etkileşim, mahalle 

kültürü, geleneksel yaşam biçimleriyle uyum ve aidiyet hissi gibi alanlarda ciddi 

eksiklikler yaşandığı ortaya konmuştur. Bu durum, afet sonrası inşa edilen konut 

projelerinde sadece yapı üretimine odaklanmanın yeterli olmadığını; sosyal bağları 

destekleyecek, kültürel sürekliliği koruyacak ve yerel kimliği yansıtacak mekânsal 

çözümlerin zorunlu olduğunu göstermektedir. 

Tez çalışması, toplu konut politikalarının sosyal sürdürülebilirlik ilkeleriyle 

entegre edilmesinin gerekliliğine dikkat çekerek; afet sonrası yeniden yapılanma 

süreçlerinde yalnızca mühendislik ve yapı güvenliği değil, aynı zamanda toplumsal 

yapıların korunması ve desteklenmesi gerektiğini vurgulamaktadır. Bu yönüyle 

çalışma, kamu otoriteleri, yerel yönetimler, planlamacılar ve mimarlar için rehber 

niteliği taşıyan öneriler sunmakta; afet sonrası konut politikalarının daha bütüncül, 

insan merkezli ve kültürel bağlamı gözeten bir yaklaşımla ele alınmasına katkı 

sağlamaktadır. 

  


