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OZET

Giris ve Amac:

Adli tip pratiginde yas tashihi cezai sorumluluk, hukuki ehliyet, cinsel saldir1
magdurlar,, dogum kaydi olmayan kisilere kimlik c¢ikarilmasi, askere alinma,
memuriyete girme, siirticii belgesi alma, emekli olma gibi durumlarda biiyiik 6nem

kazanmaktadir.
Gere¢ ve Yontemler:

Bu calismada; adli makamlar tarafindan yasayan olgularda yas tayini istemi
ile 1 Ocak 2013 - 31 Aralik 2017 tarihleri arasindaki 5 yillik donemde Dicle
Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim dalina gonderilen olgular igin

diizenlenen 393 rapor retrospektif olarak incelendi.
Bulgular:

Olgularin cinsiyete gore dagilimi incelendiginde 205 * 1 (%52) kadm, 188’ i
(%48) erkekti. Olgularm en fazla 338 (%83.0) olgu ile hukuk mahkemeleri
tarafindan gonderildigi goriildii. Kemik yasi istenme sebeplerine gore en fazla 87
(%22.1) olgu ile gercek yasmi O6grenme nedeninin yer aldigi, bunu swrasiyla 77
(%19.6) olgu ile evlilik ve 67 (%17.0) olgu ile resmi islemlerin takip ettigi goriildii.
Erkeklerin en fazla 41 (%21.8) olgu ile ger¢ek yasini 6grenme nedenli, kadmlarin en
fazla 67 (%32.7) olgu ile evlilik nedenli gdnderildigi tespit edildi.

Sonug:

Her toplumun genetik yapisi, ¢evresel sartlari, yasam tarzlarinin birbirinden
farkli olmas1 ve yas tayininde kullanilan dokularin bu parametrelerden etkilenmesi ve
gelisim evrelerinin toplumlar arasi farklilik gdstermesi nedeniyle kendi toplumumuz

i¢in genis kapsamli bir ¢alisma ile standartlar gelistirilmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yas tespit yontemleri, kemiklerden yas tayini, kemik

gelisimi, radyoloji, dis gelisimi, adli tip.



ABSTRACT

introduction and Aim:

Age estimation in forensic medicine practise has significant role to determine
situation such as criminal liability, civil competency, victims of sexual abuse,
identification of persons without birth registration, be taken to military service,
admission to official duty, taking the driver license and for retirement.

Materials and Methods:

In this study, 393 prepared reports for living cases submitted to Dicle
University Faculty of Medicine Department of forensic medicine for the 5 - year
period between January 1, 2013 and December 31, 2017 with the request of age
determination by the judicial authorities were reviewed retrospectively.

Results:

The distribution of the cases by gender was 205 (52%) female, 188 (48%)
male. Maximum cases were sent by legal courts with 338 (83.0%). When evaluated
the reasons for being asked for bone age, it was seen that the reason for real age
learning was included in 87 (22.1%) cases. The other reasons was marriage in 77
(19.6%) cases and official procedures in 67 (17.0%) cases respectively. It was found
that the highest number of males were sent to learn the real age with 41 (21.8%)
cases and the highest number of females were sent to for marriage procedures with
67 cases (32.7%).

Conclution:

The genetic structure of each society, environmental conditions, lifestyles are
different from each other and the tissues used in age determination are affected by
these parameters and developmental stages differ between societies, so it is necessary

to develop standards for our own society with a comprehensive study.

Key Words: Methods for age estimation, age estimation with bone, bone

development, radiology, tooth development, forensic medicine.
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1. GIRIS VE AMAC

Adli tibbin en Onemli gorevlerinden birisi kisinin kimliginin tespiti olup
canlida ya da 6liide yapilan biitiin islemlere kimlik tespiti ile baslanir (1, 2). Insana
Ozgll olan belirti, nitelik ve Ozelliklerle, bir kiginin belirli bir kimse olmasini
saglayan, kisinin tanmmasinda, tamimlanmasinda ve diger insanlardan ayirt
edilmesinde etkin olan 6zelliklerin tiimii kimlik olarak ifade edilirken, kisinin bu

Ozelliklerinin ortaya konmasina ise kimliklendirme denilmektedir (3, 4).

Genel olarak iilke sinirlar1 igerisindeki vatandashik islemlerinde, medeni
hukuk alaninda, kitlesel facialarda 6len kisinin kim oldugunun belirlenmesinde,
miilkiyet, borg, resmi islemler gibi yasal hak ve yilikiimliiliikklerin diizenlenmesinde,
sigorta, miras gibi ekonomik durumlarda, kuskulu oliimler, intihar ve cinayet gibi
kriminal olaylarda kimlik tespiti yapmak gerekmektedir. Kimlik tespitinde kisinin
sesi, yiirliyiisii, parmak izi gibi fiziksel 6zellikleri yaninda belge, taki, giysi, gozliik,
isitme cihazi, protez gibi tibbi bilesen igermeyen komponentler de

kullanilabilmektedir (5, 6).

Hukuk ve adli tip uygulamalarinda adli kimlik ve tibbi kimlik olmak iizere iki

tiir kimlik tanimi1 yapilmaktadir (3).

Adli kimlik: Uzerinde kisiye ait fotografi da igceren ve kisinin niifus
kayitlarindaki dogum yeri, dogum tarihi, cinsiyet, anne ve baba adi gibi bilgileri
ihtiva eden niifus clizdani, ehliyet, pasaport gibi tanzim edilmis belgelerle yapilan
hiiviyet tayinidir (3, 7). Bu tiir belgelere, dokiimanlarin saklanmas1 veya sahteciligin

yapilabilmesi gibi nedenlerden 6tiirii her zaman giivenilmesi miimkiin degildir (7).

Tibbi  kimlik:  Kisinin  viicut  Ozelliklerinin ~ tamammim  birlikte
degerlendirildigi, kisinin yasini, boyunu, kilosunu, cinsiyetini, goziiniin, sa¢inin ve
teninin rengini, yliziiniin 6zelliklerini, dislerinin sayismi ve 6zelliklerini, herhangi bir
ameliyat veya yara izi olup olmadigini, dovmesini, erkek ise siinnetli olup
olmadigini, varsa anomalilerini ve protezlerini iceren fiziksel 0Ozelliklerin

degerlendirilmesine dayanan kimliktir (3, 8-11).



Yas; cinsiyet, boy, parmak izi, sa¢ rengi, gdz rengi gibi bireyin tibbi kimligini
olusturan en temel fiziksel Ozelliklerinden olup yas tahmini dogru bir
kimliklendirmenin en 6nemli parametrelerindendir. Adli tip pratiginde yas tashihi
cezai sorumluluk, hukuki ehliyet, cinsel saldir1 magdurlari, dogum kaydi olmayan
kisilere kimlik ¢ikarilmasi, askere alinma, memuriyete girme, siirlicii belgesi alma,

emekli olma gibi durumlarda biiyiilk 6nem kazanmaktadir (12).

Yasayan kisilerde yas tayininin diinyada en sik karsilagilan uygulama alanlar1
goemenler, sigmmacilar, suglular, magdurlar ve insan kagak¢iligidir. Avrupa
iilkelerinde adli sebeplerden dolay1 yas tayini istenme nedenleri arasinda ilk sirayi
yanlarinda herhangi bir kimlik belgesi bulunmayan gd¢menler alirken, iilkemizde
baz1 bolgelerde niifus kayitlarinin zamaninda ve dogru yapilmamasindan kaynakl
olarak ¢ogunlukla kimlik belgesi bulunan kisilerde gergek yaslarmin tespiti i¢in yas

tayini istenmektedir (13).

Bu calismada; adli makamlar tarafindan yasayan olgularda yas tayini istemi
ile 1 Ocak 2013 - 31 Aralik 2017 tarihleri arasindaki 5 yillik donemde Dicle
Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dalina gonderilen olgular icin
diizenlenen raporlar retrospektif olarak taranmis olup elde edilen bulgular ile
literatiirler 1s1g¢1inda yas tayininde kullanilan yontemin verimliligini degerlendirmek
ve yas tayini hususunda yapilacak c¢alismalar i¢in iilkemiz veri havuzuna katki

saglamak amacglanmistir.



2. GENEL BIiLGILER

2.1. Tanimlar

Kronolojik yas; bireyin dogum tarihi ile baslayan ve siklikla niifus kagidi ile

kanitlanan takvim yasi anlamia gelmektedir (14).

Kemik yasi1; radyografik olarak belirlenen karakteristik 6zellikler ile kemik
gelisiminin o diizeyin ¢ogunlukla kazanildigi, daha 6nce diizenlenmis standartlara

gore belirlenmis, kronolojik yas anlamina gelmektedir (13, 14).

Viicudun tamami tiim bireylerde benzer biiylime karakteristigine sahip olup
bliylime ve gelisme, tiim kisilerde ayni zamanlarda benzer bir diizen icerisinde
birbirini takip eden dinamik bir siirectir. Kemiklerden yas tahmini bu bilgiden yola
cikilarak kemiklerin kemiklesme siireclerinin bireyin kronolojik yasi ile uyumunu
arastiran radyolojik bir inceleme yontemidir. Iskelet matiirasyonu beslenme, saglik
durumlar1 ve ailesel 6zelliklerden en az etkilenen parametre oldugundan kemik yasi,

kronolojik yasin en iyi gostergesidir (15, 16).

Tibbi alanda ¢ocuklarin normal gelisim siireclerinin takibi, biiyiime ve
gelisme geriliginin  degerlendirilmesi,  baz1 endokrin hastaliklarin tanis1 ve
tedavisinin takibi gibi durumlarda, adli alanda ise cezai ve medeni hukuk

uygulamalarinda karar siirecinde kemik yasi tayinine ihtiya¢ duyulmaktadir (17-19).

2.2. Kemikler:

Viicudu koruyan, destek olusturan ve hareket kabiliyeti saglayan insan
iskeleti kranium, toraks, abdomen ve pelvisi olusturan aksial iskelet ile alt ve list
ekstremiteleri iceren apendikiiler iskelet bdliimlerinden olusur. Dogumda 270, on

dort yasinda 254 kemik iceren ve bazi kemik bolimlerinin kaynasmasi sonrasi



erigkinde 206 kemikten olusan iskelette kemiklerin 6 tanesi kulak kemigi olmak
tizere 28 tanesi kafa bolgesinde, 26 tanesi kolumna vertebraliste, 25 tanesi gogiis
kisminda ve 1 tanesi de hyoid kemik olmak iizere 80 tanesi aksial iskelette; 64 tanesi iist
ekstremitede, 62 tanesi alt ekstremitede olmak iizere 126 tanesi apendikiiler iskelette yer
alir (20, 21).

Kemikler; kemik iligini igeren kemik doku ve bunu g¢evreleyen periosteum
ad1 verilen bag dokudan olusan, ¢cok sayida damar ve sinirlerle donatilmis yapilardir.
Kemik dokusu ekstraselliiler matrix ve Tip-1 kollajen gibi organik yapida olup
mineralize olmayan ve kemige esneklik kazandiran yapilarm yaninda inorganik
yapilt olup mineralize olan ve kemige sertlik kazandiran hidroksiapatit kristalleri
seklinde bulunan fosfat, kalsiyum, magnezyum ve sitrat gibi bilesenler igerir (22,
23).

Kemik Kemik Doku Mikroyapi Nanoyapi

Osteon (Havers Sistemi)

Lamella 7 pm)

Hidroksiapatit
Kollajen fibriller (~ 50 nm) (~50 x25 x 2 nm)

Kollajen fiber (~ 5 ym)

Kollajen molekalien |

Siki kemik Hidroksiapalit kristalledi | Kollajen Ggld heliks yapi

Mikroskobik gérintd (~300 x 1.5 nm)
Mineralize fibriller

Makro Nano
Sekil 1. Kemigin yapisi (22).

Kan damarian |

Kemikler dislerden sonra insan viicudunda bulunan en sert yapilardir. Yetigkin
bir insanda viicut agirhiginin yaklagik olarak %15’ini kemikler olusturmakta olup toplam
kemik agirligi 5-6 kg. civarindadwr. Kemik yapisinin %30-40 kadar1 organik
maddelerden, %60-70 kadar1 inorganik maddelerden olusur. Radyografilerde kemigin
151N gecirmesini azaltan ve opak goriinmesini saglayan kemigin inorganik bdliimiini

olusturan kalsiyum tuzlaridir (20, 24).



Insan iskeletini olusturan kemikler birbirinden farkli biiyiikliik ve sekillere

sahiptirler. Kemikler sekillerine gore:

1) Uzun kemikler (Ossa longa): Humerus, femur,

2) Yass1 kemikler (Ossa plana): Skapula, koksa, parietal kemik,

3) Kisa kemikler (Ossa brevia): El ve ayak bilegi ve falanks kemikleri,
4) Diizensiz Kemikler (Ossa irregularia): Kafa taban1 kemikleri,

5) Hava igeren kemikler (Ossa pneumatica): Maksilla, sfenoid kemik, frontal
kemik,

6) Susamsi kemik (Ossa sesamoidea): Patella,

7) Aksesuar kemik (Ossa accessoria): Os trigonum, os sustentakuli seklinde
siniflandirilirlar (23-25).

Uzun kemiklerin kompakt kemikten olusan orta kisimlarma diafiz, ug
kisimlarinda yer alan daha canli yapiya epifiz adi verilir. Diafizin u¢ kisiminda
epifize komsu olan, kalsifiye matriksin kemik dokuya doniistiigii ve kemiklerin

uzamasinda 6nemli rolii olan aktif boliimiine metafiz denilir (24, 26).

Epifiz ile diafiz arasinda kalan ve kemiklesmenin olustugu alana epifiz plagi adi
verilir. Epifiz plag1 epifizden diafize dogru bes bdliime ayrilir. Ik bdliim hyalin
kikirdak yapisinda olup hiicrelerde morfolojik bir degisiklik yoktur. Bu alana
dinlenme bdlgesi denilir. ikinci boliimdeki hiicreler kemigin uzun eksenine kolonlar
seklinde yayilirlar. Kondrositlerin hizla boliindiigii bu alana proliferasyon bolgesi
denilir. Sitoplazmalarinda glikojen birikmis ve matriksi septalagsmis biiyiik
kondrositlerin yer aldigi boliime hipertrofik kikirdak bolgesi denilir. Kondrositlerin
oldiigii ve septalarda kalsifikasyonun basladigir boliime kalsifiye kikirdak bolgesi
denilir. Endokondral kemiklesmenin basladigi son bolime kemiklesme bolgesi adi
verilir. Epifiz plagindaki kemiklesme sonlandigi zaman kemigin uzamasi da sonlanir

(17, 26).



EPIFIZ
METAFIZ

DIAFiIZz

METAFIZ

EPIFiZ

Sekil 2. Kemigin boliimleri (17).

Kemiklerde intrakartilagenéz ve intramembrandz olmak iizere iki ¢esit

kemiklesme olur.

b)

Intramembranéz (Bag doku kaynakli) kemiklesme: Bu seckilde olusan
kemiklesmede, embriyonda mezensimal bag dokusu yapisinda olan kemik
taslag1 direkt kemik haline doniisiir. Klavikula ve yass1 kafa kemiklerinde bu

tiir kemiklesme goriiliir.

Intrakartilagen6z (Kikirdak doku kaynakli) kemiklesme: Bu sckilde
olusan kemiklesmede embriyonda bag dokusu halinde bulunan kemik taslagi
ilk olarak kikirdak doku halini alir sonra kikirdak dokusu kemik doku haline
doniisiir.

Intrakartilagendz kemiklesme de kendi igerisinde ikiye ayrilir.

Enkondral kemiklesme: Bu tiir kemiklesmede kemik taslaginin orta
kismindan baglayarak kenar kisimlara dogru yayilan kemiklesme olusur. Kisa

kemiklerde bu tiir kemiklesme goriiliir.

Perikondral kemiklesme: Kemik taslaginin dig bolimiinden baglayan

kemiklesme seklidir. Uzun kemiklerde bu tiir kemiklesme goriiliir.



Cogunlukla kemiklerin gdvde kisminda yer alan ve fetal hayatin 7-12.
haftalarinda belirmeye baslayan bag dokusu halinde bulunan kemik taslagindaki ilk
kemiklesme bolgesine primer kemiklesme merkezi adi verilir. Dogum sirasinda

biitiin kemiklerde primer kemiklesme merkezi vardir.

Cogunlukla uzun kemiklerin ug¢ kisimlarinda, kemik taslagmnin i¢ boliimiinde
yer alan, siklikla dogum sonrasi belirmeye baslayan kemiklesme bdlgesine sekonder
kemiklesme merkezi adi verilir. Sekonder kemiklesme merkezi ilk olarak diz
cevresindeki kemiklerde izlenir (24, 27-30).

2.3 Yas Tayininde Kullamlan Bazi Kemiklerin Ozellikleri ve Epifiz
Ornekleri

Insan iskeletinde el; sekiz adet karpal, bes adet metakarpal, on dort adet

falanks kemigi olmak iizere toplam yirmi yedi kemikten meydana gelir.

Radius / Ulna
: 4

Os lunatum

Os scaphoideum ' > =

2 .
Os capitatum ~— ,& 3
Os pisiforme
Os trapezium —— v_,* .A; Os hamatum, Hamuius ossis hamat
J .‘ T
/ )

Os triquetrum
Ossa carpl

Os trapezoideum —
,/

Qssa sesamoidea Ossa metacarpi |-V

y

Os sesamao ocum

Phalan proximalis — ? TR R
Os sesamoideum "_ "'” . r.‘ .
Phalanx distalis _;,," 3 '/, \ ‘." Ossa digitorum
* 4 L/ forw
9 i
' ‘ Bl . .
R/ | ¥
Corpus phulangs % A o
Capue phalangls .' '» 4
h % \
>

Basls phalangls

Tuberositas phalangis distalis < ok

Sekil 3. El, el bilegi kemikleri anatomisi (31).

< it | P



2.3.1. El Parmak Kemikleri (Ossa Phalanges)

Her bir elde bagparmakta iki, diger parmaklarda liger adet olmak iizere toplam
on dort tane falanks bulunur. Metakarpal kemikler tarafindaki falankslarin proksimal
yiizlerine basis, govde kisimlarina korpus, distal uclarma ise caput phalangis adi

verilir. Falankslarin epifizleri distal uglarda yer alir.

2.3.2. El Tarag Kemikleri (Ossa Metacarpalia)

Anatomik pozisyonda dis taraftan i¢ tarafa dogru romen rakamlariyla
isimlendirilen bes adet kemige metakarpal kemik denir. Proksimal kisimlar1 basis,
govdeleri corpus, distal kisimlar1 caput olarak adlandirilir. En kisa ve en kalin olan
birinci metakarpal kemigin epifiz golgesi proksimalde yer alirken diger metakarpal
kemiklerin epifiz cizgileri distalde yer alir ve epifiz kapanma siras1 distalden
proksimale dogrudur. Yani 6nce son falanks, sonra orta falanks en son proksimal

falanks epifiz hatlar1 kapanir.

2.3.3. El Bilegi Kemikleri (Ossa Carpalia)

Sekiz adet karpal kemigin dort tanesi proksimal sirada, dort tanesi distal
sirada yer alir. Anatomik pozisyonda distan i¢ce dogru proksimal sirada scaphoideum,
lunatum, triquetrum, psiforme kemikleri, distal swrada trapezium, trapezoideum,
capitatum ve hamatum kemikleri yer alir. Birinci yilda os capitatum ve os hamatum,
ticlincii yilda os triquetrum, besinci yilda os lunatum ve os trapezium; altinci yilda os
scaphoideum; sekizinci yilda os trapezoideum; on ikinci yilda os pisiforme

kemiklesmeye baslar.

2.3.4 Radius

Anatomik pozisyonda dis tarafta yer alan ve hareketli olan 6nkol kemigidir.
Intrauterin sekizinci haftada gdvdenin merkezinde, ikinci yilin sonunda alt ucunda,
besinci yilda iist ucunda kemiklesme baslar, {ist ucundaki epifiz hatti on yedi

yasinda, alt ucundaki epifiz hatt1 yirmi yaslarinda govde ile kaynasur.



2.3.5. Ulna

Anatomik pozisyonda i¢ tarafta yer alan ve sabit olan Onkol kemigidir.
Intrauterin sekizinci haftada govdesinde, dérdiincii yilda kaput ulnada, on yaslarinda
olekranonda kemiklesme baslar ve on alt1 yasinda govde ile kaynasir. Alt u¢ 20

yasinda kaynasir.

Radius ve wulna alt epifiz hatlar1 ¢ogunlukla interosseal bolgelerden
baslayarak; radius dis kenara, ulna i¢ kenara dogru kapanma gosterir. Ulna epifiz
hatlarinin kapanmasi radiustan 6nce tamamlar. Olekranon epifiz hatt1 ¢ogunlukla

eklem yilizeyinden dig kisma dogru kapanir (21, 24, 32).

2.3.6. Humerus:

Ust ekstremitede yer alan en kalin ve en uzun kemiktir. Sekiz merkezden
kemiklesen humerusta kemiklesme ilk olarak intrauterin sekizinci haftada goriiliir.
Caput humeride bazen dogumdan hemen 6nce, bazen de dogumdan sonraki ilk alt1
ayda, kapitulum humeride ikinci yasta, epikondilus medialiste 4-5 yaslarinda,
epikondilus lateraliste on iki yasinda kemiklesme baslar. Tuberculum majusta
iiclincli yasta, tuberculum minusta besinci yasta kemiklesme goriiliir. Tuberculum
majus ve minus altinci yasta kaput humeri ile birlesir, list u¢ gévde ile yirminci

yaslarda kaynasir.

Humerus iist ug epifiz hatt1 genellikle igten disa dogru kapanir ve dis tarafta

kenar ¢entigi seklinde bir golge olusturmak suretiyle kendisini belli eder.



Sekil 4. Humerus tist ug epifiz hatt1 (98).

2.3.7. Sternum

Gogiis kafesinde 6n duvar orta kisimda bulunan ve yaklasik olarak on yedi
cm uzunlugunda olan sternum; manubrium, corpus ve processus xiphoideus olarak
iic bolimden meydana gelir. Corpus sterni baslangigta dort parca iken zamanla
birleserek tek parca halini alir. Sternum, biri manubrium sternide, dordii korpus
sternide ve biri de processus xiphoideusta olacak sekilde alt1 merkezden kemiklesir.
Manubrium ve korpusta kemiklesme intrauterin altincit ayda bagslarken processus
xiphoideusta 5-18 yaglar1 arasinda kemiklesme baglar. Korpustaki kemiklesme
merkezleri puberte ile birlikte birbirleriyle birlesmeye baslar ve yirmi bes yasinda
birlesme tamamlanir. Processus xiphoideus genellikle otuz yas civarinda korpus ile

birlesse bile bazen ileri yaglara kadar bu birlesme olmaz.
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2.3.8. Coxae:

Os ilii, os ischii ve os pubis denilen ii¢ farkli kemikten meydana gelir. On
tarafa dogru devrilmis “Y” harfine benzeyen Y kikirdagi ile birbirlerine baglanan bu
iic kisim 14-16 yaslarinda birbirleriyle birleserek kemiklesir. ilium, iskium ve
pubiste bulunan 3 primer; crista iliaka, spina iliaka anterior siiperior, tuber
ischiadicum, symphisis pubica ve acetabulumdaki Y kikirdaginda bulunan 5
sekonder kemiklesme merkezi ile kemiklesir. Intrauterin 8-9. haftalarda primer
kemiklesme merkezlerinde, pubertede sekonder kemiklesme merkezlerinde

kemiklesme goriiliir ve 20-25 yaslarinda kaynasir.

Sekil 5. Ilium iist uc iskium alt ug epifiz hatlar1 (98).

Crista iliaka list kenar niivesi nokta veya ince bir hat seklinde belirerek
kapanma ¢aginda genellikle ortadan iki tarafa dogru kapanir. Ischion alt epifiz hatti

cogunlukla distan i¢ce dogru kapanmaya baglar.
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2.3.9. Cocceyx:

En sonda bulunan dort adet rudimenter vertebranin birlesmesiyle olusur. Baz1
kisilerde bes bazi kisilerde ise li¢ adet olabilir. Birinci sakral vertebra en biiyiikleri
olup sakrumun son kismi ile eklem yapar. Her boliimiinde birer tane olacak sekilde
dort merkezden kemiklesir. 11k bélimde 1-4. yillarda; ikinci boliimde 5-10. yillarda;
ticlincii boliimde 10-15. yillarda ve son bolimde 15-20. yillarda kemiklesme baslar
ve yasm ilerlemesiyle bu boliimler birlesir. ilk iki boliim genellikle 25-30 yas
civarinda birbiriyle kaynasir. Kadinlarda ileri yaslarda koksiks, sakrum ile kaynagir

(21, 24, 33, 34).

2.4. Kemik Gelisimini Etkileyen Hastahklar

Kemik kiitlesinin olugsmasinda ve kemiklesmede c¢ocukluk déneminde
ozellikle genetik faktorler on plandayken, ergenlik ve menopozal ddonemlerde
hormonal faktorler daha ¢ok 6n plana c¢ikmaktadir. Beslenme durumu, fiziksel
egzersiz, bazi kronik hastaliklar ve ilaglar ise tiim yasam boyunca kemik
metabolizmasmi etkilemektedir. Kemik metabolizmasini etkileyen durumlardan
besin faktorleri igerisinde vitaminler ve mineraller daha fazla 6nem arz ederken,
hormonlardan paratiroid hormonu, Kalsitonin, biiyiime hormonu, &strojen ve
testosteron onemli yer tutmaktadir (22). Kemik kiitlesini etkileyen faktorler tablo 1°

de Ozetlenmistir.

Tablo 1. Kemik kiitlesini etkileyen faktorler (35).

Modifive Edilemeyven Faltorler

Modifive Edilebilen Faktirler

Genetik Beslenme
Yag Yagam Tarzi Degisiklikleni
Emik Edken Viicut Yapist ve Agulig
Cinsivet Hormonal Durum

Egzersiz
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Kondroplazi; kikirdak dokunun proliferasyonu, osteogenez ise kikirdak ya da
bag dokusunun kemik dokusuna doniismesi anlamina gelir. Uzun kemiklerin
biiyiimesi kondroplazi ile meydana gelir. Hem kondroplazi hem de osteogenez
stiregleri ¢esitli hormonal ve metabolik etmenlerle diizenlenir. Temel olarak biiyliime
hormonunun kondroplazi iizerinde, tiroid hormonu ve gonadal hormonlarin
osteogenez iizerinde etkileri varsa da bu hormonlar sinerjistik etki gostererek hem

kondroplaziyi hem osteogenezi etkilerler.

Kronolojik yasa gore kemik yasmin ileri olmasi hemen daima hormonal
bozukluklardan kaynaklanmaktadir. Puberte prekoks, adrenogenital sendrom, gelisim
caginda obezite ve serebral gigantizm kemiklesmeyi siiratlendiren temel

bozukluklardir.

Kemik yasmin kronolojik yasa gore geri kalmasi daha sik karsilasilan bir
durum olup biiylime hormonu ve tiroid hormonu eksiklikleri ile gonadal disgenezi
oncelikli olarak diistiniilebilir. Bunlar diginda, hiperkortizolizm, turner sendromu gibi
hormonal bozukluklar, mukopolisakkaridoz, akondroplazi gibi genetik hastaliklar ve

kronik sistemik hastaliklar kemik gelisim geriligine neden olabilir (14, 36, 37).

2.5. Kemik Yas1 Tayini Yontemleri

2.5.1. Kisa Bir tarihce:

X-gmnlarmm 1895 yilinda Wilhelm Conrad Roentgen tarafindan
kesfedilmesinden sonra 1896’da Roland biiylime maturasyon hizinin indikatorii
olarak biiyiiyen kemiklerin radyografik goriintiilerinin sekil ve boyutlarinin
karsilastirilabilecegi fikrini ortaya atmustir. ilk el bilek filmi 1896°da Londra’da
Sdyney Rowland tarafindan kaydedilmistir. 1896 yilinda, iskelet olgunlugunu bilek
radyografileriyle ilk inceleyen kisi Ranke’dir.
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1906 ve 1912 yillarinda Monaco ve Cenova’ da yapilan “Canli Bireylerde
Yapilacak Antropometrik Olgiimlerin Birligine Dair Uluslararasi Antlasma’ da”
Olgtimlerin viicudun sol tarafindan yapilmasi karart alinmistir. Cogu toplumda sag
tarafin1 kullananlarin sayisinin fazla olmasindan dolay1 sag tarafin daha fazla kaza
riskine sahip olmasi, yapilan ¢aligmalarda sag-sol taraf arasindaki farkin iskelet
gelisim durumunu etkilemeyecek diizeyde onemsiz oldugu, her iki el yerine sadece
sol el kullanilmasinin radyasyon dozunu %350, maliyeti %40 azalttig1 bildirilmistir
(32).

Ulkemizde yas tahminine yonelik ilk ¢alisma 1984 yilinda Iscan tarafindan
yapilmis olup sag torakal bolge 4. kostanin sternal ucu incelenmis ve bu yontemin

Tiirk toplumunda kullanilabilecegi belirtilmistir (38).

Kemik yas1 degerlendirilmesi i¢in, dogumdan baslayarak erigkinlige kadar
biiyliyen, kaynasan ve farklilasan ve farkli kemiklesme noktalarini barindiran bolge
olarak ¢ogu arastirmaci tarafindan en uygun bolge kabul edildigi igin el-bilek
bolgesinin radyografisi kullanilir. El bilek ve parmaklarindaki kemiklesme dereceleri
Greulich-Pyle (GP) atlas1 ve Taner—Whitehouse (TW) atlasindaki standartlara goére
degerlendirilir (39-41). GP atlasindaki standartlar Amerikali ¢ocuklar, TW

atlasindaki standartlar Ingiliz ¢ocuklar esas alinarak hazirlanmistir (42).

Iki yasindan kiiciiklerde kemik yas1 kronolojik yasa gore + 6 ay, iki yas ile
dort yas aras1 = 1 yil, dort yas ile puberte arasinda + 2 yil farklilik gosterebilir (43).
Cogunlukla yargi makamlarinca istenilen kemik yas1 tespiti istekleri, diinyadaki
farkli bolgelerde cezai ve hukuki sorumluluklar agisindan 6nem tasiyan 12, 13, 15 ve

18 yaslarinda yogunlagsmaktadir (44).

Kemiklerden yas tayini yapilirken kisisel farkliliklar, genel saglik durumu,
gecirdigi hastaliklar, stres faktorii, meslek, cinsiyet, ik, fiziksel aktivite ve diyet gibi
faktorler goz oniinde bulundurulmalidir. Cinsiyet yoniiyle hormonal ve biyomekanik

farklilik sayilabilirken irka gore kemik dansitesi farkliligi gosterilebilir (45, 46).
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Ulkemizde Adli Tip Uzmanlari iizerinde yapilan bir ¢alismada, arastirmaya
katilanlarm % 45,7’sinin Gok yontemini, % 21,7’sinin GP yontemini, % 17,4 linlin

TW yontemini kullandig1 saptanmistir (47).

2.5.2. Greulich-Pyle Yontemi

[k olarak 1957 yilinda yaymlanan bu atlas daha sonra 1959 yilinda ikinci
baskismi ve 1988 yilinda tcilincti baskismi yapmistir. 1931-1942 yillar1 arasinda
dogan sosyoekonomik diizeyi yiiksek 1000 Kuzey Amerikali gocugun el- el bilek

grafilerindeki degisimler baz alinarak hazirlanmistir.

Bu atlasin ikinci baskisinda her bir yas ve bazi buguklu yaslar igin
kadinlarda 18 yasina kadar 27 tane, erkeklerde 19 yasma kadar 31 tane olacak
sekilde standartlar belirlenmistir. Bu standartlar i¢erisinde kemiklesme merkezlerinin
goriilme zamanlari, epifizlerin kemik saftina kaynamasi ve sekli, epifiz kenar
ozellikleri, epifiz hattinin kapanma diizeyi gibi 6zellikler yer alir. Sadece sol el-el
bilegi grafisi ¢ekilerek en az radyasyon ve tek c¢ekimle birden fazla kemigin

degerlendirilmesi temeline dayanur.

Cekilen el ve el bilek grafilerinin bu atlas i¢indeki yasa bagli kemigin
gelisim diizeylerini gosteren standartlar ile karsilastirilmasiyla en uyumlu olan

standart kisinin kemik yas1 olarak tayin edilir (20, 28, 48, 49).

2.5.3. Taner —~Whitehouse Yontemi

Tanner ve Whitehouse tarafindan saglikli 3000 Ingiltereli cocugun grafileri
degerlendirilerek gelistirilmistir. 1983 (TW2) yilinda ikinci ve revize edilerek 2001
(TW3) yilinda tigiincii baskis1 yaymlanmistir.

Bu yontemde el ve el bilekte bulunan kemiklerinin distal uglarmin
kemiklesme oranlar1 cinsiyete gore ayri ayri1 skorlanir. El el bilekte yer alan
kemiklerle beraber radius ve ulna ile (RUS: radius, ulna and short bone) toplam

yirmi tane kemigin gelisim asamasma gore belirlenen skorlar toplanir. Elde edilen
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degerler atlastaki tabloya yerlestirilerek kemik yasi tespit edilir. TW ydnteminin
bilgisayar destekli programi da mevcuttur (20, 28, 50, 51).

2.5.4. Gok Atlasi

Semsi Gok ve arkadaslarinin GP atlasindan uyarlayarak olusturduklari, el,
el-bilek kemikleri disinda humerus {ist ug, radius ve ulna alt ug, ilium st ug, iskium
alt uc¢ epifiz hatlari, koksiks ve sternum kemiklerinin ve dislerin gelisiminin birlikte
degerlendirildigi bir yontemdir. 1 ile 22 yas araliginda her bir yas i¢in; ayrica 25,40
ve 50. yaslarin tayini miimkiin olup bunun haricinde yas araligi belirtilebilmektedir

(20, 28, 49, 52).

23 yasina kadar olanlarda yas tayini icin grafisi alinacak bolgeler:

El parmak ve tarak kemikleri, radius ve ulna alt epifiz bolgelerini gosteren

grafiler,
Anterior Posterior ve Lateral dirsek grafisi,
Humerus ve skapula boynunlarini gésteren omuz grafisi,

[liak kemik iist epifiz hattin1 ve iskion alt epifiz hattin1 igeren tek tarafli

pelvis grafisi.

23 yasindan biiyiik ve 40 yasindan kiiciik olanlarda yas tayini icin

grafisi alinacak bolgeler:
Sadece sakrum ve koksiksin lateral grafisi.
40 yas civarinda olanlarda yas tayini icin grafisi alinacak bolgeler:

Sadece lateral sternum grafisi.
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45-50 yaslan civarinda yas tayini icin grafisi alinacak bolgeler:

P-A akciger grafisi.

Gok Atlasinda kemiklerin gelisme donemlerine gore epifiz kapanma

dereceleri;
Birinci yasin sonunda:
- Radius ve ulna alt ug epifiz kemiklesme noktalar1 goriilmez,
- El bilek kemiklerinden iki tanesinin kemiklesme noktas1 goriiliir,
- Humerus ve femur bas1 epifiz niiveleri fasulye biiyiikliiglindedir,
- Siit diglerinden orta ve yan kesici disler mevcuttur.
Ikinci yasin sonunda:

- Radius alt ug, 1. metakarp proksimal ug 2, 3, 4, 5. metakarplarin distal ug

ve parmak kemiklerinden bazilarinin epifiz niiveleri goriiliir,
- Humerus kondili niivesi ve femur biiyiik torakanter niivesi goriiliir,
- Siit diglerinden kopek disleri ve birinci molar disler mevcuttur.
Uciincii yasin sonunda:

- El bilegi kemiklerinin ii¢ tanesinin, biitiin metakarplarin ve parmak

kemiklerinin epifiz niiveleri goriiliir,
- Humerus biiytik ve kiiciik niivelerinin ve patellanin niivesi goriiliir,

-Siit diglerinden ikinci molar disi mevcuttur.
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Dordiincii yasin sonunda:

- El bilegi kemiklerinden dort tanesinin kemik niiveleri goriiliir,
- Iskion ve pubis kollar1 birlesir,

- Femurda biiylik trokanter kemik niivesi irilesir,

- Siit digleri tamamlanmistir.

Besinci yasin sonunda:

- Radius alt ug epifiz niivesi disk seklinde yayilir ve radius al u¢ kenar1

koselenmeye baslar,
- El bilek kemiklerinden bes veya alt1 tanesinin kemik niiveleri goriiliir.
Altinci yasin sonunda:
- Yedi adet el bilegi kemigi niiveleri goriiliir.
Yedinci yasin icinde:

- Tamamlanmis olan el bilegi kemiklerinin smirlar1 birbirine yaklagsmaya ve

koselenmeye baslar,
- Ulna alt ug epifiz niivesi goriliir,
-Daimi dislerden birinci molar dis mevcuttur.
Sekizinci yasin icinde:
- El bilek kemiklerinin niiveleri sekillenmeye devam eder,

- Daimi dislerden orta kesici dis mevcuttur.
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Dokuzuncu yasin sonunda:

- Radius ve ulna alt epifiz niiveleri disk bi¢imini tamamlayarak epifiz hatti
seklinde goriiliir,

- Ulnanin olekranon epifiz niivesi dar1 tanesi biiytikliigiindedir,

- Daimi dislerden yan kesici dig mevcuttur.

Onuncu yasin sonunda:

- El bilek kemiklerinin sinirlar1 ve 6l¢iileri birbirine uymaya baglar.
Kadin onuncu, erkek on birinci yasin sonunda:

- El bilegi kemikleri sekillenir,

- Ulna alt ucundaki stiloid ¢ikint1 belirmeye baslar,

- Ulnanim olekranon epifiz niivesi nohut biiyiikliigiindedir.

Kadin on birinci, erkek on ikinci yasin sonunda:

- Stiloid ¢ikint1 daha fazla uzayarak sekillenmeye baslar,

- Femurda kiicilik trokanter niivesi goriiliir,

- Daimi dislerden birinci premolar disleri stirmiistiir.

Kadin on ikinci, erkek on iigiincii yasin sonunda:

- Ulnanin olekranon epifiz niivesi fasulye biiyiikliigiindedir,

- Stiloid ¢ikint1 gelismesini tamamlar,

- Humerus alt ug epifiz niivesi goriiliir,

- Sesamoid kemik goriilebilir,

- Daimi dislerden kopek disleri ve ikinci molar digleri mevcuttur.



Kadin on igciincii, erkek on dordiincii yasin sonunda:

- Humerus alt ug epifiz hatt1 olusumu tamamlanir,

- Ilio pubis epifiz hatt1 kismen kapanmaya baslar,

- Sesamoid kemik daha belirgin goriilebilir,

- Daimi dislerden ikinci molar digleri mevcuttur.

Kadin on dordiincii, erkek on besinci yasin sonunda:

- El parmak kemiklerinde son falankslarin epifiz hatlari kapanmaya baslar,
- Ulnanin olekranon epifiz hatt1 kismen kapanir,

- Humerus epikondil ve epitroklea epifiz hatlar1 kismen kapanur.
Kadin on besinci, erkek on altinci yasin sonunda:

- El parmaklar1 ve el tarak kemikleri epifiz hatlarinin kapanmas ilerler,
- Ulnanim olekranon epifiz hatt1 tam kapanir,

- Humerus epikondil ve epitroklea epifiz hatlar1 kapanir,

- 28 dis mevcuttur.

Kadin on altinei, erkek on yedinci yasin sonunda:

- Radius tist epifiz hatti, el parmaklar1 ve el tarak kemiklerinin epifiz hatlar1

kapanmuistir,
- Akromion niivesi kaynamustir,

- 28 dis mevcuttur.
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Kadin on yedinci, erkek on sekizinci yasin sonunda:

- Radius ve ulna alt epifiz hatlar1 kapanmasini tamamlamak iizeredir veya

kenar ¢entigi seklinde agiktir,

baslar.

baglar.

- Humerus iist epifiz hatt1 agiktir,

- Uciincii molar disler ¢ikmissa 32 dis mevcuttur.

Kadin on sekizinci, erkek on dokuzuncu yasin sonunda:
- Radius ve ulna alt epifiz hatlar1 kapanmistir,

- Humerus diafiz hatt1 kenar ¢entigi seklinde kismen agiktir.
Kadin on dokuzuncu, erkek yirminci yasin sonunda:

- Humerus diafiz hatti1 kapanmustir,

- [liak iist ug ve iskion alt ug epifiz hatlar1 agiktir.

Yirmi birinci yasin sonunda:

- Iliak iist ug ve iskion alt ug epifiz hatlarinda kismen kapanma baslar.
Yirmi ikinci yasin sonunda:

- Iliak iist ug ve iskion alt ug epifiz hatlar1 kapanmistir.
Yirmi besinci yasin sonunda:

- Koksiks ile alt vertebralar aras1 mesafede kalsifikasyon ve kaynasma

Kirk yas civarinda:

- Sternum korpusu ile ksifoid ¢ikintisi arasinda kalsifikasyon ve kaynasma
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Kirk bes yas civarinda:

- Kosta kartilajlarinda kemiklesme baslar.

Kirk bes yastan sonra:

- Manubrium sterni ile sternum arasi kapanmaya baglar.
Elli yas civarinda:

- Kot kartilajlarinda kalsifikasyon goriiliir,

- Manibrium sterni ile sternum korpusu birlesir ve aras1 kireglenir (20, 28,

49, 52).

2.6. Disin Yapisi1 ve Dislerden Yas Tayini

Adli dis hekimligi pratiginde, kimliklendirme, 1siriklardaki dis izi analizleri,
dislerden rk ve cinsiyet tahmini, oral kavite travmalari, damak ve kemiklerdeki
anatomik isaretler, malpraktis olgulari, oral morfolojik farkliliklar ile birlikte
dislerden yas tahmini konular1 yer alir. Disten elde edilen bulgular1 6nemli kilan
temel etken hem dislerin hem de kemik destek dokularin bireysel belirleyici
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Insan disleri parmak izi gibi olup dis dzellikleri
ikizlerde dahi farkliliklar tasimaktadir. Dislerden yas tayininde siit disleri ve siirekli
dislerdeki gelisme dereceleri, neonatal ¢izgi, mineralizasyon olusumu, erupsiyon
zamanlari, dislerde meydana gelen asinmalar, pulpa ve destek dokularda ortaya ¢ikan
degisikliklerden yararlanilarak yapilir (53-55). Disler {izerinden yas tahmini i¢in
dislerin gelisim asamalarini inceleyen ilk ¢alisma Logan ve Kronfeld'e aittir. En sik
kullanilan atlas Schour & Massler tarafindan diizenlenmistir. Son yillarda Al Qahtani
ve ark. tarafindan “Londra Atlas1i” ve Blenkin ve Taylor tarafindan Avustralyali
cocuklara 6zgii bir atlas yaymlanmustir. Tiirkiye’de ise Karaday:1 ve ark. tarafindan
Tiirkiye populasyonuna spesifik, erkek ve kadn cinsiyetler i¢in 5-22 yas araliginda,
dis gelisiminin yaslara gore gelisimini gosteren atlas yaymlanmistir. Dis yas1

atlaslarinin ¢ogu toplumlara 6zgiidiir ve farkli toplumlarda kullanilmalar1 hatali
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tahminlere sebebiyet verebilir (56). On dort yasin altinda ¢ogunlukla dis
grafilerindeki dentisyon asamalarmin dnceden belirlenmis sema ya da tablolar ile
karsilastirilmasiyla yapilirken, kalict diglerin tamamen siirdiigii 14-20 yas araliginda
sadece iigiincii molar dis, yas hakkinda bilgi verebilir. Ikinci molar dislerin on bes
yasma kadar kokleri sekillenir. Ugiincii molar dislerin varhg1 sahsin en az on yedi
yasinda oldugunu, apeksinin kapanmasi sahsin yirmi yasmin lizerinde oldugunu
gosterir. Erigkinlik donemine kadar yas tahmininde dislerin giivenilir bir parametre
oldugu savunulurken, dislerin ¢ikis1 tamamlandiktan sonra yas degerlendirilmesi igin
giivenilir olmadig1 savunulmustur. 15-21 yas araliginda yas tayini i¢in lglincii

molarlarin medial kok uzunluk 6l¢iimii ile yapilabilecegi de belirtilmektedir (54, 57).

Dis gelisimi, intrauterin altinci1 haftada baslar ve tiim dislerin kdklerinin
apeksleri kapanana kadar devam eder. Dis tomurcugu intrauterin sekizinci haftada ilk
olarak mandibula 6n kisminda daha sonra maksilla 6n kisminda baglayarak alt ve {ist
cenenin her birinde on tane siit disi olusana kadar arkaya dogru ilerler. Intrauterin

onuncu haftada siit dislerinin arkasinda siirekli dislerin tomurcuklar1 olugsmaya baglar
(58).

Dis, mine ile Ortiilmiis ta¢ (kuron), boyun (kole) ve sement ile ortiilmiis kok
(radix) kisimlarindan meydana gelir. Disin sert kisimlar1 mine, dentin ve sementten

olusurken diste sert olmayan tek kisim pulpadir (59, 60).

AN
. \ __Dis Minesi

\ |  _ Dentin

*ﬂt;

~— & Radiks = K&k
kanah

Sekil 6. Dis yapis1 (61).
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Kuron (Tag)

Disin agiz igerisinde goriinen dig eti iistiinde kalan kismidir. Dentin ve pulpa
kisimlarmin mine ile Ortiilmesiyle meydana gelir. Mine c¢ok biiyiilk oranda
mineralize, aselliiler kisim olup insan viicudunun en sert dokusudur. Dentin minenin
altinda kalan ve dis ana kitlesini meydana getiren Ozellesmis bir bag dokusu
cesididir. Gorevi kuron ve kokte bulunan kan damarlarmi ve sinirleri korumaktir.
Odontoblastlar tarafindan salgilandiktan sonra kalsifiye olur. %70 oraninda mineral

icerir. Dentin canli bir doku olup agr1 ve hassasiyeti Tomas Lifleri araciligiyla iletilir.

Sement

Dis radixini saran kalsifiye olmus bag dokusudur. Dentine yakin kismi
aselliilerken diger kisimlar semenosit adi verilen hiicrelerden meydana gelir.
Sementin gorevi periodontal ligament ile disi kemik alveoliine baglamak, disin

asinmasini engellemek ve dis erupsiyonuna yardimei olmaktir.

Pulpa

Disin i¢ bolgesindeki bosluk kisimda damar ve sinir paketinden olusmus
Ozellesmis bir bag dokusu ¢esididir. Gorevleri arasinda; dentin olusumu, ¢evredeki

mineralize dokunun beslenmesi, agri iletimi vardir (61-64).

Dentisyon

Dislenme anlamma gelmekte olup, klinik olarak yirmi adet siit disinin
stirdiikleri evre birinci dentisyon, otuz iki adet daimi disin siirdiikleri evre ikinci
dentisyon olarak siniflandirilmaktadir. Birinci dentisyon olan siit disi donemi altinct
aydan alt1 yasina kadar olan siiredir. ikinci dentisyon alt1 yasinda 1. biiyiik az1 disinin

stirmesiyle baglar, 18 ile 30 yaslar1 arasinda ¢ikan 3. az1 disinin siirmesiyle sona erer.
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Karisik dislenme donemi siit dislerinin dokiilmeye baslandigr ve kalic1 diglerin
cikmaya basladigi; agizda hem siit az1 dislerinin hem kesici siirekli dislerin birlikte
gorildiigli donemdir. Stirekli dislenme donemi 12 yasindan sonra siit dislerinin

tamamen dokiildiigli ve agizda sadece siirekli dislerin bulundugu donemdir (66, 67).

UST GENE 2-5 YASLARINDAKI GOCUK

[] sANTRAL KESICI

LATERAL KESICI GEGiCi DISLERIN
KANIN-KOPEK DIsl SUT DISLERI TASLAKLARI
BIRINCI AZI

[ Ixincl Az

Sekil 7. Siit disleri ve daimi disler (65).

Uluslararas1 Dis Federasyonu (FDI) sistemine gore erigskin bir kimsede sag
maksilla 1, sol maksilla 2, sol mandibula 3, sag mandibula 4 ile birinci sirada; santral
kesici dig 1 ile baglamak iizere molar dislere dogru artarak devam edip son molar 8
olarak ikinci sirada olacak sekilde bir numaralandirma sistemi kullanmaktadir.
Ornegin sag maksilla 1 olarak kodlanir, son molar dis 8 olarak kodlanir, sag iist
molar dis 18 olarak gosterilir (63). Baz iilkelerde gecici disler Romen rakamlari ile

numaralandirilirken Ingiltere’de “A, B, C, D, E” seklinde gosterilir (68).

Tablo 2. FDI sistemine gore dislerin numaralandiriimasi (63).

Maksilla sag (1x) Maksilla sol (2x)
18 17 16 15 14 13 12 11 21 2223 24 25 26 27 28
48 4T 45 45 44 43 42 41 31 3233 34 35 36 37 38

Mandibula sag (4x) Mandibula sol (3x)
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Tablo 3. Siit diglerinin siirme zamanlar1 (67).

DISLER

I I m v v
Germleri
ermierm 3. Hafta 10. Hafta
Belirmesi
4. Avy 4. Ay 5. Ay 5. Ay 6. Av
Kalsifikasyon
(Pre-natal) | (Pre-natal) | (Pre-natal) | (Pre-natal) {Pre-natal)
Minenin 1.5 Ay 25 Ay 9 Ay 6. Av 10. Ay
Tamamlanmast | (post patal) | (Postnatal) | (Post-natal) | (Postmatal) | (Post-natal)
Dis Siirmesi 6-12 ay 18 -24 Ay 12-18 Ay 24-30 Av
Apeks
pe 18 Ay 24 Ay 39 Ay 30 Ay 36 Ay
Kapanisi
Kik
Rezorpsiyonu 4 Yas 5 Yag 9 Yas 6 Yag 8 Yag
Baslangicy
Disin Diismesi 7 Yas 8 Yag 10 Yas 9 Yag 11 Yas
Tablo 4. Daimi dislerin siirme zamanlar1 (67).
1 I 111 w v VI vII VIII
3. Ay 3. Ay 3. Ay 3. Ay 3. Ay 5. Ay 1 Yas 5 Yas
Germ Belirmesi
(Pre-natal) (Pre-natal) (Pre-natal) (Pre-natal) | (Pre-natal)
3. Ay
AR 12 A - 18.A 24 A Dog 3 BY,
.. y - Ay - Ay Eum ag a5
Bl (Post (Post-natal)
natal)
Minenin 2,5-3 12-16
4-5 Yas 4-5 Yag 6-7 Yas 5-6 Yas 6-7 Yas 7-8 Yas
Tamam lamisi Yas Yag
Dis 17-21
7 Yas B Yas 10 Yas 9 Yas 11 Yas b Yas 6 Yas
Stirmesi =
Apeks 20-24
10 Yas 11 Yas 13 Yas 12 Yas 14 Yas 9 Yas 15 Yas
Yas
Kapanisi
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Baz1 sistemik ve endokrin hastaliklar, beslenme durumu gibi etkilerin iskelet
sisteminin aksine disleri daha az etkileyecegi belirtilerek dislerin sayisinin, dis
cikarma sirasinin ve dislerin radyolojik 6zelliklerinin yas tayini i¢in kullanilabilecegi

de sdylenmektedir (64).

Sekil 8. Panoramik grafi ve yirmilik dislerin goriiniimii (61).

2.7. Uluslararasi ve Ulusal Mevzuatta Yas

2.7.1. Uluslararas1 Mevzuatta Yas

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarima Dair Sozlesmesi

Tiirkiye’ nin de icinde bulundugu yaklasitk 142 devletin imzaladig:
sozlesmeye gore cocukluk yas smnirmin 18 oldugu, cezai ehliyet i¢cin her iilkenin
asgari bir yas simir1 belirlemesi gerektigi, 18 yasindan kiiciiklere isledikleri suglar
nedeniyle idam veya miiebbet hapis cezas1 verilemeyecegi belirtilmektedir.
Sozlesmeye gore kesin bir yas tayin edilmediginden asgari cezai sinir yasi lilkeden

tilkeye farklilik gostermektedir (69, 70-73).
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2.7.2. Ulusal Mevzuatta Yas

2.7.2.1 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi

Se¢cme ve secilme gibi haklardan yararlanabilmesi i¢in on sekiz yasini

doldurmus olmas1 gerekmektedir (74).

2.7.2.2. 5490 Sayih Niifus Hizmetleri

Sag olarak dogan tiim ¢ocuklarin dogumundan baslayarak Tiirkiye'de ise otuz
giin icerisinde niifus miidiirligiine, tilke disinda bulunuyorsa altmis giin igerisinde dis
temsilcilige bildirilmesinin zorunlu oldugu, bu siireyi asan bildirimlerde alt1 yasini
doldurmamis c¢ocuklarin dogum tarihleri i¢cin beyanin esas alinacagi, alt1 yasini
bitirmis ise resmi bir saghik kurulusunda yasmin tespit edilmesi gerektigi

belirtilmistir (75).

2.7.2.3. 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu

Kisinin on sekiz yasmi tamamlamasiyla erginliin baslayacagi, evlenmenin
bireyi ergin kilacagi, on bes yasmi dolduran kisilerin kendi istekleri ve velilerinin
onaylyla mahkeme yoluyla ergin kilinabilecegi, cinsiyet degistirmek i¢in kisinin on
sekiz yasmi doldurmus olmasi gerektigi, kisilerin on yedi yasmi bitirmedikce
evlenemeyecekleri ancak olaganiistii durumlarda ve ¢ok Onemli bir nedenle
mahkemece on alt1 yasmi doldurmus kisilerin evlenmesine izin verilebilecegi

belirtilmistir (76).

2.7.2.4. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

Ceza yasalarmin uygulanmasinda; on sekiz yasini bitirmemis kisilerin ¢ocuk
olarak kabul edildigi, fiili isledigi anda on iki yasmi bitirmemis ¢ocuklarin ceza

sorumluluklarinin olmadigi, fiili isledigi anda on iki yasini bitirmis ancak on bes
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yasini tamamlamamis c¢ocuklardan “igledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayamamasi veya davraniglarii yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis
olmasi halinde” bulunanlarin ceza sorumluluklarinin olmadigi, bu yas araliginda ceza
sorumlulugu bulunan kisilerde ve fiili isledigi anda on bes yasini tamamlamig ancak
on sekiz yasini bitirmemis kisilerde belirli oranlarda ceza indirimine gidilecegi; sagir
ve dilsiz olan kisiler i¢in bahsi gecen yaslarin iiger yas ileri alinmig hallerinin kabul
edildigi, on bes yasini bitirmemis veya bitirmis olsa bile “fiilin hukuki anlam ve
sonuglarmi algilama yetenegi gelismemis” olan kisilere karsi yapilan tiim cinsel
davranislarin cinsel istismar olarak kabul edildigi ve cezai yaptrimmn oldugu

belirtilmistir (77).

2.7.2.5. 5271 Sayih Ceza Muhakemesi Kanunu

Mahkemede dinleme aninda on bes yasmi bitirmemis kisilerin yeminsiz
olarak dinlenecegi, sanik on sekiz yasini bitirmemis ise durusmanin ve hiikiim

aciklanmasinin kapali durusmada yapilacagi belirtilmistir (78).

2.7.2.6. 5395 Sayih Cocuk Koruma Kanunu

Kanunun uygulanmasinda; “daha erken yaslarda ergin olsa bile on sekiz
yasini doldurmamis” olanlarin ¢ocuk oldugu, tedbir uygulanmasmin on sekiz yagmnin

bitirilmesiyle kendiliginden sona erecegi belirtilmistir (79).

2.7.2.7. 1111 Sayih Askerlik Kanunu

“Askerlik caginin tiim erkeklerin niifus kayitlarindaki yaslarma goére oldugu
ve yirmi yasina girdigi senenin ocak aynm birinci giiniinden kirk bir yasma girdigi
senenin ocak aymin birinci glinline kadar en fazla yirmi bir sene oldugu, kisilerin
yirmi bir yasma girdikleri sene askere almmak icin ¢agrilacaklari; belirli sartlar
saglandiginda askerliklerin 29, 35, 36 ve 38. yaslarina kadar ertelenebilecegi; Tiirk

vatandasligina sonradan girenlerin, vatandashiga alindiklar1 andaki yaslar1 ve 6grenim
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durumlarina gére o yasta bulunan vatandaslarin hiikiimlerine tabi olduklari, ancak
vatandaghiga alindiklar1 sene yirmi iki yasinda olan ve askerlik goérevini yerine

getirmis olduklarini belgeleyen kisilerin askerlik yapmis sayilacaklar1 belirtilmistir.”

“Askerlik cagma gelindikten sonra mahkeme tarafindan resmi hastane dogum
kayitlarina gore yapilanlar hari¢ yapilan yas degisikliklerinin askerlik islemlerinde
dikkate alinmayacagi, ancak; yoklamalar1 esnasinda niifus kiitiiklerinde yazili
bulunan vyaslar1 ile dis goriinimleri uyumlu olmayan kisilerden kayden yas
diizeltmesine engel olmayanlarin yaslarimin diizeltilmesi i¢in askerlik subesi baskani
tarafindan Cumhuriyet savcisina miiracaat olunacagi ve yargilama sonucuna gore

askerlik hizmeti yaptirilacag: belirtilmistir (80).”
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3. GEREC VE YONTEM

Bu c¢alismada 1 Ocak 2013-31 Aralik 2017 tarihleri arasinda Dicle
Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip A.D’ ye kemik yas1 tayini yapilmasi istemiyle
resmi makamlar tarafindan gonderilen olgular icin diizenlenen raporlar retrospektif
olarak tarandi. Incelenen 5 yillik donemde toplam 393 olgu belirlendi. Olgular kimlik
yaslari, iddia ettikleri yaslar, cinsiyet, geldigi yer, yillara goére dagilimi, génderen
kurumun tirii, kemik yasi tayini istenme sebebi, yaslarini biiyilitme-kiiciiltme
istemleri, Radyoloji A.D ve Dis Hekimligi Fakiiltesinden yapilan konsiiltasyonlar ile
raporlanan kemik yasi sonucuna gore degerlendirildi. Bulunan sonuglar istatistiksel
olarak analiz edildi. Kemik yas1 tayinini etkileyecek metabolik veya kemik hastaligi
bulunan kisiler olup olmadigi hakkinda raporlarda herhangi bir tibbi veri yer

almadigindan biitilin olgular ¢calismaya dahil edildi.

Adli Tip A.D’ de yas tayinlerinde boy, kilo, g6z ve cilt bulgulari, sekonder
seks karakterlerinin gelisme durumu ile birlikte kemik yasmin degerlendirilmesinde
Prof. Dr. Semsi Gok ve ark. tarafindan Greulich Pyle atlasinin 6zeti seklinde
derlenmis "Adli Tip’ta Yas Tayini" isimli kitap (Gok Atlasi) kullanilmaktadir. Ayrica
kemik yas1 degerlendirmesi i¢in Radyoloji Anabilim Dalindan ve dislerin gelisim
durumunu ve dis yasin1 degerlendirmek i¢in Dis Hekimligi Fakiiltesi Ag1z ve Cene
Cerrahisi Anabilim Dalindan konsiiltasyon istenmekte ve her ii¢ anabilim dalindan

c¢ikan sonuglar korale edilerek yas tespiti yapilmaktadir.

Radyoloji A.D ile yapilan goriigmede kemik yasi tayini icin GP Atlasinin
kullanildigi, Dis Hekimligi Fakiiltesi ile yapilan goriismede Kronfeld-Logan (KL)
yonteminin kullanildig1 bilgisi alindi. Elde edilen veriler her {i¢ ydntemin

glivenilirligi hakkinda fikir edinebilmek i¢in birbirleri ile korale edildi.

Tiim olgular incelendikten sonra adli tip, radyoloji ve dis hekimligi’ nin net

bir sonug olarak seklinde raporladig1 yaslar ayrica irdelendi.
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istatistiksel Yorum:

Aragtirma verilerimizin istatistiksel degerlendirilmesinde IBM SPSS 21.0 for
Windows Istatistik Paket Programu kullamildi. Verilerin normal dagilma uyup
uymadiklar1 Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testleri ile incelendi. Her bir
degiskenin verilerinin analizinde Ki-Kare testi kullanildi. Bagimli degiskenler
arasindaki iliskide ayni1 kaynaktan elde edilmis iki tane 6l¢iim sonucu arasindaki
farki incelemek i¢in Wilcoxon Testi, lic ve daha fazla 6l¢iim icin Friedman Testi
uygulandi. Aymi1 kaynaktan elde edilen sonuglarin cinsiyete gore degisimini
degerlendirmede Tekrarli Olciimler I¢in Anova Testi kullamldi. Hipotezler ¢ift yonlii

olup p <0.05 ise istatistiksel olarak anlaml1 sonug kabul edildi.
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4. BULGULAR

Calismamizda 1 Ocak 2013-31 Aralik 2017 tarihleri arasindaki 5 yillik
donemde Dicle Universitesi Adli Tip Ana Bilim Dal” ndan kemik yas1 tayini istenen
393 olgu icin diizenlenen raporlar incelenmistir. 392 olgunun resmi bir kimlik

belgesi varken 1 olgunun resmi bir kimlik belgesi yoktu.

Olgularmn yillara gore dagilimi incelendiginde olgularin en fazla 123 (%31.3)
olgu ile 2014 yilinda geldigi, bunu sirasiyla 119 (%30.2) olgu ile 2015, 54 (%13.7)
olgu ile 2013 ve 49 (%12.4) olgu ile 2017 yillarinin takip ettigi, en az 48 (%12.2)
olgu 2016 yilinda geldigi goriildii. Olgularm yillara gére dagiliminda istatistiksel
olarak anlaml fark saptandi (p<0.05). Olgularin yillara goére dagilimi tablo 5° de

verildi.

Tablo 5. Olgularin yillara gore dagilimi.

Yullar Savi (n) Yiizde (%)
2013 54 13.7
2014 123 313
2015 119 30.2
2016 48 12.2
2017 49 124

Toplam 393 100

Olgularmm cinsiyete gore dagilimi incelendiginde 205 ¢ i (%52) kadin, 188’ 1
(%48) erkekti. Kadin/Erkek orani 1.1/1 olarak bulundu. Olgularin cinsiyete gore
dagiliminda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmadi (p>0.005). Olgularin

cinsiyete gore dagilimi sekil 9° de gosterildi.
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Sekil 9. Olgularin cinsiyete gore dagilima.

Olgularin yillara ve cinsiyete gore dagilimi incelendiginde; tiim olgular goz
oniine alindiginda erkeklerin en fazla 67 (%17.0) olgu ile 2015 yilinda, kadinlarm 71
(%18.1) olgu ile 2014 yilinda geldigi goriildii. Olgularin yillara ve cinsiyete gore
dagiliminda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmadi (p>0.05). Olgularin

yillara ve cinsiyete gore dagilimi sekil 10° de gosterildi.
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Sekil 10. Olgularm yillara ve cinsiyete gore dagilima.
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Olgularm illere gore dagilimi incelendiginde; toplam olgular igerisinde en
fazla 175 (%44.5) olgu ile Mardin ve 137 (%34.8) olgu ile Diyarbakir’ dan geldigi,
en az 1’ er olgu ile Antalya, Istanbul ve Tunceli’ den gonderildigi goriildii. Yillara
gore olgu sayilar1 irdelendiginde Mardin’ den en fazla 69 (%17.6) olgu ile 2014
yilinda, Diyarbakir’ dan en fazla 48 (%12.2) olgu ile 2015 yilinda gonderildigi tespit
edildi. Diyarbakir’ dan gonderilen olgular merkez ve ilgelere gore incelendiginde;
toplam olgularin 32 (%8.1) tanesinin Diyarbakir/Merkez’ den, 105 (%26.7) tanesinin
Diyarbakir ilgelerinden gonderildigi tespit edildi. Yillara gore Diyarbakir igin olgu
sayilar1 irdelendiginde hem merkez hem ilceler i¢in en fazla swrasiyla 12 (%3.1) ve
36 (9%9.2) olgu ile 2015 yilinda gonderildigi tespit edildi. Olgularin illere gore
dagilimi tablo 6’ da verildi, olgularin illere ve yillara gére dagilimi sekil 11° de

gosterildi.

Tablo 6. Olgularm illere gore dagilima.

Tller Sayi (m) Yiizde (%0)
Divarbakr 137 348
Mardin 175 445
Batman 47 12.0
Siirt 4 1.0
Sirnak 11 28
Sanhurfa 11 2.8
Bingil 3 1.3
Amntalva 1 03
Istanbul 1 0.3
Tunceh 1 0.3
Toplam 393 1000
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Sekil 11. Olgularm illere ve yillara gére dagilimu.

Olgular yas tayini isteyen makamlar yoniiyle incelendiginde; en fazla 338
(%83.0) olgu ile hukuk mahkemeleri tarafindan gonderildigi, bunu sirasiyla 34
(%8.7) olgu ile savcilik ve 20 (%5.1) olgu ile ceza mahkemelerinin izledigi, en az 1
olgu ile SGK tarafindan yas tayini istendigi gorildii. Yillara gore en fazla olgu
gonderen Diyarbakir ve Mardin’ den tiim yillarda hukuk mahkemelerinin en fazla
sayida olgu gonderdigi, ceza mahkemelerinin gonderdigi 20 olgunun 15° inin
(%75.0) Diyarbakir’ dan gonderildigi tespit edildi. Olgular1 gonderen makamlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptandi (p<0.005). Olgularin yas tayini

isteyen makamlara gore dagilimi sekil 12° da gosterildi.

| 338
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300 |
200 |
100 | 34 20 X
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Sekil 12. Olgularm yas tayini isteyen makamlara gore dagilimu.
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Olgular1 gonderen makamlarin yas tashihi istenme sebeplerine bakildiginda;
evlilik i¢cin en fazla 51 (%66.2) olgu ile hukuk mahkemeleri tarafindan istendigi,
bunu sirastyla 22 (%28.6) olgu ile savcilik ve 4 (%5.2) olgu ile ceza mahkemelerinin
takip ettigi, gergek yasini 6grenme nedeniyle en fazla 86 (%98.9) olgu ile hukuk
mahkemeleri tarafindan gonderildigi tespit edildi. Olgularmn yas tashihi isteyen

makamlarin istenme sebeplerine gore dagilimi tablo 7° de verildi.

Tablo 7. Yas tashihi isteyen makamlarin gonderme sebeplerine gore dagilimi.

Gonderen makam
Cerza Hukuk Toplam
Ginderilme savcilik Mahkemesi | Mahkemesi SGK
Sebebi
n U n S n U n e n "
Eelirtitmemis 6 | 109 5 9.1 43 782 1 1.8 55 100.0
Gergek vagim &frerumne | 1 1.1 - - 86 989 - - a7 100.0
Evlilik 22| 288 4 52 51 66.2 - - ir 100.0
Askere gitmek - - - - 28 100.0 - - 28 100.0
Yakim icin géndenbmis | - - - - 31 100.0 - - 31 100.0
Egtim - - - - 1 100.0 - - 1 100.0
Resmi Islemler - - - - 67 100.0 - - 67 100.0
Bedelli Askerlik - - - - 3 100.0 - - 3 100.0
Mahkeme Istemi 3 15.8 11 57.9 5 26.3 - - 19 100.0
Cinsel istismar magdum | 1 100.0 - - - - - - 1 100.0
Ceza mdirr igin - - - - 1 100.0 - - 1 100.0
Ehliyet - - - - 12 100.0 - - 12 100.0
Nifusa kavyit 1 100.0 - - - - - - 1 100.0
Toplam 34| 87| 20 |51 | 338 [86.0 | 1 |03 |393| 1000
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Olgular kimlik yaslarina gore irdelendiginde; en kiicliik yasn 4, en biiylik
yasgin 62 oldugu, ortanca (medyan) yasin 17 oldugu, gonderilenlerin en fazla 16 yas
grubundan oldugu tespit edilmis olup veriler tablo 8’ de belirtildi.

Tablo 8. Kimlik yasinin istatistiksel degerleri.

Degisken Sawi (n) Minimum | Maksimum Median Mode
Kimlik
392 4 62 17 16
Yas*

* Olgulardan birinin niifus kaydi olmadigindan gruplandirmaya dahil edilmemistir.

Olgular iddia edilen yaslara gore irdelendiginde; en kiigiik iddia edilen yasin
6, en biiyiik iddia edilen yasin 70 oldugu, ortanca (medyan) yasin 19 oldugu, iddia

edilen en fazla yasin 18 yas grubundan oldugu tespit edilmis olup veriler tablo 9’ da

gosterildi.
Tablo 9. Iddia edilen yaslarm istatistiksel degerleri.
Degisken Savi (n) Minimum | Maksimum Median Mode
Iddia Yas* 392 6 70 19 18

* Olgulardan birinin niifus kaydi olmadigindan gruplandirmaya dahil edilmemistir.

Olgularin kimlik yaslar1 hukuki yonden 6nem arz edenl-12, 13-15, 16-18 ve
19 yas ve iizerine gore degerlendirildiginde; 6 (%1.5) olgunun 12 yas ve altinda yer
aldigi, 110 (%28.1) olgunun 13-15 yas araliginda yer aldigi, 144 (%36.7) olgunun
16-18 yas araliginda yer aldigi, 133 (%33.9) olgunun 19 yas ve lizeri grupta yer

38



aldig tespit edildi. Yukaridaki yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark saptandi (p<0.005). Olgularin yukaridaki yas gruplarma gore dagilimi tablo 10’

da verildi.
Tablo 10. Olgularin yas dagilimlari.
Yas Gruplan Sayi (n) Yiizde (%)
1-12 Yas 6 15
13-15 Yas 110 281
16-18 Yas 144 36.7
19 Yas ve Uzeri 133 33.9

Olgularin kimlik yaslar1 5’erli gruplar halinde kategorize edildiginde en fazla
163 (%41.5) olgu ile 16-20 yas araliginda ve 114 (%29.0) olgu ile 11-15 yas

araliginda yer aldigi, 16-20 yas araliginda yer alan olgularin %52.1inin erkek, 11-15

yas araliginda yer alan olgularm %65.8” inin kadin oldugu goriildii. Olgularin kimlik

yaslarinin 5’erli gruplarinin cinsiyete gore dagilimi sekil 13’de gosterildi.
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* Olgulardan birinin niifus kaydi olmadigindan gruplandirmaya dahil edilmemistir.

Sekil 13. Kimlik yas gruplarmin cinsiyete gére dagilimu.
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Olgular kemik yas1 istenme sebeplerine gore irdelendiginde; en fazla 87
(%22.1) olgu ile gercek yasini 6grenme nedeninin yer aldigi, bunu sirastyla 77
(%19.6) olgu ile evlilik ve 67 (%17.0) olgu ile resmi islemlerin yer aldig1 goriildii.
Erkeklerin en fazla 41 (%21.8) olgu ile gergek yasini 6grenme nedenli, kadinlarin en
fazla 67 (%32.7) olgu ile evlilik nedenli gonderildigi tespit edildi. Olgularm kemik

yasl1 istenme sebeplerine gore dagilimi tablo 11° de verildi.

Tablo 11. Olgularin kemik yas1 istenme sebeplerine gore dagilimu.

. Cinsiyet
Istenme Sebebi
Erkek Kadm Toplam
Gercek yasim Ggrenme 41 46 87
Evlilik 10 67 71
Resmi Islemler (Sigorta, is vs) 38 20 67
Yakmmm yas tayini icin 14 17 3
Askere gitmek 25 3 28
Mahkeme Istemi 10 9 19
Ehlivet Almak Icin 10 2 12
Egitim 3 g 11
Bedelli Askerlik 3 0 3
Cinsel istismar magduru 0 1 1
Ceza indiriminden yvararlanmak 1 0 1
Niifusa kayit kimlik gkarmak icin 0 1 1
Belirtilmemis 31 24 35
Toplam 188 205 3903

Olgularm kemik yas1 isteme nedenleri bdlgelere gore irdelendiginde;
tiniversitemiz Diyarbakir’ da yer aldigi i¢cin Diyarbakir ili, il merkezi ve ilgeler
seklinde degerlendirilmistir. Diyarbakir-merkezden en fazla 10 (%31.3) olgu ile
mahkeme nedenli gonderildigi, Diyarbakir-ilgelerden en fazla 26 (%24.8)’er olgu ile
evlilik ve gercek yasini 6grenme nedenli gonderildigi, Mardin’den en fazla 40
(%22.9) olgu ile gercek yasmi 6grenme nedenli gonderildigi, Batman’dan en fazla 16
(%34) olgu ile resmi iglemler i¢in gonderildigi tespit edildi. Olgularin kemik yas1

isteme nedenlerinin bolgelere gore dagilimi sekil 14’de verildi.
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Sekil 14. Kemik yas1 istenme nedenlerinin bolgelere gore dagilimi.

Olgular yaglari biiyiitme ve kiiciiltme isteklerine gore degerlendirildiginde;
229 (%76.1) olgunun yasmi biiyiitmek istedigi, 56 (%14.2) olgunun yasini kiigiiltmek
istedigi 1 olgunun ise niifus kaydi olmadigindan yas bilyiitme veya kiigiiltme
hakkinda herhangi bir istemi olmadigi, 37 (%9.4) olguda bu konuda herhangi bir
istemin olmadig1 goriildii. Her bir yas i¢in say1 ve biiyiitme-kiigiiltme istemleri

erkekler i¢in tablo 12’ de, kadinlar i¢in tablo 13’ de verildi.
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Tablo 12. Erkeklerin kimlik yasina gore yas biiylitme kiigiiltme isteklerinin

karsilastirilmasi.
Kimlik Yasn Yasnu ..Y? sint Belirtilmemis Toplam
hiiyiitmek kiiciiltmek
6-22 yas arahg 125 6 14 145
23-25 yas arahg 2 5 1 8
26-40 yas arahg 7 16 1 24
41-50 yas arali 3 3 1 7
51 ve iizeri 4 0 0 4
Toplam 141 30 17 188

Tablo 13. Kadinlarin kimlik yasina gore yas biiyiitme kiigiiltme isteklerinin

karsilastirilmasi.
Kimlik Yan Yasuu Yasuu Belirtilmemis Toplam
hiiyiitmek kiigiltmek
6-22 yas arahg 148 o 16 173
23-25 yas arahg a0 3 2 5
26-40 yas arahg 4 11 z 17
41-50 yas arahg 4 z a f
51 ve lzeri 2 1 0 3
Toplam®* 158 26 20 205

*1 olguda niifus kaydi olmadigindan biiyilitme kiigiiltme istemi belirtilmemistir
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Radyoloji A.D.’da yapilan konsiiltasyonlar irdelendiginde; incelenen 393
olgudan 23 (%5.6) tanesinin Radyoloji A.D.’ ye konsiilte edilmedigi, Radyoloji A.D’
ye konsiilte edilen 370 olgu igerisinden 3-22 yas aras1 60 (%16.2) olguda kesin sonug
verildigi, en fazla 20 (%5.4) olgu ve 15 (%4.1) olgu ile sirasiyla 17 ve 18 yaslari i¢in
net verildigi, 208 (%56.2) olguda yas araligi seklinde, 102 (%27.6) olguda da
“’belirli bir yasin iizerinde’’ seklinde sonug verilip {ist sinirin belirtilmedigi goriildii.
Radyoloji A.D’ nin konsiiltasyonlarinda en kii¢iik yas olarak 3 yasin, en bliyiik yas
olarak ’50 yas tizeri’’ seklinde, en fazla da 56 (%15.1) olgu ile *’18 -22 yas arast’’
seklinde sonug verildigi goriildii. Radyoloji A.D.’nin vermis oldugu sonuglar tablo

14’ de verildi.

Tablo 14. Radyoloji A.D’ nin vermis oldugu sonuglar.

Sonug Sav1 (n) Yiizde (%)

Kesin Sonug Verilenler G0 15.3
Yas Arahf Seklinde Verilenler 208 5219
Alts Belirtilip Ust s

. |rI||r|r| EII ilip I 102 .
Belirtilmedigi Sonuclar
Gariis Allmmayan 23 5.9
Toplam 303 100

Dis Hekimligi Fakiiltesi’ nden yapilan konsiiltasyonlar irdelendiginde;
incelenen 393 olgudan 54 (%13.7) olgunun Dis Hekimligi Fakiiltesi’ ne konsiilte
edilmedigi, Dig Hekimligi Fakiiltesi’ ne konsiilte edilen 339 olgu igerisinden 6-20
yas arasi 52 (%15.3) olguda kesin sonu¢ verdigi, en fazla 17 (%5.0) olgu ve 13
(%3.8) olgu ile swrasiyla 17 ve 18 yaslar1 i¢in net sonu¢ bildirdigi, 125 (%36.9)
olguda yas araligi seklinde, 162 (%47.8) olguda da “’belirli bir yasin {lizerinde’’

seklinde sonug verilip iist siirm belirtilmedigi goriildii. Dis Hekimligi Fakiiltesi’nin
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konsiiltasyonlarinda en kiiciik yas olarak 6 yasin, en biiyiilk yas olarak 25 yas

iizeri’’ seklinde, en fazla 77 (%22.7) olgu ile <’18 yas tizeri’’ seklinde sonug verildigi

belirlendi. Dig Hekimligi’nin verdigi sonuglar tablo 15 de verildi.

Tablo 15. Dis Hekimligi Fakiiltesinin vermis oldugu sonuglar.

Sonug Savi (n) Yiizde (%0)

Kesin Sonug Verilenler 52 13.2
Yas Arahg Seklinde Verilenler 125 31.8
AltSs Belirtilip Ust s

. |rI||r|r| .Eill ilip INrn 162 a1z
Belirtilmedigi Sonuclar
Goris Alimmayan 54 13.8
Toplam 393 100

Adli Tip A.D’ nin verdigi sonuglar irdelendiginde; 12 (%3.1) olguda gebelik

nedeniyle, 3 olguda da filmlerin eksikligi nedeniyle yas tayini yapilamadigi, 247

(%62.8) olguda 6-25 yas arasinda kesin yas tayini yapildigi goriildii. Adli Tip A.D’

nin verdigi sonuglari tablo 16’ da verildi.

Tablo 16. Adli Tip A.D’ nin vermis oldugu sonuglar.

Sonug Sawv1 (n) Yiizde (%0)

Kesin Sonug Verilenler 247 628
Yas Arahm Seklinde Verilenler = 1] 252
Alt Siminn Belirtilip Ost Siminin g 21
Belirtilmedigi Sonuclar ’
Gebelik Medeniyle Yas Tayini 12 21
Yapilmayan

Grafilerin Okunakh Olmamasi a 0.8
Nedeniyle Yas Tayini Yapilmayanlar ’
Toplam 393 100
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Adli Tip A.D’ nin kendi muayenesi, konsiiltasyon incelemeleri ve grafi
degerlendirmesi sonrast 393 olgudan 3’ iiniin (%0.8) grafilerinin okunakli olmamas1
nedeniyle tekrar ¢agrildigi, 12 (%3.1) olgunun gebe olmasi nedeniyle grafi ¢cekimi
yapilmadigindan yas tayini incelemesine gidilmedigi, 247’ sine (%62.8) net yas
olarak sonug verildigi, 99 (%25.2) olguda yas aralig1 seklinde, 32 (%8.1) olguda da
“’belirli bir yasin iizerinde’’ seklinde sonug verilip {ist sinirin belirtilmedigi goriildii.
Adli Tip A.D’ nin raporlarinda en kiigiik yas olarak 6 yasin, en biiyiik yas olarak “’50
yas iizeri’’ seklinde, en fazla da 43 (9%10.9) olgu ile “’17 yas igerisinde’’ seklinde

sonug verildigi tespit edildi.

Hem Radyoloji hem Dis Hekimligi hem de Adli Tibbm birlikte net sonug
vermis oldugu sadece 9 (%2.3) olgu, her ii¢ boliimiin net olarak ayni sonu¢ vermis
oldugu sadece 1 olgu tespit edilmis olup bahsi gecen olgunun kimlik yasinin 15,
iddia ettigi yasin 17 raporlanan sonucun 18 oldugu goriildii. Radyoloji, Dis
Hekimligi ve Adli Tibbin vermis oldugu sonuglar1 arasinda yapilan Freiedman
testinde istatistiksel olarak anlamli bir fark saptandi. (N: 393; Ki-Kare: 17,717; df: 2;
p: 0.000).

Kesin Yas Tavini Yapilan Olgular:

Adli T1p’ dan yas tashihi istenen 393 olgudan kemik yaslar1 25 yasin {izerinde
olup kesin yas tayini yapilmasi miimkiin olmayan ve gebelik nedeniyle yas tayini
yapilamayan olgular ¢ikarildiginda Gok Atlasma gore kesin sonug verilen 247
olgunun %45.7” si erkek %54.3° i kadindi. Erkekler igerisinde en fazla kimlik yas1
16 olan 25 (%41.0) olgu ve kimlik yas1 15 olan 22 (%38.6) olgu, kadinlar igerisinde
en fazla kimlik yas1 16 olan 36 (%59.0) olgu ve kimlik yas1 15 olan 35 (%61.4) olgu
oldugu goriildii. Adli Tip A.D tarafindan kesin yas tayini yapilan olgularin kimlik

yaslarmin cinsiyete gore dagilimi tablo 17° de verildi.
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Tablo 17. Kesin yas tayini yapilan olgularin kimlik yaslarinin cinsiyete gore

dagilimi.
Yaslari Erkek Kadin Toplam

M %o M o M Yo

4 - - 1 100.0 1 100.0

G 1 100.0 - - 1 100.0

11 1 50.0 1 50.0 2 100.0
12 - - 1 100.0 1 100.0
13 2 20.0 2 50.0 4 [00.0
14 7 25.9 20 4.1 27 [100.0
15 22 38.6 35 61.4 57 [100.0
16 25 41.0 36 59.0 61 [100.0
17 17 60.7 11 39.3 28 [100.0
18 15 ar.T 11 423 26 [100.0
19 3 69.2 4 30.8 13 [100.0
20 2 100.0 - - 2 100.0
21 10 52.6 9 47 4 19 [100.0
22 1 50.0 1 50.0 2 100.0
24 - - 1 100.0 1 100.0
27 - - 1 100.0 1 100.0
29 1 100.0 - - 1 100.0
Toplam 113 45T 134 54.3 247 00.0

Adli Tip A.D’ nin kesin yas olarak sonu¢ verdigi olgular kimlik yaslar1 ile

karsilastirildiginda; en fazla 6’ sar olgu ile 15 ve 16 yaglarinda olmak {izere 6 ve 22

yas arasinda toplam 29 olguda kimlik yaslar1 ve rapor yaslar1 aynit bulunmustur.

Olgularin kimlik yaslari ile rapor yaslarinin karsilagtirilmasi tablo 18’ de verildi.
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Tablo 18. Kesin yas tayini yapilan olgularm kimlik yaslar1 ile rapor yaslarinin

karsilastirilmasi.

Kunh]-: Rapor Yas Toplam
Yast | g |42 |1a|15|16| 17 | 18 | 19 | 20 | 21 |22|23|25] ()
4 1 - -1--1-1-1-1-1-1-1-1-11049
6 1| - - ---1-1-1-1-1-1]1-1-11049
11 S O T T I I U N U AR I R B - X (0 X))
12 N I I T I e e e N R R R
13 I B T I T A R N (R (N N W)
14 -l -l2{1la4l 9o | 5|3 ]|3]|-|-]|-]-|2709
15 -l -1-1el7|we| 9| 7| 4|7 |[1]-]-]|57237
16 -l -1-13|6| 9| 8|9 |11 8 |6]|1]-]|6124T
17 -l - -ll-l a7 6| 3|3 [4]-]-]280113
18 -l - --- 3| a2 ]| 4 |1 |1]1]1]267105
19 sl - - -2z 3|1 1]z2]-]13(B3)
20 - - - - - - el] -] 2008
21 -l - -l - - -] 13 |als]|11907
22 - - - - - - -] -] 2008
24 S I I T R R D R O RO
27 S e e T i e e R XY
29 RN ey

Toplam | 2 | 1 | 2 |12 |19 43 | 36 | 290 | 31 | 22 |24 |12 | 3| 247
% 05|04 |08|a9|77[174| 146117126134 |07]40]12] 100

Olgularin kesin yas sonucu verilen rapor yaslari ile kimlik yaslar1 arasindaki
farklar incelendiginde kimlik yaslarina gore 16 ile 29 yaglar1 arasinda toplam 15
olgunun rapor yaslarmimn kimlik yaslarma gore kiigiik ¢iktigi, 4 ile 21 yas araliginda
toplam 203 olgunun rapor yaslarmin kimlik yaslarma goére biiyiik ¢iktigi, 29 olgunun
rapor yaslar1 ile kimlik yaslarin esit oldugu goriildii. Rapor yaslar1 kimlik yaslarina
gore kiiclik ¢ikanlar arasinda en fazla 7 yashk fark oldugu, rapor yaslari kimlik
yaslarina gore bliylik ¢ikanlar arasinda en fazla 10 yaslik fark oldugu izlendi. Yas
farklar1 kiiclik olanlar icerisinde en fazla 3’ er olgu ile 16 ve 18 yaslarinda 1’ er yas
farki, yas farklar1 biiylik olanlar icerisinde en fazla 16 olgu ile 15 yasinda 2 yas fark
oldugu izlendi. Rapor yaslar1 ile kimlik yaslar1 arasindaki ortalama fark +2.46 olarak
hesaplandi. Olgularin kimlik yaslar1 ile rapor-kimlik yas farklarinin karsilastiriimasi

tablo 19’ da verildi.
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Tablo 19. Rapor yaslari ile kimlik yaslar1 arasindaki farklar.

Kimlik Rapor-Kimlik Yaglan Farki Ort. | Toplam

Yagi | 74| 3| 2|1|0o|1|2]|3|4|5]|6|7|0|10|Fak| ()
PR N R (U (R () O T U N R R D e (T R/ WS
6 |- -|-|-|-]1]--]-|-|-]-|-/|-|-10 104
1l ---1-1-1-11]-1-1-1-1-1-[1-|5|z202
12 R U R I - -l -1 -1-1-1-1-11110 1(0.4)
B - - ----1al1|-]1]-]1]-]-|43|408
Ml -1-1-1-1-12 1 4 19153 3|-]|-]-1[33 [27(10.9)
% 1-1-1-1-1-186 T 1|9 (7471 ]-|-129 |57(231)
6 |-1-]1-1-13)|6 9 G198 6 |1 ]|-]-[29 [61(247)
7 - --|1|-4|7|6|3]|3]|4]-]-]-]-]21]|280113)
@ |-1-1-1-13)|4 2 4 1111 -(1]|-]- (22 [26(10.5)
el -1-11]11]1212 3 1112 -]--1-]-108 [13(53)
oo |- |- - |-|-1-[1]-11|-1-1-]-|-]-|15]2c@s2
21 |- -] -|-|1l3|l9ls5|-|1|-]|-]-|-]|-|12 190D
g | - --1-1-[11[-|-1-1-1-|-1|-|-]o05]z2@08
a4 |1 -1-1-1-1- -l -0 - -
2 S AR T N S S S [ U U R (Y N I IRV IR Y
oo | -l - === - -1-1-1-1-1-|-1-1-=2]108

Toplam| 1 | 2 [ 1 | 2 | 9 |29 ) 41 |46 |43 |30 |21 |16| 4 (1| 1 |=246 | 247
% 04 | 03 04 08 | 38 | 1.7 186 | 1858 | 174 | 121 | 85 L5 16 |na| 04 100

Rapor yaglar1 ile kimlik yaslar1 arasindaki farklar cinsiyet

ile

karsilastirildiginda erkekler igerisinde en fazla 28 (%11.3) olgu ile +1 yas fark:

oldugu, kadmlar icerisinde en fazla 26 (%10.5) olgu ile +3 yas farki oldugu,

toplamda ise hem erkek hem kadin cinsiyeti igersinde 46 (%18.6) olgu ile +2 yas

fark1 oldugu tespit edilmis olup veriler tablo 20’ de verildi. Adli Tip A.D. tarafindan

kesin sonu¢ olarak verilen yaslar ile olgularin kimlik yaslari arasinda yapilan

Wilcoxon Signed Ranks Tesitinde istatistiksel olarak anlamli bir fark saptandi.
(N:247, Z: -11,748; p:0,000).
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Tablo 20. Rapor yaslari ile kimlik yaslar1 arasindaki farklarin cinsiyet ile

karsilastirilmasi.
Cinsiyet
Yas Farklan Erkek Kadin Toplam
| Sayi % Sayi % Sayi %
-7 0 0.0 1 0.4 1 0.4
-4 1 0.4 1 0.4 2 0.8
-3 1 0.4 0 0.0 1 0.4
-2 2 0.8 0 0.0 2 0.8
-1 4 1.6 5 2.0 a 3.6
0 16 6.5 13 53 29 117
1 25 11.3 13 2.3 41 16.6
2 23 9.3 23 9.3 46 18.6
3 17 6.9 26 10.5 43 17.4
4 G 2.4 24 Q.7 30 121
o T 2.8 14 a7 21 8.9
G ] 2.0 11 4.5 16 6.9
T 3 1.2 1 0.4 4 1.6
a 0 0.0 1 0.4 1 0.4
10 0 0.0 1 0.4 1 0.4
Toplam 113 45.7 134 54.3 247 100.0

Hem Radyoloji A.D’ nin GP atlasma gore hem de Adli Tip A.D’ nin Gok
atlasia gore kesin sonug verdigi 39 olgu incelendiginde; en fazla 15 (%38.5) olgu ile
15 yas grubunda yer aldig1 goriildii. Kimlik yasi, radyoloji goriisii ve adli tip goriisii
arasinda yapilan Friedman Testinde istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanda.
(N:39; Ki-Kare: 46,414; df: 2; p:0,000). Radyoloji goriisii, ile Adli tibbin goriisi
kiyaslandiginda 27 olguda Adli T1ip sonucunun radyoloji sonucundan yiiksek oldugu,
3 olguda radyoloji sonucunun adli tip sonucundan yiiksek oldugu, 9 olguda ayni
sonug verildigi tespit edilmis olup goriisler arasinda yapilan Wilcoxon Signed Ranks
testinde istatistiksel olarak anlamli bir fark saptandi. (N:39; Z:-4,060; p:0,000).
Kimlik yaslari, radyoloji sonucu ve adli tip sonucunun cinsiyete gore degisimi i¢in
yapilan Multivariate Tests’te sonuglar ile cinsiyet arasinda herhangi bir etkilesim
olmadig1 saptandi (p>0,05). Radyoloji ve Adli Tip A.D’ nin kesin sonu¢ vermis

oldugu olgulara ait veriler tablo 21’ de verildi.
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Tablo 21. Radyoloji ve Adli Tip A.D’ nin kesin sonug vermis oldugu olgular.

Cinsiyet Radyoloji Adli Tip
Kimlik Yan Frkek | Kadm Ortalama Yas Ortalama Yas
(GP Atlasi) (Gik Atlasi)
14 - 5 16.6 18.2
15 ] 9 16.9 17.7
16 2 6 18.3 153.6
17 2 - 17 18
18 1 - 15 21
19 2 1 18.3 18.7
20 1 - 19 21
24 - 1 14 17

Hem Dis Hekimligi Fakiiltesi’ nin KL yontemine gore hem de Adli Tip A.D’
nin GOk atlasina gore kesin sonug verdigi 31 olgu incelendiginde; olgularin en fazla
9 (%29.0) olgu ile 15 yas grubunda yer aldig1 goriildii. 20 olguda adli tibbin vermis
oldugu sonucun dis hekimliginin vermis oldugu sonugtan biiyiik oldugu, 5 olguda dis
hekimligi sonucunun adli tibbin sonucundan biiyiik oldugu, 6 olguda sahislarin dis
hekimligi ve adli tip sonuglarinin esit oldugu gorildii. Dis Hekimligi Fakiiltesi ve

Adli Tip A.D’ nin kesin sonug¢ vermis oldugu olgulara ait veriler tablo 22’ de verildi.
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Tablo 22. Dis Hekimligi Fakiiltesi ve Adli Tip A.D’ nin kesin sonu¢ vermis

oldugu olgular.

Cinsiyet Dis Hekimligi Adli Tip
Kimlik Yan Frkek Kadmn OrtalamaYas Ortalama Yas
(KL Yontemi) (Gik Atlasi)
12 2 1 16 17
14 - 4 16.3 16
15 2 7 171 18.4
16 3 3 18.5 20.8
17 6 1 18.3 15.3
19 1 - 20 15
21 1 - 20 22

Olgularin kimlik yaglari, dis hekimligi sonuglar1 ve adli tip sonuglar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptandi (N: 31;, F:36,927; p:0,000).
Kimlik yaslari, dis hekimligi sonucu ve adli tip sonucunun cinsiyete gore degisimi
icin yapilan Multivariate Tests’te sonuglar ile cinsiyet arasinda herhangi bir etkilesim

olmadig1 saptandi (p>0,05).
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5. TARTISMA

Calismamizda 2013-2017 yillar1 arasinda toplam 393 olgu yas tespiti
istemiyle bagvurmus olup yillara gore incelendiginde; en fazla 123 (%31.3) olgu ile
2014 yilinda, en az 48 (%12.2) olgu ile 2016 yilinda geldigi goriildii. Literatiirdeki
benzer caligmalar incelendiginde; Isir” mn 1998-2005 yillar1 arasinda Gaziantep’ teki
calismasinda 115 olgu (81), Isir ve ark. 1998-2005 yillar1 arasinda Tiirkiye’ deki 5
farkli ili igeren caligmasinda; Adli Tip A.D’ lere Elaz1g’ da 48, Aydin’ da 101,
Bursa’ da 115, Diizce’ de ise 208 olgu (82), Elazig’ da Tiirkoglu ve ark. 2010-2015
yillar1 arasinda yaptig1 calismada Adli Tip A.D’ ye 140 olgu (83) gonderildigi
belirtilmis olup ¢alismamizin verileri literatiire gore daha yiiksek sayida tespit edildi.
Calismamizdaki verilerin literatiirle uyumlu olmamasmin nedeni Diyarbakir
cevresindeki illerdeki iiniversitelerde Adli Tip A.D olmadigindan Adli Tip A.D’

mizin Diyarbakir ile birlikte ¢evre illere de hizmet vermesi olarak diistiniildi.

Calismamizdaki 393 olgunun 392’ sinin resmi kimlikleri vardi. Resmi kimlik
belgesi olmayan tek olgu diizenlenen rapor sonucuna gore 22 yas iizerindeydi,
herhangi bir saglik kurumu tarafindan diizenlenmis dogum belgesi yoktu ve kimlik
belgesi ¢ikarabilmek i¢in yas tayini isteniyordu. Calismamizdaki bu veri Antalya’ da
yapilan ¢aligma ile yiizde bazinda uyumlu olsa bile oradaki calismada ¢ocugun
dogum belgesinin bulunmasi ve dogum belgesine gore ¢ocugun 5 yasinda olmasi
(37) yonleriyle uyumsuzdu. Calismamizda tespit edilen bu olgunun raporunda neden
22 yasina kadar kimlik belgesi ¢cikarmadigina dair herhangi bir bilgiye ulagilamasa
da, olgunun kdyde yasamasi, incelenen raporunda okula gitmedigini beyan etmesi,
koy disma ¢ikmamasi ve resmi bir kurulusa bagvurmamasi nedeniyle hem kendisi
hem de ailesi tarafindan resmi bir kimlik ¢ikarma ihtiyact hissedilmemis olabilecegi

sonucuna varildi.

Calismamizda 12 (%3.1) olguda gebelik nedeniyle yas tashihi yapilamamaistir.
Literatiirdeki benzer ¢aligmalara bakildiginda; Tokat’ da yapilan ¢alismada olgularin
%7.3” iine (38), Izmir’ de yapilan ¢alismada %7.0° ma (88) gebelik nedeniyle yas

tashihi yapilmadigi belirtilmis olup ¢alismamizdaki veriler literatiir ile uyumsuz
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bulunmustur. Calismamizda gebelik nedeniyle yas tashihi yapilamayan olgularin
oraninin literatiirden biraz yiiksek bulunmasinin nedeni bdlgemizdeki illerde erken
yasta ve imam nikahi ile evlilik oranmnin yiiksek olmasindan kaynaklandig1 kanaatine

varildi

Calismamizda incelenen 393 olgudan %52’ sinin kadin, %48’ inin erkek
oldugu tespit edildi. Literatiirdeki benzer caligmalara bakildiginda; Antalya’ da
yapilmis ¢aligmada olgularinin %71.7” sinin kadin %23.2° sinin erkek (37), Tokat’
da yapilan caligmada olgularin %72.5” inin kadin, %27.5” inin erkek oldugu (38),
Gaziantep’ de yapilan calismada olgularm %57’ sinin kadm, %43’ iiniin erkek
oldugu (81), Adli Tip Kurumu’ nda (ATK) olgularin %69.4’ iiniin kadin, %30.6’
smin erkek oldugu (84), Adana’ da yapilan bir ¢alismada olgularin %31.9’ unun
kadm, %68.1" inin erkek oldugu (89), Avrupa’ nin kacak gd¢menler i¢in yas
tayinlerinin daha cok yapildig:1 iki iilkeden biri olan Italya’ da 1989-2007 yillar1
arasinda 52 kisi lizerinde yapilan ¢aligmada olgularm %78.9° unun erkek, %21.1°
inin kadin oldugu (85), Danimarka’ da 2000-2002 yillar1 arasinda 159 kisi iizerinde
yapilan ¢aligmada olgularin %81.2° sinin erkek, %18.8” inin kadin oldugu (86)
belirtilmis olup literatirde kadin erkek orami1 arasinda farkliliklar oldugu,
calismamizin Gaziantep’ deki calismayla uyumlu oldugu goriildii. Calismamizdaki
verilerin Gaziantep ile uyumlu, diger iler ile uyumsuz olmasi cografi bolgeler

arasindaki farkliliklardan kaynaklanmis olabilecegi diisiiniildii.

Calismamizda en fazla bagvurunun 16 yas gurubundan oldugu (n=75, %19.2),
bunu sirasiyla 15 yas grubu (n=74, %18.9) ve 17 yas grubunun (n=39, %9.9) izledigi
tespit edildi. Antalya’ da yapilan ¢alismada en fazla bagvurunun %18.5 ile 15 yas
grubundan oldugu, bunu sirasiyla %14.2 ile 16 yas grubunun ve %10.7 ile 17 yas
grubunun izledigi (37), Elaz1g’ da yapilan ¢alismada en fazla bagvurunun %45 ile 15-
18 yas grubunda oldugu (83), Isir ve ark. 5 farkli Universitenin Adli Tip Anabilim
Dallari’na miiracaat eden yas tayini istemlerini degerlendirdikleri ¢aligmalarinda 229
(%39.0) olgu ile 16-18 yas grubunda yer aldig1, bunu sirasiyla 12(%20.4) olgu ile 13-
15 yas grubu ve 57 (%9.7) olgu ile 19-22 yas gruplarmin izledigi (82), Adana’ da
yapilan ¢alismada en fazla %66 ile 11-20 yas grubunda yer aldig1 (89) belirtilmis
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olup ¢aligmamizda elde edilen verilerdeki gibi gen¢ yas grubunda kemik yas1 tayini

basvurularin artmasi literatiir ile uyumlu bulundu.

Olgular gonderildikleri kuruma gore incelendiginde; en fazla 338 (%86.0)
olgu ile hukuk mahkemeleri tarafindan gonderildigi, bunu sirasiyla 34 (%8.7) olgu
ile savciliklar ve 20 (%S5.1) olgu ile ceza mahkemeleri tarafindan gonderildigi tespit
edildi. Literatiire ge¢mis benzer c¢alismalarda ATK’ de %75.1 ile ceza
mahkemelerinden, %23.3 ile hukuk mahkemelerinden gonderildigi (84), Diizce’ de
yapilan ¢alismada en fazla %94.8 ile hukuk mahkemeleri tarafindan (87), Izmir’ de
yapilan caligmada olgularm %61.7° sinin asliye hukuk mahkemeleri tarafindan
gonderildigi (88), Elazig’ da yapilan ¢alismada olgularinin %54.3” {iniin hukuk
mahkemeleri tarafindan, %45.7’ sinin ceza mahkemeleri tarafindan gonderildigi (83),
Istanbul’ da yapilan baska bir ¢alismada; ATK’ ye gdnderilen olgularda hukuk ve
ceza mahkemelerince gonderilenlerin orani 1/2.5 olarak bulundugu, adliyeden elde
edilen verilerde ise bu oranin hukuk ve ceza mahkemelerine acilan davalarda tersine
bir sekilde 2.6/1 oldugu (49) belirtilmis olup ¢alismamizdaki veriler ATK’ de yapilan
caligma harig literatiirdeki diger ¢alismalarla uyumlu oldugu gozlemlendi. Yas tayini
icin hukuk mahkemelerine daha fazla basvuru olmasmin nedeni iilkemizde
cocuklarin niifusa kaydi sirasinda yapilan thmaller ve aksakliklar sonrasi yasanan

sorunlar nedeniyle yas diizeltme istemleri oldugu diistiniildii.

Olgular yas tayini istenme sebeplerine gore irdelendiginde en fazla 87
(%22.1) olgu ile gercek yasmi 6grenmenin yer aldigi, bunu sirasiyla 77 (%19.6) olgu
ile evlilik ve 67 (%17.0) olgu ile resmi islemlerin (ise girme, sigorta yaptirma vb.)
takip ettigi belirlendi. Literatiirdeki benzer ¢aligmalar incelendiginde; Gaziantep’ de
yapilan calismada olgularm %28’ inin memuriyete girme, %21’ inin kimlik belgesi
cikarma, %14’ {lnilin yurtdigina ¢ikma amagl oldugu (81), Antalya’ da yapilan
calismada en fazla %49 ile cinsel istismar/saldir1 nedenli oldugu, bunu %44.9 ile yas
tashihinin izledigi (37), Tokat’ da yapilan ¢aligmada en fazla %33.3 ile yasim
diizeltme ve %31.4 ile cinsel istismar nedenli oldugu (38), Elazig’da yapilan
calismada en fazla %30 ile cinsel istismar ve %17.1 ile yas diizeltmesi istemlerinin
yer aldig1 (83), Diizce’ de yapilan calismada en fazla %28.4 ile askerligin ve %20.1
erken yasta evliligin yer aldig1 (87), Istanbul’ da yapilan bir calismada en fazla
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%49.8 ile yas tashihi, %19.7 ile kardeslerin arasinda 180 giinden az olmasi nedenli
oldugu (49) belirtilmis olup literatiirde yas tayini istenme sebepleri c¢esitlilik arz
etmektedir. Caligmamizdaki veriler literatiirle kismen uyumlu olup hukuk
mahkemeleri tarafindan gonderilen yas diizeltme oranlari literatiir ile uyumlu iken
anabilim dalimizdan cinsel istismar nedeni ile yas tashihi istemi oranimnin literatiir ile
uyumsuz olmasi; cinsel istismar olgularmin bolgeden bolgeye farklilik arz etmesi,
bolgemizde bilinen cinsel istismar vaka sayisimin diger bdlgelere gore daha az sayida

olmas1 ve adli mercilere daha az intikal etmesi olabilecegi kanaatine varildu.

Calisgmamizda olgularin %76.1° 1 yasm biiylitme amacgli yas tashihi yapmak
istedigini beyan etmis olup, bunlarin %°40.2 si kadin, %35.9’ u erkekti. Literatiirdeki
benzer c¢alismalarda; Hatay’ da yapilan calismada olgularin %56.2° nin yasini
bliylitmek istedigi belirtilmis olup (90) calismamizin verileri bu ¢alismaya gore biraz
yiiksekti. Bolgemizde ¢ocuklarin niifusa ge¢ kaydedilmeleri, erken yasta evlilik gibi

nedenlerden dolayi yas biiyiitme isteklerinin daha fazla oldugu diisiiniildii.

Calismamizda Radyoloji A.D’ nin kendisinden goriis istenen 370 olgu
icerisinden GP atlasina gdre 3-22 yas aras1 60 (%16.2) olguda kesin sonug¢ verdigi, en
fazla sirasiyla 20 (%5.4) ve 15 (%4.1) olgu ile 17 ve 18 yas gruplar1 i¢in net sonug
bildirdigi goriildii. Dis Hekimligi Fakiiltesi’ nin kendisinden goriis istenen 339 olgu
icersinden K-L yOntemine gore 6-20 yas arast 52 (%]15.3) olguda kesin sonug
verdigi, en fazla sirasiyla 17 (%5.0) ve 13 (%3.8) olgu ile 17 ve 18 yas grubunda
kesin sonug verdigi tespit edildi. Adli Tip A.D’ nin 393 olgudan Gk atlasina gore 6-
25 yas arasinda 247 (%62.8) olguda kesin yas tayini yapildigi, en fazla sirasiyla 43
(%10.9) ve 36 (%9.2) olgu ile 17 ve 18 yas gruplarinda kesin sonug verildigi izlendi.
Radyoloji, Dis Hekimligi ve Adli Tibbin vermis oldugu sonuglar1 arasinda yapilan
Freiedman testinde istatistiksel olarak anlamli bir fark saptandi. (p: 0.000).

Literatiirdeki benzer ¢aligmalara bakildiginda arastiricilarin ¢ogu kemik yasi
ile dis yas1 arasinda yiiksek degerde bir korelasyon oldugunu belirtmislerdir (91-94)
Istanbul’ da yapilan bir calismada ise kronolojik yas, kemik yas1 ve dis yasma gore
ileri, esit ve geri olarak yapilan gruplandirma arasinda dis ve kemik yaslarmin
kronolojik yaslarma gore geri olanlarin daha fazla oldugu bildirilmistir (41). Biiken

ve ark. GOk atlasmin Tiirk ¢ocuklar {izerinde uygulanabilirligini aragtirmak amactyla
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11-22 yas araliginda yaptiklar1 ¢calismada 19-20 yas grubundaki kadm vakalar hari¢
tiim yas gruplarinda rapor yaslari ile kronolojik yaslar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark saptandigi, 22 yas grubundaki erkek vakalar disinda tiim yas gruplarinda
Gok atlasma gore tespit edilen yaslarin ortalamalarinin kronolojik yaslarinin
ortalamalarindan biiylik oldugu, en biiylik ortalama yas farkmin erkeklerde 15 yas
grubunda kadmlarda 14 yas grubunda goriildiigii saptanmustir (95). Biiken ve ark.
750 cocuk fizerinde yapilan ve GP, GOok ve TW3 yontemlerini karsilastirdigi
calismanin sonucunda; kiz ¢ocuklar: i¢in en dogru yontemin TW3 yontemi, erkek
cocuklar i¢cin en dogru GP yontemi oldugunu belirtmis olup her iki cinsiyet i¢cin Gok
atlasinin son sirada yer aldigini bildirmislerdir (96). Schmidt ve ark. Almanya’ da
yaptiklar1 ve GP atlasi ile 1977 yilinda Demokratik Almanya Cumhuriyet’ inde 0-18
yas grubundan saglikli kisilerin grafilerinin incelenmesi sonucu olusturulan
Thienenn-Nitz atlasmin karsilastirildigi ¢calismada olgularin kronolojik yaslari ile
atlaslara gore belirlenen yaslarin ortalama farklar1 arasinda TN yonteminin GP
yontemine gore kronolojik yasa daha yakin sonuclar verdigini belirtmiglerdir (97).
Literatiirde bireylerin yaslarini kesin olarak belirleyen bir yontem olmamasi ayrica
kemik ve dis gelisimlerinin bolgesel farkliliklar1 ve c¢evresel sartlardan ¢ok
etkilenmeleri nedeniyle ister aymi1 rk i¢in farkli yontemler ister ayni1 yontem farkl
rklar i¢in kullanilsin, elde edilen sonuglarin farkli oldugu bildirilmistir. Ulkemizde
Tiirk toplumu i¢in gelistirilmis yerel bir standart olmadigindan c¢alismamizda da
kullanilan atlaslar yabanci kaynakli olup ¢alismamizda elde edilen sonuglar literatiir

ile kismen uyumludur.

Kesin yas tayini yapilan vakalarm kimlik yaslar1 ile rapor yaslar1 arasindaki
farklar incelendiginde; 15 (%6.1) olguda rapor yaslarmm kimlik yasindan kiigiik
bulundugu, 29 (%11.7) olguda rapor yaslarinmn kimlik yaslar1 ile uyumlu bulundugu,
203 (%82.2) olguda rapor yaslarinin kimlik yaslarimdan biiylik bulundugu tespit
edildi. En diisiik fark -7, en yiiksek fark +10, ortalama fark +2.46 olarak tespit edildi.
Rapor yagslari ile kimlik yaslar1 arasinda en sik karsilasilan farkin 46 (9%18.6) olgu ile
+2 oldugu, 61 (%24.7) olgu ile en fazla bagvurunun oldugu 16 yas grubundaki
ortalama fark +2.9 olarak hesaplandi. Literatiirde yapilan benzer c¢aligmalara
bakildiginda; Antalya’ da yapilan ¢aliymada %2.0 oraninda rapor yaslarmin kimlik

yaslarindan kii¢lik bulundugu, %9.3 oraninda rapor yasinin kimlik yasina esit oldugu,
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en diisiik farkin -2, en yliksek farkin +7, ortalama farkin +2.35 ve en sik karsilasilan
farkin %25.5 ile +2 oldugu belirtilmistir (37). Tokat’ da yapilan ¢aligmada olgularin
%75.7° sinin rapor yaslarinin kimlik yaslarindan biiyiikk oldugu (38), Diizce’ de
yapilan calismada olgularin %9’ unun rapor yaslari ile kimlik yaslarinm ayni oldugu,
%79.1 oraninda rapor yaglarmin kimlik yaslarindan biiyiikk oldugu, en sik goriilen
farkin %27.8 ile +3 oldugu bildirilmistir (87). Calismamizda elde edilen veriler
literatiirle uyumludur. Calismalarda tespit edilen rapor yaslarinin kimlik yaslarindan
biiylik olmasinin nedeni; tilkemizde hem niifus kayitlarmin saglikli olmamasi hem de
yabanci llkelere gore hazirlanmis standartlarin iilkemizdeki kemik gelisimine

uymamasi olarak diisiiniildii.
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6. SONUC

Adli tip pratiginde gerek tibbi kimliklendirmenin bir pargasi olarak gerekse
de hukuki ve cezai uygulamalar agisindan yas tespiti dnemli bir yer tutmaktadir. Yas
tespitinin en sik kullanilan metodlar1 da kemikler ve disler iizerinde yapilan
incelemeler sonucunda ortaya ¢ikarilan standartlara goredir. Ulkemizde yas tayini
icin kullanilan atlaslar ya bati toplum standartlarmna gore hazirlanmis atlaslarin
kendileri ya da bu atlas standartlar1 baz alinarak hazirlanan yontemlerdir. Ayrica yas
tayini yapilan birimlerde ortak bir standart olmayip her anabilim dali farkli bir

yontem kullanmaktadir.

Literatiirde 6zellikle hukuki ve cezai yonden anlam tasiyan 7, 12, 15, 18, gibi
yas araligimin bulundugu ve atlaslara gore kesin yas tespitinin miimkiin oldugu
belirtilen yaslarda gerek atlaslarin standartlarina gére dogum tarihi belli olan kisilerin
kemik yaslarinda, gerekse de bizim de ¢alismamizda tespit etmis oldugumuz gibi
ayni kisi i¢in farkli yontemler kullanildiginda farkh sonuglar elde edilebilmektedir.
Calismamizda olgularin ¢ok yiiksek bir kisminda raporlanan yaslarmnin kimlik
yaslarindan biiyiik oldugu saptanmis olup kesin olarak tayin edilen yaslar icin

ortalama olarak +2.46’lik bir fark oldugu tespit edilmistir.

Her toplumun genetik yapisi, ¢evresel sartlari, yasam tarzlari birbirinden
farkli olmas1 ve yas tayininde kullanilan dokularin bu parametrelerden etkilenmesi ve
gelisim evrelerinin toplumlar arasi farklilik gostermesi nedeniyle iilkemizde kendi
toplumumuz icin genis kapsamli bir ¢alisma ile standartlar gelistirilmesi, birimler
arasindaki farkliliklarin giderilebilmesi icin gelistirilecek bu standartlarin yas tayini

konusunda calisilan birimlerce ortak bir sekilde kullanmasi1 saglanmalidir.

Her ne kadar eski zamanlara oranla dogan c¢ocuklarin niifus kayitlarinda
yasanan aksakliklar azalsa da bazi golgelerimizde halen aksakliklar yasandigi
bilinmektedir. Gelistirilmis olan aile hekimligi sistemi ile ileride niifus kayitlarmdaki
aksakliklara bagli yas tayini isteminin azalacagini diisiinmekteyiz. Ancak yine de adli
tip uygulamalarinda her zaman yeri olacak olan yas tayini i¢in sadece kemikler ve

digler tlizerinden degil de literatiirde Ornekleri olan deri ve telomer gibi farkh
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yapilardan daha dogru bir yas tayininin yapilip yapilamayacagma yonelik
caligmalarin arttirilmasi veya son zamanlarin popiiler konusu olan molekiiler DNA
incelemeleriyle hali hazirda kullanilan yontemlere gore kesin yas tayini miimkiin
olmayan yaslarda bile yas tespiti saglayacak parametrelerin olup olmadigi

aragtirilmasi gerektigini diisiinmekteyiz.
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