T.C.
ISTANBUL UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

HALKLA ILISKILER VE TANITIM ANABILIM DALI

DOKTORA TEZi

DIiJITAL ILETiSIM BAGLAMINDA
KULTUREL MIiRAS YONETIMI
Meri¢ KILINC

[2502170108]

TEZ DANISMANI

Prof. Dr. Seda MENGU

ISTANBUL - 2022



(0Y/

DiJITAL ILETiSIM BAGLAMINDA KULTUREL MiRAS YONETIMIi
Meri¢ KILINC

Kiiltiirel mirasin korunmasi ve bu mirastan toplum yararina faydalanilmasi, 6zellikle
21. yiizyilda uluslararasi toplumun ve devletlerin biiyiik 6nem atfettigi konulardan
biridir. Birlesmis Milletler tarafindan ortaya konan siirdiiriilebilir kalkinma perspektifi
dogrultusunda kalkinmada kiiltiire ve yerelligin 6nemine yapilan vurgu artmaktadir.
Kiiltiirel miras1 korumak ve onunla ilgili farkindaligi artirmak cesitli ortam ve
araglardan faydalanmayi gerektirir. Glinlimiizde teknolojinin gelismesiyle birlikte
kiiltiirel miras yonetimi ve kiiltiirel miras hakkinda bilginin aktarilmasina yonelik
faaliyetler hizli bir dijitallesme siirecine girmistir. Bu aragtirmada kiiltiirel mirasin
yonetilmesinde ve korunmasinda bagvurulabilecek dijital teknolojilerin neler oldugu
ve mirasin tanitilmasi-farkindalik yaratilmasi hususlarinda kullanilabilecek dijital
araglarin neler oldugu ve bu araglardan nasil ve ne 6l¢iide yararlanildig1 ayr ayri
incelenmistir.

Dijitallesen kiiltlirel miras yonetimi kamu i¢in bu alanda yeni ¢aligmalar1 gerekli
kilarken, yerel yonetimlerin 6dev ve sorumluluklar1 artmaktadir. Calisma kapsaminda
Tiirkiye’deki yerel yonetimlerin diinyadaki bu degisime ayak uydurma siirecinde
hangi asamada bulundugunu ortaya koymak amaglanmis, yerel yonetimlerin web
siteleri arastirilarak, dijital iletisim arag/yontemlerini kullanim diizey ve yeterlilikleri
incelenmis, Tirkiye’de internet yoluyla kiiltiirel miras1 yaymak amaciyla yapilan yerel
caligmalarin yapist tartisilmistir. Arastirma ornekleminde UNESCO Diinya Mirasi
Listesi’nde kiiltiir varligi bulunan sehirlerin yerel yonetimlerinin web siteleri ve
turizme yoOnelik hazirlamis olduklart web siteleri almaktadir. 29 web sitesinin 700
kadar sayfasi igerik analizi yontemi ile arastirilmis ve kodlamalar Maxqda paket
programi aracilifiyla dijital olarak gergeklestirilmistir. Elde edilen bulgular
kapsaminda yerel yonetimlerin; taginabilir kiiltiir varliklar ile ilgili faaliyetlerinin
neredeyse bulunmadig, tasinmaz kiiltiir varliklari ile ilgili faaliyetlerin biiyiik 6l¢iide
dini yapilarla sinirl kaldigi, savas sahalari, hoyiikler ve antik kentler gibi bazi yapilarin
geri planda oldugu, somut olmayan kiiltiirel miras baglaminda da sozlii geleneklerin,
gosteri ve el sanatlariin goriinlir kilinmadig1 degerlendirilmistir. Dijital sergileme
teknolojilerinin, dijital oyunlarin ve mobil uygulamalarin kiiltiirel miras ig¢in
kullanimin yeterince olgunlagsmadig1 gozlemlenmistir. Tasarim ve teknik 6zellikleriyle
de incelenen yerel yonetim web sitelerinin bir boliimiiniin gilincel gereklilikleri
karsilamadigi anlasilmaktadir. Calismada elde edilen bulgular literatiir ¢cergevesinde
tartisilmig,  alandaki  sorunlarin  ¢O6ziimii  ve  potansiyel  firsatlardan
faydalanabilinmesine iligkin 6neriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: kiiltiir, kiiltiirel miras, dijital iletisim, dijital diplomasi



ABSTRACT

CULTURAL HERITAGE MANAGEMENT IN THE CONTEXT OF DIGITAL
COMMUNICATION
Meri¢ KILINC

Protection of cultural heritage and benefiting from this heritage for society is one of
the issues that the international community and states pay attention to, especially in
the 21st century. In line with the sustainable development perspective put forward by
the United Nations, the emphasis on the importance of culture and locality in
development is increasing. Protecting cultural heritage and raising awareness about it
requires making use of various media and tools. Today, with the development of
technology cultural heritage management and activities for transferring information
about it have entered a digitalization process. In this research, the digital technologies
that can be applied to the protection of cultural heritage and the digital tools that can
be used in the promotion of the heritage and creating awareness are examined
separately.

While digitalized cultural heritage management requires new pratices in this field for
the public, the duties and responsibilities of local governments are increasing. Within
the scope of the study, it is aimed to reveal at what stage the local governments in
Turkey are in the process of keeping up with this change in the world. By searching
the websites of local governments; the level and competence of using digital
communication tools/methods were examined. In this framework, the structure of local
practices carried out in order to disseminate cultural heritage through the internet in
Turkey has been revealed. Research includes the websites of the local governments of
the cities with cultural assets in the UNESCO World Heritage List and the websites
they have prepared for tourism. About 700 pages of 29 websites were searched by
content analysis method and coding was done digitally through Maxqda software. The
findings shows that; activities of local governments regarding movable cultural assets
are quite limited. It is observed that activities related to immovable cultural assets are
largely limited to religious buildings. Some structures such as battlefields, mounds and
ancient cities are poorly protected and promoted. In the context of intangible cultural
heritage, it has been evaluated that oral traditions, performances and handcrafts are not
made visible. It has been evaluated that the use of digital display technologies, digital
games and mobile applications for cultural heritage is not mature enough. It is
understood that some of the local government websites, which were also examined
with their design and technical features, do not meet the current requirements. The
findings obtained in the study were discussed, and suggestions were presented
regarding the solution of the problems in the field and the use of potential
opportunities.

Keywords: culture, cultural heritage, digital communication management, digital
diplomacy



ONSOZ

Cagimizin kiiresel tartismalari ilerleme igin kiiltiirel gesitliligin 6neminin altini
cizmektedir. Kiiltirii goz ardi ederek yapilan kalkinma galismalarinin “siirdiiriilebilir”
olmas1 beklenemez. insani kalkinma i¢in var giiciimiizle ¢calismak ve miras1 korumak
hem ¢agimiza hem de gelecek nesillere borcumuzdur. Siirdiiriilebilir kalkinma yerel
diizeyde baslayip kiiresel olgekte degisimler yaratir, bu ylizden yerel yonetimlerin
degisim Onciisii olarak bu yiizyilda 6nemli aktdrler olmalar1 beklenmektedir. Yiiziinii
toplum ve kent kiiltiiriine donen belediyeler sosyal hafizamizdan gii¢ alarak ortak bir
gelecegi insa etmek i¢in 6zel bir pozisyona sahip olurlar. Bu vizyonun gergeklesmesi
i¢in sliphesiz giinimiiz imkanlariin Gtesinde diisiinmek gerekir. Bu nedenle dijital
dontigiimii yakindan takip etmek ona adapte olmak ve iletisim stratejisinin merkezine
koymak kurumlar igin hayati éneme sahip olmaktadir. Ustelik yasadigimiz pandemi
stireci dijital kiiltliriin 5nemini ve gelisim hizin1 daha da arttirmistir. Bu donemde artik
dijitali hayatimizin merkezine koymaya ve kiiltiirii dijital diisiinmeye mecbur hale
geldik. Bu arastirmanin tiim bu siireclere katki saglayarak literatiirdeki onemli bir
boslugu dolduracagina inancimi ifade ederek katkisi gegen isimlere tesekkiirlerimi

sunmak istiyorum.

Cok degerli hocam ve tez danismanim Prof. Dr. Seda MENGU bu arastirma
fikrini 6neren kisi olmakla beraber zorlu doktora siirecimde beni hi¢ yalniz birakmadi,
sorularimi her zaman sabirla yanitladi, aragtirma siirecinin stresini benimle birlikte
uistlenirken giiler yliziinii hi¢ eksik etmedi. Kendisinin kog¢lugu ve yardimseverligi
olmadan bu arastirmay1 gerceklestirmenin imkami yoktu. Dolayisiyla en biiyiik

tesekkiirii kendisine sunmak isterim.

Cok degerli hocam Prof. Dr. Emine YAVASGEL gibi hem akademik hem
insani Ozelliklerine hayran oldugum ilham verici bir hocanin tez jlirimde yer almasi
benim i¢in biiylik bir sansti. Kendisi dokundugu 6grencilerinin hayatlarini degistiren
cok 6zel bir akademisyen. Bilgeliginden istifade etme firsat1 sagladigr i¢in hocama

tesekkiir ediyorum.



Cok degerli hocam Dr. Ogr. Uyesi Cihan BECAN c¢alismanin nasil daha iyi
bir noktaya gidebilecegi ile ilgili her zaman fikir ylriittii, yapici1 elestirilerini ve

destegini hi¢ esirgemedi. Kendisine tesekkiirii borg biliyorum.

Tam zamanl bir iste aktif olarak calisirken doktora yapmanin ne denli zor
oldugunu bu deneyimi yasayanlar bilirler. Bu siireci benim i¢in kolaylastirdiklari i¢in
Istanbul Aydim Universitesi’ndeki yoneticilerime ve mesai arkadaslarima ¢ok tesekkiir

ederim.

Doktora grubundaki smif arkadaglarima tesekkiir sunmak istiyorum ¢iinkii
uzun yillar boyunca hem akademik hem biirokratik siireclere iliskin dayanigmay1
esirgememeleri ¢ok degerliydi. Bu siirecte kazanilan dostluklarin 6miir boyu

stirecegine ve aragtirma igbirliklerine de doniisecegine inaniyorum.

Egitim hayatimi her zaman destekleyen annem Nursel KILINC ve babam
Osman KILINC’a 6zel olarak tesekkiir etmek ve tezimi kendilerine ithaf etmek

isterim.
Meri¢ KILINC

ISTANBUL, 2022
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GIRIS

Kiiltiirel mirasla ilgili yapilan tanimlarin ortak noktasi; bir toplumun yasaminin
pargast olan gelenekleri, uygulamalari, yerleri, sanatsal ifadeleri, objeleri igeren,
nesilden nesile aktarilan yasam bi¢imi seklinde ele alinmasidir (ICCROM, 1990).
Kiiltiirel miras bugiinkii toplumlarin sahip oldugu; sanatsal, estetik, etik gibi pek cok
degerin kaynagini teskil eden anitlar, eserler ve dahi somut olmayan uygulamalar ve
anlatilart igerir. Tiim bu kiiltiir varliklar1 toplumun ve medeniyetlerin gelisimini gozler
Ontine seren ¢ok 6zel varliklardir. Bugiiniin diinyasinda yasayan insanlar kiltiirel miras
varliklarin1 gegmis nesillerden emanet almislardir. Bu varliklar1 yarinlarin nesillerine
aktarabilmek ise insanlarin 6nemli bir sorumlulugudur. Bu nedenle kiiltiirel miras pek
¢ok zaman ve pek ¢ok farkli platformda “koruma” olgusu ile yanyana anilmaktadir.
Kiiltiirel miras eserlerinin ugrayacagi zararin ya da yok oluslarinin telafisi yoktur bu
nedenle kiiltiir varliklarin1 korumak 6zel bir 6neme sahiptir. Sanayi devrimi ve diinya
savaslar1 gibi miras tizerinde yikici tehdit olusturan gelismelerin ardindan 6zellikle 20.
yiizyilda ayr1 bir ivme kazanan kiiltiirel mirasa iligkin tartisma ve gelismeler, kiiltiir
varliklariin  i¢inden  ¢iktiklar1  toplumdan ve diinyadan izole edilerek
korunamayacagini ortaya koymaktadir. insanlara ait kiiltiirel bellegin yasayan imgeleri
olan bu varliklar, kiiltiiriin dogrudan birer kaynag1 olarak goriilmeye baslanmistir.
Boyle bir kaynagi, toplumu ondan mahrum birakarak korumaya ¢alismak elbette kabul
edilemez. Kiiltiir varliklar1 bulunduklart kentlere ve {ilkelere kiiltlirel bir kimlik
kazandirirlar. Kentlerin ve uluslarin hikayelerini, kiiltiirel ge¢mislerini aktaran kiiltiir
varliklari, turizm ve ekonomik kalkinma i¢in de 6nemli bir kaynagi teskil etmektedir.
Bu kaynaktan en iyi sekilde istifade edebilmek i¢in koruma kadar tanitim da énem
kazanan bir konu haline gelmektedir. Ancak bilgi iletisim teknolojilerinde yasanan
gelisme ve olaganiistii yayginlasma; koruma ve tanitma faaliyetleri i¢in geleneksel
medyanin kullaniminmi tek basina yetersiz kilmaktadir. Sagladigi yeni olanaklarla,
dijital teknolojilerin kiiltiir varliklarin1 korumak ve tanitmak i¢in kullanilmasi adeta
zorunlu bir hale gelmistir. Fakat kiiltiirel miras yonetimi ile ilgili sorumluluklarin
dagilimi ¢ok paydasli ve karmasik bir yapiya sahiptir. Subsidiarity ilkesi uyarinca yerel

yonetimlere bu alanda diisen sorumluluk ve gérevler 6nemini arttirmaktadir.



Tirkiye’deki yerel yonetimlerin yasanan bu degisime adapte olma siirecinde ne
asamada oldugu arastirilarak tespit altina alinmaya muhta¢ bir konu olarak dikkat
cekmektedir. Bu nedenle bu arastirma yerel yonetimlerle sinirlandirilarak, belediye
web siteleri kiiltiirel miras baglaminda mercek altina alinmaktadir. Yerel yonetimlerin
dijital diinyadan yansittiklar1 kiiltiirel kimlik, iilkemizin de kiiltiirel kimligini

yansitmada ¢ok dnemli bir aragtir.

Gliniimiiz diinyasinda herhangi bir kent ve iilkenin kiiltiirel zenginliklerine
iliskin bilgi almak isteyen herhangi bir insanin en 6nemli bagvuru kaynagi, diger pek
¢ok konuda olabilecegi gibi hig sliphesiz internettir. Bilgi ve iletisim teknolojileri hem
kiiltiirel mirastan bireylerin faydalanmasinda yeni olanak ve firsatlar saglamakta hem
de internet ve sosyal medyanin giicli ile kiiltiirel mirasin tanitilmasinda ve kamu
diplomasisinde yeni olanaklar saglamaktadir. Teknolojinin hizli gelisimi internetin de
evrilmesine neden olmaktadir. Web 1.0 olarak adlandirilan doénemde internet
kullanicilar1 web sitelerinden pasif olarak bilgi alirlarken artik web 2.0 doneminde her
birey web’de yer alan bilgilerin iireticisi ve paylasicisi haline gelmistir. Artik internet
kullanicilart devingen, etkilesimli, kurumlarla isbirligi yapan ve igerigin tiretilmesinde
ve gelistirilmesine aktif olarak yer alan bir kullanici profiline evrilmislerdir.
Kullanicilar artik geleneksel medyanin izlerkitleleri gibi kendilerine sunulan icerigi
alimlayan pasif kisiler degil medya igerigini bizzat iireten kisiler haline gelmislerdir.
Web anlayisinin degismesi ve sosyal medyanin gelisimi ile ortaya ¢ikan bu doniistim
kurumlarin iletisim ¢alismalarina iligkin strateji ve vizyonlarin1 gézden gecirmelerine
neden olmustur. Kiiltirel mirasin; turizme, kalkinmaya, kamu diplomasisine,
toplumun sosyal kimligine sagladigi katkilar1 gbz oOniinde bulundurursak; mirasi
yOneten paydaglar arasinda onemli bir yere sahip olan yerel yonetimlerin web’deki bu
dontlistimii yakalayip kiiltiirel miras ile ilgili icerikleri bu dogrultuda iiretmeleri
gerekmektedir. Bu arastirmada yerel yonetimlerin web siteleri bu yonleriyle de mercek
altina alinmaktadir. Kiiltiirel miras yonetimi siireclerinde dnde gelen paydaslardan biri
olan yerel yonetimlerin; web ortaminda ¢agdas gereklilik ve yeterlilikleri yakalayip
yakalayamadiklari, bu alandaki ¢alismalarinin olgunluk seviyesi, kentin ve bolgenin
kiiltiirel kimligini hangi kiiltiirel miras unsurlari ile tanittiklarinin ortaya konulmasi

arastirmada mercek altina alinan baslica konulardir. Giiniimiiz diinyasinda internet



kullanicilarinin sayisinin 5 milyar gibi bir rakama yaklastigi tahmin edilmektedir.
Boyle bir ¢agda kurumlarin internette gosterdigi varligin bugiiniinii degerlendirmek ve
giincel gereksinimlere adapte olmak kadar; internetin gelecegine de hazir olmak ayri
bir 6neme sahiptir. Alanda gézlemlenen gelismeler web’in yeni doneminde artik sanal
gercekligin ve iliskili teknolojilerin 6ne ¢ikacaginin isaretlerini saglamaktadir.
Dolayisiyla yerel web sitelerinin kiiltiirel mirasa iliskin sanal gerceklik bazli online
miize gibi deneyimleri saglayip saglamadigi gibi konular yine bu ¢alisma kapsaminda
arastirilan konular arasinda yer almaktadir. Yerel yonetimlerin web sitelerine iliskin
kapsaml1 bir icerik analizi yapilmasi kiiltiirel mirasin yonetimi ve tanitimina iliskin
olarak teknoloji ve dijital iletisim ara¢/yontemlerini kullanim diizey ve yeterliliklerini
ortaya koymaya katki saglayacaktir. Internet yoluyla kiiltiirel miras1 yaymak amaciyla

yapilan ¢alismalarin yapisini ortaya koymak amaglanmaktadir.

Tiirkiye’nin 6nemli bir 6zelligi de cografya olarak tarih boyunca gesitli
medeniyetlere ev sahipligi yapmis olmasidir. Bu 6zelligiyle Tiirkiye ¢ok zengin bir
kiiltiirel miras gesitliligine sahiptir. Kiiltiirel zenginligin sagladigi potansiyelden en iyi
derecede faydalanabilmek ise Kkiiltiirel miras yoOnetiminde basar1 gdstermekten
geemektedir. Giincel gelismeler bu sahada teknolojiden, dijital olanaklardan, yeni
medyadan faydalanmay1 6nemli kilmaktadir. Tiirkiye gibi kiiltiir varliklar1 yoniinden
giiclii bir avantaja sahip bir iilkede kiiltiirel miras yonetimi de elbette goz ardi edilmis
bir alan degildir. Fakat Ozellikle mirasin aktarimi baglaminda yeni gelisen
teknolojilere ne denli adapte olunduguna iliskin soru isaretleri s6z konusudur. Bu
alandaki olgunluk seviyesinin tespit altina aliabilmesi i¢in onemli bir yol kiiltiirel
miras yonetiminden sorumlu kurumlarin faaliyetlerinin incelenmesidir. Dijital
teknolojilerin gelisimi ve yayginlasmasi ¢agimizi halihazirda etkisi altma alirken
Covid-19 pandemisi siiphesiz bu etkiye ayr1 bir boyut ve hiz kazandirmistir. Yakin
gelecekte miizelerin, sergilerin, kitap ve kiitiiphanelerin fiziki mekanlarindan bagimsiz
olarak online platformlara evrilebilecegi zaten tartisilan ve uygulama Orneklerine
rastlanan bir konudur. Pandemi siireci ve onun bir sonucu olan karantina, seyahat
kisitlamas1 gibi uygulamalar bireyleri internetten bellek kurumlarina erisme, sanal
miize gezme gibi davraniglara yonelterek bu siireci olduk¢a hizlandirmistir. Kurumlar

da siiphesiz hedef kitlelerindeki bu degisimle beraber bu alandaki ¢aligmalarina ivme



kazandirmak durumuna gelmislerdir. Kiiltiir varliklariin dijital ortama aktarilmasi,
dijital ortamlar vasitasiyla tanitimin yapilmasi gibi siirecler halkin miras1 tanimasi,
O0grenmesi, mirastan faydalanmasi icin yeni kapilar acarken; turizm ve kamu
diplomasisi i¢in yepyeni firsatlar da olusmaktadir. Yasanan bu 6nemli gelismelere
karsin, akademide kiiltiirel miras1 dijital iletisim yonetimi baglaminda ele alan
aragtirmalarin  6zellikle Tirkiye’deki smurlilign mihim bir eksiklik olarak

degerlendirilmektedir.

Kentleri ve kiiltiirlerini tanitmak i¢in onemli bir bilgi kaynagi olma roli
tistlenen web sitelerinin giincel ihtiyaglara ne diizeyde yanit verebildigi, web tizerinde
yiirlitiilen ¢aligmalarin olgunluk seviyesinin ne oldugu, hangi kiiltiir varliklarinin
kentlerin kiiltiirel kimliklerini temsil eden eserler olarak kullanildiginin arastirilmasi
gibi arastirma hedeflerinin biitiinliyle web ortamindan saglanabilecek bulgulari
icermesi nedeniyle; yapilan metodoloji tartigmalarinin ardindan igerik analizinin en
uygun ara¢ olduguna karar verilmesine neden olmustur. 1950’lilerden bu yana
ozellikle kitle iletisim araglarinin icerigini ¢oziimlemek amaciyla kullanilan igerik
analizi yontemi iletisim teorileri baglamindaki ¢alismalarda pek ¢ok arastirmaci igin
giivenilir bir ara¢ olmaktadir (White & Marsh, 2006, s. 22-23). Igerik analizi ¢ok cesitli
mecralara uygulanabilen bir yontem olmasiyla birlikte son donemlerde yontemin genis
kullanim alan1 buldugu igeriklerden bir tanesi de web igerikleridir. Bu caligmada,
arastirma amacina uygun olarak web icerigine yonelik analiz i¢in uygun tema ve

kodlar gelistirilerek bu dogrultuda bulgular toplanmastir.

Bu calismanin ilk boliimiinde kiiltiirel miras kavrami ve kiiltiirel miras
yonetimi gilincel literatiir dogrultusunda iliskili oldugu kavramlarla birlikle ele
alimmaktadir. Bu baglamda stirdiiriilebilir kalkinma, kiiltiir politikalar1 ve koruma
aciklanmakta, mirasin korunmasindan sorumlu kurum ve kuruluslara deginilmektedir.
Arastirmanin ikinci ve {igiincli bolimdi ise dijital teknolojilerle ilgilidir. Bu noktada bir
ayrmma gidilmistir. Ikinci boliim giincel teknolojinin sagladig: dijital olanaklarin neler
oldugu ve bu olanaklarin kiiltiirel miras i¢in nasil kullanilabilecegini agiklamaktadir.
Ugiincii béliim ise mirasin dijital araglar yoluyla tanitimina, yani bu alandaki dijital

iletisim faaliyetlerinin yapisina odaklanmaktadir.



BIiRINCIi BOLUM
KULTUREL MiRAS ve YONETIMIi

1.1 Kiiltiir Kavram ve iletisim Sosyolojisinde Temel Yaklagimlar

Kiiltiir, tizerinde herkesin konustugu baslica kavramlardan biridir. Kiiltliriin
hayatin her alaninda oldugunu goézlemlemek miimkiindiir. Dolayisiyla kiiltiiri
tanimlamak ve anlamak bireylere rehberlik etmektedir ancak kiiltiire bir tanim
getirmek kolay degildir. Antropologlar Kroeber ve Kluckhohn'un 1950’lerde
yaptiklar1 calismada muazzam sayilarda farkl kiiltiir tanimini derlemis olmalari
onemli bir kilometre tasidir (Kroeber & Kluckhohn, 1952). Yapilan tanimlamalarin
giintimiizde hala giincelligini korudugunu ifade etmek miimkiindiir. Mejuyev, sosyal
bilimlerde neredeyse higbir alanda kiiltiir kadar ¢ok tanim yapilmadigini ifade eder.
Cesitli disiplinlerde bu kavramla sik¢a karsilagilmaktadir. Kiiltlir kavramina iligkin
terminolojik ¢esitliligin sebebi kavramin toplumsal ve tarihsel derinligidir (Mejuyeyv,
1987, s. 7-8) UNESCO tarafindan yayimlanan Diinya Kiiltiir Politikalar1 Konferansi
Sonug Bildirgesi’nde yer verilen kiiltlir tanimina gore “en genis anlamiyla kiiltiir, bir
toplumu ya da toplumsal bir grubu tanimlayan belirgin maddi, manevi, zihinsel ve
duygusal 6zelliklerin bilesiminden olusan bir biitiin ve sadece bilim ve edebiyati degil,
aynt zamanda yasam bicimlerini, insanin temel haklarini, deger yargilarini,
geleneklerini ve inanglarin1 da kapsayan bir olgu”dur (UNESCO, Mexico City
Declaration on Cultural Policies, World Conference on Cultural Policies, 1982).
Kiiltiirle ilgili siiregelen tartigmalar, kiiltiiriin yerel ya da evrensel olusu, tarihselligi
kadar gelismislikle ilgisi ekseninde de ger¢eklesmistir. Kiiltliriin medeniyet ile ayni
sey olup olmadigi, farkliliklari ¢esitli tartismalarin ve aragtirmalarin konusu olmustur.
Tiirkge literatiirde bugiinkli anlamiyla kavrama ilk bagvuran kisinin Ziya Gokalp
oldugu bilinmektedir. Gokalp, “hars” kelimesini; medeniyetin karsisinda, uluslarin
ruhunu vurgulayan bir bicimde kullanmaktadir (Gokalp, 1995). Fransizca kokenli
kiiltiir s6zcligli Latince ayni anlama gelen “cultura” sozciigiinden evrilmistir. Bu
kelime "ekip bigmek, toprak islemek" anlamindaki “cult” kelimesine ek alarak
tiretilmistir. Kelimenin tarimla ilgili c¢agrisimi bati1 dillerinde hala canlhidir.

“Agriculture”, “Cultivate” gibi kiiltiir koklii kelimeler ingilizcede kullanilmaktadir.



Tirkge sozliikte ise kiiltiiriin es anlamlis1 olarak “ekin” sozcligiine rastlariz. “Ekin”
kelimesinin Tiirk Dil Kurumu’nun Tiirk¢elestirme c¢abalar1 ¢evresinde sozciiglin
etimolojik kokeninin dikkate alinmasiyla ortaya c¢ikmis bir kelime oldugu
anlasilmaktadir. Latince colore sozciigiiniin ihtiva ettigi ilk anlam ikamet etmektir. Bu
yondeki kullanim zamanla “koloni”ye ve somiirge anlamina evrilmistir. Colore’nin bir
diger kullanimi olan ibadet etmek, anlamindan ise Cult (Kiilt) kavrami dogmustur.
Colore sozciigiiniin ilerledigi bir diger etimolojik yon ise; yetistirmek, bitki ekmek

anlamindaki “Cultura” olmustur (Oxford, 2020).

Colonus (=3 Colony
Colore (3 Cultus (o) Cult
Cultura »] Cultivation

Sekil 1 : Kiiltiiriin Etimolojik Kokeni

Kiiltiir kelimesi 16. Y{iizyilin ardindan bitki yetistirmekle sinirli kalmay1ip insan
yetistirmek anlaminda da kullanilmaya baglanmistir. Boylece tarimdan gelen
aligkanlik metaforik bir anlamla insan aklinin ve gorgiisiiniin yetistirilmesi seklinde
kullanilmistir. Dolayisiyla ekinden gelen kiiltiir, zamanla medeniyet anlaminda
kullanilmaya baglanmistir. Kiiltiir kavramim1  biyolojik  baglamdan ¢ikaran
diistiniirlerin basinda Johann Gottfried Herder gelmektedir. Herder insanligin ortak
degerleri paylasarak evrensellestigini ifade etmekle beraber yerel farkliliklarin da
altin1 ¢izer. Herder’e gore cografyanin insan {izerindeki tesiri oldukca kuvvetlidir.
(West, 2008, s. 64). Herder, farkliliklar1 vurgulamak adina kavrami 6zellikle ¢cogul
bicimiyle “kiiltiirler” seklinde kullanmistir. Sanayi Devrimi sonrasi ise Avrupa’da
yiikselen Romantizm akimi etkili olmustur. Boylece Ziya Gokalp’in Medeniyet ve
Hars karsilagtirmas1 kavramsallasmistir. Teknik ve altyapisal gelismeyi ifade eden
“Medeniyet” ve uluslarin ruhunu vurgulayan kiiltiir ayrimi yapilmistir. 20. Yiizyila

gelindiginde Raymond Williams kiiltiirii “yasam tarz1” olarak agiklamaya calismis ve
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ona smifsal bir anlam yiiklemistir. Williams ile birlikte o giine dek gelenekler
cercevesinde diisiiniilen kiiltiir kavrami yasanmis insan deneyimlerini ifade eden bir
yoruma kavusmustur (Williams, 2017, s. 467). Williams; Marx ve Gramsci’den
ilhamla “is¢i kiiltiiri”, “elit kiiltiir” gibi siifsal ayrimli bir bakis agis1 gelistirmis ve
kiiltiiri yasam tarzi olarak diistinmiistiir. Stuart Hall ise siije ve objelerden kiiltiirii
ayrrarak, yasam tarzina degil yasayanin tarzina odaklanmistir. Hall’a gore kiiltiir
insanin i¢inde bulundugu durumdur, segilebilme sans1 vardir. Hall’a gore; Williams
kiiltiirii toplumlarin ortak tecriibelerini anlamlandirdiklari ve yansittiklart mevcut
tanimlarin toplami, biitiin bir hayat bi¢imi olarak diisiiniir. Buradan hareketle kiiltiir
kavrami demokratiklesmis ve toplumsallagsmis olur; bir “kiilt” olarak diisiiniilmekten
ziyade siradanlasir. (Hall, Cultural Studies: Two Paradigms, 1981, s. 21-22)

Birmingham okulunun bu kiiltiir yaklagimi, LGBT hareketleri ve Feminizm gibi pek

cok akimin da ¢ergeve kazanmasina katki saglamistir.

Sosyal ve kiiltiirel alanda meydana gelen ¢esitli tartismalar antropolojinin
gelisiminde kuramsal bir zenginlik olugmasina sebep olmustur. Kuramlarin ¢oklugu,
sosyal bilimin gelisim tarihi i¢inde farkli degerler ve sorunlar {izerinde odaklanan ve
birbirlerini elestirerek zamanla i¢ ige giren, hatta birbirini tamamlayan ¢esitli ekollerin
dogmasiyla ortaya ¢ikmistir. Klasik sosyal kuramda kiiltiiriin 6nemli ekolleri MarX,
Durkheim ve Weber tarafindan ortaya konmustur. Bu isimlere Simmel’i eklemek
miimkiindiir. Bu isimlerden hareketle sosyolojik yontemde pozitivist, yorumlayici ve
elestirel sosyal bilim yaklagimlarmin {i¢ temel yaklasim oldugu sdylenebilir.
Durkheim toplumsal olgularin seyler gibi ele alinmasi gerektigini savunurken
metodolojik bakimdan pozitivizme yakin anlayis1 benimsedigini ortaya koymustur.
Weber ise ozellikle fen bilimleri ile sosyal bilimler arasinda yaptigi ayrimlar
sonucunda, sosyolojik metodolojide agiklama ve anlama yonteminin de kullanilmasi
gerektigini diistinmiis ve bu bakimdan yorumlayici veya hermeneutik olarak
tanimlanan bilimsel yaklagima yakinlik géstermistir. Marx ise toplumdaki ¢atismanin
dogasini inceleyerek elestirel yaklasimin temelini atmistir (Turner, Beeghley, &
Powers, 2013). Sosyolojinin klasik diisiiniirleri, birbirlerinden ayrisan paradigmalarla

modern toplumsal yapinin olusumunu agiklamaya calismislardir.



Marx Ekolii

Tiim diinyay1 en ¢ok etkileyen ve doniistiiren diisiiniirlerin hi¢ sliphesiz en
basinda gelen Karl Marx toplumu {iretim araglarinin sahipleri ile is¢iler arasindaki
iliskiyi konu ederek kavramsallastirmistir. Marx’in altyapi-listyapt modeline gore
toplumsal iist yap1 aile, hukuk, kiiltiir, felsefe gibi fenomenleri; altyap1 ise kabaca
ekonomiyi ifade etmektedir. Alt yap1 iki bélimde kavramsallastirilmistir. Uretim
araglar1, ekonomik iiretim icin gerekli olan teknoloji ve miilklerdir. Uretim iliskileri
ise isveren-is¢ci calisma hayati ve teknik isboliimii ile insanlarin ihtiyaglarimi
karsilamak i¢in girdigi yasam aktiviteleri ve miilkiyet iliskileridir. Marx’in tezi ise
toplumlarda tist yapiy, alt yapiin yani ekonominin belirledigidir (Turner, Sociology,
2011, s. 17-18). Kapital'de ve Marx’in diger eserlerinde ortaya koyulan genis bakis
acis1, politik yoneliminde belirgin olarak Marxist olsun veya olmasin, elestirel kiiltiirel
caligmalar gelenegi igindeki diistiniirler i¢in temel olmayi siirdiiriir (Smith P. , 2005, s.
21). Bu gelenek icinde kiiltiirel arastirmalarin islevi, sanat ve kiiltiiriin kapitalizmin

kendini yeniden iiretmesinde oynadigi rollerin belirlenmesidir.

UST YAPI

Aile, Kiiltiir, Felsefe, Din, Hukuk, Medya, Siyaset, Bilim, Egitim

o

ALT YAPI
Uretim Araclar Uretim Iliskileri
e Makineler (Teknoloji) e Liimpen-Proleterya
e Fabrikalar e Burjuvazi-Proleterya
e Toprak e s Aristokrasisi
e Ham Madde e Ozel Miilkiyet

Sekil 2 : Alt Yapi ve Ust Yapu



Marx diislincesinin etki giicii, kiiltlir ve ekonomik yasamin baglantisini sistematik bir
bicimde iliskilendirip ortaya koymasindan da kaynaklanmaktadir. Cogu sosyolojik
inceleme 20. Yiizyil kiiltiirel Marxizm’ine dayanmaktadir. Georg Lukacs, Antonio
Gramsci, Ernst Bloch, Walter Benjamin, Louis Althusser ve Theodor Adorno gibi pek

cok diistiniir Markist diisiinceyi ¢alismalarinda temel almistir.
Durkheim Ekolii

Islevselcilik, sosyal Bilimlerde o6zellikle Sosyoloji ve Sosyokiiltiirel
Antropoloji disiplinlerinde; toplumu dayanisma ve istikrar1 saglamak i¢in birlikte
calisan karmasik bir sistem olarak géren kuramlari agiklamaya ¢alisan paradigmadir.
Bir biitiin olarak toplumu ele alir ve bir toplumsal faaliyetin o topluma sagladigi
katkiy1 izler. Emile Durkheim pozitivizm ve iglevselciligin dnemli bir temsilcisi olma
ozelligi ile bilinmektedir. Toplum yasaminin incelenmesinde tipki doga bilimlerinde
oldugu gibi nesnel verilerin kullanilmas1 gerekliligini savunmustur. Durkheim, bireyi
neredeyse tamamen topluma tabi kilan, toplumsalin agir yiikii altinda bireyi neredeyse
yok sayan bir egilimin kati savunucusu olarak goriliir (Giddens, 2000, s. 88).
Durkheim kiiltiirii toplumu insa eden dinamik ve biitiinlestirici bir olgu olarak ele
almistir. Bireylerin yasam tarzi olarak kiiltliri yorumlarken; is boliimii, dayanigma,

din, intihar gibi kavramlar {izerinde durmustur.

Durkheim felsefesinde anahtar kavram dayanismadir. Ilkel toplumdan modern
topluma gecisi saglayan faktor toplumdaki is boliimii ve uzmanlagmadir. Mekanik
(ilkel) toplumda tiim bireyler neredeyse ayni isi yaptigindan is boliimii ve uzmanlagma
azdir. Bu nedenle, bu tip toplumlar biraradaligi daha fazladir. Organik (modern)
toplumlarda ise sayisiz is bolimii ve uzmanlhk alanlart olusmustur. Birey
birbirlerinden bagimsiz ve farklilagsmis mesleklerde calisirlar. Bu tip toplumlarda
insanlar hayatlarin1 idame ettirebilmek icin giderek daha fazla bagka insana muhtag
olur. Mekanik toplumlarda herkes benzer isleri yapip benzer yasayisi siirdiirdiigiinden

farkliliklar daha dikkat ¢ekicidir ve tahammiil azdir. Organik toplumlarda ise



cesitlenen rol farkliliklari, farkliliklara karsi hosgoriiyii de gelistirmektedir. Durkheim
toplumda ortak paylasilan duygu ve ahlak bilincinden s6z eder ve kolektif biling
(collective conscience) ifadesini kullanir. Kolektif biling toplumu olusturan bireylerin
ortak fikirleri, orf, adet ve degerleridir. Genellikle katidir ve uyum zorunludur. Bu
bilincin en acgik ve goézlemlenebilir ifade buldugu alan cezalandirma eylemidir.
Durkheim’e goére mekanik dayanisma toplumlarinda cezalandirma sert ve siddetli
olurken organik dayanigma toplumlarinda bireyin 1slah edilerek topluma
kazandirilmas1 amaci 6n plandadir. Organik toplumlardaki farklilagma, bireylere
toplumun genel fikri olan kolektif bilinci de gbz ardi etmeye imkan tanimaktadir. Ne
var ki organik toplumlarda da bu yapilara 6zgii cesitli sorunlar yasanmaktadir.
Durkheim’e gdre bu sorunlarin basinda “anomi” gelmektedir. Anomi, diizenleme
yoksunlugundan kaynaklanan, bireylerin toplumdaki rollerini kaybetmesi olarak
tanimlanabilir. Bu sebeple Durkheim regiilasyonlarin, devlet miidahalesinin, yasal
diizenleme ve uygulamalarin gerekliligini savunmustur. Durkheim dayanisma temeli
lizerinden sekillendirdigi tiim bu kavramlara 1890’larda kaleme aldig1 “Toplumda Is
Bolimii” isimli doktora tezinde yer vermistir. Toplumsal olgularin birey iradesi
tizerindeki egemenligi temel savidir (Durkheim, 1933). Durkheim ve islevselci kiiltiir
sosyolojisi yaklagimi; simif ayrimini, iktidar-giic iliskilerini, kiiltiiriin ¢atisma ve

dislama yaratan yonlerini ihmal ettigi gerekgesiyle elestirilmektedir.
Weber Ekolii

Durkheim, toplumsal olgularin “seyler” gibi ele alinan kendine 06zgii
gercekligini vurgularken, Max Weber’e gore ise toplumsal eylemin bigimleri,
kendilerinden bagka bir seye indirgenemezler, keza insanlarin onlara verdigi anlamlara
bagimhidirlar (Maigret, 2011, s. 47). Max Weber’in sahip oldugu 6nem, Durkheim’la
birlikte kendi basina bagimsiz bir disiplin olarak modern sosyolojinin kurucusu
olmasindan kaynaklanmaktadir. Max Weber’in calismalari genis bir tarihsel ve
kuramsal yelpazeye sahiptir. Weber sosyolojinin konusunu sosyal eylem olarak
niteler. Ona gore; sosyoloji sosyal eylemleri yorumlama ve anlama bilimidir. Weber
sosyolojinin doga bilimlerindeki gibi kesin yasalarin tanimlanabilecegi bir alan

olmadigini 6ne siirmektedir. Bu sebeple sosyolojik yasa deyisini kullanmaktan
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kaginmis, toplumsal diizen kavrami iizerinde durmustur (Weber, 2006, s. 65-66).
Weber’in bu yaklasimi pozitivizmi digladig1 gibi, yasalar tanimlayan Auguste Comte
sosyolojisine uymamaktadir. Yaklasimi benzer sekilde Marxist kiiltiir sosyolojisinin
yapisiyla da farklilagmaktadir. Weber, gergekte varolanla; arzulanan, ideal olan
arasinda yeterince ayrim gozetmeyen; Comte ve Marx’t deger yargili bulmustur.
Weberyen yaklasim sosyolojinin asil iglevinin insanlarin eylemlerinin anlamini
kavramay1r amaglamak oldugunu ortaya koyar. Bu sebeple ideal eylem tiplerini,
bigimsel davranig modellerini incelemek gereklidir. Weber’e gore, sosyoloji toplumsal
davranigin bilimi, sosyolojik sorun ise “diinya goriislerinin toplumsal orgiitlenmeler
ya da bireysel tutumlar iizerindeki etkisi sorunu”dur (Freund, 1990, s. 178-179).
Toplumsal davranis bicimlerine yorum getirmek, onlar1 anlasilir kilmak ve nasil
olustugunu agiklamak i¢in 6nemli bir terime bagvurur: Anlamak. Bu bakis agisinda

manay1 kavramak; yorumlamak, 6znel anlamlar1 kavramlar halinde diizenlemektir.

(Aron, 1989, s. 374-382).

Weber’in kiiltiirel kuramin gelisimine verdigi en 6dnemli katkilardan biri de,
rasyonellesme kavramidir. Weber, rasyonellesmeyi modern kiiltiiriin dogal bir pargasi
ve sonucu olarak ele alir. Vurgu yaptigi iki eylem tarzi vardir: “Deger-rasyonel eylem”
ve “amag- rasyonel eylem”. Bu iki eylem bi¢iminden ilki kiiltiirel amaclar ve inanglar
ile ¢alismaktadir. Ikincisi ise aracsal eylem ve verimlilik normlari ile isler. Weber
kapitalizmi 6zgiir emegin rasyonel orgilitlenmesi olarak diisiiniir. Bu rasyonelligin
olusmasinda ise Protestanlik rol oynamistir. Bireylerin bu diinyadaki basarisini
kiigiimseyen katolik din adamlarinin ahlaki varsayimlarina karsi ¢ikan Luter ve Calvin
gibi protestan reformcular, bireyin yasam tarzini ve roliinii bagkalastiran yeni bir
degerler dizisi gelistirmislerdir. Weber bu durumu “Protestan ahlak kapitalizmin
ruhudur” soylemiyle ifade etmektedir (Torun, 2008, s. 16). Weberyen diisiince
Protestanlikla kilisede baslayan metodik yasama bi¢imi ve disiplinin toplumun
katmanlarina sirayet ederek rasyonellesmeye sebep oldugu ve kapitalizmin bu nedenle

bat1 toplumunda ortaya ¢iktigini ifade etmektedir.

Weber, toplumdan ziyade bireyi 6n plana alan kiiltiir anlayis1 ile Durkheim’dan

farklilagsmaktadir (Giiven, 2011, s. 57). Weberin rasyonel biirakrasi anlayisina karsin
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Marx da moderniteyi irrasyonel bulmaktadir. Weberyen sosyoloji Aristo’dan
glinimiize uzan siyaset bilimi geleneginde basvurulan gii¢, otorite, statii gibi
kavramlara bagvurmaktadir. Marx’in bu gelenekten farklilastigi nokta ise alt yapi-iist
yap1 kavramsallastirmasinda goriildigii iizere bu yapilarin sistematigini ortaya
koymaktir. Marx’a gore bireylerin sahip oldugu statiiniin yegane belirleyicisi tiretim
araglarma sahip olup olmadiklariyken Weber’e gore sosyal siniflart ortaya c¢ikaran
bilingtir. Sosyal siniflar Marx’a gore ¢catisma halindeyken Weber bu durumu rasyonel

biirokrasinin getirdigi ¢éziimlerle uzlagma olacagi seklinde yorumlamaktadir.
Simmel Ekolii

Georg Simmel klasik sosyolojinin biitiinciil kavrayisini disarida birakarak
toplumu incelemistir. Simmel’in tiimevarimer yaklasimina gore kiiltiire ait herhangi
bir parga, toplumsal biitline gotiirecek dnemli noktalarini i¢inde barindirir. Giindelik
yasamin kesitleri onun baslica gbézlem alamidir. Yasadigit donemde pozitizmin
yayginligi sosyolojinin fen bilimleri gibi ele alinmas1 mantigin1 dogursa da Simmel bu
yaklasima kars1 durmaktadir.! Simmel yakin dsnemde Marx, Durkheim ve Weber’in
golgesinde kalmis olsa bile, giinlimiizde giderek ona atfedilen 6nem giderek
artmaktadir. Catigma teorisi, sembolik etkilesimcilik, alisveris teorisi ve ag teorisi gibi
bazi teorilerde Simmel’in etkisi agikca goriiliir (Wellman, 1988). Durkheim’in
toplumun bireyi sekillendirdigini temellendiren anlayisina karsin, Simmel birey

olmazsa toplum olmaz goriisiindedir.

Simmel toplumun etkilesim halinde olan bir yap1 oldugunu degerlendirerek
bireylerin grup iliskilerini ve toplumla olan iliskilerini arastirma konusu edinmistir. Bu
tarziyla kiiltiire yonelik etkilesimci yaklasimlar: etkilemistir. Chicago okulunun
kentsel ekoloji ve sehir yerlesimlerinde mekan, topluluk arastirmalarina olan ilgisinin

bigimlenmesine katki saglamistir. Kent yasaminin pratiklerine olan ilgisi Walter

1 19. ylzyilin sonlarinda Almanya’da sosyolojiyi yeniden yapilandirmaya galisilan her girigsim
Comte tarafindan ortaya atilan pozitivist toplumbilimi anlayisi ve Herbert Spencer’in evrimci
teorisindeki uzantisi ile karsilastiriimaktadir. Darwin ve evrim teorisi, Schaffle ve
Lilienfield’inkiler gibi biyolojik ve organik yonelimli sosyolojik yaklagimlarin gelismesinde etkili
olmustur. Ayni yillarda yine Almanya’da Wilheilm Dilthey, Comte ve Mill'in pozitivizmine,
Comte’un ve Spencer’'in ‘devasa bir diis kavrami’ olarak ortaya ¢ikan sosyoloji anlayisina
karsi ¢citkmistir (Karaman, 2018, s.83)
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Benjamin gibi elestirel kuramcilar1 da etkiledigi gibi onu kiiltiirel tiiketim analizlerinde
onemli bir yere tasimistir. Simmel para konusunu g¢okga islemis ve ekonominin
iiretimden ziyade degis-tokus ilizerine kurulu yapida oldugunu ifade ederek Marxg¢1
kavrayistan ayrilmistir. Marx ve Simmel arasinda diyalektik yaklagimi benimsemeleri
acisindan benzerlik bulunur. Lakin en temel gorlis ayriliklari gelecege iliskin
tahayytilleridir (Smith P. , 2005, s. 36-38). Marx sorunlarin kaynagi olarak gérdigii
kapitalist iiretim iliskilerinin yikilacagina iligkin devrimci bir iyimserlige sahipken
Simmel, Weber’in “celik kafes” imgesinde oldugu gibi kagisin olmadig1 kdtiimser bir

bakis agisina sahiptir.

Simmel sosyolojisini 6zetlemek i¢in {i¢ ana noktanin vurgulanmasi gerekir; ilki
kiiltiiriin tiimevarimla ele alimmasidir. Her parga biitiinii kavrayis igin ipucudur. ikinci
onemli nokta Simmel’in etkilesim kavramina yaptigi vurgudur. Birey iizerinden
toplumu ya da toplum {izerinden bireyi yorumlamak yerine aralarindaki etkilesime
odaklanir. Uglincii temel nokta, aile gibi cesitli grup iliskilerine yaptig1 vurgudur.

Insanlar tarafindan yaratilan bu yapilar, zaman iginde bagimsizlasmaktadirlar.
1.1.1 Kiiltiirel Miras

Miras kavrami; “Birine 6len bir yakinindan kalan mal, miilk, para veya servet,
kalit, birakit, tereke. Kalitim yoluyla gelen herhangi bir 6zellik. Bir neslin kendinden
sonra gelen bir nesle biraktigi sey.” Anlamlarimi ifade etmektedir (TDK, 2020).
Kiiltiirel miras, gegmiste yasamis nesillerden giiniimiize kalan, toplumsal agidan deger
atfedilen her cesit eseri ifade eder. Literatiirde kiiltiirel miras kavrami ge¢cmisten
giiniimiize ¢esitli terimlerle ifade bulmustur. Kiiltiirel Varliklarin Korunmasi ve
Onarimi Arastirma Merkezi’nin (ICCROM) yaptig1 kronolojik derlemede kiiltiirel
mirasa iliskin yapilmis yiize yakin tanim yer almaktadir (ICCROM, 1990). Kiiltiirel
Miras yerine kullanilan varlik (property) ifadesi ilk olarak 1954 Lahey So6zlesmesi’nde
gecmigstir. Kiiltiirel mirasin, “miras” olarak ilk kez tanimlandigi bilinen metin ise
Venedik So6zlesmesi'dir (1964). Bu uluslararasi sdzlesmenin giris kisminda ve ilk

maddesinde bir miras tanim1 yer almaktadir:
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“Nesiller boyunca ge¢misten mesajlarini aktaran tarihi anitlar, eski
geleneklerinin yasayan taniklar: olarak giintimiize kadar gelmistir.
Insanlar, insani degerlerin birligi konusunda giderek daha bilingli
hale geliyor ve eski anitlari ortak bir miras olarak goriiyorlar.
Gelecek nesiller igcin mirast korumanin ortak sorumlulugu kabul
edilmektedir. Onlar: 6zgiin zenginlikleriyle, tam olarak teslim etmek
bizim gorevimizdir. Anitsal binalarin korunmasina ve yenilenmesine
rehberlik eden ilkelerin kabul edilmesi ve uluslararasi bazda
belirlenmesi gerekir. Her iilke kiiltiir planini; kiiltiir ve gelenekleri

cercevesinde uygulamaktan sorumludur.

Madde 1- Tarihi anit kavrami sadece bir mimari eseri icine almaz,
bunun yaninda belli bir uygarligin, 6nemli bir gelismenin, tarihi bir
olayin tamikhigini yapan kentsel ya da kirsal bir yerlesmeyi de
kapsar. Bu kavram yalniz biiyiik sanat eserlerini degil, ayrica

’

zamanla kiiltiirel anlam kazanmuis daha basit eserleri de kapsar.’

Venedik sézlesmesiyle anitlar yalnizca biiyiik sanatsal degere sahip eserler i¢in
degil, zamanin ruhu igerisinde kiiltlirel 6nem kazanan miitevazi yapitlar1 kapsayacak
sekilde tanimlanmistir. S6zlesmede ifade bulan konular takip eden yillarda pek ¢ok
tartismanin kapisini aralamistir. Sanatsal ve tarihi ilgi ile karsilagsan kalintilar kiiltiirel
miilkiyet tartismalarina sebep olmustur. 1950’lerin basindan giiniimiize degin uzanan
stirecte tipolojik ve cografi agidan mirasin korunmasina iliskin belgeler birbiri ardina
yaymlanmis, belgelerde ifade bulan temel kavramlarda da genislemeler olmustur
(Vecco, 2010, s. 322). Bu nedenle, bir dereceye kadar, kiiltiirel mirasla ilgili artan
uluslararasi araglar, kurumlar, metinler, ¢agdas kaygilar ve entelektiiel modalar,
uluslararas1 hukuk organlarini destekleyen tek bir koklii terimin olmayisini agiklar.
"Kiiltiirel miras" veya "kiiltiirel varlik" ya da "insanlhigin kiiltiirel miras1" gibi temel
kavramlarin yorumlanmasinda zorluk vardir ve farki tamimlayict ifadeler
kullanilmaktadir. Kiiltiirel miras araglarinin artan kiiresel 6nemi ve terimin ve

kullanildig1 alanlarin siirekli genisleyen kapsamu, kiiltiirel mirasin dogasina uygun bir
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tanmimin gerekliligini ortaya koymustur. (Blake, 2008, s. 62). Kiiltiirel miras hukuku bu

belirsizliklerle gelismis, uluslararasi sozlesmeler temel belirleyiciler olmustur.

Kiltiir miras1 kapsamina eskiden yalnizca amitsal kalintilar ve arkeolojik
buluntular dahil edilirken, giiniimiize kadar uzanan siiregte terimin ifade ettigi kapsam
da genislemis somut ve somut olmayan kiiltiir miras1 ayrimlar1 yapilmistir. Boylece
etnografik, endiistriyel ya da entelektiiel degerlerin de kiiltiir miras1 olarak

diistiniilmesi s6z konusu olmustur.

Tasinir
Kulturel
Somut Tasinmaz
Kaltarel Kalturel
Kultarel
Somut
Olmayan Sualti
Mira Dogal

Silahli Catisma
Durumunda

Sekil 3: UNESCO’ya Gore Mirasin Siniflandirilmast

Literatiirde kiiltiirel miras kavraminin siniflandirilmasinda farkli yaklagimlara
rastlansa da en yaygin egilim kiiltiirel miras1 somut ve somut olmayan miras olarak iki
ana baglik altinda diistinmek yoniindedir. UNESCO yaptig1 siniflandirmada Kiiltiirel,
dogal ve silahli ¢atisma altindaki miras olmak iizere ii¢ kategoride ele almaktadir. Bu
siniflandirmada kiiltiirel miras ise tasinabilir, tasinamaz ve su alt1 miras1 olmak iizere
tic ayn kategoride degerlendirilir. Somut kiiltiirel miras degerli incelendiginde;
taginabilir miras resim, heykel gibi sanat eserleri ile madeni paralar gibi tasinabilir
etnografik kalintilar vb. eserleri kapsar. Tasinmaz miras, arkeolojik alanlar, antik

kentler, binalar, anitlar gibi tasinmaz eserleri kapsar. Sualti mirasi ise dogal miras
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konusu olan su alt1 yasamiyla karistirilmamalidir. Sualt1 miras1 gemi batigi gibi insan
yapimi degerler ile sular altinda kalmis sehirler gibi yapilar1 kapsamaktadir. Dogal
miras, dogal sit alanlarini, fiziksel, biyolojik veya jeolojik olusumlar gibi kiiltiirel
yonlere sahip dogal alanlar1 kapsar (UNESCO, 2020). Silahli ¢atisma durumunda
miras ise dzel bir alandir. Ikinci Diinya Savasi'min yikicihigi, uluslararasi toplumu
belirli yasal koruma saglamak noktasinda harekete ge¢irmis ve 1954 yilinda imzalanan
Lahey So6zlesmesi ile her devlet silahli saldirilara karsi kendi kiiltiirel varliklarini
korumak i¢in eyleme geg¢melidir. Savas, terdr, catisma gibi olaylarin yasandigi
bolgelerde UNESCO'nun uluslararas1 diizeyde kiiltiirel miilkiyeti korumak igin,

uygunlugu izlemek sorumlulugu vardir.

Kiiltlirel miras; benligimiz, kiiltiiriimiiz, gegmisimizle ilgili somut veya somut
olmayan degerlerin tamamina iligkindir. Antik kentler, dokular, kiiltiirel peyzajlar, anit
degerinde yapilar, arkeolojik kalintilar yaninda; gelenek ve gorenekler, miizik,
ritlieller gibi varligini siirdiiren manevi degerler de kiiltiirel mirasin konusudur. Tiim
bu degerler toplumu olusturan bireylere ortak gecmislerini gdsteren birer kiiltiir
hazinesidir. Yasam bu hazine ile manevi bir zenginlige kavusur; gegmis ve gelecek

arasinda baglantilar meydana gelir.
1.1.1.2 Somut Kiiltiirel Miras

Bireylerin ve toplumlarin deger verdigi, sonraki nesillere aktarmay1 arzu ettigi
kiltiirel miras nesneleri hayatin akisi icerisinde c¢esitli tahribatlarla hatta bazen yok
olma riski ile karsilagmaktadir. Kiiltiirel varliklar1 tehdit eden bu olay bazen dogal
afetler gibi sebeplerden kaynaklanirken pek ¢ok 6rnekte de insan eylemlerinin zarara
yol actig1 goriilmektedir. Kiiresel ol¢ekte silahli ¢atismalar, kagakeilik faaliyetleri,
yagmalama gibi insan eylemleri neticesinde hem ekolojik ¢evre hem de somut kiiltiirel
miras alanlarina yonelik riskler artmaktadir (Smith, Messenger, & Soderland, 2017, s.
16). Giiniimiizde artik iklim degisikligi de miras {izerinde tehdit olusturan etkenlerden
bir digerini teskil eder hale gelmistir. Ayrica yanlis kent politikalarin izlenmesi,
kentlerde plansiz biiylime, kentsel donilisiim uygulamalari miras1 tehdit etmekte

oldugundan yerel yonetimler de 6zel bir 6neme sahip olmaktadir.
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Somut Kiiltiirel Mirasa iliskin ¢alismalarda temel diizenleyici ve kurucu belge
“Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesme”dir. S6zlesmenin
temel ilkelerinin uluslararasi toplumda amaglanmaktadir. Bu kapsamda devletler miras
alanlarinin siirdiiriilebilir korunmasi noktasinda tesvik edillirler. S6zlesmenin en
onemli Ozelliklerinden biri dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasina iligkin esaslari
tek bir belgede bir araya getirmesidir. Taraf devletler periyodik olarak durumlarini
raporlamaktadirlar. Diinya Miras1 Komitesi ise raporlar 1s1ginda sorunlara ¢6ziim
aramaktadir. Uluslararas:1 diizeyde oneme sahip oldugu diisiiniilen tasiyan ve bu
sebeple korunmaya deger dogal olusumlara, anitlara ve sitlere “Diinya Miras1” statiisii
verilmektedir. Sozlesmeyi taraf olan {iye devletlerin UNESCO’ya miiracaati ile
baglayan; “Uluslararasi Anitlar ve Sitler Konseyi” (ICOMOS) ve “Uluslararast Dogay1
ve Dogal Kaynaklari Koruma Birligi” (IUCN) uzmanlarinin aday varliklar
degerlendirmesi sonunda tamamlanan bir iglemlerin ardindan, aday varliklar Diinya
Miras Komitesinin karari neticesinde bu statiiyli elde etmektedirler. Bu konsept
1s1g¢1nda olusturulan Diinya Miras1 Listesi’nde Tiirkiye’nin 16’s1 kiiltiirel, 2’si karma
olmak tizere 18 miras1 yer almaktadir (UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu, 2020).
Taraf devletler tarafindan onerilen ve UNESCO tarafindan onaylanan diinya mirasi
listesinde en ¢ok eseri yer alan iilkeler asagidaki gibidir (UNESCO, World Heritage
List Statistics, 2020). Listenin genel toplaminda 1121 kiiltiirel varlik bulunmaktadir.

Tablo 1: UNESCO tarafindan listelenmis somut kiiltiirel miras sayisi (UNESCO,
World Heritage List Statistics, 2020)

Sira  Ulke UNESCO tarafindan listelenmis

somut Kkiiltiirel miras sayisi

1 I Nitalya 55
2 B Cin 55
3 = Ispanya 48
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4 ™= Almanya 46

5 B B Fransa 45
6 === Hindistan 38
7 B'EMeksika 35

1.1.1.3 Somut Olmayan Kiiltiirel Miras

Somut olmayan kiiltiirel miras, kiiltiirlerin somut olmayan yo6nlerine odaklanan
bir miras tiirtidiir. UNESCO’nun 2003 yilinda imzaya sundugu “Somut Olmayan
Kiiltiire] Mirasin Korunmasina Iliskin Sézlesme”ye gore, somut olmayan kiiltiirel
miras insanligin kiltiirel ¢esitliliginin ve yaraticiligmin siirdiiriilmesi i¢in bir
garantidir. Bu sozlesmeyle kiiltiire olan yaklasim ikili bir smiflandirmaya
kavugmugtur. UNESCO somut olmayan kiiltiirel miras1; toplumlarin ve bireylerin
kiltliriine ait temsiller, anlatilar, bilgiler, beceriler ve tiim bunlarla ilintili olan arag
geregler ve kiiltiirel anlam1 olan mekanlar seklinde tanimlamistir (UNESCO, 2020).
Giirgayir’a gore; (2011, s. 6) somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasi fikrinin
uygulanmasinda ylizylize gelinen problemlerin gelenek kavraminin algilanmasiyla
yakindan iligkili oldugu varsayilmaktadir. S6zlesmenin etnik unsurlara ve yerel
kiltiirlere yaptig1 vurgu initer devletler tarafindan tehdit gibi algilanabilmektedir.
Fakat sozlesme tiim yetkileri devlet iizerinde toplamaktadir. Bu o&zellikleriyle
sO6zlesme hem milliyet¢ci/homojenlestirici hem de iiniter yapiy: tehdit eden ayristirici
bir s6zlesme olarak okunabilmektedir. Kavramla ilgili hem neden “soyut” kelimesi ile
ifade edilmedigi, hem de halk kiiltiirii ya da folklordan hangi noktada ayristig1 gibi
cesitli kafa karistirict detaylar s6z konusu olabilmektedir. Bu tartigmalara ve gesitli
goriislere akademik literatiirde de cokca rastlanmaktadir. Ocal Oguz “Terim Olarak
Somut Olmayan Kiiltiirel Miras” adl1 makalesinde terimin ortaya ¢ikis1 ve evrimini

acikliga kavusturmaktadir (Oguz, 2013, s. 5):
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“Somut olmayan kiiltiirel miras terimi, yeni bir disiplinin adt
degildir. Mevcut bir disipline yeni ad olarak da onerilmemistir. Bu
nedenle halk biliminin yeni adimin somut olmayan kiiltiirel miras
oldugunu diigiinmek yanlstir. Somut olmayan kiiltiirel miras terimi,
UNESCO ’'nun kiiltiirel mirasin korunmasu ile ilgili ¢alismalarindan
dogmus ve yayginlik kazanmustir. Terimin icadinin UNESCO iginde
uzun bir seriiveni vardir. Ozellikle 1972 tarihli Kiiltiirel ve Dogal
Mirasin Korunmasi Sozlesmesi’'nde tanimi yapilan kiiltiirel mirasin
tamamen somut olusu, 2003 tarihli Somut Olmayan Kiiltiirel
Mirasin Korunmasi Sézlesmesi’nin hazirlanma gerekgesinin ve
adimin  belirlenmesinde etkili olmustur. 1972 Sozlesmesi’'nin
kabuliinden sonraki donemde UNESCO belgelerinde sirayla folklor,
poptiler ve geleneksel kiiltiir, maddi olmayan miras ve sozli ve somut
olmayan kiiltiirel miras gibi terimler kullamimustir. 1973 Tarihli
Bolivya Bildirgesi’nde folklor, UNESCO iginde 1982 yilinda
kurulan béliime maddi olmayan kiiltiir, 1989 Tavsiye Karari'nda
popiiler  ve  geleneksel  kiiltiir,1997/98  Basyapitlar  Ilan
Programi’nda sozlii ve somut olmayan kiiltiirel miras terimleri
tercih edilmistir. Ancak, UNESCO icinde Sozlesme metninin hazuriik
doneminde 2002-2003 yillarinda yapilan hiikiimetler — arast
uzmanlar toplantilarinda korunmasi istenen alam kapsayacak en
uygun terimin somut olmayan kiiltiirel miras oldugu sonucuna
vari/mus ve sozlesme metninde hem folklor, antropoloji veya etnoloji
disiplin adlarina hem de UNESCO belgelerinde daha once
kullanilan diger terimlere yer verilmemistir. UNESCO 'nun ¢alisma
dilleri olan Ingilizce ve Fransizcada es zamanli olarak iiretilen
intangible cultural heritage, veya patrimoine culturel immatériel 'in
Tiirk¢eye c¢evirisinin maddi olmayan kiiltiirel miras, materyali
olmayan kiiltiirel miras, materyalsiz kiiltiirel miras veya somut

i3]

olmayan kiiltiirel miras’tan baska tiirlii olmasi beklenemezdi.
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Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmast Sézlesmesi’ne 2006 yilinda
Tiirkiye de taraf olmustur?. Sézlesmenin 16, 17 ve 18. Maddeleri uyarinca koruma
programi niteligi olan ii¢ temel liste olusturulmaktadir. Bu listeler; “Insanligin Somut
Olmayan Kiiltiirel Mirast Temsili Listesi”, “Acil Koruma Gerektiren Somut Olmayan
Kiiltiirel Miras Listesi” “Korumanin Iyi Uygulamalar1 Kaydi” listeleridir. Tiirkiye’den
17 kiiltiirel miras ogesi listeye temsili listeye girerken; “Islik Dili” acil koruma
listesinde yer almistir. Somut olmayan kiiltiirel miras listesinde en ¢ok miras1 bulunan
ilkeler Tablo 1°deki gibidir (UNESCO, 2020). Asya iilkeleri iist siralarda yer

almaktadir. Komite yilda bir kez toplanarak adaylar1 degerlendirmektedir.

Tablo 2: UNESCO tarafindan listelenmis somut olmayan kiiltiirel miras eser sayisi

(UNESCO, 2020)

Sira  Ulke UNESCO tarafindan
listelenmis somut
olmayan kiiltiirel miras

eser sayisl

1 B Cin 40
2 ® Japonya 21
3 “® Giiney Kore 20
4 = Ispanya 18
5 == Hurvatistan, B B Fransa, Bl Tiirkiye 17
6 [ Mongolya 14

2 “Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sézlegsmesinin Onaylanmasinin Uygun
Bulunduguna Dair Kanun” (No: 5448) 21 Ocak 2006 tarih ve 26056 Sayili Resmi Gazete'de
yayimlanarak yurirlige girmistir.
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7 gm Azerbaycan, B B Belgika, mem Hindistan, == iran 13

8 Vietnam 12

9 BB peru 11

10 mm Kolombiya, ™™ Endonezya, ggg Kazakistan 10

11 N Nitalya, g.g Meksika 9

12 Brezilya, lmm Umman, == Birlesik Arap Emir, 8

13 M ras, EM portekiz, B M Romanya, I Suudi 7
Arabistan

1.2 Kiiltiirel Miras ve Toplumsal Bellek

Kiiltirel mirasin  kavramsallasma  yolculuguyla ilgili  literatiirde
gozlemleyebilecegimiz ilk sey, miras hakkindaki alginin onlarca yilda nasil
degistigidir. Kavram o6zellikle 20.yy’da gerek tanimlanig1 gerek kapsami agisindan
evrim gegirmistir. Kiiltiirel miras iizerine ilk diisiinceler, felsefesinin yani sira mirasin
muhafaza edilmesi hususlarinda ortaya ¢ikmistir. Felsefi bir bakis agisiyla, kiiltiirel
miras baglica sanatsal, estetik ve ahlaki degerlerin dogrudan bir kaynagi olan,
bireylerin yasam kalitesini biiylik Olciide etkileyen ve i¢inde bulundugu toplumun
gelisimini gozler Oniine seren anitlar veya sanat eserleri olarak goriiliir. Yirminci
yilizyilin sonunda, kiiltiirel miras ekonomik kalkinmada da 6nemli bir faktor olarak
goriilmeye baglanmigtir. Kamunun sektoriiniin ve bolgesel kalkinmayr amaglayan
siyaset¢ilerin yaninda yaninda, islerine kiiltiirel bir kimlik kazandirmak isteyen
girisimciler ve sivil toplum oOrgiitleri kiiltiirel mirastaki potansiyel kaynagin farkina
varmis ve ona ilgi goOstermeye baslamislardir. Boylece arastirmacilar, kiiltiirel

antropologlar, miizeciler gibi baslangicta daha siirli bir ilgi kitlesine sahip olan
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kiltlirel miras giderek yerel toplumlar i¢in bir endise alami halini almistir. (Goral,
2014, s. 2). Kiiltiir mirasinin satin alinacak iiriin (el yapimi eserler gibi) ya da

hizmetlere (kiiltiir turizmi gibi) indirgenmesi s6z konusu olmaktadir.

Simon Thurley, yerel topluluklarin kiiltiirel miras ile iliskisine yonelik, sonsuz bir
dongii seklinde anlasilabilecek yeni bir yaklagim dnermektedir. Model dort asamadan

olusur:

e Mirasi anlama: Yerel topluluklar i¢cin 6nemli olan nesneleri, uygulamalar1 ve
aligkanliklar1 tanimlamay1 igerir. Bu unsurlari belirledikten sonra, yerel
topluluklarin iiyeleri onlara belirli degerler vermeye baslar.

e Kiiltiirel mirasa deger atama: Yerel bir topluluk, kiiltiirel miras nesnelerine
belirli kiiltlirel, sosyal, tarihi ve estetik degerler tahsis etmeye baglar, bunun
sonucunda topluluk kiiltiirel mirasina 6zen gosterme geregini hissetmeye
baslar.

e Kiiltiirel mirasin korunmasi: Yerel bir topluluk mirasini1 korumak i¢in harekete
gecer hem aktarimin siirekliliginin korunmasi (geleneklerin, uygulamalarin ve
geleneklerin nesilden nesile aktarilmasi) ve kurumsallagmanin saglanmasi
(miize, arsiv, galeri vb. faaliyetleri) olabilir.

o Kiiltiirel mirastan seving, zevk ve fayda elde etmek: Bu asama belirli bir
toplumdaki miras yagsam dongiisiiniin son ve en ileri agsamasidir. Yerel halkin
kiiltiirel, sosyal ve ekonomik kalkinma bi¢iminde miraslarindan fayda

sagladig1 asamadir. (Thurley, 2005 , s. 49).
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E> Mirasi anlama @

Kiltirel mirastan
seving, zevk ve
fayda elde etmek

Kalttirel mirasa
deger atama

Kilttrel mirasin <:I

korunmasi

Sekil 4: Miras Dongiisii (Thurley, 2005 , s. 49)

Kiiltiirel miras ile ilgili unutulmamasi gereken 6zelliklerin baginda onun ayni
zamanda bir se¢im yapma siireci oldugudur. Miras, yalnizca kiiltiirel objelerden veya
gecmisten bugiine uzanan geleneklerden ibaret degildir. Kiiltlir mirast ayn1 zamanda
bir karar verme, se¢im yapma siirecidir: Kiiltiirel ve politik sebeplerle, sonraki
nesillere aktarilacak veya aktarilmayacak olan seyleri siirekli olarak segen bir hafizada
saklama veya unutma siirecidir. Stuart Hall’a gore “nasil ki bireyler, aileler gegmise
yasanan bir¢ok rastlantisal ve karmasik, cetrefilli ve celigkili olaylar dizininden
secmeler yaparak tutarli ve tek bir hikaye c¢ikartarak kimliklerini olusturmaya
calisiyorlarsa, uluslar da benzeri bir sekilde gecmisten sectiklerini ulusal bir hikaye
insasi i¢in kullanirlar. Bu hikayeye de gelenek denir” (Hall, 2008, s. 221). Kiiltiirel
miras i¢in se¢cim yapmak bu gelenegi ortaya ¢ikartma ¢abasidir. Keza toplumlarindan
geemisleri ile kurduklart iliski kiiltiir mirast unsurlar1 {izerinden somutluk

kazanmaktadir.

Ozellikle giiniimiizde yasanmakta olan kiiresellesme siirecinde bu miras,
kiiltirel ¢esitliligimizi hatirlamamiza imkén saglayan ve farkli kiltiirler arasindaki ilgi
ve diyalogu gelistiren 6nemli bir unsurdur. Nasil Ki kiiltiir mirasinin ne oldugu ve nasil
tanimladigina iligkin sOylemler zaman ic¢inde degisiyorsa, mirasin nasil
deneyimlendigi, nasil yonetilmesi gerektigi, yonetim paydaslarinin kimler oldugu
sorularinin cevaplari da degisim gostermektedir. Devletin tek basina s6z sahibi oldugu

yapidan ¢ok katilimli, ¢ok paydaslh bir anlayisa gecis kendini gostermektedir.
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Paydaslar arasinda yer halan yerel halk kiiltiir varliklariyla kurdugu; kimlik, aidiyet,
mekansal ve sosyal hafiza gibi iligkiler nedeniyle yasam alanlarini etkileyen siireglere
katilim hakkima ozellikle sahip olmalidir. Paydaglarin kiiltiirel miras yonetimi
stireclerine etkin katilimi ve is birligi gelistirilmesi miras degerleri iizerinden
saglanacak sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve yonetsel-kurumsal gelismeye ve yerel yonetime
faydalar sunacaktir. Kiiltiirel mirasin degerinin paydaslarca anlasilmasi, degerlerin
siirekliliginin saglanmasina yardimci olacaktir. Katilime1 bir  sahiplenmenin
gerceklesmesi, tanitimi destekleyecektir (Giiltekin & Uysal, 2018, s. 2032). Kiiltiirel
mirasla ilgili literatiir incelendiginde kavramin gectigimiz ylizyilda gerek tanimlanigi
gerek kapsamu itibariyle evrim gecirdigi goriilmektedir. Stirekli degisen ve gelisen bu
kavram imparatorluklar yerine gelen ulus devletlerden, kdyden kente yapilan
goclerden, savaglardan ve kiiresellesmeden dogrudan etkilenmistir. Dolayisiyla
degisim halinde olan bu kavram artik bir yonetim konusu olarak ele alinmaktadir.
Kiilttirel mirast yonetmek, farkli disiplinlerin uzmanligini, ¢ok sayida paydasin ortak
calismasini gerekmektedir. Bu iki temel 6zelligiyle kiiltlirel miras yonetimi hem bir
organizasyonel yonetim konusu hem de stratejik iletisim yonetimi konusu olma

Ozelligini tagimaktadir.

20. ylizyilin ortalarma degin siliregelen siirecte kiiltiirel miras yonetimi
kavramindan temelde anlasilan, 6nem atfedilmis anitsal yapilarin korunmasidir.
Ancak o donemden giiniimiize yeni ydnetim yaklasimlari ortaya ¢ikmistir. Imzalanan
her yeni uluslararasi sdzlesme alanin kazandig1 yeni perspektiflerin belgesi olmustur.
Gilinlimiizde yonetim anitsal yap1 ile sinirlandirilmayip ¢evre ve peyzaj kavramlart ile
ele alinmaktadir. Eser korumaktan ziyade stiregleri gelistirmek 6nem kazanmaktadir.
Kiiltiirel miras yonetimi; korumanin nasil yapilacagi, kim ve ne igin yapilacagi,
stirdiirtilebilirligin nasil saglanacagi, sorularina cevap arama alani haline dontismiistiir
(Fairclough, 2008, s. 412-413). Kentlerde ve kiiltlirel miras alanlarinda modernlesme
yogun bir sekilde degisim baskis1 yaratmaktadir. Toplumlar kalkinma hedefleri ile
degisime ugramakta, kentler sanayi, turizm, artan niifus gibi etkilerle doniismektedir.

Kiiltiirel miras yonetimi, bu degisim siirecinin saglikli yonetilebilmesi i¢in 6nemlidir.
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1.2.1 Ulus Devletler ve Kiiltiirel Miras

Modernlesme tiretim bigim ve iligkilerinde yarattig1 koklii degisiklikler kadar
siyasi Orgiitlenme bi¢imlerini de degistirmistir. Feodal derebeyleri ve cok uluslu
imparatorluklar yerini ulus devletlere birakmigtir. Sanayi devrimi iiretim bi¢imini
dontistiirerek modernlesmenin ekonomik boyutunun temellerini atarken, Fransiz
ihtilali de siyaseti doniistiirmiis ve modern siyaset felsefesinin olusumuna aracilik

etmistir.

Kiiltiirel miras gilinlimiizde yalnizca tasmmmaz varliklar ve anitlar ile
siirlandirilmamakta; sanatsal, tarihi, arkeolojik 6neme sahip taginirlar ile gelenekler
gibi soyut degerlerler de bu kapsamda ele alinmaktadir. Yakin ge¢miste ise kiiltiirel
mirasa olan yaklasimin obje odakli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kiiltiirel mirasa
obje odakli ve anitsal eser odakli yaklasimin en 6nemli nedeni ulus devletlerin mirasi
siyasi egemenlik sembolleri olarak gérmesidir. Smith kiiltiirel miras1 “milliyetciligin
gelisen anlatis1 ve kiiresellesen modernitenin baglami i¢inde yeni bir ilgi” seklinde
aciklamaktadir (Smith L. , 2006, s. 18). Miras anitlar1 yeni insa edilen devletlerin
gecmise uzanan temellerini ifade etmeleri agisindan 6nem kazanmiglardir. Ulusal
kimlik arayislarinin bir parcasi olarak kiiltlirel miras yeni yorumlara kavusmus ve
korunmasi giindeme gelmistir. Ulusun kiiltiir mirasini en iyi temsil eden drneklerin
secilmesi, bu eserlerin korunmasi ve onlardan istifade edilmesi noktasinda devlet
kurumlari sorumluluklar almiglardir (Aksoy & Enlil, 2012, s. 3). Bu noktada devletler
secim yapmak durumunda kalmislardir. Hangi eserlerin kiiltiir miras1 olarak
degerlendirilmesi gerektigi, bu noktada kriterlerin neler oldugu 6nemli bir soru olarak
belirmistir. Devletlerin neleri sonraki kusaklara aktarmak i¢in koruma altina aldigi,
nelere tarihi deger ve Onem atfettigi onlar1 var eden toplumlarin oncelikleri ve
ideolojisi hakkinda 6nemli ipuclar1 saglamaktadir. Boylelikle “koruma” teknik bir

mesele olmaktan giderek uzaklasarak politik bir konu haline gelmistir.

Ulus devletlerin ge¢cmisle bag kurma cabalarina Tiirkiye’den 6rnek vermek
gerekirse Siimerbank ve Etibank uygulamalar1 gosterilebilir. Atatiirk, yeni kurulmus
olan Tirk Devletinin ekonomisine katkida bulunmak ve kalkinmaya yonelik

yatirimlar ger¢eklestirmek amaciyla Stimerbank’1 1933°te, Etibank’1 1935°te
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kurmustur. Her iki devlet kurumuna Anadolu’da daha once yasamis uygarliklarin
isimleri olan Siimer ve Eti isimleri verilmistir’. Boylece diinyanin benzesen kiiltiirel
kiiresellesme ortaminda iilkenin farkliligimi ve koklerini ortaya koyma noktasinda

kiiltiir miras1 bir ara¢ olarak kullanilmistir.

Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi ve gliclenmesi kiiltiirel mirasa zaman zaman
onem kazandirdig1 gibi tahribatin da en temel sebeplerinden biri olagelmistir. Ozellikle
20. Yizyilin basindan itibaren kurulan ulus devletler kapsayici bir vatandaslik
tanimindan ziyade ayn1 etnik kokeni ve dini paylasan insanlarin bir arada yasadigi yeni
bir yapiyr getirmistir. Bu durumu zorunlu gdcler, niifus miibadeleleri gibi olaylar
izlemistir. Gidenlerin geride biraktig1 kiiltiir varliklari ise geride kalanlarin insafina
terk edilmistir. “Bellek topluluklar1” seklinde de tanimlanan uluslar, yurttaslari neyi
koruyup neyi unutmalar1 gerektigi noktasinda egitmektedirler (Tonta, 2014, s. 3).
Kiiltiirel mirasin vatandaslar tarafindan sahiplenilip korunabilmesi i¢in bu hususta

toplumda farkindalik olusturulmasi elzemdir.

Gegmisin kiiltlirel mirasinin giiniimiiz devletlerine ait olup olmadig1 bir sorun
ve tartisma konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada evrensel ve milliyetci
gorlis ayrimi1 yagsanmaktadir. Evrenselci goriis, kiiltiir mirasin1 tek bir devlet ya da
ulusa ait olarak degerlendirmez. Kiiltiir miras1 insanligin ortak miilkiyetindedir. Bu
goriisiin savunuculart kiiltiir varliklarinin serbest dolasimi ve ticaretini desteklerler.
Eger bir kiiltlir mirasi {iriinii bulundugu cografyada 1yi korunamiyorsa bagska iilkeler
tarafindan sahiplenilebilir. Milliyetci goriis ise konuya tamamen zit bir perspektif ile
yaklagsmaktadir. Bu yaklagimda kiiltiir mirast iilkelerin ulusal kimliginin bir pargasidir
ve onlara aittir. Mirasin bagka iilkelere taginmasi, ticaretinin yapilmasi uygun degildir.
Bu faaliyetler uluslararasi anlagmalarla regiile edilmeli ve miimkiin mertebe
yasaklanmalidir.  Mirasin  tasinmast  llkeleri  kiiltiir ~ varligt  yoniinden
yoksullastirmaktadir. UNESCO 1977 yilinda kabul ettifi sozlesmeyle, kiiltiir
varliklarmin ihracatin1 ve miilkiyet transferini regiile etmis dolayisiyla agik bir

bi¢imde milliyet¢i goriisii benimsemistir (Aksoy & Enlil, 2012, s. 35). Akdeniz

8 Tung Cagi'nda Anadolu yarimadasinda imparatorluk kuran halka, giinimizde “Hititler’
diyoruz. 1930’larda Fransizca dilinin etkisi nedeniyle “Hitit” s6zcugu, Fransizca sdylendigi
sekliyle Turkge’ye “Eti” olarak gegmisgtir.
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tilkeleri gibi kiiltiirel miras varlig1 yoniinden c¢ok giiclii olan iilkeler milliyet¢i goriisii
desteklerken, bu yonden zayif fakat etki alan1 ve giicii yliksek olan ¢ok ABD gibi
devletler evrensel goriisiin destekleyicisi olmaktadir. Kiiltiirel miras yOniinden en
zengin iilkeler arasinda yer alan Italya’nin kendi kiiltiirel mirasini yerinde korumaya
yonelik halkla iligkiler faaliyetleri yiiriittiigli gozlemlenmektedir. Kiiltiirel miras
alaninda 6nemli bir merkez ve diinyanin 6nde gelen turizm destinasyonlarindan olan
Italya'nin bu zenginliginin sebebi, cografyasi ve tarihi ile avantaj elde etmis bir kaynak
ilke olmasindan degil, ayn1 zamanda koruma gelenegini diizenlemek i¢in ¢alisilmig
sofistike yasal ve kurumsal sistemlerinden de kaynaklanmaktadir. Ulkenin yiiriittiigii
kampanyalarin 6zl kiiltiirel varliklarin kaynak {ilkeden baska pazar iilkelerine
ozellikle de Ingiltere ve ABD’ye aktarilmastyla ilgilidir (Giirsu, 2015, s. 527). Onemli
sayida somut ve somut olmayan kiiltiir varligina ev sahipligi yapan tiim iilkeler kiiltiir
varliklarinin taginmasi, sahiplenilmesi ve kamulastirilmasina iliskin pek ¢ok hukuki

sorun ile yiiz yiize gelmektedir.
1.2.2 Kiiltiirel Mirasin Tarihi Arka Plan1 ve S6zlesmeler

Kiiltiirel miras1 koruyan hukuksal sézlesmelerin tarihi, biiylik 6lciide kiiltiirel
miras yonetimi kavraminin da tarihini vermektedir. ilk ¢aglardan bu yana insanlik,
onem atfettigi baz1 yapilar1 koruma egimlinde olmustur. Antik Roma déneminde bazi
eserlerin koruma amaciyla tasindigi bilinmektedir. Ares tapinagi bunun en 6nemli
ornegidir. Ilerleyen donemlerde Romalilarin hem imparatorlugun yayildigi genis
cografyadaki gesitli neme sahip yapilari onardiklar1 hem de fethettikleri kentlerin
giizellesmesi icin ¢alistiklar1 aktarilmaktadir. Roma’nin istikrarsizlagsmasi ve ¢okiisiine
giden siirecin ardindan Ronesans’a kadar kiiltiirel mirasin korunmasinin ¢ok fazla
giindeme alinmadigr goriiliir. Ayrica Roma’nin Katolik inancinin merkezi haline
gelmesi pagan donemine dair kalintilarin tahribine de sebep olmustur. Ronesans ile
birlikte Helen ile Roma kiiltiirlerine ve onlarin estetik gelismisliklere kars1 beslenen
hayranligin neticesi olarak koruma bilinci yeniden ortaya ¢ikmaya baglamistir. (Erder,
1971, s. 24-34). Aydinlanma déneminde Kita'daki kraliyetlerin miilkii olan 6zel resim,
miicevher ve doga tarihi koleksiyonlarmin kapilarmin halka acildigini ve bu

koleksiyonlarin ulusal miizelere doniisiimiine taniklik edilmistir. Fakat gliniimiize
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kalan belgeler gostermektedir ki; bu doniisiim igerisinde miize koleksiyonlarini
gelistirme ve siirdiirme gorevi anglo-amerikan elit bir azinligin {istlendigi ve yon
verdigi bir siirectir. 19. yilizyilin ortalari, ulusal hem de yerel miizelerin onlarca yil
boyunca ¢ilginca satin alma, istifleme, depolama ve zaman zaman "etnografik
nesneler" sergilemesine yol acgan kosullarin yiikselisine tanik olmustur. Kiirk
ticaretinin hacmi giderek azalirken gegmisten kalan nesnelere olan merak artmistir. Bu
tarihsel baglamda; ele gegirilmis olan miras eserlerinin ticareti ve miizeler tarafindan
toplanmas1 gibi gelismelerle beraber koleksiyonculuk; rekabetci, kitlesel ve halka
doniik bir yapiya evrilerek gelisimini stirdiirmiis olmaktadir. 19. ylizy1l miize hareketi
elbette o yillarda etnoloji ve antropolojinin kazandigi popiilerlikten bagimsiz bir
hareket olmamistir. 1800’lerin sonlarinda kiiresel 6lcekli biiylik fuarlarda antropolji
sergileri dahil olmaya baslamis iistelik bu sergiler hem medya hem halk tarafindan
yogun ilgiye maruz kalmistir. Koleksiyonculuk “¢ok ge¢ olmadan” toplamak fikrinin
aciliyet ruhuyla hiz kazanmistir. Bu goriiste tarihselligi koruyamadan yitirmeye doniik
bir kaygi temeli vardir (Dominguez, 1986, s. 546). Fakat neyin tarihsel baglaminin
giiclii ve dnemli oldugu insan zihni tarafindan yanit aranan bir sorudur. Bu noktada
Hobsbawmn ve Ranger’in “gelenegin icad1” kavrami akla gelmektedir. Eski goriinen
veya eski oldugunu iddia eden 'gelenekler' genellikle kdken olarak oldukc¢a yenidir ve
hatta bazen icat edilmistir (Hobsbawm & Ranger, 2012). Aydinlanma Cagi ile birlikte
gelisim gosteren bir diger alan arkeoloji disiplini olmustur. Kiiltiirel miras savas ve
catigma gibi durumlarda tarih boyunca zarar gérmiis oldugundan bu alanda yapilan ilk
uluslararas1 hukuk calismalari savas sozlesmeleridir. 20. Yiizyila gelindiginde Birinci
ve Ikinci Diinya savaslarmin neden oldugu yikim, kita Avrupa’sinda kiiltiirel mirasi
koruma hususunda yeni onlemler alma ihtiyacin1 dogurmus, yapilan yeni yasa ve
sOzlesmelerle miras1 koruma konusunda devletler yeni gorevler ve sorumluluklar
iistlenmislerdir (Kaderli, 2014, s. 34). Ikinci diinya savasindan en ¢ok etkilenen
kentlerden olan Varsova biiyiik bir yikima ugramis, savastan sonra tiim kent aslina
uygun olarak yeniden insa edilmistir. Bu durum sadece anitsal kiiltiir miras1 yapilarinin
degil tiim sehirlerin i¢indeki siradan yapilarla birlikte korunmasinin 6neminin daha iyi
anlasilmasina sebep olmustur. 1964°te imzalanan Venedik Tiiztigii kiiltiir varliklarinin

kapsamini genisletmistir. Tiiziik siradan yapilarin 6nemini vurgulayarak énemli bir
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baslangi¢ olmustur. Anitsal yapilarin ¢evreleriyle birlikte korunmasini 6ngdren peyzaj

anlayis1 giderek agirlik kazanmaya baslamistir.

Onemli bir gelisme de 1972 yilinda UNESCO’nun yayinladigi, Dogal Miras
Sozlesmesi kisa adiyla bilinen sdzlesme ile yasanmstir. insan eliyle insa edilmis
yapilar disinda doganin sunmus oldugu degerlerin de korunmasi gerektigi
vurgulanmistir (UNESCO Soézlesmeler, 2019). Sozlesme, imzacist olan tiim taraf
devletleri kiiltiirel ve dogal miraslarini tanimlama ve koruma yiikiimliliigli altina

sokmaktadir.

1975’¢ gelindiginde Avrupa Mimari Miras S6zlesmesi, mirasin korunmasinda
karsilasilan gesitli sorunlari ele alan 6nemli bir belge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
belge daha onceki gelismeleri yeniden vurgulamasiyla birlikte “Biitiinlesik Koruma”
prensibini ortaya koymasi agisindan ayri bir dneme sahiptir. Toplumsal uyum
acisindan kentlerin karma dokulariin desteklenmesi, anitsal alanlarin ¢evreleri de
gozetilerek sosyal dokuyu bozmadan gelistirilmesi gerekliligi ifade edilir. Ozellikle
sehirlerde belli donemlerde yoksul kesimlerin agirlikli olarak yasadigi bolgeler zaman
icinde 6nem ve deger kazanarak donilisiime ugramaktadir. Sozlesmede biitiinlesik
korumanin 6nemi vurgulanmis ve dezavantajli kesimleri magdur etmeden, sosyal
adaleti gozardi etmeden mirast korumanin gerekliligi vurgulanmistir. Aymi yil
yayinlanan Amsterdam Bildirgesi de benzer konular1 vurgulamistir. 1990 yilinda
Avrupa Konseyi’nin kabul ettigi Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’nde, “peyzaj” (landscape)
sosyal refahin temel tas1 olarak tanimlamistir. Peyzaj anlayisina gore kiiltiirel mirasa
dair ogeler, ¢evrelerinden yalitilmig, bagimsiz tekil eserler olarak goriilmek yerine
cevreleri ile birlikte ve uyum i¢inde ele alinmalidir (Elia, 2014, s. 40). Bu anlayis

giiniimiizde de gegerliligini korumaktadir.

2003 yilina gelindiginde ise yepyeni bir perspektif ortaya konmus, UNESCO
Somut olmayan kiiltiirel miras sézlesmesini imzaya agmistir. Kavram sosyal degerleri
ve gelenekleri, estetik ve manevi inanglari, sanatsal ifadeyi, dil ve insan faaliyetinin
diger yonlerini icerir (UNESCO, 2019). Nesilden nesile aktarilan bu miras, birey ve
topluluklarin; ¢evreleriyle, dogayla ve ge¢misle iliskilerine bagl olarak, kiiltiirii

stirekli yeniden frettigini ifade eder. Bu yeniden {iretim siireci bireylere aidiyet ve
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stireklilik duygusu saglar. Somut olmayan kiiltiirel miras bu yolla kiiltiirel farkliliga

ve insan iiretkenligine duyulan saygiya katki saglamaktadir.

2005 yilinda gergeklestirilen UNESCO toplantisinda "Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Mirasin Korunmasina Dair Sozlesme Uygulamasina iligkin Kriterler"
listelenmis ve Diinya Miras Alanlar1 i¢in yonetim planlamalar1 olusturmalart sart
kosulmustur (Ringbeck, 2014, s. 5). Ayn1 y1l “Faro S6zlesmesi” olarak bilinen Avrupa
Konseyi Toplum I¢in Kiiltiirel Mirasin Degeri Cerceve Sdzlesmesi de yayinlanmustir.
Bu s6zlesme ile konuya vatandaslar perspektifi getirilmis, insanlarin karar vericiligi
vurgulanmustir. Faro, kiiltiirel mirasa dair radikal bir alg: degisikligini getirmistir. Faro
Sozlesmesi’nde ifade edilen kiiltiirel miras tanimi, sonrasina ve II. Diinya Savasi’nin
ardindan artan Avrupa’ya gd¢ hususuna da vurgu yapar. Avrupa’da sebepleri pek ¢cok
farkli degiskene dayanan bu Kkiiltiirel degisim ve hareketlilikle birlikte gelisen
cesitlilik, birbirinden oldukca farkli kiiltiirel deger ve yapilarin bir arada yasama
mecburiyetini da beraberinde getirmistir. Bu sebeple So6zlesme’de kiiltiirel miras
olgusu hareketli ve bireyden bireye, gruptan gruba siirekli degisen dinamik bir kavram
olarak ele almmistir (Oziinel, 2013, s. 27). Tablo 3, miras politikasina iliskin

uluslararasi sozlesmeleri 6zetlemek amaciyla olusturulustur.

Tablo 3: Kiiltiirel Mirasin Korunmast ile Ilgili Uluslararasi Sozlesmeler

Tarih  Sozlesmenin Adi Onemi & Katkisi

Mirasin korunmasina deginen ilk

1907 Lahey Kurallar caligmadir.

Savasta kiiltiir varliklarina diismanca

1949 Cenevre Sozlesmesi davranmak yasaklanmustir.

Savagta kiiltiir varliklarina diismanca

1954 Lahey Sozlesmesi davranmak yasaklanmuistir.

30



Kiiltiir varliklarinin kapsami

1964 Venedik Tiizigl genislemistir.

Devletlere kiiltiirel ve dogal miras1

UNESCO Diinya Mirasi tanimlama ve koruma yiikiimliligii
1972 Sozlesmesi getirilmistir.

Avrupa Mimari Miras Biitiinlesik Koruma yaklagimi ortaya
1975 Sozlesmesi konmustur.

Mirasin korunmasina sosyal adaletin

1975 Amsterdam Bildirgesi onemi vurgulanmistir.

Eser odaklilik yerine peyzaj yaklagimi
1990 Avrupa Peyzaj S6zlesmesi gelistirilmistir.

Somut Olmayan Kiiltiirel
Mirasin Korunmasi Somut olmayan kiiltiirel miras

2003 Sozlesmesi kavrami gelistirilmistir.

Karar vericinin vatandaslar oldugu

2005 Faro Sozlesmesi vurgulanmustir.

Diinya Kiil. ve Dog. Mirasinin

2005 Kor. Dair S6zlesme Yo6netim Plani vurgulanmustir.

Savaslarin yarattig1 tahribat kiiltiirel mirasla ilgili bir koruma rejiminin olugmasina
neden olmustur. Ancak uluslararas1 hukuk tarafindan gilivence altina alinan rejimin
giinlimiizde uygulanmasi; bu hukuku tanimayan ulus-alt1 aktorler nedeniyle yer yer
miimkiin olmamaktadir (Cokisler, 2019, s. 74). Yine de mirasin korunmasi gerektigi

konusunda kiiresel 6lgekte bir fikir birligi ve is birligi oldugu aciktir. UNESCO’nun
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en meshur miras listesinin dayanagi olan 1972 s6zlesmesi baglaminda binden fazla
mirasin kaydi s6z konusudur. Somut olmayan kiiltiirel miras tarafina bakildiginda ise;
dayanagin1 2003 sozlesmesinden alan listeye 2020 yili itibariyle 500’1 askin kiiltiirel
degerin kaydi s6z konusudur. Her iki uluslararasi s6zlesmede devletler nezdinde genis
kabul goérmiistiir ve pek cok tilke hem somut hem de somut olmayan kiiltiirel miras
degerlerini listelere kaydettirmek igin ¢aba gdstermektedir. Oyle ki 1972 sozlesme
diinya devletlerinin neredeyse tamami tarafindan imzalanmisken; 2003 sozlesmesi de
kisa siirede sayilar1 180’1 bulan devlet tarafindan imzalanmistir. Bu rakamlar agikca
gostermektedir ki; iilkeler kiiltiirel mirasin artan éneminin farkindadir. S6zlesmelerin
gerekli olup olmadigi, anlami noktasinda tartigsma yoktur. Sézlesmeler kiiresel 6l¢ekte
kabul gormektedir ve iilkeler sozlesmeleri lehlerine bir igbirligi olarak
degerlendirmektedirler (Schreiber, 2014). Devletler; mirasin, imajlarina, kalkinma

stireglerine ve yumusak gii¢lerine olumlu etkisini géz oniinde bulundurmaktadir.
1.2.3 Kiiltiir Politikasi

Kiiltiir politikasi, halkin kiiltiirel hayata katilimi i¢in uygun kosullarin ortaya
c¢ikarilmasidir. Toplumda her bireyin yaraticiligini ortaya koymasi ve gelistirebilmesi
icin alman tedbirler, sosyal ve ekonomik anlamda gosterilen cabalar, politikay1
olusturur (Mengii, 2012, s. 57). Kiiltilir, politikanin sebebi degil sonucudur. Kiiltiir
politikasi, bir toplumda belirli bir zamanda mevcut olan tiim fiziki ve beseri
kaynaklarim en 1iyi sekilde kullanilmasi yoluyla belirli kiiltiirel ihtiyaglarin
karsilanmasin1 amaclayan bilingli ve amachi kullanimlarin, eylemlerin veya
eylemsizligin toplam1 anlamima gelmektedir (UNESCO, 1969, s. 10). 1948 yilinda
kabul edilen Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 27. Maddesi de kiiltiir hakkin
vurgulamaktadir. Bu maddede “her bireyin toplumun kiiltiirel yasamina ozgiirce
katilma hakki” oldugu belirtilmektedir. Bu haktan istifade etmek ancak kiiltiir

politikalar1 ile miimkiin olabilmektedir.

Toplumlar hizli teknolojik gelismenin yarattigi degisim, ekonomik ve
istikrarsizliklar, tiikketim furyasi gibi ¢esitli etkenlerin etkisinde degerlerini yitirme
tehlikesiyle kars1 karsiya kalmaktadir. Kiiltiir politikalar1 bu boslugu doldurma araci

olma islevini de iistlenir. Weberyen tabir ile “biiyiisiinii”, Walter Benjamin’in
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deyisiyle ise “aura”smmi yitirme olasiliklartyla yiizylize gelen toplum
makinelesmektedir. Biiyiik savaslar, Kitlesel 6liimler gibi pek ¢ok felaket de ¢agimizda
gorilmistiir. Bir panzehir olarak Kkiiltiir, zamanin hizina kars1i insan ruhunu
dizginleyen bir politika olarak kurgulanmaktadir (Gengkaya & Demirci, 2018 , s. 58).
Devletlerin sistemli bir bigimde gelenegi gelecege tasima cabalari, cagimiz
kosullarinda yeniden yorumlayarak gelistirdikleri yerel ve ulusal girisimleri kiiltiir
politikalarina doniismiistiir. Kiiltiir politikalarina yon verme girisimleri merkezi
hiikiimetlere 6zgii de degildir. Ozel sektor, sivil toplum ve dzellikle yerel yonetimler

bu ¢abanin bir pargasidir.

1960’larda UNESCO Genel Miidiirii olan René Maheu, kiiltiir hakkinin, elit bir
azinligin, yalnizca varliklilarin ya da kiiltiir uzmanlarinin tekelinde liiks bir araci
olamayacagim1 ifade etmektedir. Devlete diisen gorev toplumun her kesiminin
kiiltiirden yararlanmasini, baska bir ifadeyle kiiltiirel demokratiklesmeyi saglamaktir
(Karabiyik, 2013, s. 11). 1967 yilinda UNESCO Monaco’da diizenledigi toplantinin
ardindan “Kiiltiir Politikalar;, Bir On Calisma” isimli raporunu yaymlamistir. Bu
raporda ilk kez kiiltiir politikas1 tanimlanirken kiiltiirin gelisme ile olan iligkisinin alt1
cizilmistir. Ayrica raporda gelismis tilkelerin yogun Kitle iletisim araglar1 kullaniminin
gelismekte olan iilkelere kiiltiirel olgularin  yanlis anlasilmasina ve yanlis
yonlendirilmesine iliskin riskler barindirdigr ifade edilmektedir (UNESCO, 1967, s.
10). Takip eden yilda UNESCO Genel Konferans: kiiltiirel kalkinma gilindemiyle

calismaya devam etmistir.

Kiiltlirel miras yonetiminde s6z sahibi erk her zaman devlet olmustur. Fakat
alan, dogas1 gereg8i vatandaslar basta olmak iizere ¢ok sayida paydasin katilimini
gerektirmektedir. Ozellikle 2005 yilinda imzalanan Faro s6zlesmesi esas Karar alicinin
vatandaslar olmasi gerektigini vurgulamistir. Devletler de artik kiiltlirel miras
yonetimini paydaslar ile birlikte slirdliirmeye caba gostererek tabana inmektedirler.
Boylelikle kiiltiirel miras yonetiminde demokratiklesme miimkiin olmaktadir.
Demoktratiklesmenin Oniine gegebilecek Onemli bir potansiyel tehlike “yonetsel
icreklik” olgusudur. “Yonetsel i¢reklik, beli bilgi ve yontemlerin halktan saklanmasi

ve ancak cok kiiciik bir kiimeye bu bilgilerin 6gretilmesini savunan goriis ve eylem
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bicimidir” (Kazanci, 2001, s. 99). I¢reklik halkin ydnetenlere karsi asir1 bir saygi
tutumu gelistirmesine ve gii¢-statii iligkilerinin olusmasina sebep olur. Kazanci’ya
gore i¢reklik kamu gorevlilerin bekledigi ve olumlu karsiladigi yonetsel bir
gercekliktir. Fakat bu olgu yoneten, yonetilen arasinda asimetrik iletisime sebep
olmaktadir. Icreklik giic ve statii iliskileri insa eder, vatandashk hakkim1 ve

Ozgurliigiini sinirlayarak sorumluluk bilincine de zarar verir.

Bir diger 6nem kazanan gayret ise yerellesme cabalaridir. Yerel yonetimler de
giinlimiizde merkezi hiikiimetler kadar etkin ve yetkili olmaya baslamislardir. Yine de
kamu idarelerinin kiiltiir miras1 yonetiminde izledigi politikalar bagli bulunduklari
siyasi merkezin stratejilerine gore gelismektedir. Merkezi yetkilerin yerele
devredilmesi yaninda, 6zel sektdr girisimlerine de kiiltiirel miras alanlarinin
yonetimine iliskin tesvikler de Tiirkiye’de ve diinyada yayginlagsmaktadir. Kamu-
yerel-sivil-6zel birlikteligi kiiltirel mirasin korunmasinda 6nem arz etmektedir. René
Maheu’nun kiiltiir hakkma ilk kez vurgu yapmasmin ardindan, 1970 Venedik
Konferansi’nda konuya dair tartigmalar devam etmistir. Kiiltiir politikas1 belirleme
gorevinin devlete ait olup olmadig: tartigmanin odagidir. Avrupa genelinde baskici,
otoriter rejimlerin uzun yillar kiiltiir politikalarinin belirleyicisi olusunun ardindan
devletin tipki sagladigi diger kamu hizmetleri gibi bu alan da topluma hizmet saglayici
gorevi listlendigi bir modelin arayisi s6z konusudur. Venedik’te alinan baglica 6nemli

kararlar sunlardir:

“s Devlet, yaratici sanat¢ilarin ve kiiltiir insanlarinin kiiltiir politikalarini

olusturmalarina ortam yaratmalidir.

* Devlet, sanatgilarin ve kiiltlir insanlarinin yeteneklerinin gelistirilmesine

yardimei olmalidir.

* Devlet, genis kitlelere ulagabilmek i¢in bu alanlarda sivil toplum Grgiitleriyle
sitki  bir igbirligi kurmalidir. Kiiltiirel amaghi vakiflarin  kurulmasi

desteklenmelidir.

* Devlet, iilke biitgesinin kafi gelecek kadar bir bolimiinii kiiltiirel islere

ayirmalidir.
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« Sanatginin 6zgiirliigii esastir. Bu hak sinirlamaya yonelik, kisir bir biirokratik
anlayisla ele alinmamalidir. Fakat devlet egitici ve etik yayinlari talep etme

hakkina sahiptir.

» Kiiltiir hakki higbir kosulda savasa tesvik etmek ve irk¢ilik yapmak amaciyla

kullanilamaz.”

Venedik Konferansi’nin ardindan 1972 yilinda Finlandiya’da Avrupa Kiiltiir
Politikalar1 Konferans1 ger¢eklesmistir. Diizenlenen konferansta alinan onemli

kararlar s6yle olmustur:

« Kiiltiir politikalarini belirleyecek ¢alismalara sanatgilarin, kadin ve gencglik

orgiitlerinin ve STK’larin katilimi saglanmalidir.

* Devlet ayrim olmaksizin tiim bireylerin kiiltiir haklarindan faydalanmalari

adina demokratik onlemler almalidir.

* Devlet medyanin kiiltiirel etkilerini gézetmeli ve medya etkisinin olumlu

yonlerde kullanilmas1 amaciyla tedbirler uygulamalidir.

Helsinki’de alinan kararlarin ardindan UNESCO konuyla ilgili ¢ok farklh
cografyalarda birbiri ardina konferanslar diizenlemistir. Baglicalart 1973’te
Yogyakarta, 75’te Accra, 78’de Bogota, 81°de Bagdat’ta yapilan konferanlardir. 1982
yilinda ise Meksiko’da Diinya Kiiltiir Politikalar1 Konferans1 1998’de ise
Stockholm’de Kiiltiir Politikalar1 Konferansi diizenlenmistir. Stocholm’de de kiiltiir
politikalarinin  esitlik¢i, etik ilkeler iizerinde yilikselmesi gerekliligi iizerinden
durulmustur. Birbirinde uzak cografyalarda konuyu irdeleyen pek ¢ok uluslararasi
konferansin da gerceklesmesiyle kiiltlir politikalar1 tiim diinyada 6nemsenen bir
giindem maddesine doniismiis ve yaygmlasmstir.* Stocholm’de diizenlenen
konferansin ardindan ayn1 yi1l Tiirkiye’de Kiiltiir Bakanlig1 ve IKSV nin onciiliigiinde
Kiiltiir Girisimi konferans1 diizenlenmistir. Bas dondiiriicii  hizla ilerleyen

kiiresellesme olgusu; yerel, ulusal kiiltiirler i¢in tehdit olustururken, kiiltiirel gesitliligi

4 Stocholm Konferansi’nda Tirkiye'yi temsil eden heyetin bir (iyesi olan gazeteci ve yazar
Hifzi Topuz’'un 14 Temmuz 2019 tarihde Cumhuriyet Gazetesi'nde yazdidi kose yazisina
basvurulmustur.
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koruyacak politikalar iiretmek uluslar i¢in daha 6nem kazanmaktadir. Kiiltiirel haklara
saygl, demokrasi ve insan haklar1 gibi degerlerle ayni ¢er¢evede degerlendirilmeye
baslanmistir. Ekonomik, ekolojik sosyal degerleri biitlinlestiren politikalarin

tiretilmesine olan ihtiya¢ her gegen giin artmaktadir.
1.2.4 Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Kiiltiirel Miras

Ingilizcede “Suistinable Devolopment” olarak gecen kavram Tiirkge’de
“Siirdiirtilebilir Kalkinma” (Bazi1 kaynaklarda ise “Siirdiiriilebilir Gelisme™) olarak
ifade edilmektedir. Kentbilim Terimleri Sozligii'nde yer alan tanima gore “cevre
degerinin ve dogal kaynaklarin savurganliga yol agmayacak bigimde akilc1 yontemler
ile bugiinkii ve gelecek kusaklarin hak ve yararlar1 da goz onilinde bulundurularak
kullanilmasi ilkesinden 6zveride bulunmaksizin, ekonomik gelismenin saglanmasini
amaglayan ¢evreci diinya goriisii” olarak tanimlanmaktadir (Keles, 1998, s. 151).
Antik toplumdan giiniimiiz diinyasina degin insanlar ve devletler ellerindeki ekonomik
kaynaklar1 verimli kullanabilmek ve gelecege aktarabilmek i¢cin zaman zaman cesitli
onemler almis ve stratejiler  gelistirmislerdir. Fakat siirdiiriilebilirligin
kavrsamsallasmasi ve kiiresel bir paradigma olarak olarak kabul gériip yayginlagsmaya
baslamasinin ilk adimlar1 20. vyiizylla dayanmaktadir. Giliniimiizde artik
stirdiirtilebilirlik yonetisim basta olmak tizere, sosyal, ekonomik, kiiltiirel degiskenleri

iceren kompleks bir kavram halini almistir.

1987 yilinda Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu tarafindan hazirlanan bir
rapor siirdiiriilebilir kalkinma kavraminmi diinya giindemine tasimistir. Komisyona
Norveg’in ilk kadin bagbakan1i Gro Harlem Brundtland’in baskanlik etmesi sebebiyle
Brundtland Komisyonu denmektedir. “Ortak Gelecegimiz” bashigiyla yayimlanan
rapor ise “Brundtland Raporu” adiyla anilmaktadir. Siirdiiriilebilir kalkinma bu
raporda: “Bugilinlin ihtiyaclarini, gelecek nesillerin ihtiyaglarin1  karsilama
yeteneginden 6diin vermeden karsilayan kalkinma” seklinde tanimlanmistir (Report,
1987, s. s37). Bu raporla hayatimiza giren siirdiiriilebilir kalkinma kavrami o glinden
bu giine gelisme gostermis onemini arttirmis pek ¢ok elestiri de almistir. Rapor ile
ortaya konan temel felsefe ¢evre ve kalkinmanin birbirinden bagimsiz

diisiiniilemeyecegidir. Siirdiiriilebilir kalkinma fikrine Rio de Janeiro'da 1992 yilinda
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yapilan Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferans: da ivme kazandirmistir.
Olusan genel ¢ergevede kiiresel anlamda ¢ok ¢esitli kurumlar siirdiiriilebilir kalkinma
kavramini benimsemis ve kendi umut ve hedeflerini yansitmistir. Fakat Sekil 5’te
goriilebilecegi tizere (U.S. National Research Council, 1999, s. 24) ; Birlesik Devletler
Arastirma Kurulu'nun ilgili enstitlisiiniin genis bir literatlir taramasimin ardindan
yaptig1 toparlayici calismada ifade edildigi gibi; (1) neyin siirdiiriilecegi, (2) neyin
gelistirilecegi, (3) neler arasinda ve nasil baglanti kurulacagi ve (4) 6n goriilen
gelecegin kapsami, en temel sorular olarak ortaya ¢ikmistir. Neyin siirdiiriilecegi ve
gelistirilecegine dair vurgu iic ana alana ayrilir: doga, yasam destek sistemleri ve
topluluklar oncelenir. Neyin gelistirilecegine dair vurgu; insanlar, ekonomi ve toplum
olmak tizere lig baslikta ele alinmaktadir. Sosyal sermaye olarak bilinen degerli sosyal
baglar1 ve toplum Orgiitlerini vurgulayarak daha genis bir toplum anlayisini
benimsemenin dneminin alti ¢izilmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami neyin
siirdiiriilecegini ve neyin gelistirilecegini birbirine baglar. Ornegin Brundtland
Komisyonu ¢evreyi vurgulayarak baglantilar1 kurmustur ama baska yaklasimlar1 da
gbdzlemlemek miimkiindiir. Tiim bunlarin yaninda stirdiiriilebilir kalkinmanin ancak
nesiller aras1 olmasi durumunda anlamli oldugu diisiiniilmektedir. Bu yiizden

yapilacak ¢aligmalarda siire kistasinin belirlenimi de 6nem kazanmaktadir.
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Sekil 5 : Stirdiiriilebilir Kalkinma Tamimlar: (U.S. National Research Council, 1999,
s. 24)

Rio’nun ardindan ayn y1l Avrupa Birligi 5. Eylem programini kabul etmis bu
programla siirdiiriilebilirlik hususunda yerel yonetimlerin 6nemi vurgulanmistir. 1993
yilinda Birlesmis Milletler uhdesinde Ekonomik ve Sosyal Konseyin kurulmasi,
1995°de Kahire’de yapilan Niifus ve Kalkinma Konferansi, 1996°da Istanbul’da insan
Yerlesimleri Konferans: (Habitat II) siirdiiriilebilir kalkinma konseptinin gelisiminde
onemli esikler olmustur. Rio’daki konferansin iizerinden 5 yil ge¢mesi ile “Rio +5
Forumu” diizenlenmistir. Forumun amaci siirdiriilebilir gelisimi giindemden
uygulamaya gecgirmek olarak ifade edilmistir. 2002 yilina gelindiginde
Johannesburg’ta, silire¢ boyunca gelinen noktayr degerlendirmek amaciyla

Strdiirtlebilir Gelisme Konferansi yapilmistir. Rio +5°1, 2012 yilina gelindiginde
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Rio+20 konferansi izlemistir. “Arzuladigimiz Gelecek” ismi verilen bu toplantida
kalkinma ile kiiltiir arasindaki iliski iizerinde durulmustur. UNESCO’nun da son
yillarda kiiltiir konusunu merkeze alan politikalar tirettigi gozlemlenmektedir. Genel
olarak sanayi devriminden gilinlimiize dogru uzanan siiregte ekonomik ve sosyal
faaliyetlerin ekosistemde yarattig1 tahribatin biiylikligl, toplumlarin ontolojik
devamliligint saglamaya yonelik kaygilar siirdiiriilebilirlik nosyonunun dogmasina
sebep olmus denilebilir (Bozlogan, 2010, s. 1018-1026). Siirdiiriilebilir gelisme
paradigmasi ¢evrecilik ve kalkinmacilik arasinda segim yapmadan ilerlemeyi miimkiin

kilan bir modeli dnermektedir.

Stirdiiriilebilirlik kavraminin yalnizca akademik ilgi ile ele alinmasindan
ziyade kiiresel Olcekli oOrgiitler tarafindan giindeme alinmasi siirpriz degildir.
Kaynaklarin sinirliligr ve verimli kullanima olan mecburiyet bugiin herkesce kabul
gormektedir. Birlesmis Milletler Yeryiizii Zirvesi: Rio, Rio+5, Rio+10, Rio+20 bu
giindemin masaya yatirildigi baslica kiiresel organizasyonlar olmuglardir. Gelisme ve
kaynak kullanim1 arasindaki kirilgan iliski ve bu iliskinin birey ve kent lizerindeki
sonuclart bu konunun daha uzun yillar giindemdeki yerini koruyacagim
gostermektedir. Siirdiiriilebilirlik konusu bir sistem olarak ele alindiginda bu
kavramsal sistemin alt kiimeler ekonomik yapi, sosyal yapi, ekosistem ve
yoneti(si)mdir. (Kanli, 2015, s. 361-362). Sistemli bir iletisim zincirinin saglikli bir
sekilde isledigi yonetisim anlayisinin gerceklesmesi miraslarin korunmasinda ve
biitiinciil yaklasimin islemesinde en 6nemli kosullardan biri olarak goriinmektedir.
Kiiresellesen diinyay1 da birbirine bagh bilesenleri veya alt sistemleri olan olan bir
sistem olarak algilamak, diinyanin bir noktasinda yasanan gelisme ya felaketlerin kisa
sirede tiim kiireyi etkileme potansiyelini gozetmek ve bu bilinci yayginlagtirmak

Onemlidir.

Stirdiirtilebilir gelisme alaninda en miithim kabul edilebilecek kiiresel dlgekli
gelismelerden biri Eyliil 2015'te Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 17 Siirdiiriilebilir
Gelisme Hedefinin (SDGs) olusturdulgu “Siirdiiriilebilir Gelisme icin Evrensel,
Biitiinlesik ve Doniistiiriici 2030 Gilindemi”nin resmen kabul edilmesiyle

gerceklesmistir. 193 iilke belirlenen 17 hedefe uyacagina dair riza géstermistir.
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Hedeflerin 2016'dan 2030'a kadar her tlilkede uygulanmasi gerektigi ifade edilmistir
(Birlesmis Milletler, 2020). Basta Birlesmis Milletler olmak {iizere, politika iireten
kuruluslarin yerel hiikiimetlerle birlikte isbirligi i¢inde olarak ortaya koymus oldugu
yol haritalar1 ve bu yolculuga isaret eden bildirge ve sozlesmeler, siirdiiriilebilir
kalkinma stratejilerinde uygulanan kiiltiir politikalarinin olusum siirecini ifade

etmeleri nedeniyle 6nemlidir.

Sachs ve arkadaslar1 (2019), siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasilabilmesi
icin gergeklesmesi icin altt doniisiimiin gerceklesmesi gerekliliginden soz
etmektedirler. Bu doniisiim alanlari; egitim & cinsiyet ve firsat esitsizlikleri, saglik-
refah & demografi, enerjide dekarbonalizasyon ile siirdiiriilebilir sanayi, gida-toprak
ve suda siirdiiriilebilirlik, sehir ve toplumun siirdiiriilebilirligi, siirdiiriilebilir kalkinma
icin dijital doniisiim seklindedir. Kentlerin, toplumlarin ve dolayisiyla kiiltiiriin
stirdiiriilebilir kalkinmanin ayrilmaz bir pargast oldugu ifade edilebilir. S6z konusu
alan kiiltiirel miras oldugunda, mirasi siirdiiriilebilir politikalar ile korumak ge¢cmise
kars1 beslenen sayginin ve mirasi gelecege tasima amacinin geregidir. Miras yalnizca
bir bellek nesnesi olarak sinirli kalmadan, gelecege yonelik kiiresel barig ve bilgelige
hizmet edebilecek sekilde aktarilmalidir. Bu sebeple kiiresel 6lcekte kiiltiirel mirasi
siirdiiriilebilir gelisme stratejileriyle bicimlendirme yollar1 aranmaktadir (Oziinel,
2013, s. 15). Europa Nostra, ICOMOS ve Climate Heritage Network siirdiiriilebilir
kalkinma amagclar1 konsepti ve iklim degisikligi eyleminde kiiltiiriin roliinii tartisan
faaliyetlerde bulunmuslardir. Ug kurumun isbirligi ile ortaya ¢ikan “Green Paper”,
“Avrupa Yesil Mutabakati”ndaki stratejik amaglarin gergeklesmesinde kiiltiirel
mirasin énemine vurgu yapmaktadir (Europa Nostra, 2021). Uluslararas: aglarin ve
kuruluslarin bu konuya her gecen giin daha ¢ok yogunlastig1 goriilmektedir. UCLG-
MEWA (Birlesmis Kentler ve Yerel yonetimler Orta Dogu ve Bati Asya Bolge
Teskilat1) “Sirdirilebilir Kalkinmanin Goriiniir Boyutu Olarak Kiiltiir” tematik
dosyastyla bir biilten yayinlamistir. Raporda kiiltiiriin; ekonomi, ¢evre ve toplumla
birlikte dordiincii gilic olarak siirdiiriilebilir kalkinmanin temelini teskil ettigi ifade
edilmektedir. Keza diinyada kalkinma paradigmas: da pek cok sey gibi degisime
ugramistir. Giiniimiizde kalkinma; 0zglir yasam, olanaklarin genisletilmesi ve

gelecegin birey merkezli insa edilmesine dayanan bir anlayis1 ifade etmektedir. Ancak
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bu kavrayis tek basina ele alindiginda kiiltiirel ¢esitliligin 6nemini géz ard1 etmektedir.
Bilgi iletisim teknolojilerinin gelismesinin hiz kazandirdig1 kiiresellesme siirecinde ve
kalkinmanin yerellestirilmesi siireclerinde diinyanin biiyiik bir kiiltiirel ¢esitlilik
havuzu oldugu degerlendirilmelidir. Yerel kiiltiirler kiiresellesmenin tektiplestirici
baskistyla karsilagmamali aksine kiiltiir kiiresellesmenin anahtart olmali ve yeni
anlamlarin iretilmesinde rol oynamalidir (Pascual, 2022, s. 8). Bu nedenlerle kiiltiirii
dogrudan yeni siirdiiriilebilirlik paradigmasina dahil etmek zorunlulugu olusmustur ve

uluslararasi toplumun konuya ilgili her gecen giin artmaktadir.

UNESCO’nun yaklasimi kiltiirii, siirdiiriilebilir kalkinmanin yén vericisi
olarak gdrmektedir. UNESCO yalnizca ekonomik kalkinmanin yeterli olmadigini;
insani, biitlinciil ve kapsayict bir kalkinma felsefesinin geregini savunmaktadir. Bu
felsefe ile hareket eden UNESCO kalkinmanin bireyler ve bolgelerin ¢esitli 6zellikleri
ve farkliliklarim1 g6z onilinde bulundurarak planlanmasi gerektigini ifade eder. Bu
goriis 20. Yiizyilin sonunda ortaya konulan kalkinma hedeflerinin 2015°te yeniden
gozden gecirilmesinin nedenleri arasindadir. UNESCO Kkiiltiiriin ekonomik girdi
yaratmadigi fikrini savunan elestirilerin de dogru olmadigin1 savunmustur. Bu konuyu
aciklamak i¢in, siirdiiriilebilir kiiltiir turizmin sagladigr ekonomik firsatlar, ulusal
ekonomilerin ¢esitlenmesi ve genislemesi, kiiltiirlin inovasyon kaynagi oldugu ve
inovasyonun 6nemi gibi ornekler verilmistir (Alpaslan, 2015, s. 53). Tiim bu fikirler
1s1¢inda UNESCO kiiltiiriin siirdiiriilebilir gelismenin saglayicist ve yon vericisi
oldugunu savunmaktadir. Hatta 2014 Nisan’inda hazirlanan ve Yumusak Giig
Ajandast admi tagiyan belgenin giris bolimiinde UNESCO’nun o donemki genel
direktorii Irina Bokova tarafindan kurumunun 6nemli bir yumusak gii¢ aktorii oldugu
sOylemi agikca ifade bulmustur (UNESCO, Soft Power Agenda, 2020). Bu raporun bir
yil sonrasinda Birlesmis Milletlerin Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerini yeniden
tanimlamast UNESCO’nun bunlar1 uygulatmada yumusak gii¢ aktérii oldugunu
diistindiirtmektedir. Kiiresellesen diinyada tiim bu gelismeler agik¢a gostermektedir Ki;

kiiltiir, stirdiiriilebilir gelismenin temel bir bileseni olarak kabul edilmeye baglanmustir.
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1.2.5 insan Haklar1 ve Kiiltiirel Miras

Giliniimiize ait; insan haklar1 ve esitlik konular kiiltiirel mirasla ilgili literatiir
ve dokiimanlar i¢in de temel kavramlardir. Insan haklari, insan davranislarinin belirli
standartlarini tanimlayan ahlaki ilkeler veya normlardir. Insan haklari felsefesi, insan
haklarinin varligi, igerigi, dogasi, evrenselligi, gerek¢esi ve hukuki durumu ile ilgili
sorular1 ele almaktadir. Bu haklar tiim insanlara i¢kin olmakla birlikle, devredilemez;
dil, din, 1irk gibi ayrimlara tabi tutulamaz. (Nickel, 2020). “Kiiltiir yaratan, kiiltiirii
Ogrenen ve Ogreten insan (Homo Culturalis)” (Giiveng, 1995, s. 196) olarak kiiltiirel

yasama katilmak hic stiphe yok ki her bireyin dogal hakkidir.

Insan haklarmin diisiinsel gegmisi cok eskilere uzansa da, terimin kavram
olarak sekillenmesi 18. yiizy1l itibariyle gerceklesmistir. Kavram, insanlarin dogustan
bir takim haklara sahip olarak diinyaya geldigini ifade eder. Bu alanda verilen kavgalar
giiniimiize kadar gelmis ve kavrami sekillendirmistir. Ekonomik yapiin gegirdigi
degisimlerle kapitalizm sonrasi tabakalasan toplumda giderek artan egemen sinif
baskisi, ezilen toplumsal kesimlerin insan haklar1 miicadelesini genisletmesine sebep
olmustur. Cagimizda artik insan haklar1 uluslararasi bildirgeler ile ifade edilip giivence
altina almmaktadir (Cecen, 1995, s. 11). Insan haklar1 hareketini ikinci ve iigiincii

kusak haklara iligkin hareketler takip etmektedir.

Insan haklar1 hareketini canlandiran temel fikirlerin pek ¢ogu lkinci Diinya
Savast ve Holokost® olaylarindan sonra gelismistir. 1948 yilinda Birlesmis Milletler
Genel Kurulu tarafindan Paris'te Insan Haklari Evrensel Beyannamesi'nin kabul
edilmistir. Insan haklar1 sdyleminin énciilii dogal haklar kavrami olmustur. Avrupa
Aydinlanmasi sirasinda John Locke, Francis Hutcheson ve Jean-Jacques Burlamaqui
gibi filozoflar, Amerikan Devrimi ve Fransiz Devrimi'nin siyasi sOylemi ile Ortiisen
hak temelli kavramlarin lizerinde durmuslardir. Bu temelden hareket alan modern

insan haklar1 sdylemi 20. yiizyilin son yarisinda 6zellikle kdlelik, iskence, soykirim ve

5 Holokost, Nazi Soykirimi ya da Yahudi Soykirimi; Adolf Hitler 6nciiliigiindeki Nazi
Almanyasi1 déneminde, SS birlikleri tarafindan isgal edilen bélgeler icerisinde Yahudi
ndfusun sistemli bir

bigimde katledildigi soykirimdir. Olii sayisi farkl kaynaklara gére degisse de dldirilen tim
gruplarla birlikte sayinin 10 milyondan az olmadigi distnulmektedir.
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savas suglarina tepki olarak, adil bir toplum olmanin 6n kosulu olarak 6ne stirtilmiistiir
(Bass, 2010). One siiriilen haklarin merkezinde birey 6zgiirliigii fikrinin bulundugunu

degerlendirmek miimkiindiir.

Tiim gelismelere ragmen diinyada halen yaygin ihmaller s6z konusudur. Zaten
insan haklar1 kavrami da mevcut durumu tanmimlayan degil, ideali ifade eden bir
yaklasim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Insan haklar1 doktrini uluslararas1 hukukta,
kiiresel ve bolgesel kurumlarda oldukga etkili olmustur. Devletler ve sivil toplum
orgiitlerinin faaliyetleri bu alanda kiiresel dlgekte bir kamu politikasinin temelini
olusturmaktadir. insan haklar1 doktrininin ileri siirdiigii giiclii iddialar, giiniimiize
kadar insan haklarinin igerigi, dogas1 ve gerekceleri hakkinda kayda deger bir
stipheciligi ve tartismalar1 yaratmaya devam etmektedir. Hak kavraminin ne oldugu ve
kapsamu felsefi tartigmalara konu olmaktadir; insan haklarinin adil yargilanma hakki,
kolelestirmeye kars1 koruma gibi ¢ok ¢esitli haklar1 kapsadigi konusunda fikir birligi
olsa da, soykirimin yasaklanmasi, ifade 6zgiirliigli veya egitim hakki gibi haklar s6z
konusu oldugunda bu haklardan hangilerinin insan haklar1 genel gercevesine dahil
edilmesi gerektigi konusunda anlagsmazlik s6z konusudur (Nickel, 2020). Taninmis

tiim haklarin hukuk yoluyla giivence altina alinmasi1 gerektigi agiktir.

Insan haklarmin bir boyutu da kiiltiirel cesitlilik ve kiiltiirel haklardir. Kiiltiirel
cesitlilige iliskin haklarin resmiyet kazanmasi 2001 yilinda UNESCO Genel
Konferansinda “Kiiltiirel Cesitlilik Evrensel Bildirisi”nin kabuliiyle olmustur.
Bildirinin ilk maddesi kiiltiirel ¢esitliligi insanligin ortak miras1 olarak tanimaktadir.
Ikinci madde; kiiltiirel cesitlilikten kiiltiirel ¢cogulculuga demokratik gecisten sdz
etmekte; 3. Madde ise kiiltlirel c¢esitliligin kalkinmada bir etken oldugunun altini
cizmektedir. Dordiincii maddede ise; kiiltiirel cesitliligi koruma altina almanin,
insanlik onuruna duyulan saygiya bagli ahlaki bir mecburiyet oldugu sdylenmektedir.
Besinci maddede; kiiltiirel haklarin insan haklarinin ayrilmaz bir pargasi oldugu ifade
edilmistir (UNESCO, 2001). Boylelikle kiiltiir; ekonomik gelisme ve sosyal uyum
konularina dair tartigmalarin merkezine ¢ekilmis, kiiltiire saygmin ve ¢esitliligin
korunmasinin uluslararasi barigin saglanmasinda onemli oldugu ifade edilmistir.

Bildiriyi 2005 yilinda yapilan genel konferansta imzalanan “Kiiltiirel Ifadelerin
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Cesitliliginin Korunmasi1 ve Gelistirilmesi Sozlesmesi” izlemistir. Bu sozlesme
kiltiirel gesitliligi iki kavramla birlikte ele almaktadir, bunlar siirdiiriilebilir gelisme
ve kiltir endiistrisidir. Kiiltiir ve kalkinma bu sozlesmede kesin bir dille
ortiistiirilmustlir (Oguzhan, 2013, s. 85). Ancak, gilinlimiizde kiiltlir iirlinlerinin
tektiplesmesi, metalagsmasi ve yabancilasmaya neden olmasi baglaminda getirilen

elestirel yaklasimlar giincelligini korumaktadir.

Kiiltiire] miras kavraminin ortaya ¢ikist ve giiniimiize degin evrim belli
egilimler ¢ercevesinde siiregelmistir. Bu egilimler evrensel, mutlak ve nesnel bir
kiiltir anlayisindan ziyade; daha 6znel, ¢ogulcu bir konsepte de dogru hareket
etmektedir. Kiiltiirel mirasin korumaci bir anlayisla ele alinmasi kiiltiiriin de daha genis
bir sekilde korunmasina vesile olmaktadir. Fakat bu konu insan haklarinin kapsami ve
felsefesiyle iligkisi bakimindan yeni bir tartisma sahasi agmaktadir. Kiiltlirel mirasin
korunmasinin sonsuz bir 6znellige ya da gorelilige tabi tutulamayacagi agiktir. Bu
noktada 6nem kazanan uluslararast hukuk uygulamalari kiiltiirel miras yonetiminde bir
girdi faktorii haline gelmekte ve ivme saglamaktadir. Kiiltlirel mirastan faydalanma
hakkinin bir insan hakki olarak tanimlanmas1 ve bu alandaki taleplerin insan haklar1
ile uzlastirilmasimin daha giiclii bir koruma saglayacagi agiktir. Fakat “insan haklar1”
genis yelpazedeki taleplere belirli bir dengede saglayarak yer vermek zorundadir
(Ziegler, 2007, s. 22). Bu yaklasimlar dogrultusunda agik¢a sdylenebilir ki hukuk;
ozellikle uluslararasi hukuk ve insan haklar1 hukuku kiiltlirel miras yOnetiminin

gelisimini etkileyen bir faktor olarak 6nem kazanmaktadir.

Birlesmis Milletler Kiiltiirel Haklar Ozel Raportérii Karima Bennoune da Ekim
2016’da Genel Kurula sundugu raporu kiiltiirel miras ve insan haklari iliskisine
ayirmistir. Rapora gore bir halkin kiiltiirel mirasini bireylerden ve haklarindan ayirmak
imkansizdir. Bennoune kiiltiirel mirasa iliskin haklarin Insan Haklar1 Konseyi
tarafindan da giivence altina alindigini ifade etmektedir. Bu durum UNESCO'un
Kiiltiir Sozlesmelerine ve kiiltiirel cesitliligi ve mirasi korumay1 amaglayan standart
belirleme araclarina yansir. Somut ve somut olmayan mirasin birbiriyle yakindan
baglantili oldugunu ve birine saldirilara genellikle digerine saldirinin digerine eslik

ettigini anlamak ¢ok 6nemlidir. Lahey sozlesmesi gibi sozlesmeler devletlerin
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tahribini smirlayic1 6zellige sahip olsa da devlet dis1 aktorleri de simirlayacak
stratejilerin gelistirilmesi oldukca dnemlidir. Keza ISID’1n Irak’ta yaptig kiiltiirel
miras katliamlar1 konunun en giincel 6rnegidir® (Bennoune, 2020). Kiiresel dlgekte,

catigsmalar ve terdrizm kiiltiir varliklar1 i¢in tehdit olusturmaktadir.

Eryazicioglu ve Cengiz kiiltiirel mirasi insan haklar1 baglaminda inceledikleri
calismada, miras-insan iligkisi neticesinde yasanan pek ¢ok degisimi ifade etmislerdir.
Kiiltiirel mirasin insan haklarinin uygulanmasinda bir araci 6zelligine sahip oldugu
diisiiniilmektedir. Korumanin basarisi toplumun destegi dlciisiinde ve yerel egilimlere
duyarlilikla miimkiindiir. Paydaslar arasinda esgiidiim saglanmalidir. Mirasin zarar
gormesi ¢ok boyutlu sonuglart olan bir hak ihlalidir. Mirasin korunmasinda basarim
kolektif haklar ve kamu ile 6zel haklar arasinda bir uzlasma ve dengenin saglanmasina
da baghdir (Eryazicioglu & Cengiz, 2018, s. 647-649). Kiiltiirel miras artik yaygin bir
bicimde toplumun kimliginin 6nemli bir parcasi olarak kabul gérmeye basladigindan,
mirastan faydalanmanin oniine gecen her tiirlii olay bir insan hakk: ihlali olarak
goriilmeye baglanmistir. Bu durum yalnizca akademik alanda tartisma bulmakla
kalmamis politika belirleyici kurumlarin da giindeminde yer etmeye baslayarak

uluslararasi sézlesmelerde de ifade bulur bir pozisyona gelmistir.
1.3 Kiiltiirel Miras1 Korumak ve Yonetmek

Koruma kavraminin sozliik anlamlar1 6zetlenecek olursa; “ (1) Bir seyi dis
etkilerden, tehlikeden, zor bir durumdan uzak tutmak, esirgemek, muhafaza etmek, (2)
Tehlikeye karsi denetimi altinda bulundurmak (3) Zararli durumlart 6nlemek (4) Bir
seyin eskimesini, yipranmasint Onlemek (5) siliregelen bir durumun degisiklige
ugramasini 6nlemek.” gibi ifadelere rastlanir (TDK, 2020). S6z konusu alan kiiltiir
varliklar1 oldugunda herhangi bir yap1 ya da varligin islevini yerine getirebilme
sliresini uzatma istegi koruma fikrinin temelidir. Bugiin kiiltiirel mirasin toplumlarin

ve bireylerin kimliginin bir pargasi oldugu fikri ve sosyal uyuma sagladig katki

6 Irak ve Suriye'de etkinlik gésteren terér érgiitii olan 1ISID, UNESCO Diinya Mirasi
listesinde yer alan Roma dénemi metropollerinden Hatra sehrini yikima ugratmistir. Basta
Musul Mizesi ve

Kutiphaneler olmak Uzere pek ¢ok kiiltiirel mirasi tahrip eden 6rgut, tarihi eser kagakgihgini
da tesvik etmistir.
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herkesce kabul goriirken koruma kavrami da dnemini artirmaktadir. Kiiltiirel miras1
korumak, onu olasi tehlikelerden uzak tutarak gelecek nesillere aktarma ¢abasini ifade
eder. Bu kavram hem tasmir hem de tasinmaz eserlere yonelik Onlemlere isaret
etmektedir. Bugiin diinyamizda taginmaz kiiltiir varliklar1 dogal afetler, savas, teror
gibi ¢gesitli tehditlerle kars1 karsiya kalirken; tasinir eserler de ayni tehditlerin yaninda,
hirsizlik, yagma, kagakeilik gibi risklerle karsi karsiyadir. Ttim bu tehditlerle miicadele
edebilmek icin uluslararasi toplum 6zellikle ikinci diinya savasi akabinde giinliimiize
uzanan siiregte pek ¢ok uluslararasi bildirgeyi yaymlayarak cesitli tedbirleri
uygulamaya almistir. Dogal olarak ilk diizenlemeler savas halinde kiiltlir varliklarini
korumakla ilgilidir. 1950 sonrast yasanan gelismeler bu anlayisin insanligin ortak
degeri olarak goriilen bir miras anlayisina evrildigini gostermektedir. 2000°1i yillarda
miras kiiltiirel gesitliligin ve diyalogun kaynagi olarak degerlendirilmeye baglanmistir.
Kiiltiirel mirasin korunmasina iligkin siire¢ dinamik bir siirectir. Kiiltiirel mirasa
atfedilen iglevler ve korumak i¢in atilan adimlar zaman iginde geligmistir. Bugiin artik,
bir ortak deger olarak mirasin korunmasi tipki insan haklar1 gibi, tipki ¢evre sorunlari

gibi kiiresel 6nem arz eden bir mesele olarak ele alinmaktadir.

Herhangi bir esere kiiltiirel deger atfedilmesi ve bu 6zelligiyle koruma konusu
olabilmesi i¢in 6zgiinliik, siireklilik gibi 6zellikler tasimasi beklenir. Koruma; kiiltiiriin
temelinde yer almaktadir ve toplumsal biling konusudur. Kiiltiirel varliklarin
korunabilmesi i¢in ¢ok genis yelpazede kurumlar; uzmanlar, akademik diinya, sivil
toplum ve kamuoyu arasinda esgiidiim gereklidir. Dolayisiyla kiiltiirel, ekonomik ve
sosyal diizeyleriyle pek cok faaliyeti igeren koruma olgusu, ortak bir katilimi ve
disiplinler arast bir caligmayr mecbur kilmaktadir (Emre, 2017). Bu acidan
bakildiginda kiiltiirel mirasin korunmasi ¢ok paydash bir yapmin yonetilmesine

dayanan bir iletisim siireci olarak da okunmalidir.

Kiiltlirel miras yonetimi, kiiltiir varliklarint gelecek kusaklara ulastirmak igin
araglar, politikalar ve stratejiler gelistirmeyi esas almaktadir. Bu nedenle koruma ve
yonetim i¢ ige gegmis alanlardir. Kiiltiirel miras yonetiminin temel uygulamasi
korunmak istenen alanla ilgili; stratejileri net bir sekilde ortaya koyan “y6netim plani”

caligmalarinin yapilmasidir. Planin teorik gerceve ile sinirli kalmamasi ve devingen
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bir siireg isletilerek pratige dokiilmesi elzemdir. Siirdiiriilebilir kiiltiirel miras yonetimi
anlayis1 eserleri yalmizca fiziken saglamlastirmayr ve korumayi degil; eserleri
toplumun sosyokiiltiirel gelisimine ve kalkinma siirecglerine katki saglayacak varliklar
olarak kullanmay1 gerekli kilar. Yonetim yaklasimi katilimer olmali; paydaslarla
isbirligi gelistirilmeli, halka ragmen degil halkla birlikte caligmalar yiritiilmelidir
(Kusguoglu & Tas, 2017, s. 64). Kiiltliirel miras1 yonetmek icin ii¢ temel asama;
tanimlama, politika gelistirme ve izleme g¢evresinde ger¢eklesmektedir. Miras degeri
atfedilen alanin analizi ve degerinin tanimlanmasi ilk asamadir. Alanin korunmasi,
iyilestirilmesi ve potansiyel riskleri icin politikalar gelistirilmelidir. Izleme ve
tyilestirme ile siire¢ i¢in kalite giivencesi saglanmalidir. Kiiltiirel mirasin korunmasi
ve yonetimi, miras kaynaklarinin teskil ettigi degerlerin dogru anlasilmasina bagh
olarak; toplumsal gelismeye aracilik etmektedir (Lennon, 2012, s. 450). Bu nitelikleri
itibariyle kiiltiirel miras yonetimi, kiltiir varliklarmin fiziki korumasi veya
yenilenmesiyle siirli olmayan; yonetisim siireglerini iceren semsiye bir kavram olarak

ifade bulmaktadir.

1.3.1 Koruma Olgusu

Eski zamanlardan bugiine kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik atilan adimlari
gozlemlemek miimkiindiir. Fransiz ihtilalinin ardindan bazi devrimcilerin egemen
smifi temsil ettigi diisiiniilen yapilari yikmayi istedikleri ifade edilmektedir. 19. Yiizyil
baginda bakimsizliga terk edilmis olan Notre Dame Katedrali sehir plancilariim yikim
hedefleri arasinda yer almaktadir. Victor Hugo nun Notre Dame'm Kamburu adli
romanini yapiya dikkat gekmek niyetiyle yazdigi bilinmektedir. Oyle ki yazar amacina
ulagsmis ve bu roman sayesinde katedral korunmustur. Paris halki tiim imkanlarini
kullanarak onarim ¢alismalarina baslamistir. Restorasyon projesinin yiiriitiictiliigiinii
mimar Eugéne-Emmanuel Viollet-le-Duc yapmistir. Yirmi y1l kadar siiren ¢aligmalar

basariyla sonuglanmis yikilan kule yerine de yenisi dikilmistir’ (Nash, 1983, s. 122).

72019 yilinda gikan ve 8,5 saat sliren yanginda s6z konusu kule yine yikilmig ve igindeki eserlerle
birlikte yapi buytk zarar gormustr.
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Bu olayla birlikte koruma fikri, tarihi yapilarla sinirli olsa bile yeni ve 6nemli bir boyut

kazanmis ve gelismistir.

Fransiz ihtilalini takip eden milliyet¢ilik akimi, kiiltiirel miras algisinin
olusmasinda 6nemli rol oynamaktadir. Konuyla ilgili hukukun ise kokleri 18. yiizyil’a,
Avusturya hiikiimdar1 Maria Theresa’ya kadar dayandirilabilir. Bu donemde Viyana
Kongresi’nde; savas esnasinda sanat eserlerinin bulunduklar1 yerden alinmamasi
kararlastirilmistir (Protection of cultural heritage, 2011, s. 13). Bu durumun
olugmasinda aydinlanma fikri ve degerlerinin etkili olmus olabilecegi diisiiniilebilir.
Siireci 1874'te Briiksel'de, savas kurallar1 ve gelenekleri hakkinda uluslararasi bir
anlagma taslaginin kabulii izlemistir. 1899’a gelindiginde ise donemin Rus Car’inin
inisiyatifi ile Hollanda’da toplanan baris konferansinda benzer konular ifade edilmis
fakat imzalanmamistir. Kiiltiirel miilkiyetin dokunulmazligin1 agikga ortaya koyan
esas olay 1899 ve 1907 Lahey Sozlesmeleri olmustur. 1935°te “Roerich Pakti” olarak
anilan Sanatsal ve Bilimsel Kurumlarin Korunmasi Antlasmasi imzalanmistir. 1954
yilinda, Lahey’de UNESCO'nun girisimiyle imzalanan “Silahli Catisma Durumunda
Kiiltiir Varliklarim1 Koruma So6zlesmesi” bu alandaki en 6nemli gelisme olmustur
(Fiankan-Bokonga, 2020). Lahey S6zlesmesi ile kiiltiirel miras belirli bir etnik gruba,

topluma ya da iilkeye 6zgii olmaksizin tiim insanligin ortak degeri olarak taninmistir.

Lahey Sozlesmesi ile ayni yi1l Misir hiikiimeti Nil Vadisi'ne Aswan Baraji'ni
inga etmeye karar vermistir. Bu barajla 3000 yillik bir gegmise sahip olan Nubia antik
bolgesi sular altinda kalma tehlikesi ile karsi karsiya kalmistir. Insanlik tarihinin bu
gorkemli mirasini korumak adina UNESCO uzun yillar siirecek bir kampanya
baslatmistir. Iste bu kampanya; 1972 Sézlesmesi olarak da anilan “Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Mirasinin Korunmasi Sozlesmesi” ve “Diinya Mirast Listesi’nin
olusturulmasina iligkin gelismenin baslangic noktasidir. Bu gelismeleri “Tehlike
Altindaki Miras Listesi” takip etmistir. 2004 yilinda bir kiiltiirel miras alanina yapilan
tahribat ilk defa cezalandirilmistir. Tehlike Altindaki Diinya Mirast Listesi’nde yer
bulan Dubrovnik eski sehrine 1991 yilinda atilan yiizlerce havan topu; yillar sonra
ilgili Yugoslav subayin mahkimiyetine neden olmustur. Bu gibi eylemlerin bir sonucu

olarak UNESCO ve bazi taraf devletler, Lahey Sozlesmesi’ni gelistirmek fikriyle
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1999°da Kabul edilen ikinci protokolii hazirlamiglardir. Boylece; hirsizlik, yagma,
saldir1, vandalizm gibi kiiltiirel varliga yonelebilecek her tiirlii eylem ceza konusu
olarak ele alinmistir. 2016 yilinda ise Uluslararasi Ceza Mahkemesi Timbuktu'daki on
dini yapinin 2012 yilinda imha edilmesinden dolayr Malili cihatgr Ahmet el Faqi el
Mehdi’yi hapis cezasina mahkim etmistir. Bu tarihi bir karardir ¢iinkii ilk kez kiiltiirel
mirasin tahribi agik¢a “savas sucu” ilan edilmistir. Ayn1 donemde tarihte ilk kez
kiltiirel miras1 korumak, Birlesmis Milletler’in bir misyonu olarak da belirlenmistir.
2015 yil1 ise uluslararasi toplumun kiiltlirel mirasa kars1 tutumunda gergek bir doniim
noktasinin yasandigi yil olmustur. UNESCO'™mun da destegiyle 50 {ilke, i¢ savas ve
ISID tehdidi altindaki Irak ve Suriye'den gelen kiiltiirel varlik ticaretini yasaklayan
BM Giivenlik Konseyi kararini kabul etmistir. Kisa bir siire sonra UNESCO “yumusak
giic”lin etkinligine inanarak, kiiresel bir sosyal medya kampanyasi olan
Unite4Heritagen baslatmistir. Bu kampanya kiiresel Olcekte gencgleri diinyadaki
kiiltiire]l mirasin korunmasinda manevi olarak birlestirmistir. Artan ve onlenemeyen
yikimlar karsisinda; italya, BM Genel Kuruluna “Kiiltiir igin Mavi Kasklar” yaratma
fikrini 6nermistir. 2016'da Italya, sivil uzmanlar ve Italyan jandarmalarindan olusan
diinyanin ilk acil kiiltiir gorev giiciinii olusturmak i¢cin UNESCO ile bir anlagsma
imzalamistir. Ayn1 yi1l Abu Dabi’de bir araya gelen ¢ok sayida hiikiimet temsilcisi
kiiltiirel mirast korumak konusundaki kararliliklarmi vurgulamislardir (Fiankan-
Bokonga, 2020). Uluslararast hukuk, kiiresellesme ve gelisen iletisim teknolojileriyle
dogrudan baglantili olan bu tarih insanligin hafizasin1 olusturan somut ve somut
olmayan degerlerin biitiinliinli korumada pek cok Onemli esige sahne olmustur.
Yasamimiza, kimligime ve toplumlara biiylik bir anlam zenginligi ve tarihi derinlik

katan kiiltiirel mirasin korunmasinda kritik doniim noktalar1 boylece gerceklesmistir.
1.3.2 Kiiltiirel Mirasin Degeri

Kiiltiir sosyolojisine deginen ilk boliimde de temas edilen, modernlesme-
cagdaslagsma gibi kavramlara yaslanarak yapilan kent planlamalar1 ve her tirli
yapilagsma; gerek sehirde gerekse kirsal bolgelerde kiiltiirel mirasin olumsuz
etkilenmesine sebep olmaktadir. Bu konunun 6zellikle Tiirkiye 6zelinde sayisiz 6rnegi

bulunmaktadir. Bu alanda yasanan sorunlar kiiltiirel mirasin tasidigi degerlerin iyi

49



anlasilmamasi neticesinde gerceklesmektedir. Bir ortak deger olarak goriilen; kiiltiirel
mirasin istelendigi fonksiyon, bireylerin ve toplumun kiiltiirel kimligini meydana
getiren onemli bir unsur olmasindan kaynaklanmaktadir. Miras1 tehdit eden yalnizca
bu beseri eksiklik ve hatalar degildir. Dogal afetler de kiiltiir mirasi igin stirekli bir
tehdit alanmidir. Bir kiiltiir varligi ister ihmal, diismanlik, kagak¢ilik gibi beseri
sebeplerle zarar gérmiis olsun; ister deprem, yagmur gibi doga olaylar ile yipranmis
olsun buradaki en 6nemli nokta zararin geriye dondiiriilemez olusudur. Dolayisi ile
Kiiltir mirasinin tasidigr deger ve Onemin iyi anlagilmasi onu etkin bir sekilde
korumanin baglangicidir. Cagdas kiiltiir miras1 yonetimi politikalari artik agik¢a ortaya
koymaktadir ki, miras1 yalnizca korumak da yeterli degildir. Onu insanligin sosyal ve
ekonomik hayatina kazandirarak fayda saglamak da 6nemli bir gerekliliktir. Bir yerin,
ya varligin 6nem derecesini belirlemek ona atfedilen degerlere baglidir. Ancak bu
degerlerin neler oldugunu tanimlamak oldukca giigtiir. Keza degerler kiiltiirel olarak
topluma bagimhidir ve degiskenlik gostermektedir. Mason ve Avrami kiiltiirel miras
calismalar1 alaninda degerlere basvurulmasinin bir ¢oziim aract ve ortak dil
sagladigina dikkat gekmektedirler (Mason & Avrami, 2002, s. 15). Darvil ise degerleri
fayda, tercih, varolus ve algi basliklarinda kavramlastirmaktadir. “Paylasilan sosyal
degerler”in toplumsal olaylarin anlagilmasindaki 6neminin, Durkheim, Weber ve
Marx gibi diisliniirler tarafindan da vurgulandigini belirtmektedir (Darvill, 1995, s.

38). Ortak degerler toplumsal yapinin olusmasinda rol oynamaktadir.

Kiiltiirel mirasin tasidig1 degerlerin neler oldugunun agikga belirlenmesine dair
dikkat ¢eken ilk caligma Alois Riegl’a aittir. “Modern anit kiiltii: karakteri ve kdkeni”
isimli ¢alismasinda Riegl, anitlarin tagidig1 degerleri; yas degeri, tarihi degeri, hatira
degeri, kullanim degeri, sanatsal degeri ve inovatif degeri olarak tasnif etmistir (Riegl,
1982). Riegl’in 20. Yiizyilin heniiz basinda yaptig1 degerlendirmeyi pek ¢ok farkl
calisma izlemistir. Lipe, ekonomik, estetik, cagrisimsal-sembolik ve bilgi olmak iizere
dort ana degerden s6z eder (Lipe, 1984). Burra Sozlesmesi’nde yine dort degerden s6z
edilmistir bunlar; estetik, tarihi, bilimsel ve sosyal degerlerdir (2013). Literatiire
bakildiginda farkli siniflandirilmalarin = yapildigi  goriilmektedir.  Gelgelelim
siniflandirmadaki yaklasim farklarina ragmen Kabul gbéren degerler benzerdir. Bu

calismada kiiltiirel mirasin degerleri dort baslikta toplanmustir:
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o Kimlik, Belgesellik, Siireklilik ve Cevre Degerleri

e Sanatsal, Mimari ve Estetik Degerleri

e Ekonomik, islevsel ve Egitim Degerleri

e Tarihsel, Geleneksel, Mitolojik ve An1 Olma Degerleri
e Benzersizlik, Enderlik ve Ozgiinliik Degerleri

Kimlik, Belgesellik, Siireklilik ve Cevre Degerleri

Stuart Hall’a gore uluslar da da tipki bireyler gibi karmakarigik uzun ge¢mislerinden
sectiklerini milli bir dykiiniin anlatimi i¢in kullanirlar (Hall, 1981, s. 221). Boylelikle
kim oldugumuz, nereden gelip nereye gittigimiz, kisacasi kimligimiz ortaya ¢ikmis
olur. Fakat anlatilacak bu hikayeler belgelere ihtiya¢ vardir. Kiiltiirel bir varlik
gecmisten gelen pek cok bilgiyi saklayan bir belgedir. Ahunbay’a gore bu 6zelligiyle
belgesellik degeri kiiltiirel varliklarin korunmasinda 6zel bir Oneme sahiptir.
Belgesellik degeri tiim degerleri iceren semsiye bir kavram olarak da diistintilebilir
(Ahunbay, 1992, s. 87). Bireyler veya gruplar kendilerini “x’li ya da y’li” olarak
tanimlarken toplumun kolektif hafizasi ve ortak kimligi kiiltiire dair belgelerle 6riilmiis

olur.

Kiiltiirel varliklarin tasidigi bir deger anlaminda “siireklilik” ise; eserin kendisine
modern toplum yasami i¢inde halen yer bulmas: ile ilgilidir. Béylece yapidan fayda
saglanarak korunuyor olmasi miimkiin kilinir. Yap1 gliniimiize iliskin bir islev ile
varhigim siirdiirerek ‘gecmisimiz i¢in bir gelecek’ olarak tanimlanan 6nemli bir

koruma sdyleminin geregi yerine getirmis olur (Emre, 2017, s. 43).

Cevresel deger ise yapinin ¢evresi ile olan aligverisine vurgu yapan bir kavramdir. Bazi
kiiltiirel varliklar; var oluslariyla ¢evrelerine biiyiik bir anlam ve hikdye derinligi
kazandirirlar. Ornegin Eyfel Kulesi’nin olmadigi bir Paris’i diislemek bugiin
neredeyse imkansizdir. Tek bir Safranbolu evi ¢ok anlamli degilken bu evlerin
biitiiniinden olusan Safranbolu c¢ok biiylik bir Kkiiltiirel zenginlige ev sahipligi

yapmaktadir. Her iki 6rnek de kiiltiirel mirasin ¢evre degerine agiklik getirmektedir.
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Sanatsal, Mimari ve Estetik Degerleri

Bazi kiliseler elbette biraz ilgingtir, oysa Notre Dame'in sanatsal ve tarihi degerleri
onun en iist siralarda yer almasini saglamaktadir (Arjo, 2013, s. 426). Bu farkin
olusmasinda 6nemli etkenlerin baginda bu anitsal yapinin sahip oldugu mimari estetik
gelmektedir. Bu gibi yapilarin goriiniim giizelligi tarihi deger ve anlamlarin yaninda
sanatsal degerler de kazanmalarin1 saglamaktadir. Kiiltiirel nesnenin estetik kalitesi
¢ogu zaman korunma sebebi olarak dnemli bir unsurdur ve yeni sanatsal yaraticiliga
da ilham verir. S6z konusu kavram “deger” oldugunda nesnelerin ekonomik degeri ilk
akla gelen konulardan olmaktadir. Fakat ekonomik degerden bagimsiz olarak da
sanatsal degerin tagidig1 onem goz ardi edilmemelidir. Sanayi devriminden gliniimiize
uzanan siiregte kontrolsiiz kalkinma ve sanayilesmenin etkileri tartisma konusu olmus,
bilhassa kentlerle ilgili mimari estetik kaygilar daha da artmistir. Kiiresellesmenin bir
neticesi olarak diinyada sehirler giderek birbirine benzemeye baslamistir. Peyzaj, dil,
din, iklimden dogan ve her bir sehri ve halkini tanimlamaya yardimci olan bireysel
kiiltiirel farkliliklar ve yerlilerin kiiltiiriinden ziyade insaat teknolojilerini yansitan
standartlastirilmis beton matris kentleri giderek kusatmaktadir (Kilburn, 2020). Biz
bugiin pek cok kenti, drnegin Italya’nin kadim sehirleri Venedik, Floransa, Roma gibi
yerleri gegmisten aldigimiz miras ile ayirt ediyor ve anlamlandiriyoruz. Neredeyse tiim
diinyada sehirlerin giinlimiiz ingaat teknolojisi ve mimari anlayisina teslim edilmis
bolgeleri ise birbirine benzeyen beton bloklarla oriiliiyor. Bu yeni kentsel ortamda,
bireyler kendi kimliklerini mirastan yoksun alanlarda insa etmek gibi bir gercekle

yastyorlar.
Ekonomik, Islevsel ve Egitim Degerleri

Finansal agidan, bir kiiltiirel varligmin degeri onun dogrudan ya da dolayh
kullanimindan elde edilebilecek faydalarda yatar. Ekonomik katkinin
gerceklesmesinin pek c¢ok yolu miimkiindiir. Turizm, eglence sektorleri, yaratici
endiistriler bu alanda ilk akla gelebilecek ilgili alanlardir (2020). Kiiltiirel mirasin yer
aldig1 bolgeler dogru yonetildiginde bulunduklari yerlesim yerlerine ekonomik yonden
bityiik bir canlilik ve kazang saglayabilmektedir. Oyle ki; kiiltiirel miras alaninmn

etrafinda miizeler, alisveris alanlari, ¢esitli diikkanlar, lokantalar, toplu ulasim ya da
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lojistik firmalar1 gibi sayisiz ticari girisim yer almaktadir. Boylelikle kitlesel bir pazar
olusmaktadir (Hoppen & Brown, 2014, s. 37). Tahminde bulunmak ¢ok gii¢ degildir
ki; pek ¢ok ornekte, toplumun kiiltiirel miras alanin1 korumak ve yasatmak ig¢in

katlandig1 ekonomik maliyet, zaman igerisinde mutlaka kazanca doniismektedir.

Kiiltiirel miras egitim islevi de listlenerek pek ¢ok profesyonelin yetismesinde rol
oynayabilir. Kiiltiirel varliklar ister taginir ya da tasinmaz nesneler olsun ister kapali
ya da a¢ik mekanlar olsun fiziki varliklariyla hemen hepsi giinliik hayatta rol
alabilecek bir kullanim islevine sahiptir. Ornegin Kapali Carsi, giiniimiizde ayni
isleviyle varligimi siirdiirmekte ve ekonomik hayatta yer tutmaktadir. Kapali Carsi
ornegindeki durum her zaman gecerli kilinamaz. Ornegin uzak gecmiste ibadet
amactyla yapilmis bazi tapinaklari korurken bu yapilarin ibadet islevini
stirdiirmedigini biliriz. Fakat bu yapilar da 6nemli kiiltiir turizmi alanlar1 olarak yine
ekonomik deger kazanimini saglarlar. Unutulmamalidir ki miras 6gelerinin tasidig

degerlerden istifade etmek onlar1 depo ve arsivlerde saklayarak gerceklesmez.
Tarihsel, Geleneksel, Mitolojik ve Anit Olma Degerleri

Tasinir ya da tasinmaz; somut veya somut olmayan kiiltiirel miras nesneleri temel bir
ortak Ozelligi yasayan birer tarihi belge olmalaridir. Tiim kiiltiirel miras nesneleri
onlar1 var eden toplumlardan gilinlimiize kalmis yasayan tarih nesneleridir. Bu
ozellikleriyle kiiltiirel miras varliklar1 gegmis donemde yasamis insan topluluklari
hakkinda beseri, ekonomik ya da sosyal yonlerden pek ¢ok bilgiyi de igerir. Bu
ozellikleri agisindan kiiltiirel miras varliklari tarih, antropoloji, arkeoloji hatta cografya

gibi pek farkli disiplinin 6nemli kaynagidir.

Insanligin vazgecilmez arayislarindan biri gegmisini bilmek, 6grenmek istegidir.
Bireylerin saglikli olarak toplumsallagmasi ve bir kiiltiirel siireklilikten s6z edebilmek
i¢in kiiltiirii olusturan varliklarin da aktarimi s6z konusu olmalidir. Kiiltiirel miras
varliklart  gegmisteki bireysel ve toplumsal faaliyetlerin belge degerinde
yansimalaridir (Emre, 2017, s. 35-36). Toplumsal anilar, gelenekler, mitler bu
belgelerde ifade bulur. Tipki dogal bir miras alan1 olan ve Nuh Tufani1 anlatasinda

kendine yer bulan Agr1 Dagi gibi pek ¢ok drnekte mitoloji, inanglar ve miras alanlari
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i¢ igedir. Efsane ya da sdylencelerin ilisik oldugu pek ¢ok kiiltiirel alan s6z konusudur.
Kiiltiirel yapilar insa eden toplumlar bu gabay1 inanglar, degerleri, yasam bigimleri ve

gelenekleri ile yaparlar.

Benzersizlik, Enderlik ve Ozgiinliik Degerleri

Yapilar insa edildikleri doneme ait Ozellikleri ve tarih yolculuklar1 boyunca
kazandiklar1 katmanlar1 korumalar1 dlciisiinde 6zgiinliik degeri kazanirlar. Ozgiinliik,
yapinin konumundan, kullanilan malzeme veya tekniklerden ya da tasarimdan
kaynaklanabilir. Yap1 giinlimiize tekil olarak gelmis olabilir. Benzerleri zamanla yok
olmus, az bulunur ya da tek kalmus kiilttirel miras varliklar: da bu 6zellikleri nedeniyle
deger kazanirlar (Karaman, 2017, s. 108). Baz1 nesneler degerini enderliginden aldig1
gibi bazilar1 belirli bir bolgeye 6zgii olusundan alir. Ornegin lale bitkisi Tiirkiye ve
Hollanda® ile adeta 6zdeslesmis ve kiiltiirel anlam kazanmistir. Yaratic1 ve kendine
0zgli bir stile sahip mimari eserler donemlerini yansitmalar1 kadar sadece bu

farkliliklart nedeniyle de 6zel bir 6nem ve degere sahip olurlar.

1.3.3 Kiiltiirel Mirasin Yonetilmesi

Miras1 yonetmek demek, onu koruyarak gelecek nesillere aktarmayi saglamayi
miimkiin kilacak politikalari, yol ve yontemleri iiretmek ve bu teoriyi pratikte
uygulamay1 saglamak demektir. Kiiltiir ve kiiltiirel mirastan bir kalkinma kaynagi
olarak toplumun istifade etmesini saglamak da diinyada Onemli goriilmeye
baslanmugtir. Kiiltiirel miras yonetimi siire¢lerinin ¢ok paydasli yapist disiplinlerarasi
caligmalar1 gerekli kilmaktadir. Baslangigta anitlara odaklanan miras anlayisi
giiniimiize degin genisleyip alanlar1 konu edinmeye basladik¢a yonetim siirecine dahil

olan unsurlar da gesitlenmektedir.

8 GUnumulzde daha gok Hollanda’da yaygin olan lale bitkisinin ana vatani orta asyadir. Turkler
tarafindan gd¢ esnasinda Anadolu’ya getirilen ve yayginlastirilan lalenin 16. YUzyilda

Kanuni Sultan Stleyman tarafindan Hollanda kralina hediye edildigi ve o giinden sonra
Ulkede yayginlasarak adeta bir kulttirel sembol haline geldigi ifade edilmektedir (Maarten J.

M. Christenhusz, 2013).
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1.3.3.1 Kavram ve Fikir Olarak Kiiltiirel Miras Yonetimi’nin

Gelisimi

Ozellikle 80’li yillarindan ardindan iizerindeki uluslararas1 tartismalarin ivme
kazandig: kiiltiirel miras yonetimi, eksen degisikligine sahne olmustur. Ister tasinir
ister taginmaz nitelikte olsun tiim kiiltiir varliklar1 yalnizca korunmasi gereken
nesneler degil, dogrudan birer kiiltiir kaynag1 olarak goriilmeye baslanmistir. Bu
yaklagim toplumun bugiin ve gelecekte kiiltiirel varliklardan istifade etmesini ongoriir.
Kiiltlir varliklart hem ekonomik hem de kiiltiirel bir kaynak olarak topluma fayda
saglayan nesneler olarak goriilmeye baslanmistir. Boylelikle kiiltiir varliklarinm
koruma anlayis1 yerine onlart yonetme anlayist 6n plana ¢ikmig olmaktadir (Emre,
2017, s. 311). Gelisen bu biitiinciil yaklasim ve peyzaj anlayisi; anit yerine alant 6n
plana c¢ikarmaktadir. Kiiltiirel varliklar bagimsiz, yalniz nesneler olarak degil; dogal
ve kiiltiirel gevreleriyle, ¢evrelerindeki toplumla ve yer aldiklar1 kentle birlikle izole

edilmeden, biitiinlestirilerek korunmalidir.

Fransiz Ihtilali sonrasi yayilan milliyetgilik akimi1 ve sanayi devriminin miras
tizerindeki tehditkar etkileri kiiltiirel miras1 uluslararasi diizeyde 6nemsenen bir mesele
haline getirmistir. Diinya savaslarinin kentler ve anitlar iizerindeki yikici etkisi
uluslararas1 orgiitlerin ve devletlerin bir araya gelerek hukuki ¢aligmalar yapmasini
saglamgtir. Ozellikle ikinci diinya savasinin pek ¢ok kita Avrupa’si kentini yerle bir
etmesi ve Kkiiltiir varliklar1 tlizerinde biiylik bir tahribat yapmasi rehabilitasyonu
kacimilmaz kilmistir. Fakat sehirler ve miras nasil rehabilite edilecektir? Hangi yollar
izlenecek ve bir daha bu duruma gelinmemesi icin ne gibi dnlemler alinacaktir? Bu
sorular devletlerin benzer problemlere ve gereksinimlere sahip oldugunu ortaya
koymakla beraber uluslararasi anlamda is birligi ve iletisim saglanarak ortak
politikalar tiretmenin gerekliligini de asikar kilmistir (Bidrnstad, 1989, s. 70). Bunun
sonucu olarak 6nce UNESCO kurulmus, ¢atisma halinde mirasin korunmasina dikkat
ceken Lahey Sozlesmesi imzalanmis ve bu misyonu yonetmek i¢cin Mavi Kalkan
Komitesi kurulmustur. 1964 yilina gelindiginde; Venedik Sézlesmesi’nin ortaya
koydugu konsept onemli bir ge¢is olmus tek yapi yerine alani koruma anlayisina

boylece baslangi¢ yapilmistir. Tliziik hem tarihi anit1 tanimlamis hem de anitlarin
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iginde bulunduklari kentsel veya kirsal ¢evreden ayr1 diisiiniilemeyecegini agiklamistir
(Skeates, 2000, s. 62). Boylelikle gelismeye baslayan “biitlinlesik koruma” anlayisi
kiltiirel miras yonetimi alaninda “yOonetim” kavraminin giderek 6nem ve agirlik
kazanmasina zemin hazirlayan gelismelerin yasanmasina vesile olmustur. 80’li
yillarindan ardindan kiiltiirel miras1 yonetimsel olarak ele alan akademik literatiiriin
zenginlesmeye basladigini gézlemlemek miimkiindiir. Konu tizerindeki tartigsmalarin
artmasi koruma ve gelismenin birbirini destekleyen kavramlar olarak ele alinmasini

saglamistir.
1.3.3.2 Yonetim Plani ve Alan Yonetimi

Yonetim plani, korunmasi istenen alanin biitiinciil bir yaklasimla nasil
korunacagini tanimlayan belgelerdir. Yonetim plani, yazilmasiyla sona ermeyen;
uygulama ve sonrasi islemleri de i¢eren yasan bir dongiiye sahip olursa basarili kabul
edilebilir. Korunmak istenen mirasin gelecegine iliskin atilacak adimlar neden sonug
iligkisi icerisinde yapilanmis olmalidir. Yonetim plani, i¢ ve dis olmak lizere giiclii
yonleri ve tehditleri ortaya koymali ve ¢6ziimii i¢in alan agmalidir. Keza yonetim plani
sirekli devinim igerisinde olan siiregleri tanimlayarak, mirasin degisen sartlara
uyumunu 6ngérmeli ve hedefler igermelidir (Thomas & Middleton, 2003, s. 5). Genel
bir ifadeyle yonetim plani; korunmak istenen s6z konusu alani somut ve soyut
Ozelliklerini tanimlayan, nasil korunacagini anlatan ve buna iliskin amac ve hedefleri

iceren 6zgiin bir belgedir.

Cagdas koruma yaklagiminin gelismesiyle yasanan dnemli degisimlerin basinda “alan
yonetimi” yaklagiminin gelismesidir. Bu yaklagim koruma alanlarini planlamak ve
yonetmek icin slrdiriilebilir bir sistem kurmak amacimi ifade etmektedir.
UNESCO’nun uzun yillardir yiirittiigii miras caligmalar1 neticesinden gelisen “Diinya
Miras1” kavrami ve miras alanlarina dair listeler yayimlanmasi tiim diinyada kiiltiirel
mirasin korunmasina atfedilen onemi artirmis ve dikkatleri bu noktaya ¢ekmistir.
Diinya mirasi listelerinde yer alma kosullarindan biri de koruma alanlar1 i¢in mutlaka
yonetim plani hazirlanmasi gerekliligidir. Gelismeleri takip eden Tiirkiye de 2004
yilinda 5226 sayili kanunu yaparak yonetim plant uygulamasin1 benimsemistir

(Ayranct, 2007, s. 139). Yonetim plani ve alan yonetimi calismalar1 Tirkiye’de
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UNESCO Diinya Miras1 listelerine adayhigin getirdigi bir gereklilik olarak ele
alinabilmektedir. Akademik ve idari uzamdaki tartismalar yonetim plani hazirlig
stireciyle ilgili genis bir bilgi birikimi ve literatiiriin olusmasina vesile olmustur. 2016
yilinda yapilan kanuni degisiklikle yonetim plan1 hazirlama yetkisi yerel
yonetimlerden alinip Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na verilmistir. Fakat bakanlik
protokol imzalayarak bu yetkiyi tekrar yerel yonetimlere devredebilmektedir.
Gilinlimiiz itibariyle diinya mirasi listesinde yer alan 18 alanin 11’inin yonetim plani
mevcuttur. Plan1 mevcut olan alanlarin giincelleme ihtiyaci devam etmektedir (Ulusan,
2021, s. 25-27). Diinya miras1 sec¢ilmek kiiltiirel sahalar i¢in bir varis degil baslangi¢
olarak ele alinmalidir. Esas amag kiiltiir varliklarin1 korumak toplumun bu alanlardan
faydalanmasina yardimci olmaktir. Bu baglamda yonetim planlar1 bir kere yazilip

birakilan metinlerde degil giincelleme gerektiren dinamik belgeler olmalidir.

Kiiltiirel alanlarm yonetim siirecinde ii¢ ana unsur séz konusudur. Ilki;
“Koruma Alan1” olarak nitelenen ydnetime konu alanlardir. Ikincisi, “Alan Y®onetimi”
olarak isimlendirilen, bdlgenin neden, nasil ve hangi siireclerle korunacagini anlatan
yonetsel aksiyonlarin biitiiniidiir. Ugiinciisii olan “Yonetim Plan1” ise etkin,
sirdirtilebilir ve verimli bir alan yonetimini miimkiin kilmak adina gerekli tiim
paydaslar arasinda is birligini saglamaya yonelik olarak hazirlanan bir metindir (Giiler
& Ekinci, 2010, s. 2). Yonetim planlarinin koruma alanlarindan sorumlu yoneticiler
ve kurumlar i¢in 6nemli rehberler oldugu konusunda fikir birligi olsa da planin nasil
hazirlanacagi ve neleri igerecegiyle ilgili pek ¢ok model ¢aligmasi yapilmigtir. Temel

caligmalar sunlardir;

e Diinya Miras1 Alanlar1 igin Y6netim Rehberi, ICCROM
e Koruma Alanlar1 i¢in Y6netim Plan1 Rehberi, IUCN
e Tarihi Cevrelerin Yonetimi, [COMOS UK
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Tablo 4: Temel Yonetim Plam Calismalarimin Icerik Yoniinden Karsilastirilmasi

(Béke, 2020, 5. 58)

Diinya Miras Koruma Alanlar1 Tarihi Cevrelerin Alan Yo6netimi
) ) ile
Alanlari Igin I¢in Yonetim Plani Y Onetimi
Anit Eser
Y 6netim Rehberi Rehberi ICOMOS UK
Kuruluna
ICCROM IUCN (2005) e
iliskin
(1998) (2003) Y onetmelik
(2005)
. Giris 1. Tarihi Alanin
1. Onsoz 1. Mevcut
. Alanin Tanimlanmast
2. Alanin . ) Durum
Tanimlanmasi 2. Degerlerin
Tanimlanma ) ) Analizi
. Alann Belirlenmesi
81 9 iy . 2. Alan
Degerlendirilm 3. Yonetimsel
3. Degerlendir . ) Analizi
esl segeneklerin
me ve 5 . 3. Vizyon
Konular ve degerlendirilm
Hedefler _ ve
Sorunlar esi ve
4. Aksiyonlar . . Politikala
y Analizi hedeflerin
5. Kaynakga . r
. Vizyon ve saptanmast
. . 4. 1
Hedeflerin 4. Is plan1 ve Calisma
; ; . Programi
Belirlenmesi yonetim
. Bolge Plam Onerileri '
Zamanla
Hazirlanmast 5. Uygulama
) . ma ve
. Aksiyonlarin 6. Izleme ve
. . . ) Projelerin
Belirlenmesi Degerlendirme
. Tespiti
. Izleme ve .
5 . 5. lIzleme,
Degerlendirme
gbzden
gecirme
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ve egitim
planlama

S1

Yonetim plani siirecine rehberlik eden bu metinlerin ortaya koydugu yaklasimlarda

li¢ ana unsur ortaktir;

e Koruma Alani’nin Degerlerin Tanimlanmasi
e izlenecek Koruma Politikalariin Belirlenmesi

e Uygulama ve Olgme Degerlendirme Calismalarmin Yapilmasi

Koruma alaninin degerlerinin tanimlanmasi, alanla ilgili detayli analizlerin
yapilarak yaziya dokiilmesini gerektirir. Alanin Once fiziki olarak konumunu ve
siirlarini tespit altina almak gerekmektedir. Alanin tarihi, dolayisiyla tasidigir deger
veya degerler tanimlanmalidir ve hukuki statiisii agiklanmalidir. Ikinci asamada
SWOT analizi yapilarak i¢ ve dis kaynakli olumlu-olumsuz sartlar ortaya konmalidir.
Izlenecek koruma politikalar1 bu asamada agiklanir. Politikalar yonetimsel hedeflerle
desteklenir. Hedeflerin kategorize edilerek verilmesi hem anlasilirlik hem uygulama
hem de 6lgme degerlendirme igin kolaylik saglayacak bir unsurdur. Ugiincii asamada
aksiyon planina doniik veriler saglanir. Belirlenmis olan hedefleri gergeklestirmek igin
gereken aksiyonlar tanimlanir. Her bir aksiyon ig¢in; gerekli olan biitge, zaman
hedefleri ve sorumlu yoneticiler belirlenir. Verimli sonuglar1 alabilmenin yegane
kosulu yapilan uygulamalardan sonra izleme ve 6l¢me calismalar1 yapmaktadir. Bu
0zdegerlendirmeler ile yonetim plani her asamada gozden gegirilip revize edilebilir
(Ayranci, 2007, s. 59). Yonetim plani ile ilgili farkli tanimlamalar ve yaklasimlarin
hemfikir oldugu ortak nokta; bu planlarin, korumaya konu alani tanimlayan, yontemsel
hedefleri ortaya koymasi gereken boylece bir rehber rolii iistlenen belgeler oldugudur.
Revize ve iyilesmeye acik olan bu planlar, kosullarin degisimine ya da yeni

teknolojilere gore gozden gegirilerek dinamik bir siirece dahil edilirler.

Yonetim planinin hazirlanmasi farkli konularda uzman kisilerin katilimin

gerektirdigi gibi genel olarak da alan yonetimi uygulamalari ¢ok paydasli bir yapiy1
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karsimiza ¢ikarir. Korunmak istenen alanla ilgili olarak, sorumlu gerek merkezi ve
yerel yonetim gerek sivil kuruluglar ayrica bolge halki ve turistler gibi pek ¢ok kesim
siirecin paydaslaridir. Bu paydaslar arasinda karsilikli anlayis ve isbirligi gelistirilmesi

bir stratejik yonetim ve iletisim yonetimi konusu olarak degerlendirilmelidir.

Stratejik iletisim yonetimi; algi yonetimi, kamu diplomasisi, paydas yonetimi
gibi araglart araciligiyla esglidiim olusmasina olanak saglar. Paydaslarla kurulacak
diyalojik, iki yonlii simetrik iletisim Kriz ve anlasmazlig1 en aza indirerek “konsensiis”
olusmasina aracilik eder (Cmarli, stratejik iletisim yOnetimi baglaminda paydas
kurami'nin elestirel bir degerlendirmesi, 2014, s. 32). Fikir birligine varilan
ozellikleriyle alan yonetimi planlar1 kalite dongiisiine isaret eden stratejik plan
belgeleri 6zelligine sahiptir denilebilir. Stratejik planlar, dis etkenler olarak ekonomik
ve teknolojik ¢evreden kaynaklanan etkenleri dikkatle inceler. Digsal ¢evre ile 6zne
arasinda uyum amaci giidiiliir. Caligsmalarin yoneldigi bitis noktalarini ifade eden amag
ve hedefler yazili hale getirilerek planlanir (Karadogan Doruk, 2009, s. 2). Tiim bu
siire¢ geldibirimlerle, 6lgme ve degerlendirme faaliyetleri ile izleme altina alinir ve

revizyonlar yapilarak dinamik hale getirilir.
1.3.3.2 UNESCO, Tiirkiye ve Kiiltiirel Miras

Kiiltiirel anlam ve degere sahip varliklar biricik, tek olma 6zelligine sahiptir.
Benjamin’in deyisiyle kendi “aura”larina sahiptirler (Benjamin, 2008). Kiilt ve 6zgilin
bir degere sahip kiiltiirel miras varliklarinin teknik olanaklarla yeniden iiretimi,
eserlerin biricikligi baglaminda bakildiginda anlamli degildir. Degerini tarihten alan
eserler ancak korunmalar1 yoluyla gelecege aktarilabilirler. Koruma siirecinin ¢ok
katmanli ve c¢ok paydash yapist Kkiiltiirel mirasi bir yonetisim alan1 haline
getirmektedir. Yonetisimin  ger¢eklesmesinde basta UNESCO olmak {izere
uluslararas1 kurumlar ve isbirlikleri kiiltirel miras yonetimini tanimlayip gelistiren
lokomotif unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her ne kadar Birlesmis Milletler ve
UNESCO yolu agsa da kiiltiirel miras yonetiminde gegcmisten bugiline ana sorumluluk
devletlerin {izerinde olmustur. Mirasin uluslarin kimliklerini insa etmekteki onemli
rolleri géz 6ntinde bulundurulursa bu durumun tesadiif olmadig: anlasilacaktir. Bugiin

kiiltiirel mirasin turizmin hatta ekonominin 6nemli bir pargasi oldugu da
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unutulmamalidir. Bu nedenle devletler bu alanda politika ve stratejiler tiretmeye

devam etmektedirler.

Pek cok devlet kiiltiirel miras ile ilgili izledigi politikalara kiiltiir politikalar
icinde yer vermektedir. Kiiltlir de toplumsal refaha kaynaklik eden énemli bir unsur
oldugundan devletler tarafindan giivence altina alinmasi gereken bir konudur.
Kaynaklarin yonetimi agirlikli olarak merkezi kamu idarelerince gerceklestirilse de bu
durum bir zorunluluk degildir. Tirkiye’de ise bu alandaki yetki ve sorumlulugun
bliylik boliimii Kiiltiir ve Turizm Bakanligi uhdesindedir. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’nin kurulmasina kadar olan siirecte ise bu faaliyetler Milli Egitim Bakanlig
uhdesinde yiirtitilmistiir. Tiirkiye’de esasen kiiltiir politikasinin stirekli ve diizenli bir
bi¢cime kavugmasit Cumhuriyet sonrasina dayansa da Osmanli déneminde de kiiltiirel
varliklart koruma altina almayr amaglayan yasalar yapilmistir. Giiniimiizde, 1983
yilinda yiiriirliige giren 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu,
Tiirkiye’de bu alandaki uygulamalarin temel hukuki dayanagini teskil etmektedir.
2004 yilinda yapilan 5226 sayili kanun da kiiresel gelismelere istinaden destekleyici
hiikiimleri regiile etmistir (Negiz, 2017, s. 165-167). Genel olarak Tiirkiye’nin kiiltiirel
mirasla ilgili c¢alismalarin1 uluslararast regiilasyonlara uygunlugu gozeterek

stirdlirdiigli ve alandaki uluslararasi s6zlesmelere taraf oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’nin hem UNESCO Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Listesi’nde hem
de Diinya Mirasi Listesi’nde pek ¢ok unsuru bulunmaktadir. Tiirkiye, 18 kiiltiirel unsur
ile Somut Olmayan Kiiltiirel] Miras Listelerinde en ¢ok eseri bulunan {ilkeler arasinda
ilk beste yer almaktadir. (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2020) Bu unsurlar asagida
siralandigr gibidir:

e Meddahlik

e Mevlevi Sema Toreni

o Asiklik Gelenegi

e Nevruz (Cokuluslu)

e Karagoz

e Geleneksel Sohbet Toplantilar

e Kirkpinar Yagh Giires Festivali
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e Alevi-Bektasi Ritiieli Semah

e Toren Keskegi Gelenegi

e Mesir Macunu Festivali

e Tiirk Kahvesi Kiiltiirli ve Gelenegi

e Ebru: Tiirk Kagit Stisleme Sanat1

e Geleneksel Cini Ustalig1

e Ince Ekmek Yapma ve Paylasma Kiiltiirii: Lavas, Katirma, Jupka,
Yufka (Cokuluslu)

e Bahar Kutlamasi: Hidrellez (Cokuluslu)

e Islik Dili (UNESCO Acil Koruma Gerektiren Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras Listesi)

o Dede Korkut/Korkut Ata/Dede Korkut Mirasi: Destan Kiiltiirli, Halk
Masallar1 ve Miizik (Cokuluslu)

e Geleneksel Tiirk Okgulugu

Kiiresel olgekte oneme ve kiymete sahip olan kiiltiir ve doga eserlerini
gecmisten gelecege tasiyabilmek, toplumda ilgi ve biling yaratmak, beseri ya da dogal
etkenler neticesinde bozulan ya da tehdit altinda olan kiiltiir varliklarin1 korumak igin
isbirligi yaratmak amaciyla 16 Kasim 1972 tarihinde “Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesme” kabul edilmistir. Tiirkiye bu sozlesmenin
1982 yilinda 2658 sayili kanun ile pargasi olmustur. Bu konsept icerisinde UNESCO
diinya icin deger tasidigina inanilan kiiltiir varliklarina “Diinya Miras1” statiisii
tanimaktadir. Bu varliklar dogal bolgeler olabilecegi gibi, anit ya da sitler de
olabilmektedir. Eserlerin listelenmesi s6zlesmeye taraf olan devletlerin bagvurusu ile
baglamaktadir. Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi (ICOMOS) ve Uluslararasi
Dogay1 ve Dogal Kaynaklart Koruma Birligi (IUCN) uzmanlarinin degerlendirmesi
neticesinde Diinya Miras Komitesi karari ile kiiltiir varliklart diinya miras1 statiisii
alirlar. Uluslararas1 6nem tagiyan ve bu nedenle takdire ve korunmaya deger dogal
olusumlara, anitlara ve sitlere “Diinya Miras1” statiisii taninmaktadir. S6zlesmeyi
kabul eden tiye devletlerin UNESCO’ya basvurusuyla baslayan ve Uluslararas1 Anitlar
ve Sitler Konseyi (ICOMOS) ve Uluslararas1 Dogay1 ve Dogal Kaynaklar1 Koruma

Birligi (IUCN) uzmanlarmin bagvurular1 degerlendirmesi sonunda tamamlanan bir

62



islem dizisinden sonra aday varliklar Diinya Miras Komitesinin karar1 dogrultusunda
bu statiiyii kazanmaktadir. 2020 yili itibariyle Diinya Miras1 olarak tescil edilen 1121
eser bulunmaktadir. Tiirkiye’de Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii’niin
sorumlulugunda yiiriitiilen faaliyetler sonucunda 18 kiiltiirel varligin bu listede yer
almasi saglanmigtir. Tiirkiye’ nin diinya mirasi kabul edilen alanlar1 agsagidaki gibidir;

(UNESCO, 2020)

. “Divrigi Ulu Camii ve Dartissifas1 (Sivas) 1985

. Istanbul'un Tarihi Alanlar1 (istanbul) 1985

. Goreme Milli Parki ve Kapadokya (Nevsehir) 1985 (Karma Miras Alani)
. Hattusa: Hitit Bagkenti (Corum) 1986

. Nemrut Dag1 (Adiyaman) 1987

. Hieropolis-Pamukkale (Denizli) 1988 (Karma Miras Alani)
. Xanthos-Letoon (Antalya-Mugla) 1988

. Safranbolu Sehri (Karabiik) 1994

. Truva Arkeolojik Alani1 (Canakkale) 1998

. Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi (Edirne) 2011

. Catalhoyiik Neolitik Alan1 (Konya) 2012

. Bursa ve Cumalikizik: Osmanli Imparatorlugunun Dogusu (Bursa) 2014
. Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel Peyzaj Alani (izmir) 2014
. Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri Kiiltiirel Peyzaj1 (Diyarbakir) 2015

. Efes (Izmir) 2015

. Ani Arkeolojik Alan1 (Kars) 2016
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. Aphrodisias (Aydin) 2017
. Gobekli Tepe (Sanlurfa) 2018”

Bu eserlere ek olarak, adaylik siireci devam eden kiiltiir varliklarinin listelendigi

endikatif (gegici) listede Tiirkiye’den 83 miras alani bulunmaktadir.
1.4 Kiiltiirel Miras Yonetiminden Sorumlu Kurumlar

S6z konusu yonetimsel alan kiiltiirel miras oldugunda, karsimiza cikan
kaginilmaz bir gergeklik bu mecranin ¢ok paydasl bir yapiya sahip olusudur. Kiiltiirel
mirast korumak hem devletin hem 6zel sektdriin hem bireylerin sorumluluk alanina
girmektedir. Fakat hangi kurumun sorumlulugunun nereye kadar oldugu ¢esitli hukuki
regiilasyonlarla diizenlenmistir. Devletler i¢in 6nemli bir rehber olan uluslararasi
sozlesmeler ve basta UNESCO olmak tizere uluslararasi kuruluslar gegmisten bugiine
gelisimlerini siirdiirmekte olsa da her iilkenin kendi yerel kosullart ve mevzuati
farkliliklar gostermektedir. Ornegin Ingiltere’de ¢esitli paydaslarm olanaklarmi
birlestirmek ihtiyact “English Heritage” isimli kurulusun ortaya ¢ikmasina vesile olan
etkenlerden biri olarak degerlendirilmektedir. Tam adi “Tarihi Yapilar ve Anitlar
Komisyonu” olan English Heritage devlet tarafindan desteklenen fakat bagimsiz
yetkilere sahip ozerk bir kurulustur (English Heritage, 2020). Yine Ingiltere’de
0zellikle dogal mirasin korunmasina yine bagimsiz ve vakif statiinde bir kurum olan
“National Thrust” tarafindan onciiliik edilmektedir. Vakif 19. Yiizyildan gilinlimiize
varligin1 korumustur. Kendi miitevelli heyeti tarafindan yonetilen bu vakif, Ingiltere,
Galler ve Kuzey Irlanda’da kamu yararmna dogal ve tarihi miras1 korumak igin
caligmaktadir. Kurum,; tiyeleri, bagiscilar: ve hibe veren kamu kurumlarindan sagladigi
gelirlerle yiiksek maliyetli operasyonlarini devam ettirebildigini ifade etmektedir
(National Trust, 2019, s. 20-30). Cesitli lilkelerle yer yer benzesen yer yer farklilagan
yapilanmalart gbzlemlemek miimkiindiir. Danimarka’da ilgili bakanliga bagh
“Kulturstyrelsen”, Tunus’ta ve Hollanda’da merkezi hiikiimete bagli ¢alisan miras
enstitiileri, Avustralya’da merkezi hiikiimete tavsiye kararlar1 veren “Miras Konseyi”
gibi yapilanmalar s6z konusudur. Diinyadaki bu durum acikca gostermektedir ki;

kiiltiirel miras yonetiminde devletler arasinda teskilatlanma agisindan bir
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standartlasma olamamaktadir ve bu alanin tek bir sorumlu tarafindan merkezi olarak
yonetilemedigi agiktir. Tirkiye’deki duruma bakildiginda yine ¢esitli aktorlerin yetki
ve sorumluluklara sahip oldugu goriiliir fakat yap1 temel olarak Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi ve bagli kamu kuruluslari nezdinde yonetilmektedir. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’nin disinda Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Vakiflar Genel Midirliigii,
belediyeler ve genel olarak herhangi bir kiiltiirel varligi miilk edinmis olan kisi ya da
tiizel kisiler hukuken gérev ve sorumluluklara tabidir (Coskun M. , 2005, s. 42-49).
Kamuya ait ya da 6zel miilk olmasi fark etmeksizin tiim kiiltiirel varliklar 2863 sayili

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Kanunu’nun korumasi altindadir.

Kiiltlirel miras yonetiminde diinyada ve Tiirkiye’de sorumluluk dengesinde
agirlik her ne kadar merkezi hiikiimetlerin {izerinde gibi goriinse de, 1992 Rio
“Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi” bu anlamda bir doniim noktas1
sayilabilir. “Yeryiizii Zirvesi” olarak da adlandirilan zirve insanligin kiiltiirel ve dogal
miras lizerinde yaptigi tahribatin altin1 ¢izmekle beraber, sivil toplum ve yerel
yonetimlerin giiclii birer aktor olarak ortaya ¢ikmasina 6n ayak olmustur (Camur &
Vaizoglu, 2007, s. 299). Siirdiiriilebilir kalkinma ve ¢evre arasindaki baga dikkat ¢eken
bu konferansin; onciilii olan Stockholm Zirvesi’nin devletlerin merkezi miidahalesini
esas alan mantigina karsin kiiresellesme vurgusu yaptigi dikkat c¢ekmektedir.
Kiiresellesmenin bir sonucu olarak, degisen diinyada ¢evre sorunlarinin ¢éziimiinde
0zel sektor temsilcileri, sivil toplum ve yerel yonetimlere daha fazla gorev

diismektedir.

1.4.1 Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi

Tiirkiye’de kiiltiire]l mirasin yonetiminden ve korunmasindan birinci derecede
sorumlu olan kurulus Kiiltlir ve Turizm Bakanligi’dir. Bakanligin kurulusu bu rolii
listlenmesi siirecinin tarihine bakilacak olursa 19. Yizyill Osmanli Devleti
uygulamalarina kadar gitmek miimkiindiir. Padisah Abdiilmecit’in 1845 yilinda
gezisinde tesadiif ettigi Bizans yazitlarmin Istanbul’a naklini emretmesi miizecilik

faaliyetlerinin baslangicini teskil ettigini diistinmek miimkiindiir. Ahmet Fethi Pasa
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eserleri, sehrin fethinden beri cephanelik gibi kullanilan Aya Irini’de toplatmustir.
Boylelikle hem yazit hem de askeri malzemelere iliskin bazi koleksiyonlar izinle de
olsa gezilebilir hale gelmis dolayisiyla miizeciligin temeli atilmistir (Pasinli, 1994, s.

307). Sonraki donemde Aya Irini, miize adin1 almistir.

Giliniimiiztin Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu’nun Osmanli’daki
karsilig1 “asar-1 atlka nizamnameleri’dir. Bu ifade “eski eserler tiiziigii” olarak
giinimiiz tiirkgesine ¢evrilebilir. 1869, 1874 ve 1884 yillarinda ii¢ diizenleme
yiirlirlige konmustur. Bu yasal diizenlemelerle Osmanli’da kutsal binalarda ve su
yollarinda kazi yapilamayacagi, eski eser niteligindeki yapilar1 yikima ugratanlarin
cezalandirilacagi, eski eserlerin  yurtdisina c¢ikarilmasinin  sinirlandirilmasi
uygulamalar kanunlagmistir (Cal, 1997, s. 391-392). Bu tarihten sonra degiserek
gelisen Osmanli koruma anlayist ve miizeciliginde Avrupali uzmanlardan da

faydalanildig1 bilinmektedir.

1971°de kurulan ve cok c¢esitli tarihlerde yeniden teskilatlanan Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi kiiltiirel varliklart korumak, gelistirmek, degerlendirmek, turizmi
tesvik etmek, diizenlemek; kamu kuruluslari, yerel yonetimler ve sivil toplum ile
iletisim ve isbirligini yonetmek amaclariyla faaliyetlerini yiiriitmektedir (Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi, 2020). Bunun yaninda dogal miras ve sit alanlar ile ilgili yetkiler

Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan tistlenilmektedir.

Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigii; Osmanli’nin son dénemleri ve
Cumbhuriyetin ilk yillarindan bu yana sik sik ¢esitli biirokratik ve orgiitsel degisiklere
ugrayarak varligmi stirdiirmiistiir. Bu genel miidiirliigiin neredeyse her 10 yilda bir
bagli oldugu kurum, isim ve biirokratik yap1 yoniinden degisiklere ugradigi
gozlemlenmektedir. Miidiirliik kiiltiir varliklarini arastirmak, korumak, tanitmak gibi
gorevlere sahiptir. (Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigi, 2020). Miidiirliik,
Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Kanunu’na bagli olarak uygulama esaslarini belirleyen
cok sayida yonetmeligi esas alarak calisir. Bu yonetmelikler Tiirkiye’de kiiltiirel
mirasin yonetiminin ve korunmasinin temel hukuki altyapisini olusturmaktadir. Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, kiiltiir varliklarmin korunmasi, ortaya

cikarilmasi ve bu varliklarin topluma tanitilmasi amaciyla genis bir alanda faaliyet
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gostermektedir. Kurumun c¢alismalarimin son yillarda ¢ok 6nemli miizeleri iilkeye
kazandirdig1 ve miizecilik alaninda 6zellikle 6zel sektoriin son yillarda 6nemli asama
kaydettigi gbzlemlenmektedir. Ancak yine de Tiirkiye’nin Avrupa iilkelerine kiyasla
bu alanda geriden geldigi ifade edilmektedir (Sunar, Ulker, & Kartal, 2022, s. 168-
169). Ulkenin kiiltiir varlilar1 yoniinden ¢ok zengin bir cografyada bulunuyor olmasi

bu alandaki faaliyetleri ayrica 6nemli kilmaktadir.

Kiiltiire] mirasin korunmasi ile ilgili bir diger 6nemli mevzuat Kiiltiir
Varliklarint Koruma Yiiksek Kurulu kararlaridir. Bu kurul Anitlar Yiiksek Kurulu
adryla da bilinir. Kurul, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigiine bagli bir
birimdir. Kurul, tasinmaz kiiltiirel varliklarla ilgili olarak koruma ve restorasyon
uygulamalarin1 yonetmek ve yapilacak islemlerdeki ilkeleri belirlemek amaciyla
calisir. Kurulun ¢esitli illerle “bolge kurullar1” bulunur. Bolge kurullar1 bulunduklar
illerde veya sorumlu olduklari komsu illerde bulunan kiiltiirel varliklara iliskin olarak
tescil, gruplama, yapi sartlarin1 belirleme, peyzaj gibi islemler hususunda karar
vericidirler (Koruma Kurullari, 2020). Kurullarin faaliyet alam ilgili kanunlarla
diizenlenmis olup saglanan hizmetlerin esas1 korumanin bilimsel gerekliliklere gore

yiiriitilmesidir.
1.4.2 Cevre ve Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanhg

19. yiizy1l Osmanli’da Nafia Nezerati ismiyle kurulan bakanlik; “Bayindirlik
ve Iskan”, “Cevre ve Orman”, “Cevre ve Sehircilik” gibi cesitli isimlendirmeler alarak
giinlimiize gelmis; farkli donemlerde mevzuati, yetki ve sorumluluklar1 degisime
ugramistir. Bakanlik bilinyesinde gorev yapan Tabiat Varliklarini Koruma Genel
Midiirliigi milli parklar, sitler gibi dogal miras alanlarindan sorumludur (Tabiat
Varliklarin1 Koruma Genel Miidiirliigii, 2020). Genel miidiirliige bagh olarak calisan;
Arastirma ve Tescil Dairesi Baskanlig1, Yonetim Planlar1 ve izleme Sube Miidiirliigii
ve OCK Bbolgeleri ve Dogal Miras Alanlari Sube Miidiirliigii, Envanter Sube
Miidiirliigli birimleri tabiat varliklarinin korunmasinda 6nemli gorevler iistlenirler.
Diinya dogal miras alanlarinin arastirilmasi, tescili, hukuksal islemleri, koruma-izleme

faaliyetleri bakanlik birimlerince yiiriitiilmektedir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi,
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2020). Orman rejimine sahip alanlar Tarim ve Orman Bakanligi’nin yetki alanina

girmektedir.
1.4.3 Vakiflar Genel Miidiirliigii

Vakiflar insanlik tarihi boyunca siiregelen yardimlagsma kiiltlirtiniin kurumsal
bir yapiya biirlinmiis nesneleridir. Tiirkiye’de Vakiflar Genel Miudirligi, 1920'de,
Ser'iyye ve Evkaf Vekaleti ismiyle kurulup 1924'te simdiki adin1 almis olsa da
vakiflarin Osmanl: tarihindeki yeri ve 6nemi olduk¢a fazladir. Hatta bazi kaynaklar
Osmanli’dan vakif medeniyeti olarak bahsetmektedir. Genel miidiirlik Osmanli’dan
kalan; miitevelli heyeti mensuplari vefat etmis 41.500 vakfin idaresini alarak
faaliyetlerine devam etmesini saglamistir (Vakiflar Genel Midiirliigii, 2020). Vakiflar
kanununu esas alarak ¢alismalarina devam eden genel miidiirliik; sayilari binleri asan,
vakiflara ait kiiltiir varliklarinin korunmasi ve restorasyonunda onemli gorevler

ustlenmektedir.
1.4.4 Yerel Yonetimler

Yerel yonetimler, bir bolgede yasamakta olan insan topluluklarinin eski tarih
doénemlerinden bu yana 6z mahalli ihtiyaglarini gidermek maksadiyla bir araya gelerek
olusturduklart kurumlardir. Bu 06zelligiyle yerel yonetimler halkin kendi kendini
yonetme bi¢imlerinden biridir. Sahip olduklar1 bu temel nedeniyle yerel yonetimler
halka en yakin idari kurumlar olarak diisiiniiliirler. (Keles & Hamamci, 2002, s. 274).
Yerel yonetimlere diisen sorumluluklardan biri de kent kiiltiiriinii ve kiiltiir varliklarin
korumak ve gelistirmektir. 2005 yilinda kabul edilen 5366 sayili “Yipranan varliklarin
yenilenerek korunmasi1” kanunu ile yerel yonetimlere miras niteligindeki eserler
lizerinde restore etme yasatma, insaat yapma gibi haklar taninmistir. Ancak bu kanun
cesitli tartismalara da neden olmustur (Dinger, 2010). Eserlerin “yasatilarak
korunmas1” istencinin tarihi binalarin ticari amagla kullaniminin 6n plana ¢ikmasina
aracilik edebilecegi ve kentsel doniisiim faaliyetlerinin miras dokusuna zarar
verebilecegi endiseleri gelismistir. S6z konusu alan Kkiiltiirel miras oldugunda
Tiirkiye’deki mevzuat ve idari teskilatlanmaya bakildiginda merkezi yonetim ve

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin agirhiginin fazla oldugu goriilmektedir. Diinyada yerel
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yonetimlerin yetki ve sorumluluklar1 ve bu alandaki girisimleri giinden giine gelisim
gostermektedir. Yerel yonetimler, halkla i¢ ice; kente ve kentin sorunlarina en yakin
yonetim birimleri olarak, miras degerlerinin yonetilmesinde ve korunmasinda
sorumluluga sahiptir (Basmaci, 2017, s. 18). Nitekim subsidiarite® ilkesinin dogal bir
sonucu da budur. Kiiltiir politikalart ve kent politikalarina iligskin olarak Tiirkiye’nin
merkeziyet¢i bir yapisi oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Bu yapiy1 pekistiren gesitli
gelismeler de yasanmaktadir. Alan yonetimi mevzuatinda 2021 yilinda yapilan
degisiklikle yonetim alanlarina iliskin yetkiler, belediyelerden alinarak Kiiltiir ve
Turizm Bakanlhigi'na verilmistir'®. Yine 2021 yilinda Marmara Denizi ve Adalar, Ozel
Cevre Koruma Bolgesi ilan edilmistir. Bu kararin!! bir anlami da adalarla ilgili
planlama yetkisinin istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’'nden alinip Cevre, Sehircilik ve
Iklim Degisikligi Bakanligi’'na verilmis olmasidir. Bu gelismeleri kiiltiire]l mirasla
ilgili yetki ve sorumluluklar baglamindaki dengeyi yerelden merkeze yakinlastiran

degisiklikler olarak yorumlamak miimkiindiir.

Yerel yonetimlerin kent planlarini yapmaktan sorumlu olmasi kiiltiirel miras
yonetiminde 6zel bir 6neme sahip olmalarina sebep olmaktadir. Ciinkii degisen ve
gelisen kiiltiirel miras yonetimi anlayisi kiiltiir varliklarini tek baslarina anitsal yapilar
olarak korumay1 degil kentle biitlinlestirerek korumay1 esas alan peyzaj anlayisini
gitmektedir. Bunun ger¢eklesmesi i¢in de yerel ydnetimlere sorumluluklar
diismektedir. Dogal ve kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilir korunmasi ve yonetiminde
merkez teskilatlar ve belediyeler kadar valilikler de sorumludur. Bu gorev ¢ogu zaman
sadece Kiiltiir ve Turizm Bakanli1 ve onun tagra teskilatinin, bazen de belediyelerin
gorevi gibi goriilmektedir. Fakat il valiliklerin genel idarinin temsilcisi olma ve yerel
yonetimlerin basi olma Ozellikleri géz ardi edilmemelidir (Makas, 2004, s. 41).

Belediyeler ve il Ozel Idareleri biinyesinde Koruma, Uygulama ve Denetim Biirolari

9 Tam olarak Tirkge karsiligi konusunda fikir birli§gi bulunmayan subsidiarite kavrami
“Yerellik”, “Yetki ikamesi” gibi tabirlerle de ifade bulmaktadir. Kavram, problemlerin, mevcut
otoritenin en kuguk, en dusuk seviyeli birimi tarafindan ¢ozilmesi gerektigini belirten
organizasyon prensibini ifade eder. Bu ilke 1992 yilinda AB tarafindan Maastricht Anlagmasi
ile ortaya konmustur (Maastricht Treaty, 1993) 1° Bkz: Alan Yénetimi ile Anit Eser Kurulunun
Kurulus ve Gorevleri ile Yénetim Alanlarinin

Belirlenmesine iligkin Usul Ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik

11 Bkz: 05.11.2021 tarih ve 31650 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 04.11.2021 tarih
4758 sayili Cumhurbaskani Karari
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(KUDEB) ile Proje Birimleri ve korunmasi gereken yapilarin restorasyonunda
faydalanilmak amaciyla yerel yap1 ustalar yetistirmek iizere Yerel Egitim Birimleri
de kurulmaktadir. KUDEB adi verilen ofislerde ¢esitli mesleki alanlardan uzmanlarin
caligmasi1 zorunlu tutulmaktadir. Buna gore sehir planlama, miihendislik, sanat tarihi
ve gerekli hallerde arkeoloji disiplinlerinden uzmanlar korumanin s6z konusu oldugu
alanlarin 6zelligine gore gorev alirlar (Toren, Kozak, & Demiral, 2012, s. 81). Mirasin
etkin bir sekilde tamitilmasmmin hem farkindalik yaratma da hem de kamu
diplomasisinde sagladig1 avantajlar degerlendirilecek olursa yerel yonetimlerin ilgili

stireclerine iletisim uzmanlarini da dahil etmelerine olan ihtiyag belirginlesmektedir.

Kiiltiirel mirasla ilgili ¢aligma yliriiten organizasyonlardan biri de kent
konseyleridir. Kent konseyleri; sehrin paydaslarini bir araya getiren ve katilimcilig
saglayan bir fonksiyon iistlenirler. Kent konseyleri birer sivil toplum orgiitii olarak
faaliyet gostermektir ve tiizel kisilikleri yoktur. Ancak bu kuruluslarin hukuki
dayanag ve faaliyetleri Belediye Kanunu gercevesince diizenlenmektedir?. ilgili
Kanun, kent konseylerinin c¢aligmalarin1 yliriitebilmesi i¢in gerekli ayni ve mali
desteklerin belediye tarafindan saglanmasini istemektedir (Kent Konseyi, 2021). Kent
konseyleri 6zellikle olusturduklart ¢alisma gruplarinin faaliyetleri ile kiiltlirel miras

yonetiminde aktif rol alarak yerel yonetimleri desteklerler.
1.4.5 Sivil Toplum

Siiphesiz, insan toplum iginde yasayan sosyal bir varliktir. Iginde yasadig
toplumun sorunlarina karst duyarli sorumluluk sahibi bireyler goniillilik ve
dayanigma esaslar1 cercevesinde Orgiitlenme yoluna gitmektedirler. Toplumsal
konular hakkinda isbirligi ve duyarlilig1 gelistirme amagh bu sivil girisimler Ingilizce
’de “Non Governmental Organizations” (NGO) ve Tiirk¢e’de “Sivil Toplum
Kuruluslar1 (Orgiitleri)” (STK) adini almaktadir. Kiiltiirel miraslarin ydnetilmesi ve
korunmast makro Olcekte uluslararas1 Orgiitlerin regiile ettigi ve devletleri
yonlendirdigi bir alan goriintlisiindedir. Fakat devletlerin ihmal ve inkar yaklagimlari

icerisinde oldugu, tahribata neden oldugu sayisiz tecriibe; bu duruma kars1 ¢ikacak

12 Bkz: 5393 Sayil Belediye Kanunu, Madde 76
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sivil inisiyatiflere olan ihtiyacin 6neminin iyiden iyiye anlasilmasina neden olmustur.
Kiiltiirel miras yonetiminde stratejilerin belirlenmesi, uygulanmasi, kiiltiirel varliklarin
kanundis1 ticaretinin 6nlenmesi hem toplumda hem devlet nezdinde koruma bilincinin
yayilmasi gibi amaglarin ger¢eklesmesi adina STK’lar 6nemli roller iistlenmektedir
(Sahin & Giiner, 2006, s. 2). Devlet kurumlan kiiltiirel miras1 korumak i¢in ne kadar
Ozveriyle calisirsa caligsin slirecin bir ayaginin toplum oldugu distniiliirse, kiiltiirel
mirasa yoOnelik toplumsal bilincin olusmasi ve bilginin kitlesellesmesi i¢in sivil
inisiyatiflere ihtiyag vardir. Tiirkiye’de bu alanda faaliyet gésteren organizasyonlar her
gecen giin cesitlenmektedir. CEKUL, KUMID, TMMOB, TEMA gibi kuruluslar
baslica dikkat ¢eken sivil toplum orgiitleridir.

Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve Tanitma Vakfi (CEKUL)

CEKUL Vakfi dogal, tarihsel ve kiiltiirel varliklari korumak amaciyla 1990 yilinda
kurulmugtur. Calismalart goniilliilik esasina dayanmaktadir. Vakif koruma
maksadiyla sehir planlar1 hazirlanmasina sagladigi katkilarin  yaninda, eski
mahallelerde sagliklilastirma ¢alismalart ve geleneksel yapilarda cephe diizenlemesi
yapilmasini saglamistir. Hem kiiltiirel hem dogal mirasin korunmasi igin ¢esitli
alanlarda faaliyet gosteren kurulusun bir diger 6nemli ¢alismast da iilke genelinde

agaclandirma calismalarina verdigi destektir (CEKUL, 2020).
Kiiltiirel Mirasin Dostlar1 Dernegi (KUMID)

KUMID, ¢ogunlugu akademisyenlerden olusan bir grup tarafindan 2006 yilinda
dernek statiisiinde kurulmustur. Kiiltiirel Mirasin Dostlart Dernegi ilgili yerel ve
uluslararasi paydaslarla isbirligi icerisinde olarak; hem baris donemlerinde hem de
afet-catiyma donemlerinde ve sonrasinda Tiirkiye’deki ve diinyadaki kiiltiirel mirasin
zarar goOrmesini Onlemek ve kiiltiirel mirasin korunmas: hususunda toplumu
bilinglendirmek gayesiyle faaliyetlerini siirdiirmekte olan bir sivil toplum orgiitiidiir

(KUMID, 2020).

Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi (TMMOB)
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Bir meslek odalar1 birligi olan TMMOB faaliyet hayatina 1954 yilinda baslamistir.
Birligi amaglar1 arasinda “yurdun dogal kaynaklarinin bulunmasinda, korunmasinda
ve isletilmesinde, ¢evre Ve tarihi degerlerin ve kiiltiirel mirasin korunmasinda, tarimsal
ve sinai lretimin artirilmasinda, {ilkenin sanatsal ve teknik kalkinmasinda gerekli
gordiigii tim girisim ve etkinliklerde bulunmak (TMMOB, 2020).” ifadesi de yer

almaktadir.

Tiirkiye Erozyonla Miicadele, Agaclandirma ve Dogal Varhklar1 Koruma Vakfi
(TEMA)

1992 yilinda vakif statiisiinde kurulan TEMA, erozyon ile miicadele, agaclandirma ve
dogal varliklarin korunmasi alanlarinda faaliyet gostermektedir (TEMA, 2020). Cok
sayida projeye imza atan TEMA nin “Tiirkiye C6l Olmasin” slogani toplumda genis

karsilik bulmustur.
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IKINCi BOLUM
KULTUREL MIiRAS ve DiJITAL OLANAKLAR

Gecmisten bugiine gelen ve gelecek nesillere aktarmak istedigimiz kiiltiirel
miras varliklar1 da pek ¢ok sey gibi cagimizda teknolojinin biiyiik bir ivmeyle gelisim
gostermesinden  etkilenmektedir. Bilgi ¢agmin devinimi kiiltiirel mirasin
yonetilmesinde teknolojiden faydalanmayir kacinilmaz kilmaktadir. Teknolojide
gerceklesen biiytik sigramalar 6zellikle iletisim agisindan bugiiniin toplumuna sinirlari
olmayan bir diinya sunmaktadir. Bu baglamda; dijitallesen sanat, dijital kiiltiir, sanal
gerceklik, biiyiik veri gibi kavramlar giderek kiiltiir mecrasinin daha ¢ok konusu haline
gelmektedir. Calismanin bu kisminda kiiltiirel mirasin korunmasinda ve ondan istifade
edilmesinin saglandig: siireclerde dijitallesmenin sundugu hangi olanaklardan nasil

yararlanildigi incelenmektedir.
2.1 Dijitallesme ve Yeni Medya

Kavram olarak “dijital” bir ve sifir olarak (Acik / yiiksek voltaj (1s) ve Kapali / diisiik
voltaj (0s) bilgisayar tarafindan islenebilen formata isaret eder. Sayisal-analog ayrimi1
yeni medya teknolojileri ile dnem kazanmistir. Verilerin sayisal olarak islenmesi
teknolojik acidan bir devrim 6zelligi tasimaktadir. Fakat sayisal teknolojilerin
bireylere saglayacagi avantajlar sistemin teknolojik yapisindan daha biiyliik 6neme
sahiptir. Teknolojik dontigiim toplumsal ve kiiltiirel bir degisimle i¢ ige gelismektedir.
Artik dokunmak da kitle iletisiminin bir parcasidir ve “ekran nesli” ortaya ¢ikmistir
(Altunay, 2012, s. 41-43). Dijital teknoloji araciligiyla artik bugiiniin diinyasinda
iletisim tek aragtan pek cok kanal ile yapilabilen bir yapiya biirlinmiistiir. Mikro
islemci teknolojisinin gelismesiyle kiiglik elektronik cihazlar pek ¢ok isi yapabilir hale
gelmistir. Yalnizca internet baglantis1 olan bir cihaz ile hem kitap okumak hem miizik
dinlemek veya film izlemek miimkiin olup baska insanlarla da iletisim anlik olarak
saglanabilmektedir. Dijitallesme ¢ok cesitli bi¢cimlerdeki verileri sifir ve birlerden
olusan bilgisayar diline doniistiirmektedir. Boylelikle cesitli formatlardaki verilerin
islenmesi, denetlenmesi, iiretilmesi veya yayilmasi analog donemin imkanlaria gore

kolaylik ve hiz kazanmustir (Ozel, 2010, s. 311). Yéndesme veya tiimlesiklesme olarak
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da ifade edilen bu teknolojik yonelim etkilesimli iletisimi saglayan araglarin

¢esitlenmesine ivme kazandirmaktadir.

Rus asilli Amerikali bilgisayar ve medya kuramcisi Lev Manovich, Yeni
Medyanin Dili’nde gelistirdigi yaklagimi ile yeni medyanmn var olusuna agiklik
getirirken, farkli mecralardan gelisim gosteren medya ve bilgisayar teknolojilerinin bir
araya gelisinin temel etken oldugunu ifade etmektedir. Bu iki alanin entegre olusu, var
olan mevcut medyanin tiim teknik altyapisinin dijitallesmesi neticesinde yeni medya
kavrami ortaya cikmistir. Manovich’e bu teknolojik gelismelerin yasanmasinda
ideolojik amaglar etkili olmustur. Egemen ideolojiyi yaymak i¢in insanlara metin,
goriintli ve ses olarak ayni iletileri ulastirmak kaygis1 giidiilmiistiir. Bunun yaninda
milyarlarca insana iligkin verileri izleme ve kayit altinda tutma ihtiyaci bilgisayar
teknolojilerine olan bagimlilig1 artirmistir. Bu baglamda bilgi iletisim teknolojileri ve
modern kitle iletisim araglari birbirinin tamamlayicisidir (Manovich, 2001). Yeni
medyay1 yine kitle iletisim araglariyla bagi tizerinden degerlendiren bir diger diisiiniir
Thompson, yeni medyay1 dijital teknoloji sayesinde kullanim kolaylig1 kazanmis,
yetenekleri genislemis ya da genisleme potansiyeli olan iletisim araglari olarak
tanimlamaktadir (Thompson, 1995, s. 132-137). Dijital teknolojilerdeki ilerlemeler
geleneksel iletisim teknolojilerine olan bagimlilig: azaltmakta her gegen giin analog
ve dijital kitle iletisim araclar1 yakinlagmaktadir. Internet birgok iletisim normunu
degistirerek yalnizca bireyler i¢in degil isletmeler igin de daha fazla verimlilik
yaratmistir. Ancak McQuail geleneksel medyanin kaynaklarini daha etkili ve verimli
kullanmak adina yeni medyadan faydalandigina isaret etmektedir. Dijitallesme kitle
medyasi i¢in biliylik degisimler yaratsa da simirlar hala belirsizligini korumaktadir
(McQuail, 2000, s. 28). Geleneksel medya ve yeni medya arasindaki farklilagmalara
dikkat ¢eken Castells’e gore basta internet ve ona benzesen yapilanmalar hem bireysel
hem de Orgiitsel yasamin temeli, vazgecilmez bir pargast olmustur. Bu
temellendirmeden hareketle Castells glinlimiiz toplumunu “ag toplumu” olarak
nitelemektedir. Ag toplumu seklinde ifade bulan toplumsal yapinin 6zii, aglar
olusturmaya dayanmaktadir. Bu baglamda olusturulan aglarin ¢evresinde herhangi bir
merkezi yapist olmayan, hiyerarsisi olmayan, iliskilerde yatay boyutun s6z konusu

oldugu bir sosyal orgiitlenme bigimi degerlendirilmektedir (Castells, 1996, s. 6-9).
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Internetin tetikledigi kiiresellesme toplumlarin ve kiiltiiriin karsilikli bagimliligini

artirmaktadir.

Kiiltiirel bellek kurumlar1 baglaminda dijitallestirme, kitaplar, siireli yayinlar,
mikrofilmler ve videokasetler gibi analog materyallerin dijital kopyalarini iiretme
faaliyetleridir. Kiiltiir varliklar1 ve sanat eserlerinin dijital kopyalarini elde etmek pek
cok fayda saglar. Bunlarin basinda uzaktaki kullanicilar i¢in uzaktan ve acik erisimin
saglanmas1 gelir. Bu temel fayda disinda; paydas girisimler yoluyla koleksiyonlarin
gelistirilmesi; arastirma ve egitim potansiyelinin artirilmasi ve kiiltiirel mirasa dair
koruma faaliyetlerinin dijital araglarla desteklenmesi miimkiin kilinir (Hughes, 2004,
S. 9-17). Bu donemde artik kiiltiir varliklarin1 gorebilmek icin fiziken yanlarinda

bulunma zorunlulugu ortadan kalkmuistir.

Yeni medya teknolojileri kiiltiirel mirast yalnizca erisim ve koruma
baglaminda etki altina almaz. Hedef kitlelerine ulagsmak isteyen kiiltiirel miras
yoneticileri bu degisen medya yapisi icerisinde yepyeni zorluklarla kars1 karsiyadir.
2020 yilinda diinya giindeminin tam ortasina yerlesen Covid-19 pandemisi kiiltiirel
alanlarin kapanmasi, kiiltiirel etkinliklerin durma noktasina gelmesi gibi sonuglar
dogurmustur. Bu sonuclar kiiltlirii dijitalde yasatma g¢abalarina dogal gelisiminin

Otesinde bir hiz kazandirmstir.
2.1.1 Dijitallesme, Dijitalizasyon, Dijital Doniisiim

Dijitallesme ya da  sayisallagtirma  (Digitization),  Dijitalizasyon
(Digitalization) ve Dijital Doniisiim (Digital Transformation) kavramlari hem Tiirkge
hem Ingilizce literatiirde siklikla karistirilmakta zaman zaman birbiri yerine

kullanilmakta olan; ¢eviri gili¢liiklerine de sahip kavramlardir.

Dijitallesme basitce analog formattan elektronik ortama gecisi ifade
etmektedir. Dijitallestirme fiziksel nesneleri dijital hale getirme, otomatiklestirme
isidir. Analog bilgi 0’lar ve 1’ler formatina doniiserek sayisallasinca bilgisayarlar
tarafindan saklanabilir, islenebilir ve iletilebilir bir form kazanir. Daktiloda yazilmig
bir metni dijital forma doniistirmek dijitallestirmedir. Bununla birlikte,

dijitallestirmenin siiregler degil, dijitallestirdiginiz bilgiler oldugunu unutmamak

75



onemlidir (Bloomberg, 2020). Teknik bir gevrimi anlatan dijitallesme ile dijitalizasyon

kavrami arasindaki ayrim tam olarak bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.

Dijitalizasyon ya da dijitallestirme daha komplike tanimlara sahiptir.
Gartner’in bilgi teknolojileri sozliigii kavrami dijital isletmeye gecis siireci olarak
tamimlar. Is yapma bicimlerini doniistiirmek igin dijital teknolojileri ve bilgileri
kullanma siireci vurgulanmaktadir (Gartner, 2013). Bu tanim agik¢a kavrami igletme
alanma sikistirmaktadir. Gray ve Rumpe’a gore ise dijitalizasyon yapilan islerde
verimliligi arttirmak ve katma deger iiretmek amaciyla genis yelpazedeki alanlarda
dijital teknolojilerden faydalanmay1 ifade eder. E-devlet, e-saglik uygulamalari, akilli
evler, akilli kentler dijitalizasyona Ornek teskil eder (Gray & Rumpe, 2015, s. 1320).
Dolayist ile dijitallesme ile dijitalizasyon arasindaki fark dijitallestirmenin nesnelert,
dijitalizasyonun “siire¢”leri dijitallestirmesidir. Bir kavram olarak dijital doniisiim ise
bireylerin ve orgilitlerin hatta makinelerin teknolojisini tiim stireclerinde kullanir hale

doniismesidir.

Dijital doniisiimii bilgi iletisim teknolojilerinin siirekli devinim i¢inde oldugu
cagimizda birka¢ teknoloji tlizerinden tanimlamak yaniltict olacaktir. Fakat web 3.0,
algoritma temelli pazarlama, mobil, genisbant internet, bulut, dijital medya, biiyiik
veri, yapay zeka, artirilmis gerceklik, nesnelerin interneti, robotik, ti¢ boyutlu baski,
ses tanima, yliz tanima, hareket algilama, mobil saglik uygulamalar1 gibi teknolojiler
hem toplumu hem de is yapma big¢imlerini kokiinden degistirmektedir (Manovich, The
Language of New Media,, 2002, s. 47). Dolayisiyla dijital doniisim “bilisim
teknolojilerinin  sagladigi olanaklar ve toplumun degisen gereneksinimleri
dogrultusunda; orgiitlerin etkin ve verimli hizmet saglamak, tiikketici memnuniyetini
artirmak amaciyla is siirecleri ve teknoloji unsurlarinda gerceklestirdikleri biitiinciil
doniisiimdiir> (TUBITAK-BILGEM, 2020). Son yillarda, hemen hemen tiim
endiistrilerdeki kurumlar, yeni dijital teknolojileri kesfetmek ve bunlarin faydalarindan
yararlanmak i¢in bir dizi girisimde bulunmaktadirlar. Konunun en temeli is
operasyonlarinin doniistimlerini igermektedir. Doniisiim tiim {iriin ve siireglerin yani
sira organizasyon yapilarini ve yonetim konseptlerini etkiler. Dijital doniisiimiin

potansiyel faydalar1 giin gectikce gesitlenmektedir. Doniisiim, kurumlari, faaliyet

76



alanlarini, {irtinlerini, tedarik zinciri yonetimlerini etkileyerek simirlar1 genisletir.
Yasanan degisimle birlikte hem iiretme bigimleri hem faydalanicilarla olan etkilesim
gelisir (Matt, Hess, & Benlian, 2015, s. 339). Dijital doniisiim bu 6zellikleriyle yeni
degerler yaratmak icin firsatlar saglamaktadir. Dijital dontisiimle ilgili mevcut
literatlirdeki 282 calismayr gézden geciren Vial, elde ettigi bulgular igerisinde
organizasyonlarin faaliyet gosterdikleri ¢evrenin artan karmasikliginin altini
cizmektedir. Dijital teknolojiler daha fazla bilgi, bilgi islem, iletisim ve baglanabilirlik
sagladigindan, ag olusmasini saglar ve bu agda yeni isbirligi bigimlerini miimkiin kilar.
Bunu yaparken, ¢ikarlar1 tam olarak ortiismeyen paydaslar arasinda da bagimliliklar
yaratirlar. Bu yeni gerceklik, organizasyonlarda olaganiistii yenilik ve performans
potansiyeli sunar ve bireyleri, endiistrileri ve toplumu etkilemek i¢in firmanin
siirlarinin 6tesine uzanir (Vial, 2019, s. 143-144). Teknolojik gelismenin yakaladigi
ivmeyle birlikte dijital doniisiimiin her sektérden kurumun giindeminde uzunca bir

stire yer etmeye devam etmesi giiclii bir ihtimal olarak goziikmektedir.

Doniistimiin bir boyutu da otomasyondur. Otomasyon; teknoloji yoluyla,
anolog bir kaydm dijital ortamda islenir hale getirilmesidir. Ornegin bir videokasetin
bilgisayar formatina déniismesi boyle bir calismadir. Siireglerin dijital ortama gegmesi
ile “e-hizmet” ortaya c¢ikmistir. Biirokratik iglemlerin internetten yiiriitiilebilmesi bu
duruma Ornek teskil eder. Tiim kurumsal yap1 ve tiim paydas iliskilerinin dijital
ortamda yeniden bi¢cimlenmesi siireci ise “dijital donlisim”diir. Dijital doniigtim,
otomasyon ve e-hizmet siireclerini her gecen giin yeniden ele alarak; verimli kilma,
giincellestirme ve iyilestirme ¢abasidir (Yankin, 2019, s. 15). Tiim bu faaliyetlerin
gerceklesmesinde sistemlerin doniistiirtilmesi kadar bireylerin calisma bigimleri ve

anlayislarinin da dijitale uygun hale getirilmesi gerekliligi gozardi edilmemelidir.
2.2 Dijital Kiltiir

Giliniimiizde pek cok sey giderek dijitallesmekte, dijital olarak gozlemlenip
izlenmekte, buna bagh olarak hayat bir degisim ve doniisiip siirecinden gegmektedir.
Kiiresellesme, kapitalizmin kiiresel egemenligi ve bilgi iletisim teknolojilerinin
yayginlagsmasi dijital teknolojilerden kuvvet almaktadir. Bilim, medya ve sermayenin

ortak noktasi teknoloji olmus bu yeni durum insanlar1 yakin gelecek hakkinda
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diistinmeye sevk etmistir. Teknoloji verilerden veya verileri isleyen makinelerden ¢ok
daha fazlasini ifade eden bir yapiya biriinmiistiir ve kiiltiireldir (Gere, 2008, s. 16).
Yeni medyanin ayirt edici bes 6zelligini dijital temsil, modiiler olma, otomasyon,
degiskenlik ve kiiltiirel kod ¢evrimi olarak niteleyen Manovich; kiiltiirel kod
cevriminin kiiltiir degerlerini degisime ugrattigini ifade etmistir. Yeni medya kiiltiirel
ve bilgisayar katmanlar1 olmak iizere iki temel katmanda yer almaktadir. Dijital
diinyada firetilip yayilan yeni medya iirlinleri bilgisayar mantigimi kiiltiirel sahaya
tagirken; geleneksel kiiltiirel katman da dijital diinyay1r ayni sekilde etkilemektedir.
Boylelikle ortaya yeni bir kiiltiir ¢gtkmaktadir (Manovich, 2001). Ortaya ¢ikan bu yeni
hibrit kiiltiir kitle iletisimini de dogrudan etkilemektedir.

Iletisim kuramlarina iliskin literatiirde 19. yiizy1l basili kiiltiiriinden ve 20.
yizyil elektronik kiiltiriinden s6z edildigine siklikla rastlanir. 21. Yiizyilin
kiiltiiriinden ise dijital kiiltiir olarak bahseden bir literatiir olugmaktadir. Deuze’a gore
dijital kiiltiir; bireylerin ¢agdas ag toplumu icinde hareket etme ve etkilesim kurma
bicimleriyle ilgili olarak ortaya ¢ikan; degerler, uygulamalar ve beklentiler dizisidir
(Deuze, 2006, s. 63). Kavram farkli kaynaklarda siber kiiltiir, enformasyon kiiltiiri,
internet kiltiirii gibi isimlendirmeler alsa da somut diinya kiiltiirlerini yeniden
sekillendirebilecek veya dijital aglara ozgii yeni Kkiiltlirel diislince tiirleri ve

yaratabilecek pratikler ifade edilmektedir.

Van Dijk’a gore dijital kiiltliriin temel Ozellikleri; dnceden programlanmis
olmasi, parcalanma, yeniden birlestirme (kolaj), kullanici iiretimi, hiz, gorsellestirme
ve nicellestirmedir. Yeni medyay1 etrafinda sekillenen popiiler fikirler kiiltiirel tiriinler
icin yeni ve smirsiz seceneklerin olustugunu ve yeni medyanin bireylerin
yaraticiliklarini tesvik edecegini belirtir. Ancak Van Dijk bu konuya olduk¢a ¢ekimser
yaklagsmaktadir. Konuyu onceden programlanma ve yaraticilik baglaminda ele alan
yazara gore bu alandaki gelismeler bireylerin, liretilmis olanin {izerinden gitmeye daha
yatkin oldugunu gostermektedir. Dijital diinyanin araglar1 6nceden programlanmistir
ve kullanici kendisine sunulan programli icerige uymaya mecburdur. Kullanicinin
secenegi ¢ogu zaman kendisine sunulan cihazin yaziliminin meniisiiyle sinirhdir.

Programlanmis bu yapi igerisinde her sey kodlanmistir ve boliinebilir haldedir. Bu
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sistemde igerik her gecen giin artmaktadir ama yeni gelen igerikler de hep
benzesmektedir. Van Dijk’a gore bireylerin kiiltlirel mirasin her tiirlii bileseninden
parca alarak insanlarin kendi eserlerini iirettikleri bir donemde bulunuyoruz. Ayrica
dijital kiiltiiriin parcalanma ve kolay 6zelligi teknolojik {irtinlerin modiiler yapisina
isaret etmektedir. Uretilmis olan degerin yaratic1 biitiinliigii modiilerlik yiiziinden
kaybolur (Van Dijk, 2016, s. 294-295). Ornegin kullanicilar bir albiimiin biitiiniinii
dilemek zorunda olmayip sevdikleri sarkilardan bir dinleme listesi olusturabilirler.
Yani kolajlarin1 yapmis olurlar. Kullanici tiretimi ise, teknolojinin demokratiklesmesi
ile kullanicinin yalnizca bir tiiketici olmaktan ¢ikip tiretici olmasini ifade eder. Fakat
Van Dijk’n dikkat ¢ektigi iki noktanin ilki; tiretimdeki bu yayginlagsmanin amator ile
profesyonel olan arasindaki iyi belirginlestirmesidir. Diger bir husus ise kullanicilarin
iiretme imkanina eskiye nazaran daha ¢ok sahip olmalarina karsin web’teki icerikleri
tiketmeyi ¢ogu zaman yeglemesidir. Hizlanma ise yalniz dijital kiiltiiriin degil
yasadigimiz donemin her alanina sirayet eden bir olgudur. Giderek hizlanan ve artan
enformasyon ve iletisim yiiklemesi bireyleri kiiltiirel alanda da kusatmaktadir (Van
Dijk, 2016, s. 296-297). Son olarak gorsellestirme, ekranlarin yayginlasmasina igaret
eder. Ag toplumu igerisinde kiiltiirel icerigin sunumu i¢in hemen yerde ve her alanda
gorilntiilere dolayisiyla ekranlara basvurulmaktadir. Bunun sonucu olarak bireylerin
kisisel deneyim ve etkilesimleri yerini “cam arkas1” gézlemleme almaktadir. Ustelik
teknoloji ile kazanilan hiz enformasyon bombardimani olugmasina neden olmaktadir.
(Van Dijk, 2016, s. 300). Tim bu siireglerin bireysel yaraticiliga ve kiiltiire sagladigi
katki stiphelidir. Birbirini taklit eden ¢aligmalar internette hizla yayilirken amatorlerle
profesyoneller arasindaki ayrim, teknolojinin ucuzlayip goérece demokratiklesmesine

ragmen belirginlesmektedir.

Deuze’un dijital kiiltiire getirdigi agiklayict yaklasim iic asamada ifade
bulmaktadir. Bunlar katilim, iyilestirme ve brikolajdir. Yeni medya araglarini kullanan
kullanicilar anlam olusturan siirecin bir pargasi olur, birlikte {retirler yani katilim
saglarlar. Ikinci asamada ise bireyler algiladiklar1 gergekligi degistirerek iyilestirirler.
Son tahlilde ise herkes gergekligin kendine 6zgii bir versiyonuna sahip olmus olur buna
da brikolaj(kesyap) denmektedir (Deuze, 2006, s. 63-75). Katilim dijital kiiltiiriin en

temel pargalarindan biridir ¢iinkii yeni medya yoluyla sekillenen kiiltiirel hayatta her
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bireyin tiiketici rolii kadar {iretici rolii de artmistir. Web 2.0 sayesinde iiretici ve
tiikketici giderek i¢ ice ge¢mektedir. Iyilestirme yalnizca bilgi ¢aginm bir kavrami
degildir. Kokleri aydinlanma olan kavram bir medya aracinin bir bagka medya temsil
olmasina isaret eder. lyilestirme kavramina iliskin olarak Bolter ve Grusin; yeni dijital
medyanin, kiiltiiri bozan harici ajanlar olmadigini, yeni medyanin zaten kiiltiir
baglamlarda meydana ¢iktigini ifade eder (Bolter & Grusin, 1996). Bu anlamda

“lyilestirme”; konvansiyonel ve yeni medyanin entegrasyonudur.

Medya ve kiiltiirel ¢aligmalar alaninda ¢alisanlar; yeni anlayislar ve anlamlar
yaratmak i¢cin mevcut eserlerin ya da fikirlerin karistirilarak kullanilmas: ile
karsilastiklarinda zaman zaman bu durumu brikolaj kavrami ile ifade etmektedirler.
Ozgiinliik ya da kalitenin bir amblemi olarak tek ve biricik olan seyler {izerine
modernist merak duyularak; tek bir kotii orijinal yerine birden ¢ok iyi kopyanin bir
araya getirilmesini tercih eden anlayisin pabucunun dama atildigina rastlanir.
Ozgiinliik arttk modern ve yeni bir yoruma kavusmustur. Artik her birey elindeki
malzemeden bir kolaj yapma imkanina sahiptir. A¢ik kaynak hareketi'®, bunun en
onemli Orneklerindendir. Baz1 oyun treticisi sirketler yazilim gelistirme kitlerini
kullaniciya sunmaktadir. Wikipedia gibi sitelerde kullanicilar kolektif olarak igerik
olusturmaktadir (Deuze, 2006, s. 70). Dijital kiiltiiriin 6zii, dijital aglarda etkilesimde
bulunan bireylerin; bilgi, inang ve uygulamalarini ifade etmesidir. Yeni medya
teknolojilerinin gelisimi kiiltiir varliklarinin da dijitallesmesine yol agmustir. 19. yiizyil
sonunda ortaya cikan teknikler giinlimiiz yeni medya teknolojisinin alt yapisi
hazirlamus, kiiltiir varliklar: ve sanat eserlerinin yeniden iiretimine vesile olmustur. Bu
yeniden iiretim tekil olan eserlerin ¢ogaltarak kitlesellestirmistir. Kiiresellesmenin de
etkisiyle dijitallesen kiiltlirel iiriinler neredeyse tiim diinyada dolasima girmeye
baglamistir.  Kiiltiirel riinler giderek bilgisayar ekranlarin1  sigdirilmaya
baslanmaktadir (Baslar, 2013, s. 777). Bu durumun en giincel 6rnegi ¢ok genis
yelpazede on binlerce kiiltiirel ve sanatsal eseri dijital olarak saklayan ve sergileyen
Google Arts ve Europena gibi projeler olmaktadir. Fakat bu merkezi ve giiclii projeler

disinda da dijitallesmenin kiiltiir kurumlarinin kilcal damarlarina hizla niifuz ettigini

13 Agik kaynak kodu bir bilgisayar yaziliminin kodlarinin kullanicisi tarafindan
goruntilenebilir, degistirilip gelistirilebilir oldugunu ifade eder (Minelli, Chambers, &
Dhiraj, 2013, s. 67).
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degerlendirmek miimkiindiir. Keza yerel yonetimlerden, miizeler ve kiitiiphaneler gibi
tekil bellek kurumlarinin koleksiyonlarini dijitale tasima faaliyetleri her gecen giin

gelismektedir.
2.3 Dijital Olanaklar

Giliniimiizde, kiiltiir varlilarinin 6zellikle kamu kurumlariin girisimiyle
dijitallestirilmesi giderek yayginlagsmaktadir. Pek ¢ok iilke siirdiiriilebilir kalkinmaya
yonelik amaclar1 ve kiiltiirel stratejilerine iliskin vizyonlarini tanimlarken kiiltiirel
mirast korumanin yollarindan biri olarak dijitallesen kiiltiir mirasinin Onemini
vurgulamistir. Avrupa Komisyonu, 2008'de baglatilan Europeana projesi ile birlikte
kiiltiir mirasinin uzun vadeli dijital korunmasini saglamak i¢in daha fazla gereksinime
vurgu yapmistir (Navarrete, 2013) (Lee, 2010). Europeana gibi; kita avrupasinin
bellegine ait kitaplari, resimleri ve miize objeleri gibi dijitallestirilmis pek ¢ok kiiltiirel
eserleri sunan web portallar1 popiilerlesmektedir. Ustelik degisen ve gelisen web
mecralari kullanici deneyimini merkeze alarak sanal gergeklik teknolojilerinden ¢okca

faydalanmaktadir.

Gelisen teknolojiler sanal ve gergek arasindaki varlik alanlarini gesitlendirmis
ve aralarindaki iliskiyi degisime ugratmistir. Pine ve Korn yaptiklari ¢alismada gergek
ve sanal uzamlart 8 ayr1 bicimde smiflandirmaktadir. Yakin gelecek insanliga,

teknolojinin yeni gergeklik bi¢imleri insa edip etmeyecegini gosterecektir.

Tablo 5: Coklu Evrenin Alanlar: (Pine I & Korn, 2011, s. 17)

Zaman Uzam Fiziksellik Gergeklik Tiirii

Gergek Gergek Atomlar Gergeklik
Gergek Gergek Bitler Artirllmis Gergeklik (AR)
Gergek Sanal  Atomlar Fiziksel Sanallik (PV)

Gergek Sanal  Bitler Yansitilmig Sanallik (MV)
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Zaman Uzam Fiziksellik Gergceklik Tiirii

Zamansiz Gergek Atomlar Carpik Gergeklik (WR)
Zamansiz Gergek Bitler Paralel Gergeklik (AR)
Zamansiz Sanal  Atomlar Artirilmig Sanallik (AV)

Zamansiz Sanal Bitler Sanallik

2.3.1 Dijital Arsivleme

Dijital koruma ya da arsivleme, dijital olarak olusturulmus veya sonradan
dijital ortama aktarilmis materyalin uzun vadede erisilebilir olmasi amaciyla yiiriitiilen
stireci ifade eder. Dijital arsivlemenin amaci; belgenin yok olmasini 6nlemek, fiziki
niteligini, icerigini ve biitiinliigiinii korumak, islevlerini yerine getirebilir vaziyette
tutarak uzun siireli olarak saklanmasini saglamaktir (Bullock, 1999, s. 4). Bilgiye
erisimin siirdiiriilebilirligi koruma ve arsivlemeyle miimkiindiir. Bilgi depolayan
formatlar her gecen giin ¢esitlenmekte, bilgiye erisimi devamli kilabilmek adina hem
icerigi hem de teknolojiyi koruma gereksinimi ortaya ¢ikmaktadir (Tonta, 2004 akt.
(Ozbag, 2010, s. 2). Bu alanda; arsiv ve envanter calismalari, dijitallestirme/dijital
koruma ve acik erisim uygulamalart kiiltiirel miras yonetiminde teknolojiden

faydalanabilmek adina yapilan uygulamalardir.

Kiiltiir varliklar1 giiniimiizde hizla dijitallestirilmekte bir bolimi de dijital
dogmaktadir. Dijitallestirilen materyallere c¢ogunlukla web {izerinden erisim
saglanmaktadir. Pek ¢ok {ilke gerek yerel gerek uluslararasi diizeyde dijital arsivleme
caligmalar1 yiriitmektedir. Bellek kurumlari bu Alana Onciilik ederek dijital
materyaller iiretmek i¢in ¢alismakta ve mevcut analog materyalleri de
dijitallestirmektedir. Tarihi, sanatsal, kiiltiirel oneme sahip varliklarin her gecen giin
sayilar artarak dijital ortamda sunulmas ve kiiltiirel miras kapsaminda degerlendirilen

dijital unsurlara erisim, bu materyallerin depolanmasi, korunmasi ve arsivlenmesiyle
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miimkiindiir. Internetteki materyallerin “sonradan olma” yani orijinali analog formatta
olup sonradan dijital formatlara doniistiiriilen ya da dogustan dijital formatta olmast;
bu materyallerin hep erisime acik olacagi manasina gelmemektedir. S6z konusu
eserlerin meydana getirilmesi yapilan entelektiiel yatirimin yaninda maddi harcamalari
ve lizerine harcanan ciddi bir silireyi de igermektedir. Bu sebeple kiiltlir varlig
degerindeki eserler ve onlara iliskin verilerin korunmasi, yapilan maddi ve manevi
yatirimlarin da korunma altina alinmasi demektir. (Ozbag, 2010, s. 12). Kiiltiir
varliklarim1 bir araya getirmek, envanter olusturmak, arsivlemek kiiltiirel bellek
kurumlarinin asli  gorevleri arasinda yer alir. Bu kurumlarin arsivlerini
dijitallestirmeleri ve erisime agmalar1 bilgiye erismede sinirlarin kalkmasi anlaminda
Oonemi faydalar saglayabilmektedir. Bellek kurumlarinin dijitallesme caligmalarina
adaptasyonu fiziki mekan uzaminda bulunmaktan kurtarir ve miras hakkindaki
bilgileri erisilebilir kilar. Kiiltiir varliklarina web ortaminda agik erisimin saglanmast
tarih ve kiiltiir hakkinda farkindalik seviyesi yiiksek bir toplum yapisinin gelismesine
katkida bulunarak kurumlara yaptig1 katkinin yaninda iilkeye de kazanimlar saglar
(Oztemiz, 2017, s. 13-14). Kiiltiirel miras iiriinlerinin dijital ortama aktarilmasini temel
alan dijital koruma uygulamalar1 bellek kurumlarinin amaglarin1 gergeklestirmelerine
yardimc1 olmaktadir. Bu c¢aligmalar ililkemizde de yasanan kayip ya da kagirilmis
kiiltiir varliklarmin aranmasi gibi siirecler i¢in elzemdir.!* Tiim uluslarin kiiltiir
varliklariin potansiyelinden maksimum verimle faydalanmak icin politikalar tirettigi

bir donemde arsivleme ¢alismalarinin 6nemi goz ardi edilmemelidir.
2.3.1 Dijital Sergileme ve Sanal Gerc¢eklik

Sanal gergeklik, kullanicilarin dijital grafikler yoluyla ti¢ boyutlu olarak dizayn
edilmis bir ¢evreyi izledigi, hareket edip gezebildigi, farkli acilardan bakip miidahale
edebildigi bir deneyimi ifade etmektedir (Rheingold, 1991). Bir seyin hem sanal hem
gercek olmasi ilk bakista c¢eliskili goziikse de her iki kavram i¢ ige gecerek “vr”

teknolojisi seklinde yeni bir surete biiriinmiistiir. Sanallik ve simiilasyon ger¢egin

14 2020 yilinda yasanan olayda Zeugma Miizesi’'ne ait Orta ve Erken Tung¢ Cagr’na kadar
giden yaklasik 5000 yillik 10 eserin ve ile 2013 yilinda kayboldugu tespit edilen 17 tarihi
eserin envanter bilgileri ve fotograflarinin olmadigr anlasiimistir. Bkz:
https://www.ntv.com.tr/sanat/fotograflari-olmayan-kayip- eserler-tarifle-
araniyor,xXmpk6McUUeh9-jHNYTS5¢g
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yeniden iiretimini ¢agin en temel sorunlarindan biri olarak goren Baudrillard’tan bu
yana tartisma konusu olmaktadir. Ona goére giderek anlamini yitiren gergeklik ile
simiilasyon arasindaki ayirt edici fark giderek azalmaktadir (Baudrillard, 2010).
Giliniimiizde sanal gercgeklik teknolojileri insan ile makine arasindaki etkilesimi
Baudrillard’n ¢agma gdre bambaska bir seviyeye tasimaktadir. Ustelik bu
uygulamalar biiylik teknoloji sirketlerinin her gegen gilin artan yatirimlariyla

ge