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Bu tezin tasarumi, hazirlanmasi, yiiriitiilmesi, arastirmalarimin  yapimast ve
bulgularimin analizlerinde biitiin bilgilerin etik davranig ve akademik kurallar
cercevesinde elde edilerek sunuldugunu; ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak
hazirlanan bu ¢calismada bana ait olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagina
eksiksiz atif yapildigini, bilimsel etige uygun olarak kaynak gosterildigini bildirir ve

taahhiit ederim.
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YUKSEK LiSANS TEZi

DIN VE BIiLiM iKiLEMINDE BiR KURAM: KOPERNIK EVREN
MODELININ INCELENMESI

MUHLISE KALAN

KASTAMONU UNIVERSITESI SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU

FELSEFE ANA BiLiM DALI
DANISMAN: PROF. DR. YAVUZ UNAT
Il. DANISMAN: DR. OGR. UYESi TUBA UYMAZ

Bu ¢alismanin amaci astronomi biliminde Kopernik’i inceleyerek onun astronomide belirli
donemlerdeki izlerini bulmak ve tartismaktir. Din ve bilim ikilisi insanlik tarihinin diisiince
sinirlart igerisinde yer edinmeyi basarmis kavramlardir. S6yle ki, insanoglu inanmak igin
bilmeye ihtiya¢ duymustur. Bundan dolayi ¢esitli dini tasavvurlar ile nesneler diinyasi arasinda
bir uzlasma saglanmaya ¢ahisilmistir. Kopernik’in (D 1473-0O 1543) ortaya koydugu Giines
merkezli evren sistemiyle birlikte bilim anlayisinda rasyonalist bir tutum ortaya ¢ikarmasiyla
modern bilimlerin temelini olusturacak olan yeni bir anlayis giindeme gelmistir. Rahip
olmasiyla beraber dine olan hakimiyeti agiktir. Din ve bilim arasindaki ikilem ile Kopernik
konuya elestirel yaklagsmigtir. Bu c¢alismada belirli donemlerde meydana gelen olaylarin
tarihsel bir analizi yapildiktan sonra Kopernik devriminde Kopernik’in sorgulayici ve elestirel
yetiye nasil sahip oldugu ve din bilim arasindaki ayrilikta devrimini nasil ortaya koydugu
incelenecektir. Din ve bilim arasindaki devrimde donemdeki 6nemli doniim noktalarini
aciklayarak, Kopernik’in sistemini kurarken nasil bir fikir aklina geldigi dini kisiliginin
gerceklik noktasinda ona nasil fikir sundugu, Kilise 6gretisinin Tanrinin ¢agrisina olan
fikirlerinin Kopernik tizerindeki etkisi, neden Giinesi alip merkeze koydugu ve bu doniisiimii
gergeklestirmek igin son adimi atmasinda temel etmenin ne oldugu tartisilacaktir. Bu ¢alisma
ile gegmisteki evren modellerinde diisiincenin nasil oldugu, dénemin dini yapisi, kiiltiirii
o0zellikle hayat T amag i¢in kullanilan bilgilerin zamanla nasil daha bilimsel anlamlar kazandig1
da geng nesillerde ilgi uyandirarak ilham verecek nitelikte olabilir.

ANAHTAR KELIMELER: Hakikat, Gezegen, Devrim, Bilim, Din, Diinya Merkezli Evren,
Giines Merkezli Evren.
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ABSTRACT

MSC THESIS

A THEORY IN THE DILICATION OF RELIGION AND SCIENCE:
EXAMINATION OF THE COPERNIC UNIVERSE MODEL

MUHLISE KALAN

KASTAMONU UNIVERSITY INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCE

DEPARTMENT OF PHILOSOPHY
SUPERVISOR: PROF. DR. YAVUZ UNAT
II-SUPERVISOR: ASSIST. PROF. DR. TUBA UYMAZ

The aim of this study is to analyse Copernicus in astronomy and to find and discuss his traces
in astronomy in certain periods. Religion and science are concepts that have managed to gain
a place within the boundaries of thought in human history. Namely, mankind has needed to
know in order to believe. Therefore, a reconciliation between various religious ideas and the
world of objects has been tried to be achieved. With the Sun-centred universe system put
forward by Copernicus (D 1473-O 1543), a new understanding that would form the basis of
modern sciences came to the agenda with the emergence of a rationalist attitude in the
understanding of science. Being a priest, his dominance over religion is clear. With the
dilemma between religion and science, Copernicus approached the subject critically. In this
study, after a historical analysis of the events that occurred in certain periods, it will be
examined how Copernicus had the questioning and critical ability in the Copernican revolution
and how he revealed his revolution in the separation between religion and science. By
explaining the important turning points in the revolution between religion and science in the
period, it will be discussed what kind of an idea Copernicus came to his mind while
establishing his system, how his religious personality offered him an idea at the point of reality,
the effect of the ideas of the church teaching on the call of God on Copernicus, why he took
the Sun and put it in the centre, and what was the main factor in taking the final step to make
this transformation. With this study, it may be possible to inspire young generations by
arousing interest in how the thinking was in the past universe models, the religious structure
and culture of the period, especially how the information used for vital purposes gained more
scientific meanings over time.

KEYWORDS: Truth, Planet, Revolution, Science, Religion, Earth-Centred Universe, Sunday
Centred Universe.
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1. GIRIS

Din ve bilim arasindaki ikilemde din kutsal kitaptaki yazilanlar gerekgeler gostererek
sorgulanmaz dogrularinin oldugunu dayatan sistem iken, bilim ise dinin ¢izdigi
sinirdan daha 6teye giderek kanitlar sunmaktadir. Din digina ¢ikan bilim, donemin
toplumunda pek hos karsilanmamistir. Insanlarin din alanina kurtulusa erdiren yol
oldugunu atfetmesi bilimin geri planda olmasina sebep olmustur. Alisilagelmis
topluma dayatilan fikirlerde ve degisiklige kapali olan toplum yapisi i¢inde ilk ortaya
atildiginda biiytik yankilar uyandiran Giines merkezli bir evrenin var olabilecegi fikri

hemen kabul gérmeyen teoriler arasindadir.

Devrimin 6ncii ismi Kopernik diistincesi ile bilim diinyasinda tam anlamiyla farkli bir
degisim yaratacak fikir sunmustur. Savundugu akla inkar gelen kozmolojisi zamanla
hakliligin1 gosterir hale gelecektir. Bu yeni kozmoloji Ronesans ile sorgulanmaya
baslanan konular arasinda kendine yer edinmistir. Hatta Oyle ki bu sorgulamanin
oncesinde, bilim ve din arasinda anlagsmazliklar ¢ikmaya baglamis, Kilise burada etkin
gii¢c olmaya calismistir. Kilise kutsal kitap disinda yani Yer’in merkezde oldugu fikrine
kars1 baska fikir iiretmelerine izin vermemek i¢in c¢alismistir. Ancak bir sonraki
asamada Giines Sistemi ad1 verilen teorinin ortaya ¢ikmasiyla, merkezin Gilines mi

yoksa Diinya m1 oldugu konusunda astronomik bir tartigsmaya ortaya ¢ikmustir.

Tartismay1 anlamli kilmak i¢in bilim kavramina bakilmasi gerekmektedir. Bilim gerek
giiniimiiz gerekse eski donemlerde ger¢ekligin dogru bir ifadesidir. Bu dogruluk degeri
ise gergeklikle yiizlesilerek yapilan deneysel ve gozlemsel ¢aligsmalardir. Bu baglamda
bilimsel bilgi gerceklige yonelen epistemolojik bir alandir (Unat, 2018, s. 6-8)
Calismanin ana roliinde yer alan Kopernik’te dini 6gretilerin emirlerin ve bilimsel
gercekliklerin olusturdugu olgular arasinda kalmasiyla devrimini nitelendirmistir.
Bilimde ilk dénemlerin fikir atilimlar1 incelendigi zaman 6zellikle Antik Yunan’da
felsefe baslangic noktasindadir. Onlarin soru sorma istegi insanligr adim adim ileri
tasimistir. Antik Yunan’da ortaya ¢ikan felsefe merak duygusunu 6n planda tutmustur.

Felsefe eksik yonleri kapatirken bilim bunlar hakikat ile desteklemistir.



Calismada Antik Yunan’dan baslanarak donemin insanlarinin her zaman kendinden
bir Onceki ¢aligsmalari inceleyerek sistem kurma isteklerinin olmasina deginilecektir.

Ozellikle Kopernik’in sistemini kurmasinda etkili olan izlere vurgu yapilacaktir.

Evrenin nasil olustugu sorusu Antik Cag filozoflarinin her zaman akillarinda merakin
canli kalmasini saglayan en biiylik etmendir. Antik Cag filozoflarindan ilki matematik
alaninda basarili olan Eudoxus’dur (MO 408-MO 355). Eudoxus diisiinceleriyle
astronominin ilk adimlarin1 atmistir. Dairesel hareketleri anlamlandirmaya
calismasiyla cesitli dnerilerde bulunmustur (Yildirim, 2016, s. 37). Diger bir diisiiniir
olan gokytiziinde kiymetli kesiflerde bulunan, geometrinin tanrisi olarak nitelenen
Herakleides (MO 378 - 312) sabit y1ldiz hareketlerinden yerin dénebilecegini ¢cikarmis
ve farkli bir evren sisteminin olusturulabilecegine dair adim atmistir (Unat, 2013, s.
37-38). Hipparkhos (MO 190 - MO 120) ise Ay ve Giines’in hareketlerini matematik
dille ifade eden ve bunu ilklere koyan sima olmakla birlikte ¢agin meraki olan

yildizlarin kategorilesmesinde ilerleme meydana getirmistir (Yildirim, 2016, s. 57).

Sisamli Aristarkus (MO 230 - MO 310) Giines merkezli sistemden ilk bahseden
kisidir. Bahsetmenin de otesine gegerek Giines’in uzakliginm1 hesaplama cesareti
gostermistir. Bu dénem diisiiniirler birbirlerinden etkilenmistir. Ornegin Aristoteles’in
(MO 384 - MO 322) fikirleri Batlamyus (MS 100 - MS 170) ile yar biitiinlesiktir
(Ozsoy, 2017, s. 426-427). Batlamyus’un c¢alismasindan da Kopernik yola ¢ikmistir
buda evrene dairesel hareket yiiklemesine neden olmustur. Antik Cag ¢ogu alanin en
bas kismini kapsamaktadir. Ozellikle Aristoteles ile kendini net belli etmektedir. Bu

netlik kozmolojik fikirlerine de yer verdigi metafizik eserinde de gdze carpmaktadir.

Doénem itibari ile evrene dair sorulara verilen yanitlarla biitiinliik kurulmustur. Antik
Yunan déneminin devami olan Islam bilimcileri kozmolojik problemleri ¢ézmek igin
siireci devam ettiren kisiler olarak karsimiza ¢ikacaklardir. Ozellikle islam astronomisi

ve kozmolojisindeki tartismalar Ronesans astronomisini derinden etkiliyor diyebiliriz.

Islam biliminde Miisliimanlar Yunanca eserleri Arapca ’ya cevirerek astronomi ile
ilgili fikirleri aktarmay1 basarmislardir. Antik Yunan donemine kiyasla Islam

astronomlar1 pratik kaygilardan oOtlirii gézlem ve gozlem aletlerine biiyiik dnem



vermislerdir. ilk gdzlemevleri onlar tarafindan kurulmustur. Aym zamanda Islam
diinyasinda astronomi giinliik gereksinimler i¢in de 6nem tagimistir (Unat, 2013, s. 80-
81). Din alaninin getirdigi gerekgeler daha ¢ok zaman kavramina yoOneltmis, bu
baglamda Astronomik tablolar, zicler Giines, Ay, diger gezegenlerin hareketlerine
deginen zengin tablolar ortaya c¢ikmistir. Zicler Batlamyus’un fikirleriyle
ortiismektedir. Aradan uzun zaman geg¢mesi nedeniyle Islam astronomlar1 ziclerde

hata olabilecegi diislincesiyle konular1 yeniden ele almislardir.

Konularin yeniden ele alinmasiyla yeni gézlemler yapilmasinda Islam astronomlarini
daha c¢aliskan olmaya itmistir. Gozlem ve hayret birbirini giidiilemesinin de etkisi
diisiiniilebilir. Misliimanlarin gézleme 6nem vermesindeki etmenin nedeni dini
sorgulamalar, Diinya diizeni vb. seyler iizerinde agiklik getirme diisiincesidir (Kaya,
2017, s. 356). Antik Yunan doneminden gelen fikirlerle beraber yeni kozmolojik

fikirler din ile astronomiye dair yeniliklerin bulunmasinda etkili olmus olabilir.

Diger taraftan insanlar zamana verilen 6nem sonucunda vakit tayini yapmaya ¢aligmis
ve donemde muvakkitler 6nem kazanmistir. Bu baglamda bu ihtiyagtan dolay1 vakit
tayinine olanak saglayan usturlab gibi araglarin yapimi 6n plana ¢ikmistir. Bu gibi
araglarda kible yonii, gezegenlerin enlem ve boylamlari, yildizlarin yiikseklikleri,
glinden gegen saatler gibi zamana dair bilgiler elde edilmek istenmistir. Anlasilacagi
tizere gozlem aletleri ve takvimlere 6nem verilmesiyle astronomi alaninda ilerleme
firsat1 edinilmistir (Bakkal, 2017, s. 44-48). Her ne kadar aletler 6n planda olsa da
bunlari anlayabilecek idrak giicline sahip ve astronomik kavramlara hakim kimselere

de ihtiyag vardir. Islam astronomlar1 arasinda bunlara hakim bilginler bulunmaktadir.

Teorik olarak Islam kozmolojisine gére Yer hareketsiz durumda ve merkezdedir, diger
gezegenler Yer’in etrafinda dolanmaktadirlar. Bu inanig yiizyillardir stiregelmistir.
Aristoteles’in  fikirleri Islam astronomlar1 igin &nemli bir veri kaynagidir.
Aristoteles’in  diisiincelerinden birisi de gezegenlerin kiirelere sahip oldugu
varsayimini gelistirerek bu kiirelere katilik, seffaflik, degismezlik gibi ideler
yiiklemistir. Devaminda Islam biliminde Aristoteles yiiceltilmis bu dogrultuda ise yeni

evren anlayisi patlak vermistir (Unat, 2020, s. 5-6). Eski fikirlerle yeni fikirleri



bagdastirmak gibi normlara deginmek isteseler de Diinya’nin hareketsizligi ve

konumu uzun bir siire degisime agik olmamustir.

Islam astronomlari ilk olarak Batlamyus sistemindeki noksanliklar1 diizeltme ¢abasina
girmislerdir. Degismeyen diistince Yer’in hareketsiz ve merkezde oldugu fikridir.
Ancak Islam astronomlarmin ve sonrasinda bu ¢alismalara ulasan batili astronomlarin
Yer merkezli sistemin eksikliklerine iligkin tartigmalar1 Kopernik sistemine giden yolu
agmustir. Hem Hristiyan hem Islam astronomlar1 kozmolojiyi kutsal kitaplarla
iligkilendirdiklerinden Giines’in merkezde oldugu diisiincesine ulasamamislardir.
Ancak bu donemin sonunda Ronesans ile Orta Cag inancindan yavas yavas ¢ikilacak
yenilikler saglanacaktir (Uymaz, 2015, s. 195). Ronesans ile canlilik kazanan zihinler
daha akilc1 bir yola girecektir. Din ve felsefe etkilesime girecek Kilise bu etkilesimden
zarar gormeye baslayacaktir. Yeni metotlar, evrene dair ¢ikarimlar, her seyden dnce
akillara damgasini vuran fikir, hlimanizmin patlamasiyla insanlar daha siipheci tavir

takinacaklardir diyebiliriz.

Ronesans donemi etkilerini uzun siire stirdiirmiistiir. Yeniden gozleri, zihinleri agilan
bilim insanlar1 ortaya ¢ikmistir. Bir yandan bagnaz diisiinceler hakimiyetini korurken
diger yandan yeni atilimlar olugsmaktadir. Akil ve kendisinin farkinda olan insanlar
giderek artacaktir. Ancak Ronesansta gelistirilen matbaa, daha sonra cografi kesifler,
bulunan yeni kitalar her seyi degistirecektir (Eco, 2019, s. 323). Insanlarin kendini
gorme firsatina nail oldugu sanat, bilgi teknoloji vb. alanlarda meydana gelen
gelismelerle daha ileri adimlar atildig1 da soylenebilir. Ronesansin etkisiyle beraber
Kopernik’in dénemi sarsacak fikirler sunmasiyla karmaganin daha da biiylidiigiini

sOyleyebiliriz.

Calismamizin ana kahramani ve Gilines merkezli teorinin sahibi Kopernik zengin bir
aileye mensup olarak dogmustur. Pek cok alanda egitim almistir. Bunun iginde
astronomi de bulunmaktadir. Bilgileri Antik Yunana kadar dayanmaktadir. Frombork
kulesi Kopernik’in zihnini aydinlatan yerdir ve burada gézlemler yapmustir ¢iinkii akli
o donemde olan bilgileri bir tiirlii kabul etmek istememistir (Akhan, 2017, s. 4-13).
Onun bu zihin yapisi Diinya’yr merkezde gdrmek egiliminde degildir. Evrenin

merkezine yasamimizda temel rol oynayan gok cismini yani Giines’1 koymustur ancak



unutulmamalidir ki Kopernik bir Katolik Kilisesi tiyesidir. Kilise evrenin merkezinde
Yer oldugunu kabul etmistir. Biitiin bunlar Kopernik ve kutsal kitap arasinda ¢eligkiye

neden olan sebepler arasinda sayilabilir.

Hristiyanlar donemi itibari ile kutsal kitaba baghi ve fikirlerini buna gore
olusturmuslardir. Dolayisiyla Giines merkezli model donemin dini agisindan son
derece tehlikeli bir goriisiidiir. Bu fikrin disina ¢ikanlar agir cezalar aliyor, hatta 6liime
mahkiim oluyorlardi. Kopernik kisa siirede olsa bu korkunun kurbani olmustur.
Kilisedeki yetiler yani dini inan¢ insanlar i¢in ¢ikis yolu olarak goriinmiistiir.
Psikolojik olarak bunlar Kopernik iizerinde baski yapmistir. Bu nedenle de kitab1
varsayimlar tizerinden olustuguna dair 6n s6z eklenerek yayimlanmistir (Eco, 2019, s.
460). Kitap bilim tarihinde devrimsel olarak addedilmis ve rasyonel fikirler
sunmastyla karmasikliklar, c¢oziilemeyen problemler ile bilimin ileri gitmesinde
onemli yer edinmistir. Kopernik ise doneminde pek ¢ok olaylar yaganmasina ragmen
onun hakikat yolunda gezegen konularina agiklik getirmek i¢in c¢alismalarin

stirdiirdiigilinii sdyleyebiliriz.



2. KOPERNIK EVREN MODELININ TARIHSEL iZLERI

2.1  Antik Yunan Bilimine Dayanan Kékenleri

Antik Yunan doneminde ilklerin baglangici olan insanlar birgok seyi hayret giidiisiiyle
devam ettirmislerdir. Oncelikle bu dénemde yasayan onemli bilginlerin merak
etmesinin ardinda bir zihin ve bulunulan ortamin rahatlik diizeyi olduguna dikkat
cekmek gerekmektedir. Insanlarin diisiinebilmeleri igin rahat olmalar1 yaninda
ulagsmak istedikleri dogaya ait tasarimlarda da bulunmuslardir. Tasarimlardan 6nce
ithtiyaglarini karsilamalar1 ilk segenek olmustur. Bu segenekten kurtulduktan sonra her
seye bakan insan ilkin evrene bakma duygusunu 6n plana ¢ikarmigtir. Evrenin yaninda
Antik Yunan’da baslayan donemsel seriivende din etkili bir etmen olmustur (Gokberk,

2018, s. 12).

Bu dénemde bilindigi lizere egitim sistemleri mevcuttu. Yeni fikirler ortaya atilmis ve
sorgulamalar yapilmistir. Donemin basinda Antik Cag distniirii ilk filozof olarak
tanian Thales (MO 624 - MO 565) bulunmaktadir. Geometriye olan meraki ile Ay ve
Gilines’i gozlemleyerek hareketlerini aciklamaya, anlamlandirmaya calismigtir
(Simsek, 2022, s. 16). Herkes gibi Thales’in de kozmoloji hakkinda fikirleri
bulunmaktadir. Yasadiklari konum itibari ile ve net gbzlemlere bagvurulmadigindan
dolayr Thales ve doneminin disiliniirleri Diinya’nin seklinin ne oldugunu
diisiinmiislerdir. Sorgulamalarin artmasiyla evren hakkindaki goriislerin sayist da

artmistir.

Evrenin olusmasindaki neden olarak su fikrini ortaya atmasinda baktig1 her sey de suyu
bulmasinin veya suyun faydali olmasi gibi pek cok fikir bulunmaktadir (Aristoteles,

2018, s. 22-30). Bu fikir Aristoteles’in Metafizik eserinde sdyle betimlenmistir:

“Thales ilkenin su oldugunu sdylemektedir (Bundan dolay1, o, diinyanin suyun iizerinde
ylizdigiinii s6ylemistir). Onu bu inancina gétiiren sey, herhalde her seyin siv1 bir varliktan
beslendigi, sicagin kendisinin de ondan ¢iktig1 ve onunla varligim siirdiirdiigiine iliskin
gozlemi olmustur (Bir seyin kendisinden meydana geldigi sey onun ilkesidir), O,
goriislinii bu olgudan ve her seyin tohumlariin nemli bir yapida olmasi, suyun ise nemli
seylerin dogasinin kaynagi olmasi olgusundan ¢ikarmugtir.” (Aristoteles, 2018, s. 22-30).



Bir diger diisiiniir ve kainatin nasil oldugunu anlamaya calisan isim Demokritos’tur
(MO 460- MO 370). Demokritos’a gére evrende atomlar vardir ve atomlarla beraber
doldurulan ya da doldurulmamis kisimlar mevcuttur. Ona gore kalicilik esas degildir
ve degisim dogada acik sekilde gorilmektedir. Demokritos Antik Yunan
gelenegindeki gibi diiz Diinya’dan bahsetmistir. G6zlem yaparak yildizlarin yonlerine
gore farkli olduklarindan s6z etmistir. Diinya’nin sayisi onun i¢in tek degildir (Unat,
2013, s. 25-26). Anlasilacagi lizere Demokritos diger bilim insanlar1 gibi gézlem

yaparak fikirler ortaya atmistir.

Bir diger diisiinir Anaksimenes (MO 585-MO 525) Antik Cag doneminden
etkilenmistir ve Diinya kiireseldir fikrini devam ettirmistir. Ona gore Yer, Giines, Ay
havayla hareket ediyor yildizlar ise sabit yerinde duruyor, gezegenler Yer ¢evresinde
hareket ediyordu. Gezegenler havada asil1 haldedir ve Yer goriinmez kiireyle sarilidir
fikrini savunmustur (Unat, 2013, s. 19). Kainatin yaratilis1 hakkinda ilging bir fikirde
Parmenides (MO 515- MO 460) tarafindan ortaya atilmistir. Parmenides ise Diinya’nin
kiiresel oldugunu ileri siirmiistiir. Onerdigi evren modelinde Diinya merkez de diger
gezegenler ise onun etrafinda dolanmaktadirlar (S6zen, 2015, s.4). Burada goze carpan
donemde pek c¢ok diisiiniiriin evren hakkinda 6grenmek istedigi ve meraklarina yonelik

ortaya attig1 fikirlerde evrenin kiireselliginin benimsenmis oldugudur.

Yildizlarin gokyiizii ile bitisik olmasi fikri gokylizliniin en uglarda oldugunu
diistinmelerinden dolayidir. Donemde de ¢iplak gozle goriildiigii kadariyla iddialar
ortaya atilmistir. Sabit yildizlar fikri Kopernik acisindan da aynidir (Yildirim, 2020, s.
186-191). Bu goriis uzun yillar siiregelen zihinlerin belleginden atilamayan bir goriis
olarak kalmistir diyebiliriz. Bir taraftan da ortaya atilan fikirleri kabul etmeyen

diistiniirlerin de olmasi fikirleri daha karmasik bir hale getirdigi sdylenebilir.

Antik kozmoloji de etkili olan isimlerden biriside Platon’dur. Platon (MO 428- MO
348) felsefede idea, devlet, mutluluk vb. kavramlarla akla gelen bir isimdir. Ona gore
her seyin 0zii iki kisma ayrilarak incelenir. Diinya’y1 gozlemlerken kendi fikir
diinyasin1 idealarla birlestirmistir. Biitlin ortada bulunan durumlar onun i¢in idealarla

kuruludur; Platon i¢in su an i¢inde bulundugumuz giiniimiizdeki her sey idealarin



kopyasidir (Koluagik vd., 2020, s. 25). Platon’un bu fikri insanlarin zihinlerinde daha

Ozgiir ve farkli bakilmasi gereken bir Diinya’nin oldugunu hissettirmis diyebiliriz.

Platon gezegenlerin kendi aralarinda bir diizeni oldugunu sezinlemistir. Platon evren
goriisiinde ise gokcisimlerinin Yer’e olan mesafelerini vermeye calismistir. Belli
sayilarla birim cinsinden uzakliklarin1 vermeye cabalamistir. Ay’in, Giines’in ve i¢
kisimda bulunan gezegenlerin siirelerine iliskin tahminleri de vardir, ancak baska
gokcismine dair net sekilde gezegenler konusunda tam bilgi veriyor diyemeyiz (Unat,
2013, s. 27-28). Bu baglamda Platon, miikemmelligine inandigi matematikle
astronomiyi iligkilendirmistir. Net dogrulari olmasa da donemi agisindan matematik
bilimini 6nemsemesi onun astronomi alanina da kaymasina Onciiliik etmistir. Felsefi
fikirlerinin de olmast onun her yone farkli bakmasina olanak saglayan bir metottur
(Erdogan, 2019, s. 143-145). Astronomi biliminin giindelik yasamla da iliskisi
bakimindan 6neminin farkinda olunmasiyla ve incelemeleri sonucu gokyiiziinde
gordiigii diizenden dolay1 pek ¢ok bilim insani gibi tanrinin olabilecegini diisiindiiglinii

sOyleyebiliriz.

Eudoxus (MO 408- MO 355) ise Ay ve Giines’in uzakliklarina matematiksel anlam
kazandirmak istemistir. Bununla yetinmeyen FEudoxus gezegenlerin diizensiz
hareketlerini agiklamak amaciyla ikincil gemberlerden bahsetmistir. Mantiga uymayan
seyleri kiirelerle ¢ozebilecegini diisiinmiistiir. Gezegenlerin hareketlerini agiklamak
icin 27 kiire tasarlamis ancak kendisinden sonra kiire sayis1 artmigtir. Ona gore her
gezegenin kiireleri dairesel olarak hareket etmektedir. Bu goriis astronomi i¢in son
derece zihin agici niteliktedir. Biitiin bunlar bir diger diisiiniir Sisamli Aristarkhos’un
(MO 230-310) yeni fikirler edinmesine yol acacaktir. Yenilik¢i fikrinde Giines’i
merkeze koymus, ancak buna dayanak noktasi bulamamustir. iginde bulundugu
donemde hala Aristoteles’in goriisleri hakimdir ve bundan dolay1 goriisleri kabul
edilmemistir (Simsek, 2022, s.25). Donemde uzun yillar Aristoteles’in etkisinin

oldugu ortaya konulan ¢aligmalardan da anlasilacaktir.

Aristarkhos Diinya’y1 merkezden kaldirmis ve Giines’i merkeze yerlestirmistir.
Yildizlarin gokyiiziinde bulunduklarimi ancak uzakliklarinin ulagilamayacak kadar

fazla oldugunu fikrini 6ne siirmiis ve evreni sonsuz olarak nitelendirmistir. Sisteminde



Diinya gezegendir ve diger gezegenlerle beraber Gilines’in etrafinda hareket
etmektedir. Belli basli 6l¢iimler yapmus, acisal hiz1 biiyiik olan gezegenlerin Giines’e
olan mesafesinin kiiciik oldugunu iddia etmistir. Antik donemin getirileri ve
bilinmezliklerin olmasiyla Aristarkhos’un yeni kesifleri reddedilmistir. Bu gorisler
arasinda o6zellikle Aristarkhos’un yeni fikri olan Giines’i merkeze almasi Kopernik’i
etkileyecektir (S6zen, 2015, s. 6). Kopernik doneminde eski bilgileri de sentezleyerek

bu goriislerle kendine yol ¢izmistir diyebiliriz.

Buna karsin doneminde Aristoteles’in etkisiyle Yer merkezli sistem kabul edilmistir.
Diinya’nin kiiresel oldugu fikrini Pythagorascilarin kanitlarina dayanarak ele alan
Aristoteles, Eudoxus’un 27 ¢emberinden yola ¢ikarak ¢emberlerin sayisini arttirmistir.
Ona gore Tanr bu kiirelere gii¢ verendir (Unat, 2018, s. 35-36). Aristoteles’in kiire
modeli akla daha yatkin oldugundan Orta Cag’a kadar iyi bir fikir olarak kabul
gormiistiir. Sonug olarak donemin inanci geregi kiirenin miikemmellik belirtisi oldugu
kanisindadirlar. Buradan yola ¢ikarak diger gezegenlerinde bu inangtan dolay1 kiire

seklinde oldugunu savunduklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Doénemin i¢inde astronomi ¢aligsmalari ortaya konulmak istenilse bile ilk Aristoteles’in
calismasiyla bagdastirilmak istenmistir. Sebep akilsal olarak donemin insanlarinin
Aristoteles’in fikrini zihinlerine kazimalarindan ve degismez kabul etmelerinden

kaynakli olabilir.

Aristoteles’in Yer merkezli sistemine dair kozmolojik goriisleri vardir. Gokyiizii
Uzerine adl eserde Diinya’ni kiiresel oldugunu dile getirmistir. Miikkemmellik algisi
kiiresel olandir. Dogaya bakildigi zaman muhtesem bir goriinti goriiyorlar,
giiniimiizde hala hayranlik uyandiran doga 6zellikle gokyiiziindeki yildizlarin 15181,
gezegenlerin devinimleri, tasidiklar1 kimyasallar, barindirdiklar1 6zellikler agisindan
bdyle bir gokyliziinde arastirmalar sonsuz ve gokyiiziiniin bize dgretecek seylerinin
coklugunu go6z oniine sermektedir. Biitiin bunlar baslangi¢ noktasini animsatarak
insanlarda muhtesem algis1t meydana getirmistir. Dogaya giicsiizliik ve ¢irkin seylerin
yakistirmas1 yapilamiyordu. Aristoteles evren seklini betimlerken gokyiiziiniin
dairesel bigimini zorunlu gérmiistiir. Ciinkii bu olusum hem varliklara verilebilecek en

olanakli olan bi¢im hem de dogaya gore ileri bir fikirdir (Babiir, 2013, s. 113).



Aristoteles gore Yer evrenin merkezinde bulunmaktadir. Ayrica Diinya’nin Yer’i
kapsadigini, teklik 6zelligine sahip oldugunu vurgulamaktadir. Hareket konusunda
gokytiziiyle ilgili Yer’in hareketsiz olduguna dair goriisleri bulunmaktadir. Gezegenler
ve yildizlar Eter’den olusmuslardir. Bunlar somut, saydam ve kristal yapilardan ileri
gelen maddelere sahiptirler. Ay ve Gilines birlikte, Gokcisimleri kiirelerine sabitlenmis
bir sekilde Yer’in etrafinda dolanmaktaydilar (Unat, 2013, s. 4). Aristoteles’in bu
fikirleri astronomi tarihi boyunca aktarilarak insanlarin zihinlerde taht kurmay1

basarmustir.

Avristoteles Gokyiizii Uzerine adli eserinde Diinya’nin {ist kismu1 yani gezegenlerin
bulundugu boliimiin ezeli ve ebedi oldugunu ileri siirmiistiir. Aristoteles Ay iistii
olarak adlandirilan bu boliimii miikemmel ve degisime kapali olarak nitelendirmistir.
Ay alt1 olarak adlandirilan Yer’den yani Ay’a kadar olan kisim ve i¢inde yasadigimiz
Diinya miikemmel degildir fikrini soylemistir. Yer kiireseldir, biitiin gokcisimlerinin
ortak merkezidir ve biitiin gokcisimleri Yer’in etrafinda dolanir harekettedir (Unat ve
Pattabanoglu, s. 159-160). Aristoteles mantik alaninda yiikselmis bir isimdir.
Eserlerinde de bir seylerin var olabildigini ancak ayni anda varlik ve yoklugun
olamayacagini sdylemistir. Diinya onun zihin yapisinda sonsuza kadar kalandir.
Gezegenler zamana bagli olarak devinmektedir (Orhun, 2019, s. 40). Bu fikrin Yer’in

hareketli ya da hareketsiz olmasi tartismasindan sonra ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

Bir baska diisiiniir olan Hipparcus (MO 190- MO 120) ise Giines’in, Ay’in ve
gezegenlerin Yer’in etrafinda dolandigini varsaymistir. Bu diisiince Kopernik ile
celismektedir. Gezegenlerin yakinlagip uzaklagmalarini agiklayabilmek i¢in Yer’in
kaydirilmas1 fikri iizerine matematiksel hesaplamalar yapmaya c¢alismistir (Unat,
2013, s. 229). Eratosthenes (MO 276- MO 194) ise bu tiir sistemler yerine Diinya’nin
cevresini inceleyen kisi olarak taninir. Yer’in etrafini merak etmis bunun {izerine
matematiksel cevaplar bulmay1 amaglamistir. Yakin tahminleriyle dikkat ¢ekmistir ve
Diinya haritas1 yapmistir (Topdemir, 2011, s. 90-91). Calismalari incelendigi zaman
biiyiik gelismeler elde ettigi, ozellikle matematik ve cografya alaninda adini

duyurdugunu soyleyebiliriz. Bu fikirler ilerde Kopernik i¢in temel olusturacaktir.
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Ortaya atilan fikirlerde agik sekilde goriiliiyor ki Antik Yunan déneminde uzun siire
kiire seklinin milkemmel oldugu fikri benimsenmistir. Din konusu insanlar igin
maneviyat anlaminda vazgegilmez inang tasidir. Donemde izleri etkili olabilecek
adimlar atiliyor ¢iinkii ortaya konulan yeni diislinceler gokyliiziiniin yapilar1 olan
gezegenlerin gozlemlenebilmesi ve belirli bir zaman sonra nerede konumlanacagina
imkanlar sunulabiliyordu. Astronomi ile ilgili ¢alismalar incelenirken her bilim insani
kendinden oOnceki bilgileri sentezleyerek cevap bulma c¢abasinda olmustur. Antik

Yunan da insanlar birbirlerinden etkilenerek ¢alismalarini devam ettirmistir.
2.2 Islam Biliminin Kopernik Uzerindeki Etkileri

Bilim dogada, evren de kesifler, agciklamalar yapabilmek i¢in kullanilan sistematik ve
objektif bir yonteme dayanir. Bilimde amag¢ gozlem, deney vb. yontemlerden
yararlanarak gergekleri ortaya ¢cikarmaya ¢alismaktir. Bilim bilgiyi toplar, siniflandirir
ve agiklar, dngoriilerde bulunur. Insanligin yasamini iyilestirmek i¢in en dnemli aragtir
ve bilim siirekli yenilikler iireterek kendini giinceller niteliktedir. Meydana gelebilecek

olaylar {lizerinde 6nceden saptamalar yapan ugrastir (Unat, 2018, s. 2).

Islam bilimcileri arastirmay1 seven daha fazla iist seviye diizeyde bilime meraki, istegi
bulunan kisilerdir. Antik Yunan’da oldugu gibi her bilimin kendine 6zgii faaliyetleri
vardir. Islam bilginleri de kendilerine dzgii faaliyetler yapmustir (Bakkal, 2017, s. 41-
43). Belki de onlar1 6n plana ¢ikartacak Ozellikleri, siiregelen bilgiler {izerinde
yetinmeyip iist liste muazzam bilgiler insa etmek istemeleridir. Bilgileri alip sezgi ve
akil yoluyla kanitlamaya calismislardir. Bu dogrultuda gézlem yapmak ve test etmenin

bir Islam bilgini icin 6nemli oldugu sdylenebilir.

Bati Roma Imparatorlugundan sonra Avrupa’da bilimsel anlamda ilerlemeler ¢ok fazla
olmamistir. Yunan, Roma, Hiristiyan kiiltlirleri Miisliimanlarda ilgi uyandirmis ve
fethetme arzusu meydana getirmistir. Iskenderiye ele gecirildikten sonra 7. yy.
sonlarma dogru Islam topraklar1 genislemistir. Ge¢miste pek ¢ok alanda etkili olan
bilgilerin cevrildigi ve korundugu yerler olan bilim merkezleri islam diinyasina
yakinlagmistir. 8. yy. da Miisliimanlar bilimsel aragtirmalar yapmaya baslamiglardir.

Ozellikle Yunancadan Arapga ’ya yapilan cevirilerle bilim adamlar1 elestiri, yorum,

11



yeni fikirleriyle Islam bilimini gelistirmistir (Unat, 2018, s. 95). Bu déonemde Islam
bilimcilerinin Antik Yunan zamanindan gelen bilgi birikiminin farkinda olduklar1 ve

bu farkindalikla ¢eviriler yapmak istedikleri anlagilmaktadir.

Antik Yunan’da hakim olan hakikati bulma yolu onlarin da tek gayesidir. Astronomik
bilgilerin yetersiz olduguna dair atilimlara ilk olarak Antik Yunandaki bilgilerden yola
cikarak baslamislardir. Tipki giiniimiizde astronomiye olan ilgi gibi islam bilginleri de
hep daha ileri gitmek arastirmak istemislerdir (Biitiin, 2019 s. 6). Islam astronomisinde
astronomik bilgiye verilen deger On plandadir. Bunun en Onemli gostergesi
gbzlemevlerinin  kurulmasidir. Islam biliminde diisiiniirler kendi zihinleriyle
bilinmeyenleri ortaya ¢ikarabileceklerinin farkina varan kimselerdir. Bu nedenle islam
doénemi g¢alismalarinda iyilesmeler olmustur. Antik Yunan’da astronomi alanindaki
calismalarda ve Islam donemindeki ¢alismalar arasindaki farklarin dénem kaynakl

fikir farklar1 oldugu diisiiniilebilir.

Muglak durumlari kabul etmek istemeyen Islam alimleri astronomi agisindan ibn
Mansur déneminde ilklerde yer almaktadir. Ibn Memun déneminde adeta bir bilim evi
olarak kabul edilen Beytii’l Hikme kurularak bir¢ok eserin terclimesine olanak
saglanmistir. Islam’da teorik ve pratik olmak {izere iki tarafli bakis agis1 bulmak
miimkiindiir. Islam’da gozlemevlerinin kurulmas1 yasanan gerilemeden sonra atilan

adimlarin en biliyligiidiir (Unat ve Topdemir, 2014, s. 102-103).

Gozlemevleriyle ilgili giliniimiizde medeniyetlerin sifir noktast olarak bilinen
gdzlemevi olup olmamasi net olmamakla beraber Gobeklitepe nin gozlemsel amagla
kurulduguna dair fikirler one siiriilmistiir. Arastirmalar hala devam etmektedir.
Bilindigi iizere Olim ve goOkyliziinli bagdastiran bir toplum yapis1 vardir ve
incelemelerde bazi figiirlerin Zodyak takimyildiz1 ve sirrus yildizi ile ilintili oldugu

diistiniilmektedir.

Bunlarin disinda ilk gozlemevleri Bagdat’taki Sammasiye ve Sam’daki Kasiyun
rasathaneleridir. Gozlemevleri Islam medeniyetindeki is béliimii halinde olusturulmus,

belli bagli bir diizene sahip ilk rasathaneler olma 6zelligini barindirmaktadirlar (Unat,

2017, s. 48).
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Gozlemevleriyle birlikte Antik Yunan’dan siiregelen gezegen ve yildiz hareketleri
matematiksel, fiziksel rollere sahiptir. Daha da ilerleyen astronomi bilgileri ile
Eksantrik, epilsk modeller ortaya ¢ikmustir. Fiziksel alanda Aristoteles iddialari
hakimdir. Islam filozoflarinda bu durumda hem Aristoteles hem Batlamyus’un
paradigmalari asamalar halinde kirilmaya ugrayacaktir (Uymaz, 2015, s. 195).
Batlamyus’un Almagest eserinde gezegen konum ve hareketleri basariyr simgeler
nitelikte dogru goziikiiyordu ancak bazi yerlerde 6nem verilen Aristoteles fizigine
uymayan kisimlar olmasi dikkatleri {izerine toplamistir. Donemde fikirlere karsi

¢ikisin en 6nemli nedeni Kilise ve Aristoteles’e olan baglilik olarak goriilebilir.

Islam biliminin Kopernik iizerindeki etkisinde biiyiik isim olarak Nasiriiddin el-T@si
karsimiza ¢ikmaktadir. Nasiriiddin el-Ths1 Kopernik’in sistemine yardimci fikirler
ortaya atmistir. Tusi ve Kopernik Diinya’nin hareketi konusunda kuyruklu yildizlar
incelemeyi yeglemis isimler olarak karsimiza g¢ikmaktadirlar. Tusi Batlamyus’un
Diinya doniiyor olsayd: var olan nesneler bize de carpardi goriisiine karsilik, havada
asil1 kalan birtakim seylerin oldugunu ileri siirerek reddetmistir (Ragep, 2022, s. 146-
148).

Kopernik iizerindeki etkisine deginmek gerekirse Tusi Batlamyus’un matematik
modelleri yerine hazirladigi dahice teoreminde iki dairenin i¢ i¢e hareket saglamasina
olanak vermistir. I¢c kissmda bulunan daire dis kisimda bulunan daireden iki kat daha
hizli ve zit yonde hareketi mevcuttur ve bu yetiyi Tusi ¢ifti olarak adlandirmistir

(Saliba, 1987, s. 362). Kopernik’in Tusi’nin fikirlerinden haberi oldugu bilinmektedir.

Tusi ¢iftini Uymaz, (2015, s.203). “Tsi teoremini genellestirdikten sonra birlesik
dairesel hareketlerden diiz hareket olusturmak istendiginde kullanilabilecegini anlada.
Tezkire adli eserinde teoremin kanitlarin1 sundu ve Ay modeli ile iist gezegenler
modelini olustururken kullandi. Tsi bu sekilde Ptolemaios’un (Batlamyus) ekuant
sorununu ¢6zmiis oluyordu.” Seklinde anlatmistir. Biitlin bu fikirler bilim insanlarin

sonraki adimlara tasimistir.

Tusi i¢in daire merkezi onemliydi; merkez disi ekuant noktasi problem olusturan

konumdaydi. Tusi ¢ifti ile bu problemi ¢dzmesi Kopernik’in yollarina agiklik
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bahsedecek nitelikteydi (Unat, 2018, s. 191). Kopernik bu ¢ift vb. ¢alismalar sayesinde
gezegenlerdeki hiz ve mesafe degisimlerini anlamlandirmak i¢in bu tarz fikirlere

basvurdugu gorilmektedir.

Bir diger Kopernik iizerinde etkisi olan bilim insan1 Mi’eyyed el-Din el-’Urdi’dir.
Islam astronomisinde énemli bir konumda bulunmaktadir. Kopernik {izerindeki etkisi
Batlamyus’a yonelim gostermesinden ileri gelmektedir. Islam astronomisinde
miihendis ve geometri ustasi olan bir kisidir. Meraga goézlemevin de onunda katkis1
oldugu disilintilmektedir. Biitliin miihendislik yetenegini doénemi itibari ile
konusturmus birisi olarak astronomi alaniyla da ilgilenmistir (Schmdl, 2007, s. 1-2).

Kopernik’in yetileriyle uyusan kisimlarinin olmasi dikkat ¢ekmektedir.

Gezegenlerin milkemmel hareket ettigi fikri Antik Yunan’dan bu yana gelen
geleneksellesmis fikir olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu fikir M’eyyed el-Din el-
’Urdi tarafindan 6ziimsenmistir. Bu hareket konusu din ile etkilesim iginde olan
konudur (Unat, 2013, s. 100). Geleneksellesmis bi¢imde devam etmesi bu fikrin bagli
kalinan diisiince oldugunu gostermektedir. Boylelikle Ma’eyyed el-Din el-’Urdi

Kopernik’e giden yolu farkli gézlerden sunmustur diyebiliriz.

“Mi’eyyed el-Din el-’Urdi’nin Kopernik {izerindeki izlerine katkis1 Batlamyus’dan
gecmektedir. Var olan noksanliklar onun amaci olmustur. Ay ve Merkiir’deki ekuant
noktalarint problem yapmistir. Episikl hareketi gosteren kiirede bigimsellik iyi
durmuyordu buna karsilik kendi yetisini ortaya ¢ikardi ancak bu yeti Batlamyus’un
yollarina ¢ikan bir yetidir (Uymaz, 2015, s. 206-208). Dénemde Batlamyus sisteminin

de inandiric1 yanlar1 olmasinin etkisi oldugu goziikmektedir.

Kutbeddin el-Sirazi (O. 1311) Tusi ve Urdi fikirleriyle teoriler iizerinde bir seyler
yapmaya c¢aligmistir. Sirazi’nin fikirleri gezegenlerin hareketleri konusunda
matematiksel ¢oziimlere alternatif sunan niteliktedir. Ozellikle Merkiir modelinde Tusi
Cifti kullanmasi Sirazi’nin énemini gosteren bir atilimdir (Uymaz, 2015, s. 209). Bu
atilimlar astronomi alaninda ortaya atilan yeni goriislerin kabul edilip, kullanilmak

istendigini de gostermektedir.
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Ibn el satir Islam astronomisinde Kopernik iizerinde iz birakmigtir. Tipki diger bilim
adamlart gibi her zaman Onceki yetiler onun i¢in 6nemlidir. Astronomi alaniyla
0zdesmis ve ¢ok kiiciik yaslarda astronomi ilmiyle dolmustur. Gezegen teorisinde
Batlamyus da bulunan eksantrik, deferent, equant kisimlarini silerek yerine ikinci
episkl eklemistir (Bakkal, 2017, s. 289-292). Episkl eklenmesinin sistemin daha

karmagik olmasina neden oldugu anlasilmaktadir.

Bu c¢alismalarla gezegen teorisi bilyiik bir yanki uyandirmistir ¢linkii Kopernik bu
teoriden faydalanacaktir. Episkl artirilmasinin nedeni Eksantriklerin Aristoteles’in

fikri ile uyum gostermedigi i¢indir (Unat ve Pattabanoglu, 2022, s. 177).

“Episikl sorununa getirdigi ¢cdziim ile Aristoteles’e saglam bir sekilde karsi ¢ikar, ¢iinkii
Aristoteles’e gore episikllara izin verilemez. Episikl kiiresi, bir agirlik merkezinin
cevresinde hareket etmeliydi, o zaman da Aristoteles’in eterden olustugunu varsaydigt
goksel alanda bir bilesim s6z konusu oluyordu. Yildizlarin 151k sagarken, onlari tasiyan
ve ayn1 element eterden olusmus kiirelerinin 151k sagmamasi, Ibn el-Satir’a sagma geldi.
Ibn el-Satir gezegen episikllar1 bilesiminin, sabit yildizlar ve gezegenlerin bilesimi gibi
olmasi gerektigini sdyledi. Daha sonra, hazirladigi tiim modellerinde, tiim eksantrik
daireleri ¢ikardi ve bunlarin yerine eksantrikligi dengelemek icin episikllar1 kullandu.
Sonug olarak tiim modellerini kesinlikle Diinya merkezli yapti. ‘Urdi’nin st
gezegenlerde kullandigt ‘Urdi Yardimci Teoremi ile bir episikl daha ekleyerek
Ptolemaios’un (Batlamyus) ekuant sorununu ¢6ziime kavusturdu.” (Uymaz, 2015, s. 212-
213).

Donemin getirileriyle ortaya atilan sistemlerden bilim insanlar1 yararlanarak
gezegenlerin hareketlerine ¢oziim aramak istemislerdir. Buradan tipki Kopernik’in

yaptig1 gibi 6nceki ¢aligmalarin incelenmesinin dnemli oldugu anlasilmaktadir.
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3. RONESANS HUMANIZMi BAGLAMINDA KOPERNIK’IN EVREN
MODELININ FELSEFi ARKA PLANI

3.1 Kavramsal Bir inceleme Olarak Ronesans Doneminin Ozellikleri

Roénesans tanimlarindan ilkini 6rnegin Michelet (2022, s. 5) “Sevimli Roénesans
sOzcligl “glizel”in asiklarina ancak yeni bir sanatin gelisini, diislem giiclinlin serbest
gelisimini animsatir” seklinde tamimlamustir. fkinci tanim da ise Y1ldirim (2020, s.186)
“Ronesans kelimesinin kokeni, “yeniden dogmak” anlaminda, Vulgar Latince’de
renascere, Latince’de renasci, Italyanca’da rinascimento, Fransizca’da renaissance

kelimelerine dayanir.” olarak agiklamistir.

Ronesans denildigi zaman Jules Michelet bu konuda degerli bilgiler sunan biri olarak
anilmaktadir. Ronesans doneminde rasyonalist ve hesap kitap alaninda iyi olan adeta
bir mimar edasiyla isleyen yap1 vardir. Orta Cag’dan kalan karanlik izlerin yavas ve
kademeli sekilde silik hal almaya basladigi donem olarak nitelendirilmistir (Michelet,
2022, s. 7). Bu konuda Ronesansla ilgili fikri olan Symonds, (2005, s. 4). “Ronesans’a
neden olan onlarin kesfi degildi. Ama o anda insanligin onlardan yararlanmasini
saglayan, zekanin kendiliginden patlamasi olan entelektiiel enerjiydi.” diyerek

anlatmistir.

Bu tanim akla nasil etkin olundugu sorusunu getirmistir. Ronesans i¢in kosullar neler
olmaliyd1? Kilisenin fikirlerinde degisiklik yapilmali yeni diizen kurulmaliydi.
Insanlarin 6zgiir diisiinceyle hayat siirmesi baris, zenginlik dolu ortamda olmalar
insanlar1 daha iyi diisiinmeye sevk etmistir (Symonds, 2005, s. 6). Donemin 6zellikleri
incelendigi zaman Antik Yunan eserlerinden ceviriler yapilmistir. Ozellikle
Batlamyus’un eserleri Latinceden ¢evrilerek devaminda bir¢ok astronomi ¢aligmalari

ele alinmig ve irdelenmis diyebiliriz.

Ronesans Orta Cagin karanligina hapsolmak istemeyen insanlarin oldugu dénemdir.
Onceki doneme karst sert bir durusu bulunmaktadir. Sorgulamalarla beraber
yeniliklerde artis olmus bu da insanlarin bu durumlar1 hosgorii ile karsilamasina neden

olmustur. Yeni bir olusum vardir. Konu artik farkli bir bakis agisindan da ¢ikmustir.
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Sonrasinda devrimsel kalkinmalar meydana gelecektir (Unat, 2013, s. 135). Egitim
Ronesans’1n bir diger 6zelligidir. Insanlarm egitimle bir seyler basarabilecekleri asikar
olunca Roénesans i¢in vazgegilmez olmustur (Topdemir, 2013, s. 74). Ronesans
insanlar1 egitimin ve zihnin iyi beslenmesinin farkinda oldugundan kaynakli da

ilerlemelerine katk1 yaptiklari ileri siiriilebilir.

Ronesans’in belki en 6nemli 6zelliklerinden birisi de insanlar1 ikna etmeyen diislince
yapisinin din her seye yeter sloganini 6nemsememesiydi. Ancak sadece dinle bir
seylerin olmadigini1 6nemseyen insan tipiyle de karsilasilmistir. Bu da atilan adimlarin
biiyiikk olmasinin sebebidir (Ertit, 2020, s. 327-383). Dénemde din 6n kosul olmaktan
cikartilip insanin akli ve icatlari, yanilsamalariin gerekli oldugunu fark etmelerini

saglamstir.

Yukarida din 6n kosul olmaktan ¢ikmistir denilmistir; ancak bu yanlis yanilsamalara
yol agmamalidir ¢linkii Ronesans dine karsi degildir. Caligmalar incelenirken
Ronesans donemi i¢in geri kalinmislik denilebilir mi? {izerinde tartismalar oldugu
goriilmektedir. Bu donem ig¢in geri kalinmis ve duraksama donemi demek dogru
olmayabilir. Ciinkii Roénesans bilim insanlarimin 6zellikle sanatta yaptiklar
caligmalarda giliniimiizde hala tartisilarak akil yiiriitmelerle, derine inilmeye
calisiimaktadir. Boyle anlama ¢abasi giiden eserlerin oldugu doneme duraksama

demek dogru olmayabilir.

Bilgi ve kitaplar Orta Cag’da yalnizliga mahkim edildigi soylenmektedir. Teklik
yiiklenmis ve bu donemde bir yanda kisilerin kendi akilsal iitopyalarinin oldugu,
insanlarin Kiliseye bagliligi, Kilisenin yazip ¢izdiklerinin didik didik edildigi, goze
carpmaktadir (Alatli, 2020, s. 418). Yukarida bahsedilen Ronesans fikirlerinin hakim
oldugu dénemde Kilise etkisinden hemen ¢ikamama durumu atilimin en kor noktasini
olusturur. Insanlara dayatilan Kilise dgretileri onlarm zihinlerinde tek yoldur ve bu
yolu birakmak Oyle kolay olmayacaktir (Simsek, 2022, s. 116). Donemde fikirlere
bagl zihniyetler vardir. Hakikat arayisinin ortaya g¢ikardigi yanilsamalar Ronesans
insaninda dogruluga karsi siiphe basamaklar1 kurmustur. Burada felsefenin sorgulayici

ozelligi yatmaktadir. Sorgulamalar, zihne diisen kuskular, buluslar, ilimler, teknikler,
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sanatlar vb. birgok neden donemin etkisini biiyiitmiistiir. Konuya dair Micelet sunlari

dile getirmektedir;

“XVL yiizy1l, buyiik ve dogal gelismesi i¢inde, Colombo’dan, Copernic’ten Galileo’ya,

yerin kesfinden gogiin kesfine kadar uzanir. Insan, bu ylizyilda kendi benligini yeniden

bulmustur. Vesale ile Servet, insana yagamin sirrint agiklarken, insan beri yandan Luther,

Calvin, Dumoulin, Cujas, Rabelais, Montaigne, Shakespeare, Cervantes ile manevi

varligin sirlarina ermistir. Doganin esasini anlamaya ¢alismis, adalete, mantiga

dayanmaya baslamistir. Kuskucular inanc1 saglamaya ¢alismislar ve iclerinden en cesuru

kendi Emel Tapinagi’nin kapisina “Igeri girin ki, gergek inang kurulsun” tiimcesini

yazmustir” (Micelet, 2022, s. 5).
Jules Michelet’in Ronesans kitabindan alinan bu kisim yeniden dogusu bize 6zetler
nitelikte olabilir. Bu donemde benlik hakikati sanatlara ve bir¢ok alana yansimis bu
dogrultuda siirii insan kavraminda oldugu gibi hakikat zihinleri birbirini takip ederek
Diinyay1 anlamak, benligi kazanmak istemis olabilirler. Bu dénemde akil, tutsak
kaldig1 zindandan kurtulmustur. Modern olan zihne dogru yolculuk baslamasinda
etkisi olmustur. Astronomi bilimi Hristiyanlara karsi dik durus sergilemis, bilimsel

pozitivizm ve dinsel metafizik arasinda biiyiik ¢ekisme ortami hazirlamistir diyebiliriz.
3.1.1 Ronesans Doneminin Bilim insanlar1 Uzerindeki Etkisi

Yeniden uyanis doneminde aktif zihin olan insan hayata yeni gozlerle bakmaya
baslamistir. Bu durum aslinda 6grenilmis c¢aresizlik iginde bulunan insanlarin
uyanisidir. Perdenin arkasindaki olanaklar1 Orta Cag’da géremeyenler Ronesans ile
kendilerinin farkina varmistir. Bu donemde meydana gelen gelismeler daha
oncekilerden farkli etki yaratmistir. Degisiklik istemeyen insan tipi zamanla ister hale
gelmistir. Ronesans bu degisime ortam hazirlamistir (Unat, 2013, s. 135). Toplumdaki
gelismelerin olusumunda bilinmezlikler mevcuttur. Orta Cag’da bu durum daha
acgiktir. Bu donemin insan zihni bunlar1 kademeler halinde asarak durumun i¢inden
cikmaya baglamistir. Ronesans icinde gelismeler artmis insanlarin benci iggiidiileri

ortaya c¢ikarak birtakim devasa gelismelere neden olmustur.

Ronesans doneminde felsefi zihinlerde c¢oziilemeyen problemler Ronesans ile daha
acik bir hal almaya baslamistir. Arapcadan Latinceye ceviriler, cografi kesifler,
Diinyanin cografyasi agisindan evren ile ilgili fikirler de farkliliklar getirmistir. Onceki

sistemler ile yeni sistemler arasinda ¢ekismeler ¢ikmis ve artik fikirler lizerinde zihin
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karmagikliklart meydana getirmistir. Aristoteles’e olan baglilikta onun evren modeli
ile yiiceltme ve bagnaz diislinceleri Aristoteles iizerinden yiiriitme fikri hakim
stirmiistiir (Simsek, 2022, s. 116). Bdyle bir anlayis varken Ronesans biitiin bunlara
siipheyle yaklasmay1 saglayacak donemdir. Kopernik ise zekasi ve igindeki donem
itibariyle kurdugu sistemle olusan ¢atlaklarin biiyiikk kismimi Ortmeyi basarmak

istemistir.

Kutsal kitaplarin ve sabit fikirlerin mevcudiyetini korudugu zamanda bilim insanlari
akli oldugunu ve insan oldugunu, benligini adeta bir ayna karsisinda goriiyor gibidir.
Bilim insanlar1 yeni arastirma yonlerini ortaya koyacaklar ve insanlar1 pratik kullanma,
gizilleri agiklamalarin paralelligi dogrultusunda gergekleri kesfetme egilimi ile adim
atacaklardir (Eco, 2019, s. 323-449). Belki de bilim insanlarinin tizerindeki etkinin en
biiyligli Regromentanus’un kendi cesareti ile matbaa kurmasidir. Matbaa kurumunu
goren Ronesans insanlarmin zihinlerine yerlesen, asla dokunulmayan fikirlerin

degisimini etkiledigi diisiiniilebilir.

Ronesans ¢ok genis kapsamlilik barindirmaktadir. Bilim insanlar1 fazlasiyla vardir ve
en dikkat ceken sey ise kendilerini tek bir alanda yetkinlestirmemeleridir. Bilim
insanlarinin  zihni hemen hemen her alanda yogunlasmistir. Ornegin Flippo
Brunelleschi (D 1377- O 1446) mimar, miihendis, etik, matematik, hidrolik alanlarinda
uzmandir. Astronomi i¢in de Paolo dal pozzo Toscanelli (D 1397- O 1482) ise
gdkbilim, tip, cografya, harita gibi alanlarda karsimiza ¢ikmaktadir (Eco, 2019, s.324).

Bu doénem igin st diizeyde zekaya sahip bilimcilerin oldugu gozlenmektedir. Bilim
insanlarinin bu dénem iizerindeki etkisi benlik savasini kazanmalari iizerinedir. Ozgiir
tavirlar sergilenmesi Orta Cag’in karanligindan kurtulusun habercisidir. Ronesans
doneminde resim, sanat, miihendislik, matematik, anatomi, cografya, astronomi,
kimya, fizik, edebiyat gibi neredeyse her alani etkilemis ve gelisim gostermistir (Eco,
2019, s. 16-317). Birgok alanda olusan ilerlemeler insanlarin zihnindeki engellerin

yavas yavas yok olmaya basladiginin da habercisidir.

Sanatgilar bakis acilarinin degisimi konusunda zorluk yasamiglardir. Ciinkii yillarca

gotik, Bizans sanat1 hakim siirmiis, ancak zamanla pratik alana gecilmeye baslayinca
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cogu sanat¢t icinden geldigi gibi hareket edecek, bunlar1 sanatina aktarmayi
basaracaktir. Bu nokta bilim insanlarinin aligilagelmis sanatlarindan uzaklagmaya
baslayacaginin habercisidir (Oztaskin, 2011, s. 19). Boylelikle Ronesans’ta yeni sanata
yolculuk yapilacaktir bunlarin basinda Cimabue (D 1240-O 1302), Giotto (D 1266-O
1337) ilki yapacak olan bilim insanlaridir. Ozgiirce yapilan resimler ve sanatlarla,

skolastik zihinler agilmustir.

Bunlara sebep noktasi aranmak istenirse kesifler ve yeniliklere bakilabilir ancak bunlar
disinda insanlarin fikirlerinin kendiliginden de dogmaya baslamasi son derece
dogaldir. Rasyonel, empirik ve kritisizm zihinlerinin 6n planda olmasi donemin

etkisini gosterdigi niteliklerdir.

Sanat alaninda bilim insanlarinda sistematik olarak mekan ¢izimlerini One
cikarmiglardir. Tanrinin hakim oldugu sanat ve resimde sanat¢ilar insanlarin ig¢inde
ilahiyat oldugunu diisiinmiis bu dogrultuda ilerlemistir. Giotto (D 1266- O 1337),
Masaccio (D 1401-O 1428) énemlidir. Dénem icinde gergek heykel yapmalar etki
yaratmustir. Sanatlarmi resim iizerine dokmiislerdir (Ozmen ve Ates, 1996, s. 99).
Resimler incelendigi zaman dikkat ¢eken sey her ne kadar 6zgiirliiklerden bahseden
resim sanati olsa da 6nceki tislubun etkisi hala stirmiistiir. Gotik tarzdan kurtulamayan

Paolo Uccelle (D 1397-0O 1475) gibi isimler olmasi énemlidir.

Ronesans ile yeni ve bazi eski fikirlerin bagnazliginin devam ettigi sdylenebilir. Bu
durum Antik Yunan’dan Orta Cag’in karanliklarindan gelen onceki calismalara
bakarak ilerleme c¢abasinin gostergesidir. Ronesans doneminde sanat, resim ve
mimariden sdz edilirken Leonardo da Vinci (D 1452- O 1519) bu alanlara hakim olmus
Ronesans insanidir. Bir¢ok alanda bilgi bombardimanina sahiptir. Bilimin yaninda
olmus kisiliktir. Resim sanat ve miihendislik alanlarinda Leonardo da Vinci karsimiza
¢cikmaktadir (Eco, 2019, s. 869-870). Egitim konusunda eksik kalsa da siirekli kendini
gelistirmesi, inanilmaz bir zekd yapisina sahip olmast Ronesans’a damgasini
vurmustur. Perspektif, optik, renk gibi alanlarda ileri derecede bilgiler vermistir.
Matematik alaninda yardim alarak ilerlemeyi ihmal etmemistir (Unat, 2012, s. 51-56).
Calismalar1 incelendigi zaman diger bilim adamlarina gore zihni ve bakis agisinda

farklar goziikmektedir. Hayvanlar1 inceleyerek insanlar1 karsilagtirip doga ve insan
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arasinda uyumu yakalamak isteyen tamamen farkli igleyise sahip yapisi olan kisilik

oldugu soylenebilir.

Leonardo Da Vinci yazilarimi tersten yazmistir. Bazi kaynaklarda Leonardo’nun
yazilarii yayimlamadigini bunun nedeninin kopya edilip izinsiz kullanilir kaynakli
olabilecegine dair iddialar vardir. Buna ek olarak insanlarin i¢indeki kotiiliikten dolay1
yazdiklarinin ¢alinacagi inancinin da tersten yazi yazmasina neden oldugu ortaya
atilmistir (Gokdogan ve Yayla, 2012, s.2). Dénemde bilim insanlar1 eserlerini ben
merkezli, zarif hissi verdigi ve ilahi olan insanla biitiinlesir algis1 yarattigi sdylenebilir.

Merkezi ele alan noktalar ¢izimlerinde daha 6ncelikli olmastyla da dikkat gekmektedir.

Ronesans donemi ¢izimlerini incelerken hemen hemen her alana hakim c¢izimler
gormek o6zellikle bu alanlarin diigiin, savas, bahge, giizel insanlar ve zarif viicutlar
olmasi insanin arastirma yapan ve merakli oldugunu gdstermektedir. Baz1 eserlerde
anlamlilik oldugu gibi bazi eserlerde de Orta Cag ile Ronesans karisimi mevcudiyetini
korumaktadir. Biitiin bunlar bir Ronesans riizgarii temsil etmektedir. Bu donemde
yeni bir Diinya yeni bir evren tasavvuru olmustur. Ronesans doneminin sanati bu kadar
havali gelisirken astronomi ve evren biliminde de bu gelisim ortaya ¢ikacaktir (Eco,
2019, s. 743-744). Biitiin bunlar donemin Ozgiirliigiiniin anlagilmasi agisindan

onemlidir.

Kopernik’in evren modelinin ortaya ¢iktig1 bu donemde evrene nasil bakildi? Bu
sorusunun cevabini kendi benligini bulan insanlarin Ronesans’t sunuyor. Déneme
kadar Kilise i¢in Aristoteles ve Batlamyus’un Yer’i merkeze koydugu evren sistemi
dogru olarak goriilityordu ancak buna kargs1 aklina Yer merkezli sistemi konduramayan
Kopernik vardir. Evrenin merkezi onun i¢in Giines olmalidir. Ona gore Batlamyus ve
Aristoteles’in sistemi eksiktir. Gezegen konumlar1 ve hareketlerine tam bir anlam

verememistir (Berberoglu, 2014, s. 143).

Kopernik sisteminin getirdigi matematiksel hesaplarda Joachim Rhaeticus’tan (D
1514-0 1574) yardim alarak ilerletmeye ¢alismistir. Fikri ddnemin getirileri nedeniyle
gbzlemsel olarak net sekilde incelenemese de Ronesans donemine kadar ilerlemistir.

Tycho Brahe (D 1546- O 1601) Giines’i merkeze alan bu sistemin arastirmasini yapan
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kisidir. Bunun iizerine Brahe gozlem yaparak ilerleyebilecegini diisliniir ve
arastirmalara girisir. Sonucunda Yer ve Giines merkezli teori ortaya atmistir. Bu goriis
Antik Yunan doneminde de Herakleides’in fikriydi. Ronesans donemi bilim insanlari
tizerinde hakikat yolunda hep bir soru sormak mecburiyeti dogurmustur (Topdemir,
2013, s. 73). Giivensizlik, saglam temellerin olmamasi fikirlerin benimsenmesi

acisindan zorluklar yasatmis ve ¢eliskilerin olmasina neden olmustur.

Kopernik (D 1473-0 1543) devrim niteliginde degerlendirme yapmay1 basarmis giiclii
yorumlarda bulunan kisidir. Burada Ronesans doneminin yarattig1 etkilerin yardimi
onu 0n plana koymustur. Bagnaz fikirler Katolik Kilisesinde hakimiyetini siirdiiriirken
Kopernik kendi fikirlerini olusturmustur (Sunay, 2009, s. 90). Kopernik de bir din
adamudir, gergekler ve din fikirlerini karsisina almistir. Kopernik Giines’in merkezde
oldugunu iddia etmistir. Donemin acimasiz yargilamalarindan korktugu i¢in bunu gizli
tutmay1 istemistir. Ronesans’in getirdigi 6zgiirliik her ne kadar yenilikler yaratsa da
Katolik kilisesi varligini daima hatirlatmasiyla insanlar iizerinde baski kurdugunu

gostermistir.

Tycho Brahe degerli bir bilim insanidir. Ona gore merkezde Gilines olmamaliydi.
Diinya merkezde ve duragandir bunun nedeni olarak, kuleden diisen tasin kendi dibine
diismesini gostermistir. Bu durum onun i¢in Diinya duragandir sdyleminin kanitidir.
Kopernik Giines’i merkeze alinca yillardir igsellestirilmis Aristoteles ve Tanri fikrine
kars1 inkdr mekanizmasim isledigi diisiiniilmiistiir (Bozkurt, 2018, s. 1). insanlar1
dinden vurarak kendi istediklerini yaptirmak isteyen Katolik Kilisesi yaninda

cogunlugu barindirinca Kopernik fikirleri gerileme gostermistir.

Johannes Kepler (D 1571-O 1630) Kopernik’in yaninda olan Galileo Galilei ile fikir
bakimindan ortiismektedir. Gezegenlerin fiziksel ve metafiziksel agilimlarina ilgi
duymustur. Okuyup arastirma egilimine sahiptir. Kopernik modeli onun i¢in son
derece dogrudur. Brahe’nin oOliimiinden sonra onun arkasinda biraktiklar
dogrultusunda bilim alaninda Rudolf cetvellerini hazirlamis boylelikle gezegen
konumlarmi agiga ¢ikarmayr basarmistir (Sunay, 2009, s. 92). Brahe’nin

caligmalarindan ileri zamanlarda Kepler’in yararlandig1 anlagilacaktir.
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Galileo (D 1564 -O 1642) ise gozlemleriyle nokta atis1 yapacaktir. Yavas yavas
bilimde ilerlemeler ¢iktikca Kopernik fikri destek bulmaya devam etmistir. Diger
bilim insanlar1 gibi Galileo i¢inde matematik ¢ogu alani aralamayi basaran
ilimlerdendir, bu nedenle bilimsel olana ulasmanin kaynagi da matematik olmustur.
Diinya onun i¢in hareketlidir giinliik ve yillik hareketten s6z etmistir. Kilise baski
kurmus bu fikrini yargilamistir. Galileo diisiincelerinde son derece kararlidir ¢iinkii
eylemsizlik ilkesi ve teleskop onun dayanaklaridir. Pek ¢ok gezegen gbézlemlemistir.
Diinyanin merkezde olmadigini diistinmektedir (Kiigiikali ve Kog, 2016, s. 126-127).
Galileo’nun teleskop gozlemleriyle ile Yer, gok yasalarinin ayni oldugu anlagilmistir.
Teleskopla gozlemlerin ileri gitmesi Kopernik’in benimsenmesindeki en Onemli

etmenler arasindadir.

Ronesans’1n getirdigi yeni fikirler ile kendi benligini bulma fikri artik bilimsel buluglar
ve tekniklerle daha da baskin hal almistir. Kopernik bu donemde kendini gosteren bir
baska bilim insanidir. Giines’in merkezde oldugunu 6nceden iddia edenler olmasina
ragmen Ronesans’in getirisi Kopernik’in cesaretlenmesini saglamistir. Ronesans
donemi bir¢cok bilim insani iizerinde etki birakmistir. Genel olarak 6znellik,
sorgulama, bilimsel kesifler sayesinde bilim insanlarinin kendi benliklerini bulma ve
kimsenin zorla fikir dayatamayacagini anlamalarini saglamis biiyiik bir ben bulma

savagidir diyebiliriz.

3.1.2 Bilim Felsefe ve Dinin Yeniden Yorumlanmasi Olarak Ronesans

Felsefe Antik Yunan’da ana varlik diislincesi ile baslayan ve siirekli sorgulayarak
yoluna devam eden kendisine zihin boslugu yaratacak alanin saglandigi bilimlerin
kapisini aralayacak baslangi¢ noktasidir. Evren ve bilginin ne oldugu hakkinda pek
cok goriis tartisilarak mantik ve insan zihinleri neredeyse bilinmeyenlerin hakimi
olmaya ¢alismistir. Akl kullanmak Antik Yunan i¢in vazgecilmezdir; 6rnegin 6nemli
Olctide kiitiiphaneler ve sozciik listeleri, sozliikler, din, astroloji, matematik, tip ve

hukuk alanlarinda yazilart mevcuttur (Keseroglu ve Demir, 2016, s. 393).

Ronesans’m temelinin insan merkezli ve insanin akli oldugu agiktir. ilk fikirler doga

tizerinden baglamis ve tanriya, insana kadar gitmistir. Ronesans insani, bilgi, bilgelik
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ve kiiltiir sahibi olmaya biiyiik 6nem veren bir kimsedir. Onlar, Diinya’da olan bitenler
hakkinda genis bir bilgi birikimine sahiptirler. Ogretileri son derece degerli ve
giiniimiize kadar ulasmistir (Kocabiyiklioglu ve Kutlusoy, 2021, s. 138). Rénesans

doneminde Sistematik yer edinmis, 6grenme ¢abasinda insan tipi bulmak miimkiindiir.

Orta Cag felsefesi ise din ve ereklerin i¢ine konulmus Hristiyan 6gretilerini sindirmis
Antik felsefe niteligine biiriinmiistiir. Kilise ne derse oldugu gibi kabul edilmeli ¢iinkii
diisiinceleri ve Onemsediklerinin dogrulugun noktasi oldugu kars1 taraflara
benimsetilmek istenmistir (Gokberk, 2019, s. 147). Aslina bakilinca Antik Yunan
fikirlerinden kendilerine uygun olanlardan alintilama yapilarak sabit kalmay1
yeglemiglerdir. Amac¢ olanlar1 alip kendilerine uygun hale getirerek sorgulama

yapmadan ¢ikarlarin1 yasatmak oldugu sdylenebilir.

Orta Cag’da insanin yasama sebebi Tanr1’dir. O halde insan Tanr1 i¢in her seyi yapmali
yasamalidir fikri hakimdir. Hristiyanlik 6gretileri incelendigi zaman her yolun Tanr1
fikrine ¢iktig1 dikkat cekmektedir. Dine inanmak insanlar i¢in bir tiir kurtulus yoludur,
giiniimiizde de din giizel seyler emreden ve insan1 kurtaracak yol olarak goriilmektedir.
Bu fikir gegmisten gilinlimiize gelmistir. Orta ¢ag insan1 da kurtulus yolu gordiigii dini
benimsemistir. Bu benimseme zihinlere tipki sabit yildizlar fikri gibi sabit sekilde
islenmistir (Unat, 2018, s. 63-64). Orta Cag, din alaninda Tanriya inanmak ve Tanriy1
bilmenin 6nemini vurguluyor, kutsal kitab1 temel aliyordu. Zamanla bu hakim goriis
ilerleyecek kotii fikirli insanlarin ellerine gececek ve Kilise ¢igirmdan ¢iktigini
gosteren hareketlerde bulunacaktir. Kapali bir kutu olan Orta Cag Antik Yunan
canliligini unutturacak duraganligi benimseyip Karanlik fikirler donemi etkisi altina
alacaktir ancak Ronesans ile reform hareketinin din de yenilikgi fikirleri ortaya

koymaya ¢aligmasiyla karmagikliklar devam edecektir.

Karanlik Orta Cag’dan sonra felsefeyi Ronesans donemi kargilamaktadir. Ronesans ile
yeniliklerin, aydinligin, Antik Yunan renkliliginin gelisi meydana c¢ikacaktir.
Ronesans filozoflar1 farkliliklara agilmak isteyen, heyecanli, temellendirme gayretine
sahip kisilerdir. Akimlar, eserler ve yeniliklere acilimla tam bir Ronesans olacaktir.
Gayeleri Orta Cag’in skolastik goriislerini netlestirmektir. Sorgulamadan okuma,

inanma Ronesans insanina ters diismektedir (Gokberk, 2019, s. 184-185). Antik Cag
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ve Orta Cag’dan gelen fikirleri ilke edinen filozoflar, bunlarin dogrultusunda 6zgiirliik

ve benliklerini bulmaya baslayacaklardir.

Ronesans felsefesi dzel bir egilim vasitasiyla insanin Diinyada ki yerini vurgularken
evren anlayisi iizerinde biiyiik bir ¢abayla kafa yorma cesareti gosteren bir felsefedir.
En can alic1 6zelligi dini fikirlerden kademe kademe ayrilmasidir (Shakian, 2022, s.
119). Dénemin igindeki bilimsel gelisim hakikati giin yiiziine ¢ikaracaktir. Iinsanlarin
zihinlerini mesgul eden bilgiler bir siire sonra kilise ile ¢eliskiye diisiiyor bilimin
onemi burada kendini belli ediyor niteliktedir. Ronesans felsefesinin bir diger artisinin

ise okullara daha fazla agirlik verilmesinden kaynaklandig: diistiniilebilir.

Ronesans felsefesi insan1 kendi benligini bulmasina dogru siiriiklemistir. insanlar
bagnazlik besledigi fikirlerin disina ¢ikabilmis empirik olana dogru yonelmistir.
Bilime olan bakis daha ilerlemeci bir hal almis insanlar bilim ile pek ¢ok sorunu
asabilecegine inanmistir. Bu ilerlemede geri kalmisliktan ziyade zihinlerde bilginin

ileride oldugunu diisiindiiren bir hareket oldugu da sdylenebilir.

Ronesans ile felsefe, bilim ayrilmazdir. Her c¢alismada mutlaka felsefe
barindirmaktadir. Ronesans bilimde daha ileri gidecek ve i¢inde modernlige gotiiren
olgulart barindiracaktir. Bilim 15. ve 16. yy. ile kendini agiga ¢ikartmistir. Bu
donemden once bilimde farklilik yok mudur? Elbette paradigmalarda degisimler
mevcuttur fakat her degisim diizeyi ayn1 olmamaktadir. Ronesans bilimin devrimi
olarak nitelenmis her alanda yapilan sorgulamalarin, ¢alismalarin birikmesi ve ¢6ziim
arama istegi dogrultusunda bilimsel patlama yaganmistir. Antik Yunan edebi eserlere

kadar konu olmustur (Ronan, 2003, s. 302).

“Muhtesem Lorenzo, bir taraftan en son kesfedilen klasik metinleri terciime etmeleri i¢in
himaye ettigi alimlere bask1 yaparken, diger taraftan Aristoteles ‘in Etik adli eserinin gerhi
gibi ortagag biliminin tipik bir eserini bulmak ig¢in kitapg¢ilarin taranmasini istemekteydi.
Ancak yavas da olsa degisiklik kendini hissettirdi. Klasik 6gretinin canlandirdigi
hiimanizm. Kiiltlirel hayatin hemen her yoniine girdi ve kiiltiirel hayan genisleterek
smirlarmi ortagag zihniyeti i¢in son derece énemli olan dini sembolizmin smirlarimin ¢ok
otesine tasidi. Insanlarin zihinlerini gittikce laiklestirdi ve onlara, yalnizca kutsal
goriintiilerle sinirl bir diinyadaki degil fiziksel evrendeki giizellikleri de gérme cesaretini
verdi.” (Ronan, 2003, s. 302).

Bu durumdan anlagilan kilise 6gretilerinin yenilige kapali fikirlerin baskis1 vardir.

Ronesans doneminde arastirmak, yeni olani bulmak, doga ve insani gergeklerle
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gormek isteyen bir kesim vardur. Ilgi alan1 bunlarla sinirli kalmayan Rénesans ticaretle
de ugrasmistir. Ronesans doneminde ticaretin gelismesiyle paralel olarak matematikte
gelismistir. Bilimsel olarak matematik son derece dnemlidir. Ronesans matematigi,
Antik Yunan matematigine duyulan ilginin tekrar canlanmasiyla baglamistir. Ronesans
matematikgileri, Yunan matematigindeki eserleri incelemis ve ¢ogunu Latince ‘ye
cevirerek Avrupa’ya yaymislardir. Bu donemde, matematik daha sistematik ve doga
bilimleriyle daha baglantili hale gelmistir (Unat, 2018, s. 182-183). Ronesans
matematikgileri, cebir, trigonometri, geometri ve say1 teorisi gibi bir¢ok alan iizerinde
calismiglardir. Onlar, Yunan matematik¢ilerin calismalarin1  genisletmis ve
gelistirmistir. ROnesans matematigi, toplumun genelinde matematik ve bilim
bilincinin artmasina katkida bulunmustur. Zamanla, bu donemdeki ilerlemeler daha da

gelistirilmis ve modern matematiksel prensiplerin temelleri atilmistir.

Konumuz olan astronomide ise Batlamyus’un modeli Nicolaus Kopernik’in zihninde
tam bir temel saglayamamistir. Ronesans sayesinde Kopernik biiytlik isler yapacak
cesareti de kendinde bulmustur (Eco, 2019, s. 460). Gokyiiziine olan ilgisi evren
modellerine yonelmesine neden olmustur ve Batlamyus’un modeli iizerinden
zihnindeki kuskulara cevap aramaya caligmistir. Diisiincelerini felsefi ve mantiksal
olana dogru yeglemistir. Yer hareketsiz ve merkezdedir bu durumu sindirememis ve
belli bir zaman gectikten sonra Gok Kiirelerinin Hareketi adl1 eserini bastirmis ancak
kiliseye de kendini adamis olmasi, engizisyon mahkemelerinin eylemleri onda korku
olusturmustur. Andreas Osiander (D 1498-O 1552) yardimiyla kitap kiigiik kelime
oyunlariyla 6n s6z kismina anlatilanlarin varsayima dayandigi eklenmesi ile

nitelendirilerek basilmistir (Ozsoy, 2015, s. 96-97).

Kopernik ve Batlamyus sisteminde arasindaki en onemli farklilik Kopernik’in
modelinde merkeze Giines’in konulmasidir. Yer kiireseldir ve bunda dinin etkisi
biiyiiktiir. Her seyi sorgulayan kesim kiireselligi sorgulamadan ge¢mistir. Ikinci olarak
dairesel hareket ve i¢c gezegen ve dis gezegen sorunu ele alinmistir. Kopernik Yer’i
hareketli olarak diisiinmiistiir. Bir sey ayn1 yon ve hizdaysa hareket gozlenmez

fikrinden yola ¢ikmaistir.
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Batlamyus sistemi ve Kopernik sistemi arasindaki en temel fark, evrenin merkezi
konusunda farkli goriislere sahip olmalaridir. Batlamyus sistemi, Diinya’nin evrenin
merkezinde oldugunu savunurken, Kopernik sistemi, Giinesin evrenin merkezin de
oldugunu savunur (Unat, 2018, s. 187-193). Kopernik sistemi, daha basit ve
matematiksel hesaplamalara dayandigi i¢in hemen kabul gérmemis zamanla kabul
gérmiis ve modern astronomide kullanilan temel bir model haline gelmistir.
Kopernik’in evrene bakis agisinin farkli yonlerden olacagina dair akil yiiriitmesi diger

bilimciler i¢in yol gdsterici olmustur.

Ronesans doneminde Kopernik fikrini inceleyen Taycho Brahe ozellikle gozlem
konusundaki ¢alismalartyla taninan bir bilim insanidir. Brahe, doneminin en kesin
gbzlemlerini gergeklestirmis ve yildizlarin konumlarini hareketlerini dlgmiistiir.

Ayrica, gezegenlerin hareketleri konusunda da detayli gozlemler yapmustir.

Brahe evren modelinde, Kopernik’in modelinden farkli bir evren modeli
benimsemistir. Brahe, Diinya’nin sabit oldugunu ve Gilines ile Ay’in etrafinda
dondiigii ancak diger gezegenlerin Giines etrafinda dondiigii bir sistem Onermistir.
Brahe’nin evren modelinde, Diinya merkezli Ptolemaik sistemini reddederken,
Kopernik’in Gilines merkezli modelini de tamamen benimsememistir. Brahe nin
gozlemleri, diger gezegenlerin Giines etrafinda dolandigini ve kuyruklu yildizlarin
Diinya’nin etrafinda dondiigiinii gostermistir. Bu gdzlemler, onun kendi evren
modelini gelistirmesine yol a¢cmistir. Bu sistemle Brahe, Batlamyus, Kopernik,
Aristoteles fikirlerini birlestirmistir. Astronomik alanda bunlarla sinirli kalmamis yeni
bir yildiz goézlemlemeyi de basarmistir. Ay’in gerisinde kesfettigi bir yildiz
Aristoteles’in evren anlayisi ile ¢elismektedir. Aristoteles Ay iistiinde varliga gelen bir
seyin olamayacagini soylemistir (Kocabiyiklioglhh ve Kutlusoy, 2021, s.65-67).
Boylece akillardaki sorular daha kuskulu bir hal almaya baglamistir.

Diger taraftan Ronesans donemindeki cografi kesifler bilimsel ve felsefi adimlarin
atilmasina Onciiliik etmistir. Barut ve atesli silah kullanimi Cinlilerle baslamistir. 15.
yy. sonrasi savas teknikleri ilerleme kaydetmis zamanla barut askeri alanlara girmistir.
Silahlarda ise yayginlasma goriinmiistiir. Ekonomik sebepler, teknoloji ve siyasi

nedenler kaginilmazdir. Donemde Pusula en 6nemli kesiftir Avrupa da bulundugu ileri
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stiriilmiistiir ve beraberinde okyanus kesifleri, adalar, ticarette ilerlemelere neden

olmustur (Huz, 2020, s. 11-14).

Teknolojik olarak Orta Cagin baskici giiclinden siyrilmaya baslanmis, sorgulamalarin
daha da arttig1 bir doneme giris yapilmistir. Ronesans donemi Diinya’nin biiyiikligi

konusu zihinlerde kugku yaratmustir.

Miislimanlar daha onceden Semerkant’a gitme firsati buldugunda kagit yapimi
ve kitap basiminin yayginlagsmasina neden olmustur. Basilan kitaplar dini niteliklidir.
Buda gosteriyor ki Orta Cagin etkisi devam etmektedir. Donemin en Onemli
gelismelerinden birini yapmis olan bilim insan1 Johannes Gutenberg (D 1394-O 1468)
matbaay1 bulmasiyla donemde etkiler birakmistir. Bu bulusun doneme en 6nemli etkisi
aslinda Antik Yunan ve Orta Cag’dan gelen konular iizerinde el yazma eserlerde netlik
saglamasidir (Unat, 2018, s. 207-208). Matbaa olmadig1 zamanlarda eserlerde kolay
bozulmalar olabildigi i¢in bilim insanlar1 lizerinde olumsuzluk yaratiyordu. Matbaa
hem net bilgi yayacak hem de genel olmay1 saglayarak, herkesin bir seyler 6grenme
firsat1 bulmasina ortam hazirlayacaktir. Boylece Ronesans doneminde insanlarinin

sozleri daha kalic1 olmustur.

Ronesansta Biyoloji ve tip alaninda da gelismeler yasanmistir. Anatomi cerrahi,
bulasici hastaliklara 6nlemler alinmaya baslanmistir. Tip ile ilgili eserler yazilmistir.
Bilim ve felsefe ilerlemeler kaydederken din alaninda statik durum olmasi1 imkansizdir
(Eco, 2019, s. 278-279). Ronesans dini artik hareketlenmeye meyillenmis kati
diisiincelerin arasi agilmaya baslamistir. Donem icinde iiniversitelerde artis yasanmis
kiiltiirel anlamda etkilesimler meydana gelmistir. Yiikselmek i¢in egitimi zorunlu

goren bakis agis1 ortaya ¢cikmustir.

Ronesans din anlayisi reform adli din akimi ile gergeklesmistir. Orta Cag skolastik
felsefenin karsit1 bir akimdir. Antik Yunan izlerini tasiyan ve Hristiyan inancindaki
ortaya ¢ikan noksanliklart gidermek amaci gilitmektedir. Reformasyon ilk olarak
Martin Luther’in (D 1483-01576) 95 tez adl1 yazisinin kiliseye asilmast ile baglamistir

(Gole ve Aslan, 2016, s. 24). Biitiin bu olaylar giiven ortamimin olmadiginin
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gostergesidir. Para karsiligi giinah affi yapmalari da dini ¢atismalara yer hazirlar
niteliktedir. Insanlara kurtulus sunan din ve dine olan dogmatiklik bunlarin karsisinda

Ronesans ile kendini bulan insan arasinda tartismalar yaganmistir.

Ronesans biitiin bu gelismelerle Bilim alanindaki aktif buluslar ile biitiinleserek
evrenin daha net halini gérmeyi saglamistir (Ronan, 2003, s. 306). insanlar Tanrmin
ne demek istedigini daha iyi anlayacaklarin1 diisiinmislerdir. Tanrinin insan ile ilgili
fikirleri Incil’den ziyade sadece doga ve insanin i¢inde aranmasi gerektigini ortaya

cikarmustir.

3.1.3 Ronesans Hiimanizmi

Ronesans hiimanizmi biitiin bu gelismelerin ardindan Ronesans insaninin

devamliligini saglayan bir hareket olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Hiimanizm kavramini ilk defa kullanan Friedrich Niethammer, bu kavram ile insanin
egitimindeki iki temeli belirtmek istemistir. Insanseverlik ve insancillik olan bu iki egitim
temeli hiimanizmin esas ilkelerinden biri sayilirken kavramin sézliik veya felsefi anlamini
tam olarak karsilayamamaktadir. Hiimanizm kavramimin  yalnizea bu iki  ilkesi
bulunmamakta, hiimanizm ¢ok daha derin diisiinceleri de icinde barindirmaktadir. Bunun
icin hiimanizmin tarihini ve nasil ortaya ¢iktigini incelemek gerekmektedir. Giiniimiizde
kullandigimiz anlamda hiimanizm anlayisimin  kavram olarak ilk defa Ronesans
doneminde ortaya ¢iktigini gérmekteyiz. Ortacagin karanlhigindan kurtulmayi ve bilimi ve
insant merkeze almayt hedefleyen hiimanizm Ortacag aydinlanmasindan ise 132w¢ok
daha eskidir” (Giiler ve Sahin, 2018, s. 1).

Tanimdan anlasilacagi tizere Ronesans, i¢indeki canliliklarla beraber hiimanizme etki
etmistir. Insanlar énemli olduklarini onlar olmadan Diinya’nin anlamsiz oldugunun
farkina varmiglardir. Insanlar 6zgiir fikirleriyle daha ileri gitmeyi basarmuslardir.
Hiimanizm Ronesans ile esleserek gelecek olan yeni fikirlere, kesiflere onciiliik
etmistir. Hiimanizm ve Ronesans ile ortaya ¢ikmasindan kaynakli benimsenmistir.
Hiimanizm etkisinde olan Reformcu Luther (D 1483-O 1546) iradesi ile kilisenin
yanlislarina karst gelecek giicii bulmustur. Kilise ise kendi emellerinin olusmayacagi
ortamda bulunmak istememistir (Ozman ve Ates, 1996, s. 42). Aslinda yapilmak
istenen Antik Yunan’dan bu yana hakikati bulabilmektir. Luther’in tek gayesinde
gergeklerdir. Dinin ticaret haline biirlinmesi, giinah ¢ikartma belgelerinin artmasi

Luther’i kiliseye kars1 bagkaldir1 yapma egilimine itmistir.
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Ronesans doneminde kendini, 6zgiirliigiinii bulan yeni fikir yaratma konusunda geri
kalmamistir. Boylelikle insanlar hiimanizm ile Ronesans arasinda canlilik kazanmustir.
Ciinkii artik eski ¢ag’mn etkisi azalmis yeni ¢ag insani olmaya dogru yol alinmistir.
Dini anlamda insanlarda siiphelere karsi geri durus olmustur. insan kendisi ve
felsefesiyle var olacagini diisiinmiistiir. Ronesans hiimanizmi Antik Yunan’dan kalan
Orta Cag’da saklanan gercekleri ortaya koyma egilimindedir. Ronesans hiimanizmine
sahip insan kaderine boyun egmemis ve kendini ve evreni siirekli sorgulamistir. Farkli

zihinlerin tagtig1 donem Ronesans hiimanizmidir (G6le ve Aslan, 2016, s. 19-20).

Ronesans’1in en 6nemli niteligi benligine kavusmus insan tipidir. Bazi alanlarda oldugu
gibi Ronesans ve Orta Cag arasinda tam bir ugurum vardir. Orta Cag insani dinde ve
tanr1 cergevesinde yasayan Kkilisenin sdylemlerini oldugu gibi alan ilerlemeler
yapamayan durumdayken, Ronesans akil ile yiikselen insanlarin oldugu dénemdir.
Ronesans hiimanizmi insanlar iizerindeki ¢aligmalarini yogunlastirmis ve nesnellik,
bilimsellik esliginde yeni seyler tiretmeye c¢abalamistir (Yazoglu, 2010, s. 68-69).
Reformasyon hareketinin olugmasi da hiimanizme baglanabilir. O halde hiimanizm
okuma, anlama, sorgulama yapmak isteyen insanlarin oldugu bir dénemdir denilebilir.
Dinden her ne kadar kopmaya dogru gitse de onlar insanin i¢inde olan Tanriy1

bulacaklarina inanmiglardir.

Hiimanizm hareketi sayesinde Orta Cag sorgusuz sualsiz kabullerinin ruh halinden
¢ikmistir. Bu doneme en ¢ok etki eden diisiiniirlerden ilki Cicero olmustur. Cigero
(MO 106- MO 43) insanlarin akilli varlik olmasi nedeniyle {istiin olduklarinmn,
sorumluluklarinin iradelerine bagli oldugunu iddia etmistir. Ahlak, adalet, comertlik
konularini 6n plana ¢ikartarak fikirlerini bunlarla temellendirmistir. Onun fikirlerinden
bircok Ronesans diisiiniirli etkilenmistir (Giiler ve Sahin, 2018, s. 2-5). Bunlardan
biriside Ronesans bilgini Lorenzo Valla’dir (D 1407-O 1457). Valla ¢alismalarinda
din ve Tanri’dan yola ¢ikmaz, dilimizin diisiinme konusunda etkisinin biiyiik
oldugundan s6z ederek, cevirilerin ve farkli dillerin 6grenilmesi gerektigine vurgu

yapar. Biitiin bu anlatimlar akilci diistinme oldugunun kanitidir.

Antik Yunan’n fikirleriyle beraber ortaya ¢ikan Hiimanizm ile evreni yaratan bir seyin

yani Tanri’nin oldugunu sdylemislerdir. Bu sorgulamalar dogrultusunda Ronesans

30



Hiimanizmi’nin etkisi, sadece doneminde degil, uzun vadede de devam etmistir
(Cevizci, 2009, s. 385-393). Bu akimin modern diinyadaki etkilerini anlamak insan
merkezli yapiy1 gérmeyi saglamistir. Bu donemdeki 6nemli figiirler arasinda Erasmus,

Thomas More, Leonardo da Vinci ve Michelangelo gibi isimleri gosterebiliriz.

Bu tarz fikirlerin ortaya ¢ikmasinin nedeni Ronesans’in yarattigi etkiler oldugu agikca
goriinmektedir. Dénemde konu agirlig1 insan ve ruh iizerine olmustur. Inanglar1 geregi
merakta buna eklenmistir. Dini olarak 6liim ve sonralarda baslarina ne gelecegine dair
bir sey bilinmedigi icin diisiinmeye daha fazla ¢abalamislardir. Insan varligmin
hiimanizm ve Ronesans’ta kendini bulmasi déonem itibariyle insanlarin akli oldugunun

farkina varmasi son derece dnemlidir.

Insan 6nemini anladig taktirde her alana yayilim gosterebilmis ve giiniimiize bile etki
yaratacak sekilde kalmay1 basarmistir. Antik Yunan insani zihni ve kendisiyle hep
farkliydr ve Ronesans hiimanizmi ile bu durum goézler oniine serilmistir. Bilim ve
gercekliklerin hakimiyeti felsefe iizerine de etkisini yaratmis, baskaldirilar meydana
gelmistir (Unat, 2013, s. 55-56). Bu baskaldirilarin olmadigini1 karanliklara
biirlindiiklerini gérmek Orta Cag donemini sergilemektedir; ancak unutulmamalidir ki
Orta Cag karanliklar1 yeniliklere itici rolii oynamistir. Belki de bu donem

yasanmasaydi yeniliklere kapilar daha gec¢ acilabilirdi.
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4. DIN VE BILIM IKILEMINDE BIiR KURAM: GUNES MERKEZLI
SISTEM

4.1  Kopernik ve Onun Din Kisiligi

Modern Cag’a gecisin kolaylasmasinda damgasin1 vuran oncii isim ve devrimci lider
olarak anilan Kopernik 1473 yilinda Polonya’nin Torun kasabasinda Diinya’ya
gelmigtir. Babasini ¢ok erken yasta kaybetmis amcasi tarafindan bakimi ve egitimi
karsilanmigtir. Ogrenim hayatma S.T. John okulu ile baslamis Wloclawec’deki
katedral okulu ile devam firsati bulmustur. Donem itibari ile katedral okullarinin
Oonemi son derece acgiktir. Aldig1 egitimlerle diisiincesini gelistirmeye caligsmigtir
(Sunay, 2009, s.88-90). Din’in kurtulus yolu olduguna dair dogmatik fikir sunmasi
doneminde etkili olmustur. Astronomi ile tanismasi katedral okuluna gitmesiyle,
Nicholas Vodka’dan dersler almasiyla baslamistir. Yiiksek 6grenimi i¢in Cracow
tiniversitesine gitmistir. Cogu bilimei gibi astronomi, astroloji, felsefe, cografya vb.
dersler almis zihnini her alanda mesgul etmistir. Astronomi derslerine ek olarak
gokyliziinli gézlemleme firsat1 bulmustur. Bir¢ok matematik ve astronomdan dersler
almay1 birakmamistir ve bunu yaparken hukuk okumus, 1501 yilinda rahiplik
meslegini icra etmistir. Ayrica tip okumustur, ekonomiyle ilgilenmistir (Unat ve

Topdemir, 2018, s. 183-184).

Kopernik’in fikirleri incelendigi zaman egitiminin son derece donanimli ve ¢aliskan
bir yapiya sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Egitimi arttikca Kopernik ‘in zihnindeki
stiphelerde artarak devam etmistir. Siirekli kendini gelistirerek hakikati yegane yol
olarak se¢mistir. Doneminin getirdigi bazi durumlarda onun sorgulamalar1 da etkindir.
Buradan yola ¢ikarak hayal giiciiniin Kopernik’i Kopernik yapan en 6nemli etmenler

arasinda olabilecegini sdyleyebiliriz.

Kopernik’in kisiligi yaptig1 devrimlerle beraber modern bilimin ortaya ¢ikmasi
esiginde geleneke¢i bagnaz fikirlerden iplerini koparmistir. Kendine has diisiinceleriyle
adimlar atma cesaretini sergilemistir. Kendi istisnasim1 yaratmis kilisenin bagnaz
fikirlerine, bilim ve felsefesine tapar gibi davranan topluluktan kendisini siyirmayi1

basarmistir. Kopernik ayni zamanda saygili bir kisilige de sahiptir (Demir, 2012, s. 3-
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4). Bu fikrin kaniti suradan gelmektedir, donemde meydana gelen Ronesans ve
hiimanizm etkisini dibine kadar gosterirken, eski fikirlerde devam etmekteydi.
Buradaki klasik Cag’a saygist eski fikirlere bakisi yardimci kaynak gérmesinden
gelmektedir. Devrimi yaratmasi da bu fikrinin getirileriyle kendi doneminin niteligini

tagimasindan dolayidir.

Kopernik i¢in var olan gergek, olgularin degismezlik fikrinden siyrilmak igin
kendinden Onceki diisiincelere bakmak gerekir. Kopernik’in caligmalar1 kisiligini
yansitmaktadir. Devrimei yorumunun ona yapilmasinda belki de en 6nemli sey eski
fikirleri her zaman hemen reddetme duygusuna basvurmadan incelemek istemesinden
gelmektedir (Akhan, 2017, s.4-24). Bu da gostermektedir ki Kopernik ilk olarak
fikirleri dinlemeyi, konu iizerinde es gegmeden arastirma yapmayi, fikirlere aciklik
besleyen birisi olarak yaklastigini ve buradan yola ¢ikarak daha 6nce ortaya atilan
diisiincelere de saygili oldugunun fikrine ulasilabilir. Kopernik son derece kendisini
ve fikirlerini bilen bir insandir. Hi¢cbir zaman ben {istiiniim 6n izlenimi vermemis’,
hatta Aristoteles’e ait olan bir fikride benimsemistir. Bu fikirde anlatmak istedigi sey
aragtiran ve sorgulayan filozoflarin sadece dogru yanitlarina degil ayni1 zamanda yanlis

konularina da bir 6l¢ii olmadigini, yanlislarinda dogruyu bulmada yardimei oldugudur.

Kopernik bu fikirle kendine yol ¢izerek insanlarin kalplerini kirmamayi, dili dogru
kullanmak gerektigini, kinayict sekilde hitap etmekten kaginmak gerektigine, bir
konuda yanilma meydana gelirse sakin kalarak hakikat neyse o yonde diizenlemelerde

bulunulmasi gerektigini anlatmak istemis olabilir.

Acik ve gercekei bir insandir. Werner’e karst mektupta cevap olarak Werner’in
calismalarini yiicelttigini bunu yaparken eski astronomlarin bazilarindan bahsederek
yaptigini, hatalar1 neyse tek tek agikladig1 goriilmektedir. ilerlemenin sirr1 eski fikirleri
inceleyerek yol alarak olabilecegine dair algisindan da bahsetmistir (Cevik, 2021, s.
16). Bu fikir onun i¢in son derece 6énemlidir ¢iinkii ortaya atilan bir sey varsa bunu
direkt reddetmek egiliminde bulunmak bilimde ilerde isimize yarayacak seylerin yok
sayllmasina neden olabilir fikrinden gelmektedir. Kopernik degisime karsi ¢ikmak

istememektedir. Degisim ve gelisim Kopernik i¢in daha 6n plandadir.

33



Kopernik diisiincelerini etkileyen diger bir etmen ise degerlendirme yapisi oldugudur.
Ciinkii eski calismalar iizerinde zihnini mesgul ettigi agiktir. Ornegin Islam
filozoflarinin ¢alismalarin1 dGnemsemesi bunu ortaya koymaktadir. Birgok alana hakim
olmast her zaman Kkisiligi ve zekasina artisidir. Siipheci ve kendi benligine
oturtamadigi seyler lizerine gitmesi onun ne kadar kararli ve iddial1 oldugunu da gozler
ontine sermektedir (Eco, 2019, s. 459-462). Mektuplularinda verdigi cevaplar
incelendigi zaman titiz, dikkatli, gézii acgik, odaklanmay1 seven, eserlerine, kendi
fikirlerine 6nem vererek biraz da sessiz kalmay1 isteyen, i¢sel bir diinya yaratip burada
kendine sorgulamalar yapmistir. Sistemi zihninde oturtmak i¢in ortaya atilan her sey
stirekli donmiis, bir seylere cevap aramak ¢abasini iceren adimlarla mesgul olmustur.
Kisiliginin en biiyiik artis1 naif ve saygili olmasindadir. Onun fikir saygis1 attig1 her

adimda biiytimesindeki etmendir.

Kopernik tizerin de etkisi olan din ve bilim her ne kadar uzak gibi algilansa da
birbirlerini etkileyen, izleyen iki alandan ibarettirler. Antik Yunan’dan baglayarak
teoloji bilimi canlilik géstermistir. Din sorgulamalara tabi kalmis insanlarin kendisi
icin ¢ikis yolu goriiniisiinden dolay1 hep kutsallik tagimis, insanlar i¢in dokunulmaz
kabul edilmistir (Ozalp, 2017, s. 67-73). Ozellikle astronomi alaninda reformlar,
yazilan metinler, eserler, {iretilen fikirlerin etkisiyle din ve bilim alan1 biitiin halde
etkin kalmay1 siirdiirmiistiir. Kilise Diinya’yr merkeze alip Yer merkezli sistemi
insanlara benimsettirmek istegiyle din kabulleri ile biitlinlestirip donemin
cogunlugunun kutsal kitap igindeki yazilar1 tercih etmelerini empoze etmektedir.
Kopernik’in teorisine bakilirsa kutsal kitabin digina ¢iktig1, din alanindaki 6gretilere

kars1 oldugu sdylenebilir.

Kopernik kilise Ogretilerini ¢ok iyi 6grenmis bu alanda hizmet etmis gorevi ile
onurlandirilmis bir rahiptir. Kilisenin sdyledikleri hem insanlar hem de Kopernik igin
cok biiyiik bir 6neme sahiptir. Kilise donem icinde kendinden baska bir yerde
kurtulusa erisimin olamayacagini syleyen yiice bir makamdir. Tipki bir aydinlik yol
gibidir ve bu yola girenler iyi giremeyenler kotiidir (Hick, 1995, s. 122-123). Boyle
bir dayatma insanlarin zihnini mesgul edecektir. Kilise i¢in dogru olana ve hakikate
icten baglilik dnemlidir. Iginde bulunulan dénemde Yer merkezli sistemi ve inancini

benimsemistir. Bu durum rahip olmasiyla beraber Kopernik icin de gegerlidir.
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Kopernik’in bilim karsisindaki durumu aldigi egitimlerle de sonradan farklilik

gosterecektir.

Dini kisiligi Kopernik’i astronomi alaninda sorgulamalar yapmasina itmistir. Dénemin
dinini zihnine oturtmusgsa da anlayamadig1 noktalar vardir. Kopernik din alanina kars1
uzun siire sessiz kalmis korkmustur. Ciinkii dini kitapta yazan seylere karsi gelmek
onun gibi bir rahibe yakigsmayabilirdi. Kopernik’in din kisiligi hep hakikat yolunda

olmustur. Dinin karsisinda dimdik durmus ve kendisini gergekleri bulmaya adamistir.

Kopernik ilk yillarda din ile ilgili farkli fikirler 6ne siirmemistir. Dini Ogretileri
benimsemistir; ancak Diinya merkezli sistem fikri bunun disindadir. Diinya merkezli
sistem din ve bilim arasinda sorgulamalarin nedeni olmustur. Cagdaslar1 kutsal kitap
ne derse kabul ederken, Kopernik dine korii koriine bagli kalmamistir. Dini reddetme
egilimi yoktur, ger¢ek Ogretileri sistemine almistir. Hatta bazi onceki yetileri kabul
etmistir (Akhan, 2017, s. 8-23). Ornek olarak 6nceden de kabul géren gokyiizii dairesel
ve hareket halindedir fikrini kabul etmistir. Burada Dini 6nemsedigi agiktir. Stipheleri
oldugu zaman Katolik kilisesine gitmis ve Diinya’nin merkezde oldugu konusunda
sorgulamalar yapmak i¢in kiliseden tartigsma izni almay1 basarmistir. Kopernik dinde
elestirilere hep acgik olmasina karsin kilise elestirilere hep kapaliydi. Bu yiizden kilise
hakikatten korkmus Kopernik’in fikrini benimsemekle tanriya karsi gelmeyi bir

tutmustur yorumunu yapabiliriz.

Din alaninda Giines ile ilgili kesin sdylemler olmasa da Kopernik i¢in Giines kutsaldir
c¢linkii yaydigi 151k ve giindiiz olmasindaki etkisi ona gore 6nemlidir. Giines olmasaydi
151k olmazdi1 bunun farkinda olarak fikirlerinde Giines’i yiiceltmistir (Saltoglu ve Ural,
1999, s. 115). Giines merkezli fikri ile diger gezegenlerin hareketlerini daha basite

indirgemistir.

Biitiin bunlar gosteriyor ki Kopernik’in din alanindaki birikimi devrim yapmaya
itmistir. Sonug olarak Kopernik’in dine olan saygisi sonsuzdur. Dine kars1 gelmek ona
gore bir sey olmasa da hakikatin s6z konusu oldugu yerde dinin fikirlerinin yeniden
degerlendirilmesi gerektigini diistinmektedir. Kilise adamlar1 teolojinin sinirlarini

asmak istemese de Kopernik’in dini kisiligi son derece gerceklerle ve dogrularla
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gidilen yoldadir. Bu neticede din insanlara bir kurtulus vaat ediyorsa bunu gerektigi
gibi yapmalidir. Kopernik’in fikri din ile ¢elisen bir fikirdir (Eco, 2019, s. 449). Boyle
bir durumda Kopernik’in bilim tarafina bakmay1 secerek bunlari ilk basta varsayim

olarak gostermesi ileride dikkat ¢ceken sistem olmasina olanak saglamistir.

4.1.1 Kilisenin Degerler Anlayisi ve Evren Tasavvuru

Kilisenin deger anlayisi genellikle Hristiyan inanglarina dayanir ve Hristiyan etik
degerleri tizerine kuruludur. Bu degerler arasinda sevgi, bagislayicilik, diiriistliik,
adalet ve yardimseverlik gibi kavramlar 6n plandadir. Kilisenin evren tasavvuru ise
genellikle Tanri’nin yaraticiligini ve diizenini vurgular. Kilisenin evren tasavvuru
genellikle Tanr1’nin evreni yarattigi ve her seyi kontrol ettigi inancina dayanir. Bu
baglamda evren tasavvuru genellikle teistik bir perspektife sahiptir. Kilise ayni
zamanda evrenin Tanr1’nin kutsal planini ger¢eklestirmek i¢in bir ara¢ olduguna inanir
ve insanlarin Tanri’nin amacina hizmet etmeleri gerektigini 6gretir. Kilise babalar1 bu
donemi kral gibi yonetiyorlardi. Hakimiyet kilise ve onun segtigi Hristiyanlik
tizerindedir. Toplum ise kiliseye bagli olmay1 se¢mistir. Felsefe ve din hem i¢ ice hem
de savas halindedir. Hristiyanliin kendisine kars1 ¢ikanlara tavri savunmaci olmustur.
Kozmolojik konularda Kilise, dine uygun bir bi¢imde, Tanriya baglh olarak evreni ele
almig ve Yahudilikten de etkilenmistir (Aydin, 2022, s. 9-11). Evreni yaratan, insana
kader ¢izen tanridir ve davranig olarak tanriya iyi olmak odiil, kotii olmak ise ceza
olarak algilanmistir. Tanr1 evreni yaratmis ve evren yoktan var olmustur fikri

benimsenmistir.

Donem itibariyle okullar yaygin hale gelmistir ve tek gayeleri Hristiyanlik 6gretilerini
yaymak olmustur. Inan¢ merkezli anlama cabasi, Antik Yunan goriisleri, tanri
sorgulamalari, kutsal metinlerin dogrulugu, dinsel otoritelere saygi duyulmasi gibi
konular etkindir ve en onemlisi bu donemde Tanri’min varligini kanitlama ¢abasi
vardir. Hristiyanlar i¢in Tanr1 vardir (Koluagik vd., 2021, s. 44-45). Baz1 kesimlere
kars1 kotiliigiin Diinyada var olmasi Tanri’nin olmadigi olarak nitelendirilse de

Hristiyanlar kotiiliigiin 6zgiir irade ve iyi olan1 segmek i¢in verildigini sdylemistir.
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Kilise kendisini diinyevi seylerden uzak tutmayi yeglemistir. Ayrica kilisede kendi
ruhlarini dine adamis insanlarin iiretime katki yapmalar1 zamanlarindan ¢alma olarak
goriilmiistiir. Kisaca kilise de din adamlarinin ¢calismayan halktan yararlanmasi, hak
olarak goriilmiistiir. Topluluk dini kurtulus olarak gordiigli i¢in neyi var neyi yok
calisarak vermislerdir. Boylelikle kilisenin zengin olmasina neden olmuslardir (Giil,
2009, s. 105-106). Toplum kilise adamlarina biiyiik bir saygi duymaktaydi ancak
kilisenin zenginligi basina is agabilirdi. Hakikati benimseyecegini séyleyen Kilise bu
zenginlikle gercegi yok sayabilir ve Kilisenin zenginligini goren halkta kiskanclik,

sorgulama vb. istenmeyen catismalar meydana gelebilirdi. Nitekim boyle de oldu.

Kiliseyle olan ¢atigsmalar devam ederken, Kilisenin benimsedigi Hristiyanlik 6gretileri
insanlarin ayni1 6z ve kaynaktan geldigini, insanin Tanri’dan sonra gelen oldugu
diigiincesini benimsetmeye devam etmek istemistir. Onlara gore evren ise tek bir akil
ile yonetilmektedir. Insanlar arasinda ayrimin olmayacagi sdylenmistir. Tanr1’nin
Otesinde bir seyin bulunamayacagi disiliniilmiistiir. Diger toplumlar gibi Tanriyi
kurtarict olarak gormiislerdir. Tanr1 yaratmak istedi yaratti, kurtulusa erecek kisiler
sinirhidir denmistir (Bozkurt, 2018, s. 12). Bu fikir de kilisenin 6gretilerinin temellerini
olusturmaktadir. Hristiyanlik ’ta maneviyata 6nem vurgulanmis, diinyevi seylerin
degerinin fazla olmadig1 anlatilmistir. Insanlar1 koruyan tek sey Kilisedir ve dini giic

Kiliseye aittir goriisii yaygindir.

Kilisenin deger anlayisin da bir baska konu, ilk olarak insanlarin giinahlarindan
armmasi ve vaftiz islemi ile temizlenmesi gerektiginin énem arz etmesidir. Insanlarin
1yi ve kotii faziletlerinin ilkelerini biitiin sekilde icerdigi bu nedenle de giinahlardan
kurtulusun olmayacagi anlayisi1 vaftizi gerekli kilmaktadir. Vaftiz konusu Kilise i¢in
tartisiimazdir (Eco, 2019, s. 187). Insanlar bu konu hakkinda siiphe duymuslardir
bunlardan biriside Luther’dir (D 1483- O 1546). Luther vaftiz ile giinahlarin
silinecegine ikna olmamistir. Ona gdére bunun nedeni olarak sehvet, arzu gibi
duygularin insanda bulunmasinin giinah1 temizleyemeyecegi fikridir (Sahin, 2014, s.
63-71). Gilinah i¢in iizerinde bir diger konu, giinahin sinanmak i¢in verildigidir.
Aklanmak giinahtan kurtulmak i¢in gereklidir. Pisman olup yapilan glinahin itirafinda
endiiljans gibi etkinliklerle, kisinin ¢abalarina yer verilmistir. Kurtulusun yolu bunlara

baglanmig, donemin zihniyeti bu fikirleri kendiyle 6zlestirilmek istenmistir.
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Endiiljans uygulamasi tovbe etme, pismanlik, bagislamadan olugsmaktadir ancak kilise
icin bu bagislamanin maddi bir karsiligi da olmalidir. Tanr1 manevi olarak giinah
bagislayacaktir ve maddi olan cezadir. Giinah bagisinin tam olmasi i¢in endiiljans
vardir (Olgun, 2005, s. 333). Aslinda Kilise maddi sikintilarindan endiiljans ile
kurtulmustur bdylece endiiljans gibi uygulamalar kazan¢ kaynagi olarak karsimiza

cikmustir.

Ilk baslarda din konusunda manevi seyler bulunurken zamanla Kilise dini yonii
kullanilarak sadaka adiyla para alma islemine de baslamistir. Paray1 veren insanlar
giinahinin ¢iktigina inanmis kendini rahatlatmstir. Tlk baslarda giinah1 olan kimseler
iyl davraniglarda bulunurken artik maddi olarak davranig sergilemesi istenmistir. Bu

durum sart haline gelmistir (Olgun, 2005, 5.333).

Kilise insanlarin zihninde soru isaretleri birakmis, insanlar yasanan olaylarla beraber
fikir ayriliklarina diismeleri sonucunda dogru olan bilgilerden eksik kaldiklarim
anlamislardir. Insanlarin siipheye diismesine sebep olan Kilisenin soyledikleriyle ve
yaptiklariyla ¢elismesinden kaynaklidir. Kilise asir1 mala miilke 6nem vermeyi dogru
bulmazken zamanla Onemser hale gelmesiyle bu celiskiyi ortaya koymustur

diyebiliriz.

Kilise de giinahlarin saklanmasi konusu son derece 6nemsenir ¢iinkii uymayan papalar
aforoz ile cezalandirlmistir. Kilise aforoz cezasinda en altta yatan sebep olarak
suglamay1 goriir. Kisi yaptig1 giinahi terk edinceye dek manevi haklarinda yoksunluk
yasar. Aforoz ‘un amaci insanlarin yanlis yaptiklarini anlamast ve dogru olani
se¢mesinde yardimecr olmaktir. Aforoz sadece halka degil Kiliseye mensup din
adamlarina da uygulanmistir. Aforoz yapmanin tek sarti vaftiz yapilmis olmasidir
clinkii vaftiz ile Kilise yargi yetkisini kullanabilmektedir (Meydan, 2019, s. 43-44).
Kilise her ne kadar yanlisa saplanmis olsa da dogru sir saklama konusunda ciddiyetini

korumayi istedigi agiktir.

Kilise o6zellikle Orta Cag zamaninda din ve inanglart kullanmistir. Bu durumda
kisilerin diistinceleri, insanliklar1, vicdanlari zihinlerinin 6zgiirliiklerinin yok sayildigi

bir doneme isaret etmektedir (Bozkurt, 2018, s. 11). Kilise zamanla devleti de kendine
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katinca Ogretiler dogma olarak algilanmaya baglayacak insanlarin siginacagi tek yer
kilise olacaktir. Farkli goriisleri dile getiren kesimler engizisyon mahkemeleri yoluyla

geri ¢evrilecektir.

Kilisenin yansittigi ana nokta din adamlar1 ve kutsal metinlerin biitiin sekilde
oldugudur. Tek bir otorite haline gelen kilise yapma amaglari vardir. Boyle bir kiliseye
insanlar daha fazla baglanacaktir. Ayrica din adami kutsal kitaplar iizerinde
yorumlarda yapabiliyordu (Coban, 2018, s. 13-20). Kilise’nin evren anlayisi
incelendigi zaman Orta Cag’da biiyiik bir ilgi ve kabul goéren Kilise i¢in dogru
varsayilan Yer merkezli sistem hakim oldugu anlasilmaktadir. Diinya evrenin merkez
noktasinda bulunuyordu. 1k baslarda kars1 ¢ikilsa da zamanla kilise ile Aristoteles’in

fikirleri Ortlistiiriilmek istenmistir.

Bu durum skolastik diisiinceyi de ortaya cikartmistir. Skolastik diisiince 6zgiir
diistinmenin olamayacagini insanlara anlatmak isteyen diisiincedir. Evren tasariminda
Diinya merkeze yerlestirilmistir, sekli kiiredir. Diinya’nin seklinin Kilise babalar1
tarafindan diiz oldugu sdylenmistir, ancak sonradan Aristoteles’in fikri daha fazla
onemsenmistir. Yer’in kiiresel olmasi zihinlerde daha saglam durmus, evren anlayis:
kutsal kitap ile biitlinlesmistir. Hristiyan goriisiine gore evreni yaratan, evreni

devindiren de Tanridir fikri hakimdir (Unat, 2020, s. 5-6).

Kilise babalar1 evrende diizen, uyum, eylem gibi etmenlerden dolay1 var olanlarin bir
yaraticist olmasi gerektigini evrenin de bunu gosterdigini iddia etmislerdir. Tanr1’nin
niteligini sorgulamislardir ve sunlar1 sdylemislerdir; Tanr1 ne dnceden ne de sonradan
olan degildir. Oncesi ve sonras1 bulunmayandir ve yetkin olandir. Evrende var olan
her seyin Tanriya ihtiyact oldugunu, Tanriy1 dogayla ya da daha ug¢ hicbir seyle
kiyaslayamayacagimizi biitiin kuvvetin tanrida toplandigini sdylemislerdir (Aydin,
2022, s. 14). Anlasilacag lizere evren konusunda kilise Tanriya inanmaktadir. Her sey
Tanr {lizerinden yiiriitiilecek ve sdylenecektir. Kilise i¢in evren anlayist kutsanmistir
ve tamamen dogmatik bir 6greti olarak kabul gérmiistiir. Yer merkezli evren modeli
kiliseye hizmette bulunan, Tanriya kendisini adamis din adamlarinin sorgusuz kabul

ettigi tasavvurdur. Yer evrenin merkezinde ve hareket etmemektedir.
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Biiyiik bir kesimin Onemsedigi Aristoteles’in Kiliseyle benzer ve farkliliklarina
deginilecek olursa; Kilise 6gretileri ve Aristoteles fikirleri genellikle farkli diigtince
sistemlerine sahip olmuslardir. Kilise 6gretileri genellikle Hristiyanlik inancini temel
alirken, Aristoteles fikirleri ise Antik Yunan felsefesinden gelmistir. Kilise
Ogretilerinde Tanri, ruhun Sliimsiizliigii, cennet ve cehennem gibi kavramlar 6nemli
yer tutarken, Aristoteles fikirlerinde insanin dogasi, erdemi, mutlulugu ve dogru
yasami anlamaya yonelik diisiinceler 6ne ¢ikmaktadir. Ancak bazi noktalarda bu iki
diisiince sistemi de benzerlik gosterebilir. Ornegin, Kilise dgretilerinde insanin ahlaki
olarak dogru bir yasam siirmesi ve erdemli olmas1 6nemliyken, Aristoteles fikirlerinde
de erdem, mutluluk ve dogru yasam dnemli kavramlardir. Ayrica, Kilise ve Aristoteles
fikirlerinde de ahlaki degerler, insani iliskiler, adalet, diiriistliik gibi konular 6nemli
yer tutmaktadir. Kilise 6gretileri ve Aristoteles fikirleri farkli kokenlere sahip olsalar
da baz1 benzerlikler igerebilirler ve insanin ahlaki ve spiritiiel gelisimi konusunda

farkli bakis agilar1 sunabilirler.

Aristoteles evren modelinde merkezi noktaya Yer’i koymustur. Hareketinin
olmadigint sOylemistir. Kiirelerin varligindan s6z ederek en iist kisimda Antik
Yunan’dan bu yana ileri siiriilen sabit y1ldizlarin oldugunu var saymaktadir. Bu siray1
gok cisimlerinin kiiresi, daha yakinda ise Ay kiiresi izlemistir (Ozsoy, 2017, s. 423).
Evren biricik ve tektir. Her tarafi doldurabilen 6zellige sahiptir. Her gok cisminin
kiiresi mutlaka vardir. Gezegen hareketleri ortaya atilan bu kirelerle
iliskilendirilmistir (Unat, 2018, s. 35). Aristoteles kiirelere somut goziiyle bakiyor ve
ilk hareketi Tanr1 ile agikliyordu. Anlasilacagi iizere evren modelinde Diinya

merkezdedir ve kutsal kitapta bunu desteklemektedir.

Aristoteles’in kozmolojik olarak fikri bunlarla sinirli kalmiyordu ve evrenin iist ve alt
kism1 oldugunu iddia ederek Ay alti, Ay iistii kavramlarini ortaya atmistir. Evrenin alti
yani bizimde i¢inde bulundugumuz kisim degisime acik, iist kismi ise mitkemmeldir.
Aristoteles Ay iistiinde eter maddesinin varligini iddia etmis ve her yeri doldurduguna
inanmistir (Ozsoy, 2017, s. 424). Bu fikirlerle birlikte astronomi alaninda ilerleme
oldugu Aristoteles’in kendinden &nceki fikirleri de inceledigi sdylenebilir. Ozellikle

bu fikirlerden bazilarina Kopernik’e kadar inanilmaya devam edilmistir.
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Aristoteles Ay istlinti kutsal saymis, bu goriis ise Kilisenin Tanriy1 yiiceltmesi ile
ortiismektedir. Ay tstii miikkemmelligi, bozulusun olmamasi gibi etmenler kutsal
kitabin Tanriy1 milkemmel gérmesiyle kapsamli hale biiriinmiistiir. Kilise kurtulusun
yolu algisin1 benimsetince insanlarin evrenin merkezine karst koyma liiksiide
bulunmamaktadir (Akhan, 2017, s. 8-16). Evreni sorgulamaksizin kabul etmenleri i¢in

dini kullandiklar1 goriilmektedir.

Sonug olarak kilisenin evren tasavvuru ve deger anlayist arasinda bag bulundugu
sOylenebilir. Kilisede evren ve deger tasavvurlar biitiindiir. Yer merkezli sistemin
kutsal say1lmasi, miikkemmel olarak algilanmas1 bunlarin yaninda anlatilanlarin dinin
emirleri oldugu sdylenmesi Kilise dgretilerini yillarca devam ettiren en biiylik etmen
olmustur. Insanlar konuya din meselesinin dahil oldugunu diisiindiigii icin evren
merkezini sorgulama cesareti de bulamamistir cilinkii Tanriya karsi gelmekten,
kurtulugun yolu gordiigii kiliseden korkmuslardir. Kisilerde korkunun olmasi onlari

sorgulamadan kaginma davranisina yoneltmistir diyebiliriz.

4.1.2 Bir Tehdit Unsuru Olarak Kopernik ve Onun Gok Kiirelerinin Devinimi

Uzerine Adh Eseri

Kopernik’in gordiiklerini  degerlendirir niteligine sahip olan Goksel Kiirelerin
Devinimi Uzerine adli eseri son derece goriis alanmin genisligine hitap etmektedir.
Devrimin baslangic noktasin1 olusturan ve kendi disinda da diger bilim insanlarini
etkilemeyi basaran Kopernik’in eserinin 6lmek iizereyken basildigi sdylenmektedir

(Cevik, 2021, s. 8). Donemin ilk metinlerinde su sdzlere rastlanmistir:

“Nicolaus Copernicus yataginda uzaniyordu. Yetmisindeydi ve yasadigi donem igin
oldukga yasliydi. Nesline gore fazlasiyla yasamist: ama artik 6lmek tizereydi. Sag tarafina
felg inmisti ve artik bilincini yitirmis sayilirdi. Dostlar1 yataginin etrafinda durmus,
sessizce konusarak sonun gelmesini bekliyorlardi. Nadir bir uyanisla kendisine gelen
Copernicus birisinin eline agir bir sey koydugunu fark etti. Bu kendisinin kitabiydi.
Yagaminin eseri, tam anlamiyla avcundaydi. Goksel devinimleri {lizerine nihayet
yaymlanmisti.” (Cevik, 2021, s. 7).

Onceki caglarin dayatmalarina maruz kalsa da Kopernik’in sistemi Kiliseyi
baltalamay1 basarmak isteyen bir fikir olarak goériildiigli anlasilmaktadir. Kopernik’in

hakikati segmesiyle Batlamyus modeline kars1 duran sistemi ortaya ¢ikmistir.
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Kopernik i¢in Diinya Giines’in etrafinda donerken diger gezegenlerde onun gevresinde

donmektedir. Bu fikirlerini Gk Kiirelerinin Devinimi Uzerine eserinde anlatmustir.

“Bu dnemli eser alt1 kitaptan olugmaktadir. Birinci kitapta, sistemli ilgili dnermeler ve
matematiksel ¢ikarimlarin oldugu tablo yer alir. Ikinci kitap ise, astronomik terimlerin
aciklamalar1 ve bir y1ldiz katalogu vardir. Ugiincii kitap, ekinokslar ve giindoniimleriyle
devinimlerine yer verilmis, ayrica gegmiste kabul edilen Yer’in ekvator diizleminin koni
hareketi ettigi ve ayrica trapidasyon hareketi yaptigini ileri slirerek burada bir yanliglik
yapmistir. Dordiincii kitap ise, astronomi ile alakali en 6nemli kitaptir. Bu bdliimde
Giines, Ay ve diger gok cisimlerine dair bilgi vermis, Giines’in ve Ay’in Yer’e olan
uzakligini agiklamistir. Besinci kitap, astronomide biiyiik bir problem olan gezegenlerin
diizensiz hareketlerini agiklanmis, ayrica gezegenlerin Yer’e gore olan hareketlerini de
aciklamistir. Altinci kitapta ise, gok cisimlerin enlemsel hareketlerini ayrintili bir sekilde
yer verilmistir.” (Simsek, 2022, s. 120).

Anlagilacag: tlizere Kopernik ¢ok detaylara inen ve her detayinda kendi yetilerini

gizleyen, ispat sunmay1 ihmal etmeyen devrimei bir eser kaleme almistir. Yapitini ele

alirken rahip olmasi onun dnemli 6zelligi arasinda sayilabilir ¢ilinkii rahiplik ile bilim

arasinda kuskulartyla devrimi ¢izme kuvveti gostermistir.

Kopernik devinim konusu {izerinde fazlasiyla durmustur. Onceki dénemlerde kiire
eklemek daha cazip gelmekteydi. Gegmiste gokbilimciler gok cisimlerini diizenli
hareket halinde tutmak i¢in bir¢ok kiire kullantyorlardi. GOk cisimlerinin her zaman
ayn1 sekilde hareket etmemesi biiyiik bir soruna yol aciyordu. Bu nedenle kiire ekleme
hareketlerinin agiklanabilir oldugu varsayilmisti. Bu durumu agiklamak i¢in Eudoxus
esmerkezli kiirelerden olusan sistemine daha sonra Callippus kiireler ekleyerek
gelistirmeye ¢alismistir. Gok cisimlerinin hareketini agiklamak i¢in kiireler eklenmis
ancak  gok cisimlerinin  birbirlerine  neden  yakinlasip  uzaklastigim
aciklayamamislardir. Bu biiyiik bir sorun yaratmistir. Bir diger sorun ise Ptolemaik
sistemdi. Merkezin farkli bir noktada oldugu ve bunun dongiiler nedeniyle
gerceklestigi fikri one siirtilmiistii. Sisteme eklenen kiireler, hamleleri acikliyor gibi

goriinse de hi¢cbir mantiksal anlam ifade etmemistir (Simsek, 2022, s.120).

Kopernik daha once kabul edilen kiireler sistemini kabul etti ve agikladi. Formlar
arasinda en milkemmel form kiiredir ve dolayistyla her seyi kapsar ve evrendeki her
seyi icerdigi i¢in evren en miikkemmel form olan kiire bigimindedir. Kopernik Gilines
ve Ay gibi diger gok cisimlerinin de aym sekilde goriindiiklerini ve dolayisiyla ilahi

bir yaptya sahip olduklarimi savundu. Ikincisi ise Diinya’nin kiiresel olmasidir.
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Diinyanin kiiresel olmasinin nedeninin merkeze her yerden erisilebilmesi oldugunu
savundu. Bunu sdyle agikladi; Yildizlarin kuzeyde batmadigi goriilse de yildizlarin
glineyde battig1 acikti. Bunun nedeni Diinya’nin donme noktalarinda bulunmasidir.
Bunun kiiresel seklinin birincil kanitt oldugunu one siirdii. Kopernik, Diinya’nin
kiireselligini kanitlayan agiklamalarinda daha 6nceki kanitlardan yararlandi. Kopernik
ayni zamanda ispat vermekten geri kagmayarak diger gezegenlerin gdriinlimiinden

yola ¢ikarak bigimlerinin kiire oldugunu sdylemistir (Copernicus, 2023, s. 23-24).

Ugiincii boliimde toprak ve suyun kiire olusturmasmin akla yatmayan yonlerini
irdelenmektedir. Ge¢miste insanlar toprak ve suyun agirligindan dolayr Diinya’nin
evrenin merkezi oldugunu disiiniiyorlardi. Ancak Kopernik Diinya’nin evrenin
merkezi olmadigini savununca gezegen vb. seylerin kaynagi biilyiik bir sorun haline
geldi. Ayrica toprak ve suyun nasil bir kiire olusturdugu da 6nemli bir sorun olarak

goriililyordu. Kopernik bunu iigiincii boliimde soyle agiklamistir;

“Kara ve suyun agirlik merkezleri bireyseldir. Topragin agirhigindan dolay: belirli

acikliklar olusmus ve bu sayede acik alanlar suyla dolmustur. Diinya {izerinde daha fazla

su varmig gibi goriinse de toprakta belli bir miktar su bulunmaktadir. Bunun,

Aristoteles’in daha dnce sdyledigi gibi, Diinya’nin yuvarlak oldugunun bir kaniti olmasi

gerekiyordu” (Simsek, 2022, s. 121).
Dordiincii boliim gezegenlerin diizenli, ¢cembersel devinimlerini kapsamaktadir. Bu
boliimde Kopernik Antik Yunan’dan eklemeler yaparak giinliik dolanimdan so6z
etmektedir. Bes gezegen doniislinde Giines bir y1l1, Ay aylari, digerleri kendi doniisiinii
yapmaktadir. [lk hareket gereklestiginde ayn merkezden degil zodyak iginde hareket
ediyordu ve kendi dongiisiinde ayni1 hizda hareket etmiyordu. Giines ve Ay bazen hizli
bazen yavas hareket ederken diger gezegenlerin de geriye dogru hareket ettigi ve belirli
noktalarda durdugu tespit edilmistir. Bu hareketlere isim de verilmistir; yaklasma
(perigacum) uzaklasma (apogaeum) hareketleri (Copernicus, 2023, s. 26-28). Bunlar
devinimin ¢embersel olusuna baglanmistir. Gozlemlerden kaynakli olarak diizenli
zamanda diizensiz doniisler yasanabilmektedir. Kopernik yerylizii ve gokyliizii

arasinda yakin ve uzak seyleri irdelerken dikkat edip aradaki ayrimin farkinda olma

konusunda uyarmaktadir.

Besinci boliimde yeryliziiniin nerede oldugu ve ¢embersel devinimi yapip

yapamayacagini tartismaktadir. Yeryiiziiniin seklinin kiire oldugunu ve kanitlarini
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Kopernik de kabul etmistir. Es hizla ayni tarafa devinen seyler devinimin
algilanamamasina yol agmaktadir. Hareket konusunda dairesellik goriisiinii de kabul
etmistir. Yer’in hareketine karsi olanlar, Giinliik harekette yeryiizliniin ters yonde
gidiyor hissi uyandirmasindan dolay1r Yer’in hareketi diisiincesine karsi ¢ikiyorlardi
(Simsek, 2022, s. 122). Kopernik ise Yer’in merkezinin diger gezegen ¢cemberlerinin
merkezinde olmadigini, Yer’in ters yonde hareket hissiyat1 verdigini, devinime sahip

oldugunu matematiksel ve geometrik olarak bunun agiklanabileceginden s6z etmistir.

Altinct boliimde Kopernik yeryiizii ile gokyiizli arasindaki biiyiikliikten ve bunlarin
kiyaslamasini yaparak gercek etkilerinden s6z etmistir. Enlemsel hareketlere de
detayli sekilde yer verdigi gozikmektedir. Yer’in biylikliginin gokytizii
biiytlikliigiine gore herhangi bir 6neminin bulunmadigini, kanitlamak ic¢in siirh
cemberler ile gok kiireyi ikiye boler fikrini ortaya atmistir (Copernicus, 2023, s.30-
32). Ayrica Diinya’nin biiyiikliglinliin gokyliziinde Olgiilemeyecegini, imkansiz

oldugunu diisiindiigiinii de sdyleyebiliriz.

Yedinci boliimde Kopernik onceki fikirlerdeki gibi yerkiireyi hep merkeze layik
gormiistiir. Kutsal kitapta buna dahil edilmistir. Bu tiir stabilitenin en dnemli nedeni
agirlik ve esneklik kavramlarina dayanmasidir. Daha agir olan malzeme agikga toprak
oldugundan, her yiiziin merkezine dik agilarla i¢ce dogru hareket eder. Bu durumda agir
cisimlerin merkeze dogru ¢ekilmesi gerektigi diistincesi hakimdir ve bu da Diinya’nin
yuvarlak olmasi nedeniyle miimkiindiir. Zemini merkezden merkeze siiriikleyip
istiflemek, zeminin hareketsiz oldugu ve hareket etmedigi izlenimini verir. Aristoteles
tek bir nesnenin hareketinin basit oldugunu savunmaktaydi. Gozlenen hareketler
dogrusal ve daireseldi. Dogrusal hareket yukar1 asag1 hareket olarak tanimlaniyordu.
Hipotez, merkezden hareket etmeye baslayip yukari ve asagi hareket etmesi ve
merkezden dairesel olarak hareket etmesidir. Aristoteles Agir elementlerin (toprak ve
su) daireler cizerek hareket ettigini, hafif elementlerin (hava ve ates) merkezden
yukartya dogru hareket ettigini, dort hareketli elementin (gok cisimleri) ise merkezin
etrafinda daireler cizerek hareket ettigini savunmustur. Bu agiklamanin karsisinda
Batlamyus, eger Diinya hareket ederse giinliik hareketinin Aristoteles’in sdylediginden

farkli olacagimi diistiniiyordu. Ayrica Kopernik’e gore 24 saatlik bir doniisiin tlim
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Diinya’nin doniisiiyle ayni hizda, durdurulamaz bir hizda olmasi gerektigini

sOylemistir (Copernicus, 2023, s. 33).

Sekizinci boliimde Kopernik ortaya koydugu verilerin ¢oziimlerine ve yetersiz kalan
konulara agiklik getirmistir. Yeryiiziine hareket vermenin dogaya bagli oldugunu
belirtmistir. Batlamyus’un bosuna korkuya kapildigini dogaya bagli olan seylerin
kendilerini korumay1 basarabildigine dikkat ¢cekmis ve evrene sonludur diyebilmek
i¢in devinimin yiikklenmesi gerekmektedir fikrini sdylemistir (Copernicus, 2023, s. 34-
37). Kopernik burada fizik biliminin daha iyi bilinecegini de vurgulamistir. Ayrica
evrenin sekline uygun devinim kabul etmenin cesaret istedigini, giinlik doniisiin de

devinim kaynakli oldugunu neden géremediklerini sormustur.

Kopernik Yunanlilarin kaybolup, dogan yildizlardan bahsetmelerine karsin devinim
olmaz ise hareketsiz kalacaklarini sdylemistir. Dairesel devinimi 6n plana ¢ikartarak
diizenlidir demistir. Devinimsizligi tanrisal saymanin akil almaz oldugunu, agik olan
gezegen hareketlerinde her devinimin kendi orta merkezine dayandirilmasi ve

merkezdeki devinimin genel kabul gérmesi gerekliliginden bahsetmistir.

Dokuzuncu béliimde anlatilanlar devinimlerin fazla sayida olabilecegine iliskindir.
Devinim sorununu tartistiktan sonra agirligin dogal yonelimden ibaret oldugunu
anlatmaktadir. Ayrica gezegenlerin meydana getirdigi yakinlik, uzaklik vb. hareketler
yeryiiziinde olusan devinimlerden dolayidir. Devinimler birbirlerine bagl olarak
olusmaktadir (Copernicus, 2023, s. 38-39). Biitiin bunlar Kopernik’e gore Giines’i

merkeze koymanin daha akla yatkin oldugunu diisiindiirmektedir.

Onuncu bolim Kopernik’in = gokcisimlerinin ~ diizenlerine dair  fikirlerini
kapsamaktadir. Gokcisimlerinin diizeninde ilk en iist noktaya yildizlar1 koymustur.
Onceki calismalarinda gezegenlerin biiyiikliiklerine dikkat ¢ekmis ve irdelemistir. Ay
en yavas hareket eden gok cismi, Satiirn ise en hizli hareket eden gok cismidir. Jiipiter,
Mars, Veniis, Merkiir olarak bu siralama siiregelmistir. Giines ise merkezde yer

almaktadir (Copernicus, 2023, s. 39-40).

Kopernik 6nceki donem diisliniirlerinin fikirlerine yer vermeyi ihmal etmez ve

Platon’un goriisiinii anlatir. Platon Veniis, Merkiir’ii Glines’in iistiine layik goriirken
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El-Bitruci (Alpetraqius) Veniis’ii Glines’in {istiine Merkiir’ii ise altina koymayi tercih
etmistir. Ciinkli yildizlar Giines 1sinlarin1 yansitmaktadir. Eger Giines’in altinda
bulunsalardi boyutlar1 kii¢iik olurdu ve bu ylizden yarim goriiniirlerdi. Veniis ve
Merkiir Giines’in altinda olmalidir. Ay ve Giines mesafesi bunun en biyiik
gostergesidir. Diger taraftan Giines Ay arasinda bosluk olmayacagi diisiiniilmiis ve

Giines’in alt kisimda olmasi gerektigi varsayilmistir (Copernicus, 2023, s. 39-40).

Battani (Albetegrius) (D-858-O 929) Giines’in ¢apinin Veniis’iin ¢apini on kat biiyiik
oldugunu iddia etmis ve ispat etmeye caligmistir. Veniis’iin ¢ap1 Merkiir’den biiyiik
olsa da Gilines’i kapatamayacagini iddia etmistir. Bu donemde Gilines lekelerinin
gozlemi yapilmis neden olarak 11k fikri ortaya atilsa da kabul edilemeyecegi one
stiriilmiistiir. Ancak Batlamyus gibi fikir adamlar1 kara lekelerin Giines’in alt kisminda
olustugunu diisiinmiislerdir. Batlamyus Ay’in en yakin uzaklig1 yani Yer’in orta
kismina uzakligini 38 kati1 olarak bulmustur ancak gercekte 49 kat ve iizerinde
olabilecegi oldugu ortaya c¢ikmistir (Simsek, 2022, s.125). Konu irdelendikce
noksanliklar ortaya ¢ikmaktadir. Boylece yanlighklarin varligi stipheleri daha da

artirmistir.

Sekil 4.1 Copernicus evren modeli

Kopernik modeline bakildigi zaman Antik Yunan’dan bu yana dayanan yildizlarin
sabitligi her zaman devinimsiz olarak nitelendirilerek korunmustur. Giines sistemin
merkezi konumundadir. Devaminda Satiirn gezegeni karsimiza ¢ikmaktadir. Jiipiter,

Mars diye sira devam etmektedir. Mars’in doniisii ilmege benzetilmistir. Ay
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¢emberiyle yeryliziinii i¢ine aliyor fikri hakimdir. Veniis ve Merkiir yerleri sekilde
acikea belirtilmistir. Seklin tizerinde bulunan sayilar doniisleri temsil etmektedir. Asil
vurgulanan nokta Giines’in konumudur (Copernicus, 2023, s. 43-45). Kopernik’in
Giines’i en giizel géren olarak tek bulunmadigin1 Sophokles, Aristoteles gibi isimlerin

de farkinda olduklarini bildigine dair varsayimlarda vardir.

Jipiter’in devinimleri Satlirn’den biiyiiktiir, Mars’takinden kiiciik Ventis’te
Merkiir’tinkinden biiylik goriilmektedir. Devinim Satiirn’de daha siklikla meydana
gelmektedir. Mars gezegeninde bazi diizensizlikler vardir (Copernicus, 2023, s. 43-
45). Bu diizensizlikler hareketinin ileri ve geri olmasindan ileri gelmektedir. Mars
Jiipiter’e es biiylikliikte goriilmekte ve Kopernik bu olaylar1 Diinya’nin devinimine

bagladig1 sdylenebilir.

Son béliim olan on birinci boliimde Kopernik Yerkiirenin {i¢ devinimini anlatmistir.
Ilk olarak Yunandan bu yana gelen bagimsiz gece giindiiz doniisiidiir bu déniis
Yerkiirenin ekseninde meydana gelmektedir. Ikincisi ise yillik doniistiir. Giines
ekseninde burglar kusagi cizilir ve batidan doguya sik sik Veniis Mars arasinda
devinirler. Yani Yerkiire merkezi oglaktayken Giines yengegten gegiyor gibi
goriilmektedir. Kova’yr gecerken aslani geciyor diye Orneklendirmistir. Burclarin
ortasinda gecis yapan cember gece giindiiz esligi ¢cemberi ile Yerkiire ekseni
degiskenlik yapmaktadir. Hep gece ve giindiiz yasanmadig i¢in ti¢ilincii bir devinim
vardir. Gece giindiiz esitligi Yeryiiziiniin hemen hemen ayn1 yoniine bakiyor bu da
devinimsizlik algisina neden oluyor. Burglar kusagindaki egiklik Giines i¢in deviniyor
hissi yaratiyor fikrini savunmustur (Copernicus, 2023, s. 45-46). Ayrica Kopernik
yildiz ve Giines mesafesinin goriilmesinin insanlar1 astigina vurgu yapmuistir.
Gezegenlerdeki  problemleri  dokuzuncu kiireyle c¢ozeceklerine inananlar
bulunmaktaydi. Bu eklenen kiireler sorun c¢oziilmedikge artis gostermekteydi.
Kopernik problemin ¢oziimiiniin kiirelerin sayisinin artirnmi ile degil de Yerkiireye

devinim verilerek ¢6zecegine inanmistir diyebiliriz.

Kopernik’in yapiti bizlere sunu gosterebilir. Bazi insanlar donemin dayatmalarina
inanarak hakikate karsi kor olmuslardir sadece gormek istediklerini gormiislerdir.

Zihinleri bir hapishanede tutsaklardir halbuki tek yapacaklar1 Kopernik gibi
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davranmaktir yani bakis ag¢ilarini degistirerek istedikleri seyleri kavrayabilmektir.
Kopernik bakis agisini her daim genis tutmay1 becerebilen, kisilik olmustur (Eco,
2019, s. 451-452). Ronesans’in getirdigi havanin olmasiyla beraber hayal giiciinii ¢ok

aktif kullanmasi onu hakikate iten nedenlerden birisidir diyebiliriz.
4.1.3 Kopernik’in Evren Modelinin Dénem Uzerindeki Etkisi

Kopernik sistemi hemen kabullere dayanmayacaktir; ancak diger bilim insanlari i¢in
ileri adimlar atmada cesaret verici olacaktir. Sistemin etkisi hemen hissedilmese de
biraz lizerinde durulduktan sonra ilk yorumlayanlardan birisi de Tycho Brahe’dir.
Donem icinde dogru yanlis fikirlerle beraber tam sekilde kanit sunmasi agisindan
aletler bulunmamaktadir (Eco, 2019, s. 449-452). Ancak Brahe’nin gozleri ve zihni bu
aletler kadar giiclii olmali ki ileri adimlar attirmistir. Déneme olan Kopernik etkisi

insanlarda Yer, evren sorununu fitillemeyi basardigi da soylenebilir.

Brahe elinde ileri seviyede gézlem aletlerini bulunduramayan ancak meraki sayesinde
dahice gok izlenimi yapabilen bir kisidir. Astronomiye ilgisi kiigiik yaslarindan
gelmektedir ve donemin etkisinden kaynakli olarak caligmalarini artirmigtir (Eco,
2019, s. 464). Brahe donemdeki her soruya cevap bulamamistir. Kopernik’in
fikirlerinden yola ¢ikarak Ay’in hareketini incelemis ve hizda farkliliklar gormiistiir.

Donemde yaygin fikir ise gokcisimlerinin diizenli hareket ettigi dogrultusundadir.

Kopernik ve Brahe arasinda en biiyiikk ayrim bir tarafin teorik olarak diger tarafinda
gdzlem olarak miikkemmeliyeti tasimasidir. Kopernik ‘in teorisi olan Glines merkezli
sistemi Tanr1 karsit1 algisi yaratmaya devam etmektedir. Tanr1 disinda Onceki
fikirlerden agirlik problemi de 6ne siiriilmiistiir. Kopernik Diinya insanlar i¢in agir
geliyor agir olana da hareket yliklemek mantiksizlik olusturuyor diyenlere karsi
durmustur. Brahe, Kopernik ve Batlamyus sistemlerinin ikisinden de etkilenmis, y1ldiz
katalogu ile gezegen konumlarini notlar haline getirmis titiz bir ¢aligmacidir. Kopernik
Batlamyus arasinda yer edinen sisteme atilim yapmistir. Brahe sisteminde Giines
merkez de sabit bulunan Yerkiirenin ¢evresin de, gezegenler ise Giines’in ¢evresinde

dolanim yapmaktadir (Bozkurt, 2018, s. 1).
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[lk dénemden itibaren Aristoteles ile 6zdeslesmesi istenen sistemin varligina Brahe
artik farkli bakmaktadir. Aristoteles gok cisimlerini kusursuz ve degismez olarak
ifadelendirmistir. Brahe ise 1572 yilinda bir yildiz kiimesinde yeni 151k bulmustur.
Paralaks ve degisim gozlemlememis ancak bir siire sonra 1s1gmm yok oldugunu
gdérmiistiir. Bu gbzlemini Yeni Bir Yildiza Dair adl1 yapitinda kaleme almistir. Bu yapit
Aristoteles’in fikrini dnemseyen isimleri de ilgilendirmektedir (Bozkurt, 2018, s. 1).
Brahe’nin yildiz incelemesi sonrasinda diisiincesi, kuyruklu yildizlarin Diinya’nin
goksel alanlarina hareket ettigi yoniindeydi (Eco, 2019, s. 463-464). Biitiin bu olanlar
gosteriyor ki Aristoteles gibi 6zdesim yapilmaya c¢alisan bilimcinin de sisteminde
yanligliklar vardir. Ciinki yildiz Ay’in oOtesinde goziikmekte, kaybolmasi da
Aristoteles’in Ay lstli dedigi yerdedir. Degisimin, bozulusun olmadig1 yer olarak
tanimlamistir. Brahe’nin gordiikleri Aristoteles’in fikirlerini ¢eliskili hale getirmistir.

Biitiin bunlar zihinlerde kusku yaratmaistir.

Tycho Brahe’nin yaptigi atilm sonrasi dizgeyi Johannes Kepler (D 1571-O 1630)
devam ettirmistir. Kepler Brahe’nin daveti ile yanina gitme firsat1 bulmustur. Brahe
Kepler’e notlarin1 miras olarak teslim etmis bu dogrultuda sistem insa edebilecegini
sOylemistir. Kepler yazilanlar1 incelemis ve Kopernik sistemini daha 6n plana
yerlestirmistir. Son derece titizlikle Brahe’nin yazilarmin {stiine titreyerek
anlamlandirma c¢abasina girmistir. Kepler’in bulusuna kadar gezegen bagintilar1 tam
coziillemeyen problemler arasinda yer almistir (Ozsoy, 2015, s. 100). Kepler
gezegenlerden birisini incelemeyi basarabilirse digerleri i¢in fikir sunabilir miyim diye
irdelemelerde bulunmustur. Gezegen devinimlerini geometrik egrileriyle bulma
cabasinda olmustur. Gezegen uzakliklari i¢in diizgiin ¢ok yiizliileri kullanarak bir stirti

islem ve deneyimle bas baga kalmistir.

Gezegen ve yoriinge biiyiikliikleri aklinda daha fazla kalicilik yaratmistir. Son
yasasinda bu fikirden dolay1 bulus yapmis olacaktir. Keplerin en énemli fikir atilimi
gezegen yoriingesi elips seklindedir iddiasidir. Bu iddia birinci yasasidir. Mars
incelemesinde farkina varmistir. Brahe ve Kopernik sistemlerini karsilastirip yanlis
dakika hesaplar1 bulmustur. Mars iki noktada dairesel yoriingede ancak sonrasinda
daha farklhidir (Cetinkaya, 2015, s. 974-977). Yer yoriingesine yogunlasan kepler

Yer’in hiz1 Giines’e olan yakinlik, uzakliklarda zit orantilidir diyerek bunun zamanla
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iliskili olacagini diistinmistiir. Bu fikir ikinci yasasi olan alanlar yasasini temsil
edecektir. Yani gezegenlerin Giines’e yakin, uzakliklarinda hizlar1 degismekteydi ve
burada Kepler’in yasasi gezegenlerin esit zamanda esit alanlar tarama firsati
buldugunu gostermektedir. Son yasasi ise her gezegenin Giines’e olan uzakliginin
kiipii ile gezegenin Gilines etrafindaki yoriinge periyodunun karesi arasinda benzer

bir iliski olduguna dairdir (Unat, 2018, s. 233).

Anlagilan o ki ilk yasas1 goksel hareket ¢cemberseldir zihniyetini, ikinci yasasi diiz
olma ihtimalini yikmistir. Bagnazlik tasiyan astronomi fikirleri sarsilma yasayarak
yeni bir fizik sisteminin dogmasini gerekli kilmaktadir ve bu isi Galileo (D 1564-O
1642) dstlenecektir. Kopernik Giines merkezde dese de Kepler’in yaptigi
kanitlamalardan yoksun kaldig1 da acik sekilde anlagilmaktadir.

Galileo Galilei hareket iizerine yogun galigmalar yapmig bir bilimcidir. Klasik
mekanigin temellerini atmistir. Astronomide Giines merkezli sistemin gozlemsel ve
fiziksel kanitlarin1 sunarak ilerletmistir. Teleskop astronomik ama¢ dogrultusunda ilk
kez Galileo ile kendisini bulmustur. 1609 yilinda teleskopu kesfederek gozlemler
yapabilme firsatin1 yakalamistir (Cetinkaya, 2015, s. 981-984). Bunlar1 Yildiz
Habercisi eserinde anlatmistir. Teleskop ile dini Ogretileri karsisina alacagindan

habersiz arastirmalar yapmustir.

Galileo i¢in Giines merkezli sistem Onceligi olurken, Aristoteles fizigi ise gecersizligin
gostergesidir. Teleskop ile Ay’1 inceleyerek krater, dag, vadi gérmiistiir. Boylece
gdzlemi onun zihninde Ay ve evrenin aynit maddeden olustugunu canlandirmigtir. Bu
fikir Ay’ eterden oldugunu yadsimaktadir. Ay’in karanlik yerleri olan bir yer
oldugunu diisiinerek, Ay da atmosfer olacagina dair akil yiiriitmede bulunmustur.
Orion kiimesini ve Samanyolunu gdzleyerek yildizlardan olustugunu soylemistir
(Unat, 2013, s. 165). Aristoteles buna bulut demistir. Boylece Galileo ve Aristoteles’in

fikir geliskileri ortaya ¢ikmustir.

Teleskop yapan Galileo gozlemlerini birgok gezegene uygulamistir. Satiirn gezegenine
bakinca gezegen halkasini uydu olarak algilamistir. Bunun nedeni elindeki alet ileri

seviyede gozlem yapacak gilice sahip degildir. Hakikatte olan sey Aristoteles’in
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meshur olan Ay iistii 6gretisinde gokylizii sonsuz, degismez, kesfedilecek bir sey
olamaz fikriydi. Galileo bu fikrin dogru olmadigini anlamaya baslamistir. Veniis
gezegeninde evrelere rastlamistir. Batlamyus bu gezegene uzakligi konusunda belirli
derken, gezegende degisiklikler bulunuyordu (Kiigiikali ve Kog, 2016, s.127). Bu
cikmazlarla Kopernik sistemi bas edebilirdi. Jiipiter gezegenini de incelemis birtakim

yildizlara da rastladigini sdyleyebiliriz.

Daha sonra Galileo Giines lekelerine rastlamistir ve bununla ilgili daha 6nce
Merkiir’tin Giines’in oniinden gecerken olusan gdlgesi denilmisti. Galileo bunun
yanlighgina dikkat ¢ekmistir ¢ilinkii Merkiir’iin bu ge¢isi yedi saat siiriiyorsa lekeler
neden daha fazla kaliyordu? Ya da Giines, Yer arasinda gokcisimleri vardi ancak bu
fikirde olanaksizdir gokcismi hareket halindedir Gilines lekeleri diiz degildir, diiz
olsaydi Yer hareketsiz denilebilirdi, diizensiz olmast Yer hareketinden kaynaklidir
demistir. Kilise bunlar1 duyunca hos karsilamaz Galileo’yu engizisyona cagirir
sistemden vazgectigini soyletirler. Kilisenin kendi dogrusu Giines sabittir, Yer’in
Giines ¢evresinde gezegen olmasi fikri yanlistir en 6nemlisi Tanriya karsi gelmektir
(Unat, 2013, s. 167-168). ilerleyen zamanlarda Galileo’nun Kkilise korkusundan
fikirlerinden vazgectigini dile getirdigi anlagilmaktadir.

Iki Biiyiik Diinya Sistemi Uzerine Konusmalar eserinde merkezde Giines olmasi
gerektigini ve Diinya’nin Giines’in etrafinda yirmi dort saat dondiigiine vurgu
yapmustir. Aristoteles’in cisme kuvvet, hareket yiiklendigi siirece harekette bulunur
fikrine eylemsizlik ilkesi ile cevap vermistir. Serbest diigmeye biraktiklarinda
cisimlere etki olmadik¢a durumlarini daima korurlar demistir (Kiiciikali ve Kog, 2016,

s. 126).

Bu olaylar Kiliseyi korkutmaya devam ediyordu. Engizisyon mahkemeleri ileri
stirilen fikirlere karsilik veremeyecek haldedir. Anlasilan o ki Kilise 6gretileri artik
cevap veremeyecek giigtedir. Siirekli yeni fikirler iddia edenleri kiliseye kars1 yanlis
fikirler ileri siirdiiklerini sOyleyerek tovbe ettirip halkida kendilerinden
uzaklasiyorlardi. Bu durumda fazla stirmemistir. Gozlemsel veriler Kiliseye karsi daha

baskin fikirler haline gelmistir diyebiliriz.
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Modern astronomi i¢in énemli kesiflerden s6z eden Newton (D 643-O 1727) kiitle
¢cekimini bulmustur. Astronomi ve fizik alaninin en biiyiik isimlerindendir. O donemde
problemlerden birisi elips yoriingede bulunan gezegenlerin dolanip ileri gitmemesidir
ya da gokcisimlerindeki diizglin olmayan hareketlerdir (Unat, 2013, s. 154-155). Bu
problemin ¢oéziimii daha ileri fizik bilgisini gerektirmekteydi. Newton bunu ¢dziime
ulastiran dahi olmay1 basaran kisi olacaktir. Giiniimiizde ¢cok anlatilan meshur elmanin
yere diismesi konusunu irdeleyen kisidir ve bu sayede evrensel ¢ekim yasasini

kesfettigi soylenmektedir.

Hem Newton hem de Kopernik, gézlemlere ve deneysel verilere dayali ¢alismalar
yapmislardir. Kopernik, Diinya merkezli evren modelini ¢iiriiterek, Giines merkezli
evren modelini 6ne slirmiis ve bu modeli gézlemlerle desteklemistir. Newton ise ¢gekim
yasasini gelistirirken yildizlarin hareketleri lizerine gézlemler yapmis ve bu yasay1
deneysel verilere dayandirmistir. Hem Newton hem de Kopernik, matematiksel ve
mantiksal diisiinceyi bilimin temel tas1 olarak kabul etmislerdir. Newton hareket
yasalarin1 matematiksel olarak formdiile etmis ve Diinya iizerindeki cesitli fenomenleri
matematikle agiklamistir (Unat, 2013, s. 154-155). Hem Newton hem de Kopernik,
glinlimiizde de bilim diinyasinda bliyiik bir mirasa sahiptir. Kopernik’in heliosantrik
modeli ve Newton’un hareket yasalari, modern astronomi ve fizik alanlarinin temelini
olusturmus ve giiniimiiz bilim insanlarna ilham kaynagi olmustur. Bu ortak yanlar
gosteriyor ki, Newton ve Kopernik, bilim tarthinde onemli figiirlerdir ve bilimin

ilerlemesine biiyiik katkilarda bulunmuslardir.
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5.  SONUC VE ONERILER

5.1 Sonu¢

Astronomi bilimi ilk Caglar’dan giiniimiize kadar merak uyandiran bir bilimdir. Eski
Caglarda astronomi biliminden hayatta kalmak amaciyla yararlaniliyordu. Antik
Yunan doneminde bu durum daha da gelisim gostermistir (Eco, 2019, s. 445-446).
Anlama ¢abas1 ve teorik kisimlar diigtiniirlerin odak noktasi olmustur. Bilimle ilgili
gelismelerde farkli bakis acilar1 bu donemde goriilecektir. Teknik ve deneyim

acisindan da daha farkli degerlendirmeler yapilmistir.

Antik donemde evrenin dogusuyla ilgili pek cok sdylencelere yer verilmistir. Yani
mitolojilerle doludur. Bu donemde mitolojiden sapma durumu felsefenin Oniinii
agmustir. Insanlar i¢inde bulundugu Diinya’ya kendi gozlerinden ve konumundan yola
cikarak baktiklart i¢in evrenin merkezde oldugunu ileri slirmiislerdir. Bu goriis
ylizyillarca kabul gormiistiir. Yer merkezli evren bilgi birikiminin artmasiyla da bazi
sorulara cevap veremez hale gelmistir. Ozellikle gezegen hareketleri biiyiik bir

problemdir. Problemlerin varlig: diisiiniirleri yeni sistem fikrine itmistir.

Antik Yunan’in hayranlik duydugu isim Aristoteles, evrenin sonlu, miikemmel
bicimli, kiiresel oldugunu ileri siirmektedir. Yer evrenin her daim merkezinde ve tektir
demistir. Ay, Giines gezegen hareketlerinde Eudoksos’un ortak merkezli kiireler
sistemine bagsvurmustur. Bu fikirde her gezegenin kiiresi vardir. Hareket daireseldir ve
i¢ ice gecmis kiireleri mevcuttur. Gokcisimleri kiirelerin  doniisliyle hareket
kazanmistir. Aristoteles Antik Yunan’dan kalan sabit yildizlar kiiresini en basa
yerlestirmis tanrinin hareket giicii verdigini sdylemistir (Gazi ve Unat, 2011, s. 32-38).
Hakim goriis olan fikrinde kiirelere saydam, kristal yapida olduklarini atfetmesi ilgi

odagi olmustur.

Aristoteles’te  Kopernik’in  kokenlerine bakilirsa; Yer merkezde hareketsiz
konumdadir. Diinya’nin ¢evresinde katmanlar mevcuttur. Evren kiiresel bigimde sonu
olandir. Giines ve diger gok cisimleri Yer’in etrafinda dairesel donmektedir.

Kopernik’te ise Gilines merkez noktada bulunmaktadir. Diinya ve diger gok cisimleri

53



Glines’in ¢evresinde dairesel yoriinge iizerinde hareket etmektedir. Kopernik, Diinya,

Veniis, Ay, Merkiir, gezegenlerinin sirasinda da farklilik yapmustir.

Orta Cag Hristiyan diinyasinda Yer merkezde bulunmaktadir. Diinya’ya miikemmellik
atfedilip, kiire bi¢iminde oldugu kabul géormiistiir. Degisime kapali olan fikir Yer’in
merkezde oldugu fikridir. Kopernik’in teorisi ortaya atilana kadar bu goriisler devam
etmistir. Kopernik’in izlerine bu donemde rastlamak miimkiindiir. John Buridan,
Nicolas Oresmus (D 1320-O 1382) gibi énemli isimlerde Giines’in hareketini Yer’in
kendi ¢evresinde donmesiyle meydana geldigini mantikli bulmuslardir. Donemde bu
fikirleri begenenler evrende mutlak olan ¢ekime karsi gelerek Kopernik i¢in ileri adim
atmiglardir. Hristiyanlik 6gretileri ise biitiin bunlarla gelismektedir. (Gazi ve Unat,
2011, s. 72-73). Orta Cag’da dini kitaplar Yer’in diiz oldugunu sdylemektedir.
Doénemin disiiniirleri Yer, diiz gokyiizii ise iizeri yarim kiire seklindedir fikrini
benimsemislerdir. Bunun tersini iddia edenler yani, Yer kiireseldir diyenler dinsizlikle
suclanmis ortaya cesitli Hristiyanlik Ogretilerine bagli kalacak teoriler atilmaya

calisiimastir.

Donemde bazi diisiiniirlerin gezegenlerin yerden uzakliklari, gibi birtakim seylerin
hesabini agiklayamamasi gibi nedenler Batlamyus’ u yeni sisteme itmistir. G6zlem
sonucu gezegenler cember merkezli hareket ediyor ve dairenin merkez noktasi ise daha
biiylik dairedir (dis merkez ya da deferent). Gezegenlerle ilgili problemler tam

anlamiyla ¢oziilmis degildir diyebiliriz.

Orta Cag karanlhigindan c¢ikildiktan sonra Ronesans ile Yeni Cag’a adim atilmistir.
Astronominin en parlak zamani olan Rénesans Antik Yunan izlerini tasimaktadir.
Hristiyan diinyasinda insani deger de artmustir. Kutsal kitaplarin gevirileri artmis pek
cok isyan meydana gelmistir (Unat, 2018, s. 69). Ronesans doneminde cografi kesifler
yeni buluglar 6zellikle matbaanin kesfiyle eserlerin basilarak yayinlanmasi bir¢ok
alana ulagim imkani sunmustur. Bu durum eserleri okuyan insanlarda siipheye yol
agmis, Hristiyanlik Ogretilerini zarara ugratmistir. Hristiyanlik caydirici cezalarda
bulunarak direnise kars1 ¢ikmstir. Insanlar bilinglerinin farkina varmis ve Tanrinin
insanla ilgili fikirlerinin dogal ve kendilerinde aranmasi gerektigini one siirmek

istedikleri anlagilabilir.
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En 6nemli fikir Kopernik’in Giines merkezli evren modelidir. Uzun yillar astronomi
alaninin i¢inde bulunan Kopernik Yer’in merkezde olmadigini, Giines’in merkezde
oldugunu, diger gezegenlerin Giines’in etrafinda hareket ettigini ve evrenin bigiminin
ise kiiresel oldugunu iddia etmistir. Bu teori diger bilim insanlar1 i¢in biiyiik bir adim
niteliginde olmus diyebiliriz. Modern doneme yol agan bu fikir dogrulugu ile biiyiik
bir yanki uyandirmistir. Gezegenlerle ilgili en biiylik sorun hareketleri, diizenleri ile
ilgili agiklama bulmaktir. Bu sorun Kopernik sistemi ile ¢oziime gidecektir.
Kopernik’in ortaya attig1 diistinceler farkli diisiiniirler tarafindan ele alinip yeniliklere
neden olmustur. Kopernik Giines merkezli sistemini daha dnce kesfettigi sdylense de
alay konusu olmak, tersi gorlis savunmak cagi itibariyla beklenmedik tepkilere yol

acabilirdi, bu nedenle teorisini hemen ortaya atmada ¢ekinmistir diyebiliriz.

Kopernik fikrinde Giines’i merkeze koyuyor ancak fiziki olarak eksiklikleri
bulunuyordu. Brahe’ de ikili Evren modelini ortaya atarak goézlemci olmasiyla Yer
merkezde Ay, Gilines diger gezegenler Yer’in g¢evresinde Merkiir ve Veniis ise
Glines’in ¢evresinde dolanmaktadir. Bu fikir Aristoteles, Brahe, Kopernik’i uzlastiran
niteliktedir. Brahe gozlemleriyle Aristoteles’in teorisinin yanlhishgini da saptamistir.
Yani yeni bir yildiz kesfetmistir. Aristoteles’e gore bu miimkiin degildir. Bahre

gdzlemlerini Yeni Yildiz Uzerine adli eserinde toplamustir.

Keplerde mekanik yonden ilerleme yapacak bir diger diistiniirdiir. Gezegenlerle ilgili
goriisti yoriingelerin daire degil elips oldugunu kesfetmesidir. Kopernik’in fikrini
dogrulayacak olan bir bagka gortis ise Galileo’nun teleskopla yaptig1 gézlemlerdir. Bu
gozlemlerle Giines’in  merkezde oldugunu destekleyecek adimlar atilmistir.
Aristoteles’in teorisindeki bir diger yanlisligi da Galileo bulmustur. Ay ile ilgili Yer
ile ayn1 maddeye sahip oldugunu sdyleyen Galileo Aristoteles’in Ay Eter’den olusur
fikrini ¢iiritmiistiir. Bu durum Aristoteles’e olan giliveni sarsmis ve sistemine bakis
acilarmi degistirmistir. Biitlin bunlardan yola ¢ikarak Newton da 1518in dogasiyla

renklerle optik merceklerle ilgilenerek bilimi daha ileri tagimistir.

Sonug olarak Giines merkezli sistem din ve bilim ikileminde Kopernik’in zihninde
nasil olgunlastigini  bize gostermektedir. Fikrini ortaya atmasinda &ncelikle

kendisinden onceki bilgilere bor¢lu oldugu sdylenebilir. Bilgilerin sentezini yaptiktan
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sonra Giinesi merkeze koyarak kendisinden sonra gelecek olan pek ¢ok diisiiniire yol
acmistir. Bunu basarmasinda hayal giicliniin de etkisi oldugunu soyleyebiliriz. Hayal
gliciiniin yaninda i¢inde tasidigi dini, ekonomik, tip, hukukcu kisiligi 6zellikle rahip
olmast 6nemli bir etmendir. Kopernik bilgi birikimi, hayal giicii, lstiin zekasiyla
hareket etmeyi bagarmis doneminin getirdigi zorluklarin iistesinden gelerek

giiniimiizde de kabul goren Giines merkezli evren teorisini ortaya atmay1 basarmstir.

5.2  Oneriler

Ben bu arastirmada Kopernik’in din ve bilim ikileminde Giines merkezli teorisinin
izlerine yoneldim. Arastirmamdaki smirlilik Kopernik’in ortaya attigi teorideki
diisiincelere ve ilgili diisiiniirlere yer vermemdir. Arastirmaya iliskin su onerilere yer

verilmistir;

Kopernik metinlerinde baska bilim insanlarinin etkisi oldugu sdylenebiliyor

Kopernik’in metinleriyle boyle bir iligki kurulabilir mi arastirilabilir.

e Yapmis oldugum arastirmalar sonucundaki gozlemlerim dogrultusunda
Kopernik’in dini kisiligi hakkinda siirl bilgiler vardir bu dogrultuda Kopernik’in
din kisiligi hakkinda daha detayli aragtirmalar yapilabilir.

e Kopernik’in aldig1 egitim, ¢cocuklugu vb. seylerin bilimsel kesifleri iizerindeki

etkisine odaklanilabilir.

e Kopernik’in 6grencileri ve Kopernik takipgilerinin teori tizerindeki caligmalari

teorinin yayginlik kazanmasinda oynadiklari rol arastirilabilir.
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