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ONSOZ

Siyasal iletisimin ana konularindan biri olan se¢cmen ve se¢men davrani§i, siyasal partiler i¢in
oldugu kadar siyasal iletisim alaninda arastirma yapan bilim adamlarinin da iizerinde durdugu ve
aragtirmalara konu olan olgulardir. Segmen davranigina etki eden birgok faktor gibi dinde etki bakimindan
se¢cmeni yonlendiren ve se¢mene kimlik kazandiran 6nemli bir kurumdur. Bu arastirma da Elazig il
orneginde “ Din Ile Siyasal Egilimler Arasindaki Iliski” belirlenmeye c¢alisilmistir. Calismanin birinci
boliimiinde segmen davranigina etki eden faktorler ortaya konulmus, ikinci bdliimlerin de ise din ve
siyaset igbirligi 6rneklere agiklanmaya ¢aligilmistir. Bu boliimde ayrica Tiirkiye Cumhuriyet’inin ilani ile
beraber siyasal hayatta yer bulan siyasal partiler ekseninde din uzantili ortaya konulan yeni yapilanmalar
anlatilmaya calisilmig, iktidara gelmis ve uzun soluklu olan siyasal partilerin uyguladig: dini politikalarin
secmenlere yansimast ele alinmigtir. Arastirmanin {iglincii boliimiinde arastirmanin metodolojisi,
dordiincii boliimiinde ise Elazig il 6rneginde se¢menler iizerinde dinin nasil bir etki yarattifi anket
yoluyla elde edilen bilgilerin analizi yapilmustir.

~ Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda biytik bir sabir gosteren degerli hocam Dr. Ogretim Uyesi Yelda
SEVIM’e, siikranlarimi arz ediyorum.
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OZET

DIN iLE SiYASAL EGILIMLER ARASINDAKI iLiSKi (ELAZIG iLi
ORNEGI)

Mehmet Fatih CAKAR
Doktora Tezi

Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyoloji Ana Bilim Dah

Kurumlar Sosyoloji Bilim Dah
Elaz13-2022, Sayfa: XIII+201

Din ve siyaset kurumlari, bireysel ve toplumsal yasami farkli sekillerde etkilese de bu iki
kurumun ortak amaci insanlar iizerinden giic kazanmaktir. Sosyolojik gercekleri tartisilmayacak din ve
siyaset kurumlari, toplumsal ve bireysel yasam iizerinde séz sahibidir. iktidar miicadelesinin oldugu
siyasal ortamlarin 6nemli tartisma ve fikir ayrilig1 konularindan birisi de din-siyaset iliskisidir. Bu fikir
ayriliklarinin temelini siyaset ve dinin toplum {izerindeki etkisi olusturur. Dinin, se¢gmenlerin oy verme
davranisina etki eden bir olgu olmasi, siyasal partiler tarafindan bir argiiman olarak kullanilmasindan
kaynaklanmaktadir. Yoneten ve yonetilenler arasindaki iliskilerin diizenlenmesi ¢ercevesinde,
modernlesme ile gelenekselligin c¢atistigi her alanda dinin farkli etkilerinin olmasi, bu tartigmayr her
gecen gilin biraz daha alevlendirmektedir. Cumhuriyet’in kurulusuyla birlikte olugan yeni yapilanmanin
yeni olugumlari ortaya ¢ikarmasiyla din; din-devlet, iktidar-muhalefet iligkilerinde siirekli karsi olunan
veya benimsenen Oznelerden bir tanesi olmustur. Cok partili yasamla beraber din, tartisma konusu
olmanin yaninda, siyasal partilerin goriinlimiinii veya imajini ortaya koyan bir kurum olarak da siyasette
yerini almistir. Bu siiregle beraber din, bazi siyasal taraflara gore bir irtica ve laiklik karsitt bir unsur
olarak goriiliirken, bazi siyasal kesimlere gore ise toplumun mayasi ve en iist degeri olarak goriilmektedir.
Se¢menler siyasal eylemlerde bulunurken siyasal partilerin ortaya koydugu dini arglimanlarin
destekleyicisi ya da elestireni olurlar. Se¢menlerin siyasal kimligini olusturan etmenlerin basinda yer alan
dinin, siyasi partilerin politikalarint belirlenmesinde de 6nemli bir role sahip olmasi, bu arastirmanin
konusunu tegkil etmektedir. Din bireylerin yasam tarzlarindan toplumsal birlikteliklerine kadar birgok
alanda giiclii bir etkiye sahiptir. Bu etki ayrica bireyin siyasal tercihlerinin de belirleyicilerinden birisidir.
Din kurumunun bu giiciiniin ortaya konulmasi ¢alismanin énemini olusturmaktadir. Se¢men, aday, lider
iicgeninde sekillenen siyasal miicadele hi¢bir zaman dinden bagimsiz olmamustir. Dini aidiyet, segmen ve
siyasal partilerin kimliklerinin olusturulmasini da beraberinde getirir. Se¢men davranislarinda ve siyasal
partilerin politikalarinda dinin etkisinin arastirilmasi arastirmanin amacini olusturmaktadir. Hedeflenen
amagla bu calismada siyasal partilerin ortaya koydugu dini politikalar gbz 6niinde bulundurularak Elazig
ili 6rneginde se¢gmenlerin oy verme davranisinda dinin etkisi aragtiritlmistir. Alan aragtirmasi yonteminin
uygulandig1 ¢alismada veriler yiliz yiize anket teknigi kullanilarak toplanmistir. Aragtirma sonucunda
bireylerin siyasal parti liderlerini dini lider olarak gérme egiliminde olduklart anlasilmistir. Dini aidiyet
hisseden bireylerin siyasal parti ve aday tercihinde dini politikalardan bagimsiz hareket etmedikleri
goriilmiistiir. Ayrica segmenlerin oy verme davramisinda parti politikalart ve liderin dini soylemleri
disinda adaylarin da dini sdylemlerinin etkili oldugu anlasiimustir.

Anahtar Kelimeler: Se¢gmen Davranisi, Din, Siyaset
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ABSTRACT
The Relationship Between Religion and Political Tendencies (Elazig Sample)

Mehmet Fatih CAKAR
PhD Thesis

FIRAT UNIVERSITY

The Institute of Social Sciencess
Sociology Department

Institutions Department of Sociology
Elaz13-2022, Page: XIII+201

Despite religious and political institutions influence individual and public life various ways, shared
aims of two institutions is to gain power above people. Religion and political institutions whose
sociological realities cannot be disputed possess power on societal and individual life. One of the
important disagreement and discussion topics where power struggle is held is religion and politics
relations. The basis of this disagreement is generated by the influence of politics and religion on society.
Religious, which is the fact that impacts voting behavior, resulted from utilization of religion as an
argument by political parties. A relation between religion and politics and correspondingly utilization of
religion as a political instrument has been one of important debate among the political circumstances
where power struggle occurs. These ongoing debates for a long time at different levels were resulted from
utilization of religion as an argument by political parties, in tandem with a fact that religion has influence
on voters’ voting behavior. Within the framework of regulating the relations between governing and
governed, religion has different influence in the all areas where traditionalism and modernization is in
conflict, which rekindles this debate a little more each day. With emergence of new formation revealed by
new structure which was constituted with establishment of republic, religion has been one of the
continuous subjects that is either objected or assimilated among the relationship religion-state,
opposition-power. With the life of the multi-party, besides a topic of debate, religion has taken its place as
an institution that indicates appearance or image of political parties. With this process, although religion
has been seen by some political camps as a reaction and anti-secular constituent, some political fraction
has seen religion as a society’s yeast and the most valuable thing. Voters also have been supportive or
critics for religious arguments political parties manifested when voters choose and act. Religion as one of
the prominent factors that form political identity of voters has also an important role in identifying
politics of political parties. This influence is also one of determinant of individual’s political choices.
Uncovering this power of religious institution is significance of current study. Political struggle shaping
in the triangle of voter, candidate and leader has never been independent. Religious belonging also brings
formation of voter and identity of political parties as well. Investigating impacts of religion in the voter
behavior and politics of political parties constitutes aim of the research. With the targeted aim, it was
examined the impacts of religious on voting behavior of voters in the sample of city of Elazig, taking
account the religious politics political parties presented. Study that was implemented by employing
method of field research, data was collected by utilizing face to face questionnaire technique. Result of
the study recognized that individuals has tendency to see political leader as religious leader. It was seen
that individuals who feel religious belonging has not been independent in their choices related to the
political party and candidate. Moreover, it was found out that religious discourses candidates presented
was effective on voters’ voting behavior, apart from party politics and leaders’ religious discourse

Keywords: Voter behavior, Religion, Politics
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GIRIS

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla hayat bulan siyasi partilerin muktedir olma cabalari
higbir zaman dinden bagimsiz olmamustir. Etki eden veya itaat edilen tartigmalariyla sosyal veya
siyasal platformlarda din siirekli kendisine yer bulmustur. Din bireylerin inanma ve tapinma
gereksinimlerinin giderilmesi amaci ile tarihin her déneminde varligini etkin bir sekilde
hissettirmistir. Toplumsal veya siyasal boyutlartyla din karar verme, kararlari etkileme ve
mensup olma amaclarina hizmet ederek secici bir 6ge olarak insan yasaminin merkezinde yer
almaktadir. Yapilan arastirmalarda, dinin insanlarin sosyal yasaminda karar vermede en
belirleyici faktor oldugu kabul gérmektedir.

Se¢menlerin siyasal karar almasinda birden ¢ok faktor rol alir. Siyasal siirecler se¢gmeni
motive edecek, siyasal mesajlarin hangi ikna teknigi ile verileceginin analiz ve kampanya ile
propaganda faaliyetlerinin ne derece etkili oldugunun bilinmesini zorunlu kilmaktadir.
Se¢menlerin siyasal karar verme siireci olduk¢a karmasik ve en kiiciik olaylarda dahi hizla
degisim gosterecek oOzellige sahiptir. Ekonomi, ideoloji, etnik, demografik, aidiyet vb.
kavramlarla sekillenen segmen davranisini etkileyen faktorlerden birisi ise dindir.

Din, secen, secilen iligkisinde géz oOniinde bulundurulan ve siklikla bagvurulan bir
arglimandir. Bu argiiman, siyasal taraflar arasinda bir tartigma ortamu yaratirken, tartigmalara
rasyonel bir boyut kazandirmak bilimsel arastirmalarla miimkiindiir. Se¢men hassasiyetinin
onemsendigi giiniimiiz diinyasinda din etkileme boyutuyla siyasal literatiire girmistir.

Toplumsal degerlerin birgogunun belirleyicisi, kural ve inan¢ boyutlariyla insan1 merkez
alan din, insanin hangi sart ve durumda nasil davranacagina 1sik tutan bir 6zellige sahiptir.

Se¢men tercihini etkilemesi bakimindan dini sabit bir sekilde bir yere oturtmak cokta
miimkiin goriinmese de, oy verme davranigini gergeklestiren segmenin kim oldugunu ortaya
koyma bakimindan din belirleyici bir etmen olmustur. Dinin se¢gmen kimligindeki dnemine
karsin siyasiler tarafindan da goz oOniinde bulundurulan bir konudur. Dinin biitiinlestirici
etkisinin ve kimlik belirlemedeki rolii, siyasilerin kiskaci altindadir. Kendisine uygun davranis
kaliplar1 olusturan din, siyasileri de kendisine uygun davranmaya veya politikalar liretmeye
zorlamaktadir.

Se¢men kararlarini etkileme ¢abasinda olan siyasiler, ortaya koyduklar1 sdylem, sembol
ve dini ritliellerle bir yandan se¢mende bir parti bagliligi, diger yandan o se¢gmenin siyasal
kimligini belirleme cabasi icerisindedirler.

Demokrasinin bir geregi olan siyasi partiler, siyasetin basroliinii oynamaktadir.
Demokrasi ile yonetilen devletlerde siyasi partilerin rekabetleri hep olas1 gelen bir gelenektir.
Bu durum Tirkiye Cumhuriyeti’'nde ayni sekilde olmustur. Demokratik devletlerin
mesrulugunun en temel dayanagi periyodik araliklarla yapilan se¢imlerdir. Siyasal partilerin
konumunu ve yiikiimliiliiklerini belirleyen bu se¢imlerdir.

Partilerin se¢im ile iktidar olma siireci Gazi Mustafa Kemal onciiliigiinde kurulan
Cumbhuriyet Halk Firkasi ile baglamistir. Ancak Terakkiperver ve Serbest Cumhuriyet Halk
Firkasi ile ¢ok partili hayata gegme ¢abalari o donem igerisinde bir tiirlii saglanamamistir. Bu
siiregten sonra yapilan1946 segimleri, ¢cok partili bir se¢im olsa da yirmi {i¢ yil tek parti olarak
iilkenin yonetilmesinde tek ses olan CHF, bu secimle de iktidar olma durumunu doért yil daha
uzatmustir. Iktidar degisiminin oldugu 1950 segimleri, sadece siyasal iktidar partisinin el
degisimi olayindan ibaret degildir. Bu se¢im Tiirk siyasal literatiiriine 1937 de giren laiklik ve
yonetsel konulardaki dayanaklarla askeri darbe yapilacak bir siyasal partinin de adidir

Tiirk siyasal yasaminin ¢ok partili donemlerinde askeri vesayet, siirekli golgesini
hissettirmistir. Askeri darbe sonrasindaki 1970°li yillar bir yandan askeri muhtirayla
sekillenirken bir yandan da sag ve sol tartisma ve kavgalarina sahne olmustur. 1970’1 yillardan
daha sert ve daha kanli olan donem 1980’li yillar olmustur. Demokrasiyi sekteye ugratan,
siyasal partilerin kapatilmas1 ve siyasal yasaklilarin olmasma sebebiyet veren 1980 darbesi



sonrasi, hem siyasal partiler hem de se¢gmen kriterlerinin farklilik olusturacagi yillar olmustur.
Siyasal iktidar ve muhalefet partilerinin, iilkesel konularindaki tasarruf ve politikalar
paralelinde segcmenlerle ayni olma ¢abasi 1990’11 yillarin siyasal fotografini olusturmustur.

Tiirk siyasetinde 2002 yili hem yeni bir siyasal ¢izgi hem de siire gelen bir ¢ok siyasal
partinin popiilerligini yitirdigi bir donemin baglangici olmustur. Se¢gmenler eskiden oy verdikleri
partileri tercih etmeyerek ve biiylik oranda birleserek tek basina iktidar olma goérevini AK
Partiye vermistir. Bu gorev ¢ok partili yasama ge¢ildigi giinden bugiine en uzun iktidarda kalma
basarisini da beraberinde getirmistir.

Demokratik bir anlayisla siyasal yapilanmalarini insa eden toplumlarda segcmen tercihinin
etkilenmesi tiim siyasal partilerin ortak c¢abasidir. Se¢cmenlere sunulmasi 6ngoriilen sosyo-
kiiltiirel ortamlar1 olusturma, ekonomik rahathigin saglanmasi, politik yakinligin hissettirilmesi,
psikolojik huzur, iktidar olma veya iktidarda kalma c¢abalaridir. Dolayisiyla se¢menlerin oy
verirken nelere dikkat ettigi, siyasal kisiler tarafindan bilinmesi gereken bir konudur.
Dolayisiyla se¢menlerin hangi fayda ile oy kullandigi, sosyo kiiltiirel bir olgu olan dinin bu
faydadaki yerinin bilinmesi olduk¢a 6nemlidir.

Bu arastirmada se¢menlerin siyasi parti ve adayimi belirlemede etkili olan faktorler ile
segmenlerin oy verme davraniginda din olgusunun yerinin belirlenmesine ¢aligilmigtir,

Aragtirmanin birinci boliimiinde siyasal katilim ve se¢men davranisinda etkili olan
faktorlere deginilmistir. Bu bdliimde segmenlerin 6zellikleri, kimliksel yapilari, tutum ve
davranigsal hareketleri géz dniinde bulundurulmustur.

Arastirmanin ikinci bdlimiinde din, se¢gmen ve siyasetin bir birleriyle iligkileri ve etkileri
ele alinmistir. Din ve toplumsal yasam, dinin siyasal platformlarda kullanilmasi ve segmenlerin
din eksenli siyasetten nasil etkilendigi hakkinda bilgiler verilmistir.

Aragtirmanin  {iglincli  bolimiinde, arastirmanin metodolojisi hakkinda bilgiler
verilmektedir. Arastirmanin 6nem, amag, orneklem, evren, sinirliliklar ve yontem hakkinda
bilgiler bu boliimde ele alinmistir.

Aragtirmanin  dordiincii  boliimii ise bulgu ve yorum kismindan olugmaktadir.
Katilmcilardan tarafsiz ve giivenilir sekilde elde edinilen verilerin degerlendirilmeleri
yapilmigtir. Bununla birlikte se¢menlerin siyasal davraniglarin1  gOsteren  veriler
degerlendirilmis, inan¢ ekseninde siyasal katilim ve se¢gmenlerin siyasal davranisi belirlenmeye
calisilmustir.



1.SECMEN DAVRANISI

Demokrasi bir felsefe, bir yasayis tarzi, bir din ve sanki bunlarin yani sira, birde hiikiimet
seklidir. Bu derece zengin bir ména demokrasinin aslindan geldigi kadar insanlarin daha
miikemmel bir hayat iimidini baglamakla edindikleri kanaatten gelmektedir (Burdeau, 1964:1).
Cagdas toplumlarda halkin yonetime secimler vasitastyla katilmasi, siyasal katilimi1 dinamik ve
somut bir alana tasirken (Ozer ve Meder, 2008:1) kisisel bu iradelerin temsili ve idare etme
cabalar1 da siyasal partiler tarafindan saglanmaktadir.

Secme ve secilme Ozgiirliigli {izerine insa olan demokrasi ve bireyi kendini
gerceklestirmesi (Cukurgayir, 2000:5) ancak siyasi gelenege sahip toplumlarda ve siyasi
yasamin en giiclii mekanizmasi secgimler vasitasiyla gergeklesebilir. Bu sec¢imlerin her
asamasinda se¢menler, 6zel veya genel amagclar dogrultusunda dogrudan veya dolayl olarak s6z
sahibi olmakta ve siyasal yagama y6n vermektedirler

Bireylerin davranig kaliplarinin olugsmasinda ve sekillenmesinde, bireyin igerisinde
bulundugu toplumun tiim yasam degerleri, bireyin bu degerlere atfettigi dnem Ol¢iisiinde bir
etkide bulunmaktadir. Dolayisiyla bireylerin siyasal tercihleri birgok faktorle sekillenmektedir.
Aile ile baglayan, egitim ve arkadas segcmeyle devam eden bu siire¢ sosyal gruplar, dernekler,
kitle iletisim araclar1 gibi diger faktorlerle nihai seklini almaktadir. Tiim bu unsurlar bireylerin
tercihlerine yon vermekte ve bireyler bu dogrultuda bir tercih yaparak siyasal katilimda
bulunmaktadir (Dilber, 2012:2). Bireyler bu toplumsal kaliplar icerisinde beseri karakterlerini
olustururken ic¢inde yasadiklari toplumun diger kurum ve kisilerine yonelik olarak bir tutuma ve
diisiinceye sahip olurlar.

Se¢menlerin siyasal konulardaki goriis ve diisiinceleri, se¢gmenlerin hangi tiir siyasal
davranis kalibina biiriinecegine yon vermektedir. Segmenler bazen sadece oy vererek siyasete
katildiklar1 gibi bazen de oy veren bir pozisyondan oy talebinde bulunan bir siyasal katilim ile
pozisyon degisikligine gidebilmektedir. Ornegin secmen, aday olarak, bir faaliyette bulunarak
siyasete katilabilmektedirler (Baltac1 ve Eke, 2012:115). Siyasal ortamlara hazir olan segmeler
demokratik geleneklerle kendisine yakin gordiigii siyasal parti veya adaya yonelim saglarken
siyasal parti veya aday ise bu yonelimleri dikkate alacak politikalar ortaya koymaktadir.

Vatandas olmanin getirdigi hak ve yasam kosullarinintesis edilmesinin yaninda,
vatandaglar birgok alanda da gorev ve sorumluluga sahiptir. Vatandaslarin goérev ve
sorumluluklarindan birisi kendisinin ve iilke ¢ikarlarinin geregi olarak, iilkede yonetici
kadrolarinin belirlenmesi i¢in bir segmen davranisi ortaya koymalaridir. Se¢menler, iilke
yoneticilerini belerlerken bazen dogrudan bazen de dolayli bir sekilde kamuoyu politikasinin
belirlenmesine hizmet etmektedir (Glilmen, 1979:18).

Gililmen’e (1979:14-16) gore segmen davraniginin incelenmesi ve segmen davraniginin
Oonemi su noktalardan kaynaklanmaktadir:

1. Vatandaglarin lilke yonetimi karsisindaki tavirlart oy vermeye ortaya konulmus
olur. Her ne kadar ¢ogunlukla bu durum sadece oy vermeyle gerceklesse de
bazi vatandaslar oy vermenin yaninda aktif olarak siyasete katilabilmektedir.

2. Genel anlamda herkesin toplumdaki rolleri ve siyasal goriisleri farkli olsada,
se¢imlere katilma ve oy kullanma haklar1 bulunmaktadir. Dolayisiyla segimlere
katilma ve oy kullanma esit bir haktir.

3. Genel segimlerle herkese ayni imkan tanmmmustir. Esit degere sahip oylar, etki
acisindan esit agirliga sahiptir.

Secimler gizlidir ve se¢gmen davranigindan sorumlu tutulamaz. Sorumlu tutulmama
nedeniyle segmen en samimi segisini ortaya koyabilir.



Se¢men davraniginin demokratik toplumlarda ki siyasal niteligi, onun karsilastirmali
siyasal davranis ¢calismalarinda en fazla bagvurulan bir ara¢ olmasini saglar.

Secmen davraniglart diger siyasal davranislardan farkli olarak nitel degil nicel degerlerle
ifade edilir.

Secmen davraniglarinin somut bir anlam kazandig: segimlerin siyasal sistem agisindan
belirli fonksiyonlar1 vardir.

Se¢menin karar verme siirecinde gegmis ve gelecek onemli bir dlgiittiir. Segmenlerin oy
verme davraniginda ge¢misle ilgili bilgileri ve deneyimleri ile gelecekle ilgili dngdriileri hangi
partiye oy vereceklerini belirleyebilmektedir. Se¢cmen oy verme davranisinda bulunurken bir¢ok
faktorii géz Oniinde bulundurmaktadir. Bu siiregte se¢menler secim zarfinda kendisine
sunulacak enformasyonlar dogrultusunda aday ve partiler arasinda kiyaslamalar yapar. Bu
kiyaslamada kendisine hitap edecek sosyo kiiltiirel hayat1 olusturacak, psikolojik durumunu
yansitacak ve maddi refahin1 saglayabilecek partiler lehinde oy verme davranisini
sergileyecektir. Bu dlgiitleri saglayamayan veya daha az saglayan diger parti veya adaylari
gormezden gelecektir

1.1.Se¢men Tercihine Teorik Yaklasimlar

Demokrasinin var oldugu yonetim sekillerinde, siyasal iktidarin belirlenmesinde
secmenler belirleyici bir rol almaktadir. Se¢menler siyasal tercihleriyle siyasi iktidarin
belirleyicisi olurken, bu siirecte tercihlerinin olusumunda bir ¢ok faktdr basat rol almaktadir
(Dékmen ve Ova, 2016:20). Sandik basina giden se¢menlerin tercihlerini nasil ve neye gore
yaptiklari sorusu, siyaset sosyolojisi alaninda ¢alisan aragtirmacilart uzun zamandir mesgul eden
en onemli konulardan birini olusturmaktadir (Damlapinar ve Balci, 2005:59).

Se¢menler oy verirken belli bir partiye yakinlik (partisanship) ya da kendi ideolojik
yonelimleri dogrultusunda m1 oy verirler, yoksa ekonomideki degisiklikler gibi (issizlik,
enflasyon vs.) toplumun maddi refahini etkileyen nesnel olaylar da oy vermenin yoniinii nemli
olgiide etkilemekte midir? Seg¢menler, klasik demokrasi kuramcilarinca iddia edildigi gibi
“faydaci diisiinerek” rasyonel tercih mi yaparlar, yoksa onlar, bazilarinin iddia ettigi gibi,
partilerin ve medyanin ydnlendirmesine acik, kandirilmaya hazir bireyler olarak mu
goriilmelidirler (Akgiin, 2014: 67). Bazen de se¢gmenler birbirinden farkli faktorlerin Lazerfeld
etkisini biitiinlestirerek oy verme davranmisinda bulunurlar. Bu sorulara cevap arayan
arastirmacilar, segcmenin oy verirken ve herhangi bir siyasi parti veya adayr tercih etme
konusunda calismalar yaparken, Oncelikle se¢gmenin karar verme siirecine egilmekte, bunu
aciklamaya caligirken de mevcut teorik ve ampirik yaklagimlarla ise baslamaktadirlar (Kalender,
2000:50). Tarihsel gelisim itibariyle secmen davranisi ile ilgili yaklasimlar sosyolojik yaklagim
(Columbia ekolii), sosyo-psikolojik yaklasim (Michigan ekolli) ve ekonomik yaklagim
(Rasyonel se¢im ekolii) olarak simiflandirmak miimkiindiir (Akgiin, 2002:25; Ozkan, 2004:110).

1.1.1.Sosyolojik Yaklasim

Se¢men davranis modeli arasinda en eski girisimlerden biri olan sosyolojik yaklagim
Columbia okulundan gelmektedir. Lazarfeld, Berelson ve Gaudet, 1940 yilinda Ohia ve Eric
County’deki se¢gmenler lizerinde bir grup calismasi yapmuslardir. Grup igerisinde oy kullanan
kisilerle ilgili temel bulgu, bireylerin inanglarinin, islerinin ve bunun gibi etmenlerin oy verme
davranigin1 etkiledigidir (Boiney and Paletz, 2011:5). Dolayisiyla sosyal ortamda birlikte
yasayan ve birbirleriyle cesitli etkilesimlerde bulunan insanlarin birbirlerinin karakteristik
ozelliklerinden, sosyo-ekonomik statiisiinden, dini iligkilerinden, aile yapisindan ve benzeri
sosyal yasama konu olan durumlarindan etkilendigi ve siyasal tercihlerinin bu iliskilerin
etkisiyle olustugu soylenebilir (Giilliipinar vd. 2013:3).



Gruplarin en temel Ozelliklerinden birisi, bulunduklar1 toplumsal yapimin olusturdugu
normlardan etkilenmemeleri ve bu normlarin disina ¢ikildigi zaman ayni1 normlarin koruyucusu
olan miieyyidelere maruz kalmalaridir. Bu nedenle se¢cmenler oy verme davranisinda
bulunurken grup normlarina ters diigmemek ve belirtilen cezai miieyyidelerle karsilagsmamak
icin, igerisinde bulundugu sosyal yapinin dogasina uygun hareket etmek isterler. Sosyolojik
yaklasimin belli basli varsayimlarindan bir tanesi bu olmaktadir ve oy verme davranmisindaki
“ni¢in” sorusu bu genellemeyle cevaplandirilmaktadir (Kalender,2002:52). Sosyolojik yaklagim
cercevesinde ¢alisma yapan yazarlar su genellemelere ulagsmiglardir (Lazarfeld vd.,1968:137):

Birey sosyal olarak politiklesir. Sosyal 6zellikler bireylerin parti tercihini belirlemektedir.

Oy verme bir grup deneyimi olarak goriilmektedir. Ayn1 ortam1 paylasanlarin ayni adaya
oy vermeleri muhtemeldir.

Politik egilimler, sosyo- ekonomik statii derecesi, dini baglilik ve ikamet {izerinde
temellenmistir. Bu {i¢ faktor bireylerin karar vermelerinde biiyiik rol oynamaktadir.

Bireyin siyasi olay ve durumlara olan ilgisi, onun siyasi tercihlilerini veya oy verme
davranigini da belirlemektedir. Segimlere ilgisi daha fazla olan se¢gmenlerin, se¢imlere ilgi
duymayan se¢menlere gore karar siireci kisa zaman alabilmektedir.

Bireyin mensubu oldugu gruplar dogrultusunda oy verme egilimi gostermesi olagan bir
durumdur. Bu durumda ¢apraz baskilar 6nemli rol oynamaktadir.

Bireyin oy verme davranisinda Commuri ve Gentry (2000:1) gore basat rol oynayan
kurum ailedir. Eslerin birbirine benzer oy kullanmasi gibi cocuklarda bu durumdan
etkilenmektedir.

Siyasal tercihlerin belirlenmesinde veya bir adaya oy vermede ailenin Onemi
yadsinamaz. Ozellikle, esler aym1 adaya oy verebilmekte veya benzer tavirlar ortaya
koyabilmektedir. Ailedeki ¢ocuklarin tercihleri, ebeveynlerin tercihlerine biiyiikk oOlgiide
benzemekle birlikte, esler arasinda oldugu gibi yakin bir iligki oldugunu séylemek pek miimkiin
degildir (Barut, 2005:315).

Se¢men tercihine yonelik yapilan bir diger arastirmaya goére seg¢menlerin siyasal
tercihlerinin belirlenmesinde yakin ¢evre olarak degerlendirecegimiz aile ve kanaat dnderlerinin
6nemli bir etkisi bulunmaktadir (Dogan ve Goker, 2010:183).

Sosyolojik yaklasim, segmenlerin tercihte bulunurken i¢inde bulundugu sosyal gruplarin
etkisinin oldugunu iddia etmektedir. Se¢gmen davramiginda bireyin sosyal iligkileri etkili
olmaktadir. Sosyolojik yaklasim se¢gmenin oy verme davranmisinda, sosyal iligskiler ve iginde
bulundugu sosyal gruplarin etkisinin oldugunu 6n plana ¢ikararak bireyin kisisel 6zelliklerini ve
beklentisini gbz ardi etmektedir.

1.1.2.Sosyo-Psikolojik Yaklasim

Se¢men tercihine teorik yaklagimlardan biri olan sosyo-psikolojik yaklasim “partiyle
0zdeslesme modeli” olarak da anilmaktadir. Bu yaklagim segmenin bir partiye duydugu sevgi ve
bagliligi ifade etmektedir. Bu baglilik, bir taraftarin futbol takimi tutmasi gibi de
degerlendirilmektedir. Bireyin partiyle 6zdeslesmesi i¢in herhangi hukuki bir baginin bulunmasi
da sart degildir (Ozkan, 2004:112). Partiyle dzdeslesme modelinde esas olan, kisinin herhangi
bir partiye kars1 psikolojik baglilik duymasidir (Kalender, 2000:57).

Sosyo-psikolojik yaklagim segmen tercihlerinde, bireylerin ¢ocukluk donemlerinden
baslayan siyasal sosyallesme siirecinin onemli oranda etkili oldugu varsayimi ile hareket
etmektedir. (Beren, 2013:195). Bu model, gruplar yerine bireyler iizerinde yogunlagsmaktadir.
Se¢menlerin kii¢iik yaslarda edindigi siyasal yonelimler biiyiik 6lglide ailelerinin ve ¢evrelerinin
etkisiyle sekillenmektedir. Bu siirecte kazanilan siyasal sosyallesme sonraki yaslardaki siyasal
tutumlarin ve ideolojik yonelimlerin belirleyicisi olabilmektedir (Akgtin, 2000:78).
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Psikolojik yaklasimi benimseyenler, kisisel niteliklerle degerler sisteminin se¢men
davraniginin en belirleyici faktorii oldugunu savunurlar. Bireyin dis diinyayr algilayisi,
yorumlayisi, olaylara karsi takindigi tavir onun psikolojik yapisina baglidir. Birey bilingalt1 ve
icgiidiisel baskilar altinda secimini yapar. Bu baskilar, korku, bencillik otoriterlik, saldirganlik
gibi icgiidiisel ve bilingaltidir. Bu psikolojik diirtiiler ise oy vermede rasyonellik ilkesinin
islemesini engeller (Giilmen, 1979:41).

Kislali, oy verirken se¢gmeni ¢ikar1 disinda etkileyen psikolojik nedenlerden bahsederken
dort etken saymustir: giivenlik istegi, saygmlik istegi, duygusal baglilik, dinsel ve siyasal
inanglar. Glivenlik istegi kisileri istikrar arayisina ve dolayistyla tutuculuga iter. Diisiik ama
diizenli geliri olan bazi toplum kesimlerinin sagc1 partileri desteklemesi bundandir. Toplumda
yeterince saygi gdormeyen, ayrim uygulanan, bazi durumlarda ikinci simif vatandag izlenimine
kapilan etnik ya da dinsel kokenli azinlik gruplari genellikle ilerici, degisimden yana tutum
takinirlar. Kiglali gelir diizeylerinin goreli yiiksekliginin bile bu egilimi degistirmedigini sdyler
(Kislali, 2003:229).

Duygusal baglilik, partiyle ya da liderle 6zdesim kurmaya yol agabilmektedir. Duygusal
baglilik, 6nderin veya partinin basaris1 sirasinda kisiye ruhsal bir doyum saglar. Dinsel ve
siyasal inanglara baglilikla buna benzer bir durum yaratabilir. Kisisel maddesel ¢ikarlardan ¢ok
inanglara deger verilebilir. Kisi doyumu, kendisiyle ayni inanci paylaganlarla bir arada
olmaktan, onlarla dayanismaktan ve inanglarinin basarisindan saglayabilir (Polat, 2010:133).
Se¢menler aslinda bir parti ile 6zdesleserek kendilerini tanimlamis ve ifade etmis olmaktadirlar.
Se¢menlerin bir parti ile kendilerini 6zdeslestirmesinde se¢menin psikolojik durumu veya hali
etkili olabilmektedir. Bu psikolojik durum igerisinde tutumlar énemli bir rol oynamaktadir.
Sahip olunan tutumlarin yogunlugu kimi se¢menler nezdinde farklilik gdsterse de se¢menin
hangi sebepten 6tiirli oy verdigini belirlemede dnemli bir 6lgiittiir.

Partiyle 6zdeslesme radikal bagliliklarin olusumunu beraberinde getirirken bu baglilik
secmenler arasinda degiskenlik gosterebilir. Muhafazakar, liberal, laik vb. sifatlarla anilan bazi
segmenler igin partilerle 6zdeslesme, o partinin siyasal politikalarinin bir savunucusu gibi
davranmakken, bazi segmenler iginse partiyle 6zdeslesme, segimden segime o partinin istikrarlt
bir sekilde desteklenmesidir.

1.1.3.Ekonomik Yaklasim

Siyasal davramslara rasyonel olarak yaklasanlarin temel varsayimi se¢gmenin kendi
c¢ikarlarimi iyi bilmesi ve bu ¢ikarlar1 dogrultusunda oy kullanmasidir. Se¢men, ¢ikarlarina en iyi
hizmet edecek olan adaya veya partiye oy vermektedir. Rasyonel tercih yaklagiminda oy
verirken kisi, ama¢ ve isteklerini on planda tutmakta ve oy verme islemini genellikle
matematiksel formiillerle agiklama egilimi gostermektedir (Kalender, 2000:61). Ulkenin iginde
bulundugu ekonomik kosullar, se¢gmenlerin siyasal yasama katilimini belirleyen &nemli bir
faktordiir. Se¢menleri motive edecek tasarruflara gerek kalmadan, segmenlerin kendi girisim ve
amaglart dogrultusunda oy vermeleri, {ilkenin ekonomik durumuna paralellik arz eder. Bu
dogrultuda ilkedeki ekonomik politikalarin olumlu ve istikrarli gittigi donemlerde
gerceklesecek siyasal secimlerde, se¢gmenlerin iktidarda yer alan siyasal partiye daha fazla
destek vermesi beklenen bir durumdur. iktidardaki siyasal partinin, ekonomik politikalarinin
segmenlerin beklentilerini karsilamadigr donemlerde ise segmenlerin bir dnceki segimlerdeki
siyasal davraniginda bir degisim goriilmesi muhtemeldir.

Bilim, teknoloji, iletisim, sehirlesme gibi alanlarda meydana gelen yogun degisim ve
doniisiim siireci sosyal yapiyi, siyasal sistemi, iletisim bigimlerini, bireysel ve toplumsal
degerleri yeniden sekillendirmektedir. Bu degisimler beraberinde bireysellesme olgusunu da
getirmektedir. Bireysellesme olgusu siyasal alandaki bagliliklart zayiflatmaktadir ( Giilliipinar,
2010:1).



Bu nedenle se¢gmenler, bir adayin projelerinden ve se¢im vaatlerinden biiyiik dlclide
etkilenmektedir. Siyasal bilgi ve birikim, egitim diizeyinde artig goriilen segmenlerde, parti ve
adaym plan ve projeleri inceleme ve ona gore karar verme ihtimalinin de artmasi muhtemel bir
davranistir. Bu nedenle, adaymm plan ve projeleri 6nemli bir referans kaynagi olarak
goriilmektedir (Negiz ve Akyildiz, 2012:181-182). Ayn1 mutemetlik se¢cim Oncesinde vaat
edilen proje ve politikalarin hayata gecirilmeme durumunda ise sorgulama ve hesap sorma
seklinde kendisini gosterebilir.

Se¢menler, gelecegi On goriip, gegmisi de degerlendirerek oyunu kullanmaktadir.
Bundan dolayi, partilerin ge¢miste yiiriittiikleri politikalar1 bir degerlendirmeye tabi tutarak
partilerin ortaya koydugu tasarruflarin etkisine gore karar vermektedirler. Eger yapilan
icraatlardan memnun degillerse, secim doénemindeki “ikna” ¢aligmalarindan etkilenmemektedir
(Ozkan, 2004:116).

Dolayisiyla hiikiimetler ortaya koyduklar1 ekonomik politikalardan sorumludur. Bu
sorumlulugun faturasi secimlerdeki oy oranidir. Se¢menlerin goziinde siyasal partilerin yaptigi
ekonomik politikalarin 6nemini bilen siyasal partilerin bu konudaki performanslar1 veya
ekonomik problemleri ¢6zmedeki yiikiimliikleri biiylik bir 6nem arz etmektedir. Se¢gmenlerin
gelecekle ilgili kaygilari, partinin sergiledigi samimi durus ve geg¢miste yapmis oldugu
calismalar, buna baglh olarak gelecekle ilgili verdigi vaatler segmenin oy kullanacagi partiyi
belirleme konusunda 6nemli 6l¢iide referans olmaktadir (Ercins, 2007:26).

Se¢menin davraniglarini degistiren ekonomik parametreler icinde, enflasyon 6énemli bir
unsur olabilmektedir. Bununla beraber iilkedeki issizlik orani, kisi basina diisen gelir
durumunda ki oynamalar oldukea etkilidir. Daha da fazlasi, kisilerin ekonomik gelirleri iilke
kosullarina gore farklilik gosterse de, genel olarak se¢gmenlerin, ekonomik diizenin tamamina
odaklandig1 da bir gercektir (Ercins, 2007:37).Ekonomik faktdrlerin segmenler igin énem arz
ettigi iilkeler, genellikle gelismemis ve gelismekte olan iilkelerin politikalarinin belirlenmesinde
kendisini gostermektedir. Gelisimini tamamlayan iilkelerde ise ekonomik faktorler bir giivence
ile sabitlendiginden dolayi, se¢gmenler baska ihtiyaglara yonelerek politikalarin olusumu igin
siyasiler iizerinde bask1 olusturabilmektedir.

Rasyonel tercih yaklagimi ile ilgili varsayimlart su sekilde siralamak mimkiindiir
(Downs, 1957:49-50):

- Iktidarda bulunan hiikiimet araciyla devletten edindigi hizmeti, diger muhalefet
partilerin hiikiimette olmalart1 durumunda elde edecegi hizmetleri karsilagtirarak
aradaki farki bulacaktir. Bu fark da onun rakip partiler arasindaki tercihini
olusturacaktir.

- Iki partili se¢im sisteminde se¢men, tercih ettigi parti i¢in oy kullanacaktir. Cok
partili bir se¢cim sisteminde de se¢men, diger se¢menlerin tercihleri konusunda
tahminde bulanacaktir ve daha sonra asagidaki sekilde davranacaktir:

Eger segmenin tuttugu partinin gergekten kazanma sansi var gibi
goziikiiyorsa, segmen oyunu o partiye verecektir.

- Eger tuttugu partinin kazanma sanst hemen hemen hi¢ yoksa en sevmedigi partinin
kazanmasini engellemek i¢in mantikli bir tercih yaparak diger bir partiye oy
verecektir.

- Eger se¢gmen uzun vadeli diisiiniiyorsa, gelecek secimlerdeki alternatiflerini
gelistirebilmek i¢in tuttugu partinin hi¢ kazanma sansi olmasa bile, oyunu yine bu
partiye verecektir.



- Olast bir tercih durumunda, iktidarda bulunan parti ile kendisine yakin bagka bir
siyasal partinin aynt konumda olmasi durumunda se¢cmen karar veremiyorsa su
sekilde davranacaktir.

- Partiler, farkli platformlar ya da politikalara sahip olmalarina ragmen
kilitlenmislerse (birbirlerini gegemiyorlarsa) se¢men kararsiz kalacaktir.

Eger partilerin, platformlar1 ve politikalar1 ayni olmasina ragmen
kilitlenmislerse se¢men, iktidar partisinin icraat oranini 6ncekilerle kiyaslayacaktir.
Eger iktidar partisi, iyi isler yapmissa oyunu bunlar i¢in, iyi isler yapmamissa oyunu
muhalefet icin kullanacaktir. Eger partilerin performansini ne iyi ne de kotii ise
se¢men kararsiz kalacaktir.

Bu varsayimlar dogrultusunda Downs’un rasyonel tercih modeli; se¢cmenlerin parti
icraatlarini ve liderleri oy verme kararinda dikkate aldigini, kendi amaclariyla vaat edenlerin
ortiistiigli partiye yoneldiklerini, bdyle bir durum s6z konusu olmadiginda oy vermekten
kagindiklarim ifade etmektedir (Kalender, 2000:64). Ihtiyaglar hiyerarsisi géz oOniinde
bulunduruldugunda se¢gmenin sahip oldugu ekonomik kosullarin k&tii olmasi, segmenlerin parti
baglilig1 ve duygusal yaklagimlarinin ortadan kalkmasina neden olabilmektedir.

1.2.Se¢cmen Tercihine Diger Yaklasimlar

Se¢men tercihi bakimindan sosyolojik, psikolojik ve rasyonel yaklasimlarin yaninda
“konuya oy verme” ve “ideolojik oy verme” kavramlari da literatiirde ele alimin diger
yaklasimlardir (Giilliipunar vd., 2013: 9; Kalender, 2000: 68).

1.2.1.Konuya Oy Verme Yaklasimi

Se¢menler oy verme davranisinda bulunurken, daha 6nceden verdigi kararlar ve yaptigi
tercihleri goz oOniinde bulundurmaktadir. Gerek daha once verdigi kararlar gerekse o anda
verecegi kararlar farkli etkenlerin etkisiyle olacaktir. Siyasi partiler de se¢menlerin oy verme
davraniginda bulunurken farkli degiskenin etkili oldugunu g6z 6niinde bulundurarak yaptiklari
propaganda faaliyetleri ve galigmalarla segmenleri kendi safina ¢gekmeye calismaktadir (Baltaci
ve Eke, 2012:115). Yapilan ¢alismalar se¢menin karar verme siiresinde etkili olabilmektedir.
Siyasal kampanya veya propaganda faaliyetlerinin farkli segmen gruplarinda farkli etkilerinin
olabilecegi siyasal partiler tarafindan {izerinde durulmasi gereken bir konudur. Ciinkii siyasal
parti veya aday tarafindan yapilan kampanyalarin, hangi se¢men kitlesinde hangi etkiyi
biraktigi, farkli tercihte bulunacak se¢menlerin fikir degisimine ne olgiide hizmet ettigi se¢im
sonuclariyla paralel gitmesi kaginilmazdir.

Adayin se¢im siiresince segmene sunacagl konu ya da konularin nasil bir yaklagimla ele
almacagi, adayla ilgili se¢gmen algilamasi bakimindan 6nemlidir. Bu nedenle, ele alinan konu ya
da konularin, se¢im kampanyasinda 6ne ¢ikarilmasi ve gilincel sorunlara yonelik gelistirdigi
yaratici ¢oziim Onerileri ve projeleri segmen acisindan adaya olumlu yansiyacaktir. Adaym
segmen goziindeki itibar1 ve algisi, adayr diger rakiplerden ayiran en Onemli avantajdir. Bu
durumun farkinda olan adaylar, kendi politikalar1 ile se¢men istegini bir paralellik i¢inde
yiirlitmeye gayret ederler (Negiz vd., 2012:181). Se¢gmenin yasadigi cografya, se¢imin yapildigi
donemdeki siyasal iklim, segcmen karsisina ¢ikacak adayin kisisel 6zellikleri, yasanan kiiresel
olaylar gibi konularla siyasal kampanyalar sekillenecektir. Se¢cmenin giindeminde biiyiik bir yer
kaplamayan bir konunun, se¢menin giindemine sokulmasi ile se¢cim kampanya alanlarinin
genisletilmesi veya giindem akisinin lehte degisimine katkida bulunacaktir.

Siyasi parti ve adaylar, secim donemlerinde belirleyecekleri politika ve vaatleri, iilkenin o
anda igerisinde bulundugu ulusal ve uluslararasi giindemi segmen glindemine sokarak bu yonlii
bir siyasal sOylem ve tasarrufta bulunma yoluna giderler. Siyasal parti temsilcilerin en biiyiik
basarilarindan biri iilke giindemindeki konular1 segmenlerin ilgisini ¢ekecek sdylem ve mesajlar
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ile siyasal bir hale sokmalaridir (Barut, 2005:315).Siyasal parti ve adaylari¢in lehe doniisen
sOylem ve mesajlarin olusturdugu memnuniyet ancak se¢menlerin diger adaylara inanmamasi
icin olusturulacak giiven tesisi ile miimkiin olacaktir.

Secim kampanyalarinda lilke veya bolge sorunlarina karsi adayin soylemleri ve tutumlari,
onun vatandaslar tarafindan algilanmasinda 6nemli bir etken olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Ozellikle, giindemdeki bir konu veya konunun secim kampanyasinda kullanilis tarzi veya
konuyla ilgili adaym soOylemleri farkli siyasal alt yapiya sahip bireyler iizerinde etkili
olabilmektedir (Giilliipunar, 2010: 83).

Secmenin oy verme davranisini etkileyen nedenlerin neler olacagi konusunda farkli
goriigler ileri siiriilmiistiir. Bu goriislerden ilki, konunun oy verme davranisi lizerinde énemli bir
etkisinin oldugu diisiincesidir. Bu goriise gore konu 6nemlidir ve belki de segmen tercihindeki
en belirleyici faktordiir. Tkinci goriis ise, hem adayin konu pozisyonu hem de kisisel &zellikleri,
se¢cmenin karar vermesinde 6nemli bir etkiye sahiptir (Hacker vd., 2000: 229).

Konuya oy verme yaklagiminda segmenler, parti ya da liderlerin giindemdeki konulara
deginmesine gore oylarinin yoniinii belirleyebilirler. Konuya oy verme davranigi, son
zamanlarda se¢menler i¢in giderek 6nem kazanmaktadir.

1.2.2.ideolojik Oy Verme

“Ideoloji, bireysel ya da kolektif bir davranisin temelini olusturan bir felsefi ve siyasal
ogretiyi olusturan genel fikirler sistemidir”. Ideolojiler devamli olarak, sosyal degisimlerin ve
bunun beraberinde gelen siyasal parti uyusmazliklarinin sonucu olarak degisirler (Brug,
1999:149). ideolojiler segmenlerin ilgilerinin siyasal partiler arasindaki farkliliga odaklamasina
yardimci olmaktadir (Downs, 1957:98).

Ideoloji, segmenin siyasi tercihini belirlemede ¢ok énemli bir unsurdur. Daha net ifade
etmek gerekirse; her segmen degilse de segmenlerin O6nemli bir boliimii siyasi tercihini,
benimsemis oldugu ideolojiye gore yapmaktadir. Cogu durumda, segmen benimsedigi ideoloji
hakkinda ¢ok derinlemesine fikir sahibi olmayabilir. Ama s6z konusu ideoloji onun siyaset
diinyasina bakis agis1 ve siyasal kimligi haline gelmektedir (partiiciegitim.chp.org.tr). ideolojiler
siyasal partilerle biitiinlestirilen gerek yasal gerekse iilke siyasetinde yer bulan radikal, dinsel,
sekiiler diigiincelerle; se¢gmenlerden destek alabilecegi siyasal partilerin olusumuna zemin
hazirlar.

Se¢men ideolojik bir karar verdigi zaman, bir performans degerlendirmesi
yapmamaktadir. Kendini ait hissettigi partinin karsisinda yer alan partileri adeta 6tekilestirerek
buna gore bir politika belirlemektedirler. Se¢gmenler bir partiye oy verirken, genel olarak
beklentileri oy verdigi partinin iktidara gelmesi ya da en azindan iktidara ortak olabilmesidir.
Ne var ki ideolojik partilere baglilik hisseden segmen partisinin kazanma ihtimali olmasa dahi
oyunu baska bir partiye vermemektedir (Sahin, 2011:109). Bireyler ve kurumlar arasi bir
duygusal bagin olmasini saglayan ideolojiler, iktidara gelen siyasal partilerin kendi ideolojilerini
ilke yOnetimine yayma politikalarina hizmet etmektedir. Siyasal iktidar partilerinin
ideolojilerini sanattan spora, kiiltiirden egitime toplumsal ve sosyal alanlarin bir ¢ocuguna
yansitmasi olasilig1 yiliksek bir durumdur.

Se¢menler, oy verme davraniginda ideolojilerini 6n planda tutarken bazi partiler de siyasi
tabanlarini belli ideolojilerin Ustiine temellendirmektedir.

1.3.Se¢cmen Davranisim Etkileyen Faktorler

Se¢menin aldig siyasal kararlar, oldukca karmasik etkiler altinda ortaya ¢ikan, ¢ok sik
degisebilme Ozelligine sahip ve bireyin davraniglarina yon veren tercihlerdir. (Boliikbasi,
2001:1). Se¢menlerin bulunduklar1 ¢evrenin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik o6zellikleri se¢gmen
davraniglar1 konusunda belirleyici olmaktadir.



Bunun disinda se¢menlere ait demografik degiskenler de, se¢menlerin tutum ve
tercihlerinin temelindeki onemli etkenler arasinda yer almaktadir. Secmen davranisi ayrica,
lider, parti programi ve parti ideolojisi gibi faktdrlerden etkilenmektedir (Ocal vd.
2011:400).Se¢cmenlerin etkilendigi faktorler ile oy kullanma yoluna gitmesi kadar diger 6nemli
bir konuda, adaymn se¢menin etkilendigi faktorleri kabullenip s6z konusu faktorlerin
degerlendirilmesi yoluna gitmesidir. Se¢men beklentisi, se¢im c¢ikarlarim1 etkileyecek
boyuttaysa, adayin vaatleri arasinda yer almas1 muhtemeldir.

1.3.1.Se¢cmen Davramisim1 Etkileyen Demografik Faktorler

Se¢men davranisimi etkileyen demografik faktdrlerde oncelikle cinsiyet ve yas gibi
unsurlara iliskin bilgilere yer verilmektedir. Bunlar1 sirastyla egitim, sosyo-ekonomik statii,
gelir, meslek, aile, yerlesme bicimi, orgiit iiyeligi ve kitle iletisim araglarina yonelik bilgiler
takip etmektedir (Balci vd., 2013:47-48).

Demokratik yonetimlerin en 6nemli aktorlerinden goriilen segmen kitlesi bir birinden
farkli nitelikler sergileyen heterojen bir yapi igerisindedir ( Basarir, 2016:220).

1.3.1.1.Cinsiyet ve Yas

Diinya niifusunun yaklasik yarisi kadinlardan olusturmaktadir. Dolayisiyla tarihi siire¢
icindeki, toplumsal ve ekonomik hayatin bir yanimi erkekler olustururken diger yanini da
kadinlar olusturmustur. Ancak kadinlarin basta ekonomik olmak iizere toplumsal yasama
katilimlar1 erkeklerle ayni diizeyde olmamistir. Her toplumda farkli diizeylerde olmakla birlikte
kadmin ikincil planda kaldigir bir gercektir (Yayli ve Eroglu, 2015:506). Ancak kadinlar,
toplumsal veya siyasal konularda ereklere gore ikinci planda kalmis gibi goriinse de, kadinin
cocuklar tizerindeki egitici kimligi, en az erkelerin toplumsal ve siyasal konulardaki etkinligi
kadar g6z 6niinde bulundurulmasi gereken bir konudur.

Kadinlarin toplumsal yasantinin pek ¢ok alaninda erkeklerle esit haklara sahip olmak igin
hak taleplerinin olduk¢a uzun bir tarihi gegmise sahip oldugu soylenebilir (Altindal, 2009:353).
Kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip olmasi, ¢ok uzun bir zaman ve ugraslar sonucunda
gerceklesmistir. 20. yiizyila gelinceye kadar kadinlarin siyasal ve toplumsal hayattaki rolleri
kapali ve sinirlt olmustur. Kadinlarin, toplumun kendisine bigtigi ev hanimligi, annelik rolleri
disinda kamusal hayata girerek siyasi haklar1 kazanmas1 ancak demokrasi, insan haklari, esitlik
kavramlarmin gelismesi sonucunda ve bunlarin dogal bir uzantisi olarak gergeklesmistir
(Konan, 2011:157). Gelisimini tamamlamis iilkelerde kadinlarin sosyal ve siyasal konularda yer
almasi gelismemis veya gelismekte olan tilkeler igin bir rol model olarak goriilmektedir.

Erkegin kadina olan istiinliigii, en eski toplum bigimlerinde dahi eski bir i boliimiine
dayansa da bugiin de etkisini devam ettiren bir olgu olmustur. Kadina bigilen bu rol giiniimiizde
onemli 6l¢iide kirilmalar gdsterse de, bu ayrimin sosyo-ekonomik agidan gelisme gosterebilmis
kadinlar agisindan yasandigini séylemek de yanlis olmayacaktir. Egitimle birlikte gelen
gelisme, kadinin is yasaminda oldugu gibi yonetim ve siyasette de erkegin yanindaki yerini
gecmise oranla giiclendirmistir. Siyasete katilma bigimi olan se¢im davranist kadinlar ve
erkekler acisindan farklilik gozetmektedir (Negiz, 2007:33).

Ulkemizde kadinlarin neden siyasete giremedikleri ve/veya neden temsil edilemedikleri
sorularina cevap aramaya iliskin yapilan bir¢cok ¢aligma bulunmaktadir. Bu c¢aligmalar genel
olarak ele alindiginda kadinlarin siyasette karsilastiklar1 engelleri ataerkil kiiltiir yapisi, kadin ve
erkek arasindaki esitsizlikler, siyasetin erkekler tarafindan sekillendirilen bir alan olmasi, siyasi
partilerin yapis1 ve kadinlarin siyasette “vitrin” olarak goriilmesi oldugu ileri siirtilebilir
(Biricikoglu, 2013:70).
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Cinsiyet ve siyasal katilma arasindaki farki Kalaycioglu su sekilde oOzetlemektedir.
Kadinlarin genel olarak erkeklere oranla daha diisiik bir sosyo-ekonomik statiide bulunmalari
dolayisiyla siyasal yasama daha az katildiklarini varsaymaktadir. ikinci olarak, erkeklere oranla
kadinlarin sahip oldugu sosyo-ekonomik statiilerin daha diisiik olmasinin beraberinde getirdigi
kitle iletisim araglarindan yararlanma, siyasete duyulan ilgi, siyasal bilgi, siyasal tasarruflarda
bulunma, siyasal orgiitlere iiyelik ve dolayisiyla siyasal yasama daha az katilma goz Oniinde
bulundurulmasi gereken 6nemli bir durumdur. Toplum kadin iligkisinde toplumun kadindan
bekledigi sosyal rol, kadinin aileye ve eve yonelik davranig kaliplaridir. Bu durum, kadinin
siyasal hayata yonelmemesinde ki engellerden bir bagkasidir. Kadinin bu durumda hiikiimet ve
biirokrasi ile ilgili iliskilerde c¢ekingen bir tavir sergileyecegi iddia edilebilir (Kalaycioglu,
1983:19-20).

Ozellikle 20. yiizyilda alisilagelmis yasam bigiminin terk edilerek cagdas yasam bigimine
gecilmesiyle oOzellikle se¢cme-secilme konusunda yasalarda yapilan esitlikgi diizenlemeler,
kadimin siyasal katiliminda degisiklikler yaratmistir. Ancak, bugiin kadinlarin siyasette var
olmasi, halen tam anlamiyla erkeklerle aymi diizeye gelememistir. Ozellikle segilme hakkindan
yararlanma ve siyasal karar mekanizmalarinda yer alma konusunda cinsler arasi esitsizlik ¢cok
belirgin bir bigimde varligini siirdiirmekte ve kadinlar erkeklerin ¢ok gerisinde kalmaktadirlar.
Bu durum da, kadmlarin “yonetime katilma” konusunda, cinsler arasi esitsizlik sorununu
giindeme getirmektedir (Gok¢imen, 2008:8).

Sosyal cevresi tarafindan engellenen kadin; siyasete katilma istegi olustugunda ya siyasi
hayata katilimda bulunmak i¢in gayretini ve miicadelesini ortaya koyacak, ya da gekinme
davranisinda bulunarak kendisini siyasetin disinda tutacaktir (Tatar, 1997:113).

Kadinlarin siyasal hayata katilmalarinin 6niindeki engelleri, esitsizlik, kadinlara toplumda
bigilen roller, ekonomik ve egitim diizeyi olarak erkeklerle ayni firsata sahip olmamalari ve
siyasetin erkeklere 6zgii olarak diisiiniilmesi seklinde siralayabiliriz.

Siyasal davranisi etkileyen bir diger demografik faktor de yastir. Yas faktorii, bireylerin
siyasal tutum ve davraniglari agisindan olduk¢a Onemlidir. Birey cesitli yas donemlerinde,
fiziksel degisiminin yaninda, siyasal ve toplumsal tutum ve davraniglart agisindan da farkliliklar
yasamaktadir (Orhan, 2009:124). Siyasal davranisin cinsiyete gore degisim gdsterme durumu,
kadin segmenler siyasal davramista bulunurken esinin siyasal kararina paralel davranirlar.
Kadimlarin esleri ile ayn siyasal davranigi gosterme egilimi kadinlarin ekonomik 6zgiirliigii ve
egitim seviyesi artik¢a azalma gosterebilir.

Sosyal bir yapiya sahip olan insanlarin, ilk yasam miicadelesi ve benlik arayisi aile
kurumunda gergeklesir. Insan, yasamm siiresince, yer aldigi toplumda var olan tiim sosyal
gruplar ile bir etkilesim halindedir. Dolayisiyla hayatin gesitli evreleri olan genclik, orta yas,
olgunluk ¢ag1 ve yaglilik donemlerinin her birinde birey farkli davranis kaliplariyla farkli roller
ortaya koyar. Siyasal yasama katilim agisindan en hareketli donem olarak genclik yillarim
sOylemek gerekir. Bireyin yasin ilerlemesiyle beraber sorumluluklarinin ve rollerinin
cesitlenmesi beklenen bir durum olacaktir. Bireyin siyasal davranig kaliplarinin ¢esitlenmesinde
ya da farklilasmasinda bu durum belirleyici 6nemli bir etkendir. Sosyal yasamda artan bu rol ve
sorumluluklara paralel olarak, bireyin siyasal katilim siirecinde azalma goriilmektedir (Negiz,
2007: 52).

Yas donemlerine gore bireyin siyasal davramis ve tutumlarinda farkliliklar ortaya
cikmaktadir. Ornegin, gengler siyasal gosteriler, mitingler, yiiriiyiisler gibi siyasal faaliyetlere
yonelirken, yaslilar daha ¢ok diizenli oy kullanma egilimindedir. Gengler daha radikal tercihlere
yonelirken, yaslilar daha tutucu-muhafazakar egilimli tercih yapmaktadirlar (Orhan, 2009:127).
Gelismis tlkelerde yapilan farkli arastirmalar yashlarin daha tutucu siyasal tercihler
yaptiklarini, genglerin ise tutucu partilere daha az oy verdiklerini gostermistir ( Ozankaya,
1968:270).
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Genglik, olgunluk ve yaglilik donemlerinde bireylerin siyasal davraniglarina iliskin
cikarilabilecek sonuglar su sekilde 6zetlenebilir. ileri yaslarda ortaya ¢ikan duygusal, bilgisel ve
davranigsal degisikliklerde bireyin psikolojik durumundan ¢ok daha fazla iginde bulundugu dis
etkiler rol oynamaktadir. Tespit edilen i¢ etkiler i¢cinde en belirgini yasin ilerlemesine bagl
olarak bireyin mevcut durumlarinin pekismesidir. Bunun disinda gengler ve yaslilara 6zgii ortak
davranis kaliplarinin tespit edilmemis olmasi, bireyin ortamsal farkliliklarinin ¢ocukluk
donemine gore c¢ok daha fazla oldugu genglik ve sonrasi donemde bu dis etkilerin yas
faktoriinden ¢ok daha fazla oranda veya onunla ¢apraz etkilesim i¢inde bireyin davranislarina
yon vermesine baglanabilir. Dis etkiler bireye 6zgii, kusaklara 6zgii veya biitiin kiiltiirlerde
genclere ve yaslilara atfedilen ortak kaliplar nedeniyle toplumlara 6zgii olabilir. Bu etkilerin
benzesmesi Olgiisiinde yas gruplarinin ortaya koyduklar: tavirlarda da benzerliklerin goriilmesi
muhtemeldir (Boliikbasi, 2001:83).

Cocuklukta oynanan oyunlarda sahip olunan karakteristik ozelliklerin yetiskinlik
donemindeki siyasal davranmiglar agisindan etkileri arastirilmistir. Bu c¢alisma ¢ocuklukta
oynanan oyunlarda sahip olunan kisiligin eriskinlik donemi siyasal tutum ve davranmiglar
iizerindeki etkilerini ortaya koymaktadir. Calismada ¢ocukluk donemindeki oyun karakterleri
acgisindan dort faktor tanimlanmustir. Bu faktorler, “grup oyunlarindan hoslanan karakter”,
uyumlu ve hosgoriillic karakter”, “pasif karakter”, ve “catigmaci karakter” olarak
isimlendirilmistir. Oyun karakterlerinin tanimlanmas1 sonrasinda bu karakterlerin siyasal tutum
ve davranisglarla ilgili analizlerinde ortaya c¢ikan en onemli sonuglardan birinin ¢ocuklukta
catismaci oyun karakterine sahip olan bireylerin yetiskinlik donemlerinde daha fazla politik
olduklaridir. Diger bir anlatimla catismact oyun karakterine sahip ¢ocuklar, yetiskinlik
donemlerinde siyasete daha fazla ilgi gostermektedirler (Giilliipunar, 2015:490).

1.3.1.2.Egitim

Bireylerin toplum {iiyeligine hazirlanmasinda etkin faktdrlerden biri olan egitim, ayni
sekilde varligini siirdiirdiigii iilkenin gelismislik diizeyini ortaya koymasi bakimindan da bir
belirleyicidir. Egitim, bireyleri toplumsal yasama hazirlar, topluma adapte etmeye calisir. Bu
anlamda egitim, ayn1 zamanda bireyleri siyasal yasam konusunda da bilgi sahibi yaparak, onlar1
siyasal yapiya eklemlendirmeye ¢aligir (Altan, 2011:328).

Egitim, bireyin siyasi diislince yapisina dogrudan etki eden bir faktordiir. Birey, sahip
oldugu egitim diizeyi ile sahsi ve toplumsal sorunlarla edindigi bilgiler dogrultusunda
siyasalhareket kabiliyeti kazanir. Bireyin edindigi egitimin, ekonomik kosullarina paralel olarak
sekillenmesi de beklenilen bir durumdur. Alt gelir gruplarinin ayni1 zamanda diigiik bir egitim
diizeyinde bulunduklar1 varsayilirsa onlarin siyasete ilgisizliklerinin bu iki erkenin ortak {iriinii
oldugu soéylenebilir (Kislal ve Gerek, 2004:275).

Egitim, bireyin toplumsal statiisiinii ylikseltmekte, toplumsal-siyasal orgiit liyeligi i¢in
gerekli olan beceri ve yetenekleri temin ederek, soyut diiginmek ve siyasal sisteme iliskin
karmagik iligkiler diizenini algilayabilecek ve anlayabilecek biligsel becerilerle donanmasini
saglayarak siyasal katilimini yogunlastiran bir etkendir. Egitimin bireyde yurttaglik duygusu
uyandirmak, siyasal otoritenin aldig1 kararlara katilmanin gereklili§ini vurgulamak yoluyla
siyasal katilmaya dogrudan dogruya etkide bulundugu ileri siiriilebilir (Kalaycioglu, 1983:183).

Egitim, iki sekilde siyasete etki etmektedir. Bu etkinin ilki, duygusal ve bilgisel kiiltiir
iceriginin aktarilmasina devam edebilir, kisinin inan¢ ve tutumlarinin saglamlastirilmasina
calisabilir. Ikinci etki ise, bireyde edindirdigi gii¢lii tutumlarla, bireyin, adaylar1 ve diger
yonetici kadrolarin1 daha iyi sekilde gdzlemlemesine yardimci olur. Bu yetenegi sayesinde
birey, diger segmenler tarafindan yol gosterici olarak goriinebilir (Turan, 1977:49).
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1.3.1.3.Gelir

Ekonomi ve siyaset siirekli bir etkilesim halinde olmus, bu ikili siirekli sosyal biitlinliigiin
vazgecilmezleri olarak goriilmiistiir. Birisinde olusan bir degisim toplumun diizen ve yapisina
yansimasiyla karsilikli bir degisim ve yapilanmaya gidilmistir. Gelirin siyasal katiimda tek
basina belirleyici bir etkisinin olmamasi degisken olarak diger etkenlerle kullanilmasina yol
acmustir. Gelirle ¢ok yakindan alakali olan ve onu etkileyen bir¢ok degisken mevcuttur. Bunlar
arasinda gelirin elde edilis tarz1 yani meslek ve egitim oldukc¢a 6nemlidir. Gelirin artmasi veya
azalmasi iist ve alt tabakalarin siyasal katilimlarimi etkilememektedir. Oysa orta tabaka siyasal
faaliyetlerde daha fazla yogunlasmaktadir. Gelirin, dogrudan siyasal katilimi etkileyen bir faktor
olmay1p dalgali ve degisken sonuglar verdigi kabul edilmektedir (Kahraman, 2011:149).

Yapilan pek ¢ok bilimsel arastirma sonucunda ekonomi, segmenlerin oy vermesinde ¢ok
biiyiik etkisi olan bir faktor olarak bilinmektedir. Ancak bu etkinin derecesi, iilkenin i¢inde
bulundugu olagan ve olaganiistii sartlar, insanlarin hiikiimetin icraatlarini algilama bigimi,
iktidardaki ve muhalefetteki siyasetgilerin iilkenin giindemine getirdikleri konular, ekonominin
onceki yillara gére durumu tarafindan belirlenmektedir (Boliikbasi, 2001:9).

1.3.1.4.Meslek

Siyasal davranis bicimi veya siyasete katilim g6z oniinde bulunduruldugunda, bireyin
toplum i¢indeki konumu, 6grenim durumu, meslegi, prestiji ve statiisii karsilikli olarak birbirini
etkileyen faktorlerdir. Bu ozelliklerin toplum goziindeki degeri arttikca bireylerin siyasete
katilmalar1 da artmaktadir. Dolayisiyla bireylerin egitim seviyeleri yiikseldikece, toplumdaki
konumlar1 belirginlestikce ve toplumda saygin meslekleri edindikge, her diizeyde siyasete
katilim ve ilgi gogalmaktadir (Oztekin, 2010:254).

Meslek faktorii ekonomi, egitim diizeyi ve cinsiyet faktorleri kadar etkin olmasa da
siyasal tercihlerde belirli durumlarda etkili olmaktadir. Se¢menlerin mesleki agidan
bulunduklar statliniin artmasiyla iligkili olarak, siyasette daha aktif olduklarini sdylemek
miimkiindiir. Ancak se¢gmen, sadece meslek ve statiiile degil, pek ¢ok farkli nedenlerle siyasal
katilimda bulunur. Ancak sahip olunan meslek ve bulunulan konumun gerekleri yine buna bagh
olarak i¢inde oldugu cevrenin farkliligi, meslek ve statiiniin siyasal kararanlardan etkilenme
durumu vb. pek ¢ok neden siyasal katilimin lizerinde etkili olabilecektir(Akinci, 2014:312).

Kisi ortaya koydugu meslek ile kazandig1 parayla gecimini saglar ve sosyal refahinin
Olciisiiniin ne oldugunu bilir. Ancak elde edilen gelir farkli mesleklerde ayni sekilde de olsa
dahi, siyasal katilma egilimi mesleklere gore farkliliklar gosterebilmektedir. En etkin siyasal
katilmanin genellikle serbest meslek gruplarinda goriildiigiinii sdylenebilir. Bu arada is ¢evresi
de siyasal katilma a¢isindan 6nem tagimaktadir. Ciinkii egitim diizeyinin diisiik oldugu, ailenin
etkisinin azaldigi durumlarda, is ¢evresinin etkisi artmaktadir (Kiglal, 2004: 275).

Meslek, yapilan is geregi igine girilen ortam, kazandirdigi beceri ve aligkanliklar,
edindirdigi bilgiler yoniiyle de bireyin diinyaya bakis bi¢imini ve onun tutumlarini
etkileyebilmektedir. Bu bilgi ve beceriler bizzat yapilan is yoluyla edinilebildigi gibi insanlarin
toplu olarak c¢alistigi durumlarda onlarin birbirlerini etkilemesi ve bilinglendirmesi yoluyla da
kazanilabilmektedir (Boliikbasi, 2001:43).

Kisinin yasami boyunca siyasal nitelikte bilgi edinecegi, tutumlar i¢in ipucu arayacagi
bir kaynak da ¢evresi, hemserilik, okul arkadaghif, is arkadasligi, dernek iiyeligi ve meslegi
araciligiyla iligkide bulunacag topluluklardir (Turan, 1977:59).

1.3.1.5.Aile

Aile, cocugun siyasal katilma siirecinde rol oynamaktadir. Belirli bir yasa kadar aile
tiyeleriyle etkilesimde bulunan ¢ocuk, fiziki ve sosyal ¢evresi hakkinda annesinden babasindan,
kardeslerinden ya da ailenin diger iiyelerinden bilgiler edinmektedir.
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Aile iiyeleri, baz1 siyasal degerleri, tutumlar1 ve davranig kurallarim bilerek veya
isteyerek cocuga aktarmay1 deneyebilirler. Cocugun ailenin tuttugu siyasal partiyi benimseyip
benimsemeyecegi ¢cok sayida degiskene baglidir (Turan, 1977:55-56).

Siyasal katilim agisindan aile, birey icin siyasal ve toplumsal bir model olusturmasi
acisindan oldukca dnemlidir ve ailelerin s6z konusu etkisinin bireyin ileri yaslarda, siirmesi ya
da azalarak farklilagmasi cesitli faktorlere baglidir (Akinci, 2014:307).

Aile kurumu, bireyselligin 6n plana ¢iktig, icinde bulundugumuz modern diinyada hala
kendi varligimt siirdiirmektedir. Siyasiler, olusturmak istedikleri siyasal alginin olusmasinda,
aile kurumunu siirekli g6z Oniinde bulundurmaktadirlar. Bu algimmin kolay bir sekilde
degismeyecegi g6z Onilinde bulunduruldugunda, gelecegi sekillendiren nesillerin siyasal
fikirlerinin olmasinda ailenin etkisi oldukca biiyiiktiir (Altiparmak, 2014:261-262).

Aile c¢ocuk iliskisinde cocugun aileden etkilenmesi siyasal anlamda farkliliklar
gosterebilir. Ailenin siyasal olaylar1 giindemlerinde tutmasi ¢ocugunda ayni sekil de siyasal
konulara ilgi duymasini beraberinde getirmesi olasi bir sonugtur. Cocugun aileden edinecegi
siyasal bilgiler ¢cocugun egitimi, arkadas ve diger enformasyon kaynaklar1 ile sekil degistire
bilir.

Cocuklarin cinsiyetlerine gore aileden siyasal konulardan etkilenmesi farklilik
gosterebilir. Kadinlarin siyasal katilim da erkeklere gore geri planda kalmalari, ailede de kiz
cocuklarimin erkek cocuklara gore ailenin etkisinde kalacaklarini sdylemek miimkiindiir.

1.3.1.6.Yerlesme Bicimi

Se¢men davranigini etkileyen unsurlardan birisi de segmenin igerisinde bulundugu
toplumun tipidir. Yerlesim tiirii olarak, kent ve kirsal yasami, segmenlerin siyasal tutumlarinin
olusumunda Onemli bir yere sahiptir. Kent-kirsal ayrimi se¢menin sadece ikamet etme
durumundan ibaret degildir. Yasanilan bdlgede cevrenin diisiince yapisini benimseyip o
cercevede siyasal katilimda bulunmak, olast bir durumdur. Ozellikle kirsal alanda hayatini
stirdliren segmenlerin, egitim, gelir ve mesleki agidan beklentileri, kente yasayan se¢menlerden
daha disiiktiir. Kirsal alandaki se¢menlerin, yasamlarina hizmet edecek siyasal beklentiler,
kente yasayan segmenler oraninda olmadigindan dolayi, kirsal alandaki se¢menlerin siyasi
arayislar igerisinde olmasi beklenemez. Kirsal hayatin sosyolojik yapisi geregi se¢menler,
sadece siyasi beklenti konusunda degil, siyasi katilim konusunda da kente yasayan se¢cmenlere
oranla daha geri plandadir. Siyasi olaylarda kitle iletigim araglar1 ile goriis edinme olasiligr da
kente daha fazla kendisini gostermektedir. Kent ve kirsal alandaki siyasal anlayislari, bu
kategoriler lizerinde 6zetlemek miimkiindiir (Baykal, 1970:66).

Siyasal katilimin kent-kirsal aymriminin 6nemli noktalarindan birisi siyasal katilimin
niteligi bakimindandir. Kirsalda yasayanlar siyasal katilim durumunu genellikle sadece oy
verme davranisiyla gerceklestirirken, kentte yasayanlarin siyasal katilim siirecini bir biitiin
olarak ele almalar1 6nemli bir farklilik géstermektedir.

Bunlarin disinda sehirlesme katilmayr etkilemektedir. Ciinkii biiylik metropoller kitle
haberlesmeye aciktir. Bunun kiginin diinya goriisii ve kanaatleri iizerinde biiyiik etkileri olur.
Ayrica sehirlesme kirsal bolgelerden sehirlere gocleri Ongoriir. Kendi ilksel gruplarmi,
cevrelerini terk eden insanlar yeni mubhitlerinde yepyeni sorunlarla karsilagirlar. Bu sorunlari
¢ozmek icin Orgiitler kurmalari, aym ¢ikarlar1 savunan insanlarla birleserek siyasal eyleme
katilmalar1 olasilig1 artar. Ayrica sehre gd¢ sonucu kisi iizerinde c¢apraz baskilar da meydana
gelebilir. Capraz baskilar genellikle kisilerin sert, biikiilmez olan tutumlarin1 yumusatip onlara
daha genis kapsamli bir diinya gorisii getirirler. Bu durum genellikle kisinin sert ideolojik
goriiglerini yumusatir. Her tiirlii ¢apraz etkiden uzak kirsal bolgelerde, siyasal kanaat ve
tutumlar gogunlukla sert ve biikiilmez olur. Bagka gruplarla bir kaynasma, degisik cevreyle
iligki ve gapraz baski olmadigi igin diinya goriisii genislemez, yumusamaz (Yiicekok, 1983: 25).

14



Geleneksellesen davranis kaliplarin kirsaldan kente gidildikce degisimi yeni davranis
kaliplarinin olusumunu beraberinde getirir. Bu degisim kentlesme diizeyine paralel olarak
ihtiyaca binaen oy verme davranigindan sosyal yasami etkileyen diger olaylarin sorgulanmasina
varir. Ornegin sosyal mekanlarin insas1 bir kentli i¢in 6énem arz ederken kirsalda bu durum
oncelikli bir sorun teskil etmez.

Biiyiik kentte, kasabada ya da kdyde yasayan kisilerin siyasal yasama ayni bi¢cimde ve
ozellikle de aymi diizeyde katilmadiklart bilinen bir gergektir. Biiyiik kentteki katilma daha
bagimsiz ve daha bilingli iken, kirsal kesimdeki katilma ¢ogunlukla bagimlidir. Bunda egitim
diizeyinin de rolii olmakla birlikte, toplumsal iliskilerin ve genel olarak toplumsal ortamin etkisi
daha fazladir. Kiiciik yerlesme birimlerindeki aile iliskileri ve dayanisma bir yandan, bazi
durumlardaki aga ve benzeri toplumsal giiclerin etkisi 6te yandan, kiginin bagimsiz katilimini
zorlastirmaktadir (Kislali, 1987:360).

Yasanan yerlesim yerinin biiyiikliigii ile siyasal katilma arasindaki iliski konusunda iki
farkli goriis vardir. Birine gore yerlesim yerinin biiyiikliigii artik¢a siyasal katilim artmaktadir.
Buna karsilik sehir hayatinin toplulugu zayiflattigi ve bundan dolay: da siyasal katilim {izerinde
olumsuz etkide bulundugu savunulmaktadir. Yerlesim yerinin boyutu biiylidiikce bireylerin
siyasal hayata katilmasin1 giidiileyen faktorlerin etkisi azalacaktir ve birey siyasal sistemde etkin
olmadig i¢in yabancilagma olgusuyla karsi karsiya kalacaktir (Dursun 2012: 247-248).

1.3.1.7.Medya ve Propaganda Faktorii

Yurttaslarin, kendi yasamlariyla ilgili kararlarda belirleyici olabilmeleri i¢in, politize
olmalar1 ya da siyasal sosyallesme siireglerini yasamalart zorunludur. Siyasal sosyallesme
stireclerinde kitle iletisim araglarinin, 6zellikle gliniimiizde agirlikli bir yeri vardir (Cukurgayir,
2000:85).

XX. yiizyih kitle haberlesme araglarinin fazlasiyla etkinlik kazandig1, bir yiizyil olarak
tammlamak hatali olmaz. Gelisen teknoloji, pek ¢ok yeni kitle haberlesme aracinin giinliik
yasantiya katilmasini saglamistir. Yeni kitle haberlesme araglar1 da, eskilerine oranla daha etkin
olduklarindan siyasal siire¢ icinde daha etkin bir rol oynamaya baslamiglardir (Tokgoz,
1978:79).

Isitsel ve gorsel elektronik kitle iletisim araclarinin siyasal iletisimde kullanilmas1 olgusu,
20. Yiizyiln ilk ¢eyreginde baslamig ve tiim toplumlarda 6nemli sesler getirmistir. Yayinlarinin
ilk yillarinda bu yeni iletisim araglarinin toplumlar1 etkilemekteki giicii ¢ok fazla
dnemsenmemistir, ancak sonralar siyasal aktdrlerin ilgi odagi olmustur. Ozellikle bu ilgi, gorsel
mesaj veren televizyon yayinlarinin baslamasi ile daha da artmistir (Aziz, 2007:56).

Gilinlimiizde kitle iletisim araglari, se¢gmenin toplum ile iligkilendirilmesinde, topluma ait
bir par¢a olmasinda ve toplumun kiltiirel vb. degerlerini yaymasinda, bu degerlerini
anlamalarinda biiyiik bir etki oynamaktadir. Bu etki diizeyi, se¢gmenlerin hangi kitle iletisim

araclarii kullanmasina ve tercih etme sikligina gore degisim gosterebilmededir (Temizel,
2008:128).

Siyasal aktorler tarafindan kitle iletisim araglari ile aktif, muhalif ve kararsiz segmenler
iizerinde algi yonetimi yapilmaktadir. Bu algi yonetimi ile li¢ se¢men tipide siyasal aktorler
tarafindan o se¢gmenlerle bir bag kurma veya var olan bagliligin pekistirilmesi amaglanmaktadir.
Alg1 yonetimi ile verilmek istenen mesajlar kimi zaman bilingalti, kimi zamanda direkt olarak
secmenlere empoze edilir.

Kitle iletisim araglari, siyaset ve kamusal sorunlar hakkinda genel bir bilginin
olusmasinda 6nemli bir rol oynamaktadirlar. Kitle iletisim araclar1 aracilifiyla yayinlanan
siyasal bilgiler kamusal sorunlar bakimindan tartigmaya yon vermekte ve yapilan tartismalar
daha fazla bilgi edinmeye zemin olusturmaktadir. Siyasal konular hakkinda daha fazla bilgi
sahibi olan birey, siyasal davranig ve siyasal katilim konusunda secici davranmaktadir.
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Bilerek, ogrenerek se¢im yapan bireyler, destekledikleri goriisii, diisiinceyi de daha iyi
savunmaktadir (Tokg6z, 1979:11).

Kitle iletisim araglarini izleyebilen birey, ¢evresindeki olaylar hakkinda bilgilenir ve bu
bilgilenmeyle bireyin yasam g¢evresini algilamasi daha bir kolaylasir. Kitle iletisim araglarini
daha yogun izleyen bireyler, siyasal yasama daha yogun katilmakta, ilgilenmekte ve siyasal
yasam hakkinda tartigmaktadir. Kitle iletisim araglarinin sagladigi olanaklar, bagka uluslarin
siyasal sistemleri ve siyasal edinimleri hakkinda bireyin bilgilenmesini saglamakta ve onu
siyasal mekanizma ile daha ilgili olmaya zorlamaktadir. Kitle iletisim araglarinin, katilma
iizerinde dolaysiz etkisi olan propaganda islevi ile siyasal ilgi, siyasal bilgi ve orgiitsel etkinligi
6zendiren dolayl etkileri vardir (Kalaycioglu, 1983:33-34).

Kitle iletisim araglarinin segmen davranisi iizerindeki en dnemli etkisi, gorsel ve yazil
basindan se¢im kampanyalar1 ve siyasi igerikli haberleri izleyen se¢cmenlerin kendi goriislerine
en yakin partiyi daha kolaylikla tespit edebilmeleridir. Bu durum hem ulusal hem de yerel basin
icin gecerlidir. Seg¢menlerin parti hakkinda daha ayrintili bilgiye sahip olmalari siyasi
yelpazedeki yerlerini tespit edebilmelerini kolaylastirmaktadir. Yapilan c¢alismalarin ortaya
cikardigi bir bulgu da, basindan siyasi haberleri ve se¢cim kampanyalarini takip etme oranlar1 ve
siyasi yelpazede kendini konumlandirma arasinda bir iliskinin var oldugudur. Takip etme ve ilgi
gbsterme oranlari, sagdaki segmenlerden sola kaydik¢a artmaktadir (Ozer ve Meder, 2008:256).

Gelinen zaman itibariyle kitle iletisim araglarmin kullanma durumu, sirasiyla; internet,
televizyon, gazete ve radyo seklinde kendisini gostermektedir. Siyasi se¢im siireglerinde ise,
se¢menlerin kullandiklart en 6nemli kitle iletisim araglari, sirasiyla; televizyon, gazete, radyo
ve internet seklinde olusmaktadir. Kitle iletisim araglarinin kullanim sikliklari, cinsiyete gore
farklilik arz etmektedir. Ornegin kadin segmenler, erkek se¢menlere gore daha fazla radyoyu
takip ederken, erkek seg¢menler ise, kadin se¢menlere gore daha fazla gazeteleri takip
etmektedir. Bu durum, siyasal tercihler agisindan, takip edilen kitle iletisim aracinin, segmenin
kitle iletisim aracina verdigi dnem diizeyini de etkiledigini gdstermektedir (Temel, 2013:249).
Kitle iletisim araglarinda artan ¢esitlilik siyasal aktorlerin segmen karsisina ¢ikma olanaklarinda
kolayligi beraberinde getirmistir. Ancak bu g¢esitlilik siyasal aktorlerin denetimini de
sikilastirmistir. Ciinkii kitle iletisim araglarinin siyasal islevlerinden biri denetimdir.

Siyasal aktorler internetten iki farkli amagla yararlanmaktadir. Ilki, amagclarm
gergeklestirmek ve kendilerini tanitmak; kendileri ile ilgili haber ve bilgi vermek; ikincisi ise,
haber kaynagi olarak, 6zellikle benzer siyasal aktorlerin mesajlar1 hakkinda bilgi almaktir.
Siyasal aktorler igerisinde siyasal partilerin interneti kullanmalar1 olgusu, diger siyasal aktorlere
gore daha farkli amaglarla baslamistir. Bunu iki farkli siirecte ve zamanda irdelemek gerekir.
Bunlardan birincisi, siyasal partilerin siirekli olarak interneti bir siyasal iletisim araci olarak
kullanmalaridir. Digeri ise, siyasal kampanyalar doneminde se¢gmen oylarini etkilemek amaci ile
yogun olarak kullanilmasidir (Aziz, 2007:63).

Sosyo-demografik degiskenler agisindan, iletisim ara¢ ve yontemlerini karar siireglerinde
onemli bulmada egitim diizeyi biiyiikk bir rol oynamaktadir. Egitim diizeyi arttikca, karar
stireclerinde televizyon ve gazete yayinlariyla, parti veya adaylarin internet sitelerinin de énemi
artmaktadir. Egitim seviyesi yiiksek olan bireyler bu araglari, egitim seviyesi diisiik olan
bireylere oranla daha fazla 6nemsemektedir (Kalender, 2003:40).

Gelir diizeyi agisindan; gazete ve radyo yaymlarimin daha ¢ok orta gelire sahip
bireylerce, internet sitelerinin ise yiiksek gelir diizeylerinde 6nemsendigi ortaya ¢ikmaktadir
(Kalender, 2003:40).

Siyasetle ugrasan kisi ya da kurumlarin en biiyiikk amaglar1 iktidara gelmektir. Bunun
icinde devletin ve kamuoyunun ilgisini ¢ekmek, destegini almak gerekmektedir. Gerek
iilkemizde, gerekse ABD ve diger demokratik lilkelerde iktidara gelmek ugruna son derece sert,
kiran kirana siyasi propagandalar organize edilmektedir (Mutlu, 2003:117).
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Propaganda; “sivasal sistemi elde etmek isteyenlerin se¢men destegini elde etmek
amaciyla ortaya koyduklari, genellikle secmen beklentilerine gore olusturduklar: programlarin
ifade etmektedir”. Genellikle dogru bir sekilde gerceklestirilmis bir propaganda, ortaya ¢ikartan
adaym veya segmenlerin istegi dogrultusunda bir amaca hizmet ederek onu veya onlar1 basariya
gotiirmeye yaramaktadir(Kdseoglu ve Al, 2013:107).

Siyasal arenada kullanilan propagandanin hedefi, destekledigi diislince yapisini veya
inanci genis kitlelere ulagtirarak, segimlerde istenilen oy potansiyeline ulastirabilmesidir. Siyasi
alanda gergeklestirilen en 6nemli propaganda, se¢imin o anki gidisatina gore yapilan ve ¢dziim
odakli hazirlanan bir faaliyet olmasidir. Demokrasiyi benimseyen iilkelerde propaganda
vazgecilmez bir siyasi silahtir (Erkan ve Bagli, 2005:184).

Siyasal propaganda ile amaglanan, segmenleri istenilen yonde bir davranis degisikligi
veya davraniglarin tekrarini saglamaktir. Siyasal iktidara gelebilmek i¢in siyasal partiler, kararli
ve kararsiz se¢menleri siirekli bir ablukaya alirlar. Bu partiler segcmen kitlesini daha da
genisletmek, segmenleri kendi amaglarina uygun olarak yonlendirebilmek, kamuoyu olusturmak
ve kendilerini iktidara getirecek oy oranina ulasabilmek icin ¢esitli araglar1 kullanirlar. Bu
hedefe ulasmada en 6nemli aracglar, siyasal propaganda araglaridir (Cavusoglu ve Pekkaya,
2015:92).

Propaganda, se¢im kampanyalarinda, secime katilacak olan parti ve adaylarin segimlerde
elde edilmesi istenen sonuca diret olarak etki etmektedir. Siyasi parti ve adaylar,
propagandalarint daha genis segmen Kkitlesine ulagtirabilmek adina, popiiler kitle iletisim
araglarindan yararlanmaktadir. Etkin bir siyasi malzeme olan propagandanin, sec¢im
zamanlarinda daha etkin ve daha dogru kullanilmasia dikkat edilmelidir (Vodinali ve Cotok,
2015:499). Siyasal arenada propagandanin en 6nemli gorevi, genis kitlelerin ilgisini cekmesi ve
onlar1 inandirmasidir. Aday, se¢menlerin aklinda herhangi bir siiphe birakmadan, segmenlerin
yaninda olundugunu gosteren, seg¢menlerin, umut ve beklentiler ile ortiisen ve tim bu sartlar
icin en saglikli ortami olusturmast gerekmektedir.(Armagan, 1999:421). Kitle iletisim
araclartyla ile verilen mesajlarin segmenler tizerinde biraktig etkiler ile siyasal aktorler olumsuz
olarak hatirlatilan kampanyalarini degistirip doniistiirebilmektedir.

Sosyal medyanin bir siyasal propaganda araci olarak kullaniminda dikkat ¢eken dnemli
bir nokta da giiniimiizde siyasal sistemin aktif aktorlerince kullanim yogunlugudur. Artik hemen
hemen biitiin siyasi partilerin ve parti alt olusumlarinin sosyal medyada aktif bir hesabi
bulunmakta ve partiler biitiin siyasi programlarini bu hesaplar {izerinden siirdiirmektedir. Hatta
siyasi partilerin halkla iligkiler faaliyetlerinin onemli bir yekiinu bu portallar iizerinden
yiiriitiilmektedir. Siyasi partiler; giinliik faaliyet programlarini, siyasi fikirlerini, rakip partilerle
olan c¢ekismelerini hep bu hesaplar iizerinden se¢gmen ya da giincel deyimle takipgilerine
duyurmaktadir(Kdseoglu ve Al, 2013:115). Kitle iletisim araclarinin gelismesiyle siyasal
aktdrlerin sosyal medya aracilifiyla verdigi mesajlara segmenler ilgili merci ve liderlere geri
doniislerini hizli bir sekilde yaparlar. Dolayisiyla kitle iletisim araglariin gelisim ve ¢esitliligi
sayesinde se¢men ile siyasal aktorler arasindaki biirokrasi engelleri kismen ortadan kalkmustir.
Se¢menlerin bir beklentisinin karsilanmasi i¢in bir siyasal parti liderlerine sosyal medya hesab1
tizerinden mesajlarini iletmesi buna bir 6rnektir.

1.3.1.8.Aday Faktorii

Tim segimlerde se¢menler, adaylari, belli bir kriterler cergevesinde degerlendirerek
kendisine en uygununu se¢mek istemektedir. Segmenlerin bu kriterleri, adayin egitimi, cinsiyeti,
taninmighigl, dindarhigi, laikligi, calisacagi ekibi, zenginligi, yeni projelerinin olmasi, geng
olmasi, bayan olmasi, diiriist olmasi, ¢aligkan olmasinin yaninda, giyim kusami, durusu,
hitabeti, liye oldugu cemaati, {iyesi oldugu sivil toplum kurulusu ve giivenilirligi gibi pek ¢ok
kriterden olugmaktadir. Bu kriterler se¢ime katilan adaylarin genel kimliklerini ortaya
cikartmaktadir (Can6z,2010:111-112).
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Adaylarin genel kimlikleri, seg¢menlerin onlara olan gilivenin ve sempatisini
kazanmasindaki en O©nemli nedenlerden birisini olusturmaktadir. (Giilliipunar,2010:77).
Dolayisiyla aday, secmen goziinde, kimligi ve politik tavri ile olumlu duygu, diisiince ve
izlenim birakmay1 ve olumlu bir imaj yaratmay1 amaglar.

Siyasal kampanyalarda liderlerin ve adaylarin ne sdylediklerinden ¢ok nasil sdyledikleri,
ses, s0z ve beden dilini kullanma becerileri, jestleri, mimikleri kisaca sunduklar1 imaj ve
yansittiklart genel izlenim son derece onemlidir. Ag¢ik oturumlarda gosterdikleri performans,
giyim kusam, politik ekonomik ve kiiltiirel konulardaki donanim ve birikim, canlilik,
hareketlilik ve atakli gibi yansimalar lider imaj1 ile yakindan ilgilidir (Cobanoglu, 2007:207).
Lider veya adaylarin imaj konusunda karsilastiklart en 6nemli sorun sahip olduklari imajin
secmen nezdinde kabul goriip gormeyecegidir. Ornegin yakin zaman icerisinde ekonomik
sikintilar yasayan Yunanistan da, yeni secilmis Bagsbakan Aleksis Cipras’in katildigi bir
televizyon programinda elinde ki oldukca pahali kalem, programin reklam arasinda ucuz siradan
bir kalem ile degistirilerek Bagbakan Cipras’in halkin goéziindeki imajimin zedelenmemesinin
oniine gecilmesine galigiimistir.

Se¢menler tarafindan sdzel olmayan unsurlar, siyasi lider sunumunda, s6zel mesajlar- dan
daha akilda kalici, inandirict ve ikna edici bulunmaktadir. S6zsiiz iletisim ile olusturulan imaj,
siyasi liderin gelistirmesi gereken bir beceriler biitiinlidiir. Giiniimiizde profesyonel yardim
almarak olusturulan imaj tasarlanirken, kisinin/adayin tiim nitelikleri g6z oniinde tutulmalidir.
Yaratilan imaj ile kisilik ozellikleri geligski arz ettigi takdirde, inandiriciligl saglanamamakta,
hedef kitleye dogal ve samimi gelmemektedir. Olusturulan basarili bir imaj, hafizalarda
kalabilmeli, tiim nitelikler birbiri ile uyumlu olmalidir. Yaratilan imaj kisilik gercekliginden
uzaklasarak, adeta maske takarak olusturulmamalidir. Aksi takdirde kisinin hi¢ olmayacagi
kadar iyi gosterilen/yaratilan imaji, gergekler ortaya ciktiginda telafi edilmesi oldukga gii¢
kayiplara yol agmaktadir (Erzen, 2008:79).

Tiirkiye genetik olarak bir¢cok acidan dogulu milletlere ait karakteristik ozellikleri
tagimaktadir. Dogulu milletlerin bir 6zelligi de gii¢lii liderlerin etrafinda kilitlenme ve sosyal
olarak kendilerini ait hissedecekleri bir otoriteye baglanma arzusudur. Bu agidan karizmatik
liderlerin toplum {izerinde biiyiik etkisi vardir (Ozsoy. 2009:59). Ornegin Tiirkiye’ de 2002
yilindan beri iktidarda bulunan AK PARTI’ nin kesintisiz bir sekil de iktidarda kalmasinin
basroliinii, liderlik imaj1 oldukga yiiksek olan Recep Tayyip Erdogan oynamaktadir.

Caglar ve Gelir’ in 30 Mart 2014 Yerel Secimleri 6ncesi Isparta segmeni {izerinde yapmis
oldugu calismada, segcmen tercihine etki eden faktorler arasinda hangilerinin segmen goziinde
daha etkili oldugunu ortaya koymak i¢in, adayin mi yoksa partinin daha énemli oldugunu
sorgulamiglardir. Arastirmada, yerel segimlerde genellikle partilerin gosterdigi adaym daha
onemli oldugu, genel secimlerde ise partinin ideolojisinin ve iilkesel ¢ikarlar karsisindaki
durusunun ve parti bagliliginin segmenler {iizerindeki etkisinin biiyilk Onem arz ettigi
gOriinmiistiir. Bu arastirmanin ortaya koydugu diger bir sonug ise yerel secimlerde oy verme
tercihinde gencler, orta yaslilar, lise, lisans ve lisansiistli egitim alanlar, aday ve partiyi birlikte
degerlendirmekte, orta yas iizeri grup ve ilkogretim mezunu olan segmenler ise daha ¢ok adaya
gore oy verme tercihinde bulunmaktadir (Caglar ve Gelir, 2014:46).

Adayin sorunlara kars1 yaklasimi ve kisisel ozellikleri birbiri ile ilintilidir. Bu iki nitelik
secmen algisinda aday imajinin olusmasinda etkilidir. Bazi arastrma ve teorilere gore, bir
adayin se¢menler nezdinde hatirlanmasi, adayin kendi ozelliklerine bagli degildir. Adayin
esasen hatirlanmasi, liderligi ile ilgili izlenimler, karsisindaki sorunlara getirdigi ¢oziimler,
secmenin korkularini ortadan kaldiracak iletisim yetenegine sahip olma ve se¢gmen ihtiyaglarina
getirdigi ¢Oziim yollari ile gergeklesecektir (Hacker vd., 2000:235). Boylece se¢menin goziinde
biitiinciil bir aday imajimin olusmast i¢in adayin kisisel Ozellikleriyle siyasal sorunlara
hakimiyetinin birlesik olarak bir araya gelmesinin dnemi ortaya ¢ikmaktadir.
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Imajlarin gergekligin yerini almaya basladig1 post-modernist toplumsal siireglerde, siyasal
anlayisin da imajlar odaginda sekillendigi goriilmektedir. Bu nedenle parti ideolojileri, inanglar
ve partinin varlik gerekceleri yerine, liderin imaj1 iizerine insa edilen organizasyonlar, siyasal
iletisim siireclerinde lideri &n plana ¢ikaran mesajlar vermektedir. Oncelikle lidere iliskin
yaratilan imaj algist yonetilmekte ve karizmatik bir liderin olusmas1 amag¢lanmaktadir ( Keskin
ve Sonmez, 2015:341).

Adaylarm halkla kurdugu iletisim, giir ve etkileyici bir ses tonuna sahip olma, konusma
iislubu, jest ve mimikleri, bir metne bagli kalmadan konusma becerisi, konusurken dinleyenleri
costurma gibi Ozellikleri de secimlerde se¢men tercihini yakindan ilgilendirmektedir. Adayin
halkla kurdugu iletisimde kullandig1 dil ve verdigi mesaj olduk¢a 6nemlidir. Kullanilan dil,
halkin anlayacagi sekilde olmali ve verilen mesajlar da kisa, basit ve dogrudan hedefe yonelik
olmalidir (Negiz ve Akyildiz, 2012:180). Halkin adayin sdylemlerini anlamasi ve onunla
duygusal bir bag kurmasi i¢in bu gerekli olsa da, yine de adayin hitap ettigi kitlenin ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerine gore konugma bi¢imini ayarlamasi, kitle iizerinde kurabilecegi
etki bakimindan 6nemli olacaktir.

1.3.1.9.Parti Baghhg

Se¢menler, kiiciik yaslarindan itibaren ailelerinin ve diger pek ¢ok grup ve kurumun
siyasi diisiincelerinden etkilenmeye baslamaktadir. Bu etkilenmeler, kendilerine en yakin
hissettikleri parti goriisiinii desteklemekle, devami etmektedir.(Gokge vd., 2002:8). Herhangi bir
siyasal partiye baglilig1 olan ve kendi kimligi ile o partiyi 6zdeslestiren se¢men, duygusal bir
bag kurdugu partiye yonelik olarak tutum ve oy verme davranig icerisinde olma olasiligi
oldukga yiiksektir.

Secmenler, parti bagililiklariyla siyasetin ¢ok yonlii kusatmasinda, yakinlik duyduklari
partinin politik icraatlarin1 veya vaatlerini kendi zihinlerinde anlamli hale getirirler. Ayrica
yeterli bilgi sahibi olmasalar dahi diger siyasal olaylar1 kolayca degerlendirebilirler (Temizel,
2012:121).

Se¢menlerin duygusal acgidan yakinlik duydugu partiye oy verme davranigi zaman
icerisinde gelenek haline gelebilir. Bir bag kurulan siyasi partinin se¢imlerden galip
gelmemesine kesin goz ile bakilsa dahi oy verme davranigi gegmiste oldugu sekilde kendisini
tekrar etmesi muhtemeldir.

1.3.1.10.Kisisel Tutumlar

Kisisel tutum; “kigisel bir faktor olarak bilinen ve bireylerin herhangi bir davramist
gerceklestirmeleri hususundaki olumlu ya da olumsuz degerlendirmelerini ifade eden davraniga
yonelik tutumlardir” (Kocagdz ve Dursun, 2010:140; Erten, 2002:221-222). Ornegin,
secimlerde saibe oldugunun se¢menler tarafindan diisiiniilmesi, segime olan giivensizlik
duygusunun ortaya ¢ikmasina ve oy verme davramiginin direkt olarak etkilemesine neden
olmaktadir. Bununla beraber se¢menlerin tutumlari, parti ideolojilerini bire bir
etkileyebilmektedir. Secmen i¢in adayin iktidar partisi ile 6zdeslesmesi oy verme davranigini
etkileyebilir (Ar1, vd.; 2015:3).

Bireylerin ni¢in o partiye degil de baska bir partiye oy verdikleri, degisik markalara, mal
ve hizmetlerden sadece birini veya birkagi segtikleri, bazi insanlarin 6nyargili olduklar halde,
bazilarmin niye olmadiklar1 gibi hususlar, tutum kavranmini yakindan ilgilendirmektedir. insanm
bu tiirden karar verme islemlerinde, sahip olduklari tutumlarinin biiyiik etkisi bulunmaktadir
(Kalender, 2005:29).

Se¢menin aldigr siyasal kararlar, olduk¢a karmasik etkiler altinda ortaya ¢ikan, ¢ok sik
degisebilme Ozelligine sahip ve bireyin davranmiglarima yon veren tercihlerdir. Bu kararlar
genellikle bireyin genel kisiliginin gevresiyle etkilesimi sonucu ortaya c¢ikar ve zaman iginde
belli bir tutarlilik gostererek bir siyasal egilim seklinde belirir (Boliikbasi, 2001:1).
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Kentlesmenin etkisi olan bireysellesmenin bir uzantisi ise karar vermede de bireysel
tutum ve davraniglara da onciiliik etmesidir. Kente yasayan se¢cmenler genellikle her sosyal
aktivitesinde bireysel duygu ve disiincelerle karar verdigi gibi oy verme davranisinda da
bireysel bir diisiince sergilemesi olasi bir durumdur.

Yasam tarzi da gerek salt karar verme davranisina gerekse de oy verme davranigina
dogrudan etki eden Onemli bir unsudur. Kisilik, bireysel farkliliklara dayanir ve bu
farkliliklarin disa vurumu sonucu karakter ortaya ¢ikar. Se¢gmenler de, farkl kisilikleri olan ve
bu farkl kisilik boyutlar1 dogrultusunda oy verme davranislan ile karakterlerini ortaya koyan
bireyler olma 6zelligini tasirlar. Bu dogrultuda segmenlerin rasyonel olarak, kendi kisilikleri
dogrultusunda ortaya koymak istedikleri davranis ile uyumlu olan ve benzerlik tastyan siyasi
partilere yakin durus sergilemeleri beklenir (Temizel, 2012:136). Siyasal partiler politikalarini
her ne kadar genele yaymak istemelerde se¢menlerin diisiinceleri kendisine 6zeldir ve diger
secmenlere gore farlilik gosterebilmektedir. Buna bagli olarak siyasal parti veya liderlerin
alacaklar1 kararlar higbir zaman tam anlamiyla geneli kapsamaz.

1.3.1.11.Psikolojik Etken

Siyasal katilmay1 agiklamaya yarayacak psikolojik degiskenler arasinda en Onemlisi,
Baykal’a gore Michigan iiniversitesi ¢cevresinde gelistirilmis olan “etkenlik duygusu” dur. Bu
duyguyla ifade edilen bireyin etrafindaki ¢evreye hakim olma konusunda kendisini muktedir
hissedip hissetmedigidir. Baz1 kimseler, glinliik sorunlar karsisinda, kendine giivenen olumlu bir
tavir takinirken bazilar1 da kendilerini, ¢evrenin baskilar1 karsisinda genellikle boyun egen,
karsilarina ¢ikan, birbiriyle gatisma halindeki kuvvetleri yonetme giliciinden yoksun kimseler
olarak goriirler. Bu tavir farklilig1, siyasal katilma konusundaki farklilasmay1 da agiklamaktadir.
Kisisel etkenlik duygusu, siyasal katilma ile olumlu bir baginti i¢indedir. Etkenligin artisina
bagli olarak siyasal katilma da artmaktadir. Etkenlik duygusu sadece siyasal katilmay1
artirmamakta, ayni zamanda siyasal katilma da etkenlik duygusu yaratmaktadir (Baykal,
1970:97-98). Sec¢menlerdeki psikolojik etmenler kimi zaman anbhk bir degisim
gosterebilmektedir. Siyasal parti ve liderlerin en biiyiik sorunlarindan biri segmenlerdeki anlik
degisimler, ozellikle kararsiz segmenlerin ¢abuk ve kolay kirilgan bir psikolojik yapiya sahip
olmasidir. Siyasal partiler tarafindan biiyiik biitgelerler ve hassasiyetle hazirlanan kampanyalar,
psikolojik etkenlerden dolay1 istenilen beklentilere karsilik veremeyecek hal alabilmektedir.

Yurttas kamusal etkinlikleri izleyen degil bicimlendiren bir &6zne olarak
goriilmektedir. Bi¢imlendirebilmesi igin de, siyasal ve yonetsel etkinliklere katilabilmesi
gerekmektedir. Ancak katilimin 6nemli bir psikolojik kosulu, bireyin kendisini etkin
gorebilmesidir. Eger birey, kendisini kamusal etkinliklere katilabilecek zihinsel enerjiye sahip
olan bir yurttas olarak gérmiiyorsa, orada bireylerin edilgenligi ve giigsiizliigli s6z konusudur.
Bu edilgenligin asilmasi ve bireylerin kendisini kamusal etkinliklerin ve egemenligin gergek
kaynag1 olarak gorebilmesi i¢in, yurttagin katilma davraniginda bulunmasi gerekmektedir
(Gokege, Cukurgayir, 1999:195). Se¢menlerin oy verme davranisinda bulunacaklart zaman
psikolojik agidan herhangi bir unsuru kafasina da dert etmemesi ve sandiga giivenme anlayisini
higbir sekilde yitirmemelidir.

Yabancilasma, Cukurcayir’ a (2000:71) gore: “siyasal sistemin birey i¢in bir anlam
ifade etmedigi, gergek gereksinimlerine yanit veremedigi ve kendisini gergeklestirmesini
engelledigi durumlarda ortaya cikabilen ve bireyin siyasal sistemden kopmasi durumudur.
Siyasal yabancilagsma ise “bireyin siyasallagmis olan degerleriyle siyasal sistemin ileri stirdiigii
degerler arasinda bir geligkinin bulunmasi ve bu ¢eliskinin hem bireyin kendisi hem de sistem
tarafindan bertaraf edilemeyecegine iliskin duygusu” olarak ifade edilmektedir (Ergil ve Alkan,
1980:24). Bu durumda vatandaslik gorevlerinden biri sayilan oy verme davranigi segmen igin
bir anlam ifade etmeyecektir. Siyaset ve siyasal sistemin bir parcasi olan segimlere segmenlerin
kiismesi demokratik a¢idan da biiylik bir kayip olarak gériinmektedir.
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Se¢menlerin davraniglart incelediginde, se¢menlerin siyasal karar vermede farkli
onceliklerin siirekli kendisini gosterdigini soylemek miimkiindiir. Siyasal parti ve temsilcilerinin
basaris1 se¢menleri, kendi partileri ile beraber hareket edilmesini saglamaktir. Siyasal partilerin
segmen nezdinde olumlu bir imaj birakma ¢abalarindan biriside segmenleri blok haline
getirmesidir. Bu c¢aba potansiyel hedef kitlenin bir yandan rakip siyasa partiden koparilmasi,
diger yandan da bloklastirilan segmen kitlesinin kendi saflarina ¢gekme faaliyetleridir.

Siyasal parti ve segmenler siirekli bir etkilesim igerisindedirler. Bir yandan se¢menler,
siyasal partilerin varligim kendi varliklarindan ibret olarak goriirken, diger yandan siyasal
partilerde, secmenlerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik refahlarini saglayacak kurum olarak
kendilerini yansitmaktadirlar. Bu durum bazen se¢menleri o partiye zorunlu olarak oy verme
davranigma itmektedir. Ornegin se¢menin koalisyon istemedigi donemlerde, iktidara gelme
ihtimali kuvvetli olan siyasal partinin ideolojilerine uzak olsa da o siyasal partiyi zorunlu olarak
desteklemesidir.

Siyasal siirecler, sadece segmenlerin goz onilinde bulundurulmasiyla agiklanamaz. Siyasal
sistemler bir biitiin igerisinde degerlendirilme zorunlulugu tasiyan siiregleri igerir. Ciinkii
secmenler kadar o se¢cmenleri hedef kitle olarak goren siyasal parti veya adaylarda oldukca
onemlidir. Siyasal partiler kimi zaman direkt olarak se¢menleri etkilemeye calisirken, kimi
zamanda se¢menler tarafindan etkilenebilir. Kendi savundugu ideoloji ve politikalarla,
secmendeki yaygin kanaat ayni olmadigi zaman, ilgi siyasal parti segmenler ile ayn1 hizaya
gelmek i¢in ideolojisi veya politikalarindan sapma yasayacaktir.

Sonug olarak toplumsal ve siyasal olaylar ve se¢menlerin kisisel ozellikleri salt bir
nedenle agiklanmasi miimkiin olmayan durumlardir. Siyasal aktorler bu ii¢ olgudan bagimsiz
sekilde hareket edemezler. Basarili olan siyasal partiler siyasal siirecleri en iyi analiz eden ve
buna uygun politikalar iiretenler olacaktir.
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2.DIN, DIN SIYASET VE SECMEN

2.1.Dinin Tanim

Insanlarin varlik nedeni olan, dolayisiyla insan1 muhatap alan, verdigi huzur ile insan
yiiceltmeyi hedefleyen din, tarihin biitiin devrelerinde, biitiin toplumlarinda hem evrensel ve
zorunlu bir durum olarak hem de insami her yoniiyle kusatan bir disiplin olmustur
(Bardakg1oglu, 2007:4). insan denilen varligin toplumdan tecrit edilmis bir sekilde yasamasi
oldukca zordur. Kisiler, icinde yasadiklar1 toplumun kiiltiirel unsurlarini siirekli yasayarak ve
tekrar ederek yasamlarini devam ettirirken bu kiiltiirel unsurlarin igerisinde yer alan din
kavramini da en ulvi bir kavram olarak yasamlarinin merkezine oturturlar. Bu yoniiyle din,
kisinin toplumdan ayr bir sekilde yasamamasinda da adeta baglayici bir rol alir.

Din kelimesinin Tiirk Dil Kurumunda ki karsiligi, nitelikteki inang¢lar1 kurallar, kurumlar,
toreler ve semboller biciminde toplayan, saglayan diizen demektir (TDK 2018). Din, insan
tabiatinda siirekli ve sistematik bir sekilde var olan bir hissiyattir. Bu baglam iizerinden yola
cikilacak olunursa din, insanin vazgegilmez manevi 6zelligidir. insanlarmn bu dini hissiyat: kendi
yasamlarindan c¢ikarmasi neredeyse imkansiz bir diisiincedir. Din tarihi adina yapilan
aragtirmalarda her ne kadar tanriya inanmayan, dinin gereksiz oldugunu ve dinin yerine bagka
seylerin konulmasini gerektigini savunan az sayida insan bulunsa da, dine inanmayan higbir
topluluk goriilmemistir. Bu giin diinya niifusunun biiyiik bir ¢cogunlugunun bir dine tabi olmas1
bunun en biiyiik ispati sayilir.

Din sonsuza kadar duyulan bir duygu ve heyecandir (Sezen, 1988:8). Bu heyecan ile
inanan insanlarin hayatlarinin her evresine dahil olmasi yani insanin bireysel ve toplumsal
hayat1 ile ilgili diizenlemeler 6n gérmesi, ona inan insanlarin ameli ve itikat tutumlar lizerinde
tayin edici bir misyona biiriinmektedir (Ozkan, 2016:302).

Insanlar1 sosyallesmeleri yapmak istediklerini dogrulugunu, kaidelerine uyulmadiginda
yasayabilecegi huzursuzluk olan din, kisilerin diinyaya bakis a¢isindan toplumsal bagliliklarina
kadar birgok siireci i¢inde barindiran bir inang sistemidir. Aslinda yeryiiziindeki biitiin dinler
toplumsal yasam ile dogrudan bir miinasebet icerisindedir. Bu yakin miinasebet toplumlari ister
istemez dinin etkisi altina almaktadir. Denilebilir ki dinler, toplumlar1 ve insanlar1 degistirip
dontstiirebilen énemli faktorlerden birisidir. Burada dinin etkisine nasil bu kadar etkili olabilir
sorusuna cevap ise din zihniyetlerde ki degisim ve teskilatlanma agisindan etkilesim ve
degisime onciilitk eder cevabini vermek miimkiindiir.

Din kelimesi adalet, hiikiim, ceza ve itaat manalarina gelmektedir (Sentiirk, 2017:9).
Beseri hayatimiz1 diizene koyan din, bu diinyadaki hayatin giizel gegmesini saglar ancak garanti
etmez. Ciinkii kurallara uymanin yani sira insan iradesi ve ¢abalar1 da 6nemlidir (Bardakg¢ioglu,
2007:7). Dinde ki hiikiim, ceza, miikafat ve itaatin varligi insanlarin bu c¢abalarinin
motivasyonudur.

Din bireyin de toplumun da vazgecilmez bir pargasidir. Ciinkii din insanla dogmus ve
onlarla beraber yasayan bir duygudur (Sentiirk, 2017:10). Insanlar yapamadig1 beceremedigi
giiciiniin yetmedigi konularda bir zorunluluk olarak birilerinden yardim ister. Insanlarin
kendilerini aciz hissettikleri anda kendilerini koruyup kollayacak bir otorite aramasi o insanlarin
bir dine inanmalarini veya bir din ¢atis1 altinda toplanilmasi mecburiyetini olugturmustur.

Dinin inang, ibadet ve ahlak gibi {i¢ &nemli prensibi vardir. Bunlardan ilk ikisi insanin ruh
ve bedenini disipline etmektedir. Inang, azim, irade, sabir ve diiriistliik anlayisiyla kisiyi, icinde
yasadig1 toplumun degerli bir iiyesi yapmaktadir. Ugiinciisii olan ahlak ilkesi ise fert ve toplum
hayatindaki biitiin davranislarin1 igermektedir. Nitekim Hz. Muhammed’in de toplumu, igine
diistiigi ahlaki ¢okiintiiden kurtarmak igin gonderildigini bildirmistir (Karaman, 2011: 153-
154).
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Kisaca tanimlamak gerekirse din, insanlarin yaratici olarak kabul ettikleri iistlin giice olan
inanglarini, ona yapacaklar1 ibadetlerin biitlinlinii ve bu imana gére davranislarinin nasil olmast
gerektigini diizenleyen inanis yolu olarak goriilmektedir. Diger bir ifadeyle din, cesitli
direktifler veren ve sinirlar1 bazen esnek bazen sert bir sekilde ¢izilmis bir yasam tarzi, bazen
statik bazen dinamik hayat donglisii sunan, degisik yasam alanlarinda davranmis bicimleri
ongodren Ogretiler biitiiniidiir (Bilgin, 2014:76).

2.2.Dinin Islevleri

Dinin islevlerinin ne olduguna gelince, yine degisik bakis acilarindan hareketle izafi
bir sekilde telakki edilen bir¢ok 6zelligidir ki, onlar1 da;

- Sosyal sisteme biitiinliik saglamak,

- Sosyal dayanisma ve yardimlagmay1 temin etmek

- Sosyal yapiya diizenlilik ve devamlilik saglamak

- Toplumsal semboller olusturmak,

- Bireysel ve toplumsal eylemler i¢in normatif kurallar koymak

- Kigilerin mana ve kimlik arayislarinda onlara kaynak (repertuvar, depo)
olusturmak (Coskun, 2013:14)

2.2.1.Sosyal Sistemin Biitiinliigiinii Saglama islevi

Dini farkli toplumsal fonksiyonlara sahip oldugu acikc¢a bilinmektedir. Onun toplum
hayatinda ki en 6nemli islevlerinden biriside toplumsal biitiinlesmeyi saglamaya yonelik yaptigi
katkilardir. Bunu yaparken olagan iistii bir inang sistemi ile grup amaglar1 ve bunlarin iistiinliigii
hususunda bir agiklama getirir. Ortak ayinler, kiiltiirler ile inanan kisileri bir araya toplayarak
ortak duygu ve diisiincelerini giiclendirip bir birine baglar (Abuzar 2011:148). Dinler insanlarin
bir araya gelmesi, ortak hareket etmesi, ortak diisiinme gibi kitle davranmislarinda bagat
faktorlerdendir. Semavi ve semavi olmayan tiim inang sistemlerinde ayni tiir davraniglar kalitsal
bir yapiy1 andirir. Hristiyanlikta Pazar ayinleri, ibran ilikte cumartesi ayinleri, Miisliimanlikta
Cuma namazlar1 gibi birgok dinsel birliktelik topluluklarin orgiitlenmesi, dayanismasi, bilgi
aligverisi gibi bircok amaca hizmet eder. Din kisaca insanlar1 bir arada tutmak ister ve insanlarin
bir birleri olmadan biiylik sikintilar ¢ekecegini de belirtir. Her din kendine inanan halkin bir
arada olmasin ister.

2.2.2.Sosyal Dayamisma ve Yardimlasmay1 Temin Etmek islevi

Dinlerin hiikiimleri arasinda bulunan yardimlasma ve dindaslar arasindaki dayanisma, o
dinlerin varolus gayesi ile insan yasamindaki yerini ortaya koymasi bakimindan oldukca
onemlidir.

Insanlar topluluklar halinde yasar ve insanligini ancak difer insanlardan koparilip
yalnizliga itildigi zaman, kaybeder. Belki de daha anlagilabilir sebeplerden dolay1 insan kendi
diinyasiyla olan iligkisi, onun diinya kurma ampirik gercegi her zaman sosyal bir gercektir.
Insanlar diinya kurmak icin birlikte aletler yaratir, diller olusturur, degerlere baglanir ve
miiesseseler kurar (Berger, 1993;34). Sosyal yasam igerisinde ki biitiin insanlar yasamlari
¢ercevesinde basgka insanlarin yardimina ihtiya¢ duyarlar. Bu ihtiyaglarin tesisi noktasinda din
yardima muhtag¢ insanlara yardimin kurallarini belirterek inananlarina bir baglayicilik sistemini
benimsetir. Din, insanlar toplu halde yasamaya zorunlu kilar. Bunun nedeni hem insanlarin biri
birlerinin eksikliklerini gérmesini ve birbirlerini tamamlamasini hem de kendisine daha bagli bir
topluluk inga etme siireci olusturur.
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2.2.3.Sosyal Yapiya Diizenlilik ve Devamlihk Saglamak Islev

Din smursiz 6diil ve cezalar sistemi araciligi ile vicdanlar kontrol altinda tutar ve sosyal
sapmalar1 &nleyerek biitiinlesmeyi saglar (Arslantiirk ve Amman 2001:263). Iste bu nedenle
din, toplumda istikrar faktorii olarak degerlendirilmis bunun sonucunda da toplumsal anonimin
Onleyicisi ve freni olarak goriilmiistii (Giinay, 1998:335). Din insanlarin bir arada durmasini
saglamak icin kurallari ve faaliyetleri vardir.

Din, bireylere ve toplumlara 6greti ya da vahiylerle mevcut yasamlarin1 ve yasamlari sona
erdiginde, yasam sonrasi ile ilgili mesajlar vererek sistematik bir sekillendirme yapar.
Dinlerdeki vahiy ve Ogretiler resmi olmayan ilahi yasalardir. Din vahiy ve ogretileriyle,
toplumlarda diizen ve birligi saglamak {izere insanlar tarafindan olusturulan yasa ve kurallar
gibi birey ve toplum {izerinde etkin rol oynar. Modern toplumlarda evlilik miiessesinin olugmasi
icin yasalarla zorunlu olan resmi nikéh, din ogretilerinin koydugu resmi olmayan kuralla dini
nikahla karsimiza ¢ikar. Nikdh 6rneginde oldugu gibi birgok toplumda dinlerin ortaya koydugu
kurallar, toplumlarin sosyal yapisi iizerinde etkili rol oynamaktadir.

Din kavraminin ortaya koydugu kurallar, birey ve toplumsal yapi iizerinde olumlu ve
olumsuz sonuglar dogurabilmektedir. Bu sonuglar kiiresellesen kiiltiir ile entegre gecisler ve
etkilesimi belirleyici olmaktadir.

Bireyler, yasamlarini siirdiiriirken hukuk kurallarina riayet ederler, bu toplum diizeni ve
bireyin yasami i¢in uymasi gereken evrensel bir zorunluluktur. Hukuk kurallar bireylerin sahip
olduklar1 haklarin muhafazas: ile birlikte toplumdaki diger bireylerin bir birlerine karsi olan
haklarinin muhafazayla toplumsal yapida diizen ve devamlilik saglanir.

Modern toplumlarin olusumundan &nce toplumlarda hukuk kurallarindan ziyade din
kurumunun ortaya koydugu kural ve kaideler diizen islevini yerine getirirdi. Oden toplumlarin
insastyla birlikte, dinin belirleyici rolii yerini her ne kadar hukuk kurallarina birakmis olsa bile,
dogu ve bat1 toplumlarinin biiyiik bir kisminda din kavraminin ortaya koydugu helal- haram, kul
hakki gibi kavramlar birey ve toplum yapilarinda sosyal diizenin insas1 ve devaminda belirgin
rol oynamaktadir

2.2.4. Toplumsal Semboller Olusturmak Islevi

Obje veya objeleri simgeleyen bir isaret olarak semboller, dini fikirler ve dini
fenomenlerle olan bir birlik ve benzeyislerden dolay bu dini fikir ve fenomenleri diigiinmek ve
diinyada goriinmeyen seyleri anlatmak i¢in kullanilir (Atasagun,1996:2). Bu semboller
Miisliimanlikta Kabe, camii, kurban iken, Hiristiyanlikta kilise, can, Noel ve Noel agaci, vaftiz
baba gibi iken Yahudilikte Davud yildizi- Davud miihrii, Kudiis, Sinagog ve benzeri
sembollerdir. Semboller dine tabi olan kisiler i¢in biiyiikk dnem arz etmektedir. Bu semboller
kutsallagtirilarak toplumun bir parcasi haline gelir. Dinin vazgegilemez bir pargast olan
sembollere kars1 ¢ikmak ise cezalar ile yaptirim uygulanir.

Dinin toplumsal semboller olusturmada duyumsanabilir gdstergelerle birlikte
duyumsanmayan gostergelerle iligkiler belirgindir.

Dinin kendisi semboller silsilesiyle oOgretileri toplumda varlik gosterir ve etkisini
stirdiiriir. Dinin kendisinin verdigi mesajlarin, toplumsal bellek olusturmasindaki en biyiik
etmenlerin basinda semboller ve bu sembollerin okunmasiyla siiregelen algisal siire¢ gelir

Din, algisal ya da algisal olmayan sembollerle toplumla temas kurarken; bu iliski, dinin
bulundugu toplumdaki etkisiyle orantili olarak alt semboller olusturarak islevselligini siirdiiriir.
Toplumlar1 olusturan bireyler, sembollerin yaratig1 algisal siirecle davranislarimi sekillendirir.
Sembollerle inang sistematigini bireyler ve toplumlar iizerinde etkili kilar. Dinin toplumsal
sembol olusturmadaki islevleri gostergelerle ele alindiginda din ile toplum arasinda kesintisiz
stiregelen karsilikli iligkinin varligi, sembol olusturma siirecinin baslangic gelisim ve everisim
stirecini tanimlamaktadir.
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Dinin baslangic olarak ortaya koydugu naslardan 6te din toplum iliskilerinde siirecin
ihtiyaclara gore karsilikli iliski siirecinde yeni sembollerin ortaya c¢ikmasiyla sembollerin
olugmas1 ya da sekil degismesi belirebilir. Miisliiman toplumlarla niifus artisiyla birlikte taziye
geleneklerindeki degiskenlik ve din toplum iliskisinde yeni kavramlar, ayinle ilgili ortaya
cikistyla toplanma, yemek basta olmak iizere bir¢ok davranis bicimi sembol olusumu ile sekil
alir.

2.2.5. Bireysel ve Toplumsal Eylemler i¢cin Normatif Kurallar Koyma Islevi

Din kimi zaman s6z konusu toplum aligkanliklarini degistirmek, kimi zamanda
doniistiirmek sureti ile toplumsal tezahiiriinii normatif kurallarla gerceklestirmektedir.
Birey ve toplumun dinsel yasayis bicimini belirleyen 6gelerdeki yonelim objesinin, o
dinin itikadi ameli ve ahlaki dgretilerden olusur (Costu, 2009:125). Din topluma yoén
veren ve toplumu kisitlayan kurallarla birey ve toplumlar1 kendi istekleri dogrultusunda
yonetir. Dinler de Yaraticinin takdirini kazanmak istiyorsan kural ¢ok basittir hacca
gitmek, ibadet etmek ve benzeri kurallara uymak.

Din, birey ve toplumlarin yasam bigimlerini etkileyen, sekillendiren en Onemli
unsurdur. Teist ve deist birey ve toplumlar disindaki, tiim birey, topluluk ve toplum
yasamlarinda yasal diizen ve kanunlarla birlikte, agirlikli ve islevsel eylem ile davranis
bigimlerini din sekillendirir. Din, toplum ve bireyin davranig sekillerini belirlerken daima
daha iyisi ve daha miikemmelini ister. Din toplum ve bireyin eylem ve davraniglarinin
miikemmele dogru gitmesini telkin ederken, bircok din 6gretisinde bu normatif koyma
islevi, neredeyse toplum ve birey yasaminin tiim alaninda gézlemlenebilir. Yahudilikte ki
Kase ile Islam’daki helal haram kavrami, her iki dinin mensuplarmin neredeyse tiim
davranis bi¢imlerine sekil verir.

2.2.6.Kisilerin Mana ve Kimlik Arayislarinda Onlara Kaynak Olusturmak
Islevi

Dinin kazandirdig1 dini kimlik, kisinin manevi ihtiyaglarim karsilamasinin yan1 sira, bir
gruba iiye olma, giivenlik hissi, sosyal izolasyondan korunma, ekonomik imkanlar, egitim
ihtiyacinin  karsilamas1  gibi psikolojik ve sosyal faydalari da beraberinde getirir
(Ayten,2012:107). Din kendini sorgulayan ve arayis igerisinde olan kisilere rehberlik gorevi de
iistlenir. Biz nasil olduk, biz veya ben neyim ve nasil dogru yolu bulurum gibi sorulara
dogrudan cevap verendir din.

Marksist ve materyalist agidan bakinca- sosyal siiflarin ve gruplarin maddi ¢ikarlarimi
maskeleme araci olmak, dini kokenli bagskaldirilart agiklama islevi gormek ve insani
Ozgiirlestirmede sahip oldugu potansiyelden hareketle ideolojik etkenlerin basini ¢ekmek
seklinde siralayabiliriz (Coskun 2013:14). Toplumlarin olusumu sekilleniginde en 6nemli faktor
kimlik arayisi, kimlik bulma olgusudur. Kimliksiz birey ve toplumlar en ¢ok din ve 1wk
kavramlar1 tizerinden kimlik arayisinda bulunmus ve arayis asirlarca siiregelmistir. Toplumda
var olmak, yer almak, bilinmek kimlik kazanma ile elde edilir. Bireyler toplum igerisinde
kendine miinhasir 6zellikleriyle istisnai durumlarda belirginlik kazandirirken, bu belirgin kimlik
kazanma kavrami din ile daha hizli ve sitem etik gerceklesir. Bireyin toplumda varlik
miicadelesinde kimlik kazanma yontemlerinin en hizli ilerleyen siireci din ile kimliklime
karsimiza ¢ikar

Dini 6gretiler etkili olduklar1 toplumlart sekillendirirken, bireyleri de sekillendirerek bir
kimlik kazanmasina yol acar.
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2.3.Din ve Siyaset Iliskisi

Din ve siyaset iligkisi, insanin, iistin gelme seriiveniyle ortaya c¢ikan ve donemin
gereklilikleri ile degisik boyutlar kazanan bir birlikteliktir (Turan ve Temizel, 2015:88). Ciinkii
din, dogasi geregi toplumun biitlin katmanlarinda, toplumun olusturdugu biitiin kurumsal
yapilarda kendini bir sekilde hissettiren bir olgudur. Béyle olunca siyaset ve idare alanlarimi ve
bu alanda gerceklesen faaliyetleri ve iliskileri dinden bagimsiz bir olgu olarak gérmek ve
degerlendirmek pek miimkiin degildir (Okumus, 2003:130). Dinin siyasal iliskilere yon veren
faktorlerden biri olmasi, diinyada gelismis, gelismekte olan veya azgelismis olan ¢ogu iilkede
ayn1 veya benzer sekilde kendini gdstermektedir. Dolayisiyla diinyanin pek ¢ok iilkesinde din ya
da dini temsil konumunda olan kurumlar toplumsal ve siyasal yasamin igerisindedirler (Turan,
2012:74). Ciinkii din, bireyin diinyevi hayatinin bir anlama biiriinmesi, yasami sekillendirmesi
ve yol gostererek insanca yasamasina hizmet ederek insani konumlandirma agisindan oldukca
onemlidir. insan yasammi derinden etkileyen din, bir yandan bireyin hayatina yon verirken
diger yandan onun yaratilis amaci ortaya koymaktadir. Din, bireyin 6zgiin yeteneklerini
gelistirmesine, akli siizgeclerini kullanarak iradesiyle iyi bir insan olmaya katkida bulunur.
Siyasetin ise insanlarin hayatin1 diizenleyen, kurallar koyan, denetleyen bir yap1 olmasi din ve
siyasetin beraber anilmasini kaginilmaz kilmistir. Her iki yapinin da insanlar1 yonlendirmesi ve
kisitlamas1 daima mecburi bir ig birligi igerisine itmektedir.

Din, kamu yasaminda ki her kurumda veya yapida, toplumun olusturdugu biitiin
kurumsal yapilarin sekillenmesinde kendini bir sekilde hissettiren 6nemli bir yap1 tasidir. Tarih
boyunca iktidarlar, vazgegilmez hazineleri olan dini siyasal bir miidahaleye tabi tutmus, onu
politik ilkeler ile yeniden yorumlamis ve onun aracilifiyla toplumu yeniden bigimlendirmek
istemiglerdir (Bora, 2003:234-260). Birey, toplum ve toplumda yer alan kurumlarin
merkezlerine inen din, bir yandan bireylerin yasamlarini, davranmislarini ve kimliklerini
anlamlandirirken diger yandan kurumlarin bireylerin degerlerine nasil ve ne sekilde hizmet
edecegini de belirler. Siyasetinde bireyin kimligi, toplumlarin beklentileri ile kurumlarin yap1 ve
isleyisinden bagimsiz bir sekilde diisiiniilmesi ve yapilmasi kazanim olarak miimkiin
goriilmemektedir.

Din ve siyaset iligkisi Diinya genelinde farkli iilkeler nezdinde ¢ok giiclii bir etkiye sahip
olabilmektedir. Bu iki kavramin toplumlar acisindan agirligi ise farklilik arz edebilmektedir.
Her ikisi de birbiriyle dogrudan veya dolayli bir etkilesim halinde bulunmaktadir. Bir tilke i¢in
dine ait mitler o {ilkenin politikas1 haline getirilerek ortaya rahatlikla konulabilir. Nitekim orta
cag Avrupa’sinda yapilan hagh seferleri din jargonuyla gergeklestirilmistir. Yiizyil savaglarinda
kendi aralarinda savasan Ingiltere ve Fransa’nin aym orduya asker géndermesinde hi¢ kuskusuz
din diger bir deyisle Papa etkin rol oynamistir. Din olgusu Avrupa’da siyasi partiler iizerinde
gecmise nazaran daha sinirli kaldigi goriilmektedir. Burada ozellikle 19. Yiizyildan sonra
yasanan sanayi devrimiyle birlikte ortaya ¢ikan kentlesme, kiiltiirel sekiilerizm ve endiistrilesme
halkin yasayisinda din algisinin giderek torpiilenmesine yol agmistir (Madeley, 1991: 28).

Toplumsal ve kamusal iligkilerde dinin siyaseti, siyasetin de dini etkilemesi karsilikli
olmustur (Adigiizel, 2014: 46). Bazen din siyaseti degistirmeye, gelistirmeye veya itaat etmeye
calisirken bazen de siyaset, dini bir kanit, bir ara¢ veya bir etkileme unsuru olarak kullanmaktan
geri kalmamustir. Bu karsilikli etkiler ¢ergevesinde din ve siyaset kimi zaman karsilikli olarak
birbirlerine yasaklar ve baskilar uygulamistir. Hristiyanlikta reform hareketleri ile birlikte
papanin insanlar1 af etme yetkisi ve cennetten giinah ¢ikarma karsiliginda Endiiljans belgesi
satmasinin yasaklanmasi Islam da varligi devletin tek karar verici olmasinda engel olarak
goriilen hilafetin 6nce yetkilerinin kisitlanmasi sonrada temelinden kaldirilmasi siyasal ve
devletin yapisal, islevsel baskilar1 ile olmustur. Kisaca 6zetlemek gerekir ise her iki yapida bir
birlerinin igine burnunu sokmaktadir. Her iki yap1 siirekli ¢atigsarak varliklarin1 kabul ettirme
cabasi iginde olmayabilir. Bazen de din ve siyaset, tam bir koordinasyon igerisinde
caligmaktadir.

26



Hristiyanliktaki Harch seferleri, Yahudilikteki kutsal toprak inanci i¢in catigmalar ve
Miisliimanlar da ki cihat anlayis1 gibi devletlerin siyasi yaklasimlarinda dinin etkili oldugu
acikca bilinmektedir. Din siyaset iliskisi bir birlerinin en iyi besin kaynagi olmustur. Din
siyasetten siyaset ise dinden ayrilmasi pekte miimkiin goriilmemektedir. Aile, egitim, ekonomi,
kiiltiir gibi temel kurumlar arasinda yer alan din ve siyaset iligkisi toplumun diger kurum ve
olgular1 ile oldugu gibi bir birleriyle de etkilesim icerisindedirler. Dolayisiyla din ve siyasetin
bir birlerini dislamalar1 veya gérmemezlikten gelmeleri miimkiin degildir (Turan ve Temizel,
2015:88). Dinin kendini korumak ve hala popiiler oldugunu gostermek igin birgok dallarla is
birligi yapmaktadir (izer, 1998:64-65 ). Din ve siyaset mecburi bir birliktelikle birbirlerini
desteklemektedir. Bu birliktelikte siyasiler, dinin siyasal arenanin disinda kalmasini istemezler.
Ciinkii dinin etkisi ile bir seyleri sorgulamadan halki ikna edebileceklerini bilirler. Ayn1 sekilde
dinde, siyaset dis1 kalmayi istemez. Bunun nedeni ise genis kitlelere kendisini her firsatta
hatirlatmasindan ve insanlar {izerindeki etkisini diri tutmasindan dolayidir.

Din ve siyaset iligkisi toplumsal endiseleri ve kaygilar1 da beraberinde getirmistir. Din
toplumsal alanda halki uluslagtirma siirecinde, sosyal gruplarm toplumsal olaylarda farkli
fikirlerin dogmasina yol agmaktadir. Din siyaset iliskisinden dogan getirileri toplum her zaman
hemen kabullenmeyebilir. Bu kabullenmeyisler sonucunda fikir ¢atigmalari ortaya ¢ikmaktadir.
Siyasette dinin kullanimindan ¢ikan sonuglar genellikle muhafazakarlar ve benzeri kesimlerce
benimsenmektedir. Ancak ¢ogu zaman genellikle milliyet¢i ve siyasette dinin kullanilmasini
istemeyenler tarafindan bu durum kabul goérmemektedir. Bu tiir durumlarda toplumsal
catismalarin olmasi kaginilmazdir.

Din siyaset iliskisi bazen toplumun boliinmesine ve yeni siniflar ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Bu siniflarda kendi inandiklarin1 destekleyen bir parti, orgiit veya bir ideolojiyi
benimsemek isteyeceklerdir. Din siyaset iligskisi ile toplumsal endiseler de ortaya
cikabilmektedir. Bu endiseler yobazlagsma, bilimden uzaklasma pozivist diisiincelerden geri
kalma korkulari ile sekillenebilmektedir.

Dinsel akimlarin temsilcileri, ekonomik bilinglerinin yani sira ¢ok biiyiikk bir oranda
otoriter kisilige sahiptirler. Dini ¢er¢evelerin bu ortak niteligi, yalnizca toplum yasantisinin her
safhasinda uygulamak istedikleri dinin otoriter ve biikiilmez niteliginden gelmemektedir. Fakat
aynt zamanda statik ve degisime karsi bir diinya goriisliniin yalinkatligi temelinde yatan
farklilagsmamis sosyo-ekonomik kosullarda dayanmaktadir (Yiicekdk, 1971:108). Dinin
siyasette etkili olmasini isteyen kesimler genellikle iilkelerinin ekonomik anlamda gelismemis
kesimlerinden olugmaktadir (Turan ve Temizel, 2015:88). Kotii ¢cevre kosullari, okur-yazar
oranindaki azlik, diisiik gelir diizeyi ve diinyevi goriislerini gelistirebilecek enformasyon azligi
otoriter kisiligi besleyen unsurlardir (Yiicekok, 1971:108).

Devlet ve din iligkisi lizerinde iki tiir tartisma mevcuttur, bunlardan ilki devletin din
iizerin de etkin olmasi iken digeri ise tam tersine dinin devletten daha iistiin hal almasidir
(Karsli, 2014:1281). Dinin devlet iizerinde egemen olmasini isteyenlerin geleneksel kiiltiire
sahip ve bu kiiltiiriin devamliligindan yana olduklari, devletin dinin iizerinde yer almasini
isteyenlerin ise modern kiiltiirii felsefe edindiklerini s6ylemek yanlis olmayacaktir (Polat,
2010:37). Din bireyin iradesiyle yasayacagi ve ondan etkilenecegi bir degerler biitiiniiyken bazi
bireyler igin politik bir gii¢, siyasette bir lokomotif gdrevi Ustlenerek yonetenleri mesrulastirir.
Din, Orta Doguyu tamimlayan bir olgu olarak orya ¢ikarken, Avrupa veya bati toplumlarinda
sekiiler bir hal almaktadir.

Dinin siyasi anlamdaki etkisi bolgesel anlamda farklilik arz edebilmektedir. S6z konusu
bu iligki dinsel anlamda olabilecegi gibi mezhepsel agidan da kendini gosterebilmektedir.
Avrupa’da Vatikan oOzelinde bu gergeklesirken, Rusya’da ise Kremlin baglaminda bu
deneyimlenmektedir. Bolgesel baglamda diisiiniildiigiinde orta dogu farkli dinlerin ¢ikis noktasi
olmasi, bu boélgeyi dolayisiyla farklilastirmaktadir. Orta dogu; Yahudi, Hristiyanlik ve
[slamiyet’in dogusunun semboliidiir. Burada bolge devletlerindeki siyasal iligkiler iilkeden
ilkeye ¢ok gegiskenlik arz etmektedir.
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Israil’de Yahudilik, iran’da Sii mezhebi, Suudi Arabistan ve Afrika’nin bazi iilkelerinde
Vehhabilik akimlar1 siyasi partilerce kullanilmaktadir. Ayrica bu iilkelerde din; uluslararasi
politika, bolgesel sorunlar ve iilke i¢i problemlere ¢oziim Onerileri getirme noktasinda dnemli
bir referans kaynagi konumundadir (Moyser, 1991:2).

Dinler igerisinde mezhepler de iilke siyasetinde 6nemli bir yere sahiptir. Mezhepsel
iistiinliik ¢abalarina Iran-Irak-Suriye, Sii ve Siinni savaslari ile (Bulut,2015:286) Istanbul’un
Fetih’i esnasinda gergeklesen Katolik-Ortodoks ¢atismalar1 6rnek olarak gostermek miimkiindiir
(Oztiirk, 2003:137). Béylece din sadece siyasi partilerin kimligiyle simrli kalmayarak var olan
iilke sorunlarin ¢6ziimii veya devletlerarasi politikalarin belirlenmesinde de etkin rol
oynamaktadir.

Tiirkiye-israil iliskilerindeki sayisiz kirilma noktalarindan birisi, belki de en sembolik
olani, “Davos Krizi” adi verilen, Basbakan Recep Tayyip Erdogan ile Israil Cumhurbaskani
Simon Peres ile katildiklar1 bir paneldir. Erdogan, Israil’in Filistin’de uygulams oldugu
zuliimleri gdz Oniinde bulundurarak paneli terk etmis ve Tiirkiye Israil iliskileri bu olayla
gerilme noktasina gelmistir. Her ne kadar bu gelisme sembolik olarak nitelendirildiyse de bu
olaym kamuoyuna yansimasi orantisiz derecede ve hacimli olmustur (Erdogan,2013:38).

Filistin ve Tiirkiye arasindaki din birlikteligi ve insani bir uygulamanin sonucu olarak
gergeklesen bu kriz, AK Partinin siyasal kimligine olumlu bir imaj katarak bu olay sonrasinda
yapilan secimlerde se¢im sandigina yansimistir.

Dindeki caiz olma ve caiz olmama durumu pek c¢ok yapi ve kuruma karst sorun olarak
goriilmiigtiir. Din, ¢ogu siyasi rejim ile bazi durumlarda karsi karsiya gelmistir. Bu durum
iilkemizde de ayni sekilde kendisini gostermistir. Bundan otiiriidiir ki laiklik, batililagsma,
modernlesme kavramlarinin siyasal literatiirde kullanilmaya basladigi donemden itibaren din,
siirekli bu kavramlarla beraber anilan bir olgu olmustur. (Adigiizel,2014:44). Dindeki bu
konum, degisimi ilke edinen, diizenleme veya kokten kaldirma ile kendisini gosteren
durumlarda caiz olma yonii ile ortaya ¢ikmustir.

Din siyaset iligkisi genellikle toplumun dini, ideoloji haline getirme istek ve ¢abasi ile
kendisini gosterir. Anacak toplum tek basina dini bir ideoloji haline getiremez. Siyasi parti ve
liderlerinin de dinin bir ideoloji olabilmesi i¢in halkla koordineli bir faaliyet icerisinde olmasi
gerekir (Mardin, 2008:24-25). Siyasilerin dini bir siyasi obje haline getirme g¢abasi, din ile
yapilacak igbirligi ile yiiriitecekleri siyasetin itibarini ve giiciinii artiracaktir. Toplumun en ¢ok
giivendigi olgulardan olan din, siyaset ile girdigi isbirligiyle, siiphesiz se¢menlerin karar verme
stirecin de 6nemli bir yere sahiptir. Dinin ideolojik bir hal almasi toplumda yeni bir goriis ve o
goriisii destekleyen yeni bir taban ortaya cikarir. Olusan ideoloji ve taraftarlarin, siyasilerin
ilgisini ¢ekmesi kuvvetle muhtemel bir durumdur. Ortaya ¢ikan goriis, siyasilerin her hangi bir
durumda nasil tavir alacagini ve ilkelerini neler olacagini belirlerken, ortaya ¢ikan sinif ise o
siyasilerin en biiyiik taraftar1 olacaktir.

Din ve siyaset arasinda yakin bir iliski géze carpar. Devlet, iktidar, egemenlik ve bunlarin
icrasinda ortaya koyacak siyaset s6z konusu oldugunda; bunlarin mesrulugunun saglanmasinda
din faktoriiniin 6n plana ¢iktig1 ve adeta arabulucu olarak devre girmesi siklikla goriilen bir
tablodur. Dinin 6ne ¢ikmasi, hem siyasal sistemle iligkileri hem de siyasetin aktorii olan insanin
inang, tutum ve davraniglarindaki yerinden kaynaklanmaktadir (Koktas,1997:7). Pek ¢ok
toplumsal iglevi bulunan dinin, en onemli siyasal iglevlerinden biri “mesrulagtirma”, yani
genelde siyasal sisteme, Ozelde ise siyasal iktidarlara “mesruiyet kazandirma” olmaktadir
(Turan, 2014:68). Se¢menler veya siyasiler bir eylemde bulunurken dine ters diismeyecek
sekilde hareket etmek isterler. Ciinkii siyasilerin ortaya koydugu eylemler veya yaptiklarn
davraniglar yanlis olsa da segmen tepkisinin ortaya ¢ikmasi durumunda siyasiler sorumlulugu
tam anlamuyla {istlenmeyip din ile sorumlulugu paylasarak yaptigi isi mesru ve dogal oldugunu
savunabilmektedir.

28



Insanlar, bazen dini gereklilikler igerisinde kendi sosyal veya siyasal ¢ikarlarma uygun
olanlar1 yerine getirmede sikinti yasamazken, c¢ikarlarina ters diisen kararlari uygulamakta
tereddiit edebilmektedirler. Insanlar gibi siyasal iktidar adina, kurumlar da dinin sadece belirli
kisimlarin1 kullanma yoluna gidebilmektedir. Bunun en giizel 6regini bazi Arap iilkelerinin
tutarsiz uygulamalarinda gorebilmekteyiz. Seriata ters diisen durumlarda idam hiikmiini
uygulayan bazi Arap iilkeleri faizin de haram oldugu hiikmiinii bilmelerine ragmen faizden
vazgecmemislerdir. Insanlarin yapilan eylemleri mesrulastirma istegi; devletlerde, iktidarlarda
ve kurumlarda da bas gostermektedir.

Sonu¢ olarak din, siyasal rejimler acisindan bakildiginda, antik site devletlerinin
toplumsal birlik ve biitiinliigiinii, mutlak monarsilerin ve imparatorluklarin da kutsal misyonu
olmustur. Ulus devletlerin kurtulus ve kurulusu ile giiniimiiz demokratik rejimlerinin genel
iradelerine fazladan bir yiicelik katan din, mesruiyet kazandiran bir ara¢ olarak, farkl
gerekcelerle onem verilen bir kurumdur. Platon, ideal devletin ayakta kalmasinin, huzuru
devletin varliginda aramaktan gegecegini, mutlulugun ise ortak bir tanriya inanmakla
gerceklesecegini savunur (Turan ve Temizel, 2015:88). Dogaiistii ve ilahi giliglerin varligina
inanan, dinsel ve geleneksel inanislarin egemen oldugu bir toplumun, bu degerleri paylasmayan
ya da onlara dayanmayan bir siyasal iktidara riza gostermesi neredeyse imkansizdir (Fromm,
1982:55). Toplum gibi siyasiler de ilahi giiciin emirlerinin yerine getirilmesini dogal ve siradan
karsilamaktadir. insanlar dini emirleri yerine getirmeyi bir kurtulus olarak goriirken, siyasiler
ise buna ilaveten bu emirleri yerine getirerek yaptiklarina mesruluk kazandirip kendilerini
savunabilmekte veya takdir toplayabilmektedir.

Bu yoni ile din, toplum ve siyasileri birlestirici bir enstriiman olarak
kullanilabilmektedir. Din iktidarlarin uygun gordiigii ekonomik ve toplumsal diizeni
giiclendirecek onemli bir etken olmasiyla beraber, siyasi iktidara mutlak itaati emreden bir
mesruiyet aracidir (Weber, 1997:29).

Din bazen mesruiyet ve hegemonya iretimi baglaminda iktidarlar tarafindan
aracsallastirilirken, bu aragsallik bazen iktidarlarin toplumu sekillendirmek iizere aldigi
kararlarda dindarlar1 zor durumda birakabilir. (Polat, 2002:126). Iktidarlarm, siyasilerin ve
devletlerin en biiyiik destekeilerinden biri olan din, yeri geldiginde ise en biiyiikk muhalif roliine
de biiriinebilmektedir. iktidarlarin siyasal ilkeleri ve dinsel ilkelerin bir birleriyle ters diismesi,
siyasal iktidar ile se¢menlerin bir birlerine gelecek vaat etmemeleri muhalif olma nedenleri
arasinda yer alabilmektedir. Tarihte din adina hiikmettigi iddiasinda bulunan pek c¢ok
hiikimdarin, yine muhalifler tarafindan ayni referansi kullanarak tahttan indirilmesine sahit
olunmustur (Figlal,1997:23-26).

Din, topluma dogru yol, kilavuzluk gérevi ve kesin uyulmasi gerekilen bir kurum olarak
nitelendirilirken, siyaset ise halkin sorunlarii gideren ve onlara hizmet i¢in var olan bir yapidir.
Her iki kurumda toplum yararini ilke edinmis bir hal iceresinde birbiriyle bir is birligini
zorunluk olarak gérmektedir.

Geleneksel yapmin korundugu veya korunmaya calisildigi toplumlarda dinin sosyal ve
siyasal hayatta 6nemli bir faktdr oldugu, yaygin bir gercektir (Polat, 2010:1). Bu gercekle din
toplumsal kontrolii, dis ( itaat) ve i¢ ( vicdan) yoluyla insanlarin toplumsal kurallara uymasini
saglar. Di1s kontrol, Weber’in gii¢ kullanilmasin1 mesrulastirilmasi dedigi seydir. Yoneticilere
itaat, evlilik ve miilk edinme gibi konularin kutsal olarak degerlendirilmesidir. Diger taraftan i¢
kontrol bireylerin toplumsal diizene uymaya zorlamaz. Aile ve bazi cemaatlerde din kontrol
islevini kismen siirdiirse de, din hem digsal hem de igsel kontrol isleviyle parcalanmis sekilde
insanlar iizerinde etkili olmaktadir ( Hiiliir ve Kalender,2003:68).

Din ve siyaset iligkisi tarihin ilk donemlerinden itibaren giliniimiize kadar gelmeyi
basarmustir. Din farkli donemlerde etkinligi farkli sekilde hissedilmis olsa da, siyasal
davraniglarin var oldugu toplumlarda higbir zaman alan digiliga ugramamistir. Tiim diinyada
oldugu gibi iktidar miicadelesinin var oldugu giinden beri Tiirkiye’de de din, siirekli siyaset ile
bir is birligine girmistir.
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2.3.1.Tiirkiye de Din ve Siyaset

600 yil seri kanunlarla, 400 yil ise hilafet ile hiikiim siirmiis Osmanli devletinin varisi
olarak kurulan Tirkiye Cumbhuriyeti 29 Ekim 1923 yilinda pazartesi giinii saat 18.00 da
kurbanlar kesilerek ve dualar esliginde rejim degisikligine gitmis ve bagimsizligini resmen ilan
etmistir. Onlarca savas dan dan biktin yorgun ve zaferle ¢ikan halk yeni kurulacak rejimde daha
da etkili olmasmi isteyen M. Kemal Atatiirk ve arkadaslari olusturulan cumhuriyet sistemi
halkin sitemi olarak tanimlamis ve ilk ¢ikarilan anayasa da hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir
ibaresini kullanmistir. Kurulmus devletin yolunun ¢agdaslagmaktan yana oldugunu ve ¢agdas
medeniyetin yonii garp oldugunu belirler. Artik batililar gibi cagdas, adalet sistemi, kilik kiyafet
ve anayasa gibi devrimler gerceklestirilmistir. Seri kurallarla yonetilen halk, yeni donemde ise
kimse kimesneden iistiin degil herkes esit ve halkin oyu ile segilen kisiler anayasa gercevesinde
halki yonetmistir.

Tirk toplumu ve Cumbhuriyetin donemlere ayirarak bakacak olursak bu donemler 5
sekilde siralanir bunlar:

- 1923-1950 Tek Parti Donemi
- 1950 - 1980 D6nemi
- 1980 - 2002 D6énemi

- 2002 ve Gunimiz

Bu donemlerin belirlenmesi biiyiik tarihi siyasal olaylar sonucu olugsmustur. Her dénemin
yeni siyasi aktorleri ve konular1 olmustur. Yeni dénem siyasileri ise kendinden 6nceki liderleri
ornek alarak siyaset hayatina devam etmistir. Bu donemler bazen siyasi, bazen zor kullanarak
bazen ise kanli bir sekilde sonuglanmistir. Bu donemlerin hemen hemen hepsinde dinde siyasal
ortamda onemli bir yer almistir. Dini, siyasi bir olgu olarak gorenler ve gormeyenler arasinda
biiyiik bir rekabet alanlar1 olusmustur. Bu donemlerde bazen laikligi savunanalar {istiin gelmis,
bazen ise laikligi istemeyen gruplar iistiin gelmistir. Bir nevi siyaset ve din bir birine rovansist
bir sistem ile kars1 karsiya gelmistir. Bu donemlerin hi¢ birinde din ve laiklesme birbirine kars1
bir hosgorii tablosu olugturmamustir.

Geng Cumhuriyet bu kisa tarihinde sayisiz din siyaset ¢atigsmalart kendisini gostermis,
idamlar ve ihtilallere sahne olmustur. Demokrasi alaninda gelisemememizdeki en biiyiik
etkilerde bu faktorler zemininde ortaya ¢ikmustir.

2.3.1.1.1923-1950 Tek Parti Donemi

Milli miicadeleyi orgiitleyen Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin devami
olarak Eyliil 1923 tarihinde kurulan Cumhuriyet Halk Firkasi (CHF), yeni bir rejimin siyasal
kanadini olusturan bir orgiittiir (Erdogan, 2017:270).

Tirkiye Cumhuriyet’i, seri hukuk kurallarin1 benimseyen, 600 yilli agkin siire cihana
hiikmetmis bir imparatorlugun varisi olarak kurulmustur. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti,
Osmanli Imparatorlugu gibi, yonetimin babadan ogula gegctigi bir sistemi degil demokrasiyi ilke
edinmis, halkin idareye katilimmi esas alan, batililagma ve modernlesmeyi hedef edinen bir
yonetim anlayigina sahiptir. Bu donemde ki modernligin ana kaynag1 garp (bati)’dir. Atatiirk’
iin dedigi su s6z “ medeniyete girme arzusu olup da garptan yararlanmayan hangi devlet
vardir” ile batililagma hareketi bagladigimi sdylemek yanlis olmayacaktir (Ersan, 2006:42).
Atatiirk’lin batiy1 taklit mi edecegiz gibi sorulara verdigi cevabi ise “ Buradaki amag batiyt korii
koriine taklit etmek degildir. Burada énemli olan gereken zihniyeti, bilimi kendi biinyemizde
degerlendirip aliyoruz” seklindedir (Avci, 2006: 163).
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Atatlirk bu sozleri ile batililagsmanin taklitcilik olmadigini, batimin realist ve rasyonel
yonlerinden faydalanmayla batililasma ve modernlesmenin de ana hatlarmi belirlemistir.
Atatiirk Tirkiye Cumhuriyet’inin muhasir medeniyetler ¢izgisine ulagmasinda, ydnetim
anlayisindan egitime, hukuki diizenlemelerden ekonomik hamlelere varan bir¢ok alanda koklii
degisim ve diizenlemelere gitmistir. Ayni sekilde cumhuriyet rejimine engel teskil eden tiim
yapilart ortadan kaldirmistir. Mustafa Kemal Atatiirk bu siiratli degisimleri 10. Y1l nutkunda
“az zamanda ¢ok isler basardik” ciimlesiyle 6zetlemistir.

1921 ve 1924 Anayasalariyla, devletin yonetim seklinin ve yOnetim esaslarinin
belirlenmesi ile anayasal yapilanmaya gidilmistir. Devletin yonetim seklinin, dilinin,
baskentinin, giicler ayrilig1 ilkesinin benimsendigi bu yapilanma yeni bir devlet olma yolundaki
ilk adimlardandir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin cumhuriyeti ilan etmesi ile beraber yapilan koklii
degisimlerden biriside 1924 Anayasa’sinin 2. Maddesine “Devletin dini, dini Islam’dir”
ibaresinin yerlestirilmesidir (Kodamanoglu, 1991:645). Ancak Cumhuriyetin ilk anayasasi
olan 1924 Anayasa’sinda yer verilen devletin dini Islam’dir ibaresi kisa bir siire sonra
anayasadan ¢ikartilarak ileride yapilacak olan bazi inkilaplara zemin hazirlamistir.

Ancak Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin ve donemin yasama organin din konusunda
yaptiklar1 ¢aligmalar bir yandan din-devlet islerinin bir birinden ayrilmasini saglama amact
giiderken diger yandan da dini temsil kurumlarin da ingasina gidilmistir. Hilafetin kaldirilarak
Diyanet Isleri Baskanligi’nin kurulmas1 buna &rnek olarak gosterilebilir. Egemenlik hakkinin
millete devrini esas alan Cumhuriyet Rejimi ile tarihi bir siiregle hayata gegirilen yeni
diizenlemelerle kurulacak olan bir devletin temelleri atilmistir.

2.3.1.1.1.Hilafetin Kaldirilmasi

1517 yilinda Yavuz Sultan Selim Misir’1 fethederek beraberinde kutsal emanetleri de
alarak  kendisini  Miislimanlarin ~ koruyucusu ve halife olarak tayin etmistir
(Ucuzsatar,2012:164). Osmanli Imparatorlugu’nda bu tarihten sonra kiiltiirel 5gelerden biri olan
hilafet, saltanat ile birlikte kullanilmistir. Cumhuriyetin ilani1 ile beraber hilafete devlet
yonetiminde ayr1 bir makam olarak konumlandirilmstir.

Osmanli Devleti’nin son padisahi olan VI. Mehmed Vahdettin’in halifelik gérevine son
verilmesinin ardindan TBMM’de Abdiilmecid Efendi ile goriislilmiis, yeni halife olmasi
istenmis ancak ileride kendisinin saltanat iddiasinda bulunmamasi gerektigi ikazi da yapilmustir.
Abdiilmecid Efendi sadece “halife-i miislimin (Miisliimanlarin  Halifesi)” unvanini
kullanabilecek, bunun haricinde hicbir unvan tercih etmeyecekti. Ayrica Islam diinyasina
hitaben de bir beyanname hazirlayip Meclis’e gondermesi kendisinden istenmistir
(Akkor,2012:20). islam diinyasina yayinlayacag bildiride; TBMM'nin ve hiikiimetinin Tiirkiye
halki ve biitiin Islam alemi icin en uygun bir sistem oldugunu belirtecekti. Mustafa Kemal
ayrica halifenin yetki sinirin1 belirleyen bir uyarida da bulunmustu (Aytepe, 2002:20). Bdylece
hilafet-devlet iliskisi, hilafetin devletle es deger konumdan, devlet himayesinde yer alan bir
kurum olarak varligina devam etme ugrasina gidilmistir.

1924 yilin da hiikiimet ile Hilafet arasinda iligski gerilme noktasina gelmistir. Basvekil
Ismet Pasa, Izmir’de bulunan Mustafa Kemal Pasa’ya telgraf cekerek Hilafet hakkinda, Halife
Abdiilmecid Efendinin Hilafet makamina tahsis edilen biitenin arttirilmasi ve Istanbul’a gelen
resmi heyetlerin kendisini de ziyaret etme isteginde bulundugunu bildirmistir. Bu durumdan
oldukca rahatsizlik duyan Mustafa Kemal Pasa, Halife’'nin keyfi davranislari, Hilafete 6zgii
cesitli torenler diizenlenmesi ve gerek Meclis gerekse yabanci devlet temsilcileriyle iligki
kurmasin1 Tirkiye Cumhuriyeti’nin istiklaline agik bir tecaviiz olarak nitelendirerek Halife’yi
saltanat hiilyas1 i¢inde olmamasi i¢in uyarmistir (Aksoy, 2018:5). Bu olaylar halifelik
makaminin 1slahatlar ile devlet politikalarina uygun hareket etmeyecegi ancak kokten bir
sekilde kaldirilmasi durumunda devlet politikalarinda istenilen hedeflerin yakalanacaginm
gostermistir.
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3 Mart 1924’ de CHF den alinan karar ile Urfa Mebusu Seyh Saffet Efendi ve 53 kisiden
olusan heyet, Hilafetin kaldirilmasina dair 12 maddeden olusan bir kanun teklifini meclise
sundular. Teklifin gerekcelerinde; Halifelik Makaminin varlig1 sebebiyle Tiirkiye’ nin i¢ ve dis
politikalarinda ¢ift bagliliktan kurtulmasi ve Tiirkiye nin bagimsizliginda ve ulusal yasantisinda
iki basliligin kabul edilemez oldugu yer almistir (Akkor,2012:20). Boylece, Osmanlt Devlet’in
son kalmtis1 ve Cumhuriyet yonetimi i¢in tehlike arz eden halifelik ortadan kaldirilmstir..
Kaldirilan Halifelik yerine, Bagbakanliga bagli Diyanet isleri Baskanligi kuruldu (Aytepe,
2002:16). Halifeligin kaldirilma karart ile birlikte Osmanli hanedanin ve diizenin geri
gelmeyecegi net bir sekilde tescillenmistir.

2.3.1.1.2. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi

Gazi Mustafa Kemal’in Cumbhuriyet ile beraber getirdigi demokrasinin en biiyiik eksigi
olarak goriinen ¢ok partili siyasal yasam Cumhuriyet’in kurulusundan bir y1l sonra gerceklesti.
Ancak bu ¢ok partili hayata gecme siireci kendisi ile beraber yeni siyasal sancilarin olusumunu
da getirmistir.

Milli Miicadele donemi, ayni zamanda Tiirk siyasal yasaminin yeniden sekillenmesi
siirecinin de baslangici oldu. Tiirk siyasal yasamin ilk siyasal partisi olan CHF’nin
kurulmasinin ardindan yeni yapilanma 1924 Anayasa’ni olusturarak giicler ayriligi ilkesini
benimsemistir. Bu giigler ayriligimin siyasal kanadini olusturan TBMM’de nispi birlik hali
bozularak meclis muhafazakar ve yenilikgiler olmak tizere ikiye ayrilmistir (Aksin,2011:193).

Cumhuriyet Halk Firka >siin Mustafa Kemal ve Ismet Pasa’ nin 6nderligindeki koktenci
kanadi, 1924 kis1 ve ilkbahar1 boyunca, Cumhuriyet’ in ilan edilme sekline karsi ¢ikmis olan
Hiseyin Rauf’un onderligindeki kiigiik ama etkin isimlerden olusan ilimlilar grubuna yonelik
elestiriyi arttirdi.

CHF igerisinde siiren muhalefet gitgide daha giiclenmis ve yaz sonlarinda, azligin ayri bir
muhalefet partisi kurmaktan baska bir secenegi kalmadig1 belli olmustur (Ozalpler, 2014:117).
Mustafa Kemal Pasa ile eski arkadaglar1 arasindaki anlagsmazliklar bu tarihte ortaya c¢ikmistir.
Gazi Mustafa Kemal Pasa, milli miicadele hareketinde oldugu gibi yapilacak olan inkilap
hareketlerinde de tam yetki istediginden dolayr Rauf Bey, Ali Fuat ve Kazim Karabekir
Pasalarin, Cumhuriyetin ilanindan sonra Mustafa Kemal Pasa ile birlikte yiiriiyemeyecekleri
kisa siire igerisinde anlagilmistir (Ekincilik, 2012:153). Bu fikir ayrihigi 17 Kasim
1924°te Kazim Karabekir, Rauf Bey, Ali Fuat Paga, Refet Pasa ve Adnan Bey’in onciiliiglinde,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 kurulmasini getirmistir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkast donemin muhalefetini canlandiran bir parti haline
doniismiistiir (Ozalper, 2014:124). Ancak CHF ye muhalefet olma gorevi TCF igin uzun
siirmemis, 1925 yilinin Subat ayinda baslayan Seyh Sait isyanindan hemen sonra kapatilmustir.
Partinin kapatilma gerekcesi ise ayaklanmaya destek veren kisilerin parti iginde bulunmasi ve
takdiri siikiin yasasina karsi ¢ikilmasidir (Erdem, 2013:345). Bu karar ile Cumhuriyet’in ilk ¢ok
partili hayata gegme ¢abasi basarisiz olmustur. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin
kapatilmas1 demokrasiyle yeni tamigan Tiirkiye Cumhuriyet’inin heniliz ¢ok partili hayata
gecmeye hazir olmadigini gostermistir. Omrii her ne kadar kisa olsa da etkinligi ile kisa zaman
igerisinde genis kitlelere ulasan TCF’nin sonunu da yine ayni kitleler hazirlamstir.

2.3.1.1.3. Seyh Sait isyam

Seyh Sait isyan1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan kisa bir siire sonra ortaya ¢ikan
ilk genis capl ayaklanmadir. Bu ayaklanmayi tek bir nedenle agiklamak miimkiin degildir. Dini,
milliyetci ve dig kaynakli provokasyonlarin etkisiyle ¢ikarilan (Kog, 2013:153) bu isyan her ne
kadar i¢sel kaynakli olarak goriinse de dis kaynaklarin bu isyanda ki etkisi oldukga biiyiiktiir.
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Seyh Sait isyam1 13 Subat 1925 de Seyh Sait in kardesi Seyh Abdiirrahim’in,
Diyarbakir’in Egil bucagina bagl Piran kdyiinde, asker kacaklarini saklamasiyla baglayan bir
stirectir.  Seyh Sait’in kardesi Seyh Abdiirrahim, asker kagaklarinin birliklerine teslim etmek
yerine kacaklar1 teslim almaya gelen askerlere silah ile karsilik vermistir (Degerli, 2010:99-
100). Bu ayaklanma kisa siire icerisinde civar kdy ve asiretlere yayilarak farkli boyutlara
cekilmeye baslanmistir. Seyh Sait, bolge halkin1 din adina ayaklanmaya cagiran bir bildiri
yayinlayarak insanlar1 bu isyana davet etmistir (Serenti, 2012).

Seyh Sait ayaklanmasinin patlak verdigi donemde ¢6ziim bekleyen konu ise Misaki Milli
sinirlart icerisinde 6nemli bir yere sahip olan Musul meselesidir. Yogun diplomasi miicadelesi
veren Tiirkiye’nin bu isyan ile giicii ve dikkati dagitilmak istenmistir.

Ingiltere’nin Musul konusunda ki tutumu kargisinda Tiirk Hiikiimeti Misaki Milli
Hiikiimlerini kabul ettirmek icin, Musul’un Tiirkiye’ye iadesi konusunda kararli durus
sergilermistir. Musul’un 1rk, din ve millet yoniinden kendisine bagli oldugunu savunan Tiirkiye,
bu siiregte Musul’un kendisine verilmesini istemistir (Acar, 2019:2937). Tiirkiye’nin bu tavri
basta Ingiltere ve Fransa olmak iizeri pek ¢ok iilkeden tepkiler almistir. Musul tizerindeki
emellerini gerceklestirmeye calisan Ingilizler, Seyh Sait Isyanma din ile beraber Kiirt
milliyet¢ilik boyutunu da eklemislerdir. Ancak isyanin patlak verdigi ve gelistigi bolgelerde
genellikle dini 6geler hakimdi (Kog, 2013:156). Kurtulus savaginda mutlak galibiyetle ayrilan
Tiirkiye’nin Musul konusuna odaklanabilmesi i¢in Seyh Sait Ayaklanmasinin acilen ortadan
kaldirilmas gerekiyordu.

Mustafa Kemal 3 Mart’ta isyan1 bastiramadig1 gerekgesi ile Fethi Bey’i gorevden alarak
yeniden Ismet Pasa’y1 basbakanliga atadi. Dogu illerinde ve diger illerde isyanlara taviz
vermemek i¢in olagan iistii yetkileri kapsayan Takrir- i Siikiin Kanunu ¢ikarildi (Kog¢,2013:
164). Ankara Hiikiimeti isyan karsisinda sert bir tutum takinarak isyani bastirmistir. Seyh Sait
ve asileri Takriri Siikin Kanunu geregi, Istiklal Mahkemelerin de yargilanip idam edilmistir.
Seyh Sait olay1 Tiirkiye Cumhuriyeti rejimine kars1 gerceklestirilmis ilk isyan olmustur (Kirmut,
2015:117).

2.3.1.1.4. Tekkelerin Kapatilmasi

Mustafa Kemal Pasa, klasik dini itikatlar, gelenek ve anlayis ile dini inancinin
olusturdugu bir sosyal yap1 yerine, rasyonel, realist ve modern toplum yasaminin olusturdugu
uygarligl kendisine ilke edinerek, sekiiler bir toplum yapisi olusturmak igin biiyiikk cabalar
ortaya koymustur (Donmez, 1989:524).

Tarikat ve tasavvuf hareketlerinin 6nde gelen kurumlarindan olan Tekke, Zaviye ve
tiirbelerin kapatilmas1 ile ilgili ilk isaretler, Atatiirk'in Kastamonu'da yapmis oldugu bir
konusmasinda gecen "dliilerden medet ummak, medeni bir toplum igin, "Tekkeler behemehdl
kapatilmalidir. Tiirkivye Cumhuriyeti her subede irsatlarda bulunacak kudrete haizdir. Hig
birimiz, tekkelerin irsadina muhtag degiliz" diyerek aslinda tekkelerin irsat faaliyetlerinin ve
fonksiyonlarinin sona erdirilmesi gerektigini vurgulamistir (Y1lmaz,1997:250). Siiphesiz ki
tekke ve zaviyelerin kapatilmasinin en biiyiik nedenlerinden birisi Seyh Sait ayaklanmasidir. Bu
ayaklanma bastirildiktan sonra rejim aleyhine olusabilecek uygulamalarin kendisini
gbstermemesi igin sert yaptirim ve kanuni diizenlemelere gidilmistir.

Tekkelerin kapatilmasi ve faaliyetlerinin yasaklanmasi meselesi giiniimiiz Tiirkiye’sine
kadar cokca tartigilan ve iizerine spekiilasyonlar fliretilecek bir konu olmustur. Tekkelerin
kapatilmasindan evvel 3 Mart 1924 tarihinde Seriyye ve Evkaf Vekalet’ini kaldiran 429 sayili
kanununda Diyanet Isleri Baskanligi’nin tekke ve zaviyeler karsisindaki yeri ve konumu ortaya
konulmustur. Bu kanunda Tiirkive Cumhuriyeti dahilinde bilciimle cevami ve mesacid-i
serifenin ve tekaya ve zevayamn idaresine, imam, hatip, vaiz, seyh, miiezzin ve kayyumlarin
vesaire miistahdemin tayin ve azillerine Diyanet Isleri Reisi memurdur” ibareleri yer almistir.
(Apaydin, 2017:150).
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Tekke ve zaviyelerin kaldirilma asamasinda Diyanet Isleri Baskanligi hiikiimete
yardimci olmustur. Bu gergevede Diyanet Isleri Baskanlig: dini hizmetleri verme, dini anlatma
gorevini yetistirecekleri personele ait oldugunu belirterek, kendilerinin medrese geleneginden
gelen bir kurum olduklarindan dolay:r dini faaliyetlerinde bulunacak tarikat seyhlerine ihtiyag
olmadigini sdylemistir (Yanardag, 2017:160). Diyanet islerinin bu agiklamasi, dini konulardaki
hiikiimlerde artik tek yetkili sesin kurumlarinin oldugu net bir sekilde ortaya koyulmustur.

30 Kasim 1925 tarihinde ¢ikarilan bir kanunla, dini faaliyetler yiiriiten tekke, zaviye ve
tiirbeler kapatilmistir. Bu kanunla, tarikatlarla birlikte, seyhlik, dervislik, miiritlik, dedelik,
seyitlik, celebilik, babalik, emirlik, halifelik, falcilik, biiyiictliik, tifiiriik¢iiliik ve gaipten vermek
ve murada kavusmak ile muskacilik gibi, unvan ve sifatlarin kullanilmasi, bunlara ait
hizmetlerin yapilmasi ve bu unvanlarla ilgili elbise giyilmesini de yasaklamigtir (Eroglu,
1982:323). Gazi Mustafa Kemal Paga, muasir medeniyetler ¢izgisine en teskil eden durumlarin
ortadan kalkmasii ilke edinmis, tekke ve zaviyelerin kaldirilmasi bu kararliliginin bir
gostergesidir. Tekke zaviyelerin kaldirilmasiyla dini egitim devlet kontrolii altina alinmis, batil
inanglara korii koriine baglanip ve onlardan medet umulmasinin 6niine gegilmeye ¢aligilmigtir.

2.3.1.1.5. Sapka ve Kilik Kiyafet Kanunu

Osmanlida farkli milletlerden olusan toplumsal yapi, farkli kiiltiirel zenginlikleri de
beraberinde getirmistir. Etnik yapidaki bu farklilik giyim kusamda da kendisini gostermistir.
Osmanli’nin yikilma déneminde yaptigi reformlar arasinda ordunun kilik kiyafeti de olmustur.
Ordu mensubu kisilerin riitbelerine gore setre, pantolon giyinmeleri ve fes takmalar1 zorunlu
hale gelmis, sonraki donemlerde bu kanun devlet memurlari iginde gegerli olmustur. Tanzimat
fermani sonrasinda (3 Kasim 1839) kilik kiyafete ki degisim halk nezdinde de uygulanmaya
baslamistir. Halkin benimsedigi bu kiiltiir Cumhuriyetin ilk yillarina kadar varligim
stirdlirmiistiir. (Koca, 2012:1-5). Mustafa Kemal Pasa inkilap hareketleri ile beraber, kamuda
oldugu gibi toplumsal veya sosyal yasamda da topyek{in bir dizayn etme c¢abasi igerisinde
olmustur. Bu yenileme girisimlerinden biri de sapka ve kilik kiyafet kanununda ki degisim ve
diizenlemelerdir.

Gazi Mustafa Kemal Paga 24 Agustos 1925 tarihinde Kastamonu halkinin daveti iizerine
"Kastamonu Gezisi" ne ¢ikmistir. Gazi, bu gezide yaptig1 bir konusmada " Tiirkiye Cumhuriyeti
hallam tamamu ile ve biitiin sekilleriyle medeni bir toplum haline getirmektir" diyerek yapilmig
ve yapilacak olan tiim inkildplarin gayesini ortaya koymustur. Gazi Mustafa Kemal Pasa bu
konugmay1 yapmak i¢in Kastamonu halki oniine ¢iktiginda sapka takarak yapacaklari sapka
kanununu da agiklamistir (Kilig, 1995:529-547). Mustafa Kemal’in sapka tanitimini Anadolu’da
yapmasi ve kendisinin de sapka takip halkin karsisina ¢ikmasi inkilaplarin bir plan ve program
iginde yapildigini, yeniliklerin her kesimde esit bir sekilde uygulandigini géstermektedir.

25 Kasim 1925 tarihinde Sapka Iktisas1 Hakkindaki kanun mecliste kabul edildi. inang
ile giysiler arasinda bag kurulmasi, kullanilan giysilere farkli anlamlar yiiklenilmesi dénem
igerisinde rastlanilan davranig kaliplari arasinda olmustur. Bazen bu atfedilen anlamlar,
dogrulugu sorgulanmadan kabul gérmiistiir. Miislimanhigin gerekliligiymis gibi goriilen Arap
kiiltiiriinden gelen baz1 kiyafetler, toplum i¢in vazgegilmez bir hal almistir. (Ucuzsatar, 2012:
316). Sapka ve kilik kiyafet diizenlemesinden dolay1 yurt genelinde isyanlar ¢ikmistir. Fes ve
Ozellikle sarigin bazi kesimlerce dini bir gereksinimmis gibi goriilmiis ve o kesimler tarafindan
degisiklik “Hiristiyanlasma” olarak goriilmistiir. “Din elden gidiyor” sloganiyla baglayan
tepkiler Sivas, Erzurum, Rize, Maras, Giresun, Kayseri ve Malatya’da birtakim olaylarla
sonuglanmistir (Aysal, 2011:18). Kilik kiyafet alaninda yapilan degisiklikler giiniin sartlari ile
biiyiik tepkilere neden olsa da, bu kanunun gegerliligi halen devam etmekte ancak uygulanma
agisindan ¢okta dnemsenmemektedir.
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2.3.1.1.6. Tiirk Medeni Kanunu Kabulii

Tiirk Medeni Kanunu ile aile kurumu sagligi ve 6zellikle kadin-erkek esitligine aykiri
olan hiikiimlerin ortadan kaldirilmasini esas almistir (Dogan, 2003:93). Seri kurallara gore
kadinlar, bazi konularda (miras, bosanma, tek basina seyahat vb.) erkeklere gore geride
kalmigtir. Yiizyillarca bu kurallar geregi sekillenen bir toplumda medeni kanunun yiiriirliige
girmesi donemsel sancilara da neden olmustur. Mustafa Kemal Pasa bu inkilapla “Tiirk
ulusunun hukuksal ve sosyal yasamini ¢agdas ve aydinlik bir yola sokmak” icin g¢aba
gostermistir (Ucuzsatar, 2012:289). Kadinlara verilen haklar ile kadin erkek esitliginin
saglanmasi Tiirk Medeni Kanun ile giivence altina alinmstir.

Tiirk medeni kanunu ile Kadinlara ¢alisma hakki ve bosanma hakk: gibi haklarda taninmustir.
Bu kanun bircok Avrupa ve Diinya iilkesinden (Japonya, Almanya, italya vb.) énce kadina
se¢me ve se¢ilme hakkinin verilmesin de zeminin hazirlamistir. Kadinlara bu haklarin verilmesi,
sosyal ve siyasal alanlarda kadinlarin aktif bir sekilde yer almas1 dahi din - siyaset iliskisi agidan
tartigmalara farkli bir boyut kazandirmustir (Ozer, 1988:121). 1926 yilinda gikarilan bu kanun
giiniine gore kadina verilen haklar yoniinden 6nemi yadsinamayacak bir 6zellik tasimaktadir.
Tiirk Medeni Kanunda ilerleyen zaman dilimlerinde yetersiz kalinan ve ihtiya¢ duyan konularda
diizenlemelere gidilmistir (Yiiksel;2014:177). Gazi Mustafa Kemal Paga diisiincesindeki
Ozgiirliik ve cagdas sosyal yapinin bir geregi ile esitlik kavramini olduk¢a 6nemsemis, kadinin
ikinci bir planda oldugu bir toplumda esitlik kavraminin pek miimkiin olmayacagindan 6tiirii bu
kanunu olduk¢a dnemsemistir.

2.3.1.1.7. Tiirkiye Devleti’nin Dini islam’dir ibaresinin Kaldirilmas

Gazi Mustafa Kemal Pasa doneminde yapilan uygulamalar igerisinde en fazla ses
getirenlerden birisi de 1924 Anayasa’simin 2. Maddesi olan “Tiirkiye Devleti nin dini, Islam
dinidir’ maddesinin 10 Nisan 1928 tarihinde verilen bir 6nerge ile anayasadan ¢ikarilmasidir.
Bu uygulamada halkin dini olacagmi ancak devlet ve kurumlarin dininin olmayacagi fikri
savunulmustur (Kara, 2017:126). Ayni sekilde Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin dini islam’dir
ibaresinin anayasada yer almasinin vatandasin din se¢me Ozgiirliigline aykirt oldugu fikrinin
savunulmasit birgok tartismayr da beraberinde getirmistir. Bu tartisma ve tepkilerin ana

kaynagini, “lilkenin dinsizlestirildigi” fikri olmustur (Kodamanoglu, 1991:646).

Mustafa Kemal Pasa, insanlarin din segmekte 6zgiir ve devletin ise dininin olmayacagi
fikrini savunmustur. S6z konusu ddnem igersin de ve hatta gilinlimiiz Tirkiye’sinde dahi
Devletin dini Islam’dir ibaresinin anayasadan kaldirilmasi baz1 kesimlerce sik¢a tartisilan bir
konu olarak yer edinmistir.

Serbest Cumhuriyet Halk Firkasi

Mustafa Kemal Paga, Serbest Cumhuriyet Halk Firkasinin kurulmasindan dan bir yil
oncesinde “muhalefetin iilkeye sart oldugunu” dile getirmistir. Gazinin aklinda iki fikir vardi;
bunlardan birincisi CHF disin da bir partinin kurulmasi, ikincisi ise, parti igerisinde bir ig
muhalefetin olusturulmasidir (Okyar, Seyitdanlioglu, 1999:64). Ali Fethi Okyar anilarinda
Mustafa Kemal’in bir muhalefet partisi kurulmasi gerekliligi tizerine kendisiyle konustugunu,
iilkenin bir diktatorliik olarak algilanmasindan duydugu rahatsizhigr dile getirdiginden
bahsetmistir. Mustafa Kemal’e gore ilkenin genel goriiniimi, “asagr yukar: bir diktator
manzarasidr. Vakia bir meclis vardwr, fakat dahil ve haricte (Tiirkiye'ye) diktator nazariyle”
bakilmaktadir(Okyar,1987:14). Mustafa Kemal Pasa iilkenin Nazi Almanya’sina
benzetilmesinden otiirii ¢ok biiyiik bir rahatsizlik duymustur. Bundan o6tiirii bir muhalefet
partisinin kurulmasini ve siyasi alanda tam anlamiyla bir demokrasiyi getirmek istemistir.
Gazinin bu istegi 12 Agustos 1930 tarihinde Ali Fetih Okyar tarafindan serbest Cumhuriyet
Halk Firkasmin agilist ile gerceklesmistir.
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SCF’nin her ne kadar kisa bir tarihi olsa da sdz konusu tarihsel gelisim igerisinde tek
parti yonetiminin muhalefet algisini ortaya ¢ikmasini saglamustir (Aydemir, 1976: 390 akt
Erdem, 2013:21). Ismet Pasa’nin Ankara-Sivas demir yolunun acihiginda Sivas’ta yaptigi
konugma Tiirkiye Cumhuriyeti siyasal tarihinde bir iktidar partisi liderinin muhalefet partisini
hedef alarak diizenledigi ilk meydan mitingi olmasi bakimindan olduk¢a Onemlidir
(Kiiciiky1lmaz, 2011:55). Kisa siire igerisinde biiylik etkiler birakan SCF’nin diger bir 6zelligi,
cok partili siyasal siireci gercek anlamda gergeklestirecek olan Demokrat Parti’nin 6nemli
isimlerini de igerisinde barmmdirmis olmasidir. Buna en biiyiilk 6rnek olarak Aydim SCF il
baskani olan Adnan Menderes verilebilir.

SCF’nin kisa siyasal yasimindi en biiylik basaris1 olarak gosterebilecek faaliyeti
Tiirkiye’nin ilk ¢ok partili se¢imi olan 1930 yerel segimlerinde 37 il igerisindeki 502 belediye
bolgesinden 31 belediyeyi kazanmasidir (Ertem,2010:82-83). Fetih Bey, bu se¢im ile ilgili
olarak, Meclis Bagkanligimma secimlerde devlet gorevlilerinin tarafsizligin1 kaybettigini, bu
durumun se¢menlerin 6zgiirce se¢imlerini yapmaya engel oldugunu ve secimlerin isleyisine
karistirllan fesat ve yolsuzluk hakkinda Dahiliye Vekili adina gensoru oOnergesi verilmistir
(Cnar, 2015:225). Gensoru Onergesinin goriisiildiigii bu meclis oturumu olduke¢a gergin gegmis,
vatana ihanet, Mustafa Kemal Atatiirk’e kars1 suikast girisiminde bulunmak ile suglanan Fethi
Okyar, bu uzun oturumun sonunda, partisini kapatacagini resmen ilan etmistir (Okyar,
Seyitdanlioglu, 1999:79). Fethi Okyar, partisini kapatma sebebini, “SCF’nin siyasi sahada
Gazi Hazretleri ile karsi karsiya gelmek vaziyetinde kalabilecegi bir siyasi ortamin dogmasini”
olarak gostermistir (Soyak, 2005:425). Gazi Mustafa Kemal Pasa, Serbest Cumhuriyet Halk
Firkasi hareketi ile 1930 senesinde “Tek sef ve iki parti” ye dayanan demokratik bir sistem
arayis1 igerisine girmis ancak basarili olamamistir. Serbest Cumhuriyet Firkasinin kapanmasi ile
siyasal demokrasinin gergeklestirilme arzusu olan ikinci adim da sonugsuz kalmistir.

2.3.1.1.8. Ezanin Tiirk¢ce Okunmasi

Gazi Mustafa Kemal Paga’nin bu karar1 almaya iten temel neden, ezanin bir ¢agr niteligi
tagidigini ancak bu c¢agrimin Tiirk halki tarafindan anlasilmadigidir. Dolayist ile Gazi ezanin
halkin anlayacag bir dilde yani Tiirkce okunmasini istenmistir (Avsar ve Kaya, 2017: 132).

Gazi Mustafa Kemal Pasa, 1932 yilinin Ramazan ayinda daha oOnce yani ezanin
Tiirkgelestirilme kararin1 almadan 6nce, ibadetlerin Tiirkge yapilma arzusunu ilk kez dile
getiren Ali Suavi ile Ziya Gokalp’ten etkilenmistir. Gazi, Tiirkge ibadet yapilmasi i¢in bir dizi
diizenleme yapmustir. Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin ezanin Tiirkge okutulmasi ile beraber;

a — “Tekbir, kamet ve salanin Tiirkcelestirilmesi
b — Hutbenin Tiirkcelestirilmesi

¢ — Namazin Tiirkce Kuran ile kildirilmasi.”’n1 istemistir. Gazi bu amagla “miinevverler”
dedigi bazi hocalar1 se¢ip, Dolmabahge’ye cagirmig, Hasan Cemil’in baskanliginda toplanan
hocalara tekbir, ezan, kamet vs. yi Tiirkge’ ye c¢evirmeleri i¢in talimat vermistir (Aydar,
2016:27).

Gazi Mustafa Kemal Pasa ezanin sozlerinin Tiirkgeye gevrilmesinden sonra bestesi igin
de konservatuar iiyesi Ihsan Bey’i gorevlendirmistir. Ezanin hangi beste ile okunmasi
belirlendikten sonra, ezam ilk Tiirk¢e okuyacak hocalarin hangi camilerde gorev yapacaklar
belirlenmistir. ilk Tiirkge ezan, 3 Subat 1932 giiniine rastlayan Kadir gecesinde Ayasofya
camisinin minarelerinden okunmustur. Diger yandan secilmis imamlar, camilerde toplanan
cemaate yiiksek sesle ve makamli olarak Kur’an’in Tiirkge mealini okumus ve Tiirkge tekbir
getirmiglerdir (Engin, 1977:1958).
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Ezanin Tiirkcelestirilmesi sonrasinda iilkenin gesitli bolgelerinde ayaklanmalar meydana
gelmistir. Bu isyanlar icerisinde en fazla dikkat ¢ekeni 1 Subat 1933 yilinda Bursa Ulu
Cami’sinde Cuma Namazi sonrasinda toplanan kalabalik gergeklestirmistir. Mustafa Kemal
Pasa, bu olay1 Izmir ziyareti esnasinda 6grenmis ve ziyaretini yarida keserek Bursa’ya gitmistir
Bursa Ulu Cami’sinde gerceklesen bu isyan sonrasinda 24 kisi tutuklanmistir (Dikici, 2006:85).

Ezanin Tirkcelestirilmesi ¢cok partili hayata gecisle beraber donemin siyasal partilerinin
siyasal vaatleri arasinda en fazla yer tutan konulardan biri olmustur. Bununla beraber giimiiz
Tiirk siyasetinde hala Tiirkge Ezan okutulma meselesi, siyasal bir argiiman olarak
kullanilmaktadir.

2.3.1.1.9.Kuramn Tiirk¢ce Meali

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk Kurant Kerimin halkin anlayabilecegi sekilde Tiirk¢eye
kazandirilmasimi amaglamistir. Gazi’nin emri dogrultusunda bu gorev Elmalili Hamdi Yazar’a
verilmistir. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, hem Miisliiman niifus hem de yeryiiziine yayilis
agisindan hatir1 sayilir bir yer kaplayan Tirkler ve Tirkce igin Kurani Tiirkgeye g¢evrilmesi
gerektigini sdyle dile getirmektedir: “Kuram Arapca okuyamazlar. Kur’an-1 Kerim bu giine
kadar Tiirkce ‘ye cevrilmemistir. Bunun baglica nedeni, diinyadaki biitiin Miisliimanlarin basina
gecerek bu ana kadar bu dini inananlarimin biiyiik bir gérkemle itibar kazanmasina hizmet
etmis olan Tiirklerin, Islam dinine duyduklari ézel yakinliklarindan dolay: Tiirkce ‘ye
cevrilmesinde olabilecek hatalardan korkmalaridy” (Zimriit, 2004:13). Gazi Mustafa Kemal
Pasa bir bagka konusmasin da ise; Tiirkler dinlerinin ne oldugunu bilmiyorlar. Bunun igin
Kur’an Tiirk¢e olmalidir” demistir (Engin,1977:1975).

O doneme kadar Tiirk¢eye ¢evrilmeyen Kur’an, Tiirkge terciime edilmis, Elmalili Hamdi
Yazar Kuranin Mealini 1935-1938 yillar1 arasinda yayimlamistir. Bu eserlerin bir¢ogu halka
iicretsiz dagitilmistir Atatiirk Kuram Tiirkce ye cevirmesinde ki baglica neden ezanin
Tiirkgelestirilmesinde oldugu gibi, halkin ibadetlerini anlamamasidir (Simsek, 2011:230).
Ezanin Tiirk¢e okutulmasinda goriilen biiyiik tepkiler Kuranin Tiirkgelestirilmesinde kendisini
gostermemistir. Ezanin Tiirkge okunmasinda gosterilen tepkiler ileriki donemlerde diger partiler
tarafindan siyasal bir malzeme olarak kullanilirken Kuranin Tiirk¢e meali siyasette c¢okta
kullanilmamustir.

2.3.1.1.10. Soyad1 Kanunu

Yapilan Inkilaplarin bir parcasim olusturan soyadi kanunu, bicimsel bir diizenleme
oldugu halde diger inkilaplara gore lizerinde hemen hemen hig tartigilmayan inkilaplardan biri
olmustur.

Soyadi Kanunu ilk olarak 2 Temmuz 1934 giinii Resmi Gazete ‘de yayimlanmis ve 2
Ocak 1935'te yiirlirliige girmistir (Atabay, 2012:247). Bu kanunla, Aga, haci, hafiz, hoca,
molla, efendi, bey, beyefendi, pasa, hanim, hanimefendi ve hazretleri gibi lakap ve unvanlar
kaldirilmistir. Bu kapsamda erkek ve kadin vatandaglarin, kanunun karsisinda ve resmi
belgelerde yalniz adlari ile anilmasi diizenlemesi getirilmistir.

Bu unvan ve lakaplarin 6zel hayatta kullammina ise her hangi bir miidahalede
bulunulmamistir (Dokuyan, 2016:129). Atatiirk soyadi kanunu ile herkesin esit bir bigimde
anilmasini saglamistir. Ciinkii Aga, bey, molla vb. iltifatlar yerine makul bir anlam tasiyan
soyadlari ile insanlarin taninmasi toplumsal tabakalasmay1 ortadan kaldirmistir. Sapka ve kilik
kiyafet uygulamalarinda oldugu gibi soyadi uygulamasin1 da Gazi Mustafa Kemal Pasa 6nce
kendisi gergeklestirmis ve ATATURK soyadini almustir.
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Laiklik Tlkesinin Kabulii

Fransizca kokenli bir kelime olan laiklik; sozliik anlamiyla, ruhani olmayan kimse, dini
olmayan diisiince, kurum, 6l¢ii, kural, sistem demektir (Basgil, 2007:151).

1935 yilinda yapilan Cumhuriyet Halk Firkasi'nin kurultayinda milliyetgilik, halkg¢ilik,
laiklik, devletcilik, cuamhuriyetgilik, inkilapgilik ilkeleri 5 Subat 1937 de anayasaya eklenmistir.
Laiklik, anayasada Tiirkiye Cumhuriyet’i laik bir devlettir sekliyle yer almustir (Ozkul,
2014:287). Tiirkiye'de laiklik, din ve devlet arasindaki iliskileri diizenleyen, demokratik hukuk
devleti giivencesinde din ve vicdan 6zgiirliigiinii koruyan bir ilke ortaya ¢ikmistir (Duman,
2010:300). Tirkiye de laikligin laik¢i bir sekilde kurumsallasmasinin ardinda yatan temel neden
pozitivist modernlesme anlayisinin Tiirk Modernlesmesinin ana zeminini olusturmasidir (San,
2012:10).Laiklik ilkesine bagli olarak gergeklestirilen reformlarin en 6nemli hedefi, kimliginin
ayirt edici unsuru din olan “Osmanli” kimligi yerine “Tiirk” kimligi yaratmakti. Bu ¢ercevede,
bilimsel yontemleri temel edinmis olan devlet, toplumsal, kiiltiirel ve ahlaki yapry1 diizenleme
gorevini laiklik ilkesiyle temellendirmeye ¢aligmistir (Kahraman, 2008:70-71).

Siyasal, hukuksal ve egitsel alanlar basta olmak {izere devletin tiimiiyle laik bir yapiya
kavusturulmasi, Tiirk devrimleri siirecinde asama agama gergeklesmistir. Saltanatin, halifeligin,
tekke ve zaviyelerin faaliyetlerine son verilmesi laiklik prensibinin oniindeki taslarin ortadan
kaldirilmasidir (Tayhani, 2009:522).

Doneminde, ¢ok partili yasama gegme siireglerinde oldugu gibi bu giin ki Tiirkiye sinde
de din-laiklik ve laiklesme konular1 siyasal arenada biiylik ilgi gormektedir. Kabul edildigi
donemde olusan dinde laiklesme hareketi, Tiirk halkini ve devletini bambaska bir konuma ve
kiiltiire getirmistir (Mardin, 2017:81).

Laiklik 1937 yilindan bu giine kadarki tiim siyasal siire¢lerde Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk’ lin en ¢ok tartigilan icraatt olmustur. Darbeler, muhtiralar, yasalar vb. tiim siyasal
uygulamalarla yolu kesisen laiklik, yine bu siireclerde en ¢ok savunulan, istismar edilen
konularm basinda yer almistir.

Demokratik bir yonetim anlayisinin benimsendigi Cumhuriyet’in ilaniyla ortaya ¢ikan
Tirkiye Cumhuriyeti Devlet’inin temelleri atilmig, saltanattin  kaldirilmasi, hilafetin
kaldirilmasi, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi, kilik kiyafet diizenlemeleri, ezan ve kuranin
Tiirkgelesmesi, soyadi kanununun olusturulmasi 1921 ve 1924 anayasalar ile giivence altina
almmustir,

Tek parti doneminde din konusunda yapilan inkilaplar ile toplumsal diizen ve dizayna
yonelik uygulamalar TPF, SCF gibi siyasal partilerde oldugu gibi se¢gmenler ve CHF
icerisindeki bazi siyasilerin yer yer karsi oldugu goriinmiistiir. Bu degisim ve diizenlemeler ile
iilkenin igerisinde bulundugu ekonomik buhran, i¢ ve dis politikalarin tipki ekonomi gibi kotii
vaziyette olmasi, ¢ok partili siyasal yasamin CHF disindaki ilk siyasal iktidar1 Demokrat
Partisine kurtaric1 goziiyle bakilmasini beraberinde getirmistir.

2.3.1.2. 1950 — 1980 Cok Partili Donem

Demokrat Parti 7 Ocak 1946°da, birka¢ ay dncesine kadar CHP de olan ve Dortli Takrir
diye adlandirilan, parti igerisinde muhalefet baslatilarak Celal Bayar, Andan Menderes, Fuat
Kopriilii ve Refik Koraltan tarafindan kurulmustur. (Giin, 2001:41). DP, Tiirkiye Cumhuriyeti
siyasi tarihinde ¢ok partili hayatta gegiste iki basarisiz denemeden ( Terakki Perver ve Serbest
Cumbhuriyet Firkalar1) sonra atilan iiglincii adim olmustur.

DP’yi doguran muhalefet hareketi, 1945 yili biitge goriismelerinde ve Toprak Reformu
Kanunu tasarisimin TBMM’deki tartismalarinda ortaya ¢ikmustir. Ulkede her alanda goriilen
diizensizliklerden, demokrat partiyi kuracak milletvekilleriyle beraber CHP igindeki bazi
milletvekilleri de sikayetci olmuslardir. Bu tarihlerde “Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu”
tasarist TBMM’de 6nemli tartismalara neden olmustur (Sahin ve Tung,2015:33).
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Bu tasar1 bir yandan CHP’de parti icerisinde dnemli pozisyon ve etiklere sahip kisilerin
ayrilisina neden olacak, diger yandan da kendisine rakip bir muhalefet partisinin olusumuna
sebebiyet vermistir.

1923 yilindan itibaren siyasi faaliyet yiiriiten tek parti yonetimi olarak devam eden CHP,
bu donem boyunca iilkenin laiklesmesi konusunda ciddi adimlar atmis ve bu adimlari
kararlilikla devam ettirmeye calismis, dinci ¢evrelere higbir 6diin vermemistir. Bagka bir
anlatimla anilan donemde "laiklik militanm1" (Erogul, 1990:81 akt. Nal, 2005:138) anlayist
stirdiirmiistiir. CHP’nin ve ordunun taviz vermedigi konularindan bir tanesi laiklik olmustur.

CHP’nin laiklik hassasiyetini gosteren bir 6rnek: CHP siralarindan cumhurbagkanligina
cikan Ismet Indnii, DP’nin kurulmasindan kisa siire 6nce CHP’den ayrilan Celal Bayar’la
yaptig1 goriismede kendisinin hassas oldugu konulari soyle dile getirmistir.

Inénii- Terakkiperverlerde oldugu gibi itikad: diniyeye biz riayetkariz diye madde
var mi?

- Bayar-Hayir pagam. Laikligin dinsizlik olmadigi var, dedi.

- Inénii- Ziyam yok. Koy Enstitiileriyle ilkokul seferberligiyle ugrasacak misiniz?
- Bayar- Haywr

- Inénii-Dus politikada ayrilik var mi?

- Bayar-Yok

- Inénii- O halde tamam” (Giiler,2015:301)

Cok partili siirecte partilerin politikalar1; halkin Islami yasam tarzina duyulan hassasiyet,
Islam iilkelerine olan yakinlik, din duygusuna atfettii onemden otiirii, parti liderleri secim
konugmalarinda dini sdylemleri agirlikli bir sekilde kullanmaya baglamistir (Arat, 2010:869).
DP’nin kurulmasi, siyasi arenada artik tek olmayan CHP’nin farkli kampanya ve yontemlere
yonelmesine neden olmustur. CHP nin yapacagi propaganda faaliyetleri artik bir tek yapacaklar
ve yaptiklarini savunmaya bagli degil ayn1 zamanda rakibi DP’nin atacagi adim ve faaliyetlerde
bagh hale gelmistir. Ornegin inénii Konya mitinginde uzunca bir konusma sonrasinda halka
donerek “Allahaismarladik Konyalilar” diyerek veda etmesi (Ates, 2018:176). Indnii’niin bu
hareketi dahi donemin yapisal hassasiyetini ortaya ¢ikarmaktadir.

Halk, refah seviyesindeki digiikliigli, siyasal hayattaki tek diizeyligi, iilkenin
densizlesmesine baglamis ve bu makis kaderlerinin DP’ nin basa gecmesi ile ¢oziilecegine
inanmistir ( Yiicekok, 1971:96). Halkin sosyal yasamda yasadigi sorunlar da dahi din ile bag
kurmast DP’nin yiriittiigii siyasal diisiinceyi bir adim 6ne g¢ikarmigtir. DP’nin halk goziinde
kurtaric1 gozle goriinmesi, sadece din konusuyla sinirli olmayip ayn1 zamanda CHP y6netiminin
iktidar siireci boyunca uyguladigi politikalarinda bir sonucudur.

DP’nin halk nezdinde kisa siirede sevilmesinin en biiyiilk nedenlerinden biride se¢im
kampanyasinda ezanin yeniden Arapga okutulmasini vadetmesindendir. DP iktidara geldikten
sonra dinsel hayata yonelik atilan ilk adim, ezanin Tiirk¢e disinda herhangi bir dilde okunmasin
yasaklayan ceza kanunu maddesinin degistirilmesi olmustur. Bu konuda verilmis olan
onergeler, 16 Haziran 1950 tarihinde TBMM’de gorisiilmiis ve yasak kaldirilmistir. Oylama
sirasinda CHP milletvekilleri de kanunun degistirilmesi yoniinde oy kullanmislardir. CHP,
“Arapca ezan meselesinin ceza mevzusu olmaktan ¢ikarilmasma partinin muariz olmadigr”
ifadesini basinla paylasti (Kirkpinar,2018:353-354). Ezanin Tiirk¢e okutulmasi yoniinde ki
yasay!1 yuriirlige koyan CHP olmasina ragmen, yine ayni1 partinin bazi milletvekillerinin ezanin
Arapca okutulmasina destek vermesi CHP nin siire gelen kat1 politikalarindan 6diin verdiginin
bir gostergesidir.
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Cok partili siiregle beraber siyasal partiler, ideolojilerine uygun olmasa dahi, rakip
partilerin destekgilerini kendi biinyesine katmak amaciyla bazen savunduklari ideolojilere zit
tasarruflar ortaya koymuslardir. Bu durum CHP’de goriildiigli gibi donemsel cikarlar geregi
ayni1 sekilde DP’de de degisim gostermistir.

Menderes ve Bayar iilke yonetiminde siyasal karar ve siyasal durus itibari ile tamamen
dini temel alan faaliyetler ortaya koymamis ve hatta din konusunda karsi duruslar dahi
sergilemistir. Bu donemde Atatlirk heykeline saldiran Ticaniler tarikatina biiyiik cezalar
verilmistir. Bunun sonucunda Atatiirk maneviyatina sahip ¢ikilmasi ve yasatilmasi adinda yasa
cikarilmistir (Kirkpinar,2018:354) 1951°de giderek yogunlasan dinsel akimlara kars1 Menderes,
devletin bu akimlarda parmagi olmadigini kanitlamak igin, gerekli onlem ve yaptirimlarda
bulunurken diger yandan da Islami kanattan biiyiik tepkiler gérmiistiir ( Yiicekdk, 1971:90). DP
yoOnetiminin bazen siyasal dengeler {izerinden yiiriitmeye calistig1 rakiplerine benzer anlayislar
ortaya koymasi, kendi destekgileri tarafindan tepki ile karsilanmistir.

1955 yilindan sonra artan enflasyon, ekonomik durgunluk ve parti i¢i muhalefetin
artmasi gibi meseleler; Bagbakan Menderes’i siyasette daha farki ve popiilist yaklagimlara dogru
yoneltmistir. Bundan 6tiirlidiir ki Menderes siyasi sdylemlerinde dini daha sik telaffuz etmeye
baslamistir. izmir Kongresinde e Menderes, “Tiirkive Devleti Miislimandir ve Miisliiman
kalacaktir. Miisliimanlhigin icaplart yerine getirilecektir” demistir (Yicekok 1971: 89-90).
Menderes’in 29 Kasim 1955’te DP Meclis Grubunda ise “Siz isterseniz hilafeti bile
getirebilirsiniz.” seklinde partililerine hitap etmistir (Kirkpinar,2018:355). Yine ayni sekilde
Menderes, Izmir Kongresinde “ “simdiye kadar baski altinda olan dinimizi baskidan kurtardik,
radyolarda kuran okuttuk, Ezani Muhammediyeyi Araplastirdik” sdyleminde bulunmustur
(Yiicekdk, 1971:90). Menderesin bu net ifadeleri bir yandan tek basina iktidar olmanin verdigi
0z giiven diger yandan ise kendilerine oy verdigini diigiindiigli se¢menlerin sadakatini
pekistirmek olarak nitelendirilebilir.

Din derslerinin, bakanliga bagli ilk ve orta dereceli okullarin programlarina dahil
edilmesi, Demokrat Parti’nin muhafazakar Miisliimanlar nazarinda sempati toplamasi ve rejimin
halk nezdinde mesruluk kazanmasi agisindan Onemli bir firsattr. Ancak Islam, Osmanli
doneminde 6gretildigi sekliyle degil, yeni Cumhuriyetin laik ideolojisine uygun tarzda 6grenime
sunulmaktaydi (Kagmazoglu, 1998:72-73 akt. Sahin, 2012:34-35). DP doneminde hacca
gidenlere déviz tahsili, Ilahiyat fakiiltelerinin acilislari CHP dénemine nazaran artis gostermistir
(Dilipak, 1990:270). ilk ve ortaokullarda din dersinin verilmesi, ilahiyat fakiiltelerinin agilisinda
olan artig, DP hiikiimetinin dine olan hassasiyetini 6ne ¢ikarmaktadir.

Sahine gore DP doneminde, yeni cami yapim ve Kuran Kurslarmin gittikge
yayginlagmustir.

CHP ve DP Dénemlerinde Kuran Kursu Ve Ogrenci Sayilari

YILLAR KURAN KURS SAYISI | OGRENCI SAYISI
1932-33 9 232
1942-43 37 1329
1952-53 184 11836

(Sahin, 2012:35).

Demokrat Parti’nin, CHP ye karsi en onemli silahi halkin manevi yoniine deginmek ve
dinide kapsayan bir milli ahlak duygusu yaratmaktir. Merkeziyetgi anlayisa sahip olan CHP ise
kirsal alandaki halktan kopuk kalmisti (Ates, 2018:142).
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Donemin segmenlerinin biilyiik bir oram1 kirsalda yasamasi da siyasi se¢imlerin kaderini
belirleyen oylarini énemli bir ¢ogunlugunun kirsaldan gelmesine neden olmaktaydi. CHP nin
kaybetmesi ve DP’nin kazanmasindaki temel nedenlerden biride bu olmustur. Cok partili siyasi
yasamla birlikte iilkede islam ve laiklik arasinda gittikge biiyiiyen bir sdylem savasi partiler
nezdinde yasanmustir (Storey ve Utter, 2002:62). Halkin 6énemli bir bolimii ve baz1 medya
organlar1 her ne kadar DP’nin dini konularda attig1 adimlardan memnun olsa da, ayni1 kitle CHP
ve laiklik kesim karsisinda yeni bir siyasal gii¢c oldugunu gostermistir.

Cok partili donemde medyada da gesitlilik artmigtir. Bu donemde, agikga seriata dayali
bir sistemi savunulmasa da gelenekgi-islamc1 bir anlayisla mevcut laik sistemi elestiren Islami
yaymcilik dikkat cekmektedir. DP’nin gelenekgi-Islamc1 cevreleri memnun eden bazi
degisiklikler yapmasi, Islami c¢izgideki dergi ve gazeteleri DP etrafinda kenetlenmeye
yoneltmistir (Duman, 2016:131). Ozellikle Islamc1 bir dergi olan Sebiliirresad’n ¢ikarilmasi
iilkede biiyiik tartigmalara yol agmistir. Akabinde 1947-1960 yillar1 arasinda yayin faaliyetini
stirdiiren Miisliiman Sesi ve Ehli Siinnet dergisi de yayin hayatina basladi. Bu dergilerin temel
ozellikleri islami yaymlar yapmasi ve din karsiti faaliyetlere kars1 ¢ikmakti. Bu dergiler CHP
karsit1 ve DP yanlis1 yaym politikas1 yliriitmiis ve Menderes in en biiylik destekleyicisi ve
propagandacisi olmuslardir. ( Giin, 2001:84 ). iktidar giiciiyle siyasi iistiinliigii ele geciren DP
etrafinda kenetlene dergi, gazete vb. yayin organlari, bir yandan DP’nin sergiledigi siyasal
faaliyetleri desteklerken diger yandan DP’nin ideolojik goriisiinii benimsetme yoluna gitmistir.

27 Mayis 1960 askeri darbe ile secilmis DP hiikiimeti ve Cumhurbaskani1 Celal Bayar’in
gorevine son verilmistir. Darbe sonrasinda devletin basina dnce askeri komite daha sonra ise
asker kanadmin destekledigi Nihat Erim ge¢mistir. Bundan sonraki siiregte DP’nin devami
olarak kendisini ve partisini tanitan Siilleyman Demirel Adalet Partisi ile sol goriise sahip olan
Biilent Ecevit CHP, dini siyasi politikalar1 ile 6ne ¢ikan Necmettin Erbakan kurdugu Milli
Nizam ve Milli Selamet Partileri ile Tiirk siyasetinde yer edinmislerdir.

2.3.1.2.1. 1960 Darbesi Sonrasi

1960 darbesi sonrasi askeri kesimin devleti sivillestirmek istemesi sonucunda parti
faaliyetlerine konulan yasaklar kismen kaldirilsa da (Erdem vd., 2014:112), DP haricindeki
diger siyasal partilerin, kurulma ve siyasal faaliyetlerde bulunmalarina imkan taninmistir. Bu
izin yeni partilerin kurulmasini beraberinde getirmistir. 11 Subat 1961 de Adalet Parti’si, 13
Subat’ta Yeni Tiirkiye Parti’si, 260cak 1970 yilinda da Milli Nizam Partisi kuruldu. Bu
donemde kurulan siyasal partilerden Adalet ve Milli Nizam Partileri kendi dénemleri igerisinde
Tiirk siyasal yasaminda iktidar miicadelesinde on saflarda yer alan partiler arasinda yer
almislardir.

Milliyet¢i muhafazakar diigsiincelerinin siyaset {izerinde belirleyici oldugu donemlerden
birisi de 1960 darbesi sonrasi donem ve 1980 Darbesi oOncesi donem arasidir. 1960
Darbesi’nden sonra gelisen ozgiirliik¢ili kosullar altinda siyasetin sag ve sol cenahlarinda kendi
icinde ¢esitlilik barindiran siyasal orgiitlenmeler olmustur. Milliyetciligi ve Islamcilig
biinyesinde barindiran partilesmeye varincaya kadar bir takim orgiitlenmelere gidilmistir. Salt
milliyet¢i ve salt dinci olusumlart meydana gelmistir (Celik ve Cicek, 2019:111).

2.3.1.2.2. Adalet Partisi (AP)

11 Subat 1961 yilinda Adalet Partisinin kurulmasina her ne kadar kanunen izin verilmis
olsa da, DP’nin devamu gibi goriilen AP’nin siyasal konjonktiirde yer almasi, ordu ve DP karsit1
diger siyasal partilerin tepkisine neden olmustur.

Gerek AP’nin kurulmasina izin verilmesinde gerekse siyasal faaliyetlerde bulunmasina
thmhi  gbzle bakmayan kesimler tarafindan direkt olarak bir miidahalede bulunmama
nedenlerinden biri, AP de sivil siyasetcilerin sadece degil, askeri kokenli siyasetcilerin de parti
kadrolarinda yer almasidir (Demir, 2013:29).
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Partinin ilk genel baskani olan Ragip Gilimiigpala’nin 1964 yilinda vefat etmesinden sonra
Tirk siyasal yasaminda 6nemli bir siyasal kimlik olan Siileyman Demirel Adalet Partisinin
basina ge¢mistir.

1961 1981 yilan arasinda Tiirk siyasal yagaminda yer edinen AP siyasal durusunu,
merkez sag, ideolojisini liberalizm ve muhafazakarlik {izerine temellendirmistir. AP’ nin en ¢ok
elestiriye ugradig1 ve sempati kazanma nedeni, partinin DP’nin devami olarak goriilmesidir.

15 Ekim 1961 yilinda yapilan segimlerinde CHP %36, AP 9%34,80, Cumhuriyetci Koylii
Millet Partisi %13,95, YTP %13,72 oraninda oy almistir. Bu se¢cim sonucunda Tiirkiye
Cumbhuriyet’i tarihinde ki ilk koalisyon hiikiimeti CHP ve AP isbirligi ile kurulmus,
Cumbhurbaskanliginda Cemal Giirsel secilmistir (Aydin ve Taskin, 2015:99-101). Bu koalisyon,
ana nedeni siyasal yasakliliklarin affi olan nedenden &tiirii kisa siirmiig, 1962 yilinda Bagbakan
Ismet Indnii’niin istifas1 ile son bulmustur. Koalisyon hiikiimetlerinde tecriibesiz olan Tiirk
parlamento sistemi, 1965 yilina kadar kisa siireli koalisyon krizlerine sahne olmustur.

1965 ve 1969 secimlerinde tek basina iktidara gelme basarisin1 gosteren AP’ nin yonetime
gelmesi siyasal ve halk muhalefet ile ordu tarafindan, geriye doniis riski olarak goriilmiistiir.
AP’nin tek basina son iktidar donemi, gerek parti i¢ci muhalefetin artmasi gerekse 1971
Mubhtirasi nedeniyle uzun 6miirlii olamamistir (Kurt, 2013:187).

Askeri muhtira, koalisyon hiikiimetleri, sag sol kavgalari, Kibris Barig Harekati, dis
iilkelerle yasanan siyasal, ekonomik ve askeri krizlerle gecen 1970°1i yillar, Tiirk siyasal
yasaminda yeni ideolojiler ve yeni siyasal aktorlerin boy gosterdigi dnemli bir donemdir.

2.3.1.2.3. Milli Nizam Partisi ( MNP)

Islamci kesim genellikle DP’ nin halefi olan AP yi desteklemislerdir. Ancak 1967 yilinda
AP’de siyaset yapan 2 milletvekili ve bir senatdr Islam’ i yonii agir basan bir parti icerisinde
olmuslardir. Daha sonrasinda bu kesimin igerisine ileriki yillarda Tiirk siyasetinde farkli bir
siyasal diislince yapisini insa edecek olan Necmettin Erbakan da dahil olmustur (Celik ve Cigek,
2019:123).

20 Ocak 1970 yilinda Necmettin Erbakan tarafindan kurulan Milli Nizam Partisi
(Dursunoglu, 2016:52) 8 Subat 1970 yilinda “ Allahuekber, dmin, insallah” sedalar1 arasinda
tekbir getirilerek ilk kongresini gerceklestirmistir (Saribay, 2005:577). MNP siyasal durusunu
Milli Gériis fikrini savunan bir yapiyla belirlemistir. Milli Goriis Hareketi, islamciligin siyasal
harekete doniistiigii bir konjektiir de hem doktrine, hem de pratik olarak Islamci sdylem ve
siyaseti ylriitmiis, Cumbhuriyet tarihinin ilk bagimsiz hareketi olarak ortaya g¢ikmugtir (
Nebati,2014:138). MNP, Cogunlukla sag partilerin hedef kitlesi halindeki dindar se¢gmenlere
yonelik tasarruflar ortaya koyan bir siyasal parti olmustur. MNP nin ilke edindigi Milli Goriis
Harekati, gilinimiizde dahi birgok siyasal partinin savundugu ve taban bulan bir fikir harekati
olarak devam etmektedir.

Kisa siire igerisinde iyi bir orgiitlenme saglayan MNP, 12Mart 1971 tarihinde kapatilma
davasi ile karsilasmistir. Okullarda din dersinin zorunlu okutulmasinin savunulmasi ve {zmir
Genglik Kollarmin yaymlamis oldugu brosiirde “ Hak yolu Islam yazacagiz” siiri MNP nin
kapatilma nedeni arasinda yer almistir (Poyraz, 2010:317).

12 Mart 1971 muhtirast sonucu MNP’nin Anayasa Mahkemesi tarafindan 14 Ocak 1972
kapatilmasimin hemen ardindan MNP Genel Bagkan1 Necmettin Erbakan saglik sorunlarini
gergekge ederek Isvigre’ye gitmistir. Ancak kapatilan Milli Nizam Partisi’nin devam olarak
yeni bir parti kurma ¢alismalar1 baglamistir (Asgin, 2018:399).

11 Ekim 1972 yilinda Milli Selamet Partisi (MSP) adi ile kurulmugtur. MSP’ nin kurucu
tiyelerinden higbiri, kapatilan MNP’de yer almistir. Partinin ilk Genel Baskan ise, Naksibendi
Tarikatinin mensubu olan Siileyman Arif Emre olmustur. Emre partinin genel bagkanligini
Ekim 1973’te Erbakan’a devretmistir (Celik ve Cigek, 2019:125).
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1973 genel secimleri CHP Genel Bagkani Biilent Ecevit ile Milli Selamet Partisi Genel
Baskan1 Necmettin Erbakan’in uzlagmasi, beklenilmeyen bir koalisyonu ortaya cikarmustir.
Koalisyonu olusturan taraflar arasinda beklentilerin farklilasti§i ve kapatilan bir siyasal parti
liderinin iktidar ortagi olma ozelligi ile Tiirk siyasal tarihinde adindan en ¢ok bahsedilen
koalisyonlardan bir tanesidir.

Ecevit bu koalisyon ile partisi ve dindar kesim arasinda ki ugurumu asmaya calismistir.
Erbakan ise saga mutlak olarak bagli olmadigini gostermeye calismistir. Bu koalisyon da
Ecevit’in Kibris Barig Harekéati basarisin1 segimlere yansitmak igin erken secim karari alma
krizi yasanmis, Biilent Ecevit’in hiikiimetten istifa etmesiyle koalisyon yerini Milliyet¢i Cephe
Koalisyonuna birakmustir. (Zurcher, 2008:380).

1970 ile 1980 yillan siyasi arenada genellikle kisa siireli koalisyonlara neden olmustur.
CHP, AP, MNP, MSP, YTP bu déneme damgasini vuran partiler olmustur. Tek basina iktidar
olma yaris1 ve koalisyon pazarliklar1 bu partiler arasinda ge¢mistir. 1980 yilinda ise artan sag
sol catigmalari, siyasal ve ekonomik istikrarin saglanamamasi, askeri miidahaleyi de
beraberinde getirmistir. Askeri miidahile ile birlikte yasaklar ve kapatilan partiler gériinmiistiir.

2.3.1.3. 1980-2002 Siyasal Yasaklilar ve Baski Donemi

12 Eyliil Darbesi, esas itibariyle, 1970’li yillarda yasanilan birikim, rejimi tehdit olarak
goriilen krizinin ve smiflar miicadelesinin bir sonucu olarak gériilebilir (Ozgelik,2011: 75).1960
darbesi sonrasi yasan siyasal istikrarin, ekonomik refahin ve filkesel huzur ortaminin
olugmamas1 1980 darbesini gerceklestirecek askeri kanat i¢cin darbe mesrulugunu getirmistir.

1961 tarihinde ¢ikarilan 211 Sayili Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu’nun 35. ve
36. maddelerinde, TSK’nin gorevleri yeniden belirlenmistir. 35. maddeye gore TSK’nin gorevi
“Tirk yurdunu ve Anayasa ile tayin edilmis olan Tirkiye Cumbhuriyetini kollamak ve
korumaktir.” Bu maddenin karsiligi, TSK’nin Tiirkiye’ye yonelik tiim tehditlere karsi her zaman
i¢in hazir oldugudur (Akinci, 2013:97). Darbe yapilmasini anayasa ile hukuki bir giivence altina
alan TSK, gerek halk goziinde gerekse siyasal kanatlardan olusabilecek tepki ve baskilari
ortadan kaldirmustir.

Cumhuriyetin bir kez daha askiya alindigi ve kisa bir tarih igerisinde askerin {i¢lincii
girigimi olan 1980 askeri darbesinin nedenleri ¢esitlilik gostermektedir. Artan anarsi sorunlari,
Tirk Kiirt ayrimciligi, kor diiglim olmus gibi goriine siyasal sitem ve harap olmus ekonomi,
bunlara birde ordu icinden bircok kimse de dahil olmak iizere, ok kisiye Islami koktencilik
tehlikesi goriinen durumda eklenebilir (Zurcher, 2009:387). Asker nezdinde devletin baslica
organlari islemez duruma gelmis, anayasal kuruluslar tezat veya suskunluga biirlinmiis, siyasi
partiler kisir ¢ekismeler ve uzlasmaz tutumlar1 ile devleti tedbirleri almamislardir (iba,
1998:258). Cok partili yagamla beraber siyaset lizerinde siirekli bir gdlge gibi duran askeri
cuntanin cumhuriyet egemenligini siirekli baltalamasindaki temel nedenlerinin basinda din
gelmistir. Ciinki tilkenin i¢ de ve dista giivenligini saglamak anayasal ¢er¢evede zaten askere
verilmigken bunu bir darbe ile yerine getirmek askerde adeta bir teamiil olmustur.

6 Eyliilde Konya’da MSP tarafindan diizenlenen “Kudiis’ii Kurtarma Mitingi” esnasinda
agilan bazi pankartlar ve sloganlar ile bir grubun Istiklal Mars1 sdylenirken ayaga
kalkmamasinin rejime doniik bir tehdit olarak algilanmasi. Parti yetkilileri ise bunun
provokasyon oldugunu dile getirse de (Akinci, 2013:43) bu olay asker igin bir irtica ve laiklik
karsit1 bir eylem olarak nitelendirilmistir.

12 Eyliil 1980 darbesi ile Tiirk siyasal hayatindaki en 6nemli olaylardan bir tanesidir.
Ciinkii bu darbe kendisinden Onceki miidahalelerden daha sert daha baskici ve daha kanli
olmustur. Siyasal agidan yasaklarin, siyasal parti liderlerinin tutuklanmasi ve siyasetten
uzaklastirilmalari, partilerin kapatilmasi bu darbenin siyasal yOniinii net bir sekilde ortaya
koymaktadir.
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Bu darbe ile sadece laiklik karsiti olarak nitelendirilen partileri degil aynm1 zamanda
Mustafa Kemal Atatiirk’tin kuruldugu ve laik¢iligi ilke edinen CHP kapatilmis ve yoneticileri
de tutuklanmustir.

1980 darbesinin sayilan bu igsel nedenler kadar siireci belirleyen dissal nedenlerden de
s0z edilebilir. Dis giicler darbe yoluyla Tiirk siyasetine miidahil olmustur. Dis giicler icerisinde
ozellikle Amerika’nin kiiresel bir gii¢c olarak 12 Eyliil darbesine kars1 acgikga bir elestirel tutum
icinde bulunamamasi (Armaoglu, 2003:414; Birand, 1999: 194) bu darbenin ABD’den bagimsiz
sekilde yapilma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir.

Bu askeri darbe, en az ABD kadar ingiltere tarafindan da hassasiyetle takip edilmistir.
Ingiliz Biiyiikelciligi tarafindan, askeri miidahale dncesi girisimler, darbe sirasinda cereyan eden
olaylar ve darbe sonrasindaki siire¢ Ingiliz makamlar1 haberdar edilmistir (Coskun, 2016:530).
Dolayisiyla 1980 darbesini sadece giivenlik, laiklik ve refah kavramalari ile agiklamak yetersiz
kalacaktir.

1980 darbesinin siyasal boyutlarindan siyasal partilerin kapatilmasi demokrasinin ve
millet iradesinin hice sayildig1 ikinci kanli eylemdir. Bu darbe ile AP Genel Bagkani Siilleyman
Demirel, MSP Genel Bagkan1 Necmettin Erbakan, CHP Genel Baskani Biilent Ecevit, MHP
Genel Bagkani Alparslan Tiirkes gibi siyasi parti liderleri ev hapsine kapatilmigtir. Siyasal
partilerin ortadan kalkmasiyla olusturulan Milli Giivenlik Konseyi’nin bagina dénemin
Genelkurmay Bagkani Kenan Evren getirilmistir. Milli Giivenlik Konseyi demokratiklesmenin
tamamen kendi kontrol ve gézetimleri altinda olmasini istiyordu (Dursun, 2005:118).

12 Eylil 1980 Darbesi’nin 27 Mayis 1960 Darbe ’sini tamamlayan bir darbe olup
olmadigr 1980 darbesi dncesinde ortaya ¢ikan terdr eylemlerini ve siyasal buhranin ve diger
dinamiklerin darbe tehdidini neden goremedikleri halen tam anlamiyla aydinlatilamamig
konular arasinda yer almaktadir.

Gergeklesen darbe sonrasinda, yonetim gorevini lstlenen Tirk Silahli Kuvvetleri,
kendisine yonelik yapilanan elestirilerin oniine gegmek i¢in, yonetimi sivillere birakacagini
aciklamis, ancak bu siire¢ icin yeni bir anayasamin zorunlulugunu ortaya koymustu (Ocal,
2009:10). Bu agiklama bir yandan yapilan darbenin nedenlerini ortadan tamamen kaldiracak
durumlarin bir anayasa ile giivence altina alinmasini diger yandan da ydnetimin sivillere
birakilacagi sdylemi ile millet tepkisini minimum seviyeye ¢ekme ¢abasidir.

2.3.1.3.1. 1980 Sonrasi Tiirkiye Siyaseti

Tirkiye’de 1980 askeri darbesi ile siyasal alanda birgok degisiklik olmugve yeni
hazirlanan Anayasa ¢ercevesinde, iilkedeki tiim kurumlar, yeni bir yapilanma siirecine girmistir
(Sagnak, 1996:55). Bu yapilanmanin baginda yer alan kurumlardan birisi de siyasettir. Kapatilan
partilerin yerine yeni partilerin ve kapatilan siyasal partilerin devami olarak goriinen siyasal
partilerin farkli isimlerde Tiirk siyasetinde yeniden yer almalar1 goriilmiistiir.

1980 yillarinda gergeklesen degisimlere yol acan igsel nedenler, 24 Ocak kararlari, 1980
darbesi ve 1982 Anayasasi’dir. 12 Eyliil askeri darbesi ve 1982 Anayasasi, Tiirkiye nin
ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda biiyiik bir doniim noktasi olarak goérinmektedir (Kiigiik,
2019:24). Bu olaylarin gerceklesmesi ile beraber Tiirk siyasetinde koktenci bir reform
anlayisina gidilmistir.

12 Eyliil 1980 darbesiyle kurulan Milli Giivenlik Konseyi (MGK); Genelkurmay Bagkani
Orgeneral Kenan Evren, Kara Kuvvetleri Komutani: Orgeneral Nurettin Ersin, Hava Kuvvetleri
Komutan1 Orgeneral Tahsin Sahinkaya, Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Nejat Tiimer,
Jandarma Genel Komutani Orgeneral Sedat Celasun ve Orgeneral Haydar Saltuk’tan olusmustur
(Karpat, 2011:280). Askeri darben sonra yayima giren resmi gazetede Evren, Ersin, Sahinkaya,
Tlimer, Celasun ve Saltuk’un imzalariyla Emekli Oramiral olan Biilent Ulusu, basbakanlik
gorevine getirildigi yer almistir.
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Atamanin ardinda TBMM’de geleneksel olan giiven oylamasi yapilmamistir (Narbahge,
2018:2904). Askeri kanatin devleti yiiriitme gorevini gilivendikleri bir kisiye birakmalar1 da
yapilacak diger koklii degisimlerin habercisi niteligi tagimustir.

Askeri darbe ile askeri kanatin begendigi ve destekledigi bir hiikkiimetin kurulmasinin
ardindan, kokten degisimi icerisinde barindiran yeni bir anayasa, 1982 yilinda ¢ikarildi. 1982
Anayasasi ile yasamanin hareket alani daraltilirken, basta cumhurbaskani olmak iizere
yiirlitmenin hareket alan1 genisletilmistir. Devlet bagkani dini otorite gibi fetvalar verirken, diger
taraftan din ve ahlak dersi Anayasa ile mecburi ders haline getirilmistir. 1981-1983 déneminde
halkin siyasal itaatini saglamak i¢in dinden faydalanilmistir (Kalaycioglu, 1994: 485). Askerin
tutukladig1 ve gozaltina aldig1 kisilere yaptig1 iskenceler o donem biiyiik tepkiler uyandirmistir
(Ziircher, 2008: 404). Din politikalarinin devleti yoneten askerler tarafindan agirlik verilmesini
halkin tepkisini azaltmak ve darbeye mesruluk kazandirma cabasiyla agiklamak miimkiindiir.
Ciinkii darbecilerin yaptiklar1 iskenceler, yasaklar ve baskilardan sonra halkin sempatisini
kazanilmas1 darbeci yonetim i¢in oldukg¢a dnemlidir.

1983’te yapilan segimlere katilan partilerden askeri cuntanin giivenine haiz olan ve hatta
cunta tarafindan kurdurulan “Milliyetci Demokrasi Partisi” (MDP)’nin basinda Orgeneral
Turgut Sunalp, askerin istemeyerek de olsa izin verdigi “Anavatan Partisi’nin (ANAP) basinda
ise Turgut Ozal bulunuyordu. Orgeneral Kenan Evren TRT’de yaptign konusmada, halkin
ANAP’a destek olmamasini istedigi halde, se¢im sonuglari cunta i¢in biiyiik bir hayal kiriklig
olmustur. ANAP oylarin %45’ini alarak iktidara gelmistir (Cavdar, 2004:271-276; Baydur,
1997:321). Askeri kanatin beklemedigi ve desteklemedigi Turgut Ozal’in partisi ANAP 1n tek
basima iktidar olmas1 asker icin istenmeyen bir durum olmustur. Asker asisindan boylesi bir
sonucun istenmediginin en net gostergelerinden biri Ozal’in segimleri kazandig1 halde hiikiimeti
kurmak i¢in Cankaya Koskii’ne oldukca ge¢ ¢agirilmasidir.

Baska bir bakig olarak da 1983 yilindaki segimde, darbecilerin istedikleri yonde
sonuclarin ¢ikmamasi, darbenin saglamaya calistigt hegemonyanin, halk nezdinde kabul
gormemesidir. Halk takunyalilar lakapli Ozal’in partisini se¢mistir (Dursun, 2002:132). Bu
secim ile birlikte uzun yilar sonra ilk defa tek basina bir siyasal parti, hiikkiimet kurmustur.
Ancak askerlerin segmek istedigi kisi degil, takunyahlar lakabiyla bilinen muhafazakar Ozal
secilmistir. Ozal gérevi boyunca askeri kanat ile uyusmazliklar yasamstir. Bu donem, bazi
kesimlerin gdziinde, siyasi Islam’mn ve Islami terériin artig1, dini siyasallasmanin desteklendigi,
imam hatip okullarinin gereginden daha ¢ok agildig1 seklindedir (Zencirkiran, 2016:174).

1980 sonrasi siyasal yapilanmalar, alisila gelen yapilanmalardan farkli olarak sil bagtan
yaratilmistir. Donemin iktidar siyasal partisi ve iktidar miicadelesi veren partiler kapatilmis,
siyasal yasaklilar kavrami, Tiirk siyasal hayati literatiiriine giren bir kavram olmustur. Bu
partiler icerisinde laikligin savunucusu olarak gosterilen CHP’ de bulunuyordu. Askeri cunta,
halkin kutuplagsmasina engel olamadiklari, iilke ekonomisinin ve iilke giivenliginin kotiiye
gitmesinin nedenini siyasi parti ve liderlerine kesmistir. Bu anlayisla hareket eden cunta
yonetimi siyasal partileri kapatmig siyasal partilerin liderlerini tutuklamistir. Darbe sonrasinda
1982 Anayasasi ile darbeci kesimin hedeflerine uygun bir devlet yapisi olusturulmustur.

1980 Darbesi ile i¢ karigiklik kisa bir siirede ortadan kaldirmistir. Ancak darbe dncesinde
i¢ karigiklig1 ortadan kaldirabilecek yetki ve giicii olan Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin bunun i¢in
neden darbe ydntemini sectigi halen tartigilan 6nemli konulardan bir tanesidir. Ciinkii Ozal
doneminde sag sol kavgast yok olmus ve koalisyon donemleri de bitmistir. Askerin yonetim
anlayisi kisa siire sonra yon degistirmis, kapatilan partiler ve yasakli liderler tekrar siyasi hayata
girmeye baslamislardir. Partiler aras1 bilylik ¢ekismelerin yasandigi bu ve sonraki donemlerde
asker, siyasal yasama miidahil olmayi, Laiklik kavramina uygun davranilip davranilmamayla
ortaya koymustur.
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2.3.1.3.1.1. Anavatan Partisi ( ANAP)

Darbe yonetimince hazirlatilan yeni anayasanin halkoyuna sunulma ve darbe yonetiminin
sonlandirma takviminin belli olmasinin ardindan parti kurma c¢alismalarinin Tiirk siyasal
yasamindaki ilk girisimlerden birisi, devletin degil milletin partisi olacagimi vurgulayan Turgut
Ozal Onciiliigiinde 20 Mayis 1983 yilinda agilan Anavatan Partisi’dir (Ozen, 2011:123). Tiirk
siyasal yasamin en 6nemli karakteristik Ozelliklerinden birsi, partiler ile beraber o partinin
siyasal liderinin parti ile biitiinlesmesidir. Bu durumun en belirgin 6rneklemlerinden biri de
Anavatan Partisi Genel Baskan1 Turgut Ozal’dir.

Cok partili yasama gecis ile birlikte siyasette sag cizgideki partiler kendilerini belirgin
sekilde iilke yonetiminde hissettirmeye baslatmislardir. Dolayisiyla Menderes ve Demirel’den
sonra Ozal’da, iilke yonetiminde s6z sahibi olan sag ¢izgideki bir diger liderdir. Ozal Gelenek
ile modernligi harmanlayan, modern muhafazakar bir diisiinceye sahipti. Milli, manevi
degerlerin korunmasi ile ekonomik ve teknolojik modernlesme, bati degerlerine, demokrasi ve
liberalizme olan hayranligiyla bilinen Ozal, tasarruflariyla hem muhafazakar-dogulu, hem de
modern- batili olmay1 bagsarmaya ¢aligsan siyasal bir kimliktir (Ulug, 2014:119-120).

Askerin laiklik kargiti propaganda yiirlitecek siyasi partilere karsi olmasindan dolayi,
gecmis partilerle iliskisi olmadigini siklikla dile getiren Anavatan Partisi Genel Baskan1 Turgut
Ozal ve cevresi, Anavatan Partisi’ni orta direk kavramini yerlestiren, Siinni tarzda
Miisliimanlik, milliyet¢i, ekonomide liberalizmi benimseyen bir parti olarak o6zetlemislerdir
(Kalaycioglu, 1999:45).

Ozal’1n yetistigi ve biiyiidiigii cevrede genellikle Naksibendi Tarikatina mensup kisiler
bulunmaktayd: (Cakir, 1994:12). Ozal inangh bir insandi ancak devletin laiklik cergevesinde
yonetilmesi gerekliligine inanird1 (Akkir, 2006:42). Turgut Ozal Anavatan Partisi’ni kurmadan
once de dini hassasiyetleri ve yasami olan ve bu sekilde bilinen bir kisiydi. Soyle ki; Ozal ve
Devlet Planlama Teskilatin da ki yakin ¢evresinde ki is arkadaslarina, “takunyalilar” ve “dindar
biirokrat” gibi lakaplar takilmistir (Ulug, 2014:120).

Ozal igin din ile vicdan &zgiirliigii evrenseldir. Herkes bir dine tabi olabilir, ibadet ve
benzeri gereksinimlerini yerine getirmekte 6zgiirdiir (Akkir, 2006:42). Bu durum Ozal’in sadece
ekonomide 6zgiirliik¢ii davranmadigini, ayni sekilde dini olaylarda da 6zgiirliikk¢ii davrandigini
ortaya koyar.

Anavatan Parti’sinin siyasal iktidar oldugu donemde, ileride biiyiik bir sorun teskil
edecek olan basortiisii meselesi ortaya cikmistir. Ozal bu meseleye “herkes kilik kiyafet
giyiminde Ozgiirdlir” diyerek basortlisii konusunda ki tavrmi ortaya koymustur (Ulug,
2014:134). Ozal’a gore, agik kiyafetler, salvar, basortiisii ve takim elbise giyen herkes ayniydi.
Ciinkii insanlara zorla bir sey yaptirilmamasi gerektigini savunmaktaydi. Bu durum bir kez daha
Ozal’n, olaylara bakis agisinin tamamen serbestlik ve oOzgiirlikten yan oldugunu ortaya
koymustur.

Ozal, laikligin manevi degerlerin korunmasinda, dini inang vicdan ve ibadet hiirriyetinin
uygulanmasinda, dini kiiltiirin gelisiminde engel teskil etmedigini savunmaktadir (Ugar ve
Sayin, 2017:276). Ozal, bu sayede dine de, milliyetcilige de esit yaklasms ve herhangi bir
grubun tepkisini cekmekten kaginmustir. Ozal igin tamamiyla dindar veya tamamiyla laik
denilemez anacak her ikisini de dengede tutugunu sdylenebilir.

Dini ve milli degerlerine saldirilmasi sonucunda magdur olan Miisliiman Bulgarlar
Turgut Ozal’a si§inma talebinde bulunmuslardir. Ozal yardima muhta¢ Miisliiman Bulgarlari
Tirkiye’ye davet etmistir. Tirkiye’nin siginma talebini kabul eden Miisliiman Bulgarlaralar
icerisinde en ¢ok konusulan ise halterde diinya ve olimpiyat sampiyonu olan Naim
Siileymanoglu olmustur. Ozal, Siileymanoglu i¢in Bulgaristan’a para dahi vermistir (Inang ve
Yazici, 2018:79-80).
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Ozal’m dini kimliginden daha farkli bir yani ise liberal diisiinceyi savunmasi ve
ekonomik kar1 Snemsemesidir Ornegin ABD, Miisliiman bir iilke olan Irak’a savas ilan ettiginde
Ozal, Incirlik iissiinii iilke ve politik ¢ikarlar karsiligi Hristiyan bir iilke olan ABD ve
miittefiklerine a¢mistir (Duman, 2010:261). Daha &ncede belirtildigi gibi, Ozal, iilke
yonetiminde uygulamis oldugu politikalarda stratejik duruma gore yeri geldiginde dini
tasarruflar1 ortaya koymus, oOzellikle se¢im donemlerinde siyasal propagandalarinda dini
argliman, s6z ve uygulamalar1 oraya koymaktan geri kalmamigtir. 1988 ‘de yapilan ANAP
olagan kongresin de Ozal’a suikast girisiminde bulunulmustur. Ozal elinden yaralanmasina
ragmen ayaga kalkarak “Allah’in verdigi cani Allah tan bagkasi alamaz” demistir.

1987 yilinda yapilan referandum ile yasaklanmis liderlerin affedilmesi ANAP igin bir
donim noktast olmustur. Siyasal yasaklarin kalkmasi ve bunla beraber siyasette rekabetin
artmast ANAP’1 {ilkeye hizmet ve se¢men goziinde tercih edilen bir parti olabilmek icin daha
bliylik bir ¢aba gostermeye, se¢im zamanlarinda farkli alternatiflerin devreye sokmaya
yoneltmistir (Ergiider, 1991:158). 1989 yilinda partinin karizmatik lideri Ozal’in cumhurbaskani
olmasiyla ANAP i¢in yeni ve farkli bir donem baglamigtir. 1990’11 yillar1 kapsayan bu yeni
donemde ANAP bir yandan Mesut Yilmaz liderliginde giderek se¢gmen tabanii kaybeden bir
parti haline gelirken diger yandan da kurulan koalisyon hiikiimetlerinin aranan ortagi olmustur
(Kiris, 2006:36-37). Ozal’m cumhurbaskan1 olmasindan sonraki siirecte partide Mesut
Yilmaz’in agirlig: hissedilmistir. ANAP, bu yeni donemde liberalizme daha ¢ok 6nem verir hale
gelmistir. Mesut Yilmaz, Ozal doneminde ki ANAP’1n uyguladigi muhafazakar ve milliyetci
kimlikten vazge¢mistir (Safi, 2007:273). Bu olay ANAP’ i halk nezrin de en ¢ok sevilen
karakteristik 6zelligi olan muhafazakarlik ve milliyetcilikten vazgecilmesine neden olmustur.
Yilmaz daha sonraki yillarda ise dini politikalarda uygulamustir. Ornegin, 1990 yilinda ANAP
hiikiimeti “devlet dairelerinde ve yiiksekogretim kurumlarinda kilik kiyafet serbestligini”
getirmistir ( Toruk, 2011:487 ).

Birgok alanda yenilik ve gelisme getiren ANAP, tam muhafazakarlik ve laik kavramlarini
¢ok ince cizgilerle ayirmayr basarmigtir. Tek basina iktidar olmay1 gogunlukla sag olarak
nitelendirilen kesimden aldig1 oylarla yakalayan Anavatan Partisi’nin eski popiiler giinlerini
kaybetmesi Ozal’in énce cumhurbaskani ve sonrasinda beklenmedik vefat: ile olmustur. ANAP
Tiirk siyasi hayatinda bir¢cok yenilik ve gelismeler getirmistir. Darbe sonrasinda tek bagina
iktidar olma basarisin1 yakalayan ANAP halkin biiyiik ¢cogunlugunun tevecciihiinii, uygulamig
oldugu siyasi tasarruflar ve muhafazakar tavri ile kazanmigtir. Tam dindar veya tam laik
olmayan ANAP, her iki unsuru da ¢ok iyi bir sekilde dengede tutmay1 basarmis bir siyasal
partidir. Partinin en biiyiik ismi Turgut Ozal olmus, Ozal dan sonra gelen diger genel baskanlar
onun kadar basarili olamamustir.

2002 se¢imleri ise ANAP i¢in tam bir facia olmustur. ANAP tarihinde ilk defa meclis
disinda kalmis ve bunun ardindan artan baskilar sonucunda Mesut Yilmaz ANAP Genel
Baskanli1’ndan istifa etmek zorunda kalmus, yerine Ali Talip Ozdemir secilmistir. Ancak oda
ayni yil istifa ederek gorevi Nesrin Nas’a birakmistir. Ve bdylece ANAP bir daha meclise
gireme basaris1 gosterememistir. ANAP 2009 yilinda Demokrat Parti ile birleserek siyasi
hayatin1 tamamlamistir (Safi, 2007:273).

Ozal igin din geri kalmishigi temsil etmiyordu, aksine din ile birlikte ¢agdaslasmanin
miimkiin oldugunu savunmaktadir.

2.3.1.3.1.2. Dogru Yol Partisi (DYP)

1980 Askeri Darbenin ve sonrasinda goriilen siyasal yasaklarin kalkmasi ile ilerde iktidar
olacak ve iktidar olma gayreti gosteren siyasal partilerin kurulma girisimlerinden biride Dogru
Yol Parti’sidir. DYP 23 Haziran 1983 tarihinde Demokrat Parti ve Adalet Partilerinin ¢izgisinin
devami olarak kurulmustur. DYP milli iradeyi iistiin goéren, milli ve manevi degerlerin savunucu
olarak halka hizmet etmeyi gorev bilen, hiir tesebbiis ve serbest piyasa ekonomisini esas alan bir
ekonomiyi benimseyerek, tarima dayali sanayinin yayginlagsmasim felsefe edinen bir anlayisla
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kurulmustur (Cavusoglu, 2009:24). Siyasal yasakli olmasindan 6tiirii partinin kurulusunda filen
olmayip fikren olan Silleyman Demirel onciiliigiinde kurulusundan sonraki dénemlerin en
onemli iktidar miicadelesi veren DYP, bu miicadelesini iktidar olmak ile taglandiran siyasal bir
parti olmustur.

DYP muhafazakar, milliyetci, geleneklere bagli, dine saygili, laiklikten uzak olmayan,
sosyal adalet¢i, komiinizme yakin olmayan bir siyasal partidir. DYP, Demokrat ve Adalet
Partisi’nde oldugu gibi milli irade, demokrasi ve refah gibi temalarla bir siyasal kimlik
olusturma gayretinde olmustur (Cavusoglu, 2009:266-267). Dolayisiyla bu ii¢ partinin de dini
kimliklerini 6n planda tutmalari, askerin DP ve AP ye oldugu gibi DYP’sine de olumsuz
bakmasinin en 6nemli nedenlerden biri olmustur.

Demirel Nurcu ve Siileymancilar Tarikati anlayislariyla biiylimiis ve gelisimini
saglanustir (Cakir, 1994:12). Demirel iiniversite yillarinda Tiirkgii ve Islamc1 gruplarla siirekli
etkilesim halinde bulunmustur (Karabakal, 2015:9).Demirel Tiirkiye’de dini konularda en bilgili
siyasal kisilerin baginda gelir ve din duygular1 oldukca giigliidiir (Cavusoglu, 2016:1049).
Demirel’in dini gruplarla olan miinasebeti, onun dini kisiliginin sekillenmesinde ki en énemli
nedenlerden birisidir. Demirel bu dini hassasiyetini siyasi hayatina da tasidigr acikga
goriillmiistiir.

1990’11 yillarda siyasette dini sOylem, sosyal yasamda muhafazakarlik siklikla
karsilasilan bir durum olmustur. (Mert, 2007:82). Demirel yerel ve genel se¢im siireclerinde dini
arglimanlari, hi¢ olmadig1 kadar kullanmistir (Safi, 2007:272-274). 1977- 1980 yillar1 arasinda
AP biinyesinde siyaset yapan dini yonii agir basan, 23 milletvekili ve senatéor DYP’nin
kurulmasinin ardindan, siyasal yasamlarina DYP c¢atis1 altinda devam etmislerdir. Siyasette
tarikat izlerinin goriilmesi DYP de net bir sekilde goriilmiistiir. Ozellikle Siileymancilarin en
onemli isimlerinden biri olan Ismail Amasyali DYP milletvekili olabilmek igin milletvekilligine
adayligim1 koymus ve secilerek meclise girmistir (Donat, 1994:10). Amasyali’nin meclise
girmesi ile DYP Siileymancilar tarikatinin destegini almis ve giiclenmistir.

Laikligi hi¢bir zaman geri plana itmeyen ancak siyasette din veya dini tasarruflarda
bulunmay1 hi¢ ihmal etmeyen Demirel yaptig1 bir konusmada “ Memleketimizde Miisliimanim
demek veya Allah’in adwui anmak istismar olarak gosterilmistir. Aslinda bu bir baskidir.
Miisliiman olan her Tiirk vatandasi gogsiinii gere gere Miisliimanmm diyebilecektir. Allah adin
anmanmin da ne irtica nede istismarla hi¢bir alakast yoktur. Miisliimanlik ayristirici degil
birlestiricidir’ demistir (Karabakkal, 2015:9).Basbakanlik gorevine defalarca gelen Demirel, bu
gorevden kimi zaman se¢imle, kimi zaman da darbe yoluyla uzaklastirilmistir. Demirel’in
basbakanliktan defalarca gonderilmesine ragmen, yeniden is basina gelmesinin baslica nedeni
Tilirk siyasetinin nabzim1 ve halkin manevi degerlerini ¢ok 1iyi biliyor olmasindan
kaynaklanmaktadir. Demirel bu o6zelligiyle muhalefet partisi genel baskanligi, bagbakanlik
gorevlerinden sonra cumhurbaskanligina getirilmistir. Demirel’in cumhurbaskanligi goérevine
gelmesinin ardindan DYP Genel Bagkanligi’na da Tansu Ciller se¢ilmistir.

9.Cumhurbagkan1 Siileyman Demirel1993 yilinda 50. hiikiimeti kurma goérevini Tansu
Ciller’e vererek goriismelere baslamasini istemistir. Ciller Sosyal Demokrat Halker Partisi
Genel Baskan1 Erdal Inonii ile goriisiip koalisyona ikna ederek Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
ilk kadin bagbakani olmustur (Y1lmaz, 2007:196).

Tansu Ciller Demirel’ e gore daha Laiklik canlisiyd: se¢im mitinglerinde ve halkla her
bulustugunda laikligi siirekli ve sistematik bir sekilde dillendirmistir. Ornegin Erbakan’in ve
Mesut Yilmaz’in siirekli dini ve laikligi somirdigini dile getirmekteydi (Cavusoglu, 2014:
25)Ciller  bir  konugmasinda ~ Mesut  Yilmaz’a  Deccal dahi  demistir  (
https://www.google.com/amp/s/listelist.com/tansu-ciller-gaflari/amp/). Ciller’in dini sdylemleri
hep olumsuz degildi. Karadeniz, Dogu bolgelerinde yasayan segmenleri elde etmenin en biiyiik
yolu din oldugunu bildiginden dolay1 batida Milliyetci, doguda ise Islamc1 kimligini &n plana
cikarmaktayd: (Cavusoglu, 2014:33). Ornegin “Bir Cenab-1 Allah birde yiice Tiirk Milleti’nin
Oniinde egilirim demistir (
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https://tr.m.wikiquote.org/wiki/Tansu_Ciller ). Ciller 1. Din Surasi Toplantisi’nda “Tiirkiye
Miisliiman bir iilkedir ve Oyle kalacaktir. Ne mutlu bize ki Allah’in kendi katinda kabul
gorecegi tek dinin mensuplariyiz. O din ki, alemlerin rabbi olan tek bir ilaha, Yiice Allaha
kulluk etmelerini emretmistir” seklinde konusmustur (Ayrancit ve digerleri; 1993). Ciller,
Samsun mitingi sonrasin da “ ezan okunuyor arkadaslar susalim” deyince yardimcisit “ezan
degil efendim sela bu” demistir. Halka seslendigi bir diger konusmasinda “Miibarek Ramazan
Bayraminizi.....” gorevlinin miidahalesi sonrasinda “Miibarek Ramazan Bayrami olmasa da en
az onun kadar miibarek Kurban Bayram iz kutlarim” demistir. Yine ayni sekilde baska bir
konusmasinda “Allah’t size emanet ediyorum” demistir (Yilmaz, 2007:199-200). Tiim bu
sOylem ve gaflar Ciller’in dini hassasiyet tasiyan se¢gmen kesimin gonliinii almak istemesinin
sonucunda ortaya ¢ikmuistir.

1995 yilinda yapilan genel secimleri, DYP icin tam bir hayal kirklig1 olmustur. Refah
Partisi’nin se¢imlerden birinci parti olarak ¢ikmasi, DYP’yi ikinci parti konumuna diistirmiistiir
(Cavusoglu, 2009:197). 1995 yilinda ANAP ve DYP birleserek bir koalisyon hiikiimeti
kurmuslardir. ANAP Genel Baskan1 Mesut Yilmaz’in bagbakan oldugu bu hiikiimet, anayasanin
on gordiigii mecliste ki oy cogunlugu olmamasina ragmen kurulmustur. Ancak bu hiikiimet 3
buguk ay gorev yapmis ve yerini bagka bir koalisyona birakmistir (Sobaci, 2015:3). Birinci parti
RP olmasina ragmen mecliste yer alan partilerden hi¢ biri RP ile hiikiimet kurmak istememistir.
Erbakan’m Islamci yapismin askeri agidan bir soruna yol acacaginin diisiiniilmesi RP ile
koalisyona sicak bakilmayisinin nedenlerinin basinda gelmektedir. Nitekim Mesut Yilmaz’in
ANAYOL Hiikiimeti’nden ¢ekilmesinin ardindan Ciller, Erbakan ile goriigmelere baslamis ve
REFAHYOL Hiikiimeti kurulmustur. Ancak 28 Subat Post Modern darbe ile bu hiikiimet de
sekteye ugramistir (Yilmaz, 2007:196). 1990’11 yillarda Tiirkiye’nin genel goriiniimiinii, tek
partili bir iktidar yerine koalisyonlu hiikiimetler belirlemistir. Bu yap1 2002 yilina kadar farkli
siyasal partilerin koalisyonlari ile ayni1 sekilde devam etmistir.

Terdr olaylarinda sonra yaptig1 bir agiklamada ““ Ezanlar susmaz bayrak inmez” demistir
(www.sozkimin.com/b/3900-bayrak-inmez-ezan-susmaz.html). Bu sozlere bakinca dahi
Ciller’in siyasette dini ne kadar 6nemsedigini gostermektedir.

1999 yilinda yilin da yapilan secim dncesinde Ciller, Simav Mitingin’ de dini sdylem ve
tutumlarint 6n plana ¢ikarmaya galigmistir. O donemin gozde tartisma konusu olan bagortiisii
sorunu i¢in Ciller, “Bagértiiliiler de birinci simif vatandastir” ve “basortiilii
vatandaslarimizla ugrasanlar vardir maalesef” ctimlelerini kullanmistir. Yine ayni mitinde bir
vatandasin se¢im araci oniinde devesini kurban ettigini goren Ciller, ellerini agarak dua etmistir
(hiirriyet.com.tr). Ciller’in takindigi bu tiir tavirlardan ¢ikarilacak en biiyiik sonug segmenin dini
konudaki yumusak kalbini kazanma ¢abasi olmustur. Ancak her se¢cimde oldugu gibi tek bir
faktor lizerinden secimleri kazanmak miimkiin degildir. Se¢menler kendi diinya diisiinceleri ile
siyasal partiler veya adaylarin dini sdylemleri cergevesinde degerlendirip bu degerlendirme
neticesinde siyasal davranigini ortaya koyabilmektedir (Dogan, 2017:96). Her ne kadar siyasiler
bu durumun farkinda olsa da iilkenin o donemdeki ekonomik giivenlik gibi sorunlar1 din
gerceginin siyasal konumdaki yerini geri plana attigin1 sdylemek yanlis olmayacaktir.

Ciller doneminde yasanan en biiyiik olay Madimak oteli olmustur. Bu olayla ilgili olarak
insanlarin biiyiik bir kismi, devleti ve karanlik gii¢leri su¢lu bulmustur. Olay sonrasinda Alevi
Siinni c¢atigmasi koriiklenmis ve taraflar birbirine zit gitmeye baglamistir (Yilmaz, 2007:199-
200).

1999 yilinda yapilan seg¢imlerde DYP’nin oyu oldukca diismiis ve %13°e gerilemistir.
2002 yilinda yapilan se¢imlerde ise baraji gecemeyen DYP’de Ciller istifa ederek yerini
Mehmet Agar’a birakmistir. Mehmet Agar’inda basar1 gdstermemesinin ardindan partinin
herhangi biiyiik bir gayesi kalmamistir. 2007 yilinda DYP, ANAP ile Demokrat Parti catisi
altinda toplanma karar1 alarak ( Cavusoglu, 2009:197) siyasal yasamin1 noktalamistir.
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Siyasal hayatlar1 boyunca ANAP ve DYP birbirleriyle kiyasiya rekabet halinde
olmuslardir. ANAP’1n serbest piyasaci, DYP’nin daha muhafazakar, popiilist ve esitlik¢i olmast
bu iki partinin en belirgin 6zelikleridir. Diger taraftan DYP’nin kirsal segmen tabani daha
giicliyken ANAP mavi yakali isciler, kiiglik ticaret ve esnaf sinifi arasinda daha giiclii
goriinmektedir (Ozbudun, 2000:95-96). Gerek Anavatan gerekse DYP’nin bir daha eski gii¢ ve
etkinliklerini yakalamayislarimn en biiyiik nedeni, partileri ile biitiinlesen Turgut Ozal ve
Siileyman Demirel’in cumhurbaskanligina getirilmeleridir.

2.3.1.3.1.3. Demokratik Sol Parti (DSP)

14 Kasim 1985 yilinda Demokratik Sol Parti, Biilent Ecevit’in siyasi yasakli olmasindan
dolay1 esi Rahsan Ecevit tarafindan kurulmustur. Siyasi yasaklarin kaldirilmasi ile 13 Eyliil
1987 yilinda DSP’nin basina gecen Biilent Ecevit gegmistir. DSP’nin bu donemdeki 6mrii kisa
olmus, 1987 yilinda yapilan secimlerde DSP baraji agamadigi i¢in Ecevit siyasetten ¢ekilme
karar1 almistir. Ancak 2 yil sonra DSP’nin genel baskanligina tekrardan Ecevit gelmistir
(Cinemre, 2008:17). Siyasi yasakli oldugu donemde, g¢evresindeki destekgilerini tek tek
kaybeden Ecevit, bu donemle ilgili olarak "Miicadelenin giicliiklerini géze alamayanlaria
yollarimiz ayrildi” demistir (hurriyet.com.tr, 25 Temmuz 2004).  Ecevit, demokratik
sol soylemli bir partiyi yeniden hayata dondiirmek istemistir (Y1lmaz,2007:187). Sol olarak
kendisini nitelendiren koklii bir parti olan DSP, siyasal iskeletinin merkezine laikligi
yerlestirmistir. Bu anlayisla DSP Genel Baskani Biilent Ecevit, her firsatta “laikligin en biiyiik
teminat1 biziz” diyerek DSP’nin genel ¢izgisini ortaya koymustur. DSP’nin 4 vazgecilmezi
bulunmaktadir; bunlarin ilki modernlesme, ikincisi laiklesme, ti¢linciisii halk egemenligi ve
bunun bir kolu olan halke¢iliktir (Ayata, 1995:79). Ecevit, DSP’nin Atatiirk’iin 6n goérdiigii
kurallar ¢ergevesinde {ilkeyi yoneteceklerini, i¢ ve dig politikalarda baris sloganinin
kullanilacagini parti programlarina yansitmistir( www.dsp.org.tr). DSP bu baglamda milli ve
dini degerlerle harmanlanmis bir solculuk benimsemistir (DSP’nin Giincellesen Programi,
2003). Hem dine hem de ulusalliga esit mesafeden bakilacagi belirtilen DSP’nin, iilkede ki
dindar veya muhafazakar kesimlere yonelik ortaya koydugu tasarruf ve sdylemeleriyle bir zitlik
ortaya koydugunu sdylemek miimkiindiir. DSP, 28 Subat Post modern darbeyi en ¢ok
destekleyen, Erbakan’in ve Mesut Yilmaz’in siyasi ve dini politikalarini elestiren ve karsi ¢ikan
bir siyasal parti olmustur. DSP’nin bu siyasal tasarruf ve uygulamalar yillar sonra dahi
kendisinin 28 Subat Postmodern Darbesi’nin azmettiricisi olarak gosterilmesine sebep olmustur
(https://www.google.com/amp/m.haber7.com/amphtml/siyaset/haber/197097-bulent-ecevitin-
gunah-karnesi).

Necmettin Erbakan’in REFAH YOL Hiikiimetinde istifasinin ardindan Cumhurbaskan
Demirel’in, hiikiimeti kurmasi igin Mesut Yilmaz’a gorevi vermesi ile kurulan Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin 55.hiikiimeti, ANAP, DSP ve DTP koalisyonu ile olmustur. DSP’nin
iktidar ortagi oldugu bu dénemde;

- Kamu kuruluslarinda muhafazakar yapiya sahip olan c¢alisanlarin goérevden
alinmalar1 baglamustir.

- 8 yillik kesintisiz egitim bu donemde yiiriirliige girmis ve dini egitimlerin TV den
verilecegi agiklanmuistir.

- Diyanetin ezan1 merkezi bir camiden giizel okunmasma iliskin genelge
hazirlanmustir.

- R. Tayip Erdogan’in Siirt’te okudugu Islami siirden dolayr hakkinda tahkikat
baglatilmistir.

- Islame1 sermayeye kars1 ciddi baskilar ve diizenlemeler yapilmistir

- Refah Partisine kapatma davasi agildi (Iz, 2011:23-25).
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Bu donemde yasanan siyasal ve ekonomik konularda goriilen memnuniyetsizliklere
ilaveten, Ozellikle dindar veya dini kesim olarak nitelendirilebilecek kisilerce gergeklestirilen
veya yapilan eylemlerin kdkeninde bu uygulamalarin oldugunu séyleyebiliriz.

1998 yilinda adina “ikna odalar1” denilen yerlerde iiniversiteyi kazanmis veya okuyan
basortiilii 6grencilerin, basortiilerini ¢ikarip {iniversitelere girmeleri istenilmistir. Basortiilerini
cikarmak istemeyen ii¢ bin civarinda 6grenci liniversitelerden atilmistir (Toruk, 2011:488).
Yapilan bu siyasi tasarruf ileriki yillarda hem yargida 6énemli bir yer almig, hem de siyasette
kazandiran veya kaybettiren bir olgu olarak siyasal kampanyalarin demirbas1 olmustur.

1999 yili genel seciminde milletvekili olan Merve Kavakc¢i’nin, basortiilii sekilde
meclisteki yemin torenine girmesi DSP 1i milletvekillerini sinirlendirmis ve protesto etmislerdir.
Merve Kavaker meclise girdigi sirada, Ecevit kiirsiiye ¢ikarak “burast sov yapma yeri degildir
herkes diizgiin giyinmeli ve ahlakl bir sekilde davranmaldwr Liitfen su kadina haddini
bildirin” diye hitap etmistir (TBMM Tutanaklari, 19.10.2012 1-13). Ecevit’in bu ¢ikis1 yillar
sonra dahi tartigilmaya, kendisinin ve partisinin din diismani olarak anilmasina neden olmustur
(Colak, 2016:38). Bu olayin uzantis1 gibi goriilen bir olay, 2018 yil1 genel secimlerinde Istanbul
Milletvekili olarak Merve Kavak¢i’nin kiz kardesi olan Ravza Kavake¢i’nin meclise girmesiyle
yasanmigtir. Ravza Kavake¢i’nin, Merve Kavak¢i’nin 1999 genel secgimler sonrasinda
milletvekili segilip meclise yemin etmeye geldigi zaman giydigi kiyafetin aynisini giymesi bazi
kesimler tarafindan o gilinler unutulmamistir seklinde yorumlanmustir.

2002 genel se¢imlerinde %1,2 gibi bir oy alarak biiylik bir gii¢ kayb1 yasayan DSP bu
tarihten sonra meclise girme basarisi gosterememistir.

2.3.1.3.1.4. Refah Partisi (RP)

Necmettin Erbakan’in avukati Ali Tirkmen’in baskanliginda 33 kisi tarafindan 13
Temmuz 1983’te kurulan Refah Partisi, Milli selamet Partisi’nin yerine Milli Goris
Hareketi’nin yeni partisi olarak Tiirk siyasal hayatindaki yerini almistir (Cakir, 2005:548). 1987
yilinda siyasi yasaklarin kaldirilmasina iligkin referandumunun ardindan Necmettin Erbakan, bu
parti ile Tiirk siyasetine bire kez daha girmistir (Poyraz, 2010:316-317).

Refah Partisi’nin amaclarindan biri dini kurallara uygun bir yonetim anlayis1 ve dini
yonden halkin zuliim gordiigi alanlarda halki savunmaktir. RP tarafindan Kominizim ve
kapitalizm siirekli elestirilmistir. RP’sinde, batili devletlerin dayatmalar1 yerine geleneksellik ve
Islamcilik savunulmaktadir. Ekonomide, i¢ ve dis politikalarda en biiyiik diisiince milli goriis
zihniyeti olmustur (Refah Partisi Se¢im Beyannamesi, 1991:1-9). Erbakan {iilkenin gergek
ekonomisinin manevi kalkinmadan gegtigini savunmustur. Erbakan, bu durumu tasvir ederken
“her alanda kalkinmak istiyorsak saglam ekonomidense saglam ahlak, iman ve devlet malina
zarar vermemekten gerekmektedir”’ demistir. RP sadece ekonomik alanda degil egitim ve sosyal
hayat gibi konularda da aym fikri benimsemistir ( Ersin ve Yildirim, 2016:146).

Millilesmeyi temel prensibi olarak géren RP ve Erbakan, en biiyiik elestirilerini ise laiklik
ve siyasette dini kullanmak konularinda almistir (Baykal ve Caha, 2017:7-10).

Bu goriislerle segimlere giren RP, girdigi ilk iki secimde istedigi sonucu
yakalayamamustir. RP, 1995 yilindaki genel secimde popiilaritesinin en iist zirvesine ¢ikmis ve
birinci parti olarak meclise girmistir Ancak tek basina hiikiimet kurma giiciinii elde edememistir
(Akdogan, 2005: 622). Mecliste milletvekili sayisinin en fazla oldugu parti RP olmasina ragmen
mecliste grubu bulunan higbir siyasi parti RP ile koalisyon kurmaya yanasmamustir. Bu se¢im
sonrasinda kisa siireli DYP-ANAP anlasarak bir hiikiimet kurdularsa da bu hiikiimetin 6mrii ¢ok
kisa olmustur. 28 Haziran 1996’da DYP RP ittifaki ile REFAHYOL olarak adlandirilan bir
koalisyon hiikiimeti kurulmustur (Demirkanoglu ve Ozdemir, 2015:229).  Asker ve medya
baskisinin siirekli tizerinde oldugu REFAHYOL hiikiimeti, bu baskilara fazla dayanamayip 28
Subat bildirgesi sonrasinda dagilmis ve Refah Partisi’nin siyasal yasami sorgulanir bir hal
almistir.
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2.3.1.3.1.4.1. 28 Subat Post Modern Darbe

28 Subat Post Modern Darbesi, yankilar1 halen devam eden bir girisim olarak darbeler
kronolojisinde yerini almistir. Kaba bir dille verilen bu bildiri ile demokrasi bir kez daha
sekteye ugramistir.

1995 Secimi sonrasinda Ilhan Arsel’in 8 Ocak 1996’ da Cumhuriyet Gazetesi'nde yazdig
bir yazi, Refah Parti’si ile yapilacak koalisyona kars1 bir durus sergiler tarzindaydi. Bu yaziy1
Cumbhurbaskani Siileyman Demirel ve askerinde destekleyen tavir iginde olmalari, ANAP ve
RP’nin kuracaklar: hiikiimetin bu baskidan dolayr kurulmamasina neden olmustur (Ozgiir,
1999:160). Donemin medyasinin da en az askerler kadar bu tablonun olusumunda etkisi
olmustur. Medyanin haber verme ilkesinden uzaklagarak, taraf tutan bir hal i¢ine girmesi ve bu
yonlii haberler yapmasi, bu post modern darbenin yapilmasina zemin hazirlar nitelikte olmustur.

Krizi tirmandiran bir diger olay 11 Ocak 1997 gilinii Bagbakanlikta verilen iftar yemegi
olmustur. Medyaya yansiyan goriintillerde, davetlilerin sarikli, salvarli, ciippeli kisilerden
olustugudur. Davetliler arasinda Diyanet temsilcileri, Diyanet Isleri Eski bas-kanlari, cesitli
{iniversitelerin Ilahiyat Fakiiltelerinin dekan ve dgretim iiyeleri, bazi miiftii ve vaizler ile din
adamlarinin aralarinda bulundugu kirka yakin kanaat 6nderi bulunuyordu. Bu olay, basinda bir
irtica kalkigsmasi1 (Ozgan, 2016:95) olarak yer almistir. Donemin en etkili gazeteleri Hiirriyet,
Milliyet ve Sabah gazeteleri gibi gazeteler, 54. Hiikiimet’e karsi ¢ok yonlil bir karalama
kampanyas1 baglatarak “irtica”, “laiklik” ve “seriat” kavramlarini hemen her giin mansetlere
tasimis ve bu sekilde kamuoyunu yonlendirmeye caligmuglardir
(https://www.academia.edu/11037004/MAN%CS5%9EETLERDEK %C4%B0 28 %C5%9EUB
AT ). Medyanin bdylesi biiylik bir etkisi ile askeri miidahale ger¢eklesmistir. Bu darbe bir
bildiri seklinde gerceklesmistir. Bu bildiri, Basbakan Necmettin Erbakan ve Basbakan
Yardimcist Tansu Ciller’e MGK tarafindan 1 Mart 1997°de verilmistir (Gokmen, 1997:334-
335). Milli Giivenlik Kurulu’nda kabul edilen ve REFAHYOL Hiikiimeti’ne dayatilan bildiride
alimmasi talep edilen 6nlemler soyle 6zetlenebilir;

1- Laiklik ilkesinin gerekleri titizlikle yerine getirilmeli tarikatlar ile baglantisi olan
kurumlar denetlenerek Tevhit-i Tedrisat Kanunu’na uygun olarak MEB’e baglanmali,

2-  Sekiz yillik kesintisiz egitime gegilmeli,

3- Mecburi egitimi tamamlamis olan &grenciler velilerinin istegi durumunda sadece
MEB’in kontroliindeki Kuran kurslarina gidebilmeleri icin gerekli diizenlemeler
yapilmali,

4- Atatiirk ilkelerine bagli din adamlarinin yetistirilmesine olanak saglayacak
diizenlemeler yapilmali,

5- Farkli yerlerde olusturulan dini tesislerin istismar1 engellenmeli,
6- Tarikatlarin faaliyetlerine son verilmeli,
7- Medyanm TSK’y1 din diigmani gibi gostermeye doniik faaliyetleri engellenmeli,

8- TSK ile iliskisi kesilen personelin diger kamu kurum ve kuruluslarinda istihdami
engellenmeli,

9- Asint dincilerin iiniversite, yargi ve biirokrasinin diger kademelerini sizmalarini
engelleyici 6nlemler alinmali,

10- Asirt dincilerin faaliyetleri engellenmeli,
11- Kiyafet ile ilgili kanunlar ve Anayasa Mahkemesi kararlart titizlikle uygulanmali,

12- Kurban derilerinin dinci kurumlarca toplanmasi engellenerek, sadece kanunla izin
verilmis kurumlarca toplanmasi saglanmali,
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13- Atatiirk’e kars1 yapilacak saygisizliklar dnlenmesi (Akinci, 2013:46-47).

Tiim bu maddelerin igerigine bakildiginda TSK’nin tamimiyle odaklandigi konunun din
ve din igerikli konular oldugu goriilmektedir. Egitimden tarikatlara, kilik kiyafetten din
adamlarinin sergileyecekleri durusa ve hatta kurban derilerinin toplanilacagi noktalarin
belirlenmesine varan diizenlemelerin oldugu net bir sekilde goriilmektedir. Anacak tiim bu
hususlar ortaya konulurken, TSK bir yandan da kendisinin din diigmani olarak goriilmemesi igin
de bir dikte icerisinde olmustur.

Bu dénemde Genelkurmay tarafindan “Siyasal Islam’in Yayilmas1” baglhigi adi altinda bir
brosiir hazirlanmistir. Bu brosiirle iddia edilen durumlardan birisi, dinin siyasete alet edildigidir
(Akinci, 2013 :48). Olusan bu tabloda asker bir daha siyasetin merkezine girmis ve siyasete yon
verme cabasi igerisinde olmustur. Yapilan bu post modern darbenin mesrulugunu ortaya
koyabilmek i¢in de propaganda araci olarak brosiir dagitimi yolunu segmistir.

Tiirk-Is, DISK, TOBB, TiSK ve TISK’in bir araya gelmesiyle “5’li insiyatif” ad1 verilen
grup ise hiikiimeti diisiirmek i¢im ¢esitli baz1 hareketlerde bulunmustur (Cavdar, 2004:342).

28 Subat’ta gergeklesen MGK toplantisinin ardindan, toplantida alinan kararlar, MGK
tarafindan REFAHYOL Hiikiimeti’ne imzalatilmaya calisilmis ve hiikiimet baski altina alinmak
istenilmistir. Bu durumdan rahatsiz olan Basbakan Erbakan, toplanti sonrasinda diger parti
liderleriyle goriiserek, bir demokrasi cephesi kurmanin zeminini aramigsa da bu girisimden bir
sonu¢ alamamis ve 5 Mart’ta s6z konusu kararlart imzalamistir. Ancak Erbakan sonraki
giinlerde, dis giiclerin bir tertibi oldugunu diislindiigiinii ve ilgili kararlar1 imzaladigini
(Yavasga, 2018:233) belirtmistir. Alinan bu kararlar1 zaman yayma gayreti icerisinde olan
Erbakan, bu amacinda da basarili olamamis ve 30 Haziran 1997 tarihinde REFAHYOL
Hiikiimeti sona ermistir.

Askerin istedigi hiikiimetin kurulabilmesini saglamak icin TBMM’de milletvekillerine
biiyiik tehditler ve santajlar yapildi ve bir boliimii partilerinden istifa etmek zorunda
kalmiglardir (Gékmen, 1997:339). Her ne kadar 1960 ve 1980 darbelerinde yasanan sonuglar bu
darbe ile goriilmiis olmasa da, bu darbenin sivil bir hiikiimeti ortadan kaldirilmas1 ve 6zgiir
iradenin sandiga tecellisini ortaya koyma engelleri bakimindan ger¢ek bir darbe olarak
nitelendirilmesi yanlis olmayacaktir.

28 Subat donemi “askeri demokrasi” donemi olarak bilinmektedir Askerin istedigi tarzda
laik bir hiikiimet kurulmak istenmis (Gokmen, 1997:332) ve bunun gergeklesmesi icin yeri
geldiginde sandiktaki oya karsi ¢ikip emirler dikte ettirmistir. 28 Subat i¢in “Post Modern”
darbe denme sebebi askerin silah ve tutuklama yoluna gitmeden darbeyi gergeklestirmig
olmasidir. (Ocal, 2009:15).

Refah Partisi, irticai faaliyet yiiriittiigii ve laik rejimini tehdit ettigi gerekgesiyle 16 Ocak
1998°de kapatilmigtir (Cavdar, 2004: 344). Refah partisinin kapatilmas: Tiirk siyasetinde siyasal
yasakli olma durumunu tekrardan giin yiiziine ¢ikarmis ve Necmettin Erbakan 5 yil siyasetten
uzaklastirilmistir.

RP’nin kapatilmasinin ardindan parti iiyeleri Fazilet Partisi’ni kurmus ancak Anayasa
Mahkemesi bu partiyi de kapatmistir. Fazilet Partisinin kapatilmasiyla isim degistirerek Saadet
Partisi olarak faaliyetlerine devam eritmektedir.

2.3.1.4. 2002 ve Sonrasi Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) Dénemi

Yeni bir sOylemle siyaset sahnesine ¢ikan Ak Parti ve hareketin lideri Recep Tayyip
Erdogan, bir kurtarict gibi goriilerek girdigi ilk secimde tek bagina iktidara taginmistir (Akytiz,
2016:40). Ak Parti’nin ve Recep Tayip Erdogan’in bir kurtarici olarak goriilmesinin ana
nedenlerinden biri, Istanbul Biiyiik Sehir Belediye Baskami iken sergilemis oldugu siyasal
tasarruflar ve 2002 dncesinde iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik ve siyasal krizin boyutundan
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duyulan memnuniyetsizliktir. Bununla beraber Erdogan’in karizmatik siyasal durusu da AK
Parti’nin aranilan bir parti olmasinda énemli bir yeri vardir.

Adalet ve Kalkinma Partisi, ekonomi, siyasi ve biirokraside yetkin kisilerle beraber Refah
ve Fazilet Partilerinin yonetim kadrolarinda da yer almis kisiler tarafindan 14 Agustos 2001
tarihinde kurulmustur. Refah ve Fazilet Partisinde gorev almis ve AK Parti’nin kuruculari
arasinda yer alan bu kisiler, gegmislerinden farkli olarak daha ilimli bir s6ylem ve anlayig
icerisinde olmuslardir. Ak Parti 2002 yilinda iktidara gelme siireciyle beraber devletle
zitlagsmadan laiklik ve din tartigmalarina girmeden tek basina iktidar olmustur (Kahraman,
1995:203). Her ne kadar AK Parti bir kurtarici gézii ile beklenen bir parti olsa da merak edilen
konularm basinda bu partinin ge¢mis siyasal anlayislari tekrar edip ettirmeyecegidir.

AK Parti, RP ve FP’deki gelenekcilere benzer sekilde Islam’mn sosyal ve Kkiiltiirel
boyutlarryla iliskisini korurken, onlardan farkli olarak siyasal diizlemde Islam ile ilgisini
keserek iktidara gelmistir (Kahraman,1995:125). Ak partideki bu yonelim, s6ylemsel diizeyde,
dinle siyasetin ayrilma gerekliligi ilizerine insa edilmistir. AK Parti, kurulus bildirgesinde
kendisini Islamc1 ve etnik kdkene dayali partilerden farkli olarak "kitle partisi" olarak kendisini
konumlandirmistir (Doganay,2007:68). AK Partinin siyasal durusu Recep Tayyip Erdogan’in
cok sik kullandig1 bir ifade ile 6zetlenebilir: “Dik duracagiz ama diklenmeyecegiz, yani miiesses
nizanun temsilcileri ile isbirligi yapmayacagiz ama kavga da etmeyecegiz”. AK Parti bu
stratejisini iktidardaki ilk yillarda agik bir sekilde ortaya koymustur (Bekaroglu, 2015:113).
Erdogan’mi ilk yillarda izledigi siyasi politikalar darbeci zihniyetlerin beklentileri yoniinde
olmamistir. Ortaya koyulan politikalarda dini konulara agirlik verilmemis, farkli ideolojilere
sahip diger kisilere hitap etmekle beraber, merkez sag olarak kendisini kabul ettirme ¢abasi
icerisinde olmustur (Tosun, 2004:123).

AK Parti, Avrupa Birligi ne girmek igin girisimlerde bulunmustur. Islamci siyaset
yiirlittiglinii diigiinen bazi kesimler, bu girisimi AK Parti’nin dis iilkelerin sempatisini kazanma
cabasinda oldugunu savunmustur (Mert, 2007:111-113). AK Parti kendisini modern ¢agdas ve
tlimli mubhalif olarak gosterme gayreti igerisinde olmustur (Uzgel, 2009:18-24). Tim bu
anlayislar bir yanda iilke i¢inde kendisini tanimlama olurken, benzeri ¢abalarla ilk yillarda dini
konulara agirlik verilmeyerek AB’ye girebilmek i¢in sistematik bir politika ortaya koyulmustur.

AK Parti’nin rakiplerinden ayirt eden bir diger konu, partinin laiklik ve muhafazakarlik
yorumlar etrafinda sekillenen egitim ve kiiltiir politikalar1 oldugu bilinmektedir (Hale, 2005:
293-310). AK Parti iktidardaki ilk yillarda, imam Hatip Lisesi mezunlarimn iiniversiteye girisi
oniindeki engelleri kaldirmaya tesebbiis etmis ancak laik devlet elitleri keskin bir sekilde bu
duruma tepki gostererek kirmizigizgileri hatirlatmigtir.  AK Parti de bu konularda yasal
diizenlemeler yapma ve ¢izilen smirlart gegcme konusunda ¢ok fazla israrci olmamigtir
(Bekaroglu, 2015:113). Erdogan her ne kadar imam hatip ve meslek lisesi mezunlarinin énemli
bir sorunu olan kat say1 problemi igin geri adim atnus olsa da iktidarmnin ileriki yillarda bu
konudaki yasaklari ortadan kaldirmugtir.

Her seyden once Erdogan'in kisisel olarak dindar bir Miisliiman oldugu bilinmektedir
(Akyiiz,2016:40). AK Parti Genel Bagkan1 Erdogan, her defasinda muhafazakar demokrat bir
parti olduklarini ve laiklik ilkesine inandiklarini soylemistir. Ancak gelmis olduklart milli goriis
geleneginden &tiirii laik gevreler ve ordu tarafindan onlara hep kuskuyla bakilmistir. Bu yiizden
AK Parti ile TSK arasinda uzun bir siire gélge oyunu oynanmustir (Aslan ve Yilmaz, 2016:297).
Bu golge oyunu ilk olarak e-muhtira ile somut bir olaya doniismiistiir.

AK Parti her ne kadar RP ve FP den ayr1 oldugunu sdylese de higbir zaman askerin ve
muhalefetin giivenini kazanamamistir. AK Parti’nin tutumlarimt begenmeyen askerler ilk
miidahalesini 2007-E muhtira ile ger¢eklesmistir.

AK Parti ile TSK arasinda ilk giinden itibaren goriilen karsilikli giiven sorunu, 21 Kasim
2019 tarihinde vefat eden donemin Genel Kurmay Bagkani Yasar Biiyiikanit tarafindan bizzat
kaleme aliman ve 27 Nisan 2007 de gece 23.20 ‘de TSK web sayfasi araciligi ile kamuoyuna
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duyurulan laiklik vurgulu basin agiklamasi, kamuoyunda E-Muhtira olarak kabul edilmistir. E-
mubhtira ile TSK ve AK Parti arasindaki gerilim alenilesmis oldu.

2.3.1.4. 1. E-Muhtira

Laik miiesses nizam ile AK Parti arasindaki gerilim, Mayis 2007°de AK Parti tarafindan
Abdullah Giil cumhurbaskanligina aday gosterildiginde doruk noktasina ulagsmistir. Miiesses
nizamin muhafizlar agisindan Tiirkiye’nin laik ve ¢cagdas kimliginin en iist diizey sembolii olan
cumhurbaskanligi koskiinde Islamci bir “gizli giindem” tastyan ve esi basértiilii birinin ev sahibi
olmas1 kabul edilebilir degildir (Bekaroglu, 2015:113). Abdullah Giil’iin rakiplerinden 6nce
asmasi1 gereken en biiylik engel laik miiesses nizamin muhafizlar1 olmustur.

Gil’iin, Anayasa’ya gore herhangi bir eksigi veya yanlisi gériinmiiyordu. Ancak muhalif
parti ve asker destekli kanat, anayasada yer alan aday gosterme maddesini degisimini dahi
istemigtir (Katirci, 2007:61-62). Tiim yasanilan bu siire¢, hukuk dis1 olarak goriilse de,
anlasilmasi1 giic degildir. Cumhurbagkanina 1982 Anayasasi ile ¢cok genis yetkiler verilmistir.
Sistemin genel isleyisinde anahtar role sahip olan cumhurbagkani, ayn1 zamanda, devletin etkin
kurumlarina atamalarda bulunarak, siyaset kurumunun vesayet altinda tutulmasini da
saglamaktaydi (Taskin, 2013:161-162). Herhangi bir darbeye gerek kalmaksizin siyasal iktidar,
cumhurbagkani vasitasi ile vesayet altina alinmistir. Cumhurbagkanligi goérevine AK Parti’den
birinin segilecek olmasi, biitiin bu olusturulan yapinin iflas etmesi anlamindadir (Akinci,
2013:46-47). Ordu, muhalefet, Cumhurbagkan1 ve yargimmin baskisi altinda ki AK Parti,
kendilerinden olan bir Cumhurbagkanligi ile bu sarmal altinda kalmamak i¢cin Abdullah Giil ile
bu baski zincirini kirmak istemistir.

Diger yandan donemin Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer ile AK Parti hiikiimeti
arasinda O6nemli derecede gerilim yasanmistir. Sezer, kamusal alanda basortiisiiniin goriiniir
olmasini istememis ve bunu laiklige karsi bir tehdit olarak algilamaktaydi. AK Partili
milletvekillerinin ¢ogunun esinin bagortiilii olmasi, laik kesimlerin asir1 tepki gostermesine bir
bahane olmustur (Taskin, 2013:161-162). Genelkurmay Baskani1 Yasar Biiyiikanit ise 12 Nisan
2007 tarihindeki basin agiklamasinda “cumhuriyetin temel degerlerine sozde degil ozde sahip
olan bir kisinin cumhurbagkani secilecek olmasint umut ediyoruz” ciimlesinde AK Parti’nin laik
demokrasiye bagliligindan ve gizli giindeminden duydugu siipheyi ifade etmigltir (Bekaroglu,
2015:114). Halkin tek basina iktidar olma yetkisi verdigi AK Parti bir yandan halka hizmet olan
asli gorevini yerine getirmeye c¢alisirken diger yandan diger devlet organlarinda kendisine
yoneltilen elestiri, baski ve glivensizlik ile bas etmek zorunda kalmustir.

Verildigi tarih, metnin icerigi metnin yayimlandigi medya platformu ve bildiriyi veren
kurumun konumunun manidarhig ile E Muhtira, askerin bir kez daha siyasete miidahil oldugu,
ancak bu muhtiray1 diger askeri miidahalelerden farkli kilan durum ise ilk kez bir hiikiimetin bir
askeri harekat1 kabullenmeyip geri piiskiirttiigii bir hareket olmustur.

Iktidar partisi Cumhurbagkanini halkin segmesi i¢in Anayasa degisikligi yapmustir.
Cumhurbaskan1 Sezer, bu degisikligi veto ederek meclise geri gondermistir. Bunun {izerine
tekrar onaylanan diizenleme AK Parti tarafindan tekrar Cumhurbaskanina gonderilmistir.
Cumbhurbaskani Sezer’de bu konuyu referanduma sunma karar1 aldi. Referandum tarihini erkene
almak icin AK Parti tarafindan yapilan degisiklik Sezer tarafindan veto edilince, hiikiimet siireci
erkene alma girisiminden vazgegmistir (Katirci, 2007:65-66). 1 Mayis 2007’de Anayasa
Mahkemesi, TBMM tarafindan yapilan oylamada meclis genel kurulunda 367 toplant1 yeter
sayisina ulasilmadigl gerekcesiyle cumhurbaskanligi secimi usulen iptal edilmistir. Tiim bu
gelismelerin ardindan AK Parti erken se¢im karar1 almistir. Ana giindemi esi basortiilii olan
Abdullah Giil’iin cumhurbagkanlifi olan 22 Temmuz segimlerinde AK Parti oylarim1 %
34,2’den %46,5’e ¢ikarmistir. Daha sonra toplanan mecliste ise MHP toplanti yeter sayist
olugmasini saglayan destegiyle Uciincii tur oylamada, Abdullah Giil 28 Agustos 2007’de
cumhurbagkani olarak secilmistir (Bekaroglu, 2015:114). AK Parti’nin erken se¢im ile %12,3
lik bir oranla iktidarim gliclendirme nedenlerinde biri halkin askerin siyasette elini
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uzatmasindan duydugu rahatsizlik bir diger diger nedende cumhurbaskanlig: krizi sdylenilebilir.
AK Parti 4 ay gibi kisa siire icerisinde tiim dezavantajlar1 kendi lehine cevirip, daha da
giiclenmis ve onamanin basinda yer alan cumhurbagkanin kendilerinden olan biri ile kazanarak
kendileri igin engel teskil eden bir¢gok durumdan kurtulmustur.

2.3.1.4. 2. Basortiisii/Tiirban Meselesi

Tiirkiye’de varligini en uzun siirdiiren sorunlardan biri bagortiisii sorunu digeri ise laiklik
olmustur. Bu iki sorun kimi zaman darbe veya muhtiralarin ana nedenlerinden biri kimi zaman
ise bir partinin kapatilma gerekcelerinden biri olmustur. Tiirk siyasi tarihinde bu konular kadar
uzun yillar tartigilan bagka bir konu olmamastir.

Ak Parti'nin basortiisii konusunda siirdiirdiigii politikada, hedef kitlenin beklentisinin yan1
sira, partisinin yoneticilerinin neredeyse tamamiyla birlikte Erdogan'mn yasadigi olumsuz
tecriibeler neticesinde gelistirdigi hassasiyet, etkili olmustur. Esi ve kizlar1 da bagortiilii olan ve
basortiisii yasagindan direkt etkilenen Erdogan'in bagortiisii yasagina karsi tiim siyasi hayati
boyunca miicadele ettigi bilinmektedir (Akyiiz, 2016:40).

Verdigi bir roportaj da Erdogan, “Velev ki bir siyasi simge olarak taktigini diistiniin. Bir
sivasi simge olarak takmay: su¢ kabul edebilir misiniz? Simgelere bir yasak getirebilir misiniz?
Sembollere bir yasak getirebilir misiniz? Ozgiirliikler noktasinda diinyanin neresinde béyle bir
yvasak var? Buradaki dert bagka aslinda. Biz bunu ¢ok iyi biliyoruz. Bunu maalesef takdirde
zorlaniyoruz. Bugiin Avrupa’da, Amerika’da, degisik iilkelerde rahatlikla basi ortiilii olarak
tiniversiteye kizlar gidebiliyor. Oralarda bir sorun yok Ama halkinin yiizde 99 'u Miisliiman olan
tilkemde boyle bir sikinti yaganiyor maalesef. Ama bu sikintyr asacagimiza inantyorum” diye
rahatsizligmi dile getirmistir (https://www.hurriyet.com.tr/galeri-son-dakika-haberi-bir-omur-
ask-iste-rahsan-ecevitin-hayatiyla-ilgili-bilinmeyenler-41422601/14).

AK Parti, 2007 secimlerinden zaferle ¢cikmasinin verdigi cesaretle bagortiisii sorununu
anayasa degisikligiyle ¢ozme girisiminde bulunmustur. Fakat CHP ile AYM’nin bir tiir igbirligi
ve Ordunun dolayli olarak rahatsizligim1 dile getirmesiyle bu girisim sonugsuz kalmistir
(Erdogan, 2012:266). AYM, diiniversitelerde bagortiisii Ozgirliigli gibi laikligin geregi olan
uygulamalari, laikligin dogasim1 degistirecek ve onu islevsiz kilacak ¢abalar olarak
yorumlamigtir (Arslan, 2009:22).

Ancak, subay ve astsubaylarin eslerinin bagortiilii olup olmamasi, esi basortii takan subay
ve astsubaylarin ayrimciliga tabi tutulmasi, hatta bunlarin Yiiksek Askeri Sura karariyla
ordudan ihracina varan yaptirimlarla karsilagmalari, donemin gilindemini isgal eden
konularindan biri olmustur. Bu durum Universite 6grencilerinde ise sinavlara giren dgrencilerin
kimlik kontroliiniin saglkli bir sekilde yapilmasi i¢in, saclarinin olmasa da ylizlerinin
tamamiyla acik olmasinin gerektigi yoniinde baskilar seklinde kendini gdstermistir.
Basortiisiiyle ¢enesini ve agzini1 kapatan kiz 6grenciden kimlik kontrolii yapilabilmesi amaciyla
basortiisiinii agzin1 ve burnunu kapatan kismini agmasi istenmistir (Gozler, 2009:130-131).

Bagortiisii problemi sadece iiniversite dgrencilerinin egitimleri sirasinda karsilastigi ve
kamusal alanda dikkat edilen bir olgu olmamistir. Bu problemin taraflarindan biri olan TSK
kendi biinyesinde de esi basortiilii olan ve irticai faaliyette bulunan personellerinin bir
¢ogununum ihraci yoluna gitmistir.

Erdogan’mn atama ve tasarruflarinda inisiyatif kullanma alani birgok noktada bagortiisii
problemiyle ortadan kalkmis veya ertelenmistir. Bunun en somut gostergelerinden biri Mehmet
Simsek’in Merkez Bankasi Baskani olarak atanmasi sirasinda yasanmistir. Sezer, Mehmet
Simsek’in Merkez Bankasi Bagkani olmasini onaylamayinca Erdogan, Sezer’e “Eger esi
bagortiilii filan diye diisiiniiyorsaniz esi Miisliiman da degil, basi a¢ik bir arkadas” diye bir
¢ikis yapmistir (http://www.hurriyet.com.tr/gundem/sezer-ile-erdogan-in-ilginc-turban-
diyalogu-21566504).
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9 Subat 2008 tarihinde yapilan tarihi oylamayla Tiirbana serbestlik getiren Anayasa
degisikligi, TBMM Genel Kurulunda, ikinci turda 103 ret oyuna karsilik 411 oyla kabul
edilmistir. Bu durum {iilkede 6nemli gerginlige yol agmustir. Tiirkiye’nin 6nemli gazetelerinden
biri olan Hiirriyet, TBMM’de yapilan bu degisikligi “411 el kaosa kalkt1” bagligiyla kamuoyuna
duyurmustur (Toruk, 2011:485). 411 el kaosa kalkt1 ifadesi ile bir kamuoyu olusturmak
gayesinde olan bir yayin organiin kaosun olabilecegini onceden duyurmasi medyanin da
basortiisii konusunda duydugu rahatsizligi agikca ortaya koymustur.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi tarafindan, AK Parti’nin  “laiklik ilkesine aykiri
eylemlerde bulundugu gerekcesi kapatma davasi agmis, bu dava 30 Temmuz 2008 tarihinde
sonuglanmstir. iddianamenin en énemli delilleri arasinda, iiniversitelerde basértiisiiniin serbest
olmasina yonelik parti {iyelerince degisik tarihlerde yapilan konusmalar yer almistir. Davali
parti iddialar1 davanin siyasi nitelikte oldugunu, doénemlerinde demokratik laik Cumhuriyeti
pekistirici bir icraatin icinde olduklarini beyan etmislerdir. Mahkeme davali partinin laiklik
aleyhine fiillerin odag1 olduguna, ancak bu fiillerin kapatmay1 gerektirecek kadar agir olmamasi
nedeniyle hazine yardimindan mahrumiyet yaptiriminin uygulanmasi gerektigine karar vermistir
(Arslan, 2009:15).

27.09.2014 tarihinde “Milli Egitim Bakanligina Bagli Okul Ogrencilerinin Kilik ve
Kiyafetlerine Dair Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Yonetmelik” yiirtirliige
girmistir. Bu yonetmelik ile “Milli Egitim Bakanligma Bagli Okul Ogrencilerinin Kilik ve
Kiyafetlerine Dair Yonetmeligin” 3. maddesinin 6. fikrasi yiirirliikten kaldirilmistir. Yapilan bu
degisiklik ile ortaokul ve liselerde, bagortiisii serbestligi getirilmistir (Ates ve Yavuz, 2017:43).

Bagbrtii sorunun ¢oziilmesi AK Parti’nin halk géziinde yaptig1 en biiytiik icraatlardan biri
olarak goriinmiistiir. Uzerinden yillar gecse dahi Erdogan’in basortiisii yasaginin kaldirilmasina
yonelik caligsmalar biiyiik bir sempatiyle anilacak bir hareket olmustur.

2.3.1.4.3 Erdogan’in Davos Cikisi

Israil Hamasin ortadan kaldirmak igin Filistin’e 2008 yilinda 22 giin siiren bir hava
saldiris1 diizenlemis ve Filistin hassasiyeti bilinen Basbakan Erdogan “Bu salduri bize de
vapilmus bir saygisizliktir. Filistin’'de zaten adeta bir agitk hava hapishanesi icinde bulunan
Gazze deki insanlara karsi yapilan bu hakaret, barisa indirilmis bir darbedir” diyerek Israil’in
bu sorumsuz davranisini elestirmistir ( Cevik ve Cevik Ersaydi, 2011:10).

2009 senesinde, Isvigre’nin Davos sehrinde yapilan “Diinya Ekonomi Formu” toplantist
yapilmistir. Bu toplantiya Basbakan Erdogan, Israil cumhurbaskani, Simon Peres, B.M Genel
Sekreter’i Ban Ki Moon da katildi. Bu iiclii “Gazze ve Ortadogu da Baris” baslikli seminere de
katihm gdstermistir. Erdogan, Peres’e “Oldiirmeye gelince siz en ivisini bilirsiniz” diyerek
elestirmistir. Kendisine séz hakki verilmesi ve soziiniin kesilmesi sirasinda kendisiyle daha
sonra biitiinlesecek “one minute” tabirini kullanmistir etmistir (Erdogan, 2013:40). Erdogan ve
Peres gerilimi “one minute” ile adeta markalagsmis oldu.

Bagbakan Erdogan Davos’tan iilkeye dondiigiinde havaalanin da “Son Padisah” ve
“Mazlumun Savunucusu” gibi dovizlerle karsilanmistir. Erdogan ortaya koydugu tavirla sadece
iilkesinde ki halkin sevgisini kazanmamis diger Miisliman iilkelerinde sempatisini kazanmigtir.
Erdogan, Miisliiman diinyas1 goziinde popiiler bir siyaset¢i haline gelmistir (Giiler, 2010:205-
235).

Erdogan’in Davos ¢ikisi, medyada genis yer bulmustur. Ana akim gazetelerden Milliyet
konuyu “Davos’ta Sok”, Vatan “Peres Tahrik Etti Erdogan Sert Cikt1”, Hiirriyet “Erdogan
Paneli Terk Etti”, Sabah “Basbakan Erdogan Davos’u Terk Etti” gibi basliklarla olay:
aktarirken, Yeni Safak “Tarihi Tokat” mansetini tercih etmistir (Erdogan, 2013:44-45).
Erdogan’m Davos ¢ikis1 sosyal medya vb. platformlarda blogirlarin ve internet sayfalarinda da
biiyiik yer bulmustur. Tartigmanin lizerinden belli bir siire gegmis olsa da Erdogan ve tutundugu
tavir biiyiik oranda destek gormiistiir ( Yilmaz, 2012:326-325).
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Tiirk yoneticilerin Israil’in Gazze saldirisina verdigi sert tepkiler ve Tiirkiye
basbakaninin 29 Ocak 2009 Davos toplantisini Israil basbakanina kars1 sert bir ¢ikista bulunarak
terk etmesi, en yogun Batidan kopma tartismasina neden olmustur (Uslu, 2010: 153). Bu
tartismalarin bir diger ¢ikis noktasi ise Erdogan’in Davos’ta ki ¢ikigindan sonra olusan sempati
ile Miisliman {ilkelere seyahatler diizenlemis ve biiylik bir sevgi seliyle karsilasmistir. Bu
dénem ig¢in yurt i¢i ve yurt dis1t medyasi “Arap Bahar1” ismini koymustur (Benek, 2016:180-
181).

Erdogan’n “’one minute’’ ¢ikisindan sonra yapilan 2009 yerel se¢ciminden birinci parti
olarak ¢ikmasinin 6nemli nedenlerinden biriside bu olay olmustur.

2.3.1.4. 4. Kuranin Kiirtce Meali

2015 genel segimleri oncesinde Erdogan, Batman ve Diyarbakir Mitinglerinde elinde
Kiirtce Kuran-1 Kerim meali ile ¢ikmistir. Yine ayni mitinglerde Erdogan “ bolgeye Kiirtge
bilen din adamlar1 getirecegiz” ve “ TRT Diyanet artik Kiirt¢ce programlar yapacak ve Kiirtge
Vaazlar verilecek” demistir (Inal, 2018:120).

Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in “Ulkemizde mezhep c¢atismasi oyunu
tutmuyorsa bunda Diyanet’in rolii biiyiik’tiir. “Diyanet Isleri Baskanligi mn basi ¢ektigi, one
ctkardigr soylem gelistirildigi taktirde, toplumsallastirildig: taktirde din birilerinin elinde bir
yvazboz tahtast olmayacaktir birilerinin elinde bir istismar aract olmayacaktir. Politik
manevralarda kullanilan yer  yer basvurulan bir arag olmayacaktir.”
(https://www.diyanet.tv/kurtce-meal-onemli-bir-boslugu-dolduruyor ) Erdogan, bu sdzleriyle
Diyanet isleri Bagkanligi’m adeta konumlandirmustir.

Erdogan, Mardin’de diizenledigi mitingde‘Kuran-1 Kerim’in Kiirtce meali ¢evrildi. 12
yil  once boyle bir sey miimkiin degildi. Ama artik oluyor. Biz yasaklar
kaldirdik’(https://www.yeniakit.com.tr/haber/elinde-kuran-ile-mujdevi-verdi-25542.html)
diyerek gegmis donem siyasi tasarruflarin yersizligine vurgu yaparak ve onlar gibi yasaklarin
destekeisi olmadigini, aksine 6zgiirliik¢ii bir dini anlayisa sahip olduklarini ifade etmistir.

Ancak bir se¢im Oncesinde yapmis oldugu acilis térenleri ve halk bulusmasi bazi kesimler
tarafindan bir se¢im mitingi olarak degerlendirilmistir. Bu halk bulusmalarinda, Kuran’in
Kiirtce Meali soylemlerinde bulunmasi, ayni kesimler tarafindan dinin siyasette kullanildiginin,
somut bir delil olarak goriilmiistiir. Erdogan bu iddialara “Ana muhalefetin basindaki zat
benimle ilgili diin bir ifade kullanmis. Cevap vermeye degmez ama... "Cumhurbaskant Evren
gibi Kuran'in istismarim yapiyor” diyor. Sayin Kiligdaroglu, ben Kur'an ile biiyiidiim, Kuran ile
yaswyorum. Onu sen kendine soyle. Kendi sahsinda Kur'an’in yerinin ne oldugu malum.
Beyefendi nereden buraya geldi? Diyanet Isleri Baskanligi Kiirtce Kur'an meali yayimlad: diye
beyefendi rahatsiz olmus. Bu bir istismar mi? Terériin besledigi siyasi parti ise "Diyanet
Isleri'ni kapatacagiz diyor" seklinde cevap vermistir
(https://www.aksam.com.tr/siyaset/dertleri-kurtce-kuran-meali/haber-403167 ). Erdogan’in bu
cevabr parti kurulusunda ve iktidarinin ilk yillarinda dinden uzak ve laik bir anlayis ile
sunulurken iktidarin bu doneminde ve Erdogan’in Cumhurbaskani oldugu doénemde ise din
karsisindaki durusunu net bir sekilde ortaya koymustur.

Ak Parti 17 yillik iktidar seriiveninde ki en biiyiik etki siiphesiz ki Recep Tayyip Erdogan
faktoriiydii. Erdogan’in muhafazakar ve yenilik¢i yonii dini séylem ve tasarruflarina yansimis,
halk gdziinde dini baskidan kurtaran lider olarak goriinmesini beraberinde getirmistir. Insanlarin
giivenin kazanmusti. Kisacast Ak Parti kuruldugu gilinden itibaren is diinyasindan, tasraya
muhafazakar -dini kesimden se¢menleri kendine inandirmayi basarmis ve desteklerini
saglamistir (Duran, 2008:82).

Tiirk siyasetin de uzun soluklu olarak iktidara da kalma basarisim1 ortaya koyan siyasal
partiler, genellikle iilkenin ig¢erisinde bulundugu bir buhran dénemi sonucunda ortaya ¢ikmis ve
kurtarici olarak goriilmiislerdedir.
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Cumhuriyetin ilam ile beraber 27 yil iktidarda kalan CHP den sonra DP’nin goreve
geldigi donem yasanan ekonomik siyasal ve askeri sorunlar DP’nin halk goéziinde bir refaha
¢ikma yolu olarak goriilmiistiir.

1960-1970 yillarda Tiirk siyasal hayatinda ideolojik billurlagmanin yasandigi
donemlerdir. Bu donemlerde her siyasal durus kendisine has bir politik durusla olgunluguna
erismis veya erismeye ¢alismistir. Ozellikle islamcilik ve milliyetcilik bu déneme damgasim
vuran Onemli diinya goriisleriydi. 1960’lardan 1980’lere dogru gelindikge kominizim bu
donemlerde sag diisiince igerisinde yer alan her tona gore diismandir. Bu diismanliga karsi
olarak 1962 de kominizim ile miicadele dernegi gibi sagci orgiitler kurulmustur. Ozellikle
1960’11 yillarda Islam komiinizmin panzehri olarak goériinmiistiir (Celik ve Cicek,2019:119).
1980 sonrasinda iktidara gelen Turgut Ozal liderligindeki ANAP, koalisyonlarm oldugu,
ekonomik ve giivenlik sorunlarinin yasandigi, siyasal belirsizliklerin oldugu bu doénemde, tek
basina iktidar olmustur. 1990 ve 2002 yillar1 arasindaki donemde, Tiirk siyasal yasami tek
basma iktidar olmaya hasret kalmis, iktidar otoritesinin ortadan kalktigi, farkli giiclerin
iktidarlar iizerinde etkisini agik bir sekilde ortaya koydugu, yillara sahne olmustur. 2002 sonrasi
donemde ise, iktidar miicadelesini R. Tayyip Erdogan liderligindeki AK Parti’de ekonomik ve
siyasal bir ¢ikmaz igindeki Tiirkiye’de, kurtarici olarak iktidara gelmistir.

Tirk siyasal yasaminda din siyaset devlet iligkilerinde genel geger ¢Oziimler ortaya
koymak olduk¢a zordur. Bu durumun bilincinde olan siyasal partiler secmen hassasiyetini goz
oniinde bulundurarak konjonktiire bir yapi igersin de politika iiretimine gitmislerdir. Se¢menler
de siyasal partileri ortaya koydugu bu politikalar1 yakindan takip etmis o partinin destekgisi
veya karsisinda durmustur. Segmenlerin géz onilinde bulundurdugu politik uygulamalardan
birisi de stirekli din olmustur. Se¢men din unsurunu degerlendirirken bir siyasal partinin
destekleyicisi veya muhalifi olmustur.

Tek parti doneminde siyasette din, laiklik ile siirekli sekillenirken, ¢ok partili yagamla
beraber din bir uzlasma araci olarak goriilmeye baslamistir. 1960 I1 yillardan itibaren din
siyasette laikligin golgesinde yer edinirken. 1980 1i yillarda muhafazakar ve liberal
diistincelerinin hakimiyetinde din siyaset iliskisi yumusama yoluna gitmistir. 1990 I1 yillarda
eski partilerin siyasette yeniden boy gostermesi beraberinde 1970 li yillarin koalisyon anlayigini
getirirken din siyaset iligkisi de radikal gruplarin ortaya ¢ikmasi muhafazakar olan olmayan
catismasini da getirmistir. 2002 yilindan itibaren de mutlak siyasi {istiinliik, din siyaset iligkisi
stnirliliklar ortadan kaldiran bir boyut kazanmustir.

DP kurulmadan 6nce de kitlesi olan bir partiydi ve meclis disinda kalma gibi bir sikinti
cekmemistir. Ciinkii Indnii’niin tek parti doneminde yaptiklar1 ile se¢men sikAyetlerine ve
tepkilerine maruz kalmistir. Bununla beraber yapilan devrimleri dinden uzaklagsma olarak
nitelendiren se¢men (Yiicekok,1971:88-89) cok partili hayatta gecgisin hemen basinda DP ye
olan sevgisini gostermis, DP’yi ilk genel se¢imde ana muhalefet, ikinci secimde ise tek basina
iktidar yapmuistir.

1960 ve 1980 li yillar siyasette ideolojik, irk¢ilik ve goriis bollugunun oldugu bir
donemdir. Bu goriis bollugu segmenler iizerinde de tesirli olmustur. Ancak din burada 6n plana
¢ikan bir olgu olmamistir (Celik ve Cigek, 2019:186). Bu donemde her goriisiin bir destekgisi
olmustur ancak hi¢ biri digerlerinden daha dstiin duruma gelememistir ve segmen iizerinde
digerlerinden daha fazla etki birakamamistir. Bunun bir sonucu olarak da hicbir goriis uzun
soluklu ve rahat bir tek basina iktidar olamamastir.

1990 11 yillar da din se¢men adina olusan en biiyiikk tartisma konusu “tiirban yasag1”
olmustur. 28 Subat siirecinde ise laiklik ve seriat catismasina doniisen bir hal dahi almistir bu
konu ( Polat, 2010:118). DSP, CHP ve kendisini Kemalist diisiince fikrinin savunucusu olarak
tanimlayan kesimler tiirban yasagina destek vermis, RP, FP gibi kendisini muhafazakar olarak
tamtan parti ve halk nezdinde ki muhafazakar kesimin biiyiik tepkisine neden olmustur. Oyle ki
secmen 1995 Genel Sec¢iminde RP’yi birinci parti olarak se¢gmesindeki onemli nedenlerden
birisi ise basta basortiisii olmak lizeri pek ¢ok dini konularda verdigi miicadeleden dolayidir.
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AK Parti kurulus yillarinda muhafazakar demokrat olarak kendisini tanitmasi halk
nezdinde biiyiik sempatisini kazanmasinda 6nemli rol oynamustir. Aslinda AK Parti’nin
muhafazakar yapis1 Refah ve Fazilet Partisi’nden kalma bir siyasi kimlik olmus ve segcmenin bu
kimligi tanimis olmasi da Onemli bir etmen olmustur AK Parti basarisinda (Kiiglikyilmaz,
2011:181).

Secmen nezdinde siyasal partilerin konumu farkli unsurlarin degerlendirilmesi ile
miimkiin olurken din segmenler icin siirekli olarak siyasal partilerin degerlendirilme unsurlar
arasinda olmustur. Seg¢menler agisindan siyasal partilerin din unsurunu kullanmasi belirli bir
citaya kadar sempatiyle karsilanirken, dini tasarruflardaki asirilik ise kabul gérmemistir.

Siyasi goriis ¢esitliligin bol oldugu Tiirk siyasal yasami bu goriis bollugu ihtiyaclar
dogrultusunda ortaya cikarken ihtiyaci goren siyasi parti ve liderleri izleyecekleri siyasi
politikalar1 bu ihtiyaglar dogrultusunda sekillendirmistir. Din faktorii segcmenlerin ilk siyasal
partiden itibaren secmenlerin géz 6niinde bulundurdugu veya karsisinda oldugu bir oldu olarak
siyasal yasamin en 6nemli argiimani olarak siyasal partiler tarafindan segmene sunulmustur.
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3.ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Aragtirmanin metodolojik bilgilerinin verildigi bu bolimiinde uygulanacak yontem ve
parametreler hakkinda bilgiler verilmektedir. Metodolojinin ele alindigit bu bdliimde
arastirmanin konusu, amaci, verilere ulagilmada bagvurulan yontem ve énemi hakkinda bilgiler
verilmistir. Bu arastirmayla literatiire saglanacak katki, yapilmis benzer galigmalar 6rneklerle
verilmis ve arastirmanin yaygin etkisi ortaya konulmustur. Bir aragtirmanin temelini belirlenen
arastirma sorular1 ve ileri siirilen hipotezler olusturmaktadir. Dolayisiyla bu boliimde
arastirmanin sorular1 ve hipotezleri yer alacaktir. Ayrica, aragtirmanin evreni, drneklem segimi
ve sinirliliklar: bu bdliimde ele alinacaktir.

Bu boliimde aragtirmanin metodolojisine iliskin bilgiler verilmektedir. Bu cercevede,
metod ve metodoloji kavramlarini 6ncelikle agiklamak gereklidir.

Metod, bir amacin ortaya koyulabilmesi veya belirli bir hedefe ulasilabilmek igin
izlenen yoldur (Demir ve Acar, 1997:242). Bu anlamda, bilimsel bir ¢aligma yiiriitiiliirken
izlenen yolu metod olarak nitelendirilebiliriz. Metodoloji ise; bir alanda bilimsel ilerlemenin
ortaya konuldugu temel yol (Quthwaite, 2003:496) teknik veya yontemdir. Bir metod arastirma
tasariminin timiinii igerdiginden (Erdogan, 2003:123) yapilacak arastirmada bu anlayisla
hareket edilecektir.

Aragtirmanin bu bolimiinde Oncelikle din-siyaset cergevesinde dinin siyasal tercihler
tizerindeki etkisi alaninda Tiirkiye’de ve diinyada yapilan bazi bilimsel ¢aligmalar belirtilerek;
bu calismalarin nitelikleri ve 6zelliklerinin agiklanmasina gidilmistir.

3.1. Literatiire iliskin Bir Degerlendirme

Birey, segmen olarak siyasal davranista bulunurken farkli paradigmalarin etkisinde
kalmaktadir. Siyasal davranis, hic siiphesiz bir karar alma siirecinin sonunda gerceklesmektedir.
Bu siirecte, farkli unsurlarin farkli diizeyde etkilerinin oldugu kabul edilen bir gergektir.

Siyasal davraniglar ortaya koyulurken demografik faktorler bu siyasal davranigin
belirleyicisi olabilmektedir. Bu faktorler, yas, cinsiyet, sosyal gruplar, i¢cinde bulunulan kiiltiir,
ekonomik durum, meslek ve yerlesim yeri gibi farkli degiskenlerdir. Dolayisiyla s6z konusu bu
demografik faktorler, secmen durumundaki bireyin, siyasal davraniginin sekillenmesinde etkisi
yiiksek parametreler arasinda goriilmektedir.

Demokratik sistemlerde bireylerin se¢cmen olarak belirleyici bir duruma gegerek,
secilecek adayin kendilerine ihtiya¢ duydugu bir konuma gelmistir. Bu durum se¢menin ve
secmen davranigina etki eden faktorlerinin lizerinde aragtirma yapilacak bir hale getirmistir.

Bu arastirmalarda siyasal davranisi etkileyen farkli faktorler iizerinde durulmustur.
Bireyin giindelik yasamini etkileyen din olgusunun siyasal davranmig iizerinde de bir takim
etkilerinin bulunmasi olasi bir durumdur. Bu anlamda, bireylerin segmen olarak davranislarini
etkileyen faktorlerden biri de din olgusudur.

Bu caligmada, “"Din ile Siyasal Egilimler Arasindaki Iliski, Elazig 1li Ornegi"
cergevesinde analiz edilmeye ¢alisilacak; bireylerin dini algilama ve dini pratikleri yerine
getirme bigimlerinin siyasal karar alirken ve buna paralel siyasal davranisinin sekillenmesindeki
etki diizeyi 6grenilmeye calisilacaktir.

Bu arastirma ile ilgili literatiir taramasi yapildiginda; diinyada ve Tiirkiye’de
secmenlerin oy verme davramisinda farkli parametreler iizerinden yapilan g¢aligmalarin son
derece fazla oldugu goriilmektedir. Segmen davranisina etki eden faktorler 6zelinde dinin nasil
bir etkiye sahip olduguna dair ¢alismalarda arastirmacilar tarafindan 6nemle takip edilen bir
konu olmustur. Ferihan Polat’in 2010 yilinda yaptigi Din Siyaset Se¢men adli ¢aligmasinda
dinin segmen tercihinde bir etkiye sahip oldugunu anacak se¢men davranisinda dinin belirleyici
bir konumda olmadig1 ortaya konulmustur.
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Hamza Bahadir Eser’in 2012 yilinda Antalya il Orneginde Dinin Siyasal Davraniglar
Uzerindeki Etkisi adli arastirmasinda, segmenlerin dindarlik diizeylerine gore siyasal tutum ve
davraniglar ortaya koyduklarimi ancak se¢men davranisinda dinin etkisinin yas, cinsiyet ve
yerlesim yerine gore farklilik gosterdigi sonucuna ulagmustir.

Diinya literatiiriine bakildiginda ise ozellikle secimle yonetilen iilkelerde dinin segmen
davranis1 iizerindeki etkinsin uzman ve arastirmacilar tarafindan ilgiyle calisilan bir konu
oldugu gorilmektedir.

Demokrasisi gelismis Bati Avrupa flilkelerinde ve Amerika’da literatiire iligkin 6nemli
calismalardan bazilar1 sunlardir:

Ammann (2015) tarafindan yapilan arastirmada dini etkinliklere katilma ile siyasi
etkinliklere katilma arasindaki nedensel iligki aragtirillmigtir. Boylamsal aragtirma teknigi
kullanilarak gerceklestirilen calismada veriler, (1973,1982 ve 1997) gen¢ ebeveynler
sosyallesme panel calismasindan (YPS study) elde edilmistir. Arastirma sonuglarina gore
kisilerin dini etkinliklere katilma oranindaki degisim anlamli bir sekilde kisilerin siyasi
etkinliklere katilima degisimi ve bagkanlik se¢imi tercihleriyle iliskili oldugu bulunmustur
(Ammann, 2015: 602-624).

Higgins (2014) yilinda Amerikan vatandasi ve ayn1 zamanda evangelis olan Latin kdkenli
bireylerin dinsel degiskenlerin onlarin politik segimleri tizerindeki etkisini incelemistir.
Aragtirma verileri 13 farkl eyalette yasayan 8500 latin kokenli evangelist Katolik bireyden elde
edilmistir. Aragtirmada veri toplama araci olarak latin ulusal anketi kullanilmistir. Arastirma
sonugclari, kendisini Evangelist Katolik ve diizenli olarak ibadet eden kisi olarak tanimlayanlarin
daha c¢ok cumhuriyet¢i adaylara oy verdikleri ve kendi kimliklerini muhafazakar olarak
tanimladiklarini gostermistir.

Yi, Hu ve Zeng (2021) yaptiklar1 aragtirmada dinsel inancin Cin’de sehirlerde yasayan
insanlarin oy verme davraniglari tlizerindeki etkisini arastirmiglardir. Calismada yararlanilan
11875 wveri, Cin genel sosyal yasam arastirmalari anketinden elde edilmistir. Arastirma
bulgular;, hem dinsel kimligin hem de dinsel davraniglarin bireylerin siyasi oy verme
davraniglartyla anlamli ve kuvvetli iliskiye sahip oldugunu gdstermistir. Ayrica dini inanci
olmayanlarla karsilastirildiginda, dini inanca sahip olan sehirde yasayan bireylerin sehir
komitesi se¢imlerinde oy verme olasilig1 artmaktadir (Yi, Hu ve Zeng, 2021).

3.2. Arastirmanin Konusu ve Amaclari

Din ve siyaset konusu tarihin ilk donemlerinden beri 6nemli bir tartigma konusu
olmustur. ilk insanin varolusu ile baslayan din olgusu, topluluk halinde yasamayla birlikte
yOnetim, sevk ve idare ¢ercevesinde siyaset ile birlikte harmanlamistir. Geleneksel toplumlarda
din olgusu, siyasette ve devlet yonetiminde giiglii bir etkiye sahiptir. Modernlesme ve
dolayisiyla sekiilerlesme siireciyle birlikte din ve siyaset iliskisi farkli bir boyut kazanmis ve
dinin devlet yonetiminde etkisi azalmaya baslamistir.

Ancak, din bireylerin yasamimnin her alaninda farkli diizeylerde etkide bulunan bir
kurumdur. Her ne kadar devlet, iktidar ve kurumlarin isleyisinde dinin etkisinin sekiilerlesme ile
azaldig1 ifade edilse de din, devleti ya da kurumlar1 degil bireyleri etkileyen bir olgu olmustur.
Bagka bir ifade ile devletin dine yaklagimi ile bireylerin dine yaklagimi arasinda farkliliklar
bulunmaktadir. Devlet, kendi isleyisinde "din" perspektifinden bir bakisi1 benimseyebilir ancak
bireylerin kendi diinyasinda din algismin ve dini yagam bi¢iminin etkisi dogal olarak vardir.

Modernlesme siireci, devlet ve din arasindaki iliskiyi yeniden sekillendirdigi gibi, birey
din arasinda iligkiyi de farkli boyutlara tasimistir. Din ve modernlesme arasinda bir iliskinin
varligindan s6z etmek miimkiindiir. Modernlesmeyle dinin ortadan kalktig1 ve modernlesmenin
dini yok saydigini veya islevsiz hale getirdigini sdylemek gercegi yansitmayacaktir. Ciinkii din
toplumlarin yapisal degisimine ragmen, toplumlar veya insanlar {izerinde etki ve yonlendirme
yonlii iglevlerini siirdiirmeye devam etmektedir.
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Modernlesmenin din iizerinde ki etkisi iilkeden iilkeye hatta toplumdan topluma farklilik
gosterebilmektedir. Modernlesme din iliskisinde ortaya cikan kavramlardan biri laiklik
olmustur. Tiirkiye’de modernlesmeyle beraber laiklikle 6telenen dini degerler sonucunda olusan
yeni bir toplumsal yapi goriiliircken diger yandan dini deger ve ritiielleri ortaya koyanlarin
olusturduklar: anti laikle geleneksel yap1 varligini korumustur. Boylelikle dini degerlere bagh
olunan bir yagam tarzi devam ettirilmistir.

Bireyin nasil veya ne sekilde davranmasinda belirleyici olan dinin, siyasal siireglerde de
bir konuma sahip olmasi beklenen bir durumdur. Bireyin siyasal davraniginda dininin etkisini
arastirilmast da bu noktayla baslamistir. Birey, modernlesmenin tezahiirii dogrultusunda
akilcilagsmayla siyasal bir karar almasina ragmen, sosyal iliskiler aginin deger ve normlarinin
etkisinde kalabilmektedir. Bu degerler i¢erisinde “din” de dnemli bir konuma sahiptir.

Tirkiye’de ozellikle kendilerini sagct olarak goren siyasi partilerin en belirgin yanlari
dini s6ylem ve anlayislar1 secim kampanyalar1 ve politikalarina yansitma olmustur. Cok partili
yasamin somut sekilde siyasal platformda yer aldigi 1950°den giiniimiize kadar bu ¢izgideki
sagci siyasal partiler, hem dini sdylemleri hem dini ritiielleri, segmenlerin siyasal davranigini
degistirme araci olarak gormiiglerdir. Ve bu anlayisla hareket etmeye devam etmektedirler.
Sag c¢izgideki siyasal partilerin din konusunda ki hassasiyetleri Tirk se¢menin degerler
diinyasinda dinin yerinin oldugunun bilincinde olmalaridir. Dolayisiyla din-siyaset iliskisi ve
se¢cmen davranisi lizerinde dinin etkisi, tizerinde durulmasi gereken konular arasina girmistir.

~ Bu kapsamda, bu caliymada "Din ile Siyasal Egilimler Arasindaki Iliski: Elazig Ili
Ornegi" gergevesinde belirlenmesi amaglanmuistir.

Bu bilgiler ¢ercevesinde arastirmanin temel amaglarini su sekilde siralayabiliriz

Se¢cmenin dini gerekleri yerine getirme bicimlerinin tespit edilerek, giindelik
yasamlarinda dinin etkisinin belirlenmesi

Dini pratikleri ¢ergevesinde, sosyo-kiiltirel ve siyasal gelismeleri degerlendirme
bigimlerinin ortaya konulmasi

Siyasette, dini soylem ve ritiiellerin kullanimina iligskin bakis agilarinin ortaya konulmasi.
Siyasal tercihini belirlerken din faktoriiniin etkisinin saptanmast.

3.3. Arastirmanin Onemi

Din ve siyaset iligkisi 6nemli bir tartisma konusu olmakla birlikte; bu iki olgu arasindaki
iliski donemlere gore baz1 degisimlere de ugrayabilmektedir. Ciinkii diinyamiz hizl bir degisim
ve donlsiim siirecini yasamaktadir. Bu siiregte, bireylerin dini yasam ritiiellerinde bir takim
degisimler oldugu gibi, dinin bireylerin diinyasina etki diizeyi de degisebilmektedir. Yine, bu
cercevede siyaset kurumunun din ile iligkisi de degisime ugrayabilmektedir. Bazi hallerde dini
hassasiyetleri daha yiiksek diizeyde olan bir siyasal yap1 siyasal iktidarda bulunabilirken bazi
hallerde bunun tam tersi olarak din hassasiyetlere 6nem vermeyen bir siyasal yapi siyasal
iktidarda bulunabilmektedir. Biitiin bunlar din ve siyaset iliskisini etkileyebilmekte; bunun
sonucunda da bireylerin siyasal tercihinde dinin etkisini farklilastirabilmektedir.

Ulkemizde, din ve siyaset iizerinde yapilan ¢alismalar bulunmakla birlikte; bu ¢alismalar
iilkemizde yasanan degisim ve doniisiimii ¢er¢evesinde yasanan siireci ifade etmekte yetersiz
kalabilmektedir. Ornegin, iilkemizde yillarca din ve laiklik ekseninde yasanan siyasal gelismeler
giindemden diismiistiir. Bu anlamda, 6nemli bir tartisma konusu olan basortiisiiniin kamusal
alanda kullanim1 noktasinda yasanan ozgiirliik¢ii gelismeler din eksenli tartismalarin diizeyini
azaltmistir. Bu durumda siyasal tercihlerde dogal olarak bir yansimaya yol agmustir.

Biitiin bu degerlendirmeler ¢er¢evesinde, bireylerin dini yasamlaria yonelik 6zgiirliik¢ii
adimlarin atilmasinda siyasal tercihlerinde etkili olan faktorlerin 6nem diizeyine iligkin bir
siralama degisiminin olmasina neden olmaktadir.
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Bu nedenle, yasanan siire¢ ¢ergevesinde dinin se¢menin siyasal tercihinde nasil bir etkiye
sahip oldugu yeni bir tartisma konusu olarak degerlendirilmektedir.

Ulkemizde, 6zellikle 2010 yilindan sonra yasanan gelismeler din ve siyaset iliskisini ve
dogal olarak bu ¢ercevede dinin siyasal tercihe iligkisini yeniden incelemek bakimindan 6nemli
ve degerlidir.

Bu cergevede, "laiklik" ve "irtica" gibi giincel siyasal tartismalarin, kutuplagsmalarin
olmadig1 bir siiregte "dinin siyasal tercihe etkisinin" belirlenmeye caligilmasi g¢alismanin
onemini ifade etmektedir. Ciinkii, siyasal tercihlerin rasyonel bir yaklasim gercevesinde giincel
siyasal gelismeleri bireylerin degerlendirmesi ile sekillendigi dikkate alindiginda, bir yandan
dini inan¢ ve Ozgiirliiklerin yasandig1 diger yandan da dini ritiiellerin kullanildig1 bir siyasal
yapt igerisinde seg¢menlerin siyasal tercihine iligkin degerlendirmelerde "din" olgusunun
boyutunun ortaya konulmasi amag¢lanmaktadir.

Bu c¢alismanin 6nemi, gesitli alanlarda yasanan gelismeler cercevesinde se¢cmenin oy
verme davraniginda dinin etkisinin aragtirilmasidir. Bu yoniiyle ¢alisma, bu alanda yapilmis olan
caligmalara farkli bir boyut katacaktir.

3.4. Arastirma Sorulari ve Hipotezler

"Din ile Siyasal Egilimler Arasindaki iliski” {izerine yapilan saha arastirmasi, segmenin
dini pratikleri, din ve siyaset iliskisine bakisi, siyasal karar verme siirecinde ve nihayetinde oy
verme davranigina etkisinin belirlenmesini amaglamaktadir.

Din olgusu toplumsal yapimizda, 6zellikle modernlesme stirecinin etkisinin {ilkemizin
bat1 illerine gore etkisinin daha sinirli oldugu bolgemizde, dnemli bir yere sahiptir. Giindelik
yasama bakis, sosyo-kiiltiirel gelismeleri degerlendirme, sosyal iliskiler ve siyasal pratiklerde
din olgusunun etkisi 6nemli bir tartisma konusudur.

Hig siiphesiz, siirekli bir degisim ve doniisiim igerisinde bulunan toplumsal yapimizda din
olgusunun geldigi durum da Onemli bir tartisma konusudur. Bazi hallerde iilkemizin
muhafazakarlastigindan bahsedilirken bazi hallerde de muhafazakarligin da bir degisime
ugradigi, dini hassasiyet diizeyinin diistiigline iligskin degerlendirmeler bulunmaktadir.

Bu anlamda, Elazig sosyo-demografik ozellikleri ve siyasal kiiltiirii dolayisiyla bir
Tiirkiye mozaigidir. Her tiirlii etnik kdokene ve mezhebe sahip insanlarin yasadigi bir kent olan
Elazig'in siyasal kiiltiirli de olduke¢a dikkat ¢cekmektedir. Bu anlamda, Elazig ¢ok partili siyasi
hayatimizin basladigi giinden bugiine kadar (iki se¢im -1973-1977 hari¢) her zaman
muhafazakar ve demokrat egilimlere sahip siyasi partileri tercih etmistir. Bu anlamda, partilerin
dine bakislar1 ve dini sylemleri segmenin tercihinde énemli bir rol oynamistir.

Bu degerlendirmeler c¢ercevesinde, siyasal davranis iizerinde, farkli faktorlerin tesirinin
olmas1 muhtemeldir. Ancak bu faktorler arasinda, din faktoriiniin, siyasal davranisa ne tiir bir
etkide bulundugu konusunda, bir sonuca ulasabilmek i¢in, arastirmalarin ve verilerin yapilmasi
gerekmektedir.

Insan yasammin hemen hemen her safhasinda din tutum ve davramslar belirleyen bir
olgu olurken bu bir¢ok tutum ve davranisimiz iizerinde dogrudan ya da dolayl etkileri bulunan
dinin siyasal davranis tizerinde de etkilerinin olmasi kaginilmazdir.

Din siyaset iliskisi gercevesinde dinin se¢gmeninin oy verme davranisina olan etkisini
ortaya koymak ve saha arastirmasini yapmak i¢in, oncelikle arastirma sorular1 belirlenmigtir.
Erdogan’m da ifade ettigi gibi (2003:107) arastirma sorusu, sorusturulani dlgiilebilir bicimle
ifade etmek icin irdelenen ve sunulan sdylemdir. Bu c¢er¢evede, hazirlanan aragtirma sorulari
tanimlayici/betimleyici sorular, iligkisel sorular ve nedensellik sorularindan olugmaktadir.
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Bu degerlendirmeler c¢ergevesinde, arastirmanin konu ve amacindan hareketle,
aragtirmanin sorulari;

Arastirma Sorusu 1: Se¢cmenin dini pratikleri yerine getirme diizeyi nedir?

Arastirma Sorusu 2:Dini algi diizeyi ile siyasal gelismeleri degerlendirme arasinda bir
iliski soz konusu mudur?

Arastirma Sorusu 3:Siyasal davranis ile din arasinda bir iliski var midur?

Arastirma Sorusu 4:Siyasal segimlerde oy verme davramsinda dinin etkisi nedir?
Seklinde belirlenmistir.

Bu arastirma sorular1 dogrultusunda ¢alismanin hipotezleri olusturulmustur. Hipotez iki
ya da daha fazla degisken arasindaki iliski hakkinda dogrulanabilecek ya da yanliglanabilecek
olan bir ifadedir (Savran, 2010:104, 107). Erdogan’in belirttigi gibi (2003: 110) hipotezler tek
degiskenin dogas1 veya iki ve ikiden fazla degiskenler arasindaki iliskiyle ilgili varsayim
ifadesidir, hipotezle belli bir tahmin yapilir, somut bir sekilde ne olacag: (beklenti) tanimlanir.
Hipotezin en temel ayirici kriteri ise test edilebilir nitelikte olmasidir (Walliman, 2006:69). Bu
cercevede, test edilmek ilizere arastirma sorularindan hareketle belirlenen hipotezler su
sekildedir:

Hipotez 1: Elazig ili 6rneginde se¢menin dini pratikleri yerine getirme diizeyi yiiksektir.
Dini pratikleri yerine getirme diizeyi ile yas arasinda anlaml bir iliski bulunmaktadir.

Hipotez 2:Dini algi diizeyi ile siyasal gelismeleri degerlendirme arasinda bir iligki
vardir. Dini algi diizeyi ile kendini siyasal olarak tamimlama arasinda anlamli bir iliski
bulunmaktadir.

Hipotez 3:Dini pratikleri yerine getirme diizeyi ile siyasal partilerin dini séylemlerine
dikkat etme arasinda anlamly bir iligki vardwr. Muhafazakar siyasal kimlige sahip olanlarin dini
soylemleri takip diizeyi daha yiiksektir.

Hipotez 4:Siyasal se¢im siireclerinde adaylarin dini séylemlerine iliskin bakis ile yas
arasinda anlaml bir iliski vardir. Yas diizeyi arttik¢a dini séylemlere karst hassasiyet de dogru
orantili olarak artmaktadir.

Hipotez 5:Tiirk siyasetinde din eksenli bir partinin olmasi isteme diizeyi ile cinsiyet
arasinda anlamiy bir iliski bulunmaktadir. Kadinlar din eksenli siyasal partinin olmasi
gerektigine daha yiiksek diizeyde katilim gostermektedir.

Hipotez 6:0y verme karart ile adayin dindarligi arasinda anlamli  bir iligki
bulunmaktadir. Adayin dindarligini dikkate alma ile cinsiyet arasinda anlaml bir iliski vardir.

Hipotez 7:Partinin dini soylemleri ile oy verme davranisi arasinda anlamli bir iligki
bulunmaktadir.

Hipotez 8:0y verme kararinda din faktoriinii onemsemeyenler ile siyasal kimlik
tamimlama bicimleri arasinda anlamli bir iliski vardir.

3.5. Arastirmanin Evreni, Orneklemi ve Stmrhihklar

Aragtirmanin evrenini Elazig genelinde oy kullanma yeterliligini tasiyan vatandaslar
olusturmaktadir. Yiiksek Se¢im Kurulu Bagkanligi verilerine gore (http://www.ysk.gov.tr);
Elazig merkezindeki se¢men sayisi 396.190'dir. Arastirma 1 Nisan -16 Nisan 2015 tarihleri
arasinda yapildigindan dolay1 2015 genel sec¢im siirecinde Yiiksek Se¢im Kurulu tarafindan
belirlenen ve www.ysk.gov.tr de agiklanan se¢men sayilar1 dikkate alinarak orneklem
belirlenmistir.
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Orneklem biiyiikliigii,%95 Giivenlik Diizeyi ve %3 Hata Payr oranmi gz oniinde
bulundurarak, 1300 6rneklem belirlenmistir. Arastirmada anket uygulamasi Elazig il merkezi ve
10 ilgede yasayan, se¢cmen hiiviyetini kazanmis (18 yas ve iizeri) kisilerin, katilimci olarak
belirlenmesinden 6tiirii ~ “amacli &rneklem” esas almmustir. Orneklemin ilgelere gore
dagiliminda se¢men sayisi dikkate almmustir. Belirlenen mahallelerdeki segcmen oranina gore
dagilim, esit bir sekilde tutulmus ve 1300 kisilik 6rneklem grubuna anket yapilmasi uygun
goriilmiigtiir.  Saha c¢aligmasinin ardindan hatali anket formlarinin degerlendirme disinda
birakismasimin ardindan 1203 anket formu SPSS programina aktarilarak caligmaya iliskin
analizlere tabi tutulmustur.

Tablo 1: Orneklem Dagilimi

iLCE F
ELAZIG MERKEZ 872
AGIN 10
ALACAKAYA 18
ARICAK 28
BASKIL 32
KARAKOCAN 62
KEBAN 18
KOVANCILAR 76
MADEN 27
PALU 40
SIVRICE 20
TOPLAM 1203

Orneklemin temsili olmasini saglamak igin kullanilan bilhassa énemli olan bir yordam
niifusun biitiin tiyelerinin ayni secilme olasiligina sahip oldugu tesadiifi 6rnekleme (Giddens,
2008:123) oldugundan arastirmada drneklem sec¢iminde basit tesadiifi drneklem esas alinmigtir.
Calisma, se¢men vatandaglar iizerinde yapildigindan anket katilimcilarmin 18 ve flizeri yas
araliginda olmas1 yani segmen hiiviyeti kazanmis olmasi diginda bir siirlilik gézetilmemistir.
Yine arastirmanin siirliliklarn arasinda belirtilmesinde yarar goriilebilecek 6énemli bir durumda
kapali toplumsal gruplardir. Toplumsal yasam igerisinde goriilebilen bu yapidaki kapali
kurumlarin iiyelerine ulagmada sikintilar goriilebilmektedir. Bu gruplarin iiyelerinden erkeklere
ulagmak kadin liyelere ulagsmaktan daha kolaydir. Dolayisiyla arastirmanin ortaya koyulabilmesi
igin gerekli verilere ulagsmak i¢in bu gruplardaki kadin {iyelere ulagsmada istenilen sekilde
olmamugtir.
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Orneklem dagilimimin il merkezine ve ilgelere gére dagilimi da yukari da yer alan tabloda
ayritil bir sekilde yer almaktadir.

3.6. Bilgi Toplama Araclan

Bir bilimsel aragtirma bir yontem ve teknik dahilinde kurgulanir. Arastirma yontemi,
arasgtirmanin amacini gergeklestirebilmek i¢in kullanilan genel yaklagim; arastirma teknigi ise
arastirma yonteminin gergeklestirilmesi i¢in kullanilan bilgi toplama aracidir. Bu yaklasim
cercevesinde bir ya da daha ¢ok veri toplama teknigi kullanilir (Tiirkdogan, 2003: 206). "Siyasal
Segimlerde Se¢menlerin Oy Verme Davranisi Uzerinde Dinin Etkisinin arastirildigi bu
calismada, hipotezleri test etmek ve belirtilen amaglara ulasmak icin, nicel veri toplama
teknikleri kullanilmustir.

Nicel arastirmalarda deney ve gozlem, belgeleme, arastirma-sorusturma ve akilla
kanitlama 6nemlidir. Toplum bilimleri ile ilgili veriler goriisme, anket, gizli gézlem, soru formu
vb gibi araclarla toplanabilir (S6nmez ve Alacapinar, 2019: 40). Bu aragtirmada nicel veri elde
etme agamasinda tarama arastirmasina bagli kalmarak anket yontemi uygulanmistir. Anket
onceden hazirlanmig soru formlarinin inceleme grubuna yoneltilmesi ve elde edilen bilgilerin bu
formlara not alinmasi suretiyle gergeklestirilen bir veri toplama yontemidir (Kiigiik, 2016: 68).
Tarama arastirmasi, ayni sorular1 yanitlayan ¢ok sayida yanitlayici 6rnekleri, bircok degiskeni
Olcer, birden fazla hipotezi test eder ve ge¢misteki davranislar, deneyimler ya da 6zelliklerden
zaman sirastyla ilgili ¢ikarim yapar. Degiskenler arasindaki ilinti istatistik teknikleriyle olgiiliir
(Neuman, 2010:400). Bu baglamda arastirma hipotezlerinin olusturulmasinin ardindan anket
sorular1 hazirlanmistir. Anket formu 29 ana sorudan ve alt sorular bir arada disiiniildiigiinde 50
sorudan olusmaktadir. Bu sorulardan sadece iki tanesi agik uglu soru olup, anketin diger sorulart
kapali uglu sorulardan olugmaktadir.

3.7. Anket Formunun Hazirlanmasi

Bu aragtirma gergevesinde, aragtirmanin amaglari, arastirma sorulari ve arastirma
hipotezleri dogrultusunda arastirma i¢in gerekli verilerin toplanmasia hizmet edecek anket
formu hazirlanmistir. Bu anket formunun hazirlanmasindan 6nce arastirmanin teorik incelemesi
yapilarak, s6z konusu literatiir kapsamli bir sekilde degerlendirilmistir.

Arastirma anket formu hazirlanirken, katilimcilara sorulacak sorularin anlasilabilir ve
actk bir dil ile yazilmasi katilimcilara anket uygulanirken acgiklama yapilma geregi
olugturmayacaktir. Dolayisiyla aragtirmanin anket formunda sorular agik bir dille yazilmstir.
Hazirlanan anket formunda yer alan sorularin katilimcilari yonlendirici yonde olmamasina
hassasiyet gosterilmistir. Ankette yer alan her bir sorunun sadece bir seyi sormasina ve sorular
arasinda benzerlik bulunmamasina 6zen gosterilmistir. Bir anket formu hazirlanilirken
katilimcilara sorulacak sorularin siralamasi da oldukc¢a onemlidir. Bu g¢ercevede anket formu
hazirlanirken bu husus géz 6niinde bulundurulmustur. Ayrica anket formunda yer alan sorular
kendi icerisinde gruplandirilarak siralandirilmistir.

Anket formunun giris boliimiinde, arastirmanin hangi amacla yapildigi ve konusunun ne
oldugu hakkinda gerekli agiklama yapilmis katilimcilar bilgilendirilmistir. Ayrica bu béliimde,
bu arastirmanin verilerinin bilimsel bir ¢alismada kullanilacagi ve cevaplarim tamaminin gizli
tutulacag ifade edilmistir.

Hazirlanan anket formunun, aragtirmanin amacina uygun olup olmadiginin kontrolii i¢in,
alan arastirmast Oncesinde, 50 kisilik katilimecr grubuna 6n test uygulanmistir. Yapilan 6n
calisma ile bazi sorular tekrardan gbdzden gecirilmis, bazi sorularin seceneklerinde de,
degisiklige gidilmistir.
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3.8. Uygulama

Anketin uygulanmasinda, anket formu katilimcilara tek tek verilmistir. Anketorler ve
diger kisiler tarafindan, katilimcilarin gercek goriislerinin 6grenilebilmesi i¢in, herhangi bir
baski uygulanmamistir. Katilimcilarin objektif olmalarini saglamak amaciyla, kendilerinden
kimlik bilgisi istenmemistir. Katilimcilar tarafindan doldurulan anket formlarina, her hangi bir
ekleme yapilmamis ve ayni sekilde katilimcilara zaman baskis1 uygulanmamistir. Anketlerin
doldurulmas: katilimcilar tarafindan bitirildigi anda, anket formu kendilerinden geri alinmustir.
Katilimcilarin anket formu sorularina verdikleri cevaplar, SPSS veri programina aktarilmis ve
frekans analizi yapilmistir. Analiz sonuglari tarafsiz bir sekilde Word Programinda tablo
seklinde gosterilmis ve yorumlanmistir.

Anket uygulamasindan elde edilen veriler oncelikle SPSS programma aktarilmistir.
Daha sonra basit frekans analizlerini igeren tablolar ile Ki Kare bagimsizlik testi (chi-square test
of independence) uygulanarak bazi degiskenler arasindaki iliskinin diizeyini ortaya koyan
tablolar olusturulmustur.
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4.BULGULARIN ANALIZi

Tarihi siireg igerisinde zengin kiiltiirel birikimi ve farkli inaniglar karsisindaki hosgdriisii ile
Elaz1g, bolgenin 6nemli merkezlerinden biridir. Ulkenin genel siyasal egilimleriyle benzer bir
siyasal yapinin zemininde yer alan Elaz1g, milliyet¢i ve muhafazakar goériisiin hakim oldugu bir
ildir. Bu yoniiyle siyasal yonelimlerin siirekli merkezi konumunda olmustur. Bu c¢alismada
Elazig segmenin iilke genelindeki segmen profilini ne sekilde temsil ettigi, aragtirma bulgularina
gore degerlendirilmistir. Arastirma verileri, 2015 genel secim 6ncesi Elazig il merkezi ve dokuz
ilgesinden toplamda 1203 katilimcidan elde edilmistir. Bu bulgular 2015 genel se¢im Oncesi
secim sonuglarinin dnceden nasil sonuglanacaginin belirlenmesi agisindan oldukga 6nemlidir.

4.1. Katimeilara Ait Sosyo-Demografik Ozellikler

Katilimcilarin genel &zelliklerinin belirlenmesi bir arastirma yapilirken gozden uzak
tutulmamasi gereken Oncelikli bir husustur. Calismamizin bu boliimiinde segmenlerin oy verme
davranig1 iizerinde dinin etkisini temellendirmemize katki saglayacak sosyo-demografik
ozellikler ortaya konulmaya c¢aligilacaktir.

Tablo 2: Arastirmaya Dahil Olan Katilimcilarin Cinsiyeti

F %
KADIN 451 37,5
ERKEK 752 62,5
TOPLAM 1203 100,0

Kadin ve erkekler arasinda yonetsel konularda goriilen fark, siyasal alanda da acgikca
goriilmektedir. Tirkiye’de kadinin oy verme davraniginda, kadinin kendi tercihinden c¢ok,
ozellikle esi ve g¢ocuklari olmak iizere cevresinden etkilendigini gosteren bulgular vardir.
Kadinlar yakindan ilgilenmedikleri siyasal konularda kendi fikirleri olugsmadig1 i¢in siyasal
tercihlerinde c¢ogunlukla eslerinden ve c¢ocuklarindan etkilenmektedirler (Polat,2010:139).
Ancak bu durum egitim ve meslek gruplarinda yer alinmasi ile beraber farklilik
gosterebilmektedir. Bu farkliligin en somut goriildiigii noktalarindan birisi yerel segimler bir
diger nokta ise aktif olarak siyasete katilma bicimidir.

Aragtirmamiza katilan deneklerin demografik ozelliklerinin belirlenmesine yonelik
cinsiyet dagilimina iligkin tabloda goriildiigii gibi katilimcilarin %37.5 kadin %62.5 ise erkektir.
Arasgtirmamizda kadin sayismin azligi, farkli yas, meslek ve egitim durumuna sahip kadin
deneklere ulasilarak kapatilmaya ¢aligilmistir.
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Tablo 3: Katilimcilarin Yasi

Yas F %o
18-25 340 28,3
26-35 261 21,7
36-45 236 19,6
46-55 185 15,4
56-65 127 10,6

66 ve iizeri 54 4,5
Toplam 1203 100,0

Katilimeilarin yas dagilimma baktigimizda 18-25 yas grubunda olanlarin orami %28.3,
26-35 yas araliginda olanlar %21.7, 36-45 yas aralifinda olanlar %19.6 oranindadir. 46-55 yas
araliginda olanlar %15.4 olurken 55-65 yas araliginda olanlar ise 10.6’dir. Arastirmamiza
katilanlar 66 ve iizeri yasta olanlarin orani da %4.5°dir. Sandik basina gidip oy kullanmig veya
kullanmaya gidecek olanlarin arastirmaya dahil edilmesi i¢in gosterilen hassasiyet her yas
grubunda olanlara ulasarak saglikli bir veri elde edilme g¢abasidir ki buda Tablo 2’ de net bir

sekilde goriilmektedir.

Tablo 4: Katilimcilarin Egitim Durumu

Egitim F %
Okuryazar degil 60 5,0
Okuryazar 38 3,2
ilkokul 239 19,9
Ortaokul / ilkégretim 139 11,6
Lise veya dengi okul 325 27,1
Universite 370 30,8
Lisansiistii 30 2,5
Toplam 1201 100,0
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Katilimcilarin egitim durumlarini ortaya koyan tabloda da goriildiigii tizere farkli egitim
diizeylerinden katilimcilarin orneklem icerisinde yer aldigi goriilmektedir. Katilimecilardan
okuryazar olmayanlarin oran1 % 5.0, Okur-yazar olanlar %3.2, ilkokul mezunu olanlar %19.9,
ortaokul mezunu olanlar ise %11.6, lise ve dengi okullardan mezun olanlarin oran1 %27.1,
Universite mezunu olanlarim orani ise % %30,8°dir. Arastirma katilimcilarmin = %2.5%i ise
lisansiistli egitim seviyesine sahiptir. Bu veriler, iilkemizde ki genel egitim diizeyleri ile ayni
diizlemde sonuglar ortaya koymaktadir. Caligmadaki genel katilimeci sayisi 1203 olmasina
ragmen katilimcilarin egitim durumunu gosteren tabloda goriildiigii gibi 1201 denek bu soruya
cevap vermistir. 2 denek cevap vermemeyi tercih etmistir. Arastirmanin yapildigi 2015 yil1 goz
oniinde bulunduruldugunda Tiirkiye’de farkli kademelerde devam eden mezun 6grenci sayist
Milli Egitim Bakanlig1 verilerine gore soyledir. 2015-2016 Egitim Ogretim yilinda iilkemizde
17.588.958 kisi 6grenim gordiigii Milli Egitim Bakanligi’na bagl okullarda mezun olmustur.
Bu genel 6grenci sayist igerisinde 5.360.703 ogrenci ilkokul (%30.47); 5.211.506 &grenci
ortaokul (%29.63); 5.807.643 ogrenci lise ve dengi okullardan (%33.02) mezun olmustur
(https://sgb.meb.gov.tr). 2015-2016 Egitim-Ogretim yillinda okuryazar olmayanlarm sayist
2.644.144 kisi olup, 140.491 (0.80) kisi ise agilan okuma yazma kursunu bitirerek okuryazar
belgesi almisgtir.

Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) verilerine gore 802.822 &grenci ise iiniversiteden mezun
olmustur. Buna gore on lisans programlarindan 316.034 (%39.36), 437.446 (%54.48) lisans;
Yiiksek lisans ve Doktora programlarindan 49.342 (%6.15) 6grenci 2015-2016 egitim dgretim
yilinda mezun olmustur (https://istatistik.yok.gov.tr/). Milli Egitim Bakanligi ve Yiiksek
Ogretim Kurulu verileri ile arastirmamiza katilan katilimcilarin  egitim  durumlari
karsilastirildiginda; ortaya cikan farklilik, arastirmaya katilan katilimcilarin sadece segme ve
secilme yasini doldurmus bireyler arasindan segilmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 5: Katilimcilarin Meslegi

Meslek F %0
Kamu Personeli 101 8.4
Isci 149 12,4
Esnaf 177 14,7
Ogrenci 256 21,3
Emekli 116 9,6
Ozel Sektor Calisam 109 9,1
Ev Hamimm 195 16,2
Issiz 34 2,8
Diger 66 5,5
Toplam 1203 100,0
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Toplumsal hiyerarsinin belirleyici gostergelerinden biri olan meslek, bireyi toplumsal
yapt icerisinde konumlandirarak, onun statiisiinii ortaya koymaktadir. Bununla beraber gelen,
bireyin sosyal iliskiler cercevesinde statiisiinii goéz Oniinde bulundurarak davranislarin
mesleginin belirledigi cercevede slirdirmesidir.  Bireyin gerek oy verme davraniginda
bulunmasinda gerekse aktif olarak siyasete katilmasinda meslek ya belirleyici ya da kolaylik
saglayan adeta bir ara¢ olmaktadir (Dogan, 2014: 216). Turan, kisinin iiyesi bulundugu
topluluklarin ¢ogu siyasal amaglara ve esaslara gore bigimlenen topluluklar olmadigini soyler.
Anacak hemen her toplulugun siyasetle dolayli ya da dolaysiz olarak ilgili boyutlarinin
oldugunu belirterek O6rnegin meslek grubu tesekkiillerinin siyasal sistemin eylem ve
kararlarindan etkilendigi i¢in siyasal yasantiyla ilgilendigini sdylemektedir ( Turan, 1977:43).

Bireylerin kim oldugunu ortaya koymasi bakimindan ve sosyal iliskilerinin kapsamasi
bakimindan meslek dnemli bir olgudur. Orneklem grubunun meslek profili incelendiginde farkl
meslek gruplarinin 6rneklemde temsil edildigi goriilmektedir. Bu cer¢evede mesleginiz nedir
sorusuna 1203 denekten %21,3’ii (256) dgrenci, %16,2’si (195) ev hanimi, %14,7’si (177) esnaf
%12,41 (149) isci, %9,6’s1 (116) emekli, %9,1°1 (109) 6zel sektor galisani, %8,41 (101) kamu
personeli %5,5°1 (66) diger, %2,8’1 (34) cevabini vermistir.

Tablo 6: Katilimcilarin Aylik Gelirleri

Aylik Gelir F %
0 -1000 575 47,8
1001-2000 388 323
2001-3000 171 14,2
3001-4000 41 3.4
4001 ve iizeri 28 2.3
Toplam 1203 100,0

Se¢menlerin oy verme davranigini etkileyen diger 6nemli bir faktor de, sosyo-ekonomik
seviyeleri ile ilgilidir. Iscilerin, biirokratlarin, zenginlerin, sanatgilarin, ihracatcilarin ve
bankacilarin yoneldigi siyasi partiler farkli farklidir. Fakir insanlarin kendilerini en ¢ok as ve is
vaat eden partileri, suskunluk sarmali igindekiler ve kendi goriislerini ifade etmekte sikinti
cekenler ise Ozgiirlilk¢ii ve degisimci partilere yonelmektedirler. (Cobanoglu,2007:145)
Ekonomik seviyeye veya bir onceki tabloda yer alan mesleki durumlarina gore segmelerin oy
verme davraniglarini gerceklestirmeleri gayet dogal bir siire¢ olarak kabul edilmelidir. Ciinkii
kisiler basta iginde bulunduklari mesleki orgiitlerin kendilerine kazandirdigi birikimlerle ve
sonrasinda da ihtiyaclar hiyerarsisinin alt basamagini olusturan faktorlerin karsilanma
durumunu goz 6niinde bulundurarak oy kullanmalar1 olmasi gereken bir gergektir.

Katilimcilarin, %47,8’1 0-1000 lira arasinda gelire sahip olduklarini belirtirken, %32,3’1
1001-2000 lira, %14,2’si 2001-3000 lira, ve %3.4 de 3001-4000 lira arasinda gelire sahip
oldugunu belirtmistir. Arastirmaya katilan deneklerden gelir seviyesi 4001 ve iizeri gelire sahip
olanlarin oranmi ise %32.3diir. Katilimeilarin gelir durumlarinin dagilimini gésteren tablo ile
katilimcilarin mesleklerinin dagilimini gosteren tablo arasinda bir esgiidiim bulunmaktadir.
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Devlet tarafindan belirlenen, isgilere normal bir ¢alisma giinii karsilig1 olarak 6denen ve
is¢inin gida, konut, giyim, saglik gibi zorunlu gereksinimleri minimum diizeyde karsilamaya
yetecek iicret olarak tanimlanan asgari iicret (Sever ve Igdeli, 2018: 2) diger ekonomik verilerde
temel teskil eder. Bu kapsamda arastirmanin yapildigi donemde asgari ticret yilin ilk alt1 ay1 net
949,07 TL iken ikinci alt1 ay1 net 1000,54 TL’dir (https://www.csgb.gov.tr/). Dolayisiyla asgari
iicret gerek iilkenin icinde bulundugu ekonomik tabloyu gdsterme bakimindan, gerekse
aragtirmaya katilanlarin ekonomik durumlarinin ne olabilecegini gérme bakimindan 6nemli bir
gostergedir.

Tablo 7: Arastirmaya Dahil Olan Katilimcilarin Medeni Durumu

Medeni Durum F %o
Evli 743 61,7
Bekar 424 35,3
Bosanmisg 8 0,6
Dul 25 2,2
Cevap yok 3 0,2
Toplam 1203 100,0

Medeni durum, katilimcilarin sosyal yasami ve sosyal rollerine iligkin bilgi vermesi
bakimindan oldukca 6nemlidir. Tabloda da goriildiigii tizere, %61,sinin medeni hali (743) evli,
%35,3’inilin medeni hali bekar (424), %2,1’inin medeni hali (25) dul, %0,7’sinin medeni hali
(8) bosanmisken, %0,3’1 (3) medeni durum sorusunu yanitsiz birakmustir.

Tablo 8: Arastirmaya Dahil Olan Katilimcilarin Evli ise Nikdh Durumu

Nikah Durumu F %
Hem resmi hem dini nikahli 711 95,7
Sadece resmi nikahli 20 2,7
Sadece dini nikahli 12 1,6
Toplam 743 100,0

Katilimcilarin nikdh durumu ¢alismamiz kapsaminda hem sosyal yagama hem de dini
yasama iligkin bilgi vermesi agisindan onemli olarak goriilmektedir. Arastirma katilimeilarimin
%95,7’si hem resmi hem dini nikdhli, %2,7’si (20) sadece resmi nikdhli, %1,6’s1 (12) sadece
dini nikahli oldugunu belirtmiglerdir. Dinin aile kurumunun insasi1 asamasinda taraflarin evlilik
akdini yerine getirirken resmi nikahin yaninda dini nikdhta yapmasi Tiirk aile yapisinin nikah
durumunu yansitmaktadir.
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Tablo 9: Katilimcilarin Cocuk Sahipligi

Cocuk F %o
Sahipligi

Evet cocugum | 695 91,7
var

Hayir ¢cocugum | 63 8,3
yok

Toplam 758 100,0

Aragtirma kapsaminda katilimcilarin ¢ocuk durumlari da sorgulanmigtir. Katilimeilarin
%91.5’nin ¢ocugu var iken, %8,5 nin de cocugu bulunmamaktadir.

Tablo 10: Katilimcilarin Cocuk Sayisi

Cocuk Sayisi F %

1 91 13,0
2 225 32,6
3 175 254
4 103 14,6
5 51 7,3
6 22 3,1

7 ve daha fazla 28 4,0

Toplam 695 100,0

Orneklem grubunda yer alan katihmcilarin ¢ocuk sayisini ortaya koyan tabloda da
goriildiigii iizere, katilimcilarin %13 i 1 gocugu, %32.6 2 ¢ocugu, % 25.4°1 3 ¢ocugu, %14.s1 4
cocugu, %7.3’1 5 cocugu, %3.1°1 6 ¢ocugu, %4.0°1 ise 7 ve iizeri ¢ocugu oldugunu ifade
etmistir. Katilimcilarin %71’inin 1 ile 3 arasinda ¢ocuk sahibi olmalar1 Tiirkiye genel egilime
benzer bir durumu ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir. Tablo, Tiirk aile yapisinin genel
profilini gostermektedir. Tiirk ailesi modernlesme siireci ile birlikte ¢ocuk sayisi her gecen giin
azalan bir aile yapis1 profili ortaya koymaktadir.
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2008 yilinda Tiirkiye de ortalama hane halk: biiytikliigii 4 kisi, 2016°da 3.48 kisi, 2019°da
3.35 kisi ve 2020 yilinda ise 3.30 kisi olarak devam eden bir diisme egilimi gostermistir
(https://data.tuik.gov.tr). Dolayisiyla genis aile sayisinin azaldigi, ¢ekirdek aile sayisinin ise
arttign  gdzlenmistir. Bu anlamda arastirmamizin bulgulariyla TUIK verilerinin paralellik
gosterdigi ortaya ¢cikmustir.

Tablo 11: Katilimcilarin Cocuklarinin Okula Gitme Durumu

Okula Gitme F %
Durumu
Evet 512 73,7
Hayir 176 25,3
Cevap yok 7 1,0
Toplam 695 100,0

Aragtirma katilimcilarinin - ¢ocuklarinin  okula gitme durumunu gosteren tabloya
bakildiginda, katilimcilarin gocuklarinin %73.7 si evet ¢ocugum okula gidiyor seklinde cevap
verirken %25.3 i hayir ¢ocugum okula gitmiyor seklinde cevap vermistir. Bu soruya cevap
vermeyenlerin orani ise % 1°dir.

Siyasal biling diizeyini artiran egitim siyasal tercihlerin olumunda giiclii bir etkiye
sahiptir. Bireylerin egitimi diizeyinin yiiksekligi, siyasal goriislerinin olusumuna katkida
bulunarak, onlarin, siyasette daha aktif rol almalarmi saglar. Dolayisiyla bireylerin egitim
diizeyleri yiikseldikge, siyasal tercihlerinde de degisikliklerin olmasi beklenen bir durumdur.

Tablo 12: Katilimcilarin Cocuklarinin Gittigi Okul Tiirii

Okul Tiirii F %
Genel okul(ilkokul-Ortaokul-Lise) 370 70,2
Meslek lisesi 31 5,9
Imam Hatip (Ortaokul-Lise) 14 2,7
Ozel okul 8 L5
Universite 104 19,7
Toplam 527 100,0

Tablo 10°da da goriildiigii lizere arastirmaya dahil olan 695 denegin ¢ocuklarinin gitmis
olduklar1 okullar tablo 11-1°de ayrintili bir sekilde verilmistir. Buna gore 527 kisinin verdigi
cevaplar dogrultusunda en yiiksek oran %70,2 ile (370) genel okullarda (ilkokul-ortaokul-lise)
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%19,7’si (104) iiniversite, %5,9’u (31) meslek lisesi, %2,7’si (14) imam hatip (ortaokul-lise)
bunu %1,5 ile (8) 6zel okullar takip etmistir.

Tablo 13: Katilimcilarin Yagadigt Yer

Yasamlan Yer F %
il Merkezi 806 67,0
flge Merkezi 345 28,7
Belde 7 6
Koy 45 3,7
Total 1203 100,0

Yerlesim yeri, niifus, ekonomik yap1 ve sosyal yasam gibi 6zelliklerinden dolay1 farkli
nitelikler sergilemektedir. Bu anlamda, 6rneklem grubunun yasadigi yer calisma kapsaminda
farkli egilimlerin Olgiilmesi bakimindan kayda degerdir. Katilimeilarin, %671 (806) il
merkezinde %28,7’si (345) ilge merkezinde, %3,7’si (45) kdyde %0,6’s1 (7) belde de ikamet
ettikleri goriilmektedir. TUIK’in 2016 yili adrese dayali niifus kayit sistemi sonuglarma goére
niifusun %75’1 merkezde %25’ ise merkez disinda yasamaktadir. Dolayisiyla 6rneklem
grubunun yasadigi yer de bu baglamda benzer bir nitelik tagimaktadir.

4.2. DINI INANC VE DINI PRATIKLER

Dindarlik degiskeninin siyasi tercihleri etkileme diizeyinin arastirildigi bu bdliimde,
orneklem kiimemize ait katilimcilarin dindarlik diizeyleri ortaya konulmaya calisilacaktir.
Bununla beraber bu konu sadece yalin bir halde ortaya konulmayacak, dindarlik konusu burada,
katilimeilarin  6teki demografik Gzellikleriyle iligkisi baglaminda ele alinacak ve ortaya
konulmaya calisilacaktir.

4.2.1. Demografik Ozellikler ve Dindarhk iliskisi

Aragtirmanin amaci ¢ergevesinde katilimcilarin dini pratikleri ortaya koymalar1 ve ortaya
konulan dini pratiklerin gerek birbiriyle iliskilendirilmesi gerekse katilimcilarn demografik
ozellikleriyle aciklanmasi oldukca oOnemlidir. Bu cercevede oOncelikle bilinmesi gereken
katilimcilarin dini pratikleri ne dl¢lide ortaya koyduklaridir.
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Tablo 14: Katilimcilarin Dindarlik Diizeyi

Dindarlik Diizeyi F %

Dindar degilim 59 4,9

Cok az dindarim 105 8,7
Dindar sayilirim 463 38,6
Oldukc¢a dindarim 368 30,6

Cok dindarim 110 9,2

Cevap yok 96 8,0

Total 1201 100,0

Bir toplum iginde yasayan insanlarin dindarliginin nasil tespit edilecegi veya dinin insan
hayatinin hangi yonlerinde ve ne derecede etkide bulundugu meselesi siirekli tartisilan konular
arasindadir ( Koktas, 1993: 50). Bu anlamda dindarlik diizeyinin siyasal davranista da etkili
oldugu kabul edilen bir gergektir. Dogan’in (2014: 360) ifade etigi gibi, dinin siyasal davraniglar
izerindeki etkisi ve bu etkinin boyutu sadece Tiirkiye’de degil, diinyanin farkl iilkelerinde
yapilan bilimsel calismalarda tartisilmaktadir. Tiirkiye’de din ve siyaset konusu ¢ok partili
yasamin hiikiim siirmeye basladigi 1950°li yillardan itibaren onemli bir tartisma konusu
olmustur. Bu siyasi yapi igerisinde segmenler ya dini 6tekilestirmeye gitmis yada dini degerleri
onemli gorerek, dinin yasamin merkezinde olan bir olgu olduguna dair sdylemler gelistirilmistir.

Toplumsal yapidaki degisimler gibi bireylerin din ekseninde olaylara bakisida bir
degisime ugramis veya farklilagmistir. Toplumun dinamiksel yapisinda ki degisimlere parelel
sekilde dinin siyasal sOylemelerde yer bulma veya bulamama durumu, giiniin toplumsal
yapisinin bakisini ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir.

1201 katilimcmin dindarlik diizeyine dair sorulan soruya cevap verdigi bu soruda
katilimeilarin  %38,6’s1 (463) kendini dindar olarak %30,6’s1 (368) olduk¢a dindar, %9,2’si
(110) ¢ok dindar, %8,7’si (105) ¢ok az dindar, %8’1 yanitsiz, %4,9’ii (59) kendini dindar olarak
gormedigini dile getirmigtir.

4.2.2. Dindarlik Diizeyleri ile Diger Degiskenler Arasindaki liski

Toplumsal alanda, dini inang ve uygulamalara yonelik disiiniis, duyus ve davranig tarzi
olan dindarlik bireyin zihniyet kaliplarinin olusmasini etkilemektedir (Costu, 2009).
Dolayisiyla, dindarlik insan yasaminda ¢ok boyutlu bir kavramdir (Usman & Ahamat, 2020).
Bireylerin dindarlik diizeyleri sosyo-ekonomik, egitim, yas gibi degiskenlerle farklilik
gostermektedir.
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Tablo 15: Katilimcilarin Egitim Durumlari ile Dindarlik Diizeyleri Arasindaki Iliski

Dindarhk Dindar Cok Az Dindar Oldukca Cok Cevap
i i Degilim
Diizeyi £ Dindarim | Sayilinm | Dindarim | Dindarim | Yok
Ogrenim Okur 1 2 9 28 16 4 60
D Yazar

urumunuz e Degil g | 17% | 33% | 150% | 467% | 26,7% | 6,7% | 100,0%
Okur 3 1 10 17 3 3 37
Yazar

% | 8,1% 2,7% 27,0% 45,9% 8,1% 8,1% | 100,0%

flkokul 6 11 102 92 24 6 241

% | 2,5% 4,6% 42,3% 38,2% 10,0% | 2,5% | 100,0%

Ortaokul/ 4 9 60 49 11 7 140
[Ikogretim
% | 2,9% 6,4% 42,9% 35,0% 7,9% 5,0% | 100,0%
Lise Ve 12 25 118 107 32 32 326
Dengi

Okul % | 37% 77% | 362% | 32.8% 9.8% | 9,8% | 100,0%

Universite 32 50 150 72 23 42 369

% | 87% 13,6% 40,7% 19,5% 6,2% 11,4% | 100,0%

Lisansiistii 2 7 15 3 1 2 30

% | 6,7% 23,3% 50,0% 10,0% 3.3% 6,7% | 100,0%

Total 60 105 464 368 110 96 1203

% | 5,0% 8,7% 38,6% 30,6% 9.,1% 8,0% | 100,0%

Dindarlik diizeyleri, bireylerin kendi diinyalarinda dini pratikleri yapma bigimlerini
yerine getirmelerine iligkin algilariyla ilgilidir. Tabloda da goriildiigii {izere egitim diizeyi
diistiikge kendini dindar olarak tanimlayanlarin orani diiserken, egitim diizeyi arttik¢a dindar
degilim nitelendirmesinde bulunanlarm da orami artmaktadir. Bu anlamda, egitim diizeyi ile
katilimcilari kendini dindarlik diizeyi agisindan degerlendirme bigimleri arasinda anlamli bir
iligki vardir.

Egitim diizeyi ve dindarlik arasindaki iliski sosyal bilimlerde ¢alisilan dnemli konulardan
biridir. Yapilan ¢aligmalar bu iki degisken arasindaki iliski egilimi negatif olarak goriilmektedir
(Pyle, 2006; Sacerdote & Glaser, 2001). Rachmatullah, Ha ve Park (2019) yaptiklar1 ¢calismada
dindarlik diizeyi ve egitim durumu arasindaki iligkiyi 68 tilkede yapilan ¢alismalar1 inceleyerek
aragtirmiglardir. Arastirma sonuclart akademik diizey ile dindarlik arasinda negatif korelasyon
oldugu yondedir. Bu bulgular, yapilan arastirma sonuglarimizla paralellik gostermektedir.
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Tablo 16: Katilimcilarin Gelir Diizeyleri ile Dindarlik Diizeyleri Arasindaki Tliski

XZ Kendinizi dindarlik diizeyi agisindan nasil degerlendirirsiniz? Total
P 8 'gg ' | Dindar | CokAz | Dindar | Oldukea | Cok | Cevap
Degilim | Dindarim | Sayilirim | Dindarim | Dindarim | Yok
Aylik 0-1000 33 63 190 178 55 56 575
Geliriniz
% | 57% 11,0% 33,0% 31,0% 9,6% 9,7% | 100,0%
1001- 12 17 163 131 40 27 390
2000
% | 3,1% 4,4% 41,8% 33,6% 10,3% 6,9% | 100,0%
2001- 9 17 86 43 10 6 171
3000
% | 53% 9,9% 50,3% 25,1% 5,8% 3,5% | 100,0%
3001- 4 4 15 10 3 3 39
4000
% | 10,3% 10,3% 38,5% 25,6% 7,7% 7,7% | 100,0%
4001 ve 2 4 10 6 2 4 28
iizeri
% | 1,1% 14,3% 35,7% 21,4% 7,1% 14,3% | 100,0%
Total 60 105 464 368 110 96 1203
% | 5,0% 8,7% 38,6% 30,6% 9,1% 8,0% | 100,0%

Gelir diizeyleri, bireylerin giindelik yasamdaki bir ¢ok davranigini etkiledigi gibi dini
yasama iligkin pratiklerini ve algilama bigimlerini de etkilemektedir. Tabloda yer alan veriler
incelediginde, gelir diizeyi arttik¢a “dindar degilim” diyenlerin oranmi artarken, “cok dindarim”
diyenlerin orani ise diismektedir. Cok az dindarim, dindar sayilirnm, oldukg¢a dindarim
degerlendirmesinde bulunan katilimeilarin ise gelir durumlart ile kendini dindar olarak algilama
bicimleri arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Bu anlamda sonug¢ olarak gelir diizeyi ile
katilimeilarin kendini dindarlik diizeyi agisindan degerlendirme bicimleri arasinda anlamli bir
iligki bulunmaktadir.

Sosyo ekonomik durum ile dindarlik arasinda giiglii bir iliski bulunmaktadir. Yapilan
arastirmalar sosyo ekonomik degiskenlerle dindarlik arasinda negatif bir korelasyon oldugunu
ortaya koymaktadir (Guiso, Sapienza and Zingales, 2003). Ornegin, kisi bas1 diisen gelir
arttikga, dindarlik diizeyinin distiigii ortaya konulmustur (Schwadel, 2015). Bu sonuglar,
aragtirmamizin bulgulariyla uyum gostermektedir.
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Tablo 17: Katilimcilarin Yasi ile Dindarlik Diizeyleri Arasindaki liski

v Kendinizi dindarlik diizeyi agisindan nasil degerlendirirsiniz? Total
p=0.000 <0.05 Dindar Cok Az Dindar Oldukga Cok Cevap
Degilim | Dindarim | Sayiliim | Dindarim | Dindarim | Yok
Yasiniz 18 24 42 128 81 22 43 340
25
% 7,1% 12,4% 37,6% 23,8% 6,5% 12,6% | 100,0%
16 26 107 66 19 26 260
26-
35
% 6,2% 10,0% 41,2% 25,4% 7,3% 10,0% | 100,0%
8 14 108 72 18 16 236
36-
45
% 3,4% 5,9% 45,8% 30,5% 7,6% 6,8% | 100,0%
7 14 63 72 20 9 185
46-
55
% 3,8% 7,6% 34,1% 38,9% 10,8% 49% | 100,0%
5 6 48 48 18 2 127
56-
65
% 3,9% 4,7% 37,8% 37,8% 14,2% 1,6% | 100,0%
66 0 3 10 29 13 0 55
ve
uzeri | % ,0% 5,5% 18,2% 52,7% 23,6% ,0% 100,0%
Total 60 105 464 368 110 96 1203
% 5,0% 8,7% 38,6% 30,6% 9,1% 8,0% | 100,0%

Yas degiskeni bireylerin diinyaya, topluma ve dini yasama bakislarmi etkileyen
parametrelerden biridir. Yag orani arttikca dindar degilim diyenlerin oram1 diigmekte, tam tersi
olarak yas arttik¢a ¢ok dindarim diyenlerin orani ise artmaktadir.

Benzer sonuglar medeni durum ile katilimcilarin kendini dindarlik diizeyi agisindan
degerlendirme bigimleri arasinda da s6z konusudur. Dindar degilim nitelendirmesinde
bulunanlar arasinda bekar olanlar, ¢ok dindarim diyenler arasinda “bosanmis veya esi vefat
etmis olanlarin oram digerlerine gore daha yiiksektir. Evli olan katilimcilarin %74.5’1 “Dindar
sayilirim, Oldukga Dindarim” diizeylerinde kendini ifade etmislerdir.
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Tablo 18:Katilimcilarin Yasadig ilce ile Dindarlik Diizeyleri Arasindaki iliski

v Kendinizi dindarlik diizeyi agisindan nasil degerlendirirsiniz? Total
p=0.000 <0.05 Dindar| Cok Az Dindar| Oldukea Cok Cevay
Degilin] Dindarin| Sayilirin] Dindarin] Dindarin] Yok
Tlgg AGIN 1 2 4 3 0 0 10
%  10,0% 20,0% 40,0% 30,0% ,0% ,0% | 100,0%
ALACAKAYA 0 0 10 3 3 2 18
% ,0% ,0% 55,6% 16,7% 16,7% | 11,19 100,0%
ARICAK 0 2 11 10 5 0 28
% ,0% 7,1% 39,3% 35,7% 17,9% ,0% | 100,0%
BASKIL 1 3 11 14 3 0 32
%A 3,1% 9,4% 34,4% 43,8% 9,4% ,0% | 100,0%
KARAKOCAN 0 7 31 20 4 0 62
% ,0% 11,3% 50,0% 32,3% 6,5% ,0% | 100,0%
KEBAN 0 2 8 5 2 1 18
% ,0% 11,1% 44,4% 27,8% 11,1% 5,6%| 100,0%
KOVANCILAR 0 2 29 39 6 0 76
% ,0% 2,6% 38,2% 51,3% 7,9% ,0% | 100,0%
MADEN 1 1 14 7 4 0 27
A 3,7% 3,7% 51,9% 25,9% 14,8% ,0% | 100,0%
PALU 1 0 10 26 3 0 40
A 2,5% ,0% 25,0% 65,0% 7,5% ,0% | 100,0%
SIVRICE 0 0 7 9 3 1 20
% ,0% ,0% 35,0% 45,0% 15,0% 5,0%| 100,0%
MERKEZ 56 86 329 232 77 92 872
%  6,4% 9,9% 37,7% 26,6% 8,8% 10,694 100,0%
Total 60 105 464 368 110 96 1203
% 5,0% 8,7% 38,6% 30,6% 9,1% 8,0%| 100,0%

Tabloya gore, kendini dindar degilim olarak ifade edenler arasinda Agin ilgesinde
yasayanlar en yiiksek orani (%10.0) olusturmaktadir. Agin ilgesinde kendini ¢cok dindar olarak
tanimlayan bir katilime1 bulunmamasi dikkat ¢ekmektedir. Agin ilgesinin %70.0’1 kendini
“dindar sayilirim, olduk¢a dindarim” seklinde tanimlamaktadir.

Agin ilgesinde yasayan katilmecilarin  %20.0’1, Karakogan ilgesinde yasayan
katiimcilarin %11.37#, Keban ilgesinde yasayan katilmcilarin %11.1°1, Baskil ilgesinde
yasayan katilimcilarin %9.4°1 “Cok az dindarim” tanimlamasinda bulunmaktadir.

Alacakaya il¢esinde yasayan katilimcilarin %55.6’s1, Maden ilg¢esinde yasayan
katilimeilarin %51.9’u, Karakocgan ilgesinde yasayan katilimcilarin %50.0°1 kendini “Dindar
Sayilirim” seklinde tanimlamaktadir.

81



Palu ilgesinde yasayan katilimeilarin %65.0’1, Kovancilar ilgesinde yasayan
katilimeilarin %51.3°1, Sivrice ilgesinde yasayan katilimcilarin %45.0°1, Baskil ilgesinde
yasayan katilimcilarin %43.8°1 kendini “Olduk¢a dindarim” olarak tanimlamaktadir.

Cok Dindarim nitelendirmesinde bulunan katilimcilar arasinda Aricak ilgesinde
yasayanlar en yiiksek orani (%17.9) olusturmaktadir. Aricak ilgesini %16.7’ile Alacakaya,
%15.0 ile Sivrice, %14.8 ile Maden, %11.1 ile Keban ilgesinde yasayan katilimcilar
olusturmaktadir.

Cografi bolgelere farklilik gosteren dindarlik insanlarin kirsalda ya da kentlerde
yasamalari, sosyal yasantilarini etkiledigi gibi dini yasantilarinida etkileyebilmektedir. Kirsalda
yasamlarmi siirdiirenlerle, sehirlerde yasamlarini siirdiirenlerin dini yasantilar1 gerek nicelik
acisindan gerekse nitelik agisindan farkliliklar gosterebilmektedir (Kurt, 2009:16). Dolayisiyla
dindarlik ile yasanilan yer arasinda bir iligki bulunmaktadir.

4.2.3. Katihmcilarin Dini Pratiklerine iliskin Bulgular

Dindarlikla onun tarafindan sekillenen oy verme davranisi arasindaki iligkinin ortaya
konulmaya calisildigr bu caligma ¢ergevesinde, katilimcilarin dini pratiklerle iliski diizeyinin
sorgulanmasi, ¢aligmanin hedefine ulagmasi i¢in temel bir veri saglayacaktir. Ciinkii din insanin
hem i¢ diinyasini hem de dis diinyaya dair bakis acisin1 derinden etkileyen bir gercekliktir. Bu
yonilyle din dogal olarak siyasi tercihlerini belirlemede, siyasete dair motivasyonunda yol
gosterici olacaktir. Bu etkinin muhtemel sonuglarini ¢alismaya yansitmak i¢in katilimcilarin
dindarlikla bagini ortaya koymak, ¢alismamiz i¢in onemli veriler saglayacaktir. Bu amagla
oncelikle bireyin dine bagliligiyla iliskisini ortaya koymay1 amaglayan asagidaki tablo iizerinde
durulacaktir.

Tablo 19: Dini inang A¢isindan Asagidaki Ciimlelerden Hangisi Size Uygundur

Uygun Ciimleler F %
Dinin tiim gereklerini yerine getiren biriyim 248 20,6
Aksatsam da dinin gereklerini yerine getirmeye calisan biriyim 662 55,0
Inangliyim ama dinin gereklerini yerine getirmeyen biriyim 215 17,9
Dini inanc1 olmayan biriyim 19 1,6
Cevap yok 59 4,9
Toplam 1203 100,0

Bireylerin dini pratikleri yerine getirme diizeyleri dini kimlik ve dini aidiyet baglarinin
tespit edilmesinde onemlidir. Bireyin dini pratikleri ile giindelik yasamda dinin etkileri arasinda
anlaml bir iliskinin oldugu diisiiniilmektedir.

Dini inanglar1 agidan kendini degerlendirmesi istenen katilimeilarin %55°1 (662) aksatsam
da dinin gereklerini yerine getirmeye calistigini, %20,8’1 (248) dini tiim gereklerini yerine
getirdigini, %17,9’u (215) inangh oldugunu ancak dini gereklerini yerine getirmedigini, %4,9’u
soruyu yanitsiz birakmis, %1,6’s1 (19) dini bir inanca mensup olmadigini ifade etmistir.

Bu veriler gergevesinde Tirk toplumunun onemli bir ¢ogunlugunun dini agidan orta
diizeyde bir yasam pratigine sahip oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Dini bir yasam pratigi
ortaya koyan toplumun dini siyasal yasama yansitmasi da olas1 bir durumdur.
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Tablo 20: Katilimcilarin Yasi ile Dini Pratik Yerine Getirme Diizeyleri Arasindaki liski

Dini inang agisindan asagidaki climlelerden hangisi size uygundur? Total
x’ Aksatsam inanclivim
Dinin tim da, dinin amag di};in’ Dini
p=0.000 <0.05 gereklerini gereklerini . .
. . gereklerini nanci Cevap
yerine yerine .
. . yerine olmayan yok
getiren getirmeye . AR
. getirmeyen biriyim
biriyim caligan -
S biriyim
biriyim
Yasiniz 31 185 95 9 20 340
18-25
%o 9,1% 54,4% 27,9% 2,6% 5,9% | 100,0%
37 154 43 6 20 260
26-35
% 14,2% 59,2% 16,5% 2,3% 7,7% | 100,0%
52 136 36 1 11 236
36-45
% 22,0% 57,6% 15,3% 4% 4,7% | 100,0%
58 98 22 2 5 185
46-55
%o 31,4% 53,0% 11,9% 1,1% 2,7% | 100,0%
41 68 18 0 0 127
56-65
% 32,3% 53,5% 14,2% ,0% ,0% 100,0%
29 21 1 1 3 55
66 ve
tizeri
%o 52,7% 38,2% 1,8% 1,8% 5,5% | 100,0%
Total 248 662 215 19 59 1203
%o 20,6% 55,0% 17,9% 1,6% 49% | 100,0%

Katilimcilarin yasi ile dini pratikleri yerine getirme diizeyleri arasindaki iliskiyi ortaya
koyan tabloda da goriildiigii iizere, yas degiskeni dini pratikleri yerine getirmede Onemli bir
parametredir. Yas diizeyi arttikca, “Dinin tiim gereklerini yerine getiren biriyim” diyenlerin
orani artmaktadir. 66 yas ve iizerinde ise katilimcilarin yarmdan fazlasi (%52.7) dinin tim
gereklerini yerine getirdigini ifade etmektedir. Diger yandan, “Aksatsam da, dinin gereklerini
yerine getirmeye calisan biriyim” diyen katilimcilarin orani, “Inangliyim, ama dinin gereklerini
yerine getirmeyen biriyim” diyen katilimcilarin orani ve “Dini inanci olmayan biriyim” diyen
katilimeilarin orani yas arttikga diismektedir. Buna gore, yas ile dini pratikleri yerine getirme
diizeyleri arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir.

83




Medeni durum ile dini pratikleri yerine getirme diizeyleri arasinda da anlamh bir iligki
bulunmaktadir. “Dinin tim gereklerini yerine getiren biriyim” diyen katilimcilar arasinda
medeni durumu bosanmis (%44.) ve dul (%36.9) olanlarin oran1 daha yiiksektir. “Aksatsam da,
dinin gereklerini yerine getirmeye calisan biriyim” diyen katilimcilar arasinda ise medeni
durumu evli (%55.4) ve bekar (%55.7) olan katilimcilarin orant daha yiiksektir. “Dini inanct
olmayan biriyim” diyen katilimcilar arasinda ise medeni durumu bekar (%2.5) olan
katilimcilarin orani daha yiiksektir.

Gelir durumu ile dini pratikleri yerine getirme diizeyleri arasinda anlamli bir iligki
bulunmustur. Egitim diizeyi diistiikce “Dinin tiim gereklerini yerine getiren biriyim” diyen
katilimcilarin oram artmaktadir. Egitim diizeyi arttikca “Inangliyim, ama dinin gereklerini
yerine getirmeyen biriyim” ve “Dini inang olmayan biriyim” diyenlerin orani artmaktadir. Diger
iki dini pratik diizeyi iki gelir diizeyi arasindaki iliski bir akis seklinden ziyade farkli oranlarda
belirlenmistir.

Tablo 21: Katilimcilarin Cesitli Dini Pratiklere iliskin Goriisleri

Dini Pratiklere iliskin Géoriisler S HAYIR | CEVAP
YOK

Her giin namaz kilarim 44,1 48,3 7,6
Diizenli olarak Cuma Namazi kilarim 72,6 23,2 4,2
Bayram namazina giderim 80,5 16,0 3,5
[mkanim oldugu 6l¢iide kurban keserim 78,3 13,8 7,9
Ramazan ayinda orug tutarim 83,7 13,0 3,3

Cem evinde torenlere katilirim 11,8 77,0 11,2

Katilimcilarin ¢esitli dini pratikleri yerine getirme diizeylerini ortaya koyan tabloda
goriildiigli lizere dini pratigin zaman aralig1 uzadikc¢a yerine getirilme diizeyi de artmaktadir.
Katilmcilardan “her giin namaz kilarim” diyenlerin oranmi %44.1, “diizenli olarak Cuma
kilarim” diyenlerin orant %72.6, “imkanim oldugu 6l¢iide kurban keserim” diyenlerin orani
%78.3, “Bayram namazima giderim” diyenlerin oram1 %80.5, “Ramazan ayinda oru¢ tutarim”
diyenlerin oranit ise %83.7°dir. Elazig’da alevi inancina sahip bireyler oldugundan bu
pratiklerden biri de “Cem evinde torenlere” katilma diizeyleri de sorgulanmis ve katilimcilardan
%11.8’1 bu tiir bir térene katildigim ifade etmistir.
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Tablo 22: Genel Olarak, Son On Y1l Igerisinde Dini Yasantimizda Nasil Bir Degisiklik Oldu

Degisikler F %
Dine baghhigim artti 520 43,2
Herhangi bir degisiklik olmadi 510 42,4
Dine baghhgim azaldi 106 8,8
Cevap yok 67 5,6
Total 1203 100,0

Modernlesme siireci bireyi her alanda adeta bir degisime tabi tutmakta giindelik yasam
pratikleri kadar dini yasam pratiklerinde de bazi degisimlere yol agabilmektedir. Bununla
birlikte, dine iligkin algi, dini yasama iligskin diisiinceler de degisime ugrayabilmektedir. Bu
baglamda degisimin boyutunu ortaya koymak ag¢isindan katilimcilara “Son on yil igerisinde dini
yasantinizda nasil bir degisiklik oldu?” seklindeki soru yoneltilmistir. Katilimeilarin % 43.2’si
dini bagliligim artti, %42.4’1 herhangi bir degisikliginin olmadig1 yoniinde cevap verirken,
%8.8’1 ise dine bagimliligim azalmistir seklinde cevap vermistir. Bu soruya cevap vermeyen
deneklerin orani ise 67 kisi ile %5.6’dir. Bu anlamda, dini bagliligi artan ya da azalan
katilimcilarin oranim dikkatle alindiginda katilimeilarin %52 sinin dini yasantisinda bir degisim
oldugu goriilmektedir. Bu oran, toplumun yarisin1 olusturmasi bakimindan Onemli ve
anlamlidir.

Tablo 23: Katilimcilarin Yasi fle Son On Yil Icerisinde Dini Yasantisinda Yasanan Degisim Arasindaki

Miski
x* Genel olarak, son on yil icgerisinde dini yasantinizda nasil bir | Total
degisiklik oldu?
p=0.000 <0.05
Dine Herhangi  Bir | Dine Cevap
Bagliligim Degisiklik Baghiligim
Artti Olmad1 Azaldi Yok
Yasiniz | 18-25 124 149 47 20 340
% 36,5% 43,8% 13,8% 5,9% 100,0%
26-35 105 109 22 24 260
% 40,4% 41,9% 8,5% 9,2% 100,0%
36-45 105 98 20 13 236
% 44,5% 41,5% 8,5% 5,5% 100,0%
46-55 92 78 11 4 185
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% 49,7% 42,2% 5,9% 2,2% 100,0%
56-65 61 60 4 2 127

% 48,0% 47,2% 3,1% 1,6% 100,0%
66 ve 33 16 2 4 55
uizeri

% 60,0% 29,1% 3,6% 7,3% 100,0%

Total 520 510 106 67 1203
% 43,2% 42,4% 8,8% 5,6% 100,0%

Yas ile dini yasamin degisimi, dine bakis ve dini pratikleri yerine getirme diizeyi
arasindaki iliskinin oldugu bu arastirmada oldugu gibi alanda yapilan cesitli aragtirmalarda da
ortaya konulmustur. Yas gruplarinda dini baglilik diizeyi farklidir ve bu durum din ile yas
arasindaki iligkinin incelenmesi bakimindan onemlidir. Kisilerin ¢ocukluk doéneminde, dini
hayata ilgi duymalarinda, en bilyiik etken ailedir. Cocuklar ibadet eden anne babalarini taklit
veya gozlem yoluna giderler. Yetiskin dini tutum ve davranisinin sekillenmesinde anne baba
dindarliginin, gerek ailede gerekse okulda verilen din egitiminin ve es dindarliginin etkisi s6z
konusu olmaktadir. Yetigskin dini tutum ve davranismin sekillenmesinde bu etmenlere ilave
olarak bireysel tercihlerin 6nemli bir yeri vardir (Kilavuz, 2005: 99). Katilimcilarin yast
arttikca, “Dine Bagliligim Arttr” diyenlerin orami artarken, yas diizeyi diistikce “Dine
Bagliligim Azaldi” diyenlerin orani artmaktadir.

Tablo 24: Katilimcilarin Egitim Durumu ile Son On Yil igerisinde Dini Yasantisinda Yasanan Degisim
Arasindaki Tliski

Genel olarak, son on yil igerisinde dini | Total
¥ yagantinizda nasil bir degisiklik oldu?
p=0.000 <0.05 Dine Herhangi Dine Cevap
Bagliligim | Bir Bagliligim | Yok
Artt1 Degisiklik Azaldi
Olmadi
OGRENIM Okur  Yazar 33 22 1 4 60
DURUMUNUZ | Degil % | 55,0% 36,7% 1,7% 6,7% 100,0%
Okur Yazar 17 18 2 0 37
% | 45,9% 48,6% 5,4% ,0% 100,0%
ilkokul 127 95 12 7 241
% | 52,7% 39,4% 5,0% 2,9% 100,0%
Ortaokul/ 65 62 7 6 140
ilkogretim % | 46,4% 44,3% 5,0% 4,3% 100,0%
Lise Ve Dengi 152 127 23 24 326
Okul % | 46,6% 39,0% 7,1% 7,4% 100,0%
Universite 118 172 55 24 369
% | 32,0% 46,6% 14,9% 6,5% 100,0%
Lisansiistii 8 14 6 2 30
% | 26,7% 46,7% 20,0% 6,7% 100,0%
Total 520 510 106 67 1203
% | 43,2% 42,4% 8,8% 5,6% 100,0%

86




Katilimcilarin egitim durumu ile son on y1l igerisinde dini yasantisinda yasanan degisim
arasindaki iligkiyi ortaya koyan tabloda da goriildiigii iizere, egitim diizeyi diistiikce “dini
bagliligim arttr” diyenlerin orani artarken, egitim diizeyi yiikseldik¢e “Dine bagliligim azaldi”
diyenlerin orami artmaktadir. Bu durum egitim ile dine baglilik arasinda anlamli bir iligkinin
oldugunu ortaya koymasi bakimindan anlamlidir. Buna neden olarak Voltan Acar vd. (1996:50)
ifade ettigi gibi, “Egitim diizeyi yiikseldik¢e, insanlar bir¢ok olguyu neden-sonug iliskisine
bakarak irdelemeyi ve sorgulamayi Ogrenirler. Dolayisiyla inanglari da sorgulayabildikleri
sOylenebilir” degerlendirmesinin etkisinin oldugu diistiniilmektedir.
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Tablo 25: Katilimcilarin Yasadigi ilce ile Son On Yil icerisinde Dini Yasantisinda Yasanan Degisim
Arasindaki Tliski

Y’ Genel olarak, son on yil igerisinde dini yasantinizda | Total
b= 0.05120.05 nasil bir degisiklik oldu?
Dine Herhangi Dine Cevap
Bagliligim | Bir Degisiklik | Bagliligim | Yok
Artt1 Olmad1 Azaldi
AGIN 3 5 2 0 10
Ige
%o 30,0% 50,0% 20,0% ,0% | 100,0%
ALACAKAYA 8 7 2 1 18
% 44.,4% 38,9% 11,1% 5,6% | 100,0%
ARICAK 17 7 4 0 28
% 60,7% 25,0% 14,3% ,0% | 100,0%
BASKIL 11 19 0 2 32
%o 34,4% 59.,4% ,0% 6,2% | 100,0%
KARAKOCAN 24 31 6 1 62
% 38,7% 50,0% 9,7% 1,6% | 100,0%
KEBAN 5 11 0 2 18
%o 27,8% 61,1% ,0% 11,1% | 100,0%
KOVANCILAR 42 31 3 0 76
%o 55,3% 40,8% 3,9% ,0% | 100,0%
MADEN 15 11 0 1 27
%o 55,6% 40,7% ,0% 3,7% | 100,0%
PALU 15 21 4 0 40
%o 37.5% 52,5% 10,0% ,0% | 100,0%
SIVRICE 10 8 2 0 20
%o 50,0% 40,0% 10,0% ,0% | 100,0%
MERKEZ 370 359 83 60 872
% 42,4% 41,2% 9,5% 6,9% | 100,0%
Total 520 510 106 67 1203
% 43,2% 42,4% 8,8% 5,6% | 100,0%
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Arastirma evreni Elazig’in ilgelerini kapsadigindan bulgularin analizi ilgelere gore de
yapilmaktadir. Tabloda da goriildiigii izere, Agm ilgesindeki katilimcilarm %50.0°1 “Herhangi
Bir Degisiklik Olmad1” derken, %30.0’1 “Dine Bagliligim Artt1”, %20.0’1 “Dine Baghiligim
Azald1” degerlendirmesinde bulunmustur. Alacakaya ilgesindeki katilimeilarin %44.4’i “Dine
Bagliligim Artt1”, %38.9’u “Herhangi Bir Degisiklik Olmadi”, %11.1°1 ise “Dine Bagliligim
Azald1” seklinde beyanda bulunmustur. Aricak ilgesindeki katilimcilarin %60.7°si “Dine
Bagliligim Artt1”, %25,0°1 “Herhangi Bir Degisiklik Olmadi1™, %14.3’i ise “Dine Bagliligim
Azald1” demistir. Baskil il¢esindeki katilimcilarin %59,4°1 “Herhangi Bir Degisiklik Olmadi”,
%34,4’i “Dine Bagliligim Artt1”, degerlendirmesini yapmistir. Karakocan il¢esinde yasayan
katilimcilarin %50.0’1 “Herhangi Bir Degisiklik Olmadi1” derken, %38,7’si, “Dine Bagliligim
Artt1”, %9.7’si ise “Dine Bagliligim Azaldi” beyaninda bulunmustur. Keban ilgesinde yasayan
katilimcilarin %61,1°1 “Herhangi Bir Degisiklik Olmadi”, %27,8’1 “Dine Bagliligim Artt”
degerlendirmesinde bulunmustur Kovancilar ilgesindeki katilimcilarin = %55,3’4 “Dine
Bagliligim Artt1”, %40,8’1 “Herhangi Bir Degisiklik Olmadi”, %3,9’u ise “Dine Bagliligim
Azald1” demistir. Maden ilgesindeki katilimcilarin %55.6’s1 “Dine Baghligim Artt1”, %40.7’si
“Herhangi Bir Degisiklik Olmadi” beyaninda bulunmustur. Palu ilgesinde yasayan
katilimeilarin %52,5°1 “Herhangi Bir Degisiklik Olmadi”, %37,5’1 “Dine Bagliligim Artt1”,
%10,0’1 ise “Dine Bagliligim Azaldi” demistir. Sivrice ilgesinde yasayan katilimcilarin %50.0°1
“Dine Baghiligim Artt1”, %40,0’1 “Herhangi Bir Degisiklik Olmad1”, %10.0’1 “Dine Bagliligim
Azaldr” beyaninda bulunmustur. Merkez ilcede yasayan katilimeilarin ise %42,4’t “Dine
Baghiligim Artt1”, %41,2’si  “Herhangi Bir Degisiklik Olmadi”, %9,5’1 ise “Dine Bagliligim
Azald1” demistir. Bu verilere gore katilimcilarin yasadig ilge ile son on yil igerisinde dini
yasantisinda yasanan degisim arasinda anlamli bir iliskinin oldugu belirlenmistir. Ancak, bu
degisiklik cografik bir nitelik tagimaktan ziyade ilgelerin kendi yasam bigimleri ve kiiltiirleriyle
ilgilidir.

Tablo 26: Katilimcilarin Dindarlik Diizeyi ile Son On Y1l Igerisinde Dini Yasantisinda Yasanan Degisim
Arasindaki Tliski

Genel olarak, son on yil igerisinde dini | Total
' yasantinizda nasil bir degisiklik oldu?
p=0.000 <0.05 Dine H.erhangl Dine
Baghhgim | BIF Baghhgm | C¢V2P
Degisiklik Yok
Artti Azaldi
Olmadi
= Dindar 4 28 22 6 60
.“N’ s Degilim % 6,7% 46,7% 36,7% 10,0% | 100,0%
£ Cok Az 26 63 14 2 105
® Dindarim | % 24,8% 60,0% 13,3% 1,9% 100,0%
T o Dindar 179 230 41 14 464
3 E Sayillinm | % 38,6% 49,6% 8,8% 3,0% 100,0%
£ Z| Oldukea 215 128 16 9 368
‘£ | Dindarim | % 58,4% 34,8% 4,3% 2,4% 100,0%
5 £ 8| Cok 81 21 2 6 110
;5 'E = | Dindarim | % 73,6% 19,1% 1,8% 5,5% 100,0%
S Z % Cevap 15 40 11 30 96
2 8 S| yok % 15,6% 41,7% 11,5% 31,2% | 100,0%
Total 520 510 106 67 1203
% 43.2% 42,4% 8,8% 5,6% 100,0%

Dindarlik diizeyi, bir¢ok konuda oldugu gibi dini yasanti konusunda da etkili faktérlerden
biridir. Tabloya gore, katilimcilarin dindarlik diizeyi arttikca son on yil igerisinde dine
bagliligim artt1 diyenlerin orami artarken, dindarlik diizeyi diistiikce de dine bagliligim azaldi
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diyenlerin orami da artmaktadir. Buna gore, dindarlik diizeyi ile dine bagliligin degisimi
arasinda anlaml bir iliski bulunmaktadir.

Dindarlik olgusu, kisiden kisiye, bir gruptan veya bir ¢evreden baska bir ¢evreye ve hatta
devirden devire onemli farkliliklar gosteren dinamik ve diyalektik bir olgudur. Bu noktada,
toplumda cesitli boyutlarda ve sekillerde gézlemlenebilen farkli dindarlik egilimlerinin oldugu
bilinen bir gercekliktir (Costu, 2009:121). Kisililerin kendilerini dindarlik agisindan
kimliklendirmelerinde veya tanimlamalarinda farkli parametreler etkili olmaktadir. Hiiliir ve
Kalender’in yaptiklar1 Sosyo Politik Tutumlar ve Din adli ¢alismalarinda, bireyin dindarlik
acisindan kendisini degerlendirmesinde bir takim degisken bulundugunu, yas, meslek, egitim
medeni durum, cinsiyet gibi degiskenin bireyin dindarlik diizeyinde belirleyici oldugunu ortaya
koymuslardir (Hiiliir ve Kalender, 2003;257-258).

Tablo 27: Katilimcilarin, Dini Inanglarm Toplumun Giinliik Hayatina Etkisini, Gegmis Yillara
Gore Degerlendirmeleri

Degerlendirmeler F %0
Her gegen giin daha artmaktadir 420 34,9
Her gegen giin daha da azalmaktadir 451 37,5
Herhangi bir degisiklik olmadigini diisiiniiyorum 218 18,1
Fikrim yok 89 7,4
Cevap yok 25 2,1
Toplam 1203 100,0

Tiirkiye’deki onemli tartisma konularindan biri de dinin ve dini degerlerin giindelik
yasama iligskin etkisine yoneliktir. Bu anlamda bir kesim, muhafazakar bir nitelik tagiyan AK
Parti’nin iktidarda bulunmasini da gerekce gostererek dini inanglarin gilindelik yasamda
etkisinin azaldigmi iddia ederken; bir diger kesim ise bunun tam tersi bir durumun
gerceklestigini iddia etmektedir.

Bu cercevede, katilimcilarin, %37,5’1 (451) dini inancin her gecen giin daha da
azaldigimi, %34,9’u (420) inancinin daha da arttigimi, %18,1°1 herhangi bir degisikligin
olmadigini, %7,4’1 bir fikrinin olmadigini, %2,1°1 (25) bu soruyu cevapsiz birakmstir.

Elde edilen bulgulara gore, toplumsal anlamda dinin giindelik yasama etkisinin
degisimine iligskin iki farkli bakis a¢isinin oldugunu sdyleyebiliriz. Bir kesim dinin etkisinin
azaldigimi, digeri ise dinin etkisinin arttigmmi disiinmektedir. Ebetteki bu durum bireylerin
giindelik yasama ve toplumsal ¢evresine iliskin algisi ile ilgilidir. Burada ki 6nemli unsurlardan
biri de artan ya da azalan seylerin neler oldugudur.
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Tablo 28: Katilimcilarin Yasina Gore Dini Inanglarin Toplumun Giinliik Hayatina Etkisini, Gegmis
Yillara Gore Degerlendirmesi

Genel olarak degerlendirdiginizde, dini inanglarin toplumun Total
giinliik hayatina etkisini, ge¢mis yillara gore nasil
degerlendiriyorsunuz?
2 Her gecen Herhangi bir .
x gl;;:r diicaefila giin daha da degisiklik Fikrim | - Cevap
p=0.000 <0.05 artmaktadir azalmaktadi f)l't.na.av(hgml Yok Yok
r. diistiniyorum.
Yasiniz 73 165 72 24 6 340
18-25
% 21,5% 48,5% 21,2% 7.1% 1,8% 100,0%
86 93 44 25 12 260
26-35
% 33,1% 35,8% 16,9% 9,6% 4,6% 100,0%
95 78 44 16 3 236
36-45
% 40,3% 33,1% 18,6% 6,8% 1,3% 100,0%
86 56 32 9 2 185
46-55
% 46,5% 30,3% 17,3% 4,9% 1,1% 100,0%
58 46 19 8 1 127
56-65
% 41,7% 36,2% 15,0% 6,3% ,8% 100,0%
27 13 7 7 1 55
66 ve
iizeri 12,7
% 49,1% 23,6% 12,7% %; 1,8% 100,0%
420 451 218 89 25 1203
Total
% 34,9% 37,5% 18,1% 7,4% 2,1% 100,0%

“Dini inanglarin toplumun giinliik hayatina etkisi”nin boyutu her zaman &nemli bir
tartisma konusu olmustur. Bu durum Tiirkiye’nin muhafazakarlastigi yoniindeki tartigmalarla
birlikte yapilmaktadir. Katilimcilarin genel degerlendirmesinde bu konuda iki farkli goriisiin bir
birine yakin oranlarda oldugu bir 6nceki tabloda goriilmektedir. Katilimeilarin yas durumuna
gore degerlendirme yapildiginda ise, bu bakis acisinda yas diizeylerine gore farkli sekilde
degerlendirildigi gortilmektedir.

Buna gore, yas diizeyi distiik¢e “dini inanglarm toplumun giinliik hayatina etkisi her
gecen giin artmaktadir” diyen katilimcilarin oranit da diigmektedir. Buna karsin yas diizeyi
diistiikce, “dini inanglarin toplumun giinliikk hayatma etkisi her gecen giin daha da
azalmaktadir.” diyenlerin orani artmaktadir. Herhangi bir degisiklik olmadi diyen katilimcilarin
orani da benzer sekilde yas diizeyi diistiikge artmaktadir.

91




Bu veriler yasi ilerleyen bireylerin giindelik yasaminda dini degerlerin etkisinin daha da
etkin bir sekilde goriildiiglinii ortaya koymasi bakimindan kayda degerdir. Yas ile dini
inanglarin toplumun giinliilk hayatina etkisi arasindaki iliskinin katilimcilarin kendi giindelik
yasamindaki algilariyla ilgili oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 29: Katilimcilarin Dindarlik Diizeyine Gére Dini Inanglarin Toplumun Giinliikk Hayatina Etkisini,
Geemis Yillara Gore Degerlendirmesi

' Genel olarak degerlendirdiginizde, dini inang¢larin toplumun Total
giinliik hayatina etkisini, ge¢mis yillara gore nasil
p=0.000 <0.05 degerlendiriyorsunuz?
Her Gegen Her Gegen Giin Herhangi Bir | Fikrim | Cevap
Giin Daha Da Daha Da Degisiklik
Artmaktadir Azalmaktadir Olmadigini Yok Yok
Diistiniiyorum
Dindar 10 24 16 6 4 60

. Degilim
E % 16,7% 40,0% 26,7% 10,0% | 6,7% 100,0%
£
= Cok Az 30 41 24 10 0 105
<= .
s Dindarim
) % 28,6% 39,0% 22,9% 9,5% ,0% 100,0%
%{)
= Dindar 148 197 84 30 5 464
g Sayilirim
_§ % 31,9% 42,5% 18,1% 6,5% 1,1% 100,0%
£
g' Oldukga 163 124 60 19 2 368
=~ Dindarim
]
= % 44,3% 33,7% 16,3% 5.2% 5% 100,0%
<=
=
= Cok 55 37 10 6 2 110
2 Dindarim
:'§ % 50,0% 33,6% 9,1% 5,5% 1,8% 100,0%
N
£
2 Cevap 14 28 24 18 12 96
é’ Yok

% 14,6% 29,2% 25,0% 18,8% 13/2;5 100,0%

Total 420 451 218 89 25 1203
% 34,9% 37,5% 18,1% 7,4% 2,1% 100,0%
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Dindarlik diizeyi ile dini inang¢larin toplumun gilinliik hayatina etkisinin ge¢mis yillara
gore degerlendirilmesi arasindaki iligkiyi ortaya koyan tabloda da goriildiigii iizere, dindarlik
diizeyi arttik¢a, dini inanc¢larin toplumun giinliik hayatina etkisi her gecen giin artmaktadir”
diyen katilimcilarm orami da artmaktadir. Diger yandan dini inanglarin toplumun gilinliik
hayatina etkisinde herhangi bir degisiklik olmadigi seklinde degerlendirmede bulunan
katilimeilarin orani ise dindarlik diizeyi diistiikge artmaktadir.

Buna gore, kendini dindar olarak degerlendiren katilimcilar dini inanglarin toplumun
giinliik hayatina etkisinin ge¢mis yillara gore arttigimi diisiinmektedirler. Buna gore, dini
inanglarin giindelik yasama etkisine iliskin katilimcilarin degerlendirmelerinin kendi giindelik
yasamlarina iliskin yaptiklari seklinde bir yorum yapmak miimkiindiir. Yani bireyler, dinin veya
dini inanglarm etkisinin toplumsal bir degerlendirmeden ziyade kendilerinin yasam bigimleri
cercevesinde bir degerlendirmede bulunmaktadir. Dolayisiyla bu anlamda yiiriitiilen
tartismalarin bu baglamda degerlendirilmesi gerektigini sdylemek miimkiindiir.

4. 3. DiN VE SIYASAL EGILIMLER

Toplumlarin biitlinlestirici yapilarindan biri olan din, sosyolojik bir gerceklik olarak
siyasal mesruiyetinin de belirleyicisi olabilmektedir. Karsilikli olarak dinin siyaset ile siyasetin
din ile olan iliskisi adeta bir gereklilik olarak siirekli kabullenilen veya karsi ¢ikilan bir olgu
olmustur. Siyasal kimliklerin ingasinda belirleyici olabilen din, ideolojilere gore farklilik
gosterse de iginde c¢iktigi toplumun degerlerini yansitmak, o toplumu varligimi siirdiirmesi
bakimindan da énemli bir kurumdur. Bu biitiinlestirici etkinin siyasal yasamadaki yansimalarin
siyasal kosullar belirlemektedir. Bunun ana nedeni dinin, sekillendirdigi toplumun deger ve
inaniglarinin siyasal gereklilikleri sekillendirmesidir.

Siyasal egilim ve siyasal politikalarin, aday, secmen ve partilere gore farlilik gdstermesi
dininin siyasal tercihler iizerindeki etkisinin giiclinii ortaya koymasi bakimindan oldukga
onemlidir. Bu giiciin 6nemini bilen aday veya partiler ortaya koyduklari tasarruflart
se¢cmenlerin hassasiyetleriyle uyumlu bir hale getirmeleri beklenen bir durum olacaktir.

4.3.1. Din Inan¢ Ozgiirliigii ve Dinin Siyasal Tercihlere Etkisi

Din ve siyaset iliskisi; herkesin olumlu sekilde baktig1 ve olmasii istedigi bir iliski
degildir. Insanlarin toplumsal yasamlarinda din ve siyaset kurumlar1 birlikte diisiiniildiigiinde
dinin toplumsal konumu, siyasetin bunun karsinda uygulanis sekli siirekli sorgulanan ve
onemsenen bir hale gelebilmektedir. Se¢men beklentisi, aday ve partinin bu beklentileri
kargilamasi siyasal siireclerinin istenilen tablosudur. Siyasal iktidarlarin ortaya koymasi gereken
bu tablonun ingasi, iktidara talip olan diger partilerinde ortaya koymasi muhtemel tasarruflar
se¢cmenlerin beklenti ve egilimlerine vaadeler ortaya koymaktir.

Tablo 30: Katilimcilarin Ulkemizdeki Din Ve Inang Ozgiirliigiiniin Yeterliligi Konusundaki
Goriisleri

Goriisler F %
Evet 626 52,0
Hayir 469 39,0
Fikrim yok 76 6,3
Cevap yok 32 2,7
Toplam 1203 100,0
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Din ve inang 6zgiirligii, temel hak ve hiirriyetler baglaminda degerlendirilmektedir. Hem
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nde hem de Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda din ve inang
Ozgiirliighi teminat altina alinmistir. Ancak, buna ragmen bireyler yasamlarinda dini inanglarini
yasama hususunda zaman zaman bazi sorunlarin yasandigi donemler Tiirkiye’de olmustur.

Bu anlamda giyim, kusam ve ibadet gerekce gosterilerek insanlarin egitim ve c¢alisma
haklarinin engellendigi donemler anti demokratik donemler olarak degerlendirilmektedir.
Demokratik bir yonetim sisteminde hangi dini inanca sahip olursa olsun bireyin bunu
yasamasinin engellenmesi, dini yagantisindan bazi haklardan mahrum kalmasi diisiiniilemez.

Tirkiye, bu anlamda din ve inan¢ Ozgiirliigiiniin yasanmasinda sikintilarin oldugu
donemlerden geg¢mis olmasi dolayisiyla arastirma kapsaminda katilimcilarin bu cercevede
degerlendirmeleri de dikkate alinmistir. Diger yandan, “din”, “din ve inang¢ 6zgiirliigii’ne iliskin
yaklasimlarin bireylerin siyasal tercihinde etkili olabildigi de dikkate alindiginda katilimcilarin
degerlendirmeleri ve bu degerlendirmelerin diger unsurlara etkileri de 6nemlidir.

Katilimcilarin, %52’si din ve inang 6zgirliigiiniin yeterli oldugunu, %39’u ise din ve
inang 6zglirliigliniin yeterli olmadigini ifade etmislerdir. Katilimcilarin %6.3’i bu konuyla ilgili
fikir sahibi olmadigini belirtirken, %2.7’si ise bu soruya cevap vermekten kaginmistir. Buna
gore, katilimcilarin yarisindan fazlasinin “din ve inang 6zgilirligi” niin yeterli oldugunu
diisiiniiyor olmasi hem inanglarin Gzgiirce yasanmasi hem de demokrasinin standardinin
yiikseltilmesi baglaminda 6nemlidir.

Tablo 31: Katilimcilarm Dindarlik Diizeyine Gére Ulkemizde Din Ve Inang Ozgiirliigiiniin Yeterlilik
Durumu Degerlendirmesi

x Ulkemizde din ve inang dzgiirliigiiniin yeterli Total
p= 0.000 <0.05 oldugunu diisliniiyor musunuz?
Fikri Cevap
Evet Hayir m Yok Yok
= Dindar 17 34 6 3 60
N weoyge
= Degilim ¢, 28,3% 56,7% | 100% | 5.0% 100,0%
g Cok Az 41 53 9 2 105
=] .
= Dindan
2 m % 39,0% 50,5% 8,6% 1,9% 100,0%
«
— Dindar 248 186 22 8 464
s
E Sayihrim 0, 53.4% 401% | 47% | 1.7% 100,0%
© Oldukea 210 126 24 8 368
= Dindan
= m % 57,1% 34,2% 6,5% 2,2% 100,0%
S 2
£7 Cok 70 28 9 3 110
—E Dindar1
s m % 63,6% 25,5% 8,2% 2,7% 100,0%
£ 5
g B Cevap 41 40 7 8 96
23 Yok % 42,7% 7% | 13% | 83% 100,0%
Total 627 467 77 32 1203
% 52,1% 38,8% 6.4% 2,7% 100,0%
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Tiirkiye’de din ve inang Ozgiirliigiiniin yeterli olup olmadig1 tartismalar1 ¢ok uzun yillar
yapilmaktadir. Bu konuda son yillarda 6nemli adimlar atilmasina, reformlar gerceklestirilmesine
ragmen bu tartigmalar devam etmektedir. Katilimcilarin dindarlik diizeyi ile Tiirkiye’de din ve
inang Ozgiirliiglinlin yeterlilik durumu arasindaki iligkiyi ortaya koyan tabloda da goriildigi
iizere, dindarlik diizeyi arttikca “Evet” diyen katilimcilarin orani artmaktadir. Yani dindarlik
diizeyi yiiksek olanlarin iilkemizde din ve inan¢ Ozgirliigiine iliskin bakislar1 daha yiiksek
oranda olumludur. Buna karsin, dindarlik diizeyi diistiikce “Hay1r” diyenlerin orani artmaktadir.
Bu durum din ve inang¢ 6zgiirliigiiniin yorumlanmasiyla ilgili olarak degerlendirilmektedir.
Kendini dindar olarak degerlendirmeyen ya da daha az dindar olarak degerlendirenler bu
anlamda bir 6zgiirliik icerisinde olmadiklar1 seklinde bir algiya sahiptirler.

Tablo 32: Katilimcilarin Yasadign Ilgeye Gére Ulkemizde Din Ve Inang Ozgiirliigiiniin Yeterlilik
Durumu Degerlendirmesi

¥ Ulkemizde din ve inang &zgiirliigiiniin yeterli | Total
p= 0.000 <0.05 oldugunu diisliniiyor musunuz?
Fikrim | Cevap
Evet Hayir B 7l
AGIN 3 i 0 0 10
Ige % | 30,0% 70,0% | ,0% ,0% 100,0%

ALACAKAYA 11 5 2 0 18

% | 61,1% 27.8% | 11,1% | ,0% 100,0%
ARICAK 14 11 3 0 28

% | 50,0% 39,3% | 10,7% | ,0% 100,0%
BASKIL 22 7 2 1 32

% | 68,8% 21,9% | 6,2% 3,1% | 100,0%
KARAKOCAN 16 44 2 0 62

% | 25,8% 71,0% | 3,2% ,0% 100,0%
KEBAN 12 6 0 0 18

% | 66,7% 33,3% | ,0% ,0% 100,0%
KOVANCILAR 32 38 6 0 76

% | 42,1% 50,0% | 7,9% ,0% 100,0%
MADEN 25 2 0 0 27

% | 92,6% 7,4% | 0% ,0% 100,0%
PALU 21 16 3 0 40

% | 52,5% 40,0% | 7,5% ,0% 100,0%
SIVRICE 10 9 1 0 20

% | 50,0% 45,0% | 5,0% ,0% 100,0%
MERKEZ 461 322 58 31 872

% | 52,9% 36,9% | 6,7% 3,6% | 100,0%

Total 627 467 77 32 1203
% | 52,1% 38,8% | 6,4% 2,7% | 100,0%

95



Katilimeilarin yasadigr ilgeye gore, Tiirkiye’de din ve inang¢ Ozgiirliigliniin yeterlilik
durumumu degerlendirmesi arasinda anlaml bir iliski vardir. Agin, Karakogan, Kovancilar ve
Sivrice ilgesinde yasayanlar diger ilcelere gore daha yiiksek oranda Tiirkiye’de din ve inang
Ozgiirliigiiniin  yeterli olmadigini diigliniirken Maden, Baskil, Keban, Alacakaya ve Palu
ilgesinde yasayanlar digere ilcelere gore daha yiliksek oranda Tiirkiye’de din ve inang
Ozgiirliigiiniin yeterli oldugunu diisiincesine sahiptirler.

Verilere bakildiginda katilimcilarin degerlendirmesinin cografik bir niteliginin olmadig1
goriilmektedir. Yani, sehrin batisinda yer alan Agin ile dogusunda yer alan Kovancilar ilgesi en
yiiksek oranda yeterli olmadigini diisiincesini tasirken, buna karsin sehrin dogusunda yer alan
Maden ile batisinda yer alan Baskil en yliksek oranda din ve inan¢ Ozgiirligiiniin yeterli
oldugunu diisiincesini tagimaktadir. Bu durum sosyolojik agidan degerlendirildiginde bir anlam
ifade etmekte ve toplumsal yapinin kendi din ve inang Ozgiirliigli degerlendirmesi ile
aciklanabilmektedir.

4.3.2. Katihhmeilarin Dini Hassasiyetlerine iliskin Beklentileri

Dinin toplumsal yapiy1 bigimlendirme 6zelligi, dinsel hassasiyetler ve dini uygulamalar
ile ortaya konulmaktadir. Yasamsal bir dongii igerisinde insanlarin toplumsal hassasiyetleri
olusur. Bu hassasiyetlerin 6nemli bir oranmi dinsel icerikler olusturmaktadir. Insanlara belirli
tutumlar edindiren, davranis kaliplarimi olusturan din, yol gostericiligiyle bir yandan da dinsel
tasarruflarin ortaya konulmasini adeta zorunlu hale getirir. Siyasal erkler, toplumun kiiltiirel
yapisint goz Oniinde bulundurarak hareket ederler. Bireylerin diinyayr anlamlandirmasi da,
siyasal erklerin ortaya koyacagi dinsel hizmetlerle miimkiin olabilmektedir.

Tablo 33: Kamu Calisanlarinin Cuma Giinii Oglen izninin iki Saate Cikarilmas1 Hakkindaki Gériislerine
Iliskin Frekans Analizi

Goriisler f(frekans) % (yiizde)
Dogru Buluyorum 866 72,0
Yanlis Buluyorum 227 18,9

Fikrim Yok 82 6,8
Cevap Yok 28 2,3
Toplam 1203 100,0

2016 yilinda yapilan bir diizenleme ile kamu ¢aliganlarinin cuma giinii 6glen izninin iki
saate ¢ikarilmasi saglandi. Bu durum kamu calisanlarinin ibadetlerini rahat bir sekilde
gergeklestirmesine imkan saglamanin yaninda devletin din ve inan¢ 6zgiirliiglinii genisletmesi
bakimindan da onemli bir gelismedir. Bu gelisme de ¢alisma kapsaminda degerlendirilerek,
katilimeilarin goriisleri alinmustir.
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Devletin kamu ¢alisanlari i¢in Cuma giiniin 6glen izninin iki saate c¢ikarilmasi
katilimeilarin %72’si (866) dogru buldugunu, %18,9’u (227) yanlis oldugunu, %6,8’1 (82)
fikrinin olmadigini ifade ederken, %2,3’1i (28) yapilan bu uygulamaya iliskin soruya cevap
vermemigtir. Bu verilere gore, kamu calisanlarmin cuma giinii 6glen izninin iki saate
cikarilmasinin ¢ok biiyiik oranda dogru bulundugu goriilmektedir.

Tablo 34: Katilimcilarin Cinsiyetine Gére Kamu Calisanlariin Cuma Giiniinii Oglen izninin iki Saate
Cikarilmasina iliskin Diizenlemeleri Degerlendirilmesi

1 Kamu ¢alisanlarinin cuma giiniinii 6glen izninin Total
iki saate ¢ikarilmasi diigiincesini, nasil
p=0.000 <0.05 degerlendiriyorsunuz?
Dogru Yanlis Fikrim | Cevap
Buluyorum Buluyorum Yok Yok
Cinsiyetiniz 317 67 53 14 451
KADIN
% 70,3% 14,9% 11,8% | 3,1% | 100,0%
549 160 29 14 752
ERKEK
%o 73,0% 21,3% 3,9% 1,9% | 100,0%
Total 866 227 82 28 1203
% 72,0% 18,9% 6,8% 2,3% | 100,0%

Katilimcilarin cinsiyeti ile kamu g¢alisanlarinin cuma giiniinii 6glen izninin iki saate
¢ikarilmasina iligkin diizenlemenin degerlendirilmesini ortaya koyan tabloda da goriildiigii iizere
erkek katilimcilardan bu diizenlemeyi yanlis bulanlarin oram1 kadin katilimcilara gore daha
yiiksektir. Kadin katilimcilar da ise bu konuda fikir beyan etmeyenlerin oram erkek
katilimcilara gore daha yiiksektir. Cuma namazina geleneksel olarak erkekler gittiginden dolay1
buna iligkin fikir beyan etme ya da degerlendirmede bulunma oraninin kadin katilimcilara gore
daha yiiksek oldugu diistiniilmektedir.

Tablo 35: Katilimcilarin Okullarda Seg¢meli Ders Olarak Kur'an-1 Kerim ve Siyer
(Peygamberimizin Hayati) Derslerinin Konulmasi Hakkindaki Degerlendirmelerine iliskin Frekans
Analizi

Degerlendirmeler F %
Dogru buluyorum 1031 85,7
Yanlis buluyorum 103 8,6
Fikrim yok 55 4,6
Cevap yok 14 1,2
Toplam 1203 100,0
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Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Din ve Vicdan Hiirriyeti” basligiyla diizenlenen 24.
Maddesinde, “Din ve ahlak egitim ve 6gretimi Devletin gézetim ve denetimi altinda yapilir. Din
kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk ve ortadgretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer
alir.” denilmektedir. Okullarda “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi” dersi zorunlu olmakla birlikte
genclerin temel dini bilgilerin almalarinda yetersiz kalmasindan dolay1 segmeli dersler olarak da
“Kur'an-1 Kerim ve Siyer (Peygamberimizin Hayat1)” derslerine miifredatta yer verilmistir. Bu
secmeli dersler sadece isteyen Ogrenciler almaktadir. Bu diizenleme de Tiirkiye’de yakin
donemde gerceklesmistir.

Tabloda da gorildigi tlizere katilimeilarin %85.7°si “Kur'an-1 Kerim ve Siyer
(Peygamberimizin Hayat1)” derslerinin okullarda se¢meli olarak okutulmasini dogru bulurken,
%8.6’s1 ise yanlis bulmaktadir. Bu anlamda katilimcilarda bu degisiklige yonelik giiglii bir
olumlu bakis acisinin oldugu goriilmektedir.

Tablo 36: Katilimcilarin Kamu Calisanlarinin = Basortlisii Kullanabilmeleri  Konusundaki
Degerlendirmeleri

Degerlendirmeler F %
Dogru buluyorum 1070 89,0
Yanlis buluyorum 82 6,8
Fikrim yok 36 3,0
Cevap yok 14 1,2
Toplam 1202 100,0

Tirkiye’de yakin donemde gerceklesen diizenlemelerden biri de kamu g¢alisanlarinin
basortiisii kullanabilmelerinin 6niiniin acilmasidir. Gegmiste, anti demokratik uygulamalar ile
kamu calisanlar da 6grenciler gibi dini inanglar1 geregi giydikleri kilip kiyafetlerinden dolay1
sorunlar yagsamig, bu durum toplumsal anlamda zaman zaman derin tartismalarin olugmasina da
neden olmustur.

Dine uygun hayat tarzi, dine uygun toplum tarzi, dine uygun siyasal diizen, dine uygun
kanun tek tip degildir (Bardakoglu;2007; 8). Dolayisiyla giyim kusam kiiltiirii, bat1 ve dogu
uygarliklarin1 hatta ayni {ilke ic¢inde bolge veya sehirleri birbirinden ayiran uygulama
bicimlerinden biridir (Ucuzsatar,2012:316). Giyim kusam veya yasam bi¢iminin ana
arglimanlarindan biride bagortiisiidiir. .

Kuranda sekil yoktur; ancak drtiinme bir diistur olarak vaz edilmistir. Ortiiniin rengi, sekli
biraz Peygamber siinnetiyle birazda geleneklerle alakalhidir (Bardakoglu;2007;12). Dini
degerler, dini normlar insanlarin hem kendilerini hem de diger insanlart anlama bigimlerini
derinden etkiler ( Zuckerman 58).Tiirkiye’de kamusal alanda kadimin nasil bir gorinim
sergiledigi konusu, Islamci-laik kutuplasmasinin ana giindemini olustururken kadinlar idealize
edilmis modern/laik ya da islami yasam tarzlariin simgesi olarak algilaniyorla (Géle, 2009;
93).
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Nitekim, Islami yasam gdstergesi veya Islami yasamm elestirilerin ana konularindan biri
stirekli bagortiisii olmustur. Gerek basoértiistiniin kullanim sekli gerekse basortiisiiniin nerede
kullanilip nerelerde kullanilmayacaginin merkezi yeri de basortiisiiniin kamuda kullanilip
kullanilmayacagidir.

Tirk siyasal yasaminin bir tasarrufu olarak bagortiisiiniin kamuda kullanilmasi, ya
tamimiyle yasaklanmis yada gelen iktidarin, basortiisii veya dini hassasiyetlerine paralel olarak
esnek bir hal almistir. Katilimcilarin 89’unun basortiisiiniin kamuda kullanilmasini dogru
bulmasi1 bu anlamda toplumsal bir konsenstisiin, toplumsal bir ortak aklin oldugunun en énemli
gostergelerinden biridir.

Basortiisii yasagi konusu 1964 yilinda Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesini birincilikle
bitiren Gililsen Ataseven’in bagortiilii bir sekilde mezuniyet téreninde konusma yapmasina izin
verilmemesiyle ilk defa giindeme gelmistir. 1999 yilinda Refah Partisi Milletvekili olarak
secilen Merve Kavak¢i’nin yemin toreni i¢in meclise girisindeki protestolarla belirgin bir
sekilde giindeme oturmustur (Altindz, ve Saka, 2011, 9-11). 8 Ekim 2013 tarihli resmi gazete
ile bagortiisii yasagi kaldirilmistir (Resmi Gazete, 2013, Sayi, 28789). Daha ¢ok 6grencilerin
basortiilii bir sekilde egitim gormesiyle giindemde yer alan basoértiisii yasagi konusu her ne
kadar Merve Kavak¢i’nin meclise girisi ile bir krize doniismiis olsa da iilkenin en onemli
sorunlarindan birisi olarak uzun siire gindemde yer almistir ve siyasi argiiman olarak
kullanilmaya devam edilmektedir.

Tablo 37: Basértiisiiniin Kamuda Kullanilmasi ile Kur'an-1 Kerim Ve Siyer Derslerinin Segmeli Ders
Olmasi Gibi Uygulamalarin Siyasal Tercihe Olan Etkisi

Etki F %
Evet 311 259
Hay1r 764 63,5
Fikrim yok 83 6.9
Cevap yok 45 3,7
Toplam 1203 100,0

Toplum yasamina iligkin yapilan her diizenleme, bireylerin giindelik yasamlarina iligkin
gerceklestirilen her adimin siyasal alanda bir yansimasinin olmasi da dogaldir. Zira siyaset
kurumu aldig1 kararlar ve uygulamalar ile yagamin neredeyse her anim etkileyebilmektedir. Bu
etkilerin dogal bir yansimasi da siyasal tercihler olabilmektedir. Din, inang, dini egitim vb.
alanlarda son donemde yapilan diizenlemelerin katilimcilarin siyasal tercihinde etkisinin olup
olmadig1 da 6nemlidir.

Katilimeilarin, %25.9’u “Basortisiniin kamuda kullanilmasi ile Kur’an’t Kerim ve
Siyer Derslerinin segmeli ders olmasi gibi uygulamalarin”, siyasal tercihlerini etkiledigini ifade
ederken, %63.5’1i ise bu kararlarin siyasal tercihini etkilemedigini dile getirmistir. Bu anlamda,
yapilan diizenlemelerin se¢menin dortte birlik kesiminde bir siyasal tercih degisikligi yaptigini
sOylemek miimkiindiir. Bu oran dahi siyasal rekabetin yogun yasandigi Tirkiye gibi bir iilke
icin se¢imin kaderini etkilemesi bakimindan kayda degerdir.
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Tablo 38: Katilimcilarin Cinsiyetine Gére Basortiisiiniin Kamuda Kullanilmasi ile Kur’an-1 Kerim Ve
Siyer Derslerinin Se¢meli Ders Olmasi Gibi Uygulamalar Siyasal Tercihe Etkisi

xz Bagortiisiiniin kamuda kullanilmasi ile Kur'an1 Kerim Total
ve Siyer Derslerinin se¢meli ders olmasi gibi
p=0.022 <0.05 uygulamalar siyasal tercihinizi etkiledi mi?
Evet Hayir Fikrim Yok Cevap Yok
Cinsiyetiniz % 132 264 32 23 451
KADIN
29,3% | 58,5% 7,1% 5,1% 100,0%
179 500 51 22 752
ERKEK
% | 23,8% | 66,5% 6,8% 2,9% 100,0%
Total 311 764 83 45 1203
% | 259% | 63,5% 6,9% 3,7% 100,0%

Siyasal tercihi etkileyen cesitli faktorler vardir. Bu faktorler arasinda siyasi iktidarin
cesitli alanlarda yaptig1 hizmetler ile ¢esitli konularda getirdigi diizenlemeler de bulunmaktadir.
AK Parti hiikiimetleri doneminde hem ¢aligma yasaminda hem de egitim ve Ogretim
faaliyetlerinde yapilan diizenlemelerden bazilar1 da din ve inang Ozgiirligii ile dini egitimle
ilgilidir. Bu diizenlemeler arasinda yer alan kamu calisanlarinin basortiisii ile ¢aligmasina imkan
verilmesi ile Kur’an-1 Kerim ile Siyer derslerinin okullarda se¢meli ders olarak okutulmasina
olanak saglanmasidir. Bu diizenlemelerin ebetteki se¢menlerin siyasal tercihinde bir
yansimasinin olmasi dogaldir. Katilimeilarin cinsiyetine gore, bu diizenlemelerin siyasal
tercihlerini etkiledigini ifade eden kadin katilimcilarin orani erkeklere gore daha yiiksek
orandadir.

Demokrasi, kamusal alan, katilimc1 yagam ve egitim kavramlarindan en ¢ok etkilenen
kesimlerden biri kadinlar olmustur. Bagortiisii konusundaki tarihi gerginlikler, Tiirkiye’deki
kadinlarin demokrasiye bakislarini énemli bir oranda sekillendirmigtir. Basortiilii bir kadinin
demokrasiyi 6zgirliiklerin varlig1 olarak tanimlamasi (Akboga ve Sahin, 2018;15) bir sorunun
oldugunu gostermesi bakimindan olduk¢a dnemlidir. Dolayisiyla siyasal olarak yapilandirilmis
cinsiyetlere 6zgii kisitlamalar, hem kriz ortamlarin1 olusumuna sebebiyet verecek, hem de talep
ve isteklileri karsilayani siyasal platformlarin desteklemesini beraberinde getirecektir.
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Tablo 39: Katilimcilarin Egitim Durumuna Gére Bagértiisiiniin Kamuda Kullanilmast ile Kur’an-1 Kerim
Ve Siyer Derslerinin Se¢meli Ders Olmasi Gibi Uygulamalarin Siyasal Tercihe Etkisi

x> Bagortiistiniin kamuda kullanilmasi ile Kur’an-1 | Total
Kerim ve Siyer Derslerinin segmeli ders olmasi
p=0.000 <0.05 gibi uygulamalar siyasal tercihinizi etkiledi mi?
Evet Hayir Fikrim Cevap
Yok Yok
Okur Yazar 23 21 7 9 60
Degil
% 38,3% 35,0% 11,7% 15,0% | 100,0%
Okur Yazar 13 21 3 0 37
% 35,1% 56,8% 8,1% ,0% 100,0%
e Ilkokul 72 144 17 8 241
=
=
E % 29,9% 59,8% 7,1% 3,3% 100,0%
S
o
2 Ortaokul/ 41 88 8 3 140
£ v 4
5 likogretim | ¢ | 2930, | 629% | 57% 2,1% | 100,0%
3
Lise Ve 82 213 19 12 326
Dengi Okul
% 25.2% 65,3% 5,8% 3,7% 100,0%
Universite 76 255 27 11 369
% 20,6% 69,1% 7,3% 3,0% 100,0%
Lisansiistii 4 22 2 2 30
% 13,3% 73,3% 6,7% 6,7% 100,0%
Total 311 764 83 45 1203
25,9% 63,5% 6,9% 3,7% 100,0%

Katilimcilarin egitim durumu ile “basortiisiiniin kamuda kullanilmasi ile Kur’an-1 Kerim
ve Siyer derslerinin segmeli ders olmasi gibi uygulamalarin siyasal tercihe etkisini ortaya koyan
tabloya gore, egitim diizeyi arttikca bu diizenlemelerin siyasal tercihe etkisi diigmektedir. Bu
diizenlemelerin siyasal tercihini etkiledigini ifade eden katilimcilarm orami “Okur Yazar”
olmayanlarda %38.3 iken Lisansiistli egitim diizeyinde %13.3’e kadar diismektedir. Bu durum
dini alanda yapilan diizenlemelerin veya uygulanan politikalarin egitim diizeyi yiiksek
bireylerde etkisinin diisiik olmasiyla agiklanabilir.
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Konda’nin 2010 yilinda yaptigi (https://konda.com.tr/wp-
content/uploads/2017/03/KONDA_1011_BASINI_ORTME_VE_TURBAN.pdf) Basim Ortme
ve Tiirban Arastirmasi’nda “egitim seviyesi ylikseldikge basini oretme tercihi azalmaktadir,”
sonucuna ulagilmistir. Ayrica, ayni arastirma bulgularina gore, “Ak Parti segmenin %13’ {inlin
bas1 agikken %87’sinin bagsi kapalidir. CHP se¢meinin %66’sinin basi agikken %34’{in basi
kapalidir.” IPSOS Arastirma’nin 24 Haziran 2018 Cumhurbaskanit Se¢imi ve Milletvekili
Genel Secimi Sandik Sonrasi Aragtirmast sonuglarma gore
(https://www.ipsos.com/sites/default/files/ct/news/documents/2018-07/Ipsos-
SandikSonrasiArastirmasi-CnnTurk-2Temmuz2018.pdf) Recep Tayyip Erdogan ev kadinlarinin
%60’ 1m1n tercihini almustir. Bodylece, Ak Parti kadin se¢gmeninin biiylik boliimiiniin ev
kadinlardan olustugu dikkate alinirsa, egitim diizeyinin diisiik olmasiyla bagortiisii takma ve
onun siyasi tercihe etkisi konusunda agik bir iliski oldugu sdylenebilir. Bu veriler, tablomuzda
ortaya c¢ikan bagsortiisii takma, egitim diizeyi ve siyasal tercihlere etkisi sonucunu
desteklemektedir.

Tablo 40: Katilimcilarin Yasadig: flgeye Gore Basortiisiiniin Kamuda Kullanilmas: Ile Kur’an-1 Kerim
Ve Siyer Derslerinin Se¢gmeli Ders Olmasi Gibi Uygulamalarin Siyasal Tercihe Etkisi

Xz Basortiistiniin kamuda kullanilmasi ile Kur’an-1 Kerim ve Total
Siyer Derslerinin se¢meli ders olmasi gibi uygulamalar
p=0.000 <0.05 siyasal tercihinizi etkiledi mi?
Evet Hayir Fikrim Yok Cevap Yok
AGIN 2 8 0 0 10
Ige
20,0% 80,0% ,0% ,0% 100,0%
ALACAKAYA 5 12 0 1 18
27,8% 66,7% ,0% 5,6% 100,0%
ARICAK 8 15 5 0 28
28,6% 53,6% 17,9% ,0% 100,0%
BASKIL 10 16 5 1 32
31,2% 50,0% 15,6% 3,1% 100,0%
KARAKOCAN 7 53 2 0 62
11,3% 85,5% 3,2% ,0% 100,0%
KEBAN 4 13 1 0 18
22,2% 72,2% 5,6% ,0% 100,0%
KOVANCILAR 13 62 1 0 76
17,1% 81,6% 1,3% ,0% 100,0%
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MADEN 9 14 4 0 27
33,3% 51,9% 14,8% ,0% 100,0%
PALU 21 18 1 0 40
52,5% 45,0% 2,5% ,0% 100,0%
SIVRICE 3 15 0 2 20
15,0% 75,0% ,0% 10,0% 100,0%
MERKEZ 229 538 64 41 872
26,3% 61,7% 7,3% 4,7% 100,0%
Total 311 764 83 45 1203
25,9% 63,5% 6,9% 3,7% 100,0%

Katilimcilarin yasadigr ilge ile “bagortiisiiniin kamuda kullanilmasi ile Kur’an-1 Kerim
ve Siyer derslerinin se¢meli ders olmasi gibi uygulamalarin siyasal tercihe etkisi konusunda
anlamli bir iligki belirlenmistir. Bu anlamda Palu ilgesinde yasayan katilimcilarmm %52.5°1,
Maden ilgesinde yasayan katilimcilarin %33.3°1, Baskil ilgesinde yasayan katilimcilarin
%31.2°si bu diizenlemelerin siyasal tercihlerini etkiledigi ifade etmislerdir. Diger yandan
Karakogan ilgesinde yasayan katilimcilarin %85.5’1, Agin ilgesinde yasayan katilimcilarin
%80.0’1, Sivrice ilgesinde yasayan katilimcilarin %75.0°1 bu diizenlemelerin siyasal tercihlerini
etkilemedigini beyan etmislerdir. Elazi§ merkez ilgesinde ise katilimcilarin %26.3’i bu
diizenlemelerin siyasal tercihlerini etkiledigini ifade ederken, %61.7’si ise etkilemedigini dile
getirmiglerdir. Kent, kirsal ayriminin dini hassasiyetler noktasinda farklilagtigi bagliklardan en
belirgin olanlardan biri, dini ritiiellerin uygulanmasi bir digeri de kendilerine sunulan dini
rahatliklarin kabuli seklindedir. Milliyet¢i muhafazakar yapisiyla siyasal secimlerde 6n plana
¢ikan FElazig ‘da da gerek dini hassasiyetler, gerekse dini pratiklerin ortaya konulmasinda
merkez ve kirsalinda belirgin farkliklar kendisini gosterebilmektedir.

4.3.3. KATILMCILARA GORE TUEKIYE’DE MUHAFAZAKARLASMA
DURUMU

Muhafazakarlagsma, bir degisim direnci ya da tutuculuk olarak degil, tarihsel, dini,
kiiltiirel ve sosyal degerlerden aldig1 birikimle kendini yenileyen, giincelleyen ve biitiin bunlari
yaparken tarihsel birikim olarak degerlendirecegimiz degerler sisteminden kopmadan bunlari
birer deneyim olarak kabul eden yaklasim anlagilmalidir. Geng ve Coskun’un (2015: 30) da
ifade ettigi gibi, muhafazakarlikla ilgili literatiir, muhafazakarligin yalnizca ge¢cmise degil
gelecege de bakan, gelenegin siirekliligine oldugu kadar hayat sartlarnin getirdigi degisim
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ihtiyacina da vurgu yapan bir yani oldugu konusunda hemfikirdirler. = Muhafazakarlik bir
yasam tarzi, diinyaya bakis ve siyasal bir egilimi icerisinde alan kapsamli bir diinya goriistidiir.

Tablo 41: Katilimcilarin Tiirkiye'nin Muhafazakarlastigi Yoniindeki Diistincelere Bakis Acisi

Goriisler F %
Katiliyorum 445 37,0
Katilmiyorum 438 36,4
Fikrim yok 243 20,2

Cevap yok 77 6,4
Toplam 1203 100,0

Katilimcilarin  Tiirkiye'nin  Muhafazakarlasti§i  Yoniindeki Diisiincelere Bakis Acgist
Tirkiye’de AK Parti’nin 2002 yilinda iktidara gelmesinden bir siire sonra {ilkenin
muhafazakarlastig1 yoniinde tartigmalar baglamistir. Bunda AK Parti’nin muhafazakar bir parti
olmasinin yaninda din ve inang 6zgiirliigiiniin 6niindeki engelleri kaldirmasinin da etkili oldugu
diistintilmektedir.

Tabloda gorildigi iizere, katilimcilarin %37.0’si “Tiirkiye'nin muhafazakarlastig
yoniindeki diistincelere” katildigini ifade ederken, %36.4°1 ise bu tiir diigiincelere katilmadigini
beyan etmistir. Katilimcilarin %20.2’sinin bu konuda herhangi bir fikrinin olmadigini, herhangi
bir fikir beyan etmek durumunda olmadigini ifade etmis olmasi da dikkat ¢ekicidir.

Tablo 42: Katilimcilarin Cinsiyetine Gore Tiirkiye'nin Muhafazakarlagtigi Yoniindeki Diigiincelere Bakis

Agisi
' Tiirkiye'nin muhafazakarlagtig1 yoniindeki diislincelere bakis Total
agimiz nedir?
p=0.006 <0.05
Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok | Cevap Yok
Cinsiyetiniz 154 151 111 35 451
KADIN
% 34,1% 33,5% 24,6% 7,8% 100,0%
291 287 132 42 752
ERKEK
% 38,7% 38,2% 17,6% 5,6% 100,0%
Total 445 438 243 77 1203
%o 37,0% 36,4% 20,2% 6,4% 100,0%
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Cinsiyet degiskeni bireylerim cesitli konulara bakis agisimi etkileyen faktorlerden
biridir. Tabloda da goriildiigii lizere katilimcilarin cinsiyeti ile Tiirkiye'nin muhafazakarlastigi
yoniindeki diistincelere bakis agis1 arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Buna goére, bu
yondeki degerlendirmelere kadin katilimeilarin %34.1°1 katilirken, bu oran erkeklerde %38.7
olarak belirlenmistir. Kadin katilimcilarin %24.6’s1 bu konuda fikir beyan etmezken, erkek
katilimcilari %17.6’s1 fikir beyaninda bulunmamastir.

Tablo 43: Katilimcilarin Egitim Durumuna Gore Tiirkiye'nin Muhafazakarlastigi Yoniindeki Diisiincelere
Bakis Agisi

XZ Tiirkiye'nin muhafazakarlastig yoniindeki | Total
disiincelere bakis aginiz nedir?
p=0.000 <0.05
Katiltyorum | Katilmiyorum Fikrim Cevap
Yok Yok
OGRENIM Okur Yazar 19 17 17 7 60
DURUMUNUZ | Degil
% | 31,7% 28,3% 28,3% 11,7% 100,0%
Okur Yazar 22 9 4 2 37
% | 59,5% 24,3% 10,8% 5,4% 100,0%
Tlkokul 96 70 59 16 241
% | 39,8% 29,0% 24.5% 6,6% 100,0%
Ortaokul/ 57 50 27 6 140
lidgretim 1 o 1 46 70, 35,7% 193% | 43% | 100,0%
Lise Ve 134 106 62 24 326
Dengi Okul
% | 41,1% 32,5% 19,0% 7,4% 100,0%
Universite 102 173 73 21 369
% | 27,6% 46,9% 19,8% 5,7% 100,0%
Lisansiistii 15 13 1 1 30
% | 50,0% 43,3% 3,3% 3,3% 100,0%
Total 445 438 243 77 1203
% | 37,0% 36,4% 20,2% 6,4% 100,0%
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Tabloda da gorildigi {lizere katilimcilarn egitim durumu ile Tirkiye'nin
muhafazakarlastig1 yoniindeki diisiincelere bakis acis1 arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir.
Egitim diizeyi yiikseldik¢e Tiirkiye’'nin muhafazakarlastigi yoniindeki degerlendirmelere
katilmayanlarin oran1 diigmektedir.

Tablo 44: Katilimcilarin Yasina Gore Tiirkiye'nin Muhafazakarlastigi Yoniindeki Diisilincelere
Bakis Acisi

o Tirkiye'nin muhafazakarlastigi yoniindeki | Total
diigiincelere bakis aginiz nedir?
p=0.039 <0.05
Katiliyorum | Katilmiyorum | Fikrim | Cevap
Yok Yok
Yasiniz 105 132 74 29 340
18-25
% | 30,9% 38,8% 21,8% | 8,5% 100,0%
92 105 49 14 260
26-35
% | 354% 40,4% 18,8% | 5,4% 100,0%
95 79 51 11 236
36-45
% | 40,3% 33,5% 21,6% | 4,7% 100,0%
79 53 40 13 185
46-55
% | 42,7% 28,6% 21,6% | 7,0% 100,0%
54 49 21 3 127
56-65
% | 42,5% 38,6% 16,5% | 2,4% 100,0%
20 20 8 7 55
66 ve lizeri
% | 36,4% 36,4% 14,5% | 12,7% | 100,0%
445 438 243 77 1203
Total
% | 37,0% 36,4% 20,2% | 6,4% 100,0%

Katilimcilarin yasi ile Tiirkiye'nin muhafazakarlastigi yoniindeki diisiincelere bakis acis1
arasindaki iligkiyi ortaya koyan tabloya goére, katilimcilarin yas1 yiikseldikge bu
degerlendirmeye katilanlarin orami artmaktadir. 18-25 yasa grubunda bu degerlendirmeye
katilanlarm oranm1 %30.9 iken, 56-65 yas grubunda bu oran %42.5’a kadar ylikselmektedir. Yas
degiskeni bireylerin gesitli konulardaki tutumlarini ve ¢esitli olaylara bakis agilarini etkileyen
bir parametredir. Tiirkiye’nin muhafazakarlastigi yoniindeki degerlendirmeler de agirlikli olarak
siyasal tartigmalar cercevesinde yapilmaktadir. Tiirkiye’de genclerin siyasal katilim diizeyi
diger yas gruplarina gore diisiik oldugundan bu tiir siyasal konulara iliskin tartigmalara katilim
diizeyleri ile degerlendirmelerde bulunmalari da diisiik olarak ger¢eklesmektedir. Bu anlamda,
katilimcilar arasinda genglerin en yiiksek oranda fikir beyan etmeyen grup olmasi da dikkat
¢ekmektedir.
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Tablo 45: Katilimcilarin Yasadigi flgeye Gore Tiirkiye'nin Muhafazakarlastig1 Yoniindeki Diisiincelere
Bakis Agisi

xz Tiirkiye'nin muhafazakarlastigi yoniindeki | Total
p=0.000 <0.05 diistincelere bakig agimiz nedir?
Fikrim | Cevap
Katiliyorum Katilmiyorum
Yok Yok
Ilge 5 5 3 2 0 10
AGIN
% | 50,0% 30,0% 20,0% | ,0% 100,0%
7 4 7 0 18
ALACAKAYA
% | 38,9% 22,2% 38,9% | ,0% 100,0%
7 8 12 1 28
ARICAK
% | 25,0% 28,6% 429% | 3,6% 100,0%
. 22 7 3 0 32
BASKIL
% | 68,8% 21,9% 9,4% ,0% 100,0%
16 32 14 0 62
KARAKOCAN
% | 25,8% 51,6% 22,6% | ,0% 100,0%
8 8 1 1 18
KEBAN
% | 44,4% 44,4% 5,6% 5,6% 100,0%
33 36 7 0 76
KOVANCILAR
% | 43,4% 47,4% 9,2% ,0% 100,0%
9 9 9 0 27
MADEN
% | 33,3% 33,3% 33,3% | ,0% 100,0%
21 15 3 1 40
PALU
% | 52,5% 37,5% 7,5% 2,5% 100,0%
. 5 11 2 2 20
SIVRICE
% | 25,0% 55,0% 10,0% | 10,0% | 100,0%
312 305 183 72 872
MERKEZ
% | 35,8% 35,0% 21,0% | 8,3% 100,0%
Total 445 438 243 77 1203
% | 37,0% 36,4% 20,2% | 6,4% 100,0%

Tiirkiye’nin muhafazakarlastigi yoniindeki diislincelere Baskil ilgesinde yasayan
katilimcilarin %68.8’1, Palu ilgesinde yasayan katilimcilarm %52.5’1, Agin ilgesinde yasayan
katilimeilarin %50.0°1 katilmaktadir. Buna karsin bu diisiinceye katilmayan ilgeler arasinda ise
%55.5 ile Sivrice, %51.6 ile Karakocan, %47.4 ile Kovancilar ilgesinde yasayan katilimcilar
diger ilcelere gore daha yiiksek oranda yer almaktadir. Aricak il¢esinde yasayan katilimcilarin
%42.9’unun, Alacakaya ilgesinde yasayan katilimcilarin %38.9’unun, Maden ilgesinde yasayan
katilimeilari %33.3’lintin bu konuda herhangi bir fikir beyan etmemesi de dikkat gekmektedir.
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43.4. KATILIMCILARIN GUNDEMDEKiI SiYASAL KONULARA
ILISKIN DEGERLENDIRMELERI

Din ve siyaset iligkisini ele alan yukaridaki daha genel sonuglarin 1s181nda, dinle iliskili
siyasete doniik pratik sonuglar1 ele alacagimiz bu boliimde, segmen goriislerinin izleri aramaya
calisilacaktir. Boylece dini temalarin giincel siyasette ortaya cikardigir sonuglar daha somut
olarak ortaya konulmus olacaktir.

Tablo 46: Katilimcilarin Milletvekillerinin Basortiisii fle TBMM'ye Girmelerini Nasil Degerlendirdikleri
Hakkindaki Goriisleri

Goriisler F %

Dogru buluyorum 101 84,1
2

Yanlis buluyorum 104 8.6

Fikrim yok 61 5,1

Cevap yok 26 2,2

Toplam 120 100,0
3

Cinsiyet ayrimciligina dayali olusturulan siyasi yapilanmalar, kadini ¢ogu beceri ve
haktan mahrum birakmistir. Bu esitsizligi kabullenerek, hak ve ozgiirliikten bahsedilemez
(Yilmaz 2007:165-167). Cinsiyete bagli hak mahrumiyetleri toplumsal veya sosyal yasamin
farkli noktalarinda farkli sekilde gormekteyiz. Bu alanlardan biri de siyasettir. Kadinlar dini
inanglar1 geregi giydikleri bagortiisiinden dolay1 uzun yillar siyasal alanda bulunmaktan, faaliyet
yiiriitmekten uzak kalmislardir. 2013 yilindan itibaren ise TBMM Genel Kurulu’na katilmaya
baslamig, milletvekili aday listelerinde basortiilii isimlere yer verilmistir. Katilimeilarin, %84.1°1
“milletvekillerinin basortiisii ile TBMM'ye girmelerini” dogru bulurken, %8.6’s1 ise dogru
bulmadiklarini ifade etmistir.
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Tablo 47: Katilimcilarin Egitim Durumuna Gére Milletvekillerinin Basortiisii ile TBMM'ye Girmelerini
Degerlendirmesi

xz Milletvekillerinin bagortiisii ile TBMM'ye Total
girmelerini nasil degerlendiriyorsunuz?
p=0.015 <0.05
Dogru Yanlig Fikri | Cevap
m
Buluyorum Buluyoru Yok
m Yok
Okur Yazar Degil 51 3 4 2 60
% 85,0% 5,0% 6,7% | 3,3% 100,0
%
Okur Yazar 35 0 1 1 37
% 94,6% ,0% 27% | 2,7% 100,0
%
Tlkokul 220 9 8 4 241
% 91,3% 3,7% 33% | 1,7% 100,0
> %
=
=
E|  Ortaokul/ ilkdgretim 120 11 6 3 140
2
s % 85,7% 7,9% 43% | 2,1% 100,0
2 %
£
=)
© Lise Ve Dengi Okul 261 35 17 13 326
% 80,1% 10,7% 52% | 4,0% 100,0
%
Universite 302 42 22 3 369
% 81,8% 11,4% 6,0% ,8% 100,0
%
Lisansiistii 23 4 3 0 30
% 76,7% 13,3% 10,0 ,0% 100,0
% %
Total 1012 104 61 26 1203
84,1% 8,6% 51% | 2,2% 100,0
%
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Katilimcilarin egitim duruma ile milletvekillerinin bagortiisii ile TBMM'ye girmelerine
iligkin degerlendirmeleri arasinda anlaml1 bir iliski bulunmaktadir. Katilimcilarin egitim diizeyi
yiikseldikce bu durumu yanlis bulan katilimcilarin orani artmaktadir. Ancak, yine de
diizenlemeyi dogru bulan Universite mezunu olanlarin oraninin %81.8, lisansiistii mezunlarinin
oranmnin %76.7’si olmas1 dikkat ¢ekmektedir. Bu konuda farkli diisiinenler olmakla birlikte
toplumsal anlamda genis bir konsensiisiin oldugu goériilmektedir.

Tablo 48: Katilimcilarin Yasadigi ilgeye Gore Milletvekillerinin Bagortiisii Ile TBMM'ye Girmelerini
Degerlendirmesi

xz Milletvekillerinin bagortiisii ile TBMM'ye girmelerini | Total
p=0.013 <0.05 nasil degerlendiriyorsunuz?
Dogru Yanlis Fikrim | Cevap
Buluyorum Buluyorum Yok Yok
flge AGIN 6 4 0 0 10
% 60,0% 40,0% ,0% ,0% | 100,0%
ALACAKAYA 16 2 0 0 18
% 88,9% 11,1% ,0% ,0% | 100,0%
ARICAK 27 0 1 0 28
% 96,4% ,0% 3,6% ,0% | 100,0%
BASKIL 27 3 2 0 32
% 84,4% 9,4% 6,2% ,0% | 100,0%
KARAKOCAN 59 1 2 0 62
% 95,2% 1,6% 3.2% ,0% | 100,0%
KEBAN 16 1 1 0 18
% 88,9% 5,6% 5,6% ,0% | 100,0%
KOVANCILAR 72 3 1 0 76
% 94,7% 3.9% 1,3% ,0% | 100,0%
MADEN 24 2 1 0 27
% 88,9% 7,4% 3.7% ,0% | 100,0%
PALU 39 0 1 0 40
% 97,5% ,0% 2,5% ,0% | 100,0%
SIVRICE 20 0 0 0 20
% 100,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0%
MERKEZ 706 88 52 26 872
% 81,0% 10,1% 6,0% 3,0% | 100,0%
Total 1012 104 61 26 1203
% 84,1% 8,6% 5,1% 2,2% | 100,0%

110




Katilimeilarin - yasadigi ilgelere gore, milletvekillerinin bagortiisii ile  TBMM'ye
girmelerine iliskin degerlendirmeleri farklilik gostermektedir. Bu adimi dogru bulan
katilimcilarin orami Sivrice’de %100, Palu’da %97.5, Aricak’ta %96.4, Karakocan’da %95.2
olarak belirlenmistir. Diizenlemeyi yanlis bulan katilimcilarin oraninda ise en yiiksek Agin
ilgesinde yasayan katilimcilarin (%40.0) oldugu goriilmektedir. Elazig merkez ilgede ise
katilimcilarin %81.0’1 bu diizenlemeyi dogru bulurken, %10.1°’1 ise yanlis bulmaktadir.
Tiirkiye’de siyaset din iligkisinde lizerinde en ¢ok konusulan konu siirekli bas ortiisii olmustur.
Egitim hakkinin elde edilmesinde bas Ortiisii engeline takilmasindan, kamuda bas ortiisii ile
calisamaya varan yasaklar iilke giindeminde sik sik yer almistir. Dolayisiyla bas ortiisii siirekli
sahiplenilen veya karsi ¢ikilan yani ile vazgecilmez bir olgu olmustur.

Tablo 49: Katilimcilarin Cesitli Dini Uygulamalara {liskin Degerlendirmeleri

Degerlendirmeler Katillyorum Katilmiyorum Fikrim Yok
1 | Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi zorunlu

ders olmaktan ¢ikarilmalidir

20,0 75,0 5,0
Cemevleri ibadethane olarak taninmalidir. | 40,0 442 15,7
Hkégretimde kiz oOgrenciler basortiisi | 62,3 30,0 7,7
kullanabilmelidir.
Kiirtaj serbest olmalidir 16,2 71,6 12,2
Alkol satilan yerden aligveris yapmam 53,4 40,2 6,4
Alkol i¢ilen yerde yemek yemem 54,7 39,7 5,7
Diyanet Isleri Baskanlig1 yerine Din ve
Inang Isleri Baskanlig1 kurulmalidir

36,8 34,9 28,4

Din, insan yagamini etkiledigi gibi ¢esitli konulara iligkin bakis agisini da etkiyebilmekte,
tutumlarinin temelini olusturabilmektedir. Siyasal giindemde tartigilan konulara bakis agisinda
dini degerler, dini yasam pratikleri ve dine iliskin algilar1 da O6nemli olarak
degerlendirilmektedir. Katilimecilarin, siyasal giindemde tartigilan cesitli konulara iliskin
degerlendirmelerinin yer aldig1 tabloya gore, giindemden tartisilan konulardan biri olan “Kiirtaj
serbest olmalidir” tartigsmalarina katilimeilarin %71.6’s1 kars1 ¢ikmaktadir. Yine, “Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Dersi zorunlu ders olmaktan g¢ikarilmalidir” yargisina katilimcilarin %75.0’1
katilmadigim ifade ederken sadece %20.0°1 katildigim beyan etmektedir. “Ilkdgretimde kiz
Ogrenciler basortiisii kullanabilmelidir” yargisma katilmeilarin %62.3°4 katildigim ifade
ederken, %30.0’1 katilmadigini belirtmistir.

“Diyanet Isleri Baskanlig1 yerine Din ve Inang Isleri Baskanlig1 kurulmalidir” yargisina
katilimcilarin %36.8°1 katilirken, %34.9’u katilmadigini belirtmektedir. Bu yargiya iliskin
katilimcilarm %28.4’1 ise fikir beyan etmemis olmasi da kayda degerdir. Katilimcilarin,
Diyanet Isleri Baskanliginin isminin degistirilmesi konusunda iki farkli bakis agisinda sahip
oldugu ve bu bakis agilarinin ayni oranda oldugu sdylenebilir.
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Hemen her toplumda dini kurumlar gerek insanlar iizerinde gerekse diger kurumlar
iizerinde etkindirler. Bu dini kurumlar bir baski grubu gibi hareket ederek kamu politikalarini
etkileyerek kamuoyu olusturmaya calisirlar. Ornegin, Katolik iilkelerde ki yasann her alaninda
Vatikan politikalarin1 ve Papa’nin oynadig: etkin rol inkar edilemez. Vatikan’in etkinligi gelir
dagilimi aile, bosanma, dogum kontrolii, kiirtaj, gdogmenlere uygulanan muamele gibi genis bir
alan1 kapsamaktadir (Mutlu Mustafa,2003).

Tiirkiye’de de Diyanet Isleri Baskanligi’nin devletin catis1 icerisinde yer almasi
Tiirkiye’de tam olarak din-devlet ayrimi olmadig1 tartigmalarimi yaratmaktadir (Oktem Niyazi,
1995:76). Diyanet Isleri Baskanligi, Islam dininin inanglari, ibadet ve ahlak esaslar ile ilgili
igleri yiirtitmek, din konusunda toplumu aydinlatmak ve ibadet yerlerini yonetmekle goérevli
olan bir kurulustur. Diyanet Isleri Baskanhgi, kuruldugundan bu yana, birgok tartigmanin
merkezinde yer almustir.(Ozdemir ve Arici, 2012: 2014). Gelinen noktada Diyanet isleri
Baskanlig1 ile ilgili bu tartismalar bir partinin se¢im bildirgesinde yer alacak kadar kayda deger
bir boyuta ulasmistir. HDP 2015 genel segimler bildirgesinde “ Diyanet Isleri Baskanlig
kaldirilarak, devletin din ve inang alanindan elini ¢ekmesi saglanacak, din ve inang isleri
topluma, inan¢ sahiplerine birakilacak. Inan¢ topluluklarinin o6rgiitlenme &zgiirliigiiniin
oniindeki engeller kaldirilacak, kendi inanglarimi vaadinde bulunarak se¢menlerin destegini

kazanmaya ¢aligmigtir (www.hdp.org.tr.)

Toplumda iki farkli bakis acis1 oldugu yargilardan biri de Cem evlerinin statiisiine
iliskindir. “Cem evleri ibadethane olarak taninmalidir” tartismalarina katilimcilarin %44.2°si
katilirken, %44.0’1 katilmamaktadir. Bu konuda toplumda iki farkli bakis agisi oldugu
goriilmektedir.

Din katilimcilarin gesitli davranislarini, tutumlarini ve egilimlerini etkiledigi gibi alis
veris kiiltiiriinde de 6nemli bir faktordiir. Bu anlamda, “Alkol satilan yerden aligveris yapmam”
yargisina katilmcilarin %53.4°1 katilirken, %40.2°si katilmadigini; “Alkol igilen yerde yemek
yemem” yargisina katilimcilarin %54.7°sti katilirken, 9%39.7°si ise katilmadigini beyan
etmektedir.

4.4. SIYASI PARTILERE UYELIK

Demokratik yonetimlerde her seyden Once halkin yonetime katilmasi iglevi siyasal
partiler araciligryla gerceklestirilmektedir. Her ne kadar demokrasi, halkin yonetime katilmasi
olarak tanimlaniyor olsa da, modern kosullarda bu ancak yasal dayanaklara sahip bir oérgiitlenme
diizeniyle miimkiin olabilmektedir. Bunun siyasal hayattaki karsiligi siyasal partilerdir.
Toplumsal hayatta siyaset, sosyal ve giindelik hayatin dogal seyrinde de gerceklestirilebilir olsa
da, aktif siyasal katilm daha etkin olarak siyasal partilere resmi iiyelik sonucunda
gerceklesebilir. Bu agidan halkin siyasal partilere iiyeligi hem demokrasinin koklesmig
oldugunu hem de siyaset kurumu ve halk arasinda saglikli bir iletigsimin kosullarini tesis etmek
alami tasiyacaktir. Bu boliimde siyasal katilimin en etkin bigimi olarak siyasal parti tiyelik
diizeyleri ve onula iligkili sonuglar ortaya konulmaya calisilacaktir.

Tablo 50:Katilimcilarin Herhangi Bir Siyasi Partiye Uyelik Durumu

Uyelik Durumu F %
Evet 243 20,2
Hayir 881 73,2

Eskiden liyeydim 47 3.9

Cevap yok 32 2,7
Toplam 1203 100,0
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Siyasi parti iiyeligi, siyasal katilim tiirlerinden biridir. Siyasal parti iiyeleri, partiye
baglilik diizeyi yiiksek olan ve parti faaliyetlerine etkin olarak katilan segmenlerdir. Siyasal
partilerin Onemli islevleri arasinda siyasal katilimi artirmak, se¢menlerin sistemle
biitiinlesmesini saglamak yer almaktadir. Bireyler, siyasal partiye iiye olarak siyasal alanda aktif
olarak yer alir. Ancak, burada 6nemli hususlardan biri de iiyelerin siyasal ¢aligmalara katilma
diizeyleridir. Siyasal parti iiyeleri aktif iiyeler ve aktif olmayan iiyelere sahiptirler (Dogan,
2014: 381). Siyasal parti iiyeligi bireyler siyasal alandaki tutumlarini ve egilimlerini etkileyen
bir unsur olarak degerlendirilmektedir.

Orneklem grubunda yer alan katilimeilarin %20.2°si bir siyasi partiye iiye oldugunu ifade
ederken, %3.9°u ise eskiden iiye oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin %73.2’si ise herhangi bir
siyasi partiye iiye olmadigi ifade etmislerdir. Dogan ve Goker’e gore (2017:154) iilkemizde
siyasal parti iiyeligi cok islevsel bir nitelige sahip olmadigindan dolay1, se¢menler icerisinde bu
tiir bir siyasal katilim oran1 diisiiktiir. Ulkemizde 2017 yil1 Subat ay1 (YSK) itibariyle secmen
sayist 55 milyon 319 bin 222’dir. Yine Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin Ocak 2017
aciklamasina gore siyasi partilere iiye olanlarin sayis1 ise 12.237.858 dir. Buna gore, Tiirkiye’de
siyasi parti iiyeligi tiim se¢menler icerisinde yaklasik olarak % 20 diizeyindedir. Aragtirmadan
elde edilen bulgulara gore ise mitinglere katilan siyasi parti iiyelerinin oranlariin, genel
ortalamanin iizerinde oldugu goriilmektedir. Bu baglamda mitinglere katilma konusunda siyasi
parti iiyeliginin belirleyici bir etken oldugu ifade edilebilir.

Tablo 51: Katilimcilarin Cinsiyetine Gore Siyasi Parti Uyeligi

x Herhangi bir siyasi partiye iiye misiniz? Total
" 4 Evet Hayir BslidSg Cevap Yok
Y Uyeydim P
Cinsiyetiniz 53 368 12 18 451
KADIN
% 11,8% 81,6% 2,7% 4,0% 100,0%
190 513 35 14 752
ERKEK
%o 25,3% 68,2% 4,7% 1,9% 100,0%
Total 243 881 47 32 1203
% 20,2% 73,2% 3,9% 2,7% 100,0%

Parti lyeligi partiyle segmenler arasinda kurulmus en siki bagdir. Siyasal partiye liye olan
kisi, her seyden Once o partiyle aidiyet iliskisi kurmakta, bu iliski partiye bagliligi ifade
etmektedir (Tosun vd., 2010: 6). Siyasi parti liyeligi bir siyasal katilim bi¢imi olmanin da
Otesinden parti ile birey arasinda organik bir bagin kurulmasini saglamaktadir.

Siyasal parti iiyeleri, partiye baglilik diizeyleri yiiksek olan ve parti faaliyetlerine etkin
olarak katilan segmenlerdir. Yine siyasi parti iiyeleri, partinin yapisi igerisinde yer alan
aktorlerden biri olup, siyasi partilerin organizasyon yapisinin bir parcasidirlar. Siyasi parti
uyeleri, teskilat Uyelerinin se¢iminde (il baskani, ilge baskani) oy kullanabildikleri gibi,
milletvekili adaylarinin 6n secimle belirlenmesi durumunda o bdlgedeki/kentteki milletvekili
adayinin belirlenmesinde de oy kullanabilmektedirler (Dogan, 2017: 165).
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Siyasal parti tiyeligi ile demografik faktorler arasinda anlaml bir iliskiden s6z edebiliriz.
Kadin katilimeilarin %11.8°1 herhangi bir siyasi partiye iiye iken, erkek katilimcilarin %25.3’i
herhangi bir siyasi partiye iiye oldugunu belirtmistir. Bunda siyasetin erkeklerin ilgilenecegi bir
alan oldugu diisiincesindeki gibi geleneksel nedenlerin yani sira kadinlarin siyasal alanda diistik
diizeyde temsil imkéan1 bulabilmesinin de etkisi vardir. TBMM basta olmak {izere ¢esitli temsil
makamlarinda erkeklerin egemen oldugu tiim diinyada var olan bir gercektir.

Tablo 52: Katilimcilarin Yasadigi ilceye Gore Siyasi Parti Uyeligi

xz Herhangi bir siyasi partiye iiye misiniz? Total
p= 0.003<0.05 Evet Hayir Eskiden Cevap
Uyeydim Yok
flge AGIN 4 6 0 0 10
%o 40,0% 60,0% ,0% ,0% 100,0%
ALACAKAY 6 12 0 0 18
A %o 33,3% 66,7% ,0% ,0% 100,0%
ARICAK 6 22 0 0 28
%o 21,4% 78,6% ,0% ,0% 100,0%
BASKIL 8 20 4 0 32
%o 25,0% 62,5% 12,5% ,0% 100,0%
KARAKOCA 18 41 2 1 62
N % 29,0% 66,1% 3,2% 1,6% 100,0%
KEBAN 3 11 4 0 18
%o 16,7% 61,1% 22,2% ,0% 100,0%
KOVANCIL 21 54 1 0 76
AR
%o 27,6% 71,1% 1,3% ,0% 100,0%
MADEN 10 17 0 0 27
%o 37,0% 63,0% ,0% ,0% 100,0%
PALU 5 34 1 0 40
%o 12,5% 85,0% 2,5% ,0% 100,0%
SIVRICE 4 16 0 0 20
%o 20,0% 80,0% ,0% ,0% 100,0%
MERKEZ 158 648 35 31 872
%o 18,1% 74,3% 4,0% 3,6% 100,0%
Total 243 881 47 32 1203
%o 20,2% 73,2% 3,9% 2,7% 100,0%
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Katilimeilarin yasadigr ilgeye gore siyasi parti tiyeligi farklilik gdstermektedir.
Herhangi bir siyasi partiye iiye oldugunu beyan eden katilimcilarin Agin’da %40.0, Maden’de
%37.0, Alacakaya’da %33.3, Karakogan’da %29.0 olarak belirlenmistir. Buna gore bu ilgelerde
yasayan katilimcilarin siyasete daha fazla ilgi duydugu ve siyasi parti faaliyetlerine daha fazla
katildigin1 sdylemek miimkiindiir.

Siyasi parti iiyeligi en diisiikk oranda (%12.5) Palu ilgesi ile Keban (%16.7) ilgesinde
goriilmiistiir. Elaz1g merkez ilgede siyasi parti liyesi oldugunu ifade eden katilimeilarin orani ise
%18.1 olarak belirlemistir.

Keban ilgesinde yasayan katilimcilarin %22.2°si, Baskil il¢esinde yasayanlarin
%12.5’inin “eskiden liyeydim” degerlendirmesinde bulunmasi ise dikkat ¢cekmektedir. Bu iki
ilgede eskiden iiye olanlarin oraninin yiiksek olmasinin bir baska ifade ile bu gruplarin siyasal
katilim diizeyinin bir basamagi olan siyasi parti iiyeliginden vazge¢mis olmalarinin yasadiklari
bazi olumsuz deneyimlerden ya da beklentilerinin karsilanmamasindan kaynaklanacag:
diistintilmektedir.

Tablo 53:Katilimcilarin Siyasi Partilerden Herhangi Birini “Dinin Savunucusu” Olarak Gérme Durumu

Goriisler F %
Evet 421 35,1
Hayir 604 50,3
Fikrim yok 109 9,1
Cevap yok 66 5,5
Toplam 1200 100,0

Siyasi partiler, ideolojik bir eksen cercevesinde yapilanir bu ideolojinin degerlerini
sahiplenerek ya da savunarak hareket etmektedirler. Diinyanin hemen her iilkesinde dini
degerleri savunan siyasi partiler bulunmaktadir. Tiirkiye’de de bazi siyasi degerlerin savunucusu
oldugu diistiniilmektedir. Bu anlamda Necmettin Erbakan’in liderliginde olusan Milli Goriis
Hareketi partileri MNP, MSP, RP; FP ve SP ornek olarak ifade edilmektedir. Yine ayni
eksenden gelen AK Parti’nin de dini degerleri savundugu kabul edilmektedir. Katilimcilara bu
anlamda kendi algi diinyalarinda boyle bir siyasi partinin olup olmadigi sorulmustur.
Katilimcilarin %53.1°1 Tiirkiye’de dini savunucusu olarak gordiiklerini siyasi partinin oldugunu
ifade ederken, %50.3’1 ise dinin savunucusu olarak herhangi bir partiyi gormediklerini dile
getirmislerdir.
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Tablo 54: Katilimcilarin Yasadigi ilgeye Gore Ulkemizdeki Siyasi Partilerden Herhangi Birini “Dinin
Savunucusu” Olarak Gérme Durumu

Xz Ulkemizdeki siyasi partilerden herhangi birini “dinin Total
p=0.000 <0.05 savunucusu” olarak gérmekte misiniz?
Evet Hayir | Fikrim Yok Cevap Yok
Ilge AGIN 5 4 1 0 10
% 50,0% 40,0 10,0% ,0% 100,0
% %
ALACAKAYA 15 3 0 0 18
% 83,3% 16,7 ,0% ,0% 100,0
%o %o
ARICAK 10 14 3 1 28
% 35,7% 50,0 10,7% 3,6% 100,0
% %
BASKIL 18 7 6 1 32
% 56,2% 21,9 18,8% 3,1% 100,0
%o %o
KARAKOCAN 15 39 8 0 62
% 24,2% 62,9 12,9% ,0% 100,0
% %
KEBAN 4 11 2 1 18
% 22,2% 61,1 11,1% 5,6% 100,0
%o %
KOVANCILAR 28 42 6 0 76
% 36,8% 55,3 7,9% ,0% 100,0
% %
MADEN 13 12 2 0 27
% 48,1% 44,4 7,4% ,0% 100,0
%o %
PALU 13 25 2 0 40
% 32,5% 62,5 5,0% ,0% 100,0
% %
SIVRICE 4 16 0 0 20
% 20,0% 80,0 ,0% ,0% 100,0
%o %
MERKEZ 298 432 79 63 872
% 34,2% 49,5 9,1% 7,2% 100,0
% %
Total 423 605 109 66 1203
% 35,2% 50,3 9,1% 5,5% 100,0
%o %o

Katilimeilarin yasadiklar ilgelere gore, Tiirkiye’de siyasi partilerden herhangi birini dinin
savunucusu olarak gérme durumlar arasinda anlamli bir iligki oldugu belirlenmistir. Alacakaya
ilcesinde yasayan katilimcilarin %83.31i, Baskil il¢esinde yasayan katilimcilarin %56.2°si, Agin
ilcesinde yasayan katilimcilarm %350.0’1, Tiirkiye’de siyasi partilerden herhangi birini dinin
savunucusu olarak gordiiklerini ifade etmislerdir. Bu anlamda olumsuz bir diisiinceye sahip
katilimcilar arasinda ise Sivrice (%80.0), Karakocan (%62.9), Palu (%62.5) ve Keban (%61.9)
ilgesinde yasayanlarin diger ilgelerden daha yiiksek oranda oldugu belirlemistir.
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Tablo 55: Katilimcilarin Dinin Savunucu Olarak Gordiikleri Parti

Partiler F %
AKP 351 83,3
MHP 34 8,2

SP 25 59
HDP 5 1,2
CHP 4 0,9

HUDAPAR 2 0,5
Toplam 421 100,0

Tiirkiye’de dinin savunucu oldugunu diisiinen katilimcilara bu partinin hangisi oldugu
sorusu da yoneltilmistir. Katilimcilardan %83.3’1i AK Parti’yi, %8.2°si MHP’yi, %5.9’u SP’yi,
%1.2°1 HDP’yi dinin savunucusu olarak gordiigiinii ifade etmislerdir. Katilimcilarin ¢ok 6nemli
bir boliimii dinin savunucusu olarak AK Parti’yi goérmeleri bu partinin muhafazakar demokrat

yapisi ile de uyumludur.

Tablo 56: Katilimcilarin Tiirkiye’de Din Eksenli Siyaset Yapan Siyasi Bir Partiye Ihtiyag Olup Olmadig:
Konusundaki Goriisleri

Goriisler F %
Evet 301 25,0
Hayir 747 62,1

Fikrim yok 110 9,1

Cevap yok 45 3,7

Toplam 1203 100,0

Orneklem grubunda yer alan katilimcilara ydneltilen “Tiirkiye'de din eksenli siyaset
yapan siyasi bir partiye ihtiya¢ var mi?” sorusuna katilimcilarin %25.0°1 “Evet” var derken,
%62.1°1 ise “Hayir” ihtiyag¢ yok degerlendirmesinde bulunmaktadir.
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Tablo 57: Katiimcilarin Cinsiyetine Gore Tiirkiye'de Din Eksenli Siyaset Yapan Siyasi Bir Partiye

Ihtiyag Duyma Durumu
x’ Sizce Tiirkiye'de din eksenli siyaset Total
yapan siyasi bir partiye ihtiya¢ var m1?
p=0.002<0.05
Evet Hayir | Fikrim | Cevap
Yok Yok
Cinsiyetiniz 107 266 60 18 451
KADIN
%o 23,7% 59,0% | 13,3% 4,0% 100,0%
194 481 50 27 752
ERKEK
% 25,8% 64,0% 6,6% 3,6% 100,0%
Total 301 747 110 45 1203
%o 25,0% 62,1% 9,1% 3,7% 100,0%

Katilimcilarin cinsiyeti ile Tiirkiye'de din eksenli siyaset yapan siyasi bir partiye ihtiyag

duyma durumu arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Boylesi bir ihtiya¢ oldugunu diisiinen
kadin katilimcilarin orani %23.7 iken, erkek katilimcilarin orani %25.8 olarak belirlenmistir.
Diger yandan bu konuda herhangi bir fikir beyan etmeyen kadin katilimcilarm orami %13.3
iken, erkek katilimcilarin orani ise %6.6 olarak goriilmiistlir. Kadinlar bu konuda erkeklere gore
daha yiiksek diizeyde bir degerlendirmede bulunmaktan ka¢inmiglardir. Bu durum kadinlarin
siyasete ilgi diizeyi ve siyasal bilgi diizeyi ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Clinkii kadinlarin
hem siyasete ilgi diizeyi hem de siyasal bilgi diizeyi erkeklere gore daha disiiktiir. Burada da

belirleyici olan siyasete ilgi diizeyidir.

Tablo 58: Katilimcilarin Egitim Durumuna Gore

Partiye ihtiyag Duyma Durumu

Tirkiye'de Din Eksenli Siyaset Yapan Siyasi Bir

x Sizce Tiirkiye'de din eksenli siyaset | Total
b= 0,000 <0.05 ii[{)?an siyasi bir partiye ihtiya¢ var
Evet Hayir | Fikrim | Cevap
Yok Yok
OGRENIM Okur Yazar Degil 18 26 9 7 60
DURUMUNUZ % | 30,0% 43,3% | 15,0% | 11,7% | 100,0%
Okur Yazar 9 21 4 3 37
% | 24,3% 56,8% | 10,8% | 8,1% | 100,0%
flkokul 72 135 29 5 241
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% | 29,9% 56,0% | 12,0% | 2,1% | 100,0%
Ortaokul/I1kdgretim 36 83 16 5 140

% | 25,7% 59.3% | 11,4% | 3,6% | 100,0%
Lise Ve Dengi Okul 96 193 21 16 326

% | 29,4% 59.2% | 6,4% | 49% | 100,0%
Universite 67 266 28 8 369

% | 18,2% 72,1% | 7,6% | 2,2% | 100,0%
Lisansiistii 3 23 3 1 30

% | 10,0% 76,7% | 10,0% | 3,3% | 100,0%

Total 301 747 110 45 1203
% | 25,0% 62,1% | 9,1% | 3,7% | 100,0%

Katilimcilarin egitim duruma gore, Tiirkiye'de din eksenli siyaset yapan siyasi bir
partiye ihtiyag duyma durumu farklilik gostermektedir. Egitim diizeyi yikseldikge bu
diisiinceye katilmayanlarin orani artmaktadir. Egitim diizeyi diistiikce bu konuda fikir beyanin
bulunmalarin oraninin artmasi da dikkat ¢ekmistir.

Tablo 59: Katilimcilarin "Dini Lider" Olarak Gordiigii Siyasi Bir Parti Liderinin Olup Olmadigi
Konusundaki Goriisleri

Goriisler F %
Evet 374 31,1
Hayir 697 58,0
Fikrim yok 85 7,1
Cevap yok 45 3,7
Toplam 1201 100,0

Tiirkiye’nin muhafazakarligi tartismalart ¢ercevesinde AK Parti Genel Bagkan1 Recep
Tayyip Erdogan’in da otoriterlestigi de kamu giindemine sunulmakta bu anlamada dini yagam
alaninda, din ve inang Ozgiirliglii cergevesinde yapilan diizenlemelere isaret edilmektedir.
Erdogan, Karizmatik bir lider (Akdogan, 2005: 73) olarak degerlendirilen bir devlet adamidir.
Ancak, bazi ¢evreler din ve inang alaninda gercgeklestirilen reformlar dolayisiyla dini referans
alan yakistirmalar da yapmaktadirlar.
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ki, giiniimiizde Tiirkiye’sinde bir devlet adamini, bir siyasal aktoriin dini lider olarak
goriilmesi reel politik anlamda s6z konusu olmamakla birlikte, toplumsal bakis agist farkli
olabilmektedir. Bu anlamda katilimeilarin %31.1°1 “dini lider” olarak gordiigii bir siyasi parti
lideri oldugunu ifade ederken, 9%58.0°1 ise boyle bir nitelendirme yaptiklar1 lider olmadigini
beyan etmislerdir.

Tablo 60: Dini Lider Olarak Goriilen Parti Liderleri

Liderler F %
Recep Tayyip Erdogan 291 77,8
Ahmet Davutoglu 39 10,4
Devlet Bahgeli 24 6,4
Mustafa Kamalak 13 34
Diger 7 1,8
Toplam 374 100,0

Orneklem grubunda yer alan katilimeilara yoneltilen “dini lider olarak gordiigiiniiz parti
lideri kimdir? Sorusuna katilimcilarim %77.8’1 “Recep Tayyip Erdogan”, 9%10.4’4 “Ahmet
Davutoglu”, %6.4’1 “Devlet Bahgeli”, %3.4°1i ise “Mustafa Kamalak” cevabini vermistir. Bu
anlamda her ne kadar “dini lider” olarak bir degerlendirme s6z konusu olsa dahi katilimcilarin
kast tetigi unsurun, dini degerlere gore siyaset iireten, dini hassasiyetleri bulunan, din ve inang
Ozgiirliighh alaninda diizenlemeler yapan siyasal aktor kastedildigini ifade etmek yerinde
olacaktir.

Tablo 61: Katilimcilarin Yasadigi ilgeye Gére Dini Lider Olarak Gordiigii Siyasi Parti Liderleri

x? Evet Dini Lider Olarak Gordigiim; Total
p=0.000<0.05 Recep | Devl | Ahmet | Musta | Selahat | Abdull | Numan
C | et fa tin ah
Tayyi Davuto Kurtul
p Bahg | glu Kamal | Demirt | Giil mus
Erdog | eli ak as
an
AGIN 4 1 0 0 0 0 0 5
le
e 80,0 20,0 |,0% ,0% ,0% ,0% ,0% 100,0
% % %
ALACAKA 6 0 5 0 0 0 0 11
YA
54,5 0% | 455% | ,0% ,0% ,0% ,0% 100,0
% %
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ARICAK 7 0 1 0 0 0 0 8
c% 0% |12,5% |.,0% 0% 0% 0% 100,0
%
BASKIL 4 0 7 1 0 0 0 12
333 |,0% |583% |83% |.,0% 0% 0% 100,0
% %
KARAKOC 16 0 0 0 1 0 0 17
AN
94,1 |,0% |.,0% 0% 5,9% 0% 0% 100,0
% %
KEBAN 2 2 1 0 0 0 0 5
40,0 | 40,0 |20,0% |,0% 0% 0% 0% 100,0
% % %
KOVANCI 21 0 1 1 0 0 1 24
LAR
875 |.0% |42% 42% | 0% 0% 42% 100,0
% %
MADEN 7 0 4 0 0 0 0 11
63,6 |,0% |364% |.,0% 0% 0% 0% 100,0
% %
PALU 11 0 0 0 1 0 0 12
91,7 |,0% |, 0% 0% 8,3% 0% 0% 100,0
% %
SIVRICE 5 0 0 0 0 0 0 5
100,0 | ,0% | .,0% 0% 0% 0% 0% 100,0
% %
MERKEZ 208 21 20 11 3 3 0 266
782 |79% |7,5% 4.1% | 1,1% 1,1% | .,0% 100,0
% %
Total 291 24 39 13 5 3 1 376
774 | 64% | 104% |3,5% | 1,3% 8% 3% 100,0
% %
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Bireyler, siyasal aktorlere gesitli Ozellikler atfedebilmektedirler. Bu anlamda siyasal
liderlerin “dini kimlikler” baglaminda degerlendirilmesi de bu anlamda referans alinmasi da s6z
konusu olabilmektedir. Katilimcilarmm dini anlamda bir referans kaynagi olarak gordiikleri
siyasal liderlerin basinda AK Parti Genel Bagskan1 Recep Tayyip Erdogan gelmektedir. AK
Parti’de siyaset yapmis olan Abdullah Giil, Ahmet Davutoglu ile su anda AK Parti’de siyaset
yapan Numan Kurtulmus, katilimcilarin bu anlamda onemli referans kaynaklari olarak
goriilmektedir. Karakogan ilgesinde yasayan katilimcilarm %94.1°1, Palu ilgesinde yasayan
katilimcilarin %91,7°si, Aricak ve Kovancilar ilgesinde yasayan katilimeilarin %84.5°1 bu
soruya Recep Tayyip Erdogan demistir. Ahmet Davutoglu diyen katilimcilar arasinda Baskil,
Alacakaya ve Maden llgesinde yasayanlar diger ilgelere gore daha yiiksek orandadir. Devlet
Bahgeli ismini ifade eden katilimcilar Keban ve Agin’da diger ilgelere gore daha yiiksek
orandadir.

Tablo 62: Katilimcilarin Se¢im Siireglerinde Meydanlarda "Dini Sembollerin" Kullanilmast
Hakkindaki Goriisleri

Goriisler F Y%
Dogru buluyorum 168 14,0
Yanlis buluyorum 886 73,6
Onemsemiyorum 75 6,2
Fikrim yok 47 3,9
Cevap yok 27 2,2
Toplam 1203 100,0

Islam hayatin her alanim1 kusatan bir dindir. Siyasi ve ekonomik alan olsun, bireysel ve
toplumsal alan olsun higbir alani bos birakilmamistir, her konuyla ilgili hiikiimler mevcuttur.
Dini ve diinyevi alanlar1 birbirinden ayirmayan Islam, yonetim seklinin de bu esaslara gére
olmas1 gerekliligi iizerinde durmaktadir. Din, toplumsal anlamda bireyin giindelik yasamini
etkiledigi gibi, cesitli konulardaki tutum ve davramislarimi da etkileyebilmektedir. Siyasal
partiler de bireylerin siyasal tercihlerini etkileyebilmek i¢in kampanya siireglerinde ¢esitli dini
semboller ve ritiieller araciligiyla mesajlarin1 vermektedirler.

Semboller halk tabakasinda bir nevi “sey”lik ifade eder. Sembollerin anlatim kuvvetinin
“reilfe” edildigi koysel ve diisiik halk tabakalar1 arasinda ¢ok etkin olmalari modern Tiirkiye’de
bu katlarda bugiin sembollere karsi kesif bir 6zlem seklinde goriinmektedir. Sakal birakma,
takke giyme, yesile yeniden 6nem verme, eski yaziya sarilma sembol arama sekilleridir (Mardin
150 2008). Toplumu olusturan bireylerin en hassas ve etkilenmeye acik noktalarindan biri olan
dinin ¢esitli ritiieller, degerler ve semboller yoluyla siyaset alaninda bu denli yogun
kullanilmasinin se¢gmen olarak bireyin siyasi tercihini etkilemeye yonelik oldugu da tartismaya
acik bir konudur.
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Siyasal se¢im siire¢lerinde meydanlarda "dini sembollerin” kullanilmasini nasil
degerlendiriyorsunuz? Sorusuna katilimcilarin biiyiik bir orani dini sembollerin kullanilmasini
yanlis buluyorum cevabini vermesi oldukca diisiindiiriiciidiir. Aragtirmaya katilan 1203 kisiden
%73.6 s1 meydanlarda dini sembollerin kullanilmasini yanlig bulurken %141 dogru bulmaktadir.
Dini sembollerin kullanilmasini énemsemeyenlerin oran %6.2 olurken her hangi bir fikir beyan
etmeyenlerin orani da %3.9dur. Bu soruya cevap vermeyenlerin orani ise %2.2°dir. Bu oranlar
se¢menlerin siyasi diigiinceleri veya oy verdigi siyasal parti kim olursa olsun dinin gosterge
veya sembollerin meydanlarda kullanilmasina kars1 olduklarini géstermektedir.

Tablo 63: Katilimcilarin Egitim Durumuna Gore Siyasal Sec¢im Siireglerinde Meydanlarda "Dini
Sembollerin" Kullanilmasini Degerlendirme

xz Siyasal se¢im siireglerinde meydanlarda  "dini | Total
o - . o
p=0.033<0.05 sembollerin" kullanilmasini nasil degerlendiriyorsunuz?
Dogru Yanlis Onemsemiyor | Fikri | Ceva
Buluyoru | Buluyoru um m p
m m Yok | Yok
OGRENIM | Okur Yazar 14 39 1 2 4 60
DURUMUN | Degil
uzZ % | 23,3% 65,0% 1,7% 3,3% | 6,7% | 100,0
%o
Okur Yazar 7 25 0 4 1 37
% | 18,9% 67,6% ,0% 10,8 | 2,7% | 100,0
% %
[lkokul 44 173 17 6 1 241
% | 18,3% 71,8% 7,1% 2,5% | 4% | 100,0
%
Ortaokul/I1kdgre 22 106 7 3 2 140
tim
% | 15,7% 75,7% 5,0% 2,1% | 1,4% | 100,0
%
Lise Ve Dengi 40 243 21 13 9 326
Okul
% | 12,3% 74,5% 6,4% 4,0% | 2,8% | 100,0
%
Universite 38 277 26 18 10 369
% | 10,3% 75,1% 7,0% 4,9% | 2,7% | 100,0
%
Lisansiistii 3 23 3 1 0 30
% | 10,0% 76,7% 10,0% 3,3% | ,0% | 100,0
%
Total 168 886 75 47 27 1203
% | 14,0% 73,6% 6,2% 39% | 2,2% | 100,0
%
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Siyasal secim kampanyasi siirecinde siyasal partiler veya adaylar dini ve milli sembolleri
cesitli velilerle kullanmaktadirlar. Dini ve milli semboller se¢im siire¢lerinde 6zellikle se¢gmenin
duygu diinyasina hitap etmek, se¢gmenle parti veya aday arasinda duygusal bir bag, ortak bir
duygu diinyasi olusturmak amaciyla kullanilmaktadir. Katilimcilarin egitim durumu ile se¢im
stireclerinde meydanlarda dini sembollerin kullaniminin degerlendirilmesi arasinda anlamli bir
iliski bulunmaktadir.

Bu tiir sembollerin siyasal meydanlarda kullanilmasini yanls bulan katilimeilarin orani
egitim diizeyi arttikca artmakta, dogru bulan katilimcilarin orami ise egitim diizeyi arttikca
diismektedir. Egitim diizeyi arttikga bireylerin olaylara bakisinin degismesine iliskin 6nemli bir
veri olarak degerlendirilmektedir. Bu durum egitim diizeyi arttikca bireylerin sekiilerlestiginin
bir gostergesi olarak degerlendirilebilecegi gibi dini degerlerin tiiketilmesine, siyasal alanda bir
ara¢ olarak kullanilmasma iliskin daha liberal bir bakisim olusmastyla da ilgili oldugu
diisiiniilebilir.

Tablo 64: Katilimcilarin Siyasal Reklamlarda "Dini Ritiiellerin" (Kur'an, Ezan Vb.) Kullanilmasina Dair
Degerlendirmeleri

Degerlendirmeler F %
Dogru buluyorum 203 16,9
Yanlis buluyorum 877 72,9
Onemsemiyorum 49 4,1
Fikrim yok 56 4,7
Cevap yok 18 1,5
Toplam 1203 100,0

Siyasi partiler yogun rekabet igerisinde segmenleri kendi yonlerine ¢ekebilmek igin kendi
arglimanlar1 sayesinde se¢menin giivenini kazanmaya caligmaktadirlar (Fidan,2000:1). Bu
arglimanlardan bazilar1 ise dini ritiiellerdir. Dindarhigin toplumsal yoniinii tanzim eden dini
ritiieller, inanglarin eylem haline gelmesini saglamaktadir. Toplum tarafindan paylasilan
eylemler bu sekilde inanca toplumsal bir boyut kazandirmaktadir.

Dini ritiieller, inancglar1 giliglendirmek gibi bir 6zellige sahiptir. Dini inanci pekistirir,
kuvvetlendirirler. Ritiieller, inanglarin devamlilik gdstermesini ve her donem igin giicli
kalmasint saglamaktadir. Ancak bu ritiieller siyasal meydanlarda veya siyasal reklamlarda
kullanildiginda dindarligin siyasal yoniinii tanzim etmemekle kalmaz aksine bazi durumlarda
nefret ve karsi bir tavir gelistirmeye varabilir.

Meydanlarda dini sembollerin kullanilmasi ile dini ritiiellerin kullanilmasi tablolari
birlikte degerlendirildiginde oy verme davramigimi gerceklestiren veya gergeklestirecek olan
katilimcilarin 6nemli bir boliimiiniin kars1 olduklarimi gostermektedir. Siyasi reklamlarda dini
ritiiellerin kullanilmasin1 dogru bulanlar %16.9 oraninda olurken, yanlis bulanlar %72.9,
onemseyenlerin orami ise %4.1 seklinde kendini gdstermistir. Bu soruya fikrim yok diyenler
%4.7 iken cevap vermeyenlerin orani da %1.5 dir.
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Tablo 65: Katilimcilarin Cinsiyetine Gore Siyasal Reklamlarda "Dini Ritiiellerin" (Kur'an, Ezan Vb.)
Kullanilmasini Degerlendirme

Xz Siyasal reklamlarda "dini ritiiellerin" (Kur'an, Ezan vb.) | Total
kullanilmasini nasil degerlendiriyorsunuz?
p=0.042<0.05
Dogru Yanlis . Fikrim | Cevap
Onemsemiyorum
Buluyorum | Buluyorum Yok Yok
Cinsiyetiniz 81 312 19 31 8 451
KADIN
% | 18,0% 69,2% 4,2% 6,9% 1,8% | 100,0%
122 565 30 25 10 752
ERKEK
% | 16,2% 75,1% 4,0% 3,3% 1,3% | 100,0%
Total 203 877 49 56 18 1203
% | 16,9% 72,9% 4,1% 47% | 1,5% | 100,0%

Siyasal kampanya siirecinde hedef kitlesine, segmenlere mesajlarini ulastirmak onlarda
arzuladig1 etkiyi olusturmak isteyen siyasal partiler veya siyasal aktorler kitle iletisim araclarini
bunun icin etkin ve yogun bir sekilde kullanmaktadirlar. Siyasal aktorler, kitle iletisim
araclarinda yayimlanan reklamlar ile se¢menlerine mesajlarim1  kesintisiz  bir sekilde
ulastirabilmektedirler.

Bu anlamda siyasal reklamlar, siyasal aktorlerin segmenlerine mesajlarini ulagtirdiklar
siyasal iletisim bilesenlerinden birini olusturmaktadir. Siyasal reklamlarda segmende duygusal
¢ekicilik olusturmak i¢in dini semboller ve ritiieller kullanilabilmektedir. Bu ritiieller
kullanilarak segmenin siyasal tercihi etkilenmek arzu edilmektedir.

Aragtirma kapsaminda elde edilen verilerden katilimecilarin, cinsiyeti ile siyasal
reklamlarda "dini ritiiellerin” (Kur’an, ezan vb.) kullanilmasini degerlendirilme durumu
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur. Kadin katilimeilarin %18.0°1 siyasal reklamlarda dini
ritiiellerin kullanilmasin1 dogru bulurken, erkek katilimcilarm %16.2°si dogru bulmaktadir.
Erkek katilimcilarin  %75.°1°1 ise dini ritiiellerin  kullanilmasim1  yanhis bulduklarini
belirtmislerdir. Buna gore kadin katilimeilar dini ritiiellerin kullanilmasina erkek katilimcilardan
daha yiiksek oranda olumlu olarak degerlendirilmektedir.
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Tablo 66: Katilimcilarin Yagina Gore Siyasal Reklamlarda "Dini Ritiiellerin”" (Kur'an, Ezan Vb.)
Kullanilmasini Degerlendirme

Xz Siyasal reklamlarda "dini ritiiellerin" (Kur'an, Ezan vb.) Total
kullanilmasini nasil degerlendiriyorsunuz?
p=0.006 <0.05
Dogru Yanlig Onem Fikrim | Cevap
Buluyorum | Buluyorum ) Yok Yok
semiyorum
56 238 17 20 9 340
18-25
16,5% 70,0% 5,0% 5,9% 2,6% | 100,0%
38 182 19 17 4 260
26-35
14,6% 70,0% 7,3% 6,5% 1,5% | 100,0%
37 185 5 9 0 236
36-45
15,7% 78,4% 2,1% 3.8% ,0% 100,0%
Yasiniz
33 138 4 7 3 185
46-55
17,8% 74,6% 2,2% 3,8% 1,6% | 100,0%
23 98 3 3 0 127
56-65
18,1% 77,2% 2,4% 2,4% ,0% 100,0%
16 36 1 0 2 55
66 ve
tizeri
29,1% 65,5% 1,8% ,0% 3,6% | 100,0%
203 877 49 56 18 1203
Total
16,9% 72,9% 4,1% 4,7% 1,5% | 100,0%

Katilimcilarin  yag1 ile siyasal reklamlarda "dini ritiiellerin" (Kur’an, ezan vb.)
kullanilmasinm1 degerlendirilme durumu arasindaki iligkiyi ortaya koyan tabloda da goriildiigi
lizere yas diizeyi ile degerlendirme bigimi arasinda anlamli bir iligki vardir.

18-25 yas araliginda siyasal reklamlarda dini ritiiellerin kullanilmasin1 dogru bulanlarin
oran1 %16.5 iken, 66 ve iizerinde ise bu oran %29.1°e ¢ikmaktadir. Buna gore yas diizeyi
yiikseldikge siyasal reklamlarda dini ritiiellerin kullanilmasini dogru bulanlarin orani
artmaktadir. 18-25 yas grubunun bir baska 6zelligi ise bu yas grubunun %5.9°u bu tiir ritiiellerin
kullanilmasint énemsemedigini belirtmistir. 26-35 yas araliginda ise bu oran %7.3 olarak en
yiiksek diizeydedir.

Bireylerin yas diizeyi siyasal anlamda birgok faktor iizerinde etkili olmaktadir. Siyasal
katilimi, siyasal bilgi diizeyini hatta siyasal tercihleri yas etkiledigi gibi siyasal reklamlarda
kullanilan cesitli ritliellerin degerlendirilmesini etkilemektedir.
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Tablo 67: Katilimcilarin Yerlesim Yerine Gore Siyasal Reklamlarda "Dini Ritiiellerin" (Kur'an, Ezan

Vb.) Kullanilmasini Degerlendirme

xz Siyasal reklamlarda "dini ritiiellerin" (Kur'an, Ezan vb.) Total
p=0.025 <0.05 kullanilmasini nasil degerlendiriyorsunuz?
Dogru Yanlis Onemsem | Fikri | Ceva
Buluyorum Buluyoru i m p
m yorum Yok Yok
AGIN 3 7 0 0 0 10
Ige
%o 30,0% 70,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0%
ALACAKAYA 2 16 0 0 0 18
% 11,1% 88,9% ,0% ,0% ,0% | 100,0%
ARICAK 0 28 0 0 0 28
%o ,0% 100,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0%
BASKIL 5 21 2 4 0 32
%o 15,6% 65,6% 6,2% 12,5% | ,0% | 100,0%
KARAKOCAN 7 54 0 1 0 62
% 11,3% 87,1% ,0% 1,6% ,0% | 100,0%
KEBAN 3 14 1 0 0 18
%o 16,7% 77,8% 5,6% ,0% ,0% | 100,0%
KOVANCILA 6 69 1 0 0 76
: % 7,9% 90,8% 1,3% ,0% ,0% | 100,0%
MADEN 5 21 0 1 0 27
%o 18,5% 77,8% ,0% 3,7% ,0% | 100,0%
PALU 5 32 2 1 0 40
%o 12,5% 80,0% 5,0% 2,5% ,0% | 100,0%
SIVRICE 1 18 1 0 0 20
% 5,0% 90,0% 5,0% ,0% ,0% | 100,0%
MERKEZ 166 597 42 49 18 872
%o 19,0% 68,5% 4,8% 5,6% | 2,1% | 100,0%
Total 203 877 49 56 18 1203
%o 16,9% 72,9% 4,1% 4,7% | 1,5% | 100,0%
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Katilimcilarin yerlesim yeri ile siyasal reklamlarda "dini ritiiellerin" (Kur’an, ezan vb.)
kullanilmasini degerlendirilme durumu arasindaki anlamli bir iliski belirlenmistir. ilgelerde
icerisinde en yilksek oranda Agin ilgesinde yasayanlar siyasal reklamlarda dini ritiiellerin
kullanilmasini dogru bulduklarini ifade ederken, bu ilgeyi merkez ilge, Maden ve Baskil ilgeleri
takip etmektedir. Aricak ilcesinde yasayan katilimcilar ise siyasal reklamlarda dini ritiiellerin
kullanilmasin1 yanlis bulduklarini ifade etmeleri oldukca dikkat ¢ekmektedir. Bu ilgeyi ise
Maden, Sivrice, Alacakaya ve Karakocan ilgeleri takip etmektedir.

Tablo 68: Katilimcilarin Segim Siireclerinde Siyasal Partilerin "Laiklik ve Irtica" Soéylemlerine Dair
Degerlendirmeleri

Degerlendirmeler F Y%
Dogru buluyorum | 393 32,7
Yanlis buluyorum 427 35,5
Fikrim yok 308 25,6
Cevap yok 75 6,2
Toplam 1203 100,0

Tiirkiye’de irtica ve laiklik tartismalart Osmanli Devleti’nin son donemlerinde bugiine
kadar araliksiz devam eden bir tartisma konusudur. Duman’in (2010: 285) ifade ettigi gibi,
Tiirkiye’nin yiiziinii Batiya ¢evirdigi Osmanli doneminden giiniimiize kadar gegen siirede laiklik
ilkesi, hem devletin kurucu kadrolari tarafindan modernlestirme ideolojisinin itici bir giicii
olarak kullanilmis, hem de batililagsma projesine karsi ¢ikan giiglerin rejime muhalefet etmek
i¢in dort elle sarildiklart bir direnme noktasi islevini gormiistiir.

Tiirkiye’de 1920°li yillardan itibaren, Fransa modelini 6rnek alan bir laik cumhuriyet
projesi gerceklestirilmeye calisilmistir. Tirkiye’deki laiklik, Fransa’dan Ornek alinmakla
birlikte, Fransiz laikligine pek benzememektedir. Fransa'nin dinle devleti ayirdigi, Tiirkiye'nin
ise dini kontrol altina almistir. Bu agidan Tiirkiye, din ve devlet ayriligini kabul etmekle birlikte,
din alanina giren konularda devlete genis bir denetim ve miidahale yetkisi taniyarak dinin 6zerk
olarak orgiitlenmesine ve faaliyetlerine izin vermemistir (Kahraman, 2008: 75).

Cumhuriyetle beraber yiiziinli batiya ¢eviren Tiirkiye’de, laikligin ilaniyla beraber din
ve laiklik, devletin yonetici kadrosunda yer almak isteyen ve devletin yonetici kadrosunda
bulunanlar arasinda, bir Ustiinliik olarak gosterilmeye calisilmistir. Soyle ki Tiirk Siyasetin de
gerceklesen darbelerin ana nedenleri arasinda, laikligin irticai faaliyetlerden dolayi tehdit altinda
oldugu fikri, siirekli yer almistir.

Cumbhuriyetin din politikas1 6zellikle toplumun bazi kesimleri tarafindan elestirilmis, bu
amagla gergeklestirilen reformlara muhalefet edilmistir. Siyasal alanda ise laik-anti laik
catismasimin yasanmasina yol ac¢ilmistir (Duman, 2010: 301). Bu laiklik ve beraberinde irtica
catismalar1 ve tartigmalart AK Parti’nin siirekli se¢im kazanmasinin yaninda devleti de
doniistiirmesi sayesinde artik gecerli bir durum olmadigindan muhalefet tarafindan temel
tartisma konusu olmaktan ¢ikmuistir.
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Neredeyse 100 yillik suni tartisma konusu siyasi partilerin iilkenin ve halkin gercek
giindemine doénmeleriyle son donemde giindem olma niteligini kaybetmis; siyasi partilerin
siyasal kampanya siirecinde kullandiklari temel argiimanlardan biri olma 6zelligini yitirmistir.

Orneklem grubunda yer alan katilmcilarin %32.7’si “siyasal partilerin sec¢im
stireclerinde "laiklik ve irtica" sdylemlerinden vazgegmesini” dogru bulurken, %35.5’1 yanlis
bulmakta, %25.6’s1 ise fikrim yok segenegini tercih etmektedir. Katilimcilardan bu konuda bir
birine yakin oranlarda degerlendirmede bulunmus olmasi kayda degerdir.

Tablo 69: Katilimcilarin Cinsiyetine Gére Siyasal Partilerin Segim Siireclerinde "Laiklik Ve irtica"
Séylemlerinden Vazge¢mesini Degerlendirme

x’ Siyasal partilerin se¢im siireglerinde "laiklik wve irtica" | Total
sOylemlerinden vazge¢mesini nasil degerlendiriyorsunuz?
p=0.000 <0.05
Dogru Yanlis Onemsemi | Fikrim | Cevap
Buluyorum Buluyorum | yorum Yok Yok
Cinsiyetiniz 109 148 156 35 3 451
KADIN
% | 24,2% 32,8% 34,6% 7,8% 1% 100,0%
285 277 147 40 3 752
ERKEK
37,9% 36,8% 19,5% 5,3% 4% 100,0%
Total 394 425 303 75 6 1203
32,8% 35,3% 25,2% 6,2% 5% 100,0%

Laiklik ve irtica tartigmalar1 Tiirkiye’de ¢ok uzun yillar siyasal glindemin merkezinde
yer almistir. Hatta bazi hallerde demokratik siyasal yasama miidahalenin gerekcesi olarak
gosterilerek askeri darbeler yapilmis, hiikiimetler yikilmis, siyasi partiler kapatilmigtir.
Tiirkiye’de siyasal giindemde 6zellikle ¢ok partili siyasal yagamin baglamasindan sonra en uzun
siire giindemde olan temel tartisma konularindan biri olmustur. Bu tartismalar sadece siyasal
alanda sonuglar dogurmamis, sosyal yasam, egitim yasami ve is yasami bireylerin yagaminin
her anmi etkiledigi gibi din ve inan¢ Ozgiirliiklerinim kisitlanmasina gerekce olarak
gosterilmistir.

Ulkemizde son donemde gerceklesen demokratik atilimlarin ardindan bu tiir
tartigmalarin siyasal alanda bir karsiliginin olmadigi goriiliince siyasal partiler but iir konular
giindemlerine almaktan uzak durmaya basladilar. Ciinkii bu tiir tartigmalar, tartismay1
giindemde tutan partiye bir kazanim saglamadig1 gibi, demokratik olmayan bir durum olarak
degerlendirilmeye baslandi. Elbette ki {ilkenin demokratik standartlarinin gelismesinin yaninda
segmenin de demokratik biling seviyesinin yiikselmesi de bu siirecte etkili oldu. Ciinkii segmen
siyasi partilerden ekonomi, giivenlik, sosyal ve kiiltiirel alanlara iligkin glindem belirleyip bu
anlamda degerlendirme beklemeye basladi. Bir baska ifade ile segmenin siyasal partilerden
beklentisi kendi giindemi ile siyasal giindemin ayn1 diizlemde olmasidir.
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Tabloda da goriildiigii lizere, katilimcilarin cinsiyetine gore siyasal partilerin se¢im
stireclerinde "laiklik ve irtica" sdylemlerinden vazgegmesini degerlendirme arasinda anlamli bir
iligki bulunmaktadir. Erkek katilimcilar, kadin katilimcilara gore daha yiiksek oranda siyasal
partilerin secim siireglerinde "laiklik ve irtica" sdylemlerinden vazge¢mesini dogru bulduklarini
ifade etmislerdir. Verilerden de goriilecegi tizere kadin katilimcilarin %34.6’s1 siyasal partilerin
secim siireclerinde "laiklik ve irtica" sdylemlerinden vazgegmesini dnemsemedigini belirtmistir.
Bu durumun kadin katilimcilarin giindeminde bu tiir tartigmalarin olmamasiyla ilgili oldugu
diisiintilmektedir.

Tablo 70: Katilimcilarin Yasina Gore Siyasal Partilerin Secim Siireglerinde "Laiklik Ve Irtica"
Séylemlerinden Vazgegmesini Degerlendirme

' Siyasal partilerin se¢im siireglerinde "laiklik ve irtica" | Total
sOylemlerinden vazge¢cmesini nasil degerlendiriyorsunuz?
p=0.044 <0.05
Dogru Yanlis Onem Fikrim Cevap
Buluyorum | Buluyorum ] Yok Yok
semiyorum
Yasmiz | 18-25 91 131 89 27 2 340
9 26,8% 38,5% 26,2% 7,9% ,6% 100,0%
26-35 93 74 74 18 1 260
9 35,8% 28,5% 28,5% 6,9% 4% 100,0%
36-45 86 89 53 6 2 236
9 36,4% 37,7% 22,5% 2,5% 8% 100,0%
46-55 60 63 48 13 1 185
4 32,4% 34,1% 25,9% 7,0% 5% 100,0%
56-65 51 45 27 4 0 127
4 40,2% 35,4% 21,3% 3,1% ,0% 100,0%
66 ve lizeri 13 23 12 7 0 55
9 23,6% 41,8% 21,8% 12,7% ,0% 100,0%
Total 394 425 303 75 6 1203
9 32,8% 35,3% 25,2% 6,2% 5% 100,0%
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Katilimeilarin - yas1 ile siyasal partilerin se¢im siireclerinde "laiklik ve irtica"
sOylemlerinden vazge¢mesini degerlendirme durumu arasinda anlamli bir iliski oldugu tablodan
goriilmektedir. Yas diizeyi arttik¢a bu tiir bir glindemden vazgegilmesini dogru bulanlarin orani
artmaktadir. Ancak, tabloda asil dikkat ¢eken bu tiir gelismeleri 6Gnemsemeyenlerin orani ile yas
diizeyi arasindaki iliskidir. Geng¢ kusaklar bu tiir tartismalar1 onemsemezken, yasli yas gruplari
bu anlamda kismen daha fazla 6nemsedigi goriilmektedir.

Tablo 71: Katilimcilarin Yerlesim Yerine Gore Siyasal Partilerin Se¢im Siireglerinde "Laiklik  ve
Irtica" Séylemlerinden Vazgegcmesini Degerlendirme

Xz Siyasal partilerin se¢im siireglerinde "laiklik ve irtica" Total
p=0.000 <0.05 sOylemlerinden vazge¢cmesini nasil degerlendiriyorsunuz?
Dogru Yanlis Onemsemiyoru Fikri | Ceva
Buluyoru Buluyoru m m p
m m Yok Yok
AGIN 4 6 0 0 0 10
% 40,0% 60,0% ,0% ,0% ,0% 100,0
%
ALACAKAYA 7 5 5 1 0 18
% 38,9% 27,8% 27,8% 5,6% ,0% 100,0
%
ARICAK 8 4 14 2 0 28
% 28,6% 14,3% 50,0% 7,1% ,0% 100,0
%
BASKIL 11 1 18 2 0 32
% 34,4% 3,1% 56,2% 6,2% ,0% 100,0
%
KARAKOCAN 8 41 12 1 0 62
% 12,9% 66,1% 19,4% 1,6% ,0% 100,0
%
KEBAN 11 3 4 0 0 18
S % 61,1% 16,7% 22,2% ,0% ,0% 100,0
- %
KOVANCILAR 8 56 11 1 0 76
% 10,5% 73,7% 14,5% 1,3% ,0% 100,0
%
MADEN 5 13 9 0 0 27
% 18,5% 48,1% 33,3% ,0% ,0% 100,0
%
PALU 15 12 9 3 1 40
% 37,5% 30,0% 22,5% 75% | 2,5% 100,0
%
SIVRICE 11 2 6 1 0 20
% 55,0% 10,0% 30,0% 5,0% ,0% 100,0
%
MERKEZ 306 282 215 64 5 872
35,1% 32,3% 24.,7% 7,3% ,6% 100,0
%
Total 394 425 303 75 6 1203
32,8% 35,3% 25,2% 6,2% 5% 100,0
%
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Katilimcilarin yerlesim yerine gore, siyasal partilerin se¢im siireclerinde "laiklik ve irtica"
sOylemlerinden vazge¢cmesini degerlendirmeleri farklilik gostermektedir. Keban, Sivrice, Agin,
Alacakaya, Palu ve merkez ilcede yasayan katilimcilar diger ilcelere gore daha yiliksek oranda
bu tiir sdylemlerden vazgecilmesini dogru bulmaktadirlar. Diger yandan, Karakocan, Agin ve
Maden ilgesinde yasayanlar bu tiir sdylemlerden vazgecilmesini yanlis bulduklarimi diger
ilelere gore daha yiiksek oranda belirtmislerdir. Onemli dikkat ¢eken verilerden biri ise, Baskil
ve Aricak ilgesinde yasayan katilimcilarin yarisindan fazlasi bu tiir bir durumu 6nemsemedigini
ifade etmis olmalaridir.

Tablo 72: Katilimeilarin Siyasete Katilim Bigimleri

Katilimcilarin Siyasete Katihm Bicimleri F %
Sadece segimlerde oy kullanirim 788 394
Medyada siyasi gelismeleri takip ederim 623 31,2
Siyasi tartigmalara katilirim 290 14,5
Siyasi bir partide aktif gérev almaktayim 96 4.8
Parti propaganda calismalarina katilirim 88 4.4
Siyasetle hig ilgim yok oy dahi kullanmiyorum 46 2,3
Cevap yok 67 34
Toplam 1998 100,0

Siyasal katilim, bir siyasal toplumda bireylerin yerel ve ulusal diizeyde siyasal
yoneticileri segme ve yoneticilerin kendi istek ve c¢ikarlari dogrultusunda karar almalarini
saglamak amaciyla gosterdikleri her tiirlii davranis ve eylemler (Balci vd. 2013: 38) olarak
tanimlanmaktadir. Siyasi katilimi tutumlar ¢ercevesinde degerlendiren Kapani ise (2007: 144)
toplum tiyesi kisilerin siyasal sistem karsisinda durumlarini, tutumlarini ve davraniglarini siyasal
katilim olarak tanimlamaktadir. Siyasi katilim basit bir meraktan yogun bir eyleme kadar
uzanan genis bir tutum ve faaliyet alamdir. Siyasal katilma bir yoniiyle deneyim, bir ydniiyle
siyasal yasamda aktif olarak yer almaktir. Siyasal katilim siirekli gerceklesen bir olgu olarak
degerlendirildiginde katilimcilari i¢inde bulundugu siirecte ifade ettigi siyasal katilma bi¢imi
o6nemli olarak goriilmektedir.

Siyasal katilim kapsamli bir olgudur. Sadece oy kullanmaktan siyasi faaliyetlere aktif
olarak katilima kadar farkli davranislar1 biinyesinde barindirmaktadir. Katilimeilarin siyasal
katilma diizeylerini ortaya koyan tabloya gore, %39,4’0 “sadece se¢imlerde oy kullanirim”,
%31,2’si ise “medyada siyasi gelismeleri takip ederim” degerlendirmesinde bulunmaktadir.
Katilimcilarin, % 14,51, “siyasi tartigmalara katilirim”, %4,8’1 “bir siyasi partide aktif gorev
almaktayim”, %4,4’li “parti propaganda c¢aligsmalarina katilirnm” ve %2.3’1i ise “siyasetle hig
ilgim yok, oy dahi kullanmam” diyerek farkli siyasal katilim diizeylerini ifade etmiglerdir.
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Tablo 73: Katilimcilarin Cinsiyetine Gore Siyasal Katilma Bigimleri

xz Siyasete Katilma Bigimleri Total
pz(()) (g);) 0 Siyasi Medyad Siyasetl
bir Parti a e
. Siyasi sivasi Sadece .
partide | Propagan yast . hig
. da tartismal | oelismel seimler | ilgim a
aktif | calismalar geust de oy yok, p
na ara ert kullanirt Yok
gorev katilirim . m oy dahi
almaktay | katilirim takip kullanm
m ederim am
22 9 44 138 194 16 28 451
KADI
N 4,9% 2,0% 9,8% 30,6% 43,0% 3,5% 6,2 | 100,0
% Y%
= 74 32 163 232 194 19 38 752
"é ERKE
g K 9,8% 4,3% 21,7% 30,9% 25,8% 2,5% 5,1 100,0
O % %
Total 96 41 207 370 388 35 66 1203
8,0% 3,4% 17,2% 30,8% 32,3% 2,.9% 5,5 | 100,0
% %

Siyasal katilimin bi¢imini ya da niteligini etkileyen cesitli faktorler vardir. Bunlar yas,
cinsiyet ve egitim gibi demografik faktorler olabildigi gibi siyasete ilgi diizeyi, se¢cmenin
psikolojisi gibi sosyal ve bireysel faktorler de olabilmektedir.

Turan (2014:172) baz1 bireyler siyasetin her alaninda faaliyet gdsterirken, bazilar1 oy
kullanma davraniginda dahi bulunmayarak, siyasetin tiimiiyle uzaginda kaldigin1 ifade
etmektedir. Buna gore, siyasete katilim da ilgi 6nemli bir unsurdur. Robert Dahl’in siyasal
katilim siniflandirmasinda yer alan ilgi, 6nemseme, bilgi ve eylem dortlii siniflandirmasinda
oldugu gibi ilgi ilk basamag: “ilgi” teskil etmektedir.

Se¢menlerin siyasal katilim diizeylerine iliskin ¢esitli siniflandirmalar olmakla birlikte
Dogan (2017: 190) , se¢menlerin siyasal katilim diizeylerini dortlii bir siniflandirmaya tabi
tutmustur.

Siyasete Ilgi Duymayanlar/Oy Kullanmayanlar: Bu grupta yer alanlar siyasete,
siyasala kurumlara ve siyasal gelismelere karsi olduk¢a mesafeli durmakta, bu ¢ergevede siyasal
secim siireclerinde oy dahi kullanmamaktadir.

Sadece Secimlerde Oy Kullananlar: Siyasal katilmada c¢ergevesinde sadece
secimlerde oy veren grup, demokratik olarak se¢me islemi yerine getirerek, kendini
yoneteceklere vekalet/temsil yetkisi vermektedir.

Medyadan Siyasal Gelismeleri Takip Edenler: Medyadan siyasi gelismeleri takip
eden grup siyasete ilgi duymakta ve siyasal gelismeleri yakinen takip ederek ihtiyaci olan
siyasal bilgiyi almaktadir.
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Siyasi Faaliyetlere Aktif Katilanlar: Se¢menlerin bir boliimii siyasete yiiksek diizeyli
bir katilim gostererek, siyasi tartigmalara, parti propaganda faaliyetlerine ve parti ¢alismalarina
aktif olarak katilmaktadir. Bu grupta, “bir siyasi partide aktif gérev almaktayim”, “parti
propaganda caligmalarina katilirm” ve “siyasi tartigmalara katilirnm” diyen katilimcilar yer
almaktadir.

Siyasal katilimda 6nemli unsurlardan biri de katilimcilarin cinsiyetidir. Kadinlarin
siyasi katilm diizeyi erkeklere gore daha diisiiktiir. Orneklem grubunda yer alan kadin
katilimeilarin %4.9’u siyasi partiden aktif gorev alan, %2.0°1 parti propaganda ¢alismalarin
katilan, %9.3’ii siyasi tartigmalara katilan, %30.6’s1 medyada siyasi gelismeleri takip eden,
%43.0’1 sadece se¢imlerde oy kullanan, %3.5’1 ise siyasete ilgi duymayan-oy kullanmayan
katilimcilar olarak belirlenmistir. Erkek katilimcilarin ise, %9.8’1 siyasi partide aktif gérev alan,
%4.3°1 parti propaganda calismalarin katilan, %21.7’si  siyasi tartismalara katilan, %30.9°u
medyada siyasi gelismeleri takip eden, %25.8’1 secimlerde oy kullanan, %2.5’1 ise siyasete ilgi
duymayan-oy kullanmayanlar olarak belirlenmistir. Buna gore erkek katilimcilar kadin
katilimcilardan daha yiiksek oranda siyasi faaliyetlere aktif katilanlar ve medyada siyasi
gelismeleri takip edenler grubunda yer almaktadir.

Tablo 74: Katilimcilarin Yasina Gore Siyasal Katilma Bigimleri

o Siyasete Katilma Bicimleri Total
p: . . . . .
0.004<0. SlyaS} - Parti . Medyad | Sadece S?yafseﬂe
partide | propagand | Siyasi . . hic ilgim
05 . asiyasi | secimler Ceva
aktif a tartigmal . yok, oy
. gelismel de oy . p
gorev caligmalar ara g dahi
eri takip | kullanir Yok
almaktay ma katilirrm derim m kullanm
m katilirim ede am
26 14 70 94 100 8 28 340
8-25
< 7,6% 4,1% 20,6% 27,6% 29,4% 2,4% 8,2% | 100,0
2 %
2
N
21 8 52 72 81 10 16 260
6-35
8,1% 3,1% 20,0% 27,7% 31,2% 3,8% 6,2% | 100,0
%
20 9 31 86 73 6 11 236
6-45
8,5% 3,8% 13,1% 36,4% 30,9% 2,5% 4,7% | 100,0
%
21 2 30 61 60 3 8 185
6-55
11,4% 1,1% 16,2% 33,0% 32,4% 1,6% 4,3% | 100,0
%
5 7 21 43 47 3 1 127
6-65
3,9% 5,5% 16,5% 33,9% 37,0% 2,4% ,8% | 100,0
%
3 1 3 14 27 5 2 55
6 ve
tizer 5,5% 1,8% 5,5% 25,5% 49,1% 9,1% 3,6% | 100,0
i %
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Yas degiskeni de siyasal katilimi etkileyen faktorlerden biri olarak belirlenmistir. Yas
arttikca siyasete aktif katilim artig1 gibi sadece se¢imlerde oy kullananlarin orani da artmaktadir.
Yas diistiikce siyasi tartigmalara katilim orani artmaktadir. 66 ve iizeri yas grubunda siyasi
tartigmalara katilm orani %5.5 iken 18-25 yas araliginda bu oran %20.6’ya c¢ikmaktadir.
Medyada siyasi gelismeleri takip edenlerin orani ise 18-25 yas grubunda (%27,6), 26-35 yas
grubunda (%27.7), 36-45 yas grubunda %36.4, 46-55 yas grubunda %33,0, 56-65 yas grubunda
%33.9 ve 66 ve dstiinde ise %25,5 olarak belirlenmistir. Yas faktorii medyadan siyasi
geligsmeleri takip etme siyasal katilim diizeyinde dalgali bir egilim gostermektedir. Bunda is
yogunlugu, beklentiler, sosyal ¢cevre vb. faktorlerin etkili oldugu diistintilmektedir.

Tablo 75: Katilimcilarin Yerlesim Yerine Gore Siyasal Katilma Bicimleri

Xz Siyasete Katilma Bigimleri Total
E ; 05 0.000 Siyasi Parti Siyasi Medy | Sadece | Siyaset | Cev
’ bir ada le a
" dpropagan 1tartlsma siyasi Szgiml . Ypok
partide a ara clism | €rde i¢
aktif calismala | katilirnm g—lelsri o ilgim
gorev A8 takip kul}ianlrl yok,
almakta | katilirim ederim | ) oy
yim dahi
kullanm
am
AGIN 1 0 0 8 1 0 0 10
10,0% ,0% ,0% 80,0 10,0% ,0% ,0% | 100,
% 0%
ALACA 4 0 1 10 1 1 1 18
KA-YA
22,2% ,0% 5,6% 55,6 5,6% 5,6% 5,6 100,
% % 0%
ARICAK 3 0 1 16 8 0 0 28
10,7% ,0% 3,6% 57,1 28,6% ,0% ,0% | 100,
% 0%
BASKIL 5 0 3 5 16 2 1 32
15,6% ,0% 9,4% 15,6 50,0% 6,2% 3,1 100,
% % 0%
KARAK 11 3 8 20 16 2 2 62
O-CAN
8 17,7% 4,8% 12,9% 32,3 25,8% 3,2% 3,2 100,
= % % 0%
KEBAN 2 0 5 4 7 0 0 18
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11,1% ,0% 27,8% 22,2 38,9% ,0% ,0% | 100,
% 0%
KOVAN- 7 3 15 35 16 0 0 76
CILAR
9,2% 3,9% 19,7% 46,1 21,1% ,0% ,0% | 100,
% 0%
MADEN 2 3 3 14 5 0 0 27
7,4% 11,1% 11,1% 51,9 18,5% ,0% ,0% | 100,
% 0%
PALU 2 0 0 1 32 1 4 40
5,0% ,0% ,0% 2,5% 80,0% 2,5% 10, 100,
0% | 0%
SIVRICE 4 1 5 2 7 0 1 20
20,0% 5,0% 25,0% 10,0 35,0% ,0% 5,0 100,
% % 0%
MERKE 55 31 166 255 279 29 57 872
Z
6,3% 3,6% 19,0% 29,2 32,0% 3,3% 6,5 100,
% % 0%
Total 96 41 207 370 388 35 66 1203
8,0% 3,4% 17,2% 30,8 32,3% 2,9% 5,5 100,
% % 0%

Katilimcilarin yerlesim yeri ile siyasal katilim bigimi arasinda da anlamli bir iligki
bulunmaktadir. Alacakaya, Sivrice ve Karakogan ilgesinde yasayan katilimcilar diger ilgelerde
yasayanlara gore daha yiiksek oranda siyasi partide aktif olarak gorev aldiklari belirlenmisgtir.
Siyasi tartigmalara Keban, Kovancilar, Sivrice ilgesinde yasayan katilimcilar diger ilgelerde
yasayanlara gore daha yliksek oranda katilmaktadir. Agm, Alacakaya ve Aricak ilgesinde
yasayan katilimcilar diger ilgelerde yasayanlara gore daha yiiksek oranda medyadan gelismeleri
takip etmektedir. Buna gore her ilgede yasayan bireylerin siyasal katilim bigimleri farklilik
gosterebilmektedir.
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4.5. DINDARLIK VE OY VERME DAVRANISI iLISKIiSI

Yapilan bu arastirma ile deginilen igerikler ile belirlenmek istenilen sonug¢ din siyaset
iligkisinde se¢menin roliiniin ortaya konulmasidir. Demokrasi son tahlilde oy verme karari
etrafinda sekillenir. Oy verme davranigini ortaya koyan se¢gmenler pek ¢ok sosyal ve psikolojik
faktorden etkilenerek veya pek ¢ok faktorii goz oniinde bulundurarak bir tavir ortaya koyarlar.
Bu calisma din ve siyaset ve se¢men iliskisi iizerine yapilanmis bir aragtirma olma o6zelligi
tagimaktadir. Dinin, siyaset yapma bicimini ve siyasal davranislar1 belirleme yoniiyle 6nemli bir
kurum oldugu yapilan pek ¢ok calismayla ortaya konulmustur. Bu arastirmayla, ulastigimiz
bulgularla bu durum net bir sekilde goriilmiistiir. Ancak konunun daha can alic1 noktasi nihai bir
demokratik eylem olan oy verme davranisi gergeklestirilirken, segmen tarafindan dikkate alinan
nihai duygulardir. Bu bdlimde dini duygularin veya dindarlik diizeyinin demokratik karar
vermedeki rolil irdelenecek ve din ve siyaset iliskisi daha 6zellestirilmis bir diizlemde ortaya
konulmaya calisilacaktir.

Tablo 76: Din ve Siyasal Tercih

£
E £
Din ve Siyasal Tercih £ S
£ = S =
= =S 2 E £ E
St 1 — =i - =
= 2 2. 5 g £ = 3 = -9
-z | =) [=] = ==y -
= M M = = s
S E|E| S| 2| EE| B | 5%
85 | 5|7 | F|lgg | => | @~
1. Oy verme 3.3
kararimda dini 20,0 25,0 | 5,2 25,8 16,5 2,2
inan¢larim etkilidir.
2. Oy verme 3.9
kararimda mezhebim 21,3 32,5 | 6,2 20,0 11,7 2.4
etkilidir.
5.5

3. Oy verme
kararimda partinin dini 20,4 28,7 | 6,7 23,0 | 13,5 2.2
sOylemleri etkilidir.

4. Oy verme 5,7
kararimda adayin 19,9 229 | 4,8 27,1 17,3 22
dindarligr etkilidir.
6,0

5. Oy verme
kararimda liderin dini 19,7 264 | 6,1 24,7 14,7 2.4
sOylemleri etkilidir.

6. Oy verme 7.2

kararimda “din” 31,9 22,0 |54 17,6 | 13,1 2,7
faktoriinii 6nemsemem.

Dinsel degerlerin toplumun diger deger sistemleri ile acik bir g¢eliskiye diigmedigi bir
ortamda, toplumsal yasantiya anlam kazandirarak ne yapilmasina gerektigine ait direktifler
vererek kisinin davranisi ve vaziyet alisi tizerinde biiyiik etki sahibi oldugu kusku gétiirmez bir
gercektir (Yiicekok,1971:10). Dinin sosyal 6zelliklerinin énemli bir boyutunu olusturmasi
gercegi, secmenlerin kendilerini tanimlama bicimiyle iligkili olarak farkli siyasi partilerin
program ve soOylemlerine farkli tepki vereceklerine isaret etmektedir (Turan ve
Temizel,2015:123).
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Bireyin, yasaminda 6énemli bir yeri bulunan ve bir¢cok davranisini etkileyen dinin, siyaset
ve siyasal davranis iizerinde de etkisinin olmasi kaginilmazdir. Ancak, dinin bireyin siyasal
davranisinda etkisi tartisma konusudur. Birey, modernlesmenin tezahiirii akilcilagma marifetiyle
siyasal bir karar almasina ragmen, bu karar alma siirecinde sosyal iligkiler aginin ve bu sosyal
iligkiler aginin deger ve normlarinin etkisi de bulunmaktadir. Bu degerler icerisinde “din” de
bulunmaktadir. Tiirkiye’de 6zellikle sag cizgideki siyasi partiler dini s6ylem ve ritiielleri se¢cim
kampanyalarinda siirekli olarak kullanmaktadirlar. 1950’den bugiine kadar bu ¢izgideki tiim
partiler dini sdylem ve ritlieller ile segmenin siyasal davranisimi etkilemenin gayretindedirler.
Ciinkdi, Tiirk segmenin degerler diinyasinda “din”in yeri hep vardir ve din faktorii siralamast
degismekle birlikte tutum ve davranislarin da ortaya konulmasinda etkili olabilmektedir. Bu
anlamda din siyasal davranigi etkileyen bir¢ok faktor arasinda onemli bir yer edinmektedir
(Dogan, 2014: 358).

Katilimeilarin, %45.0’1 “Oy verme kararimda dini inanglarim etkilidir” yargisina
katilmadiklarinmi ifade ederken, %42.3’1 ise “Oy verme kararimda dini inanglarim etkilidir”
yargisina katildiklarii beyan etmektedir. “Oy verme kararimda mezhebim etkilidir” yargisina
ise katilimcilarin  %53.8’1  katilmadiklarimi  belirtirken, %31.7’si  katildiklarin1  ifade
etmektedirler. “Oy verme kararimda “din” faktSriinii 6nemsemem” yargisina ise katilimcilarin
%30.7’si katilirken, %53.9’1 katilmadigini dile getirmektedir. Bu verilere gore, “din” ve “dini
inanglar” n bazi segmen siyasal davranisinda etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Secmen karsisina ¢ikan adayin sahip oldugu wvasiflarin segmenin zihninde biraktig
izlenimler biitiinii olarak tanimlanan aday imaji; adayin fiziksel goriiniisii, yasam tarzi, degisik
konular ve sorunlar karsisindaki tavri gibi bilesenlerden olusmaktadir (Giilliipunar, 2010: 59).
Adaylarin segmen goéziinde dindar olarak goriilmesinde adayin birebir se¢menlerle girmis
oldugu iletisimde biraktig1 izlenimin yaninda, adayin kitle iletisim araglar vasitasiyla sundugu
imaj olduk¢a 6nemlidir. Kendisine tevecciih gostermesini bekledigi segmenlerin hassasiyetlerin
ve Onceliklerini bilen adaylarin, zaman1 ve yeri geldiginde se¢menlerin dini vecibe veya dini
merasimlerini yaptig1 ortamlarda bulunarak onlarla ayni hassasiyetleri paylastigini gostermesi
adayin dindarlik imajim1 veya dindar bir kimlige sahip olma goriiniimiinii giiclendirmektedir. Bu
baglamda katilimcilardan “Oy verme kararimda adaym dindarligi etkilidir” yargisina
katilanlarm oran1 %44.4 iken, katilmayanlarin orani ise %42.8dir.

Siyasal se¢cim donemlerinde siyasal partiler ve adaylar agiklamalarinda, konusmalarinda
ve degerlendirmelerinde zaman zaman dini sdylemler de kullanarak se¢cmenin kararini
etkilemeye ¢aligmaktadirlar. Bu baglamda 6rnek grubunda yer alan katilimcilarin %36.5’1 “Oy
verme kararimda partinin dini sOylemleri etkilidir” yargisin katilirken %49.1°1 ise
katilmadiklarin ifade etmektedirler. Benzer sekilde, katilimcilarin %39.4’i0 “Oy verme
kararimda liderin dini sdylemleri etkilidir” yargisina katilirken, %46.1’ise katilmadiklarii dile
getirmektedir.
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Tablo 77: Katilimcilarin Dindarlik Diizeyine Gore Oy Verme Kararinda Dini Inanglarin Etkisi

Oy verme kararimda dini inanglarim etkilidir.
Kesinlikl | Katilmi Ne Katili | Kesinlikl | Fikri | Cevap | Total
¥’ e -yorum | Katili- - e Katili- m Yok
Katilmi- yoru Yok
p=0.000 yorum, m yorum
<0.05 Yorum Ne
Katilm
yorum
Dindar 18 20 4 8 3 0 7 60
Degilim
e. 30,0% 33,3% 6,7% 13,3 5,0% ,0% 11,7 100,0
N % % %
£
| Cok Az 36 38 5 14 6 5 1 105
'S Dindar
%}
= m
E’n % 34,3% 36,2% 4,8% e 5,7% 48% | 1,0% 100,0
& % %
=
E Dindar 84 129 33 140 52 6 20 464
£| Sayihni
= m
E % 18,1% 27,8% 7,1% PO 11,2% 1,3% | 4,3% 100,0
2 % %
«
E Oldukc¢a 65 66 9 109 96 6 17 368
’-g Dindan
=2 m
z %| 177% | 17.9% | 24% | 200 | 261% | 16% | 46% | 00
= ° %
=
=
‘] Cok 13 17 8 28 36 3 5 110
:_E Dindan
= m
Q % 11,8% 15,5% 7,3% 2,57;5 32,7% 2,7% | 4,5% 1(22’0
Cevap 25 31 4 11 5 6 14 96
Yok
% | 260% | 323% | 42% | 'Y | 529 | 620 | 146 | 1000
% % %
Total 241 301 63 310 198 26 64 1203
25,8
% 20,0% 25,0% 5,2% % 16,5% 22% | 5,3% | 100,0%

Dindarlik diizeyi bireylerin giindelik yasaminda cesitli konularda tutum ve davranisinda
etkili oldugu gibi siyasal tercihlerinde de etkili olabilmektedir. Ciinkii din ve dini degerler
bireylerin 6nemli bir referans kaynagi olmasinin yaninda gesitli durumlarda karar verirken
dikkate aldig1 parametrelerden de birini olusturmaktadir.
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Katilimeilarin dindarlik diizeyine gore oy verme kararinda dini inanglarmn etkisi ortaya
koyan tabloda da goriildiigii lizere dindarlik diizeyi arttik¢a bireylerin oy verme kararinda dini
inanglarin etki orani da artmaktadir. Dindar degilim diyen katilimcilarin oy verme kararinda dini
inanglarin etki orani yaklagik olarak %18 iken ¢ok dindarim diyenler de bu oran yaklasik olarak
%57 olarak belirlenmistir. Burada 6nemli husus kendisini dindar degilim diyen katilimcilarin
dahi bir bolimii (%18) oy verme kararinda dini inanclarin etkisi oldugunu ifade etmesidir.
Bireylerin kendini nasil tanimladiklar1 kadar tercihlerinde dikkate aldigi parametreler de
olduk¢a 6nemlidir. Bu anlamda dini inang, hemen her dindarlik diizeyinde bireylerin oy verme
tercihlerinde etkili olmaktadir. Ancak bu etkinin boyutu ile dindarlik diizeyleri arasinda bir
iliskinin oldugu da agik bir sekilde goriilmektedir.

Tablo 78: Katilimcilarin Yasina Goére Oy Verme Kararinda Dini Inanglarin Etkisi

X2 Oy verme kararimda dini inanglarim etkilidir. T
= otal
0.007<0.05 Ne
Kesinli o
kle Katilmd (s 2 1yoL Kt_ml Kesinli | ey
- um, 1 kle Fikri
Katil- 1 ap
miyoru Ne yoru Katili- | m Yok Yok
U m yorum
Loo? Katilmiy
orum
76 100 20 73 45 5 21 | 340
18-25
224% | 294% | 59% | 2| 1320 | 156 | &2 | 1000
% % %
51 63 13 68 33 10 | 22 | 260
26-35
196% | 242% | s50% | 22| 127% | 38% | S | 1000
% % %
47 61 15 63 34 5 11 236
36-45
199% | 258% | 64% | 07| 144% | 219 | *7 | 1000
% % %
32 42 5 52 46 4 4 185
46-55
173% | 227% | 27% | 2>V | 249% | 220 | 2% | 1000
% % %
25 22 6 40 31 0 3 127
56-65
N 197% | 173% | 47% | 35| 2449 | o0 | 24| 1000
= % % %
= 10 13 4 14 9 ) 3 e
66 ve
izeri 182% | 23.6% | 73% | 27| 164% | 36% | o | 900
% % %
241 301 63 310 | 198 26 | 64 | 1203
Total
200% | 250% | 52% | 28| 165% | 200 | 27| 1000
% % %
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Katilimcilarin yasi ile oy verme kararinda dini inanglarin etkisi ortaya koyan tabloda da
goriildiigli lizere, yas diizeyi yiikseldikce oy verme kararinda dini inanglarin etkisi de
artmaktadir. 18-25 yas araligindaki katilimcilarin yaklasik olarak %34’ii oy verme kararimda
dini inanglarin etkisi vardir beyaninda bulunurken 66 ve iizeri yas grubunda bu oran yaklasik
olarak %42’ye ylikselmektedir. Ancak, yas gruplart igerisinde oy verme kararinda dini
inanglarin etkisi en yiiksek oranda (%55.9) 56-65 yas grubunda goriilmektedir.

Tablo 79: Katilimcilarin Egitim Durumuna Gore Oy Verme Kararinda Dini Inanglarin Etkisi

xz Oy verme kararimda dini inanglarim etkilidir. Total
p=0.000<0.05 Ne
Katiltyoru Kesinlik o
Kesinlikle Katilmiyo m?l Katiliyor le Fikri | Cev
Katilmiyo um Y umy | m ap
rum Ne Katiliyor Yok | Yok
Katilmiyo um
rum
Okur 9 12 4 15 10 3 7 60
Yazar
Degil | % 15,0% 20,0% 6,7% 25,0% 16,7% 50 | 11,7 | 100,0
% % %
Okur 5 12 1 7 8 2 2 37
Yazar
% 13,5% 32,4% 2,7% 18,9% 21,6% 5,4 5,4 | 100,0
% % %
Ilkokul 40 41 15 84 53 3 5 241
% 16,6% 17,0% 6,2% 34.9% 22,0% 1,2 2,1 | 100,0
N
S % % %
=
E Ortaoku 25 37 1 43 23 5 6 140
= 1
E ik % 17,9% 26,4% 1% 30,7% 16,4% 3,6 43 | 100,0
E | s % | B | %
= tim
2
:’éﬂ Lise Ve 60 74 18 85 58 8 23 326
Dengi
Okul % 18,4% 22,7% 5,5% 26,1% 17,8% 2,5 7,1 | 100,0
% % %
Univers 95 112 21 71 45 5 20 369
ite
% | 257% 30,4% 5,7% 19,2% 12,2% 1.4 5,4 | 100,0
% % %
Lisansii 7 13 3 5 1 0 1 30
st
% | 23,3% 43,3% 10,0% 16,7% 3,3% 0% | 3,3 | 100,0
% %
Total 241 301 63 310 198 26 64 | 1203
% | 20,0% 25,0% 5,2% 25,8% 16,5% 2,2 5,3 | 100,0
% % %
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Egitim diizeyi bireylerin bir¢ok konuda tutum ve davranisini etkiledigi gibi dini degerler
cercevesinde bakis ve davranislarii da etkilemektedir. Arastirma kapsaminda 6rneklem
grubunun egitim diizeyi ile oy verme kararinda dini inanclarin etkisi arasinda anlamli bir
iliskinin oldugu belirlenmistir. Buna gore, egitim diizeyi arttik¢a oy verme kararinda dini
inanglarin etki oram1 diigmektedir. Okuryazar olmayan katilimeilarin yaklasik olarak %41’inin
oy verme kararinda dini inang¢larin etkili oldugu belirlenirken Lisansiistii katilimcilarin yaklagik
olarak %20’sinin oy verme kararinda dini inanglarin etkili oldugu sonucuna varilmistir. Buna
gore, egitim diizeyi arttikga bireylerin tutum ve davranmiglarimi belirlerken dikkate aldigi
parametreler farklilastig1 gibi bu parametrelerin etki diizeyi daha da diisiik olabilmektedir.

Tablo 80: Katilimcilarin Yerlesim Yerine Gore Oy Verme Kararinda Dini inanglarin Etkisi

Xz Oy verme kararimda dini inan¢larim etkilidir. Total
p=0.000 Kesinlik | Katilm Ne Katili | Kesinlik | Fikri | Ceva
<0.05
le 1- Katiliyorum - le m p
yorum , yoru
Katilmi- m Katili- Yok | Yok
yorum Ne yorum
Katilmiyoru
m

AGIN 0 6 0 2 2 0 0 10
% ,0% 60,0% ,0% 20,0 20,0% ,0% ,0% | 100,0

% %

ALACA- 0 4 1 11 2 0 0 18

KAYA

% ,0% 22,2% 5,6% 61,1 11,1% ,0% ,0% | 100,0

% %

ARICAK 4 9 2 10 3 0 0 28
% | 14,3% 32,1% 7,1% 35,7 10,7% ,0% ,0% | 100,0

% %

.é)* BASKIL 5 0 4 13 9 0 1 32
% | 15,6% ,0% 12,5% 40,6 28,1% 0% | 3,1% | 100,0

% %

KARAK 18 20 0 15 7 1 1 62

O-CAN

% | 29,0% 32,3% ,0% 242 11,3% 1,6% | 1,6% | 100,0

% %

KEBAN 5 2 4 6 0 0 1 18
% | 27,8% 11,1% 22,2% 33,3 ,0% 0% | 5,6% | 100,0

% %

KOVAN- 13 21 1 29 10 2 0 76
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CILAR
% | 171% | 27,6% 1,3% 38,2 132% | 2,6% | ,0% | 100,0
% %
MADEN 3 8 1 8 7 0 0 27
% | 11,1% | 29,6% 3,7% 29,6 25,9% ,0% ,0% | 100,0
% %
PALU 7 5 1 6 15 1 5 40
% | 17,5% 12,5% 2,5% 15,0 375% | 2,5% | 12,5 | 100,0
% % %
SIVRICE 0 13 0 6 1 0 0 20
% ,0% 65,0% ,0% 30,0 5,0% ,0% ,0% | 100,0
% %
MERKE 186 213 49 204 142 22 56 872
Z
% | 213% | 24,4% 5,6% 23,4 16,3% | 2,5% | 6,4% | 100,0
% %
Total 241 301 63 310 198 26 64 1203
% | 20,0% | 25,0% 5.2% 25,8 16,5% | 2,2% | 5,3% | 100,0
% %

Katilimcilarin yerlesim yerine goére oy verme kararinda dini inanglarin etkisini ortaya
koyan tabloda da goriildiigii iizere bireylerin oy verme tercihlerinde ilgelere gore farkliliklar
bulunmaktadir. Alacakaya, Baskil, Palu ve Aricak gibi ilgelerde yasayan katilimcilarin oy
verme tercihinde dini inanglarin etkisi diger ilgelere gore daha yiiksek orandadir. Sivrice,
Karakocan ve Keban gibi il¢elerde yasayan katilimcilarin oy verme tercihinde dini inanglarin
etkisi diger ilcelerde yasayanlara gore daha diisiik orandadir. Merkez ilcede yasayan
katilimcilarin ise yaklasik olarak %40°’1 oy verme tercihinde dini inanglarin etkili oldugunu
ifade etmis oldugu goriilmektedir.

Tablo 81: Katilimcilarin Dindarlik Diizeyine Gore Oy Verme Kararinda Mezhebin Etkisi

x* Oy verme kararimda mezhebim etkilidir. Total
E z 05 0.000 Kesinlikle | Katil | Ne Katil | Kesinlikl | Fikri | Ceva
’ Katilmiyor | mu Katiliyoru | 1 e m p
um m, Ne Katiliyor | Yok | Yok
yoru | Katilmiyor | YO | um
m um m
* -3 Dindar 19 19 2 9 2 0 9 60
& Degilim
R
§ 31,7% 31,7 | 3:3% 150 |3:3% 0% 1150 |100,0
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% % % %
Cok 34 42 3 13 8 4 1 105
Az
Dindan 40,0 12,4 100,0
m 32,4% % 2,9% % 7,6% 3,8% | 1,0% %
Dindar 98 163 38 99 37 7 22 464
Sayilir
m
21,1% 3.1 g0g, 213 1 g 0% 1,5% | 47% | 1000
% % %
Olduk 71 105 18 88 60 8 18 368
ca
Dindari
m 19,3% ‘2%273,5 4,9% %,/3’9 16,3% 2,2% | 4,9% }7(?0’0
Cok 12 27 10 21 30 3 7 110
Dindan
m
10,9% & 9,1% L0 27,3% 2,7% | 6,4% 100,0
% % %
Cevap 22 36 3 12 4 6 13 96
Yok
37,5 12,5 13,5 | 100,0
22,9% % 3,1% % 4,2% 6,2% % %
Total 256 392 74 242 141 28 70 1203
21,3% 32,6 6,2% 20,1 11,7% 2,3% | 5,8% 100,0
% % %

Katilmcilarin dindarlik diizeyine gore oy verme kararinda mezhebin etkisini ortaya
koyan tabloya gore dindarlik diizeyi arttik¢a oy verme kararinda mezhebin etkisi de artmaktadir.
Dindar degilim diyen katilimlarin oy verme kararinda mezhebin etkisi yaklasik olarak %18 iken
cok dindarim diyen katilimcilar da bu oran yaklasik olarak %46’ya yiikselmektedir. Dini
inan¢larin oy verme tercihindeki etkisi ise daha yiiksek oranda belirlenmisti. Dindar degilim
diyen katilimcilarin oy verme kararinda dini inanglarin etki orani yaklasik olarak %18 iken ¢ok
dindarim diyenler de bu oran yaklasik olarak %57 olarak belirlenmisti.

Bu verilere gore dindarlik diizeyi ile hem dini inanglarin hem de mezhebin oy verme
kararinda etkisini etkilemektedir. Ancak, her iki parametrede oy verme kararinda etkili olarak
belirlenmistir. Yani bireylerin siyasal tercihlerinde dini inanglar1 hem de mezhebi onemli
parametrelerden biridir. Bu etkinin boyutunu ise dindarlik diizeyi etkilemektedir.
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Tablo 82: Katilimcilarin Yasina Gore Oy Verme Kararinda Mezhebin Etkisi

xz Oy verme kararimda mezhebim etkilidir. Total
0.000<0. Kesinlik | Katilm Ne Katil | Kesinlik | Fikri | Ceva
05 le 1- Katiliyoru 1- le m p
Katilmi- m, Ne Katili- Yok | Yok
yorum | YOIUM | Katilmuyor | YO
um m yorum
18- 83 131 18 49 29 6 24 340
25
24,4% | 38,5% 5,3% 14,4 8,5% 1,8% | 7,1% | 100,0
% %
26- 56 81 14 55 22 9 23 260
35
21,5% | 31,2% 5,4% 21,2 8,5% 3,5% | 8,8% | 100,0
% %
36- 50 79 17 45 26 6 13 236
45
E 21,2% | 33,5% 7,2% 19,1 11,0% | 2,5% | 5,5% | 100,0
z % %
>
46- 37 50 9 43 38 4 4 185
55
20,0% | 27,0% 4,9% 232 | 20,5% | 2,2% | 2,2% | 100,0
% %
56- 20 39 9 35 20 1 3 127
65
15,7% | 30,7% 7,1% 27,6 | 15,7% 8% | 2,4% | 100,0
% %
66 ve 10 12 7 15 6 2 3 55
lizeri
182% | 21,8% 12,7% 273 | 109% | 3,6% | 5,5% | 100,0
% %
Total 256 392 74 242 141 28 70 1203
21,3% | 32,6% 6,2% 20,1 1,7% | 2,3% | 5,8% | 100,0
% %

Yas ile oy verme kararinda mezhebin etkisi arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir.
Yas diizeyi arttikca, oy verme kararinda mezhebin etkisi de artmaktadir. Ancak, her yas
grubunda mezhebin oy verme kararinda belirli diizeylerde etkisinin oldugu da belirlenmistir.
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Geng kugaklarda dini degerler, dini inan¢ ve mezhep gibi “din” merkezli degerlendirmeler daha
diisiik diizeyde olurken, orta yas ve lizerinde bu oran daha yiiksek olarak ger¢eklesebilmektedir.

Tablo 83: Katilimcilarin Egitim Durumuna Gére Oy Verme Kararinda Mezhebin Etkisi

v Oy verme kararimda mezhebim etkilidir. Total
p=0.000<0.05 Kesinlik | Katilm Ne Katil | Kesinlik | Fikri | Ceva
le 1- Katiltyorum 1- le Katili- m p
Katilmi- | yorum , Ne yoru yorum Yok | Yok
yorum Katilmiyoru m
m
Okur 11 13 4 14 9 2 7 60
Yazar
Degil 18,3% | 21,7% 6,7% 233 | 150% | 3.3% | 11,7 | 100,0
% % %
Okur 4 11 2 12 5 1 2 37
Yazar
10,8% 29,7% 5,4% 32,4 13,5% 2,7% | 5,4% | 100,0
% %
Ilkokul 41 57 17 72 40 5 9 241
) 17,0% 23,7% 7,1% 29,9 16,6% 2,1% | 3,7% | 100,0
g % %
£
5 | Ortaokul 24 49 7 32 18 4 6 140
2 /
= e 17,1% 35,0% 5,0% 22,9 12,9% 29% | 4,3% | 100,0
o | llkogreti
5 m % %
:©
Lise Ve 65 106 22 59 41 8 25 326
Dengi
Okul 19.9% | 32,5% 6,7% 18,1 | 12,6% | 2,5% | 7,7% | 100,0
% %
Universit 103 141 21 50 28 7 19 369
e
27,9% 38,2% 5,7% 13,6 7,6% 1,9% | 5,1% | 100,0
% %
Lisansiist 8 15 1 3 0 1 2 30
i
26,7% 50,0% 3,3% 10,0 ,0% 3,3% | 6,7% | 100,0
% %
Total 256 392 74 242 141 28 70 1203
21,3% 32,6% 6,2% 20,1 11,7% 23% | 5,8% | 100,0
% %

146




Egitim diizeyi ile oy verme kararinda mezhebin etkisi arasinda da anlamli bir iligki
oldugu belirlenmistir. Egitim diizeyi yiikseldikge, bireylerin oy verme kararinda mezhebin etkisi
diismektedir. Okur-yazar olmayan katilimcilarin yaklasik olarak %38’i oy verme kararinda
mezhebin etkili oldugunu ifade ederken, lisansiistii diizeyinde bu oran %10 olarak
belirlenmistir.

Tablo 84: Katilimcilarin Yerlesim Yerine Gore Oy Verme Kararinda Mezhebin Etkisi

o 23 20y verme kararimda mezhebim etkilidir. Total
p=0.000 Kesinlik | Katilm Ne Katil | Kesinlik | Fikri | Ceva
<0.05
le 1- Katiltyoru 1- le m P
yorum m, yoru
Katilmi- m Katili- Yok | Yok
yorum Ne yorum
Katilmiyor
um
AGIN 0 5 0 3 2 0 0 10
,0% 50,0% ,0% 30,0 | 20,0% 0% | ,0% | 100,0
% %
ALACAKA 0 8 1 7 2 0 0 18
YA
,0% 44,4% 5,6% 389 | 11,1% 0% | ,0% | 100,0
% %
ARICAK 1 13 3 7 3 0 1 28
3,6% 46,4% 10,7% 25,0 | 10,7% 0% | 3,6% | 100,0
% %
BASKIL 4 2 5 11 7 1 2 32
S
= 12,5% 6,2% 15,6% 344 | 219% | 3,1% | 6,2% | 100,0
% %
KARAKOC 18 29 0 12 3 0 0 62
AN
29,0% | 46,8% ,0% 19,4 4,8% 0% | ,0% | 100,0
% %
KEBAN 8 5 3 2 0 0 0 18
444% | 27,8% 16,7% 11,1 ,0% 0% | ,0% | 100,0
% %
KOVANCIL 13 27 2 27 5 2 0 76
AR
171% | 35,5% 2,6% 35,5 6,6% 2,6% | ,0% | 100,0
% %
MADEN 3 10 2 5 7 0 0 27
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11,1% | 37,0% 7,4% 18,5 | 259% 0% | ,0% | 100,0
% %
PALU 9 0 5 7 2 5 40
22,5% | 30,0% ,0% 12,5 175% | 5,0% | 12,5 | 100,0
% % %
SIVRICE 0 0 1 1 0 0 20
,0% 90,0% ,0% 5,0% 5,0% 0% | ,0% | 100,0
%
MERKEZ 200 263 58 162 104 23 62 872
22,9% | 30,2% 6,7% 18,6 | 11.9% | 2,6% | 7,1% | 100,0
% %
Total 256 392 74 242 141 28 70 1203
21,3% | 32,6% 6,2% 20,1 11,7% | 2,3% | 5,8% | 100,0
% %

Katilimcilarin yerlesim yerine gore oy verme kararinda mezhebin etkisi farklilik

gostermektedir. Sivrice, Keban ve Karakocan gibi ilgelerde yasayan katilimcilar diger ilgelerde
yasayan katilimcilara gore daha diisiikk oranda oy verme kararinda mezhebin etkili oldugunu
belirtmislerdir. Buna karsin, Alacakaya, Baskil ve Agin gibi ilgelerde yasayan katilimcilar diger
ilgelerde yasayan katilimcilara gore daha yiiksek oranda oy verme kararinda mezhebin etkili
oldugunu beyan etmislerdir.

Katilimcilarin medeni durumu ile oy verme kararinda mezhebin etkisi arasinda da anlamli

bir iligski bulunmustur. Evli bireylerin oy verme kararinda mezhebin etkisi diger medeni duruma
sahip katilimcilara gore daha yiiksek oranda belirlenmistir.

Tablo 85: Katilimcilarin Dindarlik Diizeyine Gore Oy Verme Kararinda Partinin Dini S&ylemlerinin

Etkisi
Y’ Oy verme kararimda partinin dini sdylemleri etkilidir. T
otal
p=0.000 Kesinlik | Katil Ne Katil | Kesinlik | Fikri | Ceva
<0.05
le mi1 Katiliyorum 1 le Katili- m p
Katilmi- s Yok Yok
yoru yoru yorum
Yorum m Ne m
Katilmiyoru
m
o Dindar 20 19 5 6 2 0 8 60
N e
£ g Degilim
=
s g 31,7 10,0 13,3 | 100,0
& -E % | 33,3% % 8,3% % 3,3% ,0% % %
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Cok Az 37 42 7 11 3 4 1 105
Dindan
m
% | 352% 40,0 6,7% 10,5 2,9% 3.8% | 1,0% 100,0
% % %
Dindar 90 144 37 115 48 9 21 464
Sayilir
m
%| 194% | L0 8.0% 248 1 03% | 1.9% | 45% | 1000
% % %
Oldukc¢a 67 84 17 104 73 5 18 368
Dindan
m
% 18,2% 22,8 4,6% 28,3 19,8% 1,4% | 4,9% 100,0
% % %
Cok 9 25 9 28 32 3 4 110
Dindan
m
% 8,2% 22,7 8,2% 25,5 29,1% 27% | 3,6% 100,0
% % %
Cevap 23 32 5 13 4 6 13 96
Yok
33,3 13,5 13,5 100,0
% | 24,0% % 5,2% % 4,2% 6,2% % %
Total 246 346 80 277 162 27 65 1203
20,4% 28,8 6,7% 23,0 13,5% 2.2% | 5,4% 100,0
% % %

Siyasi partiler se¢im donemlerinde se¢menin tercihini kazanmak, oyunu almak igin gesitli
konularda sdylemlerde bulunur, mesajlar verir, projeler olusturur ve vaatlerini dile getirirler. Bu
konular ekonomi, kiiltiir, sanat, spor, sosyal yasam olabilecegi gibi dini konularda da
sOylemlerde bulanabilmekte, bazen dini konularda vaatlerde bulunmakta bazen de bazi konulara
iliskin yaklasimlar getirirken dini referans olarak kullanabilmektedir. Ornegin Tiirkiye’de
zinanin su¢ kapsamina alimmasina iligkin degerlendirmeler yapilirken, ya da ABD’de Kkiirtaj
konusuna iligkin yaklagimlar ifade edilirken dini referanslar kullanilabilmektedir.

Muhafazakar bir toplumsal yapinin agirlikli olmasi dolayisiyla Tiirkiye’de dini sdylemler
siyasi partiler tarafindan ¢ogunlukla dile getirilmekte, hatta siyasal reklamlar da dahi dini
sOylem ve semboller kullanilmaktadir. Dini sdylemler se¢menin duygu diinyasina ulasabilme
imkan1 sagladigindan dolay1 Tiirk siyasal yasaminda yogun olarak kullanilmaktadir.

Siyasi partiler parti tiiziiklerinde, se¢im beyannamelerinde dine ayri bir baslik olarak
degerlendirebildikleri gibi partiyi temsil eden siyasal aktdrlerin sOylemleri aracilifiyla bu
anlamda se¢gmene mesajlarin1 verebilmektedirler.

Arastirma kapsaminda katilimcilarin oy verme kararinda dini sdylemlerin etkisine iliskin
bulgulara da yer verilmistir. Bu anlamda katilimcilarin yaklasik olarak %36’s1 oy verme
kararinda partinin dini sdylemlerinin etkili oldugunu belirtmislerdir.

Katilimceilarin dindarlik diizeyi ile oy verme kararimda partinin dini séylemlerinin etkisi
arasinda anlamli bir iligki belirlenmistir. Dogal olarak dindarlik diizeyi arttikca, oy verme
kararimda partinin dini sdylemlerinin etkisi de artmaktadir.
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Tablo 86: Katilimcilarin Yasina Gore Oy Verme Kararinda Partinin Dini S6ylemlerinin Etkisi

XZ Oy verme kararimda partinin dini sdylemleri etkilidir. Total
b= Kesinlikl | Katilmi | Ne Katili | Kesinlikl | Fikri | Ceva
0.001<0.0
5 e - Katiliyorum, | - e Katili- | m p
Katilmi- yoru Yok Yok
yorum | Ne m yorum
yorum Katilmiyoru
m
18-25 81 111 22 58 40 6 22 340
% | 23,8% 32,6% | 6,5% 17,1 11,8% 1,8% | 6,5% | 100,0
% %
26-35 49 84 18 54 25 8 22 260
% | 18,8% 323% | 6,9% 20,8 | 9,6% 3,1% | 8,5% | 100,0
% %
36-45 45 70 14 62 27 5 13 236
% | 19,1% 29,7% | 5,9% 26,3 11,4% 2,1% |5,5% | 100,0
N % %
g
&
> | 46-55 41 34 13 49 40 5 3 185
% | 22,2% 18,4% | 7,0% 26,5 |21,6% 2,7% | 1,6% | 100,0
% %
56-65 20 34 8 38 24 1 2 127
% | 15,7% 26,8% | 6,3% 29,9 18,9% 8% 1,6% | 100,0
% %
66 ve 10 13 5 16 6 2 3 55
iizeri
% | 18,2% 23,6% | 9,1% 29,1 10,9% 3,6% |5,5% | 100,0
% %
Total 246 346 80 277 162 27 65 1203
20,4% 28,8% | 6,7% 23,0 | 13,5% 22% | 5,4% | 100,0
% %

Katilimeilarin yagsi ile oy verme kararimda partinin dini sdylemlerinin etkisi arasinda

anlaml1 bir iliski oldugu sonucuna varilmistir. Tabloda da goriildiigii {izere, yas diizeyi arttikca
bireylerin oy verme kararinda partinin dini séylemlerinin etkisi de artmaktadir. Bu durumun
bireylerin yaslandik¢a dine, dini degerlere ve dini sdylemlere atfettigi énemli ilgili oldugunu
diistintilmektedir.
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Tablo 87: Katilimcilarin Egitim Durumuna Goére Oy Verme Kararinda Partinin Dini S6ylemlerinin Etkisi

xz 23 30y verme kararimda partinin dini sdylemleri etkilidir. Total
p=0.000<0.05 Kesinlik | Katilm Ne Katili | Kesinlik | Fikri | Ceva
le 1- Katiliyorum - le Katili- m p
Katilmi- | yorum , Ne yoru yorum Yok | Yok
yorum Katilmiyoru m
m
Okur 12 9 3 16 11 2 7 60
Yazar
Degil | ¢ | 20,0% | 150% 5,0% 26,7 | 183% | 33% | 11,7 | 100,0
% % %
Okur 6 9 3 10 6 1 2 37
Yazar
% | 162% 24,3% 8,1% 27,0 162% | 2,7% | 5,4% | 100,0
% %
[lkokul 36 51 16 79 48 5 6 241
§ % | 149% 21,2% 6,6% 32,8 199% | 2,1% | 2,5% | 100,0
Z Y% %
s
a Ortaokul 24 40 7 38 20 4 7 140
2 | filkogreti
a & % | 17,1% 28,6% 5,0% 27,1 143% | 29% | 5,0% | 100,0
= m
= % %o
4
.
O] Lise Ve 60 92 20 79 43 9 23 326
Q Dengi
Okul | o | 184% | 28,2% 6,1% 242 | 132% | 2,8% | 7,1% | 100,0
% %
Universit 99 130 30 52 33 6 19 369
e
% | 26,8% 35,2% 8,1% 14,1 8,9% 1,6% | 5,1% | 100,0
% %
Lisansiist 9 15 1 3 1 0 1 30
u
% | 30,0% 50,0% 3,3% 10,0 3,3% 0% | 3,3% | 100,0
% %
Total 246 346 80 277 162 27 65 1203
% | 20,4% 28,8% 6,7% 23,0 13,5% | 2,2% | 5,4% | 100,0
% %
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Egitim diizey ile katilimcilarin oy verme kararimda partinin dini sdylemlerinin etkisi
arasinda anlamli bir oldugu belirlenmistir. Egitim diizeyi ylikseldik¢e, oy verme kararimda
partinin dini sdylemlerinin etkisi azalmakta, egitim diizeyi diistiikce oy verme kararimda
partinin dini sOylemlerinin etkisi azalmaktadir. Bu durumun bireylerin egitim diizeyi
yiikseldikce bir¢ok parametreden etkilenmesinin yaninda bireylerin sekiilerlesmesiyle de etkili

oldugu diistintilmektedir.

Tablo 88: Katilimcilarin Yerlesim Yerine Gore Oy Verme Kararinda Partinin Dini S6ylemlerinin Etkisi

xz Oy verme kararimda partinin dini sdylemleri etkilidir. Total
p=0.000 <0.05 Kesinlik | Katilm Ne Katil | Kesinlik | Fikri | Ceva
le 1- 1- le m p
yorum Katiltyoru yoru
Katilmi- m, m Katili- Yok | Yok
orum orum
y Ne Y
Katilmiyor
um
AGIN 1 5 0 3 1 0 0 10
% | 10,0% | 50,0% ,0% 30,0 | 10,0% 0% | ,0% | 100,0
% %
ALACAKA 0 6 1 8 2 1 0 18
YA
% ,0% 33,3% 5,6% 444 | 11,1% | 5,6% | ,0% | 100,0
% %
ARICAK 4 8 1 12 3 0 0 28
% | 143% | 28,6% 3,6% 429 | 10,7% 0% | ,0% | 100,0
% %
é)% BASKIL 4 2 5 11 9 0 1 32
% | 12,5% 6,2% 15,6% 344 | 28,1% 0% | 3,1% | 100,0
% %
KARAKOC 19 28 1 9 5 0 0 62
AN
% | 30,6% | 452% 1,6% 14,5 8,1% 0% | ,0% | 100,0
% %
KEBAN 8 4 1 4 1 0 0 18
% | 444% | 222% 5,6% 22,2 5,6% 0% | ,0% | 100,0
% %
KOVANCIL 11 29 3 27 4 2 0 76
AR
% | 14,5% | 382% 3,9% 35,5 5,3% 2,6% | ,0% | 100,0
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% %

MADEN 3 7 2 7 7 1 0 27

% | 11,1% | 259% 7,4% 259 | 259% | 3,7% | ,0% | 100,0

% %
PALU 11 9 0 4 10 1 5 40
% | 27,5% | 22,5% ,0% 10,0 | 25,0% | 2,5% | 12,5 | 100,0
% % %
SIVRICE 0 14 0 5 1 0 0 20
% ,0% 70,0% ,0% 25,0 5,0% 0% | ,0% | 100,0
% %
MERKEZ 185 234 66 187 119 22 59 872

% | 212% | 26,8% 7,6% 214 | 13,6% | 2,5% | 6,8% | 100,0
% %

Total 246 346 80 277 162 27 65 1203

% | 20,4% | 28,8% 6,7% 23,0 | 135% | 22% | 5,4% | 100,0
% %

Katilimcilarin yerlesim yerine gore oy verme kararinda partinin dini sdylemlerinin etkisi
farklilik gostermektedir. Baskil, Aricak ve Alacakaya ilgesinde yasayan katilimcilarin diger
ilgelere gore daha yiiksek oranda oy verme kararinda partinin dini s6ylemlerinin etkisi oldugu
belirlenmistir. Karakogan ve Keban ilgelerinde yasayan katilimcilar ise diger ilcelere daha
diisiik oranda oy verme kararinda partinin dini sdylemlerinin etkisinin oldugunu ifade
etmislerdir.

Tablo 89: Katilimcilarin Dindarlik Diizeyine Gore Oy Verme Kararinda Adayin Dindarhiginin Etkisi

Y’ 23 40y verme kararimda adayin dindarlig: etkilidir. Total
p= - - _
0.000 <0.05 Kesinlikle | Katil Ne Katil | Kesinlikl | Fikri | Ceva
Katilmiyor mi Katiltyoru 1 e m P
um m, Ne Katiliyor
yoru | Katilmiyor | YOru um Yok | Yok
m um m
-5 { Dindar 25 17 0 7 3 0 8 | 60
£ & Degilim
g N % 41,7% 28,3 ,0% 11,7 5,0% ,0% | 13,3 | 100,0
M E % % % %
d Cok Az 41 36 5 11 5 5 2 105
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Dindan
m % 39,0% 343 4.8% 10,5 4.,8% 4.8% | 1,9% | 100,0
% % %
Dindar 82 123 31 138 60 8 22 464
Sayilir:
m % 17,7% 26,5 6,7% 29.7 129% | 1,7% | 4,7% | 100,0
% % %
Olduke 60 58 10 126 93 4 17 368
a
Dindart | ¢ 16,3% 15,8 2,7% 342 | 253% | 1,1% | 4,6% | 100,0
m % % %
Cok 11 15 6 31 39 3 5 110
Dindar
m % 10,0% 13,6 5,5% 282 | 355% | 2,9% | 4,5% | 100,0
% % %
Cevap 20 28 6 13 8 7 14 96
Yok
% | 20,8% 29,2 6,2% 13,5 8.3% 73% | 14,6 | 100,0
% % % %
Total 239 277 58 326 208 27 68 | 1203
19,9% 23,0 4.8% 27,1 173% | 22% | 5,7% | 100,0
% % %

Dindarlik diizeyi ile oy verme kararinda adayin dindarliginin etkisi arasinda anlamli bir
iligki bulunmusgtur. Sec¢im siire¢lerinde adaylar bir imaj konumlandirmasi yaparak se¢menin
begenisini ve destegini almaya calismaktadirlar. Imaj, bireylerin zihninde yer alan gorsel
resimdir. Imaj1 hedeflenen bir kisi, kurum ya da parti hakkinda sahip oldugu zihinsel konseptler
seklinde de tanimlamak miimkiindiir. Siyasal imaj, siyasi olgulardan ayr1 bir sey degildir ve bu
olgular bireylerin politikact hakkindaki tutum ve diisiincelerini etkiler (Devran, 2004: 193).
Adaylar imaj olustururken segmen kitlesinin 6zelliklerine olusturmaya calistiklar1 imajlardan
biri de dindarlik olabilmektedir. Se¢cmenlerin {izerinde partinin dini sdylemleri etkili oldugu
kadar adayin dindarligi, dini degerlere bakisi ve dini sdylemleri de etkili olabilmektedir.

Tabloda goriildiigii tizere katilimcilarin dindarlik diizeyi arttikga ile oy verme kararinda
adaymn dindarhiginin etkisi de artmaktadir. Ozellikle, kendini ¢ok dindar olarak tanimlayan
katilimcilarin yaklasik olarak %63l oy verme kararinda adaymn dindarligiin etkisi oldugunu
belirtmislerdir.
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Tablo 90: Katilimcilarin Yasina Gore Oy Verme Kararinda Adayin Dindarliginin Etkisi

xz 23 40y verme kararimda adayin dindarlig: etkilidir. T
otal
~ | Kesinlikl | Katilm Ne Katili1 | Kesinlikl | Fikri | Ceva
0.011<0.0
5 e - Katiliyorum, - e Katili- m p
Katilmi- Yok Yok
yorum Ne yoru yorum
yorum Katilmiyoru m
m
Yagini 73 94 17 81 47 5 23 340
' 18-25 23,8 100,0
21,5% 27,6% 5,0% ) 13,8% 1,5% | 6,8% ’
% %
56 59 12 70 32 10 21 260
% 26,9 100,0
21,5% 22, 7% 4,6% ) 12,3% 3,8% | 8,1% ’
% %
45 59 11 67 37 7 10 236
36-45 28,4 100,0
19,1% 25,0% 4,7% ) 15,7% 30% | 42% ’
% %
37 33 8 50 48 3 6 185
- 27,0 100,0
20,0% 17,8% 4,3% ) 25.9% 1,6% | 3,2% ’
% %
19 22 7 42 33 0 4 127
56-65 33,1 100,0
15,0% 17,3% 5,5% ) 26,0% ,0% 3,1% ’
% %
9 10 3 16 11 2 4 55
66 ve
et 16,4% | 182% 5,5% 290 0000 | 3.6% | 73% | 1000
% %
239 277 58 326 208 27 68 1203
Total 27.1 100,0
19,9% 23,0% 4,8% % 17,3% 2,2% | 5,7% %’

Katilimcilarin yasi ile oy verme kararinda adayin dindarhiginin etkisi arasinda anlamli
bir iligki bulunmustur. Yas diizeyi arttik¢a, oy verme kararinda adayin dindarlifin etkisinin
orani da artmaktadir. Bu anlamda Konya’da Damlapinar ve Balc1 (2005:75) tarafindan yapilan
bir arastirmada segmen deneklerin yasi arttik¢a, adaymn dindarligina verdikleri 6nemin de arttigi
seklinde bir sonuca varilmistir. Dolayistyla alanda yapilan caligmalar gostermektedir ki, adaym
dindarhigr farkli segmen gruplarinda farkli etkiler ortaya koyabilmektedir. Bu anlamda yas
faktorii de bu etkinin boyutunu etkileyen bir parametrem olarak degerlendirilmektedir.
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Benzer bir durum egitim diizeyi ile oy verme kararinda adaym dindarliginin etkisi
arasinda da bulunmustur. Katilimeilarin egitim diizeyi ylikseldikce oy verme kararinda adayin
dindarliginin etkisi de artmaktadir.

Benzer bir durum Canéz (2010: 103) tarafindan yapilan bir ¢aligmada da ortaya
konulmustur. Arastirmaya gore ilkokul mezunlarinin adayin dindar olmasina verdikleri 6nem
ortalamas1 3.17, ortaokul mezunlarinin 3.19, lise mezunlarinin 2.81, iiniversite mezunlarinin
2.62, lisansiistii egitimlilerin 2.33diir. Bu verilere gore ilkokul ve ortaokul mezunlarinin adaymn
dindar olmasim en yiiksek oranda dnemsedikleri; lise, iiniversite ve lisansiistii egitime sahip
secmenlerin ise egitim seviyeleriyle dogru orantili olarak 6nem derecesini diisiirdiikleri
goriilmektedir. Buna gore ilk ve ortaokuldan sonra egitim seviyesi yiikseldikce adayin
dindarligina verilen 6nem derecesi diigmektedir denilebilir.

Tablo 91: Katilimcilarin Yerlesim Yerine Gore Oy Verme Kararinda Adaym Dindarliginin Etkisi

Xz 23 40y verme kararimda adayin dindarlig: etkilidir. Total
3 5) 350'000 Kesinlik | Katilm Ne Katil | Kesinlik | Fikri | Ceva
. le 1- 1- le m p
Katiliyoru
Katilmi- | yorum m, yoru | Katili- | Yok | Yok
m
yorum Ne yorum
Katilmiyor
um

AGIN 0 6 0 3 1 0 0 10
% ,0% 60,0% ,0% 30,0 10,0% ,0% ,0% | 100,0

% %

ALACAKA 0 4 0 13 1 0 0 18

YA

% ,0% 22,2% ,0% 72,2 5,6% ,0% ,0% | 100,0

% %

ARICAK 4 8 1 11 4 0 0 28

58

= % | 143% | 28,6% 3,6% 39,3 14,3% ,0% ,0% | 100,0

% %

BASKIL 4 2 5 9 11 0 1 32
% | 12,5% 6,2% 15,6% 28,1 34,4% 0% | 3,1% | 100,0

% %

KARAKOC 21 21 1 12 7 0 0 62

AN

% | 33,9% | 33,9% 1,6% 19,4 11,3% ,0% ,0% | 100,0

% %

KEBAN 7 3 2 5 1 0 0 18
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% | 389% | 16,7% 11,1% 27,8 5,6% 0% | ,0% | 100,0
% %
KOVANCIL 13 18 1 33 9 2 0 76
AR
% | 17,1% | 23,7% 1,3% 434 | 118% | 2,6% | ,0% | 100,0
% %
MADEN 3 4 3 10 7 0 0 27
% | 11,1% | 14,8% 11,1% 370 | 259% 0% | ,0% | 100,0
% %
PALU 10 6 1 7 11 1 4 40
% | 25,0% | 15,0% 2,5% 17,5 | 27.5% | 2,5% | 10,0 | 100,0
% % %
SIVRICE 0 12 0 7 1 0 0 20
% ,0% 60,0% ,0% 35,0 5,0% 0% | ,0% | 100,0
% %
MERKEZ 177 193 44 216 155 24 63 872
% | 203% | 22,1% 5,0% 248 | 178% | 2.8% | 7,2% | 100,0
% %
Total 239 277 58 326 208 27 68 1203
19.9% | 23,0% 4,8% 27,1 173% | 2,2% | 5,7% | 100,0
% %

Katilimcilarin yerlesime yeri ile oy verme kararinda adayin dindarliginin etkisi arasinda
da anlaml bir iligki oldugu sonucuna varilmistir. Alacakaya, Baskil ve Maden il¢esinde yasayan
katilimeilar diger ilgelerde yasayan katilimcilara gore daha yiliksek oranda oy verme kararinda
adaym dindarliginin etkisinin oldugunu ifade etmislerdir. Karakogan ve Keban ilgesinde
yasayan katilimcilarin ise oy verme kararinda adayin dindarliginin etkisi diger ilgelerde yasayan
katilimcilara gore daha diisiik oranda belirlenmistir.
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Tablo 92: Katilimcilarin Oy Verme Kararinda Adayin Dindarliginin Etkisi ile Oy Verdigi Parti

Arasindaki Tliski
xz 1 Kas1rp’d? .ygpllacak 0‘17an milletvekili secimlerinde oyunuzu hangi partiye |Total
p=0.000 <0.05 vermeyi diistiniiyorsunuz?
AK |CHP |MHP |HDP |SP |DIGE |KAR HI(;B 004 CEV
l;zi\R R g&ll; IRT' AN | AP
- YOK
MAYAC
AGIM
Kesin 67 43 25 52 2 0 12 4 11 23 239
-likle
Katil | % (28,0 |18,0 [10,5 |21,8 |,8% |, 0% |50% |1,7% |4,6% 9,6% |100,0
mi- % % % % %
yorum
Katil 74 44 27 54 3 0 23 2 21 29 277
mi-
yorum | % (26,7 |159 [9,7% [19,5 |L,1 |,0% [83% |,7% |7.6% 10,5 |100,0
% % % % % %
Ne 30 4 10 2 0 0 5 1 4 2 58
Katili-
yorum | % [S1,7 |6,9% |17.2 [3,4% |,0% |.0% |8,6% [1,7% |6,9% 3,4% |100,0
., Ne % % %
Katil
mi-
yorum
- Katili- 207 |7 38 11 4 2 10 2 22 23 326
=
= [ YU 1635 (21% 11,7 |34% (12 |.6% [3.1% |.6% |6,7% 7,1% |100,0
=
< % % %o %
»Bb
T | Kesin 157 |3 26 2 8 1 2 2 4 3 208
« .
< | -likle
-_E Katihi- | % [75,5 |14% [12,5 |1,0% (3.8 |5% |1,0% |1,0% |[1,9% 1,4% |100,0
= % % %o %
£, | yorum
<
: Fikri 5 1 1 5 0 0 2 1 3 9 27
T |m
E Yok % (18,5 |3,7% |3,7% |18,5 |,0% |,0% |74% |3,7% |11,1% 33,3 1100,0
g0 % % % | %
k>
“E’ Cevap 22 6 6 4 2 0 6 0 13 9 68
B
2 | Yok % 1324 |88% |8,8% |59% |29 |.0% |88% |,0% 19,1% 13,2 |100,0
>
=) % % % %
Total 562|108 133 (130 |19 |3 60 12 78 98 1203
% 46,7 19,0% |11,1 |10,8 |1,6 |2% |50% |[1,0% |6,5% 8,1% |100,0
% % % % %
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Katilimcilarin gesitli yargilara katilim diizeyleri ile oy verdikleri parti arasinda anlamli
bir iligski vardir. Bireylerin oy verdigi partileri tercih ederken bir takim parametreleri dikkate
aldiklar1 gibi, bir takim parametreler de bireylerin oy verdigi partiyi tercih etmesinde 6nemli
olabilmektedir.

Tabloda da goriildiigii iizere katilimcilarin oy verme kararinda adayin dindarliginin
etkisi ile oy verdigi parti arasindaki anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir. Oy verme kararimda
adayin dindarliginin etkilidir yargisina katiliyorum beyaninda bulunan katilimcilarin %63.5°1
AK Parti’ye oy veren, %11.7°si MHP’ye oy veren, %3.4’ii HDP’ye oy veren, %2.1’i CHP’ye
oy veren se¢menlerdir. Oy verme kararinda adaym dindarligr etkilidir yargisina kesinlikle
katiliyorum diyen katilimeilarin %75.5’1 AK Parti’ye oy veren, %12.5’1i MHP’ye oy veren
secmenlerden olusmaktadir. Bu verilere gore, oy verme kararinda adaym dindarligimin etkili
oldugunu ifade eden katilimcilarin ¢ok 6nemli bir kisminin tercihi AK Parti’dir. Bir baska ifade
ile AK Parti’ye oy veren se¢menler adayin dindarliginin tercihlerinde 6nemli bir parametre
olarak gérmektedirler diyebilmek miimkiindiir. HDP ve CHP’ye oy veren se¢gmende ise adayin
dindarlig1 cok 6nemli bir parametre olarak degerlendirilmemektedir.

Tablo 93: Katilimcilarin Dindarlik Diizeyine Gore Oy Verme Kararinda Liderin Dini Soylemlerinin
Etkisi

x Oy verme kararimda liderin dini sdylemleri etkilidir. Total
p= 0.000 | Kesinlikl | Katilm | Ne Katili | Kesinlikl | Fikri | Ceva
<0.05 e 1 Katiliyorum, | Yoru | e Katili- | m p
Katilmi- | Yoru Ne m yorum Yok Yok
yorum m Katilmiyoru
m
— | Dindar 21 19 2 6 4 1 7 60
£ | Degili 11,7 | 100,0
= | DM g 3500 | 317% | 3.3% 10,0% | 6.7% 17% |, »
(% 0
5 [Cok Az 36 39 3 12 |6 5 4 105
= | Dind 1
Z |0 g 3439 | 37.0% | 2,9% 11,4% | 57% 48% |38% | 1000
g« m %
Dindar 79 142 |38 125 | 46 1T |23 | 464
= | Savil 100,0
g | OV g 1 17.0% | 30.6% | 8.2% 269% | 9.9% | 24% | 5.0% ’
= | m %
© [Oldukea 62 72 17 116 | 78 5 18 | 368
Dind 1
= | 0NN gl 168% | 196% | 4.6% 315% | 212% | 14% | 49% | 1900
5qm %
E { Cok 14 19 7 28 34 3 5 110
= .
Dind
] T L 127% | 173% | 6.4% 255% | 309% | 2.7% | 4.5% ;00’0
o A 0
N
= [ Cevap 25 27 6 1 9 4 14 |9
=
E ) Yok 146 | 100,
S % | 260% | 28,1% | 62% 11,5% | 9.4% 42% 6 | 100.0
> % | %
Total 237 318 | 73 208 | 177 29 |71 | 1203
% | 197% | 264% | 6,1% 248% | 147% | 24% |59% (1700’0
0

Her seyin bir birinin benzeri oldugu, farkliliklarin belirlenmesinin zor oldugu giiniimiizde
benzer durum siyasal alanda da gorilmektedir. Siyasal partiler, siyasal sOylemler ve hatta
adaylarm &zellikleri ve imajlar1 da bir birbirine benzeyebilmektedir. Ozellikle siyasi partilerin
programlari1 ve politikalarinin birbirine benzedigi ortamda, liderlerin etkisi 6n plana
¢itkmaktadir. Bu nedenle de hem siyasi partiler hem de medya tiim ¢aligmalarini liderler {izerine
yogunlastirmaktadir. Lider imajima etki eden bir diger faktor ise liderlerin sdylemleridir. Siyasi
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sOylemler liderin kendisini betimlemek; bir olay/olgu karsinda kendi goriislerini eklemlemek;
kurguladig1 diisiinsel/ideolojik yapiya taraftar kazandirmak; rakiplerine yonelik giiven ve
baglilig1 azaltmak i¢in kullanmaktadir. Liderler sdylemleri ile toplum nezdinde bir ayricalik ile
farklilik yaratmakta ve mesru/kamusal alanlara hakim olmaktadir. Liderler s6z konusu alanlarda
sOylemlerini belirleyerek, secmenin destegini saglamak, var olan begeni ile baglilig1 artirmak,
ideolojik kitleyi giiclendirmek ve rakiplerinin olumsuz yonlerini vurgulayarak onlarin imajlarini
zedelemeyi amaglamaktadir. Liderin baskin karakterlerinin sOylemlerine yansimasi, liderin
secmen nezdindeki imajim giiclendirmektedir (Saygili, 2014: 112). Giiglii liderler, farkindalik
olusturan liderler segmen tercihinde daha etkili olabilmektedir.

Oy verme tercihinde, parti program, politika ve icraatlarinin temel alinmasi, makul ve
bilingli olan bir davranigtir. Ancak goriildiigii lizere siyasi lider figiirii, oy verme tercihinde daha
onemli bir degere sahiptir. Siyasi lider figilirii giiniimiiz siyasal iletisim ve pazarlama
cabalarinda, iletisimin odagma yerlestirilmektedir. Siyasetle ilgili algilarin bircogu, lider
lizerinden sekillendirilmektedir. Isin 6zii siyasal iletisimciler ve siyasal pazarlamacilar
tarafindan kurgulanan tiyatral kurgunun basroliinde siyasi lider yer almaktadir. Oyunun ana
temast lider iizerinden aktarilmakta ve/veya lider iizerinden algilanmasi saglanmaktadir.
lletisimle y&nlendirilen dini sdylem, partilerin ydnlendiremedigi varsayilan diger iletisim
cabalar1 ve yaratilip giiglendirilebilecek sadakat ise kurgudaki diger rol sahipleri olarak
karsimiza c¢ikmaktadir (Akinc1 ve Akin 2013: 342). Bu manada liderler sdylemlerinde bazi
unsurlar1 6zelliklede dini, segcmenin dikkatini ¢cekmek 6zellikle de secmende duygusal ¢ekicilik
olusturmak amaciyla kullanabilmektedirler.

Katilimcilarin dindarlik diizeyleri ile oy verme kararinda liderin dini sdylemlerinin etkisi
arasinda anlamli bir iliski belirlenmistir. Dindarlik diizeyi arttik¢a “oy verme kararimda liderin
dini sdylemleri etkilidir” diyen katilimcilarin orani da artmakta, dindarlik diizeyi diistiikce “oy
verme kararimda liderin dini sdylemleri etkilidir” yargisina katilanlarin orani da diismektedir.

Tablo 94: Katilimcilarin Yasina Gore Oy Verme Kararinda Liderin Dini Soylemlerinin Etkisi

Y’ Oy verme kararimda liderin dini sdylemleri etkilidir. Total
0.002<0.0 Kesinlikl | Katilm1 | Ne Katilit | Kesinlikl | Fikri | Ceva
5 e - Katiltyorum, | - e Katili- | m P
Katilmi- yorum Yok
yorum yorum Ne yoru Yok
Katilmiyoru | m
m
Yagini 74 106 23 66 42 6 23 340
’ 18:25 19,4 100,0
% | 21,8% 31.2% | 6,8% ’ 12,4% 1.8% | 6,8% ’
% %
53 71 16 62 26 8 24 260
26-35 23,8 100,0
% | 20,4% 273% | 6,2% ’ 10,0% 31% | 92% ’
% %
44 66 13 65 30 7 11 236
3643 27,5 100,0
% | 18,6% 28,0% | 5,5% % ’ 12,7% 30% | 4,7% % ’
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35 38 8 51 |46 4 3 185
46-55 27,6 100,0
% | 189% | 205% | 43% S 12400 | 22% | 1.6% :
% %
20 26 9 39 |26 2 5 127
56-65 30,7 100,0
% | 157% | 205% |7.1% T 205% | 1.6% | 3.9% ’
% %
1 1 4 15 |7 2 5 55
66 ve
W g 1 200% | 200% | 7.3% 213 1 7% | 36% | 919 | 1000
% %
237 318 | 73 208 | 177 20 |71 | 1203
Total 24.8 1000
197% | 264% | 6.1% 8 1 147% | 24% | 59% | 5

Katilimcilarin yasi ile oy verme kararinda liderin dini sOylemlerinin etkisi arasinda da
anlamlt bir iliski bulunmustur. Yas diizeyi arttikca oy verme kararimda liderin dini sdylemleri
etkilidir” yargisina katilanlarin oran1 da artmaktadir. 18-25 yas araliginda oy verme kararimda
liderin dini sdylemleri etkilidir” yargisina katilanlarin orani yaklasik olarak %22 iken bu oran
46-55 ve yas tzerindeki yas gruplarinda yaklasik olarak %50’nin dahi {izerine ¢ikabilmektedir.
Benzer bir durum egitim durumu ile oy verme kararimda liderin dini sdylemleri etkisi arasinda
da belirlenmistir.

Tablo 95: Katilimcilarin Egitim Durumuna Gore Oy Verme Kararinda Liderin Dini Séylemlerinin Etkisi

x 23 50y verme kararimda liderin dini sdylemleri etkilidir. Total
p=0.000<0.05 Kesinli | Katil Ne Katil | Kesinli | Fikri | Ceva
kle mi- Katiliyoru | 1- kle m p
Katilmi | yorum | m, Ne | yoru | Katili- | Yok | Yok
-yorum Katilmiyor | m yorum
um
OGRENIM | Okur 11 9 4 16 11 2 7 60
DURUMU Yazar
NUZ Degil | 9| 183% | 15,0% | 6,7% 26,7 | 183% | 3,3% | 11,7 | 100,0
% % %
Okur 5 8 3 11 6 1 3 37
Yazar
% | 13,5% 21,6% | 8,1% 29,7 | 16,2% 2,7% | 8,1 100,0
% % %
Tlkokul 36 48 17 77 49 5 9 241

161




% | 149% |199% | 7,1% 320 |203% |21% |3,7 | 100,0
% % %
Ortaoku 22 38 1 45 21 5 8 140
I/
I %|157% |27,1% | 7% 32,1 | 150% |3,6% |57 | 100,0
ko gret
; % % %
1m
Lise Ve 58 85 21 83 51 8 20 | 326
Dengi
Okul % | 178% |26,1% | 6,4% 255 | 156% |2,5% | 6,1 | 100,0
% % %
Univers 96 117 26 60 |39 8 23 | 369
ite
%|26,0% |31,7% | 7,0% 163 | 10,6% | 22% | 6,2 | 100,0
% % %
Lisansi 9 13 1 6 0 0 1 30
sti
% | 30,0% |433% |3,3% 20,0 | .,0% 0% |33 |1000
% % %
Total 237 318 73 298 | 177 29 71 1203
%|19,7% |264% | 6,1% 248 | 147% |24% |59 | 100,0
% % %

Egitim durumu bir¢ok tabloda da goriildiigii ilizere bireylerin gesitli olaylara bakisini,
cesitli yargilara iliskin degerlendirmelerini etkilemektedir. Tabloda da gorildiigii iizere
katilimcilarin egitim durumu ile oy verme kararinda liderin dini sdylemlerinin etkisi arasinda da
anlaml bir iliskinin oldugu sonucuna varilmistir. Okur-yazar olmayan katilimcilarin yaklagik
olarak %45°’1 “oy verme kararimda liderin dini sOylemleri etkilidir” yargisma katilirken,
universite mezunu katilimcilarda bu oran %27, lisansiisti mezunu katilimcilarda bu oran
%%20’ye kadar diismektedir. Tabloda ortaya konulan verilerde de goriildiigii iizere egitim
diizeyi ylikseldikge katilmcilarin “oy verme kararimda liderin dini sOylemleri etkilidir”
yargisina katilim diizeyi diismektedir. Bu durum daha 6nceki tablolarda da ifade edildigi sekilde
bireylerin egitim diizeyinin olaylara bakisini ve degerlendirmesini etkilediginin da agik bir
gostergesidir.
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Tablo 96: Katilimcilarin Yerlesim Yerine Gore Oy Verme Kararinda Liderin Dini S6ylemlerinin Etkisi

xz Oy verme kararimda liderin dini sdylemleri etkilidir. Total
0.000<0.05 Kesinlik | Katilm | Ne Katil | Kesinlik | Fikri | Ceva
le 1- 1- le m p
Katiliyoru
Katilmi- | yorum | m, yoru | Katili- Yok | Yok
m
yorum Ne yorum
Katilmiyor
um
AGIN 0 6 0 1 3 0 0 10
% | ,0% 60,0% | ,0% 10,0 | 30,0% 0% |,0% | 100,0
% %
ALACAKA 0 5 2 9 1 0 1 18
YA
% | ,0% 27.8% | 11,1% 50,0 |5,6% 0% | 5,6% | 100,0
% %
ARICAK 4 9 1 11 3 0 0 28
% | 14,3% 32,1% | 3,6% 39,3 | 10,7% 0% | ,0% | 100,0
% %
BASKIL 4 2 5 11 8 0 2 32
% | 12,5% 6,2% 15,6% 344 | 25,0% 0% | 6,2% | 100,0
% %
KARAKOC 20 26 1 9 5 1 0 62
AN
% | 32,3% 419% | 1,6% 14,5 | 8,1% 1,6% | ,0% | 100,0
% %
KEBAN 8 3 4 3 0 0 0 18
% | 44,4% 16,7% | 22,2% 16,7 | ,0% 0% |,0% | 100,0
% %
KOVANCIL 11 23 4 31 5 2 0 76
AR
% | 14,5% 30,3% | 5,3% 40,8 | 6,6% 2,6% | .,0% | 100,0
% %
8 MADEN 3 4 4 10 6 0 0 27
—
% | 11,1% 14,8% | 14,8% 37,0 |22,2% 0% | .,0% | 100,0
% %
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PALU 9 8 1 8 10 0 4 40
% | 22,5% 20,0% | 2,5% 20,0 | 25,0% ,0% 10,0 | 100,0

% % %

SIVRICE 0 11 0 8 1 0 0 20
% | ,0% 55,0% | 0% 40,0 | 5,0% 0% |,0% | 100,0

% %

MERKEZ 178 221 51 197 135 26 64 872
20,4% 25,3% | 5,8% 22,6 | 15,5% 3,0% | 7,3% | 100,0

% %
Total 237 318 73 298 177 29 71 1203
19,7% 26,4% | 6,1% 24,8 | 14,7% 24% | 5,9% | 100,0

% %

Katilimcilarin yerlesim yeri ile oy verme kararinda liderin dini sdylemlerinin etkisi
arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Baskil, Maden ve Alacakaya il¢esinde yasayan katilimcilar
diger ilcelerde yasayan katilimcilara gore oy verme kararinda liderin dini sOylemlerinin etkisi
daha yiiksek oranda belirlenmistir. Keban ve Karakogan ilgesinde yasayan katilimcilar ise diger
ilcelerde yasayan katilimcilara gore oy verme kararinda liderin dini sdylemlerinin etkisi daha
diisiik oranda belirlenmistir.
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Tablo 97: Katilimcilarin Oy Verme Kararinda Liderin Dini Séylemlerinin Etkisi ile Oy Verdigi Parti Arasindaki liski

XZ 1 Kasim'da yapilacak olan milletvekili se¢imlerinde Total
p=0.000 <0.05 oyunuzu hangi partiye vermeyi diisiiniiyorsunuz?
AK CHP | MH HDP | SP DIGE | KARARSI | HIC | OY CEVA
PARTI P R zZ BIRI P
KULLAN-
MAYACAGIM YOK

Kesinlikle 65 45 28 47 1 0 12 3 13 23 237
._‘E-" Katilmiyorum
:.;: 27,4% 19,0 11,8 19,8 ) 0% 5,1% 1,3 5,5% 9,7% 100,0
k- % % % % % %
g
:E; Katilmiyorum 95 40 36 59 4 0 25 4 26 29 318
=
Q
2z 29,9% 12,6 11,3 18,6 1,3 ,0% 7,9% 1,3 8,2% 9,1% 100,0
= % % % % % %
£
.°§ Ne 38 6 8 3 1 1 7 1 5 3 73
= | Katiliyorum,
E Ne 52,1% | 8,2 11,0 4,1 1.4 1,4% 9,6% 1,4 6,8% 4,1% 100,0
5 Katilmiyorum % % % % % %
3
=2
qé Katiliyorum 200 9 32 9 4 1 7 1 16 19 298
R
L
; 67,1% | 3.0 10,7 3,0 1,3 ,3% 2,3% ,3% 5,4% 6,4% 100,0
o % % % % %

Kesinlikle 132 2 20 2 8 1 2 1 3 6 177
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Katiliyorum
74,6% | 1,1 11,3 1,1 4,5 ,6% 1,1% ,6% 1,7% 3,4% 100,0
% % % % %
Fikrim Yok 8 1 3 5 0 0 2 0 3 7 29
27,6% | 34 10,3 17,2 ,0 ,0% 6,9% ,0% 10,3% 24,1% 100,0
% % % % %
Cevap Yok 24 5 6 5 1 0 5 2 12 11 71
338% | 70% |85% | 7,0% | 1,4% | ,0% 7,0% 28% | 16,9% 15,5% 100,0%
Total 562 108 133 130 19 3 60 12 78 98 1203
46,7% | 9.0% | 11,1% | 10,8% | 1,6% | ,2% 5,0% 1,0% | 6,5% 8,1% 100,0%
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Oy verme kararinda liderin dini sOylemlerinin etkisi ile oy verilen parti arasinda,
anlamlt bir iliski vardir. “Oy verme kararimda liderin dini sOylemleri etkilidir” yargisina
katilanlarin %67.1’1 AK Parti’ye, %10.7’si MHP’ye, %3.0’1 CHP’ye, %3.0’1 HDP’ye oy
vermektedir. Oy verme kararimda liderin dini soylemleri etkilidir” yargisina kesinlikle
katiliyorum diyen katilimeilarin %74.6’s1 AK Parti’ye, %11.3’i ise MHP’ye oy vermektedir.
Diger yandan “oy verme kararimda liderin dini sOylemleri etkilidir” yargisina kesinlikle
katilmiyorum diyen katilimcilarin %27.9’u AK Parti’yi, %19.0’T CHP’yi, %19.8’si HDP’yi,
%11.8’1 MHP’yi tercih ettigini beyan etmistir. Buna gore, AK Parti se¢menin farkli se¢gmen
gruplarindan olugmaktadir. Bu anlamda dini sdylemleri dikkate alan se¢men grubu &nemli
oranda olmasina ragmen bu partiye oy veren segmen grubunun neredeyse licte biri de bu tiir
sOylemler yerine baska faktorii dikkate almaktadirlar diyebilmek miimkiindiir.

Tablo 98: Katilimcilarin Cinsiyetine Gore Oy Verme Kararinda Din Faktoriiniin Onemsenmeme Durumu

o 23 60y verme kararimda “din” faktoriinii 5Gnemsemem. Total
8:0 45<0.0 Kesinlikle | Katil | Ne Katil | Kesinlikl | Fikri | Ceva
' ’ mi1 Katiliyoru | 1 e m p
5
Katilmiyor -~
um yoru yoru | Katiliyor | Yok | Yok
m Ne m um
Katilmiyor
um
Cinsiyeti 145 92 21 95 53 7 38 451
niz KADI
N % | 32,2% 204 | 4,7% 21,1 | 11,8% 1,6% | 8,4 100,0
% % % %o
241 173 45 116 | 106 24 47 752
ERKE
K % | 32,0% 23,0 | 6,0% 154 | 14,1% 32% | 6,2 100,0
% % % %
Total 386 265 66 211 159 31 85 1203
% | 32,1% 22,0 |55% 17,5 | 13,2% 2,6% | 7,1 100,0
%o % % %

Se¢menin, oy verme kararimi etkileyen ¢esitli sosyolojik ve psikolojik etkenler
bulunmaktadir. Se¢menin, yasi, cinsiyeti, egitim diizeyi, yasadigi cografya ile sosyal
iligkilerionun siyasal davraniginin olusumunda Onemli bir yer almaktadir. Se¢menin, ayni
sekilde, kanaat onderlerinden edindigi fikir, adaya ve lidere duydugu giiven, aile, komsuluk
iligkilerinden esinlenme durumu da siyasal davraniginin olusumu ile karar verme siirecini
etkiler. Bu faktorlerin ortaya konulabilmesi icin Oncelikle segmen davranisini agiklayan
yaklagimlara deginilmesi gerekmektedir.

Dinin siyasal davranis tizerindeki etkisi uzun yillardir siyasal iletisim ve siyasal davranis
calismalarinin konusudur. Ancak, siirekli bir degisimin yasandigi toplumsal yapi igerisinde
bireylerin dini degerler ¢ercevesinde olaylara bakisinda da bir degisiklikler olmasi muhtemeldir.




Bu nedenle bu tiir ¢aligmalarin dinamik bir toplumsal yap1 igerisinde siirekli olarak yapilmasi da
giiniin toplumsal yapisinin bakisini ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir.

Yapilan aragtirmalarda siyasal partilerin dini sdylemleri, segmenlerin dindarlik diizeyleri,
adaylarin dini profilleri ile siyasal davramis arasinda anlamli iligkilerin oldugu ortaya koyan
calismalar oldugu gibi bunun tam tersi ¢aligmalar da vardir.

Ornegin Ferihan Polat’in“Dinin Tiirk Se¢men Davramsi Uzerindeki Etkisi: Denizli
Ornegi” baslikli calismada dinin siyasal davranista dnemli bir faktér olmadigi sonucuna
varilmistir. Polat’a gore (2009: 282) segmenin oyunu belirleyen etken din degil, ekonomik ve
sosyal refah konularidir. Din, dindarlik ve laiklik gibi degiskenler toplumsal hayata ve siyasi
konulara tavir aliglar1 bir 6l¢iide etkilese de sistemin isleyisi i¢cin en énemli mekanizmalardan
biri olan segimler iizerinde belirgin bir etki yaratmadig1 sdylenebilir.

Katilimcilarin cinsiyeti ile oy verme kararinda din faktoriinii onemsemem durumu
arasindaki iliskiyi ortaya tabloda da goriildiigii iizere kadin ile erkek arasinda c¢ok kiigiik bir
oranin oldugu belirlenmistir. Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore az da olsa daha yiiksek
oranda oy verme kararinda din faktoriinii Snemsemem yargisina katildiklarini beyan etmisledir.

Tablo 99: Katilimcilarin Yerlesim Yerine Gore Oy Verme Kararinda Din Faktoriiniin
Onemsenmeme Durumu

xz 23_60y verme kararimda “din” faktoriinii Snemsemem. Total
p= 058 Kesinlik | Katilm | Ne Katil1 | Kesinlik | Fikri | Ceva
<0.05
le 1- Katiltyorum | - le m P
yorum |, yoru
Katilmi- m Katili- Yok Yok
Ne yorum
yorum Katilmiyoru
m
AGIN 3 1 1 3 1 0 1 10
% | 30,0% 10,0% | 10,0% 30,0 10,0% ,0% 10,0 100,0
% % %
ALACA 7 7 0 4 0 0 0 18
-KAYA
% | 38,9% 38,9% | ,0% 22,2 ,0% ,0% ,0% 100,0
% %
2 | ARICA 12 9 0 6 1 0 0 28
K
% | 42,9% 32,1% | ,0% 21,4 | 3,6% ,0% ,0% 100,0
% %
BASKIL 13 7 4 2 4 1 1 32
% | 40,6% 21,9% | 12,5% 6,2% | 12,5% 3,1% | 3,1% | 100,0
%
KARA- 10 13 1 28 10 0 0 62
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KOCAN
% |16,1% | 21,0% | 1,6% 452 | 16,1% | ,0% |.0% | 100,0
% %
KEBAN 8 4 3 2 1 0 0 18
% | 444% | 222% | 16,7% 11,1 | 5,6% 0% | .0% | 100,0
% %
KOVA- 38 9 2 21 6 0 0 76
NCILA
R % |50,0% | 118% | 2,6% 276 | 7.9% 0% | .0% | 100,
% %
MADE 9 4 2 4 4 0 4 27
N
%|333% | 14.8% |74% 148 | 148% |.,0% | 148 | 1000
% % %
PALU 17 6 0 5 9 0 3 40
% | 42,5% | 150% | 0% 125 |225% |.0% |75% | 100,0
% %
SIVRIC 1 8 1 8 1 1 0 20
E
% | 5,0% 40,0% | 5.0% 40,0 | 5,0% 50% | .,0% | 100,0
% %
MERKE 268 197 52 128 | 122 29 76 | 872
z
% |30,7% | 22,6% | 6,0% 147 | 140% |3.3% |8,7% | 100,0
% %
Total 386 265 66 211 | 159 31 85 1203
% |32,1% | 22,0% |55% 175 | 132% | 2.6% | 7.1% | 100,0
% %

Katilmcilarin yerlesim yeri ile oy verme kararinda din faktoriiniin dnemsenmeme
durumu arasinda anlamu bir iliski oldugu belirlenmistir. “Oy verme kararinda din faktoriinii
onemsemem” yargisina Karakogan, Sivrice ve Agm ilgesinde yasayan katilimcilar diger
ilgelerde yasayanlara gore daha yiikse diizeyde katilim gostermektedirler. Alacakaya, Aricak ve
Baskil ilgesinde yasayan katilimcilar ise diger ilgelere gore “Oy verme kararinda din faktoriini
6nemsemem” yargisina” katilmadiklarim ifade etmektedirler.

Hatirlanacag iizere, katilimcilarin oy verme kararinda dini inanglarin etkisinin ortaya
koyuldugu tabloda bu durum tam tersi bir tablo ortaya ¢ikmustir. Soyle ki, Alacakaya, Baskil,
Palu ve Aricak gibi ilgelerde yasayan katilimcilarin oy verme tercihinde dini inanglarin etkisi
diger ilgelere gore daha yiiksek orandadir. Sivrice, Karakogan ve Keban gibi ilgelerde yasayan
katilimeilarin oy verme tercihinde dini inanglarin etkisi diger il¢elerde yasayanlara gore daha
diisiik oranda belirlenmisti.
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Tablo 100: Katilimecilarin Kimlik Tanimlamalarma Gore Oy Verme Kararinda Din Faktoriiniin
Onemsenmeme Durumu

Oy verme kararimda “din” faktoriinii 6Gnemsemem. Total
XZ Kesin- | Katil Ne Katil | Kesin- | Fikri | Cevap
likle mi- 1- likle m Yok
= Katil
p < (()) (()) g 0 Katilmi | Yoru YO yoru | Katil- | Yok
) -Yorum m ’ m | youm
Ne
Katilmiyoru
m
Tiirk 54 57 13 37 28 9 13 211
% | 25,6% | 27,0% 6,2% 17,5 | 133% | 43% | 6,2% | 100,0
% %o
Miisliima 157 68 15 36 31 3 23 333
n
% | 471% | 20,4% 4,5% 10,8 | 9,3% 9% 6,9% | 100,0
% %
N Tiirkiye 143 104 30 76 65 12 31 461
s Cumbhuri
- yeti % | 31,0% | 22,6% 6,5% 16,5 | 14,1% | 2,6% | 6,7% | 100,0
g Vatandasi % %
£
<
é Tiirkiyeli 6 7 3 7 5 0 3 31
E % | 19,4% | 22,6% 9,7% 22,6 | 16,1% | ,0% 9,7% | 100,0
= % %
= Kiirt 13 17 1 39 17 2 1 90
oz
S % | 14,4% | 18,9% 1,1% 433 | 189% | 2,2% | 1,1% | 100,0
= % %
<
=
S Alevi 10 7 2 13 9 1 1 43
=
= % | 23,3% | 16,3% 4,7% 30,2 | 209% | 2,3% | 2,3% | 100,0
=2 % %
=
s Diger 1 1 0 0 0 0 0 2
=
E’ % | 50,0% | 50,0% ,0% ,0% ,0% ,0% ,0% 100,0
S %
Fikrim 1 1 2 0 0 0 1 5
Yok
% | 20,0% | 20,0% 40,0% ,0% ,0% ,0% | 20,0% | 100,0
%
Cevap 1 3 0 3 4 4 12 27
Yok
% | 3,7% 11,1% ,0% 11,1 | 148% | 148% | 44,4% | 100,0
% %
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Kimlik, bir insanin sosyal c¢evre, din, kiiltiir, aile, sosyal gruplar gibi ¢esitli faktorlerin
etkilesimi ile olusmaktadir. Kisilerin toplumsal konumlar1 ve iiyesi olduklar cesitli gruplar
icerisindeki rolleri onlarin kimliklerini etkiler. Kimlik, rollere iliskin anlamlara ek olarak
davranis, beceri ve donamimlart igerir. Bireyin kimligi, var oldugu veya aidiyet duygusunu
tasidigl, grupla sekillenir. Bireyin kimligi, bireyin kim oldugunu ortaya koyarak, bireyin
bulundugu gruptaki iiyeliginin birey icin ne anlam tasidigini, ifade eder. Sosyal grup icerisinde
birey siyasal bir kimlik de kazanmaktadir (Dogan, 2014: 390). Kimlik, bireyin kendini
tanimlama, ifade etme ve anlam diinyasini sekillendirme bigimidir. Kimliksiz bir bireyin olmasi
normal degildir. Bu anlamda kimlik olaylar1 degerlendirme, ¢esitli durumlarda karsisinda tutum
alma veya cesitli davranislarin gerceklestirilmesinde 6nemlidir.

Katilimcilarin kendilerini kimlik olarak tanimlama bigimleri ile oy verme kararinda din
faktoriinii onemsemem yargisina katilim arasinda anlamli bir iligki vardir. “Oy verme kararinda
din faktoriinii 6nemsemem” yargisina kendisini Kiirt ve Alevi olarak tanimlayanlar digerlerine
gore daha yiiksek oranda katildiklarini beyan etmislerdir. Bu yargiya en diisiik oranda ise
kendini Miisliiman olarak tanimlayanlar katilmiglardir.

Tablo 101: Katilimcilarin Siyasi Goriis A¢isindan Kendilerini Degerlendirmeleri

Degerlendirmeler F %
Islamci 387 22,7
Mubhafazakar 272 15,9
Tiirk milliyetgisi 264 15,5
Demokrat 221 12,9
Milli goriiscii 143 8,4
Sosyal demokrat 119 7,0
Atatiirkgii/ Kemalist 97 5,7
Kiirt milliyetgisi 48 2,8
Liberal 26 1,5
Diger 12 7
Fikrim yok/ bilmiyorum 39 23
Cevap yok 79 4,6
Toplam 1707 100,0

Bireylerin kendini siyasal diisiince ya da goriis olarak tanimlama bigimleri ile siyasal
davraniglar1 arasinda bir iligki bulunabilir. Ciinkii siyasal toplumsallagma siirecinde siyasal insan
olan birey bu slirecteki sosyal gruplarin etkisiyle bir diisiince yapisina kavusmaktadir. Bu
siyasal diisilince siyasal tercihlerinin sekillenmesinde etkili olabilmektedir.
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Arastirma katihmeilarinin %22.7’si kendini “Islamc1”, %15.9°u “Muhafazakar”, %15.5%i
“Tiirk Milliyetcisi”, %12.9’u “Demokrat, %8.4’1 “Milli Gortiscii”, %7.0’1 “Sosyal Demokrat”,
%S5.7’s1 “Atatiirk¢li” ve 9%5.0’1 diger siyasal diislinceleri belirtmislerdir. Buna gore
katilimcilarm %75.4°4 “sag egilimdeki” siyasi goriigleri benimserken, %17.0’min ise “sol
egilimdeki” siyasi goriisleri benimsedikleri belirlenmistir.

Tablo 102: Katilimcilarin Dini Agidan Kendilerini Tanimlamalar1

Tanmimlamalar | F %
Siinni 600 49,9
Miisliiman

Alevi 83 6,9
Miisliiman

Sii Miisliiman 8 7
Miisliiman 442 36,7
Hiristiyan 1 .1
Diger 17 1,4
Cevap yok 52 4,3
Toplam 1203 100,0

Dini mensubiyet kimlik tanimlamalarinin 6nemli bir parcasidir. Tiirkiye’de yasayan
bireylerin neredeyse tamamina yakini aym dini kimlik igerisinde yer almaktadirlar. Bu
kapsamda anket formunda Miisliiman kimliginin yaninda mezheplere yonelik segenekler de
bulunmaktadir. Arastirma kapsaminda da katilimcilarin 6nemli bir kisminin dini kimlik
tanimlamalarinda mezhepsel bir 6nem g¢ercevesinde degerlendirmeler yaptigr goriillmektedir.

Katilimeilarin %49.9’u kendini “Stinni Miisliiman”, %36.7’si “Miisliiman, %6.9’u “Alevi
Miisliiman”, %0.7’si “Sii Miisliman” olarak nitelendirmistir. Bu anlamda, katilimcilarin bir
boliimii genel olarak Miisliman kimligi cergevesinde bir tamimlama yaparken bir kismi ise
mezhep ¢ergevesinde bir tanimlama yapmuglardir.
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Tablo 103: Katilimcilarin Kendilerini Tanimladiklar1 Kimlikler

Kimlikler F %
Tirkiye ~ Cumbhuriyeti | 461 38,3
Vatandasi

Miisliman 333 27,7
Tiirk 211 17,5
Kiirt 90 7.5
Alevi 43 3,6
Tiirkiyeli 31 2,6
Diger 2 2
Fikrim yok 5 4
Cevap yok 27 2,2
Total 1203 100,0

Kimlik, bireylerin sahiplenmek istedikleri siyasal diisiincenin bir iist formu olarak
belirmektedir. Bir kimlik tercihinde bulunan birey o kimligin temsil ettigi (Caha, 208:21)siyasal
ve sosyal degerleri de benimseyecek ve muhtemeldir ki siyasal davramislari bu kimlik
cevresinde sekil alacaktir. Kimlik, bireyin kendini tanimlama, ifade etme ve anlam diinyasini
sekillendirme bigimidir. Bir bagka ifade ile ise, kimlik insanin kendisini tanimlamasinin ve de
bagskalar1 tarafindan da taninmasini igermektedir.

Kimlik, bir insanin sosyal ¢evre, din, kiiltiir, aile, sosyal gruplar gibi ¢esitli faktorlerin
etkilesimi ile olugsmaktadir. Kimlik i¢inde bulunulan toplumun degerlerinden, yargilarindan ve
normlarindan beslenir. Kimlik ile birey c¢evresi ile anlamli bir bag ve iletisim kurar. Kimlik
kisinin aidiyetlerinin, yasam tarzinin, insanlarla ve ¢evresiyle olan iliskisinin bir gostergesi
olarak insan yasaminin vazgecilmez, ayrilmaz bir parcasini olusturmaktadir (Giiven, 2015: 273).

Katilimcilarin %38.371 kendini “Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandag1” olarak ifade ederken,
%27.7’s1 “Misliiman”, %17.5°1 Tirk, %7.5’1 Kiirt %3.6’s1 Alevi, %2.6’s1 ise Tiirkiyeli olarak
tanimlamigtir. Buna gore, katilimcilarin %21.1°1 kendini dini bir kimlikle tanimlarken, %125.0’1
etnik bir kimlikle %38.3’1i ise vatandaslik ¢er¢evesinde bir tanimlama yapmustir.
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Tablo 104:Katilimcilarin Bazi Partilere Hi¢ Oy Kullanmama Durumu

Goriisler F %
Evet 898 74,6
Hayir 134 11,1
Fikrim Yok 58 4.8
Cevap Yok 113 9,4
Toplam 1203 100,0

Aragtirma kapsaminda katilimcilara asla oy vermeyecegi partinin olup olmadigr da
sorulmustur. Buna gore katilimcilar %74.6’s1 asla oy vermem dedigi bir parti oldugunu ifade
etmistir. Segcmenlerin bir siyasi partiyi tercih etmesini etkileyen ¢esitli faktorler oldugu gibi bir
siyasi partiden uzaklagsmasina neden olan faktorler de bulunmaktadir. Segmeni bir partiden
uzaklastiran faktorlerin basinda ideoloji gelmektedir.

Se¢menlerin siyasi parti ile duygusal bagini olusturan faktorlerden biri de ideolojidir.Bu
degerlendirmeler ¢ercevesinde ideolojinin siyasi davranis ilizerinde onemli bir etkisi oldugu
(Gandhi, 2005: 89) ifade edilebilir. Ideoloji siyasi partilerin ¢ekirdegidir. Partinin kalbi olarak
iiyeleri baglar ve faaliyetlerini sekillendirir. Ideolojik bag icerisinde bulunduklar: siyasal parti
ya da adaylan1 tercih eden seg¢men, siyasal gindemi de bu ideolojisi dogrultusunda
degerlendirmektedir. Ancak, ideolojinin siyasal davranista etkisinin boyutu tartisilmaktadir.
Bazilar1 segmen tercihinde ideolojinin 6nemli bir etkisinin olmadigin ileri siirerken, Dogan ve
Goker (2010) ile Giilliipunar vd, (2013) segmen tercihinde ideolojinin etkisinin oldugunu ileri
stirmektedirler.

Ideoloji ifade edildigi gibi bir yandan siyasi parti ile duygusal veya psikolojik bir bag
olustururken diger yandan da siyasal partilere karsi da olumsuz bir bakis olusmasina neden
olmaktadir. Bu baglamda segmenlerin bir boliimii 6zellikle ideolojik nedenlerden dolayi asla oy
vermeyecegi partilerin oldugunu diisiinmektedirler.

Se¢menlerin asla oy vermeyecegi partilerin olmasinda ¢esitli konulardaki yaklagimlar
da o6nemlidir. Bu konularin baginda da din gelmektedir. Buna iliskin bir sonraki tabloda da
degerlendirme yapilmaktadir.

Tablo 105: Katilimcilarin Asla Oy Vermem Dedigi Siyasal Partiler

Siyasal Partiler F %
HDP 534 59,3
AKP 172 19,1
CHP 114 12,8
MHP 76 8,4
HUDA PAR 2 2
Toplam 898 100,0
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Orneklem grubunda yer alan katilimcilarin asla oy vermeyi diisiinmedigi partilerin
basinda HDP gelmektedir. Katilimeilarin neredeyse iigte ikisi asla HDP’ye oy vermeyecegini
beyan etmistir. Daha sonra katilimcilar AK Parti, CHP ve MHP gibi partilere de belirli
oranlarda oy vermeyeceklerini belirtmislerdir. HDP’ye segmenlerin asla oy vermem yaklasimin
olugmasinda ideolojinin yaninda terdr ile olan baginin da etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 106: Katilimcilarin Dindarlik Diizeyine Gore Asla Oy Vermeyecegi Partiler

x’ Asla oy vermem dedigim parti Total
p=0.000 <0.05 HDP | MHP | AKP CHP | Diger | HUDAPAR
Dindar 11 6 25 0 0 0 42
Degilim
% 262% | 14,3% | 59,5% | ,0% ,0% ,0% 100,0%
N Cok Az 31 7 34 7 0 1 80
g Dindarim
-
3_5 % 38,8% | 8,8% | 425% | 8.8% |, 0% 1,2% 100,0%
5
fg}) Dindar 205 33 67 51 1 1 358
3 Sayilirim
T@: % 573% | 92% | 18,7% | 14,2% | ,3% 3% 100,0%
=
g
= Oldukc¢a 197 23 21 38 1 0 280
) Dindarim
QO
= % 70,4% | 82% | 7,5% 13,6% | 4% ,0% 100,0%
g
ES Cok 57 3 9 15 0 0 84
% Dindarim
'§ % 679% | 3,6% | 10,7% | 17,9% | ,0% ,0% 100,0%
g
= Cevap 33 4 16 4 0 0 57
'—é Yok
v %o 579% | 7,0% | 28,1% | 7,0% |, 0% ,0% 100,0%
Total 534 76 172 115 2 2 901
% 593% | 84% | 19,1% | 12,8% | 2% 2% 100,0%

Din faktorii, dini inanglar, dini sdylemler ve dindarlik diizeyi belirli oranlarda
secmenlerin siyasal tercihlerini etkilemektedirler. Bu durum siyasal tercihte oldugu gibi bir
siyasal partinin tercih edilmemesinde de s6z konusu olabilmektedir. Katilimcilarin dindarlik
diizeyi artttkca HDP ve CHP’ye asla oy vermem diyenlerin orani artmaktadir. Buna karsin
dindarlik diizeyi diistiikge AK Parti ve MHP’ye asla oy vermem diyenlerin orani artmaktadir.
Bu anlamda dindarlik diizeyi se¢menlerin bir siyasi partiyi tercih etmesinde ya da bir siyasi
partiye kars1 rezerv koymasinda 6nemli faktorlerden biri olarak belirlenmistir.
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5. DEGERLENDIRME ve SONUC

Din, siyasal tutum ve se¢men davranisi ve siyasal egilimler bir¢ok arastirmaya konu
olmustur. Dinin evrensel, sosyal bir fenomen olmasi ve bireylerin tiim hayati1 boyunca bir¢ok
ihtiyacinda etkisini fazlasiyla gostermesi din- segmen davranigini siirekli olarak incelenmesini
gerekli kilmaktadir

Siyaset ve din toplumsal agidan da olduk¢a 6nemli dgelerdir. Bu iki 6ge de toplumda
belli hedef kitleleri yanina toplayarak destek¢ilere ihtiya¢ duymaktadir. Ayni sekilde bu iki 6ge
cikarlar geregi, ihtiya¢ duymalari halinde kendinden bagka Ogeler ile is birligi yapabilmektedir.
Buna en biiyilkk 6rnek din siyaset is birligidir. Siiphesiz ki din faktorii bireylerin siyasal
davraniglarinda da biiyiik bir yer kaplamaktadir. Dinin se¢meler {izerinde ki etkisini goren
siyasiler, dini motifleri sergilemek ve dini sOylemlerde bulunmaktan geri kalmamaktadirlar.
Diinyada oldugu gibi iilkemizde de bu tablo net bir sekilde goriilmektedir.

Siyasilerin yiiriittiikkleri faaliyet veya se¢cim kampanyalarinda din olgusunu siklikla
kullanmalar ve dini bir referans olarak gosterme ¢abalar iilkeler nezdinde farklilik gosterse de
din higbir zaman siyasi platformlarda alan digina ugramamistir. ABD’ de Demokratlarin bagkan
aday1 Barack Hussein Obama’ nin her firsatta ben inang sahibi bir Hristiyan olarak yetistirildim
climlesini hatirlatmas1 gerek kendisini kabul ettirme gerekse kimliginin teyit ettirme ¢abasidir.
Almanya Sansolisesi Angela Dorothea Merkel’in iilkesinde “din dersinin se¢meli ders olarak
okutulma” s1 referandumuna gidilmistir. Italya da resmi bayramlarda devlet protokoliinde
cumhurbagkanindan sonra gelen kisinin kardinaller olmasi bunun yani sira devlet biitcesinin
kayda deger bir boliimiiniin Katolik kilisesine bagislanmasi dine verilen degerin bilyiik 6neme
sahip oldugunu gostermektedir. Diinyada dine sempati ile bakan partiler ile dini politikalara ve
siyasete gereginden fazla yer verilmemesi gerektigini diislinen partilerin varligi da
bilinmektedir. Cin ve Kuzey Kore gibi iilkelerde din siyasi politikalardan uzak tutulmustur.

Genel olarak diinyada oldugu gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet’ inin yiiriitme ve yasama
organini olusturan siyasal partiler tarafindan da din siyasette acik yada ortiili bir sekilde
kullanilmis ve kullamlmaya devam etmektedir. Halkinin biiyiik bir ¢ogunlugunun islam dinine
mensup oldugu Tiirkiye’de, din-siyaset iliskisinin Islamiyet iizerinden yiiriitiildiigiinii soylemek
miimkiindiir.

Tiirk siyasetinde partiler ve partilerin siyasal kimliklerini olusturan kisilerin {ilke
yonetiminde ortaya koyduklari eylemler ile &6zel yasamlarinda din karsisindaki duruslari
segmenlerin sahip oldugu degerlerle zithk gostermemektedir. Bu siyasiler bazen normal bir
davranis seklinde bazen de bilingli ve sistematik bir sekilde yiiriittiikkleri kampanyalarda dini
sOylem ve sembollere dikkat ¢ekecek sekilde faaliyetlerini yiiriitmiislerdir. AK Parti ve CHP nin
birbirleri arasinda yiiriittiikleri propaganda faaliyetlerinde din unsurunu 6n plana ¢ikartan
sOylemlerin fazlasiyla kullanmalar1 buna 6rnek olarak gosterilebilir.

Tiirk siyasal tarihinde din-siyaset tartigmalari hep olagelmistir. Fakat bu tartismalar
toplumsal kutuplagma ve gerilime de neden olmustur. Din-siyaset iligkisi insanlarin giindelik
hayatina yon veren bir yapiya da biirlinmiistiir. Siyasilerin fikir ¢atigmalari sosyal hayata etki
ederek siyasal gatismalar1 beslemistir. Insanlarn yobaz dinsiz ve muhafazakar gibi kaliplarla
anilmasi bu ¢atismalarin bir sonucudur.

Tiirk siyasi partilerinin ve siyasilerin hedef kitlelerini elinde tutabilmesi ve potansiyel
hedef kitleleri biinyelerine katma cabalari, yiiriittiikleri politik faaliyetlerle paralel bir sekilde
ilerlemektedir. Ideolojilere gore hareket eden parti ve siyasal faaliyet gesitliligin artmas1 kimi
zaman dinin siyasetteki yerini farkli boyutlara tagiyabilmektedir. Bu durum bazen dini séylem
ve ideolojiler agisindan ters diigse dahi parti ve siyasetgileri siyasi ¢ikarlar geregi ortak karar
almaya yoneltebilmektedir.
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Siyasal partilerin kurulus amaci siyasal iktidar olmak ve muhalefet pozisyonundayken
siyasal iktidarin yaptig1 tasarruflarin daha etkin olabilmesi i¢in ¢aba gostermektedir. Bu ¢cabanin
destekleyicileri segcmen olarak nitelendirilen kitlelerdir. Temsil, vekalet ve tercih yetkilerini
tagiyan se¢men, siyasal partilerin ideolojilerinden ortaya koyduklari icraatlart ve o siyasal
partilerin kendilerine katacagi degerleri g6z 6niinde bulundurarak siyasal katilimda bulunurlar.

Se¢menin yaptig1 siyasal katilimlar bazen tek bir sebeple aciklanabilecekken bazen de
lider veya adaya duyulan giiven, ekonomik ve sosyolojik, sebeplerle sekil alabilmektedir.

Se¢menler sahip olduklart ideolojilere yakin partileri her zaman desteklemeyebilir,
bazen de parti ile kendi ¢ikarlarinin ters diismesi sonucu yol ayriliklar1 yasayabilir. Aidiyet
duygusuna paralel olarak se¢gmen, ekonomik kaygilarmi ortadan kaldiracak sosyal ve duygusal
beklentilerini 6n planda tutacak siyasal parti ve temsilcilerini destekler. Se¢menlerin siyasi
tercihleri g6z 6niinde bulundurdugu kriterlerinden biri de din olgusudur.

Din olgusunun siyasette kullanimi, se¢menler iizerindeki olumlu veya olumsuz etkileri
kadar, toplum ve siyasi partiler iizerinde de 6nemli bir degere sahiptir. Din siyasi partilerin,
ideolojisini ve siyasi liderlerin kimliklerini de etkilemektedir

Dinin giindelik hayatta insanlar iizerindeki giicii, gilivenilir, dogru yolu gosterisi, siyasi
hayatta da bu sekilde olacagina dair inan¢ segmenlerin siyasal katilimda bulunurken dini goz
ard1 etmeyecek bir duruma getirebilmektedir. Elazig ili 6rneginde se¢menin dini pratikleri
yerine getirme diizeyi yliksektir seklinde ileri siiriilen hipotez, elde edilen bulgularla
dogrulanmigtir. Bunun yaninda dini pratikleri yerine getirme ile yas arasinda ki anlamli iliski
Tablo 20’de ortaya konulmustur. Buna gore yas diizeyi arttik¢a, “Dinin tiim gereklerini yerine
getiren biriyim” diyenlerin oran1 artmaktadir.

Siyasilerin sdylemleri bazen toplum igin giindelik hayatin merkezin de yer almaktadir.
Boylece toplumda ki bireyler sadece giindelik hayatta degil siyasal ortamlarda da bu tiir
sOylemlerin karsilarma c¢iktiklari zaman savunma hissiyati olusturur. Yapilan bu arastirma ile
elde edilen bulgularla liderlerin dini sOylemlerinin kabulliiniin katilimcilar tarafindan
kabullenilmesi 6nemle lizerinde durulmasi gereken bir durumdur.

Aragtirma kapsaminda katilimeilarin oy verme kararinda dini sdylemlerin etkisine iliskin
bulgular Tablo 85°de, katilimcilarin dindarlik diizeyine gore oy verme kararinda partinin dini
sOylemlerinin etkisi sorusuyla 6grenilmeye calisilmistir. Bu anlamda katilimcilarin dindarlik
diizeyi ile oy verme kararimda partinin dini sdylemlerinin etkisi arasinda anlamli bir iligki
oldugu saptanmis ve dindarlik diizeyi arttik¢ca, oy verme kararimda partinin dini sdylemlerini
takip etme diizeyi dogrulanmustir.

Sosyo demografik yapisi gbz oniinde bulunduruldugunda Elazig etnik ve mezhepsel
cesitlilige sahip olsa da; segmen egilimi ve siyasal tercihleri ¢ogunlukla, Tirkiye'nin genel
secmen tercihi ve sonuglariyla paralel gitmektedir. 1957 Genel se¢imlerinde, tiim Tirkiye'de
basarili olan Demokrat Parti'nin yerelde, vatandaslarin talep ve beklentilerini karsilamamasi
nedeniyle 6 milletvekilligini CHP'min almasi ve donemsel bagimsiz secilen milletvekilleri
ornekleri disinda, Elaz1ig segmeninin tiim tercih ve egilimleri, Tiirkiye genel siyasetiyle paralel
seyretmistir. Elde edilen bulgularla dini algi diizeyi ile katilimeilarin kendisini siyasal olarak
tanimlama arasinda anlamli iliski ortaya konulmustur.

Tiirk siyasetinde din eksenli bir partinin olmasini isteme diizeyi ile cinsiyet arasinda
anlaml1 bir iligki bulunmaktadir. Kadinlar din eksenli siyasal partinin olmas1 gerektigine daha
yiiksek diizeyde katilim gostermektedir seklindeki hipotez bu arastirmayla dogrulanmaya
calisilmistir. Bu yonlii katilimeilardan elde edilen veriler tablo 57.de verilmistir. Katilimcilarin
cinsiyeti ile Tirkiye'de din eksenli siyaset yapan siyasi bir partiye ihtiya¢ duyma durumu
arasinda da anlaml bir iligki oldugu belirlenmistir.
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Boylesi bir ihtiyacin oldugunu diisiinen kadin katilimcilarin, erkeklere gore daha az
olmasi, sz konusu hipotezi dogrulanmamistir. Din, segmen ve siyasal katilim gercevesinde
gerceklestirilen bu arastirmada elde edilen bulgulara gore, siyasal katilimda bulunurken kadin
ve erkekler arasinda yonetsel konularda goriilen farklilik, kadinlarin erkeklere gore siyasal
konulara olan ilgisinin geri planda kalmasi bir iilkesel gergek olarak, bu arastirmada da
karsimiza ¢ikmistir. Siyasal katilimda bulunma, kadin ve erkekler arasinda yonetsel konularda
goriilen farklilik, iilke genelinden oldugu gibi bu arastirmada da ispatlanmistir. Yapilan. daha
onceki arastirmalarda goriildigli gibi Tiirkiye’de kadin se¢gmenlerin siyasal katilim noktasinda
erkek se¢menlere gore daha geri plandadir.

Bu arastirmaya gore; yas, yasanilan yer durumu ile inang¢ diizeyi arasinda pozitif bir
korelasyon oldugu bulgulanmistir. Yas yiikseldik¢e dine olan bagliligin da artigi, rastlanilan
durum olarak karsimiza ¢ikmustir. Katilimcilarin biiyiik bir oranit kendisini dindar olarak
tanimlamistir. Ancak kendisini dindar olarak tanimlayanlarin yas gurubunda farkliliklar
goriilmils, yas ilerledikce dine olan baghiligim art diyenlerin sayisinda bir artist oldugu
dogrulanmistir. Diger yandan egitim durumu ile dindarlik diizeyi arasinda negatif yonde bir
korelasyon oldugu bulgularla ortaya konulmustur. Egitim durumu ylikseldikge dine olan
bagliligim azaldi diyenlerin sayisinda bir artisin oldugu agik bir sekilde goriilmiistiir. Ayni
sekilde gelir diizeyi arttikga katilimcilarin kendilerini dindar olarak tanmimlama oraninda da
azalma oldugu gozlemlenmistir.

Insanlarn  kent veya kirsalda yasamalarini siirdiirmeleri, sadece ikamet etme
durumundan ibaret degildir. Egitimden, ¢aligma sartlarina, sosyal yasantidan sahip olunan
degerlere varincaya kadar bir cok farklilik kendisini gosterebilmektedir. . Bu farkliliklardan bir
tanesi de kent ve kirsalda yasayan kisilerin dini yasantilaridir. Kirsalda yasamini siirdiiren
katilimeilar ile il merkezinde yasayanlarin dindarlik iligkileri karsilastirildiginda, kirsalda
yasayanlarin, kent merkezinde yasayanlara gore daha dindar veya dini hassasiyetlere dikkat
ettikleri bu aragtirmada goriinen énemli bir bulgudur.

Katilmcilar, dini pratikleri yerine getirmese de siyasette dini dgelerin goz ardi
edilmesini kabullenmemektedir. Yapilan bu arastirmada goriildiigii gibi, basortilii bir sekilde
meclise girme durumu, yasanilan yer, yas, egitim durumu fark etmeksizin katilimcilarin = biiyiik
bir orani tarafindan desteklemektedir. Ayn1 sekilde okuryazar olmayanlarin daha ¢ok bagortiisii
ile TBMM ye girmeyi desteklermislerdir.

Katilimcilarin yas oranlar artikca iilkenin muhafazakéarlastigini belirtmeleri, ortaya
konulan bu arastirmada karsilasilan ilging bir bulgudur. Egitim durumu ile iilkenin
muhafazakarlasmasinin ~ karsilagtirilmasinda;  egitim  durumu  yiikseldik¢e  iilkenin
muhafazakarlastigi yoniindeki fikir ortadan kalkmaktadir. Yani iiniversite okuyanlara gore
egitim seviyesi diisiik katilmecilar daha az sayida tilkenin muhafazakarlastigin1 belirtmislerdir.
Cinsiyete gore iilkenin muhafazakarlasmasi degerlendirildiginde erkeklerin kadinlara gore daha
fazla iilkenin muhafazakarlastigini sdylemeleri de orataya koyulan bir diger bulgudur.

Bireylerin dini pratiklerini yerine getirme diizeyi, dini kimlik ve dini aidiyet baglarinin
belirlenmesinde onemli referanslardir. Dini inan¢ ve dini pratiklerin boyutu ele alindiginda
aragtirmaya katilan katilimcilarin biiyiik bir oran1 aksatmadan dini gerekliliklerini yerine
getirmeye calistiklarini belirtmislerdir. Yapilan bu arastirma ile Elazig ili 6rneginde se¢menin
dini pratikleri yerine getirme diizeyi yiiksektir seklindeki hipotez dogrulanmistir. Bunun
yaninda dini pratiklerin yerine getirilmesiyle yas arasinda anlamli bir iliski de bulgulanmistir.
Bu ¢ercevede yas yiikseldikge dinin tiim gereklerini yerine getirilme durumunun artigi
gorunmustiir.

Aym sekilde katilimcilarin son on y1l igersin de dine baghiliginin arttigim belirtenlerin, bu
zaman zarfinda inan¢ konusunda herhangi bir degisikligim olmadi diyenlere gore yiiksek olmasi
elde edilen bir diger bulgudur. Son on yil igerisinde dine bagli olma durumunun yas ile
degerlendirildiginde ise, yas ylikseldik¢e dine bagliligin arttigi da dogrulan bir durum olarak
karsimiza ¢ikmustir.
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Katilimeilarin egitim durumu ile son on yil igerisinde dini yagantida goriilen degisiklik
ele alindiginda ise egitim seviyesi ylikseldik¢e dine olan bagligin azaldigi goriilen bir durum
olmustur. Soyle ki okuryazar olanlarin dine olan bagligim artti demesi egitim durumu
iiniversite olan katilimeilara gére daha yiiksek oldugu dogrulanan bir bulgu olmustur.

Genel olarak katilimcilarin %34,9°u her gecen giin dini inanglarin toplumun giinliik
hayata etkisinin ge¢cmis yillara gore arttigimi belirtirken, katilimeilarin %18,1’1 de inang
diizeylerinde herhangi bir degisiklik olmadigini belirtmistir. Inang diizeyinin her gegen giin
azaldigim ifade edenlerin orani ise %37,5 olarak tespit edilmistir. Bulgulara gore daha geng
katilimeilar dinin inanglarin giindelik hayata etkisinin az oldugunu ifade etmislerdir.

Arastirmaya gore katilimcilarin yarisindan daha yiiksek bir oranda Tiirkiye’de inang ve
din 6zgiirliigliniin oldugunu belirtmeleri ortaya konulan bir diger bulgudur.

Kamu calisanlarinin, cuma giinii 6glen izninin iki saate ¢ikarilmasi, okullarda se¢meli
ders olarak Kuran-1 Kerim ve siyer derslerinin verilmesi, basdrtiisiiniin kamuda kullanilmast
gibi siyasal iktidarin ortaya koydugu dini tasarruflarin, katilimcilarin tliimiine yakin bir oran
tarafindan desteklenmesi, dini ritiiellerin ortaya konulurken bir engel ile karilagmamak
beraberinde bu yonlii tasarruflar1 ortaya koyan siyasal iktidarlarin desteklenmesini getirmesi
muhtemel bir durum olarak goriilebilir.

Dini tasarruflarin ortaya konulmasini destekleme, dini sdylemlerin kullanilmasinda,
adaym dindar olup olmamasina dikkat etme durumunda ayni sekilde kendisini gostermektedir.
Ancak gerek dini sdylemlerin kullanilmasinin, gerekse adayin dindar olup olmamasinin yas ve
cinsiyet arasinda anlamli bir iligki vardir. Yas diizeyi artik¢a dini sdylemlerin kullanilmasina
kars1 hassasiyet dogru oranda artmaktadir. Yapilan bu arastirmada ¢ikan sonuglara gore
katilimeilarin  yaslari artikca dini soylemlerin kendilerinin iizerlerinde etkisi oldugunu
kabullenme de aratmaktadir.

Arastirmanin besinci hipotezine gore “Tiirk siyasetinde din eksenli bir partinin olmasini
isteme diizeyi ile cinsiyet arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir” seklinde ifade edilmistir.
Bulgulara gore kadinlar din eksenli bir siyasal partinin olmasi gerektigini daha yiiksek diizeyde
katilim gostermektedir, aragtirmada kadin katilimcilara yoneltilen “Sizce Tiirkiye’de din eksenli
siyaset yapan siyasi bir partiye ihtiya¢ var m1?” sorusuna kadin katilimcilarin %59’u hayir yok
erkek katilimcilarda %64°1 hayir yok diyerek s6z konusu hipotezimizi dogrulanmaistir.

Tiirkiye de liderler, siyasete yon veren basat bir aktordiir. Bu durum yalnizca Tirkiye igin
gecerli olmayip diger ¢ok sayida devlet iginde aym sekilde gegerlidir. Cumhuriyet tarihine
bakildiginda genellikle siyasi partilerin Omiirleri liderlerin Omiirlerine paralel bir sekilde
varliklarint  devam ettirmislerdir. Siyasal parti ile biitliinlesmis liderlerin Omriinii
tamamlamasiyla o siyasal partinin iktidara gelme durumunun ¢ogunlukla bir siire sonra ortadan
kalktig1 net bir sekilde goriinmiistiir. Partilerden 6nce liderlerin hatirlanmasi ve lider endeksli
siyasetin izlenmesi siyasal aktorlerden bir tanesinin lider olmas1 yanlis olmayacaktir.

Aragtirmada “Dini lider olarak gordiigiiniiz siyasi bir parti lideri var m1?” sorusuna
katilimcilarm biiylik cogunlugu hayir demistir. Ancak bu soruya evet diyenlerin %77,8’1 Recep
Tayyip Erdogan cevabini vermistir. Arastirmanin yapildigi donemde herhangi bir partiye
mensup olmadigi halde, cumhurbaskanlig1 gorevini yiiriiten Recep Tayyip Erdogan’in, dini bir
siyasal parti lideri olarak goriilmesi, Erdogan’in kendisinde liderlik &zelliklerinin bir¢ogunu
barmdirmasinin etkisi oldugunu sdéylemek miimkiindiir.

Aidiyet cabasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan kimlik, toplumsal rollerin bir¢ogu da
kisinin kendisini nasil ve kim olarak tanimlamasinda belirleyicidir. Bu rollerden biriside kisinin
kendisini hangi siyasal kimlikle biitiinlestirdigidir. Arastirmaya katilan katilimcilara yoneltilen
genel olarak kendinizi daha ¢ok hangi kimlikle tamimlarsiniz sorusunda, kendisini Kiirt ve Alevi
olarak tanimlayanlarin, kendisini Tiirk, Miisliiman, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi gibi
kimlikler ile ifade edenlere gore din faktoriinii 6Gnemsemedigi ortaya ¢ikmistir.
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EK

“Din Ile Siyasal Egilimler Arasindaki iliski > KONULU DOKTORA TEZ PROJESI
ANKET FORMU

Sayin Katihmeci; bu anket formu, Doktora Tez calismasina bilimsel veri elde etmek
amaciyla uygulanmaktadir. Sorulara vereceginiz cevaplar baska hicbir amacla
kullamlmayacaktir. Anketimiz yaklasik 15 dakika siirecektir. Size uygun secenegi liitfen
(X) isareti ile belirtiniz. Anketimize katildiginiz icin simdiden tesekkiir ederiz. M.Fatih
CAKAR Firat Universitesi Iletisim Fakiiltesi

DD1. Cinsiyetiniz: ( )1.Kadmn ( )2. Erkek

DD2. Yasimiz 1.(18—-25) 2.(26-35) 3.(36-45) 4.(46-55) 5. (56 -65)
6. (66 ve Uzeri)

DD3. Ogrenim durumunuz:

1. Okur yazar degil 3. ilkokul 5. Lise veya dengi okul 7.
Lisansiistii
2. Okur yazar 4. Ortaokul/lIkdgretim 6. Universite

DD4. Mesleginiz:

1. Kamu Personeli 4.Ogrenci 7. Ev hanimi
2. Isci 5. Emekli 8. Issiz
3.Esnaf 6. Ozel Sektdr Calisan 9. Diger

DDS. Aylik Geliriniz :

1. (0-1000) 2. (1001-2000) 3. (2001-3000) 4. (3001--4000) 5.
(4001 ve Uzeri)

DD6. Medeni Durumunuz:

1. Evli 2. Bekar 3. Bosanmis 4. Dul (esi 0lmiis) 5. Cevap yok

DD7. Evliyseniz, nikih durumunuz asagidakilerden hangisine uygundur?

1. Hem resmi hem dini nikahli 2. Sadece resmi nikahli 3. Sadece dini nikahli

DD8.Cocugunuz var mi, Varsa kag tane?

1. Evet, tane 2. Hayir, cocugum yok
DD?9. Okula giden ¢cocugunuz var mi?

1. Evet 2. Hayrr 3. Cevap yok
DD10.Cocugunuz hangi tiir okula gitmektedir?

1.Genel Okul(ilkokul-Ortaokul-Lise) 2.Meslek Lisesi 3.Imam
Hatip (Ortaokul-Lise) 4.0zel Okul 5. Universite
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S1. Asagidaki ifadelerden hangisi yasadiginiz yeri en iyi bicimde tanimlar?
1. il merkezi 2. Tige merkezi 3.Belde 4 Koy

S2.Kendinizi dindarhk diizeyi acisindan nasil degerlendirirsiniz?

1.Dindar degilim 2.Cok az dindarim  3.Dindar sayilinm 4.0Olduk¢a dindarim  5.Cok
dindarim  6.Cevap Yok

S3. Dini inanc¢ acisindan asagidaki ciimlelerden hangisi size uygundur?
1. Dinin tiim gereklerini yerine getiren biriyim

Aksatsam da, dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan biriyim

Inangltyim, ama dinin gereklerini yerine getirmeyen biriyim

Dini inanc1 olmayan biriyim

Al

Cevap yok

S4.Genel olarak, son on y1l icerisinde dini yasantimzda nasil bir degisiklik oldu?

1.Dine bagliligim artt1 2.Herhangi bir degisiklik olmadi 3.Dine bagliligim
azaldi 4. Cevap Yok

S5.Genel olarak degerlendirdiginizde, dini inan¢larin toplumun giinliik hayatina etkisini,
gecmis yillara gore nasil degerlendiriyorsunuz?

1.Her gegen giin daha da artmaktadir. 2.Her gegen giin daha
da azalmaktadir.

3. Herhangi bir degisiklik olmadigini diigiiniiyorum. 4 Fikrim Yok 5.
Cevap Yok

S6.Ulkemizde din ve inang ézgiirliigiiniin yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz?
1.Evet 2.Hayir 3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok

S7.Kamu cahisanlarinin cuma giiniinii 6glen izninin iki saate ¢ikarilmasi diisiincesini, nasil
degerlendiriyorsunuz?

1.Dogru Buluyorum  2.Yanlis Buluyorum 3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok

S8.0Okullarda se¢meli ders olarak Kur'an-1 Kerim ve Siyer (Peygamberimizin Hayati)
derslerinin konulmasini nasil degerlendiriyorsunuz?

1.Dogru buluyorum 2.Yanlis Buluyorum 3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok

S9.Kamu cahsanlarinin basortiisii kullanabilmelerini nasil degerlendiriyorsunuz?

1.Dogru buluyorum 2.Yanlig Buluyorum 3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok
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10.Basaortiisiiniin kamuda kullamilmasi ile Kur'am Kerim ve Siyer Derslerinin se¢meli
ders olmasi gibi uygulamalar siyasal tercihinizi etkiledi mi?

1.Evet 2.Hayir 3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok

S.11.Liitfen asagida belirtilen yargilara iliskin size uygun secenegi isaretleyiniz

EVET | HAYIR | CEVAP
YOK

Sigara kullaniyorum

2 | Alkollii igki kullanirim

3 | Her giin namaz kilarim

4 | Duizenli olarak Cuma Namazi kilarim

5 | Bayram namazina giderim

6 | Imkanim oldugu 6lgiide kurban keserim

7 | Ramazan ayinda orug tutarim

8 | Cem evinde torenlere katilirim

S12.Tiirkiye'nin muhafazakarlastif1 yoniindeki diisiincelere bakis a¢ciniz nedir?

1. Katiliyorum 2.Katilmiyorum 3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok

S13.Milletvekillerinin basortiisii ile TBMM'ye girmelerini nasil degerlendiriyorsunuz?

1.Dogru buluyorum 2.Yanlig Buluyorum  3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok

S14. Asagidaki yargilara iliskin degerlendirmeleriniz nedir?

Yok

1 | Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
zorunlu ders olmaktan gikarilmalidir.

2 Cemevleri ibadethane olarak taninmalidir.

3 [kdgretimde kiz dgrenciler basortiisii
kullanabilmelidir.

4 Kiirtaj serbest olmalidir.

5 Alkol satilan yerlerden aligveris yapmam
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Katihyorum | Katilmiyorum | Fikrim




6 Alkol icilen yerlerde yemek yemem

7 Diyanet Isleri Baskanlig1 yerine Din ve
Inang Isleri Baskanlig1 kurulmalidir.

S15.Herhangi bir siyasi partiye iiye misiniz?
1. Evet 2.Hayir 3.Eskiden iiyeydim 4.Cevap yok

S16.Ulkemizdeki siyasi partilerden herhangi birini “dinin savunucusu” olarak gérmekte
misiniz? Evet ise hangisi?

1.Evet .......... 2.Hayir 3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok
S17.Sizce Tiirkiye'de din eksenli siyaset yapan siyasi bir partiye ihtiya¢c var mi1?
1.Evet 2.Hayir 3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok
S18."Dini lider" olarak gordiigiiniiz siyasi bir parti lideri var m1? Evet, ise hangisi?
1.Evet .......... 2.Hayir 3.Fikrim Yok
4. Cevap Yok

S19.Siyasal secim siireclerinde meydanlarda "dini sembollerin" kullanilmasini nasil
degerlendiriyorsunuz?
1.Dogru buluyorum  2.Yanlis Buluyorum  3.0Onemsemiyorum 4. Fikrim Yok

5. Cevap Yok

S20.Siyasal reklamlarda "dini ritiiellerin" (Kur'an, Ezan vb.) kullanilmasim nasil
degerlendiriyorsunuz?

1.Dogru buluyorum 2.Yanhs Buluyorum  3.0Onemsemiyorum 4. Fikrim Yok 5.
Cevap Yok

S21.Siyasal partilerin secim siireclerinde "laiklik ve irtica" sdoylemlerinden vazge¢cmesini
nasil degerlendiriyorsunuz?
1.Dogru buluyorum 2.Yanlig Buluyorum  3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok

S.22.0kuyacagim siyasete katilma bicimlerinden hangisi sizi ifade etmektedir? (Birden
cok secenek isaretlenebilir)

1.Siyasi bir partide aktif gérev almaktayim 2.Parti propaganda ¢aligsmalarina katilirim
3.Siyasi tartismalara katilirim 4 Medyada siyasi gelismeleri takip ederim
5.Sadece se¢imlerde oy kullanirim 6.Siyasetle hi¢ ilgim yok, oy dahi kullanmam
7.Cevap Yok

S23.Simdi size oy vermede etkili olabilecek bazi ifadeler okuyacagim. Liitfen bu ifadelerin
her birine ne dlciide katihp katilmadigimiz: belirtiniz.

1.Kesinlikle katilmiyorum 2.Katilmiyorum 3.Ne

katiliyorum, ne katilmiyorum

4 Katiliyorum 5.Kesinlikle katiliyorum 6.Fikrim yok  7.Cevap yok
5. Oy verme kararimda dini inan¢larim 7
etkilidir. ! ’ L2 ]34 156
6. Oy verme kararimda mezhebim etkilidir. |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7
7. Oy verme kararimda partinin dini 7

sOylemleri etkilidir.
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8. Oy verme kararimda adayin dindarlig 7
etkilidir.
9. Oy verme kararimda liderin dini 7
sOylemleri etkilidir.
10. Oy verme kararimda “din” faktoriinii 7
Onemsemem.

S24.Kendinizi siyasi goriis acisindan nasil tammmhiyorsunuz? (Birden fazla secenek

isaretlenebilir)
1.Liberal 2.Demokrat 3.Muhafazakar 4. Islamci
5.Milli goriiscii 6.Sosyal demokrat 7.Atatiirk¢ti/Kemalist 8.Tiirk
milliyetcisi
9.Kiirt milliyetgisi 10.Diger ......ccceeneenneen. 11.Fikrim yok/bilmiyorum 12.Cevap Yok
S.25.Dini acidan asagidakilerden hangisi sizi tanimlar?
1.Siinni Miisliiman 2.Alevi Miisliman 3. Sii Miisliiman  4.Misliiman 5. Hiristiyan
6.Musevi
7.Diger........... 8. Cevap yok
S26.Genel olarak kendinizi daha ¢ok hangi kimlikle tanimlarsimiz?
1.Tirk 2.Miisliiman 3. Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandasi 4. Tirkiyeli
5.Kiirt
6. Alevi 7. Diger 8.Fikrim Yok
9.Cevap Yok

S27.7 Haziran Milletvekili Genel Se¢cimlerinde oyunuzu hangi partiye verdiniz?
1.AK Parti 2.CHP 3.MHP 4.HDP 5.SP+BBP Ittifaki  6.Diger 7.0y
kullanmadim  8.Cevap yok

S.28. 1 Kasim'da yapilacak olan milletvekili secimlerinde oyunuzu hangi partiye vermeyi
diisiinityorsunuz?

1. AK Parti 2.CHP 3.MHP 4.HDP 5.SP 6.Diger ...........
7. Kararsizim 8.Higbiri 9.0y kullanmay1 diistinmiiyorum 10.Cevap yok

S.29.Asla oy vermem dediginiz parti var m1? Evet ise Hangisi?

1.Evet .......... 2.Hayir 3.Fikrim Yok 4. Cevap Yok
ANKETIN YAPILDIGI g VLN 241 5 ERO R
SURE:....coeeuuvennnnn. Dakika
MAHALLE: SOKAK
KATILIMCININ Adi-Soyadii....c.ccooeevieerieiieeieeiee e eieeieenns Telefonu: .......ccoceevvereeneevenceneene.

Bu goriismeyi tanimadigim bir kisi ile anket kurallarina gére yaptigimi taahhiit eder ve siipervizor
tarafindan goriismenin kismen veya biitiin olarak kontrol edilecegini kabul ederim.
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