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ONSOZ

Dine baglilik diizeyi olarak ifade edilen dindarlik, kisinin mensubu oldugu dinin pratiklerine
ve ahlaki ilkelerine uyumlu ve uygun olarak yasamasidir. Her dini yasanti kiiltlirel ve sosyo-
ekonomik c¢evreye gore farklilasabilmekte ve dine baglilik diizeyi her dinde farkli oldugu gibi, aym
din igerisinde de degisiklik gosterebilmektedir. Bu nedenle dindarligin kesin bir taniminin
yapilmast giic olmakla birlikte, dindarlig1 etkileyen ¢ok ¢esitli faktoriin oldugunu sdylemek de
miimkiindiir. Tiirkiye’de tek bir dini yapidan ziyade pek ¢ok dini yap1 bulunmakta ve bu anlamda
kisilerin igerisinde bulundugu kiiltiirel ve zamansal baglamla iligkili olarak dindarligin toplumdaki
yansima bi¢imlerinde, dindarlik yorumlarinda pek ¢ok farklilik s6z konusu olabilmektedir. Bu
calismada da kisilerin i¢cinde bulunmus oldugu zamansal siire¢ kapsaminda kusaklarin dini
pratiklere ve dini sembollere iliskin dindarlik yorumlarindaki farkliliklar Bebek Patlamasi Kusagi

ve Y Kusagi ele alinarak ortaya konulmaya ¢aligilmigtr.
Lisansiistii egitim siirecimde emeklerime olan saygim geregi umudumu kaybetmeden
devam edebildigim, i¢imdeki 1s18in sondiiriilmesine izin vermeden, yasadigim tiim zorluklara

ragmen tez silirecimi kendime yakisir bir sekilde tamamlayabildigim i¢in gururluyum. Bu siirece

dogrudan katkis1 olan herkese tesekkiirler...

Mart, 2022 fleyda SEN
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OZET

Dindarlik, kisinin hayatinda dinin 6nemini, dine inanma ve baglanma diizeyini ifade eden bir
kavramdir. Her din, toplum, tabaka ve hatta yasam tarzi igerisinde farkli dindarlik bigimleri
bulunmakta ve buna bagl olarak farkli dindarlik yorumlar1 s6z konusu olabilmektedir. Bu anlamda
kisilerin i¢cinde bulunmus oldugu kusak ve zaman dilimi de, dindarlik yorumlarinda dini pratiklere
ve dini sembollere yiikledikleri anlamlarda farkliliklar1 beraberinde getirmektedir. Bu arastirmada
dini sembol ve pratikler diizleminde kusaklarin dindarlik yorumundaki algi farklar1 arastirilmistir.
Aragtirma, insanlarin diger insanlar1 eylemsel, kisisel, davranissal olmak iizere hangi dini pratiklere
ve bedensel, mekansal olmak {izere hangi dini sembollere gore dindar olarak tanimlayip
tanimlamadiklarini, kusaklar arasinda dindarlik tanimlamasindaki olas1 farkliliklar1 ve benzerlikleri
ortaya koyma amaci tagimaktadir. Arastirma kapsaminda toplumun bir {iyesi olarak insanlarin
birbirleriyle iletisim kurarak ve etkilesim igerisine girerek din ve dindarlik alanina yonelik giindelik
hayat igerisinde insa etmis olduklari anlamin; kisilerin yasamis olduklar1 doneme, kosullara,
birbirleriyle olan etkilesimlerine gore degisip degismedigi, insanlar tarafindan olusturulan anlamda
zaman igerisinde eski ve yeni kusaklar arasinda bir farkliligin yasanip yasanmadiginin aragtirilmak
istenmesi sebebiyle teorik zemin Peter Berger ve Thomas Luckmann’in gergekligin sosyal ingast
kuramina dayandirillarak tasarlanmistir. Bu gercevede aragtirma mek&ni olarak Trabzon ili
secilmistir. Kusaklar arasindaki farkliliklara dair bilgileri daha agik ve anlasilir bir sekilde sunmasi
acisindan calisma grubu ise, Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi iiyelerinden olugmaktadir.
Kusaklarin dindarlik yorumundaki algi farklarini ortaya koymayir amacglayan calismada nitel
arastirma yontemlerinden fenomenolojik yaklagim kullanilmistir. Tabakali amagsal ornekleme
yontemi ile belirlenen 20 katilimci (10 Bebek Patlamasi Kusagi ve 10 Y Kusag) ile yar
yapilandirilmis derinlemesine miilakat gergeklestirilerek veriler toplanmistir. Miilakatlar sonucunda
elde edilen veriler ise, betimsel analiz teknigiyle yorumlanmistir. Arastirma sonucunda kisilerin
dindarlik tanimi, dindar kisi tasnifi, 6nem verdikleri dini semboller ile ilgili Bebek Patlamasi
Kusagi ve Y Kusag arasinda bir farkliligin bulunmadigi, buna karsin s6z konusu iki kusagin
kisilerin dindarligimin  belirlenmesi hususunda dini semboller ve pratikler {iizerinden

gercgeklestirdikleri dindarlik yorumlarinda ise birtakim farkliliklarin bulundugu goriilmektedir.

Anahtar kelimeler: Dindarlik, Dini Pratik, Dini Sembol, Bebek Patlamas1 Kusagi, Y Kusagi.
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ABSTRACT

Religiosity is a concept that reflects the significance of religion in the life of individuals, their
religious beliefs, and commitments to religion. There are different forms of religiosity in each
religion, society, stratum and even lifestyle; and thus, these entities interpret religiosity differently.
The generation and era that people belong to could also lead to differences between religious
practices and symbols in the interpretation of religiosity. The present study aims to investigate the
differences between generational differences in the interpretation of religiosity based on religious
symbols and practices. The aim of the study is to determine the religiosity that individuals of
different generations assign to others based on which religious practices, including operational,
personal, behavioral, symbolic, physical, spatial, differential attributes. Since the study aimed to
determine whether the religious meanings that people as a member of the society constructed in
daily life differed based on interpersonal communication and interaction, the period, conditions and
the generations, the theoretical background was designed based on Peter Berger and Thomas
Luckmann's theory of social construction of reality. The study was conducted in Trabzon province,
Turkey. To collect comprehensive data that reflect intergenerational differences, the study group
included the members of the Baby Boomer generation and generation Y. The phenomenological
approach, a qualitative research method, which aimed to determine the perceptive differences
between the interpretations of religiosity by the generations, was employed in the study. Data were
collected with semi-structured in-depth interviews conducted with 20 participants (10 boomers and
10 generations Y members) assigned with the stratified purposive sampling method. The interview
data were interpreted with the descriptive analysis technique. The study findings revealed that there
was no difference between the religiosity perceptions of the baby boomer and Y generation
members based on the definition of religiosity, the classification of religious individuals, and
significant religious symbols; however, there were differences between their interpretations of

religiosity based on religious symbols and practices.

Keywords: Religiosity, Religious practices, religious symbols, baby boomers, generation Y.
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GIRIS

Kusak kavrami, insanlar arasindaki yas ve yasanilan donem farkini ifade etmekte ve kusaklar
ayni zaman diliminde diinyaya gelmis olan, benzer duygu, diisiince, tutum ve davraniglara sahip
kisilerden olusmaktadir. Belirli zaman araliginda dogmus olmalar1 kisilerin benzer yasam
bigimlerine, davraniglara, Ozelliklere ve deger yargilarina sahip olmalarina, toplumda yasanan
benzer olaylara benzer tepkiler vermelerine neden olmaktadir. Kusaklar, kendilerine 6zgii birtakim
karakteristik ozellikler gelistirmekte ve kisilerin s6z konusu bu 6zelliklere sahip olmalarinda aynm

zamansal siireci paylasmalari, benzer sartlar1 ve deneyimleri yasamalari etkili olmaktadir.

Ayni toplumsal degisim siireclerini yasamalari, kugaklarin diger kusaklardan ayr bir tarihsel-
toplumsal bilince sahip olmalarina sebep olmakta ve bu da bir kusagi diger kusaktan ayiran en
onemli unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tirkiye’de kusaklar dogduklari yillara, tasidiklar
ozelliklere ve toplumda gerceklesen siyasi, ekonomik, sosyal, demografik, teknolojik degisimlere
gore “Sessiz Kusak, Bebek Patlamasi Kusagi, X Kusagi, Y Kusagi ve Z Kusag” olarak
siniflandirilmaktadir. iletisim teknolojilerinde yasanan gelismelerin, kusaklar arasinda bulunan
egitim, yasayis, deger yargisi ve kiiltiir farkliliklarinin, kiiresellesme ve bununla baglantili olarak
modernlesme siirecinin kusaklararasi iligkiler lizerinde ciddi etkileri bulunmaktadir. S6z konusu bu
gelismeler kusaklarin birbiriyle iliskisini ve etkilesimini etkileyerek kusaklar arasi farkliliklarin
yasanmasina neden olmaktadir. Kusaklarin kendilerinden 6nce ve sonra gelen diger kusaklarla olan
farkliliklart ayn1 zamanda g¢atigmayi da beraberinde getirmektedir. Kusaklar arasi ¢atisma; duygu,
diisiince, beklenti ve amac farkliliklarindan kaynaklanmakta ve yeni degerlere, gelismelere acgik
olan gengler ile daha tutucu, yerlesik degerlere 6nem veren yetiskinler arasinda gerceklesmektedir.
Kusaklar arasi gatigma konusma sekli, begeni, giyim tarzi, bakis acisi, yasam sekli, tutum ve

inanglar olmak iizere her alanda kendini géstermektedir.

Kusaklar arasinda bir¢ok alanda farkliliklar bulunmakta ve s6z konusu bu farkliliklarin sebep
oldugu kusaklararasi ¢atismanin yasandigi en 6nemli alanlardan biri de inanglar kapsaminda din ve
dindarlik alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Din, insan yasaminda ¢ok gii¢lii bir yere ve etkiye
sahip olan bir olgudur. Dindarlik kavraminin, din kavramindan bagimsiz olarak ele alinmasi
miimkiin degildir. Din, degismezligi ve orijinalligi yansitirken; dindarlik, goreceli bir yapiy1 ifade
etmektedir. Toplumlarda ¢ok biiyiik bir etkiye sahip olan din kavrami gibi dindarlik kavraminin da
tammmlanmas1 olduk¢a zordur. Dindarlik, insanlarin dine baghilik diizeyi olarak da ifade
edilmektedir. Dine baglilik diizeyi her dinde farkli oldugu gibi, ayni din icerisinde de degisiklik
gostermektedir. Dindarligin sekillenmesinde, dini inang ve davranislarin olusumunda; sosyallesme

stireci, cinsiyet, yas, medeni durum, egitim, cografi bolge, kir-kent hayati, sosyo-ekonomik statii,



zaman ve mekan gibi ¢esitli faktorlerin etkisi bulunmaktadir. Bu anlamda dindarligin kaynagiyla
ilgili literatiirde farkli goriisler bulunmakta ve dindarlik olgusunun kaynagi, icinde bulunulan
mekana, duruma ve zamana gore degismektedir. Kisilerin dindarlik yorumlarinda etkili olan dini
sembol ise, kutsal olana ve dini bir hakikate isaret etmektedir. Sonsuz olarak kabul edilenin sonlu
olanla ifade edilmek istenmesidir. Insanlarin hayatlarinda énem atfettikleri seyleri yansitan dini
semboller, ¢ok daha karmasik gergekleri anlatarak bu gergeklerin kesin olarak tanimlanmasina
rehberlik etmekte, 6zellikle dini sozciikleri ve dini ibadetleri kapsamaktadir. Bu baglamda dini
semboller, sembolize ettikleri seyi insanlarda yarattiklar1 cagrisim ile ortaya koymaktadir. Zeka,
yetenek, mizag gibi genel 6zellikler agisindan insanlar arasinda bulunan farkliliklar, ayn1 zamanda
insanlarin dini sembollere yiikledikleri anlamlarda, dini tutum, davranig ve algilarinda da
goriilmektedir. Bu baglamda kusaklararas1 farkliliklardan biri olarak ifade edebilecek oldugumuz
kusaklarin dindarlik yorumundaki algi farklari, dini semboller ve dini pratikler diizleminde
Trabzon’da yasayan Bebek Patlamas1 Kusagi ve Y Kusag iiyeleri ele alinarak incelenmistir. S6z
konusu bes kusak igerisinden kusaklar arasindaki farkliliklarin daha net, ag¢ik ve anlasilir bir
bigimde ortaya konulabilmesi amaciyla Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi iiyeleri ile

goriismeler gergeklestirilmistir.

Eski ve yeni kusaklar arasinda kusaklarin dindarlik yorumundaki algi farklarini ortaya
koymak amaciyla gergeklestirilmis olan bu ¢alisma, ii¢ ana boliim altinda ele alinmistir. Caligmanin
ilk boliimiinii olusturan arastirma metodolojisi boliimiinde; aragtirmanin konusu, amaci, 6nemi,
problematigi, sinirliliklari, yontemi ve ¢alisma grubuna dair bilgilere yer verilmistir. Calismanin
kavramsal ve kuramsal gercevesini olusturan ikinci boliim igerisinde ise dort farkli boliim
bulunmaktadir. S6z konusu bu dort alt boliimiin birincisinde din ve toplum arasindaki iligki
kapsaminda modern toplumda din olgusuna, Tiirkiye’de modernlesme ve sekiilerlesme siireci ile
din iligkisine; dindarlik kapsaminda ise, dindarlik tipolojilerine, boyutlarima ve Tiirkiye’de
dindarligin durumuna deginilmistir. Kavramsal ve kuramsal kismin ikinci alt bolimiinde din ve
sembol arasindaki iliski kapsaminda sembollere, sembollerin o6zelliklerine, tiirlerine, dini
sembollere, dini sembollerin 6nemine, islevlerine ve dini sembollerde zaman igerisinde yasanan
anlam kayiplarina yer verilmistir. Uciincii béliimde ise kusaklara dair bilgiler; kusaklarin
ozellikleri, smiflandirmalari, kusaklar arasi iligkiler ve gatismalar temelinde ifade edilmistir. Son
olarak kavramsal ve kuramsal kismin dordiincii bdliimiinde; aragtirmanin kuramsal perspektifini
olusturan Peter Berger ve Thomas Luckmann’in gercekligin sosyal ingasi kuramina, Berger ve
Luckmann’mn kuramsal anlayisina ve kuramda kullanilan temel kavramlara yer verilmistir.
Aragtirmanin i¢iincii ve son boliimiinde Trabzon ilinde yasayan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y
Kusag: tyeleri ile yapilan miilakatlar sonucunda elde edilen veriler analiz edilmistir. Veriler,
katilimcilar tarafindan verilen cevaplardan ve katilimecilara yoneltilen sorulardan hareketle

olusturulan alt1 adet tema altinda yorumlanmistir.



BIiRINCIi BOLUM

1. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

1.1. Arastirmanin Konusu

Dindarlik, kisinin hayatinda dinin 6nemini, dine inanma ve baglanma diizeyini ifade eden bir
kavramdir. Her dini yasanti bulundugu kiiltiirel ve sosyo-ekonomik cevreye gore degisiklik
gostermekte ve dindarlik algisinin dinden dine, kiiltiirden kiiltiire ve bireyden bireye farklilik
gosterip degisken bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Bu sebeple her din, toplum, tabaka ve
hatta yasam tarzi igerisinde farkli dindarlik bi¢imlerinin ve buna bagli olarak farkli dindarlik
yorumlarinin bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Kisilerin algisinda s6z konusu bu farkli
dindarlik yorumlarinin olusmasinda, yasamis olduklari zaman dilimiyle paralel olarak, dini

pratiklere ve sembollere yiikledikleri anlamlarin etkili oldugu goriilmektedir.

Semboller, ortiik bazi seylerin bilinmesini saglayan, goriiniir isaretler olarak ifade edilmekte,
hayatin bir¢ok alaninda s6z konusu oldugu gibi dini alanda da varliklarini siirdirmektedir. Dinler
tarihi incelendiginde hemen her seyin sembol olarak kullanildigi goriilmektedir. Dini sembol,
kutsal olana ve dini bir hakikate isaret etmekte, sonsuz olarak kabul edilenin sonlu olanla ifade
edilmek istenmesidir. Bu baglamda dini semboller, ¢ok daha karmasik gercekleri anlatarak bu
gerceklerin kesin olarak tanimlanmasina rehberlik etmekte ve bdylece, insanlarin bazi olaylar1 bir
kalip icerisine koymasini saglayarak onlar1 gordiiklerinde hatirlayip anlamlandirmalarini
saglamaktadir. Biitiin dinler kutsal sozciikler, ibadetler, davranislar, eylemler, resimler, yemekler
ve yerler seklinde kutsali temsil eden birtakim dini sembollere sahiptir. Basta din olmak iizere
farkli alanlarda kullanilan bu semboller, zaman igerisinde birtakim degisikliklere maruz kalmakta,

sembollere yiiklenilen anlamlar degisiklik gostermektedir.

Dindarlik yalmizca tek bir kaynaktan beslenen tek yonlii bir kavram olmamakla birlikte,
oldukea farkli kaynaklardan beslenerek sekillenen bir olgudur ve bu yoniiyle dindarlig etkileyen
pek ¢ok faktoriin bulundugunu séylemek miimkiindir. Kisilerin dindarlik yorumlari, igerisinde
bulunmus olduklari mekana, duruma ve zamana gore degisiklik gdstermektedir. Kiiresellesme,
modernlesme, sekiilerlesme gibi siiregler, toplumda pek ¢ok alanda degisim ve doniisiimii de
beraberinde getirmistir. S6z konusu bu gelismeler kusaklarin birbirleriyle iligkisini ve etkilesimini
etkileyerek kusaklar arasi farkliliklara neden olmaktadir. Bu kapsamda ayni kusak icerisinde yer
alan kisilerin benzer deneyimleri yasayip, benzer 6zelliklere sahip olduklar goriiliirken, kusaklarin

kendilerinden 6nce ve sonra gelen diger kusaklarla aralarinda birtakim farkliliklar bulunmasi



sebebiyle catisma yasadiklar1 goriillmektedir. Bu anlamda bir Hiristiyan’in dindarlik anlayisi ile bir
Miisliiman’in dindarlik anlayis1 ayni olmadig gibi ayni dine inanan insanlarin dindarlik anlayislar
ve yasam tarzlar1 arasinda da benzerlikler ve farkliliklar s6z konusudur. Bu kapsamda kisilerin
icinde bulunmus olduklar1 kusagin ve zaman diliminin, sahip olduklar1 dindarlik yorumunda dini
pratiklere ve sembollere yiikledikleri anlamlarda farkliliklarin bulunmasina neden oldugu
goriilmektedir. Bu calismada kisilerin dindarlik yorumunda, dini pratiklere ve dini sembollere
iligkin alg1 farkliliklar1 kusaklar arasi iligkiler, benzerlikler ve farkliliklar kapsaminda Trabzon

[I’inde yasayan Bebek Patlamasi Kusag1 ve Y Kusagi iiyeleri ele alinarak incelenmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Din kavraminin taniminda bulunan gesitlilik, dindarlik kavrami i¢in de s6z konusudur.
Dindarlik algis1 pek cok faktore gore degiskenlik gosteren bir yapiya sahiptir ve bu sebeple
toplumda bircok farkli dindarlik yorumunun bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda
giindelik yagsam bireysel ve toplumsal dindarlik algisinda gorsel dini sembollerin ve dini pratiklerin
etkisi kapsaminda Trabzon ilI’inde Bebek Patlamasi Kusag1 ve Y Kusagi arasindaki farklihiklari
incelemek amaciyla yapilmis olan bu c¢alisma; insanlarin diger insanlar1 eylemsel, kisisel,
davranigsal olmak iizere hangi dini pratiklere ve bedensel, mekansal olmak iizere hangi dini
sembollere gore dindar olarak tanimlayip tanimlamadiklarini, bu faktdrlerin onlar i¢in ne diizeyde
etkili oldugunu, kusaklar arasinda dindarlik tanimlamasindaki olasi1 farkliliklar1 ve benzerlikleri

ortaya koyma amaci tagimaktadir.

Literatirde ve ozelde Trabzon Il’inde kisilerin dindarhik algisma dair yeterli diizeyde
calismanin bulunmamasi1 kaynak bakimindan alanda eksiklige neden olmaktadir. Bu alandaki
eksikligin gerekli calismalar yapilarak giderilmeye calisilmasi biliyliik bir 6nem arz etmekte,
calismalarin kisitli olmasi alanda yeni caligmalarin yapilmasi gerekliligini ortaya koymaktadir.
Literatiirdeki eksikligin giderilmesi amaciyla gergeklestirilmis olan bu ¢alisma, insanlarin dindarlik
algisinda gozlemlenebilir toplumsal dindarlik algisinin yani sira, ayn1 zamanda bireysel dindarlik
algisinin incelenmesi ve bu algilamada kusaklar arasindaki farkliliklara deginilmesi gerekliligini
icermektedir. Bu kapsamda arastirmanin alana katki saglayip, gelecek calismalar i¢in bir temel
olusturmas1 bakimindan gerekli bir adim olacag: diisiiniilmektedir. Dindarlik yorumundaki algi
farklar ile ilgili olarak yapilmis olan bu g¢alismada, kusaklar arasinda bulunan farkliliklarin daha
acik ve anlagilir bir bigimde ortaya konulabilmesi amaciyla pes pese, birbiri ardina gelen kusaklarin
incelenmesi tercih edilmemis; bu kapsamda Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi ile gériismelerin
gerceklestirilmesi uygun goriilmistiir. Ayn1 zamanda arastirma Tiirkiye’de Din Sosyolojisi
alaninda, hem dini pratikleri hem de dini sembolleri kapsamina dahil ederek nitel arastirma
yontemi kullanilarak yapilan ilk Yiiksek Lisans Tez ¢aligmalarindan biri olmasi itibariyle de 6nem

arz etmektedir.



1.3. Arastirmanin Problematigi

Dini pratikler ve semboller diizleminde Trabzon’da yasayan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y
Kusagi tiyeleri arasinda dindarlik algisinda ne tiir farkliliklarin bulundugunu arastiran bu ¢alismada

su sorulara cevap aranmistir:

a)insanlar hi¢ tamimadiklari, ilk defa karsilastiklar1 diger insanlarm dindarlik diizeylerini;
gerceklestirmis olduklar1 hangi dini eylemlere, davraniglara, kisisel Ozelliklere, bedensel ve
mekansal sembollere gore belirlemektedir? S6z konusu bu kriterlerde Bebek Patlamasi Kusagi ve

Y Kusagr arasinda bir farklilik var midir ve bu faktorler onlar igin ne derece etkilidir?

b)S6z konusu iki kusagin dindarlik ve dindar kisi tanimlamasi nasildir? Bu tanimlamalar

arasinda bir fark var midir?

c)Insanlarm anlamli bulduklari, 5nem verdikleri dini semboller nelerdir, bu kapsamda sdz

konusu iki kusak arasinda bir fark s6z konusu mudur?

d)insanlar hangi dini pratikleri ve sembolleri kullanarak dindarlik diizeylerini ifade

etmektedir? Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi arasinda bu konuda bir farklilik var midir?

e)Dini pratikler ve semboller iizerinden insanlarin dindarlik diizeylerine yonelik
degerlendirilmelerin yapilmasi hususunda nasil bir diisiince hakimdir? Bu goriislerde kusaklar

arasinda bir farklilik s6z konusu mudur?
1.4. Arastirmanin Stmirhhiklar

Arastirma, Trabzon 11’inde yasayan 57-75 yaslar1 arasinda bulunan Bebek Patlamas1 Kusagi
iiyeleri ve 22-41 yaglar arasinda bulunan Y Kusag: iiyeleri ile smirlandirilmigtir. Tiim diinyay1
etkisi altina alan Pandemi siirecinin, arastirmanin saha kisminda miilakatlarin gergeklestirilecegi
zamana tekabiil etmis olmasi, insanlarin yiiz ylize goriismelerin yapilmasini riskli bulmalarindan
kaynakli olarak zorluklarin yasanmasina neden olmustur. Calismada kullanilan yar1 yapilandirilmis
miilakatlarin gerceklestirilmesinde Covid-19 salgminin insanlari ikna etme ve Ozellikle ¢alisma
kapsaminda yer alan iki kusaktan biri olan Bebek Patlamasi Kusagi icerisinde bulunan kisilere
stirecle ilgili hassasiyetleri noktasinda ulagmakta ve insanlarin goriismeye onay vermelerinde
giicliikklerin yasanmasina neden olmustur. Ayn1 zamanda yliz ylize gorlisme tekniginin ¢ok zaman
alic1 bir yontem olmasi, insanlarin vakit yetersizlikleri ve vakit ayirma konusunda isteksiz oluslar

da arastirmanin sinirliliklart dahilinde bir dezavantaj olarak karsimiza ¢ikmaktadir.



1.5. Arastirmanin Yontemi

Bilimsel arastirmalarda yontem, aragtirmanin konusu ve amacina uygun olarak belirlenmekte,
verilerin elde edilmesi ve yorumlanmasi hususunda arastirmanin temelini olusturmaktadir. Bu
arastirma insanlarin dindarlik algisini, kusaklar arasindaki olasi farkliliklart derinlemesine inceleme
ve anlama amaci tasidigi igin ¢alisma kapsaminda temel nitel arastirma yontemi kullanilmistir.
Aragtirmada kullanilan nitel yontem; katilimcilarin iginde bulunduklari durumlari, olay ve olgulari
nasil anlamlandirdiklarini anlamaya calisan arastirma yontemidir (Demir, 2017: 289). Nitel
arastirma, sosyal olgulan icerisinde bulunduklar1 baglamda arastirmay1 ve anlamay1 amaglayan bir
yaklasimdir. Insanlarin toplumsal eylemlerinin anlamlarii yorumlamaya yonelik sistematik
gozlemleri iceren nitel yontemde, her sistemin kendi i¢inde birtakim ozellikler gelistirmesiyle
gerceklik karmasik bir yaprya sahiptir ve sistemler onceden kestirilemez bir diizen icerisindedir.
Nitel aragtirma yontemi; karsilikli nedenselligin bulundugu, her parcanin birbiriyle ilintili olarak
biitiiniin bilgisini tasidigi, olasiliklarin bilinmesine karsin kesin sonuglarin kestirilemedigi bir
arastirma yontemidir (Bozkurt, 2012: 77-78). Nitel arastirmada en sik kullanilan yontemler ise
gozlem ve goriisme yontemleridir. Arastirmacilar; insanlarin bakis agilarini, duygularini,
tecriibelerini, algilarini ortaya koymakta ¢ok giiglii olan bu yontemler ile arastirilan konuyu, ilgili
kisilerin bakis agilariyla degerlendirmekte ve bakis agilarmin sebebi olan sosyal yapiyr ortaya

koymaya ¢aligmaktadir (Yildinim ve Simsek, 2005: 40).

Arastirma kapsaminda; etnografik arastirma, fenomenoloji, eylem arastirmasi, durum
calismas1 ve gdmiilil teori olmak lizere pek ¢ok farkli deseni bulunan nitel arastirma yontemleri
icerisinden olgubilim caligsmalar1 olarak da adlandirilan fenomenolojik yaklagim kullanilmigtir.
Fenomenolojik aragtirma, farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir bilgiye sahip
olmadigimiz olgulara odaklanmakta, veri kaynaklari aragtirmanin odaklanmis oldugu olguyu
yasayan ve bu olguyu disa vurup aktarabilecek olan kisilerden olusmaktadir (Biiyiikoztiirk vd.,
2014: 20). Bu arastirma yonteminde kisilerin olgulara iligkin algilari, yasantilar1 ve olgulara
yiiklemis olduklari anlamlarin ortaya ¢ikartilmasi amaciyla goriismeler gergeklestirilmektedir.
Fenomenolojik arastirma, bir olguyu daha iyi tanimamizi ve anlamamizi saglamaktadir. Calisma
kapsaminda aragtirmacinin goriisiilen kisilerle giiven ve empatiye dayali bir iliski kurmasi; kisilerin
bile daha once farkina varmadiklari, {izerinde fazla diistinmedikleri anlamlar1 ortaya koyabilmesi
yonilyle biylik bir Oonem arz etmektedir. Fenomenolojik arastirmada sonuglar kesin ve
genellenebilir olmaktan ¢ok, olguyu daha iyi anlayip tanimlamamizi saglayacak yasantilar,
acgiklamalar ve 6rnekler sunmaktadir (Yildirnrm ve Simsek, 2005: 74-75). Bu baglamda calisma
kapsaminda kusaklarin dini pratikler ve dini semboller diizleminde dindarliga yiiklemis olduklart
anlamlar Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi ele alinarak fenomenolojik yaklasim temelinde
incelenmis, kusaklarin dindarliga iliskin tanimlamalar1 ve kusaklar arasinda dindarlik yorumunda

bulunan alg1 farklar1 ortaya konulmaya ¢aligilmustir.



1.5.1. Veri Toplama Siireci ve Teknigi

Arastirma kapsaminda goriisme sorulari hazirlandiktan sonra Oncelikle pilot c¢alisma
gerceklestirilmis ve pilot calisma sonucunda hazirlanmig olan miilakat sorulari revize edilerek
sorulara son hali verilmistir. Bircok alt soruya sahip olan 13 temel sorudan olusan yari
yapilandirilnus miilakat formu ile gériismeler Aralik 2021°de Trabzon Il’inde ikamet eden Bebek
Patlamast1 Kusagi ve Y Kusagi dyelerinin katilimiyla gergeklestirilmistir. Arastirmada
katilimeilarin  gizlilikleri korunarak arastirma sorularina vermis olduklart yanitlar, izinleri
dogrultusunda kayit altina alinmis, ¢aligmada goriismelerin gerceklestirilmesi hususunda hi¢ kimse
zorlanmamigtir. Miilakatlarin tamami arastirmaci tarafindan yiliz ylize gerceklestirilmis ve
katilimcilara onam formu onaylatilmistir. Genel olarak goriismeler 40-45 dakika siirmiis ve
goriisme uzunlugu 30-60 dakika arasinda degisiklik gostermistir. Katilimcilarin gériisme esnasinda
vermis olduklar1 yanitlar bilgisayar ortaminda kayit altina alinmis, veriler yorumlanarak analiz
edilmistir. Katilimcilara ait kimlik bilgileri gizli tutuldugundan goriismeler Bebek Patlamasi
Kusagt icin “BP1, BP2, ...” ve Y Kusagi i¢cin “Y1, Y2, ...” olmak iizere kodlanarak

degerlendirilmistir.

Tablo 1. Orneklem Grubu Kategorileri

Bebek Patlamasi1 Kusagi Y Kusagi
Kadin 5 kisi (BP1, BP2, ...) S5kisi(Y1,Y2,...)
Erkek 5 kisi (BP6, BP7, ...) 5 kisi (Y6, Y7, ...)

Arastirmanin veri toplama siirecinde goriismeler yar1 yapilandirilmis miilakat yontemi ile
gerceklestirilmistir. Saha ¢aligmasinda, Covid-19 siiresince belirtilen tiim tedbir ve kurallara dikkat
edilmis, siirecin getirdigi sartlar dogrultusunda miilakatlar gergeklestirilmistir. Calisma kapsaminda
veri toplama araci olarak kullanilmis olan yar1 yapilandirilmis miilakat yontemi ile derinlemesine
bilgi elde edilmistir. Yar1 yapilandirilmis miilakat yonteminde konuyla ilgili olarak 6nceden
hazirlanmis olan sorular ile goriismeler gerceklestirilmekte ve bu yontem arastirmacilara goriisme
esnasinda sorularin sirasinda, sorulus biciminde degisiklik yapma, goériisme konusu kapsaminda

yeni soru/sorular ekleme veya ¢ikarma gibi birtakim esneklikler saglamaktadir.

1.5.2. Veri Analiz Teknigi

Arastirma kapsaminda Trabzon il’inde yasayan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagina
dahil olan katilimcilardan elde edilen veriler, bilimsel tarafsizlik ilkesi dogrultusunda incelenerek
arastirmanin tgciincii boéliminii olusturan “Kisilerin Dindarlik Yorumunda Dini Pratiklerin ve

Sembollerin Etkisi” basligi kapsaminda belirlenen ana temalar altinda ele alinarak yorumlanip




analiz edilmistir. Arastirmada elde edilen verilerin gecerliligi katilimcilarin sorulan sorulara verdigi

yanitlarin dogru oldugu varsayimina dayanmaktadir.

Fenomenolojik arastirma deseninde yiiriitillen ¢aligmanin arastirma siirecinde elde edilen
verilerin ¢oziimlenmesinde betimsel analiz teknigi kullanilmig, konu resmedilerek agiklanmistir.
Betimsel analiz teknigi ile veriler, aragtirma sorulariin ortaya koymus oldugu temalara ve goriisme
stirecinde katilimcilara yoneltilmis olan sorulara gore analiz edilmektedir. Betimsel analizde
goriigiilen kisilerin goriislerini yansitabilmek amaciyla dogrudan alintilara yer verilmesi biiyiik bir
onem arz etmektedir. S6z konusu bu analiz tiiriinde amag, elde edilen verileri diizenlenmis ve
yorumlanmus bir sekilde okuyucuya sunmaktir. Bu sebeple elde edilen veriler, mantikli ve anlagilir
bir bicimde betimlenmekte ve yapilan betimlemeler yorumlanmakta, neden-sonug iliskisi kurularak

birtakim sonuglara ulasilmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2005: 224).

1.6. Calisma Grubu

Kusaklarin dindarlik yorumundaki algi farklarini ortaya koymay1 amaglayan calismada nitel
arastirma yontemi kullanilmis, yiiz ylize gerceklestirilmis olan yar1 yapilandirilmis miilakatlar

araciligiyla katilimcilara sorular yoneltilmis ve daha sonra veriler analiz edilerek yorumlanmuistir.

Arastirma konusu gergevesinde veri toplamak amaciyla kusaklar arasindaki farkliliklara dair
bilgileri daha acik ve anlasilir bir sekilde sunmasi acisindan birbiri ardina gelen kusaklar tercih
edilmeyerek arastirmanin calisma grubunu, aralarinda farkli bir kusagin daha bulundugu
Trabzon’da yasayan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi iiyeleri olusturmaktadir. S6z konusu iki
kusaktan olusan ¢alisma grubu, ayni1 zamanda her kusak i¢in s6z konusu olmak iizere cinsiyete gore
kadin ve erkek olarak da iki farkli kategoriye daha ayrilmistir. Her bir kusaktan 5’er kadin ve 5’er
erkek olmak tizere 10 kisiyle goriisiilmis, iki kusak icin toplamda 20 kisiyle goriigmeler

gerceklestirilerek miilakatlar tamamlanmis ve bilgiler kayit altina alinmistir.

Gergeklestirilmis olan goriismeler kapsaminda elde edilen bilgilerde veri doyumuna
ulagilmas1 sebebiyle ¢aligma grubu 20 kisi ile tamamlanmistir. Nitel arastirmalarda katilimeilarin
sayisinin belirlenmesinde temel ilke olan veri doyumu, arastirmacinin ¢alisma kapsaminda yeni
verilere ulasamadig1 noktada gergeklesmektedir. Bu baglamda arastirmada, 20 katilimci ile yapilan
derinlemesine goriismelerde alinan yanitlarin birbirini tekrar etmesi sebebiyle veri doyumuna
ulasilmis ve goriismeler 20 kisi ile sonlandirilmistir. Yarisi kadin ve diger yarisi erkeklerden olusan
Bebek Patlamast Kusagi ve Y Kusagi liyelerinin yas ortalamalar1 ise Bebek Patlamas1 Kusagi i¢in
64, Y Kusagr icin ise 25°tir. Ayrica, c¢aligmada veri doyumuna ulasilmasinin yani sira, ayni
zamanda goriismelerin gergeklestirilmesinde pandemi siirecinin beraberinde getirmis oldugu

dezavantajlar da goriismelerin 20 kisiyle tamamlanmis olmasi hususunda etkili olmustur.



Arastirmanin ¢alisma grubunun se¢iminde, segkisiz olmayan Ornekleme yaklagimlarindan
amagsal Ornekleme kapsaminda bulunan tabakali amagsal Ornekleme yontemi kullanilmistir.
Amagcsal 6rnekleme, calismanin amacina uygun olarak veri agisindan zengin durumlarin segilerek
derinlemesine incelenmesini saglamaktadir. Belli 6zelliklere sahip olan bir veya birden ¢ok durum
arastirilmak istenildiginde tercih edilmektedir. Aragtirmaci secilen durumlar kapsaminda olay veya
olgular anlamaya ve aralarindaki iliskiyi aciklamaya ¢alismaktadir. Calismada, Patton’un amagsal
ornekleme ile ilgili ifade etmis oldugu farkli yontemlerden biri olan tabakali amagsal 6rnekleme ile
katilimeilar ¢alisma grubuna dahil edilmistir. Tabakali amagsal 6rnekleme yontemi, belirli alt
gruplarin ozelliklerini gostermek, betimlemek ve bu gruplar arasinda karsilagtirmalara olanak
tammak amaciyla tercih edilmektedir (Biiyiikoztiirk vd., 2014: 90-91). Bu kapsamda calismada
katilimeilarin, belirlenmis olan iki farkli kusaktan Ornekleme secilmesiyle miilakatlar
gerceklestirilmigtir. Tabakali amagsal Ornekleme yontemi ile s6z konusu iki kusak arasinda
dindarlik yorumunda bulunan algi farkliliklar1 betimlenerek, bu anlamda iki kusagin

karsilastirilmasinin yapilmasi amaglanmistir.



IKINCi BOLUM
2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE
2.1. Din-Toplum iliskisi ve Dindarhk

Insanlik tarihinin hemen hemen her déneminde kutsal ve kutsal olanla iliskili olarak inang
sistemleri, biiylik bir dnem teskil etmektedir. Din, insanlarin hayatim1 sekillendirmekte, sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik hayat icerisinde diizenin kurulmasi hususunda 6nemli katkilar sunmaktadir
(Kahraman, 2010: 6). Dindarlik ise, hem bireysel hem de toplumsal boyutlar1 olan sosyal bir olgu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yasama, hissetme ve 6znel yonii olmasi sebebiyle bireysel; etkileri,

nesnel ve gozlenebilir olmasi bakimindan ise toplumsal bir olgudur (Karakaya, 2008: 20).
2.1.1. Din-Toplum Iliskisi

Din, insan yasaminda ¢ok gii¢lii bir yere ve etkiye sahip olan bir olgudur. Bilinen tiim insan
toplumlarinda dinin etkisi bir sekilde goriilmekte ve arkeolojik kalintilar da dinin toplumdaki yerini
magara duvarlarinda rastlanilan bulgularla, dinsel sembol ve ayin izleriyle bizlere sunmaktadir.
Tarihin diger siirecleri igerisinde de dinin, insan yagaminin 6nemli bir pargasi olmaya devam ettigi
goriilmektedir (Giddens, 2012: 579-580). Toplumlarin hayatta kalabilmeleri i¢in gerekli olan en
temel olgulardan biri olan dinin tarihinin insanlik tarihi kadar eski oldugunu séylemek miimkiindiir
(Akdin, 2009: 8). Insanligin hemen her déneminde dinin toplumdaki etkileri kapsaminda
toplumlarin hayatini etkileyen, askin bir giice inanma duygusunun var oldugu goriilmektedir. Din,
insanlarin yasam bigimlerinin sekillenmesinde, toplumdaki sosyal, kiiltiirel, ekonomik alanlarin
diizenlenmesinde onemli bir unsurdur (Bayer, 2006: 8). Ozellikle eksen/mihver kurum oldugu
Ortacag’da, dinin toplumda bulunan diger biitiin kurumlar iizerindeki etkisinin énemi biiytiktiir.
Din kurumu, bu dénemde hem diger kurumlar etkilemis hem de onlar1 kendi taleplerine uygun

olarak bi¢cimlendirmistir.

Din, alan1 ve konusu itibariyle ¢ok genis bir olgudur. Dini bu genis alan1 kapsayacak sekilde
tek bir tanimda toplamak miimkiin olmadigindan, dinin bir¢ok tanimi bulunmaktadir (Turan, 2017:
96). Dinin tanimindaki bu g¢esitlilik, herkesin iizerinde uzlagsmaya varabilecegi, evrensel bir
taniminin yapilmasiin ne kadar zor oldugunu gostermektedir. Bu kapsamda, Klasik Dénemden
giiniimiize kadar birgok sosyolog tarafindan, onlarin bakis agilarimi yansitacak sekilde, pek ¢ok
farkli tanim yapilmistir (Bayer, 2006: 8). Dine iliskin tanimlar, “Din dogaiistii ve esrarli giiglerin

varligina inanmaktir, din Tanri’nin varligina inanmaktir ve son olarak din zorunlu inancglardir”



seklinde ii¢ baslik altinda toparlanabilir. Din, diger ifadeyle bir inang sistemidir ve belirli pratikleri
vardir. Sahip oldugu bu pratiklerle mensuplarinin davranislarimi ve toplumsal orgiitlenmelerini
etkilemektedir (Bozkurt, 2012: 240). Dogaiistii olan, kutsal ve ahlaki 6geler tasiyan, ¢esitli ayin ve
uygulamalar1 bulunan, deger ve kurumlara sahip inang ve ibadetler biitiinii olarak tanimlanmaktadir
(Alkis, 2013: 106).

Tarihin her doneminde ve her toplum tipinde var olan din, kimi zaman sinirlandirict kimi
zaman yonlendirici bir unsur olarak hem bireyi hem de toplumu ¢esitli acilardan etkilemektedir
(Yildirim, 2019: 9). Din, kisi {izerinde bireysel bir etkiye sahipken ayn1 zamanda kisilerin toplum
icerisinde diger insanlarla iligkilerinde, davramiglarinda ve ahlakinda etkili olmasi, inananlari
birbirine baglayarak birtakim gruplar ve kurumlar olusturmasi ydniiyle de, toplumsal bir etkiye
sahiptir (Kahraman, 2010: 6). Boylelikle, din insanlara bir hayat tarzi sunmakta ve onlar1 belli bir
diinya goriisii etrafinda toplayarak yaraticiya goniilden baglanip, ona kosulsuz iman etme olarak da
goriilebilmektedir (Alkig, 2013: 106). Dinler hem insanlar arasindaki hem de tabiatiistii ile insan
arasindaki iliskileri diizenlemek amaciyla, kisilerin uymasi igin birtakim kurallar ortaya koymus ve
bunlara uyulmasini saglamak icin de yaptirimlar gelistirmistir. Dine mensup olan kisi, dinin ortaya
koymus oldugu bu gerekleri yerine getirmek durumundadir. Bu yéniiyle din, genel bir toplumsal
diizen belirleyicisidir (Yildiz, 2015: 19-20).

Dinin, toplumsal diizeni saglamasinin yam sira, toplumda biitiinlestirici bir islevi de soz
konusudur ve din, toplumun biitiinlesmesi konusunda ¢ok kapsayici bir konuma sahip olmakla
birlikte bir bagska unsurun biitiinlesmede onun kadar etkili oldugunu sdylemekte giictiir (Yildiz,
2015: 21). Dini inanglar, uygulamalar, ayinler ve torenler toplumsal biitiinlesmeyi desteklemekte,
toplumda ortak bir degerler sistemi olusturup sosyal baglarin giiclenmesini ve toplumu bir arada
tutmak icin gereken dayanismay1 saglamaktadir (Sen, 2019: 10). Din, tiim donemlerde, toplumdaki
hareketlerin mesru veya yasak olmasini belirleyen en 6nemli sosyal kontrol aract olarak toplum
biitiinlesmesine katkida bulunmaktadir (Y1ildiz, 2015: 22). Din, ayn1 zamanda kiiltiiriin tagiyicisidir
ve toplum kiiltiirii icerisinde énemli bir yere sahiptir. Zaman igerisinde dini degerler kiiltiirel bir
forma donlismekte ve bdylece kiiltiir dini, din de kiiltiirii korumasi altina almaktadir (Sen, 2019:
10-11).

Benzer bir sekilde Luckmann dinin, toplumsal diizenin biitiinlesmesinde ve
mesrulastirilmasinda hizmet gordiigiinii ve bununla birlikte bazi durumlarda bir sosyal gii¢ haline
gelebilecegini ifade etmektedir (Luckmann, 2016: 25). Bu kapsamda Saint Simon da s6z konusu bu
durumu destekleyecek sekilde, toplumda yasanan Fransiz Devrimi gibi gesitli siyasi devrimler ve
olaylar sonucunda ortaya ¢ikan buhran ve bunalimlarin bir din olusturularak yaratilan bu din
tizerinden ¢6ziimlenebilecegini, toplumun din araciligiyla yeniden organize edilebilecegini ifade
etmektedir (Bozkurt, 2012: 29).
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Inananlarma belli bir degerler sistemi sunmasi dinin toplumdaki en 6nemli islevlerinden
biridir (Yildiz, 2015: 23). Din, insanlara kendisini ve ¢evresini tanima imkén1 saglamasinin yani
sira, onlara deger ve tutum kazandirmakta ve durumlar karsisinda kisinin nasil hareket etmesi
gerektigini bildirmektedir. Din, fiziki varlik alaninin 6tesine gegerek, metafizik alana yonelik
anlam arayisi i¢in 6nemli bir tecriibe alanidir (Tagdemir, 2017: 4). Bu yonden dinin bir baska iglevi
de, diinyaya ve hayata anlam kazandirma fonksiyonuna sahip olmasidir. Din, kisilerin akil yoluyla
aciklayamayacagi, cevaplayamayacagi sorulari cevaplandirarak kisilerin hayata baglanmasini (Sen,
2019: 10), bu diinyadaki varolus sebeplerini izah etmesini saglayarak hayata anlam kazandirmakta
ve insanlara goniil huzuru vermektedir (Bozkurt, 2012: 241). Toplumda sahip oldugu bu énemli
islevler sebebiyle din ve toplum arasinda siki bir iligki bulunmakta, dini toplumdan, toplumu da
dinden soyutlamanin miimkiin olmadig1 goriilmektedir (Giiglii, 2017: 199). Din toplumu, toplum
ise dini karsilikli olarak etkilemekte, bdylelikle din hem etkileyici hem de etkilenen konumuna

sahip olarak toplumu, toplumsal sartlar ise dini degistirebilmektedir (D6nmez, 2017: 17).

2.1.1.1. Modern Toplumda Din Olgusu

Modern toplumlarda din ile ilgili énemli konularin hepsi kiiresellesmeyle iliskilidir. Bu
kapsamda bunun 6rnegi olarak fundamentalizm ve dini siddet gosterilebilmektedir (Turner, 2017:
13). Kiiresellesme siirecinde insanlar, c¢esitli kiiltlirler, dinler, diller ve devletler ile karsilikli
iletisim ve etkilesim halindedir (Yilmaz, 2014: 83). Kiiresellesmenin bir sonucu olarak, modern
toplumlar genellikle ¢ok kiiltlirlii ve ¢ok inangli toplumlardir. Modern toplumlar ¢ok kiiltiirlii
olmalarina karsin, ortak bir dini kiiltiirle bir arada tutulan ¢ok sayida biiyiik komiiniteden olugsmakta
ve bu nedenle devlet ¢esitli politikalarla dinlerin yonetimine dahil olmaktadir (Turner, 2017: 13-
14). Kiiresellesme ile birlikte dinler birgok farkl: kiiltiir, anlayis ve hayat tarziyla karsilasmaktadir
(Yilmaz, 2014: 84). Cogulcu bir yapinin bulundugu bu toplumlarda dinlerde de dislama,
bagdastirma ve biitiinlestirme siirecleri yoluyla birtakim degisimler yasanmaktadir (Turner, 2017:
14).

Degisim her toplumun olmazsa olmazidir. Bu degisim bilim ve teknolojinin gelismesiyle hiz
kazanmakta ve modern hayatin getirisiyle birlikte toplumlar hizli bir degisime tabi olmaktadir
(Dénmez, 2017: 15). Bu doniisiimlerde, teknolojik gelismelere paralel olarak internet de
komiiniteler i¢in can alici bir rol oynamakta ve internet imkaniyla birlikte spiritiiellik olarak atifta
bulunulan gegici bir dinin yayilmasi da s6z konusu olabilmektedir. Internet tartismay1 kolaylastirip,
anlamaya katkida bulunurken, ayni1 zamanda insanlara kars1 duruslarini savunabilmeleri igin blog
acabilme imk&m da tanimaktadir. Bunun sonucunda post-kurumsal, hibrit bir dinsellik ortaya
cikmakta ve bu tiir post-kurumsal spiritiiellik tecriibesi Bauman tarafindan ‘akiskan din’ olarak
ifade edilmektedir (Turner, 2017: 14). Kiiresellesme ile biitiin dinler ve kiiltiirler arasindaki
duvarlar ortadan kalkmakta ve bu durum dinlerin birbirlerini yeniden tamimalarina ve

tanimlamalarina imkan tanimaktadir (Y1ilmaz, 2014: 100).
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James Frazer’in biiyii, din ve bilim olarak siralamis oldugu toplumlarin bilgi hiyerarsisi,
Auguste Comte tarafindan da benzer bir sekilde teolojik, metafizik ve pozitivist asama olarak ifade
edilmistir. Bu siralamalara gére toplumlar gelisimsel olarak {i¢c asamadan ge¢mekte, yani insanlar
insan dogasini, olaylar1 ve diinyayr ilk olarak biiyili, sonra din, daha sonra ise bilim ile
aciklamaktaydi. Kimi zaman bilim ve din birbirlerine istiin olarak goriilmekte ve bu kapsamda
dindarlarin bakis agistyla modern akilct diigiincenin bakis agist arasinda farkliliklar bulunmaktadir.
Modernlesmeyle birlikte akilcilarin bakis agisinin varolusumuzla ilgili olarak bircok yonden galip
geldigi goriilmektedir (Giddens, 2012: 579). Fakat modern toplumda 6zel alana aktarilmis olan
dinin, kamusal alanda patlamasiyla birlikte modern toplumun sekiiler oldugu anlayisina ciddi
sekilde meydan okunmakta ve sekiilerlesmeye alternatifler onerilmektedir. Bu alternatifler de-
sekiilarizasyon, tekrar kutsallastirma ve bir post-sekiiler toplumun dogusu seklinde ifade
edilmektedir (Turner, 2017: 15). Modern toplumda din ile ilgili yapilan arastirmalar, ¢agdas
diinyanin giderek daha az dini hale geldigini ispatlama c¢abasi icerisindedir. Luckmann bu
arastirmalarin  ulagtigt  hiikmii, arastirmacilarin dini kurumsal bir yapidan ibaret gdérme
Onyargilarindan 6tiirii elestirmektedir (Luckmann, 2016: 33-34). Modern diinyada din, toplumda ve
kiiltiirde 6nemli bir rol oynamaya devam etmekte, ayrica 6zel alanda 6zel bir inang ve pratik
konusu olmaktan ¢ok, giderek artan bir sekilde kamusal kiiltiiriin 6nemli bir unsuru gibi
goriinmektedir (Turner, 2017: 15-16).

Globallesme, farkli kiiltiirlerin go¢ yoluyla etkilesimine ve kiiresel sehirlerde komiinitelerin
artmasina olanak tamdig i¢in kiiltlirel hibritlesmeye neden olmaktadir. Bu kiiltiirel hibritlikle
birlikte dini tecriibe de s6z konusudur. Dini hibritlesmede ortaya ¢ikan mekanizma ise, kiiresel
Olcekte yeni dinler olarak aciklanabilecek olan ‘Spiritiiel Pazar’dir (Turner, 2017: 21). Gog, 6grenci
hareketliligi, okur-yazarligin artmasi, egitimin gelismesi, ulasim ve iletisim teknolojilerinin
gelisimi ve internet spiritiiel pazar1 yaratmustir. Boylece kiiltiirler, kiiresel diinya arenasinda
kendilerini ifade etme imkanina sahip olmakta ve dar bir diinyaya sikismis bazi gruplar, mezhepler
ya da etnik azinliklar bu imkanlar1 kullanarak kendilerini ifade etme firsati bulabilmektedirler
(Yilmaz, 2014: 84-85). Bu anlamda internet, kiiltiirel ve sosyal iligkileri siirdiirmede onemli
olmakla birlikte, miiritlerin yerel karizmatik liderler etrafinda orgiitlenmelerine mekan saglayarak
alternatif dini kiiltiirlerin gelisiminde de oOnemli rol oynamaktadir (Turner, 2017: 23). Bu
gelismelerle birlikte geleneksel yapilarda birtakim doniisiimler yasanmakta ve dinin elektronik bir
nitelik kazanmasi sebebiyle elektronik din, televangelizm gibi kavramlarin ortaya c¢iktigi
goriilmektedir (Bayer, 2006: 32-33). Bu kapsamda modernlikle birlikte kiiresellesmenin, hem
diisiince atmosferi hem de dindarlarin dini yorumlarimi sekillendirme iizerinde etkili oldugunu
sOylemek miimkiindiir (Y1lmaz, 2014: 83).
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2.1.1.2. Tiirkiye’de Modernlesme Siireci ve Din

Modernlesme, az gelismis toplumlarin modern olarak kabul edilen gelismis toplumlar
yoniinde sosyal degisme siirecini ifade etmektedir. Bu siire¢ icerisinde ileri olarak kabul edilen
iilkelerin kurumlarinin, degerlerinin ve tilketim modellerinin benimsenmesi s6z konusudur (Bayer,
2006: 31). Modernlik, insanlik tarihinin ge¢gmisinden gelen her tiirli birikime ve deneyime meydan
okuyan, eskinin gelenek olarak sistematize edilip diglanmasi ve yeni olan her seyin kutsanmasini
iceren yeni yasam tarzidir (Sen, 2019: 24-25). Geleneksel toplum seklinden modern bir topluma
dogru her tirlii degisim modernlesme olarak ifade edilmektedir. Bu degisimlerin temelinde
Aydinlanmanin ortaya koymus oldugu felsefi degisimle birlikte (Yildirim, 2019: 19), Bati
Avrupa’da modernlige gecisi belirleyen bilimsel, siyasal, kiiltiirel ve endiistriyel alandaki devrim
hareketleri etkili olmustur (Sen, 2019: 24). Modernlik, Bilimsel Devrim ve Sanayilesme gibi
stirecler sonucunda ¢ok yonlii bir yenilenmeyken; modernlesme, tiim diinyada Avrupa merkezli
bilgi, tiretim, teknoloji, kiiltlir ve hayat tarzinin yayginlagma siirecidir (Tasdemir, 2017: 22). Bu
baglamda modernlik yenidiinya gorisiinii, modernlesme ise bu gorlisin diinya genelinde

yayginlagma siirecini ifade etmektedir (Sen, 2019: 25).

Ortaya konulan onca bilgiye ragmen modernlesmenin ne oldugu, modernlesme siirecinin tam
olarak ne zaman basladigi, moderniteyi olusturan 6gelerin neler oldugu konusunda hala birtakim
belirsizlikler bulunmaktadir (Cetin, 2013: 77-78). Ronesans, Reform, Amerika’nin kesfi,
ekonomik, siyasi ve askeri uygulamalarin biirokratiklesmesi, kapitalist pazarlarin ortaya ¢ikisi ve
burjuvazinin olugmasi Bati’da baslamig olan modernlesmenin baslangici olarak ifade edilmekle
birlikte, bu siirecin baslangici hakkinda net bir uzlasma saglanabilmis degildir (Alparslan Ozkan,
2019: 32). En genel anlamiyla modernlesme, 15. ve 17. ylizyillarda Avrupa’da baslayan ve daha
sonra tiim diinyay1 etkisi altina alan bir siireci ifade etmektedir. Bu siire¢ icerisinde cografi
kesifler, sanayi devrimi, aydinlanma hareketi, bilimsel ve teknolojik buluslar, sehirlesme, egitim,
kitle iletisim araglarinin hizli gelismesi gibi toplumlarin yapilarinda 6nemli degismelere sebep olan
hadiseler yasanmistir. Bu hadiselerin etkisi ortaya ¢iktigi cografi alanla sinirli kalmayip, tiim

diinyaya yayilmistir (Bayer, 2006: 32).

Modernlik olgusu esas itibariyle fiziki yani somut diinyay1 kabul eden bir bakis acisina
sahiptir (Tagdemir, 2017: 22) ve bu 0Ozelligi, dini inanglarin da igerisinde yer aldigi metafizik
varliklarin ve inanglarin bulundugu dogaiistii diinyanin karsisinda yerini almasina neden olmaktadir
(Sen, 2019: 26). Bu kapsamda modernlik, doga ve toplum ele alinirken gelenegi, dini ve irrasyonel
bakis acisin1 reddetmekle birlikte (Tagdemir, 2017: 22) modern toplumda gergeklestirilen her
eylem, akil ve bilim kaynakli somut deneyimlere dayanmaktadir (Sen, 2019: 26). Geleneksel
toplumlarda din toplumsal yap1 iizerinde egemenken, modern toplumlarda insanlarin varolugsal
anlam krizlerini agiklama ve anlam verme araci olmustur. Teknoloji ve bilim alaninda yasanan

gelismelerle birlikte dinin toplumda sahip oldugu fonksiyonlarin yerini bilim almustir. Insanlar
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geemiste karsilastiklari problemlerin  ¢éziimii i¢in dine, kutsal metinlere, din adamlarina
basvururken; modernlesmeyle birlikte bilim ve teknik alaninda yasanan gelismelerle artik dinle
degil, bilimsel veri ve tekniklerle mevcut problemleri ¢ézmektedirler. Bu nedenle dinin modern
toplumda Oneminin azaldigi ifade edilmekte, fakat ayni zamanda dinin modern toplumda yer
almas1 onun karsit bir kutup oldugu anlamina da gelmemektedir. Din toplumda hem 6zel hem de
kamusal alanda gozle goriiliir bir sekilde var olmaya devam etmektedir. Modernlesme ile birlikte
dini kurumlarin fonksiyonlarinda birtakim degisimlerin yasanmis olmasi toplumda dini kurumlarin
cokiisii manasina gelmemekte, fonksiyonlarin modern toplumda yer degistirmis oldugunu ifade
etmektedir (Bayer, 2006: 32-34).

Toplumun sahip oldugu 6zelliklere ve yasanilan siirece paralel olarak, toplumlarda din ve
modernlesme arasindaki iliski degisiklik gostermektedir. Bazi toplumlarda modernlesme dini
etkilerken, bazi toplumlarda ise din modernlesmeyi etkilemektedir. Geleneksel toplumlarda din
merkezi bir konuma sahip olmakla birlikte, din modernlesmeyi etkileyerek genellikle olumsuz bir
tutuma maruz kalmistir. Modern toplumlarda dinin 6zel alana itilip, dini yasam ve tercihlerin
kisisel tercihlere birakilmasi dinin toplumsal islevlerinde birtakim degisikliklerin yasanmasina
neden olmustur (Alparslan Ozkan, 2019: 32). Bu kapsamda modernlesmeyle birlikte din
onemsizlesmemis, dini semboller ve pratikler insanlarin yasantilarinin her alaninda var olmaya
devam etmistir. Modern toplumda dinin sosyal ve kiiltiirel yapisinda bir doniisiimiin yasanmig
oldugu sodylenebilir, lakin yasanan bu doniisiim higbir zaman dinin sosyal ve kiiltiirel bir gii¢ olarak

varligini devam ettirdigi gercegini degistirmemistir (Bayer, 2006: 35).

Cok farkli Gzellikleri biinyesinde bulunduran modernlik, hem olumlu hem de olumsuz
yonleriyle birlikte ele alinabilecek bir olgudur. Bu kapsamda modernligi sadece olumlu ya da
sadece olumsuz olarak tek yonlii ele alip degerlendirmek yanlis olacaktir. Modernlesme farkl
yonleri, farkli dinamikleri, olumlu ve olumsuz ozellikleri bulunan bir olgudur ve bu nedenle
biitiinciil bir bakis acisiyla ele alinmalidir (Cetin, 2013: 78). Modernlesme bir yandan birtakim
problemlere yol acarken, diger yandan insanlara yarar ve imkanlar saglamaktadir. Karsilasilan
problemlere ¢6ziim sunmasi yoniinden bilim, her zaman tatmin edici olmamaktadir. Bilim bize
diinyanin durumunu agiklayabilme olanagini sunarken, diinyanin anlami, insanin var olusu gibi
evrensel sorular1 yanitsiz birakmaktadir. Bu anlamda din, bilimden farkli olarak insanlara bu

evrensel sorular karsisinda dogaiistii ¢dzliimler sunmaktadir (Bayer, 2006: 33).

Modernlesme her toplumda farklilik gostermekle birlikte, ayni toplumun i¢inde bulundugu
farkli zaman dilimlerine gore de degisiklik gostermektedir (Alparslan Ozkan, 2019: 32).
Tiirkiye’nin modernlesme kapsaminda Bati’ya ydnelmesi alinacak malzemelerin dagimikligi,
ayrintilarda erimeden bir sentezin yapilmaya calisilmasi yoniiyle pek kolay olmamistir (Mardin,
2018: 237). Modern diinyada Tiirk toplumunun kendini degistirip, doniistirmesi yaklasik iki yiiz
yil siiren ¢ok sancili bir siirece tekabiill etmektedir (Tasdemir, 2017: 22). Tirkiye’de
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modernlesmenin gelisimini genel olarak Cumhuriyet donemi ile baglatma egiliminin yaygin oldugu
goriilmektedir. Fakat modernlesme siirecinin ilk baglangici olarak Osmanli Devleti’nin Bati’y1
ornek alarak egitim, saglik, hukuk ve askeri alanda yapmis oldugu reformlar gosterilebilmektedir.
Bu anlamda Cumhuriyet dncesi yagsanan doniisiimler siirecin anlamli bir pargasini olusturmaktadir.
Tiirkiye’de modernlesme siirecini anlayabilmek i¢in bu modernlesme siirecinin ilk basamagi olan
Osmanli Devleti’nde yasanan doniisiimlerin bu siirecle baglantili olarak ele alinmasi gerekmektedir
(Alparslan Ozkan, 2019: 32).

Osmanli Devleti’nin 19. yiizyilda bagslatmis oldugu modernlesme hareketi, ilerleyen
siireclerde siyasal ve yapisal doniistimlere de olanak saglamistir. Dolayisiyla tarihi biitiinligiinii
anlayabilmek i¢in Cumhuriyetin ilanindan 6nce Osmanli Devleti’nde baslayan doniistimleri,
stirecin bir parcasi olarak géormek gerekmektedir (Sen, 2019: 35). Bu kapsamda Tiirk modernlesme
stirecini Osmanli dénemi ve Cumhuriyet donemi modernlesmesi olarak iki asamada ele almak
konunun anlagilabilmesi agisindan biiylik bir 6nem arz etmektedir. Devletin askeri alanda
zayiflamasiyla birlikte Osmanli doneminde modernlesme hareketleri oncelikle askeri ve biirokratik
yapida gerceklesmis ve bu doniistimleri sanat, kiiltiir, eglence, yeme-i¢gme, giyinme alanlarindaki
gelismeler takip etmistir. Cumhuriyet doneminde ise modernlesme tiim toplumsal kesimleri
biinyesinde bulunduracak sekilde kentten kdye, yonetici seckinlerden toplumun en alt kesimine
kadar etkisini gostermistir (Cetin, 2013: 80).

Osmanli Déneminde modernlesme siirecinin baglangici kesin bir sekilde belirlenememekle
birlikte, Tiirk modernlesmesinin Lale Devri’ne dayandigi goriisii yaygindir (Cetin, 2013: 79).
Osmanli Devleti’nin ¢okiis doneminde ardi ardina alinan yenilgiler ve kaybedilen topraklar mevcut
yapinin degistirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Tanzimat’in/ Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nun
ilaniyla baslayip, Kanuni Esasi’nin kabulii, I. ve II. Mesrutiyet’in ilaniyla Cumhuriyet’in ilanina
kadar uzanan reformlar sosyal, siyasal, askeri, hukuki gibi ¢esitli yapilarda degisikliklerin

yasanmasina neden olmustur (Sen, 2019: 35-36).

Osmanli Devleti’nin degisim siireci igerisinde din, tartigmalarin merkezinde yer almistir.
Osmanli Devleti, islam dininin giicii ve egemenliginin yayilmasi igin Bat1 ile iliskisini hi¢bir zaman
kesmemis, siirekli onunla miicadele halinde olmus ve kendini Bati’dan iistiin gérmiistiir (Alparslan
Ozkan, 2019: 32-33). Osmanl’nin gerilemesiyle birlikte bunun arkasinda yatan nedenler
sorgulanmaya baslanmistir. Oncelikle devlet yonetiminin bozulmus oldugu, daha sonra ise Bati’nin
askeri Ustinliigli neden olarak gosterilmistir (Sen, 2019: 36). Osmanli, sinirlarini genisleten bir
devletken, toprak kaybetmeye baslamis ve diger iilkelerin kendisinden daha giiclii ve ileri oldugunu
fark etmistir. ileri olarak kabul edilen toplumlarin seviyesine erisebilmek icin bu toplumlari &rnek
alarak askeri alanda yeniliklere gidilmis ve askeri alanda baslayan bu yenilikler diger alanlarda
yasanan yeniliklerle desteklenmistir. Osmanli Devleti Batili gibi olma amaci giitmeden Bati’nin

sahip oldugu baz1 olgular1 kendi biinyesine dahil etmeye calismistir (Alparslan Ozkan, 2019: 32-
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33). Yasanan modernlesme siireciyle Osmanli’da giindelik hayat kaliplarinin degigmesiyle birlikte
yeni begeni bicimleri, yeni anlayislar, yeni tavirlar, duyus ve diislinlis tarzlar1 ortaya ¢ikmigtir
(Cetin, 2013: 85).

Osmanli’da modernlesme hareketleri, zayiflayan devletin yeniden eski giicline kavugmasini
saglamak amaciyla gergeklestirilmis olan, hasta durumda bulunan devlete ¢are olarak sunulmus bir
kurtulus recetesidir (Cetin, 2013: 82). Osmanli, 6zellikle yiikselme doneminde kendisini Bati’dan
{istiin gdrmiistiir. Imparatorlugun gerilemeye baslamasiyla Bati’dan geri kalindig1 fark edilmis ve
bunun nedenleri kismi sebeplere baglanmistir. Geri kalma nedenlerinin kismi faktorlere baglanmig
olmas, yiizeysel ve yerel degisikliklerin yasanmasina neden olmustur. Oncelikle Bati’nin askeri
egitimi ve teknolojisi, daha sonra ise genel bir model olarak Bati’nin 6rnek alinmasini igeren
Tanzimat giindeme gelmistir (Mardin, 2018: 9-11). Osmanli Devleti geri kalmis oldugunu fark
etmis olmasiyla birlikte kendisini yenilemek zorunda hissetmistir. Bu yenileme ve degisimi
modernlesme acisindan olduk¢a &nemli olan Tanzimat ile gerceklestirmistir (Alparslan Ozkan,
2019: 33). Bati’nin yalniz askeri agidan degil, ayn1 zamanda ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve tizere
her agidan benimsenmesini igeren Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra Osmanli’da asiri
batililasma stireci ile birlikte modernlesme deneyimleri de hiz kazanmustir (Sen, 2019: 36). Tiirk
modernlesmesi olarak isimlendirilen donemin baslangici olan Tanzimat siyasi, sosyal degisimlerin
yasandigi ve bu degisimlerin mesrulastirildigi déonemdir. Tanzimat bir ferman adi olmasinin yani
sira ayni zamanda yarattigi degisimin etkileri sebebiyle bir doneme adini vermistir (Alparslan
Ozkan, 2019: 33). Tanzimat déneminde devlet ydnetiminden insanlarin egitimine, askeri
diizenlemelerden vergi diizenine, etnik ve dinsel ayrimlarin giderilmesine kadar uzanan ¢ok genis
bir alanda kapsamli bir yenilesmeye gidilmis ve bu yenilesme hareketleri Tiirk modernlesmesinin

temel iskeletini olusturmustur (Cetin, 2013: 83).

Modernlesme hareketleri Osmanli Dénemi’nde baslatilmig olsa da, Cumhuriyet Donemi’nde
ciddi bir ivme kazanmistir. Osmanlt Dénemi modernlesmesinden farkli olarak Cumhuriyet Donemi
modernlesmesinde, Bati1 formatinda sifirdan yeni bir {ilke ve devlet insa etme diisiincesi yer
almaktadir (Cetin, 2013: 86). Modernlesme hareketlerinin en somut yansimalarimin yer aldig
Cumhuriyet Dénemi modernlesmesinde esas amag, modern Batili yapilara gore toplumsal yapiy1 ve
mesruiyet kaynagimi diizenlemektir. Bu kapsamda yikilmakta olan imparatorluk yapisinin yerine
modernligin getirilerinden biri olan ulus-devlet yapisinin ikame edilerek devletin sekiiler bir temele

dayandirilmasi amaglanmistir (Kahraman, 2010: 26).

Osmanli Dénemi modernlesmesinden farkli olarak Cumhuriyet Dénemi modernlesmesinde,
daha kokli ve radikal donisiim stratejileri uygulanmustir (Akdin, 2009: 75). Osmanh
modernlesmesi devletin gerilemesini durdurmak ve toplumsal biitiinliigiinii korumak amaciyla
gerceklestirilmistir. Fakat, buna karsin Cumhuriyet modernlesmesi, var olan mevcut yapiyi

kurtarmak yerine imparatorlugun Omriiniin tiikenmis olmasi sebebiyle ulusal temele dayali bir
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devlet kurma amac1 tasimaktadir. Osmanli Donemi’nin ¢ok uluslu yapisina karsilik, Cumhuriyet
Doénemi’nde ulusal bir Tiirk kimligi olusturulmaya ¢alisilmistir (Cetin, 2013: 86-87). Cumhuriyet
Donemi modernlesmesinde, ge¢misin ve kiiltiiriin izlerinden tamamen kopularak ideolojik bir
ortamda modernlesmenin gergeklestirilebilecegi (Alkis, 2013: 53-54) ve modern bir din algisi
olusturmak amaciyla dinden tamamen kopmak yerine devleti ilgilendiren alanlardan dinin

ayiklanmasi diisiincelerinin hakim oldugu goriilmektedir (Alparslan Ozkan, 2019: 36).

Tiirkiye’de Cumhuriyet Dénemi’nde Bati ¢esitli yonleriyle 6rnek alinmis ve bu kapsamda bir
medenilesme, modernlesme projesi ortaya konulmustur. S6z konusu modernlik projesinde kiyafet
devrimi, Latin alfabesinin kabulii, soyadi kanunu, egitim-6gretimle ilgili kanun, takvim ve 6l¢ii
birimi degisikligi gibi diizenlemelerin yer aldig1 gériilmektedir (Alparslan Ozkan, 2019: 36).
Cumbhuriyet Donemi’nde yalnizca Avrupa’nin kanunu, nizami ve giyim tarzinin alinmasiyla
modernlesmenin gergeklestirilemeyecegi diisiincesi s6z konusudur. Modernlesme, ancak topyekin

Batililagmayla miimkiin goriilmektedir (Cetin, 2013: 87).

Bati’nin 6rnek alinmasimi kapsayan diizenlemelerden bir digeri, din-devlet iliskisine iliskin
laik ve sekiiler yapidir. Bu sekiiler yapida yalniz devlet laiklesmemis, ayni1 zamanda bilim, toplum
ve siyaset de laiklesmistir (Alparslan Ozkan, 2019: 36). Tiirk toplumu modernlesmesinin temel
sart1 olarak goriilen laiklik ile din ve devlet igleri birbirinden ayrilmaya ¢alisilmigtir. Cumhuriyet’in
llaniyla akil ve bilim yol gosterici olarak benimsenmis, sekiiler/laik bir diizen yaratilmaya
calisilmistir (Bozkurt, 2012: 255). Modernlesme kapsaminda Cumhuriyet Dénemi’nde uygulanan
onemli reformlar arasinda dini ve diinyevi otoriteyi temsil eden halifelik sisteminin kaldirilmasi ve
dini hizmetlerin tek elden yiiriitiilmesi amaciyla 1924 tarihli Anayasal Kanun’da Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin kurulmasi kararlarina yer verilmistir. Bu kapsamda Tirkiye’de laiklik, batili yasam
tarzina uygun yeni bir din anlayisinin olusturulmasini ifade etmekte ve Batiyla ¢atismayan yeni

anlayis ve pratikleri icermektedir (Sen, 2019: 38-40).

Cumhuriyet Donemi’nde gergeklestirilen reformlar kendini davranig, anlayis, diisiins,
goriiniis ve giyim alanlarinda da géstermistir. Toplumda gerceklestirilen s6z konusu bu yapilanma
girisimlerinin ana amaci, toplumu degistirmek ve doniistirmektir (Cetin, 2013: 88-89).
Cumhuriyet Donemi’nde gergeklestirilen inkilaplarla geleneksel toplum modern bigimde tekrar
insa edilmeye ¢alisilmistir. Insa edilen modern ulus devlette siyaset, ekonomi, biirokrasi gibi
alanlarda, bireysel ve toplumsal iligkilerde koklii degisimler yasanmig; dini inanglarin yerini akilci
ilkeler almigtir (Sen, 2019: 40).

Cumhuriyet Donemi’nde gergeklestirilmis olan tiim bu reformlar, Tiirk toplumunun
modernlesmesinde ve cagdas uygarlik diizeyine ulasmasinda biiyiikk bir énem teskil etmektedir
(Kahraman, 2010: 28). Tiirk modernlesmesi ve din arasindaki iligkiye baktigimizda; toplumsal

hayatin modernlesmesiyle birlikte dinin de modernlesme ideolojisine gore yeniden yorumlandigi,
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toplumda modernlesmeye uygun din tasariminin gergeklestirilmeye calisildigi goriilmektedir
(Akdin, 2009: 76). Tiirkiye’de yasanan modernlesme siireci ile birlikte giindelik hayat icerisinde
bircok degisim, doniisiim yasanmis ve giindelik hayatin en 6nemli parcalarindan biri olan din, dini
kiiltiir ve dindarlik formlar1 da toplumda yasanan bu doniislimlerden etkilenmistir. Yasanan
modernlesme siireci, bir yandan dinin sarsinti gegirmesine sebep olurken, diger yandan da

geleneksel dindarligin bazi boyutlarinin canlanmasina olanak tanimistir (Tagdemir, 2017: 22-23).

2.1.1.3. Sekiilerlesme

Sekiilerlesme asir, devir ve diinya anlammi gelen Latin kokenli saeculum kelimesinden
gelmektedir (Kurt, 2015: 209). Ideolojik bir kavram olan sekiilerizm, kisaca diinyevilesme
manasinda kullanilmaktadir (Alkis, 2013: 91). Sosyolojide sekiilerlesme kavramini ilk kullanan kisi
Max Weber iken, Ernest Troeltsch kavrami yayginlastiran kisidir. Weber, dinin modern 6ncesi
gelencksel toplumlara ait bir diinya goriisii oldugunu, modernlesme siireciyle birlikte
sekiilerlesmenin kagmilmaz oldugunu ileri siirmektedir (Kurt, 2009a: 72). Ayrica Weber
modernlesme ve kapitalizm ile sekiilerlesmeyi iligskilendirmis, rasyonellesme siireciyle birlikte
sorunlarin ¢oziimiinde arttk dine ve din adamlarina degil, bilime ve bilim adamlarina
bagvurulacagmi belirtmistir (Alparslan Ozkan, 2019: 13). Sekiilerlesme, geleneksel toplumun
gerileyip modern toplumun ortaya ¢ikmasiyla birlikte din ve dine bagl gelenegin yerine aklin,
bilimin ve insanin merkezde oldugu bir toplumun egemen olmasi, dinin toplumdaki

goriiniirliigiiniin ve etkisinin azalmasi1 anlamina gelmektedir.

Sekiilerlesme kavrami ilk olarak, orta ¢agda kiliseye ait arazilerin ve mallarin devlet
tarafindan kamulastirilmasini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Bu siiregte kilisenin mallar1 diinyevi
maksatlar i¢in kullanilmig, devlete teslim edilmis yani kamuya ait kilinip, kamusallastirilmistir.
Kavramin ilk kullanim manasi, glinlimiizde kavramin kullanildig1 anlama sahip olmamakla birlikte,
kavram 15. ve 19. yiizyilda ge¢cmiste kullanildig1 anlami kaybetmis ve hukuk, etik, giizel sanatlar
ve bilim gibi toplumsal yasamin her alanini dini etkilerden arindirmaya yonelik bir kavram olarak
kullanilmaya baslanmustir (Alkis, 2013: 91). Sekiilerlesme kavrami zamanla dinin egemenliginde
olan kurumlarin onun elinden alinmasimi ifade edecek sekilde kullanilmistir. Sekiilerlesme
giiniimiizde olduk¢a deger yiiklii bir kavram olarak kullanilmasina kargm, ilk kullanimlarimda
degerden bagimsiz bir manaya sahipti (Kurt, 2015: 209). Ayn1 zamanda sekiilerlesme kavrami
ifade edilirken ‘Diinyanin biiylisiinden arinmasi, rasyonellesme, bireysellesme, Gzellesme, bu
diinyaya ait olma, inanmama, kilise dindarliginin ¢okiisii, kilisesizlesme, dinin gerilemesi, bu
diinyaya uyma, diinyanin kutsalliktan arimdirilmasi, kutsal bir toplumdan sekiiler bir topluma gecis”
gibi kavramlar da kullamilmaktadir (Alparslan Ozkan, 2019: 13). Sekiilerizm kavrami, yerine gore
hem olumlu hem de olumsuz olarak kullanilabilen bir kavramdir. Bu kapsamda ruhbanlik karsiti,
Marksist din sosyologlart bu siireci modern insanmin dinin egemenliginden kurtulmus olmasi

yOniiyle, olumlu bir gelisme olarak ifade ederken; kiliseyle baglar1 bulunan, din hassasiyeti olan
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cevrelerde ise bu siire¢ Hiristiyanliktan uzaklasma, dinsizlesme gibi ifadelerle nitelendirilerek,

olumsuz bir ¢dziilme olarak degerlendirmekteydi (Kurt, 2009a: 70).

Dinin, merkezi etkiye sahip oldugu geleneksel toplumdan modern topluma dogru yasanan
degisim siireci icerisinde din, toplumdaki etkisini kaybederek gerilemeye baslamistir (Alparslan
Ozkan, 2019: 14). Ik dénem sosyologlar1 modernlesme arttikca geleneksel toplumun kiiciilecegini
ve dinin gerileyecegini savunmustur. Sekiilerlesme kavraminin ana iddiasi, dinin toplumda yavag
yavas marjinallesip gerileyecegi ve hatta zamanla yok olacagidir. Ona gore din, modern Oncesi
toplumlara ait bir olgudur ve modernlesme ile birlikte sekiilerlesme kacinilmaz olarak ortaya
cikacaktir. Zira, toplumlar sanayilesirken daha rasyonel ve mantikli diisiinme bigimlerini
benimsemekte, din gibi geleneksel otorite kaynaklari modernlesen toplum tarafindan bir kenara
itilip, 6zel alana dahil edilmektedir. Bdylece sekiilerlesme tezinin sdylemiyle modernlesmeyle
birlikte sanayilesme, kentlesme gibi siirecleri yasayan toplum icerisinde din marjinallesmekte ya da
tamamen yok olmaktadir (Kurt, 2015: 210).

Glintimiizde geleneksel ve dini degerler ile modern degerler arasinda bir gerginligin
varligindan s6z edilmektedir. Geleneksel toplumlarda hayatin merkezinde olan ve bu merkezilikle
birlikte diger tim alt sistemleri etkileyen dinin sahip oldugu bu 6zellik, modern toplumlarda
modernligin dinselligi etkilemesiyle birlikte bir doniisime ugramistir. Modernlikle birlikte
gelenegin bir devami olarak goriilen dinin toplumdaki islev ve gegerliligini yitirecegi; bu islev ve
yeterliligi tamamen kaybetmese bile, modernligin etkisiyle birtakim doniisiimler yasayacagi

varsayllmaktaydi (Kurt, 2009a: 67).

Modernlesmeyle birlikte dinin yapisi donlismekte, 6zellesmesiyle birlikte toplumsal alanda
etkisini kaybederek bireysel yani 6zel alana cekilmesi ve diger toplumsal kurumlarin iizerinde
etkisini kaybetmesi s6z konusudur (Kurt, 2009a: 69). Geleneksel toplumlarda diger tiim alt
kurumlarin/sistemlerin isleyisini ve mantigini1 etkileyen, eksen kurum olan din, bu 6zelligini
modernlesme siireciyle birlikte kaybetmistir. Insanlarin toplumda din yerine akil ve bilimi merkeze
alip, her seyi dine dayandirarak agiklamak yerine; somut verilere yonelip, akil ve bilime
dayandirarak agiklamasi soz konusudur. Geleneksel toplumda merkezi bir role sahip olan dinin

yerini, modern toplumda akil ve bilim almistir.

Modern toplumda dini inang, sembol ve pratiklerin 6nemini yitirmesi, dine duyulan ihtiyacin
azalmasi, akilct ve modern olanin 6n plana ¢ikmasi sekiilerlesme olarak adlandirilmaktadir
(Alparslan Ozkan, 2019: 12). Rasyonellesme ile birlikte dini inanglarin ve din uzmanlarinin
otoritesi sarsilmis ve s0z konusu durum Weber tarafindan ‘biiyiiniin bozulmasi® tabiri ile
nitelendirilmistir. Biiyiiniin bozulmas1 kavrami, olgulara iliskin bilimin etkisini kabul ederek sihre,
hurafeye ve inanca yer vermemeyi ifade etmektedir. Ancak sosyal tarama arastirmalar1 dogatistii

alanin, inanglarin ileri toplumlarda ¢ok yiiksek olmaya devam ettigini gostermektedir. Bu nedenle
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de sekiilerizm sorgulanmakta, birtakim kabulleri ve iddialar1 bulunan sekiilerlesmenin bir teori
oldugu ve sahip oldugu iddialarin da yanlis oldugu ifade edilmektedir. Bu kapsamda Amerika
Birlesik Devletleri'nde Isa’nin geri doniisiinii ele alan yayin dizisinin yetmis milyondan fazla
satmig olmasi 6rnek olarak gosterilebilmektedir (Turner, 2017: 44). Boylelikle diyebiliriz ki din,
modern toplum igerisinde de insanlarin hayati anlamlandirmasini saglayarak biiyiik bir rol

oynamaya devam etmektedir.

Sekiilerlesme, Peter Berger’e gore, toplumun ve kiiltiiriin dini kurumlarin, degerlerin,
normlarin, sembollerin ve pratiklerin egemenliginden kurtulmasi ve boylece dinin toplumda
otoritesini kaybederek gerilemesi siirecini; Bryan Wilson’a gore ise, dinsel diisiinceler, pratikler ve
kurumlarin toplumda ve kiiltiirde 6nemini yitirmesi siirecini ifade etmektedir. Sekiilerlesme, dinin
kamusal alandan kendi 6zel alanina ¢ekilmesi, bireysel ve toplumsal hayatta etkisinin azalmasi ve
diinyanin kutsal olandan arinmasi yani insani, toplumu ve kainati din disi olarak gbérme stirecidir
(Kurt, 2015: 209). Yapilmig olan tanimlar1 toparlayacak olursak sekiilerlesme; geleneksel
toplumlarda her seyi kapsayan dini sistemlerin, modern toplumlarda ekonomi, aile, egitim, hukuk
vb. gibi diger alt sistemler iizerindeki hakimiyetini kaybederek bir alt sistem haline doniistiigii bir
siirectir (Clarke, 2012: 13). Bu siirecin baska bir ifadesi de, modern Bati’nin dini doktrinlerden
yararlanmadan diinyay1 ve yasami yorumlama ¢abasidir (Cansiz, 2017: 14). Sekiilerlesmenin ayni
zamanda Oznel bir yani da bulunmaktadir. Toplumun ve kiiltiiriin sekiilerlesmesinin yani sira,
bilincin sekiilerlesmesi de s6z konusudur. Bilincin sekiilerlesmesi, kisinin dini doktrinlere
dayanmadan, dine referans yapmadan diinyayi, toplumu, kendi yasamini ve davraniglarini

yorumlamasi anlamina gelmektedir (Kurt, 2009a: 72).

Sosyologlar toplumda meydana gelen degisim, doniisiim ve gelismeleri agiklamak amaciyla
birtakim teoriler gelistirmislerdir. Bu kapsamda din ve toplum arasindaki iligski de sekiilerlesme
teorileri ile agiklanmaya calisilmistir (Bayer, 2006: 46). Sekiilerlesme olgusu, giiniimiiz sosyal
bilimlerinde klasik yaklagimlar, ¢agdas yaklagimlar (yeni paradigma) ve eklektik yaklagimlar
olmak tizere Ui¢ farkli tezle, {i¢ temel yaklasimla tartigilmaktadir (Sen, 2019: 47).

Birinci tez, sekiilerlesme tezi olarak iinlenen klasik yaklagimdir. Bu yaklagima gore
modernlesmeyle birlikte sekiilerlesme ortaya ¢ikmakta ve bdylece din toplumda yok olmaktadir
(Kurt, 2015: 210). ‘Dini ¢okiis’ olarak da ifade edilen klasik teoriye gore dini semboller, doktrinler
ve kurumlar toplumdaki prestijini ve etkisini kaybetmekte ve dinsiz bir toplum ortaya ¢ikmaktadir
(Bayer, 2006: 49). Modernlesme, sanayilesme ve sehirlesme gibi siiregler dinin ve maneviyatin
toplumda Oneminin azalmasinin sebebi olarak goriilmekte, bilimin yiikselise ge¢mesiyle dini
inancin, sembollerin, pratiklerin énemsizlesecegi hatta yok olacagi ve bundan dolay1 da sosyal ve
kiiltiirel hayatta sekiilerizmin kag¢inilmaz oldugu ifade edilmektedir (Sen, 2019: 47). Kisacasi,
sekiilerlesme giderek toplumlarin kutsaldan uzaklastigi, dini gii¢ ve otoritenin zayifladigi,

geleneksel dinin toplumsal 6nemini kaybettigi bir siirectir (Bayer, 2006: 48).
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Ikinci tez, sekiilerlesme tezine karsi kutsalin vazgecilmezligini savunan yeni paradigmadir
(Kurt, 2015: 211). Sekiilerlesme tezinin verilerinin ger¢eklesmemesi ve dinin modern toplumda
varligin1 devam ettirmesi, dinin toplumsal alanda hem kurumsal hem de sembolik 6nemini biiyiik
Olciide kaybedecegini iddia eden klasik sekiilerlesme tezinin sorgulanmaya baslamasina neden
olmustur (Bayer, 2006: 52). Sekiilerlesme ile birlikte dini cemaatlerin ve yeni dini olusumlarin
ortaya ¢ikmis olmasi, sekiilerlesmenin dini gerileyisi ifade etmedigini gostermektedir (Alparslan
Ozkan, 2019: 23). Zira mabetlere katilimda bir diisiis olmasina karsin, insanlar dogaiistii alana
inanclarin1 devam ettirmekte ve bu durum ait olmadan inanma kavramiyla ifade edilmektedir (Kurt,
2009a: 75). Modernlesme yeni dini hareketlerin dogmasina zemin hazirlamakta, modernlesmeyle
birlikte toplumda kurumsal anlamda din etkisini kaybetmis olsa bile bireysel dini inancin bundan
etkilenmedigi goriilmektedir. Kisiler yasadiklar1 haksizlik, iiziintii ve kotiiliikler karsisinda dini

siginilan manevi bir teselli kaynagi olarak gormektedirler (Sen, 2019: 55).

Ugiincii tez ise din ve modernitenin birbirini karsilikli olarak etkiledigini savunan eklektik
yaklasimdir. Bu teze gore din, modernite ve sekiilerlesme olgusundan etkilenmis fakat toplumda ve
kiiltiirdeki goriiniirligiinii kaybetmemistir (Kurt, 2015: 211). Bu yaklagimin temel argiiman1 kutsal
ve sekiiler alanin birbirine zit iki taraf olmadigi, sekiilerlesmenin yalnizca dini degisime neden
oldugudur. (Sen, 2019: 59). Eklektik yaklagim, sekiilerlesme ve din olgusunun diyalektik bir
baglam icerisinde bir arada var oldugunu ileri siirmekte ve din olgusunun degil, din kurumunun

toplumsal mesruiyet giiciindeki degismeyi vurgulamaktadir (Kahraman, 2010: 19).

Sekiilerlesme kurami modernlesmeyle hem toplumsal olarak hem de bireyin bilincinde dinin
gerileyecegini ifade etmektedir. Woolston’in 200 yil, Voltaire’nin ise 50 yil i¢inde Hiristiyanligin
tamamen ortadan kalkacagina dair sdylemlerinin yanlig bir varsayim oldugu ortadadir (Kurt, 2009a:
75). Sekiilerlesme dinin ¢okiisii degil, dinin toplum igerisinde degisimi, doniisiimiidiir (Turner,
2017: 45). Modern toplumun bireyci bir yapiya sahip olmasi yoniiyle, dinin 6zel alana dahil
edildigi goriilmektedir. Modernlesmeyle birlikte ibadetlerin cami, kilise, havra gibi mabetlere
gitmeden, Orgiitlii dinden farkli olarak yerine getirilebilecegi anlayisi ortaya ¢cikmistir. Bu anlayig
sonucunda, dini ritiiellere ve ibadetlere katilim orani azalmis ve bu durum Luckmann tarafindan
‘gdriinmeyen din’ olarak ifade edilmistir. Bazi1 aragtirmalar cami ve kiliselere gitme oranindaki s6z
konusu diisiisii sekiilerlesme olarak degerlendirse de, yapilan diger aragtirmalar aslinda insanlarin

dinden uzaklagsmadigini, dini yasayis sekillerinin degistigini ortaya koymaktadir (Bayer, 2006: 33).

Rodney Stark ge¢misin daha dindar bir hayat yasayip, kiliseye daha ¢ok katilim sagladiginin
bir efsaneden ibaret oldugunu iddia etmistir (Sen, 2019: 57). Sekiilerlesme kurami gegmis
yiizyillarin glinlimiize oranla daha dindar oldugu, gliniimiize dogru geldik¢e dindarligin azaldigim
savunmasi yoniiyle ciddi olarak elestirilmektedir. Bir baska elestiri ise, dindarligin hayatiyetini
devam ettirmesi ve inanma duygusunun yok olmadigimin goriilmesidir. Aksine modernlesmeyle

birlikte sekiilerlesme karsiti birgok tepkisel hareket ortaya ¢ikmistir. Sekiilerlesme teorisinin bazi
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noktalar1 ciddi elestirilerle karsilasmistir. J.Hadden’in elestirisi bu anlamda onemlidir.
Sekiilerlesme tezini, sistematik bir tahlilden gecirilmemis ve bir teori olmaktan ¢ok doktrin olmasi
yoniiyle elestirmektedir. Sekiilerlesmenin formiile edilirken mantik, felsefe ilkelerini dikkate
almadan, kapali bir ideoloji olarak ele alindigini ifade etmistir. David Martin sekiilerlesmeyi ilk
basta kabul edip daha sonra elestirenlerdendir. Martin, sekiilerlesme tezinin kendi i¢inde tutarsiz
oldugunu, kuramsal olmaktan g¢ok ideolojik islevler iistlendigini belirtmistir. Rodney Stark’in
sekiilerlesmeyi bir kehanet olarak tanimlamasi ayrica Onemlidir. Bazi sekiilerlesme tezi
savunucularinin rasyonel ve objektif gerekceleri olmadan tanimlar1 keyfi sekilde kullandiklarini
ifade etmistir (Kurt, 2015: 212-213). Robert Towler ise, dini, kurumsal ve resmi yoniinden ayirmak
icin yaygin din kavramini kullanmaktadir. Resmi din, dini kurumlar tarafindan diizenlenen inang ve
pratikler; yaygin din ise dini kurumlarin kontroliinde olmayan inang ve pratiklerdir. Towler’a gore
sekiilerlesme teorileri yalnizca resmi din iizerine odaklanmis, yaygin dini goz ardi ederek dinin
¢oOkiisiinden bahsetmistir (Kurt, 2009a: 78). Dini kurumlara diizenli ve aktif olarak katilim
sayisinda diisiis yasanmasina karsin, dini canlanma, dinin yiikselisi ve dinin yeniden glindeme
gelmesi s6z konusudur. Bu kapsamda Amerika’nin istisnailigi kavramindan bahsedilebilmektedir.
Modern bir toplum olmasina ragmen Amerika’da din, tanr1 inancinin ¢ok yiiksek olmasi tartisma

konusu olmustur. Artik din degil, sekiilerizm sorgulanmaktadir.

2.1.2. Dindarhk

Dindarlik kavraminin, din kavramindan bagimsiz olarak ele alinmas1 miimkiin degildir (Kurt,
2009a: 17). Farkli anlamlara sahip olmalarina ragmen bu kavramlarin ¢ogu zaman birbirlerinin
yerine kullanmildig1 goriilmektedir (Kimter, 2008: 92). Din, degismezligi ve orijinalligi yansitirken;
dindarlik, goreceli bir yapiyr ifade etmektedir (Giivendi, 2008: 36). Din kutsal bir ogretiyi,
dindarlik ise s6z konusu kutsal Ggretinin yasam igerisindeki canli yansimasini tanimlamak
amaciyla kullanilmaktadir (Dalmig, 2009: 13). Bu anlamda din, kisinin hayatin1 sekillendiren,
davraniglarina yon veren, yasamina anlam katan inanglar, semboller ve térenlerden olusan sistem
olarak tanmimlanmakta (Karsli, 2005: 2) ve insanin iradesinden bagimsiz olarak var olan, bireyi ve
toplumu derinden etkileyen bir olgu olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Toplumlarda ¢ok biiyiik bir
etkiye sahip olan din kavrami gibi dindarlik kavraminin da tanimlanmasi olduk¢a zordur (Turan,
2017: 109). Farkli din anlayislarinin olmasi sebebiyle din kavramimin tamiminda ortaya ¢ikan
cesitlilik, dindarlik kavrami igin de s6z konusudur (Karakaya, 2008: 20). Arapca ‘din’ sdzciigiiyle
Farsga ‘dar’ ekinin birlestirilmesiyle olusan dindar kelimesi, Allah’a inanmig ve baglanmis olan
kimse anlamina gelirken; dindarlik ise, dinine sikica bagli olma durumu olarak ifade edilmektedir
(Giinay, 2006: 8). Ayn1 zamanda bireyin benimsemis oldugu dini algilamas1 ve yorumlamasiyla

birlikte bunu tutum ve davraniglarina yansitmasi da dindarlig1 ifade etmektedir (Turan, 2017: 109).

Dindarlik, insanlarin dine baglilik diizeyi olarak da tanimlanmaktadir. Dine baghlik diizeyi

her dinde farkli oldugu gibi, ayn1 din igerisinde de degisiklik gostermektedir. Bu nedenle bu tanim
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dogru olmakla birlikte oldukga genel bir tanim olarak anlasilmaktadir (Yilmaz, 2014: 40).
Dindarlik, kisinin hayatinda dinin 6nemini, dine inanma ve baglanma derecesini ifade eden bir
kavramdir. Her dini yasantinin kiiltiirel ve sosyo-ekonomik cevreye gore degisiklik gdstermesi
sebebiyle (Giivendi, 2008: 36) toplumun en énemli unsurlarindan biri olan dinin kigisellestirilmesi
sonucu ortaya ¢ikan bireysel dindarlik algisinin dinden dine, kiiltiirden kiiltiire ve hatta bireyden
bireye farklilik gosterip degisken bir yapiya sahip oldugunu séylemek miimkiindiir (Turan, 2017:
110). Bu nedenle dindarligin kesin bir taniminin yapilmasi giictiir. Her din, her toplum, her tabaka
ve hatta her yasam tarzinda farkli dindarlik bigimlerinin varligindan s6z edilebilmektedir (Kurt,
2009a: 19). Kapsayici bir din taniminin yapilamamasi nedeniyle, tek ve genel bir dindarlik
tammminin yapilmasi da s6z konusu degildir (Karakaya, 2008: 21). Bu kapsamda literatiirde
dindarlikla ilgili birgok farkli tanim bulunmaktadir. Dindarlig1 Glock ve Stark kiliseye iiyelik, bir
dini doktrine inang, ahlakli bir yasam, cemaate katilma ve buna benzer davraniglar seklinde
tanimlarken; Roof bireyin dogaiistii gii¢le iligkili inan¢ ve davranislari; Himmelfarb kisinin mensup
oldugu din ile ilgili inang ve faaliyetlerle mesgul olma diizeyi; Tekin ise, dinin insan hayatina niifuz
derecesi olarak tanimlamaktadir (Turan, 2017: 111). Dindarlik kisinin mensubu oldugu dinin
ibadet ve ahlaki ilkelerine uyumlu ve bunlara uygun yasamasi seklinde tanimlanabilmektedir
(Yilmaz, 2014: 40). Toparlayacak olursak dindarlik, kisinin mensubu oldugu dine ait inang, ibadet,
pratik ve sembollere iliskin icten kabul, yogunlasma ve mesgul olma derecesi iken; mensubu
oldugu dinin inang, ilke, pratik ve sembollerini igsellestirip bunlari tutum ve davranislarina

yansitan kigiye de dindar denilmektedir (Kurt, 2009a: 22).

Dinin, agkin ve ickin bir 6zellige sahip olan kutsalla iliskisi baglaminda bireysel, psikolojik,
kiiltiirel ve toplumsal bir olgu oldugu sdylenebilir (Glinay, 2006: 22). Din, bireyle Tanr1 arasindaki
karsilikli iligkiyi belirleyerek, bir inang alan1 olmakla birlikte ayni zamanda tanimlamis oldugu
davranig oriintiileriyle de kullugun gostergelerine isaret etmektedir. Bu kapsamda ibadetler hem
bireysel hem de toplumsal diizlemde gerceklestirilmekte (Subasi, 2018: 42); inanma bireysel, din
ise toplumsal olarak ifade edilmektedir (Turan, 2017: 110). Ayni zamanda dini yasayisla ilgili
siibjektif ve objektif din tartigmalar1 s6z konusudur. Birey-toplum ikilemi igerisinde, dini yasayisin
ve dinin bireyin mi yoksa toplumun mu isi oldugu sorusu karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kapsamda
‘sahsi din ve dinsellik’ olarak da ifade edilen bireysel din ve ‘kurumsal din ve dindarlik’ seklinde
ifade edilen toplumsal din olmak iizere iki tiir dindarlik bi¢imi bulunmaktadir. Dinin asil menseini
icinde barindiran sahsi din bireye ait 6znel bir dini yansitirken, kurumsal din ise zamanla sahsi dine

eklenen bir gelismeyi ifade etmektedir (Giinay, 2006: 25).

Kutsalla kurulan igsel bir iliskinin s6z konusu olmasi sebebiyle dindarlik kaginilmaz bir
sekilde 6znel ve kisiseldir. Bu nedenle dindarligin dinin gerektirdigi digsal formlar1 yansitan igsel
bir deneyim oldugunu séylemek miimkiindiir. Bunun yani sira kisinin din formlarinin gereklerini
canlandirmadigi, igsellikten uzak oldugu dindarlik tiirii ise gosteris¢i dindarlik olarak

adlandirilmaktadir (Kurt, 2009a: 23). Bu anlamda gosterig¢i dindarlik, kisinin toplumsal yap1
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icerisinde dini inang, zihniyet ve duyguyu kapsayan dindarlik etiketinden faydalanmak maksadiyla
toplumun dini degerlerini somiirerek bir popiilerlik elde etmesi seklinde tanimlanabilmektedir
(Guvendi, 2008: 38).

Modern zamanlarda din daha ¢ok vicdani bir olgu olarak anlasilmakta (Subasi, 2018: 41),
birey, igerisinde yasadigi toplumun dini yasayis ve algilayis big¢imini igsellestirmekte ve bu
algilardan kisisel formlar olusturmaktadir. Boylelikle din, bireyin giinliik alisgkanliklarina ve
hayatina anlam katmakla birlikte toplumda kisiselleserek bireysel bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir (Turan, 2017: 110). Bireysel dindarligin bir bagka ifadesi olan dinsellik, ayn1 zamanda
dine bagli bir yasantinin derecesini ifade etmek igin kullanilan bir kavramdir. Dindarligin
toplumsal boyutunu yansitan dindarlik ve dini hayat ise dinselligi yansitmaktadir (Subasi, 2018:
41). Boylece dindarlik hem bireysel hem de sosyal bir olgu olmasi yoniiyle 6znel ve gbzlenebilir,
nesnel bir yapiya sahiptir (Karakaya, 2008: 20). Her din bir teolojik yapiya ve bu yapinin icinde
belirlenmis olan ibadetlere sahiptir. Dinsellik sahip oldugu bu inang ve ibadetler vasitasiyla da
sosyal hayatta goriiniir hale gelmektedir. Dinsellik kisilerin 6zel ve kamusal hayatlarinda sahip
olduklar1 egilimleri ve zihniyetlerini giindelik hayatta yansitan bir ayna olarak karsimiza
cikmaktadir (Subasi, 2018: 43-44). Kisinin inandiklar1 ve edindigi bilgilere uygun olarak yasama
istegi, dindarligin insanin kisisel hayatindaki yansimalarinin tutarliligi agisindan biiylik bir neme
sahiptir (Y1lmaz, 2014: 42).

Dinsellik, toplumsal yasam igerisinde yoOnetim, organizasyon, kiiltiir ve yerel olarak
tanimlanabilecek pek ¢ok olgu ve alanda kendine yer edinmektedir. Bu anlamda toplumsal yapinin
dinsellikle biitiinlestigi en 6nemli alanlardan biri, ‘Diinya Goriigii’ olarak ifade edilen degerler
diinyasidir (Subasi, 2018: 44). Birey toplum tarafindan oOnceden olusturulmus bir Diinya
Gorisiiniin icine dogmakta ve bdylece kisi diger kisilerle, toplumla, toplumsal diizenle ve askin
kutsal evrenle uygun bir sekilde kendisini konumlandirmaktadir. Toplumsallagsma siireci igerisinde
Diinya Goriisii icsellestirilerek anlamin nesnel yonii, 6znel bir gergeklige donistiiriilmektedir. Bu
kapsamda ‘Diinya Goriisii’ dinin evrensel bir formunu ifade ederken, sahsi kimlik de bireysel

dindarligin evrensel bir formu olarak tanimlanmaktadir (Luckmann, 2016: 126-128).

Dinin belli bir grup tarafindan kabul edilip, o grubun {iyeleri tarafindan dini ibadet gibi
birtakim ortak davraniglarin gergeklestirilmesi dindarligin toplumsal boyutunu olusturmaktadir
(Karakaya, 2008: 32). Bu baglamda dini tek yonlii bir toplum olayi, toplum hayatinin bir
fonksiyonu olarak géren ve bu nedenle dinin bireysel yoniinii dikkate almayanlarin varligi da s6z
konusudur (Giinay, 2006: 26). Fakat dindarlik salt bireysel olamayacag1 gibi, salt toplumsal bir
yapiya da sahip degildir. Dinin toplumsal formlar1 6zlinde bireysel dini olgulara dayanmaktadir
(Luckmann, 2016: 126) ve din, toplumun kiiltiiriiniin sekillenmesinde ¢ok Onemli bir isleve ve
konuma sahip bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Turan, 2017: 110). Dinsel inang ve ibadetler,

giindelik hayatta giivenligin saglanmasina yardimci olan yeni bir evren kurmakta; bu anlamda
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dinler giiven saglayici roller istlenerek inanan kisi i¢in gilivenlik ortamimi simgelemektedir.
Toplumsal yap1 igerisinde her sey kutsal bir realiteye uygun bir sekilde yasallastirilarak toplumsal
olarak tanimlanan realite din vasitasiyla korunmaktadir (Subasi, 2018: 42). Ayni zamanda dinin
goriis ve kimlik kazandirma, sosyallestirme, biitiinlestirme, pargalama, sosyal kontrolii saglama,
kiiltiirii koruma ve aktarma gibi ¢ok ¢esitli islevlere sahip oldugu da sdylenebilmektedir (Dalmus,
2009: 12).

Dindarligin bir yansimasi olarak goriilen dinsellik ile dindarlik kavrami bir¢ok durumda
birlikte ele alinmakta ve bu iki kavramin ayrilmaz bir biitiin olarak i¢ ige gecmesi dindarlik
kavraminin bazi durumlarda her iki alam kapsayacak sekilde kullanilmasina neden olmaktadir
(Yilmaz, 2014: 42). Dini tecriibenin bireysel ve toplumsal boyutlarinin, ayni realitenin farkli ve
hatta birbirini tamamlayan tezahiirleri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu anlamda dinin ve onun
yasanan sekli olan dindarligin bireysel ve toplumsal boyutlarinin, bir madalyonun iki yiizii gibi
birbirinden ayrilmas1 veya birinin 6tekine indirgenmesi miimkiin degildir. Bu kapsamda aslinda
siibjektif ve objektif din ayrimmin bir bakima yapay ve analitik bir ayrim oldugu da
sOylenebilmektedir (Giinay, 2006: 27).

Dindarlik yalnmizca tek bir kaynaktan beslenen tek yonlii bir kavram olmamakla birlikte,
oldukga farkli kaynaklardan beslenerek sekillenen bir olgudur (Karakaya, 2008: 25) ve bu yoniiyle
dindarhig: etkileyen cok gesitli faktorlerin oldugunu séylemek miimkiindiir. Allport’a gore, dinin
Oznel bir deneyim olmasindan kaynakli olarak bireyin hayatindaki etkilerinin yogunlugunun
degismesi durumu, dindarligin beslendigi kaynaklarda biiyiik bir cesitlilige neden olmaktadir
(Karakaya, 2008: 29). Bu kapsamda dindarligin sekillenmesinde, dini inan¢ ve davranigin
olusumunda; sosyallesme siireci, cinsellige bakis, cinsiyet, yas, medeni durum, egitim, cografi
bolge, kir-kent hayati, sosyo-ekonomik statii, zaman ve mekan gibi hem genel hem de demografik
olarak siralanabilecek cesitli faktorlerin etkisi bulunmaktadir (Kurt, 2009b: 3). Bu anlamda
literatiirde birbirinden farkli din ve dindarlik anlayisina sahip arastirmacilarin dindarligin
kaynagyla ilgili farkli goriisleri ortaya koydugu goriilmektedir (Karakaya, 2008: 31). Bu baglamda
Russell korkuyu; Thouless ig¢inde yasanan toplumun etkileri, dogada olup bitenlerin insanda
uyandirdig1 c¢esitli deneyimler, yeme-igme gibi gereksinimler ve entelektiiel etkiler olmak {izere
bireysel ve sosyal gereksinimleri; Vergote ise emniyet ve gilivenlik igerisinde olma istegini
karsilayan bireysel ihtiyaglar1 dindarligin temel kaynagi olarak ifade etmektedir (Karakaya, 2008:
25). Genel olarak sdyleyecek olursak, dindarlik olgusunun kaynagi, i¢inde bulunulan mekana,
duruma ve zamana gore degismekle birlikte; dindarlik duygu, umut, ihtiyag, anlam arayisi, korku

gibi cesitli faktorlerle agiklanmaya ¢alisilmaktadir (Karakaya, 2008: 31).
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2.1.2.1. Tiirkiye’de Dindarhk

Dini yap1, Tiirk toplumu icerisinde bir alt sistem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu
bu yapi, Tiirklerin Miisliman olmadan onceki yasantilarindan giinimiize kadarki tarihi siire¢
icerisinde yasamig oldugu degisim ve doniisiimlerle birlikte kendine 6zgii bir model ortaya
koymustur. Bu kapsamda giintimiizdeki mevcut dini yapmin Tiirk toplumunun sosyo-kiiltiirel
tarihinden bagimsiz olmadigini, yasanilan dini hayatin ge¢misin izleri, giiniimiiziin baskisi ve

gelecegin kaygilartyla sekillendigini sdylemek miimkiindiir (Aydinalp, 2006: 301).

Dindarlik hem karmagik hem de homojen toplumlarda ¢ok boyutlu bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu durum Tiirkiye’deki dindarlikta da kendini gostermekte (Arslan, 2006: 289),
toplumda farkli kiiltiir ve aidiyetlerin var olmasi sebebiyle, Tiirkiye’de monolitik diizeyde bir
dindarliktan ve dinsellikten s6z edilememektedir. Kisinin igerisinde bulundugu kiiltiirel baglamla
iligkili olarak dindarligin toplumdaki yansima bigimlerinde pek ¢ok farklilik s6z konusudur
(Subasi, 2018: 95). Tirkiye’de tek bir dini yapidan ziyade pek c¢ok dini yapr bulunmakta;
sanayilesme, sehirlesme, akilcilagsma, bireylesme, sekiilerlesme gibi siireclerin etkisiyle, geleneksel
yapiyla modern yapi1 arasindaki gecisi ifade eden, gecis bolgeleri ve geleneksel yapiy1 yansitan
kirsal alanlarda dinin anlama, yorumlama ve uygulama kisimlarinda farkliliklar bulunmaktadir.
Ancak dinin yasanig seklinde var olan gesitlilige ragmen toplumda inan¢ muhafaza edilmekte
(Aydinalp, 2006: 302-303), din ile toplum arasindaki iliskide bir kopukluk yasanmamaktadir. Ote
yandan modernlesme siireciyle birlikte din, toplumda yasanan degisim ve doniisiimlere uyumlu
olarak kendini uyarlamakta, toplumun en 6nemli unsurlarindan biri olmaya devam etmektedir
(Yi1lmaz, 2014: 44). Bu kapsamda Allport, modern toplumda birtakim ahlaki ¢okiintiiler yasansa
bile dine olan ilginin hala var oldugunu; sekiilerizm tartismalarinin ve dinin yok olacagi
sOylemlerinin yogun oldugu dénemlerde bile dinin kiillerinden yeniden dogacagini ifade etmektedir
(Altunsu Sénmez, 2016: 559). Modernlesme siireciyle birlikte toplumda din yeniden yorumlanip,
olusturulan yeni dindarlik bigimleriyle var olmaya devam etmekte ve boylelikle canli bir yapiya
sahip olmasi yoniiyle Tiirkiye’de her tiirlii yeni duruma uyum saglayip adapte olmaktadir (Yilmaz,
2014: 45).

Dinin toplumda etkili bir unsur oldugunu belirten Ramsay, insanlarin bir araya gelmelerini
saglamas1 yoniiyle dinin ¢imento islevi gordiigiinii belirtmektedir (Yildiz, 2015: 28). Ozellikle son
otuz yil igerisinde diinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de dindarlikta ve dini
aktivitelerde bir artis oldugu, dindarligim Oneminin arttigi gézlenmektedir (Karsli, 2005: 18).
Yaganan modernlesme siireciyle birlikte Tiirkiye’de din ve dindarlik da doniisiime ugramistir.
Siyaset, kiiltiir, ekonomi gibi alanlarda yasanan degisimle birlikte din ve dindarlik da yeniden
kodlanmistir (Subagi, 2018: 93-94). Tirkiye’de sanayilesme, kentlesme ve modernlesme
stirecleriyle baglantili olarak, ozellikle 1970°1i yillardan sonra toplumda yasanan yapisal

degisimlerle birlikte dini canlanmanin yasandigt ve yeni anlam bi¢imlerinin ortaya c¢iktigi
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goriilmektedir. S6z konusu bu siirecte, geleneksel anlam kaynaklarimin yerini yenilerinin
alamamasi, yeni dini hareket ve gruplarin ortaya c¢ikmasina ve dinl uygulamalarin, pratiklerin
cemaat tiirli yapilardan cemiyet tiirii yapilara dogru evrilmesine neden olmustur. Tiim bunlara
paralel olarak bu donemde geleneksel halk dindarligi ile kent dindarligi arasinda 6nemli bir

ayrimlagma ve farklilagma gelismistir (Celik, 2013: 72-73).

Halk dindarligi, sahip oldugu geleneksel formdan farkli bir formatta kentsel dindarlik
tipolojisi icerisinde varligmi siirdiirmektedir (Celik, 2013: 77). Bu kapsamda calisma sartlari,
modernlesme ve sehirlesme gibi siireclerin getirdigi sorunlar, giinliik hayat igerisinde insanlarin
dini yasamalar1 agisindan zamansal ve mekénsal olarak zorluk yaratmakta, yogun yasam kosullar
giinliik ibadetlerin diizenli olarak yerine getirilememesine ve bu nedenle dinin toplum igerisinde
daha az goriiniir hale gelmesine neden olmaktadir (Yilmaz, 2014: 42). Boylece din, toplum
icerisinde edilgen bir isleve sahip olmakla birlikte, dinin toplumsal yap1 igerisindeki
fonksiyonlarinda da ciddi bir azalma oldugu goriilmektedir (Subasi, 2018: 42). Ayn1 zamanda
modernlesme ile birlikte geleneksel otoritelerin yerini kentsel kurumlarin almasi, dini bilginin
yorumlanmasi kisminda bireyselligin 6n plana ¢ikmasina ve bu baglamda dini bireysellesmenin

yasanmasina neden olmaktadir (Celik, 2013: 77).

2.1.2.2. Dindarhk Tipolojileri

Din; insan, toplum ve kiiltiir tizerinde ciddi etkilere sahip olan bir kurumdur. Dini inanigt ve
dini yasantiy1 inceleyebilmek amaciyla evrensel modellerin ortaya konuldugu ve bu kapsamda
sosyal bilimlerde cesitli teorilerin insa edildigi goriilmektedir (Oztiirk, 2019: 43). Ozellikle
modernlesme siireci ile birlikte dine yonelik evrimci bir anlayisin hakim oldugu; dinlerin farkl
kokene ve tarihsel deneyime sahip olmalarina karsin, basit bir elementin evrimsel doniisiimii
sonucu geliserek karmasik yapilar olarak giinlimiize ulastiklar1 ifade edilmektedir (Yilmaz, 2006:

129).

Insanlarin kisilik 6zelliklerinde, yasadiklar1 toplumun niteliklerinde, dini algilamalarinda ve
dine yaklasimlarinda ortaya ¢ikan farkliliklar her dinin kendine 6zgii inang ve ibadetler sistemi
gelistirmesi zorunlulugunu da beraberinde getirmistir. S6z konusu bu farkliliklar sonucu birgok
dindarlik tipolojisi gelistirilerek ortaya konulmustur (Ayten, 2004: 44). Farkli dini yasayislar
inceleyebilmek amaciyla gelistirilen dindarlik tipolojileri, kisilerin din anlayiglarimi kategorize
etmekte ve biiyiik bir gesitlilige sahip olan dindarlik, ancak belli kategoriler altinda ele alinarak

sosyolojik inceleme konusu olabilmektedir (Celik, 2006: 81).

Sosyolojinin alt dallarindan biri olan din sosyolojisi alaninda, arastirilan konunun daha
derinlemesine, daha ayrmtili incelenip analiz edilebilmesini saglamasi agisindan, dindarlik

tipolojilerinin olusturulmasi biiylik 6nem arz etmektedir. Her alanda birbirlerinden farkli 6zelliklere
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sahip olan insanlar, dindarlik yoniinden de biiyiik bir cesitlilige sahiptir. Kisilerin i¢sellestirmis
oldugu farkli dindarlik anlayislarini belirli kategorilere ayirmak ve kisilerin dini yasantilarindaki
farkliliklart objektif olarak ortaya koyabilmek amaciyla gesitli tipolojiler gelistirilmistir (Akkus,
2018: 35). Bu kapsamda olusturulan tipolojik kategoriler, dindarhigin farkli boyutlarmi ve
diizeylerini gozlemleme imkani tamimasi yoniiyle, sosyal gercekligi anlayabilmek amaciyla
kullanilan teknik araglar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Celik, 2006: 83). Bu baglamda hem
Diinya’nin farkli yerlerinde hem de Tiirkiye’de din sosyolojisi alaninda g¢esitli dindarlik

tipolojilerinin gelistirilip ortaya konuldugu goriilmektedir.

Dindarlik tiplerinin analizinde ilk olarak, Weber’in kisilerin yapmis oldugu islerle baglantil
olarak ortaya koymus oldugu dindarlik tipolojileri karsimiza ¢ikmaktadir. Weber dindarlik tiplerini;
ciftci, sovalye, asker, feodal beyler, biirokrasi, burjuva, esnaf, zanaatkar, isci, kdy, sehir, alt ve st
tabaka dindarlig1 olmak iizere cesitli kategorilere ayirmistir. Weber tarafindan yapilan bu analizle
dindarlik, ekonomik olanaklar ve sosyal sinif ile iliskilendirilmistir (Ozseving, 2012: 59-60).
Weber’in ortaya koymus oldugu dindarlik tipolojilerinde insanlarin i¢inde bulunduklari sosyal
statii, onlarin dini algilayislar1 ve dini yasayislari lizerinde etkili bir faktor olarak kabul gormektedir
(Karakaya, 2008: 33).

Weber’in ortaya koymus oldugu tipolojinin yan1 sira Allport’un gelistirmis oldugu dindarlik
tipolojisi temel iki kategoriden olugmaktadir. Bu temel tipolojiler; olgun dindarlik ve
olgunlagmamis dindarlik olarak da ifade edebilecek oldugumuz i¢ kaynakli/i¢ giidiimlii dindarlik ve
dis kaynakli/dis giidiimlii dindarhiktir (Ayten, 2004: 44). i¢ kaynakli dindarlikta kisi, i¢sellestirmis
oldugu dini inan¢ ve emirlerle/ilkelerle uyum igindedir. Dis kaynakli dindarlikta ise kisi, statii
kazanma, kendini hakli ¢ikarma gibi bireysel hedeflerine ulagabilmek amaciyla dini bir ara¢ olarak
kullanmaktadir (Ceviz, 2009: 9).

Dindarlik tipolojileri gelistiren bir baska isim ise Cropps’tur. Cropps, dindarlik tiplerini
otoriteye bagli dindarlik, kisiye has varolugsal dindarlik ve igsel/kendiliginden dindarlik olmak
tizere lice ayirmaktadir. Cropps’a gore otoriteye bagl dindarlikta kisi, dini kurumlara ve onlarin
koydugu kurallara siki sikiya baglhdir. Bu dindarlik tipinde Tanr1, mutlak otorite ve kurtarici olarak
kabul edilmektedir. Kisiye has varolussal dindarlikta kisi, sahip oldugu insani oOzelliklere
giivenmekte, kendi potansiyeline gore dini onaylamakta ve dini goniillii olarak huzur iginde
yasamaktadir. Mistik tecriibelerin 6nemli oldugu igsel/kendiliginden dindarlikta ise kisi, yogun dini
duygular icerisindedir ve bu dini duygular kisiyi dis diinyadan soyutlayarak yaraticisini tecriibe
edebilecegi, yaraticisiyla arasindaki mesafeleri asabilecegi dini bir yasama ydnlendirmektedir
(Ayten, 2004: 45).

Gazali ise taklidi, tahkiki ve zevk alinan dindarlik olmak tizere ii¢ dindarlik tipolojisi ifade

etmistir. Taklidi dindarlikta kisi, herhangi bir delile gerek duymadan dini inang ve degerleri kabul
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etmekte, dini davraniglarini bagkalarin taklit ederek gerceklestirmektedir. Tahkiki dindarlikta kisi,
dini inan¢ ve davraniglarini temellendirmek istemektedir. Bu nedenle sahip oldugu dini inanct
sorgulamakta ve gergeklestirdigi dini davraniglarin delillerini bulmaktadir. Zevk alinan dindarlikta

ise kisi, dini inang¢ ve uygulamalardan/ibadetlerden zevk almaktadir (Ayten, 2004: 46).

Diinya’da gelistirilmis olan dindarlik tipolojilerinin yani sira Tiirkiye’de de dindarlik
tipolojilerine iligkin pek cok kategorik c¢alisma bulunmaktadir (Karakaya, 2008: 34). Tiirk
toplumunda yasanan ahlaki c¢oziilmeler ve dindarlik parcalanmalari, dindarlik tipolojilerinin
olusturularak dini yasayisin kategorize edilmesinde kolaylastirici bir islev gormektedir (Giivendi,
2008: 42). Bu kapsamda Tiirkiye’de ortaya konulmus olan dindarlik tipolojilerinden biri, Asim
Yapici tarafindan liberal, muhafazakar, dogmatik ve fanatik olmak {iizere gelistirilmis olan
dindarlik tipleridir. Liberal olarak ifade etmis oldugu dindarlar; inanch, kutsal olana saygili
kisilerden olusmaktadir. Liberal dindarlarin merkezi tutumlarini dini duygu ve diisiinceler
olusturmamaktadir. Giindelik yasamlarinda dine merkezi bir rol atfetmemeleri sebebiyle de dinin
hakimiyeti altinda degillerdir (Karakaya, 2008: 34). Muhafazakar dindarlar grubunda yer alan
kisiler; dini duygu ve diisiincelerden beslenen, giindelik hayatlarinda dini merkeze koyan ve
hayatlarin1 sahip olduklar1 inangla uyumlu olacak sekilde devam ettiren kisilerden olugmaktadir.
Muhafazakar dindarlarla benzer oOzelliklere sahip olan dogmatik dindarlar; muhafazakar
dindarlardan farkli olarak dini meselelere dogru-yanlis, iyi-kotii, sevap-giinah, siyah-beyaz gibi zit
kutuplardan bakmaktadir. Dogmatik dindarlarin zitliklara odaklanmalari ara tonlar1 gérmemelerine,
kendileri disindaki insanlara hosgoriilii olmamalarina, yenilesmeye ve yeni fikirlere karst
olmalarina neden olmaktadir. Fanatik dindarlar ise, zihinsel olarak asir1 kat1 bir tutum sergileyen,
diger dini gruplara ve onlarin goriislerine karsi hosgoriisiiz olan, kendi inandiklari seylere siki
sikiya bagli olan ve kendi inanglarina karsi olanlari 6tekilestiren kisilerden olugsmaktadir. Yapict,
ortaya koymus oldugu dortlii kategorilestirmenin yani sira medrese dindarligi, tekke dindarligi ve
geleneksel-halk dindarligi olmak iizere bir baska dindarlik tipolojisinden de bahsetmektedir
(Tasdemir, 2017: 12).

Tirkiye’de dini hayatin siddet ve yogunlugunu tespit etmek amaciyla Glgek gelistiren
Mehmet Taplamacioglu ise, dindarlig1 gayr-i amil grup, idare-i maslahat¢1 grup, dini biitiin veya
amil grup, sofu grup ve softa grup olmak lizere bes kategoriye ayirmistir. Gayr-i amil grup; cenaze
disinda higbir dini térene katilmayan, namaz ve orug gibi ibadetleri yerine getirmeyen kisilerden
olusmaktadir. Idare-i maslahat¢1 grup; yasadiklari toplumun ve bulunduklari ortamm durumuna
gore hareket eden ve ibadetlerini yerine getiren kisilerden olusmaktadir. Bu grupta bulunan kisiler
normalde namaz kilma, oru¢ tutma gibi ibadetleri yerine getirmezken, bulunduklar1 ortamin
sartlarina bagl olarak bu ibadetleri yerine getirebilmektedir. Dini biitlin veya amil grupta yer alan
kisiler, oldukga diiriist bir hayat siirmektedir. Namaz ve orug gibi ibadetleri ve dini sorumluluklari
yerine getiren dini biitiin dindarlar, ibadet disinda ayn1 zamanda diinyevi islerle de mesguldiirler.

Sofu grup; giindelik yasantilarinda giinlerinin biiyiik bir kismini ibadetle geciren, din gereklerine
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saygl gosteren ve ayni zamanda yeniliklere karsi olan kisilerden olusmaktadir. Softa grup ise;
yeniliklere kars1 cikan, herkesten siiphe eden, islam’1 dogru anlayamamus, gercek dinin silinip

gittigine inanan kisilerden olugmaktadir (Akkus, 2018: 37).

Dindarligin  tespitine yonelik ¢aligmalardan biri de Unver Giinay tarafindan
gerceklestirilmistir. Giinay, dini yasayistaki siddetin yogunluguna ve bigimine gore farkli iki grup
dindarliktan bahsetmektedir. Dini yasayistaki siddetin yogunluguna gore olan dindarlik tiplerini;
atesli dindarlar, alaca dindarlar, mevsime gore dindarlar, beynamaz dindarlar ve ilgisiz dindarlar
olmak iizere bes kategoriye ayirmaktadir. Ilk grup olarak ifade edebilecek oldugumuz atesli
dindarlar; dini emirlere siki sikiya bagli olan, dini gereklere diinyevi hayatlarini kapsayacak sekilde
baglh olan kisilerden olusmaktadir. Ikinci grupta yer alan alaca dindarlar; dini inang ve
gerekliliklere saygili ve icten bagl olmalarina karsin dini pratikleri gergeklestirmede diizensizligin
hakim oldugu gruptur. Bir diger grup olan mevsime gore dindarlar; dini inanglara saygili olmakla
birlikte, dini pratikleri yalnizca kolektif dindarligin doruk noktasina eristigi anlarda gergeklestiren
kisilerden olusmaktadir. Mevsime gore dindarlarin kolektif dindarlik kapsaminda ozellikle
Ramazan ayinda dini pratiklere duyduklar ilginin artti§i goriilmektedir. Dordiincii grup olarak
ifade edebilecek oldugumuz beynamaz dindarlar ise; dini inanglara karsi kismen saygili, dini
pratikleri bazi 6zel durumlar haricinde yerine getirmeyen, yasantilarinda dini pratiklere pek yer
vermeyen, dinle fazla ilgisi olmayan kisilerdir. Son olarak besinci grup olarak ifade edebilecek
oldugumuz ilgisiz dindarlar; dine karsi kayitsiz kalan, duyarsiz olan kisilerden olusmaktadir
(Karakaya, 2008: 35).

Unver Giinay’in ortaya koymus oldugu ikinci dindarlik tipolojisinde dindarhig: dini yasayis
bicimine gore; geleneksel halk dindarligi, seckinlerin dindarligi, laik dindarlik ve tranzisyonel
dindarlik olmak {izere dort kategori altinda ifade ettigi goriilmektedir. Geleneksel halk
dindarliginda halk kiiltiiri igerisinde koklesmis, kaliplasmis unsurlarin  hakim oldugu
goriilmektedir. Geleneksel halk dindarligi, kirsal kesimlerde daha fazla goriilmekle birlikte, izlerine
kentin orta ve alt tabakalarinda da rastlanmaktadir. Ikinci grup olarak segkinlerin dindarlig;
geleneksel halk dindarlig i¢inde Islami unsurlarla donatilmis, belirli kiiltiir ve 6grenime sahip dini
elit ziimreden olusmaktadir. Ugiincii grup olarak ifade edebilecek oldugumuz laik dindarlik; din
isleri ile diinyevi isleri birbirinden ayr tutan, yalnizca ahiret konularini diizenlerken dine yer veren
dini yasam tarzina sahip kisilerden olusmaktadir. Gilinay’in dini yasayis bigimine gore
kategorilestirmis oldugu son grup olan tranzisyonel dindarlik ise, geleneksel dindarlik ve laik
dindarlik arasinda bir gecisi temsil eden grup olarak ifade edilmektedir. Unver Giinay’in ortaya
koymus oldugu dindarlik tipolojilerinin olduk¢a kapsayict oldugu goriilmektedir ve kisiler bu
tipolojilerden birine ya da birden fazlasina yonelik davramislar sergileyebilmektedir (Giivendi,
2008: 42-43).
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Dindarlik tipolojilerine dair bir diger simiflandirma da Celik tarafindan yapilmistir. Celik
dindarlig1 halk dindarlig1 ve popiiler dindarlik olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Halk dindarligi,
toplumsal sinif ile iligkilendirilen, daha ¢ok kirsal yasam stiline sahip olan, kdylii dini olarak ifade
edilmektedir. Modernlesme siireciyle birlikte kirsal ve kentsel yasam tarzi arasindaki farkin
azalmasiyla halk dindarliginin daha genis bir kesimi kapsadigi goriilmektedir. Popiiler dindarlik
ise, kalabalik bir grup tarafindan paylasilan inang, pratik ve normlar ifade etmektedir. Popiiler
dindarlik, geleneksel kiiltiire ait birtakim inan¢ ve uygulamalara dayanmaktadir. Popiiler
dindarligin yasandigi yerlerde din diisiiniilenden ziyade yasanan bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir (Karakaya, 2008: 33).

Dindarliga dair bir baska siniflandirma da Yavuz tarafindan yapilmistir. Yavuz, dindarlart
‘samimi dindarlar’, ‘halk arasinda dindar olarak anilsin diye dindar goériinenler’, ‘i¢i bosaltilmis ve
yasayisinda samimiyet olmayan, yani seklen dindarlar’, ‘toplumda ticaret ya da siyaset gibi
c¢ikarlari i¢in dindarlasanlar’, ‘herhangi bir dini gruba ya da dini cemaate mensup olan dindarlar’ ve

‘fanatik dindarlar’ olmak tizere alt1 tipoloji altinda ele almigtir (Karakaya, 2008: 34).

Ortaya konulmus olan dindarlik tipolojileri icerisinde 6dnemli olan bir diger kategorilestirme
de Ejder Okumus tarafindan gelistirilmistir. Okumus, dindarligi ‘gosteris¢i dindarlik’ ve ‘samimi
dindarlik’ olmak tizere iki kategoride ele almistir. Gosterisci dindarlik; samimiyetin bulunmadig,
ikiyiizlii davranilan dindarligi ifade etmektedir. Kalpten inanip davranmak yerine, bulunulan
zamana ve mekana goére hareket etme s6z konusudur. Samimi dindarlik ise, gosteris¢i dindarligin

tam tersi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Tasdemir, 2017: 13).

Dindarliktaki degigsimlere etki eden 6nemli faktorlerden biri olan kirsal ve kentsel yerlesim
alanlarindaki yagsam bigimleri de tiim bu tipolojilere ek olarak ayrica ele alinabilmektedir
(Tasdemir, 2017: 13). Din sosyolojisi alaninda gergeklestirilen calismalarda belirtilen dindarlik
tipolojilerine ek olarak ifade edilebilecek olan kdy-kent dindarliginin, mevcut dindarlik
kategorilestirmelerinden farkliligi tamamen modern kent yapisina 6zgii olmasidir. Modern kent
yapisini yansitmasi yoniilyle modern kent degerlerini ifade etmekte, modern kentte dine dair ortaya
¢ikan problemleri kapsayan bir alani temsil etmektedir (Ozseving, 2012: 61-62). Bu kapsamda kir
ve kent ayrimi dindarlikta 6nemli bir etken olarak goriilmekte ve kent hayati 6zellikle sosyal
bilimciler tarafindan toplumdaki mevcut ahlaki diizenin ¢lirlimesinin temel nedeni olarak kabul
gormektedir (Seving, 2009: 132).

Ozetlemek gerekirse; dindarlik, hem iilkemizde hem de diinyanin farkli yerlerinde pek ¢ok
arastirmaci tarafindan farkli sekillerde ele almip kavramsallastirilmaktadir. Toplumlar ve insanlar
arasinda bulunan farkliliklar, ayn1 zamanda ortaya konulan dindarlik tipolojilerinde c¢esitliligin
yasanmasina zemin hazirlamaktadir. Gelistirilmis olan dindarlik tipolojilerinin her biri, dindarligin

belli bigimlerine isaret etmekte ve bazi genel Ozelliklerden yola cikarak kategorilestirmenin
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yapilmasina olanak tanimaktadir (Karakaya, 2008: 36). Olusturulan dindarlik tipolojilerine
bakildiginda Tiirkiye’de monolitik bir dindarliktan ve dinsellikten bahsetmenin miimkiin olmadigi;
bu kapsamda dindarligin yansima bic¢imlerinin, kiiltiirel baglam gibi farkli pek ¢ok acidan
farkliliklart da beraberinde getirdigi goriilmektedir (Giivendi, 2008: 43).

2.1.2.3. Dindarlik Ol¢me ve Dindarligin Boyutlari

Dini hayat1 daha iyi anlayip anlamlandirabilmek adina olusturulan dindarlik tipolojilerinin
yant sira din sosyolojisi alaninda yapilan ampirik ¢aligmalarda dindarligin belirlenmesinde ne tiir
gostergelerin  kullanilacagi 6nemli tartigma konularindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Dindarligin boyutlar1 kapsaminda iizerinde tartisilan s6z konusu dindarlik tipolojileri, bireylerin
dindarliginin nasil tespit edilebilecegi veya dinin bireyin hayatinda hangi noktalarda ve ne derecede
etkili oldugu hususlarina odaklanmaktadir (Erkol, 2004: 68).

Din, bireyin hayatinda ¢cok 6nemli bir olgu olarak karsimiza ¢ikarken; dindarlik 6l¢iimiiniin
de din ile ilgili calismalar igerisinde biiyiikk bir dneme sahip oldugu goriilmektedir (Altunsu
Sénmez, 2012: 47). Bu kapsamda kisilerin dindarlik diizeyini belirlemek amaciyla 6zel yontem ve
teknikler kullanilarak dindarlik 6l¢timii gerceklestirilmektedir (Akkus, 2018: 30). Kullanilan
Olcekler sayisal verilerle Olgiilen sey ile ilgili daha kesin ve objektif bilgi elde edilmesini
saglamaktadir (Karsli, 2005: 32). Dindarlik 6lgiimii ile birlikte, kisilerin dinsel ilgi ve duyarliliklari
anlasilmaya calisilarak kisilerin dindarlik diizeyi belirlenebilmekte (Subasi, 2018: 99) ve elde
edilen dindarlik diizeyiyle kisilerin ne kadar dindar oldugu ortaya konulmaktadir (Onay, 2004: 45).

Dindarligin tanimlanmasinda karsilasilan gii¢liikkler, kendini dindarlik oOlgiimiinde de
gostermektedir. Her dinin kendine 6zgii inang pratikleri, dindarlik formlari, organizasyon sekilleri
oldugu gibi ayn1 zamanda her din igerisinde farkliliklar1 ve ayrigmalar1 yansitan mezhepler ve
tarikatlar da bulunmaktadir (Yilmaz, 2014: 47). Bu baglamda hem ayr1 hem de aym kiiltiirler
icerisinde dindarlik algisinda birtakim farkliliklar bulunmakla birlikte, s6z konusu bu farkliliklar
dindarligin dlglilmesi problemini de beraberinde getirmektedir (Turan, 2017: 114). Bu kapsamda
dindarligin Sl¢iiliip dlgiilemeyecegi, nasil Olciilecegi hakkinda tartigmalar devam etmekte ve birgok
Olcegin/boyutun ortaya konmasi da mevcut bu problemi ifade etmektedir (Altunsu Sonmez, 2016:
559).

Olgme asamasinda, dindarligin tanimi ve ¢alismada esas alinan kriterlerin sonucu etkilemesi
sebebiyle, dindarlik taniminin ve 6lgme kriterlerinin biiyiik bir énemi bulunmaktadir. “Dindar
kimdir, kimler daha ¢ok dindar, kimler daha az dindar sayilir ve dindarlik seviyesini belirlemede
neler esas alimmalidir?” gibi sorularin yanitlart bu dogrultuda Slgiimden elde edilecek sonuglarla
baglantili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genellikle dindar kisi inanan, ibadet eden, dini etkinliklere

katilan kisi olarak anlasilirken, kisinin bu faaliyetleri gerceklestirme sikligi da dindarlik diizeyini
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ifade etmektedir. Bu tiir etkinliklere daha fazla zaman ayiran ya da ayirabilen kisi ¢ok dindar olarak
tanimlanirken, bu etkinliklere zaman ayirmayan ya da gilindelik hayatin kosturmacasi ve
gereklilikleri icerisinde zaman ayiramayan kisiler ise az dindar olarak tanimlanmaktadir (Onay,
2004: 46). Bu tanmimlama yapilirken bos zaman, sosyo-ekonomik sartlar ve egitim durumu gibi
faktorler dindarlik Olgimiindeki dikkate almmayip, glinde 4-5 saatini dini faaliyetlere
ayiran/ayirabilen imam, papaz daha dindar olarak anlasilirken, bu faaliyetlere yeterli vakti
ayiramayan isci, esnaf, 6grenci gibi gruplar daha az dindar olarak ifade edilmektedir. Bu ifadelerin
dogrulugu bu anlamda tartisilirken, kisilerin dindarlik diizeyi ve dindarlik yonelimleri iizerinde
etkili olan faktorler tespit edilebilmek amaciyla bir¢ok calisma yapilmaya devam etmektedir
(Akkus, 2018: 31).

Toplumda kisinin dindarliginin nasil tespit edilebilecegi, yasanti igerisinde dinin hangi
yonlerinin ne derece etkili oldugu gibi sorular dindarligin boyutlar1 meselesinin tartisilmasina
olanak tanmimaktadir (Turan, 2017: 114). Bu kapsamda dindarlig1 6lgme calismalarinda pek ¢ok
tipoloji gelistirilerek s6z konusu bu tipolojilerin tek boyuttan ¢ok boyuta dogru ilerledigi
goriilmektedir (Altunsu Sonmez, 2016: 564). Literatiirde dindarlik 6l¢iimiinde tek boyutlu, iki
boyutlu ve ¢ok boyutlu olmak iizere ortaya konulan ii¢ farkli yaklagim bulunmaktadir. Dindarlig
O0lcme caligmalart zamansal ilerleme siireci igerisinde dini inang ve kiliseye karsi tutumlarin
Olciilmesi amaciyla ilk olarak tek boyutlu olarak gergeklestirilmistir (Akkus, 2018: 31). Uzun yillar
tek boyutlu olarak degerlendirilen dindarligin, daha sonraki siire¢lerde tek faktorle
aciklanamayacak bir kapsamda oldugunun anlasilmasi iizerine tek boyutlu bu yaklagimin yeterli
olmadig goriilerek ilk olarak iki boyutlu, daha sonra ise ¢ok boyutlu yaklasimlarla mevcut alan

desteklenmeye calisilmistir (Erkol, 2004: 68).

Tek boyutlu bir olgu olarak karsimiza ¢ikan dindarligin zamanla birden fazla boyutunun
olabilecegi diislincesi geliserek iki boyutlu yaklagimlar ortaya ¢ikmistir (Altunsu Soénmez, 2016:
559). Bu baglamda Gordon W. Allport ve J. Michael Ross tarafindan gelistirilen “Dini Yo6nelim
Olgegi” bu yaklasimm en onemli Srneklerindendir (Akkus, 2018: 31). Dini yonelim konusuna
agirlikli olarak sosyal psikoloji perspektifinden yaklagsan Allport ve Ross, dindarligi ice doniik ve
disa doniik dindarlik olmak iizere ikiye ayirmistir (Onay, 2004: 46). Allport ve Ross’un birlikte
gelistirmis oldugu “Dini Yonelim Olgegi” ile Stark’in gelistirmis oldugu bes boyutlu &lcek,
dindarlik 6lgme galismalarinda en ¢ok kullanilan 6l¢eklerdir. Dini yonelim 6lgegi elestirilse de hala
bircok calismada kullanilmaya devam ederek, gecerliligini ve 0nemini korumaktadir (Altunsu
Sénmez, 2016: 566). Kisi i¢e doniik veyahut i¢ giidiimlii dindarlikta dini, kisisel ylicelmenin bir
aract olarak kabul edip, ilahi varlia yakinlagsma arac1 olarak gorerek samimi bir sekilde
yasamaktadir (Kurugay, 2019: 18). Dis giidiimlii dindarlikta ise din, bir vasita olarak goriilerek

kisisel arzularin tatmininde bir arag olarak kullanilmaktadir (Y1ilmaz, 2014: 50).
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Zamanla dindarligin ¢ok boyutlu bir olgu olarak ele alinmas1 gerektigi fark edilerek, dini
hayatin ve dindarli§in 6l¢iilmesinde ¢ok faktorlii yaklagimlar tercih edilmeye baslanmistir (Akkus,
2018: 32). Morton King, 1967 yilinda dindarligin ¢ok boyutlu bir fenomen oldugunu kanitlayarak,
bircok bilim adaminin bu dogrultuda kendi Slcegini gelistirmesine olanak tammustir. ilk olarak
Hiristiyan dindarligin1  arastirmak amaciyla hazirlanan bu Olgekler, Miisliiman dindarlik
Olceklerinin gelistirilmesinde de dnemli katki saglamistir (Onay, 2004: 49). Dindarlik 6lglimiinde
kullanilan yaklasimlar igerisinde en fazla kabul goren cok boyutlu yaklasimlarin gelismesinde
Glock ve Lenski 6nemli bir paya sahip olmakla birlikte, s6z konusu bu yaklagimlarin Fichter,
Faulkner, De Jung, King ve Hunt tarafindan da ger¢eklestirildigi goriilmektedir. Dindarhigi ¢ok
boyutlu 6lgme caligmalarinda ilk olarak sosyolog Fichter ve Lenski’nin c¢aligmalar1 dikkat
cekmektedir. Fichter dindarlig1 uyku halinde, marjinal, sekilsel, ve 6z olmak iizere dort boyutla
ifade ederken, Lenski ise doktrinal ortadoksi, teslimiyet, derneksel katilim ve toplumsal katilim
olarak ele almaktadir. Lenski’nin s6z konusu bu dortlii ayrimi, ¢ok boyutlu ¢alismalarin ilklerinden
biri olarak ¢aligmalara 6rnek teskil etmesi bakimindan olduk¢a énemlidir (Altunsu S6nmez, 2016:
565).

Literatiirde en fazla tercih edilen boyutlar, Allport ve Ross’un Dini Yonelim Olgegiyle
birlikte Glock ve Stark’a ait olan inang, ibadet, tecriibe, bilgi ve etki boyutu olmak iizere bes
boyuttan olusan Dini Bagliligin Boyutlar1 Olgegidir. Bu kapsamda Glock ve Stark, dindarhigin cok
boyutlu bir unsur olarak ele alinarak buna uygun bir sekilde incelenmesi gerektigini
vurgulamaktadir (Altunsu Soénmez, 2016: 566). Dindarlig1 6l¢meye dair s6z konusu Slgeklerin
bazilar1 ¢cok boyutlu olarak dindarlig1 daha detayli bir sekilde ele alirken, bazilari ise tek ya da iki
boyutlu olmak iizere az boyuta sahiptir. Olgeklerin dogrulugu yapilacak ¢alismanin alani ve konusu
ile baglantili olmakta ve bu kapsamda o&lgeklerin birinin digerinden daha dogru oldugunun
sOylenmesi miimkiin olmamaktadir. Dindarligin boyutlar1 kapsaminda ele alinacak olan 6l¢egin
farkli dinlere ve dinin farkli zamanlardaki durumlarina uyarlanmasi hususunda elverisli imkanlar
sunmasi, kapsayict ve sosyoloji agirlikli olmasi biiyiik dnem tasimaktadir. Daha kapsayici,
sosyoloji agirlikli, kullaniglt ve ayrintili olarak degerlendirilebilecek olan Glgek ise, Glock ve

Stark’in bes boyutlu dindarlik 6lgegidir.

Glock ve Stark tarafindan gelistirilen, literatiirde genis kabul goren 6lgek, pek cok iilkede
gergeklestirilen arastirmalarda ve dindarlik 6l¢tiimiinde kullanilmaktadir. Bu kapsamda Tiirkiye’de
yapilan dindarlik 6l¢imiine yonelik arastirmalarda da temel teskil etmekte ve dindarlik ile ilgili
yeni Olgcek olusturma gabasi igerisinde olan aragtirmacilarin da bu modelin izinden gittigi
goriilmektedir (Yilmaz, 2014: 48). Dindarligin ¢ok boyutlu olarak sistemli bir sekilde
kavramsallastirilmasi ilk olarak Glock tarafindan gerceklestirilmistir. Glock, diinya dinleri arasinda
bir¢ok farkliligin bulunmasina ragmen, dindarligin tanimlanmasinda énemli 6l¢iide benzerliklerin

oldugunu belirterek biitliin dinleri i¢ine alacak bi¢imde dindarlik boyutlarin1 bes kategoride ele
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almaktadir. Bu boyutlar dini inang, pratik (ibadet), tecriibe, bilgi ve etkileme boyutudur (Erkol,
2004: 68).

Inang, kutsal ve din dis1 alana ait her seyin icinde bulundugu bir inamslar yelpazesi olarak
tanmimlanabilmektedir (Turan, 2017: 117). Her din, mensuplarinin onaylamasini bekledigi bir inang
biitiiniine sahiptir ve kisilerin din ile bag kurmasi da bu inang esaslarinin kabuliiyle miimkiindiir
(Isik, 2018: 32). Glock ortaya koymus oldugu bes boyutlu dlgegi icerisindeki inan¢ boyutunda,
dindar insanin mensubu oldugu dinin inang ilkelerini kabul ederek, o ilkelere uymasi durumunu
ifade etmektedir (Akkus, 2018: 32).

Ibadet boyutunda ise, dindar kisilerin ortaya koyduklari eylemler, dua, ayin gibi ibadetler ve
tiim dini hareketler yer almaktadir. Hemen her dinde kutsal olarak kabul edilen varliga yonelik
yerine getirilmesi gereken birtakim ritiieller bulunmaktadir (Yildirim, 2019: 14). S6z konusu bu
pratikler her dinde farkli tezahiirlere sahiptir ve her din, inanglar1 geregi mensuplar1 tarafindan bu
dini pratiklerin ve davraniglarin yerine getirilmesini beklemektedir. Bu kapsamda dini davraniglar
ibadetleri yerine getirme, kisisel dindarlik ve dini kurumlara gitme siklig1 gibi ¢esitli faktorlere
bagli olarak incelenebilmektedir (Turan, 2017: 117).

Bir diger boyut olan duygu boyutunda, ilahi varligin etkisini tasiyan her tiirlii sezgi, duygu ve
alg1 yer almaktadir. Thtiyag, idrak, giiven ve korku gibi bilesenlerden olusan dini duygunun, kisinin
kutsal olanla iliskisi esnasinda ortaya ¢ikan ve tamamen siibjektif 6zellige sahip olan bir hissiyat

oldugunu sdylemek miimkiindiir (Turan, 2017: 118).

Bilgi boyutunda ise, inancin temel Ogretilerinin ve dini metinlerinin bilinmesi &nem
tasimaktadir (Yildiz, 2015: 26). Insanlarin inanglar1 hakkinda ne kadar bilgiye sahip olduklari, bu
konudaki tutumlari, dini bilgiye verdikleri 6nem ve dini literatiire dair sahip olduklar1 bilgi, dinin

bilgi boyutuyla arastirilabilmektedir (Isik, 2018: 33).

Son boyut ise, biitiin boyutlarin bileskesi olan dinin etkileme boyutudur. Bu boyut igerisinde
etkilenme biiyiik bir 6neme sahip olmakla birlikte (Yildiz, 2015: 26), bireylerin yapmas1 gereken
davraniglar1 ve sahip olmalar1 gereken zihniyeti belirleyen dini kurallarin da bu boyutta yer aldig
goriilmektedir (Akkus, 2018: 32). Bu boyutta kisinin davranis, sdylem ve hareketlerine dinin
belirleyici olarak etki etmesi s6z konusudur (Isik, 2018: 34). Etki boyutu, diger boyutlardan farkli
olarak kisinin hayatindaki dinin etkilerini ifade ederek, kisiye diinya gorisii ve zihniyet
kazandirmakta ve kisinin sahip oldugu bu bakis agisi da hayatinin tamamimi sekillendirmektedir
(Turan, 2017: 119).

Dindarlig1 ¢ok boyutlu olarak ele alan bir baska 6lgek Glock ve Stark’in bes boyutlu 6lgegini

gelistirmek amaciyla Faulkner ve De Jong tarafindan ilk olarak diislince, davranis, tecriibe,
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entelektiiellik ve etki boyutu olmak tlizere bes boyuttan olusan Ol¢ek; daha sonra ise inang,
deneyim, dini pratikler, dini bilgiler, bireysel ahlaki sonuglar ve sosyal sonuclar olmak iizere alti
boyuttan olusan “Dindarligin Kiiltiirler Aras1 Boyutlar” 6lcegi gelistirilmistir (Altunsu S6nmez,
2016: 566). Bu olgeklerin yani sira King tarafindan dokuz boyutlu bir dlgek olusturulmustur. Bu
6lcek daha sonra King ve Hunt tarafindan gelistirilerek on bir boyutlu hale getirilmis ve son olarak
yine King ve Hunt tarafindan gelistirilerek basit dindarlik, bilesik dindarlik ve biligsel dindarlik
olmak tizere {i¢ ana maddeden olusan on ii¢ boyutlu 6lgek halini almistir (Onay, 2004: 50).

Dindarlik ol¢iimiiyle ilgili literatiirde pek c¢ok calisma bulunmaktadir. Bu galigmalarin
yansimalari, tim diinyada oldugu gibi iilkemizde de gelistirilen ve gelistirilmeye devam eden
cesitli dindarlik boyutlariyla kendini gostermektedir. Bati’da XX. Yiizyilin ortalarinda baslayan
dindarlik 6l¢me ¢aligmalarinin, Tiirkiye’de 1960 ve 70’li yillarda ortaya konulan ilk 6rneklerinden
sonra 80’lerden itibaren artarak devam ettigi goriilmektedir (Dalmis, 2009: 60-61). Bu kapsamda
I[slam’da dinin hayatin biitiin alanlarim kusatan bir diinya kurmus olmasi, tiim bu alanlari
kapsayacak dindarlik 6l¢eklerinin gelistirilmesi zorunlulugunu ortaya ¢ikarmaktadir (Y1lmaz, 2014:
47). Dindarlik 6lgme c¢aligmalariyla ilgili olarak Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda da tek bir dlgcek
iizerinde karar kilimamadigi, pek ¢ok farkli dlcegin gelistirildigi ve gelistirilmeye de devam ettigi
goriilmektedir (Altunsu Sénmez, 2016: 568).

Misliiman dindarhigiyla ilgili Tiirkiye’de yapilan ilk calisma 1962 yilinda Mehmet
Taplamacioglu tarafindan yapilmis ve onun calismasini uzun bir siire sonra Erdogan Firat’in
1977°de gelistirmis oldugu c¢alisma izlemistir. Diinya literatlirlindeki diger c¢alismalarla
karsilastirildiginda bu c¢alismalarin zamanlama olarak erken déneme denk gelmesi degerli olarak
goriiliirken, yontem ve alt yapr yoniinden eksik olmalari da olumsuz yonlerini olusturmaktadir
(Akkus, 2018: 32). S6z konusu yetersizliklerin etkisiyle Tiirkiye’de dindarlik oOl¢iimiiyle ilgili
caligmalara bir siire ara verilmis ve dindarlik 6l¢gme g¢alismalari uzun bir aradan sonra 1980°li
yillarda Kayhan Mutlu’nun gelistirdigi “Bir Dindarhik Olgegi” ile tekrar baslamistir. Teknik ve
yontem alanindaki aksakliklarin giderilmesiyle birlikte Tiirkiye’de ilk ve en 6nemli ¢alisma Mutlu
tarafindan gergeklestirilmistir (Altunsu Sonmez, 2012: 50). Miisliiman dindarlik 6lglimiiyle ilgili
olan bu c¢alismayr Mehmet Emin Koktas’in calismast izlemistir (Onay, 2004: 55). Calismada
Koktas dindarligi, Glock ve Lenski’nin yaklagimina benzer bir sekilde dini inang boyutu, ibadet
boyutu, tecriibe boyutu, bilgi boyutu ve etki boyutundan olusan bes boyutlu bir fenomen olarak
tanimlamaktadir. Bir diger dindarlik 6lgme ¢aligmasi da Miinir Kostas tarafindan gerceklestirilen

dini yasayisi ¢esitli boyutlariyla ele alan ¢alismadir (Akkus, 2018: 33).

Bir diger olgek de 1990’1 yillarda Veysel Uysal tarafindan gelistirilen dindarligin etki
boyutu, inang boyutu, bilgi boyutu, ibadet boyutu ve ibadetlerin bireysel ve sosyal boyutu olmak
iizere bes boyuttan olusan “Miisliiman Dindarlik Olgegi”dir (Altunsu Sénmez, 2016: 570). Glock

ve Stark modelinden ilham alinarak yapilan baska bir calisma da Ahmet Onay tarafindan ortaya
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konulan diisiince, davranis ve duygu boyutlarindan olusan “Dini Y&nelim Olgegi” olarak karsimiza
cikmaktadir. Dindarlik 6lgme ile ilgili yapilan g¢alismalardan bir digeri ise Kemalettin Tag
tarafindan gerceklestirilmistir (Akkus, 2018: 34). Tas, geleneksel, modernist ve popiiler dindarlik
olarak {i¢ boliimden olusan “Dindarlik Kriterleri Olgegini” gelistirmis ve bu kapsamda kirsal
alanlardaki dindarligi 6lgmek amaciyla da Hakki Karasahin tarafindan dort boyutlu “Kirsal
Dindarlik Olgegi” gelistirilmistir (Altunsu Sénmez, 2016: 571).

Bahsedilen tiim bu g¢alismalar ve Ol¢ekler Bati’da ve Tiirkiye’de yapilan calismalarin bir
kismini tegkil etmekte ve hem Bati’da hem de lilkemizde dindarlik 6lgme ile ilgili ¢alismalarin

devam ettigi, dindarlik boyutlarinin gelistirilmeye ¢alisildigi goriilmektedir (Akkus, 2018: 35).

2.2. Din-Sembol iliskisi

2.2.1. Sembol

Toplumda insanlar tarafindan elde edilen bilgi, inang, sanat, ahlak, hukuk, adet, gelenek,
gorenek ve aligkanliklardan olusan karmasik bir biitiin (Bozkurt, 2012: 90) olarak ifade
edilebilecek olan kiiltiir; deger, inang, norm, dil ve sembol dgelerinden olugmaktadir. Toplumsal
kontrol arac1 olarak da ifade edebilecek oldugumuz degerler, kararlar alip yagsantimiza yon verirken
bizlere neyin dogru neyin yanlis oldugunu ifade eden standartlardir (Bozkurt, 2012: 93). Belli
durumlarda ne olmasi gerektigini ifade eden inanglar, gercekligin dogasi ile ilgili olarak ileri
siiriilen iddialardir (Bozkurt, 2012: 97). Insanlarin iletisim kurmak i¢in kullandiklar1 dil, anlamlar
icerisinde bulunduran semboller sistemidir (Bozkurt, 2012: 100). Normlar, insanlarin belirli
durumlarda nasil davranmalar1 gerektigini ortaya koyan standartlardir (Bozkurt, 2012: 101). Son
olarak her kiiltirde c¢ok sayida firetilen sembol ise, belirli bir durumu anlamlandirmada
kullanilmaktadir (Bozkurt, 2012: 98). Sembol ve kiiltiir arasinda ¢ok siki bir iliski bulunmaktadir.
Kiiltiirtin 6geleri icerisinde semboller 6nemli bir yere sahiptir ve bu kapsamda da Leslie White

kiiltiirii bir semboller biitiinii olarak gérmektedir (Yardimet, 2018: 11).

Giliniimiizde semboller bireyin hayatinda dnemli bir yere ve isleve sahiptir. Sahip olduklar
¢ok katmanli anlamin yan1 sira, bu sembollere verilen 6nem, atfedilen deger de bir o kadar fazladir.
Insanlar karmasik, ifadesi miimkiin olmayan seyleri semboller araciligiyla ifade etmekte ve goriiniir
kilmaktadir.

Insanlarmn, duygu ve diisiincelerini sembollerle ifade etmesinin tarihi, insanlik tarihi kadar
eskiye dayanmaktadir (Aydeniz, 2011: 1). Tarihin baslangicindan itibaren insanoglu resimsel
semboller, simgeler ve isaretler kullanarak iletisim olgusunun gelisimine katki saglamigtir.
Tarihteki ilk semboller, magara duvarlarindaki resimlerdir. insanoglu yaziy1 bulmadan 6nce suyu,

agaci, yildizi, bulutu sembollerle ifade etmistir. Tasarladig1 bi¢cimleri magara duvarlarina ¢izmis,
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sonra da yaziya doniistiirmiistiir (Yazar ve Gegen, 2018: 1-2). Sembol ve insan arasindaki iligki
insanlik tarihinden bu yana devam etmis, kullanildigi alanlar degisiklik gdsterse de insanlarin

sembollestirme egilimi devam etmistir (Saklavci, 2015: 18).

Insan, duygu ve diisiincelerini ¢ogunlukla dogrudan ve herkesin anlayabilecegi bir dille ifade
etmektedir. Fakat kimi zaman da Ortiili ve gorlinenin oOtesinde anlamlar tasiyan bir tarza
yonelmektedir. Bdyle bir anlatimda, semboller anlatimin alanini genisletmekte ve dolayisiyla,
hayatin biitiin alanlarinda sembollerin kullanilmasi kag¢inilmaz héle gelmektedir (Aydeniz, 2011:
76). Semboller sekil, harf, sayi, canli ve cansiz varliklar olmak flizere iceriginde bir diisiinceyi

barindiran basit ya da karmasik sekillerden meydana gelmektedir (Ferah, 2012: 4).

Sembol, hakkinda birgok tanim yapilmistir ve bu tanimlar kimi farkliliklarla beraber iki
noktay1 esas almistir: “taninma i¢in bir seye isaret etmesi” ve “igaret ettigi konu {lizerinde genel bir
mutabakat olmasi1”. S6z konusu bu tanmimlarda vurgulanan en 6nemli konu semboliin kendisi
disinda bir seye isaret etmesidir. Ister bir sdzciik, ister bir sekil, ister bir yap1 olsun sembol
kendisine degil kendisi disinda farkli bir anlama isaret etmektedir (Kizil, 2018b: 1308). Semboller
metafizigin evrensel bir ifadesi, baska tiirlii iletilmesi miimkiin olmayan bir gercekligin ifsasi, ayni
gergeklige ulagilabilmesi i¢in kurulmus kopriiler, kutsalin tecelli ettigi yerler, mekanlar, sekiller,
mitoslar ya da ritlieller olarak da goriilmektedir. Ayn1 zamanda semboller, Kutsalin en dolaysiz
sekilde dile getirilmesini saglamakta ve bu dile gelme, bazen Hz. Ibrahim’in kurbaninda, bazen Hz.
Nuh’un tufaninda, bazen Misir’dan ¢ikista, bazen de Kabe’nin insasinda kendini gostermektedir
(Giilliik, 2016: 191).

Sembol kavrami iizerine antropologlar, edebiyat elestirmenleri, psikologlar, sanat tarihgileri,
ilahiyatcilar ve filozoflar tarafindan ¢ok farkl tarifler, tanimlamalar yapilmistir (Atasagun, 1996:
1). Grekge oldugu diisiiniilen sembol terimi, gériilmeyen bir realiteyi yansitan bir simge ya da
maddi bir nesnedir (Kilig, 2013: 9). Tiirkcede “alamet, nisane, miihiir, riitbe veya makam isareti,
teminat, vergi tahsili, iane ve toplant1 gibi anlamlara gelen” sembol kelimesi “remiz” kelimesiyle
ifade edilmektedir. Remiz ise, temsili bir karsilik olarak baska bir seyi ifade eden, somut olarak
karsimizda olmayan herhangi bir seyi, zihne tasimada kullanilan somut bir isarettir (Aydeniz, 2011:
76). Etimolojik kokeni incelendiginde sembol kelimesinin, Grekce’de ‘gosteren’ anlaminda
kullanilan symballein ve Yunanca’da ‘gdsterilen’ anlaminda kullanilan symbollon kelimelerinin bir
araya getirilmesiyle olustugu goriilmektedir. Sembol, somut ve tinsel gergeklik olarak ifade
edebilecegimiz iki pargayi bir araya getirmektedir (Keskin, 2019: 20). Sembol, kendisinden baska
bir realiteye dikkat ¢eken, bir seyin yerine gecen veya onu tasvir eden bir nesne, bir fiil ya da
insanlar tarafindan yapilmis herhangi bir isarettir. Sembol, agiklanamaz olanin ifade bigimidir.
Insan diisiincesinde goériinemeyen bazi seyleri, goriinebilir bir sekilde tasvir eden ve duygularla
algilanamayan seyleri, algilanabilir bir hale getiren somut seylere veya isaretlere sembol denir.

Sembol, oOrtiikk bazi seylerin bilinmesini saglayan, goriiniir isaretlerdir (Atasagun, 1996: 1-2).
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Dolayisiyla sembol, sdzciiklerle ifade edilemeyen acik uglu ve sinirsiz bir hakikati sezdirmektedir
(Kilig, 2013: 9).

Hem semboller hem de isaretler kendilerinin Gtesindeki baska bir gergeklige isaret etmekte,
ornegin caddede bulunan kirmizi 151k, bizzat kendine isaret etmeyip, arabalarin durmasinin
zorunlulugunu ifade etmektedir (Tillich, 2002: 228-229). Sembollestirme ise; bir seyi sembolii
araciligryla anlatma veya birtakim eylem ya da duyguya sembolik fonksiyon verilmesidir. Mesela,
“bayrak" vatanin; "terazi" ise adaletin semboliidiir (Atasagun, 2001: 126). Bu baglamda bayrak
denilen bu sembol, aziz hatiralarla, Gimitlerle, en kiymetli duygularla yiiklenilip bu suretle daha
derin bir anlam kazanmaktadir (Schimmel, 1954: 67). Sembol, bir kiiltiir ortaminda belli bir duygu,
eylem veya tutumu gosteren bir unsur, bir deyim, bir sistem, bir nesne veya bir ferttir (Atasagun,
2001: 126). Bir baska deyisle sembol, bir nesneye veya ruhi bir unsura eklenen hissedilir bir
tasavvurdur (Atasagun, 1996: 2).

2.2.1.1. Sembollerin Ozellikleri

Insan hayatinin genelini kusatan sembollerin ne oldugunun tam olarak anlagilabilmesi,
ozelliklerinin bilinmesi ve anlagilmasi ile miimkiindiir. Ciinkii bir kavrami saglikli bir sekilde
anlamak icin 6zelliklerinin bilinmesi gerekmektedir. S6z konusu kavram “sembol” gibi hemen her
alanda kullamlmig bir kavram oldugu zaman ise Ozelliklerini anlamak daha Onemli hale
gelmektedir (Kizil, 2018b: 1307). Eliade’a gore semboliin en belirgin 6zelliklerinden biri, aciga
cikardigi anlamlardir. Sembol, sembolize ettigi tiim anlamlar1 mantikli ve diizenli bir sistem i¢inde
kapsar ve gosterir. Mesela “Su” veya “Ay” sembolii, hayat ve 6liimle ilgili her ne varsa tiim bunlar
kendinde somutlastirirken, “inci” sembolii de hayatin hemen biitiin tezahiirlerini, agligi, verimliligi,
dogurganligi ve digerlerini kendinde somutlastirarak her iki sistemi (ay ve su) temsil etmektedir.
Sembolizm, tiim anlamlari bir araya getirirken asla karistirmaz. imge, anlam demeti olarak imgedir,
onun anlamlarindan tek bir tanesi veya cok sayidaki atiftan tek bir tanesi degildir. Bir imgeyi onun
sahip oldugu anlamlardan bir tanesine indirgeyerek ifade etmek, onu sakatlamaktan daha vahim

olup, onu bilgi araci olarak yok etmektir (Kizil, 2018b: 1318).

Gustav Menshing’e gore her sey sembol olabilir, ama hi¢bir sey kendiliginden sembol
olamaz. Sembol bir insanin veya bir cemiyetin tesis ettigi bir seydir. Her semboliin iki unsuru
vardir ki: ilki, sembollestirilen veya sembol olarak kabul edilen madde, Gtekisi de bu maddenin
temsil ettigi manevi hakikattir. Bu iki unsurun igbirliginden ortaya g¢ikan sembol, hayatin her
sahasina ait olabilir (Atasagun, 1996: 4). Sembol gdsteren ve gosterilen olmak tizere maddi ve
mana olmak iizere iki yone sahiptir. Bu kapsamda semboliin mana kismi soyut, maddi kismi ise
somut bir gerceklige isaret etmektedir. Ornegin Islam ve hilal kavramlarin ele alacak olursak Islam
soyut bir kavrami, hilal ise somut bir varlig: temsil etmektedir. Bu noktada soyut olan Islam’in

manasi, somut olan hilale yiikklenmis ve bu 6zellik hilali sembol haline getirmistir (Tiizilin, 2015: 2).
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Sembol goriilen veya isitilen somut bir cisim, sdzciik, hareket vb. olmasina ragmen birden
fazla anlam icerebilmektedir. Cohen’e gore, semboller ¢cok anlamlidir ve dogalar1 geregi yoruma
izin vererek, kendilerini kullananlara yorumsal alan sunmaktadirlar. Semboliin ¢ok anlamli olusu
iki farkli agidan, yani disaridan bakan ile iceriden bakan kisiler agisindan degerlendirilebilir. Dinler
tarihi incelendiginde bir mekanin, sehrin, cismin vb. herhangi bir dinin sembolii haline gelebildigi
goriilmektedir. Bu semboller, ait olduklar1 dinin mensuplart i¢in birgok anlami ¢agristirirken, dine
disaridan bakan biri ayn1 sembolii ilgili oldugu inanci hatirlatan bir sembol olarak gérmektedir. Bu
nedenle sembol, icerdeki ve disaridaki kisiler i¢in farkli anlamlar1 ¢agristirmaktadir (Kizil, 2018b:
1317-1318).

Semboller, ¢ok anlamlilikla beraber, ¢ok yonlii, esnek, belirsiz ve degisken bir yapiya
sahiptir. Tek bir nesnenin birden fazla anlami i¢cermesi, yani bu anlam genisligi ve ¢ok yonliiliigiin
birebir ve baska tiirlii ifade edilememesi, onun sembol olarak ortaya ¢ikmasinin sebeplerinden
biridir. Sembolii biitiinciil bir anlama oturtmak ya da tek bir anlama indirgemek miimkiin degildir.
Dolayisiyla semboller tiiketilemez bir anlam zenginligine sahiptir (Kizil, 2018b: 1319). Bu
kapsamda sembol ve sembolize edilen arasinda birden-¢oga iliskisi bulunmaktadir. Cok yonliiliik
ozelligiyle sembollerin sahip olduklart mana, biiyiik bir anlam genisligine sahiptir (Ferah, 2012: 3).
Sembollerin bu genel karakteri ise onlara zaman ve mekan boyutlarini asan bir gii¢ katmaktadir
(Kilig, 2013: 10).

2.2.1.2. Sembol Tiirleri

Sembol kavraminin tanimindaki ¢esitlilik sembol tiirlerinde de s6z konusudur. Bu boliimde,
sembolleri ele alan calismalardaki siniflandirmalarin hepsini ifade etmek miimkiin olmasa da,
konuyla alakal1 fikir vermesi agisindan dort degisik sekilde yapilan siniflandirmadan bahsedecegiz.
Bu smiflandirmalara baktigimizda her ne kadar “dini semboller” tabirini goremesek de, dikkatli
incelendiginde dini semboller diye gizli bir simiflandirmanin yapilmis oldugunu goérmekteyiz.
Mesela, yapilan siniflandirmalarin birinde “seffaf olmayan™ tabiri kullanilmistir, biz buna “Dini
Semboller” de diyebiliriz. Keza diger bir simiflandirmada da “Faaliyet Merasim Sembolleri” tabiri
kullanilmustir, bunu da “Dini Semboller” olarak isimlendirebiliriz, ¢iinkii her ikisinde de dini

olgulara temas edilmistir (Atasagun, 1996: 5).

S6z konusu bu smiflandirmalarin birincisinde semboller, Amerikali alim BEVAN tarafindan,
“Symbolizm and Belief” adl1 bir kitabinda seffaf semboller ve seffaf olamayan semboller olmak
iizere iki kisma ayrilmigtir. Seffaf sembollerin arkalarinda ne oldugu goriilebilir (Schimmel, 1954:
73). Bu semboller herhangi bir seyi baska dil ve terimlerle daha agik bir bigimde kavrayabilmemize
imkan verecek sekilde olan sembollerdir (Giil, 2005: 18). Seffaf olmayan sembollerin ise,
arkalarinda ne oldugu goriilemez. Bazi sembollerin hakiki anlamlariyla arasindaki miinasebet o

kadar sikidir ki, onun yerine bir baskasinin konulmas: miimkiin degildir. Ornegin, Hiristiyan
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inancindaki Allah-Baba anlayis1 gibi (Schimmel, 1954: 73). Kisaca, Tanr1 hakkinda kullanilan her
tiirlii sembolik ifade ve tanimi1 bu gruba dahil edebiliriz (Giil, 2005: 18-19).

Ikinci olarak, URBAN sembolleri ii¢ grupta siniflandirmugtir: Distan Gelen veya Keyfi
Semboller; Icten, Yaratilistan Gelen veya Tanimlayici Semboller ve Anlayis Sembolleri. Distan
Gelen (Arizi-Gegici) veya Itiyari (Keyfi) Sembol cesidine o6zellikle bilim sembolleri dahil
edilmistir. i¢ten, Yaratilistan Gelen veya Tamimlayici Sembol cesidine ise din ve sanat sembolleri
girmektedir. Son olarak, Anlayis (Bir seyin i¢ yiizlinli kavrama) Sembolleri, dogustan gelen veya
asli olan sembollerin alt cinsidir ve onlarin anlasilmasina rehberlik etmektedir. Siir ve dinde oldugu
gibi (Atasagun, 1996: 5-6).

Ucgiincii bir siiflandirmaya gére, zihinsel semboller, dille ilgili semboller, davranis (ritiiel)
sembolleri, varlik sembolleri olmak iizere dort cesit sembol bulunmaktadir. Insan bilinci diinyay1
tasavvur ederken dogrudan ve dolayli olmak iizere iki sekilde hareket etmektedir. Dogrudan
tasavvurda obje somut olarak insanin karsisinda bulunmakta ve goriinebilir, isitilebilir,
hissedilebilir bir nitelige sahiptir. Dolayl olan ikinci tasavvurda ise, esya somut olarak insanin
karsisinda degil zihnindedir ve hayalde var edilir. Zihindeki bu varliklar, kendilerinden baska bir
seyi temsil eden sembollerdir. Ikinci olarak zihinsel semboller haricinde dille ilgili semboller de
bulunmaktadir. Bu kapsamda esyalara verilen isimler, kendilerinden baska seylere isaret eden
sembollerdir. Ornegin aga¢ somut bir gerceklife sahiptir ve aga¢ ismi bu somut goriintiiyii
hatirlatip cagristiran bir sembol olmaktadir (Tiiziin, 2015: 3-4). Ucgiincii olarak davranis
sembollerinde ise, insanlar birbirlerine davranislar1 yoluyla mesaj gondermektedirler. Son olarak da
varliklarla ilgili sembollerde, insanlar varliklara mana yiikleyerek onlari bir sembol haline
dondstiirmektedir (Tiiziin, 2015: 8).

Dordiincii ve son smiflandirmaya gore semboller dort cesittir: Lisan Sembolii, Faaliyet-
Merasim Sembolleri, Tabiat Sembolleri ve Sanat Sembolleri. Lisan sembolii, neredeyse biitiin
milletlerde bulunmaktadir. Bu semboller en basit, ayn1 zamanda en mukaddes séz ve sesler halinde
goriilebilir (Giil, 2005: 20). Mesela, Hindistan’daki “Om” kelimesi gibi; Islam’da tarikatlarda
kullanilan “Hu” kelimesi de bu eski sozlere dahildir. Dinlerde kullanilan her methum esas itibariyle
bir semboldiir. Sembol, insan tarafindan yaratilan, maddi diinyaya ait olan bir seydir ve insan bu
sembollerle ruhani bir hakikati ifade etmeye c¢aligmaktadir. Lisan semboliiniin baska bir gesidi ise
akidelerdir; eski Hiristiyan kilisesinde, dinin hakikatlerini ifade etmeye calisan akidelere “Sembol”

denilmis ve onun agilamaz sinirlarina isaret edilmistir (Atasagun, 1996: 7-8).

Lisan sembollerinin yamni sira faaliyet yahut merasim sembolleri de vardir. Bu tiir semboller
icine ayinler girmektedir. Ciinkii ayinler, ilahi bir hakikati temsil etmek maksadiyla tesis edilmistir
(Atasagun, 1996: 7-8). Dini merasimler, mitolojide anlatilan mistik hakikatin bir tekrarlanisi,

gecmiste gerceklesmis olan hadiselerin bugiinkii hayatta hazir bulundurulmasidir. Ugiincii olarak
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tabiat sembolleri ise, (giines, ay, yildiz, kus, yilan, su, dag, ¢6l vs.), insanin yarattigi semboller
degil, gordiikleri sembollerdir (Schimmel, 1954: 68). Dordiincii ve son olarak sanat sembolleri,
sanatin her dalinda kullanilan sembollerdir ve bu semboller tamamen insanin eseridir (Atasagun,
1996: 7-8).

Tim bu siniflandirmalara baktigimizda; semboller, temelde dini ve dini olmayan semboller
seklinde ikiye ayrilmaktadir. Dinler Tarihi incelendiginde hemen her seyin sembol olarak
kullanildig1 goriilmektedir. Dini sembollerin en belirgin 6zelligi kutsal olana isaret etmeleridir.
Bunlar ayn1 zamanda bir dini digerlerinden ayirt etmeyi saglamaktadir. Cilinkii dini semboller
dinlerin disaridan goriilen yonleridir; dinler sembolleriyle bilinmekte ve tanminmaktadir (Kizil,
2018b: 1307).

2.2.2. Dini Sembol

Sembollestirme ve sembol, diisiincenin hizmetinde olan fakat daha etkin bir sekilde inancin
da kullandig1 bir aragtir (Kilig, 2013: 10). Hayatin bir¢ok alaninda s6z konusu oldugu gibi dini
alanda da sembollere rastlanmaktadir (Aydeniz, 2011: 75). Sembol kavrami binlerce yillik bir
gecmise sahiptir ve soyut bir anlami yansitmaktadir. Hayati boyunca bireyin her anin1 kusatan
semboller, dini alanda ¢ok gii¢lii bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadirlar (Kizil, 2018b: 1307).

Sembol, askin bir gercekligi kendi igerisinde somutlastirip, nesnellestirmesi ydniiyle
algilanabilir bir 6zellige sahiptir ve bu 6zelligiyle dini semboller, soyut bir gergekligin somut
olarak temsilini saglamaktadir (Yardimci, 2018: 14). Dini sembol, kutsal olana ve dini bir hakikate
isaret etmektedir. Sonsuz olarak kabul edilenin sonlu olanla ifade edilmek istenmesidir (Kizil,
2018b: 1311). Dinde sembol, dokunulabilir, insani ve giinliik seylerden farkli seylere isaret eder.
Insanlar dini sembolleri ibadet maksadiyla kullanirlar. Bundan dolay: da dini semboller dini duygu
ve dini aksiyonlarla ilgili olmaktadir (Giil, 2005: 28). Dini semboller, ¢cok daha karmasik gercekleri
anlatarak bu gergeklerin kesin olarak tanimlanmasina rehberlik etmektedir. Boylece dini semboller,
insanlarin baz1 olaylari bir kalip icerisine koymasini saglayarak onlar1 gordiigiinde hatirlamalarini
saglar (Atasagun, 1996: 17). Insanlarin hayatlarinda 6nem atfettikleri seyleri yansitan dini
semboller, Ozellikle dini sozciikleri ve dini ibadetleri kapsamaktadir. Tanriya karsit yapilan
ibadetlerin dogrudan, yalm bir ifadesi miimkiin olmadigindan, askin alan semboller araciligiyla
goriiniirliik kazanmaktadir. Bu kapsamda dini semboller, sembolize ettikleri seyi insanlarda
yarattiklar1 ¢agrisim ile ortaya koymaktadir (Kermen, 2019: 10). Bir mana ve maksadi iletmeyi
amagclayan diger ifade formlar1 gibi, kimi dini jestlerin, ibadet formlarinin, mimari nitelikli yap1
veya sekillerin de dogrudan delaletleri yaninda bize ortiik, dolayli ve ima yoluyla da ilettigi derin
anlamlan vardir (Kilig, 2013: 7).
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Semboller bir kimse veya grup igin belli bir anlam ya da anlamlar tasiyan tasvir veya ifadedir.
Bu sembollerin anlam ve degerleri, i¢cinde bulunduklari toplum, ¢evre veya kiiltiirel unsurlarla
sinirli kalmak durumundadir (Giil, 2005: 31). Dini semboller, ortaya ¢iktig1 cografi sartlardan ve
kiiltiirden de etkilenmektedir. Dinler Tarihi incelendiginde hemen hemen her semboliin dinin

ortaya ciktig1 cografi ve kiiltiirel sartlara yabanci olmadig1 goriilmektedir (Kizil, 2018b: 1324).

Tim dinler, o dinin kendisini temsil eden ve inan¢ sistemini, dini yasam tarzlarini bizlere
aktaran birtakim sembollere sahiptir (Yardimei, 2018: 13). Tillich, dinler tarihinin baz1 kesitlerinde
hemen her seyin kutsal i¢in bir sembol oldugunu belirtmistir. René Guénon her ayinin, kullanilan
sozciikler, jestler ve egyalar dahil olmak iizere tam anlamiyla bir semboller biitiiniinden olustugunu
belirtmektedir. Ona gore ayinler, hareket haline ge¢mis sembollerdir. Guénon, tabiati sembol
olarak kabul etmistir ve ona gore tabiata, “metafizik” hakikatlerin bilgisine yiikseltebilecek bir
destek olarak bakildigi zaman, tabiat ger¢ek anlamini kazanacaktir. Guénon, sembolizmin temel
islevinin, insanm metafizik hakikatlerin bilgisine ulagtirmak oldugunu ifade etmektedir (Kizl,
2018b: 1307-1308). Bir bakima ‘dil-6tesi bir dil” olan sembolik ifade ve anlatimlar, kulluk jestleri/
ibadetler ve mimari unsurlarla ‘nihai hakikat’ arasinda evrensel bir aracilik ve iletisim islevi
gormektedirler (Kilig, 2013: 11). Ayn1 zamanda sembollerin dini olup olmadiklar islevselliklerine
baglidir. Bir sembol i¢inde nihai ilgiyi barindirtyorsa buna dini sembol denilebilecegini sdyleyenler
oldugu gibi; dini sembolii kisinin kutsalla kargilasmasindaki duygusunu ifade etme bigimi olarak
gorenler de vardir (Giil, 2005: 29).

Tarihe baktigimiz zaman insanlarin dini hayatlarinda 6nemli bir rol oynayan ve dini anlatimi
yansitan sembollerin yaygin olarak kullanildigini gérmekteyiz. Insanlarn yaygin olarak
kullandiklar1 bu semboller, diinyayr daha saydam hale getirmekte, askin alani daha goriiniir
kilmaktadir (Ferah, 2012: 11). Sembol bir anlamda, soyut, ruhi ve manevi olani anlatmayi
hedeflemektedir. Buna gore o, goriinenin Otesinde oldugu disiiniilen askinlik alanina isaret
etmektedir. Bu yoOniiyle sembol, bedenin ruhu olan hakikat ufuklarinin giris kapisi, esigi haline
doniismektedir (Kilig, 2013: 10).

Semboller, dini yonden 6nemli bir yere sahiptir. Sembole onem kazandiran da bu dini
ehemmiyetidir. insanin hakiki varliga baglihgmi ve ona hiirmetini ifade etmektedir. Dini yénden
6nemli olan bir sembolii neyin olusturduguna dair fiziksel bir 6l¢iit yoktur. Askin olan varliga karsi
insanda bir saygi ve sevgi uyandiran, ona itaati hatirlatan herhangi bir sey dini sembol olarak kabul
edilmektedir (Giil, 2005: 29).

Semboller birtakim 6zelliklere sahiptir. Bu 6zelliklerden en temel, en belirleyici ve en énemli
olani, semboliin kendisi disinda bagka bir hakikati temsil ediyor olmasidir (Yardimei, 2018: 13-14).
Bu 6zelligi itibariyle sembol iki unsuru igermekte ve bunlari kendisinde birlestirmektedir. Bu iki

unsur, sembol (madde, cisim, hareket vb.) ile semboliin temsil ettigi dini bir hakikat seklindedir.
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Dindar bir kisi, mensup oldugu dinle ilgili bir sembol gordiigiinde veya isittiginde semboliin ifade
ettigi anlama veya dini hakikate ulasmaktadir. Yani sembol, goriilen bir surette goriilmeyen bir
hakikate isaret etmekte, bu hakikat ruhun derinliklerine, bilingaltina kadar etki birakmakta, fikir ve
duygular1 uyandirmakta, kendisi vasitasiyla kendisinin agiga ¢ikardigi anlamla kisinin bagka bir
diinyaya agilmasina imkan veren bir kapi, bir pencere bir gecit durumuna doniismektedir (Kizil,
2018b: 1309). Zahir mana ile i¢sel ve sembolik mana arasindaki iliskiye baktigimizda zahir ufkun,
sembolik ve deruni anlam diinyasina agilan bir esik, bir kap1 oldugu goriilmektedir (Kilig, 2013: 7).
Bu kapsamda soyut kavramlarin, anlasilmasi giic olan kaliplarin, hayatin ifade edilemeyen
yonlerinin ve inang boyutunun dini semboller araciligiyla ortaya konuldugu goriilmektedir
(Kermen, 2019: 9).

Sembol, somut ve somut yoniin isaret ettigi manevi bir hakikat olmak iizere iki kisimdan
olugmakta ve somut alan soyut alandan yani semboliin sembolize ettigi manadan etkilenmektedir
(Kizil, 2018b: 1312). S6z konusu bu iki unsurun birlesiminden olusan sembol, hayatin her alanina
ait olabildigi gibi dini alanda da karsimiza ¢ikmaktadir. Dini semboller, somut bir gergeklikten
hareketle bu gergekligin icinde barindirdigi askin bir hakikati ortaya koymayi amaglamaktadir
(Ferah, 2012: 11). Manevi olanin tasviri olan sembollestirme, bu gizli ve ortiilii olana ulagsmak igin
bir sondaj; sezilen, ama diisiincemizin hakimiyet alan1 disinda kalan bir olguya yaklagsma, onu his
ve idrak alanimiza yakinlagtirabilme deneyimidir (Kilig, 2013: 11). Kutsalla etkilesime gecen
sembol, kutsallagsmakta boylece dini bir anlami sembolize etmek igin kullanilan bir cisim, hareket
ve soOzciikk kutsala isaret ederken zamanla kutsaldan bir sey almakta hatta onun yerine
gecebilmektedir (Kizil, 2018b: 1312). Maddi ve manevi diinya arasinda irtibat1 saglayan semboller
bu ikisi arasinda aracilik vazifesi gérmekte ve bu yoniiyle semboller hem manevi dlemin yiiceligini

ortaya koymakta hem de maddi diinyadan manevi diinyay1 ayirmaktadir (Giil, 2005: 29-30).

Dini sembollerin en 6nemli 06zelligi onlar1 bagka sembollerle degistirmenin miimkiin
olmamasi, onlarin bilimsel elestirilerle ortadan kaldirilamamasidir. Duygu ile yiikli olan
sembollerin ayni zamanda akli ve hissi noktalart da vardir (Giil, 2005: 29). Dini sembollerin diger
bir 6zelligi ise, basit bir haberlesme vasitasi olmamalari, duygu ile yiiklii olmalaridir (Atasagun,
1996: 20).

Her sey sembol olarak kullanilabilmekte, semboliin kendinde tasidigi anlam ya kisi tarafindan
ya da toplum tarafindan verilmekte, hicbir sey kendiliginden bir sembol olarak ortaya
¢ikmamaktadir (Yardimci, 2018: 19). Dinler igin ¢ok 6nemli bir kavram olmasina ragmen dini
semboller istenildigi zaman iradi olarak iiretilemez, degistirilemez ve yok edilemez. Dini bir
sembol, din kurucusunun, kutsal metnin veya halkin kabul ve onayiyla ortaya c¢ikmaktadir.
Isteyerek iiretilmeyen semboller baska bir sembolle de degistirilememektedir. Sembol igin s6z
konusu olan bu durum isarette goriilmez, isaret isteyerek iretilmekte kimi zaman

degistirilebilmektedir (Kizil, 2018b: 1323). Ornek verecek olursak; yesil 1513 mavi 151k kadar
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yeterli bulunmamasi durumunda yesil 151k yerine mavi 1s1k yerlestirilebilmektedir. Ancak manevi
hakikatlerle ilgili sembollerde bir degisiklige gidilememekte, bu sembollerin yerleri
degistirilememektedir (Yardimei, 2018: 19).

Dini sembolizm, insanmn hayatta en 6nemli saydig1 seyi yansitmaktadir. Dini sembolizm,
ozellikle dini sozciikleri, goriiniir nesneleri (ikonlar1) ve isleri, Ozellikle ayin cesitlerini
icermektedir (Atasagun, 1996: 20). Dini sembolizmde, semboliin kendisi degil isaret ettigi anlam
onemlidir. Sembole atfedilen derin anlam, semboliin bizzat kendisi veya yapisal 6zelligi nedeniyle
degil isaret ettigi hakikat nedeniyledir. S6z konusu hakikate de baska bir yolla ulasilmasi
imkansizdir (Kizil, 2018b: 1312).

Sembolizmin amaci, bir yerde sembolize edilen seyin onemini artirmaktir (Atasagun, 1996:
21). Sembollerin insan hayatinda 6nemli bir yeri ve anlami vardir. Zaman igerisinde sembollerin
goriintiileri degisse bile ruhun realitesinden hicbir zaman kaybolmazlar. Birey bilingli veya
bilingsiz olarak sembollerle ya da onlar araciligiyla faaliyet gostermektedir. Sembolizm dine hayat
veren nefestir, dinler semboller araciliiyla varliklarimi silirdiirmektedir. Birey geemis kiiltiir ve
medeniyetlerin dinlerini onlarin dini sembolleri vasitasiyla tanimakta ve Ogrenebilmektedir.
Sembollerin giicii zayifladiginda dini gelenekler onlarin nefes almasini saglamakta; dini gelenek ve
semboller birbirinden ayr diistiikleri zaman da semboller kolektif canliligi organize etmektedir
(Gtl, 2005: 31).

Semboliin en karakteristik 6zelligi “kendisine degil kendisi disinda gdoriinmeyen bir hakikate
isaret etmesi” seklindedir. Dini sembolizmde bu hakikat dini bir hakikate veya kutsala tekabiil
etmekte, sembol kendisine degil kendisi disinda bir hakikat olan kutsala isaret etmektedir. Bu

baglamda kutsal, semboller lizerinden tezahiir etmektedir (Kizil, 2018b: 1323).

2.2.2.1. Dini Sembollerin Ehemmiyeti ve ilahi Dinlerde Kullanilan Dini Semboller

Sembollerin en yaygin oldugu kurum “din”dir. Dini semboller diger sembollerden daha fazla
etkilidir. Din1 semboller ya bir din kurucusu tarafindan belirlenmis ya da tarihsel acilar ve ¢ekilen
sikintilar sonucu ortaya ¢ikmistir. Ancak nasil ortaya ¢ikmig olurlarsa olsunlar, insanlar igin dini
semboller daima 6nemlidir. Din kurucusu veya temel dini metinlerin destekledigi semboller gibi
onemli bir dini hadiseyi temsil eden semboller de islevsel agidan etkin ve énemlidir. Dini coskuya
sebep olan semboller yaninda inanca daha siki baglanmayi telkin eden semboller de mevcuttur.
Kokeni neye dayanirsa dayansin birgok sembol giiniimiize ulagsana kadar farkli tarihsel tecriibeler
sonucunda yeni anlamlar edinmektedir. Fakat Eliade’n ifade ettigi gibi dini bir semboliin tarihi
nasil gegmis olursa olsun, gordiigii islevde bir degisiklik yasanmamakta, s6z konusu islevler devam
etmektedir (Kizil, 2018a: 31).
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Dinler Tarihi’nin énemli bir otoritesi kabul edilen Mircea Eliade, gecmis insaninin yagam
tasavvurlarinin kavranabilmesinin yolunun onlara ait sembol ve kozmografilerden gectigini
belirtmektedir. O, s6z konusu medeniyetin metinlerine verilen 6énem kadar sembollerine de 6nem
verilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Zengin bir sembolik ifade tarzina sahip olan gelenegin
gecirdigi siireclerin ve degisimlerin dogru anlasilabilmesi i¢in bu yontem biiyiik bir 6neme sahiptir
(Zeyrek, 2014: 3). Dini semboller, bir dinin yayilmasini kolaylastirmakta ve insanlarin semboller

araciligryla s6z konusu dini 6grenmesini saglamaktadir.

Diinya’daki biitlin dinler, kendilerine ait birtakim sembollere sahiptir. Dini semboller ve bu
sembollerin anlamlarmin, insanlarin kendi inanglarin1 ifade etmelerinde 6nemli bir rol oynadigi
goriilmektedir. Her din, o dinin inang¢larini ifade etmek amaciyla cesitli sembollere sahiptir. S6z
konusu bu dini sembollerden bazilari zaman igerisinde anlamini yitirmekte, ancak bazilari ise ifade
etmis olduklar1 inanc1 siirdiirmeye devam etmektedir. Islamiyet, Hiristiyanlik, Yahudilik, Budizm,
Hinduizm ve diger dinler, insanlara o dinin inanglarin1 ve degerlerini ifade etmek amaciyla bu
sembolleri  kullanmaktadir ~ (Popiiller Dini  Semboller ve  Anlamlari, 07.06.2017,

https://www.dunyaatlasi.com/populer-dini-semboller-ve-anlamlari/).

Insanin agkin olana yonelik kullanmis oldugu sembol ve sembollestirme, her inang
diinyasinda kendisine yer bulabilmistir (Kilig, 2013: 13). Bilinen ilk monoteist din olan Yahudiligin
baslangicindan bu yana, hem kullanilan dil hem de gorsel agidan zengin bir sembolik ifade tarzi ile
karsilasilmaktadir. Her geleneksel toplumda oldugu gibi Yahudilikte de, yazili ve sozlii dini
literatlirlin yan1 sira hemen her boyutuna sirayet etmis olan sembolik ifade tarzi, bu toplumun
varligr ve yasami nasil tasavvur ettiginin ve onu nasil algilayip anlamlandirdiginin gostergesi
durumundadir (Zeyrek, 2014: 1-3). Bu kapsamda Yahudiligi ¢agristiran ve Yahudilikle 6zdeslesmis
sembol ve kavramlardan bazilar1 ise sunlardir; Ahit, Gokkusagi, Menorah-Yedi Kollu Samdan,
Davud Yildizi-Davud Miihrii-Davud Kalkani, Aglama Duvari, Mezuzah, Levhalar, Tallit, Tefilin,
Kippa, Sofar... Ayrica duyuldugu ve goriildiigii zaman dogrudan Hiristiyanlig1 cagristiran ve
Hiristiyanlikla 6zdeslesmis semboller arasinda ise kisaca sunlar zikredilebilir: “Teslis, Kilise,

Balik, Hag, Giivercin, Kuzu...”.

Her inang sembolik bir boyuta sahiptir. Semboller, sahip olunan inang ve bu inanca bagli olan
kisiler arasinda giiglii baglar ve duygusal kopriiler tesis etmektedir. S6z konusu bu durum, o dinin
etkin ve evrensel yoniinii olusturmaktadir. Bu kapsamda temel metinlerinde sembolik ifade tarzina
sahip olan Islam’mn baslica ibadet formlarinin da &rtiik bir yolla, his 6tesi hakikat mertebelerine
gonderimde bulundugu goriilmektedir. Islam’da hakikat, sembollerin kullanimu ile belirsizlik iginde
birakilmamus, goriiniirlilk kazanmis ve hissedilen, yasanilan bir gerceklige kavusmustur (Kilig,
2013: 7-17). Bu kapsamda duyuldugu ve géoriildiigii zaman dogrudan dogruya Islam’1 ¢agristiran ve

Islam’la 6zdeslesmis semboller arasinda kisaca sunlar zikredilebilir: “Ay ve Yildiz, Hilal, Kur’an-1
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Kerim, Kabe, Cami, Mescid, Tespih, Ezan, Namaz, Seccade, Bagortiisii, Takke, Orug, Hac, Zekat,

Kurban, Asure”.

2.2.2.2. Dini Sembollerin Islevleri/Fonksiyonlar: ve Pratik Hayattaki Yansimalar

Semboller lizerinde aragtirmalar yapildik¢a insan ve toplum iizerindeki etkileri ortaya
cikmaktadir. Sembol, insanin hayata agilmasini saglamakta; bireyin kendini kesfetmesini temin
etmekte; mantik ve diisiincenin tek basina saglayamadigi gercege gitmeyi kolaylastirarak kesin
Olciileri olmamasina ragmen biling sahasini genisletmektedir. Boylece tarif edilemeyen manalara
niifuz ederek zekanin ilerlemesini saglamaktadir (Giil, 2005: 23-24). Sembollerin temel islevi,
ulagilamaz hakikatlere ulagmay1 ve yeni bakig agilarini insanlara kazandirmayi saglamasidir (Ferah,
2012: 4).

Insan hayatinin her am sembollerle kusatilmistir. Dini sembol bireyi etkilemede oldukca
giiclii bir etkiye sahip olmakla birlikte toplumu etkilemede de ¢ok 6nemli bir giice sahiptir. Dini bir
semboliin en 6nemli islevi kutsala isaret etmesi, goriinmeyen bir hakikati a¢iga ¢ikarmasidir. En
onemli fonksiyonu olarak kabul edilen gizli bir anlami agiga ¢ikarma islevi baska islevlere de
kaynaklik etmekte farkli fonksiyonlarin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir (Kizil, 2018a: 39). Kisinin
dindarliginin bir ¢esit disavurumu olan dini semboller, dini yasantiy1 ve deneyimleri hatirlatarak
kutsala kars1 duygular1 uyandirmaktadir (Yardimei, 2018: 17). Dini semboller, bireyin kendisine ait
bir kimlik tanimlamasi olusturmasini saglayarak, ona her tiirlii davranisimi temellendirebilecegi bir

sistem sunmaktadir (Ferah, 2012: 9).
2.2.2.2.1. Semboliin Gizli Bir Anlam A¢iga Cikarmasi

Semboliin ilk fonksiyonu, semboliin kendinden baska bir seyi temsil etmesi ve pay aldigi
seyin gii¢c ve anlaminin yerine ge¢mesidir. Bu, her semboliin temel bir islevidir (Tillich, 2002: 230).
Dini semboller, gizli kalan bir gercekligi ortaya cikarmakta ve varligin nihai giiciini ifade
etmektedir (Kermen, 2019: 10).

Dini semboller, goériinen kisim (profan) ile onun isaret ettigi gériinmeyen kisim (kutsal)
seklinde iki alandan olusmaktadir. Dini sembollerin goriinen kismi, dogrudan fark edilemeyen dini
bir hakikati, kutsali agiklamaktadir ve boylece kutsal, sembollerle duyusal alanda hissedilir hale
gelmektedir. Goriinen veya isitilen bir seyin sembol olmasi da Kutsalin onda goériinmesi ile ilgilidir.
Ciinkii kutsal, esyada tezahiir etmekte, biitiin evren kolay bir sekilde kutsalin tezahiirii olarak
goriilebilmektedir. O halde sembol, objektif gercekligin saf bir tezahiirii degildir. Sembol, daha
derin bir seyi ifade etmektedir. Insanoglu semboller aracihigiyla askin diizeylere ulasma imkanina
sahip olmaktadir (Kizil, 2018a: 32). Mistik bir diinya goriisiinii yansitan semboliin, goriilebilen
somut bir surette goriilmeyen bir hakikate isaret ettigi goriilmektedir (Ferah, 2012: 10).
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2.2.2.2.2. Semboliin Kutsalla iletisime Ge¢cmede Yardimei Olmasi

Semboller, dini yasami besleyen ve inananlarin diisiincenin O6tesinde askin bir hakikate
odaklanmasini saglayan araglardir (Cinar, 2004: 170). Askin alanin dogas1 somut bir yapiya sahip
olmadigindan beseri diizleme indirgenememekte ve semboller aracilik gorevini iistlenerek Ilahi
alan ile insanlar arasinda koprii islevi gormektedir (Kermen, 2019: 7). Bu kapsamda bir semboller
sistemi olan din, soyut olan1 somutlastirarak semboller araciliiyla karmasik konular1 daha anlagilir
hale getirebilmekte ve bireyin mensubu oldugu dine bagliligin1 giiglendirmektedir (Yardimci, 2018:
20). Semboller ruhta kudretin viicut bulmasina yardimec1 olmaktadir. Tezatlar1 ortadan kaldirarak

geemisle baglanti kurulmasini saglamakta; bilincin derinliklerini harekete gegirmektedir. Ayni

zamanda semboller biling ve gizli varliklar arasinda olan irtibatin kurulmasini saglamaktadir (Giil,
2005: 24).

Tarih boyunca ortaya ¢ikmis dinler incelendiginde, tiimiinde inananlarinin belli zamanlarda
yerine getirmeleri gereken bazi ibadetlerin oldugu, ibadetlerin odaginda ise belli bagli sembollerin
oldugu goriilecektir. Bu semboller, kutsala isaret etmekte, onu hatirlatmaktadir. Dini sembollerin
kutsali hatirlatan 6zelligi onlarin, dini bir cosku verebilme ve kutsalla iletisime gegmede yardimci
olma potansiyeline sahip olduklarini gdstermektedir. Yani dini bir sirr1 ifsa eden sembol ayni
zamanda kutsalla iletisime gecmeye yardim etmektedir (Kizil, 2018a: 34). Dini sembollerin
etkisine bir 6rnek olarak samanlar tarafindan giyilen elbise ve maskelerin, inanani nasil dogrudan
kutsalla temasa gegirdikleri verilebilir. Samanin kostiimii, samanin kendisiyle dindis1 mekan1
asmakta ve manevi diinyayla temasa gegmeye hazirlandigi sembolik bir sistem haline gelmektedir
(Giil, 2005: 24).

2.2.2.2.3. Semboliin Hayati Anlamlandirmasi ve Ona Denge Saglamasi

Hayata anlam kazandirma ve onu anlamli hale getirme konusunda “din” ¢ok 6nemli bir isleve
sahiptir. Dini semboller, dini bir hakikati veya kutsali sembolize ettikleri i¢in dinin baz1 islevlerini
yerine getirmektedir. Bunlarin arasinda hayati anlamlandirma ve denge saglama aslinda dinin

inanan kisiye kazandirdigi iki 6nemli sonugtur (Kizil, 2018a: 34).

Semboller hayatin her alaninda énemli bir yere sahip olduklar gibi sanat alaninda da ytiksek
tesir giiciine sahiptirler. Ortacagda kilise ve katedrallerin géz kamastirici gérkemli mimari yapilari
da bu tesirin sonucudur. O zamanki ustalar kiliseleri teslisin ve bagka derin manali sekillerin
ahenkli kompozisyonlari iizerinde bina etmislerdir. Burada da semboliin sekil verici kuvveti goze
carpmaktadir (Giil, 2005: 24). Boylelikle dini sembol, sadece gercegin yapisinin ortaya ¢ikmasini

saglamamakta, ayn1 zamanda insani varolusa da anlam kazandirmaktadir (Ferah, 2012: 9-10).
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2.2.2.2.4. Semboliin Aidiyet Duygusunu Gelistirmesi

Her din mensubu, sembollerle benimsedigi bir dini yasamaktadir. Baz1 6gretiler ve tarihi
olaylar da dini sembollerle sonraki nesillere aktarilmaktadir. Bu tiir dinl semboller, genis bir bilgi
ve anlami kisa siirede aktarabilme 6zelligine sahiptirler. Yine farkli kisisel ozelliklere sahip aymi
dine mensup kisiler, sembollerle ayni inanci paylastiklarinin farkina varmakta, yine semboller
iizerinden ayni dini benimsediklerini hissetmektedirler. Bu da semboliin ortak bir dil olarak
kullanilabildigini gostermektedir (Kizil, 2018a: 36).

2.2.2.2.5. Semboliin Birey ve Toplumu Harekete Gegirmesi

Sembol toplumun fertleri arasinda derin baglar tesis ederek ortak bir dilin olusmasini
saglamaktadir. Ayn1 heyecan1 duyan insanlar1 birbirlerine yaklastirmakta ve birbirinden ayr1 6geleri
bir merkezde toplayarak bazi baglantilar1 gerceklestirmektedir. Biling ve bilingalt1 arasinda koprii
kurarak gegit noktalar1 temin etmektedir (Giil, 2005: 24). Sembollerin penceresinden objelerin
diinyasina bakmak, diisiincelerimize yeni ufuklar agarak askin hakikat ile ilgili gizli ve ortiik olan1
idrak etmemizi saglamaktadir (Kermen, 2019: 5). Din, insanin tiim hayatin1 kusatan bir etkiye
sahiptir. Dini semboller de bu baglamda ayni giice sahiptir. Bireylerin olusturdugu toplum da bu
sembollerden etkilenmektedir. Bu baglamda dini sembollerin harekete gegirici olmasi kendisine
inananlart bir merkezde toplamasi, toplumun ve kiiltiiriin devam etmesini saglamaktadir (Kizil,
2018a: 38).

2.2.2.2.6. Semboliin Yikici ve Yapicl Bir Giiciiniin Olmasi

Sembollerin, birey ve toplumu harekete gecirmesi hem olumlu hem de olumsuz sonuclarin
dogmasina sebep olabilmektedir (Kizil, 2018a: 38). Dini semboller, toplumsal hayatta yararli bir
isleve sahip olmakta, grubun biitiinliigiine ve dayanismasina katki saglamaktadir (Ferah, 2012: 10).
Dini semboller, olumlu olarak birlestirici, biitiinlestirici iken ayn1 zamanda olumsuz olarak tahrip
edici, yikici, boliicii ve pargalayict etkilere de sahiptir. Kutsal bir kitap, dini bir ibadet, kelime, kisi,
olay, yer, nesne vb. bunlarin hepsi toplumsal anlamda birlestirici, biitlinlestirici rol iistlenebilir.
Bireysel anlamda ise huzur verici bir fonksiyon oynayabilir. Fakat s6z konusu semboller, ayni
zamanda parcalayici bir giice de doniigebilir. Yani dini semboller hem yapict hem de tahrip edici
bir giice sahiptir (Kizil, 2018a: 38).

Semboliin yukarida verilen islevleri yerine getirmesi ona hayatiyet kazandirmaktadir.
Sembollerde devamlilifi saglayan onlarin iistlendikleri islevlerdir. Islevini kaybetmis bir sembol
bazen tamamen unutulmakta, bazen tarihi bir eser olarak giiniimiize ulagsmaktadir (Kizil, 2018a:
40).
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2.2.2.3. Dini Sembollerdeki Anlam Kayiplari

Basta din olmak iizere, farkli alanlarda kullanilan unsurlar, zaman igerisinde birtakim
degisikliklere maruz kalmaktadir. Ne sekilde olursa olsun, semboliin kokensel anlamindan
uzaklagmasi, bir bozulma olarak nitelendirilmektedir. Bu bozulmanin iki boyutu bulunmaktadir:
Birincisi, semboliin dahili unsurlar tarafindan tahrifi; ikincisi ise, dis etkenler tarafindan semboliin
anlaminin tahrif edilmesidir (Aydeniz, 2011: 81). Tiim bunlar semboliin canli olmas1 ve anlagilir
bir yapiya sahip olmasiyla iligkilidir. Kutsali ifade eden dini semboller, canliligini siirdiirdtigi
miiddetge ait oldugu inancit devam ettirmekte, ona aciklik kazandirmaktadir. Ancak sozii edilen
olgu veya inanci, daha iyi tanimlayan bir ifade bulundugu zaman sembol varligini devam

ettirememekte ve yok olmaktadir (Kizil, 2018a: 31).

En yiiksek gerceklik somut ve basit herhangi bir nesneyle temsil edilemeyeceginden,
sembollerin dini hayatta kullanilabilmeleri igin iyi segilmeleri gerekmektedir. Bundan dolay1
semboller amagclar1 saptirilmadan, yanlis kullanimlart 6nlenerek kullanilmalidir. Sembollerin
Tanr’nin tabiatin1 temsil etmek i¢in degil, onun tabiatinin yorumlanmasi i¢in kullanilabilecegi
hatirlanmalidir (Giil, 2005: 3).

Kutsal olan ile iligkisi kapsaminda ortaya c¢ikan dini semboller, islevlerini yerine
getiremediklerinde yok olmaktadir. Kutsalin sembolii olarak ifade edebilecegimiz dini semboller,
islevlerini stirdiirebildigi Ol¢iide canliligini korumaktadir (Kermen, 2019: 10). Ayrica, dini
sembollerin islevini siirdiirebilmesi i¢in sadece canli kalmasi yeterli degildir. Bunun yaninda sz
konusu semboliin manevi diinyanin duygu boyutunu dile getirebilecek en iyi sekle sahip olmasi,
mana ¢er¢evesinin dolu olmasi gerekmektedir. Bu 6zelliklere sahip olmayan semboller, anlami
olmayan bos bir sekil veya isaret olarak kalmaktadir. Bu sOylenenlere ek olarak ayni zamanda

yorumun da énemli oldugu belirtilmistir (Kizil, 2018a: 32).

Birey, artik, hayatinin bilylik boliimiinii dini sembollerin ya hi¢ olmadig1 ya da c¢ok aza
indirgendigi alanlarda gegirmektedir. Cogulculuk sebebiyle birey, farkli farkli ve birbirine zit dini
goriiglerle karsi karsiyadir (Berger, 1995: 464). Bugiin tarihsel siirecte Oonemli doniisiimlerle
karsimiza ¢ikan modern toplumsal yapida din kurumunun islevleri daraltilmistir. Dinin toplumsal
kurumlar tizerindeki etkinlik alanmi kisitlanmis ve din, kisilerin bireysel tecriibelerinin bir ifade

bigimine doniismiistiir (Persembe, 1998: 95).

Yukarida s6ylenmis olanlar 6zetlenecek olursa, bir semboliin islevlerini devam ettirebilmesi
icin canli, anlagilir ve yorumlanmis olmasi gerekmektedir. Bu ozellikleri tasiyan semboller
islevlerini devam ettirebilmekte ve islevini devam ettirmesi de onun canliligini saglamaktadir
(Kizil, 2018a: 32).
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2.3. Kusak

Gobek veya nesil olarak da ifade edilebilecek olan kusak kavraminin etimolojik koékeni,
Antik Yunancada var olmak, olmak, dogmak anlamina gelen genos kelimesine veya genesthai
fiilline dayanmaktadir (Aglargéz, 2017b: 31). Kusak kavrami tam ve kesin bir tanima sahip
olmamakla birlikte, tarih boyunca kusak ile ilgili olarak yapilmis ¢ok cesitli tanim bulunmaktadir.

Tiirk Dil Kurumu (TDK) tarafindan kusak kavramu; tarih felsefesi ve kiiltiir tarihi agisindan
“Yeni bir anlayista yeni bir yasama duygusunda, yeni bicimlerde birlesen, eskiden belirgin
cizgilerle ayrilan kisilerin toplulugu” olarak tanimlanmus, felsefe disiplini agisindan “Yaklagik
olarak ayni yillarda dogmus, ayni ¢agin sartlarini, dolayisiyla birbirine benzer sikintilari, kaderleri
paylagmis, benzer 6devlerle yiikiimlii olmus kisilerin toplulugu” olarak ifade edilmis, toplum bilimi
acisindan ise “Yaklasik yirmi bes otuz yillik yas kiimelerini olusturan bireyler 6begi, gobek, nesil,
batin, jenerasyon” olarak tanimlanmistir (Tiirk Dil Kurumu [TDK] Giincel Tiirk¢e Sozlik (t.y.),

www.tdk.gov.tr).

Kusak kavramu ile ilgili bircok tanim bulunmaktadir. Bu tanimlarin her biri farkli vurgulari
on plana c¢ikarmaktadir (Gokalp Yilmaz, 2017: 61). Insanlar arasindaki yas ve yasanilan dénem
farkini ifade eden kusak kavrami, 25-30 yillik zaman dilimini ifade etmektedir (Anil, 2011: 17).
Ayni zaman diliminde dogmus, ayni yas araliginda diinyaya gelmis olan benzer duygu, diisiince,
tutum ve davranislara sahip olan kisilerden olusan kusak, bireyleraras: farkliliklar1 ifade etmektedir
(Duman, 2019: 190). Kusaklarin ayn1 dénemde yasiyor olmasi ortak sosyal, ekonomik, kiiltiirel
kosullardan etkilenmelerine ve benzer &zelliklere sahip olmalarina neden olmaktadir (Subasi
Baybuga, 2017: 107). Bu kapsamda kusak kavrami ayni zaman araliginda dogmus olan ve ayni
kosullardan, olaylardan etkilenen kisilerin olusturdugu grup/topluluk olarak ifade edilmektedir
(Demirtag, 2017: 154). Aym1 zamanda kisilerin aynm1 kusaktan gelmesi, bir pargasi olduklar
toplumda yasanan benzer olaylara benzer tepkiler vermelerine neden olmaktadir (Subagi Baybuga,
2017: 107).

Cok boyutlu bir yapiya sahip olan kusak kavrami, disiplinler arasidir. Sosyoloji, psikoloji,
edebiyat, ekonomi, matematik, biyoloji, antropoloji gibi pek ¢ok disiplinin inceleme alaninda
varligimi siirdiirmektedir (Demirtas, 2017: 155). Kisilerin karakter yapilarinda, yetisme tarzlarinda,
sosyal hayatlarinda bulunan ayrismalar/farkliliklar kusaklarin s6z konusu bu disiplinlerin alanina
dahil olmasini saglamaktadir (Akkus ve Bayrakdaroglu, 2018: 205).

Kusak kavramu ile ilgili olarak yapilmis olan sosyolojik tanimlar incelendiginde kusaklar,
yasamig olduklari sosyallesme siirecinde deneyimledikleri sosyal, ekonomik, politik vb. olaylardan
etkilenmis, benzer sorumluluklara, ortak deger, inang, beklenti ve davraniglara sahip olan belli

tarihlerde dogmus gruplar olarak tanimlanmaktadir (Demirtag, 2017: 154). Her kusak, ¢ift tarafl
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etki temelinde, iginde yasamis oldugu toplumdan etkilenmekle birlikte, ayn1 zamanda o toplumu
diisiince ve eylemleriyle de etkileyip degistirmektedir (Ozel, 2017: 4). Kusak kavram ile ilgili
yapilmig olan tiim bu tanimlar1 ele aldigimiz zaman tanimlarin ayni zaman araliginda dogmus
olmak, ortak tarihsel deneyime sahip olmak ve benzer davrams, tutum kaliplarini paylagmak gibi
noktalara vurgu yaptigr goriilmektedir. Kisilerin belirli zaman araliginda dogmus olmalar1 benzer
yasam bic¢imlerine, davraniglara ve deger yargilarina sahip olmalarina neden olmaktadir (Gokalp
Yilmaz, 2017: 61).

Kusaklarla ilgili ilk bilimsel ¢aligmalar sosyoloji disiplinine onemli katkilar saglayan ve
sosyolojinin babasi olarak nitelendirilen Auguste Comte tarafindan gerceklestirilmistir. Comte,
toplumsal evrimde insan hayatinin siiresinin 6nemini vurgulamis ve ayni zamanda insanlarin sahip
olduklan bilgi ve tecriibenin de kusaklar arasi aktarimla gergeklestigini ifade etmistir. Comte’a
gore kusaktan kusaga aktarilan bilgiler ve tecriibeler 1s181nda toplumda sosyal ve tarihsel ilerleme
yasanmaktadir (Demir vd., 2017: 79).

Kusaklarla ilgili calismalar yapan, kusak calismalarinda 6nemli referanslardan biri olan bir
diger 6nemli isim Mannheim’dir. Mannheim, kusaklar1 sosyolojik olarak incelemis ve onlari sosyal
tarih igine yerlestirmistir (Demir vd., 2017: 79). Fakat, Mannheim’e gore kusak tanimlamasinda
belirli bir donemde yasamak, o doneme taniklik etmek eksik bir tanimlamadir. Bu kapsamda
Mannheim kusaklarin olusumunu sosyal degisimle iliskilendirerek, kusaklarm ayni zaman
araliginda dogmus olmalarinin yanm1 sira ayni toplumsal degisim donemini yasayarak benzer
davranig ve tutumlara sahip olduklarini ifade etmektedir. Mannheim’e gore ayni toplumsal degisim
stireclerini yasamalari, kusaklarin diger kusaklardan ayri bir tarihsel-toplumsal bilince sahip
olmalarina sebep olmakta ve bu da bir kusagi diger kusaktan ayiran en Onemli unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kapsamda Mannheim tarafindan yapilmis olan kugak tanimlamasinda,
kisilerin yalnizca dogum tarihleri temel alinmayarak; ayni1 zamanda, yasadiklar1 toplumsal degisim
stireclerinin etkileri kapsaminda, kusaklarin kendi goriislerini insa ettikleri ve bu goriisleri
kendilerinden sonraki kusaklara aktardiklar1 vurgusu yer almaktadir (Gokalp Yilmaz, 2017: 61).
Benzer bir yaklasimla McMullin, Comeau ve Jovic kusak kavramina yaklasarak, kisilerin belirli bir
zaman diliminde dogmus olmalar1 ve s6z konusu dénemde gergeklesen olaylarin kisiler tarafindan
birlikte deneyimlenmesi, yasanmasi sebebiyle kusakdashigin ortaya ciktigimi ifade etmektedir
(Aglargdz, 2017b: 34).

Kusak kavramina dair Auguste Comte, Mannheim, McMullin, Comeau ve Jovic tarafindan
yapilmis olan ¢alismalarin yan sira, séz konusu kavramin popiilerligini kazanmasinda Inglehart’in,
Strauss ve Howe’nin ¢aligmalar1 da biiyiik bir 6neme sahiptir. Strauss ve Howe’nin ortaya koymus
oldugu kusak teorisine gore, toplumda yasanan Onemli tarihsel olaylar ve degisimler kisilerin
degerleri, inanglari, tutumlar1 ve davraniglart lizerinde etkili olmakta ve bu sebeple ayni zaman

diliminde dogmus olan kisilerin benzer egilimlere sahip olduklar1 goriilmektedir (Demir vd., 2017:
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80). Kusak kavramiyla ilgili yapilmig olan tiim bu tanimlar incelendiginde, kusaklarin
belirlenmesinde cogunlukla kisilerin dogum tarihlerinin, yasadiklar1 dénemin temel alindigi
goriilmektedir (Ozel, 2017: 4). Ayrica, kusakla ilgili yapilmis olan pek ¢ok ¢aligma kisilerin ait
olduklan kusaklarin 6zelliklerinin tek ve benzersiz oldugunu ortaya koymaktadir (Daloglu, 2013:
3D).

2.3.1. Kusaklarm Smiflandirilmasi ve Genel Ozellikleri

Hem sosyolojik hem de psikolojik bir kavram olarak karsimiza ¢ikan kusak, belirli bir yas
grubunda bulunan kisilerin ayni1 toplumsal siiregleri yasamalar1 sebebiyle edindigi ortak biling
sonucunda olusan bir olgudur (Aglargéz, 2017b: 34). Kusak kavramina dair pek ¢ok farkli tanim
bulunmasina ragmen belirli bir zaman diliminde dogmak, ayni toplumsal ve tarihsel siirecleri
yasayarak benzer bir diinya goriisiine sahip olmak, kavramin temel nitelikleri arasinda ifade
edilmektedir (Gokalp Yilmaz, 2017: 62). Her kusak kendisine ait birtakim karakteristik 6zelliklere
ve deger yargilarina sahiptir. Bu kapsamda, kusaklar kendi igerisinde, ortak olarak
deneyimledikleri tarihsel ve toplumsal siiregler sonucunda, benzer 6zelliklere, davraniglara sahip

olmakta ve boylece diger kusaklardan ayrilmaktadir (Erden, 2012: 6).

Farkli kusaklarin sahip olduklar1 bakis agilarini, davranislarini, disiincelerini, deger
yargilarini 6grenip anlamlandirabilmek adina kusak siniflandirmasi yapmak biiyiik bir nem teskil
etmektedir (Demir vd., 2017: 81). Fakat kusaklarin adlandirilmasi ve siniflandiriimasi hususunda
birtakim belirsizlikler ve farkliliklar bulunmaktadir. Literatiirde kugaklarin hangi yillar
kapsadigina baktigimizda, bir kusagin hangi tarihte basladigi hangi tarihte son bulup bir diger
kusagin ortaya ¢iktig1 tartigmali bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kayacan, 2016: 80). Kesin
bir sekilde kusaklarin baslangic ve bitis noktalarinin belirlenememesinin, kusaklarin tarih
araliklarinin degiskenlik gostermesinin temel nedeni, siniflandirma yapilirken temel alinan dis
faktorler olarak ifade edilebilecek olan, toplumsal ve tarihi olaylardir (Ozgelik, 2015: 7). Séz
konusu bu toplumsal ve tarihsel olaylar demografik, sosyal, ekonomik ve siyasi doniisiimlere
dayanmakta (Kayacan, 2016: 80); her bdlge ve toplumda yasanan gelismelerin farkli olmasindan

kaynakl1 olarak uluslar ve kiiltiirler arasinda farklilik géstermektedir (Demir vd., 2017: 81).

Kusaklar1 yalmzca belirli 6zellikleri, sinirlari, yas araliklar1 kapsaminda ele almak, onlari
anlamak ve anlamlandirmak adma yetersiz kalmaktadir. Bu kapsamda kusaklar incelenirken
yalnizca ayni zaman diliminde dogmus olmalar1 degil, ayn1 zamanda her bir kusagin farkli bir
kiiltiirel yapiya, algiya, hayat goriisiine, diisiinceye, tutuma, bakis agisina sahip olmas1 biiyiik bir
onem tagimaktadir. Kusaklar ayni donemde dogmus olmalar1 sebebiyle toplumda gergeklesen
olaylar1 birlikte deneyimlemekte ve toplumda gerceklesen soz konusu bu degisimlerden hem

etkilenmekte hem de degisimlerin olusumuna katki saglamaktadir (Demir Askeroglu, 2017: 103).
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Kusak kavraminin taniminda oldugu gibi kusaklarin siniflandirmasinda da birtakim fikir
ayriliklar1 s6z konusudur. Bu kapsamda literatiirde en ¢ok kabul géren ve kullanilan siniflandirma
bicimleri arasindan, mevcut cografi sinirlar icerisinde yasanan toplumsal olaylar, degisimler ve
doniisiimler dikkate alinarak, en uygun simiflandirma olarak bugiiniin bireylerinin bes kusagin
iiyelerinden olustugunu ifade etmek miimkiindiir (Demir vd., 2017: 81). Tirkiye’de kusaklar
dogduklar1 yillara, tasidiklar1 o6zelliklere ve toplumda gerceklesen siyasi, ekonomik, sosyal,
demografik, teknolojik degisimlere gore Sessiz Kusak (1925-1945), Bebek Patlamasi Kusagi
(1946-1964), X Kusag1 (1965-1979), Y Kusag1 (1980-1999) ve Z Kusagi (2000 ve sonras1) olarak
siniflandirilabilmektedir (Oz, 2015: 5).

Kusaklarin 6zelliklerini, hem daha 6nceki tarih diliminde toplumda gerceklesmis olaylar ve
yasamis kisiler hem de yasadigt donemdeki degisim-doniisiimler belirlemektedir (Demir
Askeroglu, 2017: 107). Kusaklara atfedilen 6zellikler, kusaklarin genel egilimlerini yansitmakta ve
ayn1 zamanda kisiler ait olduklar1 kusagin 6zelliklerinden farkli egilimlere de sahip olabilmektedir.
S6z konusu kusaklarin tarih araliklari incelendiginde, kusaklar arasinda keskin bir gegisin
bulunmadig1 ve yakin tarihlerde diinyaya gelen kisilerin kusak degisiminden etkilenebildikleri
goriilmektedir (Kayacan, 2016: 80-81). Dini sembol ve pratikler diizleminde kusaklarin dindarlik
yorumundaki algi farklarii ortaya koymayi amaglayan bu ¢alisma, s6z konusu bes kusak tiirlinden
kusaklar arasindaki farkliliklar1 daha net, agik ve anlasilir bir sekilde ortaya koyabilmesi agisindan

‘Bebek Patlamasi Kusag1’ ve Y Kusag1® ele alinarak karsilastirmali olarak incelenecektir.

2.3.1.1. Sessiz Kusak ve Ozellikleri (1925-1945)

Sessiz Kusak, 1925-1945 yillar1 arasinda dogmus olan bireyleri tanimlamak amaciyla
kullanilmaktadir. Sessiz Kusak, literatiirde ayn1 zamanda Gelenekselciler, Savas Kusagi, Ekonomik
Kriz Kusagi, Swing Kusagi ve Kurucu Kusak olarak da ifade edilmektedir (Aglargéz, 2017a: 176).
Bu kusagin tanimlanmasinda, 1929 Ekonomik Buhrani ve Ikinci Diinya Savasi gibi ciddi tarihsel
ve travmatik olaylarin etkisi s6z konusudur (Gokalp Yilmaz, 2017: 63). Kusaklarin
siniflandirilmasinda ilk sirada yer alan Sessiz Kusak, anneanneler, babaanneler ve dedeler olmak

lizere giiniimiiziin yaglilarindan olugmaktadir (Duman, 2019: 198).

Sessiz Kusak iizerinde, Ekonomik Buhran Donemi ve II. Diinya Savasinin etkisinin yani sira
s0z konusu donemde yasanmis olan sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve politik pek ¢ok biiyiik olaydan
s0z etmek miimkiindiir. S6z konusu bu olaylar, bu kusakta yer alan bireylerin kisiliklerinin ve
karakteristik 6zelliklerinin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamakta ve ayni zamanda bir sonraki
kusagin sekillenmesinde de biiylik bir 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda toplumda gerceklesen
teknolojik, ekonomik ve savas gibi siyasi/politik gelismelerin toplumsal yap1 ve kisilerin yasam

standardi, bakis agilar1 {izerinde etkili oldugu goriilmektedir (Demir Askeroglu, 2017: 108-109).
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Uyumlu kusak olarak da ifade edilebilecek olan Sessiz Kusak, Osmanli Devleti’nin yikilmasi
sonucunda savas, kitlik, yoksulluk gibi zor sartlara maruz kalmis olan bir kusaktir. Tiirkiye’de
geleneksel ve genis aile ozelliklerine sahip olan ve genellikle kirsal yerlesim yerlerinde diinyaya
gelmis kisilerden olusan Sessiz Kusak icin, aile ve aile degerleri biiylik bir 6neme sahiptir. Otoriter
aile yapisinin hakim oldugu bir kiiltiirden gelmeleri bu kusagin otoriter, geleneksel degerlere sahip,
vatansever, kurallara uyan, sabirli, disiplinli, muhafazakar ve tutucu olmak ftizere birtakim
ozelliklere sahip olmasina neden olmaktadir (Duman, 2019: 199). Cagimizin en yasli kusagi olan
Sessiz Kusagin davraniglari, tarihsel donem igerisinde deneyimlemis olduklar1 ekonomik
bunalimlara, kithga ve yoksulluga dayanmaktadir. Degisime glivenmediklerinden yenilige agik
degildirler ve finansal olarak kendilerini glivence altina alma istekleri bulunmaktadir (Aglargoz,
2017a: 176). Genis aile yapisina, insanlarla olan sosyal iligkilere ve giiven duygusuna 6nem veren
kisilerden olusan bu kusak, risk alma hususunda istekli degildir (Ozel, 2017: 5). Zor ve yorucu
siirecleri deneyimlemis olan Sessiz Kusakta bulunan kisiler, ikinci Diinya Savasma yaslarinin
kiigiik olmas1 sebebiyle fiilen katilamamis olmalarina ragmen yasanmis olan bu savasin acisini en
cok c¢eken ve her seyden Once hayatta kalmanin éneminin bilincine varmis olan kusaktir (Demir
vd., 2017: 84).

2.3.1.2. Bebek Patlamasi Kusag ve Ozellikleri (1946-1964)

Bebek Patlamas1 Kusagi, 1946-1964 yillar1 arasinda diinyaya gelmis olan bireylerden olusan
kusaktir. Literatiire baktigimizda Bebek Patlamasi Kusagi yerine ayn1 zamanda Baby Boomer, Ask
Kusag, Tyimserlik Kusagi gibi ifadelerin de kullanildigi gériilmektedir (Aglargdz, 2017a: 177).
Ikinci Diinya Savasi’nin sonundan 1964 yilina kadar olan siireci kapsayan bu kusagin Bebek
Patlamas1 Kusag1 olarak ifade edilmesinde, savasin yikici etkilerinden biri olan niifus kaybinin
niifus tesvikiyle canlandirilmaya calisilmasi ve bu kapsamda toplumda niifus patlamasinin
gerceklesmis olmasidir (Demir vd., 2017: 84). Iki diinya savasindan sonra bu dénemde
gerceklestirilen refah politikalarinin sonucunda toplumda ciddi bir niifus artis1 yasanmig ve ayni
zamanda toplum ekonomik olarak kalkinmistir. Toplumda yasanmis olan ekonomik kalkinma
sayesinde insanlar kendilerinden daha 6nceki kusaklara kiyasla daha iyi egitsel, sosyal ve finansal

kaynaklara sahip olmustur (Ozel, 2017: 5-6).

Ciddi bir niifus patlamasmin yasanmis oldugu Bebek Patlamasi Kusagi’nda, ekonomik
refahla baglantili olarak toplumda liiks harcamalar artrms ve elektronik ara¢ kullanimi baglamistir.
Bu kapsamda s6z konusu donemde yasayan insanlarin yasam standardinin diger donemlere kiyasla
arttigi gorilmistir (Duman, 2019: 200). Ayrica toplumda ekonomik, politik alanlarda yasanan
gelismelerle insanlarin diisiince yapisinda, bakis agisinda ciddi degisimler yasanmistir (Gokalp
Yilmaz, 2017: 64).
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Sessiz kusagin ¢cocuklarindan olusan Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan bireyler, toplumda
biiyiik degisimlerin yasandigi bir déonemde diinyaya gelmistir. Toplumda benimsenmis, kabul
gérmiis olan sosyal, ekonomik, politik tutumlar sebebiyle ebeveynlerine gore daha iyi egitimler
almis ve daha yiiksek bir refah seviyesinin bulundugu bir donemin pargasi olmuslardir (Okcu,
2020: 14). Aym zamanda 68 Kusagi olarak da bilinen X Kusagi’nin mimar1 olan bu kusagin
bireysel, ozgiirliigiine diiskiin, gelenege ve kiiltiire bagli, uyumlu, kanaatkar, iyimser, sadakat,
otorite sahibi, calismay1 seven ve bu sebeple aktif bir emeklilik siireci gecirmek isteyen, aile i¢i
sorumluluga sahip ve duygusal olmak tizere birtakim 0&zelliklere sahip kisilerden olustugu
goriilmektedir (Demir vd., 2017: 85). Ayrica s6z konusu donemde yasanmis olan niifus patlamasi
sebebiyle bu kusakta bulunan bireyler arasinda ciddi bir rekabetin s6z konusu oldugu
sOylenebilmektedir (Daskiran, 2017: 212).

2.3.1.3. X Kusagi ve Ozellikleri (1965-1979)

X Kusagi, 1965-1979 yillar1 arasinda diinyaya gelmis olan bireylerden olusan ve ayni
zamanda Gegis Donemi Kusagi, Goriinmeyen, Kayip Kusak olarak da ifade edilen kusaktir. Bebek
Patlamas1 Kusagi ve Y Kusagi arasinda yer alan X Kusaginda, niifus artiginin da yavaglamis oldugu
goriilmektedir (Mat, 2020: 13).

X Kusagi, tiim diinyada ¢esitli ekonomik, sosyal ve siyasi degisimlerin yasanmis oldugu bir
doneme tekabiil etmektedir (Mat, 2020: 13). Sosyal ve siyasi gelismelerin baskin oldugu bir dénem
olmasi sebebiyle, bu déonemde X Kusagini etkisi altina alan pek ¢ok olay yasanmistir. Tiirkiye’de
ekonomik krizlerin, 1980 Askeri Darbesi’nin yaganmis olmasi1 ve siyasi alanda ortaya ¢ikmis olan
sorunlarin yani sira devlet tarafindan aileyi koruyucu 6nlemler alinarak niifus artis oranlarinin
disiiriilmeye, toplumun niifusunun azaltilmaya calisilmig olmasi s6z konusu kusagin 6zelliklerinin

sekillenmesinde etkili olmustur (Kagar, 2019: 7).

Geleneksel Kusagin ¢ocuklarindan olugan X Kusagi’nin toplumlarda 6énemli degisimlerin-
doniisiimlerin yasandigi bir donemde diinyaya gelmis olmasi, bu kusagin gecis donemi ¢ocuklart
olarak da nitelendirilmesine neden olmaktadir (Binay, 2020: 18). X Kusagi’nda yer alan bireylerin
kendilerine giivenen, girisimci ruhlu, bagimsiz, bagkalarinin yardimina ihtiyag duymayan, siipheci,
kendini ispat etme gayreti olan ve bir Onceki kusaga gore daha durgun, daha olgiilii kisilerden
olusmus oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda ilk kisisel bilgisayarlarin ortaya ¢ikisinin bu déneme
denk gelmis olmasi sebebiyle X Kusagi teknolojiyi kullanmay1 seven bir kusak olarak karsimiza
¢itkmaktadir (Demir Askeroglu, 2017: 111-112).
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2.3.1.4. Y Kusag ve Ozellikleri (1980-1999)

Y Kusagi, 1980-1999 yillar1 arasinda diinyaya gelmis olan bireylerden olusan ve ayni
zamanda literatiirde Milenyum Kusagi, Ben Kusagi, Dijital Kusak, Net Kusagi, Gelecek Kusak ve
Yeni Kusak olarak da ifade edilen kusaktir (Giizel, 2018: 3). Niifusun en hizli biiyiiyen kesimini
olusturan Y Kusagi, bireyselligin 6n planda oldugu, kiiresellesen bir diinyanin igine dogmustur
(Demir vd., 2017: 86).

Y Kusagi’nin hem politik, hem sosyal hem de ekonomik anlamda kirilmalarin yasandigi, yeni
bir diinya diizeninin olusmaya bagladig: bir tarihi siire¢ igerisinde diinyaya gelmis olmasi, tiim bu
gelismelerin onlar {izerinde etkili olmasina neden olmustur. Bu kapsamda s6z konusu bu kusagin
sahip oldugu 6zellikleri anlayip anlamlandirabilmek adina 1980 ile 1999 yillar1 arasinda yaganmis
olan siirecin dinamiklerinin iyi bilinmesi gerekmektedir (Duman, 2019: 203). lerleyen teknoloji ile
birlikte ¢ok kanalli televizyonlarin ve internetin yaygin olarak kullanilmaya baglanmasi,
kiiresellesme, aile tiplerinde yasanan degisim, ekonomik biiyiime, yiiksek egitim seviyesi ve
terérizm olarak ifade edebilecegimiz artan siddet olgusu gibi toplumda yasanmis olan temel

degisimler, Y Kusagi’n1 etkileyen olaylar olarak ifade edilmektedir (Giizel, 2018: 4).

Toplumda meydana gelen degisim ve doniisiimler, Milenyum Kusag1 olarak da ifade edilen Y
Kusagi’nin kendisinden 6nce ve sonra gelen diger kusaklardan hem yasam pratikleri hem de aile
degerleri hususunda ayrilarak, farkli 6zelliklere sahip olmasina neden olmaktadir. Bu kapsamda;
secim, bireyselcilik, inceleme, biitiinliik, isbirligi, hiz, eglence ve yenilikcilik Y Kusagin
tanimlayan temel degerler olarak ifade edilmektedir (Aglargdz, 2017a: 179). Bunlarin yani sira Y
Kusag; teknolojiyi ¢ok iyi kullanan, teknoloji tutkunu, girisimei, tilketimci, diyaloga agik, yiiksek
bir egoya, dzgiivene sahip, farkliliklara kars1 hoggoriilii, yenilikei, 1liml1, duyarli, agik sozlii, pratik,
yaratici, egitimli, saygili, 6zgiirliigiine diiskiin, hirsh, elestiriye kapali, sabirsiz, otoriteye meydan
okuyan, emir almay1 sevmeyen, rekabeti, dayanismayi, paylasmay1 seven ve degerlere 6nem veren
bir kusaktir (Duman, 2019: 203-204).

2.3.1.5. Z Kusag ve Ozellikleri (2000 ve Sonras)

Z Kusagi, 2000 yili ve sonrasindaki yillarda doganlarm yer aldigi kusaktir. Tirkiye’de
genellikle Kristal Kusak olarak karsimiza ¢ikan s6z konusu bu kusagin ayni zamanda Yeni Sessiz
Kusak, internet Kusag1, Gelecek Kusak, Ben Kusagi, M Kusag: ve igen olarak da adlandirildig
goriilmektedir (Emecen, 2019: 96).

Yirmi birinci ylizyilin ilk nesli olarak karsimiza ¢ikan Z Kusagi, yogun teknolojik ilerlemenin
yasandigi, teknolojinin topluma hakim oldugu bir donemde diinyaya gelmis olmalar1 sebebiyle

teknolojiyle i¢ i¢e yasamaktadir. S0z konusu kusak, diger kusaklara kiyasla farkli yasam
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kosullaria ve farkli yetisme tarzlarina sahiptir. Teknolojiyle cok erken yaslarda tanigmis olan bu
kusak tarafindan ileri diizeyde teknoloji kullaniminin gerceklestirilmesi, onlarin diger kusaklara

kiyasla teknolojiye bagli, daha egitimli ve daha donanimli olmalarii saglanustir (lhan, 2019: 26).

Genglik donemine yeni girmis ve karakterleri heniiz olgunlasmamis iiyelerden olusan Z
Kusagi’nin sahip oldugu genel &zelliklerin net olarak ifade edilmesinden ziyade, bu o6zellikler
hakkinda ancak birtakim tahminlerin, 6ngoriilerin yapilabilmesi miimkiindiir. Bu sebeple, Z Kusagi
giiniimiizde ayn1 zamanda Gizemli Kusak olarak da nitelendirilmektedir. Z Kusaginda bulunan
bireylerin en temel Ozelliklerine baktigimizda, esas 6zelliklerin internet araciligiyla sosyallesme,
pratiklik, hiz gibi Ozellikler olmak iizere kisilerin teknolojiyle olan baglarina dayandig
goriilmektedir (Esiroglu, 2017: 16). Teknolojiye yatkin oluslarinin ve teknolojiyi ara¢ yerine amag
olarak gérmelerinin yan sira, Z Kusagi’nin iiyelerinin toplumda yasanan teknolojik, ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel degisimler sonucunda sahip oldugu en belirgin 6zellikler (Ozgelik, 2015: 16); asir1
bireysel, yaratici, yenilik¢i, degisime ayak uydurabilen, aceleci, kararsiz, tatminsiz, giivene dnem

veren, hosgoriilii ve esitlikgi bir tavra sahip olduklaridir (Pekmezci, 2017: 12-13).

2.3.2. Kusaklararasi iliski ve Catisma

Ayni zaman diliminde diinyaya gelmis kisilerden olusan kusaklarin her biri, kendine 6zgii
birtakim karakteristik 6zelliklere sahiptir. Kisilerin s6z konusu bu 6zelliklere sahip olmalarinda
ayni zamansal slireci paylasmalari, benzer sartlar1 ve deneyimleri yasamalari etkili olmaktadir
(Duman, 2019: 190). Aym1 zamanda, kisilerin iginde bulunmus olduklar1 ailenin ve yasadiklari
sosyal cevrenin, edinmis olduklar1 deger, tutum ve davraniglar {izerinde belirleyici bir etkiye sahip
oldugu goriilmektedir. Ust kusaklar araciligiyla edinilen duygu, diisiince, deger, inang, tutum ve
davraniglar kisinin algisini bigimlendirmekte ve onceki kusaklardan sonraki kusaklara yapilan
aktarimla kusaklar arasinda etkilesimin ve iletisimin ger¢eklesmesini saglamaktadir (Kaplan, 2019:
10).

Kusaklararasi iligki, toplum ideolojisinin bir pargasidir. Kusaklararasi iligkiler iizerinde;
iletisim teknolojilerinde yasanan gelismelerin, kusaklar arasinda bulunan egitim, yasayis, deger
yargist ve kiiltiir farkliliklarinin, kiiresellesme ve bununla baglantili olarak modernlesme siirecinin
ciddi etkileri bulunmaktadir. S6z konusu bu gelismeler kusaklarin birbiriyle iligkisini ve
etkilesimini etkileyerek kusaklar arasi farkliliklara neden olmaktadir (Kavut, 2015: 45). Bu
kapsamda ayni kusak igerisinde yer alan kisilerin benzer deneyimleri yasayip, benzer ozelliklere
sahip olmalarinin yam sira, diinyaya geldikleri siirecin getirilerinden farkli 6zelliklere de sahip
olduklar1 goriilmektedir (Duman, 2019: 190). Kusaklarin kendilerinden dnce ve sonra gelen diger

kusaklarla olan ayrimlari/farkliliklar1 ayn1 zamanda ¢atismay1 da beraberinde getirmektedir.
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Toplumsal hayatin bir pargast olarak karsimiza ¢ikan g¢atismanin varligi kaginilmazdir.
Catisma, kusaklar arasinda olabildigi gibi insanlar ve meslekler arasinda da goriilebilmektedir.
Toplumda var olan c¢atisma egilimi kentlesme, mesleki farklilagsma, yaygin egitim ve yasam
anlayislarinda yasanan degisimlerle kusaklar arasinda farkliliklar1 da beraberinde getirmektedir.
Kusaklar arasi ¢atisma; duygu, diisiince, beklenti ve amag farkliliklarindan kaynaklanmakta ve yeni
degerlere, gelismelere agik olan gengler ile daha tutucu, yerlesik degerlere 6nem veren yetigkinler
arasinda gerceklesmektedir. Kusaklar arasi ¢atisma konusma sekli, begeni, giyim tarzi, bakis agisi,
yasam sekli, tutum ve inanclar olmak {izere her alanda kendi gosterebilmektedir (Korkmaz, 2019:
23-25).

Toplumda bir¢ok alanda degisim ve doniisiim yasanmaktadir. Bu degisimlerin gerceklestigi
alanlar icerisinde dogal bir durum olarak gorebilecek oldugumuz kusak catigmasi da yer almaktadir
(Tezcan, 2016: 102). Toplumda degerler ve iliskiler bir degisime, doniisiime ugramakta ve yasanan
bu degisimler de kusaklararasi catismayi tarihin her doneminde gozlenebilir bir olgu olarak
karsimiza ¢ikarmaktadir (Duman, 2019: 212). Aymi kusakta bulunan kisiler diger kusak
gruplarindan farkli 6zellikler sergileyerek onlardan ayrilmakta ve kendi iclerinde benzerlik
gostermektedir. Bu benzerlikler kisilerin bakis acilari, oncelikleri, algilari, duygulari, yargilar1 ve
davranisglari {izerinde goriilebilmektedir. Bu kapsamda her yeni kusak kendinden 6nceki kusak veya
kusaklardan degisen tutum, inang, yasam sekli ve davraniglari hususunda ayrilmaktadir (Subasi
Baybuga, 2017: 107). Ayn1 zaman diliminde diinyaya gelmis ve ayni kusak igerisinde yer alan
kisiler, benzer sartlar1 deneyimlemeleri ve ayni zamanin ruhuna sahip olmalar1 yoniiyle kendi
iclerinde catisma ve anlasmazlik yasamamaktadir. Catisma, farkli donemlerde dogmus, farkli
kosullarin etkisiyle yetismis, farkli degerlere sahip olan diger kusaklararasinda ortaya ¢ikmaktadir
(Duman, 2019: 190).

Kiiltiir, kisilerin benzer tutum ve davranig gelistirmelerinde ciddi bir etkiye sahiptir. Zaman
icerisinde kiiltiirde meydana gelen degisimler, o kiiltiir etkisinde yetisen kisilerin davraniglarina,
bakis acilarina, degerlerine de yansimaktadir. Bu kapsamda, kiiltiirde yasanan degisimlerle birlikte
farkli zaman dilimlerinde dogan, farkli kusaklar igerisinde yer alan kisiler arasinda birtakim
ayrimlar/farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir (Salap, 2016: 25). Kusaklar yasadiklar1 donemler
icerisinde, Diinya’da ve 6zellikle Tiirkiye’de yasanan dnemli olaylardan, kiiltlirde meydana gelen
degisimlerden etkilenmektedir. Tirkiye’de kusaklararasi farkliliklarin anlasilmasinda toplumda
yasanan sosyal, psikolojik, ekonomik ve siyasal olaylarin etkisi biyiiktiir (Kazkondu, 2020: 37).
Kusaklarin sahip olduklari degerleri, davranislari ve tutumlari; savas, salgin hastalik, kriz gibi
toplumda yasanan siyasi, ekonomik ve sosyokiiltiirel olaylar ve degisimler farklilagtirmaktadir.
Benzer kosullarin ve olaylarin etkisi altinda olan, ayn1 donemde yasayan kisiler {izerinde sz

konusu bu olaylarin etkisi de benzer olmaktadir (Kayacan, 2016: 73).
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Tarihin her déneminde kusaklararasinda ortaya ¢ikan farkliliklar fark edilmistir. Her yeni
kusak kendinden oOnceki kusaklardan ayri1 bir yapiya ve oOzellige sahiptir. Farkli donemlerde
diinyaya gelen ve diinyaya gelmis oldugu dénemin kosullar1 altinda biiyiiyen kusak iiyelerinin
degisen bakis acilari, aligkanliklari, davramiglari gergevesinde gittikge gelenek, gorenek ve

degerlerden uzaklastigi goriilmektedir (Demir vd., 2017: 79).

Her kusak kendinden bir onceki kusaga gore kendini gelistirmektedir. Bu gelismeler,
kusaklarin sahip oldugu tutumlarin, davraniglarin ve degerlerin degismesine ve bu sebeple de
kusaklararas1 farkliliklarin olusmasina, kusaklararasinda c¢atismanin ortaya c¢ikmasina neden
olmaktadir (Pekmezci, 2017: 13). Kusaklarin farkli kisilige sahip olmasi, yasayis farkliliklari,
toplumsal ve kiiltiirel degerlerde meydana gelen ayrismalar, kisilerin bulunmus oldugu yas
gruplanyla ilgili etmenler ve aile icerisindeki yetisme tarzlar1 kusak catismasinin baslica nedenleri
arasinda ifade edilebilmektedir (Duman, 2019: 216-218).

Kusaklararasindaki temel farkliliklarda yas, karakter, sosyal yasam ve siyasi degisimlerin
dikkate alindigi, fakat ayrismalarin aslinda kisilerin dogmus olduklar1 donemlerin farkli
olmasindan kaynaklandigi goriilmektedir (Demir vd., 2017: 80). Kusak c¢atismasinin ana
faktorlerinden biri olarak gosterilen yas faktorii kisilerin kendilerinden biiyiik, 6nceki kusaklardan
ve kendilerinden sonra gelen yasga kiicilk olan kusaklardan farkli davranmalarina ve
diistinmelerine neden olmaktadir (Duman, 2019: 191). Farkli donemlerde diinyaya gelen kisiler
farkli kosullara ve olaylara maruz kalmakta ve s6z konusu kosullar ve olaylar onlar iizerinde
kaliplagtirilabilir bir etkiye sahip olmaktadir. Kisilerin yagamis olduklar1 zaman diliminin ve
yaglarinin benzer olmasi, diger kusaklarla aralarinda ¢atismanin yasanmasina neden olurken; ayni
zamanda kusaklarin kendi iglerinde benzer davramig bigimleri, egilim, anlayis, duygu ve

diisiincelere de sahip olmalarini saglamaktadir (Demir vd., 2017: 80).

Anlagilacagr gibi, kusaklararasi c¢atigmanin nedeni olarak pek c¢ok farkli etken One
stiriilmektedir. Her yeni kusak, kendisinden onceki eski kusagi gerici, baskici, tutucu, yobaz,
despot, otoriter olarak ifade ederken; diger yandan eski kusak da yeni kusagi asi, ziippe, sorumsuz,
akilsiz, saygisiz olarak ifade etmektedir. Eski kusak yeni kusaga gore daha muhafazakar, daha
tutucu goriiliirken, yeni kusagin elestirel ve yargilayict goriise sahip kisilerden olustugu
disiiniilmektedir. Toparlayacak olursak, kusaklar arasinda ¢atismaya sebep olan temel farkliliklar
olarak aynmi kusagin lyesi olan bireylerin; tarih igerisinde ortak bir yas noktasima sahip
olmalarindan kaynakli olarak ayni tarihi olaylar ve sosyal egilimleri deneyimlemeleri, iginde
bulunduklar1 déneme ve yetistirilme tarzina uygun olarak davranis ve ortak inanglar1 paylagmalar
ve son olarak ayni kusak igerisinde yer aldiklar1 akranlar ile aym1 gruba dahil olmalarinin
bilincinde olarak grup aidiyetine sahip olmalar1 ifade edilebilmektedir. Ayn1 kusaga mensup olan

kisiler arasinda davranig, tutum, anlayis, algi ve iletisim hususunda benzerlik bulunurken, farkli
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tarihsel siireclerde diinyaya gelmis kisilerden olusan farkli kusaklar arasinda benzerliklerden ziyade

farkliliklarin ve ¢atismalarin varligi s6z konusudur (Duman, 2019: 191-192).

Yapmis oldugumuz calisma kapsaminda, kusaklararasi farkliliklardan biri olarak ifade
edebilecek oldugumuz kusaklarin dindarlik yorumundaki algi farklarimin, dini semboller ve dini
pratikler diizleminde ele alinarak Trabzon’da yasayan Bebek Patlamas1 Kusagi ve Y Kusag: tiyeleri

ile yapilan miilakatlar araciligiyla incelenip ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

24.Arastirmanin  Kuramsal Perspektifi: Peter Berger ve Thomas Luckmann’in

Gercekligin Sosyal Ingas1 Kuram

Insanoglu yeryiiziinde yasadigi miiddetce cevresini ve yasamini anlamaya ¢alismis ve bu
kapsamda dinler; insanlarin bulunduklar1 diinyayi, ahireti ve daha bircok seyi anlamasim
kolaylastirmigtir. Din, toplumda derin etkilere sahip bir olgudur. Modern zamanda gelisen felsefi
diisiince ve ekollerin dikkatini dini alana yoneltmesiyle birlikte pek c¢ok ekol tarafindan dine
yonelik farkli tutumlar gelistirilmistir. Bu kapsamda Berger ve Luckmann’in Gergekligin Sosyal
Insas1 adli eseri, sosyoloji diinyasinda etkili oldugu kadar din sosyolojisi diinyasinda da etkili
olmustur. S6z konusu bu eserde gelistirmis olduklari teorik gerceveyi Berger, Kutsal Semsiye’de;
Luckmann da Goriinmeyen Din’de din fenomenine uygulamigtir. Onlara gore din sosyolojisi
olmaksizin bilgi sosyolojisi diisiiniilememekte; din sosyolojisi, bilgi sosyolojisinin biitiinleyici ve
hatta merkezi bir parcasidir (Dereli, 2012: 105).

Aragtirma kapsaminda toplumun bir iiyesi olarak insanlarin birbirleriyle iletisim kurarak ve
etkilesim igerisine girerek din ve dindarlik alanina yonelik giindelik hayat icerisinde insa etmis
olduklar1 anlamin; kisilerin yasamis olduklar1 doneme, kosullara, birbirleriyle olan etkilesimlerine
gore degisip degismedigi, insanlar tarafindan olusturulan anlamda zaman igerisinde eski ve yeni
kusaklar arasinda bir farkliligin yasanip yasanmadiginin arastirilmak istenmesi sebebiyle teorik
zemin Peter Berger ve Thomas Luckmann’in gercekligin sosyal insasi kuramina dayandirilarak

tasarlanmigtir.

2.4.1. Peter Berger ve Thomas Luckmann’in Kuramsal Anlayisi

Peter Berger, sosyoloji ve din sosyolojisi alaninda ortaya koymus oldugu kavram ve
kuramlarla onemli bir yer edinmis olan sosyologdur. Modernite, sekiilerlesme ve ¢cogulculuk gibi
tartismali konular ile ilgili pek ¢ok eser ortaya koymustur. Cok sayida kitabi ve yiizii askin
makalesi bulunmaktadir. Bilgi sosyolojisinde Thomas Luckmann ile birlikte fenomenolojik bakis
acisini sosyoloji ve din sosyolojisine uyarlayarak yeni bir anlayis gelistirmistir (Dereli, 2016: 241).
Weber, Schutz, Marx, Durkheim, Halbwach, Gehlen gibi disiiniirlerin goriislerinden

etkilendiklerini ifade eden Berger ve Luckmann, devlerin omuzlarina ¢ikarak, onlarin fikirlerinden
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hareketle yeni bir sentez olusturduklarini ifade etmislerdir. Sosyoloji ve din sosyolojisinin 6nde
gelen isimlerinden Peter Berger ve Thomas Luckmann, birlikte kaleme aldiklar1 “Gergekligin
Sosyal Insas1” adli eser ile iinlerine iin katarak zirveye ¢ikmustir. Berger ve Luckmann ortaya
koymus olduklar1 bu eserde fenomenolojiye dayali bir toplum kurami gelistirmislerdir.
Fenomenolojik sosyoloji insan davraniginin altinda yatan sebeplerle ilgilenmekten ziyade, insan
davranisiyla ilgili goriisler ortaya koymakta; fenomenologlar ise insanlarin davranislarinin nesnel
olarak dSlciilmesinin miimkiin olmadigini ifade ederek insanlar, olaylar, nesneler ve halk tipleri
arasinda ortak Ozelliklere gore siniflandirma yaparak ortaya konulan kategoriler cercevesinde

diinyay1 anlamaya ¢aligmaktadir (Dereli, 2016: 232).

Yorumlayici sosyoloji icerisinde yer alan Berger ve Luckmann giindelik hayatin olusumunu
birey merkezli gormektedirler. Onlara gore bireysel eylemlerin bir iiriinii olarak toplumsal
gerceklik ortaya c¢ikmakta, birey ve toplum arasinda karsilikli bir iliski bulunmaktadir. Birey ve
toplum arasindaki iliski ¢ercevesinde birey ve toplum hem etkileyen hem de etkilenen olarak
birbirlerini iiretmekte ve irettikleri gergeklikten etkilenmektedirler. Peter Berger ve Thomas
Luckmann’a gore toplum olarak da ifade edebilecek oldugumuz giindelik hayat ile birey arasinda
karsilikli bir iligki bulunmakta, birey bir yandan giindelik hayati iiretirken bir yandan da ondan
etkilenmektedir. Ancak toplumsal gercekligin iiretilmesindeki en 6nemli etken Peter Berger ve

Thomas Luckmann’a gore dildir (Berger ve Luckmann, 2008: 55).

Berger ve Luckmann icin gerceklik, bilgi sosyolojisi tarafindan incelenmesi gereken bir
olgudur. Buna gore gerceklik toplumsal olarak insa edilmistir, iireticisi toplumdur, bireyden
bagimsiz bir gerceklik yoktur. Berger ve Luckmann’a gore gergeklik sosyal olarak insa edilmistir
ve bu gercekligin insa edilme, yeniden iiretilme dinamiklerinin analizi ise bilgi sosyolojisinin temel
gorevleri arasinda yer almaktadir. Berger ve Luckmann’a gore bilgi sosyolojisi, bir toplumda bilgi
olarak kabul edilen her seyle ilgilenmektedir. Bilgi sosyolojisi; bilgi olarak kabul edilen tiim
unsurlarin analiz konusu edilmesi ve sosyolojik c¢oziimleme kapsaminda degerlendirilmesini
icermektedir. Bu kapsamda gergeklik ve bilgi kavramlar1 Berger ve Luckmann’in ortaya koymus

oldugu kuram igerisinde dnem kazanmaktadir (Uluocak, 2018: 270-272).

Gergekligin sosyal insas1 tezinde Berger ve Luckmann, sosyo-kiiltiirel gercekligi etkilesimci,
biitiinliikli ve iligkisel bir temelde ele almaktadir. Toplumda insan hayatinin genel sartlarini ve
temel yapilarin1 ortaya koyabilmek amaciyla Berger ve Luckmann anlami, 6znel ve nesnel
boyutlartyla derinlemesine irdelemislerdir. Gergeklik onlara gore sosyal olarak insa edilmistir.
Berger ve Luckmann anlami, toplum igerisinde sosyallesen bireyin bilincindeki 6znel insalar ile
toplumsal gerceklik alani igerisinde yer alan nesnel anlam ingalar1 arasindaki iliskisellik temelinde
iic ayrt diyalektik {izerinden analiz etmiglerdir. Bu baglamda gergekligin sosyal insasi tezi
kapsaminda sosyo-kiiltiirel gergeklik ©6znel ve nesnel gergeklik temelinde igsellestirme,

dissallagtirma ve nesnellestirme olmak tiizere iic temel diyalektik {izerinden agiklanmaktadir
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(Uluocak, 2018: 269). Bu kapsamda igsellestirme, digsallastirma ve nesnellestirme Berger ve
Luckmann’in fenomenolojik sosyolojik kuraminin anahtar kavramlari olarak karsimiza
cikmaktadir. Onlara gére toplum sadece insanin disinda degil, ayn1 zamanda i¢indedir. Toplum bir
yandan hareketlerimizi kontrol ederken diger yandan kimligimizi, duygularimizi, diisiincelerimizi,
algilarimiz1 sekillendirmekte ve toplumda bulunan yapilar bilincimizdeki yapilara dontigmektedir
(Dereli, 2012: 104).

Berger ve Luckmann’a goére bilincin karmasik bir formu olarak ifade edilen anlam,
sosyallesen bireyin bilincinde inga edilmektedir. Anlam kendi kendine var olmamakta, anlamin bir
referans noktasi bulunmaktadir. Gergeklik tek degildir, cok katmanli/coklu gergeklik vardir (Berger
ve Luckmann, 2015: 9). Berger ve Luckmann’a gdre sosyal eylemlerin ve sosyal iliskilerin ¢ok
katmanli, karmasik bir yapiya sahip olmasi, anlamin s6z konusu bu ¢ok katmanlilik iizerinden insa
edilmesini beraberinde getirmektedir. Bireyin bilincindeki anlam insasi, giindelik hayat gercekligi
icerisindeki sosyal eylemlerle iligkili olarak, kisilerin kimlikleri ¢ercevesinde bigimlenmektedir.
Anlamin ¢ok katmanli yapisi i¢inde yer alan basit katmanlar 6znel olarak olusturulurken, anlamin
daha yiiksek katmanlar1 6znel anlamlarin nesnellesmesine bagli olarak sekillenmektedir (Uluocak,
2018: 274). Berger ve Luckmann’a gdre anlamin alt evrenleri arasinda bir ¢atisma ve rekabet s6z
konusu olabilmektedir. Bireylerin farkli yasam deneyimlerinin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikan g¢oklu
0znel gergeklikler arasinda kendini en tstiin gergeklik olarak sunan giindelik hayatin gercekligidir.
Modern donemde iiretilmesi ve iletilmesi hususunda anlamin ¢ok katmanli bir yapiya sahip olmasi

birtakim sorunlarin yaganmasina da neden olmaktadir (Berger ve Luckmann, 2015: 10).

Berger ve Luckmann’a gore giindelik hayat gercekliginin sosyolojik analizi, bu gercekligin
toplumun tiyelerinin ortak duyularindaki halleriyle ¢alisilmasini gerekli kilmakta ve bu baglamda
s0z konusu analiz, teorik olmaktan ¢ok ampirik bir sosyolojik arastirmanin konusu olmaktadir.
Giindelik hayatin gergekligi, 6zneler arasinda yasanan etkilesim sonucunda olusan bir gercekliktir.
Gilindelik hayattaki bilginin temel kaynagi konumundaki toplum iiyeleri c¢ok sayida o6znel
gergeklige sahiptir. Bu sayisiz 6znel gergeklikten nesnel toplumsal gergeklik alaninin nasil inga
edildigi Berger ve Luckmann’in tezinin temel sorunsali olarak ifade edilmektedir. Kisilerin farkli
yasam deneyimlerine sahip olmasi c¢oklu gerceklik algisinin olusmasina neden olmakta ve bu
kapsamda kendini en {istiin olarak sunan gergeklikle toplumsal gergeklik insa edilmektedir
(Uluocak, 2018: 273-274).

2.4.2. Berger ve Luckmann’in Kuramimin Temel Kavramlarn

Toplumun olusumunu ii¢ sathadan olusan diyalektik bir siiregle aciklayan Peter Berger ve
Thomas Luckmann, séz konusu bu dongiisel {ic asamayr ‘digsallastirma’, ‘nesnellestirme’ ve
‘igsellestirme’ olarak ifade etmektedir. Berger ve Luckmann, s6ziinii ettigimiz bu ii¢ sathay1 su

cumlelerle 6zetlemektedir:
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“Toplum insani bir {iriindiir. Toplum, nesnel bir gercekliktir. Insan, sosyal bir iiriindiir”
(Berger ve Luckmann, 2008: 92).

Bu séylemdeki “Toplum insani bir iirlindiir” ciimlesi dissallagtirmay1; “Toplum, nesnel bir
gercekliktir” ciimlesi nesnellestirmeyi; “Insan, sosyal bir iiriindiir” ciimlesi ise i¢sellestirmeyi ifade
etmektedir. Berger ve Luckmann’a gore gerceklik sosyal olarak insa edilmistir. Coklu 6znel
gercekliklerden nesnel gergekligin insa edilmesi siirecinde, Berger ve Luckmann’in kuraminin
temel kavramlarini olusturan dissallastirma, nesnellestirme ve igsellestirme olarak ifade edilen {i¢

temel moment rol oynamaktadir (Uluocak, 2018: 274).

2.4.2.1. Digsallastirma Kavrami

Berger ve Luckmann’in gercekligin sosyal insasi kurami dissallastirma, nesnellestirme ve
icsellestirme olmak iizere iic 6nemli dongiisel ayaktan olusmaktadir. Bu asamalardan ilki olan
dissallagtirma, toplumun kurulusu hakkinda ortaya atilan diyalektik siirecin ilk safthasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Dissallagtirmada bireyler gergeklestirmis olduklari etkinlikler ile kendi
diinyalarini inga etmektedir. Bu asamada toplumsal diizen, devam etmekte olan insani bir {iretim
olarak goriilmektedir. Toplumsal diizen, gegmiste insanlarin etkinlikleri ¢ergcevesinde olusmustur
ve insanlar onu iiretmeye devam ettigi miiddetce de var olmaya devam edecektir (Dereli, 2012:
102).

Antropolojik ve biyolojik bir zorunluluk olarak ifade edilen digsallagsma safhasi, diyalektik
stirecin iiretim sathasidir. Digsallastirma olarak ifade edilen s6z konusu bu {iretim safhasi, Berger
ve Luckmann tarafindan kurumlagsma ve mesrulastirma olmak iizere iki sosyal mekanizma ile
aciklanmaktadir. Bu kapsamda toplumun nesnel gercekliginin incelenmesinde Berger ve
Luckmann, kurumlasma ve mesrulastirma kavramlari lizerinde durmustur. Higbir kurum verili
degildir. Kurumlar, toplum tarafindan iiretilmektedir. Toplum tarafindan iiretilen bu kurumlar bir
defaya mahsus bir {iretimi kapsamamakta, her giin toplumsal diizen igerisinde yeniden
iretilmektedir. Kurumlarin yeniden {iretildigi toplumsal diizen ise birey eylemlerinden bagimsiz

degildir, toplumsal diizen digsallastirmalarin ve kurumlarin bir biitiiniidiir (Metin, 2011: 77).

“Insanlagma siireci, bir gevreyle girilen karsilikli iliski icerisinde vuku bulur” (Berger ve
Luckmann, 2008: 73).

Sosyo-kiiltiirel olusumlarin cesitliligini belirleyen biyolojik olarak sabitlenmis bir alt-katman
olmasi anlaminda bir insan dogas1 yoktur. Yalnizca, insani sosyo-kiiltiirel olusumlara izin veren ve
siirlar koyan (diinyaya-agiklik ve iggiidii yapisinin yogrulabilirligi gibi) antropolojik sabiteler

anlaminda bir insan dogasi s6z konusudur (Berger ve Luckmann, 2008: 74).
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Berger ve Luckmann’mm bu c¢ikarimlarina uygun olarak kurumlarim temelinde
mutatlastirma/aligkanlik haline getirme yer almakta ve kurumsallagsma siireci aliskanlik haline
getirme, gelecek kusaklara aktarma ve seylestirme olmak iizere ii¢ asamal1 siirecten olugmaktadir.
Mutatlagtirma, bir eylemin tekrarlanmasidir. Kurumlar, birey eylemlerinin mutatlasmasi sonucunda
meydana gelmekte ve digsallastirilmis birey eylemlerinin sonucunda ortaya c¢ikmaktadir (Metin,
2011: 78). Berger ve Luckmann, mutatlasmig eylemleri ve bunlardan tiireyen karsilikli

tiplestirmeleri kurumlagsmanin temeli olarak gormektedir.

“Ne zaman ki mutatlagtirilmis eylemlerin fail tipleri tarafindan karsilikli bir bigimde
tiplestirilmesi s6z konusu olur, o zaman kurumlagsma vuku bulur. Farkli bir bigimde soylersek,

boylesi her tiplestirme bir kurumdur” (Berger ve Luckmann, 2008: 82).

Kurumsallagsma, birey eylemlerinin digsallastirilmasi ve digsallastirma eyleminin sik bir
sekilde tekrarlanmasiyla olusmakta, bireyin ikna edilmesiyle de kalicilasmaktadir. Mesrulastirma
ise, kurumsallagsma siirecindeki s6z konusu {i¢ asamadan biri olan gelecek kusaklara aktarma
kisminda devreye girmektedir. Bu baglamda mesrulastirma, ikinci dereceden bir anlam
nesnellesmesi olarak tanimlanmaktadir. Mesrulagtirmanin ana islevi; kurumlasmis nesnellesmelerin

nesnel olarak ulagilabilir, 6znel olarak makul hale getirilmesidir (Berger ve Luckmann, 2008: 135).

2.4.2.2. Nesnellestirme Kavrami

Berger ve Luckmann’in gergekligin sosyal ingas1 kuramindaki ii¢ dongiisel asamadan ikinci
asama olan nesnellestirme, dissallagtirma asamasinda bireylerin ikna edilmesiyle gerceklesen
kalicilasma siirecini ifade etmektedir. Bireyin digsallastirilan eylemi artik ‘seylesmis’tir. Bu
durumda bireyin digsallagtirilan eyleminin; birey eylemlerinin sonucu olarak ortaya ¢iktigi ve
degistirilebilirligi unutulmakta, bir anlamda eylem insansizlastirilmakta ve tabiatin kanunlarindan

biriymis gibi algilanmaya baglanmaktadir (Dereli, 2016: 233).

Coklu gerceklikler igerisinde kendini en iistiin gerceklik olarak sunan giindelik hayatin
gergekligi, zihinler igin nesnelesmistir. S6z konusu bu gergeklik, bedenimizin buradaligi ve
mevcudiyetimizin simdiligi ile agiklansa da, gergekligin bizden dnce de var oldugu ve bizden sonra
da yine var olacagi bilinmektedir. Tam da bu noktada bunu bilmemizi saglayan, ger¢ekligin

nesnellesmesidir ve giindelik hayati var eden de bu nesnellesmelerdir (Metin, 2011: 76).

Berger ve Luckmann’a gore giindelik hayatin gercekligi, nesnellesmis gibi gériinmekte ve
nesnellesme; kisilerin glindelik hayat1 dnceden diizenlenmis, kendisini insanlara kabul ettiren fakat
goriinlisgte onlardan bagimsiz bir gercek olarak algilama siireci seklinde ifade edilmektedir.
Nesnellestirme siirecinde nesneleri belirleyen en Onemli ara¢ dildir ve gilindelik hayatin

nesnellestirilmesi dile ait anlamlarla korunmaktadir. Giindelik hayatin, toplumda yasayan diger
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insanlarla birlikte siiriilen bir yasam olmas1 sebebiyle, giindelik hayat icerisinde dili anlamak
zorunludur. Nesnellesme asamasi, Berger’in de calismalarinda sik¢a izine rastladigimiz “insan
goriisii” ile yakindan ilgilidir. Dogas1 geregi insan, toplumsal yasam icerisinde anlam arayan bir
varliktir ve anlam verme bireysel oldugu kadar toplumsal bir yone de sahiptir. Bu kapsamda tek tek
bireylerin olusturmus olduklar1 anlamlandirmalar sonucunda anlam yapilart insa edilmekte ve

toplumsal/kiiltiirel bir anlam diinyas1 kurulmaktadir (Dereli, 2012: 102-103).

2.4.2.3. i¢sellestirme Kavram

Berger ve Luckmann’in ger¢ekligin sosyal insas1 kuraminda dissallastirma ve nesnellestirme
asamalarindan sonra gelen, {iglincli asamay1 olusturan igsellestirme; “Nesnel bir olaym
ifadelendirilmis bir anlam olarak, yani bir diger kisiye ait olup tam da bu ylizden benim igin 6znel
bakimdan anlamli hale gelen 6znel siireclerin bir tezahiirii olarak dolaysizca kavranmasi ya da

yorumlanmas1” olarak ifade edilmektedir (Berger ve Luckmann, 2008: 190).

Toplum igerisinde birey, hem kendi varligimi digsallastirmakta hem de nesnel bir gerceklik
olarak igsellestirmektedir. Toplumun ve toplumun bir par¢asinin dissallastirma, nesnellestirme ve
icsellestirme olarak ifade edilen li¢ dongiisel asama tarafindan es zamanli olarak tanimlanmasi
Oonemli bir noktaya tekabiil etmektedir (Berger ve Luckmann, 2008: 189). Nesnellesen deger ve
eylemler yeni nesiller tarafindan igsellestirilmekte, yeni nesil eylemleri ve oynadiklari rollerle
nesnellesmis olani tekrar digsallastirmaktadir. S6z konusu bu dongii, giindelik hayatin gercekliginin
dongiisiidiir ve bu dongiide degisim topluma bagli olmakla birlikte ¢ok yavastir (Dereli, 2016:
233). Oznel gercekligin olusmasi igsellestirme asamasiyla gerceklesmekte, nesnellesen gerceklik
toplumsallasan birey tarafindan icsellestirilmektedir. Toplum ve birey arasinda diyalektik iligki
bulunmaktadir; herhangi bir nesnel gercekligi icsellestiren birey, icsellestirmis oldugu nesnel
gercekligi giindelik hayat icerisinde tekrar digsallastirmakta ve bu gergekligin digerleri tarafindan
da igsellestirilmesini saglamaktadir. Boylece, birey bir yandan toplum tarafindan sekillendirilirken

bir yandan da toplumu sekillendirmektedir (Metin, 2011: 81).

Berger ve Luckmann’a gore birey, kendisinden 6nce var olan bir yap1 yani toplum igerisinde
dogmaktadir. Birey dogdugunda s6z konusu bu yapinin bir pargasi degildir fakat bu yapinin bir
parcas1 olma egilimine sahiptir. Bireyin yapinin bir pargasi olma siirecinin baslangi¢ noktasi olarak
da ifade edilen igsellestirmenin iki 6nemli islevi bulunmaktadir. Bu kapsamda; insanlarin i¢inde
yasamig olduklar1 diinyanin yalnizca 6znel siireglerinin anlanmasi ve diinyanin anlamli ve sosyal
bir gerceklik olarak goriilmesi igsellestirmenin iglevleri olarak ifade edilmektedir. Boylelikle birey
igsellestirme siireci igerisinde Otekinin diinyasinda yasamakla kalmamakta, ayn1 zamanda Gtekinin
diinyasina ortak olmaktadir (Uzun ve Safak Uzun, 2017: 512). Berger ve Luckmann’a gore

icsellestirme, bireyin nesnel bir gerceklik olarak topluma kapsamli bir bicimde katilmasi yani
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toplumun bir iiyesi olmasidir. Toplumsallagsma, sosyalizasyon yani toplumun bir iiyesi olma;

bireyin toplumu, sosyal diinyay1 kendine mal etmesiyle gerceklesmektedir (Gedikli, 2016: 85).

Sosyalizasyon olarak da ifade edebilecek oldugumuz igsellestirme; bireyin annelik, babalik
gibi toplumsal davranig kaliplarini, birtakim bilgileri kendine mal etmesidir (Dereli, 2012: 103).
Berger ve Luckmann’a gore bireyin sosyalizasyonu asli sosyalizasyon ve tali sosyalizasyon olmak
iizere iki asamada gerceklesmektedir. Asli sosyalizasyon, aile ve yakin c¢evre icerisinde
gerceklesmektedir. Birey asli sosyalizasyonda cocuklukta karsilastigi, basta ebeveynler olarak ifade
edebilecek oldugumuz, anlamli 6tekiler ile gerceklestirmis oldugu iliski vasitasiyla toplumun bir
iiyesi haline gelmektedir. Asli sosyalizasyon, bireyin dogumu ile yetigkinligine kadarki temel
yetisme ve bilgilenme ortamu olarak ifade edilmektedir. Asli sosyalizasyon siirecinde birey, anlamli
otekilerin rol ve tutumlarinin yani sira, ayni zamanda iginde yasamis olduklar1 diinyay1 da
benimseyerek kimlik kazanmaktadir. Tali sosyalizasyon ise, bireyin hayati boyunca karsilastig1 tim
kurum ve kurumsal siiregclerdeki sosyalizasyondur. Yetiskinlik sosyalizasyonu olarak da
diisiiniilebilen tali sosyalizasyon, temelde kisinin meslek c¢evresinin etkin oldugu, toplumsal is
boliimii neticesinde ortaya ¢ikan sosyalizasyondur. Asli sosyalizasyon siireciyle sosyallesmis olan
birey, tali sosyalizasyon siirecinde toplumun nesnel diinyasi icerisinde yer alan yeni kisimlara da
dahil olmaktadir (Balkiz ve Ogiitle, 2012: 39). Kisilerin kimliklerinin olusmasinda kisinin sahip
oldugu tiim sosyal iliskilerle birlikte hem anlamli 6tekiler olarak ifade edilen yakin ¢evresinin hem
de uzak g¢evresinin etkin bir rol oynadigi ve bu kapsamda asli sosyalizasyon kadar tali

sosyalizasyonun da 6nemli bir role sahip oldugu goriilmektedir (Gedikli, 2016: 88).
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UCUNCU BOLUM

3. KUSAKLARIN DINDARLIK YORUMUNDA DiNi PRATIKLERIN VE
SEMBOLLERIN ETKIiSi

3.1.Dindarhk Tammmlamalar: ve Dindar Kisi Tasnifi

Insanlik tarihinin hemen hemen her déneminde inang sistemleri, biiyiik bir énem teskil
etmektedir. Din, insanlarin hayatini sekillendirmekte, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayat igerisinde

diizenin kurulmasi hususunda 6nemli katkilar sunmaktadir.

Toplumlarda ¢ok biiyiik bir etkiye sahip olan din kavrami gibi dindarlik kavraminin da
tanimlanmasi oldukca zordur. Din kavraminin taniminda ortaya ¢ikan cesitlilik, dindarlik kavrami
icin de s6z konusudur ve dindarligin tanimlanmasi hususunda birgok giicliikle karsilagilmaktadir.
Her dinin kendine 6zgii inang pratikleri, dindarlik formlari, organizasyon sekilleri oldugu gibi ayn1
zamanda her din icerisinde farkliliklar ve ayrismalar da bulunmaktadir. Literatiir incelendiginde
din, kisinin hayatim1 sekillendiren, davraniglarina yon veren, yasamina anlam katan inanglar,
semboller ve torenlerden olusan sistem anlamina gelirken; dindarlik ise, dinine sikica bagli olma
durumu ve ayni zamanda bireyin benimsemis oldugu dini algilamasi ve yorumlamasiyla birlikte

bunu tutum ve davraniglarina yansitmasi olarak ifade edilmektedir.

Dindarlik, kisinin hayatinda dinin 6nemini, dine inanma ve baglanma derecesini ifade eden
bir kavramdir. Kiginin inandig1 ve edindigi bilgilere uygun olarak yasama istegi, dindarlig
acisindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Her din teolojik bir yapiya ve bu yapiin icinde belirlenmis
olan ¢esitli ibadetlere sahiptir. Dindarlik, bu inang ve ibadetler vasitasiyla sosyal hayatta goriiniir
hale gelmekte ve dini ibadet gibi birtakim ortak davraniglarin gerceklestirilmesi dindarligin
toplumsal boyutunu olusturmaktadir. Yapilan goriismeler esnasinda Bebek Patlamas1 Kusagi ve Y
Kusag liyelerinden olusan katilimcilara dindarligin onlar i¢in neyi/neleri ifade ettigi, dindar kisiyi
nasil tasnif ettikleri sorulmus ve genellikle literatiirde hakim olan noktalara deginilerek katilimcilar
tarafindan iki yonlii bir dindarlik taniminin yapildigr goriilmiistiir. Dindarliga dair katilimcilar
tarafindan yapilan tanimlamalardan ilki, dindarligin dini ibadetler ekseninde gergeklestirilen

eylemler ile ilgili olan kismina aittir.



Dindarlik; Allah’mn bes sartin1 yerine getirmektir. Kelime-i sahadet getirmek, Allah’a ve
meleklerine inanmak, namaz kilmak, hacca gitmek, oru¢ tutmak ve Kur’an-1 Kerim’deki Islami

objelere uymak. Yani dindarlik benim i¢in dinin gereklerini yerine getirmektir (BP1, Kadin).

Namaz kilmak, oru¢ tutmak, zekdt vermek, hacca gitmek, kurban kesmek gibi ibadetler

araciligiyla Allah’la iligki kurmak, bag kurmak benim i¢in dindarliktir (BP3, Kadin).

Bana gore dindarlik; Allah korkusuna sahip olmak ve buna gore davranmak, yasamaktir. Dinin
gerekliliklerini, farzlarini yerine getirmektir. Namaz kilmak, oru¢ tutmak, Kur’an okumak,
durumun varsa zekdt vermek, hacca gitmek, kurban kesmek. Bunlar dindarlik tanimimi

olusturuyor (BPS, Kadin).

Dindarlik, Islam’ yasamaktir, namaz kilmak, oru¢ tutmak, zekat vermek, Kur’an okumak,
Allah’a ve Peygamberlerine inanmak, hacca gitmek gibi Islam’in gereklerini yerine getirmektir
(BP6, Erkek).

Kisinin namaz kilmasi, sagligi elveriyorsa oru¢ tutmasi, maddi durumu miisaade ediyorsa zekat

vermesi ve hacca gitmesi gorevidir, bunlar1 yapmasi gerekir (BP10, Erkek).

Dindarlik, dinin gerekliliklerinin yerine getirilmesi, namaz kilmak, oru¢ tutmak, hacca gitmek,
zekat vermek gibi dinin emrettigi ibadetleri igsellestirip, bu ibadetlerin kisinin i¢inden gelerek,

igten bir sekilde yapilmasidir (Y3, Kadin).

Bana gore dindarlik; oncelikle kul hakki yemeyecek, bes vakit namazim kilacak, orucunu
tutacak, zekatin1 verecek sekilde dini gelenek ve goreneklere bagli olmaktir. Bana gore din
budur. Dindarlik aslinda namaz kilma, oru¢ tutma, zekadt verme, hacca gitme gibi dinin
gerektirdigi ibadetleri yerine getirmek ve bu dini ibadetlerin yaninda ayni zamanda Allah
korkusuna sahip olmaktir (Y6, Erkek).

Dindarlik; kutsal kitabimizda yazilan sorumluluklarimizi yerine getirmektir. Yani dinin
gerekliliklerini yerine getirmektir ama gosterigsiz bir sekilde yerine getirmektir. Bunlar; namaz
kilmak, oru¢ tutmak, zekat vermek, hacca gitmek, insanlara iyi davranmak gibi farz ve

stinnetlerimizin hepsini yerine getirmektir (Y7, Erkek).

Yapilan goriismelerde katilimeinin “Dindarlik; orug tutmak, namaz kilmak, Kur’an okumak,

zekat vermek, hacca gitmek, dinin gerekliliklerinin, farzlarin yapilmasi demektir (BP2, Kadin)”
olarak ifade etmis oldugu gibi diger anlatilardan da anlasilacagi iizere; katilimcilar tarafindan
dindarligin, mensubu olunan dinin gereklerini/farzlarin1 yerine getirmek ve ona uygun yasamak
olarak ifade edildigi goriilmektedir. Katilimcilar dinin gerekleri/farzlar olarak; inanca sahip olmak,
namaz kilmak, Kur’an okumak, saglik agisindan bir sorun/rahatsizlik s6z konusu degilse orug

tutmak, sahip olunan maddi durum uygunsa, miisaade ediyorsa hacca gitmek, zekat vermek ve

kurban kesmek gibi dini ibadetleri belirttigi goriilmektedir.
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Islam anlayisinda din, sadece inang alamiyla smirli degildir. Kullugun bir gdstergesi olarak
din kisiden, bir kisim davranislar1 da yerine getirmesini istemektedir. Namaz kilmak, orug tutmak,
zekat vermek gibi dini ibadetler, hem bireysel hem de toplumsal alana hitap etmektedir. Kisi
ibadetlerini gerceklestirerek kulluk goérevini yerine getirmekte, ayni zamanda dinin nihai amaci
olan “iyi insan” olma yolunda ilerlemektedir. Dolayisiyla kisi, bir taraftan 6znel tutum ve
davraniglar gelistirirken, diger taraftan da toplum hayatina yonelik tutum ve davranmiglar
kazanmaktadir. Bu kapsamda goriismeler esnasinda dindarliga dair katilimeilar tarafindan yapilan
tanimlamalarda ikinci yon olarak ifade edebilecek oldugumuz tanimlama; dindarligin ahlak,
davranis ve kisisel 6zellikler ekseninde gerceklestirilen kismi ile ilgili olarak ortaya koyulmus olan
goriisleri kapsamaktadir. Katilimcilarin dindarlik taniminin diger yoniinii olusturan s6z konusu bu
tanimlamada, kisilerin davraniglart ve kisisel ozellikleri biiyilk 6nem tasimakta ve verilen bu

onemin katilimcilarin tamami tarafindan goriisme esnasinda vurgulandigi goriilmektedir.

Mesela ben ¢ok dindarim diyelim, disarda ¢ocuklar oynarken o ¢ocuklara ‘cocuklar burada yasl
bir hasta var biraz daha sessiz olursaniz ¢ok mutlu oluruz, tesekkiir ederim’ deyip camdan igeri
girersem bu dindarliktir. Ama cama cikip da agzima geleni o ¢ocuklara sayarsam bunun
dindarlikla hig ilgisi yoktur. Islamiyet bu zaten, yani ahlak. Ahlak {izerinden gidiyorum. Ahlak
dindarlik iizerinde ¢ok etkilidir, onu tamamlayan bir etkendir. Kisinin helal ve haram kavramina

bakisi ve bunu uygulayisi benim igin ¢ok ¢ok 6nemlidir (BP1, Kadn).

Dindarlik; insanin vicdani, diisiincesi, kafa yapisi, diinyaya bakisi, topluma iyi bir insan olarak
onderlik edebilmesi, 6rnek insan olabilmesidir. lyi bir dindar olmak bence topluma faydali bir
birey olmak, onderlik edebilmek, icinde yasayabilmektir ve bunu 6zellikle de davraniglarina,
insan iligkilerine yansitabilmektir. Dindar olmak sadece Allah’a karsi bir gorev degildir, ayni
zamanda ahlaklilik/ahlakli olmak, yardimseverlik yoniiyle topluma karsi da bir gorevdir.
Kisilerin toplum igerisindeki, diger insanlara davranisi bunda ¢ok etkilidir. Kisinin helal ve

haram kavramina bakisi ve bunu davraniglarina yansitist ¢cok énemlidir (BP4, Kadin).

Dindarlik helal yemek, haram yememek, birinin hakkina girmemek, insanlara hosgoriilii olmak,

saygili olmak, anlayish olmak, kirict olmamaktir (BPS, Kadin).

Bana gore dindarlik ahlakli olmak demektir. Yani dinimiz de, Miisliimanlik dini de onu séylityor
zaten. Hani derler ya komsun acken sen de tok gezme diye, dindarlik kaynagmak demek,
yardimlasmak, onun Ozgiirliiklerine saygi duymak, anlayishh olmak, iyi davranmak demek.
Ozellikle ahlaki boyut, davranissal boyut benim igin 6n planda. Insanlarin helal haram
kavramina bakis1 6n planda, diger insanlara anlayislh, saygili olup, kibar davranmalar1 6n planda.
Diiriist olmast ve ahlakli olmasi benim i¢in en 6n planda. Hani Miisliimanin diger bir
Miisliimanin parasini ¢almasi ¢ok giinah sayiliyor ya ben isin orasindayim, Miisliimansan o

degerlere de sahip ¢ikman gerekir (BP7, Erkek).
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Kisinin davranislar1 kapsaminda merhametli olmasi, davranissal olarak buna uygun davranmasi,
davranislarinin dinin gerekliliklerine uygun olmasi, helal yemesi, haram yememesi benim i¢in
etkilidir. Mesela bir yerde insanlar dldiiriilityor, bu insanin i¢ine dokunur bir seyler yapmak ister,
bu dindar bir insanin davramgidir diye diisiiniiyorum. Insanlardaki merhametin hem insan
acisindan bir getirisi var, hem de din agisindan bir getirisi vardir. Allah yardimecilari olsun diye

dua eder mesela, bu benim i¢in dindarlikta bir etkidir (Y1, Kadn).

Bana gore dindarlik haram ve yasak olan seylerden kaginmaktir. Ve bunu hem iyi bir insan
niyetiyle hem de Allah korkusuyla yapiyor olmaktir. Sen bir seyden faiz yemiyorsan, zinadan
ozellikle kagimiyorsan, iyilikte ve insanlara yardimda 6n plana ¢ikmak istiyorsan ve bunu
dininin, Allah’in bir emri olarak gériiyorsan bunlar benim i¢in dindarliktir. Yani dindarlik, dinin

gereklerine uymaktir (Y2, Kadin).

Benim i¢in dindarlik; tamamen iyi biri olarak yagsayabilmek, insanlara saygili olabilmek, empati
sahibi olabilmek, merhametli olabilmek, yani sadece insanlara degil hayvanlara ve dogaya karsi
da oOyle olabilmek, diinyadaki yerini bilebilmek, yani ben burada bir yer kapliyorum ve
kapladigim bu alan igerisinde kimseye bir zararim olmamali sadece faydam olmali diye
diistinebilmektir. Yani ben insanlart fizmemeliyim, kirmamaliyim, kétii s6z s6ylememeliyim,
anlayisl olmaliyim, kibar davranmaliyim. Ben bu paray1 kazandim ama bu hayvanin da karnim
doyurmaliyim, ben bununla yiikiimliiyiim. Veya suradaki aile a¢ yatiyor ben ona gidip yardim

etmeliyim. Bence dindarlik agirlikli olarak gevreye karsi olan bir seydir (Y5, Kadin).

Bana gore dindarlik; diirlist olmak, diiriist bir sekilde yasamini idame etmek, insanlara yalan
sOylememek, insanlara, hayvanlara iyi davranmak, anlayisli olmak, hak yememek, haram
yememektir (Y10, Erkek).

Yapilan goriismelerde katilimcilarin dindarligi davranislar ve kisisel 6zellikler ekseninde
ifade etmis oldugu tanimlamalar; kisilerin toplumda yasayan diger insanlara karsi iyi davranmasi,
saygili, anlayish, diiriist, kibar, merhametli, iyi niyetli, ahlakli, yardimsever, topluma faydali olmasi
durumlarint kapsamaktadir. Katilimcilarin dindarliga dair goriislerinde, kisilerin insanlara karst
oldugu kadar hayvanlara ve bitkilere de olmak iizere biitiin canlilara, dogaya ve cevreye karsi
sorumluluklarinin ve davranislarinin da onemli oldugunun belirtildigi goriilmektedir. Ayrica
kisilerin helal kazang sahibi olmasi, haram yememesi, kul hakkina girmemesi kapsaminda helal ve
haram kavramlarina bakiglarinin ve bunu davranislarina yansitiglarinin 6zellikle dindarligin
davranislar ve kisisel 6zellikler kapsaminda tanimlanan kisminda katilimcilarin tamami tarafindan

yapilan goriismeler esnasinda vurgulandigi goriilmektedir.

Dindarlik, hem bireysel hem de toplumsal boyutlara sahip olan sosyal bir olgudur. Dindarlik
bireysel ve toplumsal olmak {iizere iki boyutlu bir olgu olmasi sebebiyle 6znel, gozlenebilir ve
nesnel bir yapiya sahiptir. Dindarligin s6z konusu iki bigimi bir¢ok durumda birlikte ele alinmakta,

bireysel ve toplumsal yoniin ayrilmaz bir biitiin olarak i¢ ige gegmis oldugu ve bazi durumlarda
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dindarhik kavramimin her iki alan1 kapsayacak sekilde kullanildigi goriilmektedir. Dindarligin s6z
konusu bireysel ve toplumsal bicimlerinin, ayni realitenin farkli ve hatta birbirini tamamlayan
tezahiirleri oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Bu anlamda dinin ve dindarligin bireysel ve toplumsal
boyutlarinin, bir madalyonun iki yiizli gibi birbirinden ayrilmasi veya birinin 6tekine indirgenmesi
miimkiin degildir. Kiginin davraniglari, ahlaki ve kisisel 6zellikleri gibi ¢esitli nitelikleri dindarligin
bireysel boyutunu olustururken, dini ibadetler kapsaminda gerceklestirilen dini eylemler ise
dindarligin toplumsal, go6zlenebilir boyutunu olusturmaktadir. Bu kapsamda, katilimcilarin
dindarliga dair ifade etmis olduklar1 goriislere baktigimizda aslinda hem dini eylemleri icerisine
alan dini ibadetlerin yani dindarligin toplumsal boyutunun hem de ahlaki ve kisisel ozellikleri
kapsamina dahil eden davranigsal yani bireysel boyutunun literatiirde yer alan bilgilerle uyumlu

olarak tanimlamalarda vurgulandigi goriilmektedir.

Dindarlik kisinin yalnizca dinin gereklerini, dini ibadetleri yerine getirmesiyle sinirli degildir.
Ayn1 zamanda bunu insanlara karsi davramiglarinda da gostermek, saygili olmak, seviyesini

bilmek, sabirli, anlayish olmak, giizel konusmaktir (BP1, Kadin).

Kisilerin hem ibadetlerini diizgiin, diizenli bir sekilde yerine getirmesi, hem de bunlari

davraniglarina yansitmasi, insanlara anlayisl ve iyi davranmasi gerekmektedir (BP2, Kadin).

Dindarlik sadece ibadetlerin yerine getirilmesi degildir, ayn1 zamanda insanlarin davraniglarinin

da diizgiin olmasidir. Beni kirdiktan sonra senin ne anladim o Miislimanligindan (BP5, Kadm).

Benim i¢in dindarlik; namaz kilmak, oru¢ tutmak, zekat vermek, Kur’an okumak, Allah’a ve
Peygamberlerine inanmak, hacca/umreye gitmek gibi islam’in gerekliliklerini yerine getirmek,
bunlart davraniglarina yansitmak, haram yememek, insanlara iyi davranmaktir. Din benim igin

biitlinciildiir, hepsinin bir arada yapilmasi gerekir (BP6, Erkek).

Dindarlik sadece dini ibadetlerin yerine getirilmesi degildir, ayn1 zamanda kisinin davraniglarina
da bunlar yansitmasidir. Yardimlasmasi olacak, yardim etmesi olacak, kul hakki yemeyecek,
insanlara iyi davranacak, sadece insanlara degil biitiin canlilara iyi davranacak. Benim igin

biitlinciil bir dindarlik tanim1 var (BPS8, Erkek).

Dindarlik; insanin inanmis oldugu dinin gereklerini yerine getirmektir ve bunu ahlakla
biitiinlestirmektir. Dindar kisi; inanci geregi yapmasi gereken seyleri yapan ayni zamanda
toplumun diger kesimlerine de bunu saygili bir sekilde yansitan kisidir. Diger insanlarin
haklarina da sayg1 gostererek bunu uygulamasidir. Dinin gerekliliklerinden kastim namaz kilma,
oru¢ tutma gibi dini ibadetlerdir. Sadece sekil olarak degil, dinin vicdanli olmak, goriis
aligverigsinde bulunmak, insanlarin haklarma saygi gostermek ve ahlakli olmak gibi bazi

gerekleri de vardir (BP9, Erkek).
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Dindarlik bana gdre sadece ibadetleri yerine getirmek demek degil, sadece onlar1 kapsamiyor.
Mesela kisi bes vakit namazini kilar, kapalidir, gorliniisii de diizgiindiir ama haram yer ya da
zina yapar, bir seyler calar. Ibadetleri yerine getirmek cok onemli ama bence énemli olan bu
bahsettigim yanlis seylerin yapilmamasidir. Sadece dini ibadetleri yerine getirmekle dindar
olunmaz. Kiginin helal ve haram kavramlarina dikkat etmesi ve bunlari uygulamasi, hayata
gegirmesi, insanlara hosgoriilii olmasi, saygili olmasi, anlayisli olmasi, insanlara bakis agisi,
disardaki hayvanlara, agaca, kusa her seye bakis agisi, davranigi dindarlik tanimi kapsaminda
¢ok dnemlidir. Dindarlik bence sadece dinin gereklerini yerine getirmek degildir, insanin iginde

olan niyet, davraniglart da bence ¢ok etkilidir (Y4, Kadin).

Bana gore dindarlik; oncelikle kul hakki yemeyecek, bes vakit namazinmi kilacak, orucunu
tutacak, zekatin1 verecek sekilde dini gelenek ve goreneklere bagli olmaktir. Bana gore din
budur. Dindarlik aslinda namaz kilma, oru¢ tutma, zekat verme, hacca gitme gibi dinin
gerektirdigi ibadetleri yerine getirmek ve bu dini ibadetlerin yaninda ayni zamanda Allah
korkusuna sahip olmak, insanlara diizgiin, anlayisli davranmak, kul hakki yememek, Kur’an-1

Kerim’i yol gosterici olarak gérmek, kabul etmektir (Y6, Erkek).

Dindarlik; ; namaz kilmak, orug¢ tutmak, zekat vermek, hacca gitmek gibi dini gerekliliklerimizi,

sorumluluklarimizi yerine getirmek ve insanlara iyi davranmaktir (Y7, Erkek).

Burada katilimeilar yalnizca dini eylemlerin bulundugu dini ibadet alanin1 degil, davranigsal
alan1 da dindarlik tanimima dahil etmektedir. Bu kapsamda gergeklestirilmis olan goriismelerde
katilimeilarin dindarlik taniminda salt dini ibadetler bulunmadig1 gibi, onlara gore dindarlik salt
davraniglardan, kisisel Ozelliklerden ve ahlak boyutundan da olusmamaktadir. Katilimcilar
tarafindan dindarliga dair yapilan tiim bu tanimlamalardan da anlagilacagi lizere dindarlik, yalnizca
dini ibadetler ya da davranis ve kisisel 6zellikler temelinde ele alinmamig, hem dini ibadetleri hem
de davraniglari, kisisel Ozellikleri kapsayan biitiinciil bir dindarlik taniminin ortaya konuldugu

goriilmektedir.

Bununla birlikte, hem Bebek Patlamasi hem de Y Kusag: iiyelerinden olusan katilimcilarn,
kusak fark etmeksizin, dindarligin tanimina dair ortaya koymus olduklari anlatilara baktigimizda,
dini ibadetleri ve davranislari kapsayan biitiinciil dindarlik taniminin yani sira dindarlik
Olciitlerinde ahlaki, kisisel ve davranigsal 6zellikleri dini ibadetlerden daha 6n planda tuttuklari,
daha 6nemli bulduklar goériilmektedir. Katilimemin “Herkes namazini kildiginda mu daha iyi bir
diinya olur, yoksa herkes birbirine iyi davrandiginda mu?...(Y9, Erkek)” seklinde ifade etmis
oldugu gibi dini ibadetler ile kisisel, davranigsal 6zelliklerin bir teraziye konulmasi durumunda

davranigsal 6zelliklerin daha agir basacag dile getirilmistir/belirtilmistir.

Dindarlikta; namaz kilmak, oru¢ tutmak gibi ibadetleri, Allah’a kars1 gorevleri yerine getirmek

yetmiyor kisinin topluma ve insanlara kars1 da gorevini yerine getirmesi gerekiyor (BP4, Kadin).
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Dindarlikta namaz kilmak gibi dini gereklilikleri yerine getirmek gerekir ama anlayish olmak,
kirict olmamak benim icin daha O6nemli, daha Onceliklidir. Aslinda iyi bir insan olmak
dindarligin asil 6ziinii olusturuyor. Sen ne kadar ibadetlerini yerine getirirsen getir, iyi bir insan
olmadiktan sonra, insanlara, ¢evreye, dogaya dogru diizgiin davranmadiktan sonra aslinda ¢okta
anlamli degil bu dindarlik (BP5, Kadin).

Bana gore dindarlik ahlakli olmak, komsun agken tok gezmemek, kaynagmak, yardimlagmak
diger insanlara saygi duymak, anlayish olmak, iyi davranmak demektir.—Ibadetler benim igin
bunlardan daha sonra gelmektedir. Bes vakit namaz kildim, on defa hacca gittim, sunu ettim,
bunu ettim, su kadar para yardimi yaptim; eee benim parami ¢alip bir bagkasina yarisini
veriyorsun o Miisliimanlik olmuyor. Eger Miisliimanlik diye bir kavram varsa bdyle olmasi
gerekir. Dini ibadetlerin de davramiglarin da hepsinin aslinda bir arada olmasi gerekiyor.
Bedensel hareketlerden ¢ok davraniglarimiza yansiyan din benim ic¢in daha onemlidir (BP7,
Erkek).

Kisi istedigi kadar bes vakit namazini kilsin, istedigi kadar orucunu tutsun, hak yemeyen, haksiz
kazang¢ saglamayan bir insansa isterse hi¢ oru¢ tutmasin, namaz kilmasin ama bence hepsinden
daha giiclii bir dindardir (Y2, Kadm).

Benim i¢in ibadetler dindarligi destekleyen seyler ama ¢ok bir anlam ifade etmiyor. Benim igin
dindarlikta &ncelikli olan kisim davramslar, cevreye karsi olan kisimdir. Ibadetler bunlar
destekliyor. Kisinin haram yememesi, hak yememesi benim i¢in dindarlikta ¢ok 6nemlidir.
Mesela bir insan bir siraya kaynak yapiyorsa istiyorsa bes vakit namazini camide kilsin, benim
icin bir anlam ifade etmiyor. Kisinin giindelik yasantisinda kullandig: ciimleler, insanlara karsi
tavri, anlayisli olmasi, konusma tarzi, Uslubu vb. bunlar benim i¢in dindarlik algisi olarak

ibadetlerden biraz daha onceliklidir (Y5, Kadm).

Benim i¢in dindarlik; davranis, yasayis, yasama bicimi demek. Sadece dini pratiklerin yerine
getirilmesi degil, dini pratiklerde benim i¢in dnemli ama daha 6nemli bir sekilde davranislarla,
kisisel ozelliklerle desteklenmesi. Hacca gidip, namaz kilip envai gesit kotiiliigli yapan insan
bence dindar degildir. Hepsinin bir arada olmasi gerekiyor aslinda. Bence davranis olarak,
yasayis olarak olmasi gerekiyor. Eger ben bir insani camide namaz kilarken goriip g¢iktiktan
sonra telefonla birilerine kiifrederken, bir cocugu tokatlarken goriirsem eyvah derim yani.
Insanlara karsi anlayish olmasi, kibar olmasi, empati yapabilmesi, haram yememesi, hak
yememesi ¢ok Onemlidir. Sadece namaz kildigini, orug tuttugunu, zekat verdigini gordiigiimde
dindar demem ama bu davranislariyla birlikte bu farzlari/ibadetleri goriirsem dindar derim.
Dindarlik tanimim davraniglar ve ibadetlerin biitiiniinden olusuyor ama davraniglar benim igin

daha 6n planda (Y8, Erkek).
Dindarlik daha ¢ok insanliktir bence. Mesela ben bes vakit namazimi kilmiyorum ama onun

disindaki yalan soylemek, iftira atmak gibi eylemlerde de bulunmuyorum. Daha hayatin i¢inde

olan, insanlar arasindaki iligkilerde olan seylere daha ¢ok dnem veriyorum. Eger bir teraziye
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konulacaksa bence o taraf daha agir basiyor. Dindarlik; farzlar1 yerine getirilmesidir ama bence
anlayisli olmak, haram yememek, kotii séz sOylememek, iyi davranmak, hak yememek,
merhametli olmak en az farzlar kadar hatta terazide onlarin oniine gececek kadar dnemli benim
icin. Sen ne kadar namaz kilarsan kil bunlarin ¢ok daha 6nemli seyler oldugunu disiiniiyorum.
Yani farzlardan ziyade insanlik, iyi insan, dogru insan faktoriiniin daha onemli oldugunu
diisiiniiyorum. Insanlara anlayish davranilmasi, iyi davranilmasi, merhametli olunmasi, hak
yenmemesi, dedikodu yapilmamasi vb. ayni dini ibadetler gibi biiyiik bir 6neme sahiptir. Hatta
benim i¢in daha da agir basiyor. Mesela soyle diisiinelim; herkes namazini kildiginda mi1 daha

iyi bir diinya olur, yoksa herkes birbirine iyi davrandiginda mu... (Y9, Erkek).

Dindarlik konusunda davranig boyutu benim i¢in daha 6nemli, ibadetleri ben dindarlikta ikinci
plana atryorum. Tabi ki ibadetler de dindarlik tanimimda yer altyor ama ikinci planda yer aliyor

benim i¢in davranis boyutu 6n plandadir (Y10, Erkek).

Burada katilimcilar dini ibadetler ile davramissal, kisisel 6zellikleri biitiinciil bir sekilde
goriirken, ayn1 zamanda dindarlikta davranigsal boyutu ve kisisel 6zellikleri dini ibadetlerden daha
on planda tutmaktadir. Dini tek yonlii bir toplum olay1, toplum fonksiyonu olarak gérmek yerine,
dinin toplumsal fonksiyonlar1 ile bireysel fonksiyonlarini birlikte ele alan tanimlamalar yapilmustir.
Dini ibadetler ile davraniglar bir biitiin olarak goriiliip, s6z konusu biitiinciil tanim igerisinde
toplumda yasayan diger insanlara kars1 anlayisli, saygili, kibar olmak, hak yememek, haksiz kazang
saglamamak gibi davranissal 6zellikler daha 6n planda tutularak, iyi bir insan olmanin dindarligin

0ziinii olusturdugu ifade edilmistir.

Tim bu goriiglere ek olarak ortaya konulan dindarlik tanimlamalarinda dini
eylemler/ibadetler ve davramiglar gibi dini gerekliliklerin nihai amaglart dogrultusunda kisiler
tarafindan benimsenerek, icsellestirilerek, icten bir sekilde yerine getirilmesi gerektiginin

katilimeilar tarafindan ayrica vurgulandigi goriillmektedir.

Dindarlik; dini ve dini degerleri igsellestirmektir. Bir insanin dindar olmasi demek; dinin
gereklerini yapmam lazim diyendir. Ama bunun geregi nedir: namaz kilmak, oru¢ tutmak, hacca
gitmek, zekat vermek (insanlara/yoksullara/ihtiyaclilara yardim), Kur’an okumak degil; bunlari
icsellestirip icinden gelerek yapmasidir. Dinin gereklerinin igsellestirilmesi benim i¢in dnemlidir
(B4, Kadn).

Dindar benim i¢in Allah i¢in yapandir, kisinin her seyi icten olarak yapmasidir (B6, Erkek).

Dindarlik; inandig1 dinin 6zelliklerini bilme, yapmasi gereken, yerine getirmesi gereken seylerin
hepsini yerine getirme, sirf yerine getirmek i¢in degil de bunu iginden geldigi igin icten bir
sekilde yapmak, zoraki bir sekilde yapmamak demektir. Yani dindarlik; dinin gereklerini yerine
getirmek, bunu igten bir sekilde yapmaktir. Mesela sirf orug tutmak sevap diye orug tutmak degil

de bunu gergekten tutmak istedigi i¢in, namaz kilmay1 gercekten Allah’la olan iliskisi, bag1 igin
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kilan, hacca gitmeyi, zekat vermeyi zorunluluktan degil de kendi gonliinden Oyle geldigi icin,

icten bir sekilde yapmaktir (Y3, Kadin).

Dinin aslinda igsellestirilmesi dnemlidir. Mesela oru¢ neden tutuyoruz; a¢ insanlarin halinden
anlamak, israf etmemek. Eger insan bunlari yapmiyorsa, gercek anlamda yapmiyorsa orug da
tutmayabilir (Y9, Erkek).

Ayrica yapilan goriismelerde katilimeinin “Biitiin ibadetlerin insanlar1 bir arada tutmak ve
onlar1 disipline etmek i¢in geldigini diisiinityorum. Hani bes vakit namaz kiliyorsun, sen bir sekilde
Allah’a bagliligin1 gosteriyorsun, bir fiziksel hareket yapiyorsun. Bu fiziksel hareketin kisileri
disipline etmek i¢in getirildigini diisiinliyorum. Bu yiizden ibadet etmek dnemlidir. Mesela orug
tutarak viicudunu disipline ediyorsun veya zekat veriyorsun ama o bir iyilik anlaminda,
yardimlagma anlaminda gerceklestirilen bir seydir. Mesela hacca gidiyorsun, kutsal bir yeri ziyaret
ediyorsun. S0z konusu bu ibadetlerin insanlar1 bir sekilde dinle disipline etmek amaciyla
getirildigini diislinliyorum (BP7, Erkek)” olarak ifade etmis oldugu gibi dini ibadetlerin toplumsal
biitiinlesme, diizen ve kontrol saglama araci olarak da tanimlandig1 goriilmektedir. Din toplumda
cok etkili bir unsur olarak goriilmekte, insanlarin bir araya gelmelerini saglamasi yoniiyle ¢gimento
islevi gormektedir. Aym1 zamanda dini ibadetler, giindelik hayatta giivenligin saglanmasina
yardimer olarak, giiven saglayici roller iistlenmekte ve bu sebeple inanan kisiler i¢in giivenlik

ortamini simgelemektedir.

Dindarliga dair yapilan tiim tanimlamalara ek olarak katilimcilar tarafindan dindar kisi
tanimina dair de biitlinciil bir tasnifin yapildig1r goriilmektedir. Arastirma kapsaminda Bebek
Patlamas1 Kusagi ve Y Kusagi iiyelerinden olusan katilimeilar dindar kisiyi; hem namaz kilmak,
orug¢ tutmak, hacca gitmek, zekat vermek gibi dini gereklilikleri, dini ibadetleri igten ve diizenli bir
sekilde yerine getiren, hem de iyi ve topluma faydali bir insan olarak toplumda yasayan diger
insanlara, canlilara, dogaya, ¢evreye karst duyarli, anlayisli, saygili olan, hak ve haram yemeyen
kisi olarak ifade etmektedir. Yani, dindar kisi dinin gerekliliklerini yerine getirerek, ayn1 zamanda

bunlar1 davraniglarina da yansitan kisi olarak tasnif edilmektedir.

Dindar kisi; orug¢ tutan, namaz kilan, zekat veren, hacca giden kisidir. Dedikodu yapmayan,
senden benden alip Obiirline gidip sdylemeyen, insanlarla iliskisi-iletigimi iyi olan, anlayish,

saygili olan insanlardir (BP2, Kadin).

Allah’a karst gorevlerini yerine getirmesi, namaz kilmasi, oru¢ tutmasi, topluma ve insanlara
kars1 gorevini yerine getirmesi, Cok iyi bir insan olmasi, her sekilde topluma faydali, koruyan,
kollayan ayrica da kendi dininin gereklerini, ibadetlerini yerine getiren, helal yiyip haram

yemeyen kisi olmasi benim i¢in dindar kisi demektir (BP4, Kadin).
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Bana gore dindarlik dinimizin elverdigi seyleri/gerekleri wyeun—-olarakyani-enazmdan yerine
getirmeye calismaktir/yerine getirmektir. Dindar kisi de dinin bu gereklerini yerine getiren

kisidir, dedikodu yapmayan, haram yemeyen, Allah i¢in inanarak yapilan seylerdir. Bence en
giizel Miisliimanlik budur (BPS, Erkek).

Bana gore dindarlik; dindar adam dinin gerektirdigi sekilde namazini kilan, orucunu tutan,
zekdti1 veren, varsa hacca gidebilen, kelime-i sahadet getiren herkes dindardir. Hacca
gidemeyebilir, zekat veremeyebilir, orug da tutamayabilir ama o gene Miisliimandir. Dindar kisi
de bunlar1 yerine getiren kisidir. Helali, harami bilen, Haram yemeyen kisidir. Anlayigh olan,

insanlara iyi davranan, hak yemeyen kisidir (BP10, Erkek).

Bana gore dindar kisi; elinden geldigince ibadetlerini yerine getiren, dilinde, kalbinde kendi var
oldugu/inandig1 dini bulunduran, insanlari karst tutumunda bunu gosteren kisidir. Yani dini
icsellestiren kisidir. Maneviyat: yiiksek kisidir. Davraniglarina dindarligini yansitan kisidir (Y1,
Kadin).

Dindar kisi; dininin gerekliliklerini, namaz kilmak, orug¢ tutmak, hacca gitmek, zekat vermek
gibi dininin emrettigi ibadetleri icsellestirip bunlar1 icinden gelerek yapan, icten bir sekilde

yapan, uygulayan kisidir (Y3, Kadin).

Dindar kisi; tabi ki Kur’an-1 Kerim’i okumus bir kisidir. Farzlarimi yerine getiren kisidir. Dig
gbriiniise cok aldanmam. Yani dis goriiniisle alakali bir sey diyemem. Insanin iginde olmasi
gerekir. Yani iyi niyetli olan, birine kin beslemeyen, haram yemeyen, kul hakkina girmeyen,
kotii aligkanliklart olmayan bir insandir. Yani dindar kisi dinin gerekliliklerini yerine getirip ayni

zamanda bunlar1 davraniglarina da yansitan kisidir (Y7, Erkek).

Benim i¢in dindar kisi, yasayis olarak dini yasayan kigidir. Dini igsellestirip davraniglarina

doken/yansitan, haram yemeyen, namaz kilan, Kur’an okuyan kisidir (Y8, Erkek).

Genel anlamiyla bakildiginda tiim katilimcilar i¢in dindarlik kisinin mensubu oldugu dinin
dini ibadet ve ahlaki ilkelerine uygun ve uyumlu bir sekilde yasamasi iken; kisinin mensubu oldugu
dinin inang, ilke, pratik ve sembollerini i¢sellestirip bunlar1 tutum ve davranislarina yansitmasi da
dindar kisiyi ifade etmektedir. Her din, her toplum, her tabaka ve hatta her yasam tarzinda farkli
dindarlik bigimlerinin varhigindan so6z edilebilmekte, dindarligin farkli yasamis bigimleri
bulunmaktadir. Ancak dinin yasanis seklinde var olan gesitlilige ragmen arastirmanin c¢aligsma
grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi {iyeleri arasinda dindarligin tanimlanmasi
ve dindar kisinin tasnif edilmesi hususunda genel itibariyle bir farkliligin bulunmadigi, benzer
goriiglerin hakim oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte kusaklar arasi farkliliklar kapsaminda tiim
bu goriislere ek olarak, yapilan gériismelerde Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilardan
farkli olarak Y Kusagi’nda yer alan katilimcilarin dindarlik tanimlamasinda dini ibadetlere 6nem

vermelerine ragmen ibadetlerin kopyalanabilir, taklit edilebilir oldugu, aligkanlik haline doniismiis
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olabilecegi ve bu kapsamda dindarlig1 tam olarak yansitamayabilecegi hususunda farkli bir bakig

acisinin da bulundugu goriilmektedir.

Namaz kilmak, oru¢ tutmak gibi dini pratikler giinliik aliskanliklara, kaliplasmis davranislara
doniigsmiis olabilirler. Bu yiizden bunlar benim i¢in dindarlig: ifade etmiyor. Dini pratiklerin
icten gelerek yapilmasi benim ic¢in 6nemlidir. Fakat yasadigimiz toplumda ozellikle kisinin
biiyiidiigii ailede bu dini pratiklerin giinliik spor yapmak gibi zorunlu bir aligkanlik haline
getirilmesi s6z konusu olabiliyor. Bu nedenle de benim i¢in bir dindarlik gostergesi degiller.
Ornegin; ¢ok kapali bir ailede dogmus olsaydik, senin ailen seni liseye gegtiginde kapatmis
olsaydi senin her giin bes vakit namaz kiliyor olman senin dindarlik gostergen degildi bana
sorarsan. Kisilerin dyle kapali bir ailede biiylimesi onlar1 dindar yapmiyor bana gore. Benim
kapali bir arkadasim vardi lisede. Ben Kur’an-1 Kerim’in, inandifim seyin ne oldugunu
algilayabilmek adina bir¢ok kisiden g¢evirilerini, tefsirlerini okumaya g¢alistyordum. Ama o, bir
kere bile Kur’an’in Tiirk¢e anlamini okumamusti. Tuhaf yani. Dindar kisi demek; kapali olmast,

bes vakit namazini kiltyor olmasi asla degil (Y2, Kadin).

Dindarlik bana gore sadece ibadetlerden ibaret degildir. Ciinkii ibadetler taklit edilebiliyor. Ama
her giin yiizlerce kez kullandigin duygular, ifadeler, davranislar taklitle olacak seyler degil, bunu
insanin igsellestirmesi gerekiyor. Yani bir insan kibarsa kibardir, bunu her zaman, giiniin her
saati taklit edemez ama namazi bes vakit taklit edebilir. Babasi kiziyordur, annesi kiziyordur,
giinde bes kere bes dakikaligina taklit edebilir. Fakat bir insan merhameti, empatiyi taklit
edemez. Ama hacca gidebilir yani sirf gosteris olsun diye. Mesela kisi orug tutarken ailesinden
dolay1 oru¢ tutuyor olabilir, baskiyla tutuyor olabilir. Kiigiikliigiinden beri yapiyordur, bir
aligkanliktir, yapmadigi zaman rahatsiz oluyordur ama bdyle bir inanca sahip degildir (Y5,
Kadin).

3.2.0nem Verilen, Anlamli Bulunan Dini Semboller

Semboller bireyin hayatinda énemli bir yere ve isleve sahiptir. Sahip olduklar1 ¢ok katmanli
anlamin yan1 sira, sembollere verilen dnem, atfedilen deger de bir o kadar fazladir. Ister bir sdzciik,
ister bir sekil, ister bir yap1 olsun sembol kendisine degil kendisi disinda farkli bir seye, farkli bir
anlama isaret etmektedir. Ayn1 zamanda semboller, Kutsalin en dolaysiz sekilde dile getirilmesini

saglamaktadir.

Semboller tiirlerine gore farkli bagliklar altinda simiflandirilmis olsalar da, aslinda temelde
dini ve dini olmayan semboller seklinde ikiye ayrilmaktadir. Tiim dinler, o dinin kendisini temsil
eden ve inang sistemini, dini yasam tarzlarim bizlere aktaran birtakim sembollere sahiptir. Dinler
tarihi incelendiginde hemen her seyin kutsal i¢in bir sembol oldugu, her ayinin, kullanilan
sOzciikler, jestler ve esyalar dahil olmak ilizere tam anlamiyla bir semboller biitiiniinden olustugu

goriilmektedir. Dini semboller, agkin bir gergekligi kendi igerisinde somutlastirip, nesnellestirmesi
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yoniiyle algilanabilir bir 6zellige sahiptir ve bu 6zelligiyle, soyut bir gercekligin somut olarak

temsilini saglamaktadir.

Dini yonden oOnemli olan bir sembolii neyin olusturduguna dair fiziksel bir oOlgiit
bulunmamakla birlikte, askin olan varliga karsi insanda saygi ve sevgi uyandiran, ona itaati
hatirlatan herhangi bir sey dini sembol olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla dini yonden énemli
bir yere sahip olan sembolii biitiinciil bir anlama oturtmak ya da tek bir anlama indirgemek
miimkiin degildir. Dini semboller davranis, dini duygu ve dini aksiyonlarla ilgili olabilmektedir. Bu
kapsamda katilimcilar tarafindan 6nem verilen, anlamli bulunan dini sembollere iliskin yapilan
aciklamalarda, katilimcilarin dindarliga ve dindar kisiye dair yapmis olduklar1 tamimlamalarda
oldugu gibi, 6nem verdikleri dini semboller kapsaminda da hem dini aksiyonlar1 ifade eden dini
ibadetleri, hem de kisisel, ahlaki ve davramigsal Ozellikleri ifade eden degerlendirmelerde
bulunduklar1 goriilmektedir. Onem verilen, anlamli bulunan dini sembollerde de iki yonlii bir
tanimlama s6z konusudur. Bu anlamda, katilimcilarin 6nem verdikleri dini semboller, dini
eylemleri igerisinde bulunduran ibadetsel alanmi kapsadigi gibi aym1 zamanda ahlaki, kisisel,

davranigsal alani da kapsayan bir sekilde sunulmaktadir.

Insanlarin hayatlarinda &nem atfettikleri seyleri yansitan dini semboller, 6zellikle dini
sozciikleri ve dini ibadetleri kapsamaktadir. Onem verilen dini semboller ile ilgili hem Bebek
Patlamas1 Kusagi hem de Y Kusagi tiyelerinden olusan katilimcilar tarafindan yapilan iki yonlii

tanimlamada ilk yonii olusturan kismin dini ibadetlerin bulundugu kisma ait oldugu goriilmektedir.

En 6nemlisi Allah’a secde etmektir, namaz kilmaktir. Allah’a siikretmek, agzindan Besmeleyi ve
Kelime-i Sehadet’i diisiirmemektir. ibadetler ok énemli sembollerdir. Eger sagligin yerindeyse
oru¢ tutmak benim i¢in ¢ok Onemlidir. Kur’an-1 Kerim, seccade, dini yazilar, levhalar,
aksesuarlar, tablolar, fotograflar benim i¢in anlamli sembollerdir, dnemlidir. Eger gittigim yerde
namaz kilacaksam, namaza uygun resimler yoksa orada kilmam. Bunlar da benim 6nem

verdigim dini sembollerdir (BP1, Kadin).

Namaz kilmak, durumu olanlarin hacca gitmesi, zekat vermek, seccade, Kur’an-1 Kerim benim

icin ¢ok 6nemlidir (BP3, Kadin).

Seccade dini bir semboldiir, temiz bir seccade olur. Kur’an-1 Kerim olur, o senin hayatinda
yapacagm yolculugun kitabidir. Namaz olabilir. Bunlar dini semboldiir. Kurban kesmek su
anlamda &nemlidir; eger fakir insanlar varsa onlarin maddi agidan bu besin kaynaklarina ulasimi
yoksa bunun temin edilmesi anlamli bir dini semboldiir. Yardimlasma kapsaminda yapildig1

icin. Zekat vermek de ¢ok dnemlidir (BP4, Kadin).

Benim 6nem verdigim, anlamli buldugum, deger verdigim dini sembollerin baginda namaz gelir,

Allah’a ve Peygamberlerine inanmak, oru¢ tutmak, zekat vermek, halin vaktin yerindeyse
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sagligin/sihhatin yerindeyse hacca gitmek. Islam’in bes sartin1 yerine getirmek. Bunlarin icinde

en sonda hac gelir benim i¢in, durumun varsa gidersin (BP6, Erkek).

Seccade, namaz kilmak, dinimizi anlatan kitap oldugu i¢in Kur’an-1 Kerim, Kébe, orug¢ tutmak
onemli sembollerdir. Zekat vermek; yardimlasmak, paylagsmak anlamindadir, bu sebeple 6nemli
bir semboldiir. Biri acken sen tok yatmayacaksin deniliyor ya zekat da bdyle bir seydir. Bu
sebeple dnemli bir semboldiir. Hacca gitmek 6nemli bir semboldiir. Hacca gidiyorsun, kutsal bir
yeri ziyaret etmis oluyorsun. Peygamber Efendimizin mezarina gidiyoruz diyelim. Kendi anne
babamizin mezarina gitmek bizim i¢in nasil énem arz ediyorsa sonugta en biiyiiglimiize, hani
bizi temsil eden, dinimizi temsil eden insanlarin mezarina gidip ziyaret ediyorsun, o agidan

onemlidir (BP7, Erkek).

Onem verdigim, anlamli buldugum semboller arasinda benim igin dua etmek cok dnemlidir.
Allah’in adin1 anmak, Allah’t zikretmek, kalbinde, dilinde bulundurmak, ona giivenmek...
Namaz kilmak ger¢ekten dnemli, yerine tamamiyla getiremesek de namaz kilmak ¢ok 6nemli.
Ayni sekilde namazdan sonra Kur’an okumak benim i¢in 6nemli. Kur’an okumak, namaz
kilmak, orug tutmak gibi dini ibadetlerin yerine getirilmesi de benim i¢in 6nemli olan dini

sembollerdir (Y1, Kadin).

Kisinin evinde, 6zel alanlarinda icsellestirerek yaptiklart dini pratikler, ibadetler benim igin
onemli dini sembollerdir. Disarda gosterilenler degil, insanlarin igsellestirerek evlerinde
yaptiklart namaz kilma, oru¢ tutma, Kur’an okuma gibi dini ibadetler/pratikler benim i¢in ¢ok

onemli dini sembollerdir (Y2, Kadin).

Seccade, Kur’an-1 Kerim, namaz kilmak, oru¢ tutmak, zekat vermek, hacca gitmek bunlar benim

icin 6nemli sembollerdir. ibadetlerin hepsini ashinda dini sembol olarak goriiyorum (Y4, Kadin).

Kur’an-1 Kerim, namaz kilmak, zekat vermek, hacca gitmek, orug¢ tutmak, seccade, kul hakki
yememe, Allah korkusu olan (Y6, Erkek).

Dinimizin gerektirdigi namaz kilmak, oru¢ tutmak, hacca gitmek, zekat vermek gibi farzlar

benim i¢in anlamli sembollerdir (Y7, Erkek).

Tanriya karst yapilan ibadetlerin dogrudan, yalin bir ifadesi miimkiin olmadigindan, askin

alan semboller araciligryla goriiniirliik kazanmaktadir. Dini semboller icerisinde yer alan ibadetler,
hareket haline gegmis semboller olarak ifade edilmektedir. Bu kapsamda katilimcilar tarafindan
onem verilen, anlamli bulunan, duyuldugu ve goriildiigii zaman dogrudan dogruya Islam’1
cagristiran ve Islam’la dzdeslesmis dini semboller olarak; namaz kilmak, orug tutmak, hacca
gitmek, seccade, Kur’an-1 Kerim, dua etmek, yardimseverlik, yoksullara, ihtiyaglilara, diigkiinler

yardim edilmesi sebebiyle zekat vermek ve kurban kesmek, dini yazilar, levhalar, objeler ifade

edilmektedir.
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Bununla birlikte, insanlarin hayatlarinda 6nemli gordiikleri, anlamli bulduklari dini
semboller ile ilgili katilimecilar tarafindan yapilan iki yonlii tanimlamada diger yonii olusturan kisim

ise, kisilerin ahlaki, kisisel, davranigsal 6zellikleri ile ilgili olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Onem verdigim dini semboller; insanin insan gibi insan olmasi, insan gibi davranmasi, diizgiin
davranmasi, anlayisli, sabirli olmasi, diger insanlara havadan bakmamasi, diger insanlara yardim
etmesi, yardimlagmasi. Kiginin helal/haram kavramina bakist ve bunu uygulayisi da benim i¢in

¢ok anlamli bir semboldiir (BP2, Kadin).

Bir yetimi, yoksulu, fakiri sevindirmek, yoksullara yardim etmek, helal yemek, haram yememek,
kimsenin kalbini kirmamak, hakkin1 yememek benim icin ¢ok énemli dini sembollerdir (BP3,
Kadin).

Insanlarin diger insanlara yardim etmesi, iyi davranmasi, anlayish, saygili, sevecen olmasi
benim i¢in dnemlidir. Mesela ¢ocuk goriirsiiniiz ona gaka yaparsiniz basini oksarsiniz, bir yasl
kadin goriirsiiniiz elinde cantasi vardir tagtyayim, yardim edeyim dersiniz. Bunlar hem dinde
hem normal yasamda Onemlidir. Zaten biz dinimizi normal yasamla anlamlastirip

birlestirebilirsek gergek dini de yasamiz oluruz (BP4, Kadin).

Kisinin bagskalarina davranigi, anlayisli olmasi, insanlari kirmamasi, dedikodu yapmamasi,
arkadan soylenmemesi, hakaret etmemesi, haram yememesi, kul hakkina girmemesi benim i¢in

onemli dini sembollerdir (BP6, Erkek).

Anlayislt olmak, ahlakli olmak, diiriist olmak, saygili olmak, yardimsever, paylagimci olmak,

haram yememek 6nemli sembollerdir (BP7, Erkek).

Benim dnem verdigim, anlamli buldugum semboller arasinda Bir Miisliimanin olmasi gerektigi
gibi yasamak, ahlakli, helali ve harami ayirt ederek yasamaktir. Davranigsal olarak da
yardimsever olunmasi, merhametli olunmasi, helal-haram kavramina insanin bakigt da benim

icin ¢ok anlamli olan sembollerdir (Y1, Kadin).

Kisinin davraniglart benim igin ¢ok Onemlidir. Hosgoriilii ve saygili olusu bence Onemli
sembollerdir. Kisinin insan iligkilerine 6nem vermesi, sabirli olmasi, hosgoriilii olmasi, anlayisl
olmasi, sadece insanlara kars1 degil bitkilere, hayvanlara, dogaya, cevreye karsi her seye karsi
saygili ve hosgoriilii olmasi ve insanin helal haram kavramlarina 6nem verip, haram yememesi,

kul hakkina girmemesi benim i¢in anlamli sembollerdir (Y4, Kadin).

Dinin getirdigi, gerektirdigi tutumlar1 davramislarma yansitmaktir. Iyi niyet onemli bir dini
semboldiir. i¢inde iyi niyet besleyen bir adam benim i¢in tamamdir. Kisinin anlayisli olmasi,
diger insanlara diizgiin davranmasi, diger insanlari ezmemesi, saygi duymasi onemli dini
sembollerdir (Y7, Erkek).
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Yapilan goriigmelerde katilimcilar dini semboller ile ilgili belirtmis olduklar1 ahlaki, kisisel
ozellikleri ve davranmislari; sabirli, saygili, ahlakli, anlayish, hosgoriili, diiriist, merhametli,
yardimsever, kibar olmak, helal ve haram kavramlarina 6nem vererek helal yemek, haram

yememek ve kul hakkina girmemek olarak ifade etmektedir.

Ayni zamanda; insanlarin 6nem verdikleri dini semboller kapsaminda davramisgsal, kisisel,
ahlaki ozellikleri ifade eden dini sembollerin dini ibadetlerle/eylemlerle ilgili olarak ifade edilen
dini sembollerden daha 6nemli goriildiigiine, anlamli bulunduguna, 6n planda tutulduguna dair

diistincelerin de bulundugu goriilmektedir.

Benim i¢in dini sembol olarak daha ¢ok insanlarin davraniglar1 6nemlidir. Bir insanin kendi
dinine saygist varsa, onu baskalarina da 6rnek olacak sekilde yerine getirmesi gerekiyor ki diger
insanlar da o dine kars1 saygi duysun. Bu sebeple esasinda dini yansitma bi¢imi daha énemlidir
(BP9, Erkek).

Benim igin ilk basta insana, hayvana, dogaya karsi saygili, merhametli olunmasi gibi davranislar
geliyor ondan sonra namaz, orug, zekat, hac gibi ibadet kismi1 basliyor. Ibadetler de benim igin
anlamli ama ikinci planda. Benim i¢in davramslar 6n planda. Ibadet yapmak giinde birkac kez
yapabilecegimiz bir sey. Mesela namaz giinde birkag kere yapabilecegin bir sey, Kabe’ye
gitmek, Hacca gitmek bunlar 6mriinde bir kere yapacagin seyler, orug yilda bir ay yapacagin bir
sey. Bunlar taklit etmek ¢ok zor degil, bir insan gosteris yapmak i¢in bunlarin hepsini yapabilir.
Ama bir insan giinlin yirmi dort saati kibarlig: taklit edemez, merhameti taklit edemez, saygili
olmay1 taklit edemez. O ylizden taklit edemeyecegi bu seyler benim igin daha ¢ok dindarlik
sembolidiir (Y5, Kadin).

Benim i¢in insanlara davranis bi¢imi, haram-helal kaygisi, anlayisl olunmasi, iyi davranilmasi,
kot konusulmamasi, kisisel 6zellikler, davraniglar dini semboller kapsaminda dini ibadetlere

dair olan sembollerden daha onceliklidir ve her seyin tistiindedir (Y8, Erkek).

Diiriistliik, erdemli olunmasi, anlayisli olunmasi, hiimanist/insancil olunmasi, hak yenmemesi

daha 6n planda tuttugum sembollerdir (Y 10, Erkek).

Bunlarla birlikte aragtirmanin ¢alisma grubunu olusturan iki kusaktan biri olan Y Kusagi
icerisinde yer alan katilimcilar tarafindan ifade edilen 6nemli dini semboller arasinda; {izerinde
taginilan Cevsen, dua, muska, kadin ve erkek fark etmeksizin kilik kiyafete iliskin diisiincelerin de
bulundugu, bu sembollere &nem verildigi goriilmektedir. Insanlarin bu tiir dini sembolleri
icsellestirmesi sebebiyle iizerinde tasidigi ve bu hususlara dikkat ettigi diistiniilmekte, bu sebeple

$6z konusu bu semboller dnemli dini semboller olarak goriilmektedir.
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Allah yazili, Muhammed yazili tagh tuslu dini figiirlii kolyelerden ziyade o6zellikle iizerinde
tasinan Cevsen Onemlidir. Yani benim i¢in 6nemli olan bir objeyi igsellestirerek iizerinden
cikarmadan takiyor olmaktir. Bu dua da olabilir, muska da olabilir, cevsen de olabilir. Bunlar

benim i¢in 6nemli sembollerdir (Y2, Kadin).

Kisinin kilik kiyafeti, giyimi de etkilidir. Bir erkegin sakalinin sekli énemlidir. ilk olarak
insanlar1 goriiniisiine gore yargilariz. Goriiniisiine bakarak bu gercekten dindar bir adamdir ya da
degildir diye derim. Kilik kiyafete iligkin semboller benim i¢in kadindan ziyade erkekte daha
¢ok goze carpryor ve etkili, belirleyici oluyor. Kadinda bunu anlamam biraz daha zorlasiyor.
Erkegin bol bir giyime sahip olmasi, imam yaka gdmlek giyinmesi, takke takmasi, sakalinin

sekli bana kiginin dindar olabilecegini diisiindiiriir (Y3, Kadn).

Kadinin kilik kiyafeti 6nemlidir. Kapali bir kadinin basin1 kapatma sekli, bas baglama sekli de
onemlidir. Sade bir baglama sekli 6nemlidir (Y4, Kadin).

Kur’an-1 Kerim’de kadin ve erkek ayridir diye bir sey yok, ikisi de belli dzelliklerde belli
yasaklara uyacak sekilde giyinmeli, kadin da erkek de ortiilii olmali-6rtiilii olmak derken illa
carsaf giyinmesine gerek yok hatlar1 belli olmayacak sekilde giyinmeli, dar giyinmemelidir.

Kadin olsun erkek olsun kilik kiyafetine dikkat etmesi bence 6nemli bir semboldiir (Y6, Erkek).

Arastirmanin  kuramsal perspektifini olusturan Peter Berger ve Thomas Luckmann’in
gercekligin sosyal insasi kuraminda s6z konusu oldugu gibi, insanlar dahil olduklari kusagin
icerisinde bulunan diger iiyeler ile birlikte ayn1 zaman diliminde diinyaya gelmis olmalar1 sebebiyle
yogun bir etkilesim igerisine girmekte ve bu etkilesim sonucunda benzer duygulara, diisiincelere,
anlayislara sahip olarak, kendilerinden Once ve sonra gelen kusaklardan bazi noktalarda

ayrilabilmektedirler.

Ayni dine inanan insanlarin dindarlik anlayislar1 ve yasam tarzlar arasinda belli hususlarda
benzerlik ve farkliliklar goriilebilmektedir. Bu benzerlik ve farkliliklarin ortaya g¢ikmasinda
cinsiyet, yas, egitim, sosyo-ekonomik durum gibi bir¢ok etken rol oynamaktadir. Kisilerin
dindarlik anlayislar iizerinde etkili olan etkenlerden biri olan yas etkeni kapsaminda farkli kugaklar
igerisinde yer alan ve arastirmanin da ¢aligma grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y
Kusagi c¢alisma kapsamina dahil edilerek olasi benzerlik ve farkliliklarin ortaya konulmasi
amaglanmigtir. Bu kapsamda goriigmelerin gergeklestirildigi Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi
iyelerinin anlaml1 bulunan, deger verilen dini semboller ile ilgili goriisleri arasinda genel olarak bir
farklilik bulunmazken, kisilerin iizerinde tasidigr Cevsen, dua, muska ve kilik kiyafetlerine iliskin
sembollerin 6nem verilen dini semboller olarak Bebek Patlamasi Kusagi’nin goriislerinden farkl

olarak Y Kusag tarafindan ayrica ifade edilip vurgulandigi goriilmektedir.
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3.3.Kisilerin Dindarlik Diizeylerini ifade Eden Dini Semboller

Dini yonden 6nemli bir yere sahip olan semboller, insanin hem hakiki varliga bagliligin1 hem
de ona hiirmetini ifade etmektedir. Sembolleri 6nemli kilan da sahip olduklar1 bu dini
ehemmiyettir. Dini semboller, kutsal olana ve dini bir hakikate isaret etmekte; davranigsal
oOzelliklerle birlikte ayn1 zamanda kutsalin tecelli ettigi yerler, mekéanlar, sekiller, mitoslar ya da

ritiieller/ibadetler olarak da karsimiza ¢ikabilmektedir.

Sahip olduklari inanglar1 ifade etmek amaciyla her din ¢esitli sembollere sahiptir. Dini
semboller ve bu sembollerin anlamlari, insanlarin kendi inanglarini ifade etmelerinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Her din igerisinde o dine mensup olan kisilerin sahip olduklar1 dindarlik diizeylerini
birtakim dini sembol ve pratikleri kullanarak diger insanlara aktardiklari, ifade ettikleri
goriilmektedir. Bu kapsamda yapilan goriismeler sirasinda katilimcilara insanlarin hangi dini
pratikleri ve sembolleri kullanarak dindarlik diizeylerini toplum icerisinde yasayan diger insanlara
aktardiklar1 sorulmustur. Kisilerin séz konusu bu dindarlik diizeyi aktarimi, kisinin gerceklestirmis
oldugu dini eylemleri/pratikleri/ibadetleri ile ilgili olabildigi gibi kisisel 6zellikleri ve giyimleri

sebebiyle bedensel 6zellikleri araciligiyla da goriiniir kilinabilmektedir.

Kisi gosteris amact olmadan namaz kilarak, oru¢ tutarak, zekat vererek, parasi varsa maddi
kosullar1 yeterliyse hacca giderek, insanlara karst anlayisli, iyi, saygili davranarak dindarligini
ifade etmektedir. Yani kisilerin hem ibadetlerini diizgiin diizenli bir sekilde yerine getirmesi hem
de bunlart davraniglarina yansitmasi dindarliklarini aktarmalari anlaminda 6nemlidir. Kisinin
helal kazanca sahip olmasi, haram yememesi de bir sekilde kiginin dindarlik diizeyini diger

insanlara gostermektedir (BP2, Kadin).

Kisi namaz kildigi zaman, fakire/fukaraya yardim ettigi zaman, yardimseverlik yaptigi zaman
dindarligin1 ifade etmektedir. Yardimsever olmasi, zekatini vermesi, insanlara yardim etmesi
bana kisinin dindarligim hissettirir. Insanlara yaklagimi, anlayisli olmasi, haram yememesi, kul
hakkina girmemesi, helal yemesi, namaz, orug, zekat, hac gibi ibadetleri yerine getirmesi

insanlarin dindarlik diizeylerini ifade etme bi¢imleridir (BP3, Kadin).

Namaz kilarak, orug tutarak, zekat vererek, yoksullara yardim ederek, kurban keserek, es dost
ziyaretlerinde, hasta bakimlarinda, insanlara davramislarinda anlayigl, saygili olarak kisi
dindarligin1 ifade edebilmektedir. Helal haram kavramlarmma bakislar1 ve uygulayislariyla,
bunlar1 davranislarina yansitislariyla ifade etmektedirler. Insanlara saygili olmalari, hosgoriilii
olmalari, gilizel konusmalari, insanlar1 nefretle karsilamamalart bu anlamda onemlidir (BP6,
Erkek).

Mesela namaz kilarak, orug tutarak, zekat vererek, ahlakli olarak, kilik kiyafetine dikkat ederek
dindarlik diizeylerini aktarabilmektedirler. Insanlar ibadetlerini yerine getirerek de

dindarliklarim1  gostermektedirler. Ama kisinin bunu gosteris amaciyla yapmamasi
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gerekmektedir. Kisinin ahlakli olmasi, diger insanlara anlayisl, diizglin davranmasi dindarlik
diizeyini ifade eden sembollerdendir (BP7, Erkek).

Kisi dini bilgiye sahip oldugunu ifade ederek, sahip oldugu dini bilgileri aktararak, namaz
kilarak, orug tutarak, zekat vererek, hacca giderek, Kelime-i sehadet getirerek, yoksullara yardim
ederek, insanlara karsi anlayish olarak, helal yiyip, haram yemeyerek, dogru konusarak
dindarligin yansitmaktadir (BP10, Erkek).

Dua etmek, konusurken Bismillah, Elhamdiilillah gibi dini kelimeleri kullanmak, camiye
gitmek, namaz kilmak, oru¢ tutmak, Kur’an okumak, dini ibadetleri yerine getirmek, ortiinmek,
belli bir dini sembolil lizerinde tasimak, dini sembollil esyalar tagimak, kapali giyinmek, giyim

sekli ile insanlar dindarliklarini karsi tarafa ifade ediyorlar (Y1, Kadin).

Basortiisii takarak, Kur’an okuyarak, tespih, seccade bulundurarak, namaz kilarak, zekat vererek,
hacca giderek, orug tutarak, haram yemeyerek, hak yemeyerek, anlayisl davranarak, merhametli
olarak, saygili olarak, kibar olarak, yoksullara yardim ederek insanlar diger insanlara
dindarliklarini ifade edebilirler (Y5, Kadin).

Insanlarin namaz kilmasi, orug tutmasi, hacca gidip gelmesi, zekat vermesi, kilik kiyafeti bunlar
disardan bakan bir insan i¢in kiginin dindarligi anlaminda ‘aa bak ne kadar giizel’ denilecek
seyler. Seccade, Kur’an-1 Kerim, Dini figiirler, tablolar, objeler, yazilar bunlarin hepsi insanlarin
dindarliklarini ifade ettikleri sembollerdir (Y8, Erkek).

Insanlar dini yazilar/levhalar, dini figiirlii objeler bulundurarak da dindarliklarini ifade
etmektedir. Bunlar1 evinde, is yerinde vs. bulundurarak bakin ben bdyleyim, buna 6nem
veriyorum, buna ¢ok deger veriyorum diislincesiyle dindarligin1 yansitma igerisinde bulunuyor
olabilir (Y10, Erkek).

Katilimecilarin anlatilarmma bakildiginda, insanlarin dindarlik diizeylerini diger insanlara
aktarirken kullandiklart dini semboller ve pratikler olarak; konusurken dini kelimeler kullanmak,
maddi ve sagliksal bir engel bulunmuyorsa, gdsteris amaci olmadan, igten, icsellestirilmis bir
sekilde namaz kilmak, orug¢ tutmak, zekat vermek, kurban kesmek, hacca ve umreye gitmek gibi
dini ibadetlerin; anlayisli, ahlakli, hosgoriilii, saygili, yardimsever, kibar olmak, kirict olmamak,
hak yememek, kul hakkina girmemek gibi kisisel 6zelliklerin; hem kadin hem de erkek i¢in gegerli
olan ortiiliillik ve giyim tarz1 kapsaminda bedensel dini sembollerin katilimcilar tarafindan ifade

edildigi goriilmektedir.

Bununla birlikte katilimcinin “Seccadeyi gordiigiimde o seccade oraya bosuna konulmamistir
diye diislintiriim. Demek ki namaz kiliniyor derim, bu da etkilidir. Ayn1 sekilde Kur’an-1 Kerim’in
bulunmasi da etkilidir, énemlidir. Bir yerde seccade, Kur’an bulundugunda bunlarla birlikte

insanlar dindarliklarin1 bir sekilde yansitirlar. Bunlar1 gordiigiimde bir bagliliklarinin oldugunu
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disiiniirim. Bunlar1 yapiyorlar ki orada bulunuyorlar diye diisiiniiriim (Y4, Kadin)” anlatisindan
anlasilacag iizere insanlarin dindarliklarini diger insanlara aktarirken kullandiklar1 dini ibadetler
kapsaminda; bulunulan mekinda seccade, Kur’an-1 Kerim, dini yaz1 ve objelerin bulunmasi da

onemli dindarlik gostergeleri olarak degerlendirilmektedir.

Bana gore kisi soylemleriyle, davranislartyla, edebiyle, oturup kalkmasiyla, ahlakiyla, giyimiyle
dindarligini ifade etmektedir. Ayrica kisi namaz kilma, oru¢ tutma, hacca gitme, zekat verme
gibi ibadetlerini yerine getirerek de bunu gostermektedir. Bunlarin hepsinin bir arada olmasi
gerekiyor. Ama once ahlak gelmektedir yani dini ahlak. Dini yondeki ahlak ¢ok 6nemlidir (BP1,
Kadin).

Giyimiyle, namaz kilarak, orug¢ tutarak, durumu varsa zekat vererek, kurban keserek, hac/umre
ziyareti yaparak, en onemlisi anlayish olarak, diizgiin, hosgoriilii davranarak, hak yemeyerek,
haram yemeyerek, kirici olmayarak, kibar olarak kisi dindarligini diger insanlara ifade
etmektedir. Aslinda bunlarin hepsi bir biitiindiir. Ama bence en Onemlisi insanin anlayish
olmasidir. Namazim kil, yerine getir ama anlayigli olmak, kirici olmamak benim igin daha

onemlidir, dnceliklidir (BPS, Kadin).

Kisilerin dindarliklarini yansitmasi anlaminda beni Oncelikle kisinin fakire, komsusuna, diger
insanlara yardim etmesi, yardimci olmasi, zekat vermesi, insanlara yaklasimi etkiler. Kisinin
yalnizca namaz kilmasi 6nemli degildir bunlarin biitiinciil bir temelde, biitiinciil bir sekilde

olmast gerekir ki bana kisinin dindarligini yansitsin (BP8, Erkek).

Kisinin namaz kilma, oru¢ tutma, hacca gitme, zekat verme gibi islam’in gerekliliklerini yerine
getirmesi kisinin dindar olup olmadigi hakkinda beni etkiler. Bunlar haricinde kisinin
davranislar1 da benim i¢in dindarlik gostergesi olarak onemlidir. Kiginin sadece insanlara karsi
degil ayn1 zamanda dogaya, hayvanlara, bitkilere karst da davraniglart etkilidir. Kisinin
hosgoriisii, saygisi, vicdani, tutumlari, helal haram kavramina bakisi ve uygulayisi ¢ok etkilidir,
onemlidir. Benim i¢in énemli olan sadece namaz, orug, zekat, hac gibi dini ibadetleri yerine
getirmek degildir. Insanin dindarligimin bence igsel bir boyutu da var. Mesela namazimi kilar,
dindardir ama insana karsi iyi degildir, karisini dover, esini dover, ¢ocuklarina zulmeder o

zaman ne anladim boyle dindarliktan yani (Y4, Kadin).

Aslinda insanlar dini ibadetlerini yerine getirerek diger insanlara dindarliklarini ifade ediyor.
Aynm1 zamanda Kkisinin yerine getirdigi dini ibadetleri davranmislartyla taglandirmasi cok
onemlidir. Kisinin dini igsellestirmesi, yerine getirdigi dini ibadetlerin yaninda dinin
gerekliliklerini davramslarina da yansitmasi ¢ok bilyiik bir éneme sahiptir. Insanlar bu sekilde
dindarliklarini kars1 tarafa iletmis oluyorlar. Yani benim i¢in hem dini ibadetleri yerine getirme,
hem dini bilgiye sahip olmak hem de hosgoriilii, anlayish olmak, insanlara/muhtaglara yardim
etmek gibi dinin gerektirdigi davramslar1 yerine getirmek dindarligin ifade edilmesinde ¢ok
onemlidir (Y6, Erkek).
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Namaz kilan bir insan bence dindardir. Kisi namaz kilarak aslinda dindar oldugunu bir sekilde
diger insanlara da ifade etmektedir. Namaz kilmak, oru¢ tutmak, zekat vermek, hacca gitmek,
insanlara iyi ve anlayisli davranmak gibi dini sorumluluklarimizin, dinin gerektirdigi farzlarin
hepsi aslinda bir biitiindiir. Benim i¢in kisi bu tiir dini sembol ve pratikleri bir biitiin olarak

gerceklestirdiginde aslinda dindarligini karsi tarafa aktarmaktadir (Y7, Erkek).

Insanlar1 higbir zaman yaptigi ya da yapmadigi ibadetlerle herhangi bir sekilde yargilama
icerisinde olmadim. Kisinin ibadetlerini yapmis olmasi veya olmamasi higbir sekilde bana
dindar oldugunu ya da dindar olmadigini yansitmiyor. Kisinin davraniglari, davranis tarzi,
hayata, insanlara, hayvanlara bakis agis1 bana daha ¢ok dindar olup olmadigint yansitmaktadir
(Y10, Erkek).

Katilimcilar tarafindan ifade edilen s6z konusu dini ibadetlere, kisisel ve bedensel 6zelliklere
iliskin belirtilen dini sembollerin her birinin bir biitiiniin ayrilmaz parcalar1 oldugu ve yalnizca dini
ibadetlere, bedensel oOzelliklere bakilarak veya bu Ozellikler aktarilarak dindarlik etiketinin
olusturulamayacagi, dindarlik etiketinin olusturulmasinda en biiyiik pay1 kisisel dzelliklerin aldig
diisiiniilmektedir. Yapilan goriismelerde katilimcinin “Kisi eger esnafsa Cuma namazinmi kildiktan
sonra diikkanina gidip hesabina bir hile karistirtyorsa, kapisinin 6niinden gecen insanlara saygisizca
davraniyorsa, ukalalik yapiyorsa bunlarin Miisliimanlikla, dindarlikla bir alakasi yoktur. Bunlar
sekilciliktir, bunlar gostermeliktir (BP4, Kadin)” olarak ifade etmis oldugu gibi kisilerin
dindarliklarinin ifadesinde davranislar, ahlaki ve kisisel 6zellikler daha fazla vurgulanmaktadir. Bu
kapsamda da kisi ne kadar namaz kilarsa kilsin, oru¢ tutarsa tutsun, dinin diger
gerekliliklerini/farzlarin1 yerine getirirse getirsin insanlar tarafindan Onemli goriilen ahlaki,
davranigsal, kisisel 6zelliklere sahip degilse, bunlar1 yerine getirip onlara gore davranamiyorsa s6z

konusu dindarlik diizeyi algisinin farklilagabildigi ifade edilmektedir.

Kadin ¢arsaf giyerek, kilik kiyafetini degistirerek bu sekilde ben ¢ok dindarim demek istiyor.
Ama bu durum ona gore bu sekilde, bana gore degil. Erkek mesela ciibbe giyiyor, salvar giyiyor,
takke takiyor, sakalini uzatiyor bu sekilde dindarligini gostermeye calisiyor. Kisiler dini
ibadetleri, kilik kiyafetleri ve dig goriinisleriyle dindarliklarini ifade etmektedir. Bu sekilde

dindarliklarini, dindarlik diizeylerini insanlara gdstermeye calistyorlar (BP4, Kadin).

Miisliimanlikta giyim, kilik kiyafet agisindan kadinda tiirban, basortii bir semboldiir. Ozellikle
kadinda kilik kiyafet erkege gore biraz daha bariz goriiliiyor. Kadinlarda kilik kiyafet etkilidir,
onemlidir (BP7, Erkek).

Erkeklerde dindarligin1 sakaliyla, ciibbesiyle, sarigiyla gezerek gosterenler var. Benim i¢in dyle
olmasa da onlar icin dyle. Mesela benim rahmetli babamin sakali da, herhangi bir seyi de yoktu
ama namazin kilardi (BP9, Erkek).
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Kadinin kilik kiyafeti, basin1 kapatmasi, basini kapattigi malzemenin tiirii (esarp- sal vd.),
erkegin takke takmasi, sakalinin uzun olmasi, salvar giyinmesi insanlarin dindarliklarini ifade
ettikleri sembollerdir (Y8, Erkek).

Dis goriinti, kilik kiyafet anlaminda erkekte ciibbe, salvar, takke, uzun sakal ve kadinda ¢ok
acik giyim, kapali giyim, bas kapatma sekli kisilerin dindarliklarini ifade ettikleri sembollerdir
(Y9, Erkek).

Kadmin kapanmasi, kapanma derecesi, bagortiisiinii baglama sekli ve erkegin takke takmasi,
salvar, cilibbe gibi bol giyimli kiyafetler giyinmesi dindarliklarini ifade eden sembollerdir (Y10,
Erkek).

Insanlarin dindarlik diizeylerinin aktarimimin yapildig1 bedensel dini semboller olarak;
kadinlardaki sembollerin daha acik, anlasilir ve gozlemlenebilir oldugu diisiiniilmektedir.
Kadinlarda s6z konusu bu bedensel dini semboller kapsaminda bagortiisii, bas kapatma,
basortiisiinii baglama sekli, acik ve kapali giyim degerlendirilirken; erkeklerde ise uzun sakal,

takke, bol giyim anlaminda salvar, clibbe ve sarik gibi unsurlar ifade edilmektedir.

Genel anlamiyla bakildiginda tiim katilimcilarin kisilerin dindarliklarini ifade ettikleri dini
semboller kapsaminda ibadetsel, kisisel ve bedensel 6zelliklere vurgu yaptigi, séz konusu bu dini
sembollerin hepsinin bir arada olmasiyla anlaml hale geldigini belirttigi ve aralarinda en dnemli
goriilen kismin davranigsal, ahlaki boyuta sahip olan kisisel 6zelliklere ait oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte anlatilara bakildiginda, katilimeilarin kisilerin dindarlik diizeylerini ifade ettigini
disiindiikleri dini semboller kapsaminda ifade ettikleri goriislerde de Bebek Patlamasi Kusagi ve Y
Kusagi iiyelerinden olusan katilimcilarin goriisleri arasinda bir farkliligin  bulunmadig

goriilmektedir.

3.4.Dini Pratikler Kapsaminda Dini Eylemlerin, Kisisel Ozelliklerin ve Davramslarin

Kisilerin Dindarhk Diizeyinin Belirlenmesindeki Etkisi

Dindarlik, kisinin hayatinda dinin 6nemini, dine inanma ve baglanma derecesini ifade eden
bir kavramdir. Kiginin mensubu oldugu dine ait inang, ibadet, pratik ve sembollere iliskin igten
kabul, yogunlagsma ve mesgul olma derecesi olarak ifade edilen dindarligi; dini pratikler
kapsaminda dini eylemler, davramislar ve kisisel 6zellikler baglaminda ele alip degerlendirmek
miimkiindiir. Bu anlamda dindarlik, mensup olunan dinin dini pratiklerine ve ahlaki ilkelerine

uyumlu ve bunlara uygun sekilde yagsanmasi olarak tanimlanabilmektedir.

Dindarlik ayn1 zamanda, insanlarin dine baglilik diizeyi olarak da ifade edilmekte ve dine
baglilik diizeyi her dinde farkli oldugu gibi, ayni1 din igerisinde de degisiklik gosterebilmektedir. Bu

anlamda kisilerin dindarlik algis1 dinden dine, kiiltiirden kiiltiire ve hatta bireyden bireye
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farklilagabilmektedir. Tiirkiye’de monolitik, tek c¢esit bir dindarliktan bahsetmek miimkiin
olmadigindan dindarligin yansima bigimlerinin, kiiltiirel baglam gibi pek ¢ok agidan farkliliklar1 da
beraberinde getirdigi goriilmektedir. Bu kapsamda kisilerin dindarlik algisindaki olas1 farkliliklar
daha agik bir sekilde ortaya koyabilmek amaciyla ¢alismada Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi
calisma grubu olarak ele alinarak dini pratikler kapsaminda dini eylemlerin, kisisel 6zelliklerin ve

davraniglarin kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesindeki etkisi hususunda goriisleri alinmustir.

Hemen her dinde kutsal olarak kabul edilen varliga yonelik dini pratikler kapsaminda yerine
getirilmesi gereken birtakim dini eylemler ve davraniglar bulunmaktadir. S6z konusu bu pratikler
her dinde farkli tezahiirlere sahiptir ve her din, inanglar1 geregi mensuplan tarafindan bu dini
eylemlerin ve davraniglarin yerine getirilmesini beklemektedir. Dini pratikler kapsaminda ele
almabilecek olan dini eylemler igerisinde kisilerin gerceklestirdikleri c¢esitli dini ibadetler yer
almakta; dini pratikler kapsaminda bulunan davranislar igerisinde ise, kisilerin sahip olduklar

kisisel ozellikler ve gerceklestirdikleri dini hareketler, davranislar bulunmaktadir.

Literatiir incelendiginde, insanlarin dindarliklarini, dindarlik diizeylerini yansitan dini
pratikler kapsaminda bulunan dini eylemler icerisinde namaz kilmak, oru¢ tutmak, hacca/umreye
gitmek, zekat vermek, kurban kesmek gibi dini ibadetlerin yer aldigi goriilmektedir. Bu kapsamda
yapilan goriigmeler esnasinda Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’ndan olusan katilimcilara
literatiirde de yer alan s6z konusu bu ve daha bir¢ok dini eylemin/ibadetin onlar icin kisilerin
dindarlik diizeyinin belirlenmesinde etkili olup olmadigi, etkiliyse ne diizeyde etkili oldugu ve s6z
konusu bu dini eylemler/ibadetler icerisinde en etkili bulduklari dini eylemlerin hangi dini
ibadetlerden olustugu sorulmustur. Bu kapsamda katilimcilarin goriisleri, Bebek Patlamasi Kugsagi
ve Y Kusagi olarak ayri bir sekilde degerlendirilerek, sz konusu iki kusak arasinda bu husustaki

benzerlik ve farkliliklarin ortaya konulmasi amaglanmistir.

Dindarlik diizeyini belirlemede kisinin helal-haram kavramina bakisi ve bunu uygulayisi benim
i¢in ¢ok dnemlidir. Kisinin Cuma namazina gitmesi benim igin etkilidir. Ciinkii bir erkek i¢in en
biiyiik farzlardan biri Cuma namazina gitmektir. Kur’an’da da Cuma suresi vardir. Cuma Suresi
ticareti, igi, glicii her seyi birakip Cuma’ya git demektedir. Bu nedenle de erkeklerin cumaya
gitmesi benim i¢in Onemlidir. Ama kadin gidemez diye bir sey de yok. Kadin da Cuma

namazindan sonra gider &gleyi kilar, mescitten ¢ikar (BP1, Kadin).

Kisinin zekat vermesi benim i¢in dindarlik diizeyini belirleyebilmem agisindan etkilidir. Kisi
eger hacca gittikten sonra yapmasi gerekenleri yerine getiriyorsa, hacca gitmesi de etkilidir.
Kisinin Kur’an okumasi/okumayi biliyor olmasi beni etkiler, Kur’an okumay1 ben sonradan
ogrendim, keske daha iyi okuyabilsem diyorum. Erkeklerin Cuma namazina gitmesi etkilidir.
Kisinin dini bayramlara iligkin hassasiyeti giizel bir seydir, etkilidir. Kisinin kandillere iliskin
hassasiyeti de giizel bir seydir, etkilidir. Kisinin Helal/Haram kavramina bakist ve bunu

davraniglarina yansitis1 benim icin ¢ok etkilidir. Kisi harama kaymamalidir. Harama kaydiginda
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dindarlig1 zayif diye diisliniiriim. Kisinin dine gore kurban kesimi yapiyor olmasi da etkilidir
(BP2, Kadm).

Kisinin Kur’an okumasi, okumay1 biliyor olmasi benim i¢in etkilidir. Kisinin dini bayramlara
iliskin hassasiyeti benim i¢in etkilidir. Dinine bagli, bayramlarin1 sayryor 6nem veriyor diye
diistiniiriim. Kisinin helal ve haram kavramina bakisi ve bunu davraniglarina yansitist benim igin
¢ok etkilidir (BP3, Kadin).

Kisinin namaz kilmasi benim i¢in etkilidir, goriince ne giizel yapiyor derim. Kur’an okumasi

etkili oluyor, ¢okta seviyorum, okumaya heves ederim (BP5, Kadin).

Tanimadigim bir kisinin namaz kildigini gériirsem Islam yolunda diye diisiiniiriim, benim igin
etkilidir. Saglig1 sihhati yerinde olanlar, hali vakti yerinde olanlarin oru¢ tutmasi benim igin
etkilidir. Ben hasta olmama ragmen, bir siirii ilacimin olmasina ragmen doktor sen tutma dese de
ben orucumu tutuyorum, bu da benim oruca, dine olan hassasiyetimdir, benim icin etkilidir. Hali
vakti yerinde olan adam zekatin1 verecek, o da Islam’in sartlarindan bir tanesidir, benim igin
zekat etkilidir. Bir adamim maddi durumu iyiyse ve o kisi zekdt vermiyorsa benim goéziimde o
adam Islam’1 pek yasamiyordur. Zekat vermek, Islam’mn farzlarindan bir tanesidir. Bir
Miisliimanin Kur’an-1 Kerim’i bilmesi, okumas1 ¢ok iyidir, benim igin etkilidir. Erkeklerin Islam
dinine goére her zaman Cuma namazina gitmesi yerindedir, etkilidir. Hali vakti yerinde olanlarin

kurban kesmesi gerekir, etkilidir (BP6, Erkek).

Kisinin namaz kilmasi beni etkiler. Erkeklerin Cuma namazina gitmesi benim i¢in etkilidir,
gitmeyenleri yadirgarim. Kisinin helal-haram kavramlarma bakist ve bunu davraniglarina
yansitisi- uygulayisi benim i¢in ¢ok Onemlidir, ¢ok etkilidir. Kisinin durumu varsa kurban

kesimi yapiyor olmasi benim i¢in etkilidir (BP8, Erkek).

Namaz kilmasi kiginin dindar oldugunu gosterir, elbette belirleyicidir. Kisinin oru¢ tutmasi
dindarligiyla ilgili bir seydir, benim i¢in etkilidir. Kisinin ekonomik durumu hac/umre ziyareti
yapmasli i¢in miisaitse hacca gitmesi zorunlu olarak gosterilmistir. Bu nedenle benim igin
etkilidir. Kur’an okumasi, okumay1 biliyor olmas: énemli bir seydir, etkilidir, kisinin diniyle
ilgili bilgi sahibi olmasi gerekiyor. Kisinin helal ve haram kavramina bakisi benim igin ¢ok
onemlidir. Bu hem dinle ilgili hem de ahlakla ilgili bir durumdur (BP9, Erkek).

Kisinin namaz kilmasi, saglig1 elveriyorsa oru¢ tutmasi, maddi durumu miisaade ediyorsa zekéat
vermesi ve hacca/umreye gitmesi gorevidir, bunlar1 yapmasi1 gerekir, etkilidir. Kisi bunlari
yapmuiyorsa zayif bir dindardir. Bunlar onun gérevidir. Kisinin Helal/Haram kavramina bakis1 ve
bunu uygulayist benim i¢in ¢ok etkilidir. Kisi helal ve harami iyi bilmelidir. Insanin gocuguna da

ilk 6gretecegi sey helal ve haramdir (BP10, Erkek).

Yapilan goriismeler sirasinda katilimecilara namaz kilmak, oru¢ tutmak, zekat vermek,

hacca/umreye gitmek, kurban kesmek, Kur’an okumak, cenaze namazina gitmek, Cuma namazina
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gitmek, konusurken Bismillah-Elhamdiilillah gibi dini kelimeler kullanmak, cami-tiirbe ziyaretinde
bulunmak, dini bayramlara, kandillere, asure giiniine iliskin hassasiyet, helal-haram kavramlarina
bakis, dini kurum ve cemaatlere baglilik gibi ¢esitli dini eylemlerin onlar i¢in kisilerin dindarlik
diizeyini belirlemedeki etkileri sorulmus, bu konuda goriisleri alimmistir. Calisma grubunu
olusturan iki kusaktan biri olan Bebek Patlamasi Kusagi’nin dini pratikler kapsaminda ele alinan
dini eylemler ile ilgili anlatilarina baktigimizda; namaz kilmak, oru¢ tutmak, zekat vermek,
hacca/umreye gitmek, Kur’an okumak/okumay1 biliyor olmak, dini bayramlara ve kandillere iliskin
hassasiyet, kurban kesmek, cuma namazina gitmek gibi dini eylemlerin katilimcilar agisindan etkili
bulundugu; kisinin helal ve haram kavramina bakist ve bunu uygulayarak davraniglarina

yansitiginin ise ¢ok etkili oldugu goriilmektedir.

Bununla birlikte, dini pratikler kapsaminda yer alan s6z konusu bu dini eylemler igerisinde
kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilar
tarafindan en etkili olarak ifade edilen eylemlerin ise; kisinin helal ve haram kavramina bakisi ve
uygulayisi, namaz kilmak, zekat vermek, Kur’an okumak/okumay1 biliyor olmak eylemlerinden

olustugu goriilmektedir.

Kisinin Bismillah-Elhamdiilillah gibi kelimeleri kullanmasi bana gére gosteristir. Bana gdsteris
yapiyor derim. Bu nedenle etkili degildir. Diyecekse i¢inden desin. Kisinin dini kurum ve
cemaatlere bagliligi benim i¢in etkili degildir. Cemaatler bence farkli bir tarafa kayiyor,
amacindan uzaklagiyor. Kisi cenaze namazina gitse de olur, gitmese de olur. Gitse sevab1 var
ama aslinda bu kisinin dindarligiyla ilgili bir fikir vermez. Cenaze namazi olen kisiye bir veda
gibidir. Bu nedenle etkili degildir (BP2, Kadin).

Dini kurum ve cemaatlere baglilig1 hi¢ sevmem, benim i¢in etkili degildir (BP3, Kadin).

Kisinin cenaze namazina gitmesi bana gore bir vedadir. Hosca kal demenin bir yontemidir, etkili
degildir (BP4, Kadin).

Cemaatlere karsiyim. Cemaatlere baglilik benim igin etkili degildir. Asure giinii gelenekseldir,
ananedir, bu sebeple etkili degildir. (BP6, Erkek).

Kisinin Bismillah-Elhamdiilillah gibi kelimeleri kullanmas1 benim i¢in etkili degil, bu durumu
yapmacik buluyorum. Kisinin dini kurum ve cemaatlere bagliligina ben karsiyim, o sebeple
etkili degildir. Asure giinii geleneksellesmis bir ritlieldir benim i¢in, bu nedenle etkili degildir
(BPS, Erkek).

Bismillah-Elhamdiilillah gibi dini kelimelerin kullanilmas1 bence etkili degildir. Agiz

aliskanligidir, herkesin kullandig1 kelimelerdir. Dini kurum ve cemaatlere bagliligi dindarlik

olarak gérmiiyorum ben. Kisinin cenaze namazina gitmesi, toplumsal gelenek goérenekle ilgili

92



bir seydir, bu nedenle dindarlikla ilgili bir sey degildir. Dine inanmayan insanlar da cenaze

namazina katilabiliyor, o bir toren, gelenek, gérenektir (BP9, Erkek).

Kisinin Bismillah-Elhamdiilillah gibi kelimeleri kullanmas1 gosteristir, benim i¢in etkili degildir
(BP10, Erkek).

Bebek Patlamas1 Kusagi'nda yer alan katilimcilarin anlatilarina baktigimizda, kisilerin
dindarlik diizeyini belirlemedeki etkileri kapsaminda; asure giiniine iligkin hassasiyet, konusurken
Bismillah-Elhamdiilillah gibi dini kelimeleri kullanmak, dini kurum ve cemaatlere baglilik, cenaze
namazina gitmek gibi dini eylemlerin etkili bulunmadig1 goriilmektedir. Asure giinii ve cenaze
namazi geleneksellesmis ritiieller olarak goriilmekte, konusurken Bismillah-Elhamdiilillah gibi dini
kelimelerin kullanilmasi aligkanlik olarak ifade edilmekte, dini kurum ve cemaatlere baglilik ise
yapmacik bulunmaktadir. Bu kapsamda s6z konusu bu eylemler, dindarlik diizeyini belirleyen dini

eylemler olarak degerlendirilmemektedir.

Kisi hacca/umreye gitmek icin 6zellikle bir ¢aba sarf etmektedir, bu sebeple ¢ok etkilidir. Bir
insanin 6zellikle bir finansman saglayarak, belirli bir zaman igerisinde 6zellikle bir yeri gérmeye
gidiyor olmasi onun dinine 6nem verdigi ve bunu sorumluluk haline getirdigini gosterir. Bu
evinin yanindaki camiye gitmek gibi bir sey degildir. Bir insanin zekat vermesi, bunu énemsiyor
olmasi, yardim adina yapiyor olmasi hem yardimsever biri oldugunu gosterir hem de dininin asil
gerekliligini, Kur’an-1 Kerim’de 6zellikle bahsedilen yardimseverlik ve iyilikte 6ncii olmanin

getirdigi bir seyi yapiyor olmasi demektir, bu yoniiyle etkilidir (Y2, Kadin).

Kisinin kurban kesimi yapmasi etkilidir, ¢linkii kurban kesimi yapmak biraz zor bir ibadettir. O

yiizden kisinin bunun i¢in ¢aba gosteriyor olmasi etkilidir (Y5, Kadin).

Kisinin Kur’an okumasi/okumay1 biliyor olmasi ¢ok etkilidir. Kiginin Cuma namazina gitmesi
etkilidir. Kisinin Helal/Haram kavramina bakis1 ve bunu uygulayis1 — davranisina yansitist ¢ok
etkilidir. Kisinin kurban kesimi yapmasi etkilidir. Kisi ¢ok dindar olabilir ama durumu kurban
kesimi yapmaya elverisli de olmayabilir, kesemeyebilir. Eger durumu elveriyorsa ve kurban

kesimi yapiyorsa etkilidir (Y6, Erkek).

Benim i¢in kiginin namaz kilmasi etkilidir, sonugta bir gérevini yerine getiriyor. Kisinin zekat
vermesi benim i¢in etkilidir. Kisi eger zekat veriyorsa ve zekat verdigini belirtmiyorsa bence
dindardir, etkilidir. Tanimadigim bir insanin hacca/umreye gitmis olmasi onun hakkinda
dindardir diye diisinmeme neden olur, benim igin ¢ok etkilidir. Kisinin Kur’an
okumasi/okumay1 biliyor olmasi bence ¢ok etkilidir. Tlk defa tanistigim birinin Cuma namazina
gittigini goriirsem etkilidir, en azindan goérevini yerine getiriyor diye diigiiniirim. Tanimadigim
bir kisinin Cuma namazina gittigini gordiigiimde dindar oldugunu diisiiniiriim. Kisinin dini

bayramlara iligkin hassasiyeti benim i¢in etkilidir. Kisinin helal ve haram kavramina bakisi ve
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bunun uygulayisi, davraniglaria yansitist bence c¢ok etkilidir. Kisinin kurban kesimi yapiyor
olmasi da etkilidir (Y7, Erkek).

Caligma grubunu olusturan iki kusaktan bir digeri olan Y Kusagi’nda yer alan katilimcilarin
dini pratikler kapsaminda ele alinan dini eylemler ile ilgili anlatilarina baktigimizda; namaz kilmak,
oruc¢ tutmak, zekat vermek, Cuma namazina gitmek, dini bayramlara iliskin hassasiyet, kurban
kesmek, cami-tiitbe ziyaretinde bulunmak gibi dini eylemlerin katilimecilar agisindan etkili
bulundugu; hacca/umreye gitmek, Kur’an okumak/okumayi biliyor olmak, helal-haram
kavramlarina bakis ve bunu uygulayarak davraniglarina yansitisin ise ¢ok etkili oldugu

goriilmektedir.

Bununla birlikte, dini pratikler kapsaminda yer alan s6z konusu bu dini eylemler icerisinde
kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde Y Kusagi’'nda yer alan katilimeilar tarafindan en etkili
olarak ifade edilen eylemlerin ise; helal ve haram kavramina bakis ve uygulayis, hacca/umreye

gitmek, Kur’an okumak/okumay biliyor olmak eylemlerinden olustugu goriilmektedir.

Kisinin konusurken Bismillah, Elhamdiilillah gibi kelimeleri kullanmasi etkili degildir, kisinin
gosteris yaptigint diislinlirim. Kisinin dini kurum ve cemaatlere bagliligi benim igin etkili
degildir, hatta tam tersi bir etkisi olur. Kiginin cenaze namazina gitmesi etkili degildir. Bu
tamamen toplumsal bir seydir. Dine ¢ok karsit olan insanlarin da cenaze namazi kilintyor.
Cenaze namazi kigiye vedadir. Cenaze namazi din ile ilgili bir sey olarak goriillmekten ziyade,
bir veda olarak goriilmektedir. Bu nedenle de toplumsal bir ritiieldir, etkili degildir. Kisinin

kandillere iligkin hassasiyeti bence etkili degildir (Y5, Kadm).

Cenaze namazi bir veda gibidir, dini bir pratik gibi degildir bu nedenle de etkili degildir.
Bismillah-Elhamdiilillah  gibi kelimelerin kullanilmasi etkili degildir. Otururken kisi
Bismillahirrahmanirrahim dese bunu herkes diyebiliyor. Bu tek basina bir gosterge degildir (Y6,
Erkek).

Inanci olmayan ama cenaze namazina giden arkadaslarim var. O yiizden kisinin cenaze
namazina gitmesi bence etkili degildir. Cenaze son yolculuktur, dini bir ritielden ziyade

yakinina karsi son gorevini yerine getirmektir (Y7, Erkek).

Kisinin Bismillah-Elhamdiilillah gibi kelimeleri kullanmas1 bana dindarligin1 gosteris amaciyla
gostermeye ¢alistigini diislindiiriir, bu nedenle etkili degildir. Kisinin kandillere ve agure giiniine

iligkin hassasiyetini dindarlikla bagdastirmiyorum, etkili degildir (Y9, Erkek).

Y Kusagi’'nda yer alan katilimcilarin anlatilarina baktigimizda, kisilerin dindarlik diizeyini
belirlemedeki etkileri kapsaminda; asure giiniine ve kandillere iligkin hassasiyet, konusurken
Bismillah-Elhamdiilillah gibi dini kelimeler kullanmak, dini kurum ve cemaatlere baglilik, cenaze

namazina gitmek gibi dini eylemlerin katilimcilar tarafindan etkili bulunmadigi goriilmektedir.
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Ayrica, etkili bulunmayan s6z konusu dini eylemler icerisinde bulunan cenaze namazina gitmek
eyleminin Y Kusagi’nda bulunan tiim katilimecilar tarafindan etkili bulunmadiginin da vurgulandig
goriilmektedir. Cenaze namazina gitmek eylemi, dini bir ritiiel olarak goriilmekten ziyade, 6len
kisiye kars1 yerine getirilen son gorev, veda olarak degerlendirilmektedir. Kisilerin asure giiniine ve
kandillere iligkin hassasiyetleri, dini kurum ve cemaatlere bagliliklari dindarlikla
iligkilendirilmemekte; konusurken Bismillah-Elhamdiilillah gibi dini kelimelerin kullanilmasi ise

gosterisle bagdastirilmaktadir.

Kisilerin icerisinde bulundugu kiiltiirel ve zamansal baglamla iliskili olarak dindarligin
toplumdaki yansima bi¢imlerinde pek ¢ok farklilik s6z konusu olabilmektedir. Bu anlamda dini
pratikler kapsaminda ele almis oldugumuz dini eylemlerin kisilerin dindarlik diizeyinin
belirlenmesindeki etkileri hususunda calisma grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y
Kusagi arasinda da birtakim benzerlikler ve farkliliklar bulunmaktadir. Caligmanin kuramsal
perspektifini olusturan Peter Berger ve Thomas Luckmann’in Gergekligin Sosyal Insasi Kuraminda
da oldugu gibi, kisiler kendileriyle ayni kusakta bulunan diger kisilerle siirekli etkilesim ve iletigim
icerisinde olmalar1 ve ayni zamansal siiregleri, kosullar1 deneyimlemeleri sebebiyle birbirleriyle
olan etkilesimleri araciligiyla yasadiklar1 diinyaya dair anlamlar1 birlikte insa etmektedirler. Insa
etmis olduklar1 anlamlar ise, onlar1 kendilerinden 6nce ve sonra gelen diger kusaklardan ayirmakta

ve bu durum da kusaklararasi farklilig1 beraberinde getirmektedir.

Bu kapsamda calisma grubunda yer alan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusag: igerisinde
bulunan katilimecilarin kisilerin dindarlik diizeyini belirlemede en etkili bulduklari, ¢ok etkili ve
etkili olarak degerlendirdikleri, etkili gormedikleri dini eylemler hususunda birtakim benzerlik ve
farkliliklar s6z konusudur. Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilar kisilerin dindarlik
diizeyinin belirlenmesinde en etkili olarak gordiikleri dini eylemleri helal-haram kavramlarina
bakis ve uygulayis, namaz kilmak, Kur’an okumak, zekat vermek seklinde ifade ederken; Y
Kusagi’nda yer alan katilimcilar ise helal-haram kavramlarina bakis ve uygulayis, namaz kilmak,
Kur’an okumak, hacca/umreye gitmek olarak ifade etmektedir. Bebek Patlamasi Kusagi
katilimcilarmin 'Y Kusagi’nda yer alan katilimeilardan farkli olarak kisilerin dindarhik diizeyini
belirlemede en etkili olarak ifade ettikleri dini eylemler hususunda zekat vermek dini eylemini
ifade ettigi; Y Kusagi'nda yer alan katilimcilarin ise Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan
katilimcilarin ~ goriiglerinden farkli olarak hacca/umreye gitmek dini eylemini belirttigi

goriilmektedir.

Kisilerin dindarlik diizeylerini yansitan dini eylemler kapsaminda katilimcilarin anlatilarina
baktigimizda; hem Bebek Patlamasi Kusagi hem de Y Kusagi icerisinde yer alan katilimcilar
tarafindan helal-haram kavramlarina bakis ve uygulayis dini eyleminin ¢ok etkili olarak ifade
edildigi goriilmekle birlikte, Y Kusagi katilimcilarinin s6z konusu bu dini eyleme ek olarak Kur’an

okumak, hacca/umreye gitmek eylemlerini de ¢ok etkili olarak vurguladigi, s6z konusu bu iki dini
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eylemin Bebek Patlamasi Kusagi katilimcilarn tarafindan ise Y Kusagr katilimeilariin

goriiglerinden farkli olarak cok etkiliden ziyade etkili olarak ifade edildigi goriilmektedir.

Her iki kusaktan katilimcilarin etkili olarak ifade etmis olduklar1 dini eylemlere baktigimizda
ise, her iki kusagin da namaz kilmak, orug tutmak, zekat vermek, Cuma namazina gitmek, kurban
kesmek, dini bayramlara iligkin hassasiyet eylemlerini etkili buldugu; Bebek Patlamas1 Kusagi
katilimeilarmin Y Kusagi katilimceilarinin goriislerinden farkli olarak etkili bulduklart dini eylemler
icerisinde kisilerin kandillere iliskin hassasiyetini de ifade ettigi goriilmektedir. Her iki kusak i¢in
etkili olmayan dini eylemler kapsaminda cenaze namazina gitmek, asure giiniine iliskin hassasiyet,
konusurken Bismillah-Elhamdiilillah gibi dini kelimeleri kullanmak, dini kurum ve cemaatlere
baglilik eylemlerinin belirtildigi, Y Kusagi’nda Bebek Patlamas1 Kusagi’ndan farkli olarak kisilerin

kandillere iligkin hassasiyeti eyleminin de etkili olmayan dini eylemler igerisinde degerlendirildigi

goriilmektedir (Tablo 2).

Tablo 2. Kisilerin Dindarlik Diizeyinin Belirlenmesinde Dini Eylemlerin Etkisi

BEBEK PATLAMASI KUSAGI Y KUSAGI
Cok *Helal-haram kavramlarina bakis ve | *Helal-haram kavramlarina bakis ve
Etkili | uygulayis uygulayis
*Kur’an okumak
*Hacca/umreye gitmek
Etkili *Kur’an okumak *Namaz kilmak
*Hacca/umreye gitmek *QOrug tutmak
*Namaz kilmak *Zekat vermek
*Orug tutmak *Cuma namazina gitmek
*Zekat vermek *Kurban kesmek
*Cuma namazina gitmek *Dini bayramlara iligkin hassasiyet
*Kurban kesmek
*Dini bayramlara iligkin hassasiyet
*Kandillere iliskin hassasiyet
Etkili | *Cenaze namazina gitmek *Cenaze namazina gitmek
Degil | *Asure giiniine iliskin hassasiyet *Asure giliniine iliskin hassasiyet
*Konusurken Bismillah-Elhamdiilillah | *Konusurken  Bismillah-Elhamdiilillah
gibi dini kelimeleri kullanmak gibi dini kelimeleri kullanmak
*Dini kurum ve cemaatlere baglilik *Dini kurum ve cemaatlere baglilik
*Kandillere iliskin hassasiyet
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Toparlayacak olursak, calisma grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’nin
kisilerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesindeki etkileri kapsaminda degerlendirilen dini eylemler
icerisinde hacca/umreye gitmek, Kur’an okumak ve kandillere iliskin hassasiyet eylemlerine dair

farklr goriislere sahip oldugu goriilmektedir.

Din, kutsalla iligkisi baglaminda bireysel, kiiltiirel ve toplumsal bir olgudur. Din, bireyle
tanr1 arasindaki karsilikli iligskiyi belirleyerek, bir inan¢ alanm1 olmakla birlikte ayn1 zamanda
tanimlamis oldugu davranis Oriintiileriyle de kullugun gostergelerine isaret etmektedir. Tiim dinler
mensuplarinin s6z konusu bu davranig Oriintiilerine uygun olarak yasamalarini istemektedir. Dini
pratikler kapsaminda dindarligin gostergelerinden olan davranigsal ve kisisel ozellikler 6nemli
olmakla birlikte, ayn1 zamanda dindarligin bireysel ve etkileri, toplumda yasayan diger insanlari
etkilemeleri bakimindan ise toplumsal yoniinii ifade etmektedir. Bu kapsamda dini
eylemler/ibadetler, davranislar ve kisisel ozellikler dindarligin bireysel yoniinii olusturmalarinin
yani sira ayni zamanda toplumsal yoniinii de olusturarak kendilerini toplumda goriiniir kilmaktadir.
Dindarligin hem bireysel hem de toplumsal yoniinii olusturan ve dinin mensuplarindan
beklentilerinden birini ifade eden davranissal ve kisisel 6zellikler, toplumda yasayan diger insanlar
tarafindan fark edilmeleri yoniiyle de ayn1 zamanda dindarligin gostergelerinden biri olarak da

kabul gormektedir.

Literatiir incelendiginde, insanlarin dindarliklarini, dindarlik diizeylerini yansitan dini
pratikler kapsaminda bulunan davranissal ve kisisel 6zellikler icerisinde yardimseverlik, insanlara
kars1 davranis, yaklasim, saygi, dini egitime sahip olup olmamak, alkol kullanmak, kumar oynamak
gibi Ozelliklerin yer aldigi goriilmektedir. Bu kapsamda yapilan goriismeler esnasinda Bebek
Patlamas1 Kusagi ve Y Kusagi’ndan olusan katilimcilara literatiirde de yer alan s6z konusu bu ve
daha bir¢ok davranigsal ve kisisel 6zelligin onlar i¢in kisilerin dindarlik diizeyini belirlemede etkili
olup olmadigyi, etkiliyse ne diizeyde etkili oldugu ve séz konusu bu davranigsal ve kisisel 6zellikler
icerisinde en etkili bulduklar1 dini davranis ve kisisel 6zelliklerin hangi 6zelliklerden olustugu
sorulmustur. Bu kapsamda katilimcilarin goriisleri, Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi olarak
ayr1 bir sekilde degerlendirilerek, s6z konusu iki kusak arasinda bu husustaki benzerlik ve

farkliliklarin ortaya konulmasi amaglanmustir.

Kisinin ezan okunurken ki, dua edilirken ki, mezarligin 6niinden gegerken ki tutumu/davranisi
saygl duymasi gerektigi i¢in etkilidir. Mesela dua edeceksem yayilip yatarken bu olmaz, saygi
geregi dogrulmak, kendine c¢eki diizen vermek gerekir. Kisinin oruglu insanlarin yaninda
takindig1 tutum etkilidir, saygt duymak gerekir. Ben oru¢ tutanin yaninda su igemem. Yeme
icme pratikleri tercihi, alkol kullanimi, kumar oynama hep yasak seylerdir. Yasak seyler
olduklar1 i¢in kisilerin bunlar1 yapip yapmamast kisilerin dindarlik diizeyi ile ilgili karar
vermemde benim i¢in etkilidir. Peygamberimizin ismine sayg1, hassasiyet benim i¢in dnemlidir.

Kisinin dini egitim alip almamasi1 da énemlidir (BP1, Kadin).
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Kisinin ezan okunurken ki tavri, ezan okunurken dogrulmasi benim i¢in etkilidir. Kisinin
mezarligim 6ntinden gecerken arabada miizik aciksa onu kapatmast benim i¢in etkilidir. Kisinin
karsisindaki kisi orugluysa yemek yememesi, su icmemesi lazim, etkilidir. Bir seyler yiyip
iciyorsa ya da yemiyorsa i¢gmiyorsa bunlar bana bu konuda fikir verir. Yeme-i¢gme pratikleri ¢ok
etkilidir, helal kesim olmas1 gerekir. Kisinin alkol kullanmamasi gerekir. Bu nedenle etkilidir.
Alkol kullanan zayif bir dindardir diye diisliniirim (BP2, Kadin).

Ezan okunurken ki kisinin davranisi bir saygidir, bu nedenle etkilidir. Dua edilirken ki tutum da
ayn1 seydir, etkilidir. Oruglu insanlarin yaninda takinilan tutum saygidir, etkili bulurum. Kisinin
ezan okunurken ki ve dua edilirken ki tutumu benim ig¢in etkilidir. Yani kiginin o ydnde bir
saygist var diye diisliinliyorum. En azindan etkileniyor, iginden gelen bir seyle duygusal olarak

ona uygun davraniyor. Yoksullara yardim benim i¢in etkilidir (BP4, Kadin).

Ister dindar olsun ister dindar olmasin yardimseverlik insanim iginden gelir, insanligin getirdigi
bir durumdur. Ben bunu takdir ederim, bu sebeple yoksullara yardim benim igin etkilidir.
Kisginin ezan okunurken ki tavri/davranisi benim igin etkilidir. Ben bacak bacak iistiine atmigsam
ve ezan okunuyorsa bacagimi indiririm, dogrulurum. Kisinin dua edilirken ki tutumu/davranisi
benim i¢in etkilidir. Dogrulmasi, duayr dinlemesi benim i¢in etkilidir. Kisinin mezarligin
onlinden gecerken ki tutumu/davramist da etkilidir. Arabayla gecerken radyom agiksa onu
kapatirim, dua okurum. Bunlar etkilidir. Kiginin Hz. Muhammed’in ismine olan hassasiyeti
etkilidir. Muhammed ismini duyunca biz bagrimiza basariz. Kiginin alkol kullanmasi benim igin
etkilidir, hem Islam’da haramdir hem de saglhiga zararlidir. Kisinin kumar oynamasi da haramdir,
bu nedenle etkilidir. (BP6, Erkek).

Bana gore din konusunda egitim almis bir kisi almamis olandan daha dindardir. Bu nedenle de
kisinin dini egitim alip almamasi etkilidir. Miisliimanlik dininde yardimlagsma c¢ok 6nemlidir,
yoksula yardim etmek onemlidir, etkilidir. Kisilerin yoksul insanlara yaklasimi da etkilidir.
Kisinin dua edilirken ki tutumu etkilidir, insanlarin dinlerine saygi duymak gerekiyor. Eger o
kisi bir dua okurken saygisizca davranirsa onun dinine karsi saygist yoktur, o zaman da dindar

degildir diye diisiiniiriim. insanlarin yeme i¢me pratikleri tercihi cok etkilidir (BP7, Erkek).

Kisinin ezan okunurken ki tavri/davranisi etkilidir, 6rnegin bacak bacak istiine atiyorsan
bacagmi indirirsin. Kisinin saygi geregi bunu yapmasi etkilidir. Kisinin dua edilirken ki
tavri/davranisi da etkilidir (BPS8, Erkek).

Zekat vermekle ilgili bir sey oldugu i¢in yoksullara yardim etmek dinde dénemli bir seydir, bu
acidan etkilidir. Oruglu insanlarin yaninda takiilan tutum etkilidir, saygiyla ilgili bir seydir.
Kisinin Hz. Muhammed’in ismine hassasiyeti 6énemli bir seydir, etkilidir. Domuz eti/helal kesim
tercihi gibi yeme-igme pratikleri dinin gereklerindendir, bu sebeple 6nemlidir, ¢ok etkilidir.
Dinin haram kildig1 seylerden biri olmas1 sebebiyle hi¢ kimsenin kumar oynamamasi gerekir,
etkilidir (BP9, Erkek).
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Kisinin dini egitim alip almamasi 6nemlidir. Yoksullara yardim edeceksin, kazandiginin hepsi
senin degildir, o kazandigindan ona da vereceksin. Vereceksin ki, huzurun olsun, bu nedenle
benim i¢in yoksullara yardim etkilidir. Kisinin ezan okunurken, dua edilirken, mezarligin
onitinden gecerken ki tutumu gorevdir, saygidir, yapmasi gereken bir seydir, o yiizden etkilidir.
Bunlar1 yapmadiginda zayif bir dindardir diye diisiiniiriim. Bir insan oru¢ tutmuyorsa da orug
tutanlarin yaninda yemek yemiyorsa o giizel bir istir, giizel bir harekettir, saygi gdsteriyor,
etkilidir. Ben orug¢ tutmuyorum ben yiyeyim olmaz. Herkesin Hz. Muhammed’e, onun ismine
hassasiyet duymasi lazim, etkilidir, o bizim bas tacimizdir. Kisinin yeme i¢me pratikler tercihi
cok etkilidir, 6zellikle bile bile haram kesim yemeyi tercih ediyorsa o benim igin zayif bir
dindardir (BP10, Erkek).

Yapilan goriismeler sirasinda katilimcilara dini egitime sahip olup/olmama, ailede dini otorite
sahibi birinin olup olmamasi, ¢ocuklarina isim koyma tercihi, yoksullara yardim ve yaklagim, ezan
okunurken ki, dua edilirken ki, mezarligin 6niinden gegilirken ki tutum/davranis, oruglu insanlarin
yaninda takinilan tutum, Hz. Muhammed’in ismine hassasiyet, yeme-igme pratikleri tercihi, alkol
kullanma, kumar oynama, kadin ve erkek iliskilerine/diyaloguna bakis gibi ¢esitli dini davranislarin
ve kisisel ozelliklerin onlar i¢in kisilerin dindarlik diizeyini belirlemedeki etkileri sorulmus, bu
konuda goriisleri alinmigtir. Calisma grubunu olusturan iki kusaktan biri olan Bebek Patlamasi
Kusagi’nin dini pratikler kapsaminda ele aliman dini davramiglar ve kisisel ozellikler ile ilgili
anlatilarina baktigimizda; Hz. Muhammed’in ismine hassasiyet, dini egitime sahip olup/olmama,
alkol kullanma, kumar oynama, yoksullara yardim ve yaklagim, ezan okunurken ki, dua edilirken ki
ve mezarligin oniinden gecerken ki tutum/davranis, oruclu insanlarin yaninda takinilan tutum gibi
davraniglarin ve kisisel 6zelliklerin katilimeilar agisindan etkili bulundugu; kisinin domuz eti/helal

kesim tercihi gibi yeme-igme pratikleri tercihinin ise ¢ok etkili oldugu goriilmektedir.

Bununla birlikte, dini pratikler kapsaminda yer alan s6z konusu bu davranigsal ve kisisel
ozellikler icerisinde kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde Bebek Patlamas1 Kusagi’nda yer
alan katilimcilar tarafindan en etkili olarak ifade edilen 6zelliklerin ise; yoksullara yardim ve Hz.

Muhammed’in ismine hassasiyet 6zelliklerinden olustugu goriilmektedir.

Kisinin kadin-erkek iligkilerine/diyaloguna bakisi, tokalagma, konusma tercihleri aslinda
bunlarin ¢ogu bana hurafe geliyor, ¢okta anlamli degil benim i¢in bu nedenle kisinin dindarlik
diizeyiyle ilgili karar vermemde etkili olmaz. Mesela ben de dindarim ama ben bir erkegin elini
sikarim (BP1, Kadm).

Kisinin ailesinde imam veya dini bilgiye hakim olan dini otorite sahibi birinin olup olmamasi

benim i¢in etkili degildir (BP2, Kadin).

Kisinin kadin-erkek iliskilerine/diyaloguna bakisi benim i¢in etkili degildir, bu tiir seylerden
hoslanmiyorum (BP3, Kadin).
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Kisilerin ¢ocuklarma verdigi isim benim icin etkili degildir, bu bir gosterge degildir. Bazi
seylerin asirtya gitmesi bana yapmacik geliyor. Cocugun ismini Muhammed koyarsin,
Muhammed gibi olmazsa o zaman koti olur, bu isim de kotiiye kullanilmis olur. Kisinin kadin-
erkek iligkilerine/diyaloguna bakisi etkili degildir, adanun i¢inde koétii bir diisiince olmadiktan

sonra temasindan, tokalagsmasindan ne zarar gelecek (BPS, Erkek).

Kisinin ailesinde dini otorite sahibi birinin olup olmamas: dinle ilgili bir 6l¢ii degil. Kisinin
kadin-erkek iliskilerine/diyaloguna bakisini din ile irtibatlandirmak bence dogru bir sey degil,
etkili degildir (BP9, Erkek).

Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilarin anlatilarina baktigimizda, kisilerin
dindarlik diizeyini belirlemedeki etkileri kapsaminda; kisilerin ¢ocuklarina isim koyma tercihleri,
ailesinde dini otorite sahibi birinin olup olmamasi, kadin-erkek iligkilerine/diyaloguna bakis1 gibi
davranigsal ve kisisel 6zelliklerinin etkili bulunmadigir goriilmektedir. Kisilerin ¢ocuklarina isim
koyarken bu ismin Kur’an’da geg¢iyor olmasina, dini bir isim olup/olmamasina dikkat ederek isim
vermesi ve kisilerin ailelerinde imam veya imam gibi dini bilgiye hakim olan dini otorite sahibi
kisilerin bulunmasi katilimcilar agisindan kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde bir gosterge
olarak goriilmemektedir. Ayn1 zamanda katilimcilar tarafindan kisilerin tokalagsma, konugma vb.
tercihleri bakimindan kadin-erkek iliskilerine ve diyaloguna bakisinin kisilerin dindarlik diizeyinin

belirlenmesinde anlamli bulunmadiginin ve etkili olmadiginin ifade edildigi goriilmektedirler.

Kisinin Hz. Muhammed’in ismine hassasiyeti benim i¢in ¢ok etkilidir. Mesela “SAV” derse
etkilenirim. (Y1, Kadin).

Yoksullara yardim bence etkilidir. Bu tamamen yardimseverlik olabilir ama eger bunu dininin
geregi ve Allah’mn emri seklinde diigiiniiyorsa, gorev/vazife olarak yerine getiriyorsa bence bu

etkilidir. Oruglu insanlarin yaninda takinilan tutum da etkilidir, bu da bir saygidir (Y2, Kadin).

Kisinin yoksullara yardim etmesi etkilidir, yoksullara yaklagimi ¢ok etkilidir. Kisinin oruglu

insanlarin yaninda takindigi tutum etkilidir (Y5, Kadin).

Kisinin ezan okunurken ki, dua edilirken ki ve mezarligin 6niinden gegerken ki tutumu/davranigi
bence etkilidir. Mesela dogruldugunda saygi gosteriyordur. Saygi gostermesi de onem verdigini
gosterir, bu nedenle etkilidir. Kisinin Hz. Muhammed’in ismine olan hassasiyeti ¢ok etkilidir.
Kisinin yeme-igme pratikleri tercihi de etkilidir. [k defa karsilastigim tanimadigim bir insanin
alkol kullandigini gérsem dindar bir insanin bunlarin giinah oldugunu bildigini diisiiniiriim, o
yiizden etkilidir. Alkol kullaniyorsa benim igin dindar degildir. Bu yéniiyle etkilidir. Aym
sekilde kisinin kumar oynamasi da etkilidir (Y7, Erkek).

Caligma grubunu olusturan iki kusaktan bir digeri olan Y Kusagi’'nda yer alan katilimcilarin

dini pratikler kapsaminda ele alinan dini davramiglar ve kisisel Ozellikler ile ilgili anlatilarina
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baktigimizda; ezan okunurken ki, mezarligin 6niinden gecgerken ki tutum/davranis, alkol kullanma,
kumar oynama, yoksullara yardim etme, oruclu insanlarin yaninda takinilan tutum, yeme-igme
pratikleri tercihi gibi davranigsal ve kisisel 6zelliklerin katilimcilar agisindan etkili bulundugu; Hz.

Muhammed’in ismine hassasiyet ve yoksullara yaklagimin ise ¢ok etkili oldugu goriilmektedir.

Bununla birlikte, dini pratikler kapsaminda yer alan s6z konusu bu davramigsal ve kisisel
ozellikler icerisinde kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde Y Kusagi’nda yer alan
katilimeilar tarafindan en etkili olarak ifade edilen ozelliklerin ise; yoksullara yardim etme, Hz.
Muhammed’in ismine hassasiyet, Ezan okunurken ki tutum/davranig, oruglu insanlarin yaninda

takinilan tutum davraniglarindan olustugu goriilmektedir.

Kisinin kadm-erkek diyaloguna bakisi etkili degildir. Boyle insanlarin dindarhigimin giiglii

oldugunu diisiinmiiyorum, tamamen bagnazliginin yiiksek oldugunu disiiniiyorum. (Y5, Kadin).

Kisilerin gocuklarina verdigi ismin dini bir isim olup olmamasi bence hig etkili degildir. Mesela
kisi cocuguna Yasin ismini veriyor, sonugta Kur’an-1 Kerim bizim i¢in ¢ok kiymetlidir, bilim
niteligi tagiyan ansiklopedi gibi bir seydir. Simdi adam ¢ocugunun adint Yasin koyuyor ama
Yasin dyle bir oluyor ki ilerde; ickisinde, sigarasinda, kumarinda. Yani bence bu durum kisinin
dindarligini ifade etmez, etkili degildir (Y6, Erkek).

Kisinin dini egitim alip almamas1 bence etkili degildir. Kisinin kadi-erkek diyaloguna bakisi
bence etkili degildir. Kisi tokalagma, konusma hususlarinda farkliysa bence bu durum
bagnazliktir, dinle ve dindarlikla bir ilgisi yoktur (Y7, Erkek).

Kisinin ailesinde dini otorite sahibi birinin olmasi etkili degildir, Ben ne imam gocuklari
tantyorum, hig¢ alakalar1 yok. Dindarlik daha ¢ok insanliga bakiyor bence. Mesela ben bes vakit
namazimi kilmiyorum ama yalan sdylemek, iftira atmak gibi eylemlerde de bulunmuyorum.

Dindarlik bana gore yalnizca dini ibadetlerden ibaret degil (Y9, Erkek).

Y Kusagi’nda yer alan katilimcilarin anlatilarina baktigimizda, kisilerin dindarlik diizeyini
belirlemedeki etkileri kapsaminda; ¢ocuklarina isim koyma tercihi, ailede dini otorite sahibi birinin
olup olmamasi, dini egitime sahip olup/olmama, kadin ve erkek iliskilerine/diyaloguna bakis gibi
davraniglarin ve kisisel 6zelliklerin katilimcilar tarafindan etkili bulunmadigi goriilmektedir. Etkili
bulunmayan s6z konusu bu dini davranis ve kisisel Ozellikler igerisinde bulunan kisinin kadin-
erkek iliskilerine ve diyaloguna bakisinin, Y Kusagi katilimcilar1 tarafindan bagnazlik olarak

degerlendirildigi gortilmektedir.

Her alanda birbirlerinden farkli 6zelliklere sahip olan insanlarin, ayn1 zamanda dindarlik,
gelisen dini tutum, davranis, anlayis ve algi yoniinden de biiyiikk bir gesitlilige sahip oldugu

goriilmektedir. Birbirine tipatip benzeyen iki insan olamayacag gibi, ayn1 dini diislinceye ve algiya
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sahip iki kiginin olmasi da miimkiin degildir. Ayn1 dine inanan insanlarin dini anlama, yorumlama,
uygulama kisimlarinda, dindarlik anlayislar1 ve yasam tarzlar1 arasinda da birtakim benzerlikler ve
farkliliklar s6z konusudur. Bu anlamda dini pratikler kapsaminda ele almis oldugumuz dini
davraniglarin ve kigisel oOzelliklerin kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesindeki etkileri
hususunda ¢aligma grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi arasinda da yasadiklar
ve deneyimledikleri zaman dilimiyle baglantili olarak birtakim benzerlikler ve farkliliklar
bulunmaktadir. S6z konusu bu farkliliklar bazi noktalarda daha belirgin olarak gdriilebilmekte,

kusaklararasi farklilig1 da beraberinde getirmektedir.

Bu kapsamda caligma grubunda yer alan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi igerisinde
bulunan katilimcilarin kisilerin dindarlik diizeyini belirlemede en etkili bulduklari, ¢ok etkili ve
etkili olarak degerlendirdikleri, etkili gormedikleri dini davranis ve kisisel 6zellikler hususunda
birtakim benzerlik ve farkliliklar s6z konusudur. Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilar
kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde en etkili olarak gordiikleri dini davranis ve kisisel
oOzellikleri yoksullara yardim etmek ve Hz. Muhammed’in ismine hassasiyet seklinde ifade
ederken; Y Kusagi’nda yer alan katilimcilar ise yoksullara yardim etmek, Hz. Muhammed’in
ismine hassasiyet, ezan okunurken ki tutum/davranis ve oruglu insanlarin yaninda takinilan tutum
olarak ifade etmektedir. Y Kusag1 katilimcilarinin Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan
katilimcilardan farkli olarak kisilerin dindarlik diizeyini belirlemede en etkili olarak ifade ettikleri
dini davranis ve kisisel 6zellikler hususunda ezan okunurken ki tutum/davranis ve oruglu insanlarin

yaninda takinilan tutum davranislarini ifade ettigi goriilmektedir.

Kisilerin dindarlik diizeylerini yansitan dini davranislar ve kisisel ozellikler kapsaminda
katiimcilarin anlatilarma baktigimizda; Y Kusagir katilimcilar tarafindan Hz. Muhammed’in
ismine hassasiyet ve yoksullara yaklasim davranisinin ¢ok etkili olarak ifade edildigi goriiliirken,
buna karsin Bebek Patlamasi Kusagi tarafindan domuz eti/helal kesim tercihi olarak ifade
edebilecek oldugumuz yeme-igme pratikleri tercihinin ise c¢ok etkili olarak belirtildigi
goriilmektedir. Bebek Patlamast Kusagi ve Y Kusagi'nin Kkisilerin dindarlik diizeyinin
belirlenmesinde ¢ok etkili olarak ifade edilen dini davranis ve ozellikler kapsaminda tamamen
farkli goriiglere sahip olduklar1 goriilmektedir. Bebek Patlamasi Kusagi iiyelerinden olusan
katilimeilar tarafindan kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde ¢ok etkili olarak ifade edilen
yeme-i¢me pratikleri tercihinin Y Kusagi {iyelerinden olusan katilimcilar tarafindan etkili olarak
degerlendirildigi; Y Kusag: katilimeilarinin gok etkili olarak ifade etmis oldugu Hz. Muhammed’in
ismine hassasiyet ve yoksullara yaklagimin ise Bebek Patlamasi Kusagi katilimcilari tarafindan
etkili olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Bu kapsamda Hz. Muhammed’in ismine hassasiyet,
yoksullara yaklasim ve yeme-igme pratikleri tercihlerine dair kusaklar arasinda derecelendirme

farkliliginin bulundugu goriilmektedir.
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Her iki kusaktan katilimcilarin etkili olarak ifade etmis olduklar dini eylemlere baktigimizda
ise, her iki kusagin da ezan okunurken ki, mezarligin 6niinden gegerken ki tutum/davranis, oruglu
insanlarin yaninda takinilan tutum, yoksullara yardim, alkol kullanmak ve kumar oynamak
davraniglarini etkili buldugu; Bebek Patlamasi Kusagi katilimcilarmin Y Kusagi katilimeilariin
goriislerinden farkli olarak etkili bulduklar1 dini eylemler icerisinde kisilerin dini egitime sahip
olup olmamasinin da etkili oldugunu ifade ettigi goriilmektedir. Her iki kusak igin etkili olmayan
dini davranis ve kisisel 6zellikler kapsaminda kisilerin ¢ocuklarina isim koyma tercihleri, ailesinde
dini otorite sahibi birinin olup olmamasi, kadin-erkek iliskilerine ve diyaloguna bakis 6zelliklerinin
belirtildigi, Y Kusagi’nda Bebek Patlamasi Kusagi’ndan farkli olarak kisilerin dini egitime sahip
olup olmamasi durumunun ise etkili olmayan dini davranigs ve kisisel oOzellikler igerisinde

degerlendirildigi goriilmektedir (Tablo 3).

Tablo 3. Kisilerin Dindarlik Diizeyinin Belirlenmesinde Davramislarin ve Kisisel Ozelliklerin

Etkisi
BEBEK PATLAMASI KUSAGI Y KUSAGI

Cok *Yeme-i¢me pratikleri tercihi *Hz. Muhammed ’in ismine hassasiyet
Etkili *Yoksullara yaklasim
Etkili | *Hz. Muhammed’in ismine hassasiyet *Yeme-i¢me pratikleri tercihi

*Yoksullara yaklasim *Ezan okunurken ki tutum/davranis

*Ezan okunurken ki tutum/davranig *Mezarligim  Onlinden  gecerken ki

*Dua edilirken ki tutum/davranis tutum/davranig

*Mezarligmm  Oniinden  gegerken ki | *Oruglu insanlarm yaninda takinilan
tutum/davranis tutum

*Oruglu insanlarin yaninda takinilan tutum | *Yoksullara yardim

*Yoksullara yardim * Alkol kullanmak

*Alkol kullanmak *Kumar oynamak

*Kumar oynamak

*Dini egitime sahip olup olmamak

Etkili | *Kisilerin  ¢ocuklarma isim koyma | *Kisilerin ¢ocuklarina isim koyma
Degil | tercihleri *Kisilerin ailesinde dini otorite | tercihleri *Kisilerin ailesinde dini otorite
sahibi birinin olup olmamasi sahibi birinin olup olmamasi
*Kadin-erkek iligkilerine ve diyaloguna | *Kadimn-erkek iliskilerine ve diyaloguna
bakis bakis

*Dini egitime sahip olup olmamak

Toparlayacak olursak, ¢alisma grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’nin
kisilerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesindeki etkileri kapsaminda degerlendirilen dini davranis

ve kisisel 6zellikler igerisinde kisilerin Hz. Muhammed’in ismine hassasiyeti, yoksullara yaklagim,
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yeme-i¢gme pratikleri tercihi, dini egitime sahip olup olmamasi 6zelliklerine dair farkli goriislere

sahip oldugu goriilmektedir.

3.5. Dini Semboller Kapsaminda Bedensel ve Mekansal Sembollerin Kisilerin Dindarhk

Diizeyinin Belirlenmesindeki Etkisi

Semboller, insanlarin hayatinda O6nemli bir yere ve isleve sahiptir. Cok katmanl
anlamliliginin yani sira sembollere verilen 6nem ve atfedilen deger de bir o kadar fazladir.
Karmasik, ifadesi miimkiin olmayan seyler, duygu ve diislinceler semboller araciligiyla ifade
edilmekte, goriinlir kilinmaktadir. Higbir sey kendiliginden sembol olarak ortaya ¢ikmamakta,

semboliin kendinde tasidig1 anlam ya kisi ya da toplum tarafindan olusturulmaktadir.

Sembol ve insan arasindaki iligkinin insanlik tarihinden bu yana siirdiigii ve sembollerin
kullanildig1 alanlar degisiklik gosterse de insanlarin sembollestirme egiliminin devam ettigi
goriilmektedir. Insan, kimi zaman duygu ve diisiincelerini ifade ederken goriinenin Otesinde
anlamlar tastyan, Ortiili bir tarza yonelmektedir. Boyle bir anlatimda da, semboller
kullanilmaktadir. Bu baglamda hayatin bir¢ok alaninda s6z konusu oldugu gibi, dini alanda da

sembollere rastlanmaktadir.

Tiim dinler, o dinin kendisini temsil eden ve inang sistemini, dini yasam tarzlarini bizlere
aktaran birtakim sembollere sahiptir. Dindar bir kisi, mensup oldugu dinle ilgili bir sembol
gordiigiinde veya isittiginde semboliin ifade ettigi anlama veya dini hakikate ulagmaktadir. Dini
semboller ve bu sembollerin anlamlar1 kisilerin kendi inanglarini ifade etmelerinde 6énemli bir rol
oynamakta ve kisiler s6z konusu bu dini sembolleri kullanarak dindarliklarini, dindarlik diizeylerini
toplumda yasayan diger insanlara iletmektedir. Bu anlamda dini semboller kisilerin dindarliklarini
ifade ederek dindarlik diizeylerinin tanimlanmasina rehberlik etmektedir. Bununla birlikte,
sembollere yiiklenen anlamlar kisiden kisiye, kiiltiirden kiiltiire degisiklik gosterebilmektedir. Bu
kapsamda kisilerin dindarlik algisindaki olasi farkliliklar1 daha agik bir sekilde ortaya koyabilmek
amaciyla c¢alismada Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi calisma grubu olarak ele alinarak dini
semboller kapsaminda bedensel ve mekansal dini sembollerin kisilerin dindarliginin, dindarlik

diizeyinin belirlenmesindeki etkisi hususunda s6z konusu iki kusagin goriisleri alinmistir.

Kendisi disinda farkli bir anlama isaret eden dini semboller; sozciik, sekil, obje, aksesuar,
yapi, eylem, tutum ve davranis seklinde karsimiza ¢ikabilmektedir. Bir mana ve maksadi iletmeyi
amaclayan diger ifade formlar1 gibi, kimi dini jestlerin, davramslarin, oOzelliklerin, ibadet
formlarinin oldugu gibi ayn1 zamanda kadin ve erkek bedeninde olmak {izere bedensel ve mekénsal
dini sembollerin de dogrudan delaletleri yaninda bize ortiik, dolayli yoldan ilettigi derin anlamlari
bulunmaktadir. Sembollerin s6z konusu bu derin anlamlari araciligiyla, kisilerin kullandiklart

semboller kapsaminda dindarlik diizeylerinin belirlenmesi miimkiin olabilmektedir. Dindarligin

104



yalin bir ifadesi miimkiin olmadigindan, kisilerin dindarliklari, dindarhik diizeyleri semboller
araciligryla goriiniirlik kazanmaktadir. Bu kapsamda kisinin hayatinda dinin 6nemi, dine inanma
ve baglanma derecesi olarak ifade edilen dindarlig1; gorsel dini semboller kapsaminda hem kadin
hem de erkek bedeninde olmak iizere bedensel semboller ve mekansal semboller baglaminda ele
alip degerlendirmek miimkiindiir. Dini semboller kapsaminda ele alinabilecek olan bedensel
semboller igerisinde kadin ve erkek bedeninde olmak iizere gesitli aksesuarlar, kilik kiyafet tarzlar
yer almakta; mekansal semboller icerisinde ise, bir mekanda bulunan dini figiirlii esyalar/objeler,

yazilar, levhalar, tablolar bulunmaktadir.

Biitiin dinler kutsali temsil eden ¢esitli dini sembollere sahiptir. Kisilerin dindarliklarini
yansitan, dindarliklarinin belirlenmesinde etkili olan dini semboller kapsaminda yer alan bedensel
semboller icerisinde hem kadin hem de erkek bedeni iizerinde olmak iizere birtakim bedensel
sembollerin bulundugu goriilmektedir. Bu kapsamda yapilan goriismeler esnasinda Bebek
Patlamas1 Kusagi ve Y Kusagi’ndan olusan katilimcilara beden tlizerinde bulunan dini semboller
kapsaminda kisilerin kilik kiyafetlerine, kullandiklar1 ve taktiklar1 aksesuarlara dair birgok bedensel
semboliin onlar i¢in kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde etkili olup olmadigi, etkiliyse ne
diizeyde etkili oldugu ve s6z konusu bu bedensel semboller igerisinde en etkili bulduklar1 bedensel
sembollerin hangi sembollerden olustugu sorulmustur. Bu kapsamda katilimcilarin goriisleri, hem
kadin hem de erkek bedeninde bulunan bedensel semboller olmak iizere ikiye ayrilarak Bebek
Patlamas1 Kusagi ve Y Kusagi olarak ayri1 bir sekilde degerlendirilerek, séz konusu iki kusak

arasinda bu husustaki benzerlik ve farkliliklarin ortaya konulmasi amaglanmstir.

Kisinin kilik kiyafeti ¢ok asir1 kapali oldugunda giiglii bir dindar diye diisiiniiriim. Mesela kadin
tesettiirlityse demek ki dini biitiin bir insandir. Kisinin giyimi a¢ik oldugunda ise zayif bir dindar
derim, bunlar benim ig¢in etkilidir. Ac¢ik sagik giyinmisse dindarlik konusunda kit, eksik
oldugunu, hatta ¢ok eksik oldugunu diisliniiriim. Benim igin kadm kapali bir giyime sahip

oldugunda giiclii bir dindarliga sahiptir. Kilik kiyafet benim igin etkilidir (BP1, Kadin).

Kadinin basortiisiinii takma/baglama sekli bence etkilidir. Kisi basini normal, sade bir sekilde
kapatiyorsa dindardir derim ama basdrtiisiinii abartili bir sekilde bagliyorsa o dindar degildir
derim. Bu nedenle kadinin basortiisiinii takma/baglama sekli benim i¢in etkilidir. Kadin ¢ok agik
bir giyime sahip oldugunda zayif bir dindarliga sahiptir diye disiiniiriim, ¢ok kapali bir giyime
sahip oldugunda da gii¢lii bir dindardir diye diisiiniiriim, bu nedenle kilik kiyafet etkilidir (BP2,
Kadin).

Kadimnin bagortiisiinii baglama/takma sekli kadinin dindarligiyla ilgili karar vermemde etkilidir.
Abartili bir sekilde kat kat basini saranlari bu anlamda dogru bulmuyorum. Yani kapanmanin
asil gerekliliklerinden farkli bir sey yapildi§i zaman ondan hoslanmiyorum. Kapanma
kismi/basortiisiinii baglama sekli abartili bir sekilde yapildiginda bu asil amacindan uzaklasiyor,

bundan dolay1r sevmiyorum. Mesela kadinin sade, normal, diiz bir sekilde basini kapatmasi
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gerekmektedir. Kafalarinin {istiine kat kat bir seyler koyduklarinda, oradan buraya esarbi
sardiklarinda bu dinin kapanmayla ilgili asil amacindan sapiyor, bu nedenle bdyle bir kapanma
oldugunda beni etkiler. Kadinin kilik kiyafeti benim icin etkilidir. Cok ag¢ik giyimli bir kadin
gordiigiimde dindarlif1 zayiftir diyebilirim, ¢ok kapali giyimli ya da kapali giyimli bir kadin
gordiigiimde de giiglii bir dindardir diyebilirim (BP3, Kadn).

Kisinin kilik kiyafeti benim i¢in etkilidir. Yani eger birtakim seylerden kendini muaf tutuyorsa,
giyimine dikkat ediyorsa mesela boyu kisa, kolsuz kiyafetleri giyinmemeye 6zen goésteriyorsa
etkilidir (BP4, Kadin).

Kadinin bagoértiisiinii baglama/takma sekli benim igin etkilidir. Basini abartili bagladiginda,
kafasinin istiinii sisirip tepesine bir sey koydugunda, bu sekilde bagladiginda bu dindarlik
degildir. Olmasi1 gereken sekilde baglamayarak, abartili bir sekilde basini kapattiginda kapatma
amacina aslinda zit bir sey yapmig oluyor. Bence o dinin gerekliliklerinden biri olan kapalilik
degildir, gosteristir. Bu dikkat cekicidir ve gosteris amaciyla yapilan bir seydir. Bu sekilde
abartili baglayanlarin dindarligimin  giiclii  oldugunu disiinmiiyorum. Sade bir sekilde
baglanmasini tercih ediyorum. Sade bir sekilde bagladigi zaman da giiclii dindarliga sahiptir
demem, bunu disardan bakarak bilemem ama abartili baglayanlar1 gordiigiimde dindar
olduklarint diigiinmiiyorum.— Kadinimn kilik kiyafeti benim igin etkilidir. Cok agik giyimli bir
kadin gordiigiimde dindarliginin zayif oldugunu disiiniirim. Cok kapali giyimli bir kadin
gordiigiimde giiglii bir dindarliga sahiptir diye bir diisiincem olmaz. Sadece ¢ok agik bir giyime

sahip oldugu zaman zayif bir dindarliga sahip oldugunu diisiiniirim (BP5, Kadin).

Kadmin bagortiisiini takma/baglama sekli benim igin etkilidir. Kadimin dinin gereklerini yerine
getirecek sekilde basini kapatmasi/ortiinmesi gerekir, farkli sekillerde baglamasi degil. Kadinin
basini abartili kapatmamasi, sade bir sekilde kapatmasi, dinin kapanmayla ilgili asil gerekliligini
yerine getirmesi onemlidir. Kadmin kilik kiyafeti anlaminda Islami bakimdan temiz giyimli
olmas1 onemlidir, etkilidir. Islam’t yasayan bir kadimin c¢ok agik giyinmesine karsiyim.
Giyinmenin de bir adabi, seviyesi vardir. Kadin ¢ok agik bir giyime sahip oldugunda zayif bir
dindar diye diigiiniiriim. Benim i¢in etkilidir. Cok kapali giyimli bir kadin gérdiigiimde giiglii bir
dindarliga sahiptir demem, alakas1 yoktur bununla. Cok kapali bir giyime sahip olabilir ama ben
onun kisiligini, davraniglarin1 bilmiyorum, ben buna bakarak karar veremem. Ama agik bir

giyime sahip oldugunda zayif bir dindardir derim (BP6, Erkek).

Bagsortiisiinii baglama sekli benim ig¢in etkilidir. Benim annemin veya sizin babaannenizin
bagortiisiinii baglamasiyla/baglama sekliyle simdi 25 yasindaki bir kizin bagortiisiinii baglama
sekli arasinda ciddi bir fark var. Benim annemin baglama sekliyle giiniimiizde kizlarin
bagortiisiinii baglama seklini kiyasladigimda onlarin din konusunda, dindar oldugu konusunda
ayni derecede olduklarini diisiinmiiyorum. Kadinin kilik kiyafeti benim igin etkilidir. Agik
giyimli bir kadin gordiigiimde kisinin bu konuda daha az hassas oldugunu diisiiniiriim (BP7,
Erkek).
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Kadinin basortiisiinii baglama/takma sekli benim icin etkilidir. Bagortiistiniin normal, sade bir
sekilde, adabinda, diimdiiz baglanmas1 gerekir. Bagortiisiiniin abartili olarak, ¢ok 6zenilerek,
farkli sekiller verilerek baglanmasi istemedigim bir seydir. Normal bir kapanmanin olmasi
gerekir. Benim i¢in kadinin dindarligt hususunda Dbasortiisiiniin - sade bir sekilde
baglanmasi/takilmasi etkilidir. Kadinin kilik kiyafeti dindarligiyla ilgili benim icin etkilidir.
Kadmm agik giyindiginde zayif bir dindarliga sahip olabilir diyorum ama kadm kapal
giyindiginde, kapali oldugunda gii¢lii bir dindarliga sahiptir demiyorum. Kadinin agik bir giyime
sahip olmasi benim igin dindarligi kapsaminda etkilidir. Kapali bir kadin gordiigiimde ben o

kadina dindar diyemem, bunu bilemem (BPS, Erkek).

Bagortiisiinii baglama sekli etkilidir. Yeni stil bag baglama stillerini ben pek tasvip etmiyorum.
Bagortiisiiniin eski formuyla, sade bir sekilde baglanip kapanilmasi gerekir. Giiniimiizdeki
basortii baglama stilleri benim i¢in yapay goriiniiyor, bu sekilde baglanildiginda kapanmanin
amacindan uzaklasiliyor, bunlar hep gosteristir. Kadinin kilik kiyafeti dindarhigiyla ilgili karar
vermemde etkilidir. Kapali giyimli bir kadin gérdiigiimde giiclii bir dindardir demem. Ama ¢ok
acik giyimli bir kadin gordiigiimde zayif bir dindarliga sahiptir diye diisiiniiriim, agik olmasini
pek tasvip etmiyorum. Kisa etek, kisa sort gibi o kadar agik giyinmeye gerek yok. Cok agik
giyimli bir kadinda itikat zayiflig1 olur (BP10, Erkek).

Yapilan goriismeler sirasinda katilimcilara arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar, oje,
kina, makyaj, kisisel bakim, dovme, bagortii, basortii baglama/takma sekli, kilik kiyafet, muska,
iizerinde taginilan dua, cevsen gibi kadin bedeninde bulunan c¢esitli bedensel dini sembollerin onlar
icin kadinlarin dindarligini, dindarlik diizeyini belirlemedeki etkileri sorulmus, bu konuda goriisleri
almmustir. Calisma grubunu olusturan iki kusaktan biri olan Bebek Patlamasi Kusagi’nin dini
semboller kapsaminda ele alinan kadin bedenindeki bedensel dini semboller ile ilgili anlatilarina
baktigimizda; bagortii baglama/takma sekli ve kilik kiyafet ile ilgili bedensel sembollerin
katilimeilar agisindan etkili bulundugu; kadinlarin dindarliginin belirlenmesi hususundaki etkileri
kapsaminda ifade edilen bedensel semboller icerisinde cok etkili olarak degerlendirdikleri

sembollerin ise bulunmadigi goriilmektedir.

Bununla birlikte, dini semboller kapsaminda yer alan s6z konusu bu bedensel dini semboller
icerisinde kadinlarin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan
katilimeilar tarafindan en etkili olarak ifade edilen sembollerin ise, etkili olarak da belirtmis
olduklar1 basortii baglama/takma sekli ve kilik kiyafet sembollerinden olustugu goriilmektedir.
Kadinin dindarliginin belirlenmesi hususunda etkili olarak ifade edilen kilik kiyafet sembolii
kapsaminda katilimcilarin biiyiik bir kismi tarafindan ¢ok agik giyime sahip olan bir kadinin zayif
dindarliga sahip oldugu diistiniiliirken, kapali giyimli bir kadimin dindarligiyla ilgili yorum
yapilamayacagi ayrica belirtilmektedir. Ayni zamanda etkili bulunan bir diger bedensel dini sembol
olarak ifade edilen basortiisiinii baglama/takma sekli kapsaminda kadinin basortiistini abartili bir

sekilde kapatmasi durumunda dinin gerekliliklerinden biri olan kapanmanin asil amacindan
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uzaklasildigi ve bu sebeple kisinin dindarliginin gii¢lii olmadigr diisiiniilmektedir. Buna karsin
kadinin basortiisiinii sade bir sekilde kapatmasi durumunda, bu olmasi gereken bir durum olarak
goriilmekte ve bu nedenle de kadinin dindarliginin disaridan bakilarak bilinemeyecegi ifade

edilmektedir.

Muska, iizerinde tasinilan dua, cevsen benim i¢in kadinin dindarligimin belirlenmesinde hig
onemli ve etkili degildir (BP1, Kadin).

Kadinin arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar takmasi gosterigtir. Benim ig¢in etkili
degildir. Kadmin bagortiisiiniin olup olmamast benim igin etkili degildir. Herkesin dini
kendinedir. Basortiisii kigisel tercihe kalmistir. Kadinin bagortiilii olup olmamasi bana dindarligi
hakkinda bir fikir vermez. Yani bagini kapattiginda dindar gibi goriinebilir ama bagska tiirlii de
olabilir. Bu basortiisiiyle ifade edilebilecek bir sey degildir (BP2, Kadm).

Kadinin basortiisii takip takmamasi benim i¢in dindarlik gostergesi degildir (BP5, Kadin).

Kadinin basortiisii takip takmamasi benim ig¢in etkili degildir, bu kisinin dindarligina dair bir
gosterge degildir. Bagini 6rtiip namaz kilmayan da var, bagini 6rtmeyip namaz kilan da var. Bu

nedenle bagortiisii dindarligin bir gostergesi degildir (BP8, Erkek).

Makyaj, kisisel bakim abartili olmadig1 siirece dinle alakali bir durum degildir, bence etkili
degildir. Bence bagortiisii de, oje, kina, dini figiirlii aksesuarlar, dovme, muska da kisinin

dindarliginin bir gostergesi degildir (BP9, Erkek).

Kadmin arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar takmasi gostermeliktir, gosteristir.
Bunlara bakarak kiginin dindarligin1 bilemem, bu nedenle etkili degildir. Ben camiye giderken
denk geliyorum; basi agik, ojeleri olan kizlar aliyorlar abdestlerini namaz kilmaya camiye
geliyorlar. Yani bunlar bir gosterge, etken degildir. Gériindiigii gibi olamayabiliyor. Illa kadinin
bas1 agik ya da kapali olmasi gerekmiyor. Kadinin bagortiisiiniin olup olmamasi dindarligi
anlaminda etkili degildir. Basortiisii dindarligin bir temsili degildir, etkili degildir. Muska benim
icin etkili degildir. Kuru temizleme isi yaptigim i¢in eskiden insanlarin cebinden ¢ok ¢ikardi

muska, o bir inangtir, inang meselesidir, simdi bakiyorum valla bir tane ¢ikmiyor (BP10, Erkek).

Bebek Patlamas1 Kusagi'nda yer alan katilimcilarm anlatilarina baktigimizda, kadinlarin
dindarlik diizeyini belirlemedeki etkileri kapsaminda; arma, bros, kolye gibi dini figiirli
aksesuarlar kullanmak, oje siirmek, sagina veya eline kina stirmek, muska takmak, makyaj yapmak,
kisisel bakimina 6nem vermek, basortii takmak ve viicudunda dévme bulundurup bulundurmamak
gibi bedensel sembollerin etkili bulunmadigr goriilmektedir. Kadinin arma, bros, kolye gibi dini
figlirlii aksesuarlar1 kullanmasi, kadinin dindarligimin belirlenmesinde bedensel dini semboller

kapsaminda etkili bulunmamakla birlikte, ayn1 zamanda gosteris olarak degerlendirilmektedir.
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Kadinin bagortiisiinii baglama/takma sekli etkilidir. Kadmin kilik kiyafetine iliskin kadinin
carsaf giyinmesi, ¢ok kapali giyinmesi benim i¢in etkilidir. Kadin asir1 kapali giyindiginde giiglii
bir dindarliga sahiptir derim ama bas1 acik, normal giyimli, acik giyimli biri oldugunda zayif
dindardir diyemem. Giiniimiizde insanlar istedigini giyinebilir, bu dindarlik seviyesini ifade

etmez. Acik giyiniyor olabilir ama ayni zamanda dinine ¢ok bagli biri de olabilir (Y1, Kadin).

Kadinin bagortiisiinii baglama sekli benim igin etkilidir. Degisik degisik baglama sekilleri
oldugunu goriiyoruz. Kapaliyim gibi diigiiniip basi yariya kadar agik olan, sadece basinin iistiine
sal takmis olan kadinlar var. Yani kapaliyim imaj1 veriyor ama aslinda kapali degil. Bu durumda
aslinda kapaliligin gerekliligini yerine getirmiyor. Basortii baglama seklini abartanlar, ¢ok
getrefilli baglayanlar da var. Onlar bence kapanmig olabilirler ama kendilerinin dine bagimli,
dine diiskiin olduklarini diisiinmiiyorum. Basortiisiinii abartili bir sekilde baglayanlarin daha ¢ok
gorsele dnem verdigini diisliniiyorum. Aslinda bana gore kapanmis olmak i¢in kapanmiglar

gibiler. Aslinda dinin gerektirdigi gercek ortiiliiliigii uygulamiyorlar (Y4, Kadin).

Kadinin basortiisiiniin baglama/takma sekli etkilidir. Bunu séylememin sebebi de su; genelde
aileleri tarafindan zorla baskiyla kapatilmig olan insanlar bir sekilde tam olarak bunu yerine
getirmiyor. Mesela benim ¢evremde bdyle olan insanlardan drnek verecek olursam kafasini
kapatiyor ama boynu agik veya basortiisii basinin arkasinda. Tam kapanmanimn gerekliligini
yerine getirmeyen bir kapanma sekli. Bunlar acaba zorla mi kapatild: gibi diisiinebiliyorum. Bir
sekilde kapaniyor, kendi tercihini gosteriyor ama acaba kendi tercihi degil mi diye
diisiiniyorum. Mesela tamamen kapanmanin gerekliligini yerine getirecek sekilde kapanan
kadinlar bana dindarligi daha yiiksekmis gibi bir izlenim verirken, sadece basinin arkasindan
basortiisiinii tutturup boynu goériinenler biraz daha az dindarmis gibi diiglintirim. Basortiisiinii
abartili bir sekilde baglayanlar1 gérdiigiimde de yine ayni seyleri diisiiniiyorum. Kadimin kilik
kiyafeti etkilidir. Kilik kiyafet anlaminda yorum yapmamda kapali giyim etkili olmayabilir ama
acik giyim etkilidir. Kadin ¢ok kapali oldugunda giiclii dindardir demiyorum ama ¢ok agik
giyimli oldugunda, muhtemelen zayif bir dindardir diye diisiiniirim. Ama kapali giyim kilik
kiyafet anlaminda benim i¢in etkili degildir. Carsaf giyinen biri benim i¢in normal bir kapalidan
daha giiclii bir dindarliga sahip degildir. Sadece ¢ok agik giyimli birini gordiigiim zaman zayif
bir dindar diye diislinebilirim, kapalilik benim i¢in kilik kiyafette etkili olmaz. Kadinin muska,
cevsen gibi dualar1 {izerinde tasimasi etkilidir. Bir seye inaniyor ki takiyor diye disiiniirim.
Inandig1 igin taktigim diisiiniiriim. Ciinkii gorsel olarak sik veya siislii bir sey degil. Hatta boyle
bir seye inandig1 i¢in insanlarin dalga gegebilecegi bir sey. Inanci olmasi ve inandig1 icin takiyor

olmast yoniiyle etkili olabilir (Y5, Kadin).
Kadinin kilik kiyafeti etkilidir. Dinimizde abartili giyinmek yoktur. Mesela kadin ¢ok dar, ¢cok
kisa ve ¢ok ag¢ik giyindigi zaman kadin i¢in dindarlig1 zayiftir diyebiliyorum. Fakat ¢cok kapali

giyimli bir kadin goérdiigiimde giiclii bir dindarliga sahiptir demiyorum (Y6, Erkek).

Kadimin iizerinde muska, dua, cevsen tasimasi inandigimi gosterir, bu nedenle bence etkilidir
(Y7, Erkek).
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Kadinin bagortiisiinii baglama sekli etkilidir. Basortiistinii abartili baglayanlarin, kafasinin iistiine
bir sey koyup basortiisiinii yiikseltip, siisleyip basimi kapatanlarin bunu gostermelik, gosteris
olarak yaptigini disiiniirim, onun dindarliginin giiglii oldugunu diisinmem. Kadmin kilik
kiyafeti benim i¢in etkilidir. Kapali giyimli bir kadin gérdiigiimde dindarlig1 gii¢liidiir diyemem
ama ¢ok acik giyimli bir kadin gordiigiimde dindarlik yoniinden zayiftir diye digiiniirim (Y8,
Erkek).

Kadinin basimi kapatmasinin bir amact bulunmaktadir. Basortiisiinii baglama sekli abartili
oldugunda, bas kapatmanin asil amacindan uzaklasildigi i¢in benim i¢in etkili olur. Bagini
baglamanin maksadi eger kapatmaksa, acgik olarak kullandiginda, oniinden saglar1 goziiktiigii
zaman farkli bir sey oluyor. Bu nedenle kadinin basortiisiinii takma/baglama sekli etkilidir.
Kadinin kilik kiyafeti etkilidir. Cok kapali bir giyime sahip oldugunda kendince 6nem verdigini
diisiiniiyorsun. O, énem veriyor diyoruz. Cok acik giyimli bir kadin oldugunda ¢ok aciksa zayif

bir dindarliga sahip oldugunu diisiiniiriim (Y9, Erkek).

Kadinin bagortiisiinii baglama/takma sekli benim i¢in etkilidir. Kadinin kilik kiyafeti de etkilidir.
Carsafli, ¢ok kapali giyimli bir kadin gordiigiimde dindarlig1 giigliidiir diye diisiiniiriim. Ama
bunun aksine ¢ok agik giyimli bir kadin gordiigiimde de dindarligi zayiftir diye diisinmem.
Yalnizca ¢ok kapali giyimli bir kadin gordiigiimde giiclii bir dindar diye diisiiniiyorum, agik
giyimli bir kadin goérdiigiimde zayif dindar diye diisinmiiyorum (Y 10, Erkek).

Calisma grubunu olusturan iki kusaktan bir digeri olan Y Kusagi’nda yer alan katilimcilarin
dini semboller kapsaminda ele alinan bedensel dini semboller ile ilgili anlatilarina baktigimizda;
muska, basortii baglama/takma sekli ve kilik kiyafet ile ilgili bedensel sembollerin katilimcilar
agisindan etkili bulundugu; kadinlarin dindarliginin belirlenmesi hususundaki etkileri kapsaminda
ifade edilen bedensel semboller icerisinde c¢ok etkili olarak degerlendirdikleri sembollerin ise

bulunmadigi goriilmektedir.

Bununla birlikte, dini semboller kapsaminda yer alan s6z konusu bu dini semboller icerisinde
kadinlarin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde Y Kusagi’nda yer alan katilimcilar tarafindan en
etkili olarak ifade edilen sembollerin ise, etkili olarak da belirtmis olduklari muska, basorti

baglama/takma sekli ve kilik kiyafet sembollerinden olustugu goriilmektedir.

Kadinin dini figiirlii aksesuarlar1 kullanmasi benim i¢in dindarliginmi ifade etmemektedir. Bu bir
gosterge degildir. Bagortiisii takmasi, dovmesinin bulunup bulunmamasi, kisisel bakimina 6nem

vermesi kadinin dindarligiyla ilgili yorum yapmamda etkili degildir (Y3, Kadin).

Kadinin basortiisti takip takmamasi benim igin dindarliginin belirlenmesinde etkili degildir (Y4,
Kadin).
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Kadinin ojesinin, kinasinin olmasi, makyaj yapmast, kigisel bakimina dikkat etmesi, dovmesinin

bulunup bulunmamasi benim i¢in dindarligin1 belirlemede etkili degildir (Y5, Kadn).

Bir kadinin dindar olup olmadigina basortiisii takip takmamasima gore karar veremem. O,
Allah’a kalmig bir seydir. O yiizden etkili degildir. Kadinin oje ve kina slirmesi, makyaj

yapmasi, kigisel bakimina 6nem vermesi de benim igin etkili degildir (Y8, Erkek).

Bagortiisii takmas: kadmin dindarligiyla ilgili benim icin etkili degildir. Basortiisii takip,
ibadetlerini yerine getirmeyenler de var. Ayrica ojesinin olup olmamasi da dindarligini ifade

etmez, ojesini ¢gikartiyordur namazini kiliyordur bunu bilemeyiz (Y 10, Erkek).

Y Kusagi’'nda yer alan katilimeilarin anlatilarina baktigimizda, kadinlarin dindarlik diizeyini
belirlemedeki etkileri kapsaminda; arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar kullanmak, oje
siirmek, sagina veya eline kina siirmek, makyaj yapmak, kisisel bakimina énem vermek, bagortii
takmak ve viicudunda déovme bulundurup bulundurmamak gibi bedensel sembollerin katilimcilar
tarafindan etkili bulunmadig1 goriilmektedir. Ayrica, etkili bulunmayan s6z konusu dini semboller
icerisinde bulunan oje ve eline/sagina kina siirmek sembollerinin Y Kusagi’nda bulunan tiim

katilimeilar tarafindan etkili bulunmadiginin vurgulandigr da goriilmektedir.

Aynt kusak icerisinde bulunan kisilerin birbirleriyle olan etkilesimleri benzer goriis
gelistirmelerini saglarken; farkli kusaklarin sosyallesme siireclerindeki ayrimlar ise kusaklar
arasinda farkliliklarin ortaya c¢ikmasina neden olabilmekte, bu anlamda bazi hususlarda
kusaklararasi ¢atismay1 da beraberinde getirebilmektedir. Bu kapsamda c¢alisma grubunda yer alan
Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi igerisinde bulunan katilimcilarin kadinlarin dindarlik
diizeyini belirlemede en etkili bulduklari, ¢ok etkili ve etkili olarak degerlendirdikleri, etkili
gormedikleri bedensel dini semboller hususunda birtakim benzerlikler ve farkliliklar s6z
konusudur. Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilar kadinlarin dindarlik diizeyinin
belirlenmesinde en etkili olarak gordiikleri bedensel dini sembolleri basortii baglama/takma sekli
ve kilik kiyafet seklinde ifade ederken; Y Kusagi’nda yer alan katilimcilar ise muska, bagortii
baglama/takma sekli ve kilik kiyafet olarak ifade etmektedir. Y Kusagi katilimecilarinin Bebek
Patlamast Kusagi’'nda yer alan katilimcilardan farkli olarak kadinlarin dindarlik diizeyini
belirlemede en etkili olarak ifade ettikleri bedensel semboller icerisinde iizerinde muska, dua,

cevsen tagimak dini semboliinii ifade ettigi goriillmektedir.

Kadinlarin dindarlik diizeylerini yansitan bedensel dini semboller kapsaminda katilimcilarin
anlatilarina baktigimizda; hem Bebek Patlamasi Kusagi hem de Y Kusagi igerisinde yer alan
katilimeilar tarafindan basortii takma/baglama sekli ve kilik kiyafet sembollerinin etkili olarak
ifade edildigi goriilmekle birlikte, Y Kusagi katilimcilarinin s6z konusu bu dini sembollere ek

olarak muska, dua, cevsen takmak semboliinii de etkili olarak vurguladigi, s6z konusu muska
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takmak semboliiniin Bebek Patlamas1 Kusag1 katilimcilari tarafindan ise Y Kusag1 katilimcilariin
goriiglerinden farkli olarak etkiliden ziyade etkisiz olarak ifade edildigi goriilmektedir. Ayrica her
iki kusak icerisinde yer alan katilimcilarin bedensel dini semboller kapsaminda ¢ok etkili olarak

ifade ettikleri sembollerin de bulunmadig1 goriillmektedir.

Her iki kusak i¢in kadinlarin dindarlik diizeyini belirlemede etkili olmayan dini semboller
kapsaminda arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar kullanmak, oje siirmek, sagina veya
eline kina siirmek, makyaj yapmak, kisisel bakimina 6nem vermek, basortii takmak ve viicudunda
dovme bulundurup bulundurmamak bedensel sembollerinin belirtildigi; Bebek Patlamasi
Kusagi’'nda Y Kusagi’'ndan farkli olarak kisilerin muska, dua, cevsen takmasi semboliiniin de etkili

olmayan dini eylemler icerisinde degerlendirildigi goriilmektedir (Tablo 4).

Tablo 4. Kadinlarin Kullandiklar1 Bedensel Sembollerin Dindarlik Diizeylerinin

Belirlenmesindeki Etkisi

BEBEK PATLAMASI KUSAGI Y KUSAGI

Cok X X
Etkili
Etkili *Bagortii takma/baglama sekli *Bagortli takma/baglama sekli

*Kilik kiyafet *Kilik kiyafet

*Muska, dua, cevsen takmak

Etkili *Muska, dua, cevsen takmak *Arma, bros, kolye gibi dini figiirlii
Degil *Arma, bros, kolye gibi dini figiirlii | aksesuarlar kullanmak

aksesuarlar kullanmak *Qje siirmek

*Qje stirmek *Kina siirmek

*Kina siirmek *Makyaj yapmak/kisisel bakimina 6nem

*Makyaj yapmak/kisisel bakimima onem | vermek

vermek *Basortii takmak

*Bagortili takmak *Viicudunda dévme bulundurup
*Viicudunda dovme bulundurup | bulundurmamak

bulundurmamak

Toparlayacak olursak, calisma grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’nin
kadinlarin dindarlik diizeylerinin belirlenmesindeki etkileri kapsaminda degerlendirilen bedensel
dini semboller igerisinde muska, dua, cevsen takmak semboliine iligkin farkli goriislere sahip

oldugu gorilmektedir.

Dini semboller kapsaminda bedensel sembollerle ilgili olarak erkek bedeninde bulunan

semboller hususunda yapilan goriismeler sirasinda katilimcilara arma, bros, kolye gibi dini figiirli
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aksesuarlar, tespih, takke, dovme, sakal-sakal sekli, muska, iizerinde tasinilan dua, cevsen, kilik
kiyafet, sac sekli, kiipe gibi erkek bedeninde bulunan gesitli bedensel dini sembollerin onlar i¢in
erkeklerin dindarligini, dindarlik diizeyini belirlemedeki etkileri sorulmus, bu konuda goriisleri
almmustir. Calisma grubunu olusturan iki kusaktan biri olan Bebek Patlamasi Kusagi’nin dini
semboller kapsaminda ele alinan erkek bedenindeki bedensel dini semboller ile ilgili anlatilara
baktigimizda; erkeklerin dindarliginin belirlenmesi hususundaki etkileri kapsaminda ifade edilen
bedensel semboller icerisinde ¢ok etkili ve etkili olarak degerlendirdikleri sembollerin bulunmadig:
goriilmektedir. Bebek Patlamas1 Kusagi’nda yer alan katilimcilar erkek bedeni {izerinde bulunan
s0z konusu bedensel dini sembollerin higbirini etkili bulmamakla beraber, etkisiz olarak ifade
ettikleri bu bedensel semboller igerisinde kilik kiyafet ve dévme semboliinii digerlerinden daha

etkili bulduklarini belirtmektedir.

Erkegin arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar takmasi etkili degildir. Cogu erkek tespihi
oynamak, oyalanmak i¢in elinde tutuyor, siis igin takiyor, aksesuar olarak kullaniyor. Tespih bu
amaglarla kullanildigindan benim i¢in etkili degildir. Erkegin kiipe takmasi, sa¢ sekli de etkili
degildir (BP1, Kadin).

Erkegin arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar takmasindan hi¢ hoslanmam, benim i¢in
etkili degildir. Sag sekli ve kiipe benim i¢in bir gosterge degildir. Erkegin takke takmasi da, kilik
kiyafeti de benim i¢in etkili degildir. Erkek bol kesimli bir giyime sahip oldugunda dindardir
demiyorum, dogru da bulmuyorum (BP3, Kadin).

Ben erkeklerde tespih, takke gibi seyleri hi¢ sevmiyorum. Bunlarla inangli olduklarina beni
inandiramazlar, bunlar aldatmacadir, dindarliklarii gostermez. Dindarlik insanin iginde,
vicdaninda olan bir seydir. Hi¢ bunlarla alakasi yoktur, bunlar bir gosterge degildir. Erkegin sag
sekli de, arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar, kiipe takmasi da etkili degildir (BP4,
Kadin).

Erkegin sakali, sakalinin sekli, saginin sekli benim igin dindarligiyla ilgili karar vermemde hig
etkili olmaz. Dindarlik, sagla, sakalla-sakal sekliyle olmuyor. Erkegin kiipe takmasi, iizerinde
dini figiirlii aksesuarlar tagimasi benim igin etkili degildir. Erkegin kilik kiyafeti benim igin etkili
degildir. Bol kesim giyime sahip olan bir erkek gordiigiimde dinine diiskiindiir, dindardir demem
(BPS5, Kadin).

Erkegin sa¢ sekli dindarligini ifade etmez. Dini figiirlii aksesuarlar takmasi da kiipesinin olmasi
da benim igin etkili degildir. Cogu erkegin elinde tespih bulunur. Erkegin elinde tespih
bulundurmasi kendini oyalamaktir, can sikintisidir. Tespih, erkegin dindarligiyla ilgili bir
gosterge degildir (BP6, Erkek).

Erkekte salvar, ciibbe gibi bol kesimli kiyafetleri giyinenler benim diislince tarzima gore

sarlatandir. Bu nedenle erkegin kilik kiyafeti benim icin etkili degildir. Ben bunlarin gdsteris
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amaciyla yapildigini diigiiniiyorum ve onlart dinin amacindan uzaklagmis olarak goériiyorum. Bu
nedenle dindarliklarimin giiclii oldugunu disiinmiiyorum. Onlar kendilerini dindar olarak
smiflandiriyor olabilirler ama bana gore dyle degiller. Erkegin sa¢ sekli benim i¢in dindarligiyla
ilgili karar vermemde etkili degildir. Mesela benim oglum uzun sagli, camiye gidip namaz
kiliyor. Erkegin dini figiirlii aksesuarlar, kiipe takmasi benim i¢in etkili degildir, bunun
dindarlikla bir alakas1 yoktur. Padisahlar bile kiipe takiyordu. Yavuz Sultan Selim’in kulaginda
kiipeyi ¢ok gordiik. Kisinin dindarligini onunla 6l¢gmem, yakisan taksin (BP7, Erkek).

Erkegin arma, bros, kolye gibi dini figiirli aksesuarlar takmasiin benim i¢in bir anlami yoktur.
Dévmesinin bulunup bulunmamasinin dindarligiyla bir ilgisi yoktur, etkili degildir. Bana gore
kiipe, sa¢ sekli erkegin dindarligiyla ilgili bir gdsterge degildir, bu nedenle de etkili degildir
(BP8, Erkek).

Erkegin sa¢ sekli dindarligiyla ilgili karar vermemde etkili degildir. Mesela gencglerde saglarini
uzatanlar var. Camiye gelen ¢ok fazla uzun sagli gen¢ goriiyorum. Bu nedenle erkegin
dindarligin1 belirlemede bir gosterge degildir. Kiipesinin olup olmamasi ve dini figiirlii

aksesuarlar takip takmamasi da etkili degildir (BP10, Erkek).

Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilarin anlatilarina baktigimizda, erkeklerin
dindarlik diizeyini belirlemedeki etkileri kapsaminda; arma, bros, kolye gibi dini figiirli
aksesuarlar kullanmak, takke takmak, sa¢ ve sakal sekli, kilik kiyafet, tizerinde muska, dua, cevsen
tagimak, kiipe takmak, tespih kullanmak ve viicudunda dévme bulundurup bulundurmamak gibi
erkek bedeninde bulunan bedensel sembollerin tiimiiniin  katilimeilar tarafindan etkili
bulunmadiginin ifade edildigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda, etkisiz olarak belirtilen bedensel dini
semboller igerisinde bulunan arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar kullanmak, kiipe
takmak ve sahip olunan sa¢ seklinin uzun veya kisa olmasi durumunun katilimcilarin tamami
tarafindan erkegin dindarligmin belirlenmesi hususunda etkisiz olarak degerlendirildigi
goriilmektedir. Katilimcilar tarafindan erkegin dindarliginin belirlenmesi hususunda etkili olmayan
bedensel semboller icerisinde ifade edilen kilik kiyafet ve tespih sembollerine iliskin katilimcilarin
anlatilarina baktigimizda; katilimcilarin bol kesim giyime sahip bir erkek gordiiklerinde o kisiyi
dindar olarak ifade etmedikleri, tespihi ise kiginin el aliskanlig1 olarak gérmeleri sebebiyle dini bir

sembol olarak degerlendirmedikleri goriilmektedir.

Erkegin kilik kiyafeti kapsaminda bol giyinmesi, imam yaka gomlek/iist giyinmesi bence

etkilidir. Bu sekilde giyinerek kilik kiyafetiyle dindarligini ifade ediyor (Y1, Kadin).
Sokakta takkeli gezen ¢ok az kisi oluyor. Takke etkilidir. Erkegin kilik kiyafeti de etkilidir.

Erkegin giyimine dikkat etmesi, temiz bir giyime sahip olmasi, ¢ok dar giyinmemesi dindarligin

bir gdstergesi olarak goriilebilir (Y2, Kadin).
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Erkegin kilik kiyafeti etkilidir. iImam yaka gémlek, bol kesim giyinilmesi benim icin etkilidir.
Erkegin takke takmas1 ve kilik kiyafeti bende haci hocay1 andiran bir goriintii olusturuyor, bu
nedenle etkilidir (Y3, Kadin).

Erkegin temiz bir giyime, bol kesimli bir giyime sahip olmasi benim i¢in kilik kiyafeti
anlaminda etkilidir. Bence insanlar dindarliklarini o sekilde belli ediyorlar. Mesela erkegin temiz
giyinmesinden, temizligine dikkat etmesinden, giyindigi pantolondan gdmlekten dindarligini
anlayabiliyorsun. Daha bol bir kesimi tercih etmesi, salag giyinmesi etkilidir. Sade, salas, bol
kesimli bir giyiminin olmasi, temiz bir giyiminin olmasi kisinin dindarhigiyla ilgili karar

vermemde etkilidir (Y4, Kadin).

Erkegin muska, cevsen gibi dualari iizerinde tagimasi etkilidir. Ciinki siislii, sik, gorsel olarak
eek etkili bir sey degil. Hatta boyle bir seye inandig1 icin insanlarin dalga gecebilecegi bir sey.
Bu nedenle de kisinin inandig1 i¢in, belli bir inanci oldugu i¢in taktigini diigiiniiriim, bu yoniiyle
etkilidir. Salvar, ciibbe vs. giyindiklerinde erkekler Miislimanlifa dair bir mezhebe dahil
olduklarini gostermektedir. Oyle bir giyime sahip birini gordiigiim zaman dindar derim ama
giicli bir dindardir demem. Ciinkii bu da aynmi digerleri gibi bir sembol. Salvar, bol kiyafetler,
takkesinin olmasi vs. bunlar gii¢clii dindar oldugunu gostermiyor ama yine basortli gibi bir dine

mensup oldugunu, dindar oldugunu gosteriyor (Y5, Kadin).

Erkegin kilik kiyafeti etkilidir. Nasil kadinda etkiliyse ayni sekilde erkekte de etkilidir. Mesela
erkegin de ¢ok dar giyinmemesi, viicut hatlarinin belli olmamas1 gerekir. Yani ortiinme dinde
sadece kadina 6zgi bir durum degildir, erkegin de belli bir oranda 6rtiinmesi ve kilik kiyafetine

dikkat etmesi gerekmektedir. Erkegin bol kesimli giyinmesi gerekir (Y6, Erkek).

Muska, lizerinde tagimilan dua, cevsen bence etkilidir. Erkegin muska, dua, cevseni iizerinde
tasimas1 gosteris gibi degil, i¢sellestirilmis bir seydir. Bana gore dindarlik dis goriiniisle alakali
bir durum degildir (Y7, Erkek).

Erkegin kilik kiyafeti etkilidir. Kilik kiyafete iliskin; dar giyinilmesi etkili olur. Erkegin hatlarini
belli eden seyler giyindigini gordiigiim zaman zayif bir dindarliga sahiptir diye diigiiniiriim (Y9,
Erkek).

Erkegin kilik kiyafeti benim i¢in etkilidir. Erkek ciibbe, salvar, bol kesimli seyler giyindiginde,
benim igin etkilidir, dindarlig1 giigliidiir diye diisiiniiriim. Imam yaka gémlek de bu anlamda
etkilidir (Y10, Erkek).

Calisma grubunu olusturan iki kusaktan bir digeri olan Y Kusagi’'nda yer alan katilimcilarin

dini semboller kapsaminda ele alinan bedensel dini semboller ile ilgili anlatilarina baktigimizda;
kilik kiyafet, tizerinde tasinan muska, dua, cevsen ve takke takmak ile ilgili bedensel sembollerin
katilimeilar agisindan etkili bulundugu; erkeklerin dindarliginin belirlenmesi hususundaki etkileri

kapsaminda ifade edilen bedensel semboller igerisinde ¢ok etkili olarak degerlendirdikleri
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sembollerin ise bulunmadigi goriilmektedir. Erkegin temiz, dar olmayan, salas, bol kesim bir
giyime sahip olmasi, imam yaka gomlek, salvar, ciibbe gibi kiyafetleri giyinmesi, takke takmasi
katilimeilar tarafindan kilik kiyafet agisindan etkili olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte,
icsellestirilmis olmasi1 sebebiyle takildiginin diisiiniilmesi ve sik bir sey olarak goriillmemesi
yonilyle de erkegin iizerinde muska, cevsen, dua tasimasi dindarligin1 belirlemede etkili

bulunmaktadir.

Bununla birlikte, dini semboller kapsaminda yer alan s6z konusu bu bedensel dini semboller
icerisinde erkeklerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde Y Kusagi’nda yer alan katilimcilar
tarafindan en etkili olarak ifade edilen sembollerin ise, takke takmak ve temiz, bol kesim giyime

sahip olmak anlaminda kilik kiyafet sembollerinden olustugu goriilmektedir.

Do6vme bence erkekte etkili degildir. Benim dévmeli ve dindar erkek arkadaslarim var, o yiizden
etkili oldugunu diisiinmiiyorum. Kiipe takilip takilmamasi dindarlig1 ifade etmez, bu nedenle
etkili degildir. Erkegin sa¢ sekli, sakali, sakal sekli de etkili degildir. Mesela benim kardesim
Yahudi sakal1 birakiyor, ama dindar (Y1, Kadin).

Erkegin kiipe takmasi, sa¢ seklinin uzun veya kisa olmasi dindarlik gostergesi degildir. Benim
icin erkegin dindarligin1 ifade etme kisminda tespihin dini bir sembol olmamasinin sebebi,
aksesuar olarak kullaniliyor olmasi, raconlugu ifade ediyor olmasidir. Bu nedenle de etkili
degildir (Y3, Kadin).

Erkegin kiipe takmasi, saginin uzun veya kisa olmasi, tespihinin olmasi etkili degildir. Tespihin

tamamen el aliskanligi oldugunu diisiiniiyorum (Y5, Kadin).

Erkegin sakali, sakal sekli etkili degildir. Dindarlik sakalla olabilecek bir sey degil. Tespih
genellikle aksesuar olarak kullanilmaktadir, bu yoniiyle etkili degildir. Erkegin kiipe takmasi,

sa¢ sekli, ddvmesinin bulunup bulunmamasi bence dindarligini ifade etmez (Y7, Erkek).

Erkegin dovmesinin bulunmasi dindarligi yoniinden benim igin etkili degildir. Dvmesi olup
ayni zamanda dindar olan ¢ok insan var. Bu bir gosterge degildir. Sa¢ sekli, kiipe, tespih, arma,
bros, kolye gibi aksesuarlar da etkili degildir (Y9, Erkek).

Y Kusagi’nda yer alan katilimcilarin anlatilarma baktigimizda, erkeklerin dindarlik diizeyini
belirlemedeki etkileri kapsaminda; arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar kullanmak, sa¢ ve
sakal sekli, tespih kullanmak, kiipe takmak ve viicudunda dévme bulundurup bulundurmamak gibi
bedensel sembollerin katilimcilar tarafindan etkili bulunmadigi goriilmektedir. Ayrica, etkili
bulunmayan s6z konusu dini semboller igerisinde bulunan kiipe takmak ve sagin uzun veya kisa

olmasi durumunu ifade eden sa¢ sekli sembollerinin Y Kusagi’nda bulunan tiim katilimcilar
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tarafindan etkili bulunmadiginin vurgulandigi; tespihin el aligkanlig1 ve aksesuar olarak goriilmesi

yoniiyle etkili olarak degerlendirilmediginin de belirtildigi goriilmektedir.

Dini semboller kapsaminda ele alinan bedensel dini semboller ile ilgili olarak katilimcilarin
bulundugu Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi arasinda, kadin bedeninde bulunan semboller
hakkinda ayr kusaklarda yer alan katilimcilar tarafindan ifade edilen goriislerde oldugu gibi, erkek
bedeninde bulunan sembollerle ilgili ifade edilen goriislerde de birtakim farkliliklar s6z konusudur.
Bu kapsamda calisma grubunda yer alan Bebek Patlamas1 Kusagi ve Y Kusagi icerisinde bulunan
katilimcilarin erkeklerin dindarlik diizeyini belirlemede en etkili bulduklari, ¢ok etkili ve etkili
olarak degerlendirdikleri, etkili gormedikleri bedensel dini semboller hususunda birtakim
benzerlikler ve farkliliklar s6z konusudur. Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilar
erkeklerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde en etkili olarak degerlendirdikleri bedensel dini
sembolleri kilik kiyafet ve dovme seklinde ifade ederken; Y Kusagi’nda yer alan katilimcilar ise
kilik kiyafet ve takke olarak ifade etmektedir. S6z konusu iki kusagin da en etkili olarak ifade ettigi
bedensel dini semboller igerisinde kilik kiyafet semboliinii vurguladigi goriilmektedir. Bununla
birlikte, Bebek Patlamasi Kusagi katilimcilarinin Y Kusagi’nda yer alan katilimcilardan farkli
olarak erkeklerin dindarlik diizeyini belirlemede en etkili olarak ifade ettikleri bedensel dini
semboller kapsaminda dovme semboliinii vurguladigi; Y Kusagi’'nda yer alan katilimcilarin ise
Bebek Patlamas1 Kusagi’nda yer alan katilimcilarin goriislerinden farkli olarak takke semboliinii

One ¢ikarttig1 goriilmektedir.

Erkeklerin dindarlik diizeylerini yansitan bedensel dini semboller kapsaminda katilimcilarin
anlatilarina baktigimizda; Bebek Patlamasi Kusagi igerisinde yer alan katilimcilarin erkek
bedenindeki s6z konusu bu bedensel dini semboller igerisinde etkili oldugunu diisiindiikleri
sembollerin bulunmadigi; buna karsin Y Kusagi icerisinde yer alan katilimcilarin, Bebek Patlamasi
Kusag: katilimcilarinin etkisiz olarak ifade ettigi kilik kiyafet, takke takmak ve {izerinde muska,
dua, cevsen tasimak sembollerini etkili olarak ifade ettigi goriilmektedir. Ayrica, hem Bebek
Patlamas1 Kusagi hem de Y Kusag: icerisinde yer alan katilimcilarin erkek bedeninde bulunan
bedensel dini semboller kapsaminda cok etkili olarak degerlendirdikleri sembollerin de

bulunmadigi goriilmektedir.

Her iki kusak tarafindan erkeklerin dindarlik diizeyini belirlemede etkili olmayan dini
semboller kapsaminda arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar kullanmak, sa¢ ve sakal sekli,
kiipe takmak, tespih kullanmak ve viicudunda dévme bulundurup bulundurmamak bedensel
sembollerinin belirtildigi; Bebek Patlamas1 Kusagi’nda Y Kusagi’ndan farkli olarak takke takmak,
iizerinde muska, dua, cevsen tasimak ve kilik kiyafete iliskin sembollerin de etkili olmayan

bedensel dini semboller igerisinde degerlendirildigi goriilmektedir (Tablo 5).
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Tablo 5. Erkeklerin Kullandiklar1 Bedensel Sembollerin Dindarlik Diizeylerinin Belirlenmesindeki

Etkisi
BEBEK PATLAMASI KUSAGI Y KUSAGI
Cok X X
Etkili
Etkili X *Kiltk kiyafet
*Takke takmak
*Muska, dua, cevsen tasimak
Etkili *Kulik kiyafet *Arma, bros, kolye gibi dini figiirli
Degil *Takke takmak aksesuarlar kullanmak
*Muska, dua, cevsen tasimak *Sa¢ ve sakal sekli

*Arma, bros, kolye gibi dini figiirlii | *Kiipe takmak

aksesuarlar kullanmak *Tespih kullanmak

*Sac ve sakal sekli *Viicudunda dévme bulundurup
*Kiipe takmak bulundurmamak

*Tespih kullanmak

*Viicudunda dovme bulundurup

bulundurmamak

Toparlayacak olursak, ¢alisma grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’nin
erkeklerin dindarliklarinin, dindarlik diizeylerinin belirlenmesindeki etkileri kapsaminda
degerlendirilen bedensel dini semboller igerisinde kilik kiyafet, muska/dua/cevsen ve takke

sembollerine iliskin farkli goriislere sahip oldugu goriilmektedir.

Insan hayatinin her ani sembollerle kusatilmistir. Dini sembol bireyi etkilemede oldukga
giicli bir etkiye sahip olmakla birlikte toplumu etkilemede de ¢ok 6nemli bir giice sahiptir. Kisinin
dindarliginin bir ¢esit disavurumu olan dini semboller, dini yasantiy1 ve deneyimleri hatirlatarak
kutsala kars1 duygular1 uyandirmaktadir. Ayni zamanda dini semboller, bireyin kendisine ait bir
kimlik tanimlamasi olusturmasini saglayarak, ona her tiirli davranisini, eylemini, tutumunu
temellendirebilecegi bir sistem sunmaktadir. Somut bir gergeklikten hareketle bu gergekligin icinde
barmdirdigi agkin bir hakikati ortaya koymay1 amaclayan dini semboller kapsaminda bedensel
semboller gibi mekanlarda bulunan ¢esitli dini figiirlii objeleri, tablolari, aksesuarlar1 ifade eden
mekansal semboller de yer almaktadir. Manevi olanin tasviri olan s6z konusu bu dini semboller,

gizli ve Ortiilii olana ulagsmak i¢in bir sondaj olarak ifade edilmektedir.

Kisilerin dindarliklarini yansitan, dindarliklarinin belirlenmesinde etkili olan dini semboller
kapsaminda birtakim mekéansal sembollerin yer aldigi goriilmektedir. Bu kapsamda yapilan

goriismeler esnasinda Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’ndan olusan katilimcilara mekanlarda
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bulunan dini semboller kapsaminda dini figiirlii esyalar/objeler, yazilar, levhalar, tablolar gibi
bircok mekansal semboliin onlar ic¢in kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde etkili olup
olmadig, etkiliyse ne diizeyde etkili oldugu ve s6z konusu bu mekansal semboller icerisinde en
etkili bulduklar1 mekansal sembollerin hangi sembollerden olustugu sorulmustur. Bu kapsamda
katilimeilarin  goriisleri, Bebek Patlamast Kusagi ve Y Kusagi olarak ayr1 bir sekilde
degerlendirilerek, s6z konusu iki kusak arasinda bu husustaki benzerlik ve farkliliklarin ortaya

konulmas1 amag¢lanmustir.

Mekanda bulunan dini figiirlii esyalar/tablolar, dini yazi-levha, seccade, Kur’an-1 Kerim etkilidir
(BP1, Kadm).

Mekanda seccadenin bulunmasi benim igin etkilidir, orada namaz kilindigin1 gosterir. Mekanda
Kur’an-1 Kerim’in bulunmasi da etkilidir (BP2, Kadin).

Kur’an-1 Kerim eger benim evimde varsa ben inan¢liyimdir, onu okuyorumdur ya da karsimdaki
insan onu okuyordur diye diisiiniiriim. Bir yerde Kur’an-1 Kerim bulundugunda, en azindan
oradaki kisi dindardir diye diistintiriim. Kur’an-1 Kerim bende bir diisiince olusturuyor (BP4,
Kadin).

Namaz kilmak i¢in illa seccadenin olmasi gerekmez ama mekéanda seccadenin bulunmasi benim
icin etkilidir. Namaz kilmak i¢in &zellikle seccadeye ihtiyacim yok. O, bir figiirdiir ama bir yere
gittigimde namaz kilacaksam seccade istemigsem seccadenin olmasi hosuma gider, etkilidir
(BP5, Kadm).

Bir mekana gittigimde mekanda dini figiirlii esya/obje, dini yazi, levha gordiigiimde bu insanlar
hakikaten Islam’1 yastyorlar, Snem veriyorlar derim. Seccade de bunlarin bir érnegidir, Kur’an
da 6rnegidir, etkilidir (BP6, Erkek).

Seccade ve Kur’an-1 Kerim’i, kutsal bir esya olduklari i¢in etkili buluyorum. Namaz kilarken
kullanilmasi sebebiyle tespih de etkilidir (BP7, Erkek).

Mekanda biri namaz kilmak i¢in seccade istediginde seccadenin ona verilmesi, o mekanda
seccadenin bulunuyor olmasi benim igin etkilidir. Bir yere gittigimde namaz kilmak i¢in seccade
istedigimde o yerde seccade yoksa demek ki bunlar namaz kilmiyor derim, bu beni etkiler. Eger

okunuyorsa, mekanda Kur’an-1 Kerim’in bulunmasi benim igin etkilidir (BPS8, Erkek).

Dini figiirlii objeler-yazilar-tablolar, seccade, Kur’an-1 Kerim, tespih dini temsil eden figiirler
oldugu icin bence etkilidir (BP9, Erkek).

Mekanda dini figiirlii esya/tablo/obje gordiigiimde orada bulunan kiginin dindar oldugunu
diigintirim. Ama bunlara bakarak o ¢ok gii¢lii bir dindar diyemem. Kur’an-1 Kerim’in
bulunmas1 da etkilidir. Ciinkii o dini rahatliktir, kalp rahatligidir (BP10, Erkek).
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Yapilan goriismeler sirasinda katilimcilara dini bir isme sahip olup olmamasi anlaminda
mekanin ismi, mekanda bulunan dini figiirlii esyalar/objeler, dini yazi/levha, seccade, Kur’an-1
Kerim, Kéabe/cami/tiirbe fotografi-tablosu, tespih, cevsen, hilal tablosu, ay ve yildiz tablosu gibi
cesitli mekansal dini sembollerin onlar i¢in kisilerin dindarlik diizeyini belirlemedeki etkileri
sorulmus, bu konuda goriisleri alinmistir. Calisma grubunu olusturan iki kusaktan biri olan Bebek
Patlamas1 Kusagi’nin dini semboller kapsaminda ele aliman mekénsal dini semboller ile ilgili
anlatilarina baktigimizda; mekanda dini figiirlii esya/obje, dini yazi/levha, Kabe/cami/tiirbe
fotografi-tablosu, seccade, Kur’an-1 Kerim ve tespih gibi mekénsal dini sembollerin bulunmasinin
katilimcilar acisindan etkili bulundugu; kisilerin dindarliginin belirlenmesi hususundaki etkileri
kapsaminda ifade edilen mekénsal semboller igerisinde ¢ok etkili olarak degerlendirdikleri
sembollerin ise bulunmadig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, Bebek Patlamas1 Kusag1 katilimcilari
tarafindan etkili mekénsal dini sembollerden biri olarak ifade edilen seccade semboliiyle ilgili; bir
mekanda seccadenin bulunup bulunmasinin orada namaz kilinip kilinmadiginin bir gostergesi

olarak diisliniilmesi yoniiyle etkili bulundugu goriilmektedir.

Bununla birlikte, dini semboller kapsaminda yer alan s6z konusu bu mekansal dini semboller
icerisinde kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan
katilimcilar tarafindan en etkili olarak ifade edilen sembollerin ise; seccade ve Kur’an-1 Kerim

sembollerinden olustugu goriilmektedir.

Ay ve yildizin dini sembollerle ne ilgisi var ki? Ay ve yildiz dini bir sembol degildir, bu nedenle
etkili degildir (BP1, Kadin).

Hilal dini bir sembol miidiir ki? Dini bir figiir olmadigi i¢in etkili degildir. Mekanda ay ve yildiz
tablosunun olmasi1 kisinin Tirk oldugunu gosterir, dindarligt anlaminda etkili degildir,

dindarligiyla ilgili fikir vermez (BP2, Kadin).

Ben bir mekéna girdigim zaman orada bulunan insanlara selam veririm, oradaki insanlarin
verdigim selami karsilama durumuna bakarim. Islam’a uygun bir sekilde misafirlerini
karsiliyorlarsa iyi derim ama sadece mekanin ismine bakarak bunu diyemem, mekanin ismi
kigilerin dindarligini1 belirlememde etkili degildir. Mekanda cevsen bulunmasi da etkili degildir
(BP6, Erkek).

Ay ve yildiz tablosunun Miisliimanlikla alakas1 var m1 ki? Etkili degildir. Bir mek&nda cevsenin

bulunmas1 da kisilerin dindarligini ifade etmez, etkili degildir (BP7, Erkek).
Mekanin dini bir isme sahip olmasimin amaci dindar insanlari o mekana ¢gekmektir. Mekén ismi

bana gore bir reklamdir, bu nedenle de etkili degildir. Mekanda cevsenin bulunmasi da kisilerin

dindarliginin bir gostergesi degildir (BP10, Erkek).
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Mekansal semboller kapsaminda ele alman dini sembollerle ilgili olarak Bebek Patlamasi
Kusagi’'nda yer alan katilimcilarin anlatilarina baktigimizda, kisilerin dindarlik diizeyini
belirlemedeki etkileri kapsaminda; mekanin dini bir isme sahip olup olmamasi anlaminda mekanin
ismi, cevsen, hilal tablosu, ay ve yildiz tablosu gibi mekansal dini sembollerin etkili bulunmadig
goriilmektedir. Kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde etkili olmayan semboller olarak ifade
edilen s6z konusu bu mekéansal dini semboller i¢erisinde mekanda bulunan cevsen sembolii, Bebek
Patlamas1 Kusagi’'nda yer alan erkek katilimcilarin tiimii tarafindan etkili bulunmayan mekéansal
semboller kapsaminda degerlendirilmektedir. Bununla birlikte hilal, ay ve yildiz sembollerinin dini
bir figiir olarak katilimcilar tarafindan bilinmedigi, bu nedenle de etkili bulunmadiginin ifade

edildigi goriilmektedir.

Mekanda Kur’an-1 Kerim’in bulunmasi benim i¢in kisilerin dindarliginin belirlenmesinde ¢ok
etkilidir. Mekanin dini bir isme sahip olmasi, mekéanda dini figiirli egsyalar/objeler,

Kabe/cami/tiirbe fotografi-tablosunun bulunmasi da etkilidir (Y1, Kadin).

Mekanin dini bir isme sahip olmasi, mekanda bulunan dini figiirlii esyalar/objeler benim igin

kisilerin dindarliginin belirlenmesinde etkilidir (Y2, Kadin).

Mekanda seccade gordiigiimde kisinin namaz kildigini diisiiniirim. Bu yoniiyle mekéanda
seccade bulunmasi bence etkilidir. Mekadnda Kur’an-1 Kerim, Kébe/cami/tiitbe fotografinin-

tablosunun bulunmasi da bence etkilidir (Y3, Kadin).

Kur’an benim i¢in ¢ok etkilidir. Ayni zamanda mekanin dini bir isme sahip olmasi, mekanda
dini figlirli esyalarin, Kabe/cami/tiirbe fotografinin ve seccadenin bulunmasi dindarligin
belirlenmesinde etkilidir (Y4, Kadin).

Mekanin ismi bence etkilidir. Mekan eger ‘Seytan’in yeri’ gibi ¢ok din dist bir isme sahipse, o
mekanin muhtemelen dindar olmayan birine ait oldugunu diisliniirim. Seccade bulunmasi da
benim i¢in etkilidir. Kabe/cami/tiirbe fotograflarini-tablolarini inanmiyorsan bulundugun
mekana koymazsin. Bu nedenle mekénda bu tiir tablolarin bulunmasi bana gore etkilidir (Y5,
Kadin).

Mekanda Kur’an’in bulunmasi ¢ok etkilidir. Seccadenin bulunmasi namaz kilindigini gdsterir,
bu nedenle etkilidir. Dini figiirlii esyalarin, Kabe/cami/tiirbe tablolarmin bulunmasi da bence
etkilidir (Y6, erkek).

Mekanda Kur’an-1 Kerim’in olmasi etkilidir (Y7, Erkek).

Arkadagimin evine gittigimde duvarda dini figiirler goérdiigiim zaman ailesi dindar diye

diisiinmiistiim. Bu yonden mekanda dini figiirlii esyalarin, objelerin, Kabe/cami/tiirbe tablosunun
olmast benim i¢in etkilidir (Y8, Erkek).
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Kutsal kitabimiz olmasi sebebiyle Kur’an-1 Kerim’in bir mekanda bulunmasi benim i¢in ¢ok
etkilidir. Kabe/cami/tiirbe tablosu, dini figiirlii esya, seccade gordiigiimde kisilerin inandiklar1 ve

degerli bulduklar1 i¢in mekanlarinda bunlara yer verdigini diistintiriim, etkilidir (Y10, Erkek).

Calisma grubunu olusturan iki kusaktan bir digeri olan Y Kusagi’nda yer alan katilimcilarin
dini semboller kapsaminda ele alinan mekansal dini semboller ile ilgili anlatilarina baktigimizda;
mekanda dini figiirli esya/obje, Kabe/cami/tiirbe fotografi-tablosu ve seccade gibi mekansal
sembollerin bulunmasimin katilimcilar agisindan etkili bulundugu; mekénda Kur’an-1 Kerim’in
bulunmasinin ise ¢ok etkili oldugu goriilmektedir. Ayrica, Y Kusagi igerisinde bulunan erkek
katilimeilarin goriislerinden farkli olarak kadin katilimcilar tarafindan dini bir isme sahip olup

olmamasi yoniiyle mekan ismi de etkili mekansal semboller kapsaminda degerlendirilmektedir.

Bununla birlikte, kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde Y Kusagi’nda yer alan
katilimcilar tarafindan dini semboller kapsaminda yer alan s6z konusu bu mekansal dini semboller
icerisinde en etkili olarak ifade edilen mekansal sembollerin ise; mekanda bulunan dini figiirli

esya/obje, seccade ve Kur’an-1 Kerim sembollerinden olustugu goriillmektedir.

Ay ve yildiz iilkenin semboliidiir, dini bir sembol degildir. Bu nedenle etkili degildir. Mekanda

tespih, cevsen ve hilal tablosunun bulunmasi da benim icin etkili degildir (Y1, Kadin).

Tespih, etkili degildir. Kisi kendi kullanmasa da misafirine vermek icin evinde tespih
bulunduruyor olabilir. Hilal, ay ve yildiz tablolar1 dini figiir degildir, bu nedenle de etkili
degildir (Y2, Kadin).

Mekanda cevsenin bulunmasi, insanin istiinde tagimasiyla ayni sey degildir. Mesela annesi
babasi kaza bela olmasin, bu burada dursun diye zorlamis olabilir, siis diye koyulmus olabilir.
Bu nedenle etkili degildir. Mekéanda tespihin, ay ve yildiz tablosunun bulunmasi etkili olmaz, ay
ve yildiz tablosu milliyetgilik duygularmin yiiksek oldugunu ifade eder, dini olarak etkili
degildir. Ay ve yildizin, hilalin dini semboller oldugunu biliyorum ama toplumda bu
milliyetgilik olarak bilinip, 6yle yorumlandig i¢in bir yerde bunlar1 gérsem dindarhik diizeyine

dair benim i¢in etkili olmaz (Y5, Kadin).

Mekan ismi, mekanda bulunan tespih, cevsen, hilal, ay ve yildiz tablolar1 gibi semboller benim
icin etkili degildir (Y6, Erkek).

Mekanin dini bir isme sahip olup olmamas1 benim igin kisilerin dindarligin1 belirlemede etkili

degildir. Mekanda tespih, hilal, ay ve yildiz tablosunun bulunmasi1 da bana gore etkili degildir
(Y7, Erkek).
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Mekanda tespih, cevsen, hilal tablosu, ay ve yildiz tablosu bulundugunda bunlar benim igin
etkili olmaz. Mekanin ismi de kisilerin dindarligin1 belirlemede bana gore etkili degildir (Y10,
Erkek).

Y Kusagi’'nda yer alan katilimcilarin dini semboller kapsaminda ele alinan mekansal dini
sembollerle ilgili anlatilarina baktigimizda, kisilerin dindarlik diizeyini belirlemedeki etkileri
kapsaminda; mekanda cevsen, tespih, hilal tablosu, ay ve yildiz tablosu gibi mekansal sembollerin
bulunmasimin katilimcilar tarafindan etkili bulunmadigi goriilmektedir. Bununla birlikte, etkili
bulunmayan s6z konusu bu mekansal dini semboller igerisinde dini bir isme sahip olup olmamasi
anlaminda mekén isminin de Y Kusagi’nda bulunan kadin katilimcilarm goriislerinden farkli
olarak, erkek katilimcilar tarafindan etkili bulunmayan mekansal sembollerden biri olarak
vurgulandigi goriilmektedir. Mekan ismi sembolii, Y Kusagi’nda bulunan erkek katilimcilar
tarafindan etkili olmayan mekansal semboller icerisinde degerlendirilirken; Y Kusagi’'nda yer alan
kadin katilimcilar tarafindan ise etkili bulunan mekansal dini sembollerden biri olarak ifade

edilmektedir.

Kisi, igerisinde yagamis oldugu toplumun dini yasayis ve algilayis bicimini i¢sellestirmekte
ve bu algilardan kisisel formlar olusturmaktadir. Boylelikle din, kisinin hayatina anlam katmakla
birlikte toplumda kisiselleserek bireysel bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda dinin
bireysel bir olgu olmas1 yoniiyle, kisilerin dindarlik yorumlarina dair algilarinda da farkliliklar s6z
konusu olabilmektedir. S6z konusu bu farkliliklara sebep olan etkenlerden biri yas faktorii olmakla
birlikte, farkliliklarin olusabilecegi alanlardan biri de dini semboller kapsaminda kisilerin
dindarliginin belirlenmesi hususunda ele alinan mekansal sembollere dair kisilerin yorumlarim
kapsamaktadir. Bu kapsamda, yas faktoriiyle baglantili olarak ¢aligma grubunda yer alan iki ayri
kusagi olusturan, Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi icerisinde bulunan katilimeilarin kisilerin
dindarlik diizeyini belirlemede en etkili bulduklari, ¢cok etkili ve etkili olarak degerlendirdikleri,
etkili gormedikleri mekansal dini semboller ile ilgili goriislerinde birtakim benzerlikler ve
farkliliklar s6z konusudur. Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilar kisilerin dindarlik
diizeyinin belirlenmesinde en etkili olarak gordiikleri mekansal dini sembolleri seccade ve Kur’an-1
Kerim olarak ifade ederken; Y Kusagi’nda yer alan katilimcilar ise dini figiirlii esya/obje, seccade
ve Kur’an-1 Kerim olarak ifade etmektedir. Y Kusag1 katilimcilarinin kisilerin dindarlik diizeyini
belirlemede en etkili olarak ifade ettikleri mekansal dini semboller kapsaminda Bebek Patlamasi
Kusagi’'nda yer alan katilimcilardan farkli olarak mekanda bulunan dini figiirlii esya/obje

semboliinii de belirttigi goriilmektedir.

Kisilerin dindarlik diizeylerini yansitan mekansal dini semboller kapsaminda katilimcilarin
anlatilarina baktigimizda; Y Kusag katilimcilar tarafindan mekénda Kur’an-1 Kerim semboliiniin
bulunmasinin ¢ok etkili olarak ifade edildigi goriiliirken, buna kargin Bebek Patlamasi Kusagi

igerisinde yer alan katilimcilarin s6z konusu mekansal dini semboller igerisinde ¢ok etkili oldugunu

123



diistindiikleri  sembollerin ~ bulunmadigi  goriilmektedir.  Kisilerin  dindarlik  diizeyinin
belirlenmesinde Y Kusagi’nda yer alan katilimcilar tarafindan mekansal dini semboller kapsaminda
cok etkili olarak ifade edilen Kur’an-1 Kerim sembolii, Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan

katilimcilar tarafindan ise etkili olarak degerlendirilmektedir.

Her iki kusaktan katilimcilarin kisilerin dindarliginin belirlenmesinde etkili olarak ifade etmis
olduklar1 mekansal dini sembollere baktigimizda ise, her iki kusagin da mekanda bulunan dini
figiirlii esya/obje, seccade, Kabe/cami/tiirbe fotografi-tablosu sembollerini etkili buldugu; Bebek
Patlamas1 Kusagi katilimcilarinin 'Y Kusagi katilimcilarinin goriislerinden farkli olarak etkili
bulduklar1 mekansal dini semboller icerisinde mekdnda Kur’an-1 Kerim, tespih, dini yazi/levha
bulunmasimin da etkili oldugunu ifade ettigi goriilmektedir. Bununla birlikte, Y Kusagi’'nda yer
alan kadin katilimcilar tarafindan dini bir isme sahip olup olmamasi yoniiyle mekan ismi
semboliiniin de mekansal semboller kapsaminda etkili bulunan sembollerden biri olarak ifade
edildigi goriilmektedir. Her iki kusak icin etkili olmayan mekansal dini semboller kapsaminda
mekanda bulunan cevsen, hilal, ay ve yildiz tablosu sembollerinin belirtildigi; Y Kusagi’nda Bebek
Patlamas1 Kusagi’ndan farkli olarak mekanda tespih bulunmasi durumunun ise katilimcilarin
tamami tarafindan etkili olmayan mekansal dini semboller igerisinde degerlendirildigi
goriilmektedir. Bebek Patlamasit Kusagi’nda ise, Y Kusagi’ndan farkli olarak dini bir isme sahip
olup olmamasi anlaminda mekan isminin etkili olmayan mekansal semboller igerisinde
vurgulandigi goriilmektedir. Bebek Patlamasi Kusagi’nda yer alan katilimcilar tarafindan etkili
olmayan mekansal dini semboller icerisinde degerlendirilen mekanin ismi semboliiniin, ayn1 zamanda
Y Kusagi’nda yer alan kadin katilimcilarin goriislerinden farkli olarak erkek katilimcilar tarafindan da

etkili olmayan mekansal sembollerden biri olarak ifade edildigi goriilmektedir (Tablo 6).

Tablo 6. Kisilerin Dindarlik Diizeyinin Belirlenmesinde Mekansal Sembollerin Etkisi

BEBEK PATLAMASI KUSAGI Y KUSAGI
Cok Etkili X *Kur’an-1 Kerim
Etkili *Kur’an-1 Kerim *Mekanda bulunan dini figiirli
*Mekanda bulunan dini figiirlii esya/obje esya/obje
*Seccade *Seccade
*Kabe/cami/tlirbe fotografi-tablosu *Kabe/cami/tlirbe fotografi-tablosu

*Dini yazi/levha

*Tespih

Etkili *Cevsen *Cevsen

Degil *Hilal tablosu *Hilal tablosu
*Ay ve yildiz tablosu *Ay ve yildiz tablosu
*Mekan ismi *Tespih
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Toparlayacak olursak, calisma grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’nin
kisilerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesindeki etkileri kapsaminda degerlendirilen mekénsal
dini semboller igerisinde Kur’an-1 Kerim ve tespih sembollerine dair farkli goriislere sahip oldugu

goriilmektedir.

3.6. Katiimcilarin Dini Pratikler ve Semboller Uzerinden Kisilerin Dindarhk

Diizeylerine Dair Degerlendirmelerin Yapilmasi1 Hususundaki Gériisleri

Kisiler, toplumda yasayan diger kisiler ile ilgili olarak o kisilerin eylemleri, davranislari,
ozellikleri, dis goriiniigleri gibi birgok konu hakkinda ¢esitli degerlendirmelerde bulunabilmektedir.
S6z konusu bu degerlendirmelerin yapilmasinda fikirler, beklentiler, ideolojiler ve zihinde canlanan
goriintiiler ile birtakim kategorilendirmelerin yapilmas: etkili olmaktadir. Kategorilendirme, kiginin
icerisinde yasamis oldugu topluma ve toplumda yasayan diger kisilere iligkin bakis acisini ifade
etmekte; bagkalarinin algilarini, davramis ve beklentilerini etkileyen deger yargilar1 olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Toplum igerisinde dogup biiyliyen kisi, yasadigi siire¢ icerisinde pek cok gruba dahil
olmaktadir. S6z konusu bu sosyallesme siirecinde kisi, toplumda yasayan diger kisilerle etkilesimi
sonucunda stereotipler/kalipyargilar ile disiinmektedir. Kisi hem iginde bulundugu ¢evreyi hem de
icinde bulunmadigi ¢evreyi, sosyallesme siirecinde edindigi duygu ve disiincelerle cesitli
kategorilere bolerek, bir takim kalipyargilarla algilama yoluna gitmektedir. Kalipyargilar ifade
eden stereotipler, kisinin toplumda yasayan diger kisilere karsi bilgi, inan¢ ve beklentilerini
sekillendirmekte; ayni1 zamanda kisinin faydalandigi diisiinsel ve kavramsal araglarin da temelini

olusturmaktadir.

Kalipyargilar/Stereotipler, kisinin bir¢ok konu hakkinda daha 6nceden edinmis oldugu
bilgileri ve izlenimleri zihninde olusturdugu birtakim tablo ve semalara aktarmasini, kategorilere
ayirmasini saglayarak, bu bilgiler sayesinde yeni karsilagilan durumlarla ilgili davraniglarii
yonlendirmektedir. Kisi baskalarindan okudugu, duydugu bilgileri bir araya getirerek hakkinda az
sey bilinen bir grup hakkinda tutum gelistirmekte ve gelistirdigi tutum kisinin o grup hakkinda kisa
yoldan bilgi edinmesini saglamaktadir. Her yeni tutum objesi veya karsilasilan kimse/grup ile ilgili
olarak en bastan yeni bir 6grenme siirecinden gegmek yerine, bazi egilim ve beklentileri kullanma
imkan1 saglamasi yoniiyle stereotipler kisinin isini kolaylastirmaktadir. Bu anlamda, karsilagilan
her yeni kisi i¢in yeni bir kategori olusturmak yerine bu kisiler hazir bulunan temel kategorilere
gore anlamlandirilmakta ve stereotipler sayesinde kisi diger gruplar hakkinda 6zet bilgiye sahip

olabilmektedir.

Toplumsal cinsiyet, yas, irk, etnik koken, din, siyasi goriis gibi pek ¢ok farkli alanda

nitelikler, davranig kaliplart ve toplumsal normlar c¢ergevesinde olusturulmus olan birgok
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kategorilendirme s6z konusudur. Stereotiplerin/kalipyargilarin gelistirildigi alanlardan biri olan
dini alan igerisinde ise; kisilerin dindarliklar1, dindarlik diizeyleri kapsaminda gii¢lii dindar, dindar,
zayif dindar ve dindar olmayan seklinde c¢esitli kategoriler bulunmakta ve bunlara dair
degerlendirmeler yapilmaktadir. Yapilan goriismeler esnasinda Bebek Patlamasi Kusagi ve Y
Kusagi tyelerinden olusan katilimcilara dini pratikler ve dini semboller iizerinden kisilerin
dindarlik diizeylerinin degerlendirilmesi ile ilgili goriisleri sorulmustur. Dini pratikler kapsaminda
dini eylem, davranis ve kisisel 6zellikler ile dini semboller kapsaminda kadin-erkek bedeninde
bulunan bedensel dini semboller ve mekénsal dini semboller {izerinden kisilerin dindarlik
diizeylerine dair giiglii dindar, dindar, zayif dindar gibi degerlendirmelerin yapilmasimin c¢aligma
grubunu olusturan Bebek Patlamas1 Kusagi ve Y Kusag katilimeilarinin tiimii tarafindan dogru

bulunmadig1 goriilmektedir.

Dogru degildir, kimsenin dindarligin1 bilemeyiz ve bunun hakkinda konusamayiz. Bu dogru
degildir. Dindar gibi goérdiigiimiiz dindar olmayabilir. Dindar degil diye diisiindigiimiiz ise
dindar olabilir. Mesela erkek temiz bir giyime, bol bir giyime sahip oldugunda dindardir diye
diistiniirim ama goriindiigii gibi olmayabilir. Ayni sekilde kadin da kapali olabilir ama yine asl
farkli olabilir. Bunlar tam olarak gergegi yansitmaz. Bu nedenle de bunlara dayanarak kisilerin

dindarligina dair yorum yapmamiz dogru degildir, ger¢egi yansitmaz (BP2, Kadin).

Digsal olarak gérdiigiimiiz seylerle insanlar1 yargilamanin dogru olmadigim diisiiniiyorum. Oyle
goriiniip aslinda bagka tiirli olabilir, bunu digardan bakarak bilemeyiz. Sadece hepimizin
bunlarla ilgili birtakim fikirleri, 6nyargilari bulunmaktadir. Dogru bulmuyorum, bunlar bizim
0znel yorumlarimizdir, bu nedenle gergegi yansitmayabilirler. Mesela kisi kapali olup namazini
kilmryor, orucunu tutmuyor olabilir. Buna karsin agik olan kigi ibadetlerini yerine getiriyor
olabilir. Allah’la kul arasinda olani kimse bilemez. Bu nedenle de bence dis goriiniisle insanlari

yargilamak dogru degildir. (BP3, Kadin).

Dini pratikler ve semboller iizerinden insanlarin dindarlik diizeylerinin degerlendirilmesini
dogru bulmuyorum. Giinimiizde kisi ¢ok dindar olabilir, cumadan geri gelmez ama bunlara
uygun davranmiyorsa bu bir 6lgiit degildir. Dini ibadetleri yerine getiren herkes dindardir
anlamima gelmez. Higbir sey benim igin gériindiigii gibi degildir. Oyle gibi goriinen aslinda dyle
olmayabilir. Diimdiiz gibi goriinen aslinda dyle olmayabilir. Bunlar ger¢egi yansitmaz. Kimin
parasi, kimin iman1 var hi¢ bilemeyiz. Kim inangli, ger¢ek inangl, kim gergekten inanmayan biz

bunu bilemeyiz. Yani bunu dini pratik ve sembollerle de iliskilendiremeyiz (BP4, Kadin).

Insanlarm dindarlik diizeyiyle ilgili dini pratikler ve semboller {izerinden yapilan
degerlendirmeleri dogru bulmuyorum. Disardan bakarak dindar olarak gordiigiim kisi dindar
olmayabilir ya da dindar gibi gdriinmeyen biri dindar olabilir. O, Allah’la kul arasindadir. Bu
degerlendirmelerimiz aslinda gercegi yansitmayabilir, bu nedenle kisilerin dindarhigina dair
degerlendirmelerin yapilmasini dogru bulmuyorum. Kapali olan, ibadetlerini yerine getiren ama

insanlara kars1 ¢ok kirici olan karsilagtigim ¢ok insan var. Onun i¢in hi¢ giivenim yok. O kadar

126



kapalisin, namaz kiliyorsun, hacca gidiyorsun ama insanlar1 kirtyorsun, yanlis davrantyorsun. Bu
ylizden bunlarla dindar olunabilecegine giivenmiyorum. Kisinin namaz kilmasi dindarligryla
ilgili benim i¢in etkilidir, goériince ne giizel yapiyor derim. Ama bazen acaba namaz kildig1 gibi
digerlerini de yapiyor mu diyorsun. Ciinkii genellikle hepsini yapamiyorlar. Mesela benim bag
bah¢em var, bah¢emde bir siirii sey dikiyorum. Carsafli, kapali kadin haramdan kacar diye
diisliniiriiz. Ama birinin bir seyine uzanmayacagini, haramdan kagacagini diisiindiigiimiiz kapal
kadin bahgeme girip benim emek verdigim iriinlerimi sormadan alip gidebiliyor. Bu nedenle
goriindiigii gibi degil (BPS, Kadin).

Kisilerin dig goriiniislerine, yerine getirdikleri ibadetlere, davraniglarina bakarak onlarin
dindarlik diizeyleriyle ilgili degerlendirmelerin yapilmasini dogru bulmuyorum. Ciinkii din 6zel
bir kavramdir, 6zel alana ait bir kavramdir. Miisliimanlik dini ibadetini gizli yapacaksin der, bu
bakimdan insanlarin 6niinde yapilmayan seyler de olabilir. iste bu yiizden din 6zel bir
kavramdir. Dig goriinlise bakarak insanlarin dindar olup olmadigini, dindarlik diizeylerini
degerlendiremeyiz. Diyelim ki sen kapalisin ama yanindaki agik bayan hakkinda yorum
yapiyorsun, namazint kilmiyorsun. Ya da basin agik ama orucunu tutuyorsun, namazini
kiliyorsun, insanlara iyi davraniyorsun. O yiizden gordiigiimiiz gibi de olmayabilir,
gordiiklerimiz  gercegi yansitmayabilir. Yani insanlarin dindarlik diizeyleriyle ilgili
degerlendirme yapmamiz bu anlamda dogru olmaz. Mesela Hiristiyanlarin dindarlik diizeylerini
anlamamiz ¢ok daha kolay, ¢iinkii hepsi ayni tip. Onlar da kapali, agik diye bir sey yok.
Demisler ki insanlar 6zgiirdiir, istedikleri gibi giyinebilirler. Belki kiliseye gidip gitmemekle
kiyaslayabilirler. Onlarin ibadetleri bildigim kadariyla bu kadarla siirli. Onlar kiliseye giderse,
namuslu olursa iyi bir Hiristiyan oluyor ama bizde Oyle degil, bizde bircok kavram var. Bu
nedenle belli seylere bakarak insanlarin dindarlik diizeylerini dis goriiniisleriyle, hareketleriyle,
davraniglariyla yorumlamamiz dogru degildir. Bu etiketi aslinda uygulayamayiz, vuramayiz
(BP7, Erkek).

Bir seylere bakarak insanlarin dindarliklartyla ilgili karar vermemiz aslinda hi¢ dogru degil.
Mesela bast kapali olan bir kadin basi agik olan bir kadindan dindarlik anlaminda daha diisiik de
olabilir, bazi seyler goriindiigii gibi olmayabilir. Bizim bakarak karar verdigimiz ya da dnyargida
bulundugumuz seyler aslinda gercegi yansitmayabilir. Kisinin basi agik ama dini egitimi zirvede
olabilir, buna karsin basi kapali olanda bu anlamda higbir sey olmayabilir. Ben camiye giderken
denk geliyorum; basi a¢ik, pantolon giyinmis, ojeleri olan kizlar camiye geliyorlar. Abdestlerini
aliyorlar namaz kilmaya camiye geliyorlar. Yani bunlar bir gosterge, etken degildir. Gorlindiigii
gibi olmayabiliyor (BP10, Erkek).

Benim i¢in insanlarin dini pratiklere ve sembollere gore dindarlik diizeylerinin degerlendirilmesi
dogru degildir. Gergegi tam olarak yansitamaz. Ben bir insanin dig goriiniisiine bakarak dindar
ya da dindar degil diyemem, kilik kiyafetine bakarak de diyemem, yaptig1 dini ibadetlere
bakarak da diyemem. Gergekten dindar da olabilir ama olmaya da bilir, bundan emin olamayiz.
Bu nedenle gordiigiimiiz seyler gergegi yansitabildigi gibi aslinda gercegi yansitmayabilir de
(Y3, Kadin).
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Dini pratikler ve semboller iizerinden insanlarin dindarlik diizeylerinin degerlendirilmesini
dogru bulmuyorum. Insanlari bir seylere gore yargilayamayiz, yorum yapamayiz. Mesela soyle
bile olabilir; kisi ddvme yaptirmistir ama belki de namazini kilryordur, Kur’an okuyordur. Bunu
bilemeyiz. Ben dovmeli birini gérdiiglim zaman dinine baglh degildir diye diigiiniiriim ama o kisi
belki de dyle degildir. Mesela kisi bes vakit namaz kilar, kapalidir, goriintigii de diizgiindiir ama
haram yer, zina yapar, bir seyler calar, insanlara saygisiz, kotii davranir. Bu tiir seyler {izerinden
insanlarin dindarlik diizeylerine dair degerlendirmelerin yapilmasini ben dogru bulmuyorum.
Aslinda bunlar gercegi yansitmaz. Kisi kapali olabilir ama kapaliligin ve dinin gerekliliklerini
yerine getiren biri olmayabilir ya da acik olabilir ama gayet dinine diigkiin, ibadetlerini yerine
getiren biri de olabilir. Bu nedenle de higbir seyin goriindiigii gibi olmadigini, olamayacagini ve
bu konuda da insanlarin dindarlik diizeyine dair hi¢bir yorumda bulunamayacagimizi ve
bulundugumuzda da yorumlarimizin tam olarak gergekleri yansitmayacagini diisiiniiyorum (Y4,

Kadin).

Ben bunu dogru bulmuyorum. Bir insanin dindarliginin zayif-giiclii oldugu hakkinda yorum
yapamayiz. Mesela ben temiz giyinmigim, diizglin giyinmisim, hatlarim belli olmuyor
karsimdaki salvar giyiniyor. O benden daha mu1 dindar oluyor, bu ¢ok sagma bir sey. Salvar,
ciibbe vs. giyenler goriindiigliniin tam tersi ¢ikabiliyor. Mesela kisi namaz kiliyordur, orug
tutuyordur ama dindarlig1 belki senden daha diisiiktiir, yani kisinin dindarligin1 bunlara bakarak
bilemeyiz. Bence bunlar bir 6l¢iit degildir. Goriindiigii gibi olmayabilir, bu degerlendirmelerimiz

gercegi yansitmayabilir (Y6, Erkek).

Dini sembol ve pratikler iizerinden insanlarin dindarlik diizeyine dair degerlendirmelerin
yapilmasini yanlis buluyorum. Bu degerlendirmeler gergegi yansitmayabilir. Cok dindar, dine
bagli olarak gordiigiimiiz, dislindiigiimiiz kisi dindar olmayabilir ya da dindar olmadigini
diistindiigiimiiz kisi aslinda dinle ¢ok baglantili ¢ikabilir. Gorlindiigli gibi olmayabilir, o ylizden
bu degerlendirmelerin yapilmasi dogru degildir. Dindarlik digaridan goriinen kisimla degil, daha
¢ok dinin igsellestirilmesiyle ilgilidir. Bu nedenle disardan goriindiigii gibi, diisiindiigiimiiz gibi
olmayabilir (Y9, Erkek).

Sosyal ¢evreyi anlamlandirmaya c¢alisirken kigiler tarafindan sik sik kalipyargilar
kullanilmaktadir. Ancak bu 6zellikler bazen eksik ve yanlh bilgiler igerebilmekte, bu anlamda
tiimiiyle gercegi yansitmayarak gercekligin algilanmasinda yetersiz kalabilmektedir. Kisilerin
dindarliklarinin bir ¢esit disavurumu olarak ifade edebilecek oldugumuz dini pratikler kapsaminda
dini eylemler, davranislar ve kisisel Ozellikler ile dini semboller kapsaminda ifade edebilecek
oldugumuz kadin-erkek bedeninde olmak {iizere bedensel ve mekénsal dini semboller ile ilgili
olarak kisilerin dindarliginin belirlenmesi hususunda da cesitli kalipyargilar bulunmaktadir. Bu
kapsamda kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde etkili olan s6z konusu bu dini pratikler ve
semboller iizerinden kisilerin  dindarhigmin  degerlendirilmesinin  dogru  bulunmadigi
belirtilmektedir. Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’nda yer alan katilimcilarmn tiimii tarafindan

dindarlik Allah’la kul arasinda olan bir durum olarak degerlendirilirken, kisilerin dindarligina dair
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yapilan degerlendirmelerin gergegi yansitmayabileceginin ve bu kapsamda da hicbir seyin

goriindiigii gibi olmayabileceginin ifade edildigi goriilmektedir.

Genel anlamiyla bakildiginda kisilerin giyim tarzi, davraniglari, ozellikleri, ibadetleri
kapsaminda dindarlik diizeylerinin belirlenmesinin katilimeilarin - tiimii  tarafindan  dogru
bulunmadigi, bu degerlendirmelerin gercegi yansitmadigi ifade edilmektedir. Disarindan
bakildiginda dindar gibi goriinen kisinin gercekten dindar oldugunun bilinemeyecegi gibi, dindar
gibi goriinmeyen birinin de dyle olup olmadiginin bilinemeyeceginin vurgulandigi goriilmektedir.
Din 6zel alana ait bir kavram olarak goriilmekle birlikte, kisinin dindarliginin Allah’la kul arasinda
oldugu ve bununla ilgili degerlendirmelerin yapilmasiyla kisilerin dindarliginin bilinemeyecegi
ifade edilmektedir. Bununla birlikte, calisma grubunu olusturan iki kusak arasinda kisilerin
dindarlik diizeylerinin belirlenmesine dair degerlendirmelerin yapilmasi hususundaki goriigleri
kapsaminda bir farkliligin bulunmadigi, hem Bebek Patlamasi Kusagi’'nda hem de Y Kusagi’nda

bulunan kadin ve erkek katilimeilarin benzer goriislere sahip oldugu goriilmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Dindarlik, kisinin mensubu oldugu dine ait inang, ibadet, pratik ve sembollere iligskin icten
kabul, yogunlagsma ve mesgul olma derecesidir. Dindarlik algis1 dinden dine, kiiltiirden kiiltiire ve
hatta bireyden bireye farklilik gosterebilen degisken bir yapiya sahiptir. Kisilerin dindarlik
yorumlari, igerisinde bulunmus olduklari mekéna, duruma ve zamana gore degisiklik
gostermektedir. Bu kapsamda kisilerin i¢ginde bulunmus olduklar1 kusak ve zaman dilimi, sahip
olduklar dindarlik yorumunda dini pratiklere ve sembollere yiikledikleri anlamlarda farkliliklarin
bulunmasina neden olmaktadir. Bu arastirmada da Trabzon ilinde yasayan Bebek Patlamasi Kusagi
ve Y Kusagi igerisinde bulunan kisilerin kusaklar arasi iliskiler, benzerlikler ve farkliliklar
kapsaminda dindarlik yorumunda, dini pratiklere ve dini sembollere iliskin algi farkliliklarindan

s0z edilmektedir.

Nitel arastirma yoOntemleri igerisinde fenomenolojik desende yiiriitilen bu arastirmada,
yapilan goriismeler 1s1ginda galisma grubunu olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi
katilimcilarindan elde edilen verilere bakildiginda, tiim katilimcilarin dindarliga dair dini pratikler
kapsaminda hem dini eylemleri, ibadetleri hem de davramiglari, ahlaki ve kisisel ozellikleri
kapsayan iki yonlii bir tanimlama yapmis oldugu goriilmektedir. Dindarli§in taniminda ifade edilen
s0z konusu bu iki yon igerisinde ilk yonii olusturan dini eylemler kapsaminda; inanca sahip olmak,
namaz kilmak, Kur’an okumak, saglik agisindan bir rahatsizlik s6z konusu degilse orug tutmak,
sahip olunan maddi durum miisaade ediyorsa hacca gitmek, zekat vermek ve kurban kesmek gibi
dini gereklilikler/farzlar ifade edilmistir. Kisilerin dindarlik tanimlamasinda ikinci yonii olusturan
davranigsal kisim igerisinde ise, kisilerin toplumda yasayan diger insanlara karsi iyi davranmasi,
saygili, anlayish, diiriist, kibar, merhametli, iyi niyetli, ahlakli, yardimsever, topluma faydali olmasi
durumlarina dair séylemlerde bulunulmustur. Ayrica kisilerin helal kazang sahibi olmasi, haram
yememesi, kul hakkina girmemesi kapsaminda helal ve haram kavramlarma bakisi ve bunu
davraniglarina yansitist dindarligin davraniglar ve kisisel ozellikler ile ilgili tanimlanan kisminda
tim katilimecilar tarafindan vurgulanmustir. Katilimeilar tarafindan dindarlik; yalmizea dini
eylemler, ibadetler ya da davranis ve kisisel 6zellikler temelinde ele alinmamis, hem dini eylemleri
hem de davranislar1 kapsayan biitiinciil bir dindarlik tanim1 ortaya konulmustur. Bununla birlikte,
ortaya konulmus olan biitiinciil dindarlik taniminda kisilerin dindarliginin belirlenmesinde ahlaki,
kisisel ve davramigsal Ozellikler dini eylemlerden, ibadetlerden daha 6n planda tutulmakta, daha
o6nemli bulunmaktadir. Bu anlamda dini eylemler ile davranissal 6zelliklerin bir teraziye konulmasi
durumunda davranigsal kismin daha agir basacagi dile getirilmis, iyi bir insan olmanin dindarligin

0ziinii olusturdugu ifade edilmistir.



Dindarliga dair yapilan tiim tanimlamalar gibi dindar kisi tanimina dair de biitiinciil bir tasnif
yapilmistir. Dindar kisi dinin gerekliliklerini/farzlarin1 yerine getirerek, ayni zamanda bunlar
davraniglarina yansitan kisi olarak ifade edilmistir. Bu anlamda arastirma kapsaminda Bebek
Patlamas1 Kusagi ve Y Kusag iiyelerinden olusan katilimeilar dindar kisiyi; hem namaz kilmak,
orug tutmak, hacca gitmek, zekat vermek gibi dini gereklilikleri, dini ibadetleri i¢ten ve diizenli bir
sekilde yerine getiren, hem de iyi ve topluma faydali bir insan olarak toplumda yasayan diger
insanlara, canlilara, dogaya, ¢evreye kars1 duyarli, anlayisli, saygilt olan, hak ve haram yemeyen
kisi olarak tasnif etmistir. Bu kapsamda, dindarligin tanimlanmasi ve dindar kisinin tasnif edilmesi
hususunda dinin yasanis seklinde var olan gesitlilige ragmen arastirmanin ¢alisma grubunu
olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi liyeleri arasinda genel itibariyle bir farkliligin

bulunmadig1, benzer goriislerin hakim oldugu goriilmektedir.

Dindarlik ve dindar kisi tanimlarinda oldugu gibi, Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi
ilyelerinden olusan katilimcilar 6nem verdikleri dini semboller kapsaminda da hem dini
eylemleri/ibadetleri, hem de kisisel, ahlaki ve davranigsal ozellikleri kapsamina dahil eden iki
yonlii degerlendirmelerde bulunmustur. Miilakat verilerine gére dnem verilen, anlamli bulunan,
duyuldugu ve goriildiigii zaman dogrudan dogruya islam’1 cagristiran ve Islam’la 6zdeslesmis dini
eylemler ile ilgili dini semboller olarak; namaz kilmak, orug¢ tutmak, hacca gitmek, seccade,
Kur’an-1 Kerim, dua etmek, yardimseverlik, yoksullara, ihtiyaglilara, diigskiinlere yardim edilmesi
sebebiyle zekat vermek, kurban kesmek, dini yazilar, levhalar ve objeler ifade edilmistir. Bununla
birlikte, kisilerin ahlaki, kisisel, davranigsal 6zellikleri ile ilgili ifade etmis olduklar1 dini semboller
kapsaminda ise; sabirli, saygili, ahlakli, anlayish, hosgoriili, diiriist, merhametli, yardimsever,
kibar olmak, helal ve haram kavramlarina énem vererek helal yemek, haram yememek ve kul
hakkina girmemek sembolleri belirtilmistir. Ayni1 zamanda; insanlar 6nem verdikleri dini semboller
kapsaminda davranigsal ve kisisel 6zellikleri ifade eden dini sembolleri dini eylemlerle ilgili olarak
ifade edilen dini sembollerden daha anlamli bulmakta, 6n planda tutmaktadir. Bununla birlikte,
Bebek Patlamas1 Kusagi ve Y Kusagi {iyelerinin anlamli bulunan, deger verilen dini semboller ile
ilgili goriisleri arasinda genel olarak bir farklilik bulunmazken, kisilerin {izerinde tasidig1 cevsen,
dua, muska ve kilik kiyafetlerine iliskin sembollerin 6nem verilen dini semboller olarak Bebek
Patlamas1 Kusagi’nin goriislerinden farkli olarak Y Kusagi tarafindan ayrica ifade edilip
vurgulandigi goriilmektedir. insanlarin bu tiir dini sembolleri icsellestirmesi sebebiyle iizerinde
tagidig1 ve bu hususlara dikkat ettigi diisiiniilmekte, bu sebeple s6z konusu bu semboller 6nemli

dini semboller olarak goriilmektedir.

Her din igerisinde o dine mensup olan kisilerin sahip olduklart dindarlik diizeylerini birtakim
dini sembol ve pratikleri kullanarak diger insanlara aktardiklari, ifade ettikleri goriilmektedir.
Miilakatlardan elde edilen verilere gore, kisilerin dindarlik diizeyi aktarimi, gerceklestirmis
olduklar1 dini eylemlerle ilgili olabildigi gibi kisisel ve bedensel 6zellikler araciligiyla da goriiniir

kilinabilmektedir. Bu kapsamda, insanlarin dindarlik diizeylerini diger insanlara aktarirken
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kullandiklar1 dini semboller ve pratikler olarak; konusurken dini kelimeler kullanmak, maddi ve
sagliksal bir engel bulunmuyorsa, gdsteris amaci olmadan, igten, i¢sellestirilmis bir sekilde namaz
kilmak, oru¢ tutmak, zekat vermek, kurban kesmek, hacca ve umreye gitmek, mekanda seccade,
Kur’an-1 Kerim, dini yaz1 ve obje bulundurmak gibi dini eylemler; anlayisli, ahlakli, hosgoriili,
saygili, yardimsever, kibar olmak, kirici olmamak, hak yememek, kul hakkina girmemek gibi
kisisel o6zellikler; hem kadin hem de erkek icin gecerli olan ortiiliilik ve giyim tarzi kapsaminda
bedensel dini semboller katilimcilar tarafindan ifade edilmistir. S6z konusu dini ibadetlere, kisisel
ve bedensel 6zelliklere iliskin belirtilen dini sembollerin her birinin bir biitiiniin ayrilmaz parcalari
oldugu ve dindarlik etiketinin olusturulmasinda en biiylik pay1 kisisel ozelliklerin aldig
diistiniilmektedir. Bununla birlikte anlatilara bakildiginda, kisilerin dindarlik diizeylerini ifade ettigi
diisiiniilen dini semboller ile ilgili Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusag1 goriisleri arasinda bir

farklilik bulunmamaktadir.

Hemen her dinde kutsal olarak kabul edilen varliga yonelik dini pratikler kapsaminda yerine
getirilmesi gereken birtakim dini eylemler ve davranislar bulunmaktadir. Dinler, inanglar1 geregi
mensuplart tarafindan bu dini eylemlerin ve davramiglarin yerine getirilmesini beklemektedir.
Yerine getirilen s6z konusu dini eylemler ve davranislar, kisiler tarafindan toplumda yasayan diger
kisilerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesinde, dindarlik yorumlarina dair algilarinin
sekillenmesinde etkili olmaktadir. Kisilerin igerisinde bulundugu kiiltiirel ve zamansal baglamla
iligkili olarak dindarligin toplumdaki yansima bigimlerinde ve kisilerin dindarlik algisinda pek ¢ok
farklilik s6z konusu olabilmektedir. Kisilerin dindarlik yorumlarina dair alg1 farklarini ifade etmesi
acisindan zamansal ve kiiltiirel farklilig1 yansitabilecegi diisiiniilen Bebek Patlamas1 Kusagi ve Y
Kusagi katilimeilariyla gerceklestirilen miilakat verilerine gore, her iki kusak icerisinde bulunan
katilimcilar tarafindan kisilerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesinde en etkili dini eylemler
olarak helal-haram kavramlarina bakig ve uygulayis, namaz kilmak, Kur’an okumak; ¢ok etkili dini
eylemler olarak helal-haram kavramlarina bakis ve uygulayis; etkili dini eylemler olarak namaz
kilmak, oru¢ tutmak, zekat vermek, Cuma namazina gitmek, kurban kesmek, dini bayramlara
iliskin hassasiyet; etkili olmayan dini eylemler olarak ise cenaze namazina gitmek, asure giiniine
iliskin hassasiyet, konusurken Bismillah-Elhamdiilillah gibi dini kelimeleri kullanmak, dini kurum
ve cemaatlere baglilik eylemleri ifade edilmistir. Asure giinii geleneksellesmis bir ritiiel olarak
goriilmekte, konusurken Bismillah-Elhamdiilillah gibi dini kelimelerin kullanilmas1 aliskanlik ve
gosteris olarak ifade edilmekte, dini kurum ve cemaatlere baglilik dindarlikla iligkilendirilmeyerek,
yapmacik bulunmaktadir. Bununla birlikte cenaze namazina gitmek eylemi, dini bir ritiiel olarak

goriilmekten ziyade, 6len kisiye kars1 yerine getirilen son gorev, veda olarak degerlendirilmektedir.

Kisilerin dindarlik algis1 dinden dine, kiiltirden kiiltiire ve hatta bireyden bireye
farklilagsabilmektedir. Calismanin kuramsal perspektifini olusturan Peter Berger ve Thomas
Luckmann’m Gergekligin Sosyal Insas1 Kuraminda da oldugu gibi, kisiler kendileriyle ayni kusakta

bulunan diger kisilerle siirekli etkilesim ve iletisim icerisinde olmalar1 ve ayn1 zamansal stirecleri,
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kosullart deneyimlemeleri sebebiyle birbirleriyle olan etkilesimleri araciligiyla yasadiklari diinyaya
dair anlamlari birlikte insa etmektedir. Insa etmis olduklar1 anlamlar ise, onlar1 kendilerinden 6nce
ve sonra gelen diger kusaklardan ayirmakta ve bu durum da kusaklararasi farkliligi beraberinde
getirmektedir. Elde edilen verilere bakildiginda, kisilerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesindeki
etkileri kapsaminda degerlendirilen dini eylemler igerisinde zekat vermek, hacca/umreye gitmek,
Kur’an okumak ve kandillere iligkin hassasiyet eylemlerine dair Bebek Patlamasi Kusagi ve Y
Kusagi’nin farkli goriislere sahip oldugu goriilmektedir. Hacca/umreye gitmek, Kur’an okumak Y
Kusag tarafindan kisilerin dindarliginin belirlenmesinde ¢ok etkili dini eylemler olarak ifade
edilirken, Bebek Patlamasi1 Kusagi tarafindan etkili olarak degerlendirilmektedir. Kisinin kandillere
iligkin hassasiyeti ise Bebek Patlamasi Kusagi tarafindan etkili dini eylemden biri olarak
goriiliirken, Y Kusag1 tarafindan etkisiz bulunmaktadir. Ayrica, zekat vermek kisilerin
dindarliginin belirlenmesi hususunda Bebek Patlamasi Kusag1 tarafindan en etkili dini eylemlerden
biri olarak goriilmekte, bu anlamda Y Kusagi ile s6z konusu dini eyleme iliskin derecelendirme

farki bulunmaktadir.

Din, bir inan¢ alan1 olmakla birlikte ayn1 zamanda tanimlamis oldugu davranis Oriintiileriyle
de kullugun gostergelerine isaret etmektedir. Tiim dinler mensuplarinin s6z konusu bu davranig
orlintiilerine uygun olarak yasamalarim istemektedir. Dini pratikler kapsaminda dindarligin
gostergelerinden biri de davranigsal ve kisisel Ozelliklerdir. Kisilerin dindarlik diizeylerinin
belirlenmesi hususunda ¢esitli davranigsal, ahlaki ve kisisel 6zellikler etkili olmaktadir. Her alanda
birbirlerinden farkli 6zelliklere sahip olan insanlar, ayn1 zamanda dindarlik, gelisen dini tutum,
davranis, anlayis ve algi yoniinden de biiyiik bir ¢esitlilige sahiptir. Dini pratikler kapsaminda
davraniglarin ve kigisel oOzelliklerin kisilerin dindarlik diizeyinin belirlenmesindeki etkileri
hususunda Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi ile gergeklestirilmis olan miilakatlarda elde edilen
verilere gore, her iki kusak tarafindan kisilerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesinde en etkili
davranigsal-kisisel oOzellikler olarak yoksullara yardim etmek ve Hz. Muhammed’in ismine
hassasiyet; etkili davranigsal-kisisel Ozellikler olarak ezan okunurken ki, mezarligin Oniinden
gecerken ki tutum/davranig, oruglu insanlarin yaninda takimilan tutum, yoksullara yardim, alkol
kullanmak ve kumar oynamak; etkili olmayan davranissal-kisisel oOzellikler olarak kisilerin
cocuklarma isim koyma tercihleri, ailesinde dini otorite sahibi birinin olup olmamasi, kadin-erkek
iligkilerine ve diyaloguna bakis 6zellikleri ifade edilmistir. Kisilerin cocuklarina isim koyarken bu
ismin Kur’an’da gegiyor olmasina, dini bir isim olup olmamasina dikkat ederek isim vermesi ve
kisilerin ailelerinde dini bilgiye hakim olan dini otorite sahibi kisilerin bulunmasi kisilerin dindarlik
diizeyinin belirlenmesinde bir gosterge olarak goriilmemektedir. Ayni1 zamanda kisilerin tokalagma,
konugma vb. tercihleri bakimindan kadin-erkek iligkilerine ve diyaloguna bakis1 kisilerin dindarlik

diizeyinin belirlenmesinde anlaml1 bulunmamakta, bagnazlik olarak degerlendirilmektedir.

Arastirmanin kuramsal perspektifini olusturan gercekligin sosyal insasi kuraminda soz

konusu oldugu gibi, insanlar dahil olduklar1 kusagin igerisinde bulunan diger iiyeler ile birlikte aym
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zaman diliminde diinyaya gelmis olmalar1 sebebiyle yogun bir etkilesim igerisine girmekte ve bu
etkilesim sonucunda benzer duygulara, diisiincelere, anlayislara sahip olarak, kendilerinden énce ve
sonra gelen kusaklardan bazi noktalarda ayrilabilmektedirler. Bu kapsamda elde edilen verilere
bakildiginda, kisilerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesindeki etkileri kapsaminda degerlendirilen
davraniglar ve kisisel ozellikler igerisinde Hz. Muhammed’in ismine hassasiyet, yoksullara
yaklagim, yeme-igme pratikleri tercihi, dini egitime sahip olup olmamak &zelliklerine dair Bebek
Patlamas1 Kusagi ve Y Kusagi’nin farkli goriislere sahip oldugu goriilmektedir. Hz. Muhammed’in
ismine hassasiyet ve yoksullara yaklagim Bebek Patlamas1 Kusag tarafindan kisilerin dindarligiin
belirlenmesinde etkili 6zellikler olarak ifade edilirken, Y Kusag tarafindan ¢ok etkili olarak
degerlendirilmektedir. Kisinin domuz eti/helal kesim tercihi gibi yeme-igcme pratikleri tercihi
Bebek Patlamasi tarafindan ¢ok etkili davranissal 6zelliklerden biri olarak goriiliirken, Y Kusagi
tarafindan etkili bulunmaktadir. Ayrica, dini egitime sahip olup olmamak kisilerin dindarliginin
belirlenmesi hususunda Bebek Patlamasi Kusagi tarafindan etkili o6zelliklerden biri olarak

goriilmekte, bu anlamda Y Kusag tarafindan etkili bulunmamaktadir.

Tim dinler, o dinin kendisini temsil eden ve inan¢ sistemini, dini yasam tarzlarini bizlere
aktaran birtakim sembollere sahiptir. Dindar bir kisi, mensup oldugu dinle ilgili bir sembol
gordiigiinde veya isittiginde semboliin ifade ettigi anlama ve dini hakikate ulagmaktadir. Dini
semboller ve bu sembollerin anlamlar1 kisilerin kendi inanglarini ifade etmelerinde énemli bir rol
oynamakta ve kisiler bu dini sembolleri kullanarak dindarliklarini, dindarlik diizeylerini toplumda
yasayan diger insanlara iletmektedir. Bu kapsamda dindarlik; gorsel dini semboller kapsaminda
hem kadin hem de erkek bedeninde olmak {izere bedensel semboller ve mekansal semboller
baglaminda ele alinip degerlendirilebilmektedir. Elde edilen verilere gore, kadin bedeninde bulunan
bedensel semboller kapsaminda hem Bebek Patlamasi Kusagi hem de Y Kusagi’nda yer alan kisiler
icin kadmin dindarlik diizeyinin belirlenmesinde en etkili ve etkili olarak ifade edilen bedensel
semboller kilik kiyafet ve basortiisiinii baglama/takma sekli sembollerinden olusmaktadir. Kadinin
dindarliginin belirlenmesi hususunda kilik kiyafet semboliine iliskin ¢ok acik giyime sahip bir
kadin zayif dindar olarak degerlendirilirken, kapali giyimli bir kadinin dindarlig1 hakkinda yorum
yapilamayacagi ifade edilmektedir. Ayn1 zamanda, bagdrtiisiinii baglama/takma sekli kapsaminda
kadinin bagortiisiinii abartili bir sekilde kapatmasi dinin gerekliliklerinden biri olan kapanmanin
asil amacindan uzaklasildigini gostermekte ve bu sebeple kisi giiclii bir dindar olarak
goriilmemektedir. Buna kargin kadinin bagortiisiinii sade bir sekilde kapatmasi olmasi gereken bir
durum olarak goriilmekte ve bu nedenle kadinin dindarliginin disaridan bakilarak bilinemeyecegi
ifade edilmektedir. Etkili bulunmayan bedensel semboller olarak ise arma, bros, kolye gibi dini
figiirli aksesuarlar kullanmak, oje slirmek, sagina veya eline kina siirmek, makyaj yapmak, kisisel
bakimina 6nem vermek, basortii takmak ve viicudunda dévme bulundurup bulundurmamak
sembolleri belirtilmigtir. Kadinin arma, bros, kolye gibi dini figiirli aksesuarlar1 kullanmasi,
kadinin dindarliginin belirlenmesinde bedensel dini semboller kapsaminda etkili bulunmamakla

birlikte, ayn1 zamanda gosteris olarak degerlendirilmektedir.
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Elde edilen verilerden hareketle, hem Bebek Patlamasi Kusagi hem de Y Kusag: tarafindan
erkek bedeninde bulunan bedensel semboller kapsaminda kisilerin dindarlik diizeylerinin
belirlenmesinde en etkili bedensel semboller igerisinde kilik kiyafet sembolii ifade edilirken, ¢cok
etkili ve etkili olarak degerlendirilen sembol bulunmamaktadir. Etkili bulunmayan bedensel
semboller olarak ise arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar kullanmak, sa¢ ve sakal sekli,
kiipe takmak, tespih kullanmak ve viicudunda dévme bulundurup bulundurmamak sembolleri
belirtilmistir. Erkegin dindarliginin belirlenmesi hususunda kilik kiyafete iliskin bol kesim giyime
sahip bir erkek goriildiiglinde o kisi dindar olarak ifade edilmemekte, tespih ise el aliskanlig1 ve

aksesuar olarak degerlendirilerek dindarlikla bagdastirilmamaktadir.

Bununla birlikte, Bebek Patlamast Kusagi ve Y Kusagi ile gerceklestirilmis olan
miilakatlarda elde edilen verilere gore, her iki kusak icin kisilerin dindarligini yansitan,
dindarliginin belirlenmesinde etkili olan dini semboller kapsaminda yer alan mekansal dini
semboller igerisinde ise, mekanda seccade ve Kur’an-1 Kerim’in bulunmasi en etkili semboller
olarak degerlendirilmektedir. Bir mekanda seccadenin bulunup bulunmasi orada namaz kilinip
kilinmadiginin bir gostergesi olarak diisiiniilmekte ve bu yonden etkili bulunmaktadir. Kisilerin
dindarlik diizeyinin belirlenmesinde mekénsal sembollere dair mekanda bulunan dini figiirlii
esya/obje, seccade, Kabe/cami/tiitbe fotografi-tablosu sembolleri etkili goriiliirken; mekanda
bulunan cevsen, hilal, ay ve yildiz tablosu sembolleri kisilerin dindarliginin belirlenmesi hususunda
etkili bulunmamaktadir. Hilal, ay ve yildiz sembolleri dini bir figiir olarak bilinmemekte ve bu
yonden de etkili bulunmamaktadir. Ayrica her iki kusagin da mekénsal dini semboller kapsaminda

cok etkili olarak ifade ettigi sembol bulunmamaktadir.

Sembollere yiiklenen anlamlar kisiden kisiye, kiiltiirden kiiltiire degisiklik gdosterebilmektedir.
Ayni1 kusak icerisinde bulunan kisilerin birbirleriyle olan etkilesimleri benzer goriis gelistirmelerini
saglarken; farkli kusaklarin sosyallesme siireglerindeki ayrimlar ise bazi hususlarda kusaklar
arasinda farkliliklarin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir. Bu kapsamda elde edilen verilere
bakildiginda, kisilerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesindeki etkileri hususunda dini semboller
kapsaminda degerlendirilen kadin bedeninde bulunan bedensel dini semboller igerisinde
muska/dua/cevsen; erkek bedeninde bulunan bedensel dini semboller icerisinde kilik kiyafet,
muska/dua/cevsen ve takke; mekansal semboller igerisinde ise mekan ismi, mekanda Kur’an-1
Kerim, tespih bulunmasi sembolleri ile ilgili Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’nin farkli

goriiglere sahip oldugu goriilmektedir.

Kadinlarin dindarliginin belirlenmesinde muska, dua, cevsen takmak sembolii Y Kusagi
tarafindan etkili bedensel bir sembol olarak ifade edilirken, Bebek Patlamasi Kusagi tarafindan
etkili bulunmamaktadir. Erkegin temiz, dar olmayan, salas, bol kesim bir giyime sahip olmasi,
imam yaka gomlek, salvar, ciibbe gibi kiyafetler giyinmesi, takke takmasi1 Y Kusagi tarafindan

kilik kiyafet agisindan etkili olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, i¢sellestirilmis olmasi
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sebebiyle takildiginin diistiniilmesi ve sik bir sey olarak goriilmemesi yoniiyle de erkegin {izerinde
muska, cevsen, dua tagimasi dindarligin1 belirlemede etkili bulunmaktadir. Buna karsin kilik kiyafet,
muska/dua/cevsen ve takke sembolleri erkeklerin dindarlik diizeylerinin belirlenmesi hususunda
Bebek Patlamast Kusagi’min etkili bulmadigi bedensel dini semboller icerisinde yer almaktadir.
Kisilerin dindarliginin belirlenmesinde etkili olan mekansal semboller kapsaminda mekanin dini bir
isme sahip olup olmamasi anlaminda mekan ismi sembolii, Y Kusagi’'nda bulunan kadin
katilimcilarin goriislerinden farkli olarak, Y Kusag: erkek katilimcilar1 ve Bebek Patlamasi Kusagi
iiyeleri tarafindan etkili bulunmayan mekansal sembollerden biri olarak degerlendirilmektedir.
Mekanda Kur’an-1 Kerim’in bulunmasi Y Kusagi tarafindan kisilerin dindarlik diizeyinin
belirlenmesinde ¢ok etkili goriilirken, Bebek Patlamasi Kusagi tarafindan etkili bulunmamakta;
tespih sembolii ise Bebek Patlamasi Kusagi tarafindan etkili bulunurken, Y Kusag tarafindan etkili

olarak degerlendirilmeyen mekansal sembollerden biri olarak ifade edilmektedir.

Kisiler, toplumda yasayan diger kisiler ile ilgili olarak o kisilerin eylemleri, davranislari,
ozellikleri, dig goriiniigleri gibi birgok konu hakkinda gesitli degerlendirmelerde bulunabilmektedir.
Elde edilen verilere bakildiginda, dini pratikler ve semboller iizerinden kisilerin dindarliginin
degerlendirilmesi hem Bebek Patlamasi Kusagt hem de Y Kusagi tarafindan dogru
bulunmamaktadir. Digaridan bakildiginda dindar gibi goriinen kisinin gergekten dindar olup
olmadig1 bilinemeyecegi gibi, dindar gibi goriinmeyen birinin de &yle olup olmadiginin
bilinemeyecegi vurgulanmaktadir. Dindarlik Allah’la kul arasinda olan bir durum olarak
degerlendirilirken,  kisilerin ~ dindarligina  dair  yapilan  degerlendirmelerin  gercegi

yansitmayabilecegi ve bu kapsamda da higbir seyin goriindiigii gibi olmayabilecegi ifade edilmistir.

Ayn kusak igerisinde bulunan kisiler, ayn1 zaman diliminde diinyaya gelmis olmalari, ayni
kosullar1 deneyimlemeleri sebebiyle benzer diisiincelere sahip olmakta, toplumda yasanan olaylara
benzer tepkiler vermektedir. Bu anlamda, Berger ve Luckmann’in gercekligin sosyal insasi
kuraminda oldugu gibi ayn1 kusak igerisinde bulunan kisiler hayatlarina dair her alanda insa etmis
olduklar1 anlami, birbirleriyle olan etkilesimleri araciligiyla olusturmaktadir. Genel anlamiyla
bakildiginda; Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusaginin dindarlik tanimlamalari, dindar kisi
tasnifleri, dini pratikler ve semboller iizerinden kisilerin dindarlik diizeylerine dair
degerlendirilmelerin yapilmasi hususundaki goriisleri, 6nem verdikleri ve kisilerin dindarlik
diizeyini ifade ettigini diisiindiikleri dini semboller gibi dindarlik yorumlarina dair genel goriisleri
kapsaminda bir farklilik bulunmamaktadir. Buna karsin, ¢alismanin asil odagini olusturan, kisilerin
dindarlik diizeylerinin belirlenmesi hususunda dini eylemler, davranislar, kisisel 6zellikler olmak
iizere dini pratiklere; mekansal ve kadin-erkek bedenindeki bedensel semboller olmak {izere dini
sembollere iliskin farkli goriislere sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu kapsamda dini sembol ve
pratikler diizleminde kisilerin dindarlik yorumundaki algi farklari, aragtirmanin ¢alisma grubunu
olusturan Bebek Patlamasi Kusagi ve Y Kusagi’nin dindarlik alanina dair anlami kendi kusaklar

icerisinde birbirleriyle olan etkilesimleriyle yaratmalar1 yoniiyle farkliliklar1 bizlere sunmaktadir.
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EKLER

Ek 1: Miilakat Formu

MULAKAT FORMU
1- Kisisel Bilgiler
Yas:...... Cinsiyet : ...... Medeni Durum: ................ Egitim: ...............
Meslek : .............. Calisma Durumu : ................ Gelir Durumu : ....................

2- Kendinizden kisaca bahseder misiniz? (Kendini tanimlama-giindelik hayat-aile vb.) :

3- Hig tanimadiginiz kisilerden olusan bir ortamda bulundugunuzu diisiiniin. Bu ortamda ilk
defa karsilastiginiz insanlarin dindarlik diizeyleri (giiclii-zayif) hakkinda karar vermenizde kisilerin

hangi dini pratikleri etkili olur?

= N
. - = =2 E
A)DINI PRATIKLER = =2z 2
= = == | 522
= |2 |E%| Y53

S =
S = 28 | S g

Namaz kilmas1

Orug tutuyor olmasi

Zekat vermesi/sdz ediyor olmasi

Hac ziyareti yapmis olmast

Umre ziyareti yapmis olmasi

Kur’an okumasi/okumay1 biliyor olmast
Bismillah-Elhamdiilillah gibi kelimeleri
Kabe, cami, tlirbe ziyareti- kutsal mekan
Dini kurum ve cemaatlere baglilik
Cenaze namazina gitmesi

Cuma namazina gitmesi (Erkekler i¢in)
Dini bayramlara iligkin hassasiyeti
Kandillere iligkin hassasiyeti

Asure giiniine iliskin hassasiyeti
Helal/Haram kavramina bakisi

Kurban kesimi yapiyor olmasi

Eylemler

Diger :




Ek 1: Devamm
4- Hic tanimadiginiz kisilerden olusan bir ortamda bulundugunuzu diisiiniin. Bu ortamda ilk
defa karsilastiginiz insanlarin dindarlik diizeyleri (gligli-zay1f) hakkinda karar vermenizde kisilerin

hangi kisisel 6zellikleri ve davranislar etkili olur?

= 3
A)DINi PRATIKLER 2 = || 5%
s 2 |E®| TS
S |R |38 |8
Kisinin dini egitim alip almamas1
E Kisilerin ¢ocuklarina verdigi isim*
'§ Ailede dini otorite sahibi birinin olup olmamasi
Yoksullara yardim
Dilenciye yaklagim
Ezan okunurken ki tavir/davranig**
E Dua edilirken ki tutum/davranig**
E Mezarligin 6niinden gegerken ki
§ Oruglu insanlarin yaninda takinilan tutum
3 Hz. Muhammed’in ismine hassasiyet

Yeme-i¢me pratikleri (domuz eti/helal kesim

Alkol — uyusturucu kullanma

Kumar oynama

Kadin-erkek iligkilerine/diyaloguna bakig****

Diger :

*(Kur’an’da gegiyor olmasi, dini bir isim olmasi vb.)

**(bacak bacak tstline atmak, dogrulmak vb.)

*#*(agik olan miizigi kapama, dua etme vb.)

**%*(tokalasma, konusma vb.)

5- Hig tanimadiginiz kisilerden olusan bir ortamda bulundugunuzu diisiiniin. Bu ortamda ilk
defa karsilastiginiz insanlarin dindarlik diizeyleri (gliglii-zay1f) hakkinda karar vermenizde kisilerin

bedenlerinde/viicutlarinda/iizerlerinde bulunan hangi semboller/6zellikler etkili olur?

= C N
B) SEMBOLLER = . 2 =
=< =} i, 80 )
=) =
S = = & 4 8
— Arma, bros, kolye gibi dini figiirlii aksesuarlar
_:E . Oje (Tirnaga siiriilen)
2 £ Kina
E % é"'.a Makyayj, kisisel bakim
SR Dévme
£ 3 = P
S E 3 Bagortii
M E e Bagortii baglama/takma sekli
3= Kilik kiyafet
Muska, iizerinde tasinilan dua/cevsen
Diger : ‘
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Ek 1: Devami

= ORI
B) SEMBOLLER é — 2 -
o B oo S
Arma, bros, kolye gibi dini figiirli
£8 g Tespih
3 £ £ Takke
<8 § Dovme
=< = N .
S5= = Sakal- sakal sekli
_4:9 g Muska, iizerinde tasinilan dua/cevsen
RS Kilik kiyafet
a Sag sekli (uzun-kisa)
Kiipe
Diger : ‘

6- Hig¢ tanimadiginiz kisilerden olusan bir ortamda bulundugunuzu diisiiniin. Bu ortamda ilk
defa karsilastiginiz insanlarin dindarlik diizeyleri (gii¢lii-zayif) hakkinda karar vermenizde hangi

mekansal ozellikler etkili olur? Liitfen anlatiniz. ..

B) SEMBOLLER

Etkili
IEn etkili (3
tanesini yaz

Cok Etkili
Etkili Degil

Mekénin ismi (dini bir isme sahip olmasi)
Mekéanda bulunan dini figiirlii

Dini yazi, levha

Seccade

Kur’an-1 Kerim

Kabe, cami, tiirbe fotografi/tablosu
Tespih

Mekana/Arabaya vb. koyulan dini
Hilal Tablosu

Ay ve Yildiz Tablosu

Diger :

Mekanda Bulunan
Semboller
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Ek 1: Devami

7-Size gore dindarlik nedir? Dindar kisi kimdir, dindar kisinin 6zellikleri nelerdir? Liitfen

anlatiniz... :

8- Sizin i¢in anlamli olan, 6nem verdiginiz dini semboller nelerdir? (Kiside/kisilerin

bedeninde bulunan-mekanda bulunan-davranisa dair semboller) Liitfen anlatiniz... :

9- Kadinlarin dindarlik diizeyiyle ilgili (giiglii-zayif) tanimlama yapmanizda kadinin kilik-
kiyafetine iliskin hangi 6zellikler/nesneler/aksesuarlar sizin i¢in etkili olmaktadir? (Bagortii-

parddsii- bone-acik giyim vb.) Liitfen anlatiniz... :

10- Erkeklerin dindarlik diizeyiyle ilgili (gii¢lii-zayif) tanimlama yapmanizda erkegin kilik-
kiyafetine iligkin hangi 6zellikler/nesneler/aksesuarlar sizin igin etkili olmaktadir? (Gémlek yaka

sekli- takke- bol pantolon-galvar-ciibbe, uzun sag- kiipe vb.) Liitfen anlatiniz... :

11- Size gore insanlar hangi dini pratikleri ve sembolleri kullanarak dindarliklarini/dindarlik

diizeylerini gosterebilmektedir/ifade edebilmektedir? Kisaca anlatiniz... :

12- Son soru olarak, dini pratikler ve semboller lizerinden insanlarin dindarlik diizeylerinin

degerlendirilmesi ile ilgili diistinceleriniz/goriisleriniz nedir? Liitfen anlatimz... :
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Ek 2: Katihmcilarin Demografik Verileri

Kod | Yas Cinsiyet | Medeni Egitim Meslek Yasadig
Durum Diizeyi Sehir
BP1 | 73 Kadin Dul Ortaokul Terzi Trabzon
BP2 | 71 Kadin Evli Ilkokul Ev Hanim Trabzon
BP3 | 62 Kadin Evli Ilkokul Ev Hanim Trabzon
BP4 | 60 Kadin Evli Lise Serbest Meslek | Trabzon
BP5 |58 Kadm Evli Okur-yazar Ev Hanim Trabzon
BP6 | 69 Erkek Evli Lise Esnaf Trabzon
BP7 |58 Erkek Evli Universite Kimyager Trabzon
BP8 | 62 Erkek Evli Ortaokul Serbest Meslek | Trabzon
BP9 | 60 Erkek Evli Universite Miiteahhit Trabzon
BP10 | 72 Erkek Evli Lise Esnaf Trabzon
Y1 22 Kadin Bekar Universite Miihendis Trabzon
Y2 26 Kadin Bekar Universite Sosyolog Trabzon
Y3 22 Kadin Bekar Universite Psikolog Trabzon
Y4 28 Kadin Evli Universite Mubhasebeci Trabzon
Y5 25 Kadin Evli Universite Planci Trabzon
Y6 |27 Erkek Bekar Universite Ogretmen Trabzon
Y7 |24 Erkek Bekar Universite Miihendis Trabzon
Y8 25 Erkek Bekar Universite Planci Trabzon
Y9 24 Erkek Bekar Universite Planci Trabzon
Y10 |27 Erkek Evli Universite Ogretmen Trabzon
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