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OZET

DiISTOPYALARDA TABAKALASMA TASAVVURU BAGLAMINDA
MODERN TOPLUMUN DEGERLENDIRILMESI

Mustafa DONMEZ

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJi ANABILIiM DALI

Kasim, 2024
Damisman: Dog. Dr. Ilteris YILDIRIM

Distopyalar, toplumsal yasamin gelecegine iliskin olumsuz 6ngériiler ortaya koymaya
calisan kurgusal eserlerdir. Distopyalar, gelecekteki toplumsal doniisiimlerin insan ve
toplum yasaminda meydana getirdigi degisimleri ve sorunlari ele almasi agisindan 6nemli
degerlendirmeler igermektedir. Degisimlerin hiz kazandigr modern toplumda, insanligin
degismez karakteristigi olan tabakalasma olgusu da modern toplumlara 6zgii formlar
meydana getirmistir. Her ne kadar feodal diizen veya kast gibi 6rneklere gore daha esnek
oldugu yoniinde degerlendirmeler yapilsa da karmasik birgok toplumsal tecriibeden de
anlasilacagi iizere, modern sinif sistemi de olduk¢a sorunlu durumlar ortaya koymustur.
Kapitalist ekonomi veya totaliter siyasi rejimlerin bircogu soz iiretilen sorunlu tabaka
olgusuna 6nemli Ol¢iide etkide bulunmustur. Bu ¢alisma, modern toplumda yasanilan
tabakalasma temelli sorunlar distopik eserler 6zelinde ¢oziimlemeye yonelmis olup,
caligma sonucunda distopik eserlerde kurgulanan tabaka temelli baglamlarin, modern
insanin sorunlu siif gergekligine iliskin olarak aydinlatic1 degerlendirmeler ihtiva ettigi
sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Modern toplum, toplumsal tabakalagma, sosyal sinif, distopya



ABSTRACT

EVALUATION OF MODERN SOCIETY IN THE CONTEXT OF THE
IMAGINATION OF STRATIFICATION IN DYSTOPIAS
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Dystopias are fictional works that try to reveal negative predictions about the future of
social life. Dystopias contain important evaluations in terms of addressing the changes
and problems that future social transformations will bring about in human and social life.
In modern society, where changes are accelerating, the phenomenon of stratification,
which is an unchanging characteristic of humanity, has also created forms specific to
modern societies. Although it is evaluated as being more flexible than examples such as
feudal order or caste, as can be understood from many complex social experiences, the
modern class system has also presented quite problematic situations. Many capitalist
economies or totalitarian political regimes have had a significant impact on the problem
layer phenomenon that has been produced. This study aims to analyze the stratification-
based problems experienced in modern society, specifically in dystopian works, and as a
result of the study, it has been concluded that the stratification-based contexts constructed
in dystopian works contain enlightening evaluations regarding the problematic class
reality of modern man.
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ON SOz

Bu calisma, distopya edebiyatinda oOne ¢ikan eserlerdeki tabakalagsma
yaklagimlarii tespit etmek ve distopyalarda ki tabakalagmalar1 modern toplum
baglaminda degerlendirmek amaciyla ortaya konulmustur. Yiiksek Lisans tezi olarak
hazirlanan bu c¢alismanin konusunu ‘Distopyalarda Tabakalasma Yaklasimi Tasavvuru
Baglaminda Modern Toplumun Degerlendirilmesi’ olusturmaktadir.

Yiiksek lisans egitimim silirecinde destegini hi¢cbir zaman esirgemeyen, bilgi
birikimi ve deneyimlerini paylasan, degerli hocam Dog. Dr. ilteris YILDIRIM’a sonsuz
stikranlarimi ve saygilarimi sunarim. Goriis, 6neri ve yonlendirmeleriyle tez calismamin
gelismesini saglayan ve desteklerini sunan saygideger hocalarim Dr. Ogr. Uyesi Aslihan
AKKOC’a ve Dr. Ogr. Uyesi Sevket Ercan KIZILAY’a, kendilerini tanidigim ve
dgrencisi olmaktan gurur duydugum kiymetli hocam Prof. Dr. Huriye TEKIN ONUR’e
ve ¢alismamu yiiriitlirken verdigi motivasyon ve manevi desteginden dolay1 kiymetli
hocam Prof. Dr. Irfan GORKAS’a tesekkiirlerimi sunarim.

Mustafa DONMEZ
2024, Afyonkarahisar

Vi



ICINDEKILER

Savfa
ETIiK VE BILIMSEL iLKELER SORUMLULUK BEYANI ii
ENSTITU ONAYT ...uveeeeeeeeeeecseenessssesessssssssnsssssssssssssssssesssssssessossssssssnssssssonsesssssssssssnsss jii
OZET aaeeeeeeeeeeeresesessessessssessssssssssessonssssssenssssssensssssssssssssessesssssssessesssssssenssssssensnssssnssnsss iv
ABSTRACT eeeeeeeeevensesensesessssssssssssnssssssssssssssssssssssasssssssssnsssssssssssssssssssssssnssssnssssssnssnsns v
ON SOZ ceeeeereeeereesesessssessssssssssssssssssensssssssssenssssssssssssssesssssssessessesssssssesssssssensssssssnssnsss vi
ICINDEKILER......eoeceeeeerrneerrnsnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssns vii
SIMGELER VE KISALTMALAR DiZiNI......... ix
GIRIS e eeeeeeeeeeeeeeeessessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasans 1

BIRINCI BOLUM
MODERN TOPLUMSAL DONUSUM

1. GELENEKSEL TOPLUM ...ucviieeeeiesensesensssssossssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssss 6
1.1. GELENEKSEL TOPLUMUN TEMEL KARAKTERISTIKLERI .......cccocveevenr.... 6
2. TEMEL ALANLARDA DONUSUMUN TARIHSEL SEYRI 11
3. MODERN TOPLUM ..cuueeeeieeenrsesensesenssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssssssssssssssssssnse 15
3.1. MODERN TOPLUMUN TEMEL KARAKTERISTIKLERI .......ooveeveveveever 15
3.2. MODERN TOPLUMUN TEMEL SORUNLARI ......ooveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 19

IKINCi BOLUM

SOSYOLOJIDE VE DISTOPYALARDA TABAKALASMA YAKLASIMLARI

1. SOSYOLOJIDE TABAKALASMA KAVRAMI ......coverreerrrnsnesnssessssssessssessessenes 34
1.1. TABAKALASMA ILE ILGILI TEMEL KAVRAMLAR ........ccccceoovviienernnnnn, 36
1.1.1. Toplumsal TabaKalagma.........cccceevverircricssercssnicssnicsssnscsssssssssssssssessssssssssssses 36
0 ) 1) 1 TR 38
1.1.3. Toplumsal ESItSiZIIK .......ccecerevericiissnricsissanressssnnnsssssansscsssssssesssssssssssssssssssssssssecs 39
1.1.4. SOSYAl SEATH ..uverierirnnrriniissnniccsssnnnecsssssssessssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 40
1.2. TABAKALASMA CESITLERI VEYA SISTEMLERI .......c.cocovoveviiieeeeeee, 42
1.2.1. Kolelik 43
| B0 L 1 TR 45
1.2.3. Ziimreler (Feodal SiStem) .....cccccuvnnueeeiicccsiscsssnenssiecsssssssssasssssccssssssssssssssssassssens 47
1.2.4. S0SYAl SINIFIAY ...couuveriiiiiinriiniisnnicssssnnrecsssssnnesssssssessssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssass 49
1.3. TABAKALASMA KONUSUNDAKI YAKLASIMLAR ........cccccecevevieeererrnann. 51

UCUNCU BOLUM
MODERN TOPLUMUN DiSTOPYALARDA DEGERLENDIRILMESI

1. KAVRAMSAL ACIDAN DISTOPYA ..uuurererererererereresesesesesssesesesssssssssessssssssssses 64

Vii



L1 DISTOPY A oo et e e e s e e e e e e s e e es e s e e e e s eseaeesesesessnn 64

1.2. DISTOPYALARIN TARIHI ...ovveeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 67
1.3. DISTOPYALARIN OZELLIKLERI VE CESITLERI ....c.cooviviviiiieeeeeee. 70
1.4. EDEBIYAT SOSYOLOJISI BAGLAML.......oooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 77
1.5 DISTOPIK ESERLERDEKI OLAY ORGUSU.......cotiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeene 81
2. DISTOPYALARDA TABAKALASMA 88
2.1. DISTOPYALARDA SINIF KURGUSU ...t 88
2.2. DISTOPYALARDA IKTIDAR BICIMLENMESI .....coovovivivieeeeeeeeeeeen. 101
2.3. DISTOPYALARDA SOSYO-KULTUREL YASAM....coovovooeeeeeeeeeeeee, 110
SONUC .ucueeeereeeeerererenesesesesssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 119
KAYNAKCA . ceoverrrrerresessssesssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssess 124

viii



SIMGELER VE KISALTMALAR DiZINI
Akt. : Aktaran
Bkz. : Bakiniz
Cev. : Ceviren
Ed. : Editor
F.S. : Forddan Sonra
0.D.0. : Ortak Dénemden Once (Milattan Once)
0.D.S. : Ortak Donemden Sonra (Milattan Sonra)
TDK : Tiirk Dil Kurumu
Vb. : Ve benzeri
Vs. : Vesaire
Vd. : Ve digerleri
Yy. : Yiizyll



GIRIS
Toplumsal yasamin 6nemli bir goriiniimii olan tabaka gergegi, tarth boyunca
belirli bir hacme ulagmis biitiin toplumsal olusumlarda var oldugu bilinmektedir. Oyle ki

s6z konusu topluluk hacminin en kiiclik oldugu kabile de bile, kabile reisi ¢esitli

ozellikleri acisindan kabilenin diger iiyelerinden ayristig1 ve giic elde ettigi bir gergektir.

Bugiiniin diinyasinda toplumlar ¢ok daha fazla karmasik tabaka 6zellikleri gosterir
hale gelmistir. Modern toplum olarak ifade edilen toplumsal formasyon her ne kadar Bat1
Avrupa’da ortaya ¢ikmissa da siire¢ icinde ve karmasik bigimde biitiin diinyaya yayilma
gostermistir. Bugiin geleneksel 06zelliklerini siirdiiriiyor olsa da onemli Olcilide
modernlesmeyi de tecriibe etmis ¢ok fazla toplumun oldugu modern bir diinya ile karsi
karstya gelinmistir. Modern diinya toplumsal yasami ilgilendiren sayisiz degisim,

doniisiim ve sorunu da beraberinde getirmistir.

Tarihsel siire¢ ig¢inde insanlifin deneyimledigi birgok soruna ¢oziim getiren
modern toplumsal degisimler bazi durumlarda kadim sorunlarin devamina engel
olamadig1 gibi yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasina da neden olmustur. Yukarida da ifade
edildigi gibi tabakalasma gercegi modern toplumda da gelenekteki yapilarm
doniismesiyle kendine yeni formlar kazandirmistir. S6zgelimi kdle koyliiler is¢i sinifini,
soylular ise teknik anlamda daha farkli bir siif olan burjuva sinifi yerine iktidarini
kaybetmistir. Farkli cografyalarda ve toplumlarda bu denklemin disindaki tabaka

bicimleri yine modernite ile karsi karsiya gelmek suretiyle doniisiimler yagamistir.

Tabakalagma sistemi bugiin diinya 6l¢eginde belirli varyantlar olustursa da genel
hatlartyla bakildiginda bu farkliliklarin ¢ogunun modernitenin ruhuna uyumlanma
egiliminde oldugu sdylenebilir. Ve bu haliyle sosyolojinin elestirel literatiiriiniin de
gosterdigi gibi oldukca sorunlu bir tabaka gercegiyle karma karigik hale gelmis ve bu
duruma kiiresel boyutta maruz kalmis bir diinyadan sz edilebilir. Teorisine bakildiginda
alt simif mensubunun egitim yoluyla siif atlayabildigi modernite, fiili duruma
bakildiginda ve bazi teorik yaklagimlara gore hi¢ de Oyle dikey hareketlilige olanak

saglayan Ozellikler géstermemektedir.

Sosyalist ya da kapitalist rejimlerin ya da gelenekte izi bulunmayan daha farkl
ekonomik rejimlerin cesitli orneklerinde tabaka temelli sorunlar oldugunu gérmek
miimkiindiir. Bu sorunlar bireyin ve genel anlamda insanligin yasami agisindan ciddi

sorunlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.



Insanligin yasadig1 ve yasayaca@i tabaka temelli sorunlar agisindan distopya
edebiyati onemli Ornek olusturmaktadir. Oyle ki 6zellikle modern zamanlardaki
gelismelerden bagslamak iizere biitlin tarihsel tecriibeden ilhamla ve belli 6lciide de
gelecegi ongorerek gelisen bu edebiyat, insanligin oldukg¢a asina oldugu yoneten-
yonetilen, ezen-ezilen, yiiksek diizeyde miilk sahibi veya miilksiizler, se¢kin-avam,
erkek-kadin gibi esitsizlikleri oldukca yaratici bir kurguyla islemek suretiyle temel

problemi iglemislerdir.

Bu tez calismasi burada anlatila gelen esitsizlikler g¢ercevesinde bugiiniin
diinyasinda da pek degismeyen ve 6nemini koruyan tabaka temelli sorunlari, distopyalar
orneginde sosyolojik olarak ele almay1 amaclamaktadir. Bu ¢ercevede tez ¢alismasinin
konusu, “Distopyalarda Tabakalasma Tasavvuru Baglaminda Modern Toplumun
Degerlendirilmesi” bigiminde belirginlesmistir. Bu dogrultuda diinya edebiyatinda 6ne
cikan distopik eserlerin okumasi yapilacak ve bu eserlerde yer alan tabakalasma kavrayisi

incelenecektir.

Bu ¢alismanin amacini biraz daha detaylandirarak ifade etmek gerekirse, ¢alisma
distopyalardaki tabakalagsma yaklasimlarini tespit etmeye ve modern toplumun bu agidan
degerlendirilmesine yonelmektedir. Toplumsal yasamin gelecegine iliskin Ongoriiler
ortaya koymaya calisan distopya literatiirii, modern toplumsal doniisiimlerin insan
yasamina getirdigi degisimleri ve Ozellikle toplumsal sorunlar1 irdelemek agisindan
nitelikli degerlendirmeler icermektedir. Bu tezde distopik eserlerde ongoriilen toplumsal
smiflarin, politik esitsizliklerin ve sosyokiiltiirel yasamsal olgularin tespit edilmesi
hedeflenmistir. Boylelikle bugiiniin modern toplumsal yasaminin temel sorunlarinin

tabakalasma baglaminda yorumlanmasina c¢aligilacaktir.

Toplumsal yapmin temel unsurlarindan birisi toplumsal tabakalardir. Toplumsal
yapt ¢Oziimlenmek isteniyorsa tabakalasmanin ne oldugunun analiz edilmesi
gerekmektedir. Toplumsal tabakalagma kavramini sosyologlar, toplumda yer alan
gruplar ve bireyler arasindaki esitsizlik durumunu belirtmek i¢in kullanirlar. Genel olarak
tabakalagsma denildiginde ilk akla gelen varlikli olma veya miilke sahip olma durumudur.
Ancak tabakalasma cinsiyet, yas, din veya askeri riitbe gibi insanlar arasindaki farkli
ozellikler sebebiyle de ortaya ¢ikan bir yapilanmay ifade eder. Boylece, tabakalagsma,
farkl1 insan gruplar1 arasindaki yapisal esitsizlikler olarak tanimlanabilir (Giddens,
2012b: 340). Yine toplumsal tabakalagma, “bir toplumdaki gruplar veya tabakalar

arasindaki hiyerarsik diizeni ifade etmek™ i¢in kullanilir (Bottomore, 2018: 15).
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Tarihsel stirecte, toplumlarda farkli tabakalagsma bigimlerinin ortaya ¢iktigini
goriiyoruz. Kolelik, kast, ziimre (feodal sistem), sosyal siniflar tarihsel siire¢ icerisinde
ortaya ¢ikmis toplumsal smiflardir. Dolayisiyla toplumsal smiflar toplumlarin i¢inde
bulunduklar kosullarla ilgili bilgi de verir. Bireyler farkli 6zellikleri nedeniyle toplumda
bir yer isgal etmis ve isgal ettikleri konumlar geregi farkli gérev ve sorumluluklara da
sahip olmuslardir. Onceleri tabakalarda karmasik olmayan homojen bir yapinin oldugu
goriliir. Ancak sonralar1 sistem karmasik bir hal almistir. Bugiliniin diinyasinda ise
uzmanlasmaya dayali birbirinden ¢ok farkli meslek ve uzmanlagmanin oldugu bir yapiyla
kars1 karsiya gelinmektedir. Toplumsal tabakalagmalar beraberinde esitsizligi de ortaya
cikarmaktadir. Bu c¢ergevede distopyalarda da ele alinan toplumsal sistem igerisinde
tabakalarin olmasi kaginilmazdir. Ydneten-yonetilen, zengin-fakir, erkek-kadin gibi
siniflagmalara neden olan unsurlar1 distopyalarda da gérmek miimkiindiir. Hatta daha
oncede ifade edildigi gibi fiili tarihsel gelismelerin bu distopyalar tetikledigini de ifade

etmek gerekir.

Distopyalar, i¢inde bulunulan toplumsal kosullardan hareketle gelecege yonelik
karamsar ve uyarici bir nitelik tasiyan, olumsuz ongoriiler ortaya koyan yazinsal
metinlerdir. Distopyalara gore, gelecekte insanlari iyi ve giizel seyler beklememektedir.
Distopya, Yunanca 'dus' (zor) ve 'topos' (yer) sozciiklerinden birlesiminden tiiretilen bir
terimdir. Utopya'nin olumsuzluk anlami veren 'u' &neki ile 'topos' sdzciigiinden iiretilen
‘olmayan yer’i belirtmesi gibi distopya terimi de zor/zorlu yer'i belirtmek i¢in kullanilir
(Akkoyun, 2015: 25). Distopya sozciigil ilk kez John Stuart Mill, Avam Kamarasi’'nda
yapt1g1 bir konusmada kullanmustir. Mill, Westminster i¢in Parlamento Uyesi oldugu bir
konusmasinda mubhalifleri ile alay ederek su ifadeleri kullanmistir: “Onlara iitopyaci
demek fazla bir iltifat olacak; onlara daha ¢ok dis-topyaci ya da kako-topyaci demek
gerekir. Genelde iitopyact denilen sey, gerceklesmesi i¢in fazla iyi olan sey; ama onlari
hoslanir goriindiikleri sey gerceklesmesi i¢in fazla kotiidiir” (Kumar, 2006: 172). Bugiin
distopya yerine ‘ters litopya’, ‘korku iitopyasi’ veya ‘kara iitopya’ gibi sozciiklerde

kullanilmaktadir (Kurtyilmaz, 2020: 43).

Kumar, distopyalarin ortaya ¢ikisini 1. Diinya Savasi sonrasinda yaganan olumsuz
kosullara baglar ve 1920’lere kadar gotiiriir. Bu donemin diisiiniirleri, akil ve bilimin
insanlik i¢in tehlikeli kullanimlarmi goriir ve gelecekle ilgili endise ve korkularm yer
aldig1 eserler kurgularlar (Kumar; 2006: 358). Yine tarihin farkli donemlerinde goriilen

litopyaci sosyalist rejimin zamanla Stalin benzeri bir diktatorliige dogru evrilebilecegine



dair kaygilar distopyalarin ortaya ¢ikmasima neden olmustur. Distopyalar, Sosyalist
rejimin Sovyetler Birligi, Dogu ve Orta Avrupa’da yagananlarin totaliter rejime kayma
endiselerinin bir yansimasi olarak goriilebilir (Akkoyun, 2016: 13). Yevgeni Zamyatin’in
Biz, Aldous Huxley’nin “Cesur Yeni Diinya”, Arthur Koestler’in “Ogleden Sonra
Karanlik”, George Orwell’1n “1984” ve Ray Bradbury’nin “Fahrenheit 451 adl1 eserlerin
bu anlayislar ¢ergevesinde degerlendirilebilir (Kumar, 2006: 358; Akkoyun, 2016: 13).
Zamyatin’in Biz adli roman1 Rus devrimi sonrasi olusacak olumsuzluklarin 6nceden
kurgulandig1 bir eserdir (Kandemir, 2009: 137). George Orwell’in 1984 adli distopik
romant ise 2. Diinya Savast yillar1 Nazi Almanya’sinin ve Stalin’in yonetimindeki
Sovyetler Birliginin baskic1 yonetimlerini ve bu totaliter devletlerin ytikseligini izleyen
yillar tetkik etmek i¢in yazilir. Dolayisiyla distopik kurgular, yazildiklar1 donemin ve
toplumun korku ve kaygilarim1 aktarmaktadir denilebilir (Akkoyun, 2016: 31-32). Bu
acidan distopyalar yazildiklart donemin toplumsal kosullari ile ilgili bilgi veren

sosyolojik metinlerdir.

Distopik eserlerde sadece gelecekle ilgili endiseler ve olumsuzluklar ortaya
konulmamistir, bunun yaninda toplumlarin i¢inde bulunduklari sartlar da elestirilmistir.
Bu yoéniiyle distopyalarin tarihi toplumlarin tarihiyle de baglantilidirlar ve toplumlarin
icinde bulunduklar sartlar1 da yansitirlar. Distopik eserlerde, toplumsal sistemin 6nemli
bir pargasini olusturan tabakalar énemli bir yer tutmaktadir. Bu baglamda tezimizin
temelini olusturan toplumsal tabakalarin yapisi ve olusumu, nasil ele alindigi, tabakalarin
bir sorun olarak goriiliip goriilmedigi gibi sorulara cevap aranmigtir. Distopik eserlerde
yer alan tabakalar analiz edilmistir. Bu gercevede literatiirdeki distopik eserlerden

yararlanmak suretiyle tezimizde bu sav islenecektir.

Tez konusu distopyalarla smirlidir. Distopyalarda toplumsal yapinin temel
unsurlarindan olan tabakalara deginilecektir. Distopya alaninda ¢ok fazla ve gesitli icerige
sahip eserler yazildigindan dolay1 konu biitlinliigliniin korunabilmesi amaciyla distopya
alaninda 6ne ¢ikan dort eser tespit edilmistir. Bunlar, Yevgeni Zamyatin’in “Biz”, Aldous
Huxley’nin “Cesur Yeni Diinya”, George Orwell’in “1984” ve Ray Bradbury’nin
“Fahrenheit 451" adl1 eseridir.

Calisma distopya literatiiriinden hareketle nitel arastirma teknikleri baglaminda,
nitel bir ¢oziimlemeyi hedeflemektedir. Bu baglamda tabakalagma literatiiriindeki temel
kavramlar, kuramlar, olay ve olgular temelinde ¢agdas diinyanin tabaka temelli sorunlari

derinlemesine ¢oziimlenmeye ve yorumlanmaya caligilacaktir. Bunun icin séz konusu
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distopya edebiyatindaki eserler, dokiiman incelemesi yapilarak metin analizi teknigiyle
incelenecektir. Bu sayede tabaka sisteminin karmagsik bilesenleri temelinde diizenli
olmaktan olduk¢a uzak oldugunu diislindiiren ¢ok fazla isarete sahip olan bugiiniin
diinyas1 niteliksel ve 0Ozsel bicimde aydinlatilmaya c¢alisilacak, yiizeysel

degerlendirmelerin Gtesine gegilmeye gayret edilecektir.

Bu ¢ercevede birinci bdliimde distopik eserlerin aydinlatmaya calistigi ¢agdas
toplumlarin genel karakteristikleri gelenek ve modern ikilemi i¢inde aydinlatilmaya
caligilacaktir. Bu sayede tez calismasinin kurgusal biitiinliigii icinde okuyucuya ¢agdas
diinyanin genel problematiklerini kavratici bir ¢oziimleme sunmak amaglanmaktadir.
Ikinci boliimde birinci boliimdeki zamansal analizin iizerine tabakalasma sorunu insa
edilerek temelde modern toplumda ortaya ¢ikan sinifsal sorunlar ve esitsizlikler ele
alinacaktir. Bu sayede iigiincili boliimde distopik eserlerin iktidar, sinif ve sosyo-kiiltiirel
yasam temelinde tasavvur ettigi ve hatta dngordiigii sorunlu ve tahripkar gelecek imgesi
ortaya konulmak suretiyle insanligin modern ¢agdaki agmazlari ve ¢oziimleri kritik

edilecektir.



BiRiNCi BOLUM
MODERN TOPLUMSAL DONUSUM

Tezimizin bu boliimiinde geleneksel toplumun karakteristik 6zellikleri, modern
topluma geg¢is siiregleri ele alinarak modern toplumun temel sorunlart hakkinda bir

degerlendirmeye ulasilmaya calisilacaktir.

1. GELENEKSEL TOPLUM

Insanlik tarihinin iki temel devrimi olarak ifade edilen tarim devrimi ve sanayi
devrimi arasinda zamansal olarak yer bulan, olduk¢a uzun, karmasik ancak belli 6lclide
de temel karakteristikleri muhafaza etmis bir geleneksel toplumdan s6z edilmektedir.
Toplumsal kurumlarin olduk¢a benzer oOzellikleri muhafaza ettigi bu donem,
modernitenin devrimsel doniisiimleri ile gecerligini, giiciinii tedrici olarak kaybeder hale
gelmistir. Bu noktada tabakalagma bi¢imi iizerinde ¢Ozlimleme yapilmaya ¢alisilan
modern toplumu daha rasyonel bir sekilde kavramak i¢in geleneksel toplumun temel

ozellikleri hatirlamak yararli olacaktir.
1.1. GELENEKSEL TOPLUMUN TEMEL KARAKTERISTIKLERI

Geleneksel toplum kavrami, modern 6ncesi toplum olarak ifade edilen geleneksel
toplum diizenine isaret etmektedir. Tezin bu kisminda toplum kavrami agiklanacak

sonrasinda geleneksel toplumun ne oldugu ve genel 6zellikleri {izerinde durulacaktir.

Insanlar genel olarak mutlu, huzurlu ve uzun bir yasam siirdiirebilmek isterler.
Insanlarin bu isteklerinin gerg¢eklesebilmesi ancak sosyal bir iliski i¢erisinde miimkiindiir.
Toplumsal yasam iginde yer almak, insan i¢in vazgeg¢ilmez bir durumdur. Kendini
toplumdan soyutlamis, yalniz bir yasamin insan i¢in ideal bir yagsam olmadig: tecriibe
edilmistir. Dolayisiyla insanin var oldugu her yerde toplum var olacaktir. Toplumun bu
yoniiyle bireye fayda saglayan bir varlik oldugu sodylenebilir. Yasam miicadelesinde
zorluklara kars1 galip gelmis bireyin elindeki asil ¢6ziim, toplumsal bir yasanti stirdiiriiyor
olmasidir. Toplum, birey icin eksikligi telafi edilemeyecek olan bir gerekliliktir
(Kandemir ve Yildirim: 2023: 2). Marshall (1999: 732) toplumu; belli bir toprak pargasi
lizerinde bir arada yasayan, ortak bir kiiltiire sahip ve kendilerini digerlerinden ayiran

farkl1 6zelliklere sahip goren insan topluklar1 olarak tanimlar.

Sosyal bilimler ve sosyoloji alanindaki bazi yaklagimlarin toplum ile ilgili

caligmalarinda modern kavramindan yola ¢ikarak yaptiklart degerlendirmelere gore,



modern olmayanlar; ilkel ve geleneksel, pre-modern ayrica barbar 6zelliklere sahip
topluluklar olarak nitelendirilir. Bu formlar, birbirlerinin karsiti olarak ele alinir ve

geleneksel/modern olarak adlandirilirlar (Ozdemir, 2023: 145).

Sosyoloji calismalarinda geleneksel toplumun ne oldugu ile ilgili bir¢ok tanimla
karsilasilmaktadir. Ornegin Marshall’a gore geleneksel toplum, modern toplum olarak
goriilen “endiistrilesmis, kentlesmis ve kapitalist” toplumun karsitidir. Marshall, avcilik
yapan ve yiyecek toplayan toplumlarla Orta Cag Avrupa devletlerinin hatali bir
sentezleme ile geleneksel toplum olarak adlandirildigini ifade ederek geleneksel
toplumun biitiin bu modern dncesi toplum asama ve tiplerini olumsuzlamak i¢in -her ne
kadar geleneksel toplum aile ve topluluk degerlerinin altin ¢ag1 olarak ifade edilse de-

kullanilan bir kavram oldugunu belirtmektedir (1999: 259).

Modern oOncesi toplumlar1t Harris tice ayirir. Bunlardan birincisi, avcilik ve
toplayicilik yapan (Harris’in ifadesiyle ‘avcilar-toplayanlar’) topluluklardir. Digerini,
biiyiik tarim veya kir toplumlari (tarimin yapildigi veya evcil hayvanlarin beslendigi)
olarak ifade eder. Son olarak, sanayilesmemis medeniyetler veya geleneksel devletleri

modern oncesi donemin {igiincii toplumsal agsamasi olarak ele alir (Giddens, 2012b: 68).

Avcilar-toplayanlar; avcilik ve balik¢ilik yapan ve dogadan topladiklar1 yenebilir
olan bitkilerle hayat siiren topluluklardir. Afrika, Brezilya ve Yeni Gine'nin kirag
koselerinde az sayida bulunurlar. Uyelerinin ¢ogunlugunun, Bati kiiltiirii olarak bilinen
Avrupa, A.B.D., Avustralya ve Yeni Zelanda Kkiiltiirlerinin yayilmasiyla birlikte yok
oldugunu goriiriiz. Avct ve toplayict gruplarinda esitsizlik ¢ok fazla goriilmez, temel
gereksinimleri disinda maddi servet biriktirmekle ¢ok fazla ilgilenmezler. Yasamlarinda
dinsel degerler, téren ve ayinler genis yer tutar. Az sayida maddi varliklara ve ceside
sahiptirler. Toplumun {iyeleri arasinda, zengin ile yoksul ayrimi gibi bir durum s6z
konusu degildir. Toplumsal statiiler, yas ve cinsiyetle belirlenir. Cinsiyete dayali bir is
boliimii vardir. Erkekler aveilik yapar, kadinlar ise dogadan yabani tahil ve bitkiler toplar,
cocuklarin bakimiyla ilgilenirler. Kamusal ve tdrensel konumlar erkeklerin
kontroliindedir (Giddens, 2012b: 68-70). Goriildiigii gibi, bu ilkel asamada toplumsal
yasam oldukca temel/basit 6zellikler gostermekte ve tez calismasi agisindan bakildiginda

tabakalagma egiliminin oldukc¢a zayif oldugu bir asamaya tekabiil ettigi goriilmektedir.

Kir veya tarim toplumlar ise, bundan yaklagik olarak yirmi bin y1l dnce, ortaya

cikmaya baglayan toplumlardir. Kir toplumlari, evcil hayvan yetistiriciligine dayanan



toplumlardir. Tarim toplumlart da tarimla ugrasan, tahil yetistiren toplumlardir.
Toplumlarin ¢ogunda, kirsal ekonomilerle ve tarimsal ekonomilerin birbiriyle karistigi
gorilmektedir. Kir toplumlar, i¢inde yasamis olduklart ¢evreye bagimli olan
toplumlardir. Bu toplumlarda sig1r, koyun, keci, deve veya at yetistirilir. Bugiliniin modern
diinyasinda, Afrika’da, Ortadogu’da ve Orta Asya'da kir toplumu varligim
siirdiirmektedir. Kir toplumlar1 go¢ eden toplumlardir. Onun i¢in de, ¢ok fazla maddi
varlik biriktirdikleri goriilmez. Zamanla, avci-toplayan gruplar, tahillarmi kendileri
yetistirip iretmeye baglamasiyla “bahgecilik” ortaya ¢ikmistir. Kirsallik ve bahgecilik
de daha fazla yiyecek elde edilmesini saglamis ve bu topluluklar biiyilik topluluklarin
olusumunu desteklemistir (Giddens, 2012b: 72). Yine burada da iiretim
fonksiyonlarindaki ¢esitlenmenin toplumsal yasamin gelismesini ve karmagiklasmasini
nasil etkiledigi goriilmektedir. Bu karmasikligin giderek toplumsal katman ve

tabakalagsmay1 da tetikledigini sOylemek miimkiindiir.

Tarim toplumlarinda teknolojinin gelismemis olmasi fiziki giice duyulan ihtiyaci
gerekli kilmistir. Bu toplumlarda hem tarimda hem de giivenligi saglamak i¢in erkek
niifusunun fazlaligina ihtiya¢ duyulmustur. Fiziki giice duyulan ihtiyag aile otoritesinin
belirlenmesinde de etkili olmus ve ataerkil bir aile yapisinin olusmasina neden olmustur.
Tarim toplumlari, toplumsal hareketliligin ve degisimin az oldugu olusumlardir
(Zencirkiran, 2023: 265-268). iktidar formlarmnin erken bigimleri iiretim siiregleri ile

birlikte aileyi etkilemis ve esitsizliklerin ilk formlar1 ortaya ¢ikmaya baglamistir.

Geleneksel devletler olarak goriilen sanayilesmemis uygarliklar ise yaklagik
olarak 0.D.0O 6000'den baslayarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu toplumlar, kentlerin ortaya
cikisina dayanmaktaydi. Krallarin ya da imparatorlarin yonetimi altinda yasayan bu
toplumlarda hem servete hem de gilic bakimindan bir esitsizlik vardi. Bu dénemde yazi
kullanilamaya baslanmis, bilim ve sanat gelismeye baslamistir. Bu toplumlara, ¢okluk
uygarliklar da denilmektedir. ilk uygarliklar, Ortadogu'nun, verimli olan nehir
bolgelerinde ortaya ¢ikmistir. Cin Imparatorlugu ise O.D.O. 2000 yillarinda ortaya
cikmistir. Meksika'da Aztek Uygarligi, Yucatan yarimadasindaki Maya Uygarligi ve
Peru'daki Inka Uygarhign biiyiik uygarliklardir. Geleneksel devletlerin  ¢ogunun
imparatorluklar bi¢iminde olusumlar oldugu goriiliir (Giddens, 2012b: 73).

Bu toplumlarda imparator adina isleri yliriiten, yargida, egitim ve yonetimde
bulunan kesimler ile iist diizey askeri yetkililer, toplumda diger bireylerden daha

ayricalikli konumda bulunmaktadirlar. Bunun yaninda toplumda imparatorun yetki
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verdigi feodal giicler ve din adamlar1 da gii¢ sahibiydiler. Ayrica kilise siyasal, toplumsal
ve ekonomik alanda etkin bir niifuza sahip oldugu kadar ekonomik imtiyaza ve miilkiyete
sahip bir kurumdur (Zencirkiran, 2023: 270). Uygarlik gelisme gosterdikge tabaka temelli

farklilasmanin da artti1 ve karmasiklastig1 bilinen bir gercgektir.

Giddens, insanlik tarihini, avcilik ve toplayicilik yapan kiigiik ve kendilerine 6zgii
kiiltiirleri olan topluluklarla baglatir; oradan iiriin toplayan ve hayvancilik yapan
topluluklara sonrasinda da tarima dayali olan devletlerin olusumuna kadar gotiiriir. Son
asamada ise Bati’da ortaya ¢ikan modern toplumlara kadar gider (1994: 13). Giddens,
tarihsel siirecte avcilik ve toplayicilik, sonrasinda hayvancilik ve tarimin agirlikli oldugu
toplum diizenini modern dncesi toplum olarak gérmekte ve modern toplum olarak da Bat1

toplumlarina isaret etmektedir.

Giddens, geleneksel ile modern olami kesin cizgilerle birbirinden ayirmamin
yaniltict oldugunu ifade eder. Giddens’e gore, iki donemin genel zellikleri ile ilgili
karsilagtirmalar yapmak yanlis bir yaklasimdir. Ancak tarihte meydan gelen bazi
degisimlerin etkisinin genis olmasi bu donemlerle ilgili degerlendirme yapmak ig¢in
onceki donemlere ait bilgilerden faydalanilmasi gerektigini belirtir (1994: 12-92).
Giddens’a gore, degisimlerin toplumlar1 kapsamli bir sekilde etkilemesinden dolay:
degisimden onceki donemin 6zelliklerinin bilinmesini gerekir. Giddens, ¢agdas diinyada
yasanan en onemli degisimin, tarima dayali olan geleneksel toplumlardan, liretimin
makinelere dayali olarak gerceklestigi ve mallarin degis-tokusuna dayanan sanayi
toplumlarina gecis oldugunu belirtmektedir (2012a: 33). Giddens (1994: 13; 2012a: 33),
tarima dayali toplumlar1 geleneksel toplum, makinelesmis sanayi toplumlarini ise modern

toplum olarak gormektedir.

Toplum smiflandirmasini  yapan sosyologlardan  Ferdinand Tonnies,
Gemeinschaft und Gesellschaft (Topluluk ve Toplum) adli eserinde, geleneksel toplum
ve modern toplumu birbirinden ayirir (Atkinson, 2017: 18). Tonnies, “geleneksel kirsal
topluluklar ve modern sanayilesmis toplumlar” arasinda farkliliklar oldugunu ve
birbirlerinden farkli 6zelliklere sahip oldugunu belirtir. Tonnies’e gore, geleneksel
topluluklar, aile ve kilise gibi kiigiik sosyal grup olan topluluklarda (Gemeinschaft)
karakterize olur. Bu topluluklar kiiciik dl¢eklidirler ve ortak hedefleri vardir. Ayn1 dinsel
inanglara inanma yaklagimi igerisindedirler. Aralarindaki etkilesim giivene dayanir
(Atkinson, 2017: 33). Tonnies’e (2019: 42) gore, geleneksel topluluklar birbirine soy ve
akrabalik iligkileriyle baghdir.



Tonnies'e gore, topluluk (gemeinschaft veya cemaat), yerini gesellschaft’a
(toplum) birakacaktir. Topluluk yani gemeinschaft, pre-endiistriyel (endiistri oncesi)
toplumlara 6zgiidiir. Topluluk, cemaat duygusu i¢inde bir arada yasayan, ortak bir ge¢mis
ve tecriibeye sahip insanlardan olusmaktadir. Aralarinda gii¢lii bir dayanisma ruhu vardir,
iliskiler samimidir ve iiyeleri arasinda ortak bir irade mevcuttur. Topluluklarda aile hayati
onemlidir. Ornegin koy topluluklari kendilerini genis bir aile goriir. Toplumsal konumlar
ise dogustan kazanilir. Gemeinschaft (topluluk), dinamik degil, duragan toplumdur.
Duragan toplum olmasi nedeniyle toplumsal degisme yavas ve sinirli sekilde gerceklesir
(Bozkurt, 2011: 159-160). Toplulugun bu tiirdes ve duragan dogasi, tabaka sisteminin
karmagiklasmamis (sadece yoneten/yonetilen diizeyinde) bir bicimde kalmasina neden

olmakta ancak otoritenin de toplulugun biitiin fertleri lizerinde gelismesine neden olur.

Endiistri 6ncesi toplumlarda egitim, aile tarafindan verilmekte ve bu nedenle
orgiitlerin insanlarin hayatlar1 tizerindeki etkileri sinirli olmaktadir. Giivenlik konusunda
cogu zaman aileler kendi giivenliklerini kendileri saglamaktaydilar (Bozkurt, 2011: 164).
Bu da modern donemde oldukga karmasiklagsmis giivenlik ve denetim sistemlerine karsin
geleneksel donemlerin nispeten daha esnek bir iktidar yapisiyla karakterize edilmesine

olanak verir.

Tonnies, cemaat kavramini sosyolojide ilk kavramlastirmis ve anlasilir bir sekilde
izah etmistir. Cemaat kavramini, modern toplum oncesi tiim toplum tiirlerini kapsayacak
sekilde kullanmig olan Tonnies’e gore, cemaat kan ve akrabalik bagina dayanir. Bu bag
modern oncesi toplumlardaki yasayis ve orgiitlenme bicimine dayanir. Aile ve kdy bu tiir

orgiitleme bi¢imidir (Tekin, 2004: 110).

Cevizei’ye (1999: 374) gore cemaate egemen olan faktorler; kan baginin olmasi,
komsuluk ve arkadaslik iligkileri ile akrabaliktir. Gemeinschaft ya da cemaatte aile,
akrabalik, klanlar ve dini cemaatler 6rnek verilebilir. Cemaatte, duygusal isteklerin ve
duygularin kendiliginden 6ne c¢iktig1 dogal iradenin etkilidir. Bu toplumsal yapida
iligskilerin samimi, i¢ten ve yliz yiizedir. Cemaatte bir siireklilik s6z konusu olup iiyeleri
arasinda birlik ve dayanigsma vardir. Bireylerin siyasi, ticari amaglara dayali rolleri

disindaki diger rollerinde duygusallik vardir.

Baran (2019: 52), modern-6ncesi toplumlarin diger bir 6zelliginin de geleneksel
kurumlara olan giiven oldugunu ifade eder. Akrabalik ve cemaat, siire¢ i¢inde giivenilir

baglar olusturmustur.
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Koker (1993: 39-40), modern ve geleneksel toplum tiplerini karsilagtirir. Bat1 dist
toplumlardaki degisim asamalarin1 agiklamak igin gelistirilen bu modernlesme

kuraminda geleneksel toplum, “modern olmayan toplum” anlaminda kullanilmstir.

Burada temel karakteristik 6zellikleri iizerinde kisaca durulan geleneksel toplum,
genel hatlar ile moderniteden dnce zaman ve mekan genisliginde insanligin biiyiik bir
tecriibesini ifade eden toplumsal formdur. Her ne kadar uzun bir tarih ve cografya
genisligine tekabiil etse de ayn1 zamanda duragan bir donem olarak da goze ¢arpar. Bu
donem, cemaat suuruna sahip, akrabalik ve soy iligkilerinin egemen oldugu, iktidar
isleyisinin esitsiz ve patrimonyal bicimde gergeklestigi bir donem olarak ele alinabilir.
Bu haliyle zaten modern toplum ve demokrasi agisindan ¢ogu zaman bazi olumsuz
ozelliklerle temsil edilen bir dénem olarak ele alnir. insanlik bu dénemdeki sikintili
siireclerden elde ettigi tecriibeyle ¢agdas diinyada temel degerler olan, demokrasi, esitlik,
ozgirliik, adalet gibi degerlere daha fazla Oykiiniir hale gelmistir. Ancak bu dykiinme
sOzii edilen degerlerin kusursuz bir sekilde gergeklesmesini de garanti altina
almamaktadir. Bir sonraki boliimde gelenekten moderne gegisin sancili hikayesi yine

tabaka temelli problematik agisindan ele alinacaktir.

2. TEMEL ALANLARDA DONUSUMUN TARIHSEL SEYRI

Modernite ¢cok boyutlu doniisiimleri ifade eden bir kavram olarak, geleneksel
toplumdan devrimsel nitelikte degisimleri ifade eden karmasik siirecleri kapsayan bir ¢ati
kavram olarak goriilebilir. Geleneksel toplumun temel karakteristiklerini ciddi dlgiide
degistiren modern siireg, politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yonden bambaska bir
toplumsal formasyonun ortaya ¢ikmasinin baslangic noktasini teskil etmistir. Boylelikle
modern toplumun bazi teorik yaklasimlara gore olarak daha esitlikci ve dikey
hareketlilige imkan taniyan ancak bazi kuramsal yaklagimlara gore de kapitalizmin etkisi
nedeniyle en az ortacag feodalitesinin somiirii diizenine esit diizeyde olan bir toplumsal

durum ortaya ¢ikmustir.

Konuyla ilgili 6nemli kavramlardan biri olan modernlesme kavrami ise,
geleneksel olandan bir kopus olarak modern toplum yapisinin olusumunu ifade eder.
Bati’da baglayan modernlesme, toplumsal, siyasal, ekonomik, dinsel, bilimsel alanda
meydana gelen bir doniisiimiin sonucudur. Modernlesme, Ortacag’in sonlari, hatta
1450’lere kadar gotiiriilebildigine tanik olunmaktadir. Bu siirecin, 1450’1 yillardan

baslayip, bugiline kadar uzanan bir siire¢ oldugu sdylenebilir. 1450 yil1, feodalizmin
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coziilmesi siireci igerisine girmesi, Ortagag’m yikilmasi ve beraberinde yeni bir donemin
yani Yenigagin baslangici gibi olaylarin orijini olarak degerlendirilmektedir. Feodalizm
iki doneme ayrilmaktadir. Klasik feodalizm olarak adlandirilan ilk dénem, feodalizmin
ortaya cikisindan, ¢oziilme siirecine kadar olan donemi igerir. Feodalizmin ikinci
donemi, feodalizmin dagilmaya ve modernizmin ortaya ¢ikmaya basladig: bir donemdir.
Teknik alandaki gelismeler, cografi kesifler, Ronesans ve Reform hareketi, hiimanizm
anlayisi, aydinlanma ve pozitivizm ile bilimsel yontemin yeniden insa edilmesi bu siirecin

ortaya cikisinda etkili olan olaylardir (Ataman, 2022: 14-22).

Inalcik (2013: 4-5,7) ise, on besinci yiizyll sonunu Avrupa’da Yeni Cag’m
baslangici olarak géormektedir. Ortaya ¢ikan Yeni Cag, Avrupa’nin tamamini degil sadece
Bati Avrupa’y1 kapsamaktadir. Dogu Avrupa (Rusya ve Balkan tilkeleri) biiyiik
donlistimiin  disindadir. Yenigag; din, bilim, sanat, siyaset gibi alanlarda kokli
degisimlere sebep olmustur. Bu koklii degisimlere neden olan ve Avrupa’nin bugiinkii
gelisim ¢izgisi belirleyen temel faktdr, Ronesans ve Reform hareketleridir. RGnesans ve
Reform hareketleri, insanin bireyselligini ve 6zgiirliigiinii 6ne ¢ikaran olaylardir. Bu
olaylar insanlara, Ortagag’in skolastik diisiincesinden kurtararak kendi 6zgiir iradesiyle
karar vermesine, i¢inde yasadigi evreni kendi iradesiyle aciklamasina ve Tanr1’y1 kilise
aracilifiyla degil hiir iradesi ve vicdamiyla bulmak istemesine yol a¢gmistir. Bunun
sonucunda modern bilim ve sanat anlayiglarinda da degisim olugsmaya bagslamistir.
Bireyselligin gdstergesi olarak, uluslarin kendi kimliklerini bulmasi nedeniyle milli dilin,
milli edebiyatin ve ulusal menfaatlerin 6ne ¢ikmasi s6z konusu olmustur. Yenicag,
Avrupa’nin yayilma siirecini de beraberinde getirmistir. Avrupa devletlerinin daha giiglii
ve zengin olma istegi uluslasmakta olan devletlerin arasinda rekabetin dogmasia da
neden olmustur. Amerika kesfedilmis ve Avrupa; Cin, Hint, islam diinyas1 gibi biiyiik
uygarliklara da niifuz etmeye baslamistir. Yeni¢ag, ekonomik ve sosyal alanda da
degisimlere neden olmustur. Bu déonemde toplumsal ¢ercevede burjuva ve soylu olmayan
topluluklarin sehirlerde giiclenmis olmasi ve toplumda etkili bir yapisal sistem haline

gelmesi de 6nemli bir husustur.

On altinc1 yiizyilla beraber Avrupa’da biiyiik degisiklikler goriilmiis, merkezi
devletler kurulmus, toplumsal yap1 degismis ve 6zellikle burjuvazi smifi toplumsal ve
siyasal alanda etkin hale gelmistir. Bu donem ayn1 zamanda kapitalizmin ilk belirtilerinin

ortaya ¢iktig1 ve ekonominin canlandig1 bir désnemdir (Inalcik, 2013: 157).
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Goriildiigii gibi, yenicag modern karakteriyle insanligin emegi olan birgok
gelismeyi temsil ediyor olsa da silire¢ icinde meydan gelen birgok husus o6zellikle
ekonomik anlamda iiretim iligkileri, bu calismada stirekli vurgulandigi gibi sinifsal bazda
daha onceden de var olan bir takim sorunlarin devamliligina ya da en azindan bigim

degistirmesine neden olmustur.

Giinay (2020: 828) ise Modern Cag’in 1453 yilinda Istanbul’un fethedilmesiyle
baslayan, 1789 Fransiz ihtilali’ne kadar devam eden bir siire¢ olarak ifade etmektedir.
Geleneksel yonetim bigimleri, yerini Modern Cag’in yeni yonetim modeline, Monarsilere
(merkezi kralliklar) birakti. Pek c¢ok alandaki degisimler nedeniyle, eski kurumlar
yerlerini yenidiinyanin kurumlarina birakti. Bati Avrupa’daki bu degisimler, ozellikle
siyasi, sosyal ve ekonomik alandaki degisimler olarak ifade edilebilir. Bu degisimlerin
onciisii tiiccar kapitalist sinif oldugu i¢cin bu degisime “burjuva devrimi” de
denilmektedir. Bati Avrupa; 15.yy.dan sonra cografi kesiflerle beraber hizli bir sekilde
gelismis ve biiyiik bir ekonomik giice erigerek diinya ekonomisi iizerinde s6z sahibi

olmustur.

Modern Cag’a, ticari biiyiime sayesinde gii¢lenen tiiccarlar ile Monarsilerin
kontroliinde giigclenen siyaset yon vermekteydi. Bu ticaret, hem tiiccar burjuvaziyi hem
de Monarsileri destekledi. Ticaret attik¢a, eski smiflar ve dogustan getirilen statiiler
zayiflamaya bagladi. Ticaretle ugrasan sinif giiclendi ve merkezi devletler de gelismeye
basladi. Modern Cag, artitk hem yeni bir ¢agr hem de ilerlemeyi temsil etmekteydi. Bu
cagin ekonomisini belirleyenler toplumsal odaklar, toplumsal yapiyi etkileyebilecek bir

giice sahiptiler (Giinay, 2020: 828-829).

Modern Cag, orta cagdan farkli bir cagdi. Modern ¢agin ekonomik unsurlari veya
toplumsal statiileri daha 6nceki donemden farkliydi. Modern Cag’a hakim olan siniflar,
ekonomik bir temeli olan, ticaret sayesinde gelisen, 6zel miilkiyetin ve servet birikiminin
olusturdugu smiflardir. Ozel miilkiyete ve giiglii ekonomik bir temele sahip olan bu
smiflar, ticaret yapiyorlardi. Bu smifsal yapi, Orta Cag’a hakim olan geleneksel statii
sistemine ve tabaka kategorilerine benzemiyordu. Artan ve gelisen ticaretle beraber
miilkiyet el degistirmis, gelenek ve din korumasinda olan eski statiiler zayiflamis ve
Modern Cag’in ruhuna uygun bir bigimde hakim sinifi olusturmustur (Giinay, 2020: 829).
Bu smufi tiiccar kapitalist olarak tanimlamak da miimkiindiir. Ekonomik temelli bir sinif
oldugu i¢in ticari ekonominin biiyliimesine paralel olarak giiclenmistir. Boylelikle tiiccar

kapitalist sinif, Modern Cag’in, ekonomik olarak ¢cok boyutlu olarak en gii¢lii sinifi
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olmustur. Buna ragmen siyasal iktidara etkisi ayni olgiide etkili olmamigtir. Tiiccar
burjuvazi, ancak 1789 Fransiz Ihtilaliyle beraber siyasal iktidara da yakin bir konum elde

etmistir (Giinay, 2020: 832).

Modernite ile kaynag1 Bat1 Avrupa olan, etkileri ise kiiresel dlgege yayilan hizli
bir degisim yagsanmaktadir. Bu degisim iki ylizy1l gibi bir siire icerisinde, yogun bir
degisim tecriibesine tekabiil etmektedir. Degisimin hizini siirekli artirdigi bu g¢agda,
insanoglunun binlerce y1l yagadigi biitiin toplumsal 6rgilitlenme bigimlerini degistirmistir.
Degisimlere temel olan neden ise, kimilerine gore on sekiz ve on dokuzuncu ylizyilda
Avrupa yasanan iki biliylik devrimdir. Birincisi, siyasi degisimlerin sembolii olan 1789
“Fransiz Devrimi”dir ki, Fransiz Devrimi daha once goriilen isyanlar gibi degildir.
Ornegin, koyliiler bile feodal yéneticilere karsi ayaklanmislardir. Bu sayede geleneksel
toplumsal diizen evrensel diizeyde oOzgiirlilk ve esitlik gibi idealler kilavuzlugunda
ortadan kaldirilmistir (Giddens, 2012a: 13-14). En muhafazakar ve mevcut statiiyii
koruma egilimi yliksek bir kategori olarak degerlendirilen koyliilerin bile devrimci
arzularla hareket etmesi, diinya 6l¢eginde yeni bir simif yapisinin ortaya c¢ikacaginin

habercisi olmustur denilebilir.

Ikincisi devrim ise, on sekizinci yiizyilin sonlarinda Britanya’da ortaya ¢ikmis ve
on dokuzuncu yiizyilda biitiin Bati Avrupa'ya, oradan Amerika Birlesik Devletleri’ne
yayilan “Sanayi Devrimi”dir. Sanayi Devrimi, genellikle buhar giiciiniin iiretim alaninda
kullanilmas1 ve buhar giiciiyle ¢alistirilan yeni makinelerin ortaya ¢ikmasi gibi teknik
yenilikler olarak sunulur. Teknik buluslar, toplumsal ve ekonomik alanda meydana gelen
degisimlerin de bir pargasini olusturmaktaydi. Sanayi devrimiyle gelen en Onemli
degisiklik, tarimdan, siirekli olarak biiyliyen sanayi sektorlerine olan goctiir. Sanayilesme
ile beraber gelen goc dalgasiyla kentler hem sayica hem de hacimce artmistir. 19. yiizyil
oncesi kentlesmenin en fazla oldugu toplumlarda bile, niifusun yiizde onundan fazlasinin
kasabalarda ya da kentlerde yasamadig tespit edilmistir. Bu rakamin ge¢im kaynagi tarim
olan iilke ve imparatorluklarda ¢ok daha diisiik oldugu hesaplanmistir. Sanayi 6ncesi
toplumlardaki tiim kentler hatta kozmopolit merkezler dahi bugiiniin standartlarina gore,
kiiciik yerlesim yerleri oldugu bilinmektedir. Ornegin, 14. Yiizyilda Londra niifusunun
30.000 oldugu, Floransa’nin niifusunun ise 90.000 oldugu hesaplanmistir (Giddens,
2012a: 14-15). Giraud’da (2019: 18), tarihsel doniisiimiin merkezinde Fransiz Devrimi’ni

ve Bat1 Avrupa’da sanayinin dogusunu gortir.
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Kent ve kentli niifusun giderek artig gosterdigi bu siire¢ ayn1 zamanda modern
tabaka sistemi olan sinifsal yapinin da giiclenmesi anlamina gelmektedir. Bu siireg
sonrasinda siif ¢atismalarini, tahakkiimii ve sOmiiriiyii de beraberinde getirdigi ciddi

bi¢imde tartisilan bir siirece evrilecektir.

3. MODERN TOPLUM

Modern toplum beraberinde bir¢ok tartismay1 da getiren kimilerine gére tamamen
olumlu 6zelliklere haiz kimilerine gore ise gelisiyle geleneksel diinyanin biiyiisiinii bozan
kotiiliikler olarak ¢ok farkli degerlendirmelere konu olan bir toplum durumuna isaret eder.
Her ne kadar modern topluma iligkin degerlendirmelerde giiglii bir rolativite goriilse de,
modern toplumu olusturan olgusal degisimleri daha net olarak tespit etmek de
miimkiindiir. Bu boliimde modern toplumu olusturan temel degisimler genel hatlar1 ile

tasvir edilmeye calisilacaktir.

3.1. MODERN TOPLUMUN TEMEL KARAKTERISTIKLERI

Modern toplum, geleneksel toplum sonrasinda ortaya ¢ikmis ve sanayi devriminin
izerinde yiikselmis, bilim ve teknoloji ile i¢ ice ge¢mis Bati toplumunu belirtmek i¢in
kullanilmaktadir. Modern toplum, Sanayi Devrimi ve Fransiz Devrimi iizerine insa

edilmistir (Erkan, 2004 akt. Kilig, 2006: 109).

Koker’e (1993: 40) gbre, modern toplum, belli bir insan seklini, insan ile doga ve
insan ile insan arasindaki iliskilerin belli bir algilayis seklini, belli bir iktisadi iligkiler

sisteminin meydana getirdigi toplumsal ve siyasal yapiy1 icermektedir.

Giddens’a (2012b: 73-74) gore ise, modern diinyanin baslangici olarak gordiigii
en Onemli gelisme sanayilesmedir. Sanayilesme, iiretimin buhar ya da elektrigin
makinalarda kullanilarak yapilmasina isaret etmektedir. Sanayi toplumlart “modern”
toplumlar olarak adlandirildiklar: gibi “gelismis” toplumlar olarak da adlandirilirlar.
Modern toplumlar daha 6nceki toplum tiirlerinden farklidirlar. Avrupa’da ortaya ¢ikan
toplumsal bigimlenme, zamanla Avrupa’nin disina ¢ikmis ve sonuglari diinyanin genelini
etkilemistir. Gegmisin gelismis olan geleneksel uygarliklarinda, insanlarin biiyiik bir
kism1 tarimla ugrasirken, sanayi toplumlarinin en temel 6zelliginin, niifusun biiyiik
cogunlugunun tarimda degil fabrikalarda, ofislerde ya da diikkanlarda ¢alismasi oldugunu
belirtmekte yarar vardir. Sanayi toplumlarinda niifusun yiizde 90'dan fazlasi, is

olanaklarmin fazla oldugu kasabalarda ve kentlerde yasamaktadir. Kentsel yerlesimler
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geleneksel toplumlardaki kentlerden daha biiyiiktiir. Kentlerde, tanidik insanlarla
karsilasma olasilig1 ¢cok az, yabancilarla yani tanidik olmayan kisilerle etkilesim ve
iletisim daha ¢ok olmaktadir. Sanayi toplumlarinda biiyiik sirketlerin veya hiikiimete

bagli kurumlarin, toplumda tiim insanlarin yasamlarini etkiler hale geldigi sdylenebilir.

Say1 ve hacimce biiyliyen kentlerde kitle toplumu haline gelen modern toplum,
gelistirdigi sinifli yap1 nedeniyle de karmasik ekonomik ve politik esitsizliklerinde realize
oldugu bir toplum durumunu ortaya koyar hale gelmistir. Bu ¢ergevede, tabaka sisteminin
—teorik degilse bile en azindan fiili olarak- esitsizligi, somiiriiyli ve tahakkiimii de

derinlestirdigi yoniindeki tartigmalar meydana gelmistir.

Teknoloji ve bilimdeki ilerlemeler, geleneksel toplumlarin modernlige dogru bir
degisim slireci yasanmasina neden olmustur. Geleneksel toplumdaki kurumlar, yerini
modern toplumun kurumlarina birakmistir. Meydana gelen degisim, kisa stirede etkisini
gostermis, toplumsal yasamin her alaninda ekonomiden siyasal davranislara, tiiketim
aligkanliklarindaki degisimden yerlesim yapilarina kadar etkisini gostermistir (Kilig,

2006: 110).

Modern toplumlarin diger bir 6zelliginin, geleneksel toplumlara goére daha
gelismis olmalar1 ve yogun bir siyasal diizene sahip olmalaridir. Geleneksel toplumlarda,
siyasi giice sahip olan monarklarin (hiikiimdar) ve imparatorlarin, kdylerde yasayan
halklarinin, biiylik cogunlugunun yasamlari iizerinde dogrudan etkileri ¢ok fazla degildi.
Sanayilesmeyle beraber, tagimacilik artmais, iletisim hizlanmig ve daha biitiinlesmis ulusal

bir topluluk ortaya ¢ikmistir (Giddens, 2012b: 74-75).

Bozkurt’a (2011: 164) gore modern veya endiistriyel toplumlarin zaman igerisinde
gelisimi, Orgilitlii olan toplumlarin da gelisimidir. Modern toplumlar endiistriyel bir
toplum olarak adlandirilmaktadir ve Orgiitlii bir toplumsal yapilanmay1 beraberinde

getirmektedir.

Tonnies ise “cemaat”in yani geleneksel toplumun karsisina “cemiyet” yani
modern toplumu yerlestirmektedir. Modern toplumun bireyleri, kendi iradelerini
kullanmak suretiyle, ¢ikarlarini diistinerek, bilingli bir sekilde hareket eden rasyonel bir
toplumun fertleridir (Tekin, 2004: 110). Cemiyet, rasyonel iradenin bir eseridir ve bir
amag icin var olur (Cevizci, 1999: 374). Tonnies’in, “gesellschaft” (toplum) olarak

adlandirdigi modern toplum, cemiyet olarak karsilik karsimiza ¢ikmaktadir.
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Modernlesme siireciyle birlikte, topluluk (gemeinshaft) yerini topluma
(gesellschaft) birakmistir (Bozkurt, 2011: 160). Tonnies’e gore, cemiyet hayati

basladiktan sonra tekrar cemaat hayatina donmek miimkiin degildir (Tekin, 2004: 110).

Gesellschaft’un (toplum) ayirt edici 6zellikleri, endiistriyel hayat, kentlesme,
toplumsal hareketlilik, ayr1 cinstenlik gibi unsurlardir. Bu modelde, gayrisahsi iligkiler ve
kisisel ¢cikarlarin 6ne ¢ikmasi s6z konusudur. Gesellschaft iligkilere, modern yonetimlerin
blirokrasisini, ordularin1 ve endiistri 6rgiitlerini 6rnek olarak verilebiliriz (Cevizci, 1999:
374). Kent tipik bir gesellschaft'ta oOrnektir. Gesellschaft (toplum) tipinin diger
ozelliklerine baktigimizda, hukuk, sd6zlesme, kamuoyu, para ekonomisi ve rasyonellik 6n
planda oldugunu goriiriiz. Insanlarin mekéana olan bagliliklar1 azalmis ve dzel yasam

degerli bir hale gelmistir (Tonnies, 1957; Skidmore, 1979 akt. Bozkurt, 2011: 159).

Modern toplumun diger bir 6zelligi, akil ¢aginin, rasyonel diisiincenin ve bilimsel
kesiflerin uygulanmasinin iiriinii olmasidir. Fransiz diigiiniir Saint-Simon ve Auguste
Comte gibi sosyologlar, kuramlarina destek olusturmak icin bir takim kanitlar sunmaya
caligirlar. Comte, toplumsal diizenin, fizik ve kimya bilimlerinin yasalarina benzer
kurallarla agiklanabilecegini savunur. Uygulamali bilimlerin teknolojik ilerlemelere
neden olmasi sosyolojinin de, sosyal degisim ve yeniliklere yol agabilecegi diisiincesine
neden olur. Bu konuda diger bir goriis Karl Marx tarafindan savunulur. Marx, toplumu
gelistirmenin gerekli olduguna inanir, bilimsel olmaya 6nem verir. Marx’a gore
kapitalizm, modernitenin toplumsal degisimini yonlendiren ana faktordiir (Atkinson,
2017: 18). Daha once de vurgulandigi gibi, modernitenin temeline atfedilen bilim, sanat,
ozgiirliik, esitlik, bireysellik gibi olumluluk arz eden faktdrlere ragmen, Marx’in da
Ongordigii gibi, kapitalist iretim bigcimin yon verdigi ¢atismalarda modern toplumun son

derece onemli bir goriiniimiinii meydana getirmektedir.

Giddens’e gore, son iki yiiz yilda yani modern dénemde, toplumsal degisim ¢ok
hizli bir sekilde gerceklesmektedir. Giddens, degisime neden olan etkenler kiiltiirel,
ekonomik ve siyasal etkenlerdir (2012b: 82). Bu etkenlerden hareketle modern donemin
diger 6zelliklerini sunlardir: Modern donem, bilimin gelismesi ile beraber diisiincenin
laiklestigi bir donemdir. Bu donem, modern bakis agisinin elestirel ve yenilik¢i
ozelliginin de ortaya ¢iktig1 bir donemdir. Yasam bi¢imini belirleyen, gelenek ve eski
aliskanliklar yerini “ussal” temelli gerekcelere birakmaya baslar. Ornegin, hastanenin
yapiminda, sadece geleneksel begenileri hesaba katma yerine, hastanenin yapilis amacini

da dikkate alan, insanlarin hastaligi yenmelerine olanak taniyan akli tasarimlar
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olusturmak gerekir ve bunlar daha Oncelikli hale gelir. Modern donem, insanligin
zihniyetinde temel bir degisim olarak ortaya ¢ikar. Boylelikle s6z konusu degisimler
sadece ortaya ciktiklar1t Bati Avrupa toplumlarinda degil, zaman igerisinde diinyanin
bircok bdlgesinde degisimi 6zendiren ve evrensel gerceklik haline gelen bir slirece

dontsir (Giddens, 2012b: 82).

Modern déneme etki eden ve bu donemin o6zelliklerin belirleyen diger bir faktor
de sanayi kapitalizmidir (Giddens, 2012b: 82). Sanayi kapitalizmi, Bati Avrupa’da ortaya
cikan, tiretimin kar esasina dayali olarak yapilmasi ve neticesinde sermayenin siirekli
olarak biiyiimesidir (Akkog, 2019a: 17). Modern kapitalizmde, iiretimin siirekli biiyiimesi
servetin de siirekli artmasina neden olmustur (Giddens, 2012b: 82). Servetin artmasi da
endiistiyel kapitalizm ile birlikte hummali bir tabaka ya da sinif tartismasinin nedeni olur.
Bir yanda servet biiyiiten miilk sahibi siniflar diger yanda yasamak i¢in emegi disinda bir
varlig1 olmayan {iretici siniflar. Bu esitsizlik durumu, modern diinyayi, bu c¢alismanin

konusu olan distopyalarin malzemesi yapmaya yetmistir.

Modern dénemde, iilkelerin giliclerini artirma, ekonomik olarak biiyiime ve askeri
olarak rakiplerine istlinliik saglama miicadelelerine sahit olunmaktadir. Geleneksel
toplumlarin siyasal alanlarindaki degisimler, bu toplumlarin seckin zlimreleriyle sinirh
olmustur. Ornegin; ydnetimde bulunan bir aristokrat aile, yerini baska bir aristokrat aileye
birakirdi. Ancak modern diinyanin, siyasi diizeninde bdyle bir durum séz konusu degildir.
Askeri alanda ise Bati {ilkeleri on yedinci yiizyildan itibaren sahip olduklar1 askeri gii¢
sayesinde, diinyanin her yerini etkileme olanagina erisir. Bunun bir sonucu olarak batili
yasam bicimlerinin kiiresel diizeyde yayilmasinin da temeli atilmis olur (Giddens, 2012b:

83).

Sonug olarak Batili toplumlarda daha esitlik¢i oldugu degerlendirilebilecek bir
siif yapisi olusmussa da kapitalizm temelli sinifsal esitsizlikler de fiili bir durum
olusturmustur. Bat1 dis1 toplumlarda ise siirdiiriilemeyen geleneksel diizenin modernite
ile karsilagsmasindan olusan amorf toplumsal siire¢ler neticesinde yaygin sefalet ve seckin
azinlik gruplarm karsithg s6z konusu olmustur. Bu nedenle hem gelismis hem az
gelismis toplumlarda hem de bu toplumlarin ya da iilkelerin kendi aralarinda esitsiz
iligkiler ve yapilar diinyanin gercekligi haline gelmistir. Bu da distopyalarda resmedilen

sorunlu bir insanlik durumunun temel belirleyicisi olmustur.
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3.2. MODERN TOPLUMUN TEMEL SORUNLARI

Insanlik var oldugundan bugiine kadar dogayla bir etkilesim igerisindedir. Bu
etkilesim, zamanla insanligin dogayla miicadelesine doniismiistiir. Bu miicadelede
insanlik doganin sinirlarini fazlasiyla zorlamis ve doga iizerinde teknolojinin vermis
oldugu imkanlar1 da sinirsiz bir sekilde kullanmistir. Endiistrilesmenin de getirdigi
olumsuz sonuglarla beraber doganin dengesini geri doniisii oldukga zor olacak bir sekilde
bozmustur. Dogal kaynaklar hizli bir sekilde tiiketilmis, bu nedenle hem insanligin hem
de diger canli tiirlerinin yagam alanlar1 daralmistir. Bu siirece bagli olarak birgok ¢evresel
ve toplumsal sorun ortaya ¢ikmistir. Oldukea fazla dejeneratif modern faktoriin etkisiyle
hem insani ve toplumsal boyutta hem de ¢evresel ve ekolojik boyutta nemli bir kism1 da

ciddi bigimde sorunlu olan degisimler ortaya ¢ikmustir.

Bugiiniin diinyasinda azgelismislik, yoksulluk, esitsizlik, tahakkiim, niifus
hareketleri, miiltecilik ve siginmacilik, siddet, toplumsal cinsiyet sorunlari, egitim ve
saglik sorunlari, iklim degisikligi, kiiresel 1sinma, doganin tahribati, ¢ok boyutlu ¢evre
sorunlar1 vb. bircok sorun ¢oziim bulmayr beklemektedir. Bu sorunlarin bir kismi
Onlemler alindig1 zaman nispeten hizli sonuglar alinabilecek nitelikte olmasina karsin,
bazilarinin ¢dziilmesinin uzun yillar alacagini, hatta bir kisminin ¢oziilmesinin de oldukca
zor oldugunu ifade etmek gerekir. Ayrica ifade etmek gerekirse, bu sorunlar sadece bir
kitanin, bir iilkenin, bir toplumsal ziimrenin degil, biitiin diinyanin, biitlin bir insanligin
sorunudur ve elbette ki gelecek kusaklar1 da ilgilendirmektedir. Tez ¢alismasinin bu
kisminda i¢inde yasanilan modern diinyanin temel sorunlari, tezin temel problematigi ile

iliskilendirmek suretiyle 6z bir sekilde ele ele alinacaktir.
Giler (2023), bugiiniin diinya 6l¢eginde sorunlarini;

e Kiiresel yoksulluk
e Siyasi kutuplagma
e Pandemiler

e Kiiresel 1sinma

e Biyogesitlilik kaybi olarak goriir.

Ozgen (2012), ise daha fazla faktorii dile getirmek suretiyle kiiresel sorunlari

asagidaki sekilde listeler:

e Yasamsal mekanin bozulmasi: Cevre sorunlari

e Diinyanin paradoksal sorunu: Niifus
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Sayhan ve Camurcu (2013) bugiiniin diinyasinin sorularini1 asagidaki sekilde siralamistir.

Modern diinya kaynakli sorunlar

Insan haklar1 sorunlari

Ulke ekonomileri sorunu ile aglik sorunu

Risk toplumu: Medya ve biligim

Egitimde temel sorunlar

Kentlesme ve kentsel planlama sorunlari
Toplumsal cinsiyet esitsizliginin diinti ve bugiinii
Cok boyutlu bir seriiven: Go¢ ve yasamsal Oriintiileri
Dilsel haklar sorunu

Aziliklar sorunu

Inang temelli sorunlar

21.yiizyilin 6ne ¢ikan saglik sorunlari
21.ytizyilin 6ne ¢ikan tarimsal sorunlari

Dogal afetler sorunu

Kiiresel iklim degisikligi ve ¢ollesme

Kiiresel enerji sorunu

Sinir agan sular sorunu

Uluslararasi sular sorunu

Uluslararasi siyasetin glincel sorunlari

Diinya hayvancilik sorunlari

Niifusun Neden Oldugu Sorunlar (niifusun artisi, asir1 tikketim ve asir1 beslenme,
aclik, yoksulluk, irke¢ilik ve terér, insan haklari ihlalleri)

Dogal Kaynaklar ve Dogal kaynaklarin Sinirliligi Sorunu (yeralti ve yeriistii
kaynaklarin smirliligi, yeralti kaynaklarin hizla tiilkenmesi, ¢evre sorunu, su
kaynaklar1 sorunu, orman ve toprak kaynakli sorunlar, kat1 atik sorunu)

Dogal ve Beseri Felaketler Sorunu (Yer-Jeolojik Kokenli Felaketler (deprem,
tsunami, heyelan, erozyon, volkanizma), Meteorolojik Kokenli Felaketler,
Biyolojik Felaketler (salgin hastaliklar ve boceklerin neden oldugu istilalar),

Beseri Felaketler (orman yanginlari, katliamlar ve soykirimlar, kitle imha silahlar1

ve etkileri, patlamalar, cevre felaketleri)

Kiiresellesmenin Getirdigi Sorunlar
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e Enerji Ihtiyac1 ve Enerji Thtiyaci Sorunu (yenilenemeyen ve yenilenebilir enerji
kaynaklar)

e Iklim Degisikligi Sorunu (kiiresel 1stnma, sera gazlari ve sera etkisi)

Yukarida maddeler halinde verilen sorunlar dikkate alindiginda, bu sorunlar
ortaya cikaran temel insani ve toplumsal probleme vurgu yapmak miimkiindiir. Soyle ki,
insan digindaki madde diinyasinin kendi isleyis prensiplerine gore varligini stirdiirdiigii
dikkate alinirsa, sorun ¢ikaran etkilerin insan ve toplum kaynakli oldugu goriiliir.
Ozellikle, iiretim, tiiketim, esitlik, adalet gibi kavramlar 1s181nda diisiiniildiigiinde, kiiciik
veya biiyiik gruplarin, toplumlarin, modern iiretici siniflarin, siyasal iktidar odaklarinin
ortaya cikardiglr kaosun biiyiik oldugunu ifade etmek gerekir. Bu durum, diinyanin

ekolojik potansiyellerini de tehdit eder hale gelmistir.

Demirkaya (2016:4), bugiliniin diinyasinin sorunlar1 ile ilgili ortaya konulan
goriislerin genel olarak degerlendirildiginde; ¢evre sorunlari, dogal afetlerin neden
oldugu sorunlar, niifusa baglh ortaya ¢ikan sorunlar, siyasi sorunlar ve kiiresellesmenin

ortaya ¢ikardigi sorunlar gibi bagliklarin 6ne ¢iktigini ifade etmektedir.

Bugliniin diinyasinin 6énemli sorunlardan birisi ¢evre sorunlaridir. Cevre sorunlari,
20. ylizyilin ikinci yarisindan sonra etkilerini fazlasiyla hissettirmeye baslamistir ve
diinyanin en 6nemli sorunlarinin basinda gelmektedir. Bu etkilerin belli bir bolgeyi degil
diinyanin tamamini etkilemesi nedeniyle sozii edilen sorunlar bir¢ok devletin ve
uluslararasi kuruluslarin ilgi odagi haline gelmistir. Ekolojik diistince, 1960’dan itibaren
siyasal bir akim ve diinya goriisii haline gelerek c¢evre sorunlarinin ¢éziimiine iliskin

tedbirler almaya ve ¢oziimler gelistirmeye baslamiglardir (Demirkaya, 2016: 20).

Her ne kadar akademik politik reaksiyonlarla ¢evre sorunlarina karsi belirli bir
biling ve farkindalik olusmussa da, bu biling ve farkindaliga ragmen ¢ikar temelli politik,
ekonomik yaklagimlarin vurdumduymazligi da bir gergektir. Kyoto protokolii gibi
ekolojiyi korumaya yonelen girisimlerin ne kadar etkili olduguna dair tartismalara
bakilirsa, meselenin vahametini anlamak kolaylasacaktir. Bazi iilkelerin emisyonlarini

diisiirmeye yanagsmadiklar1 bilinen bir gergektir.

Bu noktada meselenin hem sinifsal hem de iilkeler/toplumlar aras1 bir esitsizlikle
de ilgili oldugu goriinmektedir. Bu anlamda hem sinifsal hem de toplumlar arasi
perspektiften bakildiginda, diisiik sosyoekonomik seviyedeki sinif veya iilkelerin s6z

konusu zayiflik nedeniyle ¢cevreyi daha tehdit eden tiiketimler yapmakta oldugu ve bunun
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yaninda ¢evre kirliligine karst daha korunmasiz oldugu goriilmektedir. Ornegin
yoksullugun egemen oldugu sinif veya flilkelerde 1sinmak icin ideal olmayan giibre,
kalitesiz diisiik kalorili ve yiiksek emisyonlu komiir, madeni yag, uygunsuz orman
tirtinleri vs. kullanilmasi buna 6rnek olarak gosterilebilir. Fakirlik nedeniyle yapilan
tiiketim sonuglari, yine fakirlik nedeniyle listesinden gelinemeyen ¢evre felaketlerini

dogurmaktadir.

Diger taraftan list smiflar veya gelismis refah iilkeleri, ticari ve ekonomik
cikarlarin1 her seyin iistlinde tutarak ekolojik tahribata daha fazla neden olan
operasyonlari slirdiirmekte buna karsin bu eylemlerin sonucu olan ¢evre felaketlerinden
kendilerini yine ekonomik giicleri vasitasiyla koruyabilmektedir. Ornegin gelismis
iilkeler, hava kalitesini ciddi bigimde azaltan agir sanayi liretimlerini ucuz iggiicliniin de
bolca oldugu azgelismis iilkelere kaydirmaktadir. Sonug¢ olarak, esitsizligin oldukca
tahripkar oldugu bir sinif ve diinya sistemi, reformlar1 da oldukga zorlu hale getirecek

bicimde siiriip gitmekte ve hatta kisir dongiilesmektedir.

Son yillarda diinyanin ¢esitli yerlerinde can ve mal kaybina neden olan bir¢ok
cevresel problem goriilmektedir. Bu problemler, daha ¢ok refah ve daha fazla kazanma
hirsiyla gérmezden gelinmistir. Cevreye kars1 gosterilen kayitsizlik durumu bu sekilde
devam ederse insanlik daha birgok felaketle karsi karsiya kalacaktir. Cevre sorunlarinin
temelinde sanayilesme yatmaktadir. Cevre sorunlarinin ortaya ¢ikmasinda, sanayilesme
ile beraber insanligin acimasiz bir sekilde dogay1 yagmalayarak talan etmesi ve dogayi
kendi menfaati dogrultusunda ilkesizce kullanmas1 yatmaktadir. Bunun neticesinde tiim
canlilarin yasamlari i¢in tehlike arz eden bir¢ok ¢evre sorunu ortaya ¢ikmistir. Sosyoloji,
biyoloji, ¢evrebilim, cografya, peyzaj mimarlhifi, ¢evre ve orman miihendisligi, kent
planlamasi gibi alanlarda ¢alisan bilim insanlar ¢evre kirliligi ve doganin bozulmasi
sorunlarina degisik yontemlerle yaklagmakta ve ¢oziim Onerileri ortaya koymaktadirlar.
Bugiin, c¢evre sorunlar bir¢ok ciddi hastaliklara neden olmaktadir. 1986’da meydana
gelen Cernobil Niikleer Enerji Santrali faciasi sonucu olusan radyoaktif sizintinin etkileri,
aradan uzun yillar gegmesine ragmen, hala 6nemli bir ¢evresel sorun olarak devam
etmektedir. Yetkililere gore kazadan bu gline Ukrayna’da tiroit kanserine yakalananlarin

sayist on kat artmistir (Cepni ve Aksoy, 2016: 18-20).

Burada da yine ¢evre felaketleri ile eszamanli halde ilerleyen bir esitsizlik sorunu
oldugu dile getirilebilir. Moda sektoriinlin 6nemli bir parcgasi olan kot pantolonlarin sirf

modaya uygun goriiniisii i¢in taslanmasi ve bu islemin siirh sayida ve gelismislik
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endeksi oldukca zayif olan iilkelerde gergeklesmesi, kitlesel akciger kanseri vakalarina
neden olmaktadir. Bu ornekler, meselenin ne kadar esitsiz ve sinif eksenli bir sorun

oldugunu gostermektedir.

Cepni ve Aksoy da (2016: 26), ¢evre sagliginin bozulmasi sonucu ortaya ¢ikan,
insanlarin hayatin1 ve gelecegini etkileyen Onemli ¢evre sorunlarmi se sekilde
siralamaktadir: Niifus artisi ve mekan sorunu, kiiresel 1sinma, radyoaktif kirlenme, su,

toprak, hava, ses, goriintii ve kat1 atik kirliligi vb.

Bugiiniin cevre sorunlarmin basinda iklim degisikligi gelmektedir. iklim
degisikligi, kiiresel 1sitnma ve hava kalitesinin diismesi gibi ¢cevresel sorunlar1 beraberinde
getirmektedir (Giiler, 2023). Tklim degisikligi kiiresel bir ¢evre sorunudur. Kiiresel iklim
degisimine bagli olarak, hidrolojik dongiinliin degisme gostermesi, kullanilabilir su
kaynaklarinda azalmasi, kutuplardaki buzullarin erimesi sonucu deniz seviyesinin
yiikselmesi, iklim kusaklarinda kaymalarin meydana gelmesi, kuraklik ve seller gibi
dogal afetlerde artig, yiiksek sicakliklarin neden oldugu salgin hastaliklarin artmasi,
kithiklarin yasanmaya baslamasi ve gidaya olan ihtiyacinin artmasi gibi sorunlar
gorilmektedir (IPCC, 2001 akt Kege, 2016: 92). Kiiresel 1sinmanin, her yerde ayni
olmayan bir¢cok olumsuz etkileri olacaktir. Kurak bolgelerin daha kurak olmasina, yagish
bolgelerde ise sel ve tagkinlara neden olacak diizeyde yagislara neden olacaktir. Kisaca
kiiresel 1sinma bazi yerlerde seller ve taskinlara, baz1 yerlerde ise kuraklik ve susuzluga
neden olacaktir (Babus, 2005 akt. Kece, 2016: 101). Su kithg ise diinya genelinde
milyonlarca insani etkileyen diger ¢evresel bir sorun olarak 6ne ¢ikmaktadir (Giiler,

2023).

Ekolojinin ciddi anlamda krize girdigini gosteren bu sorunlarin temelinde modern
kapitalizmin dogay1 tahrip etmeyi hice sayarak ilkesiz bir sekilde iiretim ve karlilig
stirdiirmeye calismasinin biiytlik bir rolii vardir. Bu yaklagim toplumsal siniflar temelinde
hatta uluslararas1 dengesizliklerin ortaya ¢ikmasinda, emperyal etkilesim sonucunda
azgelismislik sorunlarinin derinlesmesinde de biiytik pay sahibidir. Kapitalizmin temelini
olusturan kar elde etmek iste§i, sinirsiz {iretimi beraberinde getirmekte ve dogal
kaynaklarin hizli bir sekilde tiiketilmesine neden olmaktadir. Sermayeyi elinde tutan
biiyiikk ulusal sirketler tekellestigi gibi zenginlik de belli bir kesimin elinde
toplanmaktadir. Gelinen noktada esitsiz, yasamanin olduk¢a zor, mutsuz ve huzursuz
oldugu bir diinya profili ortaya ¢cikmistir. Bu profil, distopyalara da ilham veren bir

faktorler serisinin lizerinde insa olmaktadir. Bugiliniin modern diinyasinda zengin gelismis
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tilkelerle, fakir geri kalmis iilkeler arasindaki ugurum giderek arttigi goriinmektedir.
Temel hak ve 6zgiirlikklerin korundugu, yasam kalitesinin yiiksek oldugu, daha giivenli

ve huzurlu bir yagsamin oldugu toplumlar gelismis tilkelerle sinirlhi kalmaktadir.

Bugliniin diinyasinin sorunlarindan birisi de dogal afetlerdir. Afet, Arapg¢a kokenli
bir kelimedir (Alim, 2016: 114). “Doganin sebep oldugu yikim” anlaminda
kullanilmaktadir (TDK, 2024). Afetler, dogal ya da insan kaynakli olup, bir toplumu ya
da ¢evreyi olumsuz bir sekilde etkileyen olaylara verilen addir. Afetler, genellikle kisa
siirede ortaya cikarlar ve can ve mal kayiplarina neden olurlar. Basladiktan sonra

insanlarin 6niine gegip engelleyemedigi olaylardir (Sever ve Degirmenci, 2019: 3).

Afetler, dogal ve beseri afetler olarak ikiye ayrilir (Alim, 2016: 114). Depremler,
volkanik patlamalar, sel ve tsunami gibi olaylar dogal afetlerdir. Yangin, kiiresel 1sinma,
kazalar, salginlar gibi olaylar sonucunda olusan afetlerde beseri afetlerdir (Sever ve

Degirmenci, 2019: 2).

Dolayisiyla afetler, dogal ve insan kaynakli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Afetler
ister dogal sebepler sonucunda ortaya ¢iksin ister insan kaynakli olsun hem tabiati hem
de insanlarin yasamini1 olumsuz etkilemektedir. Cevresel tahribata neden olduklar1 gibi
toplumsal sorunlarin ortaya c¢ikmasina da zemin hazirlarlar. Bugiiniin modern
toplumlarinda gelismis iilkeler, gelismemis tilkelere gore afetlerden daha az etkilenmekte

ve daha az maddi kayipla atlatmaktadirlar.

Meseleye bir bagka acgidan bakildiginda, daha dikkatli bir g¢déziimlemenin
gerekliligi anlagilmaktadir. Soyle ki, afetlerin tahripkar etkileri de yine insani ve
toplumsal faktorlerle iliskilendirilmektedir. S6zgelimi, 6rnegin bir deprem iilkesi olan
Tirkiye’de, yasanan ve ciddi sayilarda Sliimlere neden olan onca depremin tecriibesi
olarak depremler 6ldiirmez bina 6ldiirlir denmektedir. Bu ifade binanin yapilisindaki
sosyal, ekonomik ve hatta kiiltiirel siireclere isaret ettigi soylenebilir. Hasar alan binalarin
bilimsel, yonetsel, idari Olciitlere neden uymadig1 konusu irdelendiginde, ekonomik
yetersizlikler, bilingsizlik, ciddiyetsizlik gibi bina denetimlerini etkisiz hale getiren
kiiltiirel patolojiler one ¢ikmaktadir. Yine fertlerin ekonomik ve egitimsel seviyelerine
isaret eden bu faktorler, sinifsal ve esitsizlik ¢oziimlemelerini giindeme getiren faktorler

olarak ele alinabilir.

Afetlerle beraber siklikla “risk” kavrami kullanilir. Toplumsal olan i¢in “risk”

kayip olasiligini ifade eder. Kayip durumu, afetin sonuglarindan etkilenmeye bagli olarak
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ve afetle miicadele etme kapasitesindeki kirllganlhiga gére az veya ¢ok olmaktadir.
Afetlerin etkileri zamana, yere, siiresine gore degisir. Ongériilemeyen veya kismen
ongoriilebilen risklerin ne oldugunun bilinmesi, ¢evresinin belirlenmesi, etkilerinin en

aza indirilmesinin miimkiin oldugu tartisilmaktadir (Kalaycioglu, 2018: 199).

Aslinda afetler, insanhifin doganin gergekligini ya hige sayarak ya da doga
gercekligini bilmeden ortaya koydugu yasamsal etkinliklerin yine doga tarafindan
maglup edildigi durumlardir. Insan, miicadelenin geregini yapmadigi her durumda

dogaya yenik diismek ve afetlere maruz kalmak durumundadir.

Risk, kavramimin kullanildigi diger bir alanda sosyolojidir. Sosyolojide risk
kavrami, ilk defa sanayi toplumu tarihinin birlikte ortaya ¢ikmaya baslamig ve sanayi
toplumunun bir pargasi olarakta goriilebilir. Bugiiniin modern diinyasinda ise risk kiiresel
bir hale gelmistir. Bununla birlikte modern ¢ag, yeni bir doneme girmistir. Beck bu
donemi, ikinci modernite olarak adlandirmaktadir. Bu donemin olumsuz yani, ekonomik
genislemenin ve teknolojik getirmis oldugu risklerin kontrol edilemez duruma gelmesi
nedeniyle olumsuz bir durumudur. Beck bu donemin olumsuzlugunu ifade etmek igin
“risk toplumu” kavramini kullanir (Kalaycioglu, 2018: 199). Modernlesmenin risklerinin
bir 6zelligi, eninde sonunda onu iireten ya da ondan fayda saglayan herkesi etkiliyor
olmasidir. Cevresel felaketler ve radyoaktif serpinti zaman ve mekéan tanimadan biitiin
iilkeleri etkiliyor. Artik zengin ve giiclillerin de giivende olmadig1 bir diinya soz
konusudur. Kar ve miilkiyet ¢ikarlari, sanayilesme siirecini hizlandirmistir ancak ve
cikarlarla sistematik olarak celisen “ekolojik degersizlesmeler” ve “miilksiizlesmeler”,
modernlesmenin risklerinin taninmastyla iliskilidir. Riskler, Ugiincii Diinya iilkeleri ile
sanayilesmis lilkeler arasinda ve sanayilesmis iilkelerin kendi arasinda yeni uluslararasi
esitsizlikler olusturmaktadir. Insan hayati i¢in zararli olan maddelerin dolasiminin
evrensel olusu ve ulus asiriligr karsisinda, 6rnegin Bavyera Ormani'nda {iretilen zararh
maddenin akibeti, iilkelerin yaptig1 uluslararasi anlasmalara ve bu anlagsma kararlaria
uyulmasina bagli olabiliyor. Bu agidan diinya, bir risk toplumudur (Beck, 2011: 27-28).
Risk toplumu ise felaket topludur (Beck, 2011:29,119). Beck’e (2011: 24) gore ise, heniiz

risk toplumunda yasamiyoruz.

Ulrich Beck’in risk toplumu kuramindan hareketle modern toplumlarin énemli
sorunlardan biriside bilginin giivenligi sorunudur. I¢inde yasanilan dénem, bilim ve
teknolojik alanda bir¢ok yeniliklerin ve degisimlerin oldugu bir donemdir. Bu dénem,

bilgi toplumu veya bilgi cag1 olarak da adlandirilmaktadir. Bilim ve teknoloji alaninda
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yasanan hizli ilerlemeler ile birlikte hayati kolaylastiran bilgisayar, tablet, akilli telefonlar
gibi teknolojik arag¢ ve gereclerin kullanimi artirmistir. Gelisen teknoloji ve onun yaygin
olarak kullanilmas1 “aktif iletisim” agin1 ortaya ¢ikarmistir. Aktif iletisim ag1 ile kisisel
tiim bilgilerin elektronik ortama aktarimi yapilmistir. Bilgiye ulasim daha kolay hale
gelmistir. Ancak kisisel bilgilerin elektronik ortama aktarilmasi, bilginin korunmasi
noktasinda giivenlik aciklarini da beraberinde getirmistir. Bu nedenle bilgi gilivenligi
alaninda riskler, tehlikeler ve tehdit gibi sorunlar 6n plana ¢ikmaktadir. Bugiiniin
diinyasinda insanoglu, her alanda risklerle ve tehlikelerle karsilasmakta ve cesitli

tehditlere maruz kalmaktadir (Kogak ve Memis, 2018: 5-6).

Bilgi toplumu kavrami, aslinda daha derinlikli bakildiginda karmasik bir duruma
isaret eden kavram olarak goriilmelidir. Clinkii sinifsal anlamdaki esitsizlik durumlari,
burada da problemin daha derinlesmesine neden olmaktadir. Bir yanda daha giiclii
teknolojileri kullanan iist siniflar ve gelismis tilkeler, {ist diizey bilgi agiyla iktidarlarini
saglamlastirmaktadirlar. Diger taraftan illegal orgiitlenmeler, bilgi ve bilgi gilivenligini
tehdit ederek s6z konusu kiiresel giicten pay almaya ¢alismaktadirlar. Diinya niifusunun
bliylik boliimiinii olusturan alt siniflar ve az gelismis iilkelerin payma diisen ise, harci
alem bilgilerin ¢oklastig1 internet kaynaklariyla bagimlilik yaratacak diizeyde mesgul
olmak ve bilingsiz tiiketimi daha da derinlestirmektir. Bunun yaninda kisisel veri
giivenligini tehdit eden bilgi ¢ag1 sorunlari ile edilgen bir sekilde yilizlesmek de alt

siniflarin kaderi haline gelmektedir.

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacag: iizere, bilim ve teknolojinin hizli bir
sekilde ilerlemesiyle beraber insanlar interneti yaygin bir sekilde kullanmaya
baslamislardir. Internetin yaygin bir bi¢cimde kullanmilmasi ile birlikte birgok kisinin,
Youtube, Twitter, Facebook, MySpace vb. sosyal medya platformlarin1 kullanmaya
basladig1 goriilmektedir. Bu sosyal aglar da kullanicilar fotograflarini, egitimlerini,
adreslerini, kisisel bilgilerini paylasmaktadirlar. Kisisel bilgilerin baskalarinin eline
gecmesi neticesinde, bilgilerin kotii amaglar i¢in kullaniminin 6nti agilmaktadir. Ayrica
sosyal medya iizerinden istismar, siber zorbalik, taciz gibi olaylarda yasanmaktadir

(Kogak ve Memis, 2018: 6).

Internetin hizli bir sekilde yayginlasmasi ve sosyal medya araglarmin etkin bir
sekilde kullanilmasi, 6zel hayatin gizliligini olumsuz yonde etkiledigi gibi insanlarin
siber zorbaliklara da maruz kalmasina neden olmaktadir. Kisisel giivenlik ve kisisel

bilgilerin korunmasi sorunu, bilgi toplumu veya bilgi ¢agi olarak adlandirilan bu donemde
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aslinda insanligin yasadigi temel bir kisisel hiirriyet sorununa tekabiil etmektedir ki bu
sorun oldukg¢a tabaka temelli olarak sekillenen ve distopik dgeleri i¢inde bolca barindiran
bir sorun olarak gériilebilir. Ozellikler distopyalar da insanlar1 kontrol etmek ve toplumsal
kontrolii saglamak i¢in bilim ve teknolojinin etkin bir sekilde kullanmildigir goriiliir.
Distopyalarda insanlar gelismis teknoloji sayesinde her yerde izlenilmekte ve takip
edilmektedir. insanlarn 6zel yasamlar1 ve dzgiiliik alanlar1 kisitlanmakta ve sistemin
belirledigi kurallarin disina ¢ikanlar da aninda tespit edilmektedir. Insan yasamini
kolaylastirmak gibi islevi olan teknolojinin distopik eserlerde sistemin varligin1 devam

etmesi i¢in sinifsal bir arag olarak kullanildig1 goriilmektedir.

Bugiiniin 6nemli sorunlarindan birisi de asir1 niifus artis1 sorunudur. Niifus, belirli
bir zamanda ve sinirlar1 belirlenmis bir bolgede yasayan toplam insan sayisini ifade eder

(Meydan, 2016: 212).

Meydan (2016: 224), 21. ylizyilda insanligin basin1 agritacak ii¢ problem iizerinde
durur. Bu problemleri “3P” olarak adlandirir. Bunlar; “Population (Niifus), Powerty

(Yoksulluk), Pollution (Kirlenme)” sorunlaridir.

Asir1 niifus artisi, birgok sorunun temel nedeni olmaktadir. Bu sorunlarin basinda;
insanlarin yetersiz beslenmesi, saglik sorunlari, terdr olaylari, gogler, savaslar, salgin

hastaliklar ve miilteci sorunlar1 gelmektedir (Meydan, 2016: 224).

Seving ve Aktug da, 21. ylizyilin sorunlarini; asir1 niifus artisi, gelir dagilimi ve
yoksulluk, go¢, saglik, teror, iklim degisikligi, egitim sorunu, niikleer rekabet sorunu
olarak ifade etmektedirler (2023: 17). Bu sorunlar birbiriyle baglantili olup biri digerini
etkilemekte ve beraberinde bir¢ok problemin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. 21.
Yiizyilda diinya niifusu sekiz milyar1 ge¢mistir. Birlesmis Milletler Diinya Niifusu
Beklentileri Raporuna gore; 2100 yilina kadar diinya niifusunun 10 milyar1 gecgebilecegi
on goriilmektedir. Birlesmis Milletlerin yaptig1 calismaya gore yoksulluk, gog, iklim
degisikligi gibi kiiresel sorunlarin nedeninin hizli niifuz artisiyla ilgili oldugu sonucuna
vartlmistir. Hammaddenin kisitli olmast ve dogal kaynaklar hizla artan niifusa yetecek
mi? sorusunu giindeme getirmistir. Plansiz ve hizli niifus artis1 ileride kiiresel sorunlarin
daha fazla artmasina neden olacaktir (Seving ve Aktug, 2023: 27). Niifusun fazla olmasi
diinyanin gelecegini tehdit eden bir durum olarak goriilmeye baglanmigtir (Meydan, 2016:

212).
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Asirt niifus artiginin bir sonucu da yoksulluktur. Yoksulluk; insanlarin yeterli
gelire sahip olmamasi sonucunda giinliik temel ihtiyaglarinin bir kismini veya tamamin
karsilayabilecek durumda olmamasi durumudur. Yoksulluk iilkelerin gelismislik
durumlarina gore farklilik gostermektedir. Bu farklili§a cografi etmenler, siyasi, kiiltiirel
ve ekonomi gibi bir¢ok faktor neden olmaktadir (Seving ve Aktug, 2023: 18). Yoksullukla
beraber ortaya ¢ikan diger bir sorunda go¢ olgusudur. Kiiresel goc istatistiklere gore
goclerin birgogunun siyasal ve ekonomik nedenlerden kaynaklandigi tespit edilmistir.
Gocgmenler baska iilkelere hayatlarini riske ederek daha iyi bir yasam, egitim ve saglik

imkanlar1 ve is bulmak timidiyle go¢ etmektedirler (Seving ve Aktug, 2023: 22).

Niifus artis1, niifusun diinya iizerinde ve iilkeler bazinda diizensiz dagilimi, gog
olgusu ve liiks tiikketim aligkanliklar1 beraberinde; asayis problemleri, ¢evre kirliligi ve
kat1 atik, guriiltii kirliligi, trafik, alt yap1 yetersizligi, ulasim sistemlerinin yetersizligi,
insan ruh sagliginin bozulmasi sorunlarini da beraberinde getirmistir. Niifus artist ve liiks
tilketim bircok olay: etkilemekte ve sorunlari artirmaktadir. Niifusun artisiyla birlikte,
kaynaklarin kullanimi, verimli arazilerin kullanimi, g¢atismalara sebep olmakta ve
savaglar ¢ikmaktadir. Bu catismalar, gogleri, siginmaci sorununu meydana getirmekte,
sehirlerin ya da yerlesim birimlerinde asir1 insan sayisina ulasilmasina neden olmaktadir.
Insanoglu, ilk dnce kendi tiiriine zarar vermeye sonra dogaya ve ekosisteme zarar

vermeye baslamistir (Meydan, 2016: 234).

Niifus ile ilgili demografik problemlerin iki yonii oldugu diisiiniilebilir. Bu iki yon
de tahmin edilebilecegi gibi esitsizlik temelinde ortaya ¢ikmaktadir. Bir yanda refah
ilkelerinin orta smiflarin1 da kapsayan modernist, konformist diinya goriisiine bagl
diisiik dogurganlik seviyesiyle ortlisen egilim diger yanda ise geleneksel toplumlarin
neredeyse toplumun biiylik ¢ogunlugunu karakterize eden alt siniflarina 6zgii yliksek
dogurganlikla ortiisen bir niifus patlamasi egilimi. Bu denklem hatta daha dogru bir ifade
ile esitsizlik, bugiiniin diinyasinin ¢ok 6nemli sorunlar1 olan beyin goci, ucuz isgiicii
gbcli, gogmen ve insan kacgakciligi, organ ticareti ve mafyasi gibi sorunlari da tetikleyen
bir esitsizlik olarak goriilmelidir. Ve altsiniflara ve geleneksel toplumlara 6zgii olan bu
demografik egilim diisiik ekonomik, egitim ve kiiltiir seviyesi ile ortlismekte ve oldukca
sinifsal bir goriingiidiir. Huxley’nin (2018) “Cesur Yeni Diinya” adl1 eserindeki, istenilen
karakteristige sahip olan bireylerin 6nceden kulugka siiregleriyle belirlenmesine yonelik
toplumsal demografik diizenlemeler, yukarida sozii edilen smifsal, politik ve ekonomik

problemlere 6rnek teskil edecek bigimdedir.
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Son yillarda 6zellikle bilgi ve iletisim teknoloji alanindaki ilerlemeler ile bilgi ve
teknolojinin yaygin olarak kullanilmasi kiiresellesme siirecini  hizlandirmistir.
Kiiresellesme siirecine paralel olarak modern diinyanin yasadigi sorunlar, bu agsamada
kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi sorunlart da eklenmis, sorunlar kiiresel olcekli dev

sorunlar haline gelmistir.

Kiiresellesmenin Fransizca karsiligi “mondialisation”dir. Kiiresellesme, biitiin
insanlarin tek bir diinyada yasadigina gonderme yapan bir kavramdir. Kiiresellesme,
ekonomik boyutu oldugu kadar siyasal, teknolojik ve kiiltiirel boyutlar1 da olan bir
olgudur (Giddens, 2000: 23). Cok boyutlu bir kavram olmast ve farkli bakis acilari
nedeniyle kiiresellesmenin tam bir tanimin1 yapmak kolay degildir Kiiresellesmeye,
ekonomik agidan bakildiginda, ulus asir1 diinya 6lgekli sirketlerin yine diinya tizerindeki
hakimiyetleri anlasilirken, kiiltiirel anlamda ise “homojenlesme ya da farklihik™ ile
iligkilendirilmektedir. Kiiltiirel olarak, diinya capinda tiiketim kiiltiiriiniin gelismesi
ayrica insanlarm, kiiltiirlerin, esyalarin uluslararasi alanda sinirlar olmadan serbest bir

sekilde hareketidir (Kizilay, 2019: 22).

Kiiresellesme; mal, hizmet ve sermaye hareketliliginin artmasi sonucunda
devletlerin ekonomik olarak biitiinlesmesi ve ulusal ekonomilerin diinya piyasalarina
girmesiyle birlikte diinyanin degisik bolgelerinde yasayan bir¢ok toplumun ve devletlerin
birbiriyle olan iletisim ve etkilesimlerinin artmasi ve devletlerin birbirlerine bagimli hale
gelmesi olarak aciklanabilir (Kivilcim, 2013: 221). Kiiresellesme, yeni bir diinya diizenini
ifade eder ve bu kavram bir anlamda diinya ekonomisini tek bir ¢at1 altinda olmaya iten
iktisadi siirece gonderme yapar (Yildirim, 1997: 175). Kiiresellesme denildiginde, ilk
olarak akla bilginin ve haberlesmenin diinya capinda yayginlagsmasi gelir. Aslinda

yapilanlarin arkasinda “iiretim” ve “ekonomi” vardir (Onat, 2002: 37).

Kiiresellesme, son yillarin ¢ok kullanilan moda kavramidir. Kiiresellesme,
“seylerin kontrolden ¢ikmas1” durumudur ki, bu anlamiyla yeni oldugu gibi ayn1 zamanda
rahatsiz edici bir durumdur. Kiiresellesmenin en derin anlamu ise; diinya sorunlarinin
belirsizligi, ele avuca sigmazlig1 ve kendi bagina buyruk dogasidir. Kiiresellesmenin bir
merkezi ve kontrol masasinin olmadigi gibi, bir yonetim kurulu ve idari biirosu da yoktur.
Bu tanimdan hareketle, Jowitt, kiiresellesmeyi “yenidiinya diizensizligi” olarak adlandirir

(Bauman, 2012: 64).
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Onat (2002: 37) ise kiiresellesmeyi, Jowitt’ten farkli olarak, “Yeni Diinya Diizeni”
olarak goriir. Bu yenidiinya diizeni, genelde Bati, 6zelde ise Amerika’nin her alanlarda
egemenliklerinin kaliciligimi siirdiirebilmek i¢in diisliniilmiis bir yapilanma seklidir.
Baska bir ifadeyle, Amerikan kiiltiir unsurlarinin diinya genelinde yayilmasidir. Bu
durumun, modernitenin yeni bir sathasi olarak “diinyanin modern kiiltiire gore

yapilandirilmas1” olarak algilanmasi da imkan dahilindedir.

Goriildugii gibi kiiresellesmeye olumluluk ya da olumsuzluk atfedilen farkli
gorlisler mevcuttur. Bu anlamda kiiresellesmenin, {izerinde herkesin mutabik olacagi
olgusal degisimlere tekabiil ettigini sdylemek miimkiinse de, daha 6zcii ve deger yiikli
degerlendirmeler noktasinda ideolojik bir itilafin ortaya ¢iktigini ifade etmek de
miimkiindiir. Bu anlamda kimi goriislere gore kiiresellesme yeni ve oldukga albenili bir
diinya durumunu ifade etmektedir. Ancak buna karsin, ¢ok daha akliselim, ayaklar1 yere
basan ve hakli bir takim elestirilere dayanan bazi goriislere gore kiiresellesme zaten
oncesinde de problemli olan diinyanin sanki problemleri asilmis sorunsuz bir yeni
diizenmisgesine manipiilatif bir bicimde kitlelere dikte edildigi, empoze edildigi yoniinde
gorlisler de mevcuttur. Bauman’in yukaridaki elestirel ifadelerini de bu g¢erceve de

degerlendirmek gerekir.

Bu noktada ifade etmek gerekirse, 6zellikle kiiresellesme soylemlerinin elestirel
bir okumasini yapan gorisler, kiiresellesme ile zaten var olan sinifsal ve toplumsal
esitsizliklerin daha da derinlestigi bir diinya durumuna isaret etmektedirler. Kiiresellesme
bir anlamda bu esitsizliklerin slirmesini saglamak icin yeniden sunulmus bir hileli

yonlendirme olarak goriilebilir.

Cezayirli’ye (2004: 30,53) gore kiiresellesme, bugiiniin diinyasinda iilkelerin
ekonomik, ¢evresel, siyasal ve kiiltiirel olarak birbirine yaklagmasi, ulagim ve haberlesme
ile birlikte iilkeler arasinda iletisim baglantilarinin artmasi sebebiyle diinyanin
kiigiilmesidir. Kiiresellesme, ekonomi, iletisim, politika, sanat, kiiltiir gibi pek ¢ok alanda
gerceklesmektedir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizli bir sekilde gelismesinin
etkisiyle birbirinden bagimsizmis gibi goriinen, diinyanin farkli yerlerinde yasayan
insanlarin aslinda biitiiniin bir parcasi oldugunun anlasilmasini ifade eder. Bu anlamda,
toplumlar arasinda gerceklesen yeni bir toplumsallagsma sekli, Cezayirli’nin tabiriyle

“toplumlarin toplumsallagmas1™ olarak ifade edilebilir.
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Kiiresellesmenin hizli bir sekilde etkisini gostermesi olumsuz sonuglari da
beraberinde getirmektedir. Kiiresellesme ile birlikte kiigiilen diinyada ortaya c¢ikan
olumsuzluklar herkesi ilgilendirmektedir. Sonugta diinyanin herhangi bir yerinde
cevrenin gorebilecegi zararlar, diinya iizerinde yasayan herkesi etkilemektedir. Diinya
kaynaklar1 simirlidir dolayisiyla tiikenebilir olan kaynaklarinin savurgan bir sekilde
kullanilmas: her insan1 etkilemektedir. Fosil yakitlarin tiikeniyor olmasi, enerji
gereksinimini bu kaynak ile karsilayan {ilkelerin liretimini olumsuz etkilemektedir. Bu
durum sadece belli {ilke ekonomilerini degil diinya ekonomisini etkilemektedir
(Cezayirli, 2004: 54). Kiiresellesme siireci en genel anlamiyla, toplumlarin karsilikli
iligkisini veya etkilesimini ifade etmektedir. Kiiresellesme siireci ile beraber, Bat1 ile
Dogu’nun karsilikli olarak etkilesim igine girmesi ve birbirlerini etkilemeleri sonucunda
melez bir durum ortaya ¢ikmustir. Kiiresellesmenin diinya iizerinde yayginlasmasiyla,
kiiresellesmenin beraberinde getirdigi kapitalizm ise insanlarda hayal kirikligina neden

olmustur (Kizilay, 2019: 23).

Kiiresellesme, tek kutuplu bir diinya diizeninin olusumuna sebep olmaktadir.
Uretim, para ve zenginlik gelismis iilkelerdeki belirli bir kesimin elinde toplanmasina
neden olmustur. Diinya, iki kisma ayrilmistir; zenginler ve yoksullar. Eskiden,
“uygarlagtirma” diye gerceklestirilen somiirii faaliyetinin, simdi, hissettirmeden
kiiresellesme eliyle gerceklestirildigini diisiindiirmektedir. Kiiresellesme ile birlikte,
teknolojinin getirdigi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Cevre kirliligi, teknolojik bagimlilik,
yiz yiize gerceklesen iletisimin Onemini yitirmesi, insan haklar1 ihlalleri, insanlar
arasindaki giiven bunalimi, llkelerin silahlanma yarig1 gibi sorunlar artik bolgesel
olmaktan ¢ikmistir. Bu problemler insanligin gelecegini tehdit edecek kiiresel bir problem
haline gelmistir. Kiiresellesmenin etkisiyle terér ve siddet olaylar1 yayginlagsmis ve

kiiresel bir boyut kazanmistir (Onat, 2002: 40).

Kiiresellesme, sonuglar1 bakimindan tamamen hayirli olmadigi gibi tarafsizda
degildir. Kiiresellesme, Avrupa ve Kuzey Amerika disinda yasayan birgok insan
tarafindan, rahatsiz edici bir sekilde Batililagtirma (belki simdi kiiresel hakimiyetinden
dolayt ABD oldugu icin, Amerikanlastirma da denilebilir) damgas1 tasimaktadir
(Giddens, 2000: 26).

Kimilerine gore, kiiresellesme, ¢cok az bir azinligin refah i¢inde yasadig ve hizla
ilerledigi, c¢ogunlugun ise sefalete mahkim edildigi diinya yaratmistir. Bu diinya

kazananlar ve kaybedenler diinyasidir. Kiiresellesme ile birlikte esitsizlik yayilmistir.
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Ekolojik riskler diinya toplumunun en ciddi problemi haline gelmistir. Kiiresellesme,
yasami ve g¢evreyi degistiren ve yasantida tesadiifen ortaya cikan bir olgu degildir

(Giddens, 2000: 27-28,31).

Kiiresellesme, olduk¢a iyimser ¢éziimlemelerin disinda, esitsizlik, sémiirii, baski
ve zullim olarak kodlayan yorumlarin agirlik kazandig1 bir konu haline gelmistir. Distopik
edebiyatta resmedilen, teknolojisi ve bu anlamda denetimi sert olan diinya imaj1, adeta

kiiresellesmenin giindeme getirdigi fiili diinya durumu ile neredeyse reel hale gelmistir.

Kiiresellesmenin diger bir olumsuz sonucu alt kesimlerin ekonomik alandaki
gelismeden yeterince yararlanamamasidir. Bu durum gelismis ve gelismekte olan her
tilkede goriilmektedir. Sonucta toplumda gerginlikler artmistir. Kiiresellesme sonucunda
bircok iilkede sosyal ve ekonomik durum iyiye gitmemis, tam tersine gelir dagilimi
giderek bozulmustur. Gelir dagilimindaki ugurumun artmasi neticesinde toplumsal huzur
bozulmaya baglamistir. Dolayisiyla “kiiresellesme, diinya genelinde toplumsal,
ekonomik, kiiltlirel ve ¢evresel alanda yeni riskler yaratan ve var olan riskleri de daha

fazla artiran bir slire¢ olarak goriilebilir” (Kilig, 2014: 32-33).

Kiiresellesme insanlarin yeryiiziindeki durumunu, konumunu, pozisyonunu da
etkilemektedir. Ozellikle son yiizyil icinde kentlere dogru bir hareketlilik séz konusudur.
Cok fazla insan kentlerde yasamak icin bulunduklart kirsal yerlesim yerlerinden
ayrilmaktadir. Ozelikle bu siirecte kiiresellesmenin ekonomik goriintiisii olan
metropollesme giiglendirmistir. Mega kentler disindaki yerlerde niifus giderek
azalmaktadir. Sonucta mega kentler biiyliyerek beraberinde bir¢ok sorunun ortaya

¢ikmasina neden olmaktadir (Yildirim, 2018: 2145).

Kiiresellesmeyle birlikte diinya ekonomisi hizli bir sekilde biiyiimeye baslamistir.
Biiylimeye paralel olarak gelismis {ilkeler, Cin ve Hindistan, gelismekte olan {ilkeler
bliylik miktarda kaynak istemeye baglamislardir. Kaynak istegi, dogal kaynaklarin nasil
kullanilmas1 ve korunmasi gerekecek sorununu da giindeme getirmektedir. Bugiin diinya,
¢ozmek zorunda oldugu iki temel sorun ile kars1 karsiyadir. Bu sorunlar, “yenilenemeyen
kaynaklarin tiiketim hiz1” ve “yenilenebilir kaynaklarin korunmasi” sorunudur. Gelecek
nesillere yasanabilir ve giizel bir diinya birakilmasi isteniyorsa bu iki sorunun ¢oziilmesi
gerekmektedir. Bu konu, bugiinkii yetiskin nesillerin en Onemli goérev ve

sorumluluklarindan biri olmalidir (Kilig, 2014: 36-37).
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Sonug olarak ifade etmek gerekirse, Yildirim’a (2017: 648) gore, diinya bugiin bir
kargasa icerisindedir. Insanlar i¢in endise kaynag1 olan, diinya siyasetinde s6z sahibi olan
iilkelerin vazgecmedigi savasa olan ilgileri ve ¢ikar miicadeleleri ve bu yaptiklarini da
dogru ve hakli gostermeye c¢alismalart icinde bulunulan diinyanin temel bir

karakteristigidir.

Modern diinyanin sorunlarinin giderek artmaktadir. Bunun i¢in diinya sorunlari
hakkinda insanlar1 bilinglendirme noktasinda egitim verilmesi Onemli bir hale
getirmektedir. Ciinkii bir¢ok kiiresel probleminin nedeni sorumsuzca ve bilingsizce
hareket eden insan eylemleridir. Diinya sorunlarina kars1 duyarli olmak, sorunlarin ne
oldugunu bilmek ve sorunlarin ¢ézlimiine yonelik bir biling olusturmak gerekmektedir.
Bunun i¢in de bircok konu hakkinda bilgi sahibi olan, problemlere kars1 duyarli, ¢ozliime
katki saglayan, sorumluluk sahibi olan bireylerin yetistirilmesinin gerekliligi 6ne
cikmaktadir. Dolayisiyla 6grencilere diinya sorunlar egitimi verilmelidir. Bu egitimin
hedeflerine yonelik programlar, okul oncesinden baslayip, ilkogretim, ortadgretim ve
yiiksekogretime kadar orgiin egitimin her kademesinde planh bir sekilde verilerek ve

evrensel bir bakis acis1 olusturulmalidir (Demirkaya, 2016: 13).

Boylelikle daha insani ve makul birey beklentilerini karsilayabilen diizenli bir
toplum yagsamini insa etmek miimkiin olacaktir. Elbette farkliliklar, esitsizlikler, sinifsal
sorunlar var olmaya devam edecektir. Ancak sozii edilen ve insan onuruna yarasir bir
eylem stratejisi ile bu sorunlarin baskilanmasi, kabul edilebilir bir seviyenin iizerine
¢tkmasina engel olmak miimkiin olabilir. Utopik diisiincelerin ger¢eklesmesinin miimkiin
goriinmiiyor olmasi karsisinda, en azindan insanligi distopik kotii toplumsal vasatlardan

korumaya yonelik bir farkindaligin olduk¢a degerli oldugunu ifade etmek gerekir.
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IKiNCi BOLUM
SOSYOLOJIDE VE DISTOPYALARDA TABAKALASMA YAKLASIMLARI

Bu bolimde tabakalagsma ile ilgili temel kavramlar ele alinacak, toplumsal
tabakalagsma tiirlerine, tabakalagmanin tarihsel gelisimine ve tabakalasma kuramlarina

deginilecektir.

1. SOSYOLOJIDE TABAKALASMA KAVRAMI

Sosyolojide tabakalasma, “insan gruplari arasinda, toplumsal siireclerle iligkilerin
maksat dis1 sonuglarindan kaynaklanan sistematik esitsizlikleri inceleyen aragtirmalar
icin kullanilmaktadir” (Marshall, 1999: 710). Bozkurt ise tabakalagmayi, insanlarin ayni
imkanlara ulagamamasi ve bu imkanlardan faydalanamamasi sonucunda toplumun
tabakalara bdoliinmesidir seklinde tanimlar (2011: 194). Dolayisiyla sosyologlar,
toplumdaki gruplar ve bireyler arasinda bir esitsizlik oldugunu ve var olan esitsizlikleri
aciklamak icin de toplumsal tabakalasma terimini kullanirlar. Boylece, tabakalasma,
farkli insan gruplar1 arasindaki yapisal esitsizlikler olarak ifade edilebilir. Tabakalagma
denilince, ilk akla gelen varlik veya miilke sahip olma durumudur. Tabakalagma, aslinda
cinsiyet, yas, din veya askeri riitbe gibi insanlar arasindaki farkli 6zellikler sebebiyle de
ortaya ¢ikan bir yapilanmayi ifade eder (Giddens, 2012b: 340). Diger bir deyisle
tabakalagsma, farkli sosyal gruplarin hiyerarsisi anlamina gelir. Ekonomik, sosyal ya da
kiiltiirel a¢idan ortaya ¢ikan yapisal esitsizliklerin ¢oziimlemelerini igerir (Battero, 2005
akt. Yaniklar, 2016: 29). Sunar, esitlik diisiincesini savunan modern toplumun kendisinin
aslinda esitsizlikler iizerine kuruldugunu ifade eder (2016: 1). Bu esitsizlikler toplumda

tabakalamalarin olusumuna da zemin hazirlar.

Waters’a gore tabakalagma terimi iki anlama isaret eder. En genel olarak
tabakalagma, jeolojideki tabakalar gibi toplumun da hiyerarsilere gore diizenlenmis
tabakalara boliinmiis oldugunu, yani esitsizlik durumunu isaret eder. Genel olarak ise bir
tabakalagsma sisteminin, statii (kiiltlirel farkliliklar) ya da sinif (ekonomik farkliliklar)
tizerinde olustugu diisiincesidir (2008: 480). Weber’de (1993: 187) tabakalagsmanin onura
ve statli gruplarmin kendilerine 6zgii hayat tarzlarina gore belirlendigini savunur. Varlikli
olmak, ekonomik giice sahip olmak insanlara belli bir hayat tarzi saglar ama ayn1 onuru
saglamaz. Saglamis olsaydi, statii diizeni temelden sarsilirdi. Statii onuru esit oldugunda,

miilkiyet sadece bireylere ek bir gii¢ verir.
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Giddens (2012b: 340) ise tabakalagsmayi, kayalarin jeolojik katmanlarina benzetir.
Toplumdaki bireyleri hiyerarsik olarak, tabana yakin az ayricalikli olanlar ve tavanda
daha fazla ayricaliga sahip olanlar seklinde katmanlara ayrilmis olarak goriir. Insan
topluluklarin toplayicilik ve avcilik yaptigi ilk donemlerinde zenginligin ve paylasilmis
kaynaklarin ¢ok az olmasi nedeniyle tabakalasma ¢ok azdir. Tarim toplumuna gegis ile
beraber tabakalar belirginlesmeye baglar. Tarimsal {iretim ve tarimin gelismesi
zenginlerin sayisini artirmakta ve bu durum toplumsal tabakalasmayr daha da
derinlestirmektedir. Tarim toplumlarinda toplumsal tabakalasma, alt katmanda bir¢ok
insanin yer aldigi, yukar1 dogru gittikce insan sayisinin azaldigi bir piramidi andirir.
Sanayi ve sanayi sonrasi toplumlart ise asir1 derece karmasik bir yapiya sahiptir.
Toplumsal tabakalagmalarina bakildiginda, tavanda ¢ok az sayida insanin, ortada ve
ortanin alt kisminda ¢ok fazla sayida insanin bulundugu, az sayida insanin ise tabanda yer

aldig1 gortilmektedir.

Tabakalagma, tarihsel siirecte toplumlarda farkli sekillerde goriiliir. Tarihi siireg
iceresinde goriillen kolelik, kast ve feodal sistem gibi geleneksel tabakalagma
modellerinde, tabakalar arasinda bariz farklar oldugunu, hatta geleneksel tabakalagma
modellerinde tabakalar arasindaki farklarin hukuken kabul edildigi bilinmektedir.
Modern toplumlarda ise, tabakalarin varligi hukuksal olarak kabul edilmese de, gercekte
var olan ancak sinirlar1 tam olarak ¢izilmemis, belirsiz sekillerde var olan bir durumdur.
Insanlar hayat tarzlari, yeme-igme aliskanliklari, giyim-kusam tarzi, katildiklar1 sportif
faaliyetler gibi bircok konuda farklilik gostermektedir. Bu farkliliklar1 yasantimizin her
alaninda gérmek miimkiindiir. Bu farkli egilimler, tabaka farkliliklarmi belirgin bir
sekilde ortaya c¢ikarmaktadir (Yiiksel, 2016: 417). Bugilniin toplumsal yapisinda,
farkliliklarin daha ¢ok arttigi, toplumlarin homojen bir yap1 olmaktan ¢ikip heterojen bir
yaptya biirlindiigii goriilmektedir. Toplum ne kadar heterojen bir yapiya sahipse ve
karmasiklasiyorsa ayrica ne kadar tiikketim toplumuysa tabakalagmalarda o toplumlarda
daha belirgin hale gelmektedir. Toplum karmasik bir yapiya biiriiniirse bu duruma paralel
olarak toplumsal statli konumlar1 da ¢gogalmaktadir (Yiiksel, 2016: 419). Akkog (2019b:
14), tiikketim toplumlarinda insanlarin birbirlerini, ne kadar ve hangi marka iiriinleri
tilkketiyor gibi sorularla degerlendirdiklerini belirtir. Tiiketim siire¢lerindeki bu ¢esitlilik,
insanlarin toplumda kendilerini tanimlamalarin1 da saglar. Toplumsal yasamda artik

insanlar1 sahip olduklar1 ve tiikettikleri tirtinler ile kullandiklar1 markalarla, hiyerarsik
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olarak yukaridan asagiya dogru siralayan bir anlayisin ortaya ¢ikmaya basladiginin

goriildiiglinii ifade eder.
1.1. TABAKALASMA ILE ILGILI TEMEL KAVRAMLAR
1.1.1. Toplumsal Tabakalasma

Toplumsal tabakalasma, “bir toplumdaki gruplar veya tabakalar arasindaki
hiyerarsik diizeni ifade etmek” i¢in kullanilir (Bottomore, 2018: 15). Diger bir ifadeyle
toplumsal tabakalagsma, toplumda ki insanlarin hiyerarsik olarak siralanmasidir (Bozkurt,

2011: 194).

Turner (1997: 31) ise toplumsal tabakalasmay1; sayginlik, statii ve zenginlik gibi
bir takim 6lgiitler sonucunda ortaya ¢ikan toplumsal farklilagma olarak goriir. Ona gore
toplumsal tabakalagsma, sayginlik ve zenginliklerin temel alinmasiyla olusturulmus bir

derecelenme diizenini gerektirir.

Genel olarak toplumsal tabakalasma; “otorite, prestij, statii ve giice gére niifusun
farklilasmasinin hiyerarsik olarak smirlanmasi” olarak aciklanabilir. Dolayisiyla
toplumsal tabakalasma i¢in, “toplumsal gruplar arasinda ortaya c¢ikan yapisal
esitsizliklerin olusum stireci” diyebiliriz. Toplumsal tabakalagsmanin en kisa tanimini ise
“toplumsal esitsizliklerin iiretim ve yeniden iiretim siireci” oldugu ifade edilebilir (Ince,
2017: 295). Insanlarin dogustan getirdigi ve sonradan kazandig1 bir takim ozellikler
nedeniyle birbirlerinden farkliliklar gdstermektedirler. insanlar arasindaki bu farkliliklar
birbirleri arasinda esitsizlige neden olmaktadir. Bu esitsizlik durumu hiyerarsik bir

yapilanmay1 olusturmaktadir.

Fichter’e gore ise toplumsal tabakalasma, ic¢inde insanlarin yer aldigi ve
yerlestirildigi yatay bir tabakaya isaret eder. Toplumsal bir varlik olan her bireyi
digerlerinden farkli kilan ozellikleri olsa da yine de bireylerin birbirlerine benzeyen
yonleri vardir. Bu benzerlikler bireylerin tabakalanmig kategorilere ayrilmalar ve
tabakalara yerlestirilmelerini miimkiin hale getirir. Statii agisindan bakildiginda her
grubun, sinif agisindan da her toplumun tabakalanmis oldugunu goriiliir. Bundan dolay1
toplumsal hayatta tabakalagsma, evrensel bir olgudur. Bir grupta lider, aktif ve pasif iiyeler
vardir. Her sosyal grupta birincil ve ikincil statiiler bulunur. Dolayisiyla ideal, sinifsiz bir
toplumun olusmasi miimkiin goziikmedigi gibi smifsiz bir toplum, gercek dis1 ve
imkansizdir. Toplumsal tabakalasma, karmasik yapiyr icermektedir. Tabakalasmanin

anlasilabilmesi i¢in sosyal statii Olciitlerinin analizi 6nemlidir. Toplumsal tabakalasma
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kavramin1 zengin-yoksul, is¢i-isveren, sahip olan-sahip olmayan gibi farklilastirmalar
yaparak agiklamak ve bu haliyle birakmak yeterli bir agiklama olacaktir. Toplumsal
tabakalagsma da kisilerin mal varliklarinin ve gelirlerinin ¢oklugu veya azlig1 gegerli birer
Olclitmiis gibi goriilebilir ancak servetin ve gelirin, kisinin sosyal smifinin
belirlenmesinde tek faktdr olarak goriilmesi dogru olmayacaktir (2001: 38). Burada
anlasilacagi lizere, tabakalar sadece ekonomik faktdre gore degil, birden fazla faktorler

serisine gore belirginlesen yapisal unsurlardir.

Sosyologlar, kolelik, kast, ziimre, sosyal simif ve statii grubu olarak farkli
tabakalagma bigimleri tespit etmislerdir. Bu toplumsal tabakalasma tipleri bircok 6geden
olusur ve karmasik bir yapiya sahiptir. Tabakalagma tiplerinden siniflar ve statii gruplari
daha kolay tanimlanabilir, agiklanabilir ve sinirlari belirgin olsa da kdlelik, kast ve ziimre
tabakalasma tipleri i¢in ayn1 seyleri sdyleyemeyiz. Kolelik, kast ve ziimrelerin temeli ve
ozellikleri konusunda da hala ¢dziime kavusturulmamis bir¢ok soru vardir. Ancak
toplumsal tabakalagmanin 6zellikleri ilizerinde uzlasilan noktalar bulunur. Birincisi,
tabakalar dogal ve degismez degildir, aksine insanin ortaya koydugu bir {riindiir ve
toplumsal tabakalar tarihsel siire¢ icerisinde degisime ugrarlar (Bottomore, 2018: 15).
Ikincisi, modern sosyal smiflar, énemli olciide iktisadi gruplardan olusmuslardir.
Kastlarin veya feodal ziimrelerin boyle bir durumu s6z konusu degildir. Modern sosyal
siiflar 6zel bir hukuki kuralla veya dinsel kuralla olusturulmadiklar1 gibi bu kurallarla
desteklenmezler. Bireye belirli bir sosyal sinifin iiyesi olmak herhangi bir ayricalik
saglamaz. Bundan dolay1 sosyal siniflar arasindaki sinirlar daha az kesinlik ve netlik s6z
konusudur. Toplumda burjuvazi ve is¢i sinifina mensup olan bireyler kolayca tespit
edilebiliyor. Ancak orta sinifin sinirlarin1 tam olarak saptamak gii¢ oldugu gibi bireylerin
mensubiyetinin tam olarak belirlenemedigi bircok ara tabakalarda bulunmaktadir

(Bottomore, 2018: 17).

Macionis’e gore toplumsal tabakalagmanin dort temel ilkesi vardir. Bu ilkeler

asagida belirtilmistir (Macionis, 1997 akt. Bozkurt, 2011: 194-195).

1) “Toplumsal tabakalasma, bireysel farkliliklarin basit bir yansimasi degil, toplumun bir
Ozelligidir.” Endiistri toplumlarinda insanlar, statiilerini, kisisel yeteneklerine ve
calismalarma bagl elde ederler. Insanin kendi kaderini olusturmada etkisinin ¢ok fazla
oldugunu savunurlar. Zengin ailede dogan ¢ocuklar, yoksul aile ¢ocuklarindan daha iyi

bir yasam olanaklarina sahip olacaktir. Bundan dolay1 zenginler ve yoksullar, toplumsal
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tabakalagmanin olusumundan sorumlu degildirler. Sistem hem zenginin hem de yoksulun

yasamini sekillendirmektedir.

2) “Toplumsal tabakalagsma kusaklar arasinda devam eder.” Bazi toplumlarda aileler,
statiilerini kendi c¢ocuklarma devrederler. Bundan dolay1 ailelerin esitsizlik durumu
degisime ugramadan kusaktan kusaga aktarilarak diger aile bireylerine aktarilir. Sanayi
toplumlarda ise bireylerin toplumsal hareketliligin serbest olmasi sonucu olarak {ist
konumlara ¢iktig1 goriiliir. Ancak toplumsal hareketlilik asagiya dogru olabildigi gibi
yukartya dogru da olabilmektedir. Sosyologlarin bir kismi insanlarin bir¢ogunun

statlisiiniin hayat boyunca ayni1 kaldigini iddia ederler.

3) “Toplumsal tabakalagsma evrensel, fakat degisebilir.” Toplumsal tabakalagsma bir
topluluga 6zgii degildir, her toplumda bulunan bir olgudur. Ancak esitsizlige neden olan
faktorler toplumlar bazinda degisiklik gosterebilir. Teknolojinin gelismedigi toplumlarda
farklilagmalar azdir. Bu toplumlarda farklilagmalar1i yas ve cinsiyeti olusturur.
Endiistrilesme toplumsal hareketligi etkiler, toplumsal esitsizligin baz tiirlerini azaltir.

Teknolojinin gelismesiyle birlikte, kimlerin neyi iiretecegi bellidir.

4) “Toplumsal tabakalagma sadece esitsizlikleri degil, inanglar1 da ihtiva eder.” Esitsizlik
sisteminde, insanlarin bazilar1 digerlerine gore daha fazla ayricaliklidir, ayn1 zamanda
baz1 diizenlemelerde bu durum adil olarak tanimlanir. Esitsizligin Ol¢iitii toplumdan
topluma degisiklik gosterir. Boylece toplumsal esitsizlik mesru hale gelir. Dolayisiyla

biitiin toplumlarda ayricalikli insanlar toplumsal tabakalasmaya destek verir.

1.1.2. Simif

Tabakalasma konusunda ele almmasi gereken diger bir kavram “smif”
kavramidir. Sinif, sosyolojinin ele aldig1 bir kavram olmakla birlikte, siyaset bilimi ve
mantik gibi bilim dallariin da konusu olan bir kavramdir. Sosyoloji agisindan, sinif, bir
toplumda ayni1 gorevi yerine getiren, konumlar1 ayni olan, ¢ikar birlikteligi olup ayni
durumda olan insan gruplarinin her birini ifade eder. Dolayistyla yasam diizeyi ayni olan,
ortak bir kiiltiir, ortak ekonomik ¢ikar ve bu ortakligin yarattig1 6zel iligkilerin tamami bir
sinif meydana getirir (Cevizci, 1999: 773; Akarsu, 1975: 149). Aynm1 ekonomik kosullar
ve iliskilerle birbirine baglh olanlarin olusturduklar1 tabakalar sinifi olusturur (Akarsu,
1975: 149). Smiflarin olusmasinda ayn1 6zelliklere ve niteliklere sahip olmak veya ortak
bir kiiltiir, benzer ekonomik kosullar ve ekonomik ¢ikarlarin etkili oldugu sonucunu

cikarilabilir.
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Ulken, sinif kavramini genis bir acidan ele alarak tanimlar. Ona gore sinif,
meslekte, egitim seviyesinde, ahlaki tavirda, tilketimin niceligi ve niteliginde, meslegin
gelirinde, siyasi ve dini goriiste birbirlerini esit gibi goren ve ayni soydan gelmeyen
kisilerin olusturdugu tabaka veya derecedir (1969: 256). Ulken simif taniminin igerisine
benzer ahlaki davraniglari, dini ve siyasi benzerlikleri, ayni soydan olmama gibi

ozellikleri de eklemistir.

Giddens ve Sutton’a (2018: 177) gore smif, esitsizlikleri igermekte olup, genis
sosyal gruplar igerisinde olusmaktadir. Bu genis sosyal gruplar icerisinde kisilerin
meslegine, mal-miilk sahipligine ya da yasam tarzina bagl yaptiklar1 segimlere gore

olusan ekonomik statiilerini ifade eder.

Sosyologlar, tabaka ve smif kavramlarini birbirlerinin yerine kullandiklar1 gibi
bazen de farkli anlamlara gelecek sekillerde de kullanilmislardir. Kimi sosyologlarin
siifi tabakalar i¢ine alacak sekilde kullanmis, kimi sosyologlar ise tabakanin evrensel
olmasina karsin, sinifi ise tabakanin 6zel bir formu olarak gérmiistiir (Arslantiirk ve
Amman, 2001: 357). R. Bierstedt, tabaka ve sinifi esanlamli olarak kullanmis ve iki
kavrami bir ve aynmi olarak kabul etmektedir (Bierstedt, 1963; Kemerlioglu, 1990 akt.
Arslantiirk ve Amman, 2001: 357). M. Duverger gibi Marksist sosyologlar ise tabakalar1
siif icindeki farkliliklar olarak goriir (Duvarger, 1975 akt. Arslantiirk ve Amman, 2001:
358). Tabakalar1 evrensel goren sosyologlar ise siniflar1 tarihin belli donemlerinde ortaya
cikan toplumsal yapilar olarak goriirler. Nasil ki tabakalasma sistemlerinden kélelik ve
kast sistemi baz1 toplumlarda ve belli donemlerde ortaya ¢ikmissa, sinif sistemi de Bat1
Avrupa’da sanayilesme siirecinde ortaya ¢ikmis bir tabakalagsma tiirlidiir. Dolayisiyla
sinif sistemi her toplumun tabakalagsma modeli olmayip, Bati Avrupa’nin toplumsal

gercegini olusturmaktadir (Arslantiirk ve Amman, 2001: 358).

1.1.3. Toplumsal Esitsizlik

Toplumsal esitsizlik kavrami da tabakalagsma konusu ile birlikte ele alinmasi
gereken bir kavramdir. Bireyler ve gruplar arasindaki esitsizlikler ve farkliliklar,
toplumsal tabakalarin ortaya ¢ikmasinmi etkilemektedir. Dolayisiyla esitsizlik, toplumsal

farklilagma ve tabakalagsmay1 birbirinden ayri diistinmek miimkiin degildir.

Toplumsal esitsizlik, toplumsal siniflasmanin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir
ve bireylerin toplumsal konumlar1 arasinda ortaya ¢ikan ayriliklari ifade eder (Ozankaya,

1975: 98). Esitsizlik, toplum i¢inde yer alan gruplar ya da gruplar i¢inde yer alan bireylere
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esit olmayan 6diil ve firsat gibi bir takim olanaklarin sunulmasini karsilayan terimdir
(Marshall, 1999: 210). Buna gore sosyal esitsizlik, “firsatlar, 6diiller ve iktidarin bireyler,
haneler ve gruplar arasinda esit olmayan dagilimi”dir. “Kim ne yapiyor / yapabiliyor?”
ve “kim neyi elde ediyor?” sorular1 toplumsal esitsizliklerin goriilmesini saglar. ilk soru
firsatlarda esitsizlik ikinci soruda sonuglarda esitsizlik ile ilgilidir (Manza, 2020 akt.
Oniir, 2022: 280). Oniir (2022: 284) ise sosyal esitsizligin, kalitim yoluyla gelen biyolojik
faktorlerin ~ belirlemedigini  insanlar1  sosyal nedenlere bagli olarak se¢me
ozgiirliiklerindeki farkliliktan kaynaklandigini belirtir.

Turner’a (1997: 58) gore esitsizlik; “toplumsal gruplari, toplumsal tabakalar1 ve

2

toplumsal siniflar1 niteleyen bir iliskiler dizisidir.” Esitsizlik, bireylerin toplumsal yap1

icindeki konumlar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Dért tip esitsizlikten s6z edilmektedir. Ilki, dogal niteliklerden kaynaklanan
farkliliklardir. Ornegin goz rengi. ikincisi, dogal derecelendirmeye dayali olarak ortaya
cikan farkliliklaridir (bireysel yetenekler veya zeka). Ugiinciisii, konumlarin toplumsal
farklilasmasi neticesinde ortaya ¢ikan farkliliklar (emekteki ig boliimii gibi). Dordiinciisi
ise, bireylerin sayginliklarma ve zenginliklerine bagli derecelenip siralanmasini igeren

toplumsal tabakalasmadir (Dahrendorf, 1962; Turner, 2020 akt. Oniir, 2022: 280).

Esitsizlik, biitlin toplumda varligini hissettiren ve goriilen, ka¢inilmaz bir olgudur.
Gelir ve servet esitsizliginin ¢ok yogun ve ¢ok fazla goriildiigii kapitalist toplumlarda da,
piyasanin devlet eliyle belirlendigi modern sosyalist toplumlarda da goriiliir. Esitsizligin
bir yoniiniin ortadan kaldirilmasi durumunda, ¢ogunlukla, diger esitsizlik taraflarinin
(toplumsal, siyasal ve kiiltiirel) biiyiimesine yol agilir bu yoniiyle ¢cok boyutlu bir olgudur
(Turner, 1997: 26). iginde yasadigimiz ¢agda sosyal esitsizlik, yalnizca yoksul kesimleri
etkilememekte, toplumun genelini etkileyen ve tehdit eden 6nemli bir sorun olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Oniir, 2022: 280).

1.1.4. Sosyal Statii

Tabakalagma konusu icerisinde ele alacagimiz son kavramimiz sosyolojininde

temel kavramlarindan olan sosyal statiidiir.

“Statii kavrami, Latince "standing" (konum) s6zciigiinden” gelmektedir (Turner,
2000: 13). Statlinlin ne oldugu konusunda iki farkli yaklagim vardir. Zayif anlamiyla
“statii, bir kisinin toplumsal yapida isgal ettigi konum” dur (Marshall, 1999: 697, Fichter,

2001: 30). Bu tanimiyla ¢ogunlukla, statii-rolii diisiincesini akla getirir ve toplumsal rol
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kavramiyla birlikte ele alinir. Giiglii anlamiyla statii, “statii gruplar1 ya da katmanlarinin
hukuksal, siyasal ve Kkiiltiirel olgiitlerle derecelendirilip diizenlendigi bir toplumsal

tabakalagsma bi¢imini anlatir” (Marshall, 1999: 697).

Toplum, insanlarin gelisigiizel bir araya gelerek olusturduklari tesadiifi bir olusum
olmayip kendini olusturan pargalarin diizenli bir bilesimidir. Toplumun iiyesi olan her
birey i¢inde bulundugu gruplarda ve toplumda bir “yer”e sahiptir. Bireyin sahip oldugu
bu yer statii olarak adlandirir ve herkes bir sosyal statiiye sahiptir (Ulken, 1969: 267;
Fichter, 2001: 30). Sosyal statii terimi, yalniz yiiksek sayginliga ve konuma bireyin
kendisi hakkindaki 6znel goriisline isaret etmez. Ciinkii kisinin kendisi hakkindaki
degerlendirmesi nesnel olamayacagi i¢in dogru veya yanlis olabilir. Bu baglamda sosyal
statii, “’kisinin ¢evresindekilerin, toplum i¢inde ona nesnel olarak uygun gordiikleri mevki
veya pozisyondur” (Fichter, 2001: 30). Ulken’de (1969: 267), statiiyii “bir kimsenin, o
toplumca degerlendirilmis bir yer tutmas1” olarak agiklar. Ona gdre, statiiniin kurulus ve
degisme sartlari; servet, egitim durumu, dogustan gelen ayricaliklar, vasiflar, hayat
seviyesi vb.dir. Bir toplumda kisinin sosyal statiisii, onun liyesi oldugu aile, kilise, siyasi

parti, kuliip, vb ziimrelerden her birindeki pargali statiilerinin toplamidir.

Weber'e gore ise statii, bir kisiye baska kisiler tarafindan yiiklenen toplumsal
sayginlik ve itibar dikkate alinarak toplumsal gruplar arasindaki farkliliklar: ifade eder.
Statii, geleneksel Ozelliklere sahip toplumlarda, karsilikli etkilesimler yoluyla kisi
hakkinda sahip oldugumuz ve ilk elden 6grenilen bilgilere istinaden tanimlanir. Ancak
niifusun artmast ile birlikte statiiyt, kisisel yollarla tanimlanmak zorlasti. Weber statiiniin,
“buglinkii yasam sekillerimizle veya yasam sekillerimizi nasil ifade ettigimizle iliskili”
bir duruma geldigini ifade eder. Kisinin oturdugu ev, evin i¢ mimarisi, giydigi elbise
markalari, konusma sekli ve meslek gibi statiiye dair her sey, bireylerin toplumsal
konumunun bagkalar1 tarafindan sekillendirilmesinde 6nemli faktordiir. Bu faktorler, ayni
statliyli paylasanlarin zamanla ortak kimlige sahip bir grup olugsmasina da imkan

vermektedir (Giddens ve Sutton, 2018: 220).

Sosyal bilimcilere gore statiiler, “atfedilmis statii” ve “kazanilmis™ olarak ikiye
ayrilir. Atfedilen statii, genellikle cinsiyet ya da yas gibi biyolojik faktorlere gore elde
edilen statiidiir (Giddens ve Sutton, 2018: 221). Dogustan statli olarakta adlandirilir
(Bozkurt, 2011: 147). Atfedilen statiisii izerinde bireyin yapacagi bir sey yoktur. Bireyin
Alman ya da Fransiz bir ailede, zengin veya fakir, siyah veya beyaz irkta dogmas1 kendi

secimleri belirlemez. Atfedilen statli, bireyin kontrolii disinda olan 6zelikleri igerir
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(Fichter, 2001: 31). Kisiye kendi istegini disinda verilmis olan statiilerdir (Bozkurt, 2011:
147).

Kazanilmis statiiler ise, bireylerin kendi ¢abasi sonucunda kazandig statiilerdir.
Bireyin doktor ya da miidiir olmasi gibi (Giddens ve Sutton, 2018: 221). Marshall,
kazanilmis statiiyii “ulagilan statii” olarak ifade eder (1999: 21). Fichter (2001: 31) ise
kazanilmis statiiyii “basarilan statii” olarak adlandirir. Basarilan statii ise bireyin kendi

cabalarinin sonuglarina isaret eder.

Geleneksel toplumlarda dogustan statiilerin daha yaygin, bireysel rekabetin daha
cok gorildiigi modern toplumlarda ise kazanilmis statiilerin yayginlagtigi ifade

edilmektedir (Bozkurt, 2011: 147).

Bir kisi ayn1 anda birgok statiiye sahip olabilir. Sahip oldugumuz bu statii gruplari,
“statii seti” olarak adlandirilmaktadir (Giddens ve Sutton, 2018: 221). Herhangi bir
toplumda, Kisinin sahip oldugu statiiler icerisinden bazi statiilerin, tiimiine goére bir
onceligi vardir ve bu statiiye ‘temel ya da anahtar statli’ denir. Temel ya da anahtar statii,
genellikle kisinin tiim sosyal konumunu belirleyicisi olan statiisiidiir (Giddens ve Sutton,

2018: 221).

Fichter’e (2001: 31) gore, kisiler, toplumun yargilarina birakilmamistir ve kendi
sosyal statiilerinin yaraticist da degildir. Tamamen aktif veya pasif degildirler. Ozetle,
sosyal statii kisinin ne yaptigina ya da ne olduguna veya ne oldugu hakkindaki kendisinin
ne disiindiigline degil ancak toplumdaki diger insanlarin o kisinin ne olduguna dair
diistindiiklerine isaret etmektedir. Statii, toplumdaki bireylerin, bir birey i¢in yaptiklar
degerlendirmedir. Soy ve servet aslinda kisinin statiisiinii belirleyen etkenler degildir.
Soyluluk veya servetin miktar1 kisinin statiisiinii objektif bir sekilde belirlememize
yardimei olur ancak bu sadece s6z konusu faktorlere toplumdaki diger bireyler bir 6nem

atfettikleri i¢in dyledir.

1.2. TABAKALASMA CESITLERI VEYA SISTEMLERI

Toplumun prestij (sayginlik, itibar) ve iktidar hiyerarsisine gore siniflara veya
tabakalara ayrilmasi, tarih boyunca filozoflarin ve toplumbilimcilerin ilgilendikleri bir
konu olmustur. Toplumun tabakalara ayrilmasi, “toplumsal yapinin hemen hemen
evrensel bir 6zelligidir” (Bottomore, 2015: 247). Tarihsel acidan tabakalagma tiirlerine
bakildiginda, tabakalagma tiirlerinin, toplumlarin yapilartyla baglantili olduklarini

goriiriiz. Bu toplumsal yapilarda, toplumsal tabakalagsmanin yaninda toplumsal farklilik
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ve toplumsal siniflarla karsilasiriz (ince, 2017: 298-299). Bu esitsizlik ve farklilik durumu
her toplumda vardir. Ancak bazi toplumlarda digerlerine gore ¢cok daha fazladir (Bozkurt.
2011: 195). Dolayisiyla toplumlarin tarihine baktigimiz zaman farkli tabakalagma

tiirlerinin oldugunu goriiliir.

Toplumbilimciler, toplumsal tabakalagma sistemlerini; kolelik, ziimre, kast ve
toplumsal siif olarak {izere dort gruba ayirirlar (Bozkurt. 2011: 195; Giddens, 2012b:
341; Bottomore, 2015: 247).

1.2.1. Kolelik

Kolelik, baz1 insanlarin bagka insanlar tarafindan sahiplenilmesidir, esitsizligin ug
bir seklidir (Giddens, 2012b: 341). L.T. Hobhouse’a gore kole, hukuk kurallarina ve
gorenege gore bir kisinin, baska birinin mali olmasidir. En ug¢ ifadeyle, hi¢bir hakki
olmayan, alinip satilan maldir (Bottomore, 2015: 247-248). Toplumsal sinifin sadece
beylerle kolelerden olustugu bir yapida kolelerin toplumdaki tiretim gliciiniin basinda

oldugu toplumsal-ekonomik diizendir (Ozankaya, 1975: 66).

Bottomore’de (2015: 248), Giddens gibi, koleligi, esitsizligin en asir1 hali olarak
goriir. Kolelik diizenin de, ayn1 gruptakiler tamamen ya da ona yakin derecede olanlar,
biitiin haklarindan yoksun birakilmaktadirlar. Kolelik, farkli zamanlarda farkli sekillerde
goriilmesine ragmen, baslica iki 6rnegini gdérmekteyiz. Ilki, kolelige dayanan eski
diinyanin toplumlar1 (6zellikle Grek ve Roma toplumlari) dir. ikincisi ABD'nin giiney

eyaletlerinde 18. ve 19. yiizyilda goriilen koleci toplumlardir.

Kolelik, Antik Yunan, Roma Medeniyeti ve Afrika'da yaygin olarak
gorilmektedir. Kolelerin durumlari ise toplumdan topluma farklilik gostermektedir. Bazi
toplumlarda kolelik gegici olmus koleler belirli gorevleri yerine getirdikten sonra serbest
birakilir. Kéleleri yasam kosullari iyi degildir. Her kélenin bir efendisi vardir. Cogunlukla
kolelerin ¢ocuklart da kdle sinifina girer. Ancak Antik Meksika uygarliginda kdlelerin
cocuklar1 kole degil 6zgiir olmuslardir. Yine tarihte kole ayaklanmalarina siddetli cezalar
verilmektedir (Henslin, 1996 akt. Bozkurt, 2011: 196). Giddens (2012b: 341) gore, Antik

Cag’da, bazen koleler ve kole sahiplerinin ayni irka mensup oldugu goriiliir.

Antik Yunan’da goriilen kolelik kurumunun ve diger toplumsal esitsizlik
bi¢imlerinin olusumuyla Yunan diisiincesi arasinda bir paralellik goriilmektedir. Antik
Yunan diisliniirlerinden Aristoteles ve Platon eserlerinde insanlar1 farkli nedenlerle

kategorilere ayirmaktadir. Bunun yansimasi Yunan toplumunda da goriiliir. Toplumsal
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siiflar icinde, Yunan toplumunda dislanmalarin oldugu goériilmektedir. Koleligi, toplum
ve halk kavramlar1 ¢ergevesinde ele alirsak, koleler; toplum kavramina dahil edilirken,
halk kavramina dahil edilmez. Dolayisiyla halk ve koleler birbirinden ayristirilirlar

(Akkog, 2014: 38,41).

Diger taraftan Antik Yunan kent devleti Atina'da kolelerin bazilarina, yliksek
sorumluluk gerektiren gorevlerin verildigi goriilmektedir. Siyasi konumlar verilmedigi
gibi askerlikten dislanmiglardir. El sanatlarinda usta olan kolelerin bir¢ok meslegi
yapmalarina izin verilmektedir. Kolelerin aralarinda okuryazar oldugu gibi devlette
yonetici olarak calisanlarda vardi. Ancak koélelerin bdyle bir sansi azdi. Kolelerin

¢ogunun giinii maden ocaklarinda calismakla gecerdi (Giddens, 2012b: 341).

Bozkurt’a (2011: 195) gore, kolelik, avcl ve toplayicr toplumlarda yaygin olarak
goriilmese de azda olsa goriilmektedir. Kalaycioglu’na (2002: 299-300) gore, kolelik,
insan emeginin ¢ok fazla oldugu tarim topluluklarinin gelismesi ile baslayan siirecte
ortaya ¢ikmaktadir. Tarim toplumlarinda, tarim ve toprakta ¢aligmak kiiciimsenen ve
Oonem verilmeyen bir is olarak goriilmektedir. Onun i¢in bu islerin koleler tarafindan
yapilmast normal karsilanmaktadir. Koéleler, tarim isine uygundurlar ¢ilinkii tarim isi,
bedenen giiglii ve fikre dayali olmayan “alt” olarak goriilen istir. Daha zor olan ve
toplumda daha “iist” goriilen yoneticilik, fikir iiretme, sanat ve kiiltiirel etkinlik goérevleri
asiller ve kole sahipleri tarafindan yerine getirilmektedir. Gorildiigi gibi beden isi ile

beyin iginin farkli degerlendirilmeleri ¢ok eskilere kadar gitmektedir.

Kolelige neden olan {i¢ sebep sayilir. Birincisi, “bor¢”tur. Bazi toplumlarda,
borcunu 6deyemeyen kisi, alacakl kisi tarafindan kolelestirilir. Ikincisi, “kanunlarin
ihlali” edilmesidir. Islemis oldugu suctan dolar1 8liim cezas1 alan kisi, cezasinin karsilig
olarak magdurun ailesi tarafindan kole olarak kullanilabilir. Ugiinciisii ise, “savas ve
fetihler’dir. Bir iilke fethedildigi zaman, fethettigi iilkedeki insanlarin bazilarini
kolelestirmistir. Modern 6ncesi donemin insanlart saldirdiklart toplumun erkeklerini
6ldlirmiis, kadinlarin ise bir kismini yanlarinda gotiirerek kole yapmislardir (Henslin,

1996 akt. Bozkurt, 2011: 195-196)

Kolelik, tarihsel siire¢ igerisinde degislik gosterir. 19. Yiizyilla beraber
Ingiltere’de  Amerika Birlesik Devletleri'nde, baz1 Avrupa iilkeleri ve Osmanl
Imparatorlugu’nda kéleligi yasaklayan kanunlar gikarilmaya baslanir. 19. yiizyilin

ortalarinda koéleligin bir¢ok yerde yasaklandigi goriilmektedir. Milletler Cemiyeti tim

44



diinyada 1926 yilinda almis oldugu kararla kdleligi yasaklanir. Alinan karar1 Birlesmis
Milletler onaylar (Sunar, 2018 akt. Kutlu, 2020: 14-15).

Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun, 10 Aralik 1948’de yayimladig1 insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi’'nin 4.cli maddesi ne gore “Hig¢ kimse koélelik ya da kulluk
altinda bulundurulamaz; kolelik ve kdle ticareti her tiirlii bicimiyle yasaktir” karar1 alinir
(Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 2024). Kélelik bugiin modern diinyada, basta

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi olmak iizere bircok belgede yasaklanir.

1.2.2. Kast

Kast, tiimiiyle kapali ve kalitsal olan 6zellige sahip, ayricaliklarin yukaridan
asagiya dogru kesin Olgiilere gore siralandigr toplumsal siniflarin her birini ifade
etmektedir. En kat1 haliyle Hindistan ve Uzak-Dogunun kimi toplumlarinda goriiliir
(Ozankaya, 1975: 62). Hindu Hindistani'nin disinda, kast sistemi olusturabilmis olanlar
icerisinde sadece Hindu olmayan gruplar (Miisliiman Hintliler) ya da bagta Seylan (Sri
Lanka) olmak iizere, Hindistan digindaki Hintliler arasinda goriiliir (Bottomore, 2015:
254). Giddens (2012b: 342) kast1, Hindistan’1n kirsal kesimlerinde, Giiney Afrika'da ve
gelismemis kapitalist toplumlar olan tarim toplumlarina 6zgii bir tabakalasma sistemi

olarak goriir.

Hindistan kast diizeni, Hint dini inanglariyla baglantili olup Hint inanglarini
yansitan bir sistemdir. Ikibin y1ldan daha eskidir bir ge¢misi vardir. Hint inancina gore,
dort temel kast vardir. Bu kastin en tepesinde “Brahmanlar” (bilgin ve ruhsal 6nderler-
Din adamalari), onun altinda “Ksyatriyaslar” (yOnetici ve askerler) daha sonra
“Vaisyaslar” (¢ift¢i ve tiiccarlar-zanaatkarlar) ve son olarak da “Shudraslar” (is¢iler-
hizmetgiler) bulunmaktadir. Bu dort temel kastin altinda olan ve dort kasta dahil olmayan,
biitiin zararlarindan sakinilmasi gereken “dokunulmazlar” veya “dalitler” (sikigsmis
insanlar) bulunur (Giddens, 2012b: 342). Bunlar parya olarakta adlandirilir (Ozen, 2016:
62).

Dokunulmazlarm gérevi, toplumdaki en kétii isleri yapmaktir. Ornegin insanlarm
artiklarini temizlemek gibi. Yiyeceklerini ¢oplerde ararlar ve dilenerek gecinirler. Yiiksek
kasttan kisiler, dokunulmaz olanlarla fiziksel olarak temas etmemeye ¢alisir, ¢ilinkii tek
dokunuslari, temizlenme ritiielini gerekli kilar (Giddens, 2012b: 342). Dokunulmazlar
asagl kabul edilir ve toplumsal yasamda iist siniflarin arasina karigsamazlar (Bozkurt,

2011: 197).
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Kast, bir kisinin toplumsal konumunun yasam boyu belirlendigi toplumsal diizeni
belirtir. Dolayisiyla kastin goriildiigii toplumlarda, farkli toplumsal siniflar birbirine
kapalidir yani kastlar arasinda gegis yoktur. Kastin biitiin bireyleri yasamlari boyunca
dogduklar kastta kalmak zorundadirlar. Kast liyelerinin toplumsal konumu, dogumla
kazanilir. Bir kisi, bir kastin i¢inde dogar ve yasami boyunca ayni kastin i¢inde kalir.
Dolayisiyla kastlarda sinifsal konum dogumla kazanilir (Giddens, 2012b: 341). Bir
tabakalasma sistemi olan Kast’in, Hindistan'da kokleri binlerce yil dncesine kadar
gitmektedir. Kast sisteminde 11k, din veya dogustan kazanilan 6zellikler temel alinir ve
ona gore ayrima gidilir. Bireyler bir kasta dogumla girerler ve yasam siiresinde nadiren
kastlarindan ayrilir. Kisiler, kast1 disindan da diger kastan birisiyle evlenemezler (Coser,

1983; Tan, 1981 akt. Bozkurt, 2011: 196).

Hindistan’daki kast yapilanmasinda, dort temel kast (varna) arasindaki gegisler
s6z konusu degildir. Yani alt tabakadan bir Sudra’nin, bir {ist tabakada bir Vaishiya
olmasina imkan verilmez. Ust tabakadaki bir Brahman’in da bir alt tabakada bulunan bir
Ksatriya olmasina izin verilmemektedir. Kast liyeligi babadan ogula gegmesi nedeniyle
tabakalagsma siireklilik gostermektedir. Kastlar arasinda sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
iliskiler de simirlamalar vardir. Ornegin kastlar arasi evlilik ve ticaretin yapilamamasi ve
ayn1 bélgede oturulmamasi gibi (Haviland vd., 2008 akt. Ozen, 2016: 63). Kast iiyeleri
yalnizca belirli bir meslekle veya benzeri bir mesleklerle ugrasabilirler (Ulken, 1969:

166).

Hindistan'daki Hinduizm inanc1 kast sisteminin temelini olusturur. Hinduizm’de
insanlar degistirilemez toplumsal konumlarma gore ayrilir. Hindu, inanglarina gore
insanlar, yeniden bedenlenecekleri gelecek yasamlarinda {ist kastlara ¢ikabileceklerine
inanirlar. Dolayisiyla kastin en altinda olanlar bile kaderlerini kabul ederler. Bu durum
kast sisteminin, Hindistan'da iki bin yildan fazla toplumsal biitiinliiglin korumasi islevini
gormiistiir. Kasti kaybetmek en biiylik giinah sayilmaktadir. Bir kisi kasttan atildig:
zaman kisginin tiim tanidik, dost ve akrabalarin iliskisi kesilir. Bugiiniin diinyasinda Hindu
kast sisteminde birgok kural giiciinii yitirmistir (Weber, 1986; Tan, 1981 akt. Bozkurt,
2011: 197). Ancak insanlar nadiren de olsa kendi kastlar1 disinda evlenmektedirler. Kast
sistemi, toplumsal hareketliligi engelleyen kat1 bir tabakalagma sistemi olarak karsimiza
cikmaktadir (Bozkurt, 2011: 197). Kat1 bir tabakalasma sistemine sahip olan kast

sisteminin etkili oldugu toplumlarda toplumsal hareketlilik diisiik olmaktadir. Bundan
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dolay1 kast sisteminde bireysel yeteneklerin kullanilmasi son derece giigtiir (Bozkurt,

2011: 195).

Diger bir kast diizeni de, “apartheid”dir. Bu kast diizeni Giiney Afrika
gorilmistiir. Siyah Afrikalilari, Hindistanlilari, Renklileri (karisik irklardan insanlari) ve
Asyalilar1 beyazlardan ayiran bir sistemdir. Bu kast diizeni, tamamuyla irklara dayaniyor.
Ulke niifusun yiizde 15'lik gibi kiiciik bir kismmi olusturan beyazlar, kullanilabilir
alanlarin ¢oguna sahip olup, neredeyse iilkenin biitiin zenginliklerini denetliyor,
sanayileri igletirler. Irka dayanan bu sistemde siyahlarin oy hakki yoktu. Niifusun ise {icte
ikisini olusturan siyahlarin bantustan’larinda (iilkelerinde) sadece beyaz azinlik i¢in
caligmalarina izin verilen yoksullardan olusuyordu. Bu sistem 1992 yilinda yiiriirliikten

kaldirildi (Giddens, 2012b: 342-343).

Hindistan devleti, bagimsiz oldugu 1947 yilindan itibaren kast olusturdugu
ayrimlarin1 yikmaya calisir. 1949 yilinda ise kastlar temelinde ayrimeiligi yasadisi ilan
etmis, ancak bugiin Ozellikle kirsal bolgelerde kast diizeninin goriiniimleri, tim
kuvvetiyle varligin1 devam ettirmekte ve toplumsal yapida 6nemli bir rol oynamaya

devam etmektedir (Marshall, 1999: 392; Giddens, 2012b: 342).

1.2.3. Ziimreler (Feodal Sistem)

Zumre; “yasal diizenlemelerle de onaylanarak, belli haklar ve 6devlerle donatilmig
bir toplumsal katman”. Ziimrelerin en bariz drneklerini, kita Avrupasi'nda (Izlanda,
Irlanda ve Britanya diginda kalan Avrupa) feodalizm sonrasinda gériilen tabakalasma
sistemidir. Bu sistem; kdyliiler, serfler, kasabalilar, ruhban sinifi ve soylulardan olusur

(Marshall, 1999: 839).

Zumre teriminin, ¢ogunlukla feodal Avrupa'da goriilen tabakalagsma sistemi igin
kullanildig1 goriilmektedir, ¢linkii ortak siyasi haklara ve yiikiimliiliiklere sahip olmak
feodal katmanlar1 ayirt etmede kullanilan oOlgiitlerden degildir, 6l¢iit vassalliga dayali
kisisel baglardir. Ornegin, tarihgi Marc Bloch, feodal diizenin katmanlarini “smif’
kavramiyla ifade eder. Ziimre esasina dayali olarak ortaya ¢ikan tabakalagma
sistemlerinde, bir durumdan baska bir duruma hareketlere kapali olmamakla degildir,
ancak kurallarla desteklenmis bir yapi igerisinde ziimrelerin ekonomik goérevleri, siyasal

haklar ve toplumsal adetleri katidir (Marshall, 1999: 839-840).

Feodal diizen, Bat1 Roma Imparatorlugunda gériilen kéleci sistemin bir sonucu

olarak ortaya cikar. Sadece Bati toplumlarinda goriilen bir diizen olup evrensel degildir.
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Ciinkii feodalizm, “0zel bir sekilde ekonomi, kisisel hizmet ve toprak yapisi icerisinde”
Bat1’da sekil almaya baslar (Ulgen, 2010: 3-5). Ancak, Avrupa feodalizminin bir parcasi
olan miilk sahipleri (ziimre), geleneksel uygarliklarin ¢ogunda goriiliir. Feodal miilk
sahipleri, birbirlerine karsi hak ve sorumluluklari olan ve belirli ylkiimliliikler
neticesinde ayrilmig tabakalardan olugur. Tabakalara verilen bazi imtiyazlar kanunlarla

desteklenir (Giddens, 2012b: 343).

Avrupa feodalizminde miilk sahipleri {i¢ tabakaya ayrilmaktadir. En yiiksek miilk
sahipligini olusturanlar; aristokrasi ve diisiik seviyede yer alan soylulardir. Diger bir miilk
sahibi Ruhbanlar sinifidir. Ruhbanlar, daha diisiik konumda olan ancak ¢esitli ayirt edici
ayricaliklart olan siniftir. Miilk sahibi olan {i¢iincii sinif ise “serfler, 6zgiir koyliiler,
tiiccarlar ve zanaatkarlardan olusan halk tabakasi”dir (Giddens, 2012b: 344). Toplumsal
sinifin en Ustiinde yer alan soylular 6nemli gorevleri listlenmislerdir. Genis topraklari
yoneten bu siif, kanunlar1 uygulamis ve ayn1 zamanda savasmak gibi o donemin saygin
olan isini de yapmislardir. Soylular ¢ogunlukla kralin akrabalarindan olusmaktadir.
Ruhban siifindan papazlik yapmak toplumda sayginlik goren bir meslekti. Son tabakada
ise tiiccarlar, zanaatcilar, koyliler ve serfler; avam (commoners) olarak
adlandirilmaktadir. Ziimreler sisteminde tabakalagsmanin, iiyesi olunan ailenin toplumsal
statlisiine bagl olarak degisiklik gosterdigi goriiliir. Her sosyal tabakanin, belirli haklar
ve ayricaliklar vardir ve bu haklar ve ayricaliklar miras yoluyla sonraki kusaklara
aktarilir. Ziimre sisteminin goriildiigii feodal toplumlarda, toplumsal siralamanin en

onemli belirleyicisi ise topraktir (Coser vd., 1983 akt. Bozkurt, 2011: 197-198).

Bottomore’a (2015: 250) gore, Ortacag Avrupasi feodal ziimrelerinin énemli ii¢
karakteristik 6zelligi vardir. Birincisi, ziimrelerin belirli bir statiisii vardir. Statiilerin
haklari, gorevleri, ayricaliklar1 ve yiikiimliliikleri hukuksal olarak tanimlanmistir.
Nitekim o donemde su sozler ¢ok yaygin olarak kullanilmistir: “Kisinin gergek yerini
bilmesi i¢in dnce, iginde yasadigr hukuku bilmeli” soziiyle “ayni suglari isleyen, fakat
degisik ziimrelerden olan kimselere verilen cezalarin farkli olusunu” ortaya ¢ikarmakta
ve ziimreler arasindaki ayricaliklari gostermektedir. Ikincisi, ziimreler genis bir
1sboliimiint temsil etmektedirler. Feodal donemin diisiincesine gore de belirli gorevleri
bulunmaktadir. Herkesi korumakla gorevli olan soylulardir, herkes i¢in dua etme gorevi
din adamlarmin, herkes igin yiyecek iiretme gorevi de avam isidir. Ugiinciisii, feodal

ziimrelerin siyasal gruplar olmasidir. “Ziimreler meclisi . . . Bir¢ok tabakadan, zlimreden
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ya da siyasal iktidara sahip sayilan insanlarin meydana getirdigi topluluklardan olusan

orgiitlenmis bir toplumdur.”

Miilk sahipleri (ziimreler), kastlardan farklilik gosterir. Miilk sahibi olanlar
arasinda belirli diizeyde karsilikli evlilikler ve hareketlilik vardir (Giddens, 2012b: 344).
Zumreler, kastlar gibi tiimiiyle kapali bir yapida degildir nadiren de olsa bireylerin
statiilerini degistirebilmelerine imkan verilir (Tan, 1981 akt. Bozkurt, 2011: 198). Asil
soydan gelmeyen birisi, sovalye olabilirdi, 6zel hizmetlerde 6demeleri monarka (kral)

yapardi. Ayrica tiiccarlarda tinvan verilebilirdi (Giddens, 2012b: 344).

Ancak Ortagag sonlarina dogru soyluluk unvanlari ve bu unvanlarin sagladig
ayricaliktan faydalanmak isteyenlere kolaylikla dagitilir. Onikinci yiizyilla beraber tiiccar
ve zanaatgilarin olusturdugu yeni tabaka (burjuvazi) siifi ortaya ¢ikar. Bu sinif Ortagagin
toplumsal yapisini degistirir (Tan, 1981 akt. Bozkurt, 2011: 198). Siirec i¢erisinde ziimre

tabakalagma sistemi yerini sinif sistemine birakir (Bozkurt, 2011: 198).

1.2.4. Sosyal Siniflar

Toplumsal sinif, bir toplumda birbirine yakin zenginlik, stati ve giicl
paylasanlarin olusturdugu bir grup veya kategoridir. Siniflar, yukaridan asagiya dogru
olmak fizere belirli bir sira ile siralanmaktadir. Bunun sonucunda da toplumsal
tabakalagma sistemi olugsmaktadir. Toplumsal sinif sisteminde bireyin konumu énemlidir,
clinkli toplumsal tabakalasma dilizeni, insanlarin baska bireyler tarafindan nasil

yasadigini, nasil algilandigini ve davranildigini belirler (Ince, 2017: 300).

Sosyologlarin birgoguna gore, sosyal sinif, modern ve endiistrilesmis iilkelere
0zgii bir sosyal tabakalagma bi¢imidir. Siniflar, genis insan gruplarmin olusturdugu ortak
ekonomik kaynaklari paylasan gruplardir. Bu durum insanlarin yasam tarzlarini giiglii bir
sekilde etkiler. Sinif farkliliklarinin temel dayanagini, “miilkiyet ve meslek™ olusturur.
Sosyal siniflarin tiizel kisiligi olmadig1 gibi siniflar arasindaki sinirlar sabit degildir ve
smiflar arasinda evlilikleri engelleyen kurallar da yoktur. Dolayisiyla sosyologlar, sosyal
sinifi, tabakalasmanin en hareketli bigcimi olarak goriirler. Buna ragmen yapilan
arastirmalar smifsal konumun dogum oranini sinirlandirdigini ancak sinif sistemleri
arasinda bireysel hareketliligin engellenmedigini gostermektedir (Giddens ve Sutton,

2018: 179).

Weber’e (1993: 177-178,182) gore sinif konumu, “kisilerin sahip olduklar1 mal,

yasam kosullar1 ve kisisel yasantilar1 i¢in sahip olduklar1 tipik olanak” demektir. Sinif
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konumunun belirleyicisi tiimiiyle ekonomidir. Bundan dolayr miilkiyet ve miilksiizliik
biitlin smif konumlarinin temel kategorilerini olusturur. “Simif” terimi, ayni sif

diizeyinde bulunan insanlar grubunu ifade etmek i¢in kullanilir.

Smif sisteminde, bireylerin statiisiinii bliyiilk oranda belirleyen temel faktor
bireysel (6zellikle de ekonomik) basaridir. Endiistri toplumlarinin hemen hepsinde, sinif
sistemine dayali bir tabakalagma sistemi goriiliir. Endiistriyel toplumlarda bireyin
soyundan c¢ok, bireyin almis oldugu egitimi ve uzmanlik bilgisi daha Onemlidir.
Toplumsal siniflar arasinda evlilik yaygin olarak goriiliir. Sosyal bilimcilerin bazilari
“meslek ve gelir”i temel alarak toplumsal hiyerarsiyi tice ayirir. Bunlar st sinif (biiyiik
miilk sahipleri); orta sinif (profesyonel ve beyaz yakalilar) ve alt siniftan (diisiik gelire
sahip kol iscileri) olusur. Bu kategoriler zorunludur. Sosyal bilimcilerin bazilar
toplumsal siniflar1 bes gruba ayirir. Ust siif: En zenginlerden olusan simif. Ust-orta sinif:
Yiiksek maas alan profesyonellerden olusan sinif. Alt-orta siif: Beyaz yakali egitimli
isciler ile diisiik maas alan profesyoneller smifi. Is¢i sinifi: Nitelikli olan ve saat iicreti
karsilig1 calisan mavi yakali isciler sinifi. Alt sinif: Herhangi bir vasfi olmayan isgiler ile

igsizlerden olusan smif (Coser vd., 1983 akt. Bozkurt, 2011: 199).

Sinif tabakalagma sistemi, diger toplumsal tabakalagsma sistemlerinden farklilik
gosterir. Giddens (2012b: 344-345), sinif sistemini, diger sistemlerden ayiran dort 6zellik

siralar:

I- “Smif diizenleri degiskendir.” Simf sisteminde yasal ve dinsel hiikiimler
goriilmemektedir. Siniflar arasinda keskin ¢izgiler yoktur. Farkli siniflardan insanlar

evlenebilirler. Bunu kisitlayan veya engelleyen yasa bulunmamaktadir.

2. “Smifsal konumun bazi yanlar1 edinilir.” Birey smifini, yalmizca dogumla
kazanmamaktadir. Bireyler konumlarin1 sonradan kazanirlar. Bu konumlar asagi veya

yukar1 yonlii olabilir.

3. “Smif ekonomik temellidir.” Siniflar esitsizliklerin nedeni 1irk degil ekonomik

ayrimlardir.

4. “Smif diizenleri biiyiik captadir ve kisisel degildirler.” Diger tabakalagma tiirlerinde
esitsizlikler, kisisel gorev ve ylkiimliiliik iliskisiyle belirtilir ve kisisellik vardir. Kdle-

efendi iliskisi gibi. Siif diizeninde ise kisisellik yoktur.

Insanlik bircok tabaka sistemini tecriibe etmis ve smnif sisteminin belirli dlgiide

egemen oldugu modern topluma ulasiimistir. Oncesine daha sert ve hareketlilige imkan
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tanimayan geleneksel tabaka tiirlerinden hareketlilige belli 6l¢lide imkan taniyan sinif
sistemine gecisle, elbette ki insanligin tabaka temelli sorunlar1 ortadan kalkmamuistir.
Daha once de ifade edildigi gibi modern siirecin -en azindan isin teorisinde- tabakalar
arasi sert esitsizligi ortadan kaldirabilecek bazi 6zelliklerinin oldugu spekiile edilse de ve
bu bir anlamda dogru olsa da, konunun fiiliyatina yani modern kapitalizmin yarattig1
esitsizlik sorunlarina bakildiginda simif sisteminin de sorunsuz islemeyen bir tabaka

sistemi oldugu anlasilmaktadir.

1.3. TABAKALASMA KONUSUNDAKI YAKLASIMLAR

Tarihsel siire¢ icerisinde tabakalasma tiirleri, ilkel toplumlarda goriilen basit
tabakalagsma bi¢imleriyle baslamis sonrasinda Hindistan’daki kast sistemine sonrasinda
Orta Cag Avrupa’sinda goriilen feodal sisteme son olarak da bugilin goriilen statii
tabakalagsmasina ve toplumsal sinif diizenine dogru degisim gostermistir (Ince, 2017: 295-

296).

Toplumsal tabakalagsmanin tarihine bakildiginda, tarihte toplumsal tabakalagsma
kavrami yerine gecen farkli kavramlar kullanilmistir. Buna kavram ¢esitliligine ragmen
mesele zincirleme olarak Antik Yunan’a kadar gotiirtilebilir. Platon’dan baglayip
Aydinlanma Donemine kadar diisliniirler, tabakalasma konusunu “sosyal hiyerarsi”
baglaminda degerlendirmisler ve bu baglamda fikirlerini ifade etmislerdir. “Sosyal
hiyerarsi, evrendeki varliklarin siniflandirilmasini konu edinir.” Diisiince tarihinde diistik
konumda bulunan cift¢iden baslayarak en lstteki imparatora kadar siniflandirmalarin
yapildig1 goriilmektedir. Bu siniflandirmayr Thomas Aquinas, Hobbes, Aydinlanma
diisiintirleri, Rousseau, Hume, A. Smith, John Millars gibi diisiliniirlerde yapmustir

(Nisbet, 2013 akt. Kutlu, 2020: 11).

Toplumsal tabakalagsma kavrami her ne kadar arkaik donemlere gotiiriilebilirse de,
bugiinkii hassasiyetiyle ele alinmasi noktasinda Fransiz Devrimi 6nem arz etmektedir.
Fransiz Devrimi, Avrupa'da feodalitenin sona erdigi olaydir. Fransiz Ihtilali sonucunda
ortaya ¢ikan toplumsal formasyon ile birlikte kilise ve din yerini akla birakir. Bu siireg,
insanlarin aklin1 kullanmak suretiyle kendi kaderini kendilerinin belirlemesi gerektigi
fikrinin 6nem kazandig bir siirectir. Boylelikle o giine kadar toplumu idare eden krallarin
ve kilisenin otoritesi sorgulanmistir. Ydnetici olanlarin bu goreve liyakati tartisilmaya
baslanmistir. Yoneticiler de hesap vermeye agik olmalar1 gerekmektedir. Bu anlayis

toplumdaki esitsizliklerin de sorgulanmasi gerektigi fikrine yol agmustir. Fransiz
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Devrimi’yle beraber hem krallarin otoritesi hem de asillerin toplumsal olarak diger
bireylerden farkliliginin nedenleri ve bigimleri sorgulanir. Bu farklilik “toplumsal
tabakalasma” ve “toplumsal esitsizlik” kavramlariyla ifade edilmeye ¢aligilir

(Kalaycioglu, 2002: 297-298).

Insanlhik tarihine bakildiginda nerede bir farklilasma goriilmiis ise, orada
tabakalasma sistemlerinin ortaya ¢iktig1 goriiliir. Insanlar arasinda esitsizlige neden olan
faktorlerin ne oldugu bilinmeden tabakalagsmanin ne oldugu anlagilamaz. Esitsizlik ve
farklilasmanin disinda tabakalagsmaya neden olan faktorler karmasik hale geldikge
tabakalagma olgusunun anlasilmasini da zorlastirmaktadir. Endiistri caginda siniflar arasi
ayrimin giderek azaliyor olmasina ragmen hala sinif kavramina bagvurmadan toplumsal

yasamin tam anlamiyla ¢oziimlendigini séylemeye olanak yoktur (Ince, 2017: 296).

Farklilagsma ve tabakalagma ile ilgili ortaya konulan kuramlar, sosyoloji biliminin
ortaya c¢ikisina kadar gider. Bu kuramlar sosyoloji disiplininin klasik kurucularinin da
baslica ilgi alanlariydi. Tabakalasma kurami, cogunlukla “gli¢ ve yap1” iizerine odaklanan

sosyologlar tarafindan ele alinmaktadir (Waters, 2008: 435- 437).

Tez ¢aligmasiin bu kisminda, sinif ve tabakalagma iizerine diisiincelerini ortaya
koyan gorisleriyle 6ne ¢ikan Karl Marx ve Max Weber, Emile Durhheim ve Pierre

Bourdieu’nun goriisleri tizerinde durulacaktir.

Klasik ¢agin en 6nemli kurami, Alman diisiiniir ve ayn1 zamanda politik eylemci

Karl Marx'a (1818- 1883) aittir (Ritzer ve Stepnisky, 2013: 19).

Marx'in ¢alismalar1 cogunlukla tabakalagmayla ilgilidir ve 6zellikle de toplumsal
sinifla baglantili oldugunu goriiliir. Marx’1in ¢aligsmalarina temel olusturan sey, “Sinifi ne
meydana getirir?” sorusudur. Ancak caligmalarin1 tamamlamadan 6ldiigil i¢in bu soru
cevaplanmamis bir soru olarak kalmistir. Bundan dolayr Marx'in siif kavraminin, bir
biitiin olarak yeniden olusturulmasi gerekmektedir. Clinkii Marx'in sinifi kavramu ile ilgili
yazilar1 birbiriyle uyumlu olmadigindan dolayr Marx'in ne demek istedigine iliskin bir
uyum bulunmamaktadir. Ancak goriislerinin ana hatlar1 belirgindir (Giddens, 2012b:
345).

Marx ve Engels’a (2015: 49-50) gore “biitiin insanlik tarihi, simif savaglar
tarihidir.” Ezenler ile ezilenlerin siirekli kars1 karsiya geldigi bu savas bazen gizliden
gizliye bazen de aciktan yapilmaktadir ve bu savas catisan smiflarin yikimiyla

sonuglanacaktir. Bu smif savaglari bugilin burjuvazi ile proleterya arasinda

52



gerceklesmektedir. Somiiren ve ezen, liretim araglarma sahip, iicretli is¢i calistiran
kapitalist sinif olan “burjuvazi sinifi” ile somiiriilen ve ezilen, hi¢bir iiretim aracina sahip
olmayan, emegini satarak geg¢inen tiicretli emeke¢i siifi olan “proleterya” bitmeyen bir

savas icindedirler.

Marx’a gore siif, “liretim araglariyla -genel bir iliski i¢ginde bulunan yasamlarin
stirdlirdiikleri araglar- insanlarca olugmus bir dbektir.” Modern sanayiden 6nce iiretim
araclari, ekinleri i¢in kullandiklar1 araglardan ve en ¢ok da topraktan olusuyordu. Bundan
dolay1 sanayi oncesi toplumlarda iki smif olusmustur. Ilki “topraklarin sahipleri
(aristokratlar, daha diisiik diizeydeki soylular ve kole sahipleri) ve digeri bu topraklarda
aktif olarak “liretim yapanlar” (serfler, koleler ve 6zgiir koyliiler)” idi. Modern sanayi
toplumlarinda ise, kapital ve zenginlik giderek daha 6nemli bir hale geldi ¢iinkii kapital
ve zenginlik fabrikalari, yazihaneleri, makineleri satin almak i¢in gereklidir. Modern
sanayii toplumlarinda iki temel sinif olusmustur. “Uretim araglarina sahip olan ve elinde
tutan sanayici ve sermayeye sahip olanlar” yani kapitalistler ile yasamlarin1 emekleriyle
kazanan “is¢i sinifi” veya Marx'in deyimiyle “proletarya” (Giddens, 2012b: 345-346;
Giddens ve Sutton, 2018: 177-178). Marx, bu iki smif arasindaki iliskiyi somiirii iligkisi
olarak goriir. Bu sémiirii durumu feodal sistemde, herhangi bir araci olmadan koyliilerden
aristokratlara dogru degisen liretim bi¢cimini almaktaydi. Serfler tirettikleri iiriinden belirli
bir miktarini, zorunlu olarak aristokrat efendilerine vermekteydiler. Modern kapitalist
toplumlarda ise somiirii kaynag1 daha az agik oldugu i¢in Marx bu durumu daha belirgin
hale getirmek ister. Marx, kapitalist diizenin insanlar arasinda esitsizlige sebep oldugunu
savunur. Marx'a gore, is¢iler giin boyu calismalarina ragmen ¢aligmalariin karsiligini
alamazlar. Modern sanayinin gelismesiyle zenginlerin sayisinda ¢ok fazla bir artis
gorilmistiir. Ancak isciler kendi emeklerinin sonucunda olusan zenginligin ¢ok az bir
kismina ulagmiglardir. Varlikli olan sermaye sinifinin gelismesiyle birlikte zenginlik
artarken isciler yoksul kalmiglardir. Marx, yoksullastirma terimini giderek gii¢siiz kalan
isci sinifin1 ifade etmek igin kullanir. Isciler daha varlikli bir duruma gelseler dahi iscileri
kapitalistlerden ayiran bosluk her yerdedir (Giddens, 2012b: 346). Marx, sinif kavramiyla
“Uretim araglariyla ortak bir iliski icinde konumlanan insan gruplarin1” kasteder. Bu
iliskiyi belirleyen etken ise iiretim araglarina sahip olma ya da olamama durumudur.
Dolayisiyla Marx’a gore, sif sistemleri, insanlik tarihinin her doneminde goriliir

(Giddens ve Sutton, 2018: 177).
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Marx'a gore toplumda gii¢, zenginlik ve sinirlt kaynaklar esitsiz sekilde dagilim
gostermistir fakat bu esitsizlik dogal yasalarin bir sonucu olarak gerceklesmemistir.
Esitsizlige sebep olan faktor toplumsal giiclerdir. Bu toplumsal giiclerden 6ne ¢ikan ise,
bir toplumsal smifin diger bir toplumsal sinifi somiiriisiidiir. Marx, toplumu “sahip
olanlar” ve “sahip olmayanlar” olarak iki temel sinifa ayirir. Yukarida ifade edildigi gibi
Marx’1n sahip olanlar dedigi sinif burjuvazi buna karsin sahip olmayanlar dedigi sinif ise
proletaryadir (Thomson ve Hickey, 1999 akt. Bozkurt, 2011: 36-37). Kapitalist sistemin
bireyleri “emekg¢ilesme” ve “slirekli yoksullasma” yapma diisiincesi, ara smif olan
sanatkarlarin, tiiccarlarin, kiigiik burjuvalarin ve emekgi ciftcilerin zaman iginde ortadan

kalkmasina neden olacaktir (Bozkurt, 2011: 37).

Kapitalistlerin, daha fazla kazang¢ ve kar elde etme istekleri, iscilerin
sOmiiriilmesine neden olmaktadir. Bunun sonucunda isciler yoksullagmaktadir. Bu
durum is¢ilerde bir sinif bilincinin olusmasina neden olacaktir. Marx, kavrayistan yoksun
gordiigii proletaryanin, “kendinde siniftan, kendisi ve diinyaya iligkin bilingli bir
kavrayisa sahip is¢ilerden meydana gelmis kendisi i¢in siifa dogru doniisecegini” one
siirer. Is¢i smifinin kapitalistlere kars1 bir simif catismasina girecegini ve kapitalizmi

yikacagini savunur (Cevizci, 1999: 774).

Marx’a gore biitiin toplumlar bes asamadan gegecektir. Birincisi ilkel-komiinal
toplum, ikincisi koleci toplum, {i¢iinciisii feodal toplum dordiinciisii, kapitalist toplum ve
besincisi sosyalist komiinist toplumdur. Son asama olan sosyalist/komiinist toplum

asamasinda somiirii ortadan kalkacaktir (Bozkurt, 2011: 37; Kartal, 2015: 232).

Marx'a gore, ilkel komiinal toplumun 6zelligi ilk ve en kii¢iik toplum olmasidir.
Bu toplumda tiretim fazlasi ve 6zel miilkiyet s6z konusu degildir (Giddens ve Held, 1990
akt. Kizilgelik, 2017: 182). Marx, 6zel miilkiyetin olmadig ilkel aver ve toplayicilardan
bu toplumlari, sinifsiz bir toplum olarak gérmiistiir (Hands, 2011 akt. Kizilgelik, 2017:
183). Sinifsiz toplumdan, sinifli topluma gegisin nedeni ise, iiretici gii¢lerin gelismesinin
bir sonucudur (Sell, 2000 akt. Kizilgelik, 2017: 183). Siifsiz toplumdan sonra ortaya
cikan ilk somiirii sisteminin statii ve konumun belirlendigi koéleci toplum ise tarihteki ilk
simifli toplumdur (Turner vd., 2010 akt. Kizilgelik, 2017: 183). Koleci toplumlar,
“somiiren smif” olan yonetici soylu seckinler ve kole sahiplerinden (efendiler),
“somiiriilen sinif” ise farkli kavimlerden gelen kdleler den olugsmaktadir (Boguslavski vd.,

1990 akt. Kizilgelik, 2017: 183 ).
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Marx, feodal toplum iizerinde de durmustur. Ona gore feodal toplum, kdleci
toplumun yikilmas1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Feodal toplum, Marx’in ezenler olarak
gordiigli soylu smif (feodaller) ile ezilen yani koylii sinifindan olugsmaktadir (Marx, 1986
akt. Kizilgelik, 2017: 185). Feodal toplumun yikilisi, siiflar arasinda meydan gelen
savaslar, cografi kesifler ve ticaret alaninda meydana gelen degisimler sonucunda

olmustur (Kizilgelik, 2017: 185).

Marx ve Engels’in (2015: 50) iizerinde durdugu diger toplum, kapitalist
toplumdur. Marx, “kapitalist toplum” yerine “modern burjuva toplumu” sézciigiinii de
kullanmaktadir. Feodal toplumun yikilmasindan sonra kapitalist toplum ortaya ¢ikmistir.
Modern burjuva toplumu, sinif ¢eliskilerini ortadan kaldirmadig: gibi eski siniflarin yerini
yeni siniflara birakmaktan ileri gidememistir. Kapitalist toplumun ortaya ¢ikiginin
hizlanmasinda cografi kesiflerin ve yeni ticaret yollarinin bulunmasi (Amerika’nin kesfi,
Umit Burnu’nun dolasilmasi) etkili olur. Kapitalist toplum, smifli bir toplum olup,

burjuvazi ve proletarya olarak iki biiyiik sinifa ayrilir.

Kapitalist liretim tarzi, is¢iyi hem miilksiizlestirir hem de yabancilastirir. Marx,
yabancilasmanin en fazla yayginlastigi toplumun kapitalist toplum oldugunu belirtir.
Marx’ gore, kapitalist toplum ¢ogunluk olarak goérdiigii proletaryanin aleyhine, ¢ok az
insanin oldugu burjuvazinin lehine olan bir sistemdir. Kapitalist toplum; emegin
sOmiiriisii, emek¢inin yabancilagsmasi, miilksiizlesmesi ve fakirlesmesi {izerine kurulan

bir toplumdur (Kizilgelik, 2017: 200, 204).

Marx’a gore kapitalist toplumdan sonraki toplumun sosyalist toplum oldugu
goriisiindedir. Marx’a gore, sosyalist toplumu ortaya ¢ikaran, kapitalist toplumun yapisi
ve celigkileridir (Kizilgelik, 2017: 205) Sosyalist toplum, sinif farkliliklarinin dayandigi
biitiin iiretim iliskilerinin ortadan kaldirilmasidir. Smifsiz bir toplum (komiinist toplum)
olusturmak yolu 6ncelikle proletaryanin devleti ele gecirmesine baglidir (Marx ve Engels,

1990 akt. Kizilgelik, 2017: 206).

Marx'in son toplum tipi, komiinist toplumdur. Marx'a goére, komiinist toplum,
kapitalist toplumun ¢eliskilerinin olmadig1 bir toplumdur (Kizilgelik, 2017: 207). Marx
ve Engels'in deyisiyle, “komiinizmin ayirt edici 6zelligi genel olarak miilkiyete son
vermek degil, burjuva miilkiyetine son vermektir. (...) Bu anlamda komdiinistlerin kurami

tek bir tiimcede 6zetlenebilir: Ozel miilkiyetin ortadan kaldirilmasi” (Marx ve Engels,
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2015: 66). Marx’a (2006: 69) gore, komiinist toplumda her tiirlii sinif egemenligine son

verildigi gibi siiflarlar da ortadan kaldirilir.

Tabakalagma konusunda ¢oziimlemeleriyle 6nem arz eden diisiiniirlerden biri de
Max Weber’dir. Weber, sosyolojinin 6énemli kuramcilardan olup toplumsal diisiinceye

katki saglamig ancak son derece karmasik bir diisiiniirdiir (Ritzer ve Stepnisky, 2013: 26).

Weber ¢ogunlukla kapitilizmi olumlayan bir diisiiniir olarak goriilmesiyle de
Marx’in ortaya koydugu diisiinsel mirasla ilintili bir diisiiniirdiir. Kapitalizm temelli
tartismalar1 ele alirken Marx ve Weber’i bir arada ele almak oldukca etkin bir

degerlendirmenin Oniinii agabilir.

Marx, tabakalasmanin ekonomik boyutu olan toplumsal smifin 6nemi {izerinde
dururken, Weber, bu etmenin Onemini kabul eder ancak tabakalasmanin baska
boyutlarmin da onemli oldugunu savunur. Weber, sayginlik (statii) ve iktidarin
tabakalagsmaya dahil edilmesi gerektigini savunur, Marx'in fikirlerini reddetmez aksine,
onun fikirleri genisletir (Ritzer, 2012: 30). Weber, toplumsal tabakalasmanin, basit bir
siif sorununa indirgenemeyecegini belirtir. Ona gore, toplumsal tabakalagma, “statii ve
parti” tarafindan bi¢imlenir (Weber, 1993: 269; Giddens, 2012b: 347). Dolayisiyla
Weber, tabakalagsmayi, “toplumsal sinif, statii ve partiyi kapsayan ¢ok boyutlu yapi
seklinde” ele alir. Bunlar herhangi bir toplulukta bireylerin giic dagilimini belirleyen

etkenlerdir (Weber, 1993: 269; Turner, 1997; 62; Swingewood, 1998: 219).

Weber’e gore sinif, “kisilerin mal, yasam kosullar1 ve kisisel yasantilar i¢in sahip
olduklar1 tipik olanaklar’dir. Bu olanaklar1 belirleyen ise ekonomik anlamda, bireylerin
gelir saglamak i¢in mal ve beceri harcama giiclerinin azlig1 veya ¢oklugudur. Dolayisiyla
Weber siif terimini, ayni siif diizeyinde bulunan insanlar grubunu ifade etmek igin
kullanir (Weber, 1993: 269-270; 2012: 423). Weber, smif sozciigini “sif
konumu”ndan, statii gruplarini ise “statii” den hareketle analiz eder (Kizilgelik, 2017:

353).

Weber’e gore, “miilkiyet” ve “miilksiizliik” toplumsal siniflarin olusmasinda
temel faktordiir. Herhangi bir toplulukta kisilerin mal iizerindeki kullanim hakki o kisilere
belli bir yasam olanag1 saglamaktadir. Miilkiyet sahibi olanlar, olmayanlara gore degerli
mallar i¢in daha kolay rekabet edebilirler. Bu durum onlara hem mal sahibi olma imkéan1
verir hem de kar getiren is imkanlar1 lizerinde tekel kurmalarini saglar. Bu durum mal

sahiplerinin fiyatlar ilizerindeki giiciinii, emekleriyle mal iiretenlere karsi arttirir. Bu
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dagitim sonucunda miilk sahiplerinin mallar1 servetten, sermaye mallar1 alanina kayar ve

bu durum tekellesmeye neden olur. (Weber, 1993: 270; Waters, 2008: 487).

Weber (1993: 277-278) miilkiyetin uzun vadede statiiyii belirleyen bir etken
oldugunu ancak tek basina statiiniin belirleyicisi olarak goriilmeyecegini ifade eder. Miilk
sahibi olanlar ile miilksiizlerin ayni statii grubu i¢erisinde bulunmalarinin sik goriilen bir
durum oldugunu ancak toplumsal sayginlik noktasinda bu esitlik durumunun uzun siire

devam etmeyebilecegini belirtir.

Weber’e (1993: 286) gore “siif tabakalagmasi, “liretim ve miilkiyet iligkilerine”,
statii tabakalagmasi ise “6zel hayat tarzlarinin temsil ettigi tiikketim bigimlerine” gore
belirlenir. Weber, belirli bir yasam tarzina dayandirilabilen meslek grubunu statii grubu

olarak gortir.

Weber’in tabakalagsma yaklagiminda ele aldig1 diger bir bilesen de partilerdir.
Parti, ortak kokenleri olan, ¢ikar ve hedef sebebiyle bir arada yasayan bireyler grubudur
(Unal, 2020: 46). Weber (1993: 287-288) partilerde, giic ve iktidarin belirleyici oldugunu
savunur. Gii¢ ve iktidar kazanma partilerin eylemlerinin nedenidir. Partiler planli bir
sekilde hedeflerine ulagsmaya calisirlar. Hedef, dava ya da kisisel amaclar olmasina
ragmen parti orgiitlenmesini bunlarin her ikisine de kapsayacak bicimde gelisir. Bu
amaglar nedeniyle partiler, toplumsallagmis topluluklarda yani rasyonel bir toplumsal
diizenin insa edebilme giliciine sahip olan kadrolarin bulundugu durumlarda var
olabilirler. S6z konusu kadroyu olusturmak i¢in de kendi yandaslarini kullanmay1 istemek
Weber’e gore partilerin beklenen tavirlaridir. Partiler, sinif veya statii konumunun
menfaatlerini koruyor olabilir ve iiyelerini statii gruplarindan segebilirler. Partilerin
yapisini, toplulugun egemen yapisi belirler. Egemenlik i¢cin miicadele eden partilerin

cogunlukla ¢ok kat1 “otoriteryen” bir yapis1 vardir.

Weber’e gore, sinifin olugsmasinda, birden ¢ok ve ¢esitli faktorler etkilidir ve sinif
ayrimi, sadece iiretim araclarmin denetimi ya da denetim eksikliginden kaynaklanmaz.
Bunun yaninda ekonomik ayrimlarda etkilidir. Bireyin toplumdaki statiisii, onun yasam
olanaklarmi etkilemekte ve cok fazla degistirmektedir. Weber’e gore, yonetim alaninda
veya profesyonellik gerektiren islerde ¢alisanlar, mavi yakali islerde ¢alisanlardan hem
daha fazla kazanmakta hem de calisma kosullari onlardan daha iyidir. Ciinkii sahip
olduklar1 derece, diploma ve yetenekleri onlar1 “pazarlanabilir” yapmaktadir. Mavi yakali

iscilerden usta zanaatkarlar, digerlerinden (yar1 usta olanlardan ve usta olmayanlardan)
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daha fazla iicret almaktadir. Weber'e gore statli, “kisilere bagkalarinca yiiklenilen
toplumsal sayginlik veya onur anlaminda, toplumsal gruplar arasindaki ayrimlari
belirtir.” Statii, insanlarin yasam bic¢imleri yoluyla ortaya konulur. Statiiniin isaretleri ve
simgeleri olan barinma durumu, giysisi, konusma tarzi ve meslegi, basaklarinin goziinde
bireyin toplumsal konumunun belirlenmesinde etkili olur. Weber, toplumsal statiilerin
cogunlukla sinif ayrimlarimin bagimsizligini gesitlendirdigini 6ne siirer. Zengin olmak
yiiksek statii verilmeye sebep iken, Britanya'da aristokrat aile iiyeleri, zenginliklerini
kaybetseler dahi, yine de hatir1 sayilir toplumsal saygi gérmeye devam ederler. Weber’e
gore, parti bicimlenigini, modern toplumlarda giiciin 6nemli bir goriintistidiir. Parti, “ortak
artalani, amaclar1 ve ilgileri oldugu icin birlikte calisan bireyler 6begini belirler.”
Genellikle parti, kendi tyelerinin ilgilerini toplumsal yasamda ¢ok boyutlu olarak
gerceklestirmeye calisir. Weber, smif terimleri ve parti Orgiitlenmesinin, siniflar
etkiledigini one siirer. Bu durum hem gruplarin hem de bireylerin ekonomik kosullarin

da sirastyla etkilemektedir (Giddens, 2012b: 347-348).

Weber, esitsizligin yalnizca maddi iliskilere dayali olustugunu savunan Marx’1
elestirerek, bireylerin beklenti ve diisiincelerinin de anlasilmasi ister. Bireylerin
toplumsal konumlar1 ve iizerlerindeki gorevleri, yasam sanslarini belirleyebildikleri
ol¢iide, birbirlerinden farklilik gostermektedir. Bireylerin sinifini belirleyen bu temel
etken ekonomik karakterlidir. Weber, mal ve hizmet elde etmede hayat sanslarinin
tizerinde durur ki bu da kit mal ve hizmetleri elde edebilme anlamina gelir. Dolayisiyla

Weber’in kuramu, bir tiiketim sinifi kuramidir denilebilir (Waters, 2008: 486).

Toplumsal smiflar, “katilimcilara gére tanimlanabilen ve onlar tarafindan inga
edilen somut gruplardir.” Weber, kapitalizm kaynakli dort toplumsal sinifin oldugunu
belirtir. Bu siniflarinin her biri piyasa durumuna bagh olarak farklilik gosterdigi gibi her
biri hareketlilik bakimindan digerlerine kapalidir (Waters, 2008: 488). Weber’in (2012:
426) ifade ettigi sosyal siniflar sunlardir:

“a) Bir bilitiin olarak is¢i sinifi

b) Kiigiik burjuvazi

¢) Miilksiiz aydinlar ve uzmanlar

d) Miilk ve egitim aracilifiyla imtiyazli siniflar.”

Ozetlemek gerekirse Weber, tabakalasma kuraminda karmasik parti, statii ve sinif

etkilesimlerine odaklanmaktadir (Giddens, 2012b: 348).
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Ifade etmek gerekirse, Marx’tan belli dlgiide farkli bir tabaka ¢dziimlemesi yapan
Weber, konuya getirdigi statii tabakalasmasi gibi yeni kavramlara ragmen iktidar,
ekonomi ve toplumsal sayginlikla Oriintiilesmis —karmasik da olsa- bir esitsizlik
¢Ozlimlemesi yapmistir. Bu ¢oziimleme de modern toplumun tabaka diizenine iliskin

sorunlart aydinlatma da 6nemli bir kuramsal arag olarak goriilebilir.

Sosyolojinin tartismasiz “kurucu baba”larindan kabul edilen Emile Durkheim’in
tabakalagsma a¢isindan da 6nemli ¢oziimlemeleri oldugunu ifade etmek gerekir (Turner,
2014: 147). Durkheim, Auguste Comte'un calismalarin1 daha ileri gotiirdii ve kuram
tarihinde ondan daha 6nemli bir yer elde etti. Bazi aragtirmacilar Durkheim’1, sosyoloji
tarthinin en ©nemli kuramcisi olarak goriir ve bir¢ok sosyolojik kuram, onun

diisiincelerine dayanir (Ritzer ve Stepnisky, 2013: 13).

Durkheim, toplumu “igbdliimii ve dayanisma” iizerinden agiklamaya ¢alismistir.
Durkheim, toplumsal tabakalagmanin olusumunu meslekler ¢er¢evesinde aciklar. Ona
gore, insanlar arasinda farkli 6zelliklere sahip olan kisiler, en iyi gorevleri ve meslekleri
edinirler. Ayrica bu kisiler toplumda belirli konumlara da sahip olurlar (Sunar vd., 2016

akt. Kutlu, 2020: 21).

Durkheim'in kurami ilkel mekanik toplumlardan, modern organik toplumlara
gecisle ilgilidir (Ritzer ve Stepnisky, 2013: 13). Durkheim’a gére mekanik ve organik
dayanigsma olmak iizere iki tip dayanigsma vardir (Giddens, 2012b: 48). Durkheim’in bu
ayrimi toplumdaki dayanisma durumlarini ve onlar1 bir arada tutan faktorleri dikkate

alarak yapar. Burada temel etken igboliimiidiir (Ritzer ve Stepnisky, 2013: 13).

Durkheim, mekanik dayanismanin oldugu toplumlarda boliimiiniin gelismedigini
belirtir. Mekanik dayanigsma, homojen bir nitelikte olup birbirine benzeyen boliimlerden
olusan bir yapiya sahiptir (Durkheim, 2016: 75). Durkheim’e gore, mekanik
dayanismanin oldugu ilkel toplumlarda bireyler, meyve ve sebze toplamak, avcilik
yapmak gibi benzer isleri yapmaktadirlar. Bundan dolayr bu toplumlarda ¢ok az is
boliimii oldugu icin topluluk tiyeleri bir arada bulunurlar (Ritzer ve Stepnisky, 2013: 13).

Durkheim'a gore toplumda isboliimi gelistikge, farklilasmamis toplum tipinin
etkili oldugu mekanik dayanigsmadan, farklilagsmis toplum tipinin yaygin oldugu organik
dayanismaya gecilmektedir (Giddens, 1971 akt. Kizilgelik, 1994: 193). Organik
dayanigmanin etkin oldugu toplumlarm yapisi ise ¢ok farklidir. Bu toplumlar benzer,

homojen parcalarin tekrarindan ibaret degildir, her birinin 6zel bir rolii vardir ve
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farklilagsmis parcalardan olusan farkli organlar sisteminden meydana gelmektedir.
Toplumsal unsurlar1 aynmi yapida degildir. Dolayisiyla aynm sekilde de
diizenlenmemislerdir. Birbirlerine dolasik durumda da degildirler. Merkezi bir organ

etrafinda koordineli bir sekildedirler ve birbirlerine tabidirler (Durkheim, 2016: 76).

Organik dayanigsmada, farkli ig boliimleri olustugu goriilmektedir. Bu toplumlarda
bireyler uzmanlik gerektiren isleri yapmak i¢in bir araya gelirler. Topluluk iiyeleri ekmek,
ayakkab1 vs. yapmak gibi farkli isleri yaparlar. Bu farkliliklar sonucunda dayanigma
meydana gelir. Dolayisiyla insanlar varliklarinin devami igin diger insanlarin yardimina
muhtactir (Ritzer ve Stepnisky, 2013: 13-14). Kisaca isbolimii artik¢a, insanlarin
birbirine olan bagimliliklar1 da artar. Ciinkii bireyler, diger mesleklerde ¢alisanlarin
tirettikleri mal ve hizmetlere ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu durum karsilikli bir bagimlilik

durumuna neden olur (Giddens, 2012b: 48).

Durkheim’a goére isboliimiinii arttiran temel faktorlerden biri niifus sikligidir.
Niifusun sikliginin artmasi ve herkesin ayni isi yapmasi, toplumu olusturan bireylerin bir
arada yasamasini zorlastirirdi. Ancak baska mesleklerin ortaya ¢ikisi insanlarin bir arada
yasamalarii kolaylastirir ve insanlar arasindaki rekabeti azalttir. Bundan dolay1 niifus
sikliginin  artmast igboliimiiniin  gelismesini  baglatir (Kosemihal, 1995: 183).
Durkheim’in, isbolimii kavramiyla kastettigi mesleklerin farklilasmasi ve endiistriyel

faaliyetlerin artisidir (Bozkurt, 2011: 36).

Durkheim’n iizerinde durdugu diger bir husus da bireyciliktir. Modern toplumun
gelisimi beraberinde “bireyciligin” yayilmasini da beraberinde getirmistir. Bireyciligin
yayilmasiyla beraber isbdliimiinde genisleme meydana gelmis ve durum mesleki islerde

uzmanlasmaya yol agmustir (Giddens, 2010: 130).

Durkheim’a gore isbdliimii, geleneksel toplumlarda ilkel olup, genellikle cinsiyete
dayal1 isbéliimiiyle sinirlidir. Isboliimiinde iist diizey bir uzmanlasmay1 ise modern sanayi
liretiminin bir sonucu olarak gorlir. Ancak, isboliimiiniin ¢esitliliginin sadece
sanayilesmenin sonucu oldugunu varsaymak yanlis bir algidir. Toplumsal hayat
alanlarinda uzmanlagsma ise zamanla daha acik bir hale gelmektedir. Toplumsal
farklilasma, geleneksel toplum bigimlerinden ¢agdas toplumlara gegisin karakteristik bir

ozelligidir (Giddens, 2010: 131).

Sonug olarak, mekanik dayanigmada, toplumun biitiin iiyelerinin kabul ettigi

giiclii inan¢ ve duygular hakimdir. Dolayisiyla bireyler arasindaki farkliliklarin ¢ok az
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oldugu sdylenebilir ve her birey biitiinii olusturan kii¢iik bir evrendir. Organik
dayanigmada ise “dayanismanin kaynagi, ortak inang ve duygular toplulugunun kabulii
degil, isbolimii i¢inde islevsel karsilikli bagimliliktir.” Mekanik dayanigmanin
bulundugu yerde, ortak biling hakimdir. Bu yilizden bireyler arasinda benzerliklerin
olmasin gerektirir. Organik dayanigmada ise bireyler arasinda inang ve eylemlerin benzer
olmasimi degil, farkliliklarin olmasin1 gerektirir. Bundan dolayi, bireyciliin artmasi
organik dayanigmanin gelisimi ve isboliimiinde meydana gelen genislemeyle iliskili

oldugunu sdylemek miimkiindiir (Giddens, 2010: 134-135).

Ozellikle organik dayanisma ile temsil edilen modern toplumda kolektif bilincin
yerine ikame edilen mesleki dayanisma bircok durumda meslek taassubu veya mesleki
fanatizmle toplumsal dayanigsma yerine ¢atismaci bir bicimde ortaya ¢ikan seckin ya da
oligarsi ideolojisine sebebiyet verebilir. Dayanigsma ya da seckin ayrimciligina dayanan
bu senaryolarin hangisi gergek olacagi toplumdan topluma gore degisir ama modern
toplum, cok degisken varyasyonlarinin her birinde ziimre ya da tabaka catigmalarinin

onemli bir giindem oldugu bir toplum durumuna isaret eder.

Son olarak Pierre Bourdieu’nun sinifsal ¢éziimlemesine deginmek gerekirse,
Bourdieu’nun mevcut olan kavramlar1 yeniden yorumladig: ifade edilebilir. Bourdieu,
kuraminda yeni kavramlar gelistirir ve kendine 6zgii bir terminoloji olusturur. Sermaye,
habitus ve alan kavramlari, Bourdieu’nun {izerinde durdugu temel kavramlar olarak 6ne
cikar ve kendisi bu kavramlara yeni anlamlar kazandirir. Ayrica, Bourdieu’niin sinif ile
ilgili yaptig1 ¢oziimlemeleri, tabakalasma konusunda goriislerine bagvurmay1 gerekli hale

getirmistir (Kutlu, 2020: 22).

Bourdieu’niin toplum kurami, siniflarin durumuyla ilgili bilgiler veren bir
kuramdir. Ona gore smiflarin varligi iki boyutlu iktidar miicadelesine dayanir. Birincisi
“somut iktidar miicadeleleri diizleminde, sahip olduklari sermaye karmasi ve hacmi
itibartyla aym1 toplumsal konumu isgal eden failler, kendiliginden bir smif teskil
etmezler.” Ciinkii sinif, iktidar miicadelesine bagli oldugu gibi hem de toplumsal
diinyanin da temsilidir. Sinif; “tipki toplumsal cinsiyet, etnisite/irk ve din gibi toplumsal
diinyayr 0zgiin bir bi¢gimde algilamamizi saglayan bir gorme ve bdlme ilkesidir”

(Bourdieu, 2014c akt. Akcaoglu ve Suveren, 2022: 446-447).

Bourdieu, toplumsal smiflarin belirlenmesinde daha 6nce meslek, gelir, egitim

gibi degiskenlerin yerine “ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermaye” gibi farkl
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degiskenleri ortaya koyar. Bu degiskenler, bireylerin siniflarinin belirlenmesinde
etkilidir. “Ekonomik sermaye, kendisiyle zenginlige sebep olan gelir ve miras durumuna;
kiiltiirel sermaye, okuldan ve okul dis1 ger¢eklesen birikime; sosyal sermaye, kisilerin
iliskilerinin devamim1 saglayan herhangi bir gruba aidiyetine bagli imkanlarinin
biitiiniine; simgesel sermaye ise kisilerin fiziksel goriiniimii, seref, iin, nam gibi ¢esitli

unsurlara isaret etmektedir” (Unal, 2020: 74,76).

Bourdieu'nlin kuraminda {izerinde durdugu en oOnemli kavram habitustur.
“Habitus, insanlarin toplumsal diinyayla ilgilenmelerine araci olan zihinsel ve biligsel
yapilardir” (Unal, 2020: 75). insanlar sosyal diinyay1 icsellestirilmis bir dizi semalarla
algilar, anlamlandirir, tasdik eder ve degerlendirmeler yaparlar. Habitus, aslinda
i¢csellesmis bir sosyal yapidir. Sinif yapisinda yer alan yas, cinsiyet ve sosyal siniflar gibi
nesnel farkliliklar1 da igerir. Habitus, sosyal alandaki konumda uzun bir siire kalmanin
sonucunda elde edilir. Bireyin o diinyadaki bulundugu konumuna baglidir. Toplumdaki
bireylerin pozisyonu farkli oldugu i¢in herkesin habitusu da farklidir. Fakat ayni konumda
bulunanlarin habituslar1 da benzer olur. Habitus insanlarin diinyay1 algilamasini saglar.
Bireyin sahip oldugu habitus, o bireyin yasami boyunca elde edilir. Habitus, dayanikli
oldugu gibi doniistiiriilebilir ve bir alandan digerine aktarilabilir. Bazen insanlar uygun
olmayan habituslara de sahip olabilir. Bourdieu bu durumu “hysteresis” olarak adlandirir.
Ornegin, koyden birinin, kapitalizm 6ncesi bir toplumdan koparilarak Wall Street'te
caligtirilmas1 gibi. Kapitalizm oncesi toplumda edinilen habitus, kisinin Wall Street
hayatiyla bas etmesini yetmeyecektir. Habitus, sosyal diinyayr iirettigi gibi onun
tarafindan da tiretilir. Habitus hem yapilandiran bir yapidir hem de yapilanmis bir yapidir.
Habitus, cift tarafli bir diyalektik icerir, sosyal diinyay1 yapilandirir ve sosyal diinya
tarafindan yapilanmustir. Insanlara sadece nasil diisiinmeleri ve ne yapmalar1 gerektigi
Onerir. Habitus, insanlarin se¢im yapmalarina ve sosyal diinyada kullanmalarina yardimci
olacak stratejileri se¢melerine yarayacak ilkeler sunar. Insanlarin tercihlerini
degerlendirir ve bu siire¢ habitusun igleyisini yansitir (Ritzer ve Stepnisky, 2013: 154-
155).

Bourdieu (2015: 95,195) toplumsal siniflari, “tahakkiim eden ya da iist sinif
(egemen sinif), kiigiik burjuvazi, halk sinifi” seklinde {ige ayirir. Bu simifsal ayrimda
smiflar arasinda sermayelerin farkli oranlarda dagilmasi s6z konusudur. Tahakkiim eden
(st smif), smifin ekonomik sermayeleri fazladir fakat kiiltiirel sermayeleri ise azdir

(tliccar gibi). Egitimli olan bilim adamlarinda ise tersi bir durum s6z konusudur. Orta sinif
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diyebilecegimiz “yeni kiigiik burjuvazi” veya “kiiciik patronlar” olarak adlandirilan bu
smifta, ekonomik ve kiiltiirel sermaye dengeli bir sekilde dagilmistir. Alt siniflarda ise

hem ekonomik ve hem kiiltiirel sermayenin diisiik seviyede oldugunu sdyleyebiliriz.

Sonug olarak Giddens’a (2012b: 350) gore, sinif ayrimlarinin ortak o6zelligi
cogunun mesleki yapir iizerine temelleniyor olmasidir. Sosyologlar, smif ayrimini,
cogunlukla toplumsal esitsizlik noktasinda degerlendirirler. Kapitalizmin ve sanayinin
gelismesiyle birlikte farkli ve karmasik mesleklerin ¢ogaldigini sdylemek miimkiindiir.
Eskisi gibi olmasa da meslek, bireyin toplumsal statiisii, yasam olanaklar1 ve maddi
rahatlig: icin gerekli olan en 6nemli etmenler birisidir. Sosyal bilimciler, ayn1 meslekte
olan bireyleri, benzer sosyal avantajlari veya dezavantajlari deneyimlediklerini ifade
ederler. Bu bireylerin benzer yasam bicimlerini ve olanaklar1 paylasmaya egilimli
olduklar1 inancindan dolayi, meslegi toplumsal simifin bir gostergesi olarak

gormektedirler.

Bu boliim igin son olarak denilebilir ki, insanlik modern zamanlarla birlikte
hikayesini ¢ok daha karmasik hale getirmis, geleneksel yasamla kiyaslandiginda
ekonomik, sosyal ve siyasal anlamda bir¢ok kazanimlari insanlik i¢in beraberinde
getirmis olsa da, bu boliim boyunca kullanilan, ekonomi, iktidar, sinif, ¢atismasi, mesleki
dayanisma ve farklilasma, statii tabakalagsmasi, habitus gibi kavramlar esliginde
denilebilir ki, modern toplumsal yasam distopik metinlerde de isaret edildigi gibi agir
sinifsal, sosyal ve ekonomik sorunlara gark olmus, diinya o6l¢eginde bir toplum

tecriibesidir.
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UCUNCU BOLUM
MODERN TOPLUMUN DiSTOPYALARDA DEGERLENDIRILMESIi

Bu boéliimde, distopik eserlerin tez ¢alismasi boyunca ¢dziimlenmeye calisilan
modern toplumdaki esitsizlik¢i tabaka sorunlari ele alinip tezin nihai ¢dziimlemesi
yapilacaktir. Bu baglamda meselenin edebiyat sosyoloji agindan bagintis1 da kurulmaya
calisilacak ve distopya edebiyatinin O6nemli eserleri c¢izilen ¢ergeve iginde

¢Ozlimlenecektir.

1. KAVRAMSAL ACIDAN DISTOPYA
1.1. DISTOPYA

Distopya sozciigiine karsilik gelen farkli sdzctiklerin kullanildig1 goriilmektedir.
Distopya soOzciigliniin esanlamlis1 olarak, kakotopya (cacotopia), karsi iitopya (anti-
utopia) ve elestirel {itopya (critical utopia) gibi sozciikler de kullanilmaktadir
(Kurtyilmaz, 2020: 42). Kumar, kars1 iitopya i¢in su ifadeleri kullanir: “Karsiiitopyay1
genel bir terim olarak bazen “distopya” ya da nadiren de “kakotopya” denilen seyi igine
alacak bicimde kullantyorum. Goriiniise gore “‘kakotopya” (kotii bir yer) Jeremy Bentham
icat etmistir. Sonradan John Stuart Mill’in buldugu distopyaya katilmistir” (Kumar, 2006:
172).

Kurtyilmaz’a gore ilk kez 1818 yilinda Jeremy Bentham tarafindan kullanilan
“kakotopya” sOzcligli Eski Yunanca ‘kakos’ (kotii) ile ‘topos’ (yer) kelimelerinin
birlestirilmesiyle uydurulmus ve ‘kotii yer’ anlaminda kullanilmistir (Kurtyilmaz, 2020:
42). Distopya, Yunanca 'dus' (zor) ve 'topos' (yer) sozcliklerinden birlesiminden tiiretilen
bir terimdir. Utopya'nin olumsuzluk anlami veren 'u' &neki ile 'topos' sdzciigiinden
iiretilen ‘olmayan yer’i belirtmesi gibi distopya terimi de zor/zorlu yer'i belirtmek i¢in

kullanilir (Akkoyun, 2015: 25).

Kumar’a (2006: 172) gore ise distopya sozciigii ilk kez John Stuart Mill
tarafindan kullamlmistir.  Westminster igin Parlamento Uyesi olan Mill, Avam
Kamarasi’nda yaptig1 bir konusmasinda muhalifleri ile alay ederek su ifadeleri kullanir:
“Onlara iitopyac1 demek fazla bir iltifat olacak; onlara daha ¢ok dis-topyaci ya da kako-
topyacit demek gerekir. Genelde {itopyaci denilen sey, gerceklesmesi i¢in fazla iyi olan

sey; ama onlarin hoslanir goriindiikleri sey gergeklesmesi i¢in fazla kotidiir.”
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Yukarida ifade edilen, distopya yerine kullanilan esanlamli sozciikler farkli
anlamlara gelecek sekillerde kullanilsalar da ¢cogunlukla igerik olarak ayni anlamlarda
kullanilmaktadir. Tiirk¢ede distopya yerine “ters iitopya”, “korku iitopyas1” veya “kara
litopya” gibi sozciikler kullanilmaktadir (Kurtyilmaz, 2020: 43). Yine distopyanin yerine,
“kako-topya”, “elestirel {itopya”, “antilitopya”, “negatif iitopya”, “karsi {itopya”
kavramlarinin da kullanildigi goriilmektedir (Saglam, 2022: 61). Bu caligmada tez
caligmasinin baghiginda da goriildiigli iizere distopya sozciigiiniin kullanimi tercih

edilmektedir.

John Stuart Mill’in, distopya s6zciigilinli kullanmasindan sonra s6zciiglin edebiyat,
sinema, felsefe ve sosyolojiye kadar bir¢ok alanla iliskilendirildigi goriilmektedir.
Bundan dolay1 distopyanin basit bir tanimi1 yapilamamaktadir (Saglam, 2022: 60). Ancak
distopyayla ilgili yapilan tanimlara bakildiginda genelde gelecekle ilgili olumsuz bir tablo
cizildigi gortliir.

Cevizci (1999: 882) ise distopyalari, diisiiniirlerin gézlemleri neticesinde, olmasi
gerekene yonelmek yerine, olup bitenlerin bazi olumsuz taraflarim1 hesaba katarak,
gelecekte nelerin olabileceginin tasarlandigl ve insanlar1 gelecekte nelerin bekledigini

betimleyen bir 6ykiiniin anlatildig1 korku titopyalar: olarak aciklar.

Distopyanin ne oldugunun anlasilabilmesi icin iitopya kavrami ile olan iligkisi
acisindan ele alinmasi distopyanin ne oldugunun anlasilmasi baglaminda daha agiklayici

olacaktir.

Kumar, bu distopya kavramu ile ilgili olarak iitopya ve karsi iitopya kavramlarinin
birbirlerine bagimli olmalarina ragmen birbirlerinin antitezi olduklarin ileri siirer. Bu
anlamda kavramlarin anlamlarin1 ve dnemlerini birbirlerine olan farklarindan alan karsit
kavramlar oldugunu, bu yiizden kavramlarin esit olmadigini ifade eder. Ancak distopya
varligini iitopyaya bor¢ludur ¢iinkii distopya malzemesini {itopyadan alir ve {itopyadan
beslenir, iitopyanin otaya koydugu olumlu yaklasimi reddederek yeni bir diinya kurar. Bu
cercevede litopya asil olani, karsi iitopya ise aslin kopyasini temsil etmektedir. Distopya,
iitopyanin c¢atlamis aynadaki bozulmus bir goriintiisii gibidir (Kumar, 2006: 172). Bu
yoniiyle, distopya kavrami iitopyanin tersini ifade eden, ancak diger taraftan da iitopyay1
da i¢inde barindiran bir kavram olarak kullanilmaktadir (Civelekoglu, 2017: 18). Ancak
distopyanin, iitopya sozciiglinden tiiretildigini net bir sekilde ifade etmek miimkiindiir

(Saglam, 2022: 60).
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Distopya, normal olmayan, kotii olan hatta hastalikli olmak anlaminda kullanilan
bir kavramdir ve anti-iitopyanin karsiligi anlamima gelmez. Basit bir ifadeyle {itopya,
“uygulanabilecek iyi” olarak goriliirse, distopya da “uygulamada kotii” olani ifade eder

(Agkaya, 2016: 26).

Akkoyun’a (2016: 30,38) gore ise distopyalarin son derecede kusurlu kurgusal
diinyalar  olmalar1  acgisindan ele  alindiginda, {itopyamin  tersi  olarak
degerlendirilebilecegini ancak tam anlamiyla bir karsitliginda miimkiin olmadigini
belirtir. Utopyalardaki unsurlarin bircogu distopyalarda mevcuttur. Ornegin, toplumsal
kontrol i¢in alinan siki tedbirler, yonetenlerin her konuda karar vermeleri ve insan
ozgiiliiklerinin diizenin elinde olmasi hem {itopyalarda hem de distopyalarda yer alan
onemli faktorlerdir. Distopya, bu anlamda gerceklesmesi pek miimkiin goriinmeyen,
mevcut ahlak ve toplum yaklasimina gore kot olarak yorumlanan bir gelecek senaryosu

olarak ifade edilebilir.

Distopya, bugiin ¢aresizlik duygusunu gii¢lendiren, kotii kosullar: egemen kilan,
birey yasamini bunaltic1 hale getiren, adeta bir nevroz haline neden olan biitiin eylem,
obje, olgu ve duygular1 temsil eden bir kavram olarak kullanilir. Distopya, {itopyalardaki
olmasi istenilen mutlu ve ideal toplum modellerine karsit olan otoriter, totaliter, baskici
sistemlerin tamamini igerir. Insanlarin bitmeyen ve tilkenmeyen istekleri, zamanla
bedenlerinin gii¢siiz kalmasina neden olmakta, rekabet ve miicadele i¢inde gecen hayati
mutluluga degil mutsuzluga gotiirmektedir. Bu miicadele ve ¢atisma devam eder. Bu
nedenle distopyalara gore insanlar mutlu bir toplumsal diizen olusturamayacaktir.
Dolayisiyla, distopyalarda, kotiimser ve korkunun egemen oldugu acili bir diinya s6z

konusudur (Saglam, 2022: 61).

Ulger’e (2018:13) gore distopya, “siyasi yozlasma, kadin haklarmm yok
edilmesi, yabancilasma, totaliter yapi, bilirokrasi, toplumsal tabakalagsma, teknolojik ve
sosyal kontrol gibi konularin ne gibi sonuglar dogurdugunu ve gelecekteki boyutunu 6ne

¢ikaran kurgusal bir diinya tasviridir.”

Distopik eser veren yazarlarin diinyanin gelecegine iliskin olarak cizdikleri
karamsar tablolar yerine daha iyi bir tablonun imkanina iligskin timitlerinin olup olmadi
bir yana, ¢izilen bu karamsar tablolarin en azindan bu eserleri okuyan insanlik agisindan
daha iyi seyler yapmak veya sorunlar1 ¢6zmek i¢in bir motivasyon saglayabilecegini ifade

etmek mumkiindur.
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1.2. DISTOPYALARIN TARIHI

Distopya edebiyatinin artik tarihsel bir arka planinin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Giderek daha fazla 6nem kazanan bu edebi tiirlin insanligin hikayesine
iliskin bilgi tiirleriyle daha fazla iliskilendirilebilecegi 6ngdriilebilir. Sorun yumagi haline
gelmis diinyay1 anlamak i¢in distopyalarin énemli metinler olarak 6ne ¢ikacagini ifade

etmek yanlis olmayacaktir.

Civelekoglu’na (2017: 18) gore, distopyalar diinya savaslariyla iliskilendirilseler
de edebiyat tarihcileri distopyalarin ortaya c¢ikisini tam belirleyememislerdir. Ancak
yirminci ylizyilin ortalarinda distopik eserlerin ¢ok fazla yazilmaya baslandigi
goriilmektedir. Sebebi de distopik eserler edebiyatin biitiin alt dallarinda, hem de farkl
isim ve akimlar adi altinda sanatin igerisinde var olmustur. Evrensel, zamansiz ve

herhangi bir kiiltiire bagl olmadan distopik eserler verilmistir ve verilmektedir.

Kumar, distopyalarin ortaya ¢ikisini, Birinci Diinya Savasi’ndan sonraki kosullara
ve litopyalarin geri g¢ekilme siirecine baglamakta, 1920’leri, 1930’lar1 ve 1940’lari
olumsuz litopya ya da distopyanin klasik donemi olarak ifade etmekte, bu donemi,
“seytanin onyillar1”, kitlesel issizlik ve eziyet, acimasiz diktatorliikler ve diinya savasi
yillar1 gibi kavramlastirmalarla adlandirmaktadir. Utopyalara olan ilginin azaldig bu
donemde, diisiiniirler i¢in akil ve bilime atfedilen insanlik igin kurtarici olma
karakteristigi tartisilir hale gelmistir. Akil ve bilimin saptirilmig kullanimlari insanlik i¢in
bir kabus haline gelmis ve korkulacak bir gelecek tasavvur edilmistir. Yevgeni
Zamyatin’in Biz, Aldous Huxley’nin Cesur Yeni Diinya, Arthur Koestler’in Ogleden
Sonra Karanlik, George Orwell’mm 1984 adli eserlerinde, insanlarin gelecekle ilgili

umutlarmin ortadan kaldirildig1 bir diinya anlatilir (2006: 358).

Akkoyun’a (2016: 13-14) gore iitopyact sosyalist diizenin Stalin benzeri bir
totaliter rejime dogru gidisine dair endiseler distopyalarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Huxley’nin Cesur Yeni Diinya, Orwell’in 1984 ve Bradbury’nin Fahrenheit
451 adl eserleri bu ¢ercevede degerlendirebilir. Distopik eserler, totaliter bir rejim
olarak sosyalist rejiminin Sovyetler Birligi, Dogu ve Orta Avrupa’ya yayilma
endiselerinin bir yansimasi olarak goriilebilir. Orwell’in 1984 adli eserinde bu korkular
en iyi sekilde goriiliir. Dolayisiyla distopyalarin yoldan ¢ikmis litopyalar olarak goriilmesi

miumkindiir.
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George Orwell'in 1948 yilinda yazdig1 1984 adli eseri, 2. Diinya Savast donemi
Nazi Almanya’sin1 ve Sovyetler Birligi gibi baskici ve zulme dayal: totaliter devletlerin
yiikselisini izleyen yillar1 irdelemek i¢in yazilmistir. Distopik kurgular, i¢ginde dogduklari
toplumun korku ve endiselerini yansitma egiliminde olup, 2. Diinya Savasi'nda
Hirosima'ya atilan bomba sonrasinda yayginlasmaya baslarlar. Distopyalarda, herhangi
bir teknik gelisme veya bilimsel kaynakli 6rnegin niikleer bir felaket olmas1 durumunda
insanlarin ya da diinya dis1 varliklarin basina neler gelebilecegi sorulur ve bu olaylar

sorgulanir (Akkoyun, 2016: 30-32).

Akkoyun’a (2016: 30) gore distopya kavrami, on dokuzuncu ylizyilldan beri
kullanilan bir kavramdir. Kavram ilk kez 1868 yilinda John Stuart Mill tarafindan
kullanilir. H. G. Wells'in 1899 yilinda yayimlanan ‘Efendi Uyaniyor' adl1 eseri distopya
edebi tiirliniin ilk 6rnegidir. Neydim ve Polatel (2020: 58) ise ¢agdas distopyalarin ilkini,
Jack London’in 1908 yilinda yaymlanan “Demir Okce” adli eseri olarak ifade
etmektedirler. Eserde maddi agidan zengin olanlarin paylastigi bir yonetimin altindaki
toplumsal diizen ele alinir. Yonetimi elinde bulunduran zengin kentli soylu sinifi ile
toplumun biiyiik kismini olusturan yoksul is¢i smifinin kdlelesmesine giden siire¢ ve

boylelikle toplumsal diizenin kétiilesmesi konu edinir.

1. Diinya Savasi ve hemen sonrasinda yasanan 2. Diinya Savasi, Avrupa’da
ekonomik ve toplumsal alanda biiyiik bir yikima neden olur. Bunun sonucunda insanlarin
akla ve bilime olan gilivenleri sarsilir. Savaslar sonucunda kurulan fasist ve totaliter
baskic1 yonetimler, sanayilesme ile beraber enerji kaynaklarinin hizla tiikenmesi, niifusun
artmast ve teknolojinin gelismesi doganin dengesini bozar. Bu gelismeler distopya
kavramina olan ilgiyi arttirdig1 gibi edebiyat, felsefe, sosyoloji ve gorsel sanatlara gibi
bircok alana da konu olur. Ozellikle edebiyat alaninda kendini gosterir. Cok sayida

distopik roman Ornekleri de edebiyatta goriilmektedir (Saglam, 2022: 61).

Distopya edebiyatinin yayginlasmasina ve zenginlesmesine katki saglayan ve
diinya savaslariyla da iligkilendirilen en o©nemli iki edebi akim modernizm ve
postmodernizmdir. Modernizm, 1. Diinya Savasi ile postmodernizm ise 2. Diinya Savasi
ile birlikte sekillenir. Birbirlerini devami gibi goriilseler de birini klasizmin digerini de
romantizmin i¢inde yer alan karsit akimlar olarak ele almak daha yerinde olacaktir. Ancak
iki akim da distopya edebiyatina katki saglamistir. Hem modernizm hem de

postmodernizm “bireyin merkeziligini” sorun haline getiren akimlardir. Distopya
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edebiyatinda da temel sorun, bireyin toplum karsisinda aldigi ve alacagi konumdur

(Civelekoglu, 2017: 19-20).

Teknolojik ilerlemelerle beraber, iitopyaci temalarin kapsamlar1 genislemeye,
degismeye baslar. Insanoglunun uzaya cikmasiyla beraber iitopya yazarlari, baska
diinyalarda da hayatlar kurgulamaya baslarlar. Boylece iitopyalardan bilim kurguya bir
gecis olur. Bilimsel icatlar, 6nceleri insanlarin yararma kullanilirken degisen yenidiinya
ve totaliter devletlerle beraber, insanligin zararina da kullanilir. Boylece “kara iitopya”

olarak adlandirilan distopyanin ortaya ¢ikis siireci baslar (Akkoyun, 2016: 25).

Kumar’a gore distopya, bosa ¢ikan umutlarin ve iitopyaci beklentilerin bir
karsitiydi. Distopya, 1. ve 2. Diinya Savasi’nda, Sovyet komiinizminde, Alman
Nazizm’inde ve planli bilimsel devlette kendisine bol miktarda kaynak buldu (Kumar,
2006: 189). Sonugta, 1. ve 2. Diinya Savasi, atom bombalarin1 kullanilmas1 ve kitlesel
Oliimlerin gerceklesmesi, Hitler’in liderligindeki Nazi Almanya’sinin ve Mussolli’nin
baski ve siddete dayali olumsuz politikalari, kapitalizmin neden oldugu ekonomik, politik
ve toplumsal degisimler, insanhigin gelecekle ilgili endise duymalarina neden olur.
Insanlarin gelecekle ilgili endiseleri karamsar bir diinya resmeden distopyalara kaynaklik

eder (Ulger, 2018: 15).

Genel olarak distopyalarin yazimi yirminci yiizyilin baglarina rastlamaktadir.
Yazildig1 donemin siyasi yapisi ve devletlerarasi iliskilerin karamsar olusu, distopyalarin
yazilisinda etkili olmustur. Ozellikle imparatorluklarin ¢okiis siirecine girmesi, 1. ve 2.
Diinya Savaslarinin getirdigi yikim, Sanayi Devrimi ve Avrupa devletlerinin yayilmaci
politikalar1, somiirgecilikle beraber olusan sinifsal degisimler, biiylik 6lgekli temel
degisimlere yol agmistir. Bu durum, fazla kar etmek isteyen fabrikalarin seri iiretime
gecmelerine, ucuz is giicii, uzun mesai saatleri ve ¢ocuk iscilerin ortaya ¢ikmasina neden
olur. Kentsoylu sinif olan fabrika sahipleri toplumun en zengin siifini olusturmus, kiictik
isletmeleri kontrol etmek suretiyle tekelci bir anlayisla beraber {ilke yonetiminde de s6z

sahibi olmak istemislerdir (Neydim ve Polatel, 2020: 58).

Distopya igerikli eserlerin yazilmasinda 6zellikle 20. yiizyillda yasanan bir¢ok

olayin etkili oldugunu sdylenebilir. Yasana bu olaylarin tamamini siralamak gerekirse;

“l. Diinya Savasi, 2. Diinya Savasi, Stalinizm (Stalin donemi-1928-1953), 1917 Bolsevik
Ihtilali (Rus Devrimi), 1929 Diinya Ekonomik Krizi (Biiyilk Buhrani), Nazi Almanyas1
(Adolf Hitler Almanyasi- 1933-1945), Antisemitizm, Holokost (Nazi Soykirimi, Yahudi
Soykrimu), Italyan fasizmi (1922-1945), Hirosima'ya ve Nagasaki'ye atom bombasi saldirilari
(1945), Vietnam Savas1 (1955-1975), Ispanya I¢ Savasi, Franco diktatorliigii (Francisco
Franco donemi-1939-1975), Fransa'daki 1968 Mayis olaylari, 1960'1ardaki Hippi Hareketi,
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Kombogya Soykirimi (1975-1979), Cernobil Niikleer Kazasi (1986), Berlin Duvari 'nin 1989
yilinda yikilisi, Sovyet Sosyalist Cumhuriyet Birligi 'nin 1991 yilinda dagilmasi, Soguk
Savasg Donemi (1947-1991), Korfez Savasi (1990-1991) ve Ruanda Soykirimi (1994) gibi
felaketlerle, yikimlarla ve karamsar duygularla dolu, bir¢ok olumsuz toplumsal, ekonomik
ve siyasi olaylar distopik eserlerin yazilmasinda 6nemli rol oynamistir” (Atasoy, 2017: 60-
61).

20. Yiizyilda c¢ogunlukla siyasal ve bilimsel igerikli distopik eserler
kurgulanmistir. Bunun nedeni olarak 20. yiizyilin karmasik siyasi yapist ve bilim
alnindaki gelismeler oldugu sdylenebilir. Yirminci yiizyilda, yazilmis ¢ok sayida distopik

eserden sOz edilebilir. Bunlarin en dnemlileri:

“Yevgeni Zamyatin’in “Biz” (1924), Franz Kafka’nin “Dava” (1925), Aldous Huxley’in
“Cesur Yeni Diinya” (1932) ve “Maymun ve Oz” (1949), Ayn Rand’m “Ego: Hayatin
Kaynagi, Manasi ve Haysiyeti” (1938) ve “Atlas Silkindi” (1957), Arthur Koestler’in “Giin
Ortasinda Karanlik” (1945), George Orwel’in “Hayvan Ciftligi” (1945) ve “1984” (1948),
Kurt Vonnegu Jr. in “Otomatik Piano” (1952), Ray Bradbury’nin “Fahrenheit 451" (1953),
Frederik Pohl ve Cyril M. Kornbluth’un “Uzay Tacirleri” (1952), William S. Burroughs’un
“Ciplak Solen” (1959), Anthony Burgess’in “Otomatik Portakal” (1962), Harry Harrison’in
“Yer A¢im! Yer A¢in!” (1966), Margaret Atwood’un “Damizlik Kizin Oykiisii* (1985) isimli
eserleri sayabiliriz” (Soysal, 2018: 22-23).

1.3. DISTOPYALARIN OZELLIKLERI VE CESITLERI

Tez calismasinin bu kisminda distopyalarin genel karakteristik ozellikleri ve
cesitleri ele alinmak suretiyle distopya tiirliniin mahiyetine iliskin kavrayis

giiclendirilmeye calisilacaktir.

Oncelikle ifade etmek gerekirse, distopyalarm temel &zelliklerinden birisi,
toplumsal sistemlerin gelecekte totaliter sisteme doniisme endisesi tasiyor olmalaridir. Bu
yoniiyle distopyalar, gelecekle ilgili dngoriilen totaliter rejim ve diktatorliikle yonetilen
adaletsiz yOnetimler sebebiyle cehenneme benzetilebilir (Akkoyun, 2016: 12).
Distopyalar, politik ve Kkiiltiirel problemlerden yola ¢ikarak olusturulan kurgusal
eserlerdir. Dolayisiyla distopik kurgularda iitopyanin tersine problemler, endiseler,
kaygilar yer alir. Distopyalarda, mevcut isleyisin aynen devam etmesi halinde neler
olabilecegine dair uyarilarda bulunulur. Nitekim Bati'da ortaya ¢ikan ilk &rnekler de
distopya yazarlarmin kendi toplumlarinin gelecekte totaliter bir diktatorliige
dontismesiyle ilgili endiseleri olarak degerlendirilmektedir (Akkoyun, 2016: 31,35).
Kumar’a (2006: 172) gore “distopya malzemesini litopyadan alir ve onu {itopyanin

olumlanmasini reddeden bir tavirla yeniden kurar.”

Distopyalarin bir bagka 6zelligi, bilingli bir sekilde toplumsal ve siyasi elestiriye
odakl1 olmalaridir. Zaman Makinesi, 1984 ve Fahrenheit 451 adl1 distopyalarda modern

diinyanin olumsuzluklar1 ve korkutucu yanlar1 anlatilmistir. Distopyay1 doguran, iitopya
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edebiyatidir. Distopyalar, toplumsal ve siyasi diisiincelerin diga vurumu olan giiclii bir
edebi tirdiir (Akkoyun, 2016: 12,19). Distopyalarda, oldukca sikintili, kaotik ve i¢
karartici bir hava vardir. Yazarlar, umudun olmadigi bir diizende karakterleri zitlik iginde
verip bu zitlik i¢inde bireylerin nasil ¢aresiz ve gii¢siiz kaldigin1 anlatirlar. Amag bireyleri
“sarsmak, kaygilandirmak ve bunaltmaktir”. Distopik romanlar, diktatorliiklerin, baskici
rejimlerinin, teknolojinin yikici etkilerinin insanlari nereye gotiirecegini sorgular.

Bireylerin gelecek ile ilgili tedbirler almasini saglar (Saglam, 2022: 66-67).

Agkaya’ya (2016: 26-27) gore distopyalarin yazilis amaci, insanlara daha iyi bir
toplumun miimkiin oldugunu gostermek ve insanlarin onun ingasi i¢in calismasini
saglamaktir. Bu nedenle distopyalar, elestirel titopyalar olarak da goriiliir. Bu ¢ergevede,
her iitopya, aslinda ortiilii bir distopyadir. Distopya yazarlarinin, insan tabiatina olan
giivensizlikleri, her iitopyanin aslinda bir distopyayla birlikte ele alinmasi gerektigini

distindiirtmektedir.

Akkoyun’a gore ise distopyalarin yazilis gerekgesi, var olan toplumsal ve siyasi
sistemlerde goriilen eksikliklerin ifade edilmesidir. Ornegin, Zamyatin'in Biz adl1 eseri
kontrolden ¢ikmis kapitalizme yonelik bir uyar1 iken, Huxley'nin Cesur Yeni Diinya'si
Stalinizm ya da fagizm iizerine bir diislinceyi dile getirir. Dolayisiyla distopyalarda amag
var olan bir soruna ¢6zliim bulmak degil, o sorunun varligina dikkat ¢ekilmek istenmesidir
(2016: 32,35). Distopyalar, bireyin kendini ve toplumu sorgulamasini saglar ve bireye yol
gosterir. Distopyalar sayesinde bireyler, “diinya savaglarinin, sanayi devrimlerinin,
endistrilesme ve teknolojiyle birlikte gelen huzursuzluklarin korku ve yilginligini
yasamis olur” (Saglam, 2022: 63). Eserlerde insanlarin gelecegine iliskin ele alinan korku
ve kaygilar alegorik bir anlatimla dile getirilir ve mesajlar gizli bir sekilde okuyucuya
verilir. Cesur Yeni Diinya, 1984 veya Fahrenheit 451 adli eserlerde bu 6zelligi gérmek
miimkiindiir. Okur, distopik romanlardaki kaygi ve korkuyu, roman karakterleri
aracilifiyla yasar. Biz romaninda totaliter Velinimet’e karst miicadele eden D-503’{in,
Fahrenheit 451 romaninda kitap yakma girisimine kars1 olan Guy Montag’in, 1984
romaninda Biiyilik Birader’e karsi Emmanuel Goldstein’in miicadelesi goriiliir (Saglam,
2022: 65). Bezel (1984: 97-98) ise distopyalarin yazilis amacini, kurulacak olan diizenin
insan tabiatina ve temel degerlere olan aykiriliklar1 ortaya koymak olarak goriir. Boyle
bir toplum diizenini de devami edebilmesi i¢in diizenin kurallarina uygun insan
yetistirmek gereklidir. Aldous Huxley’nin Cesur Yeni Diinyasi’nda kurulu bir diizen

vardir. Ve bu kurulu diizenin devami i¢in, 6nceden gelisen bilim ve teknoloji sayesinde
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istenilen 6zelliklere gore ve belirli sayida insanlar tiretilerek kosullandirma merkezlerinde

egitimden gegirilirler.

Distopyalarda kurucu ve yonetici olanlar, insanlarin mutlulugu i¢in miicadele
verdiklerini iddia ederler. Bunun i¢in de, insanlardan yonetmis olduklar1 diizene
uymalarini isterler. Distopyalarda, bireylerin topluma uyumunu saglamak icin her tiirlii
yontem ve zor kullanilir. Dolayisiyla bireyler lizerinde kati bir baski olusturulur, insan
benligi ortadan kaldirilir ve insani degerler yok edilir. Insanlarin sisteme uyumunu
saglamak icin sinirsiz, her tirli yontemler kullanilabilir ve denetimler yapilabilir.
Insanlarin kisisel duygu ve diisiinceler gelistirmesi yasaklanir, beyin ameliyat: yapilmak
suretiyle hayal giicleri ortadan kaldirilabilir. insanlar dnceden belirlenen él¢iilere uygun
olarak fabrikalarda siselerde iiretilebilir ve degisik duygularin olugsmasini énlemek i¢in

biitiin kitaplar yakilabilir (Bezel, 1984: 8).

Distopik kurgularda islenen ana tema; totaliter bir diizen, hedonizm (hazcilik) ve
kapitalizmdir. Distopyalar, {itopyalarda insanlar i¢in ortaya konulan mutlu, huzurlu bir
diinya geleceginin aslinda olmadig1 gercegini aciga cikarir. I¢inde yasadigimiz cagda
distopyalar, endiistriyel devrimin, ilerleme diisiincesinin ve kapitalizmin geldigi son

noktay1 anlatir (Saglam, 2022: 64-65).

Bu agiklamalardan hareketle distopik romanlarin genel karakteristiklerini Saglam
(2022) ve literatlirdeki diger calismalardan hareketle asagidaki gibi ele almak

mumkundiir.

1- Distopik romanlarda, yasanilabilir diinya s6z konusu degildir. Baskic1 bir diizen
icinde, ekolojik dengenin bozuldugu, insanlarin yapay gidalarla beslendigi ve yapay
zekanin insanlar1 kontrol ettigi bir gelecek olusturulur. Bu sistemde, halkin biiyiik
cogunlugu mutluluk yerine korku ve kaygi hakimdir. Sayilar1 az olan burjuva kesiminin
mutlu ve huzurlu oldugu toplumsal bir diizen s6z konusudur (Saglam, 2022: 67) Bu
karakteristiklerin bugiiniin diinyasin1 ne kadar temsil ettigini ifade etmeye gerek bile

yoktur.

Distopyalarda, en kétiilestirilmis bir toplum diizeni ile karsilasilir. Bu toplumsal
diizende bireysel 6zgiirlik kisitlanmistir. En kétiilestirilmis toplumda, toplum-birey
catigsmasinda toplumun kosulsuz {istlin geldigi, bireyin de drselendigi temas1 egemendir.
Distopik toplumda birey sindirilir. Distopya ayni zamanda toplumun, bireyin

cehennemine doniismesi konu edinir (Neydim ve Polatel, 2020: 57).
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2- Distopik romanlarda yonetimler baskiya dayali, bireysel ozgiirliiklerin
olmadig1 ya totaliter rejimdir ya da “diktatdryal bir demokrasi”dir. Tolatiter rejimler,
yirminci yiizyilin ortalarinda demokrasi ad1 altinda “diktatoryal demokrasi”’ye evrilmistir.
“Diktatoryal demokrasi”lerde ise devletin ideolojisi, c¢esitli aygitlarla halkin duygu ve
tavirlarint degistirmek i¢in kullanilir (Saglam, 2022: 67). Yukarida da belirtildigi iizere,
distopyalarda yoneticiler, halkin mutlulugu i¢in ¢alistiklarini savunurlar. Bundan dolay1
kurmus olduklar1 diizene bireylerin uymalarini isterler. Kurulu diizene uymayanlarda bir
problem oldugunu disiiniiliir ve uyumu saglamak adina her tiirli baski yontemini
kullanirlar. Dolayistyla distopyalarda insanlarin benligi, kisiligi ve degerleri yok olmaya
baslar (Bezel, 1984: 8). Distopyalarda insan o6zgiirliikkleri olmadigi gibi sivil toplum
orgiitleri ve bask1 gruplari1 ortadan kaldirilir (Celik, 2015: 68).

Distopyalarda, kapitalizmin ve totalitarizminin etkili oldugu yonetim sistemleri
goriiliir. Bu yonetimlerin kullandig1 gozetim mekanizmalari, siniflagmalar, kurmaca
hazirlanan bilgiler, hafiza kayiplari, propagandalar, ekolojik kirlilik, genetik deneyler ve
izole edilmis toplum konular1 distopyalarda ele alinmaktadir (Celik, 2015: 63).

Distopyalarin geneline bakildigi zaman, gelecekle ilgili karamsar bir tablo

cizildigi goriilmektedir. iktidarlar kendilerine bagli, boyun egen bireyler istemektedirler.

3- Distopik romanlarin en temel aywric1 ozelligi, “duyarsizlagtirma ve
yabancilasma”dir. Yonetenler ne istiyorsa halk onu yapar. Insanlarin gorev
sorumluluklar1 yonetim tarafindan belirlenir. Halk, elestiri ve sorgulama yetilerini
kaybetmis durumdadir. Acimasiz, despot ve otoriter olan karakterle, rol model olan ana
karakter bir arada bulunur. Bu iki karakter arasindaki miicadele roman boyunca devam

eder (Saglam, 2022: 67).

Insanlar bu diizende, -efer varsa- benliklerine, dogaya ve Kkiiltiirel mirasa
yabancilasir. Teknolojinin getirdigi mekanik anlayis hem topluma hem de insana
yansitilmaktadir. Toplum makinelesirken insan nesnel bir varlik haline getirilmektedir

(Bezel, 1984: 10).

4- Distopik romanlarda toplumsal smiflar vardir. Ornegin; Huxley’in Cesur Yeni
Diinya ve Orwel’m 1984 adli romanlarinda katmanlastirilmis bir toplumsal yapi
olusturulur. 1984, tek partinin yonetiminde kendine 6zgii katmanlastirilmis bir sinif
diizeninin oldugu totoliter sistemlere en yakin roman olarak miitalaa edilebilir.

Huxley’nin Cesur Yeni Diinya’sinda ise bireylerin toplumsal konumlarini degistirmesi
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gibi imkanlar1 yoktur. Bireyler Alfa, Beta, Epsilonlar vb. isimler altinda embriyo
durumunda iken belirlenip gorevleri ile ilgili kosullandirilmakta ve hangi siniftan olacag:

onceden belirlenerek iiretilmektedirler (Akkoyun, 2016: 35-36).

Bireyler, toplumsal rollerini ve statiilerini kendi istekleri ile elde edebilme
imkanma sahip olmamanin yaninda toplumsal rol ve statiilerin baskict bir bigcimde
dayatilmasia da maruz kalmaktadirlar. Toplumsal yapida dikey ve yatay hareketlilikler
imkansiz hale getirilmekte ve dolayisiyla distopyalarda kast sistemine benzer bir

toplumsal yapinin olusturuldugu belirgin hale gelmektedir (Celik, 2015: 57,68).

5- Distopik romanlarda ge¢misi hatirlatacak olan her sey ortadan kaldirilir.
Bireysel duygular yasaklandig1 gibi beyin ameliyatlari ile bellekler de silinebilir. Gegmise

ait her tiirlii materyal bulundurmak yasaklanir. Tarihi eserler, kitaplar ortadan kaldirilir.

6- Distopik romanlarda, evrensel ve ulusal degerlerin bir 6nemi yoktur. Hedonist
(hazc1) ve pragmatist (faydaci), bencil bireylerin varligi s6z konusudur. Kapitalist ve
materyalist sistemler, kendini diisiinen bencil insanlar olusturmaktadir. Kadinlar ise
pragmatist toplumda sadece calisan ve ayni zamanda cinsel bir esya olarak goriiliir

(Saglam, 2022: 67-68).

Aile 6nemini kaybetmis ve devletin kontroliine girmis, samimi ve duygusal
temelli birincil sosyal iliskilerin kaybolmus oldugu goriiliir. Arkadas iliskileri gergek ve
samimi olmaktan c¢ikar, bireysellesmenin en iist diizeyde gorildiigi bir toplum

olusturulur (Celik, 2015: 68).

7- Distopik romanlarda teknolojinin toplumsal yagamin her alaninda etkin bir
sekilde toplumu kontrol amaciyla kullanildig1 goriiliir. Orwell’in 1984°te telekranlarin,
Bradbury’nin Fahrenheit 451°de Tazi isimli robotlarin kullanilmasi gibi. Teknolojik
araclar, hakim ve ideolojik gii¢ tarafindan kontrol mekanizmasi olarak kullanilir (Orwell:

2021; Bradbury: 2019).

8- Distopik romanlar, yazildiklar1 donemin toplumsal sikintilarina 151k tutmakta,
toplumsal sorunlara deginmekte ve bunlara ¢oziim bulunmadiginda nelerin ortaya
cikabilecegini gosterirler. Bireylere 6ngorii (sonradan ortay c¢ikabilecek olaylari simdiden
tahmin etme, 6ngérme) ve empati yapmasini saglarlar. Bireylere derin bir bakis agisi
kazandirarak kendi toplumuna elestirel bakis acis1 getirirler (Atasoy, 2017: 61). Distopik
romanlarda gelecekle ilgili siyasal, toplumsal, ekolojik ve teknolojik kaygilar bir arada

olabilir (Saglam, 2022: 68). Toplumlar1 gelecekte ortaya ¢ikabilecek tehlikelere ve
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olumsuz durumlara kars1 uyarirlar (Kurtyilmaz, 2020: 44). Ozellikle de totaliter rejimlere,
teknolojinin olumsuzluklarina, savaslara ve otoriter yonetimlerin gelecekte nelere yol

acabilecegine dair bir bakis agis1 olustururlar.

Distopyalar, yazildiklar1 donemin toplumsal, siyasal ve ekonomik kosullar ile
ilgili bilgi verirler. Bu yoniiyle tarihsel bir yanlar1 da vardir. Bu eserler sayesinde
bireylerin yasanan gelismelerle ileride ortaya ¢ikabilecek olanlar arasinda bir baglanti

kurmalarini saglarlar.

9- Distopik romanlar kendine Ozgiidiir ve farkli kurgular1 s6z konusudur.
Romanda ele alinan zaman, mekan, sahislar ve olay orgiisii birbirinden kopuk degildir.
Kurguda islenen bazi unsurlarin gergeklesmesi miimkiin goziikkmese de gergek hayattan

da kopuk degildirler (Saglam, 2022: 69).

10- Distopyalarin diger bir 6zelligi de imgesel (hayali) bir diinya olusturmalar1 ve
bu diinyada bireyin yok olusuna dikkat ¢ekmeleridir. Bunu da bilinmedik giiclere ve
imkanlara sahip yonetimler seklindeki yonetsel kurgularla gergeklestirirler (Mouchard,

2003: 132-133).

11- Distopyalarin diger bir ozelligi, eserlerde gecen toplumlarda, simirlar
belirlenmis ve tanimlanmis mekanlar s6z konusudur. Huzur ve giivenligin saglanmasi
icin smurlar ve mekanlar kesin olarak belirlenmistir. Distopyalarda sinirlar “dayatilan

1yilik” bolgeleri olarak gecerler (Hazir ve Dereci, 2017: 112-113).

12- Distopik romanlarin ¢ogu alegorik 6zellikte eserlerdir. Yani mesaj dogrudan
degil, cesitli simgeler araciligiyla anlatilir. Eserler aslinda {itopyalar: elestirirler.
Utopyalarm, zamanla kibusa doniisecegini elestirel ve ironik bir {islupla ele alarak

insanlar1 bu konuda uyarirlar (Saglam, 2022: 69).

13- Distopik romanlarin diger bir 6zelligi de “tektiplestirme”dir (Celik, 2015: 57,
Saglam, 2022: 67). Biz, 1984, Cesur Yeni Diinya ve Fahrenheit 451 6rneklerinin hepsinde
totaliter yonetimler, degisime ve farkliliklara izin vermemektedirler. Diisiinmeyen,
elestirmeyen ve sorgulamayan, birbirine benzeyen ve iktidarin belirledigi kurallar

icerisinde hareket eden tek tip insan modeli olusturulmaya ¢alisilmaktadir.

Ancak tek tip insan modeli toplumun alt kesimini olusturan bireyleri
kapsamaktadir. Ust simiflarda ise gesitliligin ve o6zgiirliigiin oldugu gozlenmektedir

(Celik, 2015: 68).
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Distopyalarin  temelini toplumsal kontrol olusturmaktadir. Bu cergevede
toplumsal kontroliin nasil saglanmasi gerektigine dair farkli tiirde yazilmis distopyalarla
karsilasilir. Bu acidan distopyalar, toplumsal kontrol noktasinda ele alindiginda iki
kategoride degerlendirilebilir. Birincisi, toplumsal kontroliin korku ve siddet yoluyla
saglanabilecegini lizerine yazilan distopyalardir. Bu tiir distopyalarda toplumsal
kontroliin saglamasinda korku ve siddete bagvurulmaktadir. George Orwell’in 1984 adli
eseri bu tiirde yazilmis distopyadir. Ikincisi ise toplumsal kontroliin siddet yoluyla
saglanmasina gerek olmadig1 iizerine yazilan distopyalardir. Aldous Huxley’nin Cesur
Yeni Diinya adli eseri ise bu tiirde yazilmis distopyadir. Cesur Yeni Diinya’da teknolojik
aletler aracilifiyla insanlarin beyinlerini pasiflestirip tepkisiz hale getirerek baski ve
siddete gerek kalmadan toplumsal kontroliin saglanacagini belirtilmektedir (Akkoyun,

2016: 13).

Saglam (2022: 68) ise, distopik romanlar siyasal, toplumsal, ekolojik ve teknolojik
kaygilarin tamamini ayni anda ele alan kurgular olabilmektedir. Bundan dolay1 distopik
romanlar1 tematik 6zellikleri dikkate alarak siniflandirmak zordur. Buna ragmen, distopik
romanlart “agirlikli tematik 6zelliklerine veya diger temalardan soyutlanmis yonlerine
gore siniflandirilmas1” miimkiin gériinmektedir. Buna gore distopyalar asagidaki sekilde

siniflandirabilir.

Saglam’a gore, distopik romanlarin “agirlikli tematik 6zelliklerine veya diger
temalardan soyutlanmis yonlerine gore siniflandirilmasi” miimkiin olabilmektedir. Buna
gore, farkli tiirde yazilmis distopik romanlar goriiliir. Diktator rejim endisesiyle yazilmis
romanlar politik distopya olarak adlandiriimaktadir. Jack London’in Demir Okge’si ve
George Orwell’m Hayvanlar Ciftligi adli eserleri bu kategori ig¢inde
degerlendirilmektedir. Kiiresel 1sinma, iklim degisikligi ve gen teknoloji gibi ekolojik
dengenin bozulmasi endisesi nedeniyle yazilmis olan romanlar da ekolojik distopya
olarak adlandirilmaktadir. Aldous Huxley’nin Ada’s1 ve Oya Baydar’in Kopekli Cocuklar
Gecesi adl1 eserleri de bu kategorinin 6rnekleri olarak ele alinabilir. Bilim ve teknolojinin
neden oldugu kaygilar nedeniyle yazilan distopik romanlar ise bilim kurgu distopyasi
veya distopik bilim kurgu olarak adlandirilir. Philip K. Dick’in Androidler Elektrikli
Koyun Diisler Mi? adli roman1 ve William Gibson’mn Sprawl Uglemesi (Neuromancer -
Kont Sifir - Mona Lisa Asir1 Yiikleme) adl1 eseri bu baglamdaki 6rneklerdir. Kast sistemi,
sinifsal ayrimcilik, ahlaki bozulma ve toplumsal duyarsizlik gibi sosyal endiseler

nedeniyle yazilmis distopik romanlar sosyolojik distopya kategorisni olusturur. Suzanne
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Collins’in Aclik Oyunlar1 ve Jose Saramago’nun Korliikk adli eserleri bu noktadaki
orneklerdir. Bunun yaninda, distopik romanlarin ¢ogunda birden ¢ok tematik 6zelligin bir
arada oldugu goriilmektedir. Icinde aym anda totalitarizmin, distopik bilim kurgunun,
ekolojik ve sosyolojik sorunlarin ele alindig1 distopyalar ise karma temali distopyalardir.
Karma temali distopyalara ise Aldous Huxley’nin Cesur Yeni Diinya ve Baris

Miistecaplioglu’nun Osmanli Cadist adl1 eserleri 6rnek gosterilebilir (Saglam, 2022: 68).

1.4. EDEBIYAT SOSYOLOJiSI BAGLAMI

Distopyalar, edebi tiirler olarak edebiyat ¢oziimlemesi baglaminda ele alinabilir.
Edebi metinlerin sosyolojik ¢6ziimleme i¢in i¢erik olarak kullanilmasi sosyolojide 6nemli
bir etkinlik ve yaklasim haline gelmistir. Cok cesitli toplumsal olgu ve sorunlar, genis

edebi literatiir aracilig1 ile de analiz edilme yoluna gidilmistir.

Sanat; edebiyat, resim tiyatro gibi genis bir alana sahiptir. Sanat¢inin kisiliginde
ve eserinde, yasadigi dogal ve toplumsal ¢evrenin etkisi vardir. Sanatgi, kisiligi ve
yapitiyla da dogal ve toplumsal ¢evreyi etkiler. Sanat sosyolojisinin gorevi bu karsilikli
etkiyi incelemektir. Sanat sayisi kadar sanat sosyolojinden bahsedebiliriz. Sanat
sosyolojisi; edebiyat, musiki, mimarlik, resim vb. gibi biiylik dallara ayirilabilir. Bu dallar
da daha kiiclik dallara boliinebilir. Edebiyat sosyolojisinin siir, roman, hikaye ve ani
sosyolojilerine ayrilmas1 gibi. Onceleri, sanat tarihgileri cesitli sanat dallariyla toplumsal
gerceklik arasindaki iligkiyi pek dnemsenmemis, toplumun etkisini yok saymis ve sanat
sosyolojiyle ilgilenmemislerdir. Bu ilgisizlik nedeniyle son zamanlara kadar sanat
sosyolojisi gelisim géstermemistir. Dolayisiyla sanat sosyolojisini bir dali olan edebiyat

sosyolojide bu durumdan olumsuz etkilenir (Kosemihal, 1964: 1-2).

Edebiyat ile sosyoloji, aralarinda rekabet oldugu kadar karsiliklt bir miibadele
durumu icerindedirler. Edebiyat, toplumsal yasami konu edinir ve onu farkli a¢ilardan ele
alir. Ornegin; Balzac ve Flaubert'in toplumsal fresklerinde, Zola ve ekoliiniin natiiralist
ortam incelemelerinde bu gorebilir. Ayrica realist ekol, 18. yiizyilin sonundan itibaren
farkli toplumsal siiflarin (aristokrasi burjuvazi ve alt tabaka) ve yine farkli mesleklerin
adetlerini, toplumsal kurumlarda (evlilik, aile, okul) meydana gelen degisimleri ve
toplumsal hareketliligi eserlerinde ele almislardir. Buna ragmen 19. Yiizyilin sonunda
sosyolojide uzmanlagmalarin ortaya ¢ikmasiyla beraber sanat sosyolojisi de sosyolojinin
bir alan1 olarak ortaya ¢ikacaktir. Ve ancak edebiyat sosyolojisinin ortaya ¢ikist 20.

yizyilin ikinci yarisin1  bulacaktir. Edebiyat sosyolojisi Onceleri edebiyatin
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incelemelerinin bir par¢asiyken sonradan sosyoloji biliminin bir uzmanlik dali olacaktir

(Sapiro, 2019: 19-20).

Edebiyat sosyolojinin ortaya ¢ikisinda Bayan de Stael’in, “Toplumsal Kurumlarin
Iliskileri Icinde Edebiyat” adli eserinin éneminden soz edilebilir. Bu eserde, edebiyatla
toplum kavramlarinin sistemli bir incelemesini yapmak i¢in ger¢eklestirilen ilk harekettir.
Bayan de Stael, dinin, torelerin ve kanunlarin edebiyat lizerindeki etkisiyle, edebiyatin da
din, toreler ve yasalar lizerinde yaptig1 etkiyi inceler. Dolayisiyla Bayan de Stael,
diisiinceleriyle edebiyatla sosyolojinin karsilikli etkilesimini dile getirir (Escarpit, 1992:
9- 10). Escarpit, edebiyat sosyolojisinin G. Lukacs’in diisiincelerinden dogdugunu, 2.
Diinya Savasi’ndan sonra ise L. Goldmann’in tarafindan ise sistemli bir hale getirildigini
belirtir (Escarpit, 1992: 14). Kosemihal’e (1964: 2) gore de edebiyat sosyolojisinin
gelisimi, 2. Diinya Savasi’ndan sonra olmustur. 19. Yiizyilda baz1 yazarlar, edebiyatin
cesitli alanlariyla toplumsal hayat arasindaki iliskiyi eserlerinde ele almislardir ancak bu
isimler sistemli bir sekilde konuyu ele almadiklari i¢in edebiyat sosyolojisinin kuruculari

olarak kabul edilmezler.

Edebiyat sosyolojisinin konusunu, ana sorunlarini ne oldugunu ortaya koymadan
once edebiyatin ne oldugu tizerinde durulmalidir. Edebiyat “s6z, yazi bigimini, almig bir
yasant1 veya yasantilagmis sozIlii ya da yazili bir anlatis bi¢imidir.” Edebiyat bilimi, bir
edebiyat yazininin organik biitiinliigiinii olusturan dil, diistince ve bilgi gibi niteliklerini
incelemelidir. Bu agidan edebiyat bilimi somut ve organik bir biitiin olan edebiyat
olayinin fizik, psikolojik ve biyolojik taraflarin1 da g6z ardi etmemelidir. Kisaca edebiyat
bilimi, “cok boyutlu ve karmasik olan edebiyat olayinin biitliinii”’ nii edebiyat sosyolojisi
de, edebiyat olayimin biitiinliigiinii dikkat etmek suretiyle, toplumsal olayin yalnizca
toplumsal tarafini yani edebiyat olayiyla toplumsal hayat arasindaki karsilikli iliskileri ele

alacaktir (Kosemihal, 1964: 9-10).

Edebiyat eseri, kurgulayacagi metin i¢in gereken verileri diinyadan alir. Boylece
edebiyat eserinde gercek diinyanin dogrudan bir yansimasi durumuyla karsilasiriz. Bu
durum edebiyat ile sosyolojinin yakinlagmasina neden olur. Diger taraftan edebiyat
alanindaki sosyolojik sartlar edebi eseri etkiler. Ornegin, Kutadgu Bilig’den 21. Yiizyilda
yazilan edebi bir metnin arka planinda sosyoloji ve ona bagli etkenleri bulmak
miimkiindiir (Aydin, 2009: 368). Dolayisiyla, edebiyat sosyolojisi, “edebiyat olaymnin
fizik, biyolojik, psikolojik ve toplumsal yonlerini ele alan ¢ok boyutlu edebiyat bilimini
0zel bir dal1” olarak goriiliir (Soykan, 2009: 8).
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Edebiyat tarihgisi ve teorisyen olan Lanson’a gore, edebiyat toplumun bir
aynasidir. 1789 Fransiz Ihtilali’nin meydana gelmesinde edebiyatin da etkisi olmustur.
Ayrica, Lanson edebiyat tarihinin sosyolojiye ihtiya¢ duydugunu ifade eder (Aydin, 2009:
364). Edebiyat sosyolojisini ¢ikis noktasi da, edebiyatin toplum yasaminda iistlendigi rol
ve toplumsal sartlarin edebiyati dogrudan etkilemesidir. Toplumun genel gériiniimiinii ele
alan toplum romaninin temelini dogrudan sosyolojinin uygulama alani olusturur (Aydin,
2009: 360). Dolayisiyla edebiyat ve sosyolojinin toplum ve toplumsal normlar ortak
kaynaklaridir. Edebiyati ve sosyolojiyi ortak bir noktada bir araya getiren etkende
insandir. Bu durum edebiyat sosyolojisinin merkezini olusturur (Cuma, 2009: 92-93).
“Edebiyat sosyolojisinin amaci ise edebi bir olguyu toplumsal bir olgu olarak

incelemektir” (Sapiro, 2019: 13).

Kosemihal’a (1964: 12) gore edebiyat sosyolojisi dort ana boliimden olusur.
Birincisi; yazar, ikincisi; yapit (eser), iigiinciisii; basim, yayim, dagitim kurum ve

orgiitleri ve dordiinciisii; okuyucu ziimreleri veya yigilaridir.

Birinci boliimii yazar olusturur. Yazar, edebiyat eserini tasarlayip, yaratan ve
gerceklestiren kisidir (Kosemihal, 1964: 12). Yazar, kiiltiirel bir ¢evre igerisinde dogar.
Icinde bulundugu toplumda sanat gevresiyle etkilesime girer ve onlardan etkilenir.
Boylece edebiyat eseri hem yazarin kisiligi hem de toplumsal ¢evrenin etkisi sonucu

sekillenir (Yazici, 2021: 42).

Ikinci boliim yapit (eser) tir. Yapit, yazar tarafindan yapilip ortaya konulandir
(Kosemihal, 1964: 12). Edebiyat eseri ile toplum arasinda karsilikli bir iliski s6z
konusudur. Dolayisiyla yazarin ortaya koydugu edebiyat eserini, toplum veya siiflardan
ayirmak suretiyle soyut bir olay olarak ele alinmasi miimkiin degildir (K&semihal, 1964:

26).

Edebiyat eserlerinde islenen konulari, toplumlar veya siiflar arasinda iliskilerde
gormek miimkiindiir. Edebiyat eserinin konularinda herhangi bir donemde yasamis bir
toplumun halki grubu veya smift yer alabilir. Milli edebiyatlar, yerli edebiyat, sinif
edebiyatlar1 gibi (Yazici, 2021: 45).

Uciincii boliim basimevleri, yaymevleri, kitapevleri, kitapliklar gibi kurumlar ve
orgiitlerdir. Ortaya konulan eserin basilmasi, ¢ogaltilmast ve genis topluluklara

ulagsmasini saglarlar (Kosemihal, 1964: 12).
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Dérdiincii boliim ise okuyucu ziimreleri, okuyucu gruplarindan olugur. Bunlar
dagitilan eserleri okuyan kesimdir (Kosemihal, 1964: 12). Okuyucu kitlesinin yasi,
meslegi ve smifi zevk anlayislarini etkilemektedir. Yine lise ¢aginda olanlarin, yalniz
yasayanlarin ve kadinlarin grup olusturduklar1 ve okunan eserlerinde farklilastigi goriliir

(Yazicy, 2021: 53).

Edebiyat sosyolojisi, edebiyatin toplumla arasinda yeni baglar kurulmasinda
yardimc1 olur. Bunun yaninda din, kanun ve tdrelerin edebiyat {izerinde etkileri ve
kavramlarin edebiyatin alanindaki yerlerinin tespitinde rol oynar. Edebiyat sosyolojisi,
siyasi rejimi, kiiltiir kurumunu, sosyal tabaka ve dil bilimi problemleri ele alir. Edebiyat
tiirli, belli asamalardan geger ve ekonomik gerceklikten sonra ortaya g¢ikar. Bu siireg
sosyologlar i¢in onemli olup, edebiyat sosyolojisine kaynaklik eder (Aydin, 2009: 359;
Celik, 2013: 59).

Edebiyat sosyoloji edebiyatla ilgili olan, edebiyatin ekonomik ve toplumsal
kosullarimi ortaya koymaya calisir. Daha genis anlamda ise edebiyatin olusumunda
karsilagilan durumlari ve etkilesimleri ele alir. Edebiyat sosyolojisi, edebiyatin ekonomik
ve toplumsal sartlarini, edebiyatin meydana gelisinde karsilagtigi kosullar1 ve
etkilesimleri konu edinir. Bunun yaninda yazarin yasadigi donemdeki toplumsal
konumunu, ekonomik durumunu, moda egilimlerini, diinya goriisiinii ve egitim seviyesini
ele almaktadir. Edebiyat sosyolojisi yine belirli donemlerde hangi kitap tiirlerine daha
cok ilgi duyuldugu, kiitliphanelerden hangi eserlerin daha fazla 6diing alindigini tespit
etmeye calisir (Wilpert, 1989 akt. Cuma, 2009: 84).

Toplumsal degisimlerin diinya toplumlarinda olusturdugu etkiyi, toplumda
olusturdugu sosyal ve psikolojik durumlar1 gérmek ve toplumsal sorunlar1 belirlemek
amaciyla distopik romanlar edebiyat diinyasinda onemli bir yere sahiptir. Distopya
tiirlinde yazilan eseler, insanlarin gelecekle ilgili endiselerinin edebiyat araciligiyla
anlatilmasidir. Distopik romanlarda toplumsal esitsizlikler, teknolojinin olumsuz etkileri,
cinsiyet, ekoloji, beslenme vb. konulardan hareketle toplum yorumlanir. Bu sekilde
insanlarin bilinglenmesi ve toplumsal bir kamuoyu olusturulmasi saglanir (Ulger, 2018:

16).

Sonugta edebiyat sosyoloji ile distopya edebiyati arasinda edebiyat eserlerinin
ortaya c¢ikisinda toplumsal kosullarin 6nemli bir yeri vardir. Edebiyat sosyolojisi ve

distopya edebiyati toplumu, toplumsal degisimleri ve bunlarin etkilerini, ekonomik,
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politik ve sosyal konular1 ele almakta ve bu konular iizerine yogunlagmaktadirlar.
Distopyalarin, edebiyat sosyoloji agisindan degerlendirilmesi ve incelenmesi toplumsal
gergekligin daha iyi analiz edilmesi agisinda 6nemlidir. Distopyalar1 da edebiyat toplum
baglaminda sosyolojik olarak analizini nem arz etmektedir. Bu tez ¢aligsmasi, bir yaniyla

edebiyat sosyolojisi ¢oziimlemesine yonelmektedir.

1.5 DISTOPIK ESERLERDEKI OLAY ORGUSU

Distopyalar, genel olarak roman tiirii igerisinde degerlendirilebilir. Gelecek ile
ilgili kurgulamis toplumsal igerikli eserler olmalari, onlari edebiyat sosyoloji igesinde
degerlenmeyi miimkiin kilmaktadir. Sonugta romanda kurgulanan ana tema degisen
toplumsal yap1 ve bilesenleridir. Tez ¢alismasinin bu kisminda Yevgeni Zamyatin’in
“Biz”, Aldous Huxley’nin “Cesur Yeni Diinya”, George Orwell’in “1984” ve Ray
Bradbury’nin “Fahrenheit 4517 adli eserlerindeki olay 6rgiisii ele alinarak distopyalarin
kisaca Ozeti yapilacaktir. Bu sayede daha sonrasinda sosyolojik ¢oziimlemesi yapilacak

eserler hakkinda okuyucunun belirli bir kavrayisa erismesi beklenmektedir.

Biz, adli eser Rus yazar Yevgeni Zamyatin tarafindan 1920'de Rusya'da yazilir.
Yazildig1 donemde Rusya’da yasaklanir. Anti-iitopya tiiriinde yazilan eserin ilk baskisi
Ingilizce olarak ancak 1924'de yaymnlanir (Bezel, 1984: 31; Akkoyun, 2016: 32;
Kurtyilmaz, 2020: 55). Zamyatin’in, Biz adl1 eseri, Anti-iitopya tiiriiniin ilk 6rneklerinden
biri kabul edilir. Eser, Rus Devrimi sonrast olusan yeni devlet ve yonetim seklinin
getirecegi olumsuzluklar1 6ngéren hiciv tiiriinde bir eser olarak kabul edilmektedir
(Kandemir, 2009: 137). Rus devriminden sonra olusan olumsuz davraniglarin sonuglarini
ele alan eser, kosullarin insanlar1 nereye gotiirebilecegi yoniinde bir uyari niteligindedir

(Bezel, 1984: 31).

Biz romaninda, Tek Devlet’in temsili olan totaliter rejimin insan 6zglrliiklerini
yok edip bireyselligi ortadan kaldirdigi baskiciliga maruz kalan yasam kosullari
islenmektedir (Kandemir, 2009: 140). Romanda olaylar milattan sonra yirmi altinci
yiizyilda gegmektedir. Bireyselligin ortadan kaldirildigi, benlik duygusunun yok oldugu,
insanlarin biz haline getirildigi bir diinya kurgulanir. Toplum, tek hakim olan
Velinimet/Iyiliksever’ in egemenligindeki Tek Devlet tarafindan yonetilir. Kisisel
istekler dikkate alinmaz, bireylerin ne yapacaklarinin, ne zaman yatacaklar1 veya
kalkacaklar1 gibi giindelik yasam pratikleri bile yapilan ¢izelgeye gore belirlenmektedir.

Her sey bir diizene gore yapilmaktadir. Romanda, matematik kesinlikten dolay1 insanlara
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ad vermek yerine harf ve sayidan olusan numaralar verilmektedir. Eserde, tek devletin
hakim oldugu bir toplumsal sistem kurgulanmistir. Bu devletin sinirlart belirlenmistir,
insanlar Yesil Duvar adim1 verdikleri seffaf cam bir fanus i¢inde yasarlar (Zamyatin,

2021).

Eserin ana karakteri ve anlaticisi D-503’tiir. D-503, Tek Devlet’in
matematikcilerinden olup Integral adi verilen uzay aracini yapan basmiihendistir
(Zamyatin, 2021: 12). Integral adl1 uzay gemisinin yapilis amaci eserde su sekilde ifade
edilir: “Kainatin sonsuz denklemini ¢ozeceksiniz. Diger gezegenlerde yasayan, belki de
hala ilkel 6zgiirliik ortaminda bulunan mechul varliklart akim iyilik¢i boyundurugu altina
almaniz gerekiyor. Eger bizim kendilerine matematiksel, hatasiz mutlulugu
getirecegimizi anlamazlarsa, onlart mutlu olmak zorunda birakmak bizim borcumuzdur.
Ama silahtan 6nce sozli deneyecegiz” (Zamyatin, 2021: 13). Gemi, Tek Devlet tarafindan
baska gezegenlerde yasayanlar1 ve varsa ilkel yasamlari da Tek Devlet’in egemenligi
altina almak ve onlara huzuru getirmek i¢in insa ettirilir. Tek Devlet bunu bir gérev olarak

gormektedir.

Integral’i insa eden ana karakterin matematik¢i olmasinin nedeni, Tek Devlet’in
mutlakiyetciligini, bireysellige, hayal giiciine ve duygulara yer vermeyisini, 2+2’nin 4
olmasi seklindeki kesinligini sembolize etmesi nedeniyledir. Baska gezegenlerde
yasayanlar1 Tek Devlet’e katmak ayn1 zamanda “Tek Devlet’in matematiksel, sarsilmaz,
Ongoriilebilir, belirlenmis diinyasina dahil” etmek seklinde izah edilmektedir (Cengiz,

2021: 265).

Roman, Integral (Entegral) ile ilgili bir duyuruyla baslar. Tek Devlet’te her sey
kusursuzdur, diizenlidir ve her sey matematiksel bir kesinlikle devam eder. D-503 ayni1
zamanda uyanisin da simgesidir. I-330 adinda bir kadina asik olan D-503{in ve hayati
degisir. 1-330 sistem karsit1 olan karakterdir. D-503 asik oldugu kadini1 6per ve yasagi
c¢igner. Bu olaydan D-503’iin diizene olan baglilig1 ve inanc1 sarsilir ve korkmaya baglar.
Sonrasinda D-503 diizeni sorgulamaya baglar. Bu uyanistir ve ‘Biz’ olmaktan ‘ben’
olmaya dogru bir siireci baglatir (Akkoyun, 2016: 70). Velinimet’e kars1 yapilan bu
baskaldir1 sonucunda, Tek Devlet, D-503’1i biiylik ameliyata alir. Hastalik olarak goriilen
durum, beyin ameliyatiyla hayalgiicli merkezinin yok edilmesini gerektirir. Sonrasinda
D-503, duygu, diisiince ve problemlerinden arindirilmak suretiyle bir makine gibi
kusursuz olmustur (Kurtyilmaz, 2020:57). Biz romaninda gecen olaylar, D-503{in

tuttugu giinliiklerden 6grenilir.
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Zamyatin’in Biz adli eseri kendisinden sonra gelen Aldoux Huxley ve George
Orwell gibi yazarlari etkilemis ve iki yazar da daha karamsar bir gelecek kurguladiklar

eserler yazmislardir (Kurtyilmaz, 2020:57).

Distopya alaninda yazilmig, 6nemli bir roman da Aldous Huxley’nin yazdig
Cesur Yeni Diinya adl1 eserdir. Eser, 1932 yilinda yayimlanir (Huxley, 2018; Bezel, 1984:
98).

Cesur Yeni Diinya’da olaylar, zamansal bir ifade olarak Ford’dan Sonra anlamina
gelen F.S. 632°de yani Istikrar Y1li’nda ge¢gmektedir (Huxley, 2018: 32). Eserde ad1 gecen
Ford, 1908 yilinda ilk T model otomobillerin iiretiminde tasima bandi yontemini ilk defa
kullanan ve bu yontemin mucidi olan Amerikalt Henry Ford’dur (Kurtyilmaz, 2020: 59).
T Model, toplu iiretim yontemiyle iiretilir ve bu devrimsel liretim yonteminin mimari olan
Ford, Cesur Yeni Diinya’nin kurgusuna temel olmus hatta bir anlamda ilham olmus bir

kisiliktir ve romanin da doniim noktas1 olan karaktere isaret eder.

Romanda adi gegen devletin adi Diinya Devleti’dir. Olaylar Londra’da
gecmektedir (Huxley, 2018: 31). Eserde ¢ogunlukla, Mustafa Mond, Bernard Marks,
Lenina, Linda, Tomakin, John (Vahsi), Helmhotz Watson ve Foster gibi karakterlerin ad1

gecer (Huxley, 2018).

Romanda toplum, baski ve zor kullanmadan ydnlendirilebilir ve kontrol altinda
tutulabilir. Ciinkii insanlar koleligi sevecek hale geleceklerdir. Boyle bir diizenin
olusturulabilmesi ve insanlara koleligi sevmeleri i¢in de baz1 yontemlerin ger¢eklesmesi
gereklidir. Bu yontemler; insanlarin 6zelliklerine gore katmanlara ayrilarak statii ve
rollerinin belirlenmesi, hatasiz genetik bilim ile insan kalitimlarmin 6nceden
belirlenmesi, insanlarin etkili bir kosullandirilmaya tabi tutulmasi, alkol ve eroin
kullanim1 yerine daha ¢ok zevk veren ama zarar1 daha az olan yeni bir madde kullanimi

gibi yontemlerdir (Bezel, 1984: 98).

Huxley, bu yontemleri kurguladigi romanda toplumsal bir gerceklik olarak insa
eder. Toplumda ¢esitli isleri yapacak olan bireylerin zekas: ve fizyolojik 6zellikleri
onceden belirlenir. Toplumu Alfa, Beta, Gama, Delta ve Epsilon seklinde bes sinifa ayirir.
Smiflar i¢in gerekli sayida insan iiretmek i¢in kalitim yontemleri bulunmus ve belirlenen
say1 ve Ozellikte insan iireten fabrikalar inga edilmistir. Bokanovski* islemi ile de ayni isi

yapacak ¢ok sayida benzer insan iiretilebilmektedir. Sisede iken bebeklerin kalitimlar1 ve

* Bu islem, ayn1 6zelliklere sahip birey tipinin seri {iretimini ifade etmektedir.
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ne yapacaklar1 6nceden belirlenir. Etkili bir kosullandirma yontemi ile de bulunduklari
konumdan memnun olmalar1 saglanmaktadir. Alkol ve eroinin yerine “soma’ ad1 verilen
madde kullanimi ile gerceklerden uzaklastirilir ve ortaya ¢ikabilecek sikintilardan

aridirilir (Bezel, 1984: 98-99; Huxley, 2018: 33-34,236).

Cesur Yeni Diinya’da olusturulan sistem, romanin iki karakteri olan Mustafa
Mond ile John'un felsefi atigmasiyla anlatilir. Romanda asil dikkat ¢ekilmek istenen
robotlasma ve kolelesmedir. Burada anlatilan robotlasma ve kolelesme, sozde refah ve
zevk vyollar1 kullanilarak, degerler ve insan dogasi lizerinde degisimler yaparak
saglanmaya calisilir. Toplumsal istikrarin saglanmasi ve devami i¢in tek tip insan
olusturularak yagsamanin miimkiin olup olmadigi tartisilir. Ayrica, eserin gelecekte
olusabilecek seylere dair bir Ongorii ve sistemin elestirisi niteliginde oldugu da

sOylenebilir (Akkoyun, 2016: 98-99).

Huxley’nin Cesur Yeni Diinya adl1 eserinde dnceden belirlenmis kurulu bir diizen
vardir. Kurulu diizenin devami i¢in de insanlar dnceden belirlenen 6zelliklere ve sayiya
gore fabrikalarda iiretilir ve sonrasinda kosullandirma merkezlerinde biiyiitiiliir. Bu
tiretimde bilim ve teknolojinin gelismisliginden faydalanilmakta ve siparis tizeri insanlar
tiretilmektedir. Bu sekilde iiretim hatalar1 yok denecek kadar az olmaktadir (Bezel, 1984:
98).

Cesur Yeni Diinya’da, yurttaglar sistemin belirledigi kurallara uymalar
durumunda herhangi bir sorunla karsilagsmazlar. Buna ragmen sorun olusturanlar olursa

Diinya Devleti’nde Ayrikbolgeye siirgiin edilirler.

Distopya tiirlinde yazilmis 6nemli eserlerden birisi de George Orwell’in 1984 adli
eseridir. Orwell, eserini 1946 yilinda yazmaya baslamis, 1948 yilinda bitirmistir (Orwell,
2016). Sovyetler Birligi rejiminin elestirildigi eser, 1949 yilinda yayimlanir (Kumar,
2006: 456; Orwell, 2021).

Uster, 1984’{in Tiirkge baskismin son kismma ekledigi “Bin Dokuz Yiiz Seksen
Dért: Bir Insanlik Karabasani” adli degerlendirme yazisinda bu eser igin “1984,
kuskusuz, insanligi bekleyen bir “total totalitarizm™ tehlikesine kars1i edebiyatin
bagrindan yiikselen bir uyar1 ¢ighigidir” ifadesini kullanmaktadir (Uster, 2016: 346).
Saglam (2022: 236) ise, 1984 ile ilgili olarak “gelecege dair kabus senaryosudur”
ifadesini kullanmakta ve roman totaliter bir yonetim altinda hukukun ve bireyselligin

ortadan kaldirildigi, insanlarin makinelesmis yiginlar haline getirildigi ve disiincelerin
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kontrol edildigi bir insanlik durumu olarak tasvir etmektedir. Umutsuzlugun, hayal
kirikliginin ve kotiimserligin hakim oldugu eserde ayni zamanda, totaliter rejimlerin

diinyaya hakim olmasi durumunda yasanabilecek olan olumsuzluklar anlatilir.

1984'te insan benliginin yok edilmesi gibi temalar, baski ve siddetin etkin bir
sekilde kullanimina dayali totaliter bir sistemin varligl, yasamin her alanini etkileyen
karamsar bir ortam One ¢ikmaktadir (Bezel, 1984: 133). Yirminci yiizyilin ikinci
yarisinda yasanan olaylar, bilim ve teknigin her seyi ¢ozecegine dair modernist inanci ve
gelecege dair olan umutlar1 olumsuz yonde etkilemistir. 1984 bu dénemde yasanan
olaylarm bir iriiniidiir. Bu donemde, akla verilen 6nemin sarsildigi, pozitif bilimlerin
milyonlar1 yok eden silahlar iiretmek icin kullanildigi, medeniyetin merkezi olarak

gorilen yerlerde de 1irk¢iligin ve fasizmin egemen oldugu goriiliir (Dogan, 2021: v).

Orwell, eserinde kurguladigi diizenin bir benzerinin, gelecekte olusabilecegini,
ABD' deki bir sendikaya yazdig1 mektupta su sekilde ifade eder: “Kitapta anlattigim
toplumun bir glin mutlaka ger¢ek olacagina inandigimi sdyleyemesem de, ona benzer bir
toplumun gercek olabilecegine inandigimi sdyleyebilirim” (Uster, 2016: 344). Kumar
(2006: 463-466), 1984 i¢in; “hem bir uyar1 hem bir kehanet, hem ¢agdas bir analiz, hem
de muzaffer totalitarizm bi¢iminde gelecege yonelik bir vizyon olarak gérmek onu tam
olarak modern iitopyact ve karsi litopyact yazi gelenegi icerisine yerlestirmektir”

acgiklamasinda bulunur.

1984°te Ozgiirlikklerin tamamen ortadan kaldirildigi, diistincelerin baski altina
alindig1, gecmisin izlerinin silindigi ve yeniden yazildigi, her yerde sistemin
propagandasinin yapildigi, kurallara uymayanlarin baski ve siddete maruz kaldigi bir
toplum anlatilir. Bu toplumda her sey devlet kontroliindedir. Biiyiik Birader (Big Brother)
herkesi gdzetlemektedir. Insanlar hem alici hem verici ozelligi olan Telekranlar
araciligiyla izlenmekte ve bu amacla gozetleyici helikopterler her yerde dolasmaktadir.
Sistem i¢in tehlike olusturanlar Diislince Polisi tarafindan takip edilmektedir. 1984,
yonetime kars1 gelenlerin acimasizca cezalandirildig bir baski sistemine dayali olarak

toplumun kontrol altina alinmaya ¢alisildig1 bir distopyay1 ifade etmektedir.

1984’te Okyanusya, Avrasya ve Dogu Asya olmak iizere {i¢ devlet vardir ve bu
devletler siirekli birbirleriyle savas halindedirler. Olaylar Okyanusya Devleti sinirlar

icerindeki Londra’da ge¢mektedir. Devlet INGSOS isimli parti tarafindan
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yonetilmektedir. Partinin lideri Biliyik Birader’dir. Okyanusya'nin resmi dili,

Yenikonus’tur.

Parti, devrim sonrasi iktidara gelmis ve devrimi gerceklestirenleri saf dig1 etmistir.
Geriye sadece Goldstein kalmis onu da diisman ilan ederek lanetlenmistir. Parti kendi
hazirladig1 bir kitab1, Goldstein yazmig gibi yayinlar ve bu kitabi okuyan sistem karsiti
muhalifleri tespit ederek onlar1 yakalar. Romanin ana karakteri Winston Smith’tir. Smith
hem Julia isimli kadin asik olmakla hem de Goldsein’in kitabin1 okumakla yonetimin
kurallarina karst gelmis ve sistem icin tehlikeli birisi haline gelmistir. Smith, diisiince
polisinin takibine takilir, tuzaga diisiiriilerek yakalanir (Bezel, 1984: 134,136).
Iskencelere maruz kalan Julia ve Smith daha fazla dayanamazlar ve birbirlerine ihanet

ederler.

Romanin sonunda Smith, artik sisteme boyun egen ve Biiyiik Birader'i seven birisi
haline gelir. Smith, sistemin, "Savas Barstir. Ozgiirliik Kéleliktir. Cehalet Giigtiir.
Gegmisi kontrol eden gelecegi de kontrol eder. Bugiinii kontrol eden ge¢misi de kontrol
eder” sloganini soyleyerek sistemi sevmeye, onaylamaya basladigin1 gosterir (Atasoy,

2017: 63).

1984°’te Tek Devlet’in yurttaglarina uyguladigi tahakkiim ve tahakkiim araclar
Cesur Yeni Diinya’da goriilmez. Cesur Yeni Diinya’da sistemin kurallarina uymayan
bireylerin cezalandirilma bigimleri 1984’°e gére daha yumusak denilebilecek yontemler

kullanmak suretiyle gergeklestirilmektedir.

Ray Bradbury’nin Fahrenheit 451 adli romani distopik tiirde yazilmis bir
romandir. Roman, 1953 yilinda yaymlanmistir (Bradbury, 2019). Totaliter bir toplumun
anlatildig1 roman, ikinci Diinya savasinin oldugu yillarda yazildigi i¢in o donemin izlerini
tasimaktadir. Romanda komiinist ve fagist yonetim anlayislarindan esinlenmeler goriiliir
(Akkoyun, 2016: 81). Roman, admi “kitap kagidinin tutusup yanma sicakligi”nin 451
Fahrenheit derece olmasindan alir (Bradbury, 2019).

Fahrenheit 451'in konusu; gelecekteki baskici bir toplum diizenidir. Yanmayan
plastik bir kilifla evlerin kapli oldugu bdylelikle yangin ¢ikma ihtimalinin ortadan kalktig
bir toplum meteforik olarak kurgulanmistir. Yangin ¢ikma olasiliginin ortadan
kaldirilmasina karsin ilging bir 6zellik olarak roman kurgusunda toplumsal sistemin

onemli bir parcasi olarak itfaiyeciler sinifi yer alir (Bezel, 1984: 198). Her ne kadar itfaiye
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denilince ilk akla gelen yangin sondiirmek olsa da Fahrenheit 451°de itfaiye orgiitliniin

gorevi yangin sondiirmek degil yangin ¢ikarmaktir.

Fahrenheit 451 adli eserin baskarakteri Guy Montag’dir. Montag bir itfaiyecidir.
Romanin kurgusuna gore, kitaplar tehlike arz etmektedir. Itfaiyecilerin asil gérevi de
gelen ihbarlar dogrultusunda kitap bulunan evlere baskin yapmak, kitaplarla birlikte
evleri de yakmaktir. Bu sekilde diisiincelerin 6grenilmesi ve yayilmasi engellenir.
Insanlarin kitapla olan baglarmi kesmek ve kitaba ulasmalarin1 engellemek i¢in dnlemler
alinmaktadir. Ciinkii sistem i¢in okumak demek diisiinmek ve sorgulamak demektir.
Diistinmek insanlarin bilinglenmesine neden olur. Sistem kesinlikle diisiinen bireyler
istemez. Bunun oniine gegmenin yolu kitaplarin yok edilmesidir. Bu is, itfaiyeciler eliyle
yapilmaktadir. Kitap yakarak hem tarih hem de bellek silinmekte ve bu sayede diisiinme
engellenmektedir. Tktidar, bilinglenmenin &niine gegmekte ve diizeni saglamak icin gesitli
tahakkiim araglarin1 kullanmaktadir. Boylelikle korkunun hakim oldugu bir diizen insa
edilir. Diistinmeyen, televizyon karsisinda eglence, dizi ve spor programlariyla vakit
geciren, gergeklerden kopmus insanlar toplumun genel karakteristigini olusturur.

(Bradbury, 2019).

Itfaiye sefi Guy Montag, gérevi sirasinda kitap yaktiklar bir evin iginde bulunan
kadinin kitaplariyla birlikte yanmayi tercih ettigini goriir. Bu durum Montag’1 ¢cok etkiler.
Montag kitaplarin ne oldugunu merak eder ve kitap yakmak icin gittikleri evlerden kitap
calarak evine gidip okumaya baslar. Artik, sistem hakkinda diisiinmeye ve sorgulamaya
baslayan Montag, sistem i¢in tehlikeli biri haline gelmistir. Montag’1 karis1 Mildred, evde
kitap bulundurmaktan ihbar eder. Eve kitap yakmak icin gelen itfaiyeciler evi de yakar.
Montag da burada kigkirtmalardan etkilenir ve itfaiye sefini yakar. Bundan sonra
kovalamacanin yasandig1r bir slire¢ baglar ve Bocek isimli arag Montag’t kovalar.
Bocekten kurtulan Montag, sonunda sehrin disinda yasayan kurallara karsi gelmis ancak

sistemin tehlike olarak gérmedigi kisileri bulur (Bradbury, 2019).

Sonu¢ olarak Bradbury’nin, eserinde “sansiire, totaliter yonetimlere, kiiltiir
endiistrisine ve yasam tarzina” yonelik keskin elestiriler getirdigini ifade etmek

miimkiindiir (Akkoyun, 2016: 87).

Bu asamada, olay orgiilerinden kisaca bahsedilen ve her birinde totaliter rejimler

tarafindan tabakalastirilmis ve tahakkiim altina alinmis toplum kurgulariyla tebariiz eden
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bu eserlerin distopik temalarini, tabakalasma agisindan sosyolojik temelde ¢éziimleme

isine gegilebilir.

2. DISTOPYALARDA TABAKALASMA

Tez c¢aligmasinin bu kisminda distopyalarda toplumsal yapiin temel
unsurlarindan olan tabakalara deginilmek suretiyle ¢cagdas diinyadaki tabaka sorunlari
lizerine degerlendirmeler yapilmaya calisilacaktir. Distopyalar gercek diinyanin
kosullarindan ve sorunlarindan bagimsiz olarak ortaya ¢ikmis eserler degildirler.
Tabakalasma sistemlerinin insanligin ilk donemlerinden beri var olduguna iliskin bilgiye
uyumlu olarak denilebilir ki, bugiiniin toplumlarinda da ekonomik, siyasi vb. nedenlerle
olusan esitsizler siirlip gitmektedir. Gelecekle ilgili olumsuz Ongoriiler ortaya koyan
distopyalarda da bu esitsizlikleri géormek miimkiindiir. Ancak distopya alaninda yazilan
eserlerin tabakalasma konusundaki kapsam ve g¢esitliligi dikkat cekici diizeydedir.
Oldukca detayli bicimde kurgulanmis hikayeler, tabakalasma konusunda da ortaya
cikabilecek detaylar1 6ngdrebilmek icin oldukg¢a verimli bir kaynak olusturmaktadir. Bu
sebeple, konu biitiinliigliniin korunabilmesi ve makul bir ¢oziimleme yapilabilmesi
amaciyla distopya alaninda one ¢ikan Zamyatin’in “Biz”, Huxley’nin “Cesur Yeni
Diinya”, Orwell’in “1984” ve Bradbury’nin “Fahrenheit 451 adli dort eser drneklem
olarak tespit edilmistir. Bu amac¢ dogrultusunda belirlenen temalardan hareketle ilgili

eserlerin analizi yapilacaktir.

2.1. DISTOPYALARDA SINIF KURGUSU

Distopyalarda 6ne ¢ikan 6nemli konulardan birisi toplumsal siniflardir. Toplumsal
siiflar, toplumsal yapinin temel unsurlarindan birisidir. Tez ¢aligmasinin bu kisminda
distopyalarda, toplumsal yasamin tarihsel olarak da bakildiginda degismeyen
karakteristigi olan smif olgusu ele alinacaktir. Coziimleme yapilirken sirasiyla
Zamyatin’in “Biz”, Huxley’nin “Cesur Yeni Diinya”, Orwell’1n “1984” ve Bradbury’nin

“Fahrenheit 451" adl1 eserlerde tespit edilen toplumsal siniflar ele alinacaktir.

Zamyatin’in Biz romaninda, basmiihendis D-503’iin; “Yasasin Tek Devlet,
yasasin Numaralar, yasasin Velinimet!” (Zamyatin, 2021: 13-14) s6zii toplumsal
simiflarin varligina isaret etmektedir. Dolayisiyla romanda, yonetici sinif ile onun diginda
kalanlarin olusturdugu bir sinifin varligindan s6z edilebilir. Toplumda Tek Devlet’in
yoneticisi ve numaralandirilmis simif aynistirilmaktadir. Tek Devlet, Velinimet’in

yonetimindedir. Ikincisi numaralandirilmis smifur. Bu sinif, yonetici smifin disinda
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numaralandirilmis insanlardan olusur. Bireylere isim yerine, harf ve numaralar
verilmektedir ki romanda bireyler numaralarla anilmaktadir. Bu olguyu, Integral gemisini
insa eden basmiihendis kendi adim soyle ifade etmektedir. “Ben, Integral’in
basmiihendisi D-503, Tek Devlet’in matematik¢ilerinden sadece biriyim” (Zamyatin,
2021: 14). D-503’iin Bagsmiihendis ve matematikg¢ilerinde birisi olmasi miithendislerin ve
matematikgilerin varligina isaret etmektedir. Bunun yaninda eserde; fonookutman,
arkeologlar, sair, matematik 6gretmeni, elektrik¢iler, tamirciler, doktorlar ve meteoroglar
(Zamyatin, 2021: 14,26-28,31,47-48,55,180-181) gibi mesleklerin oldugu goriilmektedir.
Bu durum Biz romaninda yonetilen numaralandirilmis siif igerisinde farkl

mesleklerinde bulundugunu gostermektedir.

Tek Devlet, numaralandirilmis insanlardan olusur. Numaralandirilmis halk bir
diizen icerisinde hareket eden seri {iretilen robotlara benzer. Tek Devlet’te hi¢cbir farklilik
ve degisik hareketler kabul edilemez. Numaralandirilmis sinif birbiriyle ayni ve esittir.
Matematiksel bir diizenin hakim oldugu toplumsal hayat s6z konusudur (Cengiz, 2021:
260). Bu smifin bireylerinde 6zgiin olmalar1 yoniinde bir beklenti yoktur. Cilinkii orijinal
olmak esitligi ihlal etmek anlamina gelmektedir. Onlarin akilli degil aptal olmalari
istenmektedir. Cilinkii aptal olmak, siradan olmak yani sadece gorevini yerine getirmek
anlamina gelmektedir (Zamyatin, 2021: 39; Cengiz, 2021: 260). Tek Devlet’te akill
olmak, tek olmaktir. O nedenle bu durum romanda: “Kimse tek degil, herkes bir. Hepimiz
ayniy1z” (Zamyatin, 2021: 8) seklinde ifade edilmektedir. Hatta herkesin ayniligi,
diisiinceleri icin bile gegerlidir. D-503, bu ayniligi: “Goriiyorsunuz ya, diisiincelerde bile
Oyle. Ciinkii hi¢ kimse ‘tek biri’ degil ‘aralarindan biri’dir. Birbirimizin o kadar aynistyiz

ki...(Zamyatin, 2021: 18) soziiyle giinliigiine kaydetmektedir.

Her ne kadar numaralandirilmis fertler arasinda bir esitlik s6z konusu olsa da,
sistemi yoOnetim kanadi ile yoOnetilenler arasinda keskin bir ayrilik oldugu da
unutulmamast gerekir. Ayrica bu sistematik, numaralandirilmiglardan olusan
yonetilenlerin rizasina dayanmayan hatta gelisimlerine de kapali olan bir esitsizligi ifade

etmektedir.

Biz romaninda, erkek ve kadinlar farkli numaralandirilmaktadir. Erkeklerin
numarasi sessiz, kadinlarin numarasinda sesli harfler kullanilmaktadir (Bezel, 1984: 32).
Bireylerin cinsiyeti numaralar ile bilinmektedir. I-330, O-90 gibi numaralar kadinlara, D-

503, R-13 gibi numaralar erkeklere verilmektedir (Zamyatin, 2021).
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Tek Devlet’in, toplumsal kontrolii Koruyucular eliyle gergeklestirdigi
goriilmektedir. Romanda Koruyucular su sekilde anlatilir: “Egilen vidanin sokiiliip
atilmasi i¢in Velinimet’in becerikli ve kuvvetli ellerine, Koruyucularin tecriibeli
gozlerine sahibiz ...” (Zamyatin, 2021: 25). “Yoksa bizler adeta parildayan havayla
oriilmiis gibi, ilelebet 151kla yikanan seffaf duvarlarimizin arasinda her zaman herkesin
gorebilecegi sekilde yasariz. Birbirimizden saklayacak hig¢bir seyimiz yoktur. Bu durum
Koruyucularin agir ve yiice emeklerini kolaylastirir. Bagka tiirlii olursa, her sey olabilir
(Zamyatin, 2021: 29). “Hatta olmayacak bir seyin olacagini varsaysak bile yani siradan
tek sesliligimizde bir piiriiz olsa bile i¢imizde, saflarimizda gériinmez Koruyucular var:
Onlar yoldan ¢ikanlar1 aninda tespit edip bu Numaralar1 yanlis adimlar atmaktan, Tek

Devlet’i ise onlardan kurtarirlar” (Zamyatin, 2021: 145).

Tek Devlet’te, Yonetici Velinimet, kendilerine harf ve numara verilerek
numaralandirilmis simif ve bu smiflara ilaveten Tek Devlet’in toplumsal diizenini
saglayarak Velinimet’e yardimci olan Koruyucular smift vardir. Bu sinifin sayisi
belirsizdir. Onlar, Numaralandirilmis sinifi izlerler, takip ederler, gozetlerler. Bu sinifin
yonetimi Koruyucular Biirosu tarafindan yapilir. Biiro, Tek Devlet’in denetim ve gézetim
islerini yiirlitmektedir. Bu biiro, insanlan siirekli izler ve siipheli olan kisileri takip eder
(Neydim ve Polatel, 2020: 62). Koruyucular tecriibelidirler ve yaptiklar: gorevler agir ve
yiice gorevlerdir (Zamyatin, 2021: 25, 29). Yoldan ¢ikanlari aninda tespit etmekle ve
Numaralandirilmislar1 yanlis adim atmaktan kurtarana bu gorevlilerin bireysel kimlikleri
de bilinmemektedir. Bundan dolayr Numaralandirilmis simif Tek Devlet hakkinda
konusmaz, barometrenin diigmesi veya havanin degismesi gibi konulardan tabiri caizse

havadan sudan konusurlar (Zamyatin, 2021: 145,175).

Goriildugi gibi, totaliter ve baskici bir rejimin siifsal yapiyr nasil insa ettigini
gosteren Biz romani, gergek diinya ile baglantis1 rahatlikla olusturulabilecek unsurlar
icermektedir. Edebi bir tiir olarak abartili kurgusal dgeler tasisa da Biz ger¢ekliginin
diinya gercekligi ile siki bir ilgisi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Insan
toplumunun degismez bir karakteri olan simnif ger¢egi Biz romanina hem ilham vermis

hem de ona iliskin gelecek ongoriileri ile bezenmistir.

Huxley’nin Cesur Yeni Diinya’sinda ise toplumsal siniflarin varligt belirgin bir
sekilde goriilmektedir. Eserde: “Aym1 zamanda yazgilarini belirleyip sartlandiriyoruz.
Bebeklerimizi siseden sosyallesmis insanlar olarak ¢ikariyoruz, Alfalar ya da Epsilonlar

olarak...” (Huxley, 2018: 40). Cesur Yeni Diinya’nin Diinya Devletinde, insanlar Londra
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Merkez Kulucka ve Sartlandirma Merkezinde iiretilmektedirler. Bu merkezde insan
tiretimi i¢in yumurtalar dollendirilir ve insanlar bir dizi islemden gegirilerek kulugka
makinalarina gonderilen yumurtalardan ¢ikarlar. Bu asamada gerceklestirilen siseleme
islemiyle insanlar Alfa, Beta, Gama, Delta ve Epsilon smiflarindan birine yerlesecek
sekilde kategorik olarak iiretilirler (Huxley, 2018: 31-33). Bir sonraki asamada bireylere
belirlenen smiflarma uyum saglamalart i¢in uykuda 6gretme ya da hipnomedya ile
sartlandirilarak biyttiiliirler. Sartlandirmanin amaci bireylere “kaginilmaz toplumsal
yazgilarim sevdirmektir” (Huxley, 2018: 42,50). Diinya Devleti’nde kimin hangi
toplumsal siifin iiyesi olacagy, fiziki 6zellikleri, zekasi dogustan belirlendigi i¢in Diinya
Devleti’nde simniflarin belirginlestigi kat1 bir toplumsal yapiyla karsilasiimaktadir
(Huxley, 2018).

Diinya Devleti’nde yasayan insanlarin toplumsal yapi igerisinde konumlari
onceden belirlendigi i¢in statiilerini degistirmeleri miimkiin degildir. Tabakalardan

olugsmus bir toplumsal yapinin oldugu goriilmektedir.

Diinya Devleti’nde toplum bes sinifa ayrilir. Alfalar, Betalar, Gamalar, Deltalar

ve Epsilonlar (Huxley, 2018: 33). Bu sinif iiyelerinin temel 6zellikleri soyledir.

Ust siif, Alfa ve Betalardan olusur. Laboratuvar ortami siseleme doneminde
yeterli diizeyde oksijen alan Alfa-Artilar diger siniftaki insanlardan zeki ve sagliklidirlar
(Saglam, 2022: 447-448). Alfa ve Betalar, diger simiflar gibi Bokanovski islemine tabi
tutulmayan siiftir (Huxley, 2018: 33). Alfalar ve Betalar, Diinya Devleti’nde idari gorev
verilecek olanlarin sinifidir. Midiir, idareci ve yiiksek diizeyde gorev alacaklar bu sinifta
yer alirlar. Zeki bireyler olarak egitim alirlar (Akkoyun, 2016: 93). Yoneticiler sinifini
olusturlar (Bezel, 1984: 98). Alfa ve Betalar igerisinde Alfalar iiste goriilmekte olup

Betalar onlarin altinda yer alan sinif olarak degerlendirilebilir.

Diger siniflar ise Gama, Delta ve Epsilonlarin olusturdugu siniflardir. Bokanovski
islemine tabi tutulan siniflar bunlardir (Huxley, 2018: 33) Bu siniflar, ila¢ ve X 1sinlar1
gibi bir takim islemlerden gegirilerek olusturulur. Bu sinifin bireyleri diisiik kalitede
kabul edilen yumurtalardan firetilirler. Diinya Devleti'nin az egitim verdigi ve hizmet
islerinde gorevlendirdigi bireyler bu smifi olusturur. Bu smifin {iyeleri, fabrikalardaki
makinelere bakmak ve hizmet iglerini yapmak gibi ¢cok zeki olmalarimi gerektirmeyen
islerde gorevlendirilirler (Akkoyun, 2016: 93). Gamalar ve Deltalar, tarimsal iglerde

kullanilmak {tizere egitilirler. Bu sinifin ilgi alan1 ise dogadir (Saglam, 2022: 448).
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“Gamalar, Deltalar ve hatta Epsilonlar, ¢icekleri sevmeye sartlandirilmislardi; 6zelde
cicegi, geneldeyse vahsi dogayl. Amagc, her firsatta kirlara kogsma istegi yaratmak ve
boylece ulasim tiiketimine zorlamakti” (Huxley, 2018: 48). Huxley temel tiiketimi,
sistemin yOnlendirmesi ve gerek gormesi nedeniyle ulasim yapmakla sinirli olan bu

smuflar ile ilgili olarak asagidaki ifadeleri dile getirmistir:

“Kir ¢igekleri ve manzara seyretmenin dnemli bir kusuru var, bedavalar, diye agikladi. Doga
sevgisiyle fabrikalar ¢aligmaz. En azindan alt siniflarda doga sevgisini kaldirmaya karar
verildi, ancak ulasim tiiketimi egilimi kalacakti. Ciinkii elbette nefret etseler de kirlara
gitmeye devam etmeleri 6nemliydi. Sorun, ulasim tiiketimi i¢in kir ¢igekleri ve manzara
seyretmekten ekonomik olarak daha saglam bir neden bulmakti. Gerektigi sekilde bulundu.
Midiir, “Kitleleri kirlardan nefret etmeye sartlandiriyoruz,” diye basladi. “Ayni zamanda
onlart doga sporlarini sevmeye sartlandirtyoruz. Bunu yaparken de tiim doga sporlarinin
gelismis aletlerle yapilmasini sagliyoruz. Boylece hem endiistriyel iiriinler, hem de ulasim
tiiketiyorlar, iste buradan da elektrik sokuna geliyoruz” (Huxley, 2018: 48).

Epsilonlar, toplumsal siniflar i¢inde en altta olan ve En diisiik zekaya sahip olan
siniftir. Oyle ki, okuma yazma bile dgrenemezler. Onlardan normal bir zekdya sahip
olmas1 beklentisi de yoktur (Huxley, 2018: 41). En alt grubun iiyeleri olan Epsilonlar,
siseleme doneminde yetersiz oksijen verilen siniftir. Alt siniflara dogru inildikge verilen
oksijen miktar1 azaltilmaktadir. “Ne kadar alt sinifa aitse o kadar az oksijen verilir”
(Huxley, 2018: 41). Kanalizasyon isleri de Epsilon sinifinin isleri arasindadir (Huxley,
2018: 40).

Gama, Delta ve Epsilonlar dollenme isleminden otuz alt1 saat sonra Bokanovski
Islemi’ne tabi tutulur. Bu islem sayesinde tek embriyodan cok fazla sayida insan
iiretilebilmektedir. Bu islem ayn1 zamanda “toplumsal istikrarin en 6nemli araglardan
biri” dir. Bu sayede Diinya Devleti’nde niifus sabit tutulmaya calisgilmaktadir (Huxley,
2018: 33-35). Hatta bu yontemle kisir disiler bile iiretilebilmektedir. Verilen oksijenin
yiizde yetmisiyle ciiceler de iiretilebilmektedir (Huxley, 2018: 40-41).

Gamalar, Deltalar ve Epsilonlar tiiketim psikolojisiyle egitilen simif olup,
kapitalist sistemin de ana kaynaklarini olustururlar (Saglam, 2022: 448). Devlet, kag tane
Alfa, Beta, Gama, Delta ve Epsilon iiretilecegine karar verir, lilkede zeki ve aptal insana

duyulan ihtiyag¢ sayisin1 da devlet bilir (Akkoyun, 2016: 93-94).

Cesur Yeni Diinya’da yer alan toplumsal siniflarin, kullandiklar1 renklerin ve
kiyafetlerin birbirinden farkli oldugu goriilmektedir. Eserde bu durum su sekilde ifade

edilir: “ (...) ve Delta ¢ocuklart haki giyerler. Yo, hayir, ben Delta ¢ocuklariyla oyun

oynamak istemiyorum. Epsilonlar daha da kotiiler. Okuyup yazamayacak kadar aptallar.
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Ustelik siyah giyerler ki siyah canavarca bir renktir. Beta oldugum igin 6yle mutluyum

ki” (Huxley, 2018: 52).

“Alfa cocuklar1 gri giyerler. Bizden ¢ok daha siki calisirlar, ¢ilinkii korkulacak kadar
zekidirler. Gergekten de Beta oldugum i¢in 6yle mutluyum ki. Ciinkii o kadar ¢ok
calismiyorum. Ustelik biz Gama ve Deltalardan ¢ok daha iyiyiz. Gamalar aptaldirlar. Hepsi
yesil giyerler. Delta ¢ocuklar da haki giyerler. Yo, hayir. Delta ¢ocuklariyla oyun oynamak
istemiyorum. Epsilonlar daha da kétiiler. Okuyup yazamayacak kadar...” (Huxley, 2018: 52-
53).

Ifade edilen sozler, Sinif Bilincine Giris olarak adlandirilan derste erkek ve kiz
cocuklarina uykularinda yastiklarinin altina konulan hoparlédrlerle fisiltili bir sekilde
verilmektedir. Bu sézler ¢cocuklar uyanmadan once kirk veya elli kez tekrarlanir. Otuz
at1 ay boyunca da yiliz yirmi ve haftada li¢ defa tekrar edilir (Huxley, 2018: 53). Bu

yontemle ¢ocuklar kendi siniflarina uygun olarak sartlandirilirlar.

Cesur Yeni Diinya’da, insanlarm giydikleri kiyafetin renkleri onlarin hangi
toplumsal smifa ait oldugunu belirler. Delta sinifina ait olanlarmm haki renk, Gama
simifinin yesil renk, epsilonlarin ise siyah renkli elbiseler giydikleri goriiliir (Huxley,
2018: 46,52,82,118). Her sinifin kendine ait renk ve kiyafetlerinin olmas1 Kast diizeni

yapilanmanin animsatan bir gdsterge olarak ele alinabilir.

Cesur Yeni Diinya’da toplumun bireylerinin, fiziksel, sosyal ve ekonomik
Ozelliklerine gore ayrildigr goriiliir. Tabakalagsmis toplum diizeni, totaliter rejimde
iktidarin devamu igin gerekli goriiliir. Cesur Yeni Diinya’da kat1 bir kast sistemi vardir.
Tabakalar, Pavlovcu sartlandirma ve hipnopedya yontemiyle egitimlerinde kendilerinin
en iyl imkan ve sartlarda yasadiklarina inandirilirlar. Bu diizende hem bedenlerin hem de
zihinlerin biyopolitika gibi yontemlerle kontrol altina alinmasi, lilkedeki siniflar arasi
catigmay1 onleyen bir 6zellik olarak belirir (Saglam, 2022:448). Onceden bireyin ait
oldugu smifinin, 6zelliklerinin belirlenmesi ve sartlandirma egitimleri siniflar arasi
gecisleri imkansizlagtirmistir. Bu nedenle Diinya Devleti’nde simiflar arasi gegisler

gorilmemektedir.

Kisacasi roman, kulucka yontemiyle seri iiretilen, renkli giyimleriyle sembolik
olarak ayrilan ve sorgulamaktan bagimsiz bir sekilde tiiketmesi toplumsal sistemin
vazgecilmez dinamigi olarak goriilen insan tipi, bugiiniin diinyasinda kapitalizm, tiikketim
ve kitlesellesme ile ilgili tartismalar1 somutlagtiran bir kurgu olarak 6ne ¢ikmaktadir ve

yazildigi tarih itibariyle saglam bir 6ngoriide bulundugu sdylenebilir.

Orwell’in 1984’1 ise bir parti toplumunu anlatmaktadir. Siniflasmanin, devlet

politikasi oldugu Okyanusya’da sisteme bagliligin ve esitsizligin oldugu bir kast sistemi

93



olusturulur (Saglam, 2022: 452-453). 1984’te toplum siniflara boliinmiistiir. Siniflar
arasinda iletisim ve etkilesim belirli kurallar haricinde yasaktir. 1984, sadece bir parti
toplumundan s6z etmez ilaveten diinyada ii¢ bliyiik devlet vardir. Avrasya, Okyanusya ve
Doguasya. Bu devletler birbirleriyle siirekli savas halindedir. Bu devletlerin arasinda
ideolojik bir fark yoktur. Romanin temel konusu olan Parti toplumuna ait olaylar ise

Okyanusya’da gecmektedir (Orwell, 2021: 195)

Okyanusya toplumunun yapisinda, piramidin en tepesinde Biiyilk Birader
bulunur. Sonra I¢ Parti, alinda Dis Parti ve onun altinda da “prol”(proleterya) vardir

(Orwell, 2021: 216-218; Bezel, 1984: 135).

Toplumun en tepesindeki Biiyiik Birader romanda su sekilde tasvir edilir:

“Biiyiik Birader asla yanilmaz ve her seye giicii yeter. Her basari, her zafer, her bilimsel
bulus, tiim bilgi, tiim bilgelik, tiim mutluluk, tiim erdem dogrudan onun sayesindedir ve onun
esin vermesiyle miimkiindiir. Biiyiik Birader'i hi¢ kimse gérmemistir. Afislerdeki bir yiiz,
telekrandaki bir sestir. Asla dlmeyeceginden emin olabiliriz, ayrica ne zaman dogdugu da
simdiden belirsizlesmistir. Biiylik Birader aslinda Parti'nin kendini diinyaya sergilemekte
kullandig1 bir kiliftir. Islevi, bir orgiite degil de bireye ydneltilmesi daha kolay olan sevgi,
korku ve sayg1 gibi duygularin odaklanabilecegi bir alan yaratmaktir” (Orwell, 2021: 217).

Toplumun en tepesindeki Biiyiik Birader, romanda ger¢ekte gériinmeyen ve var
olmayan birisidir. Dogdugu tarih bilinmez. Posterlerindeki resimleri disinda fiziksel bir
gercekligi yoktur. Her cadde ve sokakta onun resimleriyle karsilasirsiniz. Ancak, Parti
onun adina, onun adin1 her yerde 6ne ¢ikararak Okyanusya’da kurallar1 koyar ama Biiyiik
Birader koymus gibi anlatir ve kurallara uyulmasimi takip eder. Goriiniliste sistemin
yoneticisi ve lideri odur, yani Biiyilik Biraderdir. O, her yerde halkin stirekli gozetleyen
birisi olarak “BUYUK BIRADER SENI IZLIYOR” (Orwell, 2021: 3-4,305) sdzleriyle

zihinlerde yer alir.

Biiytlik Birader’in, herkesi izlemesi halkin zihninde o kadar yer eder ki romanda;
“Cebinden bir yirmi bes sent ¢ikardi. Paranin iizerine de ayni sloganlar minik ve net
harflerle yazilmisti, paranin diger yiiziinde ise Biiyiik Birader'in bas1 vardi. Gozleri insan1
oradan bile izliyor gibiydi. Paralarda, pullarda, kitap kapaklarinda, bayraklarda, afislerde
ve sigara paketlerinde-her yerde” (Orwell, 2021: 28).

I¢ Parti, sayilar1 altt milyon ya da Okyanusya niifusunun yiizde ikisinden az olan
bir kesimden olusur (Orwell, 2021: 217). i¢ Parti {iyeleri toplumun en ayricalikli sinifidir.
Bu sinif Biiyiik Birader’e goniilden baglidirlar, liiks ve konfor i¢inde yasarlar. Istedikleri
seylere ulasmakta zorluk c¢ekmedikleri gibi, yiyecek, icecek ve sigaraya kolayca

ulasabilirler. Istedikleri zaman da tele-ekranlar1 kapatabilirler (Saglam, 2022: 453). I¢
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Parti’nin onde gelen iiyelerinden ve diisiince polisi olan O’Brien, “Telekran™ agip
kapama ayricalifina sahiptir (Orwell, 2021: 179). Bu o6zelikler, sosyal bilim alaninda
lizerine sayisiz eser verilmis ve kuramlarla izah edilmeye calisilan seckin ziimrelere isaret
etmektedir ki seckinlik de tabaka sisteminin problem iiretme olasilig1 oldukca yiiksek bir
gercegine isaret eder. Segkin ve ayricalikli azinlik fenomeni de bugiiniin diinyasim

anlatan formlardan biridir.

Dis parti liyeleri bakanliklarda gorevli olan memurlardir. Bu sinif vakitlerini
yemek-igmek, uyumak ve ¢alismakla gecirirler. Onun disinda fazla vakitleri olmayan
yalniz bir smiftir. Bu sinifin iiyelerine birgok davranis yasaklanmustir. Asik olmalar,
cinsel iligskiye girmeleri, eglencelere katilmalar1 yasaktir. Parti tarafindan siirekli gozetim
altinda tutulurlar ve evlerine konulan telekranlar araciligiyla gozetlenir ve takip edilirler.
Ancak ne zaman izlenildiklerini ve isitildiklerini bilmezler. Kusku uyandiracak bir

hareketleri bile buharlastirilmiglarina neden olacaktir (Uysal, 2012: 137).

“I¢ Parti'yi Devlet'in beyni olarak tanimlarsak, Dis Parti'yi de ellere benzetmek
yanlis olmaz” (Orwell, 2021: 217).

Parti iiyelerinin en Onemsiz konularda dahi farkli diisiinmesi kesinlikle

yasaklanmigtir. Bu durum romanda soyle ifade edilir:

“Bir Parti {liyesinde en 6nemsiz konudaki en ufak bir fikir sapmasina dahi tahammiil
edilemez. Bir Parti tiyesi dogumundan 6liimiine kadar Diisiince Polisi'nin gézetimi altindadir.
Tek basina oldugu zaman bile yalniz kaldigindan emin olamaz. Nerede olursa olsun, uyurken
ya da uyanikken, calisirken ya da dinlenirken, banyodayken ya da yataktayken hig
hissettirmeden ve gozetlendigini bilmeden gozetlenebilir. Yaptigi higbir sey Onemsiz
sayllmaz. Dostluklari, rahatlama bigimleri, karisina ve ¢ocuguna davranisi, yalniz kaldiginda
yiiziinde olusan ifade, uyurken mirildandigt soézciikler, hatta viicudunun karakteristik
hareketleri biiytik bir titizlikle incelenir” (Orwell, 2021: 219).

Bu ¢ercevede Parti liyesi dogumdan 6liime kadar Diisiince Polisi tarafindan her
yerde gozetlenir. Uyelerin yaptiklari her tiirlii davranisi; dostluklari, esine ve ¢ocuklarma
davranisi, yalnizken yiiziindeki ifade vb. incelenir. Uyelerin segme ozgiirliikleri de
yoktur. Eylemleri yasalarla, davranis kurallariyla diizenlenmez, zaten Okyanusya’da
kanunda yoktur. Kesin o©liim gerektirecek davranislar tespit edildiginde sonu
buharlastirmaya kadar giden islemler uygulanir. Amag¢ sugluya ceza vermek degil,

gelecekte sug isleyebilecekleri ortadan kaldirmaktir (Orwell, 2021: 219-220).

I¢ Parti iiyeleri ile ilgili eserde: “Higbir konuda se¢me Ozgiirliigii yoktur. Diger
yandan, eylemleri yasayla ya da acik¢a formiile edilmis davranis kurallariyla

diizenlenmez. Okyanusya'da yasa yoktur” (Orwell, 2021: 219). Parti tiyelerinin istedikleri

95



diikkana girip aligveriste yapmalarina da izin verilmez. Ancak bulunmasi zor olan seyler
icin bu kurala uyulmadigir goriiliir: “Parti {liyelerinin siradan diikkanlara girmemesi
gerekiyordu ama bu kurala siki sikiya uyulmuyordu, ¢iinkii ayakkabi bagcigi ya da jilet
gibi, bagka sekilde elde etmenizin imkansiz oldugu seyler vardi” (Orwell, 2021: 7-8).
Aligveris gibi giindelik pratiklerin bile sistemlesmis olma olasiligini ifade eden bu durum
insanligin sinifsal temelde ne kadar baskiya ugrayabilecegini kanitlamaktadir. Yukarida
aligveris kuralinin esnek olmasi, goreceli ve s6zde bir hiirriyet gibi durmaktadir. Bu
hususta bugiiniin diinyasinda kapitalizm karsisinda modern kdéle olarak tanimlanan

kitlelerin sdzde 6zgiirlik miilahazalarini hatirlatmaktadir.

Toplumsal siifin en altinda ise proller (proleterya) bulunur. Eserde prollerle ilgili

(13

olarak su ifadeler gegmektedir: “...prol adin verdigimiz aptal kitleler vardir; bunlar
niifusun yaklasik yiizde seksen besini olusturur. Daha onceki smiflandirma agisindan
prollar Alt't olusturur, ¢linkii ekvator ¢evresinde yasayan ve kah bir siiper devletin kah
oblirtintin eline gegen kole toplumlar sistemin kalic1 ya da zorunlu bir parcasi degildi”
(Orwell, 2021: 217). Okyanusya halkinin biiyiik bir gogunlugunu olusturan prollerin sinif

sistemin disina itildigi goriilmektedir.

“Calismaya ve liremeye devam ettikleri siirece diger faaliyetlerinin bir 6énemi”
olmayan Proller, Parti icin basit kurallarin 6gretilerek hayvanlar gibi kontrol edilmesi
gereken asagi varliklart olustururlar. Proller hakkinda az sey bilinirdi aslinda bilmeye de

gerek yoktu diisiincesi hakimdir (Orwell, 2021: 76-77).
Prollerin standart bir yagam tarzlar1 vardir ve kontrol edilmeleri kolaydir. Onlar;

“Doguyor, sokakta biiyiiyor, on iki yasinda ise giriyor, serpildiklerinde kisa siireli bir
giizellik ve cinsel arzu dénemi gegiriyor, yirmisinde evleniyor, otuzunda orta yagh oluyor,
cogunlukla da altmiginda Oliiyorlardi. Agir fiziksel ¢aligma kosullari, evin ve ¢ocuklarin
bakimi, komsularla ufak kavgalar, filmler, futbol, bira ve hepsinin Otesinde kumar
zihinlerinin ufkunu tamamen dolduruyordu. Onlar1 kontrol altinda tutmak zor degildi”
(Orwell, 2021: 77).

Tehlikeli olabilecek olanlar Proller, Diisiince Polisi tarafindan ortadan
kaldirilmaktadir. Partiye giiclii hislerle bagliliklar1 gerekmedigi gibi bu hususun 6nemi de
yoktur: “Onlardan istenen tek sey gerektiginde daha uzun ¢alisma saatlerini ve daha az
tayin1 kabul etmelerini saglamak icin bagvurulacak basit bir vatanseverlikti” Genel
fikirleri yoktur, biiylik kotiiliiklere dikkat etmeyen, belirli ve kiigiik sikayetleri olan
siiftir. Cogunun evinde telekran yoktur (Orwell, 2021: 77). Dolayisiyla ¢ogu evde
telekranlarin olmayisindan hareketle Proleterlerin sistem icin tehlike arz etmedigi

sOylenebilir. Sistemin savunuculardan O’Brien Proleterlerin durgunlugunu soyle ifade
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eder: “Proleterler asla ayaklanmaz, bin yil ya da milyon yil gegse olmaz bu.
Ayaklanamazlar” (Orwell, 2021: 276). Bu Marxgil anlamda sinif bilinci olusturamamais
bir topluluk olarak goriilebilir.

“Londra her c¢esit suclunun cirit attig1 bir sehir haline gelmisti. Hirsizlardan,
haydutlardan, fahiselerden, uyusturucu saticilarindan ve her tiirlii dolandiricidan koca bir
diinya olugsmustu; ama her sey proller arasinda olup bittiginden higbir énemi yoktu
bunun” (Orwell, 2021: 77). 1984°te alt sin1f1 olusturan prollerin kendi arasinda isledikleri
suglarin Onemli goriilmemesi Okyanusya’da prollere bir deger vermediginin bir
gostergesi olarak goriilebilir. Sistem i¢in herhangi bir tehlike olasilig1 barindirmayan bu
sinifin sorunlarinin da 6nemi yoktur. Tipki tiikettigi siirece sistemin ihtiyacini géren

modern insanin sorunlarina da kiiresel aktorlerin kayitsiz kalmasi gibi.

Eserde Proller ile ilgili; “Rasgele cinsel iligskinin cezas1 yoktu, bosanmaya izin
veriliyordu. Aslina bakilirsa, prollarin ihtiyacit ya da istegi oldugu anlasilirsa dinsel
tapinmalarina bile izin verilirdi. Proller her tiirlii siipheden azadeydi” (Orwell, 2021: 78).
Partinin cinsellikle ile ilgili kurallart Proller i¢in uygulanmamaktadir. Bosanmalar1 yasak
degildir. Istegi ve ihtiyaglar1 tespit edilirse inanglar1 da engellenmemekte ve onlardan

stiphe edilmemektedir.

“Proleterler yoniinden korkacak hi¢bir sey yoktur. Kendi baslarina
birakildiklarinda nesilden nesle ve asirdan asra ¢caligmaya, dogurmaya ve 6lmeye devam
edecek, hicbir isyan diirtiisii hissetmeyecekleri gibi diinyanin bagka tiirlii olabilecegini
kavrama giiciinden de yoksun kalacaklardir” (Orwell, 2021: 219). Winston Smith’in is¢i
siifinin yasantisini hayran olan ama onlar1 hor géren bir yani vardir. Onlarin yonetimi
degistirmek gibi bir fikir ya da zekalar1 yoktur. Zaten boyle bir amaclar1 da yoktur. Smith,
proleteryay1 gelecek i¢in bir umut olarak gormesine ragmen emekgilerin bu tiir baskilara

kars1 isyan etme istegi de bulunmamaktadir (Uysal, 2012: 137).

Proller ile ilgili olarak Partinin sloganinda: “Prollar ve hayvanlar 6zglrdiir”
(Orwell, 2021: 78) ifadesi gegmektedir. Totaliter rejimde Parti {iyelerinin stirekli kontrol
ve takip edilmesine ragmen Proleter siif zgiirdiir. Ozgiir birakilmalarinin sebebi,
rejimin Proleterleri yapmis oldugu uygulamalarla sistemin uyumlu bir pargasi haline
getirmis olmasidir (Saglam, 2022: 454). Ayrica en asag1 kesime atilan hatta insanligin
disina itilen proleter smifin Ozgiirliigliniin  Ol¢iitii bu dislanmayla Ortiismektedir

(Akkoyun, 2016: 36).
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Orwell, 1984 adli eserinde siniflarin kat1 bir sekilde belirlendigi bir toplumsal
sistem insa etmistir. Toplumsal smifin iyeleri belirlenmis gérev ve sorumluklarini
bilmekte ve ona gore hareket etmektedirler. Sistemin belirledigi kurallara uymayanlarin
sert ve siddetli bir sekilde cezalandirildigi hatta sisteme karsi gelmesinden siiphe
duyulanlarin dahi giivende olmadigi, totalitarizmin en kati uygulanisinin goriildiigii bir
toplum kurgulanmistir. Siniflar arasi iletisimin belli sinirlar igerisinde miimkiin oldugu

1984°te kast benzeri bir tabakalagsma sistemi olusturulmaktadir.

Ancak 1984°lin Okyanusya’sinda sistem kalitimsal degildir:

“Prensipte, bu gruplara iiyelik miras birakilamaz. I¢ Parti {iyelerinin gocuklar1 teoride I¢ Parti
iiyesi olarak dogmaz. Parti kollarina kabul on alti yasinda girilen sinavlarla gergeklesir.
Herhangi bir tiirden 1rk ayrimi ya da belli bir bolgenin digerleri karsisinda agirlik kazanmasi
gibi bir durum da yoktur. Yahudiler, Siyahlar, saf Kizilderili kanina sahip Giiney
Amerikalilar Parti'nin en iist kademelerinde bulunabilir ve belli bir bélgenin idarecileri daima
o bdlgede yasayanlar arasindan secilir. Okyanusya'nin hig¢bir yerinde insanlar uzaktaki bir
baskentten yonetilen bir somiirge toplum olduklarini hissetmezler” (Orwell, 2021: 217).

Okyanusya toplumunda anne babasi i¢ parti {iyesi olan ¢ocuklarm I¢ Parti iiyesi
dogmadig1 ve parti iiyeliginin on alt1 yasinda girilen siavla gerceklestigi goriillmektedir.
Bir bolgede yasiyor olmak ve herhangi bir irktan olmak kisiye ayricalik kazandirmaz.
Yahudiler, Siyahlar, saf Kizilderili olan Giiney Amerikalilar da iist kademelerde yer
alabilirler. Ancak ydnetici olacaklar devamli o bolgede yasayanlar arasindan segilir.
Goriildiigii tizere Okyanusya’da smif gecisliligi acisindan kast benzeri kati bir

tabakalagma sisteminin uygulanmadig goriilmektedir.
Okyanusya’da;

“(...) farkli gruplar arasindaki hareketlilik ¢ok daha azdir. Parti'nin iki kolu arasinda belli
bir diizeyde aligveris gerceklesir, ama sadece I¢ Parti'deki zayif unsurlarin tasfiyesini ve hirsh
Di1s Parti iiyelerinin yiikseltilerek zararsiz kilinmasini saglayacak o6lctide. Proleterin Parti
i¢cine yiikselmesine pratikte izin verilmez. Aralarinda en yetenekliler ve baskaldir1 merkezi
olma potansiyeli tastyanlar Diislince Polisi tarafindan tespit edilip ortadan kaldirilir” (Orwell,
2021: 218).

Dolayisiyla Okyanusya toplumunda parti iiyeleri arasinda gecislerin kismen
serbest oldugu goriilmektedir. Proletaryanin ise partiye yiikselmeleri miimkiin
goziikmemektedir. Proleter sinif iiyelerinden sistem igin tehlike olusturabilecekler
ortadan kaldirilirlar. Okyanusya’da iist siniflarin ayricalikli oldugu alt siniflarin ise ayni
haklardan faydalanmadigi smiflar arast esitsizligin  oldugu toplumsal yap1
olusturulmaktadir. Anlagsilacag iizere sinifsal hareketlilige, bireylerin emekleri karsilig
olan bir hassasiyet yerine siif sisteminin saglamligini saglamaya yonelen bir hassasiyetle

izin verilmektedir.
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“Oligarsik yOnetimin 06zii babadan ogula miras degil, oOliilerin yasayanlara
dayattig1 belli bir diinya goriisiiniin ve yasam tarzinin siirekliligidir. Yonetici bir grup
ancak haleflerini belirleyebildigi zaman ydnetici bir grup olabilir. Parti'nin derdi liyelerin
soyunu devam ettirmek degil, kendini devam ettirmektir. Hiyerarsik yap1 hep ayn1 kaldigi
stirece iktidarda kimin oldugunun bir 6nemi yoktur” (Orwell, 2021: 218). Okyanusya’da
onemli olan bireyler degil hiyerarsik yapinin devam etmesidir. Otoriter sistemler kendi
varliklarinin devami igin hiyerarsik yapinin slirmesini istemektedirler ki sistemin

hiyerarsik yapiy1 destekledigini soylemek miimkiindiir.

Saglam’a (2022: 453-454) gore, Okyanusya devletinde, bireylerden diizene
bagimli olmalar1 istenmektedir. Bununla beraber toplumda bireyler arasinda esitsizligin
kurgulandig1 bir kast sistemi goriiliir. Genel olarak bakildiginda 1984°tin toplumsal
yapisinda kendilerine bir takim ayricaliklar verilen siniflari var oldugu goriilmektedir.
Zafer sigarasi ve Zafer cini igen devlet memurlar1 ve parti iiyeleri ayricalikli siniftadirlar.
Yine niifusun ylizde 85 gibi biiyiik bir kismini olusturan ve belirlenen sinirlar igerisinde
yasayan Proleterler ise gorev ve sorumluluklart yerine getirdikleri siirece 6zglirce
yasayabilirler. 1984 romaninda var olan smifsal ayrimciligin bugiiniin kapitalist

sisteminde de var oldugu sdylenebilir.

1984 bireysel giidiileri tamamen disinda sistemsel olarak igleyen adeta sibernetik
bir diizeni andirmaktadir. Bu anlamda iktidar1 elinde bulunduranlarin bile sahsi 6nemi
yoktur. Onemli olan sistemin devamliligidir. Hatta sistem icin asgari iiretim ve hizmet
fonksiyonunu yerine getirdikten sonra altsiniflarin hayatinda goreli bir 6zgiilik s6z
konusudur. Ancak bu 6zgiirliik, insan aklinin bir fonksiyonu olan diisiincenin yasami
diizenleyici biitiin fonksiyonunun altsiniflar ve altsinif bireyler i¢in ortadan kalkma
pahasmadir. Akl1 ve diisiincesini hari¢ tuttuktan sonra insan gergekliginden ne kaliyorsa,
1984°teki proleter alt siniflar i¢in de geriye kalan odur. Romanda tasvir edilen bu sorunlu
siifsal ve patolojik isleyis ile ¢agdas diinyanin gergekligi arasinda ¢ok Onemli

benzerlikler oldugunu ifade etmek gerekir.

Fahrenheit 451°de ise Cesur Yeni Diinya ve 1984 romanlarinda belirgin bir simif
ayrimi goriilmez. Eserde bu durum su sekilde ifade edilir: “Hepimiz birbirimize
benzemeliyiz. Anayasa'nin dedigi gibi, herkes hiir ve esit dogmaz ama herkes esit hale
getirilir. Her insan diger herkesin suretidir; o zaman herkes mutlu olur ¢iinkii sinmelerine
yol agacak, kendilerini kiyaslayacaklari daglar yoktur” (Bradbury, 2019: 79). Romanda

belirgin bir toplumsal sinif ayriminin olmadigi goriilmektedir. Toplumun genelinde
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homojen bir toplumsal diizen goriiliir. Totaliter sistem, baskiyla toplumda birbirine
benzer bir yasam tarzi olusturmaya calisir. Zenginlikten, soydan, cinsiyetten gelen
esitsizliklere dayali sinifsal ayrimlara romanda rastlanilmamistir. Sistem, insanlarin
mutlu olabilmesini herkesin esit olmasma baglar. Ancak Fahrenheit 451°de totaliter
rejimin basinda bulunan yonetenler, list sinif olarak goriilebilir. Bu smifin bilgiyi,
teknolojiyi ve giicii elinde tutmasi, onu birbirine zorla benzestirilen kitlelerden

ayirmaktadir. Homojenlestirilmis kitle ise yonetilen sinifi olusturmaktadir.

Fahrenheit 451°de smiflar belirgin olarak ayrilmamis goriinse de yoneten sinif ile
yonetilen sinifin varligindan s6z edilebilir. Yonetilen sinifin biiyiik kismi, sorgulamayan,
pasiflestirilmis ve tek diize bir yasam siirdiirmektedir. Halk olarak adlandirabilecek olan
bu simifin bilgiye erisimi de kapalidir. Sistem, insanlar1 sorgulamayan, bilingsiz kitlelere
dontistiirmek suretiyle pasif hale getirmeye calisir. Kurallara uyanlar daha iyi bir yasam

surebilirler.

Bunun diginda Fahrenheit 451°de, sistemin kurallarina uymayan, sehrin disinda
saklanarak yasayan insanlar vardir. Sistem, sayilar fazla olmayan bu kisileri tehdit olarak
gormedigi i¢in pesine diismez Bu kisiler egitimli ve kitap okuyanlardir. Romanda bu

insanlar ayr1 bir sinif olarak gériilmemektedir.

Gortldiigii gibi Fahrenheit 451 karmasik bir toplumsal sinif sistemini disa
vurmasa da insanlig1 baskici bicimde kitlesellestiren bir yonetsel gerceklige atifta
bulunmaktadir. Kitle, donanimsiz bi¢imde, yasamini kendisi adina planlayan kiiciik
gruplarin Ongoriilerine gore siirdiirmektedir. Bu da yine bugilinlin diinyasinin sosyal
ekonomik, kiiltiirel, sinifsal gercekligini spekiile eden tartigmalari rahatlikla akla

getirmektedir.

Biitiin bu argiimanlar ve bunlarin resmettigi toplum formasyonu, her ne kadar
cagdas diinyanin sartlari ile kiyaslanamaz gibi goriilse de, ¢agdas diinyanin yasadigi bazi
sorunlar, 0rnegin koronaviriis pandemisi ve hastalik i¢in iiretilen asilara atfedilen komplo
teorileri i¢inde yasanilan diinya kosullarin esitsizlik ve tahakkiim bakimindan

distopyalarda canlandirilan diinyayla 6nemli benzerlikler tasidigini diistindiirtmektedir.

Distopyalar, diinya ve insanligin kaderine kendi diisence, alg1 ve ¢ikarlarina gore
yon vermeyi arzu eden bliylik ya da kiigiik gruplarin varligina isaret etmektedir. Bu
sistematik, distopyalar disindaki bugiiniin gergek diinyasi acisindan da yabanci bir olgu

olarak goriilemez. Kiiresel ekonomik ve politik odaklarin diinyaya yon vermeye yonelik
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istek ve egilimlerine iligkin spekiilayonlarin bolca oldugunu ifade etmeye gerek yoktur.
Cogu zaman komplo teorileri baglaminda ele alinan, goriinenin arkasinda goriinmeyen
gergeklere yonelen bu anlatilarin, diinyanin huzursuz halinden etkilendigini belirtmek
gerekir. Komplo teorileri gergekligi temsil etmiyorsa da goriinen gergekligin de diinyanin
isleyisinin temel mantigin1 kavratamadigi acgiktir. Bu yiizden bugiiniin diinyasini
aciklayabilmek i¢in dezenformasyon, manipiilasyon ve toplum miihendisligi gibi
kavramlara siklikla atifta bulunulmaktadir. Bagka tiirlii bir ifadeyle modern bireylerin
heniiz kod seklinde isimleri yoktur ama distopyalarin temsil ettigi sorunlu isleyisin de reel

diinya ile yakindan iliskili oldugunu belirtmek gerekir.

2.2. DISTOPYALARDA IKTIDAR BICIMLENMESI

Distopyalar, insanligin gelecegiyle ilgili olumsuz Ongdriiler ortaya koymalari
nedeniyle distopyalarda devleti ve toplumu idare eden iktidarlar 6nemli bir yer
tutmaktadir. Tktidar, toplumsal yapinin énemli bilesenlerindendir. Weber’e gore iktidar;
“kigilerin ya da gruplarm, bagkalar1 karsi ¢iktiginda bile kendi istedikleri seyleri
gerceklestirebilecek olmalaridir” (Marshall, 1999: 328). Distopyalarda, devlet ve
toplumun yonetiminde hakim olan gii¢/giicler vardir. Gilicii elinde bulunduran
iktidar/iktidarlarin olusumu, iktidarin sahip oldugu yetkiler, yetkilerini nasil kullandiklar1
ve yetkiyi nereden aldiklar1 gibi konular distopyalarda 6nemli bir yer tutar. Dstopik
eserlere bakildiginda iktidarin bicimlenmesinde benzerlikler oldugu gibi farkliliklarda
s0z konusu oldugu goriilmektedir. Tez ¢alismasinin bu kisminda distopyalarda iktidarin
olusumu, yetkileri ve yetkilerini nereden aldiklari, secim ve parti gibi konular ele

alinacaktir.

Zamyatin’in Biz romaninda D-503, Velinimet in bagkanliginda ki Tek Devlet’i su
sekilde aktarir: “Tek Devlet’in tim Numaralarina Velinimet adina duyurulur. Yetenegi
olan herkes Tek Devlet’in giizelligi ve biiylikliigli konusunda tezler, siirler, manifestolar,
methiyeler veya bagka yazilar yazmakla yiikiimlidiir. Yasasin Tek Devlet, yasasin
Numaralar, yasasin Velinimet! (Zamyatin, 2021: 13- 14). Eserde, duvar igerisinde yer
alan “Tek Devlet” ve basinda Velinimet olarak adlandirilan kiginin bulundugu bir diizen

vardir.

“Evet: kdinatin muazzam denkleminin integralini almak. Evet: basibos egriyi
diizeltmeli, onu bir tanjanta -bir asimptota- diiz bir ¢izgiye dogrultmalyiz. Cilinkii Tek

Devlet’in ¢izgisi diiz ¢izgidir. Biiytik, ilahi, sasmaz, bilge bir diiz ¢izgidir, ¢izgilerin en
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bilgesidir...” (Zamyatin, 2021: 14). Bu ifadeler, iktidarin c¢ogu kez kendini
mesrulastirmaya hatta yliceltmeye yonelik klasik yaklasima giizel bir 6rnek olarak ele

alinabilir.

Biz romaninda iktidar, “duvarin i¢cinde Tek Devlet, baskan Velinimet’in mutlak
onderliginde kusursuz matematik bir anlayisa gore biiyiikk ve hatasiz bir (...)” sistem
olarak takdim edilmektedir (Kurtyilmaz, 2020:56). Romanda; “Velinimet insanoglu i¢in
gerekli olan miikemmel dezenfeksiyondur. Boylece Tek Devlet organizmasinin bosaltim
sisteminde dalgalanma yasanmaz...” (Zamyatin, 2021: 173). Bosaltim sistemi, sistemin
kural ihlalleri karsisindaki yok edici tavrini temsil etmektedir. Bu anlamda ¢agdas diinya
da tiirli bi¢imde kurallart koyup ihlalleri cezalandiran kiiresel aktorlere taniklik

etmektedir.

Zamyatin’in Biz adli eserinde bireyler gozetim ve denetim altinda
tutulmaktadirlar. Bahsedilen gdzetim tek bir kisi tarafindan yapilmakta olup toplumda
stirekli bir denetimin yapildig1 goriilmektedir (Kosmak, 2022: 68). Toplumda gézetimi
ve denetimi kolaylastirmak i¢inde tiim yapilar ve ¢ogu esya seffaf camdan yapilir. Eserde
bu durum su sekilde ifade edilir: “Boyle giinlerde tiim diinya, Yesil Duvar ve tiim
yapilarimiz gibi hep ayn1 degismez, ebedi camdan yogrulmus gibidir” (Zamyatin, 2021:
15). Integral uzay araci ve kullanilan diger araglarin da camdan yapildig1 goriilmektedir.
Tek Devlet’te, toplumsal kontrolii saglamak ve denetimi kolaylastirmak i¢in camdan bir

kent insa edilir.

Tek Devlet’'te secimlerle ilgili olarak; “Yarm, yildan yila tekrarlanan ve her
seferinde yeni yeni heyecanlar veren bir gosteri, fikir birliginin gii¢lii varligini ve saygiyla
havaya kalkmis kollar1 izleyecegim. Yarin her yil yapilan Velinimet se¢imleri giinii.
Yarm sarsilmaz mutluluk kalemizin anahtarin1 Velinimet’e yeniden takdim edecegiz”
(Zamyatin, 2021: 144). Tek Devlet’in yoneticisi Velinimet’in se¢imi i¢in Velinimet se¢im
giinii yapilir. Bu giin Fikir Birligi Giinii’diir. Velinimet se¢imi her yil ayni heyecanla
yapilmaktadir.

“Bizde, her konuda oldugu gibi bu konuda da higbir tesadiife yer olmadigini, higbir siirprizin
miimkiin olmadigint sdylemeye gerek bile yok. Sec¢imlerin kendisi daha ¢ok sembolik bir
anlam tasirlar: bizim tek ve giiclii milyon-hiicreli bir organizma oldugumuzu, bizim, antik
caglarda yasayanlarin Kutsal Kitap’larinin sozleriyle sdylersek tek bir Kilise oldugumuzu
hatirlatir. Cilinkii Tek Devlet’in tarihi bu bayram giiniinde tek bir sesin bile bu muazzam
uyumu bozmaya cesaret ettigi tek bir olaya sahitlik etmemistir” (Zamyatin, 2021: 144).

“Biz secimleri acikca, diirlistce ve giindiiz goziiyle kutluyoruz. Ben herkesin Velinimet’e
nasil oy verdigini gériiyorum; herkes de benim Velinimet’e nasil oy verdigimi gériiyor,
“herkes” ve “ben” tek bir “BIZ” olabiliriz. Bu antik ¢aglarda yasayanlarin korkak,
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sinsi,“gizlilik”lerinden ¢ok daha yiiceltici, icten ylicedir. Dahasi, ¢ok daha makul bir sey.
Hatta olmayacak bir seyin olacagini varsaysak bile, yani siradan tek sesliligimizde bir piiriiz
olsa bile i¢imizde, saflarimizda goriinmez Koruyucular var: onlar yoldan ¢ikanlari aninda
tespit edip bu Numaralar1 yanlis adimlar atmaktan, Tek Devlet’i ise onlardan kurtarirlar
(Zamyatin, 2021: 145).

Tek Devlet’te secimler herkesin, tek adam Velinimet’e oy verecegi acik bir
secimdir. Zaten Velinimet disinda oy verilecek birisi de yoktur. Herkesin oyu
goriinmektedir. Tek Devlet’te segimlerde oylar gizli verilmez. Gizli yapilan oylamanin
sonugclar1 bilinemeyecegi icin korlemesine ve hesapsiz bir secime doniisecegi gerekcesine
dayanarak boyle bir secim yontemi ile devlet yonetilmesinin de anlamsiz oldugu fikri
islenmektedir. Ayrica gizli oy kullanmak Tek Devlet’in tek sesligine engel olarak goriiliir.
Iclerinden oy verilmesinde piiriiz ¢cikaran olursa Koruyucular tarafinda tespit edilip Tek

Devlet tarafindan cezalandirilir.

“Sarsilmaz bilgeligini defalarca kanitlamis olan Velinimet 48. defa oybirligiyle
se¢ilmistir” (Zamyatin, 2021: 155). Dolayisiyla Velinimet’in, Tek Devlet’1 uzun siiredir

yonettigi goriilmektedir.

Tek Devlet’te iktidar tek bir kisinin egemenliginde ger¢ceklesmektedir. Bagskanin
acik secimle belirlendigi ancak tek kisinin se¢ime katildigi ve 48. defa secildigi
goriilmektedir. Bu diizeni totaliter sistemle yonetilen toplumlarda gérmek miimkiindiir.
Acik secim, tek ve ayni kiginin se¢ime katilmasi ve kazanmasi, oy verecek bagka
adaylarin olmamasi totaliter sistemin devami i¢in gerekli goriildiigii sonucu ¢ikarilabilir.
Biz adli eserde goriilen se¢im sistemi, modern demokrasilerde bir ideal olarak ifade edilen
gizli oy, agik sayim ilkesine tamamen tersi, totaliter bir sisteme isaret etmekte hatta agik
sayima gerek kalmayacak sekilde adayin belirlenmesi ve dikte edilmesine dayanmaktadir.
Bugiin demokrasi iddiasinda bulundugu halde Biz romaninda oldugu gibi bir demokrasi

ve se¢im tatbikatinda bulunan ¢ok fazla iilke ve toplumdan s6z edilebilir.

Cesur Yeni Diinya’da anlatilan devlet ise, Diinya Devleti’dir. Diinya Devlet’i iki

milyar insanin yasadigr ve yalnizca on bin soyadin paylasildigi bir yerdir. Diinya

Devletinin slogani; “TOPLUM, OZDESLIK, iISTIKRAR” dir (Huxley, 2018: 31, 61).

Diinya Devleti, on bolgeden olusmakta ve bu bdlgelerin her biri Yerel Diinya
Denetgisi tarafindan yonetilmektedir. Mustata Mond, on bolgeden biri olan Bat1 Avrupa
Bolge Denetgeisidir (Huxley, 2018: 58). Onun altinda Alfa-Art1 entelektiiel kast1 bulunur
(Kurtyilmaz, 2020: 61). En altta ise ayak isleri i¢in iiretilen Epsilon-Eksi Yan Moronlar
vardir (Bradshaw, 2018: 258).
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Diinya Devleti’nde istikrar, kosullandirma yontemi ile saglanmaktadir. insanlar
dogarak diinyaya gelmemis Onceden kendileri i¢in belirlenen gorevleri yapmak tizere
kulugka makinalarindan ¢ikarilmiglardir. Yurttaslara cocuklukta sisteme kars1 gelmemesi
ve itaat etmesi gerektigi, maddi tiiketime yonelmeleri ve cinsel ihtiyacglar1 diizenleyen
ahlaki ilklere de gerek olmadig1 yoniindeki telkinler hipnopedya yani uykuda &gretim
yontemiyle verilir. Yurttaglara, devletin onay verdigi soma adi verilen haplar ticretsiz
dagitilir. Ford Giinli bayramlari, toplu halde Cemaat ilahileri ve Dayanigma Ayinleri
diizenlenerek Diinya Devleti’nin slogani asilanir (Huxley, 2018: 32-42,45-50,74-
76,95,96; Bradshaw, 2018: 257).

Ayrica Cesur Yeni Diinya’da, Diinya Devlet’i smirlar1 disinda, Ayribolgeler
vardir. Bu bdlgeler dort farkli alt Ayribolgeye boliinmiis ve elektrikli tellerle
cevrelenmistir. Ayribolgede evlilik vardir, ¢cocuklar dogurulmaktadir, orada doganlar
orada oliirler. Tahminen altmis bine yakin Kizilderili ve melezi yasamaktadir, arada
miifettisler tarafindan ziyaret edilen bu bolge dis diinyayla hicbir baglantilar1 olmayan,
itici geleneklerini siirdiiren, Hristiyanlik, totemcilik ve atalarina tapinmanin devam ettigi

bir bolgedir (Huxley, 2018: 115-116).

Bernard Marx, New Mexico’daki Ayribdlge’yi ziyaretinde John isimli vahsiyle
karsilagir. Onu Londra’ya getirir. Ayribolgede yabanci goriildiigii i¢in diglanan John
Londra’da ilgi gormesine ragmen Diinya Devleti’nde de hayal kirikligina ugrar. Yasadigi
yere de uyum saglayamaz ve intihar eder. John’un bakisindan F.S. 632 yilinin “eksiksiz,

totaliter dehseti” teyit edilir (Bradshaw, 2018: 258).

1984°te olaylarm gectigi Okyanusya, INGSOS adinda Ingiliz Sosyalist Partisi
tarafindan yonetilir. Partinin lideri Biiyiilk Biraderdir. Okyanusya’y1r yoneten Biiytlik
Birader, toplum iizerinde korku birakan, baskin ve sert kararlar alan birisidir (Saglam,

2022: 236).

Bagkenti olmayan Okyanusya’nin lideri Biiyilik Birader, “Okyanusya'nin bagkenti
yoktur ismi var cismi yok basi da kimsenin nerede yasadigini bilmedigi bir kisidir”
(Orwell, 2021: 217). Eserde Biiyiik Birader i¢in su ifadeler gegcmektedir: “Biiyiik Birader'i
hi¢ kimse gormemistir. Afislerdeki bir yliz, telekrandaki bir sestir. Asla 6lmeyeceginden
emin olabiliriz, ayrica ne zaman dogdugu da simdiden belirsizlesmistir. Biiyiik Birader
aslinda Parti'nin kendini diinyaya sergilemekte kullandig1 bir kiliftir. Islevi, bir orgiite

degil de bireye yoneltilmesi daha kolay olan sevgi, korku ve saygi gibi duygularin
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odaklanabilecegi bir alan yaratmaktir” (Orwell, 2021: 217). 1984°te, iktidarda bulunan
“Yoneticiler kan bagiyla degil, ortak bir 6gretiye baglilikla bir arada dururlar” (Orwell,
2021: 217-218). Anlasilacag lizere Biiyiik Birader modern iktidar degerlendirmelerinde
siklikla rastlanan goriinmez el, gézetleyen ama gozetlenemeyen gibi birgcok metaforu
andiran 6zelliklere sahiptir. Modern iktidar, romanda da tipki ¢agdas diinya da oldugu

gibi tahakkiimiinii artirmig bir iktidar olarak gortiliir.

Iktidarin varlig1 “BUYUK BIRADER SENI iZLIYOR” sézleri yazili olan ve her
yere asilan afislerle her yerde hissedilir (Orwell, 2021).

1984'te Tek partinin yonetiminde totaliter bir diizen s6z konusudur. Korkunun
hakim oldugu bir diizen ile propaganda ve beyin yikamayla halk manipiile edilmektedir
(Akkoyun, 2016: 33). Tek partinin slogan ise, “SAVAS BARISTIR-OZGURLUK
KOLELIKTIR- CEHALET GUCTUR” (Orwell, 2021: 6,17,28). Okyanusya toplumunun
biiyiikk kismi, yasadiklar1 toplumsal baskinin kaynagi olan diizene karsi ilgisizdir.
llgisizlikleri, Biiyiik Birader'in aldig1 kararlarda siddetli olmasindan ve acimasiz

yonetiminden kaynaklanmaktadir (Uysal, 2012: 135).

Iktidar, varligin1 devam ettirmek ve toplumsal kontrolii saglamak ve toplumda
huzursuzluga sebep olabilecek her tiirlii faaliyeti tespit etmek i¢in degisik kontrol
mekanizmalarmi kullanir. Sistem, belirledigi kurallarin disina ¢ikanlarin ve uyumsuz
davranig gosterenlerin ve diislince sucu (diislinsug) isleyenlerin tespit edilmesinde
telekranlar1 ve Diisiince Polisini kullanmaktadir. Ayrica yenikonus ad1 verilen yeni bir dil
vasitastyla ve ciftdiisiin sistemi kullanilarak bireylerin diisiinceleri baskilanmaktadir.
Halki yonlendirmede etkin bir sekilde propaganda faaliyetleri yiiriitiilmektedir (Orwell,
2021).

Okyanusya’da devleti yoneten parti, yurttaglarii siirekli olarak telekranlarla
izlemektedir. Eserde Telekranin denetleme giicii su sekilde belirtilir: “Yiiziiniin ifadesiz
kalmasimi saglamak giic degildi, hatta soluk alip verisini bile biraz c¢abayla kontrol
edebilirdin: Ama nabzinin hizini kontrol edemezdin ve telekran degisiklikleri algilayacak
kadar hassast1 kesinlikle” ifadeleri ile yansitilmaktadir (Orwell, 2021: 84). “Telekran
kisilabiliyordu ama tamamen kapatilmasinin higbir yolu yoktu” (Orwell, 2021: 4).
“...telekran degisiklikleri algilayacak kadar hassas” cihazlardi (Orwell, 2021: 84).
Telekranlara sirtin1 donmenin dahi tehlikeli oldugunu romanda sdyle ifiade edilir:

“Winston telekrana arkasini donmiistii. Boylesi daha emniyetliydi ama gayet iyi bildigi
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lizere insanin sirtindan da anlam ¢ikarilabilirdi” (Orwell, 2021: 4). Telekranlar cift tarafli
goriintlii verirler. Hem yayin yaparlar hem de bulundugu yerdeki ses ve goriintliyii
merkeze ileten cihazlardir. Bu ekranlar evlere de yerlestirilmistir. Ama insanlar ne zaman
izlendiklerini bilmezler. Telekranlar, toplumsal kontrol mekanizmasi islevi goriirler. Bu
sekilde insanlar ne zaman nerede izlendiklerini bilmedikleri i¢in sistemle ilgili olumsuz
davranig icine giremezler. Bu anlati, bugiiniin yiiksek teknoloji diinyasinda her an
izlendigi noktasinda huzursuzluk i¢inde olan (paranoya mi? yoksa gercek mi? Bu da
ayrica tartisilmasi gereken bir husustur) ¢agdas insanin draminin kesinlikle 6nceden

goriilmesini ifade etmektedir.

Okyanusya’da bireyler her yerde siki bir sekilde gozlenmekte ve takip
edilmektedir. Problem olan ve ileride problem olusturabilecek olanlar Diisiince Polisi’nin
takibine takilirlar. “Okyanusya'da Diisiince Polisi disinda etkili higbir kurum yoktur”
(Orwell, 2021: 73). Diisiince Polisi’nin insanlarin ne zaman, nerede ve ne siklikla
izlendikleri bilmek imkansizdir. Sadece tahmin edebilirlerdi. Insanlar bu durumla

yasamak zorundaydi. Eserde Diisiince Polisiyle ilgili olarak;

“Herhangi bir anda izlenip izlenmedigini bilmek elbette miimkiin degildi. Diisiince Polisi'nin
belli bir hatta ne siklikla ya da nasil bir sisteme goére baglandig1 iizerine en fazla tahmin
yiiriitiile bilirdi. Hatta ayn1 anda herkesi birden izliyor olmalar1 da miimkiindii. Ama her
haliikdrda ne zaman isterlerse senin hattina baglanabilirlerdi. Cikardigin her sesin
duyuldugunu, ayrica karanlik degilken her hareketinin gozlendigini varsayarak yasamak
zorundaydin artik i¢giidiisellesmis bir alig kanlikla zaten 6yle yastyordun” (Orwell, 2021: 4-
5).

“Diistince Polisi her haliikarda onu yakalayacakti” (Orwell, 2021: 20). “Diisiince
Polisi'nin eline bir kez olsun diisen hi¢ kimse kagip kurtulamamisti. Mezarlarina geri
gonderilmeyi bekleyen cesetlerdi onlar” (Orwell, 2021: 82). Diisiince Polisi’nden kagmak
miimkiin degildi.

“Hep geceleri gelirlerdi tutuklamalar daima geceleri yapilirdi. Bir elin omzunu hoyrat¢a
sarsmastyla uyanmak, 1siklarin gdoziine girmesi, kat1 suratlarin yataginin ¢evresini sarmasi.
Vakalarin gogunda yargilama bile olmaz, tutuklamaya dair rapor tutulmazdi. Insanlar sadece
kaybolurdu ve daima geceleri olurdu bu. Adin kayitlardan silinirdi, o giine kadar yaptigin her
seye dair biitiin bilgiler yok edilirdi, bir zamanlar var oldugun inkar edilir ve sonra

unutulurdu. Ortadan kaldirilir, imha edilirdin: Genelde kullanilan sézciik, buharlagmakt1”
(Orwell, 2021: 20).

Adli olay yonetiminin hukuki olmadigin1 gésteren bu ifadeler, korku toplumunu
tasvir etmektedir. insanlar ortadan kaybolur, onunla ilgili tutulan her tiirlii bilgiler yok
edilebilir hatta bir zaman yasadigini1 dahi inkar etmek miimkiindiir. Bu korkunun sadece

1984 romaninda gecen bir kurgu olmadigini ifade etmek miimkiindiir.
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Parti, toplumu denetim altina almak i¢in ge¢misi siki bir sekilde kontrol eder.
Bunun i¢in de yontem olarak yeni bir dil gelistirir ve ayrica ¢iftdiisiin sistemiyle insanlarin
celigkili diistinceleri kabullenmesi saglanir. Gegmisi kontrol altina almak i¢in biitiin
belgeler silinir ve yerine yenileri konur. Parti iiyelerinin gegmisle celiskiye diismesi
Onlenmis olur. Yeni bir dil olusturmanin amaci, insanlarin diisiincelerinin daraltilmasi ve
bu sekilde diisiince sugunun Oniine ge¢mektir. Ciftdiisiin sistemi, insanlar1 ayn1 anda
celigkili diisiince i¢inde birakarak onlarda mantiksal bir yikima ugratir. Devlet
dairelerinin gorevleri de bu mantiktan hareketle belirlenmistir. Baris Bakanlig1 savasla,
Sevgi Bakanliginin muhaliflere kars: yiiriitiilen sorusturma ve iskence islerini yiiriitmesi
gibi. Bu yontemle Parti, gercekligi kendi istedigi dogrultuda degistirip belirlemekte ve
kendi hedeflerini bu yontemle olusturmaktadir (Bezel, 1984: 135; Kurtyilmaz, 2020: 66).

Okyanusya’nin resmi dili Yenikonus’tur (Orwell, 2021: 217). Romanda

3

Yenikonus dilinin 6nemi ile ilgili su ifadeler ge¢mektedir: “...ge¢misin siirekli
degistirilmesini gerektirir ki s6z konusu degisim de diger tiim kavramlari i¢ine alan bir
diisiince sistemiyle, yani Yenikonusta bilinen adiyla ¢iftdiisiinle miimkiin olabilmektedir”
(Orwell, 2021: 221). Bunun yaninda, “Yenikonusun diinyada sozciik dagarcigi her yil
kiigiilen tek dil oldugunu biliyor muydun?" (Orwell, 2021: 57). Soziinden hareketle

Yenikonus un kelime hazinesinin her y1l azalmakta oldugu goriilmektedir.

Eserde Ciftdiisiinle ilgili su ifadeler gegmektedir: “Ciftdiisiin insanin iki ¢eliskili
inanci zihninde ayni anda tutma ve ikisini de kabul etme giicii anlamina gelir” (Orwell,
2021: 222). “Ciftdiisiin Ingsos'un en merkezdeki 6zelliklerinden biridir, ¢iinkii Parti'nin
esas yaptig1 sey bir yandan bilingli olarak insanlar1 aldatirken, diger yandan eksiksiz
diirtistliige ve amaca kat1 bagliligina inancin1 korumaktir” (Orwell, 2021: 223). Parti’nin
yurttaslarini kontrol altinda tutmak i¢in gelistirdigi ciftdiisiin yontemi, birbiriyle celisen
iki seyi zihinde bulundurmak ve ikisine de inanmaktir. Bu sekilde totaliter rejim dogrulari
ve gercegi sadece kendisi belirlemektedir. Yurttaslarin ise ¢eliskili seyleri ayn1 anda kabul
etmesi gercekligin sorgulamamasimna neden olmaktadir. Totaliter rejimin toplumsal

kontrolii saglamak i¢in dili de kullandig1 goriilmektedir.

1984°te, Bakanliklarin gorev ve sorumluklar1 da degismistir. Iktidarin varliginmn
devami i¢in insanlarin akillarini karigtiracak islerin yapilmasi gerekir diisiincesi vardir.
Dolayisiyla romanda; “Haberler, eglence, egitim ve giizel sanatla da ilgilenen Dogruluk

Bakanligi. Savasla ilgilenen Baris Bakanligi. Kanun ve diizeni koruyan Sevgi Bakanligi.
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Bir de ekonomik meselelerden sorumlu olan Bolluk Bakanlig1”. “Sevgi Bakanligi

gercekten korkutucu bir yerdi. Hi¢ penceresi yoktu” (Orwell, 2021: 6).

“Yonetimimizde rol alan dort bakanlhigin adlart olgularin kasten tersine c¢evrilmesi
bakimindan tam bir ylizsiizlik sergiler. Barig Bakanligi savasla ugrasir, Dogruluk
Bakanligi'nin isi yalanlardir, Sevgi Bakanlig1 igkence yapar ve Bolluk Bakanlig1 da agligin
stirmesini saglar. Bu celiskiler tesadiif degildir, siradan bir ikiyiizliilikten de
kaynaklanmamislardir, bunlar kasith ¢iftdiisiin uygulamalanidir. Zira ancak karsitlarin
bagdastirilmasi sayesinde iktidar sonsuza dek korunabilir. Bagka hicbir sekilde eski
dongiiniin kirilmas1 miimkiin olmaz. Insan esitliginden sonsuza dek kaginilacaksa -
verdigimiz adla Ust grupta bulunanlar yerlerini kalic1 olarak koruyacaksa- hakim zihinsel
durumun kontrollii delilik olmasi gerekir” (Orwell, 2021: 224-225).

Dogruluk Bakanliginin isi, Parti’nin ve Biiyiik Birader’in ge¢miste sdyledikleri
ile simdi ki sOyledikleri arasindaki ¢eliskileri gidermektir. Ayrica buharlagtirilan bireylere
ait bilgiler silinir, onlar1 hatirlatacak olan her sey yok edilir ve yerine baska bilgiler
konulmaktadir. Bu kurum yalan {iretmek ve ge¢mise ait degistirilmesi gereken bilgeleri

stirekli degistirmektir (Orwell, 2021).

Sevgi Bakanlig1 herkesin serbestce girebilecegi bir kurum degildi. Wiston Smith
bu bakanliga hi¢ girmemisti.

“Sevgi Bakanligi gercekten korkutucu bir yerdi. Hi¢ penceresi yoktu. Winston Sevgi
Bakanligi'nin igine hi¢ girmemis, hatta oraya yarim kilometreden fazla yaklasmamisti. Burasi
resmi iginiz yoksa asla giremeyeceginiz bir binaydi, isiniz varsa bile ancak bir dikenli tel
labirentinden, ¢elik kapilardan ve gizli makindi tiifek yuvalari arasindan gecerek
girebiliyordunuz. Bina disindaki bariyerlere acilan sokaklarda bile kara tiniformali ve goril
suratlhi muhafizlar ellerinde coplarda dolasiyordu” (Orwell, 2021: 6).

1984°te “Ingilizcenin baslica ortak dil, Yenikonusun ise resmi dil olmas1 disinda
hicbir merkezilesme s6z konusu degildir. Yoneticiler kan bagiyla degil, ortak bir 6gretiye
baglilikla bir arada dururlar” (Orwell, 2021: 217-218). Sonug olarak, 1984 romaninin
modern diinyay1 ve modern iktidar1 erkenden tasvir etme agisindan ¢ok basarili edebi bir

eser oldugu ifade edilmelidir.

Bradbury’nin Fahrenheit 451 adli distopik romaninda devlet, totaliter bir
yonetimle idare edilir. Tahakkiimiin sik1 bir sekilde uygulandig: bir diizen kurulmustur.
Totaliter rejim, toplumsal kontrolii saglanmak i¢in gerekli onlemleri almakta ve bu
kurallara uymayanlar sert bir sekilde cezalandirmaktadir. Kitap okumanin ve sistemi
sorgulamanin yasaklandigi totaliter sistemde, toplumsal kontrolii saglamak icin de ¢esitli
araglar kullanilir. Fahrenheit 451°de merkezi yonetim ya da diger bir ifadeyle totaliter
rejim, bilgiyi kontrol eden, kitaplar yasaklayan, medyay1 kontrol eden, teknoloji ile
insanlar iizerinde baski olusturan, basit eglence programlariyla insanlar1 oyalayan bir

yonetim sergiler (Bradbury, 2019).
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Totaliter rejim bilgiyi kontrol etmek ister. Kitaplar rejim i¢in biiyiik bir tehlike
olarak gorildiigi icin kitap yasaklanir. Bu durum, romanda Montag’a yoneltilen;
“Yaktig1 kitaplar1 okudugun oluyor mu? Sorusuna Montag’in “Bu kanuna aykir1!” diye
cevap vermesinde goriliir (Bradbury, 2019: 27). Fahrenheit 451°de kitap okumak yasak
oldugu gibi insanlarin evinde kitap bulundurmasi da kesinlikle yasaktir. Ciinkii kitap
insanlar1 diisinmeye sevk eder. Diislinen insanlar sistemi sorgulamaya baglar ve
toplumsal huzursuzluga sebep olur. Bundan dolayi kitaplar sistemin varligi i¢in bir tehlike

olarak goriilmektedir.

Ironik bir sekilde itfaiye kurumunun gérevi yangin sondiirmek degil aksine yangin
cikarmaktir. Eserde totaliter rejim, toplumsal kontrolde bir tahakkiim araci olarak
itfaiyecileri kullanir. Itfayeciler, kitaplar1 yakmakla dolayli olarak insanlarin
diisinmelerini de engellemekle gorevlidir. Itfaiyecilerin resmi slogani: “Iyi bir is.
Pazartesileri Millay, carsambalar1 Whitman, cumalar1 da Faulkner kitaplarin1 yakip kiil
ederiz; sonra da kiilleri yakariz. Resmi sloganimiz bu” (Bradbury, 2019: 27-28).
Goriildiigii baskict rejim kiilii dahi yakacak derecede bilgi zerresine diismandir. Bu da
manipiilasyon ve dezenformasyonla tasvir edilen ¢agdas ger¢ek diinyayr animsatan

carpict bir 6rnektir.

Fahrenheit 451°de sistemin tahakkiim araglarindan birisi de tazi isminde mekanik
bir aragtir. Eserde; “Onun hoslanmak ya da hoslanmamak gibi bir durumu yok. O sadece
‘islevini yerini getirir’. Balistik dersi gibi bu. Onun kendisi i¢in belirledigimiz bir yolu
var. O yoldan gider. Kendini hedef alir, kendine odaklanir ve durdurur. O sadece bakir
tellerden, akiilerden ve elektrikten ibaret” (Bradbury, 2019: 46). “(...) ¢iinkii onu sadece
avlanmaya, bulmaya ve 6ldiirmeye ayarliyoruz” (Bradbury, 2019: 47-48). ... Mekanik
Taz asla basarisiz olmaz. Bu inanilmaz icat, iz siirmekte ilk kullanilisindan beri tek bir
hata bile yapmamistir” (Bradbury, 2019: 159). “... Mekanik Tazi'nin burnu 6yle hassastir
ki, fabrika ayarlarina dondiiriilmedigi miiddet¢e on bin kisiye ait on bin koku endeksini
hatirlayip saptayabilir!” (Bradbury, 2019: 159). Tazi, kitap okuyan insanlar1 kokusundan
bulabilme 06zelligine sahip metal bir aractir. Cok hizli hareket eden Tazi ile kitap
okuyanlar ve evinde kitap saklayanlar bulunmaktadir. Bu c¢arpici 6rnek, iktidari
stirdiirmek i¢in modern teknolojileri kullanmanin hangi noktaya gelebileceginin adeta bir

habercisidir.

Otoriter sistem, diizeni ve kontrolii saglamak i¢in teknoloji kullanmaktadir. Kitle

iletisim araglarinin gorevi, insanlarin dikkatini belli alanlara ¢cekmek, onlar1 oyalamak ve
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onlara iktidarin arzusu yéniinde ikna etmek iizere propaganda yapmaktir. Iktidar duvar-
ekranli dev televizyonlar, radyo kulakliklari, siirekli yaymlar ve medya gibi araglar
kullanarak halki kontrol etmektedir. Bu araglar halkin diisiinmesini ve sistemi
sorgulamasini engelleyecek ve toplumsal kontroliin saglanmasini kolaylastiracaktir. Bu
ornek de kitle iletisiminin sermaye ve iktidar arasindaki iligkilerde sekillen bilindik

problemleri animsatmaktadir.

Fahrenheit 451°de, toplum kontrolcii bir iktidar tarafindan yonetilmektedir.
Bireyselligin, 0zgiir diisiincenin, elestirme ve sorgulamanin, kitap okuma ve
bulundurmanin kisaca insana 6zgii karakteristik 6zelliklerin yasak oldugu, baskilandig

totaliter bir yonetim anlatilmistir.

2.3. DISTOPYALARDA SOSYO-KULTUREL YASAM

Gelecekle ilgili karamsar dngoriiler ortaya koyan distopyalarda bireylerin sosyo-
kiiltiirel yasamlar1 da onemli bir yer tutar. Yasam, egitim, evlilik, eglence, inang vb.
etkinlikler ayn1 zamanda sinifsal bir gosterge olarak bireylerin sosyo-kiiltiirel ¢evresini
olusturmaktadir. Tezin bu kisminda distopyalarda bireylerin sosyo-kiiltiirel yasami ele

alinacaktir.

Zamyatin’in Biz romaninda toplumsal diizen, toprak ile kent arasinda gerceklesen
Iki Yiizy1l Savasi’ndan sonra kurulmustur. Savas: sehir kazanir. Toprak, insanin bireysel
ozelliklerini, dogay1, dogaya baglilig1 yasami simgeler. Kent ise insanin dogadan ve ben
duygusundan koparilisini, teknoloji ve biirokrasinin denetimine giren bir insanlik
durumunu ifade etmektedir. Kentte yasayan halk petrolden besin yapmasini 6grenmis ve
savastan sonra biiylik ve yesil duvarla topraktan ayrilmistir. Duvarin diger tarafinda kalan
insanlar, dogal yasamla, benlik duygusuyla, yogun duygularla ve ilkel bir yasamla
karakterize edilir (Bezel, 1984: 31-32; Zamyatin, 2021: 171) Dolayistyla Biz romaninda
yesil duvarin igerisinde olanlar ile duvar disinda kalanlar olmak iizere iki farkli toplumla
karsilagilmaktadir. So6zii edilen iki toplumun farkli o6zelliklere sahip oldugu

goriilmektedir.

Velinimet/Iyiliksever’in yonetimindeki Tek Devlet’teki yasam su sekilde anlatilir:

“Bulvar dolu: Boyle havalarda 6gle yemeginden sonraki kisisel saatimizi genellikle
tamamlayic1 yirliylislerle gegiririz. Her zaman oldugu gibi, Miizik Fabrikasi biitlin
borazanlariyla Tek Devlet Marsi’m1 ¢aliyordu. Kadin ve erkek her birinin gdgsiinde
parildayan renkli numara rozetleriyle gok mavisi iinifli Numaralar; yiizlerce, binlerce
Numara, dorder kisilik siralar halinde miizigin ahengine uyarak ayni tempoda yiiriiyordu. Ve
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ben, biz, dordiimiiz, bu kudretli insan seli i¢indeki sayisiz dalgadan biriyim, biriyiz”
(Zamyatin, 2021: 17).

“Biz milyonlar her sabah alt1 tekerlek sagsmazligiyla ayni saatte, aym1 dakikada
yekviicut uyaniriz. Tek bir milyon olarak ayni saatte calismaya baslar, tek bir milyon
olarak ayni saatte isi bitiririz. Milyonlarca eli olan tek bir bedende eriyerek Tablet’in
belirledigi ayni1 dakikada gezmeye ¢ikar ve salona gider, Taylor egzersizlerinin yapildigi

salona gider, Taylor egzersizleri yapar ve uyuruz...” (Zamyatin, 2021: 23).

“Gece vakitleri numaralar uyumak zorundadirlar, bu zorunluluk aynen giindiizleri
calismak zorunlulugu gibidir. Bu, giindiiz ¢calisabilmek icin gereklidir. Gece uyumamak
bir suctur...” (Zamyatin, 2021: 67). Numaralarin ne zaman ne yapacaklar1 Tek Devlet
tarafindan belirlenen ¢izelgeye gore planlanmistir. Herkesin bu cizelgeye uymasi
zorunludur. Yurttaslarinin toplumsal yasamini belirleyen Tek Devlet’tir. Tek diize bir

yasamin olusturuldugu sistemde belirlenen ¢izelgeye uymayanlarda cezalandirilmaktadir.

Ancak Tek Devlet’te, Saat Tableti’nin, numaralar i¢in belirledigi kisisel saatler

vardir. Eserde bu durum sdyle ifade edilir:

“Son derece agik olacagim: mutluluk sorunu hentiiz bizde de mutlak bir ¢6ziime kavusmamis
durumda: giiclii tek bir organizma giinde iki defa, 16 ile 17 arasinda ve 21 ile 22 arasinda
hiicrelerine ayrilir: Bunlar Tablet tarafindan belirlenen Kisisel Saatlerdir. Bu saatlerde bir
kisminin odalarinin storlarini indirdiklerini, digerlerinin ise bulvarda Mars esliginde agir
adimlarla sira sira yiiridiiklerini, bazilarinin da (benim su an yaptigim gibi) yaz1 masasinin
basinda oturdugunu goriirsiiniiz. Ancak isterlerse bana idealist ve hayalperest desinler, er ya
da geg, bir zaman gelip bu saatler igin genel formiilde koyulacak bir yer bulunacagina, bir
giin mutlaka giiniin tiim 86.400 saniyesinin tamaminin Saat Tabletine girecegine kesinlikle
inantyorum” (Zamyatin, 2021: 23).

Numaralarin kisisel saatlerde farkli etkinlikler yaptiklari goriilmektedir. Tek

Devlet’te, numaralara kisisel saatlerde az da olsa 6zgiirliik alan1 saglanmaktadir.

Tek Devlet toplumunda, yasayan insanlarin sadece kisisel saatlerini belirlemede
kendi istekleri dikkate alinir. Yoneticilerinden Onceden izin almak sartiyla, cinsel
birlesme i¢in bir araya gelirler ve sadece perdeler bu durumlarda kapali olur. Onun
disinda mahremiyet s6z konusu degildir (Kurtyilmaz, 2020:56). Romanda; “Her Numara
diger Numaralar ilizerinde hak sahibidir. Siz de hangi numarayr ya da numaralari
kullanmak istediginize dair dilekge verirsiniz ve pembe bilet koganini alirisiniz. Iste hepsi

bu” (Zamyatin, 2021: 32).

Biz romaninda, insanlarin 6zglirce yani organize olmadiklari, ilkel olarak yasam
siirdiikleri donemde cinsellik anlayislari, c¢ocuk yetistirme, annelik ve babalik

yaklagimlar elestirilir. Bu durum eserde su sekilde ifade edilir:
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“Peki, devletin (kendisini devlet olarak adlandirmaya ciiret etmisti!) cinsel yagami herhangi
bir kontrolden yoksun birakabilmesi sagma degil mi? Kimle, ne zaman, ne kadar isterseniz...
Kesinlikle bilimsel degil, vahsi hayvanlar gibi. Ve aynen vahsi hayvanlar gibi rastgele cocuk
dogurdular. Bahgeciligi, kiimes¢iligi, balik¢ilig1 (tiim bunlar1 bildiklerine dair kesin verilere
sahibiz) bilip de bu mantiksal merdivenin son basamagi olan ¢ocuk yetistiriciligine ulagsmay1
basaramamis olmalari, bizim kullandigimiz Annelik ve Babalik Standartlarmi akil
edememeleri komik degil mi? (Zamyatin, 2021: 24)

Tek Devlet’in belirledigi saatte uyanan, belirlenen saatte evde olan ve yatan, ayni
kiyafetleri kullanan ve uygun goriilen islerde calisanlarin aile kurmalarina izin verilmez.
Uygun goriilenler hamile kalmasina izin verildigi gibi cocuklar dogar dogmaz devlet
tarafindan anneden alir. Tek Devlet’teki kisilerin hayati eski diizen ile karsilastirilir ve
simdiki yasanan hayatin daha iyi oldugu sunulur. Bireylerin cinsel hayatlar1 da kontrol

altinda tutulur (Kosmak, 2022: 70).

Tek Devlet, nikotin ve 6zellikle alkol kullanimi yasaklamistir. “Dinleyin dedim,
siz de biliyorsunuz kendini nikotin ve 6zellikle alkolle zehirleyenler Tek Devlet’ten

acima beklememelidir...” (Zamyatin, 2021: 63).

Tek Devlet’te mekanik bir anlayis ¢cercevesinde belirlenmis insanlarin yagami s6z
konusudur. Matematik¢i olan D-503 Tek Devlet'teki yasamin matematiksel bir
mitkemmellikte oldugunu belirtir (Bezel, 1984: 32). Mutlu olmak i¢in biiyiik ameliyata
girmek ve hayalgiicli merkezindeki diigimiin yakilmas1 gerekmektedir. Sonugta sonsuza

kadar mutlu olacaksiniz.

“Hayal giiciiniin merkezi beyindeki zavalli bir diigiimdiir. Bu diigiimiin X 1s1nlamayla ii¢ defa
yakilmasiyla hayal giiciinden kurtulabilirsiniz. Sonsuza dek. Artik siz kusursuz olacaksiniz,
siz makineyle esit olacaksiniz, ylizde yiiz mutluluga giden yol artik temiz, acik. Yaslilar ve
gengler, hepiniz, Biiylik Ameliyat i¢in acele edin. Biiyilk ameliyatin yapilacagi salonlara
kosun. Yasasm Biiyiikk Ameliyat! Yasasin- Tek Devlet, yasasin lyilikci!” (Zamyatin, 2021:
187).

Biz romaninda toplumsal degerler ortadan kaldirilmis ve bu durum olumlu bir
olay gibi anlatilmistir. Anne baba olmak, aile kurmak, asik olmak, birey olmak, 6zgiir
olmak ve Ozgiir karar vermenin insanlarin ellerinden alinip, herkesin esit gosterilip

bizlestirildigi bir toplumsal diizen kurgulanmistir (Kosmak, 2022: 72).

Zamyatin, bilim ve teknolojiden yararlanarak insan davraniglarini denetlemekten
cok madde ve makinayr one ¢ikararak mekanik¢i yaklagimin diisiincesini insana
uygulamaktadir. Sonugta makanik¢i yaklasimin; “insanlagmis makinalar ve
makinalagmis insanlar” (Bezel, 1984: 31,33) tezini D-503’iin giinliikleri iizerinden

okuyucuya sunmaktadir.
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Biz romaninda, iktidar ve kiiltiir etkilesiminde, insanlarin sosyal kiiltiirel glindelik
yasam pratiklerinin bile kontrol altina alindigi bir teknonolojik tahakkiime igaret
edilmektedir. Bugiiniin diinyasinda teknoloji ve tiiketim girdabinda tektiplesen insan ve
toplum yasamu, kiiltiirel 6zerkligini yitirerek tipki “Biz”de 6ngoriildiigii gibi evrensel bir

tekdiizelige itilmektedir.

Huxley’nin Cesur Yeni Diinya adli eserinde ise Diinya Devlet’i bireylerin
toplumsal yasamina miidahale etmektedir. Tiiketime dayali bir diizen olusturulmaya
calisiilmaktadir. Eserde bu durum su sckilde anlatilmaktadir: “Fakat eski elbiseler
korkunctur” diye devam ediyordu. “Eski elbiseleri daima ¢Ope atariz. Atip kurtulmak
onarmaktan iyidir, atip kurtulmak onarmaktan iyidir, kurtulmak...” (Huxley, 2018: 71).

“Her erkek, kadin ve ¢ocuk, bir yil icinde belli bir miktarda tiiketime zorlanacakti.

Sanayinin ¢ikarlart adina. Tek sonucu...” (Huxley, 2018: 71).

“Atip kurtulmak onarmaktan iyidir. Yama artarsa refah diiser, yama artarsa...”
(Huxley, 2018: 71-72). Ne kadar ¢ok yama olursa o kadar az refah olur, ne kadar ¢ok
yama olursa...” (Huxley, 2018: 73).

“Oturup kitap okursaniz fazla bir sey tilketemezsiniz” (Huxley, 2018: 71).

Diinya Devlet’inde yurttaglar tiiketime tesvik edilir. Toplumda, yetersiz tiikketim
istenilen bir sey degildir. Eski elbiseler ¢ope atilir ve yenisi alinir. Eski elbiseyi atmak ve
ondan kurtulmak yama yapmaktan daha iyidir, yama yapmak refahi1 da diisiirir.
Toplumda atip kurtulmak diistincesi hakimdir. Ayrica kitap okumak tiiketimi olumsuz
etkiler ve az tiiketim olur. Eskiyen her sey atilir yerine yenisi alinir. Cesur Yeni Diinya’da

tilkketimin tesvik edildigi bir yasam s6z konusudur (Huxley, 2018).

Londra Merkez Kulugka ve Sartlandirma Merkezinde iiretilen ¢ocuklar kitaplara
kars1 on yargili bir sekilde yaklagmalari i¢in sartlandirilir. Okuma kiiltiiriiniin olmadigi,
elestirel diistinmeyi bilmeyen nesiller yetistirilmek istenir. Eserde Dr. Gaffney:
“Kiitliphanemizde sadece kaynak kitaplar bulunur. Eger kafalarini dagitmak isterlerse
duyusal filmlere gidebilirler. Genglerimizi kesinlikle tek basina eglenceye tesvik
etmeyiz” sozleriyle bu durumu ifade etmektedir (Huxley, 2018: 169). Diinya Devleti’nde

insanlara kiiltiirel acidan ¢esitli olmayan bir yasam tarzi benimsetilmeye ¢aligilmaktadir.

Tek Devlet’te tek basina eglence yoktur. Toplu eglenceler yapilmaktadir. Eserde
eglence ve torenler soyle ifade edilmektedir: “Ford Giinii bayramlarimiz, Cemaat ilahileri

ve Dayanisma Ayinleri’miz var” (Huxley, 2018: 74,169). Dinler modas1 ge¢gmis olgular
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olarak goriliir ve insanlarin dine ihtiyaci yoktur. Dini eylemler ve bayramlar yapilmaz.
Onun yerini, toplumsal marslar ve dayanigsma torenleri, giinliikk torenler ve ziyafetler

almistir (Akkoyun, 2016: 46).

Diinya Devleti’nde, aile, tekeslilik, romantizm ortadan kaldirilmistir. Ozel hayat
istenilen bir sey degildir. Diinya Devleti’nde, “Herkes, herkese aittir” (Huxley, 2018: 64).
Cinsellik 6zgiir birakilmistir. Sistem, cinselligi bir eglence ve insanlart kontrol etmenin
yolu olarak gérmektedir. Cinselligin dogumla bir baglantis1 kalmadigi i¢in de toplumsal

ve kurumsal boyutu da ortadan kalkmaktadir (Bezel, 1984: 99).

Diinya Devleti yurttaglarinin mutlu olmalar1 i¢in ve yurttaglarinda ortaya
cikabilecek bir takim olumsuzluklari ve memnuniyetsizlikleri ortadan kaldirmak igin
soma adli maddeyi kullanmalarin1 zorunlu tutar (Huxley, 2018). Eserde Soma ile ilgili

olarak su ifadeler yer alir:

“Olur da, sanssizlik bu ya, tatsiz herhangi bir sey olursa, daima soma alarak gergeklerden
uzaklasabilirsiniz. Ofkenizi yatistiracak, sizi diigmanlarmizla uzlastiracak, sizi sabirli ve
dayanikli kilacak soma hep yaninizdadir. Gegmiste biitiin bunlari, sadece biiyiik bir ¢aba
gostererek ve yillar siiren ahlak egitimiyle basarabilirdiniz. Simdiyse iki {i¢ tane yarim
gramlik tablet almaniz yeterli. Artik herkes erdemli olabilmektedir. Ahlakinizin en azindan
yansini, kiiclik bir sisede yaninizda tasiyabilirsiniz. Gozyaslarindan arndirilmig Hristiyanlik
- igte soma bu” (Huxley, 2018: 236).

Soma insanlar1 gevsetir, uyusturur ve keyifli sanrilar gormelerini saglar.
Hristiyanligin neden oldugu hiiziin veya alkol kullaniminin neden oldugu tiirden yan
etkiler yoktur. Soma insanlar1 gergeklikten uzaklastirir, bas agrisin1 dindirir (Huxley,

2018: 74)

Diinya Devleti’nde miizeler kapatilmig, tarihi anitlarin ¢ogu Dokuz Yil
Savaslari’nda yikilmigs ve tiim kitaplar yasaklanmistir. Diinya Devleti’nin hayat
felsefesine gore insanlarin mutlulugu ve iyi olmalar1 az sey bilmelerine bagidir (Huxley,

2018: 32,72). Diinya Devleti’nde yasayan herkes ise mutludur (Huxley, 2018).

Huxley, Cesur Yeni Diinyasi’nda, insanlarin saglikli ve mutlu oldugu, devletlerin
savas halinde olmadigi, yoksullugun ve wrklarin bir digerine istiinliigiiniin olmadigi,
teknolojinin gelismis oldugu bir diinya kurgulamistir. Bu diizen, aile, kiiltiirel ¢esitlilik,
sanat, edebiyat, din, felsefe gibi degerlerin ortadan kaldirilmasiyla gergeklestirilmistir.
Diinya Devleti’nde uyusturucu kullanimi serbest olup, insanlarin cinselliklerini 6zglirce

yasadiklari, hazci (hedonist) bir diizen s6z konusudur (Akkoyun, 2016: 46-47).

Cesur Yeni Diinya tipki bugiin oldugu gibi sorunlardan ama ayni zamanda insan

irade ve dzgiirliiglinden de soyutlanmais, seril ve yapay bir toplumsal duruma isaret eder.
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Bu haliyle bu eser de bugiine iliskin erken ipuglar1 tasama mahiyetinde ongoriilii bir

eserdir.

1984°te ise toplumsal hayat1 sekillendiren ve onu yoneten yegane gii¢, Parti ve
Parti’nin lideri Biiylik Birader’dir. 1984’iin Okyanusya’sinda bireylerin 6zel yasamlari
da dahil olmak iizere, siniflarin birbirleriyle olan iliskililerine, toplum igindeki
davraniglarina hatta ne diisiinebileceklerine kadar her seye miidahale edilir (Orwell,

2021).

Okyanusya’da her giin zorunlu olarak “iki Dakikalik Nefret” térenleri ve yilin bir
haftasinda da “Nefret Haftas1” adiyla rejime muhalif olanlar lanetlenir (Uysal, 2012: 137)
“Iki Dakikalik Nefret” programin basladig1 zaman genellikle Goldstein'in yiizii ekranlara
yansitilir ve ona karsi hakaretler yapilir. Ciinkii o haindir ve biitiin olumsuzluklarin
sebebidir. Romanda bu durum su sekilde ifade edilir: “iki Dakikalik Nefret programlari
her giin degisiyordu, ama Goldstein'in basrolii iistlenmedigi bir tane bile yoktu. O ilk
haindi, Parti'nin safligini ilk kirleten kisiydi. Parti'ye kars1 islenen sonraki suglarin hepsi,
tiim ihanetler, sabotaj eylemleri, sapkinliklar, sapmalar dogrudan onun Ogretilerinden
doguyordu.” Goldstein, Biliyiik Birader’e kars1 faaliyet yiirlitmiis, 6liim cezasi verilmis
sonrasinda ise kagarak kayiplara karismistir. Goldstein’in nerede yasadig ile ilgili her sey
sOylentilerden ibarettir (Orwell, 2021: 13). Nefret Haftasi i¢in hazirliklar giinler
oncesinden baslar ve biitiin Bakanliklarin ¢alisanlar1 yogun bir ¢alisma igerisine girerler.
“Nefret Haftas1 hazirliklar1 tam gaz devam ediyor, biitiin Bakanliklarin personeli fazla
mesai yaptyordu. Resmigecitler, mitingler, askeri torenler, sdylevler, balmumu heykel
sergileri, gosteriler, filmler, telekran programlar1 orgiitlenmeliydi; stantlar kurulmali,
temsili kuklalar yapilmali, sloganlar bulunmali, sarkilar yazilmali, s6ylentiler yayilmali,
sahte fotograflar tiretilmeliydi” (Orwell, 2021: 145,155). Bu hafta yurttaglar tarafindan
marslar esliginde coskulu bir sekilde kutlanmaktadir. Bu detaylandirilmis torensel

pratikler, modern devletlere 6zgii belirleyiciligin edebiyata yansimig halidir denilebilir.

1984’iin gectigi Okyanusya’da yurttaglarin takibi ve gdzetlenmesi isini sadece
telekranlar ve diisiince polisi yapmiyor, parti iiyeleri tarafindan da yapiliyordu. Herkes
bir digerinin polisi gibi gorev yapiyor, dolayisiyla dostluk, kardeslik sevgi, dayanigsma
vb. iligkiler yok olmaya yiiz tutuyordu. 1984’{in ana karakteri Winston, bu durumu s6yle
aktarir: “Gergek bir ask iliskisi neredeyse diisiiniilemez bir seydi. Partili kadinlarin hepsi
birbirine benziyordu. Iffet, Parti'ye sadakat olarak iglerine islemisti. Daha ilk zamanlarda

0zenli kosullandirmayla; oyunlar ve soguk suyla; okulda, Casuslar’da ve Genglik
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Birligi'nde kafalarina sokulan sagmaliklarla; konferanslar, térensel yiiriiytisler, sarkilar,
sloganlar ve marslarda dogal duygulari sokiiliip alinmisti hepsinden” (Orwell, 2021: 73).
Bu nedenle insanlarin birbirine giivenmedigi ve korkar hale geldigi bir yasam soz
konusudur. 1984’te dostlugun, samimiyetin, sevginin, dayanismanin ve ask gibi
duygularin ortadan kaldirildigi goriilmektedir. Bu tiir duygularin totaliter rejimler icin

biiyiik bir tehlike olugturdugu goriilmektedir.

1984, i¢inde yasanilan diinyanin sadece ac1 vermede ilerledigini, nefret iizerine

kurulmus oldugunu vurgular. Romanda bu durum Winston agzindan sdyle ifade edilir:

“Bizim diinyamizda ilerleme, daha fazla ac1 verme konusunda ilerlemedir. Eski medeniyetler
sevgi ya da adalet iizerine kurulduklarini iddia ettiler. Bizimki nefret {izerine kurulmustur.
Bizim diinyamizda korku, dfke, zafer ve kendini asagilamadan bagka duygu yoktur. Geri
kalan her seyi yok edecegiz - her seyi. Devrim &ncesinden kalma diisiince aliskanliklarini
coktan kirmaya basladik. Cocuk ile ebeveyn, erkek ile erkek, erkek ile kadin arasindaki
baglar1 kopardik. Artik kimse karisina, ¢ocuguna ya da dostuna giivenme cesaretini
gosteremiyor” (Orwell, 2021: 281- 282).

1984°te insanlarda korku, 6tke ve giivensizlik hakimdir. Bu durum, bugiiniin insan

gergekligine yabancilagsmis fertlerin diinyasiyla ciddi paralellik géstermektedir.

1984’te yurttaslarin evliliklerine iliskin diizenleme romanda su sekilde ifade

edilmektedir:

“Parti iiyeleri arasindaki biitiin evlilikler tayin edilmis komisyonlarca onaylanmak
zorundaydi ve ciftler birbirlerine fiziken ilgi duyduklari izlenimi verirlerse asla izin
alamryorlardi — ger¢i bu ilke de asla acikc¢a belirtilmiyordu. Evliligin kabul edilebilir tek
amaci Parti'ye hizmet edecek cocuklar yapmakti. Cinsel iliskiye ancak lavman gibi, biraz
mide bulandirici kiigiik bir operasyon gibi bakilmaliydi. Bu da asla agik¢a sdylenmiyordu
ama dolayli yollardan her Parti iiyesinin zihnine ¢ocukluktan itibaren igleniyordu” (Orwell,
2021: 71).

Parti’nin temel amaci, aile birligini tamamen yok ederek Parti’nin diisiincelerini
ve goriislerini benimsemis ¢ocuklara sahip ¢ikmaktir (Uysal, 2012: 138) Dolayisiyla
1984°te yurttaslarin aile kumalarina yalnizca Parti’nin ¢ikarlarmma hizmet i¢in ¢ocuk

yapmak amaciyla izin verilmektedir Onun disinda evlilik olumlanan bir kurum degildir.

Okyanusya’da agk ve sevgi gibi insani duygular da yoktur. Ciinkii bu duygularin
olmasi Biiyiik Birader’in belirledigi iilkenin cikarlarindan bireyleri saptirir. Insanlarin
gorevi, bedensel istek duymadan, diizeni, ilkelerini ve menfaatlerini benimsemis birisiyle

gorevi geregi cogalmaktir (Akkoyun, 2016: 114).

Diisiince Polisinin Okyanusya’da yasayanlar1 telekranlar araciligiyla siirekli
izlenmesi, onlar1 beklenilen giinliik hayat rutininin disina ¢ikmadan hareket etmelerine
neden olmaktadir (Uysal, 2012: 136). Okyanusya’da Partinin, insanlar1 siirekli

gbzetlemesi yurttaglarin 6zgiirce hareket etmelerini de engellemistir (Orwell, 2021).
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Orwell’in 1984’linde yurttaglarin sistemin belirledigi zamanlarda torenlere
katilmast zorunludur. Totaliter sistem varliginin devami igin arkadaslik, dostluk,
kardeslik, sevgi, ask vb. duygular ortadan kaldirmakta ve insanlarin birbirine giiven
duymadig1 bir diizen olusturmaktadir. Gortildiigii tizere 1984 te totaliter sistem bireylerin
0zel hayatlarina miidahale etmekte ve sosyo-Kkiiltlirel yasami dizayn etmektedir. Bugiin
de bu tiir etkiler, eglence ve hazzin arkasina gizlenerek insanliga yoneltilmekte ve bu
sekilde kiiresel iktidarlarin ¢ikarina hizmet eden kiiltiirel yasam pratikleri insa

edilmektedir.

Bradbury’nin, Fahrenheit 451 adli eserinde, toplumsal yasamda eglence araglari
ve televizyon 6nemli bir yer tutar. Halk vaktinin ¢ogunu televizyonda yayinlanan eglence
programlari, sovlar ve tartisma programlarmi izleyerek gecirir. Toplumda, insanlar
birbirlerinden duygusal olarak uzak ve yalnizlagmislardir. Romanda bireyler arasi iligkiler
yiizeyseldir. Insanlarin gerceklikle baglar1 kopuktur. Insanlarm birbirlerine giivenlerinin
olmadig1 ve birbirlerini ihbar ettikleri bir diizen vardir. Insanlar birbirlerini 5nemsemez,
derin iliskiler kurmaz; bunun yerine teknoloji ve medya ile kendilerini oyalarlar. insanlar
birbirlerine kars1 duyarsizlasmislardir. Savaslar ve 6liim haberleri bile siradan birer olay
gibi karsilanmaktadir (Bradbury, 2019). Bu tasvirin bugiiniin diinyasim1 anlatmadigina

dair hi¢cbir dayanak yoktur.

Fahrenheit 451°de, insanlar bireysellesmistir. Kendilerini toplumdan soyutlamis
bir yalnizlik igerisindedirler. Romanda bu yasantiytr Guy Montag’in karis1 Mildred’in
yasamindan anlayabiliriz. Mildred, giinlerini televizyon izlemekle ve geceleri
kulaklarinda Deniz Kabugu Radyolari ile gegiren, kocast Montag ile ne zaman tanistigini
hatirlamayan, ¢ocuk istemeyen, ger¢ek hayattan kopuk birisidir (Bradbury, 2019: 49,62-
63). Bradbury, bireysellesmenin yasandigi toplumsal hayati Mildred’in yasam tarzi

tizerinden okuyucuya aktarmaktadir.

Fahrenheit 451'de kitaplarin yasaklanmasi sonucunda insanlarin ge¢cmise dair
bilgi edinmeleri engellenmistir. Insanlar ge¢mise dair pek bir sey bilmezler. Aslinda
bilmiyor olduklarinin dahi farkinda degildirler. Ezbere dayali bir egitim sistemi
mevcuttur ve toplumda korkunun hakim oldugu gériiliir. Insanlar1 en yakinlarmdaki
kisiler ihbar eder ve hi¢bir sey olmamis gibi normal bir sekilde hayatina devam ederler.
Insanlarin iletisimi yok denecek kadar azdir. Sosyallik, sadece televizyondaki

programlara katilimdir. Barisin korunmasi i¢in kitaplarin yakilmasi diistincesi hakimdir.
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Insanlar1 isyan etmeye iten en biiyiik risk kitaplar olarak goriildiigii i¢in diinyadaki biitiin

kitaplar1 yakilmas1 gerekmektedir (Akkoyun, 2016: 80-81).

Fahrenheit 451°de egitim ile ilgili su ifadeler gecer: “Okul saatleri
kisaltildr; disiplin gevsetildi; felsefe, tarih ve dil dersleri iptal edildi; ingilizce ve imla
dersleri giderek ihmal edildi, sonunda da neredeyse tamamen boslandu. (...) insan neden
diigmelere basmak, elektrik anahtarlarini ¢ekmek, somun ve civata takmak disinda bir

sey 6grensin ki?” (Bradbury, 2019: 76).

Fahrenheit 451'de totaliter sistem, sorgulamayan ve diisiinmeyen bireyler ister.
Toplumda insanlarin okumasi, egitim almasit 6nemli degildir. Okullardaki insanlarin
diisiinmelerini, sorgulamalarim saglayacak dersler de yoktur. Insanlarin az is yapmalar

ve sonrasindaki zamanlarini eglence ile gegirmeleri istenir (Akkoyun, 2016: 88).

Fahrenheit 451'de, toplumun tiiketime yonlendirildigi goriilmektedir. Bu durum
eserde gegen; “Eh, sonugta tek kullanimlik mendillerin ¢agi bu. Burnunu bir insana dogru
stimkdiriirsiin, kagit mendille silersin, mendili atip sifonu ¢ekersin, sonra bir bagkasina
uzanirsin, siimkiiriirsiin, silersin, atip sifonu ¢ekersin” (Bradbury, 2019: 37) sozlerinden

c¢ikartilabilir.

Yukarida distopik eserlerin ¢oziimlenmesine dayali olan birgok 6rnek
gostermektedir ki, modern diinya sinifsal, politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
esitsizligin devam ettigini gosteren pek cok goriingii ile doludur. Distopik eserleri ortaya
koyan yazarlarin, bu olgulardan hem ilham aldiklarin1 hem de onlar1 6ngordiiklerini ifade
etmek miimkiindiir. Modern diinyanin kurgusal bir anlatisin1 ifade eden bu metinler,

gelecekle ilgili olumsuz senaryolari ortaya koyan metinlerdir.

Gelecekle ilgili korku ve endiselerin islendigi distopyalar, toplumsal yapinin
Onemli unsuru olan tabakalar ve smiflar1 agiklamak agisindan 6nemli metinler olarak
belirirler. Distopyalarin genelinde simif temelli hiyerarsik bir yapilanmanin oldugu
goriiliir. Yoneten ve yonetilen siniflarin daima var oldugu gergegi de distopyalarn
giiclendirdigi bir kavrayistir. Gelecekte ortaya g¢ikabilecek tehlikelere karsi insanlari
uyaran bu metinler, mesajlarin1 sinif temelli bir yaklasimla ortaya koymuslar ve bu

konudaki elestirel yaklagimlara ciddi bir katki sunmuslardir.
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Sosyolojik ¢ozlimlemenin 6nemli bir dgesi olan tabakalasma konusu, insani ve
toplumsal yasamin tarihsel bir gergekligidir. Topluluk ve toplum yasaminin ¢esitli
bicimlerinin her birinde goriilen bu gergeklik, makul bir toplumsal diizen acisindan
apriorik bir sorun olarak goriilemez. Ancak tabakalagmaya iliskin insanlik hikayesi
dikkate alindiginda, bu konunun pek ¢cok durumda ciddi gerilimlere, ¢catismalara ve dogal
olarak tartismalara neden oldugu goriiliir. Hatta toplumsal biitiinliigii ve diizeni tehdit

eden varyasyonlar da olusturabilir.

Tabakalasmay1 ¢ozliimlemek i¢in 6rnek teskil eden baglamlardan biri de distopya
edebiyatidir. Distopyalar modern donemin en 6nemli edebi yazinsal metinlerinden biri
olarak kabul edilir. Oyle ki bu edebiyat, iginde bulunulan kosullardan hareketle gelecekte
insanlar1 iyi ve giizel seylerin beklemedigine dair olumsuz Ongériileri ortaya koyan
metinler olarak belirir. Distopya kavraminin esanlamlist olarak kullanilan ‘kars1 iitopya’
kelimesi ‘kotii yer’ anlamiyla 1818 yilinda Jeremy Bentham tarafindan kullanilmistir.
Distopya kelimesini ise “zor yeri belirtmek™ i¢in ilk kullanan John Stuart Mill’dir. Mill,
distopya kelimesini Avam Kamarasi’'nda yaptigi bir konusmasinda muhaliflere karsi

kullanir (Kumar, 2006).

Sovyetler Birligi ve Nazi Almanya’sinin baskiya dayanan totaliter rejimlerinin
yayillmasi endisesi karsisinda diisiiniirler ve yazarlar, iginde bulunulan kosullardan
hareketle daha onceki yazinsal tiirlerden farkli olarak distopya roman tiiriinde eserler
vermeye baslamiglardir. Bu eserler, gelecekle ilgili korku ve endiselerin yogun olarak
yansitildig1 distopya tiirlindeki eserler olmustur (Akkoyun, 2016). Eserlerde sadece
gelecekle ilgili kaygilar ortaya konulmadigi gibi, toplumlarin i¢inde bulunduklari sartlar
da elestirilmistir. Bu noktada, distopyalarin tarihinin toplumlarin tarihiyle de bagintil
oldugunu ve ayrica distopik eserlerin toplumlarin i¢inde bulunduklar sartlar1 ve sorunlari

da yansittigini ifade etmek gerekir.

Yukarida da ifade edildigi gibi, toplumsal yapinin 6nemli bilesenlerinden birisi
toplumsal tabakalardir. Toplumsal yapinin ¢éziimlenmesi agisindan toplumsal tabakalar
onemli bir unsurdur. Ciinkii toplumlarin tarihine bakildigi zaman, tabaka gergeginin
insanligin hikayesinin 6nemli bir parcasi oldugu anlasilir. Her toplumda farkli sekillerde
siniflagmanin oldugunu goriiliir. Koélelik, kast, ziimre (feodal sistem) ve sosyal siniflar
tarihsel slirecte ortaya ¢ikmis tabakalagma tipleri olarak toplumlarin iginde bulunduklari

kosullarla ilgili bilgi veren 6nemli tarihsel sosyolojik gergekliklerdir. Toplumun temelini
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olusturan bireyler, toplumda bir yer isgal etmekte ve kendisine verilen gorev ve
sorumluluklar1 yerine getirmeye ¢alismaktadirlar. Tarihteki basit formlarina bakildiginda
tabakalarda karmasik olmayan homojen bir yap1 arz ederken, siire¢ i¢inde meydana gelen
degisim ve gelismelerle tabaka yapilar1 daha karmagik ve heterojen hale gelmistir.
Bugiiniin diinyasinda birbirinden ¢ok farkli meslek ve uzmanlagmanin oldugu bir tabaka

yapisinin ortaya ¢iktigi goriilmektedir.

Tabakalagma sisteminin esitsizliklerin bir tiirevi oldugunu ifade etmek gerekir.
Elbette ki tabakalagsmanin oldugu her durumu sorun olarak ifade etmenin imkan1 yoktur.
Toplumsal biitiinliigii tehdit edecek diizeylere ulagmadikca, tabakalagma olgusu insan ve
toplum varolusunun beklenen bir gercegi olarak gormek gerekir. Ancak esitligin tahripkar
diizeye ulastigi durumlar veya ornekler elbette ki hassas bir sosyolojik ilginin konusu
olmaktadir. Toplumsal gergeklikte oldugu gibi, distopyalarda da tabakalarin 6nemli bir
yapisal 6ge oldugu gézden kagmamaktadir. Yoneten-yonetilen, zengin-fakir, kadin-erkek
gibi siniflagmalara neden olan ve oldukc¢a sorunlu bir sekilde zuhur ettigi ifade edilmesi

gereken unsurlarin distopyalarin 6nemli bir bileseni oldugunu gérmek miimkiindiir.

Yirminci yiizyilda yazilan ve alaninda 6ne ¢ikan Yevgeni Zamyatin’in “Biz”,
George Orwell’in “1984”, Aldous Huxley’nin “Cesur Yeni Diinya” ve Ray Bradbury’nin
“Fahrenheit 451" adl1 eserlerinin, tabakalagma ¢oziimlemesi agindan oldukga ¢arpici sinif
ve tabaka farklarimin gorildiigi degerlendirmelere sahip olduklar goriillmektedir.
Distopyalar, yoneten ve yonetilen dikotomisinin belirgin sekilde islendigi eserler olarak
gbze carpar. Sozii edilen bu Ogelerin, bu tez calismasinin ¢oziimlemeye gayret ettigi
diinyanin esitsiz hallerini oldukc¢a goriiniir hale getiren edebi dgeler oldugunu ifade etmek

gerekir.

Totaliter yonetim biciminin, yukarida dile getirilen eserlerin tamaminin
kurgusunda onemli bir feneomen oldugu dikkat ¢eker. Biz’de Tek Devlet’i Velinimet,
1984’de Okyanusya’yr Ingsos partisinin lideri Big Brother (Biiyiik Birader)
yonetmektedir. Cesur Yeni Diinya’da ise Diinya Devlet’i denetgiler tarafindan yonetilir

ve bu denetgiler Ford ismiyle sembollesmektedirler.

Distopyalarda devlet yani iktidar her seyi kontrol etmektedir. Buna bagli olarak,
bireylerin 6zgiirliikklerin olmadigi, aile, din ve sanat gibi toplumsal degerlerin ortadan
kaldirildig1 bir diizenin varligi, distopik eserlerde degisik tonlarda islenmektedir. Bu

nokta olduk¢a onemlidir. Ciinkii degerlerin ciddi bigimde asindig1 modern diinya, -ister
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daha az Ornegi olan sosyalist tecriibelere bakilsin ister kiiresel 6l¢ekte yayginlagmis
kapitalist tecriibeye bakilsin- distopik tespitleri bolca ¢agristiran politik, ekonomik ve
kiiltiirel sorunlarla dolu bir gezegendir. Bu anlamda bu tez ¢alismanin 6nemli bir sonucu
olarak distopyalarin hem diinya ger¢ekligini iyi yansittigini ve dngoriiler ortaya koymak

suretiyle gelecege iliskin de 6nemli uyarilarda bulundugunu ifade etmek gerekir.

Zamyati’nin Biz adli eserinde, tek bir devlet otoritesinin altinda, herkesin birbirine
benzedigi, bireyselligin ortadan kaldirildigi, aile kurmanin yasak oldugu bir toplum
kurgulanir. Insanlara isim yerine numaralar verilir. Insanlarin kendi gayret ve ¢abalariyla
toplumsal bir konum elde etmedikleri, her seyin Tek Devlet tarafindan belirlendigi bir
yap1 s6z konusudur. Tek Devlet’te herkes devlete ¢alismaktadir. S6zii edilen bu 6gelerin,
giderek daha teknolojik, daha robotik, yapaya zeka tartigsmalar ile dolu olan bugiiniin
diinyasindaki glindemleri animsattigr agiktir. Bireylerin 6z niteliklerini tiiketim
stireclerinde eriten bir kitle kiiltiirii, ailenin gerekliligine iliskin temelsiz spekiilasyonlar
vb. bir¢ok popiiler hareket ve yaklagimlar, adeta Biz adli eserin karamsarligini hakl

cikaran gelismeler olarak ele alinabilir.

Orwell’in 1984 adl eserinde de tek partiye dayali, tahakkiimiin kat1 bir sekilde
uygulandig: totaliter bir sistem goriiliir. Sistem, parti devleti olarak adlandirilabilir.
Teknoloji, Diisiince Polisi, Telekranlar baski araci olarak kullanilir. 1984°te, herkes takip
edilmekte ve gozetlenmektedir. Kurallara uymayanlara sert ve kati cezalar uygulanmakta,
hatta belirli durumlarda kurallara uymayanlarin bireysel varoluslarina “buharlastirma”
ad1 verilen bir prosediirle son verilmektedir. Bireylerde korku, kaygi ve yalmzlik
hakimdir. Bu ¢6ziimlemeler de, bugiiniin diinyasinda demokrasi, insan haklari, adalet ve
esitlik sdylemlerinin zirveye ulastig1 bir ¢agda, aslinda fiili durumun bu séylemsel ve
teorik diizeye gore oldukca problemli oldugu gercegini hatirlatmaktadir. 1984’{in,
bugiiniin fiili diinyasinda tecriibe edilen sorunlar1 6ngorebildigini sdylemek miimkiin
goriinmektedir. Her ne kadar 1984 sosyalist 6rnekler iizerinden bu temalari islemisse de
farkli iktisadi diizenler agisindan tablonun farkli olmadigi ya da farkli gelismedigi aciktir.
Modern ¢agdas diinyada s6z konusu sorunlarin oldukg¢a sinifsal bir gerceveye gore

sekillendigi de bilinen bir gercgektir.

Huxley, Cesur Yeni Diinya'sin da baski ve siddete bagvurmadan toplumsal
kontroliin saglanabilecegi bir diizen kurgular. Bunun i¢in; toplumda bireylerin 6énceden
belirlenen 6zelliklere sahip olarak iiretilmeleri 6ngoriillmektedir. Cesur Yeni Diinya’da

insanlar dnceden belirlenen niteliklere gdre kulugka makinalarinda iiretilirler. insanlarm
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zekasi, yapacagi is, fiziki yapisi gibi 6zellikleri 6nceden belirlenerek ona dayali siiflar
olusturulur. Cesur Yeni Diinya’da gelismis bilim ve teknoloji sayesinde kimin hangi
simifin liyesi olacagi onceden belirlendigi ve siniflarina uyumunu saglamak i¢inde
kosullandirildig: bir diinyadir. Toplumda hiyerarsik bir sistem olusturulmustur. Oldukg¢a
kurgusal olan ve siirrealist temas1 giiclii olan bu eser, viriislerin, asilarin, yapay zeka
tartigmalarinin, ihtiyaglar ve kaynak dengesi bakimindan miidahalelerle diinya niifusunu
ayarlamaya yonelik girisimlerin oldugunu spekiile eden komplo teorilerinin giindemden
diismedigi bugiiniin kaotik diinya sistemi agisindan hi¢ de sasirtic1 degildir. Huxley’nin
eserinin yazildig1 déonemlerde nasil algilandigi ile bugiin nasil algilandig1 arasinda bir

karsitlik olacagini ongérmek miimkiindiir.

Brodbury’nin Fahrenheit 451 adl1 eserinde de totaliter bir yonetim ve tahakkiimiin
nasil islediginin somutlastirildig1 bir diizen tasvir edilmektedir. Romanin temel 6geleri
arasinda yer alan itfaiyecilerin, gérevi yangin sondiirmek degil yangin ¢ikarmaktir.
Gorevleri de kitap ve kitap bulundurulan evleri tespit edip yakmaktir. Totaliter sistem,
kitaplar1 biiytlik bir tehlike olarak goriir. Ciinkii kitaplarm, insanlar1 diisiinmeye yonelten
karakteri, romanda tasvir edilen sistemin yoneticileri tarafindan sistemi tehdit eden bir
unsur olarak goriilmektedir. Diistinmek ise sistemin sorgulanmasina sebep olur. Onun i¢in
kitaplar itfaiyeciler aracilifiyla yakilarak ortadan kaldirilmaya calisilir. Fahrenheit
451°de belirgin bir smif ayrimi olmadigi goriiliir. Sinifsal ayrimlara rastlanilmaz.
Esitsizlikler toplumsal huzuru ve sistemi tehlikeye diisiirebileceginden sinifsal
farkliliklarin olugmayacagi bir toplum diizeni baskiyla olusturulur. Ancak totaliter
sistemlerde yonetenler digerlerinden ayrilmak suretiyle ayr1 bir sinif olustururlar. Bu sinif
giicii elinde tutan yonetici list siniftir. Yoneticiler disinda kalan sinif ise yonetilen siniftir.
Dolayistyla Fahenheit 451°de, karmasik bir sinif sistemi olmamakla birlikte despotik ve
seckinci bir yonetsel elite dayali, yoneten ve yonetilen klisesiyle tebariiz eden bir sinif
sistemi s0z konusudur. Modern diinya, bu temel esitsizligin de siirdiigiinii gdsteren ¢ok
fazla problem ve olguya temel teskil eder. Bu anlamda Huxley’ nin Cesur Yeni Diinyasi

da modern toplumu sembolize etme giiciine sahip bir eser olarak ifade edilebilir.

Distopyalar kurgusal edebi iiriinler olmakla birlikte esitsizlik ve tahakkiim igeren
bugiiniin modern diinyasinin hem erken bir habericisi ilham alan hem de ilerideki bir
gelecekte de ayni sorunlarin devam etme riskinin yiiksek oldugunu diistindiiren eserler

olarak goriilmelidir.
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Marx her ne kadar evrimsel olarak komiinist topluma gecisle somiirii ve
esitsizligin ortadan kalkacagini 6ngérmiis olsa da, komiinist tatbikata dayanan Sovyet
tecriibesi, Biz ve 1984 adli romanlara ilham verecek diizeyde siyasal ve toplumsal
esitsizliklerin derinlesmesine yol acan bir tecriibe olmustur. Bunun i¢in Sovyet Komiinist
Parti’sine iliskin tartigmalara bakmak yeterli olacaktir. Tasdelen (2015:37) bu anlamda
Marx’1n proleterya diktatorliigli ve Lenin Oncii devrimci kadro yaklagimlarina atifta

bulunmaktadir.

Distopyalardaki smifsal eitsizligi ve tahkkiimii somutlastiran hem kapitalist hem
de komiinist tecriibeyi sarmalayan hakikatin modern toplumsal doniisiim oldugu ifade
etmek miimkiindiir. Modern teknoloji ile denetim giicii artmis olan modern devlet, ister
sosyalist ister kapitalist formda olsun, fark etmeksizin toplumsal yasami sert bigimde
kontrol etme, sekillendirme ve yonlendirme egiliminde olmustur. Duverger’nin (2014)
hem Sovyetleri hem de bat1 blokunu gelismis toplumlarin siyasal sistemi i¢inde ele almasi

oldukc¢a anlamlidir.

Genel olarak bakildiginda, distopyalarin toplumsal siniflarin olusumunu ve
isleyisini oldukca etkili bir sekilde yansitan eserler oldugu ifade edilebilir. Ancak
smiflarin olusumu ve isleyisi, distopik eserlerin her birinde farklilik gostermektedir.
Bugiiniin modern diinyasinda, siniflarin problemli bir sekilde isleyecegine dikkat ¢ceken
bu eserler, her ne kadar smif ve tabaka profillerini farkli formlarda isleseler de,
vurgulanan sorunlarin bugiiniin diinyasi i¢in de gecerli oldugu 6ngérmeleri bakimindan
oldukg¢a degerlidir. Distopyalar, modern kiiresel kapitalizmin olduk¢a sorunlu bir gezegen
haline getirdigi bugiiniin —ve biiyiik olasilikla gelecegin- diinyasini1 anlamak agisindan da

bliylik 6nem arz etmektedir.
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