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OZET

DiYARBAKIR EKOLOJiK KOSULLARINDA BAZI EKMEKLIiK BUGDAY
CESIT VE HATLARININ VERIM VE KALITE UNSURLARININ
KARSILASTIRILMASI

INCE, Vildan
Yiiksek Lisans, Tarla Bitkileri Boliimii
Danigman: Prof. Dr. Aydin ALP
Nisan 2025, 74 sayfa

Bugday bitkisi insan besini olarak kullanilan kiiltiire alinmis bitkilerin arasinda ekim ve
iiretimi en fazla yapilan bitkidir. Genis adaptasyon yetenegine sahip olan bugday giiniimiizde
yaklagik 50 iilkenin temel besin kaynagi durumundadir. Diinyada ekim igin ayrilmis
arazilerin yarisindan fazlasinda bugday yetistirilmektedir. Bugday bitkisi kendi bagina diinya
niifusuna bitkisel kdkenli besinlerle saglanan kalori toplaminin hemen hemen %20’sini
saglamaktadir. Bu oran Tirkiye’de %50’lere ¢ikmaktadir. Iceriginde %65-75 oraninda
karbonhidrat, %6-20 araliginda protein barindirir ve B1 vitamini bakimindan da énemli bir
kaynaktir. Bu calisma, Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda 2022-2023
iiretim doneminde 9822, 9835, 9829, 9826, 9821, 9811, 9810, 9827 ve 9817 bugday hatlart
ve kontrol olarak Tosunbey, Bayraktar, Ceyhan-99, Cemre, Ziihre bugday c¢esitlerinin verim,
verim unsurlar1 ve kalite dzelliklerini incelemek amaciyla yiiriitiilmiistiir. Deneme tesadiif
bloklar1 deneme desenine gore li¢ tekeriirlii olarak kurulmustur. Aragtirmada protein orant,
tane nem orani, hektolitre agirligi, diisme sayisi, kiil orami, yas 6z (gluten) orani,
sedimantasyon degeri, bitki boyu, basak boyu, basakta basak¢ik sayisi, bagaklanma siiresi ve
birim alan tane verimi incelenmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda protein orani bakimindan
9821 numarali hattin(%16,6), gliiten oran1 bakimindan 9821 numarali hattin (%41,4), tane
nem orani bakimindan 9811 numarali hattin(%10,67), sedimantasyon degeri bakimindan
9821 numarali hattin(54 ml), diisme sayis1 (FN) bakimindan 9822 numaral hattin(418,67),
hektolitre agirligr bakimindan 9817 numarali hattin(78,21 kg), kiil oran1 bakimindan 9821
numarali hattin(1,81), basak boyu bakimindan 9821 numarali hattin (101,67 cm), basak boyu
bakimindan 9811 numarali hattin (11,73 cm), basakta basak¢ik sayist bakimindan 9826 ve
9822 numarali hatlarin (21,33 adet), basaklanma siiresi bakimindan 9811 numarali hattin
(152 giin) ve birim alan tane verimi bakimindan 9821 numarali hattin (754,37 kg/da) en
yiiksek degere sahip oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Ekmeklik bugday, Protein orani, Hektolitre, Verim, Tane verimi,

Yas 0z (gluten) orant
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ABSTRACT

COMPARISON OF YIELD AND QUALITY ELEMENTS OF SOME BREAD
WHEAT VARIETIES AND LINES IN DIYARBAKIR ECOLOGICAL
CONDITIONS

INCE, Vildan
Master of Science in Department of Field Crops
Supervisor: Prof. Dr Aydin ALP
April 2025, 74 pages

Wheat is the most widely cultivated and produced plant among the cultivated plants used as
human food. Wheat, which has a wide adaptation ability, is the main food source of about 50
countries today. Wheat is grown on more than half of the land allocated for cultivation in the
world. By itself, wheat plant provides almost 20% of the total calories provided to the world
population by plant-based foods. This rate rises to 50% in Turkey. It contains 65-75%
carbohydrates, 6-20% protein and is an important source of vitamin B1. This study was
carried out to investigate the yield, yield components and quality characteristics of wheat
lines 9822, 9835, 9829, 9826, 9821, 9811, 9810, 9827 and 9817 and wheat varieties
Tosunbey, Bayraktar, Ceyhan-99, Cemre, Ziihre as control in the experimental field of Dicle
University Faculty of Agriculture during the 2022-2023 production period. The experiment
was established according to randomized block design with three replications. Protein rate,
grain moisture content, hectoliter weights, number of falls, ash content, gluten content,
sedimentation values, plant height, spike length, number of spikelets per spike, spike
duration and grain yield per unit area were analyzed. As a result of the study, line 9821
(16,6%) in terms of protein content, line 9821 (41,4%) in terms of gluten content, line 9811
(10,67%) in terms of grain moisture content, line 9821 (54 ml) in terms of sedimentation
value, line 9822 (418,67) in terms of fall number (FN), line 9817 (78,21 kg) in terms of
hectoliter weight, Line 9821 had the highest ash content (1,81), line 9821 had the highest
spike length (101,67 cm), line 9811 had the highest spike length (11,73 cm), lines 9826 and
9822 had the highest number of spikelets (21,33), line 9811 had the highest spike duration
(152 days) and line 8721 had the highest grain yield per unit area (754,37 kg).

Keywords: Bread wheat, Protein content, Hectoliters, Yield, Grain yield, Gluten

content
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1. GIRiS

Giliniimiizde hizla artan diinya niifusu, beslenme problemini de beraberinde
getirmektedir. Diinyadaki gida talebi her gecen giin artmaktadir ancak islenebilir
tarim alanlar1 simirlidir. Bu durum iireticilerin mevcut tarim alanlarint etkili ve
verimli sekilde kullanmasini zorunlu kilmaktadir. Temel besin maddelerinin basinda
gelen tahillar bu konuda ¢ok ©Onemli bir role sahiptir. Insanlik tarihinin
baslangicindan bu yana temel gida kaynagi olan tahillar; yiiksek enerji degerleri,
uzun siire bozulmadan saklanabilme 6zellikleri ve ¢ok yonlii kullanim alanlartyla
insan beslenmesinin temelini olugturmustur. Tahillar arasinda en ¢ok yetistirilen {iriin
ise bugdaydir. Kiiltiire alinmas1 M.O. 15000 yillarina dayanan bugdayin iklim ve
toprak isteginin az, tarimi1 ve depolanmasimin kolay olmasi, diinyanin hemen her
yerinde yetistirilebilmesine olanak saglamistir. Arkeolojik bulgular bugdaym ilk kez
Glineydogu Anadolu Bolgesi’ni, Kuzey Suriye’yi ve Kuzey Irak’t kapsayan
Bereketli Hilal olarak adlandirilan bolgede yetistirildigini gostermistir. Karacadag
cevresinden elde edilen veriler bugdayin atasi olarak kabul edilen tiirlerin bu bolgede
dogal olarak yetistigini ortaya koymustur. Bu bulgular, yalnizca bugdayin cografi
kokenine 151k tutmakla kalmamis, ayn1 zamanda evcillestirme siirecine dair bilimsel
arastirmalarin da temelini olusturmustur. Bugdayin kdkenine dair yapilan genetik ve
arkeobotanik c¢aligmalar, evcillestirmenin yalnizca rastlantisal bir siire¢ olmadigini,
insan miidahalesiyle sekillenen uzun vadeli bir secilim siireci sonucunda
gerceklestigini gostermektedir. Karacadag'da yasayan Neolitik topluluklarin, yabani
bugday tiirleri lizerinde ytrtittiikleri bilingli toplama ve tarim uygulamalari, zamanla
morfolojik  degisimlerin ve verim artisinin  Oniinii  agmistir.  Bugdayin
evcillestirilmesi, yalnizca tarimsal tiretimi degil, ayn1 zamanda toplumsal yapiy1 da
derinden etkilemis; yerlesik yasama gegisin temelini olusturarak erken
medeniyetlerin gelismesinde belirleyici rol oynamistir. Boylece bugday, sadece bir
besin kaynagi degil, ayni zamanda insanlik tarihinin tarim devrimiyle bi¢imlenen

evrimsel yolculugunun da simgesi haline gelmistir.

Giliniimiizde bugdayin diinyadaki ekim alan1 222.7 milyon hektardir ve Hindistan ile
Rusya bugday ekim alan1 en biiyiik iki tilkedir; tilkemizdeki bugday ekim alani ise
7.2 milyon hektardir (ITB, 2024) (Tablo 1.1). Uretimde diinya geneli iiretim 785.7

milyon ton, iilkemizdeki iiretim ise 19,5 milyon tondur. Diinyada en fazla {iretimin

1



yapildig1 iilke Cin’dir. (USDA, TUIK, 2024).(Tablo 1.2) Cin, ekim alan1 en biiyiik
iilke olmamasina ragmen iiretimde birinci siradadir. Ulkemizde ise 2023/2024 iiretim
sezonunda bugday ekim alan1 dnceki sezona gore artarken; tiretim miktar1 ise dnceki
sezona gore diisiis gostermistir. Ekim alani ile iiretim miktar1 arasindaki farkin
sebebi, degisen verimdir. Reynolds ve ark., (1999) Diinya genelinde bugday icin
gelen talep artisinin senelik %]1’°in stiinde seyrettigini, senelik verim artisinin ise

%1’1n altina diistiigiinii belirtmislerdir.

Tablo 1.1 Diinya bugday ekim alani (milyon hektar)(FAO,2025)

. Ekim Alam
Ulke/Bolge
2020/2021 2021/2022 2022/2023 2023/2024

Hindistan 31,4 31,1 30,5 31,4
Rusya 28,7 27,6 29,0 28,8
Avrupa

s 23,0 24,3 24.4 24,2
Birligi
Cin 23,4 23,6 23,5 23,6
ABD 14,8 15,0 14,4 15,1
Avusturalya 12,6 12,7 13,0 12,5
Kazakistan 12,1 12,7 12,8 13,1
Kanada 10,0 9,2 10,1 10,7
Pakistan 8.8 9,2 9,0 8.9
Tiirkiye 7,1 7,1 6,8 7,2
Ukrayna 6,8 7,4 5,6 5.1
Diger 41,6 41,8 40,5 43,1
DUNYA 220,3 221,7 219,6 2227




Tablo 1.2 Diinya bugday tiretim miktar1 (milyon ton)(FAO,2025)

) Uretim Miktar:
Ulke/Bolge
2020/2021 2021/2022 2022/2023 2023/2024
Cin 134,3 136,9 137,7 136,6
Avrupa 126,7 138,2 1342 134,0
Birligi
Hindistan 107,9 109,6 104,0 110,6
Rusya 85,4 75,2 92,0 91,0
ABD 49,8 44,8 44,9 49,3
Kanada 35,4 22,4 34,3 31,9
Avusturalya 31,9 36,2 40,5 25,5
Ukrayna 25,4 33,0 21,0 23,4
Pakistan 27,5 26,4 28,0 28,0
Tiirkiye 20,5 17,6 22,3 19,5
Arjantin 17,6 22,2 12,6 15,5
Kazakistan 14,3 11,8 16,4 12,1
Diger 96,1 105,8 101,3 108,3
DUNYA 772,8 780,1 789,2 785,7

Gilinlimiizde bugday {iiretimi daha ¢ok ekmeklik bugday tiretimi seklindedir. Niifus
her gecen giin artti81 i¢in aclik sorunu bas gostermekte buna bagli olarak da verimi
ve kalitesi yiiksek ¢esitlerin yetistirilmesi 6nemli hale gelmektedir. Giin gectikce
farklilasan tiiketici istekleri ve gida teknolojisinde yasanan gelismeler bugday
tiretiminde verimin yaninda iiriin kalitesini de Onemli hale getirmektedir. Bu
dogrultuda, modern bugday 1slahi ¢aligmalar1 yalnizca tarimsal verimlilikle sinirl
kalmayip, nihai iirtin 6zelliklerini iyilestirmeyi de hedeflemektedir. Boylece ¢esidin
yalmzca verimli olmasi artik yeterli degildir. (Dogan ve Kendal, 2012). Uretilen

bugdayin kalite unsurlarinin da tatmin edici olmas1 gerekmektedir.



Bugday iiriinlerinin kalitesini arttirabilmek i¢in bazi tespit ve degerlendirmeler
yapmak gerekmektedir. Glinlimiiz bugday fiyatlandirilmasinda kullanilan 6zellikler
arasinda, genotiplerin laboratuvar analizlerine bagli; protein ve nem orani, gluten
orani, sedimantasyon degeri, kiil orani, hektolitre agirlig1 gibi kalite unsurlar1 da
dikkate alinmaktadir. Zanetti ve ark., (2001) yaptiklar1 ¢alismada sedimantasyon
degerinin, tanedeki protein oraninin ve bin tane agirliklarinin 6nemli kalite kriterleri
oldugunu bildirmislerdir. Ancak kalite parametrelerinin yaninda, verimlilik de iiretici
tercihleri agisindan belirleyici bir unsurdur. Ozellikle ticari iiretim dlgeginde, yiiksek
kaliteli bugday cesitlerinin aym1 zamanda yeterli diizeyde verim sunmasi
beklenmektedir. Bu noktada kalite ile verim arasinda denge kurulmasi, 1slah
calismalar1 acisindan stratejik bir gereklilik héline gelmistir. Zira yiiksek kalite
degerlerine sahip genotiplerin tarimsal iiretimde siirdiiriilebilir kilinabilmesi, ancak
bu ¢esitlerin verim yoniinden de rekabet edebilir diizeyde olmasi ile miimkiindiir. Bu
nedenle kalite ve verim arasindaki iliskinin ¢ok yonli olarak ele alinmasi, hem
tiretici kazanci hem de sanayi taleplerinin karsilanmasi agisindan Onem arz

etmektedir.

Uretilen bugdaym verim ve kalitesi, yetistirildigi cevre ve secilen genotiplerle
yakindan iligkilidir. Cook ve Veseth (1991), bugdayda yiiksek verim elde
edilebilmesi i¢in yalnizca genotiplerin yiiksek verim potansiyeline sahip olmasinin
yeterli olmadigini, ayn1 zamanda bu genotiplerin sulama yapilan ya da dogal yagisin
yeterli oldugu bolgelerde yetistirilmesi gerektigini belirtmislerdir. Bugdayda kaliteyi
genotip ve cevre faktorleri etkilemektedir ve ¢evreden etkilenme diizeyi de farkl
olabilmektedir. Sade, (1997), Bugdayda kalitenin belirlenmesindeki en Onemli
Ogenin protein miktar1 ve protein kalitesi oldugunu belirtmistir. Bugdayda protein
orant ticari agidan Onemli bir unsurdur; tanenin ve unun ekmekeilik degeri
Olctiliirken protein oranina bakilmaktadir. Burnett ve Clarke (2002), protein oraninin
kritik bir kalite dl¢iitii oldugunu ve tanede protein igeriginin en diisiik %12 olmasinin
daha iyi olacagini bildirmistir. Se¢kin (1975), un veriminin arttik¢a sedimantasyon
degeri ile gluten miktarmin azaldigmin bildirildigini belirtmistir. Unal (2002), ise
bugdayda kiil oraninin un randimani ile yakin iliskide oldugunu ve yiiksek kiil
oraninin istenmedigini bildirmistir. Unal (2002), ayrica diisme sayis1 istenilen

degerlerden yiiksek olan unlarda enzim katkisinin ilave edilmemesi durumunda
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ekmegin hacminde ve kalitesinde diisme meydana geldigini ifade etmistir. Aydogan
ve ark. (2007), Arastiricilarin c¢esitlerde kalitenin ve verime dair Ozelliklerin,
yetistiriciligi yapilan lokasyonun toprak yapisindan ve iklimsel Ozelliklerinden
etkilendigini ve cesitler arasinda secim yaparken de bu hususlara dikkat etmek
gerektigini belirttigini bildirmislerdir. Ozen ve Akman (2015), Son yillarda sayis
artan ekmeklik bugday cesitlerinin yoreye uygun olanlarinin belirlenip tariminin

yayginlagtirilmasi gerektigini bildirmislerdir.

Kalitesi ve verimi yiiksek gesitler gelistirmek uzun ve emek isteyen bir slirectir.
Gelistirilmek istenen karakterler iyi bilinmeli ve ¢esitler buna gore se¢ilmelidir. Bu
dogrultuda, 6zellikle ekmeklik bugdayda hedeflenen 6zellikler arasinda tane verimi,
protein orani, gluten kalitesi, un verimi ve ekmeklik oOzellikler 6n planda yer
almaktadir. Cesit gelistirme siirecinde yalnizca yiiksek verimli hatlarin segilmesi
yeterli olmayip, ayn1 zamanda bu hatlarin farkli ¢evre kosullar1 altinda da benzer
performans gostermesi beklenmektedir. ileri kademe bugday hatlar1 farkl
lokasyonlarda yetistirilip kalite ve verimin bolgesel degisimleri incelenmelidir. Bu
tiir denemeler, gesitlerin cevresel kosullara nasil tepki verdigini ortaya koyarak, genis
tretim alanlarinda kullanilabilecek genotiplerin belirlenmesine yardimcr olur.
Boylece hem verim hem de kalite acisindan tutarli sonuglar veren, iiretici ve sanayi
taleplerini karsilayan ekmeklik bugday ¢esitlerinin gelistirilmesi miimkiin hale gelir.
Ayrica bu veriler, gelecekte yiiriitillecek 1slah programlar: i¢in 6nemli bir rehber
niteligi tasir. Ath (1987), birden fazla c¢esit ile farkli lokasyonlarda yapilan
denemelerde sonuglar karsilastirildiginda, her lokasyonda kalite ozellikleri
bakimindan genotiplerin siralamasinda farlhiliklar oldugunu bildirmistir. Bu durum,
genotiplerin ¢evresel kosullara verdikleri tepkilerin farklilik gosterebildigini ortaya
koymaktadir. Bu nedenle, cesitlerin performans degerlendirmesi yapilirken cok
sayida lokasyonda yiiriitiilen denemelere yer verilmesi, daha giivenilir ve temsil edici

sonuglar elde edilmesini saglar.

Diyarbakir hem cografi yapist hem de bugday i¢in uygun verimli topraklari ile
ekmeklik bugday yetistiriciligi i¢in uygun bir ortam saglamaktadir. Ancak, bugdayin
verim ve Kkalitesi baz1 faktorlerden etkilenmektedir. Iklim degisiklikleri, su

kaynaklarmin azlhig1 ve tarimsal yoOnetim uygulamalar1 bdlgede belirleyicidir.



Ozellikle son yillarda artan sicakliklar ve diizensiz yagis rejimleri, bugdayin gelisme
donemlerini olumsuz yonde etkileyerek hem tane dolgunlugunu hem de kalite
parametrelerini diisiirebilmektedir. Bununla birlikte, sulama olanaklarinin kisith
olmas1 ve uygun tarim tekniklerinin yeterince uygulanmamasi da potansiyel verimin
altinda kalinmasina neden olabilmektedir. Bu nedenle, Diyarbakir gibi 6nemli iiretim
bolgelerinde siirdiiriilebilir verim ve kalite elde edebilmek i¢in ¢evresel kosullara
uyum saglayabilen, stres faktorlerine toleransli bugday cesitlerinin gelistirilmesi

bliyiik 6nem tasimaktadir.

Bu aragtirmanin temel amaci, Diyarbakir ili ekolojik sartlarinda iiretilen bugday
cesitleri ve hatlarmin verim diizeyleri ile kalite oOzelliklerini ortaya koymaktir.
Arastirmada, bolgede kullanilan 5 ekmeklik bugday ¢esidi ile uluslararast kuruluslar
tarafindan gelistirilmis ileri kademe 9 ekmeklik bugday hattinin kurak sartlarda
yetistirilip verim ve kalite yoniinden degerlendirilerek iistiin 6zellik gdsteren hatlarin
ileri calismalarda degerlendirilmesi amaglanmistir.  Arastirma kapsaminda
degerlendirilecek baslica Ozellikler; tane protein orani, gluten igerigi, nem diizeyi,
sedimantasyon degeri, hektolitre agirligi, diisme sayisi, kiil orani, bitki boyu, basak
uzunlugu, basaktaki basakc¢ik sayisi, basaklanma siiresi ve birim alandan elde edilen

tane verimi olarak belirlenmistir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Altinbag ve ark. (2004), yaptiklar1 ¢calismalarinda Bornova sartlarinda yiiksek verim
yoniinden sectikleri baz1 ekmeklik bugday hatlar1 ile bir tanesi yabanci kaynakli
olmak iizere toplam alt1 ¢esit populasyonunda verim ve bazi kalite ozelliklerinde
genotip ve lokasyonun etkilerini incelemislerdir. Calismalarint 1998-1999 yetistirme
sezonunda ti¢ farkli lokasyonda ii¢ ayr1 deneme halinde kurmuslardir. Caligmalari
sonucunda, verim, sedimantasyon degeri ve yas gluten icerigine dair bulgular
tizerinde lokasyon farkindan kaynakli c¢evre kosullarinin yiliksek oranda etkili

oldugunu bildirmislerdir.

Sakin ve ark. (2004), Tokat ekolojik sartlarinda bugday genotipleri arasinda ciddi
farkliliklar oldugunu bildirmislerdir. Kullandiklart ii¢ hattin secilen ¢esitlere oranla
yiiksek tane verimine sahip oldugunu ve bu hatlarin bolge kosullarinda basartyla
iretilebileceklerini  bildirmislerdir. Besin degeri yiiksek ve aranan nitelikler
bakimindan iistiin makarnalik bugday yetistirilmesi i¢in Mrb3-Albit, Terbol97-1 ve

Lagamarb-1 hatlarinin kullanilabilecegini tavsiye etmislerdir.

Aydin ve ark. (2005), Orta-Karadeniz’de farkli lokasyonlarda bugdayda lokasyonlara
gore ortalama sedimantasyon 38,3 ml, protein %11,2 oldugunu ve Samsun’da
verimin dekara 345 kg, Amasya’da ortalama verimin dekara 486,3 kg oldugunu

bildirmislerdir.

Mut ve ark. (2007), Amasya ve Samsun illerinde bugday ¢esit ve hatlarinda bugday
verimi, bitki boyu, bintane agirliklari, hektolitre agirliklari, protein ve zeleny
sedimantasyonu parametrelerini  karsilastirmislardir. Calisma sonunda tane
verimlerinin 302.2 ile 495.7 kg/da, hektolitre 76.5 kg ile 81.4 kg, protein 12.4% ile
13.3% arasinda ve sedimantasyonun 24.5 ile 41.8 ml arasinda oldugunu

raporlamislardir.

Yazar ve Karadogan (2008), 2000-2001 yillarinda, Ankara’da, hem taban hem kirag
sartlarda, sekiz makarnalik ¢esidi bugday ve 22 hatt1 secerek bolge i¢in en uygun

makarnalik bugday ¢esidini incelemilerdir. Calisma sonunda, C-1252 ¢esidinin her



iki arazi tipinde de en fazla tane verimine sahip oldugunu dolayisiyla bolge icin

uygun olabilecegini tavsiye etmislerdir.

Kaydan ve Yagmur (2008), Van yoresinde yiiriitilen ¢alismalarda, bugday
cesitlerinin birim alandan elde edilen tane verimi ile verime katki saglayan temel
tarimsal Ozellikleri incelenmistir. Van’da ekmeklik bugday cesitlerinden Dogu-88,
Nenehatun ve Alparslan ¢esitlerinin  giiglii  bir potansiyelde oldugunu

raporlamisglardir.

Oztiirk ve ark. (2009), Trakya Bolgesi'nde gergeklestirdikleri arastirmada, bdlgede
yetistirilen 20 bugday cesidini cesitli tarimsal ve kalite kriterleri acisindan analiz
etmislerdir. Bu kriterler arasinda bin tane agirligi, protein orani, birim alan tane
verimi, bitki boyu, basaklanma ve olgunlasma siireleri, hektolitre agirligi, ile
sedimantasyon degeri yer almaktadir. Tiim parametrelerinde cesitler ile ¢evre x gesit

intearksiyonun 6nemli oldugunu bildirmislerdir.

Yildirnm ve Akiner (2010), 2003/2004 iiretim sezonunda yiiriittiikkler1 ¢alismada
Diyarbakir sulu ve kuru sartlarinda ekmeklik bugdaylarda; sulu kosullarda tiim
ozellikler acgisindan artis gosterdigini belirlemislerdir. Ceyhan 99 ve Nurkent
cesitlerinde tane verimi ve kaliteyi temsil eden hektolitre agirliinin en yiiksek
degerde olmasinin, bu ¢esitlerin Diyarbakir icin cesit 1slahinda bitki boyunun 90 cm

ve erkenci olmasina dikkat edilmesi gerektigini tavsiye etmislerdir.

Aktar (2011), Arastirmay1 2008-2010 yillar1 arasinda Canakkale’de yiirlitmiistiir.
Yurtici ve yurt dig1 kdkenli 40 farkli bugday genotipinde bitkisel 6zellik, un kalitesi
ve verim genetik Ozelliklerini incelemislerdir. Gliadin bant analizi yoOntemiyle
akrabalik iligkileri incelenmistir. Arastirmasinda kullandig1 bugdaylarin gliadin bant
analiz verilerine gore ilgili bantlar bakimindan yiiksek oranlarda varyasyon

olustugunu bildirmistir.

Koca ve ark. (2011), 2008 ile 2009 yillarinda Adnan Menderes Uni. Zir.
Fakiiltesi’nde stirdiirdiikleri calismada 40 yeni bugday hattinin verim ve kalite

ozelliklerini incelemeyi amaclamislardir. Caligmalarinda tane verimini, ve bazi kalite



degerlerini incelemislerdir. Kullanilan hatlarin dogal kosullara uyum yeteneklerini
belirlemek i¢in deneme siirecinde sulama yapmadiklarini bildirmislerdir. Calismalart
sonunda elde ettikleri tane verimi degerlerinin, Akdeniz ikliminin goriildigi Ege
Bolgesi kiy1 kesimlerinde yiiriitiilen ¢alismalarin tane verimi sonucglarindan diisiik

oldugunu raporlamislardir.

Kahriman ve Egesel, (2011), Denemeyi 2005 yilinda yirmi bugday ¢esidini bitkisel
ozellikleri ile baz1 kalite unsurlar1 acgisindan inceleyerek bolge i¢in uygun cesitleri
belirlemeyi amaglamislardir. Caligma sonucunda yalniz verim veya yalniz kalite
Ozellikleri g6z Onilinde bulundurularak yapilacak ¢esit seciminin yaniltict

olabilecegini savunmuslardir.

Gummadov (2012), 2007-2009 yillar1 arasinda Konya ve Eskisehir lokasyonlarinda,
15 tanesi kuru 15 tanesi sulu kosullar i¢in gelistirilen 30 bugday cesidi ile
yirtittiikleri ¢alismada; 1931 yilindan bugiine gelistirilmis ¢esitlerin tane verimi ve
kalitelerindeki gelismeyi sayisal agidan belirlemek, verim ve kalite ozellikleri
acisindan ele alinan 6zelliklerin birbirleriyle iligkilerini incelemektir. Arastirmanin
her iki boliimiinde de iki lokasyona ait diisme sayisina dair tim degerlerin 300 sn
tizerinde oldugunu ve bu sebepten genetik ¢alismalarda diisme sayisi ile alakali
caligmalarin yapilmasini ve yeni ¢esitlerin bu agidan gelistirilmesi gerektigini tavsiye

etmistir.

Aydogan ve ark. (2012), Konya ekolojik kosullarinda 2006 ve 2008 yillar1 arasinda,
kuru sartlarda 4 makarnalik bugday cesidi ve sulu sartlarda 5 cesit makarnalik
bugday ¢esidinin performanslarini karsilastirmak amaciyla yiiriittiikkleri ¢alismada,
bugdaylarin veriminin ve se¢ilen kalite parametrelerinin yetistirilen lokasyondaki
iklim ve toprak istegiyle iliskili oldugu; bu tiir ¢aligmalarin ilerideki yillarda tekrar
edilerek lokasyon ig¢in kaliteli makarnalik bugday ihtiyacinin kargilanmasina

yardimci olacagini raporlamislardir.

Dogan ve Kendal (2012), Diyarbakir kosullarinda 2004-2006 yillar1 arasinda bugday
hat ve cesitlerini degerlendirmislerdir. Calismanin sonunda yurt disindan temin

ettikleri genotiplerin tane verimi agisindan bdolgede siklikla kullanilan gesitleri



gectigini gézlemlemiglerdir. Tane verimi agisindan 6n siralarda olan genotiplerin,
protein orani bakimindan son sirada oldugunu bildirmislerdir. Sonug olarak yabanci
kaynakli ileri kademedeki genotiplerin uyum saglama agisindan iyi durumda
oldugunu, yapilacak 1slah ¢alismalarinin genis bir tabana yayilmasinin hem verimli
hem de kaliteli ¢esitlerin gelistirilmesinin iilke ekonomisi agisindan énemli oldugu

sonucuna varmiglardir.

Kendal ve ark. (2012), Adiyaman ve Diyarbakir’da sulamali kosullarda Giineydogu
Anadolu Bolgesi iginde yetistiriciligi yapilan 7 yazlik makarnalik bugday cesidi ile 3
ftalya yazlik makarna gesitlerini incelemislerdir. italya menseli Pitagora ve Casanova
cesitlerinin, Gilineydogu Anadolu Bodlgesinde yetistiriciligi yapilan Giineyyildizi,

Svevo ve Sariganak 98 ¢esitlerinin 6ne ¢iktiklarini rapor etmislerdir.

Yazar ve ark. (2013), Orta Anadolu Bolgesi’deki farkli bolgelerde yetistirdikleri 20
ileri kademe hat ve 5 kontrol cesidinin; tane verimleri, bintane agirliklari, un
verimleri, protein oranlarini, zeleny sedimantasyon degerleri ve sar1 pas hastaligina
reaksiyonlar1 yoniiyle o6zelliklerini belirlemek amaciyla yiiriitmiiglerdir. 5 farkh
lokasyondan elde ettikleri bulgulara ait tane verimi ortalamalarini inceleyip, 11 hattin
deneme ortalamalarinin 16 hattin da ¢esit ortalamasinin iistiinde oldugunu
bildirmislerdir. Tanedeki verimin lokasyona bagli olarak farklilik gosterdigini

bildirmislerdir.

Kili¢ (2014), baz1 ileri kademedeki durum hatlarin1 kullanarak Giineydogu Anadolu
Bolgesi’ne uyum saglayabilecek hatlarda tane verimini ve bazi kalite olgiitlerini
incelemistir. Degerlendirme sonuglarina gore en yiiksek hektolitre degerinin Ege-88
cesidine, en ylksek SDS sedimantasyon degerinin G3 hattina ait oldugunu
belirtmistir. Ayrica 2005/2006 iiretim sezonunda en yiiksek tane veriminin G9
hattindan, 2006/2007 iretim sezonundaysa G2 hattindan elde edildigini

raporlamigtir.

Sentiirk ve Akgilin (2014) Calismalarini, Usak, Eskisehir, Kiitahya ve Hamidiye,
lokasyonlarinda yagisa dayali susuz sartlarda yiiriitmiis ve sectikleri genotiplerin

farkli ¢evrelerde degisen verim ve verim unsurlarini incelemek amaciyla 2010/2011
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yillarinda yiiriitmiislerdir. Yiriitilen ¢alisma siiresince, yagis miktarlar ile elde

edilen tane verimleri arasinda pozitif yonde bir iliski gdzlemlendigi ifade edilmistir.

Naneli ve ark. (2015), 2012-2014 yillann arasinda Tokat/Kazova bdlgesinde
gerceklestirdikleri ¢aligmada, ekmeklik bugday ¢esitleri arasinda anlamli farkliliklar
gozlemlediklerini ifade etmiglerdir. Konya-2002 ile Aldane ¢esitlerinin yiiksek verim
ve kaliteli 6zellikleri nedeniyle bolgede iiretime kazandirilmasinin, ekmeklik bugday

tiretiminin hem miktarii hem de kalitesini artirabilecegini belirtmislerdir.

Dogan ve Cetiz (2015), Mardin/Kiziltepe’de 2012-2014 yillarinda, kalite ve verim
Ozelliklerinin incelenmesi amaciyla 15 tescilli makarnalik bugday cesitleri ile kuru
kosullarda yiiriitiilen bu ¢alisma sonucunda; bugday cesitlerinin incelenen 6zellikleri
yoniinden varyasyon gosterdigini tespit etmis ve One ¢ikan cesitlerin 1slahgilar

tarafindan amaglaria uygun kullanilabilecegini raporlamislardir

Sahinter (2015), Tokat/Zile ekolojisinde 2013/2014 yetistirme sezonunda dort
makarnalik bugday hatt1 ile farkli bolgelerde yetistirilen 14 durum bugday ¢esidinin
verim ve kalite 6zelliklerini belirlemislerdir. Calismanin siirdiirildiigii yillarin yagis
miktart diger yillarin altinda kaldigimi ve ilkbahardaki soguklarin genotiplerin

kalitesine olumsuz etki yapmis olabilecegini rapor etmislerdir.

Ozen ve Akman (2015), Ozen ve Akman (2015), Yozgat yéresinde kuru kosullar
altinda yetistirilen 14 farkli bugday ¢esidinin kalite ve segilen verim ozelliklerini
degerlendirmistir. Calismada, bazi cesitlerin bitki boylari, basak sayilari, basak
uzunluklari, tane verimleri, biyolojik verimleri ve hasat indeksleri agisindan 6ne
ciktig1; diger bazi gesitlerin ise gliiten icerigi ve sedimantasyon degerleri bakimindan

istiin performans gosterdigi raporlanmastir.

Gililmezoglu ve Tolay (2016), Eskisehir’de ekolojisinde ii¢ ekmeklik bugday ile ii¢
makarnalik bugday cesitlerinin verim ve kalite Ozelliklerini incelemislerdir.
Calismalar1 sonucunda ekmeklik cesitlerin birim alanda tane verimi ve tane sertligi
bakimindan makarnalik bugday cesitlerine gore daha yiiksek degerde oldugunu,

makarnalik bugdaylarin ise ekmeklik bugday ¢esitlerine gore daha fazla protein ve
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saplarinda daha giiclii azot konsantrayonuna sahip olduklarint raporlamislardir.
Ikizce-96 cesidinin yiiksek tane verimine, Yilmaz-98 makarnalik cesidinin yiiksek

igcerigine sahip oldugunu raporlamiglardir.

Mut ve ark. (2017), 2010-2014 yillar1 arasinda Yozgat bolgesinde ekmeklik bugday
cesitlerinde verim ve kalite 6zelliklerini incelemislerdir. Aragtirma sonuglarina gore,
baz1 gesitlerin yiiksek verim kapasitesi ve kalite parametreleri agisindan {istlinliik
gosterdigi ve bu nedenle bolge kosullarinda yetistirilmesinin Gnerilebilecegi

bildirmislerdir.

Taymmmak (2019), Diyarbakir ekolojik sartlarinda 7 tane tescilli ekmeklik bugday
cesitleri ve 35 adet ekmeklik bugday hatlarinda yiirlitmiis oldugu calismada; bitki
boylari, basak uzunluklari, bagakta tane sayilari, bagaklanma siireleri, bin tane
agirliklari, hektolitre agirliklart ve birim alan verimleri degerlendirmeleriyle elde
ettigi veriler 15181inda 9 adet bugday hatlarinin (9810, 9811, 9812, 9821, 9825, 9826,
9828, 9829, 9839) verim ve kalite 6zellikleri agisindan iistiin degerler gdsterdiklerini

raporlamiglardir.

Glingoér ve Dumlupinar (2019), Bolu sartlarinda, 2016/2017 ve 2017/2018 iiretim
sezonlarinda yagisa dayali kosullarda 18 tane ekmeklik bugday cesidinin tane
veriminin, verim unsurlariin ve kalite 6zelliklerini belirlemislerdir. Lucilla, Rumeli
ve Ash ¢esitlerinin Bolu bolgesinde yetistirilmesinin uygun olacagini ve Esperia ve
Aldane cesitlerinin de istiin kalite degerlerine sahip olmalar1 dolayisiyla un

sanayisinde kullanilmalarinin uygun olacagini bildirmislerdir.

Aydogan ve ark. (2019), sulu kosullarda 7 ekmeklik ve 7 makarnalik c¢esidin kalite
ozelliklerini karsilastirmak amaciyla yiriitmiislerdir. Makarnalik bugday cesitlerinde,
bin tane agirlilar, hektolitre agirliklari, protein oranlari, ekmek agirliklar, farinograf
su absorbsiyonlar1 ve miksograf gelisim siiresi gibi kalite parametrelerinin, ekmeklik
bugdaylara kiyasla daha yiiksek degerler gosterdigi bildirilmistir. Calisma sonucunda
ekmeklik bugday c¢esitlerinin reolojik hamur niteliklerinin makarnalik bugday

cesitlerine gdre olumlu oldugunu fakat kullanim gayesine gore kalite isteginin
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degisecegini bu yiizden iiretim yaparken bu durumun da goz oniinde bulundurulmasi

gerektigini tavsiye etmislerdir.

Kog¢ ve Akgiin (2019), Bu calismayi, yetistirdikleri 16 ekmeklik bugday genotipi ile
4 kontrol ¢esidini Antalya ekolojik sartlarinda verim ve bazi kalite 6zelliklerini
karsilastirmak amaciyla yiiriitmiislerdir. Incelenen tiim o6zelliklerde genotipin
etkisinin 6nemli oldugunu; tane verimi agisindan lokasyonlarin da énemli oldugunu
ancak gliiten, sedimantasyon ve ham protein oraninda lokasyonun bir etkisinin
bulunmadigini bildirmislerdir. Arastirma sonucunda incelenen 6zellikler bakimindan
ileri kademedeki genotiplerin kontrol ¢esitlerine gore iistiin 6zellikler gosterdiklerini
raporlamiglardir ve 6zellikle tane verimi bakimindan 11 ve 3 numarali genotiplerin,

protein orant bakimindan ise 15 numarali genotipin tescil i¢in 6nermislerdir.

Albayrak ve ark. (2020), 2012 ve 2013 iiretim sezonunda Diyarbakir ve Mardin
bolgelerinde yagisa dayali kosullarda bugday hatlarinin incelemislerdir. Denemenin
kuruldugu donemde iki sehirde de yagis miktarinin fazla olmast kullanilan
genotipleri 1yi sartlarda gozlemlemeye olanak saglamistir. Calisma sonunda hatlarin

ozellikle tane verimi agisindan basarisiz oldugunu raporlamislardir.

Baskonus ve ark. (2022), Kahramanmaras sartlarinda 2019-2021°de 11 tane durum
bugday hatt1, bir yerli ¢esit ve dort ticari gesitte; 11 ileri durum bugday: hatlarinin
farkli lokasyon ve senelerde yeniden denenmesiyle islah arastirmalarinda da

yararlanilabilecegini tavsiye etmislerdir.

Kahraman ve Gokmen, (2022), Konya’da baz1 makarnalik bugday cesitlerinin Konya
ekolojisinde performanslarini belirlemeyi amaglamislardir. Calisma sonunda elde
edilen bulgularin degerlerinde bitki boylar1 ve bin tane agirliklar: harig tiim 6zellikler

arasinda 6nemli istatistiki farklar bulmuslardir.

Ozsoy (2023), 2022 vyetistirme doneminde Konya kosullarinda kurak ve sulu
sartlarda, farkli sira mesafelerde yetistirilen, farkli bugday cesitlerinin bitki boylari,
basak uzunluklari, basaklarda tane sayilari, tane verimleri, bin tane agirliklari,

hektolitre agirliklari, protein oranlari, nisasta oranlari, alveograf enerji degerleri, tane
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sertlikleri, yas gluten oranlar1 ve sedimantasyon degerleri 6zelliklerinin belirlenmesi
amactyla yiritmiistir. Caligma sonucunda tane verimini ve tane Kkalitesi
Ozelliklerinin; ¢esitde, ekim sikliina, kurak ve sulu kosullara gére énemli diizeyde
farklilik gosterdigini bildirmistir. Deneme sonucunda, yagisa dayali kosullarda

cesitlerin tane veriminin sulu sartlara gore daha diisiik oldugunu raporlamistir.

Kasal ve Koca, (2024), Calismalarinin amaci; Akdeniz iklim sartlarina uyumlu
bugday ¢esitlerinin Kiy1 Ege Bolgesi ekolojik sartlarinda verim, verim ogeleri ve
kalite ozellikleriyle aminoasit igeriklerini belirlemektir. Materyal olarak bes farkli
makarnalik bugday cesidi kullanmiglardir. Denemeyi Aydin ilinin Kocarli ilgesinde
susuz kosullarda yiiriitmiislerdir. Elde ettikleri sonuclara gore cesitlerin tane verimi
ortalama degerinin 659 kg/da, protein oranmin ise %13,9 oldugunu bildirmislerdir.
Cesit Onerisinin protein oranina gore yapilmast durumunda tiim ¢esitlerin tavsiye
edilebilecegini ¢linkli protein oranlarinin yiiksek ve birbirine yakin degerlerde

oldugunu raporlamiglardir.

Ers6z ve Basciftei (2024), Calismalarinin amact; bugday gesitlerinin degisik giizliik
ekilis zaman1 ve yazlik ekilis zamaninda verim ve verim unsurlarii belirlemektir.
Denemelerinde alternatif karakterlere sahip dort ekmeklik bugday c¢esidi
kullanmislardir. Eskisehir’de yiiriittiikleri ¢aligmalarinda bugdaylarin basak boylari,
basakta tane sayilari, basakta tane agirliklari, bin tane agirliklar1 ve tane verimini
degerlendirmislerdir. Elde ettikleri sonuglara gore, en iyl verim degerinin giizliik

ekim zamaninda elde edildigini raporlamislardir.

Vural ve Mut (2024), 2022-2033 yetistirme doneminde, Bilecik ekolojik sartlarinda
yuriittiikkleri caligmada farkli giibre c¢esitlerinin ve dozajlarinin bugday verime ve
verim unsurlar1 tizerindeki etkilerini belirlemeyi amaclamislardir. Arastirmada
degerlendirilen tiim 6zelliklerde, uygulanan giibre dozlarinin kontrol grubuna kiyasla

daha yiiksek degerler sagladigi rapor edilmistir.

Balkan ve ark. (2024), Tekirdag ve Edirne lokasyonlarinda, 2021-2022 {iretim
doneminde yiiriittiikleri ¢aligmada, dort farkli ekim sikliginin bugdayda tane verimi

ve bazi verim parametreleri {izerine etkisini belirlemeyi amaglamislardir.
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Arastirmada materyal olarak; NKU Lider, NKU Ergene ve NKU Asiya cesitlerini
kullanmiglardir. Incelenen &zellikler bakimindan cesitlerin ekim sikligina tepkilerinin
farkli oldugunu bildirmislerdir. Sonug olarak; bdlgede yapilacak ekmeklik bugday
yetistiriciliginde istenilen verim diizeyine ulasmak i¢in ekim siklig1 segilirken
cesitlerin kardeslenme kapasitelerinin de dikkate alinmasi gerektigini belirtmislerdir.
Uzun boylu ve kardeslenmesi fazla olan gesitlerde 400 tohum m?; kisa boylu ve

kardeslenmesi az olan gesitlerde ise 500 tohum m? ekim sikligini tavsiye etmislerdir.

Aydin ve Kendal (2024), Calismayr 2020/2021 yetistirme sezonunda
Mardin/Kiziltepe lokasyonunda ¢iftgilik kosullarinda yiiriitmiislerdir. Caligsma
sonucunda, incelenen parametrelerden basaklanma siiresi, basakta basak¢ik sayisi,
basakta tane sayisi, bin tane agirligi, camsilik orani1 ve tane rutubeti degerleri
acisindan O6nemsiz oldugunu bildirmislerdir. Calisma sonucunda tane veriminin

536,7 kg/da ile 628,9 kg/da arasinda degistigini raporlamislardir.

Tagyar (2024), Denemeyi Diyarbakir lokasyonunda Latis deneme desenine gore iki
tekerriirlii sekilde kurmustur. Denemeyi 49 ileri kademe ekmeklik bugday hatti ile
bir tane standart ¢esit ile yliriitmistiir. Calismay1r bugdaya ait 11 kalite ve verim
parametresini arastirip, istatistiki olarak aradaki farklarin 6nem diizeylerine bakmak
amaciyla 2023/2024 iiretim sezonunda yiirtitmiistiir. Calisma sonucunda genotiplerin
bitki boyu ortalamasinin 99,35, basak uzunlugu ortalamasinin 9,43, basakta tane
sayist ortalamasimin 43,58 adet, basaklanma giin sayis1 ortalamasimin 112,3 giin
oldugunu bildirmistir. Genotiplerin yagisa dayal1 yetistirme kosullarinda iyi sonuglar
verdigi ve genotipler arasinda genis varyasyon oldugununu raporlamistir. Standart
cesitten daha iyi oldugu belirlenen genotiplerin gelecek calismalarda en az {i¢ sene
denenmesi gerektigini ve ve 1slah siirecinin devam ettirilmesi gerektigini tavsiye

etmistir.

Erenler ve ark. (2024), Calismay1 Eskisehir Hamidiye ile Eskisehir Karabayir’da,
yumusak tane yapisinda yirmi ileri bugday hatt1 ile dort kontrol ¢esidinin tane verimi
ve bazi kalite degerlerini incelemek amaciyla yiiriitmiislerdir. Deneme sonucunda
protein orani hari¢ incelenen diger 6zelliklerde genotiplerile lokasyonlar arasinda

yiiksek bir varyasyon oldugunu bildirmislerdir. Genotiplerin ortalama bin tane
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agirhginin 32,67-48,61 g, hektolitre agirliklarinin 82,40-75,25 kg, sedimantasyon
degerlerinin 20,63-33 ml ve kiil oranlarin %0,478-%0,610 arasinda oldugunu

raporlamiglardir.

Modh ve Mor (2024), Denemeyi 2021/2022 yetistirme doneminde {i¢ tekerriirlii
olarak kurmuslardir. Calismada, farkli ekim tarihlerindeki (20 Kasim, 30 Kasim, 10
Aralik, 20 Aralik ve 30 Aralik) hava durumu degisimleri ile bugday kalitesi
arasindaki etkilesimi incelemeyi amaglamislardir. Protein igerigi, yas gluten igerigi,
nisasta icgerigi, sedimantasyon degeri ve hektolitre agirligi gibi bugday kalitesini
etkileyen 6nemli parametreleri incelemislerdir. Calisma sonucunda, ¢alisma boyunca
goriilen hava durumu degiskenlikleriyle lorelasyonlar ortaya c¢iktigini ve
meteorolojik parametrelerin hem iirlin verimi hem de iiriin kalitesi lizerinde 6nemli
bir unsur oldugunu bildirmiglerdir. En yiliksek proteinin, yas glutenin ve
sedimantasyon degerinin son ekim tarihi olan 30 Aralik’ta, nisasta ve hektolitre

agirligl degerlerinin 20 Kasim’da goriildiigiinii raporlamislardir.
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3. MATERYAL VE METOD

Bu ¢alisma 2022/2023 yetistirme déneminde, Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi'nde

bulunan yetistirme alaninda susuz sartlarda stirdiiriilmiistiir.

3.1 Materyal

Denemede materyal olarak 5 adet ekmeklik bugday kontrol cesidi (Tosunbey,
Ceyhan 99, Bayraktar, Ziihre, Cemre) ve 9 adet bugday hatti (9822, 9835,
0829,9826, 9821, 9811, 9810, 9827, 9817) kullanilmistir. Calismada kullanilan
bugday hatlar1 CIMMYT-ICARDA 1slah programlar1 tarafindan gelistirilmistir.

Hatlara ait 6zellikler Tablo 3.1°de verilmistir.

Tosunbey: Sert taneli ve beyaz kavuzludur. Soguga, kurakliga ve yatmaya karsi
direnclidir. Sar1 ve kara pasa dayanikli olan Tosunbey cesidinin ortalama verimi

dekara 350-750 kg ve bin tane agirligi 30-35 gr arasindadir.

Ceyhan-99: Soguga ile kuraga orta derecede, yatmaya karst ise iyi derecede
dayaniklidir. Beyaz kavuzlu, oval ve sert tanelidir. Hasat olgunluguna eristiginde
kilgiklarin1 dokmez. Ortalama verimi dekara 632-736 kg, bin tane agirligi ise 42-45

gr arasindadir.

Bayraktar: Beyaz kavuzlu ve yar sert tanelidir. Soguga, kuraklia ve yatmaya karsi
direnglidir. Kardeslenme kapasitesi yiiksek oldugundan yabanci ot miicadelesi
kolaydir. Ortalama verimi dekara 300-400 kg arasindadir.

Ziihre: Mumsu, beyaz kavuzlu ve camsi tanelidir. Erkenci basaklanma siiresine
sahip bir g¢esittir. Glineydogu Anadolu Bolgesinde yetistirilmesi Onerilmistir.
Ortalama verimi dekara 580-750 kg arasindadir. Yaprak hastaliklarina karsi direnci

yuksek bir ¢esittir.

Cemre: Beyaz kavuzlu ve yar sert tanelidir. Yatmaya kars1 direngli yazlik bir

cesittir. Ortalama verimi dekara 450-850 kg, bin tane agirlig1 26-38 arasindadir.
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Tablo 3.1 Hatlarin numaralari, orijin ve pedigri durumlari

Hat Adx Orijin Pedigri
9810 USA- HATCHER/KS03HW12-1//NUDAKOTA
COL-TCI
9811 TCI F4141-W-1-
1/PASTOR/PYN/BAU/4/VORONA//MILAN/SHA7/3/MV 17/5/DORA
DE-5
9817 TCI BABAX/LR42//BABAX*2/3/KURUKU/4/TX96V2427
9821 TCI CITARI-9/MV18-2000/ISTARSHINA
9822 TCI COPPER/7/ZCL/3/PGFN//CNO67/SN64/4/SERI/5/UA
2837/6/ATILLA/3*BCN
9826 MX INTENSIVNAYA/KKTS
9827 MX KRASNOVODOPADSKAYA-25//PBW343#%2/KUKUNA
9829 MX ALMALY//PBW343/PASTOR
9835 US-KS ART/KS990494-11-0O//KS0603A-36

3.1.1 Deneme alam ozellikleri
Deneme, 7 Aralik 2022’de Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri

Boliimii’ne ait yetistirme aralinda yiriitilmiistiir.

3.1.1.1 Deneme alam iklim o6zellikleri
Diyarbakir, sert karasal iklime ait 6zellikler gostermektedir. Yaz aylar1 genellikle

sicak ve kurak gecgerken, yillik toplam yagis miktar: tamamen ekim ve mayis aylar
arasinda  gerceklesmektedir. Yaz mevsiminde ise yagls neredeyse hig

goriilmemektedir.

2022 Aralik aymin ve 2023 yilinin bitki gelisiminin siirdiigii aylardaki meterolojik
parametlere gore, aylik ortalama yagis miktarlarinin Aralik ay1, Ocak ay1 ve Mayis
ayinda uzun yillar ortalamasinin ¢ok gerisinde kaldigi, Martta ise uzun yillar
ortalamasina gore ¢ok yiiksek oldugu belirlenmistir. Ortalama sicaklik degerlerine
gore; Aralik ve Mart aylarindaki sicaklik degerleri uzun yillar ortalamasindan daha
yiiksek, belirtilen diger aylarda ise benzer ortalamalar oldugu belirlenmistir.
Giineslenme siireleri bakimindan Aralik, Ocak ve Subat aylarinda uzun yillara gore
cok daha fazla giineslenmenin oldugu Mart ayinda ise ¢ok daha az oldugu

belirlenmistir. (Tablo 3.2)
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Tablo 3.2 Diyarbakir’a ait 2022-2023 ve uzun yillar meteorolojik verileri

Meteorolojik

Y Parametreler

=
(=]

Aralik Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz

Ort. Sicaklik
°C
Bagil Nem
%
Toplam Yagis
mm
Toplam
Giineglenme
Stiresi
saat
Ort. Sicaklik
°C
Bagil Nem
%

Toplam Yagis
mm

6.6 3.2 3.1 11.5 13.7 18.6 26.7 314

82.1 74.9 63.2 68.5 70.0 54.6 34.0 22.9

54 13.8 55.7 110.0 550 13.0 0.0 0.0

1349 168.8 1485 1453 2263 286.6 326.6 372.6

2022-2023 Yetistirme Sezonu

3.8 2.1 3.9 8.7 13.5 18.9 26.3 31.0

75.0 76.0 71.6 65.0 63.0 55.0 35.0 22.9

75.3 63.6 66.8 67.5 63.1 50.0 10.8 1.0

Uzun Yillar

Toplam
Giineslenme
Siiresi
saat

1147 1240 1344 173.6 2100 282.1 348.0 362.7

3.1.1.2 Deneme alaninin toprak ozellikleri
Yetistirme alan1 toprak yapis1 killi-tinli, reaksiyonu hafif alkali (pH; 7.12), kiregve

tuz orani orta ve diisliktiir. Potasyum orani acisindan zengin ancak organik madde
acisindan fakir ve %]1-2 oraninda egime sahip birinci sinif sulanabilir arazi

kategorisindedir.

3.2 Metot

Arazi sonbaharda pulluk ile derin sekilde islenmis ardindan kiiltivator ile islenerek

tapan aleti ile diizeltilmistir.

Deneme, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 1i¢ tekerriirli olarak
gergeklestirilmistir. Parseller 5 metre uzunlugunda olup, bitkiler arasinda sira arasi
mesafe 20 cm, sira lizeri mesafe ise 1-2 cm olacak sekilde diizenlenmistir. Ekim
islemi, metrekareye ortalama 500 bugday tohumu diisecek bicimde 07 Aralik 2022
tarthinde yapilmistir.
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Sekil 3.1 Bugday ekiminin yapilmasina ait goriintii

Ekim sirasinda topraga, 27 kg da' dozunda 20-20 kompoze giibre verilmistir. Ust
giibreleme ise 13 Mart 2023 tarihinde, yine 27 kg da! dozunda %46 azot igeren iire

giibresi ile gerceklestirilmistir.

Deneme kurak kosullarda yiiriitiildiigi icin herhangi bir sulama yapilmamistir.

Bitkiler 05.07.2023 tarihinde elle hasat edilmistir.

Sekil 3.2 Bitkilerin basaklanma 6ncesi goriintiisii
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Sekil 3.5 Bitkilerin basaklanma dénemine ait gériintii
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Sekil 3.7 Bitkilerin elle hasadina ait goriintii

3.3 incelenen Ozellikler

3.3.1 Tanede protein oram (%)

Bugday numuneleri NIR analiz cihazinda, bugdaylar ¢giitiilmeden analiz edilmistir.
Her blok i¢in 100 gr bugday ile 6l¢iim yapilmustir.

3.3.2 Tanede gluten oram (%)

Her blok icin 100’er gr numune alinmis ve bugdaydan o&giitiiliip un haline
getirilmeden NIR analiz cihazinda analiz edilmistir.

3.3.3 Tanede nem orani (%)

NIR analiz cihazinda yapilan olgtimler ile tanedeki nem orani tespit edilmistir. Cihaz

haznesine alinan bugdaylar 20 sn analiz edilmistir.
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3.3.4 Sedimantasyon degeri (ml)

Tartilan 3,2 gr un 100 ml’lik ve kapagi olan meziir i¢ine alinip iizerine 50 ml brom
fenol mavisi eklenerek 5 sn igerisinde 12 defa calkala yapildi. Cozelti iyice
karigtiktan sonra sedimantasyon cihazinin igerisine alinarak yaklasik 5 dk daha
calkalama yapildi. Daha sonra meziirun icine 25 ml laktik asit ¢ozeltisi ilave edip
cihazda bes dk calkalama yapildi. Calkalama islemi bittikten sonra diiz zemin

tizerinde bes dk kadar bekletilerek ¢okelme saglandi.

3.3.5 Hektolitre agirhgi (kg)
200 ml hacminde silindir seklindeki bir kaba rastgele secilip doldurulan bugday
taneleri tartilip ¢ikan sonu¢ once 5 ile ardindan 100 ile carpilarak kg cinsinden

hektolitre agirliklart tespit edilmistir.

3.3.6 Diisme sayisi (sn)

Ogiitiilmiis 6rneklerden 7°ser gr un tartilarak tiipe koyulmus ve iizerin epipet yardimi
ile 25 ml su ilave edilip agz1 kapatilarak 25 defa hizli ve giicli bir sekilde
calkalanmistir. Ardindan karisimin agzi agilip sicak su banyosuna konulmustur. 5 sn
sonra alet karistirmaya baglamis ve 60 sn sonunda serbest kalan karistirict bir siire
sonra kendi agirlig1 ile batmaya baglamistir. Karistirici belli derinlige kadar battiktan
sonra durmus ve alarmi ¢almaya baslamistir. Alarm ¢alana kadar gegen siire tutulmus
ve sn cinsinden diisme sayis1 degerleri bulunmustur.

3.3.7 Kiil orani(%)

Alinan numuneler 900 derece firinda agirliklar1 sabit kalincaya yakar tutulmus
ardindan soguyan Ornekler 5’er gr tartilip 1 ml etanol ilave edildikten sonra
yakilmigtir. Ornekleri yakma islemi siyah lekeler kayboluncaya kadar devam etmis

ardindan tartilmistir.
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Sekil 3.8 Bugday 6rneklerinin laboratuvar analizi agamasina ait goriintii

3.3.8 Bitki boyu (cm)

Hasat oOncesinde parsellerden gelisi gilizel segilen on bitkinin toprak kesim
noktasindan ug¢ kismina kadar boyu 6l¢ililmiis ve ortalamalar1 alinmistir.

3.3.9 Basak boyu (cm)

Her parselden genotiplere ait rastgele alinan on bagakta basak boylar1 dl¢lilmiistiir.
3.3.10 Basakta basakcik sayis1 (adet)

Her bir parselden genotiplere ait gelisi giizel secilen 10 basakta basakcik sayilari
sayilmig ortalama olarak alinmistir.

3.3.11 Basaklanma siiresi (giin)

Ekimden basaklanmanin bagsladig: siire arasinda gecen giin sayis1 parsel iizerinden
alinmastir.

3.3.12 Birim alan tane verimi (kg/da)

Hasattan sonra bugdaylar temizlenip duyarli bir terazide tartilmistir. Ardindan

parselin alan1 g6z oniinde bulundurularak dekarda tane verimi hesab1 yapilmistir.

3.4 Verilerin Degerlendirilmesi

Verilerin istatistiksel analizi JMP Pro 17 istatistiki paket programi ile yapilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1 Protein Oram (%)

Bazi1 bugday cesit ve hatlarinin protein oranina iliskin varyans analizi degerleri Tablo
4.1°de, ilgili ¢esit ve hatlarin ortalama degerleri ise Tablo 4.2°de sunulmustur. Elde
edilen varyans analizi bulgulari, protein orani agisindan genotipler arasinda

istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin bulundugunu gostermistir.

Tablo 4.1 Baz1 ekmeklik bugday cesit ve hatlarinin protein orani yoniinden varyans analiz degerleri

Varyasyon Kareler Kareler
>
Kaynaklar D Toplam Ortalamasi Prob > F
Genotip 13 50,14698 3,85746 0,0011%*
Blok 2 0,730686 0,36534 0,6843
Hata 26 24,67225 0,94893
Toplam 41 75,54991
Varyasyon
Katsayisi 6,208

*: P<0.05 diizeyde dnemli **: P< 0.01 diizeyde 6nemli

Yapilan analizler sonucunda, genotip ortalamasinin %14,98 oldugu goriilmistiir.
Tosunbey cesidi %15,60 protein degeriyle ile en yiiksek protein oranina sahip ¢esit
olurken, 9821 numarali hat %16,80 ile en yiiksek protein oranina sahip hat olmustur.
Aragtirmada kullanilan 9 hattan 6 tanesi protein orant bakimindan g¢esitler

ortalamasinin ustiindedir.

Tablo 4.2 Genotiplere ait protein orani ortalamalari

Genotip Protein Oram
ZUHRE 14,5bcd
TOSUNBEY 15,6ab
CEYHAN-99 15,33a-d
CEMRE 14,8bcd
BAYRAKTAR 14,57bcd
9835 15,83ab
9829 15,1a-d
9827 13,93cd
9826 15,57abc
9822 12,21e
9821 16,6a
9817 13,8de
9811 15,97ab
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Tablo 4.2 (devami)

9810 15,93ab
Ortalama 14.98
AOF 2,55%*

Ayni harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar dnemli degildir

Genotiplerin protein oranlart %12,21 ile %16,60 arasinda degismistir. Bugdaydaki
protein orani, unun ekmekgilikteki degerini belirlemede 6nemli bir kriter olarak
goriilmektedir ve hem ekmegin pisme kalitesinin hem de hacminin Onemli
gostergelerinden biridir. Unal, (2002), bugdaydaki protein oranini; segilen gesit, tiir,
cevresel faktorler ve iiretim tekniginin etkiledigini ve ortalamanin % 6 ile %22
arasinda degistigini ve iilkemizde ekmeklik bugday ¢esitlerinde protein oranlarinin
%10-%15, makarnalik bugday ¢esitlerinde %11-%17 araliginda degistigini
bildirmistir. Yazar ve Karadogan (2008) protein oraninin %13,2-%14,2, Aydogan ve
ark. (2012) %15,79/%16,54 ve Taymmak, (2019), Diyarbakir lokasyonunda protein
oraninin %13,54 ile %18,03 arasinda degerlerde oldugunu raporlamislardir. Egesel
ve ark. (2009), oransal agidan proteinin fazla olmasinin proteinin kalite degerinin de
yiiksek olacagi anlamina gelmedigini, ¢cevre ve genetik kaynaklardan dolay1 protein
yapisinda bozulmalar meydana gelmis olabilecegini bildirmislerdir. Genel olarak
protein oraninin, un kalitesi agisindan ¢ok onemli bir kriter oldugu, yiiksek protein
oraninin kaliteli protein anlamina gelmedigi ve protein oraninin segilen genotiplere

ve ¢evre kosullarina gore degisebilecegi sOylenebilir.
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Sekil 4.1 Genotiplere ait protein orani ortalamalar1
4.2 Yas Gluten Oram (%)
Bazi bugday ¢esit ve hatlarinin yas gluten oranina iligkin varyans analizi degerleri
Tablo 4.3’te, bu genotiplere ait ortalama degerler ise Tablo 4.4’te verilmistir. Elde
edilen varyans analizi bulgulari, yas gluten orani agisindan genotipler arasinda

istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin bulundugunu gostermistir.

Tablo 4.3 Bazi ekmeklik bugday cesit ve hatlarinin yas gluten oran1 yoniinden varyans analiz degerleri

Varyasyon Kareler Kareler
Kaynaklan D Toplamm Ortalamasi Prob > F
Genotip 13 355,4774 27,3444 0,0114*
Blok 2 48,45905 24,2295 0,1003
Hata 26 250,4276 9,6318
Toplam 41 654,3641
Varyasyon
Katsayis1 8.69

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P<0.01 diizeyde 6nemli

Yas gliiten orani cesitler ortalamast %35,34, hatlar ortalamasi %35,87 ve genel
ortalama 35,68 bulunmustur. En diisiik degerler %34,13 oraniyla Bayraktar ¢esidi ile
%30,53 oraniyla 9817 numarali hatta goriiliirken; en yliksek deger cesitler arasinda
%36,77 ile Ceyhan-99 cesidinde ve hatlar arasinda ise %41,40 ile 9821 numarali

hatta goriilmiistiir. Incelenen 9 hattan 6’s1 yas gluten orami bakimindan cesitler
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ortalamasinin iizerinde bir degerdedir. Genotiplerin yas gluten ortalamalart %30,53

ile 41,4 arasinda degismistir.

Tablo 4.4 Genotiplere ait gluten orani ortalamalari

Genotip Yas Gluten
ZUHRE 34,63 bed
TOSUNBEY 36,13 be
CEYHAN-99 36,77abc
CEMRE 35,07 bed
BAYRAKTAR 34,13 bed
9835 38,6 ab
9829 36,8 abc
9827 30,57 d
9826 37,03 abc
9822 32,73 cd
9821 414 a
9817 30,53d
9811 37,83 abc
9810 37,4 abc
Genel Ortalama 35,68
AOF 5,20%*

Aynt harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemli degildir

Bugdayda yas gluten orani, bugdayin ekmeklik kalitesinin en 6nemli kriterlerinden
biridir. Bugday unundan yapilan hamurun ekmek yapimina uygun olup olmadigina
karar verilirken gluten oranina bakilir. Yas 6z yani gluten elastik bir proteindir.
Tanede protein oranindaki artig gluten oraninin da artmasina yol agar. Linina ve Ruza
(2015), Hamurun islenip yogurulmasi ve gaz tutma kapasitesi icin asil bilesen olan
glutenin miktar olarak yetistirilis ve hava kosullarmma bagli olarak degistigini
bildirmistir. Erekul ve ark. (2005), Ekmek yapiminda kullanilacak unlardan yiiksek
kalitede hamur elde edilmesi icin yas gluten oraninin %28 {izerinde olmasi
gerektigini, Taymmak (2019) Denemesinde genotiplerinin gluten ortalamalarinin
%27.2 ile %49.2, Kahriman ve Egesel (2011), %25,3 ile %43,6, Mut ve ark.(2016)
%23.9 ile %28 arasinda degerlerde oldugunu bildirmislerdir. Calisma sonucu elde

edilen veriler ile benzer ¢alismalarda elde edilen veriler benzerdir.

28



45 41,4

40 36,13 36,77 37.03 37,83 374
34,63 3507 3413
35 32,73
30,57 30,53
30
25
20
15
10
5
0
& & I T S S U SV S

& 5 IS
& RO S SO SO A S

B Genotiplere Ait Yas Gluten Orani Ortalamalari

Sekil 4.2 Genotiplere ait yas gluten orani ortalamalari

4.3 Nem Oram (%)

Bazi ekmeklik bugday genotiplerinin nem orani yoniinden varyans analizi degerleri
Tablo 4.5’de, ¢esit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.6’da gosterilmistir.
Yapilan analizler, nem orant bakimindan genotipler arasinda istatistiksel olarak

anlamli farkliliklar olmadigini ortaya koymustur.

Tablo 4.5 Baz1 ekmeklik bugday cesit ve hatlarinin nem orani yoniinden varyans analiz degerleri

Varyasyon Kareler Kareler
>
Kaynaklan D Toplamm Ortalamasi Prob>F
Genotip 13 2,147533 0,165195 0,8507 O.D.
Blok 2 0,087471 0,043736 0,8593
Hata 26 7,453595 0,286677
Toplam 41 9,6886
Varyasyon
Katsayis1 5074

Od; 6nemli degil

Nem oram c¢esitler ortalamasi %10,45, hatlar ortalamas1 %10,60 ve genotiplerin
genel ortalamasi %10,54 olarak tespit edilmistir. Genotiplere ait nem ortalamalari

%10,06 ile %10,87 arasinda degismistir.
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Tablo4.6 Genotiplere ait nem orani ortalamalari

Genotip Nem Orani
ZUHRE 10,28
TOSUNBEY 10,8667
CEYHAN-99 10,5333
CEMRE 10,0633
BAYRAKTAR 10,5333
9835 10,7
9829 10,3233
9827 10,4333
9826 10,7
9822 10,8333
9821 10,6333
9817 10,35
9811 10,6667
9810 10,7833
Ortalama 10,54
AOF 0,89 Od

Od; 6nemli degil

Bugdayda nem orani depolama asamasi agisindan 6nem arz etmektedir. Bugdaydaki
fazla nem bugdaym ticari degerini diisliriir ve ¢imlenmeyi tesvik eder bu durum da
depolamayi zorlagtirir. Asirt nem, ayni zamanda kiif ve mikotoksin olusumunu tegvik
ederek hem {iriin kalitesinin diismesine yol agmakta hem de halk sagligi agisindan
ciddi riskler olusturmaktadir. Bu baglamda, bugdaymn uzun siireli ve giivenli bir
sekilde depolanabilmesi i¢in nem oraninin %13—14 araliginda sabitlenmesi kritik bir
gereklilik arz etmektedir. Unal, (2022) Tiirkiye’deki bugdaylarin tane nem
oranlarinin %8 ve %14 arasinda degerlerde oldugunu ve nem orani i¢in {ist sinirin
%14,6 oldugunu raporlamistir. Tayyar, (2005) Biga kosullarinda nem oranim %11.7

ile %12.4, arasinda degerlerde oldugunu bildirmistir.
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B Genotiplere Ait Nem Orani Ortalamalari

Sekil 4.3 Genotiplere ait nem orani ortalamalari

4.4 Sedimantasyon Degeri (ml)

Bazi bugday cesit ve hatlarimin sedimantasyon degeri yoniinden varyans analizi
degerleri Tablo 4.7°de, ¢esit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.8’de verilmistir.
Elde edilen varyans analizi bulgulari, sedimantasyon degeri agisindan genotipler

arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin bulundugunu goéstermistir.

Tablo 4.7 Bazi ekmeklik bugday cesit ve hatlarinin sedimantasyon degeri yoniinden varyans analiz
degerleri

Varyans SD Kareler Kareler Ortalamasi Prob > F
Kaynaklarn Toplarm
Genotip 13 1880,786 144,676 <,0001*
Blok 2 1 0,5 0,9747
Hata 26 507 19.5
Toplam 41 2388,786
Varyasyon
Katsayisi 10,48

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P<0.01 diizeyde 6nemli

Sedimantasyon degerleri ¢esitler arasinda 39,8 ml, hatlar arasinda 43,3 ml, ve genel
olarak 42,07 ml olmustur. En yiiksek degere sahip cesit Tosunbey (45 ml) en diisiik
degere sahip cesit ise Cemre (34 ml) olmustur. 9821 numarali hat en yiiksek degere
(54 ml), sahip hat olurken, 9822 numarali hat en diisiik degere (32 ml) sahiptir.
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Tablo 4.8 Genotiplere ait sedimantasyon degeri ortalamalar1

Genotip Sedimantasyon
ZUHRE 38,00 de
TOSUNBEY 45,00 bed
CEYHAN-99 43,00 cd
CEMRE 34,00 e
BAYRAKTAR 39,00 de
9835 48,00 abc
9829 43,00 cd
9827 34,00 e
9826 45,00 bed
9822 32,00 e
9821 54,00 a
9817 35,00 e
9811 52,00 ab
9810 47,00 abc
Ortalama 42,07
AOF 7,41%%

Ayni harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemli degildir

Calisma sonunda elde edilen wverilere gore sedimantasyon genotiplerin
sedimantasyon degeri 32-52 ml arasinda degismistir. Sedimantasyon degerini; Elgiin
ve ark. (2002) 15 ml’den az olanlarin ¢ok zayif, 16-24 ml arasinda olanlarin zayif,
25-36 ml arasinda olanlarin iyi ve 36 ml’den fazla olanlarin ¢ok iyi gluten kalitesine
sahip oldugunu bildirmislerdir. Ayrica gluten orani fazla ve kaliteli olan bugday
unlarinda, partikiillerin fazla su alarak sisecegini, yogunluklarinin az olacagini ve
¢ozelti dibine daha yavas ¢okecegini bu sebeple de sedimantasyon degerinin yiiksek
cikacagini belirtmislerdir.

Mut ve ark. (2007) sedimantasyon degerlerinin 24,5-41,8 ml, Mut ve ark. (2016),
21,5-33.1 ml, Sahin ve ark. (2013) 16.33-50.79 ml araliginda oldugunu
raporlamiglardir. Calisma sonucu elde edilen degerler arastiricilarin bildirdikleri ile

paralellik gdstermektedir.
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H Genotiplere Ait Sedimantasyon Degeri Ortalamalari

Sekil 4.4 Genotiplere ait sedimantasyon degeri ortalamalari

4.5 Hektolitre Agirhgi(kg)

Bazi1 bugday ¢esit ve hatlarmin hektolitre agirlig1 yoniinden varyans analiz degerleri
Tablo 4.9°da, ¢esit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.10°da verilmistir.

Elde edilen varyans analizi bulgulari, hektolitre agirligi agisindan genotipler arasinda

istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin bulundugunu gostermistir.

Tablo 4.9 Bazi ekmeklik bugday cesit ve hatlarinin hektolitre agirligi degeri yoniinden varyans analiz
degerleri

Varyans

SD Kareler Toplamm Kareler Ortalamas1  Prob > F
Kaynaklar
Genotip 13 74,83608 5,75662 <,0001*
Blok 2 0,417027 0,20851 0,6846
Hata 26 14,09898 0,54227
Toplam 41 89,35209
Varyasyon
Katsayisi 10,48

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P<0.01 diizeyde 6nemli

Hektolitre agirligi yoniinden ¢esitler ortalamasinin 75,27 kg, hatlar ortalamasinin
75,71 kg ve genotip ortalamasmin 75,55 oldugu goriilmiistiir. En yiiksek degere
sahip hat 9817 (78,21 kg) olmustur. Bayraktar ¢esidi en yiiksek degere sahip gesittir.
(75,89). En diisiik degerler 74,78 kg ile Ziihre ¢esidine ve 73,22 kg ile 9827 numarali
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hatta aittir. Bayraktar c¢esidi hari¢ diger 4 cesit genel ortalamanin ve hatlar

ortalamasinin altinda degerlere sahiptir.

Tablo 4.10 Genotiplere ait hektolitre agirlig1 degeri ortalamalar:

Genotip Hektolitre Agirhg
ZUHRE 74,78 efg
TOSUNBEY 75,25 def
CEYHAN-99 75,14 def
CEMRE 75,31 def
BAYRAKTAR 75,89 cde
9835 74,24 fgh
9829 73,70 gh
9827 73,22 h
9826 76,11 cd
9822 77,08 abc
9821 77,35 ab
9817 78,21 a
9811 75,38 def
9810 76,14 bed
Ortalama 75,55
AOF 1,23%x

Aynt harfler ile gdsterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemli degildir

Genotiplerin ortalamalarina bakildiginda hektolitre agirliklarinin 73,22 kg ile 78,21
kg arasinda degistigi gorlilmiistiir. Aragtirmalar Tirk bugdaylarinda hektolitre
agirhiginin genel olarak 72-83 kg ve ortalamanin 78 kg oldugu yoniindedir.

Yiiriir (1998), hektolitre agirlik verilerinin yiiksek degerde ¢ikmasinin, siki yapidaki
taneler, yiiksek protein oranlari, kabuk yiizeyinin az ve un veriminin yiiksek olmasi
ile iliskili oldugunu bildirmistir. Bulut, (2012), hektolitrenin tane biiyiikliigiindeki
farkliliga bagli olarak degisebilecegini, ekim sikligindaki artigla beraber tane
iriliginin  kii¢iildiigii durumlarda hektolitre agirhiginin arttigin1  belirtmistir. Bu
baglamda, hektolitre agirligi hem fizyolojik gelisimi etkileyen cevresel faktorlerden
hem de genetik 6zelliklerden dogrudan etkilenmektedir. Nitekim, bu parametrenin
yiiksek olmasi, ticari degeri artirmakta ve 6zellikle un sanayinde kalite gostergesi
olarak oOnemli bir yer tutmaktadir. Yazar ve Karadogan (2008) hektolitre
agirliklarinin 75.4-79.5 kg, Mut ve ark. (2007) 76.3 ile 81.3 kg, Mut ve ark. (2016),
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77,7 ile 79,7 kg arasinda oldugunu bildiren sonuglart ile c¢alisma sonuglarimiz

benzerdir.
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B Genotiplere Ait Hektolitre Agirligi Ortalamalari

Sekil 4.5 Genotiplere ait hektolitre agirligi ortalamalari

4.6 Diisme Sayis1 (FN) (sn)

Baz1 bugday cesit ve hatlarinin diisme sayis1 degeri yoniinden varyans analizi

degerleri Tablo 4.11°de, ¢esit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.12°de

verilmigtir. Elde edilen varyans analizi bulgulari, diisme sayis1 agisindan genotipler

arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin bulundugunu gostermistir.

Tablo 4.11 Baz1 ekmeklik bugday ¢esit ve hatlariin diisme sayist degeri yoniinden varyans analiz

degerleri
Varyans Kareler Kareler Ortalamasi Prob > F
Kaynaklan Toplam
Genotip 13 160326,6 12332,8 <,0001*
Blok 2 430,62 215,3 0,0519
Hata 26 1684,71 64,8
Toplam 41 162441,9
Varyasyon
Katsayisi 2,54

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P< 0.01 diizeyde dnemli

Diisme sayis1 ortalamalarina bakildiginda tiim ¢esitler hatlar ortalamasinin altinda

degerler vermistir. Hatlar ortalamasi degeri hem ¢esitler ortalamasinin hem de genel
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ortalamanin iizerindedir. Ceyhan-99 cesitler arasinda en yiiksek (327 sn), Cemre ise
en diistik degere sahiptir.(211,67 sn). Hatlar arasinda en yiiksek deger 9822 numarali
hatta (418,67 sn) en diisiik deger ise 9817 numaral1 hattadir (218,33 sn)

Tablo 4.12 Genotiplere ait diisme sayis1 degeri ortalamalari

Genotip Diisme Sayisi
ZUHRE 218,00 g
TOSUNBEY 309,00 e
CEYHAN-99 327,00 d
CEMRE 211,67 g
BAYRAKTAR 316,00 de
9835 344,33 ¢
9829 323,67 d
9827 355,33 ¢
9826 399,00 b
9822 418,67 a
9821 354,67 ¢
9817 21833 ¢
9811 344,67 ¢
9810 283,00 f
Ortalama 315
AOF 13,51%x

Ayni harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar onemli degildir

Caligma sonucu elde edilen sonuglara gore genotiplerin diisme sayis1 degerleri 218-
418,67 sn araligindadir. Bugday cesitlerinin enzim aktivitesinin normal diizeyde
oldugunun anlagilabilmesi i¢in diigme sayisinin ¢ok yiiksek olmamasi gerekmektedir.
C)Zkaya ve Kahveci (1990), FN degerinin 150 s ve altinda olmasinin enzim
aktivitesinin yliksek oldugunu ve ekmek icin yapiskan olacagini gdsterdigini; 200 s
ile 250 s arasinda olmasinin normal degerlerde oldugu anlamina geldigini ve ekmek
yapimi agisindan ideal seviyede oldugunu; 300 s ve iizeri olmasinin amilaz enzim
aktivitesinin az oldugunu ve yapilacak ekmegin i¢inin kuru ve hacminin ufak
olacaginin gostergesi oldugunu bildirmistir. Bu nedenle, diisme sayisit analizi,
bugdaym un teknolojisi acisindan uygunlugunu belirlemede kritik bir kalite
parametresi olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle ekmeklik bugdaylarda optimal
FN araliginin yakalanmasi, {irlinlin islenebilirligi ve nihai iiriin kalitesi lizerinde

dogrudan etkili olmaktadir. Topdemir (2004), diisme sayisint 424 s ile 519 s, Kurt,
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(2019), 244 s ile 251 s araliginda oldugunu bildiren c¢aligmalarla bizim c¢aligma
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bulgularimiz paraleldir.
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Sekil 4.6 Genotiplere ait diisme sayis1 ortalamalari

4.7 Kiil Oram (%)

Bazi1 bugday cesit ve hatlarmin kiil oran1 degeri yoniinden varyans analizi degerleri
Tablo 4.13’te, ¢esit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.14’te verilmistir. Elde
edilen varyans analizi bulgulari, kiil oran1 agisindan genotipler arasinda istatistiksel

olarak anlamli farkliliklarin bulundugunu gostermistir.

Tablo 4.13 Bazi ekmeklik bugday ¢esit ve hatlarnin kiil orani degeri yoniinden varyans analiz
degerleri

Varyans DF Kareler Toplamn Kareler Ortalamasi Prob > F
Kaynaklan
Genotip 13 0,247629 0,019048 <,0001*
Blok 2 0,002843 0,001421 0,3191
Hata 26 0,030957 0,001191
Toplam 41 0,281429
Varyasyon
Katsayisi 2,16

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P< 0.01 diizeyde dnemli

Kiil oran1 ortalamalarina bakildiginda hem ¢esit ortalamasi hem hat ortalamasi %1,57

bulunmustur. En yiiksek kiil oran1 Cemre ¢esidinde (%1,65) ve 9821 numarali hatta
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(%1,81). 9821 (%1,81) ve 9810 (%1,63) numarali hatlar kiil oran1 bakimindan

ortalamanin ustiindedir.

Tablo4.14 Genotiplere ait kiil oran1 ortalamalar1

Genotip Kiil Orani
ZUHRE 1,58 cd
TOSUNBEY 1,58 cd
CEYHAN-99 1,51e
CEMRE 1,65b
BAYRAKTAR 1,53 de
9835 1,55 de
9829 1,55 de
9827 1,55 de
9826 1,55 de
9822 1,52
9821 1,81 a
9817 1,50 e
9811 1,53 de
9810 1,63 bc

Ortalama 1,57

AOF 0,05%*

Aynt harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemli degildir

Calisma sonucunda elde edilen 6rneklerin kiil oranlar1 %1,5 ile % 1,81 arasindadir.
Kiil oran1 unun randimani hakkinda fikir sahibi olunmasi ve unun smiflandirmasi ile
alakali bir unsur olup, ekmekgilik degeri ile ilgili bir 6zelliktir (Taymmak, 2019).
Unal, (2002), Bugdaydaki kiil miktarinin un randimaniyla yakin iliskide oldugunu,
farkl1 Orneklerden elde edilmis aynmi randimandaki unlar arasinda c¢ok kiiciik
farkliliklar olabilecegini ve yiiksek kiill oranmmin istenen bir sey olmadigim
raporlamistir. Bu durum, un iiretiminde 6zellikle dis kabuk katmanlarinin ayristirilma
derecesinin kiil orani tizerinde belirleyici bir etkiye sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Dolayistyla, diisiik kiil oranina sahip unlar, hem daha beyaz renk hem
de daha yiiksek teknolojik kalite sunduklari i¢in tercih edilmektedir. Mut ve ark.
(2016), kiil oraninin %1,62 ile %1,82, Geng¢ ve ark, (1994), %14 ile %l,6,
Gonctioglu, (2001) 11 %1,42 ile %1,68 arasinda oldugunu bildirmislerdir.
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B Genotiplere Ait Kil Orani Ortalamalari

Sekil 4.7 Genotiplere ait kiil oran1 ortalamalari

4.8 Bitki Boyu (cm)

Bazi1 bugday cesit ve hatlarinin bitki boyu degeri yoniinden varyans analizi degerleri
Tablo 4.15°te, ¢esit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.16’da verilmistir. Elde
edilen varyans analizi bulgulari, bitki boyu agisindan genotipler arasinda istatistiksel

olarak anlamli farkliliklarin bulundugunu gdstermistir.

Tablo 4.15 Baz1 ekmeklik bugday gesit ve hatlarmin bitki boyu degeri yoniinden varyans analiz
sonuglart

Varyasyon Kareler

>
Kaynaklari SD Toplam Kareler Ortalamasi Prob > F
Genotip 13 2429,905 186,916 <,0001*
Blok 2 112,0476 56,024 0,1257
Hata 26 647,9524 24,921
Toplam 41 3189,905
Varyasyon
Katsayisi 5,34

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P<0.01 diizeyde 6nemli

Bitki boyu bakimindan ¢esit ortalamasinin 95.86 cm, hat ortalamasinin 92 cm ve
genotip ortalamasinin 93,38 oldugu goriilmiistiir. En yiiksek bitki boyu degerine
sahip c¢esit Ziihre (113 cm), en yiiksek bitki boyuna sahip hat 9822 numarali hat
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(101,67 cm) olmustur. 9817 numarali hat ise en diisiik degere (80,67 cm) sahip hat

olmustur.
Tablo 4.16 Genotiplere ait bitki boyu ortalamalari
Genotip Bitki Boyu
ZUHRE 113a
TOSUNBEY 92,33cd
CEYHAN-99 92cd
CEMRE 86,67def
BAYRAKTAR 95,33bc
9835 93cd
9829 90,33cde
9827 92,67cd
9826 95,33bc
9822 101,67b
9821 93,33bcd
9817 80,67f
9811 83ef
9810 98bc
Ortalama 93,38
AOF 8,37**

Ayni harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemli degildir

Genotiplerin ortalama bitki boyu degerlerinin 80,67 cm ile 113 cm araliginda oldugu
goriilmiistiir. Ekmeklik bugdayda bitki boyu, verimle dogrudan iliskili olup,
bugdayin genel gelisim durumunu gosteren énemli bir morfolojik ozelliktir. Asir
uzun bitkiler riizgar veya meyil gibi dis etmenlere karst kirilma riski tastyabilir, bu
da verim kaybina yol agabilir. Bu nedenle, ¢ok uzun bitki boyu istenen bir durum
degildir. Ideal olarak, bitki boyunun 80-100 cm arasinda olmasi, verimlilik ve
dayaniklilik acisindan 6nemlidir (Tayinmak, 2019). Bu aralik, hem mekanik hasada
uygunluk hem de yatmaya kars1 direng acisindan optimum diizeyi temsil etmektedir.
Ayrica, bu boy aralifinda kalan genotiplerin fizyolojik kaynaklarmi daha verimli
kullanarak tane dolum siirecine daha fazla katki sagladigi bilinmektedir. Kendal ve
ark. (2011), Adiyaman’da yiiriittiikleri ¢alismada bitki boyunun 75 cm ile 105 cm

arasinda degistigini raporlamiglardir.
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4.9 Basak Boyu (cm)

B Genotiplere Ait Bitki Boyu Ortalamalari

Sekil 4.8 Genotiplere ait bitki boyu ortalamalari

Bazi1 bugday cesit ve hatlarinin basak boyu yoniinden varyans analiz degerleri Tablo
4.17°de, gesit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.18’de verilmistir. Elde edilen
varyans analizi bulgulari, basak boyu agisindan genotipler arasinda istatistiksel

olarak anlamli farkliliklarin bulundugunu gdstermistir.

Tablo 4.17 Bazi ekmeklik bugday gesit ve hatlarinin basak boyu degeri yoniinden varyans analiz
degerleri

Varyasyon Kareler Kareler
DS Prob > F
Kaynaklan Toplan Ortalamasi
Genotip 13 46,6981 3,59216 0,0009*
Blok 2 1,200476 0,60024 0,5044
Hata 26 22,20619 0,85408
Toplam 41 70,10476
Varyasyon
Katsayisi 8,47

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P<0.01 diizeyde 6nemli
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Basak boyu cesit ortalamasit 10,18 cm, hatlar ortalamasi 11,22 cm ve genotip
ortalamast 10,85 cm olarak tespit edilmistir. 9826 numarali hat 12,2 cm basak boyu

ile hem ¢esit hem de hat ortalamasinin lizerinde bir degerdedir.

Tablo 4.18 Genotiplere ait bagak boyu ortalamalari

Genotip Basak Boyu
ZUHRE 9,97d
TOSUNBEY 11,67ab
CEYHAN-99 11,33a-d
CEMRE 8,17e
BAYRAKTAR 9,8d
9835 10,83a-d
9829 11,33a-d
9827 11,53abc
9826 12,2a
9822 12a
9821 11a-d
9817 10,33bcd
9811 11,73ab
9810 10,03cd
Ortalama 10,85
AOF 1,55%%

Aynt harfler ile gdsterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemli degildir

Genotiplerin basak boyu degerleri 8,17 ile 12,2 cm arasindadir. Basak boyu,
bugdayin verim kapasitesini etkileyen 6nemli morfolojik bir 6zelliktir. Uzun
basaklar, daha fazla basakc¢ik tagima potansiyeline sahiptir ve bu da yiiksek verim
alinmasi acgisindan dnemlidir. Ancak, basak boyunun asir1 uzun olmasi, basaklarin
egilmesine ve bunun sonucunda basak¢iklarda bosluklar olugsmasina neden
olabilmekte ve bu durumda verim kaybina yol acabilmektedir (Tayinmak, 2019). Bu
nedenle, basak boyunun optimum seviyede olmasi, hem basakg¢iklarin verimli bir
sekilde gelismesine hem de basaklarin yatmaya karsi direngli olmasina yardimei
olmaktadir. Ideal basak boyu araliginin belirlenmesi, bugdayin verim potansiyelini
artirirken, mekanik hasat sirasinda da daha az kayip yasanmasini saglamaktadir.
Taymmak (2019), Diyarbakir kosullarinda bagak boyunun 6,35-9,7 cm ve Glingor ve
Dumlupinar (2019), Bolu kosullarinda 7,3-10 cm arasinda degerlerde oldugunu
bildirmislerdir. Ozgen (1989), Basak boyundaki artigin, tane sayis1 ve verimin de
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artmasina olagan saglayabilecegini bu sebeple basak boyu uzun olan bitkilerin

secilmesinin 6nemli oldugunu tavsiye etmistir.
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B Genotiplere Ait Basak Boyu Ortalamalari

Sekil 4.9 Genotiplere ait basak boyu ortalamalar1

4.10 Basakta Basakc¢ik Sayisi (adet)

Baz1 bugday ¢esit ve hatlarinin basakta basak¢ik sayisi yoniinden varyans analiz
degerleri Tablo 4.19°da, ¢esit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.20’de
verilmistir. Elde edilen varyans analizi bulgulari, basakta basakcik sayisi agisindan
genotipler arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin  bulundugunu

gostermistir.

Tablo 4.19 Bazi1 ekmeklik bugday ¢esit ve hatlarinin basakta basakgik sayisi degeri yoniinden varyans
analiz degerleri

Varyans DF Kareler Kareler Ortalamasi Prob > F
Kaynaklar Toplanm
Genotip 13 143,0714 11,0055 <,0001*
Blok 2 0,14286 0,0714 0,9496
Hata 26 35,85714 1,3791
Toplam 41 179,0714
Varyasyon
Katsayisi 6,42

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P< 0.01 diizeyde dnemli
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Basakta basakgik sayisi ¢esitler ortalamasi 17,39 adet, hatlar ortalamasi 18,66 adet ve
genel ortalama 18,21 adet olarak bulunmustur. Tosunbey en yiiksek degerdeki ¢esit
olurken (19,33 adet), 9826 ve 9822 numarali hatlar en yiiksek degere sahip hat
(21,33 adet) olmustur.

Tablo 4.20 Genotiplere ait bagakta basakc¢ik sayisi ortalamalari

Genotip Basakta Basakcik Sayisi
ZUHRE 15,67fg
TOSUNBEY 19,33bc
CEYHAN-99 18,33cd
CEMRE 17,33def
BAYRAKTAR 16,33efg
9835 17,67cde
9829 18,67bcd
9827 18cde
9826 21,33a
9822 21,33a
9821 18,33cd
9817 15¢g
9811 20,33ab
9810 17,33def
Ortalama 18,21
AOF 1,97%*

Aynt harfler ile gdsterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemli degildir

Genotiplerin basakta basakcik sayis1 degerlerine ait ortalamalar 15 adet ile 21,33 adet
arasinda degismistir. Basakg¢ik sayisi, bugdayin verim potansiyelini dogrudan
etkileyen onemli bir 6zelliktir. Yiiksek basakg¢ik sayisi, basakta daha fazla tane
gelismesine olanak saglar ve yiiksek verim igin kritik bir faktordiir. Basakeik
sayisinin yiksek olmasi genellikle verimi artirirken, ¢ok fazla basakgik tasiyan
basaklar, besin maddelerinin esit sekilde dagitilamamasi nedeniyle zayif tane
gelisimine yol acabilir (Taymmmak, 2019). Bu nedenle, basak¢ik sayisinin verim
potansiyelini artiracak sekilde optimize edilmesi, daha dengeli bir tane gelisimi
saglamak icin gereklidir. Ayrica, basak¢ik sayisinin uygun diizeyde olmasi, bugdayin
besin maddelerini verimli bir sekilde kullanarak hem kaliteyi hem de miktar
artirmada 6nemli bir rol oynamaktadir. Yapilan benzer ¢alismalarda bagsakta basakcik
sayisinin; Gilingdr ve Dumlupinar (2019), 16,5 ile 21,2; Kurt ve Yagd1 (2013), 17,3
ile 19,5 ; Kahriman ve Egesel (2011), 15 ile 20 adet arasinda degistigini
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bildirmislerdir. Calisma sonucu elde edilen degerler benzer calismalar ile paralellik

gOstermistir.
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B Genotiplere Ait Bagakta Bagakgik Sayisi Ortalamalari

Sekil 4.10 Genotiplere ait basakta basakgik sayist ortalamalari

4.11 Basaklanma Siiresi (giin)

Bazi1 bugday ¢esit ve hatlarinin basaklanma siiresi yoniinden varyans analiz degerleri
Tablo 4.21°de, gesit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.22°de verilmistir. Elde
edilen varyans analizi bulgulari, basaklanma siiresi agisindan genotipler arasinda

istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin bulundugunu gostermistir.

Tablo 4.21 Bazi ekmeklik bugday ¢esit ve hatlarinda basaklanma siiresi degeri yoniinden varyans
analiz degerleri

Varyans Kareler

Kaynaklar1 SD Kareler Toplami Ortalamas Prob > F
Genotip 13 588,4762 452674 <,0001*
Blok 2 2,04762 1,0238 0,6267
Hata 26 55,95238 2,152
Toplam 41 646,4762
Varyasyon
Katsayisi 0,9

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P< 0.01 diizeyde dnemli

Genotiplerin genel ortalamasi 146,8 giin olarak bulunmustur. Basaklanma siiresi

bakimindan en yiiksek degere sahip ¢esit Ceyhan-99 cesidi olurken (151,67 giin), en
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yiiksek degere sahip hat 9811 numarali hat olmustur (152 giin). Ziihre ¢esidi 137,33

giin ile en kisa basaklanma siiresine sahip cesittir.

Tablo 4.22 Genotiplere ait bagaklanma siiresi ortalamalari

Genotip Bagaklanma Siiresi
ZUHRE 137,33f
TOSUNBEY 147,67b
CEYHAN-99 151,67a
CEMRE 143,67¢
BAYRAKTAR 146,33bcd
9835 144,33de
9829 150,33a
9827 145cde
9826 147,33bc
9822 145,33b-e
9821 146,67bcd
9817 146,33bcd
9811 152a
9810 151,33a
Ortalama 146,8
AOF 2,46%*

Ayni harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemli degildir

Genotiplerin bagaklanma siiresi degerleri 137,33-152 giin araliginda degismistir.
Basaklanma siiresi, bugdayin generatif doneme ge¢is zamanini yansitmakta olup,
ozellikle tane doldurma stiresini ve dolayisiyla verimi etkilemektedir. Bagaklanma
siresi ¢evresel kosullara uyum yetenegi agisindan onemli bir parametredir. Erken
basaklanma, oOzellikle sicak ve kurak iklim kosullarinda verim kayiplarinin
onlenmesi agisindan avantaj saglamaktadir. Ote yandan, erken basaklanma ayni
zamanda bitkinin yeterli biiylime ve gelisme donemini tamamlayamamasina neden
olabilecegi icin, basaklanma siiresinin uygun bir aralikta olmasi gerekmektedir.
Dogan ve Kendal (2013), Diyarbakir kosullarinda bagaklanma siiresinin 114,5 giin

ile 124,1 giin arasinda oldugunu bildirmislerdir.
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B Genotiplere Ait Bagsaklanma Siresi Ortalamalari

Sekil 4.11 Genotiplere ait bagaklanma siiresi ortalamalari

4.12 Birim Alan Tane Verimi (kg/da)

Bazi bugday c¢esit ve hatlarinin birim alan tane verimi yOniinden varyans analizi
degerleri Tablo 4.23’te, ¢esit ve hatlara ait ortalama degerleri Tablo 4.24’te
verilmigtir. Elde edilen varyans analizi bulgularibirim alan tane verimi agisindan
genotipler arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin = bulundugunu

gostermistir.

Tablo 4.23 Bazi ekmeklik bugday ¢esit ve hatlarmin birim alan tane verimi yoniinden varyans analiz
degerleri

Varyans Kareler Kareler
>
Kaynaklan SD Toplami Ortalamasi Prob > F
Genotip 13 673161,8 51781,7 <,0001*
Blok 2 706,12 353,1 0,5128
Hata 26 13393,1 515,1
Toplam 41 687261
Varyasyon
Kaynaklari 0,9

*: P<0.05 diizeyde 6nemli **: P<0.01 diizeyde 6nemli

Birim alan tane verimi ¢esitler ortalamasi 567,854 kg/da, hatlar ortalamas1 500,416
kg/da ve genotip ortalamast 524,5 kg/da bulunmustur. En yiiksek degere sahip cesit
Tosunbey (704,47 kg/da) ve en yliksek degere sahip hat 9821 (754,37 kg/da)
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numarali hat olmustur. 9817 numarali hat (320,87 kg/da) en diisiik degere sahip

hattir.
Tablo 4.24 Genotiplere ait birim alan tane verimi ortalamalari
Genotip Birim Tane Verimi

ZUHRE 688,17b
TOSUNBEY 704,47b
CEYHAN-99 603,53¢
CEMRE 425,77
BAYRAKTAR 417.33¢g

9835 540,3d
9829 511,27de
9827 437,17fg
9826 494.47e
9822 474 3ef
9821 754,37a
9817 320,871
9811 365,27h
9810 605,73¢

Ortalama 524.5
AOF 38,09**

Ayni harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar onemli degildir

Genotiplerin birim alan tane verimi degerleri 320,87 kg/da ile 754,37 kg/da arasinda
bulunmustur. Bugdayda verim, hem genetik faktorlerin hem de ¢evresel kosullarin
bir sonucudur. Birim alandan elde edilen tane verimi, bugdayin tarimsal iiretiminde
en temel kriterlerden biri olup, 1slah calismalarinda da oncelikli hedeflerden biridir.
Tane veriminin artirilabilmesi i¢in, yliksek verim potansiyeline sahip ve ¢evresel
stres kosullarina dayanikli genotiplerin belirlenmesi ve bu genotiplerin uygun
agronomik uygulamalarla desteklenmesi gerekmektedir (Taymnmak, 2019). Birim
alandan elde edilen tane verimi, bugdayin ekonomik degeri tizerinde dogrudan etkiye
sahiptir ve yiiksek verimli genotiplerin tercih edilmesi, tarimsal verimliligi artirma
acisindan kritik bir adimdir. Bununla birlikte, yalnizca verim potansiyeli yiiksek
degil, ayn1 zamanda g¢evresel faktorlere dayanikli genotiplerin gelistirilmesi, uzun
vadeli siirdiiriilebilir tiretim icin de temel gerekliliktir. Dogan ve Kendal (2013),
Tane veriminin 514,5 kg/da ile 820,9 kg/da, Taymmak (2019) 300,17 kg/da ile

611,78 kg/da araliginda oldugunu bildirmislerdir. Calisma sonucu elde edilen birim
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alan tane verimi ortalamalar1 benzer kosullarda ytiriitiillen ¢aligmalar ile paralellik
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Bu calisma, 5 tane tescillenmis ekmek ¢esidi ile 9 tane ileri kademe ekmeklik bugday
hattinin kuru sartlarda yetistirilip bazi kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaci ile
2022-2023 iretim doneminde gergeklestirilmistir. Calisma Diyarbakir ilinde
yuritiilmiistir. Yetistirilen bugday bitkilerinin protein oranlari, gluten oranlari, nem
oranlari, sedimantasyon degerleri, hektolitre agirliklari, diisme sayis1 ve kiil oranlar
incelenip karsilastirilmistir. Protein orami karsilastirmasinda genotiplerin ortalamasi
%14,98, ¢esitler ortalamasi %14,96 ve hatlar ortalamasi %14,99 olarak bulunmustur.
Protein oranlart %12,21 ile %16,60 arasinda degismistir. 9821 numarali hat biitiin
genotipler arasinda %16,60 oraninda protein oraniyla en yiiksek protein degerine
sahip genotip olmustur. 9821 numarali hatt1 sirasiyla 9811 (%15,97) ve 9810
numarali hat (%15,93) izlemistir. Protein orani, bugdaydan elde edilen unun
ekmekgeilik degerinin belirlenmesinde 6nemli bir unsurdur. 9821, 9811 ve 9810
numarali hatlar protein oranlar1 en yiiksek hatlar olduklar1 icin ilerideki ¢aligsmalar
icin bu hususta tavsiye edilebilir.Bugdaylarin gluten oranlarina bakildiginda gesitler
ortalamasimin %35,34 , hatlar ortalamasinin %35,87 , ve genel ortalamanin %35,68

oldugu goriilmiistiir.

Gluten ortalamalar1 %30,53 ile 41,4 arasinda degismistir. En yliksek degerlere sahip
hatlar sirasiyla 9821 (%41,4), 9835 (%38,6) ve 9811 (%37,83) numaral hatlardir.

Gluten orani, bugday unundan yapilan hamurun ekmek yapimi i¢in uygun olup
olmadigin1 gosteren bir kriterdir. Calismada materyal olarak kullanilan biitiin hatlar
gluten oram1 bakimindan iyi seviyededir. 9821, 9835 ve 9811 numarali hatlar 9 hat
arasinda en yiiksek gluten oranina sahip oldugu i¢in ileride yapilacak ¢aligmalar igin

bu hususta tavsiye edilebilir.

Bugdaylarin nem oranlarinda gesitler ortalamas1 %10,45, hatlar ortalamas1 %10,60
ve genel ortalama %10,54 bulunmustur. Nem ortalamalart %10,06 ile %10,87
arasinda degismistir. En yiliksek degere sahip hatlar sirasi ile 9822 (%10,83), 9810
(%10,78) ve 9826 (%10,7) numarali hatlar olmustur. Bugdayda nem oran1 depolama
asamasi i¢in Onemli bir unsurdur. Hatlarin nem oranlar birbirlerine yakin degerler
gostermistir ve arastiricilar tarafindan istenen deger araligindadir. Bu hususta tim

hatlar ileriki caligsmalar i¢in tavsiye edilebilir.
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Orneklerin sedimantasyon degerlerinde cesitler ortalamas1 39,8 ml, hatlar ortalamasi
43,3 ml ve genel ortalama 42,07 ml bulunmustur. Sedimantasyon degeri 32-52 ml
arasinda degismistir. En yiiksek sedimantasyon degerine sahip hatlar sirasiyla 9821
(54 ml), 9811 (52 ml) ve 9835(48 ml) numarali hatlardir. Sedimantasyon bir diger
adiyla ¢okme degeri gluten orani ile iligkili bir degerdir ve yiiksek ¢ikmasi gluten
oraninin yiikksek oldugu anlamina gelir. 9821, 9811 ve 9835 numarali ileride

yapilacak ¢alismalar i¢in bu hususta tavsiye edilebilir.

Hektolitre agirligi bakimindan ortalamalar; c¢esitler ortalamasi 75,27 kg , hatlar
ortalamast 75,71 kg ve genotipler genel ortalamasi 75,55 olarak tespit edilmistir.
Hektolitre agirliklarinin 73,22 kg ile 78,21 kg arasinda degistigi gorilmiistiir.
Hektolitre agirligi en yiiksek hatlar sirasiyla 9817 (78,21 kg), 9821 (77,35 kg) ve
9822 (77,08 kg) olmustur. Hektolitre agirlig1 protein orani ve unun verimiyle alakali
bir unsurdur. Hektolitre degerinin yiiksek olmasi protein oraninin ve un veriminin de
yiiksek oldugunu gostermektedir. 9817, 9821 ve 9822 numarali hatlar hektolitre

agirligl en yliksek hatlardir ve ileride yapilacak calismalar i¢in bu hususta tavsiye

edilebilir.

Diisme sayisinda ortalamalar; ¢esitler ortalamast 276,334 sn, hatlar ortalamasi
337,963 ml ve genel ortalama 315,95 ml seklindedir. Genotiplerin diisme sayisi
degerleri 218-418,67 sn araligindadir. En yliksek diigme sayisina sahip hatlar
sirastyla 9822 (418,67 sn), 9827 (355,33 sn) ve 9821(354,67 sn) olarak tespit
edilmistir.Diisme sayis1 enzim aktivitesi ile ilgili bir terimdir. 9822, 9827 ve 9821
numarali hatlar en yiiksek diisme sayis1 degerine sahip hatlardir. Ancak bugdayda
diisme sayisinin ¢ok yiiksek olmasi istenen bir durum degildir. Bu hususta 9817
numarali hat (218,33 sn) ve 9810 numarali hat (283 sn) ileriki caligmalar i¢in tavsiye

edilebilir.

Kiil oranlarinda ortalama tiim genotiplerde %1,57 olmustur. Calisma sonucunda elde
edilen orneklerin kiil oranlar1 %1,5 ile % 1,81 arasindadir. Kiil orani en yiiksek ¢ikan
hatlar siras1 ile 9821 (%1,81), 9810 (%]1,63), 9835, 9829, 9827, 9826 (%1,55)
seklindedir. Kiil oran1 unun randimani ve siniflandirilmasi ile ilgili bir unsurdur ve

cok yiiksek olmasi istenen bir durum degildir. Bu hususta 9817 numarali hat (%1,5) ,
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9822 numarali hat (%1,52) ve 9811 numarali hat (%1,53) ileriki ¢aligmalar i¢in
tavsiye edilebilir. Bugdayda bitki boyu, verimle dogrudan iligkili olup, bugdayin

genel gelisim durumunu gosteren 6nemli bir morfolojik 6zelliktir.

Bitki boyunun ¢ok uzun olmasi ya da ¢ok kisa olmasi istenen bir sey degildir. Bitki
boyunun 80-100 cm araliginda olmasi idealdir. Bu hususta 9 hattin tamam ileriki

caligmalar i¢in tavsiye edilebilir.

Basak boyu, bugdayin verim kapasitesini etkileyen énemli morfolojik bir 6zelliktir.
Basak boyunun fazla uzun olmasi verim kaybina yol agabilmektedir. Bu yiizden
basak boyunun genelde 7-12 cm arasinda olmasi istenmektedir. Bu hususta 9 hattin

tamamu ileriki ¢alismalar i¢in tavsiye edilebilir.

Yiiksek basakeik sayisi, basakta daha fazla tane gelismesine olanak saglar ve yiiksek
verim igin kritik bir faktordiir. Bu hususta 9826 numarali hat (21,33 adet), 9822
numarali hat (21,33 adet) ve 9811 numarali hat (20,33 adet) ileriki ¢aligmalar icin

tavsiye edilebilir.

Basaklanma siiresi ¢evresel kosullara uyum yetenegi acisindan oOnemli bir
parametredir. 9811 numarali hat (152 giin) ve 9810 numarali hat (151,33 giin) ile en
uzun bagaklanma siiresine sahip hatlardir. Ancak erken basaklanma, 6zellikle sicak
ve kurak iklim kosullarinda verim kayiplarinin 6nlenmesi agisindan avantaj
saglamaktadir. Diyarbakir ili sicak ve kurak bir iklime sahip oldugu icin 9835
numarali hat (144,3 giin) ve 9827 numarali hat (145 giin) bu hususta tavsiye
edilebilir.

Bugdayda verim, hem genetik faktorlerin hem de ¢evresel kosullarin bir sonucudur.
Bugdaydan yiiksek verim almak bugday 1slah ¢aligmalarinin 6ncelikli hedeflerinden
biridir. Bu hususta 9821 numarali hat (754,37 kg/da) ve 9810 numarali hat (605,73

kg/da) en yiiksek verime sahip iki hat olarak ileriki caligmalar i¢in tavsiye edilebilir.

Sonug itibari ile Diyarbakir kosullarinda 9 ileri kademe bugday hatt1 ile yiiriitiilen

calismada; 9821 ve 9811 numarali hatlar incelenen on iki unsurun besinde; 9810,
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9817, 9822 ve 9835 numarali hatlar on iki unsurun {i¢iinde, diger hatlara gére daha
iistiin sonuclar vermistir. Bu sonuglar dogrultusunda 9821, 9811, 9835, 9822, 9817
ve 9810 numaral1 hatlarin Diyarbakir lokasyonunda yetistiricilige uygun oldugu ve
ileride yapilacak ¢alismalarda tescil aday1 olabilecegi saptanmistir. Ancak bu hatlarin

tiretime kazandirilabilmesi i¢in ¢alismalarin devam etmesi gerekmektedir.
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