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Giineydogu Anadolu bdlgesine uygun kiglik kirmizi mercimek ¢esit/hatlarinin
tane verimi ve verimle ilgili 6zelliklerini saptamak amaciyla ele alinan bu arastirma
2003 yili yetistirme doneminde 25 mercimek genotipi ile kirag arazi kosullarinda
tesadiif bloklar1 deneme desenine gbre dort tekrarlamali olarak bir yil siireyle
yiiriitiilmiigtiir.

Bu aragtirmada ILL-7213 (252.9 kg/da), ILL-7686 (237.8 kg/da), ILL-8603
(228.4 kg/da), ILL-8189 (227.6 kg/da), ILL-7199 (221.9 kg/da), ILL-6789 (221.9
kg/da) hatlar1 ve Seyran-96 (220.6 kg/da) ¢esidi tane verimi ve erken ¢igeklenme

siireleri bakimindan bolge kosullarinda iimitli olduklan saptanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Mercimek, Cesit, Verim, Kolerasyon
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This research was carried out to determine seed yield and yield components
of winter red lentil varieties/lines suitable for South-east Anatolia region conditions
in 2003 growing season. Trails were arranged in randomized bloks experimental
design with four replications under upland conditions. In study, 25 genotypes was
used as material. ’

According to the results of research it was determined that ILL-7213 (252.9
kg/da), ILL-7686 (237.8 kg/da), ILL-8603 (228.4 kg/da), ILL-8189 (227.6 kg/da),
ILL-7199 (221.9 kg/da), ILL-6789 (221.9 kg/da) lines and Seyran-96 (220.6 kg/da)

variety were promosing for region conditions due to seed yield and eaﬂy flowering.

Key Words: Lentil, Variety, Yield, Correlation
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TESEKKUR

Bu c¢alisma konusunun belirlenmesinde ve bu ¢alismanin yiiriitiliip
sonuglandinimasinda, bana her zaman yén ve destek veren Saygideger hocam
Prof.Dr. Adem Emin ANLARSAL ’a, kurulusun tiim olanaklarindan yararlanmamai
saglayan Giineydogu Anadolu Tanmsal Aragtirma Enstitiisii Miidiirii Sayin Sevket
TEKIN’e, arazi ¢aligmalarimda 6zveri ile galisarak higbir yardimi esirgemeyen
Baklagil projesi elemenlar1 Yasin DALKILIC, Biiriisk KESKIN, Ekrem TUNC’a,
¢aligmamin analizlerinin yapilmasinda ve literatiir taramasinda bana yardimc: olan
Zir.Y.Miih. Emine KARADEMIR ve Zir.Y.Miih. Songiil GURSOY’a ve Giineydogu
Anadolu Tanmsal Aragtirma Enstitiisii ¢alisanlarina tesekkiir ederim.
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1. GIRIS Murat KOC

1. GIRiS

Yemeklik tane baklagiller igerisinde yer alan mercimek, nohut, fasulye,
bakla, bezelye ve boriilce insan beslenmesinde, tarim ekonomisinde ve ekim
nébetinde 6nemli bitkilerdir.

Mercimek, tanesinde % 23-31 gibi yiiksek oranda protein bulunduran énemli
bir yemeklik tane baklagil bitkisidir. Diinya mercimek iiretiminin bilyiik bir kismim
kargilayan iilkemizde mercimek, yemeklik tane baklagiller igerisinde nohuttan sonra
en genis ekim alanina ve en biiyiik liretim miktarma sahiptir.

Diinya mercimek ekilis alan1 3.730.200 ha. ve {iretimi 3.093.115 ton, Tiirkiye
mercimek ekilis alam 500.000 ha. ve iiretimi 548.000 tondur. FAO (2003), Ulkemiz
mercimek iiretiminin % 78’ini olusturan kirmiz1 mercimek; kiglik olarak Gilineydogu
Anadolu Bolgesinde, % 22’sini olugturan yesil mercimek ise yazlik olarak Orta
Anadolu ve Gegit Bolgelerinde yetistirilmektedir.

Ulkemizde 1980’1 yillarda baglatilan “ Nadas Alanlarmin Daraltilmasi
Projesi(NAD)” ile kuru tanimda 6zellikle mercimek ve nohuda yonelik aragtirmalar
yogun bir bicimde baslatilmis, giiniimiize kadar gelmistir. NAD projesi baslarken o
yillarda Orta, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgelerinde nadas etkin bir gekilde
uygulaniyordu. Her yil 8.3 milyon ha. alan nadasa birakiliyordu. Yapilan ekim nobeti
caligmalarinda baklagillerin nadas alanlarinda ekilebilecek en uygun bitkiler
olduklan tespit edilmistir (Meyveci ve Munsuz 1998).

, Mercimek, sicaga ve kuraga dayanan ve fakir topraklarda yetigebilen bir bitki

olmast nedeniyle kigik Tamlil-Nadas ekim ndbetinin uygulandifn kurak
bolgelerimizde ekim ndbetine girerek birim alan verimini artirmada ve nadas
alanlarimiz1 azaltmada Gnemli bir degere sahiptir.

Aym zamanda, koklerinde yerlegen rhizobium bakterileri ile ortak yasamlan
sonucu, havanin serbest azotunu baglayarak topraktaki azot oramim arttirmakta ve
boylece toprak verimliligine olumlu yonde etkide bulunmaktadir. Cukurova
bolgesinde ¢cemen, bakla, iskenderiye liggiilii, bakla+fi§ karigimi ile yiiriitiilen yesil
giibreleme denemelerinde, bitki ve uygulama gekline gore 7.5-13 kg N/da arasinda
topraga azot kazandirdign saptanmistir (Gok ve ark. 1995). Diger taraftan yine
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Cukurova bolgesinde yiiriitiillen bir galigmada, kishk ara iirtin olarak yetigtirilen
bakla-fig kansim: ve iskenderiye liggiilii izerine uygulanan 12 kg N/da seviyesinde
ise sirasiyla 1147 kg/da ve 1109 kg/da musir tane verimi elde edildigi bildirilmektedir
(Anlarsal ve ark.1996). Bugiin, biitiin ileri tarim fekniéinin uygulandigy yerlerde,
gelistirilen yeni ekim ndbeti sistemlerinde, toprak verimliligini korumak ve arttirmak
yoniinden, o bolgeye uyan bir baklagil bitkisinin yer aldigi agik¢a bilinen bir
gergektir. Tarim alanlanmizin bilyiik bir kisminda, yagisin yeterli olmadig: ve halen
sulama olanaklarinin da bulunmadig diisiiniiliirse; sicaga ve kuraga dayamkli ve bu
bolgelerimizde sulanmaksizin iiriin verebilen mercimek 6nemli bir yemeklik tane
baklagil bitkisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Mercimegin tilkemiz i¢in diger bir 6nemi de, yemeklik tane baklagiller
arasinda en fazla ihrag edilen bir iiriin olarak yer almasidur.

Diinyanin degisik yerlerinde diger bitkilerde oldugu gibi mercimekte de
yapilan 1slah caligmalari ile daha verimli ve daha kaliteli 6zelliklere sahip gesitler
gelistirilmektedir. Ciinkii hizla artmakta olan niifusu beslemek biitin diinyanin
sorunudur. Uretimin arttirilmas: artik ekim alanlarinin artinlmast ile miimkiin
olmamaktadir. Uretimin arttinlmas1 icin birim alan tane verimini arttirmak
gerekmektedir. Bu ise yiiksek verim potansiyeline sahip iyi bir ¢esit ve uygun
yetigtirme tekniklerinin gelistirilmesi ile miimkiin olacaktir. Iyi bir gesit olmadan
sadece uygun yetistirme teknikleri verimi arttirmada yetersiz kalacaktir.

Bolge kosullarina uygun yiliksek verimli gegitlerin saptanmasi amaciyla ele
alinan bu aragtirmada, 25 genotipte bitkisel ve tarimsal 6zellikler ve bu 6zellikler

arasl iligkiler saptanmugtir.
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2. ONCEKi CALISMALAR

Davis (1969), kiiltiirti yapilan mercimek (L. Culinaris)’in, sap1 silindir
seklinde, yillik, yaprak¢iklar 5-7 ¢ift, ¢igek sap1 1-3 ¢igekli, kaliks 6-8 mm, korolla
acik leylak renginde veya beyaz, tohumlari 3.5-6.5 mm, yaprakeiklan elipstik,
dogrusal dikdortgen 7-15x1.5-3.5 mm ebadinda oldufunu bildirmis ve Hatay,
Iskenderun, Mardin-Kiziltepe, Mardin-Cizre, Cudi daginda bulundugunu tespit
etmigtir.

Eser (1970), Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesinde Tiirkiye genelinden
toplanan 333 mercimek materyalinde yiiriitiilen ¢aligmada, tohum ¢ap1 biiyiikliigii ve
kotiledon rengine gére: a) Iri tohumlular (tohum gapt 6 mm’den biiyiik olanlar) ve
kotiledon rengi san1 b) Orta biiyiikliiktekiler (5-6 mm) ve kotiledon rengi sar, c)
kiictik yesil tohumlular (Smm’den kiigiik) kotiledon rengi san d) Kiiglik kirmizi
tohumlular (5 mm’den kiigiik) ve kotiledon rengi turuncu-kirmizi olmak iizere 4
grupta toplandlgl, tohum biiyiikligii ile 1000 tane agirhig: arasindaki korelasyonun
yiiksek oldugu belirtilmistir.

Cubero (1981), kiiltiirii yapilan mercimegin (L. culinaris), L. orientalis ve L.
nicricans tiirlerinden tiiredigini, ayrica L. culinaris’in ssp macrosperme (Baumg. Pro
var) Barulina ve ssp.microsperma (Baumg.Pro var) Barulina olmak iizere iki alt
tiirtintin bulundugunu belirtmistir. L. culinaris’in ssp. macrosperme(Baumg. Pro var)
Barulina tiiriiniin morfolojik 6zelliklerini, genis yaprakli (15-20 x7.5-10.5 mm),
genelde diiz, taneleri 6-8 mm, genis ve diiz, kotiledon rengi san veya portakal
renginde, cicekleri biiyiik (7-8 mm uzunlugunda), gigek rengi damarl beyaz, nadiren
acik mavi, bitki boyu 25-75 cm, gigek sap1 2-3 gigekli, genis yaprakh (15-27 x 4-10
mm ) olarak bildirmistir.

_ Solh, M. ve W. Erskine, (1981), ICARDA’da 3.974 mercimek materyalinde
yapilan aragtirmada 100 tane agirliklarinin 1.07-8.55 g arasinda degistigi, mercimek
materyallerindeki ortalama afirligin 3.20g/100 tane oldugu, kiigiik tanelilerin (1.5
g/100 tane) orijininin Afganistan, iri tanelilerin (8.5 g/100 tane orijinin Suriye
oldugu, deniz seviyesinden fazla yilksek olmayan iilke (Afganistan, Banglades,
Misir, Ftopya, Hindistan, Pakistan, Sudan) materyallerinin kiiglik taneli



2. ONCEKI CALISMALAR Murat KOC

makrosperme tipinde ve erkenci olduklari, en yiiksek protein oramnin Tiirkiye ve
Macaristan materyallerinde, en diigik protein orammin ise Iran ve Etopya
materyallerinde goriildiigii bildirilmigtir. .

Sinha, R,P. ve SK Chowdhary, (1984), Hindistan Rajendra Ziraat
Fakiiltesinde 270 mercimek hattinin farkli morfolojik ve kantitatif karakterler
agisindan degerlendirildigi bir ¢aliymada hatlarda biiyiime sekli, ¢igek rengi ve tane
rengi yoniinden birbirleri ile ¢ok az farklilik gosterdigi; bitki boyu, ¢i¢eklenme
zamani, 100 tane agirlif: ve verim gibi kantitatif karakterler agisindan da seleksiyon
yapabilmeyi saglayan yeterli farkliliklarin meydana geldigi ortaya ¢ikmistir.

Erksine ve Choudhary (1986), Rasgele segilen 568 hat ve 31 yerel mercimek
populasyonunda 5 karakterde varyasyon oOlgiilmiistir. Bitki boyu, olgunlagsma
zamani, ¢iceklenme zamani, fidede antosiyan birikimi agisindan populasyon iginde,
populasyonlar arasinda ve hatlar arasindaki varyasyon énemli bulunmustur. Fakat en
Onemli varyasyonun populasyonlar arasinda oldugu tespit edilmistir. Bu varyasyonda
materyalin toplandi@1 yerin yiikseltisi ile bir iliskinin bulunmadig1 saptanmisgtir.

Hoffman ve ark. (1988), ABD’de (Pulman) yapilan bir c¢aligmada;
mercimeklerdeki fenotipik iligkinin aragtirilmasinda principal component analizinden
yararlamlmigtir. Bu galigjmada L. culinaris’den 16, L. orientalis’den 42, L.
nigricans’dan 24, L. ervoides’den 24 olmak iizere toplam 106 mercimek meteryali
kullamlmigtir, 11k analiz; kantitatif ve kalitatif karakterlerin kombinasyonunda, ikinci
analiz; yalmzca kantitatif karakterlerle yapilmistir. Ilk analizde kiiltiirii yapilan
(L.culinaris) tiire en yakin tiir olarak L. orientalis’in gruplandig, ikinci derecede
yakin olarak grubun L. nigricans’in oldugu ve bu grubun daha uzaginda ise L.
ervoides izledigini belirtmiglerdir. L.nigricans’dan 2 hat L. ervoides’den 1 hat kendi
gruplarinin epeyi uzaginda kaldigi, ikinci analizde de verimde benzer sonuglar
verdig.i ve L. nigricar;s’m ana gruptan ayrildigin tespit etmiglerdir.

Erksine ve ark. (1989), diinya mercimek koleksiyonunda bulunan 13 ana
mercimek iiretici iilkeye ait 1370 materyalde 9 ana morfolojik Karakterde yapilan bir
aragtirmada farkhi {ilkelerden gelen mercimek materyalleri arasinda biiyik
farkliliklarin ortaya giktigini, bu materyallerin a) Levantin grubu (Misir, Urdiin,
Liibnan, Suriye) b) daha kuzeydeki tilkelerin olusturdugu grup (Tiirkiye, Yunanistan,
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Rusya) c) Etiyopya ve Hindistan grubu olarak mercimek materyallerinin benzer
kantitatif morfolojik karakterler tasidiklarini, farkli {ilkelerden gelen materyaller
arasindaki farklilif1 ayirmada agronomik ve verimle ilgili karakterlerin kullanildigim
belirtmislerdir. Bu karakterlerde 6nemlilik derecesine gore siralamisin olgunlasma
zaman, ilk bakla ytiksekligi, 100 tane agirlig: seklinde oldugu ifade edilmisgtir.

Ramgiry ve ark. (1989), Hindistan’da 1982-1983 yillar1 arasinda, mercimekte
tane verimi ve difer kantitatif karakterler arasindaki degisim ve korelasyonlar
belirlemek amaciyla, 21 mercimek ¢esidini kullanarak yiiriittiikleri ¢aligmada; bitkide
tane verimi, bitkide dal sayisi ve hasat indeksi igin yiiksek bir kalitim tespit
etmiglerdir. Ayrica tane verimi ile bitki agirligi, bitkide dal sayisi, bitkide bakla
say1s1 ve hasat indeksi arasinda yliksek pozitif iliski oldugunu belirtmislerdir.

Zaman ve ark. (1989), Banglades’te, mercimekte gesitlilik ve korelasyonu
belirlemek amaciyla, 1986 yilinda 190 yerli mercimek genotipini kullanarak
yiiriittiikleri ¢alismada; en yliksek degisim katsayisim1 %64 ile bitkide tane verimi
i¢in belirlemislerdir.

Hamdi ve ark. (1991), ICARDA’da, mercimekte ekonomik karakterler
arasindaki iligkileri belirlemek amaciyla yliriittiikleri ¢alismada; tane veriminin
saman verimi ile pozitif iligkili oldugunu, tanedeki protein igerigi ile tane verimi
arasinda kiigiik ve negatif bir iligki, oysa protein ve saman verimi arasinda ise pozitif
iligki oldugunu belirtmiglerdir.

Bejiga ve ark. (1996), Etiyopya’da 10 ilden toplanan 156 mercimek yerel
populasyonunun farkli 3 lokasyonda 6 kantitatif karakter agisindan
degerlendirmislerdir. Yerel populasyonlar toplandif1 bolgelere gore, ¢igeklenme ve
olgunlagsma zamami, 100 tohum agirhd1, baklada tane ve bitki boyu gibi karakterler
agindan farkli bulunmus. Etiyopya’min batisindaki yiiksek alanlardan toplanan
mercimeklerin erkenci ve gelisme periyodu kisa, kuzeyindeki yiiksek alanlarindan
toplananlarin iri taneli, merkezdeki yiiksek alanlardan toplanan mercimek
materyallerinin ise farkh en kiictik grubu. olusturduklar tespit edilmistir.
Populasyonlar da tane irilifi agisindan seleksiyonun bolgelere gore farklilik
gosterdigi tespit edilmis. Tane verimi hem diigiik yiikseltilerde hem de orta
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seviyedeki ylikseltilerde seleksiyon kriteri olarak alinmadii saptanmigtir. Yiiksek
alanlardaki adaptasyonun diisiik yiikseltilere gore farklilik gosterdigi bildirilmistir.

Grupta ve ark. (1996), Hindistan’da 414 mercimek hattinda sekiz karakterde
yapilan bir arastirmada; hatlarin yedi cluster da on grup olusturdugu, ¢igeklenme giin
sayisinin 87-143, olgunlagsma giin sayisinin 165-188 arasinda degistigi, 100 tohum
agirhiginin 1.22-5.17g, bitki yiiksekliginin de 6.2-24.2 cm, bitkideki bakla sayisinin
11-91, bitkide tohum sayisinin 19-145 arasinda degistigi bildirilmigtir.

Erskine (1997), yerel g¢esitlerin cografik farklilasmasinda, ¢imlenme ve
kigliklarda canli kalma orami igin; sicaklik, demir yeterliligi, ¢igeklenmede
fotoperyod ve sicaklik yogunlugunun etkili oldugunu bildirmistir. Bu faktérlerin
tamamim mercimekte spesifik adaptasyon kosullarimin olugturduu saptanmigtir.
Mercimek yerel gesitlerinde 6nemli 6lgiide heterogenitenin bulundugunu ve bitki
1slah programlarinda mercimek yerel populasyonundaki heterogeniteyi karigimin
bilinen stabil etkisi ile birlestirmeyi ve 1slah materyalindeki varyasyonun
muhafazasinin gerekliligini bildirmistir.

Kagar ve Azkan (1997), Bursa ekolojik kosullarina uygun mercimek
cesitlerini belirlemek amaciyla; 1995 ve 1996 yillarinda yiiriittikkleri ¢aligma
sonucunda, Sazak-91 (95.5 kg/da), Emre-20 (87.7 kg/da), Kislik pul-11 (87 kg/da) ve
Sultan-1 (86.2 kg/da) adli gesitlerin Bursa ekolojik kosullarinda en yliksek verim
verdiklerini, tane verimi ve 1000 tane agirhklar1 dikkate alindifinda Sazak-91 ve
Sultan-1 gesitlerinin Bursa’da yazlik mercimek yetistiriciligi i¢in uygun oldugunu
belirtmiglerdir. ]

Sakar ve Ark. (1997), Giineydogu Anadolu yerel mercimeklerinin bazi
tarimsal 6zellikler yoniinden igerdikleri depiskenligin ve ozellikler arasindaki
iliskilerin arastirilmas1 amaciyla, Diyarbakir’da 1994-1995 ekim déneminde, 156
© yerel mercimek hattim kullanarak yiiriittikleri ¢alismada; hatlarin fide iriligi,
fidelerde pigmentlilik, gigeklenme zaman, bitki boyu, biyolojik verim, tane verimi,
hasat indeksi ve 1000 tane afirhgi yoniinden degerlendirilmistir. Hatlar arasinda
incelenen biitiin 6zellikler y6niinden biiyiik degiskenlik goézlemlenmesi yerel

mercimeklerin ¢esit gelistirme ¢aligmalarinda degerini gostermektedir. Ayrica
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hatlarda tane verimi ve biyolojik verim ile, bitki boyu ve biyolojik verim arasinda
olumlu ve kuvvetli iligkiler bulunmustur.

Ferguson ve ark. (1998), Gliney Asya yerel mercimek gesitleri kalitatif ve
kantitatif agromorfolojik karakter kombinasyonu agisindan diger tlilkke yerel gesitleri
ile kiigtik farklilik ve uyusmazlik gosterdigini ifade etmiglerdir. Bu ¢alismada hem 3
Giiney Asya Ulkesi (Hindistan, Nepal ve Pakistan) yerel mercimek gesitleri arasinda,
hem de bunlarn difer 13 iilke gesitleri ile olan goreceli genetik farkliliklarim
tammlamak i¢cin RAPD ve isozyme elektroforez kullamlmistir. Yapilan
degerlendirme sonucu 7 isozyme lokusu ve 22 RAPD lokusunda polimorfizm
gézlenmistir. RAPD analiz ile genetik uzaklik (mesafe) konusundaki en diisiik
farkliligin Pakistan, Afganistan ve Nepal materyallerinde hesaplandigini ve Giliney
Asya yerel mercimek gesitlerinde genetik darbogazin morfolojik seviyesini gosteren
kanitlar oldugunu agiklamiglardar.

Martin ve ark. (1998), Ispanyada 74 yerel mercimek ¢esidi (Lens culinaris)
iklim ve cografik dagihma gére 1998 yilinda degerlendirilmigtir. Materyallerin
sicaklik ve nem rejimine gore gok farkliik gésteren bélgelerde gruplandig: tespit
edilmigtir. Fakat iklimin verime ait karakterlerde olusturdugu varyasyonun
nedenlerinin bilinmedigini bildirmislerdir.

Stoilova, T. (1998), Bulgaristan kosullarinda yazlik ve kislik olarak ekimi
yapilan farkli orijinli (Rusya, Tiirkiye, Hindistan, Sili, Yunanistan, Almanya, iran,
Macaristan, Suriye, Etopya) 46 mercimek genotipinde, {i¢ ana bilesenden ilkinin
toplam varyasyonunun %65.1’ini olusturdugu, ilk bilegsende biyolojik verim, bakla
agirhig ve bitkide bakla sayisinin 6nemli karakterler oldugu, sonbahar ekimlerinde
yiiksek biyolojik verim ve daha fazla bakla elde edildigi, materyallerin her iki ekim
déneminde de benzer bitki boyuna ulagmasina ragmen bitkideki tane ve bakla
sayisimin kisgliga gore daha az, 100 tane afirhiginin ise yazliklarda 4.19g kighklarda
5.05g oldugunu tespit etmiglerdir.

Stoilova. (1998),Bulgaristan’da 120 mercimek (Lens culinaris med.)
materyalinin morfolojik, fenolojik, agronomik ve koék cliriikliigline (Fusarium
oxyporum fsp lentils) dayamklilik yoniinden iki yil stire ile degerlendirildigi
caligmada, degerlendirilen materyallerde Onemli olgiide genetik farklihk
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bulunmustur. Cigeklenme Giin Sayist ortalama 52.6 giin, Olgunlasma Giin Sayist
ortalama 99.7 giin, Bitki Boyu ortalama 31.5 cm, fIk Bakla Yiiksekligi ortalama 18.7
cm, Bitkide Bakla Sayis1 ortalama 29 adet/bitki, Bitkide Tohum Sayis1 ortalama 28.7
adet/bitki, Tohum Agirh@ ortalama 1.1 g, Toplam Bitki Agirlig ortalama 3.5 g, 100
Tohum Agirhif: ortalama 4.01 g oldugunu bildirmistir.

Stoilova, T. and M.G. Pererira, (1999), Bulgaristan’da Bitki Genetik
Kaynaklar1 Enstitisiinden (IPGR) temin edilen 120 mercimek materyali iki yil
siireyle 17 morfolojik karakter agisindan degerlendirilmigtir. Bu ¢aliymada Suriye
materyallerinin bazilarinin ilk ¢igeklenmeye baglamasi (gikistan itibaren) 37-40 giin,
gigceklenme stiresi 18-25 giin, olgunlagma siiresi 88-90 giin oldugu ifade edilmistir.
Geg olgunlagan (50-55 giin) genotiplerin ise Yunanistan, ftalya ve Sili
materyallerinin oldugu, bu materyallerin gigeklenme siirelerinin 37-40 giin oldugu
belirtilmigtir.

Rajput, M.A. ve G. Sarwar, (1999), Pakistan’da farkh orijinli 22 mercimek
genotipinde yapilan bir arastirmada bakla uzunlugu ile baklada tane sayis1 arasinda
olumsuz (-0.550 **), bitki boyu ile bitkide bakla sayis: arasinda olumlu (0.675 **),
bitki boyu ile 100 tane agirhigi arasinda olumsuz (0.759 **), tane sayis: ile tane
verimi arasinda olumlu (0.586 **), bitkide bakla sayisi ile tane verimi arasinda
(0.715 **) olumlu bir iligki saptamiglardur.

Karadavut ve ark. (1999), Hatay’in Amik Ovas1 kosullarinda yetistirilebilecek
yiiksek verimli mercimek hatlarimin belirlenmesi amaciyla, 1996-1998 yillan
arasinda, ytrtittiikleri ¢aliyma sonucunda; hatlarin dekara verimleri 43.6-131.16 kg
olarak tespit edilmistir. FLIP 95-42L, FLIP 92-19L, FLIP 95-31L, FLIP 95-41L,
FLIP 95-57L, FLIP 95-49L ve FLIP 95-55L hatlarinin verimleri Hatay ili ve Tiirkiye
ortalamasinin {izerinde ¢ikmugtir.

Tiirk ve Atikyilmaz (1999), Giineydogu Anadolu kosullarina uygun, yiiksek
verimli kirmizi mercimek ¢egsitlerini belirlemek amaciyla, 1992-1993 ve 1993-1994
yillarinda, 9 kirmizi mercimek gesit/hattini kullanarak yiirtittiikleri caligmada; en
yiiksek birim alan tane verimini ortalama 176.5 kg/da ile F87- 53L hattindan, en
diigiik tane verimini ise ortalama 39.5 kg/da ile Yerli kirmiz1 mercimek ¢esidinden

elde ettiklerini belirtmiglerdir.
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Tiirk ve Ark. (1999), Glineydogu Anadolu kogullarina uygun, yiiksek verimli
kirmizi mercimek ¢esitlerini belirlemek amaciyla, 1995-1996 ve 1996-1997
yillarinda, 25 kirmizi mercimek gegit/hattint kullanarak yiirtittkleri ¢alismada; en
yiiksek birim alan tane verimini ortalama 247.4 kg/da ile ILL-7012 hattindan, en
diisiik tane verimini ise ortalama 156.5 kg/da ile ILL-6475 ve 161.7 kg/da ile Yerli
Kirmizi mercimek ¢esitlerinden elde ettiklerini belirtmislerdir.

Tiirk ve Atikyllmaz (2000), Diyarbakir ekolojik kosullarinda yetigtirilen
mercimek ¢esitlerinin verim ve bazi verim &gelerini belirlemek amaciyla, 1993-1994
ve 1994-1995 yillarinda, 6 kirmizi mercimek g¢egit/hattim kullanarak yiiriittiikleri
¢aligmada; en yiiksek birim alan tane verimini ortalama 139.4 kg/da ile ILL-1939
hattindan, en diiglik tane verimini ise ortalama 44.4 kg/da ile Malazgirt-89 mercimek
¢esidinden elde ettiklerini belirtmiglerdir.

Sakar ve Biger (2001), Diyarbakir’da 1995-1996 ekim sezonunda, 765
mercimek saf hattinda 19 bitkisel ve tarimsal 6zellik yoniinden degiskenlikleri
incelemek ve incelenen ozellikler arasindaki iligkileri belirlemek amaciyla
ytiriittiikkleri ¢alismada; bu karakterlerin en kiigiik ve en biiyiik degerleri arasindaki
farklar biiylik bulunmus, 6rnegin; ¢ikis zamam 32 giin; ¢igeklenme zamam 24 giin;
olgunlagma zamani 21 giin; bitki boyu 25.8cm; alt bakla yiiksekligi 24.4cm; 1000
tane agirhigi 24.4g; tane verimi 22.6g; bulunmustur. Incelenen 6zellikler arasindaki
iligkilerden elde edilen sonuglara goére; gikis geciktikce pigmentte artma, yatma ve
ciceklenme stiiresinde ise azalma egilimi ortaya ¢ikmugtir. Fidedeki pigmentle
bakladaki pigment arasinda bir iligki bulunamamigtir.- Fideler irilestik¢e bitki boyu
ilk bakla yiiksekligi ve yatma &zelliklerinin arttif1 belirlenmigtir. Bakla sayisi, bakla
sap1 sayisi ve biyolojik verim bitki bagina tane verimi ile dnemli ve olumlu iligki
gOstermistir.

Biger, T.B. ve ark. (2001), Mercimek verim ve verim 6gelerini kiyaslamak ve
incelenen oOzellikler arasindaki iligkiler ile tane verimini dogrudan ve dolayl
etkileyen karakterleri belirlemek amaciyla, Diyarbakir'da 1996-1997 ekim
sezonunda, 126 kirmizi mercimek genotipini kullanarak yiiriittiikleri ¢aligmada;

incelenen oOzellikler yo6niinden deneme materyalinde Onemli farklilhiklar
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belirlenmistir. Tane verimi; bitkide ¢icek sap1 sayisi, bakla sayisi, 1000 tane agirligy,

biyolojik verim ve hasat indeksi ile kuvvetli ve olumlu etkileri olmustur.

10
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal

Bu ¢aligmada, Giineydogu Anadolu Tarimsal Aragtirma Enstitiisii aragtirma
alaninda daha Once yapilan seleksiyon galigmalarinda iimitli gorilen ICARDA
kékenli 16 hat ( ILL-7012, ILL-7180, ILL-7199, ILL-7213, ILL-8189, ILL-8603,
ILL-5714, ILL-6778, ILL-6991, ILL-7005, ILL-7193, ILL-7502, ILL-7955, ILL-
6789, ILL-7686, ILL-7957) ve 9 tescilli kirmiz1 mercimek gesidi (Kislik Kirmizi 51,
Yerli Kirmmizi, Firat-87, Seyran-96, Sazak-91, Cifici, Kafkas, Ozbek, Malazgirt- 89)

olmak iizere, toplam 25 gesit/hat materyal olarak kullanmilmistir.
3.1.1. Arastirma Y1ih ve Yeri

Bu aragtirma Giineydogu Anadolu Tarimsal Aragtirma Enstitiisii aragtirma

alaninda 2002-2003 yetistirme sezonunda bir y1l siire ile yiirtitiilmiigtiir.
3.1.2. Arastirma Alanimin iklim ve Toprak Ozellikleri
3.1.2.1. iklim Ozellikleri
Arastirma verilerinin alindig1 Eyliil 2002- Haziran 2003 aylan iklim verileri

ve aym dboneme ait Diyarbakir ili uzun yillar iklim degerleri Cizelge 3.1°de

verilmigtir.

11
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Cizelge 3.1. Diyarbakir Kosullarinda 2002-2003 yetistirme mevsimi ve Uzun Yillara

ait Bazi1 iklim Verileri
Aylar Ortalama Sicakhk Toplam Yagis Nispi Nem
CC) (mm) %

2002-2003 | Uzun |2002-2003 | Uzun |2002-2003| Uzun

Yillar Yillar Yillar
Eyliil 25.7 24.9 5.5 2.6 27.9 31
Ekim 18.6 17.1 15.7 30.8 41.9 48
Kasim 10.2 9.8 36.6 54.6 55.3 68
Aralik 0 4.1 74.1 71.4 71 77
Ocak 4 1.6 68.4 74.6 78.0 77
Subat 2.5 3.6 151.8 68.4 75.8 73
Mart 6.5 8.3 80.7 66.2 64.5 66
Nisan 13.4 13.9 80.6 73.5 66.1 63
Mayis 20.4 19.3 54 40.8 45.0 56
Haziran 26.4 25.9 5.2 7.2 24.5 36

Diyarbakir Meteoroloji Miidiirliigii

Cizelge 3.1°den izlenecegi lizere denemenin yiiriitiildiigii donemde en diisiik
ortalama sicaklik 0 °C ile Aralik ayinda; en yiiksek ortalama sicaklik 26.4 °C ile
Haziran ayinda saptanmustir. Uzun yillar drtalama sicakhik degerlerine bakildiginda
en diigiik ortalama sicakligin 1.6 °C ile Ocak ayinda, en yiiksek ortalama sicakligin
ise 25.9 °C ile Haziran ayinda saptandig1 gézlenmistir.

Deneme siiresince gerceklesen yagisa bakildiginda; en diisiik toplam yagisin
5.2 mm ile Haziran ayinda, en yiiksek toplam yagisin 151.8 mm ile Subat ayinda
saptandif1 g6zlenmistir. Uzun yillar ortalama degerlerine bakildiginda toplam yagts
miktarinin en diigiik 2.6 mm ile Eyliil ayinda, en yiiksek 74.6 mm ile Ocak ayinda
saptandif1 gézlenmistir.

Nispi nem degerlerine bakildiginda ise denemenin yiiriitiildiigii donemde en
dﬁsﬁk nispi nem degeri % 24.5 ile Haziran ayinda, en yiiksek nispi nem degeri %
78.0‘ ile Ocak ayinda kaydedilmistir. Nispi nem degerleri bakimindan uzun yillar
degerlerine bakildifinda en diigiik nispi nem % 31 ile Eyliil ayinda, en yiiksek nispi
ném %77 ile Aralik, Ocak aylarinda saptanmistir.

12
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3.1.2.2. Toprak Ozellikleri

Cizelge 3.2. Deneme Alammna Iligkin Topraklarin Bazi Fiziksel ve Kimyasal

. Ozellikleri* ,
Derin | Suile | Tuzlul | pH | Kireg Kil |Silt |Kum | Biinye | Organik
lik Doy |uk% (CaCO03) Madde
(cm) | % % %
0-20 |71 0.092 | 7.84 | 9.5 56.1 |22.0 {219 |Kil 1.77

*Toprak Analizi Sanliurfa Koy Hizmetleri Arastirma Enstitiisii laboratuarinda yapilmgtir.

Cizelge 3.2.°de goriilecegi lizere deneme alanlan yan-kurak ve ¢ok sicak
iklim kogullarimin olugturdugu, kirmizi kahverengi biiyiik toprak gurubuna giren, diiz
yada diize yakin egimlerde, derin veya orta derin ABC profilli zonal topraklardir.
Kalifikasyon olay1 sonucu profilinde fazla miktarda kalsiyum bulunmaktadir. Toprak
pH’s1 7,84, tuz igerigi 0.092, organik madde 1.77, kire¢ oram 9.5 ‘tir. Deneme
yerinin tekstiirii killi biinyededir.

3.2. Metot
3.2.1. Deneme Metodu

Deneme, tesadiif bloklart deneme desenine gore dort tekerriirlii olarak
kurulmustur. Ekimde parsel alam 6m x 6 sira x 0,2m = 7,2 m? ; hasatta ise parsel
baslarindan birer metre kenar tesiri olarak atilmig ve biitiin islemler 4m x 6 ‘s1ra X
0,2m = 4,8 m” alan iizerinden yapilmistir. Denemede ‘giibre olarak 3 kg/da saf N, 6
kg/da saf P,Os (18:46 DAP) kullanilmigtir (Anonymous, 1991). Ekim, 29 Kasim
2002 tarihinde m? “ye 300 bitki gelecek sekilde parsel mibzeriyle yapilmistir. Hasat 3
Haziran 2003 tarihinde yapilmigtur.

3.2.2. incelenen Ozellikler ve Yontemleri
1. Cigeklenme Siiresi (giin): Her parselin %50 ¢igeklendigi tarih kaydedilerek

ekim tarihinden o giine kadar gegen giin sayis1 olarak hesaplanmigtir. —
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10.

11.

Bitki Boyu (cm): Her parselden rasgele segilen 10 bitkinin en tist noktas: ile
toprak ylizeyi arasindaki wzunluk ortalamalar1 alinarak bitki boyu (cm)
degerleri bulunmugtur.

.. 1k Bakla Yiiksekligi (cm): Her parselden segilen aym 10 bitkinin ilk olusan

baklasi ile toprak yiizeyi arasindaki uzunluk ortalamalari alinarak ilk bakla
yiiksekligi degerleri bulunmugtur.

Ana Dal Sayis1 (adet): Her parselden segilen ayni 10 bitkideki ana dallar
sayilarak ortalamalar: alinmis ve ana dal sayis1 degerleri bulunmugtur.
Bitkide Bakla Sayis: (adet): Her parselden segilen aymi 10 bitkinin bakla
sayis1 belirlenerek ortalamalar1 alinmig ve bitkide bakla sayisi degerleri
bulunmustur.

Bitkide Tane Sayisi (adet): Her parselden segilen ayni 10 bitkinin tane sayisi
belirlenerek ortalamalar alinmig ve bitkide tane sayis1 degerleri bulunmustur.
Bitkide Tane Agirh@ (g): Her parselden segilen aym 10 bitkinin taneleri
temizlenip hassas terazide tartilarak ortalamalar1 alinarak ve bitkide tane
agirlléi degerleri bulunmustur.

1000 Tane Agwrhig: (g): Her parselden elde edilen tanelerden 4 adet 100’erlik
gruplar sayilip tartildiktan sonra ortalamalari alinarak 100 tane agirhg
degerleri bulunup, daha sonra 1000 tane agirligina gevrilmistir.

Biyolojik Verim (g/bitki): Her parselden rasgele alinan 10 bitkinin toplam
bitki agirlif1 belirlenerek ortalamalari alinmig ve bitki bagina biyolojik verim
saptanmuigtir.

Hasat Indeksi (%): Her parselden elde edilen bitkide tane agirh degerleri
bitki bagina biyolojik verim degerlerine boliinmiis ve 100 ile ¢arpilarak hasat
indeksi degerleri bulunmustur.

Ta;xe Verimi (kg/da): Her parselden elde edilen taneler tart}hms ve kg/da

cinsinden hesaplanarak tane verimi degerleri bulunmustur.
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3. MATERYAL VE METOT Murat KOC

3.2.3. Verilerin Degerlendirilmesi

Degerlendirmeler MSTAT-C istatistik paket programi kullanilarak tesadiif
bloklar1 deneme desenine gore yapilmugtir. Etkili farkliliklan gérmek i¢in F testi
kullamlmigtir. Ortalama degerler arasindaki karsilagtirmalar Duncan (%5) testine
gére yapilmigtir. Ayrica Ozellikler arasi iligkileri ortaya koymak amaciyla basit
korelasyon katsayilar1 (r) saptanmugtir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Murat KOC

4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Ciceklenme Siiresi (giin)
Aragtirmada elde edilen mercimek gesit/hatlaninin gigeklenmeye kadar gegen

siireye iligkin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.’de verilmigtir.

Cizelge 4.1.Mercimek Cesit/Hatlarinin Cigeklenme Siiresine (glin) Ait Varyans

Analiz Sonuglar
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynag Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 3 2.03 0.677 0.74
Cesit/Hat 24 2157.94 89.914 97.76"
Hata 72 66.22 0.920
Genel 99 2226.19

* % 5 seviyesinde 6nemli, ** 04 1 seviyesinde dnemli

Ciceklenmeye kadar gegen siire bakimindan; incelenen gesit/hatlar arasinda
% 1 diizeyinde 6nemli farklilhiklar bulunmusgtur.

Mercimek ¢esit/hatlarinin gigeklenme siiresi ortalama degerleri ve olugan
gruplar Cizelge 4.2.’de verilmistir.

Cizelge 4.2. izlendigi gibi, en uzun gigeklenmeye kadar gegen siire 169 giin
ile Malazgirt-89 ¢esidinden, en kisa gigeklenmeye kadar gegen siire 145.5 giin ile
Yerli Kirmizi mercimek ¢esidinden elde edilmigtir. Diger taraftan ILL-7957, ILL-
8189 ve ILL-8603 hatlar1 kontrol olarak kullanilan Firat-87 ve Seyran-96
cesitlerinden daha erken ¢igeklenme siiresine sahip olduklar1 saptanmugtir.

Bu aragtirmada elde edilen gig:eklenme siiresine iligkin degerler, Sakar ve
ark.(1997), Bejiga ve ark. (1996), Sakar ve Biger (2001), Grupta ve ark. (1996)
tarafindan bildirilen degerlerle benzerlik gostermigtir. Bunun aksine Stoilova (2000),
tarafindan bildirilen degerlerden daha yiiksek bulunmugtur.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Murat KOC

Cizelge 4.2.Mercimek Cesit/Hatlanmin Cigeklenme Giin Sayisina(giin) Iliskin
Ortalama Degerleri ve Olusan Gruplar*

. Ciceklenme Giin Sayis1
Cesit/Hat Ad1 (Giin)
1 JILL-7012 155,5 gh
2 [ILL-7180 156,0 fg
3 [ILL-7199 154,0 1
4 [ILL-7213 151,5 l
5 (ILL-8189 149,8
6 [ILL-8603 151,8
7 [ILL-5714 158,5 de
8 |ILL-6778 156,8 fg
9 [ILL-6991 157,0 e-g
10 |ILL-7005 156,3 fg
11 ILL-7193 154,3 h1
12 JILL-7502 156,0 fg
13 [ILL-7955 156,0 fg
14 [ILL-6789 157,0 fg
15 JILL-7686 157,3 ef
16 |ILL-7957 149,3 lk
17 |Firat-87 160,0 cd
18 |Seyran-96 157,3 ef
19 [Ozbek 159,5 cd
20 [Kafkas 159,3 cd
21 |Ciftei 160,5 c
22 |Sazak-91 163,3 b
23 |Malazgirt-89 169,0 a
24 K. Kirmizi 159,3 cd
25 |Y. Kirmiza 145,5 I

*Ayni harfle gosterilen ortalamalar Duncan testine gore (0.05) istatistiki olarak farksizdir.

4.2. Bitki Boyu (cm)
Arastirmada elde edilen mercimek c¢esit/hatlanmin bitki boyuna iliskin

varyans analiz sonuglan Cizelge 4.3’te verilmigtir.

Cizelge 4.3.Mercimek Cesit/Hatlarimin Bitki Boyuna(cm)Ait Varyans Analiz

Sonuglan
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
" { Kaynag Derecesi Toplam Ortalamas
Tekerriir 3 10.49 0.163 0.03
Cesit/Hat 24 1341.21 55.884 10.25"
Hata 72 392.42 5.450
Genel 99 1734.13 '

* % 5 seviyesinde Snemli,

** 04 1 seviyesinde 6nemli
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Murat KOC

Bitki boyu bakimindan; incelenen gesit/hatlar arasinda % 1 diizeyinde 6nemli
farkhiliklar olugmustur.

Mercimek gesit/hatlanimin bitki boyuna ait ortalama degerleri ve olusan
gruplar Cizelge 4.4.”de verilmistir. :

Cizelge 4.4.de goriildiigii gibi, en yiiksek bitki boyu 38.9 cm ile Frat-87
cesidinden, en diigiik bitki boyu ise 26.9cm ile ILL-7012 hattindan elde edilmistir.
Bununla birlikte ayn1 guruba giren ILL-7955, ILL-7005, ILL-6778, ILL-7502, ILL-
7193 hatlar en diigiik bitki boyuna sahip olmuglardir.

Bu aragtirmada elde edilen bitki boylar1, Grupta ve ark. (1996)’nin bildirdigi
bitki boylarindan yiiksek olmasina kargin, Stoilova (1998), Sakar ve Biger (2001),
tarafindan bildirilen bitki boyu degerlerine benzerlik géstermektedir.

Bu aragtirmada genellikle bitki boyu uzun olan gesitlerin gigeklenme
siirelerinin daha ge¢ oldugu dikkati gekmektedir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Murat KOC

Cizelge 4.4. Mercimek Cesit/Hatlarimn Bitki Boyuna(cm)iligkin Ortalama Degerleri

ve Olusan Gruplar*
. Bitki Boyu

Ces;t/Hat Adi (cm)

1 |ILL-7012 26,9

2 {ILL-7180 33,7 c-e
3 [ILL-7199 30,0 fg
4 [ILL-7213 30,3 e-g
5 |ILL-8189 29,5 fg
6 [ILL-8603 29,3 fg
7 [LL-5714 28,9 fg
8 [LL-6778 27,4 g
9 ILL-6991 28,0 fg
10 [ILL-7005 27,4 g
11 ILL-7193 27,0 g
12 ILL-7502 27,1 2
13 |ILL-7955 27,6 I3
14 ILL-6789 9,0 fg
15 ILL-7686 33,9 cd
16 ILL-7957 29,6 fg
17 |[Firat-87 38,9 a
18 |Seyran-96 31,8 d-f
19 |Ozbek 35,0 b-d
20 [Kafkas 34,5 b-d
1 |Ciftei 37,2 a-C
22 [Sazak-91 38,1 ab
23 [Malazgirt-89 30,1 fg
24 |K.Kirmiz1 28,7 fg
25 [Y. Kirmizi 35,7 a-C

*Aym harfle gisterilen ortalamalar Duncan testine gore (0.05) istatistiki olarak farksizdir.

4.3. i1k Bakla Yiiksekligi (cm)

Arastirmada elde edilen mercimek gesit/hatlaninin ilk bakla yiiksekligine

iliskin varyans analiz sonuglari Cizelge 4.5’te verilmigtir.
Cizelge 4.5. Mercimek Cesit/Hatlarimin {lk Bakla Yiiksekligine (cm) Ait Varyans

Analiz Sonuglan
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynag Derecesi { Toplamm Ortalamas:
Tekerriir 3 5.52 1.839 1.10
Cesit/Hat 24 734.31 30.596 18.36"
Hata 72 120.01 1.667
Genel 99 859.83

* % 5 seviyesinde 6nemli,

** % 1 seviyesinde 6nemli
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Murat KOC

Ik bakla yiiksekligi bakimindan; incelenen hatlar arasinda % 1 diizeyinde
6nemli farklhiliklar bulunmugtur.

Mercimek ¢esit/hatlarimn ilk bakla yiiksekligine ait ortalama degerleri ve
olusan gruplar Cizelge 4.6.’da verilmigtir.

Cizelge 4.6’da goriildiigti gibi ilk bakla yiiksekligi 11.3-21.4cm arasinda
degismigstir. En yiiksek ilk bakla yiiksekligi 21.4cm ile Sazak-91 ¢esidinden, en
diistik ilk bakla yiiksekligi ise 11.3cm ile ILL-7193 hattindan elde edilmistir.

Ilk bakla yiiksekligi degerlerine benzer bulgular Stoilova (1998), tarafindan
da bildirilmigtir. Diger taraftan uzun boylu bitkilerin ilk bakla yiiksekligi degerleri
daha yiiksek bulunmustur. Nitekim bu aragtirmada bitki boyu ile ilk bakla yiiksekligi
arasinda olumlu iligkiler saptanmigtir.

Mercimekte makineli hasada uygunluk ve hasat kayiplarmin asgariye
indirilmesi agisindan ilk bakla yiiksekligi 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu aragtirmada
kullanilan hatlar kontrol olarak kullanilan Firat-87 gesidinden daha diisiik ilk bakla
yiiksekligine sahip olmuslardir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Murat KOC

Cizelge 4.6. Mercimek ¢esit/hatlarimn [k Bakla Yiiksekligine (cm) Iliskin Ortalama

Degerleri ve Olusan Gruplar*
Cesit/Hat Ads [k Bakla Yiiksekligi
. (cm)

1 |ILL-7012 12,2 1j
2 |[LL-7180 15,5 d-f
3 [ILL-7199 14,1 f-1
4 ILL-7213 14,7 e-g
5 |ILL-8189 13,1 g-j
6 |[LL-8603 14,7 e-g
7 [[LL-5714 14,5 e-h
8 |[LL-6778 10,0 2-j
9 [[LL-6991 12,2 1j

10 [ILL-7005 12,0 1j

11 ILL-7193 11,3 j

12 [ILL-7502 12,6 2-)
13 [ILL-7955 12,5 h-j
14 [ILL-6789 12,5 g-j
15 [ILL-7686 16,3 de
16 [ILL-7957 12,8 o-j
17 |Firat-87 20,2 ab
18 |Seyran-96 15,5 d-f
19 |Ozbek 17,1 cd
20 [Kafkas 17,4 cd
21 [Cifici 18,7 bc
22 [Sazak-91 21,4 a

23 [Malazgirt-89 18,8 be
24 [K.Kirmizi 12,6 g-j
25 Y. Kirmizi 14,5 e-h

*Ayni harfle gdsterilen ortalamalar Duncan testine gére (0.05) istatistiki olarak farksizdir.

4.4. Ana Dal Sayisi (adet)

Arastirmada elde edilen mercimek ¢esit/hatlarinin ana dal sayisina iliskin
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.7°de verilmistir.
Cizelge 4.7. Mercimek Cesit/Hatlarinin Ana Dal Sayisi’na (gr) Ait Varyans Analiz

Sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamas:
Tekerriir 3 0.02 0.007 0.03
Cesit/Hat 24 . 6.67 0.278 1.25
Hata 72 16.03 0.223
Genel 99 22.73

* % 5 seviyesinde nemli,

** % 1 seviyesinde 6nemli
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Murat KOC

Bitkide ana dal sayisi1 bakimindan; incelenen gesit/hatlar arasinda istatistiki
olarak 6nemli diizeyde farkliliklar olugmamusgtir.

Mercimek gesit/hatlarinin ana dal sayisina ait ortalama degerleri Cizelge
4.8°de verilmigtir. '

Cizelge 4.8. incelendiginde ele alinan genotipler arasinda 6nemli bir fark
bulunmamakla birlikte bitkide en yiiksek ana dal sayis1 degeri 3.225 adet ile ILL-
7005 hatt1 ve Ciftgi ¢cesidinden, en diigiik ana dal sayis1 degeri ise 2.300 adet ile ILL-
8189 hattindan elde edilmigtir.

Cizelge 4.8. Mercimek Cesit/Hatlarinin Ana Dal Sayisi’na fligkin Ortalama Degerleri

. Ana Dal Sayis1

Cesit/Hat Ad1 (Adet)
1 ILL-7012 2.500
2 {ILL-7180 2.675
3 ILL-7199 2.700
4 [[LL-7213 2.575
5 [ILL-8189 2.300
6 [ILL-8603 2.675
7 ILL-5714 ’ 2.650
8 [ILL-6778 2.825
9 [ILL-6991 2.400
10 ILL-7005 3.225
11 [ILL-7193 2.800
12 [ILL-7502 2.475
13 [ILL-7955 2.775
14 [ILL-6789 2.575
15 [IL1-7686 2.650
16 [ILL-7957 ' - ~ 2.800
17 [Firat-87 2.800
18 [Seyran-96 2.425
19 [Ozbek 3.175
20 [Kafkas 2.975
21|Cifigi 3.225
22 |Sazak-91 2.925
23 [Malazgirt-89 2.400
24 [K.Kirmizi 3.075
251Y. Kirmizi 2.975

22



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.5. Bitkide Bakla Sayis1 (adet/bitki)

Arastirmada elde edilen mercimek g¢esit/hatlarinin bitkide bakla sayisina

Murat KOC

iliskin varyans analiz sonuglan Cizelge 4.9°da verilmisgtir.

Cizelge 4.9.Mercimek Cesit/Hatlarmin Bitkide Bakla Sayis1 Ait Varyans Analiz

Sonuglar1
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 3 271.24 90.413 2.05
Cesit/Hat 24 2687.60 111.983 2.54™
Hata 72 3169.75 44.024
Genel 99 6128.59
* % 5 seviyesinde 6nemli, ** 0% 1 seviyesinde 6nemli

Bitkide bakla sayisi bakimindan; incelenen ¢esit/hatlar arasinda % 1
diizeyinde énemli farkliliklar bulunmugtur.

Mercimek ¢esit/hatlarimin bitkide bakla sayisina ait ortalama degerleri ve
olusan gruplar Cizelge 4.10°da verilmistir.

Cizelge 4.10. incelendiginde bitkide bakla sayis1 22.8-44.3 adet/bitki arasinda
degigmistir. En yiiksek bitkide bakla sayis1 44.3 adet/bitki ile ILL-7193 hattindan, en
diisiik ise 22.8 adet/bitki ile Sazak-91 ¢esidinden elde edildigi gozlenmistir. Bununla
birlikte IL.LL-7193 ile 7005 ve 7502 gesitleri arasinda énemli bir fark bulunmamstir.
Amnilan g¢esitlerin bitkide bakla sayisi deferleri kontrol gesitlerde daha yiiksek
bulunmugtur.

Diger taraftan bitki boyu uzun olan gesitlerin bakla sayilari daha az
olmustur. Nitekim bu aragtirmada bitki boyu ile bitkide bakla sayisi arasinda
olumsuz bir iligki saptanmigtir. Bulgularimizin aksine Rajput, M.A. ve G. Sarwar,
(1999), bitki boyu ile bitkide bakla sayis1 arasinda olumlu bir iligki saptamislardir.



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Murat KOC

Cizelge 4.10.Mercimek Cesit/Hatlaninin Bitkide Bakla Sayisi(adet/bitki)iliskin
Ortalama Degerleri ve Olugan Gruplar*

. Bitkide Bakla Sayist

Cesit/Hat Ad1  |(adebitci)

1 |ILL-7012 27,3 c-f
2 [[LL-7180 27,5 c-f
3 [ILL-7199 31,3 : b-f
4 [ILL-7213 35,7 a-d
5 [ILL-8189 34,1 a-f
6 [ILL-8603 36,4 a-d
7 [LL-5714 26,0 c-f
8 [ILL-6778 34,5 a-e
0 |ILL-6991 29,8 c-f
10 [ILL-7005 41,9 ab
11 ILL-7193 44,3 a
12 [ILL-7502 37,4 a-C
13 |ILL-7955 31,6 b-f
14 ILL-6789 30,6 c-f
15 [ILL-7686 27,5 c-f
16 [ILL-7957 30,1 c-f
17 [Firat-87 - [30,5 c-f
18 |Seyran-96 29,6 c-f
19 {Ozbek 26,3 c-f
20 [Kafkas 25,2 d-f
21 (Ciftei 23,3 ef
22 [Sazak-91 22,8 f
23 [Malazgirt-89 31,7 b-f
24 [K.Kirmizi 31,9 b-f
25 Y. Kirmiz: 34,4 a-¢

*Aym harfle gisterilen ortalamalar Duncan testine gbre (0.05) istatistiki olarak farksizdir.

4.6. Bitkide Tane Sayisi (Adet/Bitki)
Arastirmada elde edilen mercimek gesit/hatlarinin bitkide tane sayisina iligkin
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11°de verilmigtir.

Cizelge 4.11. Mercimek Cesit/Hatlarimin Bitkide Tane Sayis1 (Adet/Bitki) Ait
Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Serbestlik Karéler Kareler F Degeri
Kaynagi Derecesi Toplam ‘Ortalamasi ’
Tekerriir 3 315.14 105.048 1.49
Cesit/Hat 24 4730.71 197.113 2.80""
Hata 72 5070.04 70.417

Genel 99 10115.89

* % 5 seviyesinde Snemli,

** % 1 seviyesinde $nemli
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Bitkide tane sayis1 bakimindan; incelenen g¢esit/hatlar arasinda % 1 dﬁieyinde
6nemli farkhiliklar bulunmugtur.

Mercimek gesit/hatlarimin bitkide tane sayisina ait ortal.ama degerleri ve
“olusan gruplar Cizelge 4.12°de verilmigtir.

Cizelge 4.12. incelendiginde bitkide tane sayis1 23.9-57.4 adet/bitki arasinda
degismigtir. En yiiksek bitkide tane sayis1 57.4 adet/bitki ile ILL-7005 hattindan en
diisiik tane sayis1 ise 23.9 adet/bitki ile Sazak-91 g¢esidinden elde edilmigtir. ILL-
7005 gesidinin tane sayist degerleri, kontrol g¢esitler Firat-87 ve Seyran-96 dan
yiiksek olmasina kargin diger bir kontrol gesit Yerli Kirmizi ile benzer bulunmustur.
Diger taraftan bakla sayisi fazla olan gesitlerin bitkide tane sayilan da yiiksek
olmustur.

Cizelge 4.12. Mercimek Cesit/Hatlanmn Bitkide Tane Sayisi (Adet/Bitki)iliskin
Ortalama Degerleri ve Olusan Gruplar*

Cesit/Hat Ad1 Bitkide Tane Sayisi (Adet/Bitki)
1 [ILL-7012 . 37,0 b-¢
2 [ILL-7180 42,1 b-d
3 [ILL-7199 34,2 c-¢
4 JILL-7213 39,1 b-d
5 |[ILL-8189 35,6 b-¢
6 [[LL-8603 39,8 b-d
7 [LL-5714 29,2 de

8 [ILL-6778 45,9 a-c
9 [ILL-6991 39,5 b-d
10 [ILL-7005 57,4 la

11 [ILL-7193 49,1 lab
12 JILL-7502 46,6 a-c
13 [ILL-7955 33,1 c-€
14 [[1.1L-6789 41,5 b-d
15 [ILL-7686 35,7 b-¢
16 [ILL-7957 32,7 c-€
17 |Firat-87 34,6 c-¢
18 |Seyran-96 39,6 b-d
19 |Ozbek 37,7 b-e
20 [Kafkas - 34,5 c-e
21 |Ciftgi 35,1 b-¢
22 |Sazak-91 23,9 e

23 [Malazgirt-89 40,9 b-d
24 |K.Kirmizi 47,0 a-c
25 [Y. Kirmizi 46,0 la-c

*Ayn1 harfle gdsterilen ortalamalar Duncan testine gore (0.05) istatistiki olarak farksizdir.
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4.7. Bitkide Tane Agirhg: (g)

Aragtirmada elde edilen mercimek g¢esit/hatlarinin bitkide tane agirhifina

iligkin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.13’te verilmigtir.

Cizelge 4.13. Mercimek Cesit/Hatlarmin Bitkide Tane Agirhigi (gr) Ait Varyans

Analiz Sonuglar
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamas:
Tekerriir 3 0.36 0.119 1.57
Cesit/Hat 24 3.91 0.163 2.15™
Hata 72 5.44 0.076
Genel 99 9.71

* % 5 seviyesinde 6nemli, ** % 1 seviyesinde Snemli

Bitkide tane agurhfi bakimindan; incelenen gesit/hatlar arasinda % 1
diizeyinde 6nemli farkliliklar bulunmugtur.

Mercimek gesit/hatlarinin bitkide tane agiriina ait ortalama degerleri ve
olusan gruplar Cizelge 4.14°te verilmigtir.

Cizelge 4.14. incelendiginde bitkide tane agirh@i 0,925-1.702g arasinda
degistigi goriilmektedir. En yliksek tane agirlhifn 1.702g ile ILL-7193 hattindan en
diigiik tane agirligy ise 0,925g ile ILL-5714 hattindan elde edilmistir. Anilan &zellik
bakimindan ILL-7193 hatt: ile ILL-7005 ve ILL-8603 hatlar1 arasinda 6nemli bir fark
bulunmamistir. Amlan hatlar ile kontrol ¢esitlerinden Yerli Kirmizi ve Firat-87

cesitlerinin bitkide tane agirliklar1 benzer bulunmugtur.

26



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Murat KOC

Cizelge 4.14. Mercimek Cegit/Hatlannin Bitkide Tane Agirlig: (gr)iliskin Ortalama

Degerleri ve Olusan Gruplar*

Cesit/Hat Ad: ?gi)tkide Tane Agirhig

1 |JILL-7012 1,028 cd
2 [ILL-7180 1,485 a-c
3 {ILL-7199 1,283 a-d
4 [ILL-7213 1,525 ab
5 [ILL-8189 1,183 b-d
6 |[LL-8603 1,433 a-c
7 |JILL-5714 0,925 d
8 [[LL-6778 1,225 b-d
9 [ILL-6991 1,128 b-d
10 [ILL-7005 1,538 ab
11 ILL-7193 1,702 a
12 [ILL-7502 1,390 a-d
13 {ILL-7955 1,215 b-d
14 [ILL-6789 1,183 b-d
15 [ILL-7686 1,173 b-d
16 [ILL-7957 1,025 cd
17 |Firat-87 1,285 a-d
18 |Seyran-96 1,178 ’ b-d
19 [Ozbek 1,095 b-d
20 |[Kafkas 1,015 cd
21 |Ciftei 1,122 b-d
22 [Sazak-91 1,222 b-d
23 [Malazgirt-89 1,012 cd
24 K. Kirmizi 1,548 ab
25 Y. Kirmizi 1,382 a-d

*Ayni harfle gosterilen ortalamalar Duncan testine gore (0.05) istatistiki olarak farksizdir.

4.8. 1000 Tane Agirh (g)

Aragtirmada elde edilen mercimek gesit/hatlarimin 1000 tane agirhgina iligkin
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.15’te verilmistir.
Cizelge 4.15.Mercimek Cesit/Hatlarinin 1000 Tane Agirhigy (gr) Ait Varyans Analiz

Sonuglan
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 3 10.670 3.557 7.5141
Cesit/Hat 24 2802.560 116.773 246.7042%*
Hata 72 34.080 0.473
Genel 99 2847310

* % 5 seviyesinde dnemli,

** % 1 seviyesinde dnemli
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1000 tane agirhigi bakimindan; incelenen gesit/hatlar arasinda % 1 diizeyinde
Onemli farkliliklar bulunmusgtur.

Mercimek gesit/hatlarimin 1000 tane agirhigina ait ortalama degerleri ve
olusan gruplar Cizelge 4.16’da verilmigtir.

Cizelge 4.16. incelendiginde en yiiksek 1000 tane agirlig1 50.5gr. ile Sazak-
91 gesidinden, en diigiik 1000 tane agurhif ise aym gruba giren ILL-6789 (25.5g)
hatt ile Malazgirt-89 (25.25g)¢esidinden elde edilmistir.

Bu arastirmada elde edilen 1000 tane afirhig: degerlerine benzer degerler
Sakar ve Biger (2001), tarafindan da bildirilmektedir.

Bitki boyu uzun olan gesitlerin 1000 tane agirlifi yliksek bulunmustur.
Bulgularimiza benzer sekilde bitki boyu ile 1000 tane agirligi arasinda olumlu bir
iliski oldugu Rajput, M.A. ve G. Sarwar (1999), tarafindan da bildirilmistir.
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Cizelge 4.16. Mercimek Cesit/Hatlarinin 1000 Tane Agirhgi (gr)iliskin Ortalama

Degerleri ve Olusan Gruplar*
Cesit/Hat Adi (1;))00 Tane Agirhify
‘1 [ILL-7012 28,50 Ik
2 [[L1L-7180 35,00 de
3 |ILL-7199 37,00 c
4 [[LL-7213 40,75 b
5 |JILL-8189 31,00 1j
6 |ILL-8603 35,75 d
7 |JILL-5714 32,00 hi
8 |JILL-6778 26,50 1
9 |ILL-6991 27,00 1
10 [ILL-7005 27,25 1
11 {LL-7193 33,50 fg
12 [ILL-7502 30,75 j
13 [JLL-7955 28,25 k
14 [ILL-6789 25,50 m
15 [IL1L-7686 34,25 ef
16 [ILL-7957 32,50 gh
17 |Firat-87 33,00 gh
18 [Seyran-96 30,50 j
19 {Ozbek 28,50 k
20 [Kafkas 28,50
21 [Ciftci 31,25 1j
22 [Sazak-91 50,50 a
23 Malazgirt-89 25,25 m
24 [K.Kirmizi 33,25 fg
25 [Y. Kirmizi 30,50 ]

*Ayni harfle gosterilen ortalamalar Duncan testine gre (0.05) istatistiki olarak farksizdir.

4.9. Biyolojik Verim(g/bitki)

Aragtirmada elde edilen mercimek gesit/hatlarinin biyolojik verimine iligkin

varyans analiz sonuglan Cizelge 4.17°de verilmistir.

Cizelge 4.17. Mercimek Cesit/Hatlarimin Biyolojik Verim (gr) Ait Varyans Analiz

Sonuglan

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynai Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekerriir 3 1.84 0.612 1.48
Cesit/Hat 24 13.00 0.542 1.31
Hata 72 29.69 0.412

Genel 99 44.53
* % 5 seviyesinde 6nemli, ** % 1 seviyesinde 6nemli
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Biyolojik verim bakimindan; incelenen ¢esit/hatlar arasinda istatistiki olarak
Onemli diizeyde farkliliklar olugmamugtir.

Mercimek ¢esit/hatlarinin biyolojik verimine ait ortalama degerleri Cizelge
4.18.’de verilmistir.

Cizelge 4.18. incelendiginde, ele alinan genotipler arasinda 6nemli bir fark
bulunmamakla birlikte biyolojik verim degerleri 2.13-3.52 g arasinda degigmistir.
Bitkide en yiiksek biyolojik verim degeri 3.52 g ile Kighk Kirmiz1 gesidinden, en
diisiik biyolojik verim degeri ise 2.13 g ile ILL-7012 hattindan elde edilmigtir.
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Cizelge 4.18. Mercimek Cesit/Hatlarimin Biyolojik Verimine (gr.) iliskin Ortalama

Degerleri
Cesit/Hat Adi Biyolo{ik) Verim

g
1 [ILL-7012 ’ 2,13
2 [ILL-7180 3,35
3 [ILL-7199 2,82
4 |JILL-7213 3,17
5 [ILL-8189 2,73
6 [[LL-8603 3,21
7 [[LL-5714 2,49
8 |[[LL-6778 2,82
9 [[LL-6991 2,38
10 |ILL-7005 3,04
11 |ILL-7193 3,48
12 |ILL-7502 2,94
13 |ILL-7955 2,70
14 [ILL-6789 2,77
15 ILL-7686 2,76
16 |ILL-7957 2,40
17 |Firat-87 , 2,89
18 |Seyran-96 2,78
19 |0zbek 2,79
20 [Kafkas 2,62
21 [Ciftgi 2,62
22 |Sazak-91 3,50
23 [Malazgirt-89 3,13
24 |K.Kirmizi 3,52
25 Y. Kirmizi 3,28

4.10. Tane Verimi (kg/da)

Aragtirmada elde edilen mercimek gesit/hatlarinin tane verimine iliskin
varyans analiz sonuglari Cizelge 4.19°da verilmistir.
Cizelge 4.19. Mercimek Cesit/Hatlarinin Tane Verimi (kg/da) Ait Varyans Analiz

" Sonuglar :
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynag Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 3 3414.18 1138.061 2.21
Cesit/Hat 24 164039.11 6834.963 13277
Hata 72 37075.45 514,937 '
Genel 99 36135.89
* 0% 5 seviyesinde 6nemli, ** % 1 seviyesinde 6nemli
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Tane verimi bakimindan; incelenen ¢egit/hatlar arasinda % 1 diizeyinde
énemli farkliliklar bulunmugtur.

Mercimek ¢esit/hatlarinin tane verimine ait ortalama degerleri ve olusan
gruplar Cizelge 4.20’de verilmistir.

Cizelge 4.20. incelendiginde tane verimleri 89.1-252.9 kg/da arasinda
degismistir. En diislik tane verimi 89.1 kg/da ile Malazgirt-89 gesidinden en yiiksek
tane verimi ise 252.9 kg/da ile ILL-7213 hattindan elde edilmigtir. ILL-7213 hatt1 ile
aynmi gruba giren ILL-7686, ILL-8603, ILL-8189, ILL-7199, ILL-6789 hatlar1 ve
Seyran-96 ¢esidinden diger tescilli ¢esitlere gore daha yiiksek verim elde edilmigtir.
Bu aragtirmada, uzun boylu, yiiksek bakla sayis1 ve hasat indeksine sahip erken
¢iceklenen hatlar tane verimi yoéniinden de ilk siralarda yer almustir. Nitekim bu
aragtirmada, tane verimi ile belirlenen Ozellikler arasinda olumlu iliskiler
saptanmugtir. Bulgularimiza benzer sekilde tane verimi ile hasat indeksi ve bitkide
bakla sayisi arasinda olumlu bir iligkinin oldugu Ramgiry ve ark. (1989), Biger, ve
ark. (2001), tarafindan da bildirilmektedir.

Tane verimi, yetigtirme teknigi yaminda genotip ve ekolojik kosullara gore
farklilik g&sterebilmektedir. Nitekim bu aragtirmada elde edilen tane verimi degerleri
Giineydogu Anadolu bolgesinde daha o6nce yiriitiilen ¢aligmalarda Tiirk ve
Atikyilmaz (1999), Karadavut ve ark. (1999), tarafindan elde edilen tane verimi
degerlerinden yiitksek olmasina karsin Tiirk ve Ark. (1999), Tiirk ve Atikyillmaz
(2000),’in bulguian ile benzerlik gostermektedir.

Bu aragtirmada elde edilen bulgularimiza benzer sekilde tane verimi ile 1000
tane agirlifs arasinda olumlu bir iliskinin oldugu Biger, ve ark. (2001), tane verimi
ile tane sayis1 arasinda olumlu bir iligkinin oldugu Rajput, M.A. ve G. Sarwar (1999),
tarafindan da bildirilmigtir.
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Cizelge 4.20. Mercimek Cesit/Hatlarinin Tane Verimine (kg/da) liskin Ortalama

Degerleri ve Olugan Gruplar*

. Tane Verimi
Cesit/Hat Ad1 (ke/da)
1 [ILL-7012 206,8 b-e
2 |ILL-7180 197,4 c-f
3 [ILL-7199 221,9 a-d
4 LL-7213 252,9 a
5 IILL-8189 227,6 a-c
6 [[LL-8603 228,4 a-C
7 [[LL-5714 157,0 gh
8 |ILL-6778 196,9 c-f
9 NLL-6991 202,1 b-e
10 JILL-7005 209,6 b-e
11 ILL-7193 186,2 d-g
12 [ILL-7502 181,0 e-g
13 [ILL-7955 201,3 b-¢
14 IL1-6789 221,9 a-d
15 [ILL-7686 237,8 ab
16 [ILL-7957 179,4 e-g
17 |Firat-87 152,1 g-h
18 |Seyran-96 220,6 a-d
19 |Ozbek 131,3 hi
20 [Kafkas 1354 hi
21 |Ciftci 175,8 e-g
22 |Sazak-91 115,6 j
23 [Malazgirt-89 89,1 j
24 [K.Kirmiz 160,9 f-h
25 |Y. Kirmizi 139,6 h1

*Ayni harfle gdsterilen ortalamalar Duncan testine gore (0.05) istatistiki olarak farksizdir.

4.11. Hasat indeksi (%)

Arastirmada elde edilen mercimek gesit/hatlarinin hasat indeksine iligkin
varyans analiz sonuglar Cizelge 4.21°de verilmisgtir.
Cizelge 4.21. Mercimek Cesit/Hatlarimn Hasat indeksine (%) Ait Varyans Analiz

Sonuglar1

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynaf Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerrtir 3 232.04 77.346 4.20
Cesit/Hat 24 2007.71 83.655 454"
Hata 72 1325.57 18.411

Genel 99 3565.32
* % S seviyesinde Snemli, ** % 1 seviyesinde 6nemli
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Hasat indeksi bakimindan; incelenen gesit/hatlar arasinda % 1 diizeyinde
Onemli farkliliklar bulunmusgtur.

Mercimek gesit/hatlarinin hasat indeksine ait ortalama degerleri ve olusan
gruplar Cizelge 4.22.’de verilmistir.

Cizelge 4.22. incelendiginde hasat indeksi % 32.6-53.2 arasinda degigmistir.
En yiiksek hasat indeksi degeri % 53.2 ile ILL-7005 hattindan en dﬁsﬁk hasat indeksi
ise % 32.6 ile Malazgirt-89 ¢esidinden elde edilmistir. Malazgirt-89 ¢esidi ile ILL-
6991, ILL-7193, ILL-7502 hatlari arasinda 6nemli bir fark bulunmamigtir. Amilan
hatlar kontrol gesitlerinden daha yiiksek hasat indeksine sahip olmuslardir. Tane
sayisi yiiksek olan hatlarin hasat indeksi de yiiksek olmustur. Nitekim bu aragtirmada
hasat indeksi ile bitkide tane sayis1 arasinda olumlu ve 6nemli bir iligki bulunmugtur.

Bu aragtirmada elde edilen bulgularimiza benzer sekilde tane verimi ile hasat
indeksi arasinda olumlu bir iliskinin oldugu Ramgiry ve ark. (1989), Biger ve ark.
(2001), tarafindan da bildirilmektedir.
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Cizelge 4.22.Mercimek Cesit/Hatlanmin Hasat Indeksine (%)iliskin Ortalama

Degerleri ve Olusan Gruplar*

Cesit/Hat Adi (I)-/iasat Indexi

1 |ILL-7012 ' 48,3 ab
2 [ILL-7180 44,3 b-¢
3 |ILL-7199 45,4 b-d
4 [ILL-7213 48,3 ab
S [ILL-8189 45,7 b-c
6 [ILL-8603 44,5 b-¢
7 [ILL-5714 37,2 ef
8 [[LL-6778 42,6 b-¢
9 [ILL-6991 47,1 ab
10 [ILL-7005 53,2 a
11 [ILL-7193 49,1 ab
12 [ILL-7502 47,4 ab
13 [ILL-7955 44,8 b-d
14 [ILL-6789 43,0 b-¢
15 [ILL-7686 42,7 b-¢
16 [ILL-7957 42,5 b-e
17 |Firat-87 , 45,1 b-d
18 [Seyran-96 42,3 b-¢
19 [Ozbek 39,1 c-f
20 [Kafkas 38,2 d-f
21 |Ciftci 42,5 b-¢
22 [Sazak-91 34,9 f
23 [Malazgirt-89 32,6 f
24 K. Kirmizi 44,0 b-¢
25 Y. Kirmizi 42,6 b-¢

*Ayni harfle gosterilen ortalamalar Duncan testine gore (0.05) istatistiki olarak farksizdir.

4.12. Incelenen Ozellikler Aras Iliskiler

Arastirmada 25 mercimek genotipinde incelenen 11 6zellik arasindaki
korelasyon katsayilar1 ile istatistiki olarak 6nem kontrolleri Cizelge 4.23.’te
verilmigtir. -

Cizelge 4.23.’te goriildiigii lizere; Cigeklenme siiresi ile bitkide bakla sayisi
(r= -0.285**), hasat indeksi (r = -0.411**), tane verimi (r = -0.480**) arasinda 0.01
diizeyinde 6nemli ve olumsuz; ana dal sayisi (r = 0.030), biyolojik verim (r = 0.024)
arasinda 6nemsiz ve olumlu; bitkide tane sayisi (r = -0.135), 1000 tane agirhg: (r = -

0.055) arasinda Snemsiz ve olumsuz; bitki boyu (r = 0.211*) arasinda 0.05 diizeyinde
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6nemli ve olumlu; ilk bakla yiiksekligi (r=0.529**) arasinda 0.01 diizeyinde 6nemli
ve olumlu; bitkide tane agirligs (r = -0.210%) arasinda 0.05 diizeyinde 6nemli ve
olumsuz iligkiler saptanmigtr,

Bitki boyu ile ilk bakla yiiksekligi (r = 0.845**), ana dal sayis1 (r = 0.259**),
1000 tane agirhig (r = 0.343**) arasinda 0.01 diizeyinde 6nemli ve olumlu; bitkide
bakla sayist (r = -0.260**), hasat indexi (r = -0.381**), tane verimi (r = -0.275%%*)
arasinda 0.01 diizeyinde 6nemli ve olumsuz; bitkide tane sayisi (r = -0.210%)
arasinda 0.05 diizeyinde 6nemli ve olumsuz; bitkide tane agirhf (r = -0.041)
arasinda Onemsiz ve olumsuz; biyolojik verim (r = 0.185) arasinda 6nemsiz ve
olumlu iligkiler saptanmugtir.

Ik bakla yiiksekligi ile bitkide bakla sayis1 (r = -0.357**), bitkide tane sayis:
(r = -0.332**), hasat indexi (r = -0.511**), tane verimi (r = -0.432**) arasinda 0.01
diizeyinde 6nemli ve olumsuz; ana dal sayisi (r = 0.125), biyolojik verim (r = 0.118)
arasinda 6nemsiz ve olumlu; bitkide tane agullél (r = -0.184) arasinda dnemsiz ve
olumsuz; 1000 tane agirhig (r = 0.362**) arasinda 0.01 diizeyinde 6nemli ve olumlu
iligkiler saptanmigtir. |

Ana dal sayist ile bitkide tane sayis1 (r = 0.284**), bitkide tane agirhgr (r =
0.318**), biyolojik verim (r = 0.353**) arasinda 0.01 diizeyinde Snemli ve olumlu;
bitkide bakla sayis1 (r = 0.226), 1000 tane agirhig: (r = 0.051) arasinda 6nemsiz ve
olumlu; hasat indexi (r = -0.027), tane verimi (r = -0.073) arasinda &nemsiz ve
olumsuz iligkiler saptanmugtir.

Bitkide bakla sayis1 ile bitkide tane sayis (r = 0.823**), bitkide tane agirhig:
(r = 0.827**), biyolojik verim (r = 0.681**), hasat indexi (r = 0.333*%*), tane verimi
(r = 0.305) arasinda 0.01 diizeyinde 6nemli ve olumlu; 1000 tane agirlif: (r = -0.120)
arasinda 6nemsiz ve olumsuz iligkiler saptanmgtir.

Bitkide tane sayisi ile bitkide tane agirliga (r = 0.800**), biyolojik verim (r =
0.650%*), hasat indexi (r = 0.339**) arasinda 0.01 diizeyinde 6nemli ve olumlu; tane
verimi (r = 0.208%) arasinda 0.05 diizeyinde 6nemli ve olumlu; 1000 tane agirhg (r =
-0.307**) arasinda 0.01 diizeyinde 6nemli ve olumsuz iligkiler saptanmistir.
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Bitkide tane agirlig: ile biyolojik verim (r = 0.853**), hasat indexi (r =
0.358**), tane verimi (r = 0.287**) arasinda 0.01 diizeyinde énemli ve olumlu; 1000
tane agirhi (r = 0.185) arasinda 6nemsiz ve olumlu iligkiler saptanmugtir.

1000 tane agirhig ile biyolojik verim ( r = 0.247%) araémda 0.05 diizeyinde
6nemli ve olumlu; hasat indexi ( r = -0.076) arasinda 6nemsiz ve olumsuz; tane
verimi ( r = 0.017) arasinda 6nemsiz ve olumlu iligkiler saptanmagtir.

Biyolojik verim ile hasat indexi (r = -0.161) arasinda 6nemsiz ve olumsuz,
tane verimi (r = 0.030) arasinda 6nemsiz ve olumlu iligkiler saptanmugtir.

Hasat indexi ile tane verimi (r = 0.455**) arasinda 0.01 diizeyinde dnemli ve
olumlu bir iligki saptanmgtir.

Bulgularimiza benzer sekilde Sakar ve Ark. (1997), Sakar ve Biger (2001),
Biger ve ark. (2001), tane verimi ve biyolojik verim arasinda olumlu; Biger ve ark.
(2001); Ramgiry ve ark. (1989), tane verimi ile hasat indeksi arasinda énemli ve
olumlu; Sakar ve Biger (2001), Biger ve ark. (2001), Ramgiry ve ark. (1989), Rajput,
M.A. ve G. Sarwar (1999), tane verimi ile bitkide bakla sayis1 arasinda olumlu

iliskiler saptamislardar.
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llikler Arasindaki Iigkiler

Cizelge 4.23. Mercimek Cesit/Hatlarinda Incelenen Oze

- TWLIDA SUBJ,
=285V 0 - 1Xapuj jeseH
0£0°0 191°0- - wLa A NifojoArg
gAY
L10°0 9L0°0- *LYT0 - sue] 000!
1SSy
#2L8C0 ##35¢€°0 #x£68°0 §81°0 = aue], appid
1s1AeS
x30C°0 #x1:6€€°0 #x089°0 #+L0€°0" | #«008°0 - sue], sprjitg
Is1AeS
#xS0€°0 #*E£LE°0 #2189°0 0T1°0- #+LC8°0 | #2€C80 - epjed 2poild
€L00- LT0°0- #%E£5€°0 160°0 #481€°0 | #«x¥8T°0 144 - 1s1Aeg |eQ euy
#xCEE0 IRIESADA
#xCEP 0" 411570 811°0- #%xC9¢°0 $81°0- 3 #xLS€°0" sc1o - epyed i
#xSGLT 0" #+%x188°0" S81°0 #xEPE0 1%0°0- £0120~ | #x092°0- [ %168C0 #%SP8°0 - nkog g
18910S
#x08%°0- 11370 $20°0 §50°0- x01C°0- SEro- #5800 0€0°0 #*%6CS°0 *11T°0 - wudPRSL)
IZY 1SIABS 151ARS
WA 1xapuj WLIDA IS8y sue], oue], epeyg 1s1feg ITOSANA nfog | 1saing ow
uBl jesey | oplojoAlg | suey Q001 | opviid | =pPld apog | 18 UV epeg Y| g udpRII)

38



5. SONUC VE ONERILER - Murat KOC

5. SONUC VE ONERILER

Bu aragtirma Giineydogu Anadolu bélgesi kosullarinda bazi mercimek (Lens
culinaris) hat ve ¢esitlerinin tane verimi ve verimle ilgili 6zelliklerin belirlenmesi
amaciyla ele alinmigtir.

Aragtirmada; ¢igeklenmeye kadar gegen siire 145.5-169 giin, bitki boyu 26.9-
38.9 cm, ilk bakla yiiksekligi 11.3-21.4 cm, bitkide ana dal sayisi1 2.300-3.225
(adet/bitki), bitkide bakla sayis1 22.8-44.3 (adet/bitki), bitkide tane sayis1 23.9-57.4
(adet/bitki), bitkide tane agirligi 0,925-1.702 g, 1000 tane agirhf 25.25-50.5 g,
bitkide biyolojik verim degeri 2.13-3.52 g, tane verimi 89.1-252.9 kg/da ve hasat
indeksi % 32.6-53.2 degerleri elde edilmistir.

ILL-7213 (252.9 kg/da), ILL-7686 (237.8 kg/da), ILL-8603 (228.4 kg/da),
ILL-8189 (227.6 kg/da), ILL-7199 (221.9 kg/da), ILL-6789 (221.9 kg/da) hatlar: ve
Seyran-96 (220.6 kg/da) gesidinden, bélge kosullarinda yetistirilen ve bu aragtirmada
kontrol olarak kullanilan Yerli Kirmiz1 ve Firat-87 kirmizi mercimek ¢esitlerine gore
daha yiiksek verim elde edilmistir. Ayrica amlan hatlar bdlge i¢in Snemli olan
ciceklenme  siiresinin  kisa(erkenci) olmalann  6zellikleriyle de  dikkat
cekmektedirler.Bu hatlarin 1slah programina alinip devam ettirilmesi uygun olacaktir.

Malazgirt-89 ve Sazak-91 g¢esitlerinin bélge sartlarinda gigeklenme siiresinin
¢ok uzun (gecei) olmasi ve en diigiik verime sahip olmalar1 nedeniyle bdlgeye uygun
cesitler olmadig1 saptanmugtur.

Bu aragtirmada ele alinan hatlarin bolge kogullarina adaptasyonunu tam
olarak ortaya koymak igin bu aragtirmamn ileriki yillarda da stirdiiriilmesi uygun
olacaktr.
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Bakanhigina bagh i1 Kontrol Laboratuarinda Laborant olarak géreve bagladi. 1998
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