T.C.
DICLE UNIiVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU

DIYARBAKIR’DA YETISTIRILEN BAZI YERLI SOGAN
(Allium cepa L.) GENOTIPLERININ MORFOLOJIK
KARAKTERIZASYONU

Mehmet Resat BAYAR

YUKSEK LiSANS TEZIi

BAHCE BITKILERI ANABILIM DALI

DiYARBAKIR
TEMMUZ - 2019




{J.C

DICLE UNIVERSITESI

FEN BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGU

DIYARBAKIR

Sogan (4llium cepa L.) Genotiplerinin Morfolojik Karakterizasyonu” konulu bu galigma,
jlrimiz tarafindan Bahge Bitkileri Anabilim Dalinda YUKSEK LISANS tezi olarak kabul

H Mehmet Regat BAYAR tarafindan yapilan “Diyarbakir’da Yetistirilen Bazi Yerli
edilmigtir.

Juri Uyesinin

Unvani  Adi Soyadi

Bagkan: Dr. Ogr. Uyesi Vedat PIRINC

Uye : Prof. Dr. B. Tuba BICER

Uye : Dr. Ogr. Uyesi Selguk SOYLEMEZ

Tez Savunma Sinavi Tarihi: 27/06/2019

Yukaridaki bilgilerin dogrulugunu onaylanm.

silies 20

Prof. Dr. Sevtap SUMER EKER

ENSTITU MUDUR V.

(MUHUR )




TESEKKUR

Yiiksek lisans ¢alismalarimin olusturulmasindaki biitiin asamalarda benden her
tiirlii yardimlarin1 esirgemeyen ve verdigi fikirlerle destegini aldigim danigman hocam
Saym Dr. Ogr. Uyesi Vedat PIRINC’e sonsuz tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim.
Yaptigim calismada elde ettigim verilerin analizlerinde benden desteklerini esirgemeyen
kiymetli hocam Prof. Dr. Ahmet BAYRAM’a tesekkiirlerimi sunarim. Tez caligmam
stiresince benden yardimlarini esirgemeyen Bahge Bitkileri Boliimii hocalarima ,aileme

ve esime tesekkiir ederim.

Mehmet Resat BAYAR
Temmuz 2019 - Diyarbakar


http://www.dicle.edu.tr/akademikweb/StaffDetails.aspx?id=f3fbed1a-4eb6-45b4-92d9-9ce1f663f217%20%22%20target=%22_blank%22

ICINDEKILER

Sayfa
TESEKKUR.....uiituiiiiiietneietneeetieetneeeeneesteeesneessnesssnmmmeessssesssnesssnssssmesssnssnns I
ICINDEKILER.....cuvvuiiuiiiiiiiieieiieeeeeneeneenernesnesnesnesneenns II
OZET.ccuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiieccccc s saess \%
ABSTRACT ...ttt crcececacaeaeneaens VI
(61 2 ) (€] OB B 153 1 01 PSRRI VI
Y 0 SQ 1 U B0 53 N OF) PR VIII
KISALTMA VE SIMGELER........cccovniiiiiiiiiiiieiiiiinee st csssssssse s e IX
1. GiRigh. ......... A A == A MR ...eerorirorions 1
2. KAYNAK OZETLERI ....oouvvmiiiiiiiiiiiiiiiiiiincccc e 9
3. MATERYAL VE METOT ...coiiuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiieiniesimneamne s ssnens 17
3.1. IMEALETYAL ...ovvieiieetetceeeee ettt ettt et st b et et s st es et b s st seb et nse s esesesens 17
3.2. Deneme Alanin Toprak OZelligi ..........covvueveeerriereiereeieceeeeceeeeeeeeesese e 18
3.3. Deneme Yerinin Meteorolojik Durtumu ..........ccccoceeviiiiniiiniiiiniiiiececeic 19
3.4. Arazinin Hazirlig1 ve Denemenin Kurulmast........c.ccoceeeeeneninniencncncenn. 19
3.5. Arastirmada Yapilan Gozlemler ve OIGUMIET ...........ccocoviveveveveeeeieeeeecceeieeeneee. 21
3.5.1. Aragtirmada Yap1lan OIGHMIET ............ooooveuevceeeeeceeeeeeee e 22
3.5.2. Bas Soganda Yaptlan OIGHMIET ...........ccovvveveeieieeieeireceeieeee e 22
352,10 SOZAN SEKIL ..vviviiieiieieiieieteteeet ettt ettt 22
3.5.2.2.0 S0ZAN CAPI (CIM) cevvviriieieieiiieteieeeee ettt s et se s s s s sese s s sesnsnaes 22
3.5.2.3. SOZAN BOYU ..oviuiiiiiiiiieieieietteeteieitt ettt sttt ettt s e s s s 22
3.5.2.4.  S0ZAN AGITIFL oottt 22
3.5.2.5.  Sogan Et Yaprak Say1st (Adet) .......cccceeveuerererereuereiereieieieieieieieieieieneneseienesesenenenens 23
3.5.2.6.  Sogan Et Yaprak Kalinligt (MEYK) ....cocviuiiririiieieniicieereeieseeeesene 23

II



3.5.2.7.

3.5.2.8.

3.5.2.9.

3.5.2.10.

3.5.3.

3.5.3.1.

3.5.3.2.

3.5.3.3.

3.5.34.

3.5.35.

3.5.3.6.

3.5.3.7.

3.5.3.8.

3.5.3.9.

3.5.3.10.

3.5.3.11.

3.5.3.12.

3.5.3.13.

3.5.3.14.

3.5.3.15.

3.5.3.16.

3.54.

4.1.

4.1.2.

4.1.2.1.

S0Zan Sertligl (1D) ..eccveeeveeieiiieieiie e eierte sttt e st e et e e e ste e beesseeseessaens 23

Sogan Dip Kismi SEKIi ....ccoviririiiiniiiiiiiceeteneeeteee e 23
Kabuk RENEI ..ot 23
S0ZAN Et RENGI c..vvveeeiieiiieiiecie ettt et e s senee e 23
Taze Soganda Yapilan OIGHMIET ............ccccoeveeeeeereeeeeeeeeeeeeeee e 23
Taze Soganda Antosiyanin VarliSl .......c.ceceeeeveneniineneneenenineeeeeneeeenen 23
Yaprak RENEZL ..ocveeeeiieiiiieiiecieeceeee ettt e st e s et e s e e snneeenes 23
Beyaz Kisim UZUnlUgU ......c.coveeviiiieniieieniecteee ettt 24
Beyaz KiSIm Capl ..coc.eevieiiiiiiiiiiieiceeeeeeeeeeeeete e 24
KOK UZUNTUGU ..o 24
Taze S0ZaAN AGITIIGI.....cocuiieiieieeeeeeee e 24
Yaprak DUTUSU ..coeeeiiriiriiiieiceeetccc ettt s e 24
Yapragin Ustten EZIlme DUMUMU ........coooviveviiieeieeeiceeeeeeseceeee e 24
Yaprakta Mumsu Tabaka ..........cccveviiiriiiiiiieiieeeiee e iee e 24
Yaprak Say1S1 (AAEL) ..ccueevcverierieriirie et rte et 24
En Uzun Yaprak Uzunlugu (Cm) ....coceevereriieneninienienieneeeeieseeeeieneesieeiees 24
En Uzun Yaprak Capt (INM) ..c..ooveeriiiiiiieniiieteteete ettt 25
Kabuk Kalinli@1 (INM) .....ccceeeiiiiiiieiieiieeeseeeesie ettt ereseae e 25
Sogan Eti Kalinli@1 (INM) ....ooveeiiiiniiiiiiiinieneeicteeseetee e 25
Sogan Kabugu Sertligi (Kg) .....ccoeoeeeiiiiiiiee e 25
Sogan Eti Sertlifi (KE) ....eoovvverieerieeeiieeieesteesie ettt e sree e e esee e ens 25
Verilerin Degerlendirilmesi ........ccveevieriieieecieeiieieeieeie e eee e seee e 27
ARASTIRMA BULGULARI 29
Morfolojik GOZIEMIET .......cccvieiiieiiieciie et 29
Kuru Soganda Yapilan Gozlemler ve Olgiimlerin Degerlendirilmesi ............ 29
Sogan Sertligi, Sogan Sekli, Sogan Agirligi ve Sogan Dip Kismi ............. 29

111



4.1.2.2.  Kabuk Rengi, Sogan Yiiksekligi, Boyun Cap1 ve Sogan Et Yaprak Sayisi...
4.1.2.3.  Sogan Et Yaprak Kalmlig1 ve Sogan Et Rengi ......c..cccoceevenineencncnenncnnns
4.1.3. Yesil Soganda Yapilan Gozlemler ve Olgiimlerin Degerlendirilmesi ............
4.1.3.1.  Yaprakta Antosiyanin, Yaprak Sayisi, En Uzun Yaprak Uzunlugu ve Cap1 ..
4.1.3.2.  Yaprak Rengi, Beyaz Kisim Uzunlugu, Beyaz Kisim Cap1 ve Kok
UZUNTUZU vttt ettt ebe e sae b et enees
4.13.3.  Taze Sogan Agirlig1 ve Yaprak Durusu, Yapragin Usten Egilme Durusu
ve Yaprakta Mumsu Tabaka
5. SONUC VE ONERILER
6. KAYNAKLAR
OZGECMIS .ottt

v

30

32

33

33

35

37

41

43



OZET

DIYARBAKIR’ DA YETISTIRILEN BAZI YERLI SOGAN (Allium cepa L.)
GENOTIPLERININ MORFOLOJIK KARAKTERIZASYONU

YUKSEK LiSANS TEZi
Mehmet Resat BAYAR

DICLE UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
BAHCE BITKILERI ANABILIM DALI

2019

Bu c¢aligmada; Diyarbakir’da yetistirilen yerli sogan genotiplerinin morfolojik
Ozelliklerinin belirlenerek verim ve kalite parametreleri yoniinden ekonomik anlamda
yetistiriciligi yapilabilecek genotiplerin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirma, Dicle
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkilerine ait Uygulama ve Arastirma alaninda 2010-2011
yilinda yiriitiilmiistiir. Calismada materyal olarak Diyarbakir’in ilgelerinden toplanan 25 adet
yerel sogan genotipi kullanmistir. Arastirmada incelenen 25 adet materyalin 6zellikleri UPOV
kriterlerine gore belirlenmistir. Calismada, fidede, bitkide, meyvede ve tohumda gozlem ve
Olciimler almmustir. Bunlarin digsinda alman farkli gézlem ve oOlglimler UPOV kriterlerine
uyarlanmigtir. Yapilan gozlem ve Ol¢iimler sonucunda genotipler arasinda ¢ogu ozellikler
bakimindan ¢ok oOnemli farkliliklar goriilmiistiir. Genotipler icinde 1slah c¢alismalart igin
Umitvari tiplerin olabilecegi goriilmiistiir. Bu tiplerin bdlgeye uygun cesit aday1 olarak islah
materyali niteliginde olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu mateyallerin degerledirilerek ¢esit aday1
olarak 1slah programlarina alinmasi bolge ciftcisine kendi ekolojisinde ismine dogru sogan
cesidi olarak kullanabilecektir. Calisma sonucunda G12, G13, G14 ve G15 genotipleri bolgeye
uygun sogan ¢esit aday1 olarak degerlendirilecek niteliktedir.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir, Sogan, Genotip, Morfolojik, Karakterizasyon



ABSTRACT

MORPHOLOGICAL CHARACTERIZATION OF SOME LOCAL ONION (Allium
cepa L.) GENOTYPES CREATED IN DIYARBAKIR

MSc. THESIS

Mehmet Resat BAYAR

DEPARTMENT OF HORTICULTURE
INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES
UNIVERSITY OF DICLE

2019

In this study; the aim of this study was to determine the morphological characteristics
of native onion genotypes grown in Diyarbakir and to determine the genotypes in terms of yield
and quality parameters. The research was carried out in 2010-2011 in Dicle University Faculty
of Agriculture. The study used 25 local onion genotypes collected from the districts of
Diyarbakir as material. The properties of the 25 materials were determined according to UPOV
criteria. Observations and measurements were taken in seedlings, plants, fruits and seeds. Apart
from these, different observations and measurements were adapted to UPOV criteria. As a result
of the observations and measurements, there were significant differences between the genotypes
in terms of most features. It has been observed that there may be hope types for breeding studies
within genotypes. It is considered that these types are a breeding material as a suitable variety
candidate for the region. It is thought that these types can be qualified as breeding material
suitable for the region. Evaluating these materials and taking them as breeding programs as a
candidate for varieties will be able to use as an onion variety to the local farmer in their own
ecology. At the end of the study, G12, G13, G14 and G15 genotypes will be evaluated as onion
cultivars suitable for the region

Key words: Diyarbakir, Onion, Genotype, Morfological, Characterization
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Ozelliklerine ait ortalama degerleri ve standart hata degerleri

Taze sogan agirligi, yaprak durusu, yapragin iisten egilme durusu,
mumsuluk 6zelliklerine ait ortalama degerler ve standart hata degerleri
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1. GIRiS

Tiirkiye’nin 6nemli sebzelerinden biri olan sogan (Allium cepa L.) Alliaceae
(Sogangiller) familyasinin bir iiyesidir. Bu familya 6nceleri Liliaceae (Zambakgiller) ve
Amaryllidaceae (Nergisgiller) familyalarinin bir tiyesi iken yeni kayitlarda farkli bir
familya olarak bildirilmektedir (Brewster, 1994; Schwartz ve ark.,1996; Vural ve ark.,
2005). Soganin (Allium cepa L.) ana vataninin Tirkiye’nin de i¢inde yer aldig: kiiclik
Asya kitas1 oldugu tahmin edilmektedir (Brewster, 1994).

Allium cinsi igerisinde 500 den fazla tiir olmasina ragmen ancak birka¢ tanesi
ekonomik degere sahiptir. Bunlar icerisinde sogan, sarimsak ve pirasa gibi lilkemizde
yaygin olarak iiretilen ve tiiketilen tilirler oldugu gibi Frenk soganmi1 ve Gal sogam gibi

Uzak Dogu iilkelerinde tiiketilen tiirler de yer almaktadir (George, 1985).

Kiiltiire alinmig Allium cepa sogan tipleri, genel soganlar grubu ve aggregatum
grubu olmak iizere iki biiyiilk gruba ayrilmaktadir. Genel soganlar grubunun o6zelligi
bliyiik basa sahip ve ekonomik yonden 6nemli cesitlerdir. Bu cesitler genellikle
tohumdan {iretilip ve tek ve biiylik bir bas olusturmaktadirlar. Aggregatum grubundaki
cesitler daha kiiciik yapiya sahip olmasmna ragmen fazla sayida Dbas

olusturabilmektedirler. (Hanelt, 1990).

Allium cinsi 1liman iklime sahip kuzey yarimkiirede yayilmis durumda 500
civarinda tiir ihtiva eder. Bunlarin bazilar iki yillik, bazilar1 ise ¢ok yilliktir. Bircogu da
sogan meydana getirir. Bu tiirlerin birgogu Kuzey Amerika ve eski diinyada Kuzey
Afrika ve Giiney Asya'nin kuzeyindeki bolgelerin tabii bitkisidir. Allium cinsine dahil
yabani tiirlerin bir¢ogu ¢igek toplulugu tlizerinde tohum yerine tepe arpacigi olustururlar.
Bu tiirlerin simiflandirilmasinda kullanilan benzerliklere paralel olarak Allium cinsi
icinde olduk¢a genis farkli karakterler vardir. A. cepa L. tiirii icindeki botanik
varyeteler asagidaki sekilde adlandirilmistir.

A.cepa L.var. cepa : Mutfak sogani, adi sogan
A.cepa.var. aggregatum Don. : Patates sogani, bdliinebilir sogan

A.cepa L.var. viviparum Metz. : Tepe sogani, aga¢ sogani, misir sogant
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Sistematik botanik esaslarina gore yapilan bu siniflandirmaya paralel olarak
A.cepa L. tiirii bahge bitkileri agisindan da bir gruplandirmaya tabi tutulabilir. Ancak bu

gruplandirma bir 6nceki ile ayni olan gruplandirma teknigidir. Bu gruplandrma soyledir.

Adi Sogan Grubu: Soganlar iri ve genelikle tektir, ¢icek toplulugu tizerinde
tepe arpacigt meydana gelmez ve bitkiler tohumdan firetilirler. Diinya iizerinde
yetistirilen bir¢ok cesit bu gruba dahildir. Bu gruba giren ¢esitler arasinda sogan rengi,
sekli, sicaklik ve giin uzunlugu istekleri, saklama ozelligi, acili ve diger bir¢ok
ozellikler bakimindan biiyiik farkliliklar vardir. Bu grubun botanik isimlendirmedeki

sinonimi A.cepa L. var cepa L.'dir.

Aggregatum Grubu: Toprakta meydana gelen soganin yaninda bir¢ok lateral
sogan veya siirgiinler olugsmaktadir. Cigek toplulugu iizerinde tepe arpacigr meydana
getirmezler. Cicekler tohum meydana getirir veya kisir olabilmektedir. Cogaltilmalar
ekseriya vegetatiftir. Soganlarinin vegetatif olarak bol miktarda ¢ogalmalariyla belirgin

olan bu grup tli¢ ayr1 forma ayrilmaktadir. Bunlar
a) Patates sogani
b) Yaprak sogani, Gal sogani
¢) Salot (shallot, A.ascolanicum )

Sogan baglar1 kullanim amacina gore, kuru bas sogan, taze yesil yapraklari ise
taze sogan olmak iizere iki sekilde tiiketilebilmektedir. Sogan, ozellikle iilkemiz
insaninin beslenmesinde son derece biiylik dnem tasiyan cogu yemege lezzet katan,
cesitli salata ve tiikketim sekli bulunan ekonomik Onemi son derece yiiksek olan
sebzelerimizden birisidir. Sogan, biitlin diinyada oldugu gibi, tiiketicilerin gelir
diizeyine bagli olmaksizin her evin mutfaginin vazgecilmez sebzesidir (Bayraktar,

1981).

Ihtiva ettigi kiikiirtlii maddeler sogana antiseptik 6zelligi kazandirarak, astim,
bronsit, grip gibi hastaliklarda, bademcik iltihaplarina kars1 dayanikliligi artirmaktadir.
Yemeklerde ¢ig olarak yenildiginde zihne agiklik, insana zindelik verir. Cig halinde
depo yapraklar arasindaki zarin ¢ikarilarak yenilmesi ise mide rahatsizlig1 ¢ekenler igin

tasviye edilmektedir.



Mehmet Resat BAYAR

Cizelge 1.1. Soganin ihtiva ettigi besin maddeleri, vitamin ve mineral maddeler

Besin Maddeleri (g/100 g)

Kuru Enerji Su Protein Yag Toplam Karbon
Madde |(Cal) Seker Hidrat
Bas Sogan | 9-20 42-47 80-91 1.00-2.11 0.1-0.2 | 8.9-10.0
Vitaminler ( mg/ 100 g)

Vit-A B1 B2 Nincin Vit-C

Bas Sogan |50 0.03-0.05 |0.04-0.07 |0.02-0.05 9-28
Mineral Maddeler (mg /100 g)

Ca Fe Mg P K S

Bas Sogan | 20-32 0.2-0.5 14-15 44-45 40-130 70

Kuru sogan tiretimi en fazla Asya Kitasin' da 3.277.799 ha alanda yapilmaktadir.

Asya Kitasini sirasiyla, Amerika, Avrupa, Afrika ve Avustralya kitalar1 izlemektedir.

Kitalari kuru sogan iiretim miktarlar1 Sekil 1.1°de gosterilmistir.

= Asya = Avustralya = Afrika

Amerika = Avrupa

Sekil 1.1. Kitalara 1994-2016 yillar1 arasinda iiretilen ortalama kuru sogan iiretim
miktar1 Kaynak :FAOSTAT.2016.

2016 yili diinyada sogan yetistiriciligi yapilan alan, {iretim miktar1 ve verim

degerleri Cizelge 1.2.’de verilmistir. Cizelge 1.2.’de goriildiigii gibi diinya toplam sogan

iiretimi, 93 168 548 ton ’dur. Ulkeler icerisinde en fazla kuru sogan iireten iilke Cin

olup, tretimi 23 849 053 ton ’dur. Diinya flretiminin yaklasik % 25°ni Cin

olusturmaktadir. Cin’i 19 415 225 ton ile Hindistan izlemektedir. Diger kuru sogan
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tiretici tlkeler ise; Misir 3.115.452 ton, ABD 3.025.700 ton, Iran 2.345.768 ton ve

Tiirkiye’nin tiretim miktar ise 2.120.581ton’dur.

Diinyada sogan veriminde ise en fazla olan tilke 56.397 kg/ha ile ABD’dir. Daha
sonra 37.951 kg/ha ile Iran ve 36.705 kg/ha ile Misir gelmektedir. Tiirkiye nin ise kuru
sogan verimi 32.322 kg/ha olup diinya ortalamasinin iistiindedir (Cizelge 1.2).

Cizelge 1.2. 2016 y1l1 Diinya kuru sogan ekim alani, iiretim miktar1 ve verimi

Ekim Alam Uretim Miktar Verim

Ulkeler (ha) (Ton) (kg/ha)
Hindistan 1.199.850 19.415.225 16.181
Cin 1.086.711 23.849.053 21.999
Banglades 177.492 1.735.334 9.777
Pakistan 135.912 1.739.054 12.795
Rusya 88.563 2.023.271 22.845
Misir 84.878 3.115.452 36.705
Tirkiye 65.607 2.120.581 32.322
Iran 61.809 2.345.768 37.951
Brezilya 57.464 1.65.744 28.843
ABD 53.650 3.025.700 56.397
Diinya 4.955.432 93.168.548 18.801

Kaynak: FAOSTAT, 2016 (www.fao.org)

Tiirkiye’de kuru sogan ekim alanlar1 yillar itibariyle farkliliklar gostermektedir.
2012 yilinda en yiiksek ekim alanina (71.551 ha) ulasmis olmasina ragmen iiretim
miktar1 ve ortalama verimde azalma goriilmiistiir. 2016 y1l1 ile 2008 yili kiyaslandiginda
her iki yilda da yaklasik olarak 65.607 ha alanda ekilis yapilmis buna karsilik {iretim

miktar1 ve ortalama verim de % 6 artis saglanmistir (Cizelge 1.3).

Cizelge 1.3. Tiirkiye’de kuru soganin ekim alani, iiretim miktari ve verimi

Ekim Alani Uretim Miktar: Verim
Yillar (ha) (Ton) (kg/ha)
2008 65.598 2.007.118 30.597
2009 60.522 1.849.582 30.560
2010 62.688 1.900.000 30.308
2011 66.051 2.141.373 32.420
2012 71.551 1.735.857 24.260
2013 61.555 1.904.846 30.945
2014 58.942 1.790.000 30.368
2015 59.687 1.879.189 31.484
2016 65.607 2.120.581 32.322

Kaynak: FAOSTAT, 2016 (www.fao.org)



Mehmet Resat BAYAR

2017 yilinda, Tirkiye’de kuru sogan fliretimi yapan en O6nemli iller ve bu
illerdeki tiretim degerleri Cizelge 1.4’de verilmistir. Cizelge incelendiginde, tilkemizde
kuru sogan iiretiminde 6nemli olan on dort ilin {iretim miktarlar1 karsilastirildiginda

Ankara Ili ilk sirada yer almaktadir. Ankara Ilini; Amasya, Hatay, Corum ve Tokat illeri

izlemektedir.

Bu 10 il toplam kuru sogan iiretiminin % 85.2’sini iiretmekte ve toplam kuru
sogan ekim alanlarinin % 76.3iide bu illerde bulunmaktadir. iller birim alandan elde
edilen verim miktar1 yoniinden karsilastirildiginda ise Adana ili ilk sirada yer
almaktadir. Adana ilini sirasiyla Ankara, Eskisehir ve Amasya illeri takip etmektedir.
(Cizelge 1.4) Sogan iiretiminde, yiiksek verimli ve istenen kalite 6zelliklerine sahip
cesitlerin kullanimi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte, gliniimiizde sogan
tretiminde kullanilan yerel cesitlerimizin bircogu hakkindaki yeterli bilgi

bulunmamaktadir.

Cizelge 1.4.2017 yilinda Tiirkiye’de kuru sogan iiretimi yapilan énemli iller ve iiretim degerleri

iiretilen alan liretim miktari Verim
iller (da) (ton) (kg/da)
Ankara (1) 109.710 523.295 4.769
Amasya (2) 60.480 271.522 4.489
Hatay(3) 46.499 197.923 4.256
Corum (4) 43.514 134.001 3.079
Tokat(5) 42.490 121.786 2.866
Eskisehir(6) 37.345 168.272 4.505
Adana (7) 33.489 167.586 5.004
Bursa (8) 32.645 114.116 3.495
Konya (9) 24.096 77.869 3.231
Afyonkarahisar (10) 10.082 41.354 4..101
Diyarbakir (22) 4.937 7.055 1.429
Tiirkiye 576.918 2.131.513 3.694

Kaynak: (tuik, 2017)

Tirkiyede iiretilen sebzeler igerisinde sogan Onemli bir yer tutmaktadir.
Domates ve karpuzdan sonra en fazla iiretilen sebze sogandir. Uretim miktart

bakimindan sogani hiyar ve kavun izlemektedir (Cizelge 1.4).
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Cizelge 1.5. Tirkiye'de 2001-2017 yillar1 arasinda iiretilen bazi 6nemli sebzelerin ve soganin iiretim
miktarlari (ton )

YILLAR Domates Hiyar Kavun Karpuz Sogan(kuru)
2001 8.425.000 1.740.000 1.775.000 4.020.000 2.150.000
2002 9.450.000 1.670.000 1.820.000 4.575.000 2.050.000
2003 9.820.000 1.783.120 1.735.000 4.215.000 1.750.000
2004 9.440.000 1.725.000 1.750.000 3.825.000 2.040.000
2005 10.050.000 1.745.000 1.825.000 3.970.000 2.070.000
2006 9.854.877 1.799.613 1.765.605 3.805.306 1.765.396
2007 9.936.552 1.670.459 1.661.130 3.796.680 1.859.442
2008 10.985.355 1.682.776 1.749.935 4.002.285 2.007.118
2009 10.745.572 1.735.010 1.679.191 3.810.205 1.849.582
2010 10.052.000 1.739.191 1.611.695 3.683.103 1.900.000
2011 11.003.433 1.749.174 1.647.988 3.864.489 2.141.373
2012 11.350.000 1.741.878 1.688.687 4.022.296 1.735.854
2013 11.820.000 1.754.613 1.699.550 3.887.324 1.904.846
2014 11.850.000 1.780.472 1.707.302 3.885.617 1.790.000
2015 12.615.000 1.822.636 1.719.620 3.918.558 1.879.189
2016 12.600.000 1.811.681 1.854.356 3.928.892 2.120.581
2017 12.750.000 1.827.782 1.813.422 4.011.313 2.131.513

Kaynak:Tuik 2017, (Gida,Tarim ve Hayvancilik Bakanligt, )

Diyarbakir ilgelerinde kuru sogan ekim alanlar1 yillara gore dalgalanmalar
gostermektedir. En yiiksek tiretim 2012 yilinda olmustur. Diyarbakir ilgelerinde en
yiksek iiretim Hani ilgesinde gerceklesmistir. Bu ilgeyi Cimar ve Ergani
izlemistir.(Cizelge1.6)

2017 yilinda Diyarbakir'da iiretilen soganin % 35' ni Hani ilgesi karsilamistir.

Bunu %17 tiretim ile Cinar ve % 16 iiretim ile Ergani ilgesi takip etmistir. (Cizelge

1,6)
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Cizelge 1.6. Diyarbakir ilcelerinin sogan iiretim miktarlar (ton)

Yillar | Ergani Hani Kulp Lice Silvan | Cermik | Ciingiis Cmar | Toplam
2008 570 2090 330 200 64 270 160 360 4044
2009 760 2208 630 200 72 350 200 750 5170
2010 760 2243 700 48 1000 350 115 750 5966
2011 950 2470 585 473 950 350 110 870 6758
2012 950 2565 600 474 950 360 100 1138 7137
2013 935 2549 500 438 950 383 90 1185 7030
2014 850 2409 400 438 950 425 28 1189 6689
2015 850 2432 425 438 950 625 28 1189 6937
2016 935 2320 450 438 800 675 28 1189 6835
2017 1119 2452 510 311 733 622 73 1179 6999

Kaynak: TUIK (2017)

Diinya genelinde sogan yetistiriciligi farkli bolgelerdeki ¢evre kosullarina ve son
tilkketicinin talebine gore adapte olmus bircok yerel sogan genotipleri bulunmaktadir.
Sogan genotipleri kendilerini karakterize eden ¢ok sayida farkli oOzellikleri (bas
biiylikliigii, sekli ya da rengi, yaprak sekli veya bicimi, vb. Ozellikleri) ile
birbirlerinden ayirt edilebilmektedir. Bu durum IPGR (Uluslararast Bitki Gen
Kaynaklar1 Komisyonu) tarafinda sistematiklestirilmis olup, koleksiyonlarin

siiflandirilmast ile ilgili sistem ile birlestirilmistir.

Ozellikle 1slah ¢alismalarinda genetik kaynaklarm kalitatif ve kantitatif
ozelliklerin bilinmesi Onemlidir. Bu amagla UPOV (Uluslararast Yeni Bitki
Varyetelerini Koruma Birligi) veya IPGR olgiitleri kullanilmaktadir. Bu sistemler
yardimiyla genotipler arasi farkliliklar ortaya konulabilmekte ve eldeki mevcut gen
kaynaklarmin tiim 6zelliklerinden yararlanma imkani olabilmektedir. Giiniimiizde yerel
bitkisel materyalin 6nemi, korunmasi ve 1slaht artik zorunlu bir duruma gelmistir. Bu
materyallerin biyotik ve abiyotik stres faktorlerine karsi dayaniklilik 6zelliklerinden
dolay1 ve varliklarini1 giiniimiize kadar siirdiirebilmis olmalar1 genetik agidan da biiyiik
bir 6neme sahiptir. Bu konuda sadece bilimsel arastirmalar degil ayn1 zamanda yerel

yonetimler ve bilingli tiiketicilerde bu materyallerin varliklarinin devami ve korunmasi
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konusunda bilingli olmakla birlikte yonlendirici olarak etkin bir rol oynamaktadirlar.
Islah siirecinin uzun siirmesi ve materyalin bagka yore hatta iilke kontroliine gegmemesi
icin “Cografi Isaret” olarak patent alinmasi siirecini baslatmislardir. Diyarbakir
karpuzu, Sanlwrfa biberi, Siirt zivzik nari1 bunlardan sadece birkag¢ tanesidir. Yerel
materyallerin tescillenip patent alinmasi beraberinde "markalasmay1" getirmektedir.
Diyarbakir yerel sogan genotipleri de bu iirlinlerden bir tanesidir. Diyarbakir yerel
sogan genotipleri Ozelikle Lice, Kulp, Hani ve Cermik il¢elerinde yogunlasmasi ve
kendine has 6zellikleri nedeniyle yore halkinin damak zevkine uygun tad ve aromaya
sahip olmasi ve iretici tarafindan da yogun sekilde iiretilmesi, talebin fazla olmasi

nedeniyle Diyarbakir yerel sogan genotipleri 6nemini korumaktadir.

Bu c¢alismada amag; verim ve kalite bakimindan c¢konomik anlamda
yetistiriciligi yapilabilecek ve yore ile 6zdeslesmis Diyarbakir yerel sogan tiplerinin
tespit edilerek toplanmasi, muhafazasi1 ve gelecekte yapilacak islah ¢alismalarina yer
verilebilecek nitelikte morfolojik 6zelliklerini belirlemektir. Boylece, Diyarbakir sogan
tiplerinin tarimsal Ozelliklerinin birgogu tespit edilerek ilk etapta cografi isaret veya
mahre¢ olarak patent alinmasi da miimkiin olacaktir. Bu genotiplerin 1slah materyali
olarak degerlendirilmesi ve 1slah edilerek cesit eldesine gitmek miimkiin olacaktir. Bu
stireci hizlandirmak i¢in molekiiler ¢alismalarin yapilmasi genotipler arasinda akrabalik

seviyelerinin belirlenmesinde belirleyici olacaktir.
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2. KAYNAK OZETLERI

Yoldas (1997), yaptig1 ¢calismada, 4 farkli sogan ¢esidi 4 fakli uygulama (yanmis
ahir gilibresi, tavuk giibresi ve sap-saman malg) iki farkli yetistirme seklinin (tohum ve
fide) verim, ortalama meyve agirligi, bas eni, bas yiiksekligi, etli yaprak kalinligi, depo
(etli) yaprak sayisi, kuru kabuk sayist ve silirglin ucu sayisi gibi kriterler {izerine
etkilerini arastirmistir. Arastirma sonucunda, dogrudan tohum ekim yontemi ile tavuk

giibresinin incelenen tiim 6zellikler igerisinde en iyi sonucu verdigi goriilmiistiir.

Figict ve ark. (2015), Kirklareli ekolojik kosullarinda dogrudan tohum ekimine
uygun sogan ¢esitlerinin belirlenmesi ve arpacik ile sogan iiretimine alternatif liretim
yontemini gelistirilmesi amaciyla yiiriittiikkleri calismalarinda 5 sogan ¢esidi (Metan 88,
Kar Beyazi, Sampiyon, Red ampostave sec¢) kullanmiglardir. Calisma sonucunda;
yaprak sayisinin 5.65-7.00 (adet/bitki), yesil yaprak uzunlugunun 44.20-56.70 cm, bas
capt 57.11-63.94 mm, bas yiiksekligi 48.63-61.77 mm, dis kabuk sayis1 3.15-4.15, etli
yaprak sayist 6.63-8.25 adet, bas agirligr 154.30- 102.30g, toplam verim 6905-4015
kg/da arasinda degisim gosterdigini bildirmislerdir. Calismada kullanilan gesitlerin
arpacikla yapilan {retime alternatif olarak dogrudan tohum ekimi yapilarak

tiretilebilecegi ve bolge ciftcilerine onerilebilecegini belirtmislerdir.

Cebeci ve ark. (2015), Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde yetistirilen 113 adet yerel
sogan genotiplerinin bazi morfolojik 6zellikleri belirlemek icin yaptiklar1 arastirmanin
toplam 21 ozellikte gézlem ve Ol¢iim sonuglarina gore, g¢esitlerin %28.3’linde tek
baskin biiylime noktasinin var oldugunu ortalama bas agirliginin 14-270 g arasinda
degerlere sahip oldugunu ve yerel cesitler igerisindeki baskin kabuk renginin 62
tanesinde ‘‘Ispanyol Turuncusu’’ oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica Tiirkiye nin

sogan cesitliligi bakimindan zengin oldugunu belirtmislerdir.

Albayrak ve Elmaci (2017), Soganda 4 farkli azot (0, 5, 10 ve 20 kg/ da) ve
kiikiirdiin (0, 2.5, 5 ve 10 kg/da) birlikte uygulamalarinin verim ve bazi kalite kriterleri
lizerine etkisini belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismadan elde ettikleri veriler
sonucunda, azotun verim yoniinden etkisinin dnemli oldugunu bildirmislerdir. Azot
dozu ile verim arasinda 6nemli bir iligki oldugunu, azot dozunun arttirilmasiyla sogan
baslarinin ¢apinin da arttigin tespit etmislerdir. Ayrica en yliksek bas ¢apimi 10 kg N/

da dozundan elde ettiklerini kaydetmislerdir.
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Manbachi ve srk.. (2012), iran’ m dért farkli bolgesinden topladiklar1 23 sogan
cesidiyle yaptiklar1 bir calismada, ele alinan materyalde en yliksek varyasyonun bas
agirhiginda (% 21,19), en diisiikk varyasyonun ise toplam verimde (% 5,26) oldugunu
tespit etmislerdir. Yaptiklar1 kiimeleme analizinde, {i¢ ana grubun olustugunu, 6zellikle
I. grubun, digerlerinden uzak bulunmasi nedeniyle, ileride yapilacak hibrit gesit

calismalarinda, ebeveynlerden birinin bu gruptan se¢ilmesini tavsiye etmislerdir.

Hirave ve ark. (2015), sekiz farkli kirmizi sogan ¢esidinin 15 farkli morfolojik
ozelliklerini inceledikleri ¢alismadan elde edilen sonuglara gore, bas ¢ap1 degerlerinin
5.31 cm ile 6.61 cm arasinda degisirken, tiim ¢esitlerde tohum ekimi ile hasat arasinda
gecen siirenin 100 giinlin lizerinde oldugunu tespit etmislerdir. Dekara verim
hesaplandiginda, V8-Bhima Red 3.285 kg/da ile ilk sirada yer alirken, V2-Phule
Samarth ¢esidi 2.031 kg/da ile son sirada yer aldigin1 kaydetmislerdir.

Sunil ve ark. (2014), Hindistan yarim adasinin farkli bolgelerinden topladiklar
23 sogan cesidini, ti¢ farkl ticari cesit ile (Nasik Red, Light Red ve White Marglobe)
karsilastirmistir. Ele alinan morfolojik karakterlerin (bitki boyu, yaprak sayisi, yaprak
uzunlugu, yaprak capi, erken ¢igeklenme orani, basta halka sayisi, ¢oziilebilir kuru
madde, bas agirligi) birgogu yiiksek varyasyon gosterdigini belirtmislerdir. Yapilan
korelasyon analizinde, en yiiksek pozitif korelasyonu, basta halka sayist (depo yaprak
sayisi) ile bas agirligi arasinda, en yiiksek negatif korelasyon ise yaprak uzunlugu ile
yaprak capi arasinda ve yaprak uzunlugu ile sapa kalkma yiizdesi arasinda tespit
etmislerdir. Yaptiklar1 temel bilesenler analizi sonucunda, ilk temel bilesen, toplam
varyansin % 97.04° inii aciklarken, bas agirligi ve bitki uzunlugunun en ytksek
O0zdegere sahip oldugunu bulmuslardir. Tiim temel bilesenler igerisinden ilk dort
bilesenin toplam varyansin % 99.76’ sin1 a¢iklandigini. kiimeleme analizi sonucunda ise

dort ana grup elde ettiklerini belirtmislerdir.

Gvozdanovic ve ark. (2013), Sirbistan’da bulunan ve eski Yugoslavya
topraklarindan topladiklar1 16 yerel ve 14 ticari sogan ¢esidini, yaprak rengi, yaprak
diklik derecesi, mumsuluk, bas sekli, bas sekli bakimindan populasyon homojenligi, bas
kabuk rengi, bas kabuk kalinligi, bas i¢ rengi, basta boliinme ve ¢igeklenme zamani
ozellikleri bakimindan karakterize etmislerdir. Yaptiklar1 temel bilesenler analizi

sonucunda, ilk bilesenin toplam varyansin % 25.74’iinii, ilk iki bilesenin ise toplam

10



Mehmet Resat BAYAR

varyansin % 78.58’ini agikladigm tespit etmislerdir. Ozdegerler dikkate alindiginda,
yaprak rengi, yaprakta diklik durumu, mumsuluk, bas kuru kabuk rengi, bas kuru kabuk
kalinligi, basta boliinme oOzelliklerinin varyasyon kaynagi olarak oOne ¢iktignnu

belirtmislerdir.

Mallor ve ark. (2011), soganin Akdeniz bolgesi ikincil gen merkezi icerisinde
olan Ispanya’daki 86 ¢esidini, sekiz adet morfolojik ve biyokimyasal 6zellik
bakimindan karakterize etmislerdir. Yapilan korelasyon analizi sonucunda, agirlik ile
basta sikilik (r= 0.120), suda ¢oziilebilir kuru madde (r= - 0.351), acilik (r= - 0.187) ve
sukroz (r= 0.428); bas sekli ile sikilik (r= 0.107) ve fruktoz (r= -0.122); sikilik ile suda
¢oOziilebilir madde (r= 0.190); fruktoz ile glikoz (r= 0.789) arasindaki iliskiler istatistiki
olarak 6nemli bulmuslardir. Kiimeleme analiziyle dért grup elde edildigini; ilk grupta
sik1 basli, act ve iri ¢esitler yer aldigimi bildirmislerdir. II. grupta, iri-orta ve daha az
aciliga sahip cesitler yer almistir. III. grubun aci, yiiksek suda ¢oziliir kuru madde
icerigine sahip ve kiigiik cesitlerden, IV. grubun ise daha ince-uzun bas sekline sahip

cesitlerden olustugunu kaydetmislerdir.
Taze sogan

Ugur ve ark. (2015), sera kosullarinda topraksiz ortamda yetistirilen taze sogan
bitkilerinde azot ve hiimik asit uygulmalarinin verim ve kalite 6zellikleri (yaprak sayisi,
bitki boyu, aks boyu, aks capi, yaprak rengi, kok ve yaprak kuru agirligi) {izerine
etkilerini test etmisler. Arastirmalarinda azotu 0, 5, 10, 15 kg/da ve hiimik asidi 0 ve
%0.2 dozlarim kullanmiglardir. Aragtirma sonuglarina gore azot dozu uygulamasi verim
ve arpacik biiytlikliigiine onemli etkisi oldugunu ve en yiiksek verim degerini 15 kg/da
azot dozu uygulamasindan elde edildigini bildirmislerdir. Benzer sekilde 10-15 kg/da

azot dozunda en fazla yaprak sayisini elde elde ettiklerini bildirmislerdir.

Kan (2005), Canakkale kosullarinda yetistirilen Texas Early Grano 502 PRR,
Valenciana ve Kantartopu-3 sogan ¢esitlerinin verim, kalite ve bazi depolama 6zellikleri
saptamak amaciyla yaptig1 ¢alismada, ¢imlenme hizi (%) ve ¢imlenme giicii (%)'ne gore
Kantartopu-3 ¢esidi en iyi sonucu verirken; Valenciana ¢esidi en diisiik degere sahip
oldugunu.,kantartopu-3 ¢esidinin; dekara verim, yumru boyu, dis kabuk sayisi, yumruyu
olusturan etli yaprak sayisi, yumru sikiligi, kuru madde miktari, piiriivik asit ve toplam

seker degerlerinin diger cesitlere oranla ¢ok daha yiiksek oldugunu tespit etmistir.

11
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Jilani ve ark. (2010), Pakistan’da yiiriittiikkleri ve bitki yogunlugunun soganda
verim ve kaliteye etkilerini inceledikleri ¢alismada, bitki boy degerlerinin 47.18-53.88
cm arasinda, yaprak sayisi degerlerinin 8.66-10.21 adet/bitki arasinda, yesil aksam boyu

degerlerinin ise 40.43-43.78 cm arasinda degistigini bildirmislerdir.

Koca ve ark. (2013), sogan bitkisi iizerine yaptiklar1 ¢alismada bazi organik
giibre uygulamalarinin direk tohumdan bas sogan iiretimindeki verim ve bazi kalite
unsurlarina etkilerini ortaya koymak amaciyla gergeklestirmislerdir. Arastirma 2011
yilinda Kirikkale Universitesi Delice Meslek Yiiksekokulu deneme parsellerinde dort
tekrarlamali olarak yiiriitiilmistiir. Uygulamada sigir giibresi (1.5 ton/da, 3 ton/da ve 4.5
ton/da), tavuk giibresi (1 ton/da, 2 ton/da, 3 ton /da), Organoplus (20 kg/da, 40 kg/da, 60
kg/da), Algovital Plus (0.2 I/ da, 0.4 I/da, 0.6 1/ da), Greenline (50 g/da, 100 g/da 150g/
da), Agrilife (100 kg/ da, 200 kg/da ve 300 kg/da) organik giibreleri ile NPK (N 5 kg/da,
10 kg/ da, 15 kg/da; P ve K 8 kg/da, 16kg/da, 24 kg/da ) giibrelerini kullanmiglardir.
Soganlarda, yetistirme donemi ve hasattan sonra tesadiifen secilen 10 adet bitkilerde;
bitki boyu, yaprak sayisi, bas eni, bas boyu, ortalama bas agirligi, boyun c¢api, sogan bas
sertligi, sekil indeksi (cap/boy), etli yaprak kalinligi, toplam verim, etli yaprak ve dis
kabuk sayisi, tohuma kalkma ve C vitamin degerleri belirlenmistir. Sonugta ortalama
bas agirligi agisindan organoplus 20 kg/da dozu; verim agisindan 3 ton/da sigir gilibresi
uygulamasinin 6n plana c¢iktigini. organoplus organik gilibrenin 60 kg/da doz
uygulamasi ile en yliksek bas sertligini (15.03 kg) sagladigini. Ortalama bas agirligi
(167.77 g) ve etli yaprak sayist (7.80 adet/bitki) bakimindan organoplus organik
giibrenin 20 kg/da dozu en yiiksek sonuglar1 verdigini en yiiksek toplam verim 3 ton/da
sigir gilibresi uygulamasi (6053.48 kg/da) ile elde ettiklerini bildirmislerdir. Sonug
olarak, incelenen diger kriterler yoniinden bulgular, giibreler ve dozlarina gore degisim
gosterdigini, organoplus giibresinin 20 kg/da dozu uygulamasinin tohumdan bas sogan

iiretmek i¢in tavsiye edilebilecegini belirtmislerdir.

Azoom (2014), Tunus kosullarinda 7 sogan c¢esidinin ‘GIZA 6°, ‘Red
Amposta’, ‘Z6’, ‘Morada de Amposta’, ‘Yellow Dessex’, ‘Early Yellow Texas Grano
502° ve ‘Keep Red’ yaygin olarak kullanilan ticari gesitler ‘Blanc Hatif de Paris’
performansini belirlemek icin tarla kosullar1 altinda Eyliil 2010 den Temmuz 2011°e
kadar tesadiif bloklar1 deneme desenine gore ii¢ tekrarlamali olarak yiriittiikleri

aragtirma sonuclarina gore; taze soganda inceledikleri morfolojik 6zellikleri arasinda
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istatistiki yonden onemli farkliliklar oldugunu en yiiksek yaprak uzunlugunun (68.06
cm), govde ¢apinin (8.63 cm), yaprak sayisinin (8.71), bitki boyunun (76.95 cm) ve en

yuksek tane veriminin (32.88 t/ha) oldugunu bildirmislerdir.

Jokanovi¢ ve ark. (2011), organik giibrenin bes adet sogan ¢esidinin verim ve
kalitesi iizerine etkisini belirlemek i¢in iki yil tarla kosullarinda ¢alisma yiirtitmislerdir.
Calisma sonucunda verim ve bas agirligi yoniinden cesitler arasinda énemli farkliliklar
goriildiiglinii uygulanan organik gilibrenin etkisinin kontrol grubuna gore yiiksek

bulundugunu bildirmislerdir.

Dwivedi, (2012), sekiz sogan ¢esidini (VL-1, VL-3, Arka Niketan, Arka Kalyan,
Pusa Red, Pusa White flat, Pusa Hybrid 107 ve Pusa Hybrid 102) tesadiif bloklar
deneme desenine gore dort tekrarlamali olarak iki yil boyunca Jagalpur agro-klimatik
kosullarinda test etmislerdir. Arastirmada elde ettikleri sonuglara gore, incelenen
Ozellikler yoniinden cesitler arasinda onemli farliliklar goriildiglinii bildirmislerdir.
Hybrid 102 en yiiksek bitki yiiksekligi, bitki basina yaprak sayisi, bas genisligine, bas

agirhigina ve kuru madde igerigine sahip oldugunu belirlemislerdir.

Hamma, (2013), Deney, boliinmiis bir arazide gerceklestirildi ve ii¢ kez
tekrarlanmistir. 15 Ekim, 30 Ekim, 14 Kasim ve 29 Kasim arasinda ekim tarihlerini ana
arsa ve malg¢lama tiplerinde tutmak; beyaz polietilen, siyah polietilen, su stimbiilii ve alt
alanlarda kontrol etmek amaciyla Sogan ¢esidinin soganlar1 25 x 30 cm'lik bir aralikta

ekilmistir.

Her alt parsel biiyiikligii 1 x 1.5 m dir. Yetistirilen bitkileri {i¢ bdliimde
biiylitmek i¢cin NPK 20-10-10 giibreler 150, 100 ve 50 kg/ha oraninda uygulanmistir.
Birinci doz, toprak hazirligi sirasinda nakil isleminden bir hafta 6nce uygulanirken,
ikinci ve tigiincii dozlar, nakil isleminden dort ve yedi hafta sonra uygulanmistir. Bitki
boyu, bitki basina yaprak sayisi, bitki basina egilme sayisi, giin basina % 50
cigeklenme, bitki basina ¢icek sayisi, parsel bagina sogan basinin verimi ve ha basina
sogan basinin verimi ile ilgili veriler toplandi. Toplanan veriler istatistiksel olarak
analiz edildi. Araglar Duncan’in c¢oklu aralik testleri kullanilarak ayrildi (1955). 15
Ekim ekim tarihinin ve beyaz polietilen mal¢inin, diger islemlerden 6nemli 6l¢iide daha
yiiksek tedavi araglar {irettigi goriilmiistiir. Ote yandan, 29 Kasim ekim tarihi ve

malclama tiplerine gore kontrol tedavisi onemli 6l¢iide diisiik tedavi araclari gozlem
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stiresi boyunca tedaviler arasinda iiretti. Ekim tarihleri ile malglama tipleri arasinda

hicbir etkilesim ¢aligilmamustir.

Kahsay ve ark. (2013), Gelismis c¢esitliliklerin ve iiretim uygulamalarinin
eksikligi, ozellikle Aksum bolgesinde, Tigray'de sogan iiretiminin ve verimliligin en
bliylik zorluklar1 olmustur. Bu alan igin 06zel olarak sira iizeri aralifi ve cesit
onerilmemistir; daha ziyade ciftgiler tekdiize olmayan bitki araliklar1 uygularlardi, bu
nedenle, sira lizeri araliklarin, ¢esitliligin ve bunlarin etkilesimlerin sogan émrii, sogan
omrii lizerindeki etkisini arastirmak ic¢in bir saha deneyi yapildi, bdylece c¢alisma
alaninda ¢iftgilere optimum uygulamalar 6nerildi. Calisma Agustos 2010 ile Nisan 2011
arasinda Aksum bolgesinde (L / maichew bolgesi) yapildi. Ug farkli sira iizeri aralik (5,
7.5 ve 10 cm) dort sogan cesidi kullanilarak dort sogan ¢esidi ("Adama" Kirmizi,
"Bombay" Kirmizi, "Melkam" ve "Nasik" Kirmizi) kullanilarak degerlendirildi. Verim
ve kalite parametreleriyle ilgili veriler kaydedildi ve ANOVA'ya tabi tutuldu. Sonuglar,
10 cm'lik sira iizeri mesafenin bitki boyu, bitki basina yaprak sayisi, yaprak biyokiitle
verimi, yaprak kuru madde icerik oraninin iistiin oldugunu géstermektedir. En yiiksek
toplam bas verimi en yakin sira lizeri (5 cm), ardindan 7.5 cm kaydedildi. “Melkam”
cesitliligi en yiliksek verimi, “Adama” Red ise en diisilk verimi aldi. Ortalama bas
agirhigl, sira lizeri mesafe arttikca artti. “Bombay” ve ardindan “Melkam” cesidi,
ortalama bas agirligindan fazlaydi. “Adama”, Kirmiz1 pazarlanamayan en yiiksek verim

olarak kaydedildi.

Mishu ve ark (2013), Farkl kiikiirt dozlarinin sogan iizerine biiylime ve verim
performanslarina etkisini incelemek i¢in yaptiklar1 ¢calismada; bes kiikiirt seviyesinden
(0, 20, 40, 60 ve 80 kg S ha!) olusan deney, dort tekrarli RCBD tasariminda ortaya
kondu ve Onerilen giibrelere gore diger giibreler uygulandi. Bireysel sogan agirligi, kok
kuru agirligi, bas kuru agirlhigi, siirgliniin kuru agirligi, yapragm kuru agirligi, toplam
kuru madde (TDM), yaprak alanmi indeksi (LAI), mutlak biiyiime hizi (AGR), bagil
bliylime oram1 (RGR), net asimilasyon orani (NAR), bireysel sogan agirligi, sogan
verimi ve kiikiirt icerigi, kiikiirt giibresinin uygulanmasiyla énemli 6l¢iide arttigini tespit

etmislerdir.

Sogan basinin maksimum kiikiirt iceriginin (% 0.49), 40 kg S ha’!, ardindan 20
kg S ha! (% 0.45), 60 (% 0.45) ve 80 kg S ha'! (% 0.44) oldugunu, bununla birlikte,
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boliinmiis bas sayisi, bas ¢api, boyun ¢api ve boy/bas orani farkli dozlardaki kiikiirt
uygulamalarindan énemli dlgiide etkilenmedi. 40 kg S ha'in uygulanmasmin, farkl
kiikiirt dozlar1 arasinda en yiiksek verimle (10.65 t ha') sonuglandigmi, pH1 6.5
civarinda olan dokularda silolu alttan soganin daha iyi biiyiimesi ve verimi i¢in 40 kg

/ha'deki kiikiirtiin uygun olabilecegini belitmislerdir.

Gokee ve ark. (2014), Tiirkiye’de gelistirilen hibrit sogan cesitlerinin standart
cesitlere gore bas verimi ve kalite {istlinliiglinii belirlemek tlizere 17 farkli hibrit ¢esit
adaylarin1 2010 ve 2013 yillar1 arasinda yiriitiikleri ¢alisma sonucunda; hibrit g¢esit
adaylarin verim denemelerin de standart cesitlere gore %25 ile %50 daha verimli

olduklarini tespit etmislerdir.
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3. MATERYAL VE METOT
Arastirma, Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahce Bitkileri Béliimii'ne ait

Uygulama ve Arastirma alaninda 2010 y1l1 vejetasyon doneminde yiiriitiilmiistiir.

3.1. Materyal

Aragtirmada materyal olarak Diyarbakir iline bagli 6 ilgce ve bu ilgelere bagh
kdylerden toplanan 25 adet yerel sogan genotipleri kullanilmistir. Toplanan genotiplerin
her birine ayri ayr1 kod verilerek numaralandirilmigtir. Arastirmada kullanilan

genotiplere ait bilgiler Cizelge 3.1°de.verilmistir.

Cizelge 3.1. Toplanan genotiplerin alindig1 yer ve kodlama

Toplandig il ilce Materyalin Alindig1 Koy Genotipin Materyalin
Adi Cinsi
DiYARBAKIR HANI KIRIM (KIRMIZI) Gl Arpacik
DIYARBAKIR HANI SEREN-1 (KIRMIZI) G2 Arpacik
DIYARBAKIR HANI SEREN-2 (KIRMIZI) G3 Arpacik
DIYARBAKIR HANI UZUNLAR-1 (KIRMIZI) G4 Arpacik
DIYARBAKIR HANI UZUNLAR-2 (KIRMIZI) G5 Arpacik
DIYARBAKIR LIiCE DURU-1 (BEYAZ) G6 Arpacik
DIYARBAKIR LICE DURU-2 (KIRMIZI) G7 Arpacik
DIYARBAKIR LICE DARALAN (KIRMIZI) G8 Arpacik
DIYARBAKIR LICE DARALAN (BEYAZ) G9 Arpacik
DIYARBAKIR LICE SAKLAT (KIRMIZI) G10 Arpacik
DIYARBAKIR LICE SEGATI (KIRMIZI) Gl1 Arpacik
DIYARBAKIR CERMIK | SERSAP ( KIRMIZI) GI2 Arpacik
DIYARBAKIR CERMIK BAHCE ( KIRMIZI) G13 Arpacik
DIYARBAKIR CERMIK AYNALI(KIRMIZI) Gl4 Arpacik
DIYARBAKIR CERMIK | GURUZ(KIRMIZI) G15 Arpacik
DIYARBAKIR CUNGUS | YENIKOY Gl6 Arpacik
DIYARBAKIR CINAR ORTASAR Gl17 Arpacik
DiYARBAKIR KULP AKDORUK(BEYAZ) G18 Arpacik
DIYARBAKIR KULP AKDORUK(KIRMIZI) G19 Arpacik
DIYARBAKIR KULP AGACLI-1(BEYAZ) G20 Arpacik
DiYARBAKIR KULP AGACLI-1(KIRMIZI) G21 Arpacik
DiYARBAKIR KULP AGACLI-2(KIRMIZI) G22 Arpacik
DIYARBAKIR KULP AGACLI-2(BEYAZ) G23 Arpacik
DIYARBAKIR KULP DEYAS (BEYAZ) G24 Arpacik
DIYARBAKIR KULP KAMISLI(BEYAZ) G25 Arpacik
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Sekil 3.1. Arastirmada kullanilan yerel sogan genotipleri

3.2. Deneme Alamimin Toprak Ozelligi

Deneme alaninda 2 farkli (0-30) ve (30-60) derinlikte alinan toprak drneklerine

ait analiz sonuglar1 Cizelge 3.2’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Deneme alani topragina ait baz fiziksel ve kimyasal analiz sonuglari.

Derinlik | Saturasyon | po | EC CaCOs ?\flgzr(‘;k K:O | P,0s
(cm) (%) ye | 'p (ds/m) (%) (i‘% : €| (kg/da) | (kg/da)
0-30 66 Killi-Tinli | 7.4 0.112 10.03 0.72 141 2
30-60 65 Killi-Tmlt | 7.5 0.125 11.01 0.86 159 1.26

Cizelge 3.2°de goriildiigii gibi deneme yeri topragi killi-tinli biinyeli olup. pH

degeri 7.4-7.5 arasinda hafif alkali, tuzluluk oranmi diisiik, organik madde miktar1 ve
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fosfor bakimindan oldukga fakir olup, potasyum kapsami bakimindan ¢ok yiiksek olan

bu topraklar 0-60 cm derinlikte % 10.03-11.01 arasinda kireg icermektedir.

3.3. Deneme Yerinin Meteorolojik Durumu

Aragtirma alanin bulundugu Diyarbakir iline ait iklim verileri Cizelge 3.3. de
verilmistir.Denemeyi kurdugumuz Nisan ay1 igerisinde sicaklik ve yagislar normal
seviyedeydi.Hasat zaman1 Eyliil ay1 i¢cinde ise sicaklik ve yagis mevsim normalleri
seviyesinde seyrediyordu.

Cizelge 3.3. Diyarbakir ilini 2010 y1l1 aylik ortalama sicaklik (°C) ve toplam yagis (mm) degerleri

Aylar Sicaklik (°C) Yagis (mm)
Ocak 54 113
Subat 6.6 40.2
Mart 11.1 68.7
Nisan 14.1 224
May1s 20.2 31.6
Haziran 27 11.2
Temmuz 323 0
Agustos 31.9 0
Eyliil 26.9 0.4
Ekim 18.1 63.0
Kasimm 11.2 0
Aralik 6.60 48.0
Ortalama/Toplam 17.61 33.20

Diyarbakir Meteorolji Bélge Miidiirliigii 2010

3.4. Arazinin Hazirhigi ve Denemenin Kurulmasi

Deneme alan1 once pullukla siirilmiis, sonra kiiltivator vb. aletlerle siiriilerek
dikime hazir hale getirilmistir. Deneme tesadiif bloklar deneme desenine gore 3
tekerriirlii olarak kurulmustur. Her tekerriirde sira arast mesafe 20 cm, sira iizeri mesafe
5 cm ve her sirada 20 tane bitki olacak sekilde parseller diizenlenmistir. Olusturulan her
bir parselin arasindaki mesafe 100 cm olarak hazirlanmistir. Sogan arpaciklar1 1 Nisan

2010 tarihinde araziye dikilmistir.
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Sekil 3.3. Parsellerinin genel goriinimii

Dikim islemi gergeklestirildikten sonra ilk sulama yapilmistir. Ayrica kenar
etkisini kaldirmak i¢in, her siranin ilk ve son kisimlarina fazladan birer sira arpacik
dikilmistir. Buradaki bitkiler yapilacak olan gozlemlerde kullanilmamistir. Deneme
siiresi boyunca sicaklik durumuna bagli olarak 4-6 giinlikk araliklarda sulamalar
yapilmistir. Yabanci ot gelismesine izin verilmeyecek sekilde siklikla capalama
gerceklestirilmistir. Denemede taban giibresi olarak 30 kg/da DAP kullanilmis olup,
dikimden Once topraga karistirilarak verilmistir. Mayis ve Haziran ayi igerisinde ise

azotlu giibre olarak 40 kg/da %33 (Amonyum Nitrat) kullanilmistir. Hastalik ve
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zararlilara kars1 diizenli gézlemler yapilmis, afitlere ve kirmizi 6riimcek zararina karsi

birer defa ilagclama yapilmistir.
3.5. Arastirmada Yapilan Goézlemler ve Olciimler

Deneme siiresince bitkilerin morfolojik 06zelliklerinin belirlenmesinde
UPOV (Uluslararas1 Yeni Bitki Varyetelerini Koruma Birligi) tarafindan kullanilan
cetvellerden yararlanilmistir. Denemede bitki ve meyve ait Ol¢giim ve gozlemler

alinmastir.
Sogan Sertligi (SS): az(1), orta(2), ¢ok(3)

Sogan Sekli (SS): eliptik medyum (1), oval (2), genis eliptik (3), dairesel (4),
genis oval (5), genis obovat (6), baklava (7), enine orta eliptik (8), enine dar eliptik (9)

Sogan Agirhgi (SA):

Sogan Dip Kismi Sekli (SDKS): c¢okiik(1)- diiz(2)- yuvarlagimsi(3)- hafif
sivri(4)- ¢ok sivri(5)

Sogan Et Rengi (SER): beyaz (1)-gri (2)-yesil (3) —kahverengi (4)-sar1 (5)-
pembe (6)-kirmizi (7)

Sogan Boyu (SB): ¢ok kisa(1)-kisa(2)-orta(3)-uzun(4)-cok uzun(5)
Boyun Cap1 (BC)

Sogan Et Yaprak Sayis1 (SEYS):

Sogan Et Yaprak Kalinhg (SEYK):

Yaprak Sayis1 (YS): az (1) - orta (2) - ¢ok (3)

Govdelenme : zayif(1) -orta(2)- giiclii(3)

En Uzun Yaprak Uzunlugu (EUYU):

En Uzun Yaprak Cap1 (EUYC):

Beyaz Kisim Uzunlugu (BKU):

Beyaz Kisim Cap1 (BKC):

Kok Uzunlugu (KU):
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Yaprak Rengi (YR): acik yesil(1)yesil(2)-orta yesil(3)koyu yesil(4)-orta koyu
yesil(5) ¢cok koyu yesil(6)

Yaprak Durusu (YD): dik(1) - dik yar1 dik arasi(2) - yar1 dik(3)-yar1 dik
yatay(4)-yatay(5)

Beyaz Kisimda Antosiyon Varhigi(AV) :var(1)-yok(2)-az yogun(3)-¢cok
yogun(4)

Yapragm Ustten Egilme Durumu(YUED): zayif(1)-orta(2)-giiclii(3)

Yaprakta Mumsu Tabaka (YMT): az(1) - yogun(2) -¢ok yogun(3)

Taze Sogan Agirhg (TSA):

3.5.1. Arastirmada Yapilan Ol¢iimler

Arastirmada yapilan dl¢limler asagidaki basliklar altinda verilmistir.
3.5.2. Bas Soganda Yapilan Ol¢iimler

3.5.2.1. Sogan Sekli

Her parselden rastgele alman 10 bas soganin sekillerine bakilarak

numaralandirma yapilmistir.
3.5.2.2. Boyun Capi1 (cm)

Her parselden tesadiifi se¢ilen 10 bitkiden alinan yumrularin ¢aplar1 kumpas ile

Olcililmiis (cm) elde edilen deger boyun cap1 olarak kabul edilmistir.
3.5.2.3. Sogan Boyu

10 adet rastgele secilen soganlarin bas ¢api dl¢climiinden sonra yapraklarin
koparildig1 boyun noktasi ile koklerin ¢iktig1 nokta arasindaki uzunluk kumpas ile “cm”

olarak olctilmiistiir.
3.5.2.4. Sogan Agirhg:

Her parselden rastgele secilen 10 adet bas sogan tart1 ile tartilmig ve toplam

deger 10 'a boliinerek ortalama deger hesaplanmistir.
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3.5.2.5. Sogan Et Yaprak Sayis1 (adet)

Her parselden tesadiifi secilen 10 adet sogan baslart kullanilmistir. Mutfak
soyumunda basin disindan siirglin ucu merkezine kadar olan etli yapraklar “adet” olarak

say1lmistir.
3.5.2.6. Sogan Et Yaprak Kalinhg: (SEYK)

Etli yaprak sayiminda kullanilan sogan baslar1 kullanilmistir. Mutfak soyumunda
distan ice dogru 3. yapragin bas eninin tespit edildigi en genis yerinden mikrometre ile

“mm” olarak ol¢iilmiistiir.
3.5.2.7. Sogan Sertligi (Ib)

Her parselden tesadiifi segilen 10 adet sogan basi penetrometre ile libre (Ib)

olarak olclilmiistiir.
3.5.2.8. Sogan Dip Kismu Sekli

Rastgele segilen 10 bas soganda dip kisim sekillerine bakilarak

numaralandirilma yapilmistir.
3.5.2.9. Kabuk Rengi

Her parselden tesadiifi secilen 10 adet soganin kabuk renklerine bakilarak

numaralandirma yapilmaistir.
3.5.2.10. Sogan Et Rengi

Ratgele secilen 10 adet soganin kabuklar1 soyularak renklerine bakilip numara

verilmistir.
3.5.3. Taze Soganda Yapilan Olciimler
3.5.3.1. Taze Soganda Antosiyanin Varhgi

Her parselden tesadiifi olarak seg¢ilen 10 bitkiyi gézlemleyerek antosiyanin olup

olmadigana bakilmistir.
3.5.3.2. Yaprak Rengi

Her parselden tesadiifi secilen 10 adet yesil soganin yaprak renklerine bakilarak

numaralandirma yapilmaistir.
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3.5.3.3. Beyaz Kisim Uzunlugu

Her parselden rastgele secilen 10 adet yesil soganin beyaz kismi cetvel yardimi

ile ol¢iilmiistiir.
3.5.3.4. Beyaz Kisim Capi

Rastgele secilen 10 adet yesil soganin beyaz kismi kumpas yardimi ile

Olgtilmiistiir.
3.5.3.5. Kok Uzunlugu

Her parselden rastgele segilen 10 adet yesil soganin kok uzunlugu cetvel yardimi

ile ol¢iilmiistiir.
3.5.3.6. Sogan Agirhg:

Rastgele secilen 10 adet yesil soganin agirlig: tart1 ile tartilmis toplam deger

10'a boliinerek ortalama deger hesaplanmustir.
3.5.3.7. Yaprak Durusu

Her parselden tesadiifi olarak sec¢ilen 10 adet yesil sogan gozlem yapilarak

numaralandirilmistir.
3.5.3.8. Yapragin Ustten Egilme Durumu

Rastgele secilen 10 adet yesil sogan yapragmin {stten egilme durumu

gozlemlenerek numara verilmistir.
3.5.3.9. Yaprakta Mumsu Tabaka

Her parselden tesadiifi olarak 10 adet secilen yesil soganlarin yapraklarinin

iizerindeki mumsu tabaka gézlem yapilarak numaralandirilmistir.
3.5.3.10. Yaprak Sayis1 (adet)
Bitki boyu 6l¢limii yapilan bitkilerde yapraklar “adet” olarak sayilmistir.
3.5.3.11. En Uzun Yaprak Uzunlugu (cm)

Her parselden tesadiifi olarak segilen 10 bitkinin beyaz kismin basladigi ve
yaprak baslangi¢c noktasindan, en uzun yapragin ucuna kadar ki yiikseklik dikkate

alinarak cetvelle Olclilmiistiir.
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3.5.3.12. En Uzun Yaprak Cap1 (mm)

Her parselde segilen 10 bitkinin en uzun yapragin genis kismi kumpas

yardimiyla Ol¢tiilmiistiir.
3.5.3.13. Kabuk Kalinhig1 (mm)

Her genotipten 10’ar adet soganin boyuna dogru kesmek suretiyle en genis olan
kismindan kabuk kalinligi kumpas ile olgiilmiis ve toplam deger 10’a boliinerek

ortalama deger hesaplanmistir.
3.5.3.14. Sogan Eti Kalinhg (mm)

Her genotipten 10’ar adet soganin boyuna dogru kesmek suretiyle en genis olan
kisminin et kalinli§1 kumpas ile dl¢iilmiis ve toplam deger 10’a béliinerek ortalama

deger hesaplanmustir.
3.5.3.15. Sogan Kabugu Sertligi (kg)

Her genotipten 10’ar adet soganin en genis olan ekvator bolgesine penetrometre
yardimi ile baski yapilarak sogan kabugu sertligi Olciilmiis ve toplam deger 10°a

boliinerek ortalama deger hesaplanmustir.
3.5.3.16. Sogan Eti Sertligi (kg)

Her genotipten 10’ar adet sofanin en genis olan ekvator bdlgesinde
penetrometre yardimi ile sogan etine baski yapilarak Olciilmiis ve toplam deger 10’a

boliinerek ortalama deger hesaplanmustir.
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Sekil 3.4. Deneme parsellerinin hasadi
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Sekil 3.6. Taze soganlarin 6lgiim islemleri

3.5.4. Verilerin Degerlendirilmesi

Veriler IBM SPSS 22.0 paket programinda ‘Tukey’ testi uygulanarak
yapilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Morfolojik Gozlemler

Yerli sogan genotiplerinin morfolojik 6zellikleri asagida sunulmustur.

4.1.2. Kuru Soganda Yapilan Gozlemler ve Ol¢iimlerin Degerlendirilmesi
4.1.2.1. Sogan Sertligi, Sogan Sekli, Sogan Agirhgi, Sogan Dip Kism

Yerel sogan genotiplerinin sogan sertligi, sogan sekli, sogan agirligi ve sogan

dip kismu ozelliklerine ait ortalama degerler Cizelge 4.1°de gosterilmistir.

Sogan sertligi yoniinden genotipler arasinda istatistiki olarak (P<0.001) 6nemli
farkliliklar bulunmustur. Genotipler arasinda en yiiksek sogan sertligi degeri 12.03 ile
G2 no’lu genotipte elde edilirken, en diisiik deger 4.35 ile G9 no’lu genotipte elde
edilmistir. Genotiplerin sogan sertligi ortalamalari ise 9.52 bulunmustur. Arastirmamiza

gbre 12 sogan genotipi ortalamanin {istiinde degere sahip olmustur.

Sogan sekline ait varyans analiz sonucu incelendiginde genotipler arasinda
onemli farkliliklar goriilmiistiir. Arastirmada incelenen yerel ¢esitlerin UPOV 6zellik
kriterine gore 11 tanesi genis oval, 7 tanesi dairesel, 4 tanesi genis eliptik, 2 tanesi genis
obovat ve 1 tanesi oval seklinde oldugu goriilmiistiir.

Cebeci ve ark. (2015) Tiirkiye’de yetistiriciligi yapilan sogan cesitlerinin bas
seklinin yaygin olarak dairesel oldugunu bildirmistir. Soganda bas seklinin cevresel
etkilerden etkilenen bir 6zellik olup yetistirildigi bolgenin toprak ve iklim kosullari
isteklerine gore farklilik gostermektedir ( Rabinowitch ve ark., 1993).

Sogan agirligina ait varyans analizi degerlendirildiginde genotipler arasinda
istatistiksel olarak dnemli farkliliklar (P<0.001) belirlenmistir. En yiiksek sogan agirligi
degeri G11 genotipinde 69.353 g olarak belirlenirken, en diisiik sogan agirlig1 degeri
G17 genotipinde 19.882 g oldugu goriilmiistiir. Yerel genotiplerin ortalama sogan
agirliklar1 degeri ise 50.743 g oldugu goriilmiistiir.

Sogan dip kismu sekline ait varyans analizine gére genotipler arasinda farklilik
onemli bulunmustur. Genotipler arasinda G7 ve G17 genotipler hafif sivri G23 diiz

diger 22 genotipte yuvarlagimsi olarak degerlendirilmistir.
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Cizelge 4.1. Sogan sertligi, Sogan sekli, Sogan agirligi, Sogan dip kismi 6zelliklerine ait ortalama
degerler ve standart hata degerleri.

Sogan dip kismi

Genotip No Sogan sertligi Sogan sekli Sogan agirhgi sekli

Gl 10.25 £0.48 a-b-c 4.75+0.44 a-b-c | 50.31 +4.83 ef 3.20+0.17 b-c-d
G2 12.03£1.18 a 3.69 £0.44 a-b-c | 66.45 £6.24 abc 3.2540.23 b-c-d
G3 9.33+0.73 a-d 4.44 £0.25 a-b-c | 48.00 £8.40 ef 3.334+0.20 ab-c-d
G4 9.00 £1.92 b-c-d 4.57+0.57 a-b-c | 38.40 £6.13 e-1 3.43+0.30 ab-c-d
G5 9.87 £0.62 a-b-c 5.47£0.62 a-b-c | 49.81 £3.94 ef 3.16+£0.21 b-c-d
Go6 6.68+0.70 e 4.27+0.88 a-b-c | 42.84 +4.70 ef 3.45+0.28 ab-c-d
G7 8.40£1.81 c-d 2.80£0.74 a-b-c | 25.66 £13.96 h1 4.20+0.37 a

G8 9.42 £1.36 a-d 4.42 +0.62 a-b-c | 53.29 £6.36 c-f 3.33+0.31 ab-c-d
G9 435+0.58 ¢ 5.43 £0.64 a-b-c | 30.76 £3.40 gh1 3.14+0.38 b-c-d
G10 9.18+0.86 a-d 5.64 £0.98 a-b-c | 38.35£7.37 f11 3.09+0.32 b-c-d
Gl11 11.91 £0.69 a-b 6.36+0.73 a 69.35+5.24 a 3.00£0.33 c-d
G12 10.26 +0.38 a-b-c 6.22+1.74 a-b | 47.71 £3.76 f 3.13+0.13 b-c-d
Gl13 10.28 £0.78 a-b-c 5.22+40.70 a-b-c | 42.04 £6.67 e-h 3.44+0.18 ab-c-d
Gl14 10.63 £0.75 a-b-c 3.94+40.17 a-b-c | 57.06 £5.66 c-f 3.81£0.21 a-b-c
GI15 10.38 +1.48 a-b-c 4.75+0.62 a-b-c | 47.10 £6.78 e-h 3.38+0.26 ab-c-d
G16 9.10+0.49 a-d 5.40 £0.48 a-b-c | 68.68 +4.45 a-d 2.85+0.13 d
G17 4.50+0.43 e 3.17+0.54 b-c | 19.88+3.86 1 4.00+0.00 a-b
G18 473 +0.77 e 5.80+£0.71 a-b-c | 47.50 £7.65 ef 2.90+0.28 c-d
G19 9.25+0.45 a-d 3.884£0.72 a-b-c | 27.54 £1.46 gh1 3.134£0.35 b-c-d
G20 10.57 £1.48 a-b-c 5.00+ 0.69 a-b-c | 48.50 £7.28 d-g 3.4340.30 ab-c-d
G21 10.61 £0.58 a-b-c 5.52+40.49 a-b-c | 51.85+£5.47 cde 3.35+0.21 ab-c-d
G22 9.50+0.57 a-d 4.80+£0.32 a-b-c | 53.50 +4.54 cde 3.10+0.19 b-c-d
G23 11.25 +1.07 a-b-c 5.504£0.57 a-b-c | 52.70+10.28 b-f 2.88+0.3 d
G24 11.26+0.41 a-b-c 5.21+40.45 a-b-c | 66.36+6.14 ab 3.2140.22 b-c-d
G25 9.26 +0.65 a-d 5.3740.52 a-b-c | 53.174+4.13 def 3.05+0.20 c-d

Ortalama 9.52 5.01 50.74 3.24

(MS= df=24; 1195.31; P<0.001), (MS= df=24; 206.95; 6d), (MA= df=24; 43358.65; P<0.001), (MD=
df=24; 23.26; 6d). Ayn harflerle gosterilen ortalamalar istatistiki olarak benzerdir (Tukey testi, P<0.05).

4.1.2.2. Kabuk Rengi, Sogan Yiiksekligi, Boyun Capi,
Sogan Et Yaprak Sayisi

Kabuk rengi, sogan yliksekligi, boyun capi, sogan et yaprak sayist dzelliklerine

ait ortalama degerleri, hata degerleri ve varyanslar1 Cizelge 4.2.’de verilmistir.
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Varyans analizi sonucuna gore istatistiki olarak yerel genotipler arasinda kabuk
rengi yoniinden 6nemli farkliliklar gorilmistiir.

Yerel sogan genotiplerinin kabuk renginin 18 yerel genotipinde kabuk renginin
kahverengi oldugu, 6 tanesinin beyaz ve 1 tanesinin de gri renge sahip oldugu
belirlenmistir.

Sogan yiiksekligine ait varyans analizi sonucuna gore sogan yiiksekligi 6zelligi
yoniinden yerel sogan ¢esitler arasinda 6nemli farkliliklar goriilmiistiir.

En ytiksek sogan yiiksekligi degeri G2 (45.70 mm) genotipinde belirlenirken en
diisiik deger G7 (28.93 mm) genotipinde elde edilmistir. Genotiplerin ortalamasi ise
37.98 oldugu goriilmiistiir. Arastirmada kullanilan 10 genotipin ortalama degerlerin
tizerinde oldugu goriilmiistiir.

Boyun ¢ap1 6zelliginden elde edilen sonuglara gore genotipler arasinda istatistiki
olarak 6nemli farliliklar goriilmiistiir.

Arastirmada G11 (11.88 mm) genotipi en yiiksek boyun capi degerine sahip
olurken G19 (5.92) en diisiik boyun ¢ap1 degerine sahip olustur. Genotiplerin ortalamasi
9.07 mm oldugu goriilmiistiir. Aragtirmada incelenen 11 genotipin ortalamanin iistiinde
degere sahip oldugu goriilmiistiir..

Etli yaprak sayis1 6zelligi yoniinden ¢alismada kullanilan yerel sogan genotipleri
arasinda onemli (P<0.001) farkliliklar goriilmiistiir.

En diisiik sogan et yaprak sayis1 9.75 ile G19 genotipinde goriiliirken en yliksek
sogan et yaprak degeri 15.06 ile G14 yerel sogan ¢esidinde goriilmiistiir. Yerel sogan
genotiplerinin ortalama etli yaprak sayisi ortalama 12.94 degere sahip olmustur. 16
genotipte ortalamanin iistiinde deger elde edilirken geriye kalan 9 genotip ortalamanin
altinda degere sahip olmustur. Etli yaprak sayisi ile ilgili 6nceki yapilan ¢aligmalarda
Figic1 ve ark. (2015) 6.63-8.25 adet, Koca ve ark. (2013) 7.80 adet oldugunu
bildirmislerdir.
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Cizelge 4.2. Kabuk rengi, sogan Yiiksekligi, Boyun ¢ap1, Sogan et yaprak sayist 6zelliklerine ait ortalama
degerler ve standart hata degerleri.

Gelr\}(())tlp Kabuk Rengi (SI?E;I)H Yiiksekligi Boyun Cap1 :25:1;11 Et Yaprak
Gl 5.20 £0.09 a-b 39.59+1.49 b-f 7.74+0.41 h-k 13.95+0.33 a-b-c
G2 5.25+0.11 a-b 45.70+£2.12 a 9.71+0.47 a-e 14.25+0.28 a-b
G3 5.11+£0.08 b 37.29+1.33 d-h 7.58+0.55 h-k 13.89+0.30 b-c
G4 5.14+£0.14 a-b 35.40+2.98 d-j 8.64+0.52 c-j 10.14£1.06 1
G5 5.11+0.07 b 39.64+1.76 b-f 10.61+0.60 a 14.16+0.38 a-b
G6 1.55+0.37 d 37.49+1.28 c-h 8.91+0.49 b-h 13.55+0.93 b-e
G7 5.20+0.20 a-b 28.934+6.37 j 11.68+5.35 k-1 10.80+0.49 h-1-j
G8 5.33+0.14 a-b 42.77+1.60 a-b-c 8.33+£0.49 e 10.58£1.15 14
G9 1.00+£0.00 e 30.88+1.60 j 8.24+0.33 f+j 12.57+0.43 d-g
G10 5.09+0.09 b 32.21£0.89 14 8.48+0.37 d+j 11.45+0.64 g-h-1

Gl1 5.18+0.12 a-b 40.46+£1.97 b-e 11.88+£2.16 a-d 12.36+£0.31 e-h

G12 5.13+0.07 b 38.52+0.97 c-g 10.87+0.78 a-b 13.57+£0.21 b-e

G13 5.11¢0.11 b 35.36£1.18 e-j 8.88+0.55 b-1 13.22+0.28 b-f
G14 5.38+0.13 a-b 43.34+1.39 a-b 7.81+0.41 1k 15.06+£0.23 a
G15 5.00+£0.00 b 37.58+£3.66 c-1 7.94+ 0.64 f-k 14.13£0.55 a-b-c
Gl16 5.10£0.07 b 36.04+£0.90 f-1 9.40+0.30 b-f 13.70£0.31 b-c-d

G17 5.00+£0.00 b 34.51£1.06 f-j 10.86+0.18 a-b 12.50+0.50 c-h

G18 1.00+£0.00 e 33.00+£2.29 h-1] 10.24+0.51 a-bc

14.40+0.52 a-b

G19 5.38+0.18 a-b 36.41£1.26 d-1 5.92+035 1 9.75£0.31
G20 1.00+£0.00 e 36.91+1.76 d-1 9.56+0.34 a-g 13.14+0.74 b-f
G21 5.52+0.11 a 37.18+0.80 d-h 7.30£0.43 j-k1 13.43+0.34 b-e
G22 5.25+0.10 a-b 38.63+1.42 c-g 8.65+0.38 d-1 13.60+0.32 b-e
G23 2.13+0.55 ¢ 41.26+£2.87 a-e 10.39+0.74 a-bc | 13.63+0.53 a-e
G24 1.32+0.22 d-e 40.83+1.73 b-cd 9.26+0.68 b-f 12.21+0.39 f-g-h
G25 1.00 £0.00 e 35.46+1.28 g-h-1 7.9840.33 gk 13.68+0.33 b-c-d
Ortalama 4.18 37.98 9.07 12.94

(KR= df=24; 1043.93; P<0.001), (MY= df=24; 4276.13; P<0.001), (BC= df=24; 463.56; P<0.001),
(MEYS= df=24; 491,132; P<0.001).

4.1.2.3. Sogan Et Yaprak Kalinhgi ve Sogan Et Rengi

Sogan et yaprak kalinlig1 ve sogan et rengi 6zelliklerine ait ortalama degerleri,

standart hata degerleri ve varyans analizleri sonuclar1 Cizelge 4.3°de sunulmustur.

Varyans analizine gore genotipler arasindaki farklilik 6nemli bulunmustur. En
yiiksek sogan et yaprak kalinlig1 3.96 mm ile G15 yerel genotipinde elde edilirken en
diistik deger 2.15 mm ile G4 yerel genotipinde elde edilmistir. Etli yaprak kalinliginin
ince olmasi1 bas soganlarin depolama ve muhafaza siiresini etkileyen faktorler arasinda
yer almakta ve etli yaprak kalinlig1 ne kadar ince ve siki olursa dayanim siireleri de o

kadar uzamaktadir.

Sogan et rengi Ozelligi yoniinden yerel sogan genotipleri arasinda istatistiki

olarak Onemli farkliliklar belirlenmistir. Calismada incelenen genotiplerin 7 tanesi
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beyaz (1) 3 tanesi gri (2) 1 tanesi yesil (3) 2 tanesi kahverengi (4) 12 tanesi pembe (6)

oldugu goriilmiistiir.

Cizelge 4.3. Sogan et yaprak kalinlig1 ve Sogan et rengi 6zelliklerine ait ortalama degerler ve standart

hata degerleri.
Genotip No Sogan et yaprak < .
P kglmllgly(nll)m) Sogan et rengi

Gl 2.924+0.09 f-j 6.00+0.25 a
G2 3.29+0.10 cd 6.00+0.28 a
G3 2.57+0.01 j-k 6.00£0.27 a
G4 2.15+0.15 1 6.00£0.42 a
G5 3.02+0.09 d-h 6.00+0.26 a
G6 3.36+0.12 bc 1.00+0.34 d
G7 2.64+0.18 h-1 6.00+0.50 a
G8 3.234+0.12 c-e 6.00+0.32 a
G9 2.67+0.11 1-k 1.00+0.30 d
GI10 2.41+£0.12 k-1 3.20+£0.34 b-c
Gl1 3.56+0.12 a-b 4.10+£0.34 b
GI12 3.16+0.09 d-e-f 2.70+0.23 ¢
G13 3.47+0.14 b-c 6.00+0.37 a
Gl4 3.174£0.10 d-g 6.00+0.28 a
Gl15 3.96+0.15 a 2.80+0.40 b-c
Gl6 3.33£0.09 c-d 2.30£0.25 ¢
G17 2.70+£0.17 gk 6.00£0.46 a
Gl18 3.40+£0.13 b-c 1.00+£0.35 d
G19 2.51+0.14 k-1 6.00+0.40 a
G20 2.224+0.15 1 1.00+0.42 d
G21 2.84+0.09 f-j 4.00+£0.23 b
G22 3.04+0.09 d-g 6.00£0.25 a
G23 2.5240.14 k-1 1.00+0.40 d
G24 2.94+0.09 e-1 1.00+0.23 d
G25 2.60£0.09 k 1.00+0.26 d

Ortalama 2.94 3,92

(MEYK= df=24; 46.57; P<0.001), (MET= df=24; 1547.32; P<0.001),
4.1.3.Yesil Soganda Yapilan Gozlemler ve Olciimlerin Degerlendirilmesi

4.1.3.1. Yaprakta Antosiyanin, Yaprak Sayisi, En Uzun Yaprak Uzunlugu,
En Uzun Yaprak Cap1

Yaprakta antosiyanin varlig1, yaprak sayisi, en uzun yaprak uzunlugu, en uzun
yaprak cap1 Ozelliklerine ait ortalama degerleri, standart hatalar1 ve varyanslar1 Cizelge

4.4.’te belirtilmistir.

Yaprak sayisina 6zelligi yoniinden incelene geneotipler arasinda istatistiki olarak

onemli farkliliklar belirlenmistir.

Antosiyanin varlig1 19 genotipte goriiliip 6 genotipte ise goriilmemistir.
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Yaprak sayisi en fazla G1 yerel ¢esidinde (9.27 adet) belirlenirken en az G19
yerel ¢esidinde (4.67 adet) belirlenmistir. Genotiplerin ortalama yaprak sayist 8.02 adet

oldugu goriilmiistiir. Calismada 15 genotip ortalamanin iistiinde degere sahip olmustur.

En uzun yaprak uzunlugu oOzelligi yonlinden genotipler arasinda Onemli
farkliliklar goriilmistiir. En yiiksek deger 55.58 cm ile G11 genotipinde goriilmiistiir.
En disiik deger ise 23.07 cm ile G19 genotipinde belirlenmistir. Yerel genotiplerin en
uzun yaprak uzunlugu ortalamasi 43.05 cm oldugu tespit edilmistir. Arastirmada, 13

genotipin ortalama degerleri genotipler ortalamasindan ytliksek bulunmustur.

Figic1 ve ark. (2015) Kursehir kosullarinda bes sogan cesidi ile yiiriittiikleri
caligmalarinda yaprak uzunlugunun 44.20-56.70 cm arasinda degisim gosterdigini
belirtmislerdir. Jilani ve ark (2010) bitki yogunlugunu etkilerini arastirdiklari
caligmalarinda yaprak boyunun 47.18- 53.88 cm araliginda oldugunu bildirmislerdir.

En uzun yaprak cap1 6zelliginden elde edilen sonuglara gore yerel genotipler
arasinda istatistiki agidan farhilik goriilmemistir. Genotiplerin en uzun yaprak g¢aplar
372 cm (G18) ile 7.46 cm (G6) arasinda degisim gostermistir. Genotiplerin

ortalamasinin 6.33 cm oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 4.4. Antosiyanin varligi, Yaprak sayisi, En uzun yaprak uzunlugu, En uzun yaprak ¢ap1
ozelliklerine ait ortalama degerler ve standart hata degerleri.

Antosiyanin En uzun yaprak
varhgi Yaprak sayisi uzunlugu En uzun yaprak capi
Gl 0.3240.07 c-d-e  |9.27+0.19 b 45.66£1.41 c-f 5.90+0.17 b
G2 0.214£0.07 c-g 8.29+0.24 d-g 43.68+1.40 e-h 5.63£0.20 b
G3 0.3040.07 c-f 7.90+0.14 g-h 43.80+£0.73 d-h 6.4740.14 b
G4 0.40+0.08 b-c 7.2620.14 1-j 44.83+0.93 d-g 4.88£0.17 b
G5 0.27+0.08 c-g 7.30+0.20 h-1-j 39.73£1.54 1-j-k 4.51£0.22 b
G6 0.00+0.00 g 8.90+£0.21 b-c-d 45.03£1.27 c-g 7.46+£0.33 b
G7 0.584+0.08 b 6.94+0.19 j 42.06+0.98 g-h-1 | 5.93+0.10 b
G8 0.36£0.07 b-c-d  |8.78+0.18 b-e 46.93+£0.915 c-d 7.2940.22 b
G9 0.2640.08 c-g 7.97+0.17 f-g-h 44.37£1.29 e-h 6.50£0.42 b
G10 0.14+0.06 d-g 8.06+0.22 f-g 38.54+1.20 j-k 4.81£0.12 b
GI1 0.1440.06 d-g 9.194+0.39 b-c 55.58+1.57 a 7.39+0.15 b
GI2 0.154+0.06 d-g 9.17+0.23 b-c 43.10+1.08 f-gh | 6.4840.16 b
Gl13 0.12+0.05 e-f-g  |8.17+0.14 f-g 48.43+0.90 b-c 7.01+£0.23 b
Gl4 0.334+0.09 b-f 8.17£0.38 e-f g 38.33£1.10 k 5.63+0.30 b
GI5 0.1940.07 c-g 8.38+0.29 d-g 39.384+0.90 1-j-k 6.3240.27 b
Gl6 0.084+0.04 f-g 8.58+0.18 c-f 45.23+1.23 d-g 6.9840.31 b
G17 0.00+0.00 g 8.50£2.26 a 42.50£1.67 b-1 5484047 b
G18 0.00£0.00 g 8.07+£0.20 f-g 36.79+0.10 k 3.7240.07 b
G19 4.83£0.22 a 4.67+£2.30 k 23.07+£7.85 1 6.74£0.75 b
G20 0.13+0.06 d-g 7.87+0.20 g-h1 45.00£1.37 c-h 5.84+0.18 b
G21 0.2240.07 c-g 7.78+0.17 g-h-1 49.17+1.17 b 6.55+£0.25 b
G22 0.20£0.06 c-g 7.86£0.15 g-h-1 46.45+1.32 c-d-e | 6.32+40.21 b
G23 0.00+0.00 g 6.92+0.24 | 44.42+1.29 c-h 547+0.19 b
G24 0.00+0.00 g 8.16+0.27 e-f-g 41.00+1.17 h-1- 4.00+£0.16 b
G25 0.00+0.00 g 8.23+£0.17 d-g 43.26+1.29 d-h 5.00+£0.12 b
Ortalama 0.37 8.02 43.05 6.33

(AV= df=24; 145,358; P<0.001), (YS= df=24; 1056,828; P<0.001), (EUYU= df=24; 15411,57;
P<0.001), (EUYC= df=24; 4233,47; O.D).

4.1.3.2. Yaprak Rengi, Beyaz Kisim Uzunlugu, Beyaz Kisim Capi,

Kok Uzunlugu

Yaprak rengi, beyaz kisim uzunlugu, beyaz kisim c¢api, kok uzunlugu

Ozelliklerine ait ortalama degerleri, standart hata degerleri ve varyanslar gizelge 4.5.’te

verilmistir.

Yaprak rengi 6zelligi yoniinden yerel sogan genotipleri istatistiki olarak farkli

gruplarda yer almiglardir. 7 genotip orta koyu yesil (5), 11 genotip koyu yesil (4), 6

genotip orta yesil (3), 1 genotip ise ¢ok koyu yesil (6) oldugu gorilmiistiir.
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Arastirmada incelenen yerel genotipler arasinda beyaz kismin uzunlugu 6zelligi
yoniinden yerel c¢esitler arasinda farkliliklar goriilmiistiir. Genotipler istatistiki olarak

farkli gruplarda yer almistir.

Beyaz kisim uzunlugu 6zelligi yoniinden en yiiksek deger 9.03 cm ile G19
genotipinde belirlenirken en diisiik deger 4.75 cm ile G7 yerel genotipinde elde
edilmistir. Yerel sogan genotiplerinin ortalama degeri 6.53 cm olarak bulunmustur.
Aragtirmada incelenen genotiplerden 9 tanesinin beyaz kisim uzunlugu ortalama degerin

tistlinde degere sahip olmustur.

Beyaz kisim ¢ap1 yoniinden yerel genotipler arasinda onemli farkliliklar
goriilmistiir. Beyaz kisim cap1 13.986 (G11) - 7.853 mm (G3) arasinda degisim
gostermistir. Yerel genotiplerin beyaz kisim c¢aplarinin ortalamasit 10.16 mm oldugu
goriilmiistiir. 11 adet yerel sogan genotipi ortalamanin iizerinde degere sahip oldugu

belirlenmistir.

Kok uzunlugu yoniinden incelenen yerel sogan genotipleri istatistiki olarak farkl

gruplarda yer aldig1 goriilmiistiir.

En uzun koék uzunluguna G17 (12.00 cm) yerel ¢esidi sahip olurken en diisiik
degere G25 (4.71 cm) sahip olmustur. Yerel sogan genotiplerinin ortalama kok

uzunluklar1 degeri 6.90 cm oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 4.5. Yaprak rengi, Beyaz kisim uzunlugu, Beyaz kisim ¢ap1, Kok uzunlugu 6zelliklerine ait

ortalama degerleri ve standart hata degerleri

Beyaz kisim

Yaprak rengi uzunlugu Beyaz kisim cap1 | Kok uzunlugu
Gl 5.05£0.22 b-c | 6.57+0.18 d-g 11.465£0.28 b-c-d | 5.91+0.23 g-h
G2 4.00£0.17 e-f-g | 5.97+0.31 f-1 9.639+ 0.33 e-h 5.91+0.38 g-h
G3 5.20£0.21 b-c | 6.95+0.20 b-e 7.853+0.291 5.98+0.28 f-g
G4 4.05£0.16 e-f-g | 5.48+0.19 h-1-j | 8.184+0.35 h-1 5.83+0.27 g-h
G5 3.97+0.18 e-f-g | 6.24+0.16 e-1 8.434+0.34 g-h-1 | 6.48+0.30 f-g
G6 4.00£0.19 e-f-g | 6.93+0.14 b-f 11.718+0.32 b-c 9.57+0.40 b
G7 4.1120.17 e-f | 4.75+0.14 9.029+ 0.38 f-1 6.47£0.19 f-g
G8 4.02£0.15e-f | 7.58+0.13 a-b-c | 10.267+0.15 d-e-f | 8.20£0.21 ¢
G9 4.66£0.21 c-d | 6.51x0.21 e-1 10.153+0.27 e-f-g | 6.94+0.36 e-f
Gl0 3.86+0.17 f-g | 5.80+0.28 g-j 8.977+0.22 f-1 8.09+0.32 c-d
Gl1 5.83+0.17 a 6.86+0.35 c-g 13.986+ 0.44 a 8.17+0.49 c-d
GI2 3.83+0.16 f-g 6.37£0.16 e-h 9.571£0.24 e-h 7.24+0.21 ¢
Gl3 4.00£0.16 e-f-g | 6.00£0.21 f-1 12.455+0.46 b 8.14+0.25 c-d
Gl4 4.47£0.16 d-e | 5.77+0.21 g-j 8.956+ 0.32 f-1 7.47+0.41 d-e
Gl5 3.69+0.17 f-g 5.34£0.19 1-j 9.222+ 0.23 f-1 5.28+0.21 h-1
Gl6 4.13+£0.16 e-f | 6.10£0.23 e-1 10.906+ 0.45 b-c-d | 6.03+0.24 f-g-h
G17 6.67£0.33 a 8.50+0.43 a-b 10.165+ 0.51 b-h 12.00+0.15 a
GI8 543026 a-b | 5.50+0.17 h-1j | 8.950+ 0.39 f-1 5.32+0.16 h-1
GI9 3.33:033 ¢ 9.03+0.11 a 9.828+ 0.13 b-1 5.50+0.18 e-1
G20 5.19+0.25b-c | 8.48+0.24 a 11.545+ 0.35 b-c-d | 6.74+0.22 e-f
G21 4.00+0.17 f-g 6.25+0.15 e-1 11.702+ 0.25 b-c 6.28+0.14 f-g
G22 5.09+0.21 b-c | 6.77+0.16 c-g 9.939+0.13 e-f-g 8.09+0.33 c-d
G23 4.00£0.20 e-f-g | 7.50+0.20 a-d 9.752+0.20 d-g 6.19+0.28 f-g
G24 5.39+0.25b 6.00+0.20 e-1 9.386+ 0.43 e-h 5.87+£0.27 f-g
G25 3.97+0.18 f-g 5.77+0.24 e-1 11.704+ 0.33 b-c 4.71£0.13 1
Ortalama 4.84 6.53 10.16 6.90

(YR= df=24; 353,351; P<0.001), (BKU= df=24; 583,845; P<0.001), (BKC= df=24; 1869,226;
P<0.001), (KU= df=24; 1261,98; P<0.001).

4.1.3.3. Taze Sogan Agirhgi, Yaprak Durusu,

Taze sogan agirligl, yaprak durusu, yapragin iisten egilme durusu, mumsuluk

Ozelliklerine ait ortalama degerleri, standart hatalar1 ve varyanslart Cizelge 4.6.’da

Yapragin Usten Egilme Durusu,Yaprakta Mumsu Tabaka

verilmistir.
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Taze sogan agirhigi 6zelligi yoniinden yerel sogan genotipleri istatistiki olarak

farkli gruplarda yer aldiklar1 goriilmiistiir.

En yiiksek taze sogan agirlig1 degeri G17 (75.33) genotipinde elde edilirken en
diistik deger G7 (18.63 ) genotipinde elde edilmistir. Genotiplerin taze sogan agirlig
ortalamalar1 32.26 olarak belirlenmistir. 13 yerel sogan genotipi ortalama degerden daha

yliksek degerlere sahip olarak ortalamanin iistiinde yer almislardir.

Aragtirmada incelenen yerel sogan genotiplerinin yaprak durusu ozelligi
yoniinden genotipler arasi farkliliklar belirlenmistir. Arastirmamizda incelene yerel
genotiplerinin 15 tanesinin dik yar1 dik arasi oldugu geriye kalan 10 adet’in de yar1 dik

olduklar1 goriilmiistiir.

Yapragin iistten egilme durumu agisindan genotipler arasinda istatistiki olarak
farklilik goériilmiistiir. Genotipler arasinda 4 tanesinde yapragin iistten egilme durusu orta

seviyede oldugu 21 tanesinin ise zayif oldugu goriilmiistiir.

Yaprakta mumsu tabaka Ozelligi yoniinden yerel sogan genotipleri arasinda
farkliliklar goriilmemistir. Calismada yalmizca G19 genotipinde az mumsuluk

gozlenirken diger yerel genotiplerde yogun mumsuluk gozlenmistir.
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Cizelge 4.6. Taze sogan agirligi, yaprak durusu, yapragin iisten egilme durusu, yaprakta

mumsu tabaka ozelliklerine ait ortalama degerler ve standart hata degerleri

Yaprakta
Yapragn iistten mumsu
Taze sogan agirhg1 | Yaprak durusu | egilme durusu tabaka

Gl 36.61£1.81 cd 2.81£0.09 a 1.43+0.08 d 1.95+£0.15 a
G2 28.82+2.06 f-i 2.44+0.10 b-c 1.50+0.09 c-d 1.88+0.17 a
G3 23.25+1.90 ijk 2.62+0.10 a-b 1.4240.08 d 1.97£0.16 a
G4 26.92+1.85 ghi 2.45+0.09 b-c 1.52+0.08 c-d 1.88+0.16 a
G5 27.69+2.09g-j 2.2140.11 c-d 1.4840.09 c-d 1.96+0.18 a
G6 34.76+2.19 de 2.53£0.11 b 1.43+£0.10d 1.86+£0.18 a
G7 18.63+2.00 k 2.52+0.10 b 1.5240.09 c-d 2.11£0.17 a
G8 34.00£1.79 de 2.44+0.09 b-c 1.48+0.08 c-d 1.9540.15 a
G9 32.00£2.03 e-h 2.4240.10 b-c 1.40+0.09d 1.91+0.17 a
GI10 26.94+2.030 g-j 2.51+¢0.10 b 1.5140.09 c-d 2.084+0.17 a
Gl1 45.50£2.00 b 2.41£0.10 b-c 1.52+0.09 c-d 2.05+£0.17 a
GI2 33.29+1.88 def 2.56+0.10 a-b 1.60+0.08 c-d 1.97£0.16 a
Gl13 32.97£1.85d-¢g 2.66+0.09 a-b 1.47+0.08 d 1.95+0.16 a
Gl4 23.40+2.19 ijk 2.46%0.11 b-c 2.00+0.10 a-b 2.00.£0.19 a
Gl15 22.15+2.12 jk 2.56+0.11 a-b 2.18+0.09 a 2.1840.18 a
Gl16 33.79+1.92 def 2.53+0.01 b 2.02+0.08 a-b 2.02+0.16 a
G17 75.33+4.92 a 1.83+£0.25d 2.00+0.22 a-b-c 2.00+£0.41 a
GI18 26.03+2.27 hij 2.57+0.12 a-b 1.35+£0.10d 2.00+0.19 a
GI19 42.00+4.92 bc 2.50+0.25 a-d 1.66+0.22 b-c-d 1.33+£0.41 a
G20 41.83+£2.16 bc 2.48+0.11 b-¢ 1.51+0.10 c-d 1.83+0.18 a
G21 34.33£2.01d 2.5840.10 a-b 1.52+0.09 c-d 2.00£0.17 a
G22 34.31£1.81 de 2.61+0.09 a-b 1.45+0.08 d 2.04£0.15 a
G23 24.11£2.36 hij 2.65+0.12 a-b 1.42+0.10d 2.03+0.20 a
G24 24.19+£2.17 hij 2.48+0.11 b-c 1.414+0.10d 2.03+0.18 a
G25 23.67+2.16 hij 2.67£0.11 a-b 1.51+0.10 c-d 2.09+£0.18 a
Ortalama 32.26 2.50 1.57 1.96

(TMA= df=24; 48483.264; P<0.001), (YD= df=24; 14.660; P<0.001), (YUED= df=24; 35.279;
P<0.001), (YMT= df=24; 8.002; 6.d).

39



4. ARASTIRMA BULGULARI

40



Mehmet Resat BAYAR

5. SONUC VE ONERILER

Diyarbakir yerli sogan genotiplerinin, biyotik ve abiyotik stres kosullarina
ragmen giiniimiize kadar gelebiliyor olmasi bu olumsuz kosullara dayanikli oldugunu

gostermektedir.

Bu arastirmada Diyarbakir iline bagli 6 ilce ve bu ilgelere baghh 17 kdyden
toplanan 25 adet sogan genotipi kullanilmistir. Bunlarin tamami yerli genotiplerinden
olusmaktadir. Bu genotiplerde ozellikleri incelenmis ve gozlenmis olup, gozlemsel

bulgular baz1 kalitatif ve kantitatif 6zelliklerin 6l¢limiiyle belirlenmistir.

UPOV (Uluslararast Yeni Bitki Varyetelerini Koruma Birligi) tarafindan
belirlenen kriterlerden bazilar1 bitkilerin morfolojik 6zelliklerinin belirlenmesinde
kullanilmistir. Ancak bunlarin disinda 6l¢iimler ve gozlemler yapilmistir. Yapilan bu

Ol¢timler ve gozlemler UPOV kriterlerine uyarlanarak kayit altina alinmustir.

Ozellikleri belirlenen tipler arasinda 1slah degeri tastyanlarim segilmesi ileride bu
genetik materyalin ¢esit olarak degerlendirilmesine katki saglayacaktir. Bu durum hem
materyalin muhafazasina, gen kaynaklarimizin zenginlesmesine ve iilkemizde biiyiik
eksikligi bulunan yerli ¢esitlerin gelistirilmesine ve artisina dnemli katki saglayacagi
diistiniilmektedir. Sebzecilik yoniinden Ozellikle bolgeye uygun genotiplerin

gelistirilmesinde bolge ekonomisine 6nemli katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Yapilan caligmalarda sogan sekilleri incelendiginde genotiplerin ¢ogunun
piyasada istenen genis oval yapili oldugu goriilmiistiir. Bu durum giftcilerin yerel halkin

talebine gore, sogan ekimi yapmayi tercih ettikleri goriillmiistiir

Yaptigimiz diger bir c¢alismada ise 18 genotipin kabuk rengi kahverengi 6

genotipin beyaz 1 tane genotipinde gri oldugunu gézlemledik.

Daha once yapilan c¢alismalarda Cebeci ve ark. (2015), Tiirkiye’de farkli
bolgelerde yetistirilen 113 yerel sogan genotipinin 62 tanesinde Ispanyol turuncu
rengini tespit etmisler. Buradan da anlasilacagi gibi halkin kabuk rengi kahverengi olan

genotipe talebin fazla oldugunu gozlemledik.

Bu c¢alismada amag; verim ve Kkalite bakimindan ekonomik anlamda
yetistiriciligi yapilabilecek ve yore ile Ozdeslesmis Diyarbakir yerel sogan

genotiplerinin tespit edilerek toplanmasi, muhafazasi ve gelecekte yapilacak i1slah
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calismalarina genetik tabani genisletecek nitelikte karakterizasyon ¢alismasini
yapmaktir. Boylece, Diyarbakir sogan genotiplerinin tarimsal 6zelliklerinin birgogu
tespit edilerek ilk etapta cografi isaret veya mahre¢ olarak patent alinmasi da miimkiin

olacag: diisiiniilmektedir.

Gozlemledigimiz sogan genotipleri arasinda Cermik bolgesinde yetisen sogan
genotiplerinin daha sert depolanmaya dayanikli renk ve sekil olarakta yerel halk

tarafindan daha ¢ok tercih edilen bir albeniye sahip oldugu goriilmiistiir.

Yapilacak 1slah calismasi ile de yeni ¢esitler gelistirilmesi s6z konusu olacaktir.
Gliniimiizde soganin bagka iilkeler disindan getirilip ithalat {irlinii olarak glindeme
gelmesi bu lriine olan talebin artmasini saglamistir. Sogan bolgesi olarak
tanimlayabilecegimiz Lice, Hani, Kulp ve Cermik yoresinde yapilacak iiretici
orgiitlenmesi ile bu ydrelerin yerel genotiplerinin yogun olarak yetistirilebilecegi bir

0zel bolge olacag diisliniilmektedir.

Calisma sonunda c¢esit aday1 olarak degerlendirilebilecek genotiplerin; G12,
G13, G14 ve G15 genotiplerin timitvar olduklar1 ve yore halkinin tiiketim aliskanlig
kazandig tipleri olarak tercih edilebilir. Bu yorede sogan yetistiriciliginin arpaciktan
olmasi ve c¢ogunlukla sulama yapilmadan sadece mevsimsel yagislarla sogan
yetistiricliginin yapildig1 bilinmektedir. Yorede sogan yetistiriciligi konusunda egitim
calismalarinin verilmesi ve sulma suyunun bolgeye ulagsmasi halinde sulu tarimda sogan
veriminin artacagi beklenmektedir. Diyarbakir yoresinde sadece sogan toplamak iizere
bolge disina Ankara vb yorelere giden is¢i gogleri dikkate alinirsa bolgede sogan
tariminin bilingli ve modern tarim teknikleri ile yapilmasi yeni istihdam alanlarini
olusturarak bdlgenin sogan iretiminde ciddi bir iiretici konumuna gelecegi
beklenmektedir. Boylece sogan tarimi bolge ve lilke ekonomisine katki saglayacaktir.

Sogan iiretimi Ortadogu ve diger iilkelerde pazar olusturabilecek bir konuma gelecektir.
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