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(0Y/
DIZILiSi ACISINDAN NESAI’NIiN SUNEN’INDE iHTiLAFLI
RIVAYETLER VE MUSLIM’IiN SAHIH’1 iLE
KARSILASTIRILMASI

LEYLA CETIN

Hadis ilimlerinin en 6nemli dallarindan biri olan ilel ilminin hadislerin sahihini
zayifindan ayirma konusunda kritik bir rol oynadigi bilinmektedir. Zira hadislerde
bulunup ilk bakista farkedilemeyen ince kusurlari tespit etme islemi az sayida alim
tarafindan gergeklestirilebilmistir. Hadis ilminde miinekkit kimliginin yam sira ilel
ilmiyle de 6n plan ¢ikan Nesai, hadislerin illetini tespit edebilen sinirli sayidaki alimler
arasinda yer almaktadir. Onun Siinen adli eserinde bulunan “.... e <351 geklindeki
bab bagsliklari, ilel bilgisini ortaya koydugu yerlerden biridir. Nesai, séz konusu
basliklarda hadisin tariklerini toplayarak hadisler arasinda bulunan farkliliklara yer
vermis, ilk bakista farkedilemeyen hatalar1 ortaya g¢ikarmaya c¢alismistir. Boylece
hadislerdeki illet tespit yontemini pratik olarak gdstermis ve bunlar1 genel bir tertip
cercevesinde sunmustur.  Bu calismada Nesai’nin s6z konusu bab basliklarinda
naklettigi hadisleri siralama usilii iizerinde yogun bir sekilde durulmustur. Bu tertibin
anlasilabilmesi i¢in rivayetleri nakletme konusunda Nesai ile benzer bir metoda sahip

olan Miislim’in Sahih’1 ile mukayese edilmistir.

Arastirma neticesinde hadislerde yer alan ihtilafi merkeze alan bab basliklarinin
cogunlugunda rivayetlerdeki illetlerin tespitinin pratik boyutunun ortaya kondugu
sonucuna ulasilmistir. Ayrica s6z konusu bab basliklarinda hadislerin tekdiize bir
tertiple nakledilmedigi, bablarda once sahih hadislerin sonra illetli hadislerin
zikredildigi veya bunun tam tersinin gerceklestigi goriilmektedir. Ornekleme yoluyla
ele aldigimiz bab basliklarinda, ¢cok az bir farkla Nesai’nin daha c¢ok once sahih
hadisleri daha sonra illletli hadisleri zikrettigi tespit edilmistir. Baska bir deyisle
inceledigimiz kisimda dnce illetlileri sonrasinda ise sahih hadisleri naklettigi 6rneklerin

de ilkine yakin bir oranda zikredildigi gortilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Nesai, Siinen, Ihtilaf, ilel, Miislim



ABSTRACT
CONTROVERSIAL AHADITH IN TERMS OF ARRANGEMENT

IN NASAI’S SUNAN AND THEIR COMPARISON WITH
MUSLIM’S SAHIH

LEYLA CETIN
'llal al-hadith (hidden defects in hadith) which is one of the most important

branches of hadith sciences, plays a crucial role in differentiating the strong ahadith
from the weak ones. This is because the detection of problematic hidden defects in
ahadith which are not possible to notice at the first sight, could be followed out by a
small number of scholars. al-Nasa'm who is prominent in his knowledge of al-'ilal as
well as his munakkid (critic) position, is among those few scholars who were able to
detect the hidden defects of ahadith. The headings of his work Sunan, which comes in
form of “... e s (ikhtilaf 'ala) are among the places in which he set forth his
knowledge in al-'ilal. In these headings he collected the chains of ahadith, presented the
differences between them and tried to reveal the defects which were not noticed at first
sight. Thus, he exhibited a practical method of detecting al-'ilal and presented it in a
general arrangement frame. This work has focused intensively on al-NasaT’s
arrangement method for the ahadith which are narrated in these headings. To make it
understandable, this arrangement method is compared with Muslim’s Sahth which has
a similar method with al-Nasa'T in reporting the ahadith.

As a result of the research, it has been concluded that the practical dimension of
detecting al-'ilal in the ahadith is set forth in the majority of the headings which put the
controversy in the center. Moreover, it is seen that the ahadith were not reported in a
uniform order in the mentioned headings and that the authentic ahadith were reported
before the ahadith with 'ilal or vice versa. In the headings of the sub-chapters which we
dealed by the way of sampling, it is identified that al-Nasa't reported authentic ahadith
before the weak ones with a very slight difference. In other words it is seen that the
percentage of the samples in which the weak ahadith are reported before the authentic

ones is very close to the first situation.

Key Words: al-Nasa'l, Sunan, Ikhtilaf, 'Ilal, Muslim.



ONSOZ

Kiitiib-i sitte eserleri arasinda genelde Sahihayn’dan sonra {iglincii sirada
zikredilen Nesai’nin Siinen’i ahkam hadislerini ihtiva etmesi ile sohret bulmustur.
Bununla birlikte klasik donemde Nesai’nin s6z konusu eseri lizerine az sayida ¢alisma
yapildigi sdylenebilir. Geg¢ donem alimlerin ¢aligmalari ise genel olarak Siinen’e hasiye
yazmaya yoOneliktir. Gilinlimiize gelindiginde ise Tiirkiye’de Siinen iizerine yapilan
calismalar yok denecek kadar az iken Arap diinyasinda akademik diizeyde birgok eser
kaleme alindig1 goriilmektedir.

Hadis ve rical konusunun yani sira Nesai ilel ilmi ile 6ne ¢ikan bir alimdir.
Nitekim onun ilel ilmindeki yetkinligi Siinen’inde yansimasini bulmustur. Zira
Stinen’inde ... e a2 geklindeki bab basliklarinda Nesai, hadislerin tariklerini bir
araya getirerek ravilerin rivayetleri arasindaki farkliliklar1 ortaya koymaya calisir.
Boylece o, bir nevi hadislerdeki illeti tespit yontemini pratik olarak sunmaktadir.
Nesai’'nin bu basliklardaki uygulamalari onun nasil bir yontem takip ettigini ortaya

koyacagi i¢in bu tezde ilgili basliklara yogunlasilmstir.

Nesai’nin Stinen’i ve ilgili bagliklar birgok yonden c¢aligilabilir. Bu nedenle
burada yogunlasilacak alanin belirlenmesi ve tezin sinirlanmasi 6nemli gériinmektedir.
Tezin ana sorusu “....le 35 seklindeki bab basliklarinda Nesai’nin hadisleri nasil
siraladig1 meselesidir. Zira klasik donem eserlerinde Nesai’nin sihhat sartlarina dair
malumat bulunsa da ilgili bashiklarda bu hadislerin nasil tertip edildigine dair bir bilgi
tespit edilememistir. Bu bablardaki hadislerin tertibi ile ilgili olarak Ibn Recep el-
Hanbelil ve Zahid el-Kevseri?, gibi isimlerin aralarinda bulundugu bazi alimler
Nesai’nin bablardaki hadislere once illetli/hatali olanlarla baslayip akabinde sahih

olani/olanlar1 zikretmekle devam ettigini ifade etmistir.> Ancak Ayse Esra Sahyar ve

! fbn Receb el-Hanbeli, Serhu ileli’t-Tirmizi, thk: Hemmam Abdurrahim Said, 2 c., 2.bsk, Riyad,
Mektebetii’r-Riisd, 1421/2001, C. 11, s. 625.

2 Eb(i Fadl Muhammed b. Tahir el-Makdisi, Suriitu eimmeti’s-sitte: el-Buhari, Miislim, Ebi David, et-
Tirmizi, en-Nesai ve Ibn Mace, ve yelihi Suritu eimmeti’l-hamse: el-Buhari, Miislim, Ebi David, et-
Tirmizi, en-Nesai li Ebi Bekir Muhammed b. Miisa el-Hazimi, thk: Muhammed Zahid el-Kevseri,
Kahire, Mektebetii’l-Kudsi, 1991, s. 57-58, 2 nolu dipnot; Ayrica bkz. Hazimi, Suriitu eimmeti’l-hamse,
ngr: Abdulfettah Ebli Gudde, (Selasii resail fi ilmi mustalahi’l-hadis i¢inde), Kahire, Mektebetii’l-
Matbuati’l-Islamiyye, 1426/2005, s. 151-152, 2 nolu dipnot; Ibrahim Canan, “Kiitiib-i Sitte Imamlarinin
Sartlar1”, Atatiirk Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi Dergisi, No: 3, 1979, s. 21.

3 Konuyla ilgili benzer goriisler icin bkz. el-Vellevi, Muhammed b. Ali b. Adem el-itytbi, Zahiretii’l-
ukbi fi serhi’l-Miicteba, Kahire, Darii’l-mearici’d-devliyye li’n-nesr, 1416/1996; Mekke, Darii Ali
Berim li’n-nesr ve’tevzi, 1420/1999, C. XXI, s. 283; C. XXI, s. 283; Nebil Zeyyani, “Tertibu’l-hadis
fi’l-miicteba li’n-Nesai-ed-delaletii’l-isnadiyye ve’l-fikhiyye”, Mecelletii CiAmiat-ii Dimask li’l-ulim-
i’l-iktisadiyye ve’l-kiniiniyye, 1/29, 2013, s. 444,



Bekir Kuzudisli’nin birer 6rnek 6zelinde konuyla ilgili caligmalarinda bunun tam tersi
bir durumla karsilagtiklar1 goriilmiistiir. Neticede Nesai’'nin ihtilafi merkeze alan bab
basliklarinda nasil bir siralama takip ettigi sorusu 6nemli hale gelmis, bunun genis bir
arastirmayla ortaya koymanin faydali olacagi goriilmiistiir. Baska bir deyisle Nesai’nin
ihtilafi merkeze alan bab basliklarinda sistematik bir yontemden s6z edilebilir mi?
sorusu, ihtilafi merkeze alan bab basliklar1 ¢ercevesinde Nesdi’nin yOntemini ve
Stinen’indeki ilel bilgisini anlamaya yardimci1 olacaktir. Buna ek olarak s6z konusu bab
basliklarinin yapisindan ve muhtevasindan hareketle hadis tarihi hakkinda bir ¢ikarim
yapmak miimkiin miidiir? sorusu da hem hadis tarihi ve hem de ilel ilminin pratik
boyutu hakkinda bizlere bilgi verecektir. Zira bu bab basliklar1 Nesai’nin rical ve ilel
bilgisinin pratik boyutunun yansimasi olarak goriilebilir. Nesai’nin tespit ettigi ilelin
hangi tabakada yogunlastig1 da hadis rivayetinin seyrini anlamak bakimindan bir bilgi
sunabilir. Nesai’nin Siinen’i ilel basta olmak iizere birgok noktada biiyiik bir ilmi
malzeme ihtiva etmesine ragmen Tiirkiye’de Siinen hakkinda oldukg¢a sinirli sayida
calisma yapildig1 goriilmektedir. Nesai’nin s6z konusu bab basliklari, ileli ve benzeri
konularina ise hemen hemen hi¢ deginilmemistir. Dolayisiyla yukaridaki sorulari ihtiva

eden bir calisma kaleme almak 6nemli goriilmektedir.

Siinen “....Jle <e™5a)” seklindeki bab basliklarini esas alan bu ¢alisma arastirma,

metot ve arastirma kaynaklarinin ele alindig1 bir giris ve {i¢ boliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde Nesai’nin ilmi hayati ele alinmis. Siinen’in isimlendirilmesi,
Nesai’ye nispeti, hadislerin tertibi, sithhat derecesi gibi konulara yer verilerek soz
konusu eserin tanitilmasi amacglanmig, gerek goriilen yerlerde bilgiler ayrintili bir

sekilde sunulmustur.

Ikinci béliimde “....le <a) seklindeki bab basliklarmin mahiyeti énce genel
olarak cesitli acilardan resmedilmis, sonrasinda ise bu bagliklarin muhtevasi 6rnekler
tizerinden ele alinmistir. Boylece ilgili bab bagliklarinin fonksiyonlar1 somut bir sekilde
tanitilmaya calisilmistir. Konunun daha net ve kolay bir sekilde anlasilmasi i¢in ihtilafi
merkeze alan bab basliklarindaki raviler tabakalarina gore tasnif edilmis, bu kisimlarda
goriilen ihtilaf gesitleri de siniflandirilmistir. htilafi merkeze ceken bab basliklarinda
yer alan hadislerin Miislim’in Sahih’i ile isnad-metin uyumu hakkinda istatistiksel

bilgiler sunulmustur.

vi



Ucgiincii boliimde ise konu, ikinci boéliimde zikredilen 6zellikleri kapsamli bir
sekilde yansitacak ornekler iizerinden derinlemesine incelenmistir. Ornekleri detayli
bir sekilde ele alma sonucunda Nesai’nin bu basliklardaki sistemin ve izledigi yontemin
anlasilmasi hedeflenmistir. S6z konusu bab bagliklarinda yer alan hadisler Miislim ile
mukayese edilerek ele alinan hadislerin tertip agisindan adeta bir saglamasi yapilmustir.
Zira Miislim’in Sahih’inde Oonce saglam hadislerin daha sonra ise miitabi rivayetlerin
verilmesi Nesai’nin nasil bir siralama yaptig1 konusunda karine teskil etmektedir. Tezde

ulagilan ¢ikarimlar ve genel kanaatler sonu¢ kisminda zikredilmistir.

Bu tezin ortaya ¢ikmasinda bir¢cok kimseye tesekkiir bor¢luyum. Arastirma
konusunun se¢iminden bitimine kadar desteklerini esirgemeyen danigsman hocam Prof.
Dr. Bekir Kuzudisli’ye tesekkiir ederim. Calismanin muhtelif yerlerinde goriislerinden
istifade ettigim Dr. Ogr. Uyesi Ahmed Snobar’a, tezin biiyiik bir kismimni okuyup
diizeltmelerde bulunan degerli arkadasim Ars. Gor. Seyma Biiylikorhan’a; kendisiyle
stirekli istisare ettigim Nour Mahmood’a en igten tesekkiirlerimi sunuyorum. Tezin bir
kismin1 okuyup degerli fikirlerini benimle paylasan Ars. Gor. Muhammed Ikbal Aslan,
Miiberra Seyma Keskin ve Ayse Cetin’e tesekkiir ederim. Calismanin son agamasinda
yardimlarini esirgemeyen Ars. Gor. Nuran Cinar, Ars. Gor. Oguzhan Yildiz ve Betiil
Cebeci’ye siikranlarimi sunarim. Son olarak desteklerini her zaman yanimda
hissettigim aileme, 6grencilerini daima destekleyen IHAM vakfina, vakfin kiymetli
ogrencilerine ve calismalarim boyunca kiitiiphanesinden istifade ettigim ISAM’a

tesekkiirii bir borg bilirim.
Leyla Cetin

Fatih-2019

vii



ICINDEKILER

OZ oottt iii
ABSTRACT ..ttt ettt et e e e be s e naeeteene e be e beeneenre s \Y;
ONSOZ oottt v
KISALTMALAR LISTESI. ..ottt X
GIRIS ottt 1
BIRINCI BOLUM
NESAI’NIN SUNEN-i MUCTEBA’SI VE MUSLIM'IN SAHIH'l
1.1. EbG Abdurrahman en-NESAT...........ceeiiriiiiiiiiiiieiie e 22
111 IME HAYA . c..cvieieicveceteee ettt s 22
1.1.2. Kiitiib-i Sitte Miiellifleri Arasindaki Yeri......cccoovereriiiiiinniienie e 26
1.1.3. Cerh-Ta‘dil ve Tlel Konusundaki Yeri ......cccocovveveieeeviriceseseesessseeseneneenn, 28
1.1.5. Nesal’nin ESerleri.......ccccoiiiiiiiiiiiii e 30
1.1.5.1. Siinen Disindaki ESEIIETT ...ccocvviiiiiii i 30
1.1.5.2. NEeSATNIN SHAET T ..c.veiiiieiiie ittt 31
1.2.Miislim’in Hayatt Ve SaAiR 1.......cccoiiiiiiiiiiee e 41
1.2.1. TIMT HAYA. ...ttt 42
1.2.2 MUSHIM TN @SEIINT ..vevveiieiie ettt e e nre s 43
1.2.2.1. Miislim’in Sahih Disindaki ESerleri ........cccooveriiiiiiiiiinieic e 43
1.2.2.2. MUSHM IN SRR 1.ecoi et 43
DeZerlendirime. .......cooiiiiiiciiiec e 50
IKINCI BOLUM
M.l i [FADESIYLE BASLAYAN BAB BASLIKLARI
2.1. Siinen’de “..../8& @XAYY BaglhiKIar ........ccocvoivveieiiicieececeeese e 52
2.2, “...sle DAY Basliklarinin Sayisal Verileri ve Miislim’in Sahih’i ile
IVIUKAYESESI ...ttt ettt ettt sttt et e b e st e s ba e e e e ne e s be e beaneesreereenee e 61
_ 2.3, “.. 5 Ay bash.klarmda. Goriilen Genel Ozellikler: Metinde ve Isnadda
Ihtilaf, Hem Metinde Hem Isnadda Ihtilaf.................ccccooiiiiii e 64
2.3.1. Metinde Ihtilaf: Sahabi, Tabiin ve Etbau’t-tabiinden Ayrilan Isnadlar ......... 64
2.3.1.1. Lafiz FarkliliKIart.........ccccoooiioiii e 65
2.3.2. Isnadda Ihtilaf: Sahabe, Tabi(in ve Etbau’t-tbiinden Ayrilan Isnadlar-......... 68
2.3.2.1. Bir Hadisin Farkli Bir Raviye Atfedilmesi..........c.cccooviiiiiiiiiiiicnnn, 68
2.3.2.2. Senedde ittisal-Inkita Problemi ..........cccccocoeveverererirecccreeieeeeece e 69
2.3.2.3. Bir Hadisi Ayn1 Sahabiye Farkli Bir Tarikle Nispet etmek................... 70
2.3.2.4. Senedin Miintehast ile 1lgili Problemler..........cccoouevrvcveinircrericresiennn, 71

viii



2.3.2.5. TAIAC covvvciceceeeeee e 71
DEGIIENAITINE. ... i 72
2.4, “.. e SNAYY [fadesiyle Baslayan Bab Basliklarmin Tabakalara Dagilimi.... 73

UCUNCU BOLUM
SAHABE, TABiI“JN"VE .ET].SAU’T-TA].SﬁN’DEN AYRILAN ISNADLAR_VE
MUSLIM'IN SAHIH'i iLE MUKAYESESI

3.1. Sahabeden Ayrilan ISNAAIAT .........ccovovvvvrieeeeeeeeceeee s en s 76
3.1.1. Nesai’nin Goriis Belirttigi Isnadlar ........ccccvvvveccceccccccccececeeeeeens 77
3.1.2. Nesai’nin Goriis Belirtmedigi Isnadlar ...........ccooovevricveriicieiceeiceeeen, 77

3.2. Tabitindan Ayrilan ISnadlar...........cc.cccceveeiiiiieieceice e 87
3.2.1. Nesai’nin Goriis Belirttigi Isnadlar ...........cccccoeeverieeriiceriiceieceeeee e, 88
3.2.2. Nesai’nin Goriis Belirtmedigi Isnadlar ...........cccovvevvvcueriecisieceeieeeceen, 95

3.3. Etbau’t-tabiinden Ayrilan Isnadlar...........cccceeviicceeiieecceeeeeeeee e, 105
3.3.1. Nesai’nin Goriis Belirttigi Isnadlar ............ccccevvevriiveiiicesiesice e 106
3.3.2. Nesai’nin Goriis Belirtmedigi Isnadlar ............cccoevieeicsiiceicesseenes 111

DeGerlendirime. ... .ccceeiieiiiieiieeie s 115

SONUG .o r bbbt e b nn e n b n b i 118

KAYNAKCA bbbt bbbttt be b b 121

B L ER. . 134



a.mif.

a.e.

a.g.e.

a.y.

bkz.

bs.

bt.

Cev.

DiA

HTD

Haz.

Hz.

MUSBE

No

KISALTMALAR LiSTESI

: Ayni miellif
: Ayni eser

: Ad1 gegen eser
: Ayni yer

: Bin, Ibn

: Bakiniz

: Basim

: Bint

: Cilt Sayisi

: Cilt

: Ceviren

: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
: Hicri

: Hadis Tetkikleri Dergisi

: Hazirlayan

. Hazreti

: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

: Dergi Sayis1



ty.

tsh.

UUSBE

v.d.

y.y.

S.a.s.

: Olim Y1l

: Tarih yok

: Tashih eden

: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
: ve digerleri

: Yayin yeri yok

: Sallallahu aleyhi ve sellem

Xi



GIRIS
I. ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Tarihi silire¢ icerisinde hadislerin aslina uygun bir sekilde korunmasi ve
giivenilir bir sekilde bir sonraki nesle aktarilmasi Miisliiman alimler tarafindan dini
muhafaza etmek ile es deger goriilmistiir. Bu sebeple alimler hadislerde meydana
gelebilecek hatalar1 gostermek veya uydurma rivayetleri tespit etmek igin gayret sarf
etmislerdir. Hadislerin muhafazasi, onu nakleden ravilerinin, adalet ve zabtiyla
dogrudan ilgilidir. Zira Sahih hadisin en temel sartlar1 ravilerinin adil, zabit olmasi ve
rivayetin muttasil bir sekilde nakledilmesidir. Ancak alimler sika ravilerin de hata
yapma ihtimaline binaen zikredilen {i¢ sartt sahih hadisin tanimi igin yeterli
gormemigler, onun saz ve muallel olmamasi gerektigini de ileri siirmiislerdir. Sahih
hadis i¢in “muallel” olmamasi seklinde yansimasini bulan bu kaide hadis ilmi agisindan
oldukca biiylik bir 6nem arz eder. Bu minvalde illet ve ilel ilminin Sahih ve zayif
hadisleri birbirinden ayirmada temel bir rolii oldugu ifade edilmelidir. Usul alimlerinin
de ifadet ettigi gibi illetin, ancak keskin bir zeka, gli¢lii bir hafiza ve derin bir anlayis
sahibi olan kimseler tarafindan tespit edilebilmesi bu ilmin 6nemini ve zorlugunu
gostermektedir. Bu yiizden ilel konusunda hiikiim verebilen alimlerin sayis1 diger

ilimlere gore daha az olmustur. Nispeten az sayidaki bu alimlerden biri de Nesai’dir.

Nesai, yasadigi hicri Ill. asirda miinekkid olarak 6ne ¢ikmasinin yani sira,
hadislerde bulunan hatalari, ilk bakista anlasilmayacak kusurlar1 tespit edebilen bir
alimdir. Nesai’nin Siinen’inde “... A= <35l jfadesiyle baslayan bab bagliklari onun
ilel bilgisinin bir yansimasi olarak goriilebilir. Zira Nesai bu bab basliklarinda bir
konuya ait hadisin tariklerini bir araya toplayarak rivayetler arasindaki farkliliklar
ortaya koymaya ¢aligmakta, bir nevi illet tespiti yapmaktadir. Dolayisiyla Nesai’nin s6z
konusu bab basliklarindaki illeti belirlerken nasil bir metod izledigi ve bu hadisleri nasil
siraladi@ini  tespit etmek tezin temel amacii olusturmaktadir. Klasik donem
eserlerinde dikkat ¢ekilmeyen ihtilafi merkeze alan bab basliklarinin detayli bir sekilde
tanitilmast ¢aligmamiz acisindan Onemlidir. Ayrica Nesai’nin illeti belirlerken

kullandig1 1stilahlar, ihtilafin odaklandig1 isimler ve tabakalari hadis ilminin c¢esitli

alanlarina 151k tutacak mahiyettedir.



Neticede Nesai’nin Siinen’indeki “...le <3Ea”” bab basliklarinin yukaridaki
sorular esliginde ele alinmasi Nesai’nin eserinde takip ettigi ilel yontemine 151k tutmasi
agisindan Onemli goriilmektedir. Zira giiniimiiz Arap diinyasinda “Jlll <l sl/ilel

4

konular™ seklindeki bagliklarda Nesai’nin s6z konusu yaklasimi tartigilirken

Tiirkiye’de bu meselelere ¢ok az yer verildigi goriilmektedir.
II. ARASTIRMANIN YONTEMI VE SINIRLARI

lleride detayli bir sekilde agiklanacag iizere Siinen’de, ihtilafi merkeze alan bab
basliklarinin sayis1 ve orada nakledilen hadislerin ¢oklugu sebebi ile bazi
siirlandirmalara gidilmistir. Dolayisiyla burada ihtilafi merkeze alan bab basliklarini
kapsamli bir sekilde yansitacak ve hadislerin tertibini agik bir sekilde ortaya koyacak
nitelikte Ornekler segilmeye gayret edilmistir. Bu ornekler detayli bir sekilde
incelenecek ve olusan bu tikel sonuglarin birlestirilmesi ile tiimevarim yontemi

uygulanacaktir.

Siinen’deki ihtilafi merkeze alan bab basliklarindaki hadisler ile Miislim’in
Sahih’i mukayese edilirken her iki kitaptaki hadislerin sahdbi ravilerinin ayni,
metinlerinin de bir olmasina dikkat edilmistir. Bu karsilastirma yapilirken Siinen’deki
bab basliklarinda konuyla dogrudan ilgili olan hadisler esas alinacaktir. Zira Nesai
bircok kere bab baslhigina yansittigi konu veya ravilerin disinda ek bir mevzuyu
incelemek ya da tercih ettigi metni desteklemek i¢in farkli hadisler zikredebilmekedir.

Bab baslig1 ile dolayl: olarak ilgili olan bu hadisler inceleme disinda tutulmustur.

“... e <A geklindeki bab basliklar incelenirken sahabi, tibiln ve etbau’t-
tabiln tabakalarina gore bir ayrim esas alinmistir. Bu basliklar da kendi iginde Nesai’ nin
goriis belirttigi ve belirtmedigi seklinde iki alt basliga ayrilmigtir. Zira Nesal zaman
zaman s0z konusu bab basliklarinda hatali buldugu rivayeti ya da raviyi ¢esitli terimler
vasitasiyla tenkit etmistir. Bu hadislerin bulundugu bab basliklar1 Nesai’nin goriis
belirttigi kisma dahil edilmistir. Buna karsin Nesai cogunlukla tarikleri pespese
siralamis fakat ravinin veya hadisin durumuna dair herhangi bir goriis beyan
etmemistir. Bu tlirden hadislerin nakledildigi bab bagliklar1 ise Nesai’nin goriis
belirtmedigi basliklar altinda ele alinmistir. Ancak Nesai’nin goriis belirtmedigi

seklinde yansimasini bulan bu ifadenin Siinen-i Sugra ile kayith olup, mutlak olarak

4 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fi’l-miicteba”, s. 444-6.
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anlasilmamasi gerektigi belirtilmelidir. Zira Nesai, bir hadis hakkinda Stinen-i Sugra’da

gorilis belirtmemesine ragmen s6z gelimi Siinen-i Kiibra’da kanaatini kaydetmistir.

Stinen’de yer alan “... e <21 geklindeki bab basliklar1 isnadin yam sira
metni, bazen de hem isnadi hem de metni ilgilendiren ihtilaflar1 ele almaktadir. Konuyu
daha anlagilir kilmak amaciyla tabakalar ve goriisler kategorisinin yani sira bab
basliklarindaki ihtilaflar metinde, isnadda ve hem metinde hem isnadda bulunan

ihtilaflar seklinde tasnif edilmistir.

Arastirmanin asil amaci ... e <SG

ifadesiyle baslayan bab basliklar1 altinda
hadislerin nasil tertip edildigini tespit oldugundan hadislerin sihhati meselesi de
giindeme gelmektedir. Bir hadisin veya isnadin sahih olup olmadigi meselesi ise daha
¢ok Siinen’e en genis serhi yazan Muhammed b. Ali b. Adem el-Ityibi el-Vellevi’nin®
Zahiretii’l-ukba fi serhi’l-Miicteba isimli serhinden istifade edilerek belirlenmistir.
Bununla birlikte giiniimiizde yasayan Vellevi’nin ilgili baglik altinda zikredilen
hadislerin bizzat o tarikine degil de metninin sabit olup olmadigina odaklandig:
belirtilmelidir. Bu nedenle eger hadis baska tariklerden sahih ise serhte bu hadisin
sthhatine hiikkmetmistir. Ancak Nesai bu gibi hadisleri ihtilaf bagligi altinda zikrederek
-cogunlukla- hadisteki bir problemin varligina isaret etmektedir. Bu durumlarda

Vellevi’nin hadise verdigi hiikkme degil de Nesai’nin odaklandigi isnad ve probleme

yogunlasilmasi gerekmektedir.

Tezde, ihtilafi merkeze alan bab bagliklari tespit edilirken Nesai’'nin Siinen’ine
ait li¢ farkli matbu nilisha’nin fihristi taranmistir. Arastirmada ele alinan hadislerde;
bilhassa III. boliimdeki 6rnek hadislerde Abdulfettah Ebi Gudde’nin tahkikli nesri esas
alinmistir. Bu nesrin yani1 sira séz konusu hadisler Siinen’in Darii’t-te’sil® ve Darii’l-
Ma‘rife’ tarafindan tahkik edilen iki farkli nesirleriyle karsilastirilmis, bdylece olast
niisha hatalarinin bertaraf edilmesi amaglanmistir. Bab basliklar1 ve hadisler taranirken
ihtiya¢ goriilen goriilen yerlerde el-Mektebetii’s-samile programindan da istifade

edilmistir.

5 Vellevi, Mescid-i Haram muderrislerindendir. Miellifin kendisine ait bir internet sitesi bulunmaktadir.
bkz. https://www.aletioupi.com/

6 Nesai, Kitabii’l-miicteba ma‘raf bi Siinen-i sugra, thk: Dari’t-te’sil, 9 c., Kahire, 1433/2012.

7 Nesai, Siinen-i Nesai bi serh-i hafiz Celaliiddin es-Siiyiti ve hasiyet-i Imam Sindi, thk: Mektebii’l-
tahkiki’l-tiirasi’l-Islami, Beyrit, Darii’l-Ma‘rife, t.y.
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Tezde Nesai’nin ihtilafi merkeze alan bab bagliklarinda izledigi yontem tahlil
edilirken ¢esitli semalar kullanilmis ancak bunlar metnin biitiinliigiini saglamak
amaciyla ek boliimiine alinmistir. Semalarda kirmizi renkle belirtilen yerler hata yapan
ya da rivayetinden siiphe edilen raviyi; yesil ile belirtilen bolimler ise dogru isnadlari
gostermektedir. Ote yandan yukarida zikredildigi {izere tezin kapsamini genisletecegi
i¢in ihtilafi merkeze alan bab basliklarindaki biitiin hadislerin incelenmesi miimkiin
gorinmemektedir. Bu yilizden Ornekleme metoduna gidilmistir. Bununla birlikte
konuyu biitlinliyle gérmek agisindan toplu bilgiler ve sayisal veriler ¢aligmanin
sonundaki tabloya dahil edilmistir. Bu bilgilerin Miislim’in Sahih’i ile Nesai’nin
Stinen’1 arasindaki isnad ve metnin uyumu, bab basliklarinin bulundugu béliimler ve

ihtilaf noktasi gibi hususlar etrafinda sekillendigi belirtilmelidir.

Calismada yer alan isimlerin vefat tarihleri ilk gectigi yerde hicrl ve miladi
sekilde parantez icinde verilecektir. Arastirmada yer verilen alimlerin isimleri veya
Arapca terkiplerinin yaziminda Tiirkiye DiyAnet Vakfi Ansiklopedisi'nin (DIA)

yazim kurallar1 esas alinmistir.
III. TERIMLER

Aragtirmada Nesai’nin Sinen’ininde ihtilafi merkeze alan bab basliklar

2

incelenirken “illet” ve “ihtilaf ala...” terimleri sik¢a kullanilacagi i¢in her ikisi
hakkinda bilgi vermek uygun goériinmektedir. “Illet” terimi klasik eserler ve giincel
caligmalarda sik¢a yer aldig1 i¢in onlardan istifade edilerek anahatlariyla tanitilmaya
calisilacaktir. Nesai’nin Stinen’inde yer alan “....Jle <a253)” geklindeki ifade ise ona has

bir kullanim olup Siinen’deki bab basliklarindan anlasildig kadariyla tanitilacaktir.
A. llet

[llet, hadis terimi olarak “saglam bir haberin sihhatine zarar verecek gizli ve
hadisin sthhatini zedeleyici sebep” olarak tanimlanmustir.? ilet, hadis ilminin en ¢ok

incelik/titizlik iceren ve en kiymetli/serefli ilimlerinden addedilmistir. Bu ilmin ancak

8 [bnii’s-Salah, Ebi Amr Osméan b. Abdirrahmén es-Sehreziri, ‘Ulami’l-hadis, li-ibni’s-Salah, thk:
Nureddin Itr, Dimask, Darii’l-Fikr, 1406/1986, s. 90; Ayhan Tekines, “illet”, DIA, C.XXII, s. 84.
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hafizas1 giiclii, tecriibeli ve keskin bir anlayisa sahip kisiler tarafindan icra edilebilecegi

soylenmistir.®

Hadis alimlerinin us@l konularinin ¢ogunda oldugu gibi illet kavraminda da
farkl1 kullanimi bulunmaktadir.'® Bunlar, isnad ve metinde goriilen gizli kusur, her tiirlii
sorun ve Tirmizi’ye has olmak iizere nesih seklinde siralanabilir.!? Klasik hadis
kaynaklarinda illet konusu daha ¢ok gizli kusur seklinde anlagilmasina ragmen birgok
alim hadisin miirsel nakledilmesi, fisku’r-ravi ve ravinin zayif addedilmesi gibi asikar

olan sebeplere de illet demislerdir.'?

Bazi alimler rivayetlerin sihhatine etki etmeyen farkliliklar1 da illet olarak
isimlendirmislerdir. Bu gibi durumlarda hadisin isnad veya metninde bir hata

bulundugu kabul edilse de bu rivayetin sthhatine bir zarar vermemektedir. **

[llet, hadisin isnadinda ve metninde olmak iizere iki sekilde incelenebilir. Illetin
en cok goriildiigii yerin isnad oldugu belirtilmelidir. isnaddaki illet hem isnadin hem de
metnin sihhatini zedeleyebilmektedir. Miirsel ya da mevkuf olan bir hadisin merfii veya
muttasil olarak nakledilmesi bu duruma bir drnektir. Ote yandan isnaddaki illetin
hadisin metnine zarar vermeksizin sadece isnadi etkiledigi durumlar da s6z konusu

olmaktadir.**

Illet konusunda tezimizi ilgilendiren asil énemli kisim, alimlerin bir hadisteki
illeti nasil ortaya ¢ikardiklari konusudur. Konuya dair alimlerin yaptiklari
aciklamalardan ve uygulamalardan anlasilan husus, bir hadisin tiim tariklerini bir araya
getirmek ve birbileriyle karsilagtirmaktir. Nitekim Ali b. el-Medini’nin bir hadis
hakkinda tiim tarikler bir araya getirilmedikge o hadisin illetine muttali
olunamayacagina dair rivayeti bu durumu vurgular niteliktedir. Nitekim Ibnii’s-Salah

da Hatib el-Bagdadi’den yaptig1 su nakilde ayni hususun altini1 ¢izmektedir: “Hadisteki

9 Tbnii’s-Salah, ‘Ulimir'l-hadis, s. 90; Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar fi tavzihi Nuhbetii’l-fiker fi
mustalahi ehli’l-eser, thk: Abdullah b. Dayfillah er-Ruhayli, y.y., y.y., 1422/2001, s. 113.

10 fllet kavraminin farkli kullanimlart ile ilgili bkz. Hamza b. Abdullah el-Melibari, Hadis Usiliine
Yeni Yaklasimlar, cev: Muhittin Diizenli-Ayhan Ak, Istanbul, isnan Yayinlari, 2013, s. 126-136;
Muhittin Diizenli, Hadislerde Gizli Kusurlar: illet ve Saz, istanbul, isam Yaynlari, 2013, S. 41-67.
11 {bnii’s-Salah, “‘Ulamii’l-hadis, s. 93.

2 Myhammed b. Ismail es-San‘ani, Tavzihii’l-efkar limeani tenkihi’l-enzar, 2 c., Medine,
Mektebetii’s-selefiyye, ty., C. 11, s. 33.

13 Tbnii’s-Salah, ‘UlGmi'l-hadis, s. 93. Nesai bir hadisin isnad ve metni sahih olmasina ragmen bu hadisi
ihtilafi merkeze alan bab basliklar1 altinda zikretmis, bu hadisler arasinda bulunan ihtilaflar1 géstermek
istemistir. Konuyla ilgli 6rneklere ¢aligmanin II. Boliimiinde yer verilmistir.

14 Tbnii’s-Salah, ‘Ulamii’l-hadis, s. 91; San‘ani, Tavzihii’l-efkar, C. |1, s. 30.
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illeti tespit etmek, o hadisin tariklerini bir araya getirmekle olur. Boylece bu hadiste
ravilerin ihtilaf edip etmediklerine bakilir; ravilerin hafiza, zabt ve itkan konusundaki
derecelerini anlamak miimkiin olur.”*®> Ayrica bir rivinin rivayetinde tek kalmasi, baska
ravilerin ona muhalefet etmesi gibi durumlar illetin tespit edilmesinde 6nemli karineler

arasindadir.®

flleti belirlemede isnad ve metinleri bir araya getirmenin 6nemi dikkate
alindiginda Miislim’in Sahih’i ve Nesai’'nin Siinen’inde bir konu ile ilgili hadislerin art
arda zikredilmesinin ne kadar 6nemli oldugu anlasilmaktadir. Her iki miiellifte de
bulunan s6z konusu 6zellik hadislerde olmast muhtemel herhangi bir illetin anlasilmasi
icin onemlidir. Her iki miiellif agik¢a belirtmeseler de bu uygulamalariyla, ilgili

hadislerdeki illete isaret etmislerdir.'’

Yukaridaki bilgiler goz 6niinde bulunduruldugunda illetin daha ¢ok gizli kusur
seklinde tavsif edildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada yer alan “illet” kavrami da genel

itibarla gizli ve hadisin sihhatini zedeleyici kusur anlaminda kullanilmistir.

B. “. s <A\ ffadesi ve Farkh Kaliplar

Nesai’nin “....le <A jsimli bab basliklarinda Nesai, rivayetlerdeki ihtilafin
ana noktasini bashiga tasimistir.!® Bu arastirmada séz konusu bab basliklar1 genel
itibariyle ihtilafi merkeze ¢eken bab basliklari, ihtilafa odaklanan bab basliklar1 ya da
ihtilafi merkeze alan bab basliklar1 seklinde kullanilmistir. S6z konusu bab basliklarinin
Siinen’de de birkag farkli ciimle kalibi ile kullamldig: belirtilmelidir.'® Siinende yer alan
bab basliklari ikinci boliimde detayli bir sekilde ele alinacagi i¢in burada ilgili ifadelerin

kullanim farkliligina yogunlasilmistir.

Asagida Nesai’nin Siinen’inde yer alan s6z konusu basliklart kullanim sikligina

gore coktan aza dogru siralamak uygun gériinmektedir.

15 {bnii’s-Salah, ‘Ulamii’l-hadis, s. 90-1.

16 Tahir el-Cezairi ed-Dimaski, Tevcthii’n-nazar ila usili’l-eser, thk: Abdulfettah Eb( Gudde, 2 c.,
Beyrut, Mektebii’l-matbaati’l-islamiyye, 1416/1990, C. 11, s. 600.

17 Neséi’nin yontemi ¢ogunlukla bu yonde olsa da zaman zaman hadiste bulunan bir illete agik¢a isaret
ettigine dair 6rnekler bulunmaktadir. Bu duruma tezin ileriki boliimlerinde yer verilecektir.

18 Bu c¢alismanin ikinci boliimiinde ihtilafi merkeze ¢eken bab basliklarma dair genel bilgiler
bulunmaktadir. Burada amag, s6z konusu bagliklarda yer alan ifade kaliplaridir. O yiizden bu kaliplar
kisaca tanitilmistir. Bu konunun detaylari ise ikinci boliimde yer almaktadir.

19 Bu arastirmanin ikinci boliimiinde sz konusu bab ¢esitlerine 6rnekleriyle yer verilmistir. Burada bab
kaliplari iizerinden “Ihtilaf ald” kavramimi tanitma amac1 giidiildiigii igin kisa tanimlarla iktifa edilecektir.
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1. Isnadda Gériilen Ihtilaflar1 Merkeze Alan Bab Bashg:

Asagida zikredilecek kaliplar isnad merkezli olarak tanimlanmakla birlikte
isnadin vurgulandigi basliklarda metinde ihtilaf bulunabilmektedir. Benzer sekilde
metnin merkeze alindig1 bagliklarda ise isnaddaki ihtilaf ele alinabilmektedir. Buradaki

adlandirma Nesai’nin kullanimini esas almaktadir.

Isnadda goriilen ihtilaflar1 merkeze alan bab baslhiginda goriilen tek kullanim
s A e sslgeklindedir. Bu yapidaki bab basliklari Siinen’de ihtilafi merkeze alan
basliklar arasinda en sik kullanilan kaliptir. Bu ¢alismada s6z konusu baslik kalib1 genel
olarak “Falanca raviden nakledilen rivayetler arasindaki farkliliklar” seklinde terctime
edilmistir. Zira bu baslikta Nesai, bir raviden hadis nakledenlerin birbirlerinden farkl
olan rivayetlerine yer verir. Diger bir ifade ile bashga tasinan bu isimde, hadis
nakledenler arasinda ihtilaf edilen sahsa isaret edilmistir. 335 )xd‘ oy cdy S
QA\-' e AY)/Sabah namazinda iki rekat namaz kilmanin vakti ve Nafi‘den nakledilen

205>

rivayetler arasindaki farkliliklar isimli bab basligi bu durumun bir 6rnegidir. Bu

durum teze isnadda ihtilaf olarak yansitilmustir.

Yukarida da isaret edildigi lizere zikredilen kalibi mutlak manada sadece
ravilerin ihtilafin1 ele aldig1 yoniinde anlamamak gerekmektedir. Bu kaliptaki bir bab
baslig1 altinda isnadda ihtilafin yani sira metindeki ihtilafin da zikredildigi
goriilmektedir. Bu duruma drnek olarak “s ﬁzl\ e <Ayl "&y7Zithri’den nakledilen

rivayetler arasindaki farkliliklar?'”

1simli bab baslig1 zikredilebilir. S6z konusu baglik
Ziihri’den nakledilen rivayetler arasindaki isnad odakli farkliliklar1 incelemenin yan
sira bir ravinin sika ravilere muhalefet ederek hadis metnini farkli bir sekilde
nakletmesini de ele alir.?? Bazen metindeki ihtilafin varliginin bashga yansitildig
goriilmektedir Ornegin * Hsai ,ali 8 AMIE Susd 8 Ges o Gl B Tk &
s6Llll - Caid) ySahurun geciktirilmesi hakkinda Hz. Aise hadisinde Siileyman b.

235

Mihran’dan nakledilen rivayetler arasindaki ihtilaflarin zikri=>” isimli bab bagliginda

tarikler arasindaki lafiz farkliliklarin kaydedilecegi sdylenmistir.

Konu biitiinliigii agisindan zikredilmesinde fayda goriilen bir baska baglik

cesidi ise iki ravi arasindaki ihtilafi merkeze alan bab bagliklaridir. Omegin « Cadad) K3

20 Nesai, “Kiyamii’l-ley” 60 (C. I11, 5. 253-257).
21 Nesal, “Kat‘u’s-sarik” 9 (C. VIII, 77-79).

22 Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. XXXVII, s. 48.

23 Nesai, “Siyam” 23 (C. IV, s. 143-45)



b HBs o Ll BES o & «AY (Allahu Teala’ya inanarak ve karsiligini ondan
bekleyerek Ramazan gecesini namazla, giiniinii orug tutarak gegiren kimsenin sevabi1?4)
konusunda Yahya b. Ebii Kesir ve Nadr b. Seyban’in rivayetlerindeki ihtilaf”?® isimli
bab bagliginda s6z konusu hadis hakkinda Yahya’nin ve Nadr’in birbirlerine olan

muhalefeti basliga taginmustir.

2. Metinde Goriilen Ihtilaflari Merkeze Alan Bab Bashg
Kahplar:

a. CulB Bl Cadid)

“Nakledenlerin lafizlarindaki ihtilaflar/farkliliklar” seklinde terciime edilen bu
baslik kalib1 daha ¢ok metinde goriilen ihtilaflar1 yansitmaktadir. B8y ““-‘4’-“ Oe A5l
et o Glae A G0 L Gl Isirmanim diyeti ve Imran b. Husayn’in hadisini
nakledenlerin lafizlar1 arasindaki farkliliklar” isimli bab basliginda da goriildigii tizere
“ AP tiirii ifadelerle metinde bulunan ihtilaf baslkta zikredilmistir. Diger taraftan bu
basliklarda herhangi bir kayitlama yapilmasa da hadisin isnadinda ihtilaf
bulunabilecegi akilda tutulmalidir. Yani az sayida da olsa bu basligin isnadda bulunan
ihtilaflar1 da ele aldig1 sdylenebilir. Zira ihtilafi merkeze alanbaslig1 detayl bir sekilde
incelendiginde, Nesai’ nin ilgili kalipta metne vurgu yapsa da isnaddaki ihtilaf noktasina
da temas ettigi goriilecektir. Bu duruma Srnek olarak “4s Jew sl G880 LU S "Ry
Bu konu hakkinda (ilk yemin hakkinin maktiiliin tarafindakilere ait oldugu) Sehl’in
hadisini nakledenlerin lafizlarindaki farkliliklarm zikri?®®” isimli bab bashg
zikredilebilir. Bu bab basliginda hadisin metninde bulunan bir illete isaret edilmekle
birlikte bir ravinin, bir grup sika raviye muhalefeti de s6z konusudur. Goriildiigii tizere
isnaddaki bir problem, ele alinan bab basligina yansitilmadig: i¢in; bu durum, ilgili

babin muhtevasi gozden gecirildigi takdirde anlagilacaktir.
b. ...Cul80 sl

“Nakledenlerin (rivayetleri) arasindaki farkliliklar” seklinde terclime edilen bu

baslik kalib1 biiyiik ¢ogunlukla “ =3 ifadesi ile kayitlanarak metindeki ihtilaf konu

24 Ayse Esra Sahyar, “Siinen-i Nesai’de Bir Metin Tenkidi Uygulamas1 Ornegi”, HTD, C. XII, No:2,
2014,,s. 12

25 Nesal, “Styam” 40 (C. IV, s. 157-158) Diger ornekler i¢in bkz. a.mlf., “Siyam” 32 (C. IV, s. 149);
a.mlf,, “Umrd” 4, (C. VI, s. 277-278); a.mlf., “Tahrimii’d-dem” 9 (C. VII, s. 98-101); a.mlf., “Kat‘u’s-
sarik” 10 (C. VIIL, s. 79-84).

%6 Nesai, “Kasame” 4 (C. VII, s. 7-12).



edinmektedir. “clS 3 dlaia Al GE0) G 'Y (Orug tutmak igin niyet edilmesi)
konusunda Hz. Hafsa’nin hadisini nakledenler arasindaki farkliliklar?” isimli bab
basligr metinde ihtilafin kaliplarina bir 6rnektir. Nadiren de olsa bu kalibin hemen
akabinde “3\)” ifadesine yer verilmektedir. Boylece basliktaki ihtilaf noktasimnin bu tiir
kayitlamalarla degistigi sdylenebilir. “ b ol Cuaa SEL) & G0N G “&ag | s3all (o td
b gl Gl e (=) A&/ Namazmn Farz Kilinmas: ve Enes b. Malik’in
naklettigi hadisin isnadinda rivayet edenler arasindaki farkliliklar ve onlarin bu konuda

28> isimli bab bashigi “isnad” ifadesi ile

lafizlarinda goriilen farklhiliklarin  zikri
kayitlanan bab baghigina 6rnek olarak zikredilebilir.

Bazen metinde ihtilafi ele alan s6z konusu kalip bab basliginda agikga
zikredilmemesine ragmen isnaddaki ihtilafi da igermektedir. « 313 st Lad a5l & 4%
i A )nﬂ Gl Sl '&3y/Babanin evladina hibe ettigi seyi geri almasi/vazgegmesi
ve bu konudaki hadisi nakledenlerin rivayetleri arasindaki farkliliklar?®” isimli bab
basliginda, dikkat cekilmemesine ragmen isnadda bulunan ihtilafin ele alindigi

goriilecektir.

3. Hem Isnadda Hem de Metinde Goriilen Thtilaflar1i Merkeze
Alan Bab Bashk Kaliplar

Nesai’nin kullandig1 bazi kaliplar hem isnadda hem de metinde bulunan ihtilaf
noktalarini basliga tasimaktadir. 4 58al1 (s 3m 285 855 A8 abl; 0l 8 ok (5 I3 G
glae o CaSAYIG Y i A ?‘ PENER Sl e _R33/Farz namazlar disinda giindiiz
ve gecede 12 rekat olmak iizere namaz kilanin elde edecegi sevap, bu konuda Ummii
Habibe’nin hadisini nakledenlerin rivayetleri arasindaki ihtilaflar ve Atd’dan

305>

nakledenlerin rivayetleri arasindaki farkliliklar™” isimli bab bagligi hem metinde hem

isnadda yer alan ihtilafin goriilebilecegi dikkat ¢ekici bir bagliktir.

Yukaridaki bilgilerden de anlasildigi gibi genel olarak Nesai’nin kullandig:
kaliplardan ihtilafin yogunlastig1 noktayi ilk bakista anlamak miimkiin goriinmektedir.
Nesal’nin s6z konusu bashklar1 ihtilafin yogunlastigi noktalart dikkate alarak
belirlemesi onun bilgileri siniflandiran sistemli bir zihin yapisina sahip olduguna isaret

sayilabilir.

27 Nesai, “Siyam” 61 (C. IV, s. 196-8)

28 Nesal, “Salat” 1 (C. 1, s. 217-24).

29 Nesat, “Hibe” 2 (C. VI, s. 264-65).

30 Nesai, “Kiyamii’l-leyl” 66 (C. III, 260-66).



IV. KAYNAKLAR

Bu tezin asil kaynagi Nesai’nin Siinen-1 Sugra’sidir. Siinen’in ¢esitli tahkikleri
arasinda Abdulfettah Ebti Gudde (6. 1917/1997) nesri esas alinmistir. Bu segimde
muhakkikin ilmi titizligi ve hadisleri dakik bir sekilde numaralandirmasi etkili
olmustur.®! Karsilasilabilecek herhangi bir hatanin énlenmesi i¢in hadisleri incelerken,
Siinen’in Darii’t-te’sil? ve Darii’l-Ma‘rife® tarafindan tahkik edilen iki farkli nesirden

kontrol edildigi belirtilmelidir.

Nesai’nin Siinen 't merkeze alindigi i¢in Siinen {lizerine yapilan ¢aligmalar temel
basvuru kaynaklarini olusturmaktadir. Bu sebeple Nesai’nin Siinen’ine en genis serhi
yazmasi hasebiyle Mekke Mescid-i Haram miiderrislerinden Muhammed b. Ali b.
Adem el-ityibi el-Vellevi’nin Zahiretii’l-ukbd fi serhi’l-Miictebd isimli eseri,
caligmamiz agisindan biiyiik 6nem arz eder. Vellevi’nin, ilgili bab basliklarinda yer alan
ihtilaf noktalarina dair verdigi bilgiler, bu basliklar altinda ismi gegen ravilere dair
zikrettigi malumat, ilel kitaplarindan yaptig1 alintilar ve ihtilafi ele alma yontemi gibi
bircok husus arastirmamiza énemli katki saglamistir. Ote yandan sdz konusu serh;
kullandig1 kaynaklar, i¢erdigi malumat ve igaret ettigi ihtilaf noktalariyla Nesai’nin bu
bab basliklarinda nasil bir yontem izledigine dair bilgilerin sunuldugu miihim bir
bagvuru kaynagi olarak karsimiza cikmaktadir. Ote yandan serhin mukaddimesinde
Vellevi’nin, Nesai’nin hayat1 ve Siinen’in 6zellikleri hakkinda detayl bilgiler sundugu

belirtilmelidir.

Tezin bibliyografyasinda da goriilecegi ilizere bu calismada Nesai ve Miislim
basta olmak fiizere birgok ravinin tercemeleri hakkinda klasik donem alimlerinin
biyografik eserlerinden faydalanilmistir. Bu eserler arasinda Buhari’nin (6. 256/870)
et-Tarihu’'l-kebir’i; Zehebi’nin (6. 748/1348) Siyeru a‘lami’n-niibela; Mizzi’nin (0.
742/1341), Tehzibii’l-Kemal fi esmai r-rical’i; Ibn Hacer’in (8. 852/1449) Tehzibii 't-
Tehzib ve Takribii’t-Tehzib’i zikredilebilir. Bir bagka yonden, Nesai’nin biyografisi

AAY

anlatilirken Faruk Hamade’ nin, Nesai’ye ait Amelii'I-yevmve 'I-leyle®* isimli eserine

3IEbl Abdirrahmin Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, Siinenii’n-Nesai bi serhi Hafiz Celaliiddin es-
Siiyiti ve hasiyeti imam es-Sindi, thk: AbdulfettahEbi Gudde, 2. Bsk., 9 c., Halep; Mektebii’l-
matbuati’l-Islamiyye, 1409/1988.

32Nesai, Kitabii’l-miicteba ma‘rif bi-Siineni’s-sugra, thk:Darii’t-te’sil, 9c., Kahire/Misir 1433/2012.
3Nesai, Siinenii’n-Nesai bi serhi hafiz Celaliiddin es-Siiyiiti ve hasiyeti Imam Sindi, thk: Mektebii’l-
tahkiki’l-tiirasi’l-Islami, Beyrat, Darii’l-Ma‘rife, t.y.

34 Nesal, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, thk: Faruk Hamade, Beyrit, Miiessesetii’r-risale, 1407/1987.
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yaptig1 tahkikin mukaddimesi ve Omer iman’in el-fmam en-Nesdi ve Kitabuhu el-
Miicteba® ismiyle yaymlanan doktora tezi bu calismada istifade edilen cagdas

kaynaklar arasinda anilabilir.

Arastirmada bilhassa kavramlar tanitilirken ve ¢alismanin i¢inde zaman zaman
hadis usuliine dair 1stilahlar hakkinda bilgi verilirken Ibnii’s-Salah’in (6. 643/1245)
‘Ulimii’l-hadis’i, Ibn Hacer’in en-Niiket ald kitabi Ibni’s-Saldh ve SiiyGti’nin
(911/1505) Tedribu'r-ravi fi serh-i Takrib-i Nevevi isimli eserleri basta olmak tizere

bir¢ok hadis usulii eseri taranmustir.

Arastirmanin Siinen’den segilen Orneklerin ele alindigi kisminda Yahya b.
Main’in (6. 233/848) et-Tarih’i; Bezzar’in (6. 292/905) Miisned’1; Darekutni’nin (0.
385/995) el-ilelii’I-varidefi'I-ehddisi n-nebeviyye gibi ilel kitaplarina miiracaat

edilerek klasik donemdeki alimlerin goriisleri arastirilmistir.

A, “..fe @A [simli Bashklar1 Konu Eden Calismalar

Nesai’nin Sinen’i ile ilgili caligmalarin Tiirkiye’de ¢ok bakir bir alan oldugu
sOylenebilir. Tespit edebildigimiz kadariyla Ayse Esra Sahyar’in “Siinen-i Nesdi'de
Bir Metin Tenkidi Uygulamasi Ornegi”®® adli makalesi, Nesai’nin Siinen’i ile alakali
tek makaledir. Sahyar, makalesinde Siinen’deki ihtilafi merkeze alan bab basliklar
arasinda orucla ilgili toplam iki bab ve bunlarin altindaki yirmi bir hadisi inceleyerek
Nesai’nin metin tahkikindeki kendine 6zgii usiliinii ortaya koymaya calismustir.®’
Bunun yani sira o, Nesai’nin ilgili rivayetler arasinda nasil bir tercih metodu izledigine
dikkat ¢ekmistir. Neticede Sahyar, sz konusu babda Nesai’nin 6nce kendi tercih ettigi
hadislere yer verdigi sonucuna ulasmustir.®® Bunun yani sira Siinen’e dair yapilan
terciime ¢alismalar1 mevcuttur. Bunlardan ilki James Robson’un “The Transmission of
Nasai’s Sunan” adli makalesidir. Bu makale “Siinen-i Nesdi [Niishalarimin] Rivayeti”®
ismiyle Musa Erkaya tarafindan Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir. Bu makalede genel itibariyle
Nesai’nin meshur ravilerinin Siinen’1 rivayet hakkini alma yontemleri anlatilmis, eserin

rivayet zinciri isnad semalariyla yansitilmistir. Diger bir calisma ise Ahmet Muhtar

35 Ebii Bekir Omer iman, el-imamii’n-Nesai ve kitAbuhu’l-Miicteb4, Riyad, Mektebetii’l-mearif li’n-
nesr ve’t-tevzi‘, 1424/2003

36 Sahyar, “Nesai’de Metin Tenkidi Uygulamas1”, , s. 7-26.

37 Sahyar, “Nesai’de Metin Tenkidi Uygulamasi”, s. 12.

38 Sahyar, “Nesai’de Metin Tenkidi Uygulamasi”, s. 23.

3% James Robson, Siinen-i Nesai [Niishalarinin] Rivayeti, gev. Musa Erkaya, Firat Universitesi ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi, XI1X/1, 2014, s. 189-215.
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ARy

Biiyiikginar ve birkag kisi tarafindan Stinen-i Nesai’nin 8 cildinin Tirkceye terciime

edilmesidir.*°

Tiirkiye’nin aksine Nesai’nin Siinen’i Arap ilim diinyasinda ¢ok sayida ¢alismaya
konu olmustur. Dolayisiyla Arap diinyasindaki s6z konusu ¢alismalarin
siniflandirilarak zikredilmesi uygun goriinmektedir. Burada Siinen’in yani sira es-
Stinenii’l-kiibra ile ilgili yapilan ¢alismalara zaman zaman deginilmekle birlikte, s6z
konusu eser bu kitap tezin sinirlar1 dahilinde olmadigi igin konumuzla dogrudan ilgili
caligmalara isaret etmekle iktifa edilecegi belirtilmelidir. Arap alemindeki Siinen-i
Nesati ile ilgili ¢alismalart bes kategoride incelemek miimkiindiir: Bunlar 1. Nesai’nin
Siinen’ine dair genel kapsamli ¢aligmalar, 2. Onun yontemini ele alan menhec tiirii
calismalar, 3. Nesai’nin kullandig1 cerh lafizlara dair ¢alismalar 4. ilel yéntemini
merkeze alan ¢alismalar 5. Ihtilafi merkeze alan bab basliklarini ele alan calismalar. Bu
kategoriler asagida sirayla ele alinacak ve tez esnasinda ilgili eserlerden hangi
yonleriyle istifade edildigi belirtilecektir. Her bir ¢alismanin detayli olarak
tanitilmayacagi,  arastirmamiz  kapsaminda  gerekli  gorildigi  kadariyla

bahsedileceginin alt1 ¢izilmelidir.
1. Siinen’e Dair Genel Nitelikli Calismalar

Stinen’e dair kaleme alinan genel nitelikli ilk eser Muhammed Muhammedi b.
Muhammed Cemil en-Niristani tarafindan hazirlanan “el-Medhal ild Siinen-i Nesai*
isimli kitaptir. Nesai’nin hayati ve Siinen’i olmak tizere toplam iki boliimden olusan
bu eserin ikinci kismi bizim ¢alismamizla ilgili goriinmektedir. Burada Nesai’nin
Siinen’deki yontemi anlatilmis, hadislerdeki illeti tespit etme metoduna yer verilmis ve
“8) gl le «ad3A)” bagligr altinda Nesai’nin hadisleri ele alma bigimi incelenmistir. Bu
calismanin en cok istifade ettigi kaynak Omer Iman Eb(i Bekir’e ait el-Ehddisiilleti
eallehe en-Nesdai bi ihtilafi ald’r-ruvat fi kitabihi el-Miictebd isimli doktora
caligmasidir. Bu eser el-fmam en-Nesdi ve kitdbuhu el-Miictebd ismi ile yayimlanmus
olup*? asagida detayli bir sekilde tanitilacagi iizere bizim tezimiz ac¢isindan da oldukga
degerli bilgiler ihtiva etmektedir. Ancak bu durum, Muhammed Cemil’in kitabin1 ikinci

dereceye diisiirmektedir. Zira Muhammed Cemil’in 6zellikle ihtilafi merkeze alan bab

%0 Nesai, Siinen-i Nesat, cev. Ahmet Muhtar Biiyiik¢inar vd., Istanbul, Kalem yaymlari, 1981.
“IMuhammed Muhammedi b. Muhammed Cemil en-Ndristani, el-Medhal ila Siinen-i Nesai, Kuveyt,
Mektebii’s-sutnii’l-fenniyye, 1429/2008.

42 Nristani, el-Medhal ila Siineni’n-Nesat, s. 12.
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basliklari ile ilgili kisma bakildiginda iceriginin Omer Iman ile cokga benzedigi dikkat

cekmektedir.*3

Siinen ile ilgili bir bagka ¢alisma Nesai’nin Siinen’indeki fikhi yonii 6n plana
¢ikaran Hamid Seyyid Hasan Ali’nin yiiksek lisans tezidir. el-ftticahii’I-fikhi li-Imam
en-Nesdi min hildli Siinenihi fi dav‘i’l-mezdhib* ismiyle yaymlanan eser, genis bir
mukaddime ve iki boliimden olusur. Seyyid Hasan Ali, Nesai'nin fikhi istidadini
Stinen-i Nesai baglaminda incelemektedir. Birinci boliimde Nesai’nin fikih anlayisinmi
Stinen’deki hadislerden hareketle anlatir. Nesai’nin fikihtaki metoduna yer verdigi
ikinci boliimde ise yazar, onun rivayetler arasinda nasil tercih yaptigin1 “Ihtilaf ala’r-
ruvat” isimli bab basliklar1 iizerinden ele almistir. Buradaki bilgilerin Omer Iman’da

yer alan bilgilerle benzerlik arz ettigi ve bu galismanin Omer Iman’in eserinden sonra

kaleme alindig1 belirtilmeldir.

Nesai’nin Siinen’i temele alinarak yapilan bir baska calisma Muhammed
Hiiseyin Ahmed Fakih tarafindan hazirlanan “el-Mimiyyatii fi hadisi’'n-nebeviyye es-
serif Siinenii’I-imam en-Nesdi [el-Miictebd] niimiizecen”* isimli doktora ¢alismasidir.
Bu calisma Arap dili boliimiine Siinen-i Nesai baglaminda yapilan sarf ve nahive dair
bir arastirmadir. Bu ¢aligmanin liigat sahasinda yapildig1 ve “masdar-1 mim”i ile ilgili

oldugu anlasilmaktadir.
2. Siinen’in Metoduna Dair Yazilan Eserler

Nesai’nin Siinen’de izledigi yontemi ele almak amaciyla kaleme alinan
kitaplardan biri Meshur b. Merziik b. Muhammed el-Harazi’ye ait Menhecii’'l-Imam en-
Nesdi fi Siinenihi’l-Kiibra ve’l-Miictebd minha -nahve dirase miivazene-*® isimli
calisma olup, yazar es-Siinenii’[-Kiibra ve Siinen-i Sugra’y1 birlikte ele almistir. Bu

eserde kisaca musannifin her iki eserdeki metoduna deginilmistir. Konumuz agisindan

4 Nristani, el-Medhal ila’s-Siineni’n-Nesat, s. 128-160.
“Hamid Seyyid Hasan Ali, el-itticAhii’l-fikhi li iImAm en-Nesai min hilli Siinenihi fi di’l-mezahib,
Kabhire, Darii’l-kelime li’n-nesrve’t-tevzi’, 1435/2014.

46 Meshur b. Merziik b. Muhammed el-Harazi, Menhecii’l-imam en-Nesai fi Siinenihi’l-Kiibra ve’l-
Miicteba minha -nahve dirase miivazene-, y.y., t.y.
% Meshur b. Merziik b. Muhammed el-Harzi, Menhecii’l-imam en-Nesai fi Siinenihi’l-Kiibra ve’l-
Miicteba minha -nahve dirase miivazene-, y.y., t.y.
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bu kitabin &nemi ise Nesai’nin Siinen’de fikih ve ilel ilmini “Ihtilaf ala Su‘be” gibi bab

basliklar1 altinda incelendiginin séylenmesidir.*’

Kasim Ali Sa‘d’n telif ettigi Menhecii’I-Imam Ebi ‘Abdirrahman en-Nesdi fi’l-

*® isimli kitap da Nesai’nin cerh ve

cerh ve’t-ta'dil ve Cem‘u akvalihi fi’r-rica
ta‘dildeki metodunu ele almaktadir. Onun cerh veya ta‘dil ettigi, mechul dedigi ya da
cerh, ta‘dil veya mechul sayillmasina kesin olarak kanaat getirmedigi ravileri siralayan
miiellif, her bir konu hakkinda genisce bilgi vermistir.*® Gassan Isi Muhammed
Hirmas’ i kaleme aldig1 Min Menheci’l-Imam en-Nesdi fi Siinenihi’'l-kiibra> makalesi
her ne kadar Siinen-i Kiibra ile ilgili olsa da Nesai’nin hadislerdeki illeti tespit etme,
aciklama yontemi ve illetli hadisleri zikretme sebeplerine yer verdigi i¢in konumuz

acisindan onemlidir. Ancak bu calisma “ihtilaf ala...” isimli basliklariyla

sinirlandirilmamais, eserin genelini esas almistir.
3. Nesai’nin Kullandigi Cerh-Ta‘dil Lafizlarina Dair Calismalar

Nesai’nin hadisleri degerlendirirken kullandig1 cerh lafizlarinin iki akademik
makaleye konu oldugu tespit edilmistir. Bunlardan biri Hamd b. ibrahim b. Abdilaziz
es-Sitevi tarafindan “‘el-Ehadsisiilleti hakeme aleyha el-Imam en-Nesai bi’n-nekareti fi
Siinenihi es-Sugra (el-Miicteba)®™” ismiyle kaleme alinmistir. Nesai’nin kullandig
cerh-ta‘dil lafizlariyla ilgili ¢alisma yapan bir diger isim ise Dahil b. Salih el-
Lahidan’dir. O, “Fennii’r-rivayeti ‘inde’l-Imam en-Nesai fi’s-Siinen bi-kavlihi: ve

5255

zekere ahar>” adli makalesinde Nesai’nin kullandigi cerh-ta‘dil lafizlarini ele almistir.

4. Siinen’e Dair ilel Calismalar

Nesai’nin Siinen’ine dair yapilmis bazi1 ¢alismalar, ilel konularina
yogunlagsmistir. Bunlardan biri, Abdurrahman b. Nuveyfa® b. Falih es-Siilemi

tarafindan hazirlanan “Menhecii el-imam en-Nesai fi i‘lali’l-hadis fi Siinenihi’l-

47 Meshur b. Merzilk, Menhecii’l-imam en-Nesaf, s. 8.

8 Kasim Ali Sa‘d, Menhecii’l-imam Ebi ‘Abdirrahmén en-Neséi fi’l-cerh ve’t-ta‘dil ve Cem‘u
akvalihi fi’r-ricil, Dubai, Darii’l-buhtisili’diraseti’l-islamiyyeti ve ihyai’t-tiiras, 1422/2002.

9 M. Yasar Kandemir, “Nesai”, DIiA, C. XXXII, s. 564.

50 Gassan Isd Muhammed Hirmas, Min Menheci’l-imami’n-Nesai fi Siinenihi’l-kiibra, Mecelletii’l-
camiati’l-Islamiyyeli’dirasati’l-islamiyye, XX/2, 2014, s. 205-257.

51 Hamd b. Ibrahim b. Abdilaziz es-Sitevi, “el-Ehadisiilleti hakeme aleyhe el-imam en-Nesai bi’n-
nekareti fi Siinenihi es-Sugra (el-Miicteba)”, Suudi Arabistan, Mecelletii CAmiati’l-imamMuhammed
b. Suiidi’l-Islamiyye, no: 12, 1430/2009.

52 Dahil b. Salih el-Lahidan “Fennii’r-rivayeti ‘inde’l-Imam en-Nesai fi’s-Siinen bikavlihi: ve zekere
dhar”, Mecelletii CAmiati Ummii’l-kura ve’l-lugati’l-arabiyye ve adabiha, XV111/36, 1427/2006.
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Miicteba®” isimli doktora calismasidir. Bu ¢alismanin tamamina ulasilamamis sadece
“I¢indekiler” kismi elde edilebilmistir. Buna gore tezin birinci boliimiinde Imam Nesai
ve ilmi hayati; ikinci béliimde Siinen-i Nesai ve konumu ele alimmustir. Ugiincii ve son
boliimde ise Nesai’'nin Sinen’de illeti tespit yontemleri kaydedilmistir. Yazar bu
yontemleri acik¢a/sarahaten ve dolaylh ta‘lil etme seklinde iki kisimda incelemistir.
[lletin sarahaten beyan edildigi kisim; acik bir sekilde goriisii bildirmek, hadisin agikca
zayif oldugunu ifade etmek, hadisler arasindaki ihtilafin agik¢a beyan edilmesi gibi
konulari ele alirken; illetin dolayli bir sekilde belirtildigi kisim ise miinekkid alimlere
atif yapilarak illetin varligina isaret etmek, bir babta bir hadise ait tariklerin
zikredilmesiyle illeti beyan etmek gibi noktalara deginilmektedir. Siilemi, daha sonra
“Uygulamali Kisim” isimli baslik ile adi gecen yontemleri muhtemelen etraflica

orneklendirmeye ¢alismistir.

Siinen’i ilel agisindan ele alan calismalardan bir digeri, Urdiin Universitesi’nde
Ali Muhammed Fethi Abdulfettah Ebi Siikiir tarafindan kaleme aliman [lelii 'n-Nesai fi
Siineni’s-sugrda (el-Miictebd)® isimli yiiksek lisans tezidir. Tez iic boliimden
olugmaktadir. Birinci béliimde Nesdi’nin hayat1 ve Siinen’i tanmitilmistir. Miiellif tezin
ikinci boliimiinde illet bahsine genisge yer ayirmig, mevsil-miirsel, merfi-mevkuf
hadislerin tearuzu, teferriid ve garib hadisler gibi bir¢ok illet tiirii zikretmis, sonrasinda
da Nesai’nin Siinen’inde bunlara karsilik gelen misalleri aktarmistir.>® Bu yoniiyle s6z
konusu c¢alisma bizim arastirmamizin ikinci boliimiinde ele alinan bazi 6zelliklerle
kismen benzerlik gosterir. Bu Orneklerde Nesai’nin goriislerinden bahsedilmis ve
hadislerin tahrici yapilarak ilel alimlerinin gériislerine yer verilmistir.® Yazar tezin
tclinci  bolimiinde ise Nesai’nin Sinen’deki ilel metodunu Kiitiib-i  Sitte
miielliflerinden Miislim’in Sahih’i, Tirmizi’nin Cami‘i ve Ebl David un Siinen’i ile
mukayese etmistir. Konumuzla dogrudan ilgili oldugu i¢in Siinen’in, Miislim’in Sahih’i
ile mukayesesine bakildiginda miiellifin, Mislim’in hadisleri naklederken
Mukaddimede zikrettigi ti¢lii tabakaya her zaman sadik kalmadigini; bazen hadislerin

once illetli olanlarina daha sonra sdlim olanlarina yer verdigini ifade etmesi dikkat

3 Abdurrahman b. Nuveyfa® b.Falih es-Siilemi, “Menhecii’l-imam en-Nesai fi i‘lali’l-hadis fi
Siinenihi’l-Miicteba”, (Yayinlanmamis Doktora Tezi) Mekke, Ummii’l-Kura, 2007.

54Ali Muhammed Fethi Abdulfettah Eba Siikiir, “Tlelii’n-Nesai fi Siineni’s-sugra (el-Miicteba)”,Urdiin,
Camiatii’l-Urdiiniyye, 1993.

55 Eba Siikiir “Ilelii’n-Nesai”, s. 69-97, 98-120, 121-130, 131-161,162-165, 165-176, 187-194).

% Eba Siikiir, “Ilelii’n-Nesai”, s. 196-208, 209-213, 214-226, 227.
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cekmektedir.>” Ancak nihayetinde bu calisma, Nesai ve Miislim’in eserlerindeki ilel
yontemlerinin karsilastirilmasini amaglamakta, bu mukayesenin bizim c¢aligmamizda
oldugu gibi Nesai’nin Siinen’i ile Miislim’in Sahih’i arasinda herhangi bir bab ya da
hadislerin karsilastirilmas1 ya da ilgili bablarda hadislerin nasil tertib edildiginin
anlasilmasin1 konu edinmemektedir. Ebt Siikiir tarafindan dile getirilen, Nesai’nin
belirli bir sistem i¢inde hadislerin illetini tespit ettigi, illeti beyan ederken “4dlla” < alial
G e 4@ oibi ifadelerin yer aldigi tespitleri 6nemlidir. Ancak o, bu yargilara
ulagirken Miislim’in Sahih’i ile herhangi bir kiyaslama yapmamisg, bunlari Nesai’nin
Stinen’1 gercevesinde degerlendirmistir. Miislim’in ise sadece hadislerin tariklerini
pespese siraladigini®® ifade etmis ve Miislim’in, hadislerin illetini tespit etmek i¢in dzel
bir amag giitmeyip bazi hadislerin tariklerinde bulunan eksiklik ve ziyadelere dikkat
cekmek amaciyla bu tiir hadisleri naklettigini one siirmiistiir. Baska bir deyisle
Miislim’in, Nesai gibi illetli hadisleri 6zel bir babta toplayip onlardaki illetleri beyan
etme gibi bir gayretinin olmadigini ifade etmistir.>® Miislim’in tertibiyle illetleri ortaya
cikarmay1 amaglaylp amaglamadigi bir yana biz ¢aligmamizda, Sahih-i Miislim’de
siralama siralamanin usul hadislerinden miitabilere gore oldugu igin eserin Siinen ile
mukayese edilmesini uygun gordiik.®® Bu yéniiyle calismamizda Siinen’in Miislim’in
Sahih’i ile karsilastirilmasinda ihtilafi merkeze alan bab basliklarindaki hadislerin
tertibine dair karine elde etmek amaclanmig, Miislim’in hadisleri nasil ta‘lil ettigi
konusu iizerinde durulmamastir. Ebl Siikiir ise s6z konusu iki eseri, Nesai’nin tertibini
ortaya koymak veya ihtilafi merkeze alan bab basliklarmin sistemini anlatmaktan
ziyade Siinen’in sistematik bir ilel yontemi takip ettigini gOstermeyi amaglamig
goriinmektedir. Ote yandan Ebi Siikiir’iin ¢alismas: ihtilafi merkeze alan bab basliklart

ile sinirlandirilmamis ve zikredilen Ozellikler Siinen’in genel muhtevasindan elde

57 Ebi Siikiir, “Ilelii’n-Nesai”, s. 230.

58 Ebi Siikiir, “Ilelii’n-Nesai”, s. 232.

5 Ebi Siikr “Ilelii’n-Nesai”, s. 233.

0 Bu konuda Avvame hocanin ¢alismasi bu hususu destekler niteliktedir. O, bu ¢alismada Miislim’in
raviler ve isnadlar konusunda bir hataya isaret etmek {izere dnce sahih, daha sonra illetli olan tariki
zikretigini; hadisin metnindeki bir hataya dikkat ¢gekmek icin tam tersi bir yontem takip ettigini ifade
etmektedir. Avvame, bu gibi noktalara temas ederek Miislim’in Sahih’inde bir ilel ydontemi bulundugunu
gostermektedir. [Muhammed Avvime, Min menheci’l-imam Miislim fi arzi’l-hadisi’l-mu’allel fi
Sahihi (Hazfu tarafin mine’l-hadisi’l-vahid ihtsaren ev i‘lalen ile birlikte), s. 24]. ilgili 6rnekler icin
bkz. Avvame, a.g.e., S. 7-69. Miislim’in Sahih’inde illetli hadislere isaret ettigine dair bkz. Hamza b.
Abdullah el-Melibari, Abkariyyetﬁ’l-imﬁm Miislim fi tertibi ehadisi Miisnedihi’s-Sahih, Beyrut,
Daru Ibn Hazm, 1418/1997, s. 51-90; Ayrc. bkz. Huzeyfe Serif el-Hatib, “Menhecii’l-imam Miislim fi
ta‘lili fi’l-Cami‘i’s-Sahih” (Basilmamis Doktora Tezi), Camiatii’l-Urdiin, 2009.

16



edilmistir. Ayrica bu c¢alismada miiellifin, illet gesitlerine tekabiil eden Ornekleri
“Nesdi’nin goriis belirttigi hadisler” arasindan sectigi de dikkat ¢ekmektedir. Bu
calismada, ihtilafi merkeze alan bab basliklar ile sinirlandirilmamasi ve Nesai’nin
goriis belirttigi hadislerin esas alinmasi, tezimizin séz konusu c¢aligmadan ayrilan
yOniinii ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir. Zira galismamizda ihtilafi merkeze alan
bab basliklar1 temel alinmis ve bu basliklar Nesai’nin goriis belirttigi/ belirtmedigi
seklinde iki kategoride incelenmistir. Sonug olarak Ebu Siikiir, isminden de anlasildig1
tizere tezinde, Siinen’in genelini dikkate alarak Nesai’nin illetleri tespit etme yontemini

merkeze almstir.

5. Nesai’nin “.. s i Bashklari Hakkinda Yapilan

Cahsmalar

Nesai’nin Siinen’inde hadisleri naklederken nasil bir tertip yontemi izledigine
dair yapilan calismalardan biri Nebil Zeyyani tarafindan Tertibu’l-hadis fi’l-Miictebd
li’n-Nesdi ed-delaletii’l-isnddiyye ve’l-fikhiyye ismiyle kaleme alinan makaledir.%
Isminden de anlasildig: iizere bu calisma, Nesai’nin Siinen ‘deki tertibini, fikih ve isnad
agisindan ele almistir. Calisma, Siinen’de bulunan zayif rivayetler ve bu rivayetlerin
Nesai’nin eserini telif etme amaciyla ¢elismesi iddiasi iizerine yogunlagmaktadir. Bu
calismada, Nesai’nin hadisleri naklederken iki farkli yontem izledigi vurgulanir. Bu
yontemlerin birincisinde Nesai, bablar1 fikhi meseleler {izerinden isimlendirerek
bunlarin ¢ogunlukla sahih hadislerden meydana geldigini gostermistir. Ona gore
sahihlerden sonra miiellif hasen ve zayif rivayetleri zikretmistir. Bu yonteme gore
Nesai’nin babin baginda yer verdigi hadisi delil olarak kabul ettigi, sonrasindakileri ise
miitdbaat, hadisi agiklama ve benzeri baska sebeplerle zikrettigi anlasilmaktadir.
Ikincisi ise “Ravilerden nakledilen rivayetler arasindaki farkliliklar/ e —a3a) <3
@5 diye isimlendirdigi, ihtilaflarin ve hatalarin bulundugu isnadlar zikrettigi bab
basliklaridir. Zeyyani’nin bu calismasinda Nesai’nin Siinen’inde zikrettigi hadislerin
gelisigiizel bir sekilde degil de belirli bir tertip i¢inde nakledildigini, burada nakledilen
hadislerin bab basliklari, dereceleri ve zayif hadislerin varligimin birbirleriyle ilgisi

bulundugunu ispatlamaya ¢alistig1 sdylenebilir.%?

61 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fi’l-miictebd”, Mecelletii CAmiati Dimask li’l1-ulimi’l-iktisadiyye ve’l-
kandniyye, 1/29, 2013.
62 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fi’l-miictebd”, s. 431.
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Nesai’nin Siinen’deki hadisleri iki farkli uslupla naklettigini belirten Zeyyani bu
bablarn “zlais¥l ol ve “dlll ol diye isimlendirmistir. Yazar, Nesai’nin
Stinen’deki hadisleri nasil tertip ettigini anlamak amaciyla birgok drnek sunmustur.
“zlaia¥) o) 5 yani fikhi hitkiimler istinbat etmeyi esas aldig1 bablarini ustl®® ve furg®
hadisler olarak iki kisimda incelemistir. Zeyyani, ilk olarak usil hadisine yer verir. O,
Nesai’nin fikhi meseleleri merkeze alarak isimlendirdigi bab basliklarinda, cogunlukla
delil kabul ettigi hadisin derecesini gdstermek i¢in en saglam ve en ali isnadi sectigini
soyleyerek Nesai’nin bu hadislerinin usil hadisi oldugunu belirtir.®® Usil hadislerinin
miittefekun aleyh, bundan bir alt derecede olan sahih hadis gibi bir¢ok derecesini
siralar.%® Zeyyani, Nesai’nin zayif hadisleri sahih ve hasen hadislerin oniine
gecirmesinin 3 temel sebebi oldugunu ifade eder. Bunlarin birincisine gore fikhi bir
zaruretten Otiirii bu yontemi se¢mistir. Ikinci sebebe gére ise bu hadisleri, dinin
asillarina taalluk eden faziletli ameller/tergib konular1 arasinda yer almasindan otiirii
one gegirmistir. Uglincli sebebe gore ise séz konusu zayif hadisler, mensuh
rivayetlerdir. Mehsuh hadisin hemen akabinde nasihi getirerek onun daha Once
nakledildigini gostermek istemistir.®’ Béylece Zeyyant, ustl bablarinda Nesai’nin zayif

hadisleri gelisigilizel nakletmedigini, s6z konusu ii¢ esasa gore tertip ettigini belirtmistir.

“zlaia¥ o) 5 baghigmin ikinci kismi olan furd hadisler ise babin ortasinda ya
da sonunda nakledilir. Babin sonlarina dogru zayifligin siddeti artmaktadir. Bu durum,
tiim bablarda zayif ve sahih hadislerin bir arada bulundugu anlamina gelmez. Bilakis
bablarin ¢ogunlugu sahih hadislerden olusmaktadir. Ayni sekilde sadece zayif
hadislerin bulundugu bablar da vardir. Ancak Nesai ¢ogunlukla sahih hadis nakletmeyi
amaclar. Zira o, zayif hadisleri ihtiyaca binaen zikreder. Bu ihtiyag, bir hadisi sahih
seviyesine ¢ikarmak icin miitdbi‘ ve sahid hadislerin zikredilmesi ve rivayetleri
aciklamak gibi amaglardan dogmustur.®® Zeyyani’nin iki kistmda inceledigi ve
hadislerden delil elde etmeyi amacgladigi bablarda Nesai’nin ¢ogunlukla bu bablarin
sahih hadislerden olustugunu ya da bablara sahih hadislerle basladigini ifade eder.

Ancak zayif hadislerin de belirli sebeplerden o&tiirii sahih hadislerin 6niine gecirildigi

83 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fi’l-miictebd”, s. 431.

64 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fi’l-miicteba”, s. 442-444.

85 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis f’l-miicteba”, s. 431.

56 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fi’l-miicteba”, s. 431-441.

57 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fi’l-miicteba”, s. 437. Nesai’nin fikhi bir amagla kullandigi/delil olarak
kullandig1 zayif hadislerin gogunda tek kalmistir. a.y. 1 nolu dipnot.

68 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fi’l-miictebd”, s. 442.
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gorlilmiistiir. Zeyyani’ye gore bu yontem, ilmi agidan 6nem arz eder. Zira ona gore
Nesai, hadis ilmine vakif olmayan kisilerin fikhi bir meselede delil olarak kullandigi
zay1f hadislerin sahih tariklerinin bulundugunu gostermek istemistir. Nesai, sz konusu
meseleyi bab basligina yansitir. Babin ilk sirasinda bab basligiyla ayni olan zayif bir
hadis nakleder. Daha sonra ise sahih hadis naklederek bunun zayif oldugunu ortaya
koyar.%® Nesai’nin hadislerinin tertibini fikhi agidan inceledikten sonra isnad agisindan
inceleyen Zeyyani, Siinen’deki hadislerin ikinci kismi olan “g sl e <380 jsimli
bablari nakleder. Zeyyani, bu bab basliklarim “Jlxll <\ diye isimlendirmistir.
Sonrasinda bu bab basliklarinin, hadislerden delil iiretmeyi esas aldigi (zlis¥! < 5)
bablarinda bulunan zayif tarikleri, ravilerin ihtilafini, isnadda ya da metinde bulunan
ziyade ve noksanlik gibi konular1 ele aldigini1 ifade eder. Bu bagliklarda hadislerin
birbiri ile mukayese edilmesi gibi sebeplerle sahih-zayif rivayetlerin birlikte yer
alabildigini belirtmistir. Ancak Zeyyani, bu tiir basliklar altinda yer alan hadislerin
tertibine dair herhangi bir goriis dile getirmemistir.”® Makalesinin isminde Nesai’nin
Siinen’inde fikhi ve isnad agisindan bulunan tertibi ele alacagma dair bir intiba
uyandirsa da isnad kismi hakkinda doyurucu bilgiye yer vermedigi goriilmektedir. Ek
olarak; ¢alismamizin ikinci boliimiinde yer alan, ihtilafi merkeze alan bab basliklarinin

cesitleri ile ilgili noktada bu ¢alismadan istifade edilmistir.

Siinen’de bulunan ihtilafi merkeze alan bab bagliklarin1 dogrudan konu alan
yalnizca bir doktora calismasi1 bulunmaktadir. Ebsi Bekir Omer Iman tarafindan kaleme
alinan “el-Ehddisiilleti ealleha en-Nesai bi’l-ihtilaf ald 'r-ruvat fi kitabihi’l-Miictebd”
isimli bu doktora calismasmin girisi niteligindeki 24 sayfalik bir kismina ulasmak
miimkiin olmustur. Calismamizda 6nemli bir asamaya gelindiginde, s6z konusu tezin
aslinda el-Imamii’'n-Nesdi ve kitdbuhu I-Miictebd™ ismiyle yaymlanan kitapla ayni

oldugu tespit edilmistir.

Yukarida zaman zaman isaret edildigi lizere Nesai’'nin Siinen’ine dair yapilan
calismalarda belirgin derecede Omer Iman’1n séz konusu tezinden istifade etmislerdir.

Bu ylizden kitabin biraz daha detayli tanitilmasi faydali olacaktir.

5 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fI’l-miicteba”, s. 442.

70 Zeyyani, “Tertibu’l-hadis fi’l-miicteba”, s. 444-6.

7 Iman, el-imamii’n-Nesai ve kitibuhu’l-Miicteba. Omer iman’in doktora ¢alismasinin tamamma
ulagsmak miimkiin olmadig: i¢in bu ¢alisma elde edilen kitap iizerinde anlatilacaktir. Burada s6z konusu
¢alisma hakkinda yer verilen bilgiler bu agidan degerlendirilmelidir.
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Omer Iman, Nesai’nin ilel ilminde ve ravileri tanima konusunda otorite olmasi
hasebiyle onun illetli gordiigii hadislere yogunlasmis ve yontemini ortaya koymay1
amaclamistir.”> Omer Iman’in, el-Imamii'n-Nesdi ve kitabuhu’I-Miicteba ismiyle
yayinlanan kitabs, iki boliim ve bir sonuctan olusmaktadir.”® Bir doktora ¢alismasi
olmas1 hasebiyle gayet kapsamli olan bu eserde miiellif, birinci boliimiinde Nesai’nin
hayat1 ve ilmi konumuna iliskin genis bir bilgi vermis, “Stinen iizerine bir arastirma”
olarak isimlendirilen ikinci boéliimde ise Stinen’in isimlendirilmesi, es-Stinenii’[-kiibra
ile mukayesesi, Siinen’de takip edilen yontem, Nesai’nin sartlar1 ve diger Kiitiib-i Sitte
eserleriyle mukayesesi seklindeki basliklarla Stinen’in 6zellikleri ayrintili bir sekilde

ele almistir.

Neticede Omer Iman’in s6z konusu doktora tezi, Siinen’de bulunan ilel
yontemine vurgu yapmasi ve bunu ravileri arasinda ihtilaf bulunan hadisler baglaminda
ele almasi, Nesai’nin hadisleri degerlendirirken kullandigi 1stilahlar toparlamasi, ihtilaf
bulunan hadisleri tercih ederken esas aldig1 ilkeleri beyan etmesi gibi hususlar agisindan

Oonemli bir ¢alisma olarak goriilmelidir.

Omer Iman’in tezinin ikinci béliimiinde “Imam Nesai’nin Ilel Ilmindeki
Cabas1” konusu ihtilafi merkeze alan basliklar1 ele almaktadir. Bu nedenle tezimizde
Siinen’de yer alan ihtilaf gesitleri gibi konularda zaman zaman Omer Iman’in
kitabindan istifade edilmistir. Ancak bu calismaya tezimizin bitirme asamasinda
rastlandig1 i¢in tezin ana yapisina herhangi bir katkisinin olmadigi belirtilmelidir.
Ayrica bizim ¢alismamizin s6z konusu eserden ayrilan 6zellikleri de bulunmaktadir.

Bu o6zellikler su sekilde ifade edilebilir:

Omer Iman’in hazirladigi calismayla bizim c¢alismamiz arasinda igerik
acisindan birtakim farkliliklar bulunur. Omer Iman’in arastirmasi Siinen’de raviler
arasinda ihtilafin bulundugu tiim hadisleri igermeyip “Lukata boliimii”ne kadar

sinirlandirilmistir. Hatta miiellif ihtilaflar agisindan “Taharet”, “Salat” ve “Zekat”

2 Ebti Bekir Omer Iman,“el-Ehadisiilleti eallehe en-Nesai bi’l-ihtilaf ala’r-ruvat fi kitabihi’l-Miicteba”,
Suudi Arabistan, CAmiatii’l-imam Muhammed b. Suidi’l-Islamiyye, 1419-1420/ 1998-1999, s. 2.

3 Doktora ¢alismasina dair ulasabildigimiz 24 sayfalik kisimda icerige dair bilgiler mevcuttur. Orada da
tezin iki boliim ve bir sonuctan meydana geldigi anlagilmaktadir. Tezin kitaplastirilmasi dolayisiyla bu
béliimlerde baz1 degisiklikler yapildig1 goriilmektedir. Ornegin kitapta ikinci béliimii olusturan Siinen ile
alakali detayl bilgiler, s6z konusu tezde birinci boliime dahil edildigi anlasilmaktadir. Tezin ikinci
boliimiinde ise illet tanimi1 detayl bir sekilde ele alinarak ravilerin ihtilaflarindan 6tiirii illetli addedilen
hadislerin detayl bir sekilde incelendigi goriilmektedir. Bu boliim s6z konusu kitapta yer almamustir.
Neticede bu kitabin, doktora tezinin birinci boliimiinden olusturuldugu sdylenebilir. Nitekim Iman,
kitabm ilgili yerlerinde bu duruma isaret etmistir. (iman, el-imAmii’n-Nesad, s. 1, 134).
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boliimlerini ele almis ve orneklerini gelisigiizel se¢mistir.”. Bizim ¢alismamiz ise
Stinen’deki boliimleri merkeze almayip “..le <a1”  lafz ile baslayan bablar
temeline oturtulmus ve bu ifade ile baslayan biitiin bablar1 dikkate almistir. Doktora
tezi olmasi sebebiyle daha genis bir noktadan yola ¢ikan yazarin, ihtilafin ele alindig:
baska bab basliklarina da yer verdigi anlasilmaktadir.” Ote yandan Omer Iman’in
tezinde, ihtilaf ¢esitlerini naklederken bunlarin istatigine sonu¢ kisminda yer verecegini
belirtmesine ragmen’® tespit edebildigimiz kadariyla kitabin sonunda bdyle bir veriye
rastlanmamigtir. Muhtemelen bu durum, ilgili tez nesredilirken bu kismin
hazfedilmesinden kaynaklanmistir. Ileride de goriilecegi iizere gerek ihtilafi merkeze
alan bab basliklarinda yer alan hadislerin sayiminda gerek ihtilaf noktalar ile ilgili
konularda bu tezde bircok yonden sayim yapilmis ve ¢alismamiz sayisal verilerle

giiclendirilmeye ¢alisilmistir.

Yukarida incelenen ¢aligmalar topluca diisiiniildiigiinde Arap diinyasinda
Nesai’nin Siinen’i ile ilgili ¢aligmalar hayli yaygin olup hakkinda bir¢ok eser kaleme
alinmustir.”” Omer Iman’in ¢alismasinda oldugu gibi bazilar1 Siinen’i birgok acidan
detayl olarak incelemis bazilar1 ise bu gibi temel eserlerden hareketle ¢aligmalarin
olusturmuslardir. Yukarida yer verilen kitaplarin bircogunun, Nesai’nin Stinen’deki
yontemine ve ilele yogunlastigi ayrica ihtilafi merkeze alan bab basliklari ile ilel
arasinda bir iligki kurduklar1 goriilmektedir. Arap diinyasinda bu duruma karsilik
Tiirkiye’de Nesai’nin Siinen’inin ilel boyutunda ele alinmasi bir tarafa, kitap hakkinda
akademik manada miistakil eserlerin olduk¢a az olmasi hayli tiziicidiir. Arap ilim
diinyasinda konuyla ilgili eserlerin detayli bir sekilde tanitilmasi bu konuda bir
farkindalik olugsmasini da amaglamaktadir. Ayrica bu ¢alismamizin da Tiirkiye’de konu

hakkindaki eksikligi giderecek bir adim olmasi iimit edilmektedir.

74Ali b. Salih b. Ali el-Cumhan, “el-Ehadisiilleti eallehe el-imam en-Nesai fi’s-Siineni’l-Kiibra, s. 6-7.
75 Iman, el-imamii’n-Nesat, s. 116-119.

76 iman, el-imamii’n-Nesai, s. 120, 1 nolu dipnot.

77 En-Ndristani’nin yukarida yer verilen kendi ¢alismasinda Omer Iman’dan ¢okca istfade ettigini
sOylemesi bu hususu destekler niteliktedir. (Nristani, el-Medhal ila Siinen-i Nesai, s. 12).
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BIRINCI BOLUM
Nesal’nin Siinen-1 Miictebd’s1 ve Miislim’in Sahih’i
1.1. Ebi Abdurrahman en-Nesai

Nesai’nin Siinen’ini ve konumuz olan bab basliklarin1 daha iyi anlamak
amaciyla oncelikle onun yetistigi ortama dair bilgilere ve fikri yapisinin olusumundaki

unsurlara yogunlasilacaktir.

1.1.1. Ilmi Hayat:

Nesai, kendi dogum tarihinin “215 senesi civar’” oldugunu belirtmisken
ogrencisi Ibn Yunus’tan ( 6. 347/958) da aym tarih nakledilmistir. Bununla birlikte
214’te dogduguna dair zayif bir goriis de aktarilmistir.”® Zehebi (6. 748/ 1348) ve Siibki
(6. 771/1370) gibi alimler Nesai’nin dogum tarihini 215 olarak kaydetmistir.®

Nesai’nin, 303 senesinde vefat ettigi ise ittifakla kaydedilmistir.8!

Horasan bolgesine mensup Nesa’da dogan Nesai’nin erken donemleri hakkinda
detayli bir bilgiye rastlanmamaktadir. Bununla birlikte Nesai, ilim tahsil etmeye o
donemin adeti oldugu iizere baslangi¢ niteligindeki temel ilimlerden kiraat, yazi/hat,
hafizlik ve benzeri ilimleri 6grenmekle baslamis®?> ve kendi bélgesinde bulunan
hocalardan ders almis olmalidir. Nitekim Nesai’nin, Kuteybe b. Said’e ( 6. 240/855)
rihle yapmadan once Nesa’da ali isnadlariyla meshur Hamid b. Mahled b. Zenciiye’den
(6. 248/862-63) hadis aldig1 bilinmektedir.2® Nesai’nin ilim elde etmek amaciyla
rihlelere baslama tarihini bizzat kendi ifadesi ile tespit etmek miimkiindiir. Zira o “Ilk

rthlemi Kuteybe’ye giderek 230 senesinde yapmistim. Onun yaninda bir yil iki ay

78 Bbii’l-Haccdc Cemaliiddin Ydsuf b. Abdirrahman el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal fi esmai’r-rical, thk:
Bessar Avvad Ma‘rif, 35 c., Beyriit, Miiessesetii’r-Risale, 1403/1983, C. I, s. 338; ibn Hacer, Ebii'l-Fazl
Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, thk: Ibrahim Zeybek, Adil
Miirsid, 4 c., y.y., Miiessesetii’r-Riséle, t.y.,, C. I, s. 27.

7 Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. |, s. 14.

80 Zehebi, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Siyerii a‘lAmi’n-niibela, thk: Suayb Arnat, 33
c., Beyrit, Miiessesetii’r-risale, 1403/1983, C. XIV, s. 125; Ebi Nasr Taciiddin Abdiilvehhab b. Ali b.
Abdilkafi es-Siibki, Tabakatii’s-Safi‘iyyeti’l-kiibra, 10c.,y.y., 1383/1964, C. lll, s. 14-15.

81 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. |, s. 338; Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 132-33.

82Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 14-15 (Nesredenin girisi).

8 man, el-imamii’n-Nesai, s. 7.
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kaldim.® demektedir. Nesai’nin 215’te dogdugu goz oniinde bulunduruldugunda

rihleye 15 yasinda basladigi anlasiimaktadir.®

Erken yaslarda hadis talebine basladig1 anlasilan Nesai’nin ilmi yolculuklari
genis bir alana yayilarak devam etmistir.%¢ Bu rihlelere dair ibnii’l-Cevzi’nin zikrettigi
tertip onemlidir. Ibnii’l-Cevzi, (6. 597/1201) Nesai’nin sirasiyla Horasan, Nisabir,
Basra, Misir, Kife, Bagdad, Hicaz, Beytii’l-makdis, Dimagk, Haleb, Misisa, Irak,
Merv, Cezire gibi yerlere gittigini ifade eder. Buna gore, Nesai’nin ilk rihlesini
Nisabir’a yaptigimi soyler. Ibnii’l- Cevzi’ye gore Nesai daha sonra Merv iizerinden
Bagdat’a, Irak, SAm ve Misir’a gitmistir.®” Zehebi, Nesai’nin rihle yapmak amaciyla
Merv, Nisabir,% Horasan, Hicaz, Misir, Irak, Cezire, Sam®® ve Sugir’a gittigini daha
sonra ise Misir’a yerlestigini ifade eder.%® Zehebi’nin bu sehirleri zikrederken belirli bir
siralama gozetip gozetmedigi bilinmemektedir. Nesai’nin Ameliil I-yevm ve’l-leyle
isimli eserini tahkik eden Faruk Hamade de Nesai’nin ilk rihlesini kendi bolgesinde
yani Horasan’da yaptigini sdyler. Daha sonra ise ibnii’l-Cevzi’den nispeten farkli bir
tertip zikrederek Nesai’nin sirastyla Sam, Hicdz, Cezire’ye seyahat ettigini, en son

Misir’a gelerek buraya yerlestigini ifade eder.™

Nesai, Horosan’da Kuteybe b. Said (6. 240/855), Ali b. Hasrem (6.?7), Ali b.
Hucr (6. 244/858-59); Nisabiir’da, Ishak b. Rahiiye (6. 238/853), Hiiseyin b. Mansir
(6. ?), Muhamammed b. Rafi‘ (6.?) ve akranlar1®’; Basra’da Abbas b. Abdiilazim (6.
246/860-61), Muhammed b. el-Miisenna (6. 252/866-67), Muhammed b. Bessar (6.
252/866-67), Amr b. Ali (6. 249/863-64); Misir’da Yunus b. Abdil‘ala (6.?), Ahmed b.
Abdurrahman b. Vehb (6.?) Isd b. Hammad (6. 248/863)%; Kafe’de Eba Kiireyb
Muhammed b. el-Ala (6. 247/862), Hennad b. Seri (6. 243/853), Ali b. Hasan el-Lani (

84 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. I, s. 338; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C. |, s. 27.

85 Nesai sadece hadis ilmi igin rihle yapmamus, alimlerden kiraat da $grenmistir. Bunlar arasinda Ahmed
b. Nasr en-Nisabiri ve Ebii Suayb es-Stsi sayilabilir. (Vellevi, Zahiretii’l-ukb4, C. |, s. 14-15).

8 Nesal nin rihle yaptig1 bolgeleri gosteren harita i¢in bkz. Sevki Ebii Halil, Atlasii’l-hadisi’n-nebevi,
Dimask, Darii’l-fikr, 1428/2007, s. 15.

8 Vellevi, Zahiretii’l-ukb4i, C. |, 5.118-119.

8 Ebli Abdillah Semsiiddin ez-Zehebi, Tarihu’l-islim ve vefeyatii’l-mesahir ve’l-a‘lam, thk: Omer
Abdiisselam et-Tedmiiri, 52 c., Beyrht, Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1413/1992, C. XXIII, s. 106. Bu iki sehir
Horasan’da bulunmaktadir. Horasan’1 zikreden miiellifler, bu iki sehri zikretmeye gerek duymamis
gibidir.

8 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. |, s. 329.

9 Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 127.

91 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 15-16 (Nesredenin girisi).

92 Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. I, s. 118.

93 Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 125.
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6. 7)%; Bagdat’da Muhammed b. Ishak es-Sagani (6. 270/884]), Abbas b. Muhammed
ed-Dari (6. ?), Ahmed b. Meni® (6. 244/858), 95 Muhammed b. Misa el-Harizmi
(6.7)%; Dimask’ta, Hisam b. Ammar (6. 245/859 [?]), Abbas b. el-Velid b. Mezid gibi
hocalardan hadis almistir. 97 Siiveyd b. Nasr (6. 240/855), Muhammed b. Yahya b.
Abdillah ez-Ziihli (6. 258/872), Ya‘kup b. Ibrahim ed-Devraki (8. 252/866), Ebi Davud
(6. 275/889)%® gibi alimler de Nesai’nin hocalar1 arasinda zikredilmelidir.®® Nesat,
Siinen’de en ¢ok Kuteybe b. Said’in rivayetlerine yer vermistir. Stinen’de 677 rivayeti
bulunan Kuteybe b. Said’i 244 rivayetiyle Ishak b. Rahiiye ve 208 rivayetle Amr b. Ali
takip eder. Nesdi’nin bu sekilde bir¢ok hocasinin rivayetlerine yer verdigi
bilinmektedir.’®® Yukarida deginildigi lizere onun erken yasta ilmi yolculuklara
baslamis olmasi Kuteybe b. Said, Yahya b. Musa (6. 230/844-45) ve Hisdm b. Ammar
(6. 245/860) gibi biiyiik hocalardan hadis alabilmesini miimkiin kilmistir.1%

Nesai’nin Misir’a ne zaman yerlestigine dair net bir bilgi tespit edilemese de
ilim yolculugunun Misir’da sonlandigi ve onun s6hretini duyan ilim taliplerinin
kendisinden istifade etmek iizere Misir’a geldigi bilinmektedir. %2 Nitekim onun Misirl
ve Misir disindan bir¢ok 6grencisi bulunmaktadir. Nitekim Nesai’den Miictebd’y1 da
rivayet eden baslica talebeleri Ibn Hacer tarafindan su sekilde zikredilmistir: Oglu
Abdiilkerim, Ebli Bekir Ahmed b. Muhammed b. Ishak b. Siinni (364/975), Eba Ali
Hasan b. Hizir el-Asyiti, Hasan b. Rasik el-Askeri, Hafiz EbG’l-Kasim Hamza b.
Muhammed b. Ali el-Kinani, EbG’l-Hasan Muhammed b. Abdullah b. Zekeriya,
Muhammed b. Muaviye b. el-Ahmar, Muhammed b. Kasim el-Endiiliisi, Ali b. Eba

Ca‘fer et-Tahavi. 10

Nesai’nin ilmi hayatinda bir¢ok unsur dikkat cekmektedir. Ancak onun en ¢ok
tartigilan tarafi, §ii olduguna yonelik iddialaridir. Bu iddialarin temelinde onun Hz. Ali

hakkinda Hasdisu Ali isimli bir kitap yazip Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e dair bdyle bir

% Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. I, s. 119.

% {bn Nukta, Eb(i Bekir Muhammed b. Abdilgani el-Hanbeli, et-Takyid lima‘rifeti’r-ruvati’s-siinen
ve’l-mesanid, 2 c. Katar, Darii’l-nevvad, t.y., C.1,s.313.

% Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. I, s. 119.

% Tbn Nukta, Takyid, C. 1, s. 313; Vellevi, Zahiretii’l-ukb4, C. I, s. 119.

%8 Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. I, s. 120.

9 Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 125.

100 Nesai’nin Stinen’de aldig1 rivayetlerin sayisina gore siralandigi hocalari igin bkz. Tman, el-imamii’n-
Nesati, s. 13-14.

101 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 16-17 (Nesredenin girisi).

102 7ehebi, Siyer, C. XIV, s. 127; Kandemir, “Nesai”, DIA, C. XXXII, s. 563.

103 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C. |, s. 26.
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kitap telif etmemesi bulunmaktadir.’®* Muhammed b. Miisa el-Me’méini bu durumu
Nesai’ye bildirince o, s6z konusu kitab1 yazma gerekcesini su sekilde agiklamistir:
“Dimask’a gittim. Oradakiler Hz. Ali hakkinda ¢ok fazla yanlis diisiince i¢indeydiler.
Allah’1n onlara hidayet nasip etmesi timidi ile Hasdis kitabini tasnif ettim.” Nesai, daha
sonra “Fezadilii’s-sahabe” isimli eserini tasnif etmistir.!%® Nesai, bu kitab1 halka
okudugunda ona “Muaviye’nin faziletlerini yazmayacak misin?” dendi. Nesai, “Neyi
yazayim? “Allah onun karnini doyurmasin hadisini mi?” Bdylece her iki taraf da
sustu.1% Nesai, Muaviye b. Ebi Siifyan hakkindaki bu tutumundan dolay1 birgok kez
Muaviye (60/680) taraftarlarinin tepkisine maruz kalmistir. Bazi rivayetlerde Nesai’nin

Oliimiiyle Muaviye hakkindaki tutumu arasinda yakin bir iligski kurulmustur.

Darekutni’ye (6. 385/995) nispet edilen bir goriise gére Nesai haccetmek i¢in
yola ¢ikmig ve bu sirada Dimasklilar tarafindan kendisine birtakim sorular
sorulmustur.'®” Kendisinden Muaviye nin faziletlerini zikretmesi talep edilen Nesa3,1%
herhangi bir sey sdylemekten kaginmistir.2%® Abdullah b. Mende nin kaydettigine gore
ise Nesai Muaviye b. Ebi Siifyan i¢in “Faziletli olmas1 bir tarafa (olumlu-olumsuz

isleri) basa bas ¢iksin bu ona yetmez mi?” demistir.!%

Muaviye’nin faziletine dair
herhangi bir sey zikretmeyen Nesal’yi Samlilar mescidden ¢ikarana dek
dovmiislerdir.!*! Bunun iizerine Nesai, kendisinin Mekke’ye gétiiriilmesini istemis ve

orada muhtemelen aldig1 darbelerin etkisiyle vefat etmis,'? Safa ve Merve arasinda bir

104 Mizzi, Tehzibii’l-Kem4l, C. 1, s. 338; Zehebi, Siyer, C. XIV, s. 129; Siibki, Tabakat, C. I, s. 15.
105 Mizzi, Tehzibii’l-KemaAl, C. I, s. 338; Zehebi, Siyer, C. XIV, s. 129; Siibki, Tabakat, C. Ill, s. 15.
106 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. 1, s. 338; Zehebi, Siyer, C. XIV, s. 129. Ote yandan ibn Asakir, Eba
Hasan Ali b. Muhammed isnadiyla Nesai’nin Muaviye hakkindaki bir rivayete yer verir. Ebi
Abdurrahman en-Nesai’ye Hz. Peygamberin ashabi, Mudviye b. Ebi Siifyan hakkinda soruldu. O da
sOyle cevap verdi: Islam kendisinde kapilar1 olan bir ev gibidir. Islamin kapisi da ashaptir. Her kim ki
ashaba zarar verirse Islaim’a zarar vermis olur. Tipki kapiya vuran kimsenin evin igine girmek istemesi
gibi Muaviye kasteden sahabiyi kastetmis olur. (Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. I, s. 339-340). Bunun yani
sira Zehebi, bu kimselerin Nesdi’den Muaviye’'nin faziletini zikretmesini istemelerinin, Hz.
Peygamber’in “Allah’im kime lanet ettiysem ya da beddua ettiysem bunu onun i¢in arinma ve rahmet
kil.” hadisi sebebiyle olabilecegini ifade eder. (Zehebi, Siyer, C. XIV, s. 130; Zehebi, Tarihu’l-islam,
C. XXIll, s. 108).

107 Zehebi, Siyer, C. XIV, s. 132; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez- Zehebi, 4 c.,
Tezkiretii’l-huffaz, y.y., Dairetii’l-Mearifi’l-Osmaniyye, 1374, C. II, s. 701.

108 Ebli AbdillAh Muhammed b. Abdilldh b. Muhammed el-Hakim en-Nisabiiri, Ma‘rifetii ultimi’l-
hadis, Daru ibn Hazm, Beyrit, 1424/2003, s. 282- 283. Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. |, s. 339.

109 Hakim, Ma‘rifetii ulimi’l-hadis, s. 282- 283. Mizzi, Tehzibii’l- Kemal, C. I, s. 339. Ibn Asakir,
Nesai’nin Hz. Muaviye’nin herhangi bir faziletini zikretmeyisini Nesai’nin onun hakkinda olumsuz fikre
sahip olduguna degil Hz. Muaviye’yi higbir sekilde zikretmedigi yoniinde yorumlamistir. (Mizzi,
Tehzibii’l-Kemdl, C. |, s. 339).

110 Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 132.

11 Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 132.

112 Hakim, Ma‘rifetii ulimi’l-hadis, s. 282- 283. Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. I, s. 339.
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yere gdmiilmiistiir.'*® Buna karsin Ebl Ca‘fer et-Tahavi (6. 321/933), Nesai’nin
Filistin’de vefat ettigini ifade eder.'® Ogrencisi Ibn Ytnus’tan (5. 347/958)
nakledildigine gore ise Nesai, hicri 302 senesinin Zi’l-ka‘de ayinda Misir’dan ayrilmas,
303 senesinde Safer aymin 13’iinde Pazartesi giinii Filistin’de vefat etmis ve Kudiis’e
defnedilmistir. Zehebi, Nesai’yi iyi taniyan, ona talebelik eden ve dikkatli bir hadis

alimi olan Ibn Ytinus’un naklettigi bu bilgileri daha sahih bulmustur.!*®

Konuyu tamamlamak agisindan Nesai’nin Siilikle itham edilmesinde one
siirilen iddialarin nasil  degerlendirildigi konusuna temas edilmesi uygun
goriinmektedir. Nesai’nin Hz. Ali’yi Hz. Eba Bekir ve Hz. Omer’den iistiin
tutmamasi1''®, Fezdilii’s-sahabe’yi yazmasi ve burada Amr b. el-As’in faziletine dair
bir hadise yer vermesi kendisinde Siilige temayiil olduguna dair goriisi
ciriitmektedir.!!” Bunun yan1 sira Nesai bazi ravileri, “has siidir”, “ircaya meyleder”,
“siilikte asiriya gitmistir” gibi ifadelerle bidatlerinden dolayr kusurlu bulmus; bu
durumun ravilerin adaletlerine zarar verdigini diislinmiistiir. Sayet Nesai Sia’ya

meyletse kendinde bulunan bir vasfi baskalarinda kusur olarak addetmemesi

beklenirdi.18

Yukarida zikredilen bilgilerle birlikte Nesai’nin Hz. Ali’ye kars1 biiylik bir
sevgisinin oldugu aciktir.!*® Ote yandan Nesai’nin Muaviye’ye kars1 tutumu sebebi ile
doviildiigii belirtilmesine ragmen dgrencisi Ibn Y{inus un bu olaydan bahsetmemesi s6z
konusu iddiaya ihtiyatla yaklagsmay1 gerektirmektedir. Onun Mekke’ye mi yoksa

Beytii’l-makdis’e mi defnedildigi konusunun da ihtilafli oldugu belirtilmelidir.?°

1.1.2. Kiitiib-i Sitte Miiellifleri Arasindaki Yeri

Nesai’nin hadis ilminin en verimli ¢agi addedilen hicri III. asirda yasamis

olmasi, hadis ilminin otoritelerinden kabul edilen Buhari ve Miislim’in yan1 sira diger

113 Hakim, Ma‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 282- 283; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. |, s. 339; Zehebi, Siyer,
C. X1V, s. 132; Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, , C. I, s. 701.

114 Mizzi, Tehzibii’l-Kemil, C. I, s. 340.

115 7ehebi, Siyer, C. XIV, s. 133; Kandemir, “Nesai”, DIiA, C. XXXII, s. 563.

116 Kandemir, “Nesai”, DIA, C. XXXII, s. 564.

117 fman, el-imamii’n-Nesai, s. 32.

118 fman, el-imamii’n-Nesai, s. 28.29.

119 Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 207. Nesai’nin Safil mezhebine mensup oldugunu ileri siirenler olsa da o,
miigtehid bir alimdir. (Iman, el-imAmii’n-Nesai, s. 25-27).

120 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 27 (Nesredenin girisi).
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seckin alimlerle goriisiip onlardan ders almasi onun ilmi hayatina etki eden temel

unsurlar arasinda sayilabilir.

Nesai, Kiitiib-1 Sitte imamlar1 ile ayn1 veya yakin donemde yasamis olmasi
hasebiyle onlarla ortak hocalardan hadis almistir. Kiitiib-i Sitte miielliflerinin
kendilerinden hadis rivayetinde bulundugu Muhammed b. Bessar, Muhammed b. el-
Miisenna, Ziyad b. Yahya el-Haseni (6. 254/868), Abbas b. Abdiilazim, Muhammed b.
Ma‘mer el-Kaysi ( 6. 256/869-70)*?!, Nasr b. Ali el-Cehdami (v. 250/864-65) ve
Ya‘kub b. Ibrahim ed-Devraki gibi hocalardan Nesai de hadis nakletmistir.'?> Neticede
s6z konusu hocalar Buhari ve Miislim ile ortaktir.!?® Bu alimlerin ortak hocalara sahip
olmalart birbirlerinden yaptiklar1 hadis rivayetlerine yansimistir. Zira Nesai’nin

Siinen’de Buhari’den bir hadis naklettigi ifade edilmekle!?* birlikte bu konu ihtilaflidir.

Stinen’de Buhari ve Miislim’den neredeyse hig¢ rivayette bulunmamasi bu iki
miiellifle hatir1 sayilir miktarda ortak hocanin varlig ile agiklanabilir.’?® Nesai’nin
Siinen’1, yeni bir kitap olarak telif ettigi diisiiniildiiglinde Buhari ve Miislim gibi eser
sahibi alimlerden hadis nakletmesi onlarin kitaplarini tekrar etme ihtimalini
tasimaktadir. Dolayisiyla Nesai’nin Siinen’de bu iki alimden hadis nakletmemesi,
Siinen’in; Buhari ve Miislim’in bir nevi miistahreci olmamasi diisiincesinden ileri

geldigi sdylenebilir.

Nesai diger Kiitiib-1 Sitte miiellifleri ile de ortak hocalara sahip olmakla birlikte
onun Siinen’de bu miielliflerden (Miislim?®, Tirmizi, Ebii Davud, Ibn Mace) hadis
rivayet edip etmedigine dair herhangi bir bilgi tespit edilememistir. Ayrica Nesai,
belirledigi sartlar1 tasimalar1 kaydiyla geng hocalarindan da hadis nakletmistir. Nitekim
Nesai, Siilleyman b. Seyf el-Harrani’den (6. 272/885-86) bir¢ok hadis almis, Abdullah
b. Ahmed b. Hanbel ve Hilal b. Ala’dan ise birkag rivayet nakletmistir.*?

121 fman, el-imAmii’n-Nesai, s. 11.

122 fiman, el-imamii’n-Nesai, s. 12.

123 Nesal, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 18 (Nesredenin girigi). Ayrc.bkz. Ataullah Sahyar, Kiitiib-i Sitte
Musannifleri ve Miisterek Hocalari, Akdem, stanbul, 2013.

124 Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. |, s. 120.

125 Kandemir, “Tirmizi”, DIA, C. XLI, s. 202.

126 Aragtirmadaki konumu sebebi ile bilhassa Miislim, Siinen’de rivayetinin olup olmadigim1 anlamak
icin el-Mektebetli’s-Samile isimli program yardimiyla taratilmis, fakat onun herhangi bir isnadina vakif
olunmamustir.

127 Nesal, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, (Nesredenin girisi), s. 18. Diger isimler igin bkz. a.mlf,, a.y.
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1.1.3. Cerh-Ta‘dil ve ilel Konusundaki Yeri

Nesai’nin cerh-tadil ilminde belirgin bir otoritesinin bulundugu konu
hakkindaki arastirmacilarin ortak kanaatini olusturur. Cerh-ta‘dil ilminin alimlerden
addedilen Nesai’den sonra gelen alimler onun sozlerine itimad etmis, goriislerini delil
olarak gostermislerdir. Nitekim Darekutni, Nesai hakkinda “Kendi doneminde
Misir’daki hocalar arasinda en kuvvetli kavrayiga sahipti. Hadiste sahih ve sakimi en
iyi ayirt edebilen ve rical hakkinda en bilgili kisiydi”*?® demektedir. Eba Ya‘la el-
Halili’nin (6. 446/1055) “Cerh ve ta‘dil konusunda Nesai’nin soziine itimad edilir.”
ifadesi de ayn1 hususa vurgu yapmaktadir. *2° Nesai’nin hadiste otorite oldugunu ifade

eden alimler arasinda Ibnii’1-Esir'®, ibn Kesir'®! ve Suyuti'®? de zikredilebilir.

[lel konusunda da uzman alimlerden biri olan Nesai, bu ilmi Eba Abdullah
Muhammed b. Yahya ez-Ziihli (6.258/872), Ebu Ziir‘a er-Razi (6. 264/878) ve Ebl
Hatim er-Razi (6. 277/890) gibi alimlerden 6grenmistir.’*® Bu sayede Nesai’nin ilel
alaninda belirli bir yetkinlige kavustugu sdylenebilir. Nitekim ilel ilminin iistadlarindan
addedilen Darekutni’nin Nesai’yi Ibn Huzeyme’ye tercih etmesi, dahas1 Nesai’yi hi¢

3 onu kendi ¢agdaslar1 iginde hadis ilmi ile

kimseye tercih etmeyecegini soylemesi,t
mesgul olan herkesin &niinde gormesil®® Nesai’nin ilel ilmindeki yetkinligine isaret

etmektedir.

Benzer sekilde Abdullah b. Mende (6. 395/1005) sahih hadisleri bir araya

toplayan, illetli olanlar1 ayiran ve sahih rivayetleri hatalilardan ayiran kisiler arasinda

128 Mizzi, Tehzibir’l-Kem4l, C. I, s. 338; Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 133.

129 K4s1m Ali Sa‘d, Menheciin-Nesat, s. 999.

130 fmén, el-imAmii’n-Nesai, s. 17; Ibni’l-Esir Miibarek b. Muhammed, CAmiu’l-usil fi ehadisi’r-
Resiil, 12 c., y.y., Mektebetii’l-halvani vd, 1389/1969, s. 195.

131 Ebii’l-Fida ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-nihdye, 15 c., Beyrit, Mektebetii’l-Mearif, 1412/1991, C. XI,
s. 123; Iman, el-imamii’n-Nesai, s. 18.

132 Celaliiddin Abdurrahman es-SiiyGti, Hiisnii’l-muhadara fi tArihi Misir ve’l-Kéhire, 2 c., y.y.,
Darii’l-ihya-i Tiirdsi’l-Arabi, y.y., Daru ihyai’l-kiitiibi’l-Arabiyye, 1378/1967, C. I, s. 349; iman, el-
imAmii’n-Nesai, s. 18.

133 Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. |, s. 119.

134 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. |, s. 334-335. Hamza b. Yisuf es-Sehmi’nin de Darekutni’ye benzer bir
soru yonelttigi rivayet edilmistir. Nesai ve ibn Huzeyme nin rivayetleri arasinda tercih yapilmasi istenen
Darekutni yine Nesai’yi tercih etmistir ve buna ek olarak Nesai’nin elinde ibn Lehia > Ibn Kuteybe
vasitasiyla aldigi ali isnadlar bulundugu halde onun bunlar1 nakletmedigini ifade eder. Darekutni,

Ans

buradan hareketle Nesai’nin titizligine denk birinin olmadiginin altini ¢izer. (Mizzi, Tehzibii’l-Kemél,
C.1,s.335)

135 Zehebi, Siyer, C. XIV, s. 131; Mizzi, Tehzibii’l-KemaAl, C. 1, s. 334; Kasim Ali Sa‘d, Menhecii’l-
imam en-Nesai fi’l-cerh ve’t-ta‘dil, C. |, s. 8.
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Buhari, Miislim, Eba Davud ve Ebi Abdurrahman en-Nesai’yi zikretmistir.**® Nesai’yi
kavrayisi, yetkinligi, idraki, rical tenkidi ve teliflerindeki/eserlerinin kalitesi ile bir ilim

137 olarak goren Zehebi onu, aralarinda Miislim’in de oldugu diger Kiitiib-i Sitte

deryasi
miielliflerinin 6niine gegirerek™®® hadis, ilel ve rical konusunda Miislim, Ebti Davud ve
Tirmizi’den daha kabiliyetli gérmektedir. Hatta Zehebi, Nesai’yi hadis tenkidinde
Buhari’nin seviyesine yakin bir yere konumlandirmaktadir.**® Benzer sekilde Ebt Ali
en-Nisabari (6. 349(960) de hadis ilminde dnde gelen alimlerin dért kisi oldugunu

belirtmis ve ilk sirada Nesai’yi saymustir. 140

Nesai yaklasik olarak 2679 adet ravinin cerh-tadili hakkinda goriis belirtmistir.
Boylece miiellif, ravilerin geneli hakkinda konusan Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel

gibi isimler arasinda zikredilebilir.}4!
1.1.4. Nesai’nin Siinen’i Telif Yontemi

Nesai, eserini telif ederken Hz. Peygamber’den nakledildigi sabit olan hadisler
arasinda fukahanin istidlal i¢in kullanabilecekleri rivayetleri toplamayir amag
edinmistir. Bunun yam sira o, zikrettigi isnadlarla hadisgiligini vurgulamistir. 142
Kitabini fikhi bablara gore tertip eden Nesai’nin hadisleri takti‘ ederek*® bir hadisi
birden ¢ok bab basligi altinda zikretmesi, Siinen’in bazi boliimlerinde ayetle baslayan

bab basliklarinin 20’yi bulmas1 gibi noktalarda Buhari ile benzerlik arz eder.'**

Nesai, hadisleri bir arada zikretme noktasinda Miislim’in Sahih’1 ile benzerlik
arz eder. Bilindigi lizere Miislim eserinde bir hadisin tariklerini bir araya toplama,

hadislerdeki ziyade, illet, sened ve metindeki ihtilaflar gibi daha ¢ok san‘atii’l-hadis

136 Ebli Abdullah Muhammed b. ishak b. Muhammed b. Yahya b. Mende, Siiriitii’l-e’imme risaletiin fi
beyani fazli’l-ahbar ve serh-i mezahib-i ehli’l-Asir ve hakikati’s-siinen ve tashihi’r-rivayat, thk:
Abdurrahman b. Abdiilcebbar el-Feryavai, Riyad, Darti’l-miislim li’l-nesri ve’t-tevzi‘, 1416/1995, s. 42;
Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 135.

137 Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 127.

138 Iman, el-imamii’n-Nesa, s. 23.

139 7ehebi, Siyer, C. XIV, s. 133; Kandemir, “Nesai”, DIA, C. XXXII, s. 563. Nesai’nin diger alimlerle
iligkileri hakkindaki bilgiler yetersizdir. Meselad hadis tenkidinde Buhari ve Ebi Ziir‘a’ya denk oldugu
kaynaklarda sikga zikredilse de, bu birikimi aldig1 hocalar1 ve naklettigi talebeleri ile iliskileri hakkinda
ayrintili bilgiler yoktur. (Mustafa Macit Karagozoglu, Zayif Raviler Duafi Literatiirii ve Zayif
Rivayetler, istanbul, IFAV, 2014, s. 67).

140 Hakim, Ma‘rifetii ulimi’l-hadis, s. 281; Mizzi, Tehzibii’l-KemaAl, C. I, s. 333.

142 Nesati, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 54 (Nesredenin girisi).
142 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 54 (Nesredenin girisi).
143 Tman, el-imamii’n-Nesai, 87.

144 7man, el-imAmii’n-Nesai, 80-81.
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olarak adlandirilan hadis rivayeti ile alakali hususlarini agiklamayr esas almistir.!*®

Nesai’nin  hadislerin  isnadlarin1  pes pese vermesi Mislim’in  metoduyla
benzesmektedir. Nesai, cogunlukla bir hadisin farkl tarik ve rivayetlerini bir arada
zikretmistir. O, bu yontemiyle bir 6nceki hadisi desteklemek ya da hatasini agiga
¢ikarma noktasinda Miislim’e benzemektedir.*® Yukarida zikredildigi iizere Nesai’nin
bu metodu bir hadisin illetini bulmak i¢in oldukea elverislidir **’ Ayrica Nesai’nin
hadislerin tariklerini serdettikten sonra zaman zaman onun sihhatine dair agiklamada

bulundugu ve hadisteki illete isaret ettigi goriilmektedir.

1.1.5. Nesai’nin Eserleri

1.1.5.1. Siinen Disindaki Eserleri

Nesai’nin Siinen disinda telif ettigi bir¢cok eser bulunmaktadir. Bunlar su sekilde

siralanabilir:

1. Siinenii’I-Kiibra*®

2. Amelii’l-yevm ve I-leyle!*®
3. ed-Du‘afa’ ve'l-metrikiin
4. Kitabii't-Tefsirt™

5. Fezailii’l-Kur’dn

6. Fezdilii’s-sahabe

7. Hasdis-u Ali b. Ebi Talip/Fezdilii Ali b. Ebi Talip™*

8. Kitdbii’l-Cum ‘a*>?

145 Myhammed Abdurrahman Tavalibe, el-imam Miislim ve Menheciihu fi Sahihayn, Urdiin, Daru
Ammar, 1421/2000, s. 165-166; Oguzhan Yildiz, “Tirmizi’nin Cami‘inde Fikhii’l-Hadis ve Fakih
Muhaddisler”, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), [USBE, 2017, s. 24.

146 Nesai’nin Miislim ile olan bu ortak dzelligi soz konusu tezde Siinen’i, Miislim’in Sahih’i ile mukayese
etmedeki temel saiklerden birini olusturmustur.

147 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, (Nesredenin girisi), s. 54; Iman, el-imamii’n-Nesai, 76.

148 By eser Abdilgaffar Siileyman el-Biindari ve Seyyid Kesrevi Hasan tarafindan nesredilmistir.

149 «“Amelii’l-yevm ve’l-leyle” kitab1 miistakil olarak bir cilttir. Bu kitap bazi niishalarda Siinenii’l-
kiibrd’ya dahil edilmistir. (Zehebi, Siyer, C. XIV, s. 133).

150 Kitabii’t-tefsir’i miistakil olarak telif edilmistir. (Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 133).

151 Bu, Nesai’nin, Siinenii’I-kebir kitabina dahildir. (Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 133).

152 By kitap miistakil olarak telif edilmistir. (Iman, el-imAmii’n-Nesai, s. 39).
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9. Isretii n-nisd
10. Tabakdt
11. Tesmiyetii fukaha’i ‘I-emsar

12. el-Kiing*>®

Bu kitaplarin bir kismi, onun es-Stinenii 'I-kiibra’sindaki boliimlerden meydana

getirilmistir, >4
1.1.5.2. Nesai’nin Siinen’i

1.1.5.2.1. isimlendirilmesi

Nesai’den kitabi ile alakali herhangi bir isim nakledilmemistir. Nesai’nin kitab1
Siinen tiiriine uygun dzellikleri tasidig1 igin bu isimle tanmmustir.™>® Bununla birlikte
Siinen’in el-MiictebA ya da el-Miictena seklinde isimlendirildigi belirtilmigtir.t*
Miicteba, secerek olusturulan, secki anlamina gelir. Nesai’nin onu es-Siinenii’l-
kiibra’dan segerek olusturmasi bu ismi destekler.'®’ Bu anlamda bu esere Siinen-i Sugra
ismi de verilmistir.?®® Siinen-i Sugra icin Miicteba isminin daha dogru oldugu kabul

edilmistir. 159

1.1.5.2.2. Siinen’in Nesai’ye Nispeti Meselesi

ANy

Bazi alimler el-Miicteba’nin Nesai’ye nispet edilmesi konusunun ihtilafli
oldugunu belirtirler. Zira genel kabule gore bu eseri bizzat Nesai telif etmesine ragmen
bazilarina gore eser Nesii’nin 6grencisi Ibnii’s-Siinni (6. 364/975) tarafindan kaleme
alinmigtir. Ornegin Zehebi Siinen’deki hadislerin Ibnii’s-Siinni tarafindan Siinen-i

Kiibrd’dan ihtisar edilerek olusturuldugunu belirtmistir. Siibki (6. 771/1370)*%° ve

153 Far(ik Hamade bu kitabin giiniimiize ulasip ulagsmadiginin bilinmedigini sdyler. (Nesai, Amelii’l-
yevm ve’l-leyle, s. 28-30 (Nesredenin girisi).

154 Zehebi, Siyer, C. XIV, s. 133. Nesai’ye nispet edilen diger eserler ve soz konusu eserlerin muhtasar
tanitimlari i¢in bkz. Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 28-38 (Nesredenin girisi).

155 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 76 (Nesredenin girigi).**® Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s.
77(Nesredenin girisi),

156 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 77(Nesredenin girisi),

157 Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. I, s. 67.

158 Siiyati, Hiisnii’l-muhadara, C. 1, s. 349; Tbnii’l-imad, Sezeratii’z-zeheb, C. 1V, s. 16. Kitabin ismi
ile alakali baska goriisler i¢in bkz. Iman, el-imamii’n-Nesat, s. 43-44.

159 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 77(Nesredenin girisi).

160 Siibki, Tabakat, C. IlI, s. 39.

31



fmam Ibn Nasiriiddin (1089/1679)*!  gibi alimlerin de bu goriiste oldugu

belirtilmistir.'%?

Yaygin olan goriis ise; el-Miictebd’nin bizzat Nesail tarafindan Siinen-i
Kiibrd’dan ihtisar edilerek olusturuldugu, Ibnii’s-Siinni’nin ise bu kitabin sadece ravisi
oldugu yoniindedir.'®® Bu goriiste olanlar arasinda Ibnii’1-Esir (6. 606/1210),'%*ibnii’l-
Kesir (6. 774/1373) %gibi alimler sayilabilir.'®® Ayrica el-Miictebd’nin birgok yerde
Nesai’ye atfedildigi goriilmektedir.®’

Benzer sekilde Ebi Abdurrahman en-Nesai’nin Miicteba’y1r Remle Emiri’nin
istegi lizerine Siinen-i Kiibra’dan segerek olusturmasi, Siinen’in ona ait olduguna isaret
etmektedir. Her ne kadar Zehebi bu kissay1 sahih saymayip, Tdrihu I-Islam, % Siyer®®
ve Tezkiretii’I-huffaz'"° gibi bircok eserde Miicteba’ nin Ibnii’s-Siinni tarafindan ihtisar
edilerek meydana getirildigini sdylemisse de bu goriisine dair delil beyan
etmemistir.’* Onun iddiasinin aksine Siinen’in eski niishalarinda miiellifin Nesai
olduguna isaret edildigi kaydedilmistir.}’? Ote yandan bunu destekleyen baz1 karineler
de bulunmaktadir. Ornegin Siinen-i Sugra’da & Gl las 340 Ga aliadll QIS i sl L
..o\ Siinen’de (yani Siinenii’l-kiibrd) bulunmayip da Miictebd’da yer verilen kisas
kitabinda nakledilen hadisler”!”® isminde bab basligi mevcuttur. Buradan hareketle
onun Siinen-i  Kiibra’yr Ozetlerken kitaba baz1 ilavelerde de bulundugu

anlasiimaktadir.1’

161 {bnii’l-imad Ebii’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi el-Hanbeli, Sezeratii’z-zeheb,
10 c., Beyriit, Daru ibn Kesir, 1410/1989, C. IV, s. 339; Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 69
(Nesredenin girisi).

162 Ayrica bkz. Meshur b. Merziik, Menhecii’l-imam en-Nesai, s. 6.

163 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 69(Nesredenin girisi). Bu goriiste olan birgok alim
bulunmaktadir. Bu alimler ve delilleri igin bkz. Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 69-73(Nesredenin
girisi),.

164 Tonii’1-Esir, Camiu’l-usil, C. I, s. 197.

185 Tbn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, 15 c., Mektebetii’l-meérif, Beyrat, 1412/1991, C. X1, s. 123.

166 Siinen’in nispeti ile alakali bagka goriisler igin bkz. imén, el-imAmii’n-Nesai, s. 44-50.

167 Siiy(iti, Tedribu’r-ravi, C. 11, s. 364; Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, (Nesredenin girisi), s. 70.

168 Zehebi, Tarihu’l-islam, C. 26, s. 319.

169 Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 131.

170 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, C. I11, s. 939.

171 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 62 (Nesredenin girisi).

172 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 70 (Nesredenin girisi); Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 209.

173 Nesai, “Kasame” 48-49. (C. VIII, s. 62-64).; Mizzi, Tuhfetii’l-esraf, C. I, s. 18 (Nesredenin girisi).
Bu bagligin Siinenii’l-kiibrdya muhakkik tarafindan ilave edildigi belirtilmistir. (Nesai, es-Siinenii’l-
kiibra, thk: Abdiilgaffar Siileyman Biindari ve EbG Abdullah Seyyid b. Kevseri, 6 c., Beyrtt, Darii’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, 1411/1991, C. 1V, s. 249).; Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 209.

174 Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 209.
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1.1.5.2.3. Hadislerin Sayisi

Ale’l-ebvab bir sekilde tasnif edilen Siinen’de 51 kitap, 2538 bab ve 5758 (veya
5761) hadisin bulundugu ifade edilmistir.!”> Bu tezde esas alinan baskiy1 nesreden
Abdulfettah Ebl Gudde’nin sayimimna gore tekrarlariyla birlikte 5758 hadis
bulunmaktadir.!’® Ote yandan Sahr programinin hadis CD’si yardimiyla yapilan
sayimda  tekrarlariyla  birlikte 5662177, tekrarsiz 2515 hadis  bulundugu
kaydedilmistir.!”® Bunun yan1 sira Siinen’in 51 kitap ve 2400’e yakin babtan tesekkiil
ettigini zikredenler de vardir.}”® Sayidaki bu ihtilafin sayim tekniklerinden ve Siinen’in

farkli nesirlerinden kaynaklandig1 anlasilmaktadir.'8°

1.1.5.2.4. Siinen’in tertip ozellikleri

Nesai isnadda veya metinde bulunan illeti beyan etmek maksadiyla hadis
tariklerini bir araya getirmistir. Siinen’in bu 6zelligi, eserde ¢cok sayida hadisin yer alma
sebebine 151k tutmaktadir. Hatta Nesai bu illetleri ele almak amaciyla ileriki boliimlerde
detayli olarak ele alinacak olan ... e <3al/falan kisiden nakledilen farkli tarikler ya
da bu tariklerdeki lafiz farkliliklarini ihtiva eden ihtilafi merkeze alan bab basliklari
olusturmustur. Bu bagliklarda Nesai’nin genel olarak illetleri beyan ettigi, hadis
hafizlariin hatalarim ortaya koydugu goriiliir.’8! Nesai hadislerdeki illeti aciklarken
bazen sarih ifadeler kullanmis bazen de herhangi bir goriis beyan etmemistir.'82 Bu
husus, Nesai’nin Sinen’ini diger Kiitiib-1 Sitte eserlerinden ayiran bir 06zellik

goriiniimiindedir.'8 Bununla birlikte Siinen’e Kiitiib-i Sitte i¢inde en ok benzeyen eser

175 Kandemir, “es-Siinen”, DIA, XXXVIII, 147; Ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyati: Cesitleri-
Ozellikleri-Faydalanma Usulleri, 16. bsk, Istanbul, IFAV, 2015, 119.

176 Nesai, Siinen, C. |-VIII.

177 By hadislerin sayismin yaklasik olarak 5758 oldugu da sdylenmistir. (Iméan, el-imamii’n-Nesai, s.
64).

178 Mustafa Karatas, Rivayet Teknigi A¢isindan Hadislerin Artmasi ve Sayisi, Istanbul, Isaret, 2006,
216; Kuzudisli, Hadis Tarihi, 213.

179 fsmail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyati, 121; Kuzudisli, Hadis Tarihi, 213.

180 Mustafa Karatas, Hadislerin Sayisi, s. 216; Kuzudisli, Hadis Tarihi, Istanbul, Kayihan, 2017, 213.

181 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, , s. 50(Nesredenin girisi); Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. I, s. 31.
Isnadin muttasil olmasina gaba gosteren Nesai, eserinde kendisi ve hocalar1 arasinda belag sigalar
kullanmamaktadir. Muallak rivayetleri kitabina almamustir. Hatta mevkuf, munkati, miirsel hadislere de
bilingli olarak yer vermemistir. Zikrettigi durumlarda ise bunu hadiste bulunan merfu’nun mevkuf,
muttasilin munkati ve mevsuliin irsal edilmesi gibi illetli durumlara isaret etmek amaciyla nakletmistir.
(iman, el-imamii’n-Nesat, 83).

182 Nesain’in herhangi bir goriis beyan etmemesinin sebebi, kendi dénemindeki alimlerin s6z konusu
hadislerdeki illeti anlayacak diizeyde olmasi sebebiyledir. (Omer iman Ebd Bekir, “el-Ehadisiilleti
eallehe en-Nesai bi’l-ihtilaf ald ruvat-i fi kitdbihi el-miictebd”, (Yayimlanmamig Doktora Tezi),
Camiatii’l-fmadm Muhammed b. Sutdi’l-islamiyye, 1998-9., s. 6.

183 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 50 (Nesredenin girigi).
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Miislim’in Sahzh’idir. Her iki eser de bir hadisin pekgok tarikine yer verme hususunda
ortak dzellige sahiptir.'* Bu 6zellige bagl olarak zikredilmesi gereken bir diger husus,
Nesal’nin ihtilafi merkeze alan bab bagliklarinda sikga, sahid ve miitabi‘ hadislere yer
vermesidir. Bunu yapmasindaki temel saiklerden biri ilgili babta tercih ettigi hadisin
sthhatini destekleyerek illeti belirlemektir. Bu gibi konular s6z konusu ¢alismanin I1.ve

II1. Boliimlerinde ayrintili olarak ele alinacagi i¢in daha fazla bilgi orada bulunabilir.

Nesai’nin bir hadisten bircok hiikiim ¢ikararak ayni hadisi farkli bablarda
zikretmesi de'®® onun tertip dzelligini yansitir. Ornegin Nesai niyet hadisini 16 farkli
yerde nakletmesi bu tutumuna agik bir sekilde gosterir.’®® Bir hadisin bircok babta

zikredilmesi Buhari’nin Sahih’teki metodunu ¢agristirmaktadir. '8’

Ote yandan Nesai’nin ihtilafi merkeze alan bab basliklarinda hiikiim istinbat
etmek icin ihtisar ya da takti‘ uygulamasina basvurdugu da goriilmektedir. Bazi
yerlerde ise hadis metnini hig¢ zikretmeyip “esai”, “osai JS3”) “Cunall 3l ve “alia” gibi
ifadeler kullanmaktadir.'®® Ihtisar ve takti uygulamas1 Buhari’nin Sahih’ini andirirken,
ikinci uygulama Mislim’in Sahih’teki metoduna benzemektedir. Bununla birlikte
Nesai’nin genel uygulamasi her bir isnadda metni tekrar zikretmek seklindedir. 1®° Bu
Ozellik, ihtilafi merkeze alan bab basliklarinda da net bir sekilde kendini
gostermektedir. Nesai’nin, basit ya da énemli diizeyde ihtilaflar1 zikrederken her bir

tarikin metinlerini kaydettigi dikkat cekmektedir.

Nesai’nin Buhari ile benzer bir baska yonii ise iki sened arasini birlestirmek
tizere tahvili (z) az miktarda kullanmasidir. Tahvil kullanma orani neredeyse

Buhari’nin kullanimryla ayni seviyededir.%

184 Sahyar, “Nesai’de Metin Tenkidi Uygulamas1”, s.11; Kuzudisli, Hadis Tarihi, 209.

185 Tman, el-imamii’n-Nesat, 86.

186 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 55 (Nesredenin girigi). Uzun bir arastirma neticesinde Siinen’de
bulundugu ifade edilen 16 rivayetin 3’ii tespit edilebilmistir. Bu rivayetler i¢in bkz. Nesai, “Taharet” 60
(C. 1, s.58-60); a.mif., “Talak” 24 ( C. VI, s. 158-159); a.mlf., “Eyman” 19 (C. VII, s. 13);

187 {man, el-imamii’n-Nesai, 76.

188 Nesal, “Kiyamii’l-leyl” 39 (C. III, s. 236-238); a.mlf., “Siyam” 78 (C. IV, s.213-215).; a.mlf,,
“Tahrimu’d-dem”, 7 (C. VII, 5.93-95).

189 Tman, el-imamii’n-Nesat, 84.

190 Ebii’]-Hayr Semsiiddin Sehavi, Bugyetii’r-ragib el-metemenni fi hatmi’n-Nesai Rivayeti Ibni’s-
Siinni, thk.: Ebd Fadl ibrahim b. Zekeriyya, Kahire, Darii’l-kitabi’l-Misri; Beyrit, Darii’l-kitabi’l-
blindni, 1411/1991, s. 29; Muhammed Muhammedi b. Muhammed Cemil en-Naristani, el-Medhal
ila’s-Siineni’n-Nesai, Kuveyt, Mektebii’s-sutinii’l-fenniyye, 1429/2008, s. 128.
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Nesai Kiitilib-1 Sitte’nin diger miielliflerine kiyasla daha geg bir tarihte yasadigi
icin Yahya b. Main, Ali b. el-Medini, Ahmed b. Hanbel gibi biiyiik hocalardan hadis

alma firsatina erisememistir. Bu yiizden Nesai’nin Siinen’inde Buhari, Tirmizi ve ibn

191 192

Mace’nin™" eserlerinde oldugu gibi > siilasi isnadlar bulunmamaktadir. Nesai’nin
Stinen’indeki en ali isnad riibaidir. Tirmizi’nin Cdmi‘inde gegen birkag¢ hadis disinda
baska hig¢bir Kiitiib-i Sitte miiellifinde bulunmayan usari (onlu) rivayet Nesai’de en

nazil isnad olarak yer almaktadir.%®

Nesai’nin, ibadet ve ahkam gibi konularda genel olarak diger kitaplarda yer
bulmayan “Kitabii’l-umra”, “Kitabii’r-rukba” ve “Kitabii’l-hayl” gibi bab basliklar

olusturdugu goriilmektedir.'%

1.1.5.2.5. Nesai’nin Hadis Rivayetindeki Tavri

Nesai’'nin Siinen’ine aldigi rivayetlerde hassas davrandigr ondan nakledilen
ifadelere yansimistir. Nitekim ibn Tahir el-Makdisi, Nesai’nin soyle dedigini nakleder:

Stinen’it®

olusturmay1 amacladigimda bazi1 hocalarim hakkinda bende bir siiphe belirdi
ve bunun ilizerine istihare yaptim ve onlardan hadis almamaya karar verdim. Bu yiizden
onlardan ali olarak nakledebilecegim hadislerin bir kismin1 bagkalarindan nazil olarak
naklettim.'® Hicri III. asirda ali isnad herkes tarafindan talep edilirken, Nesai emin

olamadig1 i¢in onlardan hadis nakletmemistir.

Nesai’nin hadis rivayetinde siirekli “ahberend” sigasini kullandigi ileri
siiriilmektedir. Ornegin Ibn Hayr el-Isbili’nin naklettifine gdre Nesai hocalarindan

rivayette bulunurken siirekli “ahberana” demis “haddesena” lafzin1 kullanmamistir. %’

191 Tirmizi de siilasi olarak bir adet hadis bulunmakta; Ibn Mace de bu sekilde nakledilen birgok hadis

bulunsa da bunlar illetli tariklerde nakledilmektedir. (Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, (Nesredenin
girisi), S. 58).

192 Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 58 (Nesredenin girisi).

193 Nesal, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 59(Nesredenin girisi). Nesii’nin nazil isnad konusunda bizzat
kendi ifadesi i¢in bkz. Nesai “Iftitah” 69 (C. 1L, s. 172).

194 Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 209.

195 Buradaki Siinen’den kastin Kiibra oldugu ifade edilmistir. (Vellevi, Zahiretii’l-ukbi, C. I, s. 40).

1% Ebii’l-Fazl Muhammed b. Tahir el-Makdisi, Siiriitii’l-eimmeti’s-sitte, thk., Abdulfettah Eb( Gudde,
“Selasii Resail” iginde, 2. bsk. Beyriit: Darii’l-besairi’l-Islamiyye, 1426/2005, s. 104; fman, el-imamii’n-
Nesai, 88-89.

197 Ebi Bekir Muhammed b. Hayr b. Omer el-Isbili, Fihrist, s. 156; iman, el-imamii’n-Nesa, 82; ilgili
ornekler igin bkz. bkz. Nesai, “Dahaya” 1-44 (C. VII, s. 211-240).; a.mlf., “istidze” 1-65 (C. VIII, s. 250-
285).; a.mlf., “Siyam” 1-85 (C. IV, s. 120-225) Nesii toplam 85 babtan olusan bu bdliimiin 72. babinda
hocast 1sd b. Miisavir’den haddesena lafz1 ile rivayette bulunmustur. Haddesend lafzinin 85 bab
icerisinde sadece bir babin bir hadisinde bulunmasi Nesai’nin biiylik cogunlukla “ahberend” lafzini
kullandigini ortaya koyar niteliktedir.

35



Ibn Hayr el-Isbili’nin soziinii Siinen-i Sugra, Tefsir, Amelii’l-yevm ve’l-leyle ve
diger eserlerindeki uygulamalar teyit etmektedir.'®® Bununla birlikte Omer iman’in da
belirttigi gibi Nesai’nin ahberena lafzin1 kullanmasini mutlak manada anlamamak
gerekmektedir. Zira az sayida da olsa Nesai’nin hocalarindan saddesend diyerek hadis
naklettigi de goriilmektedir. Nitekim Nesai; Ishak b. Ibrahim,'% Kuteybe b. Said?® ve

Hennad b. Seri?® gibi hocalarindan haddesend lafz1 ile rivayette bulunmustur.2%?

Ayrica Nesai’nin Amelii’l-yevm ve'[-leyle isimli eserinde bizzat s6yledigi bir s6z
Isbili’nin naklettigi goriisiin aksini iddia etmektedir. Bu eserde Nesai, Ahmed b. Amr
b. Serah’tan ahberend lafzi ile bir hadis nakleder ve akabinde su agiklamay1 yapar: “Bu
kitabin hasiyesinde s6z konusu hadisin hizasinda bir isaret gérdiim. Bu sebeple bu
hadisi naklederken “haddesena” demedim.” % Bu alinti Nesai’ye gore haddesena
sigasinin “ahberana”ya gore daha saglam oldugunu gostermektedir. Bu alint1 dikkate
alinacak olursa Nesai’nin bir¢ok yerde ihtiyat acisindan ahberana lafzini tercih ettigi

sOylenebilir.

Nesai’nin rivayet sigalarina verdigi nem, hocas1 Héris b. Miskin’den naklettigi
rivayetlerde de goriilebilir. Nesai, Haris el-Miskin’in hoslanmadig bir kiyafet olan bir
baslik ve genis yenli bir elbise ile onun yanina gidince hocasit emirin casusluk
faaliyetlerinden siiphelendigi i¢in giydigi kiyafet nedeniyle Nesdi’yi meclisten
menetmisti.?®* Ancak Nesai, Haris el-Miskin’i kapinin ardinda oturup hadislerini

dinlemis ve bunlar1 “Bu hadis Haris b. Miskin’e okunuyordu, ben de dinliyordum”

198 Nesal, Tefsirii’n-Nesai, thk., Sabri b. Abdurrahman es-Safii ve Seyyid b. Abbas el-Celimi, 2 c.,
Beyrit, Miiessesetii’l-kiitiibii’s-sekafiyye, 1410/1990, C. I, s. 61 (Muhakkikin girisi).

199 Nesat, “Mesacid” 15 (C. 11, s. 42).; a. mlf., “Taharet” 72 (C. 1, s. 66).; a.mlf., “Talak” 12(C. VI, s.
148).

200 Nesad, “Buy‘” 40 (C. VII, s. 271).; a.mlf,, “Buyd*” 47 (C. VII, s. 279).; a.mlf,, “Buyt*” 91, (C. VII,
s. 309); a.mlf., “Ziynet” 25 (C. VIIL, s. 148).; a.mlf., “Ziynet” 27. (C. VIII, s. 149).; a.mlf., “Ziynet” 74.
(C. VIIL s. 190).; a.mlf., “Ziynet” 107(C. VIII, s. 210).

201 Nesal, “Gusl” 13 (C. 1, s. 203)

202 Tman, el-imamii’n-Nesai, 82. Hocas1 Muhammed b. Kamil’den de haddesen lafz1 ile rivayette
bulundugu goriilmektedir. Nesai, “Kasime” 33,34 (C. VIII, s. 41). Muhammed b. Adem b.
Siileyman’dan da bu sekilde rivayette bulunmustur. Nesai, “Adabii’l-kudat” 5 (C. VIII, s. 225). Sehavi,
bu durumu mutlak olarak zikretmemis; Nesai’nin hocalarindan naklettigi rivayetlerin ¢ogunlugunda
ahberend lafzin1 kullanirken az da olsa haddesena lafzi ile rivayette bulundugunu séylemistir. Bazen
Nesai; Kuteybe, Ishak ve Hennad gibi hocalarindan her iki siga ile de hadis naklinde bulunmustur. Zira
onun hocalarindan hadis rivayet ederken kullandig1 lafiz, tahammiil lafizlarindan sadece birine
hasredilemez. Neticede Sehavi, Nesal’nin Buhari gibi tahdis ve arz sigalar1 arasinda fark gérmedigi
sonucuna ulasmistir. Daha detayli bilgiler i¢in bkz. Sehavi, Bugyetii ragib, s. 32-33.

203 Nesai, Tefsirii’n-Nesai, C. I, s. 62 (Muhakkikin girisi).

204 Nesai’nin de hocasinin tavrina benzer bir sekilde halifelere ve sultanlara uzak ve mesafeli durmasi
ile bilinmektedir. (Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. I, s. 334; Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 131-132; Ibn Hacer,
Tehzibii’t-Tehzib, C. I, s. 26). Burada mihne siirecinin etkisinden s6z edilebilir.
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seklinde rivayet etmistir. %> Nesai’nin bu ifadeyi Siinen’inde yiiz kiisur yerde tekrar

206

etmesi<*°® onun rivayet lafizlarina verdigi 6nemi gostermektedir.

Nesai’nin iki farkli hocadan aldig1 bir rivayet i¢in “4l 1l ifadesi ile hadis
lafzinin sahibine dikkat cektigi goriilmektedir.?’ iki farkli hocadan nakledilen bir
hadiste manaya etki etmeyecek diizeyde farkliliklarin bulunmasi normaldir. Ancak
Nesai’nin hadis rivayetindeki titizliginin bu konuda da temel bir rol aldigi

anlasilmaktadir.2%®

1.1.5.2.6. Siinen’deki Hadislerin Sthhat Durumu

Stinen’de yer alan hadislerin sthhat durumu bir¢ok aragtirmacinin giindeminde
olan bir konudur. Bu hususta en erken goriis bildirenlerden biri olan ibn Tahir el-

Makdisi, Siinen’in hadislerini su kisimlara ayirmistir:

1. Sahihayn’da yer alan hadisler. Siinen’in ¢ogunlugu bu hadislerden

olusmaktadir.

2. Nesai’nin kendi sartina gore sahih hadisler. Abdullah b. Mende’den
nakledildigine gore Nesai, hadis muttasil ise terkinde ittifak edilmemis ravilerin
hadislerini eserinde zikretmistir.’® Bu kisim, Buhari ve Miislim’in eserine

almadig1 sahih hadislerden tesekkiil etmektedir.?1°

3. 1lim ehlinin anlayacag sekilde hadislerin illetini gostermek amaciyla zikrettigi
hadisler.?!! Siinen’de bu tiir hadisler ekseriyetle ihtilafi merkeze alan bab
basliklarinda nakledilmektedir.?*?

205 Zehebi, Siyer, C. X1V, s. 130.

206 {1gili drnekler igin bkz. Nesai, “Mevakit” 42. (C. 1, s. 285); a.mlf., “Iftitah” 37, (C. I, s. 147).; a. mif,,
“Styam” 68 (C. 1V, s. 197).; a.mlf,, “Nikah” 67 (C. VI, s. 119); a.mlf,, “Sayd” 31 (C. VII, s. 202); a.mlf.,
“Kat‘u’s-sarik” 12 (C. VIIL, s. 85). vd.

207 fman, el-imamii’n-Nesat, 84. ilgili 6rnekler i¢in bkz. Nesai, “Taharet” 42 (C. I, s. 44); a.mlf., “Zekat”
14,)C. V,s. 31).; amlf., “Hayl” 5 (C. VI, s. 220). vd.

208 Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 211.

209 Bu sartla ilgili degerlendirmelere agagida detayl bir sekilde yer verilecektir.

210 g|-Makdisi, Siiratii’l-eimmeti’s-sitte, s. 89.

211 g]-Makdisi, Siirditii’l-eimmeti’s-sitte, s. 89-90; Ebii’l-Hasenat Muhammed Abdiilhay el-Leknevi, el-
Ecvibetii’l-fazila li’l-es’ileti’l-asereti’l-kadmile, thk: Abdulfettah Ebli Gudde, Beyrit, Mektebetii’l-
matbaati’l-Islamiyye, 1384/1964, s. 74-75.

212 Nesai’nin Stinen’de ... A= <a33a)” geklinde isimlendirmeyip hadislerin ihtilaflarini/illetlerini ele aldig:
bablar da bulunmaktadir. bkz. Nesai, “Taharet” 43 (C. I, s. 45-46).; a.mlf., “Mesacid” 46 (C. 11, s. 60).;
a.mlf., “Sehv” 68 (C. 111, s. 61).; a.mlf., “Siyam” 46 (C. 1V, s. 174-175).; a.mlf., “Cihad” 4 (C. VI, s. 9-
10).
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Bu sartlar arasinda Nesai’nin terkinde icma olmayan ravinin rivayetini almasi
cesitli tartismalara yol agmis, onun bu tavrimi bir tesahiil gostergesi olarak
degerlendirenler olmustur.?'® Iraki, Nesai’nin bu konudaki mezhebinin genis oldugunu
soylemistir.?}* Sehavi’ye gore de, Nesai’nin bu sart1, sayet zahirine hamledilirse onun
zayif ravilerin ¢ogundan hadis naklettigi anlasilmaktadir.?'® Ancak alimler buradaki
icmadan 0zel icma kastedildigini ileri siirerek bu tavrindan dolayr Nesai’nin miitesahil
sayllamayacagimi belirtmislerdir.?!® Ibn Hacer’in agiklamasma gére her tabakada
miiteseddid ve mutavassit miinekkidler bulunmaktadir. Miiteseddid miinekkidler, en
ufak kusurda ravileri cerh eden; mutavassit miinekkidler ise cerh konusunda ilkine gére
daha 1liml1 olan alimlerdir.?!” Mesela Abdurrahman b. Mehdi’ye gore Yahya b. Said el-
Kattan ravileri daha siki bir tenkitten gecirdigi i¢in miiteseddit biridir.2*8 Abdurrahman
b. Mehdi’nin sika addettigi bir raviyi Yahya b. Said el-Kattan zay1f sayabilir. Boyle bir
durumda Nesai, bu ravinin terkinde ittifak olmadig1 i¢in ravinin rivayetine yer verir.
Her iki alim de bir ravinin terkinde ittifak etmisse Nesal onun hadisini kabul

etmemistir.?®

Nesai’nin ileri siirdiigii bu sart sadece ona mahsus olmayip Ebli Davud ve
Tirmizi’nin de bu sart1 kabul ettigi belirtilir.??° Nesai, her ne kadar terkinde ittifak
olunmayanlardan hadis nakletme prensibinde Ebti Davud ve Tirmizi gibi diger Siinen

sahiplerine benzese de cok¢a vehmeden veya hata yapan ravilerden hadis almamustir.?2

213 [pnii’s-Salah es-Sehrezird, ‘Ulimi’l-hadis, s. 37; Ibn Hacer, en-Niiket ala ibni’s-Salah, C. I, s. 482.
iman, el-imamii’n-Nesai, 91. Benzer muhtevadaki bir soziin erken dénem alimlerine nispet edildigi
soylenebilir. Ornegin Ali b. el-Medini, “Yahya b. Said ve Abdurrahman b. Mehdi bir raviden hadis
almazsa ben de almam. Ama bu konuda ikisi ihtilaf ederse Abdurrahman b. Mehdi’nin goriisii ile hareket
ederim. Ciinkii o Yahya’ya gore daha ilmilidir. Yahya ise miiteseddiddir” demektedir. (Eba Bekir
Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Medineti’s-SelAim ve ahbaru muhaddisihe ve Zikr1
Kuttinihe’l-ulemi min gayri ehlihe ve varidihe, thk: Bessar Avvad Ma‘rif, 21 c., Beyrat, Darti’l-
garbi’l-islami, 1422/2001, C. 11, s. 516; Ebt Hafs Omer b. Ahmed b. Osman el-Bagdadi el-Ma‘rif bi
Ibn Sahin, Zikru men uhtilife’l-ulema-i ve nukéidi’l-hadis fihi feminhiim men vessekahu ve minhiim
men da‘afehu ve men Kkile fihi kavlan, thk: Abi Ma‘bed Tarik b. Ivadillah Muhammed,
y.y.,Mektebetii’l-terbiyyeti’l-islamiyye 1i ihyai’t-tiirasi’l-Islami, 1412/1992, s.16.

214 Ebii’l-Hayr Semsiiddin es-Sehdvi, Fethii’l-mugis bi-serh-i Elfiyetii’l-hadis, 3 c., Riyad, Daru’l-
Minhéc, 1426/2005, C. 1, s. 151; iman, el-imAmii’n-Nesa, s. 92.

215 Sehavi, Bugyetii’r-ragib, s. 40.

216 Ebi’]-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer Sihabiiddin el-Askalani, en-Niiket ala kitabi ibni’s-Salah, thk:
Rebi‘ Hadi Umeyr, 2 c., y.y., y.y., 1404/1984, C. 1, s. 482.

217 Miitesedddid ve mutedil tanimlar1 icin bkz. Seyma Biiyiikorhan, “Cerh-Ta‘dil Imamlar1 ve
Kategorileri”, (Basilmamus yiiksek lisans tezi), IUSBE, 2019, s. 16-24.

218 Tbn Hacer, en-Niiket, C. I, s. 482; Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 212 (669 nolu dipnot).

219 Tbn Hacer, en-Niiket, C. 1, s. 482; Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 212, 669 nolu dipnot.

220 pnii’s-Salah es-Sehrezhri, ‘Ulimir'l-hadis, s. 37; Ibn Hacer, en-Niiket, C. I, s. 482; Sehavi,
Bugyetii’r-ragib, s. 41; Iman, el-imamii’n-Nesai, 91; Ibrahim Canan, “Kiitiib-i Sitte Imamlarmnin
Sartlar1”, Diyanet Dergisi, C. XVII, No: 3, s. 167.

221 fbrahim Canan, “Kiitiib-i Sitte Imamlarinin Sartlar1”, Diyanet Dergisi, s. 167.
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Nitekim Nesai, Eba Davud ve Tirmizi’nin Siinenlerine aldiklar1 bazi ravilerden hadis
almamis, hatta onun Sahihayn’da yer alan bazi ravilerden dahi rivayette bulunmadigi
belirtilmistir.??2 Bu nedenle Ibn Receb el-Hanbeli, Nesai’nin Tirmizi ve Ebti Davud’dan

daha agir sartlara sahip olduguna isaret etmistir.?%3

Ote yandan Nesai’nin miiteseddid olduguna dair de alimlerden nakledilen
bircok goriis bulunmaktadir.??* Miiellifin, eserinde gozettigi sartlar Buhari ve Miislim’e
gore daha esnek olsa da ravileri degerlendirirken Buhari ve Miislim’e gore daha agir
sartlar ileri siirdiigii nakledilir.??® Ibn Tahir el-Makdisi’nin naklettigi su rivayet bu
durumu agiklayict mahiyettedir: Makdisi (6. 507/1113), Sa‘d b. Ali ez-Zencani’ye bir
ravi hakkinda soru sordugunda Zencani’nin bu kisiyi tevsik ettigini nakleder. Bunun
iizerine Makdisi, hocas1 Zencani’ye Nesdi'nin bu kisiyi zayif saydigini sdylediginde
hocasi, “Oglum, Ebi Abdurrahman’in raviler hakkinda Buhari ve Miislim’e kiyasla
daha agir sartlari vardir” diyecektir.??®® Zehebi bu durumu tasdik etmis, Nesai’nin
Buhéri ve Miislim’in Sahih’lerinde yer alan bir grup raviyi tenkit ettigini

kaydetmistir.?%’

1.1.5.2.7. Siinen’in “Sahih” Olarak Isimlendirilmesi

Nesai’nin eseri, genel olarak Siinen sekline bilinmesine ragmen Hadis tarihinde
onu sahih olarak isimlendiren bazi alimlerin ismine rastlanmaktadir. ibn Mende,
Muhammed b. Muaviye b. el-Ahmar??® Darekutni??® Ebi Ali en-Nisabiiri, ibnii’s-Seken

(353/964), ibn Adi (6. 365/976), Ebd Bekir el- Hatib el-Bagdadi, Ebfi Ya‘la el-Halil,2®

222 Thn Hacer, en-Niiket, C. |, s. 482-483.

223 Tbn Receb, Serhu ilel C. 11, s. 613.

224 fman, el-imAmii’n-Nesai, s. 99.

225 Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 212. ss

226 7ehebi, Siyer, C. X1V, s. 127; el-Makdisi, Siiratii’l-eimmeti’s-sitte, 104; Siibki, Tabakat, C. I, s.
16.

227 Zehebd, Siyer, C. X1V, s. 131.

228 Tbn Hacer, en-Niiket, C. |, s. 484. Muhammed b. Muaviye b. Abdurrahman (6. 358/968-69). Tbnii’l-
Ahmar ismi ile maruftur. Nesai’nin es-Siinenii’l-Kebir’ini Endiiliis’e getiren kisidir. Bu kitap, Endiiliis’te
kendisinden nakledilmis ve yayilmstir. (Zehebi, Tarihu’l-Islam, C. XX VI, s. 184; a.mlf, Siyer, C. XVI,
S. 68).

229 Tbn Nukta, Takyid, C. I, s. 315.

230 Tpn Hacer, en-Niiket, C. |, s. 481.
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Zehebi?®! gibi alimler bunlar arasinda sayilabilir.?? Nitekim el-Miicteba’nin sahih

rivayetlerden olustugu Nesai tarafindan da nakledilmistir.?®

Basta ibn Salah olmak iizere bir¢ok alim Nesai’nin Sinen’inin sahih olarak
adlandiriimasima kars1 ¢cikmistir. Ibn Salah, Silefi’nin “Alimler Kiitiib-i Hamse’deki
hadislerin sahih oldugu konusunda ittifak etmislerdir” sdziinden hemen sonra onun bu
konuda tesahiil gosterdigini ifade eder. Ciinkii Siinenlerde zayif, miinker ya da benzeri
zayif hadisler, bunlarm zayiflig: belirtilmeden de nakledilebilmistir. 234 Ibn Kesir de (6.
774/1373) ibnii’s-Seken ve Hatib el-Bagdadi gibi birgok alimin bu yondeki goriislerine
stiphe ile bakmis ve Siinen’de hem mechulii’l-ayn hem de mechulii’l-hal ravilerin
bulundugunu, cerh edilmis ravilerin yer aldigimi bunun yani sira zayif, muallel ve
miinker hadislerin oldugunu ifade etmistir. Irdki de bu konuda ibn Kesir ile benzer
goriise sahiptir. 22° Zerkesi (6. 794/1392), Buhari ve Miislim hari¢ bu gibi kitaplara
sahih denilmesinin sebebinin onlarin tiim hadislerinin sahih olmasindan degil ¢ogu

hadislerinin sahih olmasindan kaynaklandigini ifade eder.?%

Buna karsin Ibnii’l-Cevzi, Nesai’nin Siinen’inde mevzu hadisler bulundugunu
ileri siirmiistiir. Ancak Suydti, Ibnii’l-Cevzi’nin mevzu saydigi hadislerin 10 tanesini

incelemis, onlarin mevzu olmadigima kanaat getirmistir.?’

1.1.5.2.8. Siinen’in serhleri:

Nesai’nin Siinen’i lizerine yapilan serh ¢alismalari Sahihayn ve Siineni Ebi
Davud’a nazaran az sayilabilir. Bunlar arasinda zikredilebilecek serhler su sekilde

siralanabilir:

231 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez- Zehebi, el-Kasif fi ma‘rifeti men lehu rivayet fi’l-
kiitiib-i sitte, y.y., Darii’l-Kible li’l-sekéfeti’1-1slémiyye-Mﬁesseset-ii uliimi’l-Kur‘an, 1413/1992, C.1,
s. 195. Siinen’i “Sahih” olarak adlandiran diger alimler igin ayrica bkz. Ibn Hacer, en-Niiket ala ibni’s-
Salah, C. |, s. 481.

232 fman, el-imamii’n-Nesat, s. 90-91.

233 Tbn Hacer, en-Niiket, C. I, s. 484; Siiyfti, Serhu Nesat, s. 5.

234 Tbn Salah, ‘Ulami’l-hadis, s. 40.

235 Sehavi, Fethii’l-mugis, C. |, s. 154,

236 Ebi Abdullah Bedriiddin Muhammed b. Bahidir b. Abdilldh ez-Zerkesi, en-Niiket ‘ala
Mukaddimeti ibni’s-Salah, Thk.: Zeynelabidin b. Muhammed b. Belaferic, 3 c., Riyad, Edvaii’s-Selef,
1419/1998, C. 1, s. 379; Siiyuti, Serhu Nesai, C. I, s. 5-6.

237 Makdisi, Siirditii’l-eimmeti’s-sitte, s. 88, 1 nolu dipnot; Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 213.
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1. Siinen’e dair en eski serh Ebi Abbas Ahmed b. Ebi Velid b. Riisd’e (6. 436/563)
aittir.  Ancak bu sgserhin gilinlimiize ulastigima dair herhangi bir iz

bulunamamaktadir.

2. Eb0 Hasan Ali b. Abdullah b. Ni‘met (6. 567/1171): el-Im‘Gn fi serh-i

musannif-i Nesdi Ebii Abdurrahman %38
3. Siiyati: Zehrii r-rubd ‘ale’l-Miictebd®*®

4. Muhammed b. Abdiilhadi es-Sindi (6. 1138/1726): Siineniin’-Nesai bi serhi’l-
Hafiz Celaleddin Siiyati ve Hasiyeti’l-imam es-Sindi

5. Muhammed el-Muhtar b. Muhammed b. Ahmed Mezid es-Smkiti (6.
1405/1984):  Siiritku l-envdrt I-mineni’I-Kiibrd 'I-Ilahiyye  bi  kesfi esrar-

1’Stineni’s-Sugrd en-Nesdiyye, Miellif, iftitah boliimiine kadar serh etmis.

6. Eba Ishak el-Huveyc el-Esri: Bezlii’l-Ihsan bi-takrib-i Siinen-i Nesdi Ebi
Abdurrahman?%

7. Abdurrahman b. Ahmed el-Behkeli (6.?): Teysirii’l-yiisrd serhu’l-Miictebd

mine’s-Siineni l-kiibra®**

8. Muhammed b. Ali b. Adem el-ityabi el-Vellevi, Zahiretii’l-ukbd fi serhi’l-

Miictebd®*?

1.2.Miislim’in Hayat1 ve Sahih’i

Miislim b. el-Haccac hakkinda klasik ve modern dénemde cesitli ¢alismalar
yapilmistir. Bu c¢alismalarda Miislim’in biyografisi ele alindigr ig¢in tekrara
diisiilmemesi i¢in burada Miislim’in hayat1 ana hatlariyla ele alinip esas itibariyle onun

Sahih’1 ve bu eserinde izledigi tertip lizerinde durulacaktir.

238Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. |, s. 74-75

239 Mustafa b. Abdullah Haci Halife Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an esAmi’l-kiitiib ve’l-fiindin, tsh.
Mehmed Serafeddin Yaltkaya/Kilisli Rifat Bilge, 2 c., Ankara, Maarif Vekaleti, 1362/1943, C. 1, s.
1592; Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. |, s. 74-75. S6z konusu serhin basim bilgileri i¢in bkz. Siinenii’n-
Nesai bi serhi hafiz Celaliiddin es-Suytti ve hasiyeti Imam Sindi, thk: Abdulfettah Ebii Gudde, 2. Bsk.,
9 c., Halep; Mektebii’l-matbuati’l-islamiyye, 1409/1988.

240 Vellevi, Zahiretir’l-ukba, C. |, s. 74-75.

241 M. Yasar Kandemir, “es-Siinen”, DIA, C. XXXVIII, s. 147.

242 Vellevi, Zahiretii’l-ukba, C. |, s. 74-75.
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1.2.1. Ilmi Hayat:

Miislim’in tam adi, Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri
en-Neysaburi’dir. Arap asilli olan Miislim, Horasan’in 06nde gelen hadis
hocalarindandir.?*® Miislim 206°da (821-22) Nisabur’da dogmustur. Onun 201/816-17,
202/817-18 ve 204/819-20 yilinda dogdugu da sdylenmistir.?** Hicri 261°de vefat
etmistir.?®® Onun 55 yasinda vefat ettigi bilgisi gdz oniinde bulunduruldugunda o,
muhtemelen 206’da dogmustur.?*® Miislim elbise veya kumas ticareti yaptig1 icin ona
“Bezzaz” denildigi nakledilmistir.?*’ Miislim’in nasil vefat ettigi konusu, hadis
ilmindeki 6zverisini gosterecek niteliktedir. Rivayetlere gore Miislim’e miizakere
meclisinde bir hadis sorulmus; ancak o, s6z konusu hadisi hatirlayamamistir. Bunun
iizerine eve doniip kandili yakmuis, evdekilere de yanina kimseyi almamalar1 konusunda
tembihte bulunmustur. Evdekiler ona, “Bize bir sepet hurma hediye edildi” deyince
hurmayr almis ve bir yandan hadis arastirirken diger yandan hurma yiyerek
sabahlamistir. Neticede hurmalar bitmis, o da aradig1 hadisi bulmustur.?*® Rivayetlere

gdre Miislim bu olay sebebiyle hastalanip vefat etmisgtir.24

Miislim’in babast Haccac’in ilim adamlar arasinda zikredilmesi onun ilimle
istigal eden bir ailede yetistigini gostermektedir. Miislim’in yasadig hicri {i¢iincii asrin
genel tavri lizere Mislim Oncelikle Kur’an-1 Kerim, Arap dili gibi baslangig
seviyesindeki ilimleri dgrenmistir. 2°° Horasan’m &nde gelen hadis alimlerinden olan
Miislim b. Haccac, orada uzun (genis) bir rihle yapmis ve verimli eserler ortaya
koymustur. Miislim Horosan’da Yahya b. Yahya et-Teymi (6. 226/840-41), ishak b.
Rahuye (6. 238/ 853); Rey’de Muhammed b. Mihran el-Cemmal (6. 239/853), Ebl
Gassan Muhammed b. Amr (6. 240/854); Irak’ta Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)

243 Ebli Amr Takiyuddin Osmén b. Salahiddin Abdirrahman b. Misa es-Sehreziri, Siyanetii Sahihi
Miislim mine’l-ihlali ve’l-galat ve himAyetiihd mine’-sikati ve’s-sakat, thk: Muvaffik b. Abdullah b.
Abdiilkadir, Beyrit, Darii’l-garbi’l-islami, t.y. s. 56; Burhaneddin ibrahim b. Muhammed en-Naci ed-
Dimaski es-Safii, Risaletiin fi esmai huffazi’l-hadis, thk: Ali Muhammed Zeyni, Urdiin, Darii’n-Nir,
2016, s. 27-28.

244 Tavalibe, el-imam Miislim, s. 15-16; Meshur Hasan Mahmud Selman, el- imam Miislim b. el-
HaccAc Sahibu’l-Miisnedi’s-sahih ve muhaddisi’l-islami’l-Kebir, Dimagk, Darii’l-Kalem,
1414/1994, s. 21; Kandemir, “Miislim b. Haccac” DIA, C. XXXII, s. 93.

245 Tbn Hayr, el-Isbili, Fehrese, s. 261.

246 Thnii’s-Salah, StyAnetii Miislim, s. 64.

247 Tavalibe, el-imam Miislim, s. 19; Kandemir, “Miislim b. Haccac” DiA, C. XXXII, s. 93.

248 Thnii’s-Salah, StyAnetii Miislim, s. 65.

249 Tbnii’s-Salah, SiyAnetii Miislim, s. 66; Zehebi, Siyer, C. XII, s. 564.

250 Tavalibe, el-imam Miislim, s. 17. Miislim’in rihleleri ile ilgili detayl1 bilgi icin bkz. Tavalibe, el-
imaAm Miislim, s. 27-36.
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Abdullah b. Mesleme el-Ka‘nebi (v. 221/836); Hicaz’da Said b. Mansir (6. 227/842),
Ebli Mus‘ab ez-Ziihri (6. 242/857); Misir’da Amr b. Sevvad (6. 245/859), Harmele b.
Yahya ( 6. 243/858) gibi hadis alimlerinden rivayette bulunmustur.!

Miislim’den, EbG Hatim er-Razi (6. 277/890), Misa b. Hartn (6. 294/9006),
Ahmed b. Seleme (6. 286/899-900), Ebti Bekir b. Huzeyme (6. 311/924) Ebt Avane (6.
316/928-29) gibi meshur alimler hadis nakletmistir. 22 Ebi Ziir‘a ve Ebli Hatim,
Miislim b. Haccac’1 sahih hadis bilgisi konusunda kendi donemlerindeki hocalardan

iistiin gormiislerdir. Beyhaki ve Hatib el-Bagdadi de aymi kanaati paylasmuslardir.?>

1.2.2 Miislim’in eserleri

1.2.2.1. Miislim’in Sahih Disindaki Eserleri

Mislim’in  el-Camiu’s-Sahih  disinda  ¢esitli  konularda bir¢ok eseri
bulunmaktadir. Bunlarin bazilar1 glinlimiize ulasmis, bazilarinin ise sadece isimleri

bilinmektedir. Bu eserler su sekilde zikredilebilir:

el-Miisnedii’l-kebir ale’r-rical
el-Cami ‘u’l-kebir ‘ale’l-ebvab
Kitabii'l-ilel

Zikrii evhami’l-muhaddisin
Kitdbii't-Temyiz*>*

Tabakdtii 't-tabiin

Kitabii’lI-muhadramin®®

N o o a A w b e

1.2.2.2. Miuslim’in Sahih’i

Miislim’in sahih hadisleri bir arada topladig: eseri cogunlukla Sahih-1 Miislim
seklinde isimlendirilmistir. Bununla birlikte eserin farkli isimlerle anmildigi da

goriilmektedir. Ornegin kendisi eserinden el-Miisned veya el-Miisnedii’s-Sahih diye de

251 {bnii’s-Salah, SiyAnetii Miislim, s. 56-58. Miislim’in rihle yaptig1 bolgeleri gosteren harita i¢in bkz.
Sevki Ebl Halil, Atlasii’l-hadisi’n-nebevi, s. 12.

252 fbnii’s-Salah, Siyanetii Miislim, s. 58-60. Diger talebeleri i¢in bkz. Meshir Hasan, el-imam
Miislim, s. 103-120.

253 Tbnii’s-Salah, Siyanetii Miislim, s. 63. Miislim’in hadis ilmindeki yerine vurgulayan diger ifadeler
icin bkz. Zehebi, Siyer, C. XII, s. 563-565; Tavalibe, el-imam Miislim, s. 36-38.

25 Miislim’in Temyiz’i ile ilgili bkz. Muhammed Ikbal Aslan, “Miislim’in Kitabii’t-Temyiz’i ve Hadis
[lmi Agisindan Degerlendirilmesi, (Basilmans Yiiksek Lisans Tezi), MUSBE, 2018.

25 bnii’s-Salah, Styanetii Miislim, s. 61; M. Yasar Kandemir, “Miislim”, DiA, C. XXXII, s. 93-4.

43



s6z etmistir.?>® Bir baska adlandirma da ibn Hayrel-isbili’ye aittir. Tbn Hayr, Miislim’in
eserini “el-Miisnedii’s-Sahihu’l-muhtasar mine’s-Siinen-1 bi-nakli’l-adli ani’l-adli an
Resilillah (s.a.v.)” seklinde isimlendirmistir.?®’ Miislim’in eserinin ismi, s6z konusu
eserin muhtevasina iligkin bilgi verici niteliktedir. Miislim’in eserinin isminde yer alan
“el-Miisned” ifadesinden, onun merfii-muttasil hadisleri bir araya getirmeyi amacladigi
“es-Sahih ifadesinden ise eserinde yer verdigi hadislerin kendi sartlarina gore sahih
oldugu anlagilmaktadir. “Muhtasar” ifadesi ile eserine aldig1 hadisleri elinde bulunanla