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GIRIS

Dogu Akdeniz bdlgesi tarih boyunca gelismis devletler agisindan, bulundugu yerin
jeostratejik ve jeopolitik ac¢idan 6nemli konumu geregi, ticaret yollarmin kesisme
noktasinda bulunmasi ve son donemlerde kesfedilen enerji kaynaklari nedeniyle biyiik ilgi
odagi haline gelmistir. Dogu Akdeniz havzasi sahip oldugu zenginliklerin yaninda stratejik
konumu dolayisiyla da gegmisten giliniimiize bilyilk giic miicadelelerine ev sahipligi
yapmistir. Bolgeyi denetim altinda tutma cabasi kiiresel ve bolgesel aktorler tarafindan
devamliligin1 korumaktadir. Bilindigi iizere Diinya petroliiniin neredeyse yarisini elinde
bulunduran Orta Dogu’ya yakinlig1 ve sahip oldugu kaynaklar da g6z oniine alindiginda,

Dogu Akdeniz, uluslararasi ticaretin onemli noktalarindan birisi olmaya devam etmektedir.

Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin diinya fiizerindeki hegemonyasini siirdiirme
politikasi, Rusya’nin uzun yillardan beri hedefi olan sicak denizlere inme ve kara
emniyetini giiney bolgesinden saglama durumu ve burada etki alanini artirma politikasi,
yine Avrupa Birligi(AB) iilkelerinin enerji ihtiyaglarini karsilayamadigi i¢in bu bolgeye
olan ilgisi, Cin’in diinya ticaretinde etkili olmak igin yiiriittiigii Bir Kusak — Bir Yol Projesi
Dogu Akdeniz’de kesigmistir. Goriildiigii lizere sadece Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan

iilkelerin degil kiyidas olmayan iilkelerde bolgede rekabet ve ¢ikar catigmasi igindedir.

Diger yandan, diinya niifusundaki hizli artis ve devletlerin kara {ilkelerindeki kaynaklarinin
tiikenmeye baglamasi, onlarin kaynak arayislarinin artmasia ve deniz alanlarma yonelik
egemenlik iddialarinda bulunmalarina yol agmistir. Bu durum ise sahildar devletler
arasinda catigmalara neden olmus, deniz yetki alanlarinin smirlandirilmasi ihtiyacini
dogurmustur. Bilindigi ilizere bugiin diinyada bir¢ok deniz yetki alan1 uyusmazlig vardir.
Bu uyusmazliklarin yaklagik 400’tinden 190’a yakini anlagsmalarla ¢6ziime kavusmustur.
Bununla birlikte, daha pek ¢ok uyusmazlik barisgil ¢oziimler beklemektedir (Blake,
1987:3).

Dogu Akdeniz’de de bu ve benzeri uyusmazliklar oldugu i¢in bu ¢alismanin Uluslararasi

Hukuk’a gore hakkaniyetli bir sinirlamanin nasil olabilecegini ve bolgedeki iki énemli



aktor olan Tiirkiye ve Israil’in Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon ve diger enerji kaynaklari
iizerine politikalar1 ve bu politikalarin  bolgeye etkisinin incelenmesi bakimindan
literatiirdeki bu 6nemli eksiligin giderilmesine katki saglayacagi diistiniilmektedir. Bu
calisma ilk boliimde; Dogu Akdeniz ve deniz yetki alani sorununu, ikinci béliimde Dogu
Akdeniz’de kiyidas iilkelerin politikalarini, son béliimde ise Tiirkiye-Israil’in Dogu

Akdeniz’deki enerji politikalarinin deniz yetki alanlarina etkisini ele alacaktir.

Problemin Tespiti

Tarihsel olarak bakildiginda enerji insan igin siirekli ihtiya¢ duyulan bir durumu teskil
etmistir. insanlik kademe kademe enerjide ilerleme ve déniisiim saglayarak ihtiyaglarim
gidermigtir. Ozellikle Sanayi devrimiyle birlikte daha ¢ok enerjiye ihtiyag duyulmasi
iilkelerin enerji kaynaklarina verdigi onemi artirmistir. Devletler i¢in hem hayatta kalma
hem uluslararasi arena da giiglii bir konumda olmanin gereklerinden birisinin de enerji
kaynaklarina sahip olma konusu oldugu diisiiniildiigiinde, diinyanin bilinen en biiyiik
hidrokarbon enerjilerini i¢inde barndirmasi ve Ortadogu ile enerji tiiketimindeki ilk sirada
bulunan Avrupa Birligi (AB) arasinda bir koprii niteliginde olmasi bakimindan Dogu
Akdeniz 6nemli bir konumdadir. S6z konusu bolgenin sahip oldugu bu enerji kaynaklari
bolgesel ve kiiresel aktorlerin bu bolgeye verdigi 6nemi artirmaktadir. Ancak bu kaynaklar
aralarinda siyaseten de ihtilaflar bulunan bdlge iilkeleri arasinda uyusmazliklar1 da
beraberinde getirmistir Ulkelerin deniz yetki alan1 konusunda sahip oldugu farkli gériisler
ve kendi ¢ikarlarma yonelik yiiriittiigii politikalar ile bunlar1 kabul ettirme c¢abasinda
olduklar1 goriilmektedir. Bu anlamda enerji pastasindan daha fazla pay almak icin de
uluslararasi hukuku da ¢igneyerek bolgesel istikrari tehlikeye atmaktadirlar (Asci, 2020:1).
Bu baglamda hakc¢a bir paylasim icin bdlge iilkelerinin deniz yetki alanin sinirlanmasi

bakimindan incelenmesi gerekmektedir.

Ulkelerin buraya verdigi énemin enerji kaynaklariin kesfi sonrasi daha da artmis oldugu
diistintildiiglinde ise bolgede diger iilkelere nazaran daha aktif bir politika yiiriiten iki
onemli iilke Tiirkiye ve Israil’in enerji politikalarinin ayni1 denklemde incelendigi ¢alisma
sayis1 oldukca sinirhidir. Aktérlerin bu anlamda faaliyetlerinin bolgesel ve uluslararasi
siyasete etkileri ile olas1 yonii konusunda fikir vermesi bakimindan incelenmesi de 6nemli

olacaktir.



Arastirmanin Amaci

Cesitli giic miicadelelerine sahne olan alan bolgesel ve kiiresel birgok aktor ile degiskeni
icinde barindiran Dogu Akdeniz, son yillarda enerji rezervleri kesfi, bolge iilkelerinin
ihtilafli iliskileri ve uluslararas1 hukuk kapsamindaki deniz yetki alani1 sorunlar

bakimindan énem kazanan bir bdlge olmustur.

Uluslararas1 hukuk kavrami kapsaminda Dogu Akdeniz’de yetki alan1 sorunun incelendigi
ve enerji baglaminda Tiirkiye-israil politikalarmin arastirildig1 bu ¢alismanin amaci hakga
bir paylasim i¢in uluslararasit hukuk kaynaklarinin sinirlandirma yontemlerinin bdlge igin
incelenmesi ve enerji konusunda olusan firsat ve tehditlerin Tiirkiye ile Israil’in rolii

bakimindan analiz edilmesidir.

Arastirmanin Yontemi

Arastirmada nitel aragtirma yontemlerinden durum c¢alismalari deseni ile agiklamact
aragtirma yontemi kullanilmistir. Durum caligmalar1 deseni bir olayi, durumu, eylemi,
slireci ve programi ya da bireyleri derinlemesine inceleyerek analiz eden durum ¢alismalari
olup bir¢ok alanda kullanilmaktadir (Creswell, 2017). Arastirmanin sonucunda ortaya
¢ikan veriler tiim yonleriyle ele alinmaya calisilmistir. Ayrica saglikli sonuca ulasabilmek

i¢cin sebep-sonug iliskilerine de bakilmistir.



BIiRINCIi BOLUM

DOGU AKDENIZ VE DENiZ YETKIi ALANI SORUNU

1.1. Dogu Akdeniz’in Onemi ile Bolgesel ve Kiiresel Rekabet

1.1.1. Dogu Akdeniz’in Cografyasi

Akdeniz, batisinda Cebelitarik Bogazi’ndan Canakkale Bogazi’nin girisi ve dogu da
Siiveys Kanali’na kadar Avrupa, Afrika ve Asya Kitalari arasinda olan yaklasik 2,5 milyon
km? alan1 kaplayan su havzasidir. Cografya bakimindan Akdeniz dogu ve bat1 olarak iki
bolgeden olusmaktadir. Akdeniz’in dogu ve bati sinirlarinin baslangict ve bitisine dair
cesitli gorlisler bulunmaktadir. Dogu Akdeniz’i en genis anlamiyla tanimlayan goriise gore,
Tunus’un Bon Burnu ve Sicilya adasinin batisindaki Lilibeo Burnu arasinda kalan kisim
kabul edilirken, bolgeyi daha dar anlamiyla tanimlayan goriise gore ise 27° dogu boylami
Akdeniz’in dogu ile bati arasindaki siirint olusturmaktadir. Dogu Akdeniz’e kiyisi olan
iilkelerin bolgedeki konumuna bakildiginda ise kuzeyde Tiirkiye ve Yunanistan, giineyde
Misir ve Libya, dogu da Suriye, Liibnan, Israil, Filistin bulunurken bdlgede orta alanda ise
Kibris Adasi bulunmaktadir. Diinya haritasina baktigimizda diinyanin ortasinda goériinen
Dogu Akdeniz’i Ortadogu’dan ayri1 degerlendirmemek gerekir. Clinkii bu iki bolge enerji
bakimindan devamli etkilesim halindedir. Bu baglamda diinyanin jeopolitik agidan merkezi
olarak konumlandirilmaktadir. Asya, Avrupa ve Afrika kitalar1 arasindaki Akdeniz, Siiveys
Kanal1 ile Kizildeniz’e ve buradan da Bab el Mendeb Bogazi ile de Hint Okyanusu’na
baglantis1 bulunurken Cebeli Tarik Bogazi ile Atlantik Okyanusu’na, Canakkale ve
Istanbul bogazlar ile de Akdeniz gibi bir i¢ deniz olan Karadeniz’e baglanmaktadir. Bu
yizden gerek Akdeniz iilkelerinin birbirleriyle iligkileri gerekse diger {ilkelerin bdolge
tilkeleriyle iliskileri olduk¢a onemlidir. (Saka, 2020:61-62).

Misir, Mezopotamya ve Anadolu kiyilar1 arasindaki Dogu Akdeniz, bir¢ok tarihgi
tarafindan ekvatora dogru bir hilal seklinde oldugu icin “Bereketli Hilal>’ olarak
adlandirilmigtir. Dogu-bat1 ve kuzey- giiney olarak transit bir hat {izerinde bulunan bolge
cesitli stratejik ve cografi degerler tagidigi i¢cin hedef saha konumundadir. Gliniimiiz deniz
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ticaretinde 0nemli bir yere sahip olan enerji tasimacilifit Dogu Akdeniz i¢in de firsatlar
sunmaktadir. Bu baglamda Bakii-Tiflis-Ceyhan Ham Petrol Boru Hatti ve Kerkiik-
Yumurtalik Petrol Boru Hatti ve Kibris jeopolitik konumu bakimindan 6n plana
cikmaktadir. Ayrica yaklasik son yirmi yil igerisinde Dogu Akdeniz’de kesfedilen dogal
kaynaklar bolgenin Oneminin artmasina neden olan bir bagka gelisme olmustur. Bu
baglamda cografi konum ve dogal kaynaklari bakimindan bdlgesel ve kiiresel gii¢

miicadelesi alan1 olmus ve olmaya devam etmektedir (Sen, 2022:24).

1.1.2. Dogu Akdeniz’in Onemi

Denizler; ticaret, ulagim, iletisim ve diger alanlarda uluslararasi etkilesimi kolaylastirirken
kara hakimiyetinin de tamamlayici bir unsuru olmustur. Bu anlamda Dogu Akdeniz, kilit
bir konumda olmakla beraber merkezi bir su yoludur. Kita Avrupasi, Avrasya, Afrika,
Arap Yarimadasi ve Dogu Asya bu deniz yolu ile beraber Anadolu Yarimadas1 merkezinde
bulusmuslardir. Kibris ise Dogu Akdeniz’de 6dnemli bir iis merkezidir ve Orta Dogu’nun
giris kapist olarak nitelendirilebilir. Dogu Akdeniz boylelikle farkli deniz alanlari ve
baglantili kara kiitlelerini etkilemektedir (Sen, 2022:30-31). Frank Gervasi, Akdeniz’in
stratejik ve jeopolitik dnemine su ifade ile dikkat cekmistir: “Tarihin ogrettigi en onemli
derslerden birisi sudur: Akdeniz’i kontrol eden giicler Avrupa’yi, Afrika’yr ve Asya’yi
kontrol etmig, Pasifik ve Atlantik te ise biiyiik etkiler birakmiglardir”

Avrupa, Asya ve Afrika kitalar1 arasinda diger tasimacilik tiirlerine gére daha uygun
maliyetli oldugu bilinen diinya deniz ticaretinin 1/3’tiniin de gergeklestirildigi kilit bir
bolgede bulunan Dogu Akdeniz, tarih boyunca oldugu gibi giiniimiizde de kiiresel
aktorlerin miicadele alan1 olmustur. Ciinkii Siiveys Kanal1 ve Tiirk bogazlar1 gibi stratejik
oneme sahip noktalar yine bu bélge icerisindedir. Ornegin; Siiveys Kanali, Avrupa ve
Uzak dogu arasint 7000 mil kisaltmaktadir (Tongilig, 2020:5). Avrupa’daki petrol
tedariginin %70’1 yine Avrupa ticaretinin %60°1 ve Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun

ithracatinin %50’si ve ithalatinin %60°1 Akdeniz’den yapilmaktadir (Saka, 2020).

Enerji, kiiresel diinya diizeninin stratejik, politik ve ekonomik bir giic unsurudur.
Devletlerin gii¢ karsilastirilmasi ekonomileriyle ve ekonomileri de teknolojik gelismelerle
iliskilendirildigi i¢in ve teknolojilerin gelisim temeli ise enerjiye dayandig: i¢in ekonomik

gelisim hizinin enerjiye sahip olma ve ulasabilmeye gore degistigi bir gercektir. Bu



baglamda tilkelerin artan enerji talebi Orta Dogu, Hazar havzasi ve Dogu Akdeniz’i odak

haline getirmistir.

Diinya petrol rezervlerinin %68 ve gaz rezervlerinin %41’inin bulundugu Orta Dogu ile
biiyiikk enerji tiiketicileri Avrupa iilkeleri arasinda enerji kopriisii konumundaki Dogu

Akdeniz hem bdolgesel hem kiiresel olarak biiyiik onem tagimaktadir (Tongtig, 2020:7).

Arap-israil savaslari, Arap Bahar1 gibi yasanan gelismeler enerji siirekliligi bakimindan
Orta Dogu enerjisine olan giiveni sarsmaya baslamistir. Bu nedenle alternatif olarak, enerji
miktar1 bakimindan diinyada ikinci sirada yer alan Hazar bolgesi diisiiniilse de bdlgenin
kara kiitleleriyle kapli cografyast nedeniyle enerjinin uluslararasi pazara ulastirilabilmesi
ancak boru hatlariyla miimkiin olabilmistir. Bakii-Tiflis-Ceyhan Ham Petrol Boru Hatt1 bu
nedenle insa edilmistir. Bu durum da Dogu Akdeniz’in enerji tasimaciligi roliinii
pekistirmistir. Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklar1 her ne kadar miktar agisindan
Orta Dogu ve Rus enerjilerinin altinda ise de enerji stirekliligi ¢esitli riskler barindiran bu
alanlara alternatif olarak bolgesel ve kiiresel olarak heyecan olusturmustur. Heniiz
kesfedilememis daha biiyiik rezerv potansiyeli umudu da boélgeyi onemli kilan bir diger
unsurdur. Bu yiizden enerji kaynaklarinin orantisiz dagilimi ve iilkelerin enerjiye olan

bagimliliklar yapacaklari hamlelerinde belirleyicisi konumundadir (Sen, 2022:33-34).

Dogu Akdeniz’in stratejik Onemi kapsaminda kiiresel gilicler ve bolgesel aktorler
hedeflerini bu bolgeye gore sekillendirmektedir. Bu baglamda Suriye’deki gelismelerle
birlikte Rusya’nin Dogu Akdeniz’e inmesi, Cin’in diinya ticaretindeki etkinligi olusturma
girisimi olan Kusak-Yol Projesi, AB iiyesi iilkelerin GKRY {izerinden kesfedilen enerji
kaynaklarmi Avrupa’ya tasima istegi, Ote yandan ABD’nin bolgedeki ¢ok yonlii siyasi,
ekonomik ve askeri girisimleri, Tiirkiye’nin de bu adimlar karsisinda iilke giivenligini
saglama, Kibris lizerindeki garantorliik haklarini muhafaza etmek ve enerji kaynaklari

tizerindeki cikarlarini1 koruma g¢abalar1 bolgenin 6nemini kanitlar niteliktedir.

1.1.3. Dogu Akdeniz’de Bolgesel Rekabet

Kiiresel enerji talebinin giincel verilere gore %90’1 yenilenemeyen hidrokarbon rezervleri
ile karsilanmaktadir. Artan teknolojiye bagl olarak enerji talebi de arttigi igin 2018 ile
2040 willar1 arasinda hidrokarbon kaynagina olan talebin yillik ortalama %]1,2 artis
gosterecegi tahmin edilmektedir (Caliskan, 2023:63).



Gecmisten gilinlimiize Dogu Akdeniz, bolgedeki deniz ticaretinin 6nemli bir merkezi
olmus, gelisen deniz ticareti ile uzak medeniyetler arasinda etkilesim saglayarak,
Akdeniz’de biiylik medeniyetlerin olusmasina zemin hazirlamis ve toplumlarin refahim
artirmistir. Dogu Akdeniz, diinya deniz tasimaciligimin 6nemli bélgelerini olusturmasini
yani sira, giiniimiizde bolgede bulunan hidrokarbon rezervlerinin ortaya ¢ikmasiyla dnemi
daha da artmistir. Bu kaynaklar, Dogu Akdeniz’in bolgedeki yerini, enerji nakli konusunda
stratejik bir kavsak olmaktan daha da ileriye tasimistir. Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin
arasinda bulunan Dogu Akdeniz’de, diinya genelindeki dogalgaz rezervlerinin %47’sini

tastyacak kaynagin oldugu bilinmektedir (Duman, 2021:5).

Uluslararast  Denizcilik Orgiitii  (International Maritime Organization) tarafindan
yayimlanan verilere gore, diinya ticaretinin %80’inden daha fazlasi denizlerden
gerceklestirilmektedir (IMO, 2021). Bu bakimdan Dogu Akdeniz diinya ticareti agisindan
vazgecilmez bir alandir. Bu ticaretin biiyiik bir bolimii, Dogu Akdeniz’in diinyadaki petrol
iiretiminin %30’undan fazlasin1 gerceklestiren Ortadogu ile diinyadaki petrol tiiketiminin
yaklagik 9%20’sini gerceklestiren Avrupa’y:r birbirine baglayan nitelikteki rolii, bolgenin

ticaretinin daha ¢ok enerji nakli izerinde olmasini saglamaktadir (Kiirbiiz, 2016:16).

Dogu Akdeniz’de Israil, 1960’tan beri ilk olarak Noa ve MARI- B deniz sahasinda petrol
ve arama ¢alismalarini yaparken, italyan ENI sirketi de 1967 senesinde Misir agiklarinda
“Belayim” ve “Abu Madi” deniz sahalarinda dogalgaz rezervi buldugunu duyurmustur

(Caligskan, 2023:63).

2010 yilinda ABD Jeolojik Arastirmalar Merkezi’nin yayimladigi rapora gére Dogu
Akdeniz’de 3.4 trilyon m3 iyilestirilebilir dogalgaz ve 1.7 milyar varil petrol oldugu
ongoriilmektedir (USGS, 2010). Misir ile Kibris arasindaki Nil, Kibris ile Israil arasindaki
Leviathan, Girit’in giineydogusunda kalan Heredot bolgesi ve Kibris etrafindaki toplam
enerji rezervinin 1,5 milyon dolara tekabiil ettigini agiklanmistir. Teknolojinin gelismesi ve
Ar-ge calismasimin arttirilmasi ile bolgede var oldugu diisiiniilen enerji rezervlerinin
miktarinda degisiklik yasanmasi muhtemeldir. Bu bakimdan bdlge ekonomik agidan

miihim bir yere sahiptir (Kangal, 2022:114).

Dogu Akdeniz’deki enerji yataklarinin sayisinin fazla oldugu Misir tarafindan bolgede
yapilan arastirmalar sonucu giin yiiziine ¢ikmistir. Misir agiklarinda Nil deltasinda Shell
sirketinin sondaj ¢alismalar1 sonucu Subat 2004°te Nil deltasinin kuzeydogusunda yer alan
North East Mediterranean (NEMED) sahasinda biiyiik miktarda hidrokarbon yatag:
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kesfettigini duyurmustur. Giiniimiizde bu bolgede 1,5 trilyon feet kiip ya da 42 milyar m?
dogalgaz oldugu tahmin edilmektedir (Duman, 2021:6).

Bunun ardindan Israil aciklarinda arastirmalarini yiiriiten Amerikan Noble Enerji ve
Israil’in enerji sirketleri 2009 yilinda bélgede biiyiik bir dogalgaz yatagi buldugunu
aciklamuistir. Bu bélgede ortaya ¢ikan dogalgaz rezervlerinin Israil’in 20 yillik enerji

ihtiyacini karsilayacak biiytikliikte oldugunu dile getirmislerdir (Kangal, 2022:116).

Misir ve sonrasinda Israil bélgelerinde kesfedilen bu enerji kaynaklari diger iilkelerin
ozellikle kiiresel giiclerin dikkatini Dogu Akdeniz’e c¢evirmis ve bdlgede arastirmalar
artmistir. Bolgedeki dogal gaz rezervleri konusunda farkli rakamlar gosterilse de en net
bilgiyi veren ve 2010 yilinda Amerikan Jeolojik Arastirmalar Merkezi tarafindan
yayimlanan rapora gore, Nil Deltasi’nda yani Kibris ile Misir arasindaki bolgede 223.242
trilyon feet kiip dogal gaz, 1.763 milyar varil elde edilebilir petrol ve 5.974 milyar varil
stivi gaz bulunurken, Leviathan bolgesinde yani Kibris ile Israil arasindaki bolgede
potansiyel olarak 122.378 trilyon feet kiip dogal gaz ve 1.689 milyar varil petrol oldugu
belirtilmistir. (USGS, 2010). Bu baglamda Leviathan rezervinin yaklasik biyiikligi 605
milyar m3 oldugu igin bu durum 2010 yilindaki en biiyiik dogalgaz kesfi olarak Israil’i
bolgedeki en giiglii enerji ihracatgis1 konumuna getirecek potansiyeldedir (Tagliapietra,
2017).

Misir ve Israil’den sonra Liibnan 1970-1975 yillarinda bdlgede arastirmalar yapmis fakat
petrol ¢ikarmanin maliyeti petrolden saglanacak gelirden fazla olmasi nedeniyle
caligmalarina devam edememistir. Ancak daha sonrasinda Liibnan, 2012 yilinda bolgedeki

gazin igletilebilmesi igin petrol yasast hazirlatmistir (Kangal, 2022:116).

Tiirkiye bakimindan Dogu Akdeniz’de yiiriitiilen ¢alismalarin 6nemli bir kismi1 GKRY nin
Kibris’in  giineyinde gerceklestirdigi sondaj ve ruhsatlandirma ¢alismalarindan
olusmaktadir. GKRY, 2006 yilinda Kibris’in glineyinde tek tarafli olarak ilan ettigi 51.000
km?’lik alanda g¢aligmalara baslamis, 2007 yilinda uluslararasi ihale agmis, bu kapsamda
Amerikan Noble Sirketi 12. parselde arastirma yapmak iizere ruhsat almistir. Bu sirket,
2011 yilinda Afrodit sahasinda ortalama rezervi 198 milyar m* dogal gaz yatagi buldugunu
aciklamigtir. GKRY ’nin bu ¢alismalar1 tek basina yapmasi hukuki, ekonomik, siyasi ve
giivenlik bakimindan hem Tiirkiye’yi hem de KKTC’yi dogrudan etkilemektedir. Bolgede,
enerji kaynaklarmin enerji talep eden iilkelere ihra¢ edilmesi konusunda gelistirilen

projelerin basinda “Dogu Akdeniz Dogalgaz Boru Hatt1 (Eastern Mediterranean Natural
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Gas Pipeline)” projesi gelmektedir. Bu proje Kibris’tan baslayip Yunanistan’a ulastiriimasi
hedeflenen ve AB tarafindan desteklenen bir projedir. Afrodit sahasindan ¢ikarilacak olan
gazin  Yunanistan’a, Yunanistan’dan Italya’ya ve sonra da AB’ye iletilmesi
planlanmaktadir. 2020 yilinda Yunanistan, Israil ve GKRY liderleri Eastmed Boru Hatt1
projesini imzalamistir. Derinligi 3 kilometre, uzunlugu 1900 kilometre olarak planlanan bu
projenin yilda 10 milyar m* dogalgaz tasima kapasitesi olacagi tahmin edilmektedir. Dogu
Akdeniz’de esit dagilimi 6ngormeyen bu projeyi Tiirkiye kabul etmemis, Libya ile ikili
anlagsma yaparak bolgede Libya ile karsilikli kiyilarin1 kontrol etmeye baslamis ve
EastMed Boru Hatti’nin gegirilmesi planlanan deniz simirlarina 2020 tarihi ile hakim

olmustur (Kangal, 2022:118).
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Sekil 1. EastMed Boru Hatti Projesi
Kaynak: “EastMed’e Israil Devlet Sirketi, 25 Ocak 2018,
https://www.kibrispostasi.com/c58- GUNEY _KIBRIS/n240945-eastmede-israil-devlet-
sirketi. E.T.: 15 Kasim 2022

Son donemde altinda yatan ekonomik ve jeostratejik nedenler ile ABD’nin EastMed Boru
Hatt1 projesinden ¢ekilmesi giindeme gelmistir. ABD, Tiirkiye’nin bu projeden rahatsiz
oldugunu bildigi i¢in buradaki politikalarin1 yeniden sekillendirmis, bununla beraber
projenin g¢evresel hassasiyetinin olmadigini dile getirmis ve EastMead projesinden geri
cekilmistir. ABD’nin Tirkiye’yi dikkate alarak boyle bir agiklamada bulunmasi

Yunanistan’1 hayal kirikligina ugratmis boylece Tiirkiye’nin, “Dogu Akdeniz’de en uzun



kiyr seridine sahip olan Tirkiye’yi ve KKTC’yi yok sayan higcbir projenin basarili

-

olamayacag1” 6ngoriisii dogrulanmistir (Kangal, 2022:118).

Dogu Akdeniz’de basta enerji konusu olmak {iizere cesitli konularda is birligi zirveleri
diizenlenmistir. Bu is birliklerinin ana aktorleri genellikle bolgede aktif siyaset yiiriiten
GKRY, Yunanistan, Israil ile baz1 Batili devletler olmustur. Zirvelerin genel 6zelligine
bakildiginda ise Tiirkiye ve KKTC’nin herhangi birine katil(a)ymamis olmamast ve

bolgeden soyutlanmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Dogu Akdeniz’de yasanan sorunlarin bircogunun sebebi enerji kaynaklari olmustur.
GKRY tek tarafli ettigi MEB’i ve buradaki sahalarin mesru hale gelmesi amaciyla hak,
ruhsat sahibi iilkelerin katiliminin saglandigi uluslararast bir formun olusturulmasina
calismistir. Bu amagla Ocak 2019’da Kahire’deki toplantiya yani Dogu Akdeniz Gaz
Formuna Filistin, Misir, Urdiin, Israil, Yunanistan’in katilacag1 ve faaliyetlerin basladig
belirtilmistir. Sekretaryasi Kahire’de olan Formun amaci, Dogu Akdeniz’deki enerji
kaynaklarinin gelistirilmesi ve iilkeler arasindaki is birliginin ve karsilikli diyaloglarin
stirdiiriilmesini saglamak olarak belirlenmistir. Dogu Akdeniz Gaz Forumu’na bolgedeki
Tiirkiye’nin alinmamasi ancak bdlge disi iilkelerden olan Italya’nin katilmas: ise ilging bir
durumdur. Bunun sebebinin ise KKTC’nin TPAO’ya verdigi ruhsat alaninda sondaj
yapmak isteyen Italya bandirali SAIPEM 1200 gemisinin Tiirkiye nin deniz kuvvetleri
tarafindan engellenmesinden kaynakli oldugu disiliniilmektedir. Fransa ve ABD’nin
ilerleyen donemlerde bu forma katilim saglayacagi da beklenmektedir. Dogu Akdeniz Gaz
Forumu’nun kurulma nedenin Tirkiye’nin bu bolgede artan yetkisi ve faaliyetlerinin
olusturdugu endise oldugu da ifade edilmektedir. Forum ikinci toplantisin1 26 Temmuz
2019°da Kahire’de yapmistir. Bu baglamda Tirkiye’nin kisa zamanda yeni ortakliklar
kurarak veya olusturulan yapilar1 ayirmaya yonelik ¢alismalar yapacagi, KKTC ve kendi
kita sahanligindaki alanlar icin {iglincli devletlerle is birligi yapabilecegi diistintilmektedir

(Yayci, 2012:125).
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East Mediterrarean Gas Forum ( WGF

Resim 1. Dogu Akdeniz Gaz Forumu

Kaynak: Kahire'de Tiirkiye'siz "Dogu Akdeniz Gaz Forumu" kuruldu! (ngazete.com)
E.T.: 10 Nisan 2022

Dogu Akdeniz’de bolge siyasetine etki eden bir diger ¢alisma Med-7 zirvesidir. Zirve,
2019 Haziran’da Malta’da gerceklestirilmistir. Katilimct iilkeler; Yunanistan, GKRY,
Italya, Ispanya, Fransa, Portekiz, Malta’dir. Toplantidan ¢ikan sonuglar ise su sekildedir;
Tiirkiye’nin GKRY’nin sdozde MEB alanindaki hukuksuz eylemlerini sonlandirmasi,
GKRY’nin desteklendigi ve egemenligine saygi duyulmasi gerektigi, Dogu Akdeniz’de
Tiirkiye’nin yasadis1 eylemlerinin sonlandirilmasi gerektigi ve AB’nin bu konuda zayif
davranmayacag ifade edilmistir. Tiirkiye ise Disisleri Bakanlig1 nezdinde bu agiklamalarin

iilke agisindan herhangi bir degerinin olmadigini ifade etmistir (Savas, 2020:86).
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Resim 2. 29 Ocak 2019 Kibris Med-7 Zirvesi

Kaynak: MED7 zirvesi 29 Ocak’ta Kibris’ta (yeniduzen.com), E.T.: 10 Nisan 2022
Avrupa Birligi Disisleri Konseyi ise 15 Temmuz 2019 tarihli goriismesinde Tiirkiye
aleyhine bir dizi yaptirim karar1 almistir. Sebep, Tiirkiye’nin KKTC ve kendi sahasindaki
aslinda uluslararas1 hukuka uygun dogal kaynak arama faaliyetleriyle ilgilidir. Agustos
2019°da Yunanistan’da gergeklestirilen ve GKRY, Israil ile ABD’nin katildig1 toplantidaki
kararlar da ilgingtir. Toplanti, enerji de is birligi, st diizey siyasi yetkililerden teskil
edilecek bir grup ve EastMed dogal gaz boru hattinin islevsel hale getirilmesi amaciyla
yapilmistir. Daha sonra Yunanistan’in AB’nin enerji ihtiyaci i¢in bulundugu konum
itibariyle stratejik bir yerde oldugu bu yiizden de EastMed gibi projeler 6nemli olarak ifade
edilmistir. Bolgede yine Tirkiye’yi diglayict bir tutum séz konusudur. Ancak, Tirkiye
hidrokarbon arama faaliyetleri i¢in kararlidir. KKTC’nin ise GKRY’e 2019°da bolgedeki
kaynaklarla ilgili teklifi soyledir;

e “Hidrokarbon kaynaklarimin kullanimina iliskin, BM gézetiminde, AB nin gozlemci
olarak yer aldigi, Tiirk ve Rum tarafinin sayilarimin egit oldugu bir komitenin teskil
edilmesi,

o Adadaki dogal kaynaklarin birlikte kullamilmasi, iki taraf arasinda gelir

paylasimimin da dahil oldugu kapsamh bir is birligi yapimasi ve ortak bir fon
kurulmasidir.” (Savas, 2020:86).

Ancak bu teklif Rum yonetimi tarafindan kabul edilmemistir. Yukarida da bahsedildigi
iizere GKRY ve Israil’in arasinda c¢ok boyutlu iliskileri bulunmaktadir. Aralarindaki
iliskide temelde enerji on plandadir. Israil ile 2012 yilinda Ocak, Subat aylarinda

GKRY ’nin hava sahas1 ve karasularinin kullanma yetkisi ile ilgili imzalanan anlagsma ayni1
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sekilde enerji kaynaklarinin korunmasi amaciyla da yapilmigtir. Ancak bu g¢alismalar
genellikle Tiirkiye karsiti olmaktadir. Israil disinda diger bolge iilkeleri ve bolgede
olmayan iilkelerle de cesitli anlasmalar, tatbikatlar ve aciklamalar yapilmaktadir.
GKRY ’nin, 2019°daki Ingiltere ile savunma ve giivenlik i¢in imzaladig1 muhtira, Fransa
ile enerji giivenligi, deniz giivenligi konularinda ve sonrasindaki verilen deniz ve hava tissii
kullanma yetkisi, yine Rusya’ya Limosal limani ile Paphos Hava iissiiniin kullanilma

anlasmasi bunlardan bazilaridir (Savas, 2020:89-90).

1.1.4. Dogu Akdeniz’deki Kiiresel Rekabet

Dogu Akdeniz’in sahip oldugu hidrokarbon kaynaklari, bolge iilkeleri i¢in ekonomik refahi
artirict bir durum olsa da bu kaynaklarin paylasim sorunu denizde gerginligin bir hayli
artmasina neden olmustur. Bolgede gelisen Misir’daki siyasi durumlar, Suriye’deki siiren
istikrarsizlik hali, Israil ve Gazze arasindaki devam eden sorunlar, yine gegmisten siire
gelen Tirkiye-GKRY anlagsmazligi ve deniz yetki alanlarinin paylasimi sorunu iilkelerin
ekonomik refahini artirma firsatina golge diisiirmektedir. Bolgedeki bu gerginlige ragmen
kiiresel glicler burada aktif stratejiler yiiriitmektedir. Bu baglamda Cin ticari olarak etkili
olmaya calisip, Rusya dogalgazdaki tekel konumunu muhafaza etmek isterken, ABD de

bolge de yine kendi ¢ikarlari dogrultusunda politikalar yiirtitmektedir.

1.1.4.1.ABD’nin Bélgedeki Tutumu
ABD, Soguk Savas’in bitmesi sonrasi hegemon giiciinii koruyabilmek, ekonomik ve
giivenlik politikalarint devam ettirmek, ¢ikarlarini koruyabilmek bu sebeple de kapitalizm

ve kiiresellesmeyi Diinya genelinde entegre etmek icin Dogu Akdeniz’de de etkili olmak
istemektedir (Caliskan, 2023:88).

Dogu Akdeniz’in stratejik énemi siiper gii¢ olan ABD’nin dikkatinden kagmamustir. Israil

ve Kibris agiklarinda dogalgaz kaynaklarinin tespit edildigi andan beri Amerikan Noble
Energy sirketi, Israil ile is birligine girmis ve Mart 2013’te dogalgaz kaynaklarindan %79
pay almugtir (Ozer, 2013:77).

Dogu Akdeniz’de hidrokarbon kesif ve sondaj c¢alismalarinin verimli bir sekilde
stirdiiriilmesi icin ABD ve AB bolgeye teknik ve maddi yardimda bulunmaktadir. Bunun
sonucu olarak bolgede tiim taraflarin, hak ve ¢ikarlariin korundugu sdylemek pek

miimkiin degildir (Hiiseyni, 2018:63). Bu baglamda Israil ve GKRY, ABD’nin bdlgedeki
13



miittefiklerindendir. Ancak, North Atlantic Treaty Organization (NATO) iiyesi Tiirkiye’nin
de bolge iilkeleriyle iligkileri de ABD i¢in 6nemlidir. Orta Dogu ve Dogu Akdeniz birlikte
degerlendirildiginde, ABD bolge giivenligi ac¢isindan El Kaide ile Hizbullah’in
giiclenmemesi adma varligimi elzem olarak gormekte ve Israil-Liibnan gibi bolge iilkeleri
arasinda yasanan gerginliklere de miidahil olmaktadir. Ote yandan Rusya’nin Suriye,
Liibnan, Tirkiye ile yakin iliskileri vardir ve bolgede Rusya’nin etkinligini azaltmak
isteyen ABD, bu denklemde Israil, GKRY, Misir ile 6zellikle enerji konusunda is birligi
icerisindedir. (Caliskan, 2023:87).

Rusya’nin dogalgaz tekelini elde etmemesi ve iilkelerin ona olan bagimliligindan
kurtulmak igin ABD, Israil gazinin Avrupa’ya pazarlanmasi fikrini desteklemektedir.
ABD, bolge giivenliginin saglanmasi ve devletleraras1 miinasebetlerin yumusamasi i¢in
Israil dogalgaz ihracatimn Misir ve Urdiin’e de yapilmasi gerektiine inanmaktadir

(Hiiseyni, 2018:63).

1.1.4.2.AB’nin Dogu Akdeniz Politikasi

Dogalgaz ithalatinda ciddi bir sekilde Rusya’ya bagimli olan AB i¢in Dogu Akdeniz’de
tespit edilen kaynaklar hazine niteligindedir. Ukrayna krizi ile AB’nin yeni odak noktasi
Dogu Akdeniz olmustur. Dogu Akdeniz’de GKRY ile yasanan gerginlikler, Tiirkiye’nin
AB tiyeligi meselesinde sikinti teskil etmistir. Ancak AB kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda,
gerek GKRY iiye olarak kabul ederek, gerek de GKRY’nin Dogu Akdeniz’de agtigi
bolgelerde arama ¢alismalarinda bulunmak i¢in sirketlerin bolgeye gelmesini saglayarak,

GKRY ‘ne destek olmaktadir (Hiiseyni, 2018:63).

Avrupa i¢in Dogu Akdeniz'de enerji kaynaklarimi ¢ikarma konusunda bir takim cazip
firsatlar yer almaktadir. Bu firsatlardan biri Israil ve GKRY” nin enerjiye olan talebinin az
olmasi ve her iki iilkenin de alt yap1 sisteminin bélgede arama calismalar1 yapacak sekilde
gelismemis olmasindan kaynakli olarak Avrupa, bu devletlere destek¢i olmak isteyecektir.
Dogalgaza bagimli olan Avrupa iilkeleri igin bu enerji kaynagi oldukc¢a 6nemlidir. Enerji
ve refah diizeyinin artmasi i¢in enerji kaynaklar1 olmazsa olmazdir. Bu nedenle Avrupa
icin enerji ulusal giivenlik meselesi olarak goriilmektedir ve bu sebeple enerji ¢esitliligine
onem vermektedir. Bu baglamda, bolgede bulunan kaynaklar Avrupa icin O6nem arz

etmektedir (Karagiannis, 2014:5).
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GKRY, Israil'den gelen dogalgazin AB aktarilmasinda dnemli bir yere sahiptir. Levant
bolgesinde ortaya ¢ikan dogalgaz, tahminlere gére AB iiyelerine 30 yil, Kibris ve Israil’e

100 y1l yetecek hacimdedir (Ozkan, 2012:375).

1.1.4.3.Rusya’nin Bolgedeki Rolii
Rusya bolgede kendisine rakip géormek istememekte, tekeli her zaman icin elinde tutmak
istemektedir. Bolgede yeri sarsilmayacak diizeyde olan Rusya, diinya iiretilebilir gaz

rezervlerinin %17,3’iline, petrol rezervlerinin ise %6,4 {ine sahiptir (Pamir, 2017:271).

Rusya, petrol ve dogal gaz rezervlerinin i¢ tiikketimi karsilamasinin ardindan kalan miktari
tilketici iilkeler ile arasindaki ekonomik ve siyasi is birliklerini kolaylastirmak igin

kullanmaktadir.

Rusya, bolgede arasgtirma ve iiretim c¢aligmalarinda yakindan ilgili olma g¢abasindadir.
Gazprom, 2012 yilinda Tamar ve Levant’a %50 paya sahip olmak icin teklifte bulunmus,
2017 yilinda bu yatakta ¢alisan konsorsiyum tiiyeleri Gazprom’a Tamar yatagindan yillik 2-
3 milyon ton LNG alma hakki taniyan anlasma imzalamiglardir (Mankoff, 2012: 5). 2013
yilinda Gazprom, Israil’in Tamar yatagindan 3 milyar tonluk LNG almay1 &ngdren
anlasma imzalamis fakat dénemin Israil Enerji ve Su Kaynaklar1 Bakani ihracat projesini
belirlemediginden anlagma uygulamaya konulmamistir (Karagiannis, 2014:6). Tamar ve
Dalit bolgesinden sivilastirilmis dogalgaz alabilmek igin Israil ile 20 yillik anlasma
imzalayan Rusya, Misir’daki 850 milyar m3 ’liikk gaz hacmi oldugu tahmin edilen Zohr
sahasinin isletilebilmesi igin de 2016 yilinda Italya’nin ENI sirketi ile Rus kokenli Rosneft
anlasma yapmistir. Dogu Akdeniz’deki kesfedilen kaynaklar, Rusya’nin rezervlerine rakip
olabilecektir. Ukrayna-Rus savasi ile birlikte AB igin alternatif enerji bulunmasi daha da
onemli hale gelmistir. Bu nedenle Israil ve GKRY’nin Avrupa pazarina ihra¢ etmeyi
disiindiikleri gaz Rusya’yr etkileyebilecektir. Ancak, Rusya’nin sahip oldugu karadan
cikan gaz potansiyeli agik denizdekilerine gore ekonomik olmakla beraber nakli
bakimindan da boru hatt1 ve teknolojik kaynak bakimidan maliyetli Akdeniz gazina kars1
avantajlidir (Caligskan, 2023:89-91).

Sangay Is Birligi Teskilati ve BRICS (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika)
gibi orgiitlerdeki ekonomik ig birliklerinin yan1 sira Rusya ve Cin, Dogu Akdeniz’de enerji
alaninda da CNPC (China National Petroleum Corparation) ile Rusya’nin Gazprom Sirketi

30 yilik gaz satist anlagsmasini imzalamislardir. Ukrayna krizi sebebiyle Rusya’ya
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uygulanan yaptirimlar iran ile Rusya’nin da yakinlagsmasma neden olmus ve Rusya-Cin-
Iran arasindaki bu durum Dogu Akdeniz’deki dengeleri degistirebilecek potansiyele
sahiptir. Ayrica Rusya, askeri olarak da Dogu Akdeniz’de varligin1 hissettirmektedir. Bu
baglamda 1971°den beri bulundugu Suriye’deki Tartus Limanindaki askeri {issiini
giiclendirmistir. Sam rejimine destek veren Rusya, Suriye’ye silah ticareti de yapmaktadir.
Tiim bunlar goz oniine alindiginda Rusya, Akdeniz’de genis manevra alanina sahip 6nemli

bir aktordiir (Caliskan, 2023:89-91).

1.1.4.4. Cin Halk Cumhuriyeti’nin Bolgedeki Rolii
Cin’in Asya, Afrika, Avrasya ve Avrupa arasinda ulagim, enerji, iletisimi giiglendirmesi ve

ekonomik faaliyetleriyle uluslararas: arenada statiisiinii saglamlastirma istegi 2013 yilinda
Bir Kusak Bir Yol Projesiyle karsimiza ¢ikmaktadir. Projedeki iilkeler arasinda enerji
ortaklig1, alt ve iist yatirim projeleri gibi siyasi ve ekonomik olarak iligkileri genisletmek
amaclanmaktadir. Bir Kusak Bir Yol Projesi, Ipek yolu ekonomik kusagi ve deniz ipek
yolu olarak iki boliimden olusmaktadir. Oncelikle ticaretin gelistirilmesi amaciyla Rusya,
Avrupa, Orta Asya’y1 karadan baglayacak giizergah, Ipek Yolu Ekonomik Kusag: Hatti’n1
olustururken. (Silk Road Economic Belt) Ikinci olarak Asya, Okyanusya ve Afrika kitalart
arasinda deniz koridorunu olusturan ve Tiirkiye, Yunanistan ve Misir’inda bulundugu
Deniz Ipek Yolu (Maritime Silk Road) deniz yollar1 kurarak ticari iliskilerini
giiclendirmeyi hedeflemektedir. Projeye gore, Asya ve Avrupa’nin baglanmasi konusunda
Yunanistan’in Pire Liman1 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica, Avrupa’ya ticaret yapilabilmesi
icin Bakii Tiflis ve Kars Demir Yolunu Trakya’ya kadar uzatarak Edirne Kars hizli tren
rotastyla birlestirilerek giizergdh olusturulmustur. Cin, ekonomik biiylime hedefine
ulagmak i¢in ticaret yollar1 projeleriyle ulasimi kolaylastirmaktadir. Dogu Akdeniz’de
Cin’in ozellikle ticari iligkilerinin yogun oldugu filkeler Tiirkiye, Yunanistan, Fransa,

Mistr, Israil ve Italya’dir (Caliskan, 2023:97-98).

Cin’in kiiresel enerji tiikketiminde ilk sirada yer almasina karsilik Rusya’nin bu agidan
onemli bir ihracat¢1 olmasi, Cin’in Rusya i¢in gii¢lii bir Pazar olmasini saglamistir. Cin,
tehdit algis1 yaratmamak i¢in bolgesinde ve Dogu Akdeniz dahil diger bolgelerde
catismadan uzak durmaktadir. Bir Kusak Bir Yol Projesiyle Dogu Akdeniz’deki iilkelerle
iligkileri saglamlastirmak isteyen Cin, ihracat temelli ekonomik devamlilik, kiiresel sisteme
uyumunun artmasi ve yumusak giic esasiyla yiiriitiilen bir dis politika amag¢lamaktadir

(Caligkan, 2023:97-98).
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1.2.Deniz Yetki Alanlarinin Uluslararasi Hukuktaki Yeri

Dogu Akdeniz’in ¢ok boyutlu (askeri, ticari, ulasim vs.) stratejik yapisina, potansiyel
yiiksek enerji kapasitesi de eklendiginde kaynaklarin ve dolayisiyla denizlerin paylasimi
sorunu da beraberinde gelmistir (Yayci, 2012:13).

Kiyidas tilkelerin MEB’lerinin birbiriyle ortiistiigii Dogu Akdeniz gibi yar1 kapali denizde
bazen enerji kaynaklarinin hangi iilkelerin MEB’inde yerlestigini tespit etmek zor
olmaktadir. Bu durumda {ilkeler aralarinda anlagsmaya giderek sinir asan kaynaklarin yalniz
kendi tilkesi tarafindan kontrol edilmesini kabul etmektedir. Buradan gelen gelir ise yine
kendi aralarinda paylasilmaktadir. 1958 Deniz Hukuku S6zlesmesinin ve 1982 BMDHS
gibi hukuksal kanallarinda ifade etmis oldugu en miithim husus deniz sinirlandirilmasinin
bolge iilkelerinin tamaminin istirak ettigi hakkaniyet ilkesi ¢ercevesinde belirlenmesidir
(Huiseyni, 2018:50). Bir baska sekilde ifade etmek gerekirse, Dogu Akdeniz kendine has
deniz alanlarma ve smirlandirilma sorunlarina sahiptir ve bu sorunlarin ¢oziimii igin
uluslararas1 hukuktan dogan normlarin uygulanmasi gerekmektedir. Buna gore, devletler
1982 BMDHS geregince anlagmazliklarin ¢oziimil i¢in aralarinda is birligi kurmali ve
hakkaniyet prensibi ¢ercevesinde sinirlandirma usuliinii belirlemelilerdir. Ancak, Dogu
Akdeniz’de lilkelerin arasinda anlagmaya dayali bir is birligi heniiz yoktur. Elbette bu is
birligini engelleyen en biiylik nedenlerden birisi de enerji rezervlerinin paylasim
konusunda g¢ikar maksimizasyonu c¢alismalaridir. Bolgede deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmasi ile ilgili genel bir mutabakat olmadigi i¢cin bolgesel aktorler de ikili
anlagsmalar ya da tek tarafli eylemlerde bulunarak deniz yetki alani ilan etme c¢abasi

icerisindedir (Sen, 2022:52).

Dogu Akdeniz’de denizlerin paylasimi miicadelesi uluslararas: sirketleri bu bolgede arama
caligmalar1 yapmaktan uzaklagtirmistir. Yar1 kapali denizlerde deniz smirlar1 sorunu,
sahilleri bitisik devletler arasinda cografi ozellikten veya politik sebeplerden
kaynaklanmaktadir. BMDHS’nin sahilleri bitisik bolgelerle ilgili hicbir hikkmi bu
siirlandirmaya aciklama getirmemektedir. Sahildar devletlerin kita sahanliklarinda dogal,
miinhasir egemenlik haklari bulunmakla birlikte, MEB’den farkli olarak devletlerin kita

sahanliklarini ilan etme yiikiimliiliikleri yoktur (Scovazzi, 2012:5).

Biitlin bu durumlarin degerlendirilmesi adina olaya hukuksal agidan bakmak konuyu

anlasilir kilacaktir.
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1.2.1. Deniz Yetki Alanlari

Deniz hukuku ve diger mahkemelerin kararlar1 aliarak orf ve adetler baglaminda deniz
yetki alanlarim1  belirleyen hiikiimler olusturulmustur. Deniz  yetki alanlarinin
sinirlandirilmast  bakimindan bes c¢esit madde goz Onilinde bulundurulmaktadir. Bu
maddeler; “orf ve adet hukuku, 1958 CKSS (Cenevre Kita Sahanligi Sozlesmesi), 1982
BMDHS, UAD (Uluslararast Adalet Divani) ve hakem heyetleri kararlar1 sonuncusu ise
ogretide yer alan gelismeler” seklindedir (Savas, 2020:34).

2. Diinya Savagindan sonra siyasi ve iktisadi yap1 geregi deniz hukuku alaninda birtakim
gelismeler yasanmistir. Bu baglamda ilk olarak BM oOnciiliigiinde 1958 yilinda Cenevre
So6zlesmesi sonrasinda ise 1982 yilinda BHMDS olusturulmustur. 1982 BMDHS’si 1994
yilinda 60 iilke tarafindan onaylandiktan sonra yliriirliige girmis ve giiniimiizde en 6nemli

uluslararasi deniz hukuku olarak literatiirde yer almaktadir (Kuran, 2016:2).

1.2.2. Karasulan

Karasulari, yetki alanlar1 ve ortaya ¢ikis sebebi bakimindan en eski gegmise sahip bir deniz
alanidir. Bu deniz alani sularin gelgit donemlerinde en diisiik su seviyesinin esas sinir
olarak belirlendigi 12 mil genisligine kadar ki olan sulardir. Karasular tespit edilirken
oncelikle; i¢ smir, yan sinir ve dig siur belirlenir. Karasular1 devletin egemenligi altinda
olan sahalardir. Zaman igerisinde degisikliklere ugrayarak 1982 BMDHS ile kesin sartlara
baglanmis, ‘“her iilke karasularimin smurlarini belirleme hakkina sahiptir bu alan
sozlesmede belirtilen belirlenen hatlar ile 12 deniz milini gecemez’’ seklinde ifade
edilmistir (Pazarci, 2015:148). Bununla birlikte s6zlesmede, iilkelerin yetki sahalarinin bir
baska iilke ile ¢akismasi halinde, sinirlarin hakkaniyet ilkesi ¢ercevesinde belirlenecegi

belirtilmistir (Peker vd., 2019:87).

1.2.3. Bitisik Bolge

Devletlerin karasularina bitisik olan ve kiy1 devletinin belirli bir mesafeye kadar denetleme
haklarinin bulundugu arazi olarak diisiiniilmektedir. 1958 Cenevre Soézlesmesi’nde bitigik
bolgenin genisligi en fazla 12 mil olarak belirlenirken 1982 BMDHS’ ye gore bu genislik

en fazla 24 mil olarak belirlenmistir (Pazarci, 2015).

Kisaca bitisik bolge sahildar iilkelerin karasular1 mesafesi kadardir. Ornegin, 12 deniz mili
kara suyuna sahip bir ililke en fazla 24 deniz mili bitisik bdlgeye sahip olabilir. Kiy1

devletlerinin karasularindaki egemenligi, devletlerin biitiin yetkilerini kullanmaya izin
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verirken, bitisik bolgede yalnizca belirtilen menfaatleri ¢ergevesinde yetkilerini
kullanabilirler (Savag, 2020:39).

1.2.4. Kita Sahanhgi ve Simirlandirilmasi

Kita sahanligi, kara iilkelerinin deniz altindan geg¢en dogal uzantisina verilen addir.
Denizlerin cografi olarak hemen derinlesmemesi nedeniyle kiyi iilkelerin farkli jeolojik
ozellikleri ve kita sahanliklari vardir. Deniz dibindeki dogal kaynaklardan yararlanabilme
olanag i¢in ise yasal statii baglaminda kita sahanligi 6nemli hale gelmistir. Devletlerin
miinhasir yetkisi icerisinde bulunacak alanlarin sinirlarinin belirlenmesi i¢in kita sahanlig
kavraminin da hukuksal taniminin yapilmasi gerekmistir. Hukuki olarak kita sahanlig ilk
kez 1945’te ABD Baskan1 Truman’in bildirisiyle ortaya ¢ikmistir. Bildiriye gére ABD,
karasularina bitisik haldeki kita sahanligi lizerinde dogal kaynaklarin arastirilmasi ve
isletilmesi konusunda herhangi bir sinir séz Olgiiti olmaksizin yetkili oldugunu ilan
etmigtir. Tek tarafli bu uygulama diger devletlerin de hak iddialarina sebep olmustur. Daha
sonrasinda ise kita sahanligi kavrami 1958 Cenevre Konferanslar1 ile hukuki statii
kazanmistir. Takip eden siirecte teknolojik gelismeler kita sahanlifinin tanimini yetersiz
hale getirmis, 1982 BMDHS ile degismistir (Sen, 2023:63-65). BMDHS e gore “sahildar
bir devletin kita sahanligi,; karasularinin otesinde kita kenarmmin dis egigine kadar veya bu
esik daha az bir mesafede ise, karasularimin ol¢iilmeye baslandigr esas hatlardan itibaren
200 deniz mili olan kisimda bu devletin kara iilkesinin dogal uzantisinin biitiiniindeki deniz

alti alanlarimin deniz yatagi ve toprak altlarini icermektedir” (Yayct & Karamahmut

2011:51).
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Sekil 2. Bir Ki1y1 Devletinin Kita Sahanlig
Kaynak: Acar & Yilmaz, 2018:600

“Kara sulart genisliginin ol¢iilmesinde kullanilan esas hatlardan itibaren 200 deniz mili,
kita kenarimin dig sumirimin 200 deniz milinden oOteye uzanmasi halinde, kara sular
genisliginin ol¢iilmesinde kullanilan esas hatlardan itibaren 350 deniz milini asmayacak.

2500 m es derinlik egrisinden itibaren 100 deniz milini asmayacak sekilde tespit
edilmigtir” (Yayct, 2012).
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BMDHS, kita sahanlig1 i¢in 200 millik bir mesafe 6lgiitli belirledigi icin dogal kiy1 uzantisi
200 mile ulasmayan devletlere bu uzaklik kadar alan igin hak tanimistir. Ote yandan, alan
200 mil mesafesini asan devletler i¢in de 350 mil mesafe veya 2500 metre derinlikten 100
mil Sl¢iitii koyarak jeolojik anlamda elverissiz yerler ile daha genis alana sahip devletlerin
arasinda esitlik saglamaya calismistir. Denizler dogal kaynaklar agisindan zengin
alanlardir. Kiy1 devleti de kita sahanliginin getirmis oldugu yetkilerle bu kaynaklari
arastirma ve isletme hakkini elinde bulundurmaktadir. Kiy1 devletinin kita sahanligindaki
yetkisini kullanmasi i¢in herhangi bir ilanda bulunmasina gerek yoktur. Ancak, bu
devletlerin tgilincli devletlere karsit kisitlamalar1 vardir. Devletin bir toprak pargasi
olmadig1 i¢in bu alandaki hakk: kaynaklarin arastirilmasi ve isletilmesi ilkesi ile kisitlidir.
Kita sahanlig lizerindeki sular acik deniz rejimine tabi oldugu i¢in de ii¢lincii devletler bu
alanlarda ve onun hava sahasinda seyriisefer ve ucus serbestisi hakkina sahiptir. Dogal
kaynaklarin ekonomik getirisinin 6nemi ve bu alanlar iizerindeki asir1 iddialarin Oniine
gecebilmek i¢in kiy1 devletlerinin yetkili olduklar1 alanlarin sinirlandirilmasi ise gerekli
hale gelmistir. Kita sahanlig1 i¢ sinirinin, karasularinin dis siniri itibariyle baslasa da birden
fazla devletin ayni deniz alani paylasimi s6z konusu oldugunda dis sinirin belirlenmesi
gerekmektedir. Kita sahanlig1 siirlandirilmasinda ise Cenevre S6zlesmesi ve BMDHS de

farkli diizenlemeler vardir (Sen, 2022:63-66).
1982 BMDHS 83. Maddesine gore kita sahanligi sinirlandirilmasi tanimi su sekildedir:

“Kwart karsilikli veya yan yana olan devletlerin arasinda kita sahanliginin
simirlandiriimasi, hakca bir ¢oziim bulmak iizere, UAD Statiisii 'niin 38. maddesinde
antlan milletlerarasi hukuka gére anlasma yoluyla gerceklestiriliv. Uygun bir zaman
diliminde anlasmaya varilincaya kadar, ilgili devletler birbiriyle isbirligi iginde
olmak, anlagmaya yonelik herhangi bir aykiri durus sergilememek icin her tiirlii
cabay1 sarf edeceklerdir. Ilgili devietlerin anlasmaya varmas: halinde, kita
sahanlhigimin simirlandiridmasi o anlasmamn hiikiimlerine gore karara baglanacaktir.
Ky devietinin 83. maddeye gore c¢izilen dis simirin  haritalar ile gosterilip,
koordinatlarimin  Birlesmis  Milletler  Genel — Sekreterligi’'ne  bildirilmesi

’

gerekmektedir.’

1982 BMDHS’ne gore kita sahanliginin sinirlandirilmasinda, hakkaniyete uygun ¢dziim
bulmak i¢in UAD Statiisii’nlin 38. Maddesine uygun sekilde sinir tespiti, devletler arasinda

yapilacak bir antlasma ile hakga ilkeler cergevesinde belirlenmelidir. Fakat anlagma
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saglanmaz ise yine UAD’da belirtildigi lizere gorliisme, arabuluculuk, uzlastirma gibi

barisc1 yollara bagvurulmasi gerekmektedir.

1958 Cenevre Sozlesmesinin kita sahanligi ile ilgili ortaya koydugu 6nemli bir durum ise,
kiy1 devleti iilkesinin denizin altinda bulunan dogal uzantisinin kita sahanliginin bir pargasi
oldugunu acik¢a beyan etmesi gerektigidir. Ancak deniz alt1 alanlarinin kara ile baglanti
durumu s6z konusu degilse yakinlik durumu g6z Oniinde bulundurulmaksizin, alan kita

sahanlig1 kapsamina girmemektedir (Tug, 2019:39).

Kita sahanlig ile bir baska deniz yetki alani olan MEB birbiri ile karistirilsa da aslinda
aralarinda ¢ok fazla fark vardir. Kita sahanlig1 devletlerin hakki olmasina ragmen MEB’in
Birlesmis Milletler (BM)’e deklare edilmesi gerekmektedir. Kita sahanligi ve MEB’in
farki; Kita sahanlhigi deniz dibindeki hakimiyeti belirlerken, MEB, deniz dibi ve
yiizeyindeki hakimiyeti belirlemektedir (Atun, 2020).

1.2.5. Miinhasir Ekonomik Bélge ve Simirlandirilmasi
Miinhasir ekonomik bdlge kiyr devletine, karasular1 esas hattindan baslayarak su ylizeyi
200 mile kadar olacak sekilde toprak altinda ve lstlinde canli olsun veya olmasin biitiin

kaynaklarin arastirilmasi, korunmasi, isletilmesine iliskin yetkiler veren deniz alanlari

olarak ifade edilebilir (Kuran, 2009:220).

Miinhasir ekonomik bolge hesaplanirken kiyr devletlerinin bitisik bolge ve karasularinin da
hesaba katilmas1 gerekir. Soyle ki, 200 millik miinhasir ekonomik bdlge ilan eden devlet
ayn1 zamanda 12 mil karasular1 ve 12 mil bitisik bdlge ilan etmis ise miinhasir ekonomik

bolge icin 176 millik bir alan kalmaktadir (Savas, 2020:28).

Karasular: Miinhasir Ekonomik Bolge Acik Deniz

f > hatl ifn (Esas hatlardan itibaren 200 deniz millik mesafe)
itibaren 12 mil)

Geriye kalan 176 millik alan
Bitisik Bolge

E (12 mile kadar)

’ : = = A
i Kita Sahanhig: . Deniz Yatag

Sekil 4. Miinhasir Ekonomik Bolge Sinirlari
Kaynakc¢a: Savas, 2020:28
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MEB, ilk olarak devletler tarafindan ekonomik kazang elde etmek igin denizlerde yetki
sahibi olma gerekgesiyle istenmistir. MEB, devletler tarafindan biiyiikk oranda
benimsenerek uygulanmistir. Bu yoniiyle de BMDHS den bagimsiz bir orf ve adet kurali
haline geldigi kabul edilmektedir. Ancak, hukuki statiisiine ilk defa BMDHS’de
kavusmustur (Sen, 2022: 67-68).

MEB’ in hukuki statiisii BMDH Konferansi’nda ¢ok tartisilan bir konu olmustur. Burada
kiy1 devletlerinin bazilar1 MEB’in  hukuksal durumunu karasularinin statiisiine
yakinlastirmak isterken; diger devletlerin biiyiikk cogunlugu MEB’deki bahsedilen
haklarinin canli ve cansiz kaynaklarin kullanimi ile sinirhi kalmadan, agik denizlerin
hukuki durumu gibi degerlendirilmesi gerekliligini ifade etmislerdir. Bu fikir ayriliginin
temel sebebi, kiy1 devletlerinin MEB alanmi {izerindeki ekonomik haklarinin yaninda
egemenlik haklarinin da olmasini istemelerinden kaynaklanmaktadir. Eger MEB alaninin
hukuki statiisii bahsedildigi gibi olsaydi kiy1 devletleri ekonomik haklarinin disinda, hava
sahasi, petrol ve boru hattt yapimi ve seyir serbestligi gibi haklarma ek olarak askeri
faaliyetlerle ilgili yetkilere de sahip olabilecekti. Yine boyle bir diizenleme yapilmast,
denizler lizerindeki serbestlikleri kisitlanmasina, agik deniz alanlarinin ise daralmasina

neden olan bir uygulama olabilecekti (Savas, 2020:29).

1982 BMDHS 55. maddesinde MEB, belirli bir yasal rejime bagl olarak, karasularinin
bitisiginde ve Otesinde bulunan bir alan olarak ifade edildigi i¢in karasularindan
ayrilmaktadir. Kiy1 devletinin egemenlik yetkisi, i¢ ve karasularinin aksine, MEB’de daha
siirlt haldedir. Bu halde 55. Maddede de goriilecegi gibi MEB, kendine 6zgii bir hukuki
nitelige sahiptir. Devletlerin yetkisi, bu alanlarda egemenlikten ziyade islevseldir (Sur,

2011:346).

BMDHS’ye gore kiyr devleti, MEB alaninda suni adalar, tesisler kurma, bilimsel
caligmalar yapabilme hakkina sahiptir. Boylelikle kita sahanligindaki haklarina ek olarak
su kiitlesi tizerinde de bir takim haklari bulunmaktadir. Diger devletler kiy1 devletinin
MEB alaninda izni olmaksizin herhangi bir sekilde arastirma, isletme yapma hakkina sahip
degillerdir. Ancak, kiy1 devletinin hak ve ¢ikarlarin1 g6z 6niinde bulundurarak seyriisefer,
ucus serbestisi, kablo ve petrol borusu ddseme serbestisi imkanina sahiptir. MEB,
alanlarimin smirlandirilmasina bakildiginda ise kita sahanliginin sinirlandirilmasi ile aym

oldugu goriilmektedir (Sen, 2022:68-69).
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Kita sahanligi durumuna benzer sekilde burada da kiyidas devletlerin ¢ikarlar ile diger
devletlerin ¢ikarlar1 arasinda uyusmazlik ¢iktiginda bu uyusmazlik yine hakkaniyet
prensibine gore taraflar ve uluslararasi toplum igin 6nemi gozetilerek ¢oziim bulunulmasi

gerekmektedir (Ac¢ikgoniil, 2012:29).

1982 BMDHS’in devletlerin miinhasir ekonomik boélge alanlarinin siirlandirilmasina
iligkin kurali su sekildedir;
“Kiart karsilikli veya yan yana olan devletlerin arasindaki miinhasir ekonomik
bolge simirlandirilmast hakca ¢oziim bulmak amacryla UAD Statiisii 'niin 38. maddesi
hiikmiinde belirtilen uluslararasit hukuka uygun bir anlasma ile belirlenecektir. Uygun
bir zaman diliminde anlasma saglanamazsa ilgili devletler Sozlesme 'nin XV. kismina
basvuracaklardir. Iigili devletler bu zaman dilimi boyunca birbirleriyle isbirligi icinde
caba sarf edeceklerdir. Ilgili devletlerarasinda yiiriirliikte bir anlasma varsa eger

stmirlandirma sorunlart o anlasma hiikiimlerine gore uygulanacaktir’’

Burada MEB i¢in 6nemli olan nokta miinhasir ekonomik bdlgenin belirlendiginin ilanidir.
Dogal olarak bu alana sahip olan devlet, bu ilan sonucunda ortaya ¢ikan deniz alanin
gosterir haritalar, cografi koordinatlar ve anlagsmaya dair diger belgeleri paylagsmali ya da
BM Genel Sekreteri’ne bildirmesi gerekmektedir. Kita sahanliginda 6nemli olan cografi
yapiyken, MEB agisindan 6nemli olan cografi uzaklik belirlenerek kiy1 devletinin hak

sahibi olmasi durumudur (Tug, 2019:40).

Netice bakimindan her iki sozlesmede, deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi
probleminin, taraflar arasinda anlagsma yapilmak suretiyle ile ¢6ziilmesini uygun
bulmaktadir. Fakat aradaki farka gelindiginde ise 1958 Cenevre Sozlesmesi
siirlandirmay1; anlasma, esit uzaklik, 6zel sart olarak hukuka uygun bir diizenleme
seklinde sunarken, 1982 BMDHS ise, taraf devletler arasinda yapilacak sinirlandirmalarin
anlasma yoluyla ve hakkaniyet uygun yapilmasini 6ngdrmiis ayni zamanda bu durum

bunun yapilagelis kurali halini de almasini saglamistir (Tug, 2019:40).

1.2.6. Deniz Yetki Alanlarimin Simirlandirilmasinda Hukukun Asli Kaynaklari

1.2.6.1.Uluslararasi1 Antlasmalar
Deniz yetki alanlarinin smirlandirilmasi ile ilgili uluslararas1 hukukta en ayrintili olarak

kabul edilen anlagma 1982 BMDHS dir. S6zlesmenin kendisine taraf olan {ilkeler iizerinde
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baglayicilik 6zelligi vardir. Ancak, taraf olmayan iilkeler i¢in de ¢éziim yolu sunan bu
sOzlesme, uluslararasi anlasmalarin hiikiimlerinin uluslararas1 6rf ve adet hukuku kurali
halini almas1 anlamina geldigi yani yapilagelis kurali olmas1 nedeniyle bu anlamda iilkeleri
baglayacaktir (Tatliséz, 2013:306). Bu bakimdan deniz alanlarinin sinirlandirilmasi
konusunda uygulanacak ¢oziim yolu i¢in 1958 Cenevre Sozlesmeleri ve 1982 BMDHS

hiikiimlerini incelemek yerinde olacaktir.

1.2.6.2.Hukukun Genel ilkeleri

Yapilagelis kurallari ile karistirilabilen hukukun genel ilkelerinde 6nemli olan, uluslararasi
yargic veya hakem tarafindan saptanmis olan bir ilkenin varligidir. Bu baglamda hukukun
genel ilkeleri, uluslararas1 hukuk alanindaki eksiklikleri gidermeye yarayan tamamlayici
bir kaynaktir. Bu anlamda ise uluslararasi yargi organlarmmin 6nceligi birincil olarak
anlasma ve yapilagelis kurallarini arastirmak, daha sonrasinda uygun somut bir kural

bulunmadiginda hukukun ilkelerine bagvurmaktir (Tug, 2019:42).

1982 BMDHS sozlesmesinde deniz yetki alanlarinin siirlandirilmasi i¢in; “her iki deniz
alamimin sumirlandirimast igin kiyilar karsilikli ya da bitisik olan devietler arasinda kita
sahanligr  simirlandirmast  UAD  Statiisii'niin  38. maddesinde ongoriildiigii  iizere
milletlerarast hukuk kurallarina dayanan bir anlasma yoluyla ve hakkaniyete uygun ¢oziim

bulmak amaci ile yapilir” genel ilkesi kabul edilir (Tug, 2019:42).

1.2.6.3.Uluslararas1 Orf-Adet Hukuku Kurallar

Uluslararas1 hukuk kisilerinin, tutum ve davranislar1 sonucu ortaya ¢ikan yapilagelis ya da
teamiil yazili olmayan, daha ¢ok siiregelen tutarli davranislar 6zelinde ortaya ¢ikan hukuk
kuralidir. Yapilagelis agisindan miithim olan, devletlerin davranislarinin hep aym
dogrultuda tutarli olmasi, sonucunda baglayici 6zelligini kazanmasidir. Ayrica UAD, 1969
Kuzey Denizi Kita Sahanligt Uyusmazligi Davasi’nda slirenin 6nemi olmadigini, kisa
stireli yogun ve inangh bir uygulama sonucunda da o6rf-adet kurallarinin ortaya ¢ikacagini
belirtmistir. Bununla birlikte bir hiikiim ne kadar ¢ok devlet tarafindan kabul edilirse
edilsin herhangi bir bagka devlet tarafindan bu hiikme karsi gelinirse o hiikiim kars1 gelen
devlete karst kullanilamaz. Dogu Akdeniz deniz yetki alanlari smirlandiriimasi

probleminin sonuca ulagsmasinda 6rf-adet hukuku 6nem tagimaktadir (Tatlis6z, 2013:107).
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1.2.7. Deniz Yetki Alanlarimin Simirlandirilmasinda Genel Simirlandirma Prensipleri

1.2.7.1. Hakkaniyet ilkesi

Temelde adil bir sonuca ulasma amacimi tasiyan hukuk kurallari, bazen sorunu detayli
sekilde degerlendirilmesi noktasinda yetersiz kalabilmektedir. Bu nedenle dogrudan
kuralin uygulanmasi1 adil olmayan sonuglara sebep olabilmektedir. Deniz hukuku
baglaminda bakildiginda ise deniz alanlarinin farkli 6zelliklere sahip olmasi ve bu alanlarin
sinirlandirilmasinda tek bir hukuk kuralinin uygulanmasi adil bir sonuca ulasmak i¢in

risklidir (Sen, 2022:70).

Bunun oncesinde uyusmazliklarin ¢oziimiinde esitlik ilkesi kullaniliyor olsa da ilkenin,
cografi, siyasi, ekonomik ve tarihi pek ¢ok unsurunu ihmal etmesi, smirlandirma
hukukunda birtakim degisikliklere yol agmis ve hakkaniyete uygun bir ¢oziim yolu
aranmaya baglanmistir. Buna Ornek olarak “7982 Libya-Tunus Kita Sahanliginin
Strlandrilmasi Davasi, 1984 Maine Korfezi Deniz Alanlarinin Sumirlandiriimast Davast
verilebilir”. Esit uzaklik ilkesinin UAD tarafindan uygulanmasimnin pek dogru

bulunmamasi ile hakkaniyet ilkesi, pozitif bir hukuk kurali haline gelmistir (Tug, 2019:43).

UAD ‘nin 1969 Kuzey Deniz Kita Sahanlig1 Davalarinda “hakkaniyet ilkesi, esit uzaklik
ilkesi ve ozel sartlarin varligi” durumunu birlikte kullanmasi, bu ilkeye uyusmazliklarin
¢oziimiinde bir norm Ozelligi kazandirmistir. Bu ilke i¢in en 6nemli nokta deniz alani
sinirlandirilmas1 durumunda her dava i¢in ayn1 hiikiimleri tastmamasidir. Ciinkii her olayin

kendi biinyesinde bulundurdugu nitelikleri birbirinden farklidir (Topsoy, 2012:192).

1982 BMDHS sonras1 UAD Statiisii’nde, hakkaniyet ilkesi, somut olaylarda sinirlandirma
islemleri icin kullanilacak bir kavram haline gelmistir. Burada UAD’1n belirledigi dikkat

edilmesi gereken durumlar sunlardir;
“1.Tiim mevcut durumlarda olaylara ozenin gésterilmesi,
2. Taraflarin birbirlerinin dogal uzantilarini ihlal etmemesi,
3. Cografyanin yeniden sekillendirilme olanaginin soz konusu olmamasi,
4. Dagitici adaletin soz konusu olmamast,
5. Swmwlandirilmalarin taraf devletler tarafindan yapilacak anlasmalarda

uluslararasi hukuk ¢ercevesinde uygun bir anlasma ile ¢éziimiin bulunmasi,
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6. Ilgili devletlerinin deniz alanlarinin ¢akismamasi” (Topsoy, 2012:196).

Hakkaniyetin uyusmazliklarin ¢oziimii ¢ercevesinde {i¢ temel islevini su sekilde
siralayabiliriz; ; i) wyusmazligin ¢éziimiinde kullanilacak herhangi bir hukuk kuralinin
bulunmamas: halinde hakime hukuk yaratma yetkisi vermek (infra legem), ii) uyusmaziik
durumunda kullanilacak olan hukuk kuralini yumusatmak ve ¢oziimii hakime birakmak
(praeter legem), iii) uyusmazhigin ¢oziimii i¢in var olan hukuk kuralimin uygulamasin
durdurmak ve sorunu, olayin ozellikleri ve taraflarin ¢ikarlarini gozetmek kaydiyla

hakkaniyete uygun ¢oziime kavusturmak (contra legem) (Sen, 2022:71).

Biitiin bu anlatilanlar 1g181nda, her olayin kendine 6zgii 6zellikleri oldugu gerceginden yola
cikarak uygulanacak olan hakkaniyet ilkesinin esneklik potansiyeline uygun olmasini
beklemek olagan bir durumdur. Bundan dolay1 hakkaniyet ilkesi uluslararasi toplumun

baris ve refahin1 saglamada 6nemli bir ilke olarak goriilmektedir (Aridemir, 2018:801).

1.2.7.2. Esit Uzakhk ilkesi

UAD, deniz alanlarinin smirlandirilmas: hususunda hakkaniyet ilkesinin uygulanip
hakkaniyetli bir sonuca ulasildigin1 gostermesi durumunda, esit uzaklik yonteminin
uygulanabilecegini ifade etmistir. Bundan dolayr bu ilkenin, uygulanmasi zorunlu bir
yontem olmadigi s6ylenebilir. Divan, 6zel sartlarin ve esit uzaklik yonteminin beraber géz
oniinde bulundurulmasini bununla birlikte somut bir olay ¢ercevesinde degerlendirilmesi
gerektigini sdylemistir. Kita sahanliginin siirlandirilmasi konusunda esit uzaklik ilkesinin
dogrudan en iyi ¢oziime ulagtiracak bir yontem oldugunu sdylemek pek miimkiin
goziikmese de 6zel sartlar g6z 6ntinde bulundurularak hakkaniyete uygun sonuca ulagsmada
en dogru yol oldugu sdylenebilir (Ozbek, 2002:50).

Bu ilkede oncelik, anlagsma ile ¢oziim yoluna varilmasidir. Diger durumda “kiyilar
karsilikli olan devletlerin karasularimin olgiilmeye basladigi esas hattin her noktasi, esit
uzaklikta orta hattin ozel sartlar dahil edilerek belirlenmesi” gerekmektedir (Tug,
2019:49).

Esit uzaklik ilkesinin uygulanmasini zorunlu gérmeyen Divan, bu yontemin diger metotlar
karsisinda bir dstiinliigli olmadigin1 da belirtmektedir. UAD, 1982 Tunus-Libya Kita
Sahanliginin Sinirlandirilmast Davasi ile aldig1 kararda esit uzaklik yontemini, kita

sahanlig1 sinirlandirmasinda kullanilan 6rf-adet hukuk kuralina gore yapilmasi zorunlu bir
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yontem olarak goérmemektedir. 1982 Tunus-Libya Kita Sahanliginin Sinirlandiriimasi
Davasi’'nda Divan, esit uzaklik ¢izgisinin yeniden diizenlenmesine gerek olmadigi,
kiyilarin bitisik oldugu gerekcesiyle ifade etmistir. Burada Divan, esit uzaklik ilkesinin
hakkaniyete uygun bir ¢6ziim yolu ortaya koymasi durumunda uygulanabilecek bir yontem
oldugunu, diger durumda ise baska metotlarin kullanilmasinin gerekli oldugu sonucuna

varmistir (Gokalp, 2008:155).

Bu baglamda devletlerin ortaya koydugu kita sahanligi anlagmalar1 bizlere sunu
gostermektedir; esit uzaklik yontemi smirlandirma siirecinde uygulanabilecek bir
pratiktedir. Bu eksende bakilacak olunursa esit uzaklik ilkesi uygulanmasi zorunlu bir ilke
olmamakla beraber diger metotlardan da bir istiinliigli oldugu sdéylenemez. “Dolayisiyla
devletlerin anakarasimin ¢ok girintili ¢ikintili olmadigi kuyilarda ve devletlerin kiy
uzunluklarimin birbiriyle ayni oldugu deniz alanlarimin simirlandiriimasinda, hakkaniyete
uygun sonug¢ doguruyorsa, esit uzaklik metodunun uygulanmasi hakg¢a ilkelerin sarti

olmaktadir” (Tug, 2019:50).

1.2.7.3. Cografyanin Ustiinliigii Ilkesi

Uluslararas1 hukuk i¢in deniz alanlarinin siirlandirilmasinda hakkaniyet ilkesinin ve diger
unsurlarin g6z oOniinde bulundurulmasi ¢ok onemlidir. Bu anlamda deniz alanlarinin
sinirlandirilmast iglemlerinde olaya en yakin ilkenin uygulanmasi, hakkaniyet ilkesinin

varliginin nedeni ve sonucu olarak goriilmektedir (Acer, 2002:68).

Deniz alanlarinda devletin egemenlik iddiasinda bulunabilmesinin sartt devletin, denize
kiyisinin  bulunmasidir. Bu baglamda kiy1 devletinin cografi durumu, bir devletin
egemenlik iddiasinda bulunmasimin ilk sarti olacagindan diger yontemlerden iistiinliik
gostermektedir. 1969 Kuzey Denizi Kita Sahanliginin Sinirlandirilmasi Davalart ve 1984
Maine Korfezi Sinirlandirma Davast sonrasinda UAD aldigt kararda “Simirlandirma,
cografi alanlarimin ozelligine uygun olan esit uzaklik ilkesinin ya da diger sumirlandirma
sekillerinin  birlestirilmesi araciligryla yapilabilir” diyerek cografyanin yeniden
sekillendirilmesinin miimkiin olmayan bir sey oldugunu sdylemis ve cografyanin

istlinliigii ilkesinin 6nceligini ortaya koymustur (A¢ikgoniil, 2012:75).

Deniz alanlarmin smirlandirilmasinda cesitli unsurlar dikkate alinsa da cografyanin
istiinliigii diger unsurlarin 6niine gegmektedir. Bircok uluslararasi yargi kararinda bu
ilkeye atif s6z konusudur. Bu baglamda cesitli sekillerde ifade edilse de cografyanin
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ustiinliigli ilkesi yargi kararlarinin da ortaya koydugu gibi simirlandirmada temel
unsurlardandir. Bu ilkenin uygulanmasinda dikkat edilmesi gereken bir husus, kara
iilkesinin biiylikliigii degil sinirlandirmaya dahil olan alanin karalarinin kiyr uzunlugu ve
kiy1 girintileri ile ¢ikintilardir. Nitekim Libya- Tunus Davasi’nda, sinirlandirilmaya iliskin

esas alinan alan kara kiitlesi olmamus ilgili kiy1 seridi olmustur (Sen, 2022:72-73).

Sinirlandirmaya yon veren faktorlerin baginda gelen cografyanin istlinligi ilkesi,
hakkaniyet ve esit uzaklik ilkeleri ile degerlendirildiginde smirlandirma siirecinde ilk

olarak, devletler arasinda cografi yapiyr dikkate alan bir smir cizilmesi gerektigi

belirtilebilir (Tug, 2019:52).

1.2.7.4. Orantiibk ilkesi

Uluslararasi deniz hukuku igerisinde, sinirlandirma hukuku bakimindan yargi ve hakemlik
kararlarinda yer alan bir diger ilke orantililik ilkesidir. Bu ilke, deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmast ~ siirecinde g6z  Oniinde  tutulacak  faktorlerin  hangi  oranda

degerlendirilecegini ifade etmektedir (Kiitiik¢ti, 2016:88).

Bu ilke, deniz alanmin sinirlandirilmasi sonunda ilgili kiyr devletlerinin kiy1 uzunluklari
arasindaki oran ile her bir ilgili devlete taninan kita sahanligt ve MEB alanlarinin
arasindaki oranin birbirine yakinlik durumunu kontrol etmektedir. Bu baglamda orantililik
ilkesi icin sonuca varilan olaylarin hakkaniyete uygun olup olmadigini kontrol etmede

yardimc1 bir arag¢ oldugu sdylenebilir (Acer, 2002: 3-10).

Orantililik ilkesinin uygulanabilmesi i¢in ili¢ kosul sayilabilir. Bunlar; “simirlandirma
amact ile simirlandirilacak alanda birbirine bitigik kiyimin varligi, belirlenen uyusmazik
alaminda cografi yapimin diizensiz olmasi, devletlerin kiyr hattinin uzunlugunun birbirine
vakin olmasidir”. Fakat bu kosullarin olmadigt durumda da orantililik ilkesinin
uygulanabilir oldugu kabul edilmistir (A¢ikgdniil, 2012:81). Ornek olarak, “71982 Tunus-
Libya Kita Sahanligimin Simirlandiriimas: Davasi 'nda, taraflar arasindaki sinirlandirma
uyusmazlhiginda ki1 seklinde herhangi bir ¢arpiklik olmamasina ragmen bu ilke
kullanilmistir. Burada taraflarin kyr uzunluklar: olgiilerek ortaya ¢ikan kita sahanlig
vetki alanlarinda bu 6lgiiye gore oranlama yapilmistir”. Dolayisiyla bu ilkenin, hakga
ilkelere gore uygun olup olmadiginin bir saglamasi olarak yapildigi da sdylenebilir (Tug,
2019:53).
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Orantililik ilkesinin iki rolii bulunmaktadir. “/lk olarak kiyilar ve alanlar arasindaki
orantimin karsilagtirilmasi ve sonucun hakkaniyete uygunlugunun test edilmesi; ikinci
olarak kiyr hatlarimin  karsilikli  uzunluklarimin ~ degerlendirilmesinde simirlandirma
tespitinde kullanilacak yontemin ger¢eklesmesi icin dikkate alinan faktorlerden biri olmasi

yani ilgili kosul olmasidir” (Tug, 2019:54).

Bu ilke Dogu Akdeniz cergevesinde diigtiniildiigiinde cizilecek bir sinir i¢in orantililik

ilkesinin 6nemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir.

1.2.7.5. Kapatmama ilkesi

Sinirlandirma hukukunda bir diger 6nemli nokta kapatmama ilkesidir. Bu ilke ile edinilen
amag, kiyr devletlerinin sahip olduklari deniz alanlarindan tasarruf etme yetkisi olup,
kiyilarin  Oniinlin kapatilmamasini saglamaya yoneliktir. Bu ilkenin uygulanmasinin
zorunlulugu yoktur. Ciinkii devletin sahip oldugu kara iilkesinin uzantilarinin

kapatilmamasin1 saglamak, ortaya g¢ikaracagli sonu¢ bakimindan uluslararast hukuk ile

celigebilir (Kiitlikeii, 2016:89).

Ihtilafli deniz alanlari iizerinde taraflarin iddialarmin cakismasi veya cakigsma ihtimali ile
sinirlandirma ortaya ¢ikmaktadir. Kapatmama prensibi, devletin kiytya yakin deniz

alanlarinin diger devletler tarafindan ihlal edilmesinin 6nlenmesini saglamay1 hedefler.

Kapatmama ilkesi, yetki alanlarmin smirlandirilmasina iliskin - kararda 6nemli
goriilmektedir. 1969 Kuzey Denizi Kita Sahanliginin Sinirlandirilmasi Davasi kararinda
Divan “her bir devletin kita sahanligi alanm kendi kara iilkesinin dogal uzantisi olmalidr
ve hi¢bir devletin kita sahanligi alani, diger devletin kara iilkesinin uzantisina tecaviiz
etmemelidir” agiklamasiyla, kapatmama ilkesinin 6neminden bahsetmistir. Kapatmama
ilkesine ornek su verilebilir. 2009 yilindaki Ukrayna-Romanya Deniz Alanlarinin
Siirlandirilmas1 Davasi’nda uyusmazlik, cizilen esit uzaklik ¢izgisinden taraflarin
memnun olmadigr ve dogal uzantilarmin Oniinii kapattigi seklinde olmustur. Ancak,
Divan’in karar1 bu iddiayr bosa cikarmis “gizilen hattin her iki devleti de magdur
etmeyecek sekilde bir deniz alam bwrakildigini ve herhangi bir kapatma durumunun soz
konusu olmadigini” bildirmistir. Buradan anlasilacag lizere, kapatmama ilkesinin de diger
orantililik ilkesi gibi yargi ictihatlariyla ortaya ¢ikip, yine yargi ictihatlariyla gelismis
oldugu séylenebilmektedir (Acer, 2002:70).
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Kapatmama ilkesi ilk olarak 1969 Kuzey Denizi Kita Sahanliginin Sinirlandirilmasi
Davasi’nda ortaya ¢iktiginda kullanimi devletin dogal uzantisinin kapatilmamasi yoniinde

iken, devaminda kiymin 6tesinin kesilmemesi manasinda kullanilarak kendine uygulama

alan1 bulmustur (Tug, 2019:56).

1.2.7.6. “Kara Denize Hakimdir” Prensibi

Denize kiyis1 bulunmayan bir devletin denizler lizerinde herhangi bir hak iddiasinda
bulunmasi s6z konusu degildir. Kiy1 devleti, kita sahanligindaki haklarina bu alanin kara
tilkesinin dogal uzantisi olmasi sebebiyle erigmistir. Deniz alanindaki hakimiyeti bu
anlamda ‘kara denize hakimdir’ prensibi ile ifade edebiliriz. Nitekim Libya-Malta
Davasi’nda ‘devietin, kita sahanligi iizerindeki haklar kara kiitlesinden degil, bu kiitle
lizerindeki egemenlik hakkindan dogmaktadir ve bu karasal egemenlik, denize acilan
kiyilar araciligi ile kita sahanlhigr haklarim hayata gecirmektedir’ ifadeleri kullanilmistir.
Devlet bu alandaki hakimiyetini kiy1 yiizli ile kullanmaktadir. Bu sebeple, kiyr hatt
gerisindeki kara kiitlesinin deniz yetki alaninin belirlenmesinde herhangi bir etkisi yoktur
(Sen, 2022:76).

1.2.7.7. Adalarm Smmirlandirmadaki Rolii

1982 BMDHS’nin 121/1 maddesinde ada “etrafi sularla ¢evirli olan ve sular yiikseldiginde
su tstinde kalan, dogal sekilde meydana gelmis olan kara pargasi” seklinde
tanimlanmistir. Bu cografi unsur deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda da énemli bir
yere sahiptir. Ciinkli ayn1 maddeye atif yapilarak, insan yasamina uygun ve kendine ait
ekonomik bolgesi olan adalar MEB ve kita sahanligina sahip olabilmektedir. Bu baglamda
adalar deniz alanlariin sinirlandirilmasina olan etkileri bakiminda {i¢ farkli cografi
konumda smiflandirilmalidir; ; i) simirlandirmada ilgili taraflarin kiyilart arasinda kendi
anakarasina daha yakin konumda bulunan ‘dogru taraftaki adalar’, ii) sinirlandirmada
ilgili taraflarin anakaralar: arasindaki esit uzakhk ¢izgisi itizerinde yahut bu ¢izginin
yakiminda bulunan adalar, iii) simirlandirmada ilgili taraflarin kyilart arasinda diger
devletin anakarasina daha yakin konumda bulunan ‘ters taraftaki adalar’ Adalarin
bulunduklart konumlar yetki alanlarinin smirlandirilmasinda bazi ihtilaflara sebep
olabilecektir. Ornegin, dar deniz alaninda anakara gibi degerlendirilmesi baska bir devletin
hakkimin kaybina yol acgabilecektir. Adalar, genel kiy1 diizenin ayrilmaz bir pargasi ise

anakara gibi degerlendirilmektedir. Ancak cografi Ozellikler bakimindan genel kiyi
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diizenine zit bir durumda ise goz ardi edilmektedir. Yargi kararlarina bakildiginda
konumlar1 ve &zellikleri bakimindan adalar farkli etkilere sahip olmustur. Nikaragua-
Honduras Davasi’nda, kars1t karsiya bakan adalar arasinda herhangi bir “6zel durum”
olmadigi i¢in adalara tam etki verilirken, Eritre-Yemen Davasi’nda el-Tayr ve el-Zubayr
adalar grubunun Yemen’in anakara kiyilarindan ayri bolinmez bir parga olmadigi
gerekeesiyle sinir hesaplamalarinda dikkate alinmamasini gerektigi ifade edilmistir (Sen,

2022: 76-78).
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IKINCI BOLUM
DOGU AKDENIiZ’DE KIYIDAS ULKELERIN POLITIKALARI

Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlar1 sinirlandirilmasi sorununu karmasik ve uzunlugu
ile baglantili olaylar siralanacak olunursa; “Kibris Adasi’nin cografi olarak giiney ve
glineydogusundaki hidrokarbon kaynaklari, bélgede uluslararasi hukuka aykirt durumliar,
tilkelerin c¢ikar ¢atismalari, bélgede gittikee artan siyasi gerilimler, yeni bulunan enerji
kaynaklart ve bélgenin sahip oldugu fiziki cografya’’ olarak siralanabilir. Dogu
Akdeniz’deki yetki alanlar1 uyusmazliginin en 6nemli sebebi iilkelerin ilan ettigi MEB
bolgelerinin birbiriyle ¢cakismasidir. KKTC’nin devlet olarak taninmamasi, adanin aslinda
sahip olmas1 gereken haklar bakimindan uyusmazliklarinin artmasina sebep olmustur. Bu
baglamda, bolgede bulunan enerji kaynaklarini devletlerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
yonetmek istemesi, MEB alan1 ve diger deniz yetki alani tartigmalarini artirmistir (Kangal,

2022:133).

Bu bolimde ise Dogu Akdeniz’de bulunan devletlerin politikalarina yer verilecektir.

2.1. Masir

Batida Libya, doguda Israil giineyde Filistin gibi komsular1 olan Misir, dogal kaynaklari,
niifusu, jeopolitik konumu ve 6nemli bir kiy1 seridine sahip olmasiyla Dogu Akdeniz’deki

Onemli bir aktordir.

Dogu Akdeniz’in kiyr iilkelerinden olan Misir, 1983 yilinda Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku Sézlesmesi’ne (BMDHS) katildiktan sonra Akdeniz ve Kizildeniz’deki Miinhasir
Ekonomik Bolge’sinde (MEB) ¢alismalar yapacagini belirtmistir (Chevalier, 2004:8).

Bolgede ilk arama caligsmalari 1974’ de baslasa da 1999 yilinda Saffron’un kesif
edilmesiyle sonu¢ bulmustur. 2003 yilinda Nil deltasinda Shell sirketi aragtirmalar yapmis,
2004 yilinda ise bolgede hidrokarbon kaynaklarinin varliginin bulundugunu ifade etmistir.

Bu arama c¢aligmalari ABD ve Israil sirketleri tarafindan yapilmistir (Giirel, vd., 2013:1).

2000°’1i yillarin basindan beri enerji {ireticisi konumundaki Misir’ da 3 Liquefied Natural
Gas (LNGQG) tesisi bulunmaktadir. Komsu tiilkelere enerji ihra¢ eden Misirin enerji nakli
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Arap Dogalgaz Boru Hattiyla yapilmaktadir (Hiiseynli, 2018:48). Dogalgaz iiretimine
1960’larda baglayan Misir, 1980-1990’11 yillara gelindiginde 1,8 trilyon m3 dogalgaz
hacmi ile kendi i¢ talebini gogunlukla karsilayabilir hale gelmistir. [lk dogalgaz ihracatini
ise 2003’te Arap Dogalgaz Boru Hatti (AGP) ile Urdiin, Israil ve Suriye’ye yapmustir.
2011-2012 yillarina gelinceye kadar tiretim-tiikketim dengesini saglayabilen Misir, niifus
artisina bagli olarak artan enerji talebi, Arap bahari ile olusan siyasi belirsizlik, Arap Gazi
Boru Hattina yapilan saldirilar Misir’in bu konumunu zarara ugratmistir. 2014 yilinda ise
Misir’in enerji tiiketimi, liretimini gegmeye baslamis, 2015 yilinda Nil Deltas1 civarindaki
Zohr sahasinda kesfedilen dogalgaz Onemli bir gelisme olsa da Misir yapisi geregi

dogalgazin biiyiik kismini i¢ talebi karsilamak igin kullanmak durumundadir (Caliskan,
2023:66-67).

Sekil 5. Misir’in Gaz Sahalari
Kaynak: Karagol, 2017

2000’11 yillarin basinda gaz ihracatcist olan Misir, 2014 yilinda bu konumunu kaybederek

ilk defa ithalat¢1 durumuna diigsmiistiir. Misir, her ne kadar gaz ithal eden bir iilke olsa da
her zaman igin ilk hedefi yeni kesifler yaparak bu kesifleri iiretime doniistiirmek akabinde
artan i¢ tiikketimi karsilayarak, bu tiilketimden kalan fazlanin da ihra¢ edilmesi amaciyla

stratejiler gelistirmek yoniinde olmustur (Akyener, 2017:41).
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2016 yilinda yapilan ¢aligmalarin verilerine gére Misir’da 3,5 milyar varil petrol ve 1,8
trilyon metrekiip dogal gaz rezervi bulunmaktadir. Ulkenin enerji tiiketimi siralandiginda
kaynaklara gore dagilimda dogalgaz ilk sirada petrol ise ikinci sirada yer almaktadir. Buna
gore iilkede tiiketilen enerjinin yaklasik olarak %95°1 fosil yakitlardan saglanmaktadir (BP,
2017).

Misirin  niifusu hizla artmakta oldugundan buna bagli olarak enerji ihtiyaclari da
artmaktadir. Bu artan niifus yogunlugu dogrultusunda Misir’in Akdeniz’deki gaz
kaynaklarin1 oncelik olarak i¢ tiikketimini karsilamak amaciyla kalan miktar1 ise LNG

tesisleri veya elektrik {iretimi yaparak ihra¢ edebilecektir (Tongiig, 2020:19).

Uluslararas1 hukuk acisindan deniz hukuku ile ilgili sozlesmelere dnem veren Misir,
uluslararasi konferanslara katilim saglayan ve taraf olan bir devlettir. 1958 Cenevre Deniz
Hukuku Sozlesmeleri ile karasularinit 12 mil ve 200 metre derinlik yahut isletilebilirlik
esasina dayali olarak belirleyen Misir, 1982 BMDHS’ye de taraftir. Kibris konusunda
Tiirkiye aleyhine olarak tek temsilciyi GKRY olarak kabul etmektedir. Bu baglamda 2003
yilinda GKRY ile MEB anlagsmasi imzalamistir. Tiirkiye, pozisyonunu net sekilde ifade
etse de anlagsmayr engelleyememistir. Bir yil sonra da anlagsma tescil i¢in BM’ye
gonderilmistir. GKRY ile birlikte 2005’te Petrol Arastirmalar1 Is birligi Protokoliinii
imzalayan Misir bu hamlesiyle de Tiirkiye aleyhine eylemde bulunmus olmustur. Misir
icin Dogu Akdeniz’deki en &nemli olay, 2015’te Zohr adi verilen yerde italyan ENI
sirketinin 850 milyar metrekiipliik dogalgaz kesfidir. Bu alandan 2019 yilinda giinliik ¢ikan
dogal gaz miktar1 2,7 milyar feet kiip olmustur (Ozgelik&Ciigen, 2022).

Deniz yetki alanlarimin simirlandirilmasi konusunda devletlerin aralarinda yapacaklari
anlasmalarda hakkaniyete uyma zorunlulugu yoktur ve istedikleri —metodu
kullanabilmektedirler. GKRY ile Misir 17 Subat 2003’te imzaladigt MEB antlagmasini
ortay metoduna gore yapmistir. Ancak, GKRY 'nin kiy1 uzunlugu neredeyse Misir’in yarisi
kadardir. Kiy1 uzunluklar1 dikkate alinmadigi i¢in bu da anlagmanin Misir’in aleyhine
sonuclanmasina neden olmustur. Daha sonra 2012 yilinda iktidara gelen Muhammed Mursi
ile durumun farkina varilsa da geri donmek miimkiin olmamistir. Yunanistan ile de 6
Agustos 2020’de MEB sinirlandirma anlagmasi imzalayan Misir’in bolgede sinirlandirma
anlagmalarinda kullanilacak metodlara ilgili olmadigi goriilmektedir. Misir’in oncelikli
hedefi Dogu Akdeniz’de uluslararast hukukun sagladigi imkanlar1 maksimum seviyeye
kadar kullanarak, enerji kaynaklarindan yararlanmaktir. Bu anlamda i¢ piyasasindaki

ihtiyacindan fazla enerjiyi Avrupa’ya ihra¢ etmek istemektedir. Bunun i¢in de GKRY ve
35



Israil ile ikili anlagmalar yapmistir. Misir, ayn1 sekilde 2018 yilinda girisimleri ile ortaya
cikan Dogu Akdeniz Gaz Forumu ile de enerji odakli siyasetini siirdiirmektedir (Sen,

2022:89-91).

Ote yandan, Misir Cumhurbaskanlig: tarafindan 11 Aralik 2022°de Misir’in kara sulari ve
MEB alanlar ile ilgili bir kararname yayimlanmistir. Kararnameye gore Misir Libya kara
sinirindan denize ulagtigi noktadan baslayarak dokuz tane noktanin koordinatlart verilmis
ve birlesiminin de bat1 Misir MEB alanlarinin siir1 oldugu belirtilmistir. Koordinatlarin
isaret ettigi noktalara bakildiginda Tiirkiye-Libya arasindaki mutabakat sinirlar1 icindeki
Libya deniz alanin1 kismen kestigi goriilmektedir. Ayrica kararnamede Girit adasi ile
arasindaki esit uzaklik sinirimi1 gegmiyor olusu da Girit Adasi’na esit etki verilmesi tezini
onaylar niteliktedir. Misir’in tek tarafli ilan ettigi bu kararname uluslararas1 hukuka gore
gecgersizdir. Ciinkli, deniz alani smirlandirmalari genellikle uluslararasi anlagsma ile

olmazsa uluslararasi yargi yolu ile veya uzlasamama ile sonuglanmaktadir (Acer, 2022).

2.2.Suriye

Dogu Akdeniz iilkeleri arasinda enerji kullanimi yiiksek bir iilke olan Suriye, bu bdlgenin
onemli aktorlerinden biridir. Dogu Akdeniz’de ilk defa 2007 yilinda hidrokarbon aramalari
ve ¢aligmalarina baslayan Suriye, bu sebeple 2011 yilinda arama ¢alismalar1 yapmak adina
3 parselde ruhsat agmaya baslamisti (Hiiseynli, 2018:46). Fakat, bu adimlara ragmen
sadece Ingiliz Dove enerji firmasi teklif verdigi igin Suriye planlarini askiya almustir.
Ayrica, Suriye’nin ilan edilen arama alanlarinin kuzey boliimiinde Tiirkiye’nin yetki alam

ile ¢elisen ihtilafli bir durum s6z konusudur (Caligkan, 2023: 71).
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Sekil 6. Suriye’nin Dogalgaz Saha Haritas1
Kaynak: Akyener, 2017:117

Suriye’de bas gosteren siyasi istikrarsizlik uluslararasi arenaya yansimig ve arama
caligmalar1 yarim kalmistir. Bolgenin enerji bakiminda zenginliginden yararlanmak isteyen
Suriye yonetimi, 2007 ve 2010 yillarinda bdlgede petrol ve dogalgaz arama ruhsatlari
cikarmasina ragmen sonrasinda bu konuda yeterli ilgiyi gostermemistir (Tamgelik ve Kurt,
2014:889). Ayrica, 2011°den beri devam eden i¢ savas nedeniyle lilke enerji kaynaklar
arayis1 gerceklestirebilecek durumda degildir (Zemach, 2016:5).

Karasularin1 2013 yilinda ilan eden Suriye; MEB, bitisik bolge, karasulart gibi deniz yetki
alanlarini yasa ¢ikararak belirlemistir. BM’ ye yolladigi verilerde 12 deniz mili karasulari,
200 deniz mili de MEB alan1 bildirilmistir. Suriye’nin deniz yetki alanlar1 bakimindan iki
iilkeyle uyusmazlig1 vardir. Siirdan c¢izilen ¢izgiye gore belirlenmis bir deniz yetki alani
olmadig1 ve aralarinda anlasma olmadig: i¢in Tiirkiye ve Suriye anlasmazlik i¢indedir.
Ancak iki iilke de ihtilafli alanlardan uzak durmakta, faaliyet gerceklestirmemektedir.
Suriye ile uyusmazlik igindeki ikinci iilke ise Israil’dir. Israil’in dogal gaz yataklarindan
Tamar ve Leviathan’in Suriye deniz yetki alanina yakin olmasi nedeniyle Suriye bu

kaynaklarin kendi deniz yetki alanindan alindigini 6ne silirmektedir. Bu iddia
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ispatlanmamistir ancak llkeler arasinda uyusmazligin oldugu bir gergektir

(Ozgelik&Ciigen, 2022).

Enerji rezervlerinin arastirilmasi i¢in 2011 yilinda 3 farkli sahayr ihaleye agan Suriye,
yaklasik 30 deniz mili mesafeyle Tirkiye’nin kuzey sinir1 ile Ortlismistiir. Ancak
Suriye’deki i¢ savas sonrasi enerji ile ilgili arastirma, gelistirme gibi faaliyetler
yapilamamustir. 2011°den beri i¢ savas halinde bulunan Suriye’de Dogu Akdeniz’de enerji
arastirmalar1 i¢in Rusya’nin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu baglamda, 16 Mart 2021
yilinda imzalanan antlagsma ile Capital Limited ve East Med Amrit Rus sirketleri Tartus

aciklarindaki bloklarda petrol arama izni almistir (Sen,2022:97).

2.3.Libya

Dogu Akdeniz kiy1 devletlerinden Libya, 1951 yilinda bagimsiz olmustur. Bagimsizliktan
sonra krallik ile yonetilen Libya, Arap bahar1 sonrasinda yonetim sekli degisikligi
yasamistir. Dogu Akdeniz’de dogal kaynaklar acisindan en zengin iilke olan Libya,
yasadig1 i¢ savas ve c¢atismalar neticesinde petrol ve dogalgaz iiretiminde diislis yasamis

olsa da gelirinin 6nemli bir boliimiinii bu enerji kaynaklarinin ihracatindan kazanmaktadir.

2009 senesinde uluslararasi sozlesmelere uygun sekilde MEB ilaninda bulunan Libya,
kiyilarimin karsilikli oldugu iilkelerle sinirlayict anlagmalar yapabilecegini belirtmistir.
2019°da Tirkiye ve Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti arasinda imzalanan Akdeniz’de
Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmast Anlagsmasi iki lilkenin bir¢ok konuda is birligini
artirmistir. Ancak Libya’da yasanan i¢ savas ve istikrarsizlik kesifler i¢in biiylik bir
engeldir (Caligkan, 2023).

Libya, 1959 tarihli yasas1 ile 12 mil karasuyu, 2005 tarihli yasasi ile 62 mil balik¢ilik
bolgesi belirlemistir. 2009 yilinda da uluslararas: sézlesmelere uygun sekilde MEB alam
belirleyip BM’ye bildirimde bulunmustur. Libya’nin deniz yetki alanin sinirlandirilmasi ile

ilgili anlagma yapti81 tek tilke Tiirkiye olmustur.

Arap Bahari ile 2011 yilinda Kaddafi yonetimi devrilen Libya’da i¢ karisikliklar stirmiis ve
2014 yilindaki sec¢imlerin ardindan ortaya ikili bir hiikiimet yapisi ¢ikmistir. Ancak bu
durum i¢ karigikliklar1 artirmakla beraber dis iligskilere de etki etmistir. Uluslararasi alanda
taninma problemi nedeniyle Libya’nin dig politikadaki adimlarinin  mesruiyeti
sorgulanabilmektedir. Nitekim, Libya-Tiirkiye arasinda imzalanan deniz yetki alanin

sinirlandirilmasi antlasmast da bu sekilde sorgulanmigtir. Ancak, anlagsmayi imzalayan
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Ulusal Mutabakat Hiikiimeti BM, AB ve yiizii askin devlet tarafindan mesru hiikiimet
olarak kabul gormektedir. 27 Kasim 2019 tarihinde imzalanan “Akdeniz’de Deniz Yetki
Alanlarinin Stmirlandirilmasina Iliskin Mutabakat Muhtirast” metninde belirtildigi iizere
taraflar karsilikli kita sahanliklarimi ve MEB alanlarim1 ortay hat esasina gore
sinirlandirmak iizere anlasmuslardir. Ote yandan bu muhtiraya Yunanistan, GKRY, Suriye
ve Misir karsi ¢ikmustir. Yunanistan konuyla ilgili 14 Subat 2020 tarihinde BM Genel
Sekreterligi’'ne A/74/706 nolu bildiride bulunmustur. Buna goére Tiirkiye ve Libya’nin
ortlisen deniz alanlar1 veya ortak sinirlara sahip olmadigi, bu bdlgedeki Yunan adalarmin
g6z ardi edildigi ve uluslararast hukuka aykir1 bir antlasma oldugunu belirtmistir (Sen,
2022:98-99).

2.4.Liibnan

Dogu Akdeniz bolgesinde dogalgaz arama caligmalarina en gec baslayan iilke Liibnan’dir.
Yapilan arastirmalar Levant Havzasinin Liibnan tarafinin potansiyel olarak iyi bir yere
sahip oldugunu gostermektedir. Bu durumdan dolay1 ise Liibnan, Dogu Akdeniz iilkeleri

arasinda en sansli lilke olarak gosterilmektedir (Akyener, 2017:35).
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Sekil 7. Liibnan Gaz Arama Bolgeleri
Kaynakc¢a: Tongiig, 2020: 26

Liibnan’daki i¢ kanisikliklar (mezhepsel, dini) sebebiyle iilke yonetimi, hidrokarbon
rezervlerinin arastirilip ¢ikarilmasi ve ekonomisine kazandirilmasi konusunda sahip oldugu

bu sansi kullanmakta gecikmistir (Tongiic, 2020:27). Bu baglamda bdlgede aktor
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olabilmek amaciyla 2010 yilinda GKRY ile deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi ile
ilgili girisimi ve hidrokarbon arastirilmasi ile ilgili kanunu onaylayan Liibnan, BM’ye
deklare ettigi bu anlagsmaya parlamentosunda onay alamamistir. Dogalgaz sahalarmi 10
bloka ayiran ve 2018 ve 2019°da bu sahalar1 isletmek i¢in ihaleye agan Liibnan’in
Novatek, Total ve ENI (Ente Nazionale Idrocarburi) konsorsiyumu tarafindan 4 ve 9
numarali bloklart alinmistir (Caligkan, 2023:74).

Liibnan BM’ye 1983 yilinda 12 mil karasuyu uygulamasi olan bildiri yapmustir. Ayrica, 17
Agustos 2010 tarihinde de denizlerde petrol ve dogalgaz rezervlerinin arastirilmasi ile ilgili
bir kanun ¢ikarmistir. Dogu Akdeniz’de dogalgaz ve petrol rezervleri ile ilgili gelismeler
Liibnan’in da kita sahanlig1 belirleme ¢alismalar1 yapmasina neden olmus, BM’ye, MEB
alanlarmi belirten bir haritayr onaylanmak iizere iletmistir. Liibnan, deniz yetki alam
paylasimi sorununda Israil ile sorun yasamaktaydi. Israil’in belirledigi alan bakimindan 9
kilometkare alan Liibnan MEB alaninda girmekteydi (Yayci, 2012:30). Ote yandan
bolgedeki diger tlkelere benzer sekilde Liibnan ‘da 2007 yilinda GKRY ile MEB
alanlarmin belirlendigi anlagsma yapmistir. Halk tepkisi iizerine anlasma parlamento
tarafindan onaylanmasa da BM’ye bildirilen MEB haritas1 anlasmaya goére diizenlenmistir

(Ozgelik&Ciigen, 2022).

Liibnan ve Israil arasinda yaklasik 860 kilometrekarelik deniz sahasi anlasmazlig
bulunmaktadir. israil’e gore Liibnan’m lisanslama siirecine basladig1 5 bloktan iigii kendi
kita sahanligi icerisinde yer almakta iken, Liibnan tartigmali bolgenin 2290 kilometrekare
oldugunu 6ne siirmektedir. ABD arabuluculugundaki miizakereler israil’in Karis gaz
sahasinda 5 Haziran 2022’de gaz c¢ikarma islemlerini tamamlamasinin ardindan hiz
kazanmistir. Liibnan’daki Hizbullah’ta benzer sekilde bu tarihlerde Israil’e yonelik
tehditlerini artrmistir. 11 Ekim 2022°de Israil Basbakan1 Yair Lapid, deniz sinirlarinin
cizilmesi konusunda Liibnan ile anlastiklarin1 bildirmig, Liibnan Cumhurbaskanligi tiim
haklarinin korundugunu ve anlagsmay1 13 Ekim’de onayladiklarin1 agiklamigtir. Buna gore
Kana dogalgaz sahasi Liibnan’da kalirken Israil buradan paymni Total’den alacak, Karis
dogalgaz sahasinin ise tamamu Israil’de kalacaktir (https://www.aa.com.tr/tr/dunya/israil-
hukumeti-lubnan-ile-deniz-siniri-anlasmasini-onayladi/2722181#, Erigim tarihi:
27.10.2022).
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Sekil 8. Israil-Liibnan Deniz Siir1 Cizimi
Kaynak: (https://www.aa.com.tr/tr/dunya/israil-hukumeti-lubnan-ile-deniz-siniri-
anlasmasini-onayladi/2722181#, Erisim tarihi: 27.10.2022).

2.5.GKRY

Dogu Akdeniz’de kesfedilen zengin hidrokarbon kaynaklarindan sonra ekonomik, siyasi
olarak yarar elde edereck ve bolgede enerji merkezi olmaya hedefleyen GKRY, enerji
ihtiyacinin fazlasim1 ihra¢ etmeyi planlamaktadir. Bu sebeple 2000°li yillarin basinda
Norvecli PGS firmasina bolgede sismik aragtirmalar yaptirmistir (Caliskan, 2023:75).
Hidrokarbon rezervlerinden tek basina faydalanmak amaciyla tek tarafli MEB ilaninda
bulunan GKRY’nin arama c¢alismalari tarihi 2006 yilina dayanmaktadir (Akyener,
2017:50).

GKRY, kendi ilan ettigi MEB simurlari i¢indeki deniz alanlarmi 1-13 arasinda numaralarla
bloklar halinde ayirmistir. Yabanci enerji firmalarina bu bloklar iizerinde ihale yoluyla
arama, c¢ikarma ve sondaj haklar1 saglanmistir. Ancak bu alanlardan bazilar Tiirkiye ve
KKTC’nin MEB ve kita sahanlig1 alanlar ile ¢akismakta bu nedenle iilkeler arasindaki
gerilimler artmaktadir. Bu anlamda GKRY, Yunanistan ve AB’yi de denkleme dahil
ederek uluslararas1 platformda giiciini  artirmigtir. 2008 yilinda daha sonra adi
“Afrodit’’olacak 12 numarali blok icin Noble Energy sirketine lisans veren GKRY ’nin
buradaki rezervi yaklasik 87 milyar m3’tiir. Afrodit sahasinda ilk tretimin 2000 yilinda
gerceklesmesi hedeflenmekte iken Tiirkiye ve KKTC ile ihtilafli alanlar sebebiyle

bloklardaki ticarilesme hedeflenen silirede saglanamamistir. GKRY; ENI ve Kogaz
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konsorsiyumuna 2,3,9 numarali bloklar i¢in lisans vermis, Total sirketine de 10,11
numarali bloklarin lisansint vermistir. Rum ydnetimi, daha sonra 2015’te 10 numarali
bloktaki lisans tizerindeki haklarindan vazgegmistir. Ayn1 sene ENI 9 numarali blokta
yeterli gaz miktar1 olmadigi gerekgesiyle c¢alismalarmi sonlandirmistir. 2016 yilinda
GKRY tarafindan daha Once ihaleye agilan 6,8,10 numarali bloklarda sondaj caligmalar
acilmistir. 6 numarali blogu alan ENI ve Total konsorsiyumu Callypso sahasinda 135-226
milyar m3 ’lik dogalgaz rezervi oldugunu bildirmistir. ENI ve Total konsorsiyumu 11
numarali blokta ticarilesemeyecek rezerv miktar sebebiyle sondaji durdurmustur. Exxon
Mobil ve Quatar Petroleum konsorsiyumu 10 numarali blokta Glacus sahasinda tahmini
141- 226 milyar m3 ’lik rezerv tespitinde bulunmustur (Deloitte, 2018). Ayrica GKRY,
ithracat i¢in Afrodit sahasindan ¢ikmasi hazirlanan kaynaklarla ilgili 2018 yilinda Maisir ile

LNG tesisleri araciligiyla sivilastirma igin is birligi yapmustir (Caliskan, 2023:75-77).

GKRY’nin Israil, Liibnan, Misir ve Suriye ile yaptigt MEB anlasmalari, hidrokarbon
kaynaklarin1 arama caligma faaliyetleri daha ¢ok deniz sinirlarinin genislemesine neden
olmustur (Hiiseyni, 2018:25). Ancak, Afrodit sahasi haricinde giic dengesini
degistirebilecek Onemli bir rezerve sahip olmamasi, kaynaklardan ABD ve Rusya ile
rekabet edecek fiyat getirisine sahip olmamasi, Tiirkiye ve KKTC ile arasindaki ihtilafli
bolgeler bulunmasi, kaynaklara yeni pazar ve transit hattin olusturulma ¢abasi, GKRY nin

karsisindaki sorunlar olarak goriinmektedir (Caliskan, 2023:78).

GKRY, 2000’li yillarin baslarindan itibaren gerek bolgedeki tek tarafli faaliyetleri ile
gerekse bir takim ikili anlagsmalarda bulunmak suretiyle Dogu Akdeniz’de yetki alanlarini

kendi c¢ikarlarin1 azami 6l¢iide karsilayacak sekilde belirlemeye yonelik etkin bir siyaset

yiiriitmektedir (Balcioglu, 2016:125).

GKRY i¢ hukukunda karasulart 12 mil genisliginde olmakla beraber 200 mil derinliginde
kita sahanligini diizenlemis ve bunu BM’ye tescil ettirmistir. GKRY 5 Nisan 1974 tarih ve
8 sayil1 Kita Sahanligi Kanunu’nun 2. Maddesinde karsilikli sahilleri olan devletlerin kita
sahanlig1 dis sinirinin, ilgili devlet tarafindan aksi kararlagtirilmadikca, ortay hattin 6tesine
gecmeyecegi hiikiim altma alinmistir (Girgin, 2013:23). Ote yandan, GKRY Bassavcilig
1972 yilinda 200 metre derinligi asan deniz alanlar1 eger Kibris’in dogal uzantisini
olusturuyorsa kita sahanligina sahip olabilecegine dair bir bildiride bulunmustu (Sen, 2022:

79).
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GKRY, Tiirkiye ve KKTC’nin haklarini yok sayarak “Kibris Cumhuriyeti” adina kita
sahanligr  smirlandirmasini, diger kiyidas devletlerle ikili anlagmalar yaparak
gergeklestirmektedir. 2001 yilinin bagindan itibaren GKRY basininda yer verilen Kibris’in
giineyinde petrol ve dogalgaz bulunduguna dair haberler, bolgedeki iilkelerin bu havzadaki

petrol yataklariyla yakindan ilgilenmelerine neden olmustur (Giindiiz & Oztiirk,

2002:110).

GKRY’nin Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarimin sinirlandirilmasi sorununda ikili
iligkiler baglamindaki ilk adim1 2003 yilinda Misir ile karsilikli anlagsmaya dayanan MEB
ilaninda bulunulmasi ve anlasmanin BM’ye tescil ettirilmesi olmustur. Anlasmaya gore
MEB smir1 ortay hat esasina gore belirlenmistir. Bu anlasmada Misir’in kayiplart ve
GKRY’nin kazanglarinin oldugu soylenebilir. GKRY, sinirlandirilmanin ortay hatta
dayanmasi sebebiyle sahip oldugu alanin daha fazlasi oraninda, hakkaniyet prensiplerine
aykirt olarak deniz yetki alanit kazanmistir. Ciinkii cografyanin istiinligli ve oransallik
ilkeleri kapsaminda GKRY ve Misir’in kiy1 uzunluklar1 incelendiginde belirgin fark vardir.
Takip eden dénemlerde GKRY, Liibnan ile 17 Ocak 2007°de, Israil ile 17 Aralik 2010°da
MEB sinirlandirma anlagmalari imzalamistir. Liibnan ile imzaladigi anlasma Tiirkiye’nin
de etkisi ile i¢ hukukunda onaylanmamis olsa da 2010 yilinda Liibnan enerji rezerv
caligmalari i¢in kendi deniz alanlarini belirleyen bir yasa ¢ikararak BM’ye tescil ettirmistir.
GKRY, MEB olarak ilan ettigi alana ruhsatlandirmalar vasitasiyla uluslararas: sirketleri de
dahil ederek meseleyi siyasallasgtirmis ve bolge disina da tagimayr basarmistir. Bu
tutumuyla Kibris sorununda elini giiclendirmek, uluslararasi ve bolgesel mesruiyetini
saglamlastirmak istemektedir Hali hazirda GKRY’nin yetki alani olarak ifade ettigi
yerlerde ihtilaflar bulunmaktadir. Ilan edilen 13 ruhsat sahasindan bir boliimiinde Tiirkiye

ve KKTC’nin alanlari ile ¢akisma s6z konusudur (Sen, 2022:78-81).

GKRY, Yunanistan ve AB ile aym fikir de olarak Yunan kita sahanlifinin adalardan
baslamas1 gerektigi savindadir. Kibris etrafindaki kaynaklarin ise tamaminin kendisine ait
oldugunu savunmaktadir. Bu iddiasin1 giiglendirerek Tiirkiye’yi yer alti kaynaklarindan
mahrum birakma niyetindedir. Bunun i¢in BM ve diger kiyr iilkeleriyle isteklerini
mesrulagtirma ¢abasi i¢indedir. Bir anlamda Tiirkiye’ye karst kurulan Dogu Akdeniz Gaz

Forumu’na destegi bununla drtiismektedir (Ozgelik&Ciigen, 2022).
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2.6.Filistin

1947 yilinda Israil’in Filistin topraklarini isgali ile baslayan siire¢ bugiin Israil’i bdlgenin
tamamini isgal etme noktasina getirmistir. Dolayisiyla Filistin’in sahip oldugu deniz
alanlarindaki hidrokarbon kaynaklarina Israil sahip ¢ikmistir. Ancak bu durum Gazze
sahasindaki rezervlerin Filistin’e ait oldugu gercegini degistirmemektedir. Ote yandan
Gazze yakinlarinda ciddi hidrokarbon rezervi oldugu disiiniilmektedir. Gaz arama
caligmalarina bakildiginda ise 1999 yilinda Ingiliz sirketi British Gas (BG)’ye verilen
ruhsat karsimiza ¢ikmaktadir. BG, Gazze sahilinde gaz kesfi yapmistir (Micco, 2014:10).
Sirket 2000 yilinda ise Gazze Seridi’nden 30 km uzaklikta 1 trilyon feet kiip degerinde
dogalgaz  tespitinde bulunsa da bolgede bundan daha fazla arastirma
gerceklestirilememistir (Hiiseyni, 2018:49). Ayrica, Uluslararasi hukuka aykiri olarak 2017
yilinda Delek ve Avabil sirketleri Gaza Marine sahasinda Filistin yOnetiminin rizasi

olmadan tiretime baslamistir (Caligkan, 2023:71).
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Kaynak: Tongii¢, 2020:19

24 Eyliil 2019°da BM’ye vermis oldugu bildirgeye gore Filistin, 12 deniz mili karasuyu,
karasularmin Gtesinde 200 deniz mili miinhasir ekonomik bdlge ve kita sahanlig
uygulamasina sahiptir. Ancak, bu bildirgedeki koordinatlar Misir ve Israil tarafindan baz1

sorunlara neden olmustur. Ciinkii, Misir deniz yetki alanimin ihlal edildigini ifade edip
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BM’ye verdigi Nota ile reddederken, Israil, Filistin- Israil anlasmalarinin ihlal edildigini
belirtmistir. Filistin’in deniz yetki alan1 ve enerji ile ilgili sorunu Israil- Filistin sorunu ile
oldukgea ilgilidir. Ciinkii, iki iilke arasinda imzalanan 1995 tarihli 1l. Oslo Antlagsmasi’na
gore Filistin kiyidan itibaren 20 mil genislige kadar uzanan bir deniz yetki alanina sahiptir.
Ancak, Filistin 1999 yilinda BG ile is birligi i¢in 25 yillik bir sézlesme imzalamistir ve
Gazze kiyilarinda kesfedilen gaz sahasinin kiyiya uzakligi 17-21 mil arasindadir. Kesif
sonrast BG, Israil ile 2007 yilina kadar gaz satis1 icin miizakerelerde bulunarak ikili
iligkilerin gelisimi i¢in kiiclik bir umut olmus olsa da Hamas’in Filistin’de elde ettigi
konum ve Israil’in Filistin’e olan saldirilar1 sebebiyle planlar olumlu sonuglanmamistr.
Kurucu devlet olarak 2019 yilinda Dogu Akdeniz Gaz Forumu’na katilincaya dek Filistin
izole konumda kalmistir (Sen, 2022:89-91).

2.7.Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti

KKTC, 2002 yilinda karasulart smirint 12 deniz mili olarak belirlemis ve Kibris
aciklarinda kesfedilen tiim kaynaklarin yarisinda hakki oldugunu ilan etmistir. Ayrica,
KKTC cikarilacak hidrokarbon ve diger kaynaklar konusunda GKRY’e goriismelere davet
edilmesi gerekliligini ifade etmistir. Ayn1 sekilde bu durum GKRY ile arama ve sondaj
faaliyetlerinde bulunan veya buna ihtimali olan tiim sirketlere de bildirilmistir. Kendi yetki
alaninda bulunan yerler i¢in ise Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi’na ruhsat vermistir.
Bu alanlar 7 deniz alani ve 2 kara alamidir. Ozetle, KKTC’nin deniz yetki alanlari ile ilgili
goriisli ada etrafinda ¢ikan veya ¢ikarilacak her tiirlii kaynagin yarisi iizerinde hakki oldugu

hususudur (Ozgelik&Ciigen, 2022).

Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanimin sinirlandirilmast ile ilgili sadece Tirkiye ile 21
Eyliil 2011°de anlagma imzalayan KKTC, GKRY 'nin adanin tiim temsilcisi gibi yaptig1 tek
tarafli olan 2003 Misir-GKRY, 2007 Liibnan-GKRY MEB anlagmalarina itiraz etmektedir.
KKTC Disisleri Bakanligi’'nmin 28 Kasim 2013’°teki agiklamasma goére, GKRY’ye BM
Genel Sekreteri aracilifiyla adanin dogal kaynaklarinin hakkaniyete gore paylasilmasina
dair yapilan teklifin olumlu karsilanmadig: belirtilmistir. KKTC’nin parsellendirdigi yedi
adet sahanin da GKRY’nin ilan etmis oldugu 2, 3, 8, 9, 12, ve 13 numaralar1 sahalar ile
cakistigr goriilmektedir. 2011 yilinda KKTC tarafindan TPAQO’ya verilmis ruhsatlar ile
ilgili olarak KKTC Dusisleri Bakanm1 Kudret Ozersay, “Bu lisanslari laf olsun diye
vermedik, bahse konu alanlar icerisinde Kibris Tiirk halkinin da hakki oldugunu kimse
inkar etmiyor, edemiyor. O halde nasil ki Kibris Rum tarafi sirketlere verdigi lisans ile kazi

vaptirtyorsa biz de bir sirket olan TPAO'va verdigimiz lisanslar kanaliyla kazi
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yaptiracagiz.”’ Ifadelerini kullanmustir. Ayrica, KKTC ile Tiirkiye nin arasinda yapilan
kita sahanlig1 anlagsmas1t KKTC’nin GKRY ’ye karsi savunmasi olarak goriilmektedir (Sen,

2022:85-88).

2.8.Yunanistan

Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlariin smirlandirilmas: taraflarindan biri  de
Yunanistan’dir. Bolgede dogrudan kiyisi olmayan Yunanistan, ana karasina oldukca
uzaktaki adalarin varhigt ile ilgili taraf haline gelmistir. Yunanistan 1958 Cenevre
Sozlesmeleri ve 1982 BMDHS’ye taraftir (Sen, 2022:82).

Yunanistan kendisi ile kiyilar1 bitisik veya karsilikli lilkelerle arasinda deniz yetKi
alanlariin sinirlandirilmas: konusunda herhangi bir anlasma bulunmadig: takdirde, ortay
hattin sinir olusturacagini ulusal mevzuatinda kabul etmistir. Tiirkiye ile Yunanistan’in
Ege Denizi’nde gegmisten beri var olan deniz yetki alanlar1 paylasim sorunu, Dogu
Akdeniz’e de taginmistir. Burada Anadolu ile en yakin Yunan adalar1 arasinda ortay hat

¢ekerek bunu, Tiirkiye’ye karsi bir kita sahanligi sinirt seklinde dayatmak istemektedir.

Yunanistan’in siirekli giindemindeki MEB tartigmalarina bakildiginda, hak iddiasinda
bulundugu alanlarin ¢ogunun Tiirkiye’nin Anadolu yarimadasi ile ¢akistig1 ve bu alanlarin
uluslararasi deniz hukuku ilkelerine gore yalnizca karasular1 kapsaminda degerlendirildigi,
kita sahanligi ile MEB gibi hakki bulunmayan adalar ve adaciklardan olustugu
goriilmektedir. Yunanistan’in burada uluslararas1 hukuk bakimindan savunamayacagi bir

iddia lizerinden pazarlik yapmaya calistig1 anlasiimaktadir (Yayci, 2020:48).

Dogu Akdeniz’de Yunanistan; “Rodos (Rhodes), Meis (Castellorizzo), Girit (Crete), Kasot
(Coban,Kasos) ve Kerpe (Karpathos) hattini esas alarak simirlandirma ilkelerinden olan
esit mesafe/ortay hatta dayali bir sumirlandirma yapmak istemektedir. Bu siirlandirmay
yaparken de adalarin her birine kita sahanhig verilmesini istemektedir”’. Bunun altinda
yatan amag ise, Tiirkiye’yi Meis ve Rodos adalar1 ile Anadolu arasinda gizilen ortay hattin
kuzeyine sikistirmaktir (Kangal, 2022:135).

Dogu Akdeniz’deki Yunan politikasi, Tiirkiye’ye yakin olan adalar iizerinde kita
sahanliginin ve MEB haklariin oldugunu iddia ederek Tiirkiye’yi normalden oldukca az,
sadece Antalya Korfezi’ndeki 41.000 km?’lik bir alana hapsetmektir. Bu durum
Tiirkiye’nin yaklagik 148.000 km?’lik bir alan kaybima yol agmakta, ek olarak potansiyel

enerji kaynaklarmin kullanimin1 da engellemektedir. 2008 yilinda Yunanistan, Meis
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adasinin giliney bolgesinde TPAO adina yapilmakta olan aragtirmaya miidahale etmis,
Tiirkiye tarafindan goérevlendirilen Malene Ostervold isimli Norveg¢ aragtirma gemisinin
arastirmalarini engelleyerek, Norveg hiikiimetine “Meis 'in batisinda yapilacak her tiirlii
arama i¢in Yunanistan’in izninin gerekli oldugunu” bildirmistir. Bunun iizerine Norveg

arastirma gemisi aragtirmalarini yarida keserek bolgeyi terk etmistir (Baseren, 2013: 276).

Adalar nezdindeki politikasinin etkin olabilmesi i¢in diplomatik girisimlerini siirdiiren
Yunanistan, 2005°ten beri Misir ile deniz alanlarinin smirlandirilmas: iizerine olan
goriismelerini 6 Agustos 2020 tarihinde MEB siirlandirma anlagsmasi imzalayarak
duyurmustur. Anlagsmada belirtilen sinirlarda Girit ve Rodos adalarina sinirli etki verilirken
Meis adasinin tamamen yok sayildig1 goriiliirken, Yunanistan tarafinda kalan MEB alanin
ise 28 Kasim 2019 tarihinde imzalanan Tiirkiye-Libya Antlagsmasi’nda Tirkiye tarafinda
kalan deniz alaninin bir kisminin ihlali s6z konusu olmustur. Ayrica Yunanistan Bagbakani
Kyriakos Mitsotakis, BM’ye sunmus oldugu 4 Eyliil 2020 tarihli bildirisinde Tiirkiye-
Libya Antlasmasmin yasadisi oldugunu iddia etmis ve Tirkiye’nin bolgedeki Yunan
adalarm1 yok sayarak, Yunanistan’t Dogu Akdeniz’deki mesru haklarindan mahrum

birakmaya calistigini ifade etmistir (Sen, 2022:83-85).

Yunanistan, “Meis, Rodos, Girit, Kasot ve Kerpe” adalar1 i¢in Yunan ana karasi gibi
davranmaktadir. Tiirkiye ana karasi ile bu adalarin ortay hat ilkesine dayanilarak yapilacak
siirlandirma ¢alismalart uluslararast anlamda kabul edilemez ve hakkaniyetle Ortiismez
niteliktedir. Yunanistan’in GKRY ile birlikte hareket ederek Tiirkiye’yi tecrit iizere yaptigi
bu politika hukuki bir dayanaga sahip degildir. Uluslararasi deniz hukukunun ilkelerinden
cografyanin stlinliigli, orantililk ve kapatmama/kesmeme ilkelerine gore durum
degerlendirildiginde, yapilmak istenen bu sinirlandirmanin uygun olmadigi gergegi
ortadadir. Ciinkii bu adalar 6zelik olarak “ters tarafta kalan ada” konumundadir. Bu
yiizden, sinirlandirma bakimindan kiyr olusturmamakla beraber sadece karasularina sahip
oldugu i¢in ona gore degerlendirilmesi gerekir. Bolgede en uzun kiy1 seridine sahip tilke
konumundaki Tirkiye’nin de deniz yetki alani paylasimi bakimindan bu orana uygun
sekilde hak sahibi olmas1 gerekmektedir (Kangal, 2022:146).

2.8.1. GKRY-Yunanistan-Misir Goriismesi
Misir, Dogu Akdeniz’de cikarilmasi planlanan enerji kaynaklarinin bir kismini ihtiyacim
karsilamak kalan1 ise Avrupa’ya ihra¢ i¢in GKRY ve Israil ile anlasma yapmistir.

Boylelikle, bir enerji dagitim merkezi olabilme ihtimalini olusturmustur. Misir’in enerjide
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maksimum verimi almak amaciyla attif1 bir diger adim ise GKRY ve Yunanistan ile
yapilan MEB anlagmasidir. 10 Ekim 2018 tarihinde Yunanistan, GKRY, Misir altinci
zirveyi devlet baskanlan ile gerceklestirmis ve Tiirkiye nin bolgedeki faaliyetleri hukuk
dis1 olarak atfedilmis ve derhal Tiirkiye’nin faaliyetlerine son vermesi gerektigi konusunda
hem fikir olmuslardir. Yine aymi {iilkelerin, 8 Ekim 2019’daki zirvesinde Tiirkiye nin
KKTC kita sahanlig1 icindeki faaliyetleri yasa dis1 olarak nitelenmis ve kinanmistir (Yayct,
2012:115).

Resim 3. GKRY- Yunanistan- Misir Goriismesi
Kaynak: https://tr.sputniknews.com/politika/201504291015249459/, E.T.: 9 Nisan 2021

2.8.2. GKRY-Yunanistan-israil Goriismesi

Israil-Tiirkiye iliskilerinin bozuldugu 2010 yilina kadar Israil- Yunanistan iliskisi daha
mesafeli ilerlemistir. Ancak Filistin meselesi ve bircok konu Tiirkiye-israil iliskilerini
bozmustur. Bu sebeple Israil, GKRY ve Yunanistan ile iliskilerini ilerletmistir. Askeri
tatbikatlar ve yapilan iist diizeydeki ziyaretler bunlardan bazilaridir. GKRY ile 2010°da
MEB anlagmasi imzalayan Israil, bu anlamda Tiirkiye ile iliskilerini daha da gergin hale
getirmistir. Eyliill 2011 tarihinde ise Israil, Yunanistan ile askeri is birligi anlasmasi
imzalamistir. Anlasmaya gore Israil ucaklar1 ve gemileri Yunanistan’da bulunan iislerden
yararlanabilecektir. Yunanistan’in da Israil’den ¢ok sayida insansiz hava araci kiralamasi

dikkat ¢ekicidir. Yunanistan’in bu konudaki gerekgesi ise arama kurtarma calismalaridir.
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S-300 fiizelerinin bulundugu Girit Adasina ise Dogu Akdeniz ve Ege’yi gozlemleyebilecek
‘The Long Horizon' adli Israil radarmin konuslandirilmas: planlanmaktadir. Yine GKRY’
de enerji kaynaklar1 korunma durumu gerekgesiyle Israil’e hava sahasmin agilmasi ile ilgili
anlasma imzalamistir. Her ne kadar Israil bu iilkelerle iliskisini gelistirse de Tiirkiye ile
yapabilecegi projelerden daha ¢ok fayda saglayabilecegini ve bu planlamalarin daha uzun
stirebilecegini diistinmektedir. Ceyhan boru hattinin tamamlanmasi, Hazar Denizi ile Dogu
Akdeniz’in baglanmasi anlamina gelmekte oldugu ve Ingiliz sirket British Petroleum
(BP)’nin bu hatta olan destegi, Israil’in bu tarafa yaklasma istegini artirmaktadir. Ciinkii
hat ile birlikte yapilacak proje Israil’e su, elektrik, petrol, dogalgaz gibi kaynak akis1 da
saglayacaktir. Israil’de bulunan Askelon Limani da bu hat i¢in gerekli kapasiteye sahiptir.
Bu proje bolgedeki dengeleri gelistirme potansiyeli barindirmasi bakimindan oldukga

onemlidir (Savas, 2020:80).

Resim 4. GKRY-Yunanistan-israil Gériismesi
Kaynak: https://www.internethaber.com/akdenizde-israil-yunanistan-ve-guney-kibristan-
turkiyeye-karsi-ittifak-2073922h.htm, E.T.: 10 Mart 2022

2.8.3. GKRY-Yunanistan-Liibnan Goriismesi

GKRY ile Liibnan’in imzaladigt MEB anlasmasi Liibnan parlamentosunun bagimsizlik ve
iktisadi ¢ikarlari ile uyusmadigi nedeniyle onaylanmamasi ile sonuglanmistir. 10 Nisan
2019 tarihinde GKRY, Yunanistan ve Liibnan, Beyrut’ta toplanti yapmistir. Yapilan

goriismelerde tilkelerin egitim, ticaret, turizm ve enerji konusunda is birligi saglanmasinda
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temel olusturma karart ve Liibnan’in O6nemli sorunlarindan “yerinden olmus insanlar’
konusunda Yunanistan’in AB’de girisimde bulunacagi s6zii vermesiyle sonu¢lanmistir.
Liibnan gerek 2020’de Beyrut’ta yasanan patlama ile gerekse ekonomik problemlerle
ugrasmis ve yakin donemde Dogu Akdeniz’deki etkinliginin nasil olacagr heniiz

kestirilememektedir (Yayct, 2012:119).

2.8.4. GKRY-Yunanistan-Filistin Goriismesi
GKRY ve Yunanistan, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’yi izole etmek i¢in Suriye diginda diger

bolge iilkeleriyle iliskiler kurmaktadir. Filistin’de Israil tecriti devam etse de Gazze

Seridi’nde Filistin’in MEB sahibi oldugu bilinmektedir.

TPIMEPHZ

Resim 5. GKRY-Yunanistan- Filistin Goriismesi
Kaynak: Savas, 2020:82

GKRY, Yunanistan ve Filistin iki kez goériismede bulunmus, bunlardan ilki 2016 nin
Eyliil’iinde New York’ta yapilirken, Ikincisi 2017 senesinin aralik ayinda Atina’da
gergeklesen goriismelerdir. Toplant1 sonucu ise su sekildedir; Filistin meselesinde iki iilke
de ¢6ziimden yanadir ve Filistin bu ¢6ziim kararin1 desteklemektedir. Toplant1 da egitim,
turizm, ticaret gibi konular ele alinmis olsa da aslinda GKRY, Yunanistan, Israil arasindaki
iyi iligkiler, Israil lehine davranmaya neden olmus ve iki iilkenin Israil’in bu konudaki
diisiincelerini paylastifi yoniindedir. GKRY ve Yunanistan’in goriisme sonrast destek

ifadesi ise bolgede Filistin’in destegini almak i¢indir (Yayci, 2012:122).
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2.8.5. GKRY-Yunanistan-Urdiin Gériismesi

GKRY ve Yunanistan Misir ile olusturdugu tiglii sistemi bolgedeki diger kiyi iilkelerine de
yayma ¢alismasi i¢inde olmustur. Bu sebeple Urdiin, dogal kaynak bakimindan az imkana
sahip ancak jeostratejik konumu ile onemli bir iilkedir. Ayrica, Misir gazina miisteri
olabilme potansiyeline sahiptir. Bu nedenle GKRY, Yunanistan ve Urdiin, iki kez goriisme
saglamistir. Ocak 2018’de Letkosa’da ilk toplant1 yapilirken, ikincisi Amman’da Nisan
2019°da gerceklesmistir. Burada da konular yine egitim, turizm, ticaret iizerine olmustur.

Taraflar is birligi i¢in mutabik kaldiklarini belirtmislerdir (Yayci, 2012:122).

Resim 6. GKRY-Yunanistan-Urdiin Goriigmesi
Kaynak: http://www.nehaberkibris.com/haber/guney-kibris-yunanistan-ve-urdun-
arasinda-uclu-zirve-gerceklestirildi/23812/ , E.T.: 8 Mart 2022
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE VE iSRAIL’IN DOGU AKDENIZ ENERJi
POLITIKALARININ DENIZ YETKi ALANLARINA ETKISI

3.1.Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Enerji Politikalar:

Tiirkiye dogalgaz agisindan biiyiik pazardir. Cilinkii kullanimina oranla yalnizca %]l
oraninda dogalgazini iretebilmektedir. Yine Tiirkiye bulundugu konum geregi bolgede
stratejik bir enerji ve ticari iis olabilme potansiyelindedir. Avrupa dogalgaz piyasasinin
1/3’tinden fazlasina sahip olan Rusya’nin tekelligi bu iilkeleri rahatsiz etmektedir. Tiirk
Akimi ve Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatti (TANAP) gibi projeler de Tiirkiye’nin
potansiyelini ger¢eklestirmekteki 6rneklerinden olabilecektir ( Tongii¢, 2020:16). Tiirkiye
dogalgaz arz1 konusunda kaynak cesitliligini artirmak ve orta-uzun vadede dogalgaz ticaret
merkezi olma hedefine sahiptir. Ayrica, Tiirkiye bu baglamda ii¢ kara LNG terminali ve {i¢

FSRU (yiizer depolama ve yeniden gazlastirma {initesi) sahiptir (Caliskan, 2023:82).

Tiirkiye; GKRY’nin Yunanistan, Misir, Liibnan ve Israil ile MEB anlasmalar
imzalamasina kars1 ¢ikmaktadir. Ayrica, GKRY hakki olmayan bir sekilde Kibris’1
tamamen temsil etme iddiasindadir. Rum kesimi dogalgaz parsel alanlarindan 13 blogu
tamamen ruhsat bolgesi olarak ilan etmesinin akabinde 12 numarali blokta 2011 yilinda
Afrodit isimli dogalgaz sahasinin kesfedildigini duyurmustur. ikinci ihalesine ise 2012
yilinda ¢ikan GKRY, 2,3,6,8,9,11 numarali bloklarda Italyan Eni sirketine, 10 numarali
blokta da Amerikan Exxon Mobil ve Katar Petrolleri sirketlerini yetkilendirmistir. 2013
yilinda ise Tiirk kita sahanligina aykir1 bicimde MEB ilan1 yapmustir (Yorulmaz, 2019).

Dogu Akdeniz’de en genis kiy1 seridine sahip olan Tiirkiye gecte olsa bu adimlara cevap
verebilmistir. Bu kapsamda 2011 yilinda KKTC ile kita sahanlig1 sinirlandirma antlagsmasi
yaparken, Dogu Akdeniz’deki faaliyetler i¢in 2013’de Barbaros Hayrettin Pasa sismik
gemisi temin edilmis, 2019 yilinda da Libya ile yapilan anlagmayla birlikte Dogu

Akdeniz’in bat1 kisminin sinirlarini belirlemistir. (Tore, 2020).
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Sekil 10. GKRY MEB Alani, KKTC’nin TPAO(Tirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig1)
Ruhsat Verdigi Alan ve Kesisen Alanlar
Kaynak: Ozkaya, 2018

Global agidan ve Tiirkiye Ozelinde enerji talebinin gittikce arttifi asikardir. Ayrica,
Tiirkiye biiylik oranda enerjide disa bagimlidir. Bu durumu rakamlarla ifade edecek
olursak Tiirkiye’nin petrole bagimlilik oran1 %94,6, dogal gaza bagimlilik orant %99’dur
(Ece, 2019). Tiirkiye, 2020 yilinda diinyada en fazla dogalgaz ithal eden iilkeler arasinda
7.siradadir  (Caliskan, 2023:81). Iste bu yiizden Dogu Akdeniz’de kesfedilen bu
hidrokarbon kaynaklarinin Tiirkiye i¢in 6nemi biiyiiktiir. Ciinkii bu miktarin Tiirkiye’nin
572 yillik dogal gaz ihtiyacini karsilamas1 beklenmektedir. Bu sebeple en biiyiik dis ticaret
ac1gimin sebebini olusturan enerji kaleminin parasinin iilkede yatirima yonlendirilmesi ve

iilke refahi i¢in kullanilmasi gerekmektedir (Tongiic, 2020:17).

Dogu Akdeniz’de enerji arama faaliyetlerini TPAO {izerinden yliriiten KKTC, Tiirkiye ile
kita sahanlig1 anlasmasi yapmistir. Bu baglamda TPAO, Mersin, Antalya ve iskenderun
aciklarinda sismik arastirmalar yapmustir. Tiirkiye ise bolgeye Barbaros ve Orug Reis
sismik arastirma gemileri ile Fatih-Yavuz sondaj gemilerini gondererek yine bu gemilerin

bolgede gilivenligini saglayarak bu konudaki kararliligini ortaya koymustur (T6re, 2020).

1958 Cenevre Sozlesmeleri'ne ve 1982 BMDHS’ye taraf olmayan Tirkiye, ilgili alanlar
konusunda kendi mevzuatina gore hareket etmektedir. Deniz yetki alanina sahip olmanin
da sozlesme tarafi olma ile herhangi baglantis1 yoktur. Bahsedilen Mevzuat ise 5531 sayili
Karasular1 Kanunu’dur. Buna gore Tiirkiye denizlerde 6 mil genisliginde karasulari
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uygulamasina sahiptir. Ancak ayni kanun hiikkmiinde degisiklik yapilabilecegine dair su
sekilde bir ibare vardir; “Cumhurbaskani, belirli denizler igin, o denizlerle ilgili biitiin
ozellikleri ve durumlari gézoniinde bulundurmak ve hakkaniyet ilkesine uygun olmak
sartivla, alti deniz milinin iistiinde karasular: genisligi tespit etmeye yetkilidir.”( .
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2674.pdf, Erisim Tarihi: 15.02.2022) Zira
Tiirkiye’'nin  Akdeniz ve Karadeniz’de karasularinda 12 deniz mili uygulamasi
yapmaktadir. Ayrica Karadeniz’de 200 deniz mili MEB alanina sahiptir. Tiirkiye, 1792 km
ile Dogu Akdeniz’de en uzun kiyr uzunluguna sahip iilkedir. Ayrica Tirkiye, “Dogu
Akdeniz deki 032° 16" 18" D ve 027° 22 00 D meridyenleri arasinda bulunan Antalya
Gazipasa’dan Mugla Deveboynu Burnu'na kadar olan Anadolu kiyilart ile bu kiyilar ve
33?50’ 00 K enlemi arasinda kalan bolgede yaklasik 145.000 km? yiiz ol¢timii bulunan
kita sahanligi ve bu alan iizerinde ilan edebilecegi MEB alami bulunmaktadir.”
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de deniz yetki alani smirlandirma anlagsmasi yaptig ilkeler
KKTC ve Libya’dir. Tirkiye Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasina
dair temel tezini “Turkuno/DT/16390 sayil Notasi’nda da belirttigi iizere kapali veya yari
kapali denizlere kiyisi olan devletlerin haklarini kullanip gorevlerini yerine getirirken
birbirleriyle is birligi yapma yiikimliliigii altindadir’® seklinde belirtmektedir.
Hakkaniyete dayali bir sinirlandirma istegindeki Tiirkiye bu baglamda is birligi ile kazan-
kazan politikas1 yliriitme amacindadir. Fakat, basta GKRY olmak iizere uluslararasi
hukuku gormezden gelen bolgesel aktorlere karst hem kendi hem de KKTC hak ve
cikarlarim1 korumak icin faaliyetlerini siirdiirmektedir. Bu minvalde, GKRY ve is
birligindeki diger aktorlerin tek tarafli deniz yetki alani sinirlandirma anlagmalarini
nezdinde yok saymakta ve diplomatik notalarla bu aktorleri eylemlerinden vazgecirmeye
caligmaktadir. Diplomasiden sonra aktif rol alarak KKTC ile yapilan sinirlandirma
anlagmasindan sonra Tiirk Deniz Kuvvetleri’ne ait savas ve destek gemilerinin de
refakatiyle TPAO ile sismik arastirma ve sondaj ¢alismalarini da yliriitmeye baslamistir.
Mevcut durumda Tiirkiye’nin envanterinde Barbaros Hayrettin Pasa ve Oru¢ Reis adinda
iki sismik arastirma gemisi ve Fatih, Yavuz ve Kanuni adlariyla da {i¢ sondaj gemisi vardir
(Sen, 2022: 100-106).
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1982 UN Convention 19924 Implementation
on the Law of the Sea Agreement

Ratified/ Ratified/

Signed Acceded Signed Acceded

Cyprus o o o o
Egypt O & o (X
Greece o o o o
Israel o o 9 o
Lebanon < o LX) O
Libya o (X ] (X (X
Palestinian Authority [ x ] (v (x ] (v}
Syria LX) o LX) LXJ
Turkey o o 6 o
Note: The Turkish Republic of Northern Cyprus—an entity recognized only by Turkey—is not a signatory or party to

either document.

Sekil 11. Dogu Akdeniz'e Kiyidas Devletlerin 1982 BMDHS’ye Bagliliklart
Kaynak: Ozgelik&Ciigen, 2022

Tiirkiye Dogu Akdeniz ile ilgili goriislerini iki farkli uluslararasi hukuk kaynagiyla
aciklamaktadir. Bunlardan biri BMDHS deki sekliyle deniz yetki alanlar1 ve miinhasir
ekonomik bolgenin belirlenirken, kiyidas devletlerin ortak goriisi ve hakkaniyet
cercevesinde olmasi gerektigi yoniindedir. Ornegin, Yunanistan gibi iilkelerin bu alanlari
belirlerken Tiirkiye ile goriismesi olmamigtir. Yani tamamen dayatmact bir durum soz
konusudur. Ikinci kaynag ise UAD’nin 1982-1985 tarihleri arasinda Libya ile Malta
arasindaki uyusmazlik sonucunda ortaya c¢ikan Akdeniz’in yar1 kapali bir deniz olarak
kabul edilmesi kararidir. Ciinkii, adalar deniz yetki alan1 bakimindan kisitli veya yetki
alanina sahip degildir. Bu da Yunanistan’in tezini ¢iirlitmektedir. Tiirkiye Dogu
Akdeniz’de tiim kiyidas devletlerin hakkaniyet ilkesine gore paylasim yapmas: gerektigini
savunmaktadir (Ozgelik&Ciigen, 2022).

Artan enerji ihtiyaclar1 ve bolgedeki son gelismeler gostermistir ki Dogu Akdeniz’in en
uzun kiyisina sahip olan Tirkiye, bolgede en Onemli aktorlerden biridir. Bu yiizden
cevresindeki olaylara kayitsiz ve tepkisiz kalamaz. Bu yiizden, hakkaniyet ilkelerine uygun
bi¢imde adimlarimi1 planli bir sekilde atarak, ¢ikarlarini korumak mecburiyetindedir
(Tongiig, 2020:10).
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Akdeniz iilkeler i¢in tarihte ve gilinlimiizde ticari yollar1 barindirmasi bakimindan
onemlidir. Afrika, Asya ve Avrupa arasinda ekonomi, siyasi, kiiltiirel etkilesimler bu
alanda yasanmustir. Ozellikle dogu ile bati arasinda bir koprii olmustur. Son yillarda da
enerji bolgesi olmasi bakimindan 6nem kazanan bu alan bolgesel ve kiiresel giiglerin
ilgisini cezbetmektedir. Bolge, Tiirkiye icin de tarihi boyunca siyasi ve stratejik agidan
onemli bir konumda olmustur. Garantdrliik hakkinin bulundugu Kibris’in bu bolgede yer
almasi ile enerji kaynaklar1 konusunda hak ve menfaatlerin korunmasi noktasinda

yiiriitiilen politikalar da dolayisiyla 6nemli hale gelmistir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de yasanan uluslararasi hukuk meselesinin yanin da ekonomi-
politik sorunlar1 da vardir. Bunlardan birisi de siirekli ihtiya¢ duydugu enerji konusudur.
Tiirkiye bulundugu cografi konum itibariyle enerji ithal eden iilke durumundadir. Enerji
ithtiyacinin ortalama %70’ini disardan karsilayan Tirkiye’de bu konu da disa bagimlilik
%90’1n {izerindedir. Ozellikle 1980 dénemi sonrasinda endiistrideki gelismeler ihtiyacin
daha da arttirmistir. Niifusun artmasi ve hane halkinin enerjiyi kullanma oranmin da
artmasi bu ihtiyacin daha fazla artmasina neden olmustur. Yillik ortalama 65-70 milyar
dolar arast enerji ithalati nedeniyle acik veren Tiirkiye icin zengin hidrokarbon
kaynaklariyla Dogu Akdeniz, olduk¢ca oOnemlidir. Bu baglamda Tirkiye bolgede
politikalartyla enerjiyi temin etme ve enerji koridoru olma istegindedir. (Kilig, 2022:53-

64).

Tiirkiye’nin termik santrallerinin enerjideki payr hidroelektrik santralleri ve yenilenebilir
enerji kaynaklarindan daha fazladir. Bu payin yiiksek olmasinin sebebi ise enerjideki
ithalat oranlariin fazla olmasi nedeniyledir. Termik santrallerde ise enerji liretimi komiir
ve LNG pay1 esit denebilmektedir. Son dénemlerde bagimsiz bir enerji politikasi yiiriitme
cabasindaki Tiirkiye, yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve niikleer enerjiye de bu baglamda
onem vermektedir (Kilig, 2022). Asagidaki sekilde Tirkiye’nin enerji ithalatindaki artisi

goriilmektedir.
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Sekil 12. Tiirkiye“nin enerji ithalatindaki yiizdelik orani (2007-2017)

Kaynak: Euronews, 2019.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki enerji politikas1 2010’lu yillardan itibaren artmistir. Bu
anlamda Tiirkiye’ nin attig1 ilk adim sismik arastirma ve sondaj gemilerini envantere almak
olmustur. Ilk olarak 2012 yilinda “Barbaros Hayrettin Pasa’* gemisini satin alan Tiirkiye,
sonraki siiregte ise toplamda 2 tane sismik arastirma gemisi ile 3 tane de sondaj gemisini
bu alana dahil etmistir. Gemiler deniz giicii yaninda arama ve sondaj faaliyetlerini de
bagimsiz yiiriitebilme imkani tanimistir (Kilig, 2022:53-64). Bu minvalde, “Barbaros
Hayrettin Pasa” sismik arastirma gemisi Dogu Akdeniz’de 21 Nisan-31 Mayis 2018
tarihleri arasinda arama faaliyetlerinde bulunmus, yine “Fatih” sondaj gemisi, 31 Ekim
2018 de basladigi ilk sondaj faaliyetini Antalya agiklarindaki Alanyal kuyusunda
yapmistir. Ayrica Milli sismik arastirma gemisi “MTA Orug Reis” de bolgede gorev igin
hazir durumdadir. (Giines, 2022:381).

Deniz haklarinin ve giivenliginin korunmasi, toplumun bilinglenmesi amaciyla Tiirkiye
denizlerine yonelik “Mavi Vatan” kavramini da kullanmaktadir. Bu kavram iilkenin vatan
olarak yalnizca kara topraklarindan olusmadigini bunlara ek hava ve deniz alanlarinin da

vatan oldugunu ifade etmektedir. Bu baglamda; karasulari, kita sahanliklar1 ve MEB
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alanlar1 da iilkelerin vatanini olusturan unsurlar olarak degerlendirilir (Imamoglu &

Uygun, 2021:191).

Temel olarak Tiirkiye’nin hak ve menfaatlerini korumak igin yiirittiigii politikalar1 iki
maddede Ozetlemek gerekirse; birincisi kita sahanligi igerisinde hidrokarbon arama
faaliyetleriyle fiili olarak Dogu Akdeniz’de varligin1 kanitlamak, ikincisi Libya ve KKTC
ile imzaladig1 deniz yetki alanlar1 sinirlama anlagmalar1 gergevesinde diger tlkelerin bu

alanlarda faaliyetlerine engel olmak seklindedir (Acar, 2021:54).

3.1.1. Anlagsmalara Gore Yiiriitiilen Politikalar

3.1.1.1. Tiirkiye ve KKTC’nin Kita Sahanhgi Sinirlandirma Anlagmasi

Dogu Akdeniz’de en uzun kiyr uzunluguna sahip iilke olan Tiirkiye, 2019 yilina kadar
sadece KKTC ile kita sahanligi anlagmasi yapmustir. Diger kiyidas iilkelerin aralarinda
imzaladig1 anlagmalar ise Tirkiye’nin siirlanmasi anlamina gelmektedir. KKTC’nin
bolgede haklarinin korunmasi ve bunlari kullanmasi i¢in uluslararas1 hukuka uygun hareket
edilmesi gerektigini belirten Tirkiye, kiyidas iilkelerin aralarindaki MEB anlagmalarini da
hiikiimsiiz olarak degerlendirmektedir (Duman, 2019). Tiirkiye Kibris adasi ¢evresindeki
elde edilecek enerji kaynaklarin haklarinin tiim ada hakkina ait oldugunu savunmaktadir

(Kilig, 2022:53-64).

2004’te Misir ve GKRY arasindaki sinirlandirma anlagmalarimi tanimayan deniz yetki
alaninin ihlali halinde Tiirkiye, KKTC ve kendi haklarinin sakli tutulacagint BM’ye
bildirmistir. Tiim {ilkeler i¢in genel bir ¢6ziim gerektigini ifade eden Tiirkiye, enerji kesfi
konusunda yapilan MEB antlagmalarinin hakga ilkelere gére ve uluslararasi hukuka uygun
yapilmasinin bolge glivenligi i¢in zaruri oldugunu belirtmistir. Fakat, GKRY bunun aksine
anlagmalar yapmaya devam etmistir. GKRY’ nin 2007°de kendi politikalarma gore 13
parcaya ayirdigi alanin parsellerden 1, 4, 5, 6 numaralarin kendi MEB sinirlart ile 2, 3, 8,
9, 12, 13 numarali parsellerin ise KKTC kara sularn ile cakistigin1 beyan etmektedir
(Kiitiik¢i ve Kaya, 2016). GKRY’ nin Noble Energy sirketine sondaj ¢alismalar1 i¢in
vermesinin ardindan Tiirkiye’de KKTC ile Kita Sahanligi Sinirlandirma Anlagmasi
yapmustir. TPAO, Koca Reis gemisi ile Afrodit isimli sahada faaliyetlerde bulunmustur.
Yine bu bolgeler GKRY ’nin ruhsat verdigi alanlarla ¢cakismaktadir (Kilig,2022: 64). 1982
BM Deniz Hukuku Soézlesmesine gore, iilkelerin MEB ilanlarinda karsilikli veya bitisik
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iilke mesafeleri ¢akisirsa tilkeler hakkaniyet Olciisiine gore anlasmalidir. GKRY ile Tiirkiye
arasindaki mesafenin 400 milin altinda olmasi durumu ortadayken GKRY ’nin Tiirkiye ile
anlasma yapmadan MEB ilan1 Tiirkiye icin kabul edilemez bir konudur (Oztopal &
Yigittepe, 2020:266).

Ote yandan, Kibris’t hali hazirda temsil eden tek bir hukuki veya fiili olusum
bulunmamaktadir. 1960 kurucu anlagmalarina gore, Kibris bir biitin olarak
diigtintildiiglinde deniz alanlarinda KKTC’nin de hakki bulunmaktadir. Hal boyle iken
GKRY’nin tek bagmna temsilciymiscesine deniz yetki alanlariyla ilgili yapmis oldugu
anlagmalar uluslararasi hukuk ve kurucu anlasmaya gore hiikiim teskil etmemektedir
(Kozanhan, 2022:67).

Tiirkiye Dogu Akdeniz’de enerji politikalarina yonelik tutumunu Kibris Tiirk toplumunun
haklarim1 merkeze konumlandirarak sekillendirmektedir. Eger bolgedeki aktorler
Tiirkiye’nin bu hassasiyetini dikkate alirsa Tiirkiye enerji de is birligine agik olacaktir.
Fakat aksi tutum sergilenirse de hak ve menfaatlerin korunmasi i¢in Dogu Akdeniz’de
olusabilecek bir gerginligi de gbze almasi s6z konusu olabilecektir. Tiirkiye nin arzu ettigi
ise biitlin taraflarin ¢ikarlarinin korundugu bir is birligi ortamidir. Bu anlamda 2011 yilinda
Rumlarla yiiriitiilen miizakerede enerji konusunda sundugu teklif su sekildedir; BM Genel
Sekreteri himayesinde olusturulacak 6zel fon da toplanacak enerji gelirleri miilkiyet ve
toprak konularindaki mali ihtiyaglarin giderilmesi amaciyla kullanilacak, ¢6ziim
bulunmazsa ise esit dagitim yapilacaktir. Fakat bu 6neri Rumlar tarafindan reddedilmistir.
Miizakerelerin basarisiz olmast ardindan GKRY dogalgaz aramalarini artirirken, Tiirkiye
de daha fazla dogal gaz arama faaliyetinde bulunacagini ifade etmistir. Adanin kuzey ve
giineyinde calismalar yapilacagi belirtilmistir (Yilmaz, 2018:3). Tiirkiye, GKRY nin tek
tarafli hidrokarbon arama adimlarina karsilik olarak, “Cumhurbagkani Recep Tayyip
Erdogan”, “Savas gemilerimiz, hava kuvvetlerimiz ve diger giivenlik birimlerimiz su anda
bélgedeki gelismelere her tiirlii miidahaleyi yapma yetkisiyle yakindan takip ediyorlar.
Kibris agiklarinda faaliyet yiiriiten yabanci sirketlere Rum tarafina giivenerek, haddi
olmayan iglere alet olmamalarini tavsiye ediyoruz. Bizim i¢cin Afrin ne ise Ege'deki,
Kibris'taki haklarimiz da odur” demistir. Bu nedenle Tiirkiye, kendisinin ve KKTC’nin
hak ve menfaatlerini korumak icin aktif gii¢ unsurlariyla faaliyetlerini siirdiirmektedir

(Glines, 2022:380).

Bolgedeki anlagmazliklardan dolay1 ve sahada etkin rol oynamak amaciyla Tiirkiye, askeri

giiciini gostermekten de c¢ekinmemektedir. Arama yerlerinde Tiirk hava ve deniz
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kuvvetleri, gemilere istirak etmektedir. Cesitli askeri tatbikatlar da yapilmaktadir.
Bunlardan bir tanesi de 2019 yilinda yapilan Dogu Akdeniz tatbikatidir ve NATO gibi
cevrelerce govde gosterisi olarak nitelendirilmistir. Israil- GKRY ve Yunanistan’mn
imzaladig1 anlasmaya Libya Mesru Hiikiimeti ile Miinhasir Ekonomik bolge anlagmasi

imzalayarak kars1 hamlede bulunmus bdlgede yeniden etkin bir konuma gelmistir (Casin,
2019).

3.1.1.2. Tiirkiye ve Libya’nin Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarimin Sitmirlandirilmasina
Iliskin Mutabakat Muhtirasi

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de diger bolgesel ve kiiresel giiclerin etkisine girmemek ve giiclinii
ortaya koymak i¢in ikili iligkilerinin iyi oldugu devletlerle deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmas1 anlagmasi yapmistir. 2011°de Kibris ile yaptigr deniz yetki alanlarinin
sinirlandirma anlagsmasi sonrasinda Kasim 2019’de Kuzey Afrika Bolgesi’nde enerji
kaynaklar1 ile 6n plana ¢ikan Libya ile deniz yetki alani siirlandirilmasi anlagmasi
imzalamistir. Imzalanan bu anlasma ile bolge iilkelerinin kendi aralarindaki antlasmalar1 ve
bu tilkelerin bolge i¢in ileriye yonelik planlari sekteye ugramistir. Tiirkiye nin Deveboynu
Burnu’ndan ve Libya’nin Derne’ye kadar uzanan kiyilar1 karsiliklidir. Ortay hat esasina
gore deniz yetki alani sinirlandirilmasi anlagsmasinin yapilmasi bu iki devletin hakkidir.
Yine yapilan anlagsma iki lilkenin menfaatine olmustur. Libya, Tiirkiye disinda baska bir
tilke ile deniz yetki alani sinirlandirilmasi anlagmast yapmis olsaydi daha az bir alana sahip
olacakti. Tiirkiye ise Sevilla Haritalar1 ve EastMed gibi projeleri engellemis bolgede

varhigini giiglendirmistir (Aysalar, 2022:55-56).
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Sekil 13. Tiirkiye-Libya Miinhasir Ekonomik Boélge Sinirlar
Kaynak: Kilig, 2022:63

Libya Mesru Hiikiimeti ile yapilan bu anlagsmayla kiyidas iilkelerin aralarindaki anlagmalar
ornek olarak gosterilmis, BMDHS’ ye gore yapilan sozlesme, Tiirkiye nin hakca ilkelerle
sahip oldugu ve haklarin1 savundugunu seklinde bir anlama sahiptir. Ancak anlasma,
Libya’daki i¢ savas nedeniyle siyasi bosluk gerekce gosterilerek devletler tarafindan kabul
edilmese de BM tarafindan onaylanmistir (Kilig, 2022:63). Libya- Tiirkiye arasindaki
imzalanan mutabakatin kazanimlar1 su sekildedir: 2011 yilinda KKTC ile yapilan Kita
Sahanligi’nin Siirlandirilmasi Anlagsmasi’nin ardindan ikinci kez Dogu Akdeniz’de bir
kiy1 iilkesiyle kita sahanligi/MEB siirlandirma anlagmasi yapilmistir. Bu durum iki iilke
acisindan hukuki ve mesru bir zemin olugmasini saglamis, AB tarafindan benimsenen ve
kaynagi Yunanistan ve GKRY tezleri olan “Sevilla Haritasi’” 6nemini yitirmistir.
Mutabakat, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki bati sinirin1 netlestirmistir. Dogu Akdeniz’de
Tirkiye’yi tecrit etmeye calisan girisimlere karsi cevap olmus, Yunanistan’in Girit, Rodos,
Kerpe, Kasot ve Meis adalarinin da kita sahanligina sahip olduguna dair maksimalist
goriisii reddedilmigstir. Uluslararast kamuoyuna uluslararasi1 hukuk ve diplomasiye bagl
hareket edildigi gosterilmistir. Boylelikle, Dogu Akdeniz’de bir oldu bittiye izin
verilmemistir (Kangal, 2022:194). S6z konusu mutabakatin 4.maddesinde gecen sinirlarin
kesistigi alandaki enerji kaynagina rast gelinmesi halinde iiretim ve isletiminde ortak
caligma yapilacagi ve ligiincii baska bir {ilke ile benzer bir iliski s6z konusu oldugunda ise

birbirlerini bilgilendirecegi konusunda varilan fikir birligi de 6nemlidir. Fakat bu anlagsma
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cesitli tepkilere sebep olmustur. Oncelikle Yunanistan, uluslararast hukuka uygun
olmadigindan bahsederken, Libya’nin Atina biiyiik el¢isini de “istenmeyen kisi” (Persona
Non Grata) olarak ilan ederek, lic gilin icerisinde iilkeden ayrilmasini istemistir.
Yunanistan’in iddias1 gecerli degildir. Ciinkii anlagsmay1 imzalayan yonetim, BM’nin Libya
adma tanimis oldugu mesru bir yonetimdir (Imamoglu & Uygun, 2021:191). Libya’da
kazanimlarin korunmasi icin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde kabul edilen Libya
tezkeresi de 6nemli bir husustur. Ciinkii, Tiirkiye Dogu Akdeniz’de kendisini yok sayan
unsurlara karsi1 kita sahanligi anlasmasin1 Libya Ulusal Hiikiimeti ile imzalamistir. Halife
Hafter’in yonetimi ele almasi g¢ikarlarin kaybedilebilecegi anlamina geldigi i¢in Libya
Ulusal Hiikiimetine yardim ve destekte bulunulmaktadir. Yine iki iilke arasindaki Giivenlik
ve Askeri Is birligi Anlasmasi ekseninde bu faaliyetlerin gergeklestirildigi ve tezkereyle
asker gonderildigi bilinmektedir (Oztopal & Yigittepe, 2020:266).

3.1.2. Stratejik Konuma Gére Yiiriitiilen Politikalar

Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin Avrupa’ya tasinmasinda stratejik bir konumda bulunan
Tiirkiye, hidrokarbon kaynaklarimin boru hatti ve kara yolu ile Avrupa iilkelerine
ulagtirmak ve alternatif maliyetlerle bir yol olusturarak piyasayr kendi lehine dondiirmek
istemektedir. Tiirkiye, mevcut boru hatlari ile enerji arz1 giivenligi bakimindan en giivenli
iilke konumundadir. Bu nedenle uluslararasi piyasalara agilmak isteyen tilkeler Tiirkiye ile
is birligine girmek durumundadir. Enerji arz eden ve talep eden iilkelere yakinligi
Tiirkiye’yi, enerji kopriisii haline getirmektedir. Tiirkiye, orta ve uzun vadede enerji de
transit lilke olmak yerine, enerji ticareti merkezi olabilme potansiyeline de sahiptir. Ancak,
enerji de fiyat belirleyici konumda olabilmek igin yatirimei, enerji, finans sektorlerinin de

bir araya geldigi bir merkez olunmasi gerekmektedir (Bacaz, 2021:67).

Kita sahanlig1 devletlerin egemenlik alanlari igerisinde bulunmasi dolayisiyla ilgili iilkenin
onayl alinmadan deniz altindan boru hatti kurma gibi faaliyetler uluslararasi hukuka
aykiridir. Ayrica LNG tesisi kurmakta olduk¢a maliyetlidir. Bu yiizden Tiirkiye’nin i¢inde
bulunmadig: bir denklemde diger devletler maliyet agisindan dezavantajli olacaktir (Peker

vd., 2019:10).

Israil ve GKRY nin elde edecegi enerji rezervlerinin tiiketici pazarlarina ulastirmak igin
bircok alternatif bulunmaktadir. Ancak maliyet olarak en uygunu ve enerji giivenligi

bakimindan en sagliklis1 boru hattinin Tiirkiye’nin MEB’i iizerinden gecen bir hat oldugu
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ifade edilmektedir. Yaklasik denizde 100 kilometre mesafe ile oldukga iyi bir segenektir.
Ister Urdiin-Suriye kiy1 ¢izgisi iizerinden isterse KKTC iizerinden gegirilsin kavsak nokta
Tiirkiye olmaktadir. Bu yiizden Israil-Tiirkiye yakinlasmasi, Israil gazinin AB’ye ulasmasi
icin gerekli goriilmektedir. (Kedikli ve Deniz 2015: 413) Bahsedilen hat, yalnizca Israil’in
degil GKRY’nin de Avrupa pazarina erisimini saglayacaktir. israil — Haifa — Ceyhan
olarak planlanan bu giizergahin uygun maliyetli ve oncelikli oldugu vurgulanmaktadir
(Yorulmaz, 2019:82). Ayrica, Tiirkiye’de Ceyhan’a gelen enerji i¢ piyasaya da arz
edilebilecektir. Ancak Tiirkiye MEB’inden gegecegi icin Tiirkiye’nin yapim onay1 vermesi
gerekmektedir. Bu kaynaklarin ihract biitiin aktorler icin faydali olacaktir. Ancak bu
durumun bir¢cok konjoktiire bagli oldugu da bir gergektir (Bacaz, 2021:72). Buna engel
olan sorunlardan birisi de Orta Dogu’da yasanan siyasi sorunlardir. Filistin meselesi
yiiziinden Israil ile sorun yasayan iilkelerin basinda Tiirkiye gelmektedir. Ancak, Israil ile
iligkilerin diizelme senaryosu diisiiniildiiglinde, batili devletlerin bu denklemden karli
cikacagl ongoriilmektedir (Yayci, 2020). Misir ile yasanan sorunda benzer sekildedir.
Akdeniz’deki Tirkiye-Misir mutabakat1 siyasi sebeplerle yakin zamanda miimkiin

olmamistir (Birsel ve Duman, 2015).

Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin hidrokarbon kaynaklarindan faydalanabilmesi i¢in ¢esitli
adimlar atmas1 gerekmektedir. Bu adimlar GKRY ’nin yiiriittiigii MEB politikasini etkisiz
hale getirmek amaciyla yakindan ilgilidir. Bu baglamda, en kisa zamanda kiyidas diger
iilkelerle MEB anlagmalar1 yaparak sinirlart belirlemelidir. Yine bolge iilkelerinden Suriye,
Israil ve Misir ile iliskilerini gdzden gecirmesi faydali olacaktir. Ciinkii bu iilkelerin
GKRY ve Yunanistan ile mevcut durumda birlikte hareket etmesi bolgedeki gilivenligi
acisindan tehlikelidir. Donanmanin giicii ve caydiriciliginin arttirllmas: KKTC ile iilke
bakimindan elzemdir. TPAO ile birlikte diger kiiresel petrol firmalarina enerji arastirmalari
icin izin verilmesi de bolgede politika etkinligi acisindan 6nemli goriilmektedir (Kangal,

2022:196).

ABD’nin Israil gazinin GKRY ve Yunanistan aracilifiyla Avrupa’ya tastyacak East-Med
projesinden ABD’nin destegini ¢ekmesinin ardindan Tirkiye “Cumhurbagkani Recep
Tayyip Erdogan”, ABD’nin maliyet analizlerini yapip bu isin olmayacagini gordiiglinii
belirterek “Tiirkiye’siz bu is olmaz” diyerek, Israil tarafiyla da goriismelerin basladigin
aciklamistir (Gtines, 2022:381).

Norveg’ten satin alinarak yenilenen Tiirkiye’nin ilk sondaj gemisi Fatih’in bdlgeye

gonderilerek faaliyetlerine baslamis olmasi 6nemli baska bir adimdir. Ancak kaynaklarin
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cikarilip ticari olarak sunulabilmesi i¢in bolgede barig ve istikrara ihtiya¢ oldugu bir
gercektir.  Aksi durumda taraflarin  birbirini  engellemeleriyle paylasim sorunu
giderilemeyecektir. Sorunlarin farkli dinamikleri olsa da karsilikli ekonomik ¢ikar eksenin

de ¢6ziim ihtimali olabilecektir (Yolcu, 2020:78).

3.2. israil’in Dogu Akdeniz Enerji Politikasi

Dogu Akdeniz havzasinda bulunan iilkelerden biri de Israil’dir. 1948 yilinda Filistin
topraklarinda bagimsiz bir devlet olarak kurulan Israil, Dogu Akdeniz’in en az kiy1
uzunluguna sahip iilkesidir. Tarihsel olarak enerji anlaminda fakir bir iilke olan Israil, ilk
zamanlar enerji ihtiyacin1 Sovyetler Birligi, Orta Dogu {ilkeleri ile Norveg, Meksika gibi
daha uzak iilkelerden de karsilamistir. Ancak, 1973 petrol krizi sonras1 lizerinde baski ve
zayiflik olusan Israil, bu durum igin ¢dziim arayisinda olmustur (Caliskan, 2023:69).
Israil’in Dogu Akdeniz’deki petrol ve dogal gaz arama calismalari 1950°li yillara
dayanmaktadir. Fakat iilkede genis capli kesif calismalar1 2000’li yillardan itibaren
gelistirilmistir. Ashkelon agiklarinda NOA 1 ve Mari B deniz sahasinda yapilan ¢aligmalar
bunlara 6rnek gosterilebilir. 1990 yilinda Dogu Akdeniz’deki karasularini 12 deniz miline
¢ikaran Israil bu anlamda bolgedeki hidrokarbon kaynaklarindan yararlanmak iizere atak
yapan devletlerden olmustur. 2009 ve 2010 yilinda Israil’in bolgede kesfettigi hidrokarbon
rezervleri, 2018 yilina kadar Dogu Akdeniz’de tespit edilmis hacim bakimindan en biiytlik
kaynaklardir (Hiiseynli, 2018:45). Bu kaynaklardan 2009°da kesfi yapilan Tamar sahasinda
280 milyar m3, 2010 senesinde kesfi yapilan Leviathan sahasinda 450 milyar m3 dogalgaz
Israil’in enerjide disa bagimlihig sona erdirmis, i¢ talep karsilandiktan sonra ihrag
edilebilecek %40’lik bir boliim de Israil’i enerji ihracatgis1 konumuna getirmistir. Tamar
ve Leviathan sahalarindaki dogalgazin Israil’in 200 yillik dogalgaz talebini karsilayacag
tahmin edilmektedir. Ancak Israil, dogalgaz ihracat: konusunda Misir’daki LNG tesislerini
kullanilma plan1 konusunda Mursi yonetimi ile anlagamamis daha sonra basa gelen
Abdulfettah es-Sisi ile Tamar sahasindaki dogalgazin Misir LNG tesislerince taginmasi
iizerinde is birligi saglanmistir. Ik dogalgaz ihracatini 15 yil igin 15 milyar m3 ile Urdiin
mengeili Arap Potas ve Brom Sirketiyle yapan Israil, daha sonra 2018 yilinda da Tamar
dogalgaz sahasi ilizerinden Misirli Dolphinus Holding ile gerceklestirmistir (Caliskan,
2023:69-70).
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Sekil 14. Israil’in Dogalgaz Sahalari
Kaynak: Tongiig, 2020: 21

Dogu Akdeniz’de gaz arama faaliyetlerini artirarak siirdiirmeye devam eden Israil’in
Leviathan, Tamar, Kanin ve Tarish sahalarin da ¢ogunlukla Noble Energy ve Delek Group
gibi sirketler faaliyet gdstermektedir. Kesif verilerine gore bu yeni rezervler eklendiginde
Israil’in bolgedeki toplam dogal gaz rezervinin neredeyse 1 trilyon metrekiip oldugu

tahmin edilmektedir (Tongii¢, 2020:21).

Karasularmi 12 deniz mili ilan eden Israil, 2009 yilinda MEB ve kita sahanlig1 haritasin
BM’ye bildirmistir. 2009 yilinda Tamar sahasinda 282 milyar metrekiip dogal gaz rezervi
kesfeden Israil, 2010 yilinda ise Leviathan alaninda 500 milyar metrekiip rezerv
kesfedilmis ve Israil aramalara devam etmistir. Dogu Akdeniz’de su an 12 adet dogalgaz
ve 2 adet petrol rezervi bulunmaktadir. Yapilan hidrokarbon kesifleri sonrasinda enerjinin
biiyiik kismini iiretebilen bir iilke haline gelmis olan Israil, rezervlerin %40’ m ihrag
etmeye karar vermis, bu sebeple Leviathan sahasindaki enerjiyi Urdiin’e, Tamar ve
Leviathan sahasindakini ise sirketler ve antlasmalar sonucu Misir’a ihrag etmeye
baslamustir. Petrol ve dogalgaz kesifleriyle enerji giivenligini uzun siire saglayan Israil, bu

kaynaklari isleyerek en yakin alict Avrupa’ya pazarlama niyetindedir. Bu anlamda GKRY
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ve Yunanistan ile yakin iligkileri bulunmaktadir. GKRY nin en biiylik kesfi olan Afrodit
sahasimin Leviathan sahasina bitisik olmasi ve ikisi arasinda yapilan MEB siirlandirma
anlasmas1 6nemli ve dikkat ¢ekicidir. Israil’e gdre etrafi diisman devletler ile ¢evrili oldugu
icin Dogu Akdeniz’de yakinlik kurabildigi GKRY ve Yunanistan ile enerji projeleri
gelistirmeye ¢alismaktadir. Bu baglamda Dogu Akdeniz enerjisini Israil’den baslayarak
Yunanistan ve oradan da Italya’ya ulastirmay1 hedefleyen 1900km’lik boru hatt1 projesi
EastMed on plana c¢ikmaktadir. Projeye, Tiirkiye-Libya sinirlandirma anlasmasinin da

gerilimi sonrasina denk gelen 2 Ocak 2020 tarihinde imzalar atilmistir (Sen, 2022:92-93).
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Sekil 15. Israil'in Ispatlanmis Dogalgaz ve Petrol Rezervlerinin Haritasi
Kaynak: Ozgelik&Ciigen, 2022

Israil’in deniz yetki alan1 bakimindan sorun yasadigi bir bdlge de Filistin’dir. iki iilkenin
deniz yataklar1 ve kita sahanliklari bitisiktir. Ancak Israil, Filistin’e ait olan deniz
sahalarina Mari-B isimli platform kurmus ve Delek Grubu aracilifiyla da Filistin’in izni
olmaksizin sondaj calismalar1 yliriitmektedir. 1948’den beri iki lilke arasindaki sorun
coOziilebilmis degildir. Herhangi bir deniz yetki alan1 antlagsmasi da aralarinda yoktur.
Israil’in gaz sahalarindan Levaithan’m bir kismi Filistin deniz yetki alanina tasmasina
ragmen Israil bu alan1 tamamen sahiplendigi ve uluslararas1 hukuka aykir1 hareket ederek

Filistin’in hakkini ihlal etmektedir (Sen, 2022:92-93).
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Israil konumu bakimindan hem Ortadogu hem de Dogu Akdeniz iilkesidir. Ortadogu’daki
konumunu Filistin’i ilhak etme anlayisini siirdiirerek elde eden Israil, Dogu Akdeniz’de ise
hem sahip oldugu “Hayfa, Asdod ve Eilat Limanlari’” hem de “Tamar, Leviathan,Dalit ve
Dolphin, Tanin ve Pinacles’’rezerv sahalarinin kesfi ile onemli bir konumdadir. Bu
minvalde, Israil Dogu Akdeniz’de var olan ticaret ag1 icerisinde bulunmak ve kendi enerji
ihtiyacin1 karsilama istegindedir (Ural, 2022:38). Dis Politika Arastirma Enstitiisii'niin
onemli yazarlarindan Samuel Helfont, israil’in denizlerle ilgili bu politikasmin geg
kalinmis bir yonelim oldugunu da sdylemektedir (Helfont, 2021). Enerji rezerv
aragtirmalarindan 6nce de Israil’in diger iilkelerle is birlikleri yaptig1, deniz filosu ve

koruma sistemlerini gelistirdigi bilinmektedir (Sachs ve Boersma, 2015).

Kuruldugu giinden yakin zamana kadar hidrokarbon enerji kaynaklar1 olduk¢a kisitli olan
Israil’in, cevre iilkelerle de ihtilafli durumu Israil’i uzak bélgelerden de enerji ithalati
yapmaya mecbur birakmistir. Enerji bagimliligimi azaltmak icin de potansiyel enerji
kaynaklarinin arastirilmasini 6nemli gormistiir. 1990’11 yillarin sonuna kadar da yapilan bu
kesif caligmalar1 olumsuz sonu¢lanmistir. Daha sonra 6zellikle son yirmi yilda biiyiik

miktarlarda dogalgaz kesifleri yapilmistir (Tapan, 2022:71).
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Sekil 16. Enerji Kaynagina Gore Israil'in Toplam Enerji Arz1 (1990-2018)
Kaynak : (IEA, 2019d).
Yukarida da goriildiigi tizere 2000’11 yillara kadar petrol paymnin yiiksek olmasinin sebebi

dogalgaz kesiflerinden istenilen sonucun alinamamasindan kaynaklidir (Tapan, 2022:75).

Israil, enerji politikasini yerli ve kiiresel olarak ikiye ayirmaktadir. Yerli politikasini
belirlerken, iilkenin kendi arz ve taleplerine bdlge iilkeleriyle onlarin komsu oldugu
iilkelerin de enerji ihtiyacini ekleyerek uzun donem ig¢in belirlemektedir. Kiiresel enerji
politikasina bakildiginda ise iilkelerin arz-talep durumunu degerlendirerek ona uygun
sekilde ve diinya enerji rezervleri miktarin1 gbz Oniinde bulundurarak belirlemektedir.
Enerji ithalatg1 konumdan, enerji kesifleri sonrasi enerji ihracatgist konuma gelen Israil’in
enerji politikasi, dis politikasinin giivenlik unsurlar tarafindan da etkilenmektedir. Ciinkii
Israil, diisman iilkelerle cevrili olma anlayisinda ve bir giivenlik ikilemi igerisinde
bulunmaktadir Israil Enerji Bakanlig1 enerji politikasini belirlerken belirli niteliklere gore

hareket etme ¢abasindadir. Bu nitelikler 6zetle su sekilde siralanabilir;

e “Enerji akisumin siirekli bir bicimde saglanmast,

e Enerjinin gelecegi i¢in enerji giizergahlarmmin giivenliginin saglanmasti,
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e Yerli veya yabancit yatirimlarin iilkeye gelmesi agisindan rekabeti arttiric
imkanlarin saglanmast,

o Altyapwmin siirekli olarak gelistirilmesi,

® Bolge iilkeleri ile enerji konusunda ig birliklerinin gelistirilmesi,

o Uzun siire gegerli olabilecek enerji politikalarimin uygulanmasi’” (Ural,

2022:39-40).

Israil, enerji politikalarin1 dogalgaz1 6n plana cikararak siirdiirmektedir. Bu minvalde 2011
yilinda dogalgaz ile ilgili politikalarina yon vermek igin “Tzemach Komitesi'ni’’
kurmustur. Dogalgazin elektrik iiretiminde kullanilmasina 6nem vermekte bunun igin
cesitli stratejiler belirlemektedir. Dogu Akdeniz’deki enerji politikalarint yaptigi is
birlikleri ile gelistirmeye c¢alisiyor olsa da 2000°li yillardan beri yenilenebilir enerji de
Israil’in &énem verdigi bir baska konudur. Bu baglamda, yaklasik 18.000 giines paneli
bulunan ve 9 milyon kilovata kadar elektrik tiretme kapasitesi olan “Wadi Araba’’ adi

verilen bolgede biiyiik bir glines enerji bolgesi kurmustur (Bahgat, 2014).

Israil dogalgaz kesifleri sonrasi talep fazlasinin nasil degerlendirilmesi gerektigine dair
politikalar i¢in hukuksal diizenlemeler yapmistir. Bu baglamda 2013’te ¢ikardig1 yasa ile
iilke rezervlerinin %60’ 1nin i¢ tiiketime tahsis edilmesini saglamistir. Boylelikle 2040’11
yillara kadar Israil dogalgazda kendi kendine yetebilmeyi garantiye almak ve gelecek
hiikiimetlere enerji sirketleri ile anlagsmalarinda yukar1 yonlii olarak fiyat esnekligi
saglamay1 amaglamustir. 2011 yilinda Israil hiikiimetinin bakanliklar arasinda kurdugu bir
komite tarafindan, Israil’in kaynaklarmm iilkenin devamlilif1 igin hayati oldugundan
hareketle yerel ekonomi i¢in gaz kaynaklarinin kullanilmasi, 2037’ye kadar 500 milyar m3
ten fazla kaynagin ihrag edilmemesi tavsiye edilmistir. Bolgede Israil dogalgazinin ihracat:
icin jeopolitik konumu geregi faydalarin séz konusu olabilecegi alanlar vardir. Ancak
Israil’in arasinda siyasi zorluklarinin bulundugu Arap ve Miisliiman cogunluklu
komsulariyla enerji baglantilar1 kurmak ve bu ig birliklerini stirdiirmek konusuna dair soru

isaretleri mevcuttur (Tapan, 2022:78-79).
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Ote yandan Kibris, Yahudiler icin 6nemli bir konumdadir. Ciinkii, burasi “Tevratsal
Smirlar” i¢inde bulunmaktadir. Israil kurulmadan 6nce Kibris’1 Filistin’e ulagmak igin
basamak olarak goriirken, kurulduktan sonra ise stratejik avantajlara sahip bir yer olarak
gormiistiir. Bu sebeple, Israil’in kurulmasinda biiyiik pay1 olan Siyonizm’in Kurucusu
Theodor Herzl, Kibris ile ilgili Siyonizm’in inlii simalarindan Lord Rothschild’e
goriiglerini su sekilde ifade etmistir: Kibris oOnce diizene sokulmali ve buradan
Miisliimanlar gitmelidir. Misliimanlar giderse Rumlar topraklarini satarak Girit veya
Yunanistan’a gider ki Filistin ise Yahudilere yeterli degildir. Filistin’e Kibris da dahil
edilmelidir. Bu goriis, Rothschild tarafindan ingiliz somiirge bakanma sunulmus ancak o
donem igin destek gérmemistir. Ancak daha sonraki zamanlara baktigimizda ise Ingiltere,
1987 yilinda 33 Yahudi kolonisini Kibris’a yerlestirilmistir. 1948 yilinda Israil’in
kurulmasi sonrasinda ise Yahudiler iilkelerine go¢ etmis, 1960°’ta Kibris Cumbhuriyeti ile
diplomatik iligskiler baslamistir. Cevresindeki Arap halklardan aradigi destegi
bulamayacag diisiincesi ise Israil’i Tiirkiye ile yakinlastirmistir. Bu sebeple Kibris
sorununa karsi 1967-1983 arasinda tarafsizlik politikast uygulamistir (Demirayak,
2017:69-70). 1984-2001 yillar1 arasinda ise Israil ¢ikarlar1 i¢in denge siyasetini
siirdiirmiistiir. Israil, Kibris’ta bariscil bir ¢dziim isterken, Rum devletinin kurulmasin
ancak Tirk Silahli Kuvvetleri’nin ada iizerindeki varligini istememektedir. 1960-1974
doneminde Kibris’tan gé¢ eden Rum ve Tiirk vatandaslar1 yerine Yahudileri yerlestirme
diisiincesi de bir baska mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum bolge barisinm
tehdit etmis ve Tirkiye’nin Hamas ile Ortadogu’da diger iilkelerle yakinlagmasina neden
olmustur. Yine Iran’m bolgedeki yalmz birakilma durumu Tiirkiye-Israil iliskisine zarar
vermistir. 2003 itibariyle ise Israil politika degisikligi yaparak, Kibris’ta giineye yakin
kisimlar1 is adamlari, insaat sirketleri ve avukatlarla satin almaktadir. Cevresindeki Arap
iilkeleri nedeniyle enerji kaynaklarina erisimde sikinti yasayan Israil, Akdeniz’in
dogusunda olmasi nedeniyle 6nemli avantajlari bulunmaktadir. GKRY ile iliskilerinin de
hizl1 ilerlemesinin sebebi deniz yolu ile ulasmay1 planladig1 kaynaklar bakimimndan 6nem
tagimaktadir. Yunanistan’da dahil edilerek iicli bir koalisyon ile Tiirkiye