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OZET

DOGU KARADENIZ’DE (ARTVIN) MEZGIT (Merlangius merlangus euxinus
Nordmann, 1840) AVCILIGINDA KULLANILAN DiP PARAKETASINDA iGNE
SECICILIGI

Fatma CEBIN

Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Su Uriinleri Anabilim Dah
Yiiksek Lisans Tezi
Danismani: Dog. Dr. Ferhat KALAYCI

Bu ¢alismada Artvin’in kiy1 bdlgelerinde mezgit avciliginda, 11, 12, 13 ve 14 mm agiz
acikligina sahip ignelerden olusan dip paraketas: kullanilarak ignelerin segicilik parametreleri
tahmin edilmistir. Dip paraketasi ile yapilan avcilik sonucunda 4 farkli balik tiirtinden toplam 552
adet balik yakalanmistir. Avcilik operasyonlart sonucunda, 502 (%90,94) mezgit (Merlangius
merlangus euxinus), 28 (%5,07) vatoz (Raja clavata), 13 (% 2,36) kaya balig1 (Gobius spp.) ve 9
(%1,63) istavrit (Trachurus mediterraneus) yakalanmistir. Avlanan mezgit bireylerinin boylar
10,6-20,0 cm ve agirliklar ise 10,0-50,00 g arasinda degisim gdstermistir. Mezgit i¢in paraketay1
olusturan 4 farkli biiyiikliikteki ignelerin SELECT metodunda 5 farkli model (Bi-Modal, Gamma,
Log-Normal, Normal-Location ve Normal-Scale) kullanilarak segicilik egrileri ¢izilmis ve
secicilik parametreleri hesaplanmustir. Farkli igne agiz agikliklar1 ile avlanan mezgitin boy
frekans dagilimlar1 kullanilarak uygulanan SELECT metodu sonuglarina gore 65,62 ile en diisiik
sapma degeri ve 28 serbestlik derecesine sahip olan Bi-modal modelin en uygun model oldugu
belirlenmistir. Bi-modal modele gore 11, 12, 13 ve 14 mm agiz agikliklaria sahip igneler icin
optimum seg¢icilik boylari ise sirasiyla; 12,40, 13,53, 14,66 ve 15,78 cm olarak tahmin edilmistir.
Calismada kullanilan 14 mm agiz agikligina sahip igne ile yakalanan tiim bireylerin tiir i¢in
belirlenen asgari avlanabilir boyun (13 cm) {izerinde oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte 11,
12, 13 mm agiz agikligina sahip ignelerle yakalanan asgari avlanabilir boyun altindaki bireylerin

oranlari ise sirasiyla, %32,09, %6,98 ve %0,68 oldugu tespit edilmistir.

2020, 62 sayfa

Anahtar Kelimeler: Mezgit (Merlagius merlangus euxinus), Igne Segiciligi, SELECT Metodu,
Paraketa, Dogu Karadeniz



ABSTRACT

HOOK SELECTIVITY IN BOTTOM LONGLINE USED IN FISHING OF WHITING
(Merlangius merlangus euxinus Nordmann, 1840) IN THE EASTERN BLACK SEA
(ARTVIN)

Fatma CEBIN

Recep Tayyip Erdogan University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Fisheries
Master Thesis
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Ferhat KALAYCI

In this study, the selectivity parameters of the hooks in bottom longline consisting of 11,
12, 13 and 14 mm mouth openings, which were used for fishing of whiting in the coastal areas of
Artvin, were estimated. As a result of fishing with bottom longline, a total of 552 fishes of 4
different fish species were caught. At the end of the fishing operations, 502 (90.94%) whiting
(Merlangius merlangus euxinus), 28 (5.07%) stingray (Raja clavata), 13 (2.36%) rockfish (Gobius
spp.) and 9 (1.63%) horse mackarel (Trachurus mediterraneus) were caught. The length of whiting
individuals caught varied between 10.6-20.0 cm and their weight between 10.0-50.00 g.
Selectivity curves were drawn and the selectivity parameters were estimated by using 5 different
models (Bi-Modal, Gamma, Log-Normal, Normal-Location and Normal-Scale) in the SELECT
method of 4 different-sized hooks constituting the longline for whiting. According to the results
of the SELECT method, which was applied using the length-frequency distributions of whiting
that were caught by different hook mouth openings, the Bi-modal model with the lowest deviation
value of 65.62 and 28 degrees of freedom was determined as the most suitable model. According
to the Bi-modal model, the optimum selectivity lengths of hooks for 11, 12, 13 and 14 mm mouth
openings were estimated as 12.40, 13.53, 14.66 and 15.78 cm, respectively. It was determined
that all individuals caught by 14 mm mouth opening hook used in the study were above the
minimum landing size (13 cm) which was specified for this species. However, the proportion of
individuals below the minimum landing size caught by hooks with mouth openings of 11, 12, 13
mm were determined as 32.09%, 6.98% and 0.68%, respectively.

2020, 62 pages

Keywords: Whiting (Merlagius merlangus euxinus), Hook Selectivity, SELECT Method,
Longline, Eastern Black Sea
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Giliniimiizde, 6zellikle gelismis iilkelerde insanlar, beslenmelerine ¢ok daha fazla
dikkat etmek ile birlikte beslenme aligkanliklarinda saglik agisindan uygun gidalar
segmeye Ozen gostermektedirler. Bu gidalar igerisinde yer alan balik; zengin protein
icerigi ve yapisinda bulunan ¢oklu doymamis yag asitleri ile viicudun temel besin
maddesi ihtiyacin1 karsilamakta, insan metabolik fonksiyonlar1 ve fizyolojisi tizerinde
pozitif etki yapmasi yoniiyle dnemli besin maddeleri arasinda ilk siralarda yer almaktadir.
Balikeilik sektorii, giintimiizde ve gelecekte tiim iilkelerin ekonomisine belirli bir yatirim
ve ¢aba karsihiginda siirekli katki saglayan dnemli bir sektordiir. Diinya toplam su {iriinleri
iiretimine yillar itibartyla bakildiginda avlanan su iiriinleri miktarinda dalgalanmalar
olurken, yetistiricilik tiretiminin yillar i¢inde daha fazla arttigi goriilmektedir. Bilimsel
arastirmalara gore, onlimiizdeki yillarda su iirlinlerine sektoriine olan yatirimlarin daha
da genisleyerek artacagi, 2030 yilinda yetistiricilik yoluyla elde edilen su {irlinleri
miktarinin avcilikla elde edilen su tiriinleri miktarina esit olacagi ve ilerleyen zamanlarda
da yetistiricilik sektoriiniin aveilik sektoriinii gececegi tahmin edilmektedir. Bu da
diinyadaki i¢ sularin ve denizlerin 6nemini her gegen giin daha da artirmakta ve su
riinleri yetistiriciligini gelecegin O6nemli sektdrlerinden biri olarak gostermektedir
(Anonim, 2019).

Birlesmis Milletler tarafindan diinya niifusu ile ilgili hazirlanan rapora gore 2050
yilinda diinyada 9,7 milyar insan yasayacagi tahmin ediliyor (URL-1). Insanlarin
beslenmelerinde 6nemli yeri sahip olan protein ihtiyacinin karsilanmasinda su tirtinleri
ilk siralarda yer alacaktir. Bu sebeple su iiriinleri avciliginin kontrollii yasalara uygun ve
bilingli bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Su iirlinleri stoklarinin ve dogal ortamlarinin
koruma altina alinmas1 gerekmektedir. Ciinkii su driinleri ile yasadiklari ortam arasinda
hassas bir denge mevcuttur. Su iriinleri stoklarinin varhiginin devami ve biiyikligi dogal
ortamlarinda bulunan besin miktarina baglhdir.

Giintimiizde balik¢ilik anlayisi, balik stoklarinin azalmasi, dogal dengenin
bozulmaya baglamasi, endiistrilesmeden kaynaklanan kirlilik gibi nedenlerle gelisen
teknolojiye paralel olarak stoklardan belirgin bir donemde, boyutta ve miktarda avcilik

yapilmas1 gerekliligini ortaya c¢ikarmistir. Son yillarda balik stoklarindan optimum
1



derecede yararlanmak i¢in bir ¢cok av aracinda segicilik ve yeni model tasarimlar1 gibi
calismalar yogunlagmistir (Ulas ve Hossucu, 1996).

Bir populasyonda herhangi bir baligin yakalanma sansi1 bir digeri ile ayni1 ise ve
eger bir bireyin yakalanma sansi yakalanmis baska bir baliga bagimli degilse, bu durumda
secicilik s6z konusu degildir. Ancak secici olmasi nedeniyle ¢ogu avlanma yontemleri
genellikle avlanan kisim tiim populasyonu temsil etmeyebilir ve avlanma yonteminin
avlanma yOnetiminin tiim populasyon tizerindeki etkisi uniform degildir. Herhangi bir
avlanma yonteminin seciciligi, av aracina, avlanma sekline, nerde ve ne zaman
kullanildigina, populasyondaki bireylerin davranisina baglidir. Secicilik, genis anlamda,
avlanan baliklarin kompozisyonunu populasyonun kompozisyonundan farkli kilan
herhangi bir faktor olarak diisiiniilebilir (Erkoyuncu, 1995).

Paraketa genel anlamda basit bir sisteme sahip olmakla birlikte, birden fazla
baligin aveiliginda durgun sularda kullanilan, su yiizeyi ile su zemin arasinda avlanilacak
tiire gore farkli donanimlar eklenerek istenilen derinlige yerlestirilerek aveilik yapan, bast
ve sonu samandirali, izerinde ¢ok sayida kanca igeren bir av aracidir. Paraketa her boyut
ve tiirdeki deniz araglariyla kullanilabilecek ¢ok yonlii bir aragtir. Temel olarak paraketa
bir kano veya kiirekle ¢ekilen kiigiik bir botta kullanilabilecegi gibi okyanusta faaliyet
gosteren 60 metre uzunlugundaki bir balik¢1 gemisinde de kullanilabilir. Aralarindaki tek
fark kullanilan igne sayisi, taginan ve kullanilan ip miktaridir (Hasanhocaoglu, 2008).

Ulkemiz denizlerinde kontrolsiiz ve bilingsiz avecilik sonucu ekolojik yapimin
bozulmasi, stoklar lizerindeki av baskis1 mezgitten elde edilen rakamlarin dalgalanmasina
sebebiyet vermektedir. Temeli insan kaynakli olan bu sorunlarin Oniine su friinleri
avciligini diizenleyen tebliglerle hedef tiirlerin minimum boylar1 belirlenerek gec¢ilmesi
hedeflenmistir. Bu diizenlemeler i¢inde pasif av araglarinin gelistirilmesi kullaniminin
yayginlagtirilmas: balik stoklarin korunmasi: ve yenilenmesi acgisindan 6nem arz
etmektedir. Iste bu sebeplerden dolay1 yiiriitiilen bu ¢alismada, dort farkli biiyiikliikte
kanca kullanilarak dip pareaketasinda igne biiytikliigline bagh secicilik, av verimliligi ve
buna bagli olarak hedef tiir i¢in hangi ignenin hangi boy balik i¢in uygun oldugu
belirlenerek elde edilen verilerin balik¢ilik yonetimi i¢in bilimsel bir veri olusturulmasi

amaclanmustir.



1.2. Diinya Su Uriinleri Uretimi

2017 yilinda diinyada avcilik yoluyla elde edilen 92.522.713 milyon ton iiretim
gercgeklestirilmistir. Diinya su tirtinleri tiretimi 2017 yilinda 172.661.495 milyon ton olmustur.
Bu iiretimin yaklasik %46,4 yetistiricilik, %53,5 ise avcilik yolu ile elde edilmistir (Tablo 1)
(BSGM, 2018).

Tablo 1. Diinya su iriinleri tiretim miktarlar1 (BSGM, 2018).

Aveilik Yetistiricilik Toplam
Yullar Deniz igsu Toplam Deniz igsu Toplam (ton)
(ton) (ton) (ton) (ton) (ton) (ton)

2010 77.828.396 11.271.565 89.099.961 22.310.734 36.790.052 59.100.786 148.200.75
2011 82.623.550 11.124.401 93.747.951 23.366.371 38.698.805 62.065.176 155.813.13
2012 79.719.854 11.630.320 91.350.174 24.707.343 41.948.313  66.655.656 158.005.83
2013 80.899.153 11.687.507 92.586.660  25.536.710 44.686.846  70.223.556 162.810.22
2014 81.564.094 11.895.922 93.460.016 26.727.687 47.104.420 73.832.107 167.292.12
2015 81.179.323  12.525.293 93.704.616  27.879.872 48.761.154 76.641.025 170.345.64
2016  79.288.046  11.635.500 90.923.545 28.703.601 51.368.288 80.071.894 170.995.44
2017 80.598.532 11.924.181 92.522.713  30.626.044 49.509.738 80.138.782 172.661.50

Birlesmis Milletler Tarim ve Gida Orgiitii (FAO) tarafindan 2016 yilinda Diinya su
tirtinleri iiretimi 171 milyon ton olarak agiklanmigtir. Diinya iiretimi iilkeler bazinda
degerlendirildiginde iiretimin esit bir sekilde dagilmadigi, 6zellikle Asya kitasinin su
uiriinleri sektoriinde agik ara dnde oldugu net sekilde goriilmektedir. Diinya su tirlinleri
iiretiminde hem avcilik hem de yetistiricilik sektériinde Cin 66,8 milyon ton ile ilk sirada
yer alip Cin’i Endonezya, Hindistan, Vietnam ve ABD izlemektedir. Su {iriinleri
iiretiminde en biiyiik iiretici iilke olan Cin, ihracatta da ilk sirada yer almaktadir. Cin';
Norveg, Vietnam, ABD ve Tayland takip etmekte olup Tiirkiye 2016 yilinda 145.469 ton
ihracat yapmustir. ithalatin %75’i gelismis iilkeler tarafindan gergeklestirilmektedir..
Diinyada su tiriinleri ithalatinda birinci sirada %15,2 ile ABD gelmekte olup, %10,3 ile
Japonya ikinci iilke konumundadir. Tirkiye 2016 yilinda 82.074 ton ithalat
gerceklestirmistir (Anonim, 2019).

1.3. Tiirkiye Su Uriinleri Uretimi

Ug tarafi denizlerle gevrili olan Tiirkiye 8.333 km’lik kiy1 seridi ve 177.714 km

uzunlugunda nehirler yer alman bir yarimada konumundadir. Bununla birlikte her gecen
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yil artan 342.377 hektarlik baraj gélleri bulunmaktadir. Deniz ve tathi su kaynaklarimizin
toplam yiizey alani 25 milyon hektardir; bu rakam Tiirkiye bulunan toplam tarim
alanlarina yakin bir rakamdir. Bu nedenle balik¢ilik kaynaklarinin aktif kullanimi biiyiik
onem tasimaktadir. Balik¢ilik sektorii 47 bin kisiye direkt olarak istihdam saglamaktadir.
Karadeniz’de 247, Marmara Denizi’nde 200, Ege Denizi’nde 300 ve Akdeniz’de 500
civarinda balik tiirii bulunmakta olup, bunlarin 100 tanesi ekonomik degere sahiptir.
Tirkiye su iirtinleri iiretimi bakimindan Diinya’da 35.sirada Avrupa iilkeleri arasinda ise
Ingiltere’den sonra 6’nc1 sirada yer almaktadir (URL-2).

2018 yilinda Tiirkiye de avcilik yoluyla elde edilen 314.094 ton iiretim
gerceklestirilmigtir. Tirkiye toplam su ftriinleri tretimi 2018 yilinda 628.631 ton
olmustur. Bu iiretimin yaklasik %50,1 yetistiricilik, %49,9 ise avcilik yolu ile elde
edilmistir (Tablo 2). Diinyada ortalama kisi bas1 balik tiiketimi 16 kg, Avrupa Birliginde
bu rakam 22 kg ve Tiirkiye’de ise 5,4 kg olarak tespit edilmis olup istenilen diizeyde
degildir (TUIK, 2019).

Tablo 2. Tiirkiye su iiriinleri {iretim miktarlar1 (TUIK, 2019).

Avcilik Yetistiricilik Toplam
Yillar Deniz Icsu Toplam  Deniz Icsu Toplam  (ton)
2000  460.521  42.824 503.345  35.646 43.385 79.031 582.376
2005 380.381  46.115 426.496  69.673 48.604 118.277  544.773
2010  445.680  40.259  485.939  88.573 78.568 167.141  653.080
2011  477.658  37.097 514.755  88.344 100.446  188.790  703.545
2012  396.322  36.120 432.442  100.853  111.557  212.410 644.852
2013  339.047 35.074 374121 110375 123.019 233.394  607.515
2014  266.078  36.134 302.212 126.894  108.239  235.133  537.345
2015 397.731  34.176  431.907  138.879  101.455 240.334 672.241
2016  301.464  33.856 335320 151.794  101.601  253.395  588.715
2017 322173  32.145 354318 172492  104.010 276.502  630.820
2018  283.955  30.139  314.094  209.370  105.167 314537  628.631

Avciligi en ¢ok yapilan demersal deniz baliklarinin 2000-2018 yillar1 arasindaki
av verilerine gore, genel olarak tekir baligi hari¢ diger tiim tiirlerin av miktarlarinda
azalma yoniinde bir egilim s6z konusudur. Bu baglamda son 18 yillik mezgit av miktarlari
incelendiginde, 2018 yilindaki mezgit av miktar1 6814 ton ile en diisiik seviyede oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte mezgit av miktarinin diger demersal baliklarindan
bakalorya-berlam, tekir, barbunya- pasa barbunu ve kalkan tiirlerinin toplam av miktarin
daha fazla bir av miktarina sahiptir (Tablo 3) (TUIK, 2019).



Tablo 3. Avciligi en ¢ok yapilan demersal deniz baliklarinin tiretim miktarlari (ton)
(TUIK, 2019)

Yillar Mezgit  Bakalorya- Berlam  Tekir Piaargg?g;u K&I)I;a)\n
2000 18.000 18.190 2.300 2.450 2.700
2005 8.309 4.100 1.207 2.825 649
2006 9.112 3.460 1.256 2.617 807
2007 12.940 3.337 1.732 2.390 769
2008 12.231 1.252 1.978 2.035 528
2009 11.146 1.557 2.818 2.778 383
2010 13.558 1.256 4.455 2.797 295
2011 9.455 921 3.877 2.289 166
2012 7.367 893 3.767 2.790 203
2013 9.397 676 2.333 2.144 209
2014 9.555 642 3.617 1.461 198
2015 13.158 706 3.476 1.281 239
2016 11.541 784 3.047 1.532 221
2017 8.248 1.011 2.074 1.476 167
2018 6.814 1.019 2.915 1.449 139

Mezgit baliginda genel anlamda 2007-2010 yillar1 arasinda iiretim miktarinda
goreceli olarak daha yiliksek miktarlarda avcilik yapildigi, bununla birlikte 2015 ve 2016
yillar1 harig, sonraki yillarda bu sevilerin altindaki miktarlarda bir aveilik yapildigi ve av

miktarinda bir azalmanin oldugu gortilmektedir (Sekil 1).
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Sekil 1. Mezgit av miktarinin yillara gore degisimi (ton)



Su driinleri avciliginda sayisal verilere ihtiyag duyulmaktadir. Fakat yil icinde
stok miktarindaki degisiklik nedeni ile su iriinlerinin degisken oldugu g6z 6niine alinirsa
avlanma oran1 kolayca kontrol edilebilir unsurlardandir. Bu nedenle segicilik stoktan
yararlanma oranlarinin tespiti ve balikgilik yonetimi agisindan vazgegilmez bir
gostergedir (Cira ve Tosunoglu, 2001).

Son yillara bakildiginda ozellikle mezgit av miktarinda onemli bir disiis
gorilmektedir. Bu noktaya gelinmesinde ve av baskisinin artmasindaki en onemli
nedenlerden biride trol av filosunda gézlenen sayisal artis ve teknik donanim olarak ¢ok
gelismis olmalaridir. Bu gelismelere bagli olarak kiigiik ag gozii uygulamalari, diisiik
secicilige sahip av araclarmin kullanilmas1 mezgit baliginin stoklarinin azalmasinin en
onemli nedenlerindendir. Iyi bir balikgilik ydnetiminde ve demersal balik stoklarmin
korunmasi ve segiciligi diisiik olan bu tiir av araglarin1 gelistirmeye ihtiya¢ vardir. Bu
durumda bir baligin 6nce ilk avlanma boyu da denilen en az %50’sinin cinsi olgunluga
eristigi boyun bilinmesi ve sonra sadece bu boy grubu iistiindeki baliklar1 avlayacak,
tireme olgunluguna erismemis kiiciik boy gruplarinin kagmasina imkan saglayacak, etkin

segicilik 6zelligi olan av araglarini gelistirmesi gerekir (Kaykag, 2007).

1.4. Karadeniz’in Genel Ozellikleri ve Konumu

Karadeniz genel sinirlama ile kuzeyde Ker¢ Bogazi ile Azak denizine, glineyde
ise Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 ile Akdeniz’e baglantili olup 40°-41° kuzey enlemler,
27-41° dogu boylamlar1 arasinda uzanan 432488 km? alana yaklasik 537000 km? su
hacmine sahip, ortalama derinligi 1271 m. en derin yeri 2245 m. tuzlulugu az, yiizey
akintis1 Istanbul Bogazi ile giineye, Ker¢ Bogazi ile doguya olan, yilda 400 km? tatl1 su
girdisine sahip, giliney sinirlari iilkemizin kuzey kiyilar ile sinirhi bazi iilkelere gore
diinyanin en biiyiik i¢ denizidir (Prodanov vd., 1996).

Karadeniz’de bogazin ylizeyinden Akdeniz’e dogru akan Sakarya, Kizilirmak,
Yesilirmak, Coruh, Dinyester, Dinyeper, Volga, Tuna v.s. gibi nehir sularinin getirdigi
tatlt sular ile tuzlulugu %0,18’e kadar diisen yiizey sulari, Akdeniz’e yonelerek akarken,
Akdeniz’in agir ve tuzlulugu %0,38’i bulan nisbeten sicak dip sulari ters yonde
Karadeniz’e ulasir. Yiizeydeki az tuzlu sularla karigarak tuzluluk %0,23’e diigser ve dibe
dogru ¢oker. Akdeniz sulari ile Karadeniz’in hafif sular birbirleri iizerinde tabakalagmis

bir sekildedir. Buna mukabil 150-200 m. derinlikte olan iist su kitlesi riizgar ve akintilar
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tarafindan her tarafta ve esit surette karigmaktadir. Bu surette zengin bir hayat alanini
meydana getirmektedir. Ciinkii karistik¢a su igine O, girisi artmaktadir. O, de canlilar
i¢in onemlidir (Arisoy, 1968).

Karadeniz’in su dengesinin temel etmenleri nehirler, yagmurlar ve bogazlardan
giren su ile buharlasma ve yine bogazlar aracilifiyla ¢ikan su toplami olusturmaktadir.
Nehirlerden yillik tathi su girisi 400 km?*’tiir. Bunun en 6nemli béliimiinii Tuna Nehri
olusturmaktadir. Tuna’dan bosalan suyun hacmi yaklasik 203 km?*’tiir. Anadolu
kiyilarindan Karadeniz’e en fazla su bosalimi; Sakarya, Kizilirmak ve Yesilirmak’tan
olup her birinin yillik etkisi yaklagik 6 km?*’tiir. Mevcut nehirler bu suyu genis bir alana
drene ederek Karadeniz’e tasirlar. Nehirler {izerinde bulunan ¢ok sayidaki barajlar su
girigini ¢ok etkilemese de, Karadeniz’e gelecek besin miktarinin biiyiik 6l¢iide azalmasina
sebep olmaktadir. Benzer sekilde daha oOnce nehir agizlarinda yapilan avciligin
giinlimiizde yogunlugunu yitirmesi bunun gostergesidir (Geng vd., 1999).

Bir i¢ deniz 6zelligi tasimasi nedeniyle Karadeniz’in yiizey sicakligi mevsimsel
hava sicakligr ile orantili ve paraleldir. Karadeniz’deki sicaklik degisimindeki esas
parametre, derinlik olarak karsimiza g¢ikmaktadir ve derinlik arttikca sicaklik hizla
diismektedir. Karadeniz ¢oziinmiis oksijen bakimindan olduk¢a zengindir. Yiizeyde yillik
ortalama yogunluk 6-8 mg/L arasinda degistigi gézlemlenmistir. Karadeniz’de 250 m.
derinlige inildiginde, yer yer oksijene rastlansa da gercek anlamda bu zenginlik ilk 50 m.
icin gegerli olup, 250 m. derinlikten sonra ise O, miktar1 hizla diiser, O, yerini hidrojen
stilfiire (H,S) birakir (Bingel vd., 1996; Geng vd., 1999; Biiytlikhatipoglu vd., 2002).

Gegmis zamanlarda zengin biyolojik ¢esitlilik ve balik potansiyeline sahip olarak
bilinen Karadeniz ekosistemi, 6zellikle son 20-30 yildaki ortaya ¢ikan bir dizi iklimsel ve
insan kaynakli faktorlerden dolayr giiniimiizde sagliksiz bir ekosistem yapisina
dontismistiir (Kideys, 1994).

Ekosistemde baskin hale gelen tiirlerin en basinda, 1980 dncesinde gemi balast
sular1 ile Karadeniz’e gelen ve tiim Karadeniz’e dagilan Mnemiopsis leidyi (A.
agassiz)’dir. Bu tiir Karadeniz’de 1989 son baharinda ¢ok biiylik miktarlara ulagmistir.
M. leidyi’nin ana besinini olusturan balik yumurta ve larvalar1 gibi yenebilir zooplankton
cesitliligi ve miktarinda ciddi miktarlarda azalmalar meydana gelmistir. Bunun sonucu
olarak da, hamsi, istavrit ve ¢aga stoklar miktarlar1 azalmistir. Buna bagli olarak hamsi
ve istavritle beslenen, besin zincirinin tist kisminda bulunan balik tiirleri ve yunuslarda
bu durumdan etkilenmislerdir. ilk kez 1997°de Karadeniz i¢in ikinci bir istilaci tiir olan,
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jelimsi organizmalarla ve 6zellikle de M. leidyi ile beslenen Beroe ovata Kuzeydogu
Karadeniz’de gozlenmistir. Bu zamandan sonra Karadeniz’de M. leidyi miktarinda ¢ok
bliyiik diisiislerin olmasi, zooplanktonlar, yumurta, larva ¢esitliligi ve miktarinda énemli
artiglar gozlenmesi, balik stoklarinda artiglara Ssebep olarak gosterilmistir. Ayrica

baliklarin midelerinin doluluk miktar1 artmistir (Shiganova vd., 2001).

1.5. Paraketalar ve Yapisal Ozellikleri

Paraketalar ¢ok kancali oltalar olup avlayacag tiiriin boyu kanca biyikligi ile
stnirlandirilabilmektedir (Holt, 1963; Bjordal, 1988; Lekkeborg ve Bjordal, 1992; Erzini
vd., 1995; Sainsbury, 1996; Cekig vd., 2000; Huse ve Soldal, 2000). Dogal olarak baliklar
belirli biiyiikliikten daha genis olan igneleri yutamazlar, yine biiyiik bir balik kiigiik bir
igne ile yakalanamaz. Iste bu nedenlerle paraketalarla istenilen biiyiikliikte baliklarin
avlanmasit mimkin olmaktadir (Kalayci, 2001). Paraketalar her tiirli baligin en
kiigiigiinden en biiyligline kadar yakalayabilmektedir. Bununla beraber, belirli bir balik
tiirlinli yakalamak i¢in; kullanilan yemler, av yeri, mevsim, akintinin yonii ve hiz1 dikkate
aliarak sec¢ilmektedir (George 1993). Olta, capari ve paraketa balik¢iligindan elde edilen
boy frekans verileri, uzatma aglarina benzer olarak kubbe sekilli segicilik egrisi verir (Deniz,
2016).

Paraketa takiminin diger av araglarina gére olumlu yonleri arasinda, avcilikta daha
kiiclik motora sahip paraketa tekneleri kullanildigindan daha az yakit tiiketilmektedir.
Ayrica paraketa secicilik ozelligi kolaylikla diizenlenebilen bir av aracidir. Kanca
dizayni, yem boyutu ile biiylik 6l¢lide hedef tiirlere ve boyuta hitap eden bir avcilik
yontemidir. Trol ¢ekimine uygun olmayan, balik stoklarinin yogun bulundugu kayalik
alanlarda avcilik yapabilme imkani sunmaktadir. Av takimmna yapilacak donam
degisikligi ile kisa siirede bir dip paraketasi bir orta su paraketasina doniistiiriilerek
avciligi yapilacak hedef tiirlerinin degistirilmesi ve avlanma ortami farklilagabilmektedir.
Paraketa yontemi ile yakalanan baliklarin viicutlarinda olusan biyokimyasal degisiklikler
diger av araclari ile yakalanan baliklara oranla daha ytiksek kalite kriterleri vermekte ve
daha yiiksek fiyattan satilmaktadir (Hasanhocaoglu, 2008).

Paraketalar hareketsiz oltalar grubu igerisinde yer alan, ¢ok sayida olta ignesinin
bir beden tizerine kostek adi verilen kollarla esit araliklarla donatilmasi sonucu balik
avcili@i yapan diizeneklerdir (Mengi 1977; Gokoglu ve Oray, 1992; George, 1993;
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Hossucu, 1998). Bir paraketa beden, kostekler, paraketa igneleri ve ylizdiiriicii-batiricilar
olmak tizere 4 temel kisimdan olusmaktadir. Paraketa uzunlugu ve kullanilan malzeme
avlanacak baligin tiiriine gore degismektedir (George, 1993; Watson ve Kerstetter, 2006).

Ana beden; paraketalarda ana beden yapilirken kalin bir misina veya naylon
halattan kullanilmaktadir. Ana bedenin kalinlig1 avlanacak baligin tiirli ve biiyiikligiine
gore degismektedir. Ana beden lizerine kanca ile donatilmis kostekler baglanmaktadir
(Beverly vd., 2003).

Kostekler; Bir paraketada igne ile ana beden arasindaki baglantiy1 saglayan, ana
bedenden asagiya sarkan ucunda igne bulunan kisimdir (URL-3). Kostekler, hedef tiirlere
bagli olarak farkli malzemeler ve kesitlerden olusmaktadir (Sekil 2). Demersal balik
avcilig1 yapan paraketa icin genellikle tek filament veya daha esneklige sahip olan 6rgiilii
tek filament misinalar kullanilmaktadir. Pelajik paraketalarda ise kostekler tek filament

misina veya gelik halatlardan yapilmaktadir (George, 1993).

Sekil 2. Kostek i¢in kullanilan monofilament materyaller (Orijinal)

Firdondiler, 6zellikle beden kism1 monoflament olan paraketalarda kosteklerin
bedene baglanarak av takiminin dolasmamasina, kopmamasina, av etkinliginin artmasina
katki saglamaktadirlar (Sekil 3). Yakalanan triiniin sergiledigi hareketlerin bedene
iletilmesi, ana beden ve kostek baglantisinin firdondii ile yapilmasi sonucu saglanabilir.

Boylece av takimimin etkin bir sekilde ava devam etmesi ve yakalanan baligin kagma
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sansinin azalmas1 miimkiin olur (Hossucu, 2005).

Sekil 3. Paraketalarda kullanilan firdondiiler (Orijinal)

Klipsler paraketanin ozellikle elle atilip toplanmasinda kolaylik ve giivenlik
saglarken, kosteklerin ise sadece kullanim sirasinda bedene donatilmasindan dolayi
teknede muhafaza edilmesini kolaylastirmaktadir (George, 1993).

Igneler; paraketa igneleri gesitli maddeler, boyutlar ve sekillerde yapilmaktadir.
Paraketalarda kullanilan igneler korozyona karsi dayanikli sar1 metal, normal ¢elik,
galvanizli ¢elik veya paslanmaz celikten {iiretilmektedir. Kancanin Boyun kismi ise
avlanilacak tlirlin agiz yapisi, biyiikligiine ve davranislarina bagli olarak
sekillenmektedir. Bu acilardan ¢ok ¢esitli yapilar gostermektedir. Paraketalarda
yakalanacak balik tiirline ve davranigina gore igneler, tecriibelere dayanarak
secilmektedir (George, 1993). Ancak daha kiiciik ignelerin, birka¢ demersal balik tiirii
icin biiyiik kancalara gore daha verimli oldugu gosterilmistir (Erzini vd., 2001).
Paraketalarda baligin yakalandiktan sonra kurtulabilmesi i¢in yeterince zaman vardir. Bu
kacis1 onlemek icin ignelerin kolay kusulamayacak tipte olmasi ¢ok énemlidir (Hossucu,
2005). Paraketalar avlanilacak balik tiirtine gore 150 ile 3000 balik ignesinden
olusabilmektedir (Celikkale vd., 1993). Kancanin boliimleri; ug, boyun, beden ve pala
olmak tizere dort ana kisimdan olugsmaktadir (Sekil 4) (Celikoz, 2012).
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Sekil 4. ignenin boliimleri (Celikdz, 2012)

Ignelerde, avin yakalanmasinda en etkin rolii; ignenin boynunun sekli belirler. Av
yakalandiktan sonra, avin igneden kurtulma olasiligini diistiren boliim ise tirnaktir. Bu
duruma istisna olarak; tirnagr bulunmayan ¢ok uglu olta ignelerinden semsiye oltada ise
bu gdrevi; avin viicuduna batmis ¢ok sayida olta ucu iistlenir (Ilkyaz vd., 2012).

Yiizdiiriicii-Batiricilar: Paraketa takiminin kaybolmamasi, yerinin saptanmasi,
sudaki derinliginin ayarlanmasi ve diger avlama takimlarindan ayrilmasinda samandiralar
onemli bir isarettir. Samandiralar kolay farkedilebilen fosforlu, gesitli dogal ve sentetik
materyallerden yapilabilirler. Ahsap, alliminyum alagimlardan, i¢i bos plastikten, kopiik
plastikten, mantardan yapilan samandiralar bulunmaktadir (Dokumaci, 1999).
Paraketanin ucu ile samandira arasindaki baglantiyr saglayan samandira halati ise suda
yiizen veya batan malzemeden yapilabilir, takimmn su igerisinde kaybolmamasi ve
kopmamasi igin ana bedenden daha kuvvetli olmasi gerekmektedir. Genellikle ti¢ kath
Oriilmiis iplerden yapilmaktadir. Dip paraketasi i¢in en uygun samandira ipi uzunlugu su
derinliginin 1,2-1,5 kat1 olmalidir (George, 1993).

Paraketa setinin siiriikklenmesi ve sabit kalmasi i¢in agirliklar veya demirler onem
tagimaktadirlar. Beden boyunca cesitli noktalara baglanan ikinci bir ¢apa veya tirnaklar
paraketanin sabitlenmesini ve dengesini saglar. Dip yapisi engebeli alanlarda ¢engelli ve
pahali ¢apalarin kullanilmamasi gerekir. Kumluk ve diiz zemine sahip alanlarda dairesel
ve silindirik agirliklar akintilar nedeniyle yuvarlanacagindan kullanilmamalidir. Bunlarin
yerine beton bloklar, tas, zincir ve ray parcalar1 gibi daha ucuza elde edilen araglardan

yararlanilmasi ekonomik olacaktir (George, 1993)
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1.6. Paraketa Cesitleri

Paraketa takimlar1 kullanis sekline ve yerine gore; dip paraketasi, dipiistii
paraketasi, pelajik paraketa, vertikal paraketa olmak {izere dort gruba ayrilir. Dikey
paraketa iilkemiz sularinda ¢ok yaygmn kullanilan bir yontem degildir. Dipiisti
paraketalarda; zikzak paraketa, samandira kostekli paraketa, diplistii set paraketasi olmak
lizere li¢ gruba ayrilir. Ayrica otopar veya otomatik paraketa adi verilen mekanize
paraketalarda kullanilmaktadir. Bu paraketa takimi otomatik olarak yemlenmekte, denize
birakilmakta ve otomatik olarak toplanmaktadir. Bu birimlere hareket imkan1 saglayan
hidrolik veya elektrikli gii¢ iiniteleri vardir. Yar1 otomatik otopar takimlar1 giinde 3000
igne ile ¢alisabilmektedir. Tam otomatik takimlar ise saatte 1000 igneyi yemlemis olarak

denize birakabilmekte ve siiratli bir sekilde toplayabilmektedir (Hossucu, 2005).

1.6.1. Dip Paraketalari

Deniz, gol veya akarsularin dip zeminine av takiminin uzatilmasi, birakilmasi
sekliyle av yapan bu takimda 100-300 kanca yer alir. Ana beden, kostekler ve igneler
zemin iizerinde yer alir. Takimda ayaktasi hari¢ batirici ve yiizdiiriicii bulunmaz. Dip
paraketalar1 genelde avciligi yapilmak istenilen baliklarin gecis yaptigi, toplandigi,
yemlendigi kiyisal bolgelerde birakilir. Ulkemizde ¢ipura, mercan, fangri mercan, sinarit,
tranca, kalkan, orfoz vs. dip paraketalar ile avlanmaktadir (Hossucu, 2005).

Paraketalarda kullanilacak yem, taze ve avlanacak baligin tercih ettigi tlirden
olmalidir. Mezgit igin istavrit yem olarak tercih edilirken, orfoz i¢in siibye, orkinos i¢in
kolyoz yem olarak tercih edilebilir (Celikkale vd., 1993). Dip paraketalarinda bazen
kaplumbaga, baz1 kopek balig tiirleri veya diger nesli tiikkenmekte olan tiirlerin de kazara
yakalanma ihtimali olasi olumsuz etkilerdir. Paraketanin denize atilmasi ve toplanmasi

sirasinda bazen deniz kuslar1 da avlanabilmektedir (URL-4).

1.6.2. Pelajik Paraketa

Av sahasinda sabitlenmeyip akintiyla siiriklenen ve kilig, orkinos gibi pelajik
baliklarin avciliginda kullanilir. Pelajik paraketalar genellikle baliklarin gecit yaptigi

bogazlarda ve go¢ yerlerinde uygulanir. Baliklarin gecit derinligi tespit edilerek
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samandira ipleri ayarlanir. Kostekler ¢elik tel, zincir yaka olup, ana bedene genelde klips
ile takilir. Genellikle gece avcilik yapilir. Av takimi 8-10 saat denizde birakilir. Yem
olarak sardalya salkim seklinde veya bir tek uskumru sirtindan suda yiizer durumda
kalacak sekilde takilir. Ulkemizde kilig balig1 aveiliginda Canakkale, Cesme agiklari ve
Fethiye yoresinde yaygin olarak yapilmaktadir (Hossucu, 2005). Pelajik paraketalarda
yem, su igerisinde serbest dolasacagindan uygun kosullarda saklanmis, miimkiinse
dondurulmus olmalidir. Uskumru gibi kiiciik pelajik baliklarin en iyi yem oldugu kabul
edilmektedir (George, 1993).

Pelajik paraketalarda avlanilmasi istenmeyen ve koruma altinda olan deniz
kaplumbagalar1 ve deniz kuslar1 yakalanmaktadir. Bu avlarin yakalanmasini 6nlemek igin
gelistirilen ve dokunuldugunda ses c¢ikaran firdondiiler kullanilmaktadir. Tali avin
onlenmesi; hedef tiirlin beslenme tercihine uygun sekil ve biiylikliige sahip yemlerin

kullanilmasi ile miimkiin olabilmektedir (Sainsbury, 1996).

1.6.3. Otomatik (Otopar) Paraketa Sistemleri

Capari uygulama yonteminin paraketa teknigine uyarlanmasi ve mekanize
parcalarin eklenmesi ile meydana gelen hareketli oltalara otopar (otomatik paraketa) adi
verilir. Ozellikle Kuzey Avrupa iilkelerinde yapilan paraketa avciliginda gelismis
otomatik veya yari otomatik bir¢ok yontem kullanilmaktadir. Balik¢ilik sektoriinde
1990’11 yillarda basta Norveg¢ olmak iizere 300 kadar otomatik paraketa sisteminin
gelistigi goriilmektedir Otopar adi verilen oltalar ana beden, firdondii, kostek, baglanti
kancalar1 ve ignelerden olusur. Komple bir otopar linitesi paraketa toplama iinitesi,
kalama verici iinite, igne ayraci initesi, depolama tiinitesi, yemleme {initesi ve igne
temizleyici iiniteden olugsmaktadir. Yari otomatik otopar takimlart giinde 3000 igne ile
calisabilmektedir. Tam otomotik takimlar ise saatte 1000 igneyi yemlemis olarak denize

birakabilir ve siiratli bir sekilde toplayabilmektedir (Hossucu, 2005).
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1.7. Mezgit Baliginin Genel Ozellikleri

1.7.1. Mezgit Bahigimin Sistematikdeki Yeri

Balik bilimcilerin birgogu tarafindan tarafindan morfometrik, biyolojik ve
elektroforetik olarak incelenen mezgit baliginin Karadeniz’de iki alt tliri vardir. Bunlar
Gadus merlangus euxinus, (Svetovidov, 1935) ve Merlangius merlangus euxinus,
(Nordmann 1840)’dur (Sekil 5). Mezgit baliginin, Nielsen (1984) tarafindan yapilan

taksonomik siniflandirilmasi agagida verilmistir (Samsun, 2005).

Regnum : Animale

Phylum : Chordata
Subphylum : Vertebrata
Superclass : Gnothostomata
Family : Gadidae

Classis : Osteichthyes
Subclassis : Actinoptergii
Subdivision : Teleostei
Infradivision : Euteleostei
Superorder : Paracanthopterygii
Order : Gadiformes

Genus : Merlangius

Species : Merlangius merlangus

Subspecies : Merlangius merlangus euxinus (Nordmann, 1840)

Sekil 5. Mezgit balig1 (Merlangius merlangus euxinus, Nordmann, 1940) (Orijinal)
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1.7.2. Mezgit Bahgmnin Biyolojisi

Viicutlar1 ince uzun olup, az aralikl1 3 dorsal yiizgece sahiptir. 2 anal yiizgeci olup,
ikisinin arasinda bogluk yoktur. Tabani uzun olan 1. anal yiizgeg, 1. Dorsal ylizgecin
ortasindan baglar. Pektoral ylizgegler, dikey durumda olan anal yiizgeclerin
baslangicindan agikg¢a geride yerlesmistir. Yiizgeglerinde sert 1sinlari bulunmazken,
burun kismi uzun ve sivri u¢lu olup iist ¢ene alt ¢ceneden daha uzundur. Cene iizerinde
kiigiik bir biyik yer alir. Yanal ¢izgi, 3. dorsal yilizgecin sonundan, biraz uzakta kesik
kesiktir. Cenelerin lizerinde ¢ok sayida sivri ve keskin dig bulunur (Samsun, 2005).

Renk degisebilir; sirt sarimtirak kahverengi ya da mavimtirak olup genellikle goze
carpan beyaz ya da glimiisi yanlara ve karina sahiptir. Pektoral yiizgecin kaidesinde siyah
bir leke mevcuttur (Yiice, 1998).Yas dagilimi 0-9 arasinda degismektedir (Samsun,
2005). Gadidae familyasinin bir liyesi olan mezgit baligi (Merlangius merlangus euxinus,
Nordmann 1840) demersal bir deniz baligidir. Kiytya yakin, dibi camurlu ve derinligi 30—
100 m arasinda olan sular1 tercih eder. Yavrular ise derinligi 5-30 m arasinda olan kiyiya

daha yakin sularda semipelajiktir (Ak vd., 2008).

1.8. Secicilik Kavramm

1.8.1. Seciciligin Tamim

Segicilik kavraminin tanimi “hedeflenen tiir ve biyiikliikteki bireyleri avlarken,
digerlerine kagma sansi taninmasi” (MacLennan, 1992) olarak ifade edilmektedir.
Hedeflenmeden avlanan tiirlerin yaninda ekonomik boya ulagsmamis baliklarin avcihigi,
stoklarin ileriye doniik olarak devamliligi konusunda sorunlar olusturmaktadir. Bu
durum, kullanillan av aracinin yapisal o6zellikleriyle iliskili oldugu igin segicilik
kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Akamca, 2004).

Secicilik genel bir ifade ile, “av aracinin kullanildig1 cografi sahada yer alan farkli
kompozisyonlardaki populasyonlardan avlanmanin yol agtigi bir siire¢” olarak
tanimlanabilir (Wileman vd., 1996). Tiim av araglar1 teknik anlamda bir dereceye kadar
segicidir. Oyle ki patlayic1 kullanilarak yapilan yasadisi avcilikta bile patlamanin etki
alan1 i¢inde kalan larva ve kiigiik baliklarin ergin bireylere gére daha fazla etki altinda

kaldiklar1 dikkate alinirsa burada bile bir se¢icilikten s6z etmek miimkiin olmaktadir
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(King, 1995). Bir av aracinin boy seg¢iciligi, av araci tarafindan birim operasyon basina
yakalanan ve alikonulan her bir balik boyunun bu boydaki toplam populasyona oranini
veren bir egri tarafindan tanimlanabilir (Lagler, 1968; King, 1995). Segiciligi etkileyen
faktorler; Av aracinin tirii, av aracinin yapisi, yapildigi materyal, ve avlanan tiiriin
ozellikleridir (Lucas vd., 1960).

Paragat ile avcilikta segiciligi etkileyen en 6nemli faktorlerin basinda igne ve yem
gelmektedir (Kaykacg vd., 2003). Yemler; dogal ve yapay olmak {izere iki gruba ayrilir.
Yapay yemler, yakalanmak istenen avin sevdigi canliy1 taklit eden yemlerdir. Dogal
yemler ise, paragatla avcilikta en ¢ok tercih edilen yem grubu olup, balik eti, canli ya da
cansiz biitiin bir balik, siibye (miirekkep balig1) ve kalamar, siiliines, mamun, boru kurdu,
teke, yengeg, midye ve denizhiyar1 olabilir. Paragat takimlarinda kullanilan yemlerde;
kolay temin edilebilirlik, maliyet, cabuk bozulmama, igneye kolay takilma, igneden kolay
¢tkmama ve hedef av1 en iyi sekilde cezp etme gibi dzellikler aranmaktadir (ilkyaz vd.,
2012). Segici olma; baligin 6zellikleriyle degisen yakalanabilirligine neden olan her islem
olarak tanimlanabilmekte ve secicilik de bu segimin sayisal ifadesini ve geleneksel olarak
da boyca secilmeyi gostermektedir (Lucas vd., 1960).

Secicilik boy ve tiir seciciligi olarak ikiye ayrilir ve kullanilan av aracinin belirli
bir tlirii ya da tiire ait bireylerden belirli boy grubunu avlamasi olarak tanimlanabilir. Av
araci, hedef tiir ya da hedef boy grubu disinda ne kadar az birey yakaliyorsa 0 kadar
segicidir. Istenmeden avlanan bireylere ise hedeflenmeyen av ya da hedef dist av adi
verilmektedir. Hedef dis1 av, 1skarta ve tesadiifii av olmak {izere iki kisma ayrilir. Iskarta;
ekonomik, yasal ya da kisisel nedenlerle denize dokiilen, tesadiifii av ise; denize

dokiilmeyen kismi ifade eder (Kinacigil, vd., 1999).

1.8.2. Seciciligin Amaci ve Onemi

Asir ve bilingsiz avcilik nedeniyle giderek azalan balik stoklarinin korunmas: ve
gelistirilmesi igin av araglari stoga zarar vermeden en etkin avlamay: saglayacak nitelikte
olmalidir. Balik stoklarinin devamliligi kiigiik baliklarin avlanmamas: ile mimkiin
olabilmektedir. Her bireye en az bir kez iireme sansi verilerek populasyona katkida
bulunmasina olanak saglanmalidir. Bunun igin baligin ilk tiremesini tamamladig:r boy
belirlenmelidir. Belirlenen bu boydan kiiciik baliklarin avlanmamasi balik stoklarinin

devamliligi i¢in 6nemlidir (Kalayci, 2001). Avcilikta esas amag; hedef tiire ait bireylerin
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asgari avlanabilir boyuna ulasmis ve daha biiyiik bireylerin avcilifinin yapilmasidir.
Yapilan avcilik sonucu, hedef tiir disinda pek ¢ok tiiriin de avlandigi; bununla birlikte, bu
tiirlerin ilk treme boyunun altinda olan bireylerinin de avlanmasi nedeniyle balik
stoklarinin devamliliginin saglanabilmesi imkani ortadan kalkmaktadir. Ayrica, av
araglarinda boy ve tiir se¢iciligi optimum diizeyde saglanabilmis av araglar1 planlamak ve
stirdiiriilebilir balik¢iliga katki saglamaktir (Yesilgigek, 2012).

Teknik anlamda tiim av araglarinin belirli dereceye kadar segici oldugu kabul
edilmektedir. Bir av aracinin boy segiciligi, av araci tarafindan birim operasyon basina
yakalanan ve alikonulan her bir balik boyunun bu boydaki toplam populasyona oranini
veren bir egri tarafindan tanimlanabilir (Lagler, 1968; King, 1995). Av araglarinin bu
ozelliginden faydalanilarak, davramsi bilinen tiriin ozelliklerine gore diizenleme
yapilarak secicilik artirilabilir (Aydin, 1997). Segiciligin bilinmesi, boy-agirlik iliskisi,
cinsiyet orani, markalama denemeleriyle populasyon biyiikligiiniin tahmini, biiyiime ve
olim oranlari gibi populasyon parametrelerini etkilemesi nedeniyle ¢ok o6nemlidir
(Hamley, 1975).

Secicilik toplam 6liim hesaplamalari ile dogrudan ilgilidir (Sparre ve Venema,
1992). Ayrica balik stoklarindan yararlanma noktasinda da belirleyici bir konudur (Cook,
1995). Bu nedenle; hem stok biiyiikliigiinlin tahmini, hem de gelecek yillarda beklenen
iriin miktariin tahminlerinde secicilik arastirmalar biiyiik 6neme sahiptir. (Wileman
vd., 1996). Segicilik hakkinda bilgi edinilmesi iki agidan onemlidir. Birincisi, bilim
adamlar1 populasyon analizi ¢alismalarini genellikle ticari av gemileriyle veya arastirma
gemileriyle yapilan avlamalara dayandirirlar. Avlanan baliklarin biyiiklik veya yas
kompozisyonu, belirli bir biiytikliik veya yas sinirlart igerisinde, populasyonun gergek
biiyiikliik veya yas kompozisyonuna oldukga yakindir. Ortalama biiyiiklik veya yastaki
azalma, populasyondaki bir degismenin gostergesi nedeniyle toplam 6liim oranindaki bir
artisin belirtisi olarak nitelendirilebilir. Segiciligin bilinmesi bu ¢alismalar1 daha kantitatif
ve degerli kilar. Ikincisi, seciciligin kontrolii balik¢ihikta yonetsel kolaylik saglar. Bazi
biiyiiklik siniflar iizerinde, 6zellikle kiigiik baliklar izerinde av baskisinin azaltilmasi ve
biyiime olanag: sagladigindan yararlidir. Segiciligin bulunmas: 6nlemlerin alinmasina
gerek oldugunu ortaya koyar (Erkoyuncu, 1995).

Paraketalarin ve diger pasif av araglarimin kullanimi balik¢ilik yonetiminin
koruma amagli goriisleri nedeniyle tesvik edilmektedir. Paraketalarin sekli ve planlar

yiizyillar boyunca gelistirilmesine ragmen, hala bu av aracinin avlanma etkinliginin ve
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seciciliginin arttirilmast igin bir potansiyel vardir. Tiir ve boy segiciliginin tam saglanmasi
ve av veriminin artirilmasi agisindan paraketa avciliginin hedef tiirlerin 6zellikleri dikkate
alinarak gelistirilmesine ihtiyag vardir. Avcilik metodunun daha iyi anlasilmasi igin av

aracinm iyi bilinmesi gerekir (Ozdemir vd., 2007).

1.9. Literatiir Ozeti

Hasanhocaoglu, (2008) yaptig1 ¢alismada, Paraketa avcilig: iilkemizde tecriibe
gerektiren ve genel olarak bolgesel olmakla birlikte mevsim sartlarina gérede kullanilan
pasif bir av araci olarak kullanilir demistir. Avcilik Operasyonu; paraketa takiminin
hazirlanmasi, yem bulma ve kancalarin yemlenmesi, sonrasinda takimin denize
birakilmasi ve yeniden toplanmasi asamalarindan olusmaktadir. Diger av araglan ile
avciligin daha kolay yapilabilmesi, yem bulmanin zor olmasi ve en dnemlisi paraketa
takimlarinin ~ gelistirilememesinden kaynaklanan verim artisinin  saglanamadigi
belirtilmistir ve paraketa takimlarinin kosteklerini bedene klipslerle baglayarak yeni bir
model denemistir.

Lokkeborg ve Bjordal (1995), yaptiklar: ¢calismada kullanilan yemi oldugundan
daha biyiik gosteren kanca bedeninin ortasina plastik beden takilmis kancalar ile
olusturulan, pelajik paraketa ve dip paraketas: kullanilmistir. Pelajik paraketada plastik
bedene sahip kancalarin diger kancalara nazaran daha az miktarda kiigiik
(Melanogrammus aeglefinus) mezgit yakaladigini bildirmiglerdir. Bu c¢aligmada yem
buyikliginin boy segiciligini etkileyen en 6nemli faktor oldugunu bulmuslardir.

Kalayci, (2001)’de Sinop i¢ limanda dip paraketasinda kanca biiyiikliigliniin
secicilige olan etkisini arastirmistir. Dort farkli boya sahip kancalar ile yaptig1 parakete
calismasinda 10 tiire ait 530 adet balik yakalamistir. Secicilik iki farkli metotla
hesaplanmis ve ortalama balik biiyiikliigii ile kanca boyu arasinda dogrusal bir iliskinin
oldugunu saptamustir.

Sousavd. (1999), yaptiklari ¢alismada demersal tiirler igin yari pelajik paraketanin
4,6, 9, 12 numaral kancalar1 kullanarak segiciligini aragtirmislardir. Caligmada agirlikl
olarak siyah benekli mercan (Pagellus bogaraveo) ve mavi agiz kaya balig: (Helicolenus
dactylopterus dactylopterus) tiirleri olmak tizere toplam 27 tiir yakalanmistir. Her iki tiir

icinde kancalar arasinda 6nemli segicilik farklari saptanmaistir.
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Huse ve Fernd, (1990) yaptiklar1 calismada, paraketa takimlarinda kullanilan
kancalar1 ve balik davraniglarini incelemislerdir ve kullanilan kanca biyikligli ve
tiirliniin balik davraniglarinda etkisi oldugunu, kanca biiyiikliigiiniin yakalanan balik
bliytikligi ile dogru orantili oldugunu bulmuslardir.

Oztekin (2012), Ege Denizinin kuzeyinde dip paragatinin av kompozisyonlari ile
igne seciciligi incelenmistir. Yapilan bu ¢calismada hazirlanan dip paraketalari ile 20 farkli
operasyonda 60 paraketa sepeti ile 60000 m misina kullanilmis ve kullanilan 12000
kancada toplamda 1360 adet 6rnek elde edilmistir. Saroz Korfezinde farkli zaman ve dip
paraketasi ile yapilan ¢alismalarda bakalyaro (Merlangius merlangus) ve gelincik (Phycis
blennoides) baliklari i¢in istavrit, tirsi ve sardalye baliklarindan yemleri kullanilarak ile 7
numara ve 8 numaraya sahip kancalarda av verimi saglanmistir. Gelibolu Yarimadasinda
ise karides, deniz hiyar1 ile kalamar yemleri kullanilarak 9 numara ile 10 numaraya sahip
kancalarda yiiksek oranda av verimi saglanmistir.

Ulas ve Diizbastilar (2001), yaptiklari ¢alismada yapisal degisiklik uygulanmis 4
farklh paraketa modeli kullanmis ve bu paraketa modelleri ile hedef tiirlerin yakalanmasi,
diisiik yem kaybi ve bedende karismanin engellenmesi saglanmistir. Farkli yapiya sahip
pareketalar tekrar giiverteye alinan yemli igne sayisi, yemsiz igne sayisi tespit edilmis en
Iyi av veriminin eksen-kostek baglantili paraketa model ile elde edildigi tespit edilmistir.

Czerwinski vd. (2010)’da Cebelitarik Bogazinda yaptiklari ¢alismada derin su
paraketalarinin segiciligini deneysel ve klasik yontemleri Pagellus bogaraveotiiriiniin
avciliginda kullanarak tespit etmeye calismiglardir. Caligmada 4 farkli kanca biiyiikligii
kullanilmis ve deneysel metotla elde edilen sonuglarda degerler arasinda fonksiyonel
iliski bulunmusken, klasik metodun uygun olmadig1 saptamistir.

Barisik (2011), Urla ve Cesme civarinda yaptigi ¢alismada kullanilan paraketa
takimlarini yem ve kanca gesitleri karsilagtirmis ve 147 adet birey avlamis en verimli yem
olarak siibye (Sepietta sp.) en verimli kanca ise 13 numara diiz kanca oldugu tespit
edilmistir.

Altinagag vd. (2009), yaptiklar1 ¢alismada kisa ve uzun bedenli, agiz acikliklari
aynt olan kanca kullanarak iki farkli kanca tiiriiniin seciciligi karsilastirmislardir..
Kancalarin ~ segicilik  parametrelerinin  tespitinde Holt (1963) metodundan
faydalanmislardir. Calismada kullanilan ki farkl: beden uzunluguna sahip kanca igin ayr
ayr optimum yakalama boylar: hesaplamistir.
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Aydin (2012), ¢alismasinda, Finike Korfezinde dip paraketasinda farkli kanca
biytkliklerinin segicilikleri karsilastirmigtir. Holt (1963) yontemini kullanarak segicilik
parametrelerini hesaplamistir. Arastirma siiresince 13 av operasyonu gergeklestirilmis ve
10, 12, 14 ve 15 numarali kancalar ile 7 familyaya ait 16 farkl tirden 293 adet balik
yakalanmistir. Calismanin sonucunda ortalama balik biiyitikligi ile kanca agiz agiklig
arasinda dogrusal bir iligki saptamistir.

Celikéz (2012), c¢alismasinda 12 avcilik operasyonunda toplam 2400 igne
kullanilmis ve 6 familyadan 15 tiire ait toplam 184 adet balik yakalanmistir. Kiigiik
ignelerin (15 no) biiyiik ignelerden (10, 12, 14 no) say1 ve agirlik olarak daha fazla balik
yakaladigini tespit etmistir. Yasal boyun altinda balik avlamamak ve siirdiiriilebilir bir
balik¢ilik i¢in kanca numarasi 10 ve daha altindaki kancalarin kullanilmasini ve
balik¢ilara segiciliginin yiiksek olmasindan dolayr av operasyonlarinda paraketa
kullanilmasini tavsiye etmistir.

Gonener ve Samsun (1996), Sinop ¢evresinde, deniz zemininin hemen tiizerinde
dip ve zeminden 3 m yukarida duracak sekilde dizayn edilen dizayn edilen paraketalarin
av kompozisyonunu aragtirmistir. Dip ve dip istli paraketalarda 60 adet diiz ve 60 adet
capraz olmak tizere toplam 120 igne kullanmis ve 11 tiirden 548 adet balik yakalanmistir.
Bu sayimin %42,52’sinin dip tistli paraketa seti ile, % 57,48’ inin dip paraketa seti ile
avladigini tespit etmistir.

Erzini vd. (1996), Portekiz’in giineyinde kullanilan paraketalarin av miktar1 ve
boy seciciligi, bolgedeki tiirlerin biyolojisi ve avlanmasina etki eden faktorler iizerine bir
calisma yapmislardir. Daha biiyiik ignelerin daha az balik avladigini, ¢ok miktarda 19
tiirtin (35 tlir) yakalandigi ve yasal boydan daha kiiciik baliklarin yakalanmadigini
bildirmektedirler.

Dokumaci (1999), kalkan paraketasinin av verimi ve av kompozisyonunu farkli
kanca tipi ve yem ¢esidi kullanilan arastirmada 7 tiire ait 294 adet balik avlandigini
bildirmistir. Avlanan baliklarin % 46,60’1 mezgit yemli kancalardan, % 53,401 istavrit
yemli kancalardan avlandigini belirtmektedir.

Akamca (2004), calismasinda Adana bolgesinde, ¢apraz ignelerin diiz ignelere
oranla daha etkin oldugunu ayrica diiz ignelerle yakalanan baliklarin ortalama boylarinin
ayn1 biiyiikliikte olan ¢apraz ignelerce yakalanan baliklarin ortalama boylarindan biiyiik
oldugunu belirtmistir. Ancak Bolge balik¢isinin ¢ipura paraketalarinda kullanimin kolay

olmasindan dolayi diiz kancalari tercih ettiklerini aslinda capraz ignelerin kullanilmasinin
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av verimini arttiracagini belirtmistir. Siibye yeminin karides yemine goére daha verimli
oldugunu bildirmistir.

Gokee vd. (2001), yaptiklart bu ¢alismada ana¢ olarak kullanilacak Sparidae
familyasina ait bazi tiirlerin paraketa avcihiginda kanca biiyiikligii ve yem cesitliliginin
avlanan balik biyikligine etkisi ile av sonrasi yasama oranini arastirmiglardir.
Calismada 4,6,8 ve 10 numarali kancalar ile yem olarak siibye ve sardalye esit miktarda
her kanca i¢in kullanmislardir. Sonug olarak ¢ipuralar i¢in kanca biyiikliiklerine gore
boy gruplar1 dikkate alindiginda 6 ve 8 numarali kancalara yakalanan baliklarda boy
olarak 6nemli bir farkin olmadigin1 ancak 4ve 10 numarali kancalara sirasiyla en biiyiik
ve en kiigiik bouy gruplarinin yakalandigi ve c¢ogu bireyin yem olarak siibye ile
yemlenmis kancayla yakalandigini saptamislardir.

Kara (2008), yaptigi ¢alismada izmarit Balig:i avcihiginda kullanilan ignelerin,
numara ve sekil bakimindan farkli 6zelliklere sahip tiplerini Canakkale Bogazi’nda
deneyerek, ignelerin segicilik parametrelerini hesaplamistir. Yakalanan baliklarin %
90,18’ini izmarit (Spicara maena) olup izmarit baliklarmin avciliginda kullanilan sari
ignelerin yakaladigi baliklarin toplam boy ve agirlik degerlerini, minimum 12,7 cm ve 26
g ile maksimum 18,2 cm ve 73 g agirhginda bulmustur. Siyah ignelerin ise toplam boy
ve agirlik degerlerini, minimum 12,4 cm ve 22 g ile 19,3 cm ve 88 g agirliginda oldugu
tespit etmistir. Izmarit baliklarinin balik boyu ile agiz agikligi arasindaki iliskinin kuvvetli
ve pozitif yonlii oldugu sonucuna ulagmustir. (P<0,0001, r = 0,5551). Segicilik
hesaplamalar1 sonucu 5,5, 7,3 ve 8,5 mm agiz acikhigina sahip siyah ignelerle yakalanan
izmarit baliklarinin optimum yakalanma boyu sirasiyla 12,62, 16,75 ve 19,50 olarak tespit
etmistir.

Deniz (2016), c¢alismasinda Canakkale bolgesindeki uskumru (Scomber
scombrus) avciliginda yaygin olarak kullanilan tiyli capariler kullanilmis olup,
calismada 1, 2, 3, 4 numarali igneler kullanmistir. Toplam 485 adet uskumru balig:
yakalamstir. Segiciliginin belirlenmesinde SELECT (Share Each Lengthclass Catch
Total) metot kullanmistir. Uskumru igin lognormal model en iyi sonucu vermistir. Bu
modele gore uskumru bahgmin 1, 2, 3, 4 numarali ignelere goére optimum yakalama
boylar: sirast ile 27,63 cm, 24,61 cm, 21,60 cm, 19,84 cm olarak hesaplamistir.

Akyasan (2018), yaptigi ¢alismasinda Gokgeada bolgesinde kolyoz (Scomber
japonicus Houttuyn, 1782) avciliginda yaygin olarak kullanilan tiyli caparilerin igne

seciciliginin belirlenmesi amaglamistir. Bu amagla, 1, 2, 3, 4 numaral: ignelerle yesil,
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turuncu, kahverengi, beyaz ve pembe renkteki tiiylerle ¢apariler yapmistir. Denemeler
2014-2016 yillar1 arasinda (Haziran, Temmuz, Agustos) tarihlerinde Gokgeada’da
gerceklestirmistir. SELECT metot kullanilmis buna gére normal - scale model en iyi
sonucu vermistir. Gok¢eada bolgesinde kullanilan tiiylii kolyoz ¢aparisindeki ignelerin 1
numara ve daha biiyiik ignelere sahip olmalar1 daha biiyiik boyda bireyler yakaladigindan
dolay1 balik stoklarmin devamliligi agisindan 6nemli oldugu saptamustir.

Sirin (2018), calismasinda Canakkale Bogazi’nda olta avcilifinda yaygin olarak
kullanilan ¢apraz boyunlu kisa sapli igneler kullanilmis olup, Capar1 takimi 1/0, 3, 6 ve 9
numara igne boyutuna sahip ¢apraz boyunlu kisa saplt igneler olusturmustur. Toplamda
12 adet av operasyonu gergeklestirilmis olup denemeler sonucunda 9 familyaya ait 23 tiir
ve toplamda 1124 adet balik yakalamistir. Secicilik hesaplamasinda SELECT metodu
kullanmis ve karagoz (Diplodus vulgaris) ile 1sparoz (Diplodus annularis) baliklarinin
secicilik verilerine tahmin edilmistir. Karagéz baliginin 9, 6, 3 ve 1/0 numarali igneler
icin optimum boylar1 sirastyla; 13,47 cm, 17,96 cm, 23,45 cm ve 29,36 cm olarak
bulunurken, 1sparoz balig1 i¢in yine sirastyla 12,17 cm, 16,22 cm, 21,18 cm ve 26,52 cm
olarak bulmustur. Caligmanin sonucunda sportif ve ticari balikgilikta kullanilan kisa sapli
capraz boyunlu igneler i¢in 3 numara igneden daha kii¢iik igne boyutunun kullanilmamasi
gerektgini saptamistir.

Yavuz (2019), yaptig1 ¢alismada, Antalya Korfezi'nde Kumluca, Finike, Demre
ve Kemer ilgeleri sinirlar igerisinde yer alan kayalik alanlarda gergeklestirilmistir. Beyaz
sokar (Siganus rivulatus) baliginin olta ile avciliginda kullanilan 6, 8, 10 ve 12 numara
kancalarin segicilikleri SELECT metodu kullanilarak hesaplanmigtir. 16 aveilik
operasyonu sonucunda toplam 406 adet beyaz sokar baligi yakalanmistir. Beyaz sokar
avciliginda ilk iireme boyuna gére 6 numara ignenin agiz acikligindan daha biiyiik agiz

acikligina sahip ignelerin kullanimini tavsiye etmislerdir.
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2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Materyal

Arastirma materyali Gadidae familyasina ait Karadeniz’deki énemli ekonomik

balik tiirlerinden olan mezgit (Merlangius merlangus euxinus) baligidir.

2.1.1. Arastirma Sahasi

Arastirma, Artvin ili Arhavi ilgesinde Dogukent liman mevkiinde (41° 18 54, 26,
41°21'32,92") ve Gongoren liman mevkiinde (41°17 62, 41°21' 1,17 yiritilmistiir (Sekil
6). Denemelerin siirdiiriildiigii bolgenin zemini kumluk, kayalik ve taglik yapilardan

olugmakta olup derinlik 12-50 m arasinda degismektedir.

Sekil 6. Arastirma sahasi (URL-5)

2.1.2. Arastirmada Kullanilan Tekneler
Orneklemelerde 9,1 m tam boylu, 201,49 kw (274,02 hp ) motor giiciinde Ahsap
tizeri plastik kaplamali malzemeden yapilmis olan kizil elma isimli tekne ile 4,5 m tam

boylu, 14,814 kw (20 hp ) motor giiciine sahip fiberglass malzemeden yapilmis cengiz 71
isimli tekne kullanilmigtir (Sekil 7).
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Sekil 7. Arastirmada kullanilan tekneler (Orijinal)

2.1.3. Arastirmada Kullamlan Paraketa ve Ozellikleri

Arastirmada sirasiyla 1, 1/0, 2/0 ve 3/0 numara olmak tizere dort farkli biiyiikliikte
igne kullanilmistir (Sekil 8). Youvella marka 1366 seri numarali igneler ¢apraz, halkali
palali ve ¢ift tirnak bedenli olup, yiiksek karbon alisimli gelik materyalden yapilmistir.
Kullanilan ignelerin agiz agikliklart kumpas yardimiyla 6l¢iilmiis ve 1, 1/0, 2/0 ve 3/0
numaralar i¢in agiz agikliklari sirastyla 11 mm, 12 mm, 13 mm ve 14 mm olarak

Olclilmiistiir.

Sekil 8. Arastirmada kullanilan igneler (Orijinal)
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Arastirmada kullanilan paraketa setinde her bir igne biiyiikligiinden 25 adet
olmak tizere toplamda 100 adet igne kullanilmistir. Ana beden kismi toplamda 118 metre
70 numara (@ 0,7 mm) misinadan, kostek kisimlart ise 30 numara (@ 0,3 mm) misinadan
yapilmustir.

Paraketa da farkli biiyiikliikteki 25 adetlik igne gruplari arasinda 4 m (2m*2m)
beden halati bos birakilmis ve aralarina birer adet 3/0 no firdodii ilave edilerek takimin
gam yapmasi engellenmeye calisilmistir. Setin baslagicinda ve sonunda ise samandira
halat1 baglantist i¢in 3/0 no li¢ gozlii firdondii bagladiktan sonra 3’er metre halat bos
birakilarak ayak baglantilart yapilmistir. Samandira halati 5 mm kalinliginda polipropilen
(PP) sicimden olusmaktadir. Ana batirici olarak 3 kg agirliginda ¢apalar ve 3 kg kaldirma
gliciine sahip plastik samandiralar kullanilmistir. Paraketa seti paraketa selesinin igine

istiflenmis olup, igneler plastik kabin iist kismina sabitlenmistir.

2.1.4. Arastirmada Kullanilan Yem Cesitleri

Aragtirmada, istavrit yem olarak kullanilmis olup, igne biiyiikliiklerine uygun

biiyiikliiklerde kesilerek, yemler ignelerin uglar1 goriillmeyecek sekilde takilmistir.

2.2. Metot

2.2.1. Arastirma Plani

Arastirma Agustos 2019-Mart 2020 donemi arasinda yiiriitiilmiistiir. Aragtirmada
4 farkli igne biylikliigline sahip dip paraketasiyla hava ve deniz kosullarinin uygun
oldugu giinlerde denize ¢ikilmis ve paraketa birakilmistir. Aragtirma siiresince toplam 19

avcilik operasyonu gerceklestirilmistir.

2.2.2. Paraketa Setinin Hazirlanmasi

Av operasyonu Oncesinde paraketadaki eksik kostek ve egilmis igneler
yenilenmistir. Farkli biiytikliikteki igneler i¢in farkli biiytikliikte yem gruplart hazirlanmis
ve her gruptaki yemin kendi iginde esit biiyiiklikte olmasina dikkate edilmistir.

Hazirlanan yemler ignelere takilmis ve paraketa selesine diizenli bir sekilde siralanmustir.
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Kancalara yem takilirken igne uglarinin goriilmeyecek sekilde takilmasi saglanmustir.
Daha sonra paraketa bedeninin ucuna samandira halati, samandira ve agirlik baglanarak

av operasyonu i¢in hazirhale getirilmistir (Sekil 9).

A
00

Sekil 9. Paraketa setinin hazirlanmasi (Orijinal)

2.2.3. Paraketanin Denize Birakilmasi

Paraketa takimi, denize birakilmasi i¢in uygun hava kosullar1 beklenmis ve
cogunlukla ahsap tekne ile avciliga cikilmistir. Paraketa akinti ve riizgar nedeniyle
karismasmi engellemek igin, riizgar ve akinti ile aym yonde atilmistir. Oncelikle
paraketanin samandirasi, daha sonrada agirlik akint1 yoniinde teknenin ki¢ tarafindan
denize birakilmistir. Paraketaya baglanan agirlik deniz zeminine oturduktan sonra
teknenin motoru kapatilmig agir agir yol almasi saglanmis ve kancalar sirayla suya
birakilmigtir. Paraketa takiminda bulunan kostek ve bedenlerin dolagsmasini engellemek
i¢in denize birakirken diiz bir dogrultuda olmasina dikkat edilmistir. Paraketa takiminin
su igerisinde gergin olmasi i¢in beden aralikli olarak ¢ekilmistir. Yemlenmis tiim kancalar
av sahasina birakildiktan sonra paraketanin diger ucuna da agirhik ve samandira

baglanarak suya birakilmistir (Sekil 10).
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Sekil 10. Paraketanin denize birakilmasi (Ofijina'I)

2.2.4. Paraketanin Denizden Toplanmasi

Paraketalarda av verimi, denize birakildiktan sonraki ilk birkac saatte optimum
diizeyde olur ve takimin suda kalma siiresi uzadik¢a verimde bir azalma meydana gelir
(George, 1993). Ayn1 zamanda kancalarda bulunan yemlerin dipte yatik durumdayken
vatoz, salyangoz, yengec gibi canlilar tarafindan tiiketilmesi hem paraketada 6nemli
Ol¢iide yem kaybina hem de hedef tiirlin avlanmasinda verim diisiikliigline sebep
olmaktadir. Bu sebeplerden dolay1, paraketa takimi birakilan av sahasinin durumuna gore,
30-90 dakika suda birakilmistir.

Paraketa takiminin toplanmasi islemi teknenin ki¢ dstii bolgesinde
gerceklesmistir. Toplama islemi yapilirken akinti ve riizgara karsi olmasma dikkat
edilmis olup bu sayede beden ve kosteklerin birbirine karigsmasinin 6niine gecilmistir.
Tekne toplama iglemi sirasinda paraketa takiminin durumuna gore yonlendirilmistir.
Toplama isleminde Paraketa seti tekneye alinirken 6ncelikle samandira ve agirlik tekneye
alinmis olup sonra da eldiven yardimiyla beden ¢ekilerek sira ile kancalara ulagilmistir
(Sekil 11). Tekneye alinan kancalar paraketa selesine yerlestirmis olup kancalara

yakalanan hedef tiir kanca boylarina gore ayrilmis farkli kaplara alinmastir.
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Sekil; 11. Paraketanin dénizd toplanmast (Orijinal)

2.2.5. Biyometrik Olciimler
Avcilik operasyonu sonunda yakalanip kanca biiytikliiklerine gore gruplanan

baliklarin tiir tespiti yapilmistir. Boy Ol¢iimleri 0,1 cm hassasiyetli cetvel ile agirlik

Olgtileri ise hassas terazi ile alinan veriler hazirlanan formlara kaydedilmistir (Sekil 12).

Sekil 12. Biyometrik dl¢timler
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2.3. SELECT Metodu ile Se¢iciligin Tahmini

Secicilik parametreleri ve segicilik egrileri “GILLNET” (Generalised Including
Log-Linear N Estimation Technique) bilgisayar programi (Constat, 1998) ile
belirlenmistir. Farkli agiz acikligina sahip igneler ile yakalanan baliklarin
karsilastirilmas ile secicilik egrilerini ve parametrelerini tahmin yontemi olan SELECT
(Share Each LEngth’s Catch Total) metodunu (Millar, 1992; Millar ve Holst, 1997 ) esas
almaktadir. SELECT yonteminde igne acikliklarina sahip secicilik egrileri, genel olarak
ignelerle karsilasan balik populasyonun mutlak sayist hakkinda herhangi bir bilgi
olmadigindan diger boy smiflarina gére goreceli bir 6lgekte dolayli (indirect) olarak
degerlendirilmektedir.

SELECT metodunda sapma degerleri, gozlenen ve beklenen degerler arasindaki
farki ifade eder. Sapma degerlerinde pozitif degerlerin agirlikli (baskin) olmasi ilgili
modelde av giicliniin beklenenden fazla olmasi demektir. Ayrica boy siniflarina gore
sapma degerlerine bakildiginda, pozitif degerlerin biiyiik olmasi o boy siniflarinda ilgili
modelde beklenen degerden daha fazla sayida birey yakalandigini ifade etmektedir.
Aksine negatif degerlerin biiyiik olmasi, o boy smifinda beklenen degerden daha az
bireyin yakalandigini belirtmektedir. Sapma degerleri grafik olarak ifade edildiginde,
grafikteki dairenin alani sapma degerinin mutlak degeri ile dogru orantilidir (Millar ve

Holst, 1997).

SELECT metodu genel olarak asagidaki gibi ifade edilir;
n=Pois (pj M rj (1))
Burada;

nij : J igne ag1z agiklig ile yakalanan | boyundaki baliklarin sayisi

Poisson dagilimi; pj (1) A 1
pj (I): J igne ag1z agikliginin avlayabilecegi | boyundaki baliklarin géreceli bollugu
M: igne ag1z agikligi grubuna yakalanan | boyundaki baliklarin géreceli bollugunu,
rj (I) dagilimu ise j agiz agikligina sahip igne i¢in segicilik egrisini ifade etmektedir.
nij’nin log-likelihood dagilima;
2 X5 {niloge [pj My (D]- ps 215 (D)}
Avcilik denemelerinden elde edilen veriler GILLNET bilgisayar programi
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kullanilarak 5 farkli modelle (Normal location, normal scale, log-normal, gamma ve bi-
modal) (Millar, 1992; Millar and Holst, 1997; Constat, 1998; Millar and Fryer, 1999)
degerlendirilerek, se¢icilik parametreleri tahmin edilmistir.

Model hesaplamalari asagidaki esitlikler kullanilir;

Normal location:

Normal scale:
I —k.m.
exp ——( E ;)
2k, .m;

Log-normal:

m.
exp| u—— -
m

Gamma:

| “ |
ey

Bi-modal:

(. (1-km;f

P em e 2k

Burada;
mi : igne ag1z aciklig1 (mm)
ui: 1igne agiz acikligi ile yakalanan baligin optimum boyu,

oi . Iigne agiz agikliginda yakalanan baligin boyunun standart sapmasi,
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Lj: ] boy sinifindaki baligin ortalama boyu,

a, k, m, s, k1, k2, ks, ka: modellere ait segicilik parametreleri,
ki : j boy sinifindaki Lj orta noktasinin m; agiz ag¢ikligina orant,
C : bi-modal segicilik egrisinin oranini ifade etmektedir.

GILLNET Ver. 2.0 (Constat, 1998) bilgisayar programi kullanilarak segicilik
parametrelerinin tahmin edildigi SELECT metodunda, en uygun model secilirken ilk
olarak modellerin sapma degerleri karsilagtirilmis ve en kiiclik sapma degerine karsilik
gelen model, mezgit avciliginda kullanilan parckata verilerine en uygun model olarak
belirlenmistir. Herhangi bir modelin yiikksek sapma degerine sahip olmasi s6z konusu
modelin av verilerine uygun olmadigini gosterir. Bununla birlikte ayni1 sapma degerine
sahip olan modellerden serbestlik derecesi degerinin sapma degerine oransal olarak yakin
olan modal uygun model olarak belirlenir (Millar ve Holst, 1997; Park vd., 2004).
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3. BULGULAR

3.1. Av Kompozisyonu

Aragtirma siiresince 4 farkli agiz agikligina sahip ignelerle 4 farkli balik tiiriine ait
toplam 552 adet balik yakalanmistir. Yakalanan baliklardan 502 (%90,94) adet ile en
fazla avlanan balik tiirii mezgit olurken, 28 adet (%5,07) vatoz, 13 adet (%2.36) kaya
balig tiirleri ve 9 adet (%1.63) istavrit baligi avlanmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Avlanan balik tiirleri, sayilari (N) ve % oranlart

Tiir Ad1 N %
Mezgit (Merlangius merlangus euxinus) 502 90,94
Vatoz (Raja clavata) 28 5,07
Kaya (Gobius spp.) 13 2.36
Istavrit (Trachurus mediterraneus) 9 1.63
Toplam 552 100

Avlanan mezgit baliklarinin boylar1 10,6-20,0 cm ve agirliklar1 ise 10,0-50,00 g
arasinda degisim gostermis olup, 11, 12, 13 ve 14 mm agiz agikliklarina gore ortalama
boylar1 sirasiyla, 13,49, 15,42, 15,93 ve 17,79 cm olarak hesaplanmistir. Avcilikta
kullanilan farkli igne agiz agikliklariin artmasina bagl olarak yakalanan mezgit

baliklarinin ortalama boylarinin arttig1 goriilmektedir (Tablo 5).

Tablo 5. Avlanan mezgit baliklarin igne agiz agikliklarina gore sayilart (N), % oranlari
ve ortalama boylari (cm)

Tiir a;gﬁglagfm ) %  Min-Mak. Org";‘;ma
11 134 2669 106159 1349

Mezgit 12 129 2570 11,9176 1542
13 148 2948 129190 1593
14 o1 1813 143200 17,79

Paraketa avciliginda 148 adet birey (%29,48) ile en fazla mezgit 13 mm agiz
acikligina sahip igne ile yakalanirken onu sirasiyla, 134 adet (%26,69) ile 11 mm, 129
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adet (%25,70) ile 13 mm ve 91 adet (%18,13) birey ile 14 mm agiz agikligina sahip igne
izlemektedir.

3.2. Mezgit Baliklarinin Boy Kompozisyonu

Avlanan mezgit baliklarinin ignelere gore boy dagilimlari incelnediginde en
kiiciik ag1z genisligi olan 11 mm goz agikligina sahip ignenin en 10-15 cm ile kii¢iik boy
grubuna ait bireylerden olustugu, buna karsin en biiylik ag1z genisligine sahip 14 mm agiz
acikligina sahip igne ise biiyiik bireylerin yogun olarak bulundugu 16-20 cm boy grubuna
sahip bireylerden olustugu belirlenmistir (Tablo 6).

Tablo 6. Farkli igne agiz agikliklarina sahip paraketa ile avlanan mezgit baliklarinin
boy kompozisyonu

Boy sinifi igne agiz acikligi (mm)/ Balik sayisi (n)

(cm) 11 12 13 14 Toplam
10 6 0 0 0 6
11 16 2 0 0 18
12 21 7 1 0 29
13 40 17 10 0 67
14 32 17 33 2 84
15 19 32 27 3 81
16 0 33 36 16 85
17 0 21 25 24 70
18 0 0 14 32 46
19 0 0 2 12 14
20 0 0 0 2 2
Toplam 134 129 148 91 502

3.3. Farkh Biiyiikliikteki Ignelerin Secicilik Parametreleri ve Egrileri

3.3.1. Bi-Modal Modele Ait Secicilik Parametreleri

SELECT yo6ntemi kullanilarak Bi-modal model i¢in tahmin edilen Tablo 7’deki
parametrelerden ki, secicilik egrisindeki pik noktasina karsilik gelen optimum balik
boyunu bulmak i¢in kullanilmakta olup, modele ait ortak segicilik faktorii olarak da
adlandirilir. Bi-modal modelde optimum boy (model uzunlugu) hesaplanirken ki

parametresi ve bu boylara ait yayilim (standart sapma ) degerlerini hesaplamak igin ise ko
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parametresi kullanilir. Bi-modal modele gore s6z konusu optimum boy ve yayilim

degerleri (S.S.) asagidaki esitlikler yardimiyla program tarafindan hesaplanmaktadir.

Optimum boy = k1* igne agiz agiklig1 (mm),
Yayilim (S.S.) =ko2* igne agiz aciklig1 (mm)

Bi-modal modele ait se¢icilik parametreleri ve igne agiz agikliklarina karsilik
hesaplanan optimum boylar Tablo 7’de verilmistir. Bi-modal modele gore sapma degeri
ve serbestlik derecesi sirasiyla, 65,62 ve 28 olarak belirlenmistir. Arastirmada kullanilan
11, 12, 13 ve 14 mm agiz agikliina sahip dort farkli igne i¢in Bi-modal modele gore
optimum balik boylar ise sirasiyla, 12,40, 13,53, 14,66 ve 15,78 cm olarak tahmin
edilmistir ve bu boylara karsilik gelen yayilim (s.s) degerleri Tablo 7°de verilmistir. Bi-
modal modeline gore elde edilen optimum boylar kullanilarak ¢izilen segicilik egrileri,
bi-modal modele gore elde edilen sapma degerlerinin (residuals) dagilimi, modele gore
uygun boy-frekans dagilimi ve modele gore gozlenen boy-frekans dagilimi da Sekil 13,

14, 15 ve 16°da gosterilmistir.
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Tablo 7. Bi-modal modele ait segicilik parametreleri ve istatistiki sonuglar

Model Uygunlugu:

Parametre Tahmin Edilen  Std. Sapma t-Degeri p-Degeri
K1 1,12737 0,030655 36,7759 0,0173
k2 0,07691 0,011857 6,4865 0,0974
K3 1,29919 0,018233 71,2558 0,0089
Ka 0,07644 0,009751 7,8396 0,0808
c 1,91646 0,661180 2,8986 0,2115
Uygunlugun Derecesi:

Sapma Serbestlik Derecesi p-Degeri
65,62 28 0,0001
Secicilik Istatistikleri:

Igne Agiz Acikhg (mm) Optimum Boy (cm) Yayihm (S.S.)
11,00 12,40103 0,846019
12,00 13,52839 0,922929
13,00 14,65576 0,999840
14,00 15,78312 1,076751

Secicilik
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Sekil 13. Bi-modal modele ait segicilik egrileri
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Sekil 14. Bi-modal modele gore sapma degerlerinin (residuals) dagilimi (e: negatif bir
sapma degerini, o: pozitif bir sapma degerini gosterir)
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Sekil 15. Bi-modal modele gore uygun boy-frekans dagilimi
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Sekil 16. Bi-modal modele gore gézlenen boy-frekans dagilimi

3.3.2. Gamma Modeline Ait Secicilik Parametreleri

Gamma modeline gore sapma degeri ve serbestlik derecesi sirasiyla, 87,63 ve 31
olarak belirlenmistir. Arastirmada kullanilan 11, 12, 13 ve 14 mm agiz agikligina sahip
dort farkli igne i¢in optimum balik boylar ise sirasiyla, 13,54, 14,78, 16,01 ve 17,24 cm
olarak tahmin edilmistir. Modelin sapma degeri ve optimum boylara karsilik gelen
yayilim degerleri Tablo 8’de verilmistir. Gamma modeline gore elde edilen optimum
boylar kullanilarak ¢izilen segicilik egrileri, elde edilen sapma degerlerinin (residuals)
dagilimi, modele gore uygun boy-frekans dagilimi ve modele gore gézlenen boy-frekans

dagilim1 Sekil 17, 18, 19 ve 20°de gdsterilmistir.

37



Tablo 8. Gamma modeline ait segicilik parametreleri ve istatistiki sonuglar

Model Uygunlugu:

Parametre  Tahmin Edilen  Std. Sapma t-Degeri p- Degeri
k 0,01108 0,000867 12,7724 0,0497

a 112,13836 8,653230 12,9591 0,0490
Uygunlugun Derecesi:

Sapma Serbestlik Derecesi p- Degeri
87,63 31 0,0000

Secicilik Istatistikleri:
Igne Agiz Acikhg (mm)
11,00

12,00

13,00

14,00

Optimum Boy (cm)
13,54348
1477471
16,00593
17,23716

Yayilim (S.S.)

1,284690
1,401480
1,518270
1,635060
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Sekil 17. Gamma modeline gore ait segicilik egrileri
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Sekil 18. Gamma modeline gore sapma degerlerinin (residuals) dagilimi (e: negatif bir
sapma degerini, o: pozitif bir sapma degerini gosterir)
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Sekil 19. Gamma modeline gore uygun boy-frekans dagilimi
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Sekil 20. Gamma modeline gore gozlenen boy-frekans dagilimi

3.3.3. Log-Normal Modele Ait Secicilik Parametreleri

Log-Normal modele gore sapma degeri ve serbestlik derecesi sirasiyla, 91,1 ve 31
olarak belirlenmistir. Arastirmada kullanilan 11, 12, 13 ve 14 mm agiz ag¢ikligina sahip
dort farkli igne i¢in optimum balik boylar1 ise sirasiyla, 13,49, 14,71 15,94 ve 17,16 cm
olarak tahmin edilmistir (Tablo 9). Log-Normal modeline gore elde edilen optimum
boylar kullanilarak ¢izilen seg¢icilik egrileri, elde edilen sapma degerlerinin (residuals)
dagilimi, modele gore uygun boy-frekans dagilimi ve modele gore gézlenen boy-frekans
dagilimi Sekil 21, 22, 23, ve 24°de gosterilmistir.
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Tablo 9. Log-Normal modeline ait segicilik parametreleri ve istatistiki sonuglar

Model Uygunlugu:

Parametre Tahmin Edilen Std. Sapma t-Degeri p- Degeri
m 2,61090 0,006567 397,5847 0,0016
S 0,09619 0,003789 25,3854 0,0251
Uygunlugun Derecesi:

Sapma Serbestlik Derecesi p- Degeri
91,1 31 0,0000
Secicilik Istatistikleri:

Igne Agiz Aqikligi (mm) Optimum Boy (cm) Yayilim (S.S.)
11,00 13,48589 1,318419
12,00 14,71188 1,438276
13,00 15,93787 1,558132
14,00 17,16386 1,677988

Secicilik
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Sekil 21. Log- normal modeline gore ¢izilen segicilik egrileri
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Sekil 22. Log- normal modeline gore sapma degerlerinin (residuals) dagilimi (e: negatif
bir sapma degerini, o: pozitif bir sapma degerini gosterir)
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Sekil 23. Log- normal modeline gore uygun boy-frekans dagilimi
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Sekil 24. Log- normal modeline gore gézlenen boy-frekans dagilimi

3.3.4. Normal Location Modele Ait Segicilik Parametreleri

Normal Location modeline gore sapma degeri ve serbestlik derecesi sirasiyla,
86,28 ve 31 olarak belirlenmistir. Arastirmada kullanilan 11, 12, 13 ve 14 mm agiz
acikligma sahip dort farkli igne i¢in optimum balik boylari ise sirasiyla, 13,53, 14,76,
15,99 ve 17,22 cm olarak tahmin edilmistir (Tablo 10). Log-Normal modeline gére elde
edilen optimum boylar kullanilarak ¢izilen segicilik egrileri, elde edilen Ssapma
degerlerinin (residuals) dagilimi, modele gore uygun boy-frekans dagilimi ve modele

gore gozlenen boy-frekans dagilimi da Sekil 25, 26, 27 ve 28°de gosterilmistir.
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Tablo 10. Normal Location modeline ait segicilik parametreleri ve istatistiki sonuglar

Model Uygunlugu:
Parametre Tahmin Edilen Std. Sapma t-Degeri p-Degeri
K 1,23021 0,007677 160,2548 0,0040
S 1,43870 0,056590 25,4233 0,0250
Uygunlugun Derecesi:
Sapma Serbestlik Derecesi p-Degeri
86,28 31 0,0000
Secicilik Istatistikleri:
Igne Agiz Acikhg (mm) Optimum Boy (cm) Yayihm (S.S.)
11,00 13,53230 1,438704
12,00 14,76250 1,438704
13,00 15,99271 1,438704
14,00 17,22292 1,438704
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Sekil 25. Normal Location modeline gore ¢izilen secicilik egrileri
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Sekil 26. Normal Location modeline gore sapma degerlerinin (residuals) dagilimi (e:
negatif bir sapma degerini, o: pozitif bir sapma degerini gosterir)
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Sekil 27. Normal Location modeline gére uygun boy-frekans dagilimi
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Sekil 28. Normal Location modeline gore gézlenen boy-frekans dagilimi

3.3.5. Normal Scale Modeline Ait Segicilik Parametreleri

Normal Scale modeline gore sapma degeri ve serbestlik derecesi sirasiyla, 83,38
ve 31 olarak belirlenmistir. Arastirmada kullanilan 11, 12, 13 ve 14 mm agiz agikligina
sahip dort farkli igne i¢in optimum balik boylari ise sirasiyla, 13,65, 14,90, 16,14 ve 17,38
cm olarak tahmin edilmistir (Tablo 11). Normal Scale modeline gore elde edilen optimum
boylar kullanilarak ¢izilen se¢icilik egrileri, elde edilen sapma degerlerinin (residuals)
dagilimi, modele gore uygun boy-frekans dagilimi1 ve modele gore gézlenen boy-frekans
dagilimi da Sekil 29, 30, 31 ve 32’de gosterilmistir.

46



Tablo 11. Normal Scale modeline ait segicilik parametreleri ve istatistiki sonuglar

Model Uygunlugu:

Parametre ~ Tahmin Edilen Std. Sapma t-Degeri p-Degeri
K1 1,24146 0,007578 163,8285 0,0039
k2 0,11376 0,004379 25,9774 0,0245
Uygunlugun Derecesi:

Sapma Serbestlik Derecesi p-Degeri
83,38 31 0,0000

Secicilik Istatistikleri:
Kanca Agiz Acikhig1 (mm)
11,00

12,00

13,00

14,00

Optimum Boy (cm) Yayilim (S.S.)

13,65610 1,251306
14,89756 1,365061
16,13902 1,478816
17,38049 1,592572
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Sekil 29. Normal Scale modeline gore ¢izilen segicilik egrileri
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Sekil 30. Normal Scale modeline gore sapma degerlerinin (residuals) dagilimi (e: negatif
bir sapma degerini, o: pozitif bir sapma degerini gosterir)

SR
— 13

— — 14

Balik Sayis1

10 11 12 13 14 15 18 17 18 19 20
Boy (cm)

Sekil 31. Normal Scale modeline gore uygun boy-frekans dagilimi
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Sekil 32. Normal Scale modeline gore gozlenen boy-frekans dagilimi

Mezgit avciliginda kullanilan farkli igne agiz agikligina sahip dip paraketast ile
yakalanan balik sayilarinin degerlendirildigi SELECT metodunda kullanilan 5 farkli
(Normal location, normal scale, log-normal, gamma ve bi-modal) modele ait standart
sapma degerleri serbestlik dereceleri incelendiginde, standart sapmasi en diisiik ve yayilim
degerinin sapma degerine en yakin olan modelin, Bi-modal model oldugu tespit edilmistir
(Tablo 12). Bu agidan degerlendirildiginde mezgit aveiliginda kullanilan farkli igne agiz
acikligia sahip dip paraketas: i¢in en uygun modelin Bi-modal model oldugu tespit

edilmistir.
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Tablo 12. Igne segiciligi tahmininde kullanilan SELECT metodunda uygulanan 5 modele
ait standart sapma (S.S), serbestlik derecesi (S.D.) ve p-degeri

Model S.S. S.D. p-Degeri
Bi-moda 65,62 28 0,0001
Gamma 87,63 31 0,0000
Log-normal 91,10 31 0,0000
Normal-location 86,28 31 0,0000
Normal-scale 83,38 31 0,0000

En uygun moel olarak tespit edilen Bi modal modele ait arastirmada kullanilan 11,
12, 13 ve 14 mm agiz agikligina sahip igneler i¢in tahmin edilen optimum boy degerleri
sirastyla, 12,40, 13,53, 14,66 ve 15,78 cm olarak hesaplanmistir. Bi-modal modele gore
bu boylara ait yayilim (standart sapma) degerlerinin de sirasiyla 0,85, 0,92, 0,99 ve 1,08
oldugu tahmin edilmistir (Tablo 13).

Tablo 13. Farkli igne agiz agikliklarina gore Bi-modal modele ait optimum boy (Opt. L.)
ve yayilim degerleri (Y.D.)
Igne Agiz Agikhig (mm)
11 12 13 14
Bi-modal Opt.L Y.D. Opt.L Y.D. Opt.L Y.D. Opt.L Y.D.

Modal

1240 085 1353 092 1466 099 1578 1,08

Bi-modal model ile tahmin edilen tiim ignelerin optimum boy degerleri, diger tim

modellere ait optimum boy degerlerinden daha kiigiik oldugu belirlenmistir.
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4. TARTISMA ve SONUCLAR

Av araclarinda boy segiciliginin bilinmesi, balik¢ilik yonetiminde maksimum
stirdiiriilebilir tirtin elde edilmesinde hayati 6neme sahiptir (Millar ve Holst, 1997; Huse
vd., 2000). Biitiin av araglar1 belirli bir oranda segicilik gosterir. Bununla birlikte, farkli
ag1z agikliklarina sahip igneler kullanilarak olusturulan paraketalar ile yapilan avciligin
diger av araglara gore daha segici bir avcilik yontemi oldugu bilinmektedir. Ayrica,
diger av araglarina oranla kullanimi1 kolay ve daha az maliyete sahip olmasi nedeniyle,
bir¢ok bolgede yaygin olarak kullanilmaktadir. Balik stoklarinin azaldigi giiniimiizde
boyutu ile biiyiik 6l¢iide hedef tiirlere ve boya yonelik olarak kolay diizenlenebilen bir av
aracidir. (Lekkeborg ve Bjordal, 1992). Paraketalarin bu 6zelliklerinden hareketle Dogu
Karadeniz’de farkli bityiikliiklerde olta igneleri ile donatilmis dip paraketasinin segicilik
ozelliklerinin belirlenmesi ve balik¢ilik yonetimi igin bir veri saglanmasi 6nemlidir. Bu
tiir av araglarinda seg¢iciligin artirilmasinin igne biiyiikliigiine bagli oldugu g6z oniine
alindiginda, hedef tiir ile ilgili uygun igne biiyiikliigiiniin belirlenmesi o tiiriin stoklarinin
korunmasi ve siirdiiriilebilir bir avciligin saglanmasina 6nemli katkilar saglayacaktir.

Dogu Karadeniz Bolgesi’nde mezgit aveiligi, dip baliklarinin avciliginda etkin bir
sekilde kullanilan trol avciliginin bolgede yasak olmasi nedeniyle, yogun olarak uzatma
aglar1 ve az sayida da paraketalar kullanilarak yapilmaktadir. Arastirma, paraketalarda
mezgit aveiliginda kullanilan 11, 12, 13 ve 14 mm agiz acikligina sahip ignelerin
seciciliklerinin aragtirllmasi amaciyla 19 avcilik operasyonu gergeklestirilmis olup, bu
operasyonlar sonucunda toplam 552 adet balik yakalanmistir. Yakalanan bu baliklarin
990,941 gibi biiyiik bir kismini hedef tiir olan mezgit, %5,07’sini vatoz, %2,36’sini kaya
baliklart ve %1,63’linii ise istavrit baligi olusturmaktadir. Avlanan mezgit baliklarin
boylar1 10,6-20,0 cm ve agirliklari ise 10,0-50,00 g arasinda degisim gostermistir.

Secicilik tahmininde farkli modellerin degerlendirilip aragtirma verilerine en
uygun modelin tespit edilmesinde istatistiksel bir ¢ikarim imkani saglayan SELECT
metodu, Ozellikle son yillarda uluslararasi anlamda pasif av araglarimin (uzatma agi,
paraketa vb.) secicilikleri ¢alismalarinda etkin bir sekilde kullanilmakta olup, bu
calismada da bu yontem tercih edilmistir. Bolgede yogun olmamakla birlikte bazi
yerlerde kullanilan dip paraketalarinin hedef tiirii olan mezgit ile ilgili tilkemizde degisik

konularla ilgili pek ¢ok ¢alisma bulunmakla birlikte; aveiliginda kullanilan paraketalarla
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ile ilgili pek fazla ¢alisma bulunmamaktadir. Mezgit avciliginda kullanilan farkli kanca
biiyiikliiklerine sahip dip paraketas: ile ilgili olarak yapilmis olan bir adet segcicilik
calismas1 mevcuttur (Kalayci, 2001). Bununla birlikte, farkli balik tiirlerin avciliginda
kullanilan paraketalarin secicilikleri ile ilgili olarak gerek ulusal gerekse uluslararasi
alanda pek ¢ok ¢aligmalar mevcuttur.

Farkli balik tiirleri avciliginda kullanilan paraketa seciciligi icin kullanilan
SELECT metodu sonuglarina bakildiginda, agirlikli olarak bi-modal modelin en uygun
model oldugu, bununla birlikte diger modellerin de baz: tiirler i¢in uygun model oldugu
cesitli arastirmalarda belirtilmektedir. Bu baglamda, bu ¢alismada mezgit avciliginda
kullanilan farkli igne biiyiikliiklerine sahip dip paraketasi i¢in de bi-modal modelin en
uygun model oldugu belirlenmistir. Arastirmada kullanilan 11, 12, 13 ve 14 mm agiz
acikligima sahip dort farkli igne i¢in Bi-modal modele gdére optimum balik boylar1 ise
sirasiyla, 12,40, 13,53, 14,66 ve 15,78 cm olarak tahmin edilmistir. Kalayci (2001) Holt
medotu kullandig1 secicilik ¢aligmasinda paraketay: olusturan 20, 16, 12 ve 8 numaral
ignelere ait mezgit optimum yakalama boylarmi sirasiyla 10,3, 13,9, 19,2 ve 27,8 cm
olarak tahmin etmistir. Yapilan bu g¢alisma sonuglarina bakildiginda, 11 mm agiz
acikligina ve 16 numarali igneler hari¢ diger tiim ignelere ait optimum boylar arasinda
onemli farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Bu durum igne agiz agikliklar1 ve secicilik
tahmininde kullanilan yontem farkliigindan kaynaklandigi degerlendirilmektedir.
Bununla birlikte secicilik boylarinin igne agiz agikliklar1 arasinda dogrusal bir iligki
oldugu tespit edilmis olup, bu durum Kalayci (2001) ile paralellik gostermektedir.

Dogu Kardeniz’de yliriitiilen ¢calismada mezgit baliginin ilk tireme boyu disiler
i¢in 13,3 cm ve erkekler igin 12,6 cm olarak bildirilmistir (Oztiirk, 2019). Mezgit i¢in
tilkemizde yapilan farkli ¢alismalarda da, ilk eseysel olgunluga erisme boyunun erkekler
icin 12,5 cm ve 12,9 cm, disiler i¢in ise 14,7 cm ve 13,8 cm oldugu bildirilmektedir
(Ismen, 1995; Samsun, 2005). Ayrica, mezgit stoklar1 iizerindeki avcilik baskismin
azaltilmas1 i¢in minimum avlanma boyunun 17,5 ¢cm olmas1 gerektigi Iismen, (1995)
tarafindan ifade edilmistir. Geng vd.,(1999) mezgit baliklarin disi bireylerinin 2 yasinda
tirediklerini ve 2 yasindaki disi mezgitlerin ortalama boyunun ise 14,94 cm oldugunu
bildirmektedirler. Buradan da goriilebilecegi lizere, su iiriinleri avciligini diizenleyen 4/1
nolu tebligde mezgitin asgari avlanabilir boyu 13 cm olarak belirtilmis; tiir ile ilgili
yapilan calismalardan elde edilen ilk iireme boylar1 ve av baskisinin azaltilmasi igin

Onerilen boyun birbirinden olduk¢a farkli oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, bu
52



noktanin Oncelikli olarak bir sonuca kavusturulmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada
kullanilan 4 farkli ignelerden 14 mm agiz agikligina sahip igne ile yakalan tiim bireylerin
asgari avlanabilir boyun iizerinde oldugu, 11, 12, 13 mm agiz acikliina sahip ignelerin
yakaladig1 baliklarin asgari avlanabilir boyun altindaki bireylerin oranlar1 ise sirasiyla,
%32,09, %6,98 ve %0,68 oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglardan hareketle mezgit
stoklarinin korunmasi ve siirdiirtilebilir bir aveiligin saglanabilmesi i¢in 11 ve 12 mm agiz
acikligina sahip igne ile olusturula dip paraketasinin bu tiiriin avciliginda kullanilmasinin

uygun olmadig1 degerlendirilmektedir.
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5. ONERILER

Calismada kullanilan ignelerden 11 ve 12 mm agiz agikliklarina sahip igneler
hari¢ olmak tizere diger tiim ignelerin 4/1 nolu ticari amagli su iiriinleri aveciligini
diizeleyen tebligde belirtilen asgari avlanabilir boyun (13 cm) biiyiikk bir oranda
tizerindeki boya sahip baliklar1 yakaladigi goriilmiistir. Dolayisiyla bu acidan
degerlendirildiginde ¢alismada kullanilan bahse konu igneler harig, diger ignelerle
olusturalan dip paraketasinin mezgit stoklar1 {izerinde olumsuz bir durum olusturmadig:
belirlenmistir. Ancak tiiriin biyolojisi ile ilgili yapilan bir ¢ok arastirma sonuglarina gore
mezgit baligiin ilk tireme boyunun, belirlenen asgari avalanabilir boydan daha biiyiik
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu durum mezgit stoklarinin korunmasi ve
stirdiirtilebilirliginin  saglanabilmesi noktasinda ciddi olumsuzluklara neden olmasi
kacinilmazdir. Bu baglamda, mezgit i¢in belirlenen asgari avlanabilir boyun yapilan
caligmalarda ifade edilen ilk iireme boyu dikkate alinarak yeniden degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Mezgit avciliginda yogun olarak kullanilan dip trollerinin yasak oldugu bu ve
benzeri ¢alisma bolgelerinde, uzatma aglariin yanisira daha segici ve daha az maliyetli
olan paraketa avciliginin kullanilmasi stoklar iizerinde var olan av baskisini azaltilmasina
yardimct1 olacaktir. Av miktarinin her gegen zaman azaldigi da dikkate alindiginda, denize
birakilan uzatma aglarindan elde edilen av miktarinin balik¢ilarimiz i¢in artik ekonomik
olmadigi ve bolgedeki bir ¢ok kiyr balikgisinin denize ¢ikmadigi gozlenmektedir. Bu
durum kiy1 balik¢iligimiz i¢in endise verici bir durum olmakla birlikte, kullanilan uzatma
aglarinin g6z agikliklar1 da oldukga kiigilmiistiir. Bu baglamda yakalanan baliklar da ne
yazik ki oldukga kiigiik boylu bireylerden olusmaktadir. Boyle bir durumunda stoklar
tizerinde olduk¢a olumsuz etkiye sahip oldugu bilinmektedir. Bu noktadan hareketle
kiiciik Olcekli balikgilar i¢in gelirlerini artiric1 ve sahada kalmalarimi saglayici yapisal
diizenlemeler ve destekler degerlendirilmelidir. Parekata avciligi ile elde edilen baliklarin
piyasada daha yiiksek fiyattan alic1 bulmasi, balik¢ilar agisindan daha yiiksek bir getiri
elde etmelerine de katki saglayacaktir.

Tiim avcilik yontemlerinde segicilik ¢alismalarinin tiirler bazinda yapilmasi ve
daha se¢ici av araglarinin planlanarak balikgilar tarafindan kullanilmasi ve tesvik edilmesi
gerekmektedir. Boylelikle kaynaklarin korunmasi, siirdiiriilebilir aveiligin saglanmasi ve

kaynaklarin gelecek nesillere aktarilmasi saglalabilir.
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