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ONSOz

Bu galismada birlesik fiillerden yola ¢ikilarak tarihi Turk yazi dillerinde
yeterlilik fiilinin kullanim ve formlari; bu fillin donemler igerisinde olumlu ve
olumsuz yapilarda gosterdigi degisiklikler ile bu degisikliklerin dncelik sonralik
sirasinin tespiti ele alinmis ve butun bunlar dilbilim yontemleriyle incelenip
bilimsel dlgutler 1s1ginda degerlendirilmigtir.

Tarihi Turk yazi dillerine ait eserler aracihgiyla yeterlilik fiilinin kullanim
ve formlarini dilbilim yontemleriyle incelemek, isaretleyicilerini belirlemek,
iglevlerini aciklamak, varsa daha once deginilmemis noktalara ulasarak
bilimsel Olgutler 1s1ginda ele alinacak olan yeterlilik fiilinin bundan sonraki
calisma ve arastirmalarda degerlendirimesine katki saglamak; bu tezin
amacini olusturmaktadir.

Bu amaci gergeklestirebilmek i¢in bagladigimiz ¢alismamizda; ilk olarak
Koktark, Uygur, Karahanli, Harezm, Kipgak ve Cagatay donemleri ile
sinirlandirdigimiz ve Bati Turkgesine gegilmemesi yonuyle tezin ismini de
Dogu Tiirk Yazi Dillerinde Yeterlilik Fiili olarak sekillendiren tarihi Turk
lehgelerine ait eserlerde yeterlilik fiiline drnek teskil eden cumleler fislenmigtir.
Kullanilan yeterlilik formlarini tespit edebilmek i¢in segilen eserlerin, dénemin
dil ve sekil hususiyetlerini yansitabilecek tarzda olmasina dikkat edilmistir.
Tarama esnasinda eserlere yonelik yapilan indeks c¢aligmalarindan
yararlanildigi1 gibi; Turkiye Turkcesine aktarilmig her bir eser Uzerinde de
titizlikle durulmustur. Turkiye Turkgesine aktarilmis bu eserlerden tespit
edilen oOrnekler cevirileriyle birlikte; aktarimi olmayan eserlerden secilen
cumleler ise oldugu gibi verilmistir.

Tezin giris kisminda Yeterlilige Genel Bir Bakis bashg altinda
yeterliligin tanimi, birlesik fiil siniflandirmalari ile bu siniflandirmalar igerisinde
yeterlilik fiili, yeterliligin bazi kiplik anlamlari ve yabanci kaynaklardaki kiplik

siniflandirmalarinda hangi baghklar altinda ele alindigi gibi konulara



deginilmigtir. Taranan eserler baghg altinda ise yeterlilik formlarini tespit
etmek igin incelenen eserler Uzerinde durularak kisaca bilgi verilmistir.

Giris kismindan sonra tezde her bir donem ayri bolumler hélinde
incelenmis; boylece bu calisma giris ve sonug¢ kisimlari harig alti bolumden
olusmustur. Bolimler ise yeterlilik fiilinin olumlu ve olumsuz formlarina gore
iki ana basliga ayrilmistir. Bu basliklar altinda, yeterlilik fiili formule edilerek
verilmistir. Gerek yeterlilik ifade etmede kullanilan yardimci fiillerin gerekse
bu yardimci fiillerden o©nce gelen zarf-fill eklerinin cesitliligi yeterlilik
kurulumlarinin formile edilmesinde dikkat edilen kistaslardir. Sonug
boliminde yaptigimiz degerlendirmeler incelenen tarihi Tark lehgelerine
gore maddeler halinde siralanarak verilmistir.

Yeterlilik fiilinin tarihi Turk lehgelerindeki kullanimlarini tespit etmek icin
incelenen her bir eserin transkripsiyon alfabesine bagl kalinmig ve figlenen
ornekler bu eserlerde gectigi sekliyle verilmistir. Ermeni harfli Kipgak
Turkgesiyle yazilan eserlerden Tére Bitigi ve Armenian Qypchaq Psalterda
ise orneklerin daha rahat anlagilabilmesi igin transkripsiyon sistemlerine
yonelik degisiklige gidilmistir.

Son olarak; ¢alismamin her agsamasinda ilgisini benden esirgemeyen
hocam Prof. Dr. Hilya Kasapoglu Cengel'e ve bu slre¢ boyunca beni

destekleyen aileme tesekkurlerimi sunmayi bir borg bilirim.

Fulya AKMAN
Ankara- 2012
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GiRIS
0. 1. Yeterlilige Genel Bir Bakis

Yeterlilik kelime anlami ile “yeterli olma durumu, yeterlik”, “bir isi yapma
glcunu saglayan 6zel bilgi, ehliyet” ve “goérevini yerine getirme gticu, kifayet”
ifadeleriyle tanimlanmaktadir (TDK Tuark¢e Sozluk: 2005, 2174). Herhangi bir
konu Uzerinde sahip olunan bu 6zel bilgi, gug¢ ve kifayet; yeterlilik fiili ile ifade
edilmektedir. Yeterlilik fiili ise; “fiilin karsiladidi isin, hareketin mimkln veya
muhtemel olup olmadigini gostermek i¢in olumlu durumda bil-, olumsuz
durumda bugun eriyerek kaybolmus Eski Turk¢ce u- iktidar fiilinin anlamini
uzerine alan zarf-fiil ekiyle kurulmusg tasviri fiil” olarak tanimlanir (Korkmaz,
1992: 172). Bagka bir deyisle yeterlilik; “konusurun bir eylemin olup
olmayacagi konusunda, eylemi gergeklestirenin potansiyeline yonelik
subjektif yaklasimini ifade eden tam anlamiyla gramatikal bir kurulum
duzenliligine sahip tUm zaman ve Kip igaretleyicileri ile kullanilip paradigmalar
icinde yer alabilen bir kiplik kategoridir” (Mehmet, 2007: 81).

Tasuvir fiilleri ya da birlesik fiiller olarak adlandirilan yapilar igerisinde yer
alan ve bu calismanin asil konusunu teskil eden yeterlilik fiiline iligkin
hususlara deginmeden 6nce; birlesik fiiller ya da tasvir fiilleriyle ilgili yaganan
adlandirma karmasasi ve siniflandirma calismalari Gzerinde durmak; buna ek
olarak fiil birlesmeleri hakkinda bilgi vermek gerekmektedir. Kaynaklarda

gecen farkll adlandirmalar su sekilde kategorize edilebilir:
Tasvir fiili: Korkmaz', Banguoglu?, Topaloglu®

Birlesik Fiil: Ergin®, Bilgegil®, Ediskun®, Ercilasun’

: Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozligl, Tiirk Dil Kurumu yaynlari, Ankara, 1992, s. 146.

% Tahsin Banguoglu, Tiirkgenin Grameri, Istanbul, 1974, s. 488.

> Ahmet Topaloglu, Dil Bilgisi Terimleri S6zligii, Otiiken yaymlar1, Ankara, 1989, s. 140.

* Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Istanbul, 1989, s. 386-389.

> M. Kaya Bilgegil, Tiirkge Dilbilgisi, Dergah yaymlari, Istanbul, 1984, s. 280-283.

6 Haydar Ediskun, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitap Evi, Istanbul, 1985, s. 228. Ediskun bu fiilleri bilesik
fiil bashig1 altinda verir; ancak ac¢iklamalarinda fiillerin yardimer fiil kisimlarini tasvir fiili olarak
adlandirir.

" Ahmet B. Ercilasun, Kutadgu Bilig Grameri —Fiil- , Gazi Universitesi yayinlari, Ankara, 1984,
s. 45-87.
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Ulagl Birlesik Eylem: Hatiboglu®, Hengirmen®
Ozel Bilesik Eylem: Gencan'°

Birlesik Eylem: Bozkurt'’

Birlesik Eylem Grubu: Eker'?

Karmasik Fiil: Deny'®

Bu kaynaklardaki adlandirmalardan yola c¢ikarak tasvir fiili ifadesinin
islevsel; birlesik fiil ifadesinin ise yapisal adlandirma oldugu; bununla beraber
adlandirmada yasanan karmasanin birlesik fiillerin siniflandiriimasina da
yansidigl soylenebilir. Bu noktada; gerek birlesik fiiller gerekse tasvir fiilleri

icin yapilan tanimlamalara bir kez daha g6z atmak faydal olacaktir.

ing. compound verb, complex verb; Alm. zusammengesetztes verbum,
komplexes verbum; Fr. verbe composé, verbe complex olarak adlandirilan
birlesik fiil ile ilgili olarak Ergin, “bir yardimci fiille bir ismin veya bir fiil seklinin
meydana getirdigi kelime gurubu” tanimini yaparken; yardimci fiilin bagina
getirilen unsurun isim veya fiil olmasina gore birlesik fiilleri; isimle birlegik fiil
yapan yardimci fiiller, fiille birlesik fiil yapan yardimci fiiller olmak Gzere ikiye
ayirir. Ergin, isimle birlesik fiil yapan yardimci fiiller bahsinde et-, ol-, eyle-,
bulun- ve yap- fiillerini ele alirken; fiille birlesik fiil yapan yardimci fiiller olarak
bil-, ver-, gel-, gér, dur-, kal-, yaz-, koy- filllerinden s6z eder (Ergin, 2004:
386).

Banguoglu, birlesik fiil konusunda iki ana bagsliga yer verir. Bunlardan
ilki karmasik fiiller (verbe complexe) olarak adlandirilmis bazi sifat-fiillerle ol-
yardimci fiilinden olusmus yapilardir. Bu yapilar ol- yardimci fiilinden énce

gelen sifat-fiilin fonksiyonuna goére éncelik fiilleri, baslama fiilleri ve niyet fiilleri

¥ Vecihe Hatiboglu, Dilbilgisi Terimleri Sozliigi, Tirk Dil Kurumu yayinlari, Ankara, 1969, s.
84

° Mehmet Hengirmen, Tiirk¢e Dilbilgisi, Engin yayinlari, Ankara, 1998, s. 268-272

' Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi, Tiirk Dil Kurumu yayinlari, Ankara, 1979, s. 310-318

" Fuat Bozkurt, Tiirkiye Tiirkgesi, Istanbul, 1995, s. 366-369

 Siier Eker, Cagdas Tiirk Dili, Grafiker yayinlari, Ankara, 2005

1 Jean Deny, Tiirk Dili Grameri, (Cev.: A. Ulvi Eléve), Kabalc1 Yaymevi, Istanbul, 2002, s.
465-478
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olmak lizere Ug grupta ele alinmigtir. ikinci ana baglikta ise {—e} ve {-i} zarf-
fiillerine belli yari yardimci fiiller getirilerek yapilmis birlesik fiil tabanlarina
yani tasvir fiillerine yer verilmistir. Banguoglu, bu ikinci grupta zarf-fiilin
anlaminin esas oldugunu ve bu grubun sahip oldugu bu 6zellik nedeniyle
baska birlesik fiillerden ayrildigini ifade eder (Banguoglu, 2004: 482-494).

Ercilasun, birlesik fiilleri kelime gurubu olarak ele alir. Ona goére kelime
gruplarinda esas; manaca bir batinlik teskil etmek, cimle iginde tek kelime
muamelesi gormektir. Kelime gruplarina istirak eden unsurlar asil
manalarindan az veya ¢ok farkli olarak yeni ve tek bir mana ifade etmek
lizere bir araya gelirler. iste bahsedilen tim bu hususlar birlesik fiiller icin de
gecerlidir. Cunku ister iki tarafi da fiil olsun, ister bir tarafi isim bir tarafi fiil

olsun her birlegik fiil, bir tek kavrami karsilar (Ercilasun, 1984: 48).

Korkmaz birlesik fiillere yonelik olarak; “bir ad ile bir yardimci fiilin veya
iki ayn fiil seklinin yahut da ad soylu bir veya birden fazla kelime ile bir esas
fillin birlesmesinden olugan ve tek bir kavrama karsilik olan fiil turG” ifadesini
kullanmig ve birlesik fiilleri ddrde ayirmistir. ilk baglikta bir ad veya sifat ile et-
, eyle-, yap-, kil-, ol- ve bulun- yardimci fiillerinin birlesmesi ele alinmis;
karmasik fiiller diye de adlandirilan ikinci baglikta bir yani sifat-fiil bir yani
yardimci fiil (o) olan birlesik fiillere yer verilmistir. Karmasik fiilleri ol-
yardimci fiilinden dnce gelen sifat-filllerin bagh bulunduklari zaman dilimine
ve yuklendikleri islev ayriliklarina gore 6ncelik fiilleri, aliskanlik fiilleri, niyet
fiilleri seklinde tasnif eden Korkmaz; Uglincl baslkta ing. descriptive verb
seklinde ifade edilen bir yani zarf-fiil bir yani fiil olan birlegik fiilleri yani tasvir
fiillerini ele almistir. Yeterlilik, tezlik, sdreklilik, yaklasma ve uzaklasma
yardimci fiilleri olarak da bilinen yapilarin ele alindigi dguincu basliktan sonra
iki ayri fiilin belirli bi¢cim kaliplart icinde bir araya gelip anlamca
kaynasmasiyla olusan dérduncu basliga yer verilmistir (Korkmaz, 2003: 791-
863).

Eker; “biri asil eylem, digeri yardimci ad veya eylem olan iki sézcugun
birbiriyle yapi ve anlamca kaynagsmasi ile olusan grup” olarak tanimladigi

birlesik eylem grubunu iki alt baglikta inceler. Bunlardan ilki tasviri (betimsel,
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deskriptif) eylemler iken; digeri adla yapilan birlesik eylemlerdir (Eker, 2005:
474-475).

Deny, konuya iligkin katmerli ve birlesik fiiller ana baghgini katmerli
veya yardimci fiiller ile birlegik fiiller alt bagligina ayirmig; ilk baghkta hem
sifat-fiil hem de zarf-fiillerle kurulan; ikinci baglikta ise bir isimle et-, eyle-, kil-,
buyur-, ol- yardimci fiillerinden olugan yapilari ele almistir (Deny, 2012: 437).

Bagkurt ve Tatar Turkgesine ait malzemelerden yola ¢ikarak hazirladigi
calismasinda birlesik fiilleri ele alan Yuldosev; gerek zarf-fiil gerekse sifat-fiil
ekleriyle dbeklesmis ana fiillerin ardindan gelen yardimci fiillerle olusmus

birlesik fiil yapilarini inceleyen bir diger isimdir (Yuldogev, 1965: 274).

K. H. Menges, Turkgedeki fiil terkibinin esas olarak iki tlrli oldugunu
ifade eder. Birincisi isim-fiil zamani (nomina-verbale tem-poris), ingilizcedeki
“to be” anlami tasiyan yardimci fiille meydana getirilen terkiptir; ikincisi ise
iglevini bir gerundium -ki bunlar sadece {-a} ve {-p} gerundiumudur- ve bir
yardimci fiille yerine getiren isim-fiil terkipleridir. Tur- "dur-, ikamet et-, ol-",
yori- (>Karakalpak, clir-) "kos-, yuru-", ber- (Turkiye TUrkgesi > ver-), yat-,
kal-, koy- "koy-, yerlestir-", sal- "birak-", ket- "git-" ve bunlar gibi ¢cok sayida
fiil, kendi asil gorevlerini ve anlamlarini kaybetmeksizin birer yardimci fiil
olarak kullanilabilirler. Her iki kategorideki fiil terkipleri en eski Turkge
metinlerden beri kullanila gelmektedir ancak kadim dillerde birinci
kategorideki yardimci fiiller, tasvir fiilleri olarak da adlandirilabilecek olan
ikinci kategoridekilere nazaran daha yaygindir (Menges’den aktaran Bacanli,
2002: 615-626).

A. von Gabain, “Tlurkcede Fiil Birlesmeleri” adli makalesinde fiil
birlesmelerini U¢ baglik altinda incelemistir. Birinci grupta yardimci fiil, asil fiil
ile cekim semasina giren verbal bir ifade meydana getirir. Asil anlam esas
fiildedir. Birlesimin ilk par¢asi isim hukmundedir. Bu grupta —i, ol- ve bulun-
yardimci fiillerinden olugsmus birlesik yapilar ele alinir. ikinci grup; logique bir
esas fiil ile ona eklenen bir deskriptif (tasvir) fiilden olusur. Bu grupla birinci

grup arasindaki en goze carpici fark, esas fiilin bir verbum finitum olmayip, {-
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a}, {-1}, {-u} veya {-p} ile yapiimis konverbal bir sekil olmasidir. Deskriptif fiil
aslinda fiil birlesmesinde kendi manasini hemen tamamiyla kaybetmis
normal esas bir fiildir. Bu fiil, birlesmede esas fiilin kilinis ¢esidini gostermeye
yarar. Gabain, bu grupta dur-, gel-, git-, var-, kal-, dis-, ko-, tut-, ver-, yaz-
tasvir fiillerini ele almistir. Uglincli grupta ise; J. Marouzeau tarafindan “verbe
semi- auxillaire” olarak adlandirilan, Almancada “modales Hilfsverb (modal
yardimci fiil)” olarak gegen fiil gruplari ele alinmistir. Gabain bu fiil gruplarinin
adlandiriimasina yonelik iki tabiri de uygun gérmemekle birlikte daha iyi bir
tabir bulamadidi igin modal yardimci fiil tabirini kullanmigtir.  Fiil
birlesmelerinde deskriptif fiillerin tersine olarak, modal yardimci fiiller
manalarini tamamiyla muhafaza ederler; logique esas fiil —a...’li sekilde
geger; bugun bu birlesme az kullanilir. Gabain, “baska bir grup” bashgi
altinda inceledigi yapilarda ise tamir et-, tamir kil-, tamir eyle- drneklerinde
goruldugu gibi asil yardimci fiillerle karigsmasini engellemek igin sézde
yardimci fiiller olarak adlandirdigi yapilari ele almaktadir (Gabain, 1953: 16-
28).

Yukaridaki tanimlamalar ve siniflandirma c¢alismalari incelendiginde
birlesik fiillerin siniflandiriimasiyla ilgili genel temayullin ilk etapta isim kokenli
sozcuklerle yardimci fiillerin birlesimi ve esas fiillerle yardimci fiillerin birlegimi
seklinde iki ana baslikta kategorize edilmesine yonelik oldugu soylenebilir.
Yapilan bu siniflandirma galismalarinda bu tezin temel konusunu olusturan
yeterlilik fiilinin ise; genellikle tasvir fiilleri bashgl altinda incelendigi

gorulmektedir.

Ergin, yeterlilik fiilini fiille birlesik fiil yapan yardimci fiiller baghgdi altinda
ele almig; bil- de dahil burada bulunan yardimci fiillerin manalari ile degil,
sadece yardimci fiil fonksiyonu ile ¢ekim unsuru olarak vazife gorduklerini
ifade etmistir (Ergin, 2004: 387).

Banguoglu, yeterlilik fiilini {-e} ve {-i} zarf-fillerine belli yari yardimci
fiiller getirilerek yapilmig birlesik fiil tabanlari seklinde tanimladigi tasvir fiilleri

icerisinde ele almig; bu fiillerin tasvir fiilleri icerisinde en ¢ok kullanilan sekil
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oldugunu ve hemen butun fiil c¢ekimleri boyunca cekilip soéylendigini
vurgulamistir (Banguoglu, 2004: 488-489).

Korkmaz, bir yani zarf-fiil bir yani fiil olan birlesik fiilleri diger bir deyisle
tasvir fiillerini, “iki ayri fiilin kaynasmasindan olusmus birlegikler” olarak
tanimlamistir. Bu birlesikler icindeki birinci fiil, bir {-A}, {-I} veya {-(y)-Ip} zarf-
fiil yapisindadir ve asil anlam bu fiildedir. ikinci fiil ise, aslinda bir esas fiil
oldugu halde, anlam kaymasi yoluyla, yavas yavas hem sozlUk anlamindan
farkli yeni bir anlam kazanmis hem de esas fiil olmaktan ¢ikip, esas fiile bazi
anlam incelikleri katan bir yardimci fiil durumuna gelmigtir. Korkmaz, yeterlilik
fillini kendi igcinde bes alt gruba ayirdigi tasvir fiilleri igerisinde incelemistir
(Korkmaz, 2003: 812).

Eker, yeterlilik fiiline tasviri (betimsel, deskriptif) eylemler bashgi altinda
yer vermis ve bu fiil grubunu bir asil eylem ile ona eklenen eylem
birlesmesinde kendi anlamini butinlyle kaybetmis bir yardimci eylemden
olusan vyapilar seklinde tanimlamistir. Ona goére bu tir eylemler, asil

eylemlerin kilinig ¢esidini gostermeye yarar (Eker, 2005: 474).

Gokege, her iki unsuru da filden olusan (fiil+fiil) yapilari ele aldigi fiil
birlesmelerine yonelik yaptigi ¢alismada tasvir fiilleri ya da birlesik fiiller
olarak adlandirilan birlesmeleri incelerken; Germen ve Slav dillerindeki on-
fiillere (praverbs) benzemelerinden dolayr son yillarda kullanilan art-fiil
(postverb) terimine basvurmustur (Gokce, 2007: 11). Bu adlandirmayi
kullanan bir diger isim ise Bacanli’dir. Bacanh, kilinig ve Turk dillerinde
kiinigla ilgili  belirleyici islev goéren yardimci fiil yapilarini ele aldigi
calismasinda art fiili yapilar tabiriyle “bir temel fiil+(uygun olan) zarf
fil+yardimci fiil” veya “bir temel fiil+art fiil” dizilisindeki yapilari kasteder
Bacanli, 2009: 1). Her iki calismada da kilinis ve gérunus zamanl kategorileri
isaretleyen yapilar incelendiginden tezimizin konusunu olusturan yeterlilik fiili

gibi kiplik bir kategori yer almamaktadir.
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Deny, katmerli veya yardimci fiiller baghgi altinda yeterlilik fiilini {—A}
veya {—I}’li bir zarf-fiil Gizerine kurulmus katmerli fiiller alt bashgiyla ele almis;
yeterlilik fiili istisna olmak kaydiyla bu baslik altinda yer alan bilesimlerin
icinde bulundurduklari zarf-fiiller gibi kullanihigtan kaybolmaya yuz tutmus
bulundugunu ifade etmigstir (Deny, 2012: 441).

Menges yeterlilik fiiline; iki ana grupta ele aldidi birlesik fiillerden ikinci
baslikta yer vermistir. Bu bashgi, islevini bir gerundium ve bir yardimci fiille
yerine getiren isim-fiil terkipleri sekline tanimlayan Menges; bu kategorideki
terkiplerin tamamen goérands niteligi tasidigini ifade eder (Menges’'den
aktaran Bacanli, 2002: 474).

Gabain ise yeterlilik fiilini, fiil birlesmelerinden Uguncu kategoride yer
alan modal yardimci fiiller basligi altinda ele almig; adlandirma hususunda
diger tasnif denemelerine nazaran daha farkh bir yaklasim sergilemistir
(Gabain, 1953: 24).

Bu noktada Gabain’in yeterlilik fiilini de i¢cine alan modal yardimci fiiller
basligindan yola ¢ikarak yeterlilik fiilinin yetenek (abilitive), olasilik (potential),
izin (permission) gibi kiplik anlamlari da ifade edebilme potansiyeline sahip
olmasindan o6turu kip ve kiplik (modality) kavramlarindan bahsetmek faydal

olacaktir.

Korkmaz, kip kavramini “fiil kbk ve tabaninin goésterdigi olus ve kilisin
zaman ve sahis kavramlarina bagh olarak ne sekilde yapildigini veya
oldugunu gosteren gramer kategorisi” seklinde tanimlamistir (Korkmaz, 1992:
103).

Ergin ise kipi su sekilde tanimlar: “Kip yahut sekil, fiil kdk veya
govdesinin ifade ettigi hareketin ne sekilde yapildigini veya oldugunu
gosteren gramer kategorisidir. Fiil kiplerinin hepsi yalniz kip veya sekil
gOstermez, bunlardan bazilari ayni zamanda zaman da ifade eder” (Ergin,
2004: 133).

Dilagar, “fiilin gosterdigi surecin (vetire, process) hangi psikolojik

kosullar altinda meydana geldigini ya da gelmek istedigini bildiren ve ruh
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durumunu, Kkisisel duygulari, niyeti, istegi belirten bir gramatikal ulam”
seklinde tanimladigi kip kavraminin sayisina yonelik olarak ruh durumlarinin

sayisinca olduguna dair goruslerini belirtir (Dilagar, 1971: 106-107).

Aksan ise kipin, eylemin bildirdigi devinim, olusum, kilinisin konusan
acisindan ne tarzda; ne yolda yansitildigini gosterdigini; bu kavram igin bir
bakima agiklamada beliren ruh durumu da denilebilecegini ifade eder (Aksan,
1995: 263).

Yukarida yapilan tanimlamalar dikkatle incelendiginde Aksan ve
Dilagar'in yapmis oldugu kip tanimlamalarinin; Korkmaz ve Ergin’in
tanimlamalarindan farkli oldugu ve bu farklihgin tanimlamalarda ruh durumu
ile konusurun aktardigi bir olay ya da durum karsisindaki tutumu Gzerinde
yogunlagsmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Bu noktada s6zi gegen ruh
durumu ya da tutumu belirten ve kipin anlamini belirginlestiren kiplik

(modality) Gzerinde durmak gerekecektir.

Karabag, kip kavraminin, bir ifadenin kabul edilen veya dusunulen
seklini belirledigini belirtir. O halde kipler ifade turleridir denilebilir. Bu tanimi
muteakiben gelen kiplige yonelik aciklamasinda ise Karabag; kipligin fiil
tarafindan belirlenen bir olayin veya hareketin nasil olustugunu veya nasil
disunuldigunu ifade ettigini sdyler. Yani s6zce icerisinde fiil, kiplik gorevini

yerine getirirken s6zce bizzat haber gorevini Ustlenir (Karabag, 2000: 275).

Taylan, kipligi, anlatilan olay ya da durum karsisinda, konusmacinin
kendi 6znel yaklagiminin, tutumunun ya da degerlendirmesinin ifade ediligi
olarak tanimlamigtir (Taylan, 1997: 9). Kiplik bigcimlerini U¢ yapisal sinifta ele

alan Taylan, bunlari soyle siralar:

1. Eylem g¢ekim ekleri: {-mls}, {-DI}, {-Ir}, {(-y)AcAk}, {(-y)A}, {-mAll}

2. Kiplik belirtegleri: galiba, herhalde, belki, muhakkak, mutlaka,
kesinlikle, olasilikla, muhtemelen, gibi

3. Kiplik yuklemleri: -sart tumceleri ve Kiplik eylemleri- lazim, gerek, gibi

gorun-, {-mAk} zorunda vb.
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Yukarida kiplik bicimlerini siniflandiran Taylan, dogrudan edinilmis kesin
bilgi ile dolayli edinilmis bilgi (kanita dayali olarak veya ¢ikarsama sonucu
olarak) karsithdini eylem c¢ekim ekleri ({-DI}, {-lyor} / {-mls}) ile belirten
Turkgede Kipligi belirtimemis tumcenin olmadigini ifade eder. Bdylece,
Tarkgede {(-y)A}, {-mAll}, {-Abil} gibi ¢ekim eklerinin yalniz kip belirten ek
olmalarina kargin; {-mls}, {-Dl}, {-Ir}, {(-y)AcAKk}, {-lyor} eklerinin zaman ve
gorunlds belirtme iglevleri yani sira Kiplik anlamlari da oldugu ortaya
¢ikmaktadir (Taylan-Ozsoy, 1993: 2).

Demir'e gore kiplik; konusurun tahmin, ¢ikarim, varsayim; gercekligine
dair delilleri gosteren gorsel isitsel delil, sdylenti, genel bilgi, birinci el kigisel
tecribe vb.; kosullarina ve gergceklesme potansiyeline yonelik beklentilerini
gosteren zorunluluk, goénadllalik, istek vb. anlam kategorilerinin ifadesini
saglar (Demir, 2008: 18).

Ersoy, konusucunun cumlesindeki olus ya da kilisin gergcek olup
olmama durumu kargisinda takindigr tutumunu, gortsund, bakis agisini,
degerlendirmesini gosteren bir anlam bilimi kategorisi olarak tanimladigi
kipligin, dilde fiil cekimleri, kiplik kelimeleri, edatlar, vurgu, sdylem gibi degisik
sekillerde ortaya ¢iktigini ifade eder (Yazici Ersoy, 2007: 32).

Yukaridaki tanimlardan ¢ikan ortak sonug kip ve kipligin birbiriyle i¢ ice
gecmis ve birbirinden ayri disunilemeyecek kavramlar oldugudur. Bu
asamaya kadar olan agiklamalarda kip, konusurun aktardigi bir olay ya da
durum kargisinda takindigi tutum ya da ruhsal durumun sekilsel bir ifadesi;
kiplik ise bu tutumu ya da ruhsal durumu belirginlestiren s6zce olarak

tanimlanmigtir.

Palmer, kip ile Kiplik arasinda soyle bir ayrim yapmistir: “Kiplik
(modality) konusmacinin bir olay veya durum Kkarsisindaki 6znel bakis
acisinin, tutumunun, tavrinin belirtiimesini igeren kavramsal bir ulamdir. Bu
kavramin eylemde ¢ekim eki olarak bigimlenisine kip (mood) denir. Su halde

kiplik dillerde degisik bicimlerde, yani eylem cekim ekleri diginda Kkiplik
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eylemleri, belirtecler veya parcacik olarak, ortaya ¢ikmaktadir” (Palmer’dan

aktaran Taylan-Ozsoy, 1993: 1).

Gerek kip gerekse kiplik tanimlamalarinin ve bu iki kavram arasindaki
farkin belirtildigi agiklamalarin ardindan bu tezin temel konusunu olusturan
yeterlilik fiilinin hangi kiplik kategorileri altinda ele alindigi 6nem arz eden bir
diger konudur. Yapilan siniflandirma galismalarinda yeterlilik kurulumunun
tasidigi fonksiyona ve konusurun tutumuna goére farkli basliklar altinda ele

alindigi gorulmektedir.

Kiplik siniflandirma c¢alismalarinda en fazla kabul géren isim olarak
bilinen Palmer, Kiplik kategorilerini su sekilde siniflandirmistir (Palmer, 2001:
22):

Prepositional modality (dnerme Kipligi)
Epistemic (bilgi Kipligi)
Speculative (stphe Kipligi)
Deductive (¢ikarim kipligi)
Assumptive (varsayim kipligi)
Evidential (delile dayali kiplik)
Reported (aktarim kipligi)
Sensory (duyusal Kiplik)
Event Modality (olay kipligi)
Deontic (izin- yukumlaluk kipligi)
Permissive (izin kipligi)
Obligative (zorunluluk kipligi)
Commisive (yukumlilik kipligi)
Dynamic (hareket Kipligi)

Abilitive (yetenek kipligi)
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Volitive (istem kipligi)

Palmer, yukarida aktardigimiz yapmis oldugu kiplik siniflandirmasinda
kiplik kategorilerini oncelikle prepositional modality (6nerme kipligi) ve event
modality (olay Kipligi) olmak Uzere iki ana basliga ayirmis; yeterlilik kipligini
ikinci gruptaki event modality (olay kipligi) ana baghdinin altinda yer alan
dynamic (hareket Kipligi) alt basliginda incelemistir. Yeterlilik kurulumunun
ihtiva ettigi olasilik anlami i¢in bu siniflandirmada mustakil bir bagshk
acllmamig; bu kiplige ait bilgiler epistemic modality (bilgi kipligi) Gst bashginin
icerisinde yer alan assumptive (varsayim) alt basliginda zikredilmistir.
Permissive olarak adlandirilan izin kipligi de event modality (olay kipligi) ana
bashg: icerisinde yer alan deontic (izin-yuGkamlalik) kipligi icerisinde ele

alinmigtir.

J. Bybee, R. Perkins ve W. Pagliuca ise kipligi dort baghk altinda

inceler:
1. Agent-oriented modality (Kiliciya yonelen kiplik)
2. Speaker-oriented modality (Konusucuya yonelen Kiplik)
3. Epistemic modality (Bilgiye dayali kiplik)

4. Subordinating moods (Bagimli Kip) (Bybee, Perkins, Pagliuca, 1994:
177).

Yukarida Bybee, Perkins, Pagliuca tarafindan dért baslik altinda
incelenen kiplik kavrami igerisinde yeterlilik; agent-oriented modality (kiliciya
yonelen kiplik) baglidi altinda ele alinmistir. Bu kurulumla ifade edilen diger
kiplik anlamlarindan rica ve izin speaker-oriented modality (konusucuya
yonelen kiplik) baghdinda incelenirken; olasilik ise epistemic modality (bilgi

kipligi) bagligi altinda yer almigtir (Bybee, Perkins, Pagliuca, 1994: 176-181).

Frawley, negation (olumsuzluk), epistemic (bilgiye dayall) ve deontic
(yukimlulik) olmak uGzere U¢ baslik altinda inceledigi modality (kiplik)
kavraminda; yeterlilik kurulumunun sahip oldugu kiplik anlamlardan olasilik

ve izin Uzerinde durmus ve bunlardan olasii§i epistemic modality (bilgiye
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dayal kiplik) basligi altinda incelerken, izini deontic modality (yukumlalik
kipligi) bagliginda ele almistir (Frawley, 1992: 406-435).

Kroeger, Analyzing Grammar An Introduction adl g¢alismasinda
kipligin gerek epistemic (bilgiye dayall) ve deontic (yukumlilik) olarak
incelenebilecegini; gerekse speaker oriented (konusucuya yonelen) ve agent-
oriented (kiliciya yodnelen) seklinde tasnif edilebilecegini ifade etmistir. Bu
siniflandirmadan yola ¢ikarak yeterliligin kiplik anlamlarindan imkan ve
olasilik; speaker-oriented modality (konugucuya yénelen kiplik) bashgi altinda
yer alirken; yeterlilik ve izin agent-oriented modality (kiliciya yonelen kiplik)

icerisinde ele alinmigtir (Kroeger, 2005: 166).

Yukarida verilen siniflandirmalarda yeterlilik kurulumu ile saglanan
kiplik anlamlarin hangi bagliklar altinda ele alindigi incelenmistir. Yeterlilik
kurulumunun bugun Turkiye Turkgesindeki kullanim alanlari da g6z 6nunde
bulunduruldugunda yukaridaki siniflandirmalarda da adi gegen doért kiplik
anlamdan bahsedilebilir. Bunlar yeterlilik, olasilik, rica ve izin anlamlaridir.

Yeterlilik kurulumuyla saglanan bu kiplik anlamlari soyle 6rneklendirebiliriz:

Gunde bes saat ders caligabilirim. — (yeterlilik)

Araba c¢ok hizl gidiyor, kaza yapabilir —> (olasihk)

Dersini bitirince parka gidebilirsin — (izin)

Cami kapatabilir misin? — (rica)

Yukaridaki érneklerle de izah etmeye ¢alistigimiz tim bu kiplik anlamlar
Tarkiye Tlrkcesinde tek bir kurulumla —yeterlilik kurulumu- ile saglanmsgtir.
Bu kurulumun temelini Turk dilinde al- ve bil- yardimci fiilleri olugturur. Bu
fiiller onceleri birer sozluksel unsurken daha sonra bir gramer kategorisine

gecmisler vyani gramatikallesmiglerdir. Mehmet, bu yardimci fiillerin

gramatikallesme sureglerini sdyle ifade eder:

“Yeterlilik kurulumunda kullanilan tasvir fiillerinin durumu
gramatikallesmenin tum asamalarina orneklik eder. Yeterlilik

durumunda bil-/al- fiilleri s6zliksel dizlemden gekim dizlemine
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gecer. Semantik agidan ise dnce anlam deg@isimine sonra anlam
genellemesine ugrar, soyle ki fiilin anlami daralirken goérev alani
genisler ve gorev yeri sabitlenir. Yeterlilikte bil-/al- birer tasvir fiilidir
ve kullanildidi ana fiile gegici bir birlik olugturur, ¢coklukla morfem
sinirlari bellidir’ (2007: 82).

Turkgede —Abil'in yukarida érneklendirildigi gibi hem izin, hem yeterlilik
hem de olasilik anlamlari ihtiva etmesinden yola ¢ikarak bu ekin aslinda
cekim degil yapim eki olma olasiligindan s6z eden Guven; bu ek ve ekin
kiplik belirtecleri Gzerinde yaptigi ¢alismada —Abil'in timce yapisi igindeki
davranislari ile anlamca ilintili belirteclerle iligkilerini Cinque'* (1999, 2001)
cercevesinde degerlendirmektedir. Cinque (1999) belirleyici konumlarinda
anlamca ilintili belirtegler bulunabilen zaman, gorunus, kip ve Kiplik gosteren
islevsel yansimalarin evrensel bir sirada oldugunu ve belirte¢g Obeklerinin
tumce icindeki goreli siralarinin zaman/gorunug/kip ve Kiplik gosteren iglevsel
Ogelerin goreli sirasiyla ortustigunu savunmaktadir. Given bu galismada tek
bir konumda ¢ok islevli olabilen ya da degisik bas konumlarinda degisik
islevler yuklenerek yer degistiriyormus izlenimini veren —Abil ekinin
davraniginin; timce iginde birden fazla anlamca ilintili belirtegle
bulunabilmesi ve bu belirteclerin olasilik>yeterlik>izin>eylem seklinde
savunulan evrensel siralamaya karsin tumce iginde birbirine gore herhangi
bir sirada yer alabildiginin gbzlemlenmesi Uzerine kati bir siralama 6ngoren

bir yaklagimla agiklanamayacagini ileri surmektedir (Guven, 2001: 79-86).
0. 2. Taranan Eserler

Tarihi Turk lehgelerinde, yeterlilik fiilinin kullanim ve formlarini tespit
etmek amaciyla her bir donemin dil ve gekil hususiyetlerini yansitan eserler

incelenmistir. Asagida tarihi Turk yazi dillerinin karakteristik 6zelliklerini

' CINQUE, G, Adverbs and Functional Heads: A Cross-Linguistic Perspective, Oxford
University Press, 1999; A Note on Mood, Modality, Tense and Affixes in Turkish, ((Baskida)
Eser Erguvanli-Taylan (haz.) VERB IN TURKISH: THE CORE ELEMENT OF CLAUSE
STRUCTURE, Benjamins, Amsterdam, 2001.)
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tasiyan eserler incelenen donemlere gore siniflandirilacak ve bu eserler

hakkinda kisaca bilgi verilecektir.
0. 2. 1. Koktiirk Donemine Ait Eserler:

Orhun Abideleri: Koktirk déneminde kullanilan yeterlilik fiili formlarini

tespit etmek amaciyla; Bilge Kagan, Kul Tigin ve Tonyukuk abideleri
incelenmistir. Bu metinlerin incelenmesinde Muharrem Ergin’e ait Orhun
Abideleri adli eser esas alinmistir. Ergin’in, bu eserde yazmis oldugu

Onsdzde abidelere ait genis bilgi bulunmaktadir.

“Kal Tigin abidesi, kagan olmasinda ve devletin
kuvvetlenmesinde birinci derecede rol oynamis bulunan kahraman
kardesine karsi Bilge Kagan’in duydugu minnet duygularinin ve
kendisini sanatkarane bir vecd ve coskunlugun igine atan muthis
teessurun ebedi bir ifadesidir” (Ergin, 2005: XVII).

“Bilge Kagan abidesi, ayni yerde Kul Tigin abidesinin bir
kilometre uzagindadir. Sekli, tertibi ve yapisi tamamiyla birincisine
benzemektedir. Yalniz bu birka¢ santim daha yUksektir. Bu ylizden
dogu cephesinde 41 ve dar cephelerinde 15’er satir vardir. Bunun
da bati cephesinde asil Cince kitabe vardir, Cince kitabenin
ustinde ayrica Turkge kitabe devam etmektedir. Cince kitabe

hemen hemen tamamiyla silinmistir” ( Ergin, a.g.e., XIX).

“Tonyukuk abidesi, diger iki abidenin biraz daha dogusunda
bulunmaktadir. Ilteris Kagan'in isyanina istirak eden ve o giinden
Bilge Kagan devrine kadar devlet idaresinin bag yardimcisi olarak
kalan buylk Turk devlet adami ve bagkumandani Tonyukuk,
ihtiyarlik devrinde bizzat diktirmisti. Bu abidede Tonyukuk

konusmaktadir, abidenin muellifi odur” (Ergin, a.g.e., XX)

Tezimizde Bogazigi Yayinlari tarafindan cikarilan c¢alismanin  35.

baskisi esas alinmistir.
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0. 2. 2. Uygur Donemine Ait Eserler:

Altun Yaruk: Uygur déneminde kullanilan yeterlilik fiili formlarini tespit
etmek amaciyla incelenen doénem eserlerinden ilki Altun YaruKtur.
Uygurcanin en hacimli metinlerinden biri olan bu esere yonelik 1994 yilinda
Ceval Kaya tarafindan yapilan ve bitin metnin transkripsiyonu ile dizininden

olusan c¢alisma esas alinmistir.

“Altun Yaruk, “altin 151k manasina gelir. Bes Balik’li Singku
Seli Tutun tarafindan Cinceden Uygurcaya g¢evrilmis olan eser
tercimeden ziyade mustakil bir adaptasyondur. Singku Seli Tutun
bircok ilavelerle eseri genisletmigtir.  Kuentso’nun  Unli
seyahatnamesini de Uygur Turkcesine geviren ve bu tercimede
kullandigi “kavi” Uslubu dolayisiyla Resit Rahmeti Arat tarafindan
eski Turk sairleri arasinda zikredilen Singku Seli Tutun, Uygurlar
¢agl Turk edebiyatinin en muhim simalarindan biridir’ (Ercilasun,

2005: 248).

Kaya, eserle ilgili yapmis oldugu ¢alismanin onso6zunde eserin bir sutra
kitabi oldugunu ve Budizmin ¢esitli cepheleri Uzerinde Buda'nin
konugmalarini igine aldigini ifade eder. Her bir bolumde ayri bir konunun ele
alinmasi, Buda'ya yoneltiimis bir soru ile konuya giriilmesi ve sorulan bu
sorulara araya hikayeler de katilarak Buda'nin agzindan cevap verilmesi

eserin konusuna yonelik verilen bilgiler arasindadir (Kaya; 1994: 11).

Castani Bey Hikayesi: Eser Uzerinde F. W. K. Miller tarafindan

baslatilan ¢alisma; A. von Gabain tarafindan 1931 yilinda tamamlanmis ve
eser Almanca olarak yayimlanmistir. Bu tezde, eserin Selahattin Himran
tarafindan Almancadan Turkgeye cevrilmis ve 1945 yilinda yayimlanmis
tercimesi esas alinmistir. Eserle ilgili olarak dnsdzde verilen bilgiler kisaca

soyle aktarilabilir:

“Uigurica IV’U teskil eden A, B, C ve D isaretli dort parganin
ilki ve en uzunudur. Mevzuu kisaca sudur: Castani han, kendi

sehrinin halkina tarli hastaliklar ve musibetler satastiran
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seytanlarla savasa girisiyor; bilgisi ve irfani, yuksek cesareti ve
emsalsiz faziletleri sayesinde o seytanlarin ikinci derecede
olanlarini yildiriyor, buyuklerini yeniyor ve halkini afetlerden
kurtariyor” (Gabain, 1945: 5).

Kuansi im Pusar: “Kuansi im Pusar (Ses Isiten ilah), “Asil Dinin Niliifer
Cigegi” adh sudurun bir bdlimudir. Eserin konusu, Kuansi im adli bir
Bodisatva’nin (Burkan adayinin) canli varliklarin sikisik anlarinda Hizir gibi
yetiserek onlara yardim etmesi ve Nirvana yolunu gostermesidir. Cinceden
cevrilen eserin nerede ve kim tarafindan tercime edildigi bilinmemektedir”
(Ercilasun, 2005: 248-249). Tezimizde, Sinasi Tekin tarafindan 1960 yilinda

nesredilmig eserin 1993 yilindaki baskisi kullaniimistir.

Maytrisimit: “Toharcadan cevrilmistir. Prajnaraksita adli il-Balik’li
(Buglnklu Kulca yakinlarinda) bir Turk tarafindan tercime edilen eserde
Maitreya Burkan’in menkibevi hayati anlatilir. Maitreya, muslimanlarin
Mehdisi gibi istikbalde gokten yere inip insanlari nirvanaya ulastiracak olan
bir Burkan’dir. “Uliis” adi verilen bélimlerden meydana gelen Maytrisimit
dramatik oOzelligi ile dikkat ceker. Gerek Gabain, gerek eseri ilmi olarak
nesreden Sinasi Tekin, Maytrisimit’in bir tiyatro eserine benzedigini ve
muhtemelen sahnelendigini belirtmektedirler” (Ercilasun, 2005: 250). Bu
tezde, Sinasi Tekin tarafindan bu eser Uzerine yapilmis dogentlik tezinin

1976 yilindaki baskisi esas alinmistir.

lyi ve Kétii Prens Oykiisti: “En taninmis catiklerden biridir. Kansu

vilayetindeki Bin Buda mabetlerinde bulunan bu eserde, iyi ylrekli bir
sehzadenin butin canlilara yardim etmek ve canhlarin birbirlerini
oldurmelerine engel olmak Uzere ¢ok degerli bir mucevheri ele gegirmek igin
¢iktigr macerall yolculuk anlatilir. lyi yirekli sehzadenin zorlu bir yolculuktan
sonra sahip oldugu mucevher, kétl yurekli kardes tarafindan gozleri oyularak
calinir. Fakat sonunda hak yerini bulur ve iyi yurekli sehzade Buda olur. Ash
Cince olan ve 10. yuzyllda Uygurcaya cevrildigi tahmin edilen eserde ¢ok

canli bir tahkiye Uslubu vardir” (Ercilasun, 2005: 249). Tezimizde;
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transliterasyon, transkripsiyon, tercime, notlar, sézlik ve tipkibasimdan

olusan ve Hamilton tarafindan gergeklestirilen nesr kullaniimistir.

Uc ltigsizler: Sinasi Tekin tarafindan tipkibasim halinde nesredilen
Abidarim Kinlig Kogavarti Sastir adli Cinceden tercime edilmis eserin birinci
boliminin bir kismini olusturan Ug ftigsizler; Sema Barutgu Ozénder
tarafindan islenmistir (Ercilasun, 2005: 250). Tezimizde Barutgu tarafindan

islenen bu eserin 1998 yilindaki baskisi kullaniimigtir.

Uygurca Ug Hikdye: F. W. K. Miller tarafindan ¢alisiimaya baslanip; A.

von Gabain tarafindan tamamlanan bu eser Uigurica IV adli derginin dort
hikayesinden ikinci, Uglncl ve doérdiuncusudiur (Gabain, 1946: 5). Maymunlar
Beyi Hikéyesi, Dantapali Bey Hikayesi ve MukaddesTavsan Hikayesi’nden
olusmus bu eseri Almancadan S. Himran ¢evirmig; bu tezde 1946 yilinda

cikan baskisi kullaniimistir.
0. 2. 3. Karahanli Donemine Ait Eserler:

Kutadgu Bilig: Yusuf Has Hacip tarafindan 1069-1070 yillarinda yazilan

ve 6645 beyitten olusan Kutadgu Bilig, Karahanli déneminin en 6nemli
eserlerindendir. Kelime anlami mutlu olma bilgisi, terim anlami siyaset
bilgisidir. Aruzun fe’dlun fe’dlin fe’dlun fe’dl kalibi ile mesnevi tarzinda
yazilmigtir. Sembolik bir eser olan Kutadgu Bilig'de Kiun Togdi adaleti, Ay
Toldi bahti, Ogdiilmis akli ve Odgurmis akibeti temsil eder. Eserin Misir
(Kahire), Fergana ve Viyana (Herat) olmak Uzere Ug¢ nushasi bulunmaktadir
(Ercilasun, 2005: 297-318).

Tezimizde esere yonelik yayinlardan Resit Rahmeti Arat'in yapmis

oldugu metin (2007), ceviri (1998) ve indeks (1979) caligsmalari kullaniimistir.

Divani Ldgat-it-Tdrk: Kasgarli Mahmut tarafindan 1072-1077 yillari

arasinda Araplara Turkgeyi 6gretmek Uzere yazilan eser, Turkgenin bilinen ilk
sozlugidar. Ali Emiri Efendi tarafindan istanbul’da Beyazit Camii yanindaki
bir sahafta, 1917 yilinda bulunmus olan tek bir nishasi vardir. Eser sozlik

olarak hazirlanmakla birlikte Turk gelenek-gorenekleri, edebiyati, sosyolojisi,
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diyalektolojisi ile ilgili bilgiler ihtiva etmesi agisindan énemlidir. Kékturk, Uygur
ve Karahanli donemine ait metinlerin ¢ozimlenmesinde kullanilabilecek en
onemli sozluktur (Ercilasun, 2005: 319-332). Bu galisgmada Besim Atalay
tarafindan ilk defa 1940-1941 yillarinda yapilmig ve 2006 yilinda tekrar

basilmig olan tercime esas alinmigtir.

Atebeti’l-Hakayik: “Hakikatlerin esigi” anlamina gelen eser Yuknekli

Edib Ahmed bin Mahmud tarafindan 12. yizyilda yazilmis manzum bir 6gut
ve ahlak kitabidir. 40 beyit ve 101 dortlikten olusan eser aruzun fe’'dlun
fe’dlun fe’dlin fe’dl kalibiyla yazilmistir. Eserin giris boliumua beyitler halinde
yazilmig ve gazel tarzinda kafiyelenmigtir. Ana bolum ise dortlikler halinde
yazilmig olup mani tarzinda kafiyelenmistir. Eserde genel olarak ilmin faydasi
ve bilgisizligin zaran, dilin muhafazasi, dinyanin doénekligi, comertlik ve
hasislik, tevazu ve tekebbur, hirs, kerem-yumusaklik, zamanenin bozuklugu
gibi konular iglenmigtir. Semerkant, Ayasofya, Topkapi Muzesi ve Ankara
Seyit Ali olmak Gzere dort nishasi bulunmaktadir (Ercilasun, 2005: 333-337).

Bu calismada Resit Rahmet Arat tarafindan ilk defa 1951 yilinda
nesredilen ve eserin metni, tercumesi, indeksi, izahlari ve butin nushalarin

tipkibasimlarindan olugan galismanin 2006 yilindaki baskisi esas alinmistir.
0. 2. 4. Harezm Donemine Ait Eserler:

Mukaddimeti’l-Edeb: Zemahgeri tarafindan 1128-1144 yillar arasinda

Arapcayi 6gretmek Uzere yazilmis kisa cimlelerden ibaret bir eserdir. Arapga
kelime ve ibarelerin altina Harezm Tiirkgesi, Farsca, Harezmce (bir iran dili),
Mogolca, Cagatayca, Osmanlica gibi dillerde anlamlari yazilmistir. Birgok
nushasi olmakla beraber bilinen en eski nushalari Yozgat ve Berlin
nushalaridir. Suster nushasi ise Turkgce kelime sayisinin  zenginligi

dolayisiyla 6nemli nishalardan biridir (Ercilasun, 2005: 374).

Bu tezde Nuri Yuce'nin Suster nishasi Uzerinde yapmis oldugu giris, dil

Ozellikleri, metin, indeksten olusan 1993 yilindaki galismasi kullaniimistir.
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Nehcii’l-Feradis: Tirkgesi Ustmahlarnin Aguk Yoli (Cennetlerin Agik

Yolu) olan eser Mahmud bin Ali tarafindan kirk hadis turinde mensur ve
hacimli olarak yazilmig bir eserdir. Dort bab ve kirk fasildan olugur. Birinci
bab, Hz. Muhammed’in faziletleri ve hayati; ikinci bab, dort halife, ehl-i beyt
ve doért mezhep imami, Ugluncl bab, Allah’a yaklastiracak iyi ameller ve
dorduncu bab Allahtan uzaklastiracak kotu ameller hakkindadir. Eckmann,
1956 yilinda Yeni Cami ndshasinin  tipkibasimini  yayimlamisg;
transkripsiyonlu metni ise tamamlayamadan vefat etmistir. Eckmann’in
musveddeleri, Hamza Zilfikar ve Semih Tezcan tarafindan gdzden
gegirilmis, tamamlanmig ve metnin ilmi yayini 1995 yilinda yapilmigtir
(Ercilasun, 2005: 380-382).

Tezimizde, Hamza Zulfikar ile Semih Tezcanin 1995 vyilinda

tamamlamig oldugu yayinin 2004 yilindaki baskisi kullaniimistir.

Kisasu’l-Enbiya: “Peygamber kissalar1” anlamina gelen eser Nasireddin
bin Burhaneddin Rabguzi tarafindan yazilmistir. Peygamberlerin hayat
hikayeleri ve mucizelerini, sahabenin ve dort halifenin menkibelerini anlatir.
Eserin Leningradda 6, isve¢te 2, Pariste 1, Baki’de 1 nishasi
bulunmaktadir (Ercilasun, 2005: 375)

Aysu Ata tarafindan esere yonelik iki ciltlik yapilan ¢alismanin birinci
cildi Kisasi’l-Enbiya’nin metin ve tipkibasimini; ikinci cildi ise dizinini
icermektedir. Tezimizde, Aysu Ata tarafindan yapilan bu ¢aligmanin 1997

yihindaki baskisi kullaniimisgtir.
0. 2. 5. Kipgak Donemine Ait Eserler:

Codex Cumanicus: “Karadeniz’in kuzeyindeki Kipgak (Kuman)

Turklerinden italyanlar ve Almanlar tarafindan 14. ylzyilda derlenmis olan bu
eser iki bdlimden olugsmaktadir. italyan bolimi 55 yapraktir (110 sahife) ve
iki so6zllk listesinden olusur. Soézlikler, Latince-Farsca-Kipcakgadir. Alman
bélumi 27 yapraktir (54 sahife). iki karisik sozlik listesi ve bazi metinlerden

olusmaktadir. Birinci liste Kipgakg¢a-Almanca, ikinci liste Kipgakga-Latince
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sozIUktir. Metinler incilden parcalar, ilahiler, bilmece ve atasézlerinden

olusur. Metinlerin Latince tercimeleri de verilmigtir’(Ercilasun, 2005: 387).

Tezimizde Vladimir Drimba’nin yayimladigi faksimile (2000) ile K.
Gronbech tarafindan hazirlanan ve Kemal Aytag tarafindan Turkgeye ¢evrilen
s6zIuk (1992) kullaniimistir.

Ettuhfet-liz Zekiyye Fil-Lagat-it Tirkiyye: Kesin olarak bilinmemekle

birlikte 15. yuzyill baglarinda yazildigi tahmin edilen eser iki bolumden
olusmaktadir. Birinci bdlim bir sézliktiir ve 78 sayfa siirmektedir. ikinci
boélum ise Turk dilinin gramer konularini ihtiva eder. Eserin sonuna dogru alti
sayfa suren kisimda ise butin gramer bilgileri bir arada bulunmaktadir.
Eserde 3000’e yakin Turkce kelime vardir; bunlardan 977’si basit ve 96’si
bilesik olarak fiil kokleridir (Atalay, 1945: XV).

Calismamizda; Besim Atalay'in tipkibasim, tercime ve gramatikal

dizinden olugan 1945 yilindaki yayini kullaniimigtir.

Kitdb al-Idrak li-lisdn al Atrdk: Ebl Hayyan Muhammed bin Yusuf

tarafindan 1312- 1313 yillarinda yazilan eser sozluk, tasrif (morfoloji) ve
nahiv (sentaks) olmak Uzere u¢ boélimden olusmaktadir. Beyazit Umumi
Kitlphanesi, Istanbul Universitesi Kitliphanesi ve Kahire’de Dar(’l-Kitip
Kltiphanesinde olmak Uzere Ug¢ nushasi bulunan eseri ilk ilmi yayini Ahmet
Caferoglu tarafindan yapilmistir (Ercilasun, 2005: 388-389). Tezimizde

Caferoglu'nun 1931 yilindaki bu galismasi esas alinmistir.

Gllistan Tercimesi: Sadi'nin 1258’de yazilmig Gulistan adli eserinin

Kipcak Turkgesine tercimesidir. Asil adi Kitab Gulistan bi't-Turki (Tarkge ile
Gllistan Kitabi) olan eser Seyf-i Sarayi tarafindan terciime edilmis ve bu
tercime 1Eylul 1391 yilinda tamamlanmistir. Eserin tek yazmasi, Seyf-i
Saray’nin elinden c¢ikmis olup Leiden (Hollanda) ilimler Akademisi
Kutuphanesindedir (Ercilasun, 2005: 397).

Bu tezde, Ali Fehmi Karamanlioglu'nun eserin transkripsiyonlu metni,
gramatikal dizini, tipkibasimi ve eserin dil hususiyetlerine yonelik yazmig

oldugu makalesinden olusan 1989 yilindaki baskisi kullaniimistir.
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Irsadii’l-Miilak Ve’s Selatin: Satir alti bir fikih kitabi olan eserin

mutercimi veya mustensihi Berke Fakih’tir. 1387’de iskenderiye’de meydana
getirilmisgtir. Ka&fir olmayi gerektiren ve gerektirmeyen haller, itikada ait
meseleler, 50 farz-1 ayin, 11 farz-1 kifaye, temizlik, namaz, zekéat, orug, hac,
ant igcmek, hirsizlik, gazilik, kurban, cinayet vb. konularin yer aldigi eserin
istanbul Stleymaniye Kitliphanesinde tek niishasi bulunmaktadir (Ercilasun,
2005: 395-396).

Tezimizde, eserin Recep Toparli tarafindan 1992 yilinda yapilmis
transkripsiyonlu metin, sézluk ve gramer Ozelliklerinin ortaya koyuldugu ilmi

nesri kullaniimistir.

Miinyeti’l- Guzat: Bir binicilik kitabi olan eser 14. yuzyilin ikinci
yarisinda veya 15. yuzyllin baglarinda Arapgcadan Turkceye cevrilmigtir. Ata
binmek, singu (mizrak) tutmak, kili¢ kullanmak, kalkan tutmak, ok atmak, top
vurmak gibi konularin islendigi eserin Topkapi Sarayi Ill. Ahmed béliminde
tek nashasi vardir (Ercilasun, 2005: 398-399).

Tezimizde, Mustafa Ugurlu’nun 1984 yilinda yUksek lisans tezi olarak
hazirladigi transkripsiyonlu metin ile gramatikal dizinden olusan galigsmasi

kullaniimistir.

Tére Bitigi: “12. yuzyilda (1184-1213 yillar) Mhitar Gos tarafindan
Ermenice olarak yazilan ve 1518-1519 yillarinda Polonya Kralinin emriyle
Ermeniceden Latinceye, Latinceden Lehgeye ve 1523'te Lehgeden
Kipcakcaya cevrilen Armiyanskiy sudebnik adli eserin Polonya-Kipgak

versiyonudur.

Tére Bitigi, u¢ boliumden olugsmaktadir: Girig, dunyevi (laik) kanunlar ve
‘muhakeme usdll kanunu’nu iceren ek maddeler. Kitap, Armiyanskiy
sudebnik’ teki fikirlerle diger yerel hukuklarin (Rus pravdasi, Magdeburg ya
da Alman hukuku, King Kazimir tizikleri vb.) gelistiriimesinden olusmustur.
Tére Bitiginde proto-tip olan Armiyanskiy sudebnik’in Girig bolumu ve 98
maddesi aynen tekrar edilir. Kipgak¢aya ceviriyle muhtemelen es zamanl

(1523) yazildid1 belirtilen dopolnitelnaya statya (ek maddeler), Kip¢ak hukuk
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anlayisi ile ilgili 24 yeni maddeden ibarettir ve orijinal nishaya ceviri
sirasinda eklenmistir. Esere eklenen Kipgakgca maddeler, bunun diginda
Pretsessualniy kodeks (muhakeme us(lu kanunu) bashgi altinda “yargilama”
usUlund anlatan ek bolumdedir. Paris ve Viyana yazmalarinda bu ek boéliumde
41; Wroclaw yazmasinda ise 94 madde bulunur’ (Kasapoglu Cengel, 2012:
29).

Genel olarak; medeni hukuk ve ceza hukukuna yénelik konularin ele
alindig1 esere yonelik Aleksandr Garkavets’in Dest-i Kipcak Yayinlarindan

2003 yilinda gikan kitabindan yararlaniimistir.

Armenian Qypchaq Psalter: Kipgak Turkgesine ilk tercimesi 1575'te
Lvivide yapilan Zebur'un Krakow, Czartorysky Muzesi ve Viyana, Milli
Kutuphane’de olmak Uzere iki nudshasi bulunmaktadir. Ayrica Lussig
tarafindan Zebur kitabina hazirlanan Ermenice-Kipgak¢a so6zlik; Erivan
Matenadaran’da bulunmaktadir. Zebur'un Paris, Venedik ve St.
Petersburg’da U¢ yazmasi daha mevcut olup bunlardan birinin Lussig

tarafindan yazildigi dastnualmektedir (Cengel, 2012: 32).

Tezimizde, Aleksandr Garkavets ve Eduard Khurshudian tarafindan
Krakow, Viyana ve Erivan yazmalari ile ilgili yapilan ve 2001 yilinda Avrasya
Dest-i Kipgak Arastirmalari Merkezi’nin sponsorlugunda ¢ikan galisma esas

alinmigtir.
0. 2. 6. Cagatay Donemine Ait Eserler:

Béabdr Divani: “Ask, tabiat, guzellik siirlerinin yani sira igtimai, ahlaki ve

tasavvufi giirlerin yer aldigi Divan, Babur’in hayat gorusinu, karakterini ve
sanat guclinu gostermesi bakimindan son derece onemlidir. Batin s6z ve
sekil sanatlarina hakim olmasina ragmen sanat endisesinden uzak, adeta

konusur gibi siir yazmistir” (Yacel, 1995: 19).

Universite, Paris, Topkapi, Muallim Cevdet, Rampur ve Tahran olmak
uzere alti nUshasi bulunan bu eserle ilgili ¢caligmalar arasindan Yucel,

Universite nlshasini esas alarak metin, gramer ve sozlilkten olusan ilmi
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nesrini gerceklestirmistir. Tezimizde, Yucel'in 1995 yilinda ¢ikan bu ¢alismasi

kullaniimistir.

Siban Han Divani: 1451-1510 tarihleri arasinda yasamis Siban Han’in

en dnemli eseri olan divanda; onun asgk ve tabiat guzelliklerini anlatan siirleri,
ictimal, ahlaki ve tasavvufi siirlerinin yaninda divan edebiyati kaliplarinin
disina c¢ikarak yasadigi tarihi olaylari, yaptigi savaslari anlatan siirleri de
bulunmaktadir (Karasoy, 1998: 34).

Tek vyazma nishasi istanbul Topkapt Mizesi Ill.  Ahmed
Kltiphanesinde bulunan 196 varaklik yazmada 306 gazel, 8 mensur parga
ve tevhid, néat, rubal, tuyugd gibi bircok siir yer almaktadir (Ercilasun, 2005:
422).

Yakup Karasoy'un 1998 yilinda yaptigi inceleme, metin, dizin ve

tipkibasimdan olusan eserin ilmi yayini bu ¢alismada esas alinmigtir.

Mecélisti'n-Nefayis: “Ali Sir Nevayi'ye ait olan bu eser Turk diliyle

yazilmis ilk sairler tezkiresidir. Eserde Tirkistan ve iran’da yetisen Tirkce ve
Farsca ile siir yazan veya siirden anlayan dort yuz altmig bir kiginin kisaca
hayati anlatilip siirlerinden o6rnekler verilmistir. Eser; edebiyat tarihimiz
bakimindan oldugu kadar, kaltur tarihimiz bakimindan da oldukga dnemlidir”
(Eraslan, 2001: XXVI).

Tezimizde Kemal Eraslan tarafindan Topkapi Sarayi Revan
Kutuphanesi nushasinin esas; Fatih, Paris ve Leningrad yazmalari ile
Tagkent 1961 baskisinin yardimci nusha olarak alindigr 2001yilindaki iki
ciltlik calisma esas alinmistir. Bunlardan birincisi giris ve metinden olusurken,;

ikincisi geviri ve notlar kismini intiva etmektedir.



BIRINCIi BOLUM
ORHUN TURKGESINDE YETERLILIK FiiLi

Kokturk déneminde yeterlilik anlami ihtiva eden fiili belirlemek amaciyla
incelenen Orhun Abidelerinde tek bir fiil tespit edilmistir. Bu dénemde tek
unliden ibaret u- basit fiili; eklesme evresine gegmemis mustakil bir fiil olarak
karsimiza cikar. Gerek olumlu ve gerekse olumsuz yapilarda bu fiil kullantlir.
Anlami Uzerinde barindiran ana fiile gelen {-u/-G, -1/-i} zarf-fiil eklerinden
sonra, u- kip ve Kisi eklerini alarak ana fiile “muktedir olma” anlami katar.
Esas anlam ana fiildedir. Bu yapisiyla bu fiil, fiil birlesmelerinden 3.
kategoriye girer. Gabain, bu kategoriyi “modal yardimci fiiller” olarak
adlandirir (Gabain, 1953: 24).

“‘Mantiki esas fiillerle birleserek, bazi fiiller digerlerine o
sekilde tabi olur ki onlara uyarlar (hinzielen). Bunlar, yardimci fiiller
gibi, ¢ekimli sekillere sahiptirler. Buna karsilik esas fiiller, -u, daha
kuvvetli bir hedefleme durumunda ise —gali zarf-fiilleridirler”
(Gabain 2007: 89).

Tekin, Orhun Tiirkgesi Grameri adli ¢calismasinda birlesik eylemler
bahsini iki baslik altinda incelemis ve u- yardimci fiilini “bir eylem zarfi ile onu
izleyen bir tasvir eyleminden olugsan birlesik eylemler” bashgi altinda ele
almisgtir. Birgok yardimci eylem tumleyicilerinin {-A}, {-I} ve {-U} ekleri ile
turetilmis eylem zarflari olduguna deginen bu galismada; “Unluld eylem zarfi
+ u-" yapisinin eylemin vyapilabileceginin ve bunun igin yeterli gucun
bulundugunun ifade edilisinde kullanildigi belirtilmistir (Tekin, 2003: 98-100).

Sinasi Tekin ise “tarifi (=tasviri) yardimci fiiller” olarak adlandirdigi
yapllarin esas fiillerin manalarini yakindan tarif, tayin ve tasvir ettiklerini ifade
ederken; esas fillin yalniz, her sahis ve zamanda zarf-fil gekillerinde
degismeden kaldigi halde yardimci fiillerin bunlardan sonra geldiklerini ve

cekim eki aldiklarini belirtir. Bu galismada u-; Koktirk doneminin ana fiile
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yeterlilik anlami katan yardimci fiili olarak kabul edilitken; kér-ii bil-'°

orneginde bil-, ayni fonksiyonu tasiyan bir diger yardimci fiil olarak
belirtilmistir (Tekin, 2002: 98).

Kokturk donemine ait metinleri iceren Orhun Abidelerinde yeterlilik
fiilinin yapisi ve kullanimi; tespit edilen oOrnekler araciligiyla olumlu ve
olumsuz olmak Uzere ayri baglklar altinda formile edilerek asagida izah

edilecektir.
1. 1. Olumlu ifadelerde Yeterlilik Fiili:
1. 1. 1. Ana fiil + zarf-fiil eki {-u/u, -1/-i} + u- + zam/kip + sahis eki

Yukaridaki formulde de belirtildigi gibi ele alinan yeterlilik kurulumunda
oncelikle anlami Gzerinde barindiran bir ana fiilin varligi s6z konusudur. Bu
fiil, Gnld uyumuna gore {-u/-u, -1/-i} zarf-fiil eklerini alir. Bu zarf-fiil eklerinden
sonra gelen ve maustakil bir fiil olan u-; zaman/kip ve sahis eklerini de
bunyesinde barindirarak esas anlami Uzerinde tagiyan ana fiile iktidar anlami
katan bir yardimci fiil vazifesi Ustlenir. Kokturk¢ede yeterlilik fiilini tespit etmek
amaciyla taranan Orhun Abidelerinde bu fille 6érnek teskil eden iki ciimleye
rastlanmis olup yeterlilik fiilinin bu formudl bashdi altinda incelenebilecek

kullanimi asagida yer almaktadir:

- Uze tengri basmasar, asra yir telinmeser, Tiirk budun, ilingin téringin kim
artati [udagi erti?] (OA, s.16, 10)

“Ustte gk basmasa, altta yer delinmese, Tirk milleti, ilini téreni kim

boza bilecekti?”'®

Olumlu ifadelerde yeterlilik fiilinin kullanimini  agiklamak icin ele
aldigimiz yukaridaki ornekte “bozmak”, “harap etmek” anlamini tagiyan artat-

filinden sonra UnlG uyumuna goére {-1} zarf-fil eki gelmis; hemen ardindan

15

Krs.: s. 34
'® Tespit edilen 6rnekler metin ve Tiirkiye Tiirkgesine aktarimlari da dahil olmak iizere kaynak
eserlerden oldugu gibi alindigindan “boza bilecekti” ifadesi Orhun Abideleri’'ndeki yazim sekline
bagl kalinarak ayr1 yazilmistir.
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zaman/kip ve sahis eklerini alabilen u- yardimci fiili ile de ana fiile

yeterlilik/muktedir olma anlami katiimigtir.

Doénemde tespit edilen tek bir drnekte ise u-, {-u/-u, -1/-i} zarf-fiil ekleriyle
Obeklesmis ana fiilin ardindan bu ana fiile iktidar anlami katan bir yardimci fiil
olarak degil; imka&n anlamiyla ana fiil konumunda kullaniimigtir. Tespit edilen

bu ornek asagida yer almaktadir:

- Olirtegi 6k tir men, Tabgag biridin yan teg, Kitany éngdin yan teg, ben
yiridinta yan tegeyin, Tirk Sir budun yirinte idi yorimazun, usar idi yok
kilalim'” (OA, s. 66, 22)

“da dldurecek derim; Cin, guney taraftan hicum et; ben kuzey taraftan
hidcum edeyim; Turk Sir milleti, yerinde hi¢ yurimesin; mumkunse hep yok

edelim derim.”

Orhun Abidelerinde olumlu ifadelerde tek bir form olarak karsimiza
cikan u- diginda Karahanli doneminden itibaren yeterlilik fiilinin bir baska turu
olarak kargimiza g¢ikacak bil- yardimci fiiline iligkin asagida yer alan iki ornek
kimi arastirmalarda (A. v. Gabain 2007: 89; Sinasi Tekin 2002: 98; Korkmaz
1959: 115) asil anlamini henuz kaybetmemis olmasina ragmen bu fiilin

yardimcl fiil gériinimune gegisinde ilk evrelerden biri olarak kabul edilir:
- Arngar korii bilirig. (OA, s. 6, 12)

“Ona bakarak bilin.”
- On Ok oglinig]a tatinga tegi buni kérii bilirig. (OA, s. 6, 19)

“On Ok ogluna, yabancina kadar bunu gorup bilin.”

Yukaridaki ornekler vasitasiyla bil- fiilinin kendi anlamindan siyrilmak
Uzere oldugu ve bu fiilin zarf-fiil ile dbeklesmis bir ana fiilin ardindan geligiyle
yardimci fill konumuna gegiste ilk evrelerden biri olarak kabul edilebilecegi

dusuncesinin yanhs bir tespit olmadigi kanisindayiz.

17 Ergin, Orhun Abideleri adl1 ¢caligmasinda Igllalzm kelimesinin kisalim olarak da okunabilecegi
hususunda dipnot diismiis; yazitlara yonelik Arpad Berta tarafindan yapilan en son ¢alismada bu
kelime kisalim olarak okunmustur (Berta, 2010: 60).



35

1. 2. Olumsuz ifadelerde Yeterlilik Fiili:

1. 2. 1. Ana fiil + zarf-fiil eki {-u/u, -1/-i} + u- + {~-ma} olumsuzluk eki +

zam/Kkip + sahis eki

Bu déneme ait yeterlilik kurulumundaki olumsuz form; u- fiilinin ardindan
gelen {—-ma} olumsuzluk eki ile saglanir. {—u/-U, -i/-i} zarf-fiilleri ile dbeklesmig
ana fillden sonra, u- yardimci fiilinin ardindan gelen bu ek ana fiile yetersizlik

anlami katar. Bu kuruluma uygun olan ornek asagida yer almaktadir:
- Yagi bolup itinii yaratunu umaduk yana igcikmig. (OA, s.10, 18)

“‘Dusman olup, kendisini tanzim ve tertip edemediginden yine teslim

olmus.”

Yukarida Koktirk doéneminde yeterlilik fiilinin olumsuz ifadelerde
kullanimina Ornek teskil eden kurulumda “tanzim ve tertip etmek” anlamini
tagsiyan yaratun- fiili {—u} zarf-fil ekiyle obeklesmis ve ardindan gelen u-
yardimci fiili; olumsuzluk eki ile {—duk} sifat-fiilini alarak “—madig1 igin”

anlaminda ana fiile yetersizlik anlami katma iglevinde kullaniimigtir.

Batin bu veriler g6z onune alindiginda Orhun Tulrkgesinde yeterlilik
fiiline tam anlamiyla érnek teskil eden kurulumlar; {—u/-G, 1/i} zarf-fiil ekleriyle
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelen ve bu fiile “muktedir olma” anlami katan

u- ile olugsmus yapilardir denilebilir.



IKINCi BOLUM
UYGUR TURKGESINDE YETERLILIK FiiLi

Uygur Tuarkgesinde yeterlilik fiilini tespit etmek amaciyla dénemin sekil
ve dil hususiyetlerini yansitan Altun Yaruk, Castani Bey Hikayesi, Kuangi im
Pusar, Maytrisimit, lyi ve Kéti Prens Oykiisii, Ug ltigsizler, Uygurca Ug
Hikdye adh tarihi metinler taranmistir. Bir 6nceki dénem olan Orhun
Tlrkcesinde yeterlilik fiili olarak tek bir form (u-) karsimiza cgikarken; bu
dénemde bu fiilin zarf-fiille ébeklesmis ana fiile yeterlilik anlami veren bir
yardimci fiil olarak ve zarf-fille dbeklesmis herhangi bir ana fiile ihtiyag
duymadan tek basina kullaniminin devamliigi gbéze c¢arpmaktadir. U-
yardimci fiilinin ana fiille yaptigi birlesmeler Kéktiurk déneminde oldugu gibi fiil
birlesmelerinin 3. gurubuna girer. Bu dénemde u- diginda farkli yeterlilik
formlarinin oldugu da gérulmektedir. Zarf-fiil ile dbeklegsmis ana fiilin ardindan
gelen bol- bu donemde yeterlilik kurulumunda yaygin bir kullanim alanina
sahiptir. Bol- da tipki u- gibi kip ve kisi eklerini blinyesinde barindirabilir.
Olumlu ve olumsuz ifadeler icin her iki form da kullaniimakta ve bu konuyla
ilgili herhangi bir kategorize islemi yapilamamaktadir. Bu iki fiilin diginda
taranan metinler arasinda tek bir érnekte gorulen (adir-a bil-, AY: 371/9) bil-
ise tipki Orhun Abidelerinde var olan o6rnekler gibi bu fiilin esas fiil
konumundan yardimci fiil gérinimune gegis evresinde oldugunu kanitlar
niteliktedir. Ana fiile baglanan zarf-filler agisindan da bu iki dénemi
mukayese ettigimizde {-u/-0, -1/-i} zarf-fiillerinden farkl olarak {-a}, {—gali/-
gali} zarf-fiil eklerinin varligindan s6z etmek gerekecektir. Anlami Uzerinde
barindiran ana fiile eklenen bu zarf-fiiller; ardindan hem u- ve hem de bol-
yardimci fiillerini alarak yeterlilik anlami olustururlar. Uygur Turkgesinde
yukarida s6zU edilen ve Kokturkgeden farkliik arz eden yeterlilik fiilinin tim
bu formlar1 Tekin tarafindan ele alinmis ve bu dénemde var olan bu gesitlilik;
degisen dunya gorusunun, yasayis tarzinin ve kultur ¢evresinin bir sonucu
olarak yorumlanmigtir (Tekin, 2002: 98). Bu U¢ formun diginda Uygur

Turkgesinde yeterlilik anlami ihtiva eden; fakat ana fiil + zarf-fiil eki + u-/bol-
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/bil- + zam/kip + sahis eki seklinde formule edebilecedimiz kurulumlarin
disinda vyer alan turlere elde edilen ornekler araciligiyla asagida

deginilecektir.

Bu dénemde olumlu ve olumsuz ifadelerde yeterlilik fiili olusumu birden
fazla yardimci fiil ve yine birden fazla zarf-fil mevcudiyetinden dolayi; ¢oklu

formillerle ve hemen altinda yer alan érneklerle asagida izah edilecektir.
2. 1. Olumlu ifadelerde Yeterlilik Fiili
2. 1. 1. Ana fiil + zarf-fiil eki {-u/-u, -1/-i}+ u- + zam/Kip + sahis eki:

Yukaridaki formul ile izah edilmeye c¢alisilan yeterlilik kurulumunda tipki
Koktirk déneminde oldugu gibi ilk olarak anlami Uzerinde barindiran bir ana
fiille intiyag vardir. Kendisinden sonra Unli uyumuna gére {-u/-Q, -1/-i} zarf-fiil
eklerini alan bu fiilin ardindan kip ve kisi eklerini bunyesinde barindirabilen u-

gelerek ana fiile yeterlilik - muktedir olma anlami katar.
Bu kuruluma uygun nitelikteki érnekler asagida yer almaktadir:

- Ne ayitmis k(e)rgek taki (19) bir m(e)n yalanguz éziim simeklep (20)
kacan bdutirii ugay m(e)n tip mongulayu (21) sakinip tavrak balikka barip
diva-(22)-indiraprabi ilig begke inge (23) tip étiunti.. (AY, s. 318, 602/20)

- Bo ok nom erdinig (14) kiyl klzetl tutmis buyan edgid kiling (15)
kiiginte a¢ kiz ig kegen yagi (16) yavlak adasin bargani tarkaru (17)
kiterii ugay sizler.. (AY, s. 236, 405/17)

- taki ne timig kergek kim ol kigig 6llirii usar... azu adin kor yas kilu usat..
(KiP, s.10, 33-35)

“nerede kaldi ki bu o kimseyi oldurebilsin veya (ona) turla (s6z anl.: ayri

ayri) zarar ve ziyan verebilsinler.”

- Big bakar terginge tavari(m) (39) yok kanta taki big yliz yaratmak (40)
birii ugay men. (M, s. 56, 40)

“‘Bes bakirim bile kalmadi; (39) bes yiuz altini (40) (nereden bulup)

verebileyim!”
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- Dyan saking (4) ériti uyurlar. (M, s. 117, 4)
“Istigraka (4) dalmaya muvaffak olurlar.”

- Nomlarning (5) 6z tézin kamaglik tézin adirt- (6) —ladagi bilge biligin
Orttii uyur- (7)-lar. (M, s. 117, 6)

“‘Dharmalarin (5) aslini ve umdmun cevherini ayirt (6) edecek hikmetleri

(bilge bilig = skr. Prajna) (7) yaratmagi basarirlar.”

- Men bu muntuda yegrék c¢intdméni &rdini algali barayin kim qayu

tinhglarqa tiizii tikéti asig tusu qilu usar men. (IKP, s. 28, 4)

“‘Ben burada, en ustun gintamani mucevherini almaga gideyim; ¢unkd,
hangisi olursa olsun canlilarin hepsine, tam olarak yarar saglayabilmek

istiyorum.”

- Ol lenxua yolug yoguru usar siz 6trii 16 qani &rdinilig baligga orduqga

taggay siz. (IKP, s. 30, 2)

“Eger bu lotus yolunu asabilirseniz bir sire sonra, Ejderhalar Hanr’'nin

mucevherli sehrine ve sarayina ulagacaksiniz.”
2. 1. 2. Ana fiil + zarf-fiil eki {-gali/-gali} + u- + zam/kip + sahis eki:

Uygur Turkgesinde yeterlilik fiili olusumlarindan bir digerini izah eden bu
formllde de esas anlami Uzerinde barindiran bir ana fiil olmakla beraber;
ardindan gelen zarf-fiil ekinin farkllik tasimasi dikkati geken bir husus olarak
kargsimiza gikar. Bu farkhlik {—gali/-gali}; nadiren {—kali/-kali} zarf-fiil eklerinin

kullaniimaya baglanmis olmasindan kaynaklanir.

“Bu zarf-fiil, -u zarf-fiili gibi, modal yardimci fiillerden énce
kullanilir. Umug bol-gali u-gaylar “umut olabilecekler”. Modal
yardimci fiil, bir isim seklinde de olsa, kurulus, yine, degdismez:
yoldin értlir-géli u-mak “yoldan gegirtebilecek (yoldan uzak tutmak
kabiliyeti)” (Gabain, 2007: 86).

Yukarida da ifade edildigi gibi yeterlilik fiilinin bu kurulumunda esas

anlami Uzerinde tagiyan ana fiil {—gali/-gali} zarf-fiil eklerini alir. Daha sonra
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gelen u- yardimci fiili ile anlami Gzerinde tagiyan ana fiile iktidar anlami
verilerek farkli bir yeterlilik kurulumu saglanmis olur. Olumlu cumlelerdeki bu

kullanim turd, olumsuz cumlelerdeki kullanima nazaran daha seyrektir.

“The -gal form is also well attested with u-; e.g. in udgurgali
sakinti, n(d)n udgurgali umadi ‘He thought of waking him up but
was quite unable to wake him’ (Maitr Taf 128 v 25) or kérgéli
umazlar anin tarinin (Ht VIII 41) ‘They are unable to see its depth’.
Its positive form is less common than the negative: An example for
it is ani ndcik utgali yegddgéli ugay sizldr (U IV A 77) ‘How will
you be able to win against him?’; -gali ugay appears alsoin TT X
81” (Erdal, 2004: 259).

Bu kuruluma ait ornekler agagida yer almaktadir:

- Ugling kamag burkanlar kirtiidin (17) kelmis et’é6z tayakinli nom téz- (18)
ining tayakinli taplaringa (19) tegsirgeli udagi ertirler.(AY, s. 80,
34m/19)

- Yalanguklar kéngdli (11) ag¢siz suksiz bugika aki buyan (12) edgi
kilingka tavranigh on buyan (13) edgi kiling yolinta yorigali udagi (14)
bolurlar.. (AY, s. 239, 412/13)

- (2)Ozke adinaguka asig kilgall udagi (3) siz.. bilge biligke tiikellig siz..
(AY, s. 342, 660/2)

- Mengizlig kutlug buyanlig bilge (2) biliglig tériliig bolup ol y(a)ruk- (3) —lar
icinte kbzlinmis burkanlarig (4) kérgeli udilar:: (AY, s. 118, 131/4)

- Edgi edgl s(e)n sariputriya ulug (13) mingdiliik taysing nomda kirgeli
udung (AY, s. 258, 460/13)

- Bo ol buyanning kuginte (8) [liz]eliksiz nom kapiginga teringde (9) [terilng
kirip laksanlig edglilerke tolu (10) [ti]kel bolup alkuka bir yanglig (11)
asig tusu kilgal ugay s(e)n tip (12) y(a)rlikadi:: (AY, s. 342, 661/11)

- Tidigsiz bilge (12) bilig kutrulmakin bditirgeli umak (13) p(a)ramit timek
savning yérugi (14) erdr.. (AY, s. 192, 310/12)

- Inge k(a)lti kék kalik (20) kovukinta bediz bedizep bodug tiir-(21)-tiip
adruk adruk kérk mengizler (22) intirgeli usar:: (AY, s. 88, 50/22)
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Birbk kim kayu (4) toéziinler kutluglar negede birbk (5) bo d(a)r(a)ni
nomlarka tiikellig bolgali (6) usarlar.. (AY, s. 205, 339/6)

Téz tip (3) kéngllig tarkaru y(a)rlikamiglari (g¢lin (4) nomlug et’éziig
tanuklagali butirgeli uyur-(5)-lar (¢iin alku burkanlar bo montag (6)
ugur yik Uze lg et’6zke (7) tiikellig y(a)rlikayurlar:: (AY, s. 91, 59/4)

Ani neglk utgali yigedgeli ugaysiziar. (CB, s. 18, 77)

“Onu nasil maglup etmeye yenmeye muvaffak olursunuz?”

Olarni utgall yigedgeli usar-sn kénuliinteki ne késdstin erser kénll iyin
kangay. (CB, s. 20, 113)

“Onlari maglup etmeye yenmeye muvaffak olursan, génlinde ne arzun

varsa gonul (Undn istedigi) vechile tatmin olunur.”

-g yok kim menin téplmdeki saglarig tutkall usar.(CB, s. 26, 186)
“...yok ki benim tepemdeki saglari yakalamaya muktedir olsun.”

Bu yirtiingi-deki tinl(1)glarig 6z-Itig éliirmek ulati on k(a)rmap(a)t ertmek
ayig kiling-tin tidgal udagi bolayin tip ol ok yana tinl(i)g-lar bu muntag
bodis(a)tv(a)-lar-nin kut kolmig-larin y(ime s(a)nmatin ayig kiling kilur-
lar. (DB, s. 56, 192)

“‘Bu cihandaki mahldklari, cana kiymak [dahil], butin on karmapatha’yi

[2] irtikap etmek gunahindan men’etmeye muktedir olayim dedigi halde, yine

de, mahldklar, Bodhisattvalarin bdyle yemin ettiklerini duginmeden, gunah

igliyorlar.”

Bu yirtiincide edgl sakingin kim adas bésug tutup bir ikinti-ke edgii kéni
sakingin edgllesmis-nin utlisin sevingin bilgeli usar ani timin edgi &6gli

liz-e atagall tegimlig bolur. (MT, s. 72, 57)

“‘Bu dunyada husn-0 niyetle her kim [kendine] arkadas edinip, karsilikl

iyi sadikane niyetle [bu manevi] istifadenin gukranini duymaya muvaffak

olursa, onu suphesiz iyi [isabetli] olarak [0yle, yani arkadag] adlamak yerinde

olur.
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- Munda-ta ulati alku nom-I(a)r uyur lgin adin nom-I(a)r (iz-e tidilgal (Ul,
s. 36, 3)

“B)Cunki  bu vb. batin dharma’lar diger dharma’lar ile

engellenebilirler.”

- (117a/16) Birdemleti tidmak-tin kin togdagci nom-Il(a)rig bululur bilmetin
6¢cmek (117b/1) tiptimis-i erser kalti umak eriir birdemleti tidgali
kelmediik idki (2) nom-nung togmak-in. (Ui, s. 54, 1)

“lun: “Sonra dogan dharma’lari tam olarak engellemekten bilmeden
sdnme (apratisamkhyanirodha) bulunur.” diye dedigi ise, sdyle ki gelmemis

zamandaki dharma’nin dogmasini tam olarak engelleyebilmektir.”

U- kimi zaman da isimleserek ardindan aldidi er- yardimci fiili ile birlikte
muktedir olma anlaminda kullanilir.

- Bigin et’6z-in adin tinl(1)g-lar edgl kilgalt uguluk erti. (MB, s. 12, 11)

“Bu, maymun olarak, bagka mahliklara iyilik etmeye muktedir olacakti.”
2. 1. 3. Ana fiil + zarf-fiil eki {-a} + u- + zam/Kip + sahis eki:

Uygur Turkgesinde yeterlilik fiilini tespit etmek amaciyla taranan tarihi
metinlerden Maytrisimit adli eserde olumlu cumleler i¢in tek bir érnekte izine
rastladigimiz bu kurulumda; digerlerinden farkl olarak anlami Uzerinde
tasiyan ana fiille 6beklesmis {—a} zarf-fiil eki karsimiza ¢ikmaktadir. {-u/-u, -
I/-i} kadar kullanim sikligina sahip olmayan bu zarf-filden sonra zaman/kip ve
sahis eklerini alabilen u- ile tipki diger durumlarda oldugu gibi doneme ait
yeterlilik fiili teskil edilmistir. Bu formul altinda ele alinabilecek bu 6rnek

asagida yer almaktadir:

- (21) ... Sizing nomlamis nomuriguzni (22) ... tida uka ugaylar. (M, s. 76,
22)

“...Sizin vaaz ettiginiz dininizi (22) (tida?) anlayabilecekler.”

Yukarida tek bir érnekte karsimiza ¢ikan yeterlilik fiilinin bu formunda

“anlamak” anlamina gelen uk- fiili dénemde nadir kullanilan {—a} zarf-fiil ekini



42

almis; hemen ardindan gelen u- yardimc fiili ise donemde gelecek zamani
ifade etmek icin kullanilan {—gay} ile 3. ¢cokluk sahis ekini alarak ana fiile

yeterlilik anlamini katmigtir.
2. 1. 4. U-fiilinin Olumlu ifadelerde Ana Fiil Olarak Kullanim::

Kokturk doneminden baglayarak su ana kadar ele aldigimiz yeterlilik
formlarinin genelinde u-, zarf-fiille 6beklesmis bir ana fiilin ardindan gelerek
bu fiile iktidar ve imkan anlamlari katma vazifesi Ustlenirken, bu kullanimda
Koktirk doneminde tespit edilen tek bir érnekte'® oldugu gibi kendisinden
once herhangi bir zarf-fiilin bagl bulundugu bir ana fiil bulunmamakta ve u-;
u-yur, u-sar gibi kaliplasmis formlar olusturarak esas fiil konumunda yer

almaktadir.

“The verb u- expresses the subject’s ability to carry out the
action denoted by the base verb. In early texts, u- is sometimes
used as a lexical verb: ofsuz suvsuz kalti uyin ‘How should |
manage without grass or water? (IrqB 45); sinidin ketip nacik
ugay mén ‘How will | manage if | leave you?’ (U Ill 48,11) is rather
similar in content. bo yer (iz& nan andag t(é)v kir yélvi arvis yok
kim ol umasar; $(i)mnu [K]ic¢ind kopug ugay (M Il 5,10-11) ‘There
is no such trick and magic in this world as he would not be capable
of, with the devil's support he will be capable of everything'.
Beside that there are two petrified forms, u-sar ‘if possible’ (e.g. in
Tun 11) and u-yur ‘capable person’ (e.g. in U Ill 5,13)” (Erdal,
2004: 258).

Bu kullanima uygun érnekler asagida yer almaktadir:

- Ulug tinl(1)g udunguz.. umug Inag bolgall... (19) ulug y(a)rlikanguci
kéngliltingtiz lze.. tip (20) tuz kérdr siz tinl(i)glarig:: (AY, s. 324, 617/18)
- Kavsikiya k(a)lti uyur (8) m(e)n éngre ertmig Ur irak Ulgi-(9)-stiz sansiz

yliz ming asanki kalp (10) ldlerte asnu bo yirtingli yir (11) suvda

18 Krs.:s. 42
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ragaratnaprabasi atl(1)g (12) t(e)ngri burkan éng b(e)lgtire y(a)rlika-(13)-
mig erti... (AY, s. 140, 185/7)

- Kok éngliig bindatu ton.. (22) kérkliig kérksiiz kérkinglz.. alku tikel (23)
bar ertir.. kbzlingliz lize uyur siz.. (AY, s. 271, 489/23)

- Ootlug karimda tusdeci-(4)-lerig.. kegiglerte alp yirte.. (5) ilgi ogri lize
adakmiglar-(6)-19.. olarning barca uyur (7) siz.. (AY, s. 273, 494/6)

2. 1. 5. Ana fiil + zarf-fiil eki {-gali/-gali} + bol- + zam/Kip + sahis eki:

Gunumuzde Turkmence hari¢ Turkiye Turkcesi ve tum glneybati
lehcelerinde ol-; Kazan Tatar ile Baskurt Turkgesi'nde bul- seklinde bulunan
bu yardimci fiil; tarihi metinlerde ve diger lehgelerde bol- olarak geger. Yapisi
itibar1 ile umumiyetle isimlerle birleserek yardimci fiil gérevi Ustlenen bol-;
yeterlilik fiilinin tarihi seyri icerisinde Uygur doneminden itibaren imkéan ve
imkansizlik bildiren bir tasvir fiili olarak karsimiza cikar ve bazi modern
lehcelerdeki yeterlilik fiil olusumuna da kaynaklik etmesi agisindan 6nem arz

eder.

Uygur Turkcesinde kullanilan yeterlilik formlarindan biri olarak
kargsimiza ¢ikan bu dizilimde tipki digerlerinde oldugu gibi anlami Uzerinde
barindiran bir ana fiil ve ardindan gelen {—u/-Q, -1/-i}, {-gali/-gali} zarf-fiil ekleri
yer almaktadir.”® Bu zarf-fiil ekleriyle beklesmis ana fiillerden sonra kip ve
sahis eklerini alabilen bol- ile iktidar ve mimkin olma anlami ifade edilerek

yeterlilik fiilinin farkh bir formu teskil edilmis olur.

A ”

“Bol- Uygur metinlerinde “imkan” ve “imkansizlik” bildiren bir
tasvir fiili olarak da kullanilir. U- yardimci fiilinde oldugu gibi, bu fiil
de, -a/-u ve —gali ekleri ile yapilan zarf-fiillerden sonra gelmistir.

Fakat seyrektir’ (Korkmaz, 1959: 120).

Yeterlilik fiilinin bu kurulumuna ait 6érnekler asagida yer almaktadir:

" Incelenen metinler arasinda ana fiil + zarf-fiil eki {-u/-ii, -1/-i} + bol- + zaman/kip + sahis
eki kurulumuna ait 6rneklerin bulunmamasi nedeniyle bu form ayri bir baslik altinda ele
almmanustir. Bu forma ait drnekler i¢in konuyla ilgili yapilan diger ¢alismalar: A. v. Gabain
2007: 88; Korkmaz 1959: 120; Erdal 2004: 259
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(462/21) Kimler<birbk> yene ol (22) bodis(a)t(a)viarka.. tapingali
udungali (463/1) bolsarlar burkanlarka tapinmig (2) bolur tip bilmis
k(e)rgek.. (AY, s. 259, 462/22)

- (437/21) Otrii biz basin kamag t(e)ngri-(22)-ler ¢cambudivip ulusdaki
tézlin (438/1) yavas kutlar vahsiklar bo ok (2) avant tiltag lze lzelik -(3)-
siz nomlug nosg tatigig tatgali (4) bolup:: ¢cog yalin kii¢ kiisin y(a)ruk (5)
yasuk lize egslkslz bolu tegingey (6) biz.. (AY, s. 248, 438/3)

- Ulati kamag (13) llgilengsiz tenglengsiz burkan-(14)-larning edglilerin::
bargani ok (15) b(e)lgtirtgeli bolur:: (AY, s. 95, 68/15)

- Bo yagiz yir arka-(21)-sintaki idiz taglarig basgquklar-(22)-ig bargca kog
kicmuk teg usatu (114/1) sip sanin sakigin bilgeli bolgay:: (AY, s. 112
114/1)

- (2) Esidgeli bolsarlar:: bo altun kiivriig-(3)-din Ginmis edgd tndg:: (AY, s.
106, 100/2)

- Edgi edqgi sizler kamag (4) téziin t(e)ngrilere.. bir erser bo nom erdinig
(5) esidgeli boltunguz.. (AY, s. 232, 398/5)

- (46) Biz tiikel bilge maytri burkan (47) kuting yakin teggeli yiizin (48)

kérgeli bolalim erdi. (M, s. 132, 48)

“(46) Biz mikemmel hikmetli (bilge = skr. Prajna) Maytri burkan’in (47)

asaletine yaklasabilelim ve ylzunu (48) gormege muktedir olalim!”

- Netegin bolur séz-legeli alku nom-I(ar)r anda tiizii yapa yaruk yasuk
ukulur. (Ui, s.36, 4)

“‘Butin dharma’lar onda mukemmelen (hend.) aydin bir sekilde (hend.)

anlasilir oldu@u igin gok (akasa) denmigtir.” diye nasil sdylenebilir?”

- Kaltr asnu tam turgurmis tdte bar Uglin kbk kalik sigur (8) dagi tam timin
bolur turgal. (Ui, s. 37, 8)

“Soyle ki, daha once duvar insa ettigi vakitte gok-sigdiran var oldugu

icin, duvar ancak o zaman durabilir.”

- Ingip yaruk yaltrik bar-in-tin kék kalik-1g bolur bilgeli. (Ui, s. 38, 9)
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“‘Ancak aydin olarak (hend) var oldugundan go6gu (akasa) bilmek

mimkundur.”

- Necge agnu 6ngi ugur lz-e bilser yme kin yana ‘engeyti ugur (12) (z-e bilir

tiptiser yériigin barca bolur bulgah. (Ui, s. 52, 12)

“‘Her ne kadar 6nce baska zihni aktivite ile bilse de, sonra yine hususi
zihni aktivite ile bilir.” diye derseniz, (ancak o zaman) ménasini batunayle
bulabilir.

2. 1. 6. Olumlu ifadelerde Diger Kullanimlar:

Uygur donemine ait tarihi metinler araciligiyla elde ettigimiz orneklerden
yola ¢ikarak tespit edilen yeterlilik formlarinda genel olarak {-u/-0, -1/-i}, {-a},
{-gali/-gali} zarf-fiil ekleriyle dbeklesmis bir ana fiil ve hemen ardindan gelen
u-, ve bol- yardimci fiillerinin varhdir s6z konusudur. Bu baghk altinda
inceleyecegimiz iktidar veya imkan anlamlari ihtiva eden Orneklerde ise
yukarida bahsedilen kurulumlardan farkli olarak yeterlilik anlaminin fiil ya da
yardimci fiilden olusmus yapilar yerine bazi eklerle saglandigi durumlardan

sOz edilecektir.

Bunlardan ilki; Castani Bey Hikayesi adli eserde {—daci} ekiyle
olusturulmus yalnizca bir drnekte karsimiza gikan bir yapidir. {-dagi} ekinin
gelecek zaman fonksiyonunda kullanimi Koktlrk déneminden itibaren bilinen
bir 6zelliktir. Eraslan, bu ekle teskil edilen isim-fiillerin isim, sifat ve ylklem
ismi olarak kullanildigini; ekin daha Eski Turk¢ce devresinde sekil ve zaman
eki durumuna gegtigini belirtir (Eraslan, 1980: 62). Asagida yer alan Ornekte
ise bu ek ile teskil edilmig isim-fiilin yalin halde isim konumunda kullanildigi
ve muktedir olma anlami kattigi gorulmektedir. Eserin gramer notlari
kisminda bu ekle ilgili olarak iktidar ve muvaffakiyet bildirmesi yonulyle
bahsedilmistir (Gabain-Muller 1945: 85). {—dac1} ekinin bu kullanimina yonelik

tespit edilen 6rnek agagida yer almaktadir:
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- Kigmedin ara bu yirtiinci yirsuvda burhanlg kiintnri orleyl toga kelgey
ustin tnri altin yalnuk az-u yek ickek kim erser anin utru turdacgi yok.
(CB, s. 34, 283)

“Ara(s1) (cok) gecmeden, bu dinyada (s.) burhanli Glnes tanri olarak
[?gibi] yUkselerek dogup gelecek; ustte(ki) tanri(lar), altta(ki) insan(lar) veya

seytanlar (s.) kim olursa olsun, ona karsi durabilecek (kimse) yok.”

Bu dénemde yukarida formule ettigimiz kurulumlardan farkh olarak s6z
edilmesi gereken bir diger yapi; bir fiilin ardindan gelen {—gu} isim-fiil eki ve
onun {+luk} ekiyle genigletilmis versiyonlarindan teskil olmustur. Yine tespit
edilen orneklerden {—gu} ve onun genigletilmis sekli olan {-guluk} ekinin,
ardindan er- ve bol- yardimci fiillerini alarak mimkuin olma anlami ihtiva ettigi
gbze carpmaktadir. Tekin, Eski Turkgenin esas yardimci fiilleri arasinda yer
verdigi er-in kutrulgu er- érnedinde de oldugu gibi kimi zaman zarf-fiil ve
isim-fiillerle birleserek ‘gereklilik’ bildirdigini ve bazi hallerde de ‘tarifi’
yardimci fiil vazifesi gérdugunu ifade eder (Tekin, 2002: 98). Eraslan ise isim-
filllerin, isim kategorisine dahil vasif isimleri olduklarindan yardimci fiillerle
birlesik fiil teskil edebildiklerini bu bakimdan da 6zellikle bol- yardimci fiili ile
isim-fiillerin  meydana getirdikleri birlesik fiillere Eski Turkcede sik¢a
rastlandigini belirtir (Eraslan, 1980: 57). {-u/-gu} ekinin tasidigi ihtimal

anlamina iligkin Gabain’in gorUgleri ise sOyle aktarilabilir:

“-gu, -gi; nadiren -ku, -kii: Olabilirlik (Ublichkeit), zaruret;
eger bu sifat-fiil vasiflik olarak bir ismin 6nine gelirse, bu sekil ilgili
oldugu isim vasitasiyla bir seyler yapilabildigini veya yapiimak
zorunda oldugunu, yahut bir seyler yapmak adetinde olundugunu;
ilgili ismin delélet ettigi seyin yapilabilecegini veya yapiimasinin
adet haline getirildigini ifade eder” (Gabain, 2007: 56).

Bu kullanima ait ornekler agagida yer almaktadir:

- Bu yirtingl yir suvdaki (102) tinhglar.. biriik burkanlar kérkin kéri
kurtulgu (103) tinhiglar erser kuansi im pusar ol tinliglarka.. burkanlar
(104) kérkin kértgliriir nomlayur kutgarur... (KiP, s. 13, 102)
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“Bu dunyadaki (es anl.) (102) canh varliklar, burkanlarin ytzana gorerek
kurtulabilecek (103) canli varlik iseler, Kuansi im pusar o canh varliklara,

burkanlar (104) kihgina girerek gorunur, (dini) 6gretir, kurtarir.”

- Birtik gravaklar (107)kérkin kért kurtulgu tinliglar erser kuangi im pusar
ol tinliglarka (108)sravaklar kérkin kértgiirii nomlayur kutgarur... (KiP, s.
13, 107)

“Sravakalarin (107) yuzinu goérerek kurtulabilecek canli varliklar iseler,
Kuansi im pusar o canli varliklara, (108) sravakalar kiligina girerek gérandar,

(dini) dgretir, kurtarir.

- (30)Taki yime (kutrul- 31-gulug) tinliglarag utgurak adin (32) bu
burkanlarka kutgargulug ...? (33) arhantlarka kutgargulug bu... (M, s.
46, 33)

“Ve yine kurtulacak (31) olan vyaratiklar, bilhassa, (32) bu 0&zel
burkanlar tarafindan kurtarilacak olan (yaratiklar), (33) arhantlar tarafindan

kurtarilabilecek olan...”

- (36) Mening antag (37) kiigiim kisinim yok kim (38) tengri burkanning
edgdsin (39) erdemin king alkig kiileyt séz- (40) legiiliig. (M, s. 61, 40)

“‘Benim (37-40) Tanr1 Burkan’in iyiligini, (39) faziletini tafsilatiyle dverek

soyleyebilecek kadar gucum kuvvetim yoktu.”

- (11) Kamag yirtinglide ol (12) antag kigi yalanguk yok kim munurg (13)
bilge biliginge merngzetgiiliig (14) bolsar... (M, s. 89, 14)

“(11-14) Butin dinyada, bilgisi ile mukayese edilebilecek bdyle bir

kimse yoktur.”

Yukarida Uygur donemine ait tarihi metinlerden elde ettigimiz 6rnekler
vasitasiyla vyeterlilik fiilinin olumlu ifadelerdeki formlari izah edilmeye
calisiimistir. Yeterlilik fiilin olumsuz formlari ise tipki olumlu formlarda oldugu

gibi formule edilerek farkl basliklar altinda incelenecekiir.
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2. 2. Olumsuz ifadelerde Yeterlilik Fiili

2. 2. 1. Ana fiil + zarf-fiil eki {-u/-u, -1/-i} + u- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Uygur Turkgesinde yeterlilik fiilinin olumsuz formlarindan ilki olan bu
kurulumda; tipki olumlu formda oldugu gibi {-u/-G, -1/-i} zarf-fiil eklerini
bunyesinde barindiran ana fiil ve bu ana fiilin ardindan gelen u- yardimci fiili
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu asamaya kadar olumlu formla benzerlik gosteren
kurulum; zaman/kip ve sahis eklerinden 6nce {-ma} olumsuzluk ekini alarak

ana fiile yetersizlik, basarisizlik, imkansizlik anlamlari katar.
Bu kuruluma uygun ornekler asagida yer almaktadir:

- Otrii kin keligme (idteki (12) tiis birte¢i adartmaki yme ikileyii (13) taki
turu umaz.. (AY, s. 125, 145/13)

- Kéni nomga tériice... (8) kiyl kizetl tutu umaz...ilin (9) ulusin balikin..
birbk yene (10) yalanguklar.. kilsarlar buyan (11) edgi kilingig.. (AY, s.
301, 560/8)

- (56/22) Bo (23) titir ornan<ma>maklig nirvan:: (57/1) tézinler ogliya
kamag kut (2) bulmaduk yalanguklar lg térliig (3) tézler lize tidilmiska
balmiska (4) lg¢ et’6zdin irak 6ngi udriliip (5) (¢ et'ézke tegii umazlar::
(AY, s. 91, 57/5)

- Bo sakinglarinta (8) yene b(e)k tururlar kinki tipin ¢inkaru (9) bigdnd bili
umazilar.. (AY, s. 226, 385/9)

- Yingne sangmis osuglug .. (21) tikdi sang¢di agridi.. neng serilli uma-(22)-
di.. (AY, s. 331, 632/21)

- Taki yime kim kayu tinlig beglerde agir yazuklug bolup tutup éliirgeli azu
kinagali sakinsar kiligi bigcgesi kagili tsun tsun sinar uvsanur neng bat
kilu umaz kurtulur. (KiP, s.10, 28)

“Ve yine herhangi bir canli varlik, beylere karsi sug islese; (onu) tutup
oldurmegi veya (ona) iskence etmegi tasarlasalar, kilig, bigak (ve) kirbaglari

parca parca olur, ufalanir; hi¢c fenalik edemezler; kurtulur.”
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- Neng ant(a) (49) ozu kurtulu umazlar. (M, s.154, 49)
“Oradan hig¢ kurtulamazlar.”

- Ol 6din qani qan bu 6tlig sab egidip nédn kiging berii umadi é&rtind
bususlug bolti. (IKP, s. 18, 8)

“‘Bunun Uzerine, babasi han, bu istekle ilgili sozleri igitince hi¢ cevap

veremedi, son derece Uzuldu.”
- Yemé qan ingé tep yarliggadi tidu umadam. (IKP, s. 24, 3)
“Han ise sdyle beyan etti: Ona engel olamadim.”

- Amti men bu &rdini birld barsar men qamag tinliglarqa artuq asig tusu

qilu umagay men. (IKP, s. 27, 7)

“Simdi, ben bu mucevherlerle birlikte gidersem, blitin canlilara fazla

yarar saglayamam.”
- Incip abingqa aruqi yetti kii¢i alnud tépréyii yortyu umadi. (IKP, s. 29, 3)

“Zira, ihtiyarin yorgunlugu gelmisti, guct tukenmisti; ne kimildayabiliyor

ne de yuruyebiliyordu.”

- ... tagir dgun busanip baliq ulugta bilgélérké ayitip kim yemé& Otklrd
umadilar. (iKP, s. 47, 3)

.. ugradigi igin, Gzulup, sehirdeki ve Ulkedeki bilgelere sormus; onlar

da bir ¢6zUm bulamamiglardi.
- Oz-liig éliiriip kimseke erser edgii kilu umaz. (DB, s. 46, 123)
“‘Mahldk dldurmekle kimseye iyilik edilemez.”

Yeterlilik fiilinin bu baghk altinda ele aldigimiz formunda olumsuzluk
anlami {—ma} ekiyle verilebildigi gibi {—p} veya onun genigletiimis hali olan {-

°pan} zarf-fiilinin olumsuzu {-matin} zarf-fiili*° ile de verilebilir:

% Bknz.: Korkmaz, Zeynep, “Tirkiye Turk¢esindeki —madan/-meden<-madin/medin Zarf-Fiil
(Gerindium) Ekinin Yapis1 Uzerine”, Tiirkoloji Dergisi, C. II/1 (Ankara 1969), s. 297-307.
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- D(a)ntipali ilig 6rt yalin arasinta turup umugi UGz-Glip serii umatin tort

yinak-i1g yanilip égstiz bolup talip et’'é6z-i siklinti. (DB, s. 52, 170)

‘Dantipala han alev[ler] arasinda kaldi; Umidi kesildi; tahammdl

edemeyip sagini solunu sasirdi, bthus olup aciz kaldi; vicudu kavruldu.”
- Tegin &mgékin kérii umatin teginké ingé tep tedi. (IKP, s. 40, 3)
“Prensin acisini géremeyerek (=dayanamayarak) prense soyle sdyledi:”

- Otrii ol edgiiliig bodis(a)tv(a) oguslug tavisgan ol antag agig ...... esidip
anta ok serii umadin suvda..... (MT, s. 80, 105)

“‘Derken, o faziletli Bodhisattva neslinden tavsan o kadar aci [bir]

(feryat) isitince, hemen, dayanamayip suya [?suda?] ..... ”

- Ingip bodis(a)t(a)viar (7) bo montag yangin tinl(1)glar emgekin kérii (8)
umadin ulug y(a)rlikangugi kéngdl-(9)-leri lize asig tusu kilgal tid (10)
térliig adruk adruk is kédiglerte (11) armaksizin sénmeksizin y(i)ti kinig
katig-(12)-lanmakin tavranurlar katiglanurlar.. (AY, s. 162, 236/8)

Doneme ait metinlerden olumsuz formlara dair elde ettigimiz bazi
orneklerde ise {—u/-U, -I/-i} zarf-fiil ekleriyle dbeklesmis ana fiillerin; araya
yme edatini aldigini ve bu fiillerin u- yardimci fiiliyle heniz kaynagmamig

oldugunu soyleyebiliriz.

- <ancada> (16) yiser yme yene artukrak.. (17) as i¢cgl tatigin.. g¢ivegin
bigdrti (18) bolmazlar.. kii¢ birii yme (19) umazlar.. (AY, s. 300, 558/19)
- (35) Bu emgekin (36) 6lii yime umaz biz... (M, s. 137, 36)

“Bu acidan (36) yine de 6lmeyiz.”

2. 2. 2. Ana fiil + zarf-fiil eki {-gal/-gali} + u- + {-ma} olumsuzluk eki

+ zam/Kip + sahis eki:

Olumsuz ifadelerde kullanilan yeterlilik formlarindan biri olarak
inceleyecegimiz bu formulde bir o6nceki formdan farkli olarak ana fiile
baglanan zarf-fill eklerinin {—gal/gali} olarak degisiklik go&sterdigi dikkati

cekmektedir. Bu zarf-fiil ekleriyle 6beklesmis ana fiilin ardindan u- yardimci
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fiili {-ma} olumsuzluk ekiyle birlikte zaman/kip ve sahis eklerini alarak ana
file yetersizlik, basarisizlik, imkansizlik anlamlar katar. Formun olumsuz
ifadelerdeki kullanimi; olumlu ifadelere nazaran daha yaygindir. Dénemde
yeterlilik fiilinin bu kullanimina o6rnek tegkil eden cumleler asagida yer

almaktadir:

- Ap yme iduk (15) taysing nomdaki yorigca yorigali (16) umadagi
bolsun.. (AY, s.127, 150/16)

- Montag yanglig savlarin.. (4) yirinu yiglayu agiginga.. seringeli umadi..
(AY, s. 331, 633/4)

- Yme tengin kil[gal bilgeli] (13) ukgali umagaylar:: (AY, s. 112, 114/13)

- Ayig kilinghg (7) kkir tapga idi yme kilmasar 6trii (8) togdagi nomlar ingip
bo kézundr (9) ldte togmakin toggalt umazlar.. (AY, s. 125, 145/9)

-  Kim bo edgiike teggeli umamaklari lze (13) neng bir ermez tip titir::
(AY, s. 222, 376/12)

- Yingge uvsak kiz-(11)-leglig batutlug yériiglerig ukgal (12) umamaklig
biligsiz bilig bolar ikegl (13) onung¢ orunka tegirgeli idmazlar:: (AY, s.
197, 321/12)

- Ap yme iduk (15) taysing nomdaki yorigca yorigali (16) umadaci
bolsun.. (AY, s. 127, 150/16)

- (145/19) yene togdagi (20) nomlar yme yok kurug tézliig tgiin (21) anin
Okiinmek yalbarmaklig ksanti (22) kilmaklg arigda arig stzlk suv (23)
lize yumakdin aritinmakdin 6trii (146/1) kin keligme Udlerte ikileyl (2)
tepretgeli togurgali umaz. (AY, s. 125, 146/2)

- Ustiin t(e)nri altin yalnuk birgerii yigilsar munun bilge biliginte artuk Gstiin
bolup yigedgeli umaz-lar. (MB, s. 14, 14)

“Ustteki tengriler, alttaki insanlar hep birlesseler, bunun (bu maymun

beyinin) irffanindan daha yuksege irismeye, ona tefevvuk etmeye, muvaffak

olmazlar.

- Birbk lkls-inge boélser adirtlasar arifi umaz tarkargali alku niz-vani-
I(a)rig. (Ui, s.33, 5)
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“‘Sayet c¢ogunlukla bdlsen, ayirt etsen, asla butin klesa’lan

uzaklastiramaz”.

- S(e)n umagay s(e)n bilgeli kayu aytig-ing-ning (9) ugun kidig-in. (Ul,
5.38, 8)

“Sorularinin ucunu-kiyisini (hend.) bilemeyeceksin.”

Bir 6nceki formda u- yardimci fiilinin {-matin} olumsuz zarf-fiil ekini

alarak olusturdugu yapi bu formda da karsimiza ¢ikmaktadir:

- Kutka teggeli (16) umadin nizvanilarka basitmak (17) alp emgek titir::
(AY, s. 110, 109/16)

- K(a)ltr kamag burkanlarning (15) bodis(a)t(a)vlarning yoriglari b(e)lgiileri
bolar (16) ok yene atkanmak yapsinmak bolup niz-(17)-vanilig b(e)k
bagin yérgeli sesgeli umadin 6trii (18) lizeliksiz (stiinki yig kéni tiiz (19)
tuymak burkan kutin bulmagaylar erti (AY, s. 222, 376/17)

Uygur déneminde olumsuz ifadelerde yeterlilik fiili kullanimlarindan biri
olan birinci formda da bahsettigimiz zarf-fiillerin bagh bulundugu ana fiilin u-
yardimci fiili ile kaynagsmayip araya yme edatini alma durumu bu formda da
birkag ornekte kargsimiza c¢ikar. Bu duruma iligkin ornekler asagida yer

almaktadir:

- Nege kék kalik bilmetin 6¢mek umasar yme tarkargali niz-vani-l(a)rig.
biitiirkelir {igiin bo sast(i)r-taki yériig téz-in tizii yapa kergek. (Ui, s.34,
16)

“‘Her ne kadar gok (akasa) ve bilmeden sénme (apratisamkhyanirodha)
klesa'lari uzaklastiramasa da, bu $astra’daki izah esasini mikemmelen
(hend.) yerine getirmek igin, gerek.”

- Adin (8) nom-l(a)r nece umasar yme tidgali bo iki 6¢mek-I(e)rig bolar
ikigti uyur (9) tidgali adin nom-I(a)rig. (Ui, s. 36, 8)

‘Diger (8) dharma’lar her ne kadar bu iki sbnmeleri engelleyemese de,

bu ikisi (9)diger dharma’lari engelleyebilir.”
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Doéneme ait tarihi metinlerden tespit edilen tek bir drnekte {—gali/-gali}
zarf-fiil eklerinin bagl bulundugu ana fiilin ardindan gelen u-, {-gu} isim-fiil
ekinin {—luk} ekiyle genigletilmis versiyonu olan {—guluk} ile isimlegtirilmis ve
hemen ardindan aldigi er- yardimci fiili ile ana fiile yetersizlik, muktedir

olamama anlamlari verilmistir.?’

- Yek igckek bolsar-lar bodistv oguslug ilig beg-nin an-mintin et’iiz-inteki bir

evin tiisine yme ada tuda tegiirgeli ugulug ermez-ler. (CB, s. 32, 260)

“Seytan vampir (mevcut) olursa (olsun), Bodisatva neslinden-olan han
beyin hattd vucudundaki bir tek kilina bile zarar (s.) vermeye muktedir

olmazlar.

2. 2. 3. Ana fiil + zarffiil eki {-a} + u- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Doénemin yeterlilik fiili kullanimlarindan Gglncisini olusturan bu
kurulumda tipki olumlu formda oldugu gibi Maytrisimit adli eserde yalnizca iki
ornek tespit edilmistir. Gerek olumlu ve gerekse olumsuz ifadelerde yeterlilik
fiilinin bu zarf-fiil ekiyle teskil edilmis formuna yonelik érneklerin az olmasi; {—
a} zarf-fiil ekinin yeterlilik kurulumunda yaygin olarak kullaniimadigini kanitlar
niteliktedir.

Yukarida formule etmeye calistigimiz kurulumda {-a} zarf-fill ekinin
bagli bulundugu ana fiilin ardindan {-ma} olumsuzluk eki ile zaman/kip ve
sahis eklerini alan u- yardimci fiili; ana fiile basarisizlik, yetersizlik anlamlari

yuklemisgtir.

- (35)Taki yime bir bilge biligin (36) kutrulmis atlig bosgqutsuz tinl(1)g (bar)
(37) kim bilge bilig kii¢- (38) -inte nizvanilag yagi- (39) -larag utmis ingip
6¢mek (40) dyan samarda ulati dyan saki- (41) -n¢lar 6ze erk tarta umaz.
(M, s. 42, 41)

*! Daha 6nce “2. 1. 6. Olumlu ifadelerde Diger Kullanimlar” baghg altinda incelenen bir fiilin
{-guluk} ekiyle isimlestirilip ardindan er- yardimeci fiilini almasi neticesinde yeterlilik anlam
ihtiva etmesi; olumsuz ifadelerde isimlesen fiilin u- olmasi ve bir ana fiile baglanms {-gali}
zarf-fiil ekini miiteakiben gelmesi nedeniyle bu baglik altinda ele alinmustir.
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“(35)Ve yine bir hikmet (bilge bilig= skr. Prajna) ile (36) kurtulmus, (37)
(bu) hikmet sayesinde (38) dusmana benzeyen ihtiraslar (nizvani= skr.
Klesa) (39-40) yenmis fakat dusince ve hislerin tamamiyle yok edildigi bir
istigraka (6lgmek dyan samar= skr. Nirodha, samadhi) ve baska istigraklara
(dyan saking= skr. Dhyana) (41) hikmedemez adli ‘6grenmeyen’ bir yaratik

vardir (hikmetin).”

- (47) Biz yine az (48) almir ké nguliimiiz kigliig bolup (49) séz kilingimizni
tida umad(imiz). (M, s. 136, 49)

“Bizim ise hirsh (48) duygularimiz guglenip (49) so6z (ile isledigimiz)

amellerimize engel olamadik.”
2. 2. 4. U- Fiilinin Olumsuz ifadelerde Ana Fiil Olarak Kullanimi:

Uygur Turkgesinde olumlu ifadelerde kullanilan yeterlilik formlarindan
dordincu baglikta ele aldigimiz u- fiilinin ana fiil olarak kullanimi; olumsuz

ifadelerde de birka¢ 6érnekte karsimiza ¢cikmaktadir.

Bu kullanimda déneme 6zgu diger yeterlilik formlarindan farkh olarak {—
u/-u, -1/-i}, {-a}, {-gah/-gali} zarf-fiil eklerinin herhangi birinin bagh bulundugu
bir ana fiile ihtiyag bulunmamakta, u- fiili ardindan gelen {—-ma} olumsuzluk
eki ile birlikte kullanilarak vyetersizlik ve muktedir olamama anlami

vermektedir.

- Bo savig ilig begli katunli egidip (2) agiglari emgekleri (ize umadin (3)
uligdilar sigtasdilar:: (AY, s. 328, 625/2)

- Otini (13) tiketip.. ilig begning katuni.. tolp (14) et’ézin kétiriip.. yirke
caltr bir (15) yumgi.. acgiginga umadin.. 6gin kbéngil-(16)-in igginti..
tuyunmadi bilinmedi (AY, s. 331, 634/15)

- 640/23) busug-(641/1)-lug ootin kéymeki.. 6trii katuni (2) umadin.. ulug
tnin méngredi.. orlayu kikira inge tip.. emgeni sav (4) sézledi.. (AY, s.
334, 641/2)
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- Kayu tiltag-in (4) tiptiser. m(a)habut-I(a)r ulati bolmig éngliig kuvrag yme
6k umaz (gln (5) tluzu lrtkelir bo teginmek-te ulati konglil-teki nom-
I(a)rig tip. (Ui, s. 38, 4)

“Hangi sebeple?” diye derseniz, c¢unki mahabhdtalar ve
(mahabhata’lardan) olmus renk toplulugu (rGpa-kaya) da bu temastan
(vedana) baslayarak gonuldeki dharma’lari bitinlyle o6rtmede muktedir

degildir.”

2. 2. 5. Ana fiil + zarf-fiil eki {-gali/-gali} + bol- + {-ma} olumsuzluk

eki + zam/Kip + sahis eki:

Uygur dénemine ait tarihi metinler arasinda tespit edilen bir diger
kurulum da tipki olumlu formlar arasinda var oldugu gibi ana fiile baglanmig
{—gali/-gali} zarf-fiillerinin ardindan gelerek zaman/kip ve sahis eklerini
alabilen bol- yardimci filinden mutegekkildir. Bu noktaya kadar olumlu formla
benzerlik gosteren kurulum; aldigi {—ma} olumsuzluk ekiyle ana fiile
imkansizlik anlami katar. Korkmaz ‘a gore bu yardimci fiil umumiyetle sahsi
belirsiz olumsuz ifadelere gelerek birlesmis fiilde imkansizlik fonksiyonu ile
birlikte mecghullik vasfini da tagimaktadir (Korkmaz, 1959: 120).

Bu kuruluma uygun ornekler agsagida yer almaktadir:

- Bilgeli bolmaz (19) sizing edgllig taluy 6giizniing (20) ugin kidigin::
(AY,s. 111, 113/18)

- In¢ip t(e)ngrim sizing edgiileringiz-(5)-ning sanin sakigin bilgeli (6)
bolmaz:: (AY, s. 112, 114/5)

- Ko6k-(19)-li yagizl iginte.. y(a)ruk yaltrik yalt-(20)-irti.. bulung yingak
kararip.. kérgeli (21) bilgeli bolmadi.. (AY, s. 330, 630/21)

- Neng yme birli onl burkan-(4)-larka tus tulum bolup:: edgi kiling-(5)-lar

kilmak (ze bo nomlarig esidgeli (6) [boljmaz:: (AY, s. 116, 125/5)

(16) Bir tii evinin kék (17) kalikka oksatgali bolmaz. (M, s. 89, 17)

“(16) Bir parga sag (17) gége musabih olamaz.”
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- (17) Ud (18) izinteki suvug taluy 6giiz suvi- (19) -niga ylilesiirgeli bolmaz.
(M, s. 89, 19)

“Sigir (18) izindeki su nehir suyu ile (19) mukayese edilemez.”

- (20) Ancgulayu yime mini osuglug kiz (21) kisga bilge biligligler neng (22)
biligin téziin maytriniig (23) bilge biligirige yiilesiirgeli bolmaz. (M, s. 89,
23)

“(20) Ayni sekilde benim gibi pek (21) az bilgili kimselerin (22) bilgisi,

asil Maytri’'nin (23) bilgisi ile mukayese (24) edilemez.”

- Yme ok bolmaz atangal tidig-lig-ta tas 6ngi ‘engeyi bar kék kalik tip.
(Ui, s.35, 7)

“Yine engelli diginda (hend.) bilhassa gok (akasa) var diye de

adlanamaz.”

- Bir dahgi sézl(e)r kbk kalik bir eriir bolmaz bélgeli adirtlagal tip. (Ul,
s.35, 15)

“Bir hoca, “Gok (akasa) birdir. Bolup ayirt edilemez.” diye sdylemigtir.”

- Alku basutgi-l(a)r itliniir erter kézln- (8) —dr Gdlig tus-ta. Bilig bolmaz
toggal. (Ui, s. 60, 8)

“‘Butun yardimci-sebepler simdiki vakte ait durumda kaybolur-geger.

Suur dogamaz.”

U- yardimci fiiline ait formlarda da kargimiza ¢ikan {—madin} zarf-fiil
ekiyle saglanan olumsuzluk; {—gali/-gali} zarf-fiilleriyle dbeklenmis ana fiilin

ardindan gelen bol- yardimci fiilinde de kendisini gosterir.

- Otrii biz kamagun t(e)ngridem (4) kuvragimiz birle bo nom erdinig
esidgeli (5) bolmadin nomlug nos tatigi lze (6) egsiik k(e)rgek bolup
nom mengisintin (7) ogatip ¢ogsuz yalinsiz kli¢-(8)-sliz kiislinstiz bolgay
biz.. (AY, s. 246, 433/4)

Bol- yardimci fiili {-ma} ekiyle kazandigi olumsuz anlami; gerek

kendisinden sonra zaman/kip ve sahis eklerini alarak ve gerekse daha 6nce
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u- yardimci fiil formlarinda gorilen orneklerde oldugu gibi isimleserek devam

ettirir.

- Ingip (6) bo iki b(e)lgiilertin 6ngi kitip iki-(7)-din tiplerke yapsinmadin
kérgdliik (8) térdlertin irak ertmis kérgeli (9) bolmaguluk kayu atsiz
b(e)lgtisiiz nom (10) erser ol timin ¢in Kirtii nom t6zi (11) tip titir:: (AY, s.
221, 374/8)

2. 2. 6. Olumsuz ifadelerde Diger Kullanimlar:

Uygur donemine ait tarihi metinlerden tespit ettigimiz 6érnekler arasinda
bu asamaya kadar ana fiil + zarf-fiil eki {-u/-G, -I/-i}, {-a}, {-§ali/-gali} + u-/bol-
+zam/kip + sahis eki kurulumunda cgesitli érnekler yer almistir. Bu ornekler;
gerek ana fiile baglanan zarf-fil eklerinin farklihgi ve gerekse zarf-fiille
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelen yardimci fiillerin ¢esitliligine gore tarll
sekillerde formullerle kategorize edilmistir. Bu baghk altinda ise tipki olumlu
formlarda oldugu gibi yukaridaki kurulumdan farkli 6zellikler tasiyan ve bazi
eklerle saglanan yeterlilik anlamina yonelik Ornekler izah edilmeye

calisilacaktir.

Bunlardan ilki doneme ait tarihi metinlerden yalnizca Maytrisimit adli
eserde karsimiza ¢ikan ve yeterlilik anlamini binyesinde barindiran {—u/-u}
zarf-fiillinin bagh bulundugu bir ana fiil ardindan gelen kaningsiz ifadesinin
“‘doyulamayan” seklinde anlamlandiriimasi ile olusturulan yapidir. Kaningsiz
ifadesinde yer alan kan- fillinin doy- olarak ifade ediliginin izlerini buglin
Turkiye Turkcesinde “Kana kana su i¢tim.” ibaresinde de gorebilmekteyiz. Bu
fiilin ardindan {-°n¢ig} ekinin ziddi olan {-°n¢siz} eki gelmis ve kan- aldidi bu

ekle sifat-fiil konumunda yetersizlik anlami kazanmistir.
Bu kuruluma uygun ornekler agsagida yer almaktadir:

- (11) Ne (12) (tgln) tip tiser tiin bir antag (13) (kedi)m ton etiik yivig tiz-
(14) ig kedmis tonamig kéri kaningsiz ... (M, s. 54, 14)
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“(12)Neden (din) gece bdyle bir (13) giyecek, elbise, ¢izme, gerdanlik
(yivig tizig) (14) giyinmis, takinmig, gormege doyulamayan (15) parlaklik
Isildadi.”

- (16) Koérii  kaningsiz  c¢ecekler(in) (17) yaratmigs ol antag
murngadingig...(M, s. 80, 16)

“Bakmakla doyulamayan cigekler ile (17) donatiimis, bu derece hayrete

sayan...”

- (8) -ning varliginga tamburi pngasikide (9) ulati gntarviar begleri isidii
kaningsiz (10) big tirlig yingge oyun etiz-... (M, s. 64, 9)

“in emri Uzerine Tamburi, Pancagikha ve (9) diger Gandharva beyleri

isitmeye doyulamayan (10) bes ¢esit zarif eglence ¢inladi.(?)”

- (18) Nanta atlig tengridem ... (19) —ligteki teg kus kuzgu(n-) (20) -larnizig
istudi kaningsiz seviglig (21) dnleri igtiliir... (M, s. 112, 20)

“‘Nanta (?) adh ilahi (19) (bahceler) deki gibi kus ve kuzgunlarin (20)

isitmeye doyulamayan sevimli (21) sesleri igitilir.”

Bu yapi ile ilgili olarak karsimiza g¢ikan bir diger husus da {-u/-0} zarf-
fiili ile dbeklenmis bir fiilin ardindan gelen kaningsiz ifadesiyle olusturulmus
yetersizlik anlaminin; fiillere dogrudan gelen {-°n¢s®z} ekiyle de

verilebilmesidir.
- Sekiz (2) turltig tegingsiz oksuz yir orun- (3) —da ozmig kurtulmig ertir
biz... (M, s. 72, 2)
“(2) Sekiz turli (Burkan vaazinin) ulasamadigi, nasipsiz yerlerden (3)
kurtuluruz.”
- (25) (Maytrisimit) bitigde tézkeringsiz (26) (burkan) (kutin) bulmak atlig
bis yigirmi- (27) (—ng) Uliis (nom) (ti)kedi. (M, s. 100, 25)

“Maytrisimit (adh) kitapta “Derdnuna nufaz edilemeyen (26) (Burkanliga)

ulasmak” adli on beginci (27) (bolim) bitti.
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- (22) Ancga sav yarlikaduk- (23) (-ta) yitingsiz yitiz yagiz yir tebreydir.(M, s.
102, 23)

“(22) Bunca sozleri buyurdukta (23) erisilemeyecek kadar ylksek olan

yagiz yer titrer.”

- (65) Tengrim .. aning tiiginte té6z- (66) —keringsiz burkan kutin bultunguz.
(M, s. 107, 66)

“(65)Ey Tanrim! Bunlarin sayesinde icine islenemeyen (66) Burkanliga

(tézkeringsiz burkan kati = skr. Anuttarasamyaksambodhi) ulastiniz.”

- Ugiing- ... (16) kutlug tinlig (17) kedip yigit (silik) kamngsiz k/- ... (18)
birle kelmislerin kériip erting(ii) (19) (s)akinghg bususlug bolup
kéngtl(inte) (20) inge sakingi bolti... (M, s. 170, 17)

“icin... (16) mutlu yaratik ... (17) giyip yidit ... doyulamayan ... (18) ile
geldiklerini gortp fevkalade (19) endiseli ve dertli olup génlinde (20) sdyle bir

dusunce belirdi.

Donemde karsimiza c¢ikan ve alisilagelen kurulumlardan farklihk
gOsteren bir diger yap! da ir- ve teg- fiillerinin olumsuz formlari ve hemen
ardindan gelen {-sAr} eki ile edinilmis basarisizlik anlamina ydneliktir.
Ercilasun’un belirtti§i gibi {—sAr} eki Kokturkgcede zarf-fiil eki olarak
kullanilmakta iken bu donemde kendisinden sonra gelen sahis zamirleri ile
sart kipi olusturulmustur (Ercilasun, 2005: 282). Asagida yer alan drneklerde
ise ekle birlikte olusturulmus sart ifadesinden o6nce yer alan teg- ve ir-
fiillerinin olumsuz formlari nedeniyle basarisizlik anlaminin agir bastigi

gorulmektedir.
- Olyir suv yok kim kentii 6zi tegmeser. (KIP, s.17, 190)
“‘Kuansi im pusar’in ulagsamayacagi higbir alem yoktur."

- (43) Kim kayu bu b(ur-) (44) -kan nominta sansardin ozgali (45)
kutrulgall irgiirmeser ol tinlig ut- (46) —qurati maytri burkan &dinte (47)
kurtulur. (M, s. 53, 45)



60

‘Kim bu burkan’in (yani: Sakyamuni) (44) dininde, Samsara’dan
kurtuimagi (45) basaramaz ise, o kimse muhakkak (46) Maytri burkan
devrinde (47) kurtulur.”

Bu donemde kargsimiza c¢ikan bir diger yapi olumlu formlarda da
karsilastigimiz {—guluk} eki ve hemen ardindan gelen er- yardimci fiiline
yoneliktir. Asagida yer alan 6rnekte bu kurulumla ana fiile yliklenmis anlam
imkansizlik olsa da Erdal'in da belirttigi gibi bu yap1 ana fiile olumlu ifadelerde
hem olasihlk hem de yeterlilik anlamlari katar; fakat olasilik anlami fiili

gerceklestiren 6zneden degil nesneden kaynaklanir (Erdal, 2004: 260).
Yukarida bahsedilen bu kuruluma yonelik érnek asagida yer almaktadir:

- klp 6din kolulasar bilgiiliig ermez kolti saninga burkanlarka tapinip..
antika kut kolmis ertir.. (KiP, .17, 178)

“Sayisiz (s6z anl.: koti sayisinca) burkanlara tapindigi, (canli varhklar

icin) ant icip rahmet diledigi devirleri saysalar, (sonu¢) kavranamaz.

2. 2. 7. Ana fiil + zarf-fiil eki {-a} + bil- + {madin / medin} olumsuz

zarf-fiili:

Uygur doéneminin sekil ve dil hususiyetlerini yansitan tarihi metinler
arasindan yalnizca tek bir érnekte karsimiza ¢ikan bu kurulum; tipki Orhun
Abideleri’nde var olan drnekler gibi bil- fiilinin asil anlamindan siyrilarak ana
fiile tesir eden bir yardimci fil konumuna gecisinde ve bu gecis evresini

aksettirmede 6nemli bir husus olarak karsimiza gikar?2.

Yukarida formile etmeye calistigimiz bu kurulumda; {-a} zarf-fiili ile
Obeklenmis ana fiilin ardindan gelen bil- kendisinden sonra aldigi olumsuz
zarf-fiil ekiyle ana fiile yetersizlik-basarisizlik anlamlar katar. Uygur donemi
metinlerinden Altun Yarukta yukaridaki kullanima uygun tespit edilen ornek

asagida yer almaktadir:

? Incelenen Uygur donemi tarihi metinlerinden yeterlilik fiilinin bu formunun yalnizca olumsuz
climlelerdeki kullanima dair 6rnek tespit edildigi igin; olumlu ciimlelerdeki kullanima iligkin
formiile etme islemi yapilmamustir.
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ingip yene tinl(1)glar ani adira bil-(10)-medin balmaklarin beklelmeklerin
(11) kalisiz barga bilip ukup togmak 6lmek-(12)-lig tilgente tegzinmekig
titgeli (13) idalagali.. &éngi ddrilmis dnds yol-(14)-ug bisurungali
ogretingeli ertingt (15) ulug &griing seving koéngdl 6éritip t(e)ngri (16)
t(e)ngrisi burkan y(a)rligin téplilerinte (17) tuta tegintiler:: (AY, s. 220,
371/9)



UGUNCU BOLUM
KARAHANLI TURKGESINDE YETERLILIK FiiLi

Karahanlh Turkgesinde vyeterlilik fiili formlarini tespit etmek amaciyla
doénemin sekil ve dil hususiyetlerini yansitan Kutadgu Bilig, Divanii Lagat-it
Tirk, ve Atebeti’l| Hakayik adli tarihi metinler taranmistir. Bu dénemde
yeterlilik fiiline ornek teskil eden cUmleler vasitasiyla; inceledigimiz ilk iki
dénemde de varligini gosteren u- fiilinin hem ana fiil hem de yardimci fiil
konumunda yer aldigi; fakat yardimci fiil kullaniminda sekilsel bir takim
degisikliklere ugradigi sdylenebilir. “Muktedir olmak” anlaminda kullanilan u-
fiilinin bu dénemde mustakil bir ana fiil olarak yer aldigi érnekler olumlu ve
olumsuz ifadelerde kargimiza ¢ikmakla birlikte sayica azdir. Buna kargilik bu
fiilin kendisinden onceki zarf-fiil ile birleserek eklestigi ve mustakil bir fiil
olmaktan c¢iktigi elde edilen o&rnekler vasitasiyla agik bir sekilde
gorulmektedir. Bu eklesme neticesinde u-, {-u-} gorinimuine burUnmustir.
Arat, u- fiillinin bu birlesmis ve eklesmis seklinin buglin daha ¢ok cenup
sivesinin hususiyeti oldugunu; yine u- yardimci fiilinin bu sekline yalniz menfi
mefhumlarin ifadesinde rastlandigini mispet mefhumlarda ise, ayri fiil seklini
muhafaza eden bil- yardimci fiilinin kullanildigini ifade eder (Arat, 2006:103).
Kokturk ve Uygur donemlerinde u- gerek olumlu gerekse olumsuz yapilarda
kullaniimakta iken; bu donemde gorilen tek tik orneklerin diginda genellikle
olumsuz ifadelerde; {—-uma-} goériniminde kullaniimigtir. Bu durum da;
donemin yeterlilik fiilinin olumsuz formlarinin bu ekle ifade ediligini kanitlar
niteliktedir.

Bu dénemde yeterlilik fiilinin diger formlarini eldeki 6rnekler araciligi ile
tespit etmeye calistigimizda Kokturk ve Uygur déneminde de bir iki érnekte
izine rastladiimiz bil- fiilinin varhdindan séz etmek gerekecektir. Bu fiil,
Kokturk ve Uygur donemlerinde esas anlamini koruyan ana fiil konumunda
kullanilsa da bazi arastirmacilar tarafindan eldeki nadir érneklere dayanilarak
fiilin yardimci fil konumuna gegisinde delil niteliginde kabul edilmektedir.

Kokturk ve Uygur doneminde durum bu halde iken; Karahanli doneminde u-
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yardimci fiilinin de olumlu ifadelerden cekilmeye ylz tutmasiyla; bu fiilin
Ozellikle yeterliligin olumlu formlarinda zaman/kip ve sahis eklerini alarak
kullanilmaya baslandidi, bununla birlikte olumsuz ifadelerde kullanimina
yonelik drneklerin de var oldudu sdylenebilir. Korkmaz’a goére olumsuz
ifadelerde kullanilan bil- tamamen asil anlamindan siyrilmamis ve bu yonuyle
fiil birlesmelerinde Uglnclu merhaleden ikinci merhaleye ge¢mistir (Korkmaz,
1959: 116). Ercilasun ise bil- fillinin Kutadgu Bilig’'in yazildig1 ddnemde henliz
yardimci fiil konumuna gegtigini; bu fiilin dénem eserlerinde muktedir olma
anlaminda mi  yoksa kendi anlaminda mi kullanildiginin  bazen

anlagilamadigini ifade eder (Ercilasun, 1984: 83).

Bu dénemde incelenmesi gereken bir diger yeterlilik formu Uygur
doneminde de pek c¢ok oOrnekte kargsimiza c¢ikan bol- yardimci fiilinden
olusmus yapilardir. Bol- yardimci fiili, Uygur déneminde kendisinden once {—
gal/-gali}, {-u/G, -I/-i} zarf-fiil eklerini alarak olumlu ve olumsuz vyeterlilik
formlar olustururken bu dénemde {—sa} bol- yapisi 6n plana ¢ikmakta ve bu
kurulumla imkan veya imkansizlik anlamlari saglanmaktadir. Tipki Uygur
déneminde oldugu gibi bu dénemde de bu yardimci fiil kendisinden sonra
zaman/kip ve sahis eklerini alip hem olumlu hem de olumsuz ifadelerde ana

fille imkan ve imkansizlik anlamlari katarak kullanilabilir.

Karahanli donemine ait tarihi metinler araciligiyla elde ettigimiz
orneklerde tipki Uygur ve Kokturk donemlerinde oldugu gibi yukarida
bahsedilen klasik kurulumlarin diginda ve farkli yapilarda olan; buna karsin
yeterlilik anlami ihtiva eden formlar bulunmaktadir. Bu formlar déneme ait
incelenmis U¢ tarihsel metinden elde edilen Ornekler vasitasiyla farkh bir

baslk altinda incelenecektir.

Doneme ait vyeterlilik fiili formlari eldeki orneklerden hareketle ve
olumlu/olumsuz ifadelerdeki kullanimlarina gére asagida ayri baglklar altinda

kategorize edilerek izah edilecektir.
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3. 1 Olumlu ifadelerde Yeterlilik Fiili:
3. 1. 1. U- Fiilinin Olumlu ifadelerde Ana Fiil Olarak Kullanimi:

Karahanli donemine ait tarihsel metinlerden yola ¢ikarak tespit ettigimiz
bu fonksiyonda tipki Koktirk ve Uygur doénemleride oldugu gibi ana fiil
konumunda kullanilan u-in muktedir olma anlami séz konusudur. Onceki
doénemlerde zarf-fill ekleriyle dbeklesmis bir ana fiilin ardindan mustakil u-
yardimci fiilinin  kullanimiyla yeterlilik anlaminin saglanmasi yaygin bir
kullanim olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Bu donemde ise u- kendisinden once
yer alan zarf-fiil ekiyle kaynasarak eklesmistir. U-da bdyle sekilsel bir
degisiklik olmasina karsin; bu fiilin muastakil olarak kullanimina érnek teskil
eden cumleler de yok degildir. Bunlardan olumlu ifadelerde kullanilan
ornekler asagida yer almaktadir. Bu ornekler incelendiginde mustakil u-
fiilinin ~ “mdmkin  mertebe” ya da “elinden geldigince” ifadeleriyle
anlamlandirilan usa ve isimlesmis uginga/ugancga sekillerinde kullanildigi;
Divan’daki tek bir drnekte ise “her seye gucu yeten” anlaminda {-gan} eki ile

isimlesmis ugan kelimesinin bulundugu sdylenebilir.

- Aki suretin kim kéreyin tise / Kelip kbrsi hakan ylizini usa (KB, s. 27,
104)

“Kim comert yuzu gormek isterse, gelsin, hakanin yuzunu gorsun.”

- Bu kutka inanma usa edgu kil / Bu kiin munda erse yarin anda bil (KB, s.
70, 549)

“‘Bu ikbale inanma; elinden gelirse iyilik et; bil ki, ikbal bugun sende

ise, yarin baskasindadir.”

- Mini kim bulup berk tutayin tise / Ayu birdim ol nengni tutsun usa (KB, s.
89, 721)

“‘Beni kim bulup, elinde siki tutmak isterse, gereken seylerin hepsini

saydim; elinden gelirse, tutsun.”

- Isiz kilsa isiz yanuti 6kiing / Usa edgiiliik kil isizke 6¢iin (KB, s. 110, 929)
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“Kotuluk edersen, kotuligun karsihdr pesimanhktir; elinden gelirse,

kotulugun inadina, iyilik yap.”
- Usanma 6liir sen meningde basa / Inanma bu diinyaka biitme usa (KB,
s. 127, 1093)

“Géafil olma, benden sonra sen de dleceksin, bu dinyaya inanma,

elinden gelirse, ona givenme.”

- Bolu birse devlet kiivezlenmegil / Usa edqlillik kil isiz kilmagil (KB, s.150,
1330)

“‘Saadete kavusursan, kibirlenme; kotuluk etme, elinden geldigi kadar
iyilik yap.”

- Taki bir ajunug bulayin tise / Kénilik butiinlik bile kol usa (KB, s. 191,
1745)

“Aniretini de mamar etmek istersen, elinden gelirse, bunun caresini
dogrulukta ve imanda ara.”
- Oziing diinya ‘ukbi bulayin tise / Bu kag isni kodma katiglan usa (KB, s.
231, 2157)

“‘Dunya ve ahireti, bunlarin her ikisini birden bulmak istersen, su birkag

isi birakma; muktedirsen, bunlari yerine getir.”

- Katiglan usandur usa bas kige / Kige az Okiglig ne bilgey aca (KB, s.
250, 2361)

“‘Gayret et, dismani rahat birakma, mumkin ise, gece baskini yap;

gece karanlgi icinde kuvvetinin az veya ¢ok oldugunun kim farkina varacak.”

- Ug iste yirak tur katiglan usa / Biri kilma beglik s6z aydim kese (KB, s.
414, 4106)

“‘Mimkin oldugu kadar gayret et, su Ug¢ isten uzak dur: biri- beylik

taslama; sozum katidir.”

- Oziing edgii athg bolayin tise / Isizke katima katiglan usa (KB, s. 422,
4195)
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“Sen iyi ndm kazanmak istersen, elinden geldigi kadar, koétuler ile
dusup-kalkmamaga gayret et.”
- Sevingin tiriglik bulayin tise / Kigig tepsemegil katiglan usa (KB, s. 430,
4276)

“‘Hayatini seving icinde gecirmek istersen, mumkunse, insanlara hased

etmemeye gayret et.”

- Tiriglik uzunin tiler erse sen / Aki bol tuz etmek yitir usa sen (KB, s. 430,
4279)

“‘Eger uzun omur dilersen, comert ol; baskalarindan mimkun mertebe
tuz-ekmegi esirgeme.”
- Ylziing tutgr suvlug tutayin tise / Tilin sézleme sézni yalgan usa (KB, s.

432, 4297)

“Her vakit seref ve itibarini muhafaza etmek istersen, agzindan yalan
s6z ¢cikarmamaga gayret et.”
- Usa filmi égren biligleri bil / Nengin edqlliik kil kiidez bekri til (KB, s.
437, 4344)

“‘Miamkunse, ilimleri 6gren ve bilgilerini bil, onlara iyilik yap ve yardimda

bulun; onlara dil uzatma.”

- Usa edgd tutgil bularni kadas / Bularninig tilinge ilinme adas (KB, s. 442,
4397)

“‘Ey kardes, bunlara mumkuin oldugu kadar iyi muadmele et; ey dost,

bunlarin diline dusme.”

- Cigay bolmayin bay bolayin tise / Zina kilma hergiz katiglan usa (KB, s.
443, 4409)

“Fakirlige dusmemek ve daima zengin kalkmak istersen, higbir vakit
zina etmemege gayret et.”
- Ajunda atirigni yadayin tise / Umeg edgii tutgil katiglan usa (KB, s. 445,
4435)
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‘Dunyaya adini yaymak istersen, mumkinse, yolculara iyi muamelede

bulunmaga gayret et.”

- Usa ev kizi al elig tegmediik / Seningde adin er yiizin kérmediik (KB, s.
450, 4477)

“‘Alacaksan, el degmemis ve senden bagka erkek yuzu gérmemis olan,

bir aile kizi almaga ¢alis.”

- Udginga kamugka 6ziing edgl kil / Sarga edgl bolgay sizik tutmagil (KB,
S. 428, 4256)

“‘Glcun yettigi kadar herkese iyilik et; hi¢ siphe etme, sana bundan

ancak iyilik gelir.”

- Oc¢ kek kamug kisining yalnguk (ize alim bil edhgiiliigiij uganega eliging
bile telim kil. (DLT, c. I, s. 44, 2)

“Herkesin ocund, hincini baskalarinin Uzerinde alinacak bir alim bil;
olanca kuvvetinle konuga c¢ok iyilik yap.” (O¢, bir alacak gibi aranilan

nesnedir; ondan ¢ekin. Konuga, yabanciya guicun yettigi kadar iyilik eyle.)

- Ugan: Her seye glicl yeten, kadir
“Ugan Tengri: glici yeten tanri” (DLT, c. |, s. 77, 18-19)

3. 1. 2. Ana fiil + zarf-fiil ekiyle birlesme neticesinde eklesmis {-u-} +

zam/Kip + sahis eki:

Daha 6nce inceledigimiz Kokturk ve Uygur donemlerinde mustakil bir fiil
olarak kargimiza ¢ikan u-, bu dénemde kendisinden 6nce gelen zarf-fiil ekiyle
birleserek eklesmigtir. U- ‘in mustakil bir fiil olarak kullanimina yodnelik
orneklerin ilk maddede de bahsedildigi gibi az olmasi bu durumu destekler
niteliktedir. Ancak eklesmis {-u-} formunun olumlu ifadelerde kullanimi
oldukg¢a azdir. Bu formun yerine olumlu ifadelerde daha sonra deginecegimiz

bil- yardimci fiili kullaniimaya baglanmistir.

Karahanli dénemine ait incelenen tarihi metinlerden yukarida formule

etmeye ¢alistigimiz forma uygun nitelikte yalnizca dort drnek tespit edilmigtir.
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Bu oOrneklerde de gorllecegi Uzere esas anlami Uzerinde tasiyan ana fiilin
ardindan zarf-fiil ekiyle birleserek {-u-} gérinimunde bulunan eklesmis u-
yardimci fiili gelmektedir. Ekleserek sekilsel degisiklige ugramis olan bu
yardimci fiilin ardindan tipki mastakil kullanimda oldugu gibi zaman/kip ve

sahis ekleri gelerek ana fiile yeterlilik anlami ylklenmis olur.
Bu forma ait 6rnekler asagida yer almaktadir:

- Bu halig kériirde mening bu k6ziim / Negl teg barugay sanga bu 6zim
(KB, s. 381, 3789)

“Ben gbzum ile bu hali gérirken, nasil senin yanina gelebilirim.”

- Ukus igke tutsa kiidezse 6zin / Bilig iske tutsa tidusa kézin (KB, s. 298,
2870)

“Aklini kullanarak, kendisini gbézetmeli; bilgisini kullanarak, goézine

hakim olmalidir.”

- Agir savgilarig iletti 6liim /Adin kim itiigey ot em ya tolum (KB, s. 483,
4838)

“Nice ulu peygamberleri 6lum goéturdu; artik kim ona karsi ilag, deva

veya silah bulabilir.”

- Senamu ayugay seza bu tilim / unarga ayayin yari bir marnga (AH, s. 41,
3)

“Dilim senayi, (sana) layik bir sekilde, sdyleye bilir mi; olanca kudretimle

soyleyeyim; bana yardim et.”
3. 1. 3. Ana fiil + {-a/-e} zarf-fiil eki + bil- + zam/kip + sahis eki:

Kokturk ve Uygur donemlerinde yalnizca bir ka¢ ornekte karsimiza
clkarak kimi arastirmacilara gore esas anlamindan henuz siyrilmamis
olmasina ragmen yardimci fiill evresine geciste delil niteligi tasiyan bil-;
Karahanli déneminde iktidar anlami tasiyan yardimci fiil olarak kullanimina

yonelik fonksiyonun belirginlesmesiyle daha anlamlh héle gelmis ve bu
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kullanim, Kokturk ve Uygur doénemlerinin bil- fiilinin yardimci fiil olarak

kullaniminda bir gegis evresi seklinde yorumlanmasina olanak saglamistir.

Bu donemle birlikte u- yardimci fiilinin tasidigi fonksiyon daha c¢ok
olumlu ifadelerde olmak Uzere bil- yardimci fiiline ylUklenmis ve bu sayede
ana fiile yeterlilik anlami verilmigtir. Yardimci fiiller arasindaki bu gegis; u-‘in
ekleserek ana fiille kaynasmasi ve olumlu ifadelerden ¢ekilmeye baslamasi
neticesinde yeterlilik anlami ihtiva eden yeni bir yardimci fiile ihtiyag
duyulmasi seklinde yorumlanabilir. Bdylece bil- Karahanlh doneminde ana fiile
yeterlilik anlami katan bir yardimc fiil vazifesi Ustlenmistir. Ercilasun’a gore
bil- Kutadgu Bilig’de bu vazifesine henliz ge¢mis ve zaman zaman bu fiilin
kendi anlaminda mi iktidar anlaminda mi kullanildigi net olarak

anlagilamamistir (Ercilasun, 1984: 83).

Doéneme ait tarihi metinlerde yer alan o6rneklerde yardimci Aiil
konumunda kullanilan bil-; u- ile olusturulmus yeterlilik kurulumlarinda oldugu
gibi zarf-fiil ekiyle 6beklesmis ana fiilin ardindan gelir. Bu kurulumda ana fiilin
aldigr zarf-fiil eki Unli uyumuna gére {-a/-e}dir.?® Ercilasun bu zarf-fiil ekinin
Kutadgu Bilig'de vyalniz uUnsuzle biten fillerden sonra kullanildigini ve
genellikle tek heceli fiillerde goruldiguni kaydetmistir (Ercilasun, 1984: 181).
Bil- yardimci fiili bu zarf-fill eklerinden sonra zaman/kip ve sahis eklerini

alarak ana fiile yeterlilik anlami katar.
Bu kullanima érnek teskil eden cimleler agagida yer almaktadir:

- Tuta bilse devlet teziimez turur / Kall tezse tegmez yana terk kezig ( KB,
s. 88,713)
“Insan tutabilirse, saddet kacamaz, kalir; eger kacarsa, sana sira tekrar

¢cabuk gelmez.”
- Halal hem haram adrar erse aga / Yaraglig yaragsizni bilse sece (KB, s.
287, 2752)

> Tespit edilen 6rneklerde ana fiile bagli {—u/-ii, -1/-i} zarf-fiil eklerinin ardindan gelen bil-,
esas anlaminda kullanildig i¢in bu forma iliskin ayr bir baslik agilmamustir.
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“‘Heldl ve harédmi iyice ayirt etmeli; yarayan ve yaramayani iyice
secebilmelidir.”

- Baka kor olarig sen ac¢gil kbzling / Begig kulda adra biliirmii 6z(ing (KB.
s. 483, 4836)

“Onlara dikkatle bak, gézinl ag; beyi kuldan ayirabilirmisin.”

- Bu tis ‘jlmi bilgii kerek asnu ked / Yére bilse 6trii idi saknu ked (KB, s.
594, 5993)

‘Ruayayi yorabilmek igin, once bu tabir ilmini ¢ok iyi bilmek lazimdir.”
- Ak er biligni yete bildi kér. (AH, s. 59, 237)
“Comert adam bilgiyi yedebildi, bak.”

Bil- bu donemde yardimci fiil konumunda kullaniimakla beraber esas
anlamini kaybetmeden ana fiil konumunda da kullaniimakta ve bu durum iki
kullanim arasindaki farki idrak etmeyi zaman zaman zorlastirmaktadir.

Asagida yer alan orneklerde {—e/-a} zarf-fiil ekleriyle 6beklesmis ana fiillerin

ardindan gelen bil- esas anlaminda kullaniimistir. Bu o6rnekler, bil- fiilinin

yardimci fiil konumuna gegisini yorumlamak igin 6nem arz eder.

- Kirii hem ¢ika bilse oldrug turug / Tapug bilmese er tek emger kurug
(KB, s. 403, 3998)

‘O girmesini, ¢ikmasini, durmasini ve oturmasini bilmelidir; insan

hizmet etmesini bilmezse, bosuna zahmete girmis olur.”

- Udisa bu yalnguk tiiser Ok tiis / Yora bilse terkin kelir agzi tus (KB, s.
439, 4367)

“Insan uyuyunca, riilya gorlr; tabirci yormasini bilirse, dedigi derhal
cikar.”

Karahanli donemine ait incelenen metinlerde {—u/-u} zarf-fiil ekleriyle
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelen bil- yardimci fiiline rastlanmamig; bu

zarf-fiil eklerinden sonra gelen bil- esas anlaminda kullaniimistir. Yardimci
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fiil konumuna gecis evresini degerlendirebilmek adina énem arz eden bu

ornekler agagida yer almaktadir.

- Yava sb6zlese s6z necge yas kilur / Eger sézleyii bilse asgi bolur (KB, s.
116, 987)

“S6z bos yere sdylenirse, ¢cok zarar getirir; s6z yerinde sdylenirse,

faydali olur.”

- Marga ok tapinding kigigde berti / Kérii 6grenii bilding edgii téri (KB, s.
212, 1941)

‘Kagukligunden beri hep benim hizmetimde bulundun; gorup

ogrenerek, iyi kanunlar elde ettin.”

- Yavuz ermez emdi bu diinya kutin / Bulup tirlii bilse kopursa atin (KB, s.
401, 3975)

“‘Bu dunyanin saadetini bulup, yagsamasini bilmek ve ndm kazanmak

hi¢ de fena bir sey degildir.”
3. 1. 4. Anafiil + {-se} sart kipi + bol- + zam/kip + sahis eki:

Karahanli donemine ait tarihi metinlerde yer alan ornekler vasitasiyla
tespit ettigimiz bu kurulumda Uygur doéneminde de inceledigimiz bol-
yardimci fiili karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yardimci fiil, Uygur déneminde
kendisinden o6nce {-u/-U, -I/-i} veya {-gal/gali} zarf-fiil eklerinin bagl
bulundugu ana fiilin ardindan gelerek bu fiile imkédn ya da imkansizlik
anlamlari katar. Karahanli déneminde ise bol- yardimci fiilinin varligi devam
etmekle beraber yukarida s6zi edilen yeterlilik kurulumunun farklilastig
gorulmektedir. Bu farklilik ana fiilin ardindan gelen {-u/-U, -1/-i}, {gali/gali} zarf-
fiil eklerinin yerini alan {-se/-sa} ekinden kaynaklanir. Erdal {—gali} bol- 'nin
DLT'de ansizin {-sa} bol- ile yer degistirdigini ifade eder (Erdal, 2004: 259).
Karahanli doneminde {-se/-sa} ile bilindigi gibi sart kipi olusturulmaktadir.
Asagidaki ornekler incelendiginde esas anlami Uzerinde tagiyan ana fiilin
ardindan gelen {-se/sa} ekinin sart kipi olusturmaktan ziyade; Uygur

doneminde karsimiza ¢ikan {-u/-0, -i/-i}, {gal/gali} ekleri gibi zarf-fiil
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konumunda kullanildigi dikkati ¢cekmektedir. Hemen ardindan gelen bol-
yardimci fiili ise zaman/kip ve sahis eklerini alarak {-se/-sa} eki ile 6beklegmig

ana fiile yeterlilik anlami yUklemede kurulumu tamamlama vazifesi gorur.
Bu kuruluma uygun 6rnekler asagida yer almaktadir:

- Argar birse bolgay agi kaznaki / Inansa yaragay kiidezse haki (KB, s.
293, 2822)

“Hazine ve serveti ona tevdi edebilir; ona itimat eder ve onun hakkini

goOzetirse, yerinde olur.”
- Telim tapgi erse 6kis emgegi/ Angar blitse bolgay a¢inmis begi (KB, s.
295, 2837)

“Insanini esirgemeyen bey hizmeti uzun ve emegi ¢ok olan kimseye

guvenebilir.”
- Bu yanghg bulunsa idis¢i bagi / Arigar birse bolgay idis¢i isi (KB, s. 301,
2911)
“Boyle bir igkici-bagi bulunursa, igki isi ona verilebilir.”
- Inansa angar 6trii begler blitip / Yakin tutsa bolgay butiin ¢in tutup (KB,
s. 303, 2926)

“Beyler onlara itimat ederek, inanir ve dogru-durust insan olarak, onlari
kendilerine yakin tutabilirler.”
- Ukuslug bu ol hem biliglig bu ol / Muni alsa bolgay ukugslug amul (KB, s.
629, 6355)
“‘Akilli ve bilgili insan odur; akilli ve sakin tabiatli olan kimse buna
muvaffak olur.”
- Bitigei bu yanglg kerek ay ilig / Inansa arngar birse bolgay elig (KB, s.
286, 2737)

‘Ey hukumdar, kétip boyle olmahdir; bdylesine inanilir ve itimat

edilebilir.”



73

- Buyanghg kisi bulsa ilig kuti / Angar birse bolgay yalavac ati (KB, s. 279,
2667)
“Devletli hikimdar bodyle bir insan bulursa, onu elgi olarak secebilir.”
- Ani idsa bolgay yalavacglikin / Yirak erse yat baz 6z erse yakin (KB, s.
279, 2668)

“Ister uzakta yat-yabancilara, ister yakindaki kendi adamlarina olsun,

onu elgilikle gonderebilir.”

- Tikel kimde bolsa bu erdem bilig / Vezirlik angar birse bolgay ilig (KB, s.
238, 2238)

“Bu fazilet ve bilgiler kimde tam olarak bulunursa, hukumdar vezirligi

ona verebilir.”

- Arngar Otrii begler inansa bolur / Tilemis tilekin beg andin bulur. (KB, s.
255, 2416)

“‘Boyle bir adama beyler inanabilirler; bey onun vasitasi ile arzu ettigi

seyi bulur.”

- Kilig birle alsa bolur terk ilig / Kalem bolmaginga basumaz elig (KB, s.
256, 2426)

“Bir memleketi kili¢ ile derhal ele gegirmek mumkindur; fakat kalem

olmayinca, insan onu elinde tutamaz.”

- Kori barsa yingke sakis hendese / Muni birle yir kék bolur ol sasa (KB,
s. 290, 2784)

“Dikkat edersen, hendese ince hesaptir; bununla yer ve gok hesaplari
yapilabilir.”

3. 1. 5. Olumlu ifadelerde Diger Kullanimlar:

Karahanli déneminde yeterlilik fiilinin kullanim ve formlarini tespit etmek
amaciyla incelenen eserlerde u-, bil- ve bol- yardimci fiillerinden olusan

kurulumlarin varhgi s6z konusudur. Bu baslik altinda incelenecek yapilarda
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ise tipki Uygur doneminde oldugu gibi yeterlilik anlaminin bu yardimci fiiller

yerine bazi eklerle saglandigi dikkati cekmektedir.

ik olarak; Karahanl dénemine ait eserlerde zarf-fiil ile dbeklesmis bir
ana fiilin ardindan gelen yardimci fiiller aracihigiyla saglanan yeterlilik
anlaminin  {-se/-sa} eki ile de saglandigi tespit edilmigtir. Karahanli
déneminde bu ek ile sart kipi olusturulmaktadir. Ercilasun, sart kipi {-se/-
sa}’'nin iki kullanimi olduguna dikkat ¢eker (Ercilasun, 1984: 137). Bunlardan
ilki, bu ekin dogrudan dogruya sart ifade etmesidir. Deginilen ikinci nokta ise
sart kipinin gereklilik ifade eden bir cumleden sonra gelerek “-masi igin”
anlaminda bir edat gurubu teskil etmesine yoneliktir. Nitekim Kutadgu Bilig'de
{-se/-sa} ekinin kerek kelimesi ile birlikte kullanilarak gereklilik anlami ihtiva
ettigi 6rnekler bir hayli fazladir. Bununla birlikte bazi érneklerde bu ekin tek
basina gereklilik anlami tasidigi, onceden gecmis olan kerek kelimesinin
dustugu kabul edilir. Asagida yer alan orneklerde ise {-se/-sa} ekinin bagh
bulundugu fiillerin yeterlilik anlami tasidigi goérilmektedir. Bir dnceki madde
basinda ana fiil + {-se} + bol- + zam/kip + sahis eki kurulumunun varligu, {-
se/-sa} kerek gereklilik kurulumunda kerek kelimesinin dusmesi gibi bol-
yardimci fiilinin duserek bu ekin tek bagina yeterlilik anlami tagiyabilecegi

izlenimini vermektedir.
Bu kullanima uygun ornekler asagida yer almaktadir:
- Ulug boldi begler kutun belgliliig / Kigig tutgu kériglin kétiirse lig (KB, s.
228, 2116)
“‘Beyler, suphesiz, saadetle buyuk olurlar; bundan nasip alabilmeleri
icin gondllerini kiguk tutmalidirlar.”
- Aki hem tuziin hem uvutlug silig / Bagirsak bolup ked klidezse ilig (KB, s.
232, 2169)

“‘Bey, memleketini iyice koruyabilmesi igin, bir de asil, haya sahibi,

yumusak huylu ve merhametli olmaldir.”

- Bitiggi negl teg kerek ay tetig / Angar beg inanip bititse bitig (KB, s. 280,
2671)
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“‘Ey akilli, katip nasil olmahdir ki, bey ona itimat ederek, yazilarini

yazdirabilsin.”

- Ylzi kérki kérkliig kerek hem yiillig / Kilingi kéni tegse halkka Ulig. (KB,
S. 236, 2208)

“Vezirin yuzu guzel ve duzgin, kendisi de, halkin hakkini alabilmesi

icin, adil olmalidir.”

- Agigci negli teg kerek ay ma@a / Angar biitse begler yitlirse nenge (KB,
S. 286, 2741)

‘Bana sodyle, hazinedar nasil olmal ki, ona beyler itimat etsin ve

hazineyi eline teslim edebilsin.”

- Kirip Otrii tirki ayak baglasa / Aningdin begi as siziksiz yise (KB, s. 298,
2878)

“‘Boyle bir kimse sofra ve kaplari idare eder ve beyi de, ondan siphe

etmeden, yemegini yiyebilir.”

- Hava nefs boyunin sigu ked katig / Oziing étrii bulsa tapugda tatig (KB,
s. 338, 3342)

“Insan ibadette zevk bulabilmek icin, hevesin kafasini iyice ezmelidir.”

- Kigi asgi bolsa kigike katil / Kigike tusulmak kisi asgi bil (KB, s. 343,
3406)

“Baskalarina faydali olabilecegin yerde insanlara karis; bil ki, insanlara

faydali olmak insanin kendi menfaatidir.”

- Kodu birgii diinya tilek arzusin / Anin bulsa ‘ukbi orun edgliisin (KB, s.
480, 4802)

“‘Ukbada iyi bir yer bulabilmek igin insan bu duinyanin dilek ve

arzularindan vazge¢cmelidir.”

- Et 6zni negd teg kitergli bolur / Meger kim 6liim tutsa kalsa kalur (KB, s.
361, 3593)
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“Fakat vucadu nasil birakirsin; onu ancak 6lum senden ayirabilir.”

- Kénglldin ¢ikargu kamug diinyasin / Angar Otri kirse bayat sevgi ¢in
(KB, s. 481, 4808)

“Gergek tanri sevgisinin girebilmesi igin, insan gonlinden butiin dinya

arzularini gikarip-atmalidir.”

- To6zid halk sever ol kisi kérkini / Meger tergri fazli kiidezse ani (KB, s.
451, 4494)

‘Kadinin guzelini herkes arzular; fakat onu ancak Tanrinin fazh

koruyabilir.”

- Isizig ya ¢ogda oruda kerek / Yorik bolsa edgii aya sarp yiirek (KB, s.
551, 5549)

“lyinin serbest dolagsabimesi icin, kétliniin ya zincirde veya zindanda

olmasi lazimdir, ey metin yurek.”

Karahanli déneminde u-, bil-, bol- yardimci fiillerinden mutesekkil
yapilar diginda yeterlilik anlami saglayan bir diger ek Uygur déneminde de
karsimiza g¢ikan {-gu/-gu} isim-fiil ekidir. Uygur ddéneminde 2.1.6. baghgi
altinda bu ekin “olabilirlik” anlami ile isim-fiil konumunda kullanilarak éntne
geldigi isim vasitasiyla bir seyler yapilabildigini veya yapilabilecegini ifade

ettiginden  bahsetmistik.?*

Mecdud Mansuroglu da {-gu/-gu} ekinin
fonksiyonlarina yonelik yaptigi ¢alismada, bu ekin gereklilik ve buna yakin
manalari ihtiva ettiginden s6z eder (Mansuroglu, 1953: 345). Déneme ait
incelenen eserlerde {-gu/-gu} ekinin ismin hal ekleriyle birlesmesi neticesinde
{-guka/-guke} zarf-fiili olarak kullanildigi ve bu konumda da yeterlilik anlami
tagidigi gorulmektedir. Yine bu ekin {-¢i/-¢i} isimden isim yapim eki ile
genigletilmis versiyonu olan {-duci/-guci} sekliyle yeterlilik anlami ihtiva

edisine yonelik drnekler de mevcuttur. Bu ekin ve versiyonlarinin Karahanli

24 Gabain, Annemarie von, “Eski Tiirk¢enin Grameri” ¢ev: Prof. Dr. Mehmet Akalin, TDK
Yaynlari, Ankara, 2007
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doéneminde yeterlilik anlamina yonelik kullanimina iliskin érnekler agagida yer

almaktadir:

- Miuni barmu yalnguk ani sézlegi / Ukuglug ukarmu bilirmi negii (KB, s.
108, 908)

“Onda insanlarin bulabilecedi bir kus(r var mi; akill bunu anlar ve ne
oldugunu bilir mi?”
- Biri sézlegii ol tokuzi tidig / Tidig séz tipi asl barga yidig (KB, s. 117,
999)
“Biri  sOylenebilir, dokuzunun sodylenmesi yasaktir; yasak sozler
aslinda- esasinda hep fenadir.”
- Bitip kodmasa erdi bilge bligli / bizirigde ozakig kim erdi tigii (KB, s. 282,
2699)

“Aim ve hakimler yazip birakmamis olsalardi, bizden evvel

gelenlerden kim bahsedebilirdi.”

- Tile tutgl tinma tilep yetgli yok / Tilep bulmadim tip yanin yatgu yok (KB,
s. 478, 4783)

“Durup-dinlenmeden ara; aramakla ona erigebilen yok; fakat arayip da,

bulamadim diye, yan yatmak da dogru degildir.”

- Bu begler bulur barga arzu tilek / Ozi ké rigliige siggu bulmaz yélek (KB,
s. 508, 5096)

“‘Beyler butun arzu ve dileklerini bulurlar; fakat kendilerine muessir
olabilecek bir yardimci bulamazlar.”
- Negl teg kiidezgii olarig tutup / Kludezigli tengri klidezsi utup (KB, s.
454, 4526)
“Onlari nasil zapt ve rapt altina alabilirsin; meger ki, her seyi koruyan
Tanri onlarla basa ¢iksin.”
- Tusulgu édinde sen andin kagip / Oigin tursa sen kalga kéngli agip (KB,
s. 574, 5784)
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“Onun igin faydall olabilecegin bir zamanda ondan kagip, uzaklasirsan,

onun gonlunu i1zdirap igcinde birakmis olursun.”

- Tile barmu kérgil kadaslar ara / Sanga udgu teg bir ayitgil kére (KB, s.
320, 3136)

“Ara, akrabalarin arasinda senin yolunu tékip edebilecek bir kimse var

mi1 sorustur.”
- Neliik boldi ‘aciz 6ziing ay ilig / Kamug edgl kilgu kiiglng bar elig (KB, s.
544, 5476)

“‘Ey hukimdar, sen nasil bdyle aciz duruma dustin; her tarlu iyiligi

yapabilirsin, kuvvet ve kudretin var.”

- Kiling edqgl tut ay ajun tutguer / Keligli turur kut yana bargugi (KB, s.
508, 5086)

‘Ey dunyaya hakim olan, iyi hareket et; saaddet geldigi gibi, tekrar
gidebilir.”
- Bayat birdi tevfik sanga edgiike / Kamug edgliliikke sunup tegglike (KB,
s. 570, 5745)

“Tanri sana, iyilik yapmak ve her turlu iyiliklere erigebilmek igin,

tevfikini refik etmistir.”

Karahanli dénemine ait tarihi metinlerden elde edilen o&rneklerde
‘muktedir olma” anlaminin erk kelimesi ile de verilebildigi gérilmektedir. Bu

kullanima ait ornekler agagida yer almaktadir:

- Erende eri ol kamug nengke erk / Bulup kilgu yirde 6zin tutsa berk (KB,
s. 346, 3449)

“Erlerin eri odur ki, her seye muktedir olur; fakat yapmaga gelince,

nefsine karsi mukavemet eder.”
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Uygur doneminde tek bir drnekte karsimiza c¢ikan {-dagi} isim-fiilinin
iktidar ve muvaffakiyet bildirmesi® bu dénem eserlerinden Kutadgu Bilig'de

tek bir 6rnekte karsimiza ¢ikmaktadir:

- Marnga urmasa érk mini tutact! / Keyik teg kagar men kim ol yettegi (KB,
s. 89, 722)

“‘Beni tutan bana yular vurmazsa, ben geyik gibi kagarim; bana kim

yetisebilir?”

Karahanli dénemine ait tarihi metinlerden Kutadgu Bilig'de tek bir
Ornekte tespit edilen {-p} bol- yapisi yeterlilik anlami ihtiva etmesi agisindan
bu baslik altinda incelenebilecek farkli bir kurulum olarak degerlendirilebilir.
Tespit edilen 6rnek olumlu olsa da; bu kurulumun olumsuz ifadelerdeki
kullanimina iligkin Korkmaz’'in Uygur devrinden sonraki eski metinlerde ve
Tarangi lehgesi hari¢, diger bazi lehgelerde, bol-ma- yardimci fiilinin
‘imkansizlik” gosterme fonksiyonunun genellikle {-p} ile yapilmis zarf-
fillerden sonra goéruldugunu ifade edigini belitmek faydali olacaktir
(Korkmaz, 1959: 121). Yine Korkmaz'in bu calismasinda {-p} bol- yapisinin
bir takim ses degisikliklerine ragmen ayni fonksiyonda kullaniminin Altay
Tarklerinin dilinde, Kazan leh¢cesinde ve Orta Asya Tlrkmencesinde
bulunduguna dair bilgiler mevcuttur (Korkmaz, 1959: 121). O halde tespit
edilen bu o6rnek, modern lehgelerdeki kullanimlara kaynaklik etmesi

acisindan énem arz eder.

“Turk dillerinde bulunan {—p} bol- ekinin birka¢ dilde bulunan
cekimli bicimi ve oldukga genis bir alanda kullanilan g¢ekimsiz
bicimi olmak Uzere iki varyasyonu bulunmaktadir. Bazi dillerdeki
¢cekimli varyasyonu yukarida goéruldigu gibi imkan, yeterlilik
anlaminda kullaniimakta, diger dillerde ise durum anlaminda
kullaniimaktadir. ikinci anlamda bu ek sadece Ozbek, Uygur,

Karakalpak ve Kazak dillerinde ortaya gikar: Ozbekge: yazib bul-

* Uygur déneminde {-dagt} ekinin iktidar ve muvaffakiyet bildirmesine yonelik bilgi Miiller ve
Gabain tarafindan yayimlanan Castani Bey Hikdyesi’nin notlar kisminda yer almaktadir.
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“yazmay! bitirmek”; Kazakg¢a: aytip bol- “konugmayi bitirmek”,
Karakalpakga: okip boldin ba? “Okumayi bitirdin mi?” burada
incelenen ek fiil kokuyle ifade edilen eylemin sonucunu igaret
eder’(Yuldosev, 1965: 101).

{-p} bol- ekinin ¢ekimli durumunun imkan ve yeterlilik anlaminda Tuva
ve Kumuk dillerinde duzenli olarak kullanildigina dikkat ¢eken Yuldosev; bu
yapinin Harezm déneminden itibaren kullaniimaya baslanan {-a} al- ekiyle
ayni oldugunu ifade etmektedir (Yuldosev, 1965: 101).

{-p} bol- formunun yeterlilik ifade eden kullanimina ydnelik tespit edilen
ornek asagida yer almaktadir:

- YUz utru kitergu bu dinya salip / Anin bolsa ‘ukbi bolungay alip (KB, s.
480, 4799)

“Bu dunyadan uzaklasip, ondan vazge¢cmek |azimdir; ancak boylelikle
ukba elde edilebilir.”

3. 2. Olumsuz ifadelerde Yeterlilik Fiili:
3. 2. 1. U- Fiilinin Olumsuz ifadelerde Ana Fiil Olarak Kullanimi:

Koktirk doéneminden itibaren turlu formlarla kargimiza c¢ikan u-in,
Karahanli doneminde, tipki olumlu formlarda oldugu gibi zarf-fiil ile
Obeklesmis bir ana fiile ihtiyag duymadan tek basina kullanimina yonelik
ornekler tespit edilmistir. Kutadgu Bilig'de yalnizca iki ornekte karsimiza
¢ikan bu kullanim ile basarisizlik anlami saglanmistir. Bilindigi gibi Karahanl
doéneminde u- yardimci fiili, kendisinden 6nce gelen zarf-fiil ekiyle birlesme
neticesinde eklegmigtir. Dolayisiyla u-1n gerek eklesmis gerekse mustakil fiil
formlarinin bu donem igerisinde yer alisi; Karahanli déneminin bir gegis
sureci olarak yorumlanmasina fayda saglamakta; bu yorumu yapmamiza

yardimci olan érnekler ise 6nem arz etmektedir.

Asagida yer alan orneklerde u- mustakil olarak ana fiil konumunda
kullanilmig; kendisinden sonra aldidi {-ma} olumsuzluk eki ile climleye

basarisizlik yargisini saglamistir:
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- Apa oglani barga yalnguz umaz / Oziing munda yalnguz kali iglemez
(KB, s. 337, 3330)

“Hicbir insan tek basina yapamaz; sen burada yalnizsin, hasta da

olabilirsin.”

- Bu kadgu mini evde yatgurmadi / Saking kadgu birle 6ziim umaadh (KB, s.
337, 3331)

“‘Bu dugunce ile ben evde duramadim; endise ve kaygiya Kkarsi

koyamadim.”

Karahanli déneminde u-1n olumlu ve olumsuz ifadelerdeki kullanim
tarlerini inceledigimizde; bu fiilin hem mustakil bir ana fiil olarak kullanimi
hem de {-u-} gérinimuinde eklesmis formuyla karsi karsiya geliriz. Kutadgu
Biligde tespit edilen tek bir ornekte ise u-, Uygur ve Koktlirk déonemlerinde
oldugu gibi {-u/-U} zarf-fiili ile 6beklesmis bir ana fiilin ardindan eklesmemis
mistakil yardimei fiil formatinda gelmektedir.?® U- fiilini ihtiva eden tiim bu
ornekler ve bu fiilin kullanimlarinda var olan gesitlilik bir kez daha Karahanl
doneminin gecis donemi olmasina delalet eder ve bu yardimci fiilin
kullanimdan c¢ekilmeye yuz tutmasiyla bil- yardimci fiilinin ortaya c¢ikisini

aydinlatir.

Asagida yer alan 6rnekte “sabretmek” anlaminda kullanilan serin- fiili {-
u/-0} zarf-fiil ekini almig, ardindan gelen u- yardimci fiili ile Kékturk ve Uygur

doénemindeki yeterlilik kurulumunun izlerini tagiyan yapi olusturulmustur.

- Nece ked er erse yongag tinglamaz / Ozungi ara kirse sernti umaz (KB,
s. 581, 5863)
“‘Ne kadar olgun ve iftiralara kulak asmaz bir insan olsa bile, mufteri

araya girince, itidalini muhafaza edemez.”

*® U-’1n bu kullanimina yonelik tek bir 6rnek tespit edildigi igin ayr1 bir bashk agilmanustir.
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3. 2. 2. Ana fiil + zarf-fiil ekiyle birlegsme neticesinde eklesmis {-u-} +

{-ma} olumsuzluk eki + zam/kip + sahis eki:

Kokturk ve Uygur donemlerinde; gerek zarf-fiil ile 6beklesmis ana fiilin
ardindan gelerek mdastakil bir yardimci fil vazifesinde gerekse “muktedir
olma” anlamiyla tek basina ana fiil konumunda kullanilan u-, Karahanli
doneminde tespit edilen nadir Orneklerle desteklenen bu fonksiyonlardaki
kullanimlarinin bir kismini sirdirmekle beraber gecirdigi sekilsel degisiklikle
yeni bir kullanim formu kazanmistir. Ugradigi sekilsel degisiklikle {-u-}
gorunimune burunen u-, mustakil kullanimindan siyrilmis ve kendisinden
once yer alan zarf-fiil eki ile birleserek eklesmistir. Tespit edilen 6rnekler
aracihgi ile eklesmis yeni form olan {-u-} incelendiginde; u- yardimci fiilinin
birlesme esnasinda Unlu uyumu go6zetmeksizin duz uUnluli kelimelere de
yuvarlak geldigi gorulmektedir. O halde u- yardimci fiilinin gunumuzde
olumsuz ifadelerde {-ama-/-eme} seklindeki goérinimunuin ilk sekli, bu fiilin
eklesme neticesinde {-u-} goérunimine ve Karahanli doénemine

dayanmaktadir.

Ugradigi sekilsel degisiklikle yeni bir form kazanan u-, Karahanl
déneminde kazandigi bu yeni formuyla genellikle olumsuz ifadelerde
karsimiza ¢ikmaktadir. Déneme ait tarihi metinler incelendiginde olumlu
formlar icin ise bil- yardimci fiilinin kullanildigi goérilmektedir. Bil- yardimci
filine duyulan ihtiyaci ve bu yardimci fiilin olumlu ifadelerdeki kullanimini
Korkmaz, u-'in eklesmesiyle bu yardimci fiilin barindagu {-u-} gérinimanun,
basit kiplerdeki fiil kok ve tabanini kip ekine birlestiren baglanti Gnlisu ile
karismasi ve boylece iktidar anlamini hissettirecek yeni bir yardimci fiile

ihtiya¢c duyulmasi seklinde yorumlamaktadir (Korkmaz, 1959: 111).

Asagida yer alan orneklerde de goérulecedi Uzere kendisinden onceki
zarf-fiil ile birlesmis ve eklesmis u-, bir ana fiilin ardindan {-ma} olumsuzluk
eki ile zaman/kip ve sahis eklerini de alarak vyeterlilik fiilinin olumsuz

formlarindan birini tegkil etmis olur.

Bu kullanima uygun ornekler asagida yer almaktadir:
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- Kitabdin egitgen biliir ug ani / Okigan bitigen ukumaz muni (KB, s. 5, 16)
“Her okuyan, yazan bunu anlayamaz; bunu ancak kitabin izahini duyan
bilir.”
- Neteg kim biligsiz biltimez muni / Ukuslug ukupan kiizetiir ani (KB, s. 6,
22)
“Cunku bilgisiz bunu takdir edemez, anlayisli anlar ve onu muhafaza
eder.”
- Sini erdiiklinig teg 6giimez 6ztim / Sini senmet 6ggil kesildi s6zim (KB,
s. 20, 33)
“Seni oldugun gibi medhedemiyorum; seni sen medhet! S6zim kesildi.”
- Kilumaz ma sikriing sanga men bire / Menirngdin stkdir kil sarnga sen sira
(KB, s. 53, 392)
“‘Bunlardan bir tekinin sUkrinu bile ben sana eda edemem; benim
tarafimdan sen kendine kendin sukret; senin hikmetine akil ermez.”
- Mini buldag! er tutup beklese / Kagumaz men andin séz aydim kese (KB,
s.86, 700)
“Eger beni bulan kimse tutup, baglamagi bilirse, ben ondan kagamam,
bu muhakkaktir.”
- Kayu tiiz emitse turumaz tiiser / Kayu nerig kéni bolsa tliismez serer (KB,
s. 98, 807)
‘Duz olan yana yatarsa, duramaz, dusger; hangi sey dogru ise,
dusmez, yerinde durur.”
- Ay dinya tirip sen yiyiimez kigi / Yigl¢i anundi anuk tut agi (KB, s. 185,
1675)
‘Ey bu dunyay! toplayip, yiyemeyen kimse, yiyiciler hazirlandi, sen
yiyecegi hazirla.”
- Kéungiil bolmasa er kériimez isig / Ogi bolmasa er itiimez isig (KB, s.
261, 2471)
“‘Gonll olmazsa, insan arkadasini segemez; akli olmazsa, isini
yapamaz.”
- Tisilerni evde klidezgil tugi / Tigining tagi teg bolumaz i¢i (KB, s. 453,
4513)
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“Kadinlari her vakit evde muhafaza et; kadinin i¢i disi1 gibi olmaz.”
- Kayu beg bu yol kodsa tutsa 6ngin / Buzar beglikin ol alumaz ongin (KB,
s. 585, 5909)
“‘Hangi bey bu yolu birakip, baska bir yol tutarsa, o beyligini bozar ve
bu devletten nasibini alamaz.”
- Bu ikin itiimese koddil bilig / Kiligcka teglirgil sen étrii elig. (KB, s. 38,
222)
“Isleri bu ikisi ile de halledemezsen, bilgiyi birak, elini kilica daya.”
- Hakingni éteyiimedim men senirig / Bayat ok 6tesiin sening haklarirg
(KB, s. 173, 1560)
“Ben senin hakkini 6deyemedim; senin hakkini bizzat Tanri 6desin.”
- Tugaldi 6gi kéngli yetliimedi / Tiledi ayitgu kisi bulmadi (KB, s. 174,
1573)
“Bir yere akli takilmigti, anlayamadi; sormak icin birini aradi, fakat
bulamad1.”
- Atang 6gretiimedi erdem bilig / Tegiimedi mindin yime 6ke lig (KB, s.
197, 1794)
“‘Baban sana fazilet ve bilgi 6gretmedi; ben de bu hususta sana pek
yardim edemedim.”
- Kamug kazganigl ajun malini / yiyiimedi bardi kériing halini (AH, s. 62,
274)
‘Dinya malini kazananlarin hepsi (onu) yiyemeden gitti, hallerini
gorun.”
- Telim kérdiim emdi agir bolmis er / Tidumadi bogzi (¢iin boldi yir (KB, s.
461, 4590)
“‘Simdiye kadar itibarda bulunmus birgok kimseleri gordim;
bogdazlarina hakim olmadiklari igin, toprak olup-gittiler.”
- Sanga tegdi kag kiin bu kadgu saking / Tegilimeding iske iging ne ering
(KB, s. 628, 6350)
“‘Bu birkag gin kaygi ve keder iginde kaldigin igin, sen de igle pek

mesgul olamadin; acaba igler nasil gidiyor.”
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- Mini edgli tutturg aginding bkus / Sanga tapnumadin barir bu 6z ug (KB,
s. 153, 1353)
“Bana iyilik ettin ve ¢ok ihsanda bulundun; ben ise, sana karsi vazifemi

ifa edemeden gidiyorum.”

3. 2. 3. Ana fiil + {-a/-e} zarf-fiil eki + bil- + {~-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Karahanhh doneminde u-In eklesmesiyle yeterlilik anlami saglayan
baska bir yardimci fiill olarak karsimiza g¢ikan bil-, bilindigi gibi genellikle
olumlu ifadelerde kullaniimaktadir. Buna karsin bu yardimci fiilin olumsuz
ifadelerdeki kullanimina o6rnek tegkil eden cumleler de doénemin tarihi
metinleri arasindan tespit edilmistir. Olumsuz ifadelerde {-a/-e} zarf-fiili ile
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelen bil- yardimci fiili ile olusturulmus
kurulumlara uygun nitelikte yalnizca tg¢ 6rnek bulunmaktadir. Bu drnekler bil-
tut- ve ye- filllerinden mutesekkildir. Tespit edilen cimlelerin ilkinde zarf-fiille
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelen bil- yardimci fiilinin {-ma} olumsuzluk
ekini aldigi ve ardindan genis zaman sifat-fillerinden {-gan/-gen} ile
isimlestigi goriilmektedir. ikinci érnekte ise tut- ve ye- fiillerinin ardindan gelen
bilFin kendi anlamini muhafaza ederek ana fil konumunda mi yoksa
‘muktedir olmak” anlaminda bir yardimci fiil olarak mi kullanildigi tam
anlamiyla ayirt edilememektedir. Bil- fiilinin hangi konumda kullanildigina
yonelik bu karisiklik; bu fiilin hentz yardimci fiillige gegisini teyit eder
niteliktedir.

Bu kullanima uygun ornekler agagida yer almaktadir:

- Kop ilni kérir biz edib sézini / bile bilmegendin ular 6zini (AH, s.80,
506)
“Birgcok kimseleri goruyoruz ki, edibin s6zunu anlayamadiklari igin
kendilerini Gzerler.”
- Kelir kut tuta bilmese sen barir / Birlir nerig yiyii bilmese sen alir (KB, s.
89, 724)
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“‘Saédet gelir; tutmasini bilmezsen, gider; mal verir; yemesini

bilmezsen, alir.”

3. 2. 4. Ana fiil + {-u/-u} zarf-fiil eki + bil- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Karahanli doneminde incelenen olumlu yeterlilik formlarinda ana fiil ile
Obeklesmis {-u/-0} zarf-fiillerini muteakiben gelen bil- kendi anlamini
muhafaza edip esas fiil konumunda kullanildigi i¢in ayri bir baslik altinda ele
alinmamistir. Buna karsin bu kurulumun olumsuz formatina uygun nitelikte
tespit edilen U¢ ornekte ana fiille dbeklesmig {-u/-U} zarf-fiillerinin ardindan
gelen bil-, yardimci fiil konumunda kullaniimig; hemen ardindan aldigi {-ma}
olumsuzluk eki ile ana fille yetersizlik, basarisizlik anlamlari saglamigtir.
Eldeki ornekler aracihgiyla bil- yardimci fiilinin diger kurulumlarda oldugu gibi
tirli zaman/kip ekleri aldigi ve o6rneklerin Uglinde de Uglncu teklik sahis

anlamini icerdigi tespit edilmigtir.
Bu kullanima uygun ornekler agsagida yer almaktadir:

- Tuguk yuz irig s6z klvez kir kilik / Kigig yirgdrir kéndrii bilmez yorik
(KB, s. 224, 2077)
“‘Asik surath, kaba so6zlU, kibirli ve magrdr insan herkesi kendisinden
nefret ettirir ve isini yoluna koyamaz.”
- sing is biligli kisilerke bir / Kilu bilmese is sinip kadgu yir (KB, s. 550,
5534)
“Isi is bilen kimselere ver; is yapamayan insan onu beceremezse,
uzdldr ve mateessir olur.”
- Kani ol suk ilgi ilim az tidi / Okiis il kiicedi yiyii bilmedi (KB, s. 636, 6438)
‘Hani o memleketim az diyen haris hukimdar; bircok memleketleri
hakimiyeti altina ald1, fakat elinde tutamadi.”
Asagida yer alan orneklerde ise bil- fiilinin kendi anlamindan tam
anlamiyla siyrilmamig olmasi bu fiilin yardimci fiil konumuna henuz gegigini

desteklemesi acisindan 6nem arz eder:



87

- Kali sézleyii bilmese til séziig / Yagil kbkte erse kér indrir 6zig (KB, s.
118, 1003)
“Eger dil s6z sdylemesini bilmezse, mavi gokte olani yere indirir.”
- Tire bildi bu 6z yiyi bilmedi / Kiiniim kecti 6kniip asig kilmadi (KB, s.
146, 1285)
“‘Ben toplamasini bildim, fakat yemesini bilemedim; gunim gecti, son
pesimanlik da fayda etmedi.”
- Sinayu kérii bilmese er bilig / Kisike samagu ani ay silig (KB, s. 465,
4638)

“Tecriube ve gorgusunden bilgi edinmeyen kimseyi insandan

saymamali, ey temiz kalpli insan.”

3. 2. 5. Ana fiil + {-se} sart kipi + bol- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Uygur doéneminde {-gali/gali}, {-u/-U} zarf-fiil ekleriyle 6beklesmis ana
fiillerin ardindan gelerek bu fille olumlu ifadelerde imkan; olumsuz ifadelerde
ise imkansizlik anlamlari katan bol- yardimci fiili, bu dénemde sart Kipi olarak
kullanilan {-se/-sa} ile olusturdugu kurulumla imkan ve imkansizlik anlamlari

olusturmaktadir.

“‘Orta  Asya edebi Tulrkgesinin  tarihi-islam  devri
mahsullerinde, bol-ma- yardimci fiilinin kendinden dnceki esas fiilin
bazi kiplerini alarak “imkansizlik” gosterdigi tespit ediliyor. Mesela
Kutadgu Biligde {—sa} bol- sekli vardir. Bu sekil yine sahsi belli
olmayan cumlelerde kullanilir; dolayisiyla fiil  mecghullesir”
(Korkmaz, 1959: 121-122).

Bu kullanima uygun ornekler agagida yer almaktadir:

- Aning ylzinge titini baksa bolmas = onun ylzine dik baksa olmaz

(insan, onun guzelligi dolayisiyla yuztune bakamaz) (DLT, c. I, 144/19)
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- Telim sézig uksa bolmas, yallm kaya yiksa bolmas = c¢ok sozu
anlamak olmaz, yalgin kaya yikilmak olmaz, (insan, ¢ok s6zU anlayamaz,
nasil ki dagdan yalgin kayay! yikamaz) (DLT, c. lll, 20/4)

- Yiparl biligli terigi bir yangi / Tutup kizlese bolmaz 6zde 61gi (KB, s. 46,
311)

“‘Misk ve bilgi birbirine benzer; insan bunlari yaninda gizli tutamaz.”

- Kalin si yayilsa igin bulgasur /Ani itse bolmaz yaragsiz tusur (KB, s.
248, 2336)

“ Kalabalik ordu yayilinca, iginden karisir; nizdma sokulamaz, kot bir
durum hasil olur.”

- Kilig birle alsa kayu il kiigiin / Ani sirse bolmaz 6kis yil 6¢iin (KB, s.
256, 2427)

“‘Herhangi bir memleket kilic ve kuvvetle alinabilir; fakat bu hakimiyet
siddet ve intikam ile uzun yillar devam ettirilemez.”

- Kigide yirak bolmagingca kadas / Bayat tapgirga tegse bolmaz adags (KB,
s. 480, 4806)

‘Ey kardes, insanlardan uzaklagsmadikc¢a, Tanriya ibadet ile mesgdl
olunamaz.”

- Ajun blitrii bulsa kézi suk tiikel / Ani bay tise bolmagay bu muhal (KB, s.
535, 5386)

“‘Gozu ag¢ olan bitin dunyayi elde etse bile, ona zengin denilmez,
denilemez.”

Bu donemde incelenen tarihi metinlerde {-sa} bol-ma- yapisiyla
olumsuz ifadelerde saglanan imkansizlik anlaminin bazi érneklerde “{-mak}
dogru degildir” seklinde anlamlandirildigi gérilmektedir:

- Tiriglik tidiikiirig bu yil teg keger / Kacar tutsa bolmaz ani kim bulur (KB,
s. 86, 693)

“‘Bu hayat dedigin yel gibi geger; tutmak olmaz, kagar; onu kim

bulabilir.”

Dénemin dil ve sekil hususiyetlerini yansitan metinlerden Kutadgu

Bilig'de tespit edilen tek bir érnekte bol- yardimci fiili kendisinden énce {-u/-}
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zarf-fiil ekiyle 6beklesmis ana fiilin ardindan gelmis; kendisinden sonra aldigi

{-ma} olumsuzluk ekiyle ana fiile yetersizlik-basarisizlik anlamlari katmigtir:

- Nece kérdiim erse isizler igi / Ozu bolmadi ay biliglig kigi (KB, s. 40, 248)
‘Ey bilgili adam, kag¢ defa goérdim: kotulerin isi higbir zaman ileri

gidemedi.”
3. 2. 6. Olumsuz ifadelerde Diger Kullanimlar:

Karahanli déneminde olumlu ifadelerde u-, bil-, ve bol yardimci
fillerinden olusan yapilar disinda bazi eklerle saglanan yeterlilik anlaminin
olumsuz ifadelerde de kullanildigi tespit edilmigtir. Bunlardan ilk olarak {-ma}
olumsuzluk ekiyle 6beklesmis ana fiilin ardindan gelen {-se/-sa}'nin bu fiile
kattigi basarisizlik anlami dikkati ¢cekmektedir. Daha once 3.7.4. bashgi
altinda {-se/-sa} ekinin bu fonksiyonuna iligkin yapilan agiklamalar bu baslik
altinda yer alan ornekler icin de gegerliligini surdururken; {-ma} olumsuzluk
eki nedeniyle ana fillde semantik agidan bir degdisiklik s6z konusu olmaktadir.

Bu degisiklik ana fiile basarisizlik nUansinin verilmesiyle gerceklesir.
Bu kullanima ait ornekler agagida yer almaktadir:

- Niyet edgi kilganka edgti bolur / Nege kilmasa ol muyanin bulur (KB, s.
569, 5733)
“Ilyi niyetle hareket eden insan her vakit iyilik gorir; niyetini tahakkuk
ettiremese bile, bunun ecrini bulur.”
- Negli teg bolur ilde ilgi ulug / Adirmasa edgi isizig kamug (KB, s. 583,
5884)
“lyi ve kotlyl birbirinden tefrik edemeyen bir kimse nasil memleketin
basina geger ve onu idare eder.”
- Kali bulmasa men vefa birle yalnguk / Keyik tagi birle tiriglik kilay! (KB, s.
648, 6570)
“‘Eger ben bir vefali insan bulamazsam, yabani hayvanlar ile birlikte

omur sureyim.”
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- Ay begler inangi séziing kizle berk / S6ziing kizlemese baging barga terk
(KB, s. 281, 2683)
‘Ey Dbeylerin itima&dini kazanan insan, sirr iyi sakla; sirn
saklayamazsan, derhal bagin gider.”
- Tapudgi tapug kilsa diinya lgiin / Kali bulmasa diinya emger kligiin (KB,
s. 306, 2955)
“‘Hizmetkar dunyaligi icin hizmet eder; eger, dunyaligini bulamazsa,
gadre ugramig olur.”
- Mening 6z ilimde tilekim bolup / Yaragsiz bolur bulmasa men kolup (KB,
s. 388, 3861)
“‘Benim hakim oldugum bu memlekette bir dile§im olur da, ben onu
ister ve bulamazsam, bu yakigik almaz.”
- Negl beg bolur ol tilekin tilep / Ani bulmasa ol tugi arzulap (KB, s. 389,
3867)
“‘Bu kadar arzu ettigi halde, dilegini elde edemeyen bey nasil bir bey
olur.”
- Bakir altunug er kérip bilmese / Alip azkina bir tagig stirse tap (KB, s.
399, 3964)
“Eger insan bakir ile altini gorup, tefrik edemezse, bunun icin bir tas
alip, azacik surtmek kafidir.”
- Kali bulmasa ol eviirgey yiizin / Togup kérmediik teg yiratgay 6zin (KB,
S. 424, 4216)
“‘Eger bulamazsa, senden yuz gevirir, seni hic gormemis gibi davranir
ve senden uzaklasir.”

Karahanli doneminde yardimci fiiller ile saglanan kurulumlardan farkli
olarak kargimiza ¢ikan bir diger yapi; gerek bu dénemin olumlu formlarinda
gerekse Uygur déneminde ele aldigimiz {-gu/-gu} isim-fiili ile teskil edilmis
yapilardir. Bu ekin fonksiyonlari incelendiginde genellikle gereklilik ve zaruret
ifade edigine yonelik 6rneklerin varligi bilinmektedir. Bu durumda {-gu/-gu}
isim-fiil ekinin, herhangi bir file gelerek olumlu ifadelerde yeterlilik; olumsuz
ifadelerde ise yetersizlik ya da bagarisizlik anlamlari icermesi farklilik

tagsimasi agisindan 6nem arz eder.
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Bu kullanima ait 6rnekler asagida yer almaktadir:

- Tilep bulmagu neng tilese yavuz / Yorimagu s6z sézlese sen uguz (KB,
s. 385, 3828)

“Istemekle elde edilemeyecek olan seyi istemek fenadir; te’sir etmeyen
bir s6zu sdylesen, s6zun kiymeti kalmaz.”

- Kolup birmegii nengni kolma kii¢tin / Tilep bulmagu nerig tileme kiiglin
(KB, s. 385, 3830)

“Istemekle alinamayacak seyi zorla isteme; aramakla bulunamayacak

seyi zorla arama.”
- Yorip tegmegii yirke barma yadag / Kali bardirig erse 6z emger kigln
(KB, s. 385, 3831)
“Yurimekle erisilemeyecek yere yaya gitme; egder gidersen, kendi
kendine eziyet vermis olursun.”
- Bitig butmegii teg kigike bolur / Senirgde butlinrek adin kim bulur (KB, s.
494, 4946)
“‘Mektlp itimat edilemeyecek kimseye verilir; senden daha inanilacak
bir insan bulunurmu?”
- Yag! kilmagusin kiling! kilur / Yagi bu yagida negi adruki (KB, s. 223,
2067)
‘Dusmanin yapamadigi fenaligi onun kendi hareketi kendisine yapar;
bunun digsmandan farki nedir, bu da diugmandir.”

Kimi zaman {-gu/-gu} eki ardindan aldigi er- yardimci fiilinin menfi
sekliyle de kullanilmakta ve bu kurulumla yukarida s6zu edilen fonksiyonu
devam ettirmektedir. Nitekim {-gu/-gu} er- yapisi Kokturk ve Uygur
déneminden itibaren bdyle bir fonksiyona sahiptir. Tekin, bu ek ardindan
gelen er-in Eski Turkcede ‘tarifi’ yardimci fiil fonksiyonunda kullanildigini
ifade eder (Tekin, 2002: 98). Karahanli déneminde bu kullanima uygun
nitelikte tek bir 6rnek tespit edilmigtir:

- Tilep bulgu ermez tiriglik tugi / Yana yangu ermez yigitlik kigi (KB, s.
514, 5149)
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“Arzu etmekle devaml bir hayat temin edilemez; genclik kuvveti de bir
daha geri donecek degildir.”

Dénemin olumlu ifadelerinde “muktedir olma” anlami tasiyan erk
kelimesi aldigi {-s1z} yokluk bildirme eki ve bol- yardimci fiili ile bu kez
“muktedir olamama” anlami kazanmistir.

- Yarasa tapug beg kétiirse ani / Bolur é6zke erksiz bu bulmig kiini (KB, s.
475, 4748)
“‘Eger hizmeti makbdle gecger ve bey yukseltirse, aradigini buldugu
gun, o artik kendisine hakim olamaz.”

- Yarasa tapug ézke erksiz bolur / Yaramasa tapgi kiininge iliir (KB, s.

476, 4754)

‘Hizmeti begenilirse, o kendi-kendisine hakim olamaz; hizmeti

bedenilmezse, o glinden-glne itibardan duser.”



DORDUNCU BOLUM
HAREZM TURKGESINDE YETERLILIK FiiLi

Harezm Tulrkgesinde vyeterlilik fiili formlarini tespit etmek amaciyla
donemin dil ve sekil hususiyetlerini yansitan Mukaddimeti’l-Edeb, Nehcii’l-

Feradis ve Kisasii’l-Enbiya adli tarihi metinler incelenmistir. Bu metinlerden

elde edilen orneklerden hareketle donemde yeterlilik anlamini ifade etmek
icin dort farkli yapinin bulundugu belirlenmigtir. Bunlardan ilki olan ve Kokturk
doéneminden itibaren yeterlilik anlamini ifade etmek i¢in kullanilan u-, Harezm
déneminden 6nceki dénemlerde hem mustakil bir ana fil hem de yardimci fiil
olarak kullaniimig; Karahanl déneminde ugradigi sekilsel degisiklikle {-u-}
gorunumune burinmustur. Harezm doneminde ise Mukaddimeti’| Edeb’de
tespit edilen birkagc ornek disinda wu-in mustakil bir fiil olarak kullanimi
neredeyse terk edilmistir. Bu yardimci fiilin Karahanli doneminde kendisinden
onceki zarf-fiil ile birleserek {-u-} gérinimine burinmesi ve bu formun
umumiyetle olumsuz ifadelerdeki kullanimi yaygin olmamakla birlikte bu
dénemde de varligini surdirmektedir. Harezm dénemde wu-in olumlu
ifadelerdeki kullanimina yonelik drneklerin bulunmamasi sebebiyle inceleme
asamasinda olumlu ifadelerde u- ile ilgili bir bashk yer almamaktadir. U-
fiilinin {-mak} ve {-maz/-mas} fiilden isim yapim ekleri ile isimleserek umaska

teg- ve umak gibi formlarda kullanimi tespit edilen érnekler arasindadir.

Harezm doneminde yeterlilik anlami ihtiva eden bir diger yapi; Kokturk
ve Uygur doneminde yer alan birka¢ 6rnek disinda, yardimci fiil konumundaki
kullanimina tam anlamiyla Karahanl doneminde rastladigimiz bil- yardimci
fiilidir. Bil- fiillinin esas anlamindan siyrilarak iktidar anlam icerikli yardimci fiil
vazifesinde kullanimi Karahanlh déneminde de ele alindidi gibi ilk defa
Kutadgu Bilig’de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu fiilin Kutadgu Bilig’de yardimci fiil
konumunda kullanimina ait ornekler olmakla beraber; esas anlamini da
muhafaza etmesi yardimci fiil konumuna hentz gegisini kanitlar niteliktedir.
Korkmaz, bil- fiilinin yardimci fiil konumunda kullaniminin Atebeti’l

Hakayik’'da daha kararli bir hale geldigini belirtirken; bu tasvir fiillinin gerek
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olumlu ve gerekse olumsuz ifade tarzi igin umumiyetle tek sekil halinde
yerlestigi sahanin Harezm sahasi oldugunu ifade eder (Korkmaz, 1959: 116-
117). Déneme ait metinlerden elde edilen 6rnekler incelendiginde ise bu
yardimci fiilden olusmus olumsuz yapilarin olumlulara nazaran agirlkta

oldugu belirlenmigtir.

Uygur déneminde {-gali/gali}; Karahanh Tirkgesinde {-se/-sa} eklerine
muteakiben gelen bol- yardimci fiili ve bu yardimci fiilin yeterlilik fonksiyonu
Harezm déneminde de varligini surdirmekte ve fiil bu donemde yeni formlar
kazanmaktadir. {-gal/gali} zarf-fiil ekinin ardindan gelen bol- yardimci fiili ile
Uygur doneminde karsimiza ¢ikan yeterlilik formu; bu doneme ait eserlerde
yalnizca tek bir ornekte karsimiza ¢ikmakta ve olumlu yeterlilik formlarina
ornek teskil etmektedir. Karahanlh donemiyle birlikte karsilagtigimiz {-se/-sa}
bol- yapisi, bu donemde gerek olumlu gerekse olumsuz yapilarda varligini
surdurdrken; bu dénemde tespit ettigimiz {-p} bol- formu da ginimuiz
lehcelerinde bugiin hala genel bir goriinim sergilemesi acisindan® soz
edilmesi gereken diger bir yapi olarak dikkatleri gekmektedir. Bol- yardimci
fiili ile bu donemde olusmus bolgay, bolgay kim, bolgay mu kim, bolmasun
kim gibi kaliplasmis yapilar da ihtimal anlami ihtiva etmesi ve imkan-

imkansizlik gostermesi agisindan énem arz eder.

Harezm doneminde, daha once incelenen U¢ donemden (Orhun, Uygur
ve Karahanli dénemleri) farkh olarak vyeterlilik anlami ifade etmek igin
kullanilan bir diger yardimci fiil al-’dir. D6neme ait incelenen eserler
arasindan Mukaddimetii’l Edeb ve Kisasi’l- Enbiyd’da tespit edilen iki 6rnek
bu yardimci fiilin olumlu ifadelerdeki kullanihgina 6rnek teskil etmekte;
olumsuz ifadelerde bu yardimci fiilin kullanimina yonelik drnekler ise yalnizca
Kisasl’l- Enbiya’da yer almaktadir. Bu bakimdan Kisasi’l- Enbiya; yeterlilik
fiilinin olumsuz formunu ifade etmek icin kullanilan yardimci fiillerle ilgili

olarak yeni bir merhalenin izlerini tagimasi agisindan onem arz eder. Harezm

“'Tan¢, Mustafa, “Cagdas Kipgak Grubu Tiirk Lehgelerinde Bol- Yardimer Fiilinin iktidar ve
Imkan Bildirmesi Uzerine”, Tiirk Diinyas1 Dil ve Edebiyat Dergisi [2009] Giiz-2005, S: 19, s. 81-101
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doneminde ilk defa izine rastladigimiz al- yardimci fiilinin, tespit edilen
orneklerden hareketle {-a} ya da {-y} zarf-fiil ekleriyle 6beklesmis bir ana fiilin
ardindan gelerek bu fiile ifadenin yapisina gore yeterlilik veya yetmezlik
anlamlari katmasi belirlenen bir diger husustur. Bu dénemde ortaya ¢ikan al-
yardimci fiili, modern lehgelerde {-a/-y} al- kullanimina kaynaklik etmesi

acisindan bir kez daha énem arz eder.

Bu dénemde tipki diger dénemlerde oldugu gibi; zarf-fiil ile ébeklesmis
ana fiilin ardindan gelen u-, bil-, bol- ve al- yardimci fiillerinden olugsmus
yapilar diginda farkh kurulumlar da bulunmaktadir. Bu vyapilar o6nceki

donemlerde oldugu gibi “Diger Kullanimlar” basligi altinda incelenecektir.

Harezm doneminde yeterlilik fiil formlari ve bu formlara 6rnek teskil
eden cumleler donemi temsil eden eserler araciligiyla, olumlu ve olumsuz

olmak Uzere ayri basliklar altinda asagida incelenecektir.
4. 1. Olumlu ifadelerde Yeterlilik Fiili:
4. 1. 1. Ana fiil + {-u/-u} zarf-fiil eki + bil- + zam/kip + sahis eki:

Koktirk ve Uygur donemlerinde yalnizca birkag ornekte; Karahanli
doéneminde ise ilk defa Kutadgu Bilig’de izine rastlanan bil- yardimci fiili ve
onun yeterlilik fonksiyonu Harezm dénemini yansitan eserlerde hem olumlu
hem de olumsuz ifadelerde yerini almig ve fiilin Karahanl déneminde kendi
anlaminda mi yoksa yardimci fiil konumunda mi kullanildiginin ayirt
edilememesine yonelik bilinmezlik ve gegis sureci bu donemde son
bulmustur. Eckmann, bil- yardimci fiilinin nadiren olumlu, genellikle olumsuz
iktidar fonksiyonunda kullanildigini ifade ederken (Eckmann, 2003: 25),
déneme ait tarihi metinlerden elde edilen olumlu ifadelerdeki 6rneklerin
seyrekligi ve olumsuz ifadelerde bu yardimci fiilin kullanim sikligi bu bilgiyi

desteklemektedir.
Yukarida formule etmeye calistigimiz kurulumda inceledigimiz diger
tarihi lehcelerde oldugu gibi {-u/-U} zarf-fiil ekleriyle 6beklesmis bir ana fiilin

varligi s6z konusudur. Ana fiille dbeklesen ve genellikle bazi fiillerle fiil
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terkipleri yapma vazifesi Ustlenen {-u/-U} zarf-fiillerinin ardindan gelen bil-
yardimci fiili kendisinden sonra aldigi zaman, kip ve sahis ekleriyle doneme

ozgu yeterlilik fiili formlarindan birini olugturmus bulunmaktadir.
Bu kullanima ait drnekler asagida yer almaktadir:

- Sizlernirig islamlariigiz taqi imanlaringiz kéngliingiizde ornap turur,
andag muhkem bolup turur kim négeme (8) ulug bela u mihnet kelse,
sizler sabur qilu biliir-siz taqi imanni igginmaz-siz, velikin bular yargla
musulman bolup tururlar. (NF, s. 56, 76/8)

- Odglum hatunini (3) talaq qilu bilmez, halifaliq neteg qilu bilgey? (NF, s.
86, 122/3)

- Ey cariya, aninig qilganini kim qilu bilgey? (NF, s. 131, 191/2)

- Bir érke tért hatun almaq reva bolur, taqi kéngli nége (12) tilese quma
almaq reva bolur, velikin bu hatunlar ara ‘adl qilu bilse. (NF, s. 132,
192/12)

- Biling, agah bolung kim mundag ulug savab ve derece ‘alimqa hidmat
qilmaqdin hasil (9) bolsa, ol ‘alim derecesi taqi savabini kim qiyas qilu
bilgey? (NF, s. 136, 198/9)

- Andin song hec qilu bilse, gagcan kim bu hecnirig emgeki taqi mesaqqati
ulug boldi erse, savabi taqi derecesi (7) hem ulug boldi. (NF, s. 186,
270/6)

- Bu tort kusni tirgliizdiim erse bu tért halayikni 6ltirip yana tirgizgimni
sakinu (6) bilgey-sen, tirgiizmekge kudretim bar. (KE, s. 76, 55v/6)

- Ey miinadi, mundag (21) sifat kim sen kilur-sen, kim satgin alu bilgey,
sifat kilur ersen kéni sézlegil. (KE, s. 104, 75r/21)

- Bu ok kildi, uluglari bu turur (5) sorun kim kilganin aytu bérsiin eger
sézleyii bilse. (KE, s. 55, 40r/5)

- ... étgen buldi yégiini / yurt tutundi él-ni, ornadi élde / (1) asan boldi,
keriges boldi is / nevmid boldi, (2), baman boldi andin / oygandi / yakin
bildi, k6 rigli télenii bildi is-ni. (ME, s. 77, 219/2)
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4. 1. 2. Ana fiil + {-a/-e} zarf-fiil eki + bil- + zam/Kip + sahis eki:

Koktark, Uygur ve Karahanli donemlerinde izine rastlanan ve bu
dénemde de varhidini devam ettiren yeterlilik fiilinin bu formuna ait dénemin
dil ve sekil hususiyetlerini yansitan eserlerden olumlu ifadeler basligi altinda
ele alinabilecek yalnizca dort 6rnek tespit edilmigtir. Harezm déneminden
once ele aldigimiz dénemleri géz 6ninde bulundurdugumuzda {-a/-e} zarf-fiil
eklerinin ana fiille dbeklesmesi ve ardindan gelen bil- yardimci fiili ile
olusturuimus vyeterlilik  kurulumunun {-u/-0} zarf-filinden mutegekkil
kurulumlara nazaran sayica daha az oldugu sdylenebilir. Eckmann, her iki
zarf-fiillin de kullanimlarina yonelik es zamanl eylem ve gaye fonksiyonu ile
bazi yardimci fiillerle fiil terkipleri yapma vazifesinden s6z eder (Eckmann,
2003: 25). Tespit edilen drnekler incelendiginde {-a/-e} zarf-fiilinin Kutadgu
Bilig’de oldugu gibi Gnsuzle biten fiillerden sonra geldigi gorulmektedir; ancak
bu eserde genellikle tek heceli fiillerden sonra gelen bu zarf-fil Harezm

doneminde birden fazla heceli fiillerle dbeklesmistir.

Yukaridaki kullanimda {-a/-e} zarf-fil ekleriyle Obeklesmis ana fiilin
ardindan gelen bil- yardimci fiili kendisinden sonra zaman/kip ve sahis
eklerini de alarak Harezm doneminden onceki tarihi lehgelerde oldugu gibi

yeterlilik formlarindan birini olusturur.
Bu kullanima ait 6rnekler asagida yer almaktadir:

- Mundag sifathig kiirsi kerek, kim mundag kiirsi kila bilgey? (KE, s. 199,
140v19)

- Muhammedka kim elig tegtire bilgey, anin sakgisi Tenri (19) turur. (KE,
s. 322, 224r18)

- Bu sézler diirtist ermes amma halk tilinde yéritir, seytan (9) alkasi birle
i‘'tikad tutmak kerekmes, hatasi kép kiifr s6zler hem bar, niceme hatasi
kiifri bar er[se] (10) munda hem yad kilalin, hatani savabdin ayra
bilsiinler. (KE, s. 201, 142v/10)

- Ey ‘isi Tenrin kékdin bizge ma’ide yibere bil[gey mii?] (KE, s. 244,
171v16)
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4. 1. 3. Ana fiil + {-a/-y} zarf-fiil eki + al- + zam/kip + sahis eki:

Kokturk, Uygur ve Karahanli donemlerinde; yeterlilik fiiline ornek teskil
eden kurulumlarin tarla zarf-fiil ekleri ile 6beklesmis u-, bil- ve bol- yardimci
fiillerinden olustugu; Harezm déneminde ise dnceki dénemlerden farkli olarak
al- yardimci fiilinin yeterlilik anlami ifade etmede yeni bir form olarak
kullanildigi  gérulmektedir. Donemin dil ve sekil hususiyetlerini yansitan
eserlerden tespit edilen drnekler incelendiginde {-a/-y} zarf-fiilini muteakiben
gelen al- yardimci fiillinin bu dénemde olumlulardan ziyade olumsuz
ifadelerde kullanildigi ve ana fiile yetersizlik nGansi kattigi bilinmekle beraber;
olumlu ifadelerde yalnizca iki Ornekte tespit edilen {-a/-y} al- yapisi bu
genellemeye istisnai bir durum olugsturmasi agisindan 6nem arz eder.
Gunumuz ¢agdas Turk lehgelerinin pek ¢cogunda olumlu/olumsuz ifade farki
gozetiimeksizin buglin yeterliik ya da yetmezlik ifadesi i¢in kullanilan bu
formun Harezm déneminde tespiti, bu yeterlilik kurulumunun tarihi kaynagini

aydinlatmada 6nemli bir husus olarak bir kez daha dikkatleri cekmektedir.

“{-A(-y)} al- bigcimi Turkiye Turkcesi, Azerbaycan Turkgesi,
Gagavuz Turkgesi, Yakut Turkgesi, Cuvas Turkgesi, Hakas
Tdrkgesi, Altay Turkgesi digindaki tum Tdrk dillerinde
bulunmaktadir. Fiilin 6zel isaretlerinden biri olan; fiilin isimden
ayrilmasi 0Ozelligi oldukga dogru bir sekilde nitelenmistir. Bu
bicimlerin 6zl; fiilin kdklinde ifade edilen eylemin gerceklesip
gerceklesmeyecegini, sahsin, eylemi bagariyla tamamlayarak,
verilen eylemin 6znesi olmaya muktedir olup olmayacagini, agikga
belirlemektir” (Yuldosev, 1965: 80).

Yuldosev'in Bagkurt ve Tatar Turkgesinden yola ¢ikarak yapmis oldugu
calismada {-A(-y)} al- yapisinin eylemi gerceklestiren kisinin potansiyeline
yonelik bakis agisiyla zamani ve alani g6z ardi ederek sadece bir hareketi
degil bir durumu da igaret ettigi; bu nedenle bi¢imin, sahis ve olumsuzluk
kategorisinin disinda tutmanin imkansiz oldugu belirtilmigtir (Yuldosev, 1965:

90). Bununla beraber {-A(-y)} al- bigiminin, sadece eylemi gergeklestiren
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sahsin katihmiyla aktif bir eylemi isaret eden kodkten olusturmanin mimkuin
oldugu dolayisiyla duyularla algilanan fiil tarlerinin sahsin aktif katilimiyla
gerceklestirimesinin mimkin olmamasi sebebiyle birlesemeyecegdi ve buna
bagli olarak emir, istek, gereklilik ve niyet Kiplerinin de bu bigimle
kullanilamayacagi ifade edilen hususlar arasinda yer almaktadir (Yuldosev,
1965: 90).

Yukarida formule etmeye c¢alistigimiz kurulumda, bil-, u-, bol- yardimci
fillerinde oldugu gibi {-a/-y} zarf-fiil ekleriyle 6beklesmis bir ana fiilin varlig
s6z konusudur. Bu ana fiilin ardindan gelen {-a/-e} zarf-fiili; daha onceki
donemlerdeki varligini Harezm doneminde de surdurdrken; unlt ile biten
fiillerden sonra gelen {-y} zarf-fiili eki yeterlilik formu olusturmada Koktirk
doéneminden itibaren ilk defa kargilagilan bir zarf-fill olmasi agisindan farklilik
gosterir. Ana fiille 6beklesmis zarf-filin ardindan gelen al- yardimci Aiili

zaman/kip ve sahis ekleriyle yeterlilik kurulumunu tamamlar.
Bu kullanima uygun ornekler agagida yer almaktadir:

- Merngzesti aning birle, cins-lik édisti aning birle / kapusti aning birle
nérseni, ¢ala aldi andin nemeni. (ME, s. 54, 113/5)

- Yarlg keldi: menin halkimni mendin 6zge kim konuklay alur. (KE, s. 195,
138r/21)

4. 1. 4. Olumlu ifadelerde Diger Kullanimlar:

Kokturk, Uygur ve Karahanli dénemlerinde zarf-fiil ile dbeklesmis u-,
bol- ve bil- yardimci fiillerinden mutesekkil yapilarda oldugu gibi yeterlilik
anlami ihtiva eden; fakat kurulumlarinda yukarida bahsedilen Obeklesme
gerceklesmeyen yapilar Harezm doneminde de diger tarihi lehgelerde oldugu
gibi “Diger Kullanimlar” baghgi altinda incelenecektir. Bu dénemde, dénemi
temsil eden eserler araciligiyla tespit edilen ve dnceki donemlerde yeterlilik
yapisi olusturmada yaygin olarak kullanilan ana fiil + {-gali/gali} + bol- +
zam/kip + sahis eki; ana fiil + {-se/sa} sart kipi+ bol- + zam/kip + sahis eki ve

ana fiil + {-p} zarf-fiil eki + bol- + zam/kip + sahis eki kurulumlarina yonelik
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birer érnek tespit edilmis ve bu Ornekler ayri basliklar altinda incelenmek

yerine bu bagslik altinda degerlendirilmistir.

Yukarida so6zu edilen kurulumlara deginmeden once Kokturk
doéneminden itibaren yeterlilik fiili olarak kullanilan wu- yardimci fiilinin {-
mak/mak} fiilden isim yapim eki ile isimleserek “kuvvet, gi¢” anlami ihtiva
eden bir kelime formunda kullanimi bu baglik altinda degerlendirilebilir.
“‘Kuvvet, gug¢” anlamini tasiyan isimlesmis u- fiilinin bu kullanimi dénemi
temsil eden eserlerden Mukaddimetii’l-Edeb'de yalnizca bir érnekte tespit

edilmigtir.
Bu kullanima ait tespit edilen 6rnek agagida yer almaktadir:

- Tatturd! ariga némeni / kiigi yetti ariga / (6) umak, kiig, ol kuvvet / ayildi
esrlkliikdin (7) taki sékel-lik-din taki delliliik-din taki usi karilmak-din / (8)
siydirdi ani. (ME, s. 40, 49/6)

Yukarida s6zu edilen ve Uygur doneminde yaygin bir kullanim alanina
sahip olan ana fiil + {-gal/gali} zarf-fill eki + bol- + zam/kip + sahis eKi
kurulumu; Harezm doéneminin dil ve sekil hususiyetlerini yansitan eserler
arasindan Kisasul’l-Enbiya’da tek bir drnekte tespit edilmis olup bu 6rnek

asagida yer almaktadir:

- Aymuglar: (13) yilanlar inleridin ¢ikgali boldilar, yol tapmadilar, bu éki
inge keldiler ¢ika (14) almadilar erse Eba Bekr raziya’llahu ‘anhu tabanin
tikti, EbG Bekr ayakin tartmadi. (KE, s. 315, 220r13)

Karahanli doneminde {-gali/-gali} bol- yapisinin yerini alan {-se/sa} bol-
ile olugsturulan yeterlilik kurulumunun olumlu ifadelerdeki izlerine Harezm
doneminde Kisasu’l-Enbiya'da yer alan tek bir ornekte rastlanmistir.
Karahanli doneminden itibaren sart kipini olusturan {-se/-sa} eki, bu
kurulumda tipki {-gali/gali} zarf-fiili gibi kullanilarak ardindan gelen bol-
yardimci fiili ile yeterlilik anlami ihtiva eder; daha sonra gelen zaman/kip ve
sahis ekleriyle kurulum tamamlanir. Eckmann da sart+bol- yapisinin Harezm
déneminde “—a/-e bilmek”, “mumkin olmak” anlamlari igerdigini ve genellikle

sahsin belirsiz oldugunu ifade eder (Eckmann, 2003: 28).
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Yeterlilik fiilinin bu formuna yonelik Harezm ddneminde tespit edilen

ornek asagida yer almaktadir:

- Semddnga aydi: ol ayganin kiz kayda turur? Mana alip kelgil, amma
6zge div perr (18) kimersenin elgi tegmesiin. Semdiin ol sézge kiildi,

ayd: elig tegiirmeyin neteg keltiirse (19) bolur. (KE, s. 201, 142r/19)

Karahanli doneminde oldugu gibi Harezm doneminde de tek bir ornekte
tespit edilen {—p} bol- yapisi olumsuz ifadelerde gosterdigi imkansizlik
anlamiyla daha yaygin olarak kullanilsa da; Kisasi’l-Enbiya’da tespit edilen
bir 6rnek bu formun olumlu ifadelerdeki kullanimina 6rnek teskil etmesi
acisindan 6nem arz eder. Harezm doneminde karsilastigimiz bu yapinin
bugin hald bazi lehgelerde imkan ya da imkansizlik anlamlarinin ifade
edilisinde kullanimi bu dénemin énemini tarihsel kaynaklik etmesi agisindan

bir kez daha arttirmaktadir.?
Yeterlilik anlami ihtiva eden bu forma ait 6rnek asagida yer almaktadir:

- Idiya sen yaratdin, senin benden-men, susadim suw bérgil, (10) eger

ecelim yetip bolsa 6lim bérgil kutulayin. (KE, s. 208, 147r10)

Bu déneme o6zgu farkhlik gosteren bir diger form da bol- fiilinin
kendisinden 6nce higbir zarf-fill eki olmamasina ragmen kendisinden sonra
aldigi ve gelecek zaman kipini olusturan {-gay/gay) ve kim baglama edati ile

mustakil kullanimi neticesinde olusmus bolgay kim seklidir. Harezm dénemini
temsil eden eserlerden Nehcii’l-Feradis ve Kisasii’l-Enbiya’da bu kullanima
yonelik tespit edilen orneklerde kaliplasmis bir ifade tarzi olarak kullanilan
bolgay kim yapisinin ihtimal anlami tagididi dikkatleri geker.

Bu kullanima yonelik érnekler asagida yer almaktadir:

- Olarnin Zifal athg ulug butlar bar erdi, melik aydi: Zifalga barin yikinin,
(14) yalbarun, bolgay kim sizni kutkargay ya kendi bir yol kérglizgey.
(KE, s. 79, 57r14)

%% Krs.: Karahanl Dénemi 3. 1. 4. Olumlu ifadelerde Diger Kullanimlar, s. 45
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Ey Ya'kab du‘a kilgil, bolgay kim senin du‘a<n> berekatinda oglumni
mana razs kilgay. (KE, s. 100, 72v10)

Aydilar: teveler kurban kilin, bolgay (6) kim butlar sizdin hos-nud
bolgaylar. (KE, s. 228, 160v6)

Aydilar: butlarni yaziga (7) ¢ikarin agi tonlar keyduirin, hamr igin, butga
secde kilin, yalbarin bolgaly kim sizdin hog-nad] (8) bolgaylar yagin
yibergeyler. (KE, s. 228, 160v8)

Bolgay kim Ydsufnin du‘asi (19) [bejrekatinda kamug tileklerine Idi
‘azze ve celle teglirgey inga’a'llahd ta‘ala. (KE, s. 108, 78r8)

Bolgay kim bizge asig teggey, satsa-miz bizge andin (5) artuk baha
algay-miz, satmasa-miz ewde k¢ bérgey. (KE, s. 109, 79r4)

Ey Zeliha (5) mana telim mal bérgil, ol maini harc kilayin, bolgay kim
tilekinge teggey-sen. (KE, s. 111, 80v5)

Misr meliki ne bildi ogrini kullanmakni sizler ana (14) 6greti bérdiniz,
icinizde ne barin Mevlr biliir, ogul kizni kargamak bizdin reva (15) ermes,
Yasufga sabr kilmig teg munda hem sabr kilayin. Bolgay kim idi ‘azze
ve celle kamugni mana (16) kavusturgay. (KE, s. 139, 99v15)

Kayu yerde halk lklsrek erse anda turgil, aygil kim bolgay kim (i¢ nerse
kabil kilgay. (KE, s. 216, 152v4)

Aydilar: teveler kurban kilin, bolgay (6) kim butlar sizdin hos-nud
bolgaylar. (KE, s. 228, 160v5)

Aydilar: butlarni yaziga (7) ¢ikarin agi tonlar keyddrin, hamr igin, butga
secde kilin, yalbarin bolgaly kim sizdin hos-nad] (8) bolgaylar yagin
yibergeyler. (KE, s. 228, 160v7)

Umid ol turur kim (17) bu kitabni oqiganlar bolgay kim bu kitab sézleri
birle ‘amel qilgaylar taqi bu kitab anlarqga Haq te‘alaning ustmahlaringa
[3] (1) yolgi bolgay ol ‘amel qilganlar berekatinda bolgay kim Haq te ala
bu kitabni cem qilgan ‘asive cafi qulini yarliqagay. (NF, s. 2, 2/17)
Kafirlarni Haq yolinga (ndegeyin, bolgay kim musulman bolgaylar,

tamug otidin qurtulgaylar tép éwdin ¢igmis erdi. (NF, s. 8, 11/11)
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Ey yaranlarim qayu bir kimerse bolgay kim ornindin (9) turgay taqi ol
kéfirlarga bargay taqi anlardin marga habar keltirgey? (NF, s. 23, 31/8)
Halid Ibnii’l-Velid aydi: Ya ‘lkrime, neteg bolgay kim bular bu namaz
icinde (6) erken bularni helak qilsaq? tép aydi erse, ‘Ikrime aydi: (NF, s.
29, 40/5)

Ya Muhammed, (mmetleringe sefaqat qilgil yana qayitgil (5) -Haq
te‘'alaning Ilutfi keremi bégayat turur - derhost qilgil, bolgay kim qabul
qilgay tédi erse, yana qayittim. (NF, s. 43, 59/5)

Taq! bir rayim ol turur kim, qacan ékki saf qarsu turussalar, (12)
urugsmaqqa qasd qilsalar, sizler kerek kim cilmlengiz qiliglaringizni
qinlaringizdin ¢iqarsangiz, taqi ol sa‘at (13) iginde ol qilig[lar]nirg
qinlarini sindursangiz taqi biraqsangiz;, qiligni qinga qatmaq tama’l
bolmasa, élgiinge urusmaqqa (14) i‘tiqad tutup ciimle nigiz bir yoli hamle
qllsangiz, bolgay kim anlarni galaba qilsangiz tédi erse, cliimlesi qabal
qildilar. (NF, s. 51, 69/13)

Yukarida bolgay kim yapisi ile saglanan ihtimal anlami kimi zaman

araya aldigi {-mu/-mu} soru eki ile ve soru formatinda da saglanabilmektedir.

Bu kullanima ait ornekler agsagida yer almaktadir:

Bolgay-mu kim Peygambar ‘as’nung téwesi bizing qapugda ¢békkey-mui?
tep. (NF, s. 18, 24/12)

Ol (13) vaqtta islam za‘if erdi, Peygambar ‘as sizke hiirmet qilur erdi,
bolgay-mu kim munlar iman (14) ve islam keltirseler, munlarga kére
o6ngin halayiqlar taqi islam keltiirse tep tama‘i bar erdi. (NF, s. 79,
110/13)

Andin [song] Su‘ayb peygambar ‘as ‘ayall aydi: Ey baba, bu kisini terke
tutsangiz bolgay-mu kim, men (6) andag sézer-men kim, bu kisi ingen
yahsi! bolgay, emanat bolgay hem taqi qavi bolgay, tép Mduasa
peygambarni (7) 6gdi. (NF, s. 81, 114/5)
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Qagcan kim gerig gazat qilu Samqa bardilar erse, 6zi taqi ‘Omerdin destir
tilep gerig birle bardi, bolgay-mu kim (2) Haq te‘ala sehidlik rizi qilgay,
tep. (NF, s. 91, 128/1)

Andin song ‘Osman razhu aydi: Ya Aba Zar, maslahat bolgay-mu kim,
bu halayiq-(12)-lardin bir yanisi bolsarng taqi hég¢ bu halayiqlarnirg
yaman iglerni kbrmeseng, Haq te‘alaga ‘ibadat qilsang, (13) tini kini
Haq birle bolsang, tedi erse, Abd Zar aydi: (NF, s. 92, 129/11)

Ya Fatima, séni munga (11) ulug sahabalarning oglanlari mun‘im
kimerseler arzilug turur erdiler; bolgay mu kim Peygambar ‘as (12)-
nurg ‘ayall bizke kelse, aning berekat bizke tegse, tép amid birle turur

erdiler. (NF, s. 111, 160/11)

Yéa Hiiseyin, destdr bolgay-mu kim Umm-i Ubeyha qatinga kirsem; anga
sézum bar aysam, tédi. (NF, s. 125, 182/1)

‘Atike aydi: isitmis bolgay-siz bizin (10) ‘Abdu’llahdin bir ogul kaldl,
atamiz ‘Abdu’l-Muttalib anin dgtin telim vasiyyetler kildi, imdi ol (11) yigit
boldi, kiz alur kénliimiz bar amma agam Eba Talib elginde nerse yok,
oglanlari telim (12) turur, sizin arkiglar Samga barur tép isitdiik bolgay
mu kim Muhammed terge kirip sizin (13) teveleriniz birle barsa nerse
belgliliig kilsaniz ‘Abd-i Menaf uruglari senin minnetinde (14) bolsak.
(KE, s. 266, 187r12)

Kimi zaman ise kim baglama edatinin kullaniimayarak bolgay

kelimesinden sonra gelen {-mu/-md} soru eki ile “olabilir mi, mimkin mu”

anlamlarinda farkl bir kullanimin varligi tespit edilmistir.

Ya emire’l-mu’'minin, (13) hécam Mugiraqa sézlesergiz, bolgay-mu
manga ayliqimdin eksltse, menirngen emgeglir-men, tédi erse, (14)
‘Omer razhu sordi: (NF, s. 84, 117/13)

Ya Resdalallahi, ‘ayalingiz Fatima hatunni marga clftlendiirsengiz
bolgay-mu? tép aydim erse, Peygambar ‘as (10) aydi: (NF, s. 110,
158/9)
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- Ya emire’l-mu’minin, ornuriguzqa Hasanni halifa qilsargiz (2) bolgay-

mu? tédiler erse, emirii’l-mu’minin aydi razhu: (NF, s. 120, 174/2)

4. 2. Olumsuz ifadelerde Yeterlilik Fiili:
4. 2. 1. U- fiilinin Olumsuz ifadelerde Ana Fiil Olarak Kullanimi:

U- fiili Kdkturk déneminden itibaren yeterlilik anlamini ifade etmek igin
kullanila gelmis; bu kullanimlarin ana fiille ébeklesmis bir zarf-fiilin ardindan
ya da mdustakil olarak esas fiil konumunda olmak Uzere iki ayri bigimde
oldugu tespit edilmigtir. Karahanli doneminde bu fiilin ekleserek kendisinden
onceki zarf-fiil ekiyle birlestigi ve {-u-} gérUnumune burindugd; bununla
birlikte bu donemde bu fiilin mastakil kullanimina yonelik orneklerin seyrek de
olsa bulundugu bilinmektedir. Harezm ddneminde ise u- fiilinin eklesmis
formu ({-u-}) daha yaygin kullanilmakla beraber Mukaddimetii’l-Edeb de
tespit edilen iki 6rnek; bu fiilin Harezm déneminde mdustakil olarak ana fiil

konumunda kullanimina érnek teskil etmesi agisindan énem arz etmektedir.

U- fiilinin Harezm dodneminde mdustakil olarak ana fil konumunda
kullanimina yonelik ornekler yalnizca olumsuz ifadelerde tespit edilmis; bu
orneklerde u- goérulen ge¢mis zaman ekini teklik Gglncl sahista alarak

“‘muktedir olmamak” anlaminda kullaniimistir.
Bu kullanima ait érnekler asagida yer almaktadir:

- Kulakin tutti ésitmek ugun, kulak koydi ésitmek-ge / ¢émeldi it, ¢émelii
oturdi it / (6) kulak tutdi arnga / munduz kildi ani, haddin kegdrdi ani /
sana umadi nemeni, koydi némeni, bat|l kildi. (ME, s. 42, 58/6)

- Kesdi hact sagi ucin- dan, kiska kildi hacr sagin / (1) umadi anga, ‘acizlik
birle yighndi andin / yanin yikdi ani, iki yaninga kemigti erenlerni urus
icinde / tamdurdi suv-ni, tergedi. (ME, s. 45, 76/1)
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4. 2. 2. Ana fiil + zarf-fiil ekiyle birlesme neticesinde eklesmis {-u-} +

{-ma} olumsuzluk eki + zam/kip + sahis eki:

Harezm donemine ait eserlerden Nehcii’l-Feradisde u- fiilinin eklesme
neticesinde kazandigi forma yonelik tek bir érnek tespit edilmis olup Kisasui’l-
Enbiy&'da bu forma ait 6rneklerin sayica fazlalastigi gorulmektedir. Donemi
temsil eden eserlerden Mukaddimetii’l-Edeb'de ise u- fiilinin bu formuna ait
bir kayit bulunmamaktadir. Eckmann, {-uma-} yapisinin {-ama-} zarf-fiil ekiyle
karismis olarak olumsuz iktidar seklini temsil ettigini fakat bu formun yaygin
olarak kullanilmadigini ifade eder (Eckmann, 2003: 25). Eldeki ornekler
incelendiginde ise olumsuz iktidar sekli i¢in {-uma-} formunun bulundugu;
eklesmis wu- yardimci fiilinin bu dénemde {-ama-} formatinda henuz
kullaniilmadig1 tespit edilmistir. Hacieminoglu, ise Harezm doéneminde
olumsuz iktidar seklinin genellikle u-ma-; bazen de bil-me- sekli ile teskil
edildigini ifade eder (Hacieminoglu, 1997: 182).

U- fiili bu kullaniminda tipki diger donemlerde oldugu gibi bir ana fiilin
ardindan gelen zarf-fiil ekiyle birleserek eklemis ve kendisinden sonra aldigi
{-ma} olumsuzluk ekiyle {-uma-} formunda olumsuz iktidar anlami ifade etmek
icin kullaniimigtir. {~-uma-} yapisinin ardindan gelen zaman/kip ve sahis

ekleriyle kurulum tamamlanmaktadir.
Bu kullanima ait drnekler asagida yer almaktadir:

- Bizke sihr qilip turur, kériimez-biz tédi taki bir kafirga aydi: (NF, s. 16,
21-14)

- Anasi aydi: hidmet, ta‘at igiin yaratti. ‘isi aydi: kopgil, bu halayik- (12) —
lar arasindin ¢ikalin, men bular arasinda hidmet kilumas-men. (KE, s.
242,170r/12)

- Hizr aydi: (2) men sana aymadim mu menin birle sabr kilumas-sen. (KE,
s. 183, 130v/2)

- Yana adin rivayetde andag kellir kim kagan Hacernin ayi kini yawugdi
erse (17) Sare adin sabr kilumadi, Ibrahimka aydi: (KE, s. 66, 48r/17)
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[Ebd Bekr aydi]: (2) ya ‘Omer akrurak teprengil, bu Muhammed Tenrinin
yalawag! turur, Idi ‘azze ve celle yarligidin tas is kilumagay. (KE, s. 326,
226V/2)

Aydilar: bir nerse kilalin ol isni kilumasa uwtangay (5) bizdin kitgey
tediler. (KE, s. 48, 34v/4)

Aymiglar: iman kéltiirgenler Resilga otuz tokuz boldilar, namazni askara
kilumas (15) erdiler, kafirler mii’minlerge zahmet bére bagladilar. (KE, s.
278, 195r/14)

Kamug halayik yigilsa bularga bu is kilumagay erdiler, bular 6z ézlerine
(5) kildilar tep yandi. (KE, s. 253, 178v/4)

Yasuf tegme birin basga basga kugup (14) selamet kalin tép vida“ kildi,
kamuglari Yasufdin uwtanip yizine bakumadin (15) arkan ewrdldiler,
Yasuf aydi: (KE, s. 102, 73v/14)

Yarlig boldi; (19) bulardin ayrilmagil, bular yanar-miz teydrler olarga yol
berkitgey-miz, kirk yil yaban- (20) —da kalgaylar élge barumagaylar,
olarnin Uglin kadgurmagil seni saklagay-men. (KE, s. 165, 118r/20)

[Té]- (13) —diler: alganin yandurur boldi koymadilar, neteg kilsun ezelde
bitiilgen ‘akdni Malik Ze'‘r (14) yazumad, takdirde yazilgan ‘akdni Ze'r
ogh buzumadi. (KE, s. 107, 77v/14)

Suwda turgan at balasi nigce bolsa ol kigig / Ken teniznin suwi ani
éltiimes [....] (KE, s. 70, 50v/21)

Ey ‘aziz bizge ogul (17) kizimizga katighk tegdi, aghkdin takatimiz
kalmadi, hazinega yaraghg nemerse keltiir[iimediik] (18) azgina yag,
argamgi, kiyiz, tawar alip keltiirdiik bugday bahasiga tegmes, muni algil
biz[ge] (19) sadaka atap bugday bérgil tép yalbardilar. (KE, s. 142,
101v/17)

Ya'kab yalawag aydi: ey oglanlarim siz billir-siz, men Ydsufsiz (12)
suwsiz balik teg ¢alik-men, bir sa‘at seriimes-men sizin birle 1ddim erse
neteg (13) sereyin. (KE, s. 95, 68v/12)

Ekegii Nah peygam[barga] [26r] (1) keldiler, sinekke nice sorsalar

sézleyimes yaragsiz in kilur. (KE, s. 36, 26r/1)
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- Karlugagga sordi; (2) neliik sézlemes tep, karlugag aydi: menin birle
sézlesdi kamug etlerde suw (3) bakasinin eti tathg tép, aydi: ke¢ kalmis
tglin korkup sézleyiimes tédi, (4) Nah ‘aleyhi’s-selam baka etini yilanga
bérdi. (KE, s. 36, 26r/3)

4. 2. 3. Ana fiil + {-u/-u} zarf-fiil eki + bil- + {~-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Bil- fiili Karahanli dénemiyle birlikte yeterlilik ifade eden bir yardimci fiil
olarak kullanilimaya baslanmig; buna mukabil fiil, bu ddénemde esas
anlamindan tam anlamiyla henuz siyrilmamigtir. Harezm doneminde yeterlilik
ifade eden yardimci fiillerden biri olarak yerini alan bu fiilin eldeki 6érneklerden
hareketle daha ¢ok olumsuz iktidar fonksiyonuyla kullanildigi tespit edilmistir.
Hacieminoglu ise, bil- yardimci fiilinin daha ¢ok olumlu iktidar yapisinin teskil
edilmesinde kullanildiini ifade etmistir (Hacieminoglu, 1997: 182). Déneme
ait incelenen eserlerden tespit edilen ornekleri géz onune aldigimizda bu
yardimci fiilin Harezm déneminde hem olumlu hem de olumsuz ifadelerde tek
sekil halinde yeterlilik fiili olarak kullanimi belirtiimesi gereken hususlar

arasinda bulunmaktadir.

Yukarida formile etmeye ¢alistigimiz kurulumda tipki diger dénemlerde
oldug@u gibi {-u/-u} zarf-fiil ekleriyle dbeklesmis bir ana fiilin ardindan gelen bil-
yardimci fiili ana fiile {-ma} olumsuzluk ekiyle olumsuz iktidar ndansini

katarken aldig1 zaman/kip ve sahis ekleriyle kurulumu tamamlar.

Harezm doneminde bil- yardimci fiilinin olumsuz iktidar fonksiyonundaki

kullanimina yonelik ornekler agagida yer almaktadir:

- Bukiin bu (11) tonlar andag bolup turur kim ademi élge alsa, alu bilmez
taqi bagmaqga yigrendir, tedi. (NF, s. 272, 391/11)

- Mi‘rac kecesi erdi kim ugtmahqga (17) teferriic qilurda bir ylksek kbsk
kérdim kim anirg sifatini ademi aytu bilmegey. (NF, s. 114, 164/17)

- Barayin, ulug ‘ulemalardin su’al qilayin, tédi taqi Kevfening uluglaringa

su’al qildi, hég cevab (10) aytu bilmediler erse, bardi Abd Hanife rahmhi
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hidmatinga taqi bu mes’eleni su’al qildi erse, Abi Hanife rahmhi (11)
aydr: (NF, s. 133, 193/10)

Eger kim ming oglum bolsa, Haq te‘alaning rizasi lglin kegtim, tédi erse,
Seytan-i la‘in (6) Hacarni azguru bilmedi. (NF, s. 147, 214/6)

Bu ming mes’eledin biringe cevab bitiyi bilmedim. (NF, s. 130, 190/3)
Halayiq lkds boldi, sizing va'z u nasihatirigizni ciimle halayiq (15) esitii
bilmez tép (i¢ tislig minber qildilar. (NF, s. 66, 90/15)

Qacan kim kafirlarning ba‘zisi 6ldi, ba‘’zisi taqi Tayifqa qactilar, ba‘zisini
(2) tuttilar, yilqi qaralarini, mallarini tawarlarini, ogul qizlarini qaguru
bilmediler. (NF, s. 55, 75/2)

Andag éwler turur kim hég adami aning kérkini taqi zinetini sifat qilu (12)
bilmegey. (NF, s. 47, 64/11)

Ol taqi sahabalar birle (12) hisar qapuginga keldi, tikis harb qildi, ol taqi
feth qilu bilmedi. (NF, s. 97, 138-12)

Eger hatun-(15)-lar ara tizlik qilu bilmese, bir hatunga qana‘at qilmaq
kerek, neteg kim Tangri te‘ala Kelami iginde habar bérti (16) yarhqar, qt:
(NF, s. 132, 192/15)

Eger Haq te‘ala bir kimerseke nusrat bérse, ‘alam halqr yigilisip ol
kimerseni helak qilaling téseler, qilu (17) bilmegeyler. (NF, s. 158, 229-
16)

Yoq ya Yahya, men séni hég sayd (3) qilu bilmedim. (NF, s. 185, 268/3)
Ol kége taqi namazingni qilu bilmedirg, teédi erse, Yahya peygambar ‘as
aydi: (NF, s. 185, 268/4)

‘Ayiseli menli ara kéniil kalgi bar velikin inen sézlegen biihtanni men
aytu bilmez-men, (13) men kigiglikde uluglukda ‘Ayisedin kénilikdin adin
nerse kérmigim yok. (KE, s. 339, 234v/12)

Men ag¢ boldum yériyii (7) bilmes-men, ta‘am kerek tép olturdi. (KE, s.
182, 130r/7)

Yasuf aydi: satdim, bitig aldim bitig bu turur, ‘lbrani tilinge biz okiyu
bilmes-miz siznin (13) tiliniz turur okuniz isitelin. (KE, s. 143, 102v/12)
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Avaz keldi: biz ogul bérdiik, sen tileyii bilmedin ey mii’'min eger ogul
tilesen mutlak ogul (21) tilemegil, ogul yahsi hem bolur yaman hem. (KE,
s. 238, 167r/20)

Ol éwiinni agzinga saldi, ¢eynedi (7) bogzinga tikilmigde ol ‘ahdni andi,
ickerl kirgelti idmadi tisgaru ma (8) ¢ikaru bilmedi, kirmesin tep elgi
birle boguzin tutti, ol éwiin bogzinga yanda (9) yumgak kaldi. (KE, s. 17,
11v8)

Nah yigag tikdi kirk yilda (20) ol yigag ulgardi, yigagni kesdi kimerse
ketlirii bilmedi ‘Avacni (indedi- (21) —ler ol yigagni sidreyt keltiirdi. (KE,
s. 33, 23v/20)

Anda kédin (14) Masiga yarlig boldi; urgil tép, Mis1 birle tokusu bilmedi.
(KE, s. 40, 28v/14)

Cevab: Mevls ta‘ala yalavaglar haftun]- (10) —larinin burunki erenlerini
birer tirliig ‘illet birle mibtela kildi hatunlar[ga] (11) kavusu bilmediler
‘Aziz-i Misr menizlig. (KE, s. 154, 110v/11)

‘Arabda er ataglik kimerse kalmadi, kamug ciktilar, (6) siz olarnin birle
cikisu bilmegey-siz. (KE, s. 323, 225r/6)

Ba‘zilar aymuglar: bu du‘ani anin tgtn (9) kildi kim 6zgeler anin sikrin
Oteyii bilmegeyler, ol siikrni men éteyin tédi. (KE, s. 207, 146r/9)

Fir‘avn kapuginda ulug meydanlar bar erdi, tegme bir meydan baginda
Zengiler, Habesiler, Deylemi- (6) —ler sak¢i erdi, amma has meydan
baginda arslanlar, barslar, piller, itler, tonuzlar (7) [klelmis erdi,
kimersege bas¢i bolmasa kirii bilmes erdiler. (KE, s. 155, 111r/7)

Resiil agirliki mundf[ag] bolsa (19) ‘Ali neteg kétergey erdi, amma ‘Ali
hem andag az erdi kim Resuldin 6zge kimerse ani kéte[re] (20) bilmegey
erdi. (KE, s. 283, 197v/20)

Erklig boldi is-ge, erklendi is-ge, iyelik kildi is-ge / (7) él havasi yéglisi
6zinge yaragmas boldi, yarasu bilmedi élge, yakismadi élge (ME, s. 62,
153/7)



111

Bil- yardimci fiili ile teskil edilen olumsuz iktidar fonksiyonu kimi zaman
{-ma} olumsuzluk eki yerine {-p}, {-pan}, {-a}, {-u} ve {-yu} zarf-fiillerinin
olumsuzlarini yapmaya yarayan {-madin} (nadiren {-mayin}) zarf-fiil eki ile de

olusturulabilir:

- Qoylar birle baru bilmedin munda yatur tédi erse, Peygambar (6) ‘as
aydi: (NF, s. 16, 22/5)

- Bu ékkidin biringe sékellik tegdi taqi sékelliki gatig (9) boldi erse, iginge
sabur qilu bilmedin oq basaqini aldi taqi barmaqlarinirig bogunlaridin
kesti taqi ol (10) barmaqlaridin qani aqa vefati boldi. (NF, s. 226, 326/9)

4. 2. 4. Ana fiil + {-a/-e} zarf-fiil eki + bil- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Harezm doéneminde yeterlilik formlarindan birini olusturan bu kuruluma
ait Uygur doneminde yalnizca bir 6rnek bulunmasina karsin; Karahanli
déneminde bu kuruluma ait 6rneklerin u- yardimci fiilinin de kullanimdan
cekilmeye ylz tutmasiyla ¢ogaldigi gortulmektedir. Harezm doéneminde ise
olumlu ifadelerde bu forma ait érneklerin ¢ok olmadigi; olumsuz ifadelerde
bu formun kullanim sikhginin arttigi tespit edilmistir. Ana fiille 6beklesen {-a/-
e} zarf-fiillerini eklendikleri fiil yapilari bakimindan ele aldigimizda; bu zarf-fiil
ekinin Unsuzle biten ve genellikle tek heceli olan fiillerden sonra geldigini

belirtmek faydali olacaktir.

Yukarida formile etmeye calistigimiz kurulumda; olumlu ifadelerdeki
kullanim seklinde oldugu gibi ana fiil ile 6beklesmis {-a/-e} zarf-fiillerine
muteakiben gelen bil- yardimci fiili kendisinden sonra zaman/kip ve sahis
eklerini alarak Harezm déneminin olumsuz ifadelerdeki kullanim formlarindan

birini olusturur.
Bu kullanima yonelik érnekler asagida yer almaktadir:

- Qacgan kim kege boldi erse, kbkke asalim, tédiler erse, asa bilmediler.
(NF, s. 255, 367/4)
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Garke kirsem, lg¢ kiin ol garda yatsam, ylzim andag zist bolgay kim hég¢
kimerse baqa (16) bilmegey, tédi. (NF, s. 250, 360/15)

Haq te‘ala né kim fermanlasa, men andin ¢iqa bilmez-men tédi, taqi
Tangn (14) te‘dala méni zayi‘ qlmagay tédi erse, tek qaldi. (NF, s. 33,
45/13)

Bu halifaliq isi ingen agir is turur, (2) tégme kisi bu ignirig ‘uhdasindan
ciqa bilmegey, men bu isni kimke teslim qilayin tép qadgurdum. (NF, s.
74, 102/2)

Resiil seferde inen minip tururda Cebre’il kelip vahy keltiirse Resil (18)
terleylir erdi, inen vahy yikin kétere bilmey c¢éker erdi. (KE, s. 282,
197v/18)

Olar kénesdiler, (12) yiiziik bérse-miz kbkke asa bilmegen-miz, kisi
Oltirmekdin ulug yazuk yok, (13) hamr igmek sehilrek tép hamr igtiler,
esdrdiler erni me oltiirdiler, zina ma (14) kildilar. (KE, s. 30, 21v/12)

Men nicdam ‘ilminde bakdim mana agirlik (9) kelir teg turur ¢ika bilmez-
men tédi. (KE, s. 55, 39v9)

Bu yarik birle sangisa bilmes-men. (KE, s. 188, 133v/2)

Bargil melikge aygil, men telim yillar boldi bu zindan halki birle 6grendim,
men (17) ¢ikmisimga bular yiglasurlar, men bularni kézi yashg bagri
baslig koya bilmen. (KE, s. 128, 91v/17)

Seyh Hasan aytur: Idi ‘azze ve celle tagga hitab kildi: menin didarim- (3)
—n1 kére bilmes-sen. (KE, s. 170, 121v/3)

On sekiz yasadi cemal ve kemal, melahat birle bezendi, (2) ‘alem halki
tanladilar hic kimerse yiiziine utru baka bilmes boldi, kiin kérkliki
revnaki (3) mezid. (KE, s. 265, 186v/2)

Siz muni tuta bilmes-siz, (6) amma munun bir hilesi bar, yawuz bolgan
hatunlarni keltirgl erenler olarnin (7) birle fahise kilsalar angada
mancinik kopar tedi. (KE, s. 57, 41v/5)

Anda kédin can kéglizine keldi asukdi, kopgali (18) ogradi, kopa bilmedi.
(KE, s. 10, 6v/18)
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- Olar yanmadilar, olar ma bularni yandura bilmediler, Sedim melikge
kelip aydilar. (KE, s. 79, 57r/12)

- Kureys kafirlari seni Oltirgeli kenes kilmislar men [bar] (18) erken
kimerse kasd kila bilmegey, tép bu beytni okiyu basladi: (KE, s. 294,
205v/18)

- Aclik boldi (2) kbymis stintikni yédiler, itni yediler, kanga bulganmis yinni
yédiler, yémek Ugln bir birini éltirdiler, (3) sangis kiinleri tokusti erse
kafirler aydilar: kerekmes kim bizin aramizda alalik bolsa ¢ika bilmese-
miz (4) tép (KE, s. 323, 225r/3)

- TOkdi suv-ni / aytilur tokdi, toker, (7) tbkmek / ongardi djvit-ni, yarasturdi
divit-ni / tuta bilmez yarmakni (8) ayasi civanmardlik-din (ME, s. 41,
53/7)

Harezm donemi eserlerinden Kisasl’l-Enbiya’da tespit edilen tek bir
ornekte ana fiil Gnlt harfle bittidi icin {-a/-e} zarf-fiil eki yerine {-y} zarf-fiil ekini
almig; bu zarf-filden sonra bil- yardimci fiili gelecek zamanin teklik ikinci

sahsini alarak kurulumu tamamlamistir.

- Yarlig keldi: belgdsi ol turur (2) kim tg¢ kdn tilin agir bolgay kisige sézley
bilmegey-sen. (KE, s. 239, 168r2)

4. 2. 5. Ana fiil + {-a/-y} zarf-fiil eki + al- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Kokturk, Uygur ve Karahanli dénemlerinde kullanilan formlardan farkh
olarak yeterlilik anlamini ifade etmek icin ilk defa Harezm ddéneminde
kullanilan ve zarf-fiille dbeklesmis ana fiilin ardindan gelen al- yardimci fiilinin
olumsuz ifadelerdeki kullaniminin olumlulara nazaran daha yaygin
kullanildigi ve bu kullanimla ana fiile iktidar olamama/yetmezlik ntansinin
verildigi eldeki ornekler aracihgiyla tespit edilmistir. Yuldosev, al- yardimci
fiilinin sadece bir hareketi degil bir durumu da isaret ettigini dolayisiyla bu

yardimci fiilin sahis ve olumsuzluk kategorisinin diginda tutulamayacagini



114

ifade etmistir®®. Al yardimci fiili ile olusturulan bu formun Harezm déneminde
ortaya cikigi bugun ¢cogu Turk lehgesindeki kullanima kaynak teskil etmesi

acisindan 6nem arz etmektedir.

Yukarida formule edilmeye calisilan kurulumda esas anlami Uzerinde
barindiran ana fiildeki son sesin UnlU ve Unsiz olma 6zelligine gore {-a} veya
{-y} zarf-fiil ekleri gelmektedir. Bu 6zelligi ile yeterlilik fiil formlarindan biri olan
bil- ile kullanim sekli agisindan benzerlik gosteren al-, kendisinden 6nce {-u/-
u} zarf-fiil eklerini almamasi ve yalnizca {-a/-y} zarf-fiil ekleriyle kullaniimasi
acisindan bu yardimci fiilden farkhlik tasir. Bu zarf-fiillerden sonra gelen al-
yardimci fiili bu donemin dil ve sekil hususiyetlerini yansitan eserlerdeki tespit
edilen drneklerde olumsuzluk ekinden sonra goérlilen gegcmis ve gelecek
zaman eklerini kisi ekleriyle birlikte alarak zarf-fiil ile 6beklesmis ana fiile

iktidar olamamal/yetmezlik anlamlarini katar.

Al- yardimci fiilinin  Harezm doéneminde olumsuz ifadelerdeki

kullanimina yonelik tespit edilen 6rnekler asagida yer almaktadir:

- Beni Isra’ilde biregii kleldi] (3) iimmetin bu yiikni kétere almagay yangil
yenilrek kolgil, tédi. (KE, s. 306, 213v/3)

- Bu ma ylik ermis mahabbetdin (17) son firak, tamam yiikni kétergey-miz,
amma firék ylkin kétere almagay-miz. (KE, s. 306, 213r/17)

- llahi bargaga sabr kilgay-biz amma kat‘iyyetga sabr kila almagay-biz.
(KE, s. 306, 213r/19)

- Aymuglar: (13) yilanlar inleridin ¢ikgali boldilar, yol tapmadilar, bu éki inge
keldiler ¢ika (14) almadilar erse Ebd Bekr raziya’llahu ‘anhu tabanin tikti,
Ebu Bekr ayakin tartmad.. (KE, s. 315, 220r/13)

- Ol bendeler kérgeyler (21) kamugi yazuk ma‘siyet okuy almagaylar,
yarlig kelgey kim: okuniz. (KE, s. 143, 102v/21)

¥ Krs.: Harezm Donemi 4. 1. 3. Ana fiil + {-a/-y} zarf-fiil eki + al- + zan/kip + sahis eki, s. 64
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4. 2. 6. Ana fiil + {-se} sart kipi + bol- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Olumlu ifadelerdeki kullanimina ydnelik tek bir érnek tespit edilmesi
sebebiyle “Diger Kullanimlar” bashgi altinda ele alinan bu formun olumsuz
ifadelerde daha yaygin kullanildidi tespit edilmis ve eldeki 6rnekler bu baglk
altinda degerlendirilmistir. Karahanl doneminden itibaren kullaniimakta olan
{-se/-sa}+bol- yapisinin olumsuz ifadelerde “imkansizlik® ve “yetersizlik”
anlamlarini Harezm doneminde de surdurdugu gorulmekle beraber; eldeki
orneklerden zaman zaman “{-mek/-mak} olmaz® anlaminin da

cikarilabilecegi ve bu iki anlamin ¢ok net ayirt edilemedigi sdylenebilir.

Yukaridaki formulde de belirtildigi gibi esas fiilin ardindan gelen {-se/sa}
sart kipi ve bol- yardimci fiili aldigi {-ma} olumsuzluk ekiyle bu dénemdeki
olumsuz vyeterlilik fiili formlarindan birini olusturmaktadir. Bu forma uygun

nitelikteki ornekler asagida yer almaktadir:

- Taki cevab: (21) biregii melik sarayinga keliir melikni kéreyin téydir.
Ayturlar: bu kiin melikni kérse bolmas amma adin kiinler kérmek [122v]
reva bolur. (KE, s. 171, 122r21)

- Zi’l-Karneyn ol yerdin yandi, magrik tapa (16) ogradi bir adagga tegdi,
kimisiz kirse bolmas. (KE, s. 247, 173v16)

- Yuasuf ewdin ¢ikgag tisiler asukup (16) bigcak birle tlirmek kesip Yusuf
agziga tikke berelin tép kese basladilar, kbézleri Ydasufga (17) mesgal
boldi, bir kéz birle eki isni bitiirse bolmas. (KE, s. 119, 85v17)

- ‘Assaba aydi: bizin hem begimiz bar, miilkini sifat kilsa bolmas. (KE, s.
208,146v14)

- Aymuglar: Zi’l-Karneyn ‘alem iginde aba-danhk telim kildi, binalar
kopardi, Konstantiniyyede (11) bir kal'a kopardi yéti yoli éwriilmeglinge
ana kirse bolmas. (KE, s. 253, 177v11)

- Hiseyn uru (7) kirdi, Velid, Yezidnin bitigin sézin aytu bérdi, Hiiseyn aydi
raziya’llahu ‘anhu: bu sa at tiinle turur, yalguz (8) cevab aysa bolmagay,

yarin yigilip kelelin, cevab aygay-men,tédi. (KE, s. 355, 244v8)
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4. 2. 7. Olumsuz ifadelerde Diger Kullanimlar:

Harezm donemine kadar zarf-fiil ile 6beklesmis ana fiilin ardindan gelen
yardimci fiiller araciligiyla elde edilen yeterlilik anlami kurulum agisindan bu
dénemde de ayni sekilde devam etmis; kullanilan yardimci fiillerden al-
Harezm donemini incelenen diger U¢ donemden farkh kilmistir. Donemde
yeterlilik anlami bdyle kurulumlarla saglanmakla beraber bu anlamin zaman
zaman kaliplasmig bazi yapilarla da saglandigi dikkati ¢gekmektedir. Bu
kaliplasmis yapilar incelendiginde ise u- ve bol- yardimci fiillerinin izlerine bir

kez daha rastlanir.

Bu baglik altinda inceleyebilecegimiz ilk yapi u- yardimci fiilinin {-maz/-
mas} fiilden isim yapim ekleriyle isimleserek “kudretsiz, &ciz” anlamindaki
kullanimina yoneliktir. {~-maz/-mas} ekiyle isimlemis bu yardimci fiil; {-ka/ka, -
gal-ga} yonelme eklerinin ardindan aldidi teg- ya da tegtir- yardimci fiili ile
umazka teg-/tegir- yapisini olusturmustur. Bu yapi yeterlilik fiilinin arkaik
yapisi olarak kabul edilebilecek olan u- fiiline isaret etmesi agisindan 6nem

arz eder. Bu kullanima ait drnekler agagida yer almaktadir:

- Ndah ani kérdi sézin igitdi, 6zindin (mid kesti umasga tegdi, du‘a kildi
(12) aydi: (KE, s. 33, 23v11)

- Sigingan Hak hazretine yigladi yasin sacip / Umasga tegdi erse (in
ketirdi yalwarip (KE, s. 40, 29r7)

- Dervis aydi: yawlak bi-neva-men, sabrim yok tédi. Mdsr umasga tegdi
erse (8) aydi: yérde kériingen otlarni yiggil, kurutgil andin son bir anga
temir ya tug ya kurgasun (9) kayusin, buldun erse eritgil bu kurutgan
oftdin azgina ana kemiggil kamug kizil altun (10) bolgay. (KE, s. 174,
124r7)

- Katig suwsadilar umasga tegdiler,aman koldilar, Resdl ‘aleyhi’s-selam
aydi: aman bérmez-miz. (KE, s. 331, 229v17)

- Zeliha nige katlandi, maksidi hasil bolmadi [81v] (1) umasiga tegdi.
(KE, s. 112, 81v1)
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- Koblge kildi bizge kok, dzemizde boldi bulit / (4) sbékel kildi ani / ¢igay
boldi bay / stirdi, kétirdi (5) yel bulit- larni / ardurdi ani, arnuk- latdi ani /
yalktur- di ani, umazka tegiirdi ani. (ME, s. 38, 39-5)

- Eli adaki baglanmis esir, bukagulanmis esir / ogga bérdi ang nérseni,
ogga kiviirdi ani nérsege / (3) tiikel kildi ani / ohsatti ani, saret kildi /

zaman bérdi anga / eéndlrdi ani, azin azin endirdi ani / (4) kattu kinadi
ani, yazuk-lu tedi anga / yazuk-ga nisbet kildi ani/ yalkturdi ani, umazka
tégirdi ani. (ME, s. 47, 87/4)

Anlamca olumlu olmasina kargin aldigi {-ma} olumsuzluk ekiyle bu
bashk altinda ele alinan ve bol- yardimci fiiline dayanan bolmasun kim
kaliplasmis yapisi olumlu anlamda olasilik/ihtimal anlamlari ihtiva etmektedir.
Eckmann, bol- yardimci fiilinden olugsan bunun gibi kimi yapilarin cimle
basina getirilerek c¢esitli manalari ifade eden bir bag veya zarf olarak
kullanildigina dikkat ceker (Eckmann, 1954: 33). Eckmann, bu ¢aligmasinda
bolmasa kelimesi Uzerinde dururken; bu kelimeyi G. Jarring'in Uzbek Texts
from Afghan Turkestan (1938) ve Materials to the Knowledge of Eastern
Turki (1951) adh calismalarda “if not, if not so, in such a case, if so, if
possible, by the way” seklinde tercime ettigini ifade eder (Eckmann, 1954:

33). Harezm donemi eserlerinden Nehcii’l-Feradiste tarafimizca tespit edilen

yap! bolmasun kim yapisi olsa da bahsedilen tim bu yapilar bol- yardimci
fiilinin muhtevasinda yer alan ihtimal anlamina isaret etmesi agisindan énem

arz etmektedir.
Bu kullanima uygun nitelikteki 6rnekler asagida yer almaktadir:

- Adaqini teglikke qodti, bolmasun kim bu teslkdin yilan ¢iqip
Peygambar (5) ‘as’qa zahmat tegiirmesin témig erdi. (NF, S. 16, 21/4)

- Bolmasun kim sariga bir zahmat tegse, tep aytur erdi. (NF, s. 200,
289/9)

- Bolmasun kim arangizda yamanliq qilsa, tédi. (NF, s. 245, 353/10)

- Yana aydi kim: Bu ulug beg turur. Bolmasun kim méni éltiirgey, tedi taqi
tavaqquf (16) qiimig erdi. (NF, S. 261, 375/15)



BESINCi BOLUM
KIPGAK TURKGESINDE YETERLILIK FiiLi

Kipgak Turkgesinde kullanilan yeterlilik fiili formlarini tespit etmek
amaciyla dénemin dil ve sekil hususiyetlerini yansitan Ermeni harfli Kipgak
Tarkgesi ile yazilmig Tére Bitigi, Armenian Qypchaq Psalter, Codex
Cumanicus, Ettuhfet-liz Zekiyye Fil-Lagat-it Tirkiyye, Giilistan Terciimesi,
Irsadii’l-Miilik Ve’s Selatin, Kitab al-idrék li-lisan al Atrék ve Munyetu’l- Guzat
adli tarihi metinler taranmigtir. Daha once incelenen donemlerde kullanim
sikh@r agisindan farkli yogunluklarda karsimiza ¢ikan ve yeterlilik anlami
ihtiva eden u- yardimci fiili bu dénemde kullanimdan tamamen dismdus;
doneme ait incelenen eserlerde bu yardimci fille 6rnek teskil eden herhangi
bir kayda rastlanmamistir. Buna mukabil; tam olarak Karahanli doneminden
itibaren yeterlilik anlamini ifade etmek igin kullanilan bil-, bu donemde hem
olumlu hem de olumsuz ifadelerde kullanilmaya devam etmistir. Kipgak
doéneminde {-a/-e} ve {-u} zarf-fiil eklerine miteakiben gelen bil- yardimci
fiilinin  kimi 6rneklerde kendisinden Onceki zarf-fil eklerinin dismesi
neticesinde ekleserek; kimi érneklerde ise 6nceki donemlerde oldugu gibi
mustakil olarak kullanimi tespit edilen bir diger noktadir. Bu yardimci fiil ve
kullanim formu ile ilgili olarak karsilagilan bu ikilik; yeterlilik fiilinin ginumuzde
{-abil-} seklindeki kullanimina kaynaklk etmesi agisindan &6nem arz
etmektedir. Kipgak donemi metinlerinden tespit edilen ornekleri daha 6nce
inceledigimiz diger donemlerle mukayese ettigimizde bil- yardimci fiilinin
olumlu ifadelerdeki kullanim sekillerinden biri olan ana fiil+{-u/-u} zarf-fiil
eki+bil-+zam/kip+sahis eki formunun bu dénemde yer almamasi farkhlik arz
eden bir diger husus olarak belirtiimelidir. Bu formun olumsuz ifadelerdeki
kullanimina yénelik 6érneklere ise yalnizca Irsadii’l-Miilik Ve’s Selatin adli
eserde tesaduf edilmistir. Ozetle bil- yardimci fiili kullanim formlari agisindan
incelenen 6nceki dénemlerden birtakim farkliliklar gosterse de Kipgak
doneminde olumlu ve olumsuz ifadelerde kullanilmaya devam etmistir. Ali

Fehmi Karamanlioglu'nun, Glilistan Terclimesi’nde yer alan iktidar ifadesinde
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hem muspet hem menfi sekillerde umumiyetle bil- fiilinin kullanildigini; Eski
Tlrkcede ve Kutadgu Bilig'de rastlanan ve sonradan Cenup sivesinde yalniz
menfi ifadelerde ekleserek kullanilan u- yardimci fiiline metinde tesaduf
edilmedigini belirtmesi yukarida s6z ettigimiz hususlari bir kez daha destekler
niteliktedir (Karamanhoglu, 1989: 74).

Bu dénemde olumsuz ifadelerde kullanilan yeterlilik formlarindan bir
digeri Harezm Turkgesinde ilk defa izine rastladigimiz al- yardimci fiilidir. Bu
yardimci fiil Kipgak doneminde yalnizca olumsuz ifadelerde kullaniimistir.
Ddneme ait eserlerden elde edilen ornekler incelendiginde bu yardimci fiilin
bil- fiilinde oldugu gibi kendisinden dnceki zarf-fiil ekinin dusmesi neticesinde
ekleserek ana fiille birlestigi ve bununla beraber bu yardimci fiilin ana fiil ile
Obeklesmis {-a/-e} zarf-fill ekinin ardindan mdustakil kullanimlarinin da bu

ornekler arasinda yer aldigi dikkatleri cekmektedir.

“‘Kipcakgcada fiillerde iktidar ifade etmek icin al- ve bil-
yardimci fiilleri kullanilirlar. Codex Cumanicus’da bil- hem olumlu
hem olumsuz al- ise sadece olumsuz ifadelerde geger. Diger
eserlerde, gramer kisimlarinda buna temas edilmedigi gibi,
ornekler arasinda da gerek olumlu gerek olumsuz iktidar ifadesi
tespit edilememistir. Kipgak¢gada (CC’da) vyalniz olumsuz
ifadelerde kullanilan al- yardimci fiili bugun Kazan Turkgesinde her
iki sekilde de (olumlu-olumsuz) iktidar ifadesi igin kullaniimaktadir’
(Karamanhoglu, 1994: 148).

Kipgak donemini inceledigimiz diger donemlerden farkli kilan bir diger
Ozellik de bol- yardimci fiiline yodneliktir. Bu yardimci fiilin daha &nce
inceledigimiz donemlerde ana fiil ile dbeklesmis {-se/-sa, gali/gali, -p} zarf-fiil
eklerinin ardindan gelerek vyeterlilik anlami ifade ettigi bilinmektedir. Bu
dénemde ise {-me/-ma} fiilden isim yapim eklerinin ardindan gelen bol-
yardimci fiili ile genellikle ihtimal ve imkan anlamlarinin verildigini belirtmek
gerekmektedir. Karahanli déneminde tespit ettigimiz {-se/-sa} ve {-p} ekleri ile
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelen bol- ile olusturuimus yeterlilik

kurulumuna yonelik drnekler bu donemde de tespit edilmig; fakat drneklerin
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az olmasi sebebiyle bu formlar “Diger Kullanimlar” bashg altinda

degerlendirilmistir.

Bu ddénemde incelenen diger donemlerde oldugu gibi ana fiil ile
Obeklesmig bir zarf-fillin ardindan gelen yardimci fiiller vasitasiyla saglanan
yeterlilik, iktidar, imkan veya ihtimal anlamlarinin bu tur kurulumlardan farkh
olarak saglandigi bazi yapilar bulunmakta ve bu yapilar “Diger Kullanimlar”
bashg: altinda incelenmektedir. Bu baglik altinda incelenen formlar yukarida
bahsettigimiz kurulumlar ile birlikte bol- yardimci fiilinden olusan bazi
kaliplasmis yapilardan ibarettir. {-a/-e} zarf-fiil ekleriyle dbeklesmis ana fiilin
ardindan gelen kér- yardimei fiili ile olusmus kurulumlar ise Munyetu’l- Guzat
adli eserde iktidari yardimcli fiil olarak kabul edilse de tarafimizca bu yardimci
fiilin bdyle bir fonksiyonunun olmadigi dusunulmekte ve bu kuruluma ait

ornekler bu baslik altinda verilerek tekrar incelenmektedir.

Dénemin dil ve sekil hususiyetlerini yansitan eserlerden elde edilen
orneklerle Kipgak Turkcesindeki yeterlilik fiili formlari olumlu ve olumsuz
ifadelerdeki  kullanimlara  gore asagida ayrt  baslklar altinda

degerlendirilecektir.
5. 1 Olumlu ifadelerde Yeterlilik Fiili:
5. 1. 1. Ana fiil + {-a/-e} zarf-fiil eki + bil- + zam/kip + sahis eki:

Karahanli déneminden itibaren yeterlilik fiili olarak kullanilan bil-
yardimci fiilinin bu dénemde gerek olumlu gerekse olumsuz ifadelerde
kullaniilmaya devam edildigi gorulmektedir. Donemi yansitan eserlerden elde
edilen ornekler araciligiyla bu yardimci fiilin Harezm doéneminde olumlu
ifadelerde olumsuzlara nazaran daha seyrek kullanildigi; bu dénemde ise bu
yardimci fiil kullaniminin olumlu ifadelerde de belirli bir yogunluga ulastigi
soylenebilir. Bil- yardimci fiilinin bu dénemde kendisinden 6nce {-a/-e} zarf-fil
ekleriyle 6beklesmis ve genellikle tek heceli Unslzle biten ana fiillerin
ardindan geldigi dikkatleri ceker. Karahanli doneminden itibaren kullaniimaya

baslanan bu yardimci fiilin Kipcak déneminde kimi orneklerde kendisinden
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onceki zarf-fiil ekiyle birleserek eklesmis formu; kimi érneklerde ise mustakil
olarak kullanimi bu fiilin ginumuzde {-abil-} olarak kullanimina tarihsel
kaynaklik etmesi agisindan dnem arz eder ve Kipgak donemini incelenen

diger dénemlerden bu yonuyle farkl kilar.

Yukarida formule etmeye calistigimiz kurulumda birlesik fiillerde asil fiili
yardimci fiile baglamak gibi bir vazife Ustlenen {-a/-e} zarf-fil ekleriyle
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelen bil- yardimci fiili kendisinden sonra aldigi
zaman/kip ve sahis ekleriyle bu doénemdeki yeterlilik formlarindan birini

olusturmaktadir.
Bu kullanima uygun nitelikteki drnekler agsagida yer almaktadir:

- (6) ni yaman-lik kim kila biliir (7) bolsarg diigmeninge kilmagil ni billir
sen kim (8) bir kiin dost bolgay (GT, s. 323, 323/6)

- (9) ol fakir aytti iy (10) mistlmanlar altunum yok kim hatun algay-men
dagi takatim (11) yok kim sabr ite bilgey-men (GT, s. 153, 307/11)

- Bu kaysi kul-(10)-ning ilinden ve tilinden kilgey kim aning (11) sikri
‘uhde-sinden c¢ika bilgey. (GT, s. 1, 4/11)

- Hig kim-(7)-irse parsa-lik kuvveti bilen ol halden selamat (8) kutula
bilgey-mi? (GT, s. 118, 237/8)

- Meger kim téresin kérgen hatun kacan kim bolsa aniig kiinleri on kiinden
ikslik taki oglan tapgan hatun (2) kirk kiinden ikslik arinsa eger ol ol ikisi
tapsalar kiceden ol kadar kim anirig icinde yiliwiinebiliir taki bir sa‘at (3)
andan bagka ol ikisine 1azim bolur yatsu namazi taki irtesi orug tutmak
(M, s. 321, 279b/2)

- Ve eger ol hatun sidiigin tutabilse aning 6ze mehr vacib bolur taki
diyetnirng ligde biri vacib bolur. (IM, s. 449, 463b/6)

- Ve eger sidlgin tutabilse (2) diyetning licde biri vacib bolur 6z malindan.
(M, s. 449, 464a/1)

- Halayiklarda &kiis kisi k6rdiim kim anlar meydan-larda (2) taki imin
yirlerde kilig urarlar irdi taki kilig birle ‘amel kilabilirler irdi (MG, s. 75,
96a/2)
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- Ayte bildin apoftolergee bild'in (CC, s. 135, 71v- 20)
/(m)ifkin agulli benigni mentis/
gloria

(islerini ayta bilding: islerini anlatabildin.)

- Kianin kep tanl'in ayte bilipfen barcafin. (CC, s. 135, 72r -14)
Cui sicud pluuia gracia pluit adeo

(Tanglarin ayta bilip-sen: Mucizelerini anlatabildin.)

5. 1. 2. Ana fiil + {~-ma/-me} fiilden isim yapim eki + bol- + zam/Kkip +
sahis eki:

Kipgak donemini incelenen diger donemlerden farkl kilan ve yeni bir
form olarak karsilasilan bu kurulumda ana fiilin ardindan kullanilan ve daha
onceki dénemlerde tespit edilen {-gali/-gali, -se/-sa, -p} eklerinin yerini {-me/-
may} filden isim yapim eki almis ve ardindan gelen bol- yardimci fiili ile
doneme 0zgu yeni bir yeterlilik formu olusturulmustur. Ali Fehmi
Karamanlhoglu, {-ma/-me} eki ile genellikle somut anlamli isimler, tek tuk de {-
mak/mek} eki ile yapilan soyut anlamli isimlere (mastar) benzer sozler tespit
edildigini belirtse de (Karamanhoglu, 1994: 42) Ermeni harfli Kipgak
Turkgesiyle yazilmis Tore Bitigi ve Armenian Qypchaq Psalter adli eserlerden
elde edilen drneklerde bu ekin ardindan gelen bol- yardimci fiili ile birlikte

kullanimi neticesinde bdyle bir fonksiyonu da belirlenmistir.

{-ma/-me} fiilden isim yapim eki ile isimlesmis ana fiilin ardindan gelen
bol- yardimci fiili kendisinden sonra zaman/kip ve sahis eklerini alarak
kurulumu tamamlarken, modern lehgelerde kullanilan bu forma kaynaklik

etmesi acisindan énem arz eder.

Kipgcak déneminde tespit edilen bu forma érnek teskil eden cumleler

asagida yer almaktadir:

- Alay ox bu téradir, xagan xaysi salagi biyinddn kendinin, nema tiymiyin
biyinin, yayda klédsé&, barma bolur. (TB, s. 84, 64r/219r)
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- Egér tanisalar yedingi kiingé diré ne tirlii eksiklik t&4 bu aytilganlarnin ol
atta, na ol aligi aninkibik atni aybli xaytarma bolur satkanga. (TB s. 115,
92v/247v)

- T6ré& kérguziyir, erénlédrgé tiyméastir yatin kisinin tonu iginé ytrméagé, alay
ox xatin kisigé tiymastir er kiginin tonu igind ylrma, bu is Tenrigé utrudur,
anin utgln ki muninkibik oysassiz kiyinis, andan kép yamanliy bolma
bolur. (TB, s. 126, 102V/257V)

- A egér klamé&sé ciyarma, ol ¢gayta ol, kimnin xatina tusnaytir, keltirip anar
2 taniy, aninkibik tusnaxni bolur satma. (TB, s. 153, 129r/284r)

- Yanéa bilgéysiz, ki héar yil sv'atlyy Andriy kinidndan negik nemiglérnin
Agventi baglanir, angcay bizim cnuntka dird ol kidnddn vilojeniy téré
bolmas bolma, da ne bir 6vlér tsné zapis etmd, ol kiinlér ¢ciymiyin, leg
xonay térési ya aninki potrebniy, xaysi kigigé utru, ki emin bolmagay,
aninkibik térd bolur bolma. (TB, s. 179, 151r/306r)

- Y&nda Ulu orugka kirip alay oy Provodga diré vilojeniy téré bolmagay, le¢
ol tdrli, negik yogari yazipbiz, ol tirli bolur bolma. (TB, s.179,
151v/306v)

Surp biléd surp bolgay sen, zadasiz kigi bild zadasiz bolgaysen, tanlama
bolgaysen, da yamanlarni sindirgaysen. (QP, s. 8, 22r)

- xoyunuz yirékinizni siznin Usn& yuvatinin anin, Glasiniz berkliklarin anin,
ki aytma bolgaysiz 6zgé millatka. (QP, s. 25, 78v)

Bu forma ait tespit edilen kimi 6rneklerde ise ana fiilin ardindan gelen {-
ma/-me} fiilden isim yapim ekinin yénelme hali ekiyle geniglemis versiyonu da
bulunmakta; daha sonra gelen bol- yardimci fiili ile kurulum
tamamlanmaktadir.

- Bilgéysiz, ki yoluxur téré alnina, ki ata oglun zastupit etmé bolur, ya ogul
atasin, ya er yatunun, ya xatun erin, ya yardas yardagin, egér er, egéar
xatun biri birin, ya yaysi cinstan yoluxsa oglun, ya yardagin, ya 6tmak
yevdgisin, ya dostun, ani térddé oderjat etméagd bolur, tek bir re¢gnik

spravovat etmégé bolmas. (TB, s. 185, 156r/311r)
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- Bir kimesé kimeséani voytka (inddgéay, da voyt bergéy téragé, da (ndéalgén
yan aytkay, ki hadir diglilmen cuvap bermégé, beriniz birsi térdgd, ani
oderjat etmdga bolur térdgéd koéra dglngi térdgéa dirin. (TB, s. 174,
147v/302v)

5.1. 3. Olumlu ifadelerde Diger Kullanimlar:

Daha once incelenen donemlerde oldugu gibi Kipgak doneminde de
zarf-fiillerin bagh bulundugu ana fiillere muteakiben gelen yardimci fiillerden
olusmus yeterlilik kurulumlari diginda iktidar, imkan ya da ihtimal anlamlari
barindiran farkli yapilar bulunmaktadir. Bu yapilar énceki dénemlerde oldugu

gibi bu baglk altinda degerlendirilecektir.

Kipcak doneminde kullanilan yeterlilik formunu tespit etmek amaciyla
incelenen Kitab al-idrék li-lisdn al Atrak ve Ettuhfet-liz Zekiyye Fil-Lagat-it
Tirkiyye adli eserlerin gramer kisimlarinda iktidar bildiren fiiller Uzerine
herhangi bir 6rnek ya da agiklama mevcut degildir. Fakat bu eserlerde bol-
yardimci fiilinin tasidigr ihtimal anlami Uzerinde durulmus ve drneklerle bu
fonksiyon izah edilmeye calisiimigtir. Konu ile ilgili bu eserlerde bulunan

aciklamalar asagida yer almaktadir:

- Tirkgede Arapganin (34 ) ve (JS) méanélarini ifade edecek harf mevcut
degildir. Bunlarin ménélar! fiil ile ifade edilmektedir. Ms: (bulgay kim
Séncér kélkdy) denir. (Bolgay) —olabilir- manasinda olup bir fiildir. (Kim)
kelimesi ise (bolgay) in ménésini tekit eder ve (kélkdy) de — gelir-
manasini ifade eden bir fiilden ibarettir. [1] (JS) ménési ise —benzer-
manasina olan (oqgsar) fiili ile ifade edilir. Ms: -sanki Sencer arslandir-
mukabilinde (Séng¢ér arslanga oqsar) denir. Burada (§) meful ileyh
alametidir. Ayrica (oqsar Séncgér arslanga) ve (oqsar arslanga Séncér)
demek de caizdir. Bu misalde (oqsar) kelimesi tehir edilebiliyorsa da
evvelki misaldeki (bolgay) kelimesi tehir edilemez, zira (oqsar) kelimesi
burada her ne kadar (<) manasinda kullaniimigsa da fiiliyyeti lzerine

ipka edilmistir ve fiilde caiz olan tasarruf dahi oldugu gibi bakidir. (Bolgay



125

kim) ise (= ) méanasini tazammliin ettiginden, fiilde céari olan tasarruf,
onda céri degildir. (Ki, s.158, 62)

- Arapgadaki “<w” kelimesinin Tlirkgede karsiligi “keske”dir. Bu, Farsgadan
gelmistir; keske bi munda idi, keske bi olturmus idi gibi ki «keske bey
olaydi, keske bey oturmus olaydi» demektir. Bu, zamirlerle de bitisebilir;
keske alirdim gibi ki “keske alaydim” demektir. Obiir zamirler de béyledir.
«dh ve «uS» kelimeleri icin bu dilde karsilik yoktur; lakin bolay
kelimesiyle bunu anlatirlar [Tlrkmenler bolgay derler: bi keldi bolgay gibi
ki «bolaki bey gele idi, bolay bey gele idi» demektir. Bunun gibi bi bolgay
denir ki «sanki bey» anlamindadir]. Tanri daha iyisini bilir. (TH, s. 105,
69b/9-10-11)

Bol- fiilinin tasididi ihtimal anlamina yonelik ddnemin edebi eserlerinde
de oOrnekler yer almaktadir. Bu ornekler incelendiginde {-day/-gay} gelecek
zaman eki ile 6beklesmis bol- yardimci fiilinin ardindan gelen kim baglama
edati ile olusturulmus bolgay kim yapisina Harezm doneminde oldugu gibi bu
donemde de tesaduf edilir. Bu kullanima ornek teskil eden cumleler asagida

yer almaktadir:

- Eger te’emmiil kilmayin éltiirse bolgay kim (3) bir maslahat fevt bolnig
bolgay kim aning tedartiki (4) tapiimagay. (GT, s. 168, 338/2-3)

- Bir nige kelime hikmet-ten alarga sézlegil bolgay (9) kim ma‘l-nn?g bir
azin koygay-lar. (GT, s. 58, 117/9)

- si'r (10) sen ol zarif-i cehan-sen eya yiizi giilgan (11) bolup cemalirige
‘asik kiineg kiliir her kiin(12) bu husn iginde naziririg ni yirde bolgay kim
(13) ylizi kamer harekat u semayili mevzdn (GT, s. 114, 229/12)

- Sening bu cirahating (9) devasi fulan hoca katinda bar barip tileseng (10)
bolgay kim andan sariga birgey. (GT, s. 84, 170/10)

- Maslahat ol durur kim (13) bu hasta ugin kur'an hatm itkey-sen ya
bedeli kurban (274/1) kilgay-sen bolgay kim tengri tebareke ve ta‘ala
sithhat-i kadmil birgey. (GT, s. 136, 274/1)
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- Nebi ‘aleyhi’s-salatu ve’s-selam hadisinde kilip turur kim (10) kiyamet
kiintinde ullu hasret ol bolgay kim bir salih kulni cennet-ke iltkey-ler dagi
fasik hoca-larni (12) cehennem-ge. (GT, s. 147, 295/10)

ilk defa Karahanli déneminde izine rastlanan; Erdala®® gére Uygur
doéneminde sik kullanilan {-gal/gali} bol- yapisinin yerini alan ve yeterlilik
ifade eden {-sa/-se} bol- formuna yonelik Glilistan Terciimesinde bir érnek

tespit edilmis olup bu 6rnek asagida yer almaktadir:

- Ay karindas-lar nitse bolur ¢iin menim andan nasibim (9) yok dagi anirg

sudan kismeti bar idi (GT, s. 93, 188/8)

Kipgak dénemi eserlerinden Munyetu’l- Guzat'a yénelik Mustafa Ugurlu
tarafindan yapilan calismanin gramatikal dizininde {-a/-e} ve {-u} zarf-fiil
ekleriyle dbeklesmis ana fiilin ardindan gelen kér- fiili iktidari yardimc fiil
olarak ele alinmigtir (Ugurlu, 1984: 202). Bahsedilen kuruluma iliskin érnekler
tarafimizca dikkatle incelendiginde kér- fiilinin iktidar anlami igcermedigi

anlasiimakta; yine de bu ornekler asagida yer almaktadir:

- Eger sen (6) bir tar yirge tlgseng taki artirigca bir faris kilse (7) taki bir
faris alnirgdayin ¢iksa bes munda hile (8) ol turur kim atirg-din tizge
tlisgey-sen taki kaysi sariga yakin bolsa ylgriip tizgce ani sanga- (63b/1)
koérgey-sen taki birisine atinigni kalkan (2)kilgay-sen. (MG, s. 49, 63b/1)

- Ol kasd kilgan (6) yirni igri-rek turup mecmi‘i kuvveti birle garimi (7)
lizere atgay cehd kilip urakérgey. (MG, s. 91, 115b/7)

- Kagan yitisip ani sangsarg ating-ni taki 6-(5)-zirig-ni katig saklagil taki
soliriga kesr kilgil (6) taki andin kicekorgil ta sanga aning siingi-si (7)
yitismesiin (MG, s. 34, 44a/6)

O Krs.: 3. 1. 4. Ana fiil + {-se} sart kipi + bol- + zanvkip + sahis eki, s. 37
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- Eger ol hazik bolsa siingiisin at bagi lzere (4) tizge nakl kilip seniirg
saru tarh kilsa bes ol ¢akda (5) ol tavdulmayin bolmas taki nakl birle
mesgal bolur (6) sen anda ani sangakérgil taki saklangil (MG, s. 35,
45b/6)

- Kagan kim ani bir tarikada (4) kérsernig ani ol tarikkadin ézge tarika-ga (5)
cikarukorgil taki her yirde kim korkar-sen gariming (6) seni bir is birle
ozgay tip sen ani ol ig birle ozakérgil (7) taki farisler alay buyurup

tururlar kim garim-ning ilindin siingtisin alakérgil (MG, s. 45, 58a/5/6/8)

5. 2 Olumsuz ifadelerde Yeterlilik Fiili:

5. 2. 1. Ana fiil + {-a/-e} zarf-fiil eki + bil- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Karahanli déneminden itibaren izine rastladigimiz bil- yardimci fiili, bu
dénemde olumlu ifadelerde kullanildigi gibi olumsuzlarda da kullaniimaya
devam etmektedir. Donemi temsil eden eserlerden elde edilen ornekler
incelendiginde bu yardimci fiilin olumsuz ifadelerdeki kullaniminin olumlulara
nazaran daha yaygin oldugu soylenebilir. Bununla beraber; izine ilk defa
Harezm doéneminde rastladigimiz al- yardimci fiili de Kipgak déneminde bil-
ile birlikte yalnizca olumsuz ifadelerde kullaniimakta; bdylece yeterlilik fiilinin

Kipcak donemindeki olumsuz formu bu iki yardimci fiille yapiimaktadir.

Kip¢ak donemini bu asamaya kadar incelenen diger dort donemden
farkli kilan bir diger husus da bil- yardimci fiiline olumlu ifadelerdeki
kullaniminda oldugu gibi olumsuz ifadelerde de mustakil ya da eklesmis
olarak rastlaniimasidir. Bu yardimci fiilin tespit edilen o6rneklerdeki bu ikili
gorunumu; Kipgak doneminin, guinumuzdeki {-abil-} sekline yonelik bir gecis

evresi olarak yorumlanmasini desteklemektedir.

Yukarida formile edilmeye galigsilan kurulumda {-a/-e} zarf-fiil ekleriyle
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelen bil- yardimci fiili {~-ma} olumsuzluk ekini
alarak ana fiile yetersizlik/basarisizlik anlamlari yukler. Bu kuruluma 6rnek

teskil eden cumleler agagida yer almaktadir:
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Aytti eger ol ay yizli-den selamet (9) kutula bilse miidde‘r-ler
melametinden kutula bilmegey. (GT, s. 118, 237/9)

Oglan (8) aytti sultan yasi uzun bolsun bargani razi kildim (9) illa hasadni
razi kila bilmedim. (GT, s. 14, 30/9)

(6) Ozge sayyadlar ariga melamet kilip ayttilar anirg (7) bigin sayd ilinge
tisti tuta bilmeding. (GT, s. 93, 188/7)

hikayet bir mu ‘teber ‘alim birle bir miilhid arasinda (10) miibahase tisti
huccetlesip ‘alim aning bilen ¢ikisa (11) bilmedi terk itip kitti bir kim-irse
ol ‘alimge aytti (-11a- munga tirli ‘ilm fazl bilen bir dinsiz -11b- mel‘dn
bilen sézlese bilmedirg ol) (GT, s. 106, 214/11,11b)

Bir kiin bir salih fakir- (10) —ni tag bilen basina urdi ol fakir korkup (11)
O¢lin alabilmedi ol tag-ni alip sakladi. (GT, s. 31, 63/11)

hikayet ulug-lar-dan bir kim-irse-ning (13) karninda muhalif yil hareket
kilip oynadi ol (134/1) kim-irse ani tutabilmedi (GT, s. 66, 134/1)

hikayet bir zaif sayyading —(nifi) agina kavi (2) balik tiisti tuta bilmedi
balik sayyad ilinden agin alip kitti (GT, s. 93, 188/2)

Kime-den kigi-ler ¢iktilar kim kimegi-ni anirg (5) ilinden almaga ala
bilmediler. (GT, s. 99, 200/5)

Muriga fulan kim-irse sékti aytti bu ebleh (10) ming batman tag-ni kétdirdir
dag bir sékling-ni kétiire bilmes (GT, s. 76, 154/11)

hikmet seytan muhlis-ler bilen ¢ikisa (6) bilmes dagi sultan muflis ler
bilen (GT, s. 171, 343/6)

Aytti ni bolgay bir nige kiin bu menzilde asayis kilsangiz (6) ayttim tura
bilmegey-men ol hukm bilen kim (GT, s. 122, 246/6)

hikmet kagan kim dismen-nirig hilesi tiikense (11) déstluk silsilesin
tepretiir dagi ol dost-luk (12) bilen eyle igler iter kim hig diismen ani kila
bilmegey (GT, s. 164, 329/12)

hardnu’r resid aytti ay oglum mdriivvet ve kerem (7) ol turur kim andan

kickey-sen eger ‘afv ite bilmeserng sen dagi anirg anasi-na sék-kll eyle
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kim intikam hadd-den kigmegey eger ‘kicer bolsa zulm bizim (10)
tarafimizdan bolgay. (GT, s. 43, 87/7)

- Andan songra sadaka birgey nerse (3) malindan ¢ikmasdan burun taki
¢ikgandan sorgra derviglerge, rasti ogsol sebeb bolur yolda salamatlikka
andan song kériiskey (4) iwine hatunlardan taki ol kimerse kim ‘6zri bar
taskaru gikabilmes aning birle iw igcinde kérliskey taki ayitgay anlarga (5)
kériisiir vaktda (IM, s.331, 295a/4)

- Ol kim (167b/1) Kur'en’ kbkgek okuyabilmes, meger kim bir ayat okur,
angar lazim bolmas tekrar kilmak Eba Hanife katinda. (iM, s. 247,
167b/1)

- Taki miistehaza hatun taki ol kimerse kim sidigin tutabilmes taki dayim
burni (7) kanar taki ol ir kim kani tiyilmas, ab-dast algaylar herbir namaz
vaktinda namaz kilgaylar ol &b-dast birle (8) ol vakt icinde ni kim tileseler
farz namazlardan taki nafile namazlardan. (IM, s. 224, 132a/6)

- Taki Kazr Sehid (2) Muhsin aytur irdi: kbkgekregi anirg iginde kim
ayitgay, eger ydrise aning tili 6ze taki fark aytabilmese (3) taki k6 nglinde
kigtirse kim ol kelimeni 6tedi tamam vechi 6ze tip, namazi fasid bolmas.
(iM, s. 276, 211a/2)

- Karni kigcken kisi taki yilin tiyabilmes kisi dayim burni (4) kanagan kigi
kibi turur. (IM, s. 225, 132b/3)

- Eger sag iling art kasinda bolsa havf turur kim at (8) sekrise
minebilmegey-sen (MG, s. 9, 11a/8)

- Eger ya okdin (7) uzun bolsa bu kiyas lzere kim sariga ayit-tim tamam
(8) tartmayin ok kabzadin asgay bes yahsi cike-(9)-bilmegey cikmegi
kabih kérin-gey. (MG, s. 79, 99b/8)

- Necik kyzi iolfus barabilmes kayda tiler. (CC, s. 120, 62r- 27)

(Kisi yolsuz bara-bilmes: Yolsuz hi¢ kimse varamaz.)

Ddéneme ait incelenen eserlerden tespit edilen bir érnekte bil- yardimci

fiili {-mayin/-meyin} zarf-fiil eklerini alarak olumsuz goérinime burinmustur:
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- kabin ‘illeti bilen ol ir aning cirkin (242/1) miisahede-sinden kutula
bilmeyin miicahede-sin g¢ekip (2) oturur idi. (GT, s. 120, 242/1)

5. 2. 2. Ana fiil + {-u/-u} zarf-fiil eki + bil- + {~-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Kipgak dénemi eserlerinden yalnizca lrsadii’l-Miilik Ve’s Selatin’ de
izine rastladigimiz bu formun olumlu ifadelerdeki kullanimina tesaduf
edilmemigtir. Olumsuz ifadelerde tespit edilen drnek sayisinin sinirli olmasi
ise {-u/-u} zarf-fiil ekinin bu dénemde yeterlilik formu olusturmada yaygin
olarak kullaniimadigini kanitlar niteliktedir. irsadii’l-Miildk Ve’s Selatin adl
eserdeki tum orneklerde bil- yardimci fiilinin eklesmis bicimde kullanimi,
Kipgcak donemini farkli kilan bir 6zellik olarak belirtiimesi gereken hususlar

arasinda yerini almaktadir.

Yukaridaki kurulumda {-u/-G} zarf-fiil ekleriyle 6beklesmis ana fiilin
ardindan gelen bil-; aldigi {-ma} olumsuzluk ekiyle yeterlilik fiilinin olumsuz

formlarindan birini olusturur.

Bu kullanima uygun nitelikteki drnekler agsagida yer almaktadir:

(2)Ve eger iimmi kisi namaz kilsa imam bolup bir kavmga kim okurlar
taki bir kavmga kim okuyubilmesler, anlarning barcasi namazi fasid
turur Eba Hanife katinda. (iM, s. 257, 182b/2)

- Yahsirak turur (5) taki bar turur argar kim hec kilgay taki aning é6ze borg
bolsa ani éteyiibilmese. (IM, s. 362, 338a/5)

- Taki bir anga rivayetler iginde kagan kim bir hal birle bolsa ‘adege
yiiriiyiibilmese anig birle (7) mesh bozulur. (IM, s. 222, 128a/6)

- Taki bas haraci yok hatun 6ze (6) taki kickez oglan 6ze taki zemin 6ze
taki kbzslz 6ze taki dervis Oze igleytibilmes taki rahibleri 6ze ol rahibler
kim (7) kisilerge karismas. (iM, s. 430, 435b/6)

- Taki Eba Yasuf Muhammed ayitti imamnirg namazi taki ol kimerse kim

okuyubilmes namazi tamam turur. (iM, s. 257, 182b/3)
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5. 2. 3. Ana fiil + {-ma/-me} fiilden isim yapim eki + bol- + {-ma}

olumsuzluk eki + zam/kip + sahis eki:

Kokturk, Uygur, Karahanh ve Harezm ddnemlerinde tesaduf
edilmemesine ragmen bu donemde ortaya cikisiyla modern lehgelerdeki
kullanima da kaynaklik eden bu kurulum; Kipgak donemini incelenen diger
dort donemden bu yonuyle farkl kilar. Yukarida formule edilmeye caligilan
kuruluma yonelik orneklerin yalnizca Tére Bitigi ve Armenian Qypchaq
Psalter adli eserlerde tespit edilmesi belirtiimesi gereken hususlar arasinda

yer alir.

Tarini Tuark lehgelerinde kullanilan vyeterlilik fiilinin olumsuz formlari
arasina Kipgak dénemi ile giren bu yapida {-ma/-me} filden isim yapim eki ile
Obeklemis ana fiilin ardindan gelen bol- yardimci fiili kendisinden sonra aldigi

{-ma} olumsuzluk ekiyle ana fiile imkansizlik anlami katar.
Bu kullanima uygun nitelikteki ornekler agsagida yer almaktadir:

- Kapitula. Erksiz xullar Gglin, yaysilari ki kendinin biyinin erkindédn basya
babas bolma bolmas. (TB, s.68, 49r/204r)

- xays! ig[illiklar aninkibik bolsa, bu ermenildr ni bir tirlii yasirma
bolmagaylar bizim agir 6gditimiiz tibind. (TB, s. 82, 62r/217r)

- Oglanlar, ki suvda yuvungaylar, da biri birsin boggay, ol g¢axta toérégilar
muninkibik igni igi tergdmégé keréak, egér ol tirlii bogulmayliy boldi esé
gélagdéan, ya ydraklanméaytan, ya yaman ylrékindén, ya &vréatkan klap,
ya ol bogulgan kendi kendin satamadan battirdi suvnun teréniné, da alar,
ki anin bild yuvundilar, ol bogulganga bolusma bolmadilar. (TB, s. 86,
66r/221r)

- Egér ki ol kensi satamadan boguldi esé&, da alar, ki anin bild yuvundilar,
anar bolusma bolmadilar, aninkibik bogulmay dgln t6l6v bolma
bolmastir. (TB, s. 86, 66r/221r)

- Egér ata ya ogul xaysi yanilmaxka kérd o6limli albo yazixl yanilgan

tapulgan bolgay, atasi oglunun yanilgani lglin cézasin tartma bolmas,



132

alay ox ogul atasinin yanilgani dgtin ne bir égdt bila borglu tigdldir, har
biri yanilganina koéré tartmay kerék. (TB, s. 95, 74r/229r)

Egér bir kimesé kimesdddn nemé borgka ya Otiing algay magat kiinga,
ol, kim ki borgcka alsa ya Otlingkd, da yarlilansa, da yarlilanmay Ugin
belgili kiinind téléma bolmasa, na Eski Térénin u Yéni Toérénin
bolusmayi biléd ol Yarlilanganga aninkibik sagavat etkdndir, ki inangan
kigiddn bir agirly ta kbrméd bolmastir, da tiistingédn kisiddn aslam alma
bolmastir. (TB, s. 108, 85v/240v)

A egér ¢ciyarma bolmasa, na ol, kim ki (90r/245r) satun aliptir, kelisi bilé
tarlovlarnin alganin kensinin, téréa alaydir, ki kensi vaytinin ugina diré
tutmay kerédk. (TB, s. 112, 89v/244v)

A ol, kim ki yalga berdi, posman bolma bolmastir, baymagay anin ol
aslami (sné, yalga tutkan kiginin, a ne ol yalga tutkan kigini aninkibik
aslam ugln ziyanga keltirmégdy. (TB, s. 118, 95v/250v)

Ol boyruxundan térdnin 2 yanda ne on yanina, ne son yanina ¢iyma
bolmas. (TB, s. 120, 96v/251v)

Egér kimesé aytsa kims&gé, ki kigi 6ldlrtgisen, da ani (sdné yetkirmdgé
bolmagay, ol kigi kensi ol ignin igind xalir, da ulu curum biléd aninkibik
kisini 6glitldméy kerék toré, ki yetkirma bolmagay aytkan aybni, [ani t6ré
Oglitlamay keréktir]. (TB, s. 124, 100v/255v)

Kimesé kimsé bild yolga ¢ixsa ya bargay, alardan xaysina nemé satama
yoluxsa: attan yixilmay, albo ati képridéa tiskdy, ya arabasi balgiyta
xalgay da ciyma bolmagay, ya aninkibik araba aytarilgay ya singay,—
yoldasi salip ketmégdy. (TB, s. 125, 102r/257r)

Egér kimséa kimnin borlalyina kirgdy biyinin erkinddn basya, bolur
birtiikiin borlanin yemd, ne¢éd sévsé, yoxsa borlalixtan neméa ¢iyarma
bolmastir. (TB, s. 127, 103r/258r)

Egér bolgay borglusu tusnaxsiz kimesénin vaxt bild inanip bergén kiingé
da télédma bolmagay, téré buyuriyir ol inangan kisigé, algay évindén
tusnay borglunun kig bild t6lév etméy dgtn. (TB, s, 128, 104v/259v)
Aninkibik tusnay kegé yatina yonma bolmastir. (TB, s. 128, 104v/259v)
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Téré bild yoyulgandir, ki tul yatunlardan tusnay almagaylar nemé dé&, ni
ton-opray, ni 6zgd nemd, altin kiimiis kibik, alma bolmagaylar tusnay
ornuna. (TB, s. 129, 105v/260v)

Egér ki ata ya ana aninki miilklérni satma klégéyléar kimeségé, aninkibik
satiy bolma bolmas, tek bilméyi bild oglanlarinin, da yardaglarinin, da
yovuylarinin, kimlér ki jarangliy etkiy edilér. (TB, s. 137, 113v/268v)

Egér ol yixévni burungi yerind yasama bolmasalar, aninp lgin ki ol
kigilér, yixévniin jogovurtu, ki ol yixbvgé bayarlar edi, ol kigildr 6zgé yari
bargly edilér turmaga, &gbéat, kerdk yixév yasalgay ol aytilgan
cigislarindan, yaysi ki ol yixévgéa beril(123v / 278v)géndir. (TB, s. 147,
123r/278r)

Egér xaysi biyldr tamga tutsalar, 6zgé tirllii xily bild tamgani alma
bolmaslar, tek alay, negik yanlixtan xoyulgandir. (TB, s. 149, 125r/280r)
Kénuliik bu tdrli kérglziyir da belgili téré yanina bargasina bolmay kerék,
ki kendi yargugi ni bir dévinin yargusun etma bolmastir, bolup kendi
yalgiz, ale kendinin térdsind ermeninin bolgay 12 tanlangan igi xartlar, ki
ermeni térésin igi bilgdyléar. (TB, s. 157, 135r/290r)

A bu opravalar barga burungi téradéd bolmay kerék, egér yerli bolsun,
egdr yonay, burungi térddd neméa dé& yasamasa, 2-in¢i d&, 3-lingi da
nemé arttirma bolmas. (TB, s. 180, 152r/307r)

Ogasmayi ajdahanin ¢agir alarnin, yirdkldnméyi ijnin ¢ardsiz sagayma
bolmaz. (QP, s. 28, 91v)

Bu forma yonelik kimi érneklerde {-ma/-me} fillden isim yapim ekleri ve

onun {-ga/-ga} yonelme hali ekiyle geniglemis versiyonlarindan mutesekkil

ana fiillerle bol- yardimci fiilinden olusmus yuklemler yer degistirmistir.

Pritsak'in®'  Ermeni Kipgakcasi’'nin Turk¢geden sapan Ozellikleri hakkinda

yuklemin yerinin serbest olugsuna dair verdigi bilgi bu ornekleri destekler

niteliktedir. Bu kullanima uygun nitelikteki érnekler agagida yer almaktadir:

> AKALIN, Mehmet, Tarihi Tiirk Siveleri, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlart,
Ankara, 1998, s. 128
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- Da anar yarsi ogullari bolmas bolma, ne ol nemé ogullarga nemé ziyan
etmagéy. (TB, s. 80, 60V/215V)

- Kimesé& kimesénin atin (skdlrtkdy tibind, kldp alay, ki Gsné olturgan kigini
xorxup salgay, da ol olturgan kisi, yiilp attan, 6lgdy, anin kibik ig
yargusu 6zgé tirlii bolmas bolma, tek alay, necik 6ldirgén kisinin basi
dedn. (TB, s. 142, 118r/273r)

- Aningkibik borg e[yJasi antsiz bolmas bolma, xaysi ki aninkibik povodniy
yan anar inanma kldmégdy, anin Ugln kerdk ant bilé tligélldgdy. (TB, s.
179, 151r/306r)

- Bu ant isi 6zgé turltii bolmas bolmaga. (1B, s. 173, 146v/301v)

- Yasay, ni tamga bolmas yoyulmaga 6zgé kimeséddén, tek yanlardan ya
kenéasindan. (TB, s. 149, 125r/280r)

5. 2. 4. Ana fiil + {-a/-e} zarf-fiil eki + al- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Harezm donemiyle birlikte tarih sahnesine ¢ikan ve Kipgak doneminde
kullanim sikh@r agisindan belirli bir yogunluga ulagsan al- yardimci fiili bu
dénemde kullanilan iktidari fillerden biri olarak énem arz etmektedir. Donemi
temsil eden eserlerden elde edilen drnekler incelendiginde bu yardimci fiilin
olumlu ifadelerde kullaniimadigi; olumsuz ifadelerde ise bil- yardimci fiili ile
paralel olarak ilerledigi belirlenmistir. Harezm Turkg¢esinde bu yardimci fiilin
olumlu ifadelerdeki kullanimina yoénelik iki 6érnegin tespit edilmis olmasi;
Kipcak dénemini olumlu ifadelerde hicbir érnege tesaduf edilmemis olmasi
acisindan Harezm déneminden farkh kilar. Al- yardimci fiilinin kimi érneklerde
kendisinden onceki zarf-fiil eki ile birleserek eklesmesi s6z konusu iken; kimi
orneklerde bu yardimci fiilin muastakil olarak kullaniminin devam edisi
belirtiimesi gereken bir diger husustur. Batun bunlarla birlikte Ermeni
Kipgakgasini yansitan eserlerden Armenian Qypchaq Psalter adli eserde al-
yardimci fiilinin yalnizca kér- ana fiili ile birlikte kullanimi ve bu yardimci fiilin

Kipcak donemini temsil eden ve tarafimizca incelenen butin eserlerde
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kendisinden oOnce vyalnizca {-a/-e} zarf-fil ekini almasi da dikkatleri

cekmektedir.

Yukarida formille edilmeye caligilan kurulumda {-a/-e} zarf-fil eki ile
Obeklesmis ana fiilin ardindan zaman/kip ve sahis ekleriyle birlikte gelen al-,
dénemin olumsuz yeterlilik fiili formlarindan birini olugsturmaktadir. Tespit
edilen kimi 6rneklerde ise bu yardimci fiil, ardindan gelen fiilden isim yapim

ekleriyle isimlesmigtir.

Al- yardimci fiilinin yukarida s6ziu edilen kullanimlarina yonelik érnekler

asagida yer almaktadir:

- si'r (3) 6zinden miidde ‘i gayrin kére almas (4) kézine kibr ¢iin baglap-
turur yol (5) aning kim kbrmege hak-ni kézi bar (6) 6zi-ni ciimle-den ‘aciz
kérer ol (GT, s. 52, 106/3)

- ya bir esirni halas ite almas pes bizim ebna-’i cinsimiz (5) alar mertebe-si
bilen kagan ting bolgay kérmes (GT, s. 152, 305/4)

- si'r (3) diismen seni kériiben iygii ‘amel iginde (4) da‘vi kusun tuta
almas kurup bahane agin (5) barbat iini nige kim hos miistakim bolsa (6)
mutrib ilin uzatip burmas anirnig kulagin (GT, s. 62, 126/4)

- Olilan boyna iamanlich etfe ganina ete almas. (CC, s. 122, 63r-34)

(Ol 1lan boyina yamanlih etse canina ete almaz: Yilan vicuduna zarar
verebilir (ama) canina veremez.)

- Kagan faris bu hal iizere maglib (6) bolsa bes kiligi birle hic ‘amel
kilaalmas bel-kim kiligi (7) ilindin tiisgey (MG, s. 74, 93b/6)

- Nekim iolbar koctage chan licta bar almafbis tengeri kattinda. (CC, s.
120, 62r-28)

(Koktegi hanlikta baralmaz-biz tengeri kattinda: Gokteki hanlikta Allah
onune gikamayiz.)

- Kim hri ftoz tektv [evp kuluni tiyalman yasimni. (CC, s. 139, 75r-1)

(Tiyalman yasimni: Gézyaslarimi tutamam.)
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Ogullar1 kbnii da xardaglari atanin (1) da atasinin ornun tutalmaslar (2)
ol yanilganina kéré agir. (TB, s. 84, 63v/218v)

Egér ermeni ermenini ayblasa, aytip, ki sen dinsizsen da inamsiz, da
yetkiralméagay ani anar utru, ol ¢ayta yargugilar 6tlds 6gitldnméy kerdk
ne¢ik yaman aytugi olturmay bild da curum bila. (TB, s. 124, 100v/255v)
Biy tergér artarni da yazixhni, kim sévér yazixni, kérdlmaz boyun
kensinin. (QP, s. 5, 13v)

Oliimii yazixlinin yamandir, evet kim ki kérdlmédi artarni, posuman
bolgay. (QP, s. 16, 51v)

Bay dusmanlarimni, ki kép boldular, kérdlmamaéy, ki bos kérdlmadilar
meni. (QP, s. 12, 37r)

Kérédlméagénlérinni kéralmadim da (snd dusmanlarinnin oprandim.
Kérdlméamay bila tigél kérdlmadim alarni, boldular mana dusman. (QP,
s.80, 241r)

egér kimesé otun ¢apkanda balta bild, da balta tlskiy edi sapindan da
kigi 6lduirgéy, kim dé bolsa, albo kimesé tas bila ya agag bila [atsa], dagin
egér kimeséd yemisli terdk (Gsnd agag¢ bilé atsa ya tas bild da kigini
Oldirgdy, ya usta sagertin 6ldlirgédy kérmingd, ya ata oglun, ya biy xulun,
ya biga yxuluxgisin, ya xardas yardasni, ya bir kimsé 6zgéni klédmiyin
Oldirsé, ya ne tar(li] is bild aytilgan, ya atlar arabani alip yackanda
tivalma bolmasa da kigini 6ldiirs&, ya kiyikkd ¢iykanda kiyikgildr da Oy
atkaylar kiyikkd ormanda ya tizda ol sagis bila, ki kiyikni urgay, da ol oy,
ki Kiyiknin dsnéa atildi, da kisini 6ldirgdy, aninkibik OIldirmé&y kigini
kldmiyin éldirméylardir. (TB, s. 143, 119v/274v)

2-ingi, ki ol biliklikni, ki tarbiyatimizdan bar edi, yamanly séndiirdi, da
tigél yaratilgan adémini yarimdiy etti da sévikni u gagavatni
kérédlmasizlik xapanel etti. (TB, s. 21, 5v/160v)

xutxargay meni Biy dusmanlarimdan menim xuvatlilardan da
kérdlméagénlarimdan menim, zeré yuvatli boldular mendéan. (QP, s. 8,
21r)
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- Dusmanlarimni siriilgén ettin da kérdlmaganlarimni tas ettin. (QP, s. 8,
23r)

- Tapulgay xolun senin ustindg dusmanlarinnin, da onun tapkay barga
kérdlmagénlarinni senin. (QP, s. 10, 30r)

- Bay dusmanlarimni, ki kbp boldular, kéralmamay, ki bos koérdlmadiléar
meni. (QP, s. 12, 37r)

- Koérédlméadim men yiyinin yamanlarnin, da dinsizléar bild men olturmadim.
(QP, s. 13, 37v)

- Ustatliy etti alnina anin tapma térésizlikni da kérdlmaméga ani. (QP, s.
17, 55r)

- Yoysa sen yutxariyirsen bizni  dusmanlarimizdan  bizim da
kordalmaéagdnlarni bizni uyatl ettin. (QP, s. 23, 71v)

- Unutma avazin hérmétlagéanlérnin senin, Oktamliki kéralmagan
kotiriilgdy hér sahat. (QP, s. 41, 127v)

- Toladilar mana yamanly ornuna yayxsiliynin, koérdlmamaéy ornuna
sévikimnin menim. (QP, s. 62, 194v)

- Koéralméagénlarinni koérdlmédim da usnd dusmanlarinnin oprandim.
Kordalmédmady bila tigéal kérdlméadim alarni, boldular mana dusman. (QP,
s.80, 241r)

5. 2. 5. Olumsuz ifadelerde Diger Kullanimlar:

Kipgak déneminde olumlu ifadelerde oldugu gibi olumsuz ifadelerde de;
yardimc fiillerden mutesekkil yeterlilik formlarindan farkli kurulumlara sahip
olup imkan, ihtimal ya da iktidar anlami iceren ve bu baghk altinda
degerlendirilebilecek olan yapilar bulunmaktadir. Bu yapilar hakkinda bilgi
vermeden oOnce eldeki orneklerin azligi nedeniyle bu baglhk altinda
degerlendirilen ve daha &énce seyrek de olsa gerek Karahanh® gerekse
Harezm® déneminde tesadiif edilen {-p} bol- yapisindan séz edilecektir.
Gunumuzde bu formun bazi lehgelerde imkéan ya da imkansizlik anlamlarini

ifade ediste kullanimi; doéneme ait eserlerden vyalnizca Glilistan

32 Krs.: Karahanli Dénemi 3. 1. 4. Olumlp ifadelerde Diger Kullanimlar, s. 45
33 Krs.: Harezm Donemi 4. 1. 4. Olumlu ifadelerde Diger Kullanimlar, s. 66
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Tercimesinde tespit edilen bu Orneklerin Onemini arttirmaktadir. Bu

kullanima 6rnek teskil eden cumleler asagida yer almaktadir:

- Munurng bigin ittifak (2) nadir tiger dagi nadir bilen hukm itip bolmas
zinhar (3) bu tama‘-ge tlismegil dagi bu iske haris bolmagil. (GT, s. 104,
209/2)

- Si'r (5) kilip tevbe kutulmak-ka bolur tergri ‘azabindan (6) velikin bu
halayik-ning tilinden kurtulup bolmas. (GT, s. 61, 124/6)

Bu baslk altinda incelenebilecek bir diger form Harezm Ddnemi
eserlerinden Nehcii'l-Feradiste® de tespit edilen; olumlu manada imkan ve
ihtimal anlamlari barindirmasina ragmen aldigi {-ma} olumsuzluk ekiyle bu
baslik altinda degerlendirilen bolmasun kim yapisidir. Tespit edilen érnekler
incelendiginde bu yapinin “olabilir mi?”, “muhtemel mi?” anlamlarini ifade

ettigi anlagiimaktadir. Bu kullanima ait érnekler asagdida yer almaktadir:

- Bu karvan iginde bir cehan kérgen iski (5) kisi bar idi aytti ay yaran-lar
bolmasun kim (6) bu bedreka ol ogri-lardan bolgay (GT, s. 101, 204/5)

- Hak ta‘ala ni‘'metining (3) sukrin yirine kitlirgil dagi munca cefa-ni anga
(4) reva kérmegil bolmasun kim tarng bile kiyamat mahgerinde (5) ol

sen-den yahsi bolgay dagi sen uyulgay-sen (GT, s. 147, 295/4)

3 Krs.: Harezm Dénemi 4. 2. 7. Olumsuz ifadelerde Di ger Kullanimlar, s. 82



ALTINCI BOLUM
GAGATAY TURKGESINDE YETERLILIK FiiLi

Cagatay Turkcesinde kullanilan yeterlilik fiili formlarini tespit etmek
amaclyla donemin dil ve sekil hususiyetlerini yansitan Béablir Divani, Siban
Han Divani ve Mecélisii’n-Nefayis adl eserler taranmigtir. Bu eserlerden elde
edilen orneklerde daha onceki donemlerde karsilasilan ve yeterlilik anlami
ihtiva eden vyardimci fiillerin timine kullanim sikligi agisindan farkh
yogunluklarda tesaduf edilmistir. Kéktlirk déneminden itibaren yeterlilik fiili
olarak kullanilan ve Karahanli déneminde bil- yardimci fiilinin ortaya ¢ikisiyla
kullanimdan dusen u- filline bu dénemde yalnizca iki 6érnekte rastlanmis olup
bu ornekler olumsuz ifadelerde yer almaktadir. Eckmann, Cagataycayi Orta
Asya islam-Turk yazi dilinin énceki devirlerinden ayiran baslica fonetik ve
morfolojik hususiyetleri siralarken 25. maddede u-ma- ile yapilan iktidarsizlik
seklinin (qil-u-maz ‘kilamaz’) kesin olarak kalkmasi ve {-a/-e}, {-y} al-ma-/bil-
me- terkibinin umumilesmesi hususundan bahseder (Eckmann, 2003: 144).
U- fiilline yonelik tespit edilen bu iki 6rnek yeterlilik fiilinin en arkaik formunun
bu donemde nadir de olsa kullanildigini ispatlamasi agisindan 6nem arz

etmektedir.

Karahanli déneminden itibaren gerek olumlu gerekse olumsuz
ifadelerde yeterlilik/yetmezlik fiili olarak ana fiil ile 6beklesmis {-a/-e}, {-u/-u}
zarf-fiil eklerine muteakiben kullanilan bil- yardimci fiili bu dénemde her iki
ifade tarzi i¢in kullanilmaya devam etmistir. Donemi temsil eden eserlerden
yalnizca Siban Han Divéanrnda izine rastlanan bil- yardimci fiiline yonelik elde
edilen 6rnekler incelendiginde bu fiilin {-a/-e} ve {-y} zarf-fiil eklerinin ardindan
geldigi; {-u/-U} zarf-fiil eklerinin ise bu donemde bu yardimci fiil ile yapiimig
yeterlilik terkiplerinde kullaniimadidi tespit edilmistir. Siban Han Divdnrnda
her iki ifade tarzi igin bu kullanima yonelik érnekler yer alsa da Eckmann {-a/-
e} zarf-fiili ile 6beklesmis ana fiilin ardindan gelen bil- yardimci fiilinin bu
dénemde imkansizliga isaret etmek igin yalnizca olumsuz sekli ile

kullanildigini ifade etmektedir (Eckmann, 2012: 115). Eldeki verilerden yola
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cikarak bu fiilin Cagatay doneminde eklesmeden mustakil olarak kullanimi

belirtiimesi gereken bir diger husustur.

ik defa Harezm déneminde olumsuz ifadelerdeki kullanimiyla izine
rastlanan al- yardimci fiili ve ihtiva ettigi yeterlilik anlami Cagatay doneminde
de kendisini ayni fonksiyonla gostermeye devam etmistir. Harezm ve Kipgak
doénemlerinde yalnizca olumsuz ifadelerde kullanilan bu yardimci fiilin bu
dénemde olumlu ifadelerde de kullanimi belirtiimesi gereken ve dénemi diger
doénemlerden farkli kilan 6nemli bir husustur. Eldeki érneklerden yola gikarak
bu yardimci fiilin eklesmemis mastakil kullaniminin tespiti de 6nem arz eden

bir diger nokta olarak belirtiimelidir.

Uygur doneminden itibaren kendisinden once yer alan kimi eklerle
olusturdugu terkipler neticesinde yeterlilik fiili olarak kullanilan bol- yardimci
fiilinin izlerine bu doénemde de rastlanmaktadir. Harezm ve Kipgak
donemlerinde de tesaduf edilen bolgay ki, bolgay kim, bolgay mu kim gibi
kaliplasmis yapilarla elde edilen ihtimal anlami bu doénemde de varligini
surdurmektedir. Eckmann bol- yardimci fiilinin {-a/-e} zarf-fil ekleriyle
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelerek iktidar veya nadiren olabilirlik
gosterdigini; bu fonksiyonun olugsmasinda {-p} gerundiumu ile {-se/-sa} sart
cekiminin bol- yardimci fiili ile daha sik kullanildigini ifade eder (Eckmann,
2012: 115). Tarafimizca incelenen daha Onceki donemlerde de
karsilastigimiz {-p} bol- yapisi ve olumsuz ifadelerdeki imkansizlik anlamina
yonelik; incelenen eserlerde tek bir drnek tespit edilmis olsa da bu yardimci
fiilin gerek {-p} ve gerekse diger eklerle olusturdugu terkiplerin Cagatay
doéneminde iktidar ve imkan anlamlari ihtiva eden bir form olarak kullanimi

bilinmektedir.

‘Harezm  Tlrkgesinin  devami  niteligindeki  Cagatay
Tarkgesinde ise, bol- yardimci fiili yine {-A} bol-, {-sA} bol-, {-p}
bol- bi¢giminde olumlu ve olumsuz anlamda iktidar ve imkan ifade
eden bir tasvir yardimci fiili olarak kullanilir. {-A} zarf-fiil eki ile

olusturulan {-A} bol- bigimindeki kullanim Cagataycada iktidar
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ifade etmekle birlikte, seyrek olarak olabilirlik de anlatabilir” (Tang,
2009: 86).

Bu agsamaya kadar yukarida s6zu edilen Cagatay déneminin yeterlilik
fiili formlari; olumlu ve olumsuz ifadelerdeki kullanimlarina gore kategorize

edilerek farkli basliklar altinda asagida incelenecektir.
6. 1. Olumlu ifadelerde Yeterlilik Fiili:
6. 1. 1. Ana fiil + {-a/-e} zarf-fiil eki + bil- + zam/kip + sahis eki:

inceledigimiz Cagatay dénemi eserlerinden vyalnizca Siban Han
Divani'nda olumlu ifadelerde iktidari yardimci fiil olarak kullanilan bil-,
Karahanli doneminden itibaren edinmis oldugu fonksiyonu bu dénemde de
surdurmektedir. Tespit edilen ornekler incelendiginde bil- yardimci fiilinin
eklesmeden maustakil olarak kullanildigi belirlenmistir. Yukarida formule
edilmeye c¢aligilan kurulum diger donemlerdeki formlarla mukayese
edildiginde bil- yardimci fiilinin kendisinden dnce yalnizca {-a/-e} zarf-fiil ekini
almasi ve {-u/-U} zarf-fill ekine tesaduf edilmemesi farklilik arz eden bir husus
olarak belirtiimelidir. Eckmann, {-a} zarf-fiil eki ile yapilan birlegik fiillerden bil-
'in olumlu ifadelerde nadir olarak kullanildigini ve olabilirlik anlami tasidigini
ifade etmektedir (Eckmann, 2003: 98).

Yukaridaki formulde de belirtildigi gibi ana fiille dbeklesmis {-a/-e} zarf-
fiil eklerinin ardindan gelen bil-, kendisinden sonra aldigi zaman/kip ve sahis

ekleriyle donemin yeterlilik formlarindan birini olugturmaktadir.
Bu kullanima uygun nitelikteki 6rnekler asagida yer almaktadir:

- Her kige eskim tékiildi ol mogul-gin hecride / Katre birle danelerni kim kila
bilgey hisab (SHD, s. 92, 22b-12)

- Slkdfte boldi1 k6 ngil sisen aggil imdi zeban / Ne yanglg is kila bilgey bu
hecr tinini beyan (SHD, s. 211, 120a-2)

- Sibani dilberi hiisnin ne yarglig vasf ite bilgey / Kizil yakat igindedir

murassa‘la‘l ara tlizgen (SHD, s. 224, 130a-a)
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6. 1. 2. Ana fiil + {-a/-e/-y} zarf-fiil eki + al- + zam/kip + sahis eki:

iktidari yardimci fiil olarak ilk defa Harezm doéneminde olumsuz
ifadelerdeki kullanimina tesaduf edilen al- yardimci fiili; Kipgcak doneminde de
bu fonksiyonunu devam ettirmis ve yine yalnizca olumsuz ifadelerde
kullanilmistir. Cagatay donemine geldigimizde donemi temsil eden
eserlerden elde edilen drneklerle bu yardimci fiil ve yeterlilik fonksiyonunun
kullanim alaninin genigledigi ve olumlu ifadelerde de bu fiilin kullanildigi
tespit edilmistir. Kipcak déneminde bu yardimci fiilin gerek eklesmis gerekse
mustakil olarak kullanimina yoénelik var olan ikilik; bu dénemde olumlu
ifadelerde tek sekilli olarak devam etmekte ve al- yardimci fiili eklesmeden

mustakil olarak kullaniimaktadir.

Yukaridaki kurulumda al- yardimci fiili kendisinden 6nce gelen ana
fildeki son sesin Unll ya da Gnsiz olma 6zelligine goére {-a/-e} veya {-y} zarf-
fiil eklerine miuteakiben gelir. Kendisinden sonra aldigi zaman/kip ve sahis
ekleriyle kurulumu tamamlayan al; donemin olumlu ifadelerde kullanilan

yeterlilik fiili formlarindan birini olusturmaktadir.

Bu kuruluma 6rnek teskil eden cumleler agagida yer almaktadir:

- Lebing ger birmese bisr nigiik can ilte algay min / Bu yolda kim ‘adem
sahrasiga imdi revan boldum. (BD, s. 126, 15-2)

- Ma’'lim imes ki yir tapa algay min. (BD, s. 263, 331-2)

- Pes nazm ‘ilmi kayilleri ve si‘r fenni kamilleri kim dekayik dlirr-i pakinirig
bahr-i ‘ummani ve me‘ani la‘l-i ates-nakinirig kani bola algaylar, bes
‘aziz-i hayl ve serif-i kavm bolgaylar. (MN, s. 4, 7)

- Fr’l-ciimle kitabet hem kila alur irdi. (MN, s. 55, 22)

- Barga habluklarda Seyyid Kuraze'nirng ‘adili / bola alur, belki artugrak.
(MN, s. 86, 23)

- Kitabetkina hem kila alur ki vech-i ma‘as hasil kilgay. (MN, s. 113, 27)

- Ve si‘ride vezn ve kafiye ve redifka mukayyed imes ise mu af bola alur.
(MN, s. 139, 18)
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Bola alur kim bu hem ahvalininig setr i kitmani Ggiin melametni ihtiyar
kilmis bolgay. (MN, s. 142, 19)

Oz tavrida ‘azmeti andin artuk bola alur irdi kim 6ksiik yok, amma asari
anca kalmadi. (MN, s. 172, 18)

Kisi atasi babida andak ki her nige ta ‘rif ve vasf itse, tamam kila almas,
aninig babida ‘aks vaki'dir; / egergi burun birev mu‘ammagina ayta alur
irdi, ol dagi imdi, yokkarigi mu‘ammayi dik, andin hem ‘aridiir. (MN, s.
175, 14)

Ve bir karn bola bardi kim istiklal bile emaret ve istikrar bile padisahiga
niyabet kiladur kim hi¢ kisi andin bir na-mdlayim nime kim mdcib-i i tiraz
bola algay, nakl kilmaydur, ba-viictud-i bu Big’ning sipahilikda celadet ve
bahadurlugin her kigi kim tanir, misellem tutar. (MN, s. 177, 3)

Yil basida takvim istibrac kilip bir vesile bile sayed Mirza’nirig mubarek
didarin kére algay-min, dip isikke kilip suddrni vasita kilip ani ma zar
kérglizip takvimin ‘arz kilipturlar. (MN, s. 192, 27)

Mekke ziyareti serefiga miiserref boldi, amma be-gayet miistagni kisi irdi,
bola alur kim fakr istignasidin irken bolgay. (MN, s. 197, 14)

Bil niteg kizley alur-min ‘“igk sirrin il ara / Ol cevahir hirmenindin anca
toldi mahzenim (SHD, s. 196, 107b-13)

Ve taki sebeb-i maksad isaret-i Hudaydin bir bendesige ma ‘rifet
deryasidin tekelliim mazhari zuhar kilsa bu za‘if cisminde neteg saklay
alur gayb ‘aleminden tiirliig tirliig haberler aytur. (SHD, s. 128, 51a-12)
Bes fakir ‘isk otida kéyse su suga kitse hava havaga kitse toprak
toprakga kilse ‘i1gkning galabalik deryasiga tisip gav-vaslik kilsa Hak
Ta‘alaning baran-1 rahmetidin feyz tigse bikeran deryadin ve bi-nihayet
gencdin yiiklegen mirvarid danelerni la‘l ve cevahirni 6z havsalasige
kére yliklegen fakir neteg kizley alur. (SHD, s. 274, 167b-13)

Neteg tiiz algay-min kaddimni giken bile / Ne ting ola algay-min
bagrimda tiken bile (SHD, s. 260, 156b-6,7)
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6. 1. 3. Olumlu ifadelerde Diger Kullanimlar:

Yeterlilik fiilinin tarini Turk lehgelerindeki formlarina iligkin yapilan bu
calismada; yeterlilik olusumuna yonelik genel temayulin ana fiille dbeklesmis
kimi zarf-fiil eklerinin ardindan gelen u-, bil-, bol- ve al- yardimc fiillerinden
mutesekkil oldugu sdylenebilir. Cagatay donemine kadar incelenen diger tim
donemlerde bu genel temayulin disinda olan yapilar olumlu ve olumsuz
ifadelerdeki kullanim alanina goére “Diger Kullanimlar® bashg altinda
incelenmistir. Zaman zaman ise yalnizca bir ya da iki 6rnekle desteklenebilen
ve yeterlilik anlami barindiran farkli formlar da bu baslik altinda ele alinmstir.
Cagatay doneminde de bu yapilar bu baglik altinda degerlendiriimeye devam

edecektir.

Donemi temsil eden eserlerden elde edilen 6rnekler araciligiyla Harezm
ve Kipgak déneminde de karsilastigimiz bol- yardimci fiilinden olusan bazi
kaliplasmis vyapilar ile bu vyapilarin tagidigr ihtimal anlami Uzerinde
durulacaktir. Tespit edilen 6rneklerde bol- yardimci fiilinin {-gay/-gey} gelecek
zaman eki ve ki’kim baglama edatlar ile olugturdudu bolgay ki, bolgay kim
yapilari ve bu yapilarin kimi érneklerde {-mu} soru ekiyle genisletiimis bolgay
mu kim, bolgay mu seklindeki versiyonlari yer almaktadir. Bu yapilara
Harezm ve Kipgak donemlerinde de tesaduf edilmis olmasina ragmen;
Cagatay doneminde tek bir drnekte tespit edilen bola mi ki yapisi ihtimal

anlami tasiyan farkl bir tar olarak dikkat cekmektedir.

Yukarida ifade edilen kullanimlara yodnelik o6rnekler asagida yer

almaktadir:

- Bu meh-veglerga kéngliing birmegil kim asray almaslar / Kéngtilni asragil
bolgay ki bir dil-dar tapkay sin (BD, s. 177, 99-5)

-  Ma'suk istivakidin hayal kilmis bolgay kim ani kérgeg figani candin
burun ¢ikkay / ve cani hod reskdin figandin burun g¢ikkani garib eda
tapipdur. (MN, s. 229, 9)

- Ya Rab ol kiin sam tali'din manga bolgay mu kim / anima aram ol aram-
1 candin kérge min (BD, s. 133, 25-3)
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- |kki misra“ arasida rabt cihetidin bir lafzi ki kirek irdi, fakir anga didim ki
bu nev' yahgirak bolgay mu kim: (MN, s. 64, 8)

- Clksa kuyas felekke sin atka ¢ikkaning dik / Bolgay mu ol sining dik ol
perr-i tevsening dik (BD, s. 153, 59-1)

- Tiikenip sarab-1 saff tiipide kalp turur lay / Bola mi ki kilsa mecnin

diyelim bolum bola lay (SHD, s. 270, 164b-7)

Eckmann, genis zamanin hikadyesinden sonra getirilmis bolgay “olacak”
kelimesinin climleye tahmin ifadeli bir anlam yulkledigini ifade etmektedir
(Eckmann, 2012: 133). D6nemi temsil eden eserlerden bol- yardimci fiilinin

bu kullanimina uygun nitelikte 6rnek tespit edilememistir.

Bu baglik altinda incelenebilecek olmasina karsin incelenen donem
eserlerinde drnek tespit edilememesi nedeniyle delillendiremedigimiz; fakat
farkll kaynaklarda varligindan séz edilen yapilar da meveuttur.® Bu yapilara
yonelik bilgi Cagatay doneminde kullanilan yeterlilik fiili formlarina iligkin ilk

olarak verilen genel hikayede yer almaktadir.®
6. 2. Olumsuz ifadelerde Yeterlilik Fiili:

6. 2. 1. Ana fiil + zarf-fiil ekiyle birlegsme neticesinde eklesmis {-u-} +

{-ma} olumsuzluk eki + zam/kip + sahis eki:

Karahanli déneminde kendisinden onceki zarf-fill ekiyle birleserek
eklesmis ve {-u-} gorUnimune burinmus wu- yardimci fiili kazandigi yeni
goérunimulyle bu donemden itibaren genellikle olumsuz ifadelerde
kullanilmaya baglamis ve kullanim sikligi agisindan azalan bir edri grafigine
sahip olmustur. Gerek Harezm gerekse Kipgak doneminde tek tuk tesaduf
edilen yeterlilik fiilinin bu formu Cagatay doneminde yalnizca iki 6rnekte tespit

edilmigtir.

* Tang, Mustafa, “Cagdas Kipcak Grubu Tiirk Lehgelerinde Bol- Yardimer Fiilinin Iktidar ve
Imkan Bildirmesi Uzerine”, Tiirk Diinyas1 Dil ve Edebiyat Dergisi [2009] Giiz-2005, S: 19, s.
81-101

3 Krs.: 6. Cagatay Tiirk¢esinde Yeterlilik Fiili, s. 104
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Yukaridaki bagslikta formule edilmeye ¢alisilan kuruluma ait tespit edilen
orneklerde u- yardimci fiilinin {-ama-} ve {-1ma-} sekillerinde bulundugu
dikkatleri cekmektedir. Bu durumda {-uma-} yardimci fiilinin bazi ses
merhaleleri gegirdigi sonucuna ulasmak zor olmayacaktir. Korkmaz, {-uma-}
yardimci fiilinin gegirdigi bu merhaleleri siralarken; bunlarin kullanildigi
devirler ve eserler bakimindan bir tarih sirasina sokulmasinin mimkuan
olamayacagini ifade eder. Korkmaz'a gore {-uma-} yardimci fiilinin gegirdigi

ses merhaleleri agagida yer almaktadir:

1- Kutadgu Bilig’'de goéruldigu gibi, yardimci fiilin esas fiil ile kaynagmis
ve eklesmis olarak kullaniimakta devam ettigi merhale.

2- {-u/-u} zarf-fiil eklerinin, eklendigi fiillerin Gnli benzesmesi kaidesine
uyarak duzlesip {-1/-i} sekillerine ge¢gcmis oldugu merhale.

3- {-1/-i} zarf-fiil eklerinin genisleyerek {-a/-e} sekline gecis merhalesi.
(Korkmaz, 1959: 113-114)

Cagatay donemine ait incelenen eserlerden tespit edilen 6rneklerde {-
uma-} yardimci fiilinin iki farkli géranimunun bulunmasi yukarida s6zu edilen

merhaleleri desteklemesi acisindan dnem arz etmektedir.

Menges, yukarida s6zlu edilen olumsuz {-ama-} gérinumunu; yeterliligi
ifade etmede kullanilan bir baska form al- ile bagdastinr ve Osmanlicada
alma- yardimci fiilinin Kazakgada oldugu gibi temel filldeki ses uyumuna tam
olarak uydugunu; buna ilaveten kdkindeki {-I-} konsanantinin da kesin bir
sekilde dustigunu ifade eder: gal-a&-ma-dim, gul-&-ma-dim < gal-a-al-ma-
dim, gul-a-al-ma-dim. Bundan 6tiri Osmanlicanin pek ¢ok gramerinde bu
terkibin {—ama}/{-ama} seklinde yetersizlige ad olarak verildigini belirtir.
Menges, bu calismanin devaminda Orhun ve Eski Uygurcada al-ma-Ti fiil
teskillerinin henlz mevcut olmadigini fakat bunun yerine u-ma- formunun
oldugunu ifade ederken; {—ama-}/{-ama-} ekinin aslinin al-ma- veya u-ma-
yardimci fiillerinden hangisine dayandirilacaginin agik olmadidini belirtir
(Menges’den aktaran Bacanli, 2002: 622-623).
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Yukarida s6zu gecen {—uma-} yapisinin farkli gérinumlerine iligkin

kullanimlar asagida yer almaktadir:

- Hig nimesin bulardin ayamas irdi. (MN, s. 38, 1)

- Su‘be-bazin kilmayin kilduk bu diinya ‘aysini / Usmuriga kim aldanimas
bolsa Sultan Senceri(SHD, s. 292, 179a-13)
6. 2. 2. Ana fiil + {-a/-e/y} zarf-fiil eki + bil- + {-ma} olumsuzluk eki +

zam/kip + sahis eki:

Cagatay donemi eserlerinden yalnizca Siban Han Divéaninda tespit
edilen orneklerde bil- yardimci fiili eklesmemis ve mistakil olarak
kullanilmistir. Eckmann, {-a} zarf-fiil ekiyle yapilan birlesik fiiller icerisinde bil-
'in nadiren olabilirlik gosterdigini ifade ederken; yaygin olan kullanim geklinin

imkansizlik oldugunu belirtir (Eckmann, 2003: 98).

Yukarida formule edilmeye c¢alisilan kurulumda bil- yardimci Aiili
kendisinden dnceki ana fiilin Unli ya da Unsuz harfle bitmis olma 6zelligine
goére {-a/-e/-y} zarf-fill eklerinden birini alir. Kendisinden sonra gelen
zaman/kip, olumsuzluk ve sahis ekleriyle kurulumu tamamlayan bil-; dénemin

olumsuz ifadelerde kullanilan yeterlilik formlarindan birini olusturur.
Bu kullanima uygun nitelikteki drnekler agagida yer almaktadir:

- Nik kére bilmen visalinigni perisan ziilf ara / Stadi ne bolgay bu canga
kérmese hayvan ara (SHD, s. 74, 9a-5)

- Yasura bilmen bu ‘iskning sirrini min il ara / K6z yasim fas itti ‘iskim il
ara hem ¢ak-i ceyb (SHD, s. 88, 19b- 4)

- Aning ‘anber sagina hig¢ tiinni ohsata bilmen / Ylizining ayi dig subh-i
sa‘adet bolmagay sadik (SHD, s. 162, 80a-5)

- Her kisi kim hazm iter bolsa ugol igsiin sarab / Hazm ite bilmes safi
andin kérer bil ki kusdr (SHD, s. 112, 38b-13)

- Sibaniga eser ‘isk kildiysa tura bilmes / ‘Isk sirridin sdfiga sézler tam-i

tam tum (SHD, s. 194, 107a-9)
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- Mushaf-1 ruhsarirgi her kim okuy bilmes idi / Min ezeldin ugsbu hatt-i
‘Iskinda kildim istirab (SHD, s. 83, 15b- 6)

6. 2. 3. Ana fiil + {-a/-e/-i/-y} zarf-fiil eki + al- + {-ma} olumsuzluk eki

+ zam/kip + sahis eki:

ik defa Harezm déneminde olumsuz ifadelerdeki kullanimiyla yeterlilik
fiili formlarindan birini olusturan al- yardimci fiili; Cagatay déneminde hem
olumlu hem de olumsuz ifadelerde kullanilarak kullanim alanini genigletmistir.
Donemi temsil eden eserlerden elde edilen ornekler araciligiyla bu yardimci
fiilin olumsuz ifadelerde hem miustakil hem de eklesmis olarak kullanimi,

olumlu ifadelerdeki tek tip kullanimdan fark yaratmasi agisindan énemlidir.

Yukarida formule edilmeye calgilan kurulumda al- yardimci Aiili
kendisinden 6nce var olan ana fiilin Unli ya da UnslUz harfle bitis 6zelligine
gore {-a/-e/-y} zarf-fil eklerinden birini alir. Bu forma o6rnek teskil eden
cumlelerin yalnizca bir tanesinde ise al- fiilinin kendisinden 6nce {-i} zarf-fiil
ekini aldigi tespit edilmistir. Tespit edilen bu 6rnek diger orneklerle birlikte

asagida verilecektir.

Al- yardimci fiilinin olumsuz ifadelerdeki kullanimina yonelik belirtiimesi
gereken bir diger husus; {-ma} olumsuzluk ekinin disinda kendisine
olumsuzluk anlami katan {-mAy} zarf-fiil eki ile ilgilidir. Ercilasun, {-mAdin}
zarf-fill ekinin Cagatay Turkgsesinde {-mAyin} veya {-mAy} sekline
burinduagunu belirtirken; Eckmann, {-a} ve {-p} zarf-fiil eklerinin menfisi olarak
bu zarf-fiil ekinin kullanildigini ifade etmektedir (Ercilasun 2005: 431;
(Eckmann 2003: 97-98). Donem eserlerinden elde ettigimiz drneklerde bu
zarf-fiil ekinin al- yardimci fiili ile yaygin bir sekilde kullanilarak ana fiile

yetmezlik/basarisizlik/imkansizlik anlamlari kattigi sdylenebilir.

Al- yardimci fiilinin olumsuz ifadelerdeki kullanimina yonelik asagida
verilecek kimi orneklerde ise bu fillin kimi filden isim yapim ekleriyle
isimleserek ana fille yetmezlik/imkansizlik/basarisizlik anlamlari kattigi tespit

edilmistir.
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Al- yardimci fiilinin yukarida s6zu edilen tim bu kullanimlarina 6rnek

teskil eden cumleler asagida yer almaktadir:

Ve andin songra Hafiz merddd bolup miilazemet devletiga miserref bola
almadi. (MN, s. 8, 8)

Ciin danismend ve istilah biliir kigi irdi, hic nime sabit kila almadilar.
(MN, s. 10, 19)

Ve lakve marazi bar irdi, andak kim agzidin su barur irdi ve zabt kila
almas irdi. (MN, s. 17, 21)

Fakirdin 6zge kisi aninig si‘ride s6z ayta almas irdi. (MN, s. 65, 15)

Ve ahir-i ‘6mride redif-afitab si‘'ri aytt kim zaman su ‘arasi barga tetebbu'
kildilar, hic kaysi matla‘ni anga ayta almadilar. (MN, s. 67, 27)

Il ta‘n u tesni'idin Herr’'de tura almadi, ‘irak’ka bardi. (MN, s. 81, 8)
Bela-y1 ‘isk ki her dem marga cefayrdiir / Bu ‘iskdin kice alman ‘aceb
belayidir. (BD, s. 124, 11-1)

Kuyasim her sariga ‘azm kilsa zerrei kalman / Ni (iglin kim eger ayrilsam
andin kin kére alman (BD, s. 168, 85-1)

Sining sari bardi kéngtil istep tapa alman / Sinirig sari bargan kani iy yar
ni boldi. (BD, s. 183, 111- 4)

Si‘r ‘azmini kildiig min bara almay turup kaldim. (BD, s. 312, 548-1)

Hicr sami elemidin kutula almay sin. (BD, s. 170, 88-5)

Gl birle gil igre fark ite almas min. (BD, s. 255, 298-3)

Horasan’'da tura almay ‘irak’ka bardi, andin Mekke ve Medine ve Beytii-
makdis ve kbprek enbiya ve megayih mezaratin yayak barip ziyaret kild.
(MN, s. 85, 12)

Ba-viicid-i ol kim atasi bi-nazir kase-gerdiir ki ¢ini yasar ve inisi andak
naks kilur kim Cin ve Hitay'da kila almaslar. (MN, s. 92, 11)

Hos-niivis yigitdiir; baz-giane hatni andak revan ve saf bitir ki mahall-i
ta‘acclbdiir ve kérmegen kigi inana almas. (MN, s. 100, 4)

Ozin levendlikka zabt kila almay, yana 6z isi kinige bardi. (MN, s. 107,
16)
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Satrencka andak magliabdur kim bir hari iligide tiisse, halas bola almas.
(MN, s. 138, 5)

Fakir hod bu nev" giistahliklar kila almas-min, amma Mir'nirig merkebin
ol itke ohsatip-min kim arga bir meymanni minddrdrler. (MN, s. 147, 6)
Ba-viicad-i bular, ariga sehr seyhu’l-islamidin ‘aceb zulm 6tti kim hig kigi
gavriga yite almadi. (MN, s. 149, 20)

Oz zamanida nesh-ta ‘lik hattin andak bitidi kim hic kisi taklid kila almadi,
belki miigkil hergiz hem taklid kilsa bolgay. (MN, s. 153, 20)

Ozge fezayili hem, ma ‘rifet-i takvim dik, nakkaslik dik bar, amma ‘ad ve
gicek ve kobuzni ‘asrida anga kisi ¢cala almas. (MN, s. 158, 5)

Munda hem tura almay yene Semerkand’ga bardi. (MN, s. 179, 15)

Tab“ ehli kasida mat Gndur murga kim ebyatiniig ma‘nisin sorsalar,
bilmes, bilse hem ayta almas, amma ol muni misellem tutmas. (MN, s.
182, 17)

Bu harfda Turk gsu‘arasining meliki’l-kelamlari gi‘'r aytmaydurlar, belki
ayta almaydurlar, ta anga ni yitkey ki bu mukabelede kisi ani kitiirgey, ya
nisbet birgey. (MN, s. 207, 7)

Barga ayttilar, amma hig kaysi ol Hazret'ge ayta almadilar. (MN, s. 222,
19)

Cdn ikrar kilmadim, mubalaga bile soruldi, ol Hazret’ka ¢in rdsen bolup
irdi, inkar kila almadim. (MN, s. 247, 10)

Subhana’llah aferin ol Sani‘ sun‘iga kim bir sahib-i devletka munca
hisn-i hulk ve kemal-i fazl u biilend-idrak be tab“ u zihn-i pak keramet
kilipdur ki bu efsanelerni yasap birevge baglasalar, igitken kigi inana
almagay, belki ca‘lidiir dip aytkugining tekelliimiga kulak salmagay. (MN,
s. 248, 19)

Kéngiilde sabrni min kizle almadim hergiz / Ki ‘i1sk anda kiliptur besi
sikaf u megak (SHD, s. 174, 90b-9)

Tin G kiinge ohsata alman aning zilf i yizin / Kim kuyasga kéz kamar

yliz lem‘asi hicran irtir. (SHD, s. 139, 59a-9)
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Tilbe boldum yol tutuban sorgali bir bir haber / Nice sorsam tuya alman
cennet ehlidin sorak (SHD, s. 158, 77b-4)

Her hayaling sirrini min sakla alman her kice / Usbu sirdin asru yandim
sirr-1 pinhan kayda-sin (SHD, s. 232, 136a-8)

Bu cehl ilin salip-min bara alman seyhii’l-islamga / Nasib olsa ki kérgey-
biz bahar u bdstan birle (SHD, s. 269, 162b-5)

‘Adl suyindin cihan bagini gil-sen kilmisam / Her kisi kim gul-senimni
kére almas h*ar iriir (SHD, s. 106, 33b-11)

Min saklay alman il ara cas u hurds-1 bahr-i dil / Esriik kigi bolmas imig
her lahza hum bigin hamas (SHD, s. 155, 74a-7)

Bu ah su‘lesini saklay almadi hic kim / Ki kéydi sa‘sa‘asi bu cihan-i
berhemga (SHD, s. 267, 161b-11)

Agzingga Oper sbzin bitiy almas min. (BD, s. 238, 228-2)

Tiya alman yigini kérge¢ ol yasni veli ol hem / Kézim yasini kérge¢
asray almas 6zni kdlgidin (BD, s. 166, 81-4)

Miustakhigim gerhini diy almas min. (BD, s. 244, 255-2)

Ol didi kim min hayli tesvis tarttim, yahsi baglay almadim. (MN, s. 247,
4)

Bende takrir iyley alman bend bendim derdini / Yiiz timiir bend olsa
andin bu irdir digvarrak (BD, s. 136, 32-2)

Her ki Husrev si‘riga aytur cevab ol bi-edeb / Mashara kilur 6zini
ohsata’lmay sandirap (SHD, s. 90, 21a-11)

Sin perdede nihan-sin min mest-min elestdin / Mestni kisi tiya’lmas
perde kilin tizer-min (SHD, s. 206, 116a-9)

Bu si‘'rni bu evkatda hiikm bolup irdi kim tiirki-gdy su‘ard tetebbu
kilgaylar, ba‘zi ki ayttilar, zahmet yidiler, ba‘zi ayta almashgiga mu ‘terif
boldilar. (MN, s. 236, 23)

Kénglige sabrdin 6zge ¢are’r ‘igkida bilip sabr kila almagandin bi-¢arelik
izhari kiliptur ve bedr eda tapipdur ve garib mii’edda boluptur: (MN, s.
237, 5)
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- Matlabin istep tapa almashgidin ve hig hem-dem ani bu musibetde
zarligin sormaslhigidin 6z 6zi bile gile-mendlik izhari kilipdur: (MN, s. 238,
10)

- Cennet sebzesi yarning hatti niimadariga irmeslikin aytipdur ve Mesiha
nutki dil-darning la‘l-i seker-bariga bola almashigin dipddr. (MN, s. 211,
2)

6. 2. 4. Olumsuz ifadelerde Diger Kullanimlar:

Olumlu ifadelerde oldugu gibi olumsuz ifadelerde de; ana fiille
Obeklesmis zarf-fiillerin ardindan gelen u-, bil-, bol- ve al- yardimci fiillerinden
olusan yaplilar haricinde yeterlilik anlami ihtiva eden formlar bulunmaktadir.
Gerek farklilik arz eden bu yaplilar; gerekse doneme ait incelenen metinlerde
varligi bilinmekle birlikte drnek tespit edilememis formlar bu baslik altinda

degerlendirilecektir.

Bu yapilardan ilki Karahanli doneminden itibaren izine rastladigimiz ve
bu dénemde yalnizca Siban Han Divaninda tespit edilen {-p} bol- yapisidir.
Bu form diger dénemlerde oldugu gibi Cagatay doneminde de olumsuz

ifadelerde ana fiile imkansizlik anlami katar.

“Cagataycada {—p} zarf-fiil eki ile olusturulan {—p} bol- bigimi
ise, sadece olumsuz anlamda iktidar ve imkan bildiren bir tasvir
yardimcli fiili yapisi olarak karsimiza ¢ikar. Bol- fiili genellikle genig
zamanin olumsuzu teklik Gguncu kiside ¢cekime girer” (Tang, 2009:
87).

Siban Han Divaninda tespit edilen ve asagida verilecek olan 6rnekte
de ana fille bu yapi araciligiyla imkansizlik anlaminin verildigi ve bol-
yardimci fiilinin genis zamanin olumsuzu teklik Uguncu sahista ¢ekime girdigi

tespit edilmistir.

- Gencler bardur yir altinda ani bilmes kigi / S6zlemeyin her kigining sézini

bolmas sinap (SHD, s. 91, 21b-6)
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Bu doénemde olumlu ve olumsuz ifadelerde iktidar ve imkan anlami
ihtiva eden; inceledigimiz donem eserlerinde Oornek tespit edilememis
olmasindan oturt delillendiremedigimiz; ancak Karahanli déneminden®’
itibaren varligindan haberdar oldugumuz {-sa/-se} bol- yapisi da
bahsedilmesi gereken formlar arasinda yer alir. Eckmann, bol- yardimci
fillinin sik sik, imkani veya imkansizligi ifade etmek icin sart simdiki zamani
ile birlikte kullanildigini; bol- fiilinin 6znesinin umumiyetle belirsiz oldugunu
ifade eder (Eckmann, 2012: 127). Yukarida da ifade edildigi gibi tarafimizca

incelenen dénem eserlerinde bu yapiya iliskin érnek tespit edilememigtir.

37 Krs: Karahanli Dénemi 3. 2. 5. Ana fiil + {-se} sart kipi + bol- + {-ma} olumsuzluk eki +
zanvkip + sahis eki, s. 53



SONUG

Dogu Tiirk Yazi Dillerinde Yeterlilik Fiili isimli gaismamizda elde edilen

sonuglar incelenen her bir ddneme gore genel olarak su sekilde siralanabilir:

1. Kokturk doneminde kullanilan yeterlilik fiili formlarini tespit etmek
amaciyla taranan Orhun Abidelerinde tek form olarak gerek olumlu gerekse
olumsuz yapilarda u- fiilinin yer aldigi gorulmektedir. U- fiili bu doénemde
eklesmemis mustakil bir yardimci fiil olarak kullaniimakta; {-u/-0,-1/-i} zarf-fiili
ile dbeklemis ana fiile “muktedir olma” anlamini katmaktadir. Tespit edilen tek

PR

bir ornekte ise u-, “imkan” anlami tagiyan bir ana fiil olarak kullaniimistir.

2. Bu dénemde olumlu ifadelerde tespit edilen iki 6érnekte yer alan bil-
fili ise esas anlamini tam anlamiyla henuz kaybetmemis olsa da; daha
sonraki doénemlerde bu fiilin vyeterlilik ifade eden yardimci fiil olarak
kullanimina gegiste Kokturk doneminin ilk evrelerden biri olarak kabul

edilmesine olanak saglamaktadir.

3. Yeterlilik fiilinin Uygur doénemindeki kullanim ve formlari dénemi
temsil eden eserler aracihigiyla incelendiginde; Koktirk ddneminde
karsilasilan u- yardimci fiilinin zarf-fillerle 6beklesmis ana fiilin ardindan
gelerek tasidigi yeterlilik fonksiyonunu; {-u/-u, -1/-i} zarf-fiil eklerine ilaveten {-
a}, {-gali/gali} ekleriyle yaptigi kurulumlarla da hem olumlu hem de olumsuz
ifadelerde devam ettirdigi gorulmektedir. Ayrica, bu yardimci Aiilin
kendisinden o6nce zarf-fille obeklesmis bir ana fiile ihtiyagc duymadan
‘muktedir olma” anlaminda mustakil bir ana fiil olarak kullanimi bu doénem igin

de gecerliligini surdarar.

4. Uygur déneminde u- filli disinda 6zellikle {gali/gali} zarf-fiil ekleriyle

Obeklesmig bir ana fiilin ardindan gelen bol-, bu donemde yeterlilik anlami

ihtiva eden kurulumlar arasinda belirli bir yayginliga sahip olmasi agisindan
son derece onemlidir. Ayrica, bu donemde tek bir ornekte (adir-a bil-, AY:

371/9) tespit edilen bil- ile yapilmis kurulum; bu fiilin kendi anlamindan
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siyrilarak yardimci fiil konumuna gegisini Kokturk donemindeki &érneklere

nazaran daha belirgin olarak hissettirmektedir.

5. Ana fiil+zarf-fiil eki+yardimci fiil kurulumundan farkh formlarda olup
yeterlilik ifade etmede kullanilan yapilar Uygur ddoneminden baslayarak
olumlu ve olumsuz ifadelerde olmak UGzere “Diger Kullanimlar’ bashigi altinda
ele alinmigtir. Uygur doneminde olumlu ifadelerde bu baslik altinda
inceledigimiz {-daci}, {-gu} ve onun genigletilmis versiyonu olan {-guluk} ekleri

ile saglanan yeterlilik anlamlari farklilik arz etmesi agisindan énemlidir.

6. Olumsuz ifadelerde ise “Diger Kullanimlar” bashg altinda
inceledigimiz {—°ng¢siz} ekinin; {-u/-U} zarf-fiil ekleriyle beklesmis kan- fiilinde
oldugu gibi diger fiillere de eklenerek olusturdugu yetersizlik anlami dikkatleri
ceker. Teg- ve ir- fiillerine muteakiben gelen {-sAr} ekinin kendisinden 6nce
aldid1 olumsuzluk eki ile edindigi basarisizlik/yetersizlik anlamlari da bu

doéneme yobnelik edindigimiz sonuglar arasinda yerini alir.

7. Karahanli déneminde tespit edilen yeterlilik fiili formlarindan ilki
Kokturk déneminden itibaren kullanila gelen u- yardimci fiilidir. Bu donemde
bu fiilin mustakil bir ana fiil olarak kullanimi devam etmekle birlikte; ugradigi
sekilsel degisiklik neticesinde {-u-} goériniminde ve 0&zellikle olumsuz
ifadelerde kendisinden dnceki zarf-fiil eki ile birlesmis olarak kullanimi tespit

edilen hususlar arasindadir.

8.U- fiilinin kendisinden onceki zarf-fill ekiyle birlesmesi ve genelde
olumsuz ifadelerde kullaniimasi; bil-in yeterlilik fonksiyonunda kullanilan bir
yardimci fiil olarak ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir. Bu zeminin ilk izleri
yukaridaki maddelerde de belirtildigi gibi Koktirk ve Uygur donemine
dayanmakta ve bu fiil {-a/-e}, {-u/-0} zarf-fiil ekleriyle dbeklesmis ana fiillerin
ardindan gelerek Karahanl doneminde Ozellikle olumlu ifadelerde yeterlilik

fonksiyonuyla kullaniimaktadir.

9. Karahanli déneminde imkan ve imkansizlik ifade etmek igin kullanilan

{-sa} bol- yapisi doneme ait dikkat ¢ekici formlardan biridir. Bol- fiilinin Uygur
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doéneminde {-gal/gali} zarf-fil ekleriyle olusturdugu yeterlilik kurulumuna bu

dénemde rastlanilmamis; {-sa} bol- yapisi adeta onun yerini almistir.

10. Bu doénemde “Diger Kullanimlar’ basligi altinda ele alinabilecek
yeterlilik fonksiyonu tasiyan formlardan ilki hem olumlu hem de olumsuz
ifadelerde tespit edilen ve Uygur doneminde de karsilagilan {-gu/-gu} isim-fiil
ekidir. Yine Uygur déneminde tek bir oérnekte tespit edilen {-dagi} ekinin

tasidigi iktidar anlami, bu donemde de tek bir 6rnekte kendisini gostermigtir.

11. {-sa/-se} bol- yapisindan farkh olarak hem olumlu hem de olumsuz
ifadelerde “Diger Kullanimlar” baghgi altinda ele aldigimiz fiil+{-sa/-se} formu
ile tagidigi yeterlilik anlami; bu formun yer aldigi érneklerde bol- yardimci
fiilinin dustugund; fiil+{-sa/-se} yapisinin ise tek bagina kalarak bdyle bir
fonksiyonda kullaniimig olabileceg@ini dusundurmektedir. Donemin olumsuz
ifadelerinde tespit edilen tek bir drnekte ise {-p} bol-ma- yapisi ile saglanmis
imkansizlik anlami modern lehgelerdeki ayni fonksiyondaki kullanima

kaynaklik etmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

12. Harezm donemine gelindiginde; u- fiilinin olumsuz ifadelerde hem
ana fiil konumunda hem de eklesmis olarak {-u-} gérinimunde kullanildigi
tespit edilmigtir. Bu kullanimlara yonelik ornekler oldukga az olmakla birlikte
yeterlilik fiilinin en arkaik sekli olan u-In Harezm déneminde de var oldugunu
ispatlamasi agisindan 6nem arz etmektedirler. Olumlu ifadelerde yukarida
s6zu edilen kullanimlar olmamakla birlikte bu yardimci fiilin {-mak/-mek}

filden isim yapim ekiyle isimlegsmis sekli tek bir drnekte gecmektedir.

13. {-u/-U} ve {-a/-e} zarf-fiil ekleriyle 6beklesmis ana fiillerin ardindan
gelen bil- yardimci fiili bu donemde hem olumlu hem de olumsuz ifadelerde
kullanilmaya devam etmis ve donemin yeterlilik formlarindan birini

olusturmustur.

14. Uygur doneminde tespit edilen {-gal/-gali} bol- yapisi ile
olusturulmus vyeterlilik formu bu dénemde tek bir &rnekte kendisini
goOstermistir. {-sa/-se} bol- yapisi ise doénemde, olumsuz ifadelerdeki

kullanimiyla dikkat geker. izine ilk defa Karahanh déneminde tek bir érnekte
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rastlanan {-p} bol- formu bu ddénemde de varh@ini sdrdirmektedir. Bu
maddede bahsedilen tum bu formlar “Diger Kullanimlar’ baghgi altinda ele

alinmigtir.

15. Harezm ddneminde kullanimina ilk defa rastladigimiz al- yardimci
fiili ile yapilan yeterlilik formu bu ydnlyle doénemi incelenen diger ug¢
dénemden farkl kilmaktadir. {-a/-y} zarf-fiilleriyle 6beklemis ana fiillerin
ardindan gelen al-; olumlu ve daha c¢ok olumsuz ifadelerdeki kullanimiyla

yeterlilik kurulumlarindan birini olugturmaktadir.

16. Harezm ddneminde bol- fiilinin {-day/-gey} gelecek zaman eki ve
kim baglama edati ile olusturdugu kaliplasmis yapilar ihtimal ve imkén
anlamlarini tasimaktadir. Bolgay kim, bolgay mu kim, bolgay mu ifadeleri
olumlu, bolmasun kim ifadesi ise olumsuz ifadelerde yer alan diger

kullanimlardir.

17. Kipgak Turkgesinde kullanilan yeterlilik fiili formlarini tespit etmek
amaclyla taranan eserlerde u- fiili ile olugturulmug kuruluma iligskin herhangi
bir kayda rastlanmamistir. {-a/-e} zarf-fiil ekiyle Obeklegsmis ana fiillerin
ardindan gelen bil- ile olusturulan yeterlilik kurulumu bu dénemde hem
olumlu hem de olumsuz ifadelerde varhgini surdurtrken; {-u/-tG} zarf-fiil ekiyle
Obeklesmis ana fiilin ardindan gelen bil- yardimci fiilinden mutesekkil yeterlilik
kurulumu yalnizca olumsuz ifadelerde bulunmaktadir. Bu kullanimlarda bil-,
kimi zaman ayri; kimi zaman kendisinden 6nceki zarf-fiil ile dbeklesmis ana

fiile bitigik yazilmistir.

18. izine ilk defa Harezm déneminde rastlanan al- yardimei fiili; Kipgak
déneminde yalnizca olumsuz ifadelerde {-a/-e} zarf-fill ekine muteakiben
gelmektedir. Donem eserlerinden bu kullanima yonelik tespit edilen
orneklerde bu yardimci fiilin tipki bil-de oldugu gibi kimi zaman ayri; kimi
zaman ise kendisinden 6nce gelen zarf-fiil ekiyle birlesmesi sonucu eklesmis

olarak bulundugu tespit edilmistir.

19. ik defa Kipcak doneminde tespit edilen ve hem olumlu hem de

olumsuz ifadelerde kullanilarak ana fiile ihtimal ve imké&n anlamlari katan {-



158

ma/-me} bol- yapisi inceledigimiz tarihi lehgelerde farkli bir kullanim olmasi
acisindan olduk¢a onemlidir. Bu forma iligkin ornekler donem eserlerinden

yalnizca Tére Bitigi ve Armenian Qypchaq Psalterda tespit edilmigtir.

20. {-se/-sa} bol-, {-p} bol-, bolgay kim, bolmasun kim gibi daha énceki
donemlerde de s6zu edilen; Kipcak doneminde de varligini surduren formlar
doénemin diger kullanimlaridir. Ayrica Mlinyetii’l- Guzat adh eserde iktidarf fiil
olarak alinan {-a/-e} kér- yapisinin bdyle bir fonksiyonunun olmadigi “Diger

Kullanimlar” bashgi altinda belirtilmigtir.

21. Cagatay Turkgesinde yeterlilik fiilinin en arkaik formu olan u-a
yonelik olumsuz ifadelerde yalnizca iki 6rnek tespit edilmis ve bu drneklerde
u-; {-ama-} ve {-ima-} goérunuimleriyle yer almistir. U- fiilinin olumsuz
formlarda gegirdigi bu ses merhaleleri Turkiye Turkgesindeki kullanima

kaynaklik etmesi agisindan énemlidir.

22. Bu dénemde {-a/-e/-y} zarf-fill ekleriyle Obeklesmis ana fiillerin
ardindan gelen bil- yardimci fiili olumlu ve olumsuz olmak Uzere her iki ifade
tarzinda da kullanilmaya devam etmis; bu 6rneklerde bil- yardimci fiili ana

fiile bitisik deqil; ayr1 yazilmistir.

23. ik defa Harezm déneminde izine rastlanan al- yardimci fiili ile
yapilmis yeterlilik kurulumlari Cagatay doneminde {-a/-e/-y} zarf-fiil ekleriyle
Obeklesmis ana fiillerin ardindan hem olumlu hem de olumsuz ifadelerde

gelerek kullaniimaya devam etmistir.

24. Cagatay doneminde, Harezm ve Kipgak dénemlerindeki “Diger
Kullanimlar® olarak nitelendirilen formlardan farkhlik tasiyan formlar

bulunmamaktadir.
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OZET

AKMAN, Fulya. Dogu Turk Yazi Dillerinde Yeterlilik Fiili, YUksek Lisans
Tezi, Ankara, 2012.

Bir eylemin gergeklesmesinin mumkun veya muhtemel olup olmadigi
konusunda eylemi gerceklestiren kisinin glcund ve yeterliligini ifade etmek
icin yeterlilik fiili kullanthir. Bu fiil, “tasvir fiilleri” ya da “birlesik fiiller” olarak
adlandirilan yapilar i¢erisinde yer almaktadir. Tarihi Turk yazi dillerine ait
eserler aracihgiyla yeterlilik fiilinin bu yazi dillerindeki kullanim ve formlar
tespit edilmeye calisilmistir. Yeterlilik fiilinin doénemler igerisinde olumlu ve
olumsuz yapilarda gosterdigi degisiklikler ile bu degisikliklerin dncelik sonralik

sirasinin tespiti bu tezde deginilen diger noktalardir.

Yeterlilik fiili; tarihi Tark yazi dillerine ait metinlerden yola ¢ikilarak bu
doénemler igerisindeki tum formlariyla islevsel, tarihsel ve karsilastirmali

dilbilim yontemleriyle incelenmigtir.

Anahtar Sozcukler:

1. Birlesik Fiiller

2. Tasvir Fiilleri

3. Yeterlilik Fiili

4. Karsilastirmali Dilbilim

5. Tarihi Turk Lehceleri
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ABSTRACT

AKMAN, Fulya. Potential Verb in Eastern Turkish Written Languages,
Master Thesis, Ankara, 2012.

Potential verb is used to express the capacity and capability of the
person who performs the action in the matter of realization of the action is
possible or impossible. This verb takes place in the structures which are
called “description verbs” or “compound verbs”. It has been tried to determine
the usage and forms of potential verb in literary languages by means of the
works which belong to Historical Turkish literary languages. Another points
cited in this thesis are the changes of potential verbs in positive and negative
forms during the periods and the identification of the sequence of priority and
regency of the changes.

Potential verb has been analyzed in the light of the texts that belong to
historical Turkish literary languages with all forms in these periods by means

of functional, historical and comparative linguistics methods.

Key Words :

1. Compound verbs

2. Descriptive verbs

3. Potential verb

4. Comparative linguistics

5. Historical Turkish Dialects
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