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Bu ¢alismada Domat ve Uslu zeytin gesitlerinin yapraklarindaki makro (N, P,
K, Ca Mg) ve mikro (Fe, Cu, Mn, Zn ve B) besin elementlerinin mevsimsel
degisimlerinin incelenmesi ve bunun sonucunda bu iki gesitte yaprak orneklerinin
alinmast igin en uygun dénemin belirlenmesi amaclanmustir.

Arastirmada, Domat ve Uslu zeytin gesidinde Mayi1s-2009 ile Nisan—-2010
tarihleri arasinda aylik olarak yaprak ornekleri alinarak analiz edilmistir. Analiz
sonuclarina gore Domat ¢esidinde yapraklarin N, P, K, Cave Mg icerikleri sirasi ile
% 1.08-1.89; % 0.08-0.13; % 0.97-1.35; %1.49-2.57; % 0.11-0.18; Uslu ¢esidinde ise
sirasi ile % 0.89-2.78; % 0.10-0.14; % 0.72-1.43; % 1.21-2.23; % 0.13-0.19 arasinda
degistigi belirlenmistir.

Y apilan degerlendirmeler sonucunda Domat zeytin c¢esidinde incelenen besin
elementlerinden N, P, K, Ca, Mg, Cu, Mn, Zn ve B igeriklerinin Kasim-Ocak
dénemleri arasinda; Fe, besin elementinin ise Haziran-Temmuz donemleri arasinda
stabil oldugu ve bu nedenle amilan periyotlarin bu zeytin ¢esidinde yaprak o6rnegi
almak icin en uygun ortak donem olabilecegi belirlenmistir. Uslu ¢esidinde ise stabil
dénemin Fe igin Haziran, Temmuz, Agustos aylari, Zn igin Eylul, Ekim, Kasim
aylari diger tum elementler icin Kasim-Ocak aylar1 arasi oldugu ve bu donemlerin bu
¢esit icin en uygun yaprak ©rnegi alma donemi (stabil donem) olabilecegi
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Besin elementleri, mevsimsel degisim, yaprak drnegi alma
donemi, zeytin
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A STUDY ON THE SEASONAL VARIATION OF PLANT NUTRIENTSIN
THE LEAVES OF DOMAT AND USLU OLIVE VARIETIES
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The objective of the research was to determine the seasonal variations of leaf
macro (N, P, K, Ca, Mg) and micro (Fe, Zn, Mn, Cu, B) elements of Domat and Uslu
olive varieties. The research was also undertaken to determine the stable periods for
leaf sampling in two of the olive varieties.

Soil and leaf samples were taken montly from 2009 May to 2010 April, and
analyzed .Leaf macro nutrients varied between % 1.08-1.89; % 0.08-0.13; % 0.97-
1.35; % 1.49-2.57; % 0.11-0.18; for N, P, K, Ca and Mg respectively for Domat
variety and % 0.89-2.78; % 0.10-0.14; % 0.72-1.43; % 1.21-2.23; % 0.13-0.19; for
Uslu variety.

Results revealed that the period between November to January can be
recommended as the sampling period for all of examined nutrients (except Fe) in
Domat variety and November to January for all of the nutrients excluding Fe and Zn
for Uslu variety.

Keywords. Plant nutrients, seasonal variation, leaf sampling period, olive
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1.GIRIS Erol AYDOGDU

1. GIRIS

Insanlarin saglikli beslenmesinde her gegen yil 6nemi daha da artan zeytin;
tarih dncesi devirlerden bu giine kadar 6nemini koruyan, bilinen en eski ve en uzun
sire Urin veren bir meyve agacidhir. Ulkemizde 6zellikle son yillarda zeytin
yetistiriciligine verilen destek, her gegen yil zeytin yetistiriciligi alanlarim
genisletmistir.

Cizelge 1.1'den goruldugl gibi, Turkiye 1 290 650 ton zeytin Uretimi ile
diinyadaki toplam Uretim miktarimin % 6.69' una sahip olarak 4. sirada yer almaktadir
(FAO, 2009).

Cizelge 1.1. Dunya da zeytin Uretim miktar: ve alam (FAO, 2009)

Ulke Uretim Miktar: Uretim Alan
(Ton) % (ha) %
Ispanya 7923 000 41.05| 2500 000 27.16
Italya 3 286 600 17.03 1 190 000 12.93
Y unanistan 1963190 10.17 646 301 7.02
Tarkiye 1 290 650 6.69 727 513 7.90
Suriye 885 942 4.59 635 691 6.90
Fas 770 000 3.99 550 000 5.97
Tunus 750 000 3.88 1 500 000 16.29
Diger 2433293 12.60 1 456 999 15.83
Dinya 19 302 675 100.00 | 9206504 100.00

Ulkemizin toplam tarim alam icinde ¢ok yillik bitkilerin alam 2 998 039 ha
olup bunun % 27.6' si zeytin alanidir. Zeytin yetistiriciligi alam 826 200 ha ve
toplam zeytin agaci varhigi 157 155 819 adettir. Bunun igerisinde 54 821 424 adet
agac sofralik zeytini temsil ederken, 102 334 395 adet de yaglik zeytin agacinm temsil
etmektedir. Toplam zeytin agaci varligimizin 111 397 831 adedi meyve veren yastaki
agac sayis1 olup 45 757 988 adedi meyve vermeyen yastadir. Yillik toplam zeytin
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Uretimimiz 1 415 000 ton olup toplam tretim icinde 375 000 ton sofralik, 1 040 000
ton yaghk zeytin tretimini temsil etmektedir (TUIK, 2010).

Ulkemizde zeytincilik sektorii yaklasik 400 000 ciftci ailesinin gegim
kaynagim saglamakta ve toplam ekili alanlar icerisindeki payr % 3'U bulmaktadir.
Zeytin tarimu  genellikle diger tarim  OrUnlerinin - yetistirilmedigi  alanlarda
yapildigindan bu alanlarin da degerlendirilmesi saglanmis olmaktadir. Zeytin
Uretiminin bolgelerimize gore dagilimimi ve toplam igindeki % miktarim igeren
Cizelge 1.2'de goruldigi Gzere; Ege Bolgesi Uretim alani, Uretim miktar: ve toplam
agac sayisi olarak ilk sirada yer alarak tlkemiz zeytinciliginin % 50’ sinden fazlasim
kapsamaktadir (TUIK, 2010).

Cizelge 1.2. Zeytin Uretiminin bblgelerimizg_ gore dagilimi (TUIK, 2010)

Alan Uretim Toplam Agag Sayist
Bolge
(ha) % (ton) % Adet %

Marmara 160609 19.44| 259349| 18.33| 29238797 18.60
Ege 472599| 57.20| 736323| 52.04| 81119785| 51.62
Bat: Anadolu 2202 0.27 1871 0.13 241690 0.15
Akdeniz 128433| 1555 358554 25.34| 36844906, 23.45
Karadeniz 268, 0.03 1724 0.12 190460, 0.12
Guneydogu 62089 7.51| 57179 404, 9520181 6.06
TOPLAM 826 200| 100.00{1415000| 100.00| 157 155819 100.00

Ege bolgesinde yaygin olarak yetistirilen zeytin gesitleri Ayvalik, Memecik,
Domat, Erkence, Uslu, Cakir ve Cilli olup son yillarda Gemlik ¢esidi de dikilmeye
baglanmustir. Zeytin diinyada gliney ve kuzey yarim kirede 30°- 45° enlem dereceleri
arasinda yer alir. DUnya zeytin bolgelerinin basinda Akdeniz Ulkeleri gelir. Zeytin
Akdeniz iklim kusaginda daglarin denize paralel uzandig: yerlerde kiy1 kesimlerde
yetisir. Kiyilara dik uzanan dag eteklerinde ise vadileri izleyerek 100-150 km kadar
icerilere sokulur. Zeytin maksimum 40°C ye kadar yiksek sicakliga iyi sulanmak
sart1 ile dayanabilir. Dayanabildigi minimum sicaklik -7°C olup bu derecenin altinda
dondan zarar gorur. Normal bir gz tesekkili icin uygun bir soguklanma siiresine
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ihtiyact vardir. Hava sicakligi +7°C ve altina distnce dinlenmeye cekilir. Yillik
yagis istegi 700-800 mm dir. Zeytin tinl, Killi-tinli blinyeye sahip, hafif kiregli ve
besin maddelerince zengin topraklar: sever. Derinligi 1.2 m, su tutma kapasitesi iyi,
tuzluluk sorunu olmayan ve pH’si 6-8 civarinda olan topraklarda iyi gelisir (ZAE,
2006).

Zeytin yetistiriciliginde verim ve kalitenin artirilabilmes ile stres
etmenlerinin ve periyodisitenin etkisinin azaltilmasinin beslenme durumu ile iligkili
oldugu belirtilmektedir. Bitkilerin beslenme durumu igerisinde ayrica besin
elementlerinin birbirlerine olan oranm da son derece dnemli olup, bu durum etkin ve
dengeli glibrelemenin bir fonksiyonu durumundadhir. Zeytinin yaprak ve meyvesinde
gorulen fizyolojik bozukluklarin, besin elementlerinin yetersizligi veya antagonistik
etkilesimin sonucu olarak bitki metabolizmasinda meydana gelen olumsuz
degisikliklerin bir sonucu olabilecegi kanisi yaygindir.

Farkli iklim kosullarinda yetisen zeytin bitkisinde, dengeli gubreleme
yapilabilmesi igin optimum beslenmeyi saglayacak besin elementi miktarlarinin ve
beslenme durumunun iyi bilinmesi gerekir. Verimin ve kalitenin artirilmasi ile
bitkinin saglikli beslenebilmesi icin gerekli olan gubrelemenin uygun zaman ve
miktarda yapilmasi gerekmektedir. Bunun igin de en dnemli husus, bitkideki besin
maddelerinin farkl: vejetasyon donemlerindeki degisimlerinin bilinmesidir.

Yapilan arastirmalarda bitkinin beslenme durumunun yapraklardaki besin
elementi icerigi ile iliskili oldugu belirlenmistir. Yapraklarin besin elementi igerigi
ile elde edilen verim arasindaki korelasyonlarin varligi, zeytinin gelisme donemi
siresince yapraklarimin besin elementi igeriginin bilinmesini zorunlu kilmaktadir.
Yaprak analizleriyle yapilacak beslenme durumunun tespitinde ise yaprak
orneklerinde besin elementi degisiminin stabil oldugu donemlerde ve uygun bir
sekilde drnek alinmasi gereklidir.

Zeytin bitkisinde bitki besin maddelerinin alimmlarinin bitkinin gelisim
donemi boyunca hangi donemlerde daha yuksek oldugunun belirlenmesi ve
dolayisiyla o donemlerde yapilan uygulamalarin daha uygun olacaginin tespit

edilmesi buyik 6nem tasimaktadir. BOylece zamaninda ve etkin bir sekilde toprak ve
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yaprak analiz sonuglarina gore yapilan gubreleme ile bitkinin ihtiyacindan fazla
guibre kullamImasi 6nlenebilecektir.

Zeytin arazilerinde gubreleme programi hazirlarken yorenin iklimi ve toprak
Ozellikleri ile birlikte bitkinin de beslenme durumu bilinmelidir. Bitkinin
ihtiyacindan fazla verilen gubre, besin elementlerinin arasindaki antagonistik ve
sinergitik iliskiler nedeni ile bitkinin beslenme dizenini bozmakta, hem alinacak
Urin miktarinin azalmasina hem de uygulanan fazla gibre ekonomik anlamda
kayiplara neden olmaktadir. Bitkinin ihtiyacindan daha az uygulanan gubre ile de
yeterli diizeyde Orin artisi saglanamadigindan Orin artisinin ekonomik anlamda
maksimuma ¢ikmast igin bitkinin optimum beslenmesini saglamak zorunludur.
Ayrica; zeytinin gibreleme programlarinda dikkate alinan besin maddesi ihtiyacinin
belirlenmesinde, ¢esit 6zellikleri, iklim, alinan Griin miktar: ve agacin yas1 da dikkate
alinmalidir.

Yapilan arastrmalarla bitkilerde belirli donemlerdeki besin  maddesi
degisimlerini takip etmenin en dogru yolunun yaprak analizleri oldugu tespit
edilmistir.

Bu arastirma projesi ile Domat ve Uslu zeytin gesitlerinin 12 aylik gelisme
dénemi boyunca yapraklarindaki makro ve mikro besin elementlerinin aylara gére
degisimlerinin incelenmesi ve her bir element igin drnek almaya en uygun donemin
belirlenmesi amaglanmaktadir.
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2.ONCEKI CALISMALAR

Bouat ve ark. (1951), Fransa'da yaptiklar1 calismada, yaprak orneklerinin
Ekim-Mart aylar1 arasindaki kis dinlenme doneminde bir yasindaki siirgtinlerin uctan
itibaren tGglncll ve dordunci yaprak ciftleri seklinde alinmasini 6nermislerdir.

Lucas (1963), Portekiz' de Galoga zeytin cesidinin yapraklarinda 12 ay sire
ile yaptigi calismada cesidin makro ve mikro besin elementlerinin degisimini
incelemistir. Galoga zeytin c¢esidinin ciceklenme, meyve tutumu ve olgunlasma
evrelerinde N ve P igeriklerindeki dalgalanmalarin azaldigim bildirmistir.

Deidda (1968), meyve gelisimi ve meyvedeki yag birikimi Gzerine Oglialora
zeytin cesidinde yaptigi arastirmada meyve ve yapraklardaki N, P ve K'nin
degisimini incelemistir. Bu arastirmada meyvenin N ve P gereksiniminin en fazla
oldugu cekirdek sertlesmesi doneminde yapraklardaki N ve P iceriginde bir disme,
meyvenin bu elementlere ihtiyacinin daha az oldugu renk doénimi baslarinda
yapraklarin N ve P igeriginde artis oldugu tespit edilmistir. Potasyumda ise meyvenin
olusumundan renk donimi basina dogru meyve gelistikge yapraklardaki K igerigi
azaldig1 buna karsin meyvede K arttigi belirlenmistir. Arastirmada ayrica yaprak ve
meyvelerin K igerigi arasinda negatif korelasyon, K ile meyvenin yag icerigi
arasinda pozitif korelasyon tespit edilmistir.

Brito (1971), Guney Portekiz’'de zeytin agaclarindan yaprak Ornegi alma
donemi olarak Aralik ve Subat aylar1 arasint Gnermistir.

Erylce (1979), Ayvalik zeytin cesidinin yapraklarindaki bitki besin
elementlerinin mevsimsel degisimini Urinld ve Urinsiz yillarin karsilastirmasini
yaparak incelemistir. Arastirici yapraklardaki N, P ve K iceriklerinin Grinli yilda
azaldhgim, en uygun yaprak oOrnegi alma zamamn da Aralik sonu Subat basi
arasindaki donem oldugunu belirtmektedir.

Plskilcli (1981), Memecik zeytin cesidinde bitki besin elementlerinin
mevsimsel degisimlerini inceleyerek yapraklarin N, P, K, Mg ve Zn igeriklerinin az
urdin yilinda yiksek oldugunu, makro bitki besin elementleri icin yaprak 6rnegi aima

zamamnin Aralik ay1 oldugunu bildirmistir.
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Kar ve Thakur (1991), az Urin ve ¢ok Urin yilinda zeytin agaglarinda
yapraklarin mikro besin elementi kompozisyonunda mevsimsel degisimleri
incelemislerdir. Calismada Coratina ve Cornicobra cesitlerinde Ocak-1984 ile
Agustos-1985 tarihleri arasinda aylik olarak yaprak ornekleri alinarak analiz
edilmistir. Arastirma sonucunda yapraklarin Zn, Cu ve B iceriklerinde mevsime ve
agacin Uruin miktar: gore belirgin degisimler bulunmustur.

Tekin ve ark. (1992), Gaziantep Y oresinde yetisen Nizip Yaglik ve Kilis
Yaghk zeytin cesitlerinin beslenme durumunu incelemislerdir. Bu amagla 50
bahceden toprak ve yaprak ornekleri alinmistir. Arastirma sonucuna gore incelenen
bahcelerde toplam besin maddesi (N+P+K) agisindan normal degerlerin altinda
oldugu ve toplam beslenmede dengenin N aleyhine bozuldugu belirtilmektedir.
Y apraklarda genel olarak N, P ve B, kismen K ve Mn noksanliklari bulundugu,
yapraklarin Ca, Mg ve Fe iceriklerinin ise yuksek oldugu rapor edilmektedir.

Jasrotia ve ark. (1999), Hindistan'da yaptiklari 4 yillik (1993-1996) bir
calismada besin maddesi durumu ve agag Ozelliklerinin Frontia ¢esidi zeytinde
verime etkilerine incelemislerdir. Bu cercevede yapraklarin besin maddesi durumu,
topraklarin besin maddesi durumu, verim, c¢icek tutumu, stirgiin gelisimi ve benzeri
parametreler incelenmistir. Arastirma sonucunda, yapraklarin N igerigi verimlilikle
pozitif iligskili bulunurken, yaprak P, Ca, K ve Mg icerikleri verimlilikle negatif
iliskili bulunmustur. Topraklarin artan N ve K igerikleri meyve tutumu ve verimliligi
tesvik ettigi belirtilmektedir.

Fernandez ve ark. (1999), Ispanya'da zeytin yapraklarinda periyodisite
siiresince besin maddelerinin mevsimsel degisimlerini incelemislerdir. Bu gergevede
az urun yil olan 1994 ve ¢ok urtin yil1 1995 yilinda sulanmayan olgun agaglardan
aylik olarak yaprak ornekleri almislardir. Arastirmada yapraklarin N, P, K ve Mg
iceriklerinin ¢ok drtin yilinda Urin miktarindan etkilenerek disttigi, mikro besin
maddesi iceriginde ise Urtin miktarinin etkisinin olmadig1 gorulmustr. Arastiricilar
bu durumu meyvenin bu besin elementlerine ihtiyacinin az olmasindan
kaynaklandigina yorumlamiglardir. Arastirmada ayrica geng yapraklarda N, P, K, Zn
ve B yasli yapraklarda ise Ca, Mg, Mn, Cu ve Fe iceriklerinin daha yuksek
bulundugu belirtilmektedir.
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Doran ve Aydin (1999), Mersin'de yetistirilen farkli zeytin cgesitlerinin
beslenme durumunu incelemislerdir. Arastirmada Sar1 Ulak (21 6rnek), Yerli Yaglik
(15 6rnek) ve Ayvalik (14 6rnek) gesitleri incelenmistir. Arastirma sonucunda, gok
urdn yilinda yaprak orneklerinde N, P ve K icerikleri, az Griin yilina gore dustk
bulunmustur. Hem ¢ok triin hem de az trtin yilinda yapraklarin Ca ve Mg icerikleri
yuksek ve yeterli bulunmustur. Yapraklarin Mn ve Cu igerikleri genellikle yeterli
bulunurken Fe, Zn ve B igerikleri genellikle gok dustk bulunmustur. Bahgelerde Fe,
Zn ve B noksanliklar: da tespit edilmistir. Yaprak ve toprak N, P ve K igerikleri
arasinda herhangi bir iliski saptanmamustur.

Seferoglu ve ark. (2000), Ulkemizde yetisen 6 zeytin ¢esidinin (Uslu, Domat,
Memecik, Gemlik, Kilis Yaglik ve Ayvalik) yaprak ve meyvelerindeki mikro besin
maddelerinin mevsimsel degisimini ve en uygun yaprak Ornegi alma zamanini
belirlemek calisma yapmsglardir. Arastirma sonucunda tiim gesitlerde yapraklarin Mn
digindaki diger mikro besin elementi ( Fe, Zn, Cu ve B) igeriklerinin gok Uriin
yilinda, az Urin yilina gore daha yiksek degisim gosterdigi, Mn’'min ise az Urln
yilinda daha yiksek oldugu saptamustir. Arastiricilar, yaprak besin maddesi icerikleri
bakimindan cesitler arasinda farkliklar bulundugunu belirtmektedirler. Incelenen 6
cesitte az Urtin ve ¢ok Uriin yillarinda tim besin elementlerinin (Fe, Mn, Zn, Cu ve B)
stabil kaldigi yada cok az degistigi donemin Kasim-Ocak aylari oldugu ve bu
dénemin yaprak drnegi almak icin en uygun donem oldugu rapor edilmektedir.

Soyergin ve Moltay (2000), 1998-1999 yillarinda Marmara Boélgesinde
Gemlik cesidi zeytin agaglarinin beslenme durumunu incelemislerdir. Bu gergevede
bolgeyi temsilen secilen 55 zeytin bahgesinden bir kez toprak ve iki kez yaprak
ornegi almiglardir. Topraklarin baz: fiziksel ve kimyasal Ozellikleri ile yapraklarin
makro ve mikro besin element iceriklerini belirlemislerdir. Sonuclara gére incelenen
bahcelerin biiytk bir kisminda toplam beslenme durumu agisindan N, P ve K
degerlerinin yetersiz oldugu bulunmustur. Yine bahcelerin blydk bir gcogunlugunda
toprak ve yapraklarin B agisindan yetersiz oldugu bulunmustur. Kimi bahcgelerde
gizli Zn noksanlig1 saptanmustr.

Rouina ve ark. (2002), Guney Tunus'da kuru sartlarda Sfax cesidi zeytin
agaclarimin beslenme durumunun ve gelisiminin verimlilik Gzerindeki etkilerini
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arastirmiglardir. Arastirma sonucunda yapraklarin N, P ve K igerikleri ile agaglarin
verimleri arasinda yiksek bir korelasyon gosterdigi belirlenmistir..

L opez-Granados ve ark. (2004), Ispanya’ da zeytin agaci yapraklarinda besin
maddelerinin degisimi ve farkli giibreleme programlarinin buna etkisini saptamak
amaciyla yaptiklar1 ¢calismada N-P; N-B ve B-P arasinda pozitif énemli iliskiler
saptamuslardir. Arastiricilar farkli bir glibreleme programi planlamadan 6nce zeytin
agaclarimin  besin maddesi durumundaki farkliliklari saptamanmin - gerekliligini
vurgulamglardr.

Sagliker ve Darici (2005), ulkemizin Dogu Akdeniz Bdlgesinde ana
materyalleri farkli (konglomera ve marn) iki farkli toprakta yetistirilen zeytinlerin
besin element dinamiklerini incelemislerdir. Arastirmada yaprak, strgin, topraga
disen yaprak ve toprak orneklerinin besin element icerikleri incelenmis ve sonuglar
ana materyal ve oOrnekleme donemlerine gore karsilastirilmustir. Materyallerin
incelenen parametrelere 6nemli bir etkisinin olmadigi belirlenmistir. Arastirmada
yalnizca topraga dusen yapraklarin C ve N icerikleri ile topraklarin yarayisli P
iceriklerinin Ornekleme zamanlarina bagli olarak belirgin farkliliklar gosterdigi
bildirilmektedir.

Chatzissavvidis ve ark. (2005), kum-perlit ortaminda yetistirdikleri
Chondrolia Chalkidikis zeytin c¢esidinde yapraklarin B igeriginin mevsimsel
degisimini incelemislerdir. Yapraklarda en yuksek B igerigi Mayis-Haziran aylari
arasinda gozlenmistir. Yapraklardaki K konsantrasyonunun kis aylarinda distiga,
Temmuz-Agustos aylarinda ise maksimum ulastigi belirtilmektedir. Kalsiyum ve Mg
konsantrasyonlarinin ise izleyen yilin Haziran-Mart periyodu boyunca arttigi ve
uygulamalar arasinda P, Fe ve Zn konsantrasyonlar: agisindan 6nemli bir farklilik
olmadig: bildirilmektedir.

Sharma ve ark. (2005), Hindistan’ da 1998—2000 yillarinda Frantoio, Leccino
ve Ascolano zeytin cesitlerinde periyodisite dongusii boyunca ortaya c¢ikan
mevsimsel degisiklikleri saptamak ve bu degisiklikleri agaglarin verimleri ile korele
etmek icin bir deneme gerceklestirmislerdir. Yapraklardaki en yiuksek N degeri
Mayis ayinda elde edilmistir. Yapraklarin P igeriginde Ekim ayindan Mayis ayina
kadar kademeli bir azalma tespit edilmistir. Y apraklarin K igeriginde Ekim ayindan
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Subat ayina kadar dereceli fakat 6nemli bir azalma gorulirken, Mayis ayina kadar bir
yukselme saptanmustir. Yapraklarin Ca igerigi Ekim ay1 ile Ocak ay1 arasinda
dereceli bir sekilde artris daha sonra Mayis ayina kadar dismustir. Magnezyum
icerigi Ekim ayindan Ocak ayina kadar belirgin bir sekilde artmis daha sonra Mayis
ayina kadar azalmstir.

Shaaban ve El-Fouly (2005), Misir’da 2000-2003 yillar1 arasinda yaptiklari
calismada damla sulama sistemi ile sulanan ve kumlu toprakta yetisen zeytin
agaclarinin kok ve besin maddelerinin dagilimim incelemiglerdir. Arastirmada 0-80
cm derinlikten ve aga¢ govdesinden 20-160 cm uzakliktan toprak ©rnekleri
alinmigtir. Koklerin toprakta nemin en yiksek oldugu 20-60 cm toprak katmaninda,
gbvdeden 80-140 cm wuzakhktaki bir aanda yogunlastigi belirlenmistir.
Y apraklardaki besin elementlerinin periyodisiteye gore degisim gosterdigini belirten
arastiricilar, periyodisite olmayan yillara gore periyodisite olan yillarda K, Mg, Fe,
Mn, Zn ve Cu igeriklerinin ortalama degerlerinin belirgin bir sekilde yuksek
oldugunu belirtmektedirler. Arastiricilar periyodisite yillarindan sonra  yiksek
kayiplar1 yerine koyabilmek icin uygulanan giibre dozunun arttirilmas: gerektigini
vurgulamglardr.

El-Fouly ve ark. (2007), Misir'da 1996-1997 yillarinda kuru tarim
kosullarinda kirecli toprakta yetisen yaglik zeytin bahgelerinin beslenme durumu ile
ilgili olarak bir calisma gerceklestirmislerdir. Arastirmada deneme topraklarimin
blinyesinin kumlu ve tinli-kum, kireg igeriginin yiksek, organik maddesinin disuk
ve pH'sinin yiksek oldugu belirlenmistir. Arastiricilar bu kosullar altinda zeytin
agaclarinin Fe'i diger mikro elementlere kiyasla daha yuksek miktarlarda alabilme
yetenegine sahip oldugunu bildirmiglerdir.

Therios (2008), zeytin agaclarimn mineral beslenmesi ve tuz toleransim
incelemistir. Arastirict zeytin agaclarimin N, P ile K ihtiyaglar: ve bunlarin farkl bitki
kistmlarindaki iceriklerini, N, P, K ve Ca'a duyulan yillik ihtiyaci, yapraklardaki N,
P, K, Cave Mg igeriginin degisimini, zeytin strginlerindeki N’un dagilimini, besin
maddelerinin eksikliklerini ve fazlaliklarini degerlendirmistir.

Pekcan ve ark. (2008), Ege ve Marmara bolgesindeki zeytinliklerin beslenme
durumunu yaprak, dal ve meyvedeki besin elementi konsantrasyonunu ve bu sekilde
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farkl: organlarla topraktan kaldirilan besin elementi miktarint incelemislerdir. 1979-
2003 yillar1 arasinda yapilan calismalarin sonuclarina gore N, P ve K icin stabil
donemde orneklerin alinmasi, zeytin agaclarinda budama yapilmas: durumunda
budama artiklar1 ile kaldirilan N, P ve K miktarlarimin da dikkate alinarak giibreleme
yapilmas;, mikro elementler agisindan da ¢zellikle B ve Zn'lu gubrelerinde
gubreleme programina dahil edilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.

Bozkaya (2009), Manzanilla zeytin ¢esidinde yapraklarin besin elementi
iceriginin mevsimsel degisimini incelemistir. Arastirma sonucunda bu ¢esit icin en

uygun 6rnek alma doneminin Kasim ay1 oldugu belirlenmistir.

10
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3.MATERYAL VE METOD

3.1. Materyal

Calismanin ana materyalini Zeytincilik Arastirma Enstitiisi Mudurligl’ ne ait
Bornova Arastirma ve Uretim Sahasindaki 5.00 x 10.00 m araliklarla dikilmis 40
yasindaki Domat zeytin c¢esidi ve 5.00 x 7.50 m araliklarla dikilmis 40 yasindaki
Uslu zeytin ¢esidinden alinan yaprak, toprak ve meyve érnekleri olusturmaktadir.

3.1.1. Bitkisel Materyal

Arastirmada ayni tag hacmine sahip, hastalik ve zararlilar yoniinden herhangi
bir belirti géstermeyen ayni verim dizeyli, 40 yasindaki agaclar secilmistir.

Domat zeytin gesidinin orijini Manisa ilinin Akhisar ilgesidir. Ulkemiz agag
varhiginin yaklasik % 1.4'0G ni olusturmaktadir. Agaci kuvvetli gelisir. Genis ve
yayvan tag olusturur. Meyveleri iri ve silindiriktir. Verimi yiksek ve dizenlidir. Bol
ve ¢imlenme giicii yiiksek polen olusturur. Iyi bir tozlayicichr. Sulu sartlarda soguga
hassas olup dal kanseri ve kizil kurda kars1 kismen dayaniklidir. Genellikle yesil
dolgulu zeytin seklinde islenir ( ZAE, 2006). Domat zeytin ¢esidine ait meyvelerin
genel goruntisi Sekil 3.1, de verilmistir.

Sekil 3.1.Domat zeytin ¢esidinin meyveleri
Uslu zeytin ¢esidinin orijini Manisa ilinin Akhisar ilgesidir. Buyuk, yogun ve

genis bir tagc hacmi olusturur. Meyvesi oval ve orta blyukliktedir. Iyi bakim

sartlarinda dizenli ve orta dizeyde verim verir. Cekirdegi kolay ayrilir ve et-

11
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cekirdek oram yuksektir. Genellikle siyah sofralik olarak degerlendirilir (ZAE,
2006). Uslu zeytin gesidine ait meyvelerin genel goriantuisii Sekil 3.2.”de verilmistir.

-

Sekil 3.2. Uslu zeytin ¢esidinin meyveleri

Her iki cesidin vyetistirildigi parsellerde damla sulama yapilmaktadir.
Arastirmanin yapildigi plantasyonda toprak analiz sonucglarina gore dizenli olarak
gubreleme yapilmaktadhr.

3.1.2. Toprak Ozellikleri

Zeytin plantasyonun kurulu oldugu bahce toprag: Alltviyal buyuk toprak
grubuna dahildir. Kumlu-tin (Domat c¢esidi) ve killi-tin (Uslu ¢esidi) bunyeli olan
plantasyonlarin genel toprak dzellikleri asagida verilmistir.

Derinlik pH EC CaCOs OM
(cm) (mS cm?) (%) (%)
0-30 7.74-785 | 0.61-0.71| 2.43-6.05 1.51-165

30-60 | 7.84 -7.81 |053-0.79| 2.43-5.93 1.48-1.69

Derinlik N P K Ca Mg
(cm) (%) (mg kg™)
0-30 | 0.09°%-0.11° | 75- 65 | 250 - 435 | 2847 - 4470 | 142 - 214

30-60 | 0.08-0.11 | 65-60 | 215-329 | 2772 - 4278 | 144 - 212

2 Domat plantasyonu ®: Uslu plantasyonu

12
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Calismada yer alan Domat ve Uslu zeytin ¢esitlerine ait parseller Sekil 3.3 ve
3.4’ de gorulmektedir.

Sekll 3 4 Uslu zeytln g&;ldlnln bulundugu parsel

13
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3.1.3.iklim

Cssitlerin bulundugu parsellerde Akdeniz iklimi 6zellikleri hakimdir. Kar
yagis1 ve don olaylar1 cok ender gorulmektedir. Kig aylart oldukga ilimandir. Yaz
mevsimi ise sicak ve kurak gegcmektedir. Cizelge 3.1'de parsellerin bulundugu

bdlgenin meteorolojik verileri yer almstir.

Cizelge 3.1. Guizelyal1 / Izmir meteoroloji istasyonunun 20092010 Ekim Ayina
kadar bolgeye ait meteorolojik verileri

Ort. Sicaklik | Ort. Nisbi GUnTOI'ane Top.Y ags
0). Nem (%) ga) (mm)

2009 | 2010 | 2009 | 2010 | 2009 | 2010 | 2009 | 2010
OCAK 105 | 106 | 69.1 | 66.7 | 1193 | 1048 | 204.1 | 1423
SUBAT | 10.0 | 126 | 69.3 | 67.8 | 109.7 | 109.2 | 165.2 | 301.3
MART 117 | 133 | 644 | 616 | 1704 | 1988 | 175.7 | 16.1
NiSAN 160 | 174 | 645 | 557 | 2103 | 263.3 | 838 | 204
MAYIS | 214 | 21.8 | 515 | 498 | 3246 | 3106 | 443 | 27.1

HAZIRAN| 26.2 | 255 | 458 | 514 | 347.2 | 2809 | 9.2 76.3

TEMMUZ | 29.0 | 288 | 456 | 47.6 | 377.4 | 3705 - -

AGUSTOS| 27,9 | 30.2 | 427 | 47.7 | 373.7 | 358.6 - -
EYLUL | 232 | 248 | 56.6 | 51.1 | 279.4 | 2953 | 512 | 123

EKIM 20.8 - 61.3 - 227.2 - 26.3 -
KASIM | 14.6 - 70.8 - 189.5 - 160.3 -
ARALIK | 13.1 - 70.2 - 84.7 - 151.8 -

Ortalama | 18.7 | 20.5 | 59.3 | 555 | 2345 | 254.7 | 89.3 | 66.2
2813. | 2292. | 1071.
224.4) 185.0 | 711.8 | 4994 4 0 9 595.8

Toplam
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3.2. Metod

3.2.1. Toprak Orneklerinin Ahnmas ve Analize fliskin Y éntemler

Toprak ornekleri yaprak orneklerinin alindigi dénemlerde gesit icin agaclarin
ta¢c izdisiminden 0-30 ve 30-60 cm derinliklerden alinmistir. Hava kurusu hale
getirilen ve 2 mm lik elekten elenen toprak drneklerinde yapilan fiziksel ve kimyasal
analizler ile bu analizlerde kullarilan yontemler asagida verilmistir.

pH: Saf su ile 1:2.5 oramnda sulandirilmis toprak orneklerinde pH-Metre
Cihazi ile belirlenmistir (McLean, 1982).

Elektriksel Tletkenlik: Saturasyon ekstraktinda Kondaktivimetre Cihaz: ile
belirlenmistir (McLean, 1982).

BlUnye: Bouyoucos (1951) tarafindan bildirildigi sekilde Hidrometre
yontemine gore belirlenmistir. Tekstir simiflart Soil Survey Manual’a (1951) gore
saptanmustir.

Kireg: Scheibler kalsimetresi ile belirlenmistir (Caglar, 1949).

Organik Madde: Walkley-Black yontemi ile belirlenmistir (Jackson, 1962).

Toplam N: Makro Kjeldahl metodu ile belirlenmistir (Bremner, 1965).

Ahnabilir P: Olsen ve ark. (1954) tarafindan bildirildigi sekilde toprak
ornekleri 0.5 M NaHCO; (pH: 8.5) ile ekstrakte edilip elde edilen siizikte ornekler
spektrofotometrik olarak belirlenmistir (Kacar, 1995).

Ahnabilir Potasyum, Kalsyum ve Magnezyum: Toprak ornekleri 1 N
Amonyum Asetat (pH: 7) ile ekstrakte edildikten sonra elde edilen siiziiklerde 1CP-
OES ile belirlenmistir (Carson, 1980).

Ahnabilir Demir, Bakir, Mangan ve Cinko: Toprak érnekleri DTPA (pH:
7.3) ile ekstrakte edildikten sonra elde edilen stizikte ICP-OES ile belirlenmistir
(Lindsay ve Norvell, 1978).

Ahnabilir Bor: Toprak ornekleri 0.01 M Mannitol + 0.01 M Kalsiyum
Klortr cozeltisi ile ekstrakte edildikten sonra ICP-OES cihazi ile belirlenmistir
(Kacar ve Fox, 1966).

15
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3.2.2. Yaprak Orneklerinin Alinmas ve Analize iliskin Y éntemler

Calismada ornekler cesitlerin  her birinden yapraklardaki bitki besin
elementlerindeki degisimleri takip etmek igin 2009 (Urdn yili) — 2010 (az drdn yil)
yillarinda 12 ay boyunca her ayin ilk haftasinda alinmistir. Yaprak ornekleri
denemede yer alan agaclardan 4 tekerrirli (her tekerrtrde 3 agag) olarak, yillik ug
surgunlerin ortasindaki karsilikli yaprak cifti seklinde ve agaglarin dort bir yanindan
usuliine uygun olarak alinmistir (Sekil 3.5) (Guiner, 1969).

Alinan yaprak oOrnekleri aym gin temizlenerek 70°C de sabit agirliga
gelinceye kadar kurutulmus daha sonra 6gitilerek analize hazir hale getirilmistir.
Analize hazir hale gelen 6rnekler asagida belirtilen yontemlere gore analiz edilmistir.

' Ug yillik stirgiin

Sekil 3.5. Zeytin agacinda yaprak 6rnegi alinma sekli

Azot: Makro Kjeldahl Metodu ile belirlenmistir (Kacar ve Inal, 2008).

Fosfor, Potasyum, Kalsiyum, M agnezyum, Demir, Bakir, Mangan, Cinko
ve Bor: Yaprak ornekleri H,O, + HNO;s ile mikro dalga yakma cihazinda yakilip
elde edilen siizikte ICP-OES ile belirlenmistir (Zarcinas ve ark. 1987).
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3.2.3. Meyve Orneklerinin Ahinmas ve Analize iliskin Y ontemler

Domat zeytin gesidi yesil sofralik olarak degerlendirildigi icin yesil olgunluk
doneminde, Uslu zeytin ¢esidi siyah sofralik olarak degerlendirildigi igin siyah
olgunluk doneminde meyve 6rnekleri hasat edilerek laboratuvara getirilmistir. Alinan
meyve ornekleri temizlenerek cekirdekleri gikartilmistir. Daha sonra etiivde 70°C de
bes gin sabit agirhiga gelmesi beklenerek meyve etleri bitki 6gitme degirmeninde
ogutulmustir. Analize hazir hale gelen érnekler asagida belirtilen yontemlere gore
analiz edilmistir.

Azot: Makro Kjeldahl metodu ile belirlenmistir (Kacar ve Inal, 2008).

Fosfor, Potasyum, Kalsiyum, Magnezyum, Demir, Bakir, Mangan, Cinko
ve Bor: Meyve drnekleri H,O, + HNO;3 ile mikro dalgada yakilip elde edilen
sliziikte ICP-OES ile belirlenmistir (Zarcinas ve ark. 1987).

3.2.4. istatistiksel Analizler
Deneme tesadif bloklari deneme desenine gore 4 tekerrirll (her tekerrirde 3
agag) olarak yurutilmistar. Elde edilen sonucglara varyans analizi uygulanmis ve

ortalamalarin karsilastirilmasinda Tukey testi uygulanmustir. Istatistiki analizlerde
JMP 5.0 istatistik program kullanilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Toprak Orneklerinin Fiziksel ve Kimyasal Analiz Sonuclari ve Tartismas

Domat zeytin gesidinin yetistigi parsellere ait toprak 6rneklerinin bazi fiziksel
ve kimyasal analiz sonuglar1 Cizelge 4.1'de verilmistir. Toprak orneklerinde 0-30 cm
derinlikte kum % 58.9, silt % 24.7 ve kil % 16.4, 30-60 cm derinlikte ise kum
% 58.3, silt % 24.0 ve kil % 17.7 olarak belirlenmistir. Toprak orneklerinin her iki
derinlikte de kumlu-tin biinyeye sahip oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.1. Domat zeytin gesidine ait toprak drneklerinin bazi fiziksel ve
kimyasal analiz sonuglari

Ayl | DEIK oH EC CaCO, | OM
(cm) (1:25top.su) | (MS cm™) (%) (%)

Vs 0-30 774 0.61 243 151
30-60 7.84 0.53 243 1.48

eoiran | 030 7.82 0.50 3.03 1.28
30-60 7.78 0.51 2.45 113

e | 030 7.67 0.42 3.82 1.44
30-60 7.64 0.42 2.08 154

Agusos |05 7.84 0.52 3.82 1.27
30-60 7.69 0.53 3.46 1.22

eyl 0-30 773 0.72 258 1.45
30-60 7.66 0.73 2.08 154

i 0-30 7.82 0.59 3.56 162
30-60 7.85 0.59 3.40 150

- 0-30 7.80 0.42 341 131
30-60 773 0.55 2.22 1.29

Ak 0-30 7.79 0.41 3.02 1.32
30-60 7.68 0.42 2.85 1.26

0-30 7.82 0.51 4.66 1.44

Ocak 30-60 7.84 0.55 3.76 137
0-30 7.68 0.43 363 147

Subat 30-60 772 0.36 3.25 150
o 0-30 7.78 0.32 4.60 151
30-60 7.74 0.45 475 1.46

N 0-30 7.84 0.33 431 150
30-60 7.89 0.49 422 1.45
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Uslu zeytin gesidinin yetistigi parsellere ait toprak orneklerinin bazi fiziksel
ve kimyasal analiz sonuglar1 Cizelge 4.2' de verilmistir. Toprak orneklerinde 0-30 cm
derinlikte kum % 40.2, silt % 28.0 ve kil % 31.8, 30-60 cm derinlikte ise kum
% 40.9, st % 29.0 ve kil % 30.1 olarak belirlenmistir. Toprak orneklerinin her iki
derinlikte de killi-tin bunyeye sahip oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.2. Udu zeytin gesidine ait toprak drneklerinin bazi fiziksel ve
kimyasal analiz sonuglari

Ayl | DEIIK pH EC | CaCO, | OM
(cm) | (1:25top.:su)| (MS cm™) | (%) (%)
vaps |0 7.65 0.71 605 | 165
30-60 7.61 0.79 503 | 1.69
e | 030 773 0.7 507 | 1.20
30-60 7.74 0.68 566 | 115
e | 030 7.82 0.80 442 | 177
30-60 756 0.61 566 | 145
ngustos |0 7.60 0.60 426 | 180
30-60 777 0.58 570 | 1.27
eyl 0-30 773 101 523 | 1.87
30-60 7.74 0.87 715 | 165
i 0-30 753 0.70 507 | 1.73
30-60 7.79 0.70 506 | 154
o |00 771 0.61 603 | 108
30-60 7.74 0.68 587 | 112
0-30 7.76 05 501 | 136
Ardik 3560 773 0.71 586 | 095
0-30 777 0.48 522 | 142
Ocsk 3560 7.67 0.70 542 | 124
0-30 771 057 562 | 154
Subt =550 7.64 0.56 621 | 123
o 0-30 754 0.65 622 | 165
30-60 773 0.47 611 | 142
. 0-30 7.90 053 692 | 159
Nisan
30-60 7.86 0.50 641 | 139
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Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen toprak reaksiyonu degerleri 7.67-7.84 arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde ise 7.64-7.89 arasinda degismistir
(Cizelge 4.1). Kellog (1952) tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore her iki toprak
derinliginden alinan toprak orneklerinin % 25'inin hafif alkali ve % 75'inin orta
alkali oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen toprak reaksiyonu degerleri 7.53-7.90 arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde ise 7.56-7.86 arasinda degismistir
(Cizelge 4.2). Kellog (1952) tarafindan bildirilen simir degerlerine gore her iki toprak
derinliginden alinan toprak orneklerinin % 25'inin hafif alkali ve % 75'inin orta
alkali oldugu belirlenmistir.

Her iki ¢eside ait arastirma topraklarinda yiksek kirece bagli olarak alkali
Ozellikte olduklar1 gorulmektedir. Tekin ve ark (1992), Gaziantep yoresi
zeytinliklerinin  beslenme surumu ile ilgili yaptiklari calismada 6rnek alinan
bahcelerin topraklarindaki pH degerlerinin 7.2 ile 8.1 arasinda degisim gosterdigini
belirlemiglerdir.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
érneklerinde belirlenen tuzluluk (EC) degerleri 0.32-0.72 mS cm™ arasinda, 30-60
cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde 0.36-0.73 mS cm™ arasinda
degismistir (Cizelge 4.1).

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
érneklerinde belirlenen tuzluluk (EC) degerleri 0.48-1.01 mS cm™ arasinda, 30-60
cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde 0.47-0.87 mS cm™ arasinda
degismistir (Cizelge 4.2).

Bu degerlere gore arastirma topraklarinda bitki biytmesini olumsuz sekilde
etkileyecek bir tuzluluk probleminin bulunmagdig: anlasilmaktadir.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen kireg (CaCOs) icerikleri % 2.43-4.66 arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde % 2.08-4.75 arasinda degismistir
(Cizelge 4.1). Evliya (1964), tarafindan bildirilen simir degerlerine gore 0-30 cm
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toprak derinliginden alinan toprak oOrneklerinin % 8.3'Unin kirecce disik ve
% 91.7sinin kirecli oldugu, 30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinin % 41.7 sinin kiregce dustk, % 50'sinin kirecli ve % 8.3 Gniin kiregce
zengin oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen kireg (CaCOs) icerikleri % 4.26-6.92 arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde % 5.06-7.15 arasinda degismistir
(Cizelge 4.2). Evliya'ya (1964) gore 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinin % 16.67'sinin kiregce dusik, % 33.33'Unin kiregli ve % 50.00'sinin
kirecce zengin oldugu, 30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak 6rneklerinin
% 25.00'inin kiregli ve % 75.00inin kiregce zengin oldugu belirlenmistir.

Canbzer (1978), Ege bdlgesinin farkl: yerlerinde farkli derinliklerinden aldig:
toprak drneklerinde CaCOs igerigini % 3.77-78.79 bulmustur.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen organik madde icerikleri % 1.27-1.62 arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde ise % 1.13-1.54 arasinda degismistir
(Cizelge 4.1). Akalan (1965), tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore her iki
toprak derinliginden alinan toprak oOrneklerinin organik madde igerigi agisindan
tamaminin distk oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen organik madde icerikleri % 1.08-1.87 arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde ise % 0.95-1.69 arasinda degismistir
(Cizelge 4.2). Akalan (1965), tarafindan bildirilen simir degerlerine gére 0-30 cm
toprak derinliginden alinan toprak Orneklerinin organik madde igerigi agisindan
tamaminin disik oldugu, 30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinin
organik madde icerigi agcisindan % 8.3'Gnin cok distk ve % 91.7'sinin disuk
oldugu belirlenmistir.

Domat zeytin ¢esidine ait 12 ay boyunca alinan toprak orneklerinin makro
element icerikleri Cizelge 4.3'te verilmistir.

22



4.BULGULAR VE TARTISMA Erol AYDOGDU

Cizelge 4.3. Domat zeytin gesidine ait toprak orneklerinin makro
element analiz sonuclari

Aylar Derinlik | N P | K| Cca | Mg
(cm) | (%) (mg kg™)
0-30 0.09 75 250 2847 142
Mayis
30-60 | 0.08 65 215 2772 145
. 0-30 0.11 44 287 2919 155
Haziran
30-60 | 0.12 41 244 2930 168
Temmuz 0-30 0.11 35 228 2937 104
30-60 | 0.10 33 241 2634 115
Agustos 0-30 0.10 76 232 2709 132
30-60 | 0.10 65 254 2815 143
eyl 0-30 0.09 42 262 2939 142
30-60 | 0.09 38 261 2992 149
Ekim 0-30 0.10 42 306 3741 211
30-60 | 0.10 40 292 4103 216
0-30 0.10 45 248 2664 122
Kasim
30-60 | 0.10 43 198 2458 122
Aralik 0-30 0.11 50 308 3759 176
30-60 | 0.11 48 298 3650 177
Ocak 0-30 0.10 52 238 3884 158
30-60 | 0.10 51 317 4454 184
Subat 0-30 0.08 52 211 2952 172
30-60 | 0.07 49 204 2993 157
Mart 0-30 0.11 54 189 2577 112
30-60 | 0.12 51 172 2938 128
Nisan 0-30 0.10 51 191 2850 132
30-60 | 0.11 49 181 2908 153

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen toplam azot icerikleri % 0.08-0.11 arasinda, 30-60 cm toprak
derinliginden alinan toprak orneklerinde ise % 0.07-0.12 arasinda degismistir
(Cizelge 4.3). Loue (1968), tarafindan bildirilen simir degerlerine gore 0-30 cm
toprak derinliginden alinan toprak érneklerinin % 25'inin azotca dusik ve % 75’inin
azotca yeterli oldugu, 30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak 6rneklerinin
% 8.3 Uinlin azotcga ¢ok dustik, % 16.7’ sinin azotca distk, % 58.3' Ginlin azotca yeterli
ve % 16.7'sinin azotga yuksek oldugu belirlenmistir.
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Uslu zeytin c¢esidine ait 12 ay boyunca alinan toprak orneklerinin makro

element igerikleri Cizelge 4.4'te verilmistir.

Cizelge 4.4. Uslu zeytin gesidine ait toprak drneklerinin makro

element analiz sonuglari

Aylar Derinlik | N P | K [ Ca | Mg
(cm) | (%) (mg kg™
0-30 | 011 | 65 435 4470 214
Mayis
30-60 | 0.11 | 60 329 4278 212
Heziran 0-30 | 012 | 44 350 2761 118
30-60 | 0.11| 35 347 3351 159
Temmuz 0-30 | 010 34 318 3438 138
30-60 | 011 | 34 265 3359 133
AgUSIOS 0-30 | 011 81 365 3441 165
30-60 | 0.11| 82 343 3871 199
eyl 0-30 | 016 | 34 408 3567 152
30-60 | 011 | 44 343 3470 146
Ekim 0-30 | 010 | 53 402 4179 158
30-60 | 0.09| 50 331 4024 166
0-30 | 011 49 217 2484 124
Kasim
30-60 | 0.11 | 45 356 3655 183
Aralik 0-30 | 011 52 472 5281 221
30-60 | 0.11 | 45 370 4917 181
Ocak 0-30 | 012 | 55 427 5565 269
30-60 | 0.12 | 50 418 5359 225
Subat 0-30 | 009 | 43 364 3620 158
30-60 | 0.11 | 46 279 3905 175
Mart 0-30 | 011 | 54 267 3567 124
30-60 | 0.11 | 47 236 3425 125
Nisan 0-30 | 012 51 268 2926 113
30-60 | 0.10 | 54 214 3224 133
Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak

orneklerinde belirlenen toplam azot icerikleri % 0.09-0.16 arasinda, 30-60 cm toprak

derinliginden alinan toprak orneklerinde ise % 0.09-0.12 arasinda degismistir
(Cizelge 4.4). Loue'e (1968) gore 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak

orneklerinin % 8.3'UnUn azotca distk, % 58.4'Unun azotca yeterli, % 25.0'1nin
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azotca yuksek ve % 8.3'Unin azotca ¢ok yiksek oldugu, 30-60 cm toprak
derinliginden alinan toprak orneklerinin % 8.3 Unin azotca diusik, % 83.4'Unin
yeterli ve % 8.3’ Unlin azotga yuksek oldugu belirlenmistir.

Cantzer (1978), Ege Bolgesi onemli zeytin cesitlerinin besin element statileri
ve toprak-bitki iliskileri ile ilgili yaptigi calismada bahgelerin % 18'inin azot
igeriginin iyi, % 82'sinin ise azotlu gubre ile glibrelenmesi gerektigini bildirmistir.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir fosfor igerikleri 35.20-75.90 mg kg™* arasinda,
30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde 33.37-65.29 mg kg™
arasinda degismistir (Cizelge 4.3). Olsen ve Dean (1965), tarafindan bildirilen simir
degerlerine gore alhinabilir fosfor igerigi agisindan tamarminin  yiksek oldugu
belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir fosfor icerikleri 33-81 mg kg™ arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak érneklerinde 34-82 mg kg™ arasinda degismistir
(Cizelge 4.4). Olsen ve Dean (1965), tarafindan bildirilen simir degerlerine gore
alinabilir fosfor icerigi agisindan tamaminin yiksek oldugu belirlenmistir.

Akillhoglu ve ark. (1993), 0-30 cm derinlikteki yarayislt fosforun 0-147 mg
kg™, 30-60 cm’de ise 0-122 mg kg™ arasinda degistigini belirtmislerdir.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir potasyum igerikleri 189-308 mg kg™* arasinda,
30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak érneklerinde 172-317 mg kg™ arasinda
degismistir (Cizelge 4.3). Pizer (1967), tarafindan bildirilen simn degerlerine gore
gore 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinin % 16.7'sinin
potasyumca dusik, % 41.7'sinin potasyumca yeterli ve % 41.6'simin potasyumca
yiksek oldugu, 30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak ©6rneklerinin
% 25.0’inin potasyumca disuk, % 33.3'Unin potasyumca yeterli ve % 41.7'sinin
potasyumca yiksek oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir potasyum igerikleri 218 - 472 mg kg™ arasinda,
30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak drneklerinde 214 - 418 mg kg™ arasinda
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degismistir (Cizelge 4.4). Pizer (1967), tarafindan bildirilen simir degerlerine gore
0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinin % 8.3 Ginlin potasyumca
yeterli, % 25.0'inin potasyumca yiksek ve % 66.7'sinin potasyumca ¢ok yuksek
oldugu, 30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak Orneklerinin % 16.7°sinin
potasyumca yeterli, % 16.7'sinin yiuksek ve % 66.6'simin potasyumca gok yuksek
oldugu belirlenmistir.

Akillioglu ve ark. (1993), Aydin yoresi zeytinliklerinin beslenme durumunun
belirlenmesine yonelik calismalarinda 0-30 cm toprak derinliginde potasyum
iceriginin 12-500 mg kg™, 30-60 cm toprak derinliginde ise 15-990 mg kg™ oldugunu
bildirmiglerdir.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir kalsiyum igerikleri 2577 - 3884 mg kg™ arasinda,
30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak érneklerinde ise 2458 - 4454 mg kg™
arasinda degismistir (Cizelge 4.3). Loue (1968), tarafindan bildirilen sinir degerlerine
gore her iki toprak derinliginden alinan toprak orneklerinin kalsiyum igeriklerinin
% 16.7'sinin yeterli ve % 83.3' Untin yuksek oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir kalsiyum igerikleri 2484 - 5565 mg kg™ arasinda,
30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak érneklerinde ise 3224 -5359 mg kg™
arasinda degismistir (Cizelge 4.4). Loue (1968), tarafindan bildirilen sinir degerlerine
gore 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinin kalsiyum igeriklerinin
% 8.3 Unun yeterli ve % 91.6'sinin yuksek oldugu, 30-60 cm toprak derinliginden
alinan toprak oOrneklerinin  kalsiyum igeriklerinin tamaminin  yiksek oldugu
belirlenmistir.

Plskilct (1981), Memecik zeytin gesidinde yaptigi calismada topraklarin
farkl: derinliklerinde kalsiyum igeriklerinin 1880 - 6740 mg kg™ arasinda degistigini
belirtmistir.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir magnezyum icerikleri 104 - 211 mg kg™ arasinda,
30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde ise 115 - 216 mg kg™
arasinda degismistir (Cizelge 4.3). Loue (1968), tarafindan bildirilen sinir degerlerine
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gére 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak Orneklerinin  magnezyum
iceriklerinin % 6.7'sinin dusuk, % 85’inin yeterli ve % 8.3 Unun yuksek oldugu,
30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak trneklerinin magnezyum igeriklerinin
% 8.3 Unuin duistk, % 83.4' tinuin yeterli ve % 8.3 Uintin yuksek oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir magnezyum icerikleri 113 - 269 mg kg™ arasinda,
30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak érneklerinde ise 125 — 225 mg kg™
arasinda degismistir (Cizelge 4.4). Loue (1968), tarafindan bildirilen sinir degerlerine
gére 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak Orneklerinin  magnezyum
iceriklerinin % 8.3 Gnuin dusuk, % 66.7'sinin yeterli ve % 25.0'1mn yiksek oldugu,
30-60 cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinin magnezyum igeriklerinin
% 83.3Unuin yeterli ve % 16.7 sinin yuksek oldugu belirlenmistir.

Domat zeytin cesidine ait 12 ay boyunca alinan toprak drneklerinin mikro
element icerikleri Cizelge 4.5'te verilmistir.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir demir icerikleri 1.8-2.6 mg kg™ arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak érneklerinde 1.4-3.0 mg kg™ arasinda degismistir
(Cizelge 4.5). Follet ve Lindsay (1970), tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore
topraklarin alinabilir demir icerigi agisindan distik ve kritik oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 4.5. Domat zeytin gesidine ait toprak drneklerinin mikro
element analiz sonuclari

Aylar Derinlik Fe [ Cu [ Mn ]| Zn | B
(cm) (mgkg™)
0-30 2.4 2.2 1.8 2.6 1.9
May1s
30-60 2.3 1.4 1.7 1.3 1.7
Haziran 0-30 2.4 3.3 2.5 2.7 3.6
30-60 2.4 2.2 25 1.6 35
Temmuz 0-30 2.4 2.5 2.3 2.1 5.3
30-60 2.3 2.1 2.3 1.6 4.5
Agusios 0-30 25 1.2 25 1.7 2.9
30-60 2.4 1.1 2.7 1.6 2.9
Byl 0-30 2.0 2.2 1.1 1.5 25
30-60 2.2 2.1 1.1 1.4 2.4
, 0-30 2.04 3.0 0.9 1.3 3.4
Ekim
30-60 3.0 2.4 0.9 1.2 2.9
Kasim 0-30 1.8 2.7 1.0 1.1 2.4
30-60 1.4 2.4 1.0 1.0 1.5
0-30 1.8 1.7 1.0 0.9 3.44
Aralik 30-60 17 | 15 | 10 | 09 | 31
0-30 1.9 2.2 0.9 0.9 31
Ocak 30-60 1.9 2.1 0.9 0.9 3.0
Subat 0-30 2.0 2.2 0.9 1.0 1.8
30-60 2.0 14 0.8 0.9 1.6
0-30 2.6 1.8 1.1 1.0 2.2
Mart
30-60 2.0 1.5 0.9 0.9 2.5
Nisan 0-30 2.6 2.4 1.2 25 1.8
30-60 2.4 2.6 1.2 1.9 1.7

Uslu zeytin ¢esidine ait 12 ay boyunca alinan toprak orneklerinin mikro

element icerikleri Cizelge 4.6’ da verilmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak

orneklerinde belirlenen alinabilir demir icerikleri 1.3-4.1 mg kg™ arasinda, 30-60 cm

toprak derinliginden alinan toprak érneklerinde 1.2-3.3 mg kg™ arasinda degismistir

(Cizelge 4.6). Follet ve Lindsay (1970), tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore

0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak Orneklerinin demir igeriklerinin

% 75'inin distk ve % 25'inin kritik oldugu, 30-60 cm toprak derinliginden alinan

toprak orneklerinin demir iceriklerinin % 83.3 Gnin distk ve % 16.7'sinin kritik

oldugu belirlenmistir.
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Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir bakir icerikleri 1.2-3.3 mg kg™ arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak érneklerinde 1.1-2.6 mg kg™ arasinda degismistir
(Cizelge 4.5). Follet ve Lindsay (1970), tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore
alinabilir bakir icerigi agisindan tamaminin yeterli oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir bakir icerikleri 0.7-2.6 mg kg™ arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak érneklerinde 0.4-2.2 mg kg™ arasinda degismistir
(Cizelge 4.6). Follet ve Lindsay (1970), tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore

alinabilir bakir icerigi agisindan tamamimin yeterli oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.6. Udu zeytin gesidine ait toprak drneklerinin mikro
element analiz sonuclari

Aylar Derinik | Fe | Cu [ Mn | zn | B
(cm) mg kg™t
Mayss 030 | 37 | 23 | 12 | 23 | 21
3060 | 33 | 14 | 12 | 23 | 21
v | 030 | 41 | 26 | 19 | 28 | 24
3060 | 32 | 10 | 14 | 24 | 24
Temmuz 030 | 22 | 15 [ 10 | 17 | 39
3060 | 12 | 20 | 09 | 18 | 34
pgustos | 00| 31 [ 17 [07 [ 23 | 27
3060 | 21 | 09 | 04 | 21 | 26
) 030 | 22 | 14 | 16 | 21 | 22
Eylul
3060 | 16 | 09 | 14 | 1.8 | 19
i 030 | 14 | 20 | 1.2 | 1.0 | 30
3060 | 12 | 22 | 14 | 10 | 25
Kasm 030 | 13 | 06 | 07 | 01 | 12
3060 | 14 | 15 | 1.0 | 03 | 1.2
030 | 19 | 07 | 07 | 05 | 23
Ardik o080 [ 14 | 09 | 10 | 08 | 29
Ocek 030 | 15 | 16 | 1.3 | 1.8 | 23
3060 | 14 | 16 | 1.0 | 13 | 25
Subet 030 | 17 | 10 | 08 | 05 | 19
3060 | 16 | 08 | 07 | 0.7 | 15
Mart 030 | 1.7 | 06 | 06 | 0.7 | 18
3060 | 15 | 04 | 06 | 06 | 17
Nisan 030 | 20 | 12 | 1.2 | 1.0 | 14
3060 | 17 | 07 | 09 | 1.0 | 15
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Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir mangan icerikleri 0.9-2.5 mg kg™ arasinda, 30-60
cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde 0.8-2.7 mg kg' arasinda
degismistir (Cizelge 4.5). Follet ve Lindsay (1970), tarafindan bildirilen simr
degerlerine gore 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinin mangan
iceriklerinin % 41.7'sinin disuk ve % 58.3 Gnin yeterli oldugu, 30-60 cm toprak
derinliginden alinan toprak orneklerinin mangan iceriklerinin % 50'sinin distk ve
% 50’ sinin yeterli oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir mangan icerikleri 0.6-1.9 mg kg™ arasinda, 30-60
cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde 0.4-1.4 mg kg' arasinda
degismistir (Cizelge 4.6). Follet ve Lindsay (1970), tarafindan bildirilen simr
degerlerine gore her iki toprak derinliginden alinan toprak orneklerinin mangan
iceriklerinin % 50’ sinin dusik ve % 50’ sinin yeterli oldugu belirlenmistir.

Akillioglu ve ark. (1993), Aydin yoresi zeytinliklerinde yaptiklar: ¢alismada
mangan igeriklerinin 0-30 cm toprak derinliginde 1.40-23.30 mg kg™ arasinda, 30-60
cm toprak derinliginde ise 0.40-48.90 mg kg™ arasinda degistigini belirlemislerdir.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir cinko icerikleri 0.9-2.7 mg kg™ arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde ise 0.9-1.9 mg kg’ arasinda
degismistir (Cizelge 4.5). Follet ve Lindsay (1970), tarafindan bildirilen simr
degerlerine gore her iki toprak derinliginden alinan toprak Orneklerinin ginko
iceriklerinin % 33.3'tnuin kritik ve % 66.7'sinin yeterli oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir cinko icerikleri 0.1-2.8 mg kg™ arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde ise 0.3-24 mg kg’ arasinda
degismistir (Cizelge 4.6). Follet ve Lindsay (1970), tarafindan bildirilen simr
degerlerine gore 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak orneklerinin cinko
iceriklerinin % 33.3'Gnun kritik ve % 66.7'sinin yeterli oldugu, 30-60 cm toprak
derinliginden alinan toprak orneklerinin ginko igeriklerinin % 8.3 Gnun dusuk,
% 50’ sinin kritik ve % 41.7 sinin yeterli oldugu belirlenmistir.
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Paskilcl (1981), Memecik zeytin c¢esidinde yaptigi calismada topraklarin
cinko igeriklerinin 0.20-0.78 mg kg™ arasinda degistigini belirlemistir.

Domat zeytin cesidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir bor icerikleri 1.8-5.3 mg kg™ arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde ise 1.5-4.5 mg kg’ arasinda
degismistir (Cizelge 4.5). Keren ve Bingham (1985), tarafindan bildirilen simir
degerlerine gore 0-30 cm toprak derinliginden ainan toprak orneklerinin bor
iceriklerinin % 58.3 Gnln yeterli ve % 41.7'sinin yiuksek oldugu, 30-60 cm toprak
derinliginden alinan toprak Orneklerinin bor igeriklerinin % 75inin yeterli ve
% 25'inin yuksek oldugu belirlenmistir.

Uslu zeytin c¢esidine ait 0-30 cm toprak derinliginden alinan toprak
orneklerinde belirlenen alinabilir bor icerikleri 1.2-3.9 mg kg™ arasinda, 30-60 cm
toprak derinliginden alinan toprak orneklerinde ise 1.2-3.4 mg kg’ arasinda
degismistir (Cizelge 4.6). Keren ve Bingham (1985), tarafindan bildirilen simir
degerlerine gore her iki toprak derinliginden aiman toprak orneklerinin bor
iceriklerinin % 91.7’sinin yeterli ve % 8.3’ Uniin yiksek oldugu belirlenmistir.

4.2. Yaprak Orneklerinin Mevsimsel Degisimine Iliskin Sonuclar ve

Tartismalari

4.2.1. Yaprak Orneklerinin % N icerigi ve Mevsimsel Degisimi

Domat ve Uslu zeytin gesitlerinden alinan yaprak 6rneklerinin ortalama % N
icerikleri Cizelge 4.7’ de verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan varyans analizleri
sonucunda zeytin yapraklarinin % N igerikleri drnegin alindig1 aya bagli olarak % 1
diizeyinde 6nemli bulunmustur. Yapraklarin Kasim Aralik Ocak aylarinda Domat
¢esidinde belirlenen ortalama N igerigi % 1.32, Udu cesidinde ise %
1.34bulunmustur. Anonim (1993)’in zeytin yapraklarindaki besin elementlerinin
degerlendirilmesi icin Onerilen simir degerlerine gore her iki cesitte de N degerleri
(Kasim-Ocak) dusik sinifina girmektedir.
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Cizelge 4.7. Y aprak orneklerinin azot icerikleri

N (%)
Aylar Domat Uslu
May1s 140c 216e
Haziran 1.89e 2.70f
Temmuz 1.83e 2.78f
Agustos 1.47 cd 1.48d
Eylul 1.08a 1.25 bc
Ekim 1.16 ab 1.34c
Kasim 1.38¢c 1.37cd
Aralik 131c 1.29 bc
Ocak 1.28c 1.35c
Subat 1.39c¢c 0.89a
Mart 1l1la 1.19b
Nisan 1.15ab 1.24 bc

Azot igerigi bakimindan Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki azot degeri
en yuksek Haziran ayinda % 1.89'a, Uslu zeytin c¢esidinde ise Temmuz ayinda
% 2.78 e kadar yukselmekte, en disik % azot degeri Domat cesidinde Eylul ayinda
% 1.08'e, Uslu 'daise Subat ayinda % 0.89’ a kadar diismektedir.

Domat zeytin cesidinde Eylll ayinda yapraklardaki azot igeriginin bu kadar
dismesinin nedeni, azotun meyvelerin yesil olum doneminde yapraktan meyveye
tasinmasindan, Uslu zeytin ¢esidinde azotun Subat ayinda minimuma dismesinin
nedeni ise bitkinin hasattan sonra dinlenme doneminde olmasindan kaynaklandigi
distnul mektedir.

Cizelge 4.7 nin incelenmesinden goruldigl gibi, Domat zeytin cesidine ait
yaprak orneklerinin azot icerikleri zeytin yapraklarinda Kasim-Aralik-Ocak aylarinda
% 1.28-1.38 arasinda, Uslu zeytin ¢esidine ait yaprak 6rneklerinin azot icerikleri ise
% 1.29-1.37 arasinda degismistir. Erylce (1979), Ayvalik Bolgesi yaglik zeytin
¢esidi yapraklarinda bazi besin elementlerinin bir vegetasyon periyodu igindeki
degisimleri incelemis ve azot iceriklerini stabil donemde % 1.57-1.60 arasinda
saptamustir.  Aradaki  farkin  c¢esitlerin  farkliligindan  kaynaklanabilecegi
distnul mektedir.

32



4.BULGULAR VE TARTISMA Erol AYDOGDU

Domat zeytin cesidinde Haziran-Ekim aylari1 arasinda azotun yapraktaki
degisimi % 38.62, Uslu ¢esidinde ise % 50.37 olarak bulunmustur. Kasim-Ocak
aylar1 arasinda ise azot iceriginin degisimi Domat ¢esidinde % 7.2, Udlu gesidinde
ise % 1.46 gibi ¢ok dusuk bir degerdir. Degisimin her iki gesitte de en az oldugu
Kasim-Ocak aylar arasi bitkinin beslenme durumunun belirlenmesi amaciyla yaprak
ornegi alma donemi (stabil donem) olarak dustndlebilir.

Domat zeytin gesidine ait elde edilen N egrisi incelenecek olursa, N iceriginin
Mayis ayindan Temmuz ayina kadar (ciceklenme ve meyve tesekkilli donemi)
yukseldigi, daha sonra Eylul ayina dogru bir diisme gosterdigi ve tekrar Aralik ayina
kadar hafif bir yikselme gostererek (hasat donemi) Nisan ayr sonuna kadar hafif inis
cikislar gozlenmistir (Sekil 4.1). Uslu zeytin gesidinde ise Eylul ayina kadar ayni
degisim gozlenmis, daha sonra Ocak ayina kadar (hasat ve dinlenme dénemi) stabil
kalmis ve Subat ayinda N iceriginde hafif bir disme gortlmustir (Sekil 4.2).
Piskilct (1981) Memecik zeytin ¢esidinde yaptigi calismada yapraklarin N
iceriginin bos yilinda Mart, Nisan ve Mayis aylarinda hafif bir yikselme
gogerdigini, meyve olgunluk devresine dogru distigiini ve hasada dogru tekrar
yukselmeye bagladigini, dolu yilinda ise N igerigindeki azalmamn Mart ayindan
itibaren baslayip meyve gelisimi ile devam ettigini ve sonra hasada dogru yikselme
goserdigini belirlemistir.

Bitki besin elementlerinin yapraktan meyveye dogru tasimminin meyve
tutumundan itibaren baslayip meyve olgunlasincaya kadar devam ettigi
bilinmektedir. Zeytin bitkisinde Mayis sonuna dogru ciceklenmenin bitmesi ile
Haziran ay1 icerisinde meyve tutumu baslayip Ekim ayinin ortalarina kadar meyve
irilesme ve olgunlasmasi devam etmektedir. Bu slre icerisinde bitki besin
elementlerinin  asimilatlarla birlikte meyveye tasindigi Sekil 4.1 ve 4.2'de
gorilmektedir. Bu nedenle yapraklarin besin elementi icerigi meyve tutumu
baslangicindan (Haziran) itibaren, hasata kadar dists gostermektedir.

Domat ve Udlu zeytin ¢esitlerinin 12 aylik gelisme periyodu igerisinde bitki
besin elementlerinin yaprakta birikiminin en fazla oldugu aylar Mayis, Haziran
olarak belirlenmistir (Sekil 4.1 ve 4.2). Bu da bize bu dénemlerden énce bitkinin
alabilecegi azotun hazir olarak bulunmasi ile daha iyi beslenecegini gostermektedir.
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Kasim, Aralik ve Ocak aylar1 yapraklardaki % azot icerigindeki degisimin en az
oldugu doénemler olup bitkinin beslenmesine yonelik olarak yapilacak olan yaprak
analizleri igcin en uygun aylar olarak dustnulebilir.

g
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May. Haz. Tem. Agus. Eyl. Ekim Kas. Aral. Oca. Sub. Mart Nis.
Aylar

Sekil 4.1. Domat zeytin ¢esidinin yapraklarindaki (%) N’ un aylara gore degisimi
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Sekil 4.2.Uslu zeytin ¢esidinin yapraklarindaki (%) N’un aylara gore degisimi
4.2.2. Yaprak Orneklerinin % P icerigi ve Mevsimsel Degisimi
Domat ve Uslu zeytin gesitlerinden alinan yaprak orneklerinin ortalama P

icerikleri Cizelge 4.8 de verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan varyans analizleri
sonucunda zeytin yapraklarimin P igerikleri 6rnegin alindig1 aya bagli olarak % 1



4.BULGULAR VE TARTISMA Erol AYDOGDU

duzeyinde ©nemli bulunmustur. Kasim-Aralik-Ocak aylarinda Domat c¢esidinde
belirlenen ortalama P igerigi % 0.10, Udlu ¢esidinde ise % 0.11 olarak bulunmustur.
Anonim (1993)’ in simiflandirmasina gore bu degerler yeterli sinifina girmektedir.

Cizelge 4.8. Y aprak orneklerinin fosfor igerikleri

Aylar P
Domat Uslu
May1s 0.09 ab 0.11ab
Haziran 0.13fg 0.14d
Temmuz | 0.12 €f 0.13cd
Agustos | 0.10 bcd 0.12 abc
Eylil 0.12 ¢f 0.13 bed
Ekim 0.12 ef 0.11 abc
Kasim 0.11de 0.11ab
Aralik 0.10 cde 0.11ab
Ocak 0.10 cde 0.12 abcd
Subat 0.10 bc 0.11ab
Mart 0.09 ab 0.10a
Nisan 0.08 a 0.10a

Domat ve Uslu zeytin cesitlerinin yapraklarindaki en yiksek fosfor degerleri
Haziran ayinda sirastyla % 0.13 ve % 0.14’e kadar yukselmekte, en dusik % fosfor
degeri ise her iki zeytin ¢esidinde Nisan ayinda sirastyla % 0.08 ve % 0.10'a kadar
dismektedir.

Cizelge 4.8'in incelenmesinden goruldigi gibi, Domat zeytin cesidine ait
yaprak orneklerinin fosfor igerikleri zeytin yapraklarinda Kasim-Ocak aylar1 arasinda
% 0.10-0.11 arasinda, Uslu zeytin gesidine ait yaprak orneklerinin fosfor igerikleri
ise % 0.11-0.12 arasinda degismistir. Tan (1995), budama ve yapraktan
gubrelemenin Edremit yaglik zeytin ¢esidinde meyve, verim ve kalitesine etkileri
Uzerine yapmis oldugu calismada birinci yil yaprak orneklerinde fosfor igerigini
% 0.08-0.14, ikinci yildaise % 0.11-0.16 arasinda degistigini belirlemistir.
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Domat zeytin gesidinde Haziran-Ekim aylari arasinda fosfor bitki besin
elementinin yapraktaki degisimi % 7.69, Uslu ¢esidinde % 21.43 bulunurken, Kasim-
Ocak aylar1 arasinda Domat ve Uslu gesitlerinde % 9.10 olarak belirlenmistir. Uslu
zeytin ¢esidinde Haziran-Ekim aylar1 arasindaki fosfor igeriginin % degisimi Kasim-
Ocak aylar1 arasindakine nazaran daha fazla oldugu icin Kasim-Ocak aylar1 arasi
bitkinin beslenme durumunun belirlenmesi amaciyla yaprak 6rnegi alma donemi
(stabil donem) olarak distndlebilir.

Sekil 4.3'de Domat zeytin ¢esidinin yapraklarindaki P iceriginin aylara gore
degisimi incelendiginde, Mayis ayindan Temmuz ayina kadar (ciceklenme, meyve
tesekklt ve meyve gelisimi donemi) bir yikselme, daha sonra Agustos ayinda bir
dusme, Ekim ayina kadar yeniden bir yikselme (ikinci vegetatif gelisme donemi),
Ekim ayindan itibaren dizenli bir azalma izlenmektedir. Sekil 4.4’ de goraldugi gibi
Uslu zeytin gesidinde ise Mayis ayindan Haziran ayina kadar (giceklenme, meyve
tesekklt ve meyve gelisimi donemi) hafif bir yukselme géstermis, Haziran ayindan
Agustos ayina kadar hafif dismus, daha sonra Eylul ayina kadar tekrar yikselip
Ekim ayina kadar disen P icerigi Nisan ayina kadar stabil kalmistir. Erylice (1979)
Ayvalik zeytin ¢esidinde yaptigi calismada, P iceriginin gigeklenme ve meyve
tutumu sirasinda yikselmeye bagladigini, Temmuz'un ikinci haftasinda en Ust
dizeye ulastigini ve Temmuz'un ilk yarisindan sonra cekirdek sertlesmesi
déneminde P iceriginde dikkati ¢eken bir diisme oldugunu bildirmistir.

Domat ve Uslu zeytin cesitlerinin 12 aylik gelisme periyodu icerisinde besin
elementinin yapraklarda birikim gosterdigi aylar Mayis ve Haziran olarak
belirlenmistir (Sekil 4.3 ve 4.4). Bu da bize bu donemlerden dnce bitkinin alabilecegi
fosforun hazir olarak bulunmasi ile daha iyi beslenecegini gostermektedir. Kasim,
Aralik, Ocak ve Subat aylar1 yapraklardaki % Picerigindeki degisimin en az oldugu
dénemler olup bitkinin beslenmesine yonelik olarak yapilacak olan yaprak analizleri

icin en uygun aylar olarak dustnulebilir.
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Sekil 4.4.Uslu zeytin gesidinin yapraklarindaki (%) P nin aylara gore degisimi

4.2.3. Yaprak Orneklerinin % K Igerigi ve Mevsimsel Degisimi

Domat ve Uslu zeytin gesitlerine ait yaprak orneklerinin ortalama K igerikleri
Cizelge 4.9'da verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan varyans analizleri
sonucunda zeytin yapraklarimn K igerikleri 6rnegin alindigi aya bagl olarak % 1
duzeyinde ©6nemli bulunmustur. Domat zeytin g¢esidine ait yaprak Orneklerinde
Kasim-Aralik-Ocak aylarinda belirlenen ortalama K igerigi % 1.20, Uslu zeytin
gesidinde ise % 1.05 bulunmustur. Anonim (1993)'in siniflandirmasina gore bu
degerler yeterli sinifina girmektedir.
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Cizelge 4.9. Y aprak orneklerinin potasyum igerikleri

Aylar k&)
Domat Uslu
May1s 1.02 ab 0.72a
Haziran 1.24 cd 1.43f
Temmuz 1.29e 1.38f
Agustos 1.10ab 1.12de
Eylul 1.35d 1.39f
Ekim 1.10ab 1.10de
Kasim 1.33d 1.16e
Aralik 111b 0.98 cd
Ocak 1.15bc 1.02 cde
Subat 1.09 ab 0.87 bc
Mart 1.07 ab 0.81ab
Nisan 097a 0.80 ab

Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki potasyum igerigi en yuksek Eylil
ayinda % 1.35'e, Udu zeytin ¢esidinde ise Haziran ayinda % 1.43'e kadar
yukselmekte, en disuk potasyum degeri Domat cesidinde Nisan ayinda % 0.97'ye,
Uslu ¢esidinde Mayis ayinda % 0.72'ye kadar dismektedir. Domat zeytin ¢esidinde
Kasim ayinda potasyum igerigindeki artisin nedeni olarak hasat islemi
tamamlandigindan yapraklardaki potasyum icgeriginin arttigi dustnulebilir. Uslu
zeytin ¢esidinde Haziran ayinda potasyum icgerigi en yuksek degere ulasmaktadir.
Y apraklarda Haziran ay:1 icerisinde depolanan potasyumun meyve tutumu ile birlikte
meyveye dogru tasindigi Cizelge 4.9’ da gortlmektedir.

Cizelge 4.9'un incelenmesinden goruldigt gibi, Domat zeytin cesidine ait
yaprak orneklerinin potasyum igerikleri zeytin yapraklarinda Kasim-Ocak aylari
arasinda % 1.11-1.33 arasinda, Uslu zeytin ¢esidine ait yaprak drneklerinin potasyum
icerikleri ise % 0.98-1.16 arasinda degismistir. Zincircioglu (2010), organik ve
geleneksel zeytin vyetistiriciliginde bitki beslenme durumunun meyve, yaprak ve
zeytinyaginda onemli kalite Olgutleri tzerindeki etkilerinin belirlenmesi konusunda
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yaptig1 calismada birinci yil geleneksel bahgelerin potasyum igeriklerini % 0.90-1.40
arasinda, ikinci yil % 0.50-1.20 olarak saptamustir.

Haziran-Ekim aylar1 arasinda potasyum bitki besin elementinin yapraktaki
degisimi Domat cesidinde % 11.29, Udu cesidinde % 23.08 olarak bulunurken,
Kasim-Ocak aylari arasinda Domat cesidinde % 13.53, Udlu c¢esidinde ise
% 12.07 olarak tespit edilmistir. Azot bitki besin elementinde bahsedildigi gibi
Kasim-Ocak aylar1 arasi potasyum icin de stabil donem olarak disuntlebilir.

Domat zeytin gesidine ait elde edilen K egrisi incelenecek olursa, K igeriginin
Mayis ayindan Temmuz ayina kadar (ciceklenme, meyve tesekklli ve meyve
gelisimi donemi) bir yikselme, Agustos ve Aralik aylar1 arasinda (meyve gelisimi ve
hasat donemi) inis ve cikislar gerceklesmis ve Aralik ayindan sonra stabil kalmistir
(Sekil 4.5). Uslu zeytin ¢esidinde ise Temmuz ayina kadar (Gigeklenme ve meyve
tesekkl donemi) ayni degisim izlenmis, Agustos ayindan Subat ayina kadar (meyve
gelisimi ve dinlenme donemi) inis ve cikislar gozlenmis ve daha sonra stabil
kalmigtir (Sekil 4.6). Soyergin (1993), K'un meyvelerin olusum ve gelisim
donemlerinde tuketildigini, meyvelerin  olgunlasmasi sirasinda  yapraktaki
K miktarinin duserek meyvelere dogru tagindigint belirtmistir.

Domat ve Uslu zeytin gesitlerinin 12 aylik gelisme periyodu icerisinde bitki
besin elementinin yapraklarda birikiminin en fazla oldugu aylar Haziran ve Kasim
aylar1 arasi olarak belirlenmistir (Sekil 4.5 ve 4.6). Bu da bize bu dénemlerden 6nce
bitkinin alabilecegi potasyumun hazir olarak bulunmasi ile daha iyi beslenecegini
gostermektedir. Aralik, Ocak ve Subat aylar: yapraklardaki K igerigindeki degisimin
en az oldugu donemler olup bitkinin beslenmesine yonelik olarak yapilacak olan

yaprak analizleri i¢in en uygun aylar olarak dustnulebilir.
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Sekil 4.6. Uslu zeytin gesidinin yapraklarindaki (%) K'un aylara gore degisimi

4.2.4. Yaprak Orneklerinin % Calgerigi ve Mevsimsel Degisimi

Domat ve Uslu zeytin cesitlerinden alinan yaprak érneklerinin ortalama Ca
icerikleri Cizelge 4.10'da verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan varyans
analizleri sonucunda zeytin yapraklarimn Ca icerikleri 6rnegin alindigi aya bagl
olarak % 1 dizeyinde 6nemli bulunmustur. Kasim-Aralik-Ocak aylarinda Domat
¢esidinde belirlenen ortalama Ca icerigi % 2.50, Uslu cesidinde ise % 1.77 olarak
bulunmustur. Anonim (1993)’in yapmis oldugu simiflandirmaya goére bu degerler
yeterli simfina girmektedir.
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Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki kalsiyum miktar: en yiksek Ocak
ayinda % 2.57'ye, Uslu zeytin gesidinde ise Mart-Nisan ayinda % 2.23'e kadar
yukselmekte, en distk % kalsiyum degeri Domat ve Uslu cesitlerinde Haziran
ayinda sirasiyla % 1.49 ve % 1.21'e diusmektedir. Bitki besin elementi olarak
kalsiyum hareketsiz bir element oldugu icin yil igerisinde yapraklardaki miktarinda
diger elementlere goére fazla degisiklik meydana gelmedigi Cizelge 4.10'dan
gorilmektedir.

Cizelge 4.10. Y aprak orneklerinin kalsiyum igerikleri

Aylar ca
Domat Uslu
May1s 157a 1.71 bc
Haziran 149a 121a
Temmuz | 1.63ab 1.63 bc
Agustos 1.84 bc 2.13 ef
Eylul 1.89¢ 1.97 de
Ekim 2.44d 2.18f
Kasim 248d 1.96 de
Aralik 2.44d 1.81 cd
Ocak 257d 155b
Subat 2.53d 2.13 ef
Mart 251d 2.21f
Nisan 2.32d 2.23f

Cizelge 4.10'un incelenmesinden goruldigl gibi, Domat zeytin ¢esidine ait
yaprak orneklerinin kalsiyum icerikleri zeytin yapraklarinda Kasim-Ocak aylari
arasinda % 2.44-2.57 arasinda, Uslu zeytin gesidine ait yaprak orneklerinin kalsiyum
icerikleri ise % 1.55-1.96 arasinda degismistir. Soyergin (1993), Gemlik zeytin
cesidinde kalsiyum igerigini % 1.26-2.94 arasinda bulmustur.

Haziran-Ekim aylar1 arasinda kalsiyum bitki besin elementinin yapraktaki
degisimi Domat cesidinde % 63.7, Udlu c¢esidinde ise % 80.2 olarak bulunurken,
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Kasim-Ocak aylar1 arasinda Domat ¢esidinde % 3.6, Uslu ¢esidinde ise % 20.9
olarak tespit edilmistir. Azot ve potasyum elementlerinde belirtildigi gibi kalsiyum
elementi icin de Kasim-Ocak aylari arasi yaprak ornegi alma doénemi olarak
distnulebilir.

Sekil 4.7’ de Domat zeytin ¢esidinin yapraklarindaki Ca iceriginin aylara gore
degisimi incelendiginde, Mayis ayindan Ekim ayina kadar (giceklenme ve meyve
olgunluk dénemi) artis gosterdigi, daha sonra Mart ay1 sonuna kadar stabil kaldigi
gorilmektedir. Sekil 4.8'de goruldigt gibi Uslu zeytin cesidinde ise Mayis ve
Haziran aylarinda hafif bir disis (ciceklenme donemi), Haziran ayindan Agustos
ayina kadar (meyve tutumu ve gelisimi donemi) bir artis, daha sonra Ocak ayina
kadar hafif inis cikislar gozlenmis ve Ocak ayindan itibaren artarak stabil kalmstir.
Sarifakioglu (1995), bazi zeytin cesitlerinde yaprak ve meyvede mineral besin
maddelerinin mevsimsel degisimini incelemis ve yapraklarin Ca miktarimin bos ve
dolu yillarda artis gosterdigini ve yapraklarda Ca birikimi oldugunu dolayisiyla
Ca un meyveye pek fazla tasinmadigin ifade etmistir.

May. Haz. Tem. Agus. Eyl. Ekim Kas. Aral. Oca. Sub. Mart Nis.
Aylar

Sekil 4.7. Domat zeytin ¢esidinin yapraklarindaki (%) Ca un aylara gore degisimi
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4.2.5. Yaprak Orneklerinin % Mg icerigi ve Mevsimsel Degisimi

Domat ve Uslu zeytin cesitlerine ait yaprak orneklerinin ortalama Mg
icerikleri Cizelge 4.11'de verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan varyans
analizleri sonucunda zeytin yapraklarimin Mg igerikleri drnegin alindigi aya bagl
olarak % 1 dizeyinde 6nemli bulunmustur. Domat cesidinde Kasim-Aralik-Ocak
aylarinda belirlenen ortalama Mg icerigi % 0.14, Uslu cesidinde ise % 0.18
bulunmustur. Anonim (1993)’in zeytin yapraklarinda yaptigi siniflandirmaya gore bu
degerler dustk sinifina girmektedir.
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Cizelge 4.11. Y aprak 6rneklerinin magnezyum igerikleri

Mg (%)

Aylar Domat Uslu

Mayis 0.13ab 0.13a

Haziran 0.12 ab 0.13a

Temmuz 0.13 ab 0.16b
Agustos 011a 0.17 bc
Eylul 0.13 bc 0.17 bc
Ekim 0.18d 0.18 bc

Kasim 0.15c 0.19c

Aralik 0.13 bc 0.16b
Ocak 0.14 bc 0.18 bc
Subat 0.12 ab 0.17 bc
Mart 0.12 ab 0.17 bc
Nisan 01lla 0.17 bc

Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki magnezyum degeri en yiksek Ekim
ayinda % 0.18'e, Uslu zeytin gesidinde ise Kasim ayinda % 0.19’ a yikselmekte, en
dustik magnezyum degeri Domat gesidinde Nisan-Agustos aylarinda % 0.11'e, Uslu
¢esidinde Mayis Haziran aylarinda aylarinda % 0.13'e diusmektedir. Her iki zeytin
gesidinde yapraklardaki magnezyum igeriklerinin maksimum ve minimum degerleri
arasinda yaklasik % 0.06-0.07 kadar bir farklilik gorilmektedir. Bu da meyve ile
kalkan magnezyum ve kalsiyum miktarinin diger makro besin elementlerine gore gok
az oldugunu gostermektedir.

Cizelge 4.11'in incelenmesinden gorildugl gibi, Domat zeytin gesidine ait
yaprak orneklerinin magnezyum igerikleri zeytin yapraklarinda Kasim-Ocak aylari
arasinda % 0.13-0.15 arasinda, Uslu zeytin c¢esidine ait yaprak orneklerinin
magnezyum icerikleri ise % 0.16-0.19 arasinda degismistir. Sarifakioglu (1995),
farkli zeytin gesitlerinde yaptig1 ¢alismada az Urdn yilinda magnezyum iceriginin %
0.10-0.29 arasinda degistigini bildirmistir.

Haziran-Ekim aylar1 arasinda magnezyum bitki besin elementinin yapraktaki
degisimi Domat ¢esidinde % 50.0, Uslu ¢esidinde % 38.5 olarak bulunurken, Kasim-
Ocak aylar1 arasinda Domat ¢esidinde % 6.7, Udlu ¢esidinde ise % 5.3 olarak tespit
edilmistir.
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Domat zeytin cesidine ait elde edilen Mg egrisi incelenecek olursa,
yapraklarin Mg iceriginde yil icerisinde genellikle inis ve cikislar gozlenmis ve
ozellikle EKim ayinda bariz bir artis dikkati ¢ekmektedir (Sekil 4.9). Uslu zeytin
¢esidinde ise, Mayis ayindan Kasim ayina kadar (ciceklenme ve hasat donemi)
diizenli bir artis dikkati cekmekte, Kasim ve Ocak aylari arasinda (dinlenme donemi)
hafif bir inis ¢ikis gdzlenmis ve daha sonra stabil kalmistir (Sekil 4.10). Sarifakioglu
(1995), yaptig1 calismada yapraklarin Mg igeriginde benzer degisimi elde etmis ve
yapraklardaki magnezyumun Ca'da oldugu gibi yapraktan meyveye cok fazla
taginmadigini ifade etmistir.
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Sekil 4.10.Uslu zeytin gesidinin yapraklarindaki (%) Mg’ un aylara gore degisimi
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4.2.6. Yaprak Orneklerinin Felgerigi ve Mevsimsel Degisimi

Domat ve Uslu zeytin cesitlerinden alinan yaprak érneklerinin ortalama Fe
icerikleri Cizelge 4.12°de verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan varyans
analizleri sonucunda zeytin yapraklarimin Fe igerikleri 6rnegin alindigr aya bagl
olarak % 1 dizeyinde Onemli bulunmustur. Domat zeytin cesidine ait yaprak
orneklerinde Kasim-Aralik-Ocak aylarinda belirlenen ortalama Fe igerigi 216.55 mg
kg™, Uslu zeytin cesidinde ise 161.88 mg kg™ bulunmustur. Anonim (1993)’in zeytin
yapraklarindaki siniflandirmasina gore bu degerler sirasiyla yuksek ve yeterli sinifina
girmektedir.

Cizelge 4.12. Y aprak orneklerinin demir igerikleri

Aylar Fe (mg kg™)
Domat Uslu
May1s 23589 e 143.38 cd
Haziran 95.72b 113.87b
Temmuz | 96.31b 128.46 bc
Agustos | 63.58 a 108.79 b
Eylul 94.14b 80.33a
Ekim 205.03d 150.67 de
Kasim 258.11f 170.74 f
Aralik 166.28 ¢ 128.15 bc
Ocak 225.27de | 186.76fg
Subat 279.98 g 163.34 de
Mart 213.72 de 191519
Nisan 210.13d 21556 h

Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki demir degeri en yuksek Subat ayinda
279.98 mg kg™ a, Uslu zeytin cesidinde ise en yilksek Nisan ayinda 215.56 mg kg™ a
yukselmistir. Y apraklardaki demir degeri Domat gesidinde Agustos ayinda 63.58 mg
kg™ e, Uslu cesidinde ise Eylul ayinda 80.33 mg kg™ a diismektedir. Her iki zeytin
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¢esidinde de Haziran-Eylul aylar1 arasinda demir bitki besin elementinin yapraktan
meyveye dogru tasinimimin giceklenme déneminden meyve olgunluk dénemine
kadar sureklilik gosterdigi, hasattan sonra ise tekrar yapraklarda bulunan demir
miktarinin arttig1 Cizelge 4.12' den goralmektedir.

Cizelge 4.12'nin incelenmesinden goruldigi gibi, Domat zeytin gesidine ait
yaprak orneklerinin demir igerikleri Kasim-Ocak aylar1 arasinda 166.28-258.11 mg
kg™ arasinda, Uslu zeytin cesidine ait yaprak érneklerinin demir icerikleri ise 128.15-
186.76 mg kg™ arasinda degismistir. Genc ve ark (1991) Marmara Bolgesi sofralik
zeytinlerinin beslenme durumu ile ilgili yaptig1 calismada yapraklarda 88-280 mg
kg™ demir belirlemislerdir.

Haziran-Ekim aylar1 arasinda demir bitki besin elementinin yapraktaki
degisimi Domat cesidinde % 114.20, Uslu cesidinde % 32.32 olarak bulunurken,
Kasim-Ocak aylari arasinda Domat cesidinde % 12.72, Udlu c¢esidinde ise
% 9.38 olarak belirlenmistir. Domat ve Uslu zeytin gesitlerinde Fe elementinin stabil
oldugu donemler Haziran ve Temmuz aylari bitkinin beslenme durumunun
belirlenmesi amaciyla yaprak drnegi alma donemi olarak dusundlebilir.

Sekil 4.11’de Domat zeytin ¢esidinin yapraklarindaki Fe iceriginin aylara
gore degisimi incelendiginde, Mayis ayindan Agustos ayina kadar (cigeklenme ve
meyve gelisimi donemi) bir dists, Eyldl ayindan Kasim ayina kadar (meyve
olgunlasma ve hasat donemi) artis, daha sonra Mart ayina kadar inis cikislar
gbzlenmis ve daha sonra stabil kalmstir. Sekil 4.12'de goruldiugu gibi Uslu zeytin
¢esidinde ise Mayis ayindan itibaren yil igerisinde inis ve cikiglar gozlenmistir.
Bozkaya (2009), dolu yilinda zeytin bitkisinde Manzanilla ¢esidinde mineral bitki
besin maddelerinin mevsimsel degisiminin incelenmesi konusunda yaptigi ¢alismada
yapraklarin Fe igeriklerini en yiksek Aralik ayinda, en disuk ise Ocak ayinda
saptamuis ve zeytin meyvesinin olgunlasma dénemine dogru Fe elementinin yaprakta
birikmeye bagladigim bildirmistir.
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4.2.7. Yaprak Orneklerinin Cu Igerigi ve M evsimsel Degisimi

Domat ve Uslu zeytin cesitlerine ait yaprak orneklerinin ortalama Cu
icerikleri Cizelge 4.13'de verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan varyans
analizleri sonucunda zeytin yapraklarimin Cu igerikleri ornegin alindig1 aya bagl
olarak % 1 diuzeyinde 6nemli bulunmustur. Kasim-Aralik-Ocak aylarinda Domat
cesidinde belirlenen ortalama Cu icerigi 6.34 mg kg, Uslu da ise 4.07 mg kg™
olarak bulunmustur. Anonim (1993)’in siniflandirmasina gore bu degerler sirasiyla
yeterli ve dustk simfina girmektedir.
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Cizelge 4.13.Y aprak Orneklerinin bakir igerikleri

Cu (mg kg™
Aylar Domat Uslu
May1s 7.76 C 4.42 ab
Haziran 7.80cC 4.34 ab
Temmuz | 8.13cC 4.74 abc
Agustos | 7.90c 4.88 bc
Eylul 5.32a 545c
Ekim 6.45 abc 4.79 abc
Kasim 7.30 b 4.12 ab
Aralik 553 ab 387a
Ocak 6.18 abc 4.23 ab
Subat 6.68 abc 5.67c
Mart 7.43 bc 4.98 bc
Nisan 6.20 abc 4.74 abc

Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki bakir degeri en yiuksek Temmuz
ayinda 8.13 mg kg™ a, Uslu zeytin cesidinde bakir degeri en yiiksek Subat ayinda
5.67 mg kg™ olarak belirlenmistir. Y apraklardaki bakir degeri Domat gesidinde Eylil
ayinda 5.32 mg kg™ e, Uslu ¢esidinde ise Aralik ayinda 3.87 mg kg™ a diismektedir.
Her iki zeytin gesidinde de bakir iceriginin yapraktan meyveye dogru taginiminin
ciceklenme doneminden meyve olgunluk donemine kadar sireklilik goserdigi,
hasattan sonra ise tekrar yapraklarda bulunan bakir miktarinin arttigi Cizelge
4.12' den gorulmektedir.

Cizelge 4.13'Un incelenmesinden goruldigl gibi, Domat zeytin ¢esidine ait
yaprak orneklerinin bakir igerikleri Kasim-Ocak aylar arasinda 5.53-7.30 mg kg™
arasinda, Uslu zeytin cesidine ait yaprak orneklerinin bakir icerikleri ise 3.87-4.23
mg kg* arasinda degismistir. Seferoglu (1997) Ayvalik gesidi zeytin yapraklarinda
Ayvalik yoéresinden aldigi érneklerde 1-10 mg kg” degerleri arasinda, Edremit
yoresinden aldig: yapraklardaise 1-6 mg kg™ bakir belirlemistir.

Haziran-Ekim aylar1 arasinda bakir bitki besin elementinin yapraktaki
degisimi Domat cesidinde % 17.31, Udu c¢esidinde % 10.37 olarak belirlenirken,
Kasim-Ocak aylari arasinda Domat cesidinde % 15.34, Udlu c¢esidinde ise
% 2.67 olarak tespit edilmistir. Uslu zeytin ¢gesidinde Haziran-Ekim aylar1 arasindaki
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fosfor igeriginin % degisimi Kasim-Ocak aylar1 arasindakine nazaran daha fazla
oldugu icin fosfor elementinde belirtildigi gibi Kasim-Ocak aylar1 arasi yaprak
ornegi alma doénemi olarak dusundlebilir.

Domat zeytin cesidine ait elde edilen Cu egrisi incelenecek olursa, Mayis
ayindan Agustos ayina kadar (ciceklenme ve meyve gelisim donemi) stabil bir
dénem, Ekim ve Aralik aylar1 arasinda (meyve olgunluk ve hasat donemi) inis ve
cikis gozlenmis ve daha sonra Nisan ay1 sonuna kadar stabil kalmistir (Sekil 4.13).
Uslu zeytin gesidinde ise, Mayis ayindan itibaren Aralik ayina kadar (gigeklenme ve
hasat sonu donemi) Domat zeytin ¢esidine nazaran daha az seyreden bir dalgalanma
dikkati cekmekte ve daha sonra Subat ayina kadar yiukselmis ve stabil kalmistir
(Sekil 4.14). Bozkaya (2009), yaptig1 calismada yapraklarin Cu icerigi en yiksek
Nisan ve Mayis aylarinda en dusUk ise Eylul ayinda saptamstir.

Cu (ma ka™
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Aylar

Sekil 4.13. Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki Cu’in (mg kg™) aylara gore
degisimi
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4.2.8. Yaprak Orneklerinin Mn igerigi ve M evsimsel Degisimi

Domat ve Uslu zeytin cesitlerinden alinan yaprak orneklerinin ortalama Mn
icerikleri Cizelge 4.14'de verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan varyans
analizleri sonucunda zeytin yapraklarimin Mn igerikleri drnegin alindigi aya bagl
olarak % 1 dizeyinde Onemli bulunmustur. Domat zeytin cesidine ait yaprak
orneklerinde Kasim-Aralik-Ocak aylarinda belirlenen ortalama Mn igerigi 27.10 mg
kg', Uslu zeytin cesidinde ise 47.77 mg kg* bulunmustur. Anonim (1993)’in

siniflandirmasina gore bu degerler yeterli sinifina girmektedir.
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Cizelge 4.14. Y aprak 6rneklerinin mangan icerikleri

Mn (mg kg™
Aylar Domat Uslu
Mayis | 23.76 bcd 38.72b
Haziran | 22.20b 30.29 a
Temmuz | 24.61 bcde | 32.13a
Agustos | 17.87 a 38.61 bc
Eylul 22.91 bc 45.00 bcde
Ekim 32.20h 47.14 de
Kasim | 25.54 cdefg | 48.20 de
Aralhik | 27.56fg 48.78 de
Ocak 28.19¢ 46.33 cde
Subat | 25.02 cdef | 41.99 bcd
Mart 27.14 efg 43.18 bcde
Nisan | 25.84defg | 44.14 bcde

Domat zeytin gesidinin yapraklarin mangan icerigi en yiksek Ekim ayinda
32.20 mg kg™, Uslu zeytin cesidinde ise en yiiksek Aralik ayinda 48.78 mg kg™
olarak belirlenmistir. Yapraklardaki bakir icerigi Domat cesidinde Agustos ayinda
17.87 mg kg™’ e, Uslu cesidinde ise Haziran ayinda 30.29 mg kg™ a diismektedir.

Cizelge 4.14'Un incelenmesinden goruldigl gibi, Domat zeytin ¢esidine ait
yaprak oOrneklerinin mangan icerikleri zeytin yapraklarinda Kasim-Ocak aylari
arasinda 25.54-28.19 mg kg™ arasinda, Uslu zeytin cesidine ait yaprak érneklerinin
mangan icerikleri ise 48.20-48.78 mg kg' arasinda degismistir. Seferoglu (1997),
Edremit yoresinden almis oldugu yaprak ¢rneklerinde mangan icerigini 18-45 mg
kg', Ayvalik yoéresinden almis oldugu yaprak orneklerinde ise 31-57 mg kg™
saptamustir.

Haziran-Ekim aylar1 arasinda mangan bitki besin elementinin yapraktaki
degisimi Domat cesidinde % 45.05, Uslu ¢esidinde % 55.63 olurken, Kasim-Ocak
aylari arasinda Domat cesidinde % 10.38, Udu cgesidinde ise % 3.88 olarak
belirlenmistir. Degisimin her iki cesitte de en az oldugu Kasim-Ocak aylar1 arasi
stabil donem olarak dustintlebilir.

Sekil 4.15'de Domat zeytin g¢esidinin yapraklarindaki Mn igeriginin aylara
gore degisimi incelendiginde, yapraklarin Mn iceriginde yil icerisinde genellikle inis
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ve cikiglar gozlenmis ve 6zellikle EKim ayinda bariz bir artis dikkati cekmektedir
(Sekil 4.15). Uslu zeytin c¢esidinde ise, Haziran ayindan Kasim ayina kadar
(cigeklenme sonu ve hasat donemi) artis, Aralik ayinda dists ve daha sonra Ocak
ayinda hafif artarak stabil kalmistir (Sekil 4.16). Bozkaya (2009), yaptigi ¢alismada
aylar itibariyla yapraklardaki Mn igerigini incelediginde Agustos ayina kadar artis
gogerdigini Eylul ayindan itibaren de azaldigim bildirmistir.
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Sekil 4.15. Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki Mn'in (mg kg™) aylara gore
degisimi
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Sekil 4.16. Uslu zeytin cesidinin yapraklarindaki Mn’in (mg kg™) aylara gére
degisimi
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4.2.9. Yaprak Orneklerinin Zn icerigi ve Mevsimsel Degisimi

Domat ve Uslu zeytin gesitlerine ait yaprak orneklerinin ortalama Zn
icerikleri Cizelge 4.15'de verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan varyans
analizleri sonucunda zeytin yapraklarimn Zn icerikleri 6rnegin alindigi aya bagl
olarak % 1 dizeyinde 6nemli bulunmustur. Kasim-Aralik-Ocak aylarinda Domat
cesidinde belirlenen ortalama Zn icerigi 19.39 mg kg™, Uslu cesidinde ise 16.97 mg
kg® olarak bulunmustur. Anonim (1993)’in yapmus oldugu siniflandirmaya gére bu
degerler her iki ¢esit icin de yeterli sinifina girmektedir.

Cizelge 4.15. Y aprak orneklerinin ginko icerikleri

Zn (mg kg™
Aylar Domat Uslu
May1s 10.26 b 15.82 abc
Haziran 16.93 de 18.97 def
Temmuz 14.73 c 13.84 a
Agustos 8.45a 17.59 cde
Eylul 17.46 de 19.64 ef
Ekim 1854 e 20.38 f
Kasim 2412 f 19.86 ef
Aralik 16.94 de 17.15 bed
Ocak 17.11 de 13.90 a
Subat 18.40 e 15.10 ab
Mart 1549 cd 18.72 def
Nisan 16.01 cd 19.36 def

Domat zeytin ¢esidinin yapraklarindaki ¢inko degeri en yiksek Kasim ayinda
24.12 mg kg™, Uslu zeytin cesidinde mangan degeri en yiiksek Ekim ayinda 20.38
mg kg™ olarak belirlenmistir. Yapraklardaki cinko degeri Domat cesidinde Agustos
ayinda 8.45 mg kgVa, Uslu cesidinde ise Temmuz ayinda 13.84 mg kga
dismektedir. Domat zeytin c¢esidinde Haziran-Temmuz aylari arasinda meyve
tutumunun baslamasi ile birlikte yapraklarin ¢cinko miktarindaki diisis meyve gelisim
dénemi olan Agustos ay1 sonuna kadar devam etmektedir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4.15'in incelenmesinden goraldugl gibi, Domat zeytin gesidine ait
yaprak orneklerinin cinko igerikleri zeytin yapraklarinda Kasim-Ocak aylar1 arasinda
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16.94-24.12 mg kg™ arasinda, Uslu zeytin cesidine ait yaprak orneklerinin ginko
icerikleri ise 13.90-19.86 mg kg™ arasinda degismistir. Zincircioglu (2010), yaptig:
calismada yaprak drneklerinin birinci yil ¢inko igeriklerini geleneksel yetistiricilikte
15.9-32.0 mg kg™, organik vetistiricilikte 15.2-21.0 mg kg™ arasinda belirlemistir.

Domat ve Uslu zeytin gesitlerinde Haziran-Ekim aylar1 arasinda ¢inko bitki
besin elementinin yapraktaki degisimi sirasiyla % 951 ve % 7.43 olarak
belirlenirken, Kasim-Ocak aylar1 arasinda Domat cesidinde % 29.06, Udlu cesidinde
ise % 30.01 olarak tespit edilmistir

Domat zeytin ¢esidine ait elde edilen Zn egrisi incelediginde olursa, Mayis
ayindan Kasim ayina kadar genel bir artis dikkati ¢cekmekte olup Agustos ayinda
(meyve gelisim donemi) meyveye tasimm nedeniyle bir disiis gozlenmis, daha sonra
Aralik ayindan Nisan ay1 sonuna kadar stabil kalmistir (Sekil 4.17). Uslu zeytin
¢esidinde ise, Mayis ve Temmuz aylar1 arasinda (giceklenme ve meyve gelisim
dénemi) inis ve ¢ikis, Temmuz-Kasim arasinda (meyve gelisimi ve hasat donemi)
hafif bir artis, Kasim ayindan Ocak ayina kadar (dinlenme donemi) bir disUs dikkati
cekmekte olup daha sonra Ocak ayindan Nisan ay1 sonuna kadar hafif bir artis
gorulmektedir. (Sekil 4.18). Bozkaya (2009) Manzanilla cesidi zeytin yapraklarinin
cinko igeriklerinin mevsimsel degisimini inceledigi calismasinda, en yiksek Zn
degerini Aralik ayinda en disik Zn degerini ise Temmuz ayinda elde etmistir.
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Sekil 4.17. Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki Zn' nin (mg kg™) aylara gore
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Sekil 4.18. Uslu zeytin cesidinin yapraklarindaki Zn’nun (mg kg™) aylara gére
degisimi

4.2.10. Yaprak Orneklerinin B Icerigi ve M evsimsel Degisimi

Domat ve Uslu zeytin cesitlerinden alinan yaprak orneklerinin ortalama B
icerikleri her bir ay icin Cizelge 4.16'da verilmistir. Elde edilen verilere uygulanan
varyans analizleri sonucunda zeytin yapraklarinin B igerikleri 6rnegin alindig: aya
bagli olarak % 1 duzeyinde 6nemli bulunmustur. Domat gesidinde Kasim-Aralik-
Ocak aylarinda belirlenen ortalama B icerigi 21.65 mg kg™, Uslu da ise 14.84 mg
kg bulunmustur. Anonim (1993)’in zeytin yapraklarinda yaptigi simiflandirmaya
gore bu degerler sirastyla yeterli ve dusik sinifina girmektedir.
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Cizelge 4.16. Y aprak orneklerinin bor igerikleri

B (mg kg”)
Aylar Domat Uslu
May1s 15.08 a 11.82 ab
Haziran 2498 cd 26.54 e
Temmuz 25.20cd 2451 e
Agustos | 31.89e 25.64 ¢
Eylul 37.04f 17.35d
Ekim 27.11d 17.03d
Kasim 24.67 c 15.13 cd
Aralik 20.32b 13.86 bc
Ocak 19.95b 15.53 cd
Subat 18.31b 12.14 ab
Mart 16.07 a 11.55a
Nisan 15.09 a 11.13a

Domat zeytin cesidinin yapraklarindaki bor degeri en yuksek Eylul ayinda
37.04 mg kg™, Uslu zeytin cesidinde en yilksek Haziran ayinda 26.54 mg kg™ olarak
belirlenmistir. Y apraklardaki bor degeri Domat ¢esidinde Nisan-Mayis ayinda 15.08
mg kg™ a, Uslu gesidinde ise Nisan ayinda 11.13 mg kg™ a dismektedir (Cizelge
4.16). Domat zeytin g¢esidinde Kasim-Ocak aylarindaki yapraklarin bor igerikleri
yeterli diizeyde iken Nisan-Mayis aylarinda yapraklardaki bor miktarinda meydana
gelen 6nemli miktardaki disis, ciceklenme baslangicinda bitkinin bor bitki besin
elementine daha fazla ihtiya¢c duymasindan kaynaklanmaktadir. Uslu ¢esidinde de
Mart-Mayis aylar1 arasinda yapraklardaki bor miktart minimuma dismektedir. Bu
durum Domat zeytin ¢esidi ile benzerlik gostermektedir. Bu sebeple her iki zeytin
¢esidinin de bor bitki besin elementi acisindan yeterli diizeyde beslenebilmesi i¢in
ciceklenme déneminden dnce bor gubrelemesinin yapilmasi uygundur.

Cizelge 4.16' min incelenmesinden goruldigi gibi, Domat zeytin ¢esidine ait
yaprak orneklerinin bor igerikleri zeytin yapraklarinda Kasim-Ocak aylar1 arasinda
19.95-24.67 mg kg arasinda, Uslu zeytin cesidine ait yaprak oérneklerinin bor
icerikleri ise 13.86-15.53 mg kg™ arasinda degismistir. Soyergin (1993), Gemlik
zeytin cesidinde yapraklarin bor igeriginin 14.63-43.50 mg kg™ arasinda degistigini
belirlemistir.
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Domat ve Uslu zeytin gesitlerinde Haziran-Ekim aylar1 arasinda bor bitki
besin elementinin yapraktaki degisimi sirasiyla % 853 ve % 35.83 olarak
belirlenirken, Kasim-Ocak aylar1 arasinda Domat cesidinde % 19.13, Udlu ¢esidinde
ise % 2.64 olarak tespit edilmistir. Uslu zeytin ¢esidinde Haziran-Ekim aylari
arasindaki bor igeriginin % degisimi Kasim-Ocak aylar1 arasindakine gore daha fazla
oldugu icin Kasim-Ocak aylar1 arasi yaprak ornegi alma donemi olarak dustndlebilir.

Sekil 4.19'da Domat zeytin gesidinin yapraklarindaki B igeriginin aylara gore
degisimi incelendiginde, Mayis ayindan Eylul aymna kadar (giceklenme ve meyve
olgunluk donemi) bir artis, EylUl ayindan Aralik aymna kadar (meyve olgunluk ve
hasat donemi) bir disis daha sonra Nisan ay1 sonuna kadar stabil bir dénem dikkati
cekmektedir (Sekil 4.19). Udu zeytin gesidinde ise, May1s ve Haziran aylar: arasinda
belirgin bir artis, Haziran ve Agustos aylar1 arasinda stabil bir donem, Agustos
ayindan Nisan ayr sonuna kadar homojen bir azalma izlenmektedir (Sekil 4.20).
Bozkaya (2009) yaptig1 calismada, en yuksek B degerini Eylul ayinda en disik B
degerini ise Ocak ayinda elde etmistir.
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Sekil 4.20. Uslu zeytin cesidinin yapraklarindaki B’un (mg kg™) aylara gore degisimi

4.3. Domat ve Uslu Zeytin Cesitlerine Ait Meyve Orneklerinin Analiz
Sonuclari ve Tartismas

Domat ve Uslu zeytin cesitlerine ait hasat déneminde alinan meyve
orneklerinin makro ve mikro element icerikleri Cizelge 4.17 de verilmistir.

Cizelge 4.17. Meyve 6rneklerinin makro ve mikro element icerikleri (KM’ de)
% mg kg™

Cesit N P K Ca | Mg Fe Cu | Mn | Zn B
Domat | 0.39 | 0.15 | 2.14 | 0.18 | 0.06 | 12.49 | 512 | 559 | 9.51 | 28.91
Uslu | 0.39 | 0.14 | 218 | 0.17 | 0.05 | 13.11 | 6.62 | 5.05 | 9.53 | 26.16

Cizelge 4.17' den goruldigt gibi Domat ve Uslu zeytin cesitlerine ait hasat
déneminde alinan meyve oOrneklerinde azot icerigi % 0.39 olarak bulunmustur.
Sarifakioglu (1995), farkli zeytin cesitlerinde yaprak ve meyvede mineral besin
maddelerinin  mevsimsel degisimi ve Urin ile kadirilan besin maddelerinin
belirlenmesi  konusunda yaptigi calismada Domat zeytin ¢esidine ait meyve
orneklerinin N igeriklerini (taze agirlik Uzerinden) % 0.29, Uslu zeytin gesidinde ise
% 0.22 olarak bulmustur.
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Domat zeytin gesidine ait meyve 6rneklerinin fosfor igerigi % 0.15, Udu’ nun
% 0.14 bulunmustur. Dikmelik (1983), farkl: yaslardaki Memecik zeytin agaclarinda
dane ve budama artiklari ile topraktan kaldirilan azot, fosfor ve potasyum
miktarlarinin saptanmast konulu ¢alismasinda fosfor iceriginin (KM’ de) % 0.13-0.33
arasinda degistigini bildirmistir.

Domat zeytin gesidi meyve Orneklerinin potasyum igerigi % 2.14, Uslu
¢esidinin ise % 2.18 bulunmustur. Dikmelik (1983), yaptig1 calismada potasyum
igeriginin % 2.18-3.94 arasinda degistigini bildirmistir.

Domat zeytin gesidine ait meyve orneklerinin kalsiyum icerigi % 0.18, Uslu
¢esidinde % 0.14 bulunmustur. Soyergin (1993), Bursa yoresi Gemlik cesidi
zeytinliklerinin bazi besin elementleri igerigi ve bu elementlerin  mevsimsel
degisimleri konulu ¢alismasinda meyve eti drneklerindeki kalsiyum igerigini (taze
agirlik tizerinden) % 0.026-0.070 olarak belirlemistir.

Domat zeytin gesidi meyve 6rneklerinin magnezyum igerigi % 0.06, Uslu nun
ise % 0.05 bulunmustur. Seferoglu (1997), Ayvalik zeytin ¢esidinde yaptigi
calismada Edremit yoOresinden aldigi meyve Orneklerinde magnezyum igerigini
% 0.42-0.068 arasinda, Ayvalik yoresinde ise % 0.057-0.100 arasinda belirmistir.

Domat zeytin Gesidine ait meyve érneklerinin demir icerigi 12.49 mg kg™,
Uslu nun 13.11 mg kg™ bulunmustur. Seferoglu (1997), Ayvalik yoresinden aldig:
orneklerin meyve etinde (kuru maddede) demir igerigini 3.43-15.64 mg kg™, Edremit
yoresinden aldig: drneklerde ise 1.76-31.86 mg kg™ arasinda oldugunu bildirmistir.

Domat zeytin gesidi meyve drneklerinin bakir igerigi 5.12 mg kg™, Uslu
cesidinde ise 6.62 mg kg' bulunmustur. Eryiice ve Piskiilcti (1995), yerli
cesitlerimizde (kuru maddede) 5.50-6.98 mg kg™ arasinda bakir bulundugunu
saptamuslardir.

Domat zeytin gesidine ait meyve drneklerinin mangan icerigi 5.59 mg kg™,
Uslu nun 5.05 mg kg™ bulunmustur. Seferoglu (1997), Ayvalik yéresi érneklerinde
mangan igeriginin 2.00-14.35 mg kg™, Edremit yoresi érneklerinde ise 1.72-11.63
mg kg™ arasinda degistigini saptarmustir.

Domat zeytin cesidi meyve 6rneklerinin cinko icerigi 9.51 mg kg™, Uslu
cesidinde ise 9.53 mg kg™ bulunmustur. Seferoglu (1997), Ayvalik yoresinden aldig:
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meyve orneklerinde 5.97-15.69 mg kg™, Edremit yoresinden aldigi 6rneklerde de
5.15-15.93 mg kg™ arasinda cinko iceriklerini belirlemistir.

Domat zeytin cesidine ait meyve 6rneklerinin bor igerigi 28.91 mg kg™, Uslu
nun 26.16 mg kg™ bulunmustur. Eryiice ve Puskiilcii (1995), Uslu, Domat, Memecik,
Ayvalik, Gemlik zeytin gesitlerinin meyve etinde (kuru maddede) 18-21 mg kg™
arasinda degisen miktarlarda bor saptamslardir.
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5.SONUCLAR VE ONERILER

Bitkilerin beslenme durumlarinin belirlenmesinde toprak ve yaprak
analizlerinin birlikte degerlendirilmesi buyik ©nem tasimaktadir. Ancak yaprak
orneklerinin  alinma zamam son derece Onemlidir. Yapraktaki bitki besin
elementlerinin en az degisim gosterdigi donemler (stabil donem) en iyi 6rnekleme
zaman olarak tammlanmaktadir. Bu arastirma Domat ve Uslu zeytin g¢esitleri igin bu
yonde yapilmis bir arastirma olmayis1 dikkate alinarak yapilmistir. Ortak sabil
donemlerin saptanmasi amaciyla bir y1l boyunca yaprak ornekleri alinmis ve analiz
edilmistir. Zeytin bitkisinin gelisim donemlerine gore besin elementi icerikleri ve
ornek alinan aylara bagli olarak gostermis olduklar1 degisimler incelenmistir. Ayrica
bu zeytin cesitlerinin bulundugu bahgelerden 0-30 cm ve 30-60 cm toprak
derinliklerinden toprak ornekleri alinarak fiziksel ve kimyasal analizleri yapilmistir.

Domat zeytin ¢esidine ait 12 ay boyunca alinan toprak érneklerinin her iki
derinlikte de kumlu tin binyeye, Uslu zeytin ¢esidine ait toprak 6rneklerinin ise her
iki derinlikte de killi tin blinyeye sahip oldugu saptanmistir. Domat zeytin gesidine
ait toprak orneklerinde belirlenen toprak reaksiyonu degerleri 7.64-7.89 arasinda
Uslu zeytin ¢esidinde ise 7.53-7.90 arasinda degismistir. Her iki ¢eside ait arastirma
topraklarinda yiksek kirece bagli olarak hafif alkali 6zellikte olduklari belirlenmistir.
Arastirma topraklarinda bitki biytmesini olumsuz sekilde etkileyecek bir tuzluluk
probleminin bulunmagdigi anlasilmistir. Domat zeytin gesidine ait iki farkli toprak
derinliginden alinan toprak orneklerinde belirlenen kireg (CaCOs) miktarlar: % 2.08-
4.75 arasinda, Uslu zeytin gesidinde ise toprak drneklerinde belirlenen kireg (CaCOs)
miktarlart % 4.26-7.15 arasinda degismistir. Domat zeytin c¢esidine ait toprak
orneklerinde belirlenen organik madde miktarlar1 % 1.13-1.62 arasinda, Uslu zeytin
cesidinde ise % 1.08-1.87 arasinda degismistir. Akalan (1965), tarafindan bildirilen
sinir degerlerine gore her iki zeytin gesidinden alinan toprak ¢rneklerinin organik
madde icerigi agisindan tamaminin distk oldugu belirlenmistir.

Domat ve Uslu zeytin ¢esitlerine ait 12 ay boyunca alinan toprak drneklerinin
minimum ve maksimum makro element igerikleri sirasiyla toplam azot (% 0.07-0.12;
% 0.09-0.16), alinabilir fosfor (33.37-75.90 mg kg*; 33.71-82.12 mg kg™), Olsen ve
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Dean (1965), tarafindan bildirilen simr degerlerine gore alinabilir fosfor igerigi
acisindan tamaminin yiiksek oldugu, alinabilir potasyum iceriklerinin (171.61-316.67
mg kg, 214.15-471.52 mg kg™') Uslu zeytin cesidinde tamaminin Pizer (1967),
tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore yeterli durumda oldugu, alinabilir
kalsiyum iceriklerinin (2457.75-4453.63 mg kg™; 2484.40-5564.6 mg kg™) her iki
zeytin cesidinde de Loue (1968), tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore yeterli
oldugu, alinabilir magnezyum iceriklerinin (104.39-215.72 mg kg™*; 112.76-268.89
mg kg™) Loue (1968), tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore cok az bir kisminin
distk geriye kalanimin yeterli oldugu belirlenmistir.

Domat ve Uslu zeytin ¢esitlerine ait 12 ay boyunca alinan toprak drneklerinin
mikro element minimum ve maksimum igerikleri sirasiyla alinabilir demir
iceriklerinin (1.43-3.02 mg kg®; 1.15-4.13 mg kg') Follet ve Lindsay (1970),
tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore distk ve kritik oldugu, alinabilir bakir
iceriklerinin (1.11-3.31 mg kg™; 0.43-2.55 mg kg™) her iki zeytin cesidinde de Follet
ve Lindsay (1970), tarafindan bildirilen sinir degerlerine gore alinabilir bakir icerigi
acisindan tamaminin yeterli oldugu, alinabilir mangan iceriklerinin (0.76-2.71 mg
kg™t; 0.43-1.87 mg kg ™), ainabilir cinko iceriklerinin (0.86-2.66 mg kg™; 0.14-2.76
mg kg™, anabilir bor igeriklerinin (1.47-5.34 mg kg™; 1.15-3.87 mg kg™), her iki
cesitte de Keren ve Bingham (1985), tarafindan bildirilen simir degerlerine gére bor
noksanliginin olmadig: saptanmustir.

Domat ve Uslu zeytin gesitlerinden alinan yaprak drneklerinin Kasim-Aralik-
Ocak aylarinda belirlenen ortalama azot icerikleri sirasiyla (% 1.32; % 1.34), fosfor
icerikleri (% 0.10; % 10.11), potasyum icerikleri (% 1.20; % 1.05), kalsiyum
icerikleri (% 2.50; % 1.77), magnezyum icerikleri (% 0.14; % 0.18) olarak
belirlenmistir. Anonim (1993)’in zeytin yapraklarindaki siniflandirmasina gore her
iki zeytin gesidine ait azot ve magnezyum degerlerinin disuk simifina girdigi, fosfor,
potasyum ve kalsiyum degerlerinin ise yeterli gruba girdigi saptanmustur.

Domat ve Uslu zeytin gesitlerine ait 12 ay boyunca alinan yaprak érneklerinin
Kasim-Aralik-Ocak aylarinda belirlenen ortalama demir icerikleri sirasiyla (216.55
mg kg'1; 161.88 mg kg™), bakir icerikleri (6.34 mg kg™; 4.07 mg kg™), mangan
icerikleri (27.10 mg kg™; 47.77 mg kg™), cinko igerikleri (19.39 mg kg™*; 16.97 mg



5.SONUCLAR VE ONERILER Erol AYDOGDU

kg™), bor icerikleri (21.65 mg kg™; 14.84 mg kg™) olarak belirlenmistir. Anonim
(1993)’'in zeytin yapraklarindaki siniflandirmasina gére Domat ve Uslu zeytin
gesitlerinin sirastyla demir degerlerinin yiuksek ve yeterli, bakir ve bor degerlerinin
yeterli ve dusik, mangan ve c¢inko degerlerinin ise yeterli simifina girdigi
belirlenmistir.

Domat zeytin cesidinin 12 aylik gelisme donemi icerisinde yaprak
orneklerinde yapilan bitki besin elementi analizleri sonucunda, azot, fosfor
potasyum, kalsiyum, magnezyum, bakir, mangan, cinko ve bor iceriklerinin
degisimin en az oldugu Kasim-Ocak aylar1 arasi bitkinin beslenme durumunun
belirlenmesi amaciyla yaprak ©rnegi alma donemi (stabil doénem) olarak
dustnulebilir. Demir elementinin icerigindeki degisimin zeytin bitkisinde yaprak
Ornegi almak icin Onerilen Kasim-Ocak aylarina (stabil donem) nazaran Haziran-
Temmuz aylar: arasinda daha az olmasi nedeniyle bu elementler igin yaprak ornegi
alma doneminin Kasim ayindan daha 6nce olmasi gerektigi anlasilmaktadir. Her ne
kadar bu doneme ait analiz sonuglari igin kriter degerler bulunmamasina ragmen elde
edilen analiz sonuglart mevcut kriterlerle karsilastirilarak bu elementler icin uygun
bir uygulama zamam elde edilmis olabilir. Ayrica diger zeytin cesitlerine oranla
Domat cesidinde kiltirel uygulamalarin daha yogun bir sekilde yapilmakta olmasi
nedeni ile elde edilen bulgular uygulanabilir niteliktedir.

Uslu zeytin c¢esidinin 12 aylik gelisme periyodu igerisinde yaprak
orneklerinde yapilan bitki besin maddesi analizleri sonucunda, ginko Eylul Ekim
Kasim aylarinda, demir Haziran, Temmuz aylarinda diger tim bitki besin
maddelerinde degisimin en az oldugu Kasim-Ocak aylar1 arasi bitkinin beslenme
durumunun belirlenmesi amaciyla yaprak 6rnegi alma donemi (stabil donem) olarak
distnulebilir.

Domat ve Uslu zeytin cesitlerine ait hasat déneminde alinan meyve
orneklerinin azot icerigi sirasiyla (% 0.39; % 0.39), fosfor icerikleri (% 0.15;
% 0.14), potasyum igerikleri (% 2.14; % 2.18), kalsiyum igerikleri (% 0.18; % 0.17),
magnezyum icerikleri (% 0.06 % 0.05), demir icerikleri (12.49 mg kg*; 13.11 mg
kg™), bakir icerikleri (5.12 mg kg™; 6.62 mg kg™), mangan icerikleri (5.59 mg kg*;
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5.05 mg kg™), cinko icerikleri (9.51 mg kg™; 9.53 mg kg™), bor icerikleri (28.91 mg
kg™; 26.16 mg kg™) olarak belirlenmistir.

Bitki besin maddelerinin yapraktan meyveye dogru tasimminin meyve
tutumundan itibaren baslayip meyve olgunlasincaya kadar devam ettigi
bilinmektedir. Zeytin bitkisinde Mayis ay:1 sonuna dogru gigeklenmenin bitmesi ile
Haziran ay1 icerisinde meyve tutumu baslayip Ekim ayinin ortalarina kadar meyve
irilesme ve olgunlagsmasi devam etmektedir. Bu nedenle yapraklarin besin elementi
iceriginin meyve tutumu baslangicindan (Haziran ayi) itibaren, hasata kadar
kalsiyum elementi haric disUs gosterdigi saptanmustir.

YUksek periyodisite gosteren, sofralik zeytin olarak degerlendirilen ve
ekonomik degeri yuksek olan Domat ¢esidi ile Uslu zeytin gesitlerinden kaliteli ve
yuksek oranda verim alinabilmesi igin bitki besin elementlerinin bitkinin alimmna
ihtiyac duydugu donemlerde toprakta hazir bulundurulmasi gereklidir. Bunun icin
guibreleme programlarinin toprak ve yaprak analizlerinin sonuclarina gore mutlaka
dengeli bir sekilde, yeterli miktarda ve bitki besin elementlerinin alimmi agisindan
uygun zamanlarda yapilmasina dikkat edilmelidir.
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