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OZET

Tiirkiye gibi Gelismekte Olan Ulkelerin (GOU) cari acik ve déviz kurlar ile
ticaretlerinin olumsuz etkilendigi donemlerde turizm gelirleri {llkelere bir nefes
olmaktadir. Bu caligmada 01:2003 ve 06:2021 tarihleri arasinda yer alan verilerle
Tiirkiye’de Cari Acik ve Doviz Kuru'nda yasanan degisimlerin meydana getirdigi
istikrarli veya istikrarsiz goriinim sonucu Turizm gelirinde meydana gelen degisim
incelenmektedir. Calisma diinyada ve Tiirkiye’de yasanan gelismeler nedeniyle iki
farkli modelle incelenmistir. Birinci model yap1 olarak Tiirkiye’nin ekonomik ve siyasi
yapisi iizerinde herhangi ek bir etken olmadigi diisiiniilerek kurgulanmistir. Ikinci
model ise hem Tiirkiye hem de diinya ekonomisi ve siyaseti lizerine en ¢ok etkisi olan
2008 finansal krizi ve Covid-19 viriisiiniin (Korona virlis) meydana getirdigi etkiler
dikkate alinarak olusturulmus ve verilere incelenirken bir kukla degisken eklenmistir.
Serilerin duraganlik testleri Lee ve Strazicich (2003) Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi
ile yapilmistir. Serilerin birinci farkinda duragan olmasi (I1) sonucu Maki (2012) Coklu
Yapisal Kirilmali Egbiitiinlesme Testi ve ardindan Wald Granger Nedensellik testi
uygulanmistir. Arastirmanin sonucunda her iki model i¢inde Turizm Geliri, Cari Agik
ve Doviz Kuru degiskenleri aralarinda esbiitiinlesme iligkisi oldugu teyit edilmistir.
Ancak uzun donemde s6z konusu veriler arasinda herhangi bir nedensellik iliskisi
saptanamamuistir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Cari A¢ik, Doviz Kuru, Maki Esbiitiinlesme Testi,

Wald Granger Nedensellik Testi



ABSTRACT

In the periods when the current account deficit, exchange rates and trade off the
developing countries are adversely affected, tourism revenues are a breath of fresh air
for the countries. In this study, the change in tourism income as a result of the stable or
unstable outlook created by the changes in the Current Account Deficit and Exchange
Rate in Turkey with the data between 01:2003 and 06:2021 is examined. The study has
been examined with two different models due to the developments in the world and in
Turkey. First model was designed considering that there is no additional factor on
Turkey's economic and political structure. Second model, however, was created by
taking into account the effects of the 2008 financial crisis, which had the most impact
on both Turkey and the world economy and politics, and the effects of the Covid-19
(Corona) virus. Consequently, a dummy variable was added while examining the data.
The stationarity tests of the series were performed by Lee and Strazicich (2003) Unit
Root Test with Structural Break. As a result of the series being stationary at the first
difference (I1), the Maki (2012) Multiple Structural Break Cointegration Test and then
the Wald Granger Causality test were applied. As a result of the research, it has been
confirmed that there is a cointegration relationship between the Tourism Income,
Current Account Deficit and Exchange Rate variables in both models. However, no

causal relationship was found between the related data in the long run.

Keywords: Tourism, Current Account Deficit, Exchange rate, Maki

Cointegration Test, Wald Granger Causality Test
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1. GIRiS

Ikinci diinya savasi sonrast meydana gelen kiiresel yap1 sonrasi insanlarin yeni
yerler gorme ve diger kiiltiirleri tanima isteginin artmasmin da etkisiyle {iretim
sektorlinlin yaninda hizmet sektoriiniin de uluslararasi ticaretteki onemi anlagilmistir.
Elbette ki yer degistirme ve yeni yerleri kesfetme olgusu milattan 6nceki donemlere
kadar uzanmaktadir. Ancak turizm kavrami 1950°li yillar sonrasi asil kimligine
kavusmaya baslamis, hizli bir ilerleme gostererek biiylik bir sektor haline gelmis ve
diinya ekonomisinde vazgecilmez bir yere sahip olmustur. Ulkeler igin istihdamin yani
sira doviz kazandiran, yabanci yatirimin gelmesini saglayan, milli gelir ve ddemeler
dengesine etkisi biiyiik olan turizm sektorii ayn1 zamanda kiiltiirleri bir araya getirerek
diinyada baris ve huzurun bir temsilcisi olma 6zelligine de sahiptir (Bahar ve Kozak,
2018: 50)

Kiiresel capta yasanmaya baglayan seyahat faaliyetlerine Tiirkiye’de ayak
uydurmaya baslamis, 1950 — 1980 yillar1 arasinda bir¢ok adim atilmis ve 6zellikle 1980
sonrast Tiirk turizmini canlandirmak adina yogun caba i¢ine girilmistir. Cikarilan
kanunlar, tesvik paketleri ve yatirimlar ile Tiirkiye’nin bu pastadan biiyiik bir pay
almasi saglanmaya calisilmistir. Tiirkiye dogal giizellikleri, tarihi yapis1 ve bir¢ok farkli
kiiltliri bir arada barindirmasi1 nedeniyle turizm agisindan ilgi goren bir iilke
konumundadir. Turizm sektorii bilindigi lizere yasanan gelismelere (dogal afet, salgin,
teror, ekonomik kriz vb.) ve olaylara diger sektorlerden daha hizli tepki veren kirillgan
bir yapiya sahiptir. Turizmin temelinin “insan” olmas1 ve turizmin zorunlu bir ihtiyag
olmamast meydana gelen olaylar karsisinda biiyiik tepkiler verilmesine neden
olabilmektedir (Denk, 2019: 2; Giimils ve Hacievliyagil,2020:76; Bahar ve Ilal
2020:126). Ancak kiiresel turizm faaliyetinin bagladig: ilk yillardan bu yana diinyada
bircok olay yasanmis olmasma karsin sektér oncli konumunu higbir zaman
kaybetmemistir. Diinya turizm o&rgiitii (DTO) verilerine gére 1950 yilinda diinya
genelinde 25 milyon olan turist sayist 2002 yilina gelindiginde %6,6 artarak 700
milyona, 2010 yilinda 950 milyona, 2016 yilinda 1,2 milyar (TURSAB ve TUADER,
2017: 6) ve 2019 yilinda ise 1,460 milyara ulasmistir. 1950 yilinda 2,1 milyar dolar olan
turizm geliri 2002 yilinda 474 milyar ABD dolarina (Yigitgiiden (11.12.2021)) ve 2019
yilinda ise 1,5 trilyon ABD dolar1 seviyesine ulagsmistir (TURSAB 2020: 6). Bircok



iilkede Orneklerini oldugu gibi iilkemizde yasanan bir¢ok olay (deprem, orman vb.
yanginlar, darbe girisimi vb.) sonrasi bile turizm sektoriindeki canlanmanin devam ettigi
gorilmektedir. 2019 yilinda gegmis yillara gore rekor diizeyde gelen turist sayisi bu
durumunun 6nemli 6rneklerinden biridir (Cetin ve Goktepe 2020: 92). Kiiltiir ve Turizm
bakanlig1 yaklasik 52 milyon turist misafir edildigini ifade ederken, TUIK verilerine
gdre bu donemde 34,5 milyar dolar gelir elde edilmistir (TURSAB, 2020 : 19).

Cinin Wuhan kentinde 2019’un Aralik ayinda ortaya ¢ikan ve bir anda biitiin
diinyaya yayilan Covid-19 viriisii kiiresellesen ve birbirine daha ¢ok baglanan iilkelerin
aralarina adeta bir duvar Orerek neredeyse uluslararasi biitiin faaliyetleri durma
noktasina getirmistir. 2008 yilindan sonra diinyanin gérdiigii en biiyiik ekonomik krizi
tetikleyerek diinya ekonomisinin resesyona girmesine neden olmustur. Asi
calismalarinin etkin sonuglar vermesinin beklendigi siire zarfinda en cok etkilenen
sektor Turizm Sektorii olmus milyonlarca insanin igsiz kalmasi, konaklama
mekanlarinin kapanmasi ve ulagim faaliyetlerinin durmasinin yani sira turizme sirtini
dayayan ve en biiylik gelir kaynagin1 kaybeden {ilkeleri biiyiik bir ekonomik darbogaza
siiriiklemistir. Diinya Saglik Orgiitii (DSO) tarafindan 27 Kasim 2020 de aciklanan
verilere gore diinyada 61 milyondan fazla insan enfekte olurken yaklasik 1,5 milyon
insanin ise hayatim1 kaybettigi belirtilmistir (TURSAB, 2020: 2). 2020 yili boyunca
uluslararas1 yasaklar ve iilkelerin kendi i¢lerinde uyguladiklar: kati tedbirler nedeniyle
turizm sektoriiniin faaliyetleri neredeyse tamamen dururken bir¢ok sektdrde daha da
canlanmis ve hatta yeni is kollar1 meydana gelmistir. DTO verilerine gore 2020 yilinda
Diinya Turizm Sektorii %74 azalis gostermis ve 1,3 trilyon dolar deger kayb1 yagamistir
(DTO (11.12.2021). 2021 yilina gelindiginde ise bulunan asilarin etkisiyle turizm
sektorii 2019 da yasanan canlilif1 yakalayamasa da neredeyse ayni seviyelerde turistik
faaliyet ger¢eklesmistir. DTO verilerine gore 2021 yilinin ilk 7 ayinda diinyadaki turist
sayist 2019 yilina gore %40 az oldugu ifade edilmistir. Ayn1 verilere gore Tiirkiye’ye
gelen ziyaret¢i sayismin da %33 azaldig1 sdylenmektedir (DTO (11.12.2021)). Ancak
pandemi nedeniyle yasanan ekonomik kriz sonrasi fiyatlar artis gdstermis ve kisi basina
harcama 2019 yilinda diinya genelinde 1000 ABD dolar1 iken, 2020 yilinda bu tutar
1300 ABD dolar seviyesine yiikselmis ve hatta 2021 sonrasi bu tutarin 1500 ABD
dolarmi gegmesi beklenmektedir (DTO (30.11.2021))



Hentiiz Covid-19 ‘un etkisi gegmemis ve yeni varyantlarin tehlikesi diinyada kol
gezmeye devam ederken lilkeler ekonomilerini toparlamak igin tiirlii yollar denemekte,
iiretilen mallarin ve Ozellikle emtia fiyatlarinin artmasi ekonomileri zor durumlara
sokmaktadir. Ozellikle bu dénemde degeri daha da anlasilan uluslararas1 mal ve hizmet
sektorlinlin canlanmasi adina yogun ¢aba igine girilmistir. Tiirkiye’de diinya genelinde
yasanan bu durum karsisinda ekonomisini canlandirmak adina yeni politikalar
gelistirmeye baslamistir. 2021 yilinin 6zellikle son ¢eyreginde Cumhurbaskani Recep
Tayyip Erdogan tarafindan agiklanan mal ve hizmet sektorii ve cari agigin dnemini
vurgulayan yeni bir ekonomi politikast uygulanmaya baslanmistir. Yeni ekonomi
politikasi1 faizleri diisiirerek kuru yiikseltmek ve bu sayede ihracati arttirarak cari agigi
kapatmaktir. Kisaca “Yiiksek biiylime ve diisiik cari agig1” hedeflemektedir. Sonug
olarak ayni zamanda ithal ikameci politikanin artmasiyla enflasyon iizerindeki kur
baskis1 diisecek, yerli iiretim ve buna bagli olarak ihracat artacaktir (HMB
(04.02.2022)). “Bu ¢alisma da iilkemizde siirekli degiskenlik gosteren ve son donemde
onemi daha da ¢ok vurgulanan Doviz Kuru, Cari A¢ik ve Turizm Gelirin de meydana
gelen degisimin incelenmesi ve 6zellikle Tiirkiye’nin de lokomotif sektorii olan Turizm
sektoriinlin  maruz kaldigr etkiler ile sonucglarinin arastirilmasi amaclanmistir.
Tiirkiye’de Doviz Kuru ve Cari agikta meydana gelen degisimin Tirkiye nin istikrar
goriiniimiine bagli olarak Turizm Geliri iizerine herhangi bir etkisi var m1?”, “Varsa
meydana gelen etki veriler arasinda nasil bir iliski meydana getirmistir?” Literatiir genel
olarak incelendigi zaman bu ii¢ degiskenin birlikte incelendigi bagka bir arastirmanin
yer almadig1 ve gelecekte yapilacak olan calismalara katki saglamasi amaciyla gilincel
verilerle Turizm Geliri, Cari A¢ik ve Doviz Kuru degiskenleri arasindaki uzun dénemli
iligkiyi incelemek ihtiyaci bu ¢alismayla karsilanmaya calisilacaktir. Ayrica 2021 Aralik
ayinda yeni acgiklanan ekonomi modeli ile birlikte ¢alisma daha biiylik bir 6nem

kazanmustir. Bu yiizden literatiire onemli bir katki saglayacag diisiintilmektedir.



1.1. ARASTIRMANIN PROBLEMI

Arastirmanin problemi Tiirkiye’de Déviz Kuru ve Cari agikta meydana gelen
degisimlerin iilkede meydana getirdigi istikrar goriiniimii sonucu Turizm Gelirinde
meydana gelen degisimlerin incelenmesidir. Bu calismada asagidaki problemlerin

¢Ozumiine cevap aranmistir;

e Tirkiye’de DoOviz Kuru ve Cari agikta meydana gelen degisimin
Tiirkiye’nin istikrar goriinlimiine bagli olarak Turizm Geliri iizerine
herhangi bir etkisi var m1? Varsa meydana gelen etki veriler arasinda
nasil bir iligki meydana getirmistir?

e Tiirkiye’de Doviz Kuru, Cari ag¢ik ve Turizm Geliri'ni Covid-19
(Korona) viriisii siireci etkilemis midir? Eger etkilediyse bu etkilesim

nasil olmustur?

1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmanin amaci, 2003:01-2021:06 donemleri arasinda Tirkiye’de Doviz
Kuru ve Cari Acgikta meydana gelen degisimler sonucunda Tiirkiye nin istikrar
goriiniimiiniin Turizm Geliri iizerine etkisinin incelenmesidir. Bu baglamda Doviz Kuru
(DOVIiZz), Cari Agik (CARI) ve Turizm Geliri (TURIZM) verileri aylik bazda (Milyon
ABD Dolar) olarak ele alinmis ve kullanilan modelle sonuca ulasmak amaglanmistir.
Calismanin sonucunda, Cari Ac¢ik Doviz Kuru degiskenlerinin Turizm Geliri iizerine

olan etkisi incelenmis olacaktir.

1.3. ARASTIRMANIN ONEMI

Yapilan bu ¢alismanin bundan sonraki donemlerde yapilacak olan ¢aligmalara
referans olmasi1 agisindan arastirmacilara Onemli bir katki da bulunacagi
diistiniilmektedir. Yapilan genel literatiir incelemesi sonucu Do&viz Kuru ve Cari
Aciktaki degisim ele alinarak Turizm Gelirinin nasil etkilendigininin incelendigi

herhangi bir ¢aligmaya rastlanmamistir. Ayrica bu ¢alismanin giincel veriler derlenerek



hazirlanmis olmasi, 2021 yilinin 6zellikle son ¢eyreginde Cumhurbaskani Recep Tayyip
Erdogan tarafindan agiklanan mal ve hizmet sektorii ve cari agigin dnemini vurgulayan
yeni bir ekonomi politikas1 uygulanmaya baglanmasi arastirmamizin énemini ve farkini
ortaya cikarmaktadir. Yapilan arastirma Tiirkiye’de Turizm sektorii ve ekonomi ile
ilgilenen bireyler, sirketler ve arastirmacilar i¢in bilgilendirici nitelikte bir kaynak

olabilecegi diisliniilmektedir.

1.4. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

Calismanin amacina uygun olarak genel bir literatiir taramasi yapilmis ve gerekli
alanyazin incelenmistir. Bunlara ek olarak resmi makam ve kurumlarin veri
tabanlarindan ihtiya¢ duyulan datalar derlenerek calismamizda yer almistir. Ayrica veri
tabanlarindan elde edilen verilerin ortak bir zaman diliminde bulusmasi amaciyla
cogunluk tarafindan kabul goren farkli kurum ve kuruluslarin veri tabanlarindan
yararlanilmigtir.  Kullanilan  verilerin  diger kurumlarla ayn1 degeri tasidigi

varsayilmaktadir.

1.5. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Arastirma hazirlanirken kavramsal c¢ergevesini etkileyecek birgok kisitla
karsilagilmistir. Bunlardan ilki caligmanin sadece ilgili calisma ve c¢alismalara ait
alanyazini ile sinirlandirilmis olmasidir. Bir diger 6nemli kisit ise ¢alisma da yer aldigi
iilkeye ait Cari Acik, Déviz Kuru ve Turizm Geliri ile ilgili ge¢mis yillara ait verilerin
ulagiminin siurlt olmasi ve 2003 dncesi verilerin bir kisminin sadece tiger aylik veriler
olmasidir. Bu yiizden c¢alismada 2003-2021 donemi ele alinarak 18 yillik veriler
incelenmigtir. Ayrica Covid-19 nedeniyle lic donem tist {iste turizm faaliyeti
gerceklestirilememis olmasi ve bu ylizden veri elde edilememesi aragtirmamamizin en
onemli kisitidir. Covid-19 (Korona) viriisii ile ilgili bir kukla degisken modelimize
eklenerek Covid-19 siirecinin verilerimiz iizerindeki etkisi ayr1 bir tabloda
incelenmistir. Turizmin bir¢ok sektorle i¢ ice olmasi nedeniyle elde edilen gelirin tam

olarak hesaplanamamasi kisitlarimiz arasinda yer almaktadir.



2. TURIZM ve EKONOMIK ETKIiLERIi

2.1.Turizmin Tanimi

“Turizm” ve “turist” kelimelerinin kokeni hakkinda bircok farkli goriis
mevcuttur. Bu kelimelerin kdkeninin 1292 yillina dayandigi diistiniilmektedir. Latince
kelime formlarindan olan ve bir daireyi veya bir torna carkini tanimlamak amaciyla
kullanilan bu kelimelerin ayrica donmek, geri donmek ve etrafinda dolagmak
manalarinda da kullanilan “Tornus” kelimesinden tiireyerek ortaya ciktigi kabul
edilmektedir (Bhatia,1978: 42-43). Tiirkcede “tornistan” ve Ingilizcede “tour”
kelimelerinin kokeninin de bu koke dayandigi kabul edilmektedir. Bagka bir diisiinceye
gore ise Ibranice kokenli olan ve “arastirma, 6grenme” anlamlarinda kullanilan “torah”

sOzciigiinden tiiredigi diisiiniilmektedir (Denk, 2018: 2).

Guyer — Feuler tarafindan turizmin ilk tanimi 1905 yilinda One siiriilen ve
turizmi artan hava degisimi ve dinlenme ihtiyaglarinin sanat ve doganin i¢ ice oldugu
goz alic1 giizellikleri tanima istegi; gelisen teknoloji ile neredeyse kusursuz hale gelen
ulasimin etkisiyle doganin insanlara mutluluk verdigi inancinin artmasi ve
uluslarin/uluslar igerisinde yer alan farkli topluluklarin birbirini tanimalarina ve bir
araya gelmelerine imkan veren “modern c¢aga 0zgli bir olay” olarak
nitelendirmektedirler (Kozak N., Kozak M.A., Kozak M., 2014: 1). Ayrica Alex
Delmonte Guyer -Feuler’in turizmi evlerinden uzakta seyahat eden bireyler ve guruplar
icin saglanan ulasim, yeme i¢me, konaklama vb. agirlama hizmetlerini sunan seyahat
deneyimi yasatan hizmetler ve endiistriler toplulugu olarak da ifade ettiklerini

belirtmistir (Hafsa, 2020: 2).

Diinya Turizm Orgiiti (DTO)’ ne gore turizm, insanlarin kisisel veya
profesyonel amaclari dogrultusunda bulunduklar1 ortamdan veya ¢evreden uzaklagarak
baska tilkelere/yerlere sosyokiiltiirel veya ekonomik hareketlerini ifade eden bir kavram

olarak tanimlamaktadir (DTO (23.07.2021)).



Uluslararas1 Bilimsel Turizm Uzmanlar1 Birligi (AIEST) tarafindan yapilan
tanima gore Turizm, herhangi bir kazancin saglanmamasi ve kalic1 ikametin olmamasi
kosuluyla, yerlesik olmayan kisilerin konaklama ve seyahat faaliyetleri sonucunda

olusan iliskiler biitiintidiir. (Lickorish ve Jenkins, 1997: 34).

Turizm Insanlarin giindelik hayatlari, is hayatlar1, bulunduklar1 ¢evreden gegici
olarak uzaklasmalar1 ve bu destinasyonlarda gegirdikleri siire zarfinda faaliyetlerini ve

ithtiyaglarimi kargilamak amaciyla olusturulan tesislerdir (Hunt ve Layne, 1991:7-11).

Turizm 6zellikle son donemlerde diinya genelini kapsayan, sehirlerde bolgelerde
onemli bir ekonomik girisime doniisen sosyal ve Kkiiltiirel bir olgu olarak da

tanimlanmaktadir (Jamal ve Robinson, 2009: 166).

Burkart ve Medlik yaptiklart tanimda turizmi insanlarin yasadiklari ve
calistiklar1 yerlerin disina gegici veya kisa siireli olarak hareket etmeleri ve gittikleri

yerlerde yaptiklar1 aktiviteler olarak tanimlamiglardir (Leiper, 1979: 394).

Suzanne Cook ABD’ de gerceklestirilen bir ankette uzun mesafeli seyahat
hakkinda bilgi edinildigi ve turizm taniminin cografi kisitlamalar, seyahatin amaci,
seyahat edilen mesafe, evden uzakta gecirilen siire, ulasim sekli, operasyonel
sinirlamalarin  bir kombinasyonu olmak tiizere alti gurupta ele alinan maddelerin
cevaplarinin verilmesiyle daha iyi anlasilacak bir kavram oldugunu ifade etmektedir

(Cook D.S., 1990: 60-61).

Hunziker ve Krapf turizmi siirekli olarak ikamet etmek i¢in bulunmamak ve
herhangi bir gelir elde etmeyecek sekilde yabancilarin gegici olarak konaklamalari ve
konakladiklar1 siire icerisinde yaptiklar1 faaliyetlerin biitiinii olarak tanimlar (Toskay,

1983: 30).

Turizm zevk amacl yapilan gezilerin tiimii veya eglenme, tanima, dinlenme,
gorme, izleme, sportif faaliyetler, bilgi veya zevk i¢in gidilen gezidir (Doganay ve

Zaman, 2016: 1).



Turizm, “kalic’” yasam baglarindan koparak baska bir noktaya gegici olarak

tasinma, gecici olarak bulunma eylemidir (Alex Delmonte internet sitesi (25.07.2021)).

Sonug¢ olarak Turizmi insanlarin belirli standartlarin disina ¢ikma, rutinden

kurtulma, yeni yerler ve kiiltiirler tanima ihtiyact seklinde tanimlayabiliriz.

2.2.Turizmin Ozellikleri

Genel olarak tanimlardan anlasildigina gore turizmin temel 5 6zelligi oldugu

ortaya ¢ikmaktadir (De Andreis ve Carioni, 2019: 337).

e Turizm tek bir olgu olmaktan ziyade olgularin ve iligkiler toplulugunun

genel bir birlesimidir.

e Fenomenler ve iliskiler toplulugu insanlarin birlikte hareket etmelerinden
ve farkli destinasyonlarda bir arada konaklamalari sonucu meydana
gelmektedir. Bu olgunun igerisinde dinamik bir 6ge olarak yolculuk,

statik bir 6ge olarak ise konaklama yer almaktadir.

e Gezi ve konaklama insanlar1 ikamet yerleri ve isleri gibi alisilmis,
monoton yasantilarinin disina ¢ikararak farkli destinasyona yonlendirir.
Boylece turizm yerlesik ve ¢alisan niifusun destinasyonlarinin disindaki

alanlarda faaliyet icinde olmalarina sebep olmaktadir.
e Kisa siireli ve gecici hareketlerdir.

e Destinasyonlar para kazanma amac1 giitmeyerek ziyaret edilir.

2.3.Tiirk Turizmine Genel Bir Bakis

Tirkiye, “Medeniyetlerin Besigi” olarak kabul edilen ve kiiltiirel, tarihi ve dogal
dokusuyla turizm potansiyeli agisindan diinyada sayil iilkeler arasinda yer alan 6nemli
merkezlerden biridir. Gelismekte olan iilkeler siniflandirmasi igerisinde yer alan

Tirkiye’de turizm sektorii; istthdam, doviz girdisi saglamasi ve cari agigin azaltilmasi



acisindan lokomotif sektdrlerin basinda yer almaktadir (Akinci ve Yiizbasioglu, 2015:
46).

Turizm sektorii iilkemizde en hizli ilerleyen sektorlerin basinda gelmektedir.
Bati iilkelerine gore gelisimi ge¢ ve daha yavas olmus olsa bile 6zellikle 1983 sonrasi
“Liberalizasyon Donemi” olarak adlandirilan donemle birlikte 6nemli bir hiz ve gii¢
kazandig1 goriilmektedir. Ulkemizde turizmin gelisiminin 1950 sonrasi basladig: kabul
edilse bile bunun ilk temellerinin aslinda ufak adimlarda olsa da cumhuriyet dénemi
oncesi basladign goriilmektedir. 1846 yilinda Aya Irini Kilisesinin miize haline
getirilerek ziyarete agilmasi, 1863’°de Istanbul’da ilk seyahat acentesinin ag¢ilmas1, 1890
yilinda Nizamname adinda seyyahlara terciimanlik edenler i¢in bir yoOnetmelik

yayinlanmasi bunun baglica 6rneklerindendir (Doganay ve Zaman, 2021: 21).

Cumbhuriyet doneminin baglarinda ise seyahat alaninda atilan en biiylik adim
1925 yilinda agilan ve Tiirkiye’nin ilk uluslararasi seyahat acentesi olma O6zelligine
sahip olan Milli Tiirk Seyahat Acentalig1 Ziya ve Siirekasi’nin (NATTA) kurulmasidir.
Ayrica 1925 yilinda “Tiirkiye Tayyare Cemiyeti” adi altinda kurulan ve 1933 yilinda
“Tiirk Hava Yollar1 Isletme Idaresi” admi alan kurum havacilik ve buna bagl olarak

turizm gelisimin ilk adimlar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir (TURSAB, 2019: 3).

Tiirkiye’de Turizmi planli dénem 6ncesi (1923-1963) ve sonrasi (1963- ...)
olmak tiizere iki donemde incelemek gereklidir (TCKB, 2014:9). Cumhuriyet donemi
hiikiimetlerinin 1946 yilinda baslayarak ve 1948 yilinda daha fazla iktisadi altyapi1 ve
yatirimlarin tizerlerine dustiikleri, kaynak ayirma konusunda daha fazla caba sarf
ettikleri gorlilmektedir (Yasa ve dig., 1980:411). Planli dénem Oncesi turizm sektorii
devletin glindeminde ¢ok fazla yer almamasina ragmen 1953 yilinda ¢ikarilan “Turizm
Endiistrisini Tesvik Kanunu” ile yerli ve yabanci yatirimcilara vergi indirimleri ve
tesvikler saglanmistir. Ancak Turizm sektoriindeki asil gelisme planlt donemle birlikte
baslamistir. Planli donem 1963-1983 yillarinda devletin turizmin gelismesi icin sartlari
olusturdugu birinci donem ve 1983 sonras1 “Liberalizasyon Donemi” ikinci donem
olarak smiflandirilmaktadir. 1963-1983 yillar1 arasinda yer alan birinci donmede
devletin turizmi canlandirarak 6demeler dengesine katki saglamak, doviz gelirinde artig

saglamak, yeni is imkanlar1 saglamak ve kendi vatandaslarina turizm faaliyetleri i¢in



olanaklar olusturmak gibi hedefler belirlemistir. 1983 sonras1 Turizm de Liberalizasyon
Donemine en 6nemli baslangic 1982 yilinda ¢ikarilan “2634 sayili Turizm Tesvik
Kanunu” ile yapilmistir.1983 yili Turizm Bakanligi’nin islevinin arttirildigi, smirl
kaynaklarin etkin kullanimi1 amaci ile devlet arazilerinin tahsisi islemlerinin
basitlestirildigi, devletin iist yap1 yatirnmlarindan ¢ekilerek 6zellestirmelerin arttigi ve
pazar mekanizmalarinin devletin denetiminden c¢ok serbest piyasa inisiyatifine
birakilacak sekilde bir diizenlemeye gidilmistir. Bu dénemde TURSAB (Tiirkiye
Seyahat Acenteleri Birligi), TUROFED (Turistik Otelciler Federasyonu), TUROB
(Tirkiye Otelciler Birligi), TUGEV (Turizmi Gelistirme ve Egitim Vakfi), TYD
(Turizm Yatirnmcilart Dernegi) gibi organizasyonlar faaliyete gecerek Tiirk Turizm
Sektoriine yon vermeye baslayan sivil toplum oOrgiitleri ve kuruluslar kurulmaya

baslanmistir (TCKB, 2014: 9).

1980-1990 yillar1 arasinda Tirk turizmi ¢ok hizli bir gelisim gdstermistir. Bu
donem yatak sayismin 56000°den 173000°ne ve turist sayisinin 1,2 milyondan 5,3
milyona yiikseldigi, turizminin Tiirk ekonomisinde en 6n plana ¢iktig1 donemdir.1990
sonrast yine turizmin iki ana doneme ayrildig1 goriilmektedir. 1991-1997 aras1 donem
ve 1998 sonrasi donem olarak ele almak gerekmektedir. 1991-1997 aras1 donemde
korfez savasi ve i¢ turizm konulart 6n plana ¢ikmaktadir. Korfez savasinin etkisiyle
rakip iilkelerle ayn fiyat politikast benimsenmis, i¢ turizm artik dnemli bir Pazar olarak
goriilmeye baglanmistir. 1998 sonrasinda turizm sektdriiniin hizl bir sekilde gelisiminin
saglanmas1 amaciyla ¢evreye gosterilen duyarlilik ve yatirnrm yonlendirilmesi gibi
hususlar tlizerinde daha fazla durulmustur. Uygulanan politikalar turizm sektorii
acisindan olgunluk donemine gegisin baslangict oldugu goriilmektedir. Ancak bu
donemde devlet ve 6zel sektor arasindaki dengenin kurulamamasi turizm sektdriiniin

verimliliginin azalmasina yol agmistir (TCKB, 2014:11).

1996-2000 yillart arasi turizmin gesitlendirilmesi ve pazarlamasi konularinin
tizerinde agirlikli olarak durulmaya baslandigr bir donemdir. Bu donem ozellikle
turizmin mevsimsel bir olay olmadigi, dogal ve kiiltiirel degerlerin 6n plana ¢ikarilarak
korunmasiin gerekliligi ve siirekliliginin saglanmasinin 6nemi, tanitim, pazarlama,

cografi dagilim konularma dikkat edilmesinin gerekliliginin 6n plana ¢iktig1 ve
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uygulanmaya bagladigi donemdir. 2000-2013 donemleri arasi, yani sekizinci ve
dokuzuncu kalkinma planlari doneminde turizm sektoriinde olumlu gelismelerin ve
bununla birlikte yetersizliklerin de yasandig1 bir donemdir. Yatak kapasitesi ve gelen
turist sayisinin hizla artis gosterdigi bir donem olmasinin yaninda dogal ve tarihi
degerlere karst yeterince korunma saglanmamasi, kentlesme baskisinin turizm
destinasyonlarin1 olumsuz yonde etkilemesi, yetersiz egitim ve belgesiz ¢alisanlarin
coklugu sonucu ortaya ¢ikan kalifiye eleman ve is kalitesinin yetersizligi bu donemde
turizmde yasanan olumlu Oniine ge¢mistir. Bunlarin disinda bu dénemlerde yasanan i¢
ve dig istikrarsizlik ve baskilarda turizmin Oniline kesen olumsuz etkileri ortaya
cikarmistir. 1999 depremi, 2006 diinya kupasi, Irak’ta yasanan savas, kriz iceresinde
olan ve Tiirkiye’ye turist gonderen dis iilkelerin uluslararasi politikalari, yurt icerisinde
yasanan faiz, doviz, enflasyon ve siyasi istikrarsizlik gibi etmenler turizmin hizlh
gelisimi oniindeki engeller olarak bu donemde karsimiza ¢ikmistir (Kiligbey, 2017:35-
39).

2015 yilinda meydana gelen birgok terdr olayi, i¢ karigikliklar, Rusya ile politik
bir gerilime neden olan “Ugak Krizi” gibi olaylar Tiirk turizm sektdriine sekte vurmus
2014 yilinda 6. Sirada yer alan Tiirkiye 2015 yilinda 10. Siraya gerilemis ve turizm
gelirlerinde yaklasik %29,7’lik bir kayip yasamistir. 2018 yilinda bir toparlanma
yasayan Tiirk turizmi 2015 yilinda 22 milyar dolara gerileyen turizm gelirinin 30 milyar

dolara yiikseldigi goriilmektedir (Polat, 2019: 2609; Bahar vd., 2020:121-138).

2019 y1hi Tiirk turizmin de en yiiksek gelirin elde edildigi rekor yilidir. Tiirkiye
istatistik kurumu verilerine gore 2019 yili icerisinde elde edilen turizm geliri bir 6nceki
yila gore %I17’lik bir artisla 34,5 milyar dolara ulasmis, 2019 yili cari aciginin
%96,6’s1m1 kapatmistir. Ancak 2020 yilinda Cin’in Hubei eyaletinin Vuhan kentinde
ortaya ¢ikan pandemi diinya turizminde oldugu gibi Tirkiye turizminde de derin yaralar
acmis, 2019 yilmin Ocak-Ekim donemleri arasinda 40 milyonu asan turist sayist bir

anda 11 milyon seviyelerine gerilemistir (TURSAB, 2020: 2-19).
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Sekil 1: Turizm Geliri ve Ziyaret¢i Sayisi

Turizm Geliri - Ziyaret¢i Sayisi
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Turizm Geliri Ziyaretci Sayisl

Kaynak 1: TUIK
Not 1. Turizm Geliri (Milyar ABD Dolar), Ziyaret¢i Sayisi (Milyon)

Not 2: Ziyaret¢i verileri yabancilart ve yurt disinda ikamet eden vatandagslart icerir.

Pandemi Oncesi Tiirkiye’nin son birkag¢ yilina bakildigi zaman turizm sektoriiniin
yiikselen bir trend izledigi goriilmektedir. Ozellikle 2019 yili igerisinde Tiirkiye’ye
gelen yabanci turist sayist bir Onceki yila gore yilizde 14,1 artarak 45 milyon 258 bin
286 ya yiikselmis ve hatta yurt disinda yasayan vatandasglarimizin {ilkeye gelmeleriyle
birlikte bu say1 51,9 milyon kisiye kadar yiikselerek son 5 yil icerisindeki en yiliksek
rakama ulasmistir. Bununla birlikte 2019 yilinda Diinya Turizm Orgiitii verilerine gore
gelen turist sayist baz alindiginda diinyadaki ilk 10 destinasyon arasina girmeyi
basarmistir. Ancak Cin’in Wuhan kentinden ortaya ¢ikan ve ilk vakanin 11 Mart 2020
tarthinde goriildiigii lilkemizde kisitlamalarin baslamasiyla birlikte Turizmden elde
edilen toplam gelir %65 azalarak 12,1 milyar dolara diismiis, seyahat ve ucus
kisitlamalarinin etkisi ile gelen turist sayist %69 azalarak 15,8 milyona gerilemistir.
Turizmin en yogun oldugu Ocak-Ekim aylar1 dikkate alindig1 zaman 2019 yilinda 40,7
milyon olan yabanci turist sayis1 %72,5 diiserek 2020 yilinda 11,2 milyona gerilemistir
(TURSAB, 2021: 14). 2021 yilina geldigimiz zaman as1 ¢alismalarmin ve elde edilen
sonuglarinin olumlu olmaya baglamasiyla diinyada turizm tekrar canlanmaya
baslamistir. Ancak pandemin etkisinin yogun bir sekilde devam ediyor olmasi 2019
yilinda yasanan turizm rekorunun tekrar yakalanmasini saglayamamistir. 2021 yilin ilk
ceyreginde 2,6 milyon dolar gelir elde edilmistir.2021 yilinin ilk ¢eyreginde elde edilen
gelir ve turist sayist 2019’un ayn1 dénemine gore 1,6 milyon dolar ve 3 milyon kisi

diisiis yasamistir. 2019 yilinin ocak-eyliil ayalar1 arasinda kisi bast ortalama harcama
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649 dolar iken 2020 yilinin ilk 9 ayinda %11,5’lik artisla 724 dolara ulagmistir. 2021
yil1 turist sayis1 bakimindan olumsuz goziikse de 2021 yilinin ilk ¢eyreginde kisi basi
ortalama harcamanin 943 dolara yiikselmesi olumlu bir etki meydana getirmistir

(TURSAB, 2021: 14; TURSAB, 2020: 18-19; EY, 2021: 3-5)

2.4. Turizmin Makro ve Mikro Ekonomi Uzerine Etkileri

Iletisim ve ulasimdaki hizli gelisim ve 6zellikle kisilerin harcanabilir
gelirlerindeki artis diinyada Turizm Sektoriinii 6n plana ¢ikarmis ve diinya GSMH’1
icinde 6nemli bir konuma getirmistir. Bacasiz sanayi olarak kabul edilen ve son yillarda
en hizli biiyiiyen sektor olarak onilimiize ¢ikan turizm, sermaye eksikligi yasayan iilkeler
basta olmak tiizere iilkelerin issizlik, ekonomik biiylime, genel makro ekonomik
istikrarsizliklar ve 6deme dengesizligi gibi sorunlarinin ¢éziimlerinde kaynak olarak
sektorler arasinda adeta bir kurtarici rolii tistlenmistir. (Dilber, 2007: 205; Topalli, 2015:
340; Raduki¢ & Kosti¢, 2019: 169-170; Hundt, 1996: 108).

Turizmin genel olarak olumlu ya da olumsuz yonlerini makro ve mikro ekonomi
diizeyinde 6lgmek tam anlamiyla miimkiin degildir. Turizm sektoriiniin yapisi itibariyle
bircok sektdre dolayli veya dolaysiz etkisinin olmast bu durumun baslica nedenidir.
Diinya genelinde turizm sektoriinden elde edilen gelirler iilkelerin gelismislik diizeyine
gore farkli kullanim alanlar1 bulmaktadir. Ornegin gelismis iilkelerde elde edilen gelirler
tekrar Turizm Sektoriiniin gelisimi i¢in kullanilirken, az gelismis ve gelismekte olan
tilkelerde ise tlilke ekonomilerin de dengenin saglanmasi amaciyla turizm sektoriinden
elde edilen gelirler diger sektorlere aktarilmaktadir. Bu yiizden turizmin makro ve
mikro anlamda etkisinin 6l¢iimii tam olarak yapilamamaktadir (Bahar ve Kozak, 2018:

56-60).

Turizm ekonomileri dolayli, dolaysiz ve uyarilmig olarak 3 sekilde
etkilemektedir. Turizmden elde edilen gelirler dolayli ya da direkt olarak elde
edilmektedir. Ancak turizm sektoriinde istidam edilen ve turizmden gelir elde eden
diger kisilerin harcama yapmalar1 sonucunda veya elde edilen gelirin nihai iiriinler i¢in
tekrar kullanilmasi sonucunda da gelir elde edilmektedir. Ortaya ¢ikan bu etkiler

nedeniyle turizmin makro ve mikro diizeyde etkisinin Ol¢iimii tam olarak
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yapilamamakta, ancak cesitli yontemlerle yakin sonuglar elde edilmeye ¢alisilmaktadir

(TCMB, 2021: 4).

2.5.Tiirkiye’de Turizm ve Ekonomi Iliskisi

Daha oncede bahsedildigi gibi 1963-1967 donemleri i¢in hazirlanan birinci
kalkinma planinda 6demeler dengesindeki ac¢ig1 kapatmak amaciyla turizm sektoriinde
canliligin arttirilmasi ilk hedef olmustur. Bundan sonra hazirlanan diger biitiin kalkinma
planlarinda turizm sektorii i¢in tesvik paketleri ile gelisim saglanmasi hedeflenmistir.
Tiirk ekonomisinde turizm 1980-1985 yillar1 arasinda aliman kararlarla lokomotif
sektorler arasmna girerek vazgecilmez olma Ozelligini gdstermistir. Yasanan biitiin
krizler ve siyasi gelismelere ragmen diinya genelinde ve Tiirkiye’de ekonomilerin
kurtaricist olarak her zaman turizm sektorii 6nemini korumustur. (Zengin, 2010: 106;

Akga, 2016: 722)

2.5.1. Odemeler Dengesi ve Turizm

Odemeler dengesi zellikle son yillarda ekonomi ve siyaset biliminin yakindan
ilgilendigi konularm basinda gelmektedir. Bunun en biiyiikk sebebi ise Odemeler
bilancosunun dengede olmasinin hiikiimetlerin uygulamis oldugu ekonomi
politikalarinin basarili oldugu ve iilkenin buna bagli olarak dis 6deme giiciiniin yliksek
oldugunun géstermesidir. Odemeler dengesi iilkelerin ekonomik bir gii¢ olarak diinyada
saygmlik gérme aracidir. Odemeler dengesinin saglanip saglanmadigmin anlasiimasin
da bakilan kalem 6demeler bilangosunun bir alt kalemi olan cari islemler hesabidir.
Turizm Sektoriintin sagladigr doviz girdisi ve dolayli ya da dolaysiz olarak bir¢ok
sektorle etkilesim icerisinde olmasindan dolay1 cari islemler hesabinda 6nemli bir yere
sahiptir. D1s ticaret agig1 veren iilkeler genellikle bu agiklarini cari islemler hesabinin
bir alt kalemi olan hizmetler hesabinda yer alan ve ¢ogunlukla fazla veren dis turizm
hesabiyla bu agig1 kapatmayr hedeflemektedir. Turizm sektériinden elde edilen doviz
gelirinin 6demeler dengesi tlizerinde pozitif yonli bir iligkisinin oldugu ve pek ¢ok
sektorii canlandiracak potansiyele sahip oldugu asikardir. Turizm gelirinin arttirilmasi
gerektigi kacinilmaz bir gergektir. Ancak her ne kadar sadece turizmden elde edilen

gelirin bu ag¢ig1 kapatmada biiyiikk rolii oldugu vurgulansa da yapilan arastirmalar
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O0demeler dengesinde turizm disinda birgok sektoriin daha fazla etkisi oldugunu
gostermektedir (Seyidoglu, 1996: 303; Sacik, vd. 2019: 306-313; Bozgeyik ve Eban,
2017: 967; Soyu vd., 2017: 448).

2.5.1.1.Cari Ac¢ik ve Turizm

Cari agik, iilkelerin diger tlkelerle yapmis olduklari ithalat ve ihracat ile diger
dis iliskiler cercevesinde olusan doviz kazanimlariyla birlikte dis 6demeler
bilangosunda meydana gelen déviz agiklariyla olusan islemler biitiiniidiir (Ozker, 2012:
52). Cari agik, bir iilkenin elde ettigi doviz gelirlerinin doviz giderlerinden daha az
olmasidir (Unh'j, 2018: 444). Odemeler bilancosunda otonom harcamalar gelirden fazla
cikiyorsa buna Odemler bilancosu acigt (Cari Acgik), eger elde edilen gelir
harcamalardan fazla ise buna 6demeler bilancosu fazlasi (Cari Fazla) denmektedir. Cari
acig1 fazla olan iilkeler genellikle gelismekte olan iilkeler iken, cari fazla ekonomisi
gelismis iilkeler de cogunlukla goriilmektedir (Ulgen, 2015: 226). Cari acik sorunu Cari
Acik / Gayri Safi Yurt I¢i Hasila (GSYIH) rasyonundaki artis egilimini ifade
etmektedir. Ancak ekonomide bir tedirginlige neden olsa da her zaman finansal bir

krizin haberci olarak degerlendirmek dogru degildir (Erdogan ve Bozkurt, 2009: 137).

Gelismekte olan iilkelerde saglikli bir gelir ve gider olusumu olmamasi ve
O0demeler bilangosuna karst kamu finansmaninin olumsuz seyretmesi, kamu sektoriintin
de icinde bulundugu genel mali dengeyi gostermektedir. Genel olarak bakildigi zaman
gelismekte olan iilkelerde cari agik bir doviz sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Aslina bakilirsa cari agik kavraminin gelismekte olan {ilkelerde doviz kurunun diisiik
seyrettigi donemlerde ithalatin fazla olmasi sebebiyle uluslararasi sermaye
entegrasyonun bir parcast haline gelmesiyle daha biiyiik bir tehlike olarak kargimiza
ciktig1 goriilmektedir. Bu acidan cari agik kavraminin sadece ulusal bir kamu finansman
sorunu olarak degil, uluslararas1 sermaye hareketlerinin bir parcasi olarak gérmek daha
dogru olacaktir. Bunun sonucu olarak cari agik kavraminin temel olarak dis 6demeler
bilangosunun en 6nemli islemlerinden biri olmasinin yaninda negatif yansima etkisiyle
merkezi biitce diizenlemesinin ana kosullar1 arasinda yer almaktadir. Bu yiizden cari
acik kavraminin kiiresellesmenin etkisiyle hem ulusal hem de uluslararasi mali

durumlarm etkisinde kalan bir kavram oldugu goriilmektedir (Ozker, 2016: 7-10).
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Gelismekte olan iilkeler i¢in Gayri Safi Milli Hasila (GSMH), istihdam, ekonomik
biiyiime, kalkinma hizi, doviz kurlarindaki degismeler, enflasyon, iicretler de yasanan
degismeler, gelir dagilimi, faiz oranlari, dis bor¢lar hem cari agik {izerinde olumlu ya da

olumsuz bir etkiye sahipken hem de cari agikta meydana gelen degismelerden

etkilenmektedir (Bahar vd., 2020: 156)

Gelismekte olan veya gelismis lilkeler i¢in diisiik yatirim ve yiliksek doviz girdisi
saglayan ve ayrica cari agigin diisiiriilmesi veya cari fazlanin verilmesinde Turizm
Sektorii tilkeler i¢in dnemli bir role sahiptir. Bu 6zelligiyle 6zellikle gelismekte olan
tilkelerin ekonomilerinde yasanan problemlerin giderilmesinde bir anahtar vazifesi
gormektedir (Cinel ve Yolcu, 2021: 248). Turizm sektoriiniin emek yogun bir sektor
olmasi ve diger sektorlerle olan giiclii bagi nedeniyle istthdam ve {iretime ayr1 bir katki
saglamakta ve cari acig1 diistirmektedir. (Sagik vd., 303: 2019; Cinel ve Yolcu, 2021:
248).

Tablo 1: Cari A¢ik ve Turizm Geliri Literatiir incelemesi

YAZAR-YIL-ULKE DEGISKENLER YONTEM SONUC
Beklenen ve
Narayan, Narayan ve . . .. beklenmeyen Turizm
Tobing-2020- Cari Aglk’. Turizm Geliri, ARDL soklari cari agik lizerinde
Turist Sayist -
Endonezya olumlu ve olumsuz biiyiik
bir etkiye sahiptir.
Sfi(;lk, Alar ve 2003-2018 Turizm Geliri ve VAR Granger Cari agik Ve Turizm g§11r1
Giilmez- 2019- . . . arasindaki nedensellik
.1 Cari acik Nedensellik Testi [
Tirkiye iligkisi ¢ift yonliidiir.
Turizm gelirleri,Reel Efektif
Déviz Kuru ve Tife Turizm sektoriinde
Rasheed, Meo, Awan tarafindan deflate edilen asanan biiviime cari
ve Ahmed- 2019- O0demeler dengesindeki reel ARDL yasanan buyu
. . . ac181 olumlu
Pakistan acik, ,Reel ticaret dengesi . .
< . etkilemektedir.
ac181, Mali dengede reel agik
verileri
SancarVe Akbas- Turizm Geliri ve Cari agik i . Tur1zn} Ge.hrlerl.mnC.a.rl
ol o SVAR yontemi Acik iizerindeki etkisi
2019- Tiirkiye verileri P
biiyiiktiir.
Tobine ve Naravan - Cari Acik, Reel Doviz Kuru, Yabanci turist
& y I¢ Turizm Geliri, Reel Faiz ARDL ziyaretlerinin cari agik
2019- Endonezya LT .
Orant iizerinde etkisi vardir
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Beyaz ve Karabacak-
2018- Tiirkiye

Turizm Gelirleri ve Cari
Acik

Nicel Kargsilagtirma

Turizm gelirlerinin cari
ac1g1 kapamada etkisi
vardir

Sit- 2016- Tiirkiye

Cari Islemler Agig1 ve Net
Turizm Geliri

VECM, Granger
Nedensellik Testi

Cari Agik ve Turizmden
elde edilen net gelir
arasinda negatif yonlii
iliski saptanmustir.

Malik, Chaudhry,
Sheikh ve Farooqi —
2010- Pakistan

Turizm, Biiylime ve cari agik

Johansen
esbiitiinlesme ve
ECM testi ve
Granger
nedensellik testi

Cari agik ve turizm
sektoriiniin uzun dénemli
ve tek yonlii bir
nedensellik iligkisi vardir

Goger — 2011 —
Tiirkiye

ithalat, ihracat, hizmetler
hesab1 net bakiyesi, finans
hesab1 net bakiyesi ve diger
gelir-gider hesabi net
bakiyesi serileri

ARDL

Tiirkiye cari islemlerden
dengesinde yasanacak en
biiyiik risklerden biri
uzun dénemde turizm
sektoriinde yasacak
azalmadir

Ongan- 2013- Tirkiye

GSYIH ve Reel Dis Borg
Serileri

ADF, PP and Ng-
Perron

Tiirkiye'de cari agik
sorunu devam ettigi
stirece kisa vadede ¢oziim
turizm gelirlerini
arttirmaktir

Cihangir, Erkan ve
Harbalioglu — 2014-
Tiirkiye

Gelen turist say1s1 ve cari
acik

VAR- Granger
Nedensellik

Net turizm geliri
Tiirkiye'de Cari Islemler
Aci1gint azaltict etki
gostermektedir

Celik, Kaplan ve
Barak- 2017- Tirkiye

Tiirk Dis Ticaret ve Turizm
Geliri Verileri

Engle ve Granger

nedensellik testi ve

Johensen-Jeselius
testi

Diisiik oranda da olsa cari
ac18in siirdiirebilirligine
turizmin pozitif yonlii bir
etkisi bulunmaktadir

Koyuncu - 2015 —
Tirkiye

Turizm Gelirleri, Reel Doviz
Kuru, Ekonomik Biiylime ve
Cari Acik

Granger
Nedensellik testi

Degiskenler arasinda iki
yonlii pozitif bir iliski
vardir.

Cinel ve Yolcu- 2021-

turizm gelirleri ve cari

Yapay Sinir Aglari

Turizm gelirlerinin cari
acik tlizerinde biiytik bir

Tirkiye islemler dengesi verileri etkisi bulunmaktadir.
Turizm geliri, Déviz kuru
ve Cari Agik
Uslu-2019- Tiirkiye Turizm Gelirleri ve Cari agik ARDL Yo6ntemi birbirlerinden

etkilenmekte ve birlikte
hareket etmektedir.

Lamsso ve
Masoongdeh -2017
- Iran

Déviz Kuru, Odemeler
dengesi, Turist say1st

Vector Error
Correction
Approach ve
J-Curve

Doviz kurundaki artis
kisa donemde Cari agi1g1
bozup Turizm gelirini
arttirmaktadir Bu durum
iilkeler aras1 farklilik
gostermektedir.
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Cinel ve Yolcu (2021), Narayan, Narayan ve Tobing (2020), Sacik,Akar ve
Giilmez (2019), Sancar ve Akbas (2019), Rashed, Meo, Awan ve Ahmed (2019),
Tobing ve Narayan (2020), Beyaz ve Karacak (2018) ve Sit (2016) literatiirde Cari agik
ve Turizm iizerine incelemelerde bulunmuslardir. Yapilan biitiin ¢alismalar Turizm ve
Cari Acik arasinda dogrudan, pozitif yonlii ve giiglii bir etkinin oldugu goriilmiistiir.
Ancak Narayan, Narayan ve Tobing (2020) yaptiklar1 c¢alismada beklenen soklarin
Turizm ve Cari Agikta kisa vadede olumsuz bir etkiye sahip oldugu sonucuna
varmiglardir. Ongan (2013) yaptig1 c¢aligmada Tiirkiye’de kisa vadede cari agigi
kapatmadaki en etkili ¢oziimiin Turizm geliri oldugunu ifade etmistir. Sit (2016),
Cihangir, Erkan ve Harbalioglu (2014) yaptiklar1 ¢calismada ise Net Turizm Geliri ve
Cari Acik arasinda Esbiitiinlesme iliskisi mevcut oldugu, negatif yonli bir iligskiye
olduklari, uzun donemde Net Turizm Gelirinde meydana gelen bir birimlik artigin Cari
Ac1g1 azalticr bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymustur. Malik, Chaudhry, Sheikh ve
Farooqi (2010), Sacik, Akar ve Giilmez (2019) yaptiklar1 ¢calismada Turizm Geliri ve
Cari Agik arasinda uzun donemli tek yonlii nedensellik iliski oldugunu ifade ederken,
Koyuncu (2015) ise degiskenler arasinda iki yonli pozitif bir iliski oldugu sonucuna
varmistir. Goger (2011) ve Rasheed, Meo, Awan ve Ahmed (2019) yatiklar1 caligmada
Turizm Sektoriinde yasanan biiyiimenin Cari agigr Olumlu kiigiilmenin ise olumsuz
etkiledigi sonucuna varmislardir. Uslu (2019), Lamsso ve Masoomzadeh (2017)
degiskenlerin birbirlerinden etkilendikleri ve birlikte hareket ettikleri sonucuna
varmistir. Ancak Lamsso ve Masoomzadeh (2017) bu durumun iilkeler arasinda

degiskenlik gosterdigini ifade etmistir.

2.5.2. Milli Gelir ve Turizm

Milli gelir genel olarak bir yilda iiretilen nihai mal ve hizmetlerin biitiiniinden
elde edilen net gelir anlamima gelmektedir. Turizmde milli gelirin yansimasi olarak
talebi etkileyen {ic dnemli faktér bulunmaktadir. Bunlar “Milli Gelir Miktar1”, “Kisi
Basina Diisen Milli Gelir” ve “Milli Gelirin Dagilis Sekli” dir. Turizme etkisi agisindan
kisaca bu ii¢ etkeni ele alacak olursak; milli gelir miktar1 direkt olarak turizm talebi ile

dogru yonli bir iliski icerisindedir. Eger bireylerin turistik faaliyetlerde bulunmalari
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isteniyorsa yasanilan {lilkenin refah diizeyinin de yiiksek gerekmektedir. Ayrica
insanlarin turizm de faaliyette bulunabilmeleri i¢in sahip olunabilecek minimum geliri
elde etmeleri beklenir. Kisaca milli geliri fazla olan tilkelerde turizm talebi fazla milli
geliri az olan {ilkelerde turizm talebi az olacaktir. Kisi basina diisen milli gelir miktar1
ise milli gelirin iilke geneline boliindiigli zaman elde edilen gelirdir. Biitiin vergi ve
sigorta masraflari ¢ikarildiktan sonra elde edilen kisi bas1 gelir turizm talebini olumlu ya
da olumsuz etkilemektedir. Eger harcanabilir gelir yeterli oranda ise olumlu olarak
yoksa da olumsuz olarak yansiyacaktir. Milli gelirin dagilis sekli turizm talebinde en
onemli faktor olarak ele alinmaktadir. Refah diizeyi yiiksek bir iilkenin vatandaslari
daha fazla harcanabilir gelir elde edeceginden daha fazla turizm talebi meydana
gelecektir. Tersi bir durumda ise belli bir kesimden ¢ok az bir talep beklentisi icine
girilecektir. En genel ifadeyle turizm turistler tarafindan yapilan harcamalar bir gelir
meydana getirmekte ve bunun sonucunda milli geliri olumlu yonde etkilenmektedir.

(Ceken, 2019: 70-71; Unliiénen vd., 2018: 53; Zengin, 2010: 122).

2.5.3. Doviz Kuru ve Turizm

Doviz kuru ekonomilerde bilanco, ithalat ve ihracat ve genel ekonomiyi
etkileyen en onemli faktorlerden biridir. Ayrica turizm sektorii imalat sektdriinden
tarima kadar bir¢ok sektdrle yogun iliski icerisin de olmast ve ulasim, konaklama ve
yiyecek igcecek sektorii gibi bir¢ok alt sektorii bilinyesinde barindirmasi sebebiyle
vazgecilmez bir sektor olarak pek cok iilke ekonomisinin gbz bebegi konumundadir.
Kiiresellesen diinyada {ilkeler turizm sektoriinden daha fazla pay elde edebilmek i¢in
cesitli pazarlama caligmalar1 yiiriitmektedir. Buna karsilik turistler igin ise seyahat
acisindan 6nem tasiyan faktorler; kendi iilke paralarinin gidecekleri {ilkenin parasindan
daha degerli oldugu, uzun siire konaklayabilecekleri ve konforlu destinasyonlar
olmasidir. Bu ylizden doviz kurundaki artis turist sayisinda hissedilir derecede
yiikselmeye ve diisiis ise azalmaya neden olmaktadir (Karadag ve Bagci, 2020: 454-
455).

Turizm ve doviz kuru arasindaki iligki gorece olarak doviz kurunun diismesi
olumsuz bir etki veya tam tersine doviz kurunun yiikselmesi olumlu bir etki gibi

goziikse de yapilan galismalar bunun tam tersi olabilecegini gostermektedir. Doviz
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kurunun yiikselmesini ele alacak olursak; doviz kurunun yilikselmesinin turist sayisini

arttirmas1 doviz gelirinde olumlu bir etki yerine tam tersine bir diisiis meydana getirir.

Bunun asil sebebi ise turistlerin paket turlara daha az para 6demesi ve buna bagli olarak

turist sayisinda artig olsa bile turizm gelirinde bir yiikselis olmadig1 géze ¢arpmaktadir

(Akar ve Ozcan, 2021: 427; Karadag ve Bagc1, 2020: 454-455).

Tablo 2: Turizm Geliri ve Doviz Kuru Literatiir Incelemesi

YAZAR-YIL- “s ..
VLKE DEGISKENLER YONTEM SONUC
Akboz ve Turizm gelirleri, Dolar
Canatan- 2021- g ’ ARDL Esbiitiinlesme iliskisi yoktur
1 ve Euro
Tiirkiye
Akar ve Ozcan - Turizm gelirleri ve SVAR Déviz Kuru ve Turizm gelirleri
2021- Tirkiye Doviz Kuru arasinda dnemli bir etki yoktur.
. s Déviz kurunun artmasi veya
Timur Yegert - ! Doviz KEgF NARDL ulusal paranin deger kaybetmesi

2021- Tirkiye

Turizm gelirleri

sonucu Turizm gelirini arttirir

Alleyne, Okey ve
Winston Moore-

Turizm gelirleri ve

ARCH, GARCH and

Déviz kurunda yasanan
dalgalanmalar Turizm gelirini

2021- Cin HOViz kg fFeshold SEECH etkiler ancak tek faktor degildir
Johansen Déviz kuru ve Turizm gelirleri
Arslan ve Turizm Gelirleri ve esbiitiinlesme testi, arasinda pozitif yonlii ve anlamli
Cetiner- 2021- Déviz kuru Granger Nedensellik bir iligki vardir. Ancak
Tiirkiye Analizi ve VAR birbirlerini etkileme diizeyleri
analizi azdir
Bozkugt, . Hem doviz kurunda hem de
Armutcuoglu ve Reel Déviz Kuru ve . .
. . .. DCCE Turizm talebinde yasanan
Ergiin- 2020- turizm geliri oklarm ecicidir
Tiirkiye 3 ge¢
USD o Do et
Ogan ve Sevim- Turizm Geliri, Turist Granger Nedensellik & Yapugl Kis1 bas
. . harcama arasinda tek yonlii bir
2020- Tirkiye Sayis1 ve Ortalama Testi o
harcama nedensellik iliskisi s6z
konusudur.
Gelen turist sayisinin doviz
. . . kurlarini etkilemedigi ancak
Incekara- 2020 - Turist sayis1 ve doviz VAR ve Granger

doviz kurlarinin gelen turist

Tirkiye kuru nedensellik testi sayisini etkiledigi ve tek tarafli
bir nedensellik iligkisi vardir
Isik, Turizm Dengesi verileri Dogrusal olmayan iki iilke i¢inde Euro kurunda
Radulescu, LS e e .
. ve Euro cinsinden doviz ARDL esbiitiinleme | yasanan artig olumsuz, azalig ise
Fedajev - 2019 - .
. fiyatlar testi olumludur.
Sirbistan
Déviz kurunda yasanan
s dalgalanmalar ve turizminden
Irandoust -2019 - Reel Déviz Kuru ve VAR elde edilen gelir arasinda

Isvec

Turizm Geliri

simetrik degil asimetrik bir iligki
vardir
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Gil-Alanaa,
Figueiredo ve
Wanke — 2019-
Brezilya

Turizm ve Doviz Kuru

ARMA-class

Doéviz kurundaki degismeler ile
mega spor etkinlikleri sonucu
olusan turizm ile pozitif yonlii

bir iligki var

Sharma ve Pal —
2019- Hindistan

Gelen Yabanci Turist
Sayisi, Reel Efektik
Doviz kuru (REER) ve
Nominal Efektif Doviz
Kuru (NEER)

NARDL

Déviz kurundaki oynakligin
Hindistan’a gelen turist sayis1 ve
elde edilen kazang tizerinde kisa
ve uzun vadede olumlu bir etkisi

bulunmaktadir

Sharma ,
Vashishat ve
Rishad — 2019 -
Hindistan

Doviz Kuru ve Turizm
Gelirleri

ARDL

Déviz kurunda yasanan
dalgalanmalar ve Turizm geliri
arasinda yaganan iligkinin
negatif yonlii oldugu sonucuna
varilmigtir.

Muzindutsi ve
Manaliyo —
2018- Giliney
Afrika

Reel Doviz Kuru ve
Turizm Geliri

VAR ve Johansen

Reel doviz kuru sadece uzun
donemde degil kisa donemde de
turizm gelirini etkilemektedir

Gao, Chang ve
Su-2018- Cin

Déviz Kuru ve Gelen
Turist Sayist

Granger Nedensellik
Testi

Tek yonlii bir iligki oldugu
sonucuna varilmis ve déviz kuru
esnekliginin Cin’e gelen turist
sayisini olumlu yonde etkiledigi
g6zlenmistir.

Sar1 ve Oguz -

Turizm Talebi ve Reel

VECM-Granger

Reel doviz kuru ile turizm
sektoriiniin iligkisi kisa ve uzun

e . Nedenselik Testi- donemde az olmakla birlikte
2018 - Tirkigl g2 Kuru VAR iilkelere gore degisim
gostermektedir.
RMB REER'in deger kazanmasi
Wang ve Tang — Turist Sayis1 ve RMB Granger Nedensellik I.De’km In turizm oranint ve
. . Cin’den gelen turizm oranini
2018- Cin REER Testi o e
olumsuz etkiledigi ortaya
cikmigtir
s Doviz kurunda meydana gelen
Ergen ve Yavuz Doviz Kuru ve Gelen ARDL ani soklar gelen turist sayisini

—2017 - Tiirkiye

Turist Sayisi

uzun vadede etkilemektedir

Birincil donemlerde doviz kuru
arti1 cari dengeyi bozmakta,
ancak devam eden donemlerde

Lamsso ve Déviz Kuru, Odemeler Vec.tor Error turizm gelirinde olumlu etkiye
Masoomzadeh - . . Correction Approach
; Dengesi, Turist Sayis1 neden olmaktadir. J-Curve
2017 - Iran ve J-Curve .. N
analizinde ise doviz artiginin
biitiin iilkelerde ayni etkiye
sahip olmadig1 ortaya ¢ikmustir.
Ongan, Isik ve Reel Doviz kurundaki
Kuru, Gelen Turist HICP gistmine verl

sayist

tepkiden daha yiiksek Ingiltere
de ise verilen tepki digerlerine
gore en fazladir
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Akay, Cifter ve

Do6viz Kuru, Turizm

Uzun dénemde reel dis gelir ve
doviz kuru ticaret dengesini

Teke —2017- Geliri ve Ticaret J-curve olumlu etkilerken reel i¢ gelir
Tirkiye Dengesi ticaret dengesini olumsuz
etkilemektedir
Peace, Reel D6viz Kuru, Gelen
Izuchukwu ve Turist Sayisi, Turizmin Granger Nedensellik Tek yonlil bir iliski oldugu
Shehu-2016- GSYIH ve Istihdamdaki Testi ve VECM sonucuna varilmistir
Nijerya Pay1
Dalgacik tutarlilik
dzrl)eell{ctfll(u:zlilllazsll Turizm ve doviz kuru kisa
Sharif ve Afshan | D6viz Kuru ve Turizm & . donemde tek yonlii, orta ve uzun
—2016 - Fransa Geliri granger pedenselhk donemde ¢ift yonlii bir
analizi, ARDL, e ..
. nedensellik iligkisine sahiptir
Johansen-Juselius
esbiitiinlesme

Bagimsiz degisken olarak yer

Baratl ve Reel Turizm Geliri ve Granger nedensellik alan Tu.rlzm Geliri .%le. Reel milli
Ranjbar —2016- . . gelir ve Reel doviz kuru
: Reel Doviz Kuru testi ot n el
Iran arasinda pozitif yonlii bir iligki
s6z konusudur.
Do6viz kurundaki artis kisa
. . Doéviz Kurlari, Turizm - dgnemdf: (3 ay) fupin
Nizar ve Afdi — o . degerinde diigiis uzun dénemde
Gelirleri, Amortisman, VAR . .
2015- Endonezya g (8 ay) ise turist sayisinin
Degerlenme L . .
artmasiyla rupinin degerinde
artisa neden olmaktadir
Dinger , Reel Doviz Kuru, Gelen
Istanbullu Dinger Turist Sayisi, Turizm Granger Nedendellik Uzun dénemli bir nedensellik
Ustaoglu — 2015 geliri, Turizm Testi iligkisi saptanmamustir.
— Tiirkiye Harcamalari
Hizmetler Dengesi, Cari Turizmin diger sektorlere gore
Alp ve Geng — Islemler Dengesi, makro ekonomik dengedeki

2015 - Tirkiye

Turizm Gelirleri
Dengesi

TAR-VEC method

yerinin ¢ok az oldugu sonucuna
varilmistir

Koyuncu - 2015
— Tiirkiye

Turizm Gelirleri, Reel
Doviz Kuru, Ekonomik
Biiyiime ve Cari A¢ik

Granger Nedensellik
testi

Degiskenler arasinda iki yonlii
pozitif bir iligki vardir.

Chi—-2015-
ABD

Turizm Ithalat ve
Thracat Verileri, D6viz
Kuru

ARDL

ABD gelirindeki artis ABD
turizm ticaretini olumsuz yonde
etkilerken gelirdeki azalis
olumlu yonde etkilemektedir

Sen ve Sit —
2015- Tiirkiye

Turizm Geliri- Reel
Doviz Kuru

Toda-Yamamoto
nedensellik testi

Reel doviz kuruyla Turizm geliri
arasinda karsilikl bir iligki
oldugu sonucuna varmustir.

Nasir,
José Ve Guerrero
— 2015 — Tirkiye

Gayri Safi Yurtigi
Hasila, turizm
kazanclari, doviz kuru,
yildizl1 otel sayisi ve
Otel Fiyat Endeksi.

Coklu regresyon
analizi, EKK

Turizm gelirlerini etkileyen
onemli faktorler sirasiyla Reel
doviz kuru, gelen turist miktari,
otellere 6denen iicretler ve
iilkedeki yildiz sayis1 fazla otel
fazlalhigidir.
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Déviz kurunda yasanan ani

Pel?n(l)ezzlzrié%l 5 Turist Sayist -Doviz Johansen ve Granger dalgalanmalar ile turizm talebi
_ Tiirkive Kuru nedensellik testi arasinda negatif yonlii bir iligki
Y 50z konusudur.
. .. Reel doviz kuru, biiyiime orant
Balaguer Ve Reel Gayri Safi Yurtici VAR- Granger ve Turizm sektoriinden elde
Cantavell_a—] orda | Hasila, Reel Doviz Kuru | Nedensellik-Johansen edilen welir arasinda iliski
—2002 - Ispanya ve Turizm Geliri esbiitiinlesme & g
bulunmaktadir.

Balaguer ve Cantavella-Jorda (2002), Koyuncu (2015), Sen ve S$it (2015)
biiyiime vb. birka¢ farkli degiskenle konuyu incelemis olsalar dahi Turizm Geliri ve
Reel Doviz kuru ile bu degiskenleri karsilastirmis ve sonug olarak Reel Doviz Kuru ve
Turizm Geliri arasinda bir nedensellik iliskisi oldugu sonucuna varmislardir. Peace,
Izuchukwu ve Shehu (2016) yaptig1 ¢aligmada Turizm Geliri ve Doviz Kuru arasinda
kisa vadede tek uzun vadede ise ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisi oldugu sonucuna
varmigtir. Daha 6ncede degindigimiz gibi iilkede elde edilen milli gelirin yliksek olmasi
veya artmast Turist sayisinda artis meydana getirmektedir. Barati ve Ranjbar (2016)
yaptiklar ¢calismada Turizm Geliri, Milli Gelir ve Déviz Kuru arasinda pozitif yonlii bir
nedenselik iligkisi oldugu sonucuna varmislardir. Ayrica bu durama ayr1 6rnek olarak
Chi (2015) tarafindan bir arastirma yapilmis ve ABD Turizm Ithalat-ihracat verileri ile
Doviz Kuru verileri incelenmigstir. Barat1 ve Ranjbar (2016) yaptig1 ¢alismanin aksine
ABD gelirindeki artis ABD turizmini azalttig1 ve gelirdeki azaligin ise Turizm gelirini
olumlu yonde etkiledigi sonucuna varmustir. Isik, Radulescu ve Fedajev (2019) doviz
kurundaki diisiisiin iilkeler arasinda olumlu bir etkiye sahip olacagi sonucuna
varmislardir. Incekara (2020), Gao, Chang ve Su (2018) doviz kurundaki degisimin
turist sayisint arttirict 6zelligi oldugu sonucuna varmistir. Ancak Wang ve Tang (2018)
azaltic1 etkiye sahip oldugunu ifade etmislerdir. Ergen ve Yavuz (2017) Doviz
Kurundaki degisimin uzun vadede turist sayisini arttirdigi sonucu varmislar. Bozkurt ve
Pekmezci (2015) Turist sayisini azalttigi ve ayrica Turist sayis1 ve Doviz Kuru arasinda
negatif yonlii bir nedensellik iliskisi oldugu sonucuna varmistir. Bozkurt, Armutguoglu
ve Ergiin (2020) hem Doviz Kuru hem de talep soklarinin etkisinin gegici oldugu
sonucuna varmislardir. Incekara (2020) uzun dénemli bir nedensellik iliski oldugu
sonucuna varmis, ancak Dinger, Istanbullu Dinger, Ustaoglu (2015), Akar ve Ozcan
(2021) ise uzun dénemde nedensellik iligkisi olmadig1 sonucuna varmiglardir. Ogan ve

Sevim (2020) yaptiklar1 ¢alismada Doviz kuru ve kisi basit harcama arasinda tek yonlii
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nedensellik iliskisi oldugu sonucuna varmiglardir. Literatiir ¢alismalarinda Ddoviz
Kurundaki degisimlerin Turizm Geliri iizerinde ya olumsuz bir etkisinin oldugu ya da
hi¢ etkisinin olmadig: ifade edilirken, Sharma ve Pal (2019) ve Timur ve Mert (2021)
yaptiklar1 ¢calismada doviz kurundaki artisin ulusal paranin deger kaybetmesine neden
olacagi ve Turizm Gelirinin de buna bagli olarak artacagi sonucuna varmislardir. Ayni
zamanda Sharma ve Pal (2019) Déviz Kuru ve Turizm Geliri arasinda negatif yonlii bir
iliski tespit etmistir. Muzindutsi ve Manaliyo (2018), Sar1 ve Oguz (2018) yaptiklar1
calismada Doviz Kuru ve Turizm Gelirinin kisa ve uzun vadede birbirlerinden
etkilendiklerini sonucuna varmislardir. Ancak Sar1 ve Oguz (2018) bu etkinin az oldugu
ve llkelere gore degistigini ifade etmistir. Alp ve Geng¢ (2015) Turizmin makro
ekonomideki yerinin diger sektorlere gore daha az oldugunu ifade etmistir. Alleyne,
Okey ve Winston Moore (2021) Déviz Kurunda yasanan dalgalanmalarin Turizm Geliri

tizerine etkisi oldugu ancak tek faktoriin bu olmadig1 sonucuna varmislardir.

Turizm ve doviz kuru iliskisi doviz arz1 ve doviz talebi olmak tizere iki gurupta

incelenmektedir.

2.5.3.1.Do6viz Arzi ve Turizm

Turistlerin belirli lilke veya bolgelere yaptiklar1 ziyaretlerde ihtiyaglarini
karsilamak adma yaptiklart harcamalar iilkenin dis turizm geliri ve doviz arzin
meydana getirmektedir. Uluslararasi turizmin aktif turizmi arttirmasi doviz arzinin da
artmasina neden olmaktadir. Uluslararast turizmin doviz arzi meydana getirmesi
“Goériinmeyen Ihracat” ve “Ek ihracat” olarak nitelendirilmektedir (Olali ve Timur,
1988: 97).

e Goriinmeyen Thracat: Turizm sektorii hizmet ithalati veya ihracatindan
olusmast ve ihra¢ mallariin bulundugu yerde tiiketilmesi ve satin
alimmas1 nedeniyle normal ihra¢ mallar gibi 6demeler dengesinin cari
islemler hesabinda direkt olarak yer alamamasi, hesaplanmasinin zor
olmas1 veya hicbir sekilde hesaplanamamasi nedeniyle goériinmeyen

thracat olarak tanimlanmaktadir.
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e Ek Ihracat: Turistlerin gitmis olduklar iilkelerde yaptiklari harcamalar
(Hediyelik Esya vb..) ek ihracat olarak nitelendirilmektedir. Gelismis

iilkelerin ek ihracatlar az geligmis tilkelere gore daha fazladir.

2.5.3.2.Doviz Talebi ve Turizm

Turistlerin belirli bir {ilkeye ya da bolgeye ihtiyaglarimi karsilamak igin
yanlarinda bulundurduklar1 doviz miktar1 o iilkenin ve turist gonderen iilkenin turizm
talebini olusturmaktadir. Turizmin doviz talebi meydana getirmesi “Gorlinmeyen
Ithalat” ve “Ek ithalat” olarak nitelendirilmektedir (Olal1 ve Timur, 1988: 99-101).

e Goriinmeyen Ithalat: Pasif dis turizm sonucu olusan doviz cikisini
sonucunda meydana gelen ithalat tiiriidiir.
e Ek ithalat: Turistlerin yurt disinda yaptiklar1 ek harcamalar sonucu

ortaya ¢ikan ithalat tiirtidiir.

2.5.4. Ekonomik Biiyiime, Kalkinma ve Turizm

Gelismekte olan iilkeler i¢in 6zellikle son yillarda kalkinmanin anahtar1 olarak
iktisatcilar tarafindan hizmet sektorii gosterilmektedir. Hizmet sektorii cari agigi
kapama, istihdam alan1 meydana getirme ve kisi basina diisen gelirin artisinda bir¢ok
sektorden daha aktif rol oynayabilmektedir. Ancak gelismekte olan iilkelerin kendi
dogal kaynaklar1 vb. 6zelliklerini pazarlama stratejileri ile diinya ¢apindaki bu biiyiik
pazardan pay almak i¢in ¢aba sarf etmeleri gerekliligi asikardir. Kalkinmanin 6niinde
yer alan en bliyiik engeller yatirim yanlislig1 ve kisa veya uzun vadeli planlarin diizgiin
bir sekilde uygulanamamasi veya uygulanmamasidir (Sacilik, 2019: 1693-1694).
Kalkinmada O©nemli faktorlerden biride bdolgesel olarak gelismedir. Turizmin
gelismesinde sadece iilkelerin belirli bolgelerinin degil biitiiniin ele alinmast gereklidir.
Ornek olarak Tiirkiye’yi ele alacak olursak; Tiirkiye’'nin batis1 ile dogusu arasinda
turizm ve diger sektorlerde ¢ok ciddi bir fark goriilmektedir. Kalkinmanin siirekli ve
biitlin olarak saglanmas1 gereklidir (Bahar, 2007: 15). Sharpley (2020: 1942)
kalkinmanin giiniimiizde sadece ekonomik degil adil, esitlik¢i, refah diizeyi yliksek ve

cevreci politikalara 6nem verilmesi gerektigini vurgulamistir. Sharpley, ancak giinlimiiz
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kalkinma politikalarinin  bunlarla c¢elistigini  sdylemektedir. Turizmin kalkinma
icerisinde sadece ekonomik bir terim olarak degil daha kapsamli bir sekilde ele alinmast
gerektigini vurgulamistir. Turizmin “kurumsal, yapisal ve davramigsal” olarak
kalkinmada ele alinmasi gerektigini ifade etmistir. Khan vd. (2020: 1618-1619)
turizmin gelismekte olan iilkelerde refah diizeyini arttirici bir arag olarak gorildigi
ancak bunun saglanabilmesi i¢in yatirim, enerji, tarim ve yerel mutfak kiltiiriiniin

tanitimi gibi konularin geri planda kaldigini ifade etmislerdir.

Turizmin ekonomik biiylimeye etkisiyle ilgili literatiirde bircok farkli calismaya
yer verilmistir. Demir ve Bahar (2021:169)’a gore kisa veya uzun donemde turizm
gelirinin ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigi ve diger degiskenler sabitken turizmde
meydan gelen %1’lik degisme sonucunda %0.23’liik bir ekonomik biiylime meydana
gelecegi sonucuna varmiglardir. Ayrica hem uzun donem hem de kisa donemde doviz
kurundaki degigsmeyle de anlamli ve pozitif yonlii bir iliski oldugu sonucuna varilmstir.
Turizm talebinde ve gelirinde yasanan olumlu gelismeler ayn1 zamanda beklentiler ve
ekonomiye olan giiveni de arttirmaktadir. Pata (2020: 606-608)’e gore turizm geliri ve
turist sayisinda meydana gelen pozitif soklar hizmet sektoriine de olumlu olarak
yansimaktadir. Turizmde yasanan soklar kendisiyle birlikte birgok sektorii de dolayh
veya dolaysiz olumlu olarak etkimektedir. Gaberli ve Can (2020: 258) diinyada turizm
gelirinde yasanan artisin ve toplam ihracata olan etkisinin artmasinin biiylime oraniyla
pozitif yonlii hareket ettigi sonucuna varmuglardir. Ancak diisiik ve yliksek gelirli
iilkeler karsilastirildiginda ise diistik gelirli iilkelerde durumun farkli oldugu sonucuna
varmiglaridir. Sebep olarak ise yiiksek gelirli iilkelerde teknoloji diizeyinin yiiksek
olmast ve turizm gelirinin iilke ekonomisine etkisinin az olmasi, diisiik gelirli tilkelerde
ise egitim, saglik vb. konulardan dolay:1 turistlerin se¢imini etkilemesi nedeni ile
turizmin biiylimeye olan etkisi azalmaktadir. Aydin (2020: 225) gelismislik diizeyi
yiiksek olan ve farkli sektorlerden beslenen iilkelerde turizmin biiylime iizerinde ¢ok
fazla bir etkisinin gériilmedigi sonucuna varmistir. Agir ve Ozbek (2021:101) yaptiklart
calismada turist ¢eken ve turizm geliri elde eden {lilkelerin genel olarak gelismis ve
turizm digindaki diger sektorlerden elde ettikleri gelirlerin daha fazla olmasi nedeniyle
turizmin biiylimeye etkisinin az oldugu sonucuna varmislardir. Balli vd. (2020:109)

Tiirkiye’de Turizm Sektdriiniin hem istidam hem de doviz geliri saglamasinin bilylimeyi
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olumlu etkiledigi ve aralarindaki iliskinin pozitif yonlii oldugunu ifade etmislerdir.
Turgut vd. (2021:156) Turizm konusunda gelismis iilkeler seviyesine erigebilmeleri igin
Tiurkiye ve Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerin Turizm Sektoriine biliyiikk 6nem
vermeleri gerektigi ve gelismekte olan iilkelerde turizm sektorii ve ekonomik biiylime
iligkisinin pozitif yonlii oldugunu ifade etmislerdir. Tsung-Pao Wu vd. (2020: 13) uzun
donemde turizmden elde edilen gelirler ve GSYIH arasinda pozitif yonlii ve olumlu bir

iliski oldugu ve bliylimeyi olumlu etkiledigi sonucuna varmislardir.

2.5.5. Yatirnmlar ve Turizm

Turizmin yatimlar {izerindeki etkisi genel olarak alt ve iist yap1 yatirimlar1 olarak
2’ye ayrilmaktadir. Alt yap1 yatirimlar1 genel olarak kamu sektorii tarafindan yapilirken,
ist yap1 yatirnmlarda 6zel sektor daha fazla goriilmektedir. Yatirimlar turizm talebindeki
artis ve tercih edilirlige gore belirlenmektedir (Ceken, 2019: 134). Turizmde iist yapinin
biliylik bir kismi 6zel sektor tarafindan insa edilirken kamu sektorii de bu alanda
yatirimlar yapmaktadir. Ust yap1 ulasim, barmma, aligveris, eglence gibi birgok tesisi
icinde barindirmaktadir. Bu ylizden turizm odagi olan bdlgelerin bu potansiyeli
karsilayacak ekonomik giice sahip olmalari sarttir. Kisaca turizm bolgesi sadece dogal
ve kiiltlirel giizellikleriyle degil yeterli alt yap1 ve iist yapt donamina sahip olarak da
turizm talebindeki artisa katki saglamalidir (Bahar ev Kozak, 2018: 86). Terzi ve Bekar
(2019:25) yaptiklar1 calismada yabanci yatirimcinin turizm sektdriine olan ilgisinin
artmasi i¢in ayrica iilkenin disa agiklik diizeyinin 6nemine deginmislerdir. Bir iilke her
ne kadar dogal ve kiiltiirel olarak zengin olsa bile bu potansiyelini géstermedigi siirece
yeterince yatirim alamayacagini ifade etmislerdir. Ak ve Zengin (2020:103) uzun
stiredir kiiresel capta yasanan ekonomik ve politik sorunlarin aksine insanlarin turizme
olan ilgilerinin her gegen giin daha da artmakta oldugunu ve talebin her gecen giin
artmast sonucu turizm sektdriinde yeni egilimler ve tiiketim aligkanliklar1 karsisinda
yeni yatirimlar yapma zorunlulugu meydana geldigini ifade etmiglerdir. Buna bagh
olarak {ilkelerin alt ve {ist yatirimlarin1 sadece kendileri gelistirmeleri yerine dogrudan
yabanci yatirimlar1 ve turizm talebini daha da arttiracak faaliyetlerde bulunmalari

gerekmektedir.
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2.5.6. listihdam ve Turizm

Turizmin istihdama etkisini iki farkli agidan ele almak gerekmektedir. Bunlarda
birincisi turizm faaliyetinde bulunan bireylerden yapmak zorunda harcamalar
karsiliginda olusan talep fazlalagsmasi nedeniyle sektorlerde is hacmi ve buna bagh
olarak eleman ihtiyacinin artmasi sonucunda meydana gelir. ikincisi ise devlet veya
Ozel sektor tarafindan yapilan yatirnmlara bagli olarak ortaya ¢ikan ihtiyagtan

kaynaklanmaktadir (igéz, 2005:283).

Ozellikle bir sektdriin ekonomiye etkisi incelenirken istihdama olan etkisine
bakilir. Emek yogun sektdrlerden biri olan Turizm sektorii ekonomide istihdama énemli
katkida bulunmaktadir. istihdama dolayli veya dolaysiz etkisi sebebiyle turizm sektorii
gelismekte olan iilkelerin yakindan ilgilendigi bir sektordiir (Zengin, 2010: 113-114).
Teknolojinin ilerlemesiyle bircok sektor istihdam azaltarak maliyet kisma yoluna gitmis
ve bu durum hiikiimetleri yeni istihdam alanlar1 olusturma yoluna itmistir. Turizm
sektoriinde her ne kadar biiyiik tesisler ve teknolojik yatirimlar yapilsa da hizmetin
temel unsuru yine “insandir”. Bu sebepten turizm sektorii istihdamin olusturmada
hiikiimetlerin vazgecilmezidir (Unliiénen ve Sahin, 2011: 22). Lokomotif sektor olarak
turizm diger sektorlerin de gelismesinde biylik katkiya sahiptir. Ancak turizm
sektoriiniin meydana getirdigi istihdamin tam olarak verimli sekilde kullanilamamasinin
nedeni ¢alisanlarin ya az egitimli ya da hi¢ egitim almamis olmalaridir. Bu durum
turizm sektoriiniin gelisiminde bir engel olarak 6ne ¢ikmaktadir (Tutar vd., 2013: 25).
Daha oncede sOylenildigi gibi turizm sektorii diger sektorlere gore hizmet agirlikli bir
sektor olmas1 ve ekonomide sadece istihdam degil bir¢ok alanda katkilar1 sebebiyle her
konuda yatirinmin daha fazla artmasi gereken bir sektor olarak one ¢ikmaktadir. 2008
krizinden sonra iilkemiz gibi gelismekte olan birgok iilkede issizligin enflasyondan daha
fazla miicadele edilmesi gereken bir konu oldugu kabul edilmistir (Yildiz, 2011: 69).
Paksoy vd. (2018: 47-48) ulusal veya kiiresel yasanan ekonomik ve siyasi soklar,
istthdam iizerinde turizm sektoriiniin ¢ok fazla bir etkisi olmadigi sonucuna
varmiglardir. Bu durumun nedeninin ise yasanan soklarin sonrasinda turizme olan
talebin tekrar artarak eski haline gelmesi ve sektorel bir yikima yol agmamasi olarak

gostermislerdir. Cukier-Snow ve Wall (1993:201) istihdamin sadece ekonomik bir olgu
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olmadigini ifade etmislerdir. Turizmin sosyo-ekonomik etkilerinin fazla olmasmin yani
sira sektorde cok fazlaca bulunan kayit dis1 istihdam, kiiltiirel etkiler ve cinsiyet etkenli
etkileri nedeni ile ekonomiye ve 6zellikle istihdama daha fazla zarar verebildigini ifade

etmislerdir.

2.5.7. Enflasyon ve Turizm

Turizm her ne kadar gelir getirici ve ekonomiye bircok alanda canlandirici
ozellige sahip olsa da enflasyon meydana getirme gibi bir 6zellige de sahiptir. Ozellikle
yabanci turistlerin sezon agilmastyla birlikte geldikleri bolgelerde yerel halka gére mal
ve hizmetleri daha yiiksek fiyattan satin almayi kabullenmeleri sebebiyle talep
enflasyonu yiikselmesine neden olurlar. Ornek olarak; daha yiiksek fiyata kabullenilen
fiyatlar nedeniyle bolgesel olarak ev ve kira fiyatlarinda artislar meydana gelecektir. Bu
durumda turizm bélgesel olsa dahi bir enflasyon baskis1 meydana getirecektir (I¢6z ve

Kozak, 2002: 225).

Bilindigi lizere enflasyonun meydana gelmesinin iki sebebi vardir. Bunlar ya
iilkede iicretlerin fazla olmasi, tarim Uriinlerinin pahali olmasi, genel olarak devlet
tarafindan fiyatlarin yiiksek tutulmasi, kredi fazlaligi gibi nedenlerden ya da doviz
azlhigl, arz edilen iirlin azlhig, iklim kosullari, hammadde azligi gibi nedenlerden
kaynaklanmaktadir. Turizm sektorii ise bu sebeplerden en ¢ok etkilenen sektdrlerin
basinda gelmektedir. Turizm sektoriiniin en ¢ok etkilendigi enflasyon c¢esitleri ise
“Talep ve Maliyet” enflasyonlaridir. Talep enflasyonu mal ve hizmet arzinda meydana
gelen artigin talepte meydana gelen artisa ayak uyduramamasi durumunda ortaya ¢ikan
enflasyondur. Maliyet enflasyonu ise emtia fiyatlar1 ve dogal afetler sonras1 maliyetlerin
artmas1 sonucu ortaya cikan enflasyon cesididir. Maliyet enflasyonunda toplam arzda
azalma meydana gelir ve bunun sonucunda da fiyatlar genel seviyesinde artis meydana
gelmektedir (TCMB (08.01.2022)). Toplam talep fiyat artislarin1 esas aldigimiz zaman
Turizm sektoriinde yasanan fiyat artiglar1 diger sektorlere gore daha fazla goze
carpmaktadir. Her sezon daha fazla fiyat artis1 yapilmasi sebebiyle iilkeler ciddi bir
enflasyon yaninda talep kaybi da yasamaktadirlar (ig6z, 1991: 20-21). Enflasyon ve

turizmden elde edilen gelirler arasinda iki yonlii bir iliski séz konusudur. Ozellikle
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talebi etkileyen en biiyiik etken fiyattir. Fiyatta yasanan degismeler turist sayisin1 ve
buna bagli olarak turizm gelirlerini etkilemektedir. Enflasyonla turizm gelirleri
arasindan uzun vadeli ve negatif bir iliski s6z konusudur (Yildirim vd., 2017: 79-80).
Turizm sektoriinde yasanabilecek herhangi bir gelisme hem kisa hem de uzun vadede
enflasyonu tetikleyebilmektedir (Shaari vd.,2017: 5). i¢6z (1991) turizm ve enflasyon
arasinda iligkiye bakildiginda fiyat hareketlerinin diger sektorlere gore turizm sektoriine
daha fazla yansidigr sonucuna varmistir. Yildirim vd. (2017) ve Wu ve Li (2012)
yaptilar1 calismada Enflasyon ve Turizm arasinda uzun donemli bir iliski oldugu ve
enflasyonun turizmi negatif yonde etkiledigi, ancak kisa donemde iki degisken arasinda
herhangi bir iliski olmadig1 sonucuna varmiglardir. Kayis ve Aygiin (2016) yatiklar
calismada Enflasyon ve Turizm arasinda herhangi bir nedensellik iliskisi olamadig:

sonucuna varmistir.

2.6. Yeni Koronaviriis Hastahg (COVID-19)

Yeni Koronaviriis hastaligi (Covid-19) ilk olarak 31 Aralik 2019 tarihinde
Cin’in Wuhan kentinde 13 hastada asir1 derecede nefes darligi, ates ve Oksiiriik
goriilmesi ve 4 Ocak tarihinde 44 olarak saptanan vakalar sonrasinda yapilan
arastirmalar sonucu 13 Ocak 2020 tarihinde deniz triinleri ve hayvan pazarindan satilan
yarasalardan insanlara bulastig1 tespit edilen yeni tip bir virlis oldugu anlasilmistir
(saglik.gov.tr internet sitesi (21.11.2021); DSO (21.11.2021)). Ilk énce Wuhan da
baslayan ve Hubei eyaletindeki biitiin sehirlere yayildiktan sonra ve Cin Halk
Cumbhuriyeti’nin tiimiinde goriilmeye baslayan viriis, ilk olarak Cin disinda 13 ocakta
Tayland’da 20 Ocak’ta Japonya ve Kore’ de goriilmiistiir. Asya kitas1 disinda ilk olarak
23 Ocak’ta ABD’de ve 25 Ocak’ta ise Avrupa Fransa’da ilk vaklar tespit edilmistir
(DSO (21.11.2021); (DSO (21.11.2021)). 11 Mart 2020 tarihi itibariyle 114 iilkede
goriilmiis 118.000 vakaya ulasmis ve 4291 kisi hayatin1 kaybetmesiyle birlikte Diinya
Saglik Orgiitii (DSO) salgini artik bir Pandemi olarak nitelendirmeye baglamistir (DSO
(21.11.2021)) Ulkemizde de ilk vaka bu tarihte tespit edilmistir (saglik.gov.tr internet
sitesi (21.11.2021)).
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Coronaviriise (Covid-19) karsi heniiz bir as1 bulunamamis olmasi ve viriisiin
yayilim hiz1 dikkate alinarak birgok onlem ve tavsiye uygulama ile insanlar viriisten
uzak tutulmaya calisildi. Viriisten korunmak i¢in Oncelikle insanlar arasinda sosyal
mesafenin (1 veya 1,5 metre) korunmasi, ellerin en az 20 saniye yikanmasi, ellerle goz
ve agiz bolgesine ¢ok fazla temasta bulunulmamasi, dksiiriirken veya hapsirirken kol
icinin kullanilmasmma 6zen gosterilmesi, maske kullanilmasi, gerekli yerlerde
dezenfektan kullanimi, hasta olan kisilerin kalabalik ortama girmemesi gibi bireysel
tavsiyelerde bulunulmustur (saglik.gov.tr internet sitesi (23.11.2021)). Bu tavsiyeler
disinda Diinya Saglk Orgiitiiniin (DSO) &nerileri sonras: devletler uygulanmasi zorunlu
kurallar getirmislerdir. Bunlar 6rnek olarak maske takma zorunlulugu, enfekte olan
veya temash olan kisilerin 14 giin kendileri izole etmeleri, bolgesel veya iilke olarak
sokaga cikma yasaklari, uluslararast veya sehirler arasi ugus ve seyahat kisitlar ve
yasaklar, ozellikle uluslararasi yapilan seyahatler sonrasi 14 giin izolasyon, egitim ve
Ogretime ara verilmesi ve uzaktan egitim yapilmasi, topluca yapilan ibadet, kutlama vb.

aktivitelerin yasaklanmasi gibi sartlaridir (Anadolu Ajansi (23.11.2021)).

Hastaliktan en ¢ok etkilenen kisiler 60 yas iizeri bireyler, kronik rahatsizliga
sahip olanlar (kanser, kalp, seker, tansiyon vb.) ve saglik calisanlar1 olarak tespit

edilmistir (saglik.gov.tr internet sitesi (23.11.2021).

Pandemide 2021 yilinin kasim ayma geldigimizde Diinya Saglk Orgiitii (DSO)
tarafindan yapilan agiklamada 14 Kasim itibariyle diinya genelinde 3,3 milyondan fazla
yeni vaka tespit edilerek bir Onceki haftaya gore %6 artis oldugu ifade edilmistir.
Amerika, Avrupa ve pasifik bolgelerinde artis gozlenirken diger bolgelerde sabit veya
azalan degerler oldugunu ifade etmistir. Avrupa’da Covid-19 kaynakli 6limlerde %5
artis oldugu diger bolgelerde ise sabit veya azalan degerler oldugu ifade edilmistir.
Kiiresel olarak bakildigi zaman ise 252 milyondan fazla dogrulanmis vaka ve 5
milyondan fazla 6lim bildirildigi ifade edilmistir. Tiirkiye’de ise 26 Kasim 2021
itibariyle 8,3 milyon vaka ve 73.127 Covid-19 kaynakli 6liim gerceklestigi bildirilmistir
(DSO (27.11.2021); Saglik.gov.tr internet sitesi (27.11.2021)).
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26 Kasim 2021 tarihinde yayinlanan verilere gore diinya niifusunun %353,9’unun
en az bir doz ast oldugu goriilmektedir. Ayrica bugiine kadar 7,85 milyar doz asi
uygulandig1 ve her giin 29,4 milyon doz as1 uygulandigi goriilmektedir. Diisiik gelirli
iilkelerde ise insanlarin yalnizca %35,6’sinin en az 1 doz as1 aldig1 goriilmektedir.
Tiirkiye’de bugiine kadar 120 milyon dozdan fazla as1 yapildig: 1. doz asiy1 alanlarin 56
milyondan fazla, 2. doz asiy1 alanlarin 50 milyondan fazla oldugu goriilmektedir. 3. doz
(hatirlatma) as1 olanlarin sayist ise 12 milyonu ge¢mis bulunmaktadir (Our World in

Data internet sitesi (27.11.2021); Saglik.gov.tr internet sitesi (27.11.2021)).

2.6.1. Diinya Ekonomisine Etkisi

Gecmisten giiniimiize diinya capinda yasanan bircok salgin olmustur. Yapilan
arastirmalar yasanan salginlarin pandemiye donlismesinde en biiyilik aracinin savaglar
oldugunu gostermektedir (Humphries, 2014: 56-74). Ancak kiiresellesmenin bir sonucu
olarak birbirine bagl olan yaygin bir iiretim ve tiikketim ag1 olmasi, Cin’de ortaya ¢ikan
bir virlisiin salgina doniiserek tiim diinyaya bir anda yayilmasma olanak tanimigtir
(Eroglu, 2020: 213). Covid- 19 salgininin yayilmasini énlemek amaciyla tlkeler pek
cok onlem almak zorunda kalmistir. Devlet otoriteleri hizmet sektorii ve birgok sektdrde
faaliyetlerini durdurma karar1 almis ve bu durum uluslararas: ticaretin ¢ok biiyiik bir
oranda durmasina sebep olmustur. Ayrica seyahat kisitlamalari getirilmis, idari ve
hukuki faaliyetler gibi bir¢ok faaliyet durdurulmus, online egitime ge¢ilmis ve bir¢ok
sektor evden caligsma sistemine gecmistir (Arslan ve Bayar, 2020: 91-92). Salginin bir
pandemiye doniismesi diinyada biitiin {ilkeler ice kapanmak zorunda birakmistir.
Ekonomiler kiiresel sistemin ve bagimliligin etkisiyle ciddi anlamda kii¢lilmeler
yasamistir. Buna bagl olarak ekonomilerde yasanan kriz nedeniyle birgok kii¢iik ve orta
olekli isletmenin kapanmasina sebep olmustur. Bu doénemde Issizlik en yiiksek
seviyeler ulasmistir. Gelismis iilkeler dahi pandeminin ne zaman biteceginin belirsizligi
nedeniyle destekleme politikalarinin verdigi agirliktan dolayr ekonomik olarak biiyiik
yikimlara ugramistir (Kayabasi, 2020:23).

2019 yilinin sonunda baslayan covid -19 salgin1 2021 yilinin ilk ¢eyreginde de
etkisini slrdiirmiis yeni covid varyantlar1 yeni bir risk ortami olusturmaya devam

etmistir. 2020 yilinda yasanan kiiresel daralma %3,3 seviyesinde ger¢ekleserek tahmin
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edilenden daha diisiik bir oranda meydana gelmistir. 2020 yilinin ikinci yarisinda
genislemeci para politikalar1 ve destek paketleriyle hem iilke hem de uluslararasi
ekonomi bir nebzede olsa nefes almistir. ABD ve Japonya’nin oldukc¢a biiyiik destek
paketleri agiklamasi ve AB’nin ise sosyal yardimlarin yani sira dijitallesme ve cevre ile
ilgili ¢ikardigi AB fonlar1 diinyaya olumlu etkilere sebep olmustur. Gelismekte olan

tilkelerin destek paketlerinin ise sinirli oldugu goriilmektedir (SBB, 2021: 2-12).

Diinya genelinde en ¢ok yara alan sektor ise bir¢ok kisitlayici dnlemden dolay1
hizmet sektorii olmustur. 2021 yilinin ilk ¢eyreginde iilkelerde yapilan yetersiz agilama
calismalar1 nedeniyle diinya ekonomisi hizli bir toparlanmaya girememistir. Yine de
hizl1 bir sekilde devam eden asilama caligmalarinin sonucunda diinya ekonomisi 2020
yilinin geyregine gore %3,1 biiylimeyi basarmistir. Diinya ekonomisinde yasanan bu
gelismenin  en biliylik sebebi ise Cin’in pandemi siirecindeki basarisindan
kaynaklanmaktadir. Aldig1 hizli tedbirler ve Asilama konusundaki kararlilig1 nedeniyle
Cin yilin ilk ¢eyreginde %18,3 biiyiime kaydetmis ve bu biiyiime oraninin diinya
ekonomisine 3,4 puan katki sagladigi tahmin edilmektedir. Cin’in bu etkisi ¢ikarildiktan
sonra kiiresel ekonominin %0,3 daraldigi tahmin edilmektedir. ABD, Fransa, Kanada,
Giiney Kore ve Singapur, Almanya, Japonya gibi iilkeler genel olarak %0,6 daralama
yasadiklar1 goriilmektedir. ingiltere, Almanya, Japonya bir éneki ddneme gére daralma
yasarken diger gelismis iilkelerin ekonomilerin de biiylime goézlenmistir. Geligmekte
olan iilkeler ise Cin’in yasadigi olumlu havadan etkilenerek ilk ¢eyrekte %9,5 lik
bliylime kaydettikleri tahmin edilmektedir. Cin’in bu gelismeye katkisinin %9,3 oldugu
ve gelismekte olan iilkelerin ise %0,2 biiylidiigii tahmin edilmektedir. 2020 yilinda
Diinya ticaretinde %7,5 daralma yasanmis Diinya Ticaret Orgiitii verilerine gére tekrar
%8’lik bir artis oOngoriilmektedir. Isgiicii piyasasma bakildiginda ise kiiresel
ekonomideki toparlanma sinyallerine ragmen pandemi oncesi doneme gore daha biiylik
bir igsizlik oldugu goriilmektedir. Genel olarak Emtia fiyatlarina baktigimiz zaman ise
2020 yilinin ikinci yarisinda meydana gelen talep artis1 2021 yilinda da etkisini devam
ettirmis ve bir artis meydana getirmistir (SBB, 2021: 2-12).

Uluslararas1 Para Fonu (IMF) tarafindan yapilan g¢alisma sonucu 2021-2022
yilindan biiyiime trendinin yukar1 yonlii oldugu, ancak yapilan asilama c¢alismalarinin

yavaglig1 ve yeni varyantlarin ortaya ¢ikma ihtimali sebebiyle insan dliimlerinin artmasi
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olasiligimin daha biiyiik kapanmalara, isgiicii ve gelir kayiplarina sebep olabilecegini
ifade etmistir. Bu sebepten dolay1 2022 yilinda daralmanin olabilecegini ifade etmistir

(SBB, 2021: 5).

2.6.2. Diinya Turizmine etkisi

Covid-19 salgmiyla birlikte 2020 yilinda diinyada birgok sektor derin yaralar
almistir. Ancak en agir darbeyi alan sektorlerin basinda Hizmet Sektorii gelmektedir.
Diinya Saghk Orgiitii ve bilim insanlarinin tavsiyeleriyle her iilke viriis yayilimin
onleme amagh ¢esitli kisitlamalar ve tedbirlerle kendi 6nlemini almistir. Covid-19
nedeniyle yapilan kisitlamalarin temelinin sosyal izolasyona dayanmasi bir¢ok sektdriin
yaninda en fazla Turizm Sektoriinliin agir yaralar almasina neden olmustur. Diinya
genelinde ¢ok sayida isyeri ve calisan bu yiizden biiyilk magduriyet yasamistir
(Atay,2020: 168).

Sekil 2: 0CAK 2020- EYLUL 2021 Uluslararast Turizm Variglar
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Kaynak 2: Diinya Turizm Orgiitii (DTO)
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DTO 2020 yilmi turizm tarihinde yasanan en kotii yil olarak nitelendirmis ve
kisitlamalar sonucu meydana gelen talep azalmasi nedeniyle 2020 yilinin ilk on ayinda
diinya turizminin %72 diistiiglinii ifade etmistir. 2019 yilinin Ocak-Ekim ay1 donemine
gore diinya genelinde turist sayist 900 milyon civarinda diigmiis ve bu durum 935
milyar ABD dolar1 zarara neden olmugstur. 2009 krizinin 10 kat1 daha fazla zarara neden
olmustur. Turizm talebinde yasanan bu diisiis sonras1 2020 yilinda diinya GSYIH’ nda 2
trilyon dolarlik bir zarar beklenmektedir (DTO (29.11.2021). 2021 yilma baktigimiz
zaman asilama caligmalar1 ve tedbir esnemelerine ragmen her bes destinasyondan
birinde ya kismen ya da tamamen kapama oldugu goriilmektedir. Destinasyonlarin
%98’inde tamamen kisitlamanin mevcut oldugu goriilmektedir.2021 yilinda 46
destinasyon yani diinya genelinde yer alan destinasyonlarin %21’1 tamamen kapali
durumda kalmistir. 55 destinasyon (diinya genelindeki destinasyonlarin %25) kismen
kapama yapmis, 112 (diinya genelindeki destinasyonlarin %52’si) destinasyon ise PCR
veya antikor testi istemektedir. 85 destinasyon (diinya genelindeki destinasyonlarin
%39°u) tam asililara prosediirleri hafifletirken, 20 destinasyon ise (diinya ¢apindaki tim
destinasyonlarin %9'u) asilarin tam olmasimi istemektedir. Ayrica “Kolombiya, Kosta
Rika, Dominik Cumbhuriyeti ve Meksika” ise tiim kisitlamalar1 tamamen kaldirmistir.
Bolgesel kisitlamalara baktigimiz zaman Asya-Pasifik bolgesinin %65°1, Avrupanin
%7’s1, Amerika’nin %10’u, Afrika’nin %9’u ve Orta Dogunun %]15’inin Tamamen

kapali oldugu gériilmektedir (DTO (29.11.2021).

2021 yilinda tedbir kararlarina ragmen kiiresel turizm hizli bir sekilde kendini
toparlamaya baglamig ancak yeni varyantlar ortaya ¢ikmasi ve salginin seyrinin tekrar
degismesi endisesi devam etmektedir. Buna ragmen 2021’in 3. Ceyreginde kiiresel
turizmin 2020 yilina gore %58 arttig1 ancak 2019 yilinin Temmuz-Eyliil donemine gore
%64 asagida seyrettigi goriilmektedir. Ocak-Eyliil 2021 doneminde diinya turizmi 2020
yilimin ayni donemine gore %?20 diislis gosterdigi goriilmektedir. 2021 yilinin 3.
ceyreginde Bazi Karayip Adalar, giiney Asya, gilineydeki birka¢ destinasyon,
Akdeniz’e kiyist olan ¢ogu Avrupa lilkesinde turizm sektdrii en iyi performansini
sergilemis ve hatta Pandemi 6ncesi donemden daha yukari seviyelere ¢iktigi zamanlar
olmustur. Elde edilen gelire baktigimiz zaman ise Meksika’nin 2019’un ayn1 donemiyle

hemen hemen aymi kazanglar1 elde ettigini, Tirkiye’nin %20, Fransa’nin %27,
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Almanya’nin %37 kazang kaybi yasadigi goriilmektedir. 2020 yilinda yasanan
kapanmalarin etkisi ve bu donemde insanlarinin ¢ogu tarafindan yapilan birikimler
turizmde bir talep artisina neden oldugu goriilmektedir. Her ne kadar 6nceki donemler
kadar ekonomileri doyurmasa da 2020 yilinda yasanan ¢Okiisii bir nebzede olsa
hafiflettigi goriilmektedir. 2019 yilinda ortalama harcama 1000 ABD Dolar1 iken, 2020
yilinda pandeminin etkisiyle yavas yavas artmaya baglamis ve 1300 ABD dolar
seviyesine ulasmistir. 2021 yilinda ise 1500 ABD dolar seviyesine ulagsmasi ve hatta
uzun siireli konaklamalarda ve seyahatlerde daha yiiksek fiyatlar1 bulmasi

beklenmektedir (DTO (30.11.2021))

2.6.3. Tiirkiye Ekonomisine Etkisi

Covid-19 salgin1 2020 yilinda biitiin tilkelerde agir etkilerini gostermis, kiiresel
ve ulusal ¢apta ekonomik bir yikima yol agmistir. Worldbank’dan elde edilen verilere
gore Tirkiye 2000 yilindan bu yana sosyo-ekonomik kalkinma, istthdam ve gelir
seviyesindeki artisin etkisiyle yakaladigi ivmeyle iist-orta gelirli iilkeler seviyesine
ulasmis, ancak ulusal ve kiiresel anlamda yasanan olumsuzluklar nedeniyle yakaladigi
basar1 tehlikeye girmeye baslamustir. Ozellikle Covid-19’un ekisiyle yakalanan basari
tam tersine yerini 2020 yilinda sosyo-ekonomik bir darbogaza birakmaya baslamistir

(Diinya Bankasi1 (04.12.2021)).

Biitiin iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de pandeminin etkisini atlatabilmek
amactyla diger merkez bankalarinin yaptigi gibi emisyon hacmini arttirarak bilanco
genislemesi yoluna gitmis ve bir¢ok iilkede yasandig: gibi Tiirkiye’de yiiksek enflasyon
ve doviz kuru ¢ikmazinin igine girmek zorunda kalmistir. Uygulanan bu politika
dolarizasyon sorununu da pesinden getirdi. TL’deki deger kayb1 ve yiiksek enflasyon
sonrast 2013 yilinda déviz mevduatlarin toplam mevduatlar (dolarizasyon) i¢indeki pay1
%25 iken 2020 yilina geldigimizde %55 oraninda olugu goriilmektedir. Biitiin bu
olumsuz havaya ragmen global ekonomi %3,5 daralirken Tirkiye %1,8 biiylime

oraniyla 2020 yilim bitirmeyi basarmistir (TUSIAD, 2021: 5-6).

36



Tiirkiye ekonomisi 2018 yilinda yasanan kiiresel durgunluk ve ulusal anlamda
yasanan siyasi ve ekonomik ¢ekigmeler sonucu yasadigi doviz krizi sonras1 2019 yilina
% -3 kiigiilerek girmis ve ancak 2019 yilinin ilk ¢eyreginde meydana gelen %0,9’luk
bliylimeyle bir nebze durumu toparlamis olsa da bu durum orta vadeli planlarda biiytlik
aksamalara yol agmustir. Kisi basina milli gelir 2017 yilinda 10.616 Dolar iken 2019
yilinda 9.127 Dolara gerilemistir. 2018’de 200 milyar dolar deger kaybi1 yasayan
Tiirkiye ekonomisi 2019 yilina % 6’lik bir biiylime oraniyla girmisse de 2019’un son
ceyreginde meydana c¢ikan Pandemi ekonomiyi tekrar ciddi bir risk altina sokmustur

(Adigiizel,2020: 217).

2021 yilinin son aylarina gelindiginde zaman ilk 3 ¢eyrekte Tiirkiye’nin %7,4
biiyiime gerceklestirdigi goriilmektedir. Tarim sektorii %5,9 daralirken, sanayi sektorii
%10 ve hizmet sektorii de %12,5 biiylime gerceklestirmistir. Toplam sabit sermaye
yatirnmlart %2,4 diiserken, ozel tiiketimin %9,1, kamu harcamalarinin ise %9,6 arttig1
goriilmektedir. Ingaat yatirimlari %9,6 azalirken, makine teghizat yatirimlart %17,5 artis
gostermistir. Ozel tiikketim %5,4, kamu harcamalar1 %]1,2 biiyiimeye bu dénemde katki
saglamistir (SBB (04.12.2021)). 10 Kasim 2021 agiklanan verilere gore Eylil ayi
itibariyle issizlik oran1 %11,1 olarak tespit edilmistir. Mevsimsel etkilerden aridirilmig
olarak ise %11,5 olarak yansimaktadir (SBB (04.12.2021)). 2021 yilin1 ekim ay
itbariyle yillik enflasyon orani %19,89 olarak ger¢eklesmistir (SBB (04.12.2021)). Cari
denge degerlerine baktigimiz zaman ise Eyliil ay1 itibariyle ihracat 20,8 milyar dolar,
ithalat ise 23,3 milyar dolar olarak gerceklesmis ve dis ticaret agig1 2,5 milyar dolar
olarak gerceklesmistir. Agustos ayi itibariyle 12 aylik cari islemler aciginin 23 milyar
dolar seviyesinde oldugu goriilmektedir. Agustos ay1 itibariyle portfoy yatirimlar1 1,339
milyon dolar ve net sermaye girisi 7,271 milyon dolar seviyesinde iken 319 milyon
dolar dogrudan yabanci kaynak yatinmli net sermaye ¢ikisi gerceklesmistir (SBB
(04.12.2021)).

2021 yilinda global ekonominin seyrini belirleyecek olan temel 3 durum
bulunmaktadir (TUSIAD, 2021:11);

e Astya ersimin kolayligi, asilanma ve bagisiklik, yeni varyantlar
e Yasana bilecek yeni sikintilara karsi uygulanacak olan mali ve parasal destekler

e Enflasyon oranindaki degismeler ve emtia fiyatlarinda yasanacak degismeler
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2.6.4. Tiirk Turizmine Etkisi

Turizm Tiirkiye gibi birgok geri kalmis ve gelismekte olan iilke i¢in lokomotif
sektor olarak iilkelerin goz bebegi konumundadir. Cari aciga, istihdam ve diger
sektorlere sagladigi faydalar dikkate alindigi zaman 6nemi daha fazla anlagilmaktadir.
Turizm sektoriiniin bir iilke i¢in ne anlama geldigini incelemek icin Amerika’da yapilan
bir arastirmada bir giinde gelen fazladan 100 turistin bir gece konaklamasiyla birlikte
yillik 47 yeni is imkani, 6 yeni tesis ve 45 ¢ocugun egitim alabilmesine olanak
saglayacak vergi gelirinin elde edilecegi ve bir yilda iilkedeki is hacmini milyonlarca
dolar artiracagi saptanmistir (Bahar vd.,2020: 162). Tiirkiye i¢inde biiylik 6nem arz
eden turizm sektorii 1980-2000 yillar1 arasinda 31,4 milyar dolar yatirim yapilarak
canlilik kazandirilmis ve Tiirkiye’nin ekonomik kalkinmasinda 6nemli bir yere sahip
olmustur (Bilgicli ve Altinkaynak,2016: 560). Turistik faaliyetlerin insanlar igin
zorunlu bir ihtiya¢ olmamasinin yaninda savas, teror, salgin hastalik, dogal afetler ve
ekonomik krizlerden ¢ok hizli bir sekilde etkilenmesi, 6zellikle gelismekte olan veya az
gelismis iilkelerin turizm sektorleri ve ekonomilerine biiyiik zararlar vermesine sebep
olmaktadir. Ozellikle son yillarda yasanan salgin hastalik, dogal afetler, terdr olaylari,
darbe kalkigmalar1 ve siyasi ¢ekismelerin ulusal ve global turizm iizerindeki etkisinin
biiyiik oldugu gériilmektedir (Giimils ve Hacievliyagil,2020:76; Bahar ve Ilal,
2020:126). Tiirkiye’de 1980 yilindan bu yana yasanan biitiin olumsuzluklara ragmen
Tiirk Turizm Endistrisinin diger pek c¢ok iilke ve endiistriden ¢ok daha dayanikli bir

yapiya sahip oldugu goriilmektedir (Cetin ve Goktepe, 2020: 92).

Tiirkiye salgina onlem amaciyla 21 Mart itibariyle toplamda 68 iilkeye ugus
yasagi getirilmesi, Yunanistan ve Bulgaristan demir yolu ulagimiin gegici olarak
durdurulmast ve bu sekilde kademeli olarak yapilan 6nlem amach tedbirlere ragmen 11
Mart 2020 tarthinde Saglik Bakanligi Tarafindan gece yarisindan sonra bir agiklama
yapilacaglr duyurulmus ve Saglik Bakani Fahrettin KOCA tarafindan ilk vakanin
Tiirkiye’de gériildiigii agiklanmustir. (Saglik.gov.tr Internet Sitesi (05.12.2021)).
Tirkiye’de ortaya ¢ikan vaka sonrasi alinan bir¢ok tedbir sonucu 2020 yilinda elde
edilen Turizm geliri bir onceki yila gore %65 kayipla 12,1 milyar dolara, ugus ve

seyahat yasaklarinin etkisiyle de gelen ziyaret¢i sayisi %69 azaligla 15,8 milyona
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gerilemistir. 2020 yilinda Tiirkiye’yi en ¢ok ziyaret eden yabanci turist bir 6nceki yila
gore %69,7 azalisla Rusya olmustur. Rusya’y1 1,2 milyon ziyaret¢i ile Bulgaristan, 1,1
milyon ziyaretci ile Almanya, 821 bin ile Ingiltere ve 326 bin ziyaretci ile Iran takip

etmistir (EY, 2021:3).

Tiirk Turizm Sektorii diinya siralamasinda turist sayisinda 6. ve turizm gelirinde
14. sirada iken kiiresel ¢apta yasanan pandemiyle birlikte 2020 yilinda turizm
sektorlinden elde edilen gelirin ekonomiye katkisi nerdeyse sifira yakin bir diizeyde
gerceklemigtir. Turizm Sektorii %0,3’le bugiine kadar goriilen en diisiik degerle
ekonomiye katki saglamigtir. 2020 yilinin ilk ¢eyreginden itibaren 2021 yilina kadar
turizm gelirlerinde yasanan kayip 22 milyar dolar1 agsmustir. 2021 yilinin ilk ¢eyreginde
ise 2020 yiliin ilk ¢eyregine gore %40°lik kayipla 2,5 milyar dolar gelir elde edilmistir.
2019 yilinda 51,9 milyon ziyaretgiyle tarihi rekor kiran Tiirkiye 2020 yilinda ise 15,8
milyon turist agirlamistir. Bu rakamin %35’lik bolimii pandeminin tamamen
yayillmadigr ve yasaklarin agirlastiriimadigr ilk c¢eyrekte meydana gelmistir. 2021
yilinin ilk ¢eyreginde gelen ziyaretgi sayist 2020 yilin1 %54 istiinde, 2019 yilinin ise
%60 altinda bir deger olarak gerceklesmistir (KPMG internet sitesi (05.12.2021).

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gore 2021 yilmin 3. ceyreginde
(Temmuz, Agustos, Eyliil) turizm geliri bir 6nceki yilin ayni1 donemine goére %181,8
artarak 11 milyar 395 milyon 117 bin dolara yiikselmistir. Gelirin %78’1 yabanci
turistlerden ve %22’si yurt dis1 ikametli vatandaglarimizdan elde edilmistir. Elde edilen
gelirin 9 milyar 63 milyon 42 bin dolarlik kismi kisisel harcamalar ve geri kalan 2
milyar 332 milyon 75 bin dolarlik kismi1 ise paket tur harcamalar1 olarak yansimaigstir.
Gecelik ortalama harcama miktar1 ise 74 dolar olarak yansimigtir. Yabanci turistlerin
ortalama harcamasi 78 dolar ve yurt disinda yasayan vatandaglarimizin gecelik ortalama
harcamast 61 dolar olarak yansimistir. Gelen ziyaret¢i sayist bir onceki yilin aym
donemine gore %143,4 artarak 13 milyon 640 bin 672 kisi olmustur. Kisi sayisinin
%84°1i yani 11 milyon 457 bin 951 kisilik kism1 yabanci turistler ve geri kalan 2 milyon
182 bin 721 kisilik kismi ise yurt disinda ikamet eden vatandaslarimizdan olusmaktadir.
Yurt disim1 ziyaret eden vatandaslarimizin olusturdugu turizm gideri ise bir onceki

doneme gore %363,5 artarak 584 milyon 379 bin dolar olmustur. Yurt disini ziyaret
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eden vatandas sayisi ise %329,6 artarak 873 bin kisi olmus ve kisi basi ortalama

harcamalar1 669 dolar olarak gergeklesmistir (TUIK (05.12.2021))
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3. DATA VE METADOLOJi

Yapilan arastirma, gozlem ve literatiir taramasi neticesinde Tiirkiye gibi
gelismekte olan tlkelerin en biiyiik gelir kaynaginin Turizm Geliri oldugu teyit
edilmistir. Buna karsilik siyasal ve ekonomik acidan dalgalanmalarin yiiksek oldugu
gelismekte olan iilkelerde Doviz Kuru ve Cari Agik en biiyiik sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Turizm geliri, Cari Acik kapatici ve Doviz getirici etkisinden dolay1
gelismekte olan diger iilkeler gibi ililkemiz Tiirkiye i¢inde biiylik 6nem arz etmektedir.
Bu ti¢ degisken bu 6zelliklerinden dolay secilmis ve bu degiskenlerden olusan modeller
kurulmustur.

Bu calismada degiskenler 2003:01-2021:06 donemleri arasinda Tiirkiye’de aylik
Cari Acik, Déviz Kuru (USD-Amerikan Dolar1) ve Turizm Geliri olarak ele alinmistir.
Ayrica hem birbirleriyle olan iligkileri hem de déviz kuru ve cari agikta meydana gelen
degisimin Turizm Sektori lizerinde kisa ve uzun donemde nasil bir etkiye sahip oldugu
birim kok ve nedensellik testleri ile analiz edilmistir. Analiz donemleri olarak 2003:01-
2021:06 donemlerinin seg¢ilmesindeki nedenler sirastyla; 2001 krizinin etkilerinin
atlatilmas1 amaciyla 15 Nisan 2001°de ilan edilen “Gii¢lii Ekonomiye Gegis Program1”,
2002 yilinda ilan edilen ve uygulanmaya baslanan enflasyon hedeflemesi rejimi ve 3
Kasim 2002 segimleri sonrasi iilkede uzun bir aradan sonra baglayan tek partili iktidar
doneminin baslamasiyla birlikte ekonominin istikrarli bir yapiya kavustugunun
diistintildiigi 2003 y1l1 temel alinmigtir. Ayrica TCMB-EVDS’den elde edilmek istenen
turizm verileri aylik olarak sadece 2003:01’e¢ donemine kadar ulasilabilmektedir.
Baslagic donemi se¢iminde bu donemin baz alinmasiin en biiyiik sebebi ise bdyle bir
eksiklik olmasidir. Cari Acgik (CARI), Reel Doviz Kuru (DOVIZ), Turizm Geliri
(TURIZM) arasindaki iliskinin tespit edilebilmesi amaciyla veriler Tiirkiye Cumhuriyeti
Merkez Bankasi (TCMB) Elektronik Veri Dagitim Sisteminden (EVDS) alinmustir.
Calismada Déviz Kurunu temsilen ABD dolar1 Reel Efektif Déviz Kuru (TUFE bazlh
(2003=100)) verileri, Turizm Geliri (milyon dolar) cep telefonu dolasim ve marina
hizmet bedelleri hari¢ tutularak hesaplanmis veriler ve Cari A¢ik verisi ise milyon dolar
olarak aktarilmistir. Turizm Geliri verileri mevsimsellik etkilerinden arindirmak i¢in

Tramo/Seat teknigi kullanilmastir.
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Tablo 3:Tammlayici Istatistikler

ISTATISTIK CARI ACIK DOViZ KURU TURIZM
ORTALAMA -2.632,28 2,69 1.819,32
MEDYAN -2.692,50 1,79 1.520,00
MAKSIMUM 3.779,00 8,60 4.560,00
MINIMUM -9.407,00 1,17 91,00
STANDART HATA 2.186,11 1,86 1.010,20
CARPIKLIK -0,0003374 1,54132673 0,64623151
BASIKLIK 0,43796391 1,28814657 -0,680879
GOZLEM 222 222 222
VARYANS 4779066,14 3,46147724 1020494,71
Sekil 3: Cari A¢ik Verilerinin Grafiksel Analizi (Milyon ABD Dolari)
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milyon ABD dolar1 olarak hesaplanmaktadir.

YIL

Sekil 1°de yer alan Cari Agik verileri 2003:01-2021:06 donemini igermekte ve

Sekilde yer alan testere yapisi

mevsimsellikten armdirma islemi sonucu aymi yapiya sahip olmaktadir. Bu yiizden

mevsimsellikten arindirma islemi yapilma ihtiyact duyulmamastir.
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Sekil 4: Doviz Kuru Verilerinin Grafiksel Analizi (ABD Dolari-Reel Efektif Déviz Kuru (TUFE bazli
(2003=100))
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Sekil 2’de yer alan Doviz Kuru verileri ABD dolar aylik Reel Efektif Doviz
Kuru ( TUFE bazli 2003=100) olarak ele alinmaktadir. Grafikte goriildiigii gibi testere
dislisine benzeyen bir yap1 gozlenmektedir. Veriler Reel Efektif Doviz Kuru olarak
incelendigi i¢in mevsimsellikten arindirma ihtiyact duyulmamistir. Analize Doviz
Kurunda incelenen Dolar degiskeninin diizey degerleri dikkate alinarak devam
edilmigtir. 2003:01-2021:06 donemimi igeren grafik doviz kurunda yasanan biiyiik
dalgalanmalarin oldugunu ve siirekli yiikselen bir trend igerisinde oldugunu

gostermektedir

Sekil 5: Turizm Geliri Verilerinin Grafiksel Analizi (Turizm Geliri — Milyon ABD Dolari)
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Turizm Geliri 2003:01-2021:06 dénemleri arasinda yer alan aylik Turizm Geliri

verileri milyon ABD dolar olarak ele alinmistir. Grafikte dikkati ¢eken testere benzeri
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yap1 mevsimsellikten arindirma igleminin yapildiginin gostergesidir. Mevsimsellikten
arindirma islemi icin Tramo/Seat teknigi kullamlmustir. Ozellikle grafikte yer alan
bliyiik kiritlma Covid-19 (Korona) doneminde pandemi siirecinin oniine gegmek adina

yapilan kapanma sonucu ortaya ¢ikan veri kaybini1 gostermektedir.

Calismada verilerin degerlendirilmesi ve aralarindaki iligkinin saptanmasi amaciyla
serilerde duraganlik 6zelliginin belirlenmesi i¢in birim kok testi olarak Lee-Strazicich
(2003) Minimum Lagrange Multiplier (LM) Cift Kirilmali Yapisal Kirilma Testi, uzun
donemli denge iliskisinin belirlenmesi i¢cin Maki (2012) Esbiitiinlesme Testi ve veriler

arasindaki iligki ise Wald Granger Nedensellik Testi ile incelenmistir.

Calismanin modeli kurulurken Tiirkiye’de Cari A¢ik ve Doviz Kurunda meydana
gelen dalgalanmalarin Tiirkiye’nin ekonomik ve siyasal goriiniimii {izerine olan etkisine
bagli olarak Turizm geliri tizerindeki degisimin hesaplanmasi amag¢lanmaktadir. Ancak
diinya da ve Tirkiye’de yasanan gelismeler dikkate alindigi zaman 2 farkli model
tizerinde ¢aligilma ihtiyaci hissedilmistir. Model 1 yap1 olarak Tiirkiye nin ekonomik ve
siyasi yapisi lizerinde herhangi ek bir etken olmadigi diisiiniilerek kurgulanmistir.
Model 2 ise hem Tiirkiye hem de Diinya ekonomisi ve siyaseti iizerine en ¢ok etkisi
olan 2008 krizi ve Covid-19 (Korona) viriisiiniin meydana getirdigi etkiler dikkate
aliarak olusturulmustur. Bu ylizden model 2 tasarimina veri kaybinin ¢ok oldugu ve
kirilganligin en ¢ok hissedildigi donemler bir kukla degisken olarak eklenmistir. 2 farkl
model olarak konunun ele alinmasi g¢alismanin sonucunun dogrulugu ve literatiire
katacag1 katki acisindan biliyilk Onem tasimaktadir. Kurulan modeller asagida

verilmistir;
Model 1;
TURIZM, = a; + a,CARI; + a3DOVIZ, + u,
Model 2 (Kukla degisken igeren);

TURIZM, = a; + a,CARI; + a3DOVIZ, + a4Ko008,20202021 + He
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4. YONTEM

4.1. Lee-Strazicich (LM) Cift Yapisal Kirilmal Birim Kok Testi

Birim kok testlerinde Peron’un (1989) yapisal kirilmaya dikkat ¢ekmis ve
yapisal kirilmanin dikkat edilmedigi bir birim kok testinin dogru sonuglar vermedigini
ifade etmistir. Yapisal kirtlmali birim kok testlerinden olan LM bir veya iki kirilmali
birim kok testini digerlerinden ayiran ve 6n plana ¢ikaran en Onemli &zellik
genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) tipi yapisal kirilmalara izin veren Zivot ve Andrews
(1992), Perron (1989) testlerinin sahte reddetme probleminin 6niine ge¢gmesidir. (Lee ve

Strazicich, 2003:1082; Tirasoglu, 2014: 74)

Lee-Strazicich (2003) yapisal kirilma testi A, B ve C modelleri olarak iice
ayrilmakta ve model se¢imi bu testte biiyiik 6nem arz etmektedir. “Carpigma” modeli
olarak ta nitelendirilen A modeli diizeyde kirilmaya izin verirken, “Degisen Biiylime”
olarak ifade edilen B modeli seviyede bir defalik degismeye, yani egimde kirilmaya izin
vermektedir. Modeller arasinda en gecerli model olan C modeli ise hem diizeyde hem
de egimde kirilmaya izin vermektedir. Lee-Strazicich A ve C modellerini kullanmistir.
Bizde calismamizda daha anlamli bir sonug elde edebilmek adina iki yapisal kirilmal
Lee-Strazicich (2003) birim kok testini ve C modelini kullanacagiz (Lee ve Strazicich,

2003:1082; Tiragoglu, 2014: 74-75).

Model A;
Kk
Aty = pu+ By + ay—1 + ¢DU1, + 6DU2, + Z d; Ay,_1 + §;

i=1
Model A kukla degiskenleri asagidaki gibi ifade edilmektedir

t >TB;, - 1
Diger - 0

> TB, - t—TB

DU, = { Diger =0

t
Dle{
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Model C;

k
Aty = p+ Py + @yey + ¢, DUL, +¢,DU1, + 0,DU2, + 0,DU2, + 2 d; Aye_s + €;

=1
Model C kukla degiskenler ise;

t >TB, - 1
Diger - 0

> TB, » t—TB

bU, = { Diger = 0

t
DT1={

Formiillerde yer alan degerlerden TB; ilk kirilmayi, TB: ikinci kirilmay: ifade
etmektedir. DU degeri sadece sabitte kirilmayi, DT degeri ise hem sabitte hem de
trendde kirilmayi ifade etmektedir. Sifir hipotez degerinde ise seride degisim olmadan
birim kok igerisinde oldugu ifade edilir ve iki yapisal degisimle birlikte alternatif

hipotez serisinin duragan oldugu gosterilmektedir (Tuna ve Oztiirk, 2016: 553).

4.2. Maki Coklu Yapisal Kirilmal Es Biitiinlesme Testi

Weterland ve Edgerton (2006) analizi yapilacak serilerde yer alan yapisal
kirilmalarin birim kok testlerinde oldugu gibi es biitiinlesme test sonuclarinda da
saplamalar meydana getirecegini ifade etmistir. Bu durumun ortadan kaldirilmasi
amactyla George ve Hansen (1996), Weterland ve Edgerton (2006), Hatemi-j (2008),
Carrion-i-Silvestre ve Sanso (2006) testleri ve bu amacla kullanilacak birgok test
gelistirilmistir (Maki, 2012: 2011). Gelistirilen testler bir yapisal kirilmay1 dikkate
alarak sonuca ulasmaya calismaktadir. Daiki Maki (2012)’nin ¢ikardig1 es biitiinlesme
testi bes yapisal kirilmaya kadar seriler arasinda Egbiitlinlesme iligkisini test
edebilmektedir. Maki Egbiitiinlesme testinde her bir donemin muhtemel kirilma noktasi
olmasi ihtimalinden dolay ayr1 ayr ele almakta ve t istatistikleri hesaplanarak t’nin en
kiiciik oldugu noktalar serilerin kirilma noktasi olarak kabul edilmektedir. Maki (2012)
Esbiitiinlesme testinde incelenecek biitiin serilerin I(1) olmas1 zorunludur (Maki, 2012:

2011-2012; Goger vd., 2013: 10; Besel ve Yardimcioglu,2014: 9).
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Maki Esbiitiinlesme testi 4 temel model iizerine kuruludur (Maki,2012: 2011-
2012);

Model 0; sabit terimde kir1lma var olan trensiz model;

k
Ye= + Z U1K ¢ +Bx: +us

=1

Model 1; sabit terimde ve egimde kirilmanin oldugu trendsiz model;

k K
Ye=l + Z K+ Bxe + Z BixiKit + us
i=1 i=1

Model 2; sabit terimde ve egimde kirilmanin oldugu trenli model;

k k
Ve=t + Z wiKir +yt+Bx: + Z BixiKi: + u;

=1 i=1

Model 3; sabit terimde, egimde ve trendde kirilmanin yer aldigi model

k k k
Vet + ) iiKig + YE+ ) yitKye+ Bxe+ ) Btk +
i=1 i=1 i=1

Maki testinin hipotezleri;
Ho= Yapisal kirilmalar altinda es biitiinlesme yoktur.
Hi = Yapisal kirilmalar altinda es biitiinlesme vardir.

Monte Carlo simiilasyonunda gerekli olan biitiin degerler hesaplanarak Maki
(2012)’de yer almistir. Hesaplanan degerin mutlak degerinin kritik degerden biiyiik
olmasi Ho hipotezinin reddedildigi ve seriler arasinda Esbiitiinlesme oldugu anlamina

gelmektedir.
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Maki (2012) testini digerlerinden ayiran en Onemli Ozellik iilkemiz gibi
gelismekte olan iilkeler i¢in yapilan ¢calismalarda anlamli sonuglar vermesidir. Siyasi ve
ekonomik istikrarsizliklar, ani soklarin gelismekte olan iilkelerde ¢cok fazlaca yasaniyor
olmas1 ve bunlara bagl olarak istatistiksel kirilmalarin fazlalig1 bu testi digerlerine gore

daha kullanigh kilmaktadir (Besel ve Yardimcioglu,2014: 10).

4.3. Wald Istatistigi ile Granger Nedensellik Analizi

Wald (ki-kare) istatistigi regresyon katsayilarinin énemli olup olmadigini test
etmede kullanilan yontemlerden biridir. “Klasik regresyon analizinde modelde yer alan
katsayilarin test edilmesinde kullanilan t testinin bu modeldeki karsiligidir”. Temeli
olabilirlik testlerinin asimptotik olarak normal dagilim gosterdigi varsayimina dayanir.
Amaci egim parametresi olan fi’in en ¢ok benzerlik tahmini ile bu tahminin standart
hatasin1 karsilagtirmaktir. Kisaca Wald istatistigi regresyon katsayilarinin standart
hataya oranidir. (Hosmer ve Lemeshow 2000:16 ; Goktas 2020: 14).

B

7 ==
SEg

Wald istatistigi  “Standart Normal Dagilim” gostererek kritik degerleri

karsilastirir ve dnemliligini gosterir.
2
B
W=2z?=(—
<55ﬁ

Wald istatistik degeri bir serbest dereceli ki-kare dagilim gosterir ve bir
serbestlik dereceli ki-kare dagilimin kritik degerler ile karsilastirildiktan sonra

onemliligi belirlenmektedir.
Wald testi hipotezleri;
Hy=p,=0
H=p#0

Wald Test Istatistigi sonucu Z tablosundaki degerden biiyiik ise sifir hipotezi
reddedilir, kiigiik ise kabul edilir.
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Nedensellik testlerinin kulanim amaci ise degiskenler arasinda sebep
sonug iliskisi ve yoniinii tespit etmektir. Ozellikle son otuz yil icerisinde diinyada
meydana gelen gelismeler nedensellik testlerini farkli boyutlara tasimis hem de 6nemini
ortaya koymustur. Bu sebepler géz Oniine alinarak gelistirilen Granger Nedensellik
Testi ikiden fazla degiskenle yapilan testlerde anlamli sonuglar ortaya koymaktadir
(Demirhan,2005: 76). Granger nedensellik testleri 6zellikle finansal piyasalarda veriler
arasindaki iligskinin tespiti i¢in en ¢ok kullanilan yontemlerden biridir. Granger (1969)
birinci degiskende yer alan veriler ikinci degiskenin tahminini gelistirici bir etki
sagliyorsa degiskenlerin birbirinin nedeni oldugu soOylenebilecegini ifade etmistir.
Granger testinin amact iki degisken arasindaki nedenselligi sinamaktadir. Ancak
calismada bagimsiz degiskenlerle ilgili katsayilarin bir biitlin olarak sifirdan fakli olup
olmadig1 hipotezinin testi amaciyla Wald (ki-kare) istatistigi kullanilmistir. Kisaca
Wald istatistiginin anlamli ¢ikmasi degiskenler arasinda Granger Nedenselliginin
olmadigr ve yokluk (sifir) hipotezinin reddedildigi anlamina gelmektedir. (Enders,

2003: 282-284; Ciner,2011: 135).
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S. BULGULAR ve YORUMLAR

Calismamizin ekonometrik analizlerinin yapilacagi bu boliimde, Maki (2012)
Esbiitiinlesme testi ile degiskenler arasinda uzun vadeli bir iliski olup olmadigi hem
normal verilerle hem de 2008 krizi ve Covid-19 (Korona) viriisii siireci bir kukla
degisken olarak eklenerek iki ayr1 sekilde incelenecektir. Ancak Esbiitiinlesme
iligkisinin tespitinden 6nce degiskenlerin uzun dénemli iligkilerinin belirlenmesi i¢in

verilerin duraganlik seviyeleri belirlenmelidir.

Duraganlik diizeyinin belirlenmesi amaciyla hem sifir hem de alternatif hipotez
altinda kirilmalara izin veren iki igsel yapisal kirilmali Lee ve Strazicich (2003) testi
kullanilacaktir. Lee ve Strazicich (2003) yapisal kirilmali birim kok testi bos hipotezin
reddedilmesi serinin duragan oldugunun gostergesidir. Tablo 6 da testin sonuglarina

yer verilmektedir.

Tablo 4: Lee ve Strazicich (2003) Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi Sonuglart

Test Kirilma Kritik Degerler Gecikme Kirilma
Degiskenler  puyrymu  Noktas: (1) (Model C) Uzunlugu = Tarihleri ~Sonug
%1 %5 = %10
Cari Agik -8.41 1% 0.221 -641 | 574  -532 12 01/2007 I(1)
0.617 05/2014
Déviz Kuru | -6.816%%* 0.320 -642 | -5.65  -5.32 4 11/2008 I(1)
0.806 11/2017
Turizm -7.053 %% 0.685 -6.32 | 573 | -5.32 0 08/2015 I(1)
0.901 08/2019

Not 3: **% **ye *jse yiizde 1, 5 ve 10 diizeylerinde istatistiksel olarak anlamhilig.

Not 4: Kritik degerler Lee ve Strazicich (2003) 'ten yapisal kirilmalt model (model C) i¢in alinan yiizde 1,5 ve 10
swrasiyla-5.823, -5.286, - 4.989 olarak belirlenmistir.

Tablo 4’te elde edilen sonuglara gore; biitiin seriler yapisal birim kok testi
istatistiklerine gore hem sabitte hem de trendli modelde Cari Agik, Turizm Geliri ve
Do6viz Kurunun %1 diizeyinde duragan oldugu goriilmektedir. Ayrica tim serilerin
birim koke sahip oldugu sifir hipotezinin reddedilmedigi goriilmiis ve ilk farklari
alindiktan sonra duragan hale gelmislerdir. Boylece tiim serilerin birinci dereceden

I(1)’e entegre oldugu sonucuna varilmistir. Birim kok testi sonucu ortaya c¢ikan
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tarihlerin Tirkiye’de belirli donemler igerisinde yasanan etkileri vurguladig
goriilmektedir. 2005 yilinda Tiirkiye’de turist sayis1 bir onceki yila gore %20,6 artarak
21 milyona ulagmis ve o donemin rekoruna imza atilmistir. Ancak 2005 yili ve
sonrasinda turist sayisinin daha da artis gostermesine ragmen 2006 yilinda yasanan
doviz kuru dalgalanmalar1 ve buna bagli olarak artan enflasyonla birlikte enflasyon
hedeflerine ulasilamamig ve ayn1 zamanda 2006 yilinin Ocak-Eyliil doneminde de 25,3
milyar ABD dolar Cari A¢ik meydana gelmesi sonucu ekonomik ve siyasi istikrarsizlik
yorumlarini beraberinde getirmistir. 2007 Ocak doneminde agiklanan verilere gore 2006
yilinda yasanan belirsizlikler sonras1 Cari agik bir 6nceki yila gore %37,2 artarak 31
milyar 316 milyon ABD dolar1 seviyesine ulasmistir (Erkilig, 2006: 99; TCMB, 2006:
1-5). 2008 yilindan sonra Tiirkiye’nin en biiylik ihracat pazar1 olan Avrupa da baslayan
kriz Tiirkiye’nin ihracatinin 140 milyar ABD dolarindan 110 Milyar ABD dolarina
diismesine neden olmustur. Tiirkiye bu donemden sonra yeni ihracat pazarlar1 bulmus,
ancak yine ithalatin ihracatin 6niine gegmesiyle cari agik artmaya devam etmistir. 2008
krizi sonrast 2010 yilinda diinya genelinde turizm geliri artarken Tirkiye’de turizm
geliri azalmistir. Nisan 2014 de agiklanan verilere gore 4,8 milyar ABD dolari ile 2010
yilindan bu yana gerceklesen en diisiik cari acik verileri elde edilmistir. 2014 yilinda
yasanan bu gelismenin iki sebebi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi 2011 yilindan
sonra hiikiimet tarafindan uygulanan kur politikalaridir. 2011 yilmin kasim ayinda
hiikiimet fiyat ve finansal istikrar1 saglamak amaciyla kurdaki degismelerin Oniine
gecebilmek i¢in rezerv opsiyon mekanizmasi ve faiz koridorunun {iist siirini politika
araci olarak kullanmis ve ek parasal sikistirma gergeklestirilmistir.2014- 2018 yillart
arasinda Dolar kuru dalgali seyrine devam etmistir. Ancak 2018 yilinda yasanan Rahip
Brunson olay1 sonrast ABD Tiirkiye’ye sert yaptirimlar uygulamaya baslamig ve dolar
bir gecede 4,59 TL’den 7 TL’ye yiikselmis ve 7,52 TL ile tarihi seviyesini gormiistiir.
Iki iilke arasinda yasanan gerilimin hafiflemesi sonras1t ABD dolar1 5,85 TL seviyelerine
kadar gerilemisse de Doviz Kurundaki genel dalgalanma devam etmis 2021 yilinin son
ceyreginde 17,5046 TL seviyesine ulagarak rekor seviyeye ulagmistir. Turizm ise 2008
yilindan bu yana artarak devam etmis 2019 yilinda Pandemi oncesi rekor kirarak 51,7
milyon turist agirlanmis ve 34,5 milyar dolar gelir elde edilmistir. Ayrica 2019 yilinda
18 yil aradan sonra ilk kez cari fazla verilmistir (Anadolu ajans1 (22.11.2021), Is
Bankasi (22.11.2021); Degerli ve Fendoglu,2013: 2; Ciftci,2014 :130; Sezal, 2020: 26;
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Elektronik Veri Dagitim Sistemi (EVDS) internet sitesi (22.11.2021)). Serilerden elde

edilen degerler sonucunda tiim serilerin duragan oldugu ve serilerin uzun dénem

iliskisini incelemek i¢in Maki (2012) Coklu Kirilmali

uygulayabilecegimiz sonucuna varilmastir.

Tablo 5:Maki (2012) Esbiitiinlesme Testi

TEST - <
ISTATISTIGI KRITIK DEGERLER
%1 %5 %10
MODEL 0 -5,54%#% -5,541  -5,505 -4,733
MODEL 1 -6,17#%* -6,329 = -5,831 -5,558
MODEL 2 -4,53% -6,020  -5,558 -5,287
MODEL 3 -5,82%* -6,523  -6,055 -5,795

Esbiitiinlesme  testini

YAPISAL KIRILMA TARIHLERI

01/2005
02/2019
12/2003

02/2005
02/2019
04/2005
02/2019

09/2012
02/2020
11/2009

01/2010
04/2020
01/2010
02/2020

06/2015

02/2019

0972012

01/2014

Not:Maki (2012) Tablo 1’den alinmis, %1, %5, %10 anlamhilik diizeyine sahip kritik degerlerdir.

*AX KX ye *ise yiizde 1, 5 ve 10 diizeylerinde istatistiksel olarak anlamlilig:.

Maki (2012) Esbiitiinlesme Testi sonuclarina gore degiskenler arasinda biitiin

modellerde test istatistikleri kritik degerlerden biiylik oldugu i¢in Esbiitiinlesme iliskisi

oldugu tespit edilmistir. Veriler arasinda Model 0, Model 1, Model 2’ ye gore %10 ve

Model 3’e gore ise %S5 anlamlilik tespit edilmistir.

Serilerde Covid-19 (Korona) pandemisi ve 2008 kiiresel krizinin veriler

tizerindeki etkilerinin giderilmesi amaciyla modele bir kukla degisken eklemistir. Maki

(2012) Esbiitiinlesme testinde Kukla degisken iceren ve icermeyen model ele alinarak

iki ayr1 test yapilmistir. Buna gére Kukla degisken iceren modelin sonuglari da Tablo 6

da verilmistir.
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Tablo 6: Kukla Degisken (Covid-19 ve 2008 Krizi) iceren Maki (2012) Esbiitiinlesme Testi

iST:’lI::iSSTI‘i &i KRiTiK DEGERLER YAPISAL KIRILMA TARIHLERI
%1 %5 %10

MODEL 0 -6,25%% 6,296  -5760  -5,491 08/2004 01/2010 = 02/2015
06/2018 03/2020

MODEL 1 -6,02%* 6,011  -5518  -5,247 08/2004 06/2006  01/2010
04/2011 06/2018

MODEL 2 -5,75%* 6,020 -5558  -5,287 08/2004 06/2009  08/2010
10/2014 06/2018

MODEL 3 S7,13%% “71,153  -6,657  -6,397 08/2004 08/2009  04/2011
06/2018 08/2019

Not:Maki (2012) Tablo 1’den alinmis, %1, %5, %10 anlamlilik diizeyine sahip kritik degerlerdir.

*AE KX ye * jse yiizde 1, 5 ve 10 diizeylerinde istatistiksel olarak anlamlilig:.

Kukla Degisken iceren Maki (2012) Esbiitiinlesme Testi sonuglarina gore
degiskenler arasinda biitiin modellerde test istatistikleri kritik degerlerden biiyilik oldugu
icin Egbiitliinlesme iligkisi oldugu tespit edilmistir. Veriler arasinda Model 0, Model 1,
Model 2 ve Model 3’e gore ise %5 anlamlilik tespit edilmistir.

Tablo 5 ve tablo 6 ‘da yer alan verileri inceledigimiz zaman birbirlerinden farkl
tarihlerin elde edildigi ve siire¢ dikkate alindig1 zaman birbirlerine bagli 6nemli tarihler
olduklar1 goriilmektedir. Ayrica Tablo 4’te yer alan kirilma tarihleriyle uyusma
gostermektedir. Bu yiizden 2003-2021 tarihleri arasinda yer alan donemde Cari Agik,
Doviz Kuru ve Turizm Gelirinde meydana gelen de8ismeleri ve etkileri incelenecektir.
Ancak Maki (2012) Egbiitiinlesme testiyle elde edilen sonuglar sonrasi ortaya ¢ikan
tarihler incelendigi zaman bu tarihlerin biiylik bir ¢cogunlugunun Cari A¢ik agiklanma
donemlerine denk geldigi gorilmektedir. “Tiirkiye’nin yumusak karn1” olarak
adlandirilan Cari Ac¢ik ekonomik gelismislik gostergesi olarak diger gelismekte olan
tilkeler gibi Tiirkiye i¢inde biiyiilk 6nem arz etmektedir. Tiirkiye’de tek partili doneme
gecis ve atilan adimlar sonrasinda 2003 yilinda Doviz kurunda yasanan dalgalanmalara
ragmen 43,5 milyar dilizeyinde beklenen ihracat 47,3 milyar dolar diizeyinde

gerceklesmis, Turizm Geliri ise 13,2 milyar dolar ile beklenenden daha yiiksek seviyede
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gerceklesmistir. 2003 yilinda verilerin beklenenden daha yiiksek gelerek olumlu bir
tablo meydana getirmesinin nedeni doviz kurunda yasanan dalgalanmalara ragmen
emek verimliliginin artmasidir (SBB 2004:44). 2004 yilinda yasanan ve kirilma tarihleri
icerisinde en ¢ok dikkat ¢eken tarih ise Agustos 2004 olarak dikkatimiz ¢ekmektedir.
2004 yilinda ABD ve Ingiltere’nin 3’er kez faiz artinmina gitmesi ve ozellikle
Ingiltere’nin Agustos 2014’te aldig1 0,25 baz puanhk faiz artirim karari Tiirkiye
ekonomisine olumlu yansimistir. Uluslararas1 Kredi Derecelendirme Kuruluslarindan
olan Fitch 25 Agustos 2004 yilinda Tiirkiye’nin Kredi notunu B+ ya cevirmis ve
duragan goriiniimii pozitif olarak teyit etmistir. Ayrica 2004 yilinin ilk 9 ayinda Turizm
Geliri 2003 yilinin ayn1 déonemine gore artis gostermistir. 2003 yilinin ilk 9 ayinda 8,6
milyar ABD dolar1 gergeklesen turizm geliri, 2004 yilinin ilk 9 ayinda turist sayisinin
%12,4 artmas: ile birlikte 10,2 milyar ABD dolarina yiikselmistir. Cari acik ise 14
milyar ABD dolar1 seviyelerinde gerceklesmistir. (TCMB 2004: 21-30). 2005 yilinin
son ¢eyreginde ise 22,9 milyar dolar Cari Agik verildigi goriilmektedir. 2005 yilinda
cari acikta yasanan bu gerilemenin sebebi olarak ise ikinci ¢eyrekten itibaren ihracatta
yasanan azalma gosterilmektedir. Ancak Turizm gelirinin 2005 yilinda artig gdstererek
32,6 milyar ABD dolarn seviyesine ulasmasi Cari Acgikta yasanan biiylimenin bir
nebzede olsa Oniline gecilmesini saglamistir (TCMB 2005:1). 2006 yilinda dikkatimizi
ceken en Onemli tarih olarak haziran ayr goziimiize c¢arpmaktadir. 2006 yilinda
gelismekte olan {ilkelerin sahip olduklar1 fonlarinin bir kisminin gelismis tlkelere
yonlendirdigi ve gelismekte olan iilkelerde likidite seviyesinin hizla diistigi
gorilmektedir. Tiirkiye ise o donem bu durumdan en ¢ok etkilenen gelismekte olan
iilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye likiditede meydana gelen degisim sonrast doviz
kurunda yasanan dalgalanmanin Oniine ge¢gmek amaciyla bir dizi Onlemler almistir.
Bunlardan en 6nemlisi ise Para Politikast Kurulu (PPK) karariyla 7 ve 25 Haziran 2006
tarthinde politika faizinin 6nce 1,75 ve sonrasinda 2,25’e¢ ¢ikarmasidir. Ayrica 20
Temmuz’da emtia fiyatlarinda yasanan belirsizlikten dolay1 politika faizi 0,25 baz puan
arttirtlmistir. 2006 yilinin III. Ceyreginde elde edilen verilere gore Turizm %8,8 azalmis
ve Net Turizm Gelirinde meydana gelen %6,9 ‘luk diislis yasanmistir. Bu durumun
sonucu olarak Cari A¢ik 28 milyar ABD dolar1 seviyesine ulasmistir (TCMB, 2006: 1-
5). ABD’de 2008 yili itibariyle en ¢ok hissedilmeye baglayan ve sonrasinda biitiin
diinyay1 etki altina alan Mortgage Krizi, “Biiyiik Buhran” dan sonra yasanan en biiyiik
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kriz olarak tarihe gegmistir. Tiirkiye’de bu krizden etkilenmis ve GSYIH 2009 yilinda
negatife donmiistiir (Demirbas ve Sancak, 2011: 1). Ancak 2009 yilina geldigimiz
zaman ABD’nin mevsimsellikten arindirilmis olarak 4 ceyrek iist iiste biiyliyerek
0,9’luk bir biiyiime orani elde ettigi ve bu durumun diinya ekonomisini olumlu
etkiledigi goriilmektedir (TCMB, 2009: 4). 2008 yilinda yasanan duraganlik 2009
yilinda ABD’de yasanan geligsmeler sonrasi ve diinya ithalat ve ihracatinda yasanan artis
nedeniyle normale donmeye baslamistir. 2009 yilinin ikinci ¢eyreginde yasanan
gelismeler sonucu Tiirkiye’de Cari Ag¢ik 2008 yilinin agustos ayinda 48,9 Milyar ABD
dolar1 iken bu rakam 2009 Haziran ayma gelindiginde 20,5 milyar ABD dolarina
gerilemistir. Kiiresel durgunlugun etkisi Turizm sektorii igin 2009 yilinda da devam
etmis ve Turizm Geliri Ocak ve Temmuz aymnda %10.2 azalig gostermistir (TCMB
2009: 1-15). Cari Ag¢ik 2010 yilinin tamaminda 46,64 milyar ABD dolar seviyesinde
yili sonlandirmig, 2011 yilinin tamaminda ise %65,3 artarak 77,89 milyar dolar
seviyesine ulasmistir (Ntv internet sitesi (09.01.2022)). Cari A¢igin artmasindaki temel
neden dis ticaret agigindaki artig olarak gdsterilmektedir (Konak, 2018: 168). Bunun en
biiyiik sebebi ise kredi hacmindeki artistir. Merkez Bankas1 2010 yilinda Tirkiye’de
kullanilan kredilerin 6zellikle ithal liiks tiiketim mallar1 i¢in kullanildigini ifade etmistir.
I¢ talepte meydana gelen bu yiikselis cari agikta belirgin bir artiga neden olmustur. 2011
yil1 itibariyle uygulanmaya baglanan ihtiyath kredi politikas1 sonraki donemlerde cari
ac1g8in makul diizeylere donmesine neden olmustur (Goger vd., 2013: 14). 2011 yilindan
sonra dalgalanmalar halinde de olsa diislise gecen cari acik 2012 yilinda 47,96 milyar
dolar seviyelerindeyken 2018 yilina gelindiginde 20,75 milyar dolara diismiistiir. 2018
yilindan sonra Rahip Brunson olay1r sonrasi ABD tarafindan yapilan yaptirimlar
sebebiyle dolar kuru ve diger doviz kuru cinslerinde meydana gelen artig, 2019 yilinda
gerceklesen rekor turist sayist ve 2020 yilinda ihracattaki artis sebebiyle 2019 ve 2020
yillarinda cari fazla verilmistir. Subat 2020 ye geldigimiz zaman cari islemler agiginin
bu ayda 1,2 milyar ABD dolar1 oldugu dikkati ¢ekmektedir (SBB internet sitesi
(12.02.2022)).

Maki (2012) Esbiitiinlesme testinde Kukla degisken igeren ve icermeyen model
ele alinarak iki ayri test yapilmustir. iki testte elde edilen veriler tablolara aktarilmis ve

degiskenlik gosteren tarihler elde edilmistir. Ancak bu tarihler dikkate alindigi zaman
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ortak Ozelliklerinin Cari Agikla ilgili degismeler oldugu dikkat ¢ekmektedir. Sonug
olarak incelenen tarihlerin yansittifi sonuglar dikkate alindigi zaman Cari Acik
Uzerinde Déviz Kuru ve Turizm Gelirinin Cok biiyiik bir etkisi oldugu gériilmektedir.
Ancak tek faktoriin bunlar olmadig1 Cari Agikta meydana gelen degisimlerin birgok
faktorden kaynaklandigr dikkatimizi ¢ekmektedir. Turizm Gelirine olan etkisi
incelendigi zaman elde edilen sonuglar Cari A¢igin Turizm Geliri Uzerinde herhangi bir
etkiye sahip olmadiginin, Ddviz Kuruna etkisinin ise ¢ok biiyiik olmadigi ortaya

¢cikmaktadir.

Tablo 6°de goriildiigii gibi degiskenler arasinda biitlin modellerde test
istatistikleri kritik degerlerden biiyiik oldugu i¢in Esbiitiinlesme iliskisi oldugu tespit
edilmistir. Degiskenler arasinda es biitiinlesme tespit edildigi icin Wald Istatistik

Granger Nedensellik Testi yapilabilecegi sonucuna varilmistir.

Tablo 7: Wald Istatistik Granger Nedensellik Testi

Wald test  Bootstrap p- Asymptotic p- Wald test

value value Nedensellik
Turizm - Cari Agik 7.111 0.770 0.790 KABUL YOK
Cari A¢ik=> Turizm 10.369 0.478 0.498 KABUL YOK
Turizm->Doviz 1.622 0.192 0.203 KABUL YOK
Déviz> Turizm 1789 0.187 0.181 KABUL YOK
Cari Aak->Diviz 9.418 0.641 0.667 KABUL YOK
Diviz > Cari Acik 13.099 0.360 0.362 KABUL YOK

Not: **% *% % qafir hipotezinin %I, %5 ve %10 anlamlhilik diizeylerini gostermektedir. Kritik
degerler 1000 boostrap dongiisii ile elde edilmigtir.

Wald istatistik degerinin Z tablosunda yer alan verilerden biiyiik olmasi1 kabul
edilmedigi ve kiiciik olmasi ise kabul edildigi manasina; Granger nedensellik testinde
ise Wald istatistiginin anlamli ¢ikmast nedenselligin olmadig1 ve sifir hipotezinin
reddedildigi manasma gelmektedir. Bu bilgiler 1s18inda Tablo 7 ‘de yer alan veriler
incelendiginde Turizm-Cari Agik, Cari Agik-Turizm,D6viz-Turizm, Doviz-Cari Acik ve
Cari Agik-Doviz de uzun donemde bir nedensellik iligskisi olmadigi sonucuna
varilmigtir. Literatiir incelediginde elde edilen sonuglardan farkli olarak Cinel ve Yolcu
(2021), Narayan, Narayan ve Tobing (2020), Sagik, Akar ve Giilmez (2019), Sancar ve
Akbas (2019), Rashed, Meo, Awan ve Ahmed (2019), Tobing ve Narayan (2020),
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Beyaz ve Karacak (2018) ve Sit (2016) Cari agik ve Turizm {izerine incelemelerde
bulunmuslar ve elde edilen sonuglara gére Turizm ve Cari Agik arasinda dogrudan,
pozitif yonlii ve giiclii bir etkinin oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica Sagik, Akar ve
Giilmez (2019) yaptiklar1 caligmada cari acik ve turizm arasinda ¢ift yonli bir
nedensellik iligkisi oldugu sonucuna varmislardir. Sagdi¢ ve Duman (2021) yaptiklari
calismada bu arastirmanin sonucuna paralel olarak Doviz Kuru ve Cari agik arasinda
cift yonlii bir nedensellik iliskisi oldugunu ifade etmislerdir. S6z konusu caligmalar

sonugclari itibariyle bu arastirmanin bulgulariyla 6rtiismemektedir.
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6. SONUC ve ONERILER

1950 yilindan sonra kiiresel anlamda 6neminin farkina varilan ve hizli bir
sekilde gelisim saglayan turizm sektorii ekonomik ve sosyal etkileriyle diinya genelinde
giindemdeki yerini korumaya devam etmektedir. Ozellikle cari agik, istihdam,
ekonomik biiylime ve birgok ekonomik etmen iizerindeki etkileri goz oniine alindiginda
gelismekte olan iilkeler i¢cin Onemi tartisilmaz hale gelmis ve “lokomotif sektor” ve
“Bacasiz sanayi” olarak adlandirilmaya baslamustir. Uretim yapmayan ithalat diizeyi
yiiksek tilkeler i¢in en biiyiik doviz getiri kaynagi olarak goriilen Turizm Sektori, ayrica

O0demeler dengesinin gériinmeyen ihracat kalemi olarak da nitelendirilmektedir.

Calismada, 2003:01- 2021:06 tarihleri arasinda yer alan Turizm Geliri, Cari
Agik ve Doviz Kuru verileri kullanilmig, Cari Acik ve Do&viz kurunda yasanan
dalgalanmalar sonucu iilkenin yasanan istikrar goriinlimiiniin Turizm Geliri {izerine
nasil bir etkisi oldugu incelenmistir. Ayrica Pandemi doneminde diinya genelinde
yasanan kapanma neticesinde Cari Agik, Doviz Kuru ve Turizm Gelirinin bu donemden
nasil etkilendigi de incelenmistir. Oncelikle serilerin duraganliklari kontrol etmek
amactyla yapisal kirilmaya izin veren Lee ve Strazicich (2003) yapisal kirilmali birim
kok testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular neticesinde serilerin birim koke sahip
olmasi ve sifir hipotezine gore reddedilmemesinden (duragan olmamasindan) dolay1

birinci dereden farklari alinarak I (1)’e entegresi saglamigtir.

Serilerin birinci farkinda duragan olmasi I(1) sonucu, bes kirilmaya kadar
miisaade eden Maki (2012) Egbiitiinlesme testi uygulanmistir. Testin sonuglarina gore
bulunan degerlerin kritik degerlerden biiyiilk olmasi sebebiyle seriler arasinda
Esbiitiinlesme 1iliskisi oldugu ve serilerin uzun donemde birlikte hareket ettikleri

sonucuna varilmistir.

Esbiitiinlesme iliskisinin tespiti sonrast seriler arasindaki nedensellik iligkisinin
tespitinin yapilmasi i¢in Wald Granger Nedensellik testi uygulanmistir. Elde edilen
verilere gore Turizm Geliri, Cari A¢ik ve Doviz Kuru arasinda herhangi bir nedensellik

iligkisi olmadig1 sonucuna vartlmaistir.
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Elde edilen sonuglar neticesinde Turizm Geliri, Doviz Kuru ve Cari Agik
arasinda herhangi bir nedensellik iligkisine rastlanmamis olmasi, degiskenlerin 6nemleri
geregi beklenen bir sonu¢ olamamaktadir. Ancak yapilan alanyazin g¢alismalar1 ve
bulgular sonucunda degiskenler aslinda birbirlerinden ¢ok diger degiskenlerden daha
cok etkilendikleri sonucuna varilmistir. Uyguladigimiz testler sonucunda elde edilen

tarihler Tiirkiye’de Cari Agik kavraminin 6nemini ortaya ¢ikarmistir.

Turizm Geliri Tiirkiye ve Tiirkiye gibi gelismekte olan tilkeler i¢in vazgecilmez
bir kaynak, Cari islemler hesabinda dengenin temel tasi, Doviz girdisinin baslica
kaynagi olarak goriilmektedir. Ayrica Ozellikle 1980 sonras1 Turizm Gelirinin iilke igin
Oonemini daha cok anlayan Tiirkiye sosyo-ekonomik, dogal ve tarihi yapisini bir
pazarlama araci olarak diger gelismekte olan iilkeler gibi kullanmis ve Turizm Gelirini
her gecen giin daha da arttirarak devam etmistir. Turizm sektdrli sosyo-ekonomik
olaylar ve doga olaylarindan ¢ok cabuk etkilemesi sebebiyle her ne kadar kirilgan bir
yapiya sahip olsa da Tiirkiye’nin Akdeniz iilkeleri arasinda tercih edilirliginin yiiksek
olmasi sebebiyle bu durumlardan c¢ok fazla etkilenmemistir. 1980 sonrasi Tiirkiye
ekonomik yapisi, siyasi gelismeleri ve yasadigi bir¢ok dogal afet nedeniyle ¢ok fazla
olumsuzluk yasamis olsa dahi gelen Turist sayis1 her gegen yil daha da artarak devam
etmistir. Doviz Kuru Tiirkiye i¢in 6zellikle dalgali kur sistemine gecilmesi sonrasinda
biiyiilk 6neme sahip olan diger bir baslik haline gelmistir. Dalgali kur sistemi sonrasi
Tiirkiye’de doviz kuru siirekli yiikselen bir trend igerisinde yer almigtir. Déviz Kurunun
siyasi olaylardan ¢ok fazla etkilenmesi Tiirkiye icin zaman zaman kabuk baglasa bile
tekrar kanmaya baslayan bir yara olarak giindemdeki yerini muhafaza etmistir. Ancak
Doéviz Kuru ve Turizm Geliri dikkate alindig1 zaman ikisinin de siirekli yiikselen bir
trend icerisin de olmasi belirli donemlerde Cari Agik {izerinde kapatici ozellik
gosterseler de bu durumun kisa siireli oldugu goriilmiistiir. Ayrica Doviz Kurunda
meydana gelen dalgalanmalar ¢ogunlukla cari agikta olumlu etkiler meydana getirmis
gibi goziikse de uzun donemde bu durumun olumsuz etkilerinin daha fazla oldugu
anlagilmistir. Bu durumun sebebi bir¢cok alanyazin ¢alismasiyla belirtilen bir sonug
olarak Cari Agikta meydana gelen biiylimenin veya daralmanin temel sebebinin iilkenin
ithalat ve ihracat oranlarindaki degismeler oldugu disiiniilmektedir. Verilerin

incelenmesi sonucu elde edilen tarihler dikkate alindig1 zaman inceledigimiz {i¢ verinin
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birbirlerinden etkilenmedikleri, aksine diger etmenlerden daha c¢ok etkilendikleri

sonucuna varilmaktadir.

Calismada elde ettigimiz sonuglar dikkate alindig1 zaman Cari A¢ik, Déviz Kuru
ve Turizm Gelirinin iilke i¢in kiymeti her zaman biiyiilk 6énem arz edecektir. Ancak
sadece bu degiskenler {iizerinde durulmasi iilkenin yerinde saymasi ve hatta
gerilemesinden &teye gegilemeyecek sonuglar ortaya koyacagi asikardir. Ozellikle
Covid-19 pandemisi sonucu iilkeler tarafindan anlasilan en 6nemli olayin kendine
yetmek oldugu goriilmektedir. Bu yiizden Tiirkiye’nin bu durumdan ders ¢ikararak ithal
ikameci bir politika benimsemesi, sanayisini gelistirmesi, ihracatini arttirmasi ve
gelismis iilkeler diizeyine gelmesi gerekmektedir. Inceledigimiz konuda ele aldigimiz
Cari Acgik ve Doviz Kurunun Turizm Gelirine etkisi olmadig1 sonucuna vardik. Yapilan
alanyazin inceleme g¢aligmalarinda Turizm gelirinin artmasindaki en biiyiik etken ise
tilkelerin gelismisglik diizeyi oldugudur. Geligsmekte olan iilkelere gelen turist potansiyeli
ve yapisi dikkate alindig1 zaman gelismis tilkelerle kiyaslanamayacak bir fark oldugu
goriilmektedir. Hem ekonomik durumlart hem de kiiltiirel yapilar1 farkli olan turistlerin
iilkeyi tercih etmesi ve turist g¢esitliliginin artmasi i¢in gelismislik diizeyi Turizm

QGelirinin artmasindaki en 6nemli faktordiir.

Ayrica Turizm Geliri, Doviz Kuru ve Cari Acik arasinda bir nedensellik iliskisi
olmadigr Uslu (2019) tarafindan yapilan g¢alismayla uyusmaktadir. Bu c¢alismanin
bulgular1 Uslu’yu teyit etmektedir. Diger taraftan Lamsso ve Masoomzadeh (2017) ‘nin
en ¢ok turist alan on iilke {lizerinde yaptig1 calismada doviz kurundaki artisin kisa
donemde cari agikta olumsuz, Turizm gelirin de ise olumlu bir etki yaptigini, ancak bu

durumun tlkeler arasinda farklilik gosterdigine dikkat cekmistir.

Diinyada harcanabilir gelirin artmasiyla ve insanlarin turizm faaliyetini bir
aligkanlik haline getirmesi bu ihtiyacin karsilanmasini zorunlu hale getirmistir. Bu
pastadan pay almak amaciyla uygun politika ve yatirimlarin yapilmasi ve hatta sadece
Turizm sektorii i¢in degil diger sektor ve alanlarda da bu durumun uygulanarak iilkenin

bir cazibe merkezi haline getirilmesi esas alinmalidir. Bundan sonra yapilacak
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caligmalarda Turizmin diger makro ve mikro degiskenlerle iliskisinin incelenmesi

gerekliligi ortaya ¢ikmustir.
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