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Bu tez, dg¢ politika analizinin sosyolojik unsurlarindan bislan milliyetciligin, dis politika
yapim surecinde, devletin ve ya karar vericilededlojisi, mgrulastirma araci ve kimlik igas
islevleri cercevesinde etkili olgu ve bu eksende Turk milliyetgiinin farkli tipolojilerinin de
dis politikay! insa eden sdylemler ve davrglarda goérildga varsayimina dayanmakta
Dolayisiyla cagmanin amaci, RiPolitika Analizi vasitasiyla, milliyetcigin dis politika yapin
surecindekiglevlerini analiz etmektir. Bu ¢aima, milliyetciligin dis politika yapim siirecinde
etkilerini gormek adina, 2002915 yillari arasi AK Parti iktidarinin Kuzey Irake Israi
politikalarini ika eden sdylemler ve politik davralari incelemektedir. Mevcut ¢amanir
temelini, Ds Politika Analizinin sosyolojik unsurlarindan biolan milliyetciligin, AK Part
iktidari doneminde (3 Kasim 2002 ile 7 Haziran 2@é&nel Secgimleri arasiadyegen sire
Turkiye'nin Kuzey Irak vesrail politikalari Gizerindeki etkilerini analiz eayi hedeflemekted
Bu gercevede ¢amanin ana sorulagu sekildedir:

1. Dis politikanin yapimi surecinde milliyetgiin etkileri nelerdir? Ne sekilde
etkilemektedir? Ne tur bir rol Ustlenmektedir?

2. Turk milliyetgiligi tipolojilerinden hangisi ya da hangileri, secilémek olaylarda d
politikadaki sdylem ve davragtarda gorilmektedir?

3. Secilen o6rnek olaylarla ilgili di politikada yaanan degisimler, milliyetcilik
paradigmasindaki dogiimle aciklanabilinir mi?

Dis politika yapim slrecinde milliyetcdin, devlet ve ya karar vericilerin ideoloj
mesrulastirma araci ve kimlik igasi bglamindaki etkileri, belirlenen 6rnek olaylar tenmelig
goOrialmektedir. Milliyetcilgin bu slevlerinden 6nplana cikan ise gnglastirma araci olarg
kullaniimasidir. Ozellikle, Turkiye’nin ulusal ¢ikari ve giivenki noktasinda énemli bir bol
olan Kuzey lIrak politikasinda, konjonkturel gefieler ve ulual c¢ikarlar, dy politikay! insa
eden soylemleri ve politik davratari sekillendirmektedir. Boylece, Kuzey Irak politikag
hakim olan milliyetcilik tasavvurlari da, hem bi¢genmekte, hem de izlenilen politikal
mesrulastirmak icin kullaniimaktadirBu ytzden birden fazla milliyetcilik anlay) Kuzey Ira
politikasinda gorulmektedir. Tirkiye'ninisrail politikasinda ise, 2009 sonrasi done
milliyetcili gin kimlik insa edici ve mgrulastirma araci olarak kullaniimasi durumu gorilm
birlikte, tekil bir milliyetcilik anlayisi baskin konumdadir. Bu dururdsrail'in, Kuzey Irak gih
dogrudan Turkiye'nin ulusal givergine ve reelpolitik ¢ikarlarina ikin etkisinin ¢ok fazl
olamamasi ve Filistin sorununun Turk karar vericileezdinde bir ic mesele lavak
gorilmesinden kaynaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dis Politika Analizi, Milliyetcilik, Kuzey Irak,isral, AK Parti.
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This dissertation is based on the assertion th@bnaism, which is a sociological aspec
foreign policy analysis, is &ctive as the state’s or the policy maker's asideology,
legitimization tool and an identity builder. In shiaspect, different typologies of Turk
Nationalism can be seen in the formulation of défé discourses and behaviors with regar
the foreign policy making process. As a result, the aiinthis study is to analyze the us¢
nationalism during foreign policy making throughaaeign policy analysis. This study log
covers between 2002 and 2015 and focuses on tlieeJ@d DevelopmenParty (JDH
government’s discourse and political behavior whibhpes the Israel and Northern Iraq P
of Turkey and through this the effects of natiosraliin foreign policy making can be view
The basis of this study aims to showcase and amdhg effect of nationalism ,which ig
sociological aspect of foreign policy analysis,otighout the period of JDP governm
(Between the general elections of 3rd of Noveml®@22and 7th of June 2015), on the Tur
policy regarding Northern Iraq and &&l. In this context, the main questions of thiglgtare g
follows:

1- What are the effects of nationalism in the foremplicy making process? How d
nationalism affect foreign policy making? What kiofda role does it have?

2- Which typology or typologis of Turkish Nationalism can be viewed in the csigdie
selected?

3- Can the changes in the case studies be explaimedgtn the transformation of {
paradigm of nationalism?

In the foreign policy making process, based onddge study, nationalism cée seen as t

Of all the uses of nationalism mentioned earliee, bne which takes the central stage is it
as a legitimatization tool. Especiallyhe foreign policy discourse and behavior regal
Northern Irag, which is an important region witlyaeds to the national interest and securi
Turkey, is shaped by the conjectural developmentsthe national interests of Turkey. A
result, natimalist thinking that has governed policy on Northénaq are both shaped and
used as a legitimization device. This is why défgrunderstandings of nationalism can be
on Northern Irag policy. With regards to Turkishlipp on Israel after 2009ationalism’
effect as a legitimization device as well as amidg builder can be seen, however only
understanding of nationalism can be seen.

This is a result of the fact that, Israel not be@isgelosely linked to Turkey as Nogti Iraq o
the issues of national security and real politioéérests. Another important factor is Isra
problem with Palestine being seen as an interifair &fy the Turkish policy makers.

Keywords: Foreign Policy Anaysis, Nationalism, Justice andé&epment Party,
Northern Iraq, Israe

ideology of the state or the policy maker as dtilegitization tool as well as an identity builder.



GIRIS
Milliyetcilik, hissiyat ve davrary bicimi olarak ¢cok eski gdara kadar geri goéturulse de,
bir ideoloji olarak modernite sonrasi ortaya cikkanolgudur. Eskiden dini cemaatlere
bagli olan topluluklar, milliyetcilgin dogusuyla birlikte modern insana dograekte ve
bu insanlarin olgturdugu topluluklar da, “millet” olarak isimlendirilmekekr.
Milliyetcilik, milletleri insa etmesi ve milli-devlet yapilanmasini ortaya gmasi
baglaminda iki 6nemli glevi yerine getirmy ve uluslararasi sistemde koklu
dongimlere neden olngtur. Fransiz Devriminden ginuimuize, bireylerin giikde
yasamlarindan milletlerin dgusuna, devletler arasindaki saladan sinirlarin
cizilmesine kadar, mikro ve makro dlgekteki ethislen devam etmektedir. Bu yiizden
milliyetcilik, cok geni bir kavram olarak karmiza c¢ikmaktadir. @er ideolojilerle
eklemlenme 0zelfine sahip olan milliyetcifiin, kendisine yakin anlamlar sigan
kavramlarla (irkcilik, sévenizm, yurtseverlik ve populizm gibi) @@ zaman
karstirilmasi, sinirlarindaki  belirsizlik ve tek bir nenla aciklanamamasiyla
ili skilendirilebilir. Bu calsmada, milliyetcilik kavrami, Calhodnve Balibaf gibi
distinurlerden hareketle “sdylem” olarak kullaniimaktadBdylece, milliyetcilgin,
kimlik insasi, Uluslararasi iliskiler ve ds politika ile iliskisinin izahi

kolaylasabilmektedir.

Bu denli karmaik ve gen§ bir kavram olan milliyetcilsin, Uluslararasiiliskilerle
etkilesimini incelemek gerekir. Ozellikle say#eorileri, catgma kuramlari ve diplomasi
gibi hususlarda, milliyetcifiin bariz etkilerini gérmek mumkidnddr. Buna &ar dis
politika kavramiyla milliyetcilgin ili skisi daha karmsgktir. Dig politika alani, milliyetci
sdylemin Uzerinde kurulgw ve milliyetciligin yeniden Uretildii bir alan olarak
karsimiza ¢cikmaktadir. Hatta Gokgen Alpkaya’ya goreplitika, milliyetci ideolojinin
yeniden ve sirekli bir bicimde Uretifdibir alandir. Ulkelerin dy politika tamlamalari
bile (Amerikan d¢ politikasi, Turk d¢ politikasi gibi) milliyetci séylemin sinirlari
icinde kalmakta, “ulus” kavrami olmaksizin Uluslkas iliskiler olgusunun

muhteviyat tam antallamamaktadit. Zira buna di politikayla ilgili yapilan tanimlari

2 Etienne Balibar, “Irk¢cihk ve Milliyetcilik”, Der.Etienne Balibar ve Immanuel Wallersteink Ulus Sinif, Cev.
Nazli Oktenjstanbul: Metis Yayinlari, 2007, s. 62-63.

3 Gokeen T. Alpkaya, “Tiirk BiPolitikasinda Milliyetcilik”, Ed. Tanil Bora ve Mat Giltekin,Modern Tiirkiye'de
Siyasi Disiince: Milliyetcilik , Cilt IV, Istanbul:letisim Yayinevi, 2009, s. 155.



da eklemek gerekir. Genellikle sdipolitika, milli gutvenlgin ve milli ¢ikarlarin
maksimize edilmeye c¢alldigi alan olarak tanimlanmaktadir. Burada golitikanin,
“milli” sifatini tasimasi, bl basina milliyetciligin etki sahasinda bulunguna dair bir
gosterge olarak ifade edilebilir. Campbell is@ golitikayr, milli kimligin ve Ulke
sinirlarinin yeniden Uretilgi séylem stratejilefi olarak tanimlamaktadir. Bu tanimda,
kimlik-dis politika iliskisine saret etmekte, milliyetci ideolojinin sinirlar igeinde bir
kavram olarak dipolitikanin dgerlendiriimesine hizmet etmektedir. Hansen de benze
bir sekilde, sdylemsel bir pratik olan sdipolitika ile kimligin ontolojik olarak
birbirleriyle yakindan ikisi oldusunu ifade etmektedtr.Dolayisiyla, dy politikanin
dogasinda milliyetcilgin bulundigunu séylemek mimkandar.

Dis politikanin dgasinda bulunan milliyetcgin, dis politika yapim streci tzerindeki
etkisini incelemek gerekmektedir. Bu konuda sHtel Uluslararasi iliskiler
kuramlarindan biri oladnsaci (Konstruktivist) kurama gére, ideoloji, kimlike kltir
gibi kavramlar, dy politikanin agiklanmasinda kilit rol oynamaktadmsaci kuramin
distnurlerinden biri olan Alexander Wendt'e gore utualasi politikanin temel
yapilari, kesin bir surette materyalist olmaktayade, sosyaldir ve bu yapilar, aktorlerin
sadece davraglarindan ote kimliklerini ve ilgi alanlaringekillendirmektedif Ancak
milliyetcili gin dis politika tzerindeki etkisinin batiin boyutlarinimlaiimasi icin ds
politikanin yapim sirecine odaklanmak elzemdir. fizden Uluslararasiliskiler

disiplininin bir alt dali olan By Politika Analizine bgvurmak yararl olabilir.

Dis Politika Analizi (DPA), d¢ politikanin olgmasinda, karar vericilere, kararin
rasyonalitesine ve karar verme siirecine odaklaearikt bir yaklaim sunmaktadif.

Buna gore d politika kararlari, ulusal ve uluslararasi fakéske birlikte, devlet adina
hareket etmekte olan karar vericilerin gde karakter, ideoloji ve enformatif

kapasitelerini de incelemeye katan genir analiz cercevesi sunmaktadir.sMolitika

4 David Campbell,Writing Security: United States Foreign Policy and Politics of Identity, Minneapolis:
University of Minesota Press, 1996, s. 69.

5 Lene Hanserecurity As Practice: Discorse Analysis in Bosniawar, London: Rotledge, 2006, s. 10.

6 Alexander Wendt, “Constructing International Bed”, International Security, Vol 20, No 1, (Summer 1995), s.
71-72

" Ertan Efegil (a), “Turk Dy Politikasi Karar Verme Siirecini Etkileyen FaktstleEd. Ertan Efegil ve Ridvan
Kalaycl, Dis Politika Teorileri Baglaminda Tirk Dis Politikasinin Analizi Cilt 1, Ankara: Nobel Yayinlari,
2012, s. 85



Analizi, karar verme slrecine odaklanmasi itib&jymakro yaklgmlarin aksine,

Uluslararasiliskilere mikro diizeyde agiklama getiren bir yakfadir®

DPAne gore dy politika kararlari dort cevrede ele alinmaktadgunlar, ulusal
(burokratik birimler, devletin guc¢ unsurlari, medyakar gruplari, kamuoyu, sivil
toplum kurulglart ve rejim vb), uluslararasi (uluslararasi sigte yapisi, buydk
devletlerin politikalari, devletlerin birbirlerineoggimliliklari, bdlgesel gefmeler,
uluslararasi ve bolgesel orgutlerin yaktalari, Uluslararasi Hukuk ve gbr devletlerin
dis politikalari), psikolojik (karar verici liderlerimalgilama kapasiteleri, dnyargilari,
bilissel kapasiteleri, kilik yapilar, esitimleri, siyasal tecribeleri, inanc¢ sistemleri ve
psikolojik durumlari) ve sosyolojik (Ulkenin tarirsiyasal kulttrd, toplumsal derleri,

milliyetcilik ve kimlik) faktorlerdir?

Dis politikanin olgumu sirecinde etkili olan sosyolojik faktdrlerdenri bolan

milliyetcili gin dis politikanin yapim strecinde ¢ tgtavinden bahsedilebilir:
» Devletin ya da karar vericilerin ideolojisi olma,
e Mesrulastirma araci olma ve

+ iceride millet olgusunu ¥a eden gelerin, uluslararasi alanda 6zerk bir kimlik

olusturmasi bglaminda milliyetgilik.

Milliyetcilik, bir ideoloji olarak dis politika yapim strecinde etkili olabilmektedir. D1
politikanin ideoloji cergevesinde bicimlenmesi, #akilde gerceklgmektedir. Bunlar,
(1) devletlerin Uzerine ga edildgi ideolojinin ds politikaya etkisi ve (2) karar
vericilerin ideolojik tercihleri. Schonberg’e gdrdeolojik devletler, d¢ politikanin

olusumu @amasinda ideolojik derleri ekseninde hareket etmektediffeNitekim bu

tarz devletler, ideolojilerini, dgrudan milliyetgilik Gzerine de ya edebilirler ya da
milliyetcili gin eklemlendgi ideolojiler temelinde di politikay! planlar. Bunun yaninda,

yapisal olarak bunyesinde milliyet@iibarindiran di politika, karar vericilerin kendi

Micheal Clarke ve Brian White (def))nderstanding Foreign Policy: The Foreign Policy Syems Aproach
Aldershot: Edward Elgar Publishing, 1989, s. 3.

®  Efegil (a), s. 86-87.

10 Karl K. SchonbergConstructing 21. Century US Foreign Policy: Identiy, Ideology and America’s World
Role In New Era, New York: Palgrave Macmillan, 2009, s. 42.



menfaat ve cikarlarini hayata gecirmek ya da satiguklari ideolojik durg
(milliyetcilik) nedeniyle, milliyetcilik tarafindaricimlendirilebilmektedir:

Milliyetcili gin dis politikanin olgumu sdrecindeki ikincislevi, merulastirma araci
olarak kullanilmasi durumudur. Genellikle milliyetcilipolitik aktorlerin dg politika
alanindaki kararlarini kamuoyu nezdindesméastirmak icin uygun bir kaynaktir. Ayni
zamanda, gug, cikar, ekonomik ve askeri kapasieaklds politikada tanimlanan
maddi sartlar temelinde karar vericiler hareket ederlersdliyetcilige de, uygulanan
politikalari merulastirmak icin bavurabilirler. Nitekim, Tsygankov’a gore, ideoloji
olarak milliyetcilik ds politikanin bicimlenmesinde pragmatik nedenler griearlarla
desteklenmekte, bunun gerceldmedgi durumlarda ise di politikada baarisizlik
gorilebilmektedit? Nihayetinde, di politikanin olyumu agamasinda milliyetcilik,
hamasi vesOvenist sOylemler ve davratar vasitasiyla kamuoyu degtesazslamanin
yaninda, uygulanan dipolitikayr merulastirmak icin siklikla bgvurulan bir kavram

olarak gorulmektedir.

Dis politikanin yapiminda milliyetcifiin G¢lncu glevi ise,iceride irsa edilen kimigin
disaridaki kodlarinin olgturulmasi vasitasiyla dost-gitaan algisinin ve guvenlik-kimlik
dengesinin igasdir. Saracglu’na gore, dy politikayr sadece kendi teamulleri ve
yapisal 6zellikleri binyesinde yer alan diplomatikkiler batint olarak ele almanin
eksik bir yaklaim oldusunu belirtmektedir. By Politika, bir tGlkede iga edilen milli
kimligin disarnidaki sinirlarinin - okiurulmasi vasitasiyla kingin dis politika

yansimalarini da iceren siyasal bir siirec olaraklgtektedir'®

Kimlik olgusu, zaman (tarih) ve mekan @rafya) arasindaki etkifgmle, siyasal ve
sosyal acidan ga edilebilme nitefiine haizdir. Bu nedenle kimlik, tarihsel sirecte, b
defa kurulan ve hi¢c dgsmeden devam edebilen bir olgu olmayips @olitikadaki
sdylem ve davrasglar vasitasiyla yeniden uretilen, pgkilen ve dongturtlen bir

kavramdir® Dig politikadaki soylemler, kimlikle birlikte giivenlikolgusunu da

1 “Impact of Nationalism on Foreingn Policy Forntida”,

http://www.vpi.ba/upload/documents/eng/Impact_oftiblzalism_on_Foreign_Policy Formulation.pdfs. 20,
(09.02.2016).

Andrei P. TsygankovRussia's Foreign Policy: Change and Continutiy In Mtional Identity, Plymouth:
Rowman and Littlefield Publishing Group, 2010, s1.10

13 Cenk Saraggu, “AKP, Milliyetcilik ve Dis Politika: Bir Milliyetcilik Doktrini Olarak Stratdk Derinlik”,
Alternatif Politika , Cilt 5, Sayi 1, (Nisan 2013), s. 56.

Ozlem Kaygusuz, “Modern Tiirk Vatantig Kavraminin Erken Onciileri: Milli Miicadele Dénerdin Ulusal
Vatandaligin Kurulusu”, Ankara Universitesi SBF Dergisj 60\2, (2005), s. 199.
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donistirme glevine hizmet etmekte, bu da guvenlik-kimlik denges kurulmasina
yardimci olmaktadir. Daha 6nce guvenlik agisindarurdu olan alanlar séylemle
guvenlikletirilebilmekte, giivenli gorilen alanlar ise giivésizlestirilebilmektedir™
Dis politikadaki kimlik ve guvenlik anlaylari, yani “dost” ve “dgman” algilarinin
olusmasi, iceride kimfiin hangi @eler cercevesinde ga edildgine ba&li olarak
degisiklik arz etmektedir. Burada, millet kavraminin nekdzeleri olan, etnisite, din,
kultar ve tarihsel yonelim kavramlarinasgarmak faydali olabilir. Eer iceride etnisite
temelinde bir kimlik iga edilmise, bunun gipolitikadaki yansimalari da etnik yakinlik
olacak, bu etnisitenin yadg bdlgeler dg politikanin etkin oldgu saha hiviyetine
birtinecek, etnik dinanhklar ise “6teki” olarak konumlandirilacak veivgnlik
baglaminda bir sorun olarak gorilecektir. Benzer duraiger &seler (din, kultir ve

tarihsel yonelim) icinde gecerli olmaktadir.
Calismanin Konusu

Yukarida genel hatlanyla aciklamaya gafimiz bu temel noktalardan hareketle,
milliyetcilik, dis politikanin dg@asinda bulunmakla birlikte; karar verme sirecinde v
karar vericilerin sodylemlerinde de kendisini gostektedir. Bu cercevede,
milliyetcili gin dis politikanin yapimi strecinde etkisini gormek admaliyetcili gin dig
politikanin olgumundaki glevlerini Turk dg politikasina ilgkin 6rnek olaylar
(Turkiye'nin Kuzey Irak velsrail politikalar) analiz etmek ve bu sayede biah

deserlendirmelere ukamak, bu cakmanin ana cikinoktasini olgturmaktadir.

Dis Politika Analizi ¢algmalari, her gecen gin artmasingman, bir ideoloji olan
milliyetcili gin, dis politikanin yapimi sirecinde Ustlegdrole iliskin az sayida calma
bulunmaktadir. Bu calmalar da, daha cok Turk sdipolitikasini inceleyen yerli
literatiirde kagimiza c¢ikmamaktadir. Buna grmen, milliyetcilik 6zelinde Tuark @i
politikasinda yapilan c¢aginalar, daha ¢ok Turk Dunyasina yonelik olup, buudur
milliyetcili gin dis politikada, sadece etnik Turklik Gzerindengeigendiriimesinden

kaynaklanmaktadir.

Batin bu bilgilerden hareketle, bu gatanin temeli olarak, milliyetcin dis

politikanin yapimi slrecindeki etkisinin (ya da ik#inin) analizini olgturmak

15 Mehmet Akif Okur, “Tiirk dy politikasinda stratejik g6z-1Yeni Safak, 17.01.2016,
http://www.yenisafak.com/hayat/turk-dis-politikadarstratejik-goz-i-239212(07.02.2016).




gosterilebilir. Burada yine Turk milliyetcginin farkli tipolojilerinin, secilen 6rnek
olaylarda, dy politikayl insa eden soylemler ve gercej¢a davrarglar temelindeki
gorinimandn izah edilmesi amaclanmaktadir. Bu dayegalsmanin ana agarma

sorular olarakunlardan bahsedilebilir:

1. Dis politika yapim sirecinde milliyetcgiin etkileri nelerdir? Milliyetcilik ne

gibi roller Ustlenmektedir?

2. Turk milliyetciligi tipolojilerinden hangisi ya da hangileri, seciledrnek

olaylarda dy politikadaki séylem ve davragtarda daha belirgindir?

3. Secilen ornek olaylarla ilgili dipolitikada yaanan dgisimleri, milliyetcilik

paradigmasindaki dogiimle aciklamak mamkin madar?

Yukarida ifade edilen agarma sorulari siginda, Turk d¢ politikasinda yganan bazi
gelismeler, 6rnek olaylar olarak incelenerek, milliyégn dis politika yapim
surecindeki etkilerine gkin teorik argimanlarin incelenmesi hedeflenmektéld@orik
acidan bakildinda, karar verme sireciniglayisine bakarak, busieyis esnasinda
milliyetcili gin rolind incelemek mumkin didir. Cunki psikolojik unsurlar gibi,
sosyolojik unsurlar da, liderlerin algi cercevegerisinde yer almaktadir. Bu cerceve
icerisinde yer alan bir unsurun, karar sureciningi@amasinda ve hangi diizeyde etki
edebildgini gozlemlemek mimkin goérinmemektedir. Bu nedeble etkiyi test

edebilmek icin, karar vericilerin sdylemlerine vavdanglarina bakilacaktir.

Mevcut calgma, alti bolumden olmmaktadir. Kavramsal ve teorik ¢ergevenin
incelendgi birinci bolimde, Dg Politika Analizi kavramina detayll bigekilde ele
alinacaktir. Burada o©ncelikle, milliyetcilik kavramtarihsel gekimi, milliyetcilik
teorileri ve milliyetcilik tipolojileri ele alinadetir. Daha sonra, 1Politika Analizi
kavrami analiz edilecek ve milliyetgiin dis politika olusumundaki etkilerine ikkin
teorik tartsmalar ortaya konulacaktir. Ardindan milliyetgih dis politikada karar
verme surecindeki etkileri g#li drnek olaylar Gzerinden aciklanacaktir. Bu ékn
olaylardan elde edilen veriler, hem temel teorigiananlarla hem de 6rneklerin her

birinin ortaya koydgu verilerle kagilastirmali olarak dgerlendirilecektir.

Calismanin ikinci bolumunde, Tark milliyetcgi ve Turk siyasal hayatina temelde

hakim olan, AK Parti'nin benimsegli 6ngorulen ve mevcut 6rnek olaylara uygun



oldugu disunulen Tark milliyetcilginin iki ana damari olan Resmi-Kemalist ve
Muhafazakar milliyetcilikler tizerinde durulacakfirilk olarak, Tiirk milliyetciliginin
tarihsel temelleri incelenecek, bundan sonra T@kKymhuriyetini kuran, modern Turk
milletini insa eden, millet isasinin yani sira, Turk gdpolitikasinin temel niteliklerini
sekillendiren Kemalist milliyetcilik tasavvuruna yeverilecektir. Bundan sonra,
Kemalist milliyetgiligin Otekisi olarak bilinen, din ve Osmanli tarihinwk Uzere
Kemalist milliyetcilikten farkli soylemleri bUnyesie barindiran Muhafazakar

milliyetcilik algisi analiz edilecektir.

Mevcut calsmanin Gg¢lnct béliminde, Turk milliyetgili tipolojilerini temsil eden
aktorlere ve bu aktorlerin glipolitika tasavvurlarina yer verilecektir. Oncetikl
Kemalist milliyetciligin aktorleri olan Cumhuriyet Halk Partisi ve Turkilg®l
Kuvvetleri incelenecek, daha sonra Kemalist miliggegin dis politika algisi olarak
Statukoculuk ve Baticilik ilkeleri irdelenecektiBenzer sekilde Muhafazakar
milliyetcili gin aktdri olarak AK Partiye yer verilecektir. Anc&# Partinin bunu ne
kadar temsil etgji, daha dgrusu AK Partinin milliyetcilik anlayinin ne oldgu hususu
tartismali bir konu oldgu icgin, Partinin ideolojik kaynaklari, kimlik tahgili ve
milliyetcilik tasavvuruna ikkin yaklsggimlar analiz edilecektir. Bunun yaninda AK
Partinin dg politika tasavvuru olarak da, “Medeniyet Yonelinblis Politika” olgusu

incelenecektir.

Bu bilgilerden hareketle, caimanin dérdinct bolimund, érnek olay olarak Turkiye’
Kuzey Irak politikasi olsturmaktadir. Burada oOncelikle, gkilerin tarihsel boyutu
kisaca incelenecek, daha sonra Turkiye'nin Kuzek politikasi, AK Partinin iktidara
geldigi 3 Kasim 2002 Genel Secimlerinden 7 Haziran 20Endb Secimlerine kadar
gecen slUrec donemlere ayrilarak analiz edilecdidénemler, 2002-2007, 2007-2012
ve 2012-2015 biciminde; yanan gekmeler, politik davrasiar ve soylemlerde
yasanan dgisimler isiginda irdelenecektir. AK Parti iktidarinin ilk donewlan 2002-
2007 arasinda, Kuzey Irak politikasi konusundargeisel gilimlerin (guvenlik eksenli
politikalarin) devam etgi, 6zellikle ABD’nin 2003 Irak ¢gali sebebiyle bdlgede bir

Kirt devletinin kurulmasi, Irak’in parcalanmasi inali ve PKK terdr 6rgutinin

18 Milliyeti Hareket Partisi (MHP) gibi milliyetckesimin benimsedi Turkgi-Turanci Milliyetcilik anlayi, AK
Parti hukiimetinin temelde karciktigi ve benimsemedgi bir milliyetgilik anlayisidir. Bu nedenle bu milliyetgilik
anlaysl mevcut caymada inceleme-gli birakilmstir.



yeniden gi¢ kazanmaya gdiemasi nedenleriyle statiikocu sdylem ve daglann
benimsendii gorulmektedir. 2007-2012 arasindaki donemde, ABD imzalanan 5
Kasim Mutabakati temelinde, Irak Kirt Bdlgesel Yiimégle ekonomik ve siyasal
ili skilerin gelistiriimeye calsildigl, PKK konusunda ortak g&é varildgl ve bu
politikalar ekseninde sdylemlerin ggirildi gi bilinmektedir. 2012°den sonraki surecte,
birtakim ulusal ve uluslararasi gghelerin etkileri ¢ercevesinde Irak Kurt Bolgesel
Yonetimiyle enerji ve bolgesel ittifak konularindaratejik iliskilerin gelistirildi gi
anlsgiimaktadir. Mevcut 6rnek olayin verileri, teorik gdmanlara dayanarak

degerlendirilecektir.

Calismanin bginci bolimuni, Turkiye'ninisrail politikasi 6rnek olay cainasi
olusturmaktadir. Bu bolimde de, bir onceki bélimde gldugibi, Turkiyeisrail
ili skilerinin tarihsel perspektifi ortaya konulacak,hdasonra ikili ilgkiler, AK Parti
iktidarinin baladigl dénemden, 7 Haziran 2015 Genel Secimlerine kgdeen sireg,
donemlere ayrilarak analiz edilecektir. Burada Ty@Hsrail iliskileri, yine ikili
iliskilerde yaanan gelimeler, politik davranlar ve soylemlerdeki kirilmalar esas
alinarak, 2002-2009 ve 2009-2015 olmak uUzere ikietd biciminde incelenecektir.
2002-2009 arasindaki donemde, Turkigeail iliskilerinde zaman zaman ganan
kicuk capli krizlere rgmen, siyasi, ekonomik ve askergKilerin strdartldigu, Filistin
meselesine yonelik baoil ¢cozim araglarinin devam et§i ve Turkiye'nin bata
Filistin meselesi olmak iizere, Filistin’deki gruphee israil-Suriye anlgmazliklarinda
arabulucu glevini yerine getirmeye c¢ahigi gortlmektedir. 2009’dan sonra, Davos ile
baslayip Mavi Marmara ile doruk noktasina varan knizebebiyle ikili ilgkilerin bitme
noktasina gelmesiyle birlikte, Filistin meselesindekiye’'nin her tirlli desg@ Filistin
yonetimine vermeye Badigl gézlemlenmekte, politik soylem ve davrdardaisrail’e
yonelik sert, Filistin'e yonelik ise destek nigghde tonlarin oldgu gorulmektedir
Mevcut 6rnek olayin verileri, hem teorik argimaldanem de bir dnceki 6rnek olayin

verileri ile kagilastirilarak analiz edilecektir.

Bdylece birinci bolimde milliyetciiin dis politikanin olyumundaki glevleri, 6rnek

olay calsmalari 6zelinde analiz edilecektir. Secilen orndlylarda, stylemler ve
davranglar temelinde, hukimetin diince yapisinda ne tir milliyetgilik
paradigmasi/paradigmalarinin hakim gddwanaliz edilerek, dipolitikada karar verme



surecinin gleyisinde milliyetciligin etkisi ortaya konulacaktir. Bu bdlimde, hipotszI
incelenerek agtirma sorularinin cevaplari bulunacak, boylece mblitikanin yapimi
surecinde milliyetcilgin  etkileri analiz edilerek, bilimsel @erlendirmelere

ulasilacaktir.

Sonu¢ kisminda ise, dpolitikanin yapim stirecinde milliyetgiiin islevleri hususunda
gelecge iliskin 6ngoruler sunulacak, bglévierden hangisi ya da hangilerinin, Turlg di
politikasinda farkli alanlar Uzerinde ne gibi etkil olabilecg konusunda yeni

varsayimlarda bulunulacaktir.

Sonug itibariyle Turk di politikasi ile milliyetcilik iliskisinin incelendgi Dis Politika
Analizine dair cakmanin temel varsayimu sekildedir:

“Dis Politika Analizinde sosyolojik unsurlardan biriasl milliyetgilik, Turk dg
politikasinin yapimi surecinde, devlete hakim ohafliyetcilik paradigmasinda
yasanan dongimin ve karar vericilerin milliyetcilik tasavvurlarmerulastirma
araci ve iceride iga edilen kimigin dis politikadaki yansimalari kdaminda etkili
olmakta, milliyetcilgin de farkh tipolojileri (Kemalist milliyetcilikle Muhafazakar
milliyetciligin tiirevleri olarak /slami-muhafazakarlik/slam, Siinnislam, Neo-
liberal muhafazakarlik ve Turk¢t milliyetciliklerdlis politikadaki séylem ve

davranglar temelinde etkilerini géstermektedir.”

Bu temel varsayimdan hareketle,s doolitikanin yapimi sdrecinde milliyetgiin
etkileri, Turkiye'nin Kuzey Irak velsrail politikalari incelenerek test edilecektir.
Turkiye'nin Kuzey Irak politikasinin bigcimlenmesiadnilliyetciligin etkileri hususunda

belirlenen hipotezlegunlardir:

1. 2002-2007 yillann arasindaki donemde, Turkiye'niruz€y Irak politikasi,
gecmi donemlere benzegekilde tehdit algilari, politikalar ve séylemlgrginda

Kemalist milliyetcilik tarafindargekillendiriimektedir.

2. 2002-2007 arasindaki donemde, Turk Silahli Kuvvet{@ SK), Kuzey Irak
politikasinin  olgturulmasi strecinde, AK Partiyle birlikte politileal

sekillendiren bir aktordar.

3. 2007 sonrasi surecte, AK Parti, Kuzey Irak polsiken belirlenmesinde tek
aktér konumuna gelrstir.



4. 2007-2012 arasindaki donemdesitteic ve dis politika hadiseleri sonucunda
Tarkiye'nin Kuzey Irak politikasingekillendiren milliyetcilik paradigmalarinda,
Kemalist milliyetciligin - yani sira, Neo-liberal velslami-muhafazakar

milliyetcilik tasavvurlari da etkili olmaktadir.

5. 2012 sonrasinda, Turkiye'nin Kuzey Irak politikadan kimlik merkezli
soylemler siklikla kullanilngi olup, ulusal ve uluslararasi gehelerin de
etkisiyle, Kemalist, Neo-liberal, (Sunni)slam, Turk¢li ve Muhafazakar

milliyetgilik tasavvurlari, bu donemde karar versigecinde etkili olmaktadir.

ikinci 6rnek olay cadmamiz olan Tirkiye'ninisrail politikasina ikkin temel
hipotezler\varsayimlagu sekildedir:

1. 2002-2009 arasindaki donemde, Turkiye'nisrail politikasi, bir onceki
koalisyon hukimeti doneminde db@nilan *“arabuluculuk” cercevesinde
surddrdlmg olup, Filistin sorununa yoénelik uluslararasi namitemelinde
yaklasilmasinin sonucunda, herhangi bir milliyetcilik dipjisi, Turkiyedsrail

ili skilerinde etkili degildir.

2. 2002-2009 arasindaki donemde, Turkiye'nisrail politikasini sekillendiren
soylemlerin bazilarinda gorilen milliyetgé iliskin kavramlar, uygulanan
politikanin marulastiriimasi bglaminda kullanilmytir.

3. 2009’dan sonra Turkiye’niisrail politikasini iga eden sdylemlerin bazilari, bir
onceki doneme benzeekilde, Filistin sorununa ve yanan krizlere ikkin
Uluslararasi Hukuk ve evrensel ggeler olarak bilinen Bati maaili (Barisin
tesisi, cagmalarin durdurulmasi, masum sivillerin oldirilmemes BM

degerlerine uyulmasi gibi) kavramlar temelinde yakia sergilenmtir.

4. 2009'dan sonraki séylemlerin bazilarinda da, Rilisbrunu ve yganan krizlere
ili skin kimlik merkezli sdylemler benimsengolup, Turkiye'ninisrail politikasi

Islami-muhafazakar milliyetcilik tarafindgekillendirilmistir.
Calismanin Onemi

Mevcut calsmada, milliyetcilik-ds politika iliskisi, Turk dg politikasindaki bazi érnek

olaylar incelenerek, irdelenmektedir. Turkiye'dddrae alinan ve Turk gipolitikasini
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analiz eden camalar, genellikle geleneksel yakimlar ve jeopolitik kuramlar
cercevesinde ele alinmaktadir. Oysa busgeada, bir ideoloji olan milliyetcidin, dis
politikanin yapim surecindeki etkileri incelenmekte bunun Turk @i politikasindaki
yansimalari Uzerinde durulmaktadir.sQuolitika ile milliyetcilik arasindaki ikki, dis
politikaya yonelik sbylemler ve o donemde karariaciar tarafindan atilan adimlar
Uzerinden analiz edilmektedir. Geleneksel yakidarin aksine By Politika Analizi,
Uluslararasi iliskiler disiplinin bir alt dali olarak, karar vermeirgcine, kararin
kendisine ve karar vericilere odaklanmaktadir. Bekilde, milliyetciligin, dis

politikanin yapim surecindekglevlerinin agiklanmasi ganmaktadir.

Turkce yayinlanan eserlerde, akademik sgadlarda milliyetcilik ile dg politika

ili skisine deinen caeitli calismalar bulunmaktadir. Bu ¢catnalarin bazilarinda Turk di
politikasi konu olarak yer almakta, bazilarindafaikli tlkelerin (Rusya, Yunanistan,
Ermenistan veiran gibi) ds politikalari analiz edilmektedir. Bu camalarin bir
kisminda, milliyetcilik-dg politika iliskisinde milliyetciligin etkisi, jeopolitik bir
tahayyul, tarihi, kulturel ve felsefi bir yaklan temelinde ele alinarak incelenmektedir.
Milliyetcili gin dig politikada kristalize edilgii kavramlar, milli bir Glki ya da kimlik
ihtiyacinin bir Grind olarak kutsadfarilip, dis politikada uygulanan yakjamlar olarak

deserlendirilmektedir’

Bu tarz ¢camalarda, milliyetcilgin dis politikadaki gorinimu, genellikle bir kavramla
aciklanmaktadir. Ornek olarak, Kaya'ya gére, Rus blitikasinin temel yonelimi
olarak Avrasyacilik, milliyetci bir @i politika tasavvurudur. Bu tasavvur Rus
milliyetcili gi tarafindan sekillendiriimektedir® Buna ilaveten Bati kautligi, milli
hassasiyetler ve tarihsel agteazliklar d&° dis politika ile milliyetcilik iliskisi
baglaminda irdelenmektedir. Milli hassasiyetler veiltael anlamazliklar bglaminda

Ermenistan’in Dalik Karaba bolgesine yonelik politikala®d, Sirplarin Mislimanlara

17 Yahya Kemal Tgtan, “Ulusal Ulkiiden Emperyal Vizyona: Rusya’da KimlArayislari”, Tirk Dinyasi

incelemeleri Dergisj XII/1, (Yaz 2012), s. 103-114. (ss. 69-134.), §ezKaya, “Rus Dy Politikasinda Bati
Karsitliginin Diglinsel ve Tarihsel Gglmi”, Gazi Akademik Bakis, Cilt 4, Say 4, (Kg 2010), s. 50-55.

Kaya, s. 63.

Ahmet D@ru, “Nationalism and Democratization Process in &nia: Impacts of the Nogorno-Karabakh Issue”,
Gazi Akademik Bakis, Cilt 8, Sayi 16, (Yaz 2015), s. 226-230.

2 Dogru, s. 231-232.

18
19

11



yonelik yaklgimlari, ya da Yunanistan'in Kibris politikaldr ©rnek olarak

sunulmaktadir.

Yapilan bu cabmalarda, milliyetcilgin, her ne kadar jeopolitik tahayyul, tarihsel
anlgmazliklar, milli davalar, felsefi ve kilturel yaklanlar temelinde @i politikayla

ili skisi ele alinsa da, temelde milliyetgiin dis politikadaki yeri, reelpolitik ¢ikarlar ve
glic dengesi cercevesinde yorumlanmaktadir. Devietledls politikadaki
davranglarinda milliyetciligin, maddi ¢ikarlari sdamanin bir araci olarak kullanifgi
ya da milli hassasiyetler, jeopolitik tahayyiillez tarihsel ankmazliklarla reelpolitik

cikarlarin bicimlendirilerek aciklanmaya galiig1 goriilmektedif?

Milliyetcilik ile dis politika iliskisi bazlaminda, Turk dy politikasina ilgkin akademik
calismalarda bulunmaktadir. Bu cahalar, genellikle Turkiye dinda yaayan soyda
gruplara yonelik olup, Turklik kavraminin etnik amida yorumuna dayanmaktadir.
Ozellikle S@uk Savain sona ermesinden sonra, Orta Asya’da bulunan Tirk
Cumbhuriyetlerinin  bgimsizliklarint kazanmalarinin ardindan, Turkiye'nbdlgeye
yonelik ilgisi etnik ve kiltirel yakinlik cercevesie ele alinmaktadff. Bunun yaninda,
Konstriktivist {nsaci) teori cercevesinde kaleme alinansgadilarda da, etnik kimgin
uluslararasi ifkilerde etkisinin artmasi tzerine, bu kavrama pblitika analizlerinde
yer verilmektedif* Turklik kavrami tizerinden uluslararasi alanda kinmsasi, bu
calismalarin temel amaci olarak gorulmektedir. AyricérKiuk temelinde yapilan etnik
vurgu, Kibris, Karahg Dogu Turkistan, Kirim ve Irak Turkmenleri gibi, bu &itenin
sorun yaadigl bolgelere ilgkin yapilan, akademik camalarda incelenmektedir. Bu
konulardan en 6nemlisgiiphesiz Kibris meselesidir. Turkspolitikasi ¢calsmalarinda
onemli bir &irliga sahip olan Kibris sorununun, bazi gahlarda, milliyetcilik-ds

politika iliskisi baglaminda “milli dava” olarak nitelendirildi gériilmektedir®

2L Qutku Kirll Ntokme, “Ulus-Devlet Oliurmada Yunanistan Orpe Biyiik Ulkii-Megali idea”, Atatiirk
Universitesi Tirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi , Sayi 46, (Giiz 2010), s. 412-417.

Yusuf Sayin, “Konfiigyus'un Yeniden kfe ve Cin D Politikasinda Dongiim”, Selguk Universitesi Sosyall
Bilimler Enstitiist Dergisi, 29/2013, s. 234-235. (ss. 223-237), Kaya, s. 74.

Bakiniz: Lerna K. Yanik, “Millet, Milliyet ve Mililyetcilik: Soguk Sava'in Sonunda Turk B Politikasindan Bir
Kesit”, Dogu Bati Dergisi Milliyetcilik , Cilt 11, Sayr 39, (Kasim-Aralik-Ocak 2006-2007%, 489-209.

Jiilide Karakog, “Konstriiktivizmde PPolitika ve Etnik Kimlikler”,Dokuz Eylill Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Fakdultesi Dergisi, Cilt 28, Sayi 2, (2013), s. 147-155.

Tanil Bora,Medeniyet Kaybi, Milliyetcilik ve Fasizm Uzerine Yazilar, istanbul: Birikim Yayinlari, 2011, s.
113-135.
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Turk di politikasinin analiz edil@g bazi calymalarda da, milliyetgifin yansimasi
olarak jeopolitik bir tahayyil olan Turancilik eféinmaktadif® Ancak bu jeopolitik
yaklasim, daha ©once de belirtilgli Gzere, Tuarklgln etnik vurgusu Uzerinden
irdelenmektedir. Ancak Turancilik ile ilgili yapracalsmalar, ds politikaya yonelik
olmaktan ziyade, Turk milliyetc@inin ideolojik argimanlarindan biri olarak
gorulmekte ve milliyetcilikle ilgili yapilan ¢caimalarda yer almaktadir. Bununsohda,
Tark ds politikasi ve milliyetcilik iliskisi, tarinsel olaylar ve sawiar temelinde de ele
alinmaktadir. Osmanlimparatorlgunun ¢ékmesinin nedenleri olarak gorilen Balkan
Savalari ve I. Dinya Sawsanin ortaya ¢ikmalarinda, Balkan milliyetgiinin ve Arap
milliyetcili ginin  gériilmesi, tarihsel c¢amalarin en 6nemli konulari olmaktadfr.
Burada, sawdarin yaanmasinda milliyetcifiin etkileri ve buna kar gelisen tepkisel
Tark milliyetciligi incelenmektedir. 1. Dinya Samaesnasinda da, SSCB’desggan
Tarklerin ba&imsizlik kazanmalarina yonelik giminler de, d¢ politika-milliyetcilik
calsmalarinda irdelenmektedi.

Yine de, mevcut ¢calmalarda realist perspektiften (konstriktivist arlali hari¢ olmak
Uzere) hareketle jeopolitik ¢ikarlar ve guc gibsurar ile etnik yakinlik kavramlarina
odaklaniimakta, di politikanin olgumunda rol oynayan bir¢cok faktor ise bu sayede
gozardi edilmektedir. Ayni zamanda bu galalarda geleneksel yaklanlardan
yararlaniimakta, milliyetcifiin dis politikanin yapimi sirecindeki etkisine yeteriryes
verilmemektedir. Oysa, bu cginada, dier calgmalardan da yararlanmak suretiyles di
politika karar surecinin sleyisine bakilarak, milliyetcilgin dis politika tzerindeki
etkileri irdelenmektedir. Boylece, milliyetcilik-glipolitika iliskisi baglaminda kaleme
alinan akademik caimalarin eksik noktalari giderilmek istenmektediaha acik bir
ifadeyle, Dg Politika Analizi vasitasiyla; Turk siyasetinde dme bir ideoloji olan,
Merkez S, islamcilar ve Sosyal Demokrat siyasetgilerin iktiddabilmek icin adeta
dort elle sarildi milliyetcili gin, dis politikanin yapim strecindeki etkisi ve bunun Tark
dis politikasindaki tezahirleri analiz edilerek, ladirdeki bu eksikfiin giderilmesi

arzu edilmektedir.

2 Umit Ozdg, “Turk Milliyetcili gi ve Jeopolitik”, Ed. Tanil Bora ve Murat GilltekihgModern Tiirkiye'de
Siyasi Distince: Milliyetgilik , Cilt 4, istanbul: Iletisim Yayinevi, 2009, s. 168-178.

Fatih Yetim, “Osmanlimparatorigunun D&illma Déneminde Balkan Milliyetcili ve Biyilk Giigler”,Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 25/2011, s. 289-294.

Bakiniz: Nejdet KarakosejKinci Diinya Sava Esnasinda Sovyet Rusya’daki TurkleringBasizlgi icin Nuri
Pasanin (Killigil) Faaliyetleri ve Almanlarla Goginesi”, Tirk Dlnyasi Arastirmalari, Sayi: 2013, (Aralik
2014), s. 181-220.
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Milliyetcilik-di s politika iligkisini inceleyen Tirkge yayinlanan gahalarda,
milliyetcili gin tekil bir boyutta incelengi gorulmektedir. Orngin, Rus, Ermeni ve
Yunan milliyetcilikleri gibi. Oysa, Turk milliyetdigi, cok gens ve zengin bir kavram
olmasinin yaninda, tekil karakterle aciklanamayad@alar geni bir perspektife sahiptir.
Tark milliyetciligi, icinde farkli tipolojiler barindirmaktadir ve Hipolojilerin de kendi
aralarinda, tarih, din ve modergihee gibi kriterler temelinde awtigi gorilmektedir.
Bazi durumlarda, Tark milliyetcigi icindeki tipolojiler keskin sinirlarla ayrilmakta
bazi durumlarda da sinirlar geikrek, net olarak ayrim gorilmemektedir. Biglbenda,
mevcut cagma da, literatirdeki gder calsmalardan farkli olarak, milliyetciin dis
politikadaki etkisini tekil bir karakterle aciklakgerine, farkli milliyetgilik turlerinin
etkileri Gzerinde durulacaktir. Ayrica, AK Partinmilliyetcilik tasavvuru, bu cagmada
teferruatl bir sekilde incelenerek, i politikanin yapim sirecindeki yansimalari

irdelenecektir.

Calsmada, yukarida da ifade ediditzere, milliyetcilgin dis politikanin yapim
surecindeki etkisi, ornek olay incelemeleri vasyias ortaya konulacaktir. Ornek
olaylar, D Politika Analizi ve 6rnek olay ¢aimalarina uygun bigekilde secilmgtir.
Bu acidan, Turkiye'nin Kuzey lIrak vésrail politikalari, milliyetcilik-ds politika
ili skisini aciklamasi bglaminda 6nem arz etmektedir. Ornek olay sgafilarinda, AK
Partinin iktidara geldi 3 Kasim 2002 Genel Secimleri ile 7 Haziran 201&né&
Secimlerine kadar gecen sire¢ analiz edilecek, Zirata sonrasi sirecte ggman
hadiselere ise sadecegddendirmeler kisminda yer verilecektir. Cunki,ekmlaylarla
ilgili 7 Haziran sonrasi yanan gekmelerin, dg politikanin yapim sirecinde
milliyetcili gin islevlerinde ve dy politikaya hakim olan milliyetcilik paradigmasinta
degisikli ge neden olup olmagh konulari 6nem arz etmekte olup, bunlarin anakzle
eklenmesi gerekli gorilmektedir.

Bu calsmanin AK Parti donemini icermesindeki 6nem ise KTdis politikasinin klasik
egilimlerinin AK Parti iktidariyla birlikte dongturilmeye bglanmasi, statiikoculuktan
uzaklgilarak, merkez Ulke stratejisi, ¢cok boyutlu yapifirssorun politikasi, ritmik
diplomasi ve dizen kurucu rol gibi yeni ilkelerirayata gecirilmesidir. Tark gl
politikasinin klasik gilimlerinin, Kemalist milliyetcilik tarafindan tayi edilmesine ve
bunun c¢ok uzun bir sire boyunca etkilerini devarirneésine rgmen, AK Parti

14



hikumeti, medeniyet yonelimli bir dpolitika stratejisi izlemekte, bu stratejinin téor
altyapisini islam, pratik tezahiriinii ise eski Osmanli hintenlaolisturmaktadir.
Medeniyet yonelimli di politika anlaysl, dis politikada kimlik merkezli bir yaklami,

yani milliyetciligi yansitmaktadir.

Ilk ornek olay cakmamiz olan Kuzey Irak politikasinin secilmesinin eim,
Tarkiye'nin en midhim sorunu olan PKK terér 6rgutanidlgede bulunmasindan ve
Kuzey Irak’'in Turk toplumu ile dgrudan bglantisi olan ¢gtli etnik ve dini gruplardan
(Tarkmenler, Kurtler, Araplar, Stnniler \&iler) olusmasindan dolayidir. Bu durum da,
Tarkiye'nin jeopolitik cikarlarini, milli givengini ve kimliksel yaklaimlarini derinden
etkilemektedir. Kuzey Irak, Turkiye’'nin neredeysekkyildir ugrasmak zorunda kaldi
teror sorununun kayga ve Ulke icindeki sayica en biuyuk etnik grup okainrtlerin
akrabalarinin y@masi bglaminda onem arz etmesinin yaninda, eski bir Osmanl
toprazl olmasi ve soydagruplardan Tarkmenlerin buytk boéliminin Kuzey taak
bulunmasi sebebiyle, milliyetglin dis politika yapimindaki slevlierini gdstermek
bakimindan analiz edilgtir. PKK terér orgitl kamplarinin bdlgede bulunmasi
bblgede ygayan Kurtlerin bgimsiz bir devlet kurmasi durumunda, Turkiye'dgagan
Kartlerin de b@&msizlik isteyecgi korkusu nedeniyle 2007 yilina kadar Tarkiye icin
ontolojik bir tehdit olarak gorulen Kuzey Irak'inlrgk Kirt Bolgesel Yonetimi),
ginimuizde Ortadm boélgesinde Turkiye'nin en énemli muttefiki durunaugelmesi,
Turk ds politikasinda yganan radikal dorgiimi ve milliyetcilik paradigmasinin

etkisini gostermesi bakimindan énem arz etmektedir.

ikinci 6rnek olay cafmamiz olanisrail politikasinin secilmesinin en 6nemli nedeni,
doksanli yillarda “stratejik” diye tabir edilengkilerden AK Parti iktidari doneminde
neredeyse saym eigine gelinmi olmasidir. Bu ¢agmada 6rnek olay olaraksrail
politikasinin  secilmesinin  sebebi, Turkiye'deki §Sduhafazakar ve islamci
entelijansiya ve gruplar tarafindaisrail'in (Yahudilerin) iceride ve garida yaanan
bitiin sorunlarin kayrga olarak gorilmeleri ve bu gruplarin ideolojik tatlarini israil-
Yahudi kagithgl temelinde iga etmeleridir. AK Parti’'nin de, dayargl toplumsal
tabanin buydk boéliminin gauhafazakar kesimler tarafindan ghasi ve Parti
yoneticilerinin, 6zellikle Parti karar vericilerimjisrail-Yahudi kagith g1 ile bilinen Milli
Gorls gelenginden gelmelerijsrail politikasinin 6rnek olay olarak secilmesirtdmel
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etken olmugtur. Burada,israil ile olan siyasi, iktisadi, sosyal ve ekononiikkilerin
yani sira, Filistin hassasiyetinin de, AK Partiidiri doneminde yukselmesi, sdi
politikanin yapim sidrecinde milliyetglin etkileri hususunda incelenmesi elzem
nitelikte olan bir konu olma hiiviyetindediki lilke arasinda yanan krizler, AK Parti
hikumetinin Filistin hassasiyeti visrail'in sert askeri operasyonlarinin etkileriyle
birlikte, Turk ds politikasini sekillendiren milliyetcilik paradigmasiyla ilgisinimlup

olmadginin analizi Gnem arz etmektedir.
Calismanin Amaci

Bu calsmanin amaci, BiPolitika Analizinde sosyolojik bir unsur olan nnytciligin
dis politika yapim sudrecindeki etkisini (ya da etkitey tespit ederek, Turk gl
politikasinda secilen o6rnek olaylardaki geleler Gzerinden analiz etmek ve bu
cercevede milliyetcilik tipolojilerinden hangisinya da hangilerinin, dipolitika karar
verme surecinde etkili olgunu ortaya c¢ikararak, bilimsel gerlendirmelere
ulasmaktir.

Arastirma Yontemi

Mevcut calsmada argtirma yontemi olarak stéylem analizi tefgnikullanilacaktir.
Soylem analizi, AK Parti doneminde Turksdpolitikasina hakim olan milliyetcilik
paradigmasindaki dogimi gostermesi lggaminda, AK Partili karar vericilerin
(6zellikle Cumhurbgkani, Bgbakan ve Diisleri Bakani olmak tzere) Kuzey Irak ve
Israil politikalarini iga eden soylemleri referans alinarak yapilacakti. glitikanin
yapimi sirecinde, milliyetcgin etkilerinin incelendii bu calsmada, séylem analizinin
tercih edilmesinin en 6nemli nedeni, milliyetgih farkli metinler ya da stylemler
tizerinden surekli Uretilmesi sonucunda hegemoniky&piya sahip olmasidit.Bu da,
dis politika ile milliyetcilik arasindaki igkiyi analiz eden caymalarin sdyleme

odaklanmasi zorunlufiunu beraberinde getirmektedir.

Soylem, bir meta eylemdir ve ideoloji, bilgi, digal, anlatim, beyan tarzi, mizakere,
kudret ve kudretin dgsimiyle eyleme dongen dil pratiklerine ilgkin stire¢ ya da

surecler batinuddr. Soylem, sosyal, siyasi, kultiree ekonomik alanlar gibi, sosyal

2 Sinem Aydin Diizgit, “Avrupa Birgi-TUrk_iye Iliskilerine Post-Yapisalci Bir Yakjam: Almanya Ornginde Ds
Politika ve Soéylem Analizi"Uluslararasi Iliskiler, Cilt 8, Sayi 29, (Bahar 2011), s. 52.
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hayatin tim yonleri ile igkilidir.3° Soylem, farkli akimlar temelinde farkli tanimlari
mevcut olan bir olgudur. Séylem, hem kema ve yazma eylemlerinin tamami igin
kullanilirken, hem de sadece kama &) tlrevlerinden olgan bir olgu olarak
gorulebilmektedir. Gor, soylem kavramini, “Dilin reysel kullanimini yansitan,
kullanildigr ya da uretildii baglamin hem yaraticisi hem urind; sosyagkili sosyal

kurum ve uriin olabilen yazili veya s6zlii dilselnilgi”®* seklinde tanimlamaktadir.

Soylem, bir iletinin batin yonlerini, sadece iletingerigi degil, onu ifade edeni (kim

soyluyor?), gicund (neye dayanarak?), hitabin nadtat (kime soyliyor?) ve gayesini
(soyleyenler soyledikleri ile neyi amacliyor?) kapsktadir. Bunun yaninda, gucli ve
karmalk bir dosaya sahip olan soylemi bireyler e¢turamaz. Soylemler, sosyal
duzeyde varolurlar. Séylem, anlamsaneder, byekilde toplumlar halihazirda bulunan

semboller ve anlamlar arasindaklikurarlar

Soylem analizi, yontemsel ve kavramsgel@rden olgan sosyal hayata dair bir baki
acisi olup, sbylem tzerine ginme ve sdylemi datafarma yolu ile viicud bulmaktadir.
Son yillarda nitel asgdirmalarda ©6ne cikan bir yontem olan soéylem analizi
ethnometodolojiyi kullanarak, dilin sosyal eylem nyii vurgulamak ve dil
felsefesinden yararlanmak amacindadir. Farkli bidgyden (psikoloji, sosyoloji,
dilbilim, antropoloji, edebi eserler, felsefe, madye iletsim calsmalari) beslenerek
gelisen sdylem analizi, bu disiplinlerin teorik yapilzdan yararlanarak guclu bir
metodoloji haline gelmektedir. Ancak bu nifglisdylem analizinin butingenis, tek bir
teori ya da metot olmasini engellemekte, farkliptiisler ve aratirma gelenekleri
icinde icra edilen heterojen 0zgli sahip nitel bir yontem olarak kabul edilmesine

neden olmaktadi

Soylem analizinin teorik altyapisini, yapisalcilggst-yapisalcilik, post-modernizm ve
yorumsamac! paradigmalar slurmaktadit* Séylem analizinin, t¢ farkli yorum ve

%0 Hilal Celik ve Halil Eki, “Séylem Analizi”, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, Say!

27, Cilt 1, (2008), s. 100.

31 Tahir Gur, “Post-Modern Bir Agtirma Yontemi Olarak Sdylem Cozumlemesteitschrift fir die Welt der
Turken, Cilt 5, Sayi 1, 2013, s. 190.

32 Celik ve Eki, s. 100.

3 Celik ve Eki, s. 104-105.

34 Celik ve Eki, s. 102.

17



cesitleri bulunmaktadir: Elgtirel Séylem, Kagilikli Konusma veicerik Analizi®® Bu
calismada, elgtirel sdylem analizi tekg kullanilacaktir.

Elestirel sdylem analizi, sdylemi meydana getiren s®yasve sosyal bdamin
irdelenmesi Uzerine yonlasan bir yaklaimdir. Muhtevasindaki ejérel boyut
acisindan soylem ¢ozumlemeleri; kimlik, farkllike ¥teki targmalarini da icine alan
oldukca geni bir kavramsal ve yontemsel cerceve sunar. Bu yaklailk olarak,
siyasal ve sosyal olanin gfieel bir kavramsal cerceveye yeglgilmesinde kendini
gOsterir. ikinci olarak; kiltur, kilturlerarasi ilgiim ve cinsiyet konulari Ggaminda
elestirel sdylem analizi, sdylem ve eylem arasindaknigtirticl iliskinin ortaya
konmasinda muhim bir metodolojik cerceve sunar. ¢dgt sdylemin arka planinda var
olan gug, iktidar ve hegemonyasHtilerinin ortaya cikartilmasi, bu yaklanin elstirel
niteligini géstermektedit®

Elestirel sbéylem analizini temsil eden bir¢ok bilim aaiave dgundr olmasina kam,
bunlardan en dnemlisiiphesiz Fransiz dunur Michael Foucault'dur. Gerge&in ve
bilginin sdylemsel olarak kurgulangini belirten Foucault'ya gore, séylem kavrami,
sadece dil olarak @é, ayni zamanda ifade duzeyindeki bellisdiice bicimlerini garet
etmektedit’. Soylem kavramini “hakikati, bilgiyi ve iktidariiidenleyen unsur” olarak
tanimlayan Foucault'ya gore, bilgi, sdylemlerinrisgnde bulunmaktadir ve ideoloji de
O0znenin (yazar ya da okuyucu) teorik argayn sinirlari iginde hapsolmaktadtr.

Kimlik ve farklihk kavramlari, elgtirel s6ylem analizinin ivedilikle incelegii konular
olarak bilinmektedir. SOylemin kuruunda kullanilan temel yonelimler, milli kingin
insasina yonelik stratejiler (constructive strategigsici stratejiler), milli kimliklerin
korunmasi ve yeniden dretilmesi icin kullanilan woaci stratejiler, milli kimlikleri
donistaracu stratejiler (transformative strategies) valirkimliklerin yapibozumunu

tavsiye eden stratejiler (destructive strategietgstirel sdylem analizinin merkezinde

% Gir, s. 192.

% Gozde Dg@an Yalginer, “Elgtirel Soylem Analizi Cercevesinde Avrupa Biilnde Kiiltiirlerarasi Diyalog”,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler EnstitiisfiYayinlanmany Doktora Tezi, Ankara, 2011, s. 11.

Biilent Evre, “Bir Diiinis Bicimi Olarak Post-Modernizm Ve Temel Parametré&ledkdeniz i.i.B.F. Dergisj
Cilt 7, Say1 13, (2007), s. 11.

Edibe SozerSoylem istanbul: Paradigma Yayinlari, 1999, s. 69.
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yer almaktadi?® Kimlik ve farklilik kavramlari tizerine yapilan gghalarda, elgirel

sdylem analizi kullaniimaktadir.

Soylem analizi bglaminda belirtiimesi gereken en 6nemli hususlaesfala, verilerin
toplanmasi gelmektedir. “Milliyetciin Dis Politika Yapim Sidrecindeki Rolu: AK Parti
Donemi Orngi” isimli calismada, AK Partili karar vericilerin, Kuzey Irak \erail ile
olan kaslilikli ili skilere yonelik sdylemleri temel alinacaktir. Bu mahde, &irlikli
olarak AK Parti’nin resmi internet sitesi olan wvakparti.org.tr ile yine Partinin resmi
yayin organi olan Tirkiye Bulteni Dergisi inceleaktr. Bunlarin yaninda, Tirkiye
Blayuk Millet Meclisi'ndeki (TBMM) Genel Kurul Goérgmeleri ve Babakanlarin
yayinlanmg konusmalari analiz edilecektir. Ayni zamanda, AK Pait#irar vericilerin,
merkez medya olarak bilinen, tirajl en vyiksek olgazetelerde yayinlanan
konuwmalarindan ve géli haber sitelerinden de yararlanilacaktir. Biadebnigmalarin
tamaminin analiz edilmesi, ¢ghanin sadece kogmnalardan ibaret olmasi sonucunu
doguraca& icin, ds politikada yaanan hadiseler ve icinde milliyet@é ickin Gzeler
barindiran sdylemler tercih edilecektir.

Elde edilen verilerin analizi, okuma\siniflandirmgprumlama ve yapilandirma
asamalarini kapsamaktadir. S6ylem analizingkii olarak verilerin dgerlendirilmesi
surecinde iki farkh goérgibulunmaktadir. Bunlardan birincisi, metin icersnrdillanilan
dilin 6zelliklerini incelemektir. ikincisi ise, metindeki baskin-dominant temaya
bakmakti®® Bu calsmada, ikinci yéntem olan metin icindeki baskin tema
(milliyetcilige ickin temalar) aciklanmasi yoluyla séylem c¢ozimdsi yapiimaya

calisilacaktir.

Mevcut calgmada, yontem olarak sdylem analizinin yani sirg,pdlitika davrarglari

da incelenecektir. Burada, sOylem ve eylem arakintaarllik olup olmadg test
edilecek, sdylemler ve eylemler temelindes guolitika yapim sirecinde ne tir
milliyetcilik (ya da milliyetcilikler) tasavvurunuretkili oldugu analiz edilecektir. Bu
yoniyle, incelemeye, gipolitika davranglari ve bu davraglari etkiledigi distndlen,
ulusal ve uluslararasi ggineler, secilen o6rnek olaylar temelinde ele alinarak
incelemeye tabi tutulacaktir. Bgekliyle mevcut cakbma, sOylem analizi yonteminin

%% Ruth Wodak, “Critical Discourse Analysis”, Der. B3chiffrin, Handbook In Discorse Analysis Oxford:
Blackwells, 2002, s. 19'dan aktaran Yalginer, s. 15.
40 Celik ve Eki, s. 111.

19



kullanilmasi suretiyle, sadece stylemlere odakldngeine, ds politika davrarglar
ile dis politikayla ilgili yasanan hadiseleri de analize dahil ederek, butinciyalasim

sergilemektedir.

20



BOLUM 1: KAVRAMSAL CERCEVE VE TEOR iK YAKLA SIM

1.1. Kavramsal Cerceve

Mevcut calgmanin kavramsal cercevesini, milliyetcilik,sdpolitika ve dg politika

analizi kavramlari olgturmaktadir.

Bu kavramlarin ilki olan "Milliyetcilik" kavrami, drihsel gekimi ve ideolojik
boyutuyla birlikte ele alinmaktadir. Ancak bu kawa tanimlarken, millet ile
milliyetcilik ili skisi Gzerinde durmak gerekmektedir. Cunkd milliyikg millet

kavrami Uzerine iga edilen bir davragive sodylem bicimidir. Boylece glipolitika
analizinde millet kavramining@lerine yapilan vurgunun, aslhinda milliyetcilik of

anlgilmaktadir. Son olarak gipolitikaya etkisini test edebilmek icin milliyeti

tipolojilerine de yer verilmektedir.

Milliyetcilik kavrami irdelendikten sonra, gipolitika ve dg politika analizi kavramlari
da incelenecektir. Qipolitika kavrami, realist bakiacisina uygun olarak uluslararasi
sistem icersinde bir devletingdir devletlere kar yuruttigt politikalarin butiint olarak
tanimlanabilir. Liberal anlaya gore dy politika, milli refahin maksimize edildi
eylemler butingeklinde ifade edilebilir. Devletler, glpolitikayr milli refahlarini, milli
guvenliklerini ve milli ¢ikarlarini hayata gecirmegin uygulamaktadir. Ancak burada,
yukarida ifade edilen tanimlariyla birliktescpolitika kavrami, kimlik ve milliyetcilik
kavramlariyla olan ikkisi balaminda dgerlendiriimekte, bir Ulke icerisinde ga

edilmeye cakilan milli kimligin dis diinyadaki kodlamalari bigciminde kullaniimaktadir.

Dis politika analizi ise, di politikada karar verme sirecini, karar vericilekarari
alirken sergiledikleri davraglarini ve karar vericilerin kilik 6zelliklerini
incelemektedir. By politikanin yapim surecini ile kararlarin rasyatedini ortaya

koyabilmek, d§ politika analizinin temel amacini ghurmaktadir.

Bu nitelikleri itibariyle kuramsal gercevenin @gkli bir sekilde cgizilebilmesi igin, bu

kavramlarin iceriklerinin gercekci bgekilde anlailmasi gerekmektedir.
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1.1.1. Milliyetcilik Kavrami

Milliyetcilik kavramiyla ilgili olarak literatirdecok fazla sayida bilimsel cama
mevcuttur. Ancak bu kadar kapsamli galalara rgmen, kavramin ortaya G
gecirdigi tarinsel dongimler, kokeni, cgtleri ve en 6nemlisi tanimi hususunda sosyal
bilimlerde bir mutabakat geanms degildir. Milliyetcilik kavrami, ortaya ciktgindan
beri bircok siyasal hareketin temel dingirhaline gelmgtir. Muhtevasindaki 6zellikler
nedeniyle her ideolojik @ime, her turli sosyal\ekonomik duruma ve her sata
modele uygulanabilir olmasi, ona hem evrensel, Henyerel bir kavram olma 6zedii
kazandirmgtir* Bu nitelikleri itibariyle milliyetcilik c¢ok fazla sayida bilimsel
arggtirmanin konusu olmgiur. Tanimi konusunda iseggnan sorunun nirengi noktasini,
milliyetcili gin, icine d@dugu toplumlarin 6zellikleri tarafindansekillendirilmesi
durumu olgturmaktadir. Dolayisiyla insan topluluklarinin sigii gi, bir o kadar
milliyetciliklerin, hatta ayni toplum icinde farklmilliyetcilik anlayiglarinin ortaya

¢ctkmasina neden olngtur.

Ayrica Baskin Oran’a goére milliyetcilik kavrami (irede mutabakat olimamasinin
¢esitli nedenleri bulunmaktadir. Oran, milliyet@n karmgik bir dogaya sahip
oldugunu ve bu karmgkhgin asil sebebinin, dinya Uzerinde milliyetgihi farkli
noktalarda farkli bicimlerde goisunda aranmasi geregitne vurgu yapar. Bu nedenden
dolayr milliyetcilik Gzerine argiirma yapan akademisyenler, birbirlerinden farkli
tanimlamalar yapmaktadirlar. Farkh gatalarda, milliyetcilgin belirli 6geleri (6rnegin
milli dil, din) 6n plana alinarak, belirli bir sineye (6rngin milli devlet) ve belirli
islevlere (6rngin milli birligi kurmak) gore tanimlama gweslarinda, birinin

milliyetcili ge dahil ettgi 6zellik, digerleri tarafindan darida birakilabilmektedif.

Milliyetcilik, milli hislere dayali duygu, tutum velavrang bicimleri bakimindan ¢ok
eski donemlere kadar geri goturilebilse de, bioloje ya da siyasi hareket olarak
modern dénemlere ait bir olguddiKavram, Bati Avrupa’da Enduistri Devrimi ve onun
neticesinde yg@nan gelimelerin (airl nufus, zaman ve uzaklik mefhumlarinin sorun

olmaktan cikmasi, bilgiye ve habere rahatsmia gibi) sonucunda, modern siyasal

41 Bigra Ersanli, “Milliyetcilik Teorileri: Avrasya’da Siset veliliskiler”, Tirkiye Gunlt gii Dergisi, Say1 75,

2003, s. 123.

Baskin OranAtatiirk Milliyetcili gi: Resmi ideoloji Disi Bir inceleme Ankara: Dost Kitapevi, 1998, s. 1-2.

43 Koksal Sahin, “Bir ideoloji Olarak Milliyetcilik”, Akademik Bakis Dergisi, Sayl 12, (Mayis 2007), s. 2,
http://www.akademikbakis.org/eskisite/12/makalefiaandf, (11.03.2016).
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kurumlarin d@usuna miteakip ortaya ciketir.* Bir baska ifadeyle, milliyetcilik
Avrupa kitasinda, tarihsel gghn sireci iginde, geleneksel toplum bi¢ciminden nrade
toplum bigimine gegi slirecinde ortaya cikan siyasi bir harekéitiozellikle 1789
Fransiz Devrimi sonrasi donemde milliyetcilik, dewi bir ideoloji olarak buttn

yonetimleri d@grudan etkilemtir.*°
1.1.1.1.ideoloji Olarak Milliyetgilik

Bir ideoloji olarak milliyetcilik digtincesi, cgtleri acilardan birbirlerine alternatif
olacak duzeyde 6ylesine muhim farkliliklar gostektedir ki, cggu zaman onu tek bir
yaklasimla acgiklamak imkansizdir. Bunun en 6nemli sebsbimilliyetciligin rengini
baglamindan alan bir dgskenlige sahip olmasidir. Bu istenifdi kadar
yonlendirilebilen vesekil verilmeye gayet misait olan inang, hissiyatseenbollerden
olusan dokuyu anlamak, sadece her bir 6zgul durum écmdmkindir. Bunun yaninda
milliyetgili gin diger ideolojilerle olan ikkilerinin de irdelenmesi gerekir. Erken dénem
Bati milliyetgilikleri incelendginde, bu tur milliyetgiliklerin, Fransiz Devrimi’'ni
etkisiyle daha liberal tonlar g¢aligi gortlmektedir. Buna kan 20. yuzyilin ilk
yarisindaki milliyetciliklerin buyldk c¢gunlugu, otoriter, anti-demokratik ve gt
egilimler tasiyan giri tutucu ideolojilerle eklemleneredekillenmistir. Bunun en gizel
ornekleri; Almanya’daki Nasyonal Sosyaliznitalya’daki Fgizm ve ispanya’daki
Frankoculuk olarak kamiza c¢ikmaktadif. Bu 6rneklerin yaninda, Asya ya da
Afrika’da —Cin Hindi, Misir, Cezayir, Suriye ya di@k’ta — sol hareketlerle eklemlenen

ve baariya ulgan milliyetcilikler sayilabilir®

Farkli ideolojilere eklemlenen milliyetcilik, ekldendigi ideolojiden ilham alarak
kendisini, eklemlendi ideolojinin kagisindaki dgincelere gore konumlandirmaktadir.
Delannoi'ye gore milliyetci olarak nitelendirebilgmiz birgok politika, temel olarak
bir seye kagi yuratilmitir. Ornegin Avrupa’da kilisenin tstiiniiine, eski rejime,
enternasyonalist Komunizme, modegnteci Bati'ya ve kiresel emperyalizme §ar

gibi. Milliyetcilik, bu acidan bakildinda, sadece bir tepki hareketi olarak

4 Hagen SchulzeAvrupa’da Ulus ve Devlet Cev. Timugin Binder{stanbul: Literatiir Yayinlari, 2005, s. 145-146.
45 0Ozan ErozderUlus-Devlet istanbul: Levha Yayinlari, 2013, s. 128.

46 James G. Kellag he Politics of Nationalism and Ethnicity, London: Macmillan Press, 1998, s. 35.

47 Mehmet Karakg, “Turkeuliik ve Turk Milliyetciligi”, Dogu Bati Dergisi Milliyetcilik Cilt |, Sayi 38, (&ustos-
Eylil-Ekim 2006), s. 58-59.

Isaiah Berlin, “Volksgeist'in Geri Domii: Iyi ve Kotii Milliyetcilik”’, Ed. Nathan Gardelsyiizyilin Sonuy, Cev.
Belkis Corakgijstanbul: Turkiyds Bankas! Kiiltiir Yayinlari, 2003, s. 78.
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gorulmemelidir. Birbirlerinden farkli bircok durum&ari verilen bu tepkilerin
neticesinde, milliyetcilik buttincul bir ideolojikb@k olarak tanimlanamaz. Aksineska

ideolojilerle eklemlenerek melez bir gérinim &lir.

Bu yapisindan o6turt milliyetgilik, her zaman farkérimlerle i¢ ice olan bir zincirin
icindeki halka gibidir. Yurttglik, yurtseverlik, populizm, etnisizm, etnosentrizm
yabanci dégmanligl, sdvenizm ve emperyalizm gibi terimler, bu zinciringelr 6nemli

halkalarini olgturmaktadie?

Milliyetcili gi bu kavramlar tam olarak kalayamamasina k@n, aralarindaki
farkliliklar ve benzerlikler keskin sinirlarla alynamstir. Bu agidan mglaklik, butin
milliyetgiliklerin ortak 6zellgidir. Milliyetcili gin muglakhgi, belirsizligi ve programatik
bir icerige sahip olmamasi, @dugu toplumlarda potansiyel bakimdan genel bir destek
sgzlamaktadiP* Bu da milliyetciligsin hem gliciine hem de agilabilmesinin zorlguna

isaret etmektedir.

Bir ideoloji olarak milliyetcilik, kendisini politk ve apolitik davrargi ve hareket tarzi
olarak ifade edebilmektedir. Politik olarak, mikitgi ideoloji cercevesinde hareket eden
siyasal parti ve kurumlara destek bigcimindeskarza ¢cikmasina gmen, ¢cgunlukla
apolitik bicimiyle gundelik hayatta sirekli yenidémndisini Uretmektedir. Orgn
futbolda milli takimlar arasinda oynanan maclarassmda milliyetci duygu, séylem ve
davranglar cok ygun bir sekilde kasimiza ¢ikmaktadir. Ancak milli maclardasgaan
milliyetcilik, milliyetci siyasal partilerin desté&nmesi noktasinda go zaman
gorulmemektedir. Orngn Britanya adasinin doért milli takimi bulunmaktadfutbol
karsilasmalarinda heningiliz milli marsi olan “Tanri Kraliceyi Korusun” mar, hem de
kendi milli masglari soylenmektediriskogyalilar; ingiliz maginin yaninda, “Cesur
iskogya” magini da yiiksek bir sesle soylemeleringmen, Milliyetci iskog Partisi'ne
cok fazla destek vermemektediteiCinki milliyetci ideolojinin d@gasi hem politik,

hem de apolitik davragiara sahiptir.

4 Gil Delannoi, “Milliyetcilik ve ideolojik Kataliz”, Ed. Jean Lec#lluslar ve Milliyetcilikler , Cev. Sireridemen,

Istanbul: Metis Yayinlari, 1998, s. 33.

% Balibar, s. 62-63.

1 Eric J. Hobsbawm1780'den Gunumiize Milletler ve Milliyetcilik, Cev. Osman Akinhayistanbul: Ayrinti
Yayinlari, 2010, s. 209.

2 Kellas, s. 28-29.
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Yine de tum belirsizfiine rggmen, milliyetci ideolojinin genel gercevesini gizmig
gerekmektedirSahin’e gore milliyetci ideolojinin temel esaslasiyasal, toplumsal ve
ekonomik kategorilerle ifade edilebilir. Milliyetggin  mihenk noktasini, millet
diUstncesi olgturmaktadir. Toplumsal anlamda milliyetci ideolafintartisma odgini,
milleti tanimlayan kriterler olgturmaktadir. Buradaki amag, homojen bir millet
olusturmak icin hangi kriterlerle millet olgusunun tamlanmasi gerekgidir. Ekonomik
kategori olarak milliyetcigin amaci, milli bir ekonomi okiurmaktir. Siyasi anlamda
milliyetcili gin iki amaci vardir. Bunlardan ilki, siyasal egerigim sahibi ve kayna
olarak milletin kabul edilmesi ve millet zemini (iree siyasal mguiyetin insa
edilmesidir. ikinci olarak, milli-devlet dgiincesidir. Yani sinirlarini milletin yadgi
cografyanin belirledii, milli kimli gin bicimlendirdigi ve egemengiin millette oldwgu

devlet anlayidir.®
1.1.1.2. Séylem Olarak Milliyetcilik

Her ne kadar milliyetcifiin tanimi konusunda ortak bir mutabakata varilaysadda,
calismanin dger bolimlerinde 2002 sonrasindaki Turks Politikasi, séylem analizi ve
sergilenen davraglar bakimindan incelenege icin buna paralel bir tanimin
benimsenmesi zorunluluk haline gelmektedir. Calhaunmilliyetcilik tanimi bu

konuda yol gosterici olabilir:

Milliyetcili gin G¢ boyutu vardir. Birincisi, bir séylem olarakilliyetcilik. Yani

dinyanin her yerinde insanlari, 6zlemlerini ulus weisal kimlik bglaminda
disiinmeye ve o0 cergeve icine ygiileneye gotlren kiltirel anlayn ve retorgin

uretimiyle belli ortam ve geleneklerdeki belli nyditci dil ve digince turlerinin
uretimi. Zkincisi bir proje olarak milliyetcilik: Yani insaarin ulus olarak
algiladiklari topluluklarin ¢ikarlarini, bir birleim ya da tarihsel gefme icinde, ya
genellikle varolan bir devlete daha fazla katllarala da ulusal 0Ozerklik,
bagimsizlik ve kendi kaderini tayin veya belirli topr@arcalarini birlgtirme

yoluyla ilerletmeye caftiklari, toplumsal hareketler ve devlet politikalar
Uglincuisu, bir dgerlendirme bigimi olarak milliyetcilik: Yani bir ubun

dstnliginld savunan siyasi ve kiltirel ideolojiler, bungenellikle akimlarla ve

% sahin, s. 5-6.
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devlet politikalanyla 6zdgestirilir, ancak bu sart degildir. Bu tg¢iinct anlamiyla

milliyetcilige ahlaki bir yaptirim statiisii de verilyrolur.>

Calhoun’a goére milliyetciii; sadece varolmaya devam eden etnik kimliklerin;
sanayilemeyle gelen kdilttrel ve siyasal ggimlerin; butlnlgik bir ekonomi ve
devletin c¢eperindeki ekonomik sitsizlige gosterilen ayrilikgl tepkilerin; eski
seckinlerden ya da kamlardan farkli olduklari iddiasindaki yeni seckimhe stati
kaygilarinin ve hinglarinin; kapitalist ekonomikiskiler icindeki devletleri
mesrulastirmaya yonelik bir ideoloji icadinin ya da devi&urmaya e¢lik eden
merkezil@me ve birlgini sgzslama ¢abalarini pegirmenin bir sonucu olarak agiklamak
gercekci dgildir. Ona goére milliyetcilgin herhangi bir tanimina paurdusumuzda,
tanimdaki belirli 6zelliklere ana @sken muamelesi yapilarak, indirgemeci bir yoruma
gidilecek ve milliyetcilik kendinden daha kucuk biavram haline gelecektir. Ayni
zamanda Calhoun, pansiz dgiskenlerin ya da ggtli 6zgul sebeplerin Gzerinde duran
calismalarin aydinlaticigina vurgu yaparken, milliyetciiin diinyayi genel olarak nasil
sekillendirdigini anlatmakta yetersiz kakgini disinmekte, bu yizden de milliyetcilik
retoriginin 6nemli old@gunu 6ne sirmektedit.Calhoun’un, milliyetcilgin bir sdylem
oldugunu dile getirmesi, ileride detayll bigekilde incelenecek olan Tirk sdi
politikasindaki milliyetci nosyonu gostermesi bakmahan yararli olabilir.

Calhoun gibi Balibar da milliyetciin bir sdylem oldgunu belirtmektedir. Balibar’a
gore de milliyetcilik, devletin sembolik iktidarkeli aracilgiyla millilestirme sirecini
toplumsal ygamin mikro alanlarina kadar yaymasina olanaglayan kategorileri,
kavramlari ve siniflandirma olcltlerini yaratan lsdy stratejileridif® Pickel ise
milliyetcili gi, milli birlik, milli kimlik, milli refah ve milli otantiklik gibi kategorik
yonelimlerle acgiklanan, kapsayici bir séylemseliydarak ifade edéer.

Ayrica bir sOylem olarak milliyetcifiin kendisini surekli yeniden Uretebilme guci
vardir. Ayni zamanda ileride daha ayrintili incelegk olan milliyetcilgin ¢cok sayida
tipolojisi bulunmaktadir. Bunlardan bazilari, “iyifnilliyetcilik ya da vatanseverlik

olarak isimlendiriimesine kam; bazilari da, “k6tia” milliyetcilik ya daovenizm olarak

5 calhoun, s. 7-8.

5 calhoun, s. 9-29.

% Balibar, s. 63-64.

5" Andreas Pickel, “Explaining (with) Economic Natiism”, TIPEC Working Paper 02/1, s. 6-8,
http://www.trentu.ca/org/tipec/2pickell.pdL2.02.2014).
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adlandiriimaktadir. Oysa batin  milliyetciliklerin erhelinde  milliyetgi  retorik

bulunmaktadir.

Yine milliyetgiligin sdylemsel nitefii, onu uluslararasi ilefimin en muihim meselesi
haline getirmektedir. Uluslararasi alandasarean ya da uluslararasi alani etkileyen
catsmalarin temelinde siyasi, ekonomik, dinsel ya déikél nedenler yatmaktadir.
Ancak bu nedenler, catnalari tek bgina aciklamada ya da Kkitleleri harekete
gecirmede, milliyetci soylem kadaglev sahibi dgildir. Bu agidan milliyetci séylem,
¢cok boyutlu bir kavramdir. Etnik, kiltirel, dinsed ekonomik birgok sorun kasinda
milliyetci retorik harekete gecebilmektedir. Bununla birlikte bir sdylem olan
milliyetcilik, diger ideolojilerle ¢ok rahat ortakliklar kurabilmekteu da milliyetcilgi
esnek ve gugclu bir yapiya kagturmaktadir. Bu ¢aymada da milliyetcikin sdylem

tanimi kullanilacaktir.
1.1.2. Millet-Milliyetgilik Tliskisi

Millet kavrami, milliyetci ideolojinin Gzerine ga edilen bir kavramdir. Milliyetci
distince, kayngaini, ezeli-ebedi millet fikrine dayandirir. Buttniliyetcilikler, millet
distincesine dayanmakla birlikte, millet kavrami m#igiligi anlamanin tek kistasi
degildir. Milliyetcili gi tanimlamak, milleti tanimlamaktan daha kolaydellanoi'nin
verdigi ornekten hareketle milliyetcilik ile millet aramlaki iliski, din ile Tanri
arasindaki ikki gibidir. Milliyetcilik, din, millet ve\veya Tanrile 6zdeglestiriimektedir.
Nasil ki dini, daha dgrusu dini kurallari biliyoruz ancak hala Tanri'ant olarak
bilemiyorsak ya da anlayamiyorsak, milliyetgilibilmemize rgmen milleti net bir
sekilde tanimlayamiyoruz. Ancak bu iki kavramitekavramlar olarak gormek ve bu

sekilde yaklamak, anlailmasi bakimindan daha yararli géziikmekt&dir.

Milliyetcilik ideolojisinde millet, sosyal ve siyat yapilanmanin merkezine
yerlestirilmistir. Modern toplumlarin var@l ve gelsmesi icin blyuk 6nem gayan,
gerek toplumsal homojegdin ve dolayisiyla butlingenin, gerekse siyasal ve yasal
batinligiin ancak ve ancak millet eksenli bir yapilanmasiglanac& genel olarak
benimsenmektedir. Ayni zamanda, milliyetci idegtejigbre mutlulgun temeli olarak

gorulen sgduyu ve hukuk, bir birikim olarak, sadece millettelunmakta ve bu husus,

%8 calhoun, s. 4-35.
% Dellanoi, s. 32-33.

27



refah ve mutluluk hedefleri icin dikkate alinmasrgken bglica meseleler arasinda

gosterilmektedif?

Milliyetcili gin ilk ve belki de en 6nemli siyasi hedefi, millatsa etmektir. Kohn’a gore
milliyetcilik, millet olmanin veya milleti olgturmanin bilincidir* Ayni sekilde Oran da
milliyetcili gi, millet olma bilincine sahip olma ve buna dayamangram ya da ulki
olarak tanimlamaktadit.Er6zden’e gore siyasi acidangbasiz ve egemen bir devlet
yapisinin bulundgu ortamlarda, milliyetciin hedefi, toplumsal turgégi saslamak
adina, milleti olgturmaktir. Boyle bir siyasi yapir kuramamtoplumlarda ise,
milliyetcilik, var oldugu iddia edilen bir millet adina Bansiz ve egemen bir devleti
kurmak ve ardindan da bu devlet blnyesinde kendletmi insa etmek amacina

yonelmektedif?

Anthony D. Smith’e gére de milliyetcilin belli bali hedefleri, millet kavramina
ickindir. Smith, milliyetgiligin hedeflerini aagidaki gibi siralamaktadir:

» Dinya, her biri kendi karakterine ve yazgisina gahiiletlere bolinmitir.

» Millet, siyasal iktidarin kaynadir ve millete balhk diger tim bghliklarin

ustindedir.
« Ozgir olmak icin insanlar belirli milletlerle 6zgdesmek zorundadir.
» Otantik olmak icin her millet 6zerk olmahdir.

» Dinyada bagl ve adaletin hikim strmesi icin milletler 6zgur gévende

olmalidir®

Millet kavrami, c@unlukla bir etnik kimlgin, cemaat, aile, sinif, siyasi tercih ve
alternatif etnik baliliklar dahil, diger butun kimlik bicimlerinden ustin olmasini
gerektirir®® Bu manasiyla bitin millet tanimlari, bir milliyetigleolojinin Grinudar.

Milliyetcilik ideolojileri de, milleti olusturan ortak bgn dgzal olarak var oldgunu,

0 sahin, s. 6.

1 Hans KohnjThe Idea of Nationalism: A Study of its Origins andBackgraund, New York: Macmillan, 1960, s.
14.

62" Baskin OranAzgelismis Ulke Milliyetcili gi Kara Afrika Modeli , istanbul: Bilgi Yayinevi, 1997, s. 4.

53 Ergzden, s. 125.

64 Anthony D. Smith, “Milletin Savunusu”, Ed. Mumtazdiirkone, Milletler ve Milliyetcilikler , Istanbul:
Etkilesim Yayinevi, 2012, s. 73.

 calhoun, s. 51.
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yani verili oldygunu ileri surrerek, iddia ettikleri bu pakurumsallatirmaya cakirlar.*®
Boylece, bir yerde millet kavrami kurumsahaissa, onun arkasinda mutlaka zafere

ulasmis bir milliyetci ideoloji bulunmaktadir.

Milliyetcilik literatirindeki en targmali konulardan birisi de, milliyetcgin mi
milletleri yoksa milletlerin mi milliyetcilgi ortaya cikardil hususudur. Bu tagima,
milliyetcilik kuramlarinin d@usunu elzem kilmg ve bu sorunun cevabi sirekli
aranmgtir. Bu tartsma, Ilkciler (Primiordialistler) ile Modernistler aragla yganms,
daha sonra Etno-Sembolculler de bu ¢araya katilmglardir.

Tikgiler yaklasiminagdre, milletler, dgal ve eski ¢glardan beri var olan yapilar olarak
tanimlanmakta ve milletin sabit ve @gmez bir yapi oldgu ileri strilmektedir. Millet
olgusunu, dgal ve verili bir kategori olarak goren bu yaklada, Romantizm akiminin
ve Herder’ii’ oldukca onemli etkisi bulunmaktadir. Tat alma, gér duyma ve
koklama nasil ki insanlarin gal 6zellikleri ise, millet olgusu da, aysekilde d@gumla
kazanilan bir 6zellik olup, i@ edilen bir kavram dgdir. Bunun sonucunddlkcilere

gore, milletler, milliyetcilgi ortaya cikarnglardir®

Modernist yaklaima gore, milletler, ve milliyetcilikler, modern donela ortaya ¢ikngi
kavramlardir. Bu yakkamda milletler ve milliyetcilik, kapitalizm, sandgsme,
kentlsme, merkezi devletlerin kurulmasi ve lagdee gibi sireclerin sonunda ortaya
citkmiglardir. Modernist yaklamin temel savunusu, milliyetciliklerin milletleri
olusturdusu vurgusudur. Bununla birlikte modernist kuram, dieigerisinde butincul
bir yaklagim sergileyememektedit. Burada c¢ok fazla detaya giriimemekle beraber,
modernist kuram icersinde mitalaa edilen ve miltiyd literatirinin énemli isimleri

olan Anderson, Hobsbawm ve Gellner’instiicelerine kisaca yer vermek yararli olur.

6 Alev Cinar, “Milliyetcilik, Ulus-Devlet ve Kiireskdsme”,

http://www.foreignpolicy.org.tr/arkaplan/13/konunti#6, (17.02.2014).

Romantizm dilincesi, 18. ve 19. Yiizyilda, $ia Aimanya olmak Uzere, Bati Avrupa’da hakim olaih,tdrih ve
edebiyat ¢apmalarinin tumi olarak isimlendirilebilir. Bu sirecAlman milliyetciliginin ortaya ¢ikmasinda
onemli slevler gormigtir. Bir Alman romantik dgiiniri olan Johann Gottfried Herder'in sdidceleri,
Primiodiyalist akimi anlamak i¢in yol gostericidierder, dilin énemini vurgular ve millet olgusuntemeline
dili koyar. Yine Herder'e gore milletlerin zorlarbirlerine karsmasi dgaya aykiridir. Dolayisiyla Herder'in
disiince sisteminde millet olgusu go tarafindan yaratilgtir. Detayl bilgi icin bakiniz: Umut Ozkirimh,
Milliyetcilik Kuramlari Ele stirel Bir Baki s, Ankara: Dgu Bati Yayinlari, 2009.

88 Ozkiriml, s. 81-93.

89 Ozkirimli, s. 105-108.
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Hobsbawm’a gére modern milletin ve onunlalaatili olan herseyin temel Ozelfi
modernlgidir. Millet icat edilmis bir gelenek olarak, “ne asli, ne degdenez bir
toplumsal birimdir”. Bu nedenle milletleri verildogal ve dgismez kategoriler olarak
tanimlamak mimkin gddir.” Anderson’a gore millet, “hayal edilgibir siyasal
topluluk™tur: “Hayal edilmgtir, ¢ciinkd en kiguk milletin Gyeleri bile gir Uyeleri
tanimayacak, onlarla tgmayacak, ¢gu hakkinda hicbigey isitmeyecektir, ama yine
de her birinin zihninde toplumlarinin hayalisgmaya devam edecektit"O millet, bir
cemaat olarak hayal edilir, ¢ciinkt her millette Vamnossitsizlik ve somurt ilgkilerine

ragmen, millet, siirekli bigekilde derin bir yoldglik ve kardsglik olarak goralar?

Bir baska modernist dgiintr olan Gellner’e gére milliyetcilik, tamamen nevd cga
aittir ve “yalniz milliyetgilik ¢aginda milletlerden bahsedilebilinir.” Bu ylizden Gelt,
“milliyetcilik milletleri dogurabilir, milletler milliyetciligi degil” ® demi ve millet-

milliyetcilik kavramlarinin moderngine vurgu yapnstir.

Etno-Sembolcii yakfam, Modernist velkci yaklasimlar arasinda bir tictincii yol bulma
araysinin sonucu olarak k@miza c¢ikmaktadir. Etno-Sembolcilerin temel vansay!
milletlerin eski, milliyetciligin ise modern bir kavram olgudur’* Etno-Sembolci
yaklasimin en 6nemli savunucusu Anthony D. Smith’e gdrdetlerin kdkeni, etni
denilen topluluklara dayanir. Her ne kadar bu etnile modern milletler arasinda
dogrudan bir ilgki olmadgini ve birgok etninin modern bir millet haline gedgini
ifade etse de, modern milletlerin ve milliyetcigkin ollsumunda modern oOncesi
donemin izlerinin ve etkisinin bulungunu belirtir. Kisaca Smith’e gdre, modern
milliyetcilikler, kendilerini 6nceleyen etnik topluklar ve ba&hliklar ile iliski
kurulmaksizin ankalamaz. Millet kavrami, "tarihi bir topga ya da ulkeyi, ortak mitleri
ve tarihi bellgi, kitlesel bir kamu kualttrint, ortak bir ekonomiyrtak yasal hak ve

gorevleri paylgan bir insan toplulgu" olarak tanimlanmaktadfit.

Millet kavraminin tanimina yoénelik yapilan bu kusah tartgmalarin yani sira bu

kavramin @eleri konusunda da gé#i degerlendirmeler de bulunmaktadir. Bazi

% Hobsbawm, s. 24-29.

"t Benedict AndersorHayali Cemaatler, Cev.iskender Sawar, istanbul: Metis Yayinlari, 2011, s. 19-20.

2 Anderson, s. 21.

8 Ernest GellnerUluslar ve Ulusguluklar, Cev. Giinay Goksu Ergan ve Bigra Ersanli Beharjstanbul: Hil
Yayinlari, 2008, s. 77.

Ozkinimli, a.g.e., s. 210.

S Anthony D. SmithMilli Kimlik , Cev. Bahadir Singener,istanbul:iletisim Yayinlari, 2010, s. 32.
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distnurler, 6znel @elere Onem verirken; bazilar da, objektif unsarlaggirlik

vermektedir.

Ernest Renan’a gére millet kavrami, irk, dil, dinisterek menfaatler ve ortak g@fi
alan (vatan) ile tanimlanamaz. Millet bir ruhturamevi bir varliktir. Bu manevi vagin
iki temel 6zellgi vardir. Birincisi, ortak hatiralar mirasi yaniritg ikincisi de, birlikte
yasama arzusudur. Bu acidan millet olabilmek icin gagmaci hatiralarini unutmak ve
birlikte yasama arzusuna sahip olmak gerekir. gage rgmen millet kavraminin bir
sonu bulunmaktadir. Renan, millet kavraminin, ejpdi kadar devam etmeygoa
dile getirmektedif® Bu ifadeleriyle Renan, milletin tanimlanmasi husda, 6znel

kriterleri benimsediini gostermektedir.

Hobsbawm’a gore, millete gkin nesnel 6lcutlerin saptanmasi, iyani belirli gruplarin
milletlesirken, diger gruplarin neden millegemedgini aciklama gigimleri; genellikle
ya dil ve etnik koken gibi tek bir kritere ya dd, dirtak topraklar, ortak tarih ve kulturel
Ozellikler gibi bir kriterler kimesine dayanmaktadBunlardan en iyi bilineni,
Stalin’'in” millet tanimidir’® Kellas ise milletisu sekilde tanimlangtir: “Millet, tarih,
kultar ve ortak ata [gariyla birbirine b&h olduklarini diginen bireylerin toplamindan
olusan bir insan grubudur.” Milletler, bir tlke, dil yda din gibi objektif, milli biling ile
gerektginde Uyelerinin kendilerini 6lumU isteyerek kabuime seklinde ortaya ¢ikan

yuksek sadakat duygusu gibi 6znel 6zelliklere sakapilirler.”
Calhoun ise milletin temel 6zelliklerigu sekilde siralamaktadir:
* Sinirlarn olan bir toprak ve ya belirli bir nifua ga her ikisi,
« Bolunmezlik, milletin bir batlin oldgu kavrami,

* Egemenlik ya da en azindan egemenlik UlkUginak ve boylece 6zerk ve
kendine yeterli oldgu varsayilan bir devlet olarakgdir milletlerlesekli esitlik,

® Ernest Renan, “Millet Nedir’, Der. Miimtazer Turkénklilletler ve Milliyetcilikler , istanbul: Etkilgim

Yayinevi, 2012, s. 49-58.

Stalin’e gore millet, tarihsel evrimle alonus, ortak dil, toprak, ekonomik yam ve bir kiltlr toplulgu i¢inde
ortaya konan ruhsal yapi temelinde kalici bir thfktur. Detayl bilgi i¢in bakiniz: Micheal Lowy,Marksistler
ve Ulusal Sorun”, Cev. Bilent Aksoy,
http://www.birikimdergisi.com/birikim/dergiyazi.ag@did=2&dsid=271&dyid=417905.03.2014).
Hobsbawm, s. 19.

Kellas, s. 2.
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« Ustiin bir meruiyet kavrami,

» Halkin kolektif olaylara katilmi-millet mensubiyetsasina gére seferber edilen

bir ntfus,

* Dogrudan uyelik-her bir bireyin, milletin bir parcaslusu ve bu bglamda dger

tyelerle kategorik olaraksi gorilmesi,

« Dilin, paylsgilan inang ve dgerlerin, algilmis pratiklerin bir birlgimini icerecek
bicimde bir kalttr icermesi,

« Zamansal derinlik-milletin, gecmive gelecek nesilleri icergii ve ortak bir

tarihi oldusu haliyle zaman iginde varolgu anlays,
* Ortak mezhep ve ya irk 6zellikleri ve
 Belli bir toprakla tarihi, hatta kutsal p&

Bu kadar ¢ok 6zellin hepsinin bir millette bulunabilegegibi, bunlardan birkacinin da
milleti rahathkla tanimlayabile@ni belirten Calhoun, hem objektif hem de 6znel
unsurlara millet taniminda yer vegtii. Ancak objektif @eler, aslinda milletlerin kendi
iddialarndir. Gercekte milliyetcilik cok sayida kar seyden stz etmek ve farkli
iddialarla varolabilmek icin uygun bir sdyleméir.

Milliyetcilik, icat edilen bir olgudur; ancak buat, modernlgme ile ortaya ¢ikan kokli
bir isteze, bir cemaate gganma talebine karik gelmektedir. Milliyetgilik, bu talebi
bicimlendirir ve yodnlendirir. Milliyetcilgin icadi, kdyden kent ekonomisine geci
kapitalizmin sosyal dinamikleri, endustriyel hayatzi ve merkezilgen siyasi iktidara
denk digmektedir. Geleneksel cemaat yapisiningildaas! ile atomlgan bireyler,
korkularini giderecek, birlikte yamaya yeni bir anlam kazandiracak Utopyalara acik
hale gelmglerdir. Devleti daha verimli kilmaya cséin elitler ve devletle kitleleri
birlestirmeye gayret eden aydinlar, “yeni bir cemaat” raka millet olgusuna
basvurmustur. Milliyetcilik, elitler ve kitleler icin bir kedini tanimlama araci haline
gelmistir. Bu sekliyle millet, bireyin hayatini strdurtrken yasdecesi bir toplumsal

8 calhoun, s. 6.
8 calhoun, s. 7-8.
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diinya sunmaktadit. Millete duyulan aidiyet, bireyin kendisini milleblgusuyla

tanimlamasidir. Buna da, "milli kimlik" denilmekied

Milli kimlik; birbirleriyle ili skili, teritoryal, ekonomik, etnik, kilttrel ve ydssiyasal
bircok etmenden okan karmak bir yapiya sahiptir. Kendi devletlerinde ifadasi
bulsun ya da bulmasin, kolektif olarak payl@n anilar, mitler ve geleneklerin bir araya
getirdigi bireyler arasindaki dayagma ba&ini gosteren bu kavram, devletin yasal ve
burokratik nitelikli b&larindan tamamen farkhdir. Milli kimiin insasi ise, “Oteki”
kavraminin belirlenmesiyle mimkin hale gelmektemlili, “biz"in mimkin olmasi
icin mutlaka bir “6teki”ye ihtiya¢ vardir,@r 6teki yoksa da mutlaka glurulur ya da
bulunur. Milli kimligin kurgulanmasi ve o#turulmasi surecinde 6tekilerden ayirt
edilmesi ise, tarihsel ve geleneksel sembollerifekumasi ve yeniden ga edilmesiyle
gerceklair. Milli kimli gin digerlerine kagi tanimlanmasi ve ga edilmesi, birkez
gerceklgen bir durum dgldir. Hatta milli kimlikler, sorekli olarak yenide
dretilmektedirler. Milli kimlik temelde c¢ok boyuttur. Milli kimli gin, icerdgi
unsurlarin ve bunlarin anlamlarinin zamanlgigme usrayabilecgi konusu g6z ardi

edilmemelidir®®

Milliyetcili gin, milli kimli gi surekli insa eden ve gindelik hayatin somut pratikleri
icinde surekli ve rutin bigekilde yeniden dretilen bir séylem olglunun belirlenmesi,
O0zneleri konumlandiran bu yeniden Uretim sireciridde durulmasini ve bu strecin
asil olarak gercekitigi simgesel\sdylemsel alana odaklaniimasini gerekttedir®*
Bu simgesel alan ise millet kavrami (zerine yapileartsmalarda kendisini

gostermektedir. Bu yuzden millet kavramingelieri 5nem arz etmektedir.

Bu calgmada da milliyetcikin bir sdylem oldgu Uzerinde durularak, millet
kavraminin objektif geleri olarak literatiirde kabul gormbulunan, etnisite, din, kultar
ve tarihsel yonelim Gzerinden tespitler yapilagalBunlarin ayni zamandasdpolitika
karar alma surecinde aktif yer edinmesi ve karaiciren davranglarina etki eden
sosyolojik faktorlerin icerisinde bulunmasi - ki ligetcilik de sosyolojik

faktorlerdendir - bu sayede sdpolitika-milliyetcilik ili skisi daha rahat bigekilde

8 Mimtazer TurkoneTurk Modernle smesi, Ankara:Lotus Yayinevi, 2003, s. 202-203.

8 Emre Gokalp, “Milliyetcilik: Kuramsal Bir Dgerlendirme”,Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisj Cilt
7, Sayi 1, 2007, s. 293-294.

8  Goékalp, s. 281.
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anlgilabilecektir. Bu kavramlarin glipolitika ve milliyetcilikle olan bglarina iliskin
olarak tekrarlardan kaginmak adina galnin kuramsal cergevesinin anlagldi

bolimde noktalara yer verilmesi uygun gorUsoli
1.1.3. Milliyetgilik Tipolojileri

Milliyetcilik literatriinde genel kabul goren iki itliyetcilik tipi bulunmaktadir: (i)
Sivil-medeni milliyetcilik ve (ii) Etnik-soy temallmilliyetcilik. Sivil milliyetgiligin en
miahim vurgusu, yurtseverlik ya da vatanseverlikuslgdur. Sivil milliyetcilge goére
millet, etnik temelden ziyade vatantia temelinde tanimlanmakta ve bu milletin refahi,
huzuru ve glvendi icin ugrasmak, milleti sevmenin bir gdstergesi olarak kabul
edilmektedir. Etnik milliyetgilik ise, milletin kurucu @esi olarak etnisiteye vurgu
yapmakta, milleti, etnik kbkenine gore tarif etreskt. Sivil milliyetciligin kapsayici ve
acik yapisina kam, etnik milliyetciligin dislayici ve kapali bir yapi ortaya koygiw
soylenebilir. Bu yuzden etnik milliyetcle kag! olumsuz bir dnyargl bulunmaktadir.
Etnik milliyetcilik, tarihsel olamayan (Ogulu toplumlar) milletlerin ¢@almasiyla ve
ortak koken, dil ve din gibi unsurlarin millet olma giderek tanimlayici unsurlar
olmasiyla ortaya cikngir. Etnik milliyetcilik, yayillmaci-saldirgan biritelik tasir. Sivil
milliyetcilik ise, belirli bir toprak ve bu topraéitda yaayanlarin guvenlik ve haklar
ekseninde ifade edilmektedir. Siyasal olarak kamgsase kulttrel olarak da tarafsiz olan
sivil milliyetcilik, bu cercevede demokrasi, vatagllk ve 6zgurlik prensiplerinin

kurulmasina musait bir yapi arz eéfer.
1.1.3.1. Sivil-Etnik Milliyetgilikler

“Sivil Milliyetcilik” ile “Etnik Milliyetcilik” ayr 1minin bir dger ismi ise,Fransiz tipi
milliyetcilik ile Alman tipi milliyetciliktir. Bu isimlendirme, milliyetcilgin Avrupa’da
dogusuna muteakip, iki ayri yapseklinde o6rgutlenmesinin sonucu olarak ortaya
ctkmistir. Bir milletin tyesi olmak Fransa’'da, sisel acidan verilen bir kargeklinde
kabul edilmekteydi.Fransiz tipi milliyetcilik milleti, tim insanlarin ortak bir siyasi
eylemi olarak betimlemekte ve teritoryal sinirlalikkate almaktadir. Devrimci bir
disince olan milliyetcilik, milletin GUyelerine yasal aklar tanimlamakta ve

Ozgurluklerini garanti altina almaktadffiman tipi milliyetcilikise, milleti, ortak bir dili

8 Y. FurkanSen, “Tirk Siyasal Kiiltiriinde Millet Algisi ve Milletcilik”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlis(, Yayimlanmamy Doktora Tezi, Ankara, 2008, s. 417-418.

34



paylagan insanlarin okturdugu bir topluluk olarak algilamakta ve topraklariidelyen

sinirlart 6Ghemsememektedir.

1776 gibi, millet ve milliyetcilik kavramlari igiryapilan targmalar bakimindan erken
sayllabilecek bir tarihte, Adelung So6gl millet kavraminisdyle tanimlamaktadir:
“Ortak bir kdokene sahip oldwndan, ortak bir dili komgtugundan ve daha kesin bir
sekilde, karakteristik ditince ve eylem biciminden ve ya milligmsundan o6tirt der

halklardan ayrilan ve kendisine ait bir devleteigaitan ya da bircok devlete giémis

bulunan, bir Ulkeye ait yerli halk.” Yani Alman riyletcili gine gore bir milleti meydana
getiren asli unsur, siyasal #ak duygusu dgil, ortak dil ve kultire sahip olma
inancidi?® Fransiz tipi milliyetcilik, sivil milliyetcilikle eslesmekte ve millet kavrami,
politik baglli ga isaret etmekteyken; Alman tipi milliyetcilik, etnikiliyetcili ge tekabul

etmekte ve millet olgusu, ortak dil, koken, din kéltir gibi kavramlarla ifade

edilmektedir.

Sivil milliyetcilik ile etnik milliyetcilik arasinda stiphesiz 6nemli farklar bulunmasina
ragmen, bu farkhliklar hem nitel gddir hem de bu iki tip arasinda tamamlayicskli
kategorik ve mutlak bir ayrim yapmayi imkansiz haetirmektedir. CUnki her
milliyetcilik, degisen oranlarda sivil ve etnik unsurlari kendi biungdsi tgimaktadir.
Bazen sivil, bazen de etnik unsurlar, baskin otsaher milliyetgilik turd, sivil ile etnik
tipin harmanlanngi halidir?’

1.1.3.2. Modernist Milliyetgilik

Ayhan Akman etnik ve sivil milliyetciliklerin ginda tctnct bir milliyetcilik tird olan
"Modernist milliyetcilik" kavramindan s6z etmektedBu milliyetcilik tirinde, milleti
bir arada tutan unsur, ne vatagida bagl ne de etnikliktir. Milleti tanimlayan temel
kavram, topyek(n Batilifma hareketleridir. Modernist milliyetcilik ile sivi
milliyetcilik arasindaki temel fark, ilkinin siyab&atilim konusundakilUpheciligi ve
isteksizlgidir. Modernist milliyetcilik, kokten kuoltirel doniimi gerekli kilan
Batililasma amacina siki sikiya glaoldugu icin, yerel, geleneksel veya dini toplumsal
kimlik ve taleplerin ifadesini sakincal ve tehlikgorir. Etnik milliyetcilige benzer

sekilde, siyasal katilim, Modernist milliyetcilikt&kincil 6neme sabhiptir. Asil 6nemli

8 Schulze, s. 152-153.
87 Goékalp, s. 285.
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olan konu, milli birlik ve beraberlik ¢ergevesint®plumsal dongiimin sglanmasidir.
Modernist milliyetcilik icin milli  batinluk, Batillasmis, laik ve tirdelik ile
gerceklgtirilen bir battnluktar. Turdgik Gzerine irsa edilen dayagma ve aidiyet ise
gucld, merkezi bir devleti hem kuramsal olarak (gt eder, hem de pratikte gerekli
kilar. Modernist milliyetcilik icin her turli etnik dinsel ve bolgesel talepler,
Batillasmayi sekteye gratabilecgi icin belli sinirlar icinde miisamaha gostertir.

Milliyetcili gin iki ayn tipinden bahsetmek yerine, iki ayri &kterinden (etnik ve sivil)

bahsetmek, bu cercevede daha yararli goztukmeliktdjryine de bu ayrim gereklidir.
Sivil milliyetcilik, her ne kadar etnik unsurlariibyesinde barindirsa da, milleti
teritoryal sinirlar ve politik b#Eihkla aciklamasi bakimindan etnik milliyetcilikie

ayrihr. Etnik vurgu, millet igasi icin gerekli bir har¢ olmakla birlikte, sivil
milliyetcili gin diger nitelikleri onu farkl bir tipoloji olarak sayrkacin yeterlidir.

1.1.3.3. Bati-tipi ve Dgu-tipi Milliyetcilikler

Bir diger milliyetcilik ayrimi, Bati tipi ile Dogu tipi milliyetciliktir. Bu ayrimin ilk
savunucusu, Hans Kohn'dur. Kohn’a gore milliyetGili Bat'da milli-devletin
kurulmasindan 6nce ortaya ¢ikan ve milli-devletlediczcusuna zemin hazirlayan bir
siyasi akimdir. Dgu’da ise, 6zelliklengiliz somirgelerinde milliyetgilik, milli-devletin
kurulmasindan sonra ortaya cikim Ayni zamanda Orta ve Qo Avrupa’da
milliyetcilik Bati Avrupa’dakine nazaran tarihsetidan daha ge¢ ortaya cikhmwve
ortaya ciktgl surecte faaliyet gosteregebir siyasi cerceve (ulus devlet) bulamatm
Bati Avrupa’da milliyetcilik, milli-devlet yapilan@si icersinde millet gasina
yonelirken; Orta ve Dgu Avrupa’da ortaya cikan milliyetcilik ise, tahayyédilen bir
“millet’e uygun bir vatan bulma ve ileride bir gibu tahayyul edilen milletin siyasi
bagimsizlgini  kazanma c¢abasina g@misti. Boylece, Bati'daki milliyetcilik,
vatandaligi, sosyal ve siyasi bir temel Gizerine kurarkengDmilliyetciligi, hatta onun
en onemli temsilcisi olan Alman milliyetglinin sahsinda goruldgii gibi, akilci
unsurlar bir kenara itip, vatandesi, dozal sayilan geleneksel kan ve statiglbayla

aciklamstir.®

8 pyhan Akman, “Milliyetcilik Kuraminda Etnik\Sivil Mliyetcilik Karsithgr: Etnik-Sivil Kuramsal ikilemin

Otesinde: Modernist Milliyetcilik”, Ed. Tanil Bor&lodern Tiirkiye’de Siyasi Disiince: Milliyetcilik , Cilt IV,
Istanbuliletisim Yayinevi, 2003, s. 81-90.
8 Erdzden, s. 105-106.
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Bati tipi ve Dgu tipi milliyetcilik ayrimi Gzerinde duran bir ger dunar, John
Plamenatz’'dir. Plamenatz'in, Bati tipi ve @o tipi milliyetcilik ayrimi Kohn'un
ayrimindan cgtli yonlerde farklilamaktadir. Bati tipi ve Dgu tipi milliyetcilikler
ayrimi Gzerinde duran Plamenatz,@anilliyetciligi darken, homojen bir goafi alani
degil, sbmurgeci ve emperyal Bati egemgmie direnemeyen Slav, Asya ve Afrika
uygarliklarini anlatmaya camaktadir. Balkan, Arap ve Cin milliyetcilikleri, ba
ornek tgkil etmektedir. Plamenatz’a gore, Bwo milliyetciligini iki belirleyici red
tanimlamaktadir: “Hegeye r&men taklit edilmesi ve kendi kistaslarina gogenaasi
gereken yabanci tahakkiminin ve gaspinin reddlendenin dninde engel olarak
kabul edilen, ancak kimliksaretleri olarak ¢cok dger verilen, atalardan kalma tarzlarin
reddi.”® Ozellikle bu ikinci ret, erken Cumhuriyet dénemiirKiye’'sinde yapilan radikal
devrimler neticesindesekillenen Kemalist milliyetcilkin, Dogu tipi milliyetcilik

kapsaminda ele alinabilegei gostermektedir.

Bir baska husus olarak, Bati tipi milliyetcflin, tarihsel olarak erken bir dénemde
milletlesme sirecini tamamlayan toplumlarda gor@duiespitinden bahsedilebilir. Bu
milliyetcilik tipolojisi, kendilerinde bulundguna inanilan milli yeteneklere Bla bir
0zguvene dayal olarak, liberal ve Barl bir yaklgima sahiptir. Bunun tam ziddi olan
Dogu tipi milliyetcilik ise, milletlesme olgusunun gec¢ yandgl toplumlarda ortaya
cikar. Siyasi Ustyapisi (milli devlet yapilanmasKsiktir ve bu Ust yapilyr kurmaya
calisirken, milli kimligi, vatandalik bagina gore dgil, soy ba&ina gore tanimlamaya
yonelebilir. Ozgiliven eksildi nedeniyle dya kasgi saldirgan ve yayilmaci, ice kada
baskici olmasi muhtemeldir. Ayrimi destekleyenlgie bu iki milliyetcilik tart
birbiriyle kesinlikle uzlamaz karakterdedi. Ancak Er6zden’e gtre Bati tipi ve Bo
tipi milliyetcilikler icice gecmg bir vaziyettedir. Bati tipi milliyetcilik olarak
drneklendirilen Fransiz milliyetcidi, 1870 sonrasi donemde £ tipi milliyetcili gin
batin 6zelliklerini gostermektedir. Dolayisiyla bir ayrimlar yerine, milliyetcifin

fayda unsuruna odaklaniimasi, meseleninsaniasini kolaylatiracaktir??

Suleyman Seyfi @in’de milliyetgiligi, Dogu tipi ve Bati tipi olmak tizere ikjekilde

inceleyen diindrlerdendir. @in'e gore D@u tipi milliyetgiligin  Bati tipi

9 Cristophe Jaffrelot, “Bazi Ulus Teorileri”, Ed. Jeheca, Uluslar ve Milliyetcilikler , Cev. Sirenidemen,

Istanbul: Metis Yayinlari, 1998, s. 63.
1 Erpzden, s. 118.
92 Erdzden, s. 121.
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milliyetcilikten ayiran yedi temel 6zellikten baliseesi konuyu somutiirmak adina

faydal olabilir:

« Bat tipi milliyetcilik, politik olusumun eseridir. Milli devlet projesi olarak
dogar. Dazu tipi milliyetcilik ise, mevcut devlete kgirbir protesto eylemi olarak

tezahUr eder.

* Bu iki tarz milliyetcilik arasinda tarihsel harelestdiriciler farklhidir: Bati tipi
milliyetcilikte temel hareketlendirici, Ronesans \Reform’dur. Dg@u tipi
milliyetcilikte ise, toplumsal hareketlerin temed@m kultirel temaslar ve

gecmiin yanilgih yorumlari bulunmaktadir.

» Bati tipi milliyetcilik de, ¢gulcu ve agik bir toplum egemendir. B0 tipi
milliyetcili gin  tasidigi anlam, kolektif iktidar, milli birlik ve yabanci

egemenlkinden kurtulyg gibi temalari igerir.

« Dogu tipi milliyetcilik, dis kultirel etkilerden rahatsizdir. Bu toplumlarin
aydinlari, akilcilgin ve liberalizmin tezlerini reddederler ve kendiziarindaki

yerelci motiflerle bezeli milliyetciliklerini olgturmaya cakirlar.

« Batl tipi milliyetcilik, etnik 6zelliklerinden ariciriimis ve akilci amaclarla
desteklenny bir toplumsal birlgin karsiligr olan politik gercekki savunurken;

Dogu tipi milliyetcilik ise, gecmge donik bir etnikliin savunuculgunu yapar.

« Bat tipi milliyetcilik, akilcilarin iyimserlgini yansitirken; D@u tipinde ise,

kotumserlik, kgku, hatta gagilik kompleksi egemendir.

« Bat tipi milliyetciligin toplumsal tabaninda ekonomik olarak guclu geimli
orta siniflar yer alirken; Cgu tipi milliyetcilikte ise, aristokrasi ve Kitleler

onemli yer $gal etmektedit®

iyi”,
Dogu tipi milliyetcilige ise “kott” milliyetcilik olarak nitelemek yaygimd Bunun

Milliyetcilik tipolojilerine ili skin yapilan cakmalarda Bati tipi milliyetcikie

sebebi Tanil Bora’dan hareketle sekilde aciklanabilir:

% Sileyman Seyfi §iin, Turk Politik Kiiltiri , istanbul: Alfa Yayinlari, 2000, s. 78-80.
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Yerlgik-hakim global sdylemde anakronik milliyetcilikkastedilen, esasen, Bati
Avrupali olmayan milliyetciliktir, tehlike ojturan milliyetcilik odur. Batili (Bati
Avrupali) milliyetcilik formu, medeni bir milliyatgk tarzi olarak ayirt edilir.
Tarihsel klevini tamamladfi icin, diyebiliriz ki tarihsel glevini tamamlamaya
(sdbnimlenmeye) yapisal olarak yetenekli sagnhdian, “milliyetcilik-olmayan bir
milliyetcilik” gibi muamele goérir. Mesele, fanatigayri medeni, dolayisiyla gayr
nizami D@ulu (Alman, ama asil Qa Avrupali\Balkanh) milliyetgilik iledir.
Dogulu milliyetciligin anakroniklginin asli gerekcesi de, milliyetgdin gordigu
diinya-tarihsel slevi tamamlayamami(ve\veya buna yeteneksiz) olmasitir.
Tablo 1

Etnik-Sivil Milliyetcilik ve Bati tipi-Do gu tipi Milliyetcilik ayrimlarina yonelik
orneklendirme

Bati Tipi Milliyetcilik Dogu Tipi Milliyetgcilik

Sivil Milliyetcilik ABD, Ingiltere, Fransa

Rusya, Cin, Almanya ve Arg

Etnik Milliyetcilik Milliyetcili gi

Buraya kadar yapilan tagtnalarda Etnik ve Sivil Milliyetcilik ile Bati tipve Dgzu tipi

Milliyetcilik Gzerinde duruldu. Her ne kadar, mytciligin tipolojisinden ziyade bir
karakteri oldgu; bunun hem etnik ve sivil hem de gudu ve Batili nitelikleri
binyesinde barindirgh gbzlemlense de, milliyetclin tipolojik ayrimlarini yapmak
gerekli gorulmektedir. Cunktu milliyetcilik, her @k ve toplumda ayni etkiyi
gostermemektedir. Ingiltere’deki milliyetcilik anlaygiyla, iran’daki milliyetgilik

anlaysinin ayni oldgunu sdylemek zordur. Bu ayrimin temelinde, mille@gusunun,
“yasal” cercevede mi tanimlarggl) yoksa “etnik” bir tanimlamaya mi gidilgli sorusu
yatmaktadir.

Ayni sekilde, erken doénemlerde milli bilincin ortaya ciaen sonucu gelen
milliyetciliklerle ge¢ donemlerde g#li olaylarin (isgal, somurge gibi) sonucunda
gelisen milliyetcilikler arasinda farkhliklar bulunmadir. Tablo 1'de, vatangagin
hukuki bir cercevede belirlengli ve erken doénemlerde milletime deneyimleri
yasayan, ABD, Fransa vdngiltere, Sivil ve Bati tipi milliyetcilige 6rnek olarak
gosterilebilir. Vatandgigin etnik bir temelde a edildgi ve ge¢ donemlerde

% Tanil BoraMilliyetcili gin Kara Bahari, istanbul: Birikim Yayinlari, 1995, s. 17.
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milletlesme baarisini  gostermgi  bulunan, Rusya, Cin, Almanya ve Arap
milliyetgilikleri, Etnik-Dagu tipi milliyetgcilikler olarak nitelendirilebilir.

1.1.3.4. Dger Milliyetcilik Tipolojileri

Anthony D. Smith, sivil ve etnik ile Batili ve @alu milliyetcilik ayrimlarina benzer
bir tipoloji benimsemytir. Smith’e gére milliyetgilikler,topraga bagli ve etnik olmak
Uzere ikiye ayrilirlar. Ayni zamanda bu ikili tipgl, kendi icersinde de iki ayri 0zeik

sahiptir. Bu milliyetciliklerisyle ifade etmek gerekirse;
Topraza bali milliyetgilikler;

a) Bagimsizliktan 0Once bu tir akimlar 6nce yabanci yodnetiminden
kurtulmaya cakacak, sonra da eskiden somuirge olan bu topraklar
Uzerinde yeni bir devlet-millet kurmayi deneyeceklBunlar, “sémurge

karsit” milliyetciliklerdir.

b) Bagimsizlik sonrasibu akimlar dgilmis etnik topluluklari, eskiden
somirge olan topraklar tzerinde kurulacak yenidewlette birlgtirme

amacini guderler. Bunlar, “butusteici” milliyetciliklerdir.
Etnik milliyetcilikler;

a) Bagimsizliktan 6ncebu tur akimlar daha buyuk bir siyasi birimden
ayriimayr ve yeni bir “etnisiteye dayall” millet kuayi
amaclayacaklardir. Bunlar, “ayrilikc” milliyetckier ya da “diaspora”

milliyetgilikleridir.

b) Bagimsizlik sonrasibu tir akimlar, var olan “etnisiteye dayall” ratih
sinirlari dginda kalan soyd#arini ve onlarin ygadiklari topraklari
kapsayacaksekilde genglemeyi ve daha biyuk bir millet kurmayi

hedefler. Bunlar, “irredentist” ya da “pan” millis@liklerdir.

Milliyetcilik tipolojilerinden bir digeri de,kilttrel ve siyasi milliyetcilikayrimidir. Bu
ayrim, sivil ile etnik milliyetcilik arasindaki ayndan farkli olarak, milliyetciin

faaliyet sahasina gkin gelistirilen bir tipolojidir. Bu ayrimin bgta gelen savunucusu

% Ozkinmli, s. 227.
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John Hutchinson’dur. Hutchinson’a gore, milliyetgih basimsiz bir devlet kurmak
amacini tayan siyasi tirandn yaninda, ondan ayri, hattaana rakip olarak ortaya
ctkan kdltarel bir tari de mevcuttur. Kaltirel myktciligin gayesi ise, siyasi
milliyetcilikten tamamen farkli olarak, toplumda ggzli olan manevi dgerleri, milli
degerler Uzerinden yenidegekillendirmektir. Kulttrel milliyetgilik icin 6nemil olan,
milleti, diger topluluk ve milletlerden ayirt etmek i¢in zorundlan, tarihi, kilturel ve

cografi faktorlere bgh milli mirasin ortaya c¢ikariimasidit.

Milliyetcilik tipolojilerine ili skin ilk calisma, Carleton Hayes tarafindan yapgmm
Hayes'’in tipolojisi, “insancil”, “geleneksel”, “jaden”, “liberal”, “ekonomik” ve
“kaynastirict” milliyetciliklerden olusmaktaydi. Louis Snyder ise kronolojik bir tipoloji
sunmuytur. Snyder’in tipolojisisu sekildedir: 1815-71 Kayrgurici milliyetcilik, 1871-
1900 Daitict milliyetgilik, 1900-1945 Saldirgan milliyeigk ve 1945-? Cgdas
milliyetciliktir. °  Snyder’in milliyetcilik tipolojisi, belirtildigi gibi milliyetgili gin
donemsel gedimini gostermektedir. Hayes'in tipolojiise biraz daha farklidir. Hayes,
daha cok bir ideoloji olan milliyetciin degisik gorunimleri arasindaki farklgenayi
ortaya koymaya caimistir.

Milliyetcilik tdrlerine iliskin siniflandirmalar arasinda Uzerinde durulmaseral olan

diger bir isim de, Liah Greenfeld'dir. Greenfeld'in liryietcilik tipolojileri iki ana gruba

% Ergzden, s. 109-110.

9 Anthony D. Smith, “Nationalism and Historians’d BESopal Balakrishnaapping the Nations, London: New
Left Review, 1996, s. 182-184 Aktaran Ozkirmli68-61.

Hayes'in milliyetcilik tipolojileri sunlardir:

Insancil Milliyetcilik: Bilimsel kalitede demokrasinin uygulanmasiyla gklegecek milliyetciliktir. Bilimsel
kalitede demokrasi, politikacilarin tasallutundanmndiriimis;  bilimsel denetim ve gozetim altinda gel
demokrasidir.

Geleneksel MilliyetcilikMuhafazakar ideolojiden gicind alan milliyetdilik Millet, yasal, siyasal ve toplumsal
yasamda, geleneksel ve organik bir toplumn ortak kaderi ve sureki@i adina var olan bir olgudur. Muhafazakér
disunurlere gore millet, git vatandalardan olgan bir topluluk olmaktan ziyade, hiyegde diizenin bulundgu
organik bir toplumasaret eder.

Jakoben Milliyetgilik: Jakoben milliyetciliin temelinde bir vatan, anayurt diincesi yer almaktadir. Azinlik bir
grubun, kendi benimseglibu disiinceyi egemen kilmak amaciyla mevcut yonetime kdikte etmeye ¢ajan
milliyetcili ge verilen isim, Jakoben milliyetciliktir.

Liberal Milliyetcilik: Milliyetcili gin ilk ortaya c¢iktgl bicimdir. Self-determinasyon diincesine ve liberal
felsefeye dayanir. Acik érneklerinden biri, AmenkBakani Wilson’un Birinci Dinya Sagandan sonra ileri
surdigi gorislerdir. Ulus-Devletlerin egemenlik prensibine sskkiya bgl kalmakla birlikte, vatandgarin her
turli siyasal, sosyal ve ekonomik haklarinin garaitina alinmasina gkin gorislerden olgur. Anayasal
hikumetler, bireysel hak ve 6zgurliikler ve demakidzeral milliyetciligin olmazsa olmaz kullaridir.

Ekonomik Milliyetcilik Milliyetcili gin daha geriye itilmi oldugu toplumlarda bile gugli kdkleri bulunmaktadir.
Emperyalizm ve kapitalizm kaisinda ekonomik 6zgurliklerin savunulmasi, ekonomilkyetciliktir.

Kaynatirict  Milliyetcilik:  Millet kavraminin temelinde sivil ve teritoryalnsurlar bulunmaktadir. Etnik
farkhliklar olsa bile, milliyetcilik, bir toplumdasiyasal bltinlgl sglayan ve millet olgusunu ortaya cikaran bir
ideolojidir. Bu butunligiin saglandgi yerlerde, Kayngtirici milliyetcilikten bahsedebiliriz. Detayli lgjl icin
bakiniz: Mehmet Maksut, “Milliyetcilik Tarleri ve Orkiye’de Milliyetcilik”,
http://www.islamvehayat.com/makale_yazdir.php?VYaki781, (21.04.2014).
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ayrilmaktadir. Bunlarbireyselci-6zgurlgtirici ile kolektivist-otoriter milliyetciliklerdir
Bunlarin yani sira milliyetcilik milli kolektivizmemensubiyet agisindan datandalik
ve etnik ba olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir. Vatagtik bag1 baslaminda milliyetcilik,
gondllilik esasina dayali ve herkese acik bir kakem; etnik bg temelinde
milliyetcilik, bireylere genetik olarak ge¢mekteprsadan kazanilmasinin imkani
bulunmamakta ve geéstirilememektedif?

Tablo 2
Greenfeld’in Milliyetcilik Tipolojileri

Bireyin milli topluluga Bireyin milli topluluga etnik
vatandalik bagi ile bagzli olmasi bag ile bazli olmasi

Bireyselci-6zgurlsgtirici ABD, ingiltere (l. Tip)

Almanya, Rusya ve Turkiy
(1. Tip)

11

Kollektivist-otoriter Fransa (ll. Tip)

Kaynak: Sen, a.g.e., s. 423.

Greenfeld’in milliyetcilik turleri incelendiinde, bir millet ger vatandglik temelinde
ele alinacak olursa, birinci tip milliyetcilik oga cikacaktir (bireyselci-6zguiglgrici ve
vatandalik). ABD ve Ingiltere, birinci kategoride yer alan devletlerdu iki devlette
de milletin Uyesi olmak, Anayasa'ya @k yemini ve vatandgikla iliskilidir.
Vatandalik bagl ile tanimlanan milletin her bir Gyesi 6zgurdurir Bnillet adina
milliyetcilik yapildiginda ve bireyin teorik olarak var olan o milletentsilcisi oldgu
savunuldgunda, ger bu durumun sosyolojik ve siyasi arka plani yoKsaci tip
milliyetcilik  (kolektivist-otoriter) dagar. Fransa’da milliyetcilik, otoriter ve
kolektivisttir, ama milletin tyesi olmak vatargi& bag! ile gerceklemektedir. Bunun
disinda kolektivist-otoriter milliyetciliklerde millét tGyesi olmanin bir ger kriteri de,
etnisitedir. Bu durum, en sikintih milliyetcilik apisinin ortaya c¢ikmasina neden
olmaktadir, zira ortaya ¢ikan milliyetgilik irkgia dgru rahatlkla yonelebilmektedir.
Bu tip milliyetgilikler ise, Almanya, Rusya ve Tliyle’de gorilmektedit®

James G. Kellas’a gore milliyetcilik turlerinin g, etnisite ve millet arasindaki girift

iliskiyi ya da nitelik farklilgini, siyaset, ekonomi ve kuiltur alanlarinda meydgelen

% gen, a.g.e.,s. 422.

100 | jah GreenfeldNationalism: Five Roads to Modernity, Harvard: Harvard University Press, 1992, s. 34n, s.
423.
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degisimler ile aciklamaya caimaktadif® Bu baks acisindan hareketle Kellas,
milliyetcili gi G¢ gruba ayirmaktadir. Bunlar; etnik, sosyal esmi milliyetciliktir.*®2
Resmi milliyetcilik vatansever§ie tekabil etmekte ve “milli egemenlik” kavraminin
uluslararasi alanda savunulmasinda kullaniimaktdetmiklik ve kultirel ozellikler
dikkate alinmaksizin, vatandk hukuku cergevesinde tanimlanan millet temelinde
yapilanan bir devlet milliyetcii gorinimundedir. Vatanseveyd dayali, kiltir ve
etniklik vurgusunun zayif oldiu bir milliyetcilik formudur. Dolayisiyla katilimala
aciktir. Sosyal milliyetcilikise, kendisini sosyal Bharla ve ortak kulturle tarif eden
milletlerin milliyetgiligi olarak ifade edilebilir. Ortak milli kimlik, toplluk ve kultar
vurgulanir; dgaridan herhangi bir fert bu unsurlar i¢sgileliginde ya da kabul
ettiginde kolaylikla o milletin bir Gyesi olabilir. Orkark 6zelliklerisart degildir. Sosyal
milliyetcilik, etnik milliyetcilige nazaran daha kapsayici bir milliyetcilik algisigtnik
milliyetcilik ise, milletlerini topluluk isimleriyle adlandirm&k ve d@ustan bu
Ozellikleri tasimayanlari dslamaktadir. Genellikle ortak irk 6zelliklerine dégar. Etnik
milliyetcilik, disariya kapali bir yapi ortaya koyar.garidan kimse ne grubun kultartnd
benimseyebilir ne de onlarla gistan gelen ortak 6zellikleri binyesinde barindiiabil

Siyonizm, bu milliyetcilik tiréinin en acik drgieclarak gosteriimektedif?
1.1.4. Ds Politika Ve Dis Politika Analizi Kavramlari
1.1.4.1. Ds Politika

Dis politika kavrami, realist ve liberal okullar tarafindan Kar sekilde
tanimlanmaktadir. Realizme gore, s dpolitika, devletlerin dier devletlere ve
uluslararasi sisteme yonelik olarak Uggtkarar, davrargi ve hedeflerin bitiniu olarak
adlandiriimaktadir. Bipolitika kararlarini, devletlerin resmi kurumldayin eder. Dy
politikada temel hedef, milli cikarlari, milli egemlik ve milli batanligu
gerceklgtirmektir. Devlet sinirlarinin gdina yonelik olarak planlanan davrglarin
bltinG olan di politikanin, dger devletler, uluslararasi\bélgesel orgitler veslaltarasi
sistem Uzerinde etkisi bulunmaktatifrLiberallere gore di politika, Farrands’in da

belirttigi Uzere, sosyal bir sure¢ olarak tanimlanmaktadig. politikanin sosyal bir

101 Kellas, s. 44-45.

102 Kellas, s. 3-4.

103 Kellas, s. 4-48.

104 Ertan Efegil Dis Politika Analizi Ders Notlari, Ankara: Nobel Yayinevi, 2012, s. 16.
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surec¢ olarak ifade edilmesinin nedeni, karar vieniri, dinya hakkindaki algilarini,
beklentilerini ve tasavvurlarini, demokratik bir re¢ icerisinde, @i politikaya
yansitmalaridir. Bu cercevedegs quolitika kararlari, devletlerden ziyade kagrave
orgutli sosyal siniflar ve gruplar tarafindan alakta ve bunlar arasindaki etk

neticesinde dipolitika ortaya ¢ikmaktadif>

Realist ve Liberal bakiacilarinin dyinda, ds politika kavrami ile milliyetcilik ve milli
kimlik kavramlari arasindaki gkiyi ifade edebilecek bir yakiamin, David Campbell
tarafindan ortaya konulgu gorilmektedir. Campbell’a goresdpolitika, milli kimlik
ve sinirlarin yeniden Uretilgii soylemsel stratejilerdi”® Bu sekilde kimlik ve
dolayisiyla kimlgi insa eden milliyetcilgin dis politika kavrami tarafindan dretilmesi
ve bunun soylemlerlesekillendirilen bir stre¢ olmasi, dipolitika kavrami ile
milliyetcilik arasindaki ilgkiyi ortaya koymaktadir.

Dis politika, devletlerin uluslararasi sistem icindetkyli organ ve temsilcileri aracgh
ile diger devletlere yonelik olarak izledikleri siyaset wavranglariyla kasilikl
etkilesimlerini kapsamaktadif’ Bu etkilsimler, devletin icinde bulundiu ic ve ds
kosullarin karmaik atmosferinde olturulmaktadir. Uluslararagliskilerin, 6zellikle II.
Dunya Sav@ sonrasinda dgsen da@asl, i¢ ve di ortamlarin dy politikaya etkileri
konusunda kesin bir ayrim yapilmasini ggigtenistir.’®® Bundan dolayi @i politikanin
ulusal ve uluslararasi diizeydeki faktorleri de legpps gery bir cerceve dgrultusunda

alinan kararlar oldgu sdylenebilir.

Dis politika kararlari, normalde, anayasada belirtilgrar yapilarinda veya karar
birimlerinde€® yer alan bireylerce alinmaktadfitRealistler, karar siirecine sadece resmi
devlet kurumlarini dahil ederken; liberaller, de~xifg aktorleri (siyasi partiler, sivil

toplum kurulyglar gibi) bu strecin bir parcasi olarak gormektiedi Yine de karar

105 Selahaddin Bakan, “Foreign Policy in the Light Tieories”, Dis Politika-Foreign Policy, 1999, s. 6-25,

http://www.foreignpolicy.org.tr/documents/periods/@ol23.pdf (11.03.2016).
106 campbell, s. 69.
107 M. Fatih Tayfur, “Ds Politika”, Ed. Atilla Eralp Devlet ve Otesi, Uluslararasiiliskilerde Temel Kavramlar,
Istanbulletisim Yayinlari, 2010, s. 73. (sayfa afal73-105)
198 Clarke ve White, s. 6.
109 Otoriter bir ydnetimin olmasi durumunda liders golitika icin tek baina karar verir. Demokratik bir yénetimin
olmas! durumunda ise dpolitikay! yuritmekle gérevli kurumlar, -genell&kiDsisleri Bakanlgi- tarafindan
kararlar alinir. Ancak Bisleri Bakanlginca alinan kararlar, burokratik bir yapi icerignalindg icin karmaik
sureclerin sonunda ortaya cikar.
Faruk Sénmez#u, Uluslararasi Politika ve D Politika Analizi, Istanbul: Filiz Kitapevi,Istanbul, 2000, s.
192.
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yapilarindaki farklilamalar, genellikle olgacak karar surecinigleyisini ve dg politika
kararlarinin kendisini dgstirmektedir.

1.1.4.2. Dg Politika Analizi

Diger yandandis politika analizi dis politika kararlarini, kimlerin, hangi sebeplerden
Oturd ve hangi kqullar altinda aldiini incelemektedir. Bi politika analizinde karar
vericilere, kararin kendisine ve karar verme sire@daklaniimaktadir. Bu pamda,
akademisyenler, karar verme sirecinde rol alan rigki® kimler old@gunu tespit
etmeye, bu kilere gelen bilgilerin nitefiine ve nicelgine, karar verme stirecinin hangi
asamalarda gledigine, hangi unsurlarin karar vericileri etkilgotie, karar vericilerin
hangi cevrelerin etkisi altinda bu kararlar gida ve birbirlerini etkilemek igin hangi
kurallara uyduklarina bakmaktadirtédr.Bu yaklgima gére herhangi bir devletinsdi
politikasini ¢cozumleyebilmek icin, devletlerin rasyel kar-zarar hesaplarinin yaninda,

siyasal sistem ve karar alicilariikel 6zellikleri de dikkate alinmaktadir.

Dis politika analizi, uluslararasi skiler ile i¢ politika calsmalarinin birbiri ile ilskili
hale gelmelerine yardimci olmaktadir. Clnk§imblitika analizinde, karar verme sureci
ve karar vericiler tUzerine etki eden ulusal ve ldggasi faktorler incelenmektedir.
Buna ilaveten karar verme teorileri de devletldarar verme sureclerini inceleyerek,
karar vericilerin s6z konusu kararlari “neden” kldn konusunda teorik bir cerceve
sunmaya ¢ajmaktadiri'? Uluslararasiliskiler disiplinindeki belirgin dort énemli kuram
olan Realizm, Liberalizm, Marksizm ve Konstruktimiz({insacilik), ds politika analizi
Uzerinde de etkisini gbstermektéetfir

Dis politika analizi yaklaaminin balica iki temel 6zellgi bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi, ds politikayr karar alicillar tarafindan alinan birr&dar bitint olarak
gormesidir.ikinci 6zelligi ise, rasyonel insan kavramini reddederek, ingaikolojik ve
sosyolojik bakimdan kallanms bicimiyle anlamaya calmasidit* Yani ds politika

karar alicilar, karar alma sirecinde sadece ulusalluslararasi ortamlardan gelen

11 Efegil (a), s. 85.

12 Mustafa Yetim ve Ridvan Kalayci, “PPolitika Karar Verme Siireclerinin Kalastirmali Analizi II: israil, iran,
Rusya ve Cin”, Ed. Ertan Efegil ve Ridvan Kalay@is Politika Teorileri Baglaminda Turk Dis Politikasinin
Analizi Cilt 1, Ankara: Nobel Yayinlari, 2012, s. 139.

13 Metin Aksoy ve Murat Cemrek, “Tirk BiPolitikasinda Din Olgusu”, Ed. Ertan Efegil ve RagivKalayc) Dis
Politika Teorileri Ba glaminda Tirk Dis Politikasinin Analizi Cilt 1, Ankara: Nobel Yayinevi, 2012, s. 668.

14 Clarke ve White, s. 11-12.
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baski, destek, talep ve benzeri girdilergitleayni zamanda kendi diinya gé&lerini,
milli cikar anlayslarini, hedeflerini ve algilamalarini da dikkatelat.'*>

Dolayisiyla dg politika analizi, ulusal ve uluslararasi etmemeyaninda, devlet adina
hareket etmekte olan karar vericilerin ideoloji,dgii deer, kisilik yapisi ve bilgsel
sureclerini de goz 6nitinde bulunduran gebir analiz cercevesine sahiptir. Makro
yaklasimlarin aksine @i politika analizi, devletin karar alma sirecine gevletin
uluslararasi sistemle olan shisinin c¢saitli boyutlarina odaklanarak, uluslararasi
ili skilere “mikro” diizeyde aciklama getiren bir yajadir®

Ozetlemek gerekirse, ister yonelimler, ister plgnlisterse de davraghar olarak
anlsllsin, ds politika, belirli bir ortam icerisinde olmaktadir. Bu ortam ne oranda
karmalk, sinirlarinin belirlenmesi ne oranda guc¢ olumsun, ds politika analizi

acisindan, yeterli derecede taninmasinin buytk bwerdir!’

Dis politika analizinde di politika kararlarinin verilmesini dort farkh grifpktér veya
cevre veya ortam, yani uluslararasi, ulusal (degidaktorler), psikolojik ve sosyolojik
cevreler icersinde incelemek mumkindur. Bu faktoriayrintih olarak ele alan
akademisyenler, glifaktorlerin veyauluslararasi ortamirigcersine uluslararasi sistemin
yapisini, buydk devletlerin politikalarini, devikrih birbirlerine bgimliliklarini,
bolgesel gelimeleri, uluslararasi ve bolgesel o6rgutlerin yakidarini, uluslararasi
hukuku, dger devletlerin di politikalarini; i¢c faktorler arasina, burokratik birimleri,
devletin guc unsurlarini, medya, ¢ikar gruplarkamuoyu, sivil toplum kuruklarini,
rejimi vb. faktorleri; psikolojik faktdrlerin arasina, karar verici liderlerin algilama
kapasitelerini, onyargilarini, bisel kapasitelerini, kilik yapilarini, eitimlerini,
siyasal tecrubelerini, inan¢ sistemlerini, psikidoglurumlarini; son olaraksosyolojik
ortam ise, dg politika kararinin alingn Glkenin tarihini, siyasal kalturint, toplumsal
degerlerini, milliyetcilik ve kimlik gibi faktorlerini dahil etmektedirlet’® Burada

sosyolojik faktorlerden milliyetcifiin dis politika yapimi stirecine etkisi incelenecektir.

115 Ramazan Gozen, “Tlrkiye’nin 1. Korfez Sav®olitikasi: Aktif Politika ve Sonuglar”, Edhsan D&, Turk
Dis Politikasinda Gelenek ve Dgisim, Ankara: Siyasal Kitapevi, 1998, s. 179.

116 Clarke ve White, s. 3.

17 spzmezglu, s. 150-151.

118 Efegil (a), “Turk D Politikasi Karar Verme Siirecini Etkileyen Faktdt|es. 86-87.
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1.2. Teorik Cerceve: Dg Politikada Milliyetcili gin Etkisi

Dis politika ile milliyetcilik olgulart birbirlerine ¢kin kavramlar olmasina kahk,
aralarindaki girift bir ilgki s6z konusudur. Bu noktada milliyetgiih heseyden 6nce,
hem milli devletlerin vicut bulmasinda, hem de |dmas) sistemin
yapilandiriimasinda 6nemilevier ustlendiine dikkat cekmek gerekir. Frandiatilali
sonras! siyasal anlamda g@m milliyetcilik, ortaya ¢ikmasina muteakkiben Apeu
sisteminin ve haritasinigekillenmesindeki en énemli faktér haline gedtini I. Dinya
Savaina giden sirecte Avusturya-Macaristaimparatorigunun varisi Asidik
Ferdinand’in milliyetci bir Sirp tarafindan olduntgsi, savan fitilini ateslemesinin
yani sira birlikte devletler igin en 6nemli tehdidmilliyetgilik oldugunun da bir
gostergesi olmgiur.”*® Sava sonrasi milliyetcilik atginin sénmedii, aksine guclenerek
yeni ve daha buyuk bir sayamyol actgl gorilmektedir. Milliyetcilik, yganan savave
catsmalarda 6nemli bir faktor olarak rol oynagtm. Sqsuk Sava sona erdikten sonra
etnik milliyetcilik, Yugoslavya, Cecenistan ve Irgioi cesitli bolgelerde savgdarin ve
catsmalarin yaanmasinda temel neden olarak gortlmektedir. Miigiji&, giinimuzde
yasanan cagmalarin aciklanmasinda da anahtar bir kavramdapAsrail saval ya da
Kibris'ta ysanan i¢ catma, bu durumun birer 6rnekleridir. Dolayisiyla hala
ginimuizde dunya politikasigekillendiren balica unsurlar arasinda milliyetcilik yer

almaktadir.

Bircok kavram ve onlarin eylem alanina yansimaan dbplumsal hareketler, en hizli
devrelerini yaadiktan sonra genellikle tarih kitaplarinin maliduklan halde,
milliyetcilik, 19. yuzyilin ardindan, 20. ylzyildda ikinci yarisinda buyuk bir atihm
yapmetir. Ozellikle azgekmis Ulkelerin hem i¢, hem de dipolitikalarini etkileyen

kavramlar arasinda milliyetcilikten daha guiclustnatigini séylemek mimkinddf®

Dis politika kavrami acgisindan bakifginda ise aslinda bu kavramin muhteviyatinin
bliyluk Olcide milliyetci ideoloji tarafindan aluruldusu rahathkla anlglacaktir.
Mesela, Turk di politikasi, Rus di politikasi ya da Amerikan gl politikasi
tamlamalarina bakilginda, bu tamlamalarin icegli“Tirk”, “Rus” ya da “Amerikan”

ve “dig” sifatlar vasitasiyla bu alanda yapilacak ggaéilari milliyetciligin sinirlari

119 Marijke Breuning,Foreign Policy Analysis A Comparative Introduction, New York: Palgrave Macmillan,
2007, s. 14-15.
120 Oran,Azgelismis Ulke Milliyetcili i Kara Afrika Modeli , s. 19.
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icersine yerlgtirir. “Di s iliskiler” in icerdigi dislayici yaklgimi anlamak kolaydir, ancak
“uluslararasi” terimini ise, milliyet¢i ideolojinikkurucusu oldgu “ulus”lar olmaksizin
tanimlamak c¢ok zordur. Uluslararasiskiler disiplininin sahip oldgu isimle bile
milliyetci bir sdylemin kuruldgu bir alan oldgu séylenebilit* Zeynep Dgi'ya gore
de, ds politika kavrami, millet iga etme ve milli kimilgin pekstiriimesine vesile olan
bir ara¢ olma hiiviyetindedif? Ayni zamanda dipolitika, “biz” ve “onlari” tanimlamak
ve ayrstirmak icin de kullaniimaktadir. Bu durum sinir kawminin devletlerarasindaki
iliskilerde Ustlendii role benzemektedir. Sinirlar, devletleri nasil kirbirinden
ayiriyorsa, di politika da, milli kimligi disarida temsil etmesi Baminda
uluslari/milletleri  birbirlerinden  ayirmaktad#> Tim bunlardan hareketle,

milliyetcili gin, dis politika kavraminin dgasinda yer algh sdylenebilir.

Alpkaya’ya gore herhangi bir devletingdpolitikasinda milliyetcilikten s6z etmek ile o
devletin “milliyetci bir ds politika” izledigi ya da izlemedii kastedildginde yaniltic
sonuclar ortaya cikabilir.ideolojiler de, ayni insanlar gibi, kendi haklarinda
soyledikleriyle aciklanamazlar. Bu ylzden, milligietséylemin unsurlarindan yola
cikilarak, bundan azade olglu varsayilan devletlerarasi shiler alaninda bunlarin
varhgini argtirmak, orngin Turkiye’nin sinirlari dgindaki soydglarina yonelik
politikasi nedeniyle milliyet¢ci bir di politika izleyip izlemediini tartismak,

“milliyetci” bir yanilsamaya garet eder. Ona gore bunun iki temel nedeni vardir:

Ik olarak, milliyetcilik, herhangi bir devlet icirgaten mevcut devletler sisteminde
yer almanin gergidir; bu sistemde yer alpy alan ya da alacak olan her devletin
temelinde milliyetcifin bir olumlamasi vardir. Bu olumlama, tzerindgayganlar
adina egemenlik yetkilerini kullan@ibir toprak parcasinda kurulu her devletin,
bir digeri ile karsi karsiya geldgi her an tekrarlanir. Devlet kaninin, nezdinde
atanan buyukelcileri kabul etmesi gibi gén diplomatik ilski pratiklerinden,
kuvvet kullanma gibi kritik siyasal kararlara kadaer tirli eylem vesgiem bu
olumlamanin tekraridirZste tam da bu nedenle, sdpolitika alani, milliyetci
soylemin etki alanina giren, ya da onuryithgi degsil, tam aksine kuruldgu
alandir. Ve burada kurulan sdylem, sadecgedidevletleri dgil, ayni zamanda

iceriyi, bizi hedefler. Sinirlarin ghinda kalan oOtekilerle bizim adimiza kurulan her

121 Alpkaya, s. 155.

122 7eynep D1, Kimlik, Milliyetcilik ve D1 s Politika, Rusya’nin Dénisiimii, istanbul: Boyut Kitaplari, 2002, s.
142.

12 Dag, s. 58.
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temas, bizi “Biz” olarak yeniden kimlefkinci neden ise gipolitika kavraminin
kendisinde aranmalidir. Cok genel olaral golitika, ulus-devletlerden afan bir
sistemde, her devletin, hem kendi yari hem de belirli sinif ve gruplarin
cikarlarini korumak amaciyla yurigua iligkiler olarak tanimlanabilir. “Kendi
varligini korumak”, bu alandaki yaygin ve yantn kabulin aksine, sadecesel
devletlerden ya da devletler sisteminden gelenitiehel karsi desil, ama en az
bunun kadar, iceriden gelen ve bazisi devletletesise yonelebilecek 6lgtide
tehlikeli olabilen tehditlere kar diger devletlerin desgni almayi ve devletler

sisteminden beslenmeyi ifade etér.

Ozetlemek gerekirse, milliyetcilik ve dpolitika birbirlerinden ayrilamayacak olglide
icice gecmy kavramlar olarak ifade edilebilir. Devletlerin,uslararasi sistemde yer
almalari ve dier devletlerle olan ikileri sirasindaki butin teamduller ve ritteller
milliyetcili ge iliskindir. Bunun dginda dg politika kavraminin icergi anlamlardan biri
ve en Onemlisi olan, “vagiini devam ettirme” hususu nedeniyle milliyetcillkem ic,

hem de dy dlsmanlara kan dis politikanin yapim surecinde kendisini gostermekted

Realizm, oncelikli ve dnceli olmayan konular ayrimi yaparak, kimlik, milliyéik ve
dis politika iliskisine atifta bulunmaktadir. Kimlik meselesi, “Ohkk konu” alanina
giren “milli varolus” sorunsalini icermektedir. Milli varofu konusu, devletlerin,
uluslararasi sistem icinde varliklarini devam etérve bu varfia yonelik tehditlere
karsi koymasi hasebiyle milliyetcilik-kimlik olgusuylgakindan ilgili olup, bu olgu, i
politika vasitasiyla hayata gecirimektetfit.Yine realist gelenge gére, devletler, gl
politikada, gic¢ ve milli cikar ekseninde harekehektedirler. Bloom’a goére, milli ¢cikar
kavrami, milli kimlik tarafindargekillendirilebilmekte, devletler, milli ¢cikar Eaminda

milli kimliklerini pekistirip tahkim edebilmektedirlef®

Milliyetcilik, milli ¢ikar ve milli degerlerin, siyasal alanda dncelik kazanmasina dayall
bir distince sistemini belirler. Milli ¢ikar ve milli giivék kavramlarinin, hem tamis
olduklar “milli” sifatiyla, hem de muhteviyatlafgcikar ve givenlik kavramlarinin bir
milletin varligini devam ettirecek niteliklere sahip olmassitticesi) gerg milliyetcilik

disinda digunulmesinin mimkin olmagh séylenebilir. Bundan dolayr dipolitika

124 Alpkaya, s. 156-157.

125 Dggy, s. 55.

126 wiilliam Bloom, Personal Identity, National Identity and International Relations Cambridge: Cambridge
University Press, 1990, s. 90.
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kavrami, milliyetcilik ekseninde ga edilen, strdurilen ve yenilenen bir kavramdir. Bu
aciklamalardan sonrasbyle ifade etmek gerekirse, sdipolitikanin icerisinde
milliyetcili gi arastirmak ve bunu aystirip aciklamaya caimak hem di politikanin,
hem de milliyetcilgin dogasi gergi zor goérinmektedir. Burada, milliyetgiin dis
politikanin formule edilmesindaasil bir islev Ustlendéi sorusunun cevabini aramak
milliyetcilik ile dis politika arasindaki girift ikkiyi agiklamak bglaminda daha yararh

ve aclklayici olacaktir.

Dis politikanin yapim surecinde milliyetghin Gstlendgi islevleri ise su sekilde

siralamak mumkundur:
« Ideoloji olarak milliyetgilik,
» Megsrulastirma araci olarak milliyetgilik,

* Milliyet kavramina ilgkin faktorlerin, uluslararasi alanda 6zerk bir hyi@ti

olusturmasi balaminda milliyetgilik.

Yukarida belirtilen di politikanin formulasyonunda milliyetcfin Ustlendgi islevleri

sirasiyla aciklamak gerekmektedir.
1.2.1.1deolojik Rol

Milliyetcilik bir ideoloji olarak dig politikanin formilasyonunda oOnemlgleviere
sahiptir. Ideolojinin ds politikanin olymasi aamasinda gdli sekillerde etkisi
bulunmaktadir. Bazen devletlerin sahip olduklaaakbjiler (ideolojik devletler) hem i¢
hem de di politikayl tayin edebilir, bazen devletler belitiébnemlerde ideolojik
davranglar gosterebilir, bazen de karar vericilerin idgéldutumlar dg politikalarina
yansiyabilir.

Dijkink’e gore, bir olgu olarak @i politika, belirli bir ygam tarzini, kultari ve
ideolojiyi empoze eden bir ara¢ ya da bu amag gesiade yuritilen eylemler olarak
tanimlanabilirt®” Holsti'ye gore ideoloji, di polittkanin aciklanmasinda temel
kavramlardan bir tanesidir. Ppolitikanin planlanmasinda ideoloji, milli rollamajlar,

manevi ve ahlaki inanclaringa edildii entelektiiel bir cerceve sunar. Micheal Hunt da,

127 Gertrand Dijkink,National Identity and Geopolitical Vision: Maps of Pride And Pain, London: Routledge,
1996, s. 5.
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Amerikan dg politikasi hakkinda, “ideoloji, uluslararasi medetde Amerika’nin genel
durusunu ve davrasglarini aciklayan bir olgudur.” diyerek, ideolojinths politikadaki
yansimasini ifade etmektedir. Kissinger da, bu i filestekleyecek birsekilde,
Amerika’nin ister Dinya Saykrinda isterse de bélgesel gatalar da olsun, hicbir
zaman cikarlar icin sayaadgini, aksine bu durumlarda ilkeleri (ideoloji) igin
savatigini belirtmistir.*?®

Schonberg’e gore ideolojik devletlersgolitika yapimi sirecinde, ideolojik inang ve
tutumlarini timuyle yansitirlar. Boylece ideolgplitik tutum ve davraglar belirler.
Bu tarz devletlere drnek olarak Nazi Almanya’siC&Sve islam Devrimi sonradran’i
ornek olarak verebiliriz. GuUnumuzde ise ABD, Japonye Turkiye, ideolojik
devletlerden en bilinenleridir. Cunkl bu Ulkeleriyasal kulttrlerini  bir  Ulki
cercevesinde belirleyip, buna uygun milli kimlik s@sinda bulunup, devlet
politikalarinda bu ideolojilerini yansitmaktadirfat Ozellikle SSCB’nin ¢okmesinden
sonra Dgu Blogu ulkelerinde ideoloji anlaminda komunizmin yermilliyetcili gin
almasiyla, bu ulkelerin i¢ ve dpolitikalarini milliyetcilik sekillendirmistir.*** Bu durum
post-komunist Ulkelerde; Rusya’'nin Cecgenistan’lgaga savata, Yugoslavya'nin
parcalanmasi sirasinda, Sirbistan, Bosha ve Kodawaganan camalarda, milliyetci
ideolojinin, komunizmin yerini almasi sonucunda igébilmektedit® Bdylece bu
Ulkelerin izledikleri d$ politikalarda da, ideolojik yansimalar rahathkla

anlasilabilmektedir.

Diger taraftan millet, ideolojik bir yansima gelir, kilttrel bir batanltktar; ayni dili,
kokeni, tarihi ve sanati paykan ve birbirlerine bu kgarla siki sikiya bgi olan insan
grubudur.ideolojiler, politika yapimindaki etkin idealler odk tanimlanirideoloji, bu
degerlerin (etnisite, din ve kultar) kendisi glilir; bu deserlerin politik davrargin
merkezine yerlgiriimesindeki bir emir ya da rehber nitghdedir. “Biz farkh bir
milletiz.” SAylemi, ideolojik dgildir, ancak “biz farkli bir milletiz, bu yizden klea
milletlerin haklarina saygi duyariz.” ve ya “bizrka bir milletiz, bu ytzden bizim

128 Rick Fawn, “Ideology and National Identity in Postrmunist Foreign Policies”,ed. Rick Fawdgology and
National Identity in Post-Communist Foreign Policies, London-Portland: Frank Cass Publishing, 2004;%. 6

129 gchonberg, s. 42.

130 Fawn, s. 1.

131 simon Shen, “Nationalism or Nationalist Foreigni®@ Contemporary Chinese Nationalism and its Role in
Shaping Chinese Foreign Policy in Response to the&@idggEmbassy BombingPolitics, 24- 2, 2004, s. 122.
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disimizdakileri ortadan kaldirmaliyiz.” gibi séylemlerdeolojik soylemlerdir. Zira
degerler ve ilkeler, bir plan ¢ercevesinde politik daws seklini alir**

Ideoloji, icinde yaadgimiz dinyayi iga eder. Uluslararasi sistem bir catidir; emredici
ya da yasaklayici davrgnkaliplarini belirler, ama nihayetindesdpolitika bir karar
verme surecidir ve kararlari, karar vericiler idgibériyle birlikte verirler!® Dis politika
sadece kurumsal yapilar (resmi kurumlar ve buraktasafindan dgil, yurtici politik
yapilar (kultar, siyasal kulttr, milliyetcilik, kitik ve din gibi) tarafindan da tayin edilir.
Debroah Gerner’a gore, yurtici politik yapilaring gholitika yapimi tzerindeki etkisi,
deserler, milli karakter, siyasal kiltir ve toplumumrihsel gelenekleriyle bunun
binyesel 6zellikleri gibi unsurlari kapsar. Bu gabepolitik aktorlerin, milliyetci
“kimlikleri”, onlarin politik c¢ikarlari Gzerinde, politik cikarlarinin da, devlet

politikalarinin formilasyonu tzerinde grodan etkileri bulunmaktadit

Konstriiktivist {nsaci) yaklaim'*s, ideolojiyi dis politika kurumunun merkezine oturtur.
Elestirel uluslararasi ikkiler kuramlarindan biri olan gaci kuram, pratik dipolitika
yapimi alaninda, milliyetcilik ile uluslararasishiler arasinda bir Qdanti noktasi
olusturmaktadir. Insact kuram, devlet politikalarinda, icsel, yerel darvericilere
dikkatini yoneltir ve kimlik ve c¢ikar ¢gtlili gini ve bunlardan kaynaklanan devlet

politikalarini agiklamayi barir. Milliyetcili gin amaci, kurulmgive hayal edilmi millet

132 gchonberg, s. 42-43.

133 Umut Uzer, Identity and Turkish Foreign Policy: The Kemalist Influence In Cyprus and the Caucasus
London: I.B. Tauris, 2011, s. 9.

“Impact of Nationalism on Foreign Policy Formulatips. 10-11.

Konstriktivizm hakkinda temel bilgilerin verilmesgerekirse: Konstriiktivistler, uluslararasi skiler
calismalarinda ihmal edilngi bulunan sosyal boyutu kurama ekleyerek, kimlikltikiigibi konularin disiplin
icinde deerlendiriimesini sglamiglardir. Uluslararasi ikiler kuramlarinda merkezi yere sahip, anagucg,
¢ikar, ds politika, norm ve kurum gibi kavramlari sosyal geklik baglaminda yeniden yorumlayarak
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yonden bakildiinda; fikirler, inanglar ve dgerler nufuzunu kullanir ve politik faaliyetlegekillendirir ve
“millete iliskin prensip” ve ulusal fikirlerin devamini @ar. Konstriktivizmin énemli temsilcilerinden biolan
Alexander Wendt'e gdre uluslararas! politikanin éémgapilari kesin bir surette materyalist olmaktpade
sosyaldir ve bu yapilarin, aktorlerin sadece daglanndan 6te kimliklerini ve ilgi alanlarigekillendirmektedir.
Devletlerin kimlikleri ve cikarlari, konstriiktivigre gore devletlerarasi etljlmle olusur. Neorealistlere goére
kimlik ve ¢ikarlar verilmgtir, devletler dgerleriyle etkilgime girmeden 6nce kim olduklarini ve ne istedikieri
bilmektedirler. Wendt'e goére ise “yapinin v@rlya da siirecten blea rastgele giici yoktur. Bir kimlik ve ¢ikar
yapisinin yerine b#a bir kimlik ve ¢ikar yapisinin ojma” nedeninin de kendisi etksiendir. Devletler
varliklarini korumak ve glvende olmak isterler. Akcbu givenlik meselesi de yine devletlerarasindaki
etkilesimler sonucu olgan kimlikler ve ilgiler tarafindan tayin edilmekiedDetayl bilgi icin bakiniz: Robert
Jackson ve Georg Sorenséntroduction to International Relations, Theories and Approaches Oxford:
Oxford University Press, , 2010, s. 167-168, Wesdf1-72, Davut Ate “Konstriiktivizm, Tek Kutupluluk ve
Amerikan Hegemonyasiluslararasi Hukuk ve Politika, Cilt 5, Sayi: 20, 2009, s. 80.
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fikrini bir gerceklige doénigtirmektir*® Konstriktivistler de, bunun gipolitikanin
formule edilmesindeki rolinid agiklamaya galaktadir.

Dis politikada karar verme ve uygulama sireclerindgilaana ve kavramsaarma
diizeylerinin 6znel bir nitede sahip oldgu bilinmekte, milli kimlik olgusunun da, karar
verme sirecinde etkileri gorilebilmektetfif. Kimlikler ve ideolojiler, ds politika
yapilar (dg¢ politika yapimi sirecinde rol alan aktorler) haida bilgiler sunar ve
onlarin pozisyonlarini ve eylemlerini gturur. Dg politika yapilarinin gegirgergi,
milliyetci fikir ve degerlere dayand icin, bir tlkenin diplomasisinin profili, odak
noktasini dgistirip kendi menfaat ve d@erleri tarafina yonlendirilen politik aktdrlerin
milliyetci cikarlariyla sekillenir. Soylem, inan¢ ve menfaatleri yangittdan ve
davrang standardi olgturdusundan, konstriktivist teori ghette olan soOyleme
dikkatleri ceker. Soylem, politik aktorlerin  kenglilni ve cikarlarini  nasil
tanimladiklarinisekillendirme kapasitesine sahiptir, bu ylizden anlalavramglarinda
eninde sonunda politika formilasyonuyla sonuclakédadesisiklik yapar® Ornesin,
Sasuk Savain  bitmesinin ardindan, doksanh yillarin sbada Cin hikimeti,
milliyetcili gin hayati 6nemini anlayarak ggirdigi, “daha buyuk bir Cin” séylemi, Cin
dis politikasinda karar verme sirecinde politik aleért séylemlerini ve milliyetcilin

etkisini gbstermesi bakimindan énem arz etmekt&dir.

ideoloji ne zaman gpolitika formulasyonunda uygun bir rol oynar? Ueegére devlet
kimliginin insasindaki glevi ile uluslararasi sistemin birbirini etkilgglizaman ideoloji
dis politika karar verme sirecinde rol oynamakt&lirGinimizde millet ve
milliyetcilik diisiinceleri dinya ¢apinda en gne deser olarak politik ygamda dgerini

korumaktadir. Bu djilnce, hem i¢, hem de sdipolitikanin glcund olgturur.

Milliyetcilik, devlet kimligini insa eder, ideolojik bir yonelimlgekillendirir ve halka
empoze eder. Bgekilde karar vericiler milli meselelere uyumlu bekilde hareket eder
ve devlet dglncesine hayat verit: Bu sirecte, devlet kin@inin insasi sirasinda
uluslararasi konjonkttriin imkéan vermesi halindegoldji ds politikanin yapim

138 “Impact of Nationalism on Foreign Policy Formulatips. 21-23.

137 |lya Prizel, National Identity and Foreign Policy: Nationalism and Leadership in Poland, Russia and
Ukraine, Cambridge: Cambridge University Press, 1998, s. 1.
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