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ONUR SOZU

Do¢. Dr. Serpil PEKDOGAN’1n damismanliginda yiiksek lisans tezi olarak
hazirladigim “Ebeveynlerin Cocuk Haklarina Yonelik Tutumu ile Cocuklarin Sosyal
Duygusal Gelisimi Arasindaki iliskinin Incelenmesi” baslikli bu ¢alismanin bilimsel
ahlaki degerlere ve geleneklere aykiri diisecek bir yardima bagvurmaksizin tarafimdan
yazildigim1 ve yararlandigim biitiin kaynaklarin hem metin i¢inde hem de kaynakc¢ada

yontemine uygun bir bigimde belirttigimi onurumla dogrularim.

Firat AYGEN



ONSOZ

Ebeveynlerin Cocuk Haklarina Yoénelik Tutumu ile Cocuklarin Sosyal Duygusal
Gelisimi Arasindaki Iliskinin incelenmesi baslikli ¢alismamda; beni motive edip bana
rehberlik eden, ¢calisgmam boyunca katkilarini esirgemeyen ve ¢alisma alanlardaki i¢ goriisii

ile beni yonlendiren danismanim saymn Dog. Dr. Serpil PEKDOGAN’a tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans siirecinde her kosulda yardimima kosan meslektasim Ayten ATES e

tesekkiirlerimi sunuyorum.

Bana olan inanglarini siirekli yineleyen ve her bagsarimda da her basarisizligimda da
yanimda duran annem Sefika AYGEN’e, babam Mustafa AYGEN’e, ablalarim Fatma ve
Leyla AYGEN’e ve abilerim Eyyiip ve Ilyas AYGEN’e sonsuz siikranlarrmi ne kadar

sunsam yetersiz kalir.

Ulkemizde ¢ocuklarimiza yonelik hak ihlallerinin sadece hukuki diizlemde degil
ayni zamanda pedagojik diizlemde de Oniine gecilmesi i¢in ¢alismalarin yapilip hayata

gecirilmesi temennisi, umarim ki yayginlasir ve ilgi odagina doniisiir.

Firat AYGEN



OZET

EBEVEYNLERIN COCUK HAKLARINA YONELIK TUTUMU iLE COCUKLARIN
SOSYAL DUYGUSAL GELISIMI ARASINDAKI ILSKININ INCELENMES]

AYGEN, Firat

Yiiksek Lisans, Iném’} Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Okul Oncesi Egitimi Bilim Dali
X+85 Sayfa

Tez Danismani: Dog. Dr. Serpil PEKDOGAN

Cocuk haklar1 20. yy’de adindan en ¢ok s6z ettiren hak bagliklarindandir.
Cocuklarin gelisim siireci ile ¢ocuk haklar1 i¢ ige gegen kavramlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Cocuklarin gelisim siireglerinde, c¢ocuk haklarmin korunmasi ve
stirdiiriilmesinde ebeveynler 6nemli bir rol oynamaktadir. Cocuk haklarina yonelik
ebeveyn tutumlarinin ¢ocugun bircok gelisim alanini etkiledigi diisiiniilmektedir. Bu
arastirmada ¢ocuk haklarina yonelik ebeveyn tutumlarinin ¢cocuklarin sosyal ve duygusal
gelisimine nasil etki ettidi iizerine bir ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Aragtirmada stirecindeki
verilerin toplanmasi i¢in Okul Oncesinde Sosyal Duygusal Beceriler ve Psikolojik
Dayanikliik  Olgegi(SDBPDO), Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum
Olgegi(CHETO) ve Kisisel Bilgi Formu kullanilmistir. Dogum yil1, cinsiyet, ebeveyn
yasi, ebeveyn dogum yeri, ebeveyn egitim durumu, ailenin algilanan algilanan gelir
diizeyi, ebeveyn medeni durumu ve ebeveyn meslek durumundan olusan sekiz degisken
acisindan veriler; Kolmogorov-Smirnov normallik testi ve Shapiro-Wilk normallik testi
ile analiz edilmigstir. Parametrik olmayan sonuglarin analizinde ise Mann-Whitney U testi
ve Kruskal Wallis testi uygulanmistir. Arastirma sonuglarina bakildiginda ebeveynlerin
cocuk haklarma yonelik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal ve duygusal gelisimi arasinda
negatif yonlii bir iliski oldugu ancak bunun anlamli olmadig1 goriilmiistiir. Her iki 6lgegin
tiim alt boyutlar1 ve toplam 6l¢ek puanlar1 arasindaki iligkiye dair elde edilen sonuglarin;
ebeveynlerin ¢ocuk haklarina doniik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal ve duygusal gelisimi
arasindaki iliskinin bir¢ok boyut acisindan tespit edilmesine yardimci olacagi ve bu

caligmanin literatiire 6nemli bir katki sunacagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ebeveyn, Cocuk Haklari, Sosyal gelisim, Duygusal gelisim.



ABSTRACT

EXAMINING THE RELATIONSHIP BETWEEN PARENTS' ATTITUDES
TOWARDS CHILDREN'S RIGHTS AND CHILDREN'S SOCIAL EMOTIONAL
DEVELOPMENT

AYGEN, Firat

M,S., Inénii University, Institute of Educational Sciences,
The Department of Preschool Education
X+85 Page

Advisor: Associate professor Serpil PEKDOGAN

Children's rights are one of the most talked about rights topics in the 20th century.
Parents play an important role in the developmental processes of children and in the
protection and maintenance of children's rights. It is thought that parental attitudes towards
children's rights affect many developmental areas of the child. It is thought that parental
attitudes towards children's rights affect many areas of development of the child. In this
research, a study was conducted on how parental attitudes towards children's rights affect
children's social and emotional development. Preschool Social Emotional Skills and
Psychological Resilience Scale (SDBPDS), Parental Attitude Scale Towards Children's
Rights (CHETO) and Personal Information Form were used to collect data during the
research process. Data in terms of eight variables consisting of year of birth, gender, parental
age, parental birthplace, parental educational status, perceived income level of the family,
parental marital status and parental occupational status; It was analyzed using the
Kolmogorov-Smirnov normality test and the Shapiro-Wilk normality test. In the analysis of
non-parametric results, Mann-Whitney U test and Kruskal Wallis test were applied. Looking
at the results of the research, it was seen that there was a negative relationship between
parents' attitudes towards children's rights and children's social and emotional development,
but this was not significant. The results obtained regarding the relationship between all sub-
dimensions of both scales and total scale scores; It is thought that this study, which will help
determine the relationship between parents' attitudes towards children's rights and children's
social and emotional development in many dimensions, will make a significant contribution

to the literature.

Key Words: Parent, Child Rights, Social development, Emotional development.
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BOLUM I
GIRIS

Cocuk haklari; cocuklarin giiven, saglik ve esenlik icerisinde yasamda yerini
almasini saglayan temel haklar biitiinidiir. Bu haklarin uygulanmasi ve devamliliginda
ebeveynler Onemli bir unsurdur. Ebeveynler c¢ocuklarin tiim gelisim alanlarini
desteklemede Onemli role sahiptirler. Cocuklarin gelisimsel alanlarimin ebeveynler
tarafindan desteklenmesi, ¢ocugun yasama uyum saglamasini kolaylastirmaktadir

(Covell, 2012). Sosyal duygusal gelisim alan1 da bu gelisim alanlarindan biridir.

Sosyal gelisim; ¢ocuklarinda dig diinya ile iliskisinin ve iletisiminin saglikli
Olciilerde olmasini ifade eder. Cocugun benliginin toplum tarafindan kabul gérmesi ile
baslayan bu siire¢, toplumsal normlara uyum ile devam eder ve gelisir. Cocugun sosyal
gelisim siirecinde ebeveynler ilk 6zneler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cocugun sosyal
yeterlilikler kazanmasi i¢in toplumsallagmasi siirecinde ebeveynler katalizor gorevi goriir

(Takaschi, vd., 2005).

Duygusal gelisim ise sosyal gelisimle baglantili olmakla beraber, kisinin duyular
araciligiyla kavradiklarini tepkiler seklinde yorumlama siirecidir. Duygusal gelisim,
cocugun duygularini tanimasi, yorumlamasi ve disa yansitmasi olarak ifade edilmektedir.
Cocugun duygularini tanimasi ve yansitmasi aile iginde baglar. Ebeveynler, ¢ocugun
duygularini anlama ve yonetme kapasitesini artirmak i¢in en etkin role sahip unsurlardir

(Eren Yavuz, 2002).

Sosyal duygusal gelisim; kisinin sosyal yeterliligi ile duygusal becerilerinin
paralel bir sekilde gelismesi stireci biitliniidiir. Sosyal agidan ¢ocugun kazanacagi tiim
yeterliliklerin temeli duygusal becerilere dayanmaktadir. Cocugun kendisini ve diinyay1
tanimasi siirecinde, iligki kurma ve onu siirdiirme ile saglikli iletisim kanallar1 yaratmasi
sosyal duygusal gelisim alanindaki ilerlemesiyle dogrudan iligkilidir. Bu gelisim alani,
cocugun aile ile kurdugu bag dogrultusunda temellenir. Ebeveynler bu yiizden sosyal

duygusal gelisimde 6nemli bir etkiye sahiptirler (Baydan, 2010).

Cocuk haklari, 21. yiizyilda ortaya cikan yeni sézlesmelerle hukuki anlamda
tanimlanmistir. Bu haklar, bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal, ekonomik ve ahlaki
acilardan ¢ocugu koruma altina almakta ve onun yasaminin en kirilgan déneminde

giicsiizligli ve 6zel gereksinimleri goz dniinde bulundurarak hak ettigi yasam olanaklarini



saglamay1 amaglamaktadir (Akyliz, 2013). Yiiriirliikteki hukuka gore, cocuk hukuku ile
ilgili kurallarla diizenlenen ve yargi organlan tarafindan koruma altina alinan haklara
"Cocuk Haklar1" denir. Bu haklar, cocugun bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal,
ekonomik ve ahlaki agidan korunmasini saglar. Ayn1 zamanda, ¢ocugun giigsiizliigli ve
0zel gereksinimleri dikkate alinarak, hayatinin en hassas doneminde hak ettigi yasam
kosullarina sahip olmasina olanak tanir (Pekdogan, 2024). Cocuk haklarinin uygulanmasi
ile cocuklarin gelisim alanlarinda saglikl bir sekilde ilerlemesi i¢ ige gegmis faktorlerdir.
Bu baglamda ebeveynlerin tutumu, ¢ocuk haklarinin nasil uygulanacagini ve ¢ocugun bu

haklardan nasil faydalanacagini dogrudan etkilemektedir (Kesayak ve Karatekin, 2020).

Ebeveynler, ¢ocuklarinin haklarina saygi gostererek ve bu haklari gozeterek,
onlarin topluma faydali ve saglikli bir birey olarak gelismelerine katkida
bulunmaktadirlar. Ornek vermek gerekirse, ebeveynler g¢ocuklarmin egitim hakkini
destekler ve bu siiregte olumlu bir bakis agisiyla ¢ocuklarinin yaninda olurlarsa, siddet
icermeyen, olumlu disiplin yontemleri uygulayarak fiziksel ve duygusal haklarin1 korur
ve onlarn fikirlerini dinleyerek ifade 6zgiirliigiine saygi gosterirlerse, ¢ocuk haklar etkin
bir sekilde yasama gecirilmis olmaktadir. Bu durumun aksine ebeveynlerin uygulamis
oldugu ihmalkar veya baskici tutumlari, ¢ocuklarin haklarinin ihlal edilmesine neden
olabilir. Bu durum, ¢ocuklarin fiziksel ve duygusal gelisiminde olumsuz sonuglara yol
acabilmektedir. Cocuk haklarinin korunmasi, ebeveynlerin bilingli, duyarli ve
destekleyici bir tutum sergilemesiyle yakindan iliskilidir. Tim bu bilgiler 15181nda,
aragtirmada ebeveynlerin ¢cocuk haklarina yonelik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal duygusal
gelisimi arasindaki iliskinin incelenmesi bu calismada amaglanmistir. Bu gercevede
calismanin giris boliimiinde problem durumu, arastirmanin problemi, dnemi, sinirliliklari,

varsayimlar1 ve arastirma konusu ile ilgili igerikler bulunmaktadir.

1.1. Problem Durumu

Cocuk, tarihsel seriivende kiiltiirel kosullara gore farkli sekillerde tanimlanmastir.
Cocuga olan yaklasim temel olarak toplumlarin adalet anlayigina paralel bir sekilde
ilerlemektedir. Cocuk, yardima muhtag bir sekilde diinyaya gelir. Yardima muhtag olan
cocugun ihtiyaglarina cevap vermek ebeveynlerin gorevidir. Tarihsel seriivende birgok
farkl1 zaman ve cografyada cocukluk, ebeveynlerin yiikiimliiliiklerini yerine getirdigi
Olciide yasama dahil olmustur. Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina dair tutumu hukuk alanina

da yansimaktadir. Buna en iyi 6rnek Roma ve Germen hukukudur (Koschaker, 1997).



Insan yasaminda belirleyici olan ¢ocukluk igin toplumlar farkl tarih dilimlerine
gore baska anlamlar atfetmistir. Cocukluga atfedilen anlam; ¢ocuk haklari baglaminda da
yetigkin kitlesinin bakis acisina dair izler tasimaktadir (Dirican, 2018). Cocuk ge¢
dénemde farkinda olunan bir varlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Insanlik tarihindeki
hukuki gelismeler ¢ocuktan yetigskine dogru degil yetiskinden cocuga dogru olmustur. Bu
nedenle ¢ocuk ve hak kavraminin bir araya gelisi uzunca bir siire giindeme gelmemistir.
20.yy’da insan haklarinin onciilii olarak cocuk haklarinin yagsamda yer edinmesi gerektigi
fikri karsilik bulmaya baslamistir. Cocuklarin ne gibi haklara sahip olduklar1 ve bu
haklarinin uygulanmasi i¢in yetiskinlerin neler yapmasi gerektigine dair Onemli
calismalar yapilmistir. Bu c¢aligmalarin sonucu, 1989 yilinda iki ylize yakin devletin
imzaladig1 Cocuk Haklar1 Sozlesmesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Akyliz, 2013).
Cocuk, ¢ocuk haklar1 sézlesmesinde ifade edilen haklar ile ¢ocuklar belli 6l¢iilerde yasal
garantilere erigmistir. Ebeveynler de ¢ocuk sahibi olmanin bilinci ile bu haklara saygi
duyma ve bu haklarin uygulanmasi sorumluluguna sahiptir. Ebeveynler, ¢ocuklari ihmal
ve istismardan izole bir sekilde uygun bakim ve koruma ortami yaratmak ile

sorumludurlar (Baker, 2004).

Cocugun gelisiminde ebeveynler en merkezi role sahip olan aile iiyeleridir. Bu
merkezi role dair; ¢ocugun hiir iradesine saygi gostermek, esit haklar ¢ercevesinde
yaklagmak, diislincelerini agik¢a ifade edecegi ortami yaratmak ve c¢ocugu duygusal
acidan yoksun birakmamak seklinde beklentiler vardir (Kulaksizoglu, 2003). Aile,
demokratik kiiltiiriin meydana gelmesinde en temel unsurdur. Katilma, tartisma, agiklik,
adalet, tarafsizlik, oto disiplin gibi demokratik degerler ancak deneyimler ile
ogrenilebilir. Aile kurumunda ebeveynlerin davranis sekillerinin demokratik veya anti

demokratik olmas1 ¢cocuklarin gelisimini etkilemektedir (Dogan, 2004).

Cocuklarin gelisim alanlar1 ve gelisim slirecleri, maruz kaldiklar1 g¢evresel
kosullara gore sekillenmektedir. Farkli bilgi ve deneyimlerden kaynakli gelisim
sireclerinden farkli sonuglar meydana gelmektedir. Cocuklar; kendilerinin ve
baskalarinin haklarin1 ancak deneyim kazanabilecegi alanlarda Ogrenebilir. Cocugun
ithtiyaclarmin giderilmesi dogdugu andan itibaren ebeveynlerin sorumlulugundayken,
ilerleyen yillarda okul oncesi egitim kurumlarindan baglayarak sonraki egitim
kurumlarinin sorumlulugundadir. Cocuklar okul Oncesi egitimle; diger cocuklar ve
yetiskinlerle birlikte igbirligi, sirasin1 bekleme, duygu ve diisiincelerini uygun yollarla

ifade etme, kendi haklarini koruma ve digerlerinin haklarina saygi duyma konularinda



planli uygulamalar yoluyla yasantilar kazanirlar. Bundan dolay1 cocuklarin aile ve okulda
maruz kaldig1 iceriklerin paralel olmasi1 gerekir. Okul 6ncesi donemde ailenin tutumu

¢ocuk haklarmin uygulanma diizeyinde oldukca belirleyicidir (Washington, 2010).

Ailelerin tutumlar1 ¢ocuklarin hem egitim hayatlar1 hem de sosyal duygusal
gelisimleri iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir Sosyal ve duygusal gelisimde ebeveynler,
cocugun taklit edecekleri en 6nemli rol modellerdir. Sosyal 6grenme kuraminin da ifade
edildigi iizere ¢cocugun gelisim siirecinde, ¢evre ile olan etkilesimi davranis bigimini
belirleyen en temel faktordiir. Bu kurama gore; ¢ocukta gozlem yolu ile davranisin
olusum evreleri meydana gelmektedir (Aydin, 2000). Cocugun sosyal 6zellikleri, agirlikl
olarak c¢evresindeki insanlar1 rol model almasiyla belirlenmektedir. Ebeveynlerin
cocuklart ile iliskisi kardesler aras1 iligkiyi de tayin eder. Cocuklarin diinyanin geri kalani
ile sosyal ve duygusal iliski sablonlar1 neredeyse bir biitiin olarak aile tarafindan belirlenir

(Sailor, 2004).

Cocuklarin sosyal duygusal gelisim siireglerinde psikolojik dayaniklilik énemli
bir yer tutmaktadir. Psikolojik dayaniklilik ¢ocuklarim riskli ya da olumsuz yasam
kosullarina ragmen (bosanma, maddi yetersizlik, aile yapisindaki bozukluk, yasadigi
travmalar, olumsuz risk faktorleri vb. durumlar) bu zorlu kosullarin iistesinden
gelebilmesi ve eski haline donmesi olarak tanimlanmaktadir (Garmezy, 1993). Psikolojik
dayaniklilik, erken ¢ocukluk doneminde sekillenmeye basladigindan, ebeveynlerin bu
donemdeki tutumlar1 biiylik 6nem tasir. Ebeveynler, cocuklarina 6zgiir se¢im yapma
imkan tanimali, bireysel farkliliklarini kabul etmeli ve aldiklar1 kararlarin sonuglarini
istlenmelerine destek olmalidir. Psikolojik dayanikliligin gelisiminde bir diger kritik
etken ise ilgi cekmeye ¢alisan ¢ocuklardir. Aile icinde yeterli ilgi gérmeyen ¢ocuklar,
0zel olma ihtiyaglari karsilanmadigi i¢in saglikli iligkiler ve iletisim kurmakta zorlanabilir
ve karsilastiklar1 olumsuz durumlarla basa ¢ikmak i¢in ekstra ¢aba sarf ederler. Baska bir
deyisle, bu cocuklarin kendileri ve yasamlari i¢in daha yogun bir miicadele sergiledikleri

gozlemlenmektedir (Maddi, 1987).

Cocuk haklart ile cocugun gelisim alanlar1 ve psikolojik durumlari1 arasinda
dogrudan bir iliski oldugu goézlemlenebilmektedir. Cocuk haklarina dair ebeveynlerin i¢
gorililerinin artmasi ¢ocugunun biitiin gelisim alanlarina etki edebilmektedir (Yurtsever,
2009). Cocuk haklari, gocugun giivenli, destekleyici ve sevgi dolu bir cevrede biiylimesini

saglayarak, onlarin sosyal ve duygusal gelisimini dogrudan etkilemektedir. Bu ¢aligmada



‘ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisimi

arasindaki iligki nedir?’ sorusuna cevap aranmistir.

1.2. Arastirmanin Problemi

Arastirmada bes-alt1 yas cocuga sahip ebeveynlerin ¢ocuk haklarina ydnelik
tutumu ile c¢ocuklarin sosyal duygusal gelisimi arasindaki iliskinin incelenmesi
amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda arastirmanin ana problem cilimlesi olan
ebeveynlerin ¢ocuk haklaria yonelik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisimi
arasindaki iliskinin incelenmesi merkeze alinarak arastirmada demografik bilgileri
toplamak amaciyla kisisel bilgi formu kullanilmistir. Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina
yonelik tutumunu 6lgmek amaciyla ebeveynler tarafindan doldurulan “Cocuk Haklarina
Yonelik Ebeveyn Tutum Olgegi” ve gocuklarin sosyal duygusal gelisimini 6lgmek
amactyla, cocuklarin &gretmenleri tarafindan doldurulan “Okul Oncesinde Sosyal
Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayaniklilik Ol¢egi” kullanilmistir. Elde edilen veriler
uygun analiz yontemleri kullanilarak analiz edilmigir. Arastirmanin amacina yonelik
asagidaki sorulara cevaplar aranmistir;

I- Okul oncesi egitime devam eden cocuklara sahip ebeveynlerin ¢ocuk
haklarina yonelik tutumu; dogum yil1, cinsiyet, ebeveyn yasi, ebeveyn dogum
yeri, ebeveyn egitim durumu, aile algilanan gelir diizeyi, ebeveyn medeni
durumu ve ebeveyn meslek durumuna gore anlaml bir farklilik s6z konusu

mudur?

2- Okul oncesi egitiminde devam eden ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisimi;
dogum yili, cinsiyet, ebeveyn yasi, ebeveyn dogum yeri, ebeveyn egitim
durumu, aile algilanan gelir diizeyi, ebeveyn medeni durumu ve ebeveyn

meslek durumuna goére anlamli bir farklilik s6z konusu mudur?

3- Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal duygusal

gelisimi arasinda anlamli bir iliski var midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Cocuklarin sahip olduklar1 haklar1 yasamlarinda kullanmak ve onlara giivenli
alanlar yaratmak medeniyetin saglikli gelisimi i¢in giin gegtikce daha fazla 6nem
tasimaktadir. Toplumsal ve bireysel diizeydeki hak ihlallerinin 6niine kokli bir sekilde

gecmek i¢in c¢ocuk haklar1 konusunda tiim paydaslarin iizerine diiseni yapmasi



beklenmektedir (Dogan, 2004). Cocuk haklari, ¢ocuklarin siddetten, istismardan ve
ihmalden korunmasini giivence altina almaktadir. Bu koruma sistemi, c¢ocuklarin
kendilerini giivende hissetmelerini saglar, bu durumda saglikli bir sosyal ve duygusal
gelisim icin temel bir gerekliliktir. Giivende hisseden ¢ocuklar, bagkalariyla saglikli
iligkiler kurabilirler, aile ve toplum tarafindan kabul edilirler, kendilerine deger
verildigini hisseden ¢ocuklar daha 6zgiivenli olmakta ve saglikli bir sekilde biiyiime ve
gelisme stireglerini devam ettirmektedirler. Cocuk haklar1 ayn1 zamanda, ¢ocuklarin
kendi diisiincelerini ifade etme ve karar alma siireglerine katilma hakkini da
savunmaktadir. Cocuklar bu haklarin1 kullandikca, kendilerini ifade etme yetenekleri,
duygusal farkindaliklari, empati kurma, duygusal diizenleme ve sosyal iliskilerde etkin
olma gibi sosyal ve duygusal becerileri destekler. Bu siiregte ¢ocuklarin en biiyiik

destekegileri, sliphesiz ki ebeveynleri olmaktadir.

Bu arastirmada ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal
duygusal gelisimi arasindaki iliskinin boyutlarin1 ortaya ¢ikarmak hedeflenmistir. Bu
dogrultuda ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarin cocugun bir¢ok gelisim alana etki ettigi
gerceginin daha c¢ok anlasilmasi, arastirma acisindan Onemli goriilmektedir. Bu
calismada, ¢ocuk haklar1 ile ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisimi arasindaki iliskinin
boyutlarinin ortaya konulmasi hedeflenerek alan yazina yeni bir katki saglanmasi

diistiniilmektedir.

1.4. Arastirmanin Simirhhiklar:

1. Arastirma, Diyarbakir merkez ilgelerinde bulunan bagimsiz anaokullarindan
olusmaktadir. 2023-2024 egitim 6gretim yilinda yapilan ¢alisma 206 ¢ocuk

ve ebeveyn ile sinirlidir.

2. Arastirma; kisisel bilgi formu, ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutum
Olcegi ve okul Oncesi sosyal-duygusal beceriler ve psikolojik dayaniklilik

Olcegi ile toplanan verilerle sinirli tutulmustur.

1.5. Varsayimlar

e Arastirmaya katilan ebeveynlerin c¢ocuk haklar1 tutum o6lgegini kendi

goriigleri dogrultusunda cevapladiklari varsayilmistir.



e Aragtirmaya katilim gosteren 6gretmenlerin, okul dncesinde sosyal duygusal
beceriler ve psikolojik dayaniklilik 6lgegini ¢ocuklar1 yakindan taniyarak

cevapladiklar1 varsayilmstir.

1.6. Tanmimlar

Ebeveynlik: Ebeveynlik, ¢ocuklar tarafindan ihtiya¢ duyulan kaynaklar1 temin eden,
cocuklarin yasamini siirdiirebilmesi i¢in gerekli 6nlemleri alan ve bu ¢ocuklarin saglikli
bir sekilde yetismesi i¢in sorumluluklar iistlenerek ¢ocugun bir birey olmasini saglayan

siirecin kendisidir (Ongider, 2013).

Ebeveyn Tutumu: Cocugun gelisim siirecinde, ana rahmine diistiigii ilk andan itibaren
temel rolii oynayanlar ebeveynlerdir. Ebeveynlerin ¢ocuga karsi yaklasimi, cocugun
biitiin gelisim alanlarda belirleyicidir. Ebeveynlerin ¢ocuklara karst biitiin duygu,

diisiince ve eylemleri onlarmin tutumunu igerir (Ozgiin, 2013).

Cocuk Haklari: Cocugun, toplum igersinde bir birey olarak yasama dahil olabilmesi i¢in
bir takim haklara sahip oldugu kabul edilmektedir. Bu haklar; ¢ocugun dogum 6ncesinden
dogum sonrasina kadar zihinsel, ruhsal ve bedensel esenligini esas alir. Cocugun saglikli
ve uyumlu bir sekilde yetismesi i¢in Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile garanti altina alinan
bir takim haklar tiim diinya tarafindan kabul gérmiistiir. Bu haklar ¢ocuklarin medeni
haklar, kisilik haklari, sosyal haklari, ekonomik haklar1 ve kiiltiirel haklar1 seklinde
siralanmistir (UNICEF, 1989).

Cocuklarda Sosyal Duygusal Gelisim Ve Psikolojik Dayanakhilik: Cocugun toplumsal
kodlar1 kavrayip iliski ve iletisim kurabilme kabiliyetinin artmasina i¢in meydana gelen
siire¢ sosyal gelisim olarak tanimlanabilir (Cirhinlioglu, 2001). Cocugun i¢ ve dis
iligkilerinde kendisini ve iligkilerini yonetebilme kapasitesine duygusal gelisim denir
(Meinke, 2019). Psikolojik dayanaklilik ise cocugun gelisim siirecinde karsilastig
sorunlara kars1 olumlu neticelere ulagmasi olarak yaygin bir sekilde tanimlanmaktadir

(Masten, 2001).



BOLUM II
KURAMSAL BILGILER ve iILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde; c¢ocuk haklari, ¢ocuk haklar1 soézlesmesi, ebeveyn tutumlari,
ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumu, sosyal gelisim, duygusal gelisim ve
psikolojik dayanikliliga yonelik kuramsal bilgiler ve bu konulara iliskin ilgili

aragtirmalara yer verilmistir.

2.1. Kuramsal Bilgiler

2.1.1. Cocuk Haklan

Cocuk, tarihsel siire¢ boyunca yetiskinin golgesinde kalmis ve insanligin
hafizasinda yer edinememis bir varlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihsel kayitlar
incelendiginde ‘cocuk kimdir?’ sorusuna cevap olacak nitelikte olan tarihsel iiriinlerde
babanin mutlak hiilkmii altindaki varlik, kiiciik yetiskin veya biyolojik yetersizliginden
dolay1 yetiskinlige kadar muhtag bir varlik gibi bakis agilarina maruz kaldig goriilmiistiir

(Karakas ve Cevik, 2016).

Arkaik hukuki metinlerinden olan Hammurrabi Kanunlari ¢ocugun hukuken bir
toplumsal sézlesmeye konu unsuru oldugu ilk metindir. Bu metinde ¢ocuk, babanin
miilkii olarak goriilmiistiir. Bu bakis agis1 donemler icerisinde farkli sekilde yorumlansa
da uzun bir siire boyunca kati bir sekilde etkisi kirtlamamistir (Saglam ve Aral, 2016).
Ancak 20.yy’e kadar olan bu siirecte ¢ocuk lizerinde farkindalik yaratan kismi ¢ikislar da
olmustur. Bunlardan bazilari; Platon, Comenius, Rousseau, Ibn-i Sini ve Farabi gibi
isimler ¢ocuk haklar ile ilgili kismi ¢aligmalarda bulunmuglardir. Her uygarligin i¢inde
farkli bir pozisyona sahip olan ¢ocugun tanimi lizerinde kiiresel bir mutabakat ancak
20.yy’de miimkiin olabilmistir. 20.yy’e gelindiginde insan haklar1 ile ilgili yogun
caligmalarin olmasi ile ¢ocuk haklar1 da insanligin ana giindem maddelerinden birine
dontigmiistiir. “Daha erken ergin olsa bile 18 yasimni doldurmamis kisidir” seklindeki
cocuk tanimi tiim diinya tarafindan kabul goren ¢ocuk tanimi olmustur (Merey, 2016).
Bu tanimlardan hareketle diinyanin 6nemli bir niifusunu olusturan ¢ocuk kitlesinin haklari
tizerine ¢esitli ulusal ve uluslararas1 organizasyonlar kurulmus olup pes pese hukuki

sozlesmeler ve bildirgeler yaymlanmistir (Giddens vd., 2000).



Yetiskin ile c¢ocuk arasinda hukuki metinlerde 20.yy’e kadar bir ayrim
yapilmamistir. 1689 tarihli Bill Of Rights, 1776 tarihli Virginia haklar bildirisi ve 1789
tarihli Fransiz devrimi bildirgelerinde de goriildiigli lizere insan haklarini esas alan
metinlerde ¢cocuk ayri bir varlik olarak goriilmemistir. Daha sonraki siireglerde ¢ocuk
haklar1 agisindan 20.yy’deki 6nemli kurumsal girisimlerden biri ise ABD’de 1912 yilinda
kurulan ¢ocuk biirosudur. Bu biiro ayrim gézetmeksizin tiim ¢ocuklarin saghig ile ilgili
caligmalar yapmay1 hedeflemistir. Cocugun ve haklarinin hukuki zeminde tarif edildigi
ilk bildiri, bolgesel 6lgekte Rusya’da sosyalist devrimin ertesinde 1917 yilinda proletkult
(proletarya kiiltiiri) hareketinin Moskova’da yayinladigi cocuk haklar1 bildirisi ilk
bildiridir. Evrensel olgekte ise ilk girisim 1923’te Eglantyne JEBB tarafindan taslagi
hazirlanan 1924 tarihli Cenevre Cocuk Haklari Beyannamesidir. Bu beyannamede
cocugun hukuki tarifi izerinde ¢ok durulmamis olup cocugun felaketlere ve istismarlara
kars1 korunmasi, beslenmesi ile beden ve ruh sagligi i¢in asgari kosullarinin olusturulmasi
giindemde tutulmugtur. Bu beyanname Milletler Cemiyetine liye 54 devlet tarafindan

kabul edilmis olup insanlik tarihinin kiiresel 6l¢ekte ¢ocuk haklarma dontik ilk hukuki

bildirisidir (Kdksal,2008).

Ulkemizde 1931 tarihinde kabul edilen bu belgeye doniik 1936°da balkan iilkeleri
tarafindan 1. Balkan kongresi organize edilmistir. Kongreye katilim Tiirkiye i¢in de ¢ocuk
haklar1 agisindan uluslararasi alanda bir ilk olmustur. Cenevre ¢ocuk haklar1 beyannamesi
ile diinyada cocuk haklari ile ilgili bir kamuoyu duyarlilig1 yaratilmis ve bu duyarliligin
geleneksellesmesi adina tiye devletlerin bir kism1 1 Haziran tarihini, agirlikli kismi da 20
Kasim tarihini ¢ocuk haklar1 giinii olarak ilan etmistir. Bu ilanlar 1924 yilinda diizenlenen
‘Cocuklarin Refahi I¢in Diinya’ konferansindan sonra tiim diinyaya duyurulmustur.
Ancak iilkemizde cumhuriyetin ilan tarihi olan 23 Nisan bizatihi ¢ocuklara armagan
edilmistir. Cumhuriyet 6ncesi donemlerde ise cografyamizda ¢ocuk haklarina doniik
hukuken ilk belirgin girisim Tanzimat doneminde Mithat Pasa tarafindan Cocuk
Islahevleri kimsesiz ¢ocuklar1 rehabilite etmek icin kurulmus olup tiiziik hazirlanmastir.
Bu tiiziik Osmanlinin ¢ocuk haklar1 kapsaminda yasallastirdig ilk belgedir (Saglam ve

Aral, 2016).

Cenevre Cocuk Haklar1 Beyannamesi, Milletler Cemiyetinin II. Diinya
savasindan sonra dagilmasi ile birlikte yaptirimsiz ve dolayisiyla hiikiimsiiz kalmistir. II.
Diinya savasi ertesinde ¢ocuklara doniik énemli girisimlerden ilki daha sonra UNICEF

olarak adlandirilacak olan ‘Uluslararast Cocuklara Acil Yardim Fonu’ 13 Avrupali devlet
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tarafindan desteklenen ve ¢ocuklara birgok alanda yardimi hedefleyen bu girisim 1946
yilinda olusturulmustur. 1948 yilinda ise Paris’te Uluslararast Cocuk Merkezi

kurulmustur (Hamon, 2006).

Milletler Cemiyetinin II. Diinya savasindan sonra devami niteliginde olan
Birlesmis Milletler (BM), UNICEF organizasyonunu kurumsal bir uzvu haline getirip
cocuklarin yasam standartlarinin yiikseltilmesini hedeflemistir. UNICEF daha 6nce acil
durumlar i¢in ¢ocuklara doniik yardim ve bagis kurulusu iken 1953 yilinda yasanan
dontisiimii ile ¢ocuklarin tiim alanlardaki standartlarinin yiikseltilmesinin hedefleyerek
cocuk haklarinin uluslararast arenada giindemde tutmaya c¢alismistir. 1959 yilina
gelindiginde ise ¢ocuk haklar1 konusunda onceki bildirgeden daha genis kapsamli bir
bildirge yaynlamistir. Bu bildirge 10 ilke {izerine temellendirilmis olup bu ilkeler
Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesine ek olarak; ayrimciliga maruz kalmamak, birden
fazla gelisim alanimin desteklenmesi, isim ve vatandaslik hakki, eglenme hakki, 6zel
gereksinimli cocuklarin egitim ve korunma hakki, tiim ¢ocuklar i¢in zorunlu egitim hakk1
bu bildirgede yer alir. Kimsesiz ¢ocuklar i¢in ve bununla birlikte kamu kuruluslarinin
sorumluluk iistlenme zorunlulugu, cocuklarin evrensel degerler ile yetistirilmesi de bu

bildirgede yer almistir (Inan, 1995).

BM tarafindan yayinlanan 20 Kasim 1959 tarihli bildirgenin akabinde iilkemizde
28 Haziran 1963 tarihli Tiirk Cocuk Haklar1 bildirgesi UNESCO Tiirkiye Milli
Komisyonu tarafindan kabul edilmistir. Bu bildirgede yurttaglarin ¢ocuk haklarini tanima
zorunlulugu, 16 yasindan once c¢ocuklarin egitimden koparilarak higbir iste
calistirilamayacagi, devletin kurslar araciligiyla informal egitimler vermesi ve ozel
gereksinimli ¢ocuklar i¢in birtakim iyilestirilmeler kabul edilmistir. Ayrica tiim diinyada
cocuk haklarina doniik kamuoyunun dikkatini ¢ekip daha anlamli farkindaliklar ve
duyarhiliklar yaratmak adia 1979 yil1 uluslararasi ¢ocuk yil1 olarak ilan edilmistir (Kurt,

2016).

2.1.2. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi

Cocuk haklari, insan haklarmin alt baglhiginda bir takim 6zel haklardan olusur
(Gander ve Gardiner, 2010). Avrupa konseyi; ¢cocuk haklarin1 ‘¢ocugun insani haklar’
olarak tarif ederken cocuk haklarmin kabul goren genis ¢apli tanimi olan ‘tiim diinya

cocuklariin saglik, barinma, korunma, egitim, yasama, katilma gibi dogustan gelen
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evrensel haklar1’ olarak goren bir perspektif ile 20.yy’de ¢alismalar yiiriitmiistiir (Akyiiz,
2013).

Cocuk haklarinin insa ve uygulama siireclerinde Council Of Europe (2016) ;

- Evrensel olgiilerin esas alinarak ayrimcilik olmaksizin diinyanin tiim

¢ocuklarma doniik olmasi
- Cocugun yiiksek faydasi lehine olmast
- Yasama ve gelisme hakkinin korunmasi
- Cocugun siireclere katilimini esas almasi
Olciitlerini belirlemistir.

1978 yilinda Polonya tarafindan ¢ergevesi ¢izilmis olan ¢cocuk haklar1 s6zlesmesi
Onerisi lizerine 43 iilkenin temsilcisi ile kurulan ¢alisma grubu olusturulmustur. Bu grup
1989 yilia kadar rutin olarak cocuk haklarina dontik yillik raporlar hazirlamistir. Bu
raporlar dogrultusunda ¢ocuk haklar1 sézlesmesinin ¢ergevesi doldurulmus olup 1989
yilinda BM insan haklar1 konseyinin takdirine sunulmustur. Kiiresel dl¢ekte nihai olarak
20 Kasim 1989 tarihinde BM, 193 iiye devlet tarafindan onaylanan ancak 142 devlet
tarafindan imzalanan Cocuk Haklar S6zlesmesini yayinlamistir. Daha sonra Somali ve
Giliney Sudan da bu bildirgeyi onaylamis ve bdylelikle ABD disinda tiim iilkeler bu
s0zlesmenin tarafi olmuslardir. Bu sézlesme ile cocugun hukuki tanimi ve pozisyonu
daha kapsamli bir sekilde ifade edilmistir. S6zlesmede ¢ocuklarin medeni haklari, kisilik

haklari, sosyal haklari, ekonomik haklar1 ve kiiltiirel haklar1 tanimlanmistir (CHS,1997).
Kisisel Haklar;
- Esit ve adil yasam hakki
- Ayrimciliga maruz kalmama

- Ebeveynlerin ayr1 olmas1 durumunda iilke fark etmeksizin birlesmeyi isteme

hakki1
- Istedigi ebeveynin yaninda bulunma hakki
- Istismara, sémiiriiye ve zorbaliga karsi korunma hakk1

- Miiebbet ceza ve 6liim cezasindan muafiyet hakki

- Yasama hakki1
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- Dinlenilme hakk1

- Disiincelerini ifade 6zgiirligii

- Toplanma 6zgirligi

- Ulusal diizeyde silahli ¢atismalarda 15 yas sinir1 taahhtittii

- Ogzel yasantisina, aile, konut ve iletisimine haksiz miidahale yapilamamast,

onur ve itibarinin korunmasi hakki
Ekonomik Haklar;
- Calisma kosulariin diizenlemesini isteme hakki
- Ise alinma yasmin diizenlemesini isteme hakki
- Ebeveynlerin bakim ve hizmetinden yararlanma hakki
- Ekonomik istismara ve somiiriiye karsi koyma hakk1
Sosyal Haklar;
- Devletin bakim ve korunmasi ¢ocugun yarari lehine iistlenmesi
- Sosyal giivence hakki
- Evlatlik edinilme hakki
- Ucretsiz egitim hakki
- Ogzel gereksinimli gocuklara doniik kapsamli desteklerin verilmesi hakk1
- Saglikli yasam hakki
Kiiltiirel Haklar;
- Eglenme ve sanatsal faaliyetlere katilma hakk1
- Yeteneklerine gore gelistirme ve yonlendirilme hakki

- Cocuklarin lehine bilgi, belgelerin paylasilmast ve c¢ocuk kitaplarinin

tasarlanmasi
- Azmlik gruplarina mensup ¢ocuklarin kiiltiirel degerlerine gore yetisme hakk1
Medeni Haklar;
- Dernek kurma hakki

- Cocuk lehine yiiksek yarar ilkesinin uygulanmasini isteme hakki
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- Katilma hakki

Bu haklar 54 Maddeden olusan bu sozlesme ile 18 yasina kadar her bireyin ¢ocuk
olarak tanimlanacag ifade edilmistir. S6zlesmenin uygulanma siirecinde UNICEF gibi
kuruluglar iilkelerde durum raporlar1 yayinlamistir. Bu raporlar dogrultusunda ¢ocuk
haklar ihlallerinin giindemden diismemesi saglanmis olup hukuki yaptirimlara vesile
olmustur. Bu s6zlesme lilkemizde 1990°da s6zlesmenin 17. , 18. ve 30. Maddelerine serh
koyulup onaylanmis ancak 27 Ocak 1995 tarihinde yayinlamistir. Bu sozlesmenin
koordinator niteligindeki kurumsal sorumlusu Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme

Kurumu (SHCEK) tayin edilmistir (SHCEK, 2006).

BM’nin 1989 tarihli ¢ocuk haklar1 s6zlesmesinde aile ve devlet sorumlulugu ile
cocugun iradesi ve lehte faydasi dogrultusunda hareket edilmesi giindemde tutulmustur.
Bu sozlesmede oOnceki sozlesmelerde kabul edilen temel degerlerin ve haklarin

kapsamlar1 genisletilerek kabul edilmistir. Bunlara ek olarak;
- Cocugun dernek kurma ve toplanma hakk1
- Hukuki durumlarda vasilik problemi
- Farkli tilkelerde yasayan ebeveynlerin ¢ocuklarin durumu
- Evlat edinme sistemi
- Yerel etnik gruplara mensup ¢ocuklarin kiiltiirel haklari
- Miilteci ¢ocuklarin haklari
- Ozel gereksinimli gocuklar i¢in uygulanacak (ek) politikalar
- Sosyal giivenlikten yararlanma hakki
- 1lkdgretimin zorunlu ve parasiz olusu ayrica egitime tesvik
- 15 yasindan Once ¢atigmaya girme ve askere alinma yasagi

- Cocugun ceza yasalarini ihldli durumunda uygulanacaklar sozlesmede

yerlerini almislardir (Tutkun & Kog, 2003).
BM cocuk haklar1 s6zlesmesi geregince iilkemiz yasalarinda;

- Tiirk ceza kanununda (TCK) 18 yasina kadar herkesin ¢ocuk olarak kabul
edilecegi on kabulii ile cezai islemler 0-12, 12-15 ve 15-18 yas araliklar

kategorize edilerek uygulanir. Bu cezai islemlerde fiili ehliyet durumlar
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(sakathik, sagirlik, dilsizlik vs.) gozetilir ve bu dogrultuda uygulanacak
islemler degiskenlik gosterir (Yolcuoglu, 2009).

TCK’da ¢ocuk haklarini ihlal eden cezai miiesseselerin kapsami;

Cocuk terki yasagi (TCK madde 37)

Cocuga yardim etmemeye doniik yaptirimlar (Madde 98)
Cocuk diisiirtmeye doniik yaptirimlar (Madde 99)

Cocuk diisiirmeye doniik yaptirnmlar (Madde 100)
Cinsel istismar su¢cu (Madde 103)

Resit olmayanlar ile cinsel iligki sugu (Madde 104)
Cinsel taciz sugu (Madde 105)

Miistehcenlik ve Cocuk pornografisi sugu ( Madde 226)
Cocugu fuhsa tesvik sugu (Madde 227)

Uyusturucu veya uyaran maddelerin ¢ocuga satilmasi sattirilmast sugu

(Madde 188)

Cocuklarin kumar oynamasi sugu (Madde 228)
Cocuklarin Dilendirilmesi sugu (Madde 229)
Cocugun Soy Bagini Degistirme sugu (Madde 231)
Aile hukuku sorumluluklarinin sugu (Madde 233)

Cocugun Kacirilmasi ve Alikonulmast sucu (Madde 234)

seklinde mevcuttur.

Tiirk Medeni kanununda ¢ocugun kisilik ve hak ehliyeti tarif edilmistir. Buna gore

kisilik sag dogma kosulu, hak ehliyeti ise ana rahmine diisme kosulu ile baslar. Bu

kanunda ¢ocuk haklarina doniik;

-Ebeveyn yilikiimliiliigii

-Velayet kapsami

-Miras hiukimleri

-Nafaka hiikkiimleri
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-Cocugun vasisine doniik hiikiimler mevcuttur.

Tiirkiye Cumhuriyeti yasalarinda ¢cocuk haklarina doniik ceza kanunu ve medeni

kanundaki hukuki ¢alismalarinda disinda ¢ocuklarin haklarina doniik Cocugu Koruma

Kanunu yiiriirliige girmistir (ASPB, 2013).

2.1.3. Ebeveyn Tutumlar

Ebeveyn, ¢cocugun biyolojik, ruhsal ve zihinsel gelisimi i¢in gereken kosullar

saglamak ile sorumludur ve belirli hedefler dogrutusunda aile sisteminin ana bilesenidir

(Brooks-Gun ve Markman, 2005). Ebeveynlerin ¢ocuklari ile ilgili eylem ve davranislari

onlarin tutumlarini belirler. Bu tutumlar genel olarak; demokratik tutum, otoriter tutum,

asir1 koruyucu tutum ve asiri izin verici tutum olarak siniflandirilmaktadir (Ozgiin,2013).

Demokratik Tutum: Bu tutuma sahip aileler icin ¢ocuk; diisiincelerine,
kararlarina ve eylemlerine saygi duyulmasi gereken bir bireydir. Aile i¢inde esnek
bir kural sistemi gelistirilerek ¢ocugun bagimsizligi zedeleyecek durumlar
ortadan kaldirilir. Cocugun duygusal, zihinsel ve bedensel ihtiyaglari aile
tarafindan karsilanir. Cocugun ailesiyle giivenli bir baglanma gerceklestirilmesi
hedeflenerek 6z becerilerine dayanan bir birey olmas1 saglanir (Giiner,2011).
Otoriter Tutum: Bu tutuma sahip ailelerde ¢ocuk, emirleri yerine getirmek
disinda herhangi bir isleve sahip degildir. Ceza kiiltiiriiniin ¢ok yaygin goriildiigi
bu tutumda, emirlere riayet edilmedigi zaman siklikla fiziksel veya psikolojik
baski unsurlarina bagvurulmaktadir. Bu tutuma sahip ailelerin ¢gocuklari, diisiik bir
benlik algisina sahiptirler. Ayrica bireysellesme siirecinde oldukga zayif bir profil
cizerler (Yavuzer, 2011).

Asir1 Koruyucu Tutum: Bu tutuma sahip ailelerde ¢ocuk, siirekli sinirlari ¢izilen
ve bu simurlar igerisinde yasamini siirdiirmesi gerek bir varlik olarak goriiliir. Bu
tutum ile cocuga siirekli miidahale edilerek ¢ocugun kendisine olan giiven
duygusu zedelenir. Kaygili ebeveynlerin sahip oldugu bu tutumla, ¢gocuk ailesine
kars1 bagimli bir iligki gelistirir (Erkan, 2013)

Asiri izin Verici Tutum: Bu tutuma sahip aileler, ¢ocuk merkezli aileler olarak
tarif edilir. Bu tutumda ¢ocuklarin talepleri aile tarafindan reddedilmeden yerine
getirilir. Cocuklar icin kurallar gelistirilmez. Yanlis davranislar da onay goriir.
Cocuklar ilgi ve sevgiden yoksun biiyiirler. Bu tutum ile biiyliyen c¢ocuklar

herhangi bir 6z disipline ve bagimsizliga sahip olamazlar (Morrison, 2012).
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2.1.4. Ebeveynler ve Cocuk Haklar1

Aile, insan varliginin temel duygu ve disiincelerinin ana fabrikasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu fabrikanin basindakiler anne ve babadir. Ebeveynler, cocugun
kendisini ve diinyay1r tamimasini saglamak ile sorumludurlar. Ebeveynlerin ufku,
cocuklarimin yasam parametrelerini tayin eder. Cocuklarin sahip oldugu haklarinin
geregini yerine getirmede birinci dereceden sorumlu olan ebeveynlik, toplum igerisinde

hak temelli yagam kiiltiiriine devletten daha ¢ok niifuz eder (Ruddick, 1989).

Cocuk haklarina yonelik ebeveynlerin sahip oldugu biling diizeyi ¢ocuklarin
biitiin gelisim alanlarindaki belirleyici temel unsurdur. Cocugun gelisimsel siireci ile
sahip oldugu haklarin uygulanabilirligi paralel iki durum olarak goriinmektedir (Yesil,
2002). Ebeveynler, ¢ocuk haklarina karsi birtakim sorumluluklara sahiptirler. Bu
sorumluluklar ¢ocuk haklarinin uygulanabilmesi icin yerine getirilmesi gerek temel
sorumluluklardir. Cocugun giivenligini, sagligini, imkanlarin1 ve duygusal ihtiyaglarini
gozetmek temel sorumluluklar olarak goriilebilir. Aile igerisinde ¢ocugun haklarini
Ozgiirce kullanmasinin zeminini ebeveynlerin tutumlar: belirler. Ebeveynlerin tutumlari,
cocugun haklarini ihlal edecek tarzda degil haklarmi kullanabilecegi bir dengede

olmalidir (Kent Kiikiirtcii, 2011).

Insan haklarmin temelini ¢ocuk haklar1 olusturmaktadir. Toplumda demokratik
kiiltiirlin olugmas: siirecinde, ¢cocuk haklarinin ailelerde 6nemli bir bilince ulagsmasi biiyiik
rol oynamaktadir. Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik biling seviyeleri toplumsal
gelisimde Onemli etkenlerden biridir. Cocuklarin gelisim siirecinde haklarinin ihlal
edilmeden uygulanma alan1 bulunmasi toplumsal gelisimin de oniinii agmaktadir. Bundan
dolay1 demokrasi kiiltiiriiniin toplumda oturmus bir kiiltiire donilismesi siirecinde ailelerin

konumu oldukga etkilidir (Cilga, 2001).

Cocuklarin fiziksel, zihinsel ve ruhsal gelisimlerinin saglikl bir sekilde ilerlemesi,
ebeveyn tutumlar1 baglaminda goriilen temel bagliklardir. Cocuklar, gelisimsel agidan
ebeveynlerin gozetimi ve denetimi altindadir. Bu siirecte ebeveynlerin tutumlari oldukga

belirleyicidir (Aydogdu ve Dilekmen, 2016).

2.1.5. Sosyal Gelisim

Sosyallik, diger insanlar ile olan iliski ve iletisim biitiiniidiir. Kisinin

toplumsallasma siireci olarak da ifade edilir. Oteki insanlarla temaslar iizerinden
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gerceklesen bu durum bireyin varolus tezahiirlerinden biridir. Ailede baglayan bu siirec,
dis mekanlardaki temas ile form kazanmaktadir. Bundan dolay1 sosyallik toplumsal

yasam becerisi olarak da goriilebilir (Cubukgu ve Giiltekin, 2006).

Sosyal gelisim, kisinin benlik algis1 tasariminda yatay iliskileri iizerinden
sekillenen tutum ve davranislar biitiiniidiir. Birey, ¢ocukluktan itibaren benlik algisi
ingasin1 digerleri ile olan iligkileri iizerinden temellendirir. Sosyal gelisim, kisinin
toplumsal boyutu ile bireysel boyutunun c¢akisma noktasidir. Bu g¢akisma noktasi

tizerinden birey, sosyal kimligini var eder (Cagdas ve Secer, 2002).

Okul dncesi donemde ¢ocuklarin ailede ve okulda kurdugu iliskiler onun sosyal
diinyasint meydana getirmektedir. Bu donemde c¢ocuklar, dis diinya ile temel sosyal
eylemlere dahil olmaktadir. Bu sosyal eylemler; paylasimda bulunma, sohbet edebilme,
sira bekleme, digerlerinin sinirlarina saygi duyma, kendini muhafaza etme ve iliskiyi
stirdiirme seklin siralanabilir. Bu donemde sosyal becerilerin saglikli bir isleyise sahip
olmasi, yasamin ilerleyen yillarinda kisinin sosyal kimliginde belirleyici bir role sahiptir

(Giilay ve Akman, 2009).

Okul dncesi ¢aginda ¢ocuk; sosyal acidan empati yetenegi gelistirmeye baglayarak
digerlerinin davranislarina anlam vermeye baslar. Bu cagda cocuk, dogru ve yanlis
davraniglar1 sorgulayarak sosyal hayat icerisinde yerini alir. Cocuk, davraniglar ile
duygular arasindaki iliski bu cagda anlamaya baglar. Boylelikle duygular1 taniyarak
sosyal paylasimlarda bulunur ve 6z degerlendirmeler yapar. Cocuklar sosyal hayata dahil
oldukca kendilerinin ve diger ¢ocuklarin sahip oldugu haklar noktasinda daha fazla

farkindaliga sahip olurlar (Ulgen ve Fidan, 1997).

2.1.6. Duygusal Gelisim

Dis diinyada meydana gelenlere karsi i¢ diinyada uyanan tepkiler biitiinii duygu
olarak tarif edilir. Bireyin ¢ocukluktan itibaren ¢evresel semalara gore kodladigi davranig
altyapilar1 duygulara dayanmaktadir. Duygulanimlar; kisinin diger insanlar, nesneler,

olaylar ve durumlar ile kurdugu baglardir (Saarni, 2001).

Duygusal gelisim, bireyin yasam ile bas etme kapasitedir. Cocukluktan itibaren
yasam i¢inde anlam Orgiisiiniin tepkisel kodlar1 ile duygular meydana gelmektedir.
Duygusal gelisim; duygular1 tanima, anlama ve yonetme becerileri biitliniidiir. Bu

beceriler, kiginin davranislarini olusturan temel parametrelerdir (Yavuzer, 2006).
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Duygu, kisinin hareket halinde olmasi i¢in tetikleyici etkenlerin baginda
gelmektedir. Bu etken, kisinin diinya ile iliskilerinde ve i¢sel motivasyonunda rol alir.
Duygular olumlu veya olumsuz olabilmektedir. Olumlu duygular, kisinin yasamdaki
ihtiyaclarini karsilamasini amag edinir. Ancak bunu amagtan yoksun yonelimler olumsuz
duygular olarak tarif edilir. Duygularin olugmasint saglayan kosullar, cocukluk
doneminde aile tarafindan yaratilmaktadir. Cocukluk déneminde maruz kalinan etkilere
verilen tepkiler, duygular araciligiyla olmaktadir. Duygusal gelisim, tam bu noktada

duygunun anlam siizgecinden geg¢ip tepkiye doniigmesini hedefler (Passons, 1975).

Duygusal gelisim, biyolojik ve psikolojik boyutun bir araya gelmesi ile meydana
gelen gelisim alanidir. Kisinin duyularn aracilifiyla algiladiklarini zihinsel diizlemde
bilince ¢ikarmasi, duygunun olusum siirecidir. Duyular ve zihin gelistikce duygusal
gelisim de ilerlemektedir. Bu gelisim siireci, diger gelisim alanlar ile i¢ ice gecen bir
stirectir. Kisinin sosyal ve bilissel gelisim alanlari, duygusal gelisimde ana rolii oynayan

gelisim alanlaridir (Glingér, 2015).

2.1.7. Psikolojik Dayanikhihk

Psikolojik dayaniklilik; bireyin sosyal problemleri ¢6zme becerisi, baglanma, 6z
diizenleme, yardim alabilme, doyum erteleyebilme, giriskenlik ile 6zgiiven, sosyal
yeterlilik ve duygu kontrolii alt basliklarinda olusur. Bu basliklardan her biri ¢ocukluktan
itibaren aile ve okul gibi 6nemli unsurlarin eseridir. Ayrica koruyucu ve risk faktorleri,
psikolojik dayanikliligin temel siireclerini belirlemektedir. Koruyucu faktorlerin olumlu
sonuglara, risk faktorlerinin ise olumsuz sonuglara yol agtig1 diistiniilmektedir. Koruyucu
faktorler genel olarak; cocukluktan itibaren gelisim alanlarmin saglikli bir sekilde
desteklenmesidir. Risk faktorleri, bunun aksine gelisim alanlarini olumsuz bir sekilde

etkileyen yasam kosullar biitiinii olarak goriilebilir (Sahan Aktan ve Onder, 2018).

Risk durumlarina kars1 kendini koruyabilme ve uyum ile dengeyi saglayabilme
siireclerinin biitiinii psikolojik dayanikliliga baghdir. Cocukluk doneminde krizlere karsi
cocugun diren¢ kazanabilmesi, saglikli beslenme Kkiiltiiriinden ebeveyne giivenli
baglanmaya kadar bir¢ok faktorii barindirmaktadir. Psikolojik dayaniklilikta koruyucu
ozellikler lizerinde durulmaktadir. Bu 6zellikler; zeka, pozitif diislince, basar diizeyi, 6z
saygl, oto kontrol, giivenli aile ortami, asgari diizeyde olumlu bir ¢evre gibi siralanabilir.

Birey; aile ve ¢evre kosullarinin etkisiyle koruyucu 6zellikler gelistirir (Gizir, 2007).
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Psikolojik dayaniklilik ile ilgili ¢calismalar sonucunda, dayaniklilik esigi yiiksek
bireylerin; sabirli, 6z disiplinli, sorun ¢oziicii, yliksek motivasyonlu, iletisime agik,
uyumlu ve girisken Ozelliklere sahip olduklar1 goriilmiistiir. Psikolojik dayaniklilik,
kisinin biitiin gelisim alanlarinin uyum igerisinde olmasini gerektirir. Kisinin duygusal,
sosyal ve biligsel gelisimi basta olmak {izere biitiin gelisim alanlarinin desteklenerek
olumlu tepkiler iiretebilme becerileri artirilmasi psikolojik dayaniklilik diizeyinde

belirleyicidir (Mayr ve Ulich, 2009).

Cocukluk donemin psikolojik dayaniklilik; biyolojik, psikolojik ve c¢evresel
durumlara gore sekillenmektedir. Biyolojik boyutlar, cocugun genetik mizacinda ve
duyarlilik esiginde rol oynamaktadir. Psikolojik boyutlar, cocukta deger yargilarinin ve
birtakim inanglarinin olusmasinda etkilidir. Cevresel boyutlar ise duygusal ihtiyacin
giderilmesi, saglikli ve gilivenli ortamda bulunmasi, sosyal kabul gérme ve c¢ocuk
haklarinin gerektirdigi diger biitiin beklentilerin yerine getirilmesi olarak goriilmektedir

(Pearce, 2011).

2.2. Ebeveynlerin Cocuk Haklarma Yénelik Tutumu fle ilgili Calismalar

Bu béliimde iilkemizde ve yurt disinda ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik

tutumuna iligkin caligmalara yer verilmistir.

2.2.1. Yurt i¢inde Yapilan Arastirmalar

Ulkemizde ebeveynlerin ¢ocuk haklarina ydnelik tutumuna iliskin yapilan

calismalar tarih siralamasina gore asagida belirtilmektedir.

Ozyiirek ve Sahin (2005) yaptiklar1 arastirma kapsaminda, okul 6ncesi diizeyinde
cocuklart olan ebeveynlerin tutumlarini incelemislerdir. Bu arastirma kapsaminda;
annelerin ¢ocuklara karst tutumlarinin babalara gore daha kati oldugu goriilmiistiir.
Ebeveyn yasinin ¢ocuklara karsi olan tutumlarda anlaml farklilik yaratmadigi tespit
edilmistir. Egitim diizeyi arttikca annelerin daha demokratik bir tutum sergiledigi
goriiliirken babalarda ayni durum genel olarak gozlenmemistir. Meslek durumlarina
bakildiginda; ¢alisan annelerin ¢alismayan annelere gore daha demokratik bir tutuma
sahip oldugu goriilmiistiir. Ayn1 durum babalarin meslek durumuna goére de degiskenlik
gostermistir. Cocugun cinsiyetinin ebeveyn tutumlarinda 6nemli bir degisken olmadigi
tespit edilmistir. Dogum sirasina gore elde edilen bulgularda ilk iki ¢ocuktan sonra

ebeveynlerin daha kati bir tutuma sahip olduklar1 goriilmiistiir. Cocuk sayis1 degiskenine
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gore elde edilen sonuclar 1s1¢inda, kardes sayisi arttikga ebeveynlerin daha baskici

olduklar1 goriilmiistiir.

Tatl1 ve digerlerinin (2012) yaptiklar1 aragtirmada, okul 6ncesi diizeyinde ebeveyn
tutumlarina odaklanmiglardir. Bu c¢alisma sonucunda dort ile bes yas arasinda ¢ocugu
bulunan diger yas gruplarma gore daha demokratik olduklar1 goriilmiistiir. Is hayatina
dahil olan annelerin, is hayatina olmayan annelere gore daha az baskict olduklar1 bulgusu
elde edilmistir. Annelerde egitim diizeyi yiikseldikge demokratik tutumun da gelistigi
gorilmistiir. Ebeveyn egitim diizeyi ile olumlu ebeveyn tutumunda dogrudan pozitif bir
iligski oldugu tespit edilmistir. Cocugun cinsiyetine gore tutumlarda anlamli bir farklilik
goriilmemistir. Annelerin dogup biiyiidigii yer degiskenine gore tutumlarinda, sehir

merkezinde olanlarin daha demokratik bir tutuma sahip olduklar1 gériilmiistiir.

Kiliggiin (2015) yaptig1 calismada, ¢ocuk haklarina yonelik ebeveyn tutumlarinda
ebeveyn rollerinin etkisini incelemistir. Bu rollere dair bulgularda; anne roliiniin bakim
ve korunma tutumuna gore daha gelenekgi oldugu ve 6zgiirce karar alabilme tutumuna
gére modern tutumun giiclendigi tespit edilmistir. Bu da geleneksel yaklasima sahip
annelerin modern diinyaya adapte olduklarim1 gdstermektedir. Bulgular 15181nda; baba
rolliniin de annede ortaya ¢ikan bulgular ile Ortlistiigii goriilmiistiir. Anne ve babalarin

cocuk haklarina yonelik artan bilince sahip olduklar1 bu arastirma ile tespit edilmistir.

Kizilirmak (2015) yaptigt calismada, annelerin g¢ocuk haklarina yonelik
tutumlarina odaklanmistir. Arastirmada elde edilen bulgular dogrultusunda, annelerde
meslek, yas, 6grenim durumu ve dogum yeri degiskenleri ¢ocuk haklar1 tutumunda
anlamli farkliliklar gostermis ancak ¢ocuk sayisi, okula giden ¢ocugun cinsiyeti, medeni

durumu ve algilanan gelir diizeyi anlamli fark gostermemistir.

Sak ve digerleri (2015) yaptiklar1 aragtirmada, okul dncesi doneminde anne ve
baba tutumlarini incelemislerdir. Bu c¢alismada elde edilen bulgulardan; annelerin
babalara gére daha demokratik bir kiiltiire sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bu ¢aligmada
ebeveynlerin yasadiklar1 bolgeye gore tutumlari incelenmis ve iilkemizin i¢ anadolu
bolgesi ile dogu anadolu bolgesi ¢alisma kapsamina alinmigtir. Ulasilan bulgulara gore,
Ic Anadolu bolgesindeki ebeveynlerin Dogu Anadolu bélgesindeki ebeveynlere gore
daha demokratik bir tutuma sahip olduklar1 goriilmiistiir. Buna karsin dogu anadolu
bolgesindeki ebeveynlerin I¢ Anadolu bdlgesine gore daha izin verici bir tutuma sahip

olduklar1 goriilmiistiir. Egitim diizeyinin ebeveynlerin demokratik tutumunda anlamli bir
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degisiklik yaratmadig: goriiliirken otoriter tutumda farklilik yarattig1 goriilmiistiir. Egitim
diizeyi arttikca ebeveynlerde otoriter tutumun, asirt koruyucu tutumun ve asiri izin verici

tutumun zayifladig1 gérilmistiir.

Kurtdede Fidan ve Ozaydin (2019) yaptifi calismada, ebeveynlerin ¢ocuk
haklarina yonelik cagrisimsal diizlemde ifade ettikleri bes ana metafor belirlenmistir.
Bunlar; haklarin fiili hale getirilmesi, korunma hakki, katilma hakki, gelisme hakki ve
yasam hakkindan olusmaktadir. Ebeveynler bu metaforlar arasindan; ¢ocuk haklarinin

hayata geg¢irilmesi en fazla, katilma hakki da en az ifade edilmistir.

Ding (2015) yaptig1 ¢alismada ebeveynlerin temel olarak ¢ocuklarin kendisini
Ozgir ifade edebilmesi gerektigini dile getirmistir. Kararlarini1 6zgiirce verebilme, oyun
hakki, saglikli yasama hakki, saglik, beslenme, barinma ve bakim yiikiimliiligi, egitim
hakki, devletin koruma yiikiimliilikleri ifade edilen haklar olarak goriilmiistiir.
Ebeveynler, cocuklarinin tek bagina yasam ile miicadele kapasitelerinin olmamasindan
kaynakli onlarin segme ve karar verme haklarini daraltmislardir. Ebeveynlerin aile
ortaminda ¢ocuk haklar1 egitiminde ¢ocuklarin yaslarina gore pozisyon almada sorunlar
yasadiklar1 ve her yasin dinamigine gore farkli tutum sergileyemedikleri gortilmiistiir. Bu
eksikliklerinden hareketle ebeveynler tarafindan cocuklarinin okulda ¢ocuk haklarina

yonelik faaliyetler icerisinde bulunmalar istegi dile getirilmistir.

Dokumaci ve Epcagan (2023) yaptiklari ¢aligmada, ebeveynlerin ¢ocuk haklarina
yonelik algilarini incelemislerdir. Pek ¢ok unsur agisindan incelenen bu algilarda;
cinsiyetin ¢ocuk haklar1 algilari tizerinde 6nemli bir faktor olmadig tespit edilmistir. Yas
unsuru ile ilgili bulgularda 31-40 yas arasindaki ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik bir
adim 6nde oldugu goriilmiistiir. Diger bir unsur ise egitim seviyesidir. Bu seviyenin ¢ocuk
haklar1 algisinda bir rolii olmadig1 anlagilmistir. Ayn1 sekilde meslek ve algilanan gelir
diizeyinin bir role sahip olmadig: tespit edilmistir. Ebeveynlerin haklara doniik bilgi

edinme istegi pozitif yonlii bir anlamlilik ortaya ¢ikarmistir.

2.2.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Yurt disinda ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumuna iligkin yapilan

calismalar tarih siralamasina gore asagida belirtilmektedir.

Macobby ve Martin (1983) ebeveyn ve cocuk arasindaki iliski biitlinlini

inceledikleri ¢aligmalarinda, ebeveynlik tutumlarini kategorize etmislerdir. Hosgoriilii,
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otoriter ve ihmalkar ebeveynlik modellerini {i¢ ana tiir olarak belirlemistir. Bu {i¢ temel
tutum tiirtinlin altinda ebeveynlik tutumlar1 detaylandirilmistir. Ebeveynlik tutumlar ile

ilgili yapilan bir¢ok ¢alisma bu temel tutumlar {izerinden sekillenmistir.

Morine (2000) yaptigi calismada c¢ocuklarin ve ebeveynlerin tutumlar1 ile
cocuklarin haklar1 ve aile iligkilerine iligkin algilar1 baslikli caligmasinda ebeveyn
duyarlilig1 ve katiliminin iliskili oldugu hipotezi ¢ocuklarin bakim ve kendi kaderini tayin
etme konusundaki haklarina yonelik tutumlart kismen desteklemistir. Daha spesifik
olarak, sonuglar ¢ocuklarin ebeveynlik duyarlilik derecelerinin, onlarin bakim ve koruma
haklarina yonelik tutumlariyla iligkili oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Ayrica haklara yonelik
yaklagim, ebeveynlerin birlikte faaliyetlerde bulunmak i¢in harcadiklari zamanla ilgili

olmadig1 anlagilmistir.

Baker (2004) yaptig1 calisma kapsaminda ebeveynligi ¢ocuk haklariin teminati
olarak gormektedir. Cocuklarin sahip oldugu haklarin yerine getirilmesinde ebeveynlik
bir sigorta gorevi gormektedir. Ebeveyn, cocugun haklarina saygi duymak ile kalmayip
uygulamada da aktif rol almas1 gerektigi bu ¢alismada vurgulanmistir. Cocuklar i¢in dig
tehditlere kars1 bariyer gorevi goren ebeveyn, ¢ocugun hak bilincini de saglamak ile

sorumludur.

Grusec ve Danyliuk (2014) ebeveyn tutumlarinin ¢ocuklarin gelisimi tizerindeki
etkilerini inceledikleri ¢alismalarinda, ebeveynler ¢ocuklarin bilingli ve bilingsiz
diisiinceleri silizgecinden gegirerek gozlemlerler. Ebeveyn tutumlart ve bu filtreler
cocuklarmin eylemlerini ve nasil algilandiklarin1 yonlendirir. Diistinceler dogru ve iy1
niyetli oldugunda olumluya yonlendirirler. Ancak carpik ve sorunlu olduklarinda

ebeveynleri olumsuza yonlendirirler.

Freeman (2015) yayinladig1 ¢calismasinda ¢ocuk haklarmin ve ¢ocuk hukukunun
geleceginde, ebeveynlerin devletler ile birlikte es role sahip oldugunu ifade etmistir.
Ebeveynlerin haklara dair goriis kapasitesi arttikca ¢ocuk haklarinin insan yasami
kiiltiiriinde daha giiclii bir erisime sahip olacagma da belirtmistir. Ulkelere gdre ebeveyn
profilinin, o tilkedeki ¢cocuk haklarina dair bir portre de ¢izdigini ifade eden caligmaci,
cocuk hukukunda devletlerin daha verimli sonuglar alabilmesi i¢in ebeveynlerin bu alana

dair daha vakif olmas1 gerektigi vurgulanmistir.

Gul (2021) ebeveyn tutumlarinin ¢ocukarin psikolojisine olan etkilerini inceledigi

calismasinda, olumlu ebeveyn tutumlarinin ¢ocuklarin ruh saglig: ile dogrudan iligkisi
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oldugunu tespit etmislerdir. Elde edilen bulgular dogrultusunda demokratik ve hosgoriilii
ebeveynlerin ¢ocuklarin yeteneklerini daha iyi ortaya koyduklar1 gézlemlenmistir. Anne
ve babalarina yonelik olumsuz algiya sahip ¢ocuklarin bir¢ok ag¢idan negatif bir durumda

oldugu tespit edilmistir.

Dupont ve digerleri (2022) yaptiklari ¢alismada olumlu ebeveynligin ¢ocuk
haklarinin gelisiminde anahtar bir role sahip oldugu sonucuna varmiglardir. Olumlu
ebeveynlik ile ¢gocuklarda hak temelli anlayisin arasindaki paralellik cocukluk kimliginin
temel parametrelerindendir. Cocuk, kendi haklari ile var olma siirecinde dis diinyada en

fazla ebeveynin olumlu ya da olumsuz miidahaleleri ile etkilenmektedir.

2.3. Cocuklarda Sosyal Duygusal Gelisim ve Psikolojik Dayamkhlik ile Tlgili

Yapilan Calismalar

Bu boéliimde iilkemizde ve yurt disinda c¢ocuklarda sosyal duygusal gelisime

iligkin ¢alismalara yer verilmistir.

2.3.1. Yurt icinde Yapilan Arastirmalar

Ulkemizde gocuklarin sosyal duygusal gelisimi ile ilgili yapilan galigmalar tarih

siralamasina gore asagida belirtilmektedir.

Aydin (2000) yaymladigi calismasinda, sosyal ve duygusal gelisimde aile
ortaminin ¢ok 6nemli bir rol oynadigina dikkat ¢ekmektedir. Anne ve babalarin davranis
bi¢imleri ¢ocugun sosyal ve duygusal yetkinligini tayin etme birincil 6neme sahiptir.
Cocukta gozlem yolu ile beceri ve duygularin sekillendigi ger¢eginden hareketle ailenin
sosyal ve duygusal gelisimde motor giicii oldugu belirtilmistir. Anne ile baba arasindaki
iletisim ve ebeveyn ile ¢ocuk arasindaki iletisim, ¢ocugun sosyal ve duygusal orgiisiinii

meydana getirmektedir.

Senemoglu (2001) yaptig1 calismada, gelisim siirecinde bebeklikten itibaren
cocuga karst olan yaklasimin c¢ocugun birgcok gelisim alanmi yonlendirdigini
belirtmektedir. Anne ile bebegin temasi ¢ocugun sosyo-psikolojik tiim siire¢lerinde etkin
bir gizil role sahiptir. Ailenin korumaci, miidahaleci veya kuralsiz olusu ¢gocugun sosyal
ve duygusal gelisiminin ¢ekirdegini olusturur. Cocugun bagimli-bagimsiz, sorumlu-
sorumsuz, bencil-paylasimc gibi kisilik 6zellikleri sosyal ve duygusal gelisimde ailenin

kurdugu bag ile direkt iliskili oldugu belirtilmistir.
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Abbastiirniiklii (2004) sosyal ve duygusal gelisim odakli 6grenme kapsaminda
yaptig1 ¢alismada bir takim alt temalar belirlemistir. Bunlar; 6z saygi gelisimi, iletisim
becerileri, arkadaglik iliskisi gelistirme becerileri, kariyer planlama becerileri, degerler ve
tutumlar, dinleme ve c¢alisma becerileri, kriz ¢6zme becerileri, duygular1 yonetme
becerileri seklindedir. Aragtirmaci, sosyal duygusal gelisimi 6nemli bir yasam becerisi
olarak tanimlarken bunun okul programlarinda daha fazla yerini almasinin en az

akademik becerileri kadar 6nemli oldugu sonucuna ulagmustir.

Kandir ve Alphan (2008) yaptig1 calismada, sosyal ve duygusal gelisim alaninin
iletisim becerilerinde ¢ok ciddi bir etkiye sahip oldugunu ve iligskilenme siirecinde ana
rolii iistlendigi belirtilmistir. Kendini yonetme kapasitesi i¢in kisinin ¢ocukluktan itibaren
sosyal ve duygusal gelisimin olumlu bir siire¢ yasamasi gerektigi vurgulanmistir. Benlik
algist kurulumunda ve toplumsal yasama uyumda bu gelisim alanlarinin saglikli bir

sekilde islemesi lizerinde durulmustur.

Durualp (2014) yaptig1 c¢alismada, cocuklarin ilerleyen yaslarda toplumsal
kodlarini olusturan zeminin gelisim alani olarak sosyal ve duygusal gelisim alanlarimi
gostermistir. Bu alanda ¢ocukluktan itibaren saglikli bir gelisim ¢ocugun toplumsal
normlara gore davranis sergilemesi ve kendi 6zerk alanini yaratabilmesini saglamaktadir.
Duygulan idrak edebilip onlar1 yonetebilme ve oteki insanlarin duygu diinyalarini
algilayabilmek i¢in bu gelisim alanlariin ¢ocukluktan itibaren desteklenmesi gerektigi

vurgulanmistir.

Unsal ve Uyanik (2016) okul dncesi diizeyinde psikolojik dayaniklilik ile sosyal
becerileri inceledikleri ¢aligmalarinda, psikolojik dayanikliliga odaklanan programlara
dahil edilen ¢cocuklarin dahil edilmeyen ¢ocuklara gore iletisim becerilerinin daha saglikli
oldugu, sosyal yeteneklerinin artigt ve problem ¢6zme becerilerinin gelistigi

gbzlemlenmistir.

Bektas ve Ozben (2016) psikolojik dayanikliligim dogal bir yetenek olmadigini
gelisime agik bir silire¢ ile miimkiin olabilecegini ifade etmislerdir. Kisilerin psikolojik
dayanikliligimin karsilagilan olay ve olgulara gore kirilma ya da direng gosterme
durumunun farklilik gosterdigini tespit etmislerdir. Psikolojik dayanikliligin stirekli
kisinin yagam dinamiklerinden beslenen bir bariyer oldugu ve beslenme kaynaklari

yetersiz kaldiginda bariyerin yikilabilecegi vurgulanmistir.



25

Sahin ve digerlerinin (2017) bes yas ¢ocuklarinda sosyal ve duygusal uyum ile
ebeveyn tutumlart arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢aligmalarinda; genel sosyal duygusal
uyum ile ebeveynlerde demokratik tutum arasinda dogrudan pozitif bir iliski oldugunu,
sosyal yasamin gereklerine uyma ile ebeveynlerde demokratik tutum arasinda dogrudan
pozitif bir iligki oldugu ancak otoriter ebeveyn tutumu ile negatif bir iligki oldugunu tespit
etmislerdir. Bu calisma, ebeveyn yaklasimlarinin sosyal ve duygusal becerilere dogrudan

etki ettigini géstermektedir.

2.3.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Yurtdisinda ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisimi ile ilgili yapilan ¢alismalar tarih

siralamasina gore asagida belirtilmektedir.

Raver (1997) yaptig1 ¢alismada, cocuklarin sosyal ve duygusal gelisimindeki
goriintliniin akademik siireclerdeki basar1 ve basarisizlik diizeylerine niifuz ettigini
belirtmistir. Cocugun akademik hayatinda hedeflerine ulagsmasi ve siireci yonetmesi,
dogrudan sosyal becerilerinin ve duygusal becerilerinin diizeyi ile iligkili oldugu ifade
edilmistir. Sosyal yeteneklerin bilgi edinme ve liretme siirecinde, duygusal yeterliliklerin

de siire¢ i¢indeki sorunla ile bag etme direncini giiclendirdigi belirtilmistir.

Cohen (2001) yaptig1 calisma kapsaminda, sosyal alan ve duygusal alandaki
gelismelerin altyapisini olusturan sistemler ile ilgilenmistir. Bir¢ok i¢ ve dis unsurun bir
araya gelerek olusturdugu bu sistemlerin temel karakteristigini aile, okul ve toplum
olusturmaktadir. Cocugun duygu diinyasini tanimasi ve paylagsmasi sosyal icerimle ile
biitiinlesik bir sistemdir. Ayn1 sekilde sosyal beceriler de duygularin anlamlandirilmasi

ve yonetilebilmesi ile i¢ ice gegen siireclerin dahlindedir.

Raver ve Knitzer (2002) ¢cocuklarin erken yaglardaki sosyal ve duygusal yeterliligi
ile egitim siirecine dahil olmalar1 arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Egitim politikalarma
tavsiye niteliginde olan ¢aligmada, ¢ocuklarin sosyal ve duygusal gelisimi i¢in ailelere
aktif bir sekilde destek verilmesi ve tiim toplumda biiyiik kurumsal koordinasyonun
gerceklesmesi gerektigi ifade edilmistir. Erken ¢ocukluk doneminde sosyal ve duygusal
gelisim i¢in ¢ocuk ruh saglhig: alaninda uzmanlarin aile, okul ve ¢gocugu es zamanl bir

sekilde yonlendirmesi akademik basarilara olumlu etki edecegi goriisii belirtilmistir.

Crick ve digerlerinin (2006) yaptiklar1 calismada, ¢cocukluk doneminde sosyal ve

duygusal alanlardaki saglikli ilerlemenin yagsamin geri kalaninda tezahiir ettigini ifade
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etmislerdir. Bu ¢alismada bireyin sergiledigi anormal tepkilerin ¢ocukluk dénemi sosyal
ve duygusal yetkinligi ile dogrudan iliskili oldugu tespiti yapilmistir. Saglikli bir bireyin
davranis anatomisini sosyallesme kabiliyeti ve duygusal kapasitenin belirledigi ifade
edilmis olup bunun da ancak sosyal ve duygusal gelisim alanlarinin ¢ocukluktan itibaren

tiim unsurlar ile desteklenerek miimkiin olabilecegi belirtilmistir.

Denham (2006) yaptigi calismasinda, okula baslama siireglerinde sosyal ve
duygusal kapasitenin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Yeterli kapasiteye sahip ¢ocuklarin
egitim hayat1 siirecinde daha istikrarli bir ilerleme kaydettigini vurgulamistir. Sosyal ve
duygusal kapasite ise ¢cocugun siire¢ yonetme ve sonuca ulagma becerilerini kapsar. Bu
calisma sosyal duygusal gelisimin akademik basarida onemli Olciide etkili oldugu

gOriilmiistiir.

Padesky ve Mooney (2012) psikolojik dayanakliligin boyutlarini inceledikleri
aragtirmalarinda; psikolojik dayanikliligi, yasamdaki sorunlara ¢oziim {iretebilme ve
onlar1 yoOnetebilmenin yaninda olgular1 kabullenme ve yeniden organize olabilme
seklinde tanimlamislardir. Psikolojik dayaniklilig1 artirabilmek i¢in bireyin potansiyeline
odaklanmay1 hedefleyen ¢aligsmacilar bu dogrultuda bireyin giiclii 6zelliklerini esas alan
biligsel davranis¢1t modeli gelistirmislerdir. Bu ¢alismanin psikolojik dayanikliligi, kisi

direnme giicii olarak gérdiigli soylenebilir.

CASEL (2013) tarafindan yapilan arastirmalar sonucunda, sosyal duygusal
gelisimin bes ana unsurdan olustugu tespiti yapilmistir. Bunlar; 6z yoOnetim, karar
alabilme, sosyal farkindalik, iligski kurabilme ve 6z farkindalik olarak belirlenmistir. Bu
bes ana unsura hangi diizeyde sahip olundugu kisinin sosyal duygusal becerilerini
belirlemede 6nemli rol oynadig: ifade edilmistir. Bu unsurlardan her birinin ¢gocukluktan

itibaren saglikl1 bir sekilde aile tarafindan desteklenmesi gerektigi belirtilmistir.

Bierman ve Motamedi (2015) okul dncesi donemdeki sosyal duygusal gelisim
dogrultusunda 6grenme diizeyleri ile ilgili yaptiklar1 ¢alismalarinda; bu donemdeki
cocuklarin noro biyolojik gelisimleriyle birlikte sosyal 6zelliklerin gelistigini, duygularin
taninmasi ve yonetilmesi i¢in temel siireclerin basladigi tespiti yapilmistir. Bu donemde
cocuklarin sosyal ve duygusal gelisimlerinin desteklenmesi ile 6grenme diizeylerinin

dogrudan olumlu etkilenecegi bulgusu paylasiimistir.

Best Start Resource Centre (2018) tarafindan yapilan ¢alismada c¢ocuklarda
psikolojik dayaniklilik igin igsel ve dissal faktorlere vurgu yapilmustir. Igsel faktorler;
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cocugun benlik algisi, 6z saygi, Ozgiiven, oto kontrol ve pozitif bakis acist olarak
siralanmistir. Digsal kaynaklar ise ¢ocugun aile ortaminda saglikli ve giivenli bir bag
olusturmasi, sosyal gruplarda kabul gérme ve faaliyetlere dahil olma, iliskiler kurabilme
ve acik iletisim halinde olabilme seklinde siralanmistir. Bu arastirmada psikolojik
dayanikliligin sistematik bir formda oldugu ve bu sistemin bir biitiin halinde ¢alismasi

gerektigi gortilmiistiir.



BOLUM 111
YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, katilimcilar, veri toplama araglari ile veri
toplama araglar1 ve yontemleri, verilerin toplanmasi ve analizi ile ilgili agiklamalara yer

verilmektedir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma, nicel arastirma yontemlerinden iliskisel tarama modeli yontem olarak
tasarlanmustir. iliskisel tarama modeli iki veya daha fazla degisken arasindaki iliskinin
boyutlariin analitik diizlemde ¢alisilmasidir. Degiskenler arasi korelasyonun boyutlarini
inceleyen bu yontem nicel verilerden yararlanmayr esas almaktadir. Bu tarama
modelinde; degiskenler arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadig: ile ilgili neticeye
ulagsmak hedeflenir (Karasar, 2005). Bu calismada temel degiskenler; ebeveynlerin ¢ocuk
haklarina yonelik tutumu ve ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisimidir. Bu iki degisken

arasindaki iliskinin boyutlar iligkisel tarama modeli ile incelenecektir.

3.2. Katthmcilar

Arastirmanin evrenini, 2023-2024 egitim 6gretim yilinda Diyarbakir ili merkez
ilgelerinde bulunan bagimsiz anaokulundaki 5-6 yasindaki ¢cocuklari i¢in 6gretmenleri ve
ebeveynleri olusturmaktadir. Aragtirmanin katilimer grubunu, 2023-2024 egitim ogretim
yilinda Diyarbakir ili merkez ilgelerindeki bagimsiz anaokullarinda bulunan 265 ¢ocuk
ve ebeveyn igin Olgek formlar1 gonderilmis ancak 206 adet formda geri doniis olmustur.
Arastirmada; c¢alismanin yapilacagi egitim kurumlarimin tayin edilmesinde segkisiz
ornekleme yontemi kullanilmistir. Seckisiz 6rnekleme yontemi, ¢alismanin temasindaki
evrenin tiim ozelliklerini kapsadigin1 varsayan daha kiigiik bir evreni esas alan bir
yontemdir (Baltaci, 2018). Arastirmaya Diyarbakir ilinin merkez ilgelerinde bulunan iist,
orta ve alt gelirli veli profiline sahip {li¢ farkli bagimsiz anaokulu dahil edilmistir. Daha
sonra rastgele sayida ebeveynlere gonderilen formlardan calismaya onay veren
ebeveynler arastirmaya dahil edilmistir. Arastirmaya dahil olan bu ebeveynlerin cocuklari

i¢cin de ¢ocuklarin 6gretmenleri 6lgek formlart doldurmustur.

Aragtirmanin katilimcilarini olusturan ¢ocuklara ve ebeveynlere dair betimleyici

ozellikler Tablo 1° de verilmistir.
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Tablo 1.
Calismaya katilan ¢ocuklara ve ebeveynlere dair betimleyici ozellikler

Degiskenler Alt Kategoriler N %0

2016 25 12,1

Cocugun Dogum Yili 2017 145 70,4
2018 36 17,5
Cocugun Cinsiyeti Kiz 101 49,02
Erkek 105 50,98
20-30 22 10,69
Ebeveyn Yasi 31-40 136 66,01
41 ve tizeri 48 23,3

Okur-yazar 6 29

[Ikogretim 25 12,1

Ebeveyn Egitim Durumu Lise 38 18,5
Universite 114 55,4

Lisansiisti 23 11,1

Ebeveyn Medeni Durumu BEe\l]jéllr 11942 963,252
Calismiyor 66 32,03

Ebeveyn Meslek Durumu Memur 94 45,6
Ozel Sektor 46 22,37

Diisiik 29 14,1

Aile Gelir Diizeyi Orta 155 75,3
Yiiksek 22 10,7

Koy/Kasaba 20 9,7

Ebeveyn Dogum Yeri flge 40 19,4

Sehir Merkezi 146 70,9

Tablo-1 incelendiginde; arastirma konusu olan 206 c¢ocugun %12,1’1 2016
yilinda,%70,4’i 2017 yilinda,%17,5’1 2018 yilinda dogmustur. Cocuklarin cinsiyet
degiskeni incelendiginde; %49,02’s1 kiz, %50,98’1 erkek cocuktur. Arastirmaya katilim
gosteren ebeveynler yas degiskeni acisindan incelendiginde; %10,69’unu 20-30
yas,%66,01°ini 31-40 yas, %48’ini 41 yas ve iizerini olusturmaktadir. Ebeveynlerin
egitim durumuna bakildiginda; %2,9’unu okur-yazar, %12,1’ini ilkogretim, %18,5’ini
lise, %55,4’linli {niversite, %11,1’ini lisansiistii mezunu oldugu goriilmektedir.
Ebeveynlerin medeni durumu incelendiginde; %93,2’sini  evli,%6,8’ini  bekardir.
Ebeveynlerin mesleki durumuna bakildiginda;%32,03’linii  ¢alismiyor,%45,6’smn1
memur,%?22,37’sinin ise 6zel sektor caligmakta oldugu goriilmektedir. Ailelerin gelir
diizeyi incelendiginde; %14,1’ini dusiik gelir diizeyli,%75,3’linli  orta gelir
diizeyli,%10,7’sini yliksek gelir diizeyli oldugu goriilmektedir. Ebeveynlerin dogum yeri
incelendiginde; %9,7’sini kdy/kasaba ,%19,4’iinli ilge merkezi,%70,9’unun da sehir

merkezinde dogdugu goriilmektedir.
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3.3. Veri Toplama Araclar1 ve Yontemleri

Arastirmada veri toplama araci olarak Kisisel Bilgi Formu, Cocuk Haklarina
Yénelik Ebeveyn Tutum Olgegi (CHETO) ve Okul Oncesinde Sosyal Duygusal Beceriler
ve Psikolojik Dayaniklilik Olgegi (SDBPDO) kullanilmistir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmaci tarafindan hazirlanan Kisisel Bilgi Formu 8 maddeden olugmaktadir.
Aragtirmaya katilan ebeveynler tarafindan doldurulmustur. Formda c¢ocugun dogum
tarihi, cocugun cinsiyeti, ebeveynin yasi, ebeveynin dogdugu yer, ebeveynin egitim
durumu, ebeveynin meslegi, ailenin gelir diizeyi ve ebeveynin medeni durumu ile ilgili

sorular mevcuttur. Kisisel Bilgi Formu 6rnegi Ek-1’de yer almaktadir.

3.3.2. Cocuk Haklarma Yonelik Ebeveyn Tutum Olcegi (CHETO)

Yurtsever (2009) tarafindan gelistirilen 63 maddeden olusan bu o6l¢egin i¢
tutarlilik katsayilar1 Cronbach Alpha teknigi ile hesaplanmistir. Analiz sonuglarina gore;
Cronbach Alpha degeri 0.98 olarak bulunmustur. Bu da 6lcegin yiiksek bir giivenilirlige
sahip oldugunu gostermektedir. Olgegin iki-yarim test giivenilirligi 0.87 olarak
hesaplanmistir. Bu sonug 1s131nda Cocuk Haklarma Yénelik Ebeveyn Tutum Olgeginin
giivenirliginin yiiksek bir tutarliliga sahip oldugu goriilmektedir. Ebeveynlerin ¢ocuk
haklaria yonelik tutumlari “Bakim ve Korunma” ve “Kendi Kendine Karar Verme”
olmak tizere iki temel Olgiit ile belirlenmistir. “Bakim ve Korunma Tutumu 7, “Devlet
Giivencesi ve Destegi” ve “Bakim ve Koruma” seklinde iki alt boyuta ayrilmistir. “Kendi
Kendine Karar Verme Tutumunun” tek alt boyuttan olustugu tespit edilmistir. Toplamda

li¢ alt boyuttan olusan bir 6lcek meydana gelmistir (Yurtsever, 2011).

“Bakim ve Korunma” alt boyutu; ¢ocugun ihtiyag duydugu giivenli alanlar
yaratarak barmmma, beslenme ve duygusal ihtiyaglarini giderme olarak tarif edilebilir.
“Kendi Kendine Karar Verme” alt boyutu; cocugun kendi hiir iradesine dayali bir sekilde
duygu ve diisiincelerine ifade ederek hayatina yon verebilmesi olarak tanimlanabilir.
“Devlet Giivencesi ve Destegi” alt boyutu; devletin biitiin erkleri ile ¢ocuklara bir¢ok
alanda (ekonomik, sosyal, kiiltiirel, egitsel vs.) pozitif ayrimcilik yapmasini ve gelisim

stireglerini desteklemesi olarak goriiliir (Dag vd., 2015).
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CHETO, c¢alismaya katilan c¢ocuklarin ebeveynleri tarafindan doldurulmustur.
Olgekte veriler; tiimiiyle katiliyorum (1), kismen katiliyorum (2), kararsizim (3), pek

katilmiyorum (4) ve hi¢bir zaman katilmiyorum (5) seklinde kodlanmustir.

3.3.3. Okul Oncesinde Sosyal Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayamklihk
Olcegi (SDBPDO)

22 maddeden olugsan Sosyal Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayaniklilik
Olgegi, okul dncesi donem cocuklarinin sosyal-duygusal becerilerini ve psikolojik
dayanikliligini tespit etmek amaciyla Ravitch (2013) tarafindan hazirlanmistir. 2021
yilinda Giilay Ogelman ve digerleri tarafindan Tiirkge’ye uyarlanmistir. Olgegin alt
boyutlar;; ‘‘Duygu Tanmma/Duygu Ifadesi’’ i¢in 0.90, “‘Empati’’ igin 0.91, ‘Oz
diizenleme”” icin 0.84 ve ‘‘Sosyal Yetkinlik’” i¢in 0.85 olarak hesaplanmistir. Olgegin
toplam i¢ tutarlik katsayis1 ise 0.95 olarak hesaplanmistir. Olgek alt boyutlarmin
giivenilirliginin 0.80 {izerinde hesaplanmasi, 6l¢egin yiliksek bir giivenirlige sahip
oldugunu gostermektedir. Olgegin cronbach alpha i¢ tutarlik katsayisi ise 0.96 olarak
hesaplanmistir. Bu da alt boyutlarinin ayni 6zellikleri dlctiigiinii gostermektedir (Giilay

Ogelman, 2021).

“Duygu Tanima/Duygu Ifadesi’’ alt boyutu; algilanan durumlara karsi gelisen
tepkilerin anlamlandirilmasi olarak gériilebilir (Ozyiirek, 2017). ““Empati’’ alt boyutu;
cereyan eden olaylar ve durumlarda, kisinin diger insanlarin hissettiklerini ve
diistindiiklerini kavramak icin kendisini onlarin yerine ikame etmesi olarak tanimlanabilir
(Ozbek, 2004). ‘Oz diizenleme’ alt boyutu; kisinin amagclar dogrultusunda kendisini
organize etmesini ve bu organizasyonla duygularini, disilincelerini, faaliyetlerini
koordine etmesi olarak tarif edilir (Jacob vs., 2020). ‘“Sosyal Yetkinlik’’ alt boyutu;
kisinin sahip oldugu beceriler ile sosyal iliskiler kurabilmesi, sosyal kabul gorebilmesi,
uyumlu olabilmesi ve kurulan tiim iligkileri devam ettirebilmesi olarak tanimlanabilir

(Rose-Krasnor, 1997).

SDBPO, calismaya katilan ¢ocuklarin &gretmenleri tarafindan doldurulmustur.
Olgekte veriler; higbir zaman (1), bazen (2), siklikla (3) ve her zaman (4) olarak

kodlanmustir.
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3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin veri toplama siirecine baglamadan 6nce etik onaymin alinmasi i¢in
Inénii Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’na basvuru yapilmistir. Sosyal
ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’nun 28.12.2023 tarihli ve 389282 karar sayili raporu
geregi etik acidan uygun gorilmiistiir (EK-1). Arastirmanin uygulama siireci i¢in de

MEB’den gerekli izinler alinmistir (EK-2).

Arastirmada merkez ilgede bulunan bagimsiz anaokullarinin yonetimi ve
okullarda bulunan okul 6ncesi 6gretmenleri ile goriismeler gergeklestirilerek dagitilacak
olan formlarin icerigi hakkinda bilgilendirmeler yapilmistir. Arastirmaya dahil olmak
isteyen Ogretmen ve velilere ¢ocuk sayist kadar formlar verilmistir. Ogretmenlere
SDBPDO, cocuklarin ebeveynlerine de CHETO ve Kisisel Bilgi Formu verilmistir.
Formlar eslestirmeleri i¢in kodlamalar kullanilmistir. Verilen dlgeklerin ve Kisisel Bilgi
Formunun doldurulmasi i¢in 15 giinliik bir siire taninmistir. Bu siire bitiminde dagitilan
Olcekler toplanmistir. Dagitilan 265 Slgek igerisinden 206 6lgekte saglikli sonuglar elde
edilmistir. 206 cocuk ve ebeveyni ile ¢ocuklarin gretmenleri aragtirmanin katilimcilar

olarak belirlenmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Bu aragtirmanin sonucunda elde edilen veriler SPSS programu ile analiz edilmistir.
Cocuk haklarma yonelik ebeveyn tutumlart ve ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisimi
arasindaki iligskinin incelenmesi i¢in; ¢ocugun dogum yili, ¢ocugun cinsiyeti, ebeveyn
yasi, ebeveyn egitim durumu, ebeveyn medeni durumu, ebeveyn meslek durumu, aile
gelir diizeyi ve ebeveyn dogum yeri olmak iizere sekiz degiskenin analizi i¢in normallik
dagilmi test edilmistir. Orneklem sayisinin dagilimma gore Kolmogorov-Smirnov
normallik testi ve Shapiro-Wilk normallik testi uygulanmistir. Parametrik olmayan
sonuglarin analizinde ise Mann-Whitney U testi ve Kruskal Wallis testi uygulanmaistir.
Cocuk haklarina yonelik ebeveyn tutumlar1 ve cocuklarin sosyal duygusal gelisimi
arasindaki iliskinin incelenmesi neticesinde ortaya ¢ikan verilerin korelasyonun analizi

icin Sperman Korelasyon testinden yararlanilmistir.



BOLUM IV
BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde aragtirmadan elde edilen bulgulara yer verilmistir. Cocuk haklarina
yonelik ebeveyn tutumlar1 ve cocuklarin sosyal duygusal gelisimi arasindaki iligki

demografik veriler agisindan incelenmistir.

4.1. Alt Problem 1

Okul 6ncesi egitiminde devam eden ¢ocuklara sahip ebeveynlerin ¢ocuk haklarina
yonelik tutumu; dogum y1l1, cinsiyet, ebeveyn yasi, ebeveyn dogum yeri, ebeveyn egitim
durumu, aile algilanan gelir diizeyi, ebeveyn medeni durumu ve ebeveyn meslek

durumuna gore anlaml bir farklilik s6z konusu mudur?

4.1.1. Cocuk Haklarina Yoénelik Ebeveyn Tutum Olcegi Puanlarina Gore

Cocuklarin Dogum Yihna iliskin Bulgu ve Yorumlar

[lk olarak tutum &lgeginin hem alt boyut puanlarina hem de toplam puanina gore
verilerin toplandigi donemdeki g¢ocuklarin takvim yasi kategorilerindeki normallik

varsayimi incelenmistir.



Tablo 2.
CHETO puanlarimin dogum yili degiskenine gore 4 kategori olarak alindiginda betimsel istatistikler

N Minimum Maximum Ortalama Standart Varyans  Carpiklik Carpiklik Basiklik Basiklik
Sapma Hatasi Hatasi
Bakim ve koruma 25 14,00 18,00 15,5600 1,38684 1,923 ,680 ,464 =710 ,902
2016 Devlet Giivencesi ve Destegi 25 23,00 44,00 27,0400 4,40151 19,373 2,514 ,464 8,734 ,902
Kendi Kendine Karar Verme 25 31,00 53,00 38,6000  5,67891 32,250 , 765 ,464 ,648 ,902
VT 25 68,00 115,00 81,2000  9,56992 91,583 1,980 ,464 5,749 ,902
Bakim ve koruma 145 14,00 28,00 16,7931 2,76862 7,665 1,524 ,201 2,797 ,400
2017 Devlet Giivencesi ve Destegi 145 23,00 57,00 30,1241 5,83914 34,096 1,827 ,201 4,381 ,400
Kendi Kendine Karar Verme 145 26,00 63,00 42,1724 7,79632 60,783 225 ,201 -,505 ,400
VT 145 68,00 133,00 89,0897  13,54566 183,485 1,118 ,201 1,530 ,400
Bakim ve koruma 34 14,00 24,00 17,0000  3,08466 9,515 1,158 ,403 ,350 , 788
2018 Devlet Giivencesi ve Destegi 34 23,00 45,00 30,7647  6,17943 38,185 , 783 ,403 -,207 , 788
Kendi Kendine Karar Verme 34 29,00 69,00 43,9706 821117 67,423 ,948 ,403 1,409 ,788
VT 34 69,00 127,00 91,7353  15,15437 229,655 ,888 ,403 -,031 , 788
Bakim ve koruma 2 14,00 17,00 15,5000  2,12132 4,500
2019 Devlet Giivencesi ve Destegi 2 29,00 29,00 29,0000 ,00000 ,000
Kendi Kendine Karar Verme 2 37,00 43,00 40,0000 4,24264 18,000
VT 2 80,00 89,00 84,5000  6,36396 40,500

34
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Betimsel istatistikler incelendiginde 2019 yilinda dogan sadece 2 ¢ocuk olmasi
dolayist ile bunlar 2018 yilinda doganlarla birlestirilmis ve tekrar betimsel istatistikleri

hesaplanmustir.
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Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olgeginin alt boyutlarina ve toplam
puanlarinin dogum yili degiskenine gére normallik varsayimi incelenmesi igin basiklik

ve carpiklik degerleri dikkate alinmistir.

‘Bakim ve Koruma’ alt boyutu i¢in 2016 yilinda dogan ¢ocuklara ait basiklik ve
carpiklik degerlerinin -1 ile +1 araliginda yer aldig1 ancak 2017, 2018 ve {izeri yillarda
dogan c¢ocuklar i¢in yer almadigi goriilmektedir. Dolayist ile ‘Bakim ve Koruma’ alt
boyutu puanlarinin dogum yilina gore karsilastirilmasinda parametrik olmayan testler

kullanilmustir.

‘Devlet Gilivencesi ve Destegi’ alt boyutu i¢in 2018 ve sonraki yillarda dogan
cocuklara ait basiklik ve carpiklik degerlerinin -1 ile +1 araliginda yer aldig1 ancak 2016
ve 2017 yillarinda dogan ¢ocuklar i¢in puan dagilimlarinin bu araliklarda yer almadigi
goriilmektedir. Dolayisi ile ‘Devlet Giivencesi ve Destegi’ alt boyutu puanlarinin dogum

yilina gore karsilastirilmasinda parametrik olmayan testler kullanilmigtir.

‘Kendi Kendine Karar Verme Tutumu’ alt boyutu puanlari i¢in 2016, 2017 yilinda
dogan ¢ocuklara ait basiklik ve carpiklik degerlerinin -1 ile +1 araliginda yer aldig1 ancak
2018 ve izeri yillarda dogan c¢ocuklar icin bu degerler arasinda yer almadigi
goriilmektedir. Dolayisi ile ‘Kendi Kendine Karar Verme Tutumu’ alt boyutu puanlarinin

dogum yilina gore karsilastirilmasinda parametrik olmayan testler kullanilmistir.

Olgege ait toplam puanlari igin 2018 ve sonraki yillarda dogan gocuklara ait
basiklik ve carpiklik degerlerinin -1 ile +1 araliginda yer aldigi ancak 2016, 2017
yillarinda dogan cocuklar icin bu degerler arasinda yer almadigi goriilmektedir.
Dolayistyla 6lgek toplam puaninin dogum yilina gore karsilastirilmasinda parametrik

olmayan testler kullanilmistir.

Betimsel istatistiklerde yer alan basiklik ve carpiklik degerlerinin alternatifi olarak

Testlerin normallik sonuglarina ait tablo asagida verilmistir;
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Tablo 4.
CHETO puanlarimin dogum yili degiskenine gore normallik testi sonucu
dogumt Kolmogorov-Smirnov* Shapiro-Wilk
Istatistik  df P Istatistik  df P
Bakim ve koruma 257 25  ,000 ,853 25 ,002
2016 Devlet giivencesi ve destegi ,193 25  ,017 ;754 25 ,000
Kendi kendine karar verme ,163 25  ,087 ,933 25 ,101
vt ,188 25 1,022 ,837 25 ,001
Bakim ve koruma ,185 145 ,000 ,850 145  ,000
2017 Devlet giivencesi ve destegi ,165 145 ,000 ,842 145  ,000
Kendi kendine karar verme ,084 145 ,014 ,986 145 ,166
vt ,092 145 004 ,923 145 ,000
Bakim ve koruma 211 36 ,000 ,833 36 ,000
2018 ve iizeri Devlet giivencesi ve destegi ,192 36 1,002 ,909 36 ,006
Kendi kendine karar verme ,161 36,020 ,940 36 ,050
vt ,146 36,051 ,909 36 ,006

Normallik varsayiminin testi i¢in Shapiro-Wilk testi sonuglari incelenmistir.
Sonuglara gore sadece ‘Kendi Kendine Karar Verme Tutumu’ alt boyutunun 2016 ve
2017 yillarinda doganlar i¢in dagiliminin normal oldugu ancak 2018 ve sonraki yillarda
doganlara ait puanlarin normal dagilmadigi sonucu gézlemlenmektedir. Dolayist ile tiim

puan dagilimlart i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis testinden

yararlanilmigtir.
Tablo 5.
Dogum yili degiskenine gore Kruskal Wallis testi sonucu
Dogum Yili N  Ortalama Siralar Kruskal-WallisH ~ df p
2016 25 81,86 3,865 2 0,145
Bakim ve koruma 2017 145 106,72
2018 ve tizeri 36 105,57
Devlet giivencesi ve 2016 25 67,42 10,747 2 0,005
destegi 2017 . 145 107,37
2018 ve tizeri 36 112,97
. . 2016 25 75,94 6,851 2 0,033
endi kendine karar 017 R 105.39
2018 ve tizeri 36 115,03
2016 25 66,24 11,561 2 0,003
vt 2017 145 107,20
2018 ve tizeri 36 114,49

Tabloda goriildiigli lizere sadece ‘Bakim ve Koruma’ alt boyutu dogum tarihi
kategorine gore farklilik gostermemektedir. Diger alt boyutlar ve toplam puanlarin
dogum tarihine gore farklilastigi goriilmektedir. Bu farklilagmanin hangi kategoriler

arasinda oldugunu incelemek i¢cin Mann Whitney U testinden yararlanilmistir.
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Tablo 6.
CHETO puanlarimin dogum yili deSiskeninin kategorilerine gore Mann Whitney U testi
sonucu

Sira

dogumT Mann-Whitney U Z p
ortalamalari
Devlet giivencesi ve 2016 25 56,60 1090,000 -3,190 0,001
destegi 2017 145 90,48
Kendi kendine karar 2016 25 65,16 1304,000 -2,240 0,025
verme 2017 145 89,01
Vi 2016 25 56,76 1094,000 -3,163 0,002
2017 145 90,46
Devlet giivencesi ve 2016 25 23,82 270,500 -2,647 0,008
destegi 2018 ve tizeri 36 35,99
Kendi kendine karar 2016 25 23,78 269,500 -2,655 0,008
verme 2018 ve tizeri 36 36,01
Vi 2016 25 22,48 237,000 -3,128 0,002
2018 ve tizeri 36 36,92
Devlet giivencesi ve 2017 145 89,89 2448,500 -0,576 0,565
destegi 2018 ve tizeri 36 95,49
Kendi kendine karar 2017 145 89,38 2375,500 -0,834 0,404
verme 2018 ve lizeri 36 97,51
Vi 2017 145 89,74 2427,500 -0,649 0,516

2018 ve tizeri 36 96,07

2018 yil1 ve sonrasinda dogmus olan ¢ocuklar ile 2017 yilinda dogmus olan
cocuklarin hem devlet giivencesi alt 6l¢ek puaninda hem ‘Kendi Kendine Karara Verme’
alt olgek puaninda ve dlgege ait toplam puanlari arasinda anlamli diizeyde farklilik
olmadig1 goriilmiistiir. Ayrica 2016 yilinda doganlar ile 2017 yilinda dogan ¢ocuklarin,
2016 yilinda dogan ¢ocuklar ile 2018 ve sonraki yillarda dogmus olan g¢ocuklarin
puanlarinin ise ‘Bakim ve Koruma’ alt boyutu hari¢ tiim puan dagilimlarinda anlaml
diizeyde farklilagtig1 goriilmektedir. Bu farklilagmalarda ise yas1 kiigiik olan yani dogum
tarihi daha biiyiik olan ¢ocuklarin daha ytiksek puan aldiklar1 goriilmektedir.

4.1.2. Cocuk Haklarmna Yonelik Ebeveyn Tutum Olcegi Puanlarina Gore

Cocugun Cinsiyetine iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Tutum OGlgeginin hem alt boyutlarina hem de toplam boyutuna gore cinsiyet
degiskeninin kategorilerindeki normallik varsayimi incelenmistir. Incelemeler normallik

testi sonuglarina gore yapilmustir;
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Tablo 7.

CHETO puanlarimin cinsiyet degiskenine gore normallik testi sonucu
Kolmogorov-Smirnov

Cinsiyetiniz [statistk  df P
Bakim ve koruma , 174 101 ,000

Kadin Devlet giivencesi ve destegi ,138 101 ,000
Kendi kendine karar verme ,103 101 ,010
vt ,109 101,005
Bakim ve koruma ,209 105 ,000

Erkek Devlet giivencesi ve destegi ,186 105 ,000
Kendi kendine karar verme ,088 105 ,045
vt 141 105  ,000

Normallik varsayiminin testi i¢in Orneklem sayisindan kaynakli olarak
Kolmogrov-Smirnov testi sonuglart kullanilmistir. Sonuglara gore tiim puan dagilimlar
icin kadin ve erkek kategorilerindeki puanlarin normal dagilmadigi sonucu
gozlemlenmistir. Dolayisi ile tiim puan dagilimlari i¢in parametrik olmayan istatistikler

kullanilmis ve Mann Whitney U testinden yararlanilmistir.

Tablo 8.
CHETO puanlarinin Cinsiyet degiskenine Mann Whitney U testi sonucu

N Sira Mann- 7
Cinsiyetiniz ortalamalar1  Whitney U P

Kadin 101 100,97 5046,500 -0,607 0,544
Erkek 105 105,94
Kadin 101 101,84 5135,000 -0,393 0,694
Erkek 105 105,10

Bakim ve koruma

Devlet giivencesi ve destegi

Kendi kendine karar verme  Kadin 101 95,64 4508,500 -1,858 0,063
Erkek 105 111,06
vt Kadin 101 97,05 4651,500 -1,523 0,128

Erkek 105 109,70

Cinsiyet degiskenine gore hicbir puan dagiliminda tutumlara gére farklilasmanin

olmadig1 sonucu elde edilmistir.

4.1.3. Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olcegi Puanlarina Gore
Ebeveyn Yasina iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Yas degiskenine ait kategorilerdeki puan dagilimlarinin normalliklerinin

incelemek i¢in normallik testi sonuglar1 incelenmistir.
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Tablo 9.

CHETO puanlarimin ebeveyn yasi degiskenine gére normallik testi sonucu

Yasiniz . Kolmogorov-Smirnov* . Shapiro-Wilk

Istatistik df P Istatistik df P

Bakim ve koruma ,201 22 ,021 ,853 22 ,004

20-30 yas Devlet giivencesi ve destegi ,219 22 ,007 ,864 22 ,006
Kendi kendine karar verme ,168 22 ,110 ,936 22 ,165
vt ,226 22 ,005 ,852 22 ,004
Bakim ve koruma ,201 136 ,000 ,840 136 ,000

31-40 yas Devlet giivencesi ve destegi , 154 136 ,000 ,870 136 ,000
Kendi kendine karar verme ,006 136 ,003 ,976 136 ,015
vt ,001 136 ,008 ,932 136 ,000
Bakim ve koruma ,181 48 ,000 ,847 48 ,000

A1 ve iizeri Devlet giivencesi ve destegi ,135 48 ,028 ,893 48 ,000
Kendi kendine karar verme ,092 48 ,200" ,933 48 ,009
vt ,102 48 ,200" ,952 48 ,047

Normallik varsayiminin testi i¢in Shapiro-Wilk testi sonuglari incelenmistir.
Sonuglara gore sadece ‘Kendi Kendine Karar Verme’ Tutumu alt boyutunun 20-30 yas
aralig1 kategorisindeki ebeveynlere ait puanlarin dagiliminin normal oldugu ancak diger
kategorilerdeki puanlarin dagilimlarinin normal dagilmadigi sonucu gozlemlenmektedir.
Dolayist ile tim puan dagilimlari i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis

testinden yararlanilmigtir.

Tablo 10.
CHETO puanlarinin ebeveyn yasi degiskenine gore Kruskal Wallis testi sonucu
Yasiniz N Ortalama Siralar1  Kruskal-Wallis H ~ df P
20-30 yas 22 120,73 2,940 2 0,230
bakim ve koruma 31-40 yas 136 103,78
41 ve lizeri 48 94,81
i ~ 20-30 yas 22 131,14 5,929 2 0,052
€ N (1)
41 ve tizeri 48 94,48
kendi kendine 20-30 yas 22 99,14 0,132 2 0,936
karar verme 31-40 yas 136 103’99
41 ve tizeri 48 104,10
20-30 yas 22 107,64 0,162 2 0,922
vt 31-40 yas 136 103,55
41 ve lizeri 48 101,47

Tabloda goriildiigii lizere hicbir alt boyut ve toplam boyut puanlari i¢in ebeveyn

puanlarina gore farklilik gdstermedigi goriilmektedir.
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4.1.4. Cocuk Haklarina Yoénelik Ebeveyn Tutum Olgegi Puanlarina Gore

Dogum Yerine iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Dogum yeri degiskenine ait kategorilerdeki puan dagilimlarinin normalliklerinin

incelemek i¢in normallik testi sonuglar1 incelenmistir.

Tablo 11.
CHETO puanlarimin dogum yeri deSiskenine gore normallik testi sonucu
Kolmogorov-Smirnov* Shapiro-Wilk
Dogum yeri Istatistik df P Istatistik df P
Bakim ve koruma ,150 20 ,200" ,908 20 ,059
Koy /KasabaDeVlet giivencesi ve destegi ,245 20 ,003 , 756 20 ,000
Kendi kendine karar verme 218 20 ,014 ,939 20 ,228
vt ,134 20 ,200" ,900 20 ,042
Bakim ve koruma ,178 40 ,003 ,809 40 ,000
Hg:e Devlet giivencesi ve destegi ,155 40 ,017 ,801 40 ,000
Kendi kendine karar verme ,159 40 ,013 ,947 40 ,058
vt ,187 40 ,001 871 40 ,000
Bakim ve koruma ,207 146 ,000 ,832 146 ,000
Sehir Devlet giivencesi ve destegi ,170 146 ,000 ,880 146 ,000
merkezi Kendi kendine karar verme ,065 146 ,200" ,982 146 ,048
vt ,114 146 ,000 ,919 146 ,000

Normallik varsayiminin testi i¢in Shapiro-Wilk testi sonuglar1 incelenmistir.
Sonuglara gore sadece ‘Bakim ve Koruma’ alt boyutunun koy/kasabada yasayan
ebeveynler ile ‘Kendi Kendine Karar Verme Tutumu’ alt boyutunun hem kdy/kasabada
yasayan ebeveynlere ait puanlari ile ilgede yasayanlarina ait puanlarin dagiliminin normal
oldugu ancak diger kategorilerdeki puanlarin dagilimlarinin normal dagilmadigi sonucu
gozlemlenmektedir. Dolayis1 ile tim puan dagilimlart i¢in parametrik olmayan

istatistiklerden Kruskal Wallis testinden yararlanilmistir.
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Tablo 12.
CHETO puanlarimin dogum yeri degiskenine gore Kruskal Wallis testi sonucu
Dogum yeri N Ortalama siralar ~ Kruskal-WallisH ~ df P
Koy/Kasaba 20 121,73 2,15 2 0,341
Bakim ve koruma  lge 40 102,75
Sehir Merkezi 146 101,21
Devlet giivencesi Kéy/Kasaba 20 121,13 6,466 2 0,039
ve destogi Ilge 40 83,91
Sehir Merkezi 146 106,45
Kendi kendine Koy/Kasaba 20 112,05 0,736 2 0,692
karar verme Ilge 40 106,99
Sehir Merkezi 146 101,37
Koy/Kasaba 20 121,58 2,222 2 0,329
vt Ilge 40 97,99
Sehir Merkezi 146 102,53

Tabloda goriildiigli iizere sadece ‘Devlet Giivencesi’ alt boyut puanlari igin

ebeveyn tutum puanlarmin farklilik gosterdigi goriilmektedir. Bu farkliligin hangi

kategoriler arasinda oldugunu gérmek i¢in Mann Whitney U testi kullanilmistir.

Tablo 13.
CHETO puanlarimin dogum yeri degiskenine gére ebeveyn tutumlar
Ortalama .

Dogum yeri N siralar M, ey Y z P

Devlet giivencesi ve Koy/Kasaba 20 37,65 257,000 -2,251 0,024

destegi flge 40 26,93

Kendi kendine karar Koy/Kasaba 20 31,70 376,000 -0,377 0,706

verme flge 40 29,90

Vi Kéy/Kasaba 20 34,83 313,500 -1,360 0,174
Ilce 40 28,34

Bakim ve Koruma Kéy/Kasaba 20 34,28 324,500 -1,199 0,230
Ilce 40 28,61

Devlet giivencesi ve Koy/Kasaba 20 93,98 1250,500 -1,043 0,297

destegi Sehir Merkezi 146 82,07

Kendi kendine karar Koy/Kasaba 20 90,85 1313,000 -0,730 0,465

verme Sehir Merkezi 146 82,49

Vi Koy/Kasaba 20 97,25 1185,000 -1,365 0,172
Sehir Merkezi 146 81,62

Bakim ve koruma Ké}{/Kasaba . 20 97,95 1171,000 -1,454 0,146
Sehir Merkezi 146 81,52

Devlet giivencesi ve Ilce 40 77,49 2279,500 -2,130 0,033

destegi Sehir Merkezi 146 97,89

Kendi kendine karar H(;e 40 97,59 2756,500 -0,543 0,587

verme Sehir Merkezi 146 92,38

Vi Ilge 40 90,15 2786,000 -0,444 0,657
Sehir Merkezi 146 94,42

Bakim ve koruma Ilge 40 94,64 2874,500 -0,153 0,878
Sehir Merkezi 146 93,19
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Dogum yeri degiskenine gore ebeveyn tutumlari incelendiginde sadece Olgegin
‘Devlet Gilivencesi ve Destegi’ alt boyutu puanlarinda kategorilere gore farklilagsma
oldugu gozlemlenmektedir. Bu farklilagmanin ise ilcede doganlarin hem sehir
merkezinde doganlar ile hem de koy/kasabada doganlar arasinda oldugu sonucu
gozlemlenmistir. Her durumda da ilgede olanlarin puanlarinin diger kategorilere gore

daha diisiik oldugu gozlemlenmistir.

4.1.5. Cocuk Haklarina Yonelik Ebeveyn Tutum Olcegi Puanlarina Gore

Egitim Durumu Iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Egitim durumu degiskenine ait kategorilerdeki puan dagilimlarinin

normalliklerinin incelemek i¢in normallik testi sonuglari incelenmistir.

Tablo 14.
CHETO puanlarinin egitim durumu degiskenine gore normallik testi sonucu
Egitim durumu 'Kolmogorov—Smirnov“ i Shapiro-Wilk
Istatistik  df P Istatistik  df P
Bakim ve koruma ,225 6 ,200" ,876 6 ,252
Okur-yazar DeVIe:t gﬁvgncesi ve destegi  ,193 6 ,200: ,886 6 ,299
Kendi kendine karar verme ,179 6 ,200 ,944 6 ,692
vt ,234 6 ,200° ,932 6 ,593
Bakim ve koruma ,237 25 ,001 ,839 25 ,001
ilko gretim Devlet giivencesi ve destegi  ,281 25 ,000 ,802 25 ,000
Kendi kendine karar verme  ,212 25 ,005 ,923 25 ,061
vt ,207 25 ,007 ,860 25 ,003
Bakim ve koruma ,197 38 ,001 ,857 38 ,000
Lise Devlet giivencesi ve destegi  ,137 38 ,069 ,905 38 ,004
Kendi kendine karar verme ,103 38 ,200" 976 38 ,576
vt ,148 38 ,035 ,944 38 ,057
Bakim ve koruma ,202 114 ,000 ,835 114  ,000
Universite Devlet giivencesi ve destegi ,142 114,000 ,876 114,000
Kendi kendine karar verme ,116 114 ,001 ,964 114  ,004
vt 119 114,000 911 114,000
Bakim ve koruma , 152 23 ,180 912 23 ,045
. - Devlet giivencesi ve destegi ,236 23 ,002 ,827 23 ,001
Lisansiistii

Kendi kendine karar verme ,136 23 ,200" ,939 23 172
vt ,162 23 ,120 ,904 23 ,031

Normallik varsayimimin testi i¢cin Shapiro-Wilk testi sonuclari incelenmistir.
Sonuglara gore puanlarin dagilimi bagimsiz degiskenin tiim kategorileri i¢in normal
dagilim gostermedigi i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis testinden

yararlanilmigtir.
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Tablo 15.

CHETO puanlarimin egitim durumu degiskenine gore tiim puan dagilimlar

Egitim durumu N Ortalama siralar ~ Kruskal-WallisH ~ df P
Okur-yazar 6 86,67 1,616 3 0,656
[Ikogretim 25 100,36

Bakim ve koruma Lise 38 97,54
Universite 114 88,60
Lisasnsiisti 23 116,02
Okur-yazar 6 114,42 7,142 3 0,068

Devlet giivencesi ve Il}(égretim 25 95,80

destegi I:1s§ . 38 108,37
Universite 114 84,53
Lisasnsiisti 23 103,98
Okur-yazar 6 110,58 1,804 3 0,614

. . [kogretim 25 88,40

\I/(eerrrlil: kendine karar L__,is? | 33 99.09
Universite 114 89,45
Lisasnsisti 23 125,98
Okur-yazar 6 111,75 4,277 3 0,233
Hkégretim 25 89,36

VT Lise 38 105,32
Universite 114 87,10
Lisasnststi 23 122,89

Tabloda gorildiigii lizere egitim durumu degiskenine gbére tim puan

dagilimlarinin farklilik géstermedigi goriilmektedir.

4.1.6. Cocuk Haklarina Yoénelik Ebeveyn Tutum Olgegi Puanlarina Gore
Algilanan Gelir Diizeyine iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Algilanan algilanan gelir diizeyi degiskenine ait kategorilerdeki puan

dagilimlarinin normalliklerinin incelemek i¢in normallik testi sonuclar1 incelenmistir.

Tablo 16.
CHETO puanlarinmin normallik varsayumimin testi i¢in Shapiro-Wilk testi sonuglart
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk

Algilanan gelir diizeyi Istatistik df P Istatistik  df P
Bakim ve koruma 225 29 ,001 ,820 29  ,000

Diisiik Gelirli Devlet giivencesi ve destegi ,131 29 ,200: 962 29 362
Kendi kendine karar verme ,079 29 ,200 ,968 29 504
vt ,103 29 200 984 29 931
Bakim ve koruma ,190 155 ,000 ,841 155 ,000

Orta gelirli Devlet giivencesi ve destegi ,163 155 ,000 ,862 155 ,000
Kendi kendine karar verme ,L109 155 ,000 977 155 ,011
vt ,118 155  ,000 910 155,000
Bakim ve koruma ,203 22 ,019 , 7182 22,000

Yiiksek gelirli Devlet giivencesi ve destegi ,230 22 ,004* ;125 22,000
Kendi kendine karar verme ,L109 22 ,200 ,947 22,279

vt ,150 22,2007 ,876 22,010
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Normallik varsayiminin testi i¢in Shapiro-Wilk testi sonuglari incelenmistir.
Sonuglara gore puanlarin dagilimi bagimsiz degiskenin tiim kategorileri i¢in normal

dagilim gostermedigi i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis testinden

yararlanilmstir.
Tablo 17.
CHETO puanlarimin algilanan gelir diizeyi degiskenine gore tiim puan dagilimlar:
Algilanan gelir diizeyi N  Ortalama siralar ~ Kruskal-WallisH ~ df P
Diisiik Gelirli 29 93,10 1,386 2 0,500
Bakim ve koruma  Orta gelirli 155 106,16
Yiiksek gelirli 22 98,45
Devlet giivencesi Diisiik (jrel’irli 29 104,90 0,796 2 0,672
ve destogi Orta gelirli 155 104,75
Yiiksek gelirli 22 92,82
; . Diisiik Gelirli 29 105,64 0,084 2 0,959
f;rzflvléfﬁl‘?ne Orta gelirli 155 103,49
Yiiksek gelirli 22 100,77
Diisiik Gelirli 29 106,67 0,321 2 0,852
vt Orta gelirli 155 103,78
Yiiksek gelirli 22 97,34

Tabloda goriildiigii lizere algilanan gelir diizeyi degiskenine gore tiim puan

dagilimlarinin farklilik gostermedigi goriilmektedir.

4.1.7. Cocuk Haklarina Yénelik Ebeveyn Tutum Olcegi Puanlarina Géore

Medeni Duruma iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Katilimeilarin medeni durumlar incelendiginde ebeveynlerin 192 nin evli, 12 sinin
bosanmis ve 2 sinin esinin vefat ettigi goriilmiistiir. Dolayis1 ile medeni durum evli-bekar
olarak tekrardan kategorilendirilmistir. Medeni durumu degiskenine ait kategorilerdeki
puan dagilimlarinin normalliklerinin incelemek i¢in normallik testi sonuglari

incelenmistir.
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Tablo 18.
CHETO puanlarimin normallik varsayimimn testi icin Shapiro-Wilk testi sonuglart
Kolmogorov-Smirnov* Shapiro-Wilk

Medeni durumunuz Istatistik  df P Istatistik  df P
Bakim ve koruma ,194 192  ,000 ,837 192 ,000

Evli Devlet Giivencesi ve Destegi ,164 192  ,000 ,858 192 ,000
Kendi kendine karar verme ,008 192  ,000 ,980 192 ,009
VT ,110 192,000 910 192,000
Bakim ve koruma ,201 14 131 ,893 14 ,090

Bekar Devlet Giivencesi ve Destegi ,168 14 ,200" ,848 14 ,021
Kendi kendine karar verme 210 14 ,094 ,908 14 ,147
VT 177 14,200 ,923 14 ,240

Normallik varsayiminin testi i¢in Shapiro-Wilk testi sonuglari incelenmistir.
Sonuglara gore puanlarin dagilimi bagimsiz degiskenin tiim kategorileri i¢in normal

dagilim gostermedigi i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Mann Whitney U testinden

yararlanilmistir.
Tablo 19.
CHETO puanlarinin medeni durum degiskenine gére tiim puan dagilimlar:
Medeni durumunuz N  Ortalama siralar Mann-Whitney U Z P
Devlet giivencesi ve destegi Evli 192 103,96 1256,000 -0,410 0,682
Bekar 14 97,21
. . Evli 192 103,34 1313,000 -0,144 0,885
Kendi kendine karar verme Bekar 14 105.71
Bakim ve koruma Evli 192 103,48 1340,000 -0,019 0,985
Bekar 14 103,79
vt Evli 192 102,88 1224,000 -0,565 0,572
Bekar 14 112,07

Tabloda goriildiigii lizere medeni durum degiskenine goére tiim puan

dagilimlarinin farklilik gostermedigi goriilmektedir.

4.1.8. Cocuk Haklarmna Yonelik Ebeveyn Tutum Olcegi Puanlarina Gore

Meslek Durumuna fliskin Bulgu Ve Yorumlar

Katilimeilarin  meslek degiskenine ait kategorilerdeki puan dagilimlarmin

normalliklerinin incelemek i¢in normallik testi sonuglar1 incelenmistir.
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Tablo 20.
CHETO puanlarimin meslek degiskenine gore normallik testi sonucu
Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk

Mesleginiz Istatistik  df P Istatistik df P
Bakim ve koruma ,206 94 ,000 ,840 94 ,000

Memur Devlet giivencesi ve destegi ,138 94 ,000 ,867 94 ,000
Kendi kendine karar verme ,068 94 ,200" ,987 94 ,501
Vt ,120 94 ,002 ,920 94 ,000
Bakim ve koruma ,137 46 ,030 ,844 46 ,000

Ozel sektdr Devlet giivencesi ve destegi ,208 46 ,000 ,854 46 ,000
Kendi kendine karar verme ,130 46 ,051 ,946 46 ,033
Vt ,150 46 ,011 911 46 ,002
Bakim ve koruma ,239 66 ,000 ,809 66 ,000

Calismiyor Devlet giivencesi ve destegi ,187 66 ,000 ,870 66 ,000
Kendi kendine karar verme 112 66 ,040 ,966 66 ,069
Vt ,118 66 ,023 ,919 66 ,000

Normallik varsayiminin testi i¢in Kolmogorov-Smirnov testi sonuglari
incelenmistir. Sonuglara gore puanlarin dagilimi bagimsiz degiskenin tiim kategorileri
icin normal dagilim gostermedigi i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis

testinden yararlanilmigtir.

Tablo 21.
CHETO puanlarinin meslek degiskenine gore Kruskal Wallis testi sonuglari
Mesleginiz N Ortalama siralar ~ Kruskal-WallisH ~ df P
Memur 94 102,46 1,197 2 0,550
Bakim ve koruma Ozel sektor 46 111,49
Calismiyor 66 99,42
Devlet giivencesi ve Memur 94 97,03 4,214 2 0,122
destegi Ozel sektor 46 99,04
Calismiyor 66 115,83
. . Memur 94 104,28 0,039 2 0,981
Kendi kendine Kt 6l sekior - 46 103.50
Calismiyor 66 102,39
Memur 94 100,66 0,410 2 0,815
vt Ozel sektor 46 104,97
Calismiyor 66 106,52

Tabloda goriildiigli lizere meslek degiskenine gore tiim puan dagilimlarinin

farklilik gostermedigi goriilmektedir.

4.2. Alt Problem 2

Okul 6ncesi egitiminde devam eden ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisimi; dogum

yil1, cinsiyet, ebeveyn yasi, ebeveyn dogum yeri, ebeveyn egitim durumu, aile algilanan
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gelir diizeyi, ebeveyn medeni durumu ve ebeveyn meslek durumuna goére anlamli bir

farklilik s6z konusu mudur?

4.2.1. OKul Oncesi Sosyal-Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayamkhlik

Olcegi Puanlarma Cocuklarin Dogum Yilina iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Dogum tarihi degiskenine gore Sosyal-Duygusal Beceriler ve Psikolojik

Dayaniklilik Olgeginin 4 alt boyutu ve toplam puanina ait normallik sonuglar1 asagida

verilmistir;

Tablo 22.

SDBPDO puanlarimn dogum yili degiskenine gére normallik testi sonucu

Kolmogorov-Smirnov* Shapiro-Wilk

Dogum T Istatistik df P Istatistik df P
Duygu Tanima ,246 25 ,000 ,852 25 ,002
Empati ,163 25 ,087 ,897 25 ,016

2016 Ozdiizenleme ,160 25 ,098 ,935 25 ,116
Sosyal yetkinlik ,203 25 ,009 ,862 25 ,003
Ct ,106 25 ,200 ,954 25 ,315
Duygu Tanima ,159 145 ,000 ,902 145 ,000
Empati ,131 145 ,000 919 145 ,000

2017 Ozdiizenleme ,116 145 ,000 937 145 ,000
Sosyal yetkinlik ,222 145 ,000 ,835 145 ,000
Ct ,096 145 ,002 ,945 145 ,000
Duygu Tanma ,160 36 ,020 ,903 36 ,004
Empati ,179 36 ,005 ,853 36 ,000

2018 ve iizeri Ozdiizenleme ,227 36 ,000 ,873 36 ,001
Sosyal yetkinlik ,322 36 ,000 77 36 ,000
Ct ,154 36 ,031 911 36 ,007

Normallik varsayiminin  testi icin Kolmogorov-Smirnov testi sonuglari
incelenmistir. Sonuglara gdre puanlarin dagilimlarmin tiim kategorilerde normal
dagilmadigi sonucu gézlemlenmektedir. Dolayist ile tiim puan dagilimlari i¢in parametrik

olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis testinden yararlanilmistir.
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Tablo 23.
SDBPDO puanlarinin dogum yili degiskenine gore Kruskal Wallis testi sonucu
Ortalama Kruskal-

Dogum T N Siralar Wallis H df P
Duygu 2016 25 110,58 1,010 2 0,603
Tanima 2017 145 104,21

2018 ve tizeri 36 95,71

2016 25 113,14 0,772 2 0,680
Empati 2017 145 101,92

2018 ve tizeri 36 103,18
Oz 2016 25 105,02 0,020 2 0,990
Diizenleme 2017 145 103,22

2018 ve tizeri 36 103,58
Sosyal 2016 25 93,62 0,898 2 0,638

.. 2017 145 104,40

yetkinlik .

2018 ve tizeri 36 106,74

2016 25 106,20 0,072 2 0,965
Ct 2017 145 102,87

2018 ve iizeri 36 104,17

Tabloda goriildiigli lizere Olgege ait toplam ve alt boyut puanlarinin dogum

tarihine gore farklilik géstermedigi goriilmektedir.

4.2.2. Okul Oncesi Sosyal-Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayamkhhk

Olcegi Puanlaria Goére Cocugun Cinsiyetine liskin Bulgu Ve Yorumlar

Olgegin hem alt boyutlarma hem de toplam boyutuna gére cinsiyet degiskeninin
kategorilerindeki normallik varsayimi incelenmistir. incelemeler normallik testi

sonuclarina gore yapilmistir;

Tablo 24.
SDBPDO puanlarimin cinsiyet degiskenine gére normallik testi sonucu
Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk

Cinsiyetiniz Istatistik df P Istatistik df P
Duygu Tanima ,178 101 ,000 ,862 101 ,000
Empati ,158 101 ,000 ,872 101 ,000

Kadin  Ozdiizenleme 117 101 ,002 ,923 101 ,000
Sosyal yetkinlik ,258 101 ,000 ,795 101 ,000
Ct ,127 101 ,000 ,923 101 ,000
Duygu Tanima ,159 105 ,000 924 105 ,000
Empati ,128 105 ,000 931 105 ,000

Erkek  Ozdiizenleme 117 105 ,001 ,935 105 ,000
Sosyal yetkinlik 217 105 ,000 ,861 105 ,000
Ct ,091 105 ,033 ,958 105 ,002

Normallik varsayiminin testi i¢in Orneklem sayisindan kaynakli olarak

Kolmogrov-Smirnov testi sonuglar1 kullanilmistir. Sonuglara gore tiim puan dagilimlar
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icin kadin ve erkek kategorilerindeki puanlarin normal dagilmadigi sonucu
gozlemlenmistir. Dolayisi ile tiim puan dagilimlari i¢in parametrik olmayan istatistikler

kullanilmis ve Mann Whitney U testinden yararlanilmistir.

Tablo 25.
SDBPDO puanlarinin cinsiyet degiskenine Mann Whitney U testi sonucu
Cinsiyetiniz N Ortalama siralar Mann-Whitney U Z P.
Duygu Kadin 101 111,70 4474,000 -1,958 0,050
Tanima Erkek 105 95,61
Empati Kadin 101 106,52 4997,000 -0,721 0,471
Erkek 105 100,59
Ozdiizenleme Kadin 101 107,96 4852,000 -1,062 0,288
Erkek 105 99,21
Sosyal Kadin 101 108,62 4785,000 -1,262 0,207
yetkinlik Erkek 105 98,57
Ct Kadin 101 110,78 4567,000 -1,721 0,085
Erkek 105 96,50

Cinsiyet degiskenine gore hicbir puan dagiliminda 6l¢ek puanlarina gore

farklilasmanin olmadig1 sonucu elde edilmistir.

4.2.3. Okul Oncesi Sosyal-Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayamkhlik
Olcegi Puanlarina Gore Ebeveyn Yasina iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Yas degiskenine ait kategorilerdeki puan dagilimlarinin normalliklerinin

incelemek i¢in normallik testi sonuglar1 incelenmistir.

Tablo 26.
SDBPDO puanlarimin ebeveyn yasi degiskenine gére normallik testi sonucu
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Yaginiz Istatistik df P Istatistik df P
Duygu Tanima 127 22 ,200" ,964 22 ,580
Empati ,156 22 ,176 ,932 22 ,135
20-30 yas Ozdiizenleme 171 22 ,092 ,884 22 ,014
Sosyal yetkinlik ,202 22 ,020 ,856 22 ,004
Ct 127 22 ,200" ,942 22 ,216
Duygu Tanima ,185 136 ,000 ,887 136 ,000
Empati ,152 136 ,000 901 136 ,000
31-40 yas Ozdiizenleme ,132 136 ,000 ,926 136 ,000
Sosyal yetkinlik 251 136 ,000 ,824 136 ,000
Ct ,099 136 ,003 ,947 136 ,000
Duygu Tanima ,164 48 ,003 ,892 48 ,000
41 ve Empati 151 48 ,008 ,889 48 ,000
iizeri Ozdiizenleme ,110 48 ,198 934 48 ,009
Sosyal yetkinlik 219 48 ,000 ,831 48 ,000

Ct ,126 48 ,055 928 48 ,006
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Normallik varsayiminin testi i¢in Shapiro-Wilk testi sonuglari incelenmistir.
Sonuglara gore kategorilerdeki puanlarin dagilimlarinin normal dagilmadigi sonucu
gozlemlenmektedir. Dolayisi ile tim puan dagilimlan i¢in parametrik olmayan

istatistiklerden Kruskal Wallis testinden yararlanilmistir.

Tablo 27.

SDBPDO puanlarinin ebeveyn yasi degiskenine gore Kruskal Wallis testi sonucu
Yasiniz N Ortalama siralar  Kruskal-Wallis H df P
Duygu 20-30 yas 22 81,20 3,715 2 0,156
Tamima 31-40 yas 136 107,30

41 ve uzeri 48 102,95

20-30 yas 22 79,68 4,087 2 0,130
Empati 31-40 yas 136 105,63

41 ve uzeri 48 108,39

20-30 yas 22 105,11 0,228 2 0,892
Ozdiizenleme 31-40 yas 136 104,49

41 ve uzeri 48 99,95
Sosyal 20-30 yas 22 89,39 1,774 2 0,412
yetkinlik 31-40 yas . 136 106,49

41 ve lizeri 48 101,49

20-30 yas 22 83,32 2,876 2 0,237
Ct 31-40 yas 136 106,49

41 ve tuizeri 48 104,27

Tabloda goriildiigii izere higbir alt boyut ve toplam 6l¢ek puanlari igin ebeveyn

puanlarina gore farklilik gostermedigi goriilmektedir.

4.2.4. Okul Oncesi Sosyal-Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayamkhlik

Olcegi Puanlarina Gére Dogum Yeri Degiskenine iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Dogum yeri degiskenine ait kategorilerdeki puan dagilimlarinin normalliklerinin

incelemek i¢in normallik testi sonuglar1 incelenmistir.
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Tablo 28.
SDBPDO puanlarinin dogum yeri degiskenine gére normallik testi sonucu
Kolmogorov-Smirnov* Shapiro-Wilk
Dogum yeri Istatistik df P Istatistik  df P
Duygu 248 20 002 79 20 00l
Tanima
Empati ,204 20 ,029 ,849 20 ,005
Koy/Kasaba  Ozdiizenleme  ,171 20 127 ,885 20 ,022
Sosyal
yetkinlik ,282 20 ,000 , 782 20 ,000
Ct ,224 20 ,010 ,863 20 ,009
Duygu 150 40 023 905 40 003
Tanima
Empati ,146 40 ,031 ,869 40 ,000
Ilge Ozdiizenleme ,109 40 ,200° ,942 40 ,040
Sosyal
yetkinlik ,186 40 ,001 ,855 40 ,000
Ct ,125 40 ,114 ,942 40 ,039
Duygu 164 146 000 904 146 000
Tanima
Empati ,135 146 ,000 ,920 146 ,000
Sehir merkezi Ozdiizenleme ,118 146 ,000 ,926 146 ,000
Sosyal
yetkinlik ,246 146 ,000 ,831 146 ,000
Ct ,097 146 ,002 ,947 146 ,000

Normallik varsayiminin testi i¢in Shapiro-Wilk testi sonuglar1 incelenmistir.
Sonuglara gore puanlarin dagilimlar1 bagimsiz degiskenin tiim kategorilerinde normal
dagilmadigi sonucu gézlemlenmektedir. Dolayist ile tiim puan dagilimlar i¢in parametrik

olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis testinden yararlanilmistir.

Tablo 29.

SDBPDO puanlarimin dogum yeri degiskenine gére Kruskal Wallis testi sonucu
Dogum yeri N Ortalama siralar  Kruskal-Wallis H ~ df P
Duyeu Kéy/Kasaba 20 119,45 4,733 2 0,094
Tanima Ilge 40 87,21

Sehir Merkezi 146 105,78
Koy/Kasaba 20 113,53 0,639 2 0,726
Empati Hg:e 40 102,55
Sehir Merkezi 146 102,39
Koy/Kasaba 20 120,78 5,992 2 0,050
Ozdiizenleme 1lge 40 84,88
Sehir Merkezi 146 106,24
Sosyal Kéy/Kasaba 20 118,48 2,455 2 0,293
.. Ilge 40 94,15
yetkinlik . .
Sehir Merkezi 146 104,01
Ct Koy/Kasaba 20 118,98 3,077 2 0,215
Hg:e 40 91,34

Sehir Merkezi 146 104,71
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Tabloda goriildiigli {lizere higbir puan dagiliminin bagimsiz degiskenin

kategorilerine gore farklilasmadigi gozlemlenmistir.

4.2.5. Okul Oncesi Sosyal-Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayamkhlik

Olcegi Puanlarina Gore Egitim Durumu Degiskenine Iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Egitim durumu degiskenine ait kategorilerdeki puan dagilimlarinin

normalliklerinin incelemek i¢in normallik testi sonuglari incelenmistir.

Tablo 30.
SDBPDO puanlarimin egitim durumu degiskenine gére normallik testi sonucu
Kolmogorov-Smirnov* Shapiro-Wilk
Egitim durumu [statistik df P Istatistik  df P
Duygu 404 6 ,003 695 6  ,005
Tanima
Empati 221 6 ,200° ,868 6 217
Okur-yazar Ozdiizenleme ,294 6 ,114 ,852 6 ,165
Sosyal
yetkinlik ,309 6 077 173 6 ,033
Ct ,255 6 ,200" ,818 6 ,085
Duygu 125 25 2000 951 25 263
Tanima
Empati ,151 25 ,147 921 25 ,053
[Ikogretim  Ozdiizenleme 117 25 ,2007 ,960 25 417
Sosyal
yetkinlik ,168 25 ,066 910 25 ,031
Ct ,095 25 ,200" 971 25 ,669
Duygu 148 38 ,035 924 38,013
Tanima
Empati ,137 38 ,068 910 38 ,005
Lise Ozdiizenleme ,200 38 ,001 ,922 38 ,011
Sosyal 237 38 000 832 38 000
yetkinlik
Ct ,151 38 ,028 ,920 38 ,010
Duygu 182 114 000 891 114 000
Tanima
Empati ,150 114 ,000 ,899 114 ,000
Universite ~ Ozdiizenleme ,155 114 ,000 911 114 ,000
Sosyal
yetkinlik ,240 114 ,000 ,825 114 ,000
Ct ,098 114 ,009 ,945 114 ,000
Duygu 207 23 o012 827 23 001
Tanima
Empati ,153 23 ,174 ,885 23 ,013
Lisansiistii ~ Ozdiizenleme ,165 23 ,106 ,893 23 ,018
Sosyal
yetKinlik ,292 23 ,000 , 710 23 ,000

Ct ,163 23 115 923 23 077
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Normallik varsayiminin testi i¢in Shapiro-Wilk testi sonuglari incelenmistir.
Sonuglara gore puanlarin dagilimi bagimsiz degiskenin tiim kategorileri i¢in normal

dagilim gostermedigi i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis testinden

yararlanilmstir.
Tablo 31.
SDBPDO puanlarimin egitim durumu degiskenine gére tiim puan dagilimlar:
Egitim durumu N Ortalama siralar  Kruskal-Wallis H df P
Okur-yazar 6 124,08 8,892 4 0,064
Duygu Hkégretim 25 72,46
tanma L..,IS.G . 38 101,39
Universite 114 108,30
Lisansiisti 23 111,54
Okur-yazar 6 102,75 2,367 4 0,669
Hkégretim 25 87,36
Empati Lise 38 106,22
Universite 114 106,79
Lisansiisti 23 100,43
Okur-yazar 6 120,67 4,453 4 0,348
ko gretim 25 81,24
Ozdiizenleme Lise 38 104,05
Universite 114 106,85
Lisansiisti 23 105,72
Okur-yazar 6 111,08 4,336 4 0,362
Sosyal m«&gretim 25 83,50
yetkinlik L",ls.e . 89 102,42
Universite 114 105,41
Lisansiisti 23 115,59
Okur-yazar 6 107,67 6,306 4 0,177
Hkégretim 25 75,82
Ct Lise 38 103,89
Universite 114 108,13
Lisansiisti 23 108,89

Tabloda goriildiigii lizere egitim durumu degiskenine goére tiim puan

dagilimlarinin farklilik gostermedigi goriilmektedir.

4.2.6. Okul Oncesi Sosyal-Duygusal Beceriler Ve Psikolojik Dayamkhlik
Olcegi Puanlarina Gére Algillanan Gelir Diizeyi Degiskenine Iliskin Bulgu Ve

Yorumlar

Algilanan gelir diizeyi degiskenine ait kategorilerdeki puan dagilimlarinin

normalliklerinin incelemek i¢in normallik testi sonuglar1 incelenmistir.
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Tablo 32.
SDBPDO puanlarinin algilanan gelir diizeyi degiskenine gore normallik testi sonucu
Kolmogorov-Smirnov* Shapiro-Wilk

Algilanan gelir diizeyi Istatistik df P Istatistik df P
Duygu Tanima ,194 29 ,007 ,892 29 ,006
Empati ,140 29 ,154 ,929 29 ,052

Diisiik Gelirli Ozdiizenleme ,136 29 , 184 ,936 29 ,078
Sosyal yetkinlik ,197 29 ,005 ,877 29 ,003
Ct ,139 29 ,163 ,931 29 ,058
Duygu Tanima ,166 155 ,000 ,902 155 ,000
Empati ,163 155 ,000 ,895 155 ,000

Orta gelirli Ozdiizenleme ,120 155 ,000 ,923 155 ,000
Sosyal yetkinlik ~ ,265 155 ,000 ,796 155 ,000
Ct ,112 155 ,000 ,935 155 ,000
Duygu Tanima 151 22 ,200" ,903 22 ,034
Empati ,187 22 ,043 911 22 ,049

Yiiksek gelirli Ozdiizenleme ,139 22 ,200" 912 22 ,052
Sosyal yetkinlik ,156 22 175 ,924 22 ,090
Ct ,136 22 ,200" ,953 22 ,357

Normallik varsayiminin testi i¢in Kolmogorov-Smirnov testi sonuglari
incelenmistir. Sonuglara gore puanlarin dagilimi bagimsiz degiskenin tiim kategorileri
icin normal dagilim gbstermedigi i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis

testinden yararlanilmistir.

Tablo 33.
SDBPDO puanlarinin algilanan gelir diizeyi degiskenine gore tiim puan dagilimlarinin
farkhiliklar
Algilanan gelir diizeyi N Ortalama siralar ~ Kruskal-WallisH  df P
Duygu Diisiik (?el‘irli 29 107,38 0,227 2 0,893
Tanima Orta gelirli 155 103,34
Yiiksek gelirli 22 99,52
Diisiik Gelirli 29 98,95 2,345 2 0,310
Empati Orta gelirli 155 106,69
Yiiksek gelirli 22 87,00
Diisiik Gelirli 29 100,95 1,747 2 0,417
Ozdiizenleme Orta gelirli 155 106,09
Yiiksek gelirli 22 88,61
Diisiik Gelirli 29 99,19 3,868 2 0,145
Sosyal ..
yetkinlik O{ta gehrh. . 155 107,31
Yiiksek gelirli 22 82,34
Diisiik Gelirli 29 101,53 1,886 2 0,389
Ct Orta gelirli 155 106,12
Yiiksek gelirli 22 87,66

Tabloda gorildiigii lizere algilanan gelir diizeyi degiskenine gbre tim puan

dagilimlarinin farklilik gostermedigi goriilmektedir.
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4.2.7. Okul Oncesi Sosyal-Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayamkhlik

Olcegi Puanlarina Goére Medeni Durum Degiskenine Iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Katilimcilarin medeni durumu evli-bekar olarak tekrardan kategorilendirilmis ve

normalliklerini incelemek i¢in normallik testi sonuglarindan yararlanilmistir.

Tablo 34.
SDBPDO puanlarinin medeni durum degiskenine gore normallik testi sonucu
Medeni durumunuz . Kolmogorov-Smirnov* . Shapiro-Wilk
Istatistik df P Istatistik ~ df P
Duygu Tanma Evli ,169 192 ,000 902 192 ,000
Bekar ,241 14 ,027 ,871 14 ,044
Empati Evli ,140 192 ’OOQ‘, 911 192 ,000
Bekar ,175 14 ,200° ,887 14 ,074
Ozdiizenleme Evli 117 192 ’OOQ‘, 928 192 ,000
Bekar ,147 14 ,200° ,945 14 ,491
Sosyal Evli ,236 192 ,000 ,830 192 ,000
yetkinlik Bekar ,260 14 ,011 ,827 14 ,011
Ct Evli ,099 192 ,000 ,944 192 ,000
Bekar ,159 14 ,200° 901 14 115

Normallik varsayiminin testi igin Shapiro-Wilk testi sonuclar1 incelenmistir.
Sonuglara gdre puanlarin dagilimi bagimsiz degiskenin tiim kategorileri i¢in normal

dagilim gbstermedigi i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Mann Whitney U testinden

yararlanilmagtir.
Tablo 35.
SDBPDO puanlarinin medeni durum degiskenine gére tiim puan dagilimlarinin farkliik
gostermemesi
Medeni durumunuz N  Ortalama siralar ~ Mann-Whitney U Z P.
Duygu 1 192 104,03 1241,500 -0,481 0,630
Tanima 2 14 96,18
Total 206
1 192 103,63 1318,500 -0,120 0,905
Empati 2 14 101,68
Total 206
1 192 105,39 981,000 -1,700 0,089
Ozdiizenleme 2 14 71,57
Total 206
Sosyal 1 192 103,37 1319,000 -0,121 0,904
yetkinlik 2 14 105,29
Total 206
1 192 104,18 1214,000 -0,604 0,546
Ct 2 14 94,21

Total 206
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Tabloda goriildiigii lizere medeni durum degiskenine gore tiim puan

dagilimlarinin farklilik gostermedigi goriilmektedir.

4.2.8. OKkul Oncesi Sosyal-Duygusal Beceriler ve Psikolojik Dayamkhlik
Olcegi Puanlarina Gore Meslek Degiskenine Iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Katilimeilarin  meslek degiskenine ait kategorilerdeki puan dagilimlarin

normalliklerinin incelemek i¢in normallik testi sonuglari incelenmistir.

Tablo 36.

SDBPDO puanlarimin meslek degiskenine gére normallik testi sonucu

Mesleginiz ' Kolmogorov-Smirnov* . Shapiro-Wilk

Istatistik df P Istatistik df P

Memur ,205 94 ,000 ,886 94 ,000

Duygu Tanima Ozel sektor ,144 46 ,018 ,891 46 ,000
Caligmiyor ,138 66 ,003 914 66 ,000
Memur ,138 94 ,000 911 94 ,000

Empati Ozel sektor 151 46 ,011 ,894 46 ,001
Caligmiyor ,143 66 ,002 ,902 66 ,000
Memur ,161 94 ,000 ,899 94 ,000

Ozdiizenleme  Ozel sektor ,133 46 ,039 ,929 46 ,007
Calismiyor ,153 66 ,001 ,928 66 ,001
Memur ,262 94 ,000 , 799 94 ,000

Sosyal yetkinlik Ozel sektor ,208 46 ,000 ,829 46 ,000
Calismiyor 221 66 ,000 ,863 66 ,000
Memur ,100 94 ,021 ,948 94 ,001

Ct Ozel sektor 127 46 ,062 ,936 46 ,014
Calismiyor 111 66 ,041 941 66 ,003

Normallik varsayiminin  testi icin  Kolmogorov-Smirnov testi sonuglari
incelenmistir. Sonuclara gore puanlarin dagilimi bagimsiz degiskenin tiim kategorileri
i¢cin normal dagilim gostermedigi i¢in parametrik olmayan istatistiklerden Kruskal Wallis

testinden yararlanilmigtir.
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SDBPDO puanlarinin Meslek degiskenine gére Kruskal Wallis testi sonu¢lar
Mesleginiz N Ortalama siralar  Kruskal-WallisH ~ df P
Duygu Memur 94 109,29 2,187 2 0,335
Tanima Ozel sektor 46 103,45

Caligsmiyor 66 95,29

Memur 94 104,71 0,250 2 0,882
Empati Ozel sektor 46 105,29
Caligsmiyor 66 100,52

Memur 94 108,99 1,655 2 0,437
Ozdiizenleme Ozel sektor 46 96,18
Caligsmiyor 66 100,78

Sosyal Memur 94 109,81 2,572 2 0,276
L. Ozel sektor 46 102,62
yetkinlik Caligsmiyor 66 95,13

Memur 94 109,07 1,916 2 0,384
Ct Ozel sektor 46 103,10
Caligsmiyor 66 95,84
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Tabloda goriildiigi iizere meslek degiskenine gore tiim puan dagilimlarinin

farklilik gostermedigi goriilmektedir.

4.3. Alt Problem 3

Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumu ile cocuklarin sosyal duygusal

gelisimi arasinda anlamli diizeyde iliski var midir?

Bu iligkinin incelenmesi i¢in Olgeklere ve alt boyutlarma ait puanlarin

dagilimlarinin normallikleri incelenmistir.

Tablo 38.

CHETO ve SDBPDO ait puanlarin dagiliminin incelenmesi

Kolmogorov-Smirnov?®

Shapiro-Wilk

Statistic df p Statistic df p
Duygu Tanima ,170 206 ,000 902 206 ,000
Empati ,143 206 ,000 909 206 ,000
Ozdiizenleme 117 206 ,000 ,932 206 ,000
Sosyal yetkinlik ,238 206 ,000 ,832 206 ,000
Ct ,099 206 ,000 ,946 206 ,000
Bakim Ve Koruma ,194 206 ,000 ,841 206 ,000
Devlet Giivencesi Ve Destegi ,164 206 ,000 ,858 206 ,000
Kendi ,096 206 ,000 981 206 ,007
Vit ,103 206 ,000 916 206 ,000

Her iki Olgege ait puanlarin dagilimi

incelenmesi i¢in Kolmogrow-Smirnov

testinden yararlanilmigtir. Bu test sonucuna gore dagilimlarin normal olmadigi



60

gdzlemlenmistir. Iliski incelemesi icin parametrik ydntemlerden Sperman Koreasyon

katsayisindan yararlanilmistir.

Tablo 39.
Veli tutumu olgeginin alt boyutlart ve toplam ol¢ek puani ile psikolojik dayaniklilik
ol¢eginin alt boyutu puanlari ve toplam élgek puanlar

Duygu Empati 6zdiizenleme yitoksi}rllzllilk CT
Bakim ve Koruma Korelasyon Katsayist  -0,090 -0,091 -0,050 -0,055 -0,083
0,198 0,193 0,473 0,433 0,234
Devlet Giivencesi  Korelasyon Katsayist  -0,097 -0,123 0,046 -0,067 -0,081
ve Destegi p 0,164 0,079 0,513 0,339 0,247
Kendi Korelasyon Katsayis1  -0,077 -0,008 0,041 0,019 -0,009
p 0,270 0,910 0,557 0,788 0,903
Vi Korelasyon Katsayis1  -0,093 -0,059 0,035 -0,008 -0,039
p 0,184 0,398 0,618 0,914 0,575

Veli tutumu o6lgeginin alt boyutlar1 ve toplam o&lgek puanmi ile psikolojik
dayaniklilik 6l¢eginin alt boyutu puanlart ve toplam 6lgek puanlari arasinda anlaml
diizeyde bir iligkinin olmadig1 sonucu gozlemlenmistir. Ayrica bu iki dlgegin puanlar

arasindaki iligkinin genel olarak negatif yonlii oldugu gézlemlenmistir.



BOLUM V
SONUCLAR, TARTISMA VE ONERILER

Arastirma kapsaminda elde edilen sonug verilerinin analizi dogrultusunda gesitli

gorilis ve Onerilere bu boliimde yer verilmistir.

5.1. Sonuclar ve Tartisma

Alt Problem 1. Okul 6ncesi egitiminde devam eden ¢ocuklarin ebeveynlerinin ¢ocuk
haklarina yonelik tutumu; dogum yili, cinsiyet, ebeveyn yasi, ebeveyn dogum yeri,
ebeveyn egitim durumu, aile algilanan gelir diizeyi, ebeveyn medeni durumu ve

ebeveyn meslek durumuna gore anlamh bir farkhihk s6z konusu mudur?

Dogum Yili: Ebeveynlerin ¢cocuk haklarina yonelik tutumunda dogum yili degiskenin
‘Bakim ve Koruma’ alt boyutu disinda diger alt boyutlarda anlamli bir farkliliga neden
olmadig1 tespit edilmistir. ‘Bakim ve Koruma’ alt boyutu 2018 ve sonraki yillarda
dogmus ¢ocuklarda ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumunda anlamli diizeyde bir
farklilik yaratmistir. Yasi kiiciik ¢ocuklarin ‘Bakim ve Koruma’ alt boyutuna daha fazla
thtiya¢c duyduklari, ebeveynler arasinda goriilmektedir. Ding (2015) okul Oncesi
egitimine devam eden c¢ocuklarin ebeveynlerinin ¢ocuk haklari hakkindaki goriislerini
inceledigi calismada benzer bir bulguya ulasmistir. Calismada, ¢ocuklarin yasina gore
‘Bakim ve Koruma’ alt boyutuna diger alt boyutlara gore ebeveynler tarafindan oncelik
verildigi ancak ¢ocuk biiylidiikkce diger alt boyutlarin 6nem kazandig: ifade edilmistir.
Cocuklarin yaglar1 heniiz kiiclikken gelisimsel agidan daha fazla dis destege ihtiyag
duymalar1 boyle bir bulguya ulasilmasinin nedeni olarak diisiiniilebilir. Cocuklarin temel
diizeyde bakimlarinin ve korunmalarinin diger ihtiyaclara gére daha fazla 6nem arz ettigi

diisiiniildiiglinde, bu bulgunun ortaya ¢ikmasi anlagilabilir olabilmektedir.

Diger alt boyutlar olan; ‘Devlet Giivencesi ve Destegi’ ile ‘Kendi Kendine Karar
Verme Tutumunun’ dogum yilina gore farklilasmadigi anlasilmaktadir. Bu bulgunun
ortaya ¢ikmasinda en biiyiik neden, cocuklarin yasi heniiz kiiclikken daha fazla ‘Bakim
ve Koruma’ alt boyutuna ihtiya¢ duymalaridir. Yurtsever (2009) ¢ocuk haklarina yonelik
tutumda ebeveynleri farkli degiskenlere gore inceledigi ¢alismasinda ‘Bakim ve Koruma’
alt boyutunun dogum yilina gore farklilastig1 sonucuna ulasmis ve ‘Kendi Kendine Karar
Verme’ alt boyutunun ilerleyen yaslarda ebeveyn tutumunda 6ne ¢iktigini belirtmistir.

Wolfe (1998) yaptig1 calismada ¢ocuk haklar1 fenomeninde yas ilerledik¢e cocugun daha
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Ozerklesmesi ve sonrasinda bagimsizlagsmasi kanisinin ebeveynde gli¢lii oldugu
bulgusuna ulagmistir. Salmenkivi ve digerleri (2022) yaptiklar1 ¢aligmada okul oncesi
cagindaki cocuklarda ‘Kendi Kendine Karar Verme’ alt boyutunun desteklendigi
bulgusunu elde etmislerdir. ‘Devlet Destegi ve Glivencesi’ ile ‘Kendi Kendine Karar
Verme Tutumu’ alt boyutlarinin dogum yilina gore farklilik géstermemesinin sebebi de;
ebeveynlerin bu alt boyutlarin her yasta yasamda yerini almasi1 gerektigi kanisinin giicli
olmasindan kaynaklandig1 distiniilebilir. Ebeveynlerin ¢ocuklarin refahi i¢in sosyal
devlet beklentisinin her donemde talep etmesi, bu bulguya bir neden olarak goriilebilir.
Ebeveynlerin ¢ocuklarin kendi kararlarini almasini, her yasin dinamigine gore

degerlendirdikleri diistintildiglinde boyle bir bulguya ulasildig1 sdylenebilir.

Cinsiyet: Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumunun alt boyutlari olan; ‘Bakim ve
Koruma’, ‘Devlet Gilivencesi ve Destegi’ ile ‘Kendi Kendine Karar Verme’ alt
boyutlarinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik yaratmadigi gériilmiistiir. Day ve digerleri
(2006) yaptiklar1 ¢alismada benzer bulguya ulasmislardir. Howe ve Cowell (2010)
yaptiklar1 ¢alismada cinsiyetin ¢ocuk haklar1 tutumunda belirleyici olmadigi sonucuna
ulasmiglardir. Ebeveynlerde kiz veya erkek cocuklara yonelik herhangi bir ayirt edici
egilimin olmamasi, evrensel dl¢ekte kadin haklari ile ilgili pozitif gelisimlerin yansimasi
olarak goriilebilir. Bundan kaynakli ¢ocuk haklarindan cinsiyet fark etmeksizin tiim
cocuklarin mahrum kalmamas: diisiincesi olduk¢a yaygin bir kani olarak karsimiza
cikmaktadir. Ulkemizde kiz ¢ocuklari i¢in son yillarda yapilan farkindalik ¢alismalarinin

boyle bulguya neden oldugu sdylenebilir.

Ebeveyn Yasi: Ebeveynlerin ¢ocuk haklarma yonelik tutumunun alt boyutlarmin
hi¢birinin ebeveynin yasina gore farklilik gostermedigi goriilmiistiir. Aydogdu ve
Dilekmen (2016) ebeveyn tutumlar1 ile ilgili yaptiklar1 calismada benzer sonuca
ulagsmiglardir. Ancak Kesayak (2018) ebeveyn yasinin ¢ocuk haklarmin uygulanmasi
stirecinde anlaml1 bir farklilik yaratan degisken oldugu sonucuna varmistir. Yurtsever
(2009) ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumunda ebeveyn yasinin 6nemli bir

degisken oldugu bulgusunu elde etmistir.

2024 yilinda yapilan bu arastirmada, okul Oncesi ¢aginda ¢ocugu bulunan
ebeveynlerin yast genel olarak 20-45 yas arasindaki katilimcilardan olustugu
diisiintildiigiinde; bu kusaktaki ebeveynlerin ¢ocuk haklarinda ortak bir duyumsamaya

sahip olusu, takvim agisindan 20.yy’den itibaren diinyada ¢ocuk haklarmin giiclendigi
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donem ile cakigsmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Cocuklara dair farkindalig: arttiran
hukuki, medyatik ve toplumsal ¢alismalarin, ebeveynlerde yas fark etmeksizin etki ettigi

sOylenebilir.

Ebeveyn Dogum Yeri: Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumunda dogum yerleri
olan; koy/kasaba, ilge merkezi ve sehir merkezi kategorilerine gére anlamli bir farkliliga
sahip olma durumu analiz edilmistir. Bu analiz sonucunda ‘Devlet Destegi ve Giivencesi’
alt boyutu haricindeki diger alt boyutlarda herhangi bir anlamli farklilik olmadigi
goriilmiistiir. ‘Bakim ve Koruma’ alt boyutunda anlamli farklilik gériilmemesi; ¢ocugun
bakim ve korumanin aile tarafindan tiimiiyle iistlendigi bir kiiltiirel altyapinin eseri olarak
goriilebilir. Arastirma konusu olan sehrin kiiltiirel kodlarinda, ailenin cok giiglii bir
pozisyona sahip oldugu gercegi diisiiniiliince bakim ve korumada dogum yerinin ¢ok
ciddi farkliliga yol agmadig: diisiiniilebilir. ‘Kendi Kendine Karar Verme’ boyutunda da
dogum yeri degiskenini anlamli bir fark géstermemesi; dogum yerinin degil ailenin ikame
ettigi mekanin bilincinin hakim oldugu diisiiniilebilir. Kentin yasam ag1 igerisine dahil
olan aile yapilarinin ¢ocugun ‘Kendi Kendine Karar Verme’ alt boyutuna destek olmasi,
kentin bireysel kimligi 6n plana ¢ikarmasinin etkisi ile oldugu diisiiniilebilir. ‘Devlet
Destegi ve Giivencesi’ alt boyutunda ilce merkezinde doganlarin anlamli bir farkliliga
sahip olduklar1 goriilmektedir. Ilce merkezinde doganlarm ‘Devlet Destegi ve Giivencesi’
alt boyutunda daha diisiik puan ile gériilmesinin sebebi; ilge merkezlerinin sehir merkezi
ve koy/kasabaya gore daha az sosyo-ekonomik kaygilar tagimasindan ileri geldigi
diisiintilebilir. Yurtsever (2009) yaptig1 ¢alismada sehir ve ilge merkezinde dogan
ebeveynlerin ‘Devlet Giivencesi ve Destegi’ alt boyutunu kdyde doganlara gore daha
fazla dnemsedigi bulgusuna ulagmistir, ‘Bakim ve Koruma’ alt boyutunu da sehir ve ilce
merkezinde doganlarin kdyde doganlara gore anlamli bir degisken oldugu sonucu elde
etmistir. Ayrica ‘Kendi Kendine Karar Verme Tutumu’ alt boyutunda kdyde doganlarin
ilce ve sehir merkezinde doganlara gore pozitif yonlii bir degisken oldugu bulgusu elde
edilmistir. Kesayak (2018) yaptig1 ¢alismada kiigiik yerlesim biriminden biiyiik yerlesim
birimine dogru gittikce cocuk haklarinda pozitif bir tutumun gelisti§i sonucuna

ulagmustir.

Ebeveyn Egitim Durumu: Ebeveynlerin ¢ocuk haklarma yonelik tutumunda egitim
durumlarinin tim alt boyutlarda herhangi bir anlamli farklilik yaratmadigi tespit
edilmistir. Cocuk haklarinda ebeveyn egitim durumunun belirleyiciligi olmadigr analizi

enformasyon ¢aginda bilgiye erisimin artik egitim kurumlari disinda da giiclii bir agirliga
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sahip oldugu gerceginden kaynakli oldugu disiiniilebilir. Cocuk haklarina yonelik
tutumda egitim durumunun degil de kiiltiirel bilincin etki ettigi kanaati de bir sebep olarak
gorlinebilir. Calisma grubundaki ebeveynlerde, ezici ¢ogunlugun lise ve sonrasi
mezuniyete sahip oldugu diisiiniiliince de boyle bir bulguya ulasildig1 sdylenebilir.
Baumrind (1978) ebeveyn-cocuk iligkisi baglaminda hak ve sorumluluklar ile ilgili
yaptig1 calismada ebeveyn egitim durumunun ¢ocuk haklarinda anlamli bir degisken
oldugu bulgusuna ulasmistir. Egitim seviyesi arttikca ¢ocuk haklar1 bilincinin paralel
olarak gelistigi sonucu aktarilmistir. Erbay (2013) ¢ocuk haklarinda ebeveyn egitim

durumunun pozitif yonlii 5nemli bir degisken oldugunu belirtmistir.

Aile Algilanan Gelir Diizeyi: Ebeveynlerin ¢ocuk haklarma yonelik tutumunda aile
algilanan gelir diizeyinin tiim alt boyutlarda bir anlamli farklilik gostermedigi
goriilmiistiir. Arastirmanin yapildigi sehir olan Diyarbakir’da algilanan gelir diizeyi her
ne kadar diisiik, orta ve yiiksek olarak tarif edilebilse de bu sehirde geleneksel toplumun
halad smifsal bir yapiya dontismedigi gozlemlenmektedir. Sinifsal yapiin olustugu
toplumlarda algilanan gelir diizeyi bir sinifsal pozisyon gostergesi olup mensup olunan
smifin 6zgiil bir bakis agisinin gelistigi ve bunun da ¢ocuk haklarina etki ettigi
diisiiniilebilir. Sinifl1 toplumlarda, her sinifin bir kiiltiir tirettigi ve bu kiiltiiriin de ¢ocuk
yetistirmede etkili oldugu goriilmektedir. Diyarbakir’da algilanan gelir diizeyinin
heterojen bir toplum yaratmada heniiz bir rol oynamamasi, bdyle bir bulgunun sebebi
olarak goriilebilir. Morine (2000) ebeveynlerin ¢ocuk haklarina dair tutumlarini
inceledigi ¢alismasinda orta ve yiiksek gelirli grubun ¢ocuk haklarina diisiik gelirli gruba
gore pozitif yonlii anlaml bir degisiklige sahip oldugunu gézlemlemistir. Sutton (2003)
ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumu ile ilgili yaptig1 caligmada aile gelir diizeyi

yiikseldik¢e ¢cocuk haklari biling diizeyinin de yiikseldigini gézlemlemistir.

Ebeveyn Medeni Durumu: Ebeveynlerin ¢ocuk haklaria yonelik tutumunda ebeveynin
medeni durumunun alt boyutlarda herhangi bir anlamli farklihk yaratmadigi
gozlemlenmistir. Benzer bulguya Taskin (2019) yaptig1 ¢alismada ulasmistir. Cocuk
haklarina yonelik tutumda ebeveynin g¢ocukla iligkisini partneri ile olan iletisimini
etkilemedigi diisiiniilebilir. Ebeveynin ¢ocugu ile iligkisinin, partneri ile olan iletisimi geri
planda birakmasi bir neden olarak goriilebilir. Kiliggiin (2015) ebeveynlik rolleri ve
cocuk haklart iligkisini inceledigi calismasinda ebeveynlik roliiniin yerine getirilmesinin,

esler aras1 medeni durumundan daha baskin oldugu bulgusuna ulagsmistir.
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Ebeveyn Meslek Durumu: Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumunda meslek
durumunun tiim alt boyutlarda bir anlaml farklilik gostermedigi goriilmiistiir. Meslek
durumunun ¢ocuk haklarina yonelik tutumu etkilememesinin nedeni olarak; algilanan
gelir diizeyinde oldugu gibi bir smifsal yapinin olusmadigi toplumsal orgiiden
kaynaklandig: diislintilebilir. Ayrica mesleki kimliklerin diger tist kimliklere gore hala
baskin olmayisi da nedenlerden biri olarak goriilebilir. Diger bir neden olarak da; mesleki
bakis agilarina gore yasam kiiltiiriinlin, Diyabakir gibi modernite ile yakin gecmiste
tanisan kentlerde heniiz etkili olmadig1 gosterilebilir. Benzer nitelikte bulgu olan ebeveyn
meslek durumunun anlamli bir farklilik yaratmadigi bulgusuna Yazici ve digerleri (2017)
ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarindaki degiskenleri inceledikleri calismada
ulagmiglardir. Kizilirmak (2015) yaptig1 calismada ¢alismayan annelerin ¢alisan annelere
gore ¢ocuk haklari alt boyutlarinda pozitif yonlii anlamli bir farkliliga sahip oldugunu

gozlemlemistir.

Alt Problem 2. Okul oncesi egitiminde devam eden c¢ocuklarin sosyal duygusal
gelisimi; dogum yili, cinsiyet, ebeveyn yasi, ebeveyn dogum yeri, ebeveyn egitim
durumu, aile algilanan gelir diizeyi, ebeveyn medeni durumu ve ebeveyn meslek

durumuna gore anlamh bir farkhihk sé6z konusu mudur?

Dogum Yili: Okul dncesi egitimde devam eden ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisiminin
tim alt boyutlarin dogum yilina gore anlamlilik bir farklilik yaratmadigi tespit
edilmistir. Sosyal ve duygusal gelisimde dogum yilinin 6nemli bir degisken olarak
karsimiza ¢ikmayisint sebebi olarak; okul Oncesi ¢agi cocuklarinin bulundugu yas
araliginda paralel gelisim siiregleri olmas1 gosterilebilir. Yas skalasina gore okul dncesi
cagl c¢ocuklarindan beklenen sosyal ve duygusal profilin birbirine olduk¢a benzer
olmasmm &nemli bir rol oynadigi diisiiniilebilir. Unsal (2010) okul 6ncesi egitim
siirecinde olan cocuklarin sosyal duygusal uyum becerileri ve davranis sorunlarini
inceledigi ¢alismasinda dogum yilinin anlamli farklilik yaratan bir degisken olmadigini

gozlemlemistir.

Cinsiyet: Okul oncesi egitiminde devam eden ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisiminin
tiim alt boyutlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir fark yaratmadigi gortilmustiir.
Sosyal ve duygusal gelisim alaninda cinsiyet eksenli yaklasimin ¢agimizdaki eril sistemin
zayiflatilmas1 ile ilgili oldugu diisiiniilebilir. Eril eksenli yaklagimlarin gittikce
siliklesmesi ve ¢ocuga olan yaklasimda daha derinlikli bir yaklagimin sosyal ve duygusal

gelisime de niifuz ettigi diisiiniilebilir. Cinsiyetler arasi esitsizlige karsi tiim diinyada ve
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tilkemizde meydana gelen gelismelerin de bu bulguya ulasmada rol aldig1 sdylenebilir.
Sentiirk (2007) ¢ocukla daha yakin temasta olan ebeveyn kimligine sahip annelerin ¢ocuk
yetistirme tarzi ile ¢ocuklarin sosyal duygusal uyumunu inceledigi ¢alismasinda benzer
bulguya ulasarak cinsiyetin anlamli bir farklilik yaratmadigini tespit etmistir. Abanoz ve
digerleri (2022) g¢ocuklarda sosyal duygusal becerilerin cinsiyet ile olan iligkisini
inceledikleri galigmalarinda cinsiyetin anlamli bir degisken olmadigir bulgusunu elde

etmislerdir.

Ebeveyn Yasi: Okul oOncesi egitiminde devam eden c¢ocuklarin sosyal duygusal
gelisiminin tiim alt boyutlarinin ebeveyn yasina gore anlaml bir farklilik yaratmadigi
goriilmiistiir. Sosyal ve duygusal gelisimde ebeveyn yasinin bir rol oynamamasi,
toplumda bilgiye erisim araclar1 ve kurumsal egitimin yayginlasmasi ile beraber kusaklar
aras1 bir homojenlesmenin meydana gelmesinden kaynakli oldugu kanaati gelistirilebilir.
Ebeveynlerin yas fark etmeksizin ¢ocuk egitimine dair goriislerinin aym1 kaynaktan
beslenmesi (okul, geleneksel yapi, medya vs.), benzer bakis agilarinin gelismesine sebep
olabilir. Ozbey ve Alisinanoglu (2009) okul éncesine devam eden ¢ocuklarin problemli
davraniglarinin iizerinde rol oynayan degiskenleri inceledigi ¢aligmasinda benzer bulguya

ulasarak ebeveyn yasinin 6nemli bir farkliliga neden olmadigini gézlemlemistir.

Ebeveyn Egitim Durumu: Okul oncesi egitiminde devam eden g¢ocuklarin sosyal
duygusal gelisiminin tiim alt boyutlarinin ebeveyn egitim durumuna gére anlamli bir fark
gostermedigi anlasilmistir. Ebeveyn egitim durumunun hala ¢ocuk-ebeveyn iliskisinde
giiclii bir faktor olarak karsimiza ¢ikmamasinin sebebi; arastirmanin yapildigr yer olan
Diyarbakir’da geleneksel aile yapisina modern pedagojik kiiltliriin etki etmede ciddi
zorluklar yasamasindan dolay1 oldugu diisiiniilebilir. Bu geleneksel yapida ¢ocuga olan
bakis acisinda yer yer kiiltiirel aktarimin etkisinin hissedilmesi bu bulgunun sebebi
olabilir. Enformasyon ¢aginda olunmasindan dolay1 egitim durumunun degil bilgiye
erisimin rol oynadigi da disiintilebilir. Isik (2006) ailenin orgiitsel kapasitesinin
cocuklarin sosyal duygusal becerileri ile iligkisini inceledigi ¢calismasinda, anne ve baba
egitim diizeylerinin alt boyutlara gére anlamhi farkliliklar yarattigini tespit etmistir.
Tiirkyilmaz ve Pekdogan (2019) yaptiklar1 sosyal beceriler ve okula hazirbulunusluk
diizeyi arasindaki iligkiyi inceledikleri ¢alismalarinda, ebeveynlerin egitim durumunun

anlamli bir degisken oldugu bulgusuna ulagmislardir.
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Aile Algilanan Gelir Diizeyi: Okul oncesi egitiminde devam eden ¢ocuklarin sosyal
duygusal gelisiminin tiim alt boyutlarinda aile algilanan gelir diizeyinin anlaml1 bir farka
neden olmadigr goriilmiistiir. Benzer sekilde Yasar Ekici (2015) c¢ocuklarin sosyal
becerileri ile aile 6zelliklerinin arasindaki iliskiyi inceledigi ¢alismasinda, algilanan gelir
diizeyinin sosyal yetiler iizerinde anlaml1 bir farklilik yaratmadigi bulgusuna ulasmistir.
Orneklem grubunda orta gelirli katilimcilarin sayisinin diisiik ve yiiksek gelirli gruba ¢ok
daha fazla olmasi bu sonucun ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu diisiiniilebilir. Ayrica
algilanan gelir diizeyinin, arastirmanin yapildigi Diyarbakir ilinde heniiz simifli bir
toplumsal yap1 yaratmamasi da sonuca etki ettigi diistiniilebilir. Zira sinifli toplumlarda,
mensup olunan sinifa 6zgii bakis agisinin gocuk egitimine dair bakis agisina da etki ettigi

goriilmektedir (Alphan, 2009).

Ebeveyn Medeni Durumu: Okul Oncesi egitiminde devam eden ¢ocuklarin sosyal
duygusal gelisiminin tiim alt boyutlarinda ebeveyn medeni durumunun anlamli bir fark
yaratmadig1 goriilmiistiir. Ebeveyn medeni durumunda anlamli bir farka ulagilmamasinin
nedeni olarak; 6rneklem grubunda bekar ebeveynlerin tiim katilimcilarin sadece %6,8’ini
olusturmasindan kaynakli oldugu diisiiniilebilir. Bekar sayisinin %20,5’ni olusturdugu;
Postoglu’nun (2021) okul 6ncesine davam eden bes yas cocuklarmin sosyal uyum
becerilerini anne baba tutumlarmma gore inceledigi c¢alismasinda, evli ebeveynlerin

cocuklarinin sosyal becerilerinin daha gii¢lii oldugu bulgusuna ulagmistir.

Ebeveyn Meslek Durumu: Okul 6ncesi egitiminde devam eden c¢ocuklarin sosyal
duygusal gelisiminin tiim alt boyutlarinda, ebeveyn meslek durumu anlamli bir farklilik
yaratmamistir. Aragtirmanin yapildigi sehir olan Diyarbakir’da ve tlilkemizde mesleki
kimliklerin kisilerin aile anlayisini gii¢lii bir sekilde etkileyememesinden kaynaklandigi
diisiintilebilir. Mesleki baglamda gelisen bakis agilarinin ¢ocuk egitiminde hala rol
oynamamasi, aile odakli topluluklarin c¢alisma yapilan sehirde gii¢lii olmasindan ileri
gelebilir. Mesleki topluluklarin bir¢ok alanda bakis agis1 heniiz gelistiremedigi, ¢calisma
yapilan sehir gozlemlenmektedir. Atmaca ve digerlerinin (2020) okul oncesi donem
cocuklarmin sosyal beceri diizeylerini bazi demografik oOzelliklere gore inceledigi
caligmasinda, ebeveyn meslek durumunun anlamlilik farkliliklara yol a¢madigi

bulgusuna ulagmistir.
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Alt Problem 3. Okul 6ncesi egitiminde devam eden ¢ocuklarin ebeveynlerinin ¢cocuk
haklarina yonelik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal duygusal beceriler ve psikolojik

dayanakhklar arasinda anlamh bir iliski var madir?

Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal duygusal
becerileri ve psikolojik dayanikliligi arasinda yapilan analizler sonucu elde edilen
bulgular dogrultusunda tiim alt boyutlar ve toplam 6l¢ek puanlar1 arasinda negatif yonlii

bir iligki oldugu fakat bunun anlamli bir iligski olmadig1 goriilmiistiir.

5.2. Oneriler

e Literatiirde ¢ocuk haklari ile ilgili ¢aligmalar daha fazla yapilmasina ilgi
uyandirilarak egitim siireclerindeki etkisi derinlestirilebilir. Ulkemizde ¢ocuk
haklarinin okul 6ncesi egitim programlarindaki yeri arastirilabilir. Programda

ana temalarda birinin ¢ocuk haklarinin olmasi i¢in dikkat ¢ekilebilir.

e Milli Egitim Bakanligi, ¢ocuk haklarimi degerler egitiminin bir alt baslig

olarak tiim egitim kademelerinde programlara dahil edebilir.

e (Cocuk haklan farkindaliginin ebeveynlerde arttirilmasi i¢in formel ve in
formel sekilde calismalar yapilabilir. Bu ¢alismalar ile ¢cocuk haklarina dair
duyarhiliklar artirilarak ¢ocuklara doniik bir¢ok sugun da Oniine gecilebilir.
Pedagojik icerikli ¢alismalar, yasal calismalarla koordineli bir sekilde
yiiriitiilebilir.

e Cocuk haklar ile ilgili medya, sivil toplum kuruluslar1 ve kamusal alanin

diger unsurlar tarafindan daha titiz ¢aligmalar yapilabilir.

e Ebeveynlerin ¢ocuk haklar ile ilgili bilin¢ diizeylerinin ¢ocuklarda neleri
etkiledigi ile ilgili yeni Ol¢gme araglart gelistirilebilir veya yurtdisinda
gelistirilmis  O6lgme araglar1 Tiirkceye uyarlanabilir. Boylelikle c¢ocuk
haklarina dair toplumdaki biling diizeyinin ¢ocuklarin gelisim siireclerine

etkisi daha net bir sekilde ortaya konulabilir.

e ‘Ebeveyn tutumlar1 ve ¢ocuk haklar1’ basliginda ayr1 bir ¢alisma literatiirii

meydana getirilerek daha derinlikli yaklagimlar elde edilebilir.



69

KAYNAKCA

Abanoz T., Giilay Ogelman H., & Sara¢ S. (2022). Kiiciik ¢ocuklarda cinsiyete gore
sosyal ve duygusal yeterlik. Egitim Ve Ogretim Arastirmalar: Dergisi, 11(3), 95-
104.

Abbastiirniiklii, Y. D. D. (2004). Okullarda sosyal ve duygusal 6grenme. Kuram ve
Uygulamada Egitim Yonetimi, 37(37), 136-152.

Akyliz, E. (2013). Cocuk hukuku. Ankara: Pegem Akademi.

Alpman, P. S. (2009). Toplumsal siniflar ve egitim. (Yiiksek Lisans Tezi). YOK Ulusal
Tez Merkezi Veri Tabanindan Edinilmistir. (Tez No: 234869).

ASPB. (2013). Ulusal ¢ocuk haklari strateji belgesi ve eylem plan1 2013-2017. Ankara

Atmaca, R. N., Giiltekin Akduman, G., & Sepitci Saribas, M. (2020). Okul 6ncesi donem
cocuklarinin sosyal beceri diizeylerinin bazi demografik o6zelliklere gore

incelenmesi. Uluslararasi Egitim Bilim Ve Teknoloji Dergisi, 6(2), 157-173.

Aydogdu, F., & Dilekmen, M. (2016). Ebeveyn tutumlarinin ¢esitli degiskenler agisindan
degerlendirilmesi. Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(2). 569-585.

Aydin, A. (2000). Gelisim ve ogrenme psikolojisi. Bursa: Alfa Basim.

Ayhan, M., & Tugluk, M. N. (2021). Cocuk haklar1 programinin ebeveynlerin ¢ocuk
haklar1 tutumuna olan etkisi. Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, 115, 365-
384.

Baker, J. (2004). Parenting. childhood studies an introduction. Oxford: Blackwell
Publishing.

Baltaci, A. (2018). Nitel aragtirmalarda 6rnekleme yontemleri ve 6rnek hacmi sorunsali
iizerine kavramsal bir inceleme. Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi / Journal Of Bitlis Eren University Institute Of Social Sciences, 7(1), 231-
274.

Baumrind, D. (1978). Reciprocal rights and responsibilities in parent—child
relations. Journal Of Social Issues, 34(2), 179—196. Https://Doi.Org/10.1111/
J.1540-4560.1978.Tb01038.X



70

Baydan, Y. (2010). Sosyal-duygusal beceri algisi dlgeginin gelistirilmesi ve sosyal-
duygusal beceri programinin etkililigi. (Doktora Tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi
Veri Tabanindan Edinilmistir. (Tez No: 265235).

Bektas, M., Ve Ozben, S. (2016). Evli bireylerin psikolojik dayaniklilik diizeylerinin bazi
sosyo-demografik degiskenler acisindan incelenmesi. Celal Bayar Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi, 14(1), 215- 240

Best Start Resource Centre (2018). Building resilience in young children.
Https://Resources.Beststart.Org/Wp-Content/Uploads/2018/11/K35-E.Pdf

Adresinden Alinmustir.

Bierman, K. L. & Motamedi, M. (2015). Social and emotional learning programs for
preschool children. J. Durlak, C. Domitrovich, R. P.Weissberg, & T. Gullotta
(Eds.) Handbook of social and emotional learning: research and practice iginde.

New York: Guilford.

Brooks-Gunn, J., & Markman, L. B. (2005). The contribution of parenting to ethnic and
racial gaps in school readiness. The Future Of Children, 15(1), 139-168.

CASEL GUIDE-. (2013). Effective social and emotional learning programs: preschool

and elementary school education. Chicago: Author.

Cohen, J. (2001). Social and emotional education: core concepts and practices. In J.
Cohen (Ed.), Caring classrooms intelligent schools the social emotional

education of young children (Pp.3-29). New York: Teacher College Press.

Council Of Europe. (2016). Avrupa konseyi ¢ocuk haklar: stratejisi (2016-2021).
Https://Rm.Coe.Int/Avrupa-Konseyi-Cocuk-Haklar-Stratejisi-2016-2021-/168
0931c9b Adresinden Alinmustir.

Covell, K. (2012). Child Rights C, Butler (Eds.), The movement, international law and

opposition. Purdue University Press: Indiana.

Crick, N. R., Ostrov, J. M., & Werner, N. E. (2006). A longitudinal study of relational
aggression, physical aggression, and children's social-psychological adjustment.

Journal Of Abnormal Child Psychology, 34(2), 127-138.

Cagdas, A., & Seger, Z. (2002). Cocuk ve ergende sosyal ve ahlak geligimi. Istanbul:
Nobel Yayinevi.



71

Cocuk Haklaria Dair So6zlesme (1997). T.C. Basbakanlik Sosyal Hizmetler Ve Cocuk

Esirgeme Kurumu yaymni. Ankara

Cilga, I. (2001). Demokrasi, insan haklar kiiltiirii ve cocuk haklar. Milli Egitim Dergisi,
151, 69-73.

Cirhinlioglu, F. G. (2001). Cocuk ruh saghg: ve gelisimi: okul éncesi donem. Nobel
Yaym Dagitim.

Cubukeu, Z Ve Giiltekin, M. (2006). ilkdgretimde dgrencilere kazandirilmas: gereken
sosyal beceriler. Bilig/Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi, 37, 155-174.

Dag, H., Dogan, M., Sazak, S., Kagar, A., Yilmaz, B., Dogan, A., & Arica, V. (2015).
Cocuk haklarina giincel yaklasim. Cukurova Medical Journal, 40(1), 1-5.

Day, D. M., Peterson-Badali, M., & Ruck, M.D. (2006). The relationship between
maternal attitudes and young people’s attitudes toward children’s rights. Journal

Of Adolescence, 29(2), 193-207.

Denham, S. A. (2006). Social-emotional competence as support for school readiness:
what is it and how do we assess it? Early Education And Development, 17(1), 57—
89. Https://Doi.Org/10.1207/S15566935eed1701_4.

Ding, B. (2015). Okul 6ncesi egitim kurumuna devam eden ¢ocuklarin ebeveynlerinin
cocuk haklar1 egitimi konusundaki goriisleri. Egitimde Nitel Arastirmalar

Dergisi-ENAD, 3(1), 7-25.

Dirican, R. (2018). Tarihi siirecte cocukluk ve ¢ocuk haklari. Cocuk Ve Gelisim Dergisi,
2(2), 51-62. Https://D0i.Org/10.36731/Cg.472028

Dogan, 1. (2004). Modern toplumda vatandashk demokrasi ve insan haklari: insan

haklarinin kiiltiirel temelleri (Besinci Basim). Ankara: Pegem Yayincilik.

Dokumaci, S. & Epcacan, C. (2023). Ebeveynlerin ¢ocuk haklarina iligkin algilarinin
incelenmesi. Okul Oncesi Ve Temel Egitim Dergisi, 4(1), 1-15. Doi:
10.29329/Jpee.2023.593.1

Dupont, S., Mikolajczak, M., & Isabelle Roskam, 1.(2022). The Cult of the child: a critical
examination of its consequences on parents, teachers and children. Social Sciences

11(3), 141.

Erbay, E.(2013). Cocuk haklari. istanbul: Yeni Insan Yaymevi.


https://doi.org/10.1207/S15566935eed1701_4
https://doi.org/10.36731/cg.472028

72

Eren Yavuz, K. (2002). Duygusal zeka gelisimi. Ankara: Ozel Ceceli Okullar1 Yayinlari.

Erkan, S. (2013). Aile ve aile egitimi ile ilgili temel kavramlar (Edt: Z. Fulya Temel).
Aile Egitimi Ve Erken Cocukluk Egitiminde Aile Katilm Calismalar: iginde.
Ankara: An1 Yaymcilik.

Freeman, M. (2015) The future of children’s rights. Boston: Brill Nijhoff.

Gander, M. J., & Gardiner, H. W. (2010). Cocuk ve ergen gelisimi. Ankara: Imge
Garmezy, N. (1993). Children in poverty: resilience despite risk. Psychiatry, 56, 127-136.
Giddens, A., Ozel, H., & Giizel, C. (2000). Sosyoloji. Ayra¢ Yayinevi.

Gizir, C. (2007). Psikolojik saglamlik, risk faktorleri ve koruyucu faktorler lizerine bir
derleme c¢alismasi. Turkish Psychological Counseling And Guidance Journal,

3(28), 113-128.

Grusec, J.E. & Danyliuk, T. (2014). Parents' attitudes and beliefs: effects on children's
development. In Tremblay RE, Boivin M, Peters Rdev, (Eds),. Tremblay R.E.,
Subject Ed. Toronto: Encyclopedia Of Early Childhood Development.

Gul, N. (2021). Parenting styles out comes on psychological well-being of children.
Rawal Medical Journal, 46(3), 652-655

Giilay Ogelman, H., Sarag, S., Onder, A., Abanoz, T., & Akay, D. (2021). Okul 6ncesi
sosyal-duygusal beceriler ve psikolojik dayaniklilik 6l¢egi’nin tiirkce gegerlik

giivenirlik calismasi. International Journal Of New Trends In Arts, Sports &

Science Education (IJTASE), 10(4), 231-242.

Giilay, H. & Akman, B. (2009). Okul oncesi donemlerde sosyal beceriler. Pegem
Akademi.

Gliner, A. (2011). Okul éncesi ¢ocuklar ve ebeveynlerinin baglanma giivenlikleri ile
cocuk yetistirme tutumlar: arasindaki iligkilerin incelenmesi.(Yiiksek Lisan Tezi).

YOK Ulusal Tez Merkezi Veri Tabanindan Edinilmistir. (Tez No: 291635).
Glingor Aytar, A. (2015). Toplumsal ve duygusal gelisim. Ankara: An1 Yayincilik.

Hamon, H. (2006). “Avrupa hukuku’nda ¢ocuk ve geng adalet sistemi”, ¢ocuk ve geng

adalet sistemi sempozyumu. Istanbul: Istanbul Barosu Yayinlari

Howe, B. R., & Cowell, K. (2010). Miseducating children about their rights. Education,
Citizenship And Social Justice, 5(2), 91-102.



73

Isik, B. (2006). Ailenin érgiitsel ve yapisal niteliginin 60-72 aylik ¢ocuklarin sosyal-
duygusal uyum diizeyine etkisi (Yiiksek Lisans Tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi
Veri Tabanindan Edinilmistir. (Tez No: 191713).

Inan, A. N. (1995). Cocuk haklar1 sézlesmesi. AU Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1(4), 768-
769.

Jacob, L., Benick, M., Dorrenbécher, S. & Perels, F. (2020). Promoting self-regulated
learning in preschoolers. Journal of Childhood, Education & Society, 1(2), 116-
140.

Kandir, A. & Alpan, Y. (2008). Okul 6ncesi donemde sosyal-duygusal gelisime anne-
baba davraniglarinin etkisi. Sosyal Politika Calismalart Dergisi, 14(14), 33-38.
Https://Do1.0rg/10.21560/Spcd.50742.

Karakas, B. & Cevik, O. C. (2016). Cocuk refahi: Cocuk haklar1 perspektifinden bir
degerlendirme. Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,

18(3), 887-906.

Karasar N. (2005). Bilimsel arastirma yontemi: kavramlar, ilkeler ve teknikler. Ankara:

Nobel Yaymcilik.

Kaytez, N., Kaytez, N. & Durualp, E. (2014). Tirkiye’de okul 6ncesinde oyun ile ilgili
yapilan lisansiistii tezlerin incelenmesi. Uluslararasi Tiirk Egitim Bilimleri

Dergisi, 2, 110-122.

Kent Kiikiirteii, S. (2011). 5-6 yas ¢cocuklarinin ailelerin ve 6gretmenlerinin kullandiklar
disiplin yontemlerinin ¢ocuk haklari ile iliskisinin incelenmesi. (Yiiksek Lisans

Tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi Veri Tabanindan Edinilmistir. (Tez No: 308314).

Kesayak, Y. (2018). Ailede ¢ocuk haklarimin uygulanma diizeyine iliskin ebeveyn
goriisleri. (Yiiksek Lisans Tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi Veri Tabanindan
Edinilmistir. (Tez No: 537432).

Kesayak, Y., & Karatekin, K. (2020). Ebeveynlerin ailede ¢ocuk haklarin1 uygulama

diizeylerinin incelenmesi. Tiirkiye Bilimsel Arastirmalar Dergisi, 5(2), 312-335.

Kiligglin, M. Y. (2011). Cocuk haklarina yonelik ebeveyn tutum dlgeginin gelistirilmesi
ve standardizasyonu. Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi

Dergisi(31), 1-22.



74

Kiliggiin, M. Y. (2015). Cocuk haklarina yonelik ebeveyn tutumlari ile ebeveynlik rolleri
arasinda iliski. Hacettepe University Faculty Of Health Sciences Journal, 1, 511-
522.

Kizilirmak, K. ( 2015) Ankara il merkezinde yasayan 61-72 aylar arasinda ¢ocugu olan
annelerin, ¢ocuk haklart ve anne olmaya iliskin bilgi diizeyleri arasindaki iliskinin
incelenmesi.(Yiiksek Lisans Tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi Veri Tabanindan
Edinilmistir. (Tez No: 388191).

Koschaker, P. (1997). Roma ozel hukukunun ana hatlari. Ankara Universitesi Hukuk

Fakiiltesi Yaynlari. Ankara: Seving Matbaasi.

Koksal, H. (2008). Cocukluk, degisen diinya ve tarih o6gretiminden beklentiler.
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 1(4), 388-396.

Kulaksizoglu, A. (2003). Farkli gelisen ¢ocuklar. Istanbul: Epsilon Yayinevi.

Kurt, S. (2016). Cocuk haklarina iligkin temel uluslararasi belgeler ve Tiirkiye
uygulamasi. Sosyal Politika Calismalar: Dergisi, 36, 99-127.

Kurtdede Fidan, N., & Ozaydin, A. (2019). Ebeveynlerin ¢ocuk haklarma iligkin
metaforik algilari. Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi, 9(2), 361-
378.

Maccoby E.E., & Martin J.A. (1983.) Socialization in the context of the family: parent
child interaction. P. H. Mussen & E. M. Hetherington, Handbook Of Child
Psychology: Socialization, personality, and social development (4th Ed.) I¢inde.
New York: Wiley

Maddi, S.R. (1987). Hardiness training at 1llinois bell telephone. Opatz, J.P. (Eds.) Health

promotion evaluation (Pp. 101- 115). National Wellness Institute: Stevens Point.
Masten, A.S. (2001).Ordinary magic. American Psychologist, 56(3), 227-238

Mayr, T., & Ulich, M. (2009). Social-emotional well-being and resilience of children
in early childhood settings -PERIK: An empirically based observation scale
for practitioners. Early Years: An International Journal Of Research And

Development, 29(1), 45-57.



75

Meinke, H. (2019). Understanding the stages of emotional development in children.
rasmussen  college.  Https://Www.Rasmussen.Edu/Degrees/Education/Blog
/Stages-Of-Emotional-Development/ Adresinden Alinmustir.

Merey, Z. (2016). Cocuk haklar:. Ankara: Pegem Akademi.

Morine, S.L.(2000). Children's and parents' attitudes towards children's rights and
perceptions of family relationships. (Order No. 0-612-53473-1). Available From
University Of Toronto, Tspace Repository, School Of Graduate Studies — Theses,
Master Thesis, Toronto University. Hittps://Tspace.Library.Utoronto.Ca/
Bitstream/1807/14423/1/MQ53473.Pdf

Morrison, G. S. (2012). Early childhood education today. Pearson: Boston-USA.

Ongider N. (2013). Anne-baba ile okul dncesi cocuk arasindaki iliski. Psikiyatride Giincel
Yaklagimlar, 5(4), 420-440. Doi:10.5455/Cap.20130527

Ozbey, S. & Alisinanoglu, F. (2009). Okul éncesi egitim kurumuna devam eden 6072
aylik ¢ocuklarin problem davraniglarinin bazi degiskenlere gore incelenmesi.

Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2(6), 493-517.

Ozgiin, O. (2013). Ebeveynlikle ilgili kuramlar ve arastirmalar. Temel, F. Z.(Ed.). Aile
egitimi ve erken ¢ocukluk egitiminde aile katilim ¢alismalart ig¢inde. Ankara: Ani

Yayincilik.

Ozbek, M. F. (2004). Toplumsal yasamda empati. Akademik Bakis Uluslararas: Hakemli
Sosyal Bilimler E-Dergisi, 1(1), 1-16.

Ozyiirek, A. (2017). Okul 6ncesi ¢ocuklarin duygular1 tanima ile duygular1 yénetme ve
arkadashik becerileri arasindaki iliski. Akademik Bakis Uluslararasi Hakemli
Sosyal Bilimler Dergisi, 59, 128-140.

Ozyiirek, A. & Tezel Sahin, F. (2005). 5 ve 6 yas grubunda gocugu olan ebeveynlerin
tutumlarinin incelenmesi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 25(2),

19-34.

Padesky, C. A. & Mooney, K. A. (2012). Strengths-based cognitive-behavioral therapy:
a four-step model to build resilience. Clinical Psychology And Psycotherapy,
19(4), 283-290.



76

Passons, W.A. (1975) Gestalt Approaches In Counseling, NewYork, Holt, Rinehart And
Winston, S.184-188.

Postoglu, B. A. (2021). Okul 6ncesi egitim kurumuna devam eden bes yas ¢ocuklarinin
sosyal uyum becerileri ile anne baba tutumlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi.

The Journal Of Academic Social Science, (100), 311-330.
Pekdogan, S. (2024). Erken ¢ocukluk doneminde ihmal ve istismar. Ankara: Egiten.

Pearce, C. (2011). A short introduction to promoting resilience in children. London:

Jessica Kinglsley Publishers.

Raver, C. (1997). Poor children gain social competence from sensitive interaction with

parent. Brown University Child & Adolescent Behavior Letter, 13(7), 1-2.

Raver, C. C., & Knitze, J. (2002). Ready to enter: What research tells policymakers about
strategies to promote social and emotional school readiness among three- and
four-year-old children. Columbia University: National Centre For Children In

Poverty.

Ravitch, NK (2013). Okul oncesi igin sosyal-duygusal varliklar ve dayaniklilik olceginin

gelistirilmesi ve 6n gecerliligi. Doktora Tezi, Oregon Universitesi.

Rose-Krasnor, L. (1997). A nature of social competence: A theoretical review. Social

Development, 6(1), 111-135.

Ruddick, W. (1989). When Does Childhood Begin? In G. Scarre (Editor). Children,

parents and politics i¢inde. New York: Cambridge University Press.

Saarni, C. (2001). Cognition, context and goals: significant components in social-

emotional efffectiveness. Social Development, 10 (1), 125- 127.

Saglam, M., & Aral, N. (2016). Tarihsel siire¢ i¢erisinde ¢cocuk ve ¢ocukluk kavramlari.
Cocuk Ve Medeniyet, 1(2), 43-56.

Sailor, D. H. (2004). Supporting children in their home, school, and community. Boston:
Allyn And Bacon.

Sak, R., Sahin Sak, I., Atl;, S., & Sahin, B. (2015). Okul &ncesi dénem: Anne baba
tutumlart. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(3), 972-991.
Https://Doi.Org/10.17860/Efd.33313



77

Salmenkivi, E., Kasa, T., Putkonen, N., & Kallioniemi, A. (2022). human rights and
children’s rights in worldview education in Finland. Human Rights Education

Review, 5(1), 47-69. Https://Doi.Org/10.7577/Hrer.4456
Senemoglu, N. (2001). Gelisim, ogrenme ve 6gretim. Ankara: Gazi Kitabevi.

Sutton, P.B. (2003). The relationship between parents’ attitude toward children’s rights,
parenting styles, and children’s right to sexuality education. (Unpublished

Dissertation). Alliant International University, Fresno. California, USA.

Sahan Aktan, B. & Onder, A. (2018). Okul &ncesi donemde psikolojik dayaniklilik.
Egitim Kuram Ve Uygulama Arastirmalart Dergisi, 4(2), 20-30.

Sahin, D., Ocak Karabay, S., & Demir, T. (2017). 5 yas ¢ocuklarmin sosyal duygusal
uyumlar1 ile ebeveynlerinin tutumlar1 arasindaki iliski. Disiplinlerarasi Egitim

Arastirmalart Dergisi, 1(2), 1-14.

SHCEK, (2006). Cocuk koruma sisteminin degerlendirilmesi nihai rapor, Sosyal
Arastirmalar Merkezi (SAM), Ankara.

Sentiirk, S.(2007). 5—6 yas ¢ocuklarin ¢alisan ve ¢alismayan annelerinin ¢ocuk yetigtirme
tutumlari  ile bu  ¢ocuklarin  sosyal-duygusal — uyum  diizeylerinin
karsilastiriimasi.(Yiiksek Lisans Tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi Veri
Tabanindan Edinilmistir. (Tez No: 221522).

Takahashi Y., Okada K., Hoshino T. & Anme T. (2015). Developmental trajectories of
social skills during early childhood and links to parenting practices on a Japanese

sample. PLOS ONE, 10(8), 1-14. DOI:10.1371/Journal.Pone.0135357

Taskin, A. (2019). Cocuk haklart konusunda ebeveyn tutumlart ile ortaokul
ogrencilerinin farkindalik diizeyleri arasindaki iligkinin incelenmesi.(Ylksek
Lisans Tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi Veri Tabanindan Edinilmistir. (Tez No:
542464).

Tatli, S., Selimoglu, H. & Bademci, D. (2012). Cocuklar1 okul 6ncesi egitime devam eden
annelerin aile hayati ve cocuk yetistirme tutumlarinin incelenmesi. Bingd!

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2(3), 101-114.

Tutkun, O. F. ., & Kog, M. (2003). Cocuk haklar1 sézlesmesi ¢ercevesinde Tiirkiye de
cocuk haklarina yonelik calisma ve yasal diizenlemeler. Ege Egitim Dergisi, 3(2),

11-23.



78

Tiirkyilmaz, M.1. & Pekdogan, S. (2019). 6-7 yas cocuklarda sosyal davranis ve okula
hazirbulunuslugun baz1 degiskenler agisindan incelenmesi. OPUS Uluslararasi

Toplum Arastirmalar: Dergisi, 14(20), 133-160.

UNICEF (1989). Cocuk haklarina dair sozlesme. Https://Www.Unicef.Org/Turkiye/
9%0C3% A’Tocuk-Haklar%C4%B 1 na-Dair-S %C3%B6zle %0 C5%9Fme Adresinden

Alinmastir.
Ulgen, G. ve Fidan, E. (1997). Cocuk gelisimi. Istanbul: Milli Egitim Basimevi.

Unsal, O.F. (2010). Okul éncesi egitim kurumuna devam eden 60-72 aylik ¢ocuklarin
sosyal duygusal uyumlari ile davranis sorunlart arasindaki iliskinin incelenmesi.
(Yiiksek Lisans Tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi Veri Tabanindan Edinilmistir.
(Tez No: 279841).

Unsal, F. O., & Uyanik Balat, G. (2016). The Effects of “resilience program for preschool
children” on 5-year-old children’s social skills. Egitim Kuram Ve Uygulama

Arastirmalari Dergisi, 2(2), 1-11.

Yasar Ekici, F. (2015). Okul 6ncesi egitime devam eden ¢ocuklarin sosyal becerileri ile
aile oOzellikleri arasindaki iliskinin incelenmesi. Karadeniz Sosyal Bilimler

Dergisi, 7(2)
Yavuzer, H. (2006). Cocuk psikolojisi. Istanbul: Remzi Kitabevi.
Yavuzer, H. (2011). Anne baba ve ¢ocuk. Istanbul: Remzi Kitapevi.

Yazici, E., Yaman Baydar, I. Kandir, A., & Gelisli, Y. (2017). Ebeveynlerin ¢ocuk
haklarina iligkin  tutumlarimin  bazi  degiskenler yoéniinden incelenmesi.
International Children’s Rights Congress (CRC): 139-149. Diizce: Egiten Kitap
Yaymcilik.

Yurtsever, M. (2009). Ebeveyn cocuk haklar: tutum olceginin gelistirilmesi ve anne
babalarin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarimin farkl degiskenler agisindan
incelenmesi. (Yiiksek Lisans Tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi Veri Tabanindan
Edinilmistir. (Tez No: 231784).

Yesil, R. (2002). Okul ve ailede insan haklar1 ve demokrasi egitimi. Ankara: Nobel Yaymn
Dagitim.



79

Yolcuoglu, 1. G. (2009). Tiirkiye’de ¢ocuk koruma sisteminin genel olarak
degerlendirilmesi. Sosyal Politika Calismalar: Dergisi, 18(18), 43-58.
Https://Doi.0rg/10.21560/Spcd. 15089

Washington, F. (2010). 5-6 yas grubu ¢ocuklarina uygulanan aile katilimli ¢ocuk haklart
egitimi programimn etkililiginin incelenmesi. (Yiiksek Lisans Tezi). YOK Ulusal

Tez Merkezi Veri Tabanindan Edinilmistir. (Tez No: 279871).

Wolfe, J. B. (1998). The relation between mother’s and children’s understa of rights.

Unpublished Dissertation, Toronto University, Toronto, Canada.



EKLER

Ek 1: Etik Kurul Karari
BHA SR YA BIISI: 291 J20L3-E.38Y9282 CUR UL WIS YUY

1.C.
INONU UNIVERSITESI
BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETiGi KURULU

Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayin Etik Kurulu

Oturum Tarihi : 28-12- Oturum Sayisi : 17 Karar Sayisi : 2
2023

Etik Agidan Uygun

Calisma Adi EBEVEYNLERIN COCUK HAKLARINA YONELIK TUTUMU ILE COCUKLARIN SOSYAL DUYGUSAL GELISIMi
ARASINDAKI ILISIKININ INCELENMESI

Arastirmacilar Yiikseklisans Ogrencisi FIRAT AYGEN ( Yiritiici )
Dog.Dr. SERPIL PEKDOGAN ( Danisman )

Bagkan Prof.Dr. Hakan OZDEMIR
Kurul Uyeleri
Kullanici Mehmet YILMAZ Prof.Dr. Yusuf BATAR
Prof.Dr. Mehmet ONAL ProfDr. Mehmet GUNGOR
Prof.Dr. Stleyman CALDAK ProfDr. Nesrin SIS

ProfDr. Liitfiye OZDEMIR

80



81

Ek 2: Milli Egitim Bakanlig Arastirma izni

Ti.
DIY ARBAKIR VALILIGI :
S ., TLEBHIYE =
Il Ml E @it Misdiirlig i (- wE ‘“I_
Sayi  : E-I0769T09-44-9857TLLE L1003 2024
Eaonu  Arastrma Emi (Frrat AYGEN)
e EAYMAK AMLIGINA

{ilge Milli Egitim Midirligi)

inémit Universitesi Egitim Bilimlen Enstitisii, Temel Egitim Anabilim Dali, Olul Oneesi
Egitimi Bilim [Dah Yiiksek Lisans i'.;}gnmci»:i Firal AYGENIn "Ebeveynlerin Cocok  Haklarnina
Yinelik Tutom He Cocuklann Sosyal Doygosal Gelisimi Arasimdaki liskinin | neclenmesi” komlu
amstrma calismasim limize hagh okul tirlennde, dal bafimse anaokuly |, Geel anasmfi resmi
hagum=z anaokuly, esmi anasinif d&rencilere ve G grenci velilenne uy gulama alebi 0803 2024 tanh ve
QR0 5072 say b Middidink Omay ile uy gun gbriilmilstir,

S0 komusn  etkinligin Tirkiye Cumboriyveti  Anayssss,  Milli  Egitim - Temel
Kanunn ile Tirk Milli Egitiminin Genel Amaglanma wygun olarak ilgili vasal dicenlemelerde
belirilen ilke, vsas ve amaglara aylarbk teskil etmeyecck sekilde 20253074 cfilim ve ogrenm
yvilinda denetimlenn lee Milli Egitim Midirliga ile ilgih okul Mididign trafindan yapilmas ve
derslerin aksatlmamas: kaydiyla amstirma calismasimn - gimillinlik esasina bagh olarak vapilmas: uygun
eirillmek tedir.

Gieregini rica edenm.

Mehmet BULLIT
WValia.
il Ml Egitm Midiir Yard,

I- Omay Yazis { I Sayfa)
2- Anket Belgeler

[ra@tm:
17 Hge Kaymakamligina
{Hge Milli Egitim Midirligi)
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Ek 3: Aydinlatilmis Onam Formu

Bu formun amaci katilmaniz rica edilen arastirma ile ilgili olarak sizi
bilgilendirmek ve katilmaniz ile ilgili izin almaktir.

Bu kapsamda ’EBEVEYNLERIN COCUK HAKLARINA YONELIK
TUTUMU ILE COCUKLARIN SOSYAL DUYGUSAL GELIiSiMi ARASINDAKI
ILISKININ INCELENMESI® baslikli arastirma “Serpil PEKDOGAN ve Firat
AYGEN’ tarafindan goniillii katithmecilarla yiiriitiilmektedir. Arastirma sirasinda sizden
alacak bilgiler gizli tutulacak ve sadece arastirma amacl kullanilacaktir. Arastirma
stirecinde konu ile ilgili her tiirlii soru ve goriisleriniz i¢in asagida iletisim bilgisi bulunan
arastirmaciyla goriisebilirsiniz. Bu arastirmaya katilmama hakkiniz bulunmaktadir. Ayni
zamanda caligsmaya katildiktan sonra ¢alismadan ¢ikabilirsiniz. Bu formu onaylamaniz,
arastirmaya katilim icin onam verdiginiz anlamina gelecektir.

Arastirmayla Ilgili Bilgiler:

Bu aragtirmanin amaci okul Oncesi donem cocuklarina sahip ebeveynlerin g¢ocuk
haklarina yonelik tutumu ile ¢ocuklarin sosyal duygusal gelisiminin arasindaki iliskiyi
incelemektir.

Arastirmanin Nedeni: Alan yazinda bu tiir bir ¢alismanin olmamasi ve konu ile ilgili
aileler, egitim calismacilar1 ve diger caligmacilara 11k tutmak.

Siiresi:3 Ay

Arastirmanin Ylriitiilecegi Yer: Diyarbakir’da yasayan ve ¢ocuklar1 okul 6ncesi egitime
devam eden aileler.

Calismaya Katilim Onayt:

Katilmam beklenen caligmanin amacini, nedenini, katilmam gereken siireyi ve
yeri ile ilgili bilgileri okudum ve goniillii olarak calisma siiresince iizerime diisen
sorumluluklart anladim. Calisma ile ilgili ayrintili agiklamalar sozlii olarak arastirmaci
tarafindan yapildi. Bu ¢alisma ile ilgili faydalar ve riskler ile ilgili bilgilendirildim.

Bu aragtirmaya kendi istegimle, hicbir baski ve zorlama olmaksizin katilmay1
kabul ediyorum.

Katilimcimin (Islak imzasi ile)
Adi-Soyadz:

Imzast:

Arastirmacinin

Adi-Soyadi: Firat AYGEN e-posta:

Imza:
Firat AYGEN




83

Ek 4: Olcek izinleri

Muge KILICGIN G
Alicr: ben »

Sayin Aygen,

Yazismada yasanan aksaklik nedeniyle umanim sizi zor durumda birskmamigimdr. Arastemanizda ihtiyaciniz olabilecek bilgleri iceren dosyay ekte ginderiyorum, Keyifi bir
arastima sirect yasamaniz dilerim. Sayglarmlz,

Dog. Dr. Milge YURTSEVER KILICGUN

Gonderen:
Gonderildi;
Kime: Mug;
Konu: OLCEK iZMI

[itet kisaitie] Tam ity norantile

Bir ek « Gmail tarafindan tarandi () ¢

[ GHETD iznyams.. 4’



11:20 < T EBD
< m = .-
ARS Turkce form =

SE

Harici h

Q Hiilya Giilay O... 1Nis 2023 & —

alici: ben v

Hocam merhaba, élcme aracini ekte
paylasiyorum. Calismalarinizda kolayliklar
dilerim.

Sosyal- SDYPY_OLCEK
Duygusal Yet... _SONHALI.d...
W Dokuman W Dokiuman

ben 2 May 2023 ‘e coe
alici: Firat ~

KimdeiSerpil Pekdogan

Alici

Firat Aygen

Tarih 2 May 2023 15:22

oo

N - -
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Ek 5: Kisisel Bilgi Formu

NI S :
“Cocuklarin agiz ve dis saghginin muayene ve tedavisi, X
cretsiz olmahdir.”
Gorislerinizi bizimle paylastiginiz icin tesekkiir ederiz.
Cocugunuzun dogum tarihi: oo ] e
Cocugunuzun cinsiyeti: Kiz( ) Erkek ( )
Yaginiz: 20-30arasi( )  31-40arasi( ) 41-50arasi ()  51-60arasi( )

Dogup biiyidigiiniz yer:  Kéy( )  Kasaba( ) lce( )  Sehir merkezi( )
Egitim durumunuz:  Okur-yazar ( ) ikégretim( ) Lise( ) Universite( ) Lisans Ustii( )
Mesleginiz:

Asagdaki gelir dagilimlarindan hangisine kendinizi dahil edersiniz?
Dar gelirliyiz( ) Ortaninalti gelirliyiz ( ) Orta gelirliyiz( )  Ortanin Ustil Gelirliyiz ( ) Varliklyiz ( )

Medeni durumunuz: ~ Evliyim( ) Bosandim( ) Esimvefatetti( ) Birden fazla evlilik yaptim ( )



