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ONSOZ
Arap dili ve edebiyati tarihinin 6nemli déniim noktalarindan biri olan Abbasi ilmi ve
kiiltiirel ortami, hem iretkenligi hem de elestirel diisiinceyi tesvik eden zengin bir
entelektiiel birikim barindirmaktadir. Bu birikimin merkezinde yer alan Eba Bekr es-Silj,
yalnizca doneminin bir tamgi degil, Arap dili, edebiyati, rivayet gelenegi, kitabet ve
elestirel diistincenin gelisiminde etkili olmus seckin bir miielliftir. Bu ¢alisma, Sli’nin ilmi
ve edebl mirasini, yasadig: donemin tarihsel arka planiyla birlikte ele alarak onun Arap dili

ve edebiyatindaki konumunu biitiinciil bir yaklasimla ortaya koymay1 amaclamaktadir.

Tezin hazirlanma siireci, yogun bir literatiir taramasini, klasik kaynaklarin dikkatli bigimde
incelenmesini ve Siili’nin eserlerinin farkli acilardan degerlendirilmesini gerekli kilmistir.
Calismada yalmzca biyografik bilgilerle yetinilmemis, S@li’nin dil anlayisi, rivayet ve
tasnif metodolojisi, edebi tenkit ilkeleri, 6gretici iislubu ve tarihi tamklig1 birbirini
tamamlayan bir yapi icerisinde ele alinmistir. Béylece hem Arap dili arastirmalar: agisindan
hem de Abbasi edebi geleneginin olusumu bakimindan Sili’nin iistlendigi misyon daha net

bir sekilde ortaya konmustur.

Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda, ilmi rehberligi, yonlendirmeleri ve akademik titizligiyle
stirecin her asamasinda desteklerini esirgemeyen danismanim Dog. Dr. Ramazan Mese’ye
tesekkiir bor¢luyum. Ayrica tez izleme komitesinde yer alarak yapici degerlendirmeleri,
yonlendirici katkilar1 ve kiymetli goriisleriyle calismanin ilmi olgunluguna 6nemli katk:
saglayan Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin Polat ve Dr. Ogr. Uyesi Selahattin Polatoglu hocalarima

da siikranlarimi sunarim.

Tez siirecinde sabirlari, destekleri ve tesvik edici yaklasimlariyla daima yammda olan
aileme, dualari, manevi destekleri ve iyi dilekleriyle bu siirece katki saglayan tiim dost ve
yakinlarima goniilden tesekkiir ederim. Bu tezin, Arap dili ve edebiyati arastirmalarina ve
oOzellikle Sal1 iizerine yapilacak yeni degerlendirmelere miitevazi da olsa katki saglayacag,
arastirmacilara yeni bakis acilar1 sunacag1 ve bu alandaki bazi bogluklarin giderilmesine

vesile olacag1 timit edilmektedir.
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OZET
Bu tez, Abbasi doneminin seckin alimlerinden Eblt Bekr es-Stli’nin hayatin, ilmi
kisiligini, dil ve edebiyata yonelik yaklasimini, elestirel yontemini ve Arap dili icerisindeki
konumunu biitlinciil bir bakis acisiyla incelemektedir. Calismada, Sdli’nin yetistigi
donemin siyasi, sosyal ve kiiltiirel sartlar1 ele alinmakta; onun saray cevresinde olusan
entelektiiel atmosferden nasil etkilendigi ortaya konulmaktadir. Dil, edebiyat, tarihgilik,
rivayet, kitabet, siir elestirisi, dgreticilik ve kiiltiirel aktarim gibi alanlarda ortaya koydugu

katkilar sistematik bir cercevede degerlendirilmektedir.

Tezde, Stli’nin dil malzemesini se¢me ve aktarma kriterleri, rivayet zincirlerine yaklasimy,
metinleri yeniden diizenleme ve tasnif etme becerisi, elestirel muhakemesi, klasik siire ve
degisen edebi zevke dair goriisleri, belagat, iislup, tasvir ve edebi tenkit alanindaki yenilikc¢i
yonleri ayrintihi olarak ¢6ziimlenmistir. Ayrica onun saray merkezli meclislerde edindigi
tecriibelerin, edebi hafiza, metin tenkidi, siir mukayesesi ve tarih yazim iizerindeki etkileri
degerlendirilmis; dil 6gretimine ve kitabet gelenegine iliskin ilkeleri, Arap dilinin kurumsal

gelisimine katkilar ve nesir tislubunun tesekkiiliindeki rolii ortaya konmustur.

Sonu¢ olarak calisma, EbG Bekr es-Sili’nin Arap dili ve edebiyatinin yalmizca bir
donemine tanmklik eden bir ravi olmadigini, bu gelenegin sekillenmesine aktif bicimde yén
veren, elestirel diisiinceyi besleyen, yontemi sistemlestiren ve sonraki nesilleri derinden

etkileyen sahsiyetlerden biri oldugunu giéstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, EbQ Bekr es-Sili, Edebi tenkit, Siir, Nesir.
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ABSTRACT
This dissertation examines the life, scholarly personality, linguistic orientation, literary
perspective and critical methodology of Abii Bakr al-Stuli—one of the most prominent
intellectual figures of the Abbasid period—within a comprehensive and integrated
analytical framework. The study contextualizes al-Stlt within the political, social and
cultural conditions of his era and demonstrates how the intellectual climate of the Abbasid
court shaped his thought and scholarly formation. It systematically evaluates his
contributions in diverse fields such as linguistics, literature, historiography, narration,

chancery practices, poetic criticism, didactic writing and cultural transmission.

The research analyzes al-Siilt’s criteria for selecting and transmitting linguistic material, his
approach to narrative chains (isnad), his skill in reorganizing and classifying texts, his
critical reasoning, and his reflections on classical poetry and the evolving literary taste of
his time. Furthermore, the study explores how his experiences in court-centred literary
circles influenced the development of literary memory, textual criticism, poetic comparison
and historical writing. His principles of language instruction, his contributions to the
institutional development of Arabic and his role in shaping the prose tradition are also

examined.

Ultimately, the dissertation demonstrates that al-Stli was not merely a transmitter who
witnessed a particular stage of Arabic literature, but rather a foundational intellectual who
actively shaped this tradition, nourished critical thought, systematized method and

profoundly influenced subsequent generations.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Aba Bakr al-Suli, Literary Criticism, Poetry,

Prose.
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GIRIS

Arap dili ve edebiyati, asirlar boyunca yalnizca estetik bir ifade zemini olmaktan Gte,
diisiince, kiiltiir, medeniyet ve ilim aktariminin en giiglii tastyicilarindan biri olmustur. Bu
kadim gelenegin olusumunda ve gelecek nesillere intikalinde rol oynayan isimlerden biri de
Eba Bekr es-Stli’dir. O, engin ilm1 birikimi ve ¢ok yonlii kisiligiyle, Abbasiler devrinde Arap
dilinin gelisim siirecine damga vuran 6zel bir konuma sahiptir. Onun yasadigi Abbasi
donemi, her ne kadar siyasi ¢alkantilarla malul olsa da, kiiltiirel iiretimin zirve yaptig1 bir
cagdir. Bu donemde dil, edebiyat, tarih yaziciligi, rivayet gelenegi, kitabet (resmi yazigma)
ve saray meclisleri gibi alanlarda biiyiik bir ¢esitlilik ve zenginlik ortaya ¢ikmistir. Boylesine
katmanli bir ilmi atmosferde yetisen S0li, eserlerine hem tarihsel derinlik hem de edebi

incelik kazandirmay1 basarmistir.

Ebl Bekr es-Stli’nin Arap edebiyatindaki yerini, ilmi kisiligini, elestirel yaklasimini,
rivayet yontemini ve dil ile edebiyata dair kavrayisini biitiinciil bir bakis agisiyla ortaya
koymak bu ¢alismanin temel amacidir. Bu dogrultuda, Stli’nin eserlerinde goze ¢arpan dil
tercihleri, metin tasnif ve tertip yontemleri, siir degerlendirme 6lg¢iitleri, rivayet zincirlerini
aktarma ve sorgulama us(lii, belagat anlayis1 ve Ogretici islubu ayrmtili bigcimde
incelenmektedir. Stli’nin Arap dili ve edebiyati arastirmalarina yaptigir katkilarin ana
unsurlari tespit edilerek, onun mirasi ¢agdas ilm1 yontemlerle yeniden degerlendirilmektedir.
Boylece hem Abbasi donemi kiiltiirel ortaminin anlagilmasina katki sunmak hem de Arap

dilinin kurumsal gelisimini besleyen unsurlar1 daha net belirlemek miimkiin olacaktir.

1. Problem Durumu
Bu tez, Abbasi donemi Arap edebiyatinin segkin simalarindan biri olan Ebl Bekr es-
Sali’nin hayati, ilmi faaliyetleri ve Arap dili ve edebiyatindaki yerini konu edinmektedir.
Calismanin temel odagini, Stli’nin Arap dili ve belagati alanindaki birikimi, siir ve edebi
sanatlara yaklagimi, edebi tenkit anlayisi, siir ve nesir metinlerini degerlendirme olg¢iitleri,
edebi sanatlarin kullanim1 ve yorumlanmasina dair katkilari, metin tenkidi ve rivayet yontemi
ile kitabet gelenegine sundugu katkilarin sistematik bicimde incelenmesi olusturmaktadir. Bu

kapsamda tez, Suli’nin ilmi ve edebi iiretimini yalnizca biyografik bilgiler veya miinferit



degerlendirmelerle sinirli tutmadan, Abbasi donemi ilmi, edebi ve siyasi ortami icerisinde

sekillenen ¢ok yonlii ilmi kimligi baglaminda ele almay1 hedeflemektedir.

Eba Bekr es-Sali, klasik Islam kaynaklarinda genis bigimde ele alinmus, biyografi ve
edebiyat tarihlerinde ¢cogunlukla “biiyiik bir dilci ve edib” olarak nitelendirilmis ve zengin
ilmi mirasina 6zellikle vurgu yapilmistir. Buna karsilik modern akademik literatiirde Sali
lizerine yapilan ¢aligmalarin 6nemli bir kismi, onun ilmi kisiligini biitiinciil bir ¢ercevede ele
almaktan ziyade belirli yonlerine odaklanmistir. Bu durum, Sali’nin ¢ok yonlii ilmi
birikiminin ve entelektiiel kimliginin tamamin1 kusatan kapsamli degerlendirmelerin sinirl
kalmasia yol agmistir. Stli ya tarihi rivayetleri ve saray c¢evresindeki konumu tizerinden
degerlendirilmis ya da belirli edebi katkilariyla siirlandirilmistir. Kitdbu'l-Evrdk i tarihi
yoniine veya Ahbdaru’l-Buhturi ve Edebu’l-Kuttab gibi eserlerin muhtevasina odaklanan
calismalar, onun dil anlayis1 ve elestirel yontemini biitiinciil bigimde ortaya koymakta
yetersiz kalmistir. Bu durum, Sali’nin ¢ok boyutlu bir ilim adami olarak algilanmasini

giiclestirmistir.

Sali’nin eserleri incelendiginde, onun yalnizca bir nakilci degil, metni secen,
diizenleyen, ¢oziimleyen ve yorumlayan giiclii bir ilm1 zihne sahip oldugu goriilmektedir.
Ozellikle siir ve edebiyat alanindaki ¢alismalar1, onun doneminin adeta bir edebiyat tarih¢isi
konumunda bulundugunu gostermektedir. Cagdasi sairlerin divanlarini derleyip serh etmesi
ve siirleri elestirel bir bakisla degerlendirmesi, filolojik titizligini agik¢a belirlemektedir.
Buna ragmen modern literatiirde Sali’nin dilsel tamikliklari, siir elestirisindeki Olgiitleri,
belagat ve iislup anlayisi ile Arap dili arastirmalarina yonelik kavramsal katkilar1 yeterince

derinlikli bigimde ele alinmamustir.

Stli’nin 1lmi kisiliginin olusumunda belirleyici olan Abbasi donemi kiiltiirel ve siyasi
ortam1 da modern ¢aligmalarda ¢ogu zaman arka planda kalmistir. Oysa Sali, 3./9. yiizyil
sonu ile 4./10. yiizyilin ilk yarisinda yasamis; Halife Muktefi, Muktedir ve Radi

donemlerinde sarayda nedimlik! yaparak donemin ilmi ve edebi gevreleriyle yakin temas

1 “Nedim”, sozliikte “kadeh arkadas1” anlamina gelir; terim olarak ise hiikiimdarin meclisinde ona eslik eden
niiktedan ve bilgili kimseyi ifade eder. Bk. Nebi Bozkurt, “Nedim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/509-510.



icinde bulunmustur. Saray meclisleri, ilim merkezleri ve seckin sairlerle kurdugu iligkiler,
onun ilmi kimligini dogrudan beslemistir. Bu unsurlar yeterince dikkate alinmadiginda,
Stli’nin Arap dili ve edebiyati i¢indeki yeri eksik anlasilmaktadir. Bu arastirmanin
problematigi de, Stli’ye dair literatlirdeki s6z konusu biitiinsellik eksikligini gidermeye

yoneliktir.

2. Tezin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, EbG Bekr es-Stili’nin Arap edebiyatindaki yerini ve bu
alana yaptig1 katkilar1 biitiinciil bir bakis agisiyla degerlendirmektir. Bu agidan Stli’nin dil
anlayisi, elestirel yontemi ve rivayet usilii; birbirinden kopuk ele alinan yonleriyle degil,
birbirini tamamlayan unsurlar olarak degerlendirilecektir. Calismada Stli’nin eserlerindeki
dil tercihleri, islup 6zellikleri, metin tasnif ve tertip yontemleri, siirleri rivayet ve tenkit etme
tarzi, rivayet zincirlerini kullanma bigimi, belagat anlayist ve Ogretici iislubu ayrintili
bicimde incelenecek; boylece Arap dili ve edebiyatina yaptig1 katkilarin temel unsurlari
tespit edilecektir. Edebu’l-Kuttdb’taki dilsel tercihler ile Ebli Temmam Divani’na yazdigi
serh gibi O6rnekler, Stli’nin ilmi yaklagiminin karakterini ortaya koymada baslica hareket

noktalar1 olarak degerlendirilecektir.

Arastirmanin bir diger amaci, literatiirde simdiye kadar parcali bigimde ele alinan
Suli ¢alismalarinmi biitiinciil bir zeminde birlestirerek onun ilmi mirasin1 modern akademik
yontemlerle yeniden yorumlamaktir. Bu kapsamda Sdli’nin tarth yazicilign ile siir
rivayetciligi arasindaki iliski, dilsel gozlemleri ile edebi tenkit anlayisi arasindaki bag analiz
edilecek, miellifin farkli yonleri arasindaki metodolojik tutarlilik ortaya konulacaktir.
Boylece Sili’nin, yasadigi donemin onde gelen dil alimleri ve edebiyat¢ilart arasindaki
konumu daha net bicimde belirlenecek ve onun ilmi mirasinin Arap dili ve edebiyati tarihi

yazimindaki yeri daha saglikli sekilde degerlendirilecektir.

3. Tezin Onemi
Eba Bekr es-Siili iizerine yapilan ¢alismalarda genellikle belirli yonler 6ne ¢ikarilmas,
onun ilmi sahsiyetinin ¢ok boyutlu yapisi yeterince biitiinciil bicimde ortaya konulamamustir.
Bu tez, Siali’nin dil anlayisini, metodolojik yaklasimini ve elestirel diisiincesini

disiplinleraras1 bir gercevede ele alarak s6z konusu boslugu doldurmay1 amaglamaktadir.



Boyle bir inceleme, Abbasi donemi edebi ve ilmi yapisinin daha saglikli anlagilmasina katki
saglamakla kalmayacak, ayni zamanda Arap dili ve edebiyatinin gelisiminde etkili olan
unsurlarin tespitine de imkan taniyacaktir. Nitekim Sili, dil alimi, edebiyat tarihgisi, miirebbi
ve katip kimliklerini sahsinda birlestiren ¢cok yonlii bir isimdir. Tarih, siir, dil ve biirokratik
yazigma gibi farkli alanlardaki yetkinligi, Arap kiiltlirlinlin zengin bir dénemine 151k
tutmaktadir. Bu ¢ergevede, Stli’nin mirasinin biitiinciil bir yaklasimla incelenmesi, Abbasi

kiltlir diinyasiin entelektiiel dinamiklerini kavramak agisindan 6nem tasimaktadir.

Ayrica ¢aligma, Stli’nin metin diizenleme becerisi, siir tahlillerindeki ¢6ziimleyici
yaklasimi, dilsel tanikliklar1 ve metodolojik tutarliligi, Arap dili ve edebiyati tarihi agisindan
kiymetlidir. Ornegin Sili, bir yandan resmi yazisma {islubunun inceliklerini ortaya koyan bir
eser yazmis (biirokrasi diline dair katkis1), diger yandan Arap siirinin farkli donemlerine ait
ornekleri derleyip analiz ederek edebiyat tarihine hizmet etmistir. Bu ¢ok yonlii mirasin
ayrintili tetkiki, Arap dili tarih yaziminin daha saglam ve sistematik bir zemine oturtulmasina
yardime1 olacaktir. Ozellikle onun kaynaklar1 derleyip aktarirken izledigi titiz yontem,
giiniimiiz arastirmacilar1 icin erken donem Islam ilim geleneginde elestirel diisiincenin nasil
tezahiir ettigine dair somut bir 6rnektir. Bu bakimdan, Stli’nin mirasini incelemek yalniz
gecmisi aydinlatmakla kalmayip, ayni zamanda modern dil ve edebiyat arastirmalarina

metodolojik bir derinlik kazandiracaktir.

Sonug itibariyle, Sl1 hakkinda biitiinciil bir degerlendirme sunacak bu c¢alisma,
literatlirdeki 6nemli bir boslugu dolduracaktir. Stili’nin gerek kendi ¢agindaki yerine dair
tespitler, gerek sonraki donemlere etkisine dair analizler, Arap dilinin kurumsallagsma
stirecine dair mevcut bilgimizi zenginlestirecektir. Bu sayede, klasik donem Arap
filolojisinin 6nemli bir temsilcisi olan Sl1’nin gergek degeri ve ¢ok yonlii katkilart hak ettigi

bi¢gimde ortaya konacaktir.

4. Tezin Yontemi
Arastirma, tarihsel, filolojik ve edebi analiz yontemlerinin birlikte kullanildigi
kapsamli bir metodolojiye dayanmaktadir. Calismanin ilk asamasinda birincil ve ikincil
kaynaklara dair genis bir literatiir taramasi yapilmis; dncelikle Stli’nin kendi eserleri ve ona

atfedilen metinler incelenmistir. Serhu ’s-Suili li-Divant Ebi Temmdm, Ahbdru’l-Buhturi ve



Kitabu’l-Evrak gibi eserlerin niisha ve baskilar1 temin edilerek igerik ve iislup analizi
gerceklestirilmigtir. Stli’nin dil malzemesini kullanma bigimi, rivayetleri sunus tarzi ve siir
seciminde gozettigi Olclitler tespit edilmistir. Metin i¢i ¢oziimlemelerde klasik filoloji ve
edebiyat tenkidi yontemlerinden yararlanilmistir. Stli’nin terminolojisi, anlatim iislubu ve

rivayet zincirleri bu ¢ercevede degerlendirilmistir.

Birincil kaynak incelemesini takiben klasik tabakat, biyografi ve edebiyat tarihi
eserleri taranmistir. Ozellikle Hatib el-Bagdadi’nin Tdrihu Bagddd1, Yakut el-Hamevi’nin
Mu ‘cemu’l-Udebd’1 ve Ibn HallikAn’m Vefeydtu’l-A ‘yan’1 gibi temel kaynaklarda SGli’ye
dair yer alan bilgiler derlenmis; bu veriler, onun doénemindeki ilmi g¢evrelerce nasil
konumlandirildigint ve hangi yonleriyle takdir edildigini temellendirmek tizere tarihsel
baglam i¢inde yorumlanmistir. Abbasi sarayindaki gorevleri, kendisine atfedilen unvanlar ve
aktarilan anekdotlar, ilmi sayginliginin arka planini anlamaya imkéan veren unsurlar olarak

degerlendirilmistir.

Filolojik asamada Sili’nin eserlerindeki dil ve iislup 6zellikleri, kavram kullanimlari,
rivayet zincirleri, siir elestirileri ve metin tasnif anlayisi ayrintili olarak analiz edilmistir. Bu
stirecte klasik Arap edebiyati elestirisinin temel kavram ve 0Olgiitleri dikkate alinmis; SGli’nin
metinleri bu c¢ercevede hem igerik hem de yap1 bakimindan yeniden degerlendirilmistir.
Stli’nin siir naklederken kullandig: ifadeler ve yorumlari, Ibnu’l-Mu‘tez ve Kudame b.
Ca'fer gibi cagdas1 tenkitcilerin kuramsal yaklasimlariyla karsilagtirilmistir. Boylece
Stli’nin i¢inde yer aldig1 entelektiiel gelenegin niteligi, benimsedigi yontemlerin bu gelenek

icindeki yeri ve 6zgiin katkilar1 ortaya konmustur.

Aragtirma siirecinde modern akademik caligmalar da goézden gecirilmis; Sali
hakkinda yapilmis tez, makale ve ansiklopedi maddelerinden yararlanilarak mevcut literatiir
degerlendirilmis ve bu calismanin yaklasimi 6nceki arastirmalarla mukayeseli bi¢cimde
konumlandirilmistir. Elde edilen veriler, tarihsel baglam ve metin ¢éziimlemelerinden elde
edilen bulgularla birlikte ele alinarak Sili’nin ilmi kisiligine dair genel bir ¢erceve ortaya

konmustur.



5. Literatiir Degerlendirmesi
Ebl Bekr es-Shli hakkinda yapilan kaynak taramasi, klasik ve modern literatiiriin
zengin olmakla birlikte daginik bir goriiniim arz ettigini géstermektedir. Klasik kaynaklar,
genellikle Sali’nin hayati, sahsiyeti ve eserleri hakkinda temel biyografik bilgiler ile 6vgii
mahiyetindeki degerlendirmeler sunmakta, ancak onun ilmi kisiligini analitik ve sistematik
bigimde ele almamaktadir. ibnu’n-Nedim’in el-Fihrist i ve Yakit el-Hamevi’nin Mu ‘cemu ’I-
Udeba 1 gibi temel biyografik ve bibliyografik kaynaklarda Sili’nin telifleri siralanmis, onun

Ozellikle edebi kudreti 6n plana ¢ikarilmistir.

Modern literatiirde ise S0li lizerine yapilan ¢alismalar daha ¢ok hayati, eserleri, siiri,
tenkitgiligi ve tarih yaziciligi etrafinda sekillenmistir. Bu ¢ergevede Letizia Osti’nin History
and Memory in the Abbasid Caliphate: Writing the Past in Medieval Arabic Literature (al-
Suli) (London: I.B. Tauris, 2022) adli eseri ile konuya dair makaleleri, SGl1’yi Abbasi tarih
yazimi ve hafiza insast baglaminda ele almasi bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Arap
diinyasinda Ahmed Cemal el-Omeri’nin Ebii Bekir es-Siili (255-336 h.): Haydtuhu ve
Edebuh-Divdanuh (Kahire: Daru’l-Mearif, 1970) ve Ebii Bekir es-Siili: el-Alimu’I-Edib en-
Nedim (Kahire: Daru’l-Mearif, 1973) adl1 eserleri, Stli’nin hayat1 ve edebi sahsiyeti {izerine
yapilmis temel calismalardandir. Subhi Nasir Hiiseyin’in Ebii Bekir es-Suli Ndkiden
(Bagdad: Daru’l-Hurriyye, 1975) adli eseri ise onun tenkit¢i yoniinii merkeze alan bir
aragtirmadir. Ahmet Savran’in Abbdsi Edebiyatinda Sililer ve Ebii Bekr es-Sili (Istanbul,
1986) adl1 eseri de Sili lizerine yapilmis miistakil arastirmalar arasinda yer almaktadir.
Bununla birlikte bu ¢alismalarin 6nemli bir kism1 ya biyografik cercevede kalmakta ya da

Sali’nin belirli bir yoniine odaklanmaktadir.

Tiirkiye’de makale diizeyinde yapilan ¢aligsmalar ise sinirlt sayidadir. Bu baglamda
Zeki Coskun’un “Ebii Bekir es-Sili'nin Edebu’l-Kuttab Adl Eserinin Icerik ve Konu
Ozellikleri” baslikli makalesi, Stli’nin Edebu /-Kuttdb adli eserini muhteva ve konu tasnifi
bakimindan ele almaktadir. Ali Bani Ali’nin “Abbdsi Sarayinda Bir Tiirk Alimi: Ebii Bekir
es-Suli ve Kasideleri” baglhkli calismasi, onun siir ve saray cevresiyle iliskisini
incelemektedir. Abdiilkerim Ozaydin’in “Stli, Ebsi Bekir” baslikli TDV islam Ansiklopedisi

maddesi, Sali’nin hayat1 ve eserleri hakkinda derli toplu bir ¢er¢eve sunmaktadir. Mustafa



Hizmetli’nin “Abbdsi Sarayinda Nedim Olmak: Ebii Bekr es-Siuli 6rnegi” baslikli caligmasi
ise dogrudan Sili iizerine odaklanmamakla birlikte, onun i¢inde bulundugu saray c¢evresi ve

nedimlik kurumunu anlamaya katki saglamaktadir.

Bununla birlikte mevcut literatiiriin genel goriinimii, Stli’nin ilmi sahsiyetinin heniiz
biitiinciil bi¢imde ele alinmadigin1 gostermektedir. Onun eserleri arasindaki metodolojik
biitlinliik, rivayet malzemesini kullanma bi¢imi, dilsel gozlemleri ve elestirel yaklasimi
yeterince kapsaml1 bigimde incelenmemistir. Ozellikle SGli’nin tarihci, edip, dilci, katip ve
miinekkit kimliklerinin birbirini nasil tamamladig1 meselesi, literatiirde heniiz sistematik bir
incelemeye konu olmamistir. Bu tez, s6z konusu eksikligi gidermeyi ve Stli’nin ilmi ve edebi

kisiligini daha biitiinliiklii bir perspektifle ortaya koymay1 amaglamaktadir.



BIiRINCi BOLUM

EBU BEKR ES-SULI’NIN YASADIGI DONEME GENEL BiR BAKIS
1. Siyasi Hayat
Abbasi Devleti, Emevilerin yikilist sonrasi1 132/ 750’de kurulmus, Osmanli’dan sonra
en uzun siire hiikiim siiren Islam devleti olup Hasimi kokenli bir hanedan olarak tarihte
onemli bir yere sahiptir. Irak merkezli olarak kurulan Abbasiler, 656/1258de Hiilagli’nun
Bagdat’1 isgaliyle yikilmis ve bu olay Islam diinyasinda biiyiik bir siyasi-kiiltiirel kirilma

noktas1 olmustur.?

Devletin ilk halifesi Ebu’l-Abbas Abdullah b. Muhammed b. Ali b. Abdillah b. el-
Abbas b. Abdilmuttalib (6. 136/754) olup hilafeti kisa siirede kardesi Ebl Ca‘fer el-Mansir
Abdullah b. Muhammed b. Ali el-Hasimi el-Abbas el-Manstir’a (6. 158/775) birakmustir.®
el-Mansr, siyasi-idari diizenlemeleriyle Abbasi yonetimini saglam temellere oturtarak fiili

kurucu kabul edilmistir.*

Bes asir siiren Abbasi Devleti, ilk halife Ebu’l-Abbas es-Seffah’tan son halife el-
Musta‘sim’a kadar otuz yedi halife donemini kapsamistir. Tarihgilerin genellikle dort ana
sathaya ayirdigi, siyasi, sosyal, kiiltiirel ve edebi bakimdan farkli 6zellikler tasiyan bir

gelisim cizgisi arz etmistir.> Bu dort dénem su sekilde dzetlenebilir:

Birinci donem: 132/750-232/847 yillar1 arasindaki “Abbasi Asri” olup halifelerin
giiclii bir otoriteye sahip oldugu, siyasi kontroliin merkezi yapida toplandigi, i¢ ve dis
tehditlere kars1 basarili bir sekilde istikrarin saglandig1 devreyi ifade eder. Edebi bakimdan
bu donem, telif ve terciime faaliyetlerinin yogunlastigi, Yunan, Fars ve Hint ilimlerinin

Arapcaya aktarildigi, Bagdat basta olmak tizere gehirlerin kiiltiir ve ticaret merkezi haline

2 Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1988), 1/49.

% Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ebi Ya‘kib Ishak b. Ca‘fer el-Ya‘kabi, Tdrihu'l-Ya ‘kithi (Beyrut: Daru Sadir, 1995),
2/299-301.

4 Ebd ‘Abdillah Sihabuddin Yakit b. ‘Abdillih el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd (Beyrut: Daru Garbil Islami,
1993), 5/2054-2056.

5 Omer b. Abdurrahman b. Omer Ferrtih, Tdrihu I-Edebi’l-Arabi (Beyrut:Daru’l-Kutubi’l-iImiyye, 1401/1981),
2/33-34.



geldigi Abbasilerin “altin ¢ag1” olup devlet sadece siyasi kudretiyle degil, kiiltiirel ve

entelektiiel bir merkez olusuyla da temayiiz etmistir. ®

Ikinci donem: 232/847°de Mutevekkil’le baslayip 334/945°te Biiveyhilerin Bagdat’1
isgaliyle sona ermistir. Tiirklerin askeri ve siyasi niifuzunun artarak doneme “Tiirk Asr1”
niteligi kazandirdig1,” kiiltiirel ve sanatsal faaliyetlerin yogunlastig1,® buna karsilik halifelerin
siyasi otoritesinin zayiflayarak Buveyhi hakimiyetiyle fiilen sona erdigi bir safthadir. Eb

Bekr es-Siili de hayatinin biiyiik boliimiinii bu donemde saray ortaminda gegirmistir.

Uciincii donem: 335/945°te Biiveyhilerin Bagdat’t ele gegirmesiyle baslayip
447/1055’te Selguklularin miidahalesine kadar siiren; Samaniler, Hamdaniler, Fatimiler,
Biiveyhiler ve Thsidiler gibi bolgesel giiclerin ortaya ¢iktigi, Abbasi halifeliginin Biiveyhi
vesayeti altinda biiylik 6l¢iide sembolik bir makama doniistiigli sathay1 ifade eder. Bu siireg,
gercek siyasi iktidarin yerel hanedanlara kaydigi ve merkezi Abbasi otoritesinin ciddi

bigimde zayifladig1 bir dénemin baslangicim simgeler.®

Dordiincii donem: 447/1055’te Selguklularin Bagdat’i ele gecirerek Abbasi
halifeligini kendi siyasi hakimiyetleri altina almalariyla baslayip 656/1258’de Mogollarin
Bagdat’1 isgali ve biiyiik bir yikima yol acan istilasiyla, halifeligin siyasi egemenliginin
tamamen sona erdigi ve Islam diinyasinda derin bir siyasi ¢okiisiin yasandig1 safhay: ifade

eder.10

EbG Bekr es-Sili’nin hayati, Abbasi tarihinin ikinci donemi olan, 232/847°de
Mutevekkil’in hilafete gelisiyle baslaylp 334/945°te Sii Buveyhilerin Bagdat’t ele
gecirmesiyle sona eren sathaya tekabiil eder. Bu siirecte Abbasilerin siyasi yapisi1 onemli

Olciide degismis, halifelerin otoritesi giderek semboliklesmis, Bagdat’taki gercek iktidar ise

® Ferrth, Tdrihu I-Edebi’l-Arabi, 2/33-34.

" Ferrth, Tarihu I-Edebi’l-Arabi, 2/33-34.

8 Sevki Dayf, Tdrihu I-Edebi’l-Arabi (Kahire: Daru’l-Mearif, 1970), 5/527.

® Ferrth, Tdrihu’l-Edebi’l-Arabi, 2/33-34.

10 Kenan Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi-IV Abbdsiler Déonemi (132-750/656-1258) (Erzurum:Fenomen
Yayinlari2021), 36.



farkli giic odaklarinin eline ge¢mistir.!? II. Abbasi déneminde toplam on ii¢ halife tahta
geemis olup bu boliimde s6z konusu halifelerin her birinin donemi, 6ne ¢ikan siyasi ve sosyal

hadiseler cercevesinde asagida kisaca ele alinacaktir.

Mutevekkil (6. 247/861) (847-861) hilafeti doneminde, Mihne’yi bitirip Halku’l-
Kur’an tartismasini sonlandirdid1 icin “siinneti ihya eden halife” olarak taninmis;*? ancak
Ehl-i Beyt’e yonelik sert uygulamalar1 biiyiik tepki ¢ekmis, nihayetinde oglu Muntasir’in

Tiirklerle is birligi sonucu diizenledigi suikastla 6ldiiriilmiistiir.™

Muntasir Billah’in (6. 248/862) (861-862)) hilafeti, babasi Mutevekkil’in suikast
sonucu Oldiiriilmesinin ardindan baglamigsa da sadece alt1 ay siirmiis; Ehl-1 Beyt’e yonelik
yasaklar1 kaldirip halkin destegini kazansa da babasinin 6ldiiriilmesinden Tiirkleri sorumlu
tutmas1 nedeniyle saray hekimi araciligiyla zehirletilerek oOldiiriilmiis ve ardinda veliaht

birakmadan dénemini sonlandirmigtir.*

Musta ‘in Billah’1n (6. 252/866) (862-866), askeri erkanin tercihiyle hilafete getirilmis;
ancak Boga ve Vasif gibi etkili Tiirk kumandanlar1 devre dis1 birakma tesebbiisii, Tiirk askeri
cevrelerle arasinin agilmasina yol agmistir. Daha sonra Mu‘tez lehine gelisen miicadeleler
ciddi can kayiplaria sebep olmus, neticede ulemanin da telkinleriyle hilafetten ¢ekilmek

zorunda kalmistir.*®

Mu‘tez Billah, (6. 255/869) (866-869) 19 yasinda halife olmustur. Tirk askeri
zlimresinin siyasi giiclinlin zirvede oldugu bu karmasali donemde saltanat c¢ekismeleri,
Tolunogullari’nin ortaya ¢ikist ve agir ekonomik kriz sebebiyle otorite kuramamis, Tiirklerin

isyan1 sirasinda saray1 kusatilinca aglik ve susuzluk icinde geng yasta 6lmiis, boylece kisa

Y Ferrth, Tarihu'I-Edebi’l-Arabi, 2/33-34.

12 Epu’l-Fazl Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudeyri es-Siytti, Tdrihu I
Hulefd’ (Beyrut: Daru’s-Sadr, 1997),417.

13 Ebuw’l-Fida ‘Imaduddin Ismail b. Sihabuddin Omer b. Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye (Beyrut: Daru’l-Fikr
1939), 10/349-351.

14 Ebu’l-Hasan Ali b. el-Huseyin b. Ali el-Mes“0d1, Muriicu z-Zeheb ve Me ‘Gdinu’l-Cevdhir thk. Muhammed
‘Ali Beydiin (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 2005),1 /97-98.

15 Suytiti, Tarihu’l-Hulefd’, 556.
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siiren hilafeti Tiirk niifuzunun daha da artmasiyla sonuclanmustir. 1 Bu dénemde, Tiirk asill
bir aileden gelen Ebi Bekr es-Sili de Bagdat’ta diinyaya gelmis ve saraya intikali bu arka

plan sayesinde kolaylasmistir.

Muhtedi Billah, (6. 256/870) (869-870) Tiirk komutanlarin tercihiyle hilafete
getirilmistir. Omer b. Abdul’aziz’i 6rnek alan bir adalet anlayisiyla saraydaki liikks ve gayri
Islami hayat tarzin1 kaldirmaya c¢alismus, sefahate diiskiin ¢evreyi uzaklastirarak ahlaki islahi
hedeflemistir.!” Ne var ki Muhtedi’nin sert sayilabilecek 1slahat girisimleri Tiirk askeri
zimresinin tepkisini ¢ekmis; Mlsa b. Boga oOnderligindeki grup tarafindan iskenceyle
oldiiriilmesiyle sonu¢lanmistir. Yaklasik bir yil siiren bu kisa hilafet donemi, hem reform

tesebbiisleri hem de Tiirkler hakkinda olusan olumsuz kamuoyu ile hatirlanir hale gelmistir. 8

Mu ‘temid ‘Alellah, (6. 279/892) (870-892) amcasi el-Muhtedi’nin 6liimiinden sonra
hilafete getirilmis, ancak idari ve askeri otorite biiyiik 6lgiide kardesi el-Muvaffak’in elinde
toplanmistir. SAmanilerin yiikselisi ve Zenc Isyan1 gibi dnemli hadiselerin yasandigi bu uzun
hilafet donemi, EbGi Bekr es-Stli’nin genglik ve tahsil yillarma rastlamistir. Bagdat’ta
saglanan nispi istikrar ise Sili’nin ilmi, edebl ve saray cevreleriyle erken yasta temas

kurmasina elverisli bir zemin hazirlamigtir.°

Mu ‘tezid Billah (6. 289/902) (892-902), sert mizaci ve siyasi tecriibesiyle otorite
boslugunu gidererek isyanlar1 bastirmis, ekonomiyi giiclendirmis ve yerel giclerle
(Samaniler, Tolunogullari, Karmatiler vb.) basarili bi¢cimde miicadele eden bir halife
olmustur. {lmi faaliyetleri desteklemesi, Stli’nin de nispeten rahat bir ilmi ortamda

yetismesine zemin hazirlamgtir.?°

16 Ali Aktan, “el-Mu‘tez”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2020), 31/390-
391.

Y Suyiti, Tarihu’I-Hulefd’, 561.

18 Mes“0idi, Muriicu’z-Zeheb ve Me ‘ddinu’[-Cevdhir, 4/150.

19 Kadi Huseyin b. Muhammed b. el-Hasen ed-Diyarbekri, Tarihu’'I-Hamis fi Ahvali Enfesi Nefis (Beyrut: Daru
Sadir), 2/342-343.

20 Aktan, “'el-Mu‘tezid Billah™' 31/383-384.
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Muktefi Billah (6. 295/908) (902-908) hilafete gelir gelmez saray altindaki zindanlari
yiktirarak takdir toplamis, Karmatiler veTolunogullari’nt maglup etmis, Bizans’tan
Antakya’y1 alarak alt1 yillik kisa doneminde siyasi ve askerd istikrar saglamistir.?! Bu siirecte
EbG Bekr es-Sili, onun nedimi olarak sarayda iyice sivrilmis, 6zellikle satrang ve edebi

yetkinligiyle dikkat ¢ekmistir.

Muktedir Billah, (6. 320/932) (908-932) 13 yasinda halife olmus, uzun siiren hilafeti
boyunca Karmati saldirilari, Mekke ve Basra’nin yagmalanmasi gibi ciddi siyasi-toplumsal
krizlerle karsilasmis, sonunda isyanci askerlerin saldirisiyla dldiiriilmiistiir.?? Bu dénemde
Ebt Bekr es-Sali sarayda halifenin nedimi ve Radi Billah ile Hartin’un miirebbisi olarak
gorev yapmis, Ozellikle ‘Abdullah b. Mu‘tez’den ilmi ve edebi acidan derin bi¢cimde

etkilenmistir.?

Kahir Billah (6. 339/950) (932-934), kardesi Muktedir’in dldiiriilmesinden sonra
hilafete gelmis, sert ve zalim tavirlariyla korku sagmis, ancak vezir ve komutanlarla
catismalari sebebiyle kisa siirede azledilmis, gozlerine mil ¢ekilerek kor edilmis ve dmriiniin
geri kalanini sefalet iginde gecirmistir.?* Bu yaklasik bir buguk yillik kisa dénemde EbG Bekr

es-Suli saraydaki gorevine devam etmistir.

Radi Billah (6. 329/940) (934-940), amcasi Kahir’in azlinden sonra hilafete gegmis,
yerel giiclerin (Ihsidiler, Hamdaniler, Biiveyhiler, Karmatiler, Beridiler vb.) hakimiyeti
sebebiyle otoritesi Bagdat’la sinirli kalmis, Emiru’l-Umeralik kurumuyla bu pargalanmay1

dengelemeye caligsmis ancak basarili olamamistir. Bu donemde edip ve nedim olarak sarayda

2t Abdulkerim Ozaydin, ‘'el-Muktefi Billah™ Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2020), 31/533-535.

2 Ozaydmn, “'el-Muktedir Billah*' 31/144-145.

23 Eb( Bekr Muhammed b. Yahya b. Abdilldh b. Abbas b. Muhammed es-Stli, Ahbdru’r-Radi Billih ve’l-
Muttaki Lilldh, thk. J. Heyworth-Dunne (Kahire: Matba‘atu’s-Savi, 1936), 25.

24 Ehu’l-Hasen [zzuddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, el-Kdamil fi 't-Tdarih, Thk. Omer
Abdusselam Tedmuri. (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l- Arabi, 1997)7/17.
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onemli bir konumda bulunan Ebt Bekr es-Sili, halifenin ahlakini, sairligini ve zekasini

eserlerinde ayrintryla kaydetmistir.?

Muttaki Lillah (6. 357/968) (940-944), agabeyi er-Radi’nin ardindan Tirk emiri
Beckem’in destegiyle halife olmusg, ancak onun doneminde asayis bozulmus ve Abbasi
hilafeti neredeyse tamamen sembolik bir konuma gerilemistir. EbG Bekr es-Sali, onu edebi
ve ilmi birikimi zayif buldugu i¢in saraydan ayrilmistir. Dort yillik hiikiimranliktan sonra el-

Muttaki azledilip gozlerine mil gekilerek siyaset sahnesinden uzaklastirilmigtir.28

Mustekfi Billah (6. 338/949) (944-946), Tiirk asilli Emiru’l-Umera Tiiziin tarafindan
hilafete getirilmis, ancak kisa silirede basarisiz bulunarak azledilmis ve gozlerine mil
cekilmistir. Ayn1 donemde {iglincii kez bir halife nin bu sekilde devre dis1 birakilmasi, II.
Abbasi doneminin fiilen sonuna isaret etmis, bu yillarda Tiirk asilli sair, edip ve nedim Eba

Bekr es-Sili de vefat etmistir.?’

2. Sosyal Hayat

Abbasi Devleti, Roma, Fars, Arap, Cin, Hint ve Tiirk medeniyetlerinin temas ettigi
genis bir cografyada hiikiim slirmiis ve bu durum, toplumsal yapinin kozmopolit bir nitelik
kazanmasina yol agmistir. Bu ¢ok kiiltiirlii yapinin en belirgin sekilde gozlemlendigi sehir
ise hilafetin merkezi olan Bagdat’tir. Dicle’nin iki yakasinda kurulan Bagdat, Abbasiler
doneminde yalnizca siyasi idarenin merkezi olarak degil, ayn1 zamanda ilim, kiiltiir, sanat ve
edebiyat faaliyetlerinin yogunlastigi bir sehir olarak o6ne ¢ikmustir.?® Sehrin baglar,
bahgeleri, koskleri ve carsilari donemin kiiltiirel ve estetik anlayisini yansitirken
Miisliimanlar, Hristiyanlar, Yahudiler ve MecUsiler gibi farkli dini ve etnik unsurlar burada
bir arada yasamistir. Bununla birlikte saray ve seckin ¢evrelerin ihtisamina ragmen toplumun

alt tabakalarinda yoksulluk ve sosyal esitsizliklerin varligini siirdiirdiigii de goriilmektedir.

% S04, Ahbdru 'r-Radi Billdh ve’lI-Muttaki Lilldh, 184.

26 Suyiti, Tarihu’I-Hulefd’, 611.

27 Mes‘0idi, Muriicu’z-Zeheb ve Me ‘ddinu’[-Cevdhir, 4/295.

28 Ebli Bekr Ahmed b. Alib. Sabit el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘IImiyye, 2002), 1/293-
294,
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Buna ragmen Bagdat, ilmi tartigmalarin, edebi meclislerin ve ticaret hayatinin canliliini
korudugu merkezi bir sehir olma 6zelligini uzun siire muhafaza etmistir.?°

Abbasi doneminde o6zellikle Muktedir’in sarayi, altin islemeli perdeler, hayvan
figiirleri, bahgeler ve sosyal alanlarla siislii, zenginlik ve ihtisamin en belirgin goriildigi
mekanlardan biri haline gelmis, fetih ganimetleri ve kole ticaretinin artmasiyla Bagdat
Dogu’nun 6nemli kole pazarlarindan biri olmus ve bu gosterigli yasam tarzi yalnizca
halifelere degil, vezirler ve iist diizey devlet erkanina da yansimistir.*°

Abbasi saray ¢evresinde gbzlenen ihtisam ve refahin, toplumun alt tabakalarina ayni
Olclide yansimadig1 anlasilmaktadir. Saraylarda diizenlenen gosterisli torenler ve seckin
cevrelerin bolluk i¢indeki hayati, agir vergiler ve ekonomik giigliiklerle kars1 karsiya kalan
yoksul halk kesimlerinin yasantisiyla belirgin bir karsitlik arz etmistir. Bu durum, zamanla
toplumsal huzursuzluklarin artmasina ve sosyal dengelerin bozulmasina zemin hazirlayan
etkenlerden biri olarak degerlendirilmektedir.3!

Abbasi saraylarinda, onceki elit yonetimlerde de goriilen nedimlik kurumu varligini
stirdlirmiistiir. “Nedim” olarak anilan bu kiiltiirlii ve niiktedan kimseler, halifenin eglence ve
sohbet meclislerinde bulundugu gibi gerektiginde danismanlik ve sirdaglik gorevleri de
uistlenmis, sofrada, mecliste ve yolculuklarda ona eslik eden segkin sahsiyetler arasinda yer
almistir. Calismanin odaginda bulunan Ebl Bekr es- Stili de bu nedimler arasinda 6nemli bir
konuma sahip olmus, halifelerin destekgisi olarak siyasi, sosyal ve kiiltiirel hayatlarinin
diizenlenmesinde rol iistlenmistir. Stli’nin halifenin lakabina dair onerilerde bulunmasi,
meclislere katilacak kisilerin belirlenmesine katki sunmasi ve edebi sanatsal faaliyetlere
istirak etmesi, onun saray ¢evresindeki islevini agik bicimde agiga ¢ikarmaktadir.®2

Abbasiler doneminde, 6zellikle saray cevresinde liiks ve gosterisin belirginlestigi
goriilmektedir. Zengin sofra kiiltiirli, ¢esitli mutfak ara¢ ve geregleri ile ihtisamli ziyafetler
bu g¢evrede dikkat ¢eken unsurlar arasinda yer almistir. Kaynaklarda bazi vezirlerin

sofralarinda ayn1 anda farkl1 tiirde kasik ve ¢atal kullanildigina dair rivayetler bulunmaktadir.

2 Ozaydm, “'Bagdat™ 4/441-442.

% Ebli Osméan Amr b. Bahr b. Mahbib el-Cahiz, et-Tdc fi Ahldki’l-Mulik (Kahire: el-Matba‘atu’l-Emiriyye,
1014), 51.

L Ebd Ca‘fer Safiyyuddin Muhammed b. All b. Tabétaba, el-Fahri fi Adabi’s-Sultaniyye ve’d-Duvel-i’l-
Islamiyye (Beyrut: Daru’l-Kalemi’l-‘ Arabi, 1997), 140.

32 S0li, Ahbdru'r-Radi Billah ve'l-Muttaki Lillh, 2-4.
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Halifelerin yalnizca Islami bayramlar1 degil, Nevruz gibi farkli milletlere ait bayramlari da
eglenceler ve senliklerle kutladiklar1 anlagilmaktadir. Bununla birlikte bu gdosterisli hayat
tarzinin toplumun alt tabakalarina ayni 6l¢lide yansimadigi, genis halk kesimlerinin séz
konusu ihtisamin disinda kaldig ifade edilmektedir.

Abbasi doneminde saray cevresindeki ihtisam ile halkin biiyiik ¢ogunlugunun
yasadig1 yoksulluk arasindaki derin ugurum, sosyal esitsizligi kronik bir problem haline
getirmis, bu durum hirsizlik, yagma ve cinayetlerin yayginlasmasina, Zenc Isyan1 gibi uzun
stireli ve yikici hareketlerin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Saray igindeki yozlagma, riigvet
ve zimmete para gecirme uygulamalariyla daha da derinlesmis, biirokratlarin devlet
hazinesini kisisel ¢ikarlari i¢in kullanmasi halkin devlete olan giivenini sarsmig ve isyanlari
artiran baslica etkenlerden biri olmustur.3*

Sosyal hayat baglaminda Eb( Bekr es-Sili, Abbasi doneminin edebiyat, ilim ve saray
kiiltiirli alanlarinda derin izler birakmis seckin bir simasidir. Hayatinin biiyiik kismini sarayda
edebiyate1, alim, tarih¢i, sair, nedim ve sehzade miirebbisi olarak gegirmesi, onu donemin

siyasi ve sosyal hayatmin en yakin taniklarindan biri haline getirmistir.®®

3. Ebii Bekr es-Sali’nin Hayati

3. 1. Dogumu ve Yetismesi

Arap edebiyat tarihi ve diger kaynaklarda Ebl Bekr es-Siili’nin dogum tarihiyle ilgili
net bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak Ibrahim b. Abbas es-Stili’nin yazma Divdn’in1 istinsah
eden Mustafa b. Ahmed, divanin giris boliimiinde Ibrahim b. Abbas’in Hicri 243 yilinin
Ramazan ayinda 6ldiglnii ve Eb Bekr es-Stli’nin de ayni yil i¢inde dogdugunu ifade
etmistir.® Bununla birlikte, kaynaklarin biiyiik bir kism1 Ibrdhim b. Abbas’m Ramazan
aymda degil de Saban ayinda 6ldiigiinii kaydetmektedir. Bu durum, Stli’nin dogum tarihine
dair bir yanilgt oldugunu gostermektedir. Son donem edebiyat¢ilarindan Ebd Muhammed el-

Bakir Muhsin b. Abdilkerim b. Ali el-Emin el-Huseyni el-Amili, (6.1867-1952), onun Hicri

3 S0I1, 4hbdru'r-Radi Billah ve'l-Muttaki Lillah, 202.

3 [bni Tabataba, el-Fahri fi Adabi’s-Sultiniyye ve’d-Duvel-i'I-Islamiyye, 374.

3 Mes‘di, Muriicii ’z-Zeheb ve Me ‘ddinu’[-Cevdhir, 4/295.

% Ebi Bekr Muhammed b. Yahya b. Abdillah b. Abbas b. Muhammed b. Stl Tegin, Divdn Ibrauhim b. el-
Abbas es-Sili, Mustafa Ahmed et-Terzi (Istanbul: nr. 1744), 54.
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255/869 yilinda dogdugunu ifade ederken Arap dili ve edebiyati alaninda eserler kaleme
almis olan Omer Ferrh ise Ebti Bekr es-Stli’nin Hicri 260/874 yillarinda genglik

donemlerini yasadigini kaydetmistir.’

Genel olarak olusan kani Sili’nin Hicrl 255/869 yilinda Bagdat’ta dogdugu
yoniindedir. Stli’nin hayatina bakildiginda, donemin taninmis dil bilginleri olan Kife dil
ekoliinlin onciilerinden Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya es-Sa‘leb (6. 291/904), Basra dil
ekoliiniin kurucu sahsiyetlerinden Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Muberred (6.
286/900) ve hadis ilminin ©6nemli isimlerinden EbG David es-Sicistani (6. 285/888) gibi
alimlerin ilim meclislerine katildig1 goriilmektedir. Bu alimlerin vefat tarihlerine
bakildiginda, o donemde Sili’nin bu meclislere katilmak icin en az 15-20 yaslarinda olmasi
gerektigi kanaati meydana gelmektedir. Zira bu tiir ilm1 toplantilara katilmak, edebi ve ilm1
konusmalar1 anlayabilecek bir yas ve olgunlukta olmayr gerekli kilar. Dolayisiyla

kaynaklarin ¢ogunlugu Sili’nin Hicri 255/869 yilinda dogdugu goriisiinii desteklemektedir.®®

Bu goriislere ilave olarak SOli, Ahbdru’l-Buhturi adli eserinde, biiyiik dil bilgini
Muberred, Abbasi donemi sairlerinden Buhturi ve edip, tarih¢i Ahmed b. Zuheyr gibi
sahsiyetlerin ilmi ve tartisma meclislerinde bulundugunu aktarmaktadir. Ayrica Sdli;
Buhturi, Ahmed b. Zuheyr ve Muberred’den ilmi bilgiler edindigini, onlarin huzurunda bazi
okumalar yaptigin1 ifade etmektedir. Bu bilgilerle birlikte, SGli’nin Hicri 276 yilinda bu
meclislerde yer aldigim1 belirtmesi, onun bu dénemde 20 yaslarinda oldugunu
gostermektedir. Bu tarith, Sdli’nin  Hicri  255/869 dogumlu oldugu goriisiini

giiclendirmektedir.®

Ancak 1957 yilinda Moskova’da diizenlenen Oryantalistler Kongresi’nde Sali’nin
bazi yazma eserleri tartisilmis ve sonug bildirgesinde Sali’nin dogum tarihi olarak Hicri
260/874 yil1 da ongoriilmistiir. Fakat ifade edildigi gibi yukaridaki bilgiler bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, Stli’nin Hicri 255/869 yilinda Bagdat’ta dogdugu kanaati daha ¢ok

87 Ferrtih, Tdrihu’I-Edebi’l-Arabi, 2/438.

% Ebl Bekr Muhammed b. Yahya b. ‘Abdillah b. ‘Abbas b. Muhammed es-Sili, Akbdru’l-Buhturi, ngr. Salih
el-Ester (Sam: el-Mecma‘u’l-iImiyyu’l-*Arabi, 1958), 49-51.

% Sali, Ahbdru’l-Buhturi, 49-51.
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agirhik kazanmaktadir. Cocukluk donemine ait ise herhangi bir bilgi ve belgeye
rastlanmamustir. Unlii tarihgi Yakat el-Hamevi’nin (8. 626/1229) Mu ‘cemu’l-Udebd adli
eserinde belirttigi gibi, Sli’nin zaman zaman Bagdat’tan Basra’ya giderek cesitli ilm1
faaliyetlere katildig1 anlasiimaktadir.*® O donemde Basra, Arap dili ve edebiyat1 alaninda ¢ok

onemli ¢aligmalarin yapildigi bir merkezdi.

Stli’nin de bu c¢aligmalarin iginde yer almasi, onun dil alaninda derinlesmesine ve
yetkinlesmesine katkida bulunmustur. Kendisi de bu seyahatlerin Hicri 272 ile 280 yillar
arasinda gerceklestigini eserlerinde ifade etmistir.*! Bununla birlikte Sili, hayatiin biiyiik
bir kismin1 Bagdat’ta Abbasi halifelerinin saraylarinda nedim olarak gecirmistir. Sarayda
gecen bu zaman diliminde, edebi ve tarihi eserlerini yazma imkami bulmustur. Sali,
eserlerinde ailesine dair bazi bilgiler aktarmistir. Hasan ve Ahmed adlarinda iki amcasi

bulundugunu ve Hiiseyin adinda da bir kardesi oldugunu belirtmistir.*2

3. 2. Ismi ve Nesebi

Kaynaklarda tam adi EbGi Bekr Muhammed b. Yahya b. Abdilldh b. Abbas b.
Muhammed b. Sil*® veya Sal Tekin el-Bagdadi es-Satranci,** es-Sili olarak gegmektedir
Ismi, nesebi, kiinyesi ve lakabiyla ilgili olarak kaynaklar genellikle ittifak halindedir. Ancak
bazi tarihgiler, ondan s6z ederken sadece Muhammed b. Yahya seklinde babasinin ismini
anmakla yetinirken* bazi kaynaklar ise Muhammed b. Yahya b. Abdillah diyerek baba ve
dedesinin ismini de anmaktadir.*® Diger baz tarihgiler ise onun tam isim silsilesini, altinci
gobekten dedesi olan Shl Tekin’e kadar dayandirarak Muhammed b. Yahya b. Abdillah b.
Abbas b. Muhammed b. Sil Tekin seklinde vermektedir.*’

40 Hamevi, Mu ‘cem’l-Udeba, 6/2679.

41 S0, Ahbdru’l-Buhturi, 69-71.

42 Eb0 Bekr Muhammed b. Yahya b. ‘Abdillidh b. Abbas b. Muhammed es-Sili, Edebu ’/-Kuttdb, nsr.
Muhammed Behcet el-Eseri (Kahire: el-Matba‘atu’s-Selefiyye, 1922), 107.

4 Ebu’l-Berekat Kemaluddin ‘Abdurrahman b. Muhammed b. ‘Ubeydillah el-Enbari, Nuzhetu I-Elibbé fi
Tabakdti’l-Udebd, thk. Tbrahim es-Samerrai (Amman: Mektebetu’l-Menar, 1985), 204.

44 Sihabuddin Ahmed b. Ali b. ‘Abdillah ed-Delci, el-Feldke ve’'I-Meflitkiin (Misir: Mektebetu’s-S abi, 1905),
103.

% Tbnu’l--imad, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri Men Zeheb, 4/192-193.

% Ebii ‘Ubeydillah Muhammed b. Imran b. Miisa b. Said el-Merzubani, Mu ‘cemu’s-Su ‘ard’ (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, 1982), 465.

47 Ibn Hallikan, Vefeydtu’l-A ydn, 4/356.
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Yukaridaki bilgilere ilave olarak, bazi tarih¢i ve arastirmacilara gore nisbesi Sl
sehrine dayanmaktadir.*® Bununla birlikte, giiniimiizde Iran sinirlar1 iginde yer alan Ciircan
sehrine bagl kiigiik bir kdy olan Cil (Js>) veya Col isminin bu nisbenin kaynagi olabilecegi
ifade edilmektedir.*® Cali kelimesinin, eski Tiirklerin ileri gelenleri arasinda kullanilan bir ad
veya unvan olan Cur veya Cil kelimelerinden tiiretildigi diisiiniilmektedir.>® Tarih¢i Yakit
el-Hamevi, Sal kelimesini agiklarken bunun Arapg¢a olmadigini, Hazar’in Babu’l-ebvab
bolgesinde bulunan eski bir sehir ismi oldugunu belirtmistir. Ayrica, Taberistan bolgesinde
bir emire verilen unvan olarak da kullanildigimni ifade etmistir.>* Bazi arastirmacilar ise Tiirk
ve Dihistan emirlerinin unvanlarini zikrederken Sul ifadesinin kullanildigini nakletmislerdir.

Bu bilgiler, Sal kelimesinin Tiirk tarihinde bir unvan olarak kullanildigini gostermektedir.

Misir’da bulunan Sdl beldesine nispetle S0li denildigi goriisii 6ne siiriilmiigse de
incelenen tarihi kaynaklarda bdyle bir bilgiye rastlanmamistir. Ne EbG Bekr es-Sali’nin
dedesi Sual Tekin ne de kendisinin Misir’da yasadigina dair herhangi bir bilgi ve bulgu
bulunmamaktadir. Genel kanaate gore, ona Sali denmesinin nedeni dedesi Sl Tekin’e
nispetledir. Bu goriisii savunanlar arasinda Ebi Bekr Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed
el-Enbari,> (6. 328/940) Yakit el-Hamevi,>® Ebi Ubeydillah Muhammed b. imran b. Miisa
b. Said el-Merzubani (8. 384/994) > ve Ebu’l-Felah Abdulhay b. Ahmed b. Muhammed
Ibu’l-Tmad (6. 1089/1679) *° gibi pek ¢ok alim yer almaktadir.

Stli’nin hayatini ele alan terdcim kaynaklari, onun aslen Tiirk oldugu konusunda
ittifak halindedir.%® Sali, kokleri eskilere dayanan ve Abbasi Devleti’nde énemli konum ve

mevkilerde bulunmus Tiirk asilli bir ailenin mensubudur. Ciircan Meliki olan, orada hiikiim

“8 Tbn Hallikan, Vefeydtu’l-A ydn, 4/356-360.

49 Tbn Hallikan, Vefeydtu’l-A ydn, 1/45.

50 Emel Esin, Isldmiyet ten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Girig (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi,
1975), 144-145.

51 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd 1/70.

52 Enbari, Nuzhetu [-E/libba fi Tabakdti’l-Udebd, 204.

58 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebad, 1/70.

54 Merzubani, Mu ‘cemu’s-Su ‘ard’, 304.

5 [bnu’l-imad, Sezerdtu 'z-Zeheb fi Ahbdri Men Zeheb, 4/192-193.

% Enbari, Nuzhetu I-Elibba fi Tabakdti’l-Udeba, 204.
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stiren ve Miisliiman olan biiylik dedesi Stl Tekin’in torunlarindan oldugu i¢in Stlli nisbesiyle

anilmustir.%’

3. 3. Kiinyesi ve Lakaplari

Ebl Bekr es-Stli’nin hayatin1 konu alan tarih, teracim, tabakat ve diger temel
eserlerde kiinyesi ittifakla “Eb0 Bekr” olarak ge¢mektedir. Sili, eserlerinde ailesinden sz
etmis olmakla birlikte ¢gocuklarinin isimlerine dair herhangi bir bilgi vermemistir. Daha 6nce
belirtildigi iizere, “Bekr” adinda bir oglunun oldugu ve bundan dolayr da “EbG Bekr”

kiinyesiyle anildig1 anlagilmaktadir.

Kaynaklarda EbG Bekr es-Stli’nin birden fazla lakabi1 mevcuttur. En yaygin ve en
cok kullanilan lakab1 “Sali” olup bu lakabin temel nedeni, daha 6nce belirtildigi gibi biiyiik
dedesi Sul Tekin’e nispet edilmesidir. Bir diger meshur lakabi ise hayatinin biiyiik bir kismini
gecirdigi ve Abbasi Devleti’nin parlak donemlerine baskentlik yapan Bagdat sehrine nispetle
“el-Bagdadi”dir. Bu lakap, onun Bagdat ile olan giiclii bagin1 ve bu sehirdeki 6nemli yerini

vurgulamaktadir.>®

Sali’yi emsallerinden ayiran ve keskin zekéasini gosteren bir bagka 6zelligi de satrang
oyunundaki istiin kabiliyeti ve bu alandaki derin hakimiyetidir. Bu 6zelligi, onun devrinin
en biiylik satrang ustasi, satranci en 1yi oynayan kisi, hatta satrancin mucidi olarak anilmasina
sebep olmustur. Oyle ki satran¢ oyununda darb-1 mesel héline gelen bir deyimle, “falan kisi
Stli gibi satrang oynuyor” seklinde bir ifade kullanilmistir. Bu yetenegi dolayisiyla kendisi

“es-Satranci” lakabiyla da antlmistir.>

3. 4. Ailesi

Eba Bekr es-Sili’nin hayatina dair bilgi veren klasik ve modern kaynaklarda, ailesine
ve cocuklarina iligkin agik ve gilivenilir herhangi bir veriye rastlanmamaktadir. Daha 6nce de
ifade edildigi gibi, kaynaklarda “Eb0 Bekr” kiinyesinin kullanilmasi, onun Bekr isminde bir

c¢ocugu oldugunu diisiindiirmektedir; ancak bunun disinda herhangi bir kayit mevcut

" Ebii Sa‘d Abdulkerim b. Muhammed b. Mansiir es-Sem‘ant, el-Ensdb (Haydarabad: Dairetu’l-Maérifi’l-
Osmaniyye, 1986), 8/348.

5 [bnu’l-Imad, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbari Men Zeheb, 11/289.

%9 Ebli Muhammed ‘ Abdullah et-Tayyib b. ‘Abdillah b. Ahmed el-Yementi el-*Adeni es-Safii, Kilddetu 'n-Nahr
fi Vefeyati A‘ydni’d-Dehr (Cidde: Daru’l-Minhéc, 2008), 3/96-97.
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degildir. Daha 6nce vurgulandig: tizere EblG Bekr es-Sili, atalarindan Ciircan Emiri Sal
Tekin’e nispet edilmistir. Biiylik dedesi Stl Tekin ve kardesi Firiz, Ciircan ve Dihistan
bolgesinde melik olup,®® Mechsi inancina mensuptular.? Emeviler déneminde 6nemli
fetihler gerceklestiren ve Muhelleb ailesinin se¢ckin komutanlarindan biri olan Yezid b. el-
Muhelleb (6. 102/720), Ciircan sehrini fethedince Stl Tekin Miisliiman olmustur. Onun
ihtidas1, Tiirklerin bu bolgede islam’1 kabul etme siirecini hizlandirmustir. Stil Tekin, Yezid

b. el-Muhelleb dliinceye kadar ona destegini siirdiirmiistiir.®?

Kaynaklar, Stli’nin ailesini tasvir ederken dedelerinin Abbasi Devleti’nin
dailerinden®® oldugunu ve devletin kurulus siirecinde miihim roller iistlendigini
belirtmektedir.®* Eba Bekr es-Sili’nin mensubu oldugu bu segkin aile; ilim, kiiltiir, edebiyat
ve siyaset basta olmak iizere pek ¢ok alanda dnemli bir sohrete sahiptir.%® Aile iiyelerinin
ozellikle Arap dili ve edebiyat1 alanindaki faaliyetleri dikkat cekmektedir. Bu ¢cevrede yetisen
Ebi Bekr es-Sili, soz konusu ilmi ve edebi birikimin etkisiyle bigimlenmistir. Aile ortaminin
onun ilm1 ve sosyal kimliginin olusumunda belirleyici bir rol oynadig1 anlagilmaktadir. Aile

fertlerinin Arap dili ve edebiyatina katkilarina ilgili boliimlerde deginilecektir.

Stli’nin mensup oldugu ailenin degeri ve konumu hakkinda ‘Arib b. Sa‘d (0.

369/979), Taberi tarihine yazdig1 Zeyl’inde su rivayeti nakletmistir:

“Muhammed b. Yahyd Eb( Bekr es-Stli dedi ki: ‘Halife Muktedir Billih doneminde bir siir
yazmistim. Bu siiri duyan Halife beni huzuruna kabul etti. Huzurunda yazdigim siiri bastan sona
okudum. Siir bitince orada bulunan Ali b. is4, Halife’ye donerek soyle dedi: ‘Efendim! Bu kulunuz
Stli’dir. Onun dedesi, Muhammed es-Seffah’a biat etmis ve Abbasi Devleti’nin kurulus siirecinde

onemli roller iistlenen on bir segkin kisiden biri olmustur.” Bu s6zlerden sonra Halife, konusmama

8 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udeba 1/70.

81 Enbari, Nuzhetu 'I-Elibbad fi Tabakdti’l-Udebd, 204.

62 Ebu’l-Mehasin Cemaluddin Ydsuf b. Tagriberdi, en-Nuciimu z-Zdhire fi Mulitki Misr ve’l-Kdhire (Kahire:
Daru’l-Kutub / Vizaretu’s-Sekafe ve’l-irsad), 3/296.

63 D4, Islam tarihinde 6zellikle Abbasiler ve Sii hareketler baglaminda, belirli bir siyasi veya dini davay1
yaymakla gorevli kimseyi ifade eder.

4 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 6/577.

% Tbn Hallikan, Vefeydru’l-A ydn, 1/45.
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izin verircesine bana bakti. Ben de kendisine dua ettim. Daha sonra Halife, bana on bin dirhem

verilmesi igin emir verdi.””®®

Bu rivayet, Stli ve ailesinin Abbasiler doneminde siyaset ve devlet islerinde ne denli
onemli roller iistlendigini gostermektedir. Aile mensuplar1 vezirlik gibi kritik gorevlerde
bulunmus, halifeler adina siyasi ve idari islerde yetkinliklerini ortaya koymuslardir.®” Bunun
yani sira, Ozellikle SGli olmak {izere bu koklii ailenin mensuplari, Abbasi doneminde
edebiyat, dil, siir, kitabet, tarth ve diger bircok ilmi alanda yetkinliklerini ortaya

koymuslardir.®

3. 5. Sili Ailesine Mensup Bazi Onemli Sahsiyetler

Abbasi Devleti’nin kurulusundan hicri III. yiizyilin ikinci geyregine kadar Stli ailesi;
devlet idaresinde, edebiyatta, siyasal, sosyal ve kiiltiirel hayatta 6nemli bir rol oynamistir.
Ebl Bekr es-Sili’nin dedesinin dedesi olan Muhammed b. Sal, Sl Tekin’in ogludur.
Emeviler doneminde Miisliman olan Stl Tekin, Emevi siyasetinin yol a¢tigi bir halk
ayaklanmasinda oldiirilmistiir. Bu olay, oglu Muhammed b. SG1’un Emevilere kars1 Abbasi
ihtilalinin olusmasinda 6nemli bir destek¢i ve siyasi propaganda figiirii olarak yer almasina

zemin hazirlamistir.® Bu ailenin kaynaklarda 6ne ¢ikan bazi mensuplar1 sunlardir:

- Ebi Umare kiinyesine sahip Muhammed b. Sil, Abbasi Devleti’nin kurulus
stirecinde etkili olan dailerden biridir. Abbasi Devleti’nin kurucu halifesi Seffah tarafindan
once Musul valiligine atanmistir. Daha sonra halkin Arap olmayan bir Tiirk valiye kars1 isyan
etmesi lizerine Musul’daki ayaklanma sert bigimde bastirilmig, Muhammed b. Sl ise Dogu
Anadolu iizerine gonderilen bir ordunun bagina getirilerek bdlgenin kontrol altina

alinmastyla gorevlendirilmistir.”

6 Arib b. Sa‘d el-Kurtubi, Stlatu Térihi 't-Taberi, thk. Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim (Kahire: Daru’l-Meérif,
1387/1967), 11/76-77.

67 ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 11/219.

68 Ahmet Savran, Abbdsi Edebiyatinda Siililer ve Abii Bekr es-Sili ( Erzurum: Atatiirk Universitesi Fen
Edebiyat Fakiiltesi, Dogentlik Tezi, 1986), 82.

% Tbnu’l-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 5/85.

7 {bnu’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 5/444.
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- Said’den olan torunu Eblt Amr Mes‘ade, bu ailenin bir diger edibidir. Mes‘ade b.
Said, Ebl Ca‘fer el-Mansir doneminde 6nemli bir gorev olan haciblik vazifesini yerine

getirmis, belig bir katib ve iistiin meziyetlere sahip bir sair olarak taninmugtir.’*

- Amr b. Mes‘ade b. Said b. Siil, Me’min déneminde kritik gorevler listlenmis ve bu
vazifeleri basariyla yerine getirmistir. Bu gorevler arasinda katiplik, en se¢kin vazife olarak
One ¢ikmaktadir. Ayrica siir yetenegi nedeniyle bazi sairler onu, yiiksek dereceli kisilere

yonelik olarak soylenen “vezir” unvani ile nitelendirmislerdir.’?

- Ibrahim b. Abbas b. Muhammed es-Sili, Stli ailesinin edebiyat ve ilim sahasinda
temayiliz etmis isimlerinden biri olarak taninmistir. Abbasi doneminin altin c¢agi olarak
nitelendirilen ilk devrede, donemin 6nde gelen katib ve sairleri arasinda yer aldigi kabul
edilmektedir. Kaynaklarda onun, son derece yetkin bir katib, iistiin meziyetlere sahip bir sair
ve edebi incelikleri bagartyla yansitan bir edib oldugu vurgulanmaktadir. Katiplik yoniiniin
iistiinliigiine vurgu yapan el-Mes‘(di, onun hakkinda su ifadelere yer vermistir: “Hem ilk
katib sairler hem de son katib sairler arasinda ondan daha yetenekli ve iyi bir sairin bulundugu
bilinmiyor.””® Unlii sair EbGi Ali (Ebt Ca‘fer) Di‘bil (6. 246/860) Di‘bil ise onun hakkinda
soyle demistir: “Sayet Ibrahim sdyledigi siirleriyle kazang elde etmek isteseydi, bizlere
kazanilacak bir sey kalmazdi. "EbG Bekr es-Sili, ona ait bir siir divanini derleyip konu ve
harf sirasma gore diizenlemistir.”* Ebd Bekr es-Sili, bir metinde Ibrahim b. Abbas’1 6z
amcas1 olarak zikretse de Ibn Hallikan, (6. 681/1282) Ibrahim b. Abbas’1 Eb(i Bekr es-
Stli’nin degil, babasmin amcas1 olarak kaydetmektedir.”® Tercih edilen goriisiin, Ibn

Hallikan’in goriisii oldugu ifade edilmektedir.

- *‘Abdullah b. ‘Abbas b. Muhammed es-Sili, ibrahim b. Abbas’1n kardesidir. Abbasi
Devletinde ilmi ve edebi yoniiyle dikkat ¢ekmistir. O dénemin 6nde gelen edip, sair ve

katipleri arasina girmeyi basarmistir. Halife Me’min doneminde vezirlik ve emirlik

I Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 6/88.

2 Hamevi, Mu ‘cemU’l-Udebd, 6/89; el-Merzubani, Mu ‘cemu’s-Su ‘ard’, 33.

3 Mes‘0idi, Muriicu’z-Zeheb ve Me ‘ddinu’[-Cevdhir, 4/106.

"4 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 1/268.

> Ebi Bekr Abdulkahir b. Abdirrahméan b. Muhammed el-Curcani, et-Tardifu 'I-Edebiyye, thk. ‘Abdulaziz el-
Meymeni (Kahire: Matba‘atu’l-Lecne, 1937), 127.
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gorevlerini bir arada iistlenmis olan Fazl b. Sehl, onunla iletisim kurarak edebi alanda
kendisine dnemli gorevler tevdi etmistir. Bu sayede Abdullah b. Abbas’in kiymeti ve sani

yiikselmistir.’®

3. 6. Sili’nin Satran¢ Sanatina Dair Bilgi ve Becerisi

Sili, Islam ve Arap diinyasinin 6nemli edebi sahsiyetlerinden biri olmasinin yani sira,
satran¢ oyunu alaninda da uzmanligiyla taninan bir ilim ve kiiltiir insanidir. Sili, 6zellikle
satrang teorisi, oyun stratejileri ve ¢oziimlemeleriyle ilgili yapti§1 caligmalarla hem kendi
donemi hem de sonraki nesiller i¢in degerli goriisler ve katkilar saglamistir. O, hem bir
uygulayict hem de bu oyunun teorisyeni olarak satrancin gelisiminde derin izler birakmay1
basarmistir. Sili, satrang oyununun bilinen acilis hamlelerini, oyunun belirli asamalarindaki
klasik problemleri, son oyunlardaki stratejileri ve oyundaki “at figiirii sorunlar1” olarak
bilinen durumlar1 ayrintili bir bigimde ele almistir. Ayrica bu oyuna dair en ince taktikleri ve
analizlerini “Kitabu’s-Satranc en-Nushatu 'l-ila” (Jﬁ\ A c—ulml\ QX)) ile Kitdbu'’s-
Satranc en-Nushatu’s-Sdniye (4l 423 C—'M‘ &) adli eserlerinde kaleme almugtir.”” Sili,
satran¢ oyununa dair kaleme aldig1 bu eserlerinde problemin ana kaynagini ve ¢dziim
yollarina dair gériis ve ¢dziimlemelerini acik bir bigimde ortaya koymustur. ’® Bu ¢alismanin
iki sayfasi, asagida sunuldugu sekliyle hem hamlelerin gorsel temsilini hem de stratejik

analizlerini kaydetmistir:

6 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 1/162.
77 [bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 1/480.
8 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 1/104-126.
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Resim 1-: Sali’nin Kitabu’s-Satranc adli eserinden iki sayfa (Siileymaniye Ktp., Lala,
nr.560/1-, vr.)

Satrang, s6z konusu dénemde Islam diinyasinda yalnizca bir eglence araci degil, ayni
zamanda entelektiiel bir ugras olarak 6nemli bir yer edinmistir. Sili, satranci sadece bir oyun
olarak degil, elit bir faaliyet ve zihinsel bir disiplin olarak degerlendirmis ve bu dogrultuda
dikkate deger teorik katkilar ortaya koymustur. Satrang ile tavla oyunlarini karsilastirarak
satrancin Ustiinliigiine isaret etmis, bu istiinliigiin temelinde oyunun mantik ve stratejiye

dayali yapisinin bulundugunu savunmustur.

Sali’nin satranctaki {istlin mahareti, yalnizca ilmi ve edebi ¢evrelerde degil, saray
mubhitinde de dikkat ¢ekmis ve bu meziyet onun el-Muktefl Billah ile yakinlik kurmasina
vesile olmustur. Kaynaklarin aktardigina gore satrangta kendisini devrin en yetkin ismi
olarak takdim eden ve bu iddiayla halifenin huzuruna ¢ikan Muhammed b. Ahmed el-
Maverdi ile Sali arasinda halifenin emriyle bir miisabaka diizenlenmistir. Karsilasma

Stli’nin belirgin istiinligiiyle sonuclanmistir. Bu galibiyet lizerine el-Muktefi, Maverdi’ye
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hitaben ve isminin anlamna telmihte bulunarak «¥3 &a)s ¢ Sliay ifadesini kullanmus,
bdylece hem Sali’yi takdir etmis hem de rakibinin iddiasini alayci bir iislupla gecersiz
kilmistir. “Giil suyun idrara doniistii” seklinde terciime edilebilecek bu s6z, Abbasi saray
kiltiiriinde niikteli ve mecazi ifade geleneginin bir yansimasi olarak degerlendirilmistir. Bu
hadise, Stl1’nin halife nezdindeki itibarini artirmis, saray i¢indeki konumunu giiclendirmis

ve nedimlik statiisiiniin pekismesinde énemli bir doniim noktas1 olusturmustur.”®

Halife Muktefi’nin satrang oyununa olan ilgisi, bu oyunun dénemin saray ¢evresinde
dikkat ¢eken ugraslardan biri oldugunu gostermektedir. Stli’nin satrangtaki mahareti ise
onun saray ¢evresinde taninmasina ve Halife nezdinde dikkat gekmesine zemin hazirlamistir.
Bu durum, S@li’nin yalnizca edebi ve ilmi yoniiyle degil, ayni zamanda donemin seckin
kiiltiire] meclislerinde 6ne ¢ikan bir sahsiyet olarak da temayiiz ettigini gostermektedir.
Nitekim kaynaklarda, Muktefi doneminde satrancin saray ¢evresinde ilgi goren bir faaliyet

oldugu ve Sili’nin bu alandaki iistiinliigiiyle temayiiz ettigi anlasilmaktadir.®°

Bu ilgi, Halife Muktefi’nin siyasi liderlik anlayisiyla da bagdastirilabilir. Satrang,
stratejiye dayali bir oyun olarak yonetimde siyasi karar alma siireglerinde gerekli olan
diistinme bigimlerini temsil eden 6nemli bir metafordur. Sdli ile icra edilen oyunlar,
Halife’nin stratejik diislinmeye dayali mesguliyetlere olan ilgisini yansitmis ve bu yoniiyle

saray cevresinde anlaml bir yer edinmistir.8!

Stli’nin satrang oyunundaki {istiin basaris1 yalnizca Halife el-Muktefi ile sinirh
kalmamuis, diger halifelerin de dikkatinden kagmamis ve onlarin da hayranlik ve takdirlerini
celbetmistir. Halife Rad1, hocasi ve miirebbisi olan Siili’nin oyunundan ¢ok etkilenmis ve bu
konuda hayranligin1 su sekilde dile getirmistir: Bir giin Halife Radi, ciceklerle bezenmis
giizel bir bahgeye ¢ikmis, yaninda bulunan yakin nedimlerine donerek “Bu manzaradan daha
giizel bir yer biliyor musunuz?” diye sormus. Nedimler, bahcedeki ¢igekleri ve bahgeyi

betimlemeye baslamislar. Halife Radi ise bahgeyi degil, Stili’nin satrang oyununu begenerek,

™ Eba fshak ibrahim b. Ali b. ibrahim b. Temim el-Ensari el-Fihri el-Husri, Zehru’l-Adab ve Semeru’l-
Elbab (Beyrut: Daru’1-Cil), 4/1138.

8 Husrd, Zehru I-Addb ve Semeru’l-Elbdb, 4/1138.

81 Mes‘tidi, Muriicu’z-Zeheb ve Me ‘ddinu’I-Cevdhir, 41324.
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“Yemin olsun ki SGli’nin satran¢ oyunu su bahge ve igindekilerden ¢ok daha giizeldir” 82

diyerek ona olan hayranligini tiim samimiyetle ifade etmistir.

Stli’nin satrang oyunundaki bu ileri derecedeki yetkinligi halk arasinda da yayginlik
kazanmig, onun oyunu adeta darb-1 mesel haline gelmistir. Herhangi bir sahis satrang
oyununu giizel oynayinca, . sall Jie &aly 38 "Filan kimse SAli gibi glizel satrang oynuyor"
diyerek hayranliklarini dile getirmislerdir. Baz1 kaynaklar, Sli’nin bu seckin oyununu ve
derin yetenegini Oyle bir noktaya tasimislardir ki onu yanlis bir sekilde satrancin mucidi

olarak anmislardir.®

3. 7. Abbasi Sarayinda Sili’nin Nedimlik Kimligi

Abbasi saray cevresi, zevk ve sohbetin i¢ ice gectigi edebi ve kiiltiirel bir merkez
niteligi tasimaktaydi. Bu ortamda nedimlik, yalnizca bir eglence ya da vakit gegirme bigimi
olarak degil, ilmi ve edebi bir makam olarak kabul edilmekteydi. Halifeler ve vezirler,
meclislerinde zarif iislibu, hazircevapligi ve genis bilgi birikimiyle temayiiz eden kimseleri
nedim olarak tercih etmislerdir. Sili, bu seckin ¢evrede yalnizca bir sohbet arkadasi olarak
degil, ayn1 zamanda edebi bir otorite olarak da 6ne ¢ikmistir. Onun zekasi, siir bilgisi ve
tarihi rivayetlere vukiifiyeti, saray meclislerinde saygin bir konum elde etmesini saglamistir.
Sohbetlerinde siiri, niikteyi ve tarih bilgisini bir arada kullanarak meclis atmosferini hem
canlt hem de 6gretici kilmistir. Bu yoniiyle Stli’nin nedimlik faaliyeti, basit bir eglence
unsurunun dtesine gecerek saray kiiltiiriiniin devamliliginda islevsel bir rol {istlenmisgtir.8*
Halifeler, vezirler ve emirler, nedim olarak sectikleri kimseleri biiyiik bir titizlikle belirlerdi.

Bu hususta;
S50 e [ B0 Sl aiy (LSS Bl 05 e ke D GBS St das 23 155
Blas 35 3 JUs B 130 Bl G el Dby (Blalz ) Jilog) 8

“Bir goreve tayin edildiginde, kdtibinin kim olduguna dikkat et. Ciinkii senden uzakta

bulunanlarin senin degerini nasil taniyacagi, kdtibin araciligiyladr. Kapr gorevlini de

82 Savran, Abbdsi Edebiyatinda Siililer ve Abii Bekr es-Siili, 97.
8 1bn Hallikan, Vefeyatu'l-A ‘yan, 4/357.
8 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’ 6/274-277.
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akillica se¢; zira sana gelen heyetler, sana ulagmadan once kapt gérevlince senin hakkinda
hiikme varirlar. Sohbet arkadasini (nedimini) de zarif ve seckin kil; ¢iinkii yanina giren
kimse, senin degerini yaninda gordiigii kisinin degeriyle tartar.*® seklindeki Arap atasdziinii

dustur edinirlerdi.

Doénemin kaynaklarinda nedimde bulunmasi gereken nitelikler ayrintili bigimde
siralanmistir. Buna gore nedimin fikih, kelam, tarih, siir, dil ve edebiyat gibi alanlarda bilgi
sahibi olmasi, ayrica zarafet, 6l¢iilii mizah, sabir ve yumusak huyluluk gibi ahlaki meziyetleri
tasimasi beklenmistir. Bu nitelikler, nedimi siradan bir sohbet arkadasi olmanin Gtesine
tasiyarak siiratli kavrayis, keskin miisahede, sir saklama kabiliyeti ve kritik anlarda isabetli
tavir gelistirme gibi vasiflarla donatmis; onu saray meclislerinde diizenleyici ve dengeleyici

bir unsur haline getirmistir.%

Hiikiimdara en yakin halkada bulunan bu kimselerin giizel ahlak, edep, niikte ve zarif
latifeleri sahislarinda birlestirmeleri beklenirdi. Bu konum, vakar ile tevazunun, ciddiyet ile
nesenin, olgunluk ile niiktedanligin dengeli bi¢imde bir arada bulunmasini; ayrica
hiikiimdarin huylarin1 tecriibe ederek onun niyetini bakis ve isaretlerinden anlayabilecek

derecede bir zihni ¢eviklik gdstermesini gerektirirdi.%’

Nedimin degerini ve hiikiimdar nezdindeki itibarni artiran husus, hiikiimdarlarin
rekabet ettigi ve deger verdigi alanlara hakim olmasiydi. Bu da zevk meclislerinde takdim
edilen koleler, miicevherler, esyalar, kokular, atlar ve silahlar gibi hediyeler hakkinda bilgi
sahibi olmasim gerektirirdi.%® Bu zikredilen vasiflar, Stli’nin saray cevresindeki nedimlik
konumunu siurf bir eglence unsurunun Gtesine tasiyarak edebi seviye ile meclis diizenini

koruyan, diizenleyici ve terbiye edici bir role biiriindiirmiistir.

Nedimin ayirt edici 6zelliklerinden biri de satrangtaki yetkinligidir. Satrang, Abbasi

halifelerinin zihni mesgalesi olarak ragbet gordiigii i¢in “hiikiimdarlarin oyunu” seklinde

8 Ebu’l-Feth Mahmiid b. el-Huseyn Kusacim, Edebu 'n-Nedim, thk. ‘Abdulvahid Sa‘lan (Kahire: Mektebetu’l-
Hanci, 1999), 69-70.

8 Ebt Omer Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. ‘Abdirabbih, el- ‘fkdu’l-Ferid (Beyrut:Daru’l-Kutubi’l-
flmiyye, 1404/1984) 8/51.

87 Kusacim, Edebu 'n-Nedim, 70.

8 Kusacim, Edebu n-Nedim, 71.
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nitelendirilmis; bu alanda maharet sahibi olan kimseler, zaman zaman maglup olsalar dahi
hiikiimdar nezdinde itibar ve yakinlik kazanmistir. Stli de satrangtaki ustaligiyla taninmais;
bu yetenegi, onun nedimlik yolunda belirleyici bir imkan haline gelmistir. Bu a¢idan nedim,
klasik kaynaklarda yiiksek bir mevkiye yerlestirilmis ve halifelerin meclislerinde seckin bir
konum elde etmistir. Bir nedimin katip i¢in s0yledigi su s6z, bu statii bilincini agik¢a yansitir:
“Nimet verilen benim, hizmet eden sensin. Ben paydasim, sen yardimci. Sen tabisin, ben ise

yakinim.”8

Klasik kaynaklar, Sli’yi nedimlik i¢in aranan nitelikleri derinlikli ve etkili bigimde
sahsinda birlestirmis seckin bir sima olarak tanitmiglardir. Onun ¢ok yonlii ilm1 ve edebi
birikimi; tarih, siyer, devlet idaresi, Kureys’e dair haberler, hadis ve ravi tenkidi ile dil,
edebiyat ve siir tenkidi gibi farkli sahalar1 kusatmistir. Ayrica siirin baglamini, aidiyetini ve
intihal olup olmadigimi ayirt edebilecek derecede yetkin bir otorite olarak temaytiz etmistir.
Bu donanim, onu anlatiy1 meclisin ihtiyacina gore segip diizenleyebilen yetkin bir nedim
haline getirmistir. Bunun yaninda Olgiili nesesi, musiki icrasindaki mahareti ve
hazircevapligl sayesinde bulundugu meclislerde iinsiyetin ve canliligin olugmasina katki

saglamistir,%

Shli, Abbasi sarayinda Muktefi Billah (289-295), Muktedir Billah (295-320) ve Radi
Billah (322-329) devirlerinde 6ne ¢ikmis, ayrica Mu‘tezid Billah (279-289/892-902) ile
erken donemdeki temaslar1 da kaydedilmistir. Saraya yakinlasmasinda, aracilariin
yonlendirmesinin yani sira kaleme aldigi kasidelerin de pay1 oldugu zikredilir. Bu konuda
Mes‘di (6. 345/956) su rivayeti aktarmaktadir: “Bana, satrang ustasi, nedim ve edebiyatct
Ebl Bekr Muhammed b. Yahya es-Sili haber verdi ve sdyle dedi: ‘Halife Mu‘tezid’in bir
konuda bana sozii vardi; ancak bu soziinii ona hatirlatmayl, yazdigim bir kaside ile

basarabildim.” Bu kasidenin ilk beyti soyledir:®!
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8 Kusacim, Edebu n-Nedim, 70.
% Kusacim, Edebu 'n-Nedim, 72.
91 Mes’di, Muriic ez-Zeheb ve Ma'ddin el-Cevahir, 4/278.
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“Ey saka yollu beni terk eden sevgili! Sevginin karsiligi, yiiz ¢evirerek karsilik vermek
midir’"? %

Onun ilm1 ve kiltiirel donanimi1 genis bir yelpazeye yayilmistir. Tarih, siyer, devlet
idaresi, meliklerin haberleri, Kureys’e dair rivayetler, Hz. Peygamber’in hayati ve gazveleri,
sahabenin biyografileri, Arap kabilelerinin nesep bilgisi, Cahiliye ve Isloam donemi
hadiseleri, fikith ve hadis rivayetleri ile ravilerin giivenilirligi gibi alanlarda derin bir
vukifiyet sergilemistir. Bunun yaninda dil ve edebiyat, siir tenkidi, tislup bilgisi, yazisma ve
hitabet sanati sahalarinda da temayiiz etmistir. Siirlerin okunmasi1 ve degerlendirilmesi,
sairler arasindaki intihal ve tslup farkliliklarmin tespiti, misiki ve nagme bilgisi gibi

alanlarda yetkinlik gostermistir. Ayrica astronomi, insan psikolojisi ve beden ile ruh

arasindaki iliskiye dair konularda da ¢cagmin 6nde gelen isimleri arasinda yer almistir.%

Muktefi devrindeki meclis pratigi bu nitelemeyi teyit eder niteliktedir. Suali, giiglii
hafizasiyla siirleri yerinde nakletmis, haber ve rivayetleri vaktin ve durumun baglamina gore
diizenlemis, anlatiy1 meclisin ihtiyacina gore uyarlamistir. Yumusak ve dengeli sesiyle icra
ettigi musiki ve irticalen s0yledigi methiye, tasvir ve ask temali beyitler, sohbet meclislerinde
linsiyet ve neseyi artirmistir. Boylece saray sohbetinde edebi malzemenin sec¢imi, icrasi ve

baglamlandirilmasi sahalarinda islevsel bir rol iistlenmistir.®*

Ebl Bekr es-Sili, Abbasi sarayinda nedimligi yalnizca sohbet ve eglenceyle sinirl
bir rol olmaktan ¢ikararak ilmi donanim, gii¢lii hafiza ve meclis yonetimiyle kurumsal bir
kimlige kavusturmustur. Tarih, siyer ve edebiyata vukufiyeti sayesinde bilgiyi baglama gore
secip diizenlemis, siir elestirisinde otorite olmus ve bu nitelikleriyle el-Muktefi, el-Muktedir

ve Radi devirlerinde sarayin giivenilir “sag halkas1” icinde yer almigtir.%®

Nedimlik Yaptig1 Halifeler ve Saray Hayati : Arap edebiyati tarihgileri ve Stli’nin

hayatin1 ele alan kaynaklar, onun uzun sayilabilecek 6mrii boyunca birden fazla Abbasi

92 Mes adi, Muriic ez-Zeheb ve Ma'ddin el-Cevihir, 41278.
9% Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, 6/275.

% Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd’, 6/280-282.

9 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udeba’, 6/283.

29



halifesine nedimlik yaptigin1 kaydetmektedir.®® Bu siire¢, Stlli’ye yalmizca saray hayatini
yakindan gozlemleme imkani sunmamis, aynit zamanda ilmi ve edebi iiretimini besleyen
onemli bir zemin olusturmustur. Saray cevresinde bulundugu yillar boyunca halifelerin
biyografilerini, siyasi faaliyetlerini, edebi yonlerini ve siirlerini derleyerek bunlari kendi

bakis agistyla kaleme alma imkan1 bulmustur. ¥’

Stli’nin ilmi sahsiyeti, ¢ok yonlii ve derin bir miiktesebata dayanmaktadir. Rivayet,
tarih, edebiyat ve dil alanlarinda temayiiz etmis, Abbasi sarayinda katiplik yapmis ve li¢
halifeye nedimlik etmistir. Kaynaklarda, onun evinin ¢esitli ilim dallarina gore tasnif edilmis
ve farkli renklerde ciltlenmis kitaplarla dolu oldugu kaydedilmektedir. Sali, bu eserlerin
tamamim saglam rivayet zincirleriyle elde ettigini ozellikle vurgulamistir.®® Kitaplarm
konularma gore farkli renklerde ciltlemis; sar1, mavi, yesil ve kirmizi ciltler altinda ilim
hazinesini sistemli bicimde muhafaza etmistir.”® Onun bu ilmi birikimini ve kaynaklara

hakimiyetini vurgulamak {izere 6grencilerinden Ebu Said el-Ukayli su beyitleri sOylemistir:
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“Suli sadece bir seyh degildir, o kiitiiphane bakimindan insanlarin en bilginidir.
Sayet ondan bir ilim hakkinda aciklama yapmasini istesek,
Der ki: ‘Ey gengler! Bana falan ilimle ilgili su kitap tomarim getirin.”” 1®

Bu siir, Stli’nin ilmi otoritesini ve kaynaklara hakimiyetini gostermektedir. Saray ve
siyaset cevresine agina bir ailede yetismesi ise onun saray hayatin1 dogal bir ortam olarak

tanimasini saglamlstlr.lo1

% Muhammed Ferid b. ‘Abdirrezzak b. Muhammed Kurd Ali, Kuniizu’-Ecddd (Dimask: Mecma‘u’l-Lugati’l-
Arabiyye, 1950), 150-153.

9 Mes‘0idi, Muriicu’z-Zeheb ve Me ‘ddinu’[-Cevdhir, 4/1324-325.

% {bn Hallikan, Vefeyatu'l-A ‘yan, 4/357.

9 fbnu’l-‘imad, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri Men Zeheb, 4/192-193.

190 Ebi Bekr Muhammed b. Yahya b. ‘Abdillah b. ‘Abbas b. Muhammed es-S0li, Kitdbu 'I-Evrdk fi Ahbdri’s-
Su ‘ard (Kahire: Sirketu Emel, 2004), 1/11.

101 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 6/341-360.
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Suli, Halife Mu‘tezid (6. 289/902), Muktefi (6. 295/908), Muktedir (6. 320/932) ve
Radi (6. 329/940) donemlerinde nedimlik yapmis ve bu sayede Abbasi sarayinin siyasi ve
kiiltiirel ortamini yakindan tanima imkani elde etmistir.2%? Uzun siiren bu saray tecriibesi,
onun tarih, edebiyat ve biyografi alanindaki eserlerine dogrudan yansimis ve Suli’yi

doneminin 6nde gelen entelektiielleri arasina tagimstir.

Bu g¢ercevede Stli’nin hayati, Abbasi sarayinda edindigi uzun siireli tecriibe
sayesinde donemin siyasi ve kiiltiirel yapisini i¢eriden kavramaya imkan taniyan énemli bir
ornek sunmakta, halifelerle kurdugu yakin iligkiler ise onun nedimlik yaptig1 donemlerin ayri

ayr1 ele alinmasini gerekli kilmaktadir.

Mu ‘tezid ile ligkisi: Sli, halifelerden ilk olarak Ebu’l-Abbas el-Mu‘tezid Billah (6.
289/902) ile iliski kurmus ve ona dair rivayetlerde bulunmustur. Ancak Halife Mu‘tezid ile
olan iliskisine dair mevcut bilgiler sinirlidir. Bu konuda Mes‘Gdi su rivayeti aktarmaktadir:
“Bana, satrang ustasi, nedim ve edebiyat¢i Ebll Bekr Muhammed b. Yahya es-Sali haber
verdi ve soyle dedi: ‘Halife Mu‘tezid’1n bir konuda bana sozii vardi; ancak bu séziinii ona

hatirlatmayi, yazdigim bir kaside ile basarabildim.” Bu kasidenin bas1 soyledir:
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“Ey saka yollu beni terk eden sevgili! Sevginin karsilig, yiiz ¢cevirerek karsilik vermek midir?
Miiminlerin Emiri el-Mu ‘tezid i¢in, comertlikte hichir kimsenin asamayacagi bir deniz
vardir.

Ebu'n-Necm, kim ona yonelirse; ondan ¢ikan bir dere, denize ulasmak i¢in geri akar.

Ramazan bayrami gecti, kurban bayrami geldi; simdi, uzak bir vaat yaklasiyor.

12 Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 3/427.
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Bu vaadi istememdeki sebep, ona giivenmememin nedeni degil, ama yine de o vaadinin
verine getirileceginden emin degilim.
Ancak nefsim acele etmeyi sever; ya comert bir sekilde verir ya da séziinii yerine getirir.””*%®
Bu kaside, Sali’nin halife ile olan iliskisinin resmi bir bagdan ibaret olmadigini,
samimiyet ve beklenti iceren bir yakinliga dayandigini gostermektedir. Siirde hem zarif bir
sitem hem de halifenin comertligini yiicelten bir iislup dikkat gekmektedir.1%
Sali’nin el-Mu‘tezid doneminde nedimlik yapmaya basladiginda yirmili yaslarinin
ortalarinda oldugu, bu déoneme kadar yogun bir ilmi egitimden gectigi ve edindigi birikimin

saray ¢cevresinde hem alim hem de nedim olarak itibar kazanmasini sagladig1 anlagilmaktadir.

Muktefi ile Iligkisi: Kimi kaynaklar, Stli’nin ilk olarak Ebi Muhammed el-Muktefi
Billah (6. 295/908) ile dostane bir iligski kurdugunu ve bu iligkinin temelinde Sili’nin satrang
konusundaki derin bilgisi ve iistiin yeteneklerinin bulundugunu belirtmektedir. Yukarida da
deginildigi gibi tanmigmalarinda en Onemli etken, satran¢ sanatina dair derin bilgi ve
becerisidir. Husri, bu iliskinin baglangicina dair su rivayeti aktarmaktadir: “Sali sdyle dedi:
‘Halife Muktefl beni huzuruna kabul etti ve ben bu sayede seckinlerin meclisine dahil oldum.
Ancak bir giin huzura girmeme engel olundu. Ben de bu durumu dile getirmek amaciyla soyle

bir siir yazdim:”
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"Insanlar hakkimda kotii zan besledi ve bana sirt ¢evirdiler; ¢iinkii beni baskalarina tercih

edilmeyen biri olarak gordiiler

Eger bir¢ogu, onu (baskasini) bana tercih ediyorsa, yakinda ben iistiin gelecegim.’ "%

“Ben bu siiri okuyunca Halife Muktefi’nin dikkatini ¢ektim ve o, bu samimi ve zarif

ifadelerden etkilenerek giildii. Bana iki yiiz dinar verilmesini emretti. Bu olay, Halife ile

103 Mes“0d1, Muricu ’z-Zeheb ve Me ‘ddinu’I-Cevdhir, 4/189.
104 Mes“0d1, Muricu ’z-Zeheb ve Me ‘ddinu’I-Cevdhir, 4/189.
105 Mes“adi, Muriicu z-Zeheb ve Me ‘ddinu’l-Cevahir, 2/1066.
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yakin bir iligski kurmama zemin hazirladi. Bundan sonra onun sohbetlerine katilip yaninda

bulundum.”%®

Sali, Muhammed b. Ahmed el-Maverdi ile yaptigi satran¢ miisabakasini
kazanmastyla Halife nezdindeki konumunu gii¢lendirmis; bu basaris1 sayesinde Halife nin
sofrasina dahil olmustur. Softra tasvirlerine ve methiyelere dayali siirleri, Halife nin takdirini

kazanmasina ve saray ¢evresindeki yerini pekistirmesine katki saglamistir.'%’
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"’Ey Abbas in soyundan gelenler, siz insanlain efendilersiniz ve alinlarinin akisiniz.
Allah, sizi insanlar tizerinde hiikiim veren kimseler kilmistir.
Ve aramizdan yonetim sahipleri, Allah’in seckin kullar: ve hayirlilarisiniz.

Bir miimin olarak kim size isyan ederse, o kiifre diiser.

Zira Allah sizleri, 6nceki muhkem surelerde acikca zikretmistir.” %

Sdli, bu siirinde Abbasi soyunun iistlinliiglinii ve mesruiyetini vurgulamis; onlari
Allah tarafindan secilmis liderler olarak yiiceltmistir. Bu yaklasimiyla Muktefi’nin
tevecclihlinii kazanarak saray g¢evresine dahil olmus, sarayin siyasal ve sosyal hayatim
yakindan gozlemleme imkani bulmus; buna ragmen bu ortamda miimkiin oldugunca tarafsiz

kalmaya dzen gostermistir.1%°

Sali, sarayda yalnizca bir nedim olarak degil, ayn1 zamanda edip, kéatip, tarih¢i, sair

ve satrancta mahir ¢ok yonlii bir aydin olarak temayiiz etmistir. Saray ¢evresindeki siyasi ve

106 Mes“0d1, Muricu z-Zeheb ve Me ‘adinu’l-Cevdhir, 2/1066.

07 Mes“0d1, Muriicu ’z-Zeheb ve Me ‘adinu’l-Cevdhir, 4/1287-288.
198 Suytd, Tdarihu’l-Hulefd’, 274.

109 Thnu’n-Nedim, el-Fihrist, 215.
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sosyal gelismeleri kayda gegirmis, Arap dili ve edebiyatina dair eserleriyle donemin seckin
sahsiyetleri arasinda yer almistir. Bu yoniiyle Endiilis Emevi hiikiimdar II. Hakem’in de
takdirini kazanmis, Hakem Abbasi halifelerinin Stli gibi bir ilim ve edebiyat otoritesine
sahip olmasini giptayla anarak Endiiliis’te de benzer bir sahsiyetin ortaya ¢ikmasini temenni

etmistir. 11

Ozellikle Halife Muktefi dénemi sirasinda satrang oyunundaki ustaligiyla biiyiik bir
sOhret kazanmig ve Uinii halk arasinda genis bir sekilde yayilmistir. Muktefi, siyasi yasam ile
satrangtaki stratejik hamleler arasinda bir bag kurmus ve Sili’nin bu alandaki yetenegini
hayranlikla karsilamistir. Bu nedenle ona genis bir hareket alan1 saglamis ve kendisini

desteklemistir.!**

Sali’nin Abbasi saray ¢evresinde bulunmasi, onu toplumsal hayattan koparmamis,
aksine donemi daha gergeke¢i bicimde degerlendirmesine imkan saglamistir. Halifelerden
alimlere uzanan genis ¢evresi, onun tarih, edebiyat, dil ve belagat alanlarinda derinlesmesine
katkida bulunmus ve bu birikim eserlerine ansiklopedik bir nitelik kazandirmistir. Suli,
eserlerinde yalnizca bir gbzlemci olarak degil, ayn1 zamanda bu ortamin etkin bir pargasi

olarak yer almis ve bu sayede tarihi ve edebi otoritesini pekistirmistir.*'?

Stli’nin, yasadigr donemin siyasi ve kiiltiirel kodlarin1 ¢6ziimleme konusundaki
listiin yetenegi, eserlerini hem edebiyat hem de tarih alaninda miimtaz birer kaynak haline
getirmistir. Uretkenligi yalmzca ge¢mise 151k tutmakla kalmamis, aym zamanda Islam
diinyasinin entelektiiel mirasinda derin izler birakmustir. 1** Bu 6zellikleri Stli’yi ¢ok yonlii
bir entelektiiel olarak One ¢ikarmis ve adeta zamana meydan okuyan bir figiir olarak
anlagilmasini saglamistir.

Muktedir ile Iliskisi: SGli’nin Halife el-Muktedir ile dogrudan bir iletisim kurduguna
dair agik bir belge veya siir bulunmamaktadir. Ancak Ibn Ma‘stim el-Medeni (6. 1120/1708),

110 Epy’l-*Abbas Sihabuddin Ahmed b. Muhammed el-Makkari et-Tilimsani, Nefhu t-Tib, thk. Thsin Abbas
(Beyrut: Daru Sadir, 1997), 4/26.

111 EbG Muhammed Afifuddin ‘Abdulldh b. Es‘ad b. Ali b. Suleyman el-Yafii, Mir’dtu’l-Cendn (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1997), 2/243.

112 fn Hallikan, Vefeydtu'l-A ydn, 4/357.

113 [bn Hallikan, Vefeydtu’l-A ydn, 4/356-358.
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Stli’nin Halife Muktedir’e ithafen Fadlii’s-Sebdb Ale’s-Sib adli bir eser kaleme aldigim
kaydetmistir,}*

Bu rivayet disinda bir bulgu olmamasina ragmen Sili’nin, Muktedir tarafindan
ogullar1 Sehzade Radi ve Hartin’a miirebbilik yapmasi icin gorevlendirildigi bilinmektedir.
Sali, sehzadeleri zeki ve akilli bulmakla birlikte, nceki miirebbileri ibn Galib’i “onlara

yeterli egitim vermedigi gerekcesiyle” sert bir sekilde elestirmistir.'?®

Sali, miirebbilik gorevi siiresince sehzadelere fikih ve hadis basta olmak iizere siir,
dil ve tarih alanlarinda egitim verdigini, onlara ilim sevgisi kazandirarak kiitiiphaneler
olusturmalarin1 tesvik ettigini belirtmistir. Saray cevresinde kendisine yoneltilen bazi
ithamlara karsi, okuttugu eserlerin ilm1 niteligini agiklamis ve bu iddialarin asilsizlig1 resmi
incelemeyle teyit edilmistir. Kendi ifadelerine gore haftada iki giin ders verdigi sehzadeler
arasinda o6zellikle Rad1’nin ilmi yetkinligi 6ne ¢ikmis, bu siiregte her iki sehzadenin de bilgi

birikimi belirgin bigimde artmistir.1®

Suali, kendisine yoneltilen ithamlarin ardindan, Sehzade Radi’nin ilmi yetkinligini
gostermek amaciyla seckin alimlerin katildig: bir ilmi toplant1 diizenlemistir. Bu toplantida
Radji, aldig1 egitimin diizeyini agikga sergilemis; katilimeilarin takdirini kazanmis ve boylece

Sili’nin egitim anlays1 ile ilm{ otoritesi teyit edilmistir.*!’

Radi’nin egitimi saray g¢evresinde takdirle karsilanmasina ragmen, annesinin bu
duruma sicak bakmadig1 anlagilmaktadir. Valide Sultan’in bu tavri ve sarayda ortaya ¢ikan
dedikodular, Sli’nin miirebbilik gérevindeki motivasyonunu olumsuz etkilemis; bu durum,

onun eserlerinde yer yer dile getirdigi sitemkar ifadelerde de kendini gdstermistir.}*®

Halife Muktefi donemindeki parlak ve verimli yillarin ardindan, Muktedir doneminde
de nedimlik goérevine devam eden Sali, bu siiregte ciddi maddi sikintilar yasadigimi

belirtmistir. Bu zor donemde Sali, vezirlerden Ali b. Isa’ya giderek i¢inde bulundugu durumu

114 Sadruddin ‘A1l Han b. Nizdmuddin Muhammed Ma’siim el-Huseyn1 el-Medeni, Envdru r-Rebi” fi Enva il
Bedi, thk. Sakir Hadi Sukr (Kerbela: y.y., 1968), 1/169.

15 SQI, Ahbdru’r-Radi Billdh, 25.

116 SQI, Ahbdru’r-Radi Billdh, 25.

17 S, Ahbdru’r-Radi Billdh, 26.

118 S{i17, Ahbdru'r-Radi Billah, 26.
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ifade etmek amaciyla Cahiliye doneminin biiyiik sairlerinden imruu’l-Kays’a (8. 540 civari)
ait Muallaka’dan bir alinti yapmistir. Bu alinti, onun i¢ine diistiigii fakirlik halini ve

caresizligini sanatsal bir iislupla dile getirdigini gostermekte olup Sli s0yle demistir:
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“"Uzun bir siire Ibn ‘Isa’nmin kapisinin egiginde durdum, durun, sevgilinin hatirasina ve evine

aglayalim (der gibiyim).

Ben yoksullugumun ve elemimin biiyiikliigiinii sikdyet icin geldigimde, kendini helak etme

keder ve iiziintiiden dolay, gii¢lii ol diyorlar.
Gozlerimin yaslar: akti kabaliklarindan dolayi, taki kilicimin kini 1slanincaya kadar.

Gelip gitmem cok siklasti ve uzadi, ben onlara yoneldim, el actim ama yikintilar iizerine

aglayip yiiksek ses ¢ikarmak ne ise yarar ki."**°

Bu siirden sonra vezir, SQli’den son beytin ikinci dizesini tekrar etmesini istemis ve
ona bes bin dinar verilmesini emrederek kendisini teskin etmeye c¢alismistir.}?® Bu siir,
Sali’nin maddi agidan zor bir donem geg¢irdigini gostermektedir. Kahir Billdh’1n kisa siiren
hilafeti doneminde Sili, sarayla yakin bir iliski kurmamis ve bu donem onun i¢in sakin
gecmistir. Buna karsilik, 6grencisi Radi’nin halife olmasiyla birlikte Sili’nin saray
hayatindaki en parlak donemi baslamis; bu siirecte Sili, yeni halife i¢in hazirladig lakaplar
arasindan secilen “Radi Billah” unvaniyla da saray nezdindeki etkisini ve itibarin1 agikca

ortaya koymustur.?!

9 Ebh ‘Al el-Kadi el-Muhassin b. Ali b. Muhammed et-Tendhi, Nesvdru’I-Muhddara ve Ahbdru’-Muzdkere,
thk. ‘Abbid es-Salici (Beyrut: Daru Sadir, 1973), 7/252.

120 Epu’l-Ferec Cemaluddin ‘Abdurrahman b. ‘Ali b. Muhammed Ibnu’l-Cevzi, el-Muntazam fi Térihi’I-Mulik
ve ’I-Umem, thk. Muhammed ‘Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1996), 14/69.

121 S{(i4, Ahbdru'r-Radi Billah, 4.
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Radi halife olunca; hocasi, miirebbisi ve nedimi olan Sdli’ye on bin dirhem
bagislanmasin1 emretmistir. Fakat o donem saray mall kriz yasadigi i¢in Odemeyle
gorevlendirilen vezir, bu paray1 ancak li¢ taksitle ona 6deyebilecegini belirtmis; Stli de bunu

kabul ederek maliyenin zor durumda kalmamasina 6zen gostermistir.??

Sali, er-Radi’nin hilafete segilme merasimini anlatirken onun sag tarafinda dort, sol
tarafinda ise bes kisi bulundugunu belirtmis ve kendisinin solda duranlardan Ishak b. el-

Mu‘temid’den sonra oturan ikinci kisi oldugunu ifade etmistir. Bu durum, Stli’nin halifeye

olan yakinligin1 gostermektedir. Ayrica Suli, bu merasimde halifenin kendisinden “Dad” (_»)

kafiyesi lizerine bir kaside insad etmesini istedigini, kendisinin de seksen dort beyitlik bir

kaside okuyarak onun takdirini kazandigim1 kaydetmektedir.?

Sali, Halife Radi’nin hem sevingli hem de zor zamanlarinda yaninda bulunmus;
miieddip ve muallim olarak onu g¢ocuklugundan itibaren yakindan tanima imkani elde
etmistir. Bu yakinlik sayesinde Radi’nin siir yetenegini ve ahlakini 6évgiiyle anmis; onun
comertlik, tevazu ve Olciliilik gibi vasiflarin1 tarihi ve sosyolojik bir bakisla

degerlendirmistir.1?

Sali, Halife Radi’nin 6zel giinlerinde ve bayramlarinda yaninda bulunmus, onun
davraniglarin1 yakindan gozlemlemistir. Halife ile birlikte yiyip igtiklerini belirten Sili,
Radi’nin hilafetinin ikinci yilinda ickiyi biraktigini; ancak saray eglence hayatina olan
aligkanlig1 sebebiyle bu kararin1 daha sonra bozarak yeniden icki igmeye basladigini

kaydetmistir.1%®

Saraydaki 6zel yagamin en canli taniklarindan biri olan Sili, ayn1 zamanda halifenin
bireysel yeteneklerini de yakindan gdzlemlemistir. Onun birgok kisisel 6zelligine vakif

olmasinin yani sira, siire olan ilgisini de eserlerinde ele almis ve bu konuda halifeye rehberlik

122 S0, Ahbdru'r-Radi Billdh, 5.

123 S{ili, Ahbdru'r-Radi Billih, 96.
124 {1, Ahbdru'r-Radi Billdh, 19.
125 SQli, Ahbdru'r-Radi Billdh, 47.
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etmistir. Sali, halifeye (J) “LAm” kafiyesiyle yazdigi 6rnek siirlerden bahsetmis; buna

mukabil Radi’nin de bu tiirde siirler serdettigini ifade etmistir.*?

Sali, bu donemin saray yasaminda yeme igme aliskanliklari, sofra adabi, yemek
kiiltiirti, isret meclisleri ve bu meclislerde yapilan konusmalar, sanatsal faaliyetler,
yarismalar, eglence ve miizik kiiltiirii gibi konular1 dikkatle gozlemlemis ve bunlari
eserlerinde detayli bir sekilde ele almistir. Ayrica ilim, edebiyat, siyaset ve sosyal bilimler,
katiplik meslegi ve kitabet sanat1 gibi alanlara dair 6nemli bilgiler sunmus, tarih ve iligkili
disiplinlere dair miisahedelerini kayit altina alarak bu alanlarda da derin bir birikim

sergilemistir.'?’

Sali, Halife Radi’nin ilim ve sanat alanindaki yetkinligini titizlikle kaydetmis,
aralarindaki giiven iligkisi sayesinde onun siirlerini derlemis ve en yakin nedimleri arasinda
yer almistir. Ahbaru’r-Radi Billdh adli eserinde halifenin hayatin1 ve siirlerini 6zgiin bir
yontemle bir araya getiren eSili, saray hayatindaki en verimli ve huzurlu donemini 6grencisi
olan Radi’nin hilafeti sirasinda yasamis ve ilmi ile edebi faaliyetlerinin biiyiikk kismini bu
stiregte gerceklestirmistir. Ancak bu donem, Radi’nin 329/940 yilindaki erken vefatiyla sona
ermis, Stl1 halifenin 6liimiinii derin bir {iziintliyle karsilamis ve bazi sahsi zaaflarina ragmen

ona duydugu sevgi ve hayranhig1 agikca ifade etmistir.??

Radi’nin vefatiyla Stli’nin saray hayatindaki rahat ve thtisamli donem sona ermistir.
Halife Muttaki devrinde sarayda yalnizca Kur’an tilaveti meclisleri diizenlenmis, eglence ve
edebl toplantilara yer verilmemistir. Sili, bu tutumu tutucu bularak acgik bicimde

elestirmistir.*?°

Muttaki’nin tutumu, Sali’nin saraydan ayrilmasina yol a¢gmis ve bunun
lizerine Bagdat’tan ayrilarak Vasit’ta Emir Beckem et-Tiirki’nin (6. 329/941) himayesine
girmistir. Burada ilmi sahsiyetiyle halkin ilgisini ¢ekmis, vaazlar vermis ve saraydan
uzaklastiktan sonra da ilmi etkisini siirdiirmiistiir.’®® Yaklasik kirk bes giin sonra Bagdat’a

donen Suli, siyasi karigikliklar sirasinda Deylemilerin saldirist sonucu evinin tamamen

126 S{1, Ahbdru'r-Radi Billdh, 45-46.
127 {11, Ahbdru'r-Radi Billdh, 47.

128 S{il, Ahbdru'r-Radi Billdh, 184.
129 {11, Ahbdru'r-Radi Billdh, 193.
130 SQli, Ahbdru'r-Radi Billdh, 195.
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yagmalandigina sahit olmus, kitaplarini ve tiim esyalarini kaybederek biiyiik bir maddi ve

manevi yikim yasamigtir. 13

Yagmadan sonra son derece zor bir duruma diisen Sali, talan edilen esyalarinin
degerini {i¢ bin dirhem olarak belirterek yasadigi kaybin maddi boyutunu da agikca ortaya
koymustur. Bu olaydan sonra ciddi bir fakirlik i¢ine diistiigiinii, kendisine yardim eden
kimsenin olmadigini, “Benim cennetim, hayatimin en giizel yeri” dedigi bahgesinin de
degerini kaybettigini aciyla ifade etmistir. SQli, tiim bu acilarin Ibn Yinal’a komsu olmasinin

bir sonucu olarak yasandigini belirterek bu elim hadiseyi kayda gecirmistir.**?

Yagma olaylarinin ardindan yaklagik bir yil gectikten sonra Sili, ibn Raik ile
Beridiler arasindaki miicadelede Ebti Abdullah el-Beridi’yi (6. 332/944) desteklemistir. Bu
siiregte Bagdat’a donmiis olmakla birlikte sehirdeki siyasi istikrarsizlik nedeniyle burada
kalict olamamistir. Ardindan ‘Ukbard’ya giderek Ebu’l-Hasen Seyfu’d-devle Ali b.
Abdillah’in (6. 356/967) himayesine giren Sili, bu donemde ilim 6gretmis, ancak Beridiler’i
desteklemis olmasi sebebiyle yeniden yagma ve saldirilara maruz kalmistir. Yasanan bu
gelismeler, onun Bagdat ve saray ¢evresiyle baglarini tamamen koparmasina yol agmis, Stli

hayatimin kalan kismini Basra’da gegirerek burada vefat etmistir.'*3

3. 8. Hocalan

Stli’nin yaklagik seksen yillik hayati, ilim ile saray ¢evresindeki faaliyetler arasinda
sekillenmistir. Cocukluk ve genglik yillara dair yeterli bilgi ve belge bulunmamakla
birlikte, hem kendi eserlerinde hem de onun hayatin1 anlatan kaynaklarda ilim aldigi
hocalarin isimleri zikredilmektedir. SGli’nin yasadigi donem, ilim, kiiltiir, edebiyat, siir, dil,
nahiv, fikith ve hadis gibi alanlarda 6nemli eserlerin kaleme alindigi ve bircok ilmi
terminolojinin olustugu bir zaman dilimine denk gelmektedir. Dolayisiyla bu genis ilim ve
kiiltiir mozaiginin ortasinda bulunmasi, S0li’nin ilmi kisiligine de derin bir sekilde

yansimigtir. SGli, bir¢ok alimin ilim meclislerinde 6grenci olarak bulunmus, onlardan dersler

181 SO, Ahbdru'r-Radsi Billdh, 161-162.
132 SO, Ahbdru'r-Rads Billgh, 210-211.
133 [bn Hallikan, Vefeydtu'I-A ‘ydn, 41360.
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almig ve onlarin ilmi sohbetlerine katilmistir. Kaynaklarda ve kendi ifadelerinde ders aldig:

ve ilm1 sohbetlerine katildig1 hocalar1 sunlardir:

1- Abdurrahman b. Halef ed-Dabbi (6. 279/893), Bagdat’ta hadis ilmiyle taninmustr.
Sali, Bagdat’ta kendisinden hadis ilmi ve terminolojisi hakkinda dersler almistir. Bu siireg,

Sili’nin hadis sahasindaki birikimini gelistirmesine énemli katkilarda bulunmustur.*

2- Ebu’l-‘Abbas Muhammed b. Y{inus b. Musa el-Kudaymi (6. 286/898), doneminin
meshur hadis alimlerinden biridir. Sali, ondan Oncelikli olarak hadis ilmi tahsil etmistir.
Bunun yaninda dil ve edebiyat alanlarinda da el-Kudaymi’nin derslerine katilmigtir.
Ozellikle garib hadislerin rivayetinde taninan el-Kudaymi, Sdli’nin hadis ilminde birikim

sahibi olmasinda 6nemli katkilarda bulunmustur.*®

3-Muaz b. el-Musenna el-‘Anberi (6. 288/900), hadis ilminde 6nemli bir konuma
sahip bir alimdir. Bagdat’ta yasamis olan el-‘Anberi, SGli’ye bu alanda dersler vermistir.

Uzun bir dénem hadis rivayetiyle meshur olmustur.**

4- Eb David Suleyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani (6. 275/888), hadis ilminde
zaylf ve sahih rivayetleri ayirt edebilme yetkinligine sahip seckin bir alimdir. Hadis
rivayetlerindeki ince niianslara hakim bir ilim adami olan Sicistani, Stli’ye hadis ve diger
bazi ilim dallarinda hocalik yapmistir. Bu dersler, Stli’nin ilim diinyasinda 6nemli bir

konuma ulagsmasinda etkili olmustur.*%’

5- Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Muberred (6.
285/898), Arap dilinde dil okullarindan en eskisi olan Basra dil ekoliiniin Sibeveyhi’den (0.
180/796) sonra en énemli otoritesi olarak kabul edilmistir.!® Arap dili ve belagati alaninda

devrinin bayraktarhigin1 yapmustir. Sali, dil, edebiyat ve siir alaninda kendisinden ders

134 Bagdadi, Tdarihu Bagdad, 41576.

135 Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 41595.

136 Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 5173.

137 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist,, 284.

138 Hiiseyin Polat, Ebu’l-Fadl Muhammed b. Ca ‘fer el-Heravi'nin Meféhiru’l-Makal fi’I-Mesdadiri ve’l-Ef“al
Adli Yazma Eserinin Basindan 191. Varaka Kadar Tahkiki (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2010), 8.
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almigtir. Muberred’den aldig1 egitim, Sli’nin dil alanindaki ilmi derinligini artirmis ve

hayatinda 6nemli bir yer edinmistir.**®

6- Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Zeyd b. Yesar es-Seybani es-Sa‘leb (6. 291/904),
Kife dil ekoliiniin 6nde gelen simalarindan biri olarak kabul edilmektedir. Arap edebiyatinda
kadim siir rivayetiyle taninmig, dil ve liigat alaninda 6nemli bir otorite olarak temayiiz
etmistir. Stli, Sa‘leb’den nahiv, siir ve dil gibi ligat ilimlerini tahsil etmistir.**° Sili, Basra
ve Kife dil ekollerinin iki énemli temsilcisinden bu ilimleri derinlemesine 6grenmis ve
Bagdat dil ekoliiniin tesekkiiliine zemin hazirlayan baslica sahsiyetlerden biri olmustur. Sali,
bu iki seckin dil ve edebiyat aliminden (Muberred, Sa‘leb) dersler aldig1 i¢in biiylik bir 6viing

duymus ve onlara duydugu saygiy1 eserlerinde acikca ifade etmistir.24

7-Ebl Abdillah Muhammed b. Zekeriyya el-Gallabi (6. 289/910), aslen Basral1 bir
alim olup, ozellikle tarih ve nevadir tlirtindeki haberleri ile taninmustir. Stli, Ahbdru r-Radi
ve Ahbdru Ebi Temmdm adli eserlerinde tarih ve edebiyat alaninda el-Gallabi’den pek ¢ok

rivayette bulunmustur.4?

8- Eb(i Abdillah Muhammed b. el-Kasim b. Hallad b. Yasir Ebu’l-*Ayna (6. 283/896),
aslen Yemenli olmasina karsin Ahvaz’da dogmus ve ilmi gelisimini burada tamamlamistir.
Nevadir, siir, edebiyat ve diger dil ilimlerinde doneminin 6nde gelen isimlerinden biri olarak
taninmistir. Sli, kendisinden siir, tarih ve ahbar dersleri tahsil etmistir. Vefat ettiginde kirk

yasinda olan Ebu’l-‘Ayna, hayatinin son déneminde gérme yetisini kaybetmistir.!43

9- Avn b. Muhammed el-Kind1: Oliim tarihi hakkinda kesin bilgi bulunmamaktadir.
Sli; ahbar ve hikaye sahasinda kendisinden yararlanmis, 6zellikle Ahbdru Ebi Temmdm ve
Es‘aru Evladi’l-Hulefd adli eserlerinde ondan bol miktarda rivayet nakletmistir. Bazi

kaynaklara gore ise Stli disinda kendisinden rivayette bulunan baska bir isim yoktur.44

139 b Hallikan, Vefeydru'I-A ‘van, 4/356.

140 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 6/577.

141 Eb(y Bekr Muhammed b. Yahya es-Stli, Ahbdru Ebi Temmdm, nsr. Halil Mahmid Asakir (Kahire: Lecnetu’t-
Te’lif ve’t-Terceme ve’n-Nesr, 1937), 7.

142 Gmer Riza Kehhale, Mu ‘cemu’lI-Muellifin (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 1957), 10/6.

143 {bn Hallikan, Vefeydiu I-A yan, 4/343.

144 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 12/194.
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10- Ebi Halife el-Fadl b. el-Habbab b. Muhammed el-Cumabhi (6. 305/917): Siir ve
ahbar gibi ilimlerde ¢ok sayida rivayette bulunmus, ayn1t zamanda siir insad eden (serdeden)
bir sair olarak taninmistir. Ama olmasina ragmen, genis bilgi birikimi ve idari kabiliyeti
sayesinde Basra kadilig1 gorevine atanmis ve bu sehirde vefat etmistir. Sali, kendisinden ders

almus ve Ahbdru Ebi Temmdm adl eserinde ondan rivayetlerde bulunmustur.!#°

11- Ebu’l-Abbas ‘Abdullah b. el-Mu‘tez (6. 296/908): Abbasi tarihinin 6nemli
isimlerinden biri olan Ibnu’l-Mu‘tez, sadece bir giin bir gece siiren kisa bir halifelik dénemi
yasamustir. Sair, edip ve halife vasiflarina sahip olan Ibnu’l-Mu‘tez, "bedi‘" sanatinin nciisii
olarak taninmis ve bu sanat hakkinda kaleme alinan ilk eser kabul edilen el-Bedi adl1 kitabi
yazmistir. SGli’nin kendisinden edebiyat, siir ve belagat alanlarinda derin bir sekilde
etkilendigi; ibnu’l-Mu‘tez’in, Stli’nin yiiksek edebi zevk ve yetkinligine katkida bulunan

istisnai bir yetenege sahip oldugu ifade edilmistir.'4®

3.9. Ogrencileri

Sali, II. Abbasi donemi ilim ve kiiltiir hayatinin ¢ok énemli bir figiirii olmus; hadis,
fikih, dil, edebiyat, tarih, siir ve ahbar alanlarinda dénemin 6nde gelen alimlerinden dersler
almis, onlarin engin ilmi ve kiiltiirel birikimlerinden yararlanmistir. Bu alanlarda edindigi
ilmi ve kiiltiirel tecriibeler sadece sahsi gelisimi degil, sonraki nesillerin de kiiltiirel ve ilmi

gelisimine katki saglayan bir mirasa doniigmuistiir.

S1li, sahip oldugu bu ilm1 ve kiiltiirel birikimi ders verdigi 6grencilerine de aktarmis
ve onlarin edebiyat, dil, siir, tarih ve kiiltiirel alanlarda yetismelerinde onciiliik etmistir.
Ogrencileri, hocalar1 Sili’den aldiklar1 bu bilgi ve birikimi kendi ¢agdaslarina ve daha
sonraki kusaklara aktarmig, boylece ilmi ve kiiltiirel mirasin siirekliliginin saglanmasinda

onemli bir koprii gérevi gormiiglerdir. Bu segkin alimlerin bazilar1 sunlardir:

1-Ebu’l-Ferec el-Isfahani (6. 356/967): Arastirmacilarin ¢ogunlugu, el-Isfahani’nin
Isfahan’da dogdugunu kaydetmistir. Isfahani, Arap dili ve edebiyati alaninda segkin

alimlerden biri olup dil, nesep, tarih ve daha farkli bir¢ok ilmi alanda derin bilgiye sahiptir.

15 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 5/172.
146 Bagdadi, Tarihu Bagddd,10/95-99.
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Onun el-Egani adli eseri, yazarindan ¢ok daha fazla sohrete sahiptir. Bu eser, Abbasi
devletinin ilk donemlerinde yasamis pek ¢ok besteci ve bestelerinin konularini igerir. el-
Isfahani, hocas1 Stli’den pek ¢ok rivayette bulunmus, bu rivayetlerin sayisinin yaklasik ii¢

yiiz elli oldugu kaydedilmistir. Dénemin iinlii edebiyatgilar arasinda yer almistir.*4’

2- Eb(i Ubeydillah Muhammed b. ‘Imréan el-Merzubani (5. 384/994): Horasan asilli
olup Bagdat’ta diinyaya gelmis ve orada vefat etmistir. Tarih ve edebiyat alaninda hakli bir
tine sahip olan Merzubani; Mu ‘cemu’s-Su ‘ard ve el-Muvassah adli  eserleriyle Arap
edebiyati ve sairlerine dair 6nemli bilgiler sunmus, donemine kadar yazilmis bir¢ok eseri ilmi
bir siizgegten gecirerek elestirel bir bakis agisiyla irdelemistir. Merzubani, Mu ‘cemu ’s-
Su ‘ard adli eserinde Sili’ye "hocamiz" diyerek atifta bulunmus ve eserindeki pek ¢ok
rivayeti ona dayandirmustir. Unlii sarkiyatg1t James Heyworth-Dunne (8. 1974),
Merzubani’nin el-Muvagsah eserinin Suli tarafindan yazilmig gibi goriindiigiini belirterek,
onun hocasindan yaptigi alintilarin  kapsamini vurgulamaktadir. Bunun yaninda
Merzubani; Niru’l-Kabes, el-Muktebes, Es‘dru’n-Nisd, Ahbdru’s-Seyyid el-Himyeri gibi

eserlerinde de hocas1 Stili’den yogun bir sekilde faydalanmistir.48

3- Ebu’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6. 385/995): Abbasi Devleti’nin
o donemdeki bagkenti Bagdat’in Daru’l-Kutn semtinde diinyaya gelmis ve yine Bagdat’ta
vefat etmistir. Hadis ve edebiyat ilimlerinde doneminin 6nde gelen simalarindan biri olan
Darekutni; es-Sunen, Kitabu’'d-Du ‘afd’ve’l-Metrikin, Su’alat, llelu’l-Hadis basta olmak
tizere pek ¢ok kiymetli eser kaleme almistir. Ayrica Sili’nin seckin 6grencilerinden biri

olarak edebiyat ve diger bazi ilimlerde ondan istifade etmistir.'4°

Sili, yukarida zikredilen dgrencilerinin yani sira, Bagdat Kadist Omer b. Muhammed,
Radi Billah, Seyfuddevle el-Hamdani, Halidiyyan ve Ebt Bekr b. Sadan, gibi donemin 6nde
gelen sahsiyetlerine de hocalik yapmuistir. Bu isimler, Stili’den edebiyat, siir, tarih, ahbar ve

diger baz1 ilimlerde derinlemesine dersler alarak onun ilmi birikiminden faydalanmigtir.*

147 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udeba, 18/94; el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, 11/398.
148 Tbn Hallikan, Vefeyatu’l-A’yan, 4/354.

149 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 12/34.

150 Sul1, Ahbdru r-Radi Billah, 218.

43



3. 10. Vefat1

Kaynaklarda Sali’nin 6lim tarihiyle ilgili net bir bilgiye ulasmak pek miimkiin
degildir. Hayati, eserleri ve ilmi faaliyetleri hakkinda bilgi veren kaynaklarda, meshur edibin
Ramazan ayinda (Mart-Nisan 947) vefat ettigi ve geride herhangi bir varis birakmadigi
kaydedilmistir.®* Kimi tarih¢iler SGl1i’nin h. 335 (m. 946) yilinda vefat ettigini belirtirken,>?
bazi kaynaklar 8liim tarihini h. 336 (m. 947) olarak kaydetmistir.1>

Stli’nin hayatinin son yillarinin buhranh ve sikintili gegtigi anlasilmaktadir. Zira
baskent Bagdat’1 sarsan siyasi ¢atismalar, huzursuzluk ve istikrarsizlik ortami onun hayatini
da etkilemis; bu kasvetli havadan uzaklagmak icin gengliginde ilim tahsili maksadiyla
bulundugu Basra’ya yerlesmistir. Kaynaklar, Stli’nin bu dénemde adeta zorunlu bir inzivaya
cekildigini ve Omriiniin son yillarin1 Basra’da gizlenerek gecirmek zorunda kaldigini
kaydetmistir.’®* Bu gizliligin sebebi olarak, yalmzca dénemin bozulan sosyal ve siyasal
kosullar1 degil, ayn1 zamanda Sali’nin Ehl-i Beyt’e olan sevgisini acik¢a dile getirmesi de
gdsterilmistir.’>> Bu vaziyet, Stli’nin Basra’da gizli bir sekilde saklanarak yasamak zorunda
kalmasina yol agmustir. Ozellikle Hz. Ali b. Ebi Talib soyuna duydugu derin muhabbet ve
baglilik, donemin Ehl-1 Beyt karsitlarinin tepkisini ¢ekmis ve onun diismanliklarla yiiz yiize
gelmesine neden olmustur. Bu gelismeler tizerine Sili, Basra’da saklanmak zorunda kalmis

ve burada vefat etmistir.'%

Bazi kaynaklar, SGli’nin Ehl-1 Beyt’e besledigi bu derin sevginin sadece bireysel bir
tercth olmadigini, ayn1 zamanda onun ilmi ve ahlaki durusunun bir parg¢asi oldugunu dile
getirmistir. Ancak bu durug, donemin siyasal ve mezhebi hassasiyetleri nedeniyle, 6zellikle
iktidar ¢evresi tarafindan hos karsilanmamaistir. Sonug olarak Siili’nin ilmi mirasi1 ve edebiyat

diinyasina katkilar1, vefatindan sonra da uzun yillar boyunca yasamaya devam etmistir.*>’

151 Eba ‘Ali el-Muhassin et-Tenihi, el-Ferec Ba ‘de’s-Sidde, ngr. ‘Abbld es-Salci (Beyrut: Daru Sadir, 1978),
3/362.

152 Bagdadi, Tarihu Bagddd,4/204.

153 Ebii ‘Abdillah Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tdrihu 'I-Islim ve Vefeydtu’I-Mesdhir
ve'I-A ‘lam, thk. Omer Abdusselam Tedmuri (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1993), 25/38.

15 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/581.

15 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 11/248.

16 Zehebi, Siyeru A ‘lami’'n-Nubela’, 15/302.

157 Zehebi, Siyer A ‘lami’'n-Nubela’, 15,
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4. 1lmf ve Kiiltiirel Kisiligi

Calismamizin bu bolimiinde Sali’nin eserleri ele alinacaktir. Ancak bu konuya
gecmeden Once, Sili’nin iginde yetistigi kiiltiirel ¢evrenin degerlendirilmesi, onun ilmi
kisiligini ve eserlerini daha dogru ve kapsamli bicimde anlayabilmek agisindan onem
tagimaktadir. Sali, Abbasi Devleti doneminde yasamis, din, tarih, edebiyat tarihi, dil, siir, siir
antolojileri ve nevadir gibi bir¢cok alanda derinlesmis bir edip ve alimdir. Bununla birlikte
yasadigi ¢agin diger ilim dallarina da vukufiyet kazanmis, boylece yalnizca geleneksel degil,
donemi itibariyla giincel kabul edilebilecek sahalarda da ilmi faaliyetlerde bulunmustur. Bu
yoniiyle ¢agdaslari arasinda 6nemli bir kiiltiirel otorite olarak 6ne ¢ikmis, donemin alim, edip

ve katipleri i¢in ilmi iiretimlerinde bagvurulan bir kaynak niteligi tasimistir.

Daha dnce de deginildigi iizere {inlii tarih¢i ve sair ibn Hallikan, cografyaci ve edip
Yakut el-Hamevi, hadis hafiz1 ve tarih¢i Hatib el-Bagdadi ile Arap dili ve edebiyat1 alimi
Safedi gibi bir¢ok ilim erbabi, Sili’den s6z ederken onun gesitli renklerde ciltlenmis
kitaplarla dolu genis bir kiitiiphaneye sahip oldugunu belirtmistir. Nitekim Hatib el-Bagdadj,
Ezheri’ye dayandirdig: bir rivayette hadis alimi EbQ Bekr b. Sazan’in Sli’ye ait kitaplarla

dolu biiyiik bir evi bizzat gordiigiinii aktarmaktadir.*>®

Sali’nin kokli ve kiiltiirel agidan zengin bir ailede diinyaya gelmesi, 0mriiniin biiyiik
bir kismin1 Abbasi halifelerinin saraylarinda gegirmesi ve bazi halifelere nedimlik ile hocalik
yapmasi, onun adeta bir ansiklopedi hiiviyeti kazanmasinda etkili olmustur. Sdli, icinde
bulundugu dénemin kiiltiirel ve edebi yapisini derinlemesine kavramis; bunu hem gézlem
hem de analiz yoluyla yorumlamay1 basarmistir. Ayrica saray ¢evresinde edindigi birikimi
yansitarak, donemin entelektliel atmosferini aktarma hususunda dikkat g¢ekici bir basari

sergilemistir.

Arap kiiltiirii ve edebiyatinin farkli yonleri ile yasadigi donemin ilmi akimlarini
sistemli bicimde inceleyip kayit altina alan Sili, bu yoniiyle ardinda zengin bir ilmi miras
birakmustir. O, yalnizca Arap edebiyati ve Islami ilimlerle sinirli kalmamus, yabanci kdkenli

diisiince hareketlerini de dikkatle takip etmis ve Arap-Islam diisiince diinyasin etkileyen bu

158 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 3/431-432.
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akimlar1 ilmi bir siizgecgten gecirerek eserlerine yansitmigtir. Hayatini ele alan tarihi ve edebi
kaynaklar, miiellifin bu yoniinii 6zellikle vurgulamis ve Sali’nin pek ¢ok alanda kaleme

aldig1 eserlerle ilim diinyasina ¢ok yonlii katkilar sundugunu belirtmistir.*>°

Bu baglamda, s6z konusu eserlerin bircok alana hitap edecek sekilde kapsamli
icerikler sunmasi, onun hem derin diislince yapisinin hem de disiplinli ve 6zverili ¢caligma
anlayisinin bir tezahiiriidiir. Keskin zekasi ve titiz ¢alisma bigimiyle, donemin ilmi birikimini
sistematik bir sekilde ortaya koyarak Arap edebiyat diinyasina kalic1 ve etkili katkilar

sunmustur.

5. Eserleri

Stli’nin hayati boliimiinde de kismen deginildigi lizere kaynaklar, onun farkli alanlarda
ciltlenmis kitaplarla dolu biiylik bir eve sahip oldugunu vurgulamaktadir. Sili, eserlerini
doneminin edip ve alimlerinin takip ettigi genel yazim anlayisindan ayirarak kendine 6zgii
bir tarzla kaleme almis, bu yoniiyle 6zgilinliigiinii agik¢a ortaya koymustur. Eserlerinin
tasnifine gelince bu konuda yapilan aragtirmalar, onun eserlerini kronolojik bir diizen i¢inde
tespit etmenin oldukga gii¢ oldugunu gostermektedir. Zira bu tertip ve siralamay1 zorlagtiran
bir¢ok faktor s6z konusudur. Seksen yil1 agkin 6mrii boyunca kaleme aldig1 eserleri belli bir

zaman ¢izelgesi icerisinde degerlendirmeyi giiclestiren bazi temel sebepler sunlardir:

1- Sdli’nin biyografisine yer veren kaynaklar, onun dogumu, ¢ocuklugu, hayatinin
evreleri ve genclik donemi hakkinda net bilgiler vermemektedir. Bu nedenle eserlerinin
kronolojik siralamasina iliskin herhangi bir veri sunulmamistir. Dolayisiyla Séli’nin
eserlerinin telif sirasini tespit etmek neredeyse imkansiz hale gelmektedir. Sili, eserlerinde
zaman zaman kisa tarihi notlara yer verse de bu bilgiler kapsamli bir kronoloji olusturmak

i¢in yetersizdir.

2- Sali, eserlerinde yazilis tarihinden ziyade igerik, yontem, amag¢ ve kullanilan

malzeme gibi unsurlara odaklanmistir. Onun ilmi bir yaklagimla eserlerine sekil verdigi ve

159 Tbni Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 11/1248; Tonu’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tdrih, 6/324.
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okuyucuya bu yoniiyle hitap etmeyi amagladigi anlagilmaktadir. Yazilis tarihlerini

oncelemeksizin, okuyucusuna ilim ve bilgi aktarma gayesini esas almistir.

3- Eserlerinden herhangi birini ne zaman veya nerede yazdigina dair acik bir bilgi
vermemistir. Cogunlukla sadece belli bir halifenin haberlerini yazmayr tamamladigini,
ardindan bagka bir halifenin haberlerine basladigini belirtmistir. Ancak bu gegislerde bile
bitirme tarithine dair net bir ifade bulunmamaktadir. Sili, eserlerinde zaman zaman
kendisinden bahsetmisse de kesin zaman bilgileri vermekten kaginmistir. Tarihi olaylar1 ve
onemli sahsiyetleri detayli sekilde kayda gec¢irmis olmasina ragmen, eserlerinin telif
zamanlarina iliskin net tarihler vermemistir. Olaylar1 ¢ogu zaman yalnizca o yila ait
gelismeler ile ilgili olarak ele almis, ardindan bir sonraki yilin olaylarina gegmis ancak

tarihsel detaylar1 (kitabin yazim tarihi ac¢isindan) agikca belirtmemistir.

Bununla birlikte, arastirmacilar i¢in baz1 ipuglart mevcuttur. Ozellikle dmriiniin biiyiik
bir kisminin gegctigi halife saraylarindaki olay orgiileri ve hayatindaki bazi odak noktalari,
eserlerin yazilis tarihlerine dair fikir vermektedir. Ornegin SGli’nin satrang sanatina dair
eserini, zekasinin doruk noktasinda oldugu Halife Muktefi (h. 289-295) doneminde yazdigina
dair bilgiler mevcuttur. Buna ek olarak, ileride ayrintili sekilde ele alinacak olan Ahbdru ’s-
Sudrdi Mudar, Rebia ve’l-Yemen adl1 eserini Halife Muktedir doneminde telif etmis ve bu

eserde sairlerin siirlerini bir araya getirmistir.

Arap edebiyat diinyasinda biiyiik etki birakan en meshur eseri Edebu '/-Kuttab’1 ise
Halife Radi-Billah devrinde kaleme almistir. Ahbdru ’r-Rddi adl1 eserinde, h. 326 yilinda bu
eseri vezir el-Fadl b. el-Furat’a takdim ettigini belirtmistir. Ayni1 hususu Edebu '/-Kurzab’da
da zikretmistir. Yine, Kadi Omer b. Muhammed’in vefat ettigi h. 328 yilinda; onun
haberlerini, siirlerini ve biyografisini iceren bir kitap yazdigini, ayrica hem kendisinin hem

de babasinin vasiflarin anlatan bir risale kaleme aldigini ifade etmistir. 1%

Sdli, Ebt Bekr b. Tugc (6. 334/946) hakkinda kaleme aldig1 risalesinde Halife Radi’nin

ona duydugu muhabbet ve 6vgiilere yer vermistir.'®* Dini muhtevali eserlerini ise hayatimin

180 S, Ahbdru'r-Radi Billah, 141.
181 SQli, Ahbadrii'r-Radi Billdh, 44.
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son donemlerinde, Vasit, Bagdat ve Basra’da bulundugu ve irsat faaliyetleriyle mesgul
oldugu yillarda yazmistir. S6z konusu eserler; hadis, ibadetler, Ramazan ay1 ve bu aya dair
soru-cevaplari ihtiva etmektedir. Ayrica es-Samil fi ‘Ilmi’l-Kur’an adli eseri de kaleme aldig1

zikredilse de Ibnu’n-Nedim, miiellifin bu kitab1 tamamlayamadigini belirtmistir.16?

Kronolojik siralamanin zorluklar1 ve nedenlerine yukarida deginilmistir.Stili’nin tarih
ve ahbar (haberler) konusundaki eserlerine gelince; miiellifin halifelerle ilgili haber ve
olaylar1 miistakil varaklara kaydettigi, boylece her bir halifenin saltanat siiresince yasanan
gelismeleri ayrintilariyla tespit ettigi anlagilmaktadir. O, s6z konusu hadiseleri kendi donemi

ve ilgili oldugu devlet yonetimiyle iliskilendirerek aktarmistir.

Yaygin kanaat, Stli’nin vezirlerin donemlerini ve haberlerini de kayit altina aldig1 ve
bu birikimi hacimli bir ¢alisma olan Kitdbu'l-Vuzerd adli eserinde topladigi yoniindedir.
Sairlerle ilgili haber ve siirlerde ise miiellifin bu bilgileri biitiinciil bir ¢er¢evede arastirip bir
araya getirdigi, sairler hakkindaki olumlu ve olumsuz goriisleri birlikte derledigi

goriilmektedir.

Hayatinin son donemlerinde, keskin zekas1 ve giiclii hafizasiyla edindigi bilgileri kayit
altina almak icin yogun bir ¢aba sarf etmistir. Saray erkdnindan ve halkin goziinden uzak,
uzlet i¢inde gecirdigi bu donemde, ilmi bir titizlikle kaleme aldigi bircok eser ortaya
koymustur. Ayrica bircok divami derleyerek Arap edebiyat diinyasina kalict bir miras
birakmay1 basarmistir. Tarihgiler ve edebiyat¢ilar, Stli’nin pek ¢ok eser kaleme aldigini

belirtmistir.6®

Her ne kadar bu eserlerin bir kismi1 zaman iginde kaybolmus olsa da giinlimiize
ulasanlar, konu basliklarina gore tasnif edilip incelenecektir. Glinlimiize ulagmayan ancak
isimleri tespit edilebilen eserler de zikredilerek onun edebiyat diinyasina yaptigi katki,

imkanlar nispetinde ortaya konulmaya ¢aligilacaktir.

162 fhnu’n-Nedim, el-Fihrist, 150.
163 Thnu’n-Nedim, el-Fihrist, 329-332.
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5. 1. Tarih Alanindaki Eserleri

Sali, tarih sahasindaki caligmalariyla temayiiz etmis bir mielliftir. Onun tarih
yaziciligi, olaylar1 kronolojik bigimde aktarmakla sinirli kalmayip, yasadigi devrin zihin
diinyasini, toplumsal iligkilerini ve edebi zevkini yansitmasi bakimindan 6zgiin bir nitelik
tagir. Bu yoniiyle Sili, donemin siyasi ve kiiltiirel gelismelerini kayit altina alarak hem

cagdaslar1 hem de sonraki nesiller i¢in degerli ve kalic1 bir yazili miras birakmigtir.1%

Siyasi Tarih Alamindaki Eserleri: Stli’nin siyasi tarih alaninda kaleme aldig1 eserler,
hem icerik hem de iislup bakimindan doénemin tarih yaziciligina ve olaylarin ele alinis
bicimine farkli bir soluk kazandirmistir. S6z konusu eserler, glinlimiize ulasanlar ve

ulagsmayanlar olmak iizere iki kategoride degerlendirilmektedir.
Giiniimiize Ulasan Eserler

Kitabu’l-Evrdk: Stli’nin en kapsamli eserlerinden biri olan Kitabu’l-Evrak, Abbasi
halifeleri ile onlarin siyasi ve sosyal hayatlarina dair genis kapsamli bilgiler icermektedir.
Tam adi Kitdbu I-Evrik fi Ahbdri Ali ‘Abbds ve Es ‘drihim olarak gegen bu eser, hacimli
yapisina ragmen giiniimiize eksik olarak ulasmustir. Ibnu’n-Nedim, eserin tamamlanmadigin1
ozellikle belirtmis ve muhtevasina dair smirli bilgiler aktarmistir. Mevcut kaynaklardan
anlasildig1 kadaryla eser, siyasi ve edebi igerikli boliimlerden olusmaktadir. Bu boliimlerde
Abbasi halifeleri, vezirler ve komutanlara dair tarihi bilgiler ile halife olan ve olmayan

sairlerin biyografileri ve siirlerine yer verilmistir.'®®

Kitabu’l-Evrak, Abbasi halifeleri ve onlarin ¢ocuklarina ait siirler ile tarihi haberlere
odaklanan, olaylar1 kronolojik bir diizen i¢inde ele alan hacimli bir eserdir. Halifelerin tahta
cikislari, hilafet merasimleri, unvanlari ve donemin 6ne ¢ikan siyasi gelismeleriyle birlikte
onemli devlet adamlar1 ve sahsiyetler hakkinda 6zlii bilgiler sunulmustur. Sali, 6zellikle
Bagdat merkezli olaylara agirlik vererek yil iginde vefat eden taninmis kimseleri ve edebi

cevrelere dair kisisel gozlemlerini de esere dahil etmistir. Eserin bazi ciizleri giiniimiize

164 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 182.
165 Thnu’n-Nedim, el-Fihrist, 150
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ulagmis, bir kismi ise kaybolmus olup mevcut niishalar farkli kiitiiphanelerde yazma halinde

muhafaza edilmektedir. 166

Unlii Arap tarih¢i Mes‘adi, Stli’nin Kitdabu’l-Evrdk adli eserini, miiellifin bizzat
misahede ettigi olaylar1 ve baska kaynaklarda yer almayan 6zgiin rivayetleri ihtiva etmesi
sebebiyle dvgiiyle anmustir.!®” Nitekim modern tarihgiler de bu eseri Abbasi dénemi tarihinin
birincil kaynaklar1 arasinda degerlendirmektedir. Eserde, halifelerin siyasi faaliyetlerinin
yani sira saray c¢evresi, hanedan mensuplar1 ve i¢ iliskilere dair ayrintili gézlemler yer
almakta; boylece genel tarih anlatisindan ziyade Abbasi sarayinin i¢ dinamiklerine odaklanan
bir tarih anlayisi ortaya konulmaktadir. Olaylari sarayda bulunmus bir miisahidin titizligiyle
kaydeden eSuli, her halifenin dénemini yillara ayirarak siyasi gelismelerle birlikte biyografik
bilgilere, toplumsal ve tabil hadiselere, hac yolculuklarina, Bizans’a karsi diizenlenen

seferlere ve esir degisimlerine de eserinde yer vermistir.'®®

Eser, siyasi ve tarihi bilgilerin yani sira saray cevresinde iiretilen siir ve diger edebi
metinlere de yer vermektedir. Sairlerin siirlerinden secilen Ornekler ve donemin saray
hayatina dair kayitlar, eseri hem tarih hem de edebiyat agisindan 6nemli bir kaynak haline
getirmektedir. Ayrica eser, siyasi miicadeleler, saray ici iliskiler ve donemin sosyal sartlarina
dair temel bilgiler sunmaktadir. Buna ek olarak, hilafet sarayinda gorev yapan vezir, divan
katibi, kad1 gibi memurlarin tayin ve azillerine iliskin idari yapiya dair bilgiler de eserde yer
alir. Bu nakiller genellikle bir isnada dayandirilmaksizin, yazarin dogrudan miisahedelerine
ve yasam tamikhigima dayanir. Kitabu’l-Evrak, Stli’nin g¢agdasi tarth¢ci Muhammed b.
Cerir et-Taberi’nin (6. 310/923) Tarihu’l-Umem  ve’l-Muliik adli  eseriyle mukayese
edildiginde, SOli’nin tamamen 6zgiin bir metin ortaya koydugu ve herhangi bir aktarim
yapmadig1 anlagilmaktadir. Her ne kadar ayni donemde yasamis olsalar da
Suli, Taberi’den farkli bir yontemi benimsemis ve bireysel go6zlemlere dayali 6zel
bilgiler sunmustur. ibnu’n-Nedim’in aktardigina gére bu eser, Abbasi halifeleri ve sairlerinin

ahbarma dair yazilmis olup, halife olmayan Abbasogullari’na ve hatta Ali evladindan gelen

166 Sezgin, Geschichte des arabischen Schrifttums, 1/331.
167 Mes 0d1, Muriic ez-Zeheb ve Ma'ddin el-Cevdhir, 2/420.
168 S{I7, Ahbdru'r-Radi Billdh, 212.
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bazi kisilerin siirlerine de yer vermistir. Bu kisiler arasinda ‘Abdullah b. Ali’den baslayip
Eb(i Ahmed Muhammed b. Ahmed b. Ismail’e kadar pek ¢ok isim yer almakta; ayrica Hasan,
Hiiseyin, Ca’fer b. Ebi Talib ve Haris b. Abdulmuttalib’in soyundan gelenlerin siirleri de
kaydedilmistir.*®°

Eserin cilt sayis1 kesin olarak bilinmemekle birlikte mevcut yazmalar ve Sili’nin
ifadeleri, Kitdbu’l-Evrdk’in Seffah doneminden baslayip Muttaki devrine kadar uzandigini
gostermektedir. Leningrad, Kahire ve Siileymaniye niishalarindaki kayitlar, eserin kronolojik
bir diizenle kaleme alindigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte 132-226 ve 256-294
yillarina ait bazi bolimler glinlimiize ulasmamistir. SuyQti’nin 7Tarihu’l-Hulefd’ daki
atiflar,'’® eksik dénemlerin de Sili tarafindan yazildigini diisiindiirmektedir. Igerigin
genisligi dikkate alindiginda erken donemlere ait kismin birden fazla cilt hélinde tertip
edilmis olmasi muhtemeldir. Kahire niishasindaki “Doérdiincii Cliz” kaydi ve Leningrad
yazmas1 lzerine yapilan degerlendirmeler, eserin en az ii¢ veya dort ciltten olustugu

yoniindeki goriisleri desteklemektedir.

Eserin tarihi boliimlerinin son iki ciiziinden biri Istanbul niishasinda, digeri ise Kahire
fotokopilerinde mevcuttur. Bu degerli eserin edebiyatla ilgili boliimleri arasinda Es ‘dru
Evladi’l-Hulefd ve Ahbdru’s-Su ‘ara’ adlariyla bilinen kisimlar glinlimiize
ulagmustir. Kitabu’l-Evrak adli eser ii¢ ciliz halinde basilmistir. Bunlardan birincisi, Unlii
Ingiliz asilli oryantalist James Heyworth-Dunne tarafindan Ahbdru’s-Su ‘ard’ adiyla 1934
yilinda Kahire’de; ikincisi, Ahbdaru’'r-Radi Billah ve’l-Muttaki Lillah adiyla 1935 yilinda
yine Kabhire’de; liclincii cliz ise Es ‘daru Evlddi’l-Hulefd adiyla 1936 yilinda Kahire’de

yayimlanmustir.*”! Bu eserin diger basimlari ise asagidaki adlar altinda nesredilmistir:

James Heyworth-Dunne tarafindan nesredilen boliim: Ahbdru’r-Radi Billah ve’l-
Muttaki Lilléh ev Tarihu'd-Devleti’l- ‘Abbdsiyye Min Sene 322 Jla Sene 333 Hicriyye Min
Kitabi’l-Evrdk, Kahire 1935; Beyrut 1403/1982; Bagdat 1999. ihsan Abbas tarafindan

169 fhnu’n-Nedim, el-Fihrist, 215.

170 Suyati, Tdrihu’l-Hulefd, 408-410.

1 Abdulkerim Ozaydin, “Stli, Ebt Bekir”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 37/492-493.
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nesredilen boliim: Sezerdat Min Kutubin Mefkiide fi 't-Tarih: Kitabu'l-Evrak li’s-Suli, Beyrut
1408/1988. Hilal Naci tarafindan nesredilen boliimler: Kit ‘atun Ndadiretun Min Kitabi’l-
Evrak [li-Ebi Bekr es-Suli, Bagdat 1990 (316-318/928-930 yillarina ait olaylar
icermektedir). Md Lem Yunser Min Evrdki’s-Sili: Ahbdru’s-Senevdt 295-315 h., Beyrut
1420/2000. Halef Resid Nu’man tarafindan nesredilen bolim: Kismun Min Ahbdri’l-
Muktedir Billdh el- ‘Abbdsi ve Tarihu’d-Devleti’l- ‘Abbasiyye Min Sene 295 7ld Sene 315
Hicriyye, Bagdat 1999. Enes Halidof ve V. Belajev tarafindan nesredilen boliim: 226-256
(840-870) yillarina ait kisim, Moskova 1998. Marius Canard tarafindan Fransizca’ya terciime
edilen boliim: Histoire de la dynastie abbaside de 322 a 333 / 934 a 944, Cilt 111, Cezayir
1946-1950 Radi Billah ve Muttaki Lillah dénemlerini icermektedir.'’2

Sonug¢ olarak Kitabu’l-Evrdk, S0li’nin yalnizca Abbasi halifelerine 6zgii bir tarih
kitab1 degil; aksine genis kapsamli, gercekei ve titiz bir yaklasimla kaleme aldigi bir tarih
kaydidir. Onun, olaylar aktarirkenki yaklasim bi¢imi ise ne sevdiklerini yliceltme ne de
hoslanmadiklarin1 yerme gibi bir tutum igerisinde olmadigi, bizzat kendi ifadelerinden
anlasilmaktadir. SQIT eserinin yazimuiyla ilgili olarak soyle der: “Allah da biliyor ki ben bu
sOzlerimle haktan bagka bir sey kastetmedim. Tarihi aktarirken yalnizca gordiigiim ve kesin
bir sekilde duydugum gergekleri kayit altina almaya ¢alistim. Hakikat ve tarih sevgisi adina
gercegi soyliyorum. Allah, hakikate bagli olanlar1 basariya ulastirir ve onlar1 erdemlere
eristirir.”1"® Sdli bu sdzleriyle, tarihgiliginde tarafsizligim ve gergege olan baghliginm agikca
ortaya koymaktadir. Bu eser siyasi ve edebi tarih yoniiyle Abbasi donemi arastirmalari
acisindan 6nemli bir kaynak niteligindedir. Sali’nin 6zgilin yaklasimi, donemin siyasal
ve kiiltiirel atmosferini iceren bir bakisla yansitmasi bakimindan bu eseri degerli ve nadide

kilmaktadir.

Ahbdru’r-Radi  ve’l-Muttaki Lillah: Bu eser, yukarida da ifade edildigi
lizere Kitabu’l-Evrdk’in bir boliimiini teskil etmektedir. Siyasi ve idari tarihi igermesinin
yani sira edebiyat tarihi acgisindan da Onemli tespitler barindirir. Eserde Halife Radi

Billah’1n hilafete gelis siireci detayli bir sekilde ele alinmis, hatta Radi Billah isminin de Stl1

172 Ozaydin, “Sali, Eb Bekir”, 37/492-493.
173 S, Ahbdru'r-Radi Billah ve'l-Muttaki Lillah, 266.
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tarafindan Onerildigi belirtilmistir. SGli, donemin birgok siyasi olaymna ve yasanan kaotik
gelismelere yer vermis; halifenin kars1 karsiya kaldigi isyanlar, ¢6ziim arayislari, 6zellikle
Tirklerin bu stiregteki rolleri, Emir Beckem’in konumu ve halifeyle olan is birligi dikkatlice

aktarilmistir.t "

Bununla birlikte Hagimilerin zaman zaman hilafete baskaldirilarindan, camilerin farkl
amaclarla kullanilmasindan, imamlarin cuma hutbesi okumalarinin engellenmesinden ve
cuma namazlarmin sekteye ugratilmasindan so6z edilmektedir. Ayrica Karmatilerin
gerceklestirdigi ayaklanmalar, hac yollarin1 kesmeleri ve Rad1 Billah’in bu tehditlere karsi

gelistirdigi miicadele yontemleri de kaydedilmistir.}”™

Doénemin ekonomik zorluklarina, hayat pahaliligina ve halkin bu durumdan ne denli
muzdarip olduguna dair gozlemler de eserde yer almaktadir. Stli, genel halk tabakasinin mali
sikintilarint  vurgulamis, toplumun sosyal refahmma dair Onemli notlar diigmustiir.
Halife Radi’nin hocasi, miirebbisi ve nedimi olmasi hasebiyle; zaman zaman duygusal bir
bakis acisiyla halifenin 6liim giinii, yakalandig1 hastaliklar, halkin ona dair kanaatleri ve

defnedilen yer hakkinda da bilgi vermistir.1’®

Halife Muttaki Billah’in hilafete gelis siireci, biat merasimi, sahsi ilgi alanlar1 ve
Stli’ye karsi tavri da elestirel bir iislupla aktarilmistir. Bu donemde yasanan siyasi
karigikliklar, vezirlerin, emirlerin ve komutanlarin genel tavirlari, 6zellikle Emir Tz{in’un
etkisiyle halifenin adeta bir oyuncaga donlismesi, gozlerine mil ¢ekilerek azledilmesi ve
oldiirtilmesine uzanan siireg tarihgi titizligiyle belgelenmistir. Hamdaniler ve Beridiler gibi

aktorlerin sebep oldugu siyasi kaoslara da temas edilmistir.!’’

Eserde Radi Billah’in vefakar kisiligi, edebiyat ve ilim ehli olusu, genis ufku ve ihlash
durusu 6ne cikarilmistir. SGli’nin zaman zaman ge¢misten Srnekler vererek onu teselli
etmeye calistig1 ve 0grencisi olan halifeyi ferahlatmay1 amacladig: aktarilmaktadir. Radi’ye

baz1 yakinlari tarafindan yapilan eziyet, hile ve entrikalar anlatilirken Hz. Peygamber’in

114 SO, Ahbdru'r-Radi Billdh ve'l-Muttaki Lilldh, 71.
15 S, Ahbdru'r-Radi Billdh ve'l-Muttaki Lilldh, 71.
178 {1, Ahbdru’'r-Radi Billdh ve’l-Muttaki Lilldh,183.
17 SQli, Ahbdru'r-Radi Billah ve'l-Muttaki Lillih, 284.

53



amcast Ebl Leheb’in Hz. Peygamber’e yaptig1 eziyetlerle benzerlik kurulmus ve bu yolla
halifeye moral verilmek istenmistir. Bu c¢ercevede Sili, Hz. Peygamber’in hayatindan
ornekler sunarak halifenin kendi hayatina umut ve metanetle bakmasin1 hedeflemis, bir
nedim olarak gorevini layikiyla yerine getirdigini gostermistir. Eserin sonunda ise Radi

Billah’tan raz1 oldugunu dzellikle ifade etmistir.1’®

Yukarida da zikredildigi gibi bu eser, James Heyworth-Dunne tarafindan Ahbdru’r-Radi
Billah ve’I-Muttaki Lillah adiyla nesredilmis olup 1935 yilinda Kahire’de basilmustir.}’®

Giiniimiize Ulasamayan Eserler

Vak’at’il-Cemel: Bu olay, Hz. Ali ile Hz. Aise, Talha b. Ubeydullah ve Zubeyr b. Avvam
taraftarlar1 arasinda 36/656 yilinda Basra’da meydana gelen i¢ savastir. Adini, savas sirasinda
Hz. Aise’nin bulundugu devenin etrafinda cereyan etmesinden almistir. Bu olay, islam
tarihindeki ilk biiyiik siyasi-fikri ayrigsmalardan biri olarak kabul edilir. Bu esere dair,
Sali’nin hayatint konu edinen klasik biyografik kaynaklarda herhangi bir bilgiye
rastlanmamistir. Ancak Zirikli’nin el-4 7dm adli eserinde, Stli’nin ¢aligmalarindan sz
edilirken Vak'atu’l-Cemel adli kiigik hacimli bir risdlesinin ismen zikredildigi
goriilmektedir.’® Bunun diginda Yisufel-‘Is de ilgili eserin yalmizca adin1 anmakla yetinmis,
herhangi bir igerik bilgisi vermemistir.}8! Mevcut veriler 15181nda, bu isimlerin disinda séz

konusu eser hakkinda baska bir malumata rastlanmamustir.

Ahbdru’l-Kardamite: SGli’nin bu eseri, gliniimiize ulagsmayan calismalar1 arasinda yer
almaktadir. Mevcut bibliyografik verilere gore, s6z konusu ¢alismanin ne yazma (mahtut) ne
de basili (matbu) bir niishasina kiitiiphanelerde veya kaynaklarda rastlanmistir. Bununla
birlikte Sali, Kitabu’l-Evrdk adli kapsamli eserinin Abbasi Devleti’nin 322-333 (934-944)
yillart arasindaki tarihi gelismelerini ele aldigi boliimlerinde Karmatiler hakkinda ayrintili

bilgiler vermektedir. Sili, Karmatilerin devlet iginde ¢ikardiklari isyanlari, lider kadrolarini

178 SO, Ahbdru'r-Radsi Billgh ve'l-Muttaki Lillgh, 17-18.

179 Ozaydin, “Sali, Ebfi Bekir”, 37/492-493.

18 Eb{i Gays Muhammed Hayruddin b. Mahmiid ez-Zirikli, el-4 ‘légm (Beyrut: Daru’l-‘Ilm li'l-Melayin, 2002),
7/136.

181 Ysuf el-Is, Hatib el-Bagdadi: Muerrihu Bagdad ve Muhaddisuhd (Dimask: el-Mektebu’t-Terakki, 1945),
109.
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ve gerceklestirdikleri eylemleri detayli bir sekilde aktarmis; ayrica hareketin ortaya ¢ikis
sebeplerine ve toplumsal etkilerine de temas etmistir. ibnu’n-Nedim ise el-Fihrist adl
eserinde Sili’nin bu konudaki aktarimlarina atifta bulunarak; Karmatilerin haberlerini ve
Ozellikle oldiirtilen liderlerinden Cennabi hakkinda verdigi bilgileri Kitabu'l-Evrakta

kaydettigini vurgulamistir,'8?

Kitidbu’|-Vuzerd: Bu eser, Mevcut bilgilere gore eserin ne yazma (mahtut) ne de basili
(matbu) bir niishasina rastlanmistir. Herhangi bir kiitliphane koleksiyonunda yahut 6zel bir
arsivde varligina dair bir kayda da ulasilamamistir. Kitabin isminden ve sonraki bazi
atiflardan hareketle, Sl1’nin bir¢ok vezirin hayatini, faaliyetlerini ve haberlerini bu eserde
topladig1 anlasilmaktadir. Nitekim S0li, Kitabu’l-Evrak adl1 genis kapsamli eserinde Abbasi
devrinin 6nemli Katiplerinden Ahmed b. Yisuf b. Sabih’ten soz etmis; onun siirleri ile
eserlerinden segkin 6rnekleri Kitabu’I-Vuzerd 'da topladigini bizzat kendisi ifade etmistir. 183
Bu durum, Sali’nin vezirler ve devlet adamlari iizerine sistemli bir birikim olusturdugunu
gostermektedir. Farkli kaynaklarda bu esere dair daginik bilgiler bulunsa da, s6z konusu kitap
hakkinda giiniimiize ulasan miistakil ve biitiinliiklii bir ¢caligma mevcut degildir. Ancak edip
ve sair kimligiyle tanmman Ten0hi, kendi eserlerinde Stli’nin bu kayip kitabindan bazi
pasajlar aktarmis ve boylelikle eserin varligina dolayli da olsa taniklik etmistir. Tentihi’nin
bu nakilleri sirasinda Kitdbu’l-Vuzerd’ya atifta bulunmasi, eserin vezirlerin biyografilerine

ve faaliyetlerine dair 6nemli bilgiler igerdigini kanitlamaktadir.'8

Ote yandan baz tarihgiler de Sli’nin Kitdbu’[-Vuzerd sindan gesitli alintilar yapmus,
ozellikle Abbasi tarihine dair nakillerinde bu eserden yararlandiklarini ifade etmislerdir.
Tarih¢i Hilal es-Sabi, Stli’nin vezirlerin tarihine dair bir eser kaleme aldigin1 belirtir. Onun
ifadesine gore Suli, Halife Mu‘tezid ve Muktefi dénemlerinde vezir olarak gorev yapan

Kasim b. Ubeydullah b. Suleyman’in son giinlerine kadar olan siireci bu eserinde

182 fhnu’n-Nedim, el-Fihrist, 215.

183 Eb(i Bekr Muhammed b. Yahya Stl-Tegin el-Bagdadi es-Satranci es-SGli, Kitdbu 'I-Evrdk: Kismu Ahbdri’s-
Su ‘ard (Kahire: Sirketu’l-Emel ), 206.

184 Ebi “Ali el-Muhassin et-Tenthi, el-Ferec Ba ‘de’s-Sidde, nsr. ‘Abbld es-Salci (Beyrut: Daru Sadir, 1978),
3/88.
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kaydetmistir. 1% Bu degerlendirme, séz konusu eserin yalmzca vezirlerin biyografilerine

degil, ayn1 zamanda donemin siyasi gelismelerine de 151k tuttugunu gostermektedir.

Bu konuda baska degerlendirmelerde bulunanlarin da oldugu miisahede edilmektedir.
Bu durum, s6z konusu eserin yalnizca edebi bir kaynak degil, ayn1 zamanda donemin siyasi
ve idari yapisini yansitan tarihi bir deger tasidigini ortaya koymaktadir. Ne yazik ki bu eser

giiniimiize ulasmamistir. '

Mendkibu “Ali b. el-Furdt: Tonu’n-Nedim, Stli’nin bu eserinden ismen s6z etmis ve
kitabin Ali b. el-Furat’in meziyetleri ile hayatina dair baz1 kesitler icerdigini belirtmistir.
Ancak ayn1 zamanda eserin tamamlanmamis oldugunu da &zellikle vurgulamistir. Ug kez
Halife Muktedir tarafindan vezirlige getirilen Ali b. el-Furat’in hicri 312 (924) yilinda vefat
ettigi de kaynaklarda yer almaktadir.'®” S6z konusu eser, giiniimiize ne yazik ki yalnizca
ismiyle ulagabilmis, muhtevasi ise kaybolmustur. Bu durum, eserin hem biyografik hem de

tarihi agidan tasidig1 potansiyel degeri daha da dikkat ¢ekici kilmaktadir.

Risaletu’s-Sali fi Fadli Ebi Bekr Muhammed b. Tugag: Bu risalenin, Stli tarafindan
Halife Radi’yi memnun etmek amaciyla kaleme alindigi yoniinde goriisler bulunmaktadir.
Bu diisiinceyi destekleyen en 6nemli dayanak, Siilli’nin bizzat aktardigi su ifadelerdir: “Ben,
Halife Radi’nin Ebli Bekr Muhammed b. Tug¢’u ovdiigii kadar hi¢ kimseyi ovdiigiinii
gormedim. Halife onun hakkinda, ‘Biyiik, akilli, glizel bir sekilde itaat eden, ge¢misteki
mevalinin ekabirine benzeyen, ona es deger bir kimse tanimiyorum.’ demistir.”’*% Bu sozler,
Halife Radi’nin s6z konusu sahsa duydugu hayranligi agik bi¢imde ortaya koymakta ve
risalenin muhtemelen bu hayranlik dogrultusunda kaleme alindigini diistindiirmektedir. Ne
var ki bu risaleye dair elimizde herhangi bir kayit yahut metin bulunmamaktadir. Eser,

yalnizca baz1 dolayl atiflarla varligi bilinen bir metin niteligindedir.

185 Hilal b. el-Muhassin es-Sabi, Tuhfetu I-Umerd fi Tarihi’l-Vuzerd, ngr. ‘Abdussettir Ahmed Ferrac (Kahire:
Daru ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, 1958), 21.

18 Eb Ca‘fer Safiyyiiddin Muhammed b. ‘Ali b. Tabataba, el-Fahri fi Addbi’s-Sultiniye ve’d-Duvel-i’l-
Islamiye, thk. ‘Abdulkadir Muhammed Mayu (Beyrut: Daru’l-Kalemi’l-Arabi 1997) 321.

187 Safedi, el-Vaff bi'I-Vefeyat, 3/421.

188 S{1l7, Ahbdru'r-Radi Billah ve'l-Muttaki Lillah, 44.
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5. 2. Edebiyat Tarihi Alanindaki Eserleri

Sali, edebiyat tarihi alaninda son derece kiymetli ve derinlemesine bilgiler sunan
eserler kaleme almistir. Bir edip ve sair olarak Arap edebiyatinin 6nemli sairlerini ve
sahsiyetlerini detayli bir bicimde incelemis, ¢cok sayida sairin siirlerini derleyerek bu alana
onemli katkilarda bulunmustur. Eserleri, Arap edebiyatinin 6nemli bir kesitini yansitarak
yalnizca donemin kiiltiirel yapisina dair derinlemesine bilgiler sunmakla kalmaz, ayni
zamanda edebiyat tarihine de 151k tutar. Sli’nin eserleri arasinda giiniimiize ulasanlar kadar
ulasamayanlar da bulunmaktadir. Bu durum, onun genis bir edebiyat birikimine sahip

oldugunu ve edebiyat tarihini kapsamli bir sekilde inceledigini gostermektedir.
Giiniimiize Ulasanlar

Es’aru Evladi’l-Hulefd ve Ahbdruhum: Bu eser, Sali’nin Kitabu’l-Evrdk adli
calismasinda yer alan edebi boliimlerden ikincisidir. Daha once de belirtildigi lizere bu
boliim, oryantalist James Heyworth-Dunne tarafindan tahkik edilerek 1936 yilinda Kahire’de
nesredilmistir. S0l1, eserin girisinde takip edecegi diizeni agik bir sekilde ortaya koyar; 6nce
Abbasi halifelerinin ogullarina ait siir ve haberlere, ardindan Abbasogullari’na mensup diger
sahislara, sonrasinda Ebt Talib’in ogullarina ve nihayet hayatta olan Hasimiler’e ait siirlere

yer verecegini ifade etmistir.'®°

Daha sonra Sili, “Abbasogullarindan halife olmamis ve halen hayatta bulunanlarla,
halife cocuklar1 arasinda yer almayan kimseler hakkinda” basligini tastyan bir béliim acarak
bu gruba ait bazi sahislarin siirlerine yer verir. Ancak bu kisimdan sonra eser aniden kesilir.
Metnin bu sekilde kesintiye ugramasi, eserin aslinin eksik oldugu izlenimini dogurmaktadir.
Nitekim Ibnu’n-Nedim, SGli’nin hem halife olanlara hem de halife olmayan Abbasi
mensuplarima ait siirleri aktardigini, bazi sahislar1 isim vererek tamttigini belirtmektedir. 1
Eserin baginda Stli’nin ortaya koydugu igerik plan1 dikkate alindiginda, konularin bu sekilde

yarim kalmasi mevcut niishanin tam olmadigini agik¢a gostermektedir.

189 Ebl Bekr Muhammed b. Yahya Sdl-Tegin el-Bagdadi es-Satranci es-Stli, Es ‘dru Eviddi’l-Hulefd ve
Ahbdruhum, thk. J. Heyworth Dunne (Kahire: Mektebet’us-Savi 1936), 3.
190 Tbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 184-185.
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Bu c¢ercevede, Kitabu’l-Evrakin Eg‘dru Eviadi’l-Hulefd basligin1 tasiyan edebi
boliimiiniin son kisminin zamanla kayboldugu anlagilmaktadir.Sili, bu boliimde ilk olarak
Abbasi hanedaninin kurucusu Seffah’in oglu Ebli Abdillah Muhammed’in siirlerine yer verir.
Onun, Halife Mansir tarafindan Basra valiligine tayin edildigini ve ¢ok az sayida siirinin
giinimiize ulastigini ifade eder. Sili, yalnizca sahsin biyografik bilgilerini aktarmakla
yetinmez; ayni zamanda yasadig1 siyasi ve toplumsal ortam1 da 6zetle tasvir ederek ona ait

bazi beyitleri kayda gegirmistir.*®

Sali, ikinci olarak Halife Manslr’un oglu Suleyman’in siirlerine de yer verir.
Suleyman’in ayn1 zamanda iyi bir hatip olduguna dikkat ¢ceker ve onun edebi sahsiyetini bu
amactyla, giivendigi hocalara ve kaynaklara dayanarak nakillerini saglamlastirir. Bu yontem,
es-Stali’nin eserlerinde bilgi aktariminin giivenilirligini artirmak i¢in bagvurdugu yaygin bir

yaklasimdir. 92

Sali, Suleyman’a dair daha pek ¢ok bilgiyi kendi 6zgiin islubuyla eserine iglemistir.
Bu arada Halife Mehdi’nin oglu Ebi ishak Ibrahim’i anlatirken, Hartin Resid ile ogullart
Emin ve Me’miin arasinda patlak veren siyasi i¢ kavgalara da yer vermistir. Emin’in
oldiiriilmesinin ardindan halkin ibrahim’e biat ettigini, ancak Me’miin’un kuvvetlerinin
baskin ¢ikmasi sonucu Ibrahim’in gizlendigini aktarir. Yeni halife Bagdat’a geldikten sonra
Ibrahim’in ortaya ¢ikip affedildigini belirtir. Stili, bu dénemi ve olaylarin1 hem siyasi hem
de edebi agidan detayl bir sekilde ele almistir. Ibrahim’in siirlerini ise eserde ayr1 bir baslik
altinda sunar. Ibrahim’in hayatinin son donemlerinde i¢ki ve eglenceyi terk ettigi ve bu
eylemleri bir daha tekrar etmedigi bilgisi de eserde vurgulanan 6énemli bir noktadir. Sali,
onun bu donilisiimiinii yalnizca biyografik bir detay olarak degil, ayn1 zamanda donemin

sosyal ve kiiltiirel yapisina dair bir iz olarak da islemistir.?%®

Sali, Abbasi halifelerinin yalnizca erkek ¢ocuklarmin degil, ayn1 zamanda hanedan

mensubu kadinlarin siirlerine de eserinde yer vermistir. Bu ¢er¢evede, Halife Mehdi’nin kiz1

191 S(li, Es ‘dru Eviddi’l-Hulefé’ ve Ahbdaruhum, 310.
192 (i, Es ‘dru Evidadi’l-Hulefd’ ve Ahbdruhum, 12,
198 S(i, Es ‘dru Eviadi’I-Hulefd’ ve Ahbdruhum, 22.
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‘Uleyye gibi 6nemli bir saire ve muganniyeyi goz ard1 etmemis, onun siirlerini kapsamli bir
sekilde iglemistir. S0li, ‘Uleyye’ye dair bilgileri giivenilir kaynaklardan ve cogunlukla
birincil rivayetlerden derlemis; Harin Resid doneminin siir ve miizik hayatinda 6énemli bir
yer tutan bu ismin siirlerini ve nagmelerini aktarmistir. Ayrica, onun sosyal yoniine 1s1k tutan
bilgiler sunarak ‘Uleyye’nin yalnizca bir sanat¢1 degil, donemin kiiltiirel yapisina katki
saglayan bir figiir oldugunu da vurgulamistir. Sili, "Abbasi halifeleri arasinda ‘Uleyye gibi
bir kiz evladi tanimadigim i¢in onu burada zikrediyorum" ifadesiyle onu donemin en énemli
sairlerinden biri olarak tanimlamis ve edebi mirasina duydugu takdiri belirtmistir.1®* Eserinde
Ibnu’1-Mu‘tez ve ibrahim b. el-Mehdi’den sonra en ¢ok yeri ‘Uleyye’ye ayiran Sili, ona dair
bazi bilgileri aktarirken Siba’ adindaki vekilinin ihanetine ugradigi bilgisini Ebu’l-Fadl
Meymin b. Harin’un kitabinda buldugunu belirtmistir. Bu detay, Stli’nin aragtirmalarinda

yalnizca sozlii degil, yazili kaynaklara da basvurdugunu gosteren 6nemli bir kanittir.1%

Sali, eserinin biiyiik bir kismini gagdasi olan ve ilmiyle ¢evresini aydinlatan ‘Abdullah
b. el-Mu‘tez’e ayirmistir. Onun kaleminin giiciinii, hafizasinin derinligini ve edebiyat
alanindaki Ustlinliiglinii detayli bir sekilde zikretmistir. Sali, kendi edebi zevkinin
gelisiminde 6nemli katkilar1 olan hocasi Ibnu’l-Mu‘tez’in sosyal ve edebi ydnlerini hem
kendi gozlemleriyle hem de donemin biiyiik ediplerinin goriigleriyle harmanlayarak ele
almistir. Ozellikle Ibnu’l-Mu‘tez’in sairligini, gazel tiiriindeki ustaligim ve siirdeki
ihtisaslagsmasin1 ayrintili bi¢gimde isleyerek onun edebi mirasini genis bir perspektiften

sunmustur. 1%

Eserin son kisminda ise ¢esitli sairlere ait siirlere yer verilmis ve bu siirlerin sunulma
sebepleri agiklanmustir. Sali, rivayetlerin dogrulugunu teyit etmek amaciyla giivenilir
kaynaklardan yararlandigini ve bu siiregte yaklasik otuz kisiye basvurdugunu ifade
etmektedir. Bu yaklasim, Stli’nin eserlerinde bilgi aktariminin giivenilirligini saglamak i¢in

ne denli titiz bir aragtirma ylriittiigiinii ve saglam bir kaynak kullanimi metodolojisi

19 SQI4, Es ‘dru Evidadi’l-Hulefd’ ve Ahbdruhum, 56.
195 S(l4, Es ‘dru Evidadi’l-Hulefd’ ve Ahbdaruhum, 5583,
196 S(4, Es ‘dru Eviddi’l-Hulefd’ ve Ahbdruhum,114,
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benimsedigini gostermektedir. Bu sayede eser, donemin edebi ve kiiltiirel yapisina dair

zengin bir perspektif sunmaktadir.t®’

Ahbaru’s-Su’ara: Stli’nin Kitabu’l-Evrak adli eserinin edebiyat boliimiinde yer alan
Ahbdru’s-Su‘ard, onun edebi yoniinii en belirgin sekilde ortaya koyan c¢alismalarindan
biridir. Eser, J. Heyworth Dunne tarafindan 1934 yilinda Kahire’de miistakil bir kitap olarak
yayimlanmistir. Bu calisma, Sali’nin Ahbdru’l-Buhturi ve Ahbdru Ebi Temmdam adl
eserlerinden sonra, onun ilmi titizligini ve edebi zevkini en iyi yansitan kiymetli eserlerinden
biri olarak kabul edilir. Metnin Kitdbu’l-Evrak’a ait olup olmadig1 yoniinde bazi siipheler

ileri siiriilmiisse de bizzat onun kendi ifadeleri, eserin ona ait oldugunu dogrulamaktadir.'%

Sali, bu eserin telifinde yalnizca sozlii kaynaklarla yetinmemis, ayn1 zamanda hocalari
‘Avn b. Muhammed el-Kindi, Muberred ve Muhammed b. Said gibi isimlerin de aralarinda
bulundugu yaklasik altmis giivenilir edip ve alimin birikiminden faydalanmistir. Bununla
birlikte, siirler iizerine yazilmis kaynaklar1 da titizlikle inceleyerek arastirmaci kimligini
ortaya koymus ve zaman zaman bu kaynaklara dogrudan atiflarda bulunmustur. Eserin
sonunda konulari igleyis yontemini ve yazilis amacini agiklamasi, bu ¢aligmanin bilimsel bir
arastirma niteligi tasidigim teyit etmektedir. Sali bu eserle, halk tarafindan yeterince

taninmayan sairleri giindeme getirerek onlar1 edebi hafizaya kazandirmay: amaglamistir. %

Eserin metodolojisine bakildiginda Sili'nin, konular1 islerken ¢esitli delillere ve
giivenilir kisilerin rivayetlerine dayandigi goriiliir. Sairlerin siirlerini hangi vesileyle
sOylediklerini belirtmis, konuyla iliskili diger sairlerin eserleriyle karsilastirmalar yapmaigstir.
Ayrica nesir ve siir formunda yazilmis mektuplara, vecizelere ve sosyal yasama dair

ayrintilara da yer vererek icerigi zenginlestirmistir.2%

Sali, eseri diizenlerken sairlerin isimlerinin bas harflerini esas aldigini belirtmekle
birlikte, baz1 6nemli sahsiyetlere duydugu hiirmet veya siir soyleyen baba-ogulu birlikte

anma arzusu gibi sebeplerle bu siralamada istisnalar yapmistir. Halife Me’min’un veziri

197 S(li, Es ‘dru Eviddi’l-Hulefd’ ve Ahbdruhum, 297-333.

1% Ebli Bekr Muhammed b. Yahya Sil-Tegin el-Bagdadi es-Satranci es-Stli, Ahbdru’s-Su’ard, thk. J.
Heyworth Dunne (Kahire: Sirketu Emel-, 2001) 143.

199 S0, Ahbdru’s-Su’ard, 255.

200 S0, Ahbdru’s-Su’ard, 147, 156,210,213, 216, 217,222.
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Ahmed b. Yisuf, bu duruma bir 6rnek teskil eder.?! Sili bu eserinde, dénemin edebiyat
hayatin1 derinden etkileyen {i¢ ailenin sairlerini detayl bir bicimde ele almis ve bu aileleri su

sekilde siralamustir:

Lahik1 Ailesi: Bu ailenin en 6ne ¢ikan sairi, siirdeki yetkinligi, giiclii hafizasi ve ilmiyle
taninan Aban b. ‘Abdulhamid el-Lahiki’dir. Bagdat’a geldikten sonra Bermekiler’in
hizmetine giren Aban, vezir Yahya b. Halid el-Bermeki i¢in Kelile ve Dimne’yi, namaz
disindaki tiim vaktini ayirarak {i¢ ay gibi kisa bir siirede, miizdevi¢ bahrinde yaklasik on dort
bin beyitlik manzum bir esere doniistiirmistiir. Suli, fikih bilgisine de sahip olan Aban’a ait
Zatu’l-Hulel adli kasidenin, yaygin kaninin aksine Ebu’l-Atahiyye’ye degil, kendisine ait
oldugunu vurgulamistir. Eserde ayrica bu aileden Hamdan b. Abéan, ‘Abdullah b.
‘Abdulhamid b. Lahik ve Ismail b. Bisr b. el-Mufaddal b. Lahik gibi diger isimlerin siirlerine

de yer verilmistir.2%?

Sulemi Ailesi: Dikkate alinan bir diger 6nemli aile, Kays b. ‘Aylan boyuna mensup
Sulemi ailesidir. Bu ailenin edebiyat sahasinda en ¢ok 6ne ¢ikan ismi Esca® b. ‘Amr es-
Sulemi’dir (6. 73/692 [?]). Sili, bu saire eserinde genis bir yer ayirmis ve Bessar b. Burd
disinda bu ailede siirle ugrasan baska bir kimsenin bulunmadigini 6zellikle belirtmistir. Stli,
Esca‘im siirleri ve sahsiyeti hakkinda farkli ediplerden edindigi bilgileri bir araya getirerek
onun edebi birikimini ve sosyal yasantisini aktarmistir. Sairin halife ve vezirlerle olan
iliskilerine de deginerek onu yalnizca bir sanatc¢i olarak degil, ayn1 zamanda devrin siyasi ve
kiiltiirel yapisi i¢inde bir figiir olarak konumlandirmistir. Esca‘in ardindan, kardesi Ahmed

b. ‘Amr es-Sulemi’ye de yer verilmistir.2*®

Ibn Sabih Ailesi: Bu aileye mensup Ahmed b. Yisuf b. Sabih, Yasuf b. el-Kasim,
Abdullah b. Ahmed b. Yisuf, Muhammed b. Abdullah b. Ahmed b. Yisuf ve Ahmed b. Ebi
Suleyman gibi bir¢ok sairin siirlerinden seckin drnekler eserde toplanmistir. Shli, bu eserinde
rastgele bir antoloji olugturmak yerine, konular1 ¢ok yonlii ele alarak okuyucuya mukayese

imkanm sunmustur. Zit goriislere de yer vererek nesnel bir tutum sergilemis; temel amacinin

201 SO, Ahbdru’s-Su’ard, 143.
202 S, Ahbdru’s-Su’ard, 2.
203 S, Ahbdru’s-Su’ard, 74.
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siirleri analiz etmekten ¢ok, halkin tanimadig1 veya sadece ismini duyup siirlerini bilmedigi

sairleri tanitmak ve onlar1 unutulmaktan kurtarmak oldugunu gostermistir.2%4

Ahbdru’l-Buhturi: Sili’nin bu eseri, Abbasi donemi Arap siirinin 6nde gelen
isimlerinden Buhturi’ye dair rivayet ve degerlendirmeleri icermektedir. Stli’nin hayatini
anlatan klasik kaynaklarda bu eserine rastlanmamaktadir. Ancak eser, Salih el-Ester’in
gerceklestirdigi tahkik ve ekledigi zeyil ile 1958 yilinda Sam’da yayimlanarak ilim
diinyasina sunulmustur. Salih el-Ester, eserin klasik kaynaklarda zikredilmemesini, metnin

uzun siire yazma halinde kalmasina ve bu niishaya erisilememis olmasina baglamaktadir.?%

Sali’nin edebi begenisi, tenkit giicii ve dildeki ustaligi, Ahbdru Ebi Temmdm ve
Ahbdru’l-Buhturi adli eserlerinde agikca hissedilir. Her iki eser de igerik diizeni ve yontem
bakimindan paralellik gosterir; nitekim Suli’nin Ahbdru Ebi Temmdm’da kullandigi
basliklarin aynist Ahbdru’l-Buhturi’de de yer almaktadir. Eserin basinda, ana konulara
ge¢gmeden Once bir "Giris" boliimii kaleme alinmig, burada H. 276 yilinda hocasi
Muberred’in ilmi meclisinde Buhturi ile karsilastig1 anlatilmistir. Bu dogrultuda, sairin esmer
tenli ve uzun sakalli bir kimse oldugu, meclistekilerin Eb Muhammed el-Feth b. Hakan
Urtlic (6. 247/861) hakkinda yazdig kasideyi ondan dinlemek istemeleri ve Buhturi’nin bu
istegi kabul etmesi gibi detaylara yer verilmistir.?% Sili, bu vesileyle, Feth b. Hakan igin
yazilmis i‘tizar (6ziir) kasidesini ezbere bildigini ve bu kasideyi el-Buhturi’ye okudugunu da
kaydetmistir.2%” Girisin ikinci kism1, Buhtur ile Eb&i Temmam arasindaki iliskiye ayrilmastir.
Burada iki sairin karsilagmasi, onlar1 tantyan farkl kisilerin gortisleri tizerinden mukayeseli
bir sekilde sunulmustur.?®® Ayrica bu boliimdeki bilgilerin, SUli’nin Ahbdaru Ebi Temmdm
adli eserinde Ebli Temmam hakkinda aktardigi rivayetlerle biiylik Olclide oOrtiistiigii
belirtilmelidir.

204 S, Ahbdru’s-Su’ard, 143-206-275.

205 Ebi Bekr Muhammed b. Yahya Shl-Tegin el-Bagdadi es-Satranci es-Sili, Ahbdru 'I-Buhturi, thk. Salih el-
Ester (Dimesk: el-Metba’ul-Mecmau'l-‘Ilmiyyu'l *Arabi 1958) 27-28.

206 SQI3, Ahbaru’l-Buhturi, 49-51.

207 Ramazan Mese, Endiiliis Arap Siirinde I ‘tizar ve Isti‘taf (Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2019), 39.

208 511, Ahbaru’I-Buhturi, 57-60.
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Eserin ana boliimiinde Siili, hem kendi ilm1 birikimi hem de ¢esitli ravilerden edindigi
rivayetler dogrultusunda Buhturi’nin edebi sahsiyetini, siir anlayisini ve faziletlerini detayl
sekilde ortaya koymustur. Sairin istiinliigiine dair ¢esitli goriislere yer veren Sali, Eba
Temmam’in Buhturi’ye hitaben soyledigi “Sen benden sonra sairlerin emirisin” sozlinii
onemli bir taniklik olarak aktarmistir.?®Buhturi’ye dair dikkate deger bir diger
degerlendirme Ibnu’l-Mu‘tez’e aittir. Ona gore, Buhturi’nin higbir siiri olmasa bile, Ivan-1
Kisra’nin tasvirine dair yazdig1 “Siniyye” kasidesi sairligini gostermek igin yeterlidir. Bunun
yani sira, Feth b. Hakan’a yazdig 1’tizar kasidesinin, Cahiliye donemi sairlerinden en-
Nabiga’nin Hire hiikiimdari Nu‘méan b. el-Munzir i¢in sOyledigi 6ziir kasidesinden sonra

Arap edebiyatinda esi benzeri goriilmeyen bir eser oldugunu ifade eder.?°

Sali, eserinde Buhturi’nin farkli temalarda yazdig: kasidelere yer verirken her firsatta
sairin edebi yonlerini vurgulamistir. Bu sekilde, Mutevekkil ve Feth b. Hakan ile ilgili
haberler aktarilmigtir. Buhturi’nin ilk 6vgii kasidesini Feth b. Hakan icin kaleme aldig1 ve bu

bilginin de bizzat Buhturi’nin oglu Yahya’nin rivayetine dayandig1 belirtilmisgtir.?!!

Tipki Ahbdru Ebi Temmdm adli eserinde oldugu gibi, Sali, Ahbdru’l-Buhturi’de de
Buhturi hakkinda 6nemli bilgiler sunmustur. Bu bilgiler araciligiyla, Arap edebiyat tarihgileri
ve raviler nezdinde Buhturi’nin 6ne ¢ikan yonleri vurgulanmis; sairin hayati, zekas1 ve siir
anlayisi, doneminin sanatsal degerleriyle birlikte kronolojik bir gercevede ele alinmustir.
Tarihi, edebi ve elestirel acidan biiylik bir dneme sahip olan Ahbdru’l-Buhturi, Buhturi’yi
cagdaslar arasinda ayricalikli bir konuma yerlestirerek edebiyat tarihine énemli bir katki

saglamigtir.?!2

Ayni1 zamanda, Ahbdru’l-Buhturi hem edebiyat elestirisi hem de kaynaklik agisindan
onemli bir rol oynamis; Ebl Temmam ve Buhturi taraftarlar1 arasindaki tartismalara da 151k
tutmugtur. Sali, Buhturi’nin kisiligini ve sanatini, giiclii ve zayif yonleriyle, donemin

otoritelerinin goriislerine dayandirarak analiz etmistir. Ayrica, Buhturi’nin vezirler ve

209 SQli, Ahbdru’l-Buhturf, 61.
210 Sli, Ahbaru’l-Buhturi, 72-73.
211 Sali, Ahbdru’l-Buhturi, 83.
22 Suli, Ahbaru’l-Buhturi, 30-32.

63



katipler hakkinda yazdig siirler de ilmi bir titizlikle irdelenmis ve bu siirler araciligryla o

donemin sosyal ve kiiltiirel yapisinin anlasilmasina katki saglanmigtir.?1

Sali, Buhturi ile aym1 donemde yasamis, onu yakindan tanimis, ilmi meclislerinde
bulunmus, siirlerini dinlemis ve saire yoneltilen edebi tenkitleri de gozlemlemistir.
Buhturi’nin yaninda bulunmus ve onun siirsel anlayisini derinlemesine kavramis bir figiir
olarak, sairin yasamina ve sanatina dair genis bir perspektife sahipti. Buna ragmen Suli,
Buhturi’nin Sam yolculuguna, o6zellikle de Tolunoglu Emiri Humareveyh’i ovdigi ve
Bizanslilara karsi kazandig1 zaferlere dair yazdigi siirlere Ahbdru’l-Buhturi adli eserinde yer

vermemistir.?14

Bu eksikligin muhtemel sebepleri arasinda, s6z konusu siirlerin ve haberlerin Sli’ye
ulagsmamis olmas1 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica, Tolunogullar ile Abbasi Saray arasindaki siyasi
¢ekismelerin de bu durumu etkileyen bir faktor oldugu diisiiniilebilir. Bu kapsamda, Stali’nin
Buhtur’nin Sam seferi ve ilgili siirleri hakkinda bilgi sahibi olmamasi, eserinde bu

konulardan bahsetmemesinin temel nedeni olarak kabul edilebilir.2*®

Ahbdru Ebi Temmam: SUli'nin Ahbdru Ebi Temmdm adli eseri, onun edebi tenkit
giiclinli ortaya koyan onemli bir ¢alismasidir. Bu eser, Siili’nin, Ebu’l-Leys Muzahim b.
Fatik’in istegi tizerine Ebi Temmam’1n siirlerini ve ahbarini topladigi bir ¢alismadir. Sli’nin
bu eseri kaleme almasindaki temel amag, Ebli Temmam’n siirlerine dair derinlemesine bir
degerlendirme yapmakti. Ayrica, Sili’nin Muzahim b. Fatik’e yazdig1 ve eserin yazim
stirecine dair dogrudan bilgi veren risalesi de bu noktada olduk¢a 6nemlidir. Eser, Halil
Mahmid ‘Asakir ve Muhammed ‘Abduh ‘Azzam tarafindan gergeklestirilen tahkik ile 1937

yilinda Misir’da yayimlanmistir.?1®

Stli'nin kendi ifadesine gore, bu ¢alisma baglangicta Ebli Temmam’in siirlerinin

konularia gore derlendigi bir divanin giris boliimii niteligindeydi. Fakat zamanla bu ahbéar

213 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 1/115.

214 Ester, "Mukaddime", Ahbdru’l-Buhturi, 15-16.

215 Ester, "Mukaddime", Ahbdru’l-Buhturi, 15-16.

216 Ebi Bekr Muhammed b. Yahya Stl-Tegin el-Bagdadi es-Satranci es-Stli, Ahbdru Ebi Temmdm, thk. Halil
Mahmud ‘Asakir (Kahire: Lecnetu

t-Te'lif ve't-Terceme ve'n-Nesr 1937), 1.
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(haberler ve rivayetler), siir mecmuasindan ayrilarak tarihgiler, mustensihler ve katipler
tarafindan bagimsiz bir eser olarak ele alinmig ve degerlendirilmistir. Nitekim tarihg¢i
Mes‘idi bu konuda soyle der: "Sili, Ebli Temmam’in ahbar ve siirlerini bir araya getirdigi

bir kitap telif etmistir."?%’

Kitabin adiyla ilgili tartismalar, eserin isimlendirilmesine dair bazi belirsizlikleri
giindeme getirmistir. Ozellikle, "Ahbdru Ebi Temmdm" ifadesinin eserin asil adi olup
olmadig1 bazi tahkikgiler tarafindan sorgulanmistir; zira bu ismin el yazmalarinda dogrudan
bir baslik olarak degil, bir alt baslik gibi algilandig: ileri siiriilmiistiir. Ayrica, Alman
miistesrik Carl Brockelmann, Tarihu’l-edebi’l- ‘Arabi adl1 eserinde bu ¢calismaya "Risdletu ’s-

Siili il Muzahim b. Fatik" olarak atifta bulunmustur.?'8

Ahbaru Ebi Temmadm, hem ilm1 hem de sanatsal degeri bakimindan oldukga giiclii bir
eserdir. Sali, Ebd Temmam’1n siirini, kiiltliriinii ve ilm1 birikimini kendine 6zgii derinlikli bir
iislupla aktarmistir. Eser, Ebd Temmam’in hayatini, edebi miicadelesini ve iginde bulundugu
sosyal ve kiiltiirel dokuyu ayrintili bir sekilde sunmustur. Ayni zamanda, onun diger sairlerle
olan iliskisini ve siirindeki sanatsal farkliliklar1 ele almistir. Bu noktada, EbG Temmam’in
siirine yonelik elestiriler ve farkli bakis acilar1 da eserde yer bulmustur. Bu yoniiyle eser, Eb
Temmam’1n edebi mirasini ve siirsel yeniliklerini sonraki nesillere aktarmada biiyiik bir katki

saglamigtir.?19

Ebi Temmam’1n siirine dair sanatsal tartismalar, miinakasalar ve elestiriler, eserin ana
eksenlerinden birini olusturur. Sili, bu eserle birlikte EbG Temmam’1n siirini diger sairlerin
siirlerinden ayiran temel 6zellikleri ve kendine 6zgili bakis agilarini kapsamli bir bigimde
incelemistir. Eserde, Ebli Temmam’in siir anlayisina dair 6nemli ¢ikarimlar yapilmakta ve

onun edebi diinyasina dair detayli bir okuma sunulmaktadir.??°

217 Mes’adi, Muriic ez-Zeheb ve Ma'adin el-Cevdéhir, 2/362.

218 {3, Ahbdru Ebi Temmdam mukaddimesi ¢, «

219 bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 164.

220 hkz. Stli, Ahbdru Ebi Temmdm adli eserin Ahmed Emin mukaddimesi
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Eserin bir diger nemli y&nii, Eb Temmam’n siirinde yer alan "dogal siir"??? ( =il
~=hll) ve "yapay siir"??? (elall &) anlayislari arasindaki fikir ayriliklarii ele almasidir.
Bu itibarla, 6zellikle Ebi Temmam ve Buhturi arasindaki islup farkliliklar1 ve edebi
tartismalar derinlemesine islenmistir. Ayrica, Stli’nin eserinde yer verdigi bircok ahbarin
baska kaynaklarda ge¢memesi, eserin hem tarihsel hem de edebi agidan 6zgilin degerini
ortaya koymaktadir. Son olarak, A4hbdru Ebi Temmam, Nezir el-Islam el-Hindi tarafindan
Almancaya da gevrilmistir. Bu ceviri, eserin daha genis bir okuyucu kitlesine ulagsmasini
saglamis ve Ebll Temmam’in edebl mirasinin farkli cografyalarda taninmasina katkida
bulunmustur. Eser, ilmi ve sanatsal derinligiyle, Ebii Temmam’in hayatini ve sanatini

anlamak i¢in temel bir kaynak niteligindedir.??
Giiniimiize Ulasamayanlar

Ahbaru Ibn Herme: Tbnu’n-Nedim’in el-Fihrist’inde Kitdbu I-Evrdk n bir bolimii
olarak zikredilen Ahbdru Ibn Herme, bazi kaynaklarda ise Stli’nin miistakil bir eseri olarak
degerlendirilmistir.??* Ancak eserin giiniimiize ulasan herhangi bir yazma niishasina
rastlanmamis; ne tam metin ne de alintilar yoluyla igerigine dair somut bir ize ulagilabilmistir.
Bu durum, eserin tarihi varhi@im1 yalnizca bibliyografik kayitlarda siirdiirdiiglinii

gostermektedir.

Ahbdru Ebi Nuvds: SUli'nin Ahbdru Ebi Nuvds adli bu eseri telif etmesindeki
amacin, Ebi Nuvas’in divania bir mukaddime hazirlamak oldugu diisiiniilmektedir. Bu
calismayla Sili'nin, sairin hayatina, kisiligine ve siir anlayisina dair bilgi vererek divanina
bir zemin olusturmay1 hedefledigi anlasilmaktadir. Salih Ester, Ahbdru Ebi Nuvas adini
tasiyan bir yazma eserden soz etmekte, ancak bu eser hakkinda herhangi bir ayrinti

sunmamaktadir.??® Bununla birlikte, s6z konusu eserin giiniimiize ulasan herhangi bir niishas1

221 Arap edebiyatinda lafz1 ve manasi tabii akis iginde ortaya ¢ikan, tekelliiften uzak, samimi ve akici siiri ifade
eder.

222 Arap edebiyatinda bedii sanatlarin, lafiz slisiiniin ve soz is¢iliginin belirgin bicimde 6ne ¢iktig1, tabiilikten
ziyade sanatkarlik izlenimi veren siiri ifade eder.

223 Fuat Sezgin, Tarihu t-Turdsi’l- ‘Arabi, gev. Mahmiid Fehmi Hicazi (Riyad: Camiatu’l-imam Muhammed b.
Su‘id el-Islamiyye, 1991), 2/120.

224 ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185. ibni Hallikan, Vefeydru'I-A’yén, 4/356.

225 Suli, Ahbdru’l-Buhturi, 60.
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bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu eser de tarihte adi gegen, fakat metni gliniimiize

ulagsamayan ¢alismalar arasinda yer almaktadir.

Ahbaru Cerir: SUl1, Ahbdru Cerir adl1 eserinden bizzat kaleme aldig1 Ahbaru Ebi
Temmdm da s6z etmektedir.??® Orada aktarilan bilgilere gore, bu eser ya "dhbdru Cerir ve’l-
Ahtal" bagligini tasimakta ya da Stli’nin "4hbdru’l-Ahtal" adiyla kaleme aldig1 ayr bir eser
daha mevcut olmalidir. Ancak giliniimiize kadar yapilan calismalar sonucunda Ahbdru
Cerir’e ait herhangi bir yazma niisha tespit edilememistir. Bu nedenle eser, yalnizca dolayli

kaynaklarda adina rastlanan, fakat metnine ulasilamayan ¢aligmalar arasinda yer almaktadir

Ahbdru’l-Ferazdik: SUli, Ahbdru Ebi Temmam adli eserinde Ahbdru’l-Ferazdak’a
kendisi de deginmistir. Ayrica bu eserden, Muzahim b. Fatik’e yazdigi risalede de s6z ederek
Ferazdak’in nesebi, esleri ve bunlarin disinda bazi kisisel ve edebi yonlerine temas etmistir.
Suali, Ahbdru’l-Ferazdak adli bu eseri; Ferazdak’in serefini, soziiniin etkin giiciinii, derin
anlamlar tasiyan siirini ve bagli oldugu siirsel mezhebin estetigini ortaya koymak amaciyla

kaleme aldigini agikea dile getirmistir.??” Fakat bu eser de giiniimiize ulasmamistir.

Ahbéru Sudeyf. Ahbaru Sudeyf adli eser, Ibnu’n-Nedim’in el-Fihrist adli meshur
eserinde Kitabu’l-Evrdk’in bir bolimii olarak zikredilmistir. Ayn1 yerde, bu eserin el-
Merzubani'nin Kitabu’s-Si‘r ve’s-Su‘ara’ adli eserinden intihal edildigi de ifade
edilmektedir.??® Ancak s6z konusu eserin icerigine dair baska bir kayitta bilgi yer almadig

gibi, glinlimiize ulasan herhangi bir niishas1 da mevcut degildir.

Ahbéru Ebi Sa’id el-Cubbd’: Bu eser, Ibnu’n-Nedim’in el-Fihrist adli eserinde es-
Stli’nin Kitabu’l-Evrak’inin bir clizli olarak gegmektedir. Bu eserde konu edilen Ebl Said
el-Cubbai, H. 301 yilinda 6ldiiriilen Karmatilerin lideridir. Ancak eserin igerigine dair bagka
bir bilgi bulunmamakta ve giiniimiize ulasan herhangi bir niishasi da mevcut degildir.
Dolayistyla bu eser de ismen bilinen fakat metni kaybolmus c¢alismalar arasinda yer

almaktadir.?%®

226 Ui, Ahbdru Ebi Temmam, 12.
221 SQIi, Ahbaru Ebi Temmam, 12.
228 Thnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185.
22 Thnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185.
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Ahbédru’l ’Abbds b. el-Ahnef: Bu eser, Ibnu’n-Nedim’in el-Fihrist’inde
zikredilmistir.2° Ancak bu esere ait ne yazma ne de basil1 bir niisha giiniimiize ulasmustir.
Dolayisiyla Ahbdru’l-‘Abbds b. el-Ahnef, sadece bibliyografik kaynaklarda adi gecen ve

icerigi hakkinda herhangi bir somut bilgi bulunmayan kayip bir eserdir.?®!

Ahbéru’s-Seyyid el-Himyeri: Bu eser, Ibnu’n-Nedim’in el-Fihrist’inde Kitdbu’l-
Evrdk’n bir boliimii olarak anilmaktadir.?®? Ancak bu esere ait elimizde herhangi bir yazma
veya basili niisha bulunmamaktadir. Dolayisiyla Ahbdru’s-Seyyid el-Himyert de tipki diger
benzerleri gibi, yalnizca ismiyle bilinen ve igerigi hakkinda somut herhangi bir bilgi

bulunmayan eserlerdendir.

Ahbéru Ishdk b. Ibrahim el-Mevsili: Bu eser, ibn Hallikin tarafindan
zikredilmektedir. Bununla birlikte Stli, Kitabu '[-Evrak’in sonunda yer alan Ahbdru’s-Su ‘ard
boliimiinde s6z konusu eseri tamamlayamadigini ve vefatt sebebiyle yazimini
siirdiiremedigini acikca ifade etmektedir. Buna karsilik Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist’te Stili’nin
bu eserine isaret ettigi anlasilan bazi bilgiler aktarmaktadir. ibnu’n-Nedim’e gore ishak b.
Ibrahim, Araplarin en fasih erkek ve kadin sairleri arasinda zikredilen, siir ve nesirde derin
bir birikime sahip bir sahsiyettir. Sarayda sultanin huzuruna sik¢a kabul edilen ve onun
yaninda bulunan Ishak, birgok ilimde yetkinligiyle taninmus, sultandan cesitli ihsanlar almis

ve siirdeki ustaligiyla temayiiz etmistir.?*3

Ahbdru Ebi ‘Amr b. el-‘Ald: Bu eserin adi kaynaklarda zikredilmekle birlikte,
giinlimiize ulasan herhangi bir yazma ya da basili nlishas1 bulunmamaktadir. Eser hakkinda
sadece isminin gegtigi bibliyografik kayitlar disinda, icerigine dair somut bir bilgi mevcut
degildir. Dolayisiyla bu ¢alisma da yalnizca kaynaklarda adi gegen, fakat metni kaybolmus
bir eser olarak kabul edilmektedir. **

Ahbdru’l-Kadi ‘Umer b. Muhammed. Suli, Ahbdaru 'r-Radi adli eserinde Ahbaru’l-

Kadi ‘Umer b. Muhammed 1simli bir ¢calismasindan séz etmistir. Stli, bu eserin Kadi ‘Umer

230 {pnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185.

231 pasa, Hediyyetu 7’ Arifin, 2/1382-

232 fhnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185.

233 {pnu’n-Nedim, el-Fihrist, 176.

234 Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, 176. Tbni Hallikan, Vefeydtu’I-A yan, 4/356.
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b. Muhammed i¢in yazildigini, onun siirlerini i¢erdigini ve ayni1 zamanda Kadi ile babasinin
baz1 temel 6zelliklerini anlatan bir risale niteliginde oldugunu ifade etmistir.3®> Mevcut

verilerin disinda, bu eser hakkinda baska herhangi bir somut bilgi bulunmamaktadir.

Ahbdru Su’ardu’l-Mudar: Bu eserle ilgili farkli goriisler mevcuttur. Kimi tarihgiler
eserin Misirl sairler hakkinda kaleme alindigini belirtirken, kimileri ise Sali’nin yasadigi
donemde Misir’da ¢ok sayida meshur sair bulunmadigi gerekgesiyle bu eserin Mudar kabilesi
sairleri i¢in yazildigimi savunmaktadir. Ancak bu tartismalar bir sonuca ulasmamaktadir.?3®
Mevcut durumda, Ahbdru Su ‘ard’i Mudar adli esere dair elimizde herhangi bir yazma veya

basili niisha bulunmadig bilgisiyle yetinmek durumundayiz.

5. 3. Dil ve Edebiyat Alamindaki Eserleri

Giiniimiize Ulasan Eserler

Edebu’l-Ku#tdb: Stli’nin dil ve edebiyat sahasindaki en 6nemli ve ona hakli bir
sohret kazandiran eseri Edebu’/-Ku#tdb’dir. Ayni adi tasiyan baska kitaplar bulunsa da
Sali’nin eseri, sahip oldugu 6zgiin igerik ve ilm1 derinlik ile onlardan ayrilir. H. 326 / M. 937
yilinda, talebesi ve biiylik deger verdigi Abbasi halifesi Radi-Billah doneminde telif edilen
bu eser,”®” hem edebi cevreler hem de Kkatipler icin temel bir basvuru kaynag
niteligindedir.?® Stli’nin ilmi faaliyetleri yalnizca siyaset ve Arap edebiyat tarihiyle siirh
kalmamis; donemin dini, sosyal, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel meselelerini de kapsamustir.
Bu genis perspektifin en somut 6rneklerinden olan Edebu 'I-Kuttab, 6zellikle sosyal ve edebi
alanlara dair yazilmis temel bir basvuru eseri olarak kabul edilmis ve Muhammed Behcet el-

Esri tarafindan 1341/1922 yilinda Kahire’de nesredilmistir.

Edebu 'I-Kurtab veya Edebu 'I-Kdtib adiyla kaleme alinmig bir¢ok eser bulunmakta olup

bu baslik altinda yazilmis bazi énemli ¢aligmalar ve miiellifleri kronolojik olarak soyle

235 S, Ahbdru'r-Radi Billah, 141.

236 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 2/790.

237 Selahattin Polatoglu, Abbdsi Devleti nde Katipler (132-334/750-945) (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 312.

2% Selahattin Polatoglu, “Islam Diinyasinda Katibin Adabina Dair Eserlerin Ortaya Cikisi, Gelisimi, Muhtevasi
ve Tarihsel Degeri”, Tarihsel- Bir Inceleme Alani Olarak Edeb, ed. Ertugrul Okten (Istanbul: Fikir Yaynlart
2024) 242-5.
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siralanabilir: ‘Abdulhamid b. Yahya el-Katib’in (6. 132/750) er-Risdle ile’I-Kuttdb’1,>%® Ebl
Osman el-Cahiz’m (6. 255/869) Zemmu Ahldki’l-Kuttab1,>4° ‘Abdullah b. Abdulaziz el-
Bagdadi’nin (6. 256/869’dan sonra) Kitibu’l-Kuttdb ve Sifatu’d-Devdt ve’l-Kalem ve
Tasrifiuhd adli eseri,®*! Ibn Kuteybe ed-Dineveri’nin (5. 276/889) Edebu -Kdtib’i,%** Ebu’l-
Yusr es-Seybani’nin (6. 298/911) er-Risdletu’l-Azrd fi Mevdzini’l-Beldga ve Edevati’l-
Kitabe’si,?*® Kudame b. Ca‘fer’in (6. 337/948) Kitabu’l-Hardc ve Sind ‘ati’|-Kitibesi,**
Kuddme b. Ca‘fer’in (6. 337/948) Kitabu’l-Hardc ve Sind ‘ati’l-Kitdbe’si,*® Nahhas
lakabiyla tanman Misri’nin (8. 338/950) Sind ‘atu’I-Kuttdb’1,*® Durusteveyh’in (6. 347/958)
Kitabu’l-Kuttdb’1 ve nihayet Ziyaeddin Ibnu’l-Esir’in (6. 637/1239) el-Meselu’s-Sdir fi
Edebi’l-Katib ve’s-Sair adli calismasi bu alandaki baslica 6rneklerdendir.?*’ Sali’nin
Edebu 'I-Kuttab adli eseri de bu zengin gelenegin i¢inde yer almakla birlikte, igerdigi kendine

0zgl konular ve yaklagimlarla bu eserlerden ayrilarak 6zgiin bir deger tasimaktadir.

Suli’nin Edebu '/-Kuztab’1, yalnizca daginik bilgilerin toplandigi bir eser degil, katiplik
mesleginin inceliklerini sistemli, islevsel ve dogrudan meslege yonelik bir sekilde sunan bir
basvuru kaynagi olarak tasarlanmistir. SQl1, 6zellikle kétip ziimresine hitap ettigini belirterek
onlarin pratik ihtiyaglarin1 gézetmis; bu dogrultuda kitabini1 gereksiz ayrintilardan arindirip
0zli fakat mana bakimindan zengin ve agiklayici bir tislupla kaleme aldigini ifade etmistir.

Isnatlarin gogunu atmasinin gerekgesini de okuyucunun aradig1 bilgiye zahmetsiz ve hizli bir

239 Ebfi Zeyd ‘ Abdurrahman b. Muhammed ibn Haldtn, Tdrihu Ibn Haldiin, thk. Halil Sehade (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 2001), 1/307-311.

240 Ebi Osman Amr b. Bahr el-Cahiz, “Zemmu Ahlaki’l-Kuttab”, Resdil, thk. ‘Abdusselam M. Hartin (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 1964), 2/183-2009.

241 Dominique Sourdel-, “Le ‘Livre des Secrétaires’ de ‘Abdallah alBag dadi” (Bulletin d’Etudes Orientales,
1-4 (1952-1954), 153.

242 Eb(i Muhammed ‘Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe, Edebu’/-Kdtib, thk> Ali Muhammed Zeyn@i (Beyrut:
Muessesetu’r-Risale, 2008).

243 Ebu’l-Yusr Ibrahim b. Muhammed es-Seybani, er-Risdletu’l-Azrd fi Mevaizini’'l-Beliga ve Edeviti’l-
Kitabe”, Cemheretu Resdili’l- ‘Arab, thk. Ahmed Zeki Safvet (Beyrut: el-Mektebetu’l-‘Iimiyye), 4/1762-12.
244 Cengiz Kallek, “Kudame b. Ca‘fer”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari
2002-). 26/31-1312.

245 Eb{i Ca'fer Ahmed b. Muhammed Nahhas, Sind ‘atu’l-Kuttdb, thk. Bedr Ahmed Dayf (Beyrut: Daru’l-Uldmi
’1-Arabiyye, 1990).

246 Eb0 Muhammed ‘Abdullah b. Ca‘fer Ibn Durusteveyh, Kitdbu’l-Kuttdb, thk. Ibrahim es-Samerrai,
‘Abdulhuseyin el-Fetli (Kuveyt: Muessesetu Daru’l-Kutubi’s-Sekafiyye 1977).

247 Epu’l-Feth Ziyaeddin Nasrullah b. Muhammed Ibnu’l-Esir, el-Meselu ’s-Sdir fi Edebi’l-Katib ve’s-Sair, thk.
Ahmed M. el-Hafi, Bedevi Tabane (Kahire: Daru Nehdati Misr).
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bicimde ulagsmasini saglamak seklinde acgiklamistir. Bu yaklagim, Stli’nin hem dil ve anlam
arasindaki dengeye hakimiyetini hem de hedef kitlesinin beklentilerine karsi son derece

duyarli bir ilm] tavir benimsedigini ortaya koymaktadir.?*®

Sali, Edebu 'I-Kurtdb’1 tig ciiz ve basliklar halinde sistemli bir bi¢imde diizenleyerek
hem kullanimi1 kolay hem de &gretici bir yapr kurmustur. Birinci ciizde yer alan “Yazinin
Fazileti” boliimiinde, yazma ve okumanin Onemini Kur’an ayetleriyle temellendirerek
katiplik meslegine dini bir mesruiyet kazandirir. Bu planh tertip sayesinde eser, basit bir
meslek kilavuzu olmanin 6tesine gegerek derinlikli ve sistematik bir ilmi kaynak niteligi
kazanir.??® Sili, “Yazinin Fazileti” boliimiinde Kur’an ayetleriyle yazinin dini ve toplumsal
degerini temellendirirken, “Eger yazi faziletli olsaydi Restlullah da yaz1 yazardir” seklindeki
muhtemel bir itirazi1 da ele alir. O, Hz. Peygamber’in iimmi olusunu, Kur’an’in ilahi
kaynagini dogrulayan bir stiinliik ve ilahi hikmete dayali bir delil olarak yorumlayarak bu

itiraz1 reddeder.?>®

Sili, bu boliimde ilk yazinin Ibranice ve Siiryaniceye dayandigini, Arap yazismin ise
Hz. Ismail ile birlikte tesekkiil ettigine dair rivayetleri aktarmistir. Ardindan besmelenin
Cahiliye doneminden itibaren yazi gelenegindeki yerini aciklayarak, “ééjﬁ Ay (Bismike
Alldhumme) ifadesinden “an 5l 23 51 A& 22 (Bismillahirrahmanirrahim) formuna uzanan
stireci ortaya koyar. Hz. Peygamber’in, mektuplarin basinda besmele kullanilmasim
emretmesiyle bunun kalic1 bir yazi1 gelenegine doniistiiglinii vurgulamistir. Yazinin fazileti,
tarihsel gelisimi ve besmelenin konumunu ele aldiktan sonra, birinci clizde yazi ve kaleme
dair diger konular1 bagliklar halinde isler. Bu dogrultuda, Bermeki veziri Yahya b. Halid’in
s0zii lizerinden yazinin hem sekil hem de mana bakimindan ¢ok katmanli ve iistiin bir sanat

oldugunu belirtmistir.?%

Sali, Eba Dulef, Oklid, Aristo ve bir Yunan kralindan aktardig1 sozlerle yazinin

sadece bir ifade aracit olmadigini; ayn1 zamanda ilim, diislince ve estetik tasiyan zihni bir

248 S, Edebu ’I-Kuttdb, 1.

249 513, Edebu ’I-Kurtdb, 124.
250 S{li, Edebu ’I-Kuttdb, 24.

21 Sili, Edebu’l-Kuttdb,31-41.
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faaliyet oldugunu ortaya koyar. Giizel ve 6l¢iilii s6ziin kalpte olumlu bir etki biraktigini, sert
ve kirict ifadenin ise olumsuz bir tesir dogurdugunu vurgulamigtir. Boylece lafiz ile mana
birlikteligi i¢inde yaziya hem diinyevi hem de ahlaki-estetik bir deger atfeder.?®? Ardindan
Sali, yazinin ve yazi araglarinin 1slahina, noktalama, harekeleme (sekil) ve nesrin mahiyetine
dair meselelere temas etmis; bu noktada nesir ve manzum pasajlarla kalemi ayrintili bir
bigimde tasvir etmistir.?>® Sunu da belirtmek gerekir ki, Stli eserinde "kitap" kavramina dair
miistakil bir baslik agmis ve bu boliimde, bazi1 sairlerden naklettigi beyitler araciligiyla

kitabin mahiyetini ve degerini edebi bir iislupla anlatmastir.>*

Saray ¢evresinde yetismis bir edip, alim ve nedim olan Suli, katiplik mesleginin
ihtiya¢g duydugu hemen her ayrintiy1, nemsiz goriilebilecek niianslar1 bile ihmal etmeden,
0zl ve sistemli bir islupla ele almistir. Miirekkep hokkasinin dlgiisiinden miirekkebin
niteligine, yazi bezi ve kagit tiirlerine kadar yaziya dair biitiin ara¢ gereci zarif bir titizlikle

inceleyerek eserinde ayrintili bir bigimde islemistir.?>®

Sali, kalemin yontulmasi, kalemtiras (kalem bigagi) ve hokkanin konumu gibi yazinin
teknik inceliklerine temas ettikten sonra, metinler arasi karsilastirma (mukabele), istinsah
usulii ve karigikliga yol acabilecek kelimeleri 6rneklerle agiklayarak dikkatli, dogru ve 6l¢iilii

bir yazim igin temel ilkeleri ortaya koymustur.2%

Sili, Hz. Peygamber’in miihriinii diplomatik ve sembolik bir tasdik unsuru olarak ele
alir ve Dort Halife donemindeki idari islevini sarf ve nahiv yoniiyle agiklamistir. Emeviler
devrindeki degisimleri ortaya koyarak miihiir kavraminin tarihsel ve kiiltiirel boyutlarini
belirgin bi¢gimde ortaya ¢ikarmistir. Bu dénemde temel ihtiyacin yogun bir yazi faaliyeti degil
diizenli bir idari yap1 ve belge tertibi oldugunu ifade etmistir. Unvanlar, dua ibareleri, tarih

kayd1 ve yazinin diizeni gibi konular1 ayrintili bigimde inceler. “et-terceme” ve “et-tercuman”

22 Siili, Edebu 'I-Kuttdb,41-45.

28 Siil1, Edebu 'I-Kuttdb,46-52-66-86.
24 Siil1, Edebu '-Kuttdb,89-90.

255 Siil1, Edebu "-Kuttdh,92-120.

256 Sli, Edebu I-Kurtdb,121-140.
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kavramlarimin Fars¢a kokenli oldugunu acgikga belirtmis ve “divan” terimini kapsamli

bigimde agiklamustir. %’

Shli’nin eserinin son bolimi, katiplerin genel kiiltiir ve resmi yazigsmalar i¢in bilmesi
gereken temel bilgilere ayrilmistir. Bu boliimde hayvanlarin yaslarina goére adlandirilisi,
gayrimenkullerin dagitimi ve Hz. Ebt Bekir ile Hz. Omer dénemlerindeki vergi esaslari ele
alinmistir. Ayrica Miisliimanlar ve gayrimiislimlerle yazisma adabi, metin basindaki kisa ve
yerinde medih ifadeleri ile illetli harfler ve baz1 edatlarin imla 6zellikleri agiklanmustir.
Ozetle,Stli’nin  Edebu’/-Kuttdh’inda; yazinin fazileti ve tarihi, besmelenin yazi
gelenegindeki yeri, hiisnlihattin ve yazi araglarinin incelikleri, mektup ve divan tertibi,
vergiye tabi mallar ve toprak vergisi esaslari, resmi yazisma adabi, baz1 matematik ilkeleri
ile harf ve edatlara dair imla kurallar1 ele almistir. Bdylece eser, donemin yazi, biirokrasi ve

idarf kiiltiiriinii kusatan biitiinciil bir tablo sunmaktadir.?>®

Bu eser, Sali i¢in hakli bir gurur kaynagi olmustur. Abbasi Halifesi Mu‘tezid (6.
289/902) doneminde Bagdat’ta halifeligin mali biirokrasisinde 6nemli gérevlerde bulunan
Vezir Ebu’l-Feth el-Fazl b. Ca‘fer b. el-Furat (6. 312/924), eseri son derece begenmis ve
yanina gelen edebiyat zevkine sahip kimselere su ifadeyle takdirini dile getirmistir: “Bu
cagda boyle bir eseri telif edebilecek bir kimsenin hala bulunmasi beni gok memnun etti.””*
Bu degerlendirme, esere sadece donemi i¢inde degil, edebi ¢cevrelerde de ne denli yliksek bir
deger atfedildigini gostermektedir. Edebi ve ilmi kiymetine ve igerdigi degerli bilgilere
ragmen bu eser, heniiz Ibn Kuteybe’nin (6. 276/889) Edebu '-Kdtib adl1 eseri kadar sohret

kazanamamig ve ayni diizeyde bir itibar gérmemistir. Buna ragmen pek ¢ok katip ve edip, bu

eserden alintilar yaparak ondan faydalanmistir.
Risdletu’s-Sali ila Muzdhim b. Fatik: Suli'nin yazdigi bu risile, Ahbdru Ebi
Temmdm’in muhakkikleri tarafindan arastirilarak esere eklenmis ve nesredilmistir. Risale,

Sali’nin, Eb Temmam’in faziletlerini ve siirindeki istiinliiglinii vurgulamak amaciyla

27 Siil1, Edebu 'I-Kuttdb,142-144.
28 Polatoglu, Abbdsi Devietinde Katipler (132-334/750-945), 312.
29 SQli, Ahbdru'r-Radi Billah, 90.
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kaleme aldig1 edebi, belagi ve tenkidi bir metindir. Bu ¢aligma, Ahbaru Ebi Temmam adl
eserle birlikte yayimlanmstir.

Sali, Muzahim b. Fatik’e yazdig1 bu risalede, Ebi Temmam’n siirlerini 6vgi,
hiciv, iftihar, ask, tasvir ve mersiye gibi tilirlere ayirarak alfabetik bir diizen igerisinde
topladigin1 belirtir. Bu siirlerin elif harfinden baslayarak sona kadar ardisik harflerle
kafiyelendirildigini ifade etmistir. Sali, bu tasnifin ve igerigin donemin baska hi¢bir sairi
tarafindan asilamadigin1 vurgulayarak Ebi Temmam’in siirlerini anlayacak, elestirecek,
eksiklerini tamamlayacak ya da mevcut elestirilere delil sunacak kimsenin olmadigini

belirtmistir.2°

Ebl Temmam’1n sanatsal konumunun sadece edebi ¢evrelerde degil, saray gibi yliksek
zimreler arasinda da bilindigini ifade eden Suli, onun siirdeki yiice mertebesinin ve anlayis
kudretinin takdir edildigini bildirmistir. Bu c¢ergevede, donemin entelektiiel ve politik
seckinlerinin Ebli Temmam’in degerini teslim ettikleri vurgulamistir. Stili, eserde kendisini
ve ilmi g¢evresini de tanitir; kendi ilmini, hocalarin1 ve kaleme aldig1 eserleri anlatir ve
kitaplarmin genis kitlelerce okunmasindan duydugu gururu dile getirmistir. S6z konusu
risale, sadece bir savunma metni degil, ayn1 zamanda siirin amaglar1 ve sanatsal boyutlari

lizerine yazilmus teorik bir cerceve de sunmustur.?®!

Sali, eski donem siir anlayis1 ile modern donem siir anlayis1 arasindaki farklari
mukayese etmistir. Kelime kullanimi, anlamlar arasi iliskiler ve tesbih gibi edebi sanatlari
degerlendirerek EbG Temmam’a yoneltilen elestirileri sistemli bir bicimde ele almistir. Bu
siiregte, siir hakkindaki farkli doktrinleri tartisarak elestirileri ilmi bir yaklagimla
clriitmiistiir. Sali, EbG Temmam’a yoneltilen elestirileri iki temel gruba ayirir: Birinci grup
cahiller, ikinci grup ise ona katilmayan muhaliflerdir. Her iki grubu da 6rnekler {izerinden
degerlendirerek Eb(l Temmam’1n savunusunu insa etmistir.?®? Bu sekilde mektup, sadece bir
sahsin savunusu olmanin 6tesinde, klasik Arap edebiyatinda elestiriye kars1 verilen bilingli

ve teorik bir cevabin 6rnegini teskil etmistir.

260 Sqli, Ahbdru Ebi Temmam, 5.
21 SQli, Ahbdaru Ebi Temmam, 7-8.
%62 Suli, Risdletu’s-Sulf ila Muzdhim b. Fatik, 1-1-12.
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Serhu Diviani Ebi Temmdm: Stli’nin Serhu Divan1 Ebi Temmam adli eseri, Leiden
Universitesi Kiitiiphanesi’nde 699 numara ile kayithdir. Katib Celebi ise Kesfu 'z-Zuniin adli

263 Teymuriye

eserinde bu calismayr Divinu FEbi Temmdm olarak anmaktadir.
Kiitiiphanesi’nde bu serhin bir niishasi, Misir Milli Kiitiiphanesi’nde ise bir parcast mevcut
olup, baglangici soyledir: "Basit ve uyakli olanlarin ilki, havanin yanini 6rten ufuktur ve

gdgiin ufuklar1 ve yeryiiziiniin ufuklar1."?%* Eser mahtut olarak 573 numarasiyla mevcuttur.

Risdletun fi Si’ri Ebi Nuvds: Bu risale, el yazmasi (mahtut) olarak mevcut olup Ebl
Temmam’in siirleri tizerine kaleme alinmistir. Eser, ayn1 zamanda EbG Nuvas’in ahbarina
bir mukaddime ve divanina bir giris niteligi tasimaktadir. Salih Ester, SGli’nin Ahbdru’l-
Buhturi adli eserinde bu risaleden s6z etmis ve eserin bir yazma niisha oldugunu
belirtmistir.?®® Bu eserin niishalar1 Yale Universitesi Kiitiiphanesi'nde 260 numara, Daru’l-
Kutub'te (Misir Milli Kiitiiphanesi) 360 numara ve ez-Zahiriyye Kiitiiphanesi'nde ise 4640

numara ile kayithdir.
Giiniimiize Ulasmayan Eserler

Serhu Divini’l-Hammase li Ebi Temmdm: Bu eser, bazi1 kaynaklarda sadece adiyla

anilmaktadir; elimizde herhangi bir yazma ya da basili kopyasi bulunmamaktadir.?%®

Serhu Divini Ebi Nuvds: Suli, EbG Nuvas’in divanini serhetmis olup bu serh, bazi

kaynaklarda isimle birlikte zikredilen ancak giiniimiize ulasmans kayip bir eserdir.?%

Risaletu’s-Siili il Ibn Ebi’s-Séc: Bu risale, edebi iislubuyla dikkat ceken uzun bir
metindir. Stli, risaleyi ibn Ebi’s-Sac i¢in kaleme almis, onu ayrintili bir bicimde tasvir ederek
ovgil dolu ifadelerle nitelemistir. Risalede ayrica, ibn Ebi’s-Sac’in o dénemde Vasit’ta

Karmatilerle goriismek {izere bulundugunu ve kendisine sabirli olmasini tavsiye ettigini

263 K atib Celebi, Kesfu ’z-Zuniin 'an Esdami’I-Kutub ve’I-Funiin (Istanbul: 1941) 1/770.

264 Fihrisu Darul-Kutubi’l-Misriyye, 3/199.

265 SQli, Ahbaru’l-Buhturi, 166.

266 Celebi, KesfU 'z-Zuniin 'an Esdmi’lI-Kutub ve 'I-Funiin, 692. Ismail Pasa, Hediyyetu’/ ’/friﬁn, 2/38.

267 Celebi, Kesfu'z-Zuniin 'an Esdmi’[-Kutub ve’l-Funiin, 774. ‘Abdulkadir el-Bagdadi’nin, Hizdnetu’l-Edeb,
thk. ‘Abdusselam Muhammed Hartn (Kahire: Mektebetu'l-Hanci 1967) 3/249.
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belirtmistir. Bu risalenin varligina ve igerigine dair bilgiler, SUli’nin Ahbaru r-Radi-Billah

adl1 eserinde yer alan ifadelerden anlasiimaktadir.2%®

Risdletu’s-Sali ilal-Kddi ‘Umer b. Muhammed: Kayip eserler arasinda yer alan bu
risaleden, Sali’nin Ahbdru’r-Radi Billah adli eserinde verdigi bilgiler araciligiyla haberdar
olmaktayiz. Sili, s6z konusu eserinde, Kad1’ya ait siirleri igeren miistakil bir kitap kaleme
aldigim1 ve bu kitabin muhtevasinda hem Kadi’y1 hem de babasini éven ve niteleyen bu
risaleyi de yazdigini ifade etmistir. Bu risdle, hem sahis tasvirleri hem de edebl muhtevasi
bakimindan dikkat c¢eken, ancak gilinlimiize ulasmamis Onemli bir metin olarak

degerlendirilmektedir.?®°

Kitibu Ma Ittefeka Lafzuhu ve Ihtelefe Ma’nahu: Suli’ye ait bu eser, giiniimiize
ulasmamig olup yalnizca adini, Sili’yi konu alan bazi biyografik kaynaklarda yer alan

bilgiler araciligryla 6grenebildigimiz kayip bir metindir.?"

Kitibu’l-Gurdr: Bu eser, Sili’nin giiniimiize ulasmamis kayip eserleri arasinda yer
almaktadir. Bazi tarihi ve edebi kaynaklarda farkli isimlerle anilmistir. Safedi'nin el-Vafi
bi’l-Vefeydt'inda eser "el-Emali yusemma el-Gurer" seklinde kaydedilmisken;?* ibnu'n-
Nedim'in el-Fihrist’inde "Kitdbu'l-Gurer Emali" olarak gecmektedir.?? Yakit el-
Hamevi'nin Mu ‘cemu’l-udebd ’s1,"® ibn HallikAn'm Vefeydtu 'I-A ‘yan,>"* ve Ismail Pasa'nin
Hediyyetu I- ‘Arifin'i gibi kaynaklarda ise "Kitdbu I-Gurer" ismiyle zikredilmistir.?’®> Daha
farkli kaynaklarda ise Kitdbu'l-Gurer ismiyle zikredilmistir. Farkli kaynaklardaki bu
kayitlar, Stli’ye ait "Emali" tiiriinde bir eserin varligina isaret etmekte ve onun da bu tiirde

bir ¢aligma kaleme almis olabilecegini diisiindiirmektedir.

268 ST, Ahbaru'r-Radi Billdh, 27.

269 {11, Ahbdru'r-Rads Billdh, 141.

210 fsmail Pasa, Hediyyetu 7 *Arifin, 2/38.
271 Safedi, el-Vafi bi -Vefeva, 71190,

272 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 1-68.

273 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 19/111.
274 {bni Hallikan, Vefeydtu I-A ydn, 4/361.
275 {smail Pasa, HediyyetAu’l *Arifin, 2/38.
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5. 4. Din Alanmindaki Eserleri

Stli’nin dini ilimlerdeki birikimi dikkat ¢ekicidir. Islam hukuku, Kur’an ilimleri ve
hadis alanlarinda eserler kaleme almis, halkin giincel meselelerine ilmi cevaplar vermis ve
vaazlariyla toplumu bilgilendirmistir. Ancak bu alanlardaki eserlerinin higbiri giiniimiize
ulasmamuistir. S6z konusu eserlerin varlig1 yalnizca biyografik kaynaklarda yer alan sinirl

bilgiler ve eser adlar1 lizerinden bilinmektedir.

Kitabu’s-Samil fi “Ilmi’l-Kurdn: Bu eser, Ibnu’n-Nedim’in el-Fihrist’inde
zikredilmistir. Ibnu’n-Nedim, Sali'nin bu ¢alismayr tamamlayamadigmi ozellikle
belirtmektedir. Stli ise Muzahim b. Fatik’e yazdig risalede bu eserden s6z etmis ve s6z
konusu ¢alismanin Ebi Miisa el-Hamidi tarafindan kendisinden ¢alinan kitaplar arasinda yer
aldigini ifade etmistir. Ancak eserin herhangi bir niishas1 gliniimiize ulasmamis olup, mevcut

bilgiler onun kaybolmus eserler arasinda degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. 27

Ciiz’us-Siali fil-Hadis: Bu eser gesitli kaynaklarda anilmaktadir. Sali, eseri hadis
alimlerinin rivayetlerine dayanarak derlemistir. Zehebi, “Biz Stili’ye ait bu eserin bir kismin
duyduk” diyerek eserin varligina dikkat ¢ekmistir. SQli de Ahbdru Ebi Temmam adl eserinde
hadis ile ilgili kitaplar1 oldugunu zikretmistir.?’”’ Ayrica Mes‘tdi, Muriicu’z-Zeheb’de
Sili’nin baz1 hadis rivayetlerinden sz etmistir.2’® Siili, Halife RAdi’ye hem halifeligi hem de
ogrenciligi dosneminde hadis rivayet etmistir.2’”® Ancak bu bilgilere ragmen, eser giiniimiize

ulagmamustir.

Kitibu’l “Ibdde: Bu eser, Sili’yi konu alan bazi klasik kaynaklarda yalmizca Kitabu I-
‘Ibdde adryla amlmaktadir.?®® Yakat el-Hamevi ise Mu ‘cemu’l-Udebd’ adli eserinde bu
calismay1 Kitabu’l-‘Ibddele seklinde kaydetmistir.? Ancak bu eserle ilgili giiniimiize

ulagmis herhangi bir niisha bulunmamaktadir.

216 SQIi, Risaletu’s-Silf ilaé Muzdhim b. Fatik, 11.

211 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 62.

278 Mes’0di, Muriic ez-Zeheb ve Ma'adin el-Cevdhir, 4/144-145.

219 SGl1, Ahbaru'r-Radi Billah, 216.

280 fbnu’n- Nedim, el-Fihrist, 185; ibni Hallikan, Vefeydtu I-A’ydn, 3/477; Pasa, Hediyyetu I’ Arifin, 2/38.
281 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 7/136.

77



Kitdbu Ramadan: Bu eserle ilgili olarak da yalnizca bazi tarihi kaynaklarda adina

rastlanmaktadir.?®? Zira eserin bilinen herhangi bir niishas1 giiniimiize ulasmamistir.

Kitabu Su'dl ve Cevib Ramaddn. Ramazan ayinda Stli’nin Vasit’ta bulundugu
sirada, halkin Ramazan ayina dair yonelttigi sorulara verdigi cevaplardan olustugu diisiiniilen
bu eser, yalnizca bazi tarihi kaynaklarda adima rastlanan bir ¢alismadir.?®® Eserin metni

glinlimiize ulagsmamastir.

Kitdbu’s-Su’at: Bu eser de, diger dini muhtevali eserlerde oldugu gibi, sadece ismen

zikredilmis; icerigine dair herhangi bir bilgiye yer verilmemistir.28*

Kitiabu’s-Sevvdl: Bu eser de, diger dini eserler baglig1 altinda yer alan eserler gibi,
kaynaklarda yalnizca adiyla gegmekte; igerigi hakkinda herhangi bir bilgi

verilmemektedir.28°

5. 5. Farkh Alanlarda Yazdig: ve Giiniimiize Ulasmayan Eserleri

Kitabu’l-Enva’: Bu esere dair, klasik kaynaklarda ne adina ne de igerigine iliskin
herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. ibnu’n-Nedim, el-Fihrist adli eserinde bu kitab:
Stli'nin tamamlayamadigi g¢alismalar arasinda zikretmistir.8® Ote yandan Bagdadi,
Hizanetu’l-Edeb adli eserinde Suli’nin Kitdbu’l-Envd’ adli eserinden rivayetlerde

bulunmustur. Bunun disinda, s6z konusu eserle ilgili baska bir bilgi mevcut degildir.?8’

Kitabu’t-Tafdili’s-Sendn: Bu eseri, Sili, Ebu’l-Hasan ‘Ali b. Furat adina kaleme
almigtir. Ne var ki, s6z konusu eserden giinlimiize herhangi bir niisha ulasmamistir. Eserin

varhigimma dair bilgiler, yalnizca bazi temel kaynaklarda adina yapilan atiflarla sinirh

kalmaktadir.288

Kitibu’l-Likd ve’t-Teslim: Bu eserden, Sili’nin en meshur ve matbu’ eseri olan

Edebu 'I-Kuttab’ da soz edilmektedir. Stli burada, s6z konusu eseri Kadi Omer b. Muhammed

282 [bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185; Pasa, Hediyyetu 'l *Arifin, 2/38.

283 [bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185; Pasa, Hediyyetu 'l *Arifin, 2/38.

284 Tbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185; ibni Hallikan, Vefeydtu’l-A’yén, 3/477.

28 Tbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185; Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 7/136; Ibni Hallikan, Vefeydtu I-A’ydn, 3/477.
286 {bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185.

287 Bagdadi’nin, Hizdnetu 'I-Edeb, 3/53.

288 Tonu’n-Nedim, el-Fihrist, 189; Pasa, Hediyyetu’l *Arifin, 2/38.
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b. Yasuf icin kaleme aldigini ifade etmistir.?®® Ancak bu eser, giiniimiize ulasamayan

caligsmalar arasinda yer almaktadir.

Kitdbu’t-Turab: Bu eserin varligina, Stli'nin diger baz1 eserlerinde ismen yaptigi
atiflar sayesinde ulasiimaktadir.?®® Ancak bu kisa deginmelerin 6tesinde, esere dair herhangi

bir metin veya niisha giiniimiize ulasmamustir.

Kitibu Fadlu’s-Sebib ‘Ale’s-Seyb: Bu eserin, Sili tarafindan Halife Muktedir-
Billah adina kaleme alindig1 bilinmektedir. Eserde, gengligin yasliliga olan iistiinligi gibi
konulara temas edilmis ve bu kapsamda Sali'nin su ifadeleri dile getirdigi nakledilmistir:
“Yas ne ileridir ne de gecikmistir. Bilakis biliylik ve 6nemli olaylar, yaslilardan genglere
kaydirilabilir; ¢iinkii onlarin giinleri yakindir, hareketleri siiratli, zihinleri keskin ve tabiatlari
uyaniktir. Zira onlar, san ve sohret insa etmeye daha ¢ok heveslidirler, daha ¢ok arzuludurlar
ve buna daha ¢ok ihtiya¢ duyarlar.”?®! Bu ifadeler, séz konusu eserin hem varligina hem de

muhtevasina kismen isaret etse de eserin herhangi bir niishasi glinlimiize ulagsmamastir.

Kitabu’s-Subbin ve’n-Nevadir: Suli, bu eserine Ahbdru Ebi Temmam adh
caligmasinda deginmistir. Ayrica Ebu’l-Ala el-Maarri (6. 449/1057), Risaletu’l-Gufran adli
eserinde bu calismay1 en-Nevadir adiyla anmistir.?%? Sali, diger baz1 eserleri hakkinda dile
getirdigi gibi, bu eserle ilgili olarak da EbG Miisa el-Hamidi’nin s6z konusu eseri ¢alarak
kendisine mal ettigini ifade etmistir. Hatta eserin, Hamidi’nin vefati sonrasinda geride
biraktign "Emali"si i¢inde ortaya ¢iktigimi belirtmistir.?®® Ancak bunun disinda, eserin

varli@ina dair elimizde baska herhangi bir bilgi veya niisha bulunmamaktadir.

Kitibu’l-Ahbdru’l-Mensiire: Suli’yi ele alan erken donem kaynaklarinda bu eserin
adina rastlanmamaktadir. Dolayisiyla eserle ilgili kayda deger bir bilgiye ulasmak miimkiin

olmamustir.

289 S, Edebu ’I-Kuttdb,175.

20 11, Ahbdru’l-Buhturi, 25.

21 ¢Ali Sadreddin b. Masim el-Medeni, Envdru’r-Rebi‘ fi Envd ‘i’l-Bedi, thk. Sakir Hadi Sukr (Kerbela:
Mektebetu’l-“Irfan 1967), 169.

292 Epu’l-‘Ala> Ahmed b. ‘Abdillah b. Suleyman el-Ma’arri, Risdletu’l-Gufidn, thk. Aise ‘Abdurrahman
Bintu’s-Sati (Kahire: 1950), 383.

293 S{(ili, Risdletu’s-Sali il Muzdhim b. Fatik, 11.
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Kitiabu’n-Nevadir: Bu eserin de sadece ismi bazi kaynaklarda gegmekle kalmis ne

icerik ne de kendisine ulasilamamistir.?%
Giiniimiize Ulasanlar

Kitabu’g-Satranc: Stli’nin en dikkat ¢ekici yonlerinden biri, satrang oyunundaki
iistiin mahareti ve bu alandaki derin bilgisidir. Bu yetkinligi sayesinde halife saraylaria
girmeyi bagarmis ve biiyiik bir itibar kazanmigtir. Satrangtaki bu sohreti, ona "es-Satranci"
lakabinin verilmesine sebep olmustur. Dolayisiyla Sili, bu alanda yalnizca usta bir oyuncu
degil, ayn1 zamanda ilm1 birikimiyle de 6ne ¢ikan bir sahsiyettir. Stili’nin satrangla ilgili ilm1
calismalari da mevcuttur. Nitekim Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist adli eserinde, Sili’ye ait

Kitabu’s-Satranc adli eserin iki ciizden (niisha/bdliim) olustugunu zikretmektedir.?%

Ayrica, baz1 kaynaklarda Ibn Eb Hacele’nin (6. 776/1375) Kitdbu n-Numiizec el-
Kitdli fi La ‘bi’s-Satranc adli eserinde, Stli’nin ayn1 ad1 tagiyan eserinden cesitli alintilara yer
verdigi ifade edilmektedir. Bazi edebi kaynaklarda da Sdli’nin bu eserinden se¢meler
yapildigi ve cesitli vesilelerle atifta bulunuldugu goriilmektedir. Stli’nin satrang ilmine dair
kaleme aldigi bu eser, konunun hem teorik hem de pratik yoOnlerini igeren miistakil
calismalarindan biridir. Eserin bilinen en 6nemli yazma niishasi, Istanbul Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Lala Ismail boliimii, 560 numara ile kayithidir. Bu niisha, Fuat Sezgin
tarafindan tipkibasim (ofset) olarak yayimlanmistir (Frankfurt, 1406/1986). Ayrica, eserin
baska niishalarinin Kahire ve Astana'daki yazma eser koleksiyonlarinda da bulundugu

belirtilmektedir.2°®

5. 6. Sair Biyografileriyle Birlikte Hazirladig1 Divan ve Siir Seckileri

Sali, yalnizca kudretli bir sair degil, ayn1 zamanda siir ilmine vakif, ince zevk sahibi
bir edebiyatgidir. Siire duydugu derin ilgi, onu bu alanda derleme, degerlendirme ve se¢gme
faaliyetlerine yoneltmistir. IV. (X.) yiizyilin baslarinda, 6zellikle Abbasi toplumunun sosyal
dokusuyla giiclii iliskiler kuran muhdes sairlere 6zel bir ilgi gostermistir. Bu donemin

edebiyat¢ilarinda goriilen siir derleme egilimi, Stli’de sistematik bir hal almis ve onu,

2% Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 10/13. Ma’arri, Risdletu’l-Gufi-in, 383.
29 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 189.
2% Dairetu’]-Maarifi’l-Islamiyye, trc. Muhammed Mehdi ‘Allam (Kahire: 1978.) 14/389.
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muhdes sairlerin siirlerini alfabetik tertip esasina gore diizenlenmis divanlar hazirlamaya

sevk etmistir.

Stli’nin bu ¢abasi, yalnizca siir metinlerini bir araya getirmekten ibaret degildir. O,
cok sayida sairin beyitleri arasindan intihal olup olmadiginmi ayirt edebilecek seviyede bir
tenkit yetenegine sahiptir. Sairlerin soyleyis tarzlarini, tislup ve mana yapilarini tanimast;
lafiz ve sanat yoniinden siirleri ayiklayarak 6zgiin olanlar1 tespit etmesi, onun derin edebi
sezgilerini ve siir konusundaki ilm1 birikimini agik¢a ortaya koymaktadir. Bu tiir bir ayiklama
ve degerlendirme faaliyeti, sadece siir bilgisiyle degil, ayn1 zamanda dil, edebiyat ve diger
dini-ilmi alanlardaki genis kiiltiir birikimiyle miimkiindiir. Nitekim Sali, bu birikimi ve
Ozgiiveni sayesinde, farkli kaynaklarda daginik halde bulunan siirleri biiyiik bir titizlikle

toplamis ve bunu yaparken herhangi bir tereddiit gdstermemistir.

Bu ¢abanin dogal bir sonucu olarak, Stli muhdes sairlerin pek ¢oguna ait divanlar tertip
etmistir. Hazirladig1 bu divanlar1 Arap alfabesine gore siralamis ve sistematik bir sekilde
diizenlemistir. Bu divanlarin bir kismi1 giiniimiize ulasmis, bir kism1 ise sadece kaynaklarda

ad1 gecen, ancak igerigi ve niishast kaybolmus ¢alismalardir.
Giiniimiize ulasan divanlar sunlardir:

Divianu Ibni’l-Mu tezz:  Tbnu’n-Nedim, el-Fihrist adli eserinde Sali’nin, ibnu’l-
Mu‘tez’in siirlerini toplayarak bir divan tertip ettigini agik¢a belirtmistir. Nitekim Sali,
Ibnu’l-Mu‘tez’e ait birgok siiri Kitdabu’l-Evrak adli eserinin “Egs‘dru Eviddi’l-Hulefd™
baslikl1 béliimiinde derlemistir.?®” Bu béliim, hem halife sairlerin edebi yoniinii belgeleyen
nadir kaynaklardan biri olmasi hem de Stli’nin siir zevkini ve rivayet¢i titizligini ortaya
koymasi bakimindan énemlidir. Tlgili boliim, miistesrik J. Heyworth-Dunne tarafindan 1936
yilinda Londra’da yayimlanmis; bu nesirde “Es‘dru Eviadi’l-Hulefa” kismi, 107 ile 296.

sayfalar arasinda yer almistir.?%®

Ibnu’1-Mu‘tez’e ait divan, ayrica miistesrik Bernhard Lewin’in tahkikiyle 1950 yilinda

Istanbul’da nesredilmistir. Bunun disinda, s6z konusu divanin farkli ciizleri gesitli diinya

297 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185.
2% S8, Es ‘dru Eviddi’l-Hulefd’ ve Ahbdruhum, 107-296.
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kiitiiphanelerinde mevcuttur. Ozellikle Misir’daki Daru’l-Kutubi’l-Misriyye’de eserin
ficlincii ciizii 1950, dérdiincii ciizii ise 1945 yilinda yayimlannstir.?®® Bu nesirler, hem
Ibnu’l-Mu‘tez’in siir mirasinin giiniimiize ulasmasin1 saglamis hem de SGli’nin bu mirasi

tespit ve tanzimdeki roliinii agik bir bigimde ortaya koymustur.

Divinu Ebi Nuvis: Bu divan ile ilgili olarak Ibnu’n-Nedim, Sali’nin, divani harf
sirasina gore diizenledigini ve uydurma igeriklerden ayiklayarak daha sahih bir sekle
kavusturdugunu ifade etmistir.>°° Bagdadi de Eba Nuvas’a nispet edilen bu divan hakkinda,
rivayet farkliliklarindan otiirii eserin gesitli sekillerde derlendigini, birgok kisi tarafindan
toplanmaya calisildigini ve Sili’nin de bu isimler arasinda yer aldigmi belirtmistir.3%! Soz
konusu divan birgok kez nesredilmistir. Bunlardan biri, 1905 yilinda Kahire’de Ytsuf b.
[sma‘ll en-Nebhani (6.1932) tarafindan, Sdli'nin rivayetine dayanilarak basim
gerceklestirilmistir.3%2 Ayrica eser, 1953 yilinda Ahmed ‘Abdulmecid el-Gazzali tarafindan
tahkik ve serh edilerek yine Kahire’de yayimlanmistir.3®® Bu nesrin mukaddimesinde
Gazzali, divanin iki temel rivayete dayandigini belirtmis; bunlardan birinin Hamza el-
[sfahani’ye (6. 360/970), digerinin ise kendisine gore en sahih olan Sili rivayeti oldugunu

ifade etmistir.>%*

Ebl Nuvas’in bu divanina ait ¢esitli yazma niishalar da giiniimiize ulasmistir. Bunlar
arasinda Berlin (nr. 1731), Viyana (nr. 2016), Leiden (nr. 1592), Bodleian Kiitiiphanesi
(1:1217) ve Milano’daki Ambrosiana Kiitiiphanesi’nde (1.141) bulunan niishalar

sayilabilir.3%®

Divinu Ibridhim b. el ‘Abbds es-Sili: Bu eserle ilgili olarak, Sali’nin yakin
talebelerinden Ebu’l-Ferec el-Isfahani (6. 356/967), el-Egdni adli eserinde Stli’ye atifta

bulunmus ve onun, amcasi ibrahim b. el-Abbas Stli’ye ait siirleri bir araya getirdigini

29 Ayrica bkz. GAS 2/570. ve GAL 1/80.

300 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 196.

301 Bagdadi’nin, Hizdnetu 'I-Edeb, 1/238.

302 Brockel-mann, Tdrihii'l-edebi'l- ‘Arabi, 2/30.

303 Ahmed ‘Abdulmecid el-Gazzali, Mukadimetu Divdnu Ebi Nuvds (Kahire: Matba’tu Misir 1953) 2.
304 < Abdulmecid, Mukadimetu Divdnu Ebi Nuvds, o=.

305 Brockel-mann, Tarihu'l-Edebi'l- ‘Arabi, 2/30.
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belirtmistir.3%® Sili, bu divanda amcasinin siirlerini derlemis ve her bir siiri kimlerden rivayet
ettigini kaynaklariyla birlikte kaydetmistir. S6z konusu divan, Seyyid ‘Abdulaziz el-
Meymeni tarafindan et-Tardifu’l-Edebiyye adli eseri iginde nesredilmis olup 1937 yilinda
Kahire’de yayimlanan bu ¢alismanin 118-188. sayfalar1 arasinda yer almaktadir.3%” Ayrica,
Divdnu’s-Sili adli yazma eserin bir niishasi, Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi, Vehbi

Efendi Koleksiyonu’nda 1744 numara ile kayitli olup 19b varaginda bulunmaktadir.3%

Divinu el-Buhturi: EbG Nuvas’a ait siirlerin sistematik bir diizen i¢inde
toplanmasina yonelik ilk ciddi girisimlerden biri Suli tarafindan gergeklestirilmistir. Bu
hususta Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist adli eserinde su bilgiyi aktarmaktadir: “Ebii Nuvas’in
siirleri baglangicta herhangi bir harf diizenine gore tertip edilmis degildi. Ancak Sili’nin
dénemine gelindiginde, o bu siirleri belli bir sistem dahilinde, harflere gore tasnif ederek bir
araya getirmistir.”*®® Buhturi’ye ait divan, Sili rivayetiyle 1883 yilinda Istanbul’da, 1895
yilinda ise Beyrut’ta nesredilmistir. Bu nesir, Abdurrahman el-Berkiki tarafindan 6nce iki
cilt halinde hazirlanmis, daha sonra tek cilt héline getirilerek 1911 yilinda Kahire’de Emin
el-Hindiyye Matbaasi’nda yayimlanmistir. Divana ait el yazmasi niishalar ¢esitli
kiitiiphanelerde bulunmaktadir. Baslicalar1 sunlardir: Berlin (Brill [Dahdah] 126), Miinih
(1/508), Viyana (450), Leiden (1/613-611), Petersburg (2/267), Paris (1/3086) ve Kopriili
(1/252-253). Ayrica Misir Milli Kiitiiphanesi’'nde 61-5 numara ile kayithi bir el yazmasi
niishas1 mevcuttur. Diger 6nemli niishalar ise su kiitiiphanelerde yer almaktadir: Hindiyye

(946), Hamidiyye (1084 ve 1207), Asir Efendi (819), Laleli (1733) ve Genel (05694).%1°

Divinu ‘Ali b. el-Cahm: Ibnu’n-Nedim, Sali’nin, ‘Ali b. el-Cehm’in siirlerini
topladigini ve bu siirleri alfabetik harf sirasia gore tasnif ettigini belirtir3!* “Ali b. el-
Cehm’in Abbasileri dvdiigii siirleri igeren bu divanin bir yazma niishasi, Ispanya’daki

Escurial Kiitiiphanesi fihristinde 2/369 numara ve "03" isaretiyle kayithidir. Bu divan, 1949

306 Epu’l-Ferec “Ali b. el-Huseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-Isfahani, el-Egdni, thk. Thsan ‘Abbas,
(Beyrut: Daru’s-Sadr, 1976) 9/2135.

307 < Abdulaziz b. ‘ Abdilkerim el-Meymeni er-Rackiti, et-Tard 'ifu ’I-Edebiyye (Kahire: Matbaatu'l-Lecne, 1937)
126-127.

308 Brockel-mann, Tarihu'l Edebi'l-Arabi, 2/43.

309 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 201.

310 Brockel-mann, Tarihu'l-Edebi'l-4rabi, 2/51.

311 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 151.
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yilinda Halil Merdem Bey tarafindan tahkik ve serh edilerek Dimask’ta Mecma‘u’l-*ilmi’l-

‘Arabi Matbaasi’nda nesredilmistir.312

Yayimmcimin ifadesine gore, s6z konusu yazma niisha Escurial Kiitiiphanesi'nde
"Neuburg" bagligi altinda kayithidir; ancak bu niishanin miirettibinin (derleyicisinin) kim
oldugu bilinmemektedir. Muhakkik, bu niishanin Sili’nin topladig1 divan olma ihtimalini
zay1f bulmaktadir. Zira niishada ‘Ali b. el-Cehm’in siirlerinin yalnizca sinirlt bir kismi yer
almakta ve "er-Rusafiyye" gibi meshur siirleri bulunmamaktadir. Ayrica, s6z konusu
yazmada yer alan iki kaside ve bir kitanin ‘Ali b. el-Cehm’e degil, muhtemelen ondan sonraki
sairlere ait oldugu ileri siiriilmektedir. Muhakkik, eserin mukaddimesinde, divanin kim
tarafindan derlendiginin bilinmedigini belirtmistir. Her ne kadar Stli’nin ¢agindan sonra
tertip edildigine inaniliyor olsa da bu konuda kesin bir sonuca varilamadigini ifade

etmistir 313

Divinu Ebi Temmdm: Sili, Ebl0 Temmam’in divanim alfabetik tertibe gore
diizenleyerek derlemistir. Bu divanin ii¢iincii ciiziine ait bir yazma niisha, Kahire’deki
Daru’l-Kutubi’l-Misriyye’de 573 numara ile kayithidir. Bu niishada 6zellikle medih (6vgii)
siirleri ile birkag mersiye boliimii bulunmaktadir. S6z konusu yazma, Ebt Dulef el-Icli’nin
(6. 225/839 [?]) oviildigl, Efsin’den selamette kalmasinin temenni edildigi ve sairin
yakalandig1 hastaliktan kurtulmasinin arzulandigi, "Kaf" harfiyle baglayan bir kasideyle
acilmaktadir. Ebd Temmam’in divaninin, SGli’nin tertibiyle istinsah edilmis farkli niishalari
da mevcuttur. Bunlar arasinda Berlin (nr. 7536), Leiden (nr. 1.596), British Museum (nr.
1.581-582), India Office (nr. 1.806), Bodleian Kiitliphanesi (nr. 1.1255), Manchester (nr.
444), Petersburg (nr. 2.265-266), Paris (nr. 1.3085) ve Escurial (nr. 2.290-291)

kiitiiphanelerinde bulunan yazmalar yer almaktadir.3!*

Divanu Ibn er-Riimi: Ibnun-Nedim, Ibnu’r-Rimi’nin siirlerinin baslangigta belli bir

tertip i¢inde olmadigini, bu siirleri Stli’nin iki yliz varaklik bir hacimde alfabetik diizen

312 Brockel-mann, Tdrihu'l-Edebi'l-Arabi, 2/43.

313 Halil b. Ahmed Muhtir b. Osman Merdem Bek, Mukaddimetu Divdnu ‘Al b. el-Cehm (Dimagk: el-
Mecmau’l-[lmiyyu’l-Arabi’, 1949) 67.

814 Brockelmann, Tarihu'l-edebi'l-Arabi, 2/75.
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icerisinde derledigini belirtmektedir.’’3*® Bu derleme, Ibnu’r-Riimi’nin siirlerini sistematik
bir yapi i¢inde ilk kez sunan 6nemli bir ¢alisma olarak dikkat ¢eker. Sili’nin rivayetiyle ve
onun tertibine uygun bi¢imde diizenlenmis olan bu divanin yazma niishasi, Kahire’deki
Daru’l-Kutubi’l-Misriyye’de iki ciiz halinde bulunmaktadir. Birinci ciiz 1-39 numara ile,
ikinci ciiz ise 592 numara ile kayithdir. Ayrica, Stli’nin alfabetik tertibine dayanan diger
yazma niishalar da farkli kiitliphanelerde yer almaktadir. Bu kapsamda, Leiden
Kiitiiphanesi'nde 610 numara ile kayith bir niisha, Escurial Kiitliphanesi’nde 277 numarali
bir niisha ve Istanbul’daki Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’'nde 38593860 numaralariyla kayith

iki ciiz halindeki niishalar bulunmaktadir.3®

Divinu el ‘Abbads b. el-Ahnef: Stli’nin rivayetiyle tertip edilen bu divan, 1880 yilinda
[stanbul’da el-Cevaib Matbaasi tarafindan basilmustir. Eserin yazma niishalar1 ise farkli
kiitiiphanelerde muhafaza edilmektedir. Bu dogrultuda, Kahire’deki Daru’l-Kutubi’l-
Misriyye’de 531 numara ile kayitl bir niisha mevcuttur. Ayrica, Kureyl Koleksiyonu'nda da

1259 ve 1260 numaralariyla kayitl bir niisha bulunmaktadir.3’

Divinu Radi Billah: Suli, hem 6grencisi hem de nedimi oldugu Halife Radi Billah’in
siirlerini bir divanda toplamis, bu siirleri alfabetik olarak siralamis ve serh etmistir. Ayrica,
bu siirlerin arasina Halife Radi’ye dair ¢esitli ahbar1 da eklemistir. Ancak bu mecmuanin
giintimiize ulasan hali, Sl1 ile Halife Radi arasinda gegen olaylarin anlatildig1 ahbarin bircok
kismini, bazi siirleri, boliimleri ve manzum risaleleri igermemektedir.Stli, bu divani
Ahbaru’r-Radi-Billah ve’l-Muttaki-Lillah adli eserinde harf sirasina gore tertip etmis olup

divana ait pargalar s6z konusu eserin iginde yer almaktadir.3!8

Divanu Muslim b. Velid: ibnu’n-Nedim, Miislim b. el-Velid’in siirlerinin yaklasik iki
yiiz varak tuttugunu ve bu siirlerin Sili tarafindan alfabetik olarak diizenlenip tertip edildigini

ifade etmistir.3!® M. J. de Goeje, Miislim b. el-Velid’in divanin1 1875 yilinda Leiden’de

315 [bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 2-36.

316 Brockel-mann, Tdrihu'l-edebi'l-Arabi, 2/47.
817 Brockel-mann, Tdrihu'l-edebi'l-Arabi, 2/23.
818 SQli, Ahbaru'r-Radi Billdh, 154-185.

319 Thnu’n-Nedim, el-Fihrist, 2-28.

85



nesretmistir.3?° Daha sonra bu divana serh yazan Sari el-Gavani’nin serhi, Simi ed-Dahhan

tarafindan tahkik edilerek yayimlanmistir.

Muhakkik Dahhan, caligmasimi Leiden’deki tek yazma niishaya dayandirdigini
vurgulamis ve eski kaynaklarin tamaminin, SGli’nin bu divani topladigimni belirtmesinin,
eserin gercekten de Sili tarafindan derlendigine dair giiclii bir kanit oldugunu sdyleyerek bu
rivayete olan giivenini ifade etmistir.*?! S6z konusu divan, Leiden’in yan1 sira Bombay ve

Kahire’de de nesredilmistir.3?

Divianu’s-Sanavberi: ibnu’n-Nédim el-Fihrist adli eserinde bu divanin varligindan
acik¢a bahsetmekte ve divanin 6nemli bir edebi kaynak oldugunu vurgulamaktadir.3?® Soz
konusu divan, gesitli yazma niishalar araciligiyla giiniimiize ulagsmis ve akademik ¢evrelerce
nesredilmistir. Nesredilen niishalar hakkinda ayrimtili bilgiye, dipnotlarda belirtilen

kaynaklardan ulasmak miimkiindiir.®?*
Giiniimiize Ulasmayanlar

Divinu Sudayf: Bu Divan giiniimiize ulasmamis olmakla birlikte, Ibnu’n- Nedim
eserinde bu Divanin adim zikretmis ve Stli’nin kiitiiphanesinde gérdiigiinii belirtmistir.3?

Ancak s6z konusu eser giinlimiize intikal etmemistir.

Divinu Ebi’s-Sis: Bu eser, Suli’yi konu edinen kadim kaynaklarda yer almamakla
birlikte, Ibnu’n- Nédim “Ebi’s-Sis” bashg: altinda Stili’nin bu Divami derledigini ifade

etmistir.>28

Divinu Ibni Ebi Serrd’: Bu eser, ibnu’n-Nedim’in el-Fihrist’i ile Safedi’nin el-Vafi

bi’l-vefeyat adli eserinde zikredilmistir. Ancak giiniimiize ulasmamus eserler arasindadir.®?’

320 Brockel-mann, Tarihu'l-edebi'l- ‘Arabi, 2/57.

321 Sari', el-Gavani, Sarhu Divéni Sari i’I-Gavani, thk. Sami ed-Dahhan (Kahire: Daru’l Me’arif, 1985) 68.
822 Bkz. GAS, 2/51-4. GAL, 1/73.

323 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 194.

324 GAS, 2/501.

32 {pnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185.

326 {pnu’n-Nedim, el-Fihrist, 197.

327 Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185. Safedi, el-Vafi bi’I-vefeydt, 5/190.
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Divinu Di bil b. ‘Ali el-Huzd ‘i Bu esere dair bilgiye, ibnu’m- Nedim’in el-Fihrist

adl1 eseri disinda herhangi bir kaynakta rastlanmamugtir.32

Divanu Halid b. Yezid el-Katib: Tbnu’n-Nedim bu eserin yalnizca adim zikretmis

ve Sili’nin derledigi Divanlar arasinda yer aldigmni belirtmistir.3?°

Divinu Ibn Herme: Tbonu’n-Nedim bu eserden so6z ederek yaklasik iki yiiz varak
hacminde oldugunu, geriye bir sey kalmadigini ve eserin Sali tarafindan derlendigini ifade

etmistir.>*

Divinu’lmu’dal b. ‘Aylan b. el-Muharibi: Stli’yi konu edinen kadim kaynaklarda
yer almayan bu Divanm adma, Ibnu’n-Nedim sairin ismini zikrettigi boliimde yer

vermektedir.33?

Divinu Ibn Tabatabé el ‘Alavi: Bu esere dair ibnu’n-Nedim el-Fihrist adli eserinde

yalnizca adini zikretmekle yetinmistir, 33

Divinu Ibn Ebi ‘Uyeyne: ibnu’n-Nedim, bu eserin yaklasik yiiz varak hacminde

oldugunu belirtmis, ancak bunun disinda herhangi bir bilgiye yer vermemistir.33

Divinu Ishik b. Ibrahim el-Mevsil: Sali, bu esere Ahbdru’s-Su‘ard’ adli eserinde
yalnizca adin1 zikretmekle yetinmistir.3%* § iru Su’arai Mudadr 3% S’iru Su’arai Rabi’ate 3%
S’iru Su’arai’l-Yemen.®¥ Sili, yalmzca adin1 verdigimiz bu iig siir seckisine Ahbdru 'r-Radi

adl1 eserinde deginmis olmakla birlikte, s6z konusu eserler giintimiize ulasmamustir.

328 Thnu’n-Nédim, el-Fihrist, 197.
329 Thnu’n-Nedim, el-Fihrist, 197.
330 Thnu’n-Nedim, el-Fihrist, 195.
331 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 201.
332 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 185.
333 bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 199.
334 S, Ahbdru’s-Su’ard, 260.

335 S{li, Ahbaru'r-Radi Billah. 40.
336 SQli, Ahbar'r-Radi Billah, 40.
337 Suli, Ahbaru'r-Radsi Billah, 40.
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5. 7. Siirlerini Tertip Ettigi Halife ve Sairler 33

Sali, bazi halifeler ile 6nemli gordiigl sairlerin siirlerini derlemis olup, bunlar asagida
isimleri zikredilen kimselerdir: EbG Abdullah Muhammed b. Ebi’l° Abbas es-Seffah, Ebl Eyytb
Suleyman b. elmansir, Ebd Ishak Ibrahim b. el-Mehdi, Ebu’l-Kasim Hibetullah b. ibrahim el-
Mehdi, ‘Uleyye bint el-Mehdi, ‘Abdullah b. Mdsa el-Hadi, Eba Isa b. er-Resid, Ebli Eyylb
Muhammed b. er-Resid, ‘Abdullah b. Muhammed b. el-Emin, Haran b. el-Mu‘tasim, Eba ‘Isa
Muhammed b. el-Mutevekkil,’Abdullah b. el-Mu‘tezz 3*°‘Abdullah b. ‘Ali b. ‘Abdullah b.
el Abbas.

5. 8. Siirlerini Derledigi Sairler

Sali, biitiin sairlerin siirlerini derlememis; kendi oOlciitlerine gore seckin kabul ettigi
sairlerin, yine seckin gordiigii siirlerini bir araya getirmistir. Bu kapsamda derledigi isimler
asagida zikredilmistir: Ebu’l-Kasim Yasuf b. el-Kasim, Ebu Muhammed el-Kasim b. Yasuf.
Aban b. ‘Abdullah b. el-Lahiki, Hamdan b. Aban b. ‘Abdallah b. Aban, Aban b. Hamdan b. Aban
b. ‘Abdullah b. el-Lahiki, Ebu Sakir ‘Abdullah b. ‘Abdullah b. el-Lahiki, isma’il b. Bisr b.
‘Abdullah, Esca’ es-Sulemi, el-Mufaddal b. Lahik, Eb Ca‘fer Ahmed b. ‘Amr, Ahmed b. Y{suf,
Ebti Muhammed ‘Abdullah b. Ahmed, Ahmed b. Ebi Seleme. 3%

Sdli, hicri 1. ve III. asir sairlerinin siirlerini derleyerek c¢esitli divanlar olusturmustur.
Tertip ettigi bu divanlarda, derlenen sairlerin isimlerini anmakla kalmayip kendi adin1 da kayda
gecirmistir. Bu durum, halk arasinda Stli’nin 6ne ¢ikmasina ve ¢cagdasi olan diger derleyicilerin
isimlerini gélgede birakacak bir itibar kazanmasina neden olmustur. Bir ilim adami olarak ytiksek
bir gliven ve saygi goren Stli’nin hazirladigi divan niishalari, donemin edebi ¢evrelerinde biiyiik

ragbet gdrmiis ve yogun talep nedeniyle elden ele dolagmistir.

Calismamizin bu kisminda, Sali’nin farkli alanlarda kaleme aldigi eserler; isimleri,
igerikleri ve el yazmasi (mahtut) ile basili (matbu) niishalarinin durumu agisindan kapsamli bir

sekilde ele alinmistir. Onun derledigi divanlar, serhler ve siir antolojileri, gliniimiize ulasanlar ve

338 hkz. Es ‘Gru Eviadi’l-Hulefd’ adli eserinde, bu baghk altinda derledigi isimler yer almaktadir.

339 S04, eserinde en fazla bu sairin siirlerine yer vermis, ayrica bu siirleri tiirlerine ve kafiye harflerine gore
sistematik bigimde tertip etmistir.

340 bkz. Ahbaru’s-Suara adli eserinin icerik
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kayip eserler olarak iki ana baslik altinda degerlendirilmistir. SGli’nin sarayda halifelere nedimlik
yapmast ve onlara olan yakinligi, bilgiye erisimini kolaylastirarak eserlerinin ¢esitlenmesine
onemli 6l¢iide katki saglamistir. Bu eserler, edebi, tarihi, sosyal ve c¢esitli ilim dallarina gore
siniflandirilarak incelenmis ve el yazmasi ile basili niishalar1 agisindan degerlendirilerek bu kisim

tamamlanmaistir.
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IKiNCi BOLUM

EBU BEKR ES-SULI’NIN ARAP EDEBIYATINDAKI YERI

Arap edebiyatinda siir, Cahiliye doneminden itibaren hem dilin en seckin ifade bigimi
hem de Arap toplumunun hafizasini, degerlerini ve estetik anlayisini tagiyan temel bir edebi
tiir olarak kabul edilmistir. Araplar nezdinde siir, yalnizca s6z sanatinin en yiiksek 6rnegi
degil, ayn1 zamanda tarihi hadiselerin, kabile asabiyetinin, 6vgili ve yerginin, askin, savasin
ve hikmetin dile getirildigi giiglii bir kiiltiirel vasita olmustur. Bu sebeple siir, Arap dilinin
gelisimi, belagatin tesekkiilii ve edebi zevkin bigimlenmesinde merkezi bir rol iistlenmistir.
Islam’1n gelisiyle birlikte siirin muhtevasi ve islevi yeni anlam katmanlar1 kazanmis, Emevi
ve Ozellikle Abbasi donemlerinde ise hem dil hem de muhteva bakimindan daha zengin ve
cok yonlii bir yapiya kavusmustur. Nitekim Abbasi donemi, siirin yalnizca korunup
nakledildigi degil, ayn1 zamanda yeni estetik arayislar ve ifade imkanlar1 dogrultusunda

yeniden sekillendigi bir donem olmustur.

1. Siir ( 23))

Arap siiri, hicri II1. asrin baglarindan itibaren belirgin bir canlilik ve gelisme siirecine
girmistir. Bu donem, Ebi Temmam (8. 231/845), ibrahim b. el-Abbas es-Stli (6. 243/857),
Di‘bil el-Huzai (8. 246/860), el-Buhturi (6. 284/897) ve ibnu’r-Rimi (6. 283/896) gibi
miimtaz sairlerin onciiliiglinde yeni bir edebi ivme kazanmistir. S6z konusu sairler, klasik
Arap siirinin an‘anevi yapisini muhafaza etmekle birlikte dil, mana ve sanat telakkisinde
yenilik¢i arayiglara yoOnelmis; bu yonleriyle siir geleneginin doniisiimiine zemin

hazirlamislardir.3#

Bu devirde siir, hemen her sehirde giiclii temsilciler bulmus, yalnizca bir sanat subesi
degil, ayn1 zamanda bir maiset kaynagi haline gelmistir. Sairler, kasidelerini halifelere,

vezirlere ve devlet erkdnina sunarak hem maddi menfaat hem de itibar elde etmislerdir. Kimi

31 Ahmed Cemal el-Umeyri, Ebii Bekr es-Sili: el-Alim, el-Edib, en-Nedim (Kahire: el-Hey’etu’l-Misriyye el-
Amme 1i’I-Kitab, 1973), 135.
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sairler siiri fahr (0viinme), hiciv ve nesep Ustlinliigiinii vurgulama araci olarak kullanirken
kimileri ise hikmet, ahlak, nasihat ve siyasi miilahazalarini ifade etmede bir vasita olarak

degerlendirmistir.34?

Abbasi asrinda siir, yalniz Arap asilli sairler arasinda degil, Fars, Tiirk ve Rum
kokenli sairler arasinda da revag bulmus, bdylece zengin ve renkli bir edebi muhit tesekkiil
etmistir. Bu cesitlilik, hem dilin fesahatine hem de belagatin tekamiiliine biiyiik katki

saglamustir.343

Sali’nin yasadig1 ¢agda siirde mana derinligi, felsefl temayiil ve estetik incelik 6n
plana ¢ikmistir. Sairler, lafiz se¢iminde zarafeti, mana orgiisiinde insicami1 esas almis, lafiz
ve mana sanatlarin1 (muhassinat) ustalikla kullanmiglardir. Fars kiiltiiriinlin  tesiri
belirginlesmis, siirlerde Farisi sahsiyetleri, gelenekleri ve hayat tarzina dair unsurlar sikga
yer almistir. Ayni tesirler nesir nevilerinde de goriilmils, Yemen menseli kitabet {islubu ve

saray yazismalarina mahsus tahiyye (selamlama) kaliplar1 gelismistir.34*

Bu donemi onceki donemlerden ayiran temel unsur, siirin sistemli bir bigimde
incelenmeye baslanmasidir. Siir, bicim, anlam ve yap1 yoniinden tahlil edilerek bir ilim alan1

héline gelmis, bu ¢abalar zamanla ‘Ilmii’s-Si‘r (Siir Bilimi) olarak adlandirilmistir.34°

Erken donem siirleri sadelik, igtenlik ve dogalligiyla 6ne ¢ikarken, Stli devrinde siir,
stisleme, zarafet ve sanatsal ustaligin 6n planda oldugu bir karaktere biirlinmiistiir. Sairler,

gecmisin taklidinden ziyade yenilik ve 6zgiinliik arayisina yonelmislerdir.

Sonug olarak Sili’nin yasadigi dénem, Arap siirinin konu, tiir ve iislup agisindan
biiyiik bir gelisim kaydettigi bir cagdir. Dildeki incelik, anlamdaki derinlik ve sanatsal ifade

giicli artmis, duygu, hayal ve diisiince unsurlar1 arasinda dengeli bir biitiinliik saglanmistir.

342 < Abbas Mahmiid el-Akkad, /bn er-Riimi Haydtuhii ve Si ‘ruhii (Kahire: Daru’l-Hilal, 1944), 27-35.

343 Sevki Dayf, Tdrihu’I-Edebi’l ‘Arabi: el- ‘Asru’l ‘Abbasi el-Evvel (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1960), 45-47.
34 Dayf, Tarihu’l-Edebi’l ‘Arabi: el- ‘Asru’l Abbdsi el-Evvel-, 135.

345 Thsan ‘Abbas, Tdrihu 'n-Nakdi’l-Edebi ‘Inde’l- ‘Arab (Beyrut: Daru’l‘ Avde, 1971), 94.
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Boylece Abbasi siiri, geleneksel bigimlerin yani sira felsefi ve entelektiiel bir boyut kazanan

olgun bir sanat diizeyine ulagmustir.
1. 1. Sili’nin Yasadig1 Donemde Siir

Stli’nin yasadigr donem, ilmi ve edebi faaliyetlerin sistemli bigimde gelistigi bir
cagdir. Rivayet, nakil ve telif caligmalar1 biiyiik bir ivme kazanmuis, dil, nahiv ve diger
ilimlerde degerli eserler kaleme alinmistir. Edipler, hem dil ve iislup alaninda yetkinlik
gostermis hem de edebiyatla tarihi birlestiren eserler ortaya koymuslardir. Bu siirecte edebi
kiiltiir ile tarihi bilgi kaynasmus, iiretkenlik yalmzca Bagdat’la smirli kalmayip Islam

diinyasinin farkli merkezlerine de yayilmustir.34

Boylece Abbasi asr1, mevzularin tenevvii ettigi ve ilmi tefekkiiriin derinlestigi velad
bir fikri muhit hiline gelmistir. Edebi hayat zaviyesinden bakildiginda, bu dénemde siirin
sekil ve muhteva oOzellikleri bariz bir tahavviil gecirmis, kadim temalar yeni {islup

denemeleriyle zenginlesmistir. 34

Nesir nevileri ise gerek ifade kudreti gerekse mana derinligi bakimindan tekamiil
etmis, ilmi ve edebi nesir arasindaki hudutlar giderek belirginlesmistir. Ayn1 donemde edebi
tenkit anlayis1 da tekemmdiil etmis, dilin fesahati, mananin derinligi ve iislubun 6zgiinliigii
lizerine yapilan degerlendirmeler sistematik bir hiiviyet kazanmistir. Neticede yazi iislubu,
sadece estetik bir tercih olmaktan ¢ikip dénemin kiiltiirel kimligini yansitan 6nemli bir nigane

haline gelmistir.

1.1.1. Gazel (J@#)

Gazel, insan fitratinda miindemic olan hissi temayiillerin ve arzularin estetik bir
yansimast olarak Abbasi doneminde bariz bir inkisaf kaydetmistir. Bu devirde refah

seviyesinin yiikselmesi, misiki ve eglence meclislerinin ¢ogalmasi, isret (igki) kiiltiiriiniin

36 Ebi Ca‘fer Safiyyuddin Muhammed b. Ali b. Tabataba, Kitabu’l-Fahri, thk, ‘Abdulkadir Muhammed Mayu
(Beyrut: Daru'l-Kalemi'l-*Arabi, 1997) 22.
347 Ignaz Goldziher, A Short History of Classical Arabic Literature (London: Macmillan, 1966), 87-90.
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yayginlagmasi ve saraylarda "kiyan" adi verilen sarkici cariyelerin mevcudiyeti, gazelin
nesviinema bulmasi i¢in miinbit bir zemin hazirlamistir. Kadin ve erkegin bir araya

gelebildigi sosyal ortamlarm artmasi da bu tiiriin beslendigi ana etkenlerden biri olmustur.3#

Sairler, ask temasini kimi zaman iffetli ve nezih bir dille, kimi zaman ise hislerini
pervasizca ifade eden serbest (ubahi) bir iislupla terenniim etmislerdir. Heva, istiyak,
kiskanclik ve itab (sitem) gibi temalar bu donemde ¢esitlenmis, gazel, hem ferdi hem de
igtimai boyutlariyla 6ne ¢ikan bir tiir haline gelmistir. Ancak 0lgiisliz tasvirler ve adaba
mugayir ifadeler, donemin dini ve edebi ¢evrelerinin tenkidini celbetmis, bu durum gazelin
dil ve ahlak bakimidan sinirlarinin tartisildigi bir zeminin olusmasina sebebiyet vermistir.34
Bu siirecte, zevk ve sefaya diiskiin ziimrelerin begenisine hitap eden yeni bir gazel iislubu
tesekkiil etmistir. Bu iislup, sosyal hayattaki yozlasmayr ve muhtelif saiklerin besledigi
ahlaki ¢oziilmeyi de aksettirmektedir. Baz1 sairler, sehevi duygulart sinir tanimaksizin konu
edinmig; hatta "gilman" (geng erkeklere duyulan ilgi) temali gazeller dahi kaleme almiglardir.
Bununla birlikte, askin elemini, hasretini ve manevi boyutunu isleyen "iffetli gazel" (el-
gazelu’l-uzri) gelenegi de varhigm siirdiirmiistiir. Nitekim el-‘Abbas b. el-Ahnef’in (6.
193/808) siirleri, s6z konusu nezih ve oOlgiilii edebi ¢izginin en segkin orneklerini teskil

etmektedir. Bu durumu somut bi¢gimde ortaya koyan 6rneklerden biri, ‘Abbas b. el-Ahnef’in

asagida yer verilen gazelidir:

ot Al Gaiaslel y\ Eedld sl ot
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“Alemlerin kadinlarimin en giizeli, bana cevap ver; Irak’ta bir garibin, istivakla dolu

duasidir bu.

348 Tbn Kuteybe, es-Si 7 ve’s-Su ‘ard’, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1953), 1/46-49.
39 EbG Osméan Amr b. Bahr el-Céhiz, el-Beydn ve’t-Tebyin, thk. ‘Abdusselam Muhammed Har(n (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 1998), 2/ 90-92.
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Kitabimi yazdim, harflerini dogrultamiyorum, Zira feryadim siddetli, inleyisim uzundur.
Cizer, sonra yazdigumi silerim; Kdgidin iizerine giinbatimi saganag gibi dokiiliir.

Ey Fizu, beni gorseydin taniyamazdin artik; Sizden sonra dertlerim uzad, yiiziim sararip

soldu.

Sen, diinyadan payima diigensin, eger oliirsem, Keske cennet hurilerinden payim sen

olsan. ’ 3%

Bu gazel, ‘Abbas b. el-Ahnef’in uzri (iffet merkezli) ask dilini tebariiz ettirir: Sair,
cismani arzuyu konu edinmek yerine firakin sizisin1 dua ve dertini bir hitapla isler, gdzyasiyla
yazilan mektup, zafiyet ve solgunluk imgeleri, ruhsal yipranmay1 somutlastirir. Masukasi
Flzu’ya yonelen seslenis, sevgiyi diinyevi visalden ziyade uhrevi bir iimit ufkunda
anlamlandirir. Boylece siir, donemdeki sehevi anlayisa bir tepki niteligi tasir, sabir ve istiyak

temelli, 6l¢iilii ve mahrem bir anlatimla klasik uzri ask siirini temsil etmistir.

Ayrica, belirli bir kisiye isnat edilmeyen “mutlak gazel” tarzinda siir insa edenler de
vardir. Kimi sairler miistehcenlikten ve sarih ifadelerden uzak durarak remz ve imaya
yonelmislerdir. Gazellerine ince, niikte yiiklii manalar katma konusunda biiytik bir ihtimam

gostermisler, nitekim bu ¢izgi, Ebl Temmam’in su soziinde de goriildiigii lizere teyit

edilmistir.
ABS Ll 3 sy o 5 OB 3 (gt
& o o g g GEb Gl x5, .kl

“Bembeyazdwr; karanlikta yiiriidiigiinde, ortalik nurla kaplamir, giindiiziin aydinhiginda
goriindiigiinde ise ¢evre golgelenir.

Giillerle ortiilii yiizii, kirpikleri (gozkapaklary) kapatilmus,; yaratilmuslar iginde bakisi serbest

oliimle bile bagini saglam tutar.>®*

350 <Abbas b. el-Ahnef, Ebu’l-Fazl, Divdnu’l-Abbds b. el-Ahnef. Thk. Atika el-Hazreci (Kahire: Matba‘at
Daru’l-Kutub el-Maisriyye, 1373/1954), 79-80.

31 Epu’l-Kasim el-Hasan b. Bisr el-Amidi, el-Muvdzene beyne Si ‘ri Ebi Temmdm ve’l-Buhturi, thk. es-Seyyid
Ahmed Sakar (Kahire: Daru’l-Maérif), 2/ 94.
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Gagzel tiirtiniin bir bagka parlak 6rnegini de biiyiik sair Buhturi sunar. Duygularini su

muisralarla dile getirmistir:

j.‘sd-:-"jjig;}j 2—?*&“‘}3‘”}@
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“Benden kavusma var, senden ayrilik; bende tevazu, sende ise kibir.
Bulustugumuzda halimiz bir degil: dostluga diisen yol kimi zaman diizdiir, kimi zaman sarp
Ben eskiden ozgiirdiim, sen esirdin; simdi ben esir oldum, sen ozgiirsiin.

Beni perisan eden senin o eziyetli askin oldu, sende baskalarini aldatan ne varsa beni de
aldatt.

Sen hem nimetime hem kederime sebebsin; insant sevindiren sey bazen iiziintiiye de

donebilir.?>

1.1.2. Medih (zal)

Medih (6vgii), Arap siirinin temel ve klasik konularindan biridir ve edebi gelenekte
yaygin bigimde islenmistir. Sairler, bu baslik altinda 6vdiikleri kisileri 6zellikle comertlik,
cesaret ve miirlivvet gibi Arap ahlaki idealleri merkeze alarak betimlemisler. Toplumun
siyasal ve sosyal diizen anlayisi dogrultusunda yoneticilerin adaletini 6n plana ¢ikarir,
yonetilenler lizerindeki zulmiin kaldirilmasini vurgulamislar. Bu ¢ercevede halifelerin adalet
ve takvasi dile getirir, kumandan ve emirleri parlak methiyelerle dver, dliigmanlara karsi
kazanilan zaferleri yiiceltmisler. Sonu¢ olarak medih, ahlaki degerleri ve ideal erdemleri

gdriiniir kilan islevsel bir ifade zemini olarak Arap siirinde merkezi bir yer tutar.3%®

32 Sevki Dayf, el-Fennu ve Mezdhibuhu fi's-Si'ri'l-‘Arabi (Kahire: Daru'l-Maarif), 194.
353 Ebi ‘Ali el-Hasan b. Resik el-Azdi el-Kayrevani, el- ‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si r ve Nakdihi, thk. Muhammed
Muhyiddin ‘Abdulhamid (Beyrut: Daru’l Cil), 1/114.
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Sair, medih kasidelerinin mukaddimesini ¢ogu kez bir ‘nefeslenme alani’ olarak
kullanmistir. Séze duygularimi resmeden kisa bir tasvirle baslar, ardindan zihninden
gecenlere iligkin bazi ¢oziimlemeler eklemistir. Bazi sairler bu giris boliimiinii kisisel emel
ve timitlerini dile getirmek icin de islevsellestirir. Nitekim EbG Temmam, zamanin
musibetleri karsisinda kendi nefsinin sertligi ve metanetini 6ne ¢ikaran bir tavirla bu ¢izgiyi

orneklendirir ve soyle der:

CaE ) omb e BSL T il G gy of ful B4
o f ol 5 ot ) sl o Dy Lo
CaAS el Lzg Lz Jeked a0 e a0 G e
st g 5 3 g sTs bis gV L O gl
Beni  saglari  seyrelmis, agarmaya yiiz tutmus goriince, iiziintisiinii  belli etti;

ve (zamanin isleri) hayret vericiyken, daha da sasirtict bir hale dondii.

Yirmi altt  yil  beni ¢agwdi, ben de onu izleyerek agarmaya vardim;

ne haksizlik etti ne de (kimseye) kayirma gosterdi.

Benim  ‘giiniim’ azim ve kararlhilikta  biitiin  bir zaman kadar  séhretlidir;

hatta o ‘giiniimiin bir saati bile devirler kadar uzundur.

Oyleyse, geng sayilacak  bir cagda sagimin agarmasint kiigtimse;

ve sunu biiyiik gor ki, ben daha besikteyken agarmis degildim.”***

Medhiye tiirii, baz1 sairlerde bahge, ilkbahar ve benzeri tabiat unsurlarinin tasviriyle
zenginlesirken dinleyicinin hayata ve insana dair tecriibesini artirmaya elverisli, hikmet
yiiklii vecizelerle de desteklenmistir. Bu entelektiiel yaklagim, 6zellikle Fars ve Hint gelenegi
basta olmak {izere farkli kiiltiirlerden devralinan edebi mirasla beslenmis, zamanla sdyleme
dini 6gelerin eklemlenmesiyle methiye siyasi-dini mesruiyet liretiminin etkili bir aracina

dontigmiistiir. Nitekim kimi sairler, halifeleri yiliceltme ve konumlarin yiikseltme amaciyla

34 Muhammed b. el-Hasan b. el-Muzaffar el-Hatemi, Hilyetu 'l-Muhddara fi Sindati’s-Si‘r, thk. Ca‘fer el-
Kettani (Bagdat: Daru’r-Resid, 1979), 2/ 71.

96



methiyeyi “insani mertebelerin {istiine” ¢ikaran bir konumlandirmaya tasimis, bunun tipik bir

ornegini Buhturi’nin Halife Mutevekkil’e yonelik medhinde soyle dile getirmistir:

Upseg G Lol 1358 Stgs i oDz 3 g
o3l 2 ol el gl il &
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“Ey gergekten Nebi’'nin amcaoglu, ey Kureys'in nefiste, dinde ve namusta en pak olant!
Faziletin ve yiiceliginle oyle bir yiikseldin Ki, sen gk oldun; insanlar ise yer kaldi.

Goriiyorum ki yiicelik, senden beklenen bir ihsan ile ve yine senden sadir olan sarsilmaz bir

azim arasinda paylagiliyor. ">

Kimi zaman sairler, halifelere yazdiklar1 methiyelerde onlarla iliskili emir, vezir ve
kumandanlar1 da 6vgii kapsamina alir, her birini kendilerinde bulunmasi gereken niteliklerle
betimlerdi. Bir veziri 6verken ileri gortsliiliik, isleri sevk ve idare kudreti, dirayet, tecriibe
ve isabetli goriis 6ne ¢ikarilirdi. Bir emiri ya da kumandani 6verken ise cesaret, yigitlik,
kuvvet-i sekime (saglam irade) ve savagma kudreti vurgulanirdi. Baz1 halife methiyeleri
neredeyse birer tarihi belge niteligi tasir, sairler bu siirlerde halifenin sahsina, yasadigi
doneme, savaslarina ve zaferlerine dair hemen her unsuru kayda gecirirdi. Ebd Temmam,

unlii ‘Ammiriyye Kasidesi’'nde Abbasi halifesi Mu‘tasim Billah’a hitapla soyle seslenir:

b eyl o3 a2 P i B iE o Aads
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“Ey Allah i halifesi; Allah, dinin ve Islam in éziinii ve hasebi temsil eden kék (asl) adina

sarf ettigin gayreti miikafatlandirsin

355 Amidi, el-Muvdzene, 2/ 94.
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En biiyiik huzurun ancak “zahmet kopriisiinden” gegilerek elde edilecegini idrak ettin; onu

baska yoldan erisilebilir gérmedin.

Eger zamann cilveleri arasinda stirdiiriilen bir “rahim bagi” yahut kesintiye ugramayan bir

zimmet/ahid varsa

Senin yardiminla kazanilan giinlerle Bedir giinleri arasinda, soyca en yakin akrabalik

vardr.3®

1.1.3. Fahr (4))

Arap siirinin geleneksel temalarindan biri olan fahr (6viinme), 6nceki donemlerden
devraldigr canliligini bu ¢agda farkl bir igerikle siirdiirmiistiir. Siyasi ve kiiltiirel sinirlarin
gevsedigi, kimliklerin birbirine karistigi bir ortamda fahr, kabile asabiyeti ya da etnik
istlinliik iddiasin1 6ne ¢ikarmak yerine ahlaki olgunluk, yiiksek meziyetler ve kisisel kudret
bilincini anlatan daha mutedil bir ¢izgiye yonelmistir. Bu ¢er¢evede sair, vakarla birlesen 6z
giiveni, zamanin gii¢liiklerine direnme iradesini ve karakter saglamligini 6ne ¢ikarir. Nitekim
Ebl Firas el-Hamdani’nin (6. 357/968) dizelerinde goriildiigii lizere, 6viing artik soy sop
merkezli bir iddia olmaktan ¢ikmis, erdemlerin siirekliligi ile talihin doniisleri karsisinda
gosterilen metanetin estetik ifadesine doniismiistiir. Sair, bu anlayis1 asagidaki dizelerde agik

bicimde su sekilde dile getirmistir:

5 o Geda 843 3% Gl Ligi ¥ sl 24
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“Biz dyle bir topluluguz ki arada derede kalmak bizde yoktur; ya baskose bize aittir yahut

mezar ikisi arasina razi olmayiz.

Yiice hedefler ugruna canlarimizi goziimiizde kiigiiltiiriiz,; zira giizel bir gelini isteyenin,

mehir bedelini yiiksek bulmas: diisiiniilemez.®’

36 Amidi, el-Muvdzene, 2/ 349.
37 Said b. Hamdan el-Hamdani et-Taglibi, Divdnu Ebi Firds el-Hamddni, thk. SAmi ed-Dahhan (Sam: el-
Ma‘had al-Fransi bi Dimagk, 1363/1944). 2/209-214.
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Bazi sairler, sadece ornek ve degerlere dayanarak oviinmekle yetinmez, buna ek
olarak kendi kisisel nitelikleri, bilgi birikimleri ve kiiltiirleriyle de dviiniirler. Siir alaninda
ise kimi sairler, siir gii¢lerini, 6zellikle de benzerinin sdylenmedigini ileri siirdiikleri
methiyelerini bir tistiinliik gostergesi sayar ve kimsenin kendileriyle yarisamayacagini iddia
etmislerdir. Boylece 6viinme, soy ve dis dayanaklardan ¢ok kisinin kendi yetkinligine,
bilgisine ve siirde kurdugu saglam dile dayanmistir. Bu ¢izginin belirgin 6rnekleri arasinda
Ebli Temmam ile Mutenebbi 6ne ¢ikmistir. Ikisi de &viinmeyi sadece bir konu olarak degil,

sairlik anlayislarinin temel bir pargasi haline getirmistir.3>®

1.1.4. Mersiye (&)

Abbasi siirinin ana temalarindan biri mersiye olmustur. Sairler bu alanda birbirleriyle
rekabet etmis, hiiziin ve kederi bunlara eslik eden duyus ve hislerle birlikte etkileyici bir
islupla tasvir etmislerdir. Mersiyenin anlam zenginligi, sairin 6lim ve hayata dair i¢
tecriibelerini ¢oziimleme kudretiyle yakindan iligkili olmustur. Sair, mersiyede bir taraftan
gelenegin yerlesik motiflerinden yararlanmis, diger taraftan bunu 6liim anlayisi, islami
manevi degerler ve kaza-kader inanciyla telif etmistir. Mersiye edilen kisinin sahsi
vasiflariyla anlam alanini mezceden sair, 6liimii her canli i¢in kaginilmaz bir son ve insana
belirlenmis vakitte, nerede bulunursa bulunsun erisen bir hakikat olarak resmetmistir. Abbasi
donemi sairleri halifeleri, onlarin evlatlarin1 ve kumandanlari, genglerin gonliinde azim ve
metaneti diri tutan mersiyelerle anmislardir. Nitekim Eb0 Temmam’in Muhammed b.
Humeyd et-Tsi i¢in sdyledigi ve gorevin ifasini sarsici bir tesbihle resmettigi beyit de bunun

dikkat ¢ekici 6rneklerinden biri olmustur:
/" zt égj\?"{ ,," <1 fw/”;:p é.g o \.jl = 3G

“Sen, ancak oniine ¢ikan payina kavusmus bir kilictin; onu (vurusunu) yerine getirdin,

sonra (gorevini tamamlayip) kirilarak geri dondiin. "%

38 bn Resik, el- Umde, 2/ 143.
39 Tbn Resik, el- Umde, 2/ 149.
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Abbasi siirinde mersiye, yalnizca hiikiimdar ve kumandanlara degil, evlat, es ve
anne gibi en yakinlara da yonelen bir yas sdylemi olarak ortaya ¢ikmistir. Bunun carpict
orneklerinden biri olan Ibnu’r-Rimi’nin ogluna yazdigi mersiyede 6liim, “kalplerin
tanelerini kasitla vuran” bir okg¢uya benzetilmis, kaybin “gerdanlifin orta incisinde”
meydana gelmesi imgesiyle acinin merkezi, ani ve yikici niteligi vurgulanmistir. Bu

tesbih ve semboller, ferdi hiiznii giiclii bir estetik dile doniistiirmiistiir.

ate Lo ol ot o3l g biad @ 56
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“Allah, eceli ve onun atiglarini kahretsin, zira o, insanlar ig¢inden kalplerin tanelerini bile
hedef alwyor.

Oliimiin kusu, eviatlarimin tam ortadakini secti; dogrusu, nasil oldu da gerdanligin orta
incisini se¢ti!

Oliim onu benden gizledi; mezart bana yakinken uzak, uzakken yakin kald:.

Gergekten de ecel, onda tehdidini yerine getirdi; umutlar ise verdikleri vaadi bosa

ctkardr. 30

Abbasi doneminde mersiye,  hiikiimdarlardan  aile  fertlerine  ve sehirlere,
saraylara uzanan genis bir alanda, tesbih ve tasvir gibi araglarla duyguyu diisiinceyle telif
eden bir sdyleme doniismiistiir. Ziihdi ton, hikmet ve “dehr” vurgusuyla salt matemden
cikarak ahlaki ikaz ve ibret tasiyan, fanilik bilincini diri tutan estetik, hikemi bir tiir haline

gelmigtir.

1.1.5. Tasvir (caz3h)

Bu dénemde tasvir siiri, hem konu cesitliligi hem de iislup incelikleri bakimindan
dikkat cekici bir gelisim gostermistir. Sairler, sarap, kiyan (sarkici cariyeler), sohbet

meclisleri ve masiki aletleri gibi donemin sehirli ve eglence merkezli hayatin1 yansitan

30 jbnu’r-Rami, Divdn Ibnu’r-Riimi, thk. Huseyin Nasséar (Kahire: el-Hay’e el-Amme 1i’1-Kitab, 2003,)3/451.
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unsurlar1 ayrintilt ve estetik bir dille tasvir etmislerdir. Bu yonelis, Abbasi siirinde duyusal
gozlemin ve betimleyici anlatimin giderek daha belirgin bir nitelik kazanmasina zemin
hazirlamistir. Nitekim Ibnu’r-Rimi’nin su beyti de bu egilimin dikkat ¢ekici 6rneklerinden

biri olmustur:
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“Kiydnlar, sanki evlatlarina sefkatle egilen anneler gibidir.
Dogurmamus olduklar: hdlde ‘emziren’ annelere benzerler, fakat siit sahibi de degillerdir.
Her ¢ocuk farkly isimlerle ¢agrilir: ‘id, mizher ve karran (cesitli sazlar). %t

Abbasi siirinde tasvir, giindelik ve sehirli hayatin hemen her alanina yayilmistir.
Sairler, benzetme, egretileme, kinaye ve karsitlik gibi anlatim araglari vasitasiyla estetik
bakimdan gii¢lii bir yap1 kurmuslardir. Doga ve hayvan tasvirleri, kilig ve kalem gibi
simgesel unsurlar, saray, bahg¢e ve havuz gibi mekanlar ile diigiin ve yiyecek kiiltiiriine dair
betimlemeler, tasviri salt agiklayici bir anlatim olmaktan ¢ikarmis; onu kiiltiirel belgeleme

ve hikmet vurgusu tasiyan edebi bir forma dontistiirmiistiir.

1.1.6. Ziihd (+:)

S6z konusu donemde toplumun bir kesiminde taskinlik ve heveskarlik
yayginlagsmigsa da, buna karsilik pek ¢cok kimse arasinda ziihd anlayisi gli¢lenmistir. Nice
sair, ziihd sahasinda siir sOyleyerek 6liim, miikafat-miicazat, fani olana kars1 baki olana

oncelik verme ve ahiret igin takva ile salih amele hazirlanma temalarini islemistir.%

Zahid sairler uzun uzadiya kanaat, kefaf ile yetinme ve takdir edilmis rizka razi

olmay1 vurgulamais, ziihdiin anlam alanim genisleterek cehennemden sakindirma, cennete

31 Ebi {shak Ibrahim b. Ali el-Husri el-Kayrevani, Zahru 'l-Adéb ve Semeru’I-Elbdb (Beyrut: Daru’l Cil, 1990),
3/ 665.

362 Ebi Muhammed ‘Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, es-Si r ve ’s-Su ‘ard’, thk. Ahmed Muhammed
Sakir (Kahire: Daru’l-Ma ‘arif, 1953), 2/90-96.
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tesvik ve Allah’a itaate davet gibi bagliklari ¢esitlendirmistir. Boylece ziihdi siir, hem ahlaki

hem de uhrevi duyarlig diri tutan kisa ama tesirli bir sdyleyis kazanmistir.>®3

1.1.7. Manzum Mektuplar (£2)1 /5L Ji)

Abbasi edebi ortaminda siirin yenilik¢i kanallarindan biri manzum mektup tiiriidiir.
Sairler, birbirlerine hitaben kaleme aldiklar1 bu metinlerde niikteli iislup, dilsel ustalik ve
yeni soyleyis arayisini sergilerken ayni zamanda muhataplarina yonelik sevgi, saygi,
minnet, 6ziir ve ricada bulunma gibi duygulari agik ve 6l¢iilii bir tarzda ifade etmisglerdir.
Bu yoniiyle manzum mektuplar, hem edebi maharetin vitrini hem de sosyal iliskileri

kuvvetlendiren nezih bir iletisim bigimi olarak temayiiz etmistir.>%*

S6z konusu tiir, Emevi Devri’nde goriilen “nakéiz” gelenegiyle (karsilikli siir
atismalar1) teknik bir akrabalik tasisa da amac ve eda bakimindan ayrilir. Nakaizde ¢cogu
zaman rekabet ve hiciv 6ne ¢ikarken manzum mektuplarda dostluk, muhabbet ve takdir
esastir, hicivden uzak durulur. Bu farklilik, Abbasi siirinin hem nezih iislup hem de medeni

muaseret agisindan ulastig1 seviyeyi gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.%®®

1.1.8. Ogretici Siir ({43 523))

Siirde bagka tiirler de ortaya ¢ikmis, bunlarin en Onemlilerinden biri 6gretici
(didaktik) siir olmustur. Arap aklinin ve ilmin yiikselisi, ilmin sairlerin hayati {izerindeki
belirleyici etkisi, baz1 bilim ve bilgilerin siirle kaliba dokiilmesi fikrini beslemis, boylece
ogretici siirin dogusuna zemin hazirlamistir. Bu alana siirleriyle ilk girenlerden biri Eban b.
Abdulhamid’dir: Kelile ve Dimne’yi Bermekiler i¢in manzum olarak ¢evirmis, ayrica tarihte
I. Erdesir ve Nusirevan’in hayatlarini siirle islemistir. Fikih alaninda uzun bir kaside kaleme
alarak oru¢ ve zekat hiikiimlerini siirle tasvir etmistir. Kainatin olusumu hakkinda da

manzumeler yazmistir. Ogretici siir alaninda EbGi’1-Atahiye bir miizdevice (¢ift kafiyeli uzun

363 Eb{’]-* Atahiye, Divdan Ebi I-Atdhiye, thk. ‘Abdulmecid Terki (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1989), 1/ 356.
364 Dayf, el-Fenn ve Mezdahibuhu fi’s-Si r el- ‘Arabi, 207.
35 Ibni Kuteybe, es-Si v ve’s-Su ‘ard’, 1/456.
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manzume) kaleme almistir. Rivayete gore bu eser yaklasik dort bin beyitten olusmus ve

biitiinii hikmetler ile atasdzleri mahiyetindedir.*®® Nitekim sdyle der:

NECRRE RN s ey s Jis 1)) 28 G
L id e Bl ool 38 G Sz

“Insan akli kadar hichir seyden yarar gérmez; insan igin en iyi sermaye giizel ameldir.
Aradiklarinin iginde sana yetecek olan riziktir; nihayet olecek olana rizik (diinya nimeti) ne

kadar da coktur! 3%’

Abbasi doneminde siir, akli ve ilmi ylikselisle birlikte 6gretici ve tematik bir yone
kaymistir. Mu‘tezile ¢evresi de bu siirece dnemli katkilar saglamistir. Bisr b. el-Mu‘temir’in
arillar ve hayvanlar iizerine yazdigi siirler ile Cahiz’in Kitabu’l-Hayevan’da aktardigi
didaktik beyitler, bu ilmi-edebi iklimin dikkat ¢ekici drnekleridir. Sairler giderek ¢ok yonlii
bir kimlige biiriinmiistiir: Eb Temmam ve Buhturi, hamase ve antoloji gelenegini kurup
gelistirmis, Ibnu’l-Mu‘tez, tabakat ve bedi‘ alaninda elestirel eserler kaleme almustir. Sli ise
siirin yani1 sira farkli alanlarda da telif faaliyetinde bulunmustur. Bdylece siir, salt sdyleyis

olmaktan ¢ikmis, bilgi ve 6gretimle daha siki bir bag kurmustur.

Ayni donemde goriilen durgunlugun (kesadin) temel nedenleri sunlardir: Siyasal
zafiyet (hilafet otoritesinin ¢oziilmesi), hamilik aglarinin daralmasi (ihsanlarin azalmasi),
ilme/tasnife yonelisin artmasi (sair enerjisinin bdliinmesi), ekonomik ve sosyal sarsintilar,
zevk ve tiir degisimi (nesir ve didaktige ragbet) ve ge¢c Abbasi evresindeki ¢oziilme (6zellikle
Sali devri sonlarinda parlak sair sayisinin diismesi). Sonug: Siir kapsamca genisledi, fakat

kurumsal dayanaklar zayiflaymca kamusal dolasimdaki canliligini kismen yitirdi.3®

1.1.9. Edebi Elestiri (@\ kt1))

Toplumun sosyal, ilmi ve kiiltiirel hayatindaki yiikselise paralel olarak edebi tenkit
suuru gelisti, zihniyette belirgin bir degisim yasandi, zevk ve hiikiimler olgunlasti. Boylece

sOziin giizelligini ve kusurunu 6l¢meye yarayan ilke, usul ve dlgiitler konuldu. Edebiyatgilar,

366 Dayf, Tarihu’I-Edebi ‘I-Arabi, 333.
367 Dayf, el-Fenn ve Mezdahibuhu fi’s-Si r el- ‘Arabi, 140.
368 Dayf, Tarihu’I-Edebi’l- ‘Arabi, 333-336.
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dilciler ve kelamcilar bu esaslarin tespitinde birlikte ¢aligti, biitiin bu etkenler elestirinin

dikkate deger bir tekamiil kaydetmesini sagladi.

Bu donemde elestiri artik yalniz sahsi begeniye yahut ifade, vezin ve dil
coziimlemesine indirgenmedi. Muhdes siiri tahlil eden edipler, onun giizellik unsurlar ile
kuvvet noktalarin1 goriiniir kilarak o6zellik ve ince sirlarim1 ortaya koydular. Boylece
elestirinin ufku genisledi ve daha kusatic1 bir mahiyet kazandi. Elestiri saglam edebi zevke
dayanirken Arap diisiincesine dahil olan ilim ve kiiltiirle de beslendi. Kadim tenkit eski siirin
ozelliklerini hakkiyla kavramisti. Sali devrinin elestirmenleri ise edebiyatta beliren yeni
unsurlari, 6zellikle muhdes sairlerin eserlerinde 6ne ¢ikan nitelikleri isabetle tespit ettiler.
Muhdes sairlerin gergeklestirdigi tecdid ortaya cikar ¢ikmaz elestirmenler bu yenilik

karsisinda iki egilim etrafinda toplandilar.3%°

a- Gelenekei ¢izgi: Klasik siirin ana ekseni kabul edilen ‘Amadu’s-Si‘r’i esas almis,
yeniligi ise ancak bu yapiy1 bozmayacak 6l¢iide ve sinirh sartlar altinda kabul etmistir. Bu
cizgiyi benimseyenler, eski siiri kokliiligii, usul ve 6l¢iiye bagliligr sebebiyle iistiin gérmiis,
muhdes siire ise ihtiyatla yaklagmis ve yer yer tenkit yoneltmislerdir. Bu anlayista siirin
degeri, devralinan estetik kaliplarin korunmasi ve “sahih zevk”in muhafaza edilmesiyle

oleiilmiistiir.3"

b- Yenilik¢i ¢izgi: Tecdidi, tarihsel gelismenin tabii bir sonucu ve Arap zevkine dahil
olan gesitli kiiltiirlerin etkisi olarak degerlendirmistir. Bu ¢izgiyi benimseyenler, muhdes siiri
eskiyi biitiiniiyle yikmadan onunla telif ederek benimsemis, edebi donuklugu reddetmis ve
ifade imkanlarinin genislemesini savunmuslardir. Onlara gore hayat medenilestikce siirin de
islup ve tema bakimindan incelip gelismesi gerekmis, bu doniisiimiin duygusal anlatima

yansimas1 da tabii kabul edilmisti.3"*

Son gruba mensup elestirmenler, muhdes siiri benimsemis, ancak onu yerlesik siir
Olclitlerine bagh bicimde degerlendirmislerdir. Bu anlayista siirde lafzin saglamlhigi, titiz

kelime se¢imi, ta‘lilin tutarliligi, tehayyiil giicli, tibak, cinas, istiare ve kinayenin estetik

369 Dayf, Tarihu’l-edebi I-Arabi, 118-148.
370 Dayf, Tarihu’l-edebi ‘I-Arabi, 350.
371 Dayf, Tarihu’l-edebi’l-Arabi, 360.
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degeri esas alinmistir. Sairin ifadeyi yapay bicimde karmasiklastirmamasi, saz ve kiyasa
aykir1 kullanimlardan kaginmasi, tesbih ve istiarede dengeli bir yol izlemesi beklenmistir.
Ayrica sairin dile hakim olmasi, Arap siir mirasim1 Oziimsemesi, vezin ve kafiyede
zorlanmamasi, Ozellikle medih ve mersiyede ylice anlamlar1 yansitabilmesi gerekli
goriilmistiir. Bu ¢ercevede yenilik, ¢agin tecdidiyle uyumlu bigimde anlam, imge ve lafza
katki sunmus; en belirgin bigimde ise siis ve ince iscilikte (zithruf ve tenmik) ortaya ¢ikmustir.
Boylece siir, lafzin inceligi, anlamin derinligi ve terkibin saglamligi etrafinda olgun bir sanat

hiiviyeti kazanmugtir.3"2

Abbasi doneminde tecdid, siirin konu, lafiz, mana, tasvir ve hayal 6rgiisii gibi temel
unsurlarinda kapsamli bir estetik doniisiim meydana getirmistir. Bu siire¢, zevk anlayisinin
ve edebi degerlendirme 6lgiitlerinin yenilenmesiyle tamamlanmistir. Edebi tenkitde ortaya
¢ikan bu yenilik, yalnizca sekilsel unsurlarla sinirli kalmamis, metnin 6zii ve mahiyetini de
kusatmistir. Miras alinan sanatsal temeller, donemin kiiltiirel birikimi ve Arap zihnine giren
yabanci bilgi unsurlariyla birlikte yeniden yorumlanmistir. Klasik tenkit metinleri ile es-
Stali’nin siir ve sairlere dair eserleri dikkate alindiginda, bu donemde edebi tenkitnin biiyiik
Olclide muvazene ve mukayeseye dayandigi goriilmiistiir. Sairler hem kadim—muhdes ayrimi
tizerinden hem de kendi aralarinda karsilagtirilmis; mana ile lafiz iligkisi, tasvir ve hayal
giicli, 6zgiinliik, intihal meselesi ve tdbi—metbi iliskileri bu ¢ercevede degerlendirilmistir.

Ozellikle lafiz ile mananin uyumu, tenkit faaliyetinin merkezinde yer almigtir.>"®

Sairleri sanatsal niteliklerine gore tabakalara ayirdilar, tabiat (dogallik) ve yapaylik
(snda) bakimindan estetik mecralara gore tasnif ettiler. Onlar1 ayrica miicedditler ve
mukallitler, yani gelenege bagli olanlar seklinde siniflandirdilar. Bu ¢ercevede Ebl
Temmam, tasannu‘a dayali, bedi’ ve anlam yogunlugunu 6nceleyen miiceddit siir anlayisinin
temsilcisi olarak kabul edilmis, Buhturi ise lafizda sadelik, tabiilik ve siirsel akicilig esas
alan tabil siir anlayiginin simgesi olarak degerlendirilmistir. Bu iki sairin yontemleri

arasindaki belirgin karsitlik, klasik edebi tenkit literatiirlinde genis mukayeselere konu

372 Dayf, Tarihu’I-Edebi’l-Arabi, 3/147-148.
373 Ebu'l-Kasim el-Hasen b. Bisr el-Amidi, el-Muvdzene beyne Ebi Temmdm ve’l-Buhturi, thk. Ahmed Emin —
‘Abdusselam Hartn (Kahire: Lecnetu’t-Ta’lif ve’t-Terceme ve’n-Nesr, 1952) Mukaddime kisminda
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olmus, her elestirmen benimsedigi estetik Ol¢iitler dogrultusunda bu iki egilimden birini ve

onun temsilcisini savunmustur.

Bu siiregte muvazene (karsilastirma), mahasin—mesavi (glizellikler—kusurlar) ve
serika (intihal) konularinda pek cok elestiri eseri kaleme alindi. Bunlar arasinda sunlar
sayilabilir: ibn Kuteybe'nin es-Si 7 ve’s-Su ‘ard’s1, Sa‘leb’in Kava ‘idu’s-Si ri, Mahdsinu
Si ri Ebi Temmam ve Mesavih, Ibnu’l-Mu‘tez’in Tabakdtu’s-Su ‘ard’s1 ve Stli’nin Ahbdru
Ebi Temmdm ile Ahbdr el-Buhturi’si. Bu kitaplar, elestirinin ilerledigini ve diizenleme ile
yenilenmeye yonelen ilmi ruhun yayginlik kazandigimi gostermektedir. Donem, ayni
zamanda ediplerle elestirmenler arasinda, 6zellikle belagat sahasinda yogun tartigmalara
sahne olmustur. Bunun 6nemli sonuglarindan biri Ibnu’l-Mu‘tez’in Kitdbu I-Bedi “idir.
Sali’nin doneminin sonlarinda, hicri dordiincii yiizyilda, edebi tenkit en yiiksek seviyesine
ulast1 ve bu sahada ¢ok sayida eser kaleme alindi. Bunlar arasinda Arap elestiri tarihinin en
meshur eserleri sayilan su kitaplar yer alir: Kudame b. Ca‘fer’in Nakdu ’s-Si v ve Nakdu n-
Nesri, Ibn Tabataba’nin I ‘ydru ’s-Si ri, Amidi’nin el-Muvdzene’si, Ciircani’nin el-Vesdta’s1
(el-Vecize) ve bagkalari. Bu eserler, seleflerinden bilimsel nitelikleriyle ayrilir. Kural ve
Olctilerin belirlenmesi, metodolojik yaklasim ve edebi metnin unsurlarini kusatici bigimde

degerlendirme bakimindan 6ne ¢ikarlar.3"

2. Ebi Bekr es-Sili’nin Edebi Kimligi
2. 1. Sil’nin Edebi Kimliginin Olusumunda Kaynaklar

Bu kisimda Sdli’nin oncelikli olarak kiiltiirel seviyesi ile yararlandigi kaynaklar
degerlendirilecektir. Stli’nin kiiltiirel birikimi kapsayict ve ¢ok yonliidiir. Ansiklopedik
nitelik tagiyan bu birikim, ¢aginin ilim, sanat ve edebiyat alanlarinin tamamina agilir. Sali,
herhangi bir ilim, sanat veya edebi kolu thmal etmeksizin her birinden azami 6l¢iide istifade

etmistir.

Bu tavir, dar bir uzmanlasmadan ¢ok genis kiiltiirii 6nceleyen dénem yonelisiyle
uyumludur. Ozellikle saray cevresine katip, edip, muallim ve nedim olarak girmeyi
hedefleyen, hatta devlet teskilatinda iist makamlara talip olanlar i¢in “her bahgeden bir

374 Dayf, Téarihu'I-Edebi’l-Arabi, 3/147.
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cicek” misali yaygin ve dengeli bir kiiltiir zorunlu goriilmiistir. Stli, devrinde bu meshur
ilkeyi benimser: “Kim alim olmak isterse bir ilimde derinlessin kim edip olmak isterse
ilimlerde genislesin.”®”® Bu ¢er¢evede onun kiiltiirii, belirli bir disiplinde mahareti korurken
genis ufuklu edebi/ilmi donanimi da tasiyan biitiinliiklii bir formasyon sergilemektedir. Bu
biitiinliik, ilerleyen kisimlarda Arap edebiyatindaki yeri ve dile katkilarmin temeli olarak

degerlendirilecektir.

Sili’nin i¢inde yasadigi donemde, Hicri III. yiizyilin ellili yillarindan IV. yiizyilin
otuzlu yillarina kadar, uzmanlik belirleyici bir ilke degildi; bilakis tek bir ilim veya sanata
biitiiniiyle yonelmek kusur ve donukluk sayilirdi. Genel goriise gore bilgi, miimkiin mertebe
cesitlendirilmeliydi: “Ne ¢irkindir ki bir kimse elli y1l ilimle mesgul olur da yalniz bir tek
dal1 bilir; ondan baskasi soruldugunda s6z sdyleyemez.” Sali bu yaklagimi benimsemis,
kiiltiirel formasyonunu ¢esitlendirmeye yonelmis, ¢caginda one ¢ikan her ilim ve sanata
vukufiyet kazanmaya caligmistir. Boylece birikimi, Arap kiiltiiriiniin barindirdigi ilim, sanat
ve edebiyat sahalarini kusatan kapsayici bir mahiyet kazanmis; bu genis formasyon, onun

resmi ve edebi hayatta iistlendigi rolleri liyakatle icra etmesine zemin hazirlamistir.

Bu kapsayici ve ¢ok yonlii birikim, Stli’nin farkl ilim ve sanat alanlarinda, amag ve
muhtevalar1 birbirinden ayrilan ¢ok sayida kitap ve riséleyi telif ve tasnif edisinde agik
bigimde goriilmiistiir. Onun kiiltiirl, yalnizca okuma ve 6grenme ile sinirh kalmamus, ilmin
aktarilmasi ve muhataba ulastirilmas: yoniinde somut bir faaliyet alanina dontismiistiir. Sali,
edindigi bilgileri igsellestirdikten sonra bunlar1 zihni bir siizgecten gecirerek meseleleri
analitik ve agik bir {slupla ele almis, konularm ayrmtilarima niifuz ederek kendi
degerlendirmelerini de kayda gecirmistir. Bu yaklasim, onu zaman zaman ayni sahada yeni
teliflere sevk etmis, ilmi ve edebi formasyonunun hem derinlik hem de genislik

kazanmasinda belirleyici bir rol oynamistir.

Sdli, Kur’an ilimleri ve subelerine vukufunu salt 6grenimle sinirlamayarak “es-Samil
i “Tlmi’l-Kur’an™1 telif etmis; boylece hem dénemin ilmi yonelisine katilmis hem de dini

ilimler talebesine hizmet etmeyi amaglamistir. Eserlerinde ele aldigi ilim ve edebiyat

375 Ebii “Omer Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. ‘Abdirabbih, el- 7kdu ’/-Ferid, thk. Ahmad Emin — Ibrihim
el-Ebyari- ‘Abdusselam Hardn (Kahire: Lecnnetu’t-Ta’lif ve’t-Terceme ve’n-Nesr, 1940-53), 2/76.
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bahislerini, konuya dogrudan temas eden ayetlerle istishad ederek temellendirmesi, onun
metotlu yaklasimini gosterir. Nitekim “Muhammed b. el-Muktedir” icin lakap talebi
karsisinda, lakabin mekruh sayildigina dair (9@99 |55 ¥3)%76 ayetine dayanarak itiraz
etmis, meseleyi dil-ahlak ekseninde normatif bir zemine tasimistir. Edebu’/-Kuttdb’da
sergiledigi malzeme tahlili de Kur’an’in liigat, lafiz ve mana katmanlarina derin vukufunu
yansitmistir. Eserin muhtelif bolimlerine serpistirilmis ¢ok sayidaki Kur’an ayetleriyle

istishad1 bu birikimi teyit etmistir.>”’

Sili, hadis tahsilini biiylik muhaddislerin halkalarinda siirdiirmiis, rivayet almais,
aktarmig ve metinleri serh etmistir. Klasik kaynaklarda, rivayetlerinden olusan yaklasik yiiz
hadisi ihtiva eden bir ciiz’ telif ettigi, kendi beyaninda ise yalnizca bir ciiz’ ile yetinmeyip
hadis sahasinda kitaplar kaleme aldig1 kaydedilmistir. Rical bilgisine de vakif olan Salj,
ravileri tabakalar, adalet ve dogruluk dereceleri ile isnad hassasiyeti cergevesinde
degerlendirmis; Ahbdru 'r-Radi Billah ve’l-Muttakt Lilldh’ta ¢ok sayida muhaddisi dogum ve
vefat kayitlartyla birlikte tanitici notlarla zikretmistir. Nitekim EbG Abdullah b. el-
Muhtedi’yi “meshur hadis¢i-fakih” olarak 6vmiis, ibrahim b. Abdussamed b. Misa da
yiiksek isnadi kaydederken sema‘ina dair tereddiitleri belirtmis, Ebi Bekr b. Ebi’l-Ezher’1
sema’ iddialar1 sebebiyle tenkit etmis, Mahameli’yi ise dogrulugu ve giivenilirligiyle
temayiiz ettirmistir. Bu veriler, SGli’nin metin, isnad ve ricali birlikte gézeten, rivayet ile

tenkidi mezc eden biitiinciil bir hadis yaklasimi1 benimsedigini ortaya koymustur.3’®

Sali, Arap siirinin ana kaynaklarina vukufiyet kazanarak saglam bir dil kiiltiirii
edinmistir. Muasir1 oldugu muhdes saitlerin, 6zellikle Buhturi, Ibnu’r-Riimi ve Ibnu’l-
Mu‘tez gibi isimlerin siirlerini bizzat dinlemis, ezberlemis ve rivayet etmistir. Onun kiiltiirii
yalnizca kendi ¢agiyla sinirli kalmamis, 6nceki donemlere yonelerek Cahiliye siiri tizerinde
derinlesmis, bu donemin dil ve lehgelerini incelemis, siirlerde kullanilan tasvir ve tesbih
kaliplarin1 yakindan tanimistir. Bu birikim, Sli’nin ilmi sahsiyetine ve yazi tislubuna agik

bicimde yansimistir. Nitekim onun, ele aldig1 kelimelerden hareketle genis bir s6z varligini

876 Kur’an-1 Kerim, el-Hucurat 49/11. Tiirkiye Diyanet Vakfi, Kur’an-1 Kerim Meali, gev. Halil Altuntas —
Muzaffer Sahin (Ankara: TDV Yayinlari, 12. Baski, 2011).

377 {bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 150.

378 SQI8, Ahbdru'r-Radi Billdh, 230.
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derledigi, kabile lehgelerine gore farkliliklari kayda gecirdigi hacimli bir sozliik telif

ettigi, Temim ve Kays lehgelerine dair degerlendirmelere sik¢a yer verdigi goriilmektedir.3"

Cemaleddin el-Kifti, (6. 646/1248) Sili’nin sair divanlarmi serhederken garib
kelimeleri ele alip ¢oziimledigini ve agikladigini kaydeder. Sili’nin dil kiiltiiriine ve
kelimenin sirlarina vukufuna en iyi delillerden biri, bir edebi-liigavi mecliste halife Radi-
Billah ile arasinda gecen tartismadir. Bir kasidede gecen bir kelime iizerine halife, “Taberi
bunu tarihi eserinde bdoyle séyliiyor” deyince Sali, “Taberi garib kelime konusunda, diger
sahalardaki kadar gii¢lii degildir” cevabini vermis, goriisiinii Esma‘l, Ebi’l-A‘rabi ve Ebl
Amr es-Seybani’nin nakilleriyle istishdd ederek desteklemistir. Halife tatmin olmayinca
meseleyi kadiya sormus; kadi, “Taberl bunu yanlis rivayet etmistir; Sali ise ¢ok isitmis

(rivayeti bol) bir kimsedir, ondan ancak sahih olan nakledilmelidir” hiikkmiinii vermistir.3°

Stli’nin nahiv ve sarf alanindaki birikimi, basta Sa‘leb ve Muberred olmak {izere
doénemin 6nde gelen nahiv alimleriyle kurdugu ilmi temaslara dayanmaktadir. Déneminde
nahiv kurallar etrafinda yiiriitiilen tartismalar1 yakindan takip etmis, alimlerin goriislerini,
ihtilaf ve ittifak noktalarin1 6grenmistir. Basra ve Kife ekollerinin sekillendigi bir ilmi
cevrede yetismesi ve Irak sehirleri arasinda dolagmasi, bu iki ekol arasindaki farklara
vukufiyet kazanmasini saglamistir. Bununla birlikte, meseleleri nakletmekle yetinmemis, yer
yer her iki ekolden tercihler yaparak kendine mahsus bir yaklagim ortaya koymustur. Bu
sebeple Sili, Basra ile Kife arasinda orta bir ¢izgi izleyen Bagdat ekolii mensuplar arasinda
degerlendirilmistir. Nahiv bilgisinin bir sonucu olarak bazi sair divanlarinin i‘rabiyla mesgul
olmus, ekoller arasindaki ihtilaflara temas etmistir. Nitekim Kifti onu gramer alimleri
arasinda zikretmistir.*®* Nahivle birlikte sarf ilmine de 6nem veren Stli, Edebu 'I-Kuttdb’inda
kelimelerin istikak ve vezinlerini agiklamis, eserin maksadina uygun bazi sarf bahislerine yer

vererek okuyucunun Arapganin s6z varligini daha iyi kavramasini amacglamistir.

Stli’nin elestiri alaninda, kendi goriislerini sistemli bicimde ortaya koyan miistakil

bir eser kaleme aldigi sdylenemez. Bununla birlikte, sair ve siir analizleri, eski-yeni siir

379 Sli, Edebu’l-Kurtdb,178.
380 SO, Ahbdru'r Radi Billdh, 39-41.
8L Kaftl, Inbdhu 'r-Ruvat ‘ald Enbd i 'n-Nuhdt, 2/243.
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konular arasindaki karsilastirmalari, “serika” (intihal) bahisleri, siiri senedlendirip manalari
asil sahiplerine iade etmesi, ¢ekisen/yarisan sairler arasinda hiikiim vererek birinin manaya
onceligini ispatlamasi ve bu malzemeden yaptig1 seckiler sayesinde, Sali’nin niifuzlu bir
elestiri zevkine sahip oldugu rahatlikla anlasilir. Biitiin bunlar, onun genis ve yerlesik bir
elestirel kiiltiire dayandigin1 gosterir. Stli’yi kendi ¢cagiin edebi tenkit 6nderleri arasinda
konumlandirir. Bu vasfi, ¢cagdaslar1 ve talebeleri tarafindan da teslim edilmistir. Talebesi
Merzubani, Stli’den yogun bigcimde rivayette bulunmus, siir elestirilerinde onun goriislerine
atifta bulunmustur. Hatta Merzubani’nin ele aldig: sairler arasinda, elestiri ve tahlil yaptigi
pek az isim vardir ki bunlar1 degerlendirirken Stli’nin kanaatlerinden yararlanmamis olsun.
Yine Eb’l-Ferec el-isfahani, el-Egdni’sinde Stli’nin siir ve sairlere dair bircok goriisiinii

aktarmis sairlerin haberlerini, konumlarini ve mertebelerini ondan nakletmistir.3%?

2. 2. Suli’nin Rivayet Anlayisi
Arap siiri, Araplarin bilgi birikimini, s6z varligini, savas ve onemli olaylarini
(eyyam), ayrica fazilet anlayisini tasiyan temel bir hafiza kurumudur. Bu birikimi tanimak
isteyen arastirmaci i¢in en dogal baslangic noktas: siirdir. Siir burada yalnizca giizel bir
anlatim degil, toplumsal deneyimin se¢ilip kayda gecirildigi ve kusaklar arasinda dolasima

sokuldugu diizenleyici bir ¢ercevedir.

Stli’nin ¢agindaki alim ve edipler bu gergegi acik¢a kabul eder. Cahiz, Céhiliye
Araplariin menkibelerini “vezinli siir ve kafiyeli s6z”le koruduklarim belirtir, bu yilizden
siir, adeta onlarin resmi kayit defteri (divani) sayilir. Bu tespit, siirin yalnizca giizel s6z
olmadigini, bilgiyi, 6rf ve degerleri segip diizenleyen, nakleden ve tasnif eden bir bellek islevi
gordiigiinii gosterir. Bdylece bilgi, orf ve fazilet, dl¢iilii dil i¢inde muhafaza edilir. Ibn
Kuteybe bu cerceveyi somutlastirir ve siire su islevleri yiikler: “Arap ilminin madeni,
hikmetinin kitabi, haberlerinin divani, giinlerinin emanet deposu, 6viinglerini koruyan sur ve
hendek, miinafara giiniinde adil sahit, ¢ekismede kesin delil.” Boylece siir, bilgi ve haber
(ilim/haber), deger ve erdem (hikmet/6viing) ile toplumsal mesruiyeti (sahit/delil) aym
zeminde birlestiren bir kurum haline gelir. Bu ortak kabul, Stli’nin i¢cinde bulundugu ilmi-

edebi cevrede siirin neden ilk basvuru kaynagi sayildigim1 da agiklar. Arap siirinin 6nemi

382 Merzubani, Mu ‘cemu ’s-Su ‘ard’, 1/410.
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buradan anlasilir, onu muhafaza ve rivayet etme ¢abasi da bu 6nemin dogal sonucudur.
Literatiirde yerlesik ilke sudur: Arap siirini rivayet eden kisi, Araplarin ahbarini (haber/vak‘a
anlatilar1) bilmelidir. Ahbar inceleyen kisi de siire bagvurmak zorundadir. Bu sebeple siir
incelemesi ile ahbar arastirmasi birbirine bagli iki faaliyettir. Hedefler farkli goriinse de

yontem aynidir. Yetkin bir arastirmaci bu yolla her iki sonuca birlikte ulasir.3®3

Sili bu hakikati idrak etmis, manasini kavramistir. Nitekim tarih¢iler onun hakkinda
ittifakla su tespiti kaydeder: “Edebiyatin tiirlerine ve ahbara vukuf sahibiydi, hafizasi
kuvvetli, rivayeti genisti.” Su iki hususun birlesmesi siiri, maksatlarini ve mefhumlarini
ezberlemesi, siirin ravileri ve sdyleyenleri hakkindaki ahbari bilmesi Stli’nin kiiltiir ve
ilminde, siir zevkinde belirgin bir etki icra etmistir. Bu iki nitelik onu siir ve ahbar ile ciddi
surette mesgul olmaya ve bunlar1 rivayet etmeye sevk etmis, karsisinda muazzam bir miras
ve sayillamayacak kadar ¢ok haber bulmustur. Neticede, sairlere dair pek ¢ok Ahbdru’s-

Suard mahiyetinde eser kaleme almis ve biiyiik sairlerin divanlarini derlemistir.3%

Stli’nin yetistigi ¢evrede birlesen pek ¢ok etken, onu siir ve haberlerin giivenilir bir
aktaricist yapmustir. Bu itibarla Sali, aktarim alaninda 6ne ¢ikmig, birikimini derleme ve
siniflama c¢aligmalariyla kalici hale getirmistir. Boyle bir ortamda asagidaki dort unsur,

aktarim diizenini kurarak onun rivayet gelenegini benimsemesinde belirleyici olmustur:
1-Anlatilarin ve haberlerin elden ele aktarilmasi, metinlerin ve aktaran kisilerin ¢oklugu.

2- Siyasi olaylarin siirekliligi (savaslar, karigikliklar, isyanlar) ve bunlarin aktarim igin

zengin malzeme iiretmesi.
3- Siirin ylizyillar boyunca dolagimi ve kusaktan kusaga aktarilmasi.
4- Aktarim ve bilgiye duyulan giiclii ilgi.

Bulundugu cevrede arastirma, diisiinme, haber toplama ve siirin aktarimi tesvik
ediliyordu. Bagdat, alimlerin, ediplerin, ravilerin ve habercilerin merkezi bulusma

noktasiydi. Cevresindeki fikrl akimlar Stli’yi stirekli bilgiye yoneltmistir. Boylece siir ve

%83 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 11/219.
384 Bu mevzuda Sili’nin Thbari eserlerine bakilabilir.
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haberlerin izini siirmeye, koken ve kaynaklarini belirlemeye, onlar1 koruyup aktarmaya sevk

etmistir.

Beyit merkezli istishdd ve kapsam: Siili’nin sairlerden yaptig1 rivayetlerin biiyiik
kismi tek veya iki beyitlik istishadlardir. Ancak konu gerektirdiginde se¢cme kitalara veya
kasidenin biitiiniine kadar genislemistir. Bu tarz, belirli bir manayi, tesbihi yahut dil/nahiv
meselesini ornekleyen metni baglaminda tartismayr miimkiin kilmistir. Nitekim Sali’nin,
Yahya b. el-Buhturi’den rivayetine gore o soyle demistir: “Babami, Samli sairlerden bir
toplulukla siirdeki bazi manalar iizerine miizakere ederken gordiim. S6z, asigin uykusunun
azlig1 konusuna geldi, onlar bu hususta bazi parcalar okudular. Bunun iizerine babam dedi

Ki: “Bu bahsi Irak’in katibi Ibrahim b. el-Abbas ¢oktan tamamlamistir” diyerek su beyitleri

okudu:
s 3l sk 3 B 33l s
ANt r Cbu 24 IV s ) Le

Uykuyu, senden gordiigii cefd sebebiyle gozlerimi tirmalayan bir ‘kaziyict’ sayarim;

Sabrin benden, hicrdanin senden artik benimle gidilebilecek son sinira kadar var,

Seni gorebilecegini uman bir géziin hevesi, bos bir iddiadir.” 3%

Sair kiimeleri ve segicilik: Rivayette bulundugu sairler listesi, li¢ hususu agikca

gosterir:

1- llginin en bilyiik payr muhdes (yenilik¢i) sairlere, 6zellikle ¢agdaslarina
yonelmistir. Buhturi (6. 284/897), Ibnu’r-Rimi (6. 283/896), ibnu’l-Mu‘tez (8. 296/908)
basta olmak tizere Bessar b. Burd (6. 167/784), Ebt Nuvas (6. 198/813), Muslim b. el-Velid
(6. 208/823), ibrahim b. el-Abbas (6. 243/857), Di‘bil el-Huzai (5. 246/860), el-Abbas b. el-
Ahnef (6. 192/808), Eb Temmam Ibn Ebi Uyeyne (6. 228/843) gibi isimlerle yakindan

ilgilenmistir, 3%

385 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 1/191.
386 SG11, Ahbdru’l-Buhturi, 2-10.
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2- Emev1 sairlerine ayrilan yer sinirlidir, Ferezdak (6. 110/728) one ¢ikarken, Cerir

(6. 110/728) ve Ahtal (6. 92/710) yalnizca miinferit vesilelerle birkag beyitle anilir.

3- Cahiliye siirinde dikkat, fuhdl sairler iizerindedir: imru’l-Kays (6. m. 544 civ.),
Tarafe (6. 569), Zitheyr b. Ebi Sulma (6. 609 ), Antara b. Seddad (6. 608), en-Nabiga ez-
Ziibyani (6. 604) Bu isimlerden baglama uygun beyitler aktarilmis, anlam ve tesbih

karsilastirmalar1 yapilmistir.

Stli’nin rivayeti yalniz meshur sairlerle sinirlt degildir. Adi az bilinen Hamdéan b.
Eban, Ahmed b. Amr (6.?) EbG Seleme, Ahmed b. Yusuf el-Katib (6. 213/828) ve onun
ogullar gibi isimlere kadar uzanir. Boylece Sili, hem genis bir ziimrenin siirini nakletmis

hem de “meshur-mahfi” ayrimimi daraltan bir segicilik sergilemistir.%®’

Stli’nin muhdes sairlere yonelimi yalniz “yenilik” meraki degildir, siirde teknik
kalite, mana ve tesbih ufuklarinin genislemesi ve bu doneme ait metinlerle isnadlarin gorece

kolay teyit edilebilmesi gibi ilmi gerekgelere dayanir., 388

2. 3. Rivayet Gerekgeleri

Sali, siir rivayetlerini yalnizca metin aktarmaya yonelik bir faaliyet olarak gérmemis,
onlar1 edebi tenkit, anlam ¢ozlimlemesi ve estetik degerlendirme siireclerinin vazgegilmez
bir unsuru olarak kullanmistir. Siirlerin baglamini, anlam katmanlarini ve sairlerin niyetlerini
aciklama cabasi, rivayetin onun eserlerinde ¢ok yonlii islevler {istlenmesine yol agmistir. Bu
dogrultuda Sili’nin rivayetlere bagvurma gerekceleri, belirli elestirel ve metodolojik amaglar

etrafinda sekillenmistir.

a- Elestirel ¢oziimlemelerde delil getirmek, yeni bir manay1 gostermek, intikali tespit etmek,

iki sairi ayn1 tema iizerinde karsilastirmak.38°

b- Beyitlerin belirli hadise/konu/haberlerle irtibati sayesinde anlatilart desteklemek ve

tamamlamak.3%

387 S, el-Evrdk: Kismu Ahbdri’s-Su ‘ard’, 57.

388 SO, Kitdabii IEvrdk kismu Ahbadris-Su'ard, 4650.
389 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 104-105.

390 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 159.
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c- Baz1 méanalara duydugu estetik takdir sebebiyle onlar1 konum tayininde 6l¢ii yapmak.3
¢- Az sOyleyen zarif sairleri tanitip goriiniir kilmak. 3%?
d- Yanlis anlasilmis sair niyetlerini agiklamak ve bir fikir lehine istishidda bulunmak.3%

e-Aynt anlami islemis iki sairin beyitlerini karsilastirmak: Hangisinin lafiz

ve mana bakimindan daha basarili, hangisinin kusurlu oldugunu ortaya koymak.>%*

Bu 6geler bir araya geldiginde Sili, yalniz giivenilir bir ravi degil, ayn1 zamanda
metni baglaminda okuyan, ayiklayan ve siniflayan bir edebi otorite olarak belirginlesir. Onun
muhdes odakli ilgisi, siir ile ahbar arasinda kurdugu koprii sayesinde hem tarihi hafizayi

hem dil-belagat ¢calismalarini besleyen kalict bir model haline gelir.

2. 4. Sal’nin Rivayette izledigi Metod

Bu baghik altinda Sali’nin rivayet ettigi haber ve diger edebi argiimanlar
degerlendirme metodu; isnadda izledigi yol, yontem ve isleyis bigimi ele alinacaktir. Rivayet
ettigi haberleri kimden, nasil aldig1 ve nasil isledigi lizerinde durulacaktir. SGli’nin rivayet

yontemini su baslica esaslar altinda toplamak miimkiindjir:

1. Rivayetlerin Saglam isnada Dayanmasi: S0li, aktardigi haberlerin mutlaka
taninmig ve giivenilir raviler zinciriyle (isnad) baglantili olmasina 6énem vermistir. Metin
dogru kabul edilse bile, nakledenlerin kimligi bilinmiyorsa rivayet ihtiyatla karsilanir. Bu
sebeple isnad zincirini tam olarak kaydetmeyi yontem edinmistir. Bununla birlikte, metni
Ogretici ve akici kilmak amaciyla kimi yerlerde isnadi bilerek kisalttigin1 veya ¢ikardigini

belirtir, dzellikle Edebu '-Kuttdh’in mukaddimesinde bu hususa agikga isaret etmistir.3%®

2. Suhufi Ravilerden Rivayet Rabul Etmemesi: Sali, ilmi dogrudan hocalardan tahsil
etmeyip yalnizca suhuflardan (yazili sayfalardan) derleme yapan ve bu sebeple “suhufi” diye

anilan ravilerden nakli ilmi bakimdan muteber gérmemistir. Bu tutumunu agikca kaydeder

31 Eb’l-Kasim el-Hasan b. Bisr el-Amidi, el-Muvdzene beyne Si ri Ebi Temmdm ve’l-Buhturi, thk. es-Seyyid
Ahmed Sakr, Abdulmuttalib Ahmed Muharib (Kahire: Daru’l-Maérif, 1965), 2/ 67-93.

392 O3, Kitabu’l-Evrdk Kismu Ahbdris-Su'ard, 46-50.

398 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 104-105.

3% Amidi, el-Muvdzene beyne $i’ri Ebi Temmdm ve ’lI-Buhturi, 2/293.

3% S{1i, Edebu ’l-Kuttab,3.
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ve somut bir 6rnekle temellendirmistir: Ibn Ebi Tahir Tayfir’un (6. 280/893) Me’miin’a (6.
218/833) ve Ahmed b. Yusuf’a (6. 214/830) nispet ettigi kimi haberleri, raviyi giivenilir
bulmadig i¢in reddetmistir. Hatta ibn Ebi Tahir’i sert bigimde elestirerek “suhufi, hatibu’l-
leyl (gece oduncusu)” seklinde nitelendirir, zira ona gore bu tip nakiller, karanlikta odun
toplayan kimsenin se¢gmeksizin her seyi bir araya getirmesi gibi, malumati ayiklamadan ve
degerlendirmeden aktarma tehlikesi tagimigtir. Stli, s6z konusu yazarin “iyi siiri segme”
iddiasma ragmen zayif siirleri naklettigini, “azaltsa gilizellestirdigini, ¢cogaltsa bozdugunu”
ileri siirdiigiinii, ayrica yalan rivayette bulundugunu, tarih siralamasinda yanildigini ve siirleri
yanls nispet ettigini belirtmistir.®® Bu yaklasim, Sali’nin rivayet anlayisinda metnin
muhtevast kadar ravinin giivenilirligini de esas alan muhakkik bir Olglitler dizgesi

bulundugunu agikc¢a gostermektedir.

3. Akla ve Gergege Aykirt Rivayetlerin Reddi: Sali, gergege aykirt olan, sihhati
siipheli bulunan yahut aklin kabul etmeyecegi rivayetleri reddetmistir. Nitekim Bessar
b. Burd’un (6. 167/783-84) Ahtal (Giyas b. Gavs, 6. 92/710) hakkinda aktardig su rivayeti
ornek verir: “(Ahtal) Cerir ve Ferezdak gibi degildi, fakat o ikisi Mudar kabilesindendi. Rabia
kabilesi, i¢lerinden onlarin dengi ¢ikmamasini hos gérmedi, bu yiizden Ahtal’a taassup
gosterip onu yiicelttiler. Ahtal kavminden bir toplulukla i¢cki meclislerinde toplanirds, biri iki
beyit sOyler, o ise daha ¢ogunu sdyler, nihayet Ahtal secer, boylece bir kaside meydana
gelirdi ve bu kaside Cerir’e gonderilirdi.” Sli bu s6zii kabul etmez ve reddeder, ¢linkii
Ahtal’1n siirinin, sanki kabilesindeki sairlerin dizelerinden derlenip toplanmis olmas1 aklen
makul degildir. Bu haberin ardindan su degerlendirmeyi yapar: “Bu s6ziin ne anlama
geldigini bilmiyorum.” %7 Ayrica dikkat edilmelidir ki S@li’nin rivayetleri tamamen

hurafeden uzaktir, o, yalniz aklen miimkiin, anlasilir ve teamiile uygun haberleri ele almistir.

4. Sahih Metin Esasi: Stli, aktardigi haberleri daima ayrintili bigimde sorusturup
tahkik eder, metinde yer alan bilgileri titizlikle gdozden gegirip eler ve ayni konuyu ele alan

diger rivayetlerle karsilagtirarak dogrulugunu saglamaya c¢alismistir. Sairin siirinden veya

3% SO, el-Evrdk: Kismu Ahbdri’s-Su ‘ard’, 210.
397 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 104.
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soziinden ise yalnizca sahih olan1 kayda gegirmistir.>® Bu sebeple, cogu zaman ayn1 haberi
birbirinden farkli birden ¢ok isnad zinciriyle rivayet ettigi goriiliir, haber tek olsa da isnadlar1

farklilik gosterebilir.

5. Bilinmeyen ve Ozgiin Rivayetleri Tercih Etmesi: Sili, baskalar: tarafindan daha
once aktarilmis, yayginlasmis veya tekrara diisen haberleri degil, yeni, az bilinen ve dikkat
cekici rivayetleri nakletmeyi esas almistir. Ona gore bir haberin degeri yalniz dogrulugunda
degil, ayn1 zamanda yenilik (cedid) ve ilgi uyandirma niteliginde de belirir. Bu yiizden
sairlerden naklederken ¢ogunlukla herkesce bilinmeyen beyitleri se¢mistir. Ayni ilkeyle,
daha Once kaleme alinmis mevzularda eser telif etmekten kaginir: Nitekim Ahbdru Cerir
izerinde ¢alismaya basladiginda bu isi yiiriiten bir baskasinin bulundugunu 6grenince eseri
tamamlamaktan vazgegmistir. Yine Ahbdru’l-Ferezdak’ta Nakaid’de yer alan yahut
baskalarinca aktarilmis rivayetleri tekrarlamamis, yalniz nesep ve esler gibi zorunlu bilgilere
temas etmistir. 3 Bu tutum, Stli’nin rivayet anlayisinda 6zgiinliik ve ilmi secicilik ilkelerine

titizlikle bagli kaldigini agikca gostermektedir.

6. Kolay Temin Edilen ve Dogrulugu Teyit Edilen Rivayet: Sili, ancak talebi
kendisine kolay gelen, elde edilmesi yakin bulunan ve dogrulugundan emin oldugu haberleri
rivayet etmistir. [lmi/edebi emanet duygusu onu, bilmedigi hususlarda bilgi iddia etmeye
sevk etmez, bilakis ¢ogu zaman bir haber hakkinda bilgisizligini agik¢a belirtmis ve

“Dogrulugu nedir, bilmiyorum” demistir.4%

7. Guivenilir El Yazisina Dayali Rivayet: Suli, rivayetlerinde daima giivenilir yazili
kaynaklara dayanmay1 ilke edinmis, sairin bizzat kendi el yazisini, aile efradindan birinin
hattim1 yahut dogrudan sairden sadir olan sifahi beyanlar1 esas almistir. Isnad zincirinde ise
saire zaman ve mekan bakimindan en yakin olan ¢agdaslarinin, bilhassa dost ve akrabalarinin

nakillerine itibar etmistir.*%*

398 SO, el-Evrdk: Kismu Ahbdri’s-Su ‘ard’, 236.
399 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 10.

400 Silf, Edebu’/-Kuttdb,47.

401 S{11, Ahbdaru Ebi Temmam, 37-38.
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8. Lafza Riayet ve Beyan Edilmis Takrib: Sali, s6z naklinde lafza sadakati esas
almigtir. Sayet ibareyi kelimesi kelimesine aktaramazsa bu durumu agikga tasrih etme geregi
duymustur. Nitekim o, bu metodunu su ifadelerle dile getirir: “Daha 6nce zikrettigim ve
bundan sonra nakledece§im sozler, ya (sahibinden duydugum) lafzin aynisidir ya da ona
yakin ifadelerdir. Zira lafz1 harfiyen zaptedemedigim durumlarda, manayr muhafaza etmeye

gayret ederim. 402

9. Miilhak/Uydurma Siirin Ayiklanmasi: Sali, siir rivayetinde sahihlik ilkesini
gozeterek sairlere nispet edilen miinhal (uydurma) manzumeleri teshis etmis ve bunlari
kiilliyattan ayiklama yoluna gitmistir. Bu elestirel tasnif yontemini, bilhassa Ebl Nuvas (0.

198/813) ve diger bazi sairlerin eserleri iizerinde fiilen tatbik etmistir.%3

10. Rivayette Emanet ve Tarafsizlik: Sdli, rivayet naklinde son derece giivenilir (sika)
bir isimdir. Nefsi arzulara (heva) uymaktan ve hatayr savunmaktan titizlikle kaginmistir.

Hatta bu ilmi diiriistliigii gdstermeyen alimleri tenkit ederek soyle demistir:

a5 g‘éﬁ‘} Jaally alall 8 2300 5 el iaiy s 5l gl (e AUl 3 543 “ Hevaya uymaktan, hatay1
savunmaktan, ilimde makamla/sayginlikla konusmaktan, cedel ve taassuptan Allah’a
sigindik.”*%* Bu sebeple, alimlerin, ediplerin ve tarihgilerin gogunlugu onu giivenilir bulmus,
haber ravileri arasinda en dogru sozliilerden saymustir. Nitekim Ebu’l-Ferec el-isfahani (6.
356/967), el-Egdni’de ondan yaklasik ii¢ yiiz haber rivayet eder.*® Serif el-Murtaza (6.
436/1044) da el-Emali 'sinde Stli’den bir¢ok goriis, haber, meclis notu ve lafiz ¢oziimlemesi
aktarir. Keza Husri el-Kayrevani (Ebd Ishak Ibrahim b. ‘Ali; 6. 453/1061), Zahru’l-
Adéb’inda ve onun zeylinde Shli’den pek cok meclis, kanaat ve rivayeti nakleder.%%
Merzubani (6. 384/994) ise el-Muvagsah 1m, Sili’nin siir ve sairler hakkindaki rivayet ve
gorlislerinden adeta “beslemis”; ondan o denli ¢ok nakilde bulunmustur ki, sanki el-

Muvassah Siili’nin kendi eseriymis izlenimi dogmustur.4%’

402 Sali, Ahbaru'r-Radi Billgh, 18.

403 Thnu’n Nedim, el-Fihrist, 228.

404 Sali, Ahbdru Ebi Temmam, 24.

405 {sfahani, el-Egani, 8/112-118.

46 K ayrevani, Zahru I-Adab ve semeru’l-elbdb, 1/54-57.
407 Merzubani, el-Muvassah, 18-21.
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3. Sili’de Siir

Stli’nin bilinen kaynaklarda miistakil bir Divdn’1 tespit edilmemis olsa da onun farkl
ortamlarda ve cesitli vesilelerle soyledigi siirler, Arap siirinin degisik tiirlerine dagilmstir.
Mevcut rivayetler, Stli’nin 6zellikle medih (6vgii), gazel (ask ve duygusal sdoylem), vasif
(tasvir/betimleme), hikmet (6giit ve tecriibe ifadeleri) ve risa/mersiye (agit) sahalarinda ¢ok
sayida beyit sdyledigini gostermektedir. Bu kisimda, Stili’nin s6z konusu siir tiirlerindeki
ornekleri ayr1 ayri ele alinacak, her bir tiirde kullandig1 temalar, dil ve iislup tercihleri ile

Abbasi donemi edebi gevresiyle olan iliskisi incelenecektir.**®

Sali, doneminin saygin edip ve sairleri arasinda yer alan; dili, vezni ve kafiyeyi
yerinde kullanan yetkin bir edebi sahsiyettir. Klasik Arap siirinin 6rneklerini iyl 6ziimsemis,
sozciikleri titizlikle segerek saglam bir sOyleyis kurmus, kimi zaman sahiden yeni, kKimi
zaman da taze bir hava tasiyan anlamlar iiretmistir. Siiri, hem sahsi diinyasin1 hem de
yasadig1 ¢agm edebi olgiilerini birlikte yansitir. Ozlem, seving, hiiziin, hosnutluk ve
pismanlik gibi duygular, 6lciilii bir ritim ve berrak bir dille metinlerine sinmistir. Saray
cevresindeki hayatin sagladigi genis ufuk, onu tabiata yoneltmis, manzaralar, 6zellikle irmak
kiyilari, i¢ diinyasinda uyandirdigr etkilerle birlikte sakin ve dengeli tasvirlere

doniismiistiir. %

Sali, tiir ve amag bakimindan ¢agdas: sairlerle uyumlu olmakla birlikte kendi tislup
imkanlarint goriiniir kilan bir g¢esitlilik sergilemistir. Medihte Gvgiiniin diizenli bir
kompozisyonla insasi, mersiyede kaybin ve acinin 6lgiilii ifadesi, gazelde askin incelikli
tonlarmin islenisi, vasifta tasvir kudreti, fahrda ise konum ve yetenegin mutedil bir dille
ortaya konulusu belirgindir. Ayrica siirsel mektuplarla bu yelpazeyi tamamlar. Bu ¢alismada,
anilan amaclarin basinda gelen medih ele alinacak ve 6rnekler tizerinden ayrintili bir bigimde

incelenecektir.

408 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebad’, 6/275.
409 Sem‘ani, el-Ensab, 3/567.
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3. 1. Siir Temalari

3.1.1. Medih  ( &ull)

Stli’nin siirinde en genis ve belirgin yeri medih tiirii tutmustur. Medih, Abbasi siir
geleneginde, cagdas sairleri kendilerinden onceki klasik sairlerle irtibatlandiran temel
tirlerden biri olarak islev gérmiis, ge¢miste olgunlasmis ve orneklesmis formlarin takip
edilmesine imkan tanimistir. Abbasi sairleri de bu gelenegi benimseyerek medih anlayigin
stirdiirmiislerdir. Klasik donemde medihin, ahlaki egitime hizmet eden ve faziletleri tesvik
eden bir ara¢ olarak goriildiigii bilinmektedir. Bu cergevede sairler, ovdiikleri kisileri
comertlik, yigitlik, vakar ve izzetinefis gibi yiiksek degerlerle nitelendirmis, s6z konusu
vasiflar1 yalnizca bireylere degil, kimi zaman bir topluluga yahut kabileye de

atfetmislerdir.*1°

Islam’1n gelisiyle birlikte, cahiliye doneminde 6vgii konusu edilen comertlik, cesaret
ve asalet gibi geleneksel degerler yeni bir manevi ¢erceve i¢inde yeniden yorumlanmistir. Bu
siiregte iman, adalet ve takva gibi islami kavramlar medih sdyleminin merkezi unsurlart
hiline gelmistir. Islami dénemin sairleri, ozellikle halife ve vezirleri konu edinen
medihlerinde bu vasiflar1 belirgin bicimde 6ne ¢ikarmiglardir. Abbasi donemi medihi de bu
cizgiyi siirdiirmiis, sairler, geleneksel fazilet anlayisim Islam’m kazandirdigi ahlaki ve
manevi degerlerle mezc ederek, basta adalet ve takva olmak iizere bu nitelikleri halifelerin

ovgiisiinde temel 6l¢iit olarak kullanmiglardir.*!!

Abbasi kasidesi, konu ve islenis bakimindan Cahiliye ve Emevi donemlerine ait
klasik kasideden belirli dlciilerde ayrilmistir. Bicim bakimindan eski gelenegi biiyiik dlgiide
siirdiirmekle birlikte, icerikte dikkate deger yenilikler tasimistir. Sair, kasidesine ¢ogunlukla
ask veya eski yurt tasviriyle baglayan bir giris (nesib) yerlestirmis, ancak Abbasi sairi bu
bolime kendi i¢ diinyasindan kaynaklanan duygu c¢o6ziimlemelerini, sevgiye dair
diisiincelerini ve hayata yonelik 6zlemlerini de dahil etmistir. Bunun yaninda hikmet, tabiat

tasvirleri ve dini unsurlar da kasidenin yapisina katilmistir. Boylece Abbasi medih kasidesi,

410 fbn Resik, el- Umde, 2/ 117.
411 Ebu’l-Ferec Kudame b. Ca‘fer b. Kudame b. Ziyad el-Katib, Nakdu ’s-Si 7, thk. Muhammad ‘Abdal-Mun‘im
Haféci (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l  Arabi, 1989), 2/6.
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yalnizca bir 6vgii siiri olmaktan ¢ikmis, sairin kisisel duyarliklarini ve i¢ diinyasini da

yansitan daha biitiinliiklii bir yap1 kazanmigtir.*2

Abbasi kasidesinin bu yeni yonii, Ebi Temmam ve Buhturi’nin siirlerinde agik bir
bicimde goriiliir. Ebll Temmam’in “Fethu ‘Ammdriyye” kasidesinin basinda uzunca bir siire
akil ve kudretin ustiinliiglinden, miineccimlerin hurafelerinden ve gaybi bildiklerini iddia
etmelerinden s6z etmesi, bu anlayisin en bilinen 6rnegidir. Buhturi ise 6vgii kasidelerinin
girislerinde bahar, ¢icek, saray ve bahge tasvirlerini ustalikla islemis, boylece tabiatt medihin

bir zemin unsuru héline getirmistir.**

Bu yenilikler, Abbasi sairlerinin 6nceki kusaklardan ifade tarzi, seyahat ve ¢ol
tasvirleri ile zorluk ve yolculuk imgeleri bakimindan ayrildiklarin1 gostermektedir. Artik
kaside yalnizca bir 6vgii metni degil, sairin i¢ tecriibelerini, toplumsal duyarliklarini ve
cevresine bakisini yansitan ¢ok katmanli bir edebi yap1 halini almistir. Buhturi ve diger sairler
bu ¢izgiyi belirlemistir. Su héalde soru sudur: Sali bu gelenegi izleyerek cagdaslarinin
yolundan m1 yiirtimiistiir, yoksa farkli bir yontem gelistirip medih tiiriine kendine 6zgii
katkilar m1 saglamistir? Denilebilir ki Sali, Abbasi doneminin bir sairi olarak bu dénemin
kiiltiire] ve edebi atmosferini derinden solumus, cagdaslarinin beslendigi kaynaklarin
aynisindan beslenmistir. Ancak onun, gerek yontemi gerekse medih anlayis1 bakimindan bazi
yonleriyle onlardan ayrildig1 goriilmektedir. Stli, benzerlerinden farkli olarak medihlerinde
sahsina 0zgii bir lislup tonu olusturmus, bu 6zgiinliik ise hem edebi birikiminden hem de
sosyal, dini ve siyasi konumundan, 6zellikle de halifeler, emirler ve vezirlerle kurdugu yakin

iliskilerden kaynaklanmigtir.*!4

Stli’nin medih kasidelerine bakildiginda, bazen cagdaslarinin izledigi gelenegin
disinda girisler (mukaddimeler) kullandig1 goriiliir. Diger sairlerin yaptig1 gibi kasidesine ask
(nesib) ya da yurt kalintilar1 (atlal) temasiyla baglamaz, onun yerine, yeni bir halifenin, emirin

veya vezirin tahta ¢ikisinin dogurdugu genel seving ve umut havasini konu edinmistir. Bu

412 fbn Resik, el- Umde, 2/132-134.
43 Amidi, el-Muvdzene, 1/ 45-47.
414 311, Edebu ’I-Kuztab,1/214.
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yaklagim, Abbasi siirinde medihin sadece bir 6vgii araci degil, ayn1 zamanda siyasi ve

toplumsal bir “yeniden dogus” ifadesi oldugunu gdstermistir.**

Sali’nin Radi Billah i¢in soyledigi dadiyye kasidesinin giris beyitleri bunu agikca ortaya
koyar:

R R P R W N
P Sl s LB gl g gt el
“Miilk, EbU’l-Abbas ile yeniden yiiceldi; onceki zayifligin ardindan meliklerin en yiicesi oldu.

Seving, comert ve asil bir hiikiimdarin tahta ¢ikisiyla tiim insanlar arasinda yayilds.” **°

Bu beyitlerde Sili, yeni halife Radi Billah’in hilafete gelisini yalnizca siyasi bir olay
olarak degil, Islam devletinin yitirdigi ihtisami1 yeniden kazanaca@ bir dirilis sembolii olarak
da yorumlamustir. Stli’ye gore halifenin adaleti ve comertligi, immetin tamami igin bir nese

kaynagi olmustur. Sali burada hem dilsel bir seckinligi hem de siyasi bir imgeyi birlikte

kullanmigtir. Miilkiin yiikselisini “yeni bir dogus” (W) kelimesiyle anlatirken, hilafetin

Radi donemindeki yeniden dirilisini sembollestirir. Bu yoniiyle beyitler, Abbasi medih
kasidesinin klasik 6vgii gelenegini siirdiirmekle birlikte, siyasi umudu ve toplumsal sevinci

dile getiren canli bir tasvir ornegidir.

Siniyye medih kasidesinde Sili, uzun siire yiizii asik gecen zamanin yeniden
giiliimsedigini, talihin artik kendisinin ve Miisliimanlarin yaninda olacagini sdylemistir.
Giinlerin, uzun bir bedbahtliktan sonra nimetin elbisesini yeniden giydigini dile getirmistir.
Cinkii Yiice Allah, hilafeti daha 6nce ¢okmiis bir harabeyi andiran kurumsal yapiya yeniden
heybet ve ihtisam kazandiracak giiclii bir kimseye vermistir. Stli, Radi billah’1 Siniyye

siirinde su sozlerle dver:*t’

AL Y AL WO s Job 335 AN B
q}j NERVEWY :")\-«’NY u\j.\mw’} ’lﬁ‘}/\ L«.,..s\j

45 Amidi, el-Muvdzene, 1/ 52.
416 SAli, Ahbaru'r-Radi Billgh, 10.
7 SQ11, Ahbaru'r-Radi Billah, 21.
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“Zaman, uzun siiren bir asikligin ardindan yeniden giildii. Ugursuzlukla degil, talih

vildizlariyla dogarak.

Giinler bize ddeta oziir dileyerek geri geldi, yoksunluktan sonra nimetin elbiselerini giymis

olarak.

Allah, miilk (idare) i¢in er-Radi’yi uygun gordii; ona razi oldu. Onunla, solmug/siliklesmis
yol yeniden belirginlesti.

Allah, halife sayesinde devlete yeniden iinsiyet ve canlilik verdi, ki o, énceden 1Ss1z bir yurt

ve temeli gevsemis bir yapi halindeydi.”"*'8

Stli’nin bu beyitlerinde soyut héller, kisilestirme ve istiarelerle somutlasir (zamanin
giilmesi, giinlerin 6ziir dilemesi). Saadet-ugursuzluk ve yiikselis-diisiis gibi karsitliklar
anlami ve ritmi pekistirir. “Nimetin elbise gibi giyilmesi” ve “yolun yeniden aydinlanmas1”
tiiriinden metaforlar toplumsal dirilisi goriiniir kilar. Halifenin 6vgiisii, dini-siyasi mesruiyet
vurgusuyla cergevelenir. Biitlinlinde ise harf tekrarlar1 ve dengeli s6z dizimi, Abbasi medih
siirinin masikili islubunu yansitir. SGli, Radi Billah’1 “hayatin nefesi” olarak 6ver, onunla
zamanin yeniden canlandigini, dirildigini ve hatta giildiiglinii dile getirir. Halifenin
devrindeki seving ve huzuru iki 6zgilin imgeyle tasvir eder: Asiklarin kavugsma mutlulugu ve
diigiin gecesindeki gelinle damadin sevinci. Bu iki benzetme, Abbasi medih siirinde hem

duygusal yogunlugu hem de yenilik¢i sdyleyisi 6ne ¢ikarmistir. Stli syle devam eder:**°

3 95 AN 68 523 &8sl s 2 b
mj;-nﬁj\ é‘;’}-/’j \::j? 'éf%_éy‘ Jﬁw}f;\:\ﬁ\ é)\:‘@/f f)l

418 S{li, Ahbdru'r-Radi Billah, 21.
419 SOI4, Ahbaru'r-Radi Billdh, 21.
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“Ey hayatin esintisi! Sen, sensizligi halinde yiizii daima astk olan uzun bir zaman giildiirdiin.
Senin giizel giinlerin, sevgililerin kavusmasimin tathiligina ve diigiin gecesindeki huzurlu

uykuya benzer. *?°

Bu durum, onun kasidelerinin biitiin giriglerinin ayni ¢izgide seyrettigi anlamina
gelmez. Shl1, donemin genel yonelimine de uyar, ¢agdas ve daha gelenekgi sairleri taklit
ederek kimi medihlerinin basina klasik ve meshur gazel mukaddimeleri koyar. Bu tiir
acilislarda kendine 6zgii nadir dokunuslar1 ve basarili tasvirleri de vardir. Nitekim Radi i¢in
kaleme aldig1 déaliyye medhiyesinde de (asagida ornekleri goriilecegi iizere) bu c¢izgiyi

benimsemis ve sdyle demistir:*%

s30Z gl G St ST HE e
8332 8L (3 el W il sla e Jb
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““Derin bir askla tutkun hale gelmis bir dsiktir; onu tiiketen, kendi i¢ tereddiitleridir.

Ask karsisinda sabir ve metanet gostermeye calissa da, uzak durus uzadik¢a diiskiinliigii
icinde doniisii géremez hale gelmistir.

Ask, ona hastaligi kader olarak yazmus, siiri ise bu hali inkar edeni susturan agik bir delil

olmugtur.”’*??

Sali’nin medih kasidelerinin girisleri tek bir kaliba bagl degildir ve tek bir alana
sikismaz. Bazen 6nceki yonteminden ayrilarak kasidelerinin baslangicini, dert ve hiiziinlerini
dile getiren bir sikayete veya cektigi elemlerle hastaliklarin dogurdugu bir i¢ dokiise ayirir.

Nitekim Stli, Radi’nin veziri Ibn Mukle igin yazdi§1 mimiyyesinin mukaddimesinde soyle

der:
3B Bl G i Sl g 15 o 2 O
aﬂ‘e,, 1 ° ,/// ;24’.{ ,Q/.:f.
(jku g U'f L}/&Aj LL;\ALB ,109)4;-’ \ %Uaz.q

420 Sli, Ahbdru'r-Radi Billah, 21.
421 SQli, Ahbdru'r-Radi Billah, 79-117.
422 S04, Ahbdru'r-Radi Billah, 79-117.
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"Bu insanlarin arasinda mazlum olan benim,; onlarla ¢ekismeye kalksam yenilen yine ben
olurum
Talih beni teget geger, bu yiizden kederlenirim. Nezdlerinde sahip oldugum konum zaten
bellidir
Zamanda benim gibisine ne kadar rastlanir ki; yine de vezir, aradiklart arasinda beni
gozetmedi.””*?3

Sali, kimi zaman geleneksel siir anlayisina da meydan okuyarak kasidelerine
herhangi bir giris (mukaddime) koymadan dogrudan konuya girmistir. Bunun en belirgin
ornegi, Muttaki Billah’in veziri Bureydi icin yazdigi niniyye kasidesidir. Burada Sili,
medhine herhangi bir 6n hazirlik veya tasvir eklemeden, dogrudan dvgii temasini islemis ve

sOyle demistir:

G OB s (o35 tlab gl Gus
G A e 8 8538 o) Ede 5l 355

“Vezire borcun odenmesi miibarek olsun; bununla zaman yeniden igi rahat oldu.
Vezirligin ona doniisii, ayriliktan sonra sevgilinin yeniden yakinlasmasina benzer.”**%*

Yine de sairin bu tavr istisnaidir, zira Sili, halifeleri genellikle agk, seving veya
temenni gibi duygusal tonlarla agilan bir mukaddimeyle dvmiistiir. Onun mukaddimesiz
yazdigi tek halife methiyesi, Rad1 Billah i¢in kaleme aldig1 zaiyye kasidesidir. Bu siirde Sali,

dogrudan duaya yonelir ve halifeye basar1 ve refah dilekleriyle sdze baslar:

ST NEENIPE A T S 256
2 3506 ol st < 595 o

“Allah, Emir Ebii’l-Abbas 1 meliklerin en hayirlisint Nevruz 'da miibarek kilsin.

Ona asil ogullarimi, gelisip biiyiiyen bir hakimiyete ve yiice bir izzete daha layik kilinmug

olarak gostersin.”"*?

423 Sli, Ahbdru'r-Radi Billah, 91.
424 Sli, Ahbdru'r-Radi Billah, 70.
425 S04, Ahbaru'r-Radi Billdh, 31.
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Bu beyitlerde Sili, dogrudan dua ve temenniyle baslayan 6zgiin bir medih {islubu
sergilemistir. Geleneksel gazel ya da tasvirli “girig” kalibin1 terk eder, fakat sdyleyisteki
zarafet, ritmik uyum ve anlam dengesi, onun klasik medih siirinin ruhuna sadik kaldigin
gostermistir. Stli, cogu zaman kasidelerine gazel tiirlinden bir mukaddimeyle baslamis ve bu
girisin uzunlugu, onun duygusal yogunluguna ve psikolojik haline gore degismistir. Kimi
zaman, Mu‘tezid i¢in yazdigi daliyyesinde oldugu gibi yalnizca bir beyitle yetinmisg, kimi
zaman da vezir Ibnu’l-Furat’1 6vdiigii baiyye kasidesinde oldugu gibi bu boliimii yirmi beyte
kadar ¢ikarmistir. Genel olarak gazel mukaddimeleri dort ile bes beyit arasinda degisir.*?®
Miijdeleyici (istibsari) girisleri ise daima hilafetin, vezaretin veya emirligin iistlenilmesi gibi
bir atanma ya da tahta ¢ikma hadisesine baglidir.

Stali’nin medihlerinin muhtevasi, 6vdiigii sahsiyetlerde ahlaki ideali belirgin ve tutarli
bir big¢imde kurdugunu gosterir. Halife, vezir ve emirlere dair dvgiilerinde, selefleri ve
cagdaslarinin ¢izgisini siirdiirerek Arap geleneginden devralinan secaat, comertlik, vefa ve
izzetinefis gibi faziletleri esas almistir. Halife Radi’yi de basta cesaret ekseninde
konumlandirir: Kumandan ve askerlerin kudretini ondan aldigini, isyankarlara karsi1 kinindan
styrilmis bir kilig gibi durdugunu ve taskinliklarin “atesini sondiiren” bir kudrete sahip

oldugunu vurgulamstir. Nitekim bu dogrultuda soyle der:*?

22 6% P TP o ¢ o %q . (. 8te, 24 ss
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“"Ordulari, onun etrafinda dolunayn ¢evresini saran is1lt gibi onu kusatir.
Sana baskaldiranlara karsi alev gibi bir kilictir; onunla tagkinliklarint séndiiriiv, sonra
kilicini kinina koyarsin.”*?®

Bu beyitlerde Sili, Halife Radi’yi bir “giic ve kudret merkezi” olarak resmeder.
“Dolunay1 kugatan ordular” benzetmesiyle hem halifenin etrafindaki asker{ ihtisami hem de
onun merkezinde oldugu bir nizam fikrini ima etmistir. “Alev sacan kili¢” imgesi ise

cezalandirici adaleti temsil eder, halife, tagkinliklar1 bastiran fakat 6l¢iistinii koruyan adil bir

otorite olarak tasvir edilir.

428 S{li, Ahbdru’r-Radi Billéh ve’l-Muttaki Lilldh, 64-66.
427 Sli, Ahbdru'r-Radi Billah, 111.
428 SOI4, Ahbdru'r-Radi Billah, 111.
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yardimiyla zafere erigmis biri oldugunu belirtir ve soyle der:
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“Ey hidayet onderi, dinin velisini dinle; dvgiiniiz i¢in durmadan kosarim.

Cesaret ve yigitlikte herkesin ontine geger, olgun devenin yavru deveye iistiinliigii gibidir
tstiinliigii.

Savasin ka¢inildigr anlarda bile savasin kiblesidir, atlari diisman saflarina korkusuzca
dalar.”*4%

Sali’nin klasik medih tislubunu canli imgeler ve hareketli fiillerle yeniden kurmasi
dikkat geker. “0=lS, / 5 (yliriiyen, kosan) fiilleriyle bir hareket ve siireklilik duygusu
olusturmus, kahramani duragan degil, eylem halinde bir 6zne olarak ¢izmistir. “all 418
(savasin kiblesi) terkibi, mecaz-1 miirsel ve istiare 6zelligi tasir, hem yon hem de merkez
anlamini gagrigtirir. Ayrica “ualiae (0¥ uall 1S benzetmesi, tegbih-i mufassal tiirtindedir
ve geleneksel ¢ol imgesiyle kahramanin olgunlugunu ve iistiinliigiinii pekistirir. Boylece dil,
hareket, cesaret ve yiiceligi birlestiren yiiksek bir belagat dengesi kurulmustur.

Suli, Emir Tiziin’li, savasin alevlendigi ve denk rakiplerin karsi karsiya geldigi

hengamede gosterdigi ataklik (ikdam), siddetli vurus (fetk) ve cesaret nedeniyle over ve soyle

der:
B2y B el ks 9 ity S a1
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“Sen, atilganlik, keskinlik ve cesaretinle tanindin, biitiin bunlarda sana denk kimse yoktur.
Esitlerin karsi karsiya geldiginde, savas kizistiginda, kilicin sana yaklasan zaferin miijdesini
Verir.

Bir giin biiyiik bir ordu karsina ¢iksa bile, senin kilicin tek basina ordun kadar giicliidiir.””**°

429 S{li, Ahbdru'r-Radi Billah, 10.
430 Sai, Ahbdru'r-Radi Billah, 273.
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Bu beyitlerde Sili, Emir Tiiziin’{i secaatin timsali olarak resmetmistir. “Kilicin sana
zaferin miijdesini verir” ifadesi teshis (kisilestirme) sanatina dayanir, cansiz bir varlik olan
kilig, canli bir miijdeciye doniistiiriiliir. “Kilicin tek basina ordun gibidir” s6zli miibalaga ve
isti‘are Ornegidir, bireyin giicii, bir ordunun kuvvetiyle 6zdeslestirilir. Stli burada kelime
se¢imini yogun fiiller (““ a2 ¢l ydy «8 e”) {izerinden kurar, boylece siire dinamik bir savas
atmosferi kazandirir. Dildeki akicilik, kahramanlik temasiyla birleserek Abbasi medih
tislubunun en yetkin 6rneklerinden birini olusturmustur.

Suli, medhiyelerinde kadim siir geleneginin ¢izgisine uyar, Radi’yi, Araplarin &viing
vesilesi saydiklari en biiyiik nitelik ve anlamlarla 6ver ki bunlarin baginda comertlik (kerem)

gelir. Nitekim soyle der:
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“Serveti bize yonelmistir; ihsani, kapisina varmayr beklemeden ulagir.
Onun sayesinde hem hdlimiz hem mevkiimiz yiikselir; ondan bir sey istememize bile gerek
kalmaz.>>4%!

Sali, Radi’yi 6verken onun comertligini miibalagal fakat etkileyici bir lislupla tasvir
etmistir. Onu, insanlarin kana kana ictigi saf ve pak bir pinara benzetmis; ihsaninin
cevresindeki herkesi kusattigini, giiler yiiziinlin ise bu bolluga eslik ettigini ifade etmistir.
Sali, Radi’nin comertligini, semada yagmurun habercisi olarak parlayip ¢akan simsege tesbih
etmistir. Bu benzetme, onun liituf ve thsaninin herhangi bir talep, hatirlatma veya aracilik
beklemeksizin, dogrudan dogruya kendi kereminden kaynaklandigini gostermektedir.
Nitekim onun eliyle gerceklesen bagislar, kaynagindan berrak bi¢cimde siiziilen sular gibi,
karsiliksiz ve aracisiz olarak insanlara ulagsmaktadir. Ardindan sair bu anlami su ifadelerle

dile getirmistir:

A g o b 29 g6l e 1 5
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"Insanlar ondan, dolup tasan havuzlarin tath suyu gibi, ihsan kadehlerini doldurup dénerler.

431 SO, Ahbdru'r-Radi Billah, 111.
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Yiiziindeki nese, yagmurun habercisi simsek misali, vermesinin artisina igaret eder.
Bagisi, vaad gecikmesinin tortusundan arimmusg, cilali ¢akillar iizerinde akan duru su gibi
akip gider.””*%?

Sali, sairlik kudretini ve ince medih anlayisimi siirdiirerek, geleneksel ovgi
temalarinin  basinda gelen cesaret ve comertlik unsurlarina yeni anlam katmanlari
kazandirmistir. Onun methiyelerinde yalnizca savas meydanindaki yigitlik ve maddi ihsan
degil, ayn1 zamanda y6neticinin halkiyla kurdugu iliski de one ¢ikmaktadir. Bu ¢ergevede,
Sali, Rad1’yi kederleri gideren, halkin sigindig1, himayesinde huzur buldugu, vaadine baglh
ve miisamahakar bir halife olarak tasvir etmistir. Baska bir yerde ise onu, iyilikseverligi
sayesinde halkin sevgisini kazanan, itaatlerini goniillii hale getiren ve mevki ile faziletine
duyulan saygi sebebiyle kimsenin kendisine kin beslemedigi bir hiikiimdar olarak évmiistiir.
Sali, biitlin - bu nitelikleri “yiliziindeki yumusaklik” ve “affedicilik” vasiflariyla
iligkilendirerek, onun hem sahsi vakarin1 hem de adalet anlayisini comertligin tamamlayici

bir tezahiirii olarak sunmustur. Stli, bu anlamu siirinde su sekilde siirdiirmiistiir:
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“'Sen oyle iyilik ve comertlik sahibisin ki artik kimsenin zamandan sikdyet ettigini de sana
kin tuttugunu gérmeyiz.

Nice kin tutan vardir ki sonunda kapina gelip konaklamis, senin ihsanminla kisa siirede
zenginlige kavusmus ve boylece sana duydugu diismanligi birakmustir.”*

Suli, klasik medih unsurlarina (comertlik yigitlik) ilave olarak kisisel 6zellikleri de

isler; halife er-Radi’yi zekasi ve yumusak tabiatiyla 6ver ve der ki:
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' Zihni ince diistinceyle ¢evrilidir. Tabiati terbiye edilmis, yakin ufukta titizlikle stnanmustir.

Onu, sezgileri arinmis ve parlatilmig parlak bir zeka olarak goriiyorum; dogustan getirdigi

kavrayisi onu hichir zaman yaniltmamistir.”**3*

432 Sli, Ahbdru'r-Radi Billah, 10.
433 Sli, Ahbdru'r-Radi Billah, 124.
434 SQI4, Ahbaru'r-Radi Billah, 217.
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Sali, Halife Rad1’yi tesbih sanatini kullanarak miibalagali bicimde tasvir etmeyi
stirdiirir, onu zulmetin koyu karanligini aydinlatan bir dolunay olarak niteler, benzeri

gelmemis bir halife oldugunu ve hi¢ kimsenin onun mertebesine erisemeyecegini belirtir ve

sOyle der:
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“Karanlhigin en koyu gecelerini aydinlatan bir dolunaysin; felaketlerin getirdigi siyahliklar
arasmnda hep aydinlik kalan sensin.
Zaman, seni biricik bir ilk olarak dogurdu, artik ebediyen benzerini dogurmaz, senin
dengine gebe de kalmaz.
Izzetine goz diken, erisemeden zillete diiser; senin yiikselttigin seye uzanmaya kalkisan, daha
baslamadan al¢calir.”*®

Sili, Halife Mutteki lilldh’a yazdig1 methiyede Abbasi ogullarinin hilafet ve islam
tizerindeki Ustiin konumunu vurgular, [slam’n iki temel diregi olan niibiivvet ile hilafetin

onlarda birlestigini belirtmistir. Onlarin varligi ve din islerini deruhte edisleri olmasaydi,

hakikatin nurunun zayiflayacagini ifade eder ve sOyle der:
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“Eger Muhammed’in amcasinin soyundan gelen Abbds ogullart olmasayd:, hakikatin nuru
sontik kalird.

Allah’in sizin igin sectigi iki “dag” (iki siitun) vardwr ki, Islim egilip biikiilmek iizereyken
onu dimdik ayakta tutarlar:

Once niibiivvet, sonra da hildfet; bunlarin ikisinde de bulusma giiniine (dhirete) kadar
herhangi bir degisme sz konusu degildir.”***

Sali, 6vdigi kimselerin babalarin1 ve dedelerini de onlarin 6ne ¢iktiklar1 baslica

nitelik ve faziletlerle anar. Nitekim Radi’yi 6verken, babasi Muktedir’in adaletine isaret eder

435 S{li, Ahbdru'r-Radi Billah, 124.
436 SO, Ahbaru'r-Radi Billah, 382.
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ve onu, adaletiyle toplumu dirilten, bu sebeple halkin “el-Farik” diye andigi, adil bir
hiikiimdar olarak niteleyerek sdyle devam eder:
o ol e sy 23 Jie g et o o )

“Adaletiyle mahlitkat: dirilten (hiikiimdarin) ogluna; oyle ki onu, onlarin icinde el-Fariik
(Hz. Omer) ile kiyasladilar.”*’

Sali, sadece halifeler i¢cin methiyeler yazmakla kalmaz, Abbasi hilafetinde Muktedir,
Kahir Billah ve Radi donemlerinde vezirlik yapan Ibn Muklay1 éverken onun atalarini da
seref ve ululukla anar, onlar1 “alemin siirekli parlayan yildizlar” diye nitelemistir. San ve
yuceligin (mecidiyetin) onlara mahsus oldugunu, halkin onlar1 tamiyip takdir ettigini,
azimlerini ise yiiksek kiymette gordiigiinii belirtir, zira siyaset ile kitabetin dizginleri onlarin
elindedir. Ibn Mukla’nin kaleminin beyan ile hiisnii’l eday birlestirdigini, yazisinin islemeli

nakis gibi zarif oldugunu ve en kamil, en giizel manalari tagidigini sdyler ve soyle der:

48 e il g gl i e g6
F‘b‘r‘il‘”‘wéj""“ ledg Bl fals 218
B L By wj L lnd sebbdll o ALE
O‘ i r}>=~U AN 2 “’Kr}’\fj
VM‘ S g ok QWb by o 2Dl B

“Ey Ali soyundan gelenler, sizler parlayan yildizlarsiniz; is1giniz, insanlik icin dogmus bir
nurdur ve asla bulutlanmaz.

Giizel yazimin biitiin incelikleri sizde toplanmistir; onlardan insanliga degerli bir inci gibi
part yayilir.

Kaleminiz beyani ve giizelligi bir araya getirir, sizin benzerinizi barindiran hi¢bir iilke
yoktur.

Kdgitlar  yazimizla  6viiniir;  satwrlarmmiz,  nakisli  iglemeler  gibi g6z  kamagstirir.
Soziiniiz bahge ¢icekleri gibidir; ondan yildizlara bile yeni yildizlar dogar,

Anlamlarin  kaynagir onu kusatwr; kelimelerinizin siginda iki yandaki karanliklar

aydinlamyr.”*%®

47 SQli, Ahbdru'r-Radi Billdh, 21.
438 SO, Ahbaru'r-Radi Billdh, 21.
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Suli, methiyelerinde 6nceki unsurlara ek olarak maddenin 6ziinii tamamlayan yeni
ogeler de katmistir.. Bu unsurlar, 6vgii konusu sahsin 6ne ¢ikan karakter vasiflarini ve ilmi
yOniinii yansitir. Nitekim Halife Radi Billah’in en belirgin nitelikleri arasinda ilim ve edep
yer alir. Bu sebeple Sili, s6z konusu iki 6zelligi 6zellikle vurgular, Radi’yi halkin en bilgilisi,
iImiyle dini gelenekleri ihya eden bir halife olarak ovmiistiir. Ayrica onu, hitabet giicii
yiiksek, Misliimanlara yol gosteren, hutbeleriyle tipki Hz. Peygamber ve Hulefayi Rasidin

gibi davranan bir hatip olarak nitelendirir ve soyle der:
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‘0, goriis ve bilgi bakimindan insanlarin en yiicesidir; séziiniin yamina asla yalan (iftira)
vakistirilamaz.

Onun dirilttigi, unutulup silinmeye yiiz tutmus siinnetlerle islahin yurdu yeniden ayaga kalkt:.
Minberlere ¢ikist hedefe bilingli bir yiiriiyiis oldu; zaten yolunu sasirmis kitlelere istikamet
verdi.

Oyle bir hitabet sundu ki, Peygamber’in Tebik Seferi’nin kavurucu sicagindaki sozlerini
andiran agik ve belirleyici bir ders gibiydi.”*4%

Sali’nin, daha dnce belirtildigi tizere, once er-Radi’nin miirebbisi ve hocasi, ardindan
nedimi ve musahibi olarak uzun yillar saray c¢evresinde bulundugu bilinmektedir. Bu
nedenle, methiyelerinin énemli bir kismini baskalarma nispetle Radi’ye tahsis etmistir. Ote
yandan sartlar, Mutteki lillah ile yakin bir temas kurmasina el vermemistir, zira Mutteki,
nedimlerle meclis kurmay1 ve alimlerden musahip edinmeyi kabul etmemistir. Bu sebeple
Suali’nin siirinde Mutteki’ye dair neredeyse hicbir iz yoktur. Onu yalnizca hilafete ¢iktig
sirada sdyledigi bir LAmiyye ile anmustir.**° S6z konusu kaside dar kapsamlidir ve neredeyse
biitiiniiyle dini muhteva ¢ercevesinde kalir. Bundan sonra Sili, devletin fiili otoritesini elinde
bulunduran kisiye, yani Emiru’l-Umera Tiizun’a yonelir. Zira Tiizun, Mutteki devrinde ve

sonrasinda idareyi fiilen sevk ve idare etmis, hatta Mutteki’nin gozlerine mil ¢ekilmesi ve

439 Sli, Ahbdru'r-Radi Billdh, 79.
40 SO, Ahbdru’r-Radi Billah ve’|-Mutteki Lillah, 188.
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oldiirtilmesi kararini uygulatarak halifelik donemine son vermis ve halef tayininde belirleyici
olmustur. Bu itibarla, émriiniin sonlarina dogru ge¢im darligi yasayan Sali’nin Tiizun’la
temas kurmasi sasirtict degildir. Nitekim ona gorkemli medhiyeler sdoylemis, daha 6nce
hi¢bir halife, vezir veya emir hakkinda kullanmadigi derecede yiiceltici beyitlerle Tiizun’u

Ovmiis ve sOyle demistir:
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“'Sen, zamamin yiicelttigi kigisin, dyle ki biiyiik efendilerin boyunlart onun huzurunda
egilmistir.

Emirlik (iktidar), kendisine en gsiddetli bicimde talipler ¢iktigi hadlde, ondan baskasina
‘nikahlanmayr’ (yakistirllmay) reddetti.

Yiicelik merdivenlerinin basamaklarinda yiikseldin, yiikselerek biiyiiklerin ve ileri gelenlerin
iistiine ¢iktin.”**

Sunu da belirtmek gerekir ki Sali’nin halifelere yazdigi medihlerde 6ne ¢ikan asli
unsur, dinle irtibatli mesruiyet sdylemidir. Halifelere dair 6vgiilerine, onlara kutsiyet
cagrisimi kazandiran anlamlari bilingle yerlestirir. Nitekim Radi’yi Allah’1n dini ihya ve hifz1
icin “se¢ilmis bir imam” olarak tasvir eder, onun biitiin faziletleri topladigini, bu sayede
kemale, izzete ve halkin muhabbetine eristigini belirtir. Yine onu, mecazi bir ¢ercevede,
“Allah’in hiicceti” ve insanlarin namazlarinda ve giindelik hayatlarinda yoneldikleri “dinin
kiblesi” diye anar, halifenin hakki gozeten emirlerine itaatin dini siyasi diizenin selameti
bakimindan zorunlu oldugunu vurgular, muhalefetin ise diinyevi fesat ve uhrevi mesuliyet

doguracagini kaydeder. Sili bu konuda soyle der:
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41 801, Ahbdru’r-Radi Billah ve’|-Mutteki Lillah, 270.
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“Ey imam! Oviing baglarinn ¢oziildigii, maksat diigiimlerinin seninle ¢oziildiigii zdatsin.
Faziletlerle yiiceligin tamina ulagtin; insanlar varliklarinin  her parcasiyla sana
baglandilar.
Sen Allah’in delilisin, ey dinin yoneldigi kible! (Sana) yalniz bakislarla erisilemez, goz
cevirmekle senden geri durulamaz.
Sana isyan eden hakkinda kili¢ hiikmiinii vermistir: helak, par¢alanma ve nihayet yok olus.
Ayrica 6yle bir azap ve giinah yiikii taswr ki, bu agirlik insanin belini biisbiitiin kirar.”***
Suli, halifeye yazdigi medihlerde doneminin biitiin hadiselerini, savas zaferleri,
fitnelerin bastirilmasi, komplo tesebbiislerinin akim birakilmasini kayda gegirmistir. Hilafete
bagkaldiran Marduvéc fitnesinin Beckem tarafindan ezilmesini anarak halifeye, “Marduvac
gibilerinden korkma, hepsi Allah’mn kudretiyle helak olur, zira Allah seni nusretiyle teyit
etmektedir.”**® der. Ardindan iki tarihi imgeyle ¢ag ile mazi arasinda bir irtibat kurar:
Miisliiman ordularinin Iran’da mecisi atesini sondiirmesi ile Radi’nin ordularinin Marduvac
isyanini bastirmasi ve bu isyancinin hakimiyetinin kisa siirede ortadan kaldirilmasi. Sdli,
Radi’ye hitaben soziinii sOyle baglar: “Miibarek giinlerinin riizgarlar1 onu savurdu.
Tutusturdugu fitne atesi, islam fatihlerinin meciisi atesini sondiirmesi gibi séndiiriildii.

Kurdugu taht derhal ¢oktii ve daha da siiratli bir sekilde geri alindi.”Sdyle der:
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“Merddvic, senin talihinin kiliciyla éldiiriildii; boylece toza topraga gomiilmiis olandan da
daha agagi kaldh.

Miibarek giinlerinin riizgarlart onu kasip kavurdu; onun tutusturdugu meciisi atesini de
sondiirdiiler.

O mel ‘unun tahti, Belkis 'in elinden tahtin alinigindan bile daha hizli ¢oktii ve elinden ¢ekilip

alind.””***

442 Sli, Ahbdru’r-Radi Billdh, 10.
43 Sali, Kitabu'l-Evrdk: Ahbdru 'r-Radi Billgh ve’l-Muttaki Lillgh, 99.
444 SOI, Ahbdru’r-Radi Billdh, 62.
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Sali, methiyelerini yalnizca bir 6vgii alan1 olarak degil, ayn1 zamanda bir sikayet
zemini ve i¢ diinyasinda biriken sikigmighigin disavurum kanali olarak da kullanmistir.
Hastalik ve hiiziinlerini, maruz kaldig1 entrika ve iftiralari, zaman zaman da yoksulluk ve
mahrumiyetini bu siirlerde dile getirmistir. Ovgii 6rgiisii igerisine, kendisini karalamak ve
kiigiik dustirmek icin firsat kollayan hasimlarina yonelik sitemlerini de ustalikla
yerlestirmistir. Nitekim siiregiden kaygi ve uykusuzluk sebebiyle geceleri gozlerine uyku
girmedigini, gozlerinin adeta uykusuzluk siirmesiyle karardigini ifade etmistir. Ona gore bu
kiskangligin temelinde, halifeye yakinligi ve meclislerde kazandigi itibar bulunmaktadir.
Bununla birlikte Sali, biitlin bu sikintilara katlanmanin miimkiin oldugunu agikga belirtmis;

zira Allah’1n kendisini, soziinii igiten ve kiymetini bilen halifenin yakinligiyla teselli ettigini
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“'Beni, size karsi kin besleyen aslanlar (yani diismanlar, hasetciler) ziyaret etti; bunlar ne
ormanlarda ne de agaglik yerlerde kaybolur.

Zaman, onlarin keskin disleriyle bana saldirdi; sizden uzak kaldigimdan beri o penge beni
yvaralayip 1sirdi.

Uzerime atilip etimi yemeye ¢alistilar, 6yle ki kemiklerimi bile baskilariyla ezdiler.

Bunlar, bana duyduklar: kiskanglik yiiziinden size olan yakinligimi ¢ekemeyen kimselerdir;
adeta denizler dolusu dedikodu icinde sizin évgiiniizii karalamaya ¢alisirlar.

Bana diismanlik edenler, sizin hakkinizdaki medhiyelerim yiiziinden bana kin besliyor;
halbuki ben bu ovgiilerle bile eziyetlere katlaniyorum.

Fakat Allah bana umdugum seyi gosterdi; bana en giizel bir telafiyle karsilik verdi. **

45 SO, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 117.
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Suali’nin siirinde en genis yeri tutan medih boliimii, halifelere, vezirlere ve emirlere
yonelik Ovgiilerden olusur ve biitiin unsurlar1 ile ayirt edici nitelikleri bu ger¢evede
belirginlesir. Bu medihler, bir yandan Suli’ye 6zgii yenilik¢i 6geleri, diger yandan gelenegin
miras unsurlarini bir araya getirir. Ancak Sili, s6z konusu mirasi basit bir tekrar diizeyinde
birakmaz, onu yeniden igler, taze imge ve sOyleyislerle canlandirir. Bdylece metinlerini hem
bi¢cim hem anlam bakimindan en parlak ve en zarif gériiniimiine kavusturur. Asagida Stli’nin
medihlerinde yenilik olarak ortaya koydugu baslica unsurlar sunlardir:

a- “Nesib (gazel tarz1) mukaddimelere” ilaveten, yeni ve gii¢lii bir halife, vezir yahut
emirin zuhuru ile birlikte immetin omzundaki gami kaldiracagi, devlete ve hilafete yeniden
heybet, ihtisam ve kudret kazandiracagi yoniinde umut ve miijde tasiyan bagka giris
boliimleri de eklemistir. Ayrica bazi kasidelerinin basinda kendi sikayet, dert ve hiizniinii,
cektigi hastalik ve mesakkatleri islemistir. Bununla birlikte Sali, bu tutumu kasidelerinin
timiinde degismez bir yontem haline getirmemis, bilakis, sairler arasinda nesiller boyu
aktarilan yerlesik kuralin digina ¢ikarak cogu kere nesib veya benzeri mukaddimeyi
biitiiniiyle kaldirms, kasidelerine dogrudan medihle baglamistir.*4®

b- Sdli, halifeleri yalnizca iktidar, kudret ve ihtisam gibi diinyevi vasiflariyla 6vmekle
yetinmemis; i1lim ve edep, genis kiiltlir ve vukuf, saglam akil ve keskin zeka, zarif mizag ve
giiler yiiz gibi entelektiiel ve ahlaki meziyetleri de 6zellikle 6n plana ¢ikarmistir. Bunun yan
sira thsan, miisamaha ve halka sevgi gibi fazilet unsurlarin1 da 6vgii séylemine dahil etmistir.
Bu yoniiyle onun methiyeleri, salt siyasi ve idarl mesruiyeti pekistiren bir sdylemin Gtesine
gecmis; bilgi, adab ve fazilet ekseninde sekillenen daha kapsamli bir 6vgili anlayigina
doniismiistiir.*4

C- Sili’nin dini muhtevali dvgiilerinde halife, ilahi se¢ime mazhar olmus, Allah
tarafindan dinin korunmasi ve ihyast i¢in nusretle desteklenmis seckin bir hiikiimdar olarak
yiiceltilmistir. Sairin nazarinda halife, dinin diregi, IslAim’n izzeti ve nuruyla hidayet vesilesi
olan bir onderdir. Sali, onu ayn1 zamanda dini ihya eden, beladgat sahibi bir hatip ve

Miisliimanlarin rehberi olarak nitelemis; Hz. Peygamber ile Hulefa-yi Rasidin’in izinden

446 SOI1, Ahbdru’r-Radi Billah ve’I-Muttaki Lillah, 75-76.
47 The Wisdom of Youth: Legitimising the Caliph Al-Mugtadir,” Abbasid Studies II (Leuven: Peeters, 2010),
283-302.
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yiridiginii 6zellikle vurgulamigtir. Bunun yani sira halifenin niibivvet hanedanina
mensubiyetini de One ¢ikarmis, atalarini asalet ve mesruiyetin mirasgilari olarak takdim etmis
ve hilafetin esasen onlarmn hakki oldugunu ifade etmistir.*4®

d- Sdli, bu medhiyeler igerisinde zaman zaman kendi sahsina ve i¢ diinyasina dair
unsurlara da yer vermis; nefsinin arzu ve beklentilerini, halife ile arasindaki yakinlig ve
himaye iligkisini agik bigimde yansitmistir. Stli, halifeyi daha 6nce benzeri sdylenmemis
ovgillerle ilk defa kendisinin methettigini kaydetmis; onun huzurunda bulunmakla
sereflendigini, kendisine en yakin meclis yerinin tahsis edildigini ve ihsan ile atdyasindan
nasiplendigini ifade etmistir. Bunun yan1 sira Stli, bu methiyelere hasetciler ve kogucular
hakkindaki sikayetlerini, ayrica zamanin cefasina dair yakinmalarim da dahil etmistir.*4°

Sali, bu unsurlara ilaveten, daha once islenmis bazi 6vgii 6gelerini de yeniden
kullanmistir. Bu kapsamda halifenin déneminde meydana gelen olaylara, kazanilan askeri
zaferlere, bastirilan fitnelere, akim birakilan komplolara ve benzeri siyasi gelismelere atifta
bulunmustur. Onun methiyelerinde, halifelerin kumandanlar1 ve seraskerleri de dolayl
bicimde Oviilmiis; bu sahsiyetler yigitlik, cesaret, kudret, atilganlik ve metanet gibi askeri
faziletlerle nitelendirilmistir. Sli, bunlar1 ayrica fitneleri sondiiren, savasin seyrini belirleyen
ve hilafetin kiliglar1 olarak takdim etmis; bdylece bir harp adaminda bulunmasi gereken
vasiflari da siir dili i¢cinde siralamistir. Bununla da yetinmeyen Sili, halifenin miistesarlarini,
katiplerini ve devlet islerini yliriiten diger gorevlileri de 6vgii kapsamina dahil etmistir.

Su da sdylenebilir: Stli’nin medhiyesi resmi ya da yar1 resmi bir karakter tasir, bu
yoniiyle, siirlerini halifeye sunup ihsan alarak ayrilan 6teki sairlerin sartlarindan farkli
baglamlara baglidir. Sili’nin medihleri, adeta tarihi belgeler ve dini talimatlar gibidir:
halifeye iligskin her seyi, onun Miisliimanlarla iliskisinde itaati gerekli gbrmeyi, ona iman ve
baglilig1 ve kullarin tstiinde bir makamda goriilmesi gerektigi fikrini, ayrica devletin hali,
siyaseti, savaslar1 ve hadiseleri ayrintili bigimde kayda gecirmistir.*

Sonug olarak, Sli’nin medhiyyeye yonelisinde belirleyici etken, hilafet sarayiyla

ozellikle halifeler, vezirler ve emirlerle kurdugu yakin temastir. Bu baglam, onun dini

448 Sali, Ahbdru r-Radi Billah ve 'I-Muttaki Lillgh, 77.
449 Osti, “In Defence of the Caliph: Abii Bakr alSili and the Virtues of alMugtadir, 19.
40 Osti, “In Defence of the Caliph: Abii Bakr alSiili and the Virtues of alMugtadir, 80.
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duyarhiligini halifeye yonelik 6vgiilerinde belirginlesmistir. Stli, s6z konusu duygulari sahici
ve derin bir sdyleyisle temsil eden isimlerin basinda yer almistir. Bu derinlik, ¢agdas ve
benzerlerinde ayn1 yogunlukta goriilmez, zira Sili, ticret beklentisinden ziyade sadakat ve
muhabbeti Onceleyen bir 6vgii anlayist benimsemistir. Bu nedenle dini muhtevali
medhiyyeleri, hem igerik hem de yogunluk bakimindan, daha sonra Fatimi donemi
sairlerinde genis 6l¢ekte belirecek dini 6vgii tislubuna zemin hazirlamistir. Ayrica “zamanin
cefas1” ile “kogucular ve hasetgiler’e dair sikayet temalari, kendisinden sonra gelen birgok
saire, 6zellikle Mutanabbi’ye, esin kaynagi olmus, Mutenebbi’nin siirindeki zaman sikayeti

ve benzeri motifler, Stli’de form kazanmis pek ¢ok anlami1 yeniden iiretmistir.

3.1.2. Gazel (J&)

Sali’nin gazel alaninda dikkate deger bir birikime sahip oldugu goriilmektedir. O, bu
siir tlirlinde insani duygulari, ruhun derinliklerinde gizlenen hisleri ve kalbin ince
titresimlerini dile getirmistir. Gazellerinde insan psikolojisini siiklinet, 6zlem, hasret ve i¢ten
baglilik gibi duygular etrafinda basarili bigimde yansitmistir. Onun gazelleri, biiyiik dl¢lide
iffetli agk anlayis1 cercevesinde sekillenmis; incelik, zarafet ve duygusal yogunlukla
ortilmiistiir. Sali, i¢ diinyada biriken sevgiyi, hasreti ve tutkulu duygular estetik bir iislupla
ifade etmis; bunlar1 parlak, asil ve zarif anlam katmanlar1 i¢ginde sunmustur.

Sali, gazellerini bazen kasidelerinin mukaddimelerinde, bazen kisa makti‘lar
halinde, bazen de miistakil kasideler seklinde kaleme almistir. Kasidelerinin girisinde yer
alan gazel boliimleri, vezin ve kafiye yapisi, anlam Orgiisii, yazilis baglami ve sairin
psikolojik durumu ile yakindan iligkilidir. Bu bdliimlerin olusumunda duygusal yogunluk,
taskin sevgi ve i¢ diinyadaki hareketlilik belirleyici olmustur. Stli, zaman zaman uzun ve
gorkemli vezinlerde gazel soylemis, bu siirlerde giiclii ve saglam bir dil kullanmistir. Nitekim
TiizOn i¢in kaleme aldigi bir methiyenin girisinde sevgililerin hallerini ve askin onlar

tizerindeki tesirini dile getirmis, aski insanin payina diisen kaginilmaz bir kader olarak tasvir

etmistir. Sair bu diisiincesini su szlerle ifade etmistir:*>*
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S1SGl1, Ahbaru r-Radi Billah ve’l-Muttaki Lilldh, 73.
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"Askina tutulmug birini kinadin,; oysa onu kinamakta hakli degilsin. Hi¢ mi hayatinda seni
asktan alikoyacak, ondan vazgecirecek, seni azarlayacak bir tecriibe yagamadin?
Askin, sevdiginden ayrilmak zorunda kalan kimseye ne yaptigimi bilmiyorsan bunu sana
gozyast anlatwr; ¢iinkii ayriligin dilini en iyi gozyasi konusur.
Eger sen de bir giin aski tatmis olsaydin ve heva seni sevgilini terk etmeye siiriikleseydi,
sabrinin ne kadar az oldugunu gériirdiin.
Sen askin kadehlerini saf haliyle i¢medin; karigik olamindan igtin, bu yiizden seni sarhos
etmedi. ”*?
Sali’nin gazellerinde yer yer daha hafif vezinlere ve tatli, yumusak ifadelere yoneldigi
de goriilmektedir. Bu tiir boliimlerde 6zellikle ayrilik temasini islemis; ayriligin, asigin
sabahii karanlik bir geceye cevirdigini etkileyici bicimde tasvir etmistir. Sair, boyle bir
halde asigin saskin ve perisan bir sekilde dolastigini, artik giindiiz ile geceyi, sabah ile aksami1
birbirinden ayiramaz duruma geldigini dile getirmistir. Bunun ardindan kavusma giinlerini
ve bu glinlerin tasidig1 lezzeti hatirlatmis; o giinleri ¢cimenlikler, bahgeler, ¢igekler ve giillerle

bezeli bir bahar mevsimi gibi sunmustur. Halife er-Radi i¢in kaleme aldig1 bir methiyenin

girisinde bu duygular su ifadelerle dile getirmistir:
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“Senden gelen ayrilik sabahimi karartiyor; oysa ben, senin o koyu karanliga biiriinmiis
gecende hi¢bir giinah islemedim.
Bulusma giinleri bana adeta bir bahari andiriyor; tipki baharin bitkilerinin, dostlarin

yiizlerini giizellestirmesi gibi.

452 S04, Ahbdru 'r-Radi Billah ve'l-Muttaki Lillah, 73.
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Oralarda bakislarimiz dolasir durur, zirveleri ve yiikseklikleri aydinlanmis bahgeler gibidir
orasi.
Renkleri sevgililerin halini andiran bir bahar ki, ince dallar iizerinde onlarin (asiklarin)
durusunu resmeder.
Giiller var ki, senin hosnut yiiziine benzeyen yanaklar gibidir, dudaklarinin yanina konmus,
incelikle giiliimseyen bir agiz ¢evresinde.
Ve orada ag¢mis papatyalar var ki, sanki senin agiga ¢ikan agzimi / diglerini andiran bir
giiliisii tasvir eder.”**®

Sali’deki gazel girisleri, sairin duygusal haline ve i¢ diinyasinda biriken yogun
heyecana bagli olarak sekillenmistir. Bu sebeple bazi tesbib boliimleri, alisilmis sinirlart
asarak yirmi beyte kadar uzamistir. Nitekim Ibnu’l-Furat’a yazdig1 ba’li kasidenin girisinde
bu durum agik bicimde goriilmektedir. Rivayete gore Halife Radi Billah, bu tesbibe biiyiik
hayranlik duymus ve onu isittigi en giizel tesbiblerden biri olarak degerlendirmistir. Bu
sebeple halifenin, Sili’den s6z konusu bolimii zaman zaman tekrar okumasini istedigi
nakledilmektedir. Gergekten de bu tesbib, duygulari harekete gegiren, samimi anlam
katmanlar1 tagiyan ve muhatabin vicdanina hitap eden bir yapt arz etmektedir. Ayrica
gecmise dair hatiralar canlandiran, ince, latif ve hos manalarla 6riilmiis bir s0yleyise sahiptir.

Sair bu giriste s0yle demistir:
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“Efendim, sen benim sahibimsin; ben ise senin ugrunda yanip tutugan bir agigim. Dertlerin

ve dzlemin elleri arasinda paramparga bir hilde kaldim.

453 SQIA, Ahbdru 'r-Radi Billah ve'l-Muttaki Lillah, 79.
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Sana yonelttigim tek sefaatim, seni sevdigim gercegidir, Zira ben dteden beri, kendisini
sevmeyeni sevmekte direnen biriyim.
Ask bana bir hastalik génderdi; bu hastalik, bana dinmek bilmeyen bir hiiziin bulastirdi; Hig¢
eksilmeyen, siirekli kalbimde varligini stirdiiren bir tiziintii.

Ne nefisle teselli bulacak bir niyetim var, ne de kalbim bana itaat ediyor; Zira kalbim,
gordiiklerinden otiirii stikiinet bulamaz oldu.

Sabirim tiikendi; beni hayal kirikligina ugratan sahte umutlar kaldi geriye, O sahte timitler
ki, sadece arzularina yenik diisenler icin bir haz kaynagidir.

Yine de seni anmakla i¢imde bir rahatlik buluyorum, Ciinkii senden bahsetmek, kalbe ¢oken
gam ve kedere ragmen bir huzur verir.
Kinayicilar seni sevmemden dolayt beni ayipladilar ve séyle dediler: “Senin gibi birini
sevene artik sitem diismez!”**

Sali, sevgiliye yonelttigi gazellerinde onun giizelligini tasvir ederken dikkat ¢ekici
bir zarafet sergilemistir. Sevgilinin pembelige ¢alan piiriizsiiz yanagini, tatl agzini ve parlak
alnin1 ince bir islupla betimlemistir. Alninin saglar1 arasindan beliren 1siltiy1, bulutlarin
arasindan dogan hilale benzetmis; bu pariltiyr gégiin ortasinda yiikselen bir ay gibi tasvir
etmistir. Bunun yani sira sevgilinin mahmur bakislarini, tatli konugsmasini ve zarif bedenini
de ayni estetik hassasiyetle dile getirmistir. Stili, onun bedenini riizgarla hafifce salinan ban
agacinin dalina tesbih etmis; ardindan bu giizelligin karsisinda kendi nasibine diisenin
yalnizca uzaklik ve mahrumiyet oldugunu ifade etmistir:*4%°

Bu ifadeler, sevgilinin giizelligi karsisinda as1gin kaderine razi olusunu ve askin
bedelini kabullenisini yansitir. Sali, ayriligin ve bekleyisin kendisinde biraktig1 derin izi,
sabrini tiiketen bir ac1 olarak dile getirmis; bunun saglarinin agarmasina kadar uzanan tesirini
vurgulamistir. Bu beyitlerde hem agkin psikolojik etkisi hem de kaderci bir tevekkiil duygusu
hissedilmektedir. Boylece Suli’nin gazeli, yalnizca bir sevgili tasviri olmaktan ¢ikarak i¢
diinyadaki hiiziin, sabir ve kirilmalar1 yansitan derin bir soyleyise doniismiistiir. Sair bu

duyguyu su sozlerle ifade etmistir:
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454 SQli, Ahbdru r-Radi Billdh ve’l-Muttaki Lillah, 47-48.
45 SQIA, Ahbdru 'r-Radi-Billah ve'l-Muttaki Lilldh, 47-48.
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“Beni, senin bana yaptigin haksizlik gibi, yasim da haksizliga ugratti; oyle ki sagim agardi,
oysa sa¢in agarmasi kinanacak bir hddisedir.
Otuz yillik genclik elbisemi elimden aldi; oysa ak sa¢hligin bundan sonraki her seyi alip
gotiiren ayrt bir gaspt vardir.
Kara sagimi basimda beyazliga cevirdi; yle bir beyazlik ki, artik ne neseye imkdn birakir
ne de eglenceye karsilik verir.”***
Siirine devam eden Sali, bu gazel girisini ayrilifin acisini ve uzun siiren uzaklig
anlatarak tamamlar. Ona gore sevgilinin hatirasi kalpte daima canlidir. Zihne kazinmig halde

durur ve goziin Oniinden hi¢ ayrilmaz. Bu hatira duygulart harekete gegirir. Diisiinceleri

tutusturur. Zaman ne kadar gecerse gegsin silinmez. Bu sebeple soyle der:

G B g S by gan T 5o 185 8
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“Eger kasitl olarak Sam’a gitmisse de beni de tipki giinesi batida gizledigi gibi gizleyip
uzaklastird.

Ama o (sevgili), kalp nereye yonelirse yonelsin hep onun hatirasidir; goz nereye donse, hep
onun hayali karsisindadir.””*’

Sali’nin bu gazel girisinde tesbibin, agk ve sevgili ekseninde biitiinliiklii bir yap:
icinde ilerledigi goriilmektedir. Beyitler arasinda anlam bakimindan gii¢lii bir irtibat
bulunmakta, her diislince bir sonrakine bagl olarak gelismektedir. Bu durum, sairin hayal
giiciinii ve duygusal yogunlugunu acik bicimde yansitmaktadir. Bununla birlikte baz1 gazel
girigleri ii¢ beyitle, hatta tek bir beyitle sinirli kalmistir. Nitekim Halife Mu‘tezid’a sundugu

kasidenin girisinde bu durum acgikga goriilmektedir. Stli, s6z konusu kasidesine su ifadelerle

baslamistir:

iy Al O 53 i T 20y buasd W

456 Sali, Ahbdru r-Radi Billah ve 'I-Muttaki Lillah, 47.
47 SQ11, Ahbdru r-Radi Billah ve 'I-Muttaki Lillgh, 48.
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“Ey saka yollu beni terk eden sevgili! Sevginin karsiligi, yiiz ¢evirerek karsilik vermek
midir? "*8
Suli, kasidelerinin baslangicinda yer alan tesbib ve gazellerinde, kendi kisiligini ve

duygularini ifade etmenin yani sira, eski sairlere uymay1 ve ¢aginda hakim olan geleneksel
siir anlayisina, yani ‘Amiadu’s-Si‘r olarak bilinen klasik siir yapisina bagli kalmay1 da
amaglamistir. Onun yasadig1 donemde gii¢lii Arap sairlerinin kaleme aldig1 kasideler daima
bir gazeli mukaddime ile baslardi. Bu kisimda sair, agk karsisindaki duygularimi dile getirir,
hislerini analiz eder ve i¢ diinyasini ortaya koyardi. Suli’de bu gelenegi takip etmis, klasik
Arap siirinin yerlesik kurallarina uymus, sairler arasinda ortak bir edebi teamiil haline gelmis
bu yapiy1 benimseyerek siirdiirmiistiir.*>®

Sali, aski ve onun dogurdugu Ozlemleri, duygusal dalgalanmalar1 yalnizca
medhiyelerinin girislerinde tasvir etmekle yetinmemistir. Zaman zaman yalniz kaldiginda da
duygularini zarif bir tislupla dile getiren kisa gazel pargalar1 kaleme almistir. Bu siirlerde
askin en yiice anlamlarini, en saf hallerini ve en giizel tasvirlerini islemistir. Adeta kendi
gonliinde bir sevgili olmasimi veya nesiller boyunca anilacak bir agk hikayesi yasamayi
dilemistir. Bununla birlikte Sili, ¢ogu zaman kendi askini degil, insanlarin sevgilerini
anlatmig, onlarin hikayelerini kaydetmis ve duygularini terciime etmistir. Bu anlatilar
sirasinda kendisi de o duygularin tesiriyle cosmus, ruhu canlanmis ve bu cosku ¢evresine de

yayilmigtir. Onun bu tarz gazellerinden bazi kisa siir pargalart, hem ince duygularinit hem de

zarif edebf iislubunu yansitan dikkat ¢ekici 6rneklerdir. Nitekim bu konuda sdyle demistir:*°
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“Beni, senin yiiziinden kinayan ayplayicilarin ve gammazlarin sozleri gibi, dertlerin

golgeleri sardi.

458 Sali, Ahbdru r-Radi Billah ve 'I-Muttaki Lillgh, 27.
459 Sali, Ahbdru r-Radi Billah ve ’I-Muttaki Lillgh, 52.
460 S{11, Ahbdru r-Radi Billah ve 'I-Muttaki Lillgh, 52.
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Eger onlar, igimde gizlenen 6zlem atesiyle yasadigim ask halini bir kez tatsalardi, benim
cektigim o derin sevda acisina asla dayanamaziard.
Gozyaslarim, gizlemeye ¢alistigim swrrimi €le verdi, ¢iinkii sevenin surri gbzyasinda agiga
cikar.
Beni sevenken bile haksizlik eden o zalim sevgiliden kim bana yardim eder? Kavusma
zamaninda bile ondan ayriliktan korkuyorum.
Onun zarif endami taze bir dali andwrir, ve bakiglari, susuzluktan yanik ceylanlarin gozlerine
benzer.>>#61

Bu biitiinliiklii parca, Stli’nin duygusal diinyasini zarafetle yansitan etkileyici bir
ornektir. Sair, once i¢ini saran hiiznii ve gizleyemedigi askini dile getirir. Ardindan sevgilinin
zulmiinden ve ayrilik korkusundan yakinir. Son beyitlerde ise sevgilinin giizelligini, klasik
Arap gazelinde yerlesik hale gelmis simgesel imgeler araciligiyla tasvir eder. “cuh ) cun=s”
(taze dal) ifadesi sevgilinin zarif bedenini simgeler. “(ildas)l (ULl (e (susuz ceylanlarin
gozleri) ise onun biiyiileyici ve etkileyici bakislarini ifade eder.

Suli’nin kolay vezinlerde ve ince, tath kelimelerle kaleme aldig1 gazel parcalarindan
biri de, askin yakiciligini, ayriligin iniltisini ve as1gin gece giindiiz ¢ektigi uykusuzluk ile
hiiziin dolu duygularin tasvir ettigi bu siirdir. Stli, bu par¢ada asigin ruhunda biriken aciyi,

bedensel zayifligin ruhu eritip yok edecek dereceye vardigi bir halde anlatir. Bu anlamda

soyledigi siiri soyledir:*62
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“"Ona olan sevgimi dile getirdigimde “inanmiyorum” der, oysa yanaklarimdaki yaslar bu
sevgiyi a¢ik¢a séylemektedir.
Kalbimin atesi i¢imde alev alev yaniyor, bedenim o atesle ugrasmasa, o da tutusup

yanacakti.

461 Sli, Ahbdru r-Radi Billéh ve’l-Muttaki Lilldh, 52-53.
462 Bagdadi, Tarihu Bagddd, 41679.
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Ey gozii rahat uyuyan sevgili, benim neler ¢ektigimi bilmiyorsun; ¢tinkii benim goziim senin
yiiziinden gozyasiyla ve uykusuzlukla bogusuyor.
Bedenimin zayifligindan artik varligim neredeyse goriinmez oldu, sanki bu hastalik bana
senin gozlerinden gecmis gibi.”**®3

Sali’nin gazel sdyledigi agiktir. Bunu gosteren en onemli kayit, Bagdadi’nin ondan
aktardig1 kasidedir.*®* Sili bu kasidesinde sade, hafif ve anlasilir bir dil kullanmistir. Ayrilig,
mahrumiyeti ve sabrin tiikenisini dile getirir. Asigin ¢ektigi yorgunlugu ve uykusuzlugu
tasvir eder. Siirde sevginin pinart sanki kurumus, goniildeki kaynak kesilmistir. Siirinde

sOyle demistir:
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“Sana, iginde duydugu derdi sikdyet eden o kimsedir ki, senin ugruna sabri tiikenmis,
dayanma giicii onu yari yolda birakmistir.
O, istersen sana sizlamip yakaracak kadar yanip tutusan, istersen de susuzluktan kavrulmusg
olup kapina gelen bir susuz gibidir.
Oyle bir dsiktir ki, uyumak istediginde bile kederin yakici sizist onu uyandirir,
Ey bakislariyla aslani yere serebilecek kadar giiclii olan ceylan!
Esir aldiklarin icin bir fidye yok mu? Oldiirdiiklerin icin bir karsilik olmayacak mi?’*4%
Sili bu beyitlerde, sevgili yiiziinden sabri tiikkenen asig1 anlatir. Asik gece giindiiz
huzur bulamaz. Uyumak istese bile kederi onu uykusundan uyandirir. Sevgilinin bakisi o
denli etkilidir ki adeta oldiiriicti bir gii¢ tasir. Stli bu duruma sitem eder. “Madem boyle esir
aliyorsun, biraz da merhamet et” demek istemistir.
Stli’nin gazelinin ayirt edici yoni, sevgiliyi somut bir sahis olarak degil, belirsiz ve

mutlak bir masuk olarak ele almasidir. Bu tiir gazelde Sili, acik ifadelerden ziyade imay1

463 Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 4/679.
4+ Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 4/679.
465 Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 4/680.
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tercih eder. Isim vermez. Bedensel haz ve zevke temas etmez. Bunun yerine askin ¢ileli
yoniinili, mahrumiyeti ve kavusamamanin acisint isler. Biitlin bunlari, hedefi vefa ve riza olan

giiclii ve taskin bir duyguyla dile getirir. Bunun en giizel 6rnegi su beyitlerde goriiliir:*6

5 kg 22256 2K ) 655 ol gl B3k
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“Seni korkudan anmiyorum, ama senden goéziimii sakinirum; ¢iinkii gozyaslarim sana
dokiillmiistiir.

Aski kendim i¢in bir giinah saydim; eger bu bir giinahsa, o zaman senin giizel yiiziin de bir
glinahtir.

Zaman bizden yiiz ¢evirecek mi, ne bir kazang elde etmeden ne de vaat ettigi sonu
gerceklestirerek?*’

Sali, bu beyitlerde sevgiliye duydugu aski i¢li bir sitem ve zarif bir tevriye ile isler.
Adin1 anmaktan ¢ekinse de gozyasiyla ona bagli oldugunu belirtmistir. Aski giinah sayar ama
bu gilinahi sevgilinin giizelligine baglamis, zamanin vefasizligindan yakinarak ne mutluluk
verdigini ne de vaat ettigi sona ulastirdigini dile getirmistir. Bu ifadeler, Stli’nin duygusal
derinligini ve klasik gazel iislubundaki ince ironiyle ustaligini ortaya koyar.

Suli’nin agagida orneklendirilecegi ilizere bu gazeli, insani duygular yiicelten bir
mahiyet arz etmektedir. Sali, s6z konusu metinde miistehcenlikten ve cinsellige dair
gondermelerden bilingli bi¢imde uzak durmustur. Metinde Sili’nin nezih tslubu ile iffet
merkezli tavri belirgin sekilde goriilmektedir. Sevgiliye yahut onun haysiyet ve sohretine

zarar verebilecek her tiirlii imadan sakinilmaktadir. Bunu, asagida nakledecegimiz beyitler

acikca gdstermektedir:*68
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468 S{li, Ahbdru’r-Radi Billdh, 48.
47 Sli, Ahbdru’r-Radi Billdh, 48.
488 SQI4, Ahbdru 'r-Radi Billah, 79.
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“'Ey en biiyiik dilegim, senin gonliinii hos ederim ve sana asla kétiiliik etmem; sana duydugum
sevgiyle, hakkinda dogabilecek siipheleri de gideririm.
Seni korktugun seylerden de korurum, tipki seni ayiplanmaktan koruyan kardesin gibi.”**%°

Bu siir, Stli’nin gazelinde aski maddi arzudan arindirarak ahlaki bir boyuta tasidigini
gosterir. Suli, sevgiliye zarar vermemeyi, onu korumay1 ve onurunu gozetmeyi esas almistir.
Boylece gazel, klasik Arap edebiyatinda 6ne ¢ikan iffetli, zarif ve i¢ten agk anlayiginin segkin
bir 6rnegi haline gelmistir.

Sali’nin gazeli genel olarak klasik ve iffetli bir ¢izgide seyretmektedir. O, siirlerinde
miizekker sevgili temasina yer vermemis; kadin-erkek iliskileri baglaminda da mahrem veya
asir1 duyusal bir sdyleyisi benimsememistir. Bu durum, onun gazellerindeki askin ne dlglide
sahsi bir tecriibenin yansimasi oldugu sorusunu giindeme getirmektedir. Ancak klasik
kaynaklar, S0l1’nin hayatinda bdyle bir ask tecriibesine dair agik bir bilgi sunmadig gibi, sair
de eserlerinde bu yonde belirgin bir agiklamada bulunmamuistir. Aksine o, siirlerinde diinyevi

asktan ziyade baglilik, sadakat ve yonelis duygusunu 6ne ¢ikarmig; bu duyguyu ¢ogu zaman

halife etrafinda sekillendirmistir. Nitekim bu durumu su sozlerle ifade etmistir:*"
ot o kg flak s fek G 3% Y gl o,

" Bu oyle bir sevgilidir ki, kalpler onunla tutulur. O, salinarak yiiriiyen taze bir dal gibidir.
Yumugak ve zarif bir beden i¢inde stiziiliir.

Onun kalbi ise azim bakimindan serttir. Kaya gibi saglamdir. Ne var ki bu sertlik, yumusak
ve narin bir bedenin icinde gizlenmigtir.”**"*

Sali burada sevgisini “halife”’ye yonelttigini ima eder. i gl <" (kalp ona tutuldu)
ifadesi, diinyevi bir kadina degil, ulvi bir makama (halifeye) duyulan sevgiye isaret eder.
“bu A" (glizel kadm) ve “cuby (e (taze dal gibi zarif viicut) imgeleriyle maddi ask
reddedilir. Bunun yerine, “_&=llS Qlall 2 3™ (kalbi kaya gibi kararli) nitelemesiyle halifenin
vakar ve kudreti yiiceltilir. Sair, kalbini diinyevi giizellige degil, otorite ve erdeme

bagladigimi vurgulamistir.

489 Sli, Ahbdru r-Radi Billdh, 79.
470 Sli, Ahbdru r-Radi Billdh, 79.
411 SO, Ahbdru 'r-Radi Billah, 79.
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Sali, gazel alaninda bilingli ve ciddi bir gayret ortaya koymustur. Nitekim bunu bizzat
ifade ederek tesbibini kalbinin biitiin giicliyle yazdigini belirtmistir. Zaman zaman baska
sairlerle anlam ve estetik diizleminde rekabet amaciyla gazel beyitleri kaleme almis,
meclislerde de bu tiir 6rneklere yer vermistir. Genel olarak onun gazeli, temiz ve 6lg¢iilii bir
karakter tagimaktadir. Sevgiliyi cogu zaman belirli bir sahis olarak degil, soyut ve idealize
edilmis bir varlik seklinde tasvir etmis; askin 6zlem, ac1 ve mahrumiyet boyutlarini zarif ve
yer yer giiglii imgelerle dile getirmistir. Gazellerini ¢ogunlukla halifelere ve vezirlere
sundugu methiyelerin girisinde edebi bir unsur olarak kullanmis, zaman zaman da insani
duygular: yansitan miistakil manzumeler halinde kaleme almistir. Boylece duygu diinyasini

estetik bir ¢cergevede ifade eden basarili 6rnekler ortaya koymustur.

3. 1. 3.Tasvir / Betimleme ( Zx23l ).

Sali’nin siirinde ele aldigi konulardan biri de tasvirdir (vasf). Bu alanda da ¢agdasi
sairleri izlemis, onlarla ayn1 zeminde s6z sdylemis ve cesitli varliklari konu edinen
betimlemeler kaleme almistir. Onun bu tasvirlerinde duyarli, estetik algis1 giiglii, gérdiiglini
aninda kaydeden bir ruh dikkati ¢ekmistir. Adeta goziiniin 6niinden gecen manzaralari
kelimelerle resmeden bir “goriintiilleme arac1” gibi ¢alismigtir. Tabiat tasvirlerinde Sili,
anlatmak istedigi manzaranin giizelligine uygun, ince ve ¢agrisim giicii yiiksek kelimeleri
tercinh etmistir. Kullandigi benzetmeler, tabiatin parlakligini, canliligini ve zarafetini
yansitacak niteliktedir. Nitekim ince bir su yolunu anlatirken, sularin dalga dalga
kipirdanigini 6yle tasvir eder ki, riizgar bu suyla oynadiginda ortaya ¢ikan goriintii, {ist iiste
oriilmiis zirhlart andirir. Sulari, en giizel desenleri ¢izecek sekilde akip giden bir giimiis
gibiydi. Sular kiyilarina ¢arptiginda, sanki 6fkelenmis bir insanin nefesi gibi siddetle soluk

alip veriyordu. Nehir ise goziin alabildigi yere kadar uzaniyor, hi¢bir kivrima ya da engele

ugramadan akip gidiyordu. Bu duygulari ifade ederek soyle demistir:*72
oD s e 13y sast des 2
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472 Sili, Kitabu'l-Evrak kismu Ahbdris-Su'ard, 1/85.
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“Icinden gok giiriiltiisii geciyormus gibi titreyen bir wrmakti bu, iizerine hafif bir esinti
vurdugunda, dalgalanird.
Suyuna dokunan ten tirperirdi, sanki su degil de, dokunana titregsim veren bir cisimdi.
Riizgdr onun iizerinde sanki zirhlar orer, ama bu orgiiyii hi¢chir diizen olmaksizin suyun
yiiziinde kurardi.
Kwilart suyuyla soluk alip verirdi, tipkt ofkesini icinden bastirip sonra birden disa vuran
kimse gibi.
Goz alabildigine uzanird:; en ufak bir egrilik ya da kusur géstermeden.

Oyle diizgiin, oyle 6l¢iilii akardr ki, sanki hedefini tam vuran bir okcunun attigi ok
menziliydi.”*4™

Sali, niliifer ¢igegini son derece zarif bir iislupla tasvir etmis; onu canli ve giir tabiatin
bagrinda yetisen estetik bir giizellik olarak sunmustur. Cigegin hos kokusuna ve seyredeni
tefekkiire sevk eden goriiniisiine dikkat ¢cekmis, bu manzaranin hem géze hem de ruha hitap
eden yoniinii vurgulamistir. Niliiferi, ibadete dalmis bir rahibeye benzetmis; onu yesil saplari
tizerinde dimdik duran, basi yukari kalkik bir varlik gibi resmetmistir. Ayrica altinla
kaplanmis zarif ve gosterigli bir kaba tesbih etmistir. es-Sili, bu ince tabiat tasvirini,
nimetlerle beslenmis ve goklerin rahmetiyle gelismis uysal bir ceylan imgesiyle birlestirerek

cicegin giizelligi ile sevgilinin gozleri ve zarif durusu arasinda estetik bir bag kurmustur.

Sali, bu anlami su sdzlerle ifade etmistir:*’
as2d il i o a8 el d S 3yl
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473 Shli, Kitabu'l-Evrdk kismu Ahbdris-Su'ard, 1/86.
474 Husri, Zehru I-Adab ves-Semeru’I-Elbdb, 2/569.
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“Niliifer oyle bir ¢icektir ki miskin kokusunu bize hatirlatir;, onu zevklerin en giizeline
ulastiran bir seving kaynagi olarak goriirsiin.

Kaderin getirecegi tiirlii sikintilardan korunmus gibidir, ibadete dalmus bir rahibin elbisesi
kadar sade ve huzur vericidir.

Altin bir kase i¢ine yerlestirilmis cicekler gibi dizilmistir, ziimriit gibi yesil saplarin tizerinde
yiikselir.

Etrafinda, gozleri bugulu, zarif bir ceylan dolasir; onun bakisi, sevdigimin bakisint ve o
glizelgozlerin cazibesini andurir.

Susamuis bir kimsenin kadehi dogrudan agzina gétiirmesi gibi, o da kadehi almak icin ele
ihtiyag duymadan suya kavugsur.””*"

Bu siirde Stli’nin dili sade, zarif ve ahenkli bir yap1 arz etmektedir. Sair, tesbih
sanatini ustalikla kullanarak niliiferi misk kokusuna, altin kaselere, ziimriit saplara ve giizel
gbzlere benzetmistir. Istiare ve teshis unsurlariyla gicege canlilik kazandirmis, onu adeta
giyinen ve korunan bir varlik gibi tasvir etmistir. Renk, koku ve 1sik unsurlar1 arasinda
kurdugu uyum sayesinde siir hem gorsel hem de estetik bir derinlik kazanmistir. Bu yoniiyle
s0z konusu siir, klasik Arap siirinde tasvir sanatinin dikkat ¢ekici drneklerinden biri olarak
degerlendirilebilir.

Sali, her ayin baslangicinda karsilastigr hilali tasvir etmistir. Onun ufkun ardindan
dogup gogiin tam ortasinda belirdiginde ince yapili oldugunu dile getirmistir. Isiginin bu
noktadan yayilip sagildigini anlatmistir. Hilal, sanki fecrin aydinligiyla pembe ve berrak bir
elbise giymistir. Siyah gecenin koyu ortiilerini yirtarak ortaya ¢ikmis gibidir. Elmaslardan

yapilmig yarim bir bilezik gibi parildayan bir goriiniime biirlinmiistiir. SGli bu tasviri anlatan

siirinde s6yle demistir:*®
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475 Husrd, Zehru ’I-Adab ves-Semeru 'I-Elbdb, 2/569.
476 Merzubani, Mu ‘cemu’s-Su ‘ard’, 465.
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“Aywin basinda, dogusu hafif ve sev/ing’li olan bir (hilal) bana vaat edilmisti.
Derken birkag gece ge¢meden dolunay (yveniden) solgun bir hdlde déndii.
Ince yapilidir; 15181 ufukta sanki baglanmis/kelepcelenmis gibi durur
Kizil altindan, alev alev parlayan yarim bir bilezige benzetilirdi.
Fecr onu bakan kimselere pembe (giillii) bir elbise i¢inde goriiniir kildh.
Yildizlar da onun sagtigi 151k kivileimlarindan sanki ardr arkasi kesilmeyen inciler (gibi)
oluyordu.
Nice kez, bir giin (gibi) gelip de gecenin siyah elbiselerini yarip gecmistir.”*"’

Sali, Ziibeydiyye sehrine biiyiik bir hayranlik duymustur. Halife Radi ile birlikte sik
sik gittigi bu sehir, zengin, canli ve goz alici tabii manzaralar1 sebebiyle onun gonliinde
miistesna bir yer edinmistir. Bu nedenle Sali’nin siirlerinde bu sehri tasvir ettigi ve
giizelliklerinden soz ettigi goriiliir. Sehrin misk kokusunu andiran hos rayihalarla dolu
bahgelerini, akip giden kiigiik kanallarin1 ve tiirlii giizelliklerle bezenmis manzaralarini
anlatmistir. Mis gibi kokan ¢igeklere ve keskin rayihali yaseminlere 6zel bir yer ayirmustir.
Ardindan bu sehirde gecirdigi eski giinleri hatirlamis ve bu hatiray tatl bir 6zlemle anmustir.
Oradaki agaglari, turung agaclarini, hurmaliklar1 ve hurmanin ilk tomurcuklarin1 géziiniin

Oniine getirmistir. Son olarak Ziibeydiyye’de gecirdigi ferahlik veren geceleri hatirlamis ve

bu duygularini su sozlerle dile getirmistir:*’®
)';’;LL\ §3\3i§\ 3553 A el Basiy
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© Giizelligiyle meshur Ziibeydiyye 'de, zevk ve lezzetin ele gegirilmis biitiin ¢esitleri bir araya

toplanmugstir.

477 Merzubani, Mu ‘cemu’s-Su ‘ard’, 465.
478 SAli, Ahbdru’s-Su’ard, 2/32-33.
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Orada, sakl hazinesinden sanki her giin yeni bir miicevher ortaya ¢ikar.
Yaseminleri, kirpllmus saf altint andirir; yaydigi koku ise elde edilmis en seckin rayihalarla
daha da giiclenmigtir.
Orada, ¢ig tanelerinin iizerinde dolasan étiicti kuslar da varduwr; yiiksek yerlerden bakarlar.
Sulart oylesine durudur ki akarsulara karigsmaktan adeta sikdyet eder; zamanin getirdigi
degisimler bile onlar1 bulandirmamustir.
Orada gecirdigimiz nice zamanlar ne kadar da hostu, gecelerimiz orada serin ve huzurlu
dag geceleri gibiydi.””*"®

Sairler, nese ve eglence meclislerini tasvir ederken sarap, cariyeler, miisiki ve medeni
hayatin zarif unsurlarin1 siirlerine tasimislardir. Sili de bu gelenege dahil olmustur. Ancak
ozellikle masiki tasvirlerinde derin, duygusal ve estetik bir anlatim ortaya koymustur.
Masikiyi, bir gézyasindan bile daha ince olarak nitelemistir. Onu, askin 1stirabiyla siiziilen
gbzyasindan dahi daha zarif gormiistiir.

Sili’ye gore misiki, hem akla hem de kalbe hitap eden bir sanattir. Idrak ile duyguyu
birlikte kusatir; tatli ve latif yapisiyla hem zahiri hem de batini bir deger tasir. Insanin his
diinyasin1 harekete gegirir, dinleyende canlilik ve derin bir haz uyandirir. Ona gore bu ses,

ne zayif ne de kulagi rahatsiz eden bir ahenkten ibarettir. Sali, bu diisiincesini su sozlerle

ifade etmistir:*8°
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“Bir sarkidir bu, dsigin gézyasindan daha ince, terk edilmis sevdalinin feryadindan daha
zariftir.

Insam, énce goriiniisiiyle ardindan sézleriyle biitiiniiyle mesgul eder; dinleyen onu hem
kulagiyla hem kalbiyle isitir.

Kulaga arzu ettigi sesi sunar, ruhlara ise seving ve huzurun tadini tattirir.

419 S0li, Ahbdru’s-Su’ard, 2/32-33.
480 Husri, Zehru 'l-Adab ves-Semeru 'I-elbdb, 3/664.
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O ne sesi zayif bir soyleyistir, ne de kulag1 rahatsiz eden giiriiltiilii bir haykiristir. ”*8
Eglence ve nese meclisleri Abbasi toplumunda ¢ogu zaman yemek ve icki
meclisleriyle birlikte icra edilmistir. Bu durum, sairlerin ziyafetleri, yemekleri ve meclis
adabini tasvir etmelerini yerlesik bir edebi gelenege doniistiirmiistiir. Stli de bu gelenege
katilmis, ancak tasvirlerini ince bir mizah ve giiclii bir gdzlemle zenginlestirmistir. Onun
aktardig1 bir sahnede, meclise getirilen bir ekmege heniliz sofraya ulagsmadan hiicum
edilmistir. Ekmek kisa siirede parcalanarak tiiketilmistir. Sili bu manzaray1 avlarina saldiran
yirtict hayvanlara benzetmistir. Ardindan kendi durumunu niikteli bir tislupla dile getirmistir.
Ekmek herkesin elinden ge¢mis, fakat kendisine higbir pay diismemistir. Boylece sair,
meclislerdeki istahi, hirst ve paylasim hallerini hem elestirel hem de mizahi bir bakisla
yansitmistir. Bu yoniiyle Sali, hem donemin eglence meclislerini tasvir etmis hem de bu

meclislerdeki insani zaaflari, hirsi, aceleciligi, gosterisi ve doymazligi zarif fakat elestirel bir

dille goriiniir kilmistir. SGli bu manzaray: su sozlerle dile getirmistir:*2
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“Bana sunulan o taze ekmek yok mu, onu elimden ¢ekip aldilar; gercekten de bu, ganimet
sayilacak kadar degerli bir lokmaydi.

Onu benden, paymmi kapmakta usta, yagmaci eller aldi; her biri, kendi nasibini kaparcasina
onu koparip yedi.

Benden once ona, avina atilan kurtlar gibi saldirdilar; hirlayarak, homurdanarak oniine
gectiler.

Onlarin bu hilesi, Allah’in kilici diismanlarini pusuya diistiriisii gibi ustalikliydi.

481 Husrd, Zehru 'I-Adab ves-Semeru l-elbdb, 3/664.
482 S{11, Ahbdru’r-Radi Billah, 37.

152



Eger onlarin bu ani hiicumundan g¢ekinmeseydik, biz de onlara, dar gegitlerde saldiran
aslanlar gibi atilirdik.
Sonra onlar hos kokulu, giizel bir késeye ¢ekildiler,; biz ise kenarda, eli bos ve mahrum
kaldik.
Yazik bana ki o ekmek, sanki yere atilmis bir kalkandi; kenarlart diizgiin, oymalart zarif,
isciligi miikemmel bir kalkan!
Ve ben, o sahneyi hatirladik¢a iiziintiiden aglarim, gozyaslarim, ipe dizilmis inciler gibi pes
pese akar.”*®

Bu tiir meclislerde siislii ve zarif elbiselerin tasviri de 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
tasvirler, Abbasi medeniyetinin ulastig1 estetik zevkin edebiyata yansiyan drnekleri arasinda
yer alir. SQli de baz1 giysileri ince bir gozlem ve giiglil bir tasvir kabiliyetiyle betimlemistir.
Ipekten dokunmus bir elbiseyi anlatirken dokuyucularin maharetini oriimceklerin ag
ormedeki ustaligina benzetmis; kumasin inceligini, ig¢iliginin zarafetini ve yapimindaki
kusursuzlugu o6zellikle vurgulamistir. Elbisenin bedene hafif¢ce oturdugunu ve riizgarla
nazik¢e dalgalandigin1 ifade etmis; onu giyen kimsenin zarafetinin bakislar1 iizerine

cektigini, hatta giinesin parlakligint dahi gélgede biraktigini dile getirmistir. -Sali, bu tasviri

su beyitle tamamlamistir: 8
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“Kadin ellerinin igne ve mekikle dokuyup ortaya ¢ikardigi o ince dokuma nerededir ki,
dokuma tezgahinin biitiin isteklerine tam anlamiyla boyun egmisti.

Oyle ince dokunmustu ki kenar kisumlar: ddeta gizlenmisti; ne kabartmaliydi ne de gereksiz
zincirleme stislerle agirlagtirllmusts.

Bu kumas, dokunusunun inceligiyle 1SSiz bir késede oriilen 6riimcek agint andiriyordu.

483 Sali, Ahbdru r-Radi Billah, 37.
484 SQl1, Ahbdru Ebi Temmam, 26.
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Onun yapumiyla krallarin himmetleri dahi mesgul olmus, onu dokuyan ustalar da iizerinde
uzun uzun durmus, hichbir aceleye basvurmamuslards.”**&

Bu yoniiyle Sali’de kalem, yalnizca bir yazi araci olarak goriilmemistir. Ayni
zamanda siyasi otoritenin, idari diizenin ve adalet fikrinin tasiyicis1 olarak
degerlendirilmistir. Onun tasvirinde kalem, soziiyle hiikkmeden, yazisiyla diizen kuran ve
devleti ayakta tutan asli bir unsur olmustur. Bu sebeple kalemin kudreti, maddi gligten degil,
hakikati temsil etmesinden kaynaklanmistir. Sili, vezirleri 6verken kalemi merkeze almis ve

bu yolla yalnizca kendi meslegini yiiceltmekle kalmamistir. Ayn1 zamanda ilim, hikmet ve

adaletin kiligtan iistiin oldugunu da ima etmistir. Stli bu diisiincelerini su ifadelerle dile

getirmigtir:*8®
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“Senin elinde dyle bir iistiinliik vardir ki, onunla hem vurmakta hem de saplamakta
ustalagsmigsin.

Kili¢ bir emirle harekete gegse, kalem o emre titreyerek itaat eder, korkuyla ona kosar.

O, bakmadan goriir, kulaksiz oldugu halde sirlar isitir.

Asigin gozyaglarini sacar, ama sevdigine yoneldiginde onu da kalemiyle yaralar.

Kral onun aglayisina giiler, ¢iinkii bu ne kederden ne de hiiziindendir.

Kalem kagit iizerine bindiginde, diinyanin en fasih hatipleri bile onun yaninda kekeme kalir.
Diismanlara karsi bir hak kilicidir, ama hi¢bir zaman zuliimle kirlenmis bir goz kapagi

yoktur.487

485 Sali, Ahbdru Ebi Temmam, 26.
486 511, Edebu ’/-Kuttab, 82.
487 S, Edebu ’I-Kurzab, 82.
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Sali, kimi zaman kalemi miistakil bir tasvir unsuru olarak ele almis ve onu fasih,
etkileyici ve diisiinceyi en ince haliyle ifade eden bir arag seklinde sunmustur. Kalemi narin,
ince yapili ve altin renginde bir varlik olarak betimlemis; onun sahibinin zihninden gegenleri
dile getirdigini, hiikiimleri ve buyruklar1 yaziya doktiigiinii ifade etmistir. Ayrica kalemin,
insanlarin kaderleri iizerinde etkili oldugunu, kimi zaman ihsan ve bagislarin kaydina, kimi
zaman da 6lim ve yikimin yazilmasina vesile oldugunu belirtmistir. Kalemin kagit iizerine
biraktig1 izleri inci dizilerine benzetmis, satirlara dokiilen kelimelerin zarafetini 6zellikle
vurgulamistir. Bunun yani sira hatt1 da évgiliyle anmis; yaziy: altin sikkeler iizerindeki ince

nakiglara benzeterek harflerin giizelligi ve uyumuyla mananin parladigini dile getirmistir.

Ardindan bu diisiincelerini su siitle ifade etmistir:*%®
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“Ne zaman ki kdagidi acilip hdile gelse ve iizerine o benekli, zarif kalem egilip yazmaya
baslasa,
Onun yazisindan oyle bir siis, oyle bir kiyafet meydana gelir ki, altin sikkelerin iizerindeki
nakislara benzer, hatta onlardan bile daha ince ve giizeldir.
Bu harfler, gorme giicii zayiflamis goze bile yeniden canlilik verir, 6yle ki, (gormesi zayif
oldugu bilinen) Ahfes bile onlar: rahatlikla okuyabilir.”*®°

Sali, Abbasi donemi siyasl c¢ekismelerini edebi metinlerinde sikc¢a islemistir.
Ozellikle hilafet otoritesini destekleyen unsurlarla ona muhalefet eden gruplar arasindaki
miicadelelere, ayrica devlet kumandanlari ile i¢ ve dis diismanlar arasindaki askeri
karsilagsmalara yer vermistir. Bu cercevede kaleme aldigi hamasi siirlerinde savasin
sathalarimi canli ve etkileyici bir dille tasvir etmistir. Kumandanlarin rakipleri karsisindaki
istiinliiklerini, diigman saflarinin ¢oziiliisiinii ve askerlerin yere serilisini ¢arpici sahneler
halinde aktarmistir. Zaferin dayandigi unsurlar arasinda silahin ustalikla kullanimai, sarsilmaz

irade, ani siivari hiicumlar1 ve bahadirlarin yigitligi 6ne c¢ikmistir. Tok ve sert lafizlarla

kurdugu iislup, savas ortaminin giiriiltiisiinii ve galebe havasini yansitmistir. Bu yontiyle siiri,

488 Sali, Edebu ’I-Kuttab, 50.
489 5111, Edebu "I-Kurtab,50.
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hem tarihi bir sahneyi kayda gecirmis hem de askeri kudreti yiicelten bir islev {istlenmistir.

Sali, Emir Tazin’u éverken de ayn1 hamasi tonu siirdiirerek soyle demistir:4%
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“"Her giin diismanlarina bir darbe indirirsin, ki o darbe, onlarin kékiinii kazryan bir yok edis
kilici gibidir.

Onlar seni gordiiklerinde, vahsi aslanlardan kacan koyun siiriisii gibi dagilirlar.

Kimi yere serilmis, kimi oldiirilmiis, oliimden kurtulanlar ise esaretin ve zilletin
mahkimudur.

Seninle birlikte giinler de giiliimser, ¢iinkii seninle karanlik gecelerden aydinlik dogar.
Oyleyse sevinin; diin yasadiginiz kederin ve 1zdirabin karsihginda artik nese dogmugtur.
Artik o a¢lhiga saldiran aslan iyilesmistir, savasin c¢etinligi ve yorgunlugu ondan
uzaklagsmistir.

Kiliglarin  diismanlarimin  ellerini koparmustir, onlar sanki ¢oliin taslari gibi yerlere
serilmistir.

Atlarmmi hizla siirtip onlarin canlarvi almigsin, ne bir gecikme ne de bir tereddiit
gostermeksizin.

Senin cesaretin, yigitlerle oynamak gibidir; cesaret oyununda her zaman galip gelen bir
kahraman gibi eglenirsin.””*%*

Sali, Emir Thz0n’u askerlerinin ortasinda son derece etkileyici bir bicimde tasvir

etmis; onun yigitligini ve cesaretini 6zellikle 6n plana ¢ikarmistir. Sair, TGzln u ¢ok sayida

490 S{li, Ahbdru’r-Radi billdh, 71.
491 SOIA, Ahbdru 'r-Radi Billah, T1.
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diismani yere sermis, pengeleri kana bulanmis bir aslana benzetmis; onu savas semasinda
parlayan bir dolunay, c¢evresindeki askerleri ise ondan giic ve heybet alan yildizlar gibi
sunmustur. Buna karsilik diismanlari, ¢6l ortasinda saskinlikla dolasan devekuslari,
susuzluktan bitkin diismiis keklik siiriileri ve esaret i¢cinde zelil olmus kimseler seklinde tasvir
etmistir. Boylece Sali, Tazln’un kudretini yliceltirken karsi tarafin aczini, korkusunu ve

daginikligini da belirgin bir bigimde ortaya koymustur. Sair bu anlami su sozlerle ifade

etmistir;*%?
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“Emire ve onun kilicina sor, kim ona yaklasmaya ya da savas meydaninda ona karsi
koymaya kalkistrysa, onun yok edici kilictyla heldk olmugtur.

Onun aslami, diisman kaniyla penceleri kana bulanmis hdlde, her savasta yeni zaferler
kazanir.

Savags giiniinde, atimin eyerinde goriindiigiinde, sanki goklerin yiikseklerinde parlayan bir
dolunay gibidir.

Etrafindaki komutanlari, el-Cevzda burcunun yildizlary gibi zirhlarimin siltisiyla ¢evresini
kusatir.

Uzerinde sabirdan dokunmusg bir elbise vardir; altinda ise, sertligiyle sarsilmaz bir kaya gibi
bir kalp bulunur.

Diismanlar onun korkusuyla dagilmistir; ¢éliin ortasinda saskin saskin kosusturan

devekuslar: gibidirler.

492 SOI4, Ahbdru 'r-Radi Billah, 72-73.
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Ya da susuzluktan giigsiiz diisiip, susuzlugun siddetiyle i¢ organlarina kadar yanip yere
vigilan keklik siiriileri gibidirler.

Yigitleri onlara yonelince, onlar da esaretin ve zilletin etkisiyle, merhamet ve sefkat dileyen
kadinlar gibi egilip boyun egerler.”’*%

Boylece Sili, ele aldigi konular1 derin bir duyarlik ve ince bir duyusla isleyen giiclii
bir tasvir sairi olarak 6ne ¢ikmistir. Tabiat unsurlarini anlatirken etkileyici goriiniise uygun
imgeler ve cagrisim degeri yliksek kelimeler tercih etmis, bu sayede tasvirlerine estetik bir
derinlik kazandirmistir. Masikiyi konu edindiginde ise nagme, ezgi ve dinleme hazzini
yansitmaya elverisli lafizlar kullanarak isitsel bir tasvir ortaya koymustur.

Sali, gazel bahislerine geldiginde de ayn titizligi siirdiirmiistiir. Sevgiliyi, elbiseyi,
dokumay1 ve bunlarla baglantili siis unsurlarim1 anlatirken konunun inceligine uygun,
yumusak ve uyumlu kelimeler se¢mistir. Bu sayede kullandigi lafizlar hem tasvir edilen
unsurun giizelligini ortaya koymus hem de onun mahiyetini okuyucuya acik bicimde
yansitmistir. Vezirleri ve katipleri 6vdiigli boliimlerde ise meslek vasitalarini, 6zellikle de
kalemi 6n plana ¢ikarmistir. Ona gore kalem, yalmizca yazi yazmaya yarayan bir arag
olmamistir. Emirlerin, buyruklarin, valilere ve komutanlara gonderilen yazilarin ve
insanlarin kaderine tesir eden kararlarin kaydedildigi bir otorite vasitasi olarak goriilmiistiir.
Bu sebeple Sili, kalemi kimi zaman kiligtan {istiin saymistir. Zira kalem zulmetmemis,
hakikati tespit etmis ve adaleti yerli yerine koymustur.

Buna karsilik Sili, savas ve carpigsmayi anlattiginda dilini biitliniiyle degistirmistir.
Bu durumda yumusak, latif ve musikiyi andiran iislup yerini sert ve tok bir anlatima
birakmistir. Zaman zaman igten gelen bir Ofke tasiyan kelimeler kullanmistir. Savas
sahnelerini kan, siddet, korku, hiicum ve cesaret cagrisimi1 uyandiran lafizlarla kurmustur.
Boylece okuyucuya yalnizca bilgiyi degil, savasin giiriiltiisiinii ve dehsetini de hissettirmistir.

Sonugta Sili, kelime ile imge arasinda daima bir uygunluk gbzeten bir sair olmustur.
Konu zarafet gerektirdiginde zarif, gii¢ ve sertlik gerektirdiginde ise giir bir dil kullanmastir.

Bu sayede metinde hem estetik bir denge kurmus hem de anlatinin etkisini artirmistir. Bu

493 SO, Ahbdru 'r-Radi Billah, 72-73.
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yoniiyle onun iislubu, yalnizca giizel s6z sdylemeye dayali olmamis, konuya gore bigimlenen

bilingli bir anlatim teknigi haline gelmistir.
3.1. 4. Fahr ( ;=31)

Fahr konusuna gelince, Sli’nin bu alanda da dikkat cekici siirler kaleme aldig
gorilmektedir. Ancak onun fahr anlayisi, kabileci bir asabiyet veya soy Ustiinligi
diisiincesine dayanmamuistir. Aksine bu siirlerde yiiksek ahlak, fazilet bilinci ve sairin edebi,
dini ve sosyal konumuna dair suurlu bir ifade 6ne ¢ikmistir. SGli, soya ve nesebe dayali bir
oviinmeden ziyade, 6vgiiye layik davranislari, hizmetleri ve ilmi-kiiltiirel katkilar1 merkeze
almistir. Bu boliimlerde dili 6l¢iilii ve vakur bir nitelik tasimis; secilmis kelimeler ve dengeli
climle yapilariyla deger duygusunu giiclendirmistir.

Sali, Radi Billah i¢in kaleme aldig1 ba kafiyeli kasidesinde ailesinin ve kabilesinin
Abbasi davasina verdigi destegi bir fahr unsuru olarak islemistir. Bu ¢ercevede, Abbasiler
safinda Emevilere kars1 verilen miicadeleyi ve Allah’1n bu savaslarda kendilerine nasip ettigi
zaferi Ozellikle vurgulamistir. Stli, bu olaylar1 yalnizca tarihi bir vaka olarak aktarmamis;
ayni zamanda kendi haysiyet duygusunu, ailesinin siyasi mesruiyet i¢indeki yerini ve Abbasi
iktidarina bagliligin1 gosteren bir delil olarak kullanmistir. Haber tonuyla baslayan anlatim,
ilerleyen beyitlerde medhe 6zgii yliceltici unsurlarla giiclenmistir. Boylece bu miicadelenin

siradan bir kabile ¢ekismesi degil, devletin kaderine tesir eden bir sadakat 6rnegi oldugu

sezdirilmistir. SGli, bu duygularmi su siirinde dile getirmistir:*%*
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“Biz oyle bir soyuz ki zaferleri dillerde dolasir; diismanlariniza savasi savasla karsilariz.

494 SO, Ahbdru 'r-Radi Billah, 51.
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Mervan giinii geldiginde biz sahnede yalniz kaldik; orada oviing, asil efendilerin zaferine

aitti.*”
Bu sozlerin dogrulugunu tarihi haberler dogrular, rivayetlerde ve kitaplarda yer almigtir.
Eger bu, hidayet onderi olan bir imamin sakasi ise; ne hos, ne giizel bir sakadir bu
laubalilikten uzak bir saka.
Yakinda bana da onlardan oldugu gibi bir karsilik gelecektir, hem de ¢aba ve zahmetsiz
bicimde.>*4%

Sali, halifelerle ayn1 mecliste bulunmus olmasini ve emirler, vezirler, kumandanlar
ile diger se¢kin devlet erkaniyla kurdugu yakin irtibat1 da bir 6viing vesilesi olarak gérmiistiir.
Bu durumu, 6zellikle kendisiyle rekabet edenlere hitaben dile getirmistir. Boylece hem ilmi

ve edebi itibarint hem de devletin merkezindeki konumunu vurgulamistir. Sali bu

diisiincelerini su sdzleriyle ifade etmistir:*®’
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“’Benden dnce halifelerin meclislerinde bulunmus olan nerede? Ben akli yerinde, olgun bir
kimseyim; heveslerin kiigiik goriildiigii yerde agirligim vardir.

Kismetim sakindir, zihnim gereksiz arzulara kapalidir, bakisim da temizdir.

Soziim ihtiya¢ kadardir;, ancak bir ilmi agiklamak gerekirse konusurum, taviim da
dosdogrudur.

O halde zamana karsi bana diismanlarimla yardim edin; ¢iinkii zamanin giinaht benim

nazarimda biiyiiktiir.

49 Mervan, Emevi Devleti’nin yikilisina taniklik eden ve onunla birlikte sona eren son Emevi halifesidir.
498 S{li, Ahbdru r-Radi Billdh, 51.
497 SO, Ahbdru 'r-Radi Billah, 92.
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Bana soz vermis kimseler var; hak ettiklerimi istemek icin talep kuglari onlarin iizerinde
doniip durur.

O kiiciik vezir bu konuda bana kefildir; umdugum seyi gerceklestirmeye dair de ne giizel bir
kefildir.

Bu, onun iizerinde bir bor¢tur ve o da bunu édeyebilecek giictedir,; diismana karsi adildir,
fakat benim devrim zalimdir.” 4%

Sali’de fahr’in kaynaklarindan biri de onun temizlik ve nezahetle Oviinmesidir.
Kendisini asagilik islerden uzak tutmus olmasini bir istiinliik sebebi sayar. Ona gore ilim,
nefisleri aritip olgunlastirmaya, onlar1 bayagi ve degersiz hedeflerden yukariya yiikseltmeye
yeterlidir. Kendi durumuna gelince, halifelerle kurdugu yakin iliski ve onlarin meclislerinde

bulunmasi, onu insani lekeleyen ve itibarin1 zedeleyen her seyden uzak durmaya mecbur

kilmaktadir. Bu cercevede sdyle demistir:4%°
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“Santyor musun ki ben ilmi eksik biraktim da helal haram hiikiimleri beni siki stkrya bagladi?
Zaman beni kadim bir izzet makamina da tasisa yine de beni yalniz zekd ve tahsil tatmin
etmezdi.

Nasil olur da ben ona yepyeni ve bakir bir séz soylerim ki onun meclisinde benim gibi bir
nedim zaten vardir.

Sen santyormusun ki nedimler béyle bir seye razi olur? Hayir, kemikleri ¢iiriimiisken yeniden
dirilten Allah’a yemin olsun ki olmaz! %%

Burada Sili kendini hem ilimle armmis hem de seviyesini diisiirmeyecek kadar secici

.
\”

gosteriyor. “hil IS jfadesiyle dzgiin ve taze sdyleyisi, “mx™ kelimesiyle de saray cevresindeki

seckin konumunu 6ne ¢ikariyor. Kafiye sonlarinda (...a) sesinin tekrar siire vakur ve ciddi bir ton

498 S{li, Ahbdru r-Radi Billdh, 92.
49 S{li, Ahbdru’r-Radi Billdh, 92.
50 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 92.
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veriyor; helal haram, izzet, nedim, diriltme (muhyi’l-izdm) alanindaki kelimeler de bu pasajin ahlaki
bir fahr oldugunu gésteriyor.

Bu fahr anlayisinin bir devami olarak Sili, kendi siir kudretini de 6vgii konusu
yapmistir. Sair, sanat bakimindan seckin siirler nazmetme giiciiyle, kafiye diizenine
hakimiyetiyle ve vezinleri tabii bir akis i¢cinde kullanabilmesiyle Oviinmiistiir. Hatta bu
alanda cagdas sairlerin kendisine erismekte yetersiz kaldigin1 ima etmistir. Bu ¢ergcevede

Halife RAdi’ye sdyle demistir:"
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“’Sana 6yle bir kul hizmet etti ki sana sundugu 6vgii, zarif dokunmus ipek kaftanlar gibi
gosterisli ve seckindir.

Onu ne ¢ol yollarini, kervan konaklarini anlatan bayat tasvirler ne de develerin yiik altindaki
halini betimleyen siradan imgeler cirkinlestirmistir.

Ciinkii bu 6vgii, baskalari igin zor olan kafiyeler iizerine kuruludur, kosuda one gegen, parlak
bicimde ortaya ¢ikan misralardan olusur.

Kafiyeler sana dogru medih hdlinde akip geldi, iistelik yadirganacak, itici bulunacak hi¢cbir
tarafi olmadan.

Sozlerimin arasinda sad, dad, sin ve sonra da za’ harfi agik sec¢ik bir ustalikla yer alir.
Tabiatin iginden ¢ikmig bu soyleyis parlak, lafzi aydinlik ve kolaydir; asiri siisiin karartist
onu golgelemez.

Afkag1 taskin bir su gibi itaatkdrdwr,; ne zorla getirilmis ne de baskasindan agirilmstir.

501 Sali, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 35.
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Siir, onun seviyesine ¢ikarilmak istendiginde ise kesik burunlu bir magrur gibi geri
cekilir.””>0?

Bu kasidede Sili, siirinin zarafetini ve teknik kudretini dogrudan halifeye sunarken
dildeki ustaligin1 da fahr unsuru haline getirmistir. “Sad—dad—sin—zay” harflerini 6zellikle
zikrederek ses estetigine yonelik bilingli yaklasimini ortaya koymus; kafiye hakimiyeti ve
ahenk duygusunu teknik bir meziyet olarak 6ne ¢ikarmistir. Siirde seciye yaklasan ritim ile
dogal akisin birlikte vurgulanmasi, onun siiri disiplinli bir sanat alani olarak
degerlendirdigini gostermektedir.

Sali, Radi Billah i¢in sdyledigi baska bir kasidede de siirlerini, halifenin yiiceligine
ve hilafet makamindaki vakarina layik eserler olarak takdim etmistir. Bu siirlerin siradan
olmadigini, aksine anlam ve lafiz bakimindan ince bir is¢ilikle oriildiiglinii vurgulamistir.
Sair, onlar1 sanathi ve siislii yapilar1 bakimindan inciler ve altinlarla islenmis nakish
elbiselerden bile {istiin gostererek kendi siir kudretini 6ne ¢ikarmistir. Bu diisiincesini su

sozlerle ifade etmistir:>%3
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“Ben dvgii kasidelerini dyle bir nakisla dokuyorum ki, dokunmusg ipek islemeler bile onun
yamnda degersiz kalir.
Zaman kétii talihiyle beni perisan etti; beni o yipratici, zalim zamandan kurtar.” >

Sali, baska bir kasidesinde Halife Radi’yi 6verken medihlerinin benzersizligini
Ozellikle vurgulamistir. Ona gore bu oOvgiler, dogruluk ve beyan kudreti bakimindan
benzerleriyle kiyaslanamayacak bir seviyededir. Sair, Nabiga’nin Nu'man icin soyledigi
medhiyelerin ve Cerir’in derin 6zlem duygusuyla nazmettigi siirlerin dahi, Radi hakkinda
kaleme aldig1 bu dvgiilere erisemeyecegini ifade etmistir. Boylece kendi medhiyesini hem
klasik siir gelenegiyle iligkilendirmis hem de onu bu gelenegin segkin ornekleri iizerine

yerlestirmistir. Ardindan sozlerine soyle devam etmistir:>%

592 S0, Ahbdru 'r-Radi Billah, 35.
503 S{li, Ahbdru 'r-Radi Billah, 80.
594 S0, Ahbdru’'r-Radi Billah, 80.
595 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 23.
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“Bunlar oyle ovgiilerdir ki Ziyadd bile, Ebii Kdabiis 'un (vani Nu ‘man in) gazabindan ¢ekindigi
o sirada bunlara bir sey ekleyememistir.
Cerir de eski, aligilmis yurdunu yitirmenin hiizniiyle doluyken bunlarin benzerini
soyleyememigtir.”>%

Burada Siali, Nabiga ile Cerir’in siirlerinde goriilen duygusal samimiyet ve giiclii
ifade kudretine isaret etmektedir. Nabiga’nin Nu‘man’a yonelik medih ve itizarlarinda ortaya
¢ikan igtenlik ile Cerir’in gecmis giinlere, yakinlarina ve eski yurduna duydugu 6zlemde
beliren duygusal yogunlugu ornek gostermektedir. Boylece kendi medhiyelerinin de bu
cizgide, hatta daha ileri bir samimiyet ve tesir giicii tasidigini ima etmektedir.

Sali’nin 6viindiigli husus, yalmizca siirdeki kudreti, yeni anlamlar iiretebilmesi ve
saglam bir nazim kurabilmesi degildir. O, bu vesileyle diger medih sairlerine de ortiikk bir
tenkit yoneltmektedir. Kendisi igin tabiati akici, lafz1 parlak, soyleyisi kolay ve selis,
donukluk ve sakillikten uzak bir sair profili ¢izerken; baskalarini, siire sonradan dahil olmus,
onceki sairleri taklit eden, onlarin anlamlarini, lafizlarin1 ve hayallerini 6diing alan kimseler
olarak tasvir etmektedir. BOylece tabii siir kabiliyetinden yoksun siirin, ne gercek bir
yetenekten ne de kokli bir kiiltiirden beslenebilecegini vurgulamaktadir. Ardindan soyle

demektedir:5%7
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“Bu sahada 6yle bir alan gegtim ki orada gordiiklerimi ancak ‘yaziyla ve ruhsatla sairlik
yapanlar’ diye niteleyebilirim.

Baskalarinin sozlerini, sanki bir baskin yapar gibi zorla alip kendilerine mal ediyorlar.

56 S0, Ahbdru 'r-Radi Billah, 23.
7 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 33.
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Kullandiklar: kafiyeler ¢ignenmis kafiyelerdir, anlamlart yipranmis anlamlardir, dilleri de
kapali ve karisiktir.
Siirimi yakalamak i¢in ona tekme vurur gibi yaklastilar ama geri dondiiklerinde menzile
ulasmaktan aciz, eksik bir siirle dondiiler.
Dogal siir kabiliyetinden mahrum birakilmislardi; bu yiizden ona giden yola kiigiilmiis ve
dogru olmayan bir yola saptilar.”%®

Stli’de fahr duygusu burada daha da belirginlesmektedir. Sair, siir sanatini ve sairleri
iyl taniyan Halife Radi’yi adeta bir hakem konumuna yerlestirerek, kendi siiriyle diger
sairlerin siirlerini karsilagtirmasini istemektedir. Bu ¢er¢evede yalnizca medhiyelerinin
Ustiinliigiinii ileri stirmekle kalmamis, baskalarina verilen ihsan ve o6diillerin kendisine
verilmesini de talep etmistir. Zira ona goére bu sairler, onun anlamlarini takip eden, hatta yer

yer tekrar eden kimselerdir; dolayisiyla gercek bir siir kudretine ve tabii bir sairlik yetenegine

sahip degildirler. Sali, bu diisiincesini su sozlerle agikga ifade etmistir:>%°
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“Sen, siiri soyleyenlerden daha iyi bilensin, o halde siir hakkinda kararli ve saglam bir
hiikiim ver.

Tkt onlarin siirlerinde hareke ve siikiin yerlerini, hemzeleri ve nahiv yapisini bilen biri gibi
degerlendir.

Onlarin siiri ancak ayni mecliste toplanip birbirinden alinti yapanlarin, taklit ve ayiklama
isine girisenlerin siiridir.

0

Onlar, dogru sézii duysa bile onu ne yadirgar ne de ondan ders ¢ikarirlar. ™t

Bu beyitlerde Sili, hitab, tekrir ve mukabele sanatlarini ustalikla kullanmistir. Emir

fiilleriyle (ss! < 236) sOylemine otorite kazandirmistir; bu, halifeye seslenirken ayni zamanda

58 Siil, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 33-34.
599 S0, Ahbdru’'r-Radi Billah, 37.
510 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 37.
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kendi Ustiinliigiinii ima eden ince bir beldgat olmustur. “ =il 5 2 3a11” jkilemesi, anlamca zit
cagrisimlar tasiyarak tezat sanati olusturmustur. Lafiz yoniiyle agir, anlam yoniiyle dengeli
bir sdyleyis tercih edilmis; bu da hem ciddiyet hem vakar duygusunu gii¢lendirmistir.>*!
Stli’nin fahrinden maksat budur: Abbasi davasini destekleyen ailesiyle, halifeler
nezdindeki yakinligir ve itibariyla, ilmi, kiiltiirel ve dini birikimiyle, nefsini bayagi ve
degersiz seylerden uzak tutmasiyla, nihayet siir ve edebiyattaki kudretiyle dviinmesi. O,
fahrini bu unsurlar etrafinda kurmus; boylece asabiyet, kabile ve kahramanlik {izerinden
oviinen birgok eski ve yeni donem sairinden ayrilmistir. Bu yoniiyle Mutenebbi’nin de onu
takip ettigi goriilmektedir. Nitekim siiriyle fahr etmesi ve medhiyeleri karsiliginda ihsan talep
etmesi bakimindan Mutenebbi, Suli’nin ¢izgisine yaklasmistir. Ciink{i ona gore de birgok
sair, ger¢ekte Stli’nin hayal diinyasini, tasvirlerini ve manalarmi taklit etmektedir. Bu

sebeple Mutenebbi’nin, Seyfuddevle el-Hamdani’ye hitabinda Sili’nin bu anlayisim

benimsedigi goriilmektedir:>*2
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“Ben giir okudugumda beni ddiillendir, zira sana gelen biitiin medihler ashinda benim
siirimin yankilaridir.

Benim sesim disindaki biitiin sesleri birak; ¢iinkii ben asil sesim, digerleri ise yalnizca
yankidir.

Fahr cogu zaman kibir ve gosterisle iliskilendirilse de Stli’de bu tiir bir sertlik ve
tagkinlik goriilmez. Bunun temelinde, halifelerin onu erken donemde tanimasi ve degerini
takdir etmesi yatmaktadir. Bu sebeple onun fahrleri abartidan uzak olup, daha gok sahsiyetini
belirginlestiren ve hayatinin az bilinen yonlerini ortaya koyan bir nitelik tasimaktadir.
Nitekim Sdli’de fahr, siradan bir Oviinme degil; kendini ifade etme, konumunu

temellendirme ve ilmi-edebi kisiligini goriiniir kilma amacina yoneliktir. Bu yoniiyle onun

511 fhsan ‘Abbas, Tdrihu n-Nakdi’l-Edebi ‘Inde’l ‘Arab (Beyrut: Daru’s-Sekafe, 1983), 45-46.

512 Epu’l-Hasen “Ali b. Ahmed b. Muhammed el-Vahidi, Seriu Divani’l-Mutenebbi (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-
Misriyye, ts.), 1/267.

513 Vahidi, Serhu Divani’l-Mutenebbi, 1/267.
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fahr anlayisi, Abbasi siirinde yaygin olan kabileci ve savasgt Oviingten ayrilarak bilgi, edep

ve saray ¢evresindeki itibar ekseninde sekillenmistir.
3.1.5. Mersiye (:G))

Mersiye, sairlerin birbirleriyle en ¢ok yaristiklar: edebi tiirlerden biridir. Bu sahada
birgok yeni anlam gelistirmis, hayat ve 6liim meselesini ele almis, hiiziin ve keder duygularini
son derece giizel tasvir etmislerdir. Ozellikle Ebu’l-Atahiye, Buhturi ve benzeri muteahhir
sairlerde bunun parlak 6rnekleri goriiliir. Mersiye esasen bir kaybin ardindan duyulan aciyz,
kaybedilen kisinin faziletlerini ve geride kalanlarin duygusal sarsintisin1 dile getiren bir
tiirdiir;!* bu yiizden tasvir, mecaz ve duyguyu yogunlastiran tekrarlar bu siirlerde belirgin
bir yer tutar.

Abbasiler doneminde ise mersiye anlamlarinin gesitlenip gelistigi agiktir; bunun
sebebi de donemin medeni hayati, duygular1 ¢éziimleyebilme kabiliyetleri ve i¢ diinyay1
ifade etmedeki giicleridir. Boylece bazi sairler ¢ok ince duygular1 ve 6zgiin hayalleri ortaya
koyabilmis, mersiyelerinde andiklari1 kimselerle onlar hakkinda kurduklari anlam diinyasini
basariyla birlestirmiglerdir.

Sul’nin Harn b. el-Muktedir igin yazdigi, giiniimiize ulasan tek mersiyesi
incelendiginde, sairin mersiyenin temel anlam unsurlariyla manevi degerleri, Har(in un sahsi
meziyetlerini ve onun serefli Nebevi aileye mensubiyetini ustalikla birlestirdigi goriiliir. Sali,
konuyu yalnizca bir 6liim agidi olarak degil, ayn1 zamanda inang, sadakat ve kader
anlayistyla i¢ ige gecmis bir biitiin olarak ele alir. Mersiyenin yapisinda konu ile dil, vezin,
hayal giicii ve tasvirler arasinda dikkat ¢ekici bir denge vardir; bu durum siirin hem estetik
hem de duygusal yogunlugunu artirir.

Siirin girisinde Sali, donemin halifesi Radi Billah’a igten bir taziyede bulunur ve ona,
kendisine daima sadakatle bagli, vefakadr bir kardesin kaybina metanet gdstermesini
ogiitlemistir. Ardindan Har(n’un 6liimiinii, (Radinin kardesi) babasi Muktedir Billah’in
hanedanina ve Hz. Peygamber’in soyuna baglayarak daha yiiksek bir anlam katmanina

tasimistir. Oliimii, peygamberler ve resuller dahil herkes igin kacinilmaz bir hakikat olarak

514 Abidin Giizel, Ibni Abdirabbih’in el-‘Ikdu’l-Ferid Adlh Eserinde Taziye ve Mersiye (Ankara: lahiyat
Yayinlari, 2020), 41.
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sunar; ruhun sonunda mutlaka yaraticisina donecegini hatirlatmigtir. Boylece HarGin’un
vefatin1 sadece bir saray trajedisi degil, ilahi iradenin evrensel diizeni i¢inde yer alan bir
doniis olarak yorumlar; bu yoniiyle mersiye, hem teselli hem de tevekkiiliin estetik ifadesi

haline gelmistir.”'® Bu duygularini sdyle dile getirmistir:
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“Ey insanlarin en haywhisi! Karsiliksiz sadakatini hi¢hbir tereddiit golgesi bulandirmamaus bir
kardesin icin sabret ve teselli bul.

O oyle bir dosttu ki muhabbeti eksiksizdi; canlarin ve ayni asildan gelenlerin dostlugu
derecesinde bir dostluktu.

Onun i¢in, hidayet peygamberi Muhammed i anarak teselli bul; zira o da kabre konulmugzur.

O ki Allah’in yeryiiziindeki en sevgili kuludur; vahiy ve Ruhu’l-Kudiis ile desteklenmis

olandir.
Seni ‘Radi’ diye adlandird: ki, sana onceden takdir edilip gonderilen seye de, sonradan
hatirlanmadan gelip basa gelen seye de razi olasin.”*>

S1li, mersiyesinde sdyle demistir: Onun 6liimii Allah’1n takdiridir; Allah’1n hitkmiine
kars1 durabilecek higbir gii¢ yoktur. Ciinkii O, bir seyi dilediginde ona sadece “Ol!” der ve o
sey derhal oluverir. Zaman, ilahi iradenin tecellisi geregi onu segmistir; boylece 6liim, ne bir

uyari ne de bir hatirlatma olmaksizin, aniden gelip onu almistir. Diyerek soyle der:®’
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“Zamamn degisip duran halleri bizi, dilsiz olduklar: halde konusan dillerle onceden

uyarmigti.

515 S0, Ahbdru’'r-Radi Billah, 72.
518 S{I1, Ahbdru 'r-Radi Billah, 72.
S SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 72.
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Onun oliimii hakkinda da bize haber veren sey, herhangi bir hatirlatma ya da tahmin
olMmaksizin bizzat vukuunun kendisi oldu.”*>'8

Sali, Hartn ile Halife Radi arasindaki giliclii baga da isaret eder ve der ki: O,
aralarinda sevgi, muhabbet ve tilfet bulunan kerim bir kardesti; onun sohbet arkadasiydi, ilim
ve edebiyat meclislerinde siirekli beraber bulunurdu. Ikisini “tek bir nefis” gibi tasvir eder;
¢linkii onlart hem kan bagi hem de niiblivvet evine uzanan o segkin kola mensubiyet bir arada

tutmaktaydi. Ardindan S1li, Har(in’u san ve asalet sahibi, yiiksek gayretli, izzetli bir tabiatla

yaratilmis, ahlak bakimindan da yiice bir kimse olarak nitelendirir ve soyle der:
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“Hidayet imamina neseben bagliydi; aralarinda sevgi, yakinlik ve tinsiyet de vardi.

Salt bedenlerin akrabaligi daginik bir bagdir, nefislerin yakinlig eslik etmezse o nesep de

saglam olmaz.

O, kokii temiz, dali ar, en giizel fidandan yetismis seckin bir dald:.

Izzet ve onderlikte yiiksek bir gayrete sahipti; nimet ve refah icinde de nasibi boldu. '
Sdli, talebesi ve halifenin kardesi olan HarGn i¢in derin bir hasretle i¢lenir ve soyle

yakinir: “'Ona duyulan bu hasret ve yanik ac1 aslinda az bile; ¢linkii zaman1 geri getirmek

miimkiin miidiir? Hayatin ¢ekip aldigini geri vermesi beklenebilir mi’'? Onu 6zlemle anar,

giizel huylarin1 ve soylu ahlakini hatirlatir; ardindan da onun simdi ger¢eklesen vefatini,

gecmiste yasamis atalarinin Onceki devirlerin o parlak giinesleri, siddikleri ve salihleri

vefatlariyla irtibatlandirir ve onlar1 “insanligin giinesleri” ve “apag¢ik hakikatin nurlar1”

olarak nitelendirirerek soyle der:
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518 S0, Ahbdru 'r-Radi Billah, 72.
519 SQli, Ahbdru 'r-Radi billdh, 72.
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“Onun i¢in duydugum i¢ yakici ozlem biiyiiktiir, hatta bu 6zlem bile ona az gelir; ama diinkii
gtinii bana geri getirmesi miimkiin miidiir?

Hilmi seckin olan o kimseye duydugum hasret, Razvd dagindan ve Kudiis'ten daha agwr
basar.

Peki nerede o kimseler ki insanlarin giinesleri idiler; savas giinlerinde de giines gibi
parlayan aslanlardilar? %

Sali, HarGn i¢in yazdig1 mersiyeye kendi ziihdi séyleminden bazi unsurlar1 da katar;
boylece hem i¢ diinyasin1 hem de Islami inangla derinden yogrulmus yapisini agikca ortaya
koyar. Ona gore diinya hayati fanidir, kalic1 olan yalnizca Allah’in zatidir. Zamanin ayn1 hal
tizere stirmesi miimkiin degildir, giinler siirekli degisir, bugiin mutluluk verdigini yarin geri
alir. Bir anlik huzur ve safiya izin verse bile ardindan uzun bir keder ve yorgunluk dénemi
getirir, sevinci hiiziin, diigiini matem takip eder; insanin hali de 1518 ardindan gelen

karanlik gibi saadetten bedbahtliga donebilir diyerek soyle der:
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“Giinlerin getirdikleri insani par¢alar; diigiinii hemen yasla yan yana getirir.

Bu yiizden insanin hali bir anda degisir, sevingten kedere kayar.

Diinyayla oviinenin kalbi gevser, icindeki nur da soner.

Stirekli degisen bu haller karsisinda akli da yerinden oynar, onu aldatict bir hayal tufam

kusatir.””%%

Bu kapsamli giristen sonra es-Sili su sonuca varir: Oliim, ertelenmesi miimkiin
olmayan bir gergektir. Ister ansizin gelsin, ister uzun siiren hastaliklar ve tiirlii bedeni
sikintilarin ardindan gelsin, ondan kagis da yoktur, ona karsi1 korunacak bir siginak da. Zira
“her nefis 6liimii tadacaktir”; bu, degismesi miimkiin olmayan ilahi bir kanundur. Ardindan

sOyle der:

520 S0, Ahbdru’'r-Radi Billah, 72.
521 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 73.
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“Oliim, genci ansizin yakalamazsa, bu kez ona hastaliklar yoluyla dokunur. %

Sali’nin mersiyesinde ziihdi hava, hayat ve zaman tizerine diisiincelerle i¢ ige geger;
zamanin insani bir giin nimetle yiikseltip ertesi giin yoksunluk ve sikintiyla siadigini,
nimetin ardindan ¢ogu kez hastalik ve keder geldigini belirtir. Ona gore bu diinyada insanin
tam anlamiyla dinlenmesi miimkiin degildir; ger¢ek ve kalici huzur ancak 6liimle baslayan
ebedi hayatta elde edilir. Insan tatli {imitlerle kendini avutsa da 6liim daima tepede onu

gozetmektedir, bu duygular1 sdyle ifade eder:
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“Geceler insanla oyun oynar, tipki kalemin satirda oynadig gibi.

Bir giin kavmi icinde yiice olani nimetle besler, sonra hizla yiiz ¢evirip onu yoksulluk ve dertle
terbiye eder.

Nimetlerinin ardindan stkintilarini getirir, sagliktan sonra hastalik gelir.

Bu yiizden asil insan bu diinyanin degisken yiizii karsisinda hep saskindir.

Orada bedeni siirekli yorgunluk i¢indedir, gercek huzur ise éliimde, yani kisa bir anda
gizlidir.

Insan kendini bos iimitlerle aldatir; oysa 6liim ¢oktan ona yénelmistir.

Zamanin degisimlerinin ne getirecegini unutur,; aldatici umutlar zihnini uyusturur.

Hirs ve gaflet onu oyalayip siislii yiyecekler ve giizel elbiselerle kandirir.>%

522 S{l, Ahbdru 'r-Radi Billah, 73.
523 SUli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 74.

171



Sali bu mersiyede diinyay1 kiiclimseyen, insani gegici zevk ve gosterigin esiri
olmaktan sakindiran ziihdi bir ¢izgi izler. Yiyecek, icecek ve giyim gibi cazip fakat aldatici
unsurlarin insan1 diinyaya baglayip kolelestirmemesi gerektigini vurgular; bunu yaparken de
duyguyu diistinceyle, diistinceyi de siirsel hayalle sikica kaynastirir. Bu yiizden imgeleri
canli, tasvirleri somut, duygusu sahicidir. Bu yoniiyle Hartin b. el-Muktedir i¢in yazdigi bu
mersiye, Sli’nin mersiyeyi sadece “aglama” degil, ayn1 zamanda “ibret ve terbiye” metni
olarak gordiigiinii gésteren parlak bir 6rnektir.

Ote yandan siirdeki unsurlar Abbasi donemi mersiyelerinde daha énce de islenmis
ortak temalar olmakla birlikte, Stli’nin ifadesi yogunluk, sadakat ve samimiyet bakimindan
one ¢ikar. Bunun baslica sebebi, Hartinun onun talebesi olmasidir; bu yiizden Sili, onu adeta
kendi oglu igin agit yakar gibi anar ve kelimelerini de buna gore seger. Kafiyede “sin” harfini
tercih etmesi, siire hiizlinlii bir masiki verir ve metni adeta gafleti uyaran bir sese doniistiiriir.
Mersiyeyi 324/936 yilinda, hayat tecriibesi olgunlagmis bir yasta sdylemesi de metne ayri bir
sahicilik kazandirmistir. Boylece ortaya hem teselli ve hiiziin hem de ziihd ve diinya

elestirisiyle oriilmiis, insani anlamlar1 gii¢lii bir sekilde yansitan 6rnek bir mersiye

cikmistir. 5%

3.1.6. Hikmet (&d0)

Stli’nin siirinde belirleyici ¢izgi, hikmet anlayisinin dizelere bastan sona sinmis
olmasidir. Sali, mura ‘atii’l-makami goézeterek anlam katmanlari arasinda ustaca intikal eder;
once 6znel diizlemde nefsini ve duygusunu konusturur, ardindan medihe yonelerek halife ve
vezirleri dver, nihayet bu iki hatt1 insanin ortak kaderine agilan iiclincii bir diizlemde
bulusturur. Bu noktada hikemi {slup belirginlesir; tecriibeyi slizen oOl¢iilii ve dengeli
hiikiimler, ma‘ani, beyan ve bedi’ ilkeleriyle tutarlilik kazanan bir sdyleyis ve ibret ile
tefekkiire davet eden “kavl-i fasl” dikkat ¢ceker. Boylece Sili, kisisel duyus ile kamusal 6vgii
arasindaki gegisleri insicam i¢inde birlestirir ve siirini hem i¢ diinyay1 hem de toplumsal ufku
aydinlatan tutarl bir hikmet iklimine tagimaistir.

Sili, hayatin ¢alkantilariyla yogrulmus bir kisidir. Bu ¢alkantilarla defalarca karsi

karsiya gelmis, hayatin gizlerini ve sirlarim1 yakindan tanimigtir. Tatliyr da aciy1 da bizzat

524 Mes 0d1, Muriic ez-Zeheb ve Ma'adin el-Cevahir, 4/1307-310.
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tecriibe etmistir. Bu tecriibeler, zihninde derin izler birakmis ve i¢ diinyasinda seving ile
hiiznii birlikte barindiran hatiralar olarak yankilanmistir. S6z konusu birikim, siirine belirgin
bir ton kazandirmistir. Sili, kasidelerinde zaman zaman hikmete yer vermis ve siirini bu
hikmetle bezemistir. Dehrin ve gilinlerin kendisine 6grettiklerini, insani tecriibeler halinde
siirine yansitmistir. Siirine yerlestirdigi hikmetlerden biri, zamanin gegiciligi ve nimetlerin
stireksizligi iizerine kurulmustur. Bu itibarla, saf ve berrak anlarin degerlendirilmesi
gerektigini, mutlulugun kalici olmadigini ve zamanin ¢ogu kez insani smadigini dile
getirmistir. Ona gore nimetler elden ¢iktiginda sabir gostermek gerekir. Zira zaman, verdigini
geri alir ve insan takdir edilmis olanla mutlaka karsilasir. Her seyin 6l¢ii ile yaratildigina

dikkat ¢eken Sili, bu 6lciiniin degistirilemeyecegini vurgulayarak soyle demistir:>?°

Las 3By a1t o L ot b by 2e d8
Ll G it Sl &) W 5 g e sy
o il ol 5T 5y B et g ey
Cad plladl o il 536 Sl O L i

©Zamanindan sana diisen saf ve berrak anlari al; c¢iinkii kederin, gecenin bulanikligini
gideremez.
Elde ettigin nimetlerin yitip gitmesine sabret; zira zaman, édiing verdigini mutlaka geri alir.
Kendini girdabin i¢inde buldugunda bil ki, nasibine yazilmis olanla elbet karsilasacaksin.
O girdabdan ¢ikmak istesen de derinligi engel olur; ayagimin alti kayar, tutunacak yer
bulamazsin.
Ve o girdaptan firlayan taslar, sana oyle sert ¢carpar ki, saglam kemikleri bile parampar¢a
eder.”>%%

Sali’ye gore insan, diinyada arzuladigi her seye erisemediginde ve umdugu yahut
diledigi her sey gerceklesmediginde bunun Allah katindan bir takdir oldugunu bilmelidir. Bu

sebeple kanaat etmeli, ilahi hilkkme boyun egmeli ve az da olsa kendisine verilene razi

525 S0, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 123.
526 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billah, 124.

173



olmalidir. Zira ona taksim edilen pay budur. Sili, bu duygu ve diisiinceleri su beyitlerle dile

getirmistir:>%’
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“Delikanlimin diledigi her sey olmayinca, en dogru tutum payina diisene razi olmak ve kanaat
etmektir.
Hiikmiinii zanna gore yiiriiten, insanlarin degerini de tahmine baglayanlardan degilim.
Ovgiiyii, ancak ihsaminda 6lciiyii yiikselten kimse icin yiiceltivim; eksiklikle malul biri
degilim.

Goniil, bir serapla degil; oyle bir hiiriyle mest olmustur ki, onunla birlikte yumusak bir dal,
kum tepecigi iizerinde salinir durur. %8

Bu anlayisin tabii bir sonucu olarak Sili, insanin hayati tecriibe yoluyla tanimasi

gerektigini vurgulamistir. Hayat1 tanimayan kimsenin, onun tarafindan yamltildigini ifade
etmistir. Glinlerin degisen hallerini ve doniisiimlerini 6nceden edinilmis bir tecriibe yahut
bilgi olmaksizin karsilayan kisinin, zaman karsisinda ayakta kalamadigini belirtmistir. Boyle

bir kimsenin elindekileri kaybettigini ve kazanimlarinin zamanla zarara dontistiiglini dile

getirmistir. S0l1, bu diisiincelerini siirinde acik bir dille ifade ederek sdyle demistir:
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“Zamanla ticaret yapan kimse, onun ‘sarfa’im (isleyisini/denge degisimlerini) bilmezse
kardan zarara diiser.
Biitiinii elden ¢ikardiktan sonra altida birde, beste birde ugranilan eksilmenin artik sasilacak

neyi kalir?®*

527 S0, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 30.
528 S0, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 30.
529 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 75.
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Sali, insana su 0giidii verir: Nefsine gem vur, mal veya mevki pesinde kosarken onu
hirpalama. Zira kazang ya da itibar yalnizca ¢aba ve kosusturmayla elde edilmez, aym
zamanda Rezzdk olan Allah’in takdirine baglidir. Nice kimse vardir ki servet pesine
diismedigi halde bolca riziklandirilir, nice kimse de dmriinii ve giiclinii bu ugurda harcadigi
halde ondan mahrum birakilir. Kainatin sevk ve idaresi yalnizca Allah’a aittir. O, Vehhab’dir,
miilkiin sahibidir; diledigine miilkii verir, dilediginden ¢ekip alir, diledigini aziz kilar,
diledigini zelil eder. Hayir O’nun elindedir. Siiphesiz O, her seye kadirdir. Sili, bu esasa

dayanarak soyle demistir:
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“Nefsinin dizginini siki tut; onu mal miilk pesinde azdirma. Zira hayatin hakki igin, rizik
valnizca kosusturmayla elde edilmez.

Kimi insan binekleri yorulmadan da riziklandrilir; kimi de onca emek verildigi hdlde
riziktan mahrum birakilir. %%

Sali, hikmetli 6giitlerini glinlerin kendisine 0grettigi bir ibretle tamamlar:
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“Saglam bir siir sezgisine sahip birinin sozii olarak soyliiyorum: Bu diinya bastan sona emek
ve sebat yurdudur.
“Bir gruba edebi nasip, digerine ise haset sebebi kilan Allah’ tesbih ederim. >

Stli’de siirin baslica temalar1 bunlardir. O, methiyeler ve gazeller sdylemis, fahr
yapmis, manzum mektuplar kaleme almis, yer yer nefsinden s6z etmis ve dizeleri arasina
hikmeti serpistirmistir. Bu sebeple siirin baska tiirlerine, 6zellikle hicve, yonelme ihtiyaci
duymamistir. Genel siir anlayisi kadim ve tedaviilde olan Arap siiri ¢izgisinden kopuk
degildir; bilakis Sli’nin siiri, klasik Arap siirinin unsurlartyla medeniyetin ve cagin
kiiltliriiniin dogurdugu tecdid unsurlar1 arasinda hassas bir denge lizerine kuruludur. Bu

tutum, bircok muhdes sairin benimsedigi yonteme benzer sekilde, ge¢mis ile halihazir

530 S0, Ahbdru’'r-Radi Billdh, 152.
531 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 152.
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arasinda bir koprii kurma ¢abasini yansitir. St de eski siirin stirekliligini korurken onu
caginin estetik ve diislinsel iklimiyle irtibatlandirmis, hikmeti ise bu sentezin merkezinde

konumlandirarak hem gelenegi hem de yeniligi aydinlatan bir ilke haline getirmistir.>%2

2 w,

3. 1. 7. Sili’nin Siirsel Mektuplar1 (220 B )

Sili’nin siirlerinde ele aldigi dikkat ¢ekici konulardan biri de ( 4 JiL V) siirsel
mektuplardir. O, Halife Radi ile farkli vesilelerde karsilikli olarak bu tiirden manzum
yazigmalar gergeklestirmistir. Radi, sair bir halife olup siir sdyleme sanatini bizzat SGli’nin
rehberliginde 6grenmisti. Onunla yapilan edebi sohbet ve miinazaralarda, halife Stli’nin
seviyesine ulagmaya ve iislubunu taklit etmeye gayret ederdi. Bu itibarla Radi, kimi zaman
Suali’ye sagligini sormak, uzun siire goriinmemesinin sebebini 6grenmek veya bir 6zel olay1
tebrik etmek gibi miinasebetlerle siir seklinde mektuplar gonderirdi. Stli ise bu manzum
mektuplara ayni tislup icinde, ayn1 vezin ve ayni1 kafiyeyi koruyarak cevap verir; boylece iki
edip arasinda hem dostane hem de sanatsal bir yazisma gelenegi dogardi. Bu karsilikli
mektuplagsmalar, hem donemin edebi atmosferini hem de halife ile alim arasindaki samimi
IIm1 ve estetik iliskiyi yansitan zarif 6rnekler olarak degerlendirilmistitr. Sili soyle nakleder:
“Bir giin hastalanmigtim ve o sirada Radi heniiz halife degil, veliaht/prens konumundaydi.

Bana gelmekte biraz gecikti. Bunun {izerine Radi bana kiigiik bir kagit (rak ‘a) gondererek

sOyle yazdi:%%
&tpj Are -’i 93\5\ 4 Z)Lflﬁj
bl L 4 AU Y ol
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“Ey hasta diigmiis olan! Bir saati, aylar siirmiis gibi kilan!
Gergekten de kader seni yokladiginda o siire bize pek kisa geldi.
Zira 6yle ilimlere sahipsin ki zaman iginde ben ona denk birini gormedim.

Allah senden her tiirlii eziyeti uzaklastirsin ve seni sevingle bulugstursun.’*>%*

532 Osti, “In Defence of the Caliph: Abii Bakr al-Silt and the Virtues of alMugtadir, 14-19.
533 S0, Ahbdru 'r-Radi Billah, 60.
53 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 60.
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Sali bu siirden sonra Radi’ye su siirle cevap yazmis:

ol b 4Lk Gl Gl g
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“Ey emir! oyle bir emirsin ki biz fazilet bakimindan senin benzerini gormedik.
Ey Ebu’l-4bbds! Ey parlak bir giines ve aydinlik bir dolunay!
Ey daha ¢ocuklugundan beri akli ve edebi biiyiik olan kimse!
Kélenin (kulunun) siiri sana geldi; fakat sen onu bitkin, eli bos (mahzun) biraktin.
Daha énce nice giiclii sairler siirde yarismislardi; fakat sen onlardan da iistiin gériildiin.
Sozlerin oylesine giizeldir ki dizilisi sagcilmus incileri andirir.
Bu siir bedene sifa, kalbe ise sevin¢ doldurdu.”>®

Suli, bir giin ani sekilde yakalandig1 bir rahatsizlik sebebiyle huzura gelemeyecegini

bildirip 6ziir dileyen bir notu Radi’ye gonderdi; bunun iizerine Radi de ona su cevabi

yaZdl.”536
Y s, o o Lo i Lo
o 5 e EJI5 sy S5 I

“Notun ulasti; ama ulastigi anda yalnizligi da beraberinde getirdi, ¢iinkii can yoldaginin

sikayetini haber veriyordu.
Yakinlik uzaklikla degigince, benim icin de seving giinii yerini kederli bir giine birakt.”>*

Bunun {izerine Stli de ayn1 vezin ve ayni kafiyeyle sOyle karsilik verdi.”

rwa_f\ PUCATRE N 5 )«AJ\ i3 &lo

53 Siili, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 60-61.
536 S0, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 58.
537 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 58.
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“Zamamnwn parlak yiizii, degerli ve itibarli emirden gelen mektup bana ulasti;

Benim sikdyet ettigim her seyi giderdi ve bana nimet armagan etti, biitiin kederi uzaklastirdi.
Siir de beraberinde bir sifa ve deva olarak geldi; her dosttan daha iistiin bir dostluk getirdi.
Sozleri dyle giizeldi ki onu isiten herkes, tipki kadehlerin kopiigiiyle neselenenler gibi
coskuya kapilir.

Onu, zor durumda bile maharetli kalan o saglam tabiat 6yle bir bigimde ortaya koymustu ki,
insanlar icin tipki gelinin ortaya ¢ikarilisi gibi parlak ve géz alict oldu. ">

Suli ile Radi arasindaki siirsel mektuplarin 6zglin yani, metinlerin karsilikli olarak
ayni vezin ve kafiyeyle yazilmig, birbirini tamamlayan pargalar halinde diizenlenmis
olmasidir. Bu yoniiyle Emeviler devrindeki “nakaid” gelenegini hatirlatmakla birlikte, ondan
farkli olarak hiciv degil nezaket, dostluk ve edebi zarafet amaci tasir; yani sair, birkag beyitle
sormakta, digeri de ayn1 kalipla kibarca cevap vermektedir.

Bu yazigmalar basit, akic1 ve hafif bir dille kaleme alinmis, gosteristen ¢ok hoca—
talebe arasindaki sevgi, vefa ve ilmi bagin giiglendirilmesi hedeflenmistir. Nesir olarak
yazilabilecek bu metinlerin siirle ifade edilmesi ise bilingli bir yenilik denemesi olup zihni
nazma alistirmak ve mektubun geleneksel bigimini siirle zenginlestirmek igindir, boylece

Abbasi edebi cevresinde yeni bir iletisim iislubu dogmustur.>3®
3. 2. Sili’nin Siirindeki Sanatsal Ozellikler ( 2% 3 &4 Laslas )

Sali’nin siirinin gelisip Abbasi dénemi biiytik sairlerinin diizeyine ulasmasinda pek
cok etken birlikte rol oynamistir. Bu etkenler sdyle siralanabilir:

a- Edebiyatin farkli kollarina vukufiyetiyle sekillenen sahih bir Arap kiiltiirii, SGli’nin
ilmi ve edebi birikiminin temelini olusturmustur. Cahiliye doneminden kendi asrina kadar

uzanan siir mirasini yakindan tanimis ve bu mirasi derinlemesine 6ziimsemistir. Kendi telif

538 SGl1, Ahbdru 'r-Radi Billah, 58.
539 Sevki Dayf, et-Tatavvur ve’t-Tecdid fi’s-Si ‘r el-Emevi (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1960), 201.
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ettigi eserler, kaleme aldig1 siirler ve aktardigi haberler ile rivayetler, Araplarin edebi
sanatlarda ortaya koydugu birikimi biitiin yonleriyle kavradigin1 gostermistir. Bu kiiltiirel
miras, zamanla Sili’nin sahsiyetinde ig¢sellesmis ve yazi islubuna belirgin bigimde
yansimistir.

b- Sidli, icinde yasadigi donemde Arap kiiltlirliyle temas halinde bulunan farkli
kiiltiirel cevreleri yakindan tanimistir. Bu ¢evrelerle kurdugu iliski sayesinde, Arap kiiltiir
potasinda kaynasan yabanci unsurlar hakkinda da bilgi edinmistir. S6z konusu unsurlari
yiizeysel bicimde aktarmakla yetinmemis, onlar1 Arap dili ve edebiyati baglaminda
degerlendirerek kendi ilm1 birikimine dahil etmistir.

c- Sali, dini ve diinyevi ilimlerin farkli alanlarinda genis bir okuma ve bilgi birikimine
sahip olmustur. Bu birikimden derinlemesine istifade etmis, bunun sonucu teliflerinin
coklugu ve ilgi alanlarinin ¢esitliligiyle agik bigimde ortaya ¢ikmistir.

¢- Ilim ve edebe tam zamanl adanmislik, gegimini saglamak icin bir meslek edinme
yahut zanaatla mesgul olma ihtiyaci duymamistir. Halifelerin saraylarinda bulunmasi ve
onlara hizmetteki gayreti, bu ilim ve edebiyat kaynaklarindan kesintisiz bicimde
nasiplenmesinin baslica sebeplerinden biri olmustur.>4°

Bu etkenlerin tiimii SGli’nin siirine yansimig, sanat anlayisinda kapsamli bir
gelismeyl miimkiin kilmis ve ¢aginin gecerli edebi egilimleriyle uyumlu bir atilim ortaya
koymustur. Bu atilim, siirde bedi® sanatlarinin; 6zellikle cinas, tibak, miisakele ve cesitli
tasvir unsurlarinin kullaniminda belirginlesmis, ayn1 zamanda tislup, diisiince ve anlamin
islenisinde de kendini gostermistir. Stili, bu unsurlari birlikte kullanarak parlak ve saglam bir
stir dili kurmus; bu dil, eski Arap siirinin zarafeti, giicii, bi¢gim orgiisii ve terkibiyle irtibatini
muhafaza etmistir. Bununla birlikte, hem bedi‘i sanatlarla hem de méana ve fikre dayali
unsurlarla ince bir denge tesis etmeyi bagarmis; bu dengede genis ve ansiklopedik kiiltiirii
belirleyici rol oynamistir. Nitekim Sili, siirini cinas, tibak, mukabele ve benzeri retorik

imkanlarla zenginlestirirken siis ile anlam arasinda 6l¢iilii bir biitiinliikk kurmustur.

540 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebad’, 6/251-252.
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3.2.1.Cinas (0H)

Cinas lafizca benzer, anlamca farkli iki kelimenin bir arada kullanilmasiyla ortaya
cikan s6z sanatidir; yazilis ve ses benzerligiyle ahenk olusturur.>*! Sili, Cinas sanatina 6rnek

olarak, vezir Ebu’l-Vefa’y1 6vdiigii kasidesinde su sozleri soyler:

AN A B et oy 5 U 491 as
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“’Allah, Ebu’l-Vefa 'y yardimiyla destekledi,; hilafetin dayanagi, emirlerin efendisi kildi.
Onun kilici, tabi olan icin zaferi siirdiirdii; ayriligi sevmeyen bir sevgilinin kavusmast gibi.
Emiri ve kilicimi sor, ona karsi duran kim varsa; ya da savasin kizistigi hengamede onu
kiskirtana.

Emir, izzet ve heybetle geldi; zenginlik ile ihtisam arasinda salinarak yiiriir.”*>*

Sali, ilk beyitte (xa2) “dayanak” ile (x=c) “destekledi” kelimeleri arasinda cinas
kullanmistir. Birincisi isim olarak “destek, dayanak™ anlamina gelirken, ikincisi fiil olarak
“yardim etti, destekledi” anlamin tasir. Bu kelime oyunu, hilafetin hem dayanak olusunu
hem de destekleyici niteligini vurgulayan anlamli bir ¢agrisim iretir. Bununla birlikte,
kelimelerin harf dizilisleri farkli oldugundan bu kullanim tam cinas degil, eksik cinastir.
Ikinci beyitte (J<al3) “siirdiirdii, devam ettirdi” ile (Jias) “kavusma, birlesme” kelimeleri
arasinda bir cinas bulunmaktadir. Anlam alanlar birbirine temas etmekle birlikte biri fiil,
digeri mastar/isimdir ve harf tertibindeki farklilik sebebiyle bu da tam olmayan bir cinas
ornegidir. Uciincii beyitte (A42%) “ihtiyag” ile (s5) “hiciv, yergi” kelimeleri arasinda cinas
yapilmistir. {lk kelime talep ve gereksinim anlamini ifade ederken, ikincisi yerme ve kinama
anlamina gelir. Harflerin hem sayis1 hem de dizilisi bakimindan farklilik bulunmasi sebebiyle
burada da eksik cinas s6z konusudur. Dérdiincii beyitte ise () “zenginlik, ihtiyacsizlik” ile

(ste) “sarki, ezgi” kelimeleri arasinda bir cinas goriiliir. Yazilis ve telaffuz bakimindan

%41 Ebd Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-*Askeri, es-Swnd ‘ateyn: el-Kitdbe ve’s-Si ‘r, thk. Ali Muhammed
el-Bacivi — Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim (Kahire: Daru’l Ihyai’l-Kutubi’l-*Arabiyye, 1952). 1/321.
542 SO, Kitabu I-Evrdk fi Kismi Ahbdri’s-Su‘ard 2/272.
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yakinlik bulunsa da sekil farkliligi nedeniyle bu da tam olmayan bir cinas tiirii olarak
degerlendirilir.

Cinas’a bir baska 6rnek de soyledir:

Jd,ﬁ $ ° Z i s 8 wEs
$AUZ bl ol oL BN HER
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“Aska tutulmus, onu tiiketen sey sevgilinin nazidir. Askin ayriligr belirince metaneti ortaya
ciktr.

Biitiin varlig1 giizellige biiriinmiistiir; tipkt Muhammed 'in comertligi kendine giysi edinmesi
gibi.” ™%

Stli’nin beyitlerinde cinas kullanim1 su sekilde goriiniir: Ilk olarak, (0L ilecw)
arasinda kurulan iliski, harf dizilisi ve sekil farkliliklar sebebiyle tam olmayan cinas ( wsb>
b ) drnegidir. Ikinci beyitte de benzer bigimde (Jwal) ile 4al)) arasinda; ayrica ( i) ile
w3)l) arasinda cinas bulunmaktadir. Bu {i¢ ornekte de harflerin sayisi, siras1 veya sekli
bakimindan farklilik bulundugu igin hepsi tam olmayan cinas kategorisine girer; boylece ses

tekrarlar1 anlam katmanini desteklerken lafiz—-mana dengesine estetik bir vurgu kazandirir.

Bir bagka 6rnekte yine Stli soyle der:

A F ) S e Jed SR8l G

“Ey kederin aci yudumunu bana igiren, bagrimda ategi tutusturan kisi;

Sen kusluk vakti yolculuga azmettiginde, ruhum da bedenden ayrilmaya azmetti.”>>**
Metinde (¢ 3)) ile (&23) arasinda bir cinas bulunmaktadir. Birincisi “niyet ettin,

kararlagtirdin” (&35 <5939 anlamma gelir; ikincisi ise “ayrildi, kopup gitti” (Cliad)

anlamindadir. Her iki kelime kok bakimindan ayni olsa da biri ikinci tekil erkege, digeri

tictincii tekil disil olan ruh kelimesine aittir. Bu nedenle aralarindaki cinas tam olmayan cinas

(PY e Us) tiirlindedir. Bir bagka 6rnekte Shli soyle demistir:

Fiian S Slay B3 ey 48 a4l eSla e L
g Jaly pl 25 Gl 5 s el 35 51 )

583 S0, Ahbdru’'r-Radi Billah, 111.
544 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 116.
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“Sahip oldun; béylece her dilek sahibinin arzularini da gergeklestirdin. Zira senin kaynagin
ihsandwr, dayanagin ise haktir.
Nihayet sana verdigi sozii EbU’l-Vefa yerine getirdi; artik her emir, kiigiikliik ve zillet i¢inde
seni emir tanir.””>*

Birinci beyitte (&) ile (uSla) arasinda bir cinas vardir: ilki “sahip oldun, malik
haline geldin (&i&i)” anlamindadir; ikincisi ise “bagisladin, ihsan ettin (Cx51/&5 5) anlamina
gelir. ikinci beyitte ( +43) ile (s4sl 5 ) arasinda cinas vardir; birincisi vefa (sadakat)

kelimesindendir, ikincisi ise vezirin adidir.

3.2. 2. Mukabele (i)

Mukabele, bir s6zde anlam ve lafiz bakimindan birbirine denk iki veya daha fazla
unsurun zikredilmesi ve ardindan, ayni sirayr koruyarak bu unsurlarin karsitlarinin
getirilmesidir.>*® Sili’nin sik bagvurdugu belagat unsurlarindan biri de mukabeledir; nitekim
bunu su beyitinde acik bicimde 6rnekler:

b gp o3l B0 0 Sl Loy s 32 11a 0570 22alls
“Yasam, eger (gizli bir) rizaya dayaniyorsa giizeldir; oliim ise, /biitiiniiyle gazaptan geliyorsa
iste asil oliimdiir.””>*

Bu beyitte “el‘-ays (Uiuall)” ile “el-mevt (< sdll)” arasinda, ayrica “er-rida (L= i) ile
“el-gadab (wx=xll)” arasinda mukabele vardir. Yani ilk beyitteki “yasam 6liim” karsithigi,
ikinci kisimda “riza gazap” karsithigiyla dengelenmistir. Stili’nin mukabele sanatini gosteren
diger 6rnek beytinde de soyle der:

853 5o G a2 JU3L5 S o A L3, S
“Senin islerini yonetmeye basladigi anda, insanlarin iizerinden ugursuzluklarin
uzaklasacagina ve saadetin (ugurun) yonelip gelecegine giivendim.’*>*®

Zira ugursuzluklarin geri ¢ekilisi (idbaru’n-nuhts / o A3 3UY), saadetin yonelmesine
(ikbalu’s-Sa‘d / 323 OUdl) karsilik gelir. Bir baska beyitte de soyle der:

54 SQli, Ahbdru r-Radi Billdh, 274.

%46 Celaleddin Muhammed b. 'Abdurrahman b. Omer el-Kazvini, el-Iddh fi Uliimi’I-Beldga, thk. *Abdulmuttalib
el-‘Abbadi (Kahire: Mektebetu’n-Nahda el-Misriyye),72.

547 SQli, Ahbdru r-Radi Billdh, 152.

54 S(li, Ahbdru’r-Radi Billgh, 275.
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“Ilimlerde, sevgilinin yiiz cevirmesiyle yiiregi sarsilan dsigin vecdine benzer bir coskuya
sahiptir.
Dostuna ondan nimetler ihsan edilir; diismanina ise éliimler, keskin kiliclar gibi iniverir.””>*
Burada nimetler (23) ile $liimler (Wall) arasinda diizenli bir mukébele kurulmustur.
Dost ve veli (340l / (330) icin liituf ve ihsan (0%a)) séz konusu iken, diisman (%)) i¢in
helak ve yok olus (£%4) belirir. Bu simetrik karsitlik anlam eksenini keskinlestirir ve metne

hem retorik denge hem de tematik yogunluk kazandirmstir.
3.2.3. Tibak ( Gul))

Arap belagatinda iki zit anlamli kelimenin ayn1 baglamda kullanilmasiyla meydana
gelen sanattir. Amag, anlami1 kuvvetlendirmek ve ifade giizelligi kazandirmaktir.>*® Tibak
sanatina gelince, S0li bu sanati asir1 derecede kullanmustir; dyle ki onun kasidelerinde

neredeyse higbir beyit bundan hali degildir. Ornegin su beyitte bunu goriiriiz:

Ll 23 4 2301 Ssg L5 ag pE8) o 280
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“Giinler, onun gelisiyle asik yiiziinii birakti, giiliimsemeye dondii; 151k, onun sayesinde

gecenin zulmetini giderdi.

Oyleyse, diin yasadiginiz keder ve elem karsiliginda sevinci yerine getirip kutlayin. ">
Birinci beyitte “&8aix” ile “gd b ve “cLlall jle s labap arasinda tibak vardir. Her

iki kelime cifti de tibak-1 icab 6rnegidir; ¢iinkii giilmenin karsit1 asik yiizliiltik, 1s181n karsitt

ise karanliktir. ikinci beyitte de “35520” ile “&4” arasinda tibak bulunur ve bu da tibak-1 icba

ornek teskil eder. Sonu¢ olarak metin, Sali’nin beyitlerinde tibdk sanatini ustalikla

kullandigin1 gosterir. S0li, zit anlamli kelimeler araciligryla siire hem anlam gerilimi hem de

ahenk kazandirir. Boylece duygusal yogunluk ve s6z giizelligi artar.

54 SQli, Ahbdru r-Radi Billdh, 10.
550 Kazvini, el-Idah fi Ulimi’l-Beldga, 273.
551 S{ili, Ahbdru’r-Radi Billah, 271.
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Sali, kalemi 6vdiigii su beyitlerinde de tibak sanatin1 maharetli bir sekilde kullanarak

sOyle der:
ety ol 25 5 1y i 3 b b
W 5 als ) 1 st flas Y o 50
G Vs 18 4 oily ol P13 e Lastl)

“Goriiste derinlik sahibidir, sonuglarimi dikkatle tartar,; Fikirler birbirine benzediginde
dogruyu ayirt eder, seger.

Elinde 6yle bir kilic vardir ki darbeleri yumusamistir; Isterse bizi arzuyla yonetir, isterse
korkuyla.

Kili¢ ve mizrak ona daima hizmet eder; Ne ciddiyette ne de oyunda ona erisebilirler.

Onlart suglularin iizerine salar, tatmin eder; Ofkelendiginde ise nasihat sahibine bile boyun
egmezler.>>?

Bu siirde tibak sanati dikkat ¢ekici bigimde kullanilmistir. Birinci beyitte gérme ve
idrak anlamin ifade eden (_)LL::‘M) kelimesiyle ortiilme ve gizlenmeyi ifade eden (<53aY)
arasmda karsithk kurulmus, bdylece (42355Y) ile (<\533Y)) arasindaki zithik iizerinden tibak
gerceklestirilmistir. Ikinci beyitte (sJ=) kelimesinin ifade ettigi sertlik ve kesinlik anlamu,
(<3Y) fiilinin dile getirdigi yumusaklik ve esneklik anlamiyla karsi karsiya getirilmistir. Aym
beyitte (G&2) kelimesiyle ifade edilen arzu ve goniillii yonelis manasi, (% 2) kelimesinin
tagidig1 korku ve ¢ekinme anlamiyla zitlik iligkisi iginde sunulmustur. Zira (42l all) sertlik
ve kesinlik, (4 541) yumusaklik ve esneklik; (43 5V) istek ve arzu, (4 51 ise korku ve sakinma
anlamin ifade eder. Ugiincii beyitte (3ej\) ile (&.—rajl‘) kelimeleri araciligiyla ciddiyet ve eglence
karsithg1 kurulmus; dordiincii beyitte ise (Ygx=’2) fiilinin ifade ettigi hosnut etme ve itaat
anlami, (Oe=2) fiilinin dile getirdigi kars1 gelme ve itaatsizlik manasiyla zitlik olusturmus
ve boylece tibak sanatinin bir bagka 6rnegi ortaya konmustur. Bu yoniiyle siirin tamaminda
tibak, anlam1 derinlestiren ve ifadeye belagat kazandiran temel bir sanat olarak karsimiza
cikmaktadir. Devaminda, onun su siirinde de tibak sanatina yer vererek sOyle soyledigi

goriiliir:

552 Sli, Edebu -Kuttab, 80.
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“Insanlarin en hayirlisina séyleyin, kimseyi bundan ayri tutmam.
O, Allah’in razi oldugu kimsedir, sapkinligi dogru yola c¢eviren bir rehberdir.
Benim tévbem ise o kadar boyun egmistir ki, artik uykumu uykusuzluga satmisimdur.”>>>
Ikinci beyitte sapma ile dogru yol (riisd) arasindaki anlamsal karsithik acikca
kurulmustur; baska bir deyisle “gavaye” (&) / 4l sall) ile “resad/riisd” (23 / 2La3)) arasinda
tibaki icab ornegi sergilenir. Ugiincii beyitte ise “uyku” (a3V) ile “uykusuzluk” (2
arasindaki zitlik, anlam eksenini giiclendiren ikinci bir tibaki icab olarak belirir. Boylece
metin, SGli’nin tibdki yalnizca bigimsel bir siis degil, duygusal gecisi ve diisiinsel
yonlendirmeyi pekistiren bir belagat stratejisi olarak kullandiginmi gostermektedir. Stli’nin

siirinde tibakin en giizel Orneklerinden biri de Radi’yi o6vdiigii medhiyesindeki su

sozlerindedir:
Ay et 1e 5 05 cndf p il ne
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“Ona sastyorum: Ortada ne eski bir kusur ne de bir bor¢lanma yokken nasil oldu da kendine
bir sug yiikledi!
Hem zalimdir hem insafli;, hem hizlidir hem yavastir, sigramadan kogar ama yine de hep
ondedir.
Ben de beyaz sayfayr siyaha boyayan yaziya sarildim, béylece bembeyaz, parlak tenli
giizellerle bulusmaktan vazgectim.”>>>*

ikinci beyitte “zalim” (a\%) ile “munsif’ (<u<if) arasinda, ayrica “seri” (&%) ile
“bati’” (s=2) arasinda tibak vardir. Zuliim adaletin, hizhilik ise yavashgm karsitidir. Bu

zitliklar beyitte hem anlam derinligi hem de sozel ahenk olusturur. Sili, bu karsit ¢iftleri

58 S0, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 116.
54 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 13.
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kullanarak 6vdiigii kisinin karakterindeki dengeyi ve ¢elisen Ozellikleri bir arada tagima

kudretini sanatsal bir bicimde ifade etmistir.

3.2.4. Tasvir (Betimleme) ( 5= )

Tasvir (J:saill), Arap edebiyatinda bir fikri, duyguyu veya sahneyi gdz oniinde
canlandiracak bi¢imde anlatma sanatidir. Sair, kelimeleri adeta bir ressam gibi kullanarak
soyut kavramlart somut bir sekle sokar ve okuyucunun zihninde ses, renk ve hareket
uyandirir. Tasvir, tegsbih (benzetme), istiare (mecazi aktarim) ve kinaye (dolayli anlatim) gibi
belagat unsurlarmin birlestigi estetik bir ifade bigimidir.>*®

Siili’nin siirinde tasvir ve hayal/imge yogunlugu dikkat ¢ekicidir. Ustiin nitelikte bir
hayal giiciine yaslanan sair, pek ¢ok sahneyi segici bir dikkatle yakalar; bu sahnelerde ana
hatlar ile ayirt edici cizgiler berrak bicimde belirginlesir. Ozellikle savasin tasvirinde bunu

basariyla ortaya koymus ve s0yle demistir:

9%9’53}‘&;‘;3-“9@3‘5 Méﬁbwé“}“‘f"

REATICI A RINERFELS s b illy S5 s
el s 45 (EIES T ady e o8
o) Vs JUE S e Figl bl Sl g
55, 6 st o Bt Jsgh Juth 53

“Diisman igin her giin bir ¢carpisma vardir; o ¢arpigsmada onlart silip stipiiren, adeta yok
edisin kilicidir.
Seni iistlerine gelirken gordiiklerinde, azgin aslanlardan kagan koyunlar gibidirler.
Kimi yerde serilmis ve oldiiriilmiisler, 6liimden styrilanlar ise esirlikte zillete mahkimdur.
Kiliglarn, ellerini genis ovaya sagmis gibidir; sanki el-Batha nin ¢akillaridur.
Atlarini gevirip iizerlerine siirdiin; ruhlarint ne miihlet tantyarak ne de agirdan alarak ¢ekip

aldin.

%5 Ebti Bekr ‘Abdulkahir b. ‘Abdirrahmin b. Muhammed el-Curcani, Esrdru’l-Beldga, nsr. Mahmid
Muhammed Sakir (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1954), 198.
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hevesine muradina erer.”®

Sali, hilafet diismanlarini korku ve dagimiklik icinde tasvir etmis, hilafet tarafinin
yigitlerini ise savasin belirleyici ve ezici gilicii olarak sunmustur. Diisman askerlerini savas
meydaninda oOliiler ve serilmis cesetler arasinda gostermis, hayatta kalanlar1 da esir diismiis,
zelil ve gligsiiz bir goriiniim i¢inde resmetmistir. Kesilmis ellerin savag alanina sagilmasi ve
stivarilerin ani hiicumlarla diisman1 bigmesi, sahnenin hem siddetini hem de gorsel etkisini
artirmigtir. Nihayet kumandanin rakibi karsisindaki mutlak istiinliiglinii 6ne c¢ikarmus,
bdylece biitiin tasvir boyunca diisman tlizerinde tam hakimiyet ve kesin bozgun fikrini gii¢lii
bicimde pekistirmistir.

Sali’nin essiz tasvirlerinden biri de Muttaki Billah devrinde emirligi iistlenen Emir
Tlizun’a dair bize sundugu su tablodur; onda sodyle der:

by 36T St buis 2 5 £35S HLy o
“Emirlik, kendisi ona ‘niganlandiktan’ sonra, ondan baskasina varmayt en kati bi¢imde
reddetti.”>>’

Emirligi, nisanli bir gelin suretinde tasvir etti fakat o, sevgilisinden bagkasiyla
evlenmeyi reddeder ¢linkii onu sevmis, ona tutkun olmus ve gonlii ona baglanmistir. Asiri
sevgisi sebebiyle kendisine talip olan1 geri ¢evirmis, yalniz onunla evlenmeyi istemistir zira
0, ona denk ve layik olup onu mutlu etmeye kefil olan kisidir.

Sali, bir bagka yerde son derece etkileyici bir tasvir daha ortaya koymus ve Vezir
Bureydi’nin kizinin, Muktefi Billah’in oglu Ebi Mansir Abdulvahid ile gerceklestirilen
evlilik merasimini anlatmistir. Bu ¢er¢evede dinar ve dirhemlerin insanlarin {izerine nasil

sagildigini canli bir sahne halinde tasvir etmis ve s0yle demistir:

$ Loo P 5%% 2 PRI
A Sl il 3 LE SE Slla 406
BB oSy T Sleria 235 Leks

“O torende gok, onun uguru ve comertligiyle iizerimize giimiis ve altin yagdirdi.

56 S0, Ahbdru 'r-Radi Billah, 271.
57 SGli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 271.
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Dinarlar, gékte parlak¢a kayip diisen yildizlar: andirarak asagiya iniyordu.
Ardindan onlart dirhemler izledi; ¢izgili kaftanlara benzeyen bir goriiniisle sagilarak
mekdnlar: doldurdu.”>%®

Sali burada, géglin su degil vezirin comertligini yagdirdigini tasvir etmistir. Bu
anlatim, g6giin tabii islevinden uzaklastirilmasindan degil, anlami1 kuvvetlendirmeye yonelik
bilingli bir tasvir anlayisindan kaynaklanmistir. Sali, dinarlari insanlar {izerine kayan
yildizlar gibi diiserken resmetmis ve boylece sanki gokten yildizlar iniyormus izlenimi
uyandirmistir. Ardindan dirhemleri de tasvir etmis, onlar1 ¢izgili ipek kaftanlara benzetmis
ve bu dirhemlerin her yana sagilarak mekani biitiiniiyle doldurdugunu ifade etmistir.

Sali, kendi hayatina dair bir portre sunmus ve yasaminin sathalarini bir araya
getirerek bunu kayit altina almistir. Bu anlatida, démriiniin son dénemlerine kadar miireffeh
bir hayat siirdiigiinii tasvir etmis; kis gecelerinde seckin elbiseler giydigini ve konfor i¢inde
yasadigini ifade etmistir. Ayrica bulundugu mekani zenginlik ve ihtisam unsurlariyla

betimleyerek bu refahi agik bigimde yansitmis, ardindan soziinii sdyle stirdiirmiistiir:

akly laall 5301 5uas ) ale g oy S
Lot e odt ol s W cab o6 3z
Lot sl 05 e O Ls sk P 5 '3

afais M 50 S5 4 T AR EX 56 g

Vaikolly b sladl &g &5y Gy Lads S ik

“Uzerime en degerli dayanagim olan o elbiseyi hatirlayip agliyorum; ¢iinkii soguk riizgarlar
kemiklerimi sardiginda o beni korurdu.

Yumugakligina yanagimin alistigi o yastiga agliyorum, artik bedenim ondan yoksun kaldi ve
hastaland.

Bahgeleri andwran zarif desenleriyle o paha bigilmez dosemelere agliyorum; hi¢bir liiks esya
onunla boy olgiisemezdi.

Bir zamanlar her tiirlii esyami ve aletimi topladigim o ihtisaml koske aglyyorum, simdi ise

musibetlerle kaplanmis durumda.

58 SUli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 202.
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Altin gibi parlayan sart esyalarima ve sahibinin eliyle parlayan, sapi zarif 0 muma
aglyorum.”*>®

Bu nimetlerin zamanla kayboldugunu belirten Sili, ardindan hayatinin son
donemlerine ait hiiziinlii ve karanlik bir tablo ¢izmistir. Gegmisteki izzet ve ihtisamin yerini
hatira, hasret ve yakinmanin aldigini ifade etmis; yaslilik, hastalik ve giigsiizliikle birlikte
bedeni ve ruhl cokiisiinii dile getirmistir. BOylece hayatinda artik rahat ve lezzetin

kalmadigini, bunlarin yerini korku, aci, uykusuzluk ve olim beklentisinin aldigini

vurgulamaistir.

3. 2. 5. Tecsim / somutlama ((»«ad\ )

Tecsim, Arap belagatinda ma kil (soyut) bir anlamin mahsis (duyularla algilanabilir)
bir surette sunulmasidir; baska bir ifadeyle, bir kavramin cisim nitelikleriyle tasvir edilerek
somutlastirilmasidir. Sair veya hatip, duyusal alana ait fiil ve sifatlar1 soyut bir unsura isnat
eder, bdylece anlam, okur nezdinde goriiliir ve dokunulur bir “sey” gibi tahayyiil edilir.>®°

Sali, siirlerinde yalnizca bir “tasvirler albiimii” sunmakla kalmamis, ayn1 zamanda
anlamlar cisimlestirip somutlastirma kudretini de ortaya koymustur. Bu yoniiyle onun
tasvirleri, usta bir sanat¢inin zihninden c¢ikmis parlak ve canli sahneler halinde

belirginlesmistir. Nitekim sarkici cariyeler (kiyan) hakkinda soyle demistir:

sl ) 53 (el a5 2e Sl 2
Skt 4 e
S b il 15Ty angiis ol gz | sl
s Y5 (i G 15) Crunlal) Py oo

“Sarki, dasikin gozyasindan ve terk edilmis tutkunun sikdyetinden bile daha incedir.
Once manzara sonra ses insani kendine mesgul eder; o, disiyla ve iciyle kulak kesilir.
Kulagi arzuladigr nagmeyle selamlar; ruhlara seving tadini tattirir.

Ezgi terbiye etmeye koyuldugunda ne sézde giicsiizdiir ne de ¢irkin ve kaba giiriiltiiciidiir.”>®*

59 SOi, Ahbdru r-Radi Billdh, 124-125.
%0 Ahmed Yastf, Cemaliyydtu’l-Mufradeti’l-Kur 'dniyye (Dimask: Daru’l1-Mektebi, 1999), 101.
5! Kayrevani, Zahru’I-Adab ve Semeru’I-Elbdb, 3/664.
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Sili, siirinde sesi yalnizca isitilen bir olgu olarak degil, hissedilen ve dokunulan bir
varlik olarak cisimlestirmistir. Sarkiyi, as18in yanaklarindan siiziilen bir gozyast gibi
kulaklara akan bir akis haline getirerek soyut olan1 duyusal bir forma doniistiirmiistiir. Bu
tasvirde miizigin tinisini, dinleyicinin yalniz kulagiyla degil kalbiyle de algiladig1, neredeyse
bedensel bir hazza doniigen bir unsur olarak sunmustur. Nagmeleri dinleyiciye uzanan eller
gibi canlandirmis, onlarin kulaga dokundugunu ve dile tat biraktigin1 ifade etmistir. Boylece
sesin hem bedene hem de ruha seving yaydigini vurgulamis ve sarkinin fiziksel ile ruhsal
duyum alaninda birlikte varlik kazandigin1 géstermistir.

Bu tecsim, siirde estetik etkinin doruk noktasini temsil etmistir. Sali, anlami
somutlastirmadaki ustaligini bedi‘ sanatlarin1 ihmal etmeden siirdiirmiis; boylece dizelerinde
tecsim ile bedi® birlesmis, karsitliklar da tibak yoluyla siirin i¢ yapisini gliglendirmistir.
Nitekim “aéé / G5 (zan / fehm) ve “saia / a2 (zahir / damir) ikililerinde kavrayisin
derinligi ile ylizeysellik; “ s / —waia” (da‘if / cehir) ve “aid / Jiia” (54’1l / seni) giftlerinde
ise yumusaklik ile sertlik karsit bigimde i¢ ige gecmistir. Boylece Sili, siirsel tecsimi estetik
karsitlik diizeniyle birlestirerek duyusal bir denge kurmustur.>®? Tecsime (cisimlestirme) dair

bir bagka 6rnek de Stli’nin su siiridir:

o L e 13) sl de gy
o b B G 46 be Ah Sk
o 3 13 8 s 1) 1
LS E BIEN 25 Bos oy Eads

“'Bir irmak; esintiler iistiine vardiginda bagr1 titresir.

Suyundan insamin derisi iirperir; sanki bir kiitleden gok giirler gibi.

Riizgar orada sularla zirhlar dokur; onlari sanki diizensiz bir diizen iginde dizer.
Kenar1 suyla soluk alir; dfkesini bastirmus birinin icini bosaltir gibi derin bir nefes verir.”*°%
Stli, burada cisimlestirme giiciinii bir kez daha ortaya koymus; betimledigi

sahneleri canli bir tabloya doniistlirmiistiir. Manzarayi, nehir kiyilarinda nefes alip veren bir

%62 Curcani, Esrdaru’l-Beldga, 112-115.
563 SQl3, el-Evrdk: Kismu Ahbdri’s-Su ‘ard’, 85-86.

190



varlik gibi tasvir etmis; bdylece doganin dinginligini ve ritmini insana 6zgii bir canlilik i¢inde
sunmustur. Suyun dalgalanisi, riizgarin nefesi ve gokyiiziinlin sessizligiyle birlesen bu

tabloya duygu ve hayat kazandirmistir.

3. 2. 6. Siili’de Bedii Sanatlarin Birlikte Kullanimi ( £xd) olzsl &g £51)

Bedii sanatlarin birlikte kullanimu, bir sairin yahut nesir ustasinin birden fazla belagat
unsurunu, drnegin tibak (G3ikl), mukabele (ALEA), cinas (usball), isti‘Are (3531, tekrir
(e )5 gibi sanatlarini ayn1 beyitte veya ifadede ustalikla bir araya getirmesidir. Bu yontem,
sOziin anlam derinligini artirir, iisluba cesitlilik ve uyum kazandirir. Boylece ifade hem
zihinsel hem de estetik diizeyde daha etkileyici hale gelir.>%*

Sali, muhassinat-1 bedi‘iyyenin mezci konusunda ¢ogu zaman EbG Temmam’1 6rnek
almig ve bu sanatlar1 birlikte kullanma teknigini ustalikla uygulamistir. Eb Temmam’a
duydugu hayranlik ve onun siiri {izerindeki yogun ilgisi, siir diinyasinda belirgin izler
birakmistir. Bununla birlikte bu etki, onun sahsiyetini gélgelememis; daha cok yontem ve
tslip diizeyinde kendini gostermistir. Nitekim bedi’ sanatlarin mezci hususunda bunun

orneklerinden biri su beyitlerinde gorilmiistiir:

o 55 S0 T N b ol 2
MMBJ)}UL;‘& 58 535 Gloy el )

“Ey zamanin ziyneti, yeryitiziiniin stisti, meliklerin basi, biiyiiklerin soyundan gelen!
Stiphesiz ogiidiim ve i¢ten muhabbetim eskidir; onu yalanla ve hileyle karistirmis degilim.
Zaman gengligimi yemeden once, almmdaki percemi gizlice seyrelten (¢alan) o ince sagla
baslamadan.””>%®

ik beyitte “ya huliyye’z-zaman, ya zinete’l-arz” (L= ¥ 443 b ... gle 3V &2 ) hitabiyla
kurulan iislibu’n-nida (/3 ‘;;ilj), soyleyisi teksim (axdill) yoluyla iki paralel 6vgii birimine
ayirarak yapiyr simetriklestirmistir. Ayni beyitte “re’su’l-muliik” ERA C)jj) ile “ibnu’r-
ru’0s” (w9550 () arasinda zarif bir cinas ((Usll) kurulmustur: ilki “krallarin zirvesi/bas™,

ikincisi ise “esrafin evladi” anlam katmanim cagristirmistir. ikinci beyitte, “sidkii’l-vudd”

564 Askeri, es-Swnd ‘ateyn: el-Kitdbe ve’s-Si ‘r. 44-46.
565 S(li, Ahbdru r-Radi Billdh, 22.
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Q5 Gva) ile “zar” (O ;33\) arasindaki acik zitlik, klasik bir tibak/tezat (G3hll) 6rnegini
olusturmustur. Zira dogrulugun karsit1 aldatma ve hile olmustur (g2 s 2&s1). Ugiincii beyitte
giiclii bir isti‘are (s_l=iu¥)) ile zaman (e 3Y), sairin gencligini (434i5) “yiyip tiiketen yirtict bir
canavara” (Cw 84 (4 3) doniistiriilmiistiir. Ayrica “halis” (043) ile “halis” (u«13) arasinda
ikinci bir cinas (0<4sl)) daha dikkat ¢ekmistir. Bu bedi‘? unsurlarin birlikte ve dengeli
kullanimi, beyitte hem anlam derinligi hem de iisliip ahengi tiretmis; sOyleyisi retorik denge
ve estetik yogunluk bakimindan belirgin bi¢imde gii¢lendirmistir.

Bir bagka drnekte Sali, Radi’nin vezirini 6vdiigli medhinde soyle der:

o5 b oy e JSTRNER
w}ié ofd%}jzf:ai) é@/fﬂ-;;,;";‘;/i.

“Allah, miilkiinii; ¢caga vakif, hekimdane davranan, dirayetli bir vezirle destekled;.
Saltanat ondan once susuzdu; o ise onu, siyasetle yogrulmus sahih 6giidiin duru pinarindan
kana kana suladi. %

Burada hilafetin zayifligii (33a)l Cixiz) susuzluk mecazi (}-’i'd\ 35%) iizerinden
kinaye (4LS) yoluyla anlatmistir. Miilki (‘&iﬂ\)’ vezir gelmeden Once adeta susuzluktan
yaniyor (i.;i.l\) gibi tasvir etmistir. Veziri ise onu isabetli goriisleri (: 21, yerinde 6giitleri
(=) ve saglam siyaseti (ilu\-}f») ile sulayan (34, boylece susuzlugunu gideren (sl (i) ve
icini ferahlatan ('=\-=3Q @30) bir figlir olarak sunmustur. Su ve kuraklik alanindan alinan bu
isti‘are diizeni, siyasal yapiy1 susuz kalmig bir miilk seklinde kurmustur. Vezirin re’y, nush
ve siyaset l¢liisli ise burada can suyu islevi gormiistiir. Boylece metin, kinaye ve mecazin
birlesimiyle hem 1slah fikrini hem de mesruiyet vurgusunu estetik bir biitiinliik i¢inde ifade
etmistir.

3. 3. Kur’an-1 Kerim ve Hadisten Iktisabi

Sali, genis kiltiirel birikimini siirine yansitmis ve bu durum onun siirinin hem
kapsamini hem de c¢esitliligini belirgin bicimde etkilemistir. Kur’an, Hadis, tarih ve
felsefeden yogun bi¢imde yararlanmis; bu etkilenme yalnizca kelime ve terim diizeyinde
kalmayip anlam katmanina kadar uzanmistir. Bu sebeple, onun siirinin dikkat ¢eken

Ozelliklerinden biri Kur’an ve Hadis’ten yaptig1 iktibaslar olmustur. S6z konusu iktibaslar,

56 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 24.
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siirine dengeli ve etkili bir din iislup kazandirmistir. Nitekim bunun 6rneklerinden biri su

beyitte gorilmiistiir:

Dt s a3 4 & s EH T S Uy
Hadh 0036 3 B3 ikt pl o 852

“Allah, seninle savasan bir kimseye asla yardim etmez; Zira Allah seni desteklerken, o nasil
zafere ulasabilir ki?
Yaratan seni, zaferlerle yiiceltilmis bir emir olarak secti; Senin secilisinde de onun kutlu
takdiri bereketle tecelli etti.””%’

Stli’nin, “dl =¥ ifadesini Kur'an’dan iktibas ettigi goriiliir:“&al 5 4 ‘iai sl 13568
I byl N8 § g el )7569 &0 e M8 A & al 37570 Ayrica “el-Bari™” kelimesi de esma-i
hiisnadan olup su ayette geger: “ Al st Al iyad‘ {5l GIAT & 347571 “Tebarek” lafzi da
Kur'ani dir; mesela: 38 e, 08 Gl 55 ALl oy 3 @50 572 ozl (e 03 3 @
)50 Cpalladl (G &K17573 e < fllA]) Al i & 5587574 By drnekler, Stli’nin iktibasinin salt kelime
diizeyinde kalmayip anlam diinyasina da sirayet ettigini ve siirine belirgin bir dini Gslup
kazandirdigini gosterir.
Bir bagka 6rnekte Stili’nin Rad1’nin veziri hakkindaki s6zleri sdyledir:

s 5 Gyl o3 aede Jig 3

Onun hilesi, iizerlerine yaman ve kasvetli bir giin gibi gelir; oyle bir siddetle ki, onlarin o
asik gehresini bile yarip geger. ™
“Kamtarir” (L2 k) kelimesi Kur’ani bir lafizdir; su ayette geger: sie W3 ) Ge ALY

2

150,k )57 <Bjz Rabbimizden, yiizlerin asildig1, pek ¢etin bir giinden korkariz.” Burada
Suli’nin  “kamtarir”i kullanmasi, iktibasin tipik bir Ornegidir: lafiz Kur’ahem dini

vurguyun’dan alinir (iktibas lafzi), tasidigr siddet, kasvet, ¢etinlik alani ise siirde sahnenin

567 S, el-Evrdk: Kismu Ahbdri’s-Su ‘ard’, 2/247.
568 Nasr 110/1.

569 Tevbe 9/40.

570 Ali imran 3/160.

571 Hasr 59/24.

572 Mulk 67/1.

573 Furkan 25/1.

574 Mu’min(n 23/14.

575 ST, Ahbdru’'r-Radi Billgh, 24.

576 Tnsan 76/10.
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duygusal tonunu yiikseltir. Boylece dize, Kur’ani ¢agrisim sayesinde hem dini vurguyu hem
de estetik agirlig1 artirir. Still, Radi’ye hitaben sdyledigi su soz:

L 2 O e NP S
“Boylesi bir meviamn iyiligi karsisinda kullarin siikrii dar ve yetersiz kalir;, tipki
bagislanmanin Iblis e nasip olmamas: gibi.””>""

Gufran “0)_e” ve Iblis ol kelimeleri, Kur’an’m yerlesik terminolojisine ait iki
anahtar lafizdir. Metindeki tasvir, 6zellikle “Meleklere: ‘Adem’e secde edin’ demistik; Iblis
hari¢ hepsi secde etti; o ise direndi, kibirlendi ve kafirlerden oldu.”®’® mealindeki ayetin
anlam ufkunu c¢agristiran Dbir telmih/iktibas stratejisiyle kurulmustur. Bdylece hem
“bagislanma” ile “istinkaf/istikbar” karsithigir one cikarilir hem de Adem, melekler iblis
sahnesi lizerinden itaat/isyan diyalektigi metne teolojik derinlik kazandirilir. Bu génderme,
anlatinin ahlaki vurgusunu giiclendirirken Kur’ani s6z varliginin semantik agirhigini da
metnin islubuna tasir. Ve yine es-Sili’nin su s6zii de iktibas sanatina bir rnektir:

s Gellad g s 4 et B30 5 L g
“Sana kutlu olsun, ey mahlikatin en haywhsi,; zira (sana hitap eden) nasihin, dlemler
nezdinde itibart yiice olandir. "

Hayru’l-beriyye’ ifadesi Kur’ani bir lafizdir. Yiice Allah’in su sdziinde geger:
‘Siiphesiz iman edip salih amel isleyenler var ya, iste onlar yaratilmislarin en hayirlisidir’®®
ve yine O’nun su soziinde:

1505 by Y5 S JEESEgE
“Onlardan gaflet icinde olanlar, sanki Ashdbt Kehf’in uykusu gibi bir uykuya dalmislardur;
magaramn esigi (vasid) ile ‘Rakim’ yaziti olmasa.”>>8!

Kehf ehli kissas1 Kur’an’in kissalarindandir; bu tasvir, Yiice Allah’in su s6ziinden

esinlenmistir: Use WG 4o 188 285015 (ag&ll Clazal & cia &l “Yoksa sen, Kehf ve Rakim

Ashabr’nin yetlerimizden sasilacak (harikulade) seylerden olduklarin1 m1 sandin.>®2

577 S, Ahbdru 'r-Radi Billéh, 58.
578 Bakara 2/34.

57 SO, Ahbdru 'r-Radi Billah, 190.
580 Beyyine 98/7.

581 SQI, Ahbdru 'r-Radi Billéh, 95.
62 Kehf 69/9.
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Sali’nin Hadisi seriften yaptigi iktibasa gelince, bunun da pek ¢ok 6rnegini buluruz;

nitekim sdyle bu konuda sdyle demistir:

580 ST gl Sk S p Sk S

“Savas giiniinde yigitliginin direk ipleri o kadar yiiceydi ki, yiikseklikleriyle el ‘Avva
takimyrldizimin yildizlarina baglanmus gibiydi.

Senin iistiinliigiin, seref ve degerde Peygamber’in ogullari ile damadinin, Mekke fethinde
affedilenlerin soyuna olan iistiinligii gibidir.””>%

Bu ifadede Sili, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Mekke nin fethi sonrasinda miisriklerle
yasadig1 olaya isaret etmektedir. Peygamber (s.a.v.), diismanlari artik eline diistiigiinde
onlara sdyle sormustur: “Benim size ne yapmami bekliyorsunuz?” Onlar, “Sen ancak hayir
yaparsin; sen asil bir kardessin, asil bir kardesin oglusun” demislerdir. Bunun {izerine Hz.
Peygamber (s.a.v.) yiice bir merhamet 6rnegi sergileyerek su sozleri soylemistir: “Gidin, siz
serbest birakildiniz (2 £5) 7584 Siili s6yle devam eder:

sk o e Bl 4 die g et el o )
“Adaletiyle insanliga yeniden hayat veren kisinin ogluna, halk arasindaki adaletinden
dolayr Hz. Omer b. el-Hattdb a, Ebii Hafs a benzetilmigtir.” 5%

Burada Sili, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Hz. Omer b. el-Hattab’a verdigi “el-Far(k”
lakabina telmihte bulunmustur. Onun dikkat ¢eken sanatsal Ozelliklerinden biri, tarihi
olaylar1 istishad unsuru olarak kullanmasiydi. Nitekim Sali, Emevi Devleti’nin yikilip
Abbasi Devleti’nin kuruldugu ve “Yevmu’l-Fasl” olarak bilinen belirleyici glinii 6rnek
gostermis, bu tarihi kirilma {izerinden iftiharini dile getirmis ve sdyle demistir:

R B iy a5 Al o35 U3 Oiga 230y
“Mervan giiniinde biz, o savas sahnesinde tek basimiza yer aldik; o giiniin éviincii ise, asil

efendilerin (Abbasilerin) kazandigi zaferdir.”*>%

583 SQli, Ahbdru r-Radi Billdh, 273.

584 fbn Hisam, es-Siretu n-Nebeviyye, thk. Mustafa es-Sekka vd. (Kahire: Matbaatu’l-Babi el-Halebi, 1955),
4/58.

585 Stli, Ahbdru r-Radi Billdh, 29.

586 S(l7, Ahbdru r-Radi Billdh, 29.
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Sali, kendi yasadigi donemi ve zamanla olan miicadelesini, eski Arap tarihinden bir
savasla karsilastirdigi goriiliir. Bu savag, Cahiliye doneminde iki biiytlik kabile arasinda uzun
siire devam eden ve tarih kitaplarinda “Dahis ve’l-Gabra Savas1” veya “Basis Savas1” adiyla
bilinen meshur ¢atismadir. Sali, bu tarihi 6rnege atifla sdyle demistir:

sl ol i Eigls b= (s okt 55 9)
“Benimle zaman arasinda dyle bir savas vardwr ki, Dahis ve Basis savaslarin bile geride
burakmstir.”®
Burada Sili, kendisi ile zaman arasindaki miicadelenin siddetine ve bu ¢atismanin

uzunluguna isaret etmektedir.

Baska bir 6rnekte Stli Muttaki’nin vezirine hitaben soyle demistir:

G sl asds DI s 3ty o g
“Devleti 1slah etme gayretinizin sevabi, Uhud ya da Huneyn savasina katilanlarin sevabi

gibidir.°88

Burada Siili, Isldm tarihinin en 6nemli déniim noktalarindan olan Uhud ve Huneyn
gazvelerine isaret etmektedir. Bu iki savas, Islam toplumunun sekillenmesinde biiyiik bir
etkiye sahip olmus ve Kur’ani1 Kerim’de de anilmistir. Sili, bu gondermeyle, vezirin devleti
1slah etme ¢abasinin sevabini, Allah’in miiminleri imtihan ettii bu iki gazveye katilan
miicahitlerin sevabiyla iliskilendirir. Boylece diinyevi bir gorevi dini bir anlam ¢ergevesine
oturtur.

Sonug olarak bu drnekler, Stli’nin Kur’an-1 Kerim ve hadisten yaptig: iktibaslarin
yalnizca lafzi bir alint1 diizeyinde kalmadigini, siirinin anlam ve ¢agrisim diinyasina niifuz
eden bilingli bir estetik tercihe doniistiigiinii géstermistir. Stli, Kur’ani ifade ve kavramlari
baglamina uygun bi¢imde kullanarak siirine dini bir derinlik kazandirmis, bunlar1 tarihi
hadiseler, ahlaki telkinler ve siyasi dvgililerle birlestirerek anlam alanini genisletmistir.
Hadislerden ve siyeri gdndermelerden yararlanmasi da diinyevi olaylar1 dini bir ¢ergevede

yorumlama egilimini yansitmistir. Bu yoniiyle onun siiri, Kur’an ve hadisi siisleyici bir unsur

587 S0, Ahbdru 'r-Radi Billah, 23.
588 SQli, Ahbdru 'r-Radi Billdh, 23.
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olarak degil, anlam kurucu bir kaynak olarak degerlendiren dengeli bir iktibas anlayisini
ortaya koymustur.
3. 4. Sili’nin Siirindeki Dilsel Ozellikleri

Sali dili bilingli bigimde kurmus, sozciiklerini kalbe yakin, agirbagh ve gosterisli
ancak kulagi yormayan bir yumusaklikla segmistir. Bdylece parlak ve akici bir sdyleyise
ulasmstir. I¢ ritim ile duraklar arasindaki denge sdyleyisi saglamlastirmis ve methiyenin
ciddiyetiyle Ortiisen bir vakar ortaya koymustur.
3. 4. 1. Kafiyeleri Kullanma ve Onlar1 Diizenlemede Ozen

Stli’nin kafiyeyi kullanma ve diizenleme konusundaki titizligi, ‘raiyye, siniyye,

sadiyye ve dadiyye’ kasidelerinde acik¢a goriilmektedir. Bu cergevede Radi i¢in sdyle

demistir:
s A i g s 20 IS i o
A ol g g2 Sl s e B s
335G Yy s e ok 353 I oiles
2 kol g 22 (R sl O

“’Senin i¢in bir kul, en seckin dvgiilerden dokunmus bir elbise giydirdi; o ovgii, ipegi andiran

parlak bir giysi gibidir.

Kafiyeleri dyle giicliidiir ki, baskalarinin siirlerinde benzeri zor bulunur, yarisa ilk atilan,

onde kosan dizeler gibidir.

Kafiye dizileri sana dogru yiiriiyen, seni yiiceltmek igin ilerleyen bir kervan gibidir; ne

vadirganir bir soz tasir, ne de eksik bir anlam.

Bu dizeler, sdd, dad, sin ve ardindan zdy harflerinin acik ve parlak diizeniyle parildar.’*>®
Bu beyitler, Stli’nin aynm kaside i¢inde farkli kafiye harflerini bilingli bigimde

kullanarak siirin ses orgiisiinii titizlikle kurdugunu gostermektedir. Kafiye tercihleri ne

anlam1 zorlamakta ne de siirin akisin1 bozmaktadir. Aksine, sairin kafiyeyi bigimsel bir siis

unsuru olarak degil, anlamla uyumlu ve denetimli bir estetik ara¢ olarak ele aldigin1 somut

bigimde ortaya koymaktadir.

589 SQli, Ahbdru'r-Radi Billah ve'l-Muttakil'illdh, 35.
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Kalplere hos gelen kelimeleri segmek: Kimi zaman hasmet ve ihtisamlari sebebiyle,
kimi zamansa incelik ve kolayliklar1 dolayisiyla; dyle ki bu kelimeler, kabaligiyla kulag:
incitmez, bilakis uyumlu ve parlaktir. Bu ¢er¢evede soyle demistir:

it e 3 s il L2 ol o 8
“’Kalplerin sevdigi, iinsiy/etli bir soyleyis; kulaklarda nefret uyandiran bir agirlik birakmaz.”

Siirin kurulusuna 6zen gostermek: Suli, siirini kendi giicline ve kabiliyetine
dayandirir. Onun siiri saglam, 6zenle islenmis ve dikkatle diizenlenmistir. Biiyiik bir emek
ve titizlikle kaleme alinan bu siir, halifenin vakarina ve yiiceligine uygun diiser; icerdigi giic
ve ustalik bakimindan da ona sunulan biitiin siirlerin 6niine geger. Bu anlam baglaminda

sOyle demistir:

sl b o 2 5 ) S il e s o
“Ufugu dar, yapmacik bir siir; yol tutmaya kalkissa hemen ayaklar: kaydirilir (bosa
glkal’)”sgo

Bu ifadeler, Stli’nin siir anlayisini agik bigcimde ortaya koymustur. Onun siiri,
biiyiik 6l¢iide dogallik, yetenek ve igsel birikime dayanan bir soyleyis tagimistir. SQl1, siirini
kendi edebi birikimi ve dil hakimiyeti lizerine kurmus, anlam tiretiminde yenilik arayisina
yonelirken kelime se¢iminde titiz davranmustir. Dili agik ve anlasilir olmus, kafiye orgiisii
saglam bir yap1 sergilemistir. Siirini zorlama ve tekelliiften uzak, akici bir iislupla kaleme
aldig1 goriilmistiir. Biitliin bu 6zellikler, onun siirinin donemin genel siir anlayis1 i¢inde
seckin bir yerde durdugunu ve bazi sairlerin ulagsmakta zorlandig1 bir edebi yetkinlik ortaya
koydugunu gostermistir. Bu ¢er¢evede s0yle demistir:

Uasjfy madl) gL 15 Eak 35 355 bund Wb St o
» /591

“'Dogal ve genis nefesli bir siirdir; kisa erimliyi geride birakir ve kavurur.

Bu konuya devam ederek sdyle demistir:

50 b xat e bl &k CJGJ\ o
555Ny i bkt £ 4 ofle Js

0 Siili, Ahbdru'r-Radi Billah ve'l-Muttaki Lillah, 127.
1 SQli, Ahbdru'r-Radi Billdh, 128.
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“Dogast akiskan, sozii aydin ve rahattir, onu hi¢hir zaman kabaligin/tekelliiflii sertligin
karanligi ortmez.
Dili taskin bir pinar gibi kendiliginden ve uyumla akar; ne disaridan zorla getirilen bir
soyleyis, ne de kaziyarak ¢cikarilan bir soz degildir.” %

Saglam ve Gliglii Bir Sair Olusu: Déneminin sairleri, lafiz ve anlam bakimindan ona
yetismekte ya da benzerini ortaya koymakta aciz kalir; ardindan geri ¢ekilirler ve iclerini

derin bir hasret/6zleyis ve pismanlik kaplar. Bu anlami destekleyen siir sOyledir:

S 3% b seald g B AR B
s G5 e SoleaY dabid “L”CWD’J‘

“Onunkiyle boy él¢iismeye yeltenen siir, burnu kesik, asagilanmig bir hdilde geri doner.

Onunla aym dokuyu ormeye kalkisan her kim olursa olsun, o goz kamastiran nakisin

pariltilar: tarafindan derhal cezb olunup bertaraf edilir.” %

Bu nitelikler bununla siirl kalmamistir. SGli’nin siiri, kelimelerinin fesahati ve giicii
ile harflerinin uyumlu yapisi sayesinde de ayirt edilmistir. O, her bir kelimeyi, tagidigi anlam
yiikiinii ve ifade ettigi tecriibeyi karsilayabilecek nitelikte olmasi igin biiyiik bir titizlikle
se¢mistir. Bu durum, Emir Tlzun’u 6vdiigi beyitlerde acik bigimde goriilmiistiir. Boylece
Stli’nin, ifadeyi giiclii ve etkili kilan belig kelimeleri secmedeki basaris1 daha belirgin hale

gelmistir. Bu hususta soyle demistir:

580 ST gl Sl dgs g L Db
il g ae B 15 Wj@\g&ufvm

“Savas giiniinde kudretinin direk ipleri, yiiksekliklerinden sanki €l‘Avva’ yildizlarina

baglanir.

%92 S{li, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 128.
593 Sali, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 35.
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Degerin; nitelikteki iistiinliikte, Peygamber 'in ailesi ve damadinin, tulakd nesline tistiinliigii

gibidir.>>%%

Sali, siirde lafiz, mana ve vezin arasinda sistemli bir uyum kurmustur. Sectigi
kelimeler, ele ald1g1 maksat ve vurgulamak istedigi anlamla tam bir ortiisme gostermistir. Bu
sebeple gazelde ask, hiizlin, 6zlem ve mahrumiyeti ifade eden ince ve latif bir s6z varligina

yonelmistir. Nitekim bu tercih, ardindan gelen beyitte agik bicimde 6rneklendirilmistir:

G B s LSS G Sl G 6,5 Y Gl g b
Bz V2t s vy gl 2 o e

“Ey uyuyan goz! Neler cektigimi bilmezsin; goziim senin yiiziinden yasla ve uykusuzlukla
kivranir.
Yiiregimin atesi, icimde alev alevdir;, beden onu oyalayip dagitmasa, ¢oktan kiil olup
yanardi.””®®

Sali, siirinde iki ana tslup ¢izgisi takip etmistir. Bunlardan ilki, dini medih, fahr ve
mersiyede goriilen agirbasli, saglam ve gosterisli sdyleyis olmustur. Bu tislup, siki yapisi ve
vakur diliyle dikkat ¢ekmistir. Ikincisi ise gazel, manzum mektup ve tasvirde 6ne ¢ikan hafif,
tath ve zarif soOyleyistir. Bu tarz da meclis ehlinin inceligini, kiiltliriinii ve nezaketini
yansitmistir. Stli’nin siirindeki bu iki iislup yonelimi, asagidaki 6rneklerde agik bigimde

gorilmiistiir:

Olgii (vezin) bakimmdan Sili, siirin maksadi ile vezin arasinda bilingli bir uyum
gozetmistir. Medihte heybeti tasiyabilecek agir ve vakur kaliplar tercih etmis, buna uygun
belig kafiyeler secmistir. Boylece vermek istedigi biiyiik anlamlarla vezin arasinda giiclii bir
uygunluk kurmustur. Gazelde ise hafif ve kisa kaliplara yonelmis, duygunun akisini

destekleyen daha yumusak ve akici bir ritim olugturmustur.

Kelimeler (elfaz) bakimindan Sali, her amag icin farkli bir s6z se¢imi benimsemistir.
Medih ve fahrde giir, yankili ve gorkemli lafizlara yonelmis, gazelde ise daha tatl ve ince

kelimeleri tercih etmistir. Genel olarak onun kasideleri, anlami, kelime kadrosu ve vezniyle

59 SQli, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 273.
595 Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 4/201.
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¢aginin ruhunu, kiiltiiriinii ve zevkini yansitmistir. Bu siirler, ayn1 zamanda sairin hayatinin

farkli yonlerini ve estetik duyarliligini goriintir kilmigtir.

Sonug olarak Siili’nin siiri, biitiin yonleriyle halifesine, icinde bulundugu ¢evreye ve
yasadig1 doneme dair duygularinin bir yansimasi olarak sekillenmistir. Ayni zamanda bu siir,
onun sahsi tecriibesinin, benliginin ve hayata bakisinin estetik bir ifadesi olmustur. Kiiltiirel,
toplumsal ve siyasi ¢evrenin etkisi beyitlerin dokusunda belirgin bigimde hissedilmis, sairin
sahsiyeti ele aldig1 temalar ve kurdugu anlam Orgiisii i¢inde agik¢a ortaya ¢ikmstir. Dile
hakimiyeti, nesir ve nazimdaki seckin metinlere vukufu ve tabii yetenegi siirine akicilik ve
zarafet kazandirmistir. Kelime se¢imi ve ses orgiisiindeki ustaligi ile klasik kaynaklardan ve
saray c¢evresindeki ilmi ortamdan beslenmesi, onun siirini donemin siyasi ve kiiltiirel
iklimini, toplumun ruh halini ve estetik zevkini yansitan canli bir edebi belge haline

getirmistir.%%

4. Suli’de Nesir
4. 1. Siili’nin Nesir Uslubu

Sili, sanatsal nesir alaninda pek ¢ok eser kaleme almis ve bu alandaki yogun telif
faaliyetini farkli vesilelerle agik¢a dile getirmistir. Nitekim bu konuda soyle der: “Nesre
gelince, onda hakkini eda ettim.” %7 Sili, edebi nitelikte bircok risale telif etmistir. Bu
risalelerin bir kismini sairler tizerine, bir kismini devrinin fazilet sahibi sahsiyetleri hakkinda,
bir kismin1 ise dogrudan edebiyat alaninda kaleme almistir. Ayrica edebiyatin farkli
sahalaria dair eserler de yazmistir. Ancak bu risale ve kitaplarin biiyiik bir kism1 giiniimiize
ulagsmamistir. Mevcut olanlar arasinda, Ebii Temmam’in fazileti ve siiri lizerine kaleme
aldig risale de yer almistir. Bu eser, miellifin nesir alanindaki yetkinligini ve 6zgilinliiglinii
ortaya koyan nitelikli bir 6rnek teskil etmistir. S6z konusu 6zgiinliik, onun siir sahasinda
ulastig1 seviyeyle paralel bir nitelik arz etmistir.

Stli’nin yazilar ve edebi mektuplari bakimindan asil dikkat ¢ceken husus, onun inga
sanatindaki yontemini ve nesrinin arka planini1 yansitmasi olmustur. Bu nesir, onun tislubunu,

estetik yoniinii, diisiinme ve ifade tarzini belirginlestirmistir. Sli’nin nesri ¢ogunlukla

5% Hamevi, Mu ‘cemu’l- Udebd, 341.
597 S, el-Evrdk: Kismu Ahbdri’s-Su ‘ard’, 2/111.
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miirsel karakter tagimis, tabii bir akis sergilemis ve tekelliiften uzak kalmistir. Bu tislubun
temel amaci, diislinceyi acik bigimde ortaya koymak ve maksadi anlasilir kilmak olmustur.
Nitekim o, yazilarinda once ele alacag fikri belirlemis, ardindan konuyu diizenli ve sistemli
bicimde islemis, goriislerini sade, giiclii ve dengeli bir lislupla ifade etmistir. Boylece nesri,
aciklik, ikna ve estetik denge esasina dayanan bir yap1 ortaya koymustur.

Stli’nin ilmi birikimi, onu farkli konulara yoneltmis ve telife sevk etmistir. Nitekim
sanatkarane tislupla kaleme aldig1 bu risalenin girisinde Muzahim, EbG Temmam hakkinda
yiiriitiilen tartigsmalara isaret etmis ve onun siirinin ehil kimseler nezdinde yiiksek bir takdir
gordiigiinii belirtmistir. Siir bilgisiyle temayliz eden, nazim ve nesirde yetkin olan birgok
kimse, EbG Temmam’i hakkiyla degerlendirmis ve onu siirde yiiksek bir mertebeye
yerlestirmistir. Hatta zamanla bu takdir daha da artmis, bazilari onu seleflerinden bazi
sairlerle denk gdrmiis, bazilar1 ise onu essiz ve rakipsiz bir sair olarak kabul etmistir.>%®

Baz1 kimseler, Ebii Temmam’1 delile dayanmaksizin elestirmis, goriislerini kimi
alimlere nispet etmis olsalar da sahih bir kanit ortaya koyamamislardir. Bu sebeple Sili,
meselenin gerekgelerini agikliga kavusturdugunu ve siipheye yer birakmadigini ifade
etmistir. Bunun ardindan, Eb0 Temmam’a dair rivayetleri ve onun istiinliigline iligskin
degerlendirmeleri bir araya getiren, ayrica muhaliflere kars1 delilleri de igeren kapsamli bir
calisma hazirlamaya yonelmistir. Nitekim siirleri 1‘rab ve serh yoluyla aciklamay1, boylece
metinde kapali lafiz ve muglak mana birakmamay1 hedefledigini belirtmistir.>%°

Stli’nin risalesinin mukaddimesi olarak kaleme aldigi bu giris boliimiinde, onun
iislup 6zellikleri agik¢a goriilmektedir. Bu cergevede Sili, ifadesi sade, lafizlar giiglii, anlami1
actk ve kelime kullanimi g¢esitlilik arz eden bir anlatim benimsemistir. S6z konusu
mukaddimede, donemin alim ve ediplerinin biiyiik dl¢lide benimsedigi yontemi takip ettigi,
edebi cevrelerde yerlesik hale gelmis unsurlara bagl kaldig1 anlagilmaktadir. Nitekim Sali,
Edebu’l-Kuttab adli eserinde s6z konusu unsurlart acik bicimde yansitmistir. Eserin
mukaddimesinde ustalikli bir giris islubu benimsemis, dua ve medih unsurlarini yerli yerinde
kullanmig, ayrica ele almayr amacladigi meseleleri belirgin bir sekilde ortaya

koymustur.Temel fikri acikliga kavusturmus ve ele alacagi konulari diizenli bir tertip i¢cinde

598 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 6.
599 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, Mukaddime 56.
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takdim etmistir. Bu dogrultuda diislincelerin mantiki bir biitiinliik i¢cinde siralanmasina ve
konular arasinda tutarli bir gegis saglanmasina dzen gostermistir.®%

Sdli, risalesinde farkli nesir iisluplarini birlikte kullanmistir. Yer yer dengeli ve 6l¢iili
bir anlatim1 benimsemis, yer yer de seciye bagvurarak ifadeye ritim kazandirmistir. Kisa ve
yogun ibarelerle uzun agiklamalar1 bir arada kullanmig, boylece anlatimini tekdiizelikten
uzak tutmustur. Ayrica karsit anlamli kelimeler ve bedii unsurlar yoluyla iislubunu
giiclendirmistir.%%!

Bu giristen sonra Sli, konusunun unsurlari arasinda diizenli gecisler kurarak
fikirlerini, kiiltiirel birikimini, zevkini ve savundugu meseleye olan inancini ortaya
koymustur. Bu ¢ercevede doneminin bazi edebiyat ehline ve onlarin diisiinme tarzina temas
etmis, bunlardan bir kisminin ilmi otoriteyi baskalarini elestirmek ve kiiclimsemekle elde
edilebilecegini diislindiigiinii, bunu da itibar kazanmanin bir yolu olarak gordiigiinii
belirtmistir.5%?

Ardindan Suli, risalesinin asil boliimiine gegmis ve elestirmenlerin EbG Temmam’a
yonelttigi mana merkezli tenkitleri ele almistir. Bu elestirileri tek tek tahlil ederek reddetmis
ve ilgili iddialarin tutarsizligini ortaya koymustur. Bu ¢er¢evede hem kadim hem de muhdes
sairlerden Ornekler getirmis, elestirilen anlamlarin siir geleneginde yaygin bicimde
kullanildigin1 géstermistir. Ayni sekilde Ebi Temmam’a yoneltilen bazi lafiz tenkitlerini de
incelemis ve bu kelimelerin bagka sairlerin siirlerinde de yer aldigim ortaya koymustur.%%3

Daha sonra Sili, Ebl Temmam’in siirdeki yenilik¢i yonii iizerinde durmus ve bu
yonii savunmustur. Ona gore problem, Ebli Temmam’n siirinde degil, onu kavramakta
zorlanan elestirmenlerin zihniyetinde ortaya ¢ikmistir. Bu g¢ercevede bazi elestirmenlerin
serikat olarak nitelendirdigi hususlara da deginmis, Ebi Temmam’in onceki anlamlari
yeniden ve daha basarili bigimde isledigini, bu sebeple s6z konusu anlamlara bagkalarindan
daha layik oldugunu ileri stirmiistiir. Nitekim tartismanin odaginin da biiyiik dl¢lide bu

mesele etrafinda sekillendigi goriilmiistiir.5%*

600 S{lf, Edebu ’I-Kuttdb,50-64.

801 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, Mukaddime Kismi 13.
802 SUI3, Ahbdru Ebi Temmam, 32.

603 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 45.

604 Suli, Ahbdru Ebi Temmdam, 45-90.
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Risalenin sonunda Sili, eserini takdim ettigi Muzahim’i dvmiis ve bu ¢aligmayi
kaleme almaktan duydugu memnuniyeti ifade etmistir. Eserinin ilgi gorecegini belirtmis,
hacmini ise ilmi sohbeti slirdiirme arzusuyla gerek¢elendirmistir. Boylece risalede hem
donemin edebi anlayisini degerlendirmis hem de kendi ilmi birikimini ve goriislerini siir
ornekleri ve karsilastirmalarla temellendirmistir.5%

4. 2. Stli’nin Nesirdeki Estetik Ozellikleri

Stli’nin Ahbaru’r-Radi Billdh risalesi diger eserleriyle birlikte degerlendirildiginde,
onun sanatsal tislubu acik bicimde ortaya ¢ikmistir. Yazilarinda Fars nesir geleneginin etkisi
hissedilmis, hitap ve mektuplarinda muhatabin konumuna uygun, 6lgiilii ve resmi bir dil
kullanilmistir. Bu yaklagim, hiyerarsi ve statliye dayali bir anlatim tercihine isaret etmis ve
kiiltiirel mirasla iligkili goriinmiistiir. Ozellikle Radi Billah’a yonelik yazilarinda bu iislup
daha belirgin hale gelmis, ifade 6l¢iilil bir yiliceltme ve sistemli bir 6vgii diline doniigmiistiir.

Nitekim Edebu’'I-Kuttab 'ta yer alan dua ve temenniler de bu tislubun tipik bir 6rnegini teskil
etmistir.”® Sqli, Halife Radi billah’a yonelik hitabinda s 832 Jfs cdlzs 8 50 (5aitd) 4l

“Emiru’l-Mi’minin Allah devletini daim kilsin, hiikiimranlik siiresini uzatsin’’ ifadesini
kullanmustir.8%

Sali’nin yazilarinda dini yonelimi ve Kur’an ile hadis ilimlerindeki birikimi agik
bi¢imde goriilmiistiir. Uslubunu ayetlerle desteklemis, bdylece metinlerine hem anlam hem
de itibar kazandirmistir. Ayetlerin lafiz ve manalarindan sik¢a yararlanmasi, onun biitiin
metinlerinde belirgin bir 6zellik olarak 6ne c¢ikmistir. Ayrica eski ve yeni sairlerin s6z
varligin1 degerlendirirken, eskilerin lafiz bakimindan birbirine yakin oldugunu, buna karsilik
muhdes sairlerin siiri nakletme ve koruma hususunda yeterli gelenege sahip olmadigini
belirtmistir. Bu yaklasim, onun metinlerinde agik bi¢cimde hissedilmis ve dini egilimiyle
birlikte yazilarina belirgin bir derinlik kazandirmistir.5%®

Uslubunu, anlamimi destekleyen Kur’an ayetleriyle siisleyerek giizelligine yeni bir

boyut katar. Boylece eserlerine dini bir dokunus, vakar ve kutsiyet hissi kazandirmistir.

605 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 45.

606 S{l7, Edebu ’I-Kuttab,1/64.

807 SQli, Ahbaru'r-Radi Billgh, 78.

608 S{11, Ahbdru'r-Rdadi Billdh, 95.100.
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Nitekim soyle der: “Yiice Allah buyurmustur: ‘Hayir! Onlar, ilmini kavramadiklar: seyi
yalanladilar’ % Ardindan, “Insanoglu bilmediginin diismanidir; bir seyi bilmeyen ona kars
¢ikar” soziiyle ayni anlami pekistirmistir. Bu dini yonelim, onun tslubunu siisleyici sanat
unsurlarindan uzaklastirmamuis; aksine, seci ve tibak gibi bedii sanatlarla ifadesine estetik bir
zenginlik kazandirmugtir %%

Suli’nin nesir Uslubunun en belirgin 6zelliklerinden biri, sik¢a bagvurdugu
“istitrad’'®*! yontemidir. Anlamlar1 incelerken sairlerin siirleri ve diisiinceleri arasinda
dolasir, kimi zaman asil konudan uzaklassa da bunu metne canlilik, estetik ve kiltiirel
derinlik kazandirmak amaciyla yapar. Ardindan kolaylikla ana konuya doner ve diisiince
zincirini tutarlilikla siirdirmistiir. SGli dengeli, akla ve bilgiye dayali bir yazardir.
Gortislerini saglam kanitlarla destekler, asiriliktan uzak durur, dili sade ve acik tutar. Onun
amaci lafzi gosteris degil, diisiincenin berrak bigimde anlasilmasini saglamaktir.

Bu giiglii ve dengeli iisluptan, Sli’nin EbG Temmam’1 savunma bi¢imi ve ona
yoneltilen kiifiir ithamin1 reddedisi agikga anlasilir. Bu konuda soyle der: “Bazi kimseler
onun hakkinda kiifiir isnadinda bulunmus, bunu da siirini koétilemek ve giizelligini
kiigiiltmek i¢in bir gerekce saymislardir. Oysa ben, kiifriin bir siirin degerini eksiltecegine,
imanin ise onu artiracagina asla inanmam. Bir kimse hakkinda bu tiir bir su¢lamanin, onu
gormeden, soziinii isitmeden ya da bu konuda giivenilir birinden nakil olmadan nasil kesinlik
kazanabilecegini anlamak miimkiin degildir. Bu, Yiice Allah’in ve Peygamber’in (s.a.v.)
buyruguna agik¢a aykiridir. Miisliimanlarin genel kanaatine de ters diiser. Ciinkii insanlar
zahirleri {lizere hilkme tabidir. Ancak kendilerinden kiifrii gerektiren bir fiil veya s6z sadir
olursa, bu ya dogrudan goriilmeli, ya onlardan isitilmeli ya da haklarinda bu konuda agik bir
delil ortaya konmalidir.”%'? Ciddi olsun ya da saka yollu olsun, bir kimsenin diliyle sdylemesi
veya kalbiyle inanmasi1 Allah’1 gazaba getiren bir s6z olmamalidir. Bdyle bir sdzden tovbe

edilmesi gerekir. Su halde, siirinin tamami kendisine yoneltilen suglamanin aksini

69 Yinus 10/39.

810 S{ili, Ahbdru'r-Radi Billah, 172.

611 fstitrad: Konuganin asil maksadindan gegici olarak ayrilarak fayda saglamak, dikkat gekmek veya sozii
siislemek amaciyla baska bir anlama yonelmesi, ardindan tekrar ilk maksada donmesidir. el-Kazvini, el-fzdh fi
Uluimi’l-Belaga, 307.

612 Suli, Ahbdru Ebi Temmam, 172.
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gosterirken, bu kimseye kiiflir isnadinin nasil dogru kabul edilebilecegi anlasilir degildir. Stli
bu iislubunu c¢ok sayida tibak (karsitlik) sanatiyla siislemistir. “Kiifiir, imanin ziddidir”,
“fazlalik, eksikligin ziddidir”, “giizellik, c¢irkinligin ziddidir” gibi ifadelerle anlamim
pekistirmistir. Ayrica Stli, itndba (s6zii genisletme) ve miiteradiflerin (es anlamlilarin) bol
kullanimina da sik¢a yonelmistir.

Bu iislubun olusumunda Sili’nin zengin dil ve kiiltiir birikimi belirleyici olmustur.
O, diisiincelerini en uygun kaliplarla ifade etmis ve kelimelerini yerli yerinde kullanmustir.
Nitekim hocalar1 Muberred ile Sa‘leb’i Overken, onlarin genis ilimlerine ve yiiksek
sOhretlerine ragmen higbir alanda mutlak bir {stiinlilk iddiasinda bulunmadiklarini
belirtmistir. Bu degerlendirme, Stli’nin hem ilme bakisin1 hem de farkli bilgi sahalarina olan
vukufunu yansitan dikkat gekici bir 6rnek teskil etmistir.%® Sali bu érnekle, gercek ilmin
tevazu ve Olciiliiliikle birlikte yiirtidiglinti ima etmistir.

Sali’nin edebi tislubunu en belirgin bi¢cimde ortaya koyan yonlerden biri tahlil giicti
olmustur. O, diisiincelerini ayrintili bicimde ¢oziimleyerek konuyu agikliga kavusturmus ve
okurun zihninde berrak bir goriiniim olusturmustur. Bu siiregte dil hazinesini, anlam
birikimini ve fikirlerini harekete ge¢irmis, ayrica meani ilminin imkéanlarindan da
yararlanmigtir. Goriislerini sairlerin ve ediplerin s6zleriyle desteklemesi, onun analitik tavrini
daha da gii¢clendirmistir. Bu yaklasim 6zellikle ilimler, siir, sairler, edebiyat ve edipler
hakkinda hiikiim verirken daha belirgin hale gelmistir.5*

Sali, seciye fazla meyletmemis ve onu zorlayici bicimde kullanmamistir. Ancak
donemin yaygin tislubuna uyum saglamak amaciyla zaman zaman bu anlatim bi¢imine
basvurmustur. Zira seci, hem resmi hem de gayriresmi kétiplik metinlerinde yaygin bir
kullanim alan1 bulmustur. Nitekim Radi’ye yazdigi risalede, bu iislubu kullanarak halifenin
yiiceligini ve erisilmezligini vurgulayan ifadeler kaleme almig, hatip ve beliglerin dahi onu
hakkiyla tasvir etmekte yetersiz kalacagini dile getirmistir. Bu 6rnek, onun seciyi 6lgiilii ve

amaca uygun bicimde kullandigin1 gdstermistir.”%°

813 SI1, Ahbari Ebi Tammdam ve Si ‘ruhii, “Risaletu’s-Stli il Muzahim b. Fatik” (Kahire: Lecnetu’t-Ta’lif ve’t-
Terceme ve’n-Nesr, 1937) 211-212.

614 SGl1, Ahbadri Ebi Tammdm ve Si ‘ruhii, “Risaletu’s-Sali il Muzahim b. Fatik, 38.

615 Suli, Ahbaru'r-Radsi Billah, T8.
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Sali’nin Radi’ye yazdigr bu risalede seci’nin yogun bi¢imde kullanildigi goriliir:
feaie Sy/aiidadce 588/ Hlalac ) HAd/) 5ad/) Hladt aiae/adl 52 gibi ciftler ve iicliiler buna drnektir.
Ancak bu seci ¢ogu yerde mukallad (yapma/islemeli) bir nitelik tasir; 6nceki pargalarda
gordiigimiiz daha tabii s6yleyisten belirgin bi¢imde ayrilir. Yine Sali, Edebu’l-Kuzzdb’inda
belirttigi tizere, halifeye saygi ve tazim sebebiyle muhatap kipini kullanmaktan kaginmis,
dogrudan hitap yerine gaip kipiyle s6z sOylemeyi tercih etmistir. Kendi eserinde katipleri de
bu usule tesvik ederek, risaleyi dua ve sena ile agmis, bu kisimda miibalagay da artirmistir. 516

Sali’nin nesirdeki tislubu, temel 6zellikleri bakimindan acik bir yapi sergilemistir.
Soyleyisi hem cezalet hem de israk vasfi tagimis, yani hem giiglii hem de agik ve anlagilir
olmustur. Kelime se¢imi 6zenli olmus, kiiltiirel birikimi ve ifade kudreti metne belirgin
bicimde yansimistir. Bu iislubun ayirt edici yonii giizellik, etki ve tekelliiften uzak olusudur.
Hayal giicii canli tutulmus, diislinceler ise acik delil ve gerekgelerle desteklenmistir. Yerinde
1tnab, bilingli tekrar, es anlamli kelimelerin dengeli kullanimi ve konuya uygun lafizlar da bu
tislubun dikkat ¢ceken unsurlari arasinda yer almistir. Bdylece onun nesri, hem akla hem de
duyguya hitap eden etkili bir anlatim glicii kazanmustir..

Sali, atalarindan siir geleneginin yani sira nesir gelenegini de miras almistir. Sli
ailesinin inga sahasinda 6nemli bir konuma sahip oldugu, devlet katipligi ve idaresinde
temayiiz etmis isimler arasinda yer aldigi bilinmektedir. Nitekim daha 6nce anildig iizere
Amr b. Masade es-Sili, Ibrahim b. el-Abbas es-Sili ve Abdullah b. el-Abbas es-Shli bu
aileye mensuptur. Sili ayrica Abdulhamid el-Katib, Ibnu’l-Mukaffa‘, Sehl b. Hartin ve el-
Cahiz gibi onceki edip ve katiplerin eserlerinden yararlanmis, edebi risale ve mektuplarin
yazimindaki incelikleri bu birikim tizerinden 6ziimsemistir. Bununla birlikte Stli her ne
kadar ¢aginin kéatiplerinin izledigi yolu takip etmis ve onlarin yontemlerinden istifade etmis
olsa da, tislubu kendine 6zgii bir nitelik tasir. Yazilarinda sabit bir kaliba bagli kalmaz ve
anlatimini duruma gore bigimlendirir. Bu sebeple edebi mektuplarindaki iislup, divani ve
resmi yazilarindaki tsluptan ve diger benzer metinlerinden farkli bir goriiniim

sergilemistir.5!’

616 Sl1, Edebu ’I-Kuttdb,150.
617 Hamevi, Mu'cemu'l-Bulddn, 1/70.
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Sozgelimi, Shli ne seciyi ne de bedi’ sanati zorlama yoluyla kullanmistir; bilakis, seci
cogu yazisinda kendiliginden ortaya ¢ikar. Ancak halifelere ve benzerlerine gonderdigi resmi
mektuplarinda bunu 6zellikle amagladig1 da olur. Cogu kez dengeli iislubu tercih eder; er-
Rummani’nin®® “seci‘-i ‘ati1l” dedigi, baz1 arastirmacilarm “izdivac” diye adlandirdigi bu
tarz, 6zellikle Muzahim’e yazdig risalesinde belirginlesmistir.%'® Bu iislubun ayiric1 vasfi,
ctimlelerin kisa ve birbirine esit olusu, fasilalarin ise ayn1 vezinde gelmesidir. Sonug olarak,
Stli’nin tislubu giiclii, ifadeyi tagiyici ve aciktir. Lafizlari cazildir, 6rgiisii saf ve parlaktir,
sOyleyisi latiftir. Okuyucunun anlami kavramasi i¢in zihnini yormasini veya yogun ¢aba sarf
etmesini gerektirmez. Uslubunda Stli’nin dini yonelisi ve Kur’an ile Hadis ilimlerindeki
derinligi de belirginlesir; zira metinlerini daima Kur’an ayetleriyle ve seg¢mis siir
ornekleriyle, belig hikmet ve atasozleriyle bezemistir.?° Buna, dilinin genis soz varligi,
tiretim imkanlar1 ve es anlamlilar zenginligi yardimer olur. Boylece anlamlarimi cesitli
yollarla ortaya koyar, kelimelerini yerli yerinde kullanir, lafiz ile manayi ve konu basliklarini
uyum i¢inde dengeler. Bu sebeple kendisi “edebiyatin tiirlerinde yetkin” diye nitelenmis, el-

Cahiz ve emsaliyle ayn1 mertebede zikredilmistir.52

4. 3. Sili’nin Edebu’l-Kuttab Adh Eserinde: Amacg, Yontem ve Muhteva
4. 3. 1. Edebu’l-Kuttab’n Ogretici Amaci ve Telif Baglanm

Stli, Edebu’l-Kuttab adli eserini li¢ ana boliim halinde tertip etmistir. Bu boliimlerin
her birinde, eserin sistemli bigimde kullanilmasini saglayan ve birbirini tamamlayan basliklar
yer almaktadir. Birinci bdliim biitiiniiyle edebi mahiyettedir. Miellif, eseri katipler i¢in
kaleme aldig1 i¢in burada yazinin fazileti, mektuplarda s6ziin nasil baglatilacagi, metinlerin
giris ve takdim esaslar1 gibi konular ele almig ve tahlil etmistir. Ayrica yazinin araglari

tizerinde durmus, kalemi ve kalemin siir ile nesirdeki tasvirlerini incelemis, kalemin

618 Epu’l-‘ Abbas Sihabuddin Ahmed b. ‘Ali el-Kalkasendi, Subhu 'I-A ‘s fi Sind ‘ati’l-Insd (Kahire: el-Matba‘a
el-Emiriyye, 1913), 2/ 273.

619 Enis el-Makdisi, Tatavvur el-Sdlib en-Nesriyye fi el-Edeb el-Arabi (Beyrut: Daru’l-Ilm 1i’1-Melayin, 1989),
143.

620 Tbnu’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 6/324.

621 Ahmed Hasan ez-Zeyyat, Tarihu 'I-edeb el-Arabi (Kahire: Mektebet Nehdat Misr, 1960), 143.
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yontulma bigimlerini ve ona zarar veren hususlar1 agiklamigtir. Bunun yaninda hatti, hat

cesitlerini, niteliklerini ve {istiin ya da zayif yonlerini de degerlendirmistir.%??

Bununla birlikte birinci boliim ele alinan konularla sinirli kalmamistir. SGlT ilmi
meselelerden kiiltiirel iceriklere gegerek okuyucu ve katibi besleyen bir ¢erceve kurmustur.
“Yazinin fazileti” bahsinde yazinin ortaya ¢ikist ve gelisimini agiklamistir. Bu siirecte dil
birikimini artiracak edebi, sarfi ve liigati meselelere yer vermistir. Konularii Kur’an-1
Kerim’den ayetler, hadisler, sahabe sozleri ve dilci ile ediplerin goriisleriyle desteklemis,
ardindan ilgili siir 6rnekleriyle pekistirmistir.®?® Biitiin bunlar1 dil ve nahiv meselelerini
gereksiz yere giriftlestirmeden, kendine 6zgii ve sistemli bir dgretici iislup ¢ergevesinde ele
almistir. Béylece hem meslege yeni adim atan katiplere hem de alanda tecriibe kazanmis

olanlara ayn1 anda hitap eden dengeli bir anlatim diizeyi olusturmustur.

Sali, kitabin ikinci kisminda “kitdb” ve “kitdbe” kavrami iizerinde durmustur.
Kelimenin liigavi anlamini, yazinin mahiyetini ve dilini tahlil etmistir. Ardindan insa, satir
diizeni, yazinin karsilikli yazismalarda kullanimi ve mektuplarin kaleme alinmasindan
muhataplarina ulasincaya kadar gecen asamalari ele almistir. Bu boliimde dua tisluplarini ve
kaliplarini, insanlar arasindaki yazisma tarzlarimi ve devrinde yaygin olan yazisma
geleneklerini incelemistir. Boliimiin sonunda “dualar ve tarihler” bahsine ge¢mis, ikinci
kismi divan teskilatinda tarih atma usulleri ve divanin Farsca sistemden Arapga sisteme

doniistiiriilmesine dair tarih bahisleriyle tamamlamigt1.52*

Sili, kitabinin iigiincii boliimiinii iki kisma ayirmustir. Birinci kismi Islam fikhina
tahsis etmis ve burada mal tiirlerini, bunlarin hangi siniflara ait oldugunu ve kimlere tahsis
edildigini ele almistir. Ardindan fe’y, cizye, zekat ve sadaka arasindaki farklar1 agik bigimde
ortaya koymustur. Topraga iliskin fikhi hiikiimleri de incelemis, Oslir arazisi, sulh yoluyla
fethedilen topraklar ve savagla ele gegirilen topraklar arasindaki hiikiim farkliliklarim

ayrmtil bigimde agiklamugtir.5%°

622 {1, Edebu ’I-Kuttab, 21-22.
623 S{li, Edebu ’I-Kuttab, 22-23.
624 S{li, Edebu ’I-Kuttab, 77.

625 Sli, Edebu’l-Kuttab, 170.
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Bu kismin devaminda ikta‘lar ve iktd® sisteminin tarihi gelisimi tizerinde durmus; bu
kurumun ortaya ¢ikisindan itibaren gecirdigi asamalari1 anlatmistir. Ardindan ehl-i zimmenin
kisi basi cizyesini ele alarak, bu verginin Hz. Peygamber doneminden itibaren tarihsel
siirecini, miktarlarin1 ve 6deme yontemlerini agiklamig; daha sonra hara¢ kavrami ve

uygulamasini inceleyerek bu boliimii tamamlamistir.52°

Ucgiincii béliimiin ikinci kismi dilbilimsel konulara ayrilmistir. Stli burada elifin hazfi
ve bunun caiz oldugu durumlar gibi temel meseleleri ele almistir. Biiyiik nahivcilerin ve dil
alimlerinin gorlslerini aktarmis, hemzeli, he’li, vavli ve ya’li kelimelerin yazimini
aciklamistir. Hangi fiillerin ya ile, hangilerinin elif ile yazildigin1 ve maksir ile memdad
kelimelerin kullanimini ortaya koymustur. Bolimii nln-u tekid, idgam, vasl ve kat’
meseleleriyle tamamlamstir.%? Iste SGli’nin adim bizzat koydugu sekliyle Edebu 'I-Kuttdb
boyle bir muhtevaya sahiptir; katiplik sanatint hem fikhi hem dilbilimsel hem de edebi

yonleriyle kusatan kapsamli bir bagvuru kitab1 hiiviyeti tasir.

Suli, Edebu’l-Kuttab’1 kiigiik hacimli ve pratik bir el kitabi olarak tasarlamistir.
Konunun 6ziinii koruyarak metni miimkiin oldugunca kisa tutmustur. Bu amagcla klasik
rivayet¢i Uslubundan bilingli bicimde uzaklagmis, isnadlar1 biiyiik 6lclide terk etmis ve
sadece gerekli gordiigii yerlerde nisbet vermistir. Genisletilmeye miisait meseleleri de
tartismay1 uzatmadan, eserin 6zet ve anlagilir yapisini koruyacak dl¢iide islemistir. Boylece

kisalik ve sadelik tercihini agik¢a ortaya koymustur.528

Kisaca ifade etmek gerekirse Edebu’l-Kuttab’in Sili tarafindan Halife Radi Billah
devrinde ve kendi beyanina gore Hicri 326 yilinda telif edildigi anlagilmaktadir. Eserde gegen
“el-imam er-Radi Billah™ hitaplar ile “Seyyidimiz Emiru’l-mu’minin’e, heniiz emir iken

yazdigim kasidenin basinda...’

Sali’nin Ahbdru’r-Radi Billdh ve’l-Muttaki Billah adli eserinde vezirin kitaba ilgi

seklindeki ifadeler bu bilgiyi desteklemektedir. Ayrica

gosterdigini kaydetmesi de bu tarihi dogrulamaktadir. Boylece Edebu’l-Kuttdb’in h. 326

626 Siil, Edebu 'I-Kuttab, 210.
827 Siil1, Edebu 'I-Kuttdb, 251.
628 Sali, Edebu I-Kuttab, 20.
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yilinda, Radi Billah’in hilafeti sirasinda kaleme alinmis miitekamil bir katiplik el kitabi

oldugu ortaya ¢ikmaktadir.5?°

Karsilastinnldiginda  S0li’nin  Edebu’l-Kuttdb’daki yontemi, Ibni Kuteybe nin
Edebu’l-Katib’te benimsedigi cizgiden belirgin bicimde ayrilmistir. Her iki eser katip
yetistirmeyi amaglamig olsa da, Stli’nin eseri malzeme se¢imi, tertip ve lislup bakimindan
farkli bir karakter tasimistir. Sali, kaliplasmis ibareleri ezberletmeye yonelmemis ve
belagatin ayrintili teorik tartigmalarina girmemistir. Bunun yerine analiz ve kavrayisi
merkeze alan, uygulamaya dayali ve yazi sanatinin pratik ihtiyaglarmi karsilamay1

hedefleyen bir 6gretim anlayisi ortaya koymustur.

Ibni Kuteybe Edebu’l-Katib’i telif ederken 6nceki miielliflere, Fars kaynaklarina ve
belagat ilimlerine genis 6l¢lide dayanmistir. Buna karsilik Stl1 daha ¢ok kendi bilgi birikimi
ve tecriibesine yaslanmistir. Bu nedenle Ibni Kuteybe nin ele almadig1 birgok konuya yer
vermistir. Saglam hafiza ve iyi yazinin sartlari, yazi araglari, kalemin yontulmasi, kagit
diizeni ve mektuplarda dua ifadeleri gibi dogrudan katibe fayda saglayan meseleleri 6gretici

tislubunun bir pargasi haline getirmistir.

Stli’nin ele alip Ibni Kuteybe’nin gdz ardi ettigi konulardan biri mektuplasma
usuliidiir. Katipleri dogruya yonlendirmek amaciyla kaleme aldig1 eserinde mektubun nasil
kurulacagim1 ve nasil baglatilacagint agiklamaktadir. Hz. Peygamber donemindeki
uygulamalara temas etmekte, Miisliimanlara ve gayrimiislimlere yazilan mektuplarin tertip
ve lislubunu 6rneklerle ortaya koymaktadir. Mektubun agilis bigimlerini de ayrintili sekilde
ele almaktadir. Nitekim soyle demektedir: “Mektuplasmada yerlesik uygulama, mektubu
yazanin once kendisini, ardindan muhatabini zikretmesidir. Rivayet edildigine gore el-Ala b.
el-Hadrami Restlullah’a yazdigi mektupta once kendi adini anmistir. Rebi b. Enes ise
sahabenin Restilullah’a yazarken ‘Falanca b. Falanca’dan Muhammed Restlullah’a’ seklinde
basladiklarimi nakletmistir.”®%° “Rivayet edilmistir ki, Bagdat’ta kafire selim vermeye ruhsat

tanindigina dair goriisler nakledilmistir. Yine onlardan birinin, Restlullah’a gonderdigi

629 Siil, Edebu 'I-Kuttdb, 166.
630 Sali, Edebu I-Kuttdb, 224.
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mektubun sonunda ‘Selamiin aleyke’ yazdigi rivayet edilir. Bunun iizerine Hz. Peygamber

katibe, ona selami iade etmesini isaret buyurmustur.”%3!

Sali, mektuplarin neden “Selamun aleyke /<lle 3. geklindeki nekre bir ifadeyle
acildigmi su sekilde agiklamaktadir: Onlar mektubun baginda “selamun aleyke” diye
yazmiglardir; ¢linkii nekre lafizlar s6ziin baslangicina, ma‘rifeler ise ikinci asamaya konur.
Bu sebeple hitab1 nekre ile baslatmiglar, muhatap selami iade ettiginde ise onu ma‘rife haline
getirerek “es-selamu aleyke / <lle ~3” demiglerdir. Bu durumu “Bana bir adam ugradi,
sonra onunla ilgili su isler oldu” 6rnegiyle agiklar; baslangigta belirsiz olarak zikredilen kisi
devaminda belirli hale gelmektedir. Ayrica bir sey parcalari ayrilmayan bir biitliin ise
Araplarin onu kimi zaman ma‘rife, kimi zaman da nekre bigiminde kullandiklarini belirtir.
Nitekim 155 &l ve “¥la Ein&e 54 S0 ye Iz sk 4 & 51 Yoo 2Ll ik ve “2 5l &5 Y
ifadelerinde  oldugu gibi aym1 kavram hem nekre hem ma‘rife sekilde

zikredilebilmektedir.’5%2

4.3.2. Edebu’l-Kuttab’da Hat Sanati ve Yazi Estetigi

Sali, Edebu’l-Kuttdb’da kendinden oOnceki miielliflerden farkli olarak planli ve
biitlinciil bir yontem izlemistir. Kitabini, aralarinda siki anlam iliskisi bulunan ve birbirini
tamamlayan konular halinde diizenlemis, bdylece her boliimii bir sonrakine gecis saglayan
bir halka gibi kurgulamistir. Bu tertip sayesinde eserini salt bilgi aktaran bir metin olmaktan
cikarip 6gretme ve kiiltiirel donanim kazandirma amacina hizmet eden sistemli bir yap1
haline getirmistir. Nitekim “yaz1” bahsine baslarken 6nce hiikkema ve uleménin giizel yazinin
fazileti hakkindaki goriislerini aktarmis, ardindan Yahya b. Halid el-Bermeki’ye nispet edilen
su sozle konuyu temellendirmistir: “Yazi bir stirettir; onun ruhu beyandir, eli hizdir, ayag

diizgiinliiktiir; uzuvlari ise fasilalar1 bilmektir.”*5%

Stli ardindan giizel yazinin faziletini ele almis ve su degerlendirmede bulunmustur:
Gizel hat, diisiik seviyeli lafizlar ve anlasilmas1 giic manalar icerse bile bakan kimseyi onu

okumaya tesvik etmektedir. Buna karsilik ¢irkin bir yazi, belagat ve agik anlatim barindirsa

831 Siil1, Edebu 'I-Kuttdb, 225.
832 Siil1, Edebu 'I-Kuttdb, 225.
633 Sali, Edebu -Kurtab, 41.
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dahi hattin iticiligi sebebiyle okuyucuyu kendisinden uzaklastirmaktadir. Boylece kisi
aslinda ihtiya¢ duydugu faydadan yiiz ¢evirmektedir. Bu itibarla Aristo’nun “Yazi, nefislerde
bulunan seyin delilidir” séziine de yer vermistir.”%** Bu sozii delil olarak zikretmis, ardindan
lafiz ile yaziy1 karsilastirmistir. Her ikisinin de zaruri oldugunu belirtmis, ancak yazinin
faydasinin iki, lafzin faydasinin ise tek oldugunu ifade etmistir. Zira yazi hem hazir olana
hem de gaip olana ulasmakta, s6z ise yalnizca hazir olana erismektedir. es-Sili ayrica yazi
cesitleri ne kadar farkli goriinse de hepsinin tek bir asla dondiiglinii sdylemis ve bunu
insanlara benzetmistir. Insanlar ne kadar farkli olsalar da ayni sanatta birlesmektedirler.
Nitekim yazi da insanin ziyneti ve vasfi gibi, kisiye isaret eden ayirt edici bir alamet haline

gelmektedir.5%

Sali, konuyu somutlastirmak ve etkisini artirmak amaciyla dikkat ¢ekici rivayetler
nakletmistir. Bunlardan biri, Me’mtn’a (6. 218/833) ait kitaplarin, Rum krali tarafindan
yalnizca Ahmed b. Ebi Halid el-Ahvel (6. 231/846-47) hattiyla yazilmis olmalar1 sebebiyle
sarayinin duvarlarina asildigina dair rivayettir. Sli bu tercihi, s6z konusu yazinin 6l¢ii, denge
ve zarafet bakimindan tasidigi estetik degere baglamistir. Ardindan giizel yazinin niteliklerini
ele almig, katipler, alimler ve hiikkema tarafindan hat hakkinda séylenen sozleri aktarmistir.
Once mensur ifadeleri nakletmis, ardindan hat sanatin1 $ven manzum &rneklere yer vermistir.
Bu cercevede hem kendi beyitlerini hem de baskalarimin giizel yaziyr dven siirlerini
zikretmistir. Ayrica Eflatun’a (6. M.6. 347) nispet edilen “Hat, aklin bagidir” soziinii ve
Aristoteles’ten (6. M.6. 322) nakledilen, kalem, miirekkep, yazi ve belagati sebep iliskisi
icinde tanimlayan ifadeyi aktarmistir. Bu anlayista kalem fiili ortaya ¢ikaran etkin unsur,
miirekkep iizerinde tasarruf edilen ham madde, yazi bu maddenin aldig1 form, belagat ise
anlami olgunlastiran 6ge olarak degerlendirilmistir. Yunan krallarindan birine nispet edilen
ve din ile diinya islerinin kalem ve kilica dayandigimi belirten s6z de aynmi baglamda

zikredilmistir. Biitlin bu rivayet ve degerlendirmelerle Sali, hattin yalnizca estetik bir unsur

634 S{li, Edebu ’I-Kuttab, 42.
635 Sili, Edebu’I-Kuttdb, 42.
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degil, diislincenin diizenlenmesi, bilginin tesbiti ve korunmasi1 bakimindan merkezi bir igleve

sahip oldugunu vurgulamustir.®3®

Sali bu boliimde, hattin niteliklerini, terkiplerini ve farkli isimlerini zikrederek bir
yazinin “giizel” sayilabilmesi igin tasimasi gereken oOzellikleri ortaya koyar; ardindan
katiplerin bu konudaki goriislerini aktarir. Daha sonra kotii yazi Orneklerine gecerek,
Abdullah b. Tahir’in (6. 230/844) yazis1 ¢irkin olan katibini “hastalikli yazi baskasina da
sirayet eder”®®’ diyerek uzaklastirmasini ve Muhammed b. ‘Abdullah b. Tahir’in, dilek¢esini
kotii hatla yazan bir kimsenin mazeretini kabul etmemesini nakleder. Suli, bu 6rnekler
aracilifiyla katipleri yazilarini giizellestirmeye, hatalarini diizeltmeye tesvik eder ve “ya,
nlin, ‘ayn, miistakil ha gibi harflerin kuyruklarini saliverin” seklindeki nasihatlerde
somutlastig1 lizere, hattin teknik ve estetik inceliklerine dikkat ¢ekerek giizel yaziyr mesleki

bir sorumluluk olarak temellendirmistir.5%

Sali hatt1 ele alirken “noktalar, sekil ve ince yazi”ya dair miistakil bir fasil agmistir.
Katiplerin genel egiliminin metinleri noktasiz ve harekesiz yazmak oldugunu belirtmis,
ancak karigikliga yol agabilecek yerlerde sekil ve i‘cama bagvurulmasi gerektigini ifade
etmistir. Noktalama ve harekeleme eksikliginin halife ve emirlerin huzurunda okunan
metinlerde ciddi tashiflere yol agtigini gosteren ibretlik ve niikteli 6rnekler aktarmistir.
Ardindan yazinin temel araclarina temas etmis, kalem, miirekkep, kagit ve divit hakkinda siir
ve nesir parcalari nakletmistir. Kalemin yontulusuna ve yazi malzemelerinin kullanimina
deginerek yaziyt hem teknik hem de estetik boyutlariyla biitlinciil bir c¢ergevede

degerlendirmistir.®3®

Sali, kitaplar bahsini ele alirken konuyu genel gercevede birakmamustir. Insa ve
imladan satir diizenine, yazinin karsilastirilarak kontrol edilmesinden mukabeleye, kullanilan
hat ve yazi iislubundan siirat ve acele meselesine, kitabin agilip sunulmasina kadar birgok

baslik altinda meseleyi islemistir. Her konuyu kendi i¢inde tahlil etmis, unsurlarini ortaya

636 S{li, Edebu ’I-Kuttab, 45.
637 S{li, Edebu ’I-Kuttdb,53-54.
638 S{li, Edebu ’I-Kuttab, 54.
639 Sili, Edebu’I-Kuttdb, 60.
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koymus ve baglantili ayrintilar1 agiklamistir. Anlatimina yer yer niikteler ve dikkat cekici
hikayeler ekleyerek metne canlilik kazandirmig ve okuyucunun ilgisini diri tutmustur. Sonug
olarak Sili, ele aldig1 konular1 yiizeyde birakmayan, en ince noktalarina kadar agiklayan

sistemli ve 6gretici bir lislup ortaya koymustur.

4. 3. 3. Edebu’l-Kuttab’da Miihiir Kullaniminin Dogusu ve Gelisimi

Stli’nin Edebu’l-Kuttab’daki yonteminin belirgin ozelliklerinden biri, ele aldig
konular tarihi kokenlerine kadar gétiirmesidir. Her meselede konunun ortaya ¢ikisini, temel
dayanaklarin1 ve ge¢misteki seyrini agiklayarak metne kiiltlirel bir derinlik kazandirmistir.

Boylece okuyucunun bilgisini artirmis ve konuyu biitiinciil bigimde kavramasini saglamistir.

Sali, mektuplarin miihiirlenmesi baglaminda miihiir meselesini ele almig ve
uygulamanin baglangicin1 Hz. Peygamber donemine kadar gotiirmiistiir. Rivayete gore Hz.
Peygamber once kisa siire altin bir yiiziik kullanmis, sahabenin de buna yonelmesi iizerine
onu birakmis ve iizerinde “Muhammed Restlulldh™ ibaresi bulunan giimiis bir yiiziik
edinmistir. Bu yiiziik vefatina kadar onun elinde kalmus, ardindan Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer
tarafindan kullanilmig, Hz. Osman doneminde ise bir siire miihiirleme amaciyla baskasi
vasitastyla kullanilmistir. Yiiziigiin kaybolmasi lizerine Hz. Osman ayn1 ibareyle yeni bir
giimils yiizlik yaptirmistir. SGli ayrica miihiir uygulamasini diplomatik bir zorunlulukla
iliskilendirmis, yabanci hiikiimdarlarin miihiirsiiz mektuplar1 kabul etmemesi sebebiyle bu
gelenegin ortaya c¢iktigini belirtmistir. Boylece meseleyi hem tarihi siireklilik hem de siyasi

ve diplomatik islevi ¢er¢evesinde degerlendirmistir.54°

Stli, miihriin kullanimini1 Hulefa-yi Rasidin’den Abbasilere uzanan tarihi siire¢ iginde
ele almis ve idarede kimlerin tasarrufunda bulundugunu agiklamistir. Eserini kiiltiirel
bakimdan kusatici ve katipler i¢in islevsel bir basvuru metni haline getirmeyi amaglamis, bu
dogrultuda farkli ilim dallarina ait unsurlar1 bilingli bigimde bir araya getirmistir. Nahiv
konularma da yer vermis, ancak bunlar1 miistakil basliklar altinda degil, ilgili bahislerin akis1

icinde sade ve Ogretici bir iislupla sunmustur. Boylece hem yeni baglayanlara agiklik

840 Sali, Edebu I-Kuttdb, 139.
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saglayan hem de tecriibeli okuyuculara hatirlatma islevi goren, pratik fayday1 6nceleyen bir

dil anlayis1 ortaya koymustur.

4. 4. Edebu’l-Kuttab’da Sarf, Nahiv ve Imla Meseleleri

SO, “am 3V a5 & ol ifadesini agiklarken ozellikle sl Ca%a {izerinde durur ve
bunun mahzaf bir fiile bagli oldugunu belirtmistir. Ona gore burada Cashia Jad il sud olup
hazfedilen fiil 1 veya i seklinde takdir edilir. Bu yorumu temellendirirken vahyin
baslangicina isaret eder ve Cebrail’in Hz. Peygamber’e su ayeti getirdigini hatirlatir: oL 1581
3l il &5 (Yaratan Rabbinin adiyla oku.®! Hz. Peygamber’in baslangigta €158 s (Ne
okuyayim?) dedigini, bunun tizerine ilahi hitabin tekrarlandigini belirtir. Bu ¢ergevede Sili,
Kur’an disindaki kullanimlarda “Bismillah” ile baslamanin aslinda 4 Al &% anlamina
geldigini, ancak ifadenin yayginlagsmasiyla birlikte fiilin hazfedildigini ifade eder. Boylece

besmelenin nahvi yapisini hazif ve takdir ilkesi gercevesinde agiklar.®?

Sali, ¢l ¢353°nin anlami konusunda biiylik nahivcilerin goriislerine basvurmustur.
Bu c¢ercevede Sibeveyh’in dLAN‘ ) s (Ba harfinin anlami ilsaktir, yani bitistirme ve
baglama) seklindeki agiklamasini nakletmistir. Sibeveyh’e gore elsﬂ-ﬁ &iX (Kalemle yazdim)
ifadesinde, yazma fiilin kaleme ilismis ve onunla baglantili oldugu anlam1 bulunmaktadir.
Ardindan 4 harfinin i‘rabi iizerinde durmus ve onun daima 35s:&s (kesreli) geldigini
belirtmistir. Bunu ise Baloul s GV (clinkii ba harfinin anlami hafifliktir) seklinde

temellendirmis, bu sebeple siirekli kesre ile okunmasimin gerekli oldugunu ifade etmistir.%*3

Sali daha sonra “au”” kelimesindeki hemzenin hazfi meselesine gegmistir. Ona gore
kiraat ehli ve mushaf katipleri, sire baslarinda yer alan a5l ge3 50 4l o2 (Allah’in adiyla;
O, Rahméan ve Rahim’dir) ifadesinde “»%” kelimesinin basindaki hemzenin yazida
hazfedilmesi iizerinde ittifak etmislerdir. Buna karsilik su ayette hemze yazilmistir: ahb zoé

e-'k’i‘ &5 (Oyleyse yiice Rabbinin adini tesbih et)®* Sili bu durumu soyle agiklamistir:
“Bismillah” terkibi Araplar arasinda yayginlagmis ve anlami herkesge bilinir hale gelmistir.

Bu sebeple hazif uygun gorilmiistiir. Zira Araplarin iislubunda anlam bilindiginde ve

641 e]-Alak 96/1

642 Sli, Edebu’l-Kuttdb, 32.
643 Sili, Edebu’-Kuttdb, 32.
644 g]-Vakia 56/74.
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kullanim siklastiginda hafifletme esastir. Bu ilkeye @il (hafifletme) denir. Buna karsilik

&5 allifadesi aymi derecede yaygin bir terkib olmadigindan hemze hazfedilmemistir.54°

Sali, 4 Al &l (Allah’in adiyla basladim) orneginde Once &l fiilinin
hazfedildigini, ardindan yazida aw <&P’in hazfedildigini belirtmistir. Ona gore “dl als”
terkibinde hem fiil hem de kelimenin basindaki hemze hazfedilmistir. Bununla birlikte “a!”
kelimesi Allah lafzina izafe edilmedigi yerlerde hemzenin hazfi caiz degildir. Nitekim su
kullanimda hazif yapilamayacagini vurgulamistir: o st & 530a U 2Ly (Allah’in isminin
kalplerde bir tatlilig1 vardir). Bu ger¢evede su ifadeyi zikretmistir: 40 ailS &) Gl (Allah’n
ismi diger isimler gibi degildir). Sl ayrica kiraat imamlarindan &35SI nin “@IAl ALl ve
“cwadll ally” gibi kullanimlarda da hemzenin hazfini ciiz gérdiigiinii aktarmis; ancak diger
nahivcilerin bu goriisii kabul etmediklerini, hazfin yalnizca “d) 2 terkibine mahsus
oldugunu savunduklarini belirtmistir. SGli de bu ikinci goriisiin dogru oldugunu ifade

etmistir.540

Sili bircok nahiv meselesine temas etmis olmakla birlikte, nahivciler ve lugat alimleri
arasinda ihtilafli konulart mezhep ve ekol farkliliklar1 cercevesinde uzun uzadiya
tartismamistir. Ele aldigi meselede ana fikrin dagilmamasi i¢in goriis aktarimini bilingli
bi¢cimde smnirli tutmustur. Bununla birlikte nahiv ilmine vukufu, konular1 tahlil ederken
sergiledigi sanath ¢oziimleme tarzi ve farkli nahiv gortislerini delil olarak kullanabilmesi,
ayrica nahivcilerin mezhepleri ve yaklasimlar1 konusundaki derin bilgisi bazi
arastirmacilarin onu biiylik nahiv alimleriyle ayni diizeyde degerlendirmesine yol agmuistir.
Bu kanaatin dayanagi yalnizca Edebu’l-Kuttdb’da nahiv meselelerine yer vermesi degildir.
es-Stli’nin bir¢ok sairin divanini derleyip serh etmis olmasi, bu serhlerde garip lafizlar
agiklamas1t ve yer yer <I3eY) i‘rdb, tahlilleri yapmasi da bu degerlendirmeyi

giiclendirmistir.%4’

Sarf ilmine gelince, Siili bu eserinde ona dair birgok bagliga temas etmis ve adeta her

ilimden bir pay alarak kitabini zenginlestirmistir. Sarf bahisleri kapsaminda <&¥ Zs3s (elifin

645 S{li, Edebu ’I-Kuttab, 32-35.
646 S{li, Edebu ’I-Kuttab, 34-35.
647 Kufti, Inbdhu r-Ruvat ‘ald Enbd’i 'n-Nuhdt, 3/234.
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hazfi) meselesini ele almig, bunun hangi durumlarda cdiz olup hangi durumlarda caiz
olmadigini agiklamistir. Ardindan bazi harfler iizerinde durmus, 6zellikle 85l (hemze),
24l (ba), 4@l (ha) ve 35 (vav) gibi harfleri incelemistir. Baz1 fiillerin kimi zaman  $Gl
(ya), kimi zaman caldl (elif) ile yazilmasina dair 6rnekler vermistir. Daha sonra dilde 1 siatall
(maksir) ve 3s3all (memdad) kelimeleri ele almis, bu sarfi bahisleri aadll a5 4 (nGn-i
te’kidu’l-hafife), 4&3¥) (idgam), &kall (kat) ve Jiasl (vasl) konularina dair agiklamalariyla

tamamlamistir. Boylece sarf ilmini sistemli ve 68retici bir biitiinliik i¢inde islemistir.

Sali’nin sarf ilmine yaklasimi, zellikle sl &3 (kdkiinde ya harfi bulunan fiiller)
diye adlandirilan fiiller izerinden yaptig1 ¢coziimlemede agikga goriiliir. Bu ¢ercevede fa harfi
vav olan &5 (vefa ettim), <& 5 (kavradim) ve il gibi fiillerin emir sigasini tahlil eder ve
sOyle der: Bu tiir fiiller emir kipinde tek harfe kadar iner. Fiilin ash ‘ffj seklindedir. Emir
sigasinda cezm sebebiyle sondaki #4(ya) diiser. Ardindan iki kesre arasinda kalan 33 (vav)
hazfedilir ve geriye <l kalir. Daha sonra emir hemzesi, yani Y &all, diiger ve sonugta fiilin

yalnizca ilk harfi kalir.54®

Devaminda Sili soyle agiklar: “Kelam 3ias (vasl halinde, yani kelime bir sonrakine
baglanarak) okundugunda bu tek harfin sonuna getirilen ) (ha) telaffuzda korunmaz;
ancak <3l (vakif, durma) halinde ha ile durulur. Nitekim 2 (ashinda <83’den) ve “¥(aslinda
&id3’den) ile 4& (aslinda S5 cudy’dan) orneklerinde oldugu gibi. Ciinkii yalnizca tek bir
harfle vakif yapilmaz; bu tek harfin korunmasi i¢in sonuna ha eklenir. Yazida da vakif esas
alindigindan bu kelimeler ha ile yazilir.” Ardindan su sartli durumu zikreder: “Sayet ha ile
bagladigin bu harften 6nce ondan ayrilmayan bir unsur getirirsen, hd’s1z yazmak da caiz olur.
Mesela 23! Casve 23 G3sorneklerinde oldugu gibi.” es-Sali bunun gerekgesini su sekilde
aciklar: “Bu durum, 33l (vav) ve BH] (fa) harflerinin kendisinden ayrilmayan bir unsur
haline gelmesi sebebiyledir. Boylece kelime iki harfliymis gibi kabul edilir. Bununla birlikte

yazida ¢L&l) &)(ha’nin sabit tutulmasi) daha giizel ve tercihe sayan olandir.”%4

Sali, maksir (Us=idl) ve memdid (2524) kelimelere dzel bir bolim ayirir ve soyle

der: “Her memdid (2524l') isim, kokii ister vavli ister ya’li olsun, yazida daima elifle yazilir.

848 Siil, Edebu 'I-Kuttab, 250.
849 Sali, Edebu I-Kuttdb, 250.
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Bu hususta ihtilaf yoktur. Maksiir (Us=3ll) isim ise tesniye edilerek sinanir. Eger tesniyesi
ya ile gelirse yazida ya ile yazilir; elifle yazilmasi da caizdir. & ve 25 bu kabildendir; zira
tesniyeleri g\ ve (4a ) seklindedir. Sayet tesniyesi vav ile gelirse yalmzca elifle yazilir; ya
ile yazilmasi caiz degildir. & ve Uae bu gruptadir; tesniyeleri ¢l 3# ve o)) sae seklindedir.”
Devaminda yazim kaidesini soyle sistemlestirir: “Basinda mim bulunan ve fethali yahut

kesreli gelen her isim ya ile yazilir. Mesela: atall ¢ 2l o 2 Aall o A gibi.°

Eger basindaki mim () kesreli olup kelime isim ise yine ya ile yazilir: & _8all (suyun
toplandig1 yer), &2l (lizerine serilen yer, dosek). Fakat mim kesreli olup kelime sifat ise
elifle yazilir; zira bu tiir kelimeler memddad hitkmiindedir: $/3% «Uaxs gibi. Sili, fiil kokiiniin
yapisina gore ayrica sunu belirtir: Bir isim Js8 veya J=2 vezinlerinde olup fa harfi meksir
yahut mazm(im, ‘ayn harfi meftih ise kokii hangi tiirden olursa olsun ya ile yazilir. Ornekler:
) (AR «s%, Ardindan 1am harfi ya olan maksir kelimeleri agiklar: Her makstr
isimde Jxall 2Y ya ise kelime elifle yazilir. Mesela: Gad «iaall (Gl (G, Bunlar elifle yazilir;
clinkii Araplar yazida iki ya’nin yan yana gelmesini hos karsilamamiglardir. Son olarak bazi
istisnalara deginir: s 3atll ve (3l gibi kelimeler ya ile yazilir; zira bunlar isim kokenli
olmayip =32 ¢ 54 ¢ e gibi 6zel isimlerin yazimiyla ayni konumdadir. Kur’an’daki (s=333)
(435 (e GA aifadesinde gegen (23 kelimesi ise yalnizca elifle yazilir ve baska bir sekli caiz

degildir.”65!

Sili, fiilin ‘ayn harfi (Jx)) i) hemze (¢) oldugunda da yazim kaidesini agiklar. Ona
gore hemzenin fiilin ortasinda yer aldigi ol sl ve ol sl gibi orneklerde kelime ya ile
yazilir. Fiilin kokii vav harfli (;\ji\ <l () olsa bile hiikiim degismez. Nitekim gl
denilmesi, kokte vav bulundugunu gosterir. Buna ragmen kelimenin ya ile yazilmasmin
sebebi, iki elifin yan yana gelmesinin (cill $#&ial) hos karsilanmamasidir. es-Sdli, bu
ornekleri zikrettikten sonra genel kaideyi su ifadeyle ortaya koyar: “AlSLs & 13 e (a8 yani

bu kurala benzer biitiin kelimeleri kiyas ederek uygula.5?

8%0 Siil1, Edebu 'I-Kuttdb, 253.
851 Siil1, Edebu 'I-Kuttdb, 254.
852 Sali, Edebu I-Kuttdb, 255.
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Sali’nin dikkat ¢ceken yonlerinden biri, sarf ve dil meselelerini aktarirken 6gretici ve
hitabi bir tislip benimsemesidir. Adeta bir hocanin talebesine seslenisini andiran bu anlatim
tarzinda konular1 sade, agik ve kavratici bir dille ortaya koyar. Bu sebeple metninde sik sik
“Istersen soyle de diyebilirsin”, “Béyle sdyleme”, “Emir sigasinda sdyle dersin” tiiriinden
dogrudan yonlendirmelere yer verir. Bu yaklasim hem usiil bakimindan agiklik saglar hem
de okuyucuyu metnin pasif bir muhatabi olmaktan ¢ikarip siirecin i¢ine dahil eder. es-Sali,
bu pedagojik iislip sayesinde ele aldig1 konular ister sarf, ister nahiv, ister imla meseleleri
olsun belirli bir diizen i¢inde isler; temel kaideleri ortaya koyar, istisnalar1 gdsterir ve dogru

kullanima ulagtiran yonlendirmelerle aciklamalarini pekistirir.

Sali’nin ortaya koydugu oOnemli katkilardan biri, eserin c¢esitli kisimlarina
serpistirilmis genis kapsamli sarf calismasidir. Bu caba, birgok kelime ve lafz1 ayrintili
bigimde ¢oziimlemesinde, dildeki ¢esitli tasarruflari 4,5]\ oy ,Lai gsillarina dondiirmesinde,
kelimeleri farkli zamirlere isnat ederek ialall ) AL gekimlerini gdstermesinde, onlarin
anlamlarini, lehge varyantlarmi QGj, tirevlerini ve vezinlerini belirleyip agiklamasinda
acike¢a goriliir. Sali bu ¢oztimlemeleri temellendirirken Kur’an ayetlerinden, hadislerden ve
yer yer sairlerin beyitlerinden deliller getirir, boylece sarfi tahlillerini metinle irtibatlandirir
ve ilmi bakimdan gii¢lendirir. Biitiin bunlar1 yaparken sade, anlasilir ve fasih bir iislup
gozetir, dili ne asir1 teknikle agirlastirir ne de ylizeysellestirir. Bu sayede anlatimi, hem ilim
talebesini yormayan hem de dil ilimleriyle mesgul okuyucunun dikkatini diri tutan 6gretici

bir nitelik kazanir.

Stli’nin sarfi ¢ézlimlemelerine dair pek ¢ok ornek bulunmaktadir. Nitekim “insa”
konusunu ele alirken su agiklamayi yapar: Katibin “ensea’l katibu el-kitabe” (Ul <)) Lasl)
demesi, onun hig¢bir 6rnege dayanmayarak yaziya baslamasi, yani ise “ibtidaen” girigsmesi
anlama gelir. Bu kullanim1 temellendirmek tizere su ayeti delil getirir: Ll gj\ Ll dﬂ}
{354 J5- “Onu ilk defa yaratmis olan, onu diriltecektir.”®2 Sali, Araplarin 13 Jad Lasl ve Ll
1 J s kaliplarin, bir fiile veya soze baglamayi ifade etmek igin kullandiklarini belirtir. Ayni
sekilde #L) agady Gl 4 Ll jfadesi, “Allah’m mahlikat: ilk defa yaratmasi, onlar1 varlik

853 Yasin 36/79.
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sahnesine ¢ikarmasi” anlamma gelir. Kisi i¢in de L) ¢ &lal denildiginde, bir seyi

baslangigtan itibaren ortaya koyma, kurma ve baslatma anlami kastedilir.®>*

Sili, imla konusunu ele alirken 6nce kelimenin kok anlamini aciklamakla baslar ve
soyle der: “*Qusl Eulal” ve <&kl denilir; Kur’an’da da her iki kullanim birden ge¢mektedir.”
Bu ¢ergevede su ayete isaret eder: “adle Lad g8 EER) G saklid 15l 5 (“Dediler ki: Bu,
oncekilerin masallaridir; onlar1 yazdirmis, o da kendisine okunmaktadir.”®® Yine imla
fiilinin Kur’an’daki kullanimina su ayeti delil getirir: “Jaally 4l Jladler (“Odemeyi iistlenen
kimse, dogrulukla yazdirsin.”%® Sili daha sonra fiilin kok anlamini ele alarak “imla”nin
‘emanet vermek, miihlet tanimak, siireyi uzatmak’ anlamlariyla iliskisini agiklar. Bu konuda
“el-melavan” (o) sll') kelimesinin gece ve giindiiz igin kullanildigini hatirlatir ve su ayeti delil
getirir: ol ke 2ad5 ) )N85 aad L &S (“Biz onlara siire taniyoruz ki giinahlarmni artirmis
olsunlar; onlar i¢in elem verici bir azap vardir.”%%” Sali, bu ayetin 6zellikle “numli” (%)
fiiline dikkat ¢ektigini; burada miihlet vermenin, giinahin artmasina sebep oldugu i¢in te’hir

(geciktirme) ile imla (siire tanima) arasinda anlam bag1 kuruldugunu belirtir.%%®

Bu 6rneklerde Sali’nin temel gayesi, katipleri egitmek, dilsel bir birikim kazandirmak
ve onlarin kelime hazinesini genisletmektir. Boylece hem yazilarini giizellestirmeyi hem de
dillerini lahnden (dil hatasi) korumayi amaglar. Nitekim Sdli bir konuyu islerken onu
yalnizca teorik bilgilerle sinirlamaz; konuyu canli ve ilgi ¢ekici kilmak i¢in ¢esitli niikteler,
latifeler, tarihi rivayetler, siirler ve hikmetli s6zler de ekler. Konuya dair kendi sdyledigi

beyitler varsa onlar1 da eserine dahil edmistir.

Sali, “yazigsmaya tesvik” (<8Sill Je G=all) konusunu ele aldiginda, bu bahsi sadece
teorik agiklamalarla birakmaz, ayn1 zamanda bizzat kendi kaleme aldig1 siirlerden 6rnekler
de ekleyerek konuyu edebi bir boyutla zenginlestirir. Bu ¢ercevede Sili sdyle der: “Cevabin
gecikmesi (<)sall sUasul) hakkinda sdylenmis giizel sozlerden biri de, bizzat benim,

efendimiz Emiru’l-mii’minin’e —Allah Omriinli uzun kilsin— yazdigim bir kasidenin bas

654 S{li, Edebu ’I-Kuttab, 118.
655 gl-Furkan 25/5.

656 g|-Bakara 2/282.

657 Al-i Imrén 3/178.

658 Sqli, Edebu’l-Kuttdb, 135.
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tarafina kaydettigim su beyitlerdir. O sirada kendisi heniiz ‘emir’ idi (burada kastedilen, er-

Radi Billahtir).”

Sigs 57 V5 21d8) s 20 G 3 o
Ll Sl L& B EStes 35 &35 G136
S 4 s)b 15 &8 PN 3 P Dbl
Lt % G B2 B0E LS Lt o) Bes
LGN o bl sz e L af 13
Slis 23E hylad 4 b e 55 3555 45
S i b 5 08y iy &l

“Emirden kendi kendine bir mektup gelmez, gonderdigim mektuba da bir cevap dénmez.

Ne zaman bu durumu sikdyet edip sitem etsem, bu kez de sitemime karsilik yeniden bir sitem

gelir bana.

Soyledigim soz yiiziinden kinamalar dért yanimi sarar, ama génliimii alacak bir teselli de

ulasmaz bana.

Sahibinin olmadigi yerde mektup onun dili olur, séz séylemenin zorlastigi anlarda onun

adina konusur.

Eger ona gelen cevap gecikirse, o da karsilik bulamayan bir konusan gibidir.

Bu hal, huzurda oldugunu bildikleri halde insanlar: soguk bir yiiz ve sitemle karsilayan

kimseye benzer.

Ben ise oziirlere sigindim, ¢iinkii bir hatam varsa, o hatanin bedeli samimi bir mazeret ve

icten bir doniisten ibarettir.

99659

859 Sali, Edebu I-Kuttdb, 166.
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Suli, kalem hakkinda da bazi siirler nakletmis, bunun yani sira Edebu '/-Kuztab’da yer
alan pek c¢ok bagka konuya da temas etmistir. Ele aldig1 meseleleri islerken, ¢ogu zaman
istitrada yonelmis, yani konular arasinda gegis yaparak anlatimini zenginlestirmistir. Bunu
hem ifadenin tekdiizelige diismemesi, okuyucunun sikilmamasi i¢in hem de egitici yonii
giiclendirmek amaciyla yapmistir. Bu nedenle, bir konuyu islerken zaman zaman asil
cergevenin disina ¢ikmis, o konuya bagh tali meseleleri agiklamis ve bunlari tahlil ettikten
sonra ustalikla yeniden asil konuya donmiistiir. Bu yaklagim, onun hem edebi maharetini hem

de dgretici iislubunu gdstermektedir.5®

Sali, “isim” kelimesinin 4l kokiinden geldigini savunan goriisii ayrintili bigimde
elestirmistir. Ona gore eger kelime gercekten bu kdkten tiiremis olsaydi, tasgir edildiginde
diismiis olan vavin yeniden ortaya ¢ikmasi gerekirdi. Nitekim 332 3 — 8325 48535 — 4333,
ilia; — 4liaj orneklerinde tasgir sirasinda asil harf geri donmektedir. Buna karsilik “isim”
kelimesinin tasgiri (<wseklindedir; 4 degildir. Bu durum, kelimenin 4l kokiinden
gelmedigini gosterir. SOl ayrica Araplarin telaffuzda zorluk doguran birlesimlerden
kagindiklarini, 6zellikle vav ve ya’nin kesre ve damme arasinda agirlagsmasi halinde
hazfedildigini belirtir. Bu sebeple bazi fiillerde asil harf diigsmiis ve kullanim hafifletilmistir.
Araplar tiglii vezin (&S24 o)) tizerine isimlendirmede diizenli bir sistem takip etmis, ancak
telaffuzu agir olan baz1 kaliplardan kacginmiglardir. Boylece Shli, “isim” kelimesinin
kokenine dair tartigmayr sarf ve tasgir delilleriyle temellendirerek s6z konusu goriisiin

gecersiz oldugunu ortaya koymustur.” %61

Sili, mektuplarda ve hutbelerde konu gegisi formiilii olarak kullanilan “3x &P terkibi
hakkinda isnadli bir rivayet nakletmistir. Rivayet zinciri s0yledir: Ziyad b. el-Halil et-Tiister]
(6. 240/854), o da Ibrahim b. el-Munzir el-Hizami (5. 236/850)’den, o ‘Abdiilaziz b. imran
(6. 249/863)’dan, o0 Muhammed b. ‘Abdulaziz (5. II. asir sonlar1)’den, o amcas1 Omer b.
‘Abdulaziz el-Mahzimi (6. 120/738)’den, o da babasi1 ‘Abdulaziz b. Abdullah b. Omer’den
(6. 106/724) o da Ebl Seleme b. Abdurrahman’den (6. 94/712) nakletmistir. Rivayete gore
“ay LI soziind ilk soyleyen kisi Ka‘b b. Lu’ayy (5. 480) olmustur. Yine cuma giiniine

660 S{lf, Edebu ’I-Kuttab, 82.
861 511, Edebu’l-Kuttdb, 33-34- 143.
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“Cuma” adin1 verenin de o oldugu, daha 6nce bu giine “el-‘Artibe” denildigi belirtilmistir.
Sili bu rivayetle, Arap hitabetinin en tanimmus gegis kaliplarindan biri olan “3x &P ifadesinin
kokenini Cahiliye dénemine kadar gotiirmiis ve onun Islam &ncesi toplumda da retorik bir
islev gordiigiinii vurgulamistir. Boylece bu terkibi hutbe ve mektuplarda giristen asil konuya

gecisi saglayan yerlesik bir iislup unsuru olarak konumlandirmugtr.®®2

Sili, “a P ifadesinin kullanimimi agiklarken Hz. Peygamber’in mektuplarindan bir
ornek nakletmis ve bu kalibin daima 6nceki bir s6zden sonra gelen bir gegis edat1 oldugunu
vurgulamistir. Katibin “Bismillahirrahmanirrahim, amma ba‘di” seklinde yazmasinin,
“Bismillah dememizden sonra” anlamindaki tertibe dayandigimi belirtmistir. Stli’ye gore
“Li”dan sonra @Jﬂ-ﬁ\ {@in gelmesi zorunludur. Ciinkii “%"” baglama giiciinii fa’dan almakta
ve ciimleler arasindaki kopuklugu gidermektedir. Ardindan fa ile vav arasindaki farki
aciklamak tizere dilcilerin ittifakin1 aktarmistir. “Vallahi Kiafe ve Basra’ya gidecegim”
ifadesindeki vav iki unsuru tertip bildirmeksizin baglamaktadir. Bu durumda kisi Once
Basra’ya gitse de yemini bozulmamaktadir. Buna karsihik “Kife’ye, sonra Basra’ya
gidecegim” ifadesindeki fa tertip bildirmekte, kisi 6nce Kiife’ye gitmedigi takdirde yeminine
muhalefet etmis olmaktadir. Bu drneklerle es-Sili, “3x i” terkibinin Arap hitabetinde hem

yapisal hem de anlamsal bakimdan islevli bir gecis ifadesi oldugunu ortaya koymustur.%®3

5. Siilli’de Edebi Tenkid

Sali’nin yasami hicerf {iglincii ylizyilin ortalarindan dordiincii yiizyilin ilk ¢eyreginin
sonrasina kadar uzanir. Dordiincii ylizyilin elestirmenleri arasinda yer alir. Dolayisiyla onun
donemindeki elestiriden s6z etmek, liglincii ve dordiincii hicri ylizyillart kapsar. Abbasi
doneminde, Bessar b. Burd’dan baslayarak ibnu’l-Mu‘tez ve diger sairlerin hayat sartlari
belirgin bi¢imde degismisti; 6zellikle Bagdat, ilmi, iktisadl ve edebi canlanmanin doruguna
ulastig1 bir yerdi ve bu uyanisin etkileri hayatin tiim alanlarinda hissedilmeye baslamisti. Bu
ortamda miireffeh sinifin yasantis1 bazi alanlarda taklit edilip diger alanlarda sinirlayici etki
yapmis; siirde hem bi¢im hem muhteva bakimindan geleneksel kasideyi doniistiirme egilimi

belirginlesmisti. Bessar ve Ebu Nuvas’in dnciiliik ettigi yeni bir ekol ortaya ¢ikmus, siir, sairin

862 Siil, Edebu 'I-Kuttab, 37-38.
663 Sali, Edebu I-Kuttab, 38.

224



giizelligin pesinden gittigi bir sanat halini almisti. Sozciikler ve ifadeler degismis, elestiri
kulag1 oksayan bir tin1 yaratmak ve sairin yenilik¢i bir ifade iliretmesini saglamak {izere
kullanilir olmustu.®®* Yabanci kiiltiirlerin katkilartyla siirin ufku genislemis, iislup cesitliligi
artmis ve bazi sairler eski tarzdan uzaklagip yeni bir tiir arayisina yonelmislerdir.

Sali’nin elestirisi, siirin ¢oziimlemesine ve onda giizellik-¢irkinlik ile nitelik-kusur
noktalarinin ortaya konmasina dayanir. Siirin ¢éziimlemesi, onda giizellik ve ¢irkinlik, kalite
ve kusurluluk noktalarmin ortaya konmasi demektir. Bu, sairler arasinda anlam ve lafiz
bakimindan mukayeseler ve muvazeneler yapmayi, kusur ve meziyetlerini tahlil etmeyi
kapsar. Yine sairlerin “intihal”lerini ortaya koymayi, manalart sahiplerine iade etmeyi,
kimlerin baskalarin1 takip ettigini, kimlerin 6zgilin oldugunu ve bir manada kimin daha ¢ok
hak sahibi bulundugunu belirlemeyi de igerir.

Bu yaklasim, Stili’nin “muhdes” (yenilik¢i) sairlerin haber ve siirlerini ele alisinda
acik bicimde goriilmektedir. Sali, bu sairleri tasnif eder, yenilik unsurlarini tespit eder,
sanatsal yonelimlerini, lafiz tercihlerini, yapi1 ve tisluplarini, imgelerini, hayal diinyalarini ve
tesbihlerini ayrintili bicimde inceler. Onlar1 savunurken ise Sili, Eb0 Temmam’1 hem bir

sembol hem de yontemsel bir ara¢ olarak benimsemistir.

5. 1. Sili’nin Edebi Tenkit Yontemi ve Elestirel Goriisleri
5. 1. 1. Tenkit Ilmi ve Tenkit¢inin Sartlar

Sali, tenkidi kendine 6zgii bir ilim olarak gérmiistiir. Ona gore elestiri, siiri anlamaya
ve degerlendirmeye yonelen bir faaliyettir ve soziin tertip edilerek yerli yerine konmasini,
alint1 ve istiarede estetik Olcilinlin gozetilmesini ve begenilmeyen unsurlarin metinden
ayiklanmasini esas alir. Bu c¢ercevede Sili, elestiriyi sairler hakkinda hiikiim vermek,
aralarindan Ustiin olan1 ayirt etmek ve siirleri bakimindan iyi ile kotii arasinda sahih bir 6l¢ii
ortaya koymak seklinde tanimlar.%®°

Sali, ““Ilmu’s-si‘r (siir bilimi)” ifadesini birden ¢ok yerde kullanir ve bunu Ilmii’n-
nazm (siir sanat1 bilimi)” ile es anlamli gormiistiir.%%® Sali, siir biliminin sairler ve alimler

tarafindan elestirinin temeli olarak kabul edildigine inaniyordu. Bu bilim, siirin lafz1 ile

%64 Tbn Kuteybe, es-Si 7 ve ’s-Su ‘ard’ Mukaddime kism1 2-3.
665 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 38.
666 Sl1, Ahbdru Ebi Temmdm, 28-53.
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manasini, yerli yerinde kullanilmasini ve bu unsurlarin giizelligini konu edinir. Ona gore,
elestirmenin sairin ezberine degil, anlayisina ve bilgisine dayanmasi gerekir.%®’ Sali, bunu
bir bagka yerde sOyle vurgular: “Elestirinin amaci, soziin yiizeyine degil, siirin ruhuna
inmektir; sairlerin manalar1 nasil kavradiklarina ve nasil ifade ettiklerine bakmaktir.” ©68
Ardindan su goriisiiyle bu diisiincesini desteker: Bir sairin yahut edip yazarin, séziin
derinliklerine inemedigi siirece gercek bir elestirmen olamayacagini belirtir. Bu goriisiinii
orneklemek iizere Hassan b. Sabit’in su kasidesine atifta bulunur:

L3 344 e Olkab LELLT, 2l 3 paaks A S W

......

eseri olarak kanla katran gibi boyanmustir.®%°

Bu beyitlerin elestirisinde gdsterdigi derin kavrayis, onun elestirisinin inceligini ve
sanat giiciinii ortaya koyar. Ayrica Sili, Ferazdak’m bazi beyitlerini de ele almis, bu
degerlendirmesinde de estetik yargisinin zarafetini gostermistir.

Sali, burada elestirmenin gorevine iliskin temel bir ilke ortaya koyar. Ona gore bir
sair, ovgliye deger bir sanatkar olarak ortaya ¢ikmissa, elestirmenin gorevi onun siirini
yiizeyde birakmadan derinlemesine ¢6ziimlemektir. Elestirmen, sairin tecriibesiyle birlikte
ilerlemeli ve siirsel diinyasini anlamaya calismalidir. Aksi halde yapilan degerlendirme
kacginilmaz olarak yiizeysel kalir. Zira sair, siirini kuran anlam diinyas1 dikkate alinmadan ele
alindiginda, elestirmenin sahih bir hiikkme ulagsmasi miimkiin degildir.

Sali’ye gore, elestirmenin Olciisii, kendi begenisini ya da mezhebini degil, siirin
degerini belirleyen sanat Olgiitlerini esas almalidir. Bu noktada o, Ebi Temmam ile el-
Buhturi’yi karsilastirir ve her ne kadar el-Buhturi’nin kusursuz bir iislibu ve segkin bir dili
varsa da, Ebli Temmam’in ondan daha iistiin bir sair oldugunu belirtmistir. Ciinkii Eba
Temmam, diisiince bakimindan derin, anlam 6rgiisii yoniiyle daha giiclii ve yenilikg¢idir. Sali
sOyle der:

“Kim siirden hoslanmaz, Ebi Temmam’in yolunu da be§enmezse, o kisi siirin

inceliklerinden habersizdir. Ciinkii Allah sahidim olsun ki, Ebii Temmam; siirde, edebi

667 Askeri, el-Masiin fi’l-Edeb, 5.
668 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 38.
669 Askeri, el-Masiin fi’I-Edeb, 3.
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ustalikta ve ince anlamlarda essizdir. Onun ¢izgisini izleyen bir sair, gergekten elestiride
yetkin sayilir.””®"°

Sali, Ebl Temmam’in iislibunun begenilmesini, onun kelimeleri bigimlendirme ve
anlami yerlestirme konusundaki sanatina baglamistir. Buna karsilik Ibn Ebi ‘Ayne (6.
283/896) ve Ibn Ebi ‘Isra (6. 266/879) gibi sairleri, yalnzca lafiz ustaligiyla yetindikleri igin
elestirmis ve onlar1 “tabii sairler” mezhebine mensup saymistir. Ardindan siir elestirisi ile
ilim arasindaki iligkiyi agiklamis, bu alanin bilgi ve rivayet temeline dayanmasi gerektigini
vurgulamistir. Ona gore siir elestirisi ilme dayanan bir sanattir ve siiri gercekten tanimayan
bir kimse, alimlerden ya da ravilerden farkli degildir. Boyle biri yalnizca halk arasinda
dolasan gortisleri tekrar etmektedir. Sili, siir elestirisini yalnizca alimlerle sinirlamamus,
kuttdb ve belagat sahiplerini de bu cergevede degerlendirmistir. Beldgat ve yazi sanatina
vakif olan kimsenin siir hakkindaki goriislerinin dikkate alinmasi gerektigini ifade
etmistir.5”

Sali’nin ifadelerinden su sonug agikca anlasilir: Siir elestirisi, sanildig1 gibi yalnizca
belli bir ziimrenin tekeline (mesela sadece raviler ya da sadece katibler) ait degildir. Onceki
iki alimtidan hareketle Stli’nin, elestiriyi belirli meslek gruplarina hasretmeyip sarth bir
cerceve c¢izdigi goriiliir. Zira onun nezdinde bir kimsenin meshur olmasi ile gergek bir
elestirmen olmasi arasinda zorunlu bir bag yoktur, elestirmenligi belirleyen, siir bilgisinin
derinligi ve degerlendirme kudretidir.

Sdli, elestiriyi yalmiz alimlere, ravilere, katipler ve belagat ehline tahsis etmemistir.
Bunun yerine herkes i¢in gecerli olan genel bir sart ortaya koymustur. Ona gore siiri tenkit
etme yetkisi, siirin biitlinlinii kavrama ve gerektiginde ondan ayrildiginda dahi 6l¢iisiinii
yitirmeyecek bir melekeye sahip olmay1 gerektirir. Bu noktada soyle demistir: “Bu ilmin ehli
vardir. Bunlar yalniz raviler degildir, yalmiz katipler de degildir, hatta sadece iyi sairler de
degildir. Zira kimi bir sanatta pek mahirdir, ondan ayrilinca zayiflar. Kimileri ise siirin
tiimiine vakiftir ve onu goriip gozetir.”®’2 Bu sdyleminden Stli’nin, daha 6nceki baz1 daraltict

ifadelerini tashih ettigi ve elestirinin mesruiyetini ravi ve katipler i¢in de yeterli yetkinlik

870 Eb(i Nuvas, Divdn (Sam: Daru’l-Kutubi’z-Zahiriyye Yazmalar1) v-6.
671 Askeri, el-Masiin fi’I-Edeb, 5.
672 Suli , Divan Ebi Nuvds, varak 8.
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sartiyla acikca teyit ettigi goriiliir. Boylece onun nazarinda gergek elestiri, nakil sdhretine
degil, ilme, dirdyete ve siirin mahiyetini kusatmaya dayanir.
5. 1. 2. Elestiride Tefsiri/ Yorumlayici Yontemi

Tefsiri elestiri, edebi metni biitiin yonleriyle agiklamak, onun pargalar1 arasindaki
iliskiyi, benzerlik ve farklilik noktalarini ortaya koymak anlamina gelir.5”® Bu tiir elestiri,
sadece hiikiim vermekle yetinmez, aksine, metni ¢éziimleyip anlamlandirmayi esas alir. Bu
bakimdan, el-Cahiz’in el-Beydn ve’t-Tebyin ya da Ibni Kuteybe’nin Kitdbu’s-Si‘r ve’s-
Su ‘ard’ adl1 eserlerinde goriilen agiklama ve ¢éziimleme tarzina benzer.

Tefsiri elestiriyi ayr1 bir terim olarak gormek gerekmez, ¢iinkii onun 6zlinde, metnin
anlam katmanlarini aciklama, ¢dziimleme ve yorumlama amaci vardir. Dolayisiyla bu
yaklagim, edebl metni anlamaya, yapisin1 ¢6zmeye ve unsurlarini siniflandirmaya yonelik
sistematik bir ¢abay1 temsil eder. Bu tiir bir elestiri, yalnizca hiikiim vermeden dnce metnin
i¢ mantigmni, unsurlarin1 ve estetik orgiisiinii anlama gayretidir. Dolayisiyla elestirmen,
okuyucu veya dinleyici konumunda, metnin dogasin1 kavramak i¢cin daha genis bir biligsel
farkindaliga ihtiyag duyar.5’*

Sali, EbG Temmam’ yerenler hakkinda agik¢a sdyle demistir: “Onlar onun siirini
Ol¢iip bigmediler, Ebli Temmam hoslarma gitmedi, ¢linkii ‘Oncekilerin siiri” onlara kolay
gelmis, onlar taklit eden otoriteler bulmus ve bu ménalar1 benimsemislerdi; geriye kalan tek
is, baskalarinin yaptig1 gibi bu siirleri ‘sakin sakin’ okumakti.”®"

Burada Suli’nin, siiri bizzat serh ve tefsir ederek delil getirdigini goriiyoruz. Nitekim
Ebi Temmam hakkinda sdyle der: “Ibn Ebi Du’ad’1 éven kasidesinin mahiyetini ortaya
koydum; ayrica Halid b. Yezid’e yonelik dviinmesini andim. Sairin dzriinde (‘itizar tarzi
beyitlerinde) bazi noktalar1 gérmezden geldi ve onlar1 agik¢a gostermedi. Ben ise, dolayl
bicimde isaret ettigi haberleri (rivayetleri) ezberimde oldugu icin ¢ikardim; zira haberleri
bilmeyen kimse igin bu siirlerin faydasi olmaz.”%"®
Stli’nin tefsir yontemine bakildiginda, metinlerinin biiyiik kisminin Ebli Temmam’a

yoneltilen kusur iddialarin1 savunma amaci tasidigr goriiliir. Elestirmen olarak basiretli ve

673 Salah Fadl, Mendhic 'un-Nakdi’I-Edebi (Kahire: Daru’s-Surik, 19989, 87-89.

674 Mahmud ‘Ali Seyran, Dirdsdt fi Nakdi'l-Edebi’l- ‘Arabi (Beyrut: Daru’l-Endelus, 1981), 251.
675 SUli, Ahbdru Ebi Temmam, 14.

676 Sul1, Ahbdru Ebi Temmdm, 154.
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siirin sanatlarina vakif bir tislupla hareket etmis, degerlendirmelerinde dil yetkinligini ve
genis kiiltiir birikimini ortaya koymustur. Kadim sairlerin siirleri hakkinda sakin ve ol¢iilii
hiikiimler vermis, iki veya daha fazla sairin misralar1 arasinda muvazene kurmus, beyitleri
tek tek ¢oziimleyip aciklamis ve ardindan kanaatini bildirmistir. EbG Temmam’in beyitlerini
serh ve tefsir ederken ise temel hedefi, ona yoneltilen kusur iddialarin1 ¢iiriitmek olmustur.
Bu noktada s6z konusu iddialari tek tek ele almig ve gidermeye ¢alismistir. Boylece Sili’nin
tefsiri yontemi savunmaci bir nitelik kazanmis ve ¢cogu zaman genis rivayet birikimine
basvurmasini gerekli kilmistir.

Baska bir yerde Sili, agiklama ve ¢oziimlemede ikinci bir yonteme basvurur: serhini
teyit eden rivayet ve siirlerle istishad. Once soziine delil olacak siirleri getirir, ardindan beyti
kendi maksadina uygun bicimde yorumlar; bdylece elestirilen misra1 savunur. Buna 6rnek,
EblG Temmam beyti hakkindaki su yorumdur:

S W r B el £s2 sy by Olgs g O
“Beni Nebhan, onun vefat giinii sanki gokteki yildizlar gibiydi; aralarindan dolunay
diismiistii. %"

Elestirmenlere gore sair, dvgii maksadi tasirken yergiye diismiistiir. Ima edilen
anlamin, “Onlar hayattayken cenazelerle mesguldiiler; ancak oldiiklerinde parladilar”
seklinde algilandig belirtilmistir. Halbuki Ferazdak’in beyti 6rnek alinmaliydi:

ok BV il 3 5 1 G S 555 e 53 1)
“Onlardan bir ay sonse yahut kaybolsa, ufkun bir yanminda derhdl bir baska ay dogar ve
parildar.”®"®

Sali, elestiricilerin  yonelttigi itirazlara cevap verirken tefsirli yOntemine
bagvurmustur. Once gériisiinii desteklemek amaciyla yorumunu giiglendiren siir beyitlerini
aktarmistir. Ardindan beyti agiklamayi tamamlamis ve sairin maksadin1 mazur gosterecek bir
sonuca ulagsmistir. Bu ¢ercevede, Ebi Temmam’in her ne kadar baskalar1 daha faziletli olsa
da onu onlarin iizerinde gostermek istedigini ifade etmistir. Parilt1 denilen seyin her zaman

dolunay halindeki ayin 15181 anlamina gelmedigini belirtmis ve “Bedr (dolunay)

677 Askeri, el-Masiin fi’I-Edeb, 158.
678 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 14.
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kayboldugunda onun 15181 da soner, fakat pariltisin1 yildizlar araciligiyla siirdiiriir” seklinde
aciklamada bulunmustur. Buna gore EbG Temmam’in “Eger bedr kaybolursa yildizlar kalir”
sozii de bu anlamda degerlendirilmelidir.6”

Stli’ye gore, Ebl Temmam’n listiinliigl, kelimeyi anlamin hizmetine vermesindedir.
Onun siirlerinde lafiz, manayi gizlemeyen bir elbise gibidir. Ne fazla siislii, ne de ¢iplak. Bu
yoniiyle, dildeki zarafeti ve kelimelerle oynama kabiliyeti, onu diger sairlerden ayirir. es-
Sali, mukayeselerinde her zaman dilsel kudret (celetu’l-elfaz) ve anlam derinligi (‘umk el-
me ‘nd) Olctilerini birlikte degerlendirmistir.

Bu iki unsur arasinda denge kuran sairi “hakiki usta” sayar. Boylece, sadece bigimsel
giizellige degil, diisiinsel incelige de vurgu yapar. Sonucta, Stili’nin bu tiir degerlendirmeleri
onun tenkitte miifessirane bir tavir benimsedigini gosterir. Siiri agiklarken sadece beyti
¢coziimlemez, arkasindaki niyeti, sairin maksadini ve s6ziin dogurdugu anlam katmanlarini
da g6z oniinde bulundurur. Bu sebeple onun yontemi, klasik Arap siir elestirisinde akilct
yorum (tafsir akli) ve estetik sezgi (zevki dirdyet) arasinda bir koprii olusturur. %€

Sali, siir elestirisinde muvazeneyi keyfi zevke degil, sistemli tefsir ve tahlile
dayandirmistir. Beyitler yahut beyit gruplari arasinda hitkme varmadan 6nce anlami katman
katman acar, delil getirir ve gerekgeyi goriiniir kilmistir. Bdylece ulastigi sonug,
denetlenebilir bir ta‘lile yaslanir. EbGi Temmam disindaki sairlerde kimi zaman salt tefsirle
yetinse de ilke olarak benimsedigi yontem, tefsir ve ta‘lilin ardindan agik bir hiikiim
bildirmektir. Nitekim Imru’l-Kays’in “uzun gece” tasvirini yorumlarken, insanin nefsi
mesguliyet ve gam sebebiyle gecesinin uzayip giindiiziiniin kisaldigini, hatta kaygi halinde
gece ile gilindiiziin esitlenebilecegini ifade eder. Ardindan beyti istishad olarak zikreder ve
aciklamasint psikoloji, zaman ve tslup ekseninde temellendirir. Boylece beyit, salt

betimleyici bir parca olmaktan ¢ikar ve Siili’nin elinde, anlam ¢dziimlemesiyle desteklenen

ve sonug hilkkmiine zemin hazirlayan tutarli bir elestirel argiimana doniigsmiistiir.

Sl s oY1 Ly e e ARV N

679 SUli, Ahbdru Ebi Temmam, 30.
680 Sul1, Ahbdru Ebi Temmdm, 24.
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“Ey upuzun gece, a¢il artik, sabahla dagilip git! Gergi senin sabahin da (¢ektigim sikintiya
gore) senden daha iyi sayilmaz '8!

Stli’nin bu beyitte ulagtigi anlam, hem isabetli hem de yerindedir. Ayn1 baglamda o,
Ibrahim b. el-Mehdi’nin baz1 beyitlerini ve Ka‘b b. Zuheyr’in diger beyitlerini de begenmis,
bu begenisini ise yaptig1 serh ve tefsire dayandimistir. Ayrica Stli’nin bagka bir yerde, Ebl
Temmam’a ait iki beyti serh ettikten sonra hiikiim verdigi goriiliir. Onun istihsani (begeni

hiikmii) da yine kendi tefsirine dayanmustir.%?

5. 1. 3. Siire ve Siirin Dinle iliskisine Dair Tutumu

Bazi klasik edebiyat elestirmenleri, din ile siir arasinda esasli bir uyum bulunmasi
gerektigini savunmustur. Bu yaklasima gore dinin iyiligi emretme ilkesi siir i¢in de
baglayicidir ve siirin bu sinirlar i¢inde kalmasi gerekir. Nitekim Ebl ‘Amr b. el-Mulla b.
Rebi‘a (6. 218/833) bu uyumu zirveye tasiyan ornek olarak anilmistir. Ona gore Lebid b.
Rebi‘a’nin (6. 41/661) degeri yalnizca siirsel kudretinden degil, Miisliiman olusundan ve
siirlerinde Allah’1 anarak dini ve iyiligi hatirlatmasindan kaynaklanmaktadir. Bu cergevede
su degerlendirmeyi yapmistir: “Lebid b. Rebi‘a’dan baska siirimi bdylesine seven kimse
yoktur. Ciinkii o Allah’1 anar, Miisliimanlig1 ve dini, iyiligi hatirlatir.”%83

Kadim elestirmenler, Hassan b. Sabit (6. 54/674) Ornegini de aymi Olgiitle
degerlendirmistir. Onlara gore Hassan, Cahiliye doneminde One ¢ikan bir sair degilken
Islam’1 kabul edip Kur’an ilkeleriyle yogrulduktan sonra siiri Restilullah’1 6ven medihlerle
ve Hamza b. Abdulmuttalib (6. 3/625) ile Ca‘fer b. Ebi Talib (6. 8/629)’¢ yazdigi
methiyelerle dolmustur. Ebu’l-Esma‘i (6. 216/831) bu doniisiimii su sozlerle ifade etmistir:
“Hassan b. Sabit Cahiliye devrinde dikkate deger bir sair degildi. Fakat islam’1 kabul edip
Kur’an’m ilkeleriyle bigimlenince siiri ResGlullah’in 6vgiileriyle ve Hz. Hamza ile Hz.

Ca‘fer’in methiyeleriyle doldu.”®®* Esma‘i’nin bir baska degerlendirmesi de siirin islevsel

681 Husri, Zehru I-Addb ves-Semeru ’I-Elbdb, 3/803.

882 SQli, Es ‘dru evlddi’l-Hulefd 've Ahbdruhum, 23-24,

683 Ebli Ubeydillah Muhammed b. imran b. Miisa b. Said el-Merziibani, el-Muvassah fi Me Ghizi’l- Ulema
‘ald’s-Su ‘ara’, thk. ‘Ali Muhammed el-Bicavi (Kahire: Dar Nehdat Misr, 1965), 347.

884 Merzibani, el-Muvassah, 71.
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yoniine isaret eder: “Siirin yolu, onu miicadele alanina soktugunuzda (yani, siiri savas
meydanina dahil ettiginizde) ortaya ¢ikar.®°®

Kur’an’1n ¢izdigi yiice idealler ve Islam’1n belirledigi dl¢iiler, bu sebeple, dini kiyasin
inang¢ diizeyinde benimsendigi donemden itibaren elestirmenlerin hiikiimlerinde belirleyici
bir dl¢iit olarak varligini siirdlirmiistiir. Bununla birlikte, bu yaklagimi isabetli bulmayanlar
da olmustur. Zira elestirmenler, Hristiyan olmasina ragmen Ahtal’1 iistiin kabul etmis, Ebt
Niivas’1 ise sarap temalar1 ve guldmiyyat tiirii siirleri sebebiyle tercih etmislerdir. Miiclin ve
serbest nitelikli siirin yayginlagsmasi ve sairlerin sinir asimmin artmasiyla birlikte, dinin
baglayiciliginin elestiri alaninda ne 6l¢iide gegerli oldugu sorusu giindeme gelmistir. Nitekim
bu Olgiit etrafinda belirgin bir ayrisma ortaya ¢ikmustir. Bir kesim, siirin dini inanglar ve
ahlaki ilkeler ¢ercevesinde degerlendirilmesi ve sairin duygu diinyasinin din ve ahlakla
uyumlu kilinmasi gerektigini savunmustur. Buna karsilik digerleri, dini kiyas ile siir ve siirin
degerlendirilmesi arasinda zorunlu bir bag bulunmadigim ileri siirmiistiir. %8

Bu baglamda iki risale zikredilir. Bunlardan biri EbG Bekr Muhammed b. el-Kéasim
el-Enbari’ye 6. 328/940 digeri ise ibnu’l-Mu ‘tezz’e aittir. S6z konusu iki risale, I11. yiizyilin
sonlarinda kendi donemlerinde hakim olan iki temel egilimi agik bigimde yansitir. Enbari’nin
risalesi, siirt din ve onun kaideleriyle irtibatlandiran yaklasimi temsil eder ve miiellif bu
goriisii savunur. Buna karsilik Tbnu’l-Mu‘tezz’in risalesi, siirin dini olgiitlerden ayrilmasi
gerektigini ileri siiren yaklasmmi yansitir. Ne var ki Ibnu’l-Mu‘tezz’in risalesi, bu ayrim
fikrinin ilk zeminini olusturmakla birlikte, s6z konusu yaklasimi temellendirecek acik bir
yontem yahut sarih bir ilke ortaya koymamistir. Ayrica miiellif, bir taraftan din ile ahlak
arasindaki iligkiyi, diger taraftan siir ile din ve ahlak arasindaki irtibat1 birlikte ele almistir.
Bu sebeple Stli’den 6nce din ile siiri birbirinden ayirmayi bagimsiz ve tutarli bir teori halinde
formiile eden bir yaklasim ortaya konulmamusgtir.%8’

Nitekim Sali, Arap elestiri tarihinde bu elestirel teorinin bagimsizlasmasi i¢in ilk

dayanagi kurmus; onun ardindan Kadi el-Curcani (Abdulkahir el-Curcani) 6. 471/1078 bu

885 Merzibani, el-Muvassah, 62.

886 Ehu’l-Ferec Kudame b. Ca‘fer, Nakdii’s-si 7, ‘Abdussattar Ahmed Farrac (Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1952),
386-387.

%7 Ebl ‘Ali el-Hasan b. Resik el-Kayrevani el-Husti, Cem ‘u’l-Cevihir fi’l-Muldh ve’n-Nevddir, thk.
Muhammed ‘Abdulmecid el-Fehhar (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-flmiyye, 1997).41-44.
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yapiy1 gelistirmistir.®® Sali, dini ve onun kaidelerini, siirden ve siire dair hiikiimlerden
ayirmis, kiifiir ve ilhadi da farkli yorumlamistir. Stli, siirin degeri ile sairin dini aidiyeti
arasindaki iliskiyi kopuk goriir ve bu kanaatini kesin bir yargi haline getirir. Ona gore kiifiir,
sairin siirinden bir sey eksiltmedigi gibi, iman da siirin niteligine kendiliginden bir art1 deger
katmaz. Bu gériisiinii su ciimleyle 6zetler: “Uzerinde kafirlik bulunan bir sairin siirinden
higbir seyin eksilecegini ve imanin da onu gogaltacagini asla diisinmedim.”®8°

Sili, kanaatini tarihl 6rneklerle destekler: Kiifiirleri sabit goriildiigili i¢in halifelerce
idama mahki(im edilmis bazi sairlerin, halk nezdinde siirlerinin itibarini kaybetmedigini, esas
zararin sairlerin sahsinda tezahiir ettigini belirtir. Bdylece, sairin dini durumunun siirin
estetik ve retorik degerinden bagimsiz oldugunu savunur: Kiifiir, siire degil, ancak sairin
kendisine tesir eder.%®® Ayni diisiinceyi baska bir ifadeyle soyle tahkim eder: “Eger mesele
dini bir zeminde olsaydi, dogruluk ve saglamliklariyla bilinenler basta Hz. Omer ve Omer b.
Abdulaziz kimi zaman sairleri tesvik ederlerdi. Ne var ki halifelerin kendi igtihadlariyla idam
ettikleri kimseler s6z konusu oldugunda durum agiktir: Bu kisilerin siirlerinin riitbeleri
bundan eksilmez, siirlerinin kalitesi gitmez; asil ziyan kendilerinedir ve kiifiirleri sebebiyle
diisiise ugrayanlar onlar (sairler) olur.”%%

Ayni sekilde, alimlerin ‘insanlarin en sair olanlar1’ hususunda ittifak ettikleri su dort
kisiye Imru’l-Kays, Nabiga ez-Zubyani, Zuheyr ve el-A‘sa gelince: Bunlarim kiifiirleri (dini
inangsizliklari) siirlerine zarar vermemis, zarar ancak bizzat kendilerine donmiistiir. Nitekim
inang/kiifiir 6l¢lislinii esas alarak el-Ahtal’1 (Hristiyan oldugu halde) onlarin 6niine gegirenler
nezdinde, Cerir ile Ferrdzdak’in el-Ahtal’in 6niine gecirildigini gérmedik; birinin baskasina
istlin kilinmasi ancak siir sebebiyledir. Zaten el-Ahtal’1 bir¢ok alim 6ne almistir. (Emevi
devrinin) su ii¢ sairi (Cerir, Ferrazdak ve el-Ahtal) ise bir tabakadir. Insanlarin bunlardan
hangisinin dne gegirilecegi hususunda farkli gériisleri vardir,5%

Cahiliye doneminin dért sairine yapilan atfin, tartismanin kapsamiyla (Islim sonrasi

din—siir iliskisi) dogrudan ortiismedigi belirtilebilir; zira ad1 gecen sairler IslAm’dan &nce

68 Ebu’l-Hasen ‘Ali b. ‘Abdulaziz el-Curcni, el-Vesdta beyne’l-Mutenebbi ve Husiimih, thk. Muhammed
Ebu’l-Fazl Ibrahim — Ali Muhammed el-Bicavi (Kahire: s4 el-Babi el-Halebi ve Surekauh, 1951), 64.

689 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 172,

690 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 173.

91 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 173.

692 Sul1, Ahbdru Ebi Temmdm, 174.
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yasamis ve olmislerdir. S0l1’nin burada din ile siiri kuramsal olarak ayirdig1 goriilse de, bu
ornegin baglama uygunlugu tartismalidir. Bununla birlikte, s6z konusu ayrimi temellendiren
erken ve sistemli bir yaklasimin S{li’nin metinlerinde izlenebildigi; bu ¢ercevede, elestirel
nazariyenin bagimsiz bir perspektif kazandigi sOylenebilir. Buna karsilik, Ibrahim
Selame’nin ‘din ile sair arasina kesin smiri ilk ¢izen kisinin Kadi el-Ciircani oldugu’
yoniindeki tespiti, mevcut veriler 1s1¢inda genelleyici goriinmekte ve tam olarak

dogrulanamamaktadir.”’5%

5. 1. 4. Lafiz ve Mana Konusunda Tavri

Arap elestiri geleneginin en kadim bahislerinden biri olan lafiz—mana meselesi,
Kur’an’in i1°caz1 etrafindaki tartismalarla i¢ i¢e seyreder. Erken donem tenkitcileri cogu kez
konuyu iki vechinden ele alir: lafiz (soziin ses, suret ve tertip boyutu) ile mana (s6ziin
mazmunu, muhtevasi ve fikrl yiikii). Bazilar1 bu iki unsuru birlikte miitalaa ederek siirin
tekmilini bu ikisinin tenasiibiinde ararken, bazilar1 da birini digerine takdim etmistir.6%

Ik safhada iki belirgin temayiil 6ne cikar: bir taraf lafzin {istiinliigiinii savunur; kars1
taraf ise manay1 takdim eder. Bu kapsamda kimi miinekkitler siiri, lafiz ile mananin ayrilmaz
bir bilesimi sayarak te’lifi vurgular; kimileri ise nazari bir ayirima giderek iki unsurun
birbirinden miistakil degerlendirilebilecegini ileri siirer. Bir grup elestirmen sairin basarisini
mananin saglamhigi, yeniligi ve delaletiyle dlgerken; diger bir grup siirdeki hiisnii daha
ziyade lafzin akiciligi, nizami ve savti dhengi i¢cinde aramistir. Bu ¢ercevede “Siirde asil olan
manadir, lafiz onu tagiyan kabuktur” goriisii dile getirilmis, buna mukabil “Mana tek basina
siir teskil etmez, siir, madnanin miinasip bir lafiz kalibiyla viicut bulmasidir” itiraz1 da gii¢li
bir sekilde seslendirilmistir.5%

Miiteahhir donemde uzlastirict yaklagimlar belirginlesir: Siirin kiymeti, mananin
metaneti ile lafzin hiisniiniin cem‘inde tecelli eder. Bu noktadan hareketle pek ¢ok miinekKit,

“lafiz yahut méanadan herhangi birindeki zaaf, siirin biitlinlinii zaafa ugratir” ilkesini

69 fbrahim Selame, Beldgatu Aristii beyne’l- ‘Arab ve’l-Yiindn (Kahire: Maktabat al-Anglo al-Misriyya 1950),
239.

6% Muhammed Mustafa Hedare, Muskilatu s-Serikat fi'n-Nakdi’l-Arabi (Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1975),
195.

895 Cahiz, Kitabu’l-Hayevan, thk. ‘Abdusselim Muhammed Hariin (Kahire: Sirket Mektebe ve Matbaa, 1965),
131-132.
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benimsemis, Ustiin siirin ayirict vasfini iki unsurun muvazenesinde bulmustur. Devam eden
miizakerelerde ihtilafin biitiiniiyle sonmedigi, bunun da devirlere gore degisen zevk, usil ve
mihenk taglarindan kaynaklandigi belirtilir. Nitekim “lafiz—mana ayrimi”na dair polemikler,
daha sonraki asirlarda Kur’an i’caz1 tartismalarina da yansimis, belagat nazariyesinin kavram
dagarcigin derinlestirmistir.®%

Lafzin kolayligi, akiciligi, yumusakligr ve inceligi gibi nitelikler sebebiyle bazilar
lafz1 6ne ¢ikarmis; mananin saglamligina hikkmii de cogu zaman lafzin dogruluguna
baglamislardir. Kelimenin giizelligi, ahengi ya da sertligi nerede ortaya ¢ikarsa ¢iksin, (siirin
degeri iizerinde) etkili olur.%%’

Insanlarm ¢ogu, lafz1 manaya tercih etmistir.5® SGli’nin goriisleri, zikredilen ii¢
egilimi bir arada tasir: Bazen lafz1 manaya iistiin tutar, bazen manayi lafza iistiin goriir, bazen
de siirin kalitesini lafiz ile mananin birlikte bulunmas1 ve uyusmasina baglar. Stli’nin lafz1
manaya tercih ettigini agikca dile getirdigi su s6zii vardir: “Sair bir manay1 alip ona bir seyler
ekler, onu bedi‘sanatlariyla bezeyip manay1 tamam kilarsa, o mana iizerinde baskasindan
daha hak sahibi olur.”®® Bu s6zle Siili, mananin degerini diisiirmiis ve agirligi lafza aktarmis
gibidir; sanki demek istemistir ki: Lafiz, sairin aldig1 6nceki manay1, onu bedi‘ile bezeyip
tamamladiginda giizel kilabilir.

Stli’nin, bir yerde lafzi manaya iistiin tuttuguna dair konusmasinda Di‘bil b. Ali el-
Huzai’yi 6. (246/860) zikreder; Suli’ye gore onda lafiz kusuru vardir; ayrica lafizda asirilik
ve “elfazin cogaltilmas:” tarzinda bir ayip goriir.”® Muhdes sairleri savunurken ise, onlarin
lafizlarinin yeni manalara tagindigini, s6zlerinin daha latif ve narin oldugunu vurgular; yani
modern sairleri miidafaa ederken, lafzin giizelliginden mananin giizelligine gecisi One
¢ikarir—manalarinin kalitesini lafizlarinin niteligi lizerinden temellendirmistir. Sali, Ebi
Temmam ile el-Buhturi’nin siiri hakkinda der ki: “Ebli Temmam’dan sonra el-Buhturi’den

daha ‘sair’ olanin1 tanimiyorum; onun kadar fasih sdyleyen, ondan daha giizel iisluba ve daha

6% fbn Resik el-Kayrevani, el- ‘Umde fi Mehdsini’s-Siir ve Adabihi ve Nakdihi, thk. Muhammed Muhyiddin
‘Abdulhamid, (Beyrut: Darl’1-Cil, 1981),1/124.

697 Kayrevani, el- ‘Umde fi Mehdsini’s-Siir ve Adabihi ve Nakdihi,126.

69 Kayrevani, el- ‘Umde fi mehdsini’s-Siir ve Adabihi ve Nakdihi, 167.

699 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 53.

700 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 16.
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kamil tabiata sahip olan da yoktur. Siirde mutedil bir ¢izgidedir; lafizlar1 latif, s6zii
makbuldiir.”>"%

Burada sairlikteki iistiinliigii biitliniiyle lafizlara nispet eder. Sali ayrica, siirin
kalitesinin kelimeleri se¢ip ayiklamak ve sdziin en ylicesini tercih etmekle gerceklestigini
vurgular. Halife Muttaki Billah icin sdyledigi bir kasidesi hakkinda sdyle der: “Bu siirin
kalitesi, Rad1 Billah i¢in yazdigim siirlerimin kalitesi gibi degildir; zira Radi, insanlar i¢inde
siiri en 1iyi bilendi. Bu yiizden onun i¢in lafizlar1 seger ve soziin en yiicesini tercih
ederdim.>* 702

Sali’nin lafza manadan daha fazla 6nem verdigine delalet eden bir bagka 6rnek, Ebi
Temmam ile Ibn ‘Uyeyne (6. 198/814) arasinda yaptig1 karsilastirmadir. O, Ebi Temmam’in
beyitlerini ¢oziimleyerek soyle der: “Ibn ‘Uyeyne’nin beytinden lafiz bakimindan {istiinliik
vardir; onun lafizlar1 diismez, anlam1 yerindedir, biz de bu nedenle Ebli Temmam’in beytini
tercih ettik.”’® Bu 0Ornekler, Sali’nin degerlendirmelerinde lafzin anlamdan iistiin
tutuldugunu gosterir. Bunu hissetiren sey ise Ebit Temmam’1 ibn Ebi ‘Uyeyne’ye tercih
etmesidir. Bu tercihini temellendirirken, “Ebl Temmam’in manasi diismez, bazen sadece bir
siire i¢in lafz1 aksar” der.”%

Yine gortliir ki Sali, sairin kendi nefsiyle dayanip icat ettigi manalari cogu kez tercih
eder. Ebli Temmam’da buldugu seyi su sozleriyle ifade eder: “sairler arasinda manalar
isleyen, onlar1 icat ve ibda® eden, bunu kendi basina (kendi gayretiyle) yapan Ebl
Temmam’dan daha ¢ok kimse yoktur.”>7%

Ayrica Sali, siir yazarken dogal yetenegini zorlayan, nefsini yoran, diisiincesini
derinlestirip uzatan ve anlamlar {izerinde c¢alisarak onlar1 ortaya ¢ikaran sairi daha makbul
saymaktadir. Nitekim Ferrazdak hakkinda soyle der: “Biz Ferrazdak’tan serefi, soziiniin
saglamlig1 ve manalarinin ¢coklugu sebebiyle basladik.”

Stli’nin ticlincii bir goriisli daha vardir: O, siirdeki kaliteyi, lafiz ile mana arasindaki

uyumda goriir; ikisinin birlikte giizel olmasini esas alir, aralarin1 ayirmaz. Soyle der: “Ebl

0L SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 73.
02 SQli, Ahbdru 'r-Radi-Billah, 191,
703 SQl, Divan Ebi Nuvds, varak 7.
704 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 67.
05 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 53.
706 Sul1, Ahbdru Ebi Temmdm,12.
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Temmam’da mana asla diismez; fakat bazen kelimeyi (lafz1) bulmakta zamana ihtiya¢ duyar.
Lafiz onun i¢in yerli yerine oturdu mu, (ortaya ¢ikan) sey, kimsenin ilisemeyecegi, nadir ve
seckin siirlerindendir. Yine Stli’ye gére mana ile lafiz birbirini tamamlar. Ozellikle her ikisi
de giizel oldugunda, giizel mananin kotii bir lafizla gelmesi miimkiin olmadigi gibi, giizel bir
lafzin kotii bir manayla bir araya gelmesi de miimkiin degildir. Bir beytin kalitesi, lafiz ve
mananin birlikte giizelligi iledir. ikisinden biri aksarsa, beyit kalite diizeyine erisemez. Stli,
lafiz ile manay1 eslestirir ve onlar1 ayrilmasi gii¢ tek bir yap1 haline getirir. Bu, onun su
sOziinde acgik¢a goriiliir: Buhtur?’nin, Ebli Temmam’in baz1 beyitlerindeki ménalar1 6diing
aldigini, onlart kesip ayirdigini, fakat bu manalarin kendisini ytiziistii biraktigini ve sonunda
lafzin1 taklit etmeye mecbur kaldigim séyler.”’

Sali’nin siir elestirisindeki katkilari, “lafiz—mana dengesi”, “mananin 6zgiinligii” ve
“seckin lafiz” vurgularina dair degerli gézlemler igermekle birlikte, bu tespitleri derli toplu
bir kurama veya agik, tutarli bir yonteme doniistiirmedigi, goriislerinin 6rnek ¢oziimlemelere
dayali ve dagimik kaldig1 yoniinde degerlendirilmektedir. Bu sebeple, Cahiz—Ibni Kuteybe
hattindaki kurucu o6neriler ya da Amidi, Eba Hilal el-Askeri, ibn Resik ve Abdulkahir el-

Ciircani’de goriilen sistematik diizeye ulasmadig1 kanaati yaygindir.’®® Sali, kendisinden

onceki elestirmenlerin “beytin birligi” (<23 333) ilkesini benimsediklerini belirtir ve bu

hususta onlara katilir. Mufaddal hakkinda, bunun aksini sdyleyenlere kars1 soyle der: “I¢
tutarlik meselesi siirde ¢ok onemlidir. En 1iyi siir, kendi basina ayakta duran siirdir; en 1y1
beyit de manasi i¢in disaridan dayanak istemeyen, lafzi kendi i¢cinde yeten beyittir.” Ardindan
Nabiga’nin su soziinii 0rnek verir ve agiklar:
Sl Jup it eaz e iy ul gk endy

“Kusuru bulunmayan bir kardesi yanminda tutman miimkiin degildir;, Dagimiklig1 (ayibi)
olmayan hangi adam vardir ki gergekten kusursuz olsun?

Sili bu beyti serhederken, beytin ana iletisini tek basina tasiyabilecek iki ¢ekirdek

ifade bulundugunu belirtir: Ya sadece ‘erdemli adam’ ibaresi zikredilse de mesaj tamamdir;

07 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 74.

78 Ebii ‘Ubeydullah Muhammed b. ‘imran el-Merziibani, el-Muvessa#, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Kahire:
Dar Nahdat Misr, 1965), 338.

7 Merziibani, el-Muvessah, 73.
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ya da ‘kardesini kusuru sebebiyle kinamamak’ kismi tek basina yeterlidir. Boylece Sili,
Ornegin siretini (anlam 6rgiisiiniin i¢ tutarliligini ve kendi kendine yetmesini) vurgular; ayrica

uygun yerlerde lafzin cezaletini de 6zellikle 6vgiiyle kaydeder.”’°

5. 1. 5. Sarikat (Intihaller) Hakkindaki Goriisii

Genel olarak edebiyatin en eski meselelerinden biri olan edebi intihal, Arap siirinde
de erken donemlerden itibaren goriilmistiir. Cahiliye sairleri arasinda ortaya ¢ikmis ve
zamanla hem elestirmenlerin hem de sairlerin dikkatini ¢ekmistir. Cahiliye devrindeki
orneklerin ¢ogu sanath bir iscilikten ziyade basit anlam alintilar1 diizeyinde kalmais, heniiz
istihsdn ve istimal boyutuna erismemistir. Emevi doneminde tablo degismis, sairler
baskalarindan aldiklar1 misra ve manalar1 kendi Usluplar icinde yeniden islemeye
yonelmistir. Bu safhayla birlikte intihalin sinirlar1 daha belirgin hale gelmis, “kim neyi nasil
ald1?” sorusu siir elestirisinin merkezi tartisma konularindan biri olmustur.’*

Abbasi doneminde konu daha da genislemis; elestirinin kavramsal cergevesi ve
sanatsal ¢oziimleme imkanlar1 belirgin bigimde gelismistir. Sairler, baskalarindan aldiklari
unsurlar agikca isleyip gelistirmekten ¢ekinmemis; hattd bunu sanatin mesru ve “tabii”
yollarindan biri saymuslardir.”'> Bu dénemde intihaller etrafindaki tartismalar, genis ve
dinamik bir elestiri hareketini tetiklemis; kaleme alinan eserler 6zellikle modern ¢calismalarda
“edebi hirsizliklar” baslig1 altinda toplananlar biiyiik bir gesitlilik arz etmistir.”*3

Arastirmacilara gére bu genislemenin arka planinda bir dizi etken bulunmaktadir:
bunlar, edebiyatin zenginlesmesi ve tiirlerin gogalmasi, insan diisiincesindeki terakkiyle
birlikte ifade bi¢cimlerinin karmasiklasmasi; siir sanatinin dallanip budaklanmasi ve temalarin
tekrar tiretimine elverigli hale gelmesi, nihayet elestirinin kiiltiirle siki baglari, elestirmenin
yetkinligini gdsterme arzusu ve kapsamli bilgi gerektiren mukayese c¢abalari. Bu unsurlar,

meselenin hem tartisma zeminini genisletmis hem de analitik derinligini artirmistir.’**

10 Merzibani, el-Muvessah, 261.

"L Amidi, el-Muvdzene beyne §i‘ri Ebi Temmdm ve’I-Buhturi, 1/311.

"2 Muhammed Mustafa Hedare, Muskiletu’s-Serakdt fi’n-Nakdi’l-Arabi (Kahire: Mektebetu’l-Anglo el-
Misriyye, 1958),70.

13 Hedére, Muskiletu s-Serakit fi'n-Nakdi’l-Arabi, 70.

14 Hedare, Muskiletu ’s-Serakt fi'n-Nakdi’I-Arabi, 30.

238



Giderek ‘intihaller’ lizerine yapilan aragtirmalarin sayis1 artmis ve bu yonelis, yaygin
bir kanaate dayanmistir: eski sairlerin manalari biiyiik dl¢iide tiikkettigi, modern sairlerin ise
yenilik giiclinii smirlandiran bir kriz yasadigi diisiiniilmektedir. Bu sebeple sairin, ya
seleflerinden aldig1 manalar1 islemesi ya da dnceki bir anlamdan yeni bir manaya ulagmasi
kaginilmaz olmustur. Abbasi donemi baglaminda yapilan degerlendirmelerde, intihallerin
sistemli bicimde incelenmesinin Ebi Temmam sonrasinda belirginlestigi goriisii One
¢ikmaktadir. Bununla birlikte baz1 arastirmalarda, bu tiir metodik ¢alismalarin EbG Temmam
oncesine, hattd Ebi Nuvas donemine kadar uzandigi; onun, daha sonra Ebli Temmam ve
Buhturi ¢evresinde yogunlasacak tenkit hareketlerinden Once, intihal meselesinde elestirel
bir baslangic olusturdugu belirtilmektedir.”*®

Aciktir ki iki sair (veya iki sair grubu) etrafinda bir hareket dogdugunda insanlar
taraftarlar ve karsitlar olarak ikiye ayrilir. Her grup, benimsedigi sairin zaaf ve slirgmelerini
aciklamaya calisir. Bu nedenle teliflerin cogunun Ebl Temmam ile Buhturi’nin (ve ardindan
Mutenebbi’nin) intihalleri lizerine yogunlasmasi sasirtict degildir. Nitekim Eba’l-Fazl
Ahmed b. Ebi Tahir Tayfir (Buhturi’nin Ebt Temmam’dan Intihalleri ) (Sarikdt el-Buhturi
min Ebi Temmam) adl1 bir eser kaleme almistir. Eb(’l-Fazl Bisr b. Yahya da Buhturi’nin
Eb(i Temmam’dan Intihalleri konusunda benzer bir kitap yazmistir. Yine Ahmed b. Ammar
Ebli Temmam’1n Intihalleri (Sarikdt Ebi Temmdm) adli bir eser yazmis; Hicri IV. yiizyilda
Muhammed b. Ala el-Mustegfani de aymi baslikta bir kitap telif etmistir.”*® Ayrica, konuya
Ozgii bu eser ve risalelere ek olarak, Merzubani’nin el-Muvassah, Ebl Hilal el-Askeri, es-
Sind ‘ateyn adli eserinde; Ibn Resik, el- ‘Umde sinde; Stli ise Ahbdr Ebi Temmdm’da bu
konuyu ele almis, her biri meseleyi farkl bir yoniiyle islemistir.”*” Biz de ilerleyen sayfalarda
bunu ayrintili bicimde ele alacagiz.

5. 1. 6. Buhturi’nin Eb&i Temmam’dan Intihalleri

Buhturi’nin ortaya g¢ikmasindan sonra Ebi Temmam’in siiri ve onun temalari,

elestirmenler arasinda tartisma konusu olmustur. Elestirmenler, iki sairin ifade tarzlarm,

isluplarini ve anlam yapilarini karsilagtirmis; “Buhturi mi Ebd Temmam’dan aldi, yoksa Eb

15 Hedére, Muskiletu s-Serakit fi'n-Nakdi’l-Arabi, 77.
16 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 215.
17 Tbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 219.
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Temmam mi1 Buhturi’den?” sorusuna yanit aramiglardir. Buhturi’nin Ebi Temmam’dan
aldig1 iddias1 daha giiglii goriinmektedir. Sali, bu goriisii desteklemis ve onun Ebl
Temmam’dan etkilenip bazi manalar1 ondan aldigin1 agik¢a belirtmistir. Elestirmenlerden bir
kismi Buhtur’yi savunmus, bir kismi ise Eb Temmam’1 oncelikli saymistir. Sali, bu
meseleyi eserinde ayrintili bigimde ele almais, iki sair arasinda yapilan karsilagtirmalara yer
vermistir. O, Buhturi’nin EbG Temmam’dan bazi manalar aldigini (48 o= 331) ancak
bunlart iislip bakimmdan gelistirdigini ifade eder.”*® Nitekim Buhturi’nin méanada Ebi
Temmam’a dayandigi, fakat lafizda kendine 6zgii bir incelik ve akicilik kazandig1 goriisi,
hem Suli’nin hem de sonraki elestirmenlerin degerlendirmelerinde 6ne ¢ikmistir. Sdli,
meseleye dair pek ¢ok beyitle istishad edip asagidaki 6rnekleri vermistir: Ebi Temmam soyle
dedi:
Lol 1 o300 236 Uy el 2 EOS Bl 1Y)

"Eger kasideler bir giin onlarin ovgiilerinden ibaret olacaksa, andolsun omriime, (asil) sen
de o ovgiilerin konusunun ta kendisisin.” '
Sonra Buhturi’nin su beytini getirir:

A58 B S g 3 ST Ry T2 0S5
“Kim gsiirle iftihar ederse, siirin ¢esitli tiirleri i¢inde adi amlir; fakat siirler bizzat seninle
iftihar eder.”*"?°

Ebl Temmam soyle dedi:

ss Sl b sl Eyb Al S35 8 5113
“Allah bir fazileti yaymak istediginde, ona hasetcinin dilini vesile kilar.” "
Buhturi’de soyle dedi:
Aol Lo 3 4 s Aok aops padll atd By

“Bir nimetin degerini, ona isaret eden bir haset¢i olmadik¢a tam se¢emezsin.” "%

718 Ui, Ahbdru Ebi Temmam, 4.
"9 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 4.
720 Sli, Ahbdru Ebi Temmam, 4.
2L SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 4.
22 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 4.
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Sali, buna ek olarak sunu da belirtmistir: Buhturi, Ebi Temmam’i yalnizca
manalarinda takip etmekle kalmamis, ayn1 zamanda onun lafizlarindan da istifade etmis, yani
onlardan 6diing almustir.’?® Buhturi’nin hem lafz1 hem de manay1 birlikte aldig1 6rnegine
gelince, bu, Ebi Temmam’n kendi siirini tasvir ederken sdyledigi su beyitte goriiliir:

S Gl e RS G G e A8
“Bu siir, ne gizli asirmadir ne de tekrardur; biitiniiyle 6zgiindiir. ">
Buhturi’de bu siire karsilik soyle dedi:
S50 Bl s JF-CERIREERY
“Ne tekrarlanmuis bir manay: isletir ne de yineleyip duran bir lafza yer verir.”'®

Sali, Buhturi’nin Ebl Temmam’dan aldigina dair ¢ok sayida Ornekle istighddda
bulunur ve bunu agikca dile getirmistir. Hatta baz1 edebiyatgilar, onun isaret ettigi sahitleri
bir araya toplayarak Buhturi’nin Ebli Temmam’dan intihallerine dair miistakil eserler kaleme
almiglardir. Stli’ye gore Buhturi, Ebd Temmam’dan yalniz manalar degil, kimi zaman
lafizlar da 6diing almis, buna ragmen ustasinin diizeyine ulasamamis, hep bir adim geride
kalmustir.”?® Nitekim su degerlendirme ona aittir: “Buhturi’nin Ebi Temmam’in manalarin
izledigini ve bazi lafizlarin1 da benimsedigini goériiyorum, fakat bu hallerde ‘yaralar
kaynasmaz’: siirin tabiati yer yer zorlamaya doniisiir, kolay olan giiglesir.”’?’ S{li’nin
Buhturi’ye karsi belirgin tarafgirligi, onu Ebi Temmam disindaki sairlerden de Buhturi’ye

isnat edilebilir drnekler aramaya sevk etmis goriinse de, bu tiir 6rnekler, Buhturi’nin EbQ

Temmam’dan yaptiklariyla kiyaslandiginda sinirh kalir.

5. 1. 7. Sairlerin Intihalleri

Sali, sairlerin kendilerinden oOnce gelenlerden manalar aldiklarini ve bunlar
islediklerini ifade eder. Ayrica bu sanat alaninda biiyiik bir ustalik ve yeterlilik
sergilediklerini belirtir. Bu durum, onun degerlendirmelerinde agik¢a goriliir. Sili, Eba
Niivas’in siirinde buna dair 6rnekler bulundugunu, bazi beyitlerin aslinda ondan 6nceki

sairlere ait oldugunu sdyler. Ancak her defasinda su gercegin altim1 ¢izer: EbG Nuvas’in

728 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 4-5.
724 SUli, Ahbdru Ebi Temmam, 5.
25 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 5.
726 SQIi, Ahbaru’l-Buhtiiri, 60.

21 Suli, Ahbdru’l-Buhtiiri, 139.
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isledigi bu méanalar 6zgiin bir nitelik kazanmis, sair onlar1 kendi iisliibuyla yeniden inga
etmistir. Bu yaklasim, Sali’nin siirdeki “intihal” meselesine yalnizca alinti veya nakil
diizeyinde degil, yaraticilik ve 6zgiinliik agisindan da baktigimi gostermektedir.’?

Sali, muhdes sairlerin “alint1” yaptiklart durumlarda dahi yaratici katki varsa hak
iddiasiin onlara ait olabilecegini savunmustur.””® Anlami ve lafz1 alip giizellestiren,
genisleten, kemale erdiren sair dnceligi hak eder. Onceki elestirmenlerin “dncelik yasca
bliylige aittir” kuralin1t mutlak kabul etmez, ayni1 ¢agda iseler iistiin lisluba oncelik verir,
tereddiitlii hallerde hiikkmii askida birakmustir.”®® Buna ragmen muhdes sairlerin eskilerin
yolundan gidip manalarindan yararlandigim1 kabul eder; ilk ortaya koyma (ibtida/icat)
hakkini kadim sairlere teslim eder. Ozel olarak Ebi Temmam’1 intihal sugundan ayirir: bedii
imkanlar1 zengin, ihtira ve yenilik giicii yliksek oldugundan baskasina degil kendi kudretine
dayanmir.!

Sali, intihal (serika) konusunu en ayrintili bi¢imde inceleyen ve bu konuda en ¢ok
konusan elestirmenlerden biridir. Onun bu meseleyi ele almadigi bir alan neredeyse yoktur.
Hatta denilebilir ki, hakkinda s6z sdyledigi hicbir sair yoktur ki, siirinde eski ya da ¢agdas
bir sairden alinmis bir anlam bulunmasin. Sili, muhdes sairlerin biyografilerini verirken,
onlarin hangi kaynaktan esinlendigini ve hangi sairin anlammi kullandigini 6zellikle
belirtmeye 6zen gosterir. Bu yaklagimiyla hem elestirel diirtistliik ilkesini korur, hem de

sairin etkilenme simirlarini gostermistir.”32

5.1. 8. Intihal Terimleri

Suli, intihali Gi¢ temel tiirde siniflandirir: lafiz intihali (sarikatu’l-lafz), mana intihali
(sarikatu’l-ma‘nd) ve lafiz—mana birlikte intihali. Bu itibarla elestirmenlerin kullandiklar
teknik terimlerin ¢okluguna dikkat cekmistir. Zira sairlerin anlam ve ifadeleri arasinda sikca
benzerlikler goriiliir, kimisi bazilarmi alir, kimisi bagka sekillerde onlara géndermede

bulunur. Sili, bu ¢esitliligi 6rneklerle soyle agiklar:

728 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 142,
728 Ui, Ahbdru Ebi Temmam, 54.
730 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 16.
8L SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 100.
32 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 8.
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1. Serika (intihal): Sili, “serika” kavramm iki yerde agikca kullanir. Birincisi,
Buhturi’nin su beyti: ,‘J-b ,‘J-\ Lyl aldg aS 355 e D 2 B39

“Leyld’dan dertlenisime yine Leyld ve sevgisiyle deva aradim,; tipki sarap icen kimsenin
derdini yine sarapla gidermesi gibi’ "™

Buhturi, Leyla’nin sarhos edici sarab1” misraint Mecnun Leyla’dan aldig1 6rneginde,
sairin lafz1 ve anlami beraber kullandigim belirtir; burada lafiz intihaline isaret eder. Ikincisi,
Ebl Nuvas’in bir beyitinde de dogrudan “serika” kelimesini zikreder:

s 5 5 3 31 e EURIEE [ ats

“Fazl’1 (erdemini, liyakatini) Rakads tan da, merkebin oglu olup fil soyundan gelen birinden
de daha uzak bulduk.”"3*

2-Yenilik, Oncelik, Bulus ve Takip: Sali, ii¢ kavrami ortak bir anlamda ele alir:
ibtida’ (yenilik), sebk (6ncelik) ve ihtira“® (icat). Bu li¢ii, sairin siirdeki yaraticiligini ve
Ozglinligiinii temsil eder. Buna karsilik, onlarin zidd1 olarak ittiba‘1 (takip/baskasini izleme)
zikreder. Sili, eski sairlerden soz ederken soyle der: “Oncelik (sebk), kimi zaman ilklerin

ortaya koydugu icat ve yenilik (ibtida’) arasinda sayilir.”*®

Burada ibtida‘tan kasti1 sudur: Bir sairin, daha 6nce hi¢ kimsenin baglamadigi bir
manay1 ilk kez kurmasi. Sebk zaten kendi basina, bir sairin herkesten 6nce o manaya ulagmis
oldugunu gosterir. Thtird‘ ise bu ikisine yakin, fakat onlardan bir parga farklidir; nitekim Sali,
Ebli Temmam’1 intihal su¢lamasindan uzaklastirmak istediginde, onun ¢ok sayidaki icadina
dayanir ve bu ii¢ lafz1 cogu yerde ayn1 anlamda kullanir. Ittiba‘a gelince: Sili, az dnce isaret
ettigimiz bu {i¢ terimi karsit anlamiyla daraltir ve Eb0 Temmam’in siiri hakkinda su tespiti
yapar: “Ebli Temmam’n siiri bazen miibtedi’ (ilk ortaya koyan), bazen de miittebi" (takip
eden) vasfim tasir.”*® Yine Buhturi’nin, Ebi Temmam’dan mana bakimindan aldig1 yerleri
gostermek istediginde, “Bu manada Buhturi’nin Eb0 Temmam’dan aldig1 seyler vardir”

demistir.”®” Sili baska bir yerde de ayni dogrultuda ifadeler kullanarak sdyle der: Ben,

33 Merzhbani, el-Muvassah, 420.

34 Merzubani, el-Muvassah, 342.

35 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 81-215.

736 Merzubani, el-Muvassah, 300.

87 Merzubani, el-Muvassah, 300. SGli, Ahbdru Ebi Temmam, 65.

243



Buhturi’yi, EbG Temmam’in manalarini takip ederken goriiyorum; hatta bununla birlikte,
ondan bazi lafizlar1 (ifadeleri) 6diing aldig: da olur.”®® Sdli, bu metin araciligiyla ittiba“
kavramini nasil kullandigini agik bigimde ortaya koyar. Bu metin bize, Sili’nin ittiba
terimini lafiz ve manay1 birlikte alma anlaminda kullandigini1 gésterir. Ancak baska yerlerde
ayni terimi, lafza dokunmadan yalnizca manayi almak ve onu izlemek anlaminda da
kullanmustir.”®

3- En-Nakl (Lafz1, Manay:1 Yahut Her ikisini Birlikte Nakletme: Sili “nakl” ile,
bir beytin yalniz anlaminin ya da lafz1 ve anlamiyla birlikte aktarilmasini kasteder. Bu itibarla
soyle der: “Buhturi’nin aktardig1 seye gelince: lafz1 da manay1 da birlikte almistir.”’0 Sdli,
“nakl” kelimesini lafiz ve mananin birlikte tasinmasi anlaminda bagka yerlerde de kullanir.

“Muberred bana dedi ki: ‘Amcan Ibrdhim b. el-Abbas, dayis1 olan sair el-Abbas b. el-

Ahnaf’in s6ziint almastir:

AN sl e ol 58 e o ot B
Gl 3 O i o B o 45 e
“Sizden ayrilisim sanki kaderin bir hiikmii, zamanin olaylarindan biriymis gibiydi.’’
Ayrilig1 sabrima damismadan, hiizne hazirlanmaya firsat bulamadan ayrildim.’"™
Muberred; Amcan Ibrahim sdyle dedi:
Sio b HF N\ s :\:bjﬁ Sl k5 E56
AAus gl 6,,\ L& sty 3y 6 d 20

“Nefsimle ayrilik hakkinda konusup onu alistirmaya ¢alistim,; fakat o bana dedi ki: ‘Yavas

ol! Sabrimdan sana pay vermem’’
“Ben de ona dedim ki: ‘Ayrilik ve uzak durmak (hicr) bir rahathiktir.” O ise cevap verdi: ‘Sen
beni ayrilikla ve uzak durmakla mi avutuyorsun’*

Bende Muberred’e dedim ki amcam dayisinin su kelamini nakletmis:

o br Bt (23 Y e JJm e 5 b

38 SQ, Ahbdru’l-Buhturi, 60.

3% Merzubani, el-Muvassah, 69.
740 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 83.
741 S{li, Edebu ’l-Kuttab, 128.

742 Sqli, Edebu’l-Kuttab, 128.
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“Kalbime unutmay teklif ettim, fakat bana séyle dedi: ‘Simdi baska bir ¢are ara; ¢iinkii sana
artik sabrimdan pay veremem.
Sevdigim yiiz ¢evirse bile, yine de onunla kavusmayr umarim, onun ayrilig ise, atesten daha
yakict bir kor gibidir.”’™*

Suli’ye gore bu beyitlerde goriilen agk, sabir, ayrilik ve i¢ konusma temalar1 6zellikle
"kalple veya nefisle diyalog kurma" tarzi, el-Abbas b. el-Ahnef ve Ibrahim b. el-Abbas gibi
sairlerde islenmistir. Burada sair, hem Onceki sairin manasini almis hem de onun ifade
bicimine yaklagmistir.” Yani “nakl” sadece fikir alintist degildir; uslap, ritim ve duygu
tonunun da tasinmasi s6z konusudur.

A-Thtiza’: Thtiza, bir sairin, baska bir sairden bir mana alip onun benzerini
sOylemesidir. S0li ise bununla, sairin lafz1 degil yalniz anlami almasimi kasteder. Bu

baglamda Sili, Huraymi’nin su beytini dile getirerek der ki:

el BN s g s G 31 55 e R )

“Onlardan bir ay (vani seckin, yiice bir kisi) kaybolsa yahut 15181 sonse, ufkun bir yaninda

hemen baska bir ay dogar, parlayip stk sagar’"™**

"O bu beyti (Huraymi) Evs b. Hacer’in su beytinden ihtiza etmistir:
R PR b Uds 1 G 124 13

“Bizden bir kahraman kilicimizi parlatip yiiceltirse, ardindan bir baska yigidin disi hemen

parlar’™

Sali, ihtiza teriminin, sairin baskasindan anlami alma yoniinii ifade ettigine isaret
ederek bu kavramin, lafzin degil mananin alinmasi seklinde yorumladigini, dolayisiyla

siirdeki benzerligin anlam diizeyinde gerceklestigini vurguladigini géstermistir.

43 1, Edebu ’l-Kuttdb, 128.
744 Merzubani, el-Muvassah, 402.
5 Suli, Ahbdru Ebt Temmdm, 14.
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5-Terdid: Sali, bu terimi (terdid) yalnizca anlamim alimmasmi, lafzin ise
korunmamasini ifade etmek {izere ortaya koymustur. Ebli Temmam’a ait baz1 beyitlerde de
bu duruma isaret eder:

St atl sl o2 Gl A it
5 LG S ey Jy 3 ul s 3G

“O, uzak vimidi comertligiyle yere indirir; tipki hayalin (ya da bulutun) bereketli bahart
miijdelemesi gibi.

“Aymi sekilde, bulutlar da genellikle simsek cakmadikca, kendilerinden iyilik uman yolcular

(vagmur bekleyenleri) cagirmaz.”’*

Buhturi, bu manayi (terdid) siirinde siirekli tekrar etmis, bu konuda Ebi Temmam’1
takip etmis, fakat ¢ogu yerde ondan daha asagida kalmistir. Sali, Buhturi’nin Ebi
Temmam’dan etkilendigini, ancak onun diizeyine tam olarak ulasamadigini belirtmistir. Yani
Buhturi ayni manay1 defalarca islemis, fakat Ebi Temmam’daki derinlik ve 0zgiinligii

yakalayamamistir.”*” “Asagidaki iki beyitte oldugu gibi:
G da d al Sl LY s s

G o % ele Wl Jf e gl

>

“Jlk seving ve giileryiizliiliigiin bize énce miijdeyle ulasti; ardindan o tebessiimii nimetlerin

bollugu takip etti.

Tipka, ilk bulutlarimin pariltisi 6nden ¢akan, ardindan bol yagmurla araliksiz saganak haline

gelen bir bulut gibi.”™*®

6- Nesh ve’l-Mesh (Kopyalama ve bozma): Arap edebiyati elestirmenleri, nesh
kavramiyla mananin lafziyla birlikte aynen alinmasini, menstih ile ise, mana alinmakla

beraber onu ifade etmede yetersiz kalinmasini yahut mananin dyle bir tahrife ugratilmasini

746 Merzhbani, el-Muvassah, 412.
41 SUIi, Ahbaru Ebi Temmam, 74.
48 Merzhbani, el-Muvassah, 412.
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ki, onceki formuna nispetle daha asagi ve daha c¢irkin bir diizeyde ortaya ¢ikmasini

kastederler.”® Nesih (&) konusunda Stli sdyle der: ‘Ebi Temmam soyle demistir:
st 2 gl 5% (s 7 et
“Beni ¢cagiran yokken cevap verisim de, ses veren kimsenin bulunmadigt 1ssiz ovadaki duam

da ayni derecede karsiliksizdir.”” Bunun iizerine Buhturi de onu nesheden (ona karsilik, onu

asan) bir s6z olarak sdyle demistir:

e PSS L ¥ 5

Z =

“Sen de karsilik vermeyen birine soru yonelttin, boylece onu yoklayisin, tipki kendisini

cagirmayan birine cevap veren kimseye benzedi.”"°

Sali, Arap edebi tenkit terminolojisinde, 6zellikle de siir hirsizliklart (serikat)
baglaminda nesh terimini sistemli bigimde kullanan ilk isim olarak kabul edilir. Mesh

kavramina gelince, bu konuda su 6rnegi zikreder: “Ferrazdak, Said b. el-As hakkinda soyle

demistir:
Ve QB (3 5N G 13 s G b A
Il g O3 56 dore 4y Sy hes Lt

“Hadiseler ¢etinlestiginde, Kureys'in o seckin onderlerini goériirsiin:
Ayakta Said’e bakarlar sanki onunla birlikte hilali goriiyorlarmus gibidirler. ™!

Bu manay1 (beyti) Zu’r-Rumme ald1, onu bozup evirip ¢evirdi, zorlama bir iislupla

yeniden isleyerek Bilal b. Ebi Burde’yi 6verken sdyle dedi:

ik 36 1S5 s & Eoe 0
Yol Gyt o 56, I ) byt Gl

4 Hedare, Muskilatu’s-serikat fi n-nakdi’'l-Arabi, 179.
750 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 4.
51 Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 15/143.
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“Sanki mahalle insanlari, hatta normalde odalarindan disar: ¢tkmayan geng kizlar bile,

Bilal gecgtiginde hep ayaga kalkip ona bakarlar, yeni dogmus hilali gérmiis gibi gozlerini

ona dikmistir.”” ">

Stli’nin, mesh (&«al) ile medg (&=4l) terimlerini adeta birbirine denk tuttugu
anlasilmaktadir. Bunun yam sira, burada isaret edilen bu kavramlarin disinda Levziye de
gondermede bulunur ve su carpict degerlendirmeyi yapar: Ebli Temmam’dan sonra giizel
sOyleyen (muhsin) herkes ona iltica etmistir. Bessar’dan sonra giizel sdyleyen herkes ise
Bessar’a yaslanmistir.” Sili bu ifadeyle, Bessar ve Ebli Temmam’dan sonra gelen biitiin
muhsinlerin (yani iislup bakimindan basarili, giizel s6yleyis sahibi sairlerin) gergekte onlarin
manalarindan beslendiklerini kastetmektedir. Ayrica metinlerinde “ahaze” (231) fiilini sikga
kullanir ve bu fiille kimi zaman yalnizca mananin alinmasini, kimi zaman lafzin alinmasini,

kimi zaman da hem lafiz hem mananin birlikte alinmasini ifade etmistir.

Suali’nin serikat (siir hirsizliklar) bahsinde kullandig: elestiri terimlerine dair yapilan
inceleme, bu kavramlarin anlam alanlarinin birbirine son derece yakin oldugunu
gostermektedir. Nihayetinde s6z konusu terimler, mananin alinmasi, lafzin alinmasi yahut
hem lafiz hem mananin birlikte alinmasi olgusuna indirgenebilir niteliktedir. Bununla birlikte
Sali, bu terimler i¢in ne agik bir kaide vazetmis ne de her biri i¢in birbirinden bagimsiz,
sinirlart belirgin kavramsal cerceveler ortaya koymustur. Bilakis biitiin bu kullanimlar

“serika” (48 _d)) / “ahz” (33Y') {ist bashig altinda toplanmustir.”>*

Bu gergevede Siili’nin, “tabi” (&) olan ile “matbl” (¢ s5all) olam, “4hiz” (3aY) ile
“mahifiz” (4 3saldl) olani birbirinden ayirt etme hususunda dikkate deger bir maharet
sergiledigi goriilmektedir. Zaman zaman bu hususta dylesine ileri gitmistir ki, sahip oldugu
bu bilgiyi sik¢a basvurdugu istitradlarda ve delil olarak getirdigi beyitlerde de ortaya
koymus, hatta okuyucu veya dinleyicinin o beytin aslin1 yahut ilk sahibini bilmesine fiilen

ithtiyac bulunmadig1 durumlarda dahi, s6z konusu bilgiyi 6zellikle zikretmistir. Biitiin bunlara

52 Merzubani, el-Muvassah, 236.
58 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 6.
54 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 66-67.
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ragmen Sili, bu yoniiyle edebi tenkit terminolojisini genel olarak, serikat literatiiriiniin

kavramsal diinyasini ise &zel olarak kayda deger dlgiide zenginlestirmistir.”°

5. 1. 9. el-Muvazeniat (Karsilastirma, Mukayeseler)

Sairler arasindaki muvazenat (karsilastirmali degerlendirmeler), Arap edebiyat
elestirisinin en erken sathalarindan itibaren goriilen siireklilik arz eden bir olgudur.
Elestirinin bu tiirt, iki ya da daha fazla sair arasinda ortaklik ve farklilik noktalarini
belirleme, ardindan da hangisinin siirde daha yetkin olduguna hiikmetme arzusu etrafinda
sekillenmistir. Bu sebeple muvazene, klasik Arap edebiyatinda mukayeseli siir sanatinin ilk

tezahiirlerinden biri olarak kabul edilir.”®

Arap elestiri tarthinde sairler arasindaki muvazene geleneginin kokleri Cahiliye
donemine kadar uzanir. Bununla birlikte, s6z konusu donemdeki karsilagtirmalar genellikle
basit, sezgisel ve dogrudan nitelikte olup, ¢ogunlukla dinleyici veya hakemin genel
begenisine dayanan bir tistlinliik takdiriyle sinirli kalir. Bu baglamin en bilinen 6rneklerinden
biri, Nabiga ez-Zubyani’nin ‘Ukaz Panayiri’nda sairleri degerlendirmesi, bazilarini 6ne
cikarip bazilarini geri planda birakmasidir. Bu 6rnekler, Céahiliye donemi muvazenelerinin

heniiz sistemli bir elestirel metoda doniismedigini gdstermektedir.”’

Islam’m ilk yiizyillarinda muvAzene anlayisi, Cahiliye donemindeki temellerini
koruyarak geligimini siirdiirmiistiir. Zamanla siir tiirlerinin ve {slup yonelimlerinin
cesitlenmesiyle Ozellikle Emevi doneminde daha belirgin bir elestiri yontemi haline
gelmistir. Muvazene, benzer amaclarla yazilan siirlerin konu, vezin ve kafiye gibi unsurlar
izerinden karsilagtirilmasina dayanmis; bu yolla hem siirlerin niteligi hem de sairlerin edebi

konumlar1 degerlendirilmistir.”®

Abbasi donemine gelindiginde, bu tiir bir elestirinin (muvazene ve mufadale) daha da
canlandig1 ve iki farkli ziimrenin elinde gelistigi goriiliir. Birinci ziimreyi, kendilerinden

onceki elestirmenler gibi, belirli bir anlam etrafinda bazi beyitleri begenen, bir kasidenin

55 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 66-68.

756 Thsan ‘Abbas, Tdarihu Nakdi’l-Edebi’l- ‘Arabi (Beyrut: Daru’l-Surik, 1971), 87.
57 < Abbas, Tarihu Nakdi’l-Edebi’l- ‘Arabi, 46.

758 < Abbas, Tdarthu Nakdi’l-Edebi’l- ‘Arabi, 58.
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matlain1 yahut tamamini gilizel bulup kaydeden, yahut iki siiri karsilastiran nahiv ve lugat

alimleri olusturmustur.”®

Ikinci ziimre ise, edebiyat¢ilardan (udebd) meydana gelir. Bunlar, dnce Bessar b.
Burd ile Mervan b. Eb1l Hafsa arasinda, ardindan Muslim b. Velid ile EbGi’l-’ Atdhiye ve Ebi
Nuvas arasinda, daha sonra da Ebi Temmam ile el-Buhturi arasinda muvéazeneler
yapmuslardir. Hicri III. ylizyilda ise mufadale ve muvazene konusunda sdylenenler iyice

genislemis, bu alanda miistakil risaleler telif edilmistir."®°

Taha Ahmed Ibrahim, bu donemdeki mufadala dlgiitlerini su sozlerle dzetler: Siirin
kaliteli olusu ve ¢oklugu, muhdes sairlerin tabakalarinin {izerine kuruldugu olgtdiir. el-
Amidi’nin Eba Temmam ile Buhturi arasinda kurdugu muvazene de bu olgiiye
dayanmaktadir. Ibrahim’e gore, bu l¢iiyii ilk defa ortaya koyan ve sair tabakalarini bu esasa

gore diizenleyen ise Muhammed b. Sellam el-Cumahi’dir. %!

5. 1. 10. Sili’ye Gore Muviazene

Sali’nin elestirel yaklagimi, belirgin bigimde karsilastirma ve muvazene merkezlidir.
Bagka bir ifadeyle, onun tenkit yontemi biiytik dl¢lide uygulamali/pratik elestiri niteligi tasir.
Sali’nin gergeklestirdigi bu muvézenelerin dayandigi genel esaslar {i¢ ana baglik altinda

toplanabilir:
Birincisi, Ebi Temmam ile Buhturi arasinda kurdugu karsilagtirmalardir.

ikincisi, muhdes (ge¢ donem) sairlerle kadim (énceki dénem) sairler arasinda yaptigi

muvazenelerdir.

Uciinciisii ise, diger sairler arasinda ister eski ister yeni olsunlar farkli konular etrafinda

gergeklestirdigi mukayeselerdir.

Sali’nin EbG Temmam ile Buhturi arasinda yaptig1 muvazenelerde temel hedefi, EbQ
Temmam’in Buhturi’ye nazaran {istlinliigiinii ortaya koymaktir. Bu tavir, onun Ebl

Temmam’a duydugu belirgin meyil ve agik tercihinin dogal bir sonucudur. Nitekim Sili, s6z

59 < Abbas, Tarihu Nakdi’l-Edebi’l- ‘Arabi, 58-60.
760 < Abbas, Tarihu Nakdi’l-Edebi’l- ‘Arabi, 87.
781 < Abbas, Tdarthu Nakdi’l-Edebi’l- ‘Arabi, 67.
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konusu karsilagtirmalarda sistemli bicimde Ebli Temmam’in meziyetlerini, faziletini, 6ne
gecisini, onciiliigiinii ve siirindeki kudretini 6ne ¢ikarirken, buna karsilik Buhturi’nin eksik

gordiigli yonlerini, geri kaldigi taraflarini ve kusurlarinmi 6zellikle vurgulamayi tercih etmistir.

Sali’nin EbG Temmam ile Buhturi arasinda yaptigi muvazeneler, sairlerin biitiinciil
siir anlayigin1 degil, cogunlukla ciiz’1 unsurlari esas alan bir yaklagimi yansitir. Elestirmen,
¢ogu zaman bir sairin belirli bir manaya ilk ulasmasini temel 6l¢iit kabul etmis ve diger sairi
bu manaya erisemedigi i¢in geri bir konuma yerlestirmistir. Bu nedenle Sali’nin
degerlendirmeleri kapsamli bir siir anlayisi kiyaslamasindan ziyade, se¢ilmis oOrnekler
tizerinden yiiriiyen bir karsilastirma niteligi tasir. Nitekim onun mufadalelerinde, Ebt
Temmam’1n a¢tig1 manalara Buhturi’nin cogu yerde ulasamamast iki sair arasindaki tistiinliik

tartismasinin baslica 6lciitii haline gelmistir.”®?

Sali’nin, EbG Temmam ile Buhturl arasinda yapti§i muvazenede nasil bir yol
izlediyse, kadim ve muhdes sairler arasindaki karsilagtirmalarinda da benzer bir tutum
benimsedigi goriiliir. Bu muvazenelerdeki temel amaci, muhdes sairlerin faziletini ortaya
koymak ve onlarin, kadim sairlerin ortaya koydugu siir seviyesinin gerisinde kalmadigin
gdstermekti.’®® Bununla birlikte Siili, muhdes sairleri 6ne ¢ikarma gayesine ragmen, nceki
donem sairlerinin hakkini gérmezden gelmemis, bilakis onlarin faziletini, onciiliiklerini ve
muhdeslerin onlardan aldigin1 agik¢a kabul etmistir. Bununla beraber, yer yer muhdes
sairlerin kimi ac¢ilardan kadim sairleri geride birakmis olabilece8ine isaret etmis, kadim
sairlerin her ne kadar “sebkiyet” (6ncelik) bakimindan istiinliigii bulunsa da, muhdeslerin
ortaya koydugu baz1 basarilarin gerisinde kalmis olabileceklerini ima etmistir.”®* Sili’nin
kadim ve muhdes sairlere bakisi ile bu ¢ergevedeki 6rneklerini, bir sonraki boliimde onun bu
iki sair grubuna yonelik tutumunu incelerken ayrintili bicimde ele alinacak. Farkli sairler
arasinda ve ¢esitli konular etrafinda yaptig1 muvazeneler ise, takip eden kisimlarda daha agik

bicimde goriilecektir.

82 SUIi, Ahbdru Ebi Temmam, 79.
63 Ui, Ahbdru Ebi Temmam, 18.
84 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 28.
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1- Stli’nin, ayn1 donemde yasamis ve ayni konuyu islemis bir grup sairin siirlerini birbiriyle
karsilastirdig1 6rnekler de bulunmaktadir. Bu tiir muvazenelerde, sairlerin ortaya koyduklari
manay1 hangi sairin daha basarili bi¢imde isledigini, hangisinin ise zayif veya eksik kaldigini

acik bir bicimde ortaya koyar.

a- Bu noktada Suli, Cahiliye siirinde comertlik ve yigitlik temalartyla yakindan iligkili olan
“icki meclisi (es-surb)” konusunu ele alan bu sairler arasinda bir karsilastirma yapar: Tarfete
b.el -Abd, Hassan b. Sabit, ‘Antara el-‘Absi ve Zuhayr b. Ebi Sulma. Bu 6rnege daha 6nce

isaret edilmisti.

b- Uzun gecenin tasviri meselesinde, Arap siirinin dogusundan bu yana sairlerin farkl
tutumlar benimsedigi goriiliir. Stli, bu itibarla Nabiga ez-Zubyani’nin, imru’l-Kays’m ve —
her ne kadar onlardan sonra yasamis olsa da— Tirmah’in bu konudaki siirlerini zarif bir
karsilagtirmaya tabi tutmustur. Bu karsilastirmada, her bir tasvirin ilgili sairin psikolojisi
tizerindeki etkisini, ayrica sairlerin i¢ diinyalarindaki duygulari ifade etmede ne 6l¢giide basari

gosterdiklerini inceleyip ortaya koymus, Ardindan Nabiga’nin su beytini ele almistir:

1501 ¢ s el 5 b bt L g IS
LR (2 el 2l oo B g 5l
il I 2 SE w Dbl 2 il A gl 33

“Ey Umeyme, beni yoran, bitkin diisiiren bir kedere katlanmama yardim et,; ¢iinkii yildizlar

agir agwr dénen bir geceyi giicliikle gegiriyorum.

Gece o kadar uzadi ki, artik hi¢ bitmeyecek sandim; zaten yildizlara bakan kimse de (sanki)

geri donecek gibi goriinmiiyor.

Ve bir goniil var ki, gece igcinde barinan kederini iyice a¢iga ¢ikardi, éyle ki, hiiznii her

taraftan katlanarak cogalds. ”"® Ayrica imru’l-Kays’n su beyti:

SR st i e Gt Aol 2 38 s

65 Merzubani, el-Muvassah, 27.
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IS 26 st 553 ey B4 el

Jal Sl P G5 e, JE0 o el g ot
“Deniz dalgalar: gibi karanlik ortiilerini tizerime seren bir gece; beni tiirlii tiirlii kederlerle

kusatarak ddeta imtihan etti.

Gece belini gere gere uzayp agwrlastiginda ve ardi arkast kesilmeyen karanliklarin

’

stiriikleyerek gogsiiyle tizerime ¢oktiigiinde ona soyle dedim...’

Ey uzun gece! Artik dagil da sabah gelsin! Gergi senin ardindan gelen sabah da benim halim

icin senden daha iyi sayilmaz.” "

Sali, bu iki sair arasinda zarif bir edebi mukayese kurar; beyitleri ¢oziimlerken hem
anlam inceliklerini hem de tasvirlerin estetik boyutlarini ortaya koyar. Nabiga’nin “ve bir
goniil var ki gece, icinde barinan kederini ¢cogaltti...” ifadesinde gogsii, kederlerin siginag,
hiiziinleri ise giindiiz daginik olup gece geri donen siiriilere benzettigini belirtmistir. Ona
gore, gecede hiizlinlerin artisin1 bu sekilde tasvir eden ilk kisi Nabiga’dir ve sonraki sairler
de bu ¢izgiyi takip etmistir. Imru’l-Kays ise, giiclii sezgisi ve ifade kudretiyle, kederin
giindiiz hafifleyip gece artigin1 sdylemek yerine gece—giindiizii gam bakimindan esitlemis;

“Ey uzun gece! Dagil artik...” beytinde bu siirekli keder halini basariyla dile getirmistir. '’

Sili, bu beyitte geleneksel tasvir yolundan ayrilmasina ragmen sairin son derece
isabetli bir sdyleyise ulastigimi vurgular. Ardindan degerlendirmesini Tirmah’in gece
tasvirine gecerek siirdiiriir. ‘'Derken Allah, Imru’l-Kays’tan sonra ona adeta karsilik
verircesine bir sair ¢ikardi ki, bu sair bana Imru’1-Kays’1n sdziindeki anlamin aklen imkansiz
oldugunu, tasvirin bunu reddettigini, kiyasin bunu gerektirmedigini ve 6rfiin de boyle bir
durumu tammadigini gosterdi. Oyle ki, ona itiraz eden bu kimse keldmcilarin en
mabhirlerinden sayilsa, ¢ok sayidaki nesirlerinde ulagabildigi seviyeden daha yiice bir
mertebeye, az sayidaki siirlerinde erismistir. Bu sair, Tai kabilesinden Tirmah b. Hakim’dir.

O kasidesine s0yle baslayarak der ki:

766 Merzubani, el-Muvassah, 27-28.
67 Merzubani, el-Muvassah, 32.
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“Ey su uzun gece! Artik sabaha dén, sona er! Gergi senin icindeki sabah da (benim halim

icin) senden daha ferahlatici degildir. "%

Tirmah, 1mru’l-Kays’1n lafzin1 ve manasini1 almis, ardindan buna ek olarak bir delille

(istidrak yoluyla) kars1 ¢ikarak ona itiraz etmistir.
O O e B By el s el & s

“Evet, gozlerin sabah vakti bir ferahligi vardir, ¢iinkii onlar, her yorgun ve bunalms kisiye

sagladigi rahatlamayla merhamet eder. ™%

Bu ifadede son derece giizel bir iislup sergilemis, hos bir tarz ortaya koymus ve
kimsenin reddedemeyecegi bir gercegi dile getirmistir. Bdylece gece ile gilindiiziin insan
psikolojisi tizerindeki etkileri arasindaki farki da agik bicimde gostermistir. Bundan sonra
es-Shli sozii yeniden ele alir ve kendi kanaatini ortaya koyar. Ona gére Imru’l-Kays’mn gece
tasvirine dair beyitleri biiyiik Ol¢lide giizellik tasiyan, sanat kudreti ve dogal sdyleyis
ustaliginin  belirgin oldugu dizelerdir. Ancak bu beyitlerde, siiri inceleyen mahir
elestirmenlere gore, tek bir noktada kusur bulunmaktadir. Bu kusur, imru’l-Kays’in soz

konusu beyti sdyledikten sonra getirdigi “siikiir (sekran)” ifadesindedir.”"°

Sonug¢ olarak denilebilir ki Sali, bu muvazenelerde karsilastirmaya konu ettigi
beyitler hakkinda hiikme varirken 6ncelikle tahlil ve tefsire dayanmaktadir. Ancak diger bazi
muvazenelerde ayn1 yontemi tutarli bigimde siirdiirmez; bu kisimlarda yalnizca mukayese
ettigi beyitleri aktarmakla yetinmis, 6nceledigi beyitteki estetik iistiinliik noktalarin1 ve
geride biraktig1 beyitteki eksiklik ve kusurlar1 ayrintilandirmaksizin hiikmiinii zimnen

birakmustir.

2- Suli, ayn1 temayi isleyen ve farkli donemlerde yasamis bir grup sairin sdylediklerini de

birbirleriyle mukayese eder.

68 Merzubani, el-Muvassah, 33.
769 Merzubani, el-Muvassah, 33.
70 Merzubani, el-Muvassah, 33-36.
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a- Bu ¢ercevede Nabiga’nin Nu‘man’a yonelik 1’tizar (6ziir) kasidesi ile muhdes bir sair olan
Selm el-Hasir’in Muhtedi’ye hitaben sdyledigi oziir siirini karsilagtirir. S6z konusu
muvazenedeki temel amaci, iki 6zrii yan yana getirerek Selm el-Hasir’in —muhdes olusuna
ragmen— Nabiga’y1r agsmasa bile en azindan ona yetismis bir konumda oldugunu ortaya
koymaktir. Bu gergevede her iki sairden Ornekler zikreder;, dnce Nabiga’nin Nu‘man’a

yonelik 0zriini, su beyitle baslayan kasidesi iizerinden nakleder:

N
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“Stiphesiz sen, beni mutlaka yakalayan gece gibisin, her ne kadar senden uzaklasabilecegimi
zannetsem de, kagip siginacagim yer genis gortinse bile.

Senden uzaklastiran ya da bana yonelen) istekler, gii¢lii iplerle ¢ekilen egri kancali tirnaklar

gibidir; sana dogru uzanan eller, bu saglam baglarla beni sana dogru ceker.””'’

Daha sonra Selm el-Hasir’in Muhtedi’ye hitaben soyledigi 6ziir beyitlerini zikrederek

onun i’tizar iislubunu ortaya koyar:
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“Ben, biitiin insanlarin en haywrlisina siginiyorum; sen de yaptiklarin ve kagindiklarinla bu

vasfa sahip olan kisisin.

Sen, tuzaklari her yana yayilmis olan zaman gibisin,; zamanin hiikmiinden ne siginilacak bir

ver vardir ne de kagilacak bir yol.

M Tonu’n-Nedim, el-Fihrist, 1/440. SGli, Ahbdru Ebi Temmdm, 19.
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Riizgarin dizginlerini ele gegirip onu her yone siirebilsem bile, yine de senin takibinden

kurtulmam benim icin miimkiin olmazdi.”’""?

Daha once de belirtildigi tizere, SGli’nin bu muvazenelerde takindigi tavir, isaret
ettigimiz onceki orneklerine nazaran elestirel agidan daha zayif ve daha az isabetlidir. Zira
burada ne beyitleri agiklayici bir bigimde serh etmis, ne ¢oziimleyici bir tahlil ve ta‘lile
girismis, ne de yerlesik ve tutarli bir tenkit ilkesi tlizerine bina ettigi bir dlgiite dayanarak
sairlerden birini digerine acikca tercih etmistir. Ortaya konan sey, esasen Selm el-Hasir’in
siirdeki basar1 ve kudretine yapilan genel bir atiftan ibaret olup, bunun 6tesine gegen sistemli

bir degerlendirme sunmamaktadir.

b- Sali, “vatan sevgisi ve vatana duyulan 6zlem” konusunu farklt dénemlere mensup sairler
tizerinden ele almistir. Boylece bu duygunun, sairlerin siir kudretleri, duygusal diinyalar1 ve
yurtlarina baglilik hisleri tizerindeki etkisini gostermeye caligmistir. Bu baglamda, cahiliye
donemine ait bir bedevi (erkek ya da kadin) sairin dizeleriyle, muhadrim sair Ibn
Meyyade’nin siirini ve Ibnu’r-Rimi’nin sdzlerini karsilastirmustir.  Ardindan  Sdli,
“Oncekilerin vatan, ona duyulan sevgi ve ona 6zlem hakkinda sdyledikleri arasinda en giizel

s0z sudur” diyerek degerlendirmesine gegmistir.
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“Gengligimde boynumdaki muskalarin ¢oziildiigii memleket odur, tenimin topragina ilk kez

»773

dokundugu ilk yurt da orasidur. ve Ibn Meyyade soyle dedi:
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“"Keske bilsem, bir gece olsun ailemin beni biiyiittiigii Leylda 'nin Harrasi 'nda geceleyebilecek

miyim?

12 SUIi, Ahbaru Ebi Temmam, 20.
73 Suli, Ahbdru Ebt Temmdm, 22.
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Orast ki ¢ocukken boynuma muskalarin asildigi, aklim basima gelince de ¢ikarildig yerdir.

Eger beni o diyarlara donmekten alikoyacaksan, o hdlde rizkimi genislet de halimi toparlayp

diizene koy. """

Bu noktada ibnu’r-Riimi devreye girerrek vatan kavramini ele alir, insanin yurduna
duydugu sevginin illetini (gerek¢esini) agiklar ve Onceki sairlerin daginik bicimde dile
getirdikleri unsurlar1 kendi kasidesinde birkag beyit iginde toplu ve sistemli bir anlatima

kavusturur.
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“Benim bir vatanim var, onu asla satmamaya ve omiir boyu ondan baskasin ona malik

olarak gérmemeye yemin ettim.

Genglik ¢cagimi ve nimet iginde gegen giinlerimi orada yasadim; tipki sabahi senin golgende

karsilayan bir toplulugun nimeti gibi.

Insanlarmn yurtlarini sevmelerinin sebebi, genclik yillarinda orada gerceklestirdikleri nice

arzularidir.

Yurtlarint andiklarinda, oradaki ¢ocukluk hatiralar: gézlerinin oniine gelir ve bu yiizden
icleri derin bir ozlemle dolar.

Nefis, o vatana oOylesine alismistir ki, sanki onun igin bir beden gibidir;, ayrilip geri

birakilacak olsa adeta yok olur.””™

74 SUIi, Ahbdru Ebi Temmam, 23.
75 Husrd, Zehru’l-Adab ves-Semeru’l elbdb, 3/737.
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3- Sdli, ayn1 anlam ekseninde s6z sOyleyen iki muhdes sairi de karsilastirma konusu yapar.
Bu gergevede, sairler arasinda sik¢a islenen bir tema olan ifrat derecesindeki comertlik (asir1
thsan) hakkinda Ebi Temmam ile Ebi Nuvas’in ifadelerini muvazeneye tabi tutar; dnce Eba

Temmam’in beyitlerini ele alarak degerlendirmesine baslar:
22 B C 5 515 calzall sids 5 L

“Durmaksizin ihsanlardan, bagislardan sayiklayip durdu; oyle ki, sonunda onun atesler

k 9776

icinde sayiklayan bir hastaya benzedigini sandi es-Suli daha sonra Ebl Nuvas’in su

beytini nakleder:

fmio 115 G 43 &= JdL s

“Oyle bir mal sagti ki, artik insanlar ‘Bu nasil miimkiin olabilir?”’ demeye basladi.”""’

Sali, bu iki beyti muvazene ederken problemli bir gerek¢eye dayanarak su agiklamay1
yapmistir: Eb Temmam’in beyti, anlam bakimindan daha giizel ve daha tstiindiir. Zira
“atesli hasta”nin (mahmim) durumu, “mecnun”un héline nazaran daha iyidir. Ciinkii atesli
kimse iyilesip onceki sagligina donebilirken, mecnunun bundan kurtulmasi pek nadirdir. Sali
bu degerlendirmesinde, EbG Temmam’in beytine oncelik taniyan hiikkmiinii temellendirmek
tizere tefsir ve ta‘lil yontemlerine basvurmakta; bdylece iki beytin degerini, aralarindaki

anlam farkin1 agiklamaya dayali bir karsilastirma teknigi iizerinden belirlemektedir.”’®

6. Sili’nin Muhdes Sairlere Bakisi

6. 1. Muhdes Sairlere Kars1 Mutaassip Elestirmenlere Dair Tutumu

Abbasi doneminde ortaya ¢ikan yeni sosyal ¢evre, siirin konu, amag, tiir, lafiz ve
mana diinyasinda kokli bir doniistim meydana getirmistir. Bu siiregte edebi sahada iki farkl
egilim belirginlesmistir. Bir tarafta yeni hayat tarzimi siire tasiyan Muhdes sairler, diger
tarafta ise eski siirin iistiinliigiinii savunan muhafazakar ¢evreler yer almistir. Bessar b. Burd

ve Ebl Nuvas gibi isimler bu tartismanin merkezinde bulunmus, boylece klasik ile yenilik¢i

76 Merztibani, el-Muvassah, 403.
1 SUIi, Ahbdru Ebi Temmam, 32.
78 Suli, Ahbdru Ebt Temmdm, 32.
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siir anlayis1 arasinda agik bir ayrisma dogmustur. Stli de bu ayrigsmada yeni siirin imkanlarini

savunan ¢izgide yer almistir.

Sdli, yenilige kars1 ¢ikarak Muhdes sairlere yonelen kat1 ve mutaassip elestirmenlere
acikea karst durmus, siirde hiikkiim verirken gerek eskiye gerek yeniye yonelik her tiirlii
taassup ilkesini reddeder ve degerlendirmede asil olgiitiin “eski” veya “yeni” olus degil,
sanatsal nitelik oldugunu ilan etmistir.””® Bu gériisiinii teyit etmek iizere, kadim sairlerin
ortaya koydugu mana ve soyleyislerin benzerini Muhdes sairlerin de gergeklestirdiklerini,
hattd kimi 6rneklerde onlar1 astiklarini gdsteren uygulamali érnekler nakletmistir.”®® Yine
ayni dogrultuda, hatalar ve kusurlarin yalnizca muhdeslere mahsus olmadigini, eski sairlerin
de cesitli yanlslara ve ayiplara maruz kaldigini ortaya koyarak soyle demistir: insanlar,
Imru’l-Kays’in bir beyitte iki unsuru iki bagka unsura birden benzeten tasvirini biiyiik bir
takdirle karsilamislardir. Oyle ki, ondan sonra higbir sairin bu diizeyde bir benzetme ortaya
koyamayacagini sdylemislerdir. S6z konusu tesbih, onun kartali tasvir ettigi meshur beytinde

yer aldig1 su beyittir:
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“Kuslarin kalpleri, yas ve kuru halleriyle, sanki onun yuvasindaki hiinnap tanelerine ve

ciiriimiis hurmalara benziyordu. "8

Stli, Imru’l-Kays’m yukarda verdigimiz beytinden sonra, bu hususta Bessar b.

Burd’un “’giizel ve milkemmel’’ diye nitelendirdigi su beytini 6rnek verir:
AT 236 ety Lash) G35 o201 5 5

“Baglarimizin iizerindeki toz bulutu ve kiliclarimiz, yildizlar1 dokiilen bir geceyi

andwrmaktadr.” "%

Sali bu siiri degerlendirirken soyle der: Bu (Bessar) dogustan kor bir amadir. Bunu

kendi gozleriyle hi¢ gormemistir. Buna ragmen, onu sadece sezgiyle tasvir etmis ve ne giizel

19 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 16-17.

80 SQli, Ahbaru’l-Buhturf, 138.

81 SUIi, Ahbdru Ebi Temmam, 17.

82 Amidi, el-Muvdzene beyne Si‘ri Ebi Temmdm ve’l-Buhturi, 3/285.
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de benzetmistir.”’"®® Kadim sairlerin de tipk1 Muhdes sairler gibi hataya diistiiklerini ortaya
koymak i¢in verdigi 6rneklerden biri de sudur:

P

Gislly o) a5 aAas Esead o2 LW o

“Onlar, Sera bolgesinin aslanlar: gibi doksan bin kisiydi; omiirleri, incir ile iiziim

olgunlasmadan énce olgunluga erismisti.”'®*

Ebi Temmam’m ayiplt goriilen bu beytine karsin, Stli soyle der: “Eger onlarin bu
itirazi, incir ve {liziimiin siirde anilmaya elverigli goriilmemesi ve bu ylizden hos

karsilanmamasi sebebine dayaniyorsa, bilsinler ki Ibn Rukayyat sdyle demistir:
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“Baglariyla meshur Hulvan’a ve orada yetisen her tiirlii incir ve iiziim ¢esidine rahmet

yagsin.” %

Sali, elestirmenlerin kadim (eski) siiri sirf “kadim” oldugu icin kayitsiz sartsiz
yiicelttiklerini, muhdes (yeni) siiri ise yalnizca “muhdes” oldugu gerekg¢esiyle pesinen
reddettiklerini 6zellikle vurgulamistir. Bu tutumun herhangi bir ilmi temele dayanmadigini
gostermek iizere, orneklerinde kadimi (eskiyi) muhdes siire (yeniye) karsi korii koriine
savunan tipik bir figiir olarak Tbnu’l-Arabi’yi 6ne ¢ikarir.’®® Stli’nin aktardig: iki rivayet,
Ibnu’l-Arabi’nin Muhdes sairlere yonelik tavrinin sahih bilgiye, bilingli bir degerlendirme ve

tenkide degil, bilakis taassup ve taklide dayandigini agik bigimde ortaya koymustur.

Bu rivayetlerden ilkini Sdali, EbG’l-Abbas Abdullah b. el-Mu‘tez’in agzindan
nakleder. Ibn Mu‘tez, nce bu olay1 Ebt Temmam’1n siirini her ne kadar begense de ona hak
ettigi degeri biitiiniiyle vermeyen Ibrahim b. el-Mudabbir’e anlattigin1 belirtir. Ardindan,

[bnu’l-Arabi’nin tutumunu somutlastirmak iizere Eba Omer b. Ebi’l-Hasan et-T0si’nin

83 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 18.

84 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 30.

85 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 30.

78 fbnu’l-Arabi diye taninan Ebti Abdullah Muhammed b. Ziyad, Arap dilinin énde gelen alimlerindendir ve
el-Mufaddal ed-Dabbi’nin yaninda yetigmistir. Dogum ve 6liim tarihi konusunda farkli rivayetler bulunmakla
birlikte genellikle Vasik’in hilafeti doneminde vefat ettigi kabul edilir; Kitabu’n-Nevadir, Kitabu’l-Envar,
Esmau hayli’l-Arab ve furusanihim ve Kitabu’l-Bi’r gibi pek ¢ok eser kaleme almstir.
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kendisine naklettigi bir hadiseyi 6rnek getirir: Buna gore et-Tasi’nin babasi, bazi siirleri
okumast i¢in onu Ibnu’l-Arabi’ye gondermistir. O siralar Ebi Temmam’in siirine hayran
olan Tisi, 6nce Ibnu’l-Arabi’ye Huzeyl sairlerinden bazi siirler okur; ardindan da Eb
Temmam’a ait bir recez manzumesini, Huzeyl sairlerinden birine nispet ederek ayni iislup

icinde okumaya devam ettim:’®’
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“Azarlamasindan dolayr kendisini azarladigim bir kinayici vardi; o ise, kendi cehaleti

sebebiyle, beni cahil sandi. 788

Bu beyti okudum. Bunun iizerine bana, ‘Sunu benim i¢in yaz’ dedi; ben de yazdim.
Sonra kendisine, ‘Gilizel midir?’ diye sordum. ‘Bundan daha giizelini isitmis degilim’ dedi.
Bunun iizerine, ‘Bu beyit Ebli Temmam’a aittir’ dedim. Bunun {izerine, ‘Aptallik, aptallik!’

diye cikist1.

Ikinci rivayette ise sdyle der: Ali b. Muhammed el-Esedi bana anlatti, ona da Ahmed
b. Yahya Sa‘leb anlatmus: Ibnu’l-A ‘rabi, Medaini’nin yanma ugramis. Medaini ona, ‘Nereye
bdyle, ey Ebli Abdullah?’ diye sormus. O da, ‘Sairin dedigi kimseye gidiyorum’ cevabini

vererek su beyti okudu:
250 2y s 2 J2E M ) sl LE

“Bizi, golgelerimizi andiran siuretlerimizle bir hiikiimdarin huzuruna gétiiriirler; biz de onun

hem malindan hem de edebinden pay aliriz.”*"®

Sili, Ibnu’l-Arabi’nin, farkinda olmaksizin Eb Temmam’m bir beytiyle istishadda
bulundugunu belirtir ve sdyle der: Ona gore ibnu’l-Arabi, bu beytin Eb Temmam’a ait
oldugunu bilseydi muhtemelen onu o6rnek olarak kullanmazdi. Sali, ayni durumun en-

Nevadir’inde de tekrarlandigini, burada da ¢ok sayida muhdes sairin siirine yer verdigini,

81 SUIi, Ahbdru Ebi Temmam, 21-22.
88 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 22.
89 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 23.
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bunlarin  sairlerine ait oldugunu bilse muhtemelen nakletmekten kag¢inacagini

vurgulamistir,”®

Buradan hareketle Sili, bazi elestirmenlerin kadim siire ydnelen taassuplarmin
temelinde, Muhdes sairlerin ortaya koydugu birikimi bilmemelerinin yattigini sdyler; bu
cehaletin zamanla onlar1 yeni siire karsi diismanliga sevk ettigini ifade eder. Bessar ve diger
Muhdes sairler hakkinda su tespitte bulunur: “Onlar bu alanda geri kaldilar; bu sebeple
bilmediler, bilmeyince de diisman kesildiler.” Yine soyle der: “Alim gecinenlerin 6nemli bir
kismi, kendisinden Bessar, Ebu Nuvas, Muslim, Eba Temmam ve benzeri Muhdes sairlerin
siiri okunmasi istendiginde bundan kaginir; 6zellikle de Eb Temmam’in siirinden, zira o

hem zaman bakimindan onlara en yakin olan, hem de siiri en cetin olan sairdir.”’%

Sali, bu kimselerin muhdes siire dair cehaletlerini, siiri anlamada biitiiniiyle 6nceki
Alimlerin serhlerine dayanmis olmalarina baglar. Ona gore Bessar’dan sonraki donemde,
onceki neslin imamlar1 seviyesinde ne raviler ne de bu ravilerin tasidigi ilmi sartlar1 bir arada
bulunduran otoriteler ortaya gikmistir. Bu sebeple, onceki Alimlern siirde neyi tesbit ve
tahkim ettiklerini bilmemisler; bu sahada geri kalmislar, boylece bilmemeleri cehalete,

cehalet de yeni siire yonelik husumete doniismiistiir.

Sali, Ebi Temmam’a (ki onun nezdinde muhdes sairlerin sembolik ismidir) karsi
gelistirilen mutaassip tavri ele alirken, bu gruptan bagimsiz ikinci bir ziimreyi daha ayirt eder.
Ona gore bu ¢evreler, taassubu ve ta‘ni sohret kazanmanin ve “taninir bir ilim adami”
goriintiisii vermenin araci héline getirmistir. SGli, bunlarin ¢ogunu yiizeysel tipler olarak
niteler; zira birgogunun amaci, birkac kaside okumak, bu metinlerdeki baz1 garip kelimeleri
ezberlemek, nahiv meselelerinden bir miktar bilgi edinmek ve dil kitaplarina g6z atmaktan
ibarettir. Ardindan ilmi meclislere katilirlar; fakat ne bilgilerini derinlestirmeye ¢aligirlar ne
de gercek anlamda bir istifadeyi amagclarlar. Bu tablo, Stli’ye goére, muhdes siire karsi
yiriitiilen taassup yiikli tenkidin ilmi degil, daha ¢ok psikolojik ve sosyolojik saiklere

dayandigin1 gostermektedir.’®?

90 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 23.
L SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 23-25.
92 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 23.
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Sali, nihayet soziinii gergek ilim sahiplerine yonelterek onlari arastirmaya, tahlile ve
derinlikli okumaya cagirmig, kadim ve muhdes doneme ait ilimlere vukufu, meshur
hocalardan istifade etmeyi ve bilmedikleri alanlardaki eksiklerini tamamlamayi bir 6n sart
olarak gormiistiir. Ona gore ancak bdyle biri sairler hakkinda hiikiim verebilir, lafiz ve
tisluplarin1 ayirt edebilir, siirleri hakkinda “glizel” yahut “zayif” seklinde sihhatli
degerlendirmelerde bulunabilir. Bu ¢ergevede Sili, s6ziin hem nazim hem nesir haline
derinlemesine vakif olmayan, fasih bir beyit kurmaktan ve diizgiin bir metin yazmaktan aciz
bulunan, sairlerin on binlerce manaya dair sdyledikleri karsisinda on méanaya iliskin metni
bile hafizasinda tutamayan kimselerin siir elestirisi iddiasinda bulunmalarini tutarsiz ve

temelsiz bulmus, bdylelerine itibar edilmemesi gerektigini acikca ifade etmistir.’®®

6. 2. Kadim Sairler Karsisindaki Tavr1 ve Muhdes Sairlere Egilimi

Daha 6nce, Stli’nin Muhdes sairler lehine acik bir tavir aldigini ve onlarin en 6nemli
miidafilerinden biri sayildigini belirtmistik. Muteassip elestirmenleri ele aldigimiz kisimda
da onun yenilikgi siiri kararlilikla savundugu goriilmiistii. Bununla birlikte, Muhdes sairleri
ve ortaya koyduklar: siiri bu denli gii¢lii bigimde savunmasi, kadim siire ve kadim sairlere
kars1 baz1 ¢evrelerin muhdeslere yonelttigi tiirden bir taassupla cephe almasina yol agmaz.
Aksine, Muhdes sairlerin benimsedigi bircok anlam ve siirsel imgeye daha dnce ulagsmis
olmalart bakimindan kadim sairlerin hakkini teslim etmis, onlarin 6nceligini ve tistinliigiini

inkar etmemistir. "%

Hatta bunun tam tersine, Stli’nin kadim sairlerin hakkini bilingli bigimde sabit kildig1
ve teyit ettigi goriillmektedir. Ona gore miiteahhir sairler, seleflerinin “riizgariyla yiirtiimiis”,
onlarin s6zleri iizerine ilavede bulunmus, sdyleyislerinden beslenmis ve kelamlarini adeta bir
“mera” gibi kullanarak oradan istifade etmislerdir. Bu ¢er¢evede Sitli’nin zaman zaman
kadim sairlerin siirini 6zellikle begendigi, ayn1 konuda s6z sOyleyen bir kadim sair ile bir
muhdes sairi karsilastirdigi anlasilmaktadir. Bu mukayeselerde, eger muhdes sair kadim
sairin seviyesine ulasamamissa, Sali tereddiitsiiz bicimde dstiinliigi kadime vermis,

muhdesin beytini ise zayif bulmustur. Onun Mecnin’a ait bir beyit hakkindaki

98 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 23.
%4 Suli, Ahbdru Ebt Temmdm, 17.
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degerlendirmesi, bu tavrinin dikkat ¢ekici drneklerinden birini teskil etmektedir. Nitekim
asagida zikredilen beyit ve Sli’nin ona dair yorumu, kadim sairlere tanidig1 onceligi agik

bigimde ortaya koymaktadir:

AR AP DL s WS ks (b D o g
“'Leyld’dan ¢ektigim derdi yine Leyla ve sevgisiyle gidermeye ¢calistim; tipki sarap i¢enin

derdine yine sarapla ¢are aramasi gibi.”"®

Dolayisiyla bu, en giizel lafizlarla ifade edilen en giizel méanalardan biri olmustur. Her

ne kadar bu konudaki asil (6ncii) s6z A‘sd’ya ait olsa da:
b eh oyl iy APECHRY

“Oyle bir kadeh vardir ki onu zevk icin ictim; bir baska kadehle de, ondan gordiigiim etkinin

ilacini yine onunla aradim.’ <%

Sali: bu siirin manasim1 EbG Nuvas da almig, fakat Allah’a yemin olsun ki ona
(6ncekine) ulasamamistir. Ustelik ifadesinde bir yapaylik (tekelliif) de kendini

gdstermistir.”®’ Diyerek sdyle devam eder:

21 o S35 U 3953 1) 3l 86 o B2 $5

“Birak artik beni kinamay; ¢iinkii kinama (insani) daha ¢ok kigkirtir. Beni, bizzat daha once

dert olan seyle tedavi et.”’"®

Her ne kadar Ebli Nuvas muhdes bir sair olsa da, es-Sili bu 6érnekte onun A‘sa ve
Mecnlin’un diizeyine ulasamadigini, Uslubunda belirgin bir tekellif ve yetersizlik
bulundugunu gostermektedir. Bununla birlikte Sili, kadim sairlerin ortaya koydugu mirasi
takdir etmekte ve onlara kars1 herhangi bir taassup sergilememektedir. Buna ragmen, Muhdes

sairlerin de kadim sairlerin getirdigi manalar1 ve hayalleri yeniden iiretebilecek, hatta kimi

95 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 23-24.

7% Eb{i’]-Hasen Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim ibn Tabataba, ‘Iydru’s-Si 7, thk. Muhammed Zaglil Sellam
(iskenderiyye: Mense’etu’l-Maarif, 2000), 179.

%7 Merzubani, el-Muvassah, 338.

798 Merzubani, el-Muvassah, 421.
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durumlarda onlarla boy 6l¢iisebilecek bir kudrete sahip oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore
Muhdes sairler, kadim sairlerin seviyesini her zaman asamamis olsalar bile, ¢ogu zaman

onlarla esdeger bir siirsel kaliteye ulasmislardir.”®®

6. 3. Muhdes Sairlere Meyli ve Onlar1 Savunma Yontemi

Bu konuya, merhum Taha Ahmed Ibrahim’in su tespitiyle baslamak yerinde
olacaktir: Ona gore nahiv ve lugat alimleri, kadim siire en fazla taassupla bagli olan ziimreyi
olusturmakta ve hemen hig¢biri Muhdes sairleri hakkiyla okuyup takdir edememektedir. Bu
tavrin temel sebebi, s6z konusu alimlerin gencliklerinden itibaren cahiliye ve ilk Islam
donemine ait siiri derlemek, ezberlemek ve bu malzemeyle siirekli hemhal olmak suretiyle
estetik zevklerini bu donemin siiri etrafinda sekillendirmeleridir. Bunun tabii sonucu olarak

da Muhdes sairlerin siirine kars1 biiyiik 6l¢iide kayitsiz kalmislardir.8%

Daha once kismen deginildigi iizere, SGli uzun siire Muhdes sairlerin siirlerini
derlemekle mesgul olmus, onlar i¢in kapsamli divanlar ve ¢esitli segkiler hazirlamistir. Taha
Ahmed Ibrahim’in tespitinden hareketle, es-Siili’nin lugat ve nahiv alimlerinden farkli olarak
estetik zevkini muhdes siir lizerinde terbiye ettigi sOylenebilir. Bu sebeple muhdes siire
meyletmis, onu savunma yoniinde belirgin ve tutarli bir tavir gelistirmistir. Sli’nin
muhdesleri savunma yonteminde temel vurgusu, bu sairlerin kullandiklar lafizlar1 dnceki
baglamlarindan daha 6zgiin ve basarili manalara tagidiklari, bdylece manayr hem daha yakin

ve anlasilir, hem de daha incelmis ve zarif bir diizleme yiikselttikleri yoniindedir.

Sali, oncelikle kadim ve Muhdes sairlerin imkénlarini, goérdiikleri diinyaya gore
ayirmaktadir. Kadim sairler, bizzat miisahede ettikleri ¢61 hayatini, vahsi hayvanlari, develeri
ve gocebe mekanlarini tasvirde son derece basarilidir. Muhdesler ise bu sahada onlara
yetisememektedir. Buna karsilik Muhdes sairler, kendi caglarinda gordiikleri yeni
manzaralar1 betimlemede kadimlerden istiindiir. Zira kadim sairler bu unsurlari hig
gormemistir. Bu cercevede Sili soyle demektedir: “Bil ki Bessar’dan zamanimiza kadar

Muhdes sairlerin lafizlar1 daha 6zgiin manalara tasinmig, daha yakin ve daha zarif bir

9 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 17-23.
800 Taha Ahmed Ibrahim, Tdrihu n-Nakdi’l-Edebi ‘Inde’l-Arab (Kahire: Daru’l-Maarif), 99.
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soyleyise doniismiistiir. Icat ve baslangicta oncelik kadimlere ait olsa da”®? diyerek iki

kesimin payimni dengeli bicimde belirlemistir.

Ayrica Sali, muhdeslerin kadimlerden aldiklar1 manalar1 ¢ogu zaman daha iyi
islediklerini, hatta kadimlerin hi¢ ele almadigi yahut yalnizca ima ettigi bazi manalari,
muhdeslerin agik ve basarili bir sekilde ortaya koydugunu vurgulamistir. Ona gére muhdes
siir, hem yasanan ¢aga hem de insanlarin giindelik diline daha yakindir. Meclislerde,
yazismalarda ve temsil tarzinda daha fazla karsilik bulmustur. Bu sebeple Sili, bir manay1
kadim bir sairden devralan muhdes sair onu bedi‘ unsurlariyla zenginlestirip manay1 kemale

erdirdiginde, “mananim hakki”nin da bu miiteahhire verilmesi gerektigini savunmustur.8%2

Sali’nin Muhdes sairlerin gercek bir savunucusu oldugunu agik¢a ortaya koydugunu
goriiyoruz. Ona gore Muhdes sairler, anlam ve hayal giicii bakimindan birgok alanda giiglii
ornekler ortaya koymuslardir. Stili’nin bu savunmada benimsedigi yontem, kadim sairlerle
Muhdes sairlerin méana ve tasvirlerini 6rnekler tizerinden karsilastirmak; ardindan tefsir ve

gerekceye dayanarak hangisinin daha iistiin oldugunu belirlemektir.8%

Bu karsilagtirmalarin ¢ogunda, 6zellikle daha 6nce ele alinan “iki seyin iki seye
benzetilmesi” 6rneginde oldugu gibi, Bessar’in beytine listlinliik tanimistir. Boylece muhdes
bir sairin, Imru’l-Kays gibi kadim bir sairin ulastig1 diizeye erisebildigini ve hatta onu
yakalayabildigini gdstermistir. Bu tavir, “hi¢ kimse Imru’l-Kays’mn seviyesine ulasamaz”
seklindeki yaygin kanaatin dogru olmadigini ortaya koymustur. Sili zaman zaman kendi
goriisiiyle yetinmemis, siiri iyi bilen usta elestirmenlerin kanaatlerine de bagvurmustur.
Onlara gore, Cahiliye ve erken Islam sairleri bu konuda ¢ok sey sdylemis olmakla birlikte,
Mansir en-Nemeri’nin beyti bu alanda ulasilan en giizel 6rneklerden biri olmustur. Sl nin
vurgusu agiktir. Daha giizel olan beyit sonradan gelen bir saire aitse, onun ge¢ donemde
yasamis olmasi siirdeki iistiinliigiinii azaltmanmistir.2%* Mansir en-Nemeri’nin (6. 190/806)

beytleri soyledir:

801 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 16.
802 Ui, Ahbdru Ebi Temmam, 17.
803 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 27.
804 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 28.
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“Gengligimi, artik geri gelmeyecek bir sey olarak hatirladigimda icimdeki pigsmanhik da,

sizim da hi¢ dinmez.

Genglik ayrilip gitti; nesesini benden ¢ekip aldi zamanin doniip duran cilveleri ve aldatici

gtinleri.

Gengligimin azizligine hi¢ hakkini verememisim, tiikenip gidince anladim ki diinya dedigin

de aslinda ona tabiymis.

Eger sen genc¢ligi yitirmenin yasini tatmadiysan ve onun bogazda diigiimlenen kederiyle

yanmadiysan, artik bir mazeretin olamaz.

Artik geriye dénmeyecek o genglik i¢in agliyorum; diinya da, onun igine sigdirdigi her sey

de, degerini odemeye yetmez.

Aka diismiis sa¢ hangi gozle karsilasmissa —o goz ondan nefret etse bile— mutlaka ondan

iirker, geri ¢ekilir ve kendini tutar.”” 8%

Sali, Muhdes sairler i¢inde 6zellikle Bessar b. Burd ile EbGi Temmam’a ayr bir yer
vermistir. Onu okuyan kimse, Bessar’dan sonra gelen her giizel sdyleyisin bir sekilde
Bessar’a, Ebll Temmam’dan sonra ortaya ¢ikan her ince ve glizel mananin da Eba
Temmam’a dayandigini gordiiglinii belirtmistir. Bu sebeple Bessar’t yeni siirin ilk biiyiik

okulunun, Ebli Temmam’i ise ondan sonraki ikinci biiyiik okulun bas1 gibi

805 Eb(i Mansdr ‘Abdulmelik b. Muhammed es-Sealibi, el-Latdif ve ’z-Zardif (Beyrut: Daru’l-Menahil), 252.
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konumlandirmistir. Bessar’i, Eb0 Temmam hari¢ biitiin Muhdes sairlerden {istiin saydigini
da acik¢a ima etmistir. Metinde ayrica Stli’nin, Bessar’t EbG Niivas’a karsi savundugu bir
tartismaya da yer verilmistir. Ebi Nuvas taraftarlarindan biri “Eb{ Nuvas, Bessar’dan daha
parlaktir” dediginde Sili buna itiraz etmis, Bessar’in faziletini ve onciiliiglinii, miiteahhir
sairlerin ondan aldiklar1 manalar cesitli misallerle ortaya koymustur. Hatta Eb(i Nuvas’a
nispet edilen ve ona 6zgii oldugu ileri siirlilen baz1 méanalarin aslinin Bessar’da bulundugunu

gostermistir.2%

Metin, Stli’nin bu tavrinin kor bir fanatizm olmadiginit da vurgulamistir. O, Ebl
Nuvas’a asirt tarafgirlik yapan muhatabmin aksine, ilkesel olarak taassubu reddetmistir.
Burada yaptig1 sey, Bessar’in muhdes siirdeki 6ncii roliinii vurgulamak ve ona hak ettigi yeri

teslim etmek olmustur.

6. 4. Siili’nin Buhturi ve Ebti Temmam’a Dair Tutumu

Sali’nin ¢ag1, Ebl Temmam’a ve onun siirine yonelen hiicumlarin doruk noktasina
ulastig1 donem olarak kabul edilir. Ebd Temmam, ardindan, elestirmen ve sairlerin kendisine
yonelttikleri genis kapsamli bir tenkit kampanyasi birakmistir. Bu ¢evre, kendi zevk ve
diisiincelerine gore onun siirini elestiri ve tahlile tabi tutmus, siirini mukayese ve
muvazenelerinin konusu yapmis, bdylece onu yerlesik ve miras alinmis kaide ve esaslarin
disina tagirmistir. Bu sebeple de onun yeniligini ve siirde benimsedigi mezhebi

reddetmistir.8%

Daha 6nce belirtildigi iizere, bu meselede insanlar iki gruba ayrilmistir: Birinci grup,
yeniligi ve Ebll Temmam’in getirdigi her seyi reddetmis, Buhturi’yi, siirinde eski siirin
omurgasina (‘amidu’s-si't) uydugu ve Onceki sairlerin ¢izgisini takip ettigi i¢in “tabil
(matbli’) sairler ekolii”nlin basma yerlestirmis, bdylece onu Ebli Temmam’a (istiin

tutmustur.3%®

Ikinci grup ise bu yeniligi benimsemis ve Eb Temmam’in ortaya koydugu cizgiye

tabi olmustur. es-Shli de bu ikinci gruptandir. Herhangi bir edebi mezhebi benimseyen

806 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 17.
807 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 248.
808 Sul1, Ahbdru Ebi Temmdm, 27.
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kisinin, tabii olarak onu savunup karsit mezhebe iistiin tutmasi beklenir: Buhturi’nin ¢izgisini
izleyenler Buhturi’yi 6ne ¢ikarip Ebl Temmam’1 geri plana itmis ve ona hiicum etmislerdir.
Buna karsilik EbG Temmam’in yolunu tutanlar onu takdim etmis, Buhturi’yi elestiri konusu
yapmig, onun siirgmelerini, hatalarin1 ve kusurlarini takip etmis, intihallerini agiga

cikarmiglardir.8%°

Iste Stli bu gorevi iistlenmis ve ¢alismasini, daha 6nce isaret edildigi iizere, iki ana
kisma ayirmistir: Birincisi, EbG Temmam’a ve onun siirine meyli, onu ve siirini savunmast,
ikincisi ise Buhturi’den ve onun siir anlayisindan uzak durusu, onun slirgme ve intihallerini

izleyip ortaya koymasidir.

6. 4. 1. Buhturi’ye Dair Tutumu

Sali’nin Buhturi’ye yonelik tavri, genel ¢cergevede olumsuz ve mesafeli olup, zaman
zaman agik bir tarafgirlige doniismektedir. Ahbdru’l-Buhturi’yi kaleme almis olmasina
ragmen, Ebli Temmam o6rneginde oldugu gibi onu savunan, siirini temellendirerek {istiin
kilan yahut 6zel bir “tafdil” boliimii ayiran bir yap1 kurmamaistir. Bu yoniiyle s6z konusu eser,
Buhturi’nin siiri sahsiyetini tahkim eden elestirel degerlendirmelerden ziyade, haber ve

rivayet merkezli bir biyografik derleme hiiviyeti tagimaktadir.

Ayrica Stl1’nin, Buhturi lehindeki istiinliik rivayetlerinin 6nemli bir kismini sairin
ogluna isnat etmesi; buna karsilik Ebl Temmam’in faziletine dair haberleri dil ve edebiyat
otoritelerine dayandirmasi, iki sair karsisindaki tutum farkini acgik bigimde ortaya koyar.
Buhturi’nin 6zellikle sirinin etrafinda yogun elestirilere konu edilmesi, siirindeki hata ve zaaf
noktalarinin 6ne ¢ikarilmasi da, Sli’nin onu bagimsiz ve giiglii bir siir ekoliiniin temsilcisi
olarak degil, Ebl Temmam karsisinda ikinci planda kalan bir sair olarak konumlandirdigin

gostermektedir.810

Sli, muvazeneler boliimiinde iki sairi karsilagtirmistir. Zira muvazene, biri digerine
tercih edilirken kullanilan bir istiinliik belirleme yontemidir. Bu yontemi kullanarak Eb(

Temmam’in Ustiinliigiiniin esaslarin1 ve Buhturi’nin ondan geride kaldig1 noktalar1 ortaya

809 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 32-100.
810 S11, Ahbdru’l-Buhtur, 6.
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koymaya ¢alismustir. Bu cercevede rivayetlerini Muberred, Sa‘leb ve ibnu’l-Mu‘tez gibi dil
ve edebiyat otoritelerine isnat etmis, s6z konusu rivayetleri herhangi bir yorum eklemeden
aktarmistir. Boylece Buhturi’ye karsi tarafgirlik sugclamasindan uzak durmayi1 hedeflemis,
acik bir tarafgirlik izlenimi dogmasi halinde diisebilecegi mahcubiyetten de kendini

korumustur. 81

Bu, onun Ebli Temmam’1 savunma ve onu 6ne ¢ikarma yonteminin bir parcasidir.
Diger taraftan da Buhturi’yi ikinci planda birakmis ve Ebli Temmam’in ona tistiin oldugunu
sezdiren ifadeler kullanmistir; bunlari ileride ayrica aciklayacagiz. Serikat boliimiinde ise,
Buhturi’nin EbG Temmam’dan aldig1 anlam ve lafizlar1 gosterme konusunda olduk¢a genis
ornekler zikreder. Burada dnemli olan, SGli’nin yalnizca Buhturi’nin Eb Temmam’dan
aldigimi belirtmekle yetinmeyip, ayn1 zamanda bu alintilarda EbGi Temmam’in seviyesine
ulasamadigini; bilakis ondan daha asag: bir diizeyde kaldigim belirtmesidir.8'? Nitekim bu

hususa, daha 6nce serikat bahsinde deginmistik.

Sali’nin Buhturi’ye yonelik tarafgirligi ve aleyhte tavri biitliin bu hususlara ragmen,
onun yine de Buhturi’nin siirini Ebli Temmam’n siirinden sonra gelen bir mertebede kabul
ettigini gostermektedir. Sli bu konuda sOyle demistir: “Ebli Temmam’dan sonra
Buhturi’den daha sair birini tanimiyorum. Onun kadar fasih s6z sdyleyen, ondan daha giizel
bir iisluba ve daha kamil bir tabiata sahip bir sair gormedim. Siirde mutedil bir ¢izgideydi.

Lafizlar tatli, s6zii makbuldiir.”8

Sali, baska bir yerde de Buhturi’nin faziletini teslim etmis ve sdyle demistir:
“Buhturi’nin istiinliiklerinden biri de sudur. Sarilik hastalifi sebebiyle yiliz renginin
solgunlugunu tasvir ederken pek ¢ok sair ayn1 hususu dile getirmis, ancak ortaya kayda deger
bir fazilet koyamamistir. Buhturi ise bu beyitlerinde daha 6zgiin ve dikkat ¢ekici bir tasvir

ortaya koymustur,®

811 S(l1, Ahbdru’I-Buhturi, 60.

812 SQli, Ahbaru Ebi Temmadm, 85.

813 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 72-73.
814 Sli, Ahbdru’I-Buhturi, 74.
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Su da aciktir ki Buhturi Muhdes sairlerdendir ve bu sebeple Sili nezdinde diger sairler
arasinda Ozel bir konuma sahip olmustur. Nitekim Sali bu temele dayanarak onu Ebi
Temmam’dan sonra “insanlar i¢inde en sair olan kisi” olarak gormiistiir. Bununla birlikte
Buhturi’nin tabii yani matbi‘ sairler ziimresine mensup olmasi1 ve klasik Arap siirinin
omurgasini ifade eden ‘amiidu’s-si‘r ¢izgisini takip etmesi sebebiyle Stili onun siir anlayisina
dogrudan hiicum etmemistir. Bu durum Sali’nin Buhturi’nin siir ekoliiniin degerini zzimnen

kabul ettigini gostermistir.3'®

6. 4. 2. Ebti Temmam’a Meyli ve Onu Savunmasi

Ahbaru Ebi Temmadm adli eseri okuyan bir kimse, Stli’nin bu kitapta EbG Temmam’1
biitiiniiyle savunma konumunda durdugunu, onun siirine yoneltilen itiraz ve tenkitleri
cevaplamaya calistigimi goriir. Bu agik savunma tavri, bazi arastirmacilari, Stli’yi, Ebi
Temmam’a asir1 derecede meyletmesi ve ona duydugu giiclii baglilik sebebiyle “zevkin
bozulmas1” ile su¢lamaya sevketmistir. Nitekim bunlardan Ahmed Emin bu konuda, Stli’nin
Ebl Temmam lehine agik bir tarafgirlik gosterdigini, onun siirindeki kusurlar1 savunurken
eski sairlerin hatalarina miiracaat edip bunlar1 Ebi Temmam’in hatalartyla kiyaslamakla
itham edildigini belirtmis, ardindan da bu savunmanin saglikli bir savunma olarak

goriilemeyecegini ifade etmistir.818

lgili arastirmacinin ulasti1 baz1 sonuglara kismen istirak edildigi ifade edilmelidir.
Ozellikle Stli'nin Ebd Temmam lehine belli lgiide tarafgir davrandigi yoniindeki tespit
biitlinliyle reddedilmemis, bu noktada arastirmaciyla belirli bir ortak zeminde
bulusulabilecegi kabul edilmistir. Bununla birlikte, s6z konusu arastirmaci tarafindan ileri
striilen ve SOli’nin Eb(l Temmam’in siirini savunurken onu yalmizca “hatayr hatayla
kiyaslama” yontemiyle miidafaa ettigi yoniindeki degerlendirmenin isabetli olmadigi kanaati

benimsenmistir.

Ote yandan Muhammed Ridvan ed-Daye, Ahbdru Ebi Temmdam adli eserin genel
olarak Ebli Temmam’1 hararetle savunan ve onun hasimlarina yonelen bir saldir1 mahiyetinde

oldugunu belirtmistir. Ardindan Ahmed Emin’in Sali hakkindaki hiikmiiniin agir oldugu

815 S{li, Ahbaru’l-Buhturf, 87.
816 Ahmed Emin, Usilu n-Nakdi’I-Edebi (Kahire: Mektebetu’n-Nahda el-Misriyye, 1946), 2/481.
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yoniindeki degerlendirmesini aktarmistir.®!’ Ahmed Emin’in ortaya koydugu bu goriis,
Muhammed Menddr tarafindan da dile getirilmis; Mendir un Sali hakkinda ileri siirdigii bir
baska degerlendirme ise su sekilde nakledilmistir: “Boylece Stli’nin elestiri alanindaki
yontemi bizim i¢in agiga ¢ikmaktadir. Bu yontem, bir tiir taassup, azinlik psikolojisinin inatg1
israr1, zevkin bozulmasi, tagkin bir gurur ve bilgi gdsterme imkani buldugu her firsati

degerlendirme seklinde tezahiir etmektedir.”88

Sali, Ahbaru Ebi Temmam kitabinin basina koydugu risalede, bu eseri telif etmesinin
amacinin Ebi Temmam’in meziyetlerini ortaya koymak ve ona diismanlik edenlere cevap

vermek oldugunu agikea itiraf etmistir.1°

Onun Ebl Temmam’a meyli, ii¢ temel noktada belirginlesir:

1- Ebli Temmam’1 6vmesi, siirini yliceltmesi ve onu diger sairlerin dniine gegirmesi, ardindan

da onu savunmasi.
2- Ebi Temmam’in hasimlarini ve ona yoneltilen elestirileri hedef almasi.
3-Onun siirini ayiplayanlara karsi s6z séylemesi ve bu tenkitlere cevap vermesi.

6. 4. 3. Ebi Temmam’1 Savunmasi ve Yiiceltmesi

Suli, Ahbaru Ebi Temmdm’da Ebi Temmam’1 basli basina bir siir ekoliiniin kurucusu
olarak konumlandirmistir. Onu “siirde 6nder, kendisinden sonra gelen her muhsinin tabi
oldugu bir mezhebin baslaticis1” seklinde tanimlamis ve bu sebeple “mezhebu’t-Tai”
ifadesinin yerlestigini belirtmistir. Cesitli yerlerde Ebli Temmam’1 Bessar’dan sonra gelen

en giiclii sair olarak kabul etmis, manayi isleyisindeki zihni emegi, anlam icadini, sézdeki

sanatkarligini ve her beyitte isti‘are ile ince telmihler arayisim 6zellikle vurgulamistir.32

Bu cercevede Sili, siirde manayr bu o6l¢iide isleyip icat eden, tamamen kendi
kudretine dayanarak yeni anlamlar iireten bagka bir sair bulunmadigini ileri siirmiistiir. S6z

konusu degerlendirmeler, hem Ebli Temmam’a yonelik agik bir yiiceltme ve belirli 6l¢iide

817 Muhammed Ridvén ed-Daye, Térihu 'n-Nakdi’I-Edebi fi’I-Endelus (Dimask: Daru’l-Fikr,), 251.
818 Muhammed Mendbr, en-Nakdu 'I-menhdci ‘inde’l-Arab (Kahire: Nahdat Misr, 1996), 91.

819 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 5.

820 Sul1, Ahbdru Ebi Temmdm, 38.
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tarafgirlik igerdigini, hem de Sili’nin siir tenkidi alanindaki bilgisini ve elestirel kudretini

ortaya koyma yonelimini yansitan miibalagali hiikiimler oldugunu diisiindiirmiistiir.®?!

Suli, Ahbaru Ebi Temmdam’da Ebl Temmam’1n iistiinligiinii gostermek amaciyla ona
dair dvgiilerini eserin geneline yaymis, ayrica 6zel bir “tafdil” boliimii ayirmis ve hem siirini
hem de intihal ithamlarin1 metodik bi¢imde savunmustur. Eserde Ebli Temmam ile Buhturi
arasinda yapilan mukayeselerde de EbG Temmam’in iistiinliigii vurgulanmis, Buhturi’nin ise
EbGi Temmam’m iyl siirini kendi iyi siirinden {istiin gordiigline dair rivayetler

nakledilmistir.82?

Sali, Ebd Temmam’a yakinlhigini yalnizca 6vgii ifadeleriyle degil, yaptig1 sistemli
karsilagtirmalarla da ortaya koymustur. ibn Ebi Uyeyne ile gergeklestirdigi muvazene bunun
acik bir 6rnegini teskil etmistir. Bu karsilagtirmada EbGi Temmam’in anlam1 yogun bir zihni
emekle isledigini, buna karsilik Ibn Ebi Uyeyne’nin siirinde ayn1 derecede bir fikri cabanin
goriilmedigini belirtmistir. Bu tavir, SGli’nin kendiliginden ve sade sOyleyise dayanan
geleneksel ¢izgiden ziyade, lizerinde calisilmis, sanat kaygisi tasiyan ve emek {iriinii olan
siiri tercih ettigini gostermistir. Nitekim Eb0 Temmam’1n siirinin biiyiik bir kismin “yenilik”
anlamina gelen ibda“ ve “yliksek nitelik” anlamindaki cevde kavramlariyla nitelemis, 6nceki
sairlerin bir kasidede yalnizca bir iki beyitte ulastig1 yenilik diizeyinin Ebl Temmam’da siirin

geneline yayildigin ileri siirmiistiir.82®

Ahmed Emin’in de belirttigi {izere, Sili bu iddiay1 desteklemek amaciyla Ebi
Temmam’in ilmi ve edebi kudretini ortaya koyan pek ¢ok haberi ustalikla siralamistir.
Rivayeti siir tenkidinin temel sartlarindan biri kabul ettigi i¢in Ahbdru Ebi Temmam’da hem
onun rivayetlerine hem de sahsiyetine dair miistakil boliimler agmistir. Bu boliimlerde Ebii
Temmam’in tslup tatliligin1 ve edebi inceligini zikretmis, ayrica ailesinin, kardesi Suhmén
ile oglu Temmam’1n siirle mesguliyetini de kaydederek sairin portresini biitiin yonleriyle

tamamlamustir.®?*

821 SUIi, Ahbdru Ebi Temmam, 72.

822 Ui, Ahbdru Ebi Temmam, 60-67.
828 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 89-93.
824 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 259-261.
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Sali, Ahbdru Ebi Temmdm’in sonunda sair hakkinda sOylenen mersiyeleri de
nakletmis ve boylece onun biiyiikliiglinii ve ovgiiye deger konumunu vurgulamistir. Ebi
Temmam’in kusurlarma ayrilan bolimde ise Onemli sayilabilecek agir tenkitlere yer
vermemis, s6z konusu rivayetleri ayrintili bicimde tartismamistir. Buna karsilik Suali,
kendisine yoneltilebilecek “taassup” ithamini bertaraf etmek amaciyla EbG Temmam’i
savunurken Sa‘leb, Muberred, Ibnu’l-Mu‘tazz, Ali b. el-Cehm, Tbrahim b. ‘Abbas es-Sili,
Buhturi ve “‘Umare b. “Akil gibi otoritelerden nakiller yapmis ve intihal iddialarini ¢liriitmeye

calismigtir.8?°

Sali’nin EbG Temmam’1 savunurken bagvurdugu ikinci yontem, onun diigsmanlarinin
dahi kendisine iistiinliik atfettigini gosteren rivayetleri 6zellikle secip kaydetmek olmustur.
Boylece en sert muhaliflerin bile onun siirini begenmek zorunda kaldigini kanitlamayi
amaglamistir. Bu dogrultuda Ahbdru Ebi Temmdm’in basinda Sa‘leb’ten naklettigi bir
rivayette, Ebli Temmam’in siiri okundugunda Sa‘leb’in “Giizel sOylemis ve basarili
olmustur.” dedigini 6rnek gostermistir. Yine Sa‘leb’in, Ebli Temmam’in siirini kotiileyen
Ibnu’l-A‘rabi’yi elestirdigini aktarmus, giizel siiri ayiplayan kimsenin aslinda kendi
bilgisizligini ortaya koydugunu vurgulayan sozlerini nakletmistir. Boylece Sili, en giicli
muhaliflerin dahi Ebli Temmam’in degerini kabul ettigini ortaya koyarak onun tistiinliiglinii

saglam delillere dayandirmistir.82®

Sali, EbG Temmam’1 savunurken en etkili yontem olarak onun muhaliflerinin bile
Ustiinliigiinii itiraf ettigini gosteren rivayetlere basvurmustur. Muberred ile Di'bil’in
baslangictaki sert elestirilerine ragmen daha sonra onun siirini begendiklerini aktarmasi, Ebi
Temmam’in degerinin rakiplerince dahi kabul edildigini ortaya koymayi amacglamistir.
Ayrica Ishak el-Mevsili gibi biiyiik otoritelerin dvgiilerini nakletmis ve bu yolla savunmasini
giiclendirmistir. Sali, siire iliskin olmayan ithamlara da cevap vermis, EbG Temmam’a
yoneltilen kiifiir isnadin1 zay1f rivayetler {izerinden ¢iirlitmeye ¢aligmig ve siirinin biitiiniiyle

bu iddiay1 reddeden bir muhtevaya sahip oldugunu belirtmistir.8%’

825 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 176-244-274.
826 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 15-16.
827 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 221.
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Sali, Ebd Temmam’: elestirenlerle girdigi miinazaralarda onu savunmak amaciyla
cogu kez, karsi tarafin “falanca sairin erisemeyecegi bir anlam” diye sundugu misralara
karsilik, ayn1 anlami daha derin ve gii¢lii bigimde ifade eden Ebli Temmam beyitlerini ileri
stirmiistiir. Boylece mukayeseyi yalnizca lafiz diizeyinde birakmamis, anlam merkezli bir
zemine tasimistir. Bununla birlikte beyitleri her zaman ayrintili bir ¢éziimlemeye tabi

tutmamis olmasi, onun ydntemindeki zayif noktalardan biri olarak degerlendirilmisgtir.82

Shli’nin savunusu siir elestirisiyle sinirli kalmamis, Ebi Temmam’a yoneltilen nesep
ve inan¢ temelli ithamlar1 da reddetmistir. Sairin Tay kabilesine nispetini Ozellikle
vurgulamis, bu yolla onu hem asalet hem de itikad bakimindan temize ¢ikarmaya ¢aligmistir.
Boylece Eblt Temmam, Stli’nin nezdinde yalnizca iistiin bir sair olarak degil, ayn1 zamanda

sosyal ve kiiltiirel itibar1 korunmasi gereken bir sahsiyet olarak takdim edilmistir.82°

6. 4. 4. Ebti Temmam’in Hasimlarini ve Ona Yoneltilen Elestirileri Hedef Almasi

Suli, Ahbdaru Ebi Temmdam’in mukaddimesinde, Ebli Temmam’in hasimlarini ve ona
yoneltilen elestirileri iki ana grupta tasnif etmistir. Birinci grubu, onun siirini bilmeyen,
anlamaya ve tefsir etmeye gii¢ yetiremeyen kimseler olarak tanimlamistir. Bu kisiler eski
sairlerin siirlerine aligmis, s6z konusu siirlerin rivayetleri ¢ogaltilmis ve méanalar1 6nceki
otoriteler tarafindan acgiklanarak yerlesik hale getirilmistir. Bu sebeple yeni ve yogun anlam
katmanlar tasiyan Ebli Temmam siirini, kendilerine hazir sunulmus bir serh ve rivayet

gelenegi bulunmadig: i¢in kavrayamamislardir.8%°

Ikinci grubu ise Eb0 Temmam’a yonelttikleri tenkidi bir tiir sohret aracina
dontistiirenler olusturmustur. SQl1’ye gore bu ziimreden bazi kimseler ilmi ve edebi bakimdan
silik ve etkisiz sahsiyetlerdir. Buna ragmen EbGi Temmam’1 hedef alan reddiyeler kaleme
almis ya da ona satagsmay1 merkeze alan eserler yazarak etraflarinda benzer bir muhalefet
halkas1 toplamaya c¢alismislardir. Boylece ilmi bir stiinliik elde edemedikleri yerde, hig
degilse tenkit ve itiraz yoluyla adlarinin anilmasini amaglamiglardir. Stli, baska bir yerde bu

tip kimselerin diigmanlar1 hakkinda zaman zaman dogru s6z sdylemis olsalar bile bunu onlar1

828 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 79.
829 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 58.
830 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 14.
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yiiceltmek veya gercgek bir takdirle 6vmek i¢in degil, kendi bilgi ve faziletlerini 6ne ¢ikarmak

ve konumlarini tahkim etmek amaciyla yaptiklarim 6zellikle vurgulamistir.83!

Sali, Ebd Temmam’in hasimlarina {iglincii bir grup daha eklemistir. Bu grubu, iyiyi
ayirt edemeyen ve kotiiyll yalnizca iddia ve taklit yoluyla reddeden kimseler olarak
tanimlamistir. Ona gore bu ziimre, siir bilgisi ve elestiri yeteneginden yoksun olduklari igin
EbGi Temmam’in siirsel degerini kavrayamamuistir. Dordiincli grup ise Ebi Temmam’in
siirini yanlis okuyup tahrif eden, ardindan da onun aslinda sdylemedigi ifadeler iizerinden
sairi suc¢layan cahillerden olusmustur. Suli, bu kimselerin degerlendirmelerini ilmi zeminden

uzak, yiizeysel ve haksiz bulmustur.3?

Bu cercevede Sili, Ebi Temméam’a yoneltilen hiicumlarin temelinde siirsel bir
gerekceden ziyade, onun muhdes olusu ve yeni bir siir ekoliiniin basi sayilmasi gergeginin
yattigint belirtmistir. Kadim siir zevkine bagl g¢evreler, Ebli Temmam’in ortaya koydugu
yeni degerler ve farkli sdyleyis tarzi karsisinda rahatsizlik duymus, bu rahatsizlik zamanla

taassuba ve sistemli bir karsitliga doniismiistiir.3%3

Sali, bu 6n yargili ¢evrelerin goriislerini cevapsiz birakmamis, onlarin iddialarini tek
tek reddetmis ve cehaletlerini, siir bilgisizliklerini ve cogu zaman sohret kazanma arzusu ile
hareket ettiklerini vurgulamistir. EbG Temmam’a yonelttikleri bu saldirilarin sairin gergek
degerini azaltmayacagini belirtmis, tipki denize atilan tasin denizi eksiltmemesi veya ayin
parlakliginin havlayan kopekle azalmamasi gibi bu tiir hiicumlarin etkisiz kaldigini ifade
etmistir. Buna paralel olarak, s6z konusu gruplarin Eb Temmam’in siiri hakkinda ileri
stirdiikleri ilmi ve estetik nitelikli elestirilere SGli’nin nasil sistemli ve delile dayali cevaplar
verdigi meselesi, miistakil bicimde ayrica ele alinmasi gereken bir konu olarak

birakilmustir. 834

81 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 177.

832 SQli, Ahbdru Ebi Temmadm, 55.

833 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 79.

834 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 40-41- 175.
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6. 4. 5. Ebi TemmAm’1n Siirini Ayiplayanlara Kars1 izledigi Yontem

Sili, Ebli Temmam’n siirini ayiplayanlara {i¢ yolla karsilik vermistir. Once, kadim
ve Muhdes sairlerin hatalarina kiyasla EbG Temmam’a isnat edilen hatalar1 degerlendirmis,
Ardindan bu kusurlar1 agiklama, serh, tahlil ve elestirel ¢oziimleme yoluyla cevaplandirmas,
son olarak da s6z konusu hatalarin, Eb0 Temmam’mn siirinin degerini diisirmedigini

savunmusgtur.

a- Kadim ve muhdes sairlerin hatalar iizerinden kiyas yontemi: Stli, EbG Temmam’a
yoneltilen kusurlara cevap verirken onun hatalarini, kendisine itiraz edilen yonleri, kadim ve
Muhdes sairlerin benzer hatalariyla kiyaslama yoluna gitmistir. Her ne kadar bu yontem
hatay1 hatayla dl¢tligii i¢in tam anlamiyla ilmi bir savunma olarak degerlendirilmese de, Sl
Eb( Temmam’n bu tiir kusurlara tek basina diismiis bir sair olmadigini géstermek amaciyla
eski ve yeni sairlerden bazilarinin hatalarin1 6zellikle ortaya koymustur. Bu yaklagimiyla,
Ebli Temmam’a yoneltilen diismanligin asil sebebinin cehalet ve taassup oldugunu
vurgulamay1 hedeflemistir. Nitekim bu durumu su sozleriyle agikca ifade etmistir: “Alimler,
Imru’l-Kays ve ondan asag1 derecedeki kadim ve muhdes bir¢ok sair hakkinda tasvirde
hataya diistiikleri ve baska hususlarda yanildiklart gerekcesiyle pek c¢ok elestiri
yoneltmislerdir. Biitiin bunlara ragmen onlarin derecelerinin bu kadar diismesine
hiikmedilmemistir. Peki bdylesi kusurlar i¢inde yalnizca EbGi Temmam’in 6zellikle hedef

alinmasi, ona kars1 gosterilen siddetli taassuptan baska neyle aciklanabilir?8%

Bu yontemi, once elestirdikleri Ebd Temmam’a ait beyti getirip ardindan eski ve yeni
sairlerden ona benzeyen beyitleri zikrederek uygulamistir. Daha 6nce gegctigi lizere, Ebii
Temmam’1 savunmak i¢in Ibn er-Rukayyat’in ‘incir ve iiziimii anan beytini delil olarak
kullanmistir. Bu yaklasima bir 6rnek de su soziidiir: ‘Onun su soziinii ayipladilar ve kendi

nezdlerinde degersiz gordiiler:

122 50D & 15 calsall wdis I U

835 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 32.

277



> [hsanlardan, bagislardan durmadan séz edip sayiklamaya devam ediyor da, neredeyse onu

atesler icinde sayiklayan bir hasta sandik.’*8%

Sili, drnekler vermeye devam ederek soyle der: “Oyleyse Ebi Nuvas’in, el-Abbas b.
Ubeydillah b. Ca‘fer hakkinda soyledigi séz sebebiyle onu nigin itibarsiz saymadilar?”®3’ Bu
dogrultuda zikrettigi beyit soyledir:

fonie VU U 5 5l s

“Oyle comertce mal dagitti ki, ‘Bu gercek olamaz!’ denildi. "%

es-Sull devam ederek soyle der: “Peki, Buhturi’nin su séziinii nasil hos gordiiler?”

B Soc ¥g ‘g .4

NSRS v % Cafad LA 6 shas 13

“Bir topluluk comertligi yasatmak isteyince, onu harcamada delice bir hirs ortaya ¢ikar;
sonunda comertlik degersizlesir, bayagi bir hal alir.’ 3 Sili $6yle devam etmistir: En tuhaf

ve en agir inkarlardan biri sudur ki, bir grup kimse onun su soziinii ayiplamistir:

SN e 5 s b w6 53 Ol g O

“O oldiigiinde Beni Nebhdn, aralarindan dolunay: diismiis yildizlar gibi kaldy. 8%

Ardindan Sili, aralarinda Nabiga’nin da bulundugu bir¢ok sairin Ebi Temmam ile
ayn1 manay dile getirdikleri beyitleri nakletmis ve su sonuca varmistir: “Ebi Temmam’in
isledigi bu anlam, Nabiga’nin da aynen ifade ettigi bir anlamdir. Sayet burada bir hata s6z
konusuysa, bu hata EbG Temmam i¢in gegerli oldugu gibi en-Nabiga i¢in de gegerli
olmalidir.”8! Boylece Sili, bu degerlendirmesiyle Ebi Temmam’1 savunma yoniindeki

wsrarli tavrini ve dirayetini agik¢a ortaya koymus olur.

836 7Ziyauddin Nasrullah b. Muhammed Ibnu’l-Esir, el-Meselu ’s-Sdir fi Edebi’I-Kdtib ve ’s-Sair, thk. Ahmed el-
Hufl — Bedvi Tabane (Kahire: Dar Nahdat Misr), 3/185.

837 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 33.

838 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 33.

839 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 33.

840 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 125.

841 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 130.
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Bu noktaya kadar aktarilanlar, Stli’nin Ebl Temmam’a nispet edilen hatalari, 6nceki
ve sonraki sairlerin benzer hatalariyla kiyaslamak suretiyle ona bir mazuriyet zemini
hazirladig1 6rneklerden yalnizca bir kismini teskil etmektedir. Ne var ki o, bu kusurlari
yalnizca “hata ile hatayr kiyaslama” yoluyla gecistirmekle yetinmemis, ileride goriilecegi
lizere, ayn1 meseleleri yer yer ilmi reddiye, elestirel ¢oziimleme ve yoruma dayali ayrintili

tahlillerle de ele almistr.

b- Ebéi Temmam’a yoneltilen kusurlara karsi analitik ve elestirel tahlil yoluyla reddiye:
Stli’nin bu tiir reddiyeleri, elestirilen beyitleri ayrintili bigimde serh etmesine, kapalilik
doguran noktalar1 aciklamasina, elestiricilerin bu hususlardaki yanilgilarini géstermesine ve
Ebl Temmam’n beyitlerinin sdylenis baglamini ortaya koymasina dayanmaistir. Ona gore
beyitte hissedilen kapalilik ¢ogu zaman so6ziin sebeb-i viiridunun bilinmemesinden
kaynaklanmistir. Bu nedenle elestiriciler anlami tam kavrayamadiklart i¢in haksiz bir
ayiplamaya yonelmiglerdir. Nitekim incir ve iizlimiin gectigi beyte yonelik itirazlar
reddederken de ayn1 yontemi izlemistir. Bu iki meyvenin neden zikredildigini agiklarken Ebii
Malik ‘Avn b. Muhammed el-Kind?’ye dayanmis ve onu Ebli Temmam’imn siirlerinin
baglamini en 1yi bilen kisi olarak takdim etmistir. Ardindan bu aciklamayi teyit etmis, ‘Avn
b. Malik’in aktardigi vesileyi Ozetleyerek nakletmis ve boylece ilgili beyte yoneltilen

elestiriyi gecersiz kilmigtir.842

Bununla da yetinmeyen Sili, EbG Temmam’in elestirilen beytini baska bir sairin ayni
manadaki sozliyle mukayese etmis, iki beyti de serh ve ta‘lil yoluyla ¢6ziimlemis ve diger
sairin soziindeki kusurun daha agik ve daha agir oldugunu gostermistir. Bu ¢ergevede ) sie
ee-ws-" Y b 5h05 43 “Onun bu sdziinii kusurlu buldular ve kendi degerlendirmelerine gore
itibardan diisiirdiiler.”diyerek elestiricilerin ol¢iisiiz tavrimi ifsa etmis, ayn1 zamanda Ebt
Temmam’t ilmi agiklama, baglam bilgisi ve analitik tahlil yoluyla sistemli bicimde

savundugunu ortaya koymustur.’+

Yukarida da belirtildigi iizere Sali, “Mahlil kimsenin hali, delinin halinden daha

tyidir. Ciinkii atesli olan iyilesir ve eski sagligina doner. Oysa deli olan ¢ogu zaman

842 Ui, Ahbaru Ebi Temmam, 32.
843 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 43.
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kurtulamaz.” tespitinden hareketle Ebli Temmam ile Buhturi arasinda kritik bir karsilasgtirma
yapmistir. SUlT’ye gore comertlikteki asiriligi mahmimun haline benzeten EbG Temmam’in
tesbihi, ayni durumu mecntinun davranisina benzeten Buhturi’ye kiyasla daha hafif, daha
makul ve anlam bakimindan daha uygundur. “Mahmiim” benzetmesi gecici ve iyilesebilir
bir héle isaret etmis, “mecn{in” benzetmesi ise tabiati geregi daha agir, kalic1 ve kisiyi
biitiiniiyle kusurlu gosteren bir nitelik tagimistir. Bu sebeple Stili, Ebli Temmam’in tesbihini
semantik ac¢idan daha tutarl ve estetik bakimdan daha yerinde bulmustur. Nitekim bu kiyas,
es-Stli’nin iki beyti karsilastirirken sergiledigi analitik, Sl¢iilii ve anlam merkezli elestiri

yonteminin basarili bir drnegini teskil etmistir.84

Sali burada, Eb0 Temmam’in siirini ve manalarini bilmeyenlerin diistiigli yanlislart
gidermek amaciyla sairin sozlerini ¢oziimlemis, kapaliliga yol agan yonleri acikliga
kavusturmus ve onlarin goremedigi incelikleri tahlil ederek meseleyi temellendirmistir.
Boylece Ebli Temmam’in ifade tarzindaki dogrulugu, manayi kavrayisindaki inceligi ve
manalar {lizerindeki bilingli tasarrufunu ortaya koymustur. Bunu yaparken tarihi, dilsel ve
edebi birikiminden yararlanmis, serh ve ta‘lil yoluyla goriislinii desteklemis ve ardindan
elestiricilerin iddialarini reddetmistir. Bu ¢er¢evede Sili, Ebl Temmam’in su beytini 6rnek

vermistir:

Sl Eslai B s @u TR LR

“Beni kinamayin; ¢iinkii ben éyle bir dasigim ki, gozyaslarimi bile tath buluyorum. 8%

Sali, miinekkitlerin “Siirde gegen mau’l-melam ne demektir?” seklindeki itirazinm
nakletmis ve bu soruya su cevabi vermistir: “Onlar ‘su’ kelimesi hakkinda c¢ok sey
sOylemiglerdir. Halbuki Ahtal’in siirlerinde ma kelimesinin gectigi yerler olduk¢a fazladir.
Yinus b. Habib de mau’s-sababe ve mau’l-heva tabirlerinden s6z etmistir. Bu kullanimlarla

kastedilen ise gozyasidir.”40

844 SQIi, Ahbdru Ebi Temmam, 32.
85 Ahmed el-Hasimi, Cevdhiru I-beldga fi’l-me ‘ani ve l-beyan ve l-bedi‘ (Beyrut: Darii’l-Fikr.), 262.
846 Sul1, Ahbdru Ebi Temmdm, 34.
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Sali, bu ornekleri aktardiktan sonra sOyle devam etmistir: “Biitiin bu 6rneklerde
sairlerin kullandig1 lafiz ve anlamlar mevcutken, Ebli Temmam’in bunlardan yalnizca bir
kelimeyi alip beytinin basinda kullanmasinda ne sakinca vardir? Zira o, beytinin sonunda
‘Ciinkii ben gdzyasimin suyunu tatli bulmus bir as15im’ diyerek (K sle Cudxil) 8 Cuia 1)
gdzyasina acikca isaret etmistir. Bu sebeple de basta ‘Bana kinama suyunu igirme’ ( (8.5 Y

ol &) demistir.”84’

Sali ardindan su aciklamayr yapmistir: “Araplar, anlamlar1 tam olarak esit olmasa
bile, bir lafz1 baska bir lafzin iizerine tagimayi (lafz1 lafza hamletmeyi) ¢okga yaparlar.
Nitekim Allah Teala: 848 (fie 45z 45 5135 3) “Kotiiliigiin cezast, ona denk bir kétiiliiktiir’
buyurur. Buradaki ikinci ‘kotiiliik’ (es-seyyie), hakikatte kotiiliik degildir; o, kotiiliige verilen
karsilik oldugu icin bu isimle anilmistir. Ancak ‘cezau’s-seyyie’ denildigi i¢in, pesinden lafiz
lafza uydurularak yeniden ‘seyyie’ denmistir. Ayni1 durum su ifadede de goriiliir: 's)%43)
€ Sl 32 054 K45 Onlar tuzak kurdular, Allah da tuzak kurdu; Allah tuzak kuranlarin
en hayirlisidir.3® Yine: ¢l 1%, 2338) Onlara can yakici bir azabi miijdele.”’8%
buyrugunda da boyledir. Burada 6nce cennetle miijdelemek zikredildigi i¢in, lafiz yine lafza
hamledilerek ‘azap’ hakkinda da ‘miijdele’ fiili kullanilmistir. Halbuki ‘biisrd’ aslinda hayir
ve seving i¢indir; ser i¢in kullanilmaz. Fakat Araplar bunu bdyle adlandirmislardir; ¢ilinkii
miijde (blisrd) yiizli giildiiriir, acar; nefret ve hosnutsuzluk ise yiizii blizer ve onu sikintiya
sokar.”®! Bu aciklamalarla SGli, Kur’an’dan ve Arap dilindeki mecaz Orneklerinden
hareketle “mau’l-melam” ifadesinin dil ve lslup bakimindan mesruiyetini temellendirmis;
boylece Ebli Temmam’a yoneltilen bu tiir itirazlara, beyitleri ¢éziimleyip analitik tahliller

yaparak sistemli bir sekilde cevap vermistir.

c- Hatalarin Ebéi Temmam’in Sairligini Zedelemedigi Goriisii: Sli, Ebl Temmam’a
yoneltilen kusur ve hatalar acik bir yontemle savunmaya girisirken bunlarin varligini

biitiiniiyle inkar etmemis, aksine benzeri hatalarin ge¢mis ve cagdas bir¢ok sairde de

847 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 35.
8 S(ird 42/40.

849 Al-{ imrén 3/54.

850 1n$ikﬁk 84/24.

81 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 35.
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bulundugunu belirtmistir. Ona gore siirde sinirli sayida hata yapilmis olmasi, sairin ihsan ve
icad derecesini gecersiz kilmamistir. Suli, klasik poetik Olglitlere atif yaparak, bir sairin
yalnizca bir veya iki beyitte ulastig1 yiliksek diizeydeki basarinin bile ona siirde meziyet
kazandirmaya yeterli oldugunu hatirlatmistir. Bu ¢ergevede Ebi Temmam’in bazi yerlerde
kusura diismiis olmast onun genel siirsel seviyesini azaltmamis, zira siirlerinin ¢ogunda
miitkemmel bir ména is¢iligi ve gii¢lii bir ifade kudreti goriildiiglinii vurgulamistir. Nitekim
“Eger Ebl Temmam bazi beyitlerinde yanilmis olsa da bu, onun ihsanini degistirmez”

diyerek hatalarin poetik degeri diisiirmeyecegini ilkesel bir tutum olarak ortaya koymustur.8%?

Bu miidafaa ilk bakista tarafgirlik gibi goriinmiis olsa da, Stli’nin tavri bilingli bir
estetik degerlendirmeye dayanmigtir. Onun Ebli Temméam’1 6ne ¢ikarirken vurguladig
hususlar, klasik tenkit geleneginin sanatkarlik anlamindaki sina‘a, yenilik anlamindaki icad
ve sanatsal cesitlilik ifade eden tefenniin 6l¢iitleriyle dogrudan iliskili olmustur. Stli’ye gore
Ebl Temmam, manay1 yogurup gelistiren, soyut anlamlar1 derinlestiren ve yeni manalar
tiireten bir sair olmustur. Siirlerinde bedi® sanatlarini yogun bi¢cimde kullanmasi, isti‘are ve
tesbihleri ustalikla islemesi onu ekol sahibi bir sair konumuna tasimistir. Bu nitelikler,
hatalarinin 6tesine gecen bir siirsel kudretin gostergesi olarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla
Stli’ye gore Ebll Temmam’n siirindeki miinferit hatalar onun siirsel mevkiini zedelememis,
bilakis siirinin genelindeki yiiksek performans karsisinda tali ve ihmal edilebilir nitelikte

goriilmiistiir. 83

6. 5. Siili ve Amidi Baglaminda Ebi Temmam ve Buhturi Tartismasi
Sdli, bu sairi ve onun siir anlayisini en kararli ve sistemli bigimde savunan isimlerin
basinda yer almistir. Ancak s6z konusu ¢ekisme Sili ile sinirli kalmamus, hicri IV. yiizyil ve
sonrasinda da farkli bigimlerde devam etmistir. Bu tartigmay1 yeniden ele alan en 6nemli
isimlerden biri, 370/980 yilinda vefat eden Ebu’l-Kasim el-Amidi olmustur. el-Muvdzene
beyne Ebi Temmam ve’l-Buhturi adl1 eserinde ihtilafa tekrar donmiis, her ne kadar iki sair
arasinda taassuptan uzak kaldigini ileri siirmiigse de Buhturi’ye meylettigi acgikca

anlasilmistir. Nitekim Ebli Temmam taraftarlarina nispet ettigi delillerin biiyiik kismi1 es-

852 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 132.
853 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 38.
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Stli’nin goriislerine dayanmus, bu yoniiyle el-Amidi’nin Sili’ye dolayl bir cevap verdigi

goriilmiistiir. Bu sebeple s6z konusu argiimanlar asagida ayrica ele alinacaktir.8>*

Amidi séyle der: Eb Temmam’1n taraftarlarindan birinin su ifadeleri nakledilmistir:
“Nasil olur da bir kimse el-Buhturi’nin EbG Temmam’dan daha giiclii bir sair oldugunu iddia
edebilir? Oysa el-Buhturi, Ebi Temmam’dan almis, onun islubunu o6rnek edinmis ve
manalarin1 ondan devsirmistir. Bu sebeple biri i¢in ‘biiyiik Tai’, digeri i¢in ‘kiigiik Tai’
denilmistir. Nitekim el-Buhturi de giizel siir 6l¢ii alindiginda, Ebti Temmam’1n giizel siirinin
kendi giizel siirinden daha {istiin oldugunu kabul etmistir.”’8® Bu ifade, Stli’nin aym
baglamdaki goriisleriyle biiyiik dl¢lide paralellik gostermistir. Daha 6nce el-Buhturi’nin Eb
Temmam’dan yaptig1 intihaller meselesi ele alinirken de belirtildigi tizere, SQli bu intihallere
bir¢ok yerde temas etmis, onlar1 tekrar tekrar vurgulayarak teyit etmistir. Buhturi’nin, Eb
Temmam’in kendisinden daha gii¢lii bir sair oldugunu ve Ebl Temmam’in seckin siirlerinin
kendi seckin siirlerinden istiin bulundugunu kabul ettigine dair rivayet de yine Sali

tarafindan cesitli vesilelerle aktarilmigtir.”8%

Amidi yine soyle nakleder: Eba Temmam taraftarlarindan birinin, Eba Temmam’in
bizzat ihdas ettigi 6zgiin bir siir mektebine sahip bulundugunu, bu alanda ilk ve tabii bir
imam olarak temayliz ettigini ve bu yoniiyle s6hret kazandigin1 ifade ettigi nakledilmistir.
S6z konusu rivayette artik “Bu, Ebl Temmam’in mezhebi ve yontemidir.” denir hale

gelindigi, diger sairlerin de onun yolunu takip ederek izinden gittikleri belirtilmistir.”8’

Amidi*nin bu séylemini Sili de benzer bir cizgide ifade etmis, Ebti Temmam’1 bir
ekoliin bagina yerlestirerek su tespiti kaydetmistir: “O, siirde 6nder kabul edilen bir otoritedir.
Kendisinden sonra gelen her iyi sairin tbi oldugu bir mezhep baslatmistir. Oyle ki bu ¢izgiye
‘Tai’nin mezhebi’ denmis, ondan sonra gelen her mahir sair bu ekole nispet edilerek onun

izini siiren bir kimse sayilmistir.”88

854 Amidi, el-Muvdzene, 1/6.

85 Amidi, el-Muvdzene, 1/8.

86 S04, Ahbdru Ebi Temmdm, 108-121. Suli, Ahbdru’[-Buhturi, 56-57-60-65.
857 Amidi, el-Muvdzene, 1/14.

858 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 37.
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Amidi soyle nakleder: “Ebii Temméam taraftarlarindan biri, onun siirinden yiiz
cevirenlerin, ancak manalarinin inceligini kavrayamayan ve bilgisi bu diizeye ulagsmayan
kimseler oldugunu, buna karsilik Ebli Temmam’1n siirini gergek anlamiyla anlayanlarin, ilim

sahibi alimler ile siir bilgisinde derin vukuf sahibi kisiler oldugunu séylemistir.”&*

Sali de benzer sekilde, siir ilminde Onde gelenlerin, s6ziin kiymetini ayirt
edebilenlerin ve nazim ile nesir ehlinin kdmil olanlarinin Ebi Temmam’1 6vgiide hakkiyla
takdir ettigini, onun siirinden yiiz ¢eviren ve ona itiraz yoneltenlerin ise, siirini anlamayan ve

bilgi diizeyleri onun seviyesine ulasmayan kimseler oldugunu belirtmistir.8°

Amidi su ifadeyi nakleder: “Ebli Temmam taraftarlarindan biri soyle demistir:
‘D1°bil’i delil getirmenize gelince, bu ne makbul bir delildir ne de kendisine giivenilebilir,
zira D1°bil, Ebll Temmam’dan nefret eder ve ona hased beslerdi. Bu husus da onun hakkinda
meshur ve bilinen bir seydir. Dolayisiyla bir sairin, boyle bir durumda, baska bir sair

hakkindaki s6zii kabul edilemez.8%!

Sali ise birgcok yerde D1°bil ile EbGi Temmam arasindaki diismanliga isaret etmistir.
D1'bil’in, Ebl Temmam’1 yermek, siirini kiicliltmek, onu intihalle su¢lamak ve hakkinda

yalan isnatlarinda bulunmak igin firsat kolladigin1 6zellikle vurgulamistir.86?

Amidi soyle nakleder: Ebi Temmam taraftarlarindan birinin su ifadeleri
nakledilmistir: “Dogrusu siz, bizim sairimizi yermede ileri gitmis, onu kinamada asirtya
kagmigsiniz. Itiraz eden ve delil getiren bir hasmin durmasi gereken siniri asarak eserini
biitlinliyle diisiirmeye ¢alisan, yaniltici, taassup sahibi ve haksizlik eden bir kimsenin tavrina
yonelmigsiniz. Bununla birlikte biz, sairimizin baz siirlerinde yanilmis olabilecegini, bir¢cok
manada en agik yolu birakip baska bir yola sapmis bulundugunu inkar etmeyiz. Keza nice
giizellikler ortaya koyan bir zihnin zaman zaman yorulabilecegini ve ara sira siir¢ebilecegini
de yadirgamayiz. Ancak ihsani giiclii olan kimsenin sehiv ve hatalarinda mazur goriilmesi,

siirgmelerinin hos karsilanmas1 gerekir. Zira ne Cahiliye ne de Islam sairleri arasinda kusur

89 Amidi, el-Muvdzene, 1/19.

860 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 4.

81 Amidi, el-Muvdzene, 1/22.

862 Sul1, Ahbdru Ebi Temmdm, 61-181-201-244.
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arayanlarin hiicumundan biitiiniiyle kurtulmus, ravilerin yanlis ve ayipla itham etmedigi hi¢

kimse gormedik.®%3

Biz daha 6nce Stli’nin EbG Temmam’1 savunurken benimsedigi yontemi agiklamis
ve onun, Ebl Temmam’in hatalarin1 ge¢mis ve cagdas diger sairlerin benzer hatalariyla
kiyasladigimi belirtmistik. Amidi’nin burada aktardigi bu savunma, aslinda s6z konusu
yaklasimin baska bir formiilasyonundan ibarettir. Nitekim Sili de, Ebi Temmam’in yer yer
bazi kusurlara diismiis olabilecegini kabul etmekle birlikte, bu kusurlarin onun siirindeki

genis dl¢iideki basar1 ve ihsan denizi i¢inde kayboldugunu 6zellikle vurgulamigtir.864

Amidi soyle nakleder: “EbG Temmam taraftarlarindan biri s6yle demistir: ‘Peki,
Buhtur?’nin Ebli Temmam ve D1'bil i¢in sdyledigi mersiyede onlar1 dverken, kendilerinden
sonra gelen sairleri yermesini nasil agikliyorsunuz?®®® Buhturi’nin Ebi Temmam’a mersiye
sOylemesi ve ardindan sonrakiler i¢in “kabiliyetleri daginik, manalar1 bozuk ve imkansizdir”
demesi karsisinda, onun nezdinde Ebli Temmam’i da bu niteliklerle vasiflandirmak
imkansizdir. Oyleyse Buhturi’nin faziletini agikga kabul ettigi ve siirde lehine sahitlik ettigi
bir sairin {istiinliigiinii neden reddediyorsunuz? Ustelik Buhturi’nin bizzat ondan uzak tuttugu

kusurlar1 ona nispet ediyor, onu, kendisinin temize ¢ikardigi ayiplarla itham ediyorsunuz.”*8

Amidi’nin atifta bulundugu, Buhturi’nin Eba Temmam ile D1'bil i¢in sdyledigi bu

mersiye kasidesi, Stli’nin Ahbdru Ebi Temmdm adh eserinde naklettigi ayn1 kasidedir.8’

Amidi su ifadeyi nakletmektedir: “Ebli Temmam taraftarlarindan biri soyle
demistir: ‘Buhturi’nin Ebd Temmam’dan aldig1 unsurlarin ¢oklugunu ve onun manalarini
ileri diizeyde ddiingleyip istiare yoluyla kullandigini inkar m1 ediyorsunuz? Oyleyse takdire
hangisi daha layiktir: istifade eden mi, yoksa kendisinden istifade edilen mi? Bu mesele daha

once de dile getirilmis olup, yaptigimiz incelemeler Stili’nin, Buhturi’nin Ebli Temmam’dan

83 Amidi, el-Muvdzene, 1/35-36.
84 Amidi, el-Muvdzene, 1/38.

85 Amidi, el-Muvdzene, 1/50.

86 Amidi, el-Muvdzene, 1/51.

87 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 274.
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yaptig1 c¢ok sayidaki “intihal™i tespit ve ispat etmeye Ozel bir caba gosterdigini ortaya

koymaktadir,5®

Amidi, yalmizca bu tiir delillerle yetinmemis, baska argiimanlar da nakletmis ve
bunlarin Stl1 disindaki bazi Ebli Temmam taraftarlarina ait olabilecegine isaret etmistir.
Kanaatimizce bu tavriyla Sili ile onun hiiccetlerini bir tarafa yerlestirerek kendisini Buhturi
yanlilarinin  sozciisii konumunda konumlandirmak istemistir. Nitekim Sili’nin adini
dogrudan anmamis olsa da, ona gobnderme yaptig1 a¢ik olan su ifadeyi kullanmistir: “Ey iddia
sahibi, neden kendinle yiizlesip bize siirin sana nereden geldigini agiklamiyorsun? Yoksa
sairlerin bircok divanini iceren genis bir kiitiiphaneye sahip olup bunlar1 sik¢a karistirdigin
ve onlardan bircok kasideyi ezberledigin igin mi?”8%° Siili’nin, tertip ettigi divanlar ve zengin
kitap koleksiyonu ile bunlarla Gviinen tavriyla tanindigi da yapilan arastirmalarda acikga

goriilmektedir.8"°

Bu ¢ergevede denilebilir ki, Amidi’nin Muvézenesi, Stli’nin kaleme aldig1 Ahbdru
Ebi Temmdm ve Ahbdru’l-Buhturt adl iki eserle agik bir metinlerarasi iliski i¢indedir. Suli,
s0z konusu eserlerde genel olarak EbG Temmam’dan yana tavir alip Buhturl’yi onun
karsisinda ikinci planda konumlandirirken, Amidi Muvazenede ayni tartismayr bu kez
Buhturi lehine yeniden kurmus, bir bakima Stili’nin EbGi Temmam merkezli dengesini tersine

cevirerek kendi “muvazene’sini insa etmistir.

Mevcut veriler 1s181inda, Eb Misa el-Hamid ile Sdli arasindaki diismanligin,
Hamid’in talebesi Amidi’ye de intikal ettigi soylenmistir. Bu durum, bir tarafta Sali ile
talebeleri Ebu’l-Ferec el-Isfahani ve el-Merzubani, diger tarafta ise Ebt Miisa el-Hamid ile
talebesi Amidi arasinda tarihi bir ¢ekismenin bulundugu kanaatine gétiirmiistiir. Nitekim
Isfahani ve Merzubani’nin eserlerinde Amidi’den ve hayatina dair kayitlardan soz
edilmemesi bu gerilimi kismen agiklamigtir. Hatta Merzubani, Niru’l-Kabas adli eserinde
nahivciler ve dilcilerden bahsederken Ebli Miisa el-Hamid’in adin1 dahi anmamistir. Ote

yandan Ebu’l-Ferec el-isfahani de hocas1 Stili’nin ¢izgisini takip etmis, Ebl Temmam’a kars1

88 Amidi, el-Muvdzene, 1/52.
89 Amidi, el-Muvdzene, 1/393.
870 Sul1, Ahbdru Ebi Temmdm, 55.
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taassup gosteren ¢cagdaslarini elestirme hususunda onunla ayni yonde hareket etmistir. Bu
moktada su ifadeleri nakledilmistir: “Giinlimiizde ona taassupla baglanip asiriya gidenler
vardir ki, onu kendisinden 6nce ve sonra gelen biitiin sairlere iistlin tutarlar. Buna karsilik
baz1 kimseler de kasten onun zayif siirlerini se¢ip yayar, giizelliklerini ise gizlerler. Kiistahlik
ve inat¢ilig1 arag edinirler ki, kendileri hakkinda cahil olanlar onlarin bu derece bir bilgi ve
ayirt etme gliciine ancak {istlin bir edebi yetkinlik ve derin bir ilim sayesinde ulastiklarini
sansin. Halbuki bu tavir, cagda bircok kimsenin gecim vasitasi haline gelmis, baskalarini

yermek ve kusur aramak, makam ve niifuz elde etmenin bir yolu olarak benimsenmistir.””8

Isfahani burada, Eb&i Temmam’1 elestirenler hakkinda Stli’nin sdylediklerini tekrar
etmektedir. Zira Sili, onlarmn bunu sohret kazanma ve ‘arif kimseler nezdinde taninma’
vesilesi kilmak i¢in yaptiklarini belirtmisti. Yine el-Egdni’de Stli’den naklen, Buhturi’nin
Ebl Temmam’1 6rnek aldigini ve ondan istifade ettigini ifade eden sozlere yer vermistir.
Merzubani ise, 6zellikle Buhturi’nin Ebd Temmam’in seviyesinin gerisinde kaldigi yahut
onunla birlikte ayni1 kusuru paylastigi yerlerde olmak {izere, hocasi Sili ile birlikte
Buhtur?’nin Ebli Temmam’dan yaptig1 intihalleri ortaya koyma hususunda ona katilmaktadir.
Nitekim Merzubani sdyle der: ‘Buhturi’nin, EbG Temmam’dan yaptig1 intihaller yaklasik bes
yiiz beyittir. Ben ise bu boliimde sadece, Buhturi’nin Ebi Temmam’in eristigi diizeyin
gerisinde kaldigi veya onunla birlikte ayn1 kusuru paylastigi beyitleri zikretmekle

yetindim.” 872

6. 6. Sili’nin Klasik ve Modern Sairlere Yaklasim

Sali, Muhdes sairlerin faziletini kabul etmeye ¢agiran ilk isim olmamakla birlikte, bu
yaklasimi sistemli bi¢imde uygulayan baglica elestirmenlerden biri olmustur. Kadim ve
Muhdes sairleri karsilastirmis, birgok ornekte muhdeslerin basarisin1 ortaya koymus ve
yontemini somut Orneklerle temellendirmistir. Ayrica Muhdes sairlere karsi taassup
gosterenlere muhalefet etmis, eskiye bagliligi bilingli bir estetik tercih degil, tarafgirlik
olarak degerlendirmistir. Bu tartigma ondan sonra da siirmiis, hicri IV. ve V. yiizyil

elestirmenlerinden bazilar1 Sili ile benzer bir ¢izgi benimsemistir. Nitekim Kadi Curcani de

871 {sfahani, el-Egani, 15/100.
872 Merztbani, el-Muvassah, 342.
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Muhdes sairleri savunurken, onlar1 pesinen reddeden g¢evreleri elestirmis ve bir beyti giizel
bulanlarin, ayn1 beytin muhdes bir saire ait oldugunu 6grenince kanaat degistirmelerini,
estetik degil taassubi bir tutum olarak degerlendirmistir.” Kadi Curcani burada, Stli’nin
Ahbaru Ebi Temmam’da®”® isaret ettigi aymi hususa, yani Ibnu’l-A‘rabi’nin tutumuna

géndermede bulunmaktadir.8’

Kadi Curcani, Muhdes sairlerden sayilan Eb(i Nuvas, Ebt Temmam ve Buhturi’ye
yoneltilen intihal ithamlar1 karsisinda onlar1 savunmustur. Muhdes sairlerin hatalarin1 da
benzerlik ve emsaller tizerine kurulu kiyas yontemiyle degerlendirmis, kadim sairlerin benzer
hatalarindan 6rnekler getirerek bu kusurlarin istisnai olmadigini géstermeye c¢alismistir. Bu
yaklasim, Sali’nin Muhdes sairleri savunurken benimsedigi yontemle biiyiik Olciide
ortigsmiistiir. Nitekim Kadi Curcani bu husustaki kanaatini agik bigimde ifade etmis ve “Bu
konuda kadim ile muhdes, Cahiliye donemi sairi ile bedevi ve miivelled sair arasinda

herhangi bir iistiinliik tercihi yapmiyorum.” demistir.”8"

7. Siili’nin Elestirel Yonteminin Ogretici Boyutu

Sali’nin elestirel yontemi yalnizca siir hakkinda hiikiim tiretmekle sinirli kalmamistir.
O, elestiri siirecini anlami agiga ¢ikaran, delili goriiniir kilan ve okuru metnin i¢ yapisina
yonlendiren bir siire¢ olarak kurgulamistir. Bu yaklasim, elestirinin 6gretici bir isleve
biirlinmesine yol agmis ve Sili’nin siir ve nesir alanindaki faaliyetlerinde belirginlesen

ta‘limi boyutun teorik zeminini olusturmustur.

IslAm medeniyetinin gelismesi ve kiiltiirel hayatin zenginlesmesiyle birlikte Arap
edebiyatinda hem siirde hem nesirde 6gretici anlamda ta‘limi bir edebiyat anlayis1 ortaya
cikmistir. Bu anlayis, bilgiyi ve mesleki beceriyi sistemli bigimde aktarmay1 hedefleyen yeni
bir lislup meydana getirmistir. Stli’nin eserleri de bu ta‘limi yoniin belirgin 6rneklerini

sunmustur. Onun 6gretici edebiyat anlayisi iki temel ¢izgide sekillenmistir:

1-Ta‘lim1 siir, yani siir liretiminin kaidelerini ve siir 6gretimini konu alan yon.

878 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 175-176.
874 Curcani, el-Vesata, 50.
875 Curcani, el-Vesata, 15.
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2-Kitabet 6gretisi, 6zellikle de divani yazismalarin esaslarini agiklayan ve Edebu /-Kur#db’da
somutlagan yon. Bu g¢ercevede Sili, hem sairlere hem de katiplere yonelik pedagojik bir
yaklasim gelistirmis, edebi birikimini sistemli bir 6gretim yontemi haline getiren miiellif-

muallim kimligiyle 6ne ¢ikmistir.

Arap diislincesinin ve ilimlerin gelismesiyle birlikte, bazi bilgilerin nazim yoluyla
aktarilmasini hedefleyen 6gretici siir (si°ru’t-ta‘lim) adi verilen yeni bir tiir ortaya ¢ikmustir.
Bu tiiriin 6nciilerinden Eban b. ‘Abdulhamid, 6zellikle Kelile ve Dimne basta olmak tlizere
tarih, fikih, kozmoloji ve mantik gibi alanlarda binlerce beyitten olusan manzumeler yazarak

siiri sistemli bir bilgi aktarim vasitasina doniistiiren ilk sairler arasinda yer almistir.8’®

Eban b. ‘Abdulhamid, Arap siirini yalnizca teganni ve tasvir ekseninden ¢ikararak
bilgiyi aktaran 6gretici (ta‘lim1) bir arag haline getiren ilk isimler arasinda yer almistir. EbG’1-
‘Atahiyye ve onu izleyen sairler de hikmet ve 6giit agirlikli manzumeleriyle bu ¢izgiyi
stirdiirmiistiir. Sl1 ise 6gretici siiri, ilimleri nazma ¢ekmekten ziyade, bizzat siir sOyleme
sanatini talim etmek i¢in kullanmis, talebelerine 6rnek manzumeler verip bunlarin taklit ve
nazire yoluyla yeniden kurulmasini saglayarak siiri uygulamali, tedrici bir egitim yonteminin

merkezine yerlestirmistir.8”’

Sali, siir egitimini siradan kimselere degil, Abbasi hanedanina mensup prensler olan
Radi Billah ve kardesi Hartin’a yonelik olarak yiiriitmiistiir. Onlara dini ilimler, dil, tarih ve
ahbar ile birlikte siir sdyleme sanatini da tedris etmistir. Mevcut yeteneklerini farkli siir
tiirlerini tanima, siirin amaglarin1 kavrama ve yogun uygulama yoluyla gelistirmistir. es-
Sali’nin eserlerinde goriilen Ogretici manzumeler ve ornek siir pargalari, bu pedagojik

yaklasimin iiriinii olup onun ta‘limi siir anlayisin1 somutlastirmigtir.8’

Sali’deki dgretici siir anlayist, uygulamaya ve tedrici egitime dayali pratik bir yontem
olarak sekillenmistir. Bu yontemde talebe 6nce hocanin belirli bir manay1 isleyen kisa
manzumesini dikkatle incelemis ve 6ztimsemistir. Ardindan taklit ve muhakéat yoluyla ayni

manay1 benzer lafizlarla, ayn1 vezin ve kafiyede yeniden kurmaya ¢aligmistir. Daha sonra bu

876 Sali, el-Evrdk: Kismu Ahbadri’s-Su ‘ard’, 3.
877 Hamev1, Mu ‘cemu’l-Udebd, 6/252-253.
878 |_etizia Osti, In Defence of the Caliph, 44-46.
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denemeler Sili tarafindan tahlil ve tenkide tabi tutulmus, lafiz ve manadaki eksikler
gosterilerek talebe yonlendirilmistir. Bu siirecte Sali yer yer kelime ve misra tashihleri de
yapmuis, siiri 6zellikle Radi Billah’in yetismesinde atdlye tarzi uygulamali bir talim alanina

doniistiirmistiir.8”

Bu yogun talim siireci ve siiri miinazaralar neticesinde ¢ok sayida manzum parga
ortaya ¢ikmistir. Stli, bu egitim silirecine dair haberleri ve elde edilen siir tirlinlerini Kitabu I
Evrdk’ta, ozellikle halife er-Radi Billah’a ayirdig1 boliimde toplamistir. Bu ¢ergevede Sali
su rivayeti nakletmistir: “Bir glin Radi gazel tiirlinden baz1 beyitler okudu ve bana ‘Bunun

benzerini yap’ dedi. Bunun {izerine ben de ayni tarzda su siiri soyledim:

Yooy ke Sl S S ) N
Vg 231 8 gt Jud S0 el g gl
NIESRESTRCS Jus Sl o3l 3 367 6
W S Y b 3 2 gl s

“"Ey endamu giizel, igveleri latif sevgili! Bir dsiga yumusak davran; zira o, senden gordiigii
uzakligin ve ilgisizligin acisim dile getirmektedir.

Hastalig1, icinde sakladigi ne varsa hepsini ag¢iga vurdu artik. Sayet halini 6grenmek
istersen, bedenine sor, sana her seyi séyleyecektir.

Riiyasinda senden bir hayal geldi ona, tam da senin istedigin, hayal etmeni arzu ettigin
sekilde gordii o hayali.

Ask istirabt yiiziinden artik kinayicilarin dilleri bile onu incitmeye ¢ekinir oldu, oyle ki, onlar

taniyamaz hale geldi kinayanlarla mesgul olacak hali kalmadi.”

879 Tbni Hallikan, Vefeydtu'laydn, 4/356.
80 SQli, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 45-46.
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Bunun {izerine Radi biraz geri ¢ekildi, diviti (ddat1) eline aldi, benim huzurumda

yazmaya koyuldu ve su beyitleri yazdi:

o 3y & Yish ks ¥
Vi g 3 &3556 Jes (&M 5 %

“Kalbim imkansizi kabul etmez, ama sen de bir tiirlii kavusmay liitfetmiyorsun.

Sevginizde yolumu sasirdim; bu bana yetmez mi artik? Daha ne zamana kadar bu sapmag

yolu takip edecegim?

Bana bir hayal (riiya suretinde) geldi; o geldigi anda ben ise daha da saskinliga, sarhos

hale diistiim.

Yatagimda bir hayal gordii (goziim/gonliim), fakat benim nazarimda o, siradan bir “hayal”

gibi goriinmiiyordu.’ %

Radi, kendisine siir sOylemeyi 6gretme hususunda Sdli’nin hakkini asla inkéar
etmemistir. Nitekim bir meclisinde kendi siirlerinden bazi beyitler okudugunda, mecliste
bulunan katiplerden biri, “Bu, Stli’nin islubu ve siiridir.” Demis, Radi ise buna ne
ofkelenmis ne de itiraz etmistir. Aksine, “Bana siiri Sali 6gretti. Ben de onun lafzinmi takip

ediyor, yolunu izliyorum.” diyerek bunu agik¢a kabul etmistir.52

Sali’nin Radi’ye yonelik bu siir terbiyesi yalnizca sehzadelik/emirlik doneminde
kalmamus, hilafet yillarina da intikal etmistir. Hatta basit bir “6gretim” safhasini asarak
bilingli bir “ydnlendirme ve tashih” merhalesine doniismiistiir. Stili, Radi’nin siirini diizenli
bicimde takip etmis, onu sanatsal ve edebi bakimdan yonlendirmis, nazmini tashih etmis ve

kusurlarin1  gostermistir. Halifenin siirleri arasinda begendigi metinleri kayda gegcirip

81 S, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 46.
82 SQli, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 46.
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hifzetmis ve yayilmasina katkida bulunmus, begenmediklerinin ise silinmesini ve gizli

tutulmasini bizzat ondan istemistir.883

Radi Billah’in hususi meclislerinden birinde, Stli’den, ¢ok¢a begendigi, ezberinde
tuttugu, manalarini gayet iyi bildigi baiyye kasidesinin tesbib kismini kendisine okumasini
istemistir. Radi, bu kaside hakkinda “Bu, simdiye kadar isittigim en giizel tesbibdir.” diyerek

goriisiinii ifade etmistir. S6z konusu baiyye, Stli’nin su beyitlerle basladigi kasidedir:%

&3 35y el ol G Lo g el
E4Y 5 Eatleg, SERARTW Y
Ess bl bt o cieblun | édiex
Vb Bw S Jafis g g
Ea 13 iy S5 S LTy oot

“Efendim, ben gercgekten sana géniilden bagh bir sevgi sahibiyim,; kederlerin ve ézlemin

elinde savrulmus bir hale geldim.

Sana yonelisimde en gii¢lii vesilem, sana duydugum bu sevgidir, zaten eskiden beri, beni

sevmeyeni sevmek gibi bir tabiatim vardir.

Sevgi bana oyle bir hastalik génderdi ki, i¢cimde hi¢ dinmeyen, siirekli bir hiizne doniistii.

Artik nefsimi avutacak bir diistincem kalmad,; gérdiigiim hale dayanacak bir kalbim de yok.

Sabirim tiikendi,; beni kusatan birtakim zanlar da bosa ¢ikti; ki bunlar, ancak sevgi derdiyle

yanan kimselerin lezzet buldugu tatl vehimlerdir. 8%

Suli de onun bu istegini yerine getirdi. Tesbib kismin1 okumayi bitirir bitirmez, Radi
Billah, ayn1 mana, vezin ve kafiyede, Sili’nin s6z konusu baiyyesini taklit ederek kaleme

aldig1 beyitleri irticalen okumaya koyuldu ve soyle dedi:

83 S, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 52.
84 S0, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 47.
85 Sali, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 48.
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“Allah’1 sahit tutarim ki ben sana derin bir sevgiyle tutkunum; vecdimin siddeti kalbime

tirpertici bir ¢carpinti vermigstir.

Senin vedd ettigin giin, bedenimde dolasan yas, gizlemeye ¢alisgsam da gézlerimden tasan bir

irmak haline geldi.

Ey dertli sevgili, sana benden bir can feda olsun; bu can, sefkat ve ozlemin elleri arasinda

vagmalanmig bir ganimettir.

Yashiik gelip kalbimi ve biitiin iimitlerimi benden aldi; oysa ondan énce bana ait salim bir

kalbim vardl.

Kalbimi senin sevgin ugruna oldiiriirsem, oliim benim igin bir deva olur; ¢iinkii uzak olsan

da daima gozlerimin oniinde duran sensin.”*%®

Ardindan Radi ona bakarak “Dogrusu seni kiskandim.” demistir. Stili de Radi’nin
tesbibinin zayiflig1 ve siir dokusunun gevsekligi belirginlesince, ondan bu siiri silmesini
istemistir. Radi bu istege uymus ve siiri ortadan kaldirmistir. Sebebini sordugunda ise Sili
su agiklamay1 yapmistir: “Bu beyitler ugruna nefsimi zorladim. Tesbibleri, efendimiz onlar
nasil nitelendirdiyse o seviyeye ulasincaya kadar lizerinde ¢alistim. Sen ise simdi irticalen
beyitler sdyliiyorsun. Insanlar bunlar1 benim beyitlerimle birlikte okuyacak ve benim
beyitlerimi daha iistiin bulacaklardir. Ben, insanlarin bir kulun tesbiblerinin efendisinin
tesbiblerinden daha giizel oldugunu goérmesini istemem.” Boylece Sili, 6gretici, rehberlik

edici ve yonlendirici bir konumda talebesini genclik yillarindan itibaren diizenli bigimde

886 Sali, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 49.
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gbzetmis ve yetistirmistir. Nihayet onun siirini ve dilini gelistirmesine imkan saglamis, siir

ilmi alaninda temayiiz edecek bir seviyeye ulasmasina katkida bulunmustur. %’

Sali, Radi Billah’in Divani’ni1 heniiz o hayattayken bastan sona gozden gecirip tashih
etmis, lafiz ve ifadeleri yeniden diizenleyerek yeni bir niisha hazirlamig ve bunu halifenin
onayina sunmustur. Bu “Sili niishas1” daha sonra raviler ve tarihgiler nezdinde esas metin
olarak kabul edilmis, boylece Siili, kendi ilmi birikimini ve edebi zevkini Radi’nin siirine

sindirerek onun Divani’n1 seckin, ayiklanmis ve kalici bir edebi miras haline getirmistir.8%8

Stli’nin 6gretici edebiyat anlayisi, nesir alaninda en agik bigcimde Edebu’l-Kuttdb’ta
goriiliir. Divan katiplerine rehberlik amaciyla kaleme alinan bu eser, hacmi sinirli olmasina
ragmen dil, edebiyat ve kiiltiiriin yan1 sira idari ve fikhi konulara dair kapsamli bir muhteva
sunar. Bu yoniiyle Edebu /-Kuztdb, Stli’nin tertip ve tasnif giliciinii, ilmi birikimini ve giiglii
edebi sahsiyetini yansitan, yazi ve tislup terbiyesi kazandirmay1 hedefleyen 6gretici bir nesir

modeli olarak one ¢ikar.&

Suli, Edebu’/-Kuttdb’1 kaleme alirken diisiinceleri kolay anlasilir, agik, tertipli ve
kavramsal acidan son derece isabetli bi¢cimde ifade eden yeni bir Ogretici {slup
benimsemistir. Bu eseri, donemin genel edebiyat kitaplarinin (6zellikle Cahiz’in el-Beydn
ve 't-tebyin ve el-Hayevdn gibi) daginik, sistemsiz ve hedef kitle olan katiplerin ihtiyaglarini
karsilamaktan uzak yapisini gorerek, katiplik ve divan yaziciligina yonelik 6gretici edebiyat
alanindaki boslugu doldurmak amaciyla telif etmistir. Boylece Edebu’/-Ku#tab, hem divan
katiplerine mesleki rehberlik sunan, hem de Ogretici edebiyati konu, tertip ve ydntem

bakimindan sistematik bir ¢erceveye kavusturan 6zgiin bir model haline gelmistir.

Sali’den once de, 6zellikle divan katiplerinin seviyesini yiikseltmeyi ve onlart dil,
edebiyat ve kiiltiir bakimindan gelistirmeyi hedefleyen ogretici eserler kaleme alinmis,
boylece koklii bir “6gretici edebiyat” gelenegi olusmustur. Bu gelenegin erken ve onemli
temsilcilerinden biri, Gislup ve belagatiyle meshur Abdulhamid el-Katib’tir (6. 132/750).

Katiplere hitap eden risalesinde, dnce Kur’an ve farzlar1 6grenmeyi, ardindan Arapgayi,

87 SO, Ahbdru'r-Radi-Billéh, 49.
88 SO, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 49-50.
889 Ahmed Emin, Duha el-Islam (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1933), 1/170.
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giizel yaziyi, siiri, garib lafiz ve anlamlari, Arap ve Acem tarihini ve haberlerini bilmenin
geregini vurgular, meslek ahlaki, karsilikli dayanigsma ve hesap ilminde mahareti de katiplik
sanatinin ayrilmaz unsurlari olarak gostermistir. Boylece es-Sili, zaten mevcut olan bu giiclii

ogretici ¢izgi iizerine bina kuran bir halkay1 temsil eder.®%

Abdulhamid el-Katib’in bu risalesi, Arap nesrinin seckin 6rneklerinden biri olarak
kabul edilmis ve katipler i¢in kapsamli bir ahldk ve ilim programi ortaya koymustur.
Katiplerin hangi dini, dilsel ve kiiltiirel sahalarda yetismeleri gerektigini agik¢a belirtmis,
ancak bu alanlari sistemli bigimde 6greten miistakil eserler birakmamis, daha ¢ok genel bir
istikamet tayin etmistir. Buna ragmen katipler zamanla Arap-islam ilimlerinin yam sira
felsefe, mantik, astronomi ve kozmoloji gibi yabanci ve felsefi kiiltiir alanlarina da
yonelmislerdir. Bu ¢ok yonlii ilgi, Ibn Kuteybe’nin Edebu’l-Kdatib adli eserinde elestiri
konusu yapilmig olmakla birlikte, katiplerin entelektiiel ufkunu genisletmis ve tslGplarini

olgunlastiran bir islev gdrmiistiir.8%

Sali, Edebu’l-Kuttab’1 meslek basamaklar1 farkli biitiin katiplerin basvurabilecegi
temel bir el kitabi olarak tasarlamistir. Mukaddimede eserini, katiplerin en {ist derecede
olanindan en alt seviyede bulunanina kadar herkesin ihtiya¢ duyacagi bilgileri bir araya
getiren kusatic1 bir ¢alisma olarak tanitmistir. Ogretici edebiyat alaninda kendisinden dnce
kaleme alinan eserleri yakindan bildigini belirtmis, ancak bu kitaplarin ilgili sanati biitiin
yonleriyle kusatamadigim ve dagmik kaldigini ifade etmistir. Bu ¢ergevede dzellikle Tbn
Kuteybe’'nin Edebu’'l-Kdtib adli eserine dolayli bigimde isaret etmis, adinin iddiali olmasina
ragmen igeriginin bu iddiay1 tam anlamiyla karsilamadigini ima etmistir. Buna karsilik kendi
kitabini, katiplerin gorevlerini icra ederken ihtiya¢ duyacaklarr hususlar sistemli, agik ve
kapsamli bigimde sunan, onceki calismalarin eksik biraktigr yonleri tamamlayan ve daha

biitiinliiklii bir model ortaya koyan eser olarak konumlandirmustir.3%?

89 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 131-132.
891 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 132.
892 511, Edebu’I-Kuttdb, 20.
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8. Siili Hakkindaki Bazi Elestiriler ve Savunmalar

Bagari, beraberinde birtakim bedelleri ve yiikiimliiliikleri getirmistir. insan bunlara
kimi zaman isteyerek kimi zaman da istemeden katlanmistir. Basarili kimse dedikodu ve
kiskancliktan ¢ogu zaman kurtulamamaistir. Onun ilmi birikimini, konumunu ve kazandigi
itibar1 hazmedemeyenler kisa siirede onu hedef almistir. Ancak bu tiir saldirilar, Stli’nin
ifadesiyle, yildizlara havlayan kopekler yahut denize atilan taslar gibi olmus, cogu zaman
zarar vermemis ve degerini diisiirmemistir. SGli de ilim ve edebiyat sahasinda sahip oldugu
yiiksek konuma ragmen bu tiir haksiz elestirilerden uzak kalamamistir. Baz1 kimseler onun
kiigiik hatalarini biiyilitmiis, olmayan hususlari olmus gibi gostermis ve tamamen yabancisi
oldugu davranislari ona nispet etmistir. Biitiin bu tutumlar kimi zaman kiskanglik ve hasetten,

kimi zaman da alaycilik ve istihza duygusundan kaynaklanmistir.3%3

Sali, ilim ve edebiyat sahasinda sahip oldugu genis sohrete, seckin konuma ve telif
ile tasnif alanindaki degerine ragmen, faziletini inkar eden ve itibarini kiigiiltmeye c¢aligan
kimselerden biitiiniiyle uzak kalamamistir. Onun ge¢misi ve ilmi birikimi, bu ¢evreleri kirict
tenkitlerden alikoymaya yetmemistir. Aksine onda gordiikleri kiiciik hatalar1 biiyiitmiis,
kusurlarin1 yaymis, gergekte hic meydana gelmemis hususlart ona isnat etmis ve tamamen
uzak oldugu fiilleri kendisine mal etmislerdir. Biitiin bu tavirlar kimi zaman kiskanclik, haset

ve kin duygularindan, kimi zaman da alay ve kiiclimseme saikinden kaynaklanmuistir.

8. 1. Tashif (Kelimeyi yanhs okumak, yanhs harekelemek)
Stli’ye yoneltilen ilk elestirilerden biri “hadiste tashif yapmak” meselesidir.
Muhammed b. el-‘Abbas el-Hazzaz’in aktardigina gore Sali, Hz. Peygamber’in “Kim

Ramazan’1 oruglu geg¢irir ve ardindan Sevval’den alt1 glinle devam ederse...” hadisini rivayet
ederken “alti giin (C.)” yerine yanlslikla “bir sey (&3)” seklinde okumustur. Rivayeti
dinleyen Hazziz ona, “Seyh! ‘ye’ harfinin altindaki iki noktay: iistiine al.”’®%* diyerek

diizeltme yapmis, ardindan hadisin dogru seklinin “alt1 giin” oldugunu belirtmis, Stli de bunu

kabul ederek metni dogru sekilde nakletmistir.

898 Hamevi, Mu'cemu'l-Buldan, 6/341.
894 Kafti, Inbdhu r-ruvadt Ald Enbdhi 'n-Nuhdt, 3/235.
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Kaynaklarin aktardigina gore Stili’nin tashif yaptig1 tek rivayet bu olmustur. Bilindigi
tizere tashif, harflerin benzesmesinden kaynaklanan bir okuma hatasidir. Bu tiir hatalar
genellikle metnin isitilerek degil, yalnizca yazili bir niisha iizerinden okunarak aktarilmasi
durumunda ortaya ¢ikmistir.2% Sili’den 6nceki donemlerde Miisliimanlar gerek ser‘d gerek
dilbilimsel bir¢ok ilmi biiyiik 6l¢iide miizakere ve sozli aktarim yoluyla 6grenmislerdir.
Ogretim siireci seyh ile talebe arasinda giiclii bir hafiza temeline dayanmustir. Ogrenciler
yaziy1 yalnizca hafizayr destekleyen yardimer bir arag olarak kullanmis, asil gliveni sozlii
rivayete vermislerdir. Sali, bu durumu iyi bildigi igin ilimleri tahsil ederken esas olarak
miilakat, yakinlik ve sozlii aktarim anlamindaki miisafehe yontemine bagvurmustur. Bu
sebeple ilmi yalnizca yazili metinleri okuyarak aktaran kimselerden almamistir. Nitekim Ibn
Ebi Tahir’in halkalarina devam etmeyi reddettigini, zira onu sahafl olarak gordiiglinii bizzat

belirtmistir. Bu nedenle ondan rivayette bulunmay1 da kabul etmemistir.8%

Sali, ilim verirken ve rivayetleri agiklayip serh ederken sahifelere dayanmamis, uyanik
suuru ve gliglii hafizasiyla iginde bulundugu meclise uygun bilgiyi dogrudan zihninden
aktarmistir. Ogrenme siirecinde esas olarak talim, sohbet ve sema‘ yontemine dayanmus,
hocalarindan isittigi bilgileri daha sonra kayda ge¢irmistir. Nitekim kendi ifadesine gére tamami
sema‘mna dayali genis bir kiitiiphane ve ¢ok sayida kitap toplamis olmakla dviinmiistiir. ilim
ogretirken ve hadis, haber ile edebi rivayetleri naklederken de miisafehe ve hafizaya dayanmus,
bu hususta zikredilen ¢ok sayidaki Ornek onun ilmi birikiminin genisligini, rivayetteki
saglamlhigin1 ve hafiza giiclinlii gostermistir. Bu durumda Sili’nin s6z konusu hadiste neden
tashif yaptig1 sorusu giindeme gelmistir. Bu hata nasil meydana gelmistir? Acaba bu durum

ondan sadir olan bir zaafin veya zayif bir hifzin gdstergesi olarak degerlendirilmis midir? 8%

Sili de nihayetinde diger insanlar gibi yanilabilen bir beserdir. Hatadan biitiiniiyle uzak
olmak kimse i¢in miimkiin degildir. Onun bu hadiste yaptig1 tashif de ilmi yetersizlikten degil,
ileri yasin tabii bir sonucundan kaynaklanmis goriinmektedir. Zira s6z konusu rivayet hicri 334

yilinda, Sli’nin vefatina bir iki y1l kala, seksen yasina yaklastig1 bir donemde gergeklesmistir.

895 Mecma u’l-Lugati’l-* Arabiyye. el-Mu ‘cemu ’I-Vasit (Kahire: Daru’l-Me ‘arif), 1/510.
8% S, e!-Evrdk: Kismu Ahbdri’s-Su ‘ara’ 210.
897 Kafti, Inbdhu 'r-Ruvat Ald Enbdhi n-Nuhdt, 3/235.
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Bu yasta hafizanin ve dikkatin zayiflamasi, s6z lizerindeki kontroliin gevsemesi tabii
oldugundan, bu hata Sali’nin ilmi otoritesini sarsan bir kusur degil, yasliliktan kaynaklanan

insani bir zaaf olarak degerlendirilmelidir.%%®

Sali’nin bir hadiste yaptig1 tek tashif, onun ilmi otoritesini zedeleyen bir eksiklikten
cok, ilerleyen yasinin dogal bir sonucu olarak degerlendirilmelidir. Klasik kaynaklar, genglik
ve olgunluk donemlerinde onun giiglii hafizaya, genis rivayet bilgisine ve ravileri tanima
yetkinligine sahip oldugunu, bu sebeple “iyi hifz sahibi, genis rivayetli bir imam” olarak
anildigimi bildirir. Vezirin huzurunda hadisi sahabi ismi ve isnadiyla dogru nakletmesi,
eserlerinde pek ¢ok sahih hadisi baglamlariyla aktarmasi ve halifenin ogullarina ilk olarak
hadis kitaplarini okutup serh etmesi, Sli’nin hadis ilmindeki giiclinli ve devlet nezdindeki
giivenilirligini gostermektedir. Bu yiizden 6mriiniin sonunda, yasliligin etkisiyle ortaya ¢ikan
tek okuma hatasi, onun genel ilm1 kudretini golgeleyen degil, insani ve mazur goriilebilecek

bir durum olarak degerlendirilmistir.3%

8. 2. intihal

Ibnu’n-Nedim, Sili’yi agik bigimde intihal ile suclamistir. el-Evrdk’tan séz ederken,
Stli’nin bu eseri kaleme alirken Mersedi’nin Fenni’s-Si'r ve’s-Su ‘ara adli kitabina
dayandigini, hatta onu aynen naklederek kendisine mal ettigini ileri slirmiistiir. el-
Mersedi’nin biyografisinde de “Onun Ey ‘dru Kureys adli bir kitabi vardir. Suli, el-Evrdk’ta
bu esere dayanmis ve onu kendine nispet etmistir.” seklindeki ifadeye yer vermistir.”%%
ifadesini kullanmistir. Ne var ki Mersedi’nin bu eseri giiniimiize ulasmadig: gibi, Stli’nin
kaybolmus olan Es ‘dru’t-Talibiyyin ve Ahbdaruhum bolimii de elimizde bulunmadigindan,

[bnu’n-Nedim’in bu iddiasin1 ilmi agidan dogrulamak yahut kesin bicimde reddetmek bugiin

i¢in miimkiin degildir.

Ibnu’n-Nedim’in SGli’ye ydnelttigi intihal suglamasi, ifadelerindeki agik ényargi ve
kiictimseyici tislup sebebiyle ilm1 bir tarafsizliktan uzaktir. Esasen, klasik Arap kiiltiiriinde

haber ve siir rivayetinin tek bir raviye veya miiellife mahsus olmadig1, ayn1 malzemenin pek

898 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 3/427.
89 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 3/429.
90 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 150.
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cok alim tarafindan derlenip farkli meclislerde tekrar tekrar aktarildigi bilinen bir durumdur.
Bu sebeple Sili’nin Ibnu’n-Nedim’den 6nce veya sonra aym sahayi islemis olmasi, onun

baskasinin eserini tekrar ettigi ya da intihal ettigi anlamina gelmez.

Eski haber ve siir kitaplarinda (-Sali’nin eserleri dahil) ayn1 olayin veya sairin farkli
isnad zincirleriyle ve kimi zaman degisik lafizlarla aktarilmasi rivayet geleneginin tabii bir
Ozelligidir; bu sebeple bir sair hakkinda birden fazla biyografinin yazilmasi yahut aym
haberin farkli kanallardan yeniden rivayet edilmesi olagan kabul edilmelidir. Dolayisiyla
Sitl’nin Mersedi den sonra ayni sairleri ele almis olmasi tek bagina intihal iddiasini
desteklemez. Ustelik Sili, eserlerinde daha once yapilmis calismalari tekrar etmekten
kacindigini agik¢a ifade eden, baskalarinin topladigi edebi malzemeyi yeniden yazmayi hos
karsilamayan bir miielliftir.?®® Cahiz’in haberlerini tamamlamas: istendiginde bu alanda
baska caligmalar yapildigini 6grenince eseri bilerek yarim birakmast ve Ahbdru’l-
Ferezdak’ta nakaizde gegen haberleri tekrar etmeme sartin1 6zellikle vurgulamasi bu tavrini
somut bigimde gdstermektedir.®®? Biitiin bu veriler birlikte degerlendirildiginde, Stli’ye
yoneltilen intihal suclamasmin rivayet geleneginin mahiyetine de, S0li’nin bilinen telif

anlayisina da uygun diismedigi, dolayisiyla ilmi a¢idan temelsiz oldugu anlasilmaktadir.

8. 3. Siili’nin Zayifhik ve Isticda (Dilenme) ile itham

Stli’ye yoneltilen elestirilerden biri de onun zayiflik, zillet ve dilencilik (isticda’)
goriintiisii vermesidir.°®® Siili’nin dzellikle siirlerinde sikayet iislubunu sik¢a kullanmis, dyle
ki halifeye veya baskalarina yonelik hicbir kasidesi yoktur ki, acik¢a ya da ima yoluyla,
keskin bir talep ifadesi, thtiya¢ vurgusu yahut ihsan ve hibeleri ¢ogaltma yoniinde bir istirham

barindirmasin. Nitekim er-Radi’ye yazdig: sin harfli kasidesinde soyle demistir:%%*

o e G gl G AU G5 s 0l
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0L SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 79.

902 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 11-13.
93 Kurd Ali, Kuniizu’l-Ecddd, 142.
904 Sli, Ahbaru'r-Radi-Billah, 23.
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A e il OV e i uu)\vl;dya

“Benimle zaman arasinda oyle ¢etin bir savas var ki, Dahis ile Bestis savasini bile asmis

durumda.

Kulunun bu zamandan c¢ektigi sikintilart dikkate al, sonra da bogazi sikan bu daralmay

gevseterek hafiflet.

Ctinkii kulun, zamanin pengesinde yakalanmis bir av gibidir; simdi bu zavalli avin hdline

merhamet et.”*%°

Stli’nin siirlerinde goriilen 1srarli talep ve ihtiyag tonu, onun sahsi tecriibesiyle de
uyumludur. Nitekim bir giin vezir Ali b. Isa’nin kapisinda fakrim arz edip yardim istedigini

bizzat anlatmis ve bunu su beyitlerde dile getirmistir:%°
(a5 o 553 20 5 B) AT IR E
(a5 0l BBV 5% ) sl 8 b Kaf i iy
(F2 gl 6 &= 50 ) 155 o 0 gial 28 £
(U502 B 3 o2 e &) ) sataly ol Jb A

“Ali b. Isd’min kapisinda dylece kalakaldim; sanki “Durun! sevgiliyi ve eski yurdu anarak

aglayalim” diyen iki kigi gibiydim.

Ne zaman uzun siiren fakrimi ve perisan halimi anlatmak i¢in gelsem, “Helak olma! Biraz

sabret ve kendine cekidiizen ver.” derlerdi.

Bu kotii karsilayiglar yiiziinden gézyaslarim gogsiime dogru akti, oyle ki boynuma dokiilen

vaslar, tasiyp getirdigim torbami bile 1slatti.

Onlari razi etmek ve kapilarina varmak ne kadar uzadi, ne kadar siirdii! Terk edilmis bir

yurdun izi, benim i¢in hdld dayanacak bir umut verir mi? %%

905 SO, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 23.
906 SQlT, Ahbdru'r-Radi-Billéh, 26.
%7 imru’l-Kays’in muallakasindaki ilk beyitlerin ikinci misrast.
98 S{17, Ahbdru'r-Radi-Billdh, 26.
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Haber ona ulasinca beni yanina ¢agirdi ve “Ey Sali! Terk edilmis bir yikintida (harap
bir izde) dayanilacak bir sey var midir?” dedi. Ben utandim ve soyle sdyledim: “Allah veziri
yiiceltsin, geride hicbir sey kalmadi, halim de iste gordiigiiniiz gibidir.” Bunun iizerine bana

bes bin (dirhem) bagislanmasini emretti, onlar1 alarak huzurundan ayrildim.®%

Stli’nin siir ve rivayetlerinde goriilen sikdyet ve istidca tislubu, onun zayiflik ve
ihtiyacla anilmasina yol agmistir. Bu durum, halifelere ve vezirlere yonelik 1srarh
taleplerinden beslenmistir. Oysa melik soyundan gelen ve saray ¢evresinde yetisen Sili igin
bu goriintii, konumuyla ortiismez. Ancak sarayin liiks ortamina alismasi, siyasi-toplumsal
sartlar ve gelecege yonelik birikim yapmayan yasam tarzi, onu bu iisluba yoneltmistir. Bu
sebeple Stli’nin istidca tavri, kisisel zaaf degil, i¢inde bulundugu ¢evrenin dogal bir sonucu

olarak degerlendirilebilir.

8. 4. Edebi Sahsiyetinde Gurur Unsurunun Elestirisi

Elestirmenlerin Stli’de tenkit ettigi hususlardan biri de gururlu tavridir.®*® Onlara
gore Shli, yeri olsun olmasin sik sik kendisinden s6z etmis ve kendi edebi konumunu 6ne
cikarmigtir. Nitekim Stli, 6zellikle EbG Temmam’n siiri, anlamlari, tasvirleri ve hayal giicii
lizerine yaptig1 degerlendirmelerde, kendi birikimini ve yetkinligini agik¢a vurgulamistir. Bu
gorevi Ustlenmesini de, doneminde bu isi layikiyla yapabilecek kimse bulunmamasina
baglamistir. Ayrica elestirmenleri cehalet, bagnazlik, eskiye korii koriine baglilik ve
derinliksiz degerlendirmeler yapmakla suclamis, bagimsiz bir estetik bakistan ve saglam bir

edebi zevkten yoksun olduklarmi belirtmistir. 9

Suli, kendisini doneminin sairleri arasinda ilim, sanat, zevk ve ifade bakimindan
{istiin gordiigiinii acikca belirtmistir. Ozellikle RAd1 i¢in kaleme aldig1 methiyelerin anlam
derinligi, dil saglamligi ve ifade kudreti bakimindan benzerinin séylenmedigini ileri siirmiis,
rakip sairlerin ise onu taklit eden birer yankidan ibaret kaldigin1 iddia etmistir. Halifelerin
nezdindeki 6zel konumundan, kendisine duyduklari sevgiden ve meclislerinde gosterdikleri

ilgiden s6z etmis, ayn1 donemde bu kadar ¢ok halifenin sohbetine mazhar olmus bagka bir

909 SQli, Ahbaru'r-Radi-Billah, 214.
%10 Curcani, el-Vesdta Beyne 'I-Mutenebbi ve Husiimih, 260.
11 Suli, Ahbdru Ebi Temmdm, 12.
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kimsenin bulunmadigint vurgulamistir. Ayrica teliflerinin yogun ilgi gordiigiinii, insanlarin
onun eserlerine yonelip digerlerini terk ettigini ifade etmis, Ahbdru Ebi Nuvds’i
tamamladiktan sonra diger niishalarin deger kaybetmesini buna ornek gostermistir. Bu
durumu da siir ve haberleri sahte rivayetlerden arindirarak yiliksek ilmi ve edebi bir form

icinde sunmus olmasina baglamistir.%?

S1li bu hususlardan ve daha pek ¢ok benzer konudan s6z etmistir. Bu tavir, bazilarina
gore gurur olarak goriilebilirse de, ozellikle saglam delil ve senetlerle desteklendiginde,
baskalart agisindan ilimde derinlesmesi, dini konulara vukufu ve farkli kiiltiir kaynaklarina
stirekli yonelmesiyle aciklanan bir 6zgiiven olarak degerlendirilebilir. Nitekim sahip oldugu
bu ilim ve kiiltiir birikimi sebebiyle donem alimleri onu “allame,®*® derin vukuf sahibi, ¢ok
yonlii imam, edip,?* fakih,®*® ahbar alimi, nedim,®® katib, sair, satrang ustasi, mithendis” ve

benzeri sifatlarla anmiglardir.

Sali’nin kendisinden sz etmesi, gururdan ziyade gii¢lii bir ozgiiven olarak
degerlendirilmistir. Zira bunu, haset¢ilerine ve faziletini inkar edenlere kars1 ilmi ve edebi
konumunu savunma baglaminda dile getirmistir. Oviiniirken soyuna, ailesine veya malina
degil; ilmine, dindarligina, ahldkina, vakarina ve edebl mevkiine atifta bulunmustur. Bu
durum, hakkinda yoneltilen gurur su¢lamasini zayiflatmis; aksine sahsina duydugu mesru
itibar duygusunu ve ilmi-kiiltiirel birikimine olan gilivenini 6ne c¢ikarmistir. Buradan
hareketle Stli’nin biiyiik miiellifler ve se¢kin edipler arasinda yer alip almadig sorusu da

giindeme gelmistir.

Sali’nin ilmi ve edebi sahsiyetine dair kaynaklarda ortaya konan ortak kanaat, onun
hem tiretken bir miiellif hem de derin bir ilmi birikim ile giiclii bir edebi zevke sahip seckin
bir edip oldugu yoniinde olmustur. Edebiyat, tenkit ve tarih literatiiriinde ad1 yalnizca ¢ok
sayida eser kaleme alan bir yazar olarak degil, ayn1 zamanda bu eserlerde yogun ilmi

muhtevay1 nitelikli bir tislupla birlestiren bir otorite olarak zikredilmistir. Telif faaliyetinde

92 SQli, Ahbdru Ebi Temmam, 59.

913 Tbnu’l-‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri Men Zeheb, 2/339.
914 Enbari, Nuzhetu/ Elibba’ fi Tabakdti’l-Udebd, 343.

%15 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 3/231.

916 [bnu’1-Esir, el-Kdmil fi 't-tarih, 6/324.
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sergiledigi yenilik yalnizca eserlerinin sayisina degil, kapsamina da yansimis, ¢alismalari
doneminin baglica ilim, kiiltiir ve edebiyat sahalarinin 6nemli bir kismini kusatacak bicimde
cesitlenmistir. Bu durum, Sili’nin tek bir disipline hapsolmayan, farkli bilgi alanlarini ayn
entelektiiel cat1 altinda birlestiren sira dis1 bir entelektiiel tipini temsil ettigini géstermistir.
Nitekim saray ¢evresindeki gii¢lii konumu, halife ve seckinlerle kurdugu yakin iliskiler ve
bu cevrelerde edindigi birikimi sistemli bigimde yaziya dokebilmesi onu ¢agdaslari arasinda

belirgin sekilde 6ne ¢ikarmustir. %’

Bununla birlikte kendi doneminde hadis veya edebiyat sahasinda ondan daha meshur
yahut belirli alanlarda daha yetkin kabul edilen isimlerin bulunmus olmasi ihtimal dis1
goriilmemistir. Ancak Stli’nin ayirt edici niteligi, farkli ilmi ve edebi vasiflari ayni sahsiyette
toplamis olmasi ve bunlar1 giiclii bir telif faaliyetiyle kalici bir mirasa doniistiirmiis
bulunmasidir. Dénemin bir¢ok miiellifi daha ¢ok nakle dayali ¢alismalara yonelmis ve dnceki
otoriteleri tekrar etmekle yetinmistir. Buna karsilik Sili, nakil ile birlikte tahlil ve tenkidi de
bir arada kullanmis, bu sayede 6zgiin katkilar ortaya koymustur. Goriisleri dolasima girmis,
eserleri okunmus ve ilmi mirast kendisinden sonra da istifade edilmeye devam etmistir.
Yogun meclis hayatina, sarayda gecirdigi zamana ve hicri dordiincii ylizyilin baslarindan
itibaren artan siyasi ve sosyal calkantilara ragmen, yasadig: tecriibeleri ve biriktirdigi bilgiyi
sistemli bir kiiltiirel mirasa doniistiirmeyi basarmistir. Bu durum, onu edebi sahsiyeti, ilm1
derinligi ve dini kiiltiirii bakimindan kendi ¢aginin seckin simalarindan biri haline getirmis,
klasik Islam ilim ve edebiyat tarihinde miistesna bir konumda degerlendirilmesini miimkiin

kilmugtir.918

917 Tbni Hallikan, Vefeydtu'la yéan, 314717.
918 Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, 19/110.
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SONUC
Bu doktora c¢alismasinda EbG Bekr es-Stli’nin hayati, eserleri ve Arap
Edebiyatindaki yeri ve konumu kapsamli bir bigimde incelenmistir. Tez iki ana bolim
halinde yapilandirilmis; ilk boliimde Sili’nin yasadigi Abbasi doneminin siyasi, sosyal ve
kiiltiirel ortam1 ile sahsi hayati ele alinmis, ikinci bolimde ise S0li’nin Arap diline,
edebiyatina ve ilm1 gelenege katkilar1 derinlemesine analiz edilmistir. Elde edilen bulgular,
Stli’nin siradan bir tarih anlaticis1 veya edebi nakilci olmanin 6tesinde, ¢ok yonlii bir ilim ve

kiiltiir adami1 oldugunu agik¢a gostermektedir.

Birinci boliimde, Abbasi medeniyetinin Sili’nin yetismesindeki belirleyici rolii
ortaya konmustur. Farkli millet ve kiiltiirlerin bir arada yasadig1 Abbasi diinyasi, Fars idari
gelenegi, Yunan mantigi, Hint astronomisi ve Arap dil zevkinin kaynastigi, ilmi ve edebi
bakimdan velat bir iklim sunmustur. Stli’nin Bagdat saray cevresiyle kurdugu yakin
miinasebet, onu donemin hem siyasi hem ilmi merkezine tasimis; boylece tarih, dil, edebiyat
ve kiraat gibi alanlarda derin bir birikim kazanmasini saglamistir. Bu boliimiin bulgulari,
Sali’nin i¢inde yetistigi ilm1 atmosferin, eserlerine hem tarihsel derinlik hem de edebi
cesitlilik kazandirdigini gostermektedir. Nitekim Sili’nin eserlerinde goézlemlenen dil
bilinci, siir ve nesir tahlilleri ile hitabet ve kitabet sanatina dair miilahazalar tamamen bu
zengin dénemin birikiminden beslenmistir. Sonug olarak Abbasi dénemi, yalmzca Islam
ilimleri agisindan degil, Arap dili ve edebiyati agisindan da en verimli ¢ag olmus; bu miimbit
zemin Sili’nin diisiince diinyasini bigimlendirmis ve onu Arap dili, kitdbet sanati, tarih ve

edebiyat sahalarinda kalici izler birakan bir otorite haline getirmistir.

Ikinci béliimde, Ebti Bekr es-Stli’nin Arap edebiyatindaki yeri ve edebiyat sahasina
katkilar1 degerlendirilmistir. Stli’nin telif ettigi eserler tematik olarak tasnif edilmis; dil,
edebiyat, tarih ve rivayet alanlarindaki ¢alismalari tek tek incelenmistir. Analizler, SGli’nin
dil malzemesini segme ve aktarma kriterleri, rivayet zincirlerini degerlendirme ve metin
tasnifi yontemleri, edebl metinleri tenkit ve tahlil etme becerisi iizerinde yogunlagmustir.
Stli’nin klasik siir birikimine vukufu ve modernlesen edebi zevke dair goriisleri 1s181inda,
onun belagat, iislup ve tasvir alanlarindaki yenilik¢i yonleri tespit edilmistir. Arastirma

kapsaminda ayrica Stli’nin saray meclislerindeki tecriibesinin, donemin edebi hafizasinin
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olusumu, siir mukayesesi ve tarih yazimindaki etkileri irdelenmistir. Bu boliimde elde edilen
bulgular, Stli’nin dil 6gretimi ve kitabet gelenegine iligskin ilkelerinin Arap edebiyanin
kurumsal gelisimine katki sagladigin1 ve nesir lslubunun tesekkiiliinde onemli bir rol
oynadigin ortaya koymustur. Boylece Sili’nin, kendi doneminde Arap edebiyat1 ve dilini
sekillendiren metodolojik yaklasimlari belirgin hale getirilmis, onun bilimsel mirasinin

sonraki asirlara uzanan etkileri somut delillerle gosterilmistir.

Yapilan analizler 15181nda, genel bir degerlendirme yapmak gerekirse Ebli Bekr es-

Sali’nin ilim ve edebiyat diinyasindaki yeri su basliklarda 6zetlenebilir:

Arap Dili ve Kitabet Gelenegine Katkisi: Shli, dilin bir kiiltiir tasiyicisi oldugu
bilinciyle hareket etmis; Arap dilinin inceliklerini koruma ve aktarma hususunda titiz bir tavir
sergilemistir. Onun eserleri, donemin dil anlayisini yansittig1 gibi sonraki nesiller i¢in de bir
rehber niteligi tasimustir. Ozellikle resmi yazisma usulleri ve nesir iislubu iizerine kaleme
aldigi Edebu’l-Kurtab adli eser, yazarin divan (biirokrasi) yazigmalarindaki maharet ve
bilgisini ortaya koyarak Arap kitabet geleneginde miistesna bir yer edinmesini saglamistir.
Bu eser ve benzeri ¢aligmalar sayesinde Suli, Arap nesir dilinin gelisim ¢izgisini etkileyen

bir iislup sahibi olarak goriilmiistir.

Edebiyat ve Edebi Tenkit Gelenegindeki Yeri: Sili, devrinin 6nde gelen edip ve
sairleri arasinda sayilmakta; siir ve nesirdeki birikimiyle edebi zevkin insasinda etkin rol
oynamaktadir. Onun edebi kisiligi, liretken bir sair, diizenli bir nesir yazari, segici bir ravi
(nakilci) ve tenkitgi bir miinekkit kimliklerinin i¢ ice gectigi bir yapiya sahiptir. Kendi siirleri
farkli tiirlere yayilmis; medih, gazel, mersiye ve hikemi siir gibi alanlarda drnekler vermistir.
Edebi tenkit geleneginde ise Stli, hem hocasi Ibnu’l-Mu‘tez’in estetik anlayisini devralarak
klasik siir mirasimi takdir etmis, hem de yenilik¢i siir akimlarina dair niifuzlu yorumlar
yapmistir. Ozellikle cagdasi sair Ebd Temmam’1n siitlerine dair kaleme aldig1 eserler ve ona
yonelik elestirileri cevaplayan risaleleri, Stli’nin elestirel muhakeme giiclinii ve edebi tenkit
gelenegine katkisini ortaya koymaktadir. Nitekim Sali, donemin edebiyat tartigmalarinda
gelenegin birikimi ile yenilik¢i iislibu telif eden arabulucu bir tenkit¢i olarak temayiiz
etmistir. Onun kaleme aldig1 Risaleler ve serhler, sadece kendi donemi i¢in degil, sonraki

nesillerin siir anlayisin1 sekillendirmede de etkili olmustur. Sili’nin metinleri, Abbasi
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donemi dil ve estetik anlayisin1 yansitmakla kalmayip Arap edebiyatinda “edeb” kavraminin
teorik ¢ercevesine de katki saglamistir. Bu yoniiyle Stli, Abbasi edebiyati igerisinde edebi

bilincin hem sekillendiricisi hem de siirdiiriiciisti olarak degerlendirilmelidir.

Rivayet ve Metin Tenkidi (Elestirel Yontem): Stili’nin tarihi ve edebi rivayetleri ele
alis bicimi, onun tenkit¢i zihniyetini yansitmaktadir. Klasik kaynaklarda giivenilir bir miellif
olarak nitelenen Sali, naklettigi bilgileri senetleriyle birlikte aktarma konusunda 6zen
gostermis; rivayet zincirlerini sthhat ve biitiinliik agisindan degerlendirmeye tabi tutmustur.
Bu calisma, Stli’nin sadece kendi ¢aginin olaylarina taniklik eden bir ravi olmadigini, ayni
zamanda nakledilen malzemeyi kritik eden, tasnif eden ve yorumlayan bir ilim adami
oldugunu gostermistir. Stli, metin tenkidi ve karsilastirmali okumalar konusunda donemine
gore ileri sayilabilecek metotlar kullanmis; gerek siir meclislerindeki uygulamalar1 gerek
tarih kitaplarindaki tutumu ile rivayet malzemesini sistematik bir siizgegten gegirmistir. Bu
metodolojik yaklasim, sonraki ilim insanlar1 tarafindan da benimsenmis ya da onlara ilham
vermistir. Ornegin, Sli’nin Abbasi halifeler tarihini kronolojik ve elestirel bir bicimde
kaleme aldig1 Kitdbu'l-Evrak, igerdigi 6zgiin bilgiler ve giivenilir tislup sayesinde modern
arastirmacilarca dahi Abbasi tarihinin temel kaynaklarindan biri kabul edilmektedir. Bu da
Stli’nin ilmi titizliginin ve metodunun sonraki nesiller tarafindan devam ettirildigine isaret

etmektedir.

Ogretici Yonii ve Sonraki Nesillere Etkisi: Sli’nin ilmi sahsiyeti, sadece eserleriyle
degil, yetistirdigi talebeler ve saray ¢evresinde iistlendigi egitimci rolle de kendini gosterir.
Abbasi sarayinda halifelerin giivenini kazanarak prenslerin miirebbisi ve hocast (muallim)
olan Suli, 6zellikle Halife er-Radi’ye hocalik yapmistir. Onun 6gretici iislubu, eserlerine de
yansimis; tarihi, edebiyat1 ve dili aktarirken daima egitici ve ahlaki bir tavir takinmistir. Bu
sayede Sili, sadece kendi doneminin entelektiiellerini degil, ayn1 zamanda sonraki nesilleri
de etkilemistir. Gergekten de kaleme aldig1 eserler vasitasiyla kendinden sonraki kusaklara
kalic1 izler birakmay1 basarmustir. Ozellikle biiyiik edebiyat tarihgisi Ebu’l-Ferec el-Isfahani,
Suli’nin eserlerini el-Egdni gibi klasik eserinde 250°ye yakin yerde kaynak olarak kullanmig
ve boylece Sili’nin aktardigi rivayetleri sonraki nesillere ulastirmistir. Stli’nin ¢agdasi

sairlerin siirlerini derleyip tertip etmesi ve bunlarin giiniimiize intikaline vesile olmasi,
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kendisine Arap dili ve edebiyati alaninda biiyiik bir itibar kazandirmigtir. Bu mirasin bir
sonucu olarak, Suli’den sonra gelen tarihgi ve ediplere hem zengin bir malzeme kalmig hem

de ilim diinyasinda saglam bir metodoloji 6rnegi sunulmustur.

Sonug olarak, Eb Bekr es-Suli, yasadigi donemin bir tanigi olmanin Stesinde, Arap
dili ve edebiyati geleneginin aktif bir bi¢imde sekillenmesine katki saglayan, elestirel
diisiinceyi besleyen ve metodu sistemlestirerek sonraki nesilleri derinden etkileyen kurucu
sahsiyetlerden biridir. Onun hayat1 ve eserleri, Abbasi doneminin zengin kiiltiirel atmosferi
ile sik1 sikiya baglantilidir. Sali, ilmi tiretimini Abbasi saraymin entelektiiel ortaminda
gerceklestirmis; bir yandan halifelere yakin bir nedim ve katip olarak siyasi/ictimai
gelismelere taniklik etmis, diger yandan bu tanikligi bilimsel bir birikime doniistiirerek
kaleme almistir. Bu yoniiyle Sili, Abbasi doneminin sosyal-siyasal ve ilm1 baglaminda hem
tirtinii oldugu ¢evreyi yansitan hem de o ¢evrenin yonelimlerini belirleyen ¢ift yonlii bir figiir
olarak degerlendirilebilir. Onun parlak saray kariyeri ve zaman zaman karsilagtig1 siyasi
zorluklar, devrinin ilim adamlarinin yasadig1 imtiyazlar ve riskler hakkinda fikir vermektedir.
Biitiin bu degerlendirmeler 1g181inda denilebilir ki Eb Bekr es-Siili, dilde ve edebiyatta derin
vukufiyeti, tarih ve rivayette giivenilirligi, tenkitte cesareti ve dgreticilikte bilgece tavriyla
Abbasiler devrinde yetisen en etkili Tiirk asilli alimlerden biridir. Onun mirasi, Arap dilinin
kurumsallagsmasi, edebi tenkidin sistemlesmesi ve kiiltiirel mirasin sonraki asirlara
aktarilmasi noktasinda vazge¢ilmez bir halka olarak varligini stirdiirmektedir. Bu ¢alisma ile
Stli’nin ¢cok yonlii ilmi sahsiyeti ve yontemsel yaklagimlari incelenerek Abbasi donemi Arap
dili ve edebiyati arastirmalarina katki saglanmasi amaglanmistir. Elde edilen bulgularin,
donemin ve miellifin anlasilmasina yonelik literatiirii zenginlestirecek nitelikte

oldugu degerlendirilmektedir.
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