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Egitim ve ekonomik biiyiime iliskisi iktisat literatiiriinde uzun zamandir iizerinde
durulan temel konulardan biridir. Son dénemlerde ise konu farkli yontem ve testlerle daha
¢ok ampirik olarak arastirilmaktadir. Bu ampirik ¢alismalarda egitim ve ekonomik
biiyiime iliskisini pozitif olarak bulgulayan ¢alisma sayisi ¢cok daha fazla olmakla birlikte
bu iliskinin durumu ve yoni iilkeler ve degiskenler baglaminda farklilasabilmektedir.
Buradan hareketle bu calismada da egitim harcamalar1 ve ekonomik biiyliime iligkisi
1996-2022 donem araligindaki veriler ile Avrupa’nin en gelismis ekonomilerine sahip
olan Almanya, Fransa, ingiltere ve Italya iilkeleri igin ampirik olarak test edilmistir.
Caligmada kullanilan Durbin-Hausman egbiitiinlesme testi sonucunda egitim harcamalari
ve ekonomik biiylime arasinda uzun donem iliskinin oldugu goriilmiistiir. Ancak
Augmented Mean Group (AMG) tahmincisi kullanilarak yapilan uzun donemli katsay1
tahmin sonuglarinda ise egitim harcamalarinin ekonomik biiyiimeye etkisinin istatistiksel
olarak anlamsiz oldugu ortaya ¢ikmistir. Ekonometrik testler kapsaminda gergeklestirilen
Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik analizine gore ise panelin geneli igin egitim
harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik bulunmustur.
Fakat iilkeler baglaminda ele alindiginda ise sadece Ingiltere igin egitim harcamalarindan
ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik gdzlenmistir. Italya icin ise ekonomik
biiylimeden egitim harcamalarina dogru tek yonlii nedensellik bulgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Ekonomik Biiylime, Durbin-Hausman Egbiitiinlesme Testi
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The relationship between education and economic growth has long been one of
the fundamental topics examined in the economics literature. In recent years, this subject
has been increasingly investigated empirically using various methods and tests. While the
number of empirical studies showing a positive relationship between education and
economic growth is significantly higher, the nature and direction of this relationship can
vary across countries and variables. Based on this premise, this study empirically tests
the relationship between education expenditure and economic growth using data from the
period 1996-2022 for Germany, France, the United Kingdom, and Italy, which are among
Europe's most developed economies. The Durbin-Hausman cointegration test used in the
study reveals a long-term relationship between education expenditure and economic
growth. However, the results of long-term coefficient estimates using the Augmented
Mean Group (AMG) estimator indicate that the impact of education expenditure on
economic growth is statistically insignificant. According to the causality analysis
conducted by Emirmahmutoglu and Kdse (2011) within the framework of econometric
tests, a one-way causality from education expenditure to economic growth is found for
the panel as a whole. However, when examined at the country level, one-way causality
from education expenditure to economic growth is observed only for the United
Kingdom, whereas one-way causality from economic growth to education expenditure is
found for Italy.

Keywords: Education, Economic Growth, Durbin-Hausman Cointegration Test
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1.GIiRiS

Temel olarak iiretim hacmindeki artiglara veya GSYH'deki artiglara isaret eden
ekonomik biiylime ayni zamanda {iretim olanaklar1 egrisinin saga kaymasi olarak da
tanimlanmaktadir. Ekonomik biiylime kavrami, tarih boyunca ortaya ¢ikan iktisat
doktrinleri veya bu doktrinlerin temsilcilerince farkli agilardan ele alinmistir. Ornegin
Merkantilistler ekonomik biiyiimenin gerceklesmesi icin dis ticarette fazla verilmesini
onemli goriirken, Fizyokratlar tarimi yeglemislerdir. Aynen bunun gibi Klasik
iktisat¢ilardan sosyalist biiylime kuramlarina ve Keynesyen iktisat¢ilardan igsel biiyiime
teorilerine kadar neredeyse tiim iktisat okullar1 ekonomik biiylime {izerinde yogunlasarak
kavrami farkli agilardan degerlendirmisglerdir.

Ekonomik biiylimenin fiziki sermaye birikimi, niifus artisi, teknoloji ve gelir
dagilimi gibi bir¢ok farkli belirleyicisi olmakla birlikte 6nemli belirleyicilerinden biri de
egitimdir. Aslinda egitim ekonomik biiyiimenin temel belirleyicilerinden olan beseri
sermayenin temel unsurlarindan biridir. Bu nedenle ekonomide tiiketim, yatirim ve
maliyet gibi boyutlarla ele alinmakla birlikte ekonomik biiyiime ve kalkinma agisindan
da biiyiik 6nem ihtiva etmektedir. Nitekim yiiksek egitim diizeyi is giicli verimliligini
yiikselterek ekonomik biiylimeyi hizlandirabilmektedir. Yine egitimin, bilimsel ve
teknolojik gelismelere yol agmasi, issizlik ve yoksullugu azaltmasi, gelir dagilimindaki
esitsizlikleri azaltmasi, sug¢ oranlarini diigtirmesi, demokratik bir yonetim anlayisina katki
sunmasi gibi birgok sosyoekonomik gdstergede etkili olabilecegi sdylenebilir.

Buradan hareketle bu ¢aligmada da egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi Avrupa'nin en biiylik dort ekonomisine sahip olan Almanya, Fransa,
Ingiltere ve Italya iilkeleri igin arastirilmistir. Bu baglamda ¢alisma, giris ve sonug
kisimlari hari¢ ii¢ boliim olarak tasarlanmigtir. Caligmanin girig bolimiinden sonraki
ikinci boliimde, ekonomik biiyiime ve egitim konular1 teorik perspektifte incelenmistir.
Bu ¢ercevede ilk olarak, bazi iktisat okullarin veya bu okullarin onciilerinden olan bazi
iktisat¢ilarin ekonomik biiylimenin tanimi ve kavramina iligkin degerlendirmelerine yer
verilmistir. Ardindan ekonomik biiyiime ve ekonomik kalkinmanin kavramsal iligkisi ve
ekonomik biiyiimenin sermaye birikimi, teknoloji, niifus artisi, gelir dagilimi, beseri
sermaye gibi bazi belirleyicileri ele alinmigtir. Boliimde beseri sermayenin ana
bilesenlerinden biri olan ve dolayisiyla ekonomik biiylimenin temel belirleyicileri
arasinda yer alan egitim konusu genis bir agidan incelenmistir. Bu baglamda egitimin
tanimi, egitimin amaci ve islevleri, egitimin ¢esitleri, egitimin tiiketim boyutu, egitimin

yatinm boyutu ve egitimin maliyeti gibi konular ayr1 basliklar altinda irdelenmistir.
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Boliimiin son kisminda ise egitim ve ekonomik biiylime/ekonomik kalkinma iligkisine
yer verilmistir.

Calismanin ti¢ilincli boliimiinii olusturan ampirik literatiir taramasinda egitim ve
ekonomik biiylime iliskisini inceleyen bazi ampirik ¢alismalara yer verilmistir. Bu
cercevede uluslararasi ve ulusal yazina gore kategorize edilmis yaklasik kirk tane ¢alisma
veri donemi, kapsadigi iilke(ler), yontem ve sonu¢ baglaminda detayli bir sekilde
irdelenmistir.

Calismanin dordiincti boliimiinde egitim ve ekonomik biiyiime iligkisi Almanya,
Fransa, Ingiltere ve Italya 6rnekleminde ampirik olarak test edilmistir. Bu baglamda
oncelikle ¢alismanin amaci ve 6nemi belirtilmistir. Daha sonra s6z konusu iilkelerin
gelismislik diizeyleri hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in iilkelere ait insani geligsim endeksi,
kisi bagina diisen GSMH, dogusta beklenen yasam siiresi, beklenen okullasma yili ve
ortalama egitim siiresi gibi bazi sosyoekonomik gostergeler grafikler yardimiyla
incelenmistir. Boliimiin son kisminda g¢aligmanin metodolojisine ve gergeklestirilen

ekonometrik analizlerin bulgularma yer verilmistir.



2. TEORIK ACIDAN EKONOMIK BUYUME VE EGIiTiM

Calismanin bu boliimiinde egitim ve ekonomik bilyiime kavramlar teorik olarak
incelenmistir. Bu baglamda ilk olarak bazi iktisat doktrinlerin veya bu doktrinlerde 6n
plana ¢ikan bazi iktisat¢ilarin  ekonomik biliylime kavramina iliskin kisa
degerlendirmelerine ve ekonomik biiylimenin tanimina yer verilmistir. Daha sonra
ekonomik biiyiime ve ekonomik kalkinmanin kavramsal iligkisi ve ekonomik biiyiimenin
belirleyicileri ele alinmigtir. Bolimde egitim konusu; egitimin tanimi, egitimin amact ve
islevleri, egitimin gesitleri, egitimin tiketim boyutu, egitimin yatirim boyutu ve egitimin
maliyeti gibi ayr1 bagliklar altinda incelenmistir. Teorik olarak egitim ve ekonomik
biiylime iligkisinin incelenmesi ardindan boliim sonlandirilmistir.

2.1. Ekonomik Biiyiime Kavrami ve Tanimi

Kavram olarak 15. yiizyildan sonra gelismeye baslayan ekonomik biiyiime, tarih
boyunca farkl iktisat¢ilar veya iktisat okullar tarafindan farkli sekillerde ele alinmistir.
Diger bir deyisle Merkantilist okuldan Neoliberal okula kadar tiim iktisat okullar
ekonomik biiyiimeyi, cesitli yaklasimlar cercevesinde yorumlamislardir. Ornegin genel
anlamda devlet miidahalesine dayanan Merkantilist diisiincenin ana odak noktasi dig
ticarettir. Bu ekolde ekonomik biiylime i¢in ihracatin ithalattan fazla olmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Ancak daha sonraki donemlerde Merkantilizme tepki olarak ortaya
cikan Fizyokrat diisiinceye gore ise devlet ekonomiye miidahale etmemelidir. Ekonomik
biiylime dis ticaret ile degil, tarim ile gerceklesmektedir. Ekonomik biiylime ile ilgili D.
Ricardo, A.Smith ve Malthus gibi Klasik ekolun onciileri arasinda da bazen goriis
farkliligi olmustur. Zira Adam Smith ekonomik biiyiimenin gerceklesmesi ic¢in sadece
sermayenin yeterli olmadigim1 ayni zamanda teknolojik gelismelerin de Onemli
oldugunun altin1 ¢izmistir. Smith, ekonomik biiylimenin siirekli olmayacagini, normal bir
durum olarak bazen de durgun donemlerin yasanacagini sOylemistir. Adam Smith’in
aksine D. Ricardo ve Malthus ise ekonomik biiylimenin siirekli olacagini savunarak
durgunluk dénemini olumlu bir siire¢ olarak degerlendirmemislerdir. Sosyalist biiytime
teorilerinin temsilcisi Karl Marx’a gore ise iiretimin degerini belirleyen faktor emektir.
Dolayisiyla emek ekonomik biiyiime siirecinde bir dinamo niteligini tagimaktadir
(Malatyali, 2016, s.64).

Schumpeter ise fiziksel iiretim faktorlerindeki degismelerin yaninda yenilikler ve
girisimcilik diizeyinin de ekonomik biiylimeyi etkiledigini savunmustur. Ona gore bir
girisimcinin ekonomik bir saikle bir yeniligi ekonomik alanda ¢aligmaya sokmasiyla ve

bundan kar elde etmesiyle birlikte ekonomik biiyiime siireci baglamaktadir (Dogan, 2014,
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5.368).

1929 yilinda ortaya ¢ikan Biiyilkk Buhran, Klasik iktisatcilarin fikirlerini
temelinden sarsmistir. Ciinkii Klasik iktisatcilarin, daha onceleri genel anlamda gecerli
olan otomatik tam istihdam goriisii, artik yayginlasan issizligi azaltamamistir. Klasik
iktisatgilara biiyiik elestiri sunan Johnard Maynard Keynes issizligin nedenini, talep
yetersizligine baglamistir. Buna gore, ekonomilerdeki istihdam ve gelir diizeyini
belirleyen temel faktorler; arza iligkin faktorler degil, talebe iliskin faktorlerdir. Yani milli
geliri belirleyen temel faktor, tiikketim ve yatirim unsurundan olusan efektif taleptir. Bu
nedenle Keynes, ekonomilerin durgunluk siirecinden kurtulmas: i¢in toplam talebin
arttirtlmas1 gerektigini savunmustur. Ciinkii toplam talepte gerceklesen artis, stoklari
eriterek yatirimlar arttiracaktir. Bu durum ekonomik biiyiime siirecini hizlandiracak ve
bdylece eksik istihdam siirecinde olan ekonominin tam istihdama dogru yonelmesini
saglayacaktir (Savrul, 2014, s.45-46).

Neoklasik okul temsilcisi Solow ekonomik biiyiime i¢in sermaye birikimine vurgu
yapmistir. Bunun yani sira Solow ekonomik biiylimeyi uzun dénemde teknolojik
gelismeler ile agiklamaktadir. Teknolojinin dissal olarak alindigi modelde ekonomik
biiylimenin teknolojik gelismeler ile ger¢eklesecegini sdylemistir (Malatyali, 2016, s.65).
Ayrica modelde teknolojinin tiim iilkelerde ayni1 diizeyde oldugu varsayimiyla az gelismis
ve geligmis ilkelerin uzun donemde ayni reel biiylime oranlarini yakalayacagi kabul
edilmistir. Boylece az gelismis lilkelerin gelismis iilkelere yakinsayacagi savunulmustur.
Fakat giinlimiizde ekonomik acidan birbirini yakalayan veya yakinsayan {ilkelerin
neredeyse olmayisi, hatta aksine sermayenin yalnizca belli basl bazi zengin iilkeler
arasinda dolagsmas1 modele yonelik elestirileri beraberinde getirmistir (Dogan, 2014,
s.370-371).

Neoklasik ekolden sonra Robert Lucas ve Paul Romer’in onciiliigiindeki igsel
biiyiime kuramcilar1 ekonomik biiyiimenin devamlilig1 i¢in fiziksel ve beseri sermaye
bilesimine vurgu yapmislardir. Ozellikle bilimsel ve teknolojik alandaki gelismelerin
iilkelerin rekabetgi iistiinliiklerini saglayan ana unsurlar oldugunu belirtmislerdir. Bunun
icin ise {lkelerin bilingli stratejiler olusturmalari ve uygulamalar1 gerektigini
savunmuglardir. Bu kuramda, ekonomik biiylime i¢in yenilikler temel faktordiir. Cilinkii
gliniimiizde artik emek yogun iiretim giderek azalmakta ve bunun yerine teknoloji ve
yenilikleri iireten emek 6n plana ¢ikmaktadir. Boylece yenilik ve teknoloji iiretimini
geceklestirmek icin gerekli olan adimlar ekonomik biiytimeyi hizlandirmaktadir (Savrul,

2014, 5.61-62).



Iktisadi doktrinlerin iizerinde durdugu ekonomik biiyiimenin tanimina
bakildiginda ise, 6z olarak bir ekonominin iiretim hacmindeki artislar ifade etmekte ve
bu baglamda Gayrisafi Yurt ici Hasila'daki (GSYH) degisimlerle o6lgiilmektedir.
Gelismekte olan iilkeler i¢cin de 6nemli goriilmekle birlikte ekonomik biiyiime, daha ¢ok
gelismis iilkeler ile 6zdeslestirilmektedir. Ciinkii gelismekte olan iilkeler i¢in ekonomik
biiyiimeyi de i¢ine alan ekonomik kalkinma &n plana ¢ikmaktadir (Ozel, 2012, 5.64).

Farkli bir tanimlamaya gore biiylime, bir iilkenin mevcut iiretim imkanlar
egrisinin geniglemesi ya da uzun donem toplam arz egrisinin saga kaymasidir. Bu nedenle
ekonomik biiyiime, daha ¢ok uzun dénemde arz kapasitesinde meydana gelen artislar
ifade etmektedir. Ciinkii ekonomik biiyiimeyi, kisa donemde daha ¢ok talep yonlii
faktorler belirlemektedir (Cetinkaya ve Tiirk, 2014, s.46). Diger bir ifadeyle iktisatgilar,
ekonomik biiyiimeyi daha ¢ok uzun dénemli bir sorun olarak ele almaktadir. Bunda etkili
olan temel sebep, iilkelerin ancak uzun dénemde iiretim kapasitesinin genislemesi veya
tiretimdeki verimliligin saglanmasi ile ekonomik biiyiimeyi yansitan GSYH’deki
artiglarin yaganmasidir. Ayrica ekonomik bilyiime, GSYH’deki artig1 ifade ettigi i¢in nitel
olmaktan ziyade nicel yonlii bir kavramdir (Topuz, 2017, s.52).

Ekonomik biiylime icin yapilan tanimlarda vurgulanan temel nokta, daha fazla
iretimin gerceklesmesidir. Zira herhangi bir iilkedeki iiretimin artmasi o iilkede kisi
basina diisen geliri ve boylece lilkenin refahini arttiracaktir. Zaten her {ilkenin 6ncelikli
temel hedefi, kisi basina diisen geliri ylikselterek kendi vatandaslarinin refah diizeyini
artirmaktir. Ekonomik refahin artmasi ekonomik biiyiimeye bagl bir durumdur. Bu
nedenle bir ekonomide yiiksek ekonomik biiylime rakamlar1 basarinin bir gostergesi
olarak kabul edilirken, diisik ekonomik biiylime rakamlar1 ise basarisizlik olarak
goriilmektedir (Filiz, 2010, s.8).

2.2. Ekonomik Biiyiime ve Ekonomik Kalkinmanin Kavramsal Iliskisi

Literatiirde genellikle birbirinin yerine kullanilan ekonomik biiylime ve kalkinma
terimleri aslinda farkli anlamlara sahiptir. Yukarida da aciklandigi gibi ekonomik
biiylime; tiretimdeki ya da kisi basina diisen GSYH’deki artislan ifade etmektedir. Oysa
ekonomik kalkinma daha genis bir kapsama sahiptir. Zira ekonomik kalkinma sadece
iiretimdeki artis1 degil, ayn1 zamanda sosyokiiltiirel alanda meydana gelen degisimleri de
icermektedir. Ekonomik biiylime kavrami daha ¢ok gelismis iilkeler i¢in gegerliyken buna
karsin ekonomik kalkinma daha ¢ok gelismekte olan {ilkeler i¢in s6z konusudur (Ceken,
2008, s.295). Baska bir ifadeyle kalkinma terimi, iiretim veya kisi bagina diisen milli

gelirin artirilmasi ile birlikte 6zellikle az gelismis iilkeler veya toplumlarda sosyokiiltiirel
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ve ekonomik yapinin degistirilmesini de kapsamaktadir. Bu anlamda bir iilkenin veya
toplumun kalkinabilmesi i¢in; politik istikrarin saglanmasi ve siirdiiriilmesi, ulagim ve
iletisim olanaklarinin gelistirilmesi, finansal sisteminin gelistirilmesi ve yiiksek/yeterli
egitim diizeyinin saglanmasi gibi baz1 asgari sartlara haiz olmasi gerekmektedir (Tas ve
Yenilmez, 2008, s.159).

Gorildiigi lizere kalkinma terimi ayn1 zamanda sosyal bir igerige sahiptir. Yani
kalkinma i¢in iilke iiretiminde meydana gelen artisglarin yani sira, sosyal bazi 6lgiitlerde
de degisimin yaganmasi gerekmektedir. Daha agik bir ifadeyle tiretimdeki artig ile birlikte
verimliligin yiikselmesi, altyap1 ve sosyal yatirimlarin iilkenin tiim bolgelerine yayilmasi,
cagdas teknolojiyi iceren egitim sistemlerinin gelismesi, insan haklarinin korunmasi gibi
bir¢cok sosyokiiltiirel unsurun geligimi kalkinma kavrami ile 6zdeslesmektedir (Cetin,
2014, s.4). Dolayisiyla sadece tiretimdeki artigi temsil ettigi i¢in ekonomik biiylime
oranlar1 iizerinden iilkelerin genel ekonomik durumunu degerlendirmek eksik olacaktir.
Yani bu ekonomik biiylimenin katma deger, talep, istihdam ve verimlilik gibi énemli
konular1 olusturup olusturmadigi da {ilkelerin genel ekonomik durumunu belirlemek
agisindan 6nemlidir (Takim, 2010, s.2).

Bir bakima ekonomik biiyiime, ekonomik kalkinmanin ilk adimi olarak ele
almabilir. Clinkii ekonomik biiylimenin ger¢eklesmesinden sonra ekonomik ve toplumsal
ilerlemeye yonelik degisimler olmaz ise kalkinmanin gerceklesmesi beklenemez. Ote
yandan iki kavram arasindaki iligkiye yonelik diger énemli bir nokta ise ekonomik
biiylime, milli gelirdeki nicel artislar olarak degerlendirilirken ekonomik kalkinma siireci
ile artan bu milli gelirin dagilimindaki adalete odaklanilmaktadir. Ciinkii kalkinmanin en
onemli gostergelerinden birisi gelir dagiliminin daha adil olmasidir (Arslan, 2013, 5.47).

Esasinda daha onceleri ekonomik biiyiime ve ekonomik kalkinma ayni anlamda
kullanilmig olsa bile 6zellikle 1970°li yillardan sonra kalkinma kavrami yeniden ele
alinmis ve bdylece kalkinmada ekonomik biiyiime ile birlikte insani gelismeye yonelik
konular 6n plana ¢ikmistir. Ciinkii 1970’11 yillara kadar ekonomik kalkinma, ekonomik
biiylimeyi tarif eden iiretim ve milli gelir artisi ile 6l¢lilmiistiir. Yani kalkinma icin GSYH
ve milli gelir artig1 gibi ekonomik gostergeler kullanilmistir. Ancak yiiksek biiyiime
rakamlarin1 yakalayan bazi iilkelerin yiiksek issizlik oranlari, gelir dagiliminin adaletli
olmamasi, politik istikrarsizlik, yiiksek suc¢ oranlar1 gibi toplumsal sorunlara ¢éziim
bulamayis1 ekonomik biiylimenin tek basina yeterli olmayacagini gostermistir. Diger bir
ifadeyle artik biiylime endeksli kalkinma kavrami yetersiz kalmis ve boylece insani,

sosyal, Kkiiltiirel ve cevresel boyutlarn da igine alan yeni kalkinma yaklasim
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benimsenmistir (Kubar, 2016, s.67).

2.3. Ekonomik Biiyiimenin Belirleyicileri

Literatiirde ekonomik biiylimenin belirleyicileri ile ilintili birgok c¢alisma
bulunmaktadir. Farkli metodolojiler ile gergeklestirilen bu calismalarda ekonomik
biiyiimenin belirleyicileri i¢in farkli degiskenler kullanilmistir. Diger bir deyisle bu
calismalarda ekonomik biiyiimeyi etkileyen degiskenlerin iilke ve zaman baglaminda
farklilik arz ettigi goriilmektedir (Eser, 2012, s.7). Zaten Adam Smith ile baslayan Klasik
iktisadi diisiinceden 1990’11 yillarin baslarinda ortaya ¢ikan igsel biiyiime modellerine
kadar gelistirilmis biiyime teorilerinde de ekonomik biiytimenin farkli belirleyicilerinin
ele alindig1 gézlenmektedir. Bununla birlikte ekonomik biiylimenin belirleyicileri genel
anlamda dogrudan ve dolayli (derin) olmak {izere iki temel grupta ele alinmaktadir.
Ornegin ekonomik bilyiimenin dogrudan belirleyicileri arasinda fiziki sermaye, is giicii
teknoloji ve beseri sermaye gibi faktorler sayilabilir. Ekonomik biiyiimenin dolayli
belirleyicilerine ise cografya, kurumsal yapi, ticari agiklik gibi faktorler Ornek
gosterilebilir (Basitek, 2019, s.6-7). Burada literatiirde ¢ok¢a 6n plana ¢ikan ekonomik
biiylimenin bazi dogrudan belirleyicilerine kisaca deginilecektir.

2.3.1. Fiziki Sermaye Birikimi

Ekonomide sermaye, “mal tiretmek icin kullanilan makine, fabrika gibi fiziksel
araclar” veya “dogada serbest bicimde bulunmayan fakat insan tarafindan iiretilmis
tiretim araglary” seklinde ifade edilebilir. Sermaye ekonomik agidan “bir ekonomi ya da
firmada firetilen iiretim araglar: stoku” seklinde de tanimlanmaktadir. Uretimde
kullanilan makineler, aletler, arag-geregler kisacasi iiretim artisina katki sunan tiim
donanimlar fiziki sermaye olarak degerlendirilir. Sermaye birikimi ise bir iilke ya da
firmanin belli bir donemde iirettigi toplam mal ve hizmettir. Sermaye stokunda artig
oldugunda iiretimde de artis saglanacaktir. Cilinkii sermaye stoku ilk olarak {iretim
kapasitesini artiracak daha sonra bu kapasite kullanildiginda iiretim artisina ve ekonomik
bliylimeye neden olacaktir. Bu acidan degerlendirildiginde fiziki sermaye birikimi,
ekonomik biiyiime i¢in kilit rol iistlenen faktorlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Halici-Tiiliice, 2013, s.8-9).

Diger bir kaynakta sermaye birikimi; bir toplumun tirettigi degerlerin tamamini
tilkketmek yerine, bir miktarimi sermaye mallarina yatirmasi olarak tanimlanmaktadir.
Sermaye bir stok degiskendir ve bu stokta meydana gelen bir artis aslinda yeni makine ve
arag-gereg¢ alim1 anlamina gelmektedir. Bu nedenle sermaye birikimi arttiginda ekonomik

biiyiime hizlanacaktir (Cinel, 2014, s.15).



2.3.2. Dogal Kaynaklar

Dogal kaynaklar, insanoglunun gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in kullanilabilen
ve dogal siireclerle meydana gelen toprak, dogal bitki ortiisii, su, madenler, dogal hayvan
topluluklan, giines, riizgarlar ve yagislar gibi kaynaklardir (Basol vd., 2005, s.62).Yine
dogal kaynak; insan hayatina ve ekonomik faaliyetlere dogrudan veya dolayli olarak
destek sunan maddeler olarak ifade edilebilir. Aslinda bu kaynaklar, salt insanlar
ilgilendiren maddeler olmay1p, diger canli ve cansiz maddelerle de iligkilidir. Ciinkii s6z
konusu bu kaynaklar, birbirlerinin varliklarinin temel nedenleridir. Ornegin bazi
canlilarin yagami suya bagliyken, insanlarin yasami su, hava ve giinese baglidir (Doganay
ve Altas, 2022, 5.2).

Ekonomi bilimi agisindan dogal kaynaklar; tiretim faktorii, ham madde ve toprak
unsurunu kapsamaktadir. Bu baglamda dogadaki yerin alt1 ve iistiinde bulunan unsurlar
dogal kaynaklar olarak tanimlanmaktadir. Dogal kaynaklarin ekonomik biiyiimeye olan
etkisi bu kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmasiyla dogru orantilidir. Diinyada dogal
kaynaklar bakimindan zengin olan iilkelerin ¢ogu, dogal zenginlikleri simirli olan
iilkelerden ekonomik olarak daha giicliidiir (Halici-Tiiliice, 2013, s.11). Esasinda dogal
kaynaklar ile ekonomik biiyiime/kalkinma arasindaki iliskinin temel nedeni, tarimsal
iiretimde oldugu gibi dogal kaynaklarin ekonomik biiyiimenin ilk agamasini desteklemesi
ve etkin/verimli bir sekilde kullanildiginda ekonomik biiylimeyi hizlandirabilecegidir.
(Sasmaz ve Yayla, 2018, s.253-254).

Her ne kadar dogal kaynaklar agisindan zengin olan iilkelerde ekonomik
biiyiimenin/kalkinmanin pozitif etkilendigine dair ornekler bulunsa da bu durum
tilkelerin, ekonomik biiyiime ve kalkinmasini otomatik olarak garanti ettigi anlamini
tagitmamaktadir. Kaldi ki tam tersi bir sonug yani dogal kaynaklar agisindan zengin olan
tilkelerin negatif etkilenebilecegi de s6z konusu olabilir. Diger yandan dogal kaynaklarin
neden oldugu canlanmalar, ekonomik giiclin 6nemli bir unsuru olarak kabul edilse de bu
tilkelerde, ekonomik biiylimenin zamanla yavasladigi1 goriilmektedir. Bu nedenle, dogal
kaynaklarin  getirdigi ekonomik avantajlarin  uzun dénem siirmeyebilecegi
unutulmamalidir (Bal, 2011, s. 90-91).

Kisacasi dogal kaynaklar1 fazla olmayan iilkeler de dogal kaynaklar fazla olan
iilkelere kiyasla daha iyi bir biiylime ve kalkinma siireci sergileyebilmektedir. Nitekim
17. yiizyilda dogal kaynag1 Ispanya'ya nispeten az olan Hollanda’nin Ispanya’y1 gegmesi,
19. ve 20. yiizyilda dogal kaynaklar bakimindan zengin olan Rusya’nin, dogal kaynak

zenginlikleri nispeten daha az olan Isvigre ve Japonya’nin gerisinde kalmasi bu duruma
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ormek gosterilebilir. Keza son 50 yilda dogal kaynak zengini olmayan Tayvan, Giiney
Kore, Singapur ve Hong Kong gibi devletlerin, dogal kaynak zengini olan bircok iilkeden
daha iyi bir biiylime trendi yakalamalari bu durumu giiclendirmektedir (Ulucak, 2016,
5.86).

2.3.3. Teknoloji

Teknoloji, temel olarak bir nesnenin iiretimi, tilketimi veya kullanimiyla ilgili
belirli bir ger¢cevede sunulan sistematik bilgilerin biitiinii olarak tanimlanabilir. Aslinda
teknoloji, bilimsel bilgiden ziyade farkli bir kavram ve bilgi kategorisini ifade eden bir
terimdir. Baska bir tanima gore teknoloji, ara¢ ve gereclerde sakli olan ancak kendini yeni
stireg, ¢ikt1 ve hizmet sekillerinde yansitan pratik bir degeri temsil etmektedir. Heterojen,
dinamik ve Olciilebilir bir yapiya sahip olan teknoloji toplumsal kalkinma ve refahin
ayrilmaz bir parcasidir (Celikkaya, vd., 2019, s.251).

Ulkelerin ekonomik bilyiimesini etkileyen temel unsurlardan biri olan teknolojiyi;
mal ve hizmet liretmek i¢in lazim olan bilgi, organizasyon ve tekniklerin tiimii veya daha
kaliteli ve ¢ok sayida olan {iiretimi, daha diisitk maliyetle geceklestirmesini saglayan
bilgiyi olusturma olarak da tanimlamak miimkiindiir. Dogrusu teknoloji, sadece
ekonomide iiretim siirecleri ve organizasyon yontemleri {izerinde degil, ayn1 zamanda
toplumsal alanda sosyokiiltiirel etkiler de olusturmaktadir. Ciinkii teknolojik ilerlemeler,
insanlik tarihinde kalic1 ekonomik, siyasal ve sosyal alanlardaki doniisiimleri beraberinde
getirerek adeta devrim etkisi olusturmustur. S6z gelimi tekerlek, ates, matbaa ve barut
gibi 6nemli buluslar, toplumlar etkileyerek tarihi biiylik dl¢iide degistirmistir. Sanayi
devrimiyle ¢agdas diinyanin kapilar agilirken, bunun ikinci evresi buhar giicii ve elektrik
enerjisi kullanimi1 olmus ve daha sonra bilgi teknolojisiyle {igiincli asamaya gecilmistir
(Halici-Tiliice, 2013, s.12).

Teknoloji, 6zellikle sanayi devrimiyle beraber ekonomik biiyiime ve kalkinmada
o6nemli bir belirleyici durumuna gelmis ve bdylece bir¢ok ekonomik diisiince ekoliin
dikkatini ¢ekmigtir. Ekonomik biiylimenin temelini teknolojik geligmenin olusturdugunu
Klasik, Marksist ve Neoklasik ekoliindeki ekonomistler kabul etmislerdir. Geleneksel
biiyiime teorisi, ekonomik biiyiimede bilgi birikiminin 6nemli bir rol oynadigimni
vurgulamaktadir. Ciinkii sermaye birikiminin varligi ve devamliliginda teknolojik
ilerleme biiyiik bir rol tistlenmektedir. Aksi halde marjinal verimlilik ve kisi basina diisen
gelir azalmaktadir. Siiphesiz ekonomik biiylime ve kalkinma i¢in iilkelerin iiretimde
bulunmasi ve bu iiretimden kér elde etmesi gerekmektedir. Bunun igin ise artan

verimliligin olmas1 biiyiik 6nem arz etmektedir. Iste burada teknolojinin varlig1 6nemli
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olmaktadir. Zira teknolojinin ilerlemesi artan verimlilige isaret etmektedir (Colak, 2015,
s. 16-17).

Teknoloji, verimlilik artisina neden olmanin yani sira istihdam, servet birikimi,
uluslararasi rekabet giicii ve ihracat artis1 gibi énemli konularda da biiyiik dl¢iide etkili
olmaktadir (Cinel, 2014, s.16). Bu nedenle teknoloji, 6zellikle gelismekte olan ya da az
gelismis iilkeler i¢cin daha biiyiik bir 6neme sahiptir. Ciinkii teknoloji, hangi iilkede
gelistirilmisse o tilkenin sosyal ve ekonomik durumunu gostermektedir. Teknolojinin
baska bir ekonomik ve sosyal ¢evrede kullanilmasi i¢in o gevreye gore sekillenmesi
gerekebilir. Aslinda bu durum, teknolojiyi sadece disaridan alan iilkelerin, sanayilesme
sorunlarin1 ¢ozemeyecegi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla teknolojiden yeterli bir
bicimde faydalanmak i¢in teknolojinin kullanilacag: iilkeye uyarlanmasi ve bu iilkelerin
kendi teknolojilerini gergeklestirebilecek kapasiteye ulagsmasi zorunlu goriilmektedir.
Kisacas1 sanayilesme siirecinde etkili olmasi ve ekonomik biiyiime ve kalkinma
stireclerinin hizlandirmasi nedeni ile teknolojik gelismeler, basta gelismekte olan iilkeler
olmak iizere tiim iilkeler icin biiyiik 6nem tasimaktadir (Sasmaz ve Yayla, 2018, s.257).

2.3.4. Niifus Artisi

Literatiirde niifus artis hizinin iilke ekonomilerini pozitif ve negatif etkiledigi
konusunda farkli goériisler bulunmaktadir. Kimi arastirmaci, niifus artis oraninin
ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigini ileri siirerken, kimi arastirmaci ise iki degisken
arasinda pozitif bir iligkinin olmadigini savunmaktadir. Giiniimiiz modern biiylime
kuramina gore ise ¢ikt1 seviyesi ve niifus artis orani arasinda ters bir iliski s6z konusudur.
Ciinkii gliniimiizde az geligmis iilkelerin genellikle niifus biiylime orani yiiksek oldugu
buna karsin geligmis iilkelerin niifus artiginin ¢ok diisiik oldugu goriilmektedir. Esasinda
iilkeler icin 6zellikle niifus artis orani ile milli gelir artig oran1 arasindaki iligki biiyiik
onem arz etmektedir. Zira lilke niifusu ile iilkenin sahip oldugu ekonomik kaynaklar
arasinda dengenin saglanmasi iktiza etmektedir ki bu dengeyi yansitan niifus optimal
niifus olarak ifade edilmektedir. Sayet bir iilkede, niifus artis hiz1 gereken orandan ¢ok
daha fazla ise, o iilkede cari harcamalar artacak ve kit olan kaynaklarin azalmasina
sebebiyet verecektir. Ote yandan niifus ve ekonomi iliskisi baglaminda niifusun yapisi da
son derece dnemlidir. Ornegin niifusun geng veya yasl olmasi is giiciine katilim orani,
tasarruflar ve ekonomik biiyiime agisindan 6nem ihtiva etmektedir (Alatas, 2014, s.18).

Niifus artis hiz1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliski ilk olarak Malthus (1798)
tarafindan dile getirilmistir. Malthus gida {iretiminin niifus artisina yetmeyecegini

savunarak niifus artis hizinin diisiik ekonomik biiylimeye neden olacagini ileri stirmiistiir.
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Ona gore niifus artis hizi, is giicii arzin1 ge¢im diizeyine ulagincaya kadar ticretleri baski
altinda tutacaktir. Her ne kadar daha sonra savas, kitlik veya hastaliklar niifus artisim
disiirse de halkin yoksullagsmasma engel olamayacaktir. Ayrica Malthus niifus artig
hizinin mutlak manada efektif talep artis1 anlamina gelmediginin altin1 ¢izmektedir. Oysa
ekonomik biiyiime i¢in dnemli olan efektif taleptir. Diger taraftan niifus artig hizi hem arz
hem de talep yoniinden ekonomiyi etkileyebilmektedir. S6z gelimi is giicii talebinden ¢ok
ig giicli arzinin meydana gelmesi tasarruf oranlarinin ve is giicli basina diisen sermaye
birikiminin azalmasina neden olacak ve bdylece iiretimi azaltacaktir. Arz yonli bu
durumun haricinde niifus artis hizinin yiiksek olmasi iicretleri ve satin alma giiclinii
diistirerek talep yonii ile ekonomiyi olumsuz etkileyebilecektir. Fakat diger bir goriise
gore ise, niifusun fazla olmasi tiikketici yoniiyle iiretimin ve gelirin yiikselmesine yol
acacaktir. Bu nedenle niifus artis hizi ve ekonomik biiyiime/kalkinma iligkisi halen
tartisilmaktadir (Eren, 2020, s.142).

2.3.5. Gelir Dagilimi

Ekonomik refah diizeyinin temel bir gostergesi olan gelir dagilimi ile ekonomik
bliylime iligkisi Kuznets’in 1955 yilinda yayimlanan ¢alismasindan itibaren
tartisilmaktadir. Bilindigi gibi biiyiime, bir lilkede belli bir donemde iiretilen toplam mal
ve hizmet miktarini1 temsil ederken, gelir dagilimi ise iiretilen mal ve hizmetlerden olusan
gelirin insanlara arasinda dagilimini ifade etmektedir. Kuznets (1955) konu ile ilgili
yaptig1 ¢alismada ekonomik yapidaki temel degisimden o6tiirii ekonomik gelismenin ilk
evrelerinde gelir dagilimi adaletinin bozuldugunu ancak beli bir geligme evresinden sonra
gelir dagilim1 adaletinin iyiye dogru gittigini belirtmistir. Diger bir ifadeyle tarimdan
sanayi iiretimine gegildiginde gelir dagilimindaki esitlik ilk olarak bozulur fakat belli bir
esikten sonra gelir dagilimindaki esitlik iyilesir. Ciinkii her ne kadar tarim toplumundan
sanayi toplumuna gecis ile birlikte gelir dagilimindaki esitlik bozulsa da gerek kentlesme
politikalar1 ve gerek halk tarafindan politika yapicilarina uygulanan baskilar neticesinde
uygulanan dogru maliye politikalar ile gelir dagilimindaki adalet diizelmektedir. Ancak
bugiin diinyada ekonomik biiylime oranlarinda bir iyilesme s6z konusu olsa da gelir
dagilimi adaletinde iyilesme yasanmamis aksine durum daha da koétiilesmistir. Gelismis
iilkelerde bile zengin ve fakir arasindaki fark giderek acgilmistir. Gelismekte olan
iilkelerde ise konu, daha karisik bir hal almistir (Akalin, vd., 2018, s.61).

Gelir dagilimindaki esitsizlik arttiginda saglik, egitim ve beslenmeye yonelik
harcamalar azalmaktadir. Bu durum hem beseri sermayeyi hem de ekonomik biiytimeyi

olumsuz etkileyebilmektedir (Cinel, 2014, s.16). Dolayisiyla bir iilkede gelir dagilimi
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adaletsizligin yiiksek olmasi, halk igerisinde huzursuzlugun yani sira ekonomik
cokiintiiye de yol agabilir. Gelir dagilimi1 daha adil oldugunda ise toplumsal refah ya da
ekonomik biiylime ve kalkinmaya neden olacaktir. Ekonomik kalkinmanin saglanmasi
durumunda da gelir dagilimi daha da iyilesebilecektir. Bu nedenle gelir dagilimi konusu
glinimiizde devletlerin dikkatle {izerinde durdugu hususlardan biri olarak kargimiza
cikmaktadir (Sagmaz ve Yayla, 2018, 5.262-263).

Zaten tarihsel bir yaklasimla ele alindiginda, gecmis donemlerde devleti
yonetenler tarafindan dogal bir siire¢ olarak goriilen gelir dagiliminin, artik giiniimiiz
modern toplumlarinda bunun dogal bu siire¢ alarak goriilmedigi ve bdylece toplumun
gelir dagilimindaki esitsizliklere fazla hosgoriiyle bakmadigi anlasilmaktadir. Bu husus
gelir dagilimin1 daha adil yapmaya yonelik stratejiler olusturmasini zorunlu kilmaktadir.
Bunun i¢in ise oncelikli olarak gelir dagilimi adaletsizligini tam olarak ortaya koymak
son derece dnemli goriilmektedir (Alatas, 2014, s.13).

Toparlanilacak olunursa bir toplumda gelir dagiliminda esitsizlik arttiginda
beraberinde toplumsal sorunlar1 da getirecektir. Zira alt ve tist kesim arasindaki gelir
dagiliminda farkin biiyiimesi basta toplumsal huzursuzluk ve istikrarsizlik olmak {izere,
ekonomik biiylime ve kalkinma agisindan Onemli olan egitim, verimlilik ve hayat
standard1 gibi faktorleri olumsuz etkileyecektir (Karas, 2021, 5.237).

2.3.6. Beseri Sermaye

Ekonomik biiylimeyi olumlu etkilemesi nedeniyle o6zellikle son donemlerde
tizerinde sik¢a durulan konulardan biri olan beseri sermaye, temel olarak bireylerin sahip
oldugu bilgi, beceri ve deneyimin {iretime yansimasi olarak ifade edilebilir (Kar ve Taban,
2005, s. 23). Beseri sermayeyi konu alan birgok uygulamali ¢calismada beseri sermaye
birikiminin tarim ve sanayi sektorlerindeki verimliligi arttirmasi, gelir dagilimindaki
esitsizligi azaltmasi, istihdam olanaklarmi genigletmesi ve bolgeler arasi gelismiglik
farklarini azaltmas1 gibi bircok konuda etkili oldugu goriilmistiir (Eser ve Gokmen, 2009,
5.42).

Beseri sermaye birikimi ise bir toplumdaki egitimli ve saglikli bireyler nispetinde
yiiksek olmaktadir. Diger bir ifadeyle egitim ve saglik faktorleri beseri sermayenin
gelismesinde onemli rol {istlenen temel konulardandir (Kar ve Taban, 2005, s. 23-24).
Egitimli ve saglikli bir niifusa sahip olmanin yan1 sira beyin gogii de beseri sermaye
birikimi agisindan 6nem ihtiva etmektedir (Cinel, 2014, s.16). Zaten literatiirde Akga
(2015) ve Ar1 (2018) tarafindan yapilmis ¢aligmalarda oldugu gibi beseri sermaye genel

olarak egitim, saglik ve beyin gogii alt basliklariyla ele alinmaktadir. Buradan hareketle
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bu temel alt konularla beseri sermaye konusu daha detayl bir sekilde degerlendirilecektir.
2.3.6.1. Beseri Sermaye Acisindan Saghk

Ekonomik biiylime ve ekonomik kalkinmanin belirleyicilerinden biri olan beseri
sermaye birikimi icin saglikli bir niifus biiylik 6nem tagimaktadir. Bir toplumda refah
seviyesinin yiikselmesi o toplumdaki bireylerin saglikli bir yasam siirmelerine de bagl
bir durumdur. Dolayisiyla iilkeler beseri sermaye birikimini artirmak i¢in saglik alaninda
yatirimlar yapmaktadirlar. Ciinkii etkin ve yeterli bir sekilde gerceklestirilen saglik
hizmetleri bu hedefe ulagsmay1 miimkiin kilmaktadir (Kavakli, 2022, s.13-14).

Insanin hem fiziksel ve hem de zihinsel durumuyla iliskili olmas1 nedeniyle saglik
hizmetleri, toplumlarin mental, fiziksel ve sosyal agidan iyi bir diizeye gelmesi i¢in iktiza
etmektedir. Saglik hizmetleri, bir toplumda dogru karar alma siirecini hizlandirdig1 ve is
giicii verimliligini yiikselttigi igin, begeri sermayenin ana unsurlarindan biri olarak
goriilmektedir. Ayrica insanlarin iyi bir egitim alip, ekonomik faaliyet siirdiirmeleri de
onlarin saglikli olma durumuyla iligkilidir. Bu nedenle beseri sermaye birikimi agisindan
iyl bir saglk sitemi, egitim sistemi kadar 6énemlidir. Konu ile ilgili yapilmis bircok
arastirmada ekonomik biiylime ve saglik hizmetleri arasinda karsilikli etkilesim
bulunmustur. Diger bir ifadeyle saglik hizmetlerindeki yatirim ve gelismelerin ekonomik
biiylimeyi ve verimliligi pozitif etkiledigi gibi ekonomik biiytimenin de saglik alandaki
hizmetleri gelistirdigi tespit edilmistir (Ar1, 2018, s.31). Ciinkii saglik alaninda makine
ve techizat gibi gerceklestirilen fiziki yatinimlar teknolojik gelismeyi desteklemekte,
teknolojik gelismeler de ekonomik biiylimeyi tesvik etmektedir. Daha sonra ekonomik
biiyiime de saglik alanindaki yatirim ve harcamalarin tekrar artmasini saglamaktadir.
Dolayisiyla bagta gelismis iilkelerde olmak iizere hiikiimetler saglik alanindaki
yatirimlara dnem vermekte ve bu alandaki harcamalara daha fazla pay ayirmaktadir
(Akar, 2014, s.311).

2.3.6.2. Beseri Sermaye Acisindan Beyin Gocii

Belli konularda uzmanlik diizeyinde bilgi ve beceriye sahip insanlarin daha iyi
kosullarin ve yasam standardinin elde edebilecegi yerlere gitmesi seklinde
degerlendirilebilen beyin gb¢ii de beseri sermaye birikimi agisindan énemli bir husustur.
Zira egitimli geng ve dinamik bir niifusa sahip olmak ve uzun yillar sonra da olsa verilen
egitimin getirisinin saglanmasi, beseri sermaye birikimi agisindan son derece dnemlidir.
Bu nedenle gelismis iilkeler, beseri sermaye birikimlerini artirmak i¢in, egitilmis insan
gbcll olan beyin gocii veya beseri sermaye gogiine sikca bagvurmaktadir (Akea, 2015,

s.47).
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Beseri sermaye transferi olan beyin gocii, yetigsmis beseri sermayenin {ilkenin
iiretimine ve ekonomisine faydali olacagi zamanda diger iilkelere go¢ etmesi durumu
olarak da ele alinabilir. Boyle bir durumda go¢ eden bireylerden veya is giiclinden
yetistikleri toplum faydalanmamis olacak ve toplum ac¢isindan bir kayip yasanacaktir
(Yilmaz ve Unver, 2019, s.1012). Bu nedenle ekonomik biiyiime ve kalkinmaya katki
sunabilmesi i¢in beseri sermayenin, beyin gocii seklinde {ilkeden ¢ikmasini engellemek
gerekmektedir. Bu acidan s6z konusu yetismis beseri sermayenin istihdamini saglamak
ve gelir dagilimindan adil bir sekilde yararlanmalarin1 saglamak da biiyiik 6nem arz
etmektedir (Ozyakisir, 2011, 5.66).

2.3.6.3. Beseri Sermaye Ac¢isindan Egitim

Beseri sermayenin temel Ogelerinden biri olan egitim, ekonomik biiyiimeyi
desteklemede ve hayat standartlarini yiikseltmede 6nemli bir gorev iistlenmektedir. Bu
anlamda egitim, insani ve sosyal kalkinmanin da 6nemli bir unsuru olarak karsimiza
cikmaktadir. Dolayisiyla egitim konusu, 6zellikle II. Diinya Savasi’ndan sonra devletlerin
oncelikleri arasinda yer almis ve bu alanda biiyiik gelismeler kaydedilmistir (Alatas,
2014, s.15).

Ekonomik biiylime ve kalkinmada biiyiik rol {istlenen egitim, aslinda ekonomik
bir yatirim olarak degerlendirilebilir. Nitekim iilkenin ihtiyag¢lar1 dogrultusunda is giiciinii
hazirlamak, tiretimde verimliligi ylikseltmek, ekonominin yapisal gelisimini saglamak ve
istihdam olanaklarim gelistirmek iyi bir egitimle olanakli héale gelmektedir (Peran, 2005,
s.20). Diger bir deyisle egitim, 6zelde bireye katki saglarken, genelde de toplumlarin ve
tilkelerin ekonomik biiylime ve kalkinmasinda etkili olmaktadir. Bu minvalde egitim
konusu, bireylerin beklentilerine ve daha iyi hayat kosullarina ulagmalan i¢in olmazsa
olmaz olarak kabul edilmektedir. Ote yandan egitim, toplumlar veya iilkeler igin ise
ekonomik biiylimenin yaninda, ilerleme ve kalkinmanin saglanmasi ya da gelismis
iilkelerin gelismislik diizeylerini yakalamak icin biiyiik 6nem arz etmektedir (Oztiirk ve
Suluk, 2020, s.382). Calismanin temel konusu olmasi nedeniyle egitim konusu, farkli
yonlerden daha detayl olarak ele alinacaktir.

2.4. Egitimin Tanim ve Kavram

Tiirk Dil Kurumu’nun (TDK) Giincel Tiirkge Sozliigiinde egitim, “terbiye” olarak
ele alinmis ve “cocuklarin ve genglerin toplum yagayisinda yerlerini almalari igin gerekli
bilgi, beceri ve anlayislar: elde etmelerine, kisiliklerini gelistirmelerine okul icinde veya
disinda, dogrudan veya dolayli yardim etme” seklinde tanimlanmigtir. Egitim, TDK’nin

Egitim Terimleri Sozliigiinde ise birkag farkli sekilde tanimlanmigtir. Zira bir tanimda
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egitim; “yeni kusaklarin, toplum yasayisinda yerlerini almak icin hazirlanirken, gerekli
bilgi, beceri ve anlayiglar elde etmelerine ve kisiliklerini geligtirmelerine yardim etme
etkinligi” seklinde ele alinirken, diger bir tanimda “énceden saptanmis amacglara gore
insanlarin davramimlarinda belli gelismeler saglamaya yarayan planlt etkiler dizgesi”
olarak ele alinmigtir. Yine ayni sozliikte egitim i¢in “belli bir konuda, bir bilgi ya da bilim
dalinda yetistirme ve geligtirme” ve “her kusaga, gecmisin bilgi ve deneylerini diizenli
bir bi¢imde aktarma ya da kazandirma isi” seklinde yapilmis olan tanimlar da soz
konusudur (TDK, 2024) .

Sozliik olarak kullanimi 1950'lerden sonra yaygin bir hale gelen egitim, kelime
olarak “egmek”, “uygulamak”, “biikmek” ve “Ogretmek” anlamlarina gelmektedir. Daha
genel manada ise “ferbiye etmek” ve “yetistirmek” gibi anlamlar tagiyan egitim tanimsal
olarak; bireyin davraniglarinda olusan bilingli bir degisim siireci olarak ele alinmaktadir.
Yine egitim, insanlarin kendi istek ve fiilleri ile halkin istekleri arasindaki denge olarak
da aciklanmaktadir (Altay, 2019, s.3). Bu anlamda egitimden gegen bir bireyin
davranislarinda degisim beklenmektedir. Zira egitim, bireyin hedefleri, bilgileri,
tutumlar, davraniglar1 ve ahlaki degerleri lizerinde etkide bulunarak onlar1 degistirebilen
bir siire¢ olarak da tanimlanabilir (Demirel, 2021, s.3).

Esasinda egitimin, politik, sosyolojik, psikolojik, ekonomik ve kiiltiirel gibi
bircok acidan tanimi bulunmaktadir. Ornegin kiiltiirel agidan egitim, kiiltiiriin kusaktan
kusaga gegmesine aracilik eden bir unsur olarak degerlendirilebilir. Yani egitim, tiim bu
alanlar ilgilendiren bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ote yandan egitim, bireyden
baslayan ve daha sonra tiim halki etkileyebilen bir siire¢ olarak da ele alinabilir. Clinkii
bir bireyin egitim siireci, bilgi ve becerilerini gelistirip liretken hale gelerek biitiin
topluma katki saglama potansiyeli tasimaktadir. Diger bir ifadeyle egitim, bireye
kazandirdig1 olumlu etkilerin yani sira topluma da olumlu bir katki sunmaktadir (Cetin,
2014, s.28).

Egitimin bir siire¢ olarak ele alinmasi, egitim alan bireyin dogumundan baslayip
hayati boyunca devam etmesinden kaynaklanmaktadir. Bu siire¢ i¢cinde egitimi alan birey,
bilgi, beceri, degerler ve davraniglar bakimindan bazi kazanimlar elde etmektedir. Aslinda
tim bu kazanimlar insanoglu hayatin1 devam etmek igin g¢evresiyle girdigi etkilesim
sonucunda da elde edebilir. Oyle ki ilkel toplumlarda bile insanlar kendi ¢evrelerindeki
bu etkilesim sonucunda bir¢cok konuda kazanim elde etmistir. Dolayisiyla egitim, sosyal
bir varlik olan insanin varolusundan baslamis ve insanoglunun var oldugu siirece de

devam edecek olan bir siiregtir (Senel, 2018, s.3).
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Ozetlenecek olunursa insanoglunun egitime yatkin bir 6zellikte dogmasi onu
egitime yonlendirmektedir. Ciinkii egitim temel olarak bir yetistirme siirecidir. Boylece
insanin 0grenmeye elverisli 6zelliginden yola ¢ikarak, belirli hedeflere ulasmak ya da
baskalarimi bu hedeflere ulastirmak amaciyla planh ve bilingli gerceklestirilen faaliyetler
egitim olarak tanimlanmaktadir (Keyifli, 2013, s.105).

2.5. Egitimin Amaci ve Islevleri

Giiniimiiz diinyasinda siiphesiz bilgi, toplumlarin en biiyiik giicii haline gelmistir.
“Bilgi ¢ag1” olarak isimlendirilen bu ¢agda bilginin ortaya ¢ikarilmasi ve aktarilmasi
genellikle egitimle gerceklesmektedir. Egitim, ilkelerin gelismislik diizeyinin bir
gostergesidir. Ciinkii egitim, bireyin bilgi ve becerisini artirmanin yant sira toplumlarin
kalkinmasinda da etkili olan 6nemli faktorlerdendir. Egitim sayesinde ortaya ¢ikan bilgi
genele yayildikca tiretkenlik artmaktadir. Ayrica egitim ile ortaya ¢ikan bilgi veya bilgi
teknolojilerinin  kullanimi, rakip iilke veya toplumlara karst rekabet iistiinliigii
sunmaktadir. Bu nedenle lilkeler, rekabet giiclinii elde etmek amaciyla egitim konusuna
odaklanmaktadirlar (Giinkor, 2017, s.16).

Bir halk, bilgi toplumu olmak istiyorsa, egitimli insan sayisini artirmak
zorundadir. Ciinkii sorunlar1 ¢6zmek i¢in ¢esitli yollar bulabilen, yaratici fikirler sunan,
bireysel hedeflerini gerceklestirirken toplumsal sorumluluklar da gézeten, adil, 6zgiir ve
demokratik olan ve gerek sosyal gerek kiiltiirel konularda daha esnek olan bireyler
yalnizca egitime yeterli onem veren toplumlarda yetistirilebilir (Aktepe, 2005, s.16).

Egitimin temel amaci, iyi bir insan yetistirmektir. Ciinkii insan, hem iyi bir birey
olma hem de kigisel gelisim ihtiyacini hisseden bir varliktir. Bu ihtiyaglar, egitim
araciligiyla karsilanir ve bdylece insan ile egitim arasindaki iliskiyi zorunlu hale getirir.
Bu baglamda egitim, insana iyi bir birey olma yolunda katki saglama ve iyilesme
stirecinde destek olma potansiyelini tagimaktadir. Ciinkii egitimin yetistirme ve
iyilestirme 6zelligi genel anlamda kabul gérmiis bir durumdur (Keyifli, 2013, s.108).
Aslinda egitimin amacini sadece bununla sinirlandirmak dogru degildir. Ciinkii egitim,
insanlara ve topluma hizmet eden, bireyleri gelistiren dogrudan ya da dolayli birgok iglevi
yerine getirmektir (Cetin, 2014, s.31). Bu islevlerden birisi egitimin, toplumdaki kiiltiirel
mirast kusaktan kusaga aktarmasidir. Kiiltiirel ve sosyal degisim egitim araciyla
olmaktadir. Yani egitim, toplumun kiiltiiriine uygun bir hal alir ve bdylece toplumun
degisimine/ilerlemesine katki1 sunmaktadir (Ozkan, 2006, s.36).

Aslinda egitimin genel islevleri; temelde birey ve toplum etrafinda olusmaktadir.

Soyle ki egitim, bireyin icsel yetenek ve kapasitelerinin en iist diizeye ¢ikmasim
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saglamakla birlikte bireyin topluma ve bunun dinamiklerine uyum saglamasima destek
olmaktadir. Dolayisiyla egitimin temelde bireysel ve toplumsal olmak iizere iki temel
islevi bulunmaktadir. Ancak bu toplumsal ve bireysel islevlerinin yaninda literatiirde
egitimin siyasi ve ekonomik islevlerinin de oldugu goriilmektedir. Tiim bu islevler
asagidaki gibi agiklanabilir (Senel, 2018, s.4):
» Egitimin toplumsal islevleri: Bireyin topluma entegrasyonunu saglamak,
toplumsal kiiltiirii aktarmak ve kiiltiire dinamiklik katan ve arastirmaci bireyler
yetistirmek.
» Egitimin bireysel islevleri: Bireyin bedenen, ruhen ve zihnen gelisimini saglamak.
> Egitimin siyasi islevleri: Ulke anayasasina uygun, liderlik ve girisimcilik vasfini
tagiyan, egitimli ve bilingli segmenlerin yetigtirmek.

> Egitimin ekonomik islevleri: Uretici ve tiiketicileri bilingli hale getirmek.

Zikredilen bu dort iglev egitimin agik iglevleri olarak da adlandirilmaktadir. Agik
iglevler, milli egitimin hedef ve amaglarn kapsaminda hazirlanan ve 6gretim programlari
kanaliyla tiim egitim kademelerinde uygulanan islevlerdir. Bunun diginda egitimin
amaglanmamis ve bilinmeyen bi¢cimde tanimlanan gizli islevleri de bulunmaktadir. Ancak
egitimin bu iki islevini tam olarak birbirinden ayirmak oldukga zordur (Unsal ve Gokdas,
2020, s.1135). Diger bir ifadeyle egitimin gizli islevleri, agik iglevlerden tamamiyla
bagimsiz degildir. Bununla birlikte gizli islevler, bireylere dolayli olarak sunulan olanak
ve kazanimlar olarak agiklanirken, agik islevler ise bireylere direkt sunulan olanak ve
kazanimlar seklinde tanimlanmaktadir. Egitimin gizli islevleri arasinda; temizleyicilik, es
secme, igsizligi onleme, ¢ocugun ekonomik somiiriisiinii 6nleme, tanidik bulma ve statii
elde etme gibi islevler sayilabilir (Hatipler, 2019, s.40).

2.6. Egitimin Cesitleri

Insanlar, yasami boyunca devam eden egitim siirecine gerek istekleri
dogrultusunda olsun gerek istem dis1 olsun katilirlar. Ciinkii egitim, farkli zaman, ortam
ve bigimlerde gerceklestigi i¢in bazi egitimler gelisigiizel ve kendiliginden olurken, bazi
egitimler ise amagli ve planli yapilmaktadir. Bu durum egitimin temelde formel ve
informel egitim olarak ayrilmasina neden olmustur. Yani planl bir sekilde yapilan egitim
formel egitimi olustururken, plansiz olarak gerceklesen egitim ise informel egitim olarak

adlandirilmaktadir (Senel, 2018, s.6; Tezel, 2010, s.56).
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2.6.1. Formel Egitim

Belirli bir plan veya program dahilinde uygulanan yapilandirilmis egitime formel
egitim denilmektedir. Daha 6nce hazirlanmis bir program dahilinde planh bir sekilde
yiiriitiilen bu egitim, belirli bir amaca yoneliktir. Bu egitim, genellikle 6gretici tarafindan
tasarlanmakta, yiiriitiilmekte ve izlenmektedir. Formel egitimin 6nemli 6zellikleri olarak;
Nihai hedefe ulagmak icin egitimin belli bir plan ve program gercevesinde yapilmast,
amaglarm uzmanlar tarafindan belirlenmesi, pozitif davraniglarin kazandirilmasi,
egitimin yeri ve mekanmin belli olmasi, kullanilacak egitim araglarinin uzmanlar
tarafindan belirlenmesi ve siirecin her asamasinda ve sonunda degerlendirme yapilmasi
olarak siralanabilir (Oztﬁrk ve Talas, 2015, s.105).

Ote yandan formel egitimin de drgiin ve yaygin egitim olmak iizere iki farkl tiirii
bulunmaktadir. Orgiin egitim; insanlara okul veya benzeri kurumlarda, kademeli olarak,
belirli bir ise baslamadan 6nce hiyerarsik bir yap1 icerisinde verilen egitimdir. Yaygin
egitim ise Orgiin egitime devam eden, bitiren veya orgiin egitimde yer almamus kigilerin
katildig1 bir egitim siirecidir. Ornegin, yeni bir ise baslarken, kurumu tamima amacgh
verilen oryantasyon egitimleri, mevcut calisanlara yonelik verilen egitim seminerleri ve
halk egitim birimlerinde sunulan mesleki bilgiye yonelik egitimler birer yaygin egitimdir
(Kavakli, 2022, s.30).

2.6.2. informel Egitim

Informel egitim, belirli bir plan veya amagc dahilinde olmayan, bireylerin giinliik
hayat sartlarinda tesadiifi sekilde gerceklesen egitim siirecini ifade etmektedir. Hatta bu
egitim, yasamin dogal akisi i¢inde kendi kendine gergeklestigi i¢in dogal egitim olarak
da tanimlanmaktadir. Informel egitimde bir amag¢ ve plandan bahsedilemez. Ayrica bu
egitim tiirli, bireylerin toplumsal etkilesimleri sonucunda ortaya ¢ikan davranig
degisikliklerini icermektedir. Bireyler, bu 6grenme siirecinde genellikle bilgi ve becerileri
farkina varmadan edinirler (Tezel, 2010, s.58).

Yani informel egitim siireci planlt bir diizen i¢inde ilerlemez, aksine rastgele bir
sekilde gelisir. Bireyler, bu egitim siirecinde kazanimlarim1 genellikle arkadas ve aile
ortami gibi toplumsal c¢evrelerden elde ederler. Bu nedenle informel egitim siirecinde
bireyler, egitim i¢in ¢aba gostermezler. Bu husus, bireylerin hayatin giinliik akisinda ne
tiir bilgi, beceri ve davranig degisiklikleri kazandiginin farkinda olmamasina yol agabilir.
Zaten informel egitimi formel egitimden ayiran en 6nemli fark bu egitimin, istem dis1
ogrenmeyle gerceklesmesidir (Kavakli, 2022, s.31).

Ozetle informel egitim aile i¢inde, mahallede, iste calisirken, televizyon izlerken,
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okulda yani hayatin her aninda dogal bir sekilde ger¢ceklesmektedir. Temel 6zellikleri
arasinda; herhangi bir yerde kendi kendine olugmasi, her kisinin farkli beceriler elde
edebilmesi, zaman ve mekanin énceden belirlenmemis olmast, belli bir plan olmadan ve
tesadiifen olmasi, zaman kisitlamasinin olmamasi yani 6miir boyu devam etmesi gibi
ozellikler sayilabilir (Oztiirk ve Talas, 2015, 5.104).

2.7. Egitimin Ekonomik Boyutu

Literatiirde egitimin ekonomik agidan incelenmesi genellikle egitimin
talep/tiikketim boyutu, egitimin arz/yatirim boyutu, egitimin maliyeti/finansmani ile
egitim ve ekonomik biiyltime/kalkinma iligkisi konular1 dahilinde yapildig1 sdylenebilir.
Bu baglamda ¢aligmanin bu kisminda bu konular kisaca ele alinacaktir.

2.7.1. Egitimin Tiiketim Boyutu

Egitim, ekonomik agidan bir tiiketim hizmeti olarak ele alinabilir. Ciinkii
tiketime yol acan temel sey ihtiyaglardir ve bu nedenle tiiketilen seyler fayda
saglamaktadir. Bu acidan ele alindiginda egitim alan insanlar da gerek uzun vadede gerek
kisa vadede egitiminden fayda ele etmektedir. Diger taraftan zaten egitim ihtiyaglar
dogrultusunda gerceklesmektedir. Yine egitim i¢in yapilan harcamalar insanlarin o
konudaki ihtiyaclarmi karsilamaktadir. Bu durum egitimin tiikketim hizmeti olduguna
isaret etmektedir (Tezel, 2010, 5.66).

Tiiketim temel olarak, insanlarin iiretilen mal ve hizmetleri ihtiyaglar igin
kullanilmasi1 seklinde ele alinirsa, egitim igin yapilan tiim harcamalar veya giderler
egitimin tiiketim yOniinii olusturmaktadir. Bu harcamalarin payr veya miktarinda da
birgok degisken etkili olmaktadir. Ornegin kisi basina diisen gelir veya milli gelir, egitim
cagindaki niifus gibi degiskenler egitim igin yapilan harcamalarda etkili olmaktadir
(Karadaban, vd., 2023, 5.398).

Yani egitimin tiiketim boyutu egitimin fayda saglamasindan kaynaklanmaktadir.
Zira insanlar egitim aldiginda ondan fayda elde etmektedir. Bu fayda egitimin alindigi
sirada elde edildigi gibi, egitimli insanlarin yiiksek gelirlerinden dolay1 tiiketim
egiliminin yiiksek olmasi seklinde de alinabilir (Cetin, 2014, s.35).

2.7.2. Egitimin Yatirnm Boyutu

Egitimin tiiketim boyutu oldugu gibi yatinm boyutu da bulunmaktadir. Egitim
harcamalari, uzun dénemde ulusal ve kisisel gelir {izerinde olumlu bir etki olusturmakta
ve bu nedenle yatirim harcamasi olarak degerlendirilmektedir. Egitime yonelik yatirimlar,
saglik yatirimlar1 gibi diger beseri sermaye yatirnmlarinin ikamesi olmaktan ¢ok onlarin

tamamlayicist hitkmiinde olan yatirimlar olarak kabul edilmektedir. Ciinkii egitim
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harcamalar1 diger birgok yenilige yol actigi i¢in bu alandaki yatirimlar diger yatirimlarin
verimliligini de yiikseltebilmektedir (Ozsoy, 2007, s.30-31).

Bu harcamalarin, yatirim harcamasi olarak ele alinmasi beseri sermayenin odagi
olan bireye direkt veya dolayli bir fayda saglamasina da dayanmaktadir. Aslinda egitim
harcamalari, sadece bireye degil, ayn1 zamanda egitilmis bireyin topluma olan
faydasindan dolayi topluma da katki sunmaktadir. Bu durum egitim harcamalarinin uzun
vadede yatirim harcamasi olarak degerlendirmesine neden olmustur. Bu yatirimlar,
Ozellikle insana direkt yapilan bir yatirnm oldugu i¢in iilkelerin gergeklestirdigi uzun
donemli yatirimlari en 6nemlisi oldugu soylenebilir (Tezel, 2010, s.69).

Ote yandan birey ve topluma katkisi olan bu yatirimlarin, mikro ve makro
diizeyde bazi Ozellikleri bulunmaktadir. Egitim yatirimlarinin  mikro diizeydeki
ozellikleri; siirekli olmasi, boliinmez olmasi, egitim siiresine ve diizeyine gore elde edilen
gelirin farklilik arz etmesi ve egitim yatirimlarinin insan hayat1 boyunca degisebilmesi
olarak siralanabilir. Egitim yatirnmlari makro diizeyde ise iki temel ozellik
barindirmaktadir. Bunlardan ilki bu yatirimlar i¢in artan verimler kanunu s6z konusudur.
Ikincisi ise farkli alanlara yapilan bu yatirimlarin birbirini etkileyebilmesidir. Yani bu
yatirimlarin daha dnce dngoriilmeyen yeniliklere yol agmasidir (Ozsoy, 2007, 5.29-30).

2.7.3. Egitimin Maliyeti

Ekonomide maliyet, 6z olarak, bir mal veya hizmetin elde etme degeri olarak
tanimlanmaktadir. Bu nedenle mal ve hizmetlerin iiretim giderlerinin toplami o mal ve
hizmetlerin maliyetini olusturmaktadir. Bunun yaninda mal veya hizmetleri temin etmek
icin vazgegilen diger mal ve hizmetler de maliyet olarak agiklanmaktadir. Egitim
acisindan maliyet ise bir birim egitim hizmetinin tiretilmesi i¢in kullanilan tim girdilerin
degeri olarak ifade edilir ki bu konu egitim politikalarinin belirlenmesinde biiyiilk 6nem
arz etmektedir. Ciinkii egitim maliyetlerinin en temel 6zelligi, bu maliyetlerin yiiksek
olmasidir. Fakat egitim yatirimlarinin geri doniisii, uzun dénemde katlanilan maliyetleri
karsilamaktadir (Agaoglu, 2018, s.101).

Egitim maliyeti genel olarak, egitim hizmetinin ger¢eklesmesi i¢in gereken tiim
malzemelerin ve hizmetlerin toplam maliyetini ifade etmektedir. Bu anlamda insanlarin
egitim i¢in katlandiklar1 okul harglari, kirtasiye masraflari, arag-gere¢ alimlari gibi
maliyetler egitim maliyetlerini olusturdugu gibi devlet ve 06zel kurumlarin
sorumlulugundaki egitim harcamalar1 da egitim maliyeti kapsamindadir. Nitekim bu
kurumlar tarafindan 6denen 6gretmen ticretleri ve bina masraflar1 egitim maliyetine 6rnek

gosterilebilir. Kisaca egitim maliyeti bir taraftan 6grenciler ve aileleri igin egitim
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hizmetinden yararlanmak amaciyla yapilan direkt ve dolayli harcamalarimi kapsarken
diger taraftan kamu ve 6zel kurumlarin egitim hizmeti sunmak icin katlandiklari mal ve
hizmetlerin fiyatin1 da kapsamaktadir (Kavakli, 2022, s.36). Yani egitim maliyeti sadece
bireyi degil, ayn1 zamanda toplum ve iilkeyi de ilgilendirmektedir. Ayrica egitim maliyeti
direkt ve dolayli olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Direkt maliyetler, bireylerin/kamunun
egitim hizmetini almak/sunmak igin direkt olarak yaptiklar1 harcamalar temsil
etmektedir. Egitimin dolayli maliyetleri ise herhangi bir faaliyet i¢in dogrudan
belirlenemeyen ancak bir¢ok faaliyet i¢in ortak kullanilan kaynaklarinin maliyetini ifade
etmektedir (Cetin, 2014, s.37-38).

2.7.4. Egitim ve Ekonomik Biiyiime/Kalkinma Iliskisi

Bilindigi tizere bir iilkede ekonomik biiylimenin gergeklesmesi ve kalkinmanin
saglanmas1 i¢in fiziki sermaye tek basina yeterli olamamaktadir. Fiziki sermayenin
iiretime dahil edilmesi ve kullanilmasi nitelikli is giicii ile olanakli olmaktadir. Nitelikli
ig giicli ise beseri sermayenin en Onemli unsurlarindan biri olan egitimle elde
edilmektedir. Yani nitelikli is giicli icin egitim sart olup, bu acidan biiyiik 6nem arz
etmektedir (Koksel ve Tecirli, 2023, s.71-72). Yani egitimin, nitelikli is giicliniin
arttirllmasinda ve boylece iilke ekonomisine katki sunmasinda biiyiik rolii bulunmaktadir.
Egitim beseri sermayenin en 6nemli bilesenlerinden biridir. Bu nedenle egitim emegin
verimliligini yiikselterek ekonomik biiyimeyi olumlu etkileyebilmektedir. Kald1 ki
gilinliimiizde yasanan degisim ve doniistimler siirecinde ekonomik biiylime ve kalkinmanin
temelini bilgi olusturmaktadir. Dolayistyla ancak bilgiye ve egitime yatirim yapan iilkeler
stirdiiriilebilir ekonomik biiylimeye ulasmiglardir (Kutluay-Sahin, 2020, s.658).

Egitimin ekonomik biiylime {iizerindeki etkisi temel olarak {i¢ agidan ele
alinmaktadir. Bunlardan birincisi; egitim sayesinde gerek nitelikli is giliciiniin gerek is
giiclindeki verimliliginin artmasidir. Ikincisi egitim ile yeni siiregler, teknolojiler ve
tirtinler hakkinda bilgi elde edilmesi ve dolayisiyla ekonomide yenilik¢i kapasiteyi
arttirarak ve ekonomik biiylimenin uyarilmasidir. Son olarak egitim neticesinde yeni
teknolojilerin uygulanmasi saglanarak ekonomik biiyiimenin tesvik edilmesidir. Aslinda
egitim ile ekonomik biiyiime ve ekonomik kalkinma arasindaki iligki temelde yatirimin
en iyisinin insana yapilmis olmasma dayanmaktadir. Ciinkii beseri sermayenin iilkelerin
ekonomik biiylime ve kalkinmalarini hizlandirdigina dair genel bir kabul s6z konusudur.
Bunlarin yan1 sira egitim, istihdam ve kisi basma diisen milli geliri arttirmakta, gelir
dagilimi adaletini daha iyi bir hale getirmekte ve boylece insanlarin hayat kalitesi ve refah

diizeyinin ylikselmesinde 6nemli bir yer tutmaktadir (Topyildiz, 2022, 5.3491).
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Daha genis bir anlatimla egitim vasitasiyla kazanilan bilgi, beceri ve yetenekler
insanlarin gelir ve refah diizeyinin yiikselmesinde 6nemli 6l¢iide etkili olmaktadir. Cilinkii
egitimle artan niteliklere sahip bireyler, is giicliniin kalitesini arttirarak verimliligi ve
yaraticilig1 tesvik etmektedir. Yiiksek egitim diizeyi bilimsel ve teknolojik gelismelere
ivme kazandirmaktadir. Bu durum ekonomik biiyiimeye neden olarak hem ulusal geliri
yiikseltmekte hem de bu gelirin daha adil dagilimmi saglamaktadir. Ote yandan egitim
diizeyinin yiiksek olmasi ekonomik biiyiimenin yaninda topluma birgok farkli yonden
katk1 sunarak ekonomik kalkinma siirecini de hizlandirmaktadir. Ornegin egitim diizeyi
yiiksek toplumlarda politik ve ekonomik istikrar daha kolay saglanmakta, su¢ oranlari
diismekte ve yonetim daha demokratik bir durumda olmaktadir. Boylece egitim, hem
bireysel bazdaki hem de toplumsal diizeydeki olumlu katkilartyla iilkelerin ekonomik
biiyiime ve kalkinma siireclerinde biiyiik 6nem arz etmektedir (Akinci, 2017, 5.389).

Ozellikle gelismekte olan iilkelerde egitim seviyesinin yiikseltilmesi daha da
onemli hale gelmektedir. Zira bu iilkelerde issizlik ve yoksullukla etkin bir miicadele igin
egitim diizeyinin yiikseltilmesi 6nemli bir politika araci olmaktadir. Ciinkii egitim
diizeyinin yiikselmesi insanlarin verimliliklerini yiikselterek onlara hem ig bulma hem de
daha yiiksek iicretle ¢alisma firsati sunmaktadir. Ayrica yiiksek egitim diizeyinin yol
actig is giliciindeki yiiksek verimlilik tilkelerin rekabet edebilirliklerini yiikseltmekte ve
disa acilim siireglerini kolaylastirmaktadir (Caligkan vd., 2013, s.30).

Ozetle yiiksek egitim diizeyi ile bir toplumun yiiksek bilgi birikimine ve
bireysel/evrensel kiiltiir degerlerine sahip olunmasi saglanmaktadir. Bir tilkenin refah ve
mutluluk diizeyi, o tilkedeki niifusun stirekli ve kaliteli egitim almasiyla iliskilidir. Yani
bir toplumdaki egitim seviyesi, verimlilik artisinin, ekonomik biiyiimenin ve

sosyoekonomik ilerlemenin 6nemli bir unsurudur (Cakmak, 2008, s.34-35).
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3. EGITIM VE EKONOMIK BUYUME iLiSKiSINE YONELIK
AMPIRIK LITERATUR

Tezin {igiincii bolimiinii olusturan bu kisimda egitim ve ekonomik biiylime
iligkisini inceleyen bazi ampirik ¢aligmalara yer verilecektir. S6z konusu c¢aligmalar ilk
olarak uluslararasi ve ulusal yazina gore kategorize edilmistir. Daha sonra ¢aligmalar; veri
donemi, kapsadigi iilke(ler) ve yontem baglaminda incelenerek kronolojik olarak
siralanmigtir.

3.1. Egitim ve Ekonomik Biiyiime Iligkisine Yonelik Uluslararas1 Ampirik
Literatiir

Konu ile ilintili ¢alismalardan biri Nutd vd. (2023) tarafindan yapilmistir.
Aragtirmacilar egitim harcamalarinin ekonomik biiylimeye etkisini AB {iyesi olan 11 eski
komiinist Dogu Avrupa iilkesi (Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Estonya, Hirvatistan,
Macaristan, Litvanya, Letonya, Polonya, Romanya, Slovakya, Slovenya) i¢in
incelemislerdir. 1990-2020 donem araligindaki veriler yapisal kirilmali ARDL metodu ile
tahmin edilmis ve sonug olarak hem iilkelere gére hem de uzun dénem ve kisa déneme
gore farkli bulgular elde edilmistir. Diger bir ifadeyle bazi iilkeler igin pozitif etki
gozlenirken, bazi tilkeler i¢in ise negatif bir etki gézlenmistir.

Avrupa iilkeleri igin yapilmis diger bir calisma da Apostu vd. (2022) tarafindan
yapilmistir. Calisma Isvigre, Isveg, Ingiltere, Hollanda, Finlandiya, Danimarka, Almanya,
Fransa, Avusturya, Irlanda, Norveg, Estonya, Belcika, Liiksemburg, Cek Cumhuriyeti,
Malta, Kibris, Italya, ispanya, Portekiz, Slovenya, Macaristan, Bulgaristan, Slovakya,
Letonya, Litvanya, Polonya, Tiirkiye, Hirvatistan ve Romanya olmak {izere 30 Avrupa
tilkesinin 2003-2020 donem araligindaki verileri ile yiiriitilmistiir. Panel regresyon
analizin kullanildig1 calismanin sonucunda yiiksekdgrenimin ekonomik biiytimeyi pozitif
etkiledigi goriilmiistiir.

Yiiksekogrenimin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini inceleyen ¢aligmalardan
biri de Maneejuk ve Yamaka’ya (2021) aittir. Arastirmacilar konuyu Tayland, Endonezya,
Malezya, Singapur ve Filipinler 6rnekleminde incelemislerdir. 2000-2018 doénem
araligindaki veriler dogrusal olmayan regresyon analizleri ile tahmin edilmistir. Calisma
sonucunda s6z konusu Asya iilkelerinde ortadgretim ve yiiksekdgretime kayit oranlarinin
hem bireysel hem de bolgesel diizeyde ekonomiye katki sundugu ortaya konulmustur.
Ozellikle yiiksekdgretimin ekonomik biiyiime ve bunun siirdiirebilirligi icin énemli bir

faktor oldugu anlasilmistir.
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Konuyu Meksika 6rnekleminde inceleyen Galvez-Soriano (2020) ise 2005-2016
donem araligindaki ceyrek verileri kullanmistir. Genellestirilmis Momentler Yo6ntemi
(GMM) ve Vektor Hata Diizeltme (VEC) gibi test ve tahmin yontemlerinin kullanildig:
calismanin sonucunda egitimin ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi ortaya ¢ikmustir.
Buna gore, egitimdeki %1°lik bir artig, uzun dénemde GSYH’de %2,19'luk bir artiga
neden olmaktadir.

Marquez-Ramos ve Mourelle (2019) ise Ispanya ornekleminde egitim ile
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi hem tilkenin geneli hem de bolgeleri i¢in ampirik
olarak test etmislerdir. Caligmada 1971-2013 donem araligindaki veriler ile regresyon
analizleri gerceklestirilmigtir. Calisma sonucunda hem ortadgretim hem de
yiiksekogretim ve ekonomik biiylime arasinda pozitif korelasyon tespit edilmistir. Ayrica
ulusal ve bolgesel egitim diizeylerine bagli olarak ekonomik biiyiimenin farklilagtig
goriilmiistiir.

2019 yilinda konu ile ilintili diger bir ¢alisma da Delalibera ve Ferreira (2019)
tarafindan ABD i¢in yapilmistir. Calismada tilkenin 1961-2008 yillar1 arasindaki verileri
ile erken c¢ocukluk egitimi ve ekonomik biiylime iliskisi arastirilmistir. Calisma
sonucunda erken cocukluk dénemindeki egitimin is giicii verimliligi acisindan Orgiin
egitim kadar 6nemli oldugu belirlenmistir. Calismada ayrica kamu harcamalarinda erken
cocukluk donem egitimi i¢in ayrilan payin artmasi kisi basina diisen gelir ve iiretkenlik
iizerinde pozitif etki olusturacagi ortaya konulmustur.

Konuyu Gana iilkesi i¢in ampirik olarak test eden Adu ve Denkyirah (2017) ise
calismalarint  1980-2016 donem araligindaki veriler ve ARDL teknigi ile
gergeklestirmiglerdir. Calisma sonucunda kisa donemde sadece ilkdgretimin ekonomik
biiylimeyi pozitif etkiledigi buna karsin uzun dénemde ise hem ilkdgretimin hem de
ortadgretimin ekonomik biiyiimeyi pozitif etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Ancak caligmada
yiiksekogretimin ve egitime yapilan kamu harcamalarinin kisa ve uzun donemde
ekonomik biiyiime iizerinde etkili olmadig1 goriilmistiir. Dolayisiyla arastirmacilar,
iilkenin egitim kalitesine ve yliksekdgretime odaklanmasi gerektigini 6nermisleridir.

Nowak ve Dahal (2016) ise egitim ve ekonomik biiylime iliskisini Nepal
ornekleminde ele almislardir. Ulkeye ait 1995-2013 dénem araligindaki veriler Johansen
esbiitiinlesme teknigi ve OLS tahmin yontemi ile analiz edilmistir. Egbiitiinlesme testi
sonucunda egitim ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli iligki tespit edilmistir.
OLS tahmin sonucunda ise orta ve yiiksekogretimin ekonomik bilyiimeyi 6nemli dlgiide

ilkdgretimin ise ekonomik bilylimeyi daha diisiik diizeyde pozitif etkiledigi saptanmistir.
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2016 yilinda diger bir calisma da Islam vd. (2016) tarafindan Malezya i¢in
yapilmistir. Calismada hem egitimin hem de beseri sermayenin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi saha (anket) ¢alismasi ile Olcililmiistiir. Elde edilen birincil veriler ile
korelasyon ve regresyon analizleri uygulanmig ve sonug olarak egitim/beseri sermaye ve
biiylime arasinda pozitif bir iligki bulgulanmistir.

Pegkas ve Tsamadias (2014) konuyu Yunanistan’a ait 1960-2009 donem
araligindaki verileri kullanarak incelemislerdir. Johansen ve Juselius esbiitiinlesme testi,
VEC modeli ve Granger nedensellik testi ile yapilan analizler sonucunda yiiksekdgretim
ve ekonomik biiylime arasinda uzun dénemli bir esbiitiinlesme iligkisinin oldugu ortaya
cikmigtir. Ayrica yiiksekdgretimden ekonomik bilylimeye hem uzun donemde hem de kisa
donemde tek yonlii nedenselliginin oldugu goriilmistiir.

Reza ve Widodo (2013) ise konuyu Endonezya 6rnekleminde arastirmislardir.
Calismada iilkeye ait 1996-2009 donem araligindaki veriler havuzlanmis en kiigiik kareler
(PLS) ve sabit etkiler modeli (FEM) gibi tahmin yontemleri ile analiz edilmistir. Analiz
sonugclar egitim ile ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iliski oldugunu ve boylece is¢i
basina ortalama egitimdeki %1'lik bir artisin ekonomik bilylimeye yaklasik %1,56'lik bir
artisa yol agacagini gostermistir.

Afzal vd. (2011) 1970-2009 donem araligindaki verileri kullanarak egitim ve
ekonomik biiylime iligkisini Pakistan icin incelemislerdir. Esbiitiinlesme, ARDL ile Toda
ve Yamamoto nedensellik test ve tahmin yoOntemlerinin kullanildigi c¢aligmanin
sonucunda egitim ve ekonomik biiylime arasinda esbiitiinlesme bulunmustur. Ayrica
calismada egitimin tiim diizeyleri ve ekonomik biiylime arasinda geri bildirim
nedenselliginin oldugu ortaya ¢ikmistir. Egitim diizeyleri arasinda yiiksekdgretimin en
yiiksek oranda ekonomik biiylimeye neden oldugu belirlenmistir.

Omojimite (2010) yaptigi aragtirmada 1980-2005 donemine ait verileri kullanarak
egitim ve ekonomik biiylime iligkisini Nijerya i¢in test etmistir. Johansen egbiitiinlesme
ve Granger Nedensellik testinin uygulandigi calisma sonucunda egitim harcamalar ve
ilkokula kayit sayilar ile ekonomik biiyiime arasinda esbiitiinlesme oldugu ortaya
cikmistir. Granger nedensellik testi sonucunda ise egitime yapilan kamu harcamalarindan
ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisi bulunmustur.

Cooray (2009) 46 tane diisiik ve orta gelirli iilke 6rekleminde konuyu test
etmistir. Calismada 1999-2005 donem araligindaki veriler ile nicelik ve nitelik

bakimindan egitimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi incelenmigtir. GMM ve OLS
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tahmin yontemlerinin kullanildigi ¢alisma sonucunda egitimdeki niceligin (kayit oranlari)
ekonomik bilyiimeyi pozitif etkiledigi ortaya cikmistir. Ayrica egitimin kalitesi i¢in
yapilan kamu harcamalarinin da dolayli olarak ekonomik biiylimeyi -etkiledigi
gOriilmiistiir.

Konu ile ilgili ¢ok iilkeli ¢alismalardan biri de Bose vd. (2007) tarafindan
yapilmistir. Arastirmacilar 30 gelismekte olan iilkenin 1970-1980 donem araligindaki
verileri ile ¢aligsmay1 gergeklestirmiglerdir. Regresyon analizleri ve li¢ agamali en kiigiik
kareler (3SLS) tahmin yonteminin kullanildigi arastirma sonucunda kamu egitim
harcamalarinin uzun dénemde ekonomik refah iizerinde etkili oldugu bulgulanmigtir.

Babatunde ve Adefabi (2005) yaptiklar arastirmada 1970-2003 yillar1 arasindaki
verileri kullanarak Nijerya i¢in egitim ve ekonomik biiyiime arasindaki uzun dénemli
iliskiyi incelemislerdir. Johansen esbiitiinlesme testi ve VEC modelinin uygulandigi
arastirma sonucunda egitim ile ekonomik biiylime arasinda uzun dénemli pozitif bir iligki
oldugu tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle iyi egitimli bir is glicliniin, gerek tiretimde bir
faktor olarak yer almasi ve gerek toplam faktor verimliligi ile ekonomik biiyiimeyi pozitif
etkiledigi ortaya ¢cikmistir.

Konu ile ilgili 6nemli ¢alismalardan biri de Sala-i-Martin vd. (2004) tarafindan
88 iilke icin yapilmig olan kapsamli calismadir. Ekonomik biiylimenin agiklayici
degiskenlerin saglamliginin test edildigi ¢alismada 1960-1996 dénemindeki veriler OLS
tahmin yontemiyle incelenmistir. Calisma sonucunda egitimin gdstergesi olarak alinan
ilkokula kayit oranlarmin ekonomik biiylimenin saglam bir agiklayicist oldugu
gozlenmistir. Buna karsin yiiksekdgretim gibi egitimin diger gostergelerinde bu saglamlik
goriilmemistir.

Chen ve Feng (2000) ise konuyu Cin 6rnekleminde aragtirmislardir. Calismada
ekonomik biiyiimenin belirleyicilerinden biri olarak ele alinan yiiksekdgretime ait 1978-
1989 donem araligindaki veriler OLS tahmin yontemiyle incelenmistir. Arasgtirmacilar
calisma sonucunda yiiksekogretimin Cin’de yiiksek ekonomik biiylimeye yol agtigini
bulgulamiglardir.

Ekonomik biiylimenin belirleyicilerini ampirik olarak test eden Barro (1996) ise
100 {iilke ornekleminde calisma gerceklestirmistir. Caligsmada iilkelere ait 1960-1990
donem araligindaki veriler ile regresyon analizleri yapilmistir. OLS tahmin yonteminin
kullanildig1 calisma sonucunda egitimin ekonomik biiylimeyi arttirdifi sonucuna
ulasilmstir.

Egitim ve ekonomik biiyiime iligkisini ampirik olarak inceleyen calismalardan
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biri de Lau vd. (1993) tarafindan gerceklestirmistir. Arastirmacilar konuyu Brezilya icin
1970-1980 donem araligindaki veriler ile incelemislerdir. Regresyon analizlerinin
kullanildig1 calisma sonucunda is giiciinde kisi basina ortalama bir yillik ek egitimin
ekonomik biiyiimeyi yaklasik %20 arttirdig1 goriilmiistiir.

3.2. Egitim ve Ekonomik Biiyiime Iliskisine Yonelik Ulusal Ampirik
Literatiir

Egitim ve ekonomik biiyiime iliskisine yonelik ulusal literatiirdeki ¢calismalardan
biri Yildiz’a (2023) aittir. Arastirmact 2006-2022 donem aralifindaki ¢eyrek veriler ile
Tiirkiye’deki egitim harcamalari ve ekonomik biiylime iliskisini incelemistir. ARDL,
FMOLS, DOLS tahmin yontemleri ve Granger nedensellik analizinin uygulandigi
calisma sonucunda s6z konusu iki degisken arasinda pozitif bir iliski bulgulanmistir.
Nedensellik testi sonucuna gore ise iki degisken arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik iligkisi
tespit edilmistir.

2023 yilinda Tiirkiye i¢in yapilan bir ¢aligma da Kdksel ve Tecirli’ye (2023) aittir.
Aragtirmacilar egitim harcamalarinin ekonomik biiylime {izerindeki etkisini ortaya
koymak i¢in 1980-2020 donem araligindaki verileri kullanmiglardir. VAR modeli ve
Granger nedensellik testinin uygulandigi aragtirma sonucunda egitim harcamalarindan
ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisinin oldugu goriilmiistiir.

Egitim harcamalar1 ile ekonomik biiylime iliskisini Tiirkiye Ornekleminde
inceleyen bir ¢alisma da Demirgil ve Sonkur (2022) tarafindan yapilmistir. Calismada
Tirkiye’nin 1990-2020 donem araligindaki verileri ARDL sinir testi yaklasimiyla test
edilmis ve sonug olarak iki degisken arasinda uzun donemli egbiitiinlesme iligkisi tespit
edilmistir. Ayrica analiz sonuglarina gore, kamu egitim harcamalarinin ekonomik
biiyiimeyi pozitif etkiledigi ortaya ¢cikmistir.

Kose vd. (2022) ise konuyu segilmis 10 OECD iilkesi (Avusturya, Finlandiya,
Italya, Isveg, Cek Cumbhuriyeti, Fransa, Liiksemburg, Hollanda Portekiz ve Tiirkiye )
ornekleminde ampirik olarak test etmislerdir. Calismada s6z konusu iilkelere ait 1994-
2018 donem araligindaki veriler ile panel regresyon ve panel nedensellik analizleri
geceklestirilmistir. Analizler sonucunda egitim harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi
pozitif etkiledigi bulgulanmistir.

Dineri ve Golpek (2021) 1980-2016 donem araligindaki veriler ile Tiirkiye’de
egitim sisteminde okullasma ve ekonomik biiylime iliskisini incelemislerdir. Maki
esbiitiinlesme, FMOLS ve Toda-Yamamoto nedensellik test ve tahmin yontemlerinin

uygulandig1 ¢alisma sonucunda degiskenler arasinda uzun donemli bir iliski oldugu
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goriilmiistiir. FMOLS tahmin sonuglaria gore yiiksekogretim kayit oranlari ekonomik
bliylimeyi pozitif etkilemistir. Nedensellik testi sonucuna gore ise ortadgretim ve
yiiksekdgretim kayit sayisindan ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisi
bulunmustur.

Yiiriik ve Acaroglu (2021) Kamu harcamalart ile ekonomik biiyiime arasindaki
iligkiyi 1980-2015 dénem araligindaki veriler ile Tiirkiye i¢in incelemislerdir. Calismada
NARDL modeli ile yapilan analizler sonucunda egitim harcamalarinin hem kisa hem de
uzun donemde ekonomik biiytimeyi olumlu etkiledigi ortaya ¢ikmistir.

Oztiirk ve Suluk (2020) konuyu Isvec, Norvec ve Danimarka iilkelerini ele alarak
incelemislerdir. Arastirmada 1990-2014 yillarina ait veriler panel VAR ve Granger
nedensellik analizleri ile test edilmis ve sonug olarak iki degisken arasinda anlamli bir
iligki tespit edilmistir. Uygulanan Granger nedensellik analizi ise egitim harcamalarindan
ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisi oldugunu gdstermistir.

Kutluay-Sahin (2020) 27 Avrupa Birligi {ilkesi i¢in egitim ve ekonomik biiylime
iligkisini test etmistir. Calismada 2002-2018 donem araligindaki ilkogretim, ortadgretim
ve yliksekdgretim diizeyindeki is giicii istatistikleri ile panel veri analizi uygulanmistir.
Analiz bulgulan tiim 6gretim diizeyindeki is giiclinliin ekonomik biiylimeyi olumlu
etkiledigini gostermistir.

Karig (2019) ise egitim harcamalar1 ve ekonomik biiylime bagintisini Engle-
Granger esbiitiinlesme testi ve hata diizeltme modeli ile Tiirkiye i¢in aragtirmistir. 2003-
2018 yillart arasindaki ¢eyrek verilerin kullanildigi ¢aligmanin sonucunda degiskenler
arasinda esbiitiinlesmenin oldugu ortaya c¢ikmistir. Ayrica uzun donemde egitim
harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedenselligin oldugu tespit
edilmigtir.

Aym yilda Tiirkiye icin diger bir calisma da igdeli (2019) tarafindan
gergeklestirilmistir. Arastirmact 1990-2016 donem araligindaki verileri ARDL sinir testi
ve Granger Nedensellik testi ile analiz etmistir. Analizler sonucunda uzun dénemde
egitim harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigi belirlenmistir. Ayrica
ekonomik biiyiimeden egitim harcamalarina dogru tek yonlii nedensellik iligkisi
bulgulanmistr.

Yenisu (2018) tarafindan gergeklestirilen calismada ise Tiirkiye’de egitim
diizeylerinin ekonomik biiyiimeye olan etkisi arastirilmistir. Calismada 1960-2013 dénem
araligindaki veriler ile Johansen esbiitiinlesme ve Granger nedensellik analizleri

uygulanmistir. Analiz bulgulan ilkogretim, meslek lisesi ve {iniversite 6grenci sayilari ile
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ekonomik biiylime arasinda uzun dénemli bir iliskinin varligin1 gostermistir. Nedensellik
analizine gore ise ilkdgretim, genel lise ve {iniversite 6grenci sayilarindan ekonomik
biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik bulunmustur.

Tiirkiye i¢in diger bir ¢alisma da Kopriicii ve Saritas (2017) tarafindan 1980-
2013 donem araligindaki veriler ile yapilmistir. Arastirmacilar ¢alismada ARDL,
Johansen egbiitiinlesme ve Toda-Yamamoto granger testlerini kullanmiglardir. Arastirma
sonucunda degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin varligi ve egitimin uzun
donemde ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi saptanmistir. Calismada ¢ikan diger bir
sonug ise egitimden ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii nedenselligin olmasidir.

Bozkurt (2015) tarafindan gegeklestirilen ¢calismada ise Tiirkiye igin 1998-2014
yillar arasindaki ¢eyrek veriler kullanilmistir. Johansen-Juselius egbiitiinlesme testi, VAR
ve VEC modellerinin uygulandigi ¢alisma sonucunda egitim sektoriindeki cari donem
gelismeler ayn1 donemdeki ekonomik bilyiimeyi olumlu etkiledigi ortaya ¢ikmaistir.

Begballi (2013) ii¢ ayr1 model ve Orneklem ile egitimin nicel ve nitel
degiskenlerinin ekonomik biiylime {izerindeki etkisini arastirmistir. Degisken olarak ele
alman uluslararas1 smavlar ilkogretim ve ortadgretim seklinde kategorize edilmistir.
Calisma kapsaminda {i¢ farkli model olusturulmustur. ilk model icin 64 iilkenin 1995-
2011, ikinci model i¢in 43 iilkenin 2001-2011 ve tgiincii model i¢in 53 iilkenin 2000-
2009 donem araligindaki yillik verileri incelenmistir. Panel veri regresyon analizinin
gerceklestirildigi calismanin sonucunda ilkdgretime ve ortadgretime ait uluslararasi
matematik, fen ve okuma becerileri sinav skorlarinin ekonomik biiylimeyi pozitif
etkiledigi gorilmustiir. Calismada {iilkeler bazinda yapilan analizler sonucunda ise
ilkdgretime ve ortadgretime ait sinav skorlarinin gelismekte olan iilkelerin ¢ogunda
ekonomik biiylimeyi olumlu buna karsin gelismis llkelerin ¢ogunda ise ekonomik
bliylimeyi olumsuz etkiledigi ortaya c¢ikmugtir. Arastirmaci, s6z konusu bulgulari,
yakinsama hipotezinin gegerliligine isaret ettigi seklinde yorumlamistir.

Umutlu vd. (2010) ise konuyu 29 OECD iilkesi 6rnekleminde incelemislerdir.
Calismada 2000-2007 dénem araligindaki veriler Mankiw—Romer—Weil (MRW) modeli
ve panel veri regresyon analizi ile test edilmistir. Arastirma sonucunda egitimin ekonomik
biiylimeyi pozitif etkiledigi ortaya ¢ikmistir.

Erdogan ve Yildinm (2009) Tiirkiye 6rnekleminde yaptiklart ¢alismada 1983-
2005 donem araligindaki verileri kullanmislardir. Arastirmacilar ARDL tahmin yontemi
ile yapilan analizler sonucunda “ilkokulda, ortaokulda, meslek ve genel liselerde

ogretmen-ogrenci oranlar, ilkokul diizeyinde okullagma orani ve egitim harcamalari ile
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iktisadi biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski, lise ve yiiksekokul! diizeyinde okullasma
orami ve egitim harcamalarmmin yatirnma ayrilan kismi ile iktisadi biiyiime arasinda
negatif bir iliski” bulgulamislardir.

Taban ve Kar (2006) 1961-2001 doénem araligindaki veriler ile konuyu, Tiirkiye
icin aragtirmiglardir. Caligmada Johansen egbiitiinlesme ve Granger nedensellik testleri
kullanilmigtir. Calisma sonucunda degiskenler arasinda egbiitiinlesme iligkisinin
varliginin yani sira iki degisken arasinda ¢ift yonli nedensellik iliskisi de bulgulanmstir.
Ayrica bilesik okullasma endeksinden ekonomik biiylimeye dogru tek yonli bir
nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Tirkiye icin diger bir ¢alisma da yine ayni yazarlar Kar ve Taban (2003)
tarafindan gergeklestirilmistir. Arastirmacilar Tiirkiye’ye ait 1971-2000 dénem
araligindaki yillik verileri kullanarak konuyu incelemislerdir. Esbiitiinlesme testinin
uygulandigt c¢aligma sonucunda egitimin ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi
belirlenmistir.

Konu ile ilgili ampirik calismalardan biri de Yanikkaya (2002) tarafindan
yapilmistir. Caligma 100’iin iizerinde {ilkenin 1970-1997 donem araligindaki verileri ile
gerceklestirilmistir. Regresyon analizlerinin yapildigi calismanin sonucunda egitim ile
ilgili gostergelere gore farkli sonuglar bulgulanmistir. Diger bir ifadeyle egitim ve
ekonomik biiyiime iliskisine yonelik tam ve belirleyici bir yargtya varilamamaigtir.

3.3. Egitim ve Ekonomik Biiyiime Iliskisine Yénelik Literatiir
Degerlendirmesi

Konu ile ilintili ampirik literatlir taramasinda yaklasik kirk tane galigma
incelenmistir. SO0z konusu caligmalar uluslararasi ve ulusal literatiir baglaminda
kategorize edilerek yapildig1 yil, kapsadigi iilke(ler), ekonometrik analiz ve bulgular
baglammda degerlendirilmistir. Homojenlik saglanmasi agisindan c¢aligmalarin
secilmesinde iki husus dikkate alinmigtir. Bunlardan ilki ¢aligmalarin ¢ok iilkeli ve tek
iilkeli olmas1 durumudur. Ikincisi ise ¢aligmalarin kapsadig iilke(ler)in gelismis (Isveg
gibi), gelismekte olan (Tiirkiye gibi) ve az gelismis (Gana gibi) olmas1 hususudur. Bu

calismalardan hareketle agagidaki degerlendirmeleri yapmak miimkiiniidiir:

» Egitim ve ekonomik biiyiime iliskisine yonelik uluslararasi ampirik literatiiriin
daha ¢ok 1990’11 yillarda basladig1 ve zaman gegtik¢e ampirik caligmalarmn arttigi
goriilmektedir. Buna karsin ulusal ampirik literatiirdeki ¢aligmalarin ise daha ¢ok

2000’11 yillarda basladig1 ve sayilarin giinden giine arttig1 gézlenmistir.
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» Konu ile ilgili tek tilkeli caligmalarin gok iilkeli calismalardan daha fazla oldugu
goriilmektedir.

» Egitim ve ekonomik biiyiime iliskisi ele alinan iilke ve degisken baglaminda
farklik arz etmektedir. Diger bir ifadeyle egitimin ekonomik biiylime {izerindeki
etkisini pozitif bulgulayan oldukga fazla ¢calisma olmakla birlikte, etkinin iilkeler
ve degiskenler baglaminda negatif oldugu ¢alismalarda s6z konusudur. Bu durum
“egitimin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi pozitiftir”’ tezi lizerinde tam ve net

bir uzlasinin saglanamadigin1 gostermektedir.
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4.EGITIM VE EKONOMIK BUYUME iLiSKiSININ AMPiRiK OLARAK
INCELENMESI

Tezin bu boélimiinde egitim ve ekonomik biiylime iliskisi ampirik olarak
incelenmistir. Bu baglamda 6ncelikle ¢aligmanin amaci ve 6nemi belirtilmistir. Ardindan
calisma kapsamindaki iilkelerin gelismislik diizeyleri hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in
kisi bagmma diisen GSMH, insani gelisim endeksi, dogusta beklenen yasam siiresi,
beklenen okullagsma yili ve ortalama egitim siiresi gibi bazi sosyoekonomik gostergeler
grafikler yardimiyla incelenmistir. Béliimiin son kisminda ise ¢alismanin metodolojisi
tanitilmig ve ekonometrik analizler ger¢eklestirilmistir.

4.1.Cahsmanin Amaci ve Onemi

Caligmanin temel amaci; heniiz lizerinde tam ve net bir uzlagmin saglanamadigi
egitim ve ekonomik biiylime iliskisini ampirik olarak test etmektir. Zira ampirik literatiir
taramasinda da goriildiigii gibi her ne kadar egitim ve ekonomik biiylime iligkisini pozitif
olarak bulgulayan c¢aligma sayisi ¢ok fazla olsa da bu iligkinin durumu ve yonii
degiskenler ve iilkeler baglaminda degisebilmektedir. Bu durum konunun halen ampirik
olarak test edilmesinin gerekliligini ortaya koydugu icin bu c¢alisma gergeklestirilmistir.

Ote yandan yine ampirik literatiir taramasinda ortaya ¢ikmustir ki konu ile ilintili
tek iilkeli calismalar ¢ok tilkeli ¢aligmalara nispeten daha fazladir. Bu husus gz goniinde
bulundurulmus ve c¢ok iilkeli bir c¢aligmanin yiiriitiilmesine karar verilmistir. Yani
calismanin bu yoniiyle de literatiire katki sunmasi1 beklenmektedir. Calisma kapsamina
alinan iilkeler Almanya, Fransa, Ingiltere ve Italya olmak iizere dort gelismis Avrupa
iilkesidir. Calismada bu iilkelerin se¢ilmesinde Avrupa’nin en biiylik dort ekonomisi
olmas1 (Https1) ve s6z konusu iilke verilerinin ulagilabilirligi etkili olmustur.

Calisma egitim ve ekonomik biiylime iligkisini farkli veri donemi, 6rneklem
tilkeler ve ekonometrik analizler baglaminda ele aldig1 i¢in 6nem arz etmektedir. Kisacasi
caligmanin bir taraftan c¢ok iilkeli olmasi1 diger taraftan kapsadigi farkli veri donemi ve
ekonometrik analizler gibi nedenlerden dolayr ilgili literatiire katki sunmasi
beklenmektedir.

4.2.0rneklem Ulkelerin Sosyoekonomik Acidan Incelenmesi

Calismanin bu kismi ele alinan iilkelerin sosyoekonomik durumunu anlamak ve
bunlar1 kargilagtirmak amaciyla hazirlanmistir. Bu baglamda iilkelere ait kisi bagina diisen
GSMH (2017%-SAGP), insani gelisim endeksi, dogusta beklenen yasam siiresi, beklenen
okullasma yili ve ortalama egitim siiresi gibi belirli gostergeler grafikler iizerinden

incelenmis ve yorumlanmistir.
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4.2.1. Almanya

Almanya’ya ait insani gelisim endeksi verileri Grafik 4.1’de gosterilmistir. Grafik
analiz edildiginde bu endeksin siirekli yiiksek seviyelerde ve artis egiliminde oldugu
goriilmektedir. Almanya'nin insani gelisim endeksindeki siirekli artan egilim, genellikle
tilkenin ekonomik, egitim ve saglik alanlarinda sagladigi gelismeleri yansitan olumlu bir

gosterge olarak degerlendirilebilir.
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Grafik 4.1. Almanya’nin Insani Gelisim Endeksi
Kaynak : Https2

Nitekim ekonomik bir gosterge olan Almanya’nin kisi basi GSMH degerleri
Grafik 4.2 {izerinden incelendiginde iilkenin kisi basi GSMH’sinin genel olarak
yiikseldigi goriilmektedir. Bu uzun donemli artis egilimi ekonominin genel olarak
biiylidiigiinii ve kisi basina diisen gelirin zaman i¢inde arttigin1 gostermektedir. Ancak,
COVID-19 pandemisi kaynakli ekonomik zorluklardan kaynaklanmis olacak ki 2020
yilinda kisi bast GSMH’de keskin bir diisiis yasanmistir. Ciink{i bu tiir olaganiistii
durumlar, ekonomik gostergelerde dalgalanmalara neden olabilir. Ayrica kisi basina
diisen GSMH’nin 2021 y1linda tekrar yiikseldigi fakat daha 6nceki diizeylere ulasamadigi
da grafikten okunabilmektedir.
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Grafik 4.2. Almanya’nin Kisi Bagina GSMH Degerleri ($)
Kaynak: Https2

Almanya’nin yillara gore dogusta beklenen yasam siireleri Grafik 4.3’te
gosterilmigtir. Grafige gore ortalama yasam siiresi genel olarak artis gostermistir.
Almanya'da dogusta beklenen yasam siiresindeki genel artig egilimi, genellikle saglik
hizmetlerindeki gelismeler ile iliskilendirilebilir. Ancak COVID-19 pandemisi gibi
kiiresel saglik krizleri, beklenen yasam siiresindeki dalgalanmalara neden olabilir. Bu

nedenle 2020 ve 2021 yilindaki diisiisler bununla baglantili olarak diisiiniilebilir.
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Grafik 4.3. Almanya’nin Dogusta Beklenen Yagam Siiresi
Kaynak : Https2
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Egitimin bir gostergesi olarak Almanya’ya ait beklenen okullagsma yil1 grafigi
asagida verilmistir (Grafik 4.4). Beklenen okullasma yili 1990 yilinda 14 yil
civarindayken 2019 yilina kadar genel anlamdaki artisla 17 yila kadar yiikselmistir, daha

sonra 2021 yilina kadar yatay bir seyir izlemistir. Almanya’da beklenen okullasma
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yilindaki siirekli ve diizenli artig, genellikle egitim sistemine yapilan yatirimlarin ve

egitim politikalarindaki basarilarin bir gdstergesi olarak degerlendirilebilir.
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Grafik 4.4. Almanya’nin Beklenen Okullasma Y1l Degerleri
Kaynak : Https2

Almanya i¢in ortalama egitim siiresi senelere goére Grafik 4.5’te sunulmustur.
Ortalama egitim siiresi 1990 yilinda 10 y1l civarindayken 2013 yilina kadar genel anlamda
artig gostererek 14 y1l olmustur. Daha sonra ortalama egitim stiresi 2021 yilina daha stabil
bir seyir izlemistir. Almanya'da ortalama egitim siiresinde goriilen genel anlamdaki artis,
egitime yapilan yatirnmlarin ve yiiriitiilen egitim politikalarinin olumlu bir gostergesi
seklinde degerlendirilebilir. Bununla birlikte 2013 yilindan sonra yasanan daha stabil
seyir ise iilkenin belirli bir egitim seviyesine ulasildigint veya egitim politikalarinda
belirli bir doniisiimiin ger¢eklestirdigi seklinde yorumlanabilir.
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Grafik 4.5. Almanya’nin Ortalama Egitim Siiresi
Kaynak : Https2
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4.2.2. Fransa

Fransa’ya ait insani gelisim endeksi verileri Grafik 4.6’da gdsterilmistir. Grafik
analiz edildiginde bazi yillardaki diisislerle birlikte bu endeksin genel anlamda
yiikseldigi ve giiniimiizde 0,90’nin {izerinde oldugu goriilmektedir. Bu durum genel
anlamda iilkenin egitim, ekonomik ve saglik alanlarinda sagladig1 gelismeleri yansitan

olumlu bir gostergedir.
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Grafik 4.6. Fransa’nin insani Gelisim Endeksi
Kaynak :Https3

Fransa’nmin  kisi bagma diisen GSMH degerleri Grafik 4.7 iizerinden
gosterilmektedir. 1990 yilinda Fransa’nin kisi bagina diisen GSMH degeri yaklagik 34 bin
dolar iken genel anlamdaki artigla 2008 yilina kadar 43 bin dolar seviyesine ¢ikmigtir. Bu
donemde ekonominin genel anlamda biiylime gosterdigi sdylenebilir. Daha sonra 2014
yilima kadar daha stabil bir yol izleyen kisi bagina diisen GSMH degeri 2019 yilinda
yaklagik 47 bin dolar seviyesine kadar yilikselmistir. Fakat 2020 yilinda bir disiis
gostererek 43 bin dolar seviyesine inmistir. Bu diisiis diinya genelinde hakim olan
pandemiyle iliskilendirebilir. Kisi basima diisen GSMH 2021 yilinda toparlanarak
yaklagik 46 bin dolar seviyesine yiikselmistir.
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Grafik 4.7. Fransan’nin Kisi Bagina GSMH Degerleri (§)
Kaynak : Https3

Fransa’nin yillara gore dogusta beklenen yasam siireleri Grafik 4.8’de
gosterilmistir. Grafige gore dogusta beklenen yasam siiresi genel anlamda artig gostererek
gliniimiizde 80 yasin iizerine ¢ikmistir. Dogusta beklenen yagam siiresindeki bu genel
anlamdaki artig iilkenin saglik hizmetlerinin ve politikalarinin olumlu bir gostergesi

olarak ele alinabilir.

84
83
82
81
80
79
78
77
76
75
74
73

2009

N on <
(2 I I e)]
a O O
~— i

Grafik 4.8. Fransa’nin Dogusta Beklenen Yasam Siiresi
Kaynak : Https3
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Fransa’da beklenen okullagma yili verileri Grafik 4.9 iizerinden gosterilmistir.

Buna gore ilk yillarda Fransa’da beklenen okullagsma yili degerlerinde sert yiikselis ve
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sert diislisler yasanmigtir.1990 yilinda 14 olan beklenen okullagsma yil1 1996 senesinde
yaklagik 16’ya kadar yiikselmistir. Daha sonra tekrar diisiis egimine girip 2004 yilinda 14
seviyelerine gerilemistir. Daha sonraki yillardaki yiikselislerle birlikte ancak 2018 yilinda
1996 senesindeki degeri gegebilmistir. Diger bir anlatimla Fransa’da beklenen okullasma

yili son iki ii¢ yildir yaklasik 16 seviyesinde oldugu ve daha yatay bir seyir izledigi

goriilmiistiir.
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Grafik 4.9. Fransa’nin Beklenen Okullasma Y1l Degerleri
Kaynak : Https3

Fransa i¢in 6zelde egitimin genelde ise insani gelismisligin bir alt gdstergesi olan
ortalama egitim siiresi Grafik 4.10’da verilmistir. Grafige gore 1990 yilinda 7,5 sene olan
ortalama egitim siiresi yillar bazinda artarak 2013 yilinda 11 senenin iizerine ¢ikmistir.
2021 yilina gelindiginde ise bu deger biraz daha yiikselerek 11,5 yili agmistir. Fransa'da
ortalama egitim siiresindeki bu artig, egitim sistemine yapilan yatirimlarin ve egitim
politikalarmin olumlu bir gostergesi seklinde degerlendirilebilir.
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Grafik 4.10. Fransa’nin Ortalama Egitim Siiresi
Kaynak : Https3
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4.2.3. ingiltere

Ingiltere’nin insani gelisim endeks degerleri Grafik 4.11°de gosterilmektedir.
Ulkenin insani gelisim endeksi bazi yillar hari¢ artan yénlii bir yol izlemistir. Bu
dogrultuda Ingiltere'nin insanin yasam kalitesini iyilestirmeye odaklandig1 ve bu siiregte

olumlu adimlar attig1 degerlendirmesi yapilabilir.

0,95
0,93
0,91
0,89
0,87
0,85
0,83
0,81
0,79
0,77
0,75

1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021

Grafik 4.11. Ingiltere’nin Insani Gelisim Endeksi
Kaynak : Https4

Insani gelisme endeksinin alt degiskenlerinden biri olan kisi basina diisen GSMH
degerleri ise Grafik 4.12°de gosterilmektedir. Grafige gore 1990 yilinda yaklasik 31 bin
dolar olan kisi bast GSMH genel anlamda 2007 yilina kadar artarak 43 bin dolar diizeyini
asmistir. Ancak iilkenin kigi bagit GSMH’sinde 2008 kiiresel krizi nedeniyle 2008 ve 2009
yillarinda keskin diisiigler yasanmistir. Kisi bast GSMH degerleri 2010 yilinda tekrar
toparlanma siirecine girmis ve 2013 yilina kadar duragan bir seyir izlemistir. Bu deger
2014 yilindan itibaren hizhi yiikselise gecmis ve 2019 yilinda 47 bin dolar1 agmistir. 2020
yilinda diinya genelinde yasanan pandemi nedeniyle bir diisiis olsa da 2021 yilinda tekrar

yiikselerek 45 bin dolar seviyesini gegmistir.
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Grafik 4.12. Ingiltere’nin Kisi Basina GSMH Degerleri ($)
Kaynak : Https4

2019’daki pandemi Ingiltere’nin dogusta beklenen yasam siiresini de ciddi bir
sekilde etkilemistir. Zira Grafik 4.13’e bakildiginda iilkenin dogusta beklenen yagsam
stiresi genel anlamda artarken 2020 yilinda diigerek 80 yila yaklasmistir. Diger taraftan
grafik genel olarak degerlendirildiginde {iilkenin saglik/yasam standartlarinda siirekli
iyilestirmeler yaptig1 sdylenebilir.
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Grafik 4.13. Ingiltere’nin Dogusta Beklenen Yasam Siiresi
Kaynak : Https4

Ingiltere icin egitimin bir gdstergesi olan beklenen okullasma yili Grafik 4.14’te
sunulmustur. Ulkenin beklenen okullasma yilinda 1990 yilindan 2005 yilina kadar genel

anlamda artig gostermistir. Daha sonra ise 2012 yilina kadar diizensiz bir seyir izlemistir.
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2013 yilinda ciddi bir sekilde artis gosteren beklenen okullasma yili bundan sonra daha

stabil bir yol izlemistir.
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Grafik 4.14. Ingiltere’nin Beklenen Okullasma Y1li Degerleri
Kaynak : Https4

Ingiltere’nin ortalama egitim siiresi grafigi (Grafik 4.15) incelendiginde ortalama
egitim siiresinin 1990 yilinda yaklasik 10 yil seviyesinden basladigi ve 2021 yilina kadar
gecen siire iginde genel anlamda bir artig egilimi gosterdigi gozlenmektedir. Ayrica
ortalama egitim siiresinin son yillarda 13 yili gectigi goriilmektedir. Egitim siiresindeki

stirdiiriilen bu artis, egitime yapilan olumlu yatirimlarin bir tezahiirii olabilir.

14

13

12

11

10

9

8

7

6
O AN ML WONOIWNO dANMSTUONNNDO dNMTNONODVOD O
DDDDHADDDNDDDNDOOO0OO0OO0O0OO0O0O0 0 dod odd ofddddd N
DD ODIAIDHDOIDHNONOOOO0OOO0OOO0OO0OOOO0O0OO0OO0OO0O0O0O0 OO0 O O
A d A Ad A dAdd A A NN NNNNNNNNRNNRNNNANNQNNA

Grafik 4.15. Ingiltere’nin Ortalama Egitim Siiresi
Kaynak : Https4
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4.2.4. italya

Son olarak Orneklem iilkelerden Italya’ya ait birtakim sosyoekonomik
degerlendirmeler yapmak igin grafikler olusturulmustur. Bu minvalde ilk olarak
ftalya’nmin insani gelisim endeksini gosteren Grafik 4.16 hazirlanmistir. Grafik
incelendiginde Italya'nin insani gelisim endeksi 1990 yilinda 0,778 iken 2021 yilinda
0,895'e yiikselmistir. 1990-2021 yillar1 arasinda insani gelisim endeksinde genel anlamda
yasanilan yiikseligler olumlu bir gelisme olarak degerlendirilebilir. Cilinkii bu endeksin
siirekli artma egiliminde olmasi Italya'min genel refah diizeyinde iyilesmeye isaret

etmektedir.
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Grafik 4.16. Italya’nin Insani Gelisim Endeksi
Kaynak : Https5

Italya'nin ekonomik performansini anlamak adina kisi basina diisen GSMH grafigi
onemli bir gosterge olarak one ¢ikmaktadir. Grafik 4.17 incelendiginde, 1990-2021 yillar
araligindaki dalgalanmalar ve egilimler, iilkenin ¢esitli donemlerdeki ekonomik
zorluklarmi ve gelismelerini yansitmaktadir. 1990 yilinda 36 bin dolar seviyelerinde
baslayan kisi basi GSMH, 2007 yilina kadar genel bir yiikselis egilimi gostermistir.
Ancak, 2008 kiiresel ekonomik kriziyle birlikte, Italya'nin GSMH grafigi diisiise
gecmistir. Bu diisiis genel olarak 2014 yilina kadar siirmiistiir. 2014 sonrasinda ise italya
ekonomisi toparlanma stirecine girmistir. 2019 yilina kadar gozlenen artis egilimi diinya
genelini etkisi altina alan COVID-19 pandemisi nedeniyle durmus hatta Italya'nin
GSMH’sinde keskin bir diisiise neden olmustur. Pandemi sonrasi toparlanma siirecine

giren iilke kisi bast GSMH’si 2021 yilinda 43 bin dolar seviyesine yaklagmustir.
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Grafik 4.17. Italya’nin Kisi Basina GSMH Degerleri ($)
Kaynak : Https5
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Italya’nin dogusta beklenen yasam siiresi genel olarak artis gdstermistir. Zira dogusta
beklenen yasam siiresi 1990 yilinda yaklasik 77 sene iken 2021 yilinda 83 seneye
yaklasmistir (Grafik 4.18). Bu gelisme {iilkenin genel saglik ve tibbi hizmetlerdeki

iyilesmelerle iligkilendirilebilir.
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Grafik 4.18. italya’nin Dogusta Beklenen Yasam Siiresi
Kaynak : Https5
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Italya'da beklenen okullasma y1l1 grafigi (Grafik 4.19) incelediginde 1990 yilinda 13
seneye yakin olan bu deger siirekli bir artigla 2011 yilinda 17 seneye yaklagmistir. Ancak
daha sonraki hafif diisiisler ve yatay seyirler ile birlikte bu deger, 2021 yilinda 16 yil

seviyesinin biraz yukarisinda kalmstir.
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Grafik 4.19. italya’nin Beklenen Okullasma Y1li Degerleri
Kaynak : Https5
Son olarak Italya’ya ait ortalama egitim siireleri Grafik 4.20°de gdsterilmektedir.
Grafige gore 1990 yilinda 7 yilin iistiinde olan ortalama egitim siiresi 2020 yilina kadar
stirekli bir artis egilimi gostermis ve 11 yila yaklasmistir. 2021 yilinda bu deger sabit
kalmistir. Bu donemde ortalama egitim siiresinde siirdiiriilen bu artis, genel egitim
diizeyindeki olumlu bir gelismeyi yansitmaktadir.
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Grafik 4.20. Italya’min Ortalama Egitim Siiresi
Kaynak : Https5
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Orneklem iilkelerin sosyoekonomik gelismislik gdstergeleri genel olarak
degerlendirildiginde birbirine kiyasla daha iyi durumda olan iilkeler olmakla birlikte s6z
konusu iilkelerin “gok yiiksek” insani gelisim endeksine sahip oldugu goriilmektedir. Bu
durum, ilkelerin hem yiiksek kisi bast GSMH’ye sahip olduklarin1 hem de saglik ve
egitim kosullarinda genel anlamda iyi olduklarin1 gostermektedir.

4.3. Uygulama

Calismanin bu kisminda egitim ve ekonomik biiyiime iliskisi ekonometrik
analizlerle incelenmektedir. Bu kapsamda oncelikle veri seti ve olusturulan model
hakkinda bilgi verilmis akabinde sirasiyla korelasyon, yatay kesit bagimliligi,
homojenite, esbiitiinlesme ve nedensellik analizleri gerceklestirilmistir.

4.3.1. Veri Seti ve Model

Arasgtirma 1996 ile 2022 donemleri arasinda egitim harcamalari, Ar-Ge
harcamalari, enflasyon ve issizligin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini incelemeyi
amaclamaktadir. Bu ¢er¢cevede;

LNGDP;; = Boir + P1ieLNEDUC;; + B2;:LNR&D;; + S3; INFiy + 3, LNUNEMP;; + e;; (4.1)
seklindeki model olusturulmus ve tahminler yapilmigtir. Modelde “gdp” ekonomik
bliylimeyi, “educ” egitim harcamalarini, “r&d” arastirma ve gelistirme (Ar-Ge)
harcamalarini, “inf” enflasyonu ve “unemp” igsizligi temsil etmektedir. Sy;; sabit terimi
ve e;; ise hata terimini gostermektedir. Calismada kullanilan degiskenler ve veri
kaynagina iliskin detayli bilgiler Tablo 4.1’de gosterilmistir. Analizlerde enflasyon
degiskeni (bu degiskende negatif degerler oldugu icin) hari¢ diger tiim degiskenler
logaritmik formda kullanilmigtir. Bunun temel nedeni, verilerin normal dagilima
yaklagtirnlmasidir. Ciinkii logaritmik doniisiimler, verilerin normal dagilim 6zelliklerini
iyilestirerek istatistiksel analizlerin daha giivenilir olmasini saglamaktadir.

Tablo 4.1. Degiskenler ve Kaynaklari

Sembol Degisken Kaynak
LNGDP Kisi Bagina Diisen GSYH Diinya Bankas1
LNEDUC Egitime Yonelik Devlet Harcamalari Diinya Bankas1
LNR&D Ar-Ge Harcamalarn Diinya Bankas1
INF Enflasyon, Tiiketici Fiyatlari Diinya Bankas1
LNUNEMP Issizlik Diinya Bankas1

4.3.2.Tanimlayici Istatistikler ve Korelasyonlar
Degiskenler icin tanimlayici istatistikler ve korelasyon matrisi Tablo 4.2°de
sunulmustur. Tablodaki verilere gore, ortalama ve medyan degerleri en yiiksek olan

degisken, ekonomik biiyiime degiskenidir. Bu durum, ekonomik biiyiime verilerinin
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genel egiliminin yiliksek oldugunu ve dagilimin bu degisken iizerinde yogunlastigin
gostermektedir. Ortalama ve medyan degerleri en diisiik olan degisken ise Ar-Ge
harcamalar1 degiskenidir. Bu durum ise Ar-Ge harcamalarinin genel egiliminin diisiik
oldugunu ve dagilimin bu degisken {izerinde daha homojen oldugunu goéstermektedir.
Standart sapma degeri en yiiksek olan degisken enflasyon degiskenidir. Bu durum,
enflasyon verilerinin genel olarak dagilimmin diger degiskenlere gore daha degisken
olduguna ve enflasyonun beklenmedik dalgalanmalara daha fazla sahip olduguna isaret
etmektedir. Ote yandan, standart sapma degeri en diisiik olan degisken ise ekonomik
biiyiime degiskenidir. Bu durum, ekonomik biiylime verilerinin genel olarak diger
degiskenlere gore daha istikrarli oldugu ve daha tutarli bir sekilde ortalamaya yakin
seyrettigi anlamina gelmektedir. Carpiklik degeri en yiiksek olan degisken, enflasyon
degiskenidir. Bu yiiksek carpiklik degeri, enflasyon verisinin dagilimmin normal
dagilima gore daha fazla carpik oldugunu gostermektedir. Yani, enflasyon verisi saga
carpiktir ve bu dagilimin sag kuyrugunun daha uzun oldugunu ve soldan daha fazla
carpildigini ifade etmektedir. Carpiklik degeri en diisiik olan degisken ise issizlik oram
degiskenidir. Negatif carpiklik degeri, issizlik orami verisinin dagilimmin normal
dagilima gore negatif yonde carpik oldugunu gostermektedir. Yani, issizlik orani verisi
sol tarafa carpiktir ve bu dagilimin soldaki kuyrugunun daha uzun oldugunu ve saga dogru
daha az carpildigini ifade etmektedir. Basiklik degeri en yiiksek olan degisken, enflasyon
degiskenidir. Bu yiiksek basiklik degeri, enflasyon verisinin dagiliminin normal
dagilimdan 6nemli 6l¢iide saparak, genis bir dagilima sahip olduguna isaret etmektedir.
Basiklik degeri en diisiik olan degisken ise egitim harcamalar1 degiskenidir. Diisiik
basiklik degeri, egitim harcamalar1 verisinin dagiliminin normal dagilima daha yakin
oldugunu ve daha sikisik bir zirveye sahip oldugunu gostermektedir. Son olarak sadece
ekonomik biiyiime degiskeninin normal dagilim sergiledigi buna karsin diger
degiskenlerin normal dagilim gostermedigi Jarque-Bera testinden anlagilmaktadir.
Tablodan degiskenler arasindaki korelasyonlara bakildiginda, egitim harcamalari
ile ekonomik biiylime arasinda pozitif ancak diisiik bir korelasyon oldugu
anlagilmaktadir. Ar-Ge harcamalan ile ekonomik biiylime arasinda orta diizeyde ve
pozitif bir korelasyon goriilmektedir. Enflasyon ve ekonomik biiylime arasinda da diisiik
bir pozitif korelasyon gozlenmektedir. Issizlik ve ekonomik biiyiime arasinda ise giiclii

ve negatif bir korelasyon s6z konusudur.
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Tablo 4.2. Tanimlayici Istatistikler ve Korelasyonlar

Tanmmlayici Istatistikler

LNGDP LNEDUC LNR&D INF LNUNEMP
Ortalama 10.674 1.578 0.637 1.837 2.007
Medyan 10.667 1.591 0.755 1.675 2.087
En Biiytik 10.896 1.910 1.170 8.201 2.540
En Kii¢iik 10.420 1.339 -0.056 -0.138 1.094
Stant sap 0.091 0.1269 0.332 1.354 0.362
Carpiklik 0.274 -0.006 -0.420 2.298 -0.654
Basiklik 3.716 1.836 2.133 11.107 2.526
3.664 6.096 6.549 390.917 8.708
Jarque-Bera (0.160) (0.047) (0.037) (0.000) (0.012)
Korelasyon Matrisi
LNGDP 1
LNEDUC 0.143 1
LNR&D 0.492 0.442 1
INF 0.158 0.150 -0.104 1
LNUNEMP -0.610 -0.178 -0.449 -0.230 1

4.3.3.Yatay Kesit Bagimlihig1 ve Delta Testleri
Degiskenlerin tanimlayici istatistikleri ve korelasyonlarina bakildiktan sonra
seriler i¢in yatay kesit bagimliligi arastirilmistir. Ciinkii panel veri analizi sirasinda yatay
kesitler arasindaki bagimliligin arastirilmasi sonuglarin yansiz ve tutarli olmasi agisindan
onem arz etmektedir. Diger yandan yatay kesit bagimlilig1 testi serilerin duraganliginm
simamak i¢in kullanilacak olan birim kok testlerinin belirlemesinde de 6nemli olmaktadir.
Diger bir ifadeyle panel yatay kesit bagimlilig1 testinde “H,: Yatay kesit bagimlilig
yoktur” seklindeki sifir hipotez kabul edildiginde birincil kugak birim kok testleri buna
karsin “H;: Yatay kesit bagimliligi vardir” seklindeki alternatif hipotez kabul edildiginde
ise ikincil kusak panel birim kok testleri uygulanarak serilerin duraganligi ssnanmaktadir.
Yatay kesit bagimliligin1 test etmek i¢in literatiirde kullanilan ilk test Breusch ve Pagan
(1980) tarafindan gelistirilen “LM” testi olup bu test, yatay kesit boyutun (N) zaman
boyutundan (T) kii¢iik (T>N) olmasi durumunda kullanilmaktadir. Daha sonra Pesaran
(2004) tarafindan gelistirilen “CD” testi ile yatay kesit bagimliligi N>T olmasi durumunda
da sinanmaktadir. Sonraki yillarda ise Pesaran vd. (2008), yatay kesit bagimliligini
smamak i¢in “LMaq;” test teknigini gelistirmiglerdir. Bu test, kesit ve zaman boyutlarinda
herhangi bir sinirlama koymadig i¢in daha kiigiik 6rneklemelere de uygulanabilmektedir
(Duran, 2023, 5.88-89;Unlii, 2022,119-121).
Ote yandan modelde yer alan serilerin egim katsayilarinin homojen ya da heterojen

olmasi da kullanilacak yontem agisindan 6nem arz etmektedir. Literatiirde ilk kez Swamy
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(1970) tarafindan gelistirilen test ile egim katsayilarimin homojenligi tespit
edilebilmektedir. Bu test bireysel egim tahminlerine dayanmakta olup, N<T durumunda
uygulanabilmektedir. Ancak daha sonra Pesaran ve Yamagata (2008) bu testi gelistirerek
farkli boyutlardaki T ve N’ler i¢in kullanilabilecek Delta Tilde (A) ve Diizeltilmis Delta
Tilde (Aagj) durumuna getirmislerdir. Diger bir ifadeyle Pesaran ve Yamagata (2008)
tarafindan gelistirilen bu yontem ile daha kisa ve biiyiik paneller i¢in egim katsayilarinin
homojenligi belirlenebilmektedir. A testini sinamak i¢in olusturulan sifir hipotez “Hy . 7
= £, egim katsayilart homojendir.” seklinde iken, alternatif hipotez ise “H;: £+ £, egim
katsayilar: homojen degildir.” seklindedir (Duran, 2023, 5.91;Unlii, 2022,123-124).

Bu bilgiler 151g1nda modeldeki degiskenler i¢in yatay kesit bagimlilig1 ve Delta
testleri uygulanmig ve sonuglar Tablo 4.3’te sunulmustur. Buna gore, tiim yatay kesit
bagimlilik testlerine goére degiskenler arasinda ve genel model icin yatay kesit
bagimliliginin oldugu goériilmektedir. Bu durum degiskenlerin zaman iginde birbirlerini
etkiledigini ve bu nedenle analizlerde yatay kesit bagimlihiginin dikkate alinmasi
gerektigini ortaya koymaktadir. Ornegin yatay kesit bagimliliginin olmas: serilerin
duraganligim1 sinamak igin ikinci kusak panel birim kok testlerinin kullanilmasi
gerektigini gdstermektedir. Ote yandan tabloda A testleri sonuglarma bakildiginda ise Ho
hipotezi reddedilmektedir. Diger bir ifadeyle incelenen serilerin heterojen bir yapida
oldugu gozlenmektedir.

Tablo 4.3. Yatay Kesit Bagimlilik ve Delta Testi Sonuglari

Istatistik Olasilik
Degeri Degeri
Breusch-Pagan LM 75.89964  0.000***
LNGDP Pe?saran scaled LM 20.17829  0.000***
Bias-corrected scaled LM 20.10136  0.000***
Pesaran CD 7.060747  0.000%**
Breusch-Pagan LM 38.15650  0.000%***
Pesaran scaled LM 9.282782  0.000%**
LNEDUC Bias-corrected scaled LM 9.205859  0.000%**
Pesaran CD 2463749  0.013**
Breusch-Pagan LM 08.27829  0.000***
LNR&D Pe;saran scaled LM 26.63845  0.000***
Bias-corrected scaled LM 26.56153  0.000***
Pesaran CD 9.760805  0.000%**
Breusch-Pagan LM 121.6249  0.000***
INF Pesaran scaled LM 33.37805  0.000%**
Bias-corrected scaled LM 33.30112  0.000%**
Pesaran CD 11.01991  0.000%**
Breusch-Pagan LM 32.02819  0.000***
Pesaran scaled LM 7.513691  0.000%**
LNUNEMP Bias-corrected scaled LM 7436768  0.000%**
Pesaran CD 3.898522  0.000%**
Model Geneli Pesarans’s Test 3.764  0.000%**
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A 7463 0.000%**
Dgaj 8.463  0.000%**
Not: ***p<0.01, **p<0.05, *p<0.10.

4.3.4. CADF-CIPS Birim Kok Testi

Analizdeki tiim serilerde yatay kesit bagimliliginin oldugu tespit edildikten sonra
serilerin duraganligi ikinci kusak birim kok testlerinden biri olan CADF (Yatay Kesitsel
Genisletilmis Dickey-Fuller) birim kok testi ile smanmigtir. CADF birim kok testi
Pesaran (2007) tarafindan gelistirilmis olup T > N ve T < N seklindeki her iki durumda
da kullanilabilmektedir. Testin sifir hipotezi “Hy: fi=0 seriler arasinda herhangi bir
duraganiik yoktur.” seklinde olusturulurken, alternatif hipotezi ise “H;: fi=I seriler
arasmda duraganlik vardwr.” seklinde olusturulmaktadir. Ayrica bu birim kok testinde
paneldeki her bir yatay kesitin test istatistiklerinin ortalamasi alinarak panelin tiimii ig¢in
CIPS (Cross-Sectionally-IPS) test istatistigi de olusturulmaktadir (Duran, 2023,
5.90;Unlii, 2022,120-121).

Degiskenlere ait CADF birim kok testi sonuglar1 Tablo 4.4’te sunulmustur. Buna
gore, tiim iilkelerin CADF sonuglari birinci farkta duragan hale gelmistir. Benzer sekilde,
CIPS test sonuglar1 da degiskenlerin tiim iilkeler i¢in birinci farkta duragan oldugunu

gostermektedir.

Tablo 4.4. CADF-CIPS Birim Kok Testi Sonug¢lari

CADF Istatistik CADF Istatistik
LNGDP / Degeri ALNGDP / Degeri
Almanya 2 -1.03 Almanya 2 =7.7704%**
Fransa 2 -1.83 Fransa 2 -7.380%**
Ingiltere 2 -1.35 Ingiltere 2 -6.924%xx*
Italya 2 -1.00 Italya 2 -7.935%**
CIPS Test Istatistigi -1.302 CIPS Test Istatistigi -7.485%**

CADF Istatistik CADF Istatistik
LNEDUC / Degeri ALNEDUC / Degeri
Almanya 2 -1.511 Almanya 2 -8.898***
Fransa 2 -1.143 Fransa 2 -7.886%**
Ingiltere 3 -0.007 Ingiltere 3 -8.245%**
italya 2 -1.791 italya 2 -9.386%**
CIPS Test statistigi -1.113 CIPS Test lstatistigi -8.6(03***

CADF Istatistik CADF Istatistik
LNR&D / Degeri ALNR&D / Degeri
Almanya 2 -1.005 Almanya 2 -8.752%**
Fransa 2 -1.390 Fransa 2 -8.413%**
Ingiltere 2 1.448 Ingiltere 2 -8.563%**
italya 2 -1.061 italya 2 -10.748%**
CIPS Test Istatistigi -1.226 CIPS Test Istatistigi -9.119**
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CADF Istatistik CADF Istatistik

INF / Degeri AINF / Degeri
Almanya 2 -1.440 Almanya 2 -9.278%**
Fransa 2 -1.392 Fransa 2 -7.434%**
Ingiltere 2 -1.335 Ingiltere 2 -8.262%*
italya 2 -0.879 italya 2 -8.95] #**
CIPS Test statistigi -0.1.261 CIPS Test lstatistigi -8.48] **x*
CADF Istatistik CADF Istatistik
LNUNEMP / Degeri ALNUNEMP / Degeri
Almanya 2 -0.907 Almanya 2 -9.304***
Fransa 2 -1.460 Fransa 2 -8.527%**
Ingiltere 2 -1.651 Ingiltere 2 -9.754%x*
italya 2 -1.458 italya 2 -10.844***
CIPS Test Istatistigi -1.369 CIPS Test Istatistigi -9.607**

Not: “I” gecikme uzunlugunu ifade etmektedir. Kritik degerler Pesaran (2007)
caligmasinda yer almaktadir. ***p<0.01, **p<0.05, *p<0.10.

4.3.5. Durbin-Hausman Egbiitiinlesme Testi

Panel veri analizlerinde degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliskinin varligini
tespit etmek i¢in esbiitiinlegme testleri kullanilmaktadir. Bu testlerden biri de Westerlund
(2008) tarafindan gelistirilen Durbin-Hausman panel esbiitiinlesme testidir. Durbin-
Hausman testi, yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan ikinci kusak bir testtir. Bu test i¢in
bagimli degisken I(I) diizeyinde duragan oldugu siirece bagimsiz degiskenlerin hangi
diizeyde duragan oldugu 6nemli degildir. Ayrica serilerin homojen veya heterojen olmasi
durumunda da bu test uygulanabilmektedir. Nitekim seriler homojen oldugunda Durbin-
Hausman panel test istatistiklerine bakilarak karar verilirken seriler heterojen oldugunda
ise Durbin-Hausman grup test istatistikleri dikkate alinarak karar verilmektedir (Cutcu
vd., 2023, s.7-8). Durbin-Hausman esbiitiinlesme testinin sagladigi bu avantajlardan
dolay1 degiskenler arasindaki uzun donemli iliskinin tespiti bu test ile sinanmis ve
sonuglar 4.5’te sunulmustur. Analizlere dahil degiskenler heterojen ¢iktig1 icin Durbin-
Hausman grup test istatistigi dikkate alindiginda ekonomik biiyiime ile egitim
harcamalari, Ar-Ge harcamalari, enflasyon ve igsizlik arasinda uzun dénemli iliski oldugu

goriilmektedir.

Tablo 4.5. Durbin-Hausman Egbiitiinlesme Analizi Sonuglari
Istatistik p-Degeri
Durbin-H Grup istatistigi 20.304 0.000%***
Durbin-H Panel Istatistigi 21.881 0.000%***
Not: ***p<0.01.
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Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin mevcut oldugu tespit edildikten
sonra uzun donem katsay1 tahmini gerceklestirilmistir. Bunun i¢in Augmented Mean
Group (AMG-Arttirilmig Ortalama Grup) tahmincisi kullanilmigtir. Ciinkii Eberhardt &
Bond (2009) tarafindan 6nerilen AMG tahmin yontemi hem yatay kesit bagimliligini hem
de heterojenligi dikkate almaktadir (Tiras ve Ozbek, 2021, 5.159).

AMG tahmincisi kullanilarak hesaplanan uzun dénem katsayilar1 Tablo 4.6°da
sunulmustur. Tablodaki bulgulara gore modelin Wald istatistigi anlamli olup, bu durum
modelin genelde anlamli bir sekilde degiskenleri acgikladigini gostermektedir. Egitim
harcamalar1 ve Ar-Ge harcamalarmin ekonomik biiylimeye etkisi istatistiksel olarak
anlamsizdir. Diger bir ifadeyle bu degiskenlerin ekonomik biiylime {izerinde belirgin bir
etkisinin olmadig1 gézlenmektedir. Bununla birlikte, enflasyon ve igsizligin ekonomik
biiyiimeye etkisinin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Buna gore
enflasyondaki bir birimlik artis ekonomik biiyiimeyi 0.004 birim artirirken, issizlikteki

bir birimlik artis ekonomik biiyiimeyi 0.179 birim azaltmaktadir.

Tablo 4.6. AMG Uzun Donem Katsayilari

Bagimh Degisken: Standart
LNGDP Katsay Hata Z istatistik Degeri p
LNEDUC 0.0009 0.2262 0.00 0.997
LNR&D 0.3681 0.2447 1.50 0.133
INF 0.0049 0.0012 3.92 0.000%***
LNUNEMP -0.179 0.58 -3.08 0.002%***
Wald Istatistigi 15.29 0.001***

Not: ***p<0.01, **p<0.05 ve *p<0.10.

4.3.6. Emirmahmutoglu ve Kose (2011) Nedensellik Analizi

Degiskenler arasindaki nedensellik iligkisinin tespiti Emirmahmutoglu ve Kdose
(2011) tarafindan gelistirilen nedensellik analizi ile sinanmistir. Bu test, nedensellik
testlerini panel veriye genisleten ikincil nesil testlerden olup, katsayilarin heterojen olma
durumunu da dikkate alan testlerdendir. Emirmahmutoglu ve Kdse (2011) nedensellik
testi, bir taraftan panelde bulunan tiim birimler i¢in ayr1 ayr sonuglar vermeye imkan
saglarken, diger taraftan panelin geneli i¢in sonuglar elde edilmesine olanak sunmaktadir.
Diger bir ifadeyle bu nedensellik testi, zaman serilerindeki nedensellik iligkisinin tespiti
tizerine kurulmus Toda-Yamamoto (1995) testinin heterojen panel veriye genisletilmis
durumudur. Toda ve Yamamoto (1995) testinde de Granger nedensellik iliskisinin tespiti

icin serilerin birim kok ve egbiitiinlesme testleri gibi ©6n testlere gereksinim
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duyulmamaktadir. Bu durum, birim kok ve esbiitlinlesme testlerinde olusabilecek 6n test
sapmalarini minimize etmektedir (Agir ve Tiras, 2018, s.1563).

Yukarida olusturulan 4.1 nolu modelde yer alan degiskenler ile ekonomik
biiylime arasindaki nedensellik iligkisi incelenmis ve asagidaki tablolarda sunulmustur.
Bu baglamda ilk olarak egitim harcamalari ile ekonomik biiylime arasindaki nedensellik
iligkisi incelenmis ve sonuglar Tablo 4.7°de verilmistir. Tablodaki bulgulara gore, genel
olarak egitim harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik
bulunmaktadir (Fisher test istatistigi olasilik degeri=0.004<0.01). Yani egitim
harcamalarinin artigi, genel panel i¢in ele alindiginda ekonomik biiyiime {izerinde pozitif
bir etki olusturmaktadir. Ulkeler bazinda yapilan incelemelere gdre ise sadece
Ingiltere’de egitim harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik
gozlenmektedir(0.001<0.01). Ote yandan Italya icin ise ekonomik biiyiimeden egitim

harcamalarina dogru tek yonlii nedensellik s6z konusudur (0.089<0.10).

Tablo 4.7. Egitim Harcamalar ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Nedensellik Analizi
Sonuglari

Wald Wald
LNGDP Gecikme Istatistik Olasilik LNEDUC Gecikme Istatistik Olasilik
— LNEDUC  Uzunlugu Degeri Degeri - LNGDP  Uzunlugu Degeri Degeri

Almanya 1 0.274 0.601 Almanya 1 0.097 0.755
Fransa 1 0.482 0.488  Fransa 1 2.341 0.126
Ingiltere 2 1.883 0.39 Ingiltere 2 13.788 0.001***
Italya 1 2.899 0.089* Italya 1 2.25 0.134
Fisher Test Istatistigi 9.185 0.327  Fisher Test Istatistigi 22.518 0.004***

Not: #*%p<0.01, **p<0.05, *p<0.10.

Ar-Ge harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iligkilerinin
belirlenmesi amaciyla uygulanan Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik analizi
sonuglart Tablo 4.8’de verilmigtir. Tablodaki sonucglar, genel olarak Ar-Ge
harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonli bir nedensellik iligkisi oldugunu
gostermektedir (0.002<0.01). Diger bir ifadeyle Ar-Ge harcamalarindaki artigin
ekonomik biiyiimeyi tesvik ettigi goriilmektedir. Ulkeler bazindaki bulgular ise Almanya
(0.006<0.01), Fransa (0.072<0.10) ve Italya (0.015<0.05) iilkeleri igin Ar-Ge

harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisinin
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oldugunu gostermektedir. Bu durum, s6z konusu ii¢ iilkede Ar-Ge harcamalarinin

artmasiyla ekonomik bilyiimenin de arttigina isaret etmektedir.

Tablo 4.8. Ar-Ge Harcamalari ile Ekonomik Bilyiime Arasindaki Nedensellik Analizi

Sonuglari
' - Wald
LNGDP Gecikme Wald Istatistik Olasiik LNR&D  Gecikme  Istatistik Olasilik
— LNR&D Uzunlugu Degeri Degeri  — LNGDP Uzunlugu Degeri Degeri
Almanya 1 0.026 0.871 Almanya 1 7.705 0.006%**
Fransa 1 0.162 0.688  Fransa 1 3.233 0.072*
Ingiltere 1 1.682 0.195 Ingiltere 1 0.008 0.928
Italya 1 2.108 0.147 italya 1 5.922 0.015**
Fisher Test Istatistigi 8.139 0.42  Fisher Test lstatistigi 24.215  0.002%%**

Not: ***p<0.01, **p<0.05, *p<0.10.

Enflasyon ve ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iliskisine ait bulgular Tablo

4.9’da sunulmustur. Bulgular incelendiginde, panel genelinde enflasyondan ekonomik

biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensellik oldugu gériilmektedir (0.000<0.01). Ulkeler

bazinda incelendiginde ise Almanya icin enflasyon ve ekonomik biiylime arasinda c¢ift

yonlii nedensellik oldugu goriilmektedir. Fransa igin ise enflasyondan ekonomik

biiylimeye dogru tek yonli nedensellik iligkisi gozlenmektedir.

Tablo 4.9. Enflasyon ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Nedensellik Analizi Sonuglari

Wald Wald
LNGDP Gecikme  Istatistik  Olasilik INF Gecikme  Istatistik  Olasilik
- INF  Uzunlugu Degeri Degeri = LNGDP Uzunlugu Degeri Degeri
Almanya 2 6.176 0.046** Almanya 2 5.671 0.059*
Fransa 2 3.69 0.158 Fransa 2 17.375 0.000***
Ingiltere 1 0.088 0.767 Ingiltere 1 0.55 0.458
Italya 1 0.125 0.723 italya 1 2.095 0.148
fisher Test .
Istatistigi 11.043 0.199  Fisher Test Istatistigi 28.431 0.000%***

Not: ***p<0.01, **p<0.05, *p<0.10.
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Nedensellik analizleri kapsaminda son olarak issizlik ve ekonomik biiylime
arasindaki nedensellik iliskisi test edismis ve sonuglar1 Tablo 4.10°da sunulmustur. Tablo
incelendiginde panelin geneli igin issizlikten ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir
nedensellik oldugu goriilmektedir (0.006<0.01). Tabloya iilkeler 6zelinde bakildiginda
ise Italya iin issizlik ve ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi mevcut
iken, Ingiltere icin ise igsizlikten ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik s6z
konusudur.

Tablo 4. 10. Issizlik ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Nedensellik Analizi Sonuglari

~ Wald ~Wald
LNGDP Gecikme  Istatistik  Olasithik LNUNEMP Gecikme Istatistik  Olasilik
— LNUNEMP Uzunlugu Degeri Degeri — LNGDP Uzunlugu  Degeri Degeri
Almanya 2 0.242 0.886 Almanya 2 0.873 0.646
Fransa 1 0.527 0.468 Fransa 1 1.148 0.284
Ingiltere 2 1.46 0.482 Ingiltere 2 12.127  0.002%**
italya 1 5.852  0.016** italya 1 3.693 0.055*
Fisher Test Istatistigi 11.548 0.173  Fisher Test Istatistigi 21.332  0.006%***

Not: ***p<0.01, **p<0.05, *p<0.10.
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SONUC

Ozii itibariyle iiretim hacmindeki artiglar ya da GSYH’deki artislar seklinde ifade
edilebilen ekonomik biiyiime kavramimin bir¢cok belirleyicisi bulunmaktadir. Fiziki
sermaye birikimden niifus artigina, teknolojik gelismeden gelir dagilimina kadar birgcok
degisken ekonomik biiylimeyi etkileyebilmektedir. Siiphesiz ekonomik biiylimenin temel
belirleyicilerinden biri de beseri sermayenin ana unsurlarindan olan egitimdir. Zira
egitim, is glicii verimliligini arttirmasi ve bilimsel/teknolojik gelismelere yol agmasi ile
ekonomik biiylimeyi tegvik etmektedir. Hatta ekonomik biiyiimenin 6tesinde issizlik ve
yoksullugu azaltmasi, su¢ oranlarini diislirmesi, demokratik siirece katki sunmasi gibi
bir¢ok sosyoekonomik gostergede etkili olabilmektedir.

Egitimin ekonomik biiyiime veya ekonomik kalkinma siirecindeki 6neminden
hareketle bu ¢alismada da konu, Avrupa’nin en biiyiik dort ekonomisi olan Almanya,
Fransa, Ingiltere ve Italya iilkeleri icin arastirilmistir. Calismanimn giris boliimiinden
sonraki ikinci boliimde, teorik olarak egitim ve ekonomik biiylime konular1 ele alinmustir.
Bu ¢ergevede ilkin, baz1 iktisat okullarin veya bu okullarin 6nciisii olan bazi iktisatcilarin
ekonomik biiyiime kavramina iligkin degerlendirmelerine ve ekonomik biiylimenin
tanimina yer verilmis ve nihayet bunlarin ekonomik biiylime kavramini farkli agilardan
degerlendirdikleri goriilmiistiir. Boliimde, daha sonra ekonomik biiyiime ve ekonomik
kalkinmanin kavramsal iliskisi ve ekonomik biiyiimenin sermaye birikimi, teknoloji,
niifus artig1, gelir dagilimi gibi belirleyicileri incelenmistir. Ekonomik biiylimenin
belirleyicileri kapsaminda egitim konusu; egitimin tanimi, egitimin amaci ve islevleri,
egitimin cesitleri ve egitimin tiiketim boyutu, egitimin yatirnrm boyutu ve egitimin
maliyeti gibi ayr1 basliklar altinda daha genis bir perspektifte ele alinmistir. Béliimde en
son egitim ve ekonomik biiylime/ekonomik kalkinma iligkisi teorik olarak irdelenmistir.

Calismanin {iglincii boliimiinii olusturan ampirik literatiir taramasinda uluslararasi ve
ulusal literatiirde yer alan yaklasik kirk tane ¢alisma incelenmistir. Literatiir taramasinda
homojenlik saglanmasi agisindan ¢aligmalarin ¢ok iilkeli ve tek iilkeli olmasi durumu goz
oniinde bulundurulmustur. Bunun yaninda yine homojenlik saglanmasi agisindan
caligmalarin kapsadigi iilkelerin farkli gelismislik diizeylerine sahip olmasina dikkat
edilmistir. Bu baglamda 6rnegin isve¢ gibi gelismis, Tiirkiye gibi gelismekte olan ve
Gana gibi az gelismis iilke gibi farkli gelismislik diizeylerine sahip olan iilkeler i¢in
yapilmis calismalar incelenmistir. incelenen calismalar, uluslararas1 ampirik literatiiriin
daha ¢ok 1990’11 yillara dayandigi ve buna karsin ulusal literatiirdeki ¢alismalarin ise

daha cok 2000’li yillarda basladigimi gostermistir. Ayrica egitim ve ekonomik biiylime
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iligkisi, ele alinan iilke ve degisken baglaminda farklik arz etmistir. Daha acik bir ifadeyle
egitimin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini pozitif bulgulayan calisma sayisi ¢ok fazla
olmakla birlikte, etkinin iilkeler ve degiskenler baglaminda negatif oldugu calismalar da
literatiirde mevcuttur. Yani “egitimin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi pozitiftir” tezi
izerinde tam ve net bir uzlagi ampirik ¢aligmalarda goriilmemistir.

Ampirik literatiir taramasinda konunun halen ampirik olarak test edilmesinin
gerekliligi ortaya c¢iktigi i¢in ¢aligmanin doérdiincii boliimiinde egitim ve ekonomik
biiyiime iligkisi Almanya, Fransa, ingiltere ve Italya érnekleminde ampirik olarak test
edilmigtir. Calismada bu {ilkelerin ele alinmasinda s6z konusu iilkelerin Avrupa’nin en
biiyiik dort ekonomisi olmasi ve iilkelerin verilerine ulasilabilirlik etkili olmustur. Ote
yandan ampirik analize gecilmeden Once iilkelerin gelismislik diizeyleri hakkinda bilgi
sahibi olmak i¢in iilkelere ait insani gelisim endeksi, kisi bagina diisen GSMH, dogusta
beklenen yasam siiresi, beklenen okullasma yili ve ortalama egitim siiresi gibi bazi
sosyoekonomik gostergeler grafikler yardimiyla incelenmistir. Bu incelemeler sonucunda
birbirine kiyasla daha iyi durumda olan iilkeler olmakla birlikte s6z konusu iilkelerin “cok
yiiksek” insani gelisim endeksine sahip oldugu goriilmiistiir. Bu durum, iilkelerin hem
yiiksek kisi bast GSMH’ye sahip olduklarina hem de saglik ve egitim kosullarinda genel
anlamda iyi olduklarina isaret etmektedir.

Dordiincii boliimiin son kisminda egitim ve ekonomik biiyiime iliskisi ekonometrik
testler ile incelenmistir. 1996-2022 doénem araligindaki verilerin kullanildig1 analizlerde
egitim harcamalarmin yaninda Ar-Ge harcamalari, enflasyon ve issizligin de ekonomik
biiyiime iizerindeki etkisi aragtirilmistir. Analizlerde yatay kesit bagimlilik ve homojenlik
smamasi sonuglarina dayanarak ikinci kusak birim kok testlerinden CADF-CIPS birim
kok testi uygulanmigtir. Tiim degiskenlerin birinci farkta duragan oldugu bulgusundan
sonra ise degigkenler arasindaki uzun dénemli iligkinin tespiti i¢in Durbin-Hausman
esbiitiinlesme testi uygulanmistir. Analiz sonuglari, ekonomik biiyiime degiskeni ile
egitim harcamalari, Ar-Ge harcamalari, enflasyon ve igsizlik arasinda uzun donemli iligki
oldugunu gostermistir. Degiskenler arasinda esbiitliinlesme iliskisinin mevcut oldugu
bulgusunun ardindan uzun dénem katsay1 tahminleri AMG tahmincisi ile elde edilmistir.
AMG tahmin sonuglari egitim harcamalar1 ve Ar-Ge harcamalarinin ekonomik biiyiimeye
etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz oldugunu gostermistir. Yani bu degiskenlerin
ekonomik biiylime iizerinde belirgin bir etkisinin olmadig1 gézlenmistir. AMG tahmin
sonuclarma gore enflasyondaki bir birimlik artis ekonomik biiylimeyi 0.004 birim

artirirken, issizlikteki bir birimlik artis ekonomik biiylimeyi 0.179 birim azaltmaktadir.
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Analizler kapsaminda son olarak, heterojen paneller igin kullanilan
Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testi uygulanarak degiskenler arasindaki
nedensellik 1iligkisi ortaya konulmustur. Sonuglar, panelin geneli igin egitim
harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensellik oldugunu ve
iilkeler 6zelinde ise sadece Ingiltere'de egitim harcamalarindan ekonomik biiyiimeye
dogru tek yonlii nedensellik oldugunu gdstermistir. Italya i¢in ekonomik biiyiimeden
egitim harcamalarina dogru tek yonli nedensellik iligkisi goriilmiistiir. Ar-Ge
harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tek yoOnlii nedensellik iliskisi oldugu
gdzlenmis ve bu durumun Almanya, Fransa ve Italya i¢in de gecerli oldugu belirlenmistir.
Panelin geneli i¢in enflasyondan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensellik
oldugu belirlenmigtir. Fransa'da enflasyondan ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii
nedensellik ve Almanya'da ise enflasyon ve ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonli
nedensellik bulgulanmistir. Yine panelin geneli icin issizlikten ekonomik biiyiimeye
dogru tek yonlii bir nedensellik oldugu goriilmiistiir. Italya icin issizlik ve ekonomik
biiyiime arasinda cift yonlii nedensellik, Ingiltere icin ise issizlikten ekonomik biiyiimeye
dogru tek yonlii nedensellik gézlenmistir.

Sonug olarak egitim ve ekonomik biiylime iliskisini farkli veri donemi, 6rneklem
iilkeler ve ekonometrik analizler baglaminda ele alan bu ¢alismada da iilkeler baglaminda
farkli bulgular elde edilmistir. Bu durum filkelerin gelismislik diizeyleri gibi kendi
barindirdig1 6zelliklerinden kaynaklanabilecegi gibi calismada ele alman degiskenler ve
tahmin yontemlerinden de kaynaklanmis olabilir. Bu nedenle konunun ileride farkli

degisken ve tahmin yontemleri ile arastirilmasi gerektigi diistiniilmektedir.
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