T.C.
ABANT iZZET BAYSAL UNiVERSITESI
EGITIiM BiLIMLERI ENSTITUSU

EGITiM UYGULAMA OKULU EGITiM PROGRAMININ

OGRETMEN GORUSLERINE GORE DEGERLENDIRILMESI

HAVVA KARABULUT

OCAK-2012



T.C.

ABANT iZZET BAYSAL UNiVERSITESI
EGITIiM BILIMLERI ENSTITUSU
OZEL EGIiTiM ANA BiLiM DALI
ZiHIN ENGELLILER BiLiM DALI

EGITiM UYGULAMA OKULU EGiTiM PROGRAMININ
OGRETMEN GORUSLERINE GORE DEGERLENDIRILMESI

Yiiksek Lisans Tezi

Hazirlayan

HAVVA KARABULUT

Danisman

Yrd. Do¢. Dr. Ahmet YIKMIS

BOLU - 2012



EGITIM BiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGU’NE

Havva KARABULUT a ait “Egitim Uygulama Okulu Egitim Programinin
Ogretmen Goriislerine Gore Degerlendirilmesi” adli calisma, jiirimiz tarafindan Ozel

Egitim Anabilim Dalinda Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir. 15.02.2012

Uye (Tez Damismam) :Yrd. Doc. Dr. Ahmet YIKMIS ..o

Uye : Yrd. Do¢. Dr. Emine ERATAY ...
Uye : Yrd. Dog. Dr. Sevilay YILDIZ ...
Prof. Dr. Soner DURMUS

Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirii



il

ABSTRACT

THE EVALUATION OF PROGRAM OF EDUCATION APPLICATION
SCHOOLS ACCORDING TO TEACHERS’ OPINIONS

Havva KARABULUT

Master Thesis
Special Education Department

Adyvisor: Assistant Professor Ahmet YIKMIS

June - 2012 xii + 73 Pages

In this study, the opinions of teachers working at education application schools
are collected in order to evaluate the educational program of Education Application
school which is in progress since 2002. The study utilizing constructed interview
technique is a qualitative one. frequency has been used to analyze the data. The target
population of the study is teachers working at education application schools in Bolu and

Diizce. The working group of the study is 15 teachers from these cities.

The data gathered at ahe end of the study are;

An Evaluation study has never been carried out about the program of education

application schools by asking teachers’ opinions since the beginning.

According to opinions of teachers, they cannot apply the program completely
and have some problems during the applicaiton process. Teachers agree that the

educational program of education application schools are not functional. Teachers
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expressed that the operation, evaluation and teaching methods of the program are not
suitable. Moreover, they stated that the expressions of objectives are not compitable
with the students, and they indicated that there are objectives that are not stated in a
behavioristic way. It is found that that the properties of students are ignored in the
preparation process and the number of classess in the program is excessive., It can be
allaged that it is suitable for the programme of the education application schools be

revised or be developed again.

Key Words: The educational program of education application schools, Teaching

children with mental disabilities at primary school, program evaluation.



OZET

EGITIiM UYGULAMA OKULU EGiTiM PROGRAMININ OGRETMEN
GORUSLERINE GORE DEGERLENDIRILMESI

Havva KARABULUT

Yiiksek Lisans Tezi
Ozel Egitim Anabilim Dal
Tez Danismani: Yrd. Do¢. Dr. Ahmet YIKMIS

Haziran-2012 xii + Sayfa 73

Bu arastirmada; 2002 yilindan beri Tiirkiye’de uygulanmakta olan Egitim
Uygulama Okulu Egitim Programinin degerlendirilmesi icin; egitim uygulama
okullarinda calisan 6gretmenlerin goriisleri alinmistir. Arastirma da yar1 yapilandirilmis
goriisme tekniginin kullanildigr niteliksel bir arastirmadir. Arastirma verilerinin
analizinde frekans (f) kullanilmistir. Arastirmanin calisma evrenini Bolu ve Diizce
illerinde egitim uygulama okullarinda calisan 68retmenler olusturmustur. Aragtirmanin

calisma grubu ise; yine ayni illerde ¢alisan 15 6gretmenden olugsmustur.

Arastirma sonucunda ulasilan bulgular soyle 6zetlenebilir:

Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi uygulandigi giinden beri MEB
tarafindan ~ Ogretmen  gorlislerinin  alindigir  bir  degerlendirme  calismasina

rastlanmamaistir.

Ogretmen goriislerine gore Ogretmenler egitim programini tam olarak
uygulayamamakta, uygulama sirasinda sorunlar yasamaktadirlar. Ogretmenler egitim

uygulama okulu egitim programinin islevsel olmadigir goriisiinde birlesmektedirler.
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Egitim wuygulama okulu egitim programmnin islenis, degerlendirme, Ogretim
yontemlerinin uygun olmadig1 yoniinde goriisler bildirmisler, amag ifadelerinin 6grenci
ozelliklerine uygun olmadigi ve davramigsal sekilde ifade edilmeyen amaglarin
oldugunu belirtmektedirler. Programin hazirlanmasinda 6grenci 6zelliklerinin géz ardi
edildigi ve programda yer alan ders sayisinin ¢ok oldugu egitim uygulama okulu egitim
programinin yeniden gozden gecirilerek gerekli program gelistirme calismasinin

yapilmasinin uygun olacagi goriisiine varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi, Zihinsel Engelliler

Smif Ogretmenligi, Program Degerlendirme
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BOLUM I

1. GIRIS
Bu béliimde problem ciimlesi alt problemler, arastirmanin amaci, aragtirmanin
Oonemi, arastirmanin sayithilari, siirliliklar1 ve arastirmada kullanilan terimlerin

tanimlar1 yer almaktadir.

1.1. Problem

AAMR (American Assocation Mental Retardation), 2002 Haziran ayinda
yayinlanan zeka geriliginin tamimi; Zeka geriligi, zihinsel islevler ve kavramsal, sosyal
ve pratik uyumsal becerilerde kendini gosteren uyumsal davraniglarin her ikisinde
goriilen anlamli sinirliliklar olarak karakterize edilen bir yetersizliktir ve bu yetersizlik

18 yasindan 6nce baslar seklindedir.

Ulkemizde Ozel Egitim Hizmetleri; Milli Egitim Temel Kanunu’nun
8.maddesi kapsaminda genel egitim sistemi icinde yer almakta ve Ozel egitim
gereksinimi olan bireyler ile ilgili 6zel 6nlemler alinacagi vurgulanmaktadir. Bu madde
cercevesinde 6zel egitim hizmetleri Milli Egitim Bakanligi Teskilati i¢inde Ozel Egitim
Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan yiiriitiilmektedir. Genel
miidiirligiin egitim sistemi i¢inde en uc¢ noktalara kadar hizmet vermesini saglayan

kurum ise Rehberlik ve Arastirma Merkezleridir.

Zihinsel yetersizlikten etkilenmis Ogrenciler, iilkemizde Rehberlik ve
Arastirma Merkezleri tarafindan yapilan degerlendirme sonrasinda, Il ve Ilce Milli
Egitim Miidiirliikleri biinyesinde olusturulan Ozel Egitim Hizmetleri Kurulu tarafindan

egitim ortamlarina yerlestirilmektedir. Egitim ortamlarina yerlestirmenin; Ozel Egitim



Hizmetleri Yonetmeliginin 12. maddesinin 2/b bendinde “bireylerin yetersizlik tiirii ve
derecesi, tiim gelisim ve akademik disiplin alanlarindaki performansi, egitim ihtiyaclari

ile ilgi ve istekleri dogrultusunda” yapilmasi gerektigi belirtilmektedir (M.E.B., 2006).

Zihinsel engelli ¢ocuklarin uygun egitim ortamina yerlestirilmesi ve egitim
hizmetlerinden etkili bir sekilde yararlanabilmesi i¢in zihinsel 6zelliklerinin tanilanmasi
ve egitsel gereksinimlerinin kapsamli bir sekilde ortaya cikarilmasi gerekmektedir

(Eripek,1996; Kircaali-iftar,1998).

Hafif diizeyde zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklar, normal gelisim gosteren
akranlarinin bulundugu birlikte egitim ortamlarina ve yar1 zamanhi kaynastirma
uygulamasi olarak bilinen 6zel egitim siniflar1 gibi ayr1 egitim ortamlarina agir diizeyde
zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklar ise Egitim Uygulama Okulu ve Is Egitim Merkezleri,

gibi ayr1 egitim ortamlarina yerlestirilirler.

Zihinsel engelli birey bagimsiz yasamaya adaydir. Bir¢ogu kendi bakimini
saglamaya, ev islerini yapmaya, evlenip aile kurmaya, evdeki esya ve cihazlarn
kullanmaya, temizlige, yiyecek hazirlamaya, kisaca kendi yasamini bagimsiz olarak
siirdiirmeye gereksinim duyacaktir (Akkus, 2007). Bu nedenle zihinsel engelli bireylerin
degisik ortamlarda yasamlarini siirdiirebilmeleri icin ciddi olarak hazirlanmalar
gerekmektedir (Cavkaytar, 2000). Zihinsel engelli bireylerin evlerde kapatilarak,
saklanarak degil; bireysel Ozelliklerine gore hazirlanmis egitim ortamlarinda, bireysel
egitim programlar1; bireysel Ozelliklerine uygun yontem ve teknikler kullanilarak

bagimsiz yasam becerilerini kazanmasi sarttir.

Ozel egitimin amaci, herhangi bir nedenle normal egitim siireclerinden
yararlanamayan bireylere egitimde firsat esitligi saglamaktir. Bunu gergeklestirmek igin
iilkemizde oOzel egitimle ilgili olarak, ©zel egitime gereksinim duyan bireylerin
tanilanmasi, 6zel egitim kurumlarinin kurulmasi ve denetlenmesi ile 6zel egitim
programlarinin 0zel egitim gerektiren bireylerin gelisim oOzelliklerine ve bireysel
yeterliliklerine gore hazirlanmas1 ve mevcut programlarin uyarlanmasi amaglarina

yonelik calismalar siirdiiriilmektedir (Giindogan, 2002). Zihinsel engelli bireyler i¢in



egitimin hedefi bu bireyleri yasama hazirlamak, c¢evresine bagimsiz ya da daha az
bagimlhi olarak yasamlarimi siirdiirmeleri i¢in onlar icin gerekli olan beceriyi onlara

kazandirmaktir (Cifci,2001).

Verilen egitim hizmetinin gelistirilebilmesi egitimin 0gelerine yonelik olarak
yapilan degerlendirmelerle miimkiindiir. Egitimi sekillendiren egitim programinin
siirekli olarak degerlendirilip gelistirilmesi verilen egitimin kalitesini arttir (Akkus,
2007). Bu nedenlerden dolayr giiniimiizde wuygulanan egitim programlarinin
uygulayicilar1  olan Ogretmenlerin  goriislerine gore degerlendirilmesi mevcut
programlarin niteliginin ve egitimin kalitesinin artacagl diisliniildiigiinde oldukca

onemsenmesi gereken bir konu oldugu diisiiniilmektedir.

Ogretilebilir zihin engellilere genellikle okul o©ncesi donemlerde tani
konulabilmektedir (Eripek, 1996). Programlar1 6zbakim, iletisim, temel kavramsal
beceriler ve sosyal becerileri temel almaktadir. Ogrenci engel gruplarma gore
yerlestirilen egitim ortamlarinda Milli Egitim Bakanligi’min belirlemis oldugu
programlar izlenir. Egitim uygulama okuluna yerlestirilen 6grenciler Egitim Uygulama

Okulu Egitim Programini izlerler.

Milli Egitim Bakanligina bagli egitim uygulama okullarinda uygulanmakta
olan Orta Diizeyde Ogrenme Yetersizligi Olan Cocuklar Egitim Programiyla egitim ve
Ogretimin istenilen nitelikte siirdiiriildiigiinii soylemek giigtiir. Bu program; zorunlu
egitim c¢agindaki bu bireylerin, bagimsiz yasam becerileri ile islevsel akademik
becerilerini gelistirmek ve topluma uyumlarini saglamak amaciyla hazirlanmis bir

egitim programidir (MEB, 2002).

Ogrenciyi merkez alan bir yaklasimla hazirlanan bu program, agir diizeyde
O0grenme yetersizligi olan cocuklara egitim vermek iizere acilan Egitim Uygulama
Okullarinda uygulanacaktir (MEB, 2002). Bu programin igerisinde toplumsal uyum
becerileri, hayat bilgisi, dil ve konusma becerisi, okuma yazma, matematik, beden
egitimi, resim-is, miizik, beslenme bilgisi ve trafik ve ilkyardim egitimi yer almakta

uygulama siif Ogretmeninin becerikliligiyle sinirli kalmaktadir. Halbuki zihinsel



engelli Ogrencilerin biligsel ve sosyal yonden gelisebilmeleri yasamsal beceriler

edinebilmeleri uygulanan egitim programinin etkililigine baglidir (Akkus, 2007).

Basarili bir egitimin gerceklesebilmesi i¢in zihinsel engelli Ogrencilerin
ozelliklerine gore diizenlenmis egitim ortamlarinda uygulanan egitim programlarinin

sirekli degerlendirilerek yenilenmesi gerekmektedir (Akkus 2007).

Egitim programlar1 egitilenlerin ya da 68renenlerin davranis standartlarindan,
ogrenme ve Ogretme etkinliklerine kadar caligmalara kilavuzluk etmekte ve bir araci rol
oynamaktadir. Milli egitim temel politikalarinin uygulamaya doniistiiriilmesi egitim
programlar1 yoluyla gerceklestirilmektedir. Buna gore, Tiirk Ulusunun, birlik ve
biitiinliikk i¢cinde kalkinmasina dayanan milli egitim politikasinin, iilkenin en uzak
kosesine kadar yayilmasi1 ve gerceklesmesinde programlar koprii gérevi gormektedir.
Egitim programlar1 ayrica, insan davranislarini sosyal, politik ve ekonomik diizende
etkinlik saglayacak bi¢imde gelistirmek icin uygulanan bir ara¢ olarak da islev

gormektedir (Varis, 1997; Ozdemir, 2009).

Egitimde program gelistirme ve degerlendirme i¢ icedir. Degerlendirme
program gelistirme faaliyetlerinin onemli bir asamasidir (Varig, 1997). Degerlendirme,
program tasarimi asamasinda verilen kararlarin degerlendirilmesi i¢in bilgi toplama,
yorumlama ve bir karara ulagma siirecidir. Program degerlendirme; dgretim siirecini ve
ogretim kaynaklarim1 gozden gecirme, karsilasilan sorunlari analiz etmek, Ogrencileri
kazandiklar1 yeterlilikler ile programin amaclarini ve is hayatinda bu gorevde calisan

bireylerin niteliklerini karsilastirarak programi gelistirmek icin yapilir (Dogan,1997).

Egitim programimin uygulamadaki degeri hakkinda en nesnel bilginin
alinabilecegi kaynak Ogretmenlerdir, c¢iinkii egitim programini uygulayan Kkisiler
ogretmenlerdir (Akkus 2007). Ogretmenler program gelistirmede ve programlarin
uygulanmasinda sorumlu kisilerdir. Bununla birlikte, yapilan arastirmalarda
ogretmenlerin  Ogretim yaklasimlarini planlandigi gibi uygulamadiklarini ortaya

koymaktadir (Bayrak ve Erden, 2007).



Yapilan literatiir taramas1 sonucunda zihin engelli ¢cocuklarin egitim aldiklar
programlara yonelik degerlendirmelere sinirli sayida rastlanmaktadir. Akkus (2007),
yapmis oldugu arastirmada; egitilebilir ¢ocuklar ilkogretim okullarinda calisan
ogretmenlerin uygulanan “Orta Diizeyde Ogrenme Yetersizligi (Egitilebilir) Olan
Cocuklar Tlkogretim Egitim Programi1” hakkindaki goriislerine basvurmus, orta diizeyde
zihinsel 6grenme yetersizligi olan ¢ocuklarin 6gretmenlerinin bireysellestirilmis egitim
programi hakkinda ne diisiindiiklerini, ne kadar bilgiye sahip olduklarini,
bireysellestirilmis egitim programini hazirlarken ne gibi kaynaklardan yararlandiklarini
belirlemek amaciyla; Oztiirk ve Eratay tarafindan 2010 yilinda bir arastirma yapilmistir.
Bunun yami sira, Dereli (1987), yilinda “Egitilebilirler Geri Zekahilar Tiirkge Dersi
Programin1” degerlendirmistir. Karatag Bezdiiz, (1996), “Egitilebilir Zihinsel Engelli
Cocuklar Ilkokul Miizik Dersi Ogretim Programini” incelenmistir. Tiirkiye’de egitim
uygulama okuluna devam eden zihinsel engellilerin egitiminde biiyiik 6nem tasiyan
egitim programinin degerlendirilmesine yonelik bir arastirmaya rastlanilamamaistir.
Alandaki bu eksikligin, uygulamadaki durumun saptanmasini ve daha etkili hale
getirilmesi adina programin degerlendirilmesinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirma bu gereksinimden kaynaklanmistir.

1.2. Amag

Bu arastirmanin genel amaci; Egitim Uygulama Okulu Egitim Programim

Ogretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirilmektir.

Bu amag dogrultusunda asagidaki alt amaclar belirlenmistir.

Egitim uygulama okulu 6gretmenlerinin; programin

1. Icerisinde yer alan bireysellestirilmis egitim programi, islenis ve
degerlendirme Orneklerinin islevselligine iliskin goriisleri nelerdir?

2. Hazirlanmasinda ilkogretim c¢agindaki agir diizeyde Ogrenme yetersizligi
olan c¢ocuklarin gelisim Ozelliklerin dikkate alinarak hazirlanip

hazirlanmadigina iliskin goriisleri nelerdir?



3. lcerisinde yer alan 6gretim yontemlerinin agir diizeyde zihin engellilerde
kullanilan yontemleri kapsayip kapsamadigina iliskin goriisleri nelerdir?
Amac ifadelerine iliskin goriisleri nelerdir?

Icerigine iliskin goriisleri nelerdir?

Ogretim siireclerine iliskin goriisleri nelerdir?

Degerlendirme siireclerine yonelik goriisleri nelerdir?

S A

Islevselligine iliskin goriisleri nelerdir?

1.3. Onem

Orgiin ve yaygin egitimde tiim egitim faaliyetleri 6nceden hazirlanmis bir
program cercevesinde yiiriitiilir. Bu baglamda egitimin niteligi, biiyilk bir oranda
hazirlanan programa ve onun uygulamasina baghdir. Uygulanan programlarin
aksakliklari, eksiklikleri tespit edildik¢e ve bilim alanindaki gelismeler takip edildikce

yeni programlar iiretilmekte ve gelistirilmektedir (Erden, 1992).

Bir programin degerlendirilmesi ile programin etkililik derecesi tayin edilirken,
programin gelistirilmesi icin gerekli temel bilgi de elde edilir. Program degerlendirme,
planli ve sistematik bir sekilde siirekli bir etkinlik olmalidir (Fer, 2000). Egitim
programinin degerlendirilmesinin temel amaci programin etkililigi hakkinda yargiya
varmak, programdaki eksikliklerin tespit edilerek diizeltilmesi yoluna gitmektir (Giingor
ve Yilmaz, 2002). 2002 yilindan bu yana yiiriirliikkte olan “Egitim Uygulama Okulu
Egitim Programina” iliskin genel bir degerlendirme calismasina yapilan taramalar

sonucu rastlanmamustir.

Oysa Ozel egitime muhta¢ cocuklara gotiiriillecek egitim hizmetleri basta
Anayasamiz olmak {izere cesitli kanunlarda yer almistir. Anayasamizin 42. maddesinde
“Kimse, egitim ve Ogretim hakkindan yoksun birakilmaz ibaresi yer almis ve devlet;
durumlar1 sebebiyle “Ozel egitime ihtiyaci olanlar1 topluma yararli kilacak tedbirleri
alir.”  denilmekledir. Uygulanmakta olan programin gecen on iki yilda

degerlendirilmemis olmas1 arastirmayr Onemli kilmaktadir. Dolayisiyla egitim



uygulama okulu egitim programinin degerlendirilmesi ve etkililigi ve islerligi hakkinda
bir veri elde etmek yine engelli ¢ocuklarimiza hizmet edecek ve onlarin yararina olacak

onlemlerin alinmasina fayda saglayacagi diisiiniilmektedir.

1.4. Sayiltilar

1. Veri toplamak i¢in hazirlanan goriisme sorulari problemin c¢oziimiine
ulagmak icin amaca uygun ve yeterlidir.
2. Yapilan goriismeler sirasinda goriislerine basvurulan Ogretmenlerin

goriisleri icten ve gercegi yansitir niteliktedir.

1.5. Smurhiliklar

1. 2010-2011 egitim Ogretim yilinda Bati1 Karadeniz Bolgesinde bulunan Bolu
ve Diizce illerinde egitim uygulama okullarinda gérev yapan ogretmenlerle
sinirhidir.

2. Arastirmaya katilimci olarak katilan on bes 6gretmenin egitim uygulama

okulu egitim programina iligkin goriigleri ile sinirhidir.

1.6. Tamimlar

Ozel Egitim: Ozel egitim gerektiren bireylerin egitim gereksinimlerini
karsilamak icin Ozel olarak yetistirilmis personel, gelistirilmis egitim programlar1 ve
yontemleri ile onlarin 6zgiir ve 6zelliklerine uygun ortamlarda siirdiiriilen egitim olarak

tanimlamaktadir (573 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname, 1997; MEB, 2006).

Zihin Engelli: Zeka geriligi, zihinsel islevler ve kavramsal, sosyal ve pratik
uyumsal becerilerde kendini gosteren uyumsal davramiglarin her ikisinde goriilen

anlaml simirhiliklar olarak karakterize edilen bir yetersizliktir ve bu yetersizlik 18



yasindan Once baglar (AAMR, 2002).

Agir Diizeyde Zihinsel Yetersizligi Olan Birey: Zihinsel islevler ile
kavramsal, sosyal ve pratik uyum becerilerindeki eksiklikleri nedeniyle 6z bakim
becerilerinin 6gretimi de dahil olmak iizere yasam boyu siiren, yasamin her alaninda
tutarlt ve yogun 6zel egitim ve destek egitim hizmetine ihtiyaci olan bireydir (MEB,

2006)

Egitim Uygulama Okulu: Agir diizeyde (6gretilebilir) zihinsel yetersizligi
olan, zorunlu 6grenim ¢ag1 icindeki cocuklarin egitimleri; 6zbakim ve temel yasam
becerilerinin kazandirilmasi, islevsel akademik becerilerin gelistirilmesi ve topluma
uyumlarinin saglanmasina yonelik programlarin uygulandigr Milli Egitim Bakanligina

bagl okullardir.

Egitim Uygulama Okulu Egitim Programm (EUOEP): Zorunlu egitim
cagindaki bu bireylerin, bagimsiz yasam becerileri ile islevsel akademik becerilerini
gelistirmek ve topluma uyumlarimi saglamak amaciyla hazirlanmig egitim programidir

(MEB, 2002).



BOLUM II

2. KURAMSAL TEMELLER VE iLGIiLi LITERATUR

2.1. Kuramsal Temeller

2.1.1. Zihinsel engelli cocuklar

AAMR’nin 2002 tamimina gore: “zihinsel engellilik, halihazirdaki islevlerde
onemli sinirliliklart gostermektedir. Bu, zihinsel islevlerde onemli derecede normalalti,
bunun yani sira uyumsal beceri alanlarindan (iletisim, 6z bakim, ev yasami, sosyal
beceriler, bos zaman ve 1is) iki ya da daha c¢ogunda smirlihik gosterme

durumudur(AAMR, 2002).

2006 yilinda yaymlanan Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi’'nde ise zihin
engellilik kavramini zihinsel yetersizligi olan birey olarak ele almis ve asagidaki sekilde

tanimlamastir;

Zihinsel yetersizligi olan birey: Zihinsel islevler bakimindan ortalamanin iki
standart sapma altinda farklilik gosteren, buna bagli olarak kavramsal, sosyal ve pratik
uyum becerilerinde eksiklikleri ya da simirliliklar1 olan, bu 6zellikleri 18 yasindan
onceki gelisim doneminde ortaya ¢ikan ve ozel egitim ile destek egitim hizmetlerine

ihtiya¢ duyan bireyi, ifade eder.

Zihinsel yetersizlik; gelisim siireci icerisinde genel zihinsel islevlerde onemli
derecede normalalt1 ve bunun yan1 sira uyumsal beceri alanlarindan (iletisim, 6zbakim,

ev yasami, sosyal beceriler, toplumsal yararlilik, kendini yonetme, saglik ve giivenlik,
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islevsel akademik beceriler, bos zaman ve is) iki ya da daha cogunda sinirlilik gdsterme

durumudur (Eripek, 1996).

2.1.2. Zihinsel engelli cocuklarin siniflandirilmasi

Zihinsel engelli cocuklar, birbirlerinden farkli ©zelliklere sahip olmalari
nedeniyle simiflandirmaktadirlar. Siniflandirma, bu cocuklara 6zgii farkliliklarin
belirlenmesi ve uygun egitim ortamlarina yerlestirilmeleri acisindan 6nemlidir. Zihinsel
engelli cocuklar genellikle agirlik derecesine gore hafif, orta, agir ve cok agir seklinde
siniflandirilmaktadir (Eripek, 2003).

31.05.2006 tarih ve 26814 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan,
Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi'ne gore, zihinsel yetersizlikten
etkilenmis bireyler, “hafif diizeyde zihinsel yetersizligi olan birey, orta
diizeyde zihinsel yetersizligi olan birey”, “agir diizeyde zihinsel
yetersizligi olan birey” ve ‘“cok agir diizeyde zihinsel yetersizligi olan
birey” seklinde siniflanmaktadirlar.

 Hafif diizeyde zihinsel yetersizligi olan birey: Zihinsel islevler
ile kavramsal, sosyal ve pratik uyum becerilerinde hafif diizeydeki
yetersizligi nedeniyle 6zel egitim ile destek egitim hizmetlerine sinirl
diizeyde ihtiya¢ duyan bireyi ifade eder.

* Orta diizeyde zihinsel yetersizligi olan birey: Zihinsel islevler
ile kavramsal, sosyal ve pratik uyum becerilerindeki sinirlilik nedeniyle
temel akademik, giinlilk yasam ve is becerilerinin kazanilmasinda 6zel
egitim ile destek egitim hizmetlerine yogun sekilde ihtiya¢ duyan bireyi
ifade eder. Orta diizeyde zihinsel engellilerin yar1 bagimhi sekilde
adlandirildiklart da goriilmektedir. Yar1 bagimli bir yasam siirdiirebilir,
basit diizeyde konusmay1 6grenebilirler.

* Agir diizeyde zihinsel yetersizligi olan birey: Zihinsel islevler
ile kavramsal, sosyal ve pratik uyum becerilerindeki eksiklikleri nedeniyle
0z bakim becerilerinin 6gretimi de dahil olmak iizere yasam boyu siiren,
yasamin her alaninda tutarli ve yogun ozel egitim ve destek egitim

hizmetine ihtiyac1 olan bireyi,
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* Cok agir diizeyde zihinsel yetersizligi olan birey: Bireyin
zihinsel yetersizligi yaninda bagka yetersizlikleri bulunmasi1 nedeniyle 6z
bakim, giinlilkk yasam ve temel akademik becerileri kazanamamasi
nedeniyle yasam boyu bakim ve gozetime ihtiyaci olan bireyi ifade eder

(MEB, 2006).

Orta ve agir diizeyde zihinsel yetersizligi olan bireyler i¢in acilan okul ve
kurumlarda egitim-6gretim hizmetlerinin yiiriitilmesine iliskin 2006 yilinda yayinlanan
Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeliginde;

“Zorunlu 6grenim c¢aginda olup ilkogretim programlarini takip edemeyecek
durumdaki bu bireyler icin agilan egitim ve uygulama okullarinda 6grencilerin, 6z
bakim ve giinlilk yasam becerileri ile islevsel akademik becerilerini gelistirmek ve
topluma uyumlarint saglamak amaciyla bakanlikca hazirlanmis 6zel egitim programi

uygulanir” ibaresi yer almaktadir.

Burada kastedilen egitim programi ise 2002 yilindan beri uygulanmakta olan
Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi’dir. Bu programlarin uygulandig okullar ise

egitim uygulama okullaridir.

Egitim uygulama okuluna devam eden Ogrencilerin devam ettigi “Egitim

Uygulama Okulu Egitim Programi”na iligkin bilgilere asagida yer verilmektedir.

2.1.3. Egitim uygulama okulu egitim programi

Bu program; zorunlu egitim cagindaki bu bireylerin, bagimsiz yasam becerileri
ile islevsel akademik becerilerini gelistirmek ve topluma uyumlarini saglamak amaciyla
hazirlanmig bir egitim programidir.(MEB, 2002). Bu programin icerisinde toplumsal
uyum becerileri, hayat bilgisi, dil ve konusma becerisi, okuma yazma, matematik, beden

egitimi, resim-ig, miizik, beslenme bilgisi ve trafik ve ilkyardim egitimi yer almaktadir.

Egitim uygulama okulu egitim programinin uygulayicisi olan 6gretmenler sinif

ortaminda cocuga bilgi, beceri, kavram, tutum ve uygun davranmiglar kazandirmayi
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amaglamaktadirlar. Ogrenciyi merkez alan bir yaklasimla hazirlanan bu program, agir
diizeyde Ogrenme yetersizligi olan cocuklara egitim vermek iizere acilan Egitim

Uygulama Okullarinda uygulanmaktadir (MEB, 2002).

Egitim uygulama okulu egitim programimin agiklamalar kisminda zihinsel
ogrenme yetersizligi olan cocuklarin farkli 6zelliklere sahip olmalar1 sebebiyle egitsel
gereksinimlerinin  karsilanabilmesi amaciyla bireysellestirilmis egitim programi

hazirlanmali ve uygulanmali denilmektedir (MEB, 2002).

Program igerisinde bireysellestirilmis egitim programi hazirlamaya yardimeci
olmast amaciyla, BEP gelistirmenin 6geleri olan; bilgi toplama ve karar verme,
performans diizeyi belirleme ve degerlendirme ( beceri, kavram ve konuya yonelik
analiz ve Ol¢iit bagimh 6l¢ii aract hazirlama), 6gretim plani hazirlama hakkinda bilgilere
yer verildigi goriilmektedir. Ayrica Ogretim yontemlerinden acik anlatim yOntemi,
basamaklandirilmis 6gretim yontemi ve beceri Ogretim yOntemlerine yer verilmistir.
Ogretimde kullanilan islem siireclerinden ipuglar1 ve sekil vermeye iliskin agiklamalara
yer verilmektedir. Programda son olarak egitim ortamlarinin diizenlenmesi ve aile
egitimi hakkinda programin uygulayicist olan Ogretmenlere genel bilgilere yer

verilmistir (MEB, 2002).

Toplumsal uyum becerileri dersi Ogretim programinin agiklamalar kismui
bulunmaktadir. Zihinsel 6grenme yetersizligi olan c¢ocuklarin farkli ortamlara uyum
saglamalar1 i¢in okulda 6z bakim ve giinliik yasam becerileri konusunda yasama
hazirlanmalar1 toplumsal uyum becerileri dersiyle bu bilgi ve becerilerin kazandirilmasi

amaclanmaktadir (MEB, 2002).

Programda Oz Bakim bashi§ altinda; giyinme, kisisel bakim ve tuvalet
becerilerine ait amac ve davranislar yer almaktadir. Oz bakim becerilerinin 6gretimde
ileri zincirleme, tiim beceri ve tersine zincirleme yontemleri kullanilmaktadir. Giyinme

becerisini 0gretiminde her bir beceri ayr ayri ele alinmalhidir (MEB, 2002).

Kisisel bakim becerilerinin 6gretiminde kendi bakim ve temizliklerini bagimsiz
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olarak gerceklestirmeleri Ogretilmektedir. Okuldaki tuvalet egitiminin amaci, ¢ocuga
tuvaleti geldigi zaman bagimsiz olarak tuvalete gitmeyi ve bagimsiz olarak tuvaletini

yapmay1 ogretmektir (MEB, 2002).

Programda; giinlik yasam becerileri bashgi adi altinda; cesitli ev arac
gereclerinin kullanimi, ev temizligi ve diizeni, giysilerin bakimi, mutfak becerileri gibi
temel becerilerin kazandirilmasina da 6zen gosterilmistir. Ayrica programda genel

amaclar ve 0zel amaglar kismi da yer almaktadir (MEB, 2002).

Toplumsal uyum becerilerinde kullanilan ara¢ geregler, 6zbakim becerileri,
giinliik yasam becerileri amac ve davranislar seklinde bulunmaktadir. Ozbakim
becerileri ve giinliik yasam becerilerinin iiniteleri programin i¢inde bulunmaktadir.
Programin son kisminda ornek islenise yer verilmektedir. Bu islenis performans kayit
tablosu, ders Oncesi hazirlik, derse giris, dersi sunma ve degerlendirme alt boliimlerine

ayrilarak orneklendirilmistir.(MEB, 2002).

Hayat bilgisi dersinde dogal ve toplusal ¢evresinin tanimasi, bireyin kendisini
tanimasi, dogayr dogada meydana gelen olaylar1 anlama, saglikli ve diizenli yasama
aligkanliklarimi kazandirma, Atatiirk’i tanima, toplumun istedigi davranislar1 gosterme
gibi bireyin yasadigi c¢evreyi daha iyi tanimasi ve bu c¢evre ile uyumlu bi¢imde
yasayabilmesi i¢in gerekli bilgi ve aliskanliklarin kazandirilmasina ¢alisilir. Yetersizligi
olmayan cocuklar hayat bilgisi dersinde yer alan konular1 ¢evresiyle etkilesime girerek
kendi kendilerine 6grenebilmektedirler. Agir diizeyde zihinsel 6grenme yetersizlikleri
olan c¢ocuklar baskalarina bagimhidirlar ve kendi kendilerine 68renmede zorluklar
yasamaktadirlar. Bu nedenle konular sistemli ve planli seklide ele alinmasi
gerekmektedir. Bu derste her tiirlii materyal kullanilarak 6grenilenlerin kalic1 olmasini
saglar, soyut konular1 somutlastirilir, ilgi ve dikkat ¢ekici olur. Bu derste dramatizasyon,
gezi ve gozleme yer verilmektedir. Hayat Bilgisi dersinde islenmesi planlanan iinite ve
konularin; milli ve dini bayramlar ile belirli giin ve haftalarin kutlandiklar1 giin veya
haftayla paralel zamanda ele alinmasina dikkat edilmelidir. Bu ders diger derslerle
iliskilendirilerek konular biitiinliik i¢cinde islenmelidir. Ayrica genel ve 6zel amaglar

bulunmaktadir. Amag ve davranislar iiniteler seklide yer almaktadir. Unite konular1 alt
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basliklar seklinde siralanmaktadir. Programin son kisminda Ornek islenise yer
verilmektedir. Bu islenis performans kayit tablosu, ders dncesi hazirlik, derse giris, dersi

sunma ve degerlendirme alt boliimlerine ayrilarak 6érneklendirilmistir (MEB, 2002).

Dil ve Konusma dersiyle Tiirk¢eyi dogru kullanarak duygularini, diisiincelerini
ve isteklerini dile getirmeleri ve cevresiyle iletisime gecmeleri amaclanmaktadir.
Cocugun dil gelisiminde kavram kazanimi c¢ok onemlidir. Agir diizeyde zihinsel
yetersizligi olan bireylerin kavram gelisimi daha yavastir ve kazanilmasi zaman
almaktadir. Kavramin anlamli olmasi i¢in nesnenin kendisinin, resminin ve adinin
sOylenisinin sistemli bir yap1 i¢inde ¢ocuga 6gretilmesi gerekmektedir. Cocuklarda alici
dil ifade edici dilden 6nce gelismektedir. Alict dil gelisimini desteklemek icin aile ve
O0gretmen basit, kisa ciimleler ve sozel ifadeleri tekrarlamalar gerekmektedir. Tiirk¢e’yi
etkin olarak kullanmada karsilasilan sorunlari en aza indirmek icin su egitim
calismalarina; Konusma organlarint konusmaya hazir hale getirme, dikkatini sese
yogunlastirma, alic1 dili gelistirici etkinlikler, ifade edici dili gelistirici etkinlikler e yer

verilmelidir (MEB, 2002).

Tiirkce Ogretiminde agir diizeyde zihinsel 6grenme yetersizligi olan cocuklar
icin 6nemli bir yeri olan Okuma Yazma dersinin genel amaci ¢ocuklara yasamlari
boyunca kullanacaklar1 okuma ve yazmanin temel becerilerini kazandirmaktir. Agir
diizeyde Ogrenme yetersizligi olan c¢ocuklara c¢ok dikkatli bir hazirlik evresi
gerekmektedir. Algilarinin her alaninda egitim verilmeli ve ¢ocugun gereksinimine
uygun yontemler kullanilmalidir.  Okuma yazma dersinde kullanilacak araglar
ogrencilere tanitilmali, bunlar1 nasil kullanacagi ogretilmelidir. Sonra kagit {izerinde
karalamalar, cizgi ¢alismalar1 yapmalar1 saglanmalidir. Okuma yazma 0gretiminde harf
yontemi, hece yOntemi, sozciikk yOntemi, karma yontem ve c¢oziimleme yontemi
kullanilmaktadir. Okuma yazma c¢alismalarinda cocuklara kazandirilacak tiimce ve
sozciiklerin onlarin yasantilar1 ile iliskilendirilmesi bu tiimce ve sozciiklerin anlaml
duruma gelmesini kolaylastinnir. Okuma yazma etkinligi her zaman birlikte
yiriitiilmelidir, okumasin1 6grendigi tiimce veya sozciik ayni zamanda yazdirilmalidir.
Agir diizeyde zihinsel yetersizligi olan c¢ocuklarda daha c¢ok okudugunu anlama

konusunda problem yasanmaktadir. Okudugunu anlama, metni anlamadir. Bunun i¢in
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metinde gecen sozciiklerin anlaminin bilinmesi gerekir. Metni olusturan tiimce ve
paragraflar arasinda iliski kurmak ve dogru anlamlar1 zihinde olusturmak
gerekmektedir. Okudugunu anlama Ogretiminin amaci da bu iliskileri kurmayi
cocuklara ogretmektir. Okunan metni anlayip anlamadigl o metinle ilgili soruya cevap
vermesi ve metni olay sirasina gore anlatmasi ile degerlendirilir. Ayrica ¢ocugun
okudugunu anlama becerisi kazanmasi i¢in 6gretimde ipuclari, pekistirme, Ogrenci
katilimi, doniit ve diizeltme gibi 6gretimsel siirecler olduk¢a onemlidir. Ayrica genel ve
0zel amaglar bulunmaktadir. Amag, davranislar ve konular yer almaktadir. Programin
son kisminda 6rnek islenise yer verilmektedir. Bu islenis performans kayit tablosu, ders
oncesi hazirlik, derse giris, dersi sunma ve degerlendirme alt boliimlerine ayrilarak

orneklendirilmistir (MEB, 2002).

Matematik programinda cocuklarin giinlilk hayatim kolaylastirmalar1 ve
karsilastiklar1 sorunlart ¢6zmede kullanabilecekleri kavram ve becerileri kazanmalari
amaclanmistir. Matematik konular1 soyut 6zellik gosterdigi i¢in agir diizeyde zihinsel
ogrenme yetersizligi olan ¢ocuklar bu konular1 6grenmede zorluklar yasamaktadirlar.
Bu nedenle matematik konular1 uygun ara¢ gereglerle, yontem, tekniklerle ve ortamin
diizenlenmesiyle daha somut hale getirilerek islenmelidir. Programda yer alan amacg ve
davraniglar kolaydan zora, basitten karmasiga ve birbirinin 6nkosulu olacak sekilde
diizenlenmistir. Programda varliklar arasindaki iliskiler, ritmik saymalar, kiimeler,
dogal sayilar, islemler, Olciiler ve geometri {iinitelerine yer verilmistir. Varliklar
arasindaki iliskiler konusunda yapilacak calismalar azlik-cokluk, biiyiikliik-kiigiikliik,
sagda-solda, asagida-yukarida, onde-arkada, yakinda-uzakta, agir-hafif gibi iliskilerdir.
Ritmik saymalarda once sozlii sayma daha sonra varlik sayma c¢alismalariyla devam
edilir. Ileriye ve geriye ritmik saymalar ogrencilerin toplama, c¢ikarma ve carpma
islemini daha kolay yapmalarim saglayacaktir. Dogal sayilar kavratilirken sayinin yakin
cevreden varliklarla eslenerek verilmesi ¢ocuklarin sayr kavramina ulagmasini saglar.
Varliklarla yapilan calismalar yerini simgelere birakir. Islemler kavratilirken varliklar
calismalarin hareket noktast olmalidir. Varliklarin bir araya gelmeleri, bir arada bulunan
varliklardan bazilarinin  ayrilmalari, boliinmeleri gibi calismalar yaptirilmali ve
bunlardan islem kavramlarinin  kazandirilmasinda  yararlanilmalhidir.  Olgiilerin

Ogretiminde once parmak, karigs ve adim gibi dogal olciiler daha sonra standart Slgii
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birimlerinin tanitilmasina yer verilmelidir. Cocugun cevresinde kullandiklar geometrik
cisimler simfa getirilmelidir. Ogrencinin bu cisimlere dokunmasina ve incelenmesine
izin verilmelidir. Matematikte kavram Ogretiminde agik anlatim yonteminin daha etkili
ve kalic1 oldugu bilinmektedir. Ogretmen 6grencinin performansina gore bireysel veya

grup egitimini planlamalidir (MEB, 2002).

Beden egitimi dersi agir diizeyde 6grenme yetersizligi olan ¢ocuklarda motor
becerilerinin gelistirilmesini saglamalarina, sosyal yasam becerilerini kazanmalarina,
kendilerini tanimalarina ve bagimsiz seklide yasamalarina yardimer olur. Beden egitimi
dersine gecilmeden Once Ogrenciler saglik kontroliinden gecirilmeli, sporu engelleyen
durumlar tespit edilmeli daha sonra 6grencinin beden yapisi, ilgi ve ihtiyacina gore ders
planlanmalidir. Beden egitimi dersinde etkinlikler Ogrencileri biktirmayacak,
yormayacak uzunlukta olmalidir. Her bir beceride kisa, net ve basit yOnergeler yer
verilmelidir. Ders uygun ara¢ ve gereclerle desteklenmelidir. Rahat hareket edecek
kiyafetler giymeleri saglanmalidir. Zor yapilan hareketlerde gerekirse 6grenciye fiziksel

yardimda bulunulmali1 68renci cesaretlendirilmelidir (MEB, 2002).

Resim is dersi duygu ve diisiincelerin ifade edildigi bir derstir. Cocuklar i¢
diinyalarim1 dogal bi¢imde ifade ederek cevreyi algilama big¢imlerini ortaya koyarlar.
Cocuklarin resim yapmadaki gelisim siireci karalama evresi, sema Oncesi donem,
sematik donem, gercekcilik donemi, goriiniirde dogalcilik donemidir. Ders planlanirken
ogrencinin gelisim Ozellikleri ve bireysel yeterlilikleri goz oniinde bulundurulmalidir.
Resim is becerileriyle 6grencinin bir ise yoOnelmesini, el goz koordinasyonunu
kazanmasini, kiiciik kas gelisimini kazanmasini fiziksel ve duygusal yonden gelismesini
saglamaktadir. Ogretmen etkinlikleri planlarken kolaydan zora, basitten karmasiga
dogru bir sira izlemelidir. Ayrica 0grenciye kullandigr malzemeyi ekonomik ve diizenli
kullanma, etkinliklerden sonra ortamin temizligi ile ilgili aliskanliklar1 kazandirmalidir

(MEB, 2002).

Agir diizeyde zihinsel 6grenme yetersizligi olan cocuklara verilecek miizik
egitimiyle; goz kontagi kurma, sesleri tanima, sesleri ayirt etme, sesin kaynagini bulma,

viicudunu tanima, basit ritim tutma, basit miizikli oyunlar oynama, yeni sozciikler
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kazanma, miizik aletlerini Ogrenme becerilerinin kazandirilmasi amaclanmaktadir.
Ritimli ve miizikli hareketler cocugun kendini kesfetmesini ve yeteneklerini fark
etmesini saglar. Ritim aletleri miizik ve ront esnasinda kullanilabilir. Sarkilar bireysel
ve grupla soyletilmelidir. Sarki esnasinda uygun yiiriiylis ve tempo tutma ritim

duygusunun gelismesini saglamaktadir (MEB, 2002).

Beslenme dersini amaci beslenme ihtiyacini bagimsiz olarak gerceklestirmesini
saglamaktir. Beslenme becerisini gerceklestirebilmesi i¢in cocugun belli Onkosul
becerilere sahip olmasi gerekmektedir. Bu ©n kosul becerilerin ne derece sahip
oldugunu belirledikten sonra beslenme dersinde neler Ogretilecegine karar
verilmektedir. Dogal ortamda yapilan 68retim daha kalic1 ve genellenebilir oldugu icin
ogretim yemekhanede gerceklestirilmelidir. Ayrica beslenme becerilerinin 0gretimine
ogiin zamanlarinda yapilmasina dikkat edilmelidir. Ogretimde kullanilan masa ve
sandalye Ogrencinin fiziksel Ozelliklerine uygun olmalidir. Catal, kasik, bardak vb.

araclarin biiyiikliigii eline ve agzina uygun olmalidir (MEB, 2002).

Trafik ve Ik Yardim dersinin amaci; agir diizeyde zihinsel Ogrenme
yetersizligi olan c¢ocuklar1 yasadiklar1 c¢evrede, kendi giivenliklerini saglayabilecek
diizeye getirmektir. Bu derste ¢ocuk bir yaya olarak trafikte nasil davranacagini, trafigin
ne oldugunu, temel ilkyardim uygulamalarinin neler oldugunu ogrenirler. Bu dersin
islenisi gorsel, acik, anlasilir sekilde ve uygulamali bir bicimde verilmelidir. Trafik ve
[Ik Yardim dersinde 6nce bireysel olarak daha sonra grupla 6gretim yapilmalidir. Son
olarak da dogal ortamda uygulamalar yapilmalidir. Trafikte kullanilan isaret ve levhalar
cocuklara tanitilmali ve bunlarin ne anlama geldigi 6gretilmelidir. Bu derste 6grencilere
kazalarda ilk yardim wuygulayabilmeleri hedeflenmektedir. Ufak yaralanmalarda
ogrenciye kontrollii olarak miidahale sansi verilmelidir Ogrenciyi merkez alan bir
yaklasimla hazirlanan bu program, agir diizeyde 68renme yetersizligi olan ¢ocuklara
egitim vermek iizere acilan Egitim Uygulama Okullarinda uygulanmaktadir (MEB,
2002).

Ayrica egitim uygulama okulu egitim programinin agiklamalar kisminda

zihinsel 0grenme yetersizligi olan ¢ocuklarin farkli 6zelliklere sahip olmalar1 sebebiyle
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egitsel gereksinimlerinin karsilanabilmesi amaciyla bireysellestirilmis egitim programi

hazirlanmali ve uygulanmali denilmektedir (MEB, 2002).

2.2. Egitimde Program Degerlendirme

Egitimde degerlendirme, Ogrencilerin eksikliklerini belirleme, amaclara ne
oranda ulastiklarin1 tespit etme, uygulanan yontemin etkinligini anlama, uygulanan
programin ne oranda etkili ve verimli oldugunu belirleme, yeni bir programin
gelistirilmesine yonelik etkileri belirleme ve okul uygulamalarini topluma gosterme vb.

gibi cesitli amaclarla yapilir (Dogan, 1997, Marsh ve Willis, 2007).

Degerlendirme bir program gelistirme faaliyetinin 6nemli bir agamasidir ve
stirekli bir yoniinii olusturur. Bu siirecte alinan sonuclar veya doniitler programin daha
iyi gelistirilmesi icin kullanilir (Varis, 1997). Tyler (1949)’a gore, degerlendirme bir
program calismasinin temel fonksiyonudur ve degerlendirme siireci, bir programin
hedeflerinin ve degistirmesi beklenen davraniglarin tam olarak ne diizeyde
gerceklestirildigini belirleme siirecidir (Akt: Ozdemir, 2009). Bu baglamda, program
degerlendirme, en genel anlamda, gozlem ve cesitli Olcme araclart ile egitim
programinin etkililigi hakkinda veri toplama, elde edilen verileri programin etkiliginin
isaretcileri olan Olgiitlerle karsilastirip yorumlama ve programin etkiligi hakkinda karar

verme siireci (Erden, 1998) olarak tanimlanabilir.

Program degerlendirmenin temel amaci, egitim programinin arzulanan genel
amaglarmin ve 0Ozel hedeflerinin gerceklestirilip gerceklestirilmedigini saptamaktir.
Bunun yaninda, egitim programinin uygulamada isleyip islemedigini ve degistirilmesi
gereken yonlerinin neler oldugunu, mevcut programin etkililigini, okullarin iirtinlerinin
yiiksek Ogretimde ve is hayatinda basarili olup olmadigini, programlarin uygun
maliyetli olup olmadigini ve mesleki yonden akreditasyonu saglamay:r belirlemeyi

amaclar (Oliva, 2009; Wolf, Hill ve Evers, 2006).

Program degerlendirmenin, genelde programa dayali egitim kaynaklarin1 kabul
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etme, degistirme ya da ortadan kaldirma kararinin verilebilecegi bilgileri icerdigini
belirtmistir. Degerlendirme sonuglar1 program gelistirme uzmanlarina programa devam,
gbdzden gecirme veya yeni bir asamaya gecme konusunda bilgi vermektedir. Bunun yani
sira karar vermede, sonug¢ ¢cikarmada ve programla ilgili kararlar1 bilgiye dayandirmada

program gelistirme uzmanina yetki verir (Demirel, 2006).

2.3. 1lgili Arastirmalar

Bu boliimde engellilerin egitiminde uygulanan egitim programlarini inceleyen

arastirmalara yer verilmistir.

2.3.1. Ozel egitim programlariyla ilgili arastirmalar

Akkus, (2007) “Orta Diizeyde Ogrenme Yetersizligi (Egitilebilir) Olan
Cocuklar ilkogretim Egitim Programimin Degerlendirilmesi icin; egitilebilir ¢ocuklar
ilkogretim okullarinda calisan Ogretmenlerin goriisleri dogrultusunda programin
etkililiginin saptanmasini amaclamistir. Arastirma tarama tiirlinde betimsel bir
caligmadir. Arastirmanin ¢alisma evrenini Tiirkiye’deki egitilebilir cocuklar ilkogretim
okullarinda c¢alisan Ogretmenler olusturmustur. Arastirmada veriler, arastirmaci
tarafindan hazirlanan 63 maddelik anket formu kullanilarak toplanmistir. Ogretmen
gorilislerine gore Ogretmenlerin egitim programini tam olarak uygulayamadiklari,
uygulama sirasinda sorunlar yasadiklari egitim programinda belirtilen amaglarin 68renci
diizeylerinin iizerinde oldugu, programin soyut kavramlar icerdigi ve bununda 6grenci
basarisin1  olumsuz etkiledigi belirtilmistir. Egitim programinda belirtilen icerigi
uygulamaya aktaracak kitap ve materyallerin olmamasi dgretmenleri ders islerken kendi
cOziim Onerilerini gelistirmeye zorladigi 6zel egitim alanindaki maddi ve manevi
yetersizlikler, sosyal ve sportif faaliyetlerin sinirli oldugu, aile desteginin beklenen
seviyede olmadig1 Ogrencileri olumsuz etkiledigi gibi Ogretmenlerin ¢alisma

performanslarin1 da diisiiren sonuclara ulagilmistir.

Giirgiir, (2001) “Isitme Engelliler ilkogretim Okulunda Uygulanan Egitim
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Programina Iliskin Ogretmen Goriisleri”ne yonelik bir arastirma yapmustir. Arastirmada
isitme engelliler okulunda calisan 6gretmenlerin uygulanan Isitme Engelliler Egitim
Programina iligskin goriisleri goriisme yontemiyle alinmistir. Arastirma sonucunda;
ilkogretim programinin icerik olarak isitme engelli 6grencilere uygun hale getirilmesi
gerektigi, 6gretim programinda bulunan Ogretim yoOntemlerinin gelistirilerek Ogretim

yontemlerine uygun arag¢ gereclerin saglanmasi gerektigi belirtilmistir.

Ozer, (1995) Tiirkiye'de zihin engellilere yonelik Ogretmen yetistiren iic
programdan biri olan Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi Zihin Engellilerin
Ogretmenligi Programi'nin  icerik ©Ogesini mezun goriislerine dayali olarak
degerlendirmistir. 1992-1994 yillar1 arasinda mezun olmus ve zihin engellilerin egitimi
alaninda resmi 6zel egitim kurumlarinda ¢alismakta olan 34 mezunun programin igerik
0gesi hakkindaki goriisleri alinmistir. Arastirma betimsel yontemle gerceklestirilmis
olup veri toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen "Anadolu Universitesi
Egitim Fakiiltesi Zihin Engelliler Ogretmenligi Programi'nin Degerlendirilmesi Anketi"
kullanilmistir. Arastirmada goriisii alman mezunlar, 6gretmenlik meslek bilgisi, genel
egitim, Ozel egitim, davranis ve smif kontrolii konulan ile ilgili edindikleri bilgi ve
becerileri 0zel egitim Ogretmeni olarak calisirken yeterli bulurken; cocuk gelisimi,
belirli derslerin ve becerilerin 6gretimi, se¢meli brans ve Ogretmenlik uygulamasi
konulan ile ilgili edindikleri bilgi ve becerileri ise yetersiz bulmuslardir. Mezunlar,
0grenim gordiikleri programda almis olduklar1 derslerden, davranis degistirme, 6zbakim
becerilerinin kazandirilmasi, 6zel egitim programlarinin bireysellestirilmesi, aile ve
cevre egitimi, 6grenme psikolojisi, 6zel egitimde arag-gerec gelistirme, Ozel egitime
giris ve okul Oncesi egitim derslerini alanda calisirken en ¢ok yararlanilan dersler olarak
bildirmislerdir. Birden fazla mezun tarafindan programa konulmasi Onerilen dersler,
ilkokuma-yazma o6gretimi, bilimsel arastirma teknikleri, fizyoterapi, egitimde
dramatizasyon, cinsel egitim ve zihin engelli cocuklarda dil egitimi dersleridir.
Mezunlar, 6grenim gordiikleri programin ders cesidi, ders saatleri ve derslerin
yartyillara gore dagilimlarini genel olarak yeterli bulduklarini ifade etmislerdir. Elde
edilen bulgular 15181nda, yetersiz bulunan konularla ilgili derslerin iceriklerinin gézden
gecirilmesi, bu derslerin uygulama ile desteklenerek ozel egitim Ogretmenligi icin

islevsel hale getirilmesi, son sinifta yapilan 6gretmenlik uygulamasinin siiresinin
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arttirllarak mezunlarin gercek yasamdaki calisma ortamlarina uygunluk gosterecek
sekilde yeniden diizenlenmesi ve programa bilimsel arastirma teknikleri, fizyoterapi,
egitimde dramatizasyon ve cinsel egitim konularini iceren derslerin konulmasi

onerilmistir.

Deniz, (1996) “Egitilebilir Cocuklar ilkokul II. Devre Matematik Ders
Programimin Ogrenci Basaris1 ve Ogretmen Tutumlar1 Uzerindeki Etkisi”ni inceleyen
bir arastirmasinda; egitilebilir zeka diizeyindeki kaynastirma programini izleyen
ogrencilerin cinsiyetleri, zeka diizeyi, yaslar1 ile simif 0gretmenlerinin cinsiyeti, yasi,
kidemlerinin bagimsiz degisken olarak alindigi deneysel bir calisma yapmistir.
Arastirma sonucunda Egitilebilir Ilkokul Programi’m1 uygulayan simif 6gretmenlerinin,
bu programlarin hazirlhik asamasinda goriislerinin alinmasi, programin uygulama
stirecindeki  6gretmen tutumlarim  etkileyecegi belirtilmistir.  Alanda ¢alisan
ogretmenlerin eksikliklerini ve yetersizliklerini giderebilmek icin uygun program
tasarilar1 hazirlanmasi ve bu programlarin icerisinde 6grenciye kazandirilacak hedef ve
davraniglart egitim durumlari, degerlendirme Olgiitlerinin her ders icin ayri ayri
hazirlanmas1 gerektigi normal okullarda kaynastirma programinda yer alan 6grencilere
yonelik Egitilebilir ilkokul Programina uygun ders Kitaplarinin hazirlanmasi

onerilmistir.

Sahsuvaroglu, (2003) “Egitilebilir Zihinsel Engelli Olan Ilk6gretim II. Kademe
Ogrencileri Icin Gelistirilen Mesleki Farkindalik Egitiminin Degerlendirilmesi”
arastirmasini yapmistir. Arastirmada; zihinsel engelli ogrencilerle ¢alisan 6gretmenler
ile birlikte “Mesleki Farkindalik Egitimi Programi egitilebilir zihinsel engelli olan
ilkogretim II. kademe Ogrencilerine uygulanmistir. Programin Ogrencilerin mesleki
farkindaliklarinin ne yonde etkiledigi incelenmistir. Zihinsel engellilerle c¢alisan
ogretmenlere uygulanan Mesleki Degerlendirme Formu sonucunda ‘“Mesleki

Farkindalik Egitimin ” uygun oldugu ortaya ¢cikmistir

Timugin, (2000) *“Zihinsel Yetersizligi Olan Ogrencilerin Yapabildiklerine
Gore Hazirlanarak Sinif Ogretmenine Verilen Ogretim Plamin Ders Amaglarini

Gerceklestirme Diizeyi” c¢alismasin1 yapmistir. Calismada; zeka boliimlerine gore
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egitim ortamlarina yerlestirilen 6grencilerin sinifta yapabildiklerine gore hazirlanan
Ogretim planiyla yapilan 68retim, zihinsel yetersizligi olan Ogrencilerde matematige
hazirlik ders amaclarinin gerceklesmesine yol actigi izlenimi edinilmedigi belirtilmistir.
Ayrica aragtirmada, Hayat Bilgisi dersi Evimiz ve Ailemiz {initesinin kavramlariyla
ilgili amaclarin gerceklesmesine yol acmadigi izlenimi edinilmistir. Bu sonuglar,
ogrencilerin yapabildigine gore hazirlanan 6gretim planiyla yapilan 68retimin, zihinsel
yetersizligi olan 6grencilerde ders amaglarinin ger¢eklesmesine yol actigr ve geleneksel
Ogretimin, simniftaki zihinsel yetersizligi olan O6grencilerde ders amaglarinin
gerceklesmesine yol acmadigini gostermistir. Arastirma sonuclarina gore egitim yili
basinda Ogrencilerin yapabildigine gore Ogretim planlari hazirlanmali ve 6gretim yili
sonunda 6gretim planlar1 gézden gegirilmesi gerektigi onerilmistir. Ogrencilerin gelisim
ya da disiplin alanlarinda yapabildiklerini ortaya ¢ikaracak nitelikte Ol¢ii araclarinin
gelistirilmesi ve varolan programlarin incelenerek Ogrencilerin gereksinimlerine gore

program uyarlamalar1 yapilmasi gerektigi belirtilmistir.

Karatas Bezdiiz, (1996) “Egitilebilir Zihinsel Engelli Cocuklar Ilkokul Miizik
Dersi Ogretim Programinin Incelenmesi ve Degerlendirilmesi” calismasini yapmustir.
Calisma sonucunda Egitilebilir Zihinsel Engelli Cocuklar {lkokul Miizik Dersi Ogretim
Programinin o6grencilerin ilgi ve ihtiyaclar1 dogrultusunda Ogretmenlerin goriisleri
alinarak gozden gecirilip Miizik Egitiminde program gelistirme esaslar1 dogrultusunda
yeniden gelistirilmesi gerektigi belirtilmistir. Egitilebilir Engelli cocuklara uygun miizik
ders kitaplarinin bulunmadigr ve bu 6grencilere uygun miizik kitaplarinin hazirlanmasi

gerektigi vurgulanmistir.

Sarikaya, (2007) Egitim Uygulama Okulu ve Is Egitim Merkezlerinde calisan
ogretmenlerin is doyum diizeyleri mezun olunan okul, cinsiyet, brans, deneyim ve
medeni durum olmak iizere bes degiskene gore incelemistir. Aragtirmada veri toplama
arac1 olarak “Minnesota Is Doyumu Olcegi” (MSQ) kullanilmistir. Calismada 2005-
2006 egitim 6gretim yilinda 13 Egitim Uygulama Okulu ve is Egitim Merkezinde gorev
yapan 106 dgretmenden olmustur. Yapilan istatistiksel analizler sonucunda; Ankara ili
Egitim Uygulama Okulu ve Is Egitim Merkezlerinde calisan 6gretmenlerin is doyum

diizeyleri faktor analizi sonuclarina gore orta ve ortanin altinda bulunmustur.
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Ogretmenlerin brans, cinsiyet, egitim durumu, mesleki deneyim ve medeni duruma gore

is doyum diizeylerini etkileyen etmenler arasinda énemli farkliliklar bulunmamustir.

Mastropieri ve Scruggs, (2000) kaynastirmaya iliskin olumsuz goriislere sahip
olan Ogretmenlerin, ©Ozel gereksinimi olan Ogrencilere uygun Ogretim programi
hazirlamamalarinin ve uygulama konusunda da yeterli donanima sahip olmamalarinin,
kaynastirma uygulamasi 6niinde bir engel olusturdugunu ve kaynastirmaya devam eden

ogrencilerin genel egitimde zorlanmalarina neden oldugunu belirtmislerdir.



BOLUM III

3. YONTEM

Bu boliimde arastirmanin  modeli, katilimcilarin = 6zellikleri, verilerin

toplanmasi, gecerlik giivenirlik ve verilerin ¢oziimlenmesi yer almaktadir.

3.1. Arastirma Modeli

Arastirma nitel aragtirma yontemi ile gerceklestirilmistir. Nitel arastirmalar bir
alanda derinlemesine veri toplanmasina olanak saglayan bir arastirma modeli oldugu
icin bu aragtirmada derinlemesine bir ¢alisma yapilmistir. Nitell aragtirmada veriler
uzun bir siire igerisinde farkli degiskenlerle ilgili olarak dogal ortamlarda
toplanmaktadir. Nitel arastirmada yaygin olarak kullanilan {i¢ tiir veri toplama teknigi
vardir. Bunlar; goriisme, gozlem ve yazili dokiimanlarin incelenmesidir. Goriisme; bir
kisi veya grupla yapilabilen amagh soylesilerdir. Goriisme en yaygin gruplandirma
sekliyle yapilandirilmis goriisme, yapilandirilmamig goriisme ve yari yapilandirilmis

goriisme seklinde siniflandirilmaktadir (Uzuner, 1998; Yildirim ve Simsek, 1999).

Yapilandirilmis goriisme, bu goriisme seklinde kendisiyle goriisiilen kisilerden
alinacak cevaplar arastirmaci tarafindan onceden hazirlanir. Kendisi ile goriisiilen
kisilerden, verecegi cevaplari, arastirmacinin onceden hazirladigi se¢enekler arasindan

secmesi istenir (Onciil, 2003).

Yapilandirilmamis goriisme, yapilandirilmis goriisme tiirtinden farkli olarak
esnektir (Berg, 1998). Yapilandirilmamis goriismelerde en yaygin olarak

kullanilan‘sohbet seklinde goriisme’ olup; goriismenin karsilikli bir diyalog igerisinde
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‘amacgli sohbetler’ olarak gerceklestirilmesidir (Ekiz, 2003). Boyle bir goriismede
standart, Onceden hazirlanmis sorular olmadigi gibi, yanitlarda da herhangi bir
kisitlama s6z konusu degildir. Arastirmacinin elinde onceden saptanmis bir dizi konu
ya da alan vardir. Sorular konusmanin anlik akisi i¢inde kendiliginden gelisir (Yildirim

ve Simsek, 2000).

Yar1 yapilandirilmis gériismelerde, bir dizi soru sorulur (Kircaali iftar, 2004).
Bu tiir goriismelerde arastirmaci, sorulart sorarken goriismenin yapildigi Kkisiye
gerektiginde ek acgiklamalar yaparak cevaplarin ayrintili verilmesini saglayabilir (Gay,
1996, Akt.: Acar, 2000). Bu tip goriismelerde goriismeci ve goriisiilen arasinda
goriisiilenin yanitlarina dayali olarak konuyu derinlemesine inceleme, agma ve tartimsa

ortam1 yaratilabilir (Cavkaytar, 2002).

Bu arastirmada yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir.

3.2. Arastirma Siireci

Arastirma siireci katilimcilar, verilerin toplanmasi, veri toplama araglari,

gorlisme siireci ve arastirma ortamlarindan olusmaktadir.
3.2.1.Katilimcilar

2010-2011 egitim 6gretim yilinda e8itim uygulama okullarinda gorev yapan
erisilebilir 6rnekleme yontemi ile belirlenmis olup 7 kadin ve 8 erkek olmak iizere

toplam 15 6gretmenden olugmaktadir.

Tablo 1’de egitim uygulama okullarinda gorev yapan Ogretmenlere ait

demografik ozellikler yer almaktadir.
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Tablo 1. Egitim Uygulama Okullarinda Gérev Yapan Ogretmenlere Ait Demografik

Ozellikler
) Ozel egitime iliskin =
Ogretmenin . . .. Mezun Oldugu Mesleki katilmus olduklar: yguanan
Cinsiyeti e . NN programin
kod numarasi Program Tiirii Kidem hizmet ici egitim N
smif diizeyi
programi
1 E Zihin Engelliler 6-10 OEHIP 4
Ogretmenligi
2 E Smf 21 ve SP 7
Ogretmenligi st
3 K Zihin Engelliler 1-5 8
Ogretmenligi
4 E Zihin Engelliler 6-10 4
Ogretmenligi
5 K Zihin Engelliler 6-10 6
Ogretmenligi
6 K Zihin Engelliler 1-5 8
Ogretmenligi
7 K Zihin Engelliler 1-5 -OEHIP 5
Ogretmenligi
8 E Siuf 21 ve -SP 8
Ogretmenligi {istii -KHIP
-OEHIP
9 E Zihin Engelliler 6-10 -OEHIP 4-5-6
Ogretmenligi
10 K Zihin Engelliler 1-5 1
Ogretmenligi
11 K Zihin Engelliler 1-5 4
Ogretmenligi
12 E Zihin Engelliler 6-10 4
Ogretmenligi
13 E Zihin Engelliler 1-5 5
Ogretmenligi
14 E Diger (egitim 6-10 -SP 3
bilimleri -D
Ogretmenligi)
15 K Isitme Engelliler 6-10 SP 2
Ogretmenligi

3.2.2. Verilerin toplanmasi

SP: Zihin Engelliler Stmf Ogretmenligi Sertifika Programi

OEHIP: Ozel Egitime Iliskin Diger Hizmet I¢i Egitim Programlari

KHIP: Kaynastirmaya iliskin Hizmet ici Egitim Programlar

D: Diger

Arastirmaci tarafindan biitiin goriismelerin 6ncesinde goriisiilecek 0gretmene

arastirmanin amacinin ne oldugu aciklanmistir. Arastirmaci goriigme yapacagi

Ogretmene, goriisme sirasinda akiciligin bozulmamasi, goriisme sonuglarinin daha
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ayrintili  degerlendirilebilmesi ve sOylediklerinin eksiksiz kaydedilebilmesi icin
gorlismeler sirasinda ses kayit cihazi kullanmilarak goriismelerin kayit edilecegini
belirtmistir. Ayrica bu kayitlarin ve dokiimlerinin giivenirlik caligmasi yapacak olan
uzman disinda hi¢ kimse tarafindan dinlenmeyecegini veya okunmayacagini ifade
etmistir. Arastirmaci, sorularin anlasilmadig: takdirde tekrar okunabilecegini ozellikle

belirtmistir.

Goriisme sorulart belirlenen siraya gore sorulmustur. Goriisme sirasinda
Ogretmen soruya tam olarak cevap vermezse soruyu daha agik ve anlasilir yanitlamasi
istenmis daha sonra eklemek istedigi baska bir seyin olup olmadigi sorulmustur.
Goriisme esnasinda gerekli goriildiigiinde gerekli agiklamalar yapilmistir. Goriismeler
yapilirken, goriisme yapilacak Ogretmenlerin isimlerinin kullanilmamasina karar

verilmistir.

3.2.3. Veri toplama araci

Arastirmada yar yapilandirilmis goriigme teknigi kullamilmigtir. Veri toplama
araci olarak goriisme sorulari kullanilmistir. Arastirmaci tarafindan, bu arastirmanin
amaci dogrultusunda ilgili literatiir incelenerek goriisme formu gelistirilmistir.
Goriisme formunu gelistirmek amaciyla, Oncelikle sorulacak sorular ana basliklar
halinde belirlenmis, daha sonra basliklarla ilgili alt sorular hazirlanmistir. Arastirmada
kullanilacak olan goriisme formunun uygunlugunu saptamak amaciyla, goriisme formu,
alandan ii¢ uzman tarafindan incelenmis ve forma son sekli verilmistir (Ek-1). Bu
caligmalar sonucunda, soru maddelerinin uygunlugu saptanmistir. Arastirmacinin
goriisme tekniginde yeterliligini arttirmak amaciyla alandan iki uzmanla bu sorularla
goriisme yapilmig, uzman doniitiine uygun olarak iki pilot goriisme gerceklestirilmistir.
Pilot goriisme yapilan bu Ogretmenler daha sonra arastirma kapsaminin disinda

birakilmistir.

Gorlisme formuyla birlikte 6gretmenlerin demografik 6zelliklerini belirlemek
amaciyla kisisel bilgi formu verilmistir. Formda cinsiyeti, mezun oldugu program tiirti,

kidem, 6zel egitime iligskin katilmis olduklar1 hizmet ici egitim programi ve uygulanan
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programin sinif diizeyi sorularina yer verilmistir.

3.2.4. Goriigsme siireci

Arastirma yapilacak okullarin ve okuldaki Ogretmenlerin belirlenmesinden
sonra, arastirmact adi gecen her okula telefon ederek okul miidiirii ile goriigmiistiir.
Telefon goriismeleri sirasinda arastirmaci kendisini tanitmis, ¢alismasinin amacini
kisaca agiklamis ve okuldaki arastirmaya katilmasi planlanan 6gretmenlerin listesini
okul miidiiriine iletmistir. Arastirmaci, okuldaki goriisiilmesi planlanan 6gretmen ile de
aynt giin telefonla goriiserek yliz yiize goriisebilmek icin bir randevu almistir.
Aragtirmact randevu aldig1 giin okula giderek, okul miidiirii ve Ogretmen ile okul
miidiiriiniin odasinda birlikte goriiserek, kendilerine arastirmasinin amacinit ve nasil
yiiriitilecegini  aciklamistir.  Goriisiillen tiim okul miidiirleri ve Ogretmenler
goriismelerin yapilmasiyla ilgili bir sakinca olmadigin ifade etmislerdir. Bunlarin yani
sira Ogretmenlere konugma hiziyla yazili olarak kayit tutulmasinin zor olmasi nedeniyle
gorlismelerin ses kayit cihazi ile kaydetmek i¢in izin istenmis ve goriismelerin gizli
tutulacagi, arastirma icin kullanilacag ifade edilmistir. Goriismeler sirasinda
ogretmenlerin her birine toplam 9 tane soru sorulmustur. Goriismeler ;1.0gretmenle 16
dk, 2.6gretmenle 15dk, 3.0gretmenle 18dk, 4.6gretmenle 16dk, 5.08retmenle 14 dk,
6.6gretmenle 20dk, 7.0gretmenle 17dk, 8.6gretmenle 19dk, 9.6gretmenle 19dk,
10.6gretmenle 20dk, 11.6gretmenle 20dk, 12.6gretmenle 14dk, 13.68retmenle 18dk,

14.6gretmenle 21 dk ve 15.6gretmenle 19dk siirmiistiir

3.2.5. Arastirma ortamlari

Arastirma toplam 2 okulda gerceklestirilmistir. Secim yapilacak okullarin

birbirine yakinligina, arastirma siirecini kolaylastirmasi amaciyla dikkat edilmistir.

Goriismeler; 13 o6gretmenle ders cikisinda okulda, 2’si ile evinde
gerceklestirilmistir. Okullarda gerceklestirilen goriismelerin 3’ii miidiir odasinda, 10’u,
ogretmenin kendi sinifinda, birebir olarak gerceklestirilmistir. Ancak, goriisme yapilan

yere baska kisi girmigse, goriisillen Ogretmen veya arastirmaci rahatsizlanmissa,



29

goriismeye ara verilerek ses kayit cihazi kapatilmistir. Sorun giderildikten sonra,
kalinan yerden goriismeye devam edilmistir. Goriigmelerin tamami arastirmaci

tarafindan ve bire bir gerceklestirilmistir.

3.3. Gegerlik ve Giivenirlik

Nitel arastirmalarda gecerligi olusturmay1 saglayan en onemli ozellikler,
arastirma alanina olan yatkinlik, yiiz ylize goriismeler yoluyla ayrintili ve
derinlemesine bilgi toplama, gézlemler yoluyla dogrudan ve olayin gectigi dogal ortam
icinde bilgi toplama, uzun siireli bilgi toplama ve elde edilen bilgilerin dogrulanmasi
icin alana geri gidebilme ve ek bilgi toplama olanaginin olmasidir (Yildirim ve Simsek,
2003). Bu arastirmada, goriisiilen katilimcilardan dogrudan ve ayrintili olarak bilgi
alinmis ve bu sonuglar yorumlanmugtir. Nitel arastirmalarda i¢c gecerligi yiiksek
kilabilmek i¢in, Yildirim ve Simsek (2003)'in onerdigi dokuz yol (bulgularin ortama
bagli olarak anlamli olup olmadigi, kendi icerisinde tutarli olup olmadigi, ilgili
literatiirdeki sonuclarla karsilastirilmasi, kavramsal cerceveye ve kuramlara uygunlugu,
bulgular agiklamak icin alternatif yollar kullanma, arastirmaya katilanlarin arastirmayi
anlamli bulmasi, genellemelerin elde edilen verilerle tutarlilifi) izlenerek ig
gecerliligine bakilmistir. Arastirma bulgulari, benzer ortam ve durumlarla sinirli olarak
genellemelere (Yildinm ve Simsek, 2003) gidilebilir. Bu da arastirmanin dis
gecerliligini saglamaktadir. i¢ giivenirlik, baska arastirmacilarin aym veriyi kullanarak
ayni sonuglara ulasilip ulasamayacagina iliskindir (Yildirnm ve Simsek, 2003). Bu
arastirmanin i¢ giivenirligi acisindan veriler iki arastirmaci tarafindan ¢éziimlenmis ve
karsilastirllmistir. Benzerlik gosterenler bulgu olarak kabul edilmistir. Dis giivenirlik
acisindan ise, arastirmacinin alabilecegi en Onemli Onlem, gerek arastirmanin temel
asamalar1, gerekse, arastirma siirecindeki kendi konumu ve yaklasimi konusunda
ayrintili ve agik bilgi vermektir (Yildirnm ve Simsek, 2003). Bu arastirmada izlenen
asamalar ayrintili bir sekilde ele alinmis ve elde edilen sonuglarin toplanan verilere
bagli oldugu ve 0n yargilardan uzak olarak sonuglarin yorumlandigi diisiiniilerek dis

giivenirlik agisindan gerekli 6nlemler alinmistir.
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3.4. Verilerin Analiz Edilmesi

Arastirma verilerinin analizinde nitel arastirma yontemlerinde kullanilan
analiz yaklasimlarindan Betimsel Analiz yaklasimi kullanilmistir. Bu yaklagima gore,
elde elden veriler, daha Onceden belirlenen temalara gore Ozetlenir ve yorumlanir.
Veriler arastirma sorularinin ortaya koydugu temalara gore diizenlenebilecegi gibi,
gorlisme ve gozlem siireclerinde kullanilan sorular ya da boyutlar dikkate alinarak
sunulabilir. Betimsel analizde, goriisiilen ya da gozlenen bireylerin goriislerini ¢arpict
bir bicimde yansitmak amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer verilir. Bu tiir analizde
amagc, elde edilen bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis bir bicimde betimlemektir.
Daha sonra yapilan betimlemeler agiklanir ve yorumlanir, neden-sonug iliskileri
irdelenir ve bir takim sonuglara ulasilir. Ortaya ¢ikan temalarin iliskilendirilmesi,
anlamlandirilmas1 ve ileriye yoOnelik tahminlerde bulunulmasi da, arastirmacinin

yapacag1 yorumlarin boyutlar: arasinda yer alabilir (Yildirnm ve Simsek, 2003).

Betimsel analiz dort asamada yapilir: Betimsel analiz icin cer¢eve olusturma
asamasl arastirmanin kavramsal cercevesinden yola cikarak ya da goriisme ve
gozlemde yer alan boyutlardan yola c¢ikarak verilerin analizi i¢in bir cerceve
olusturulur. Olusturulan cerceve verilerin hangi temalar altinda diizenlenecegini ve
sunulacagi belirler. Tematik cerceveye gore veriler okunur ve diizenlenir. Veriler
tanimlayici sekilde secilir, anlamli ve mantikli bir bigimde bir araya getirilir. Okuma ve
veri diizenleme asamasinda bulgulara yonelik kullanilacak olan dogrudan alintilar
belirlenmelidir. Bulgularin tanimlanmast asamasinda ise verilerden bulgulara
ulasilmast ve bulgularin ham veriler ile desteklenmesi gerceklestirilir. Verilerin ve
bulgularin acik ve anlagilir sekilde ortaya konmasi, kolay okunabilir ve anlasilabilir bir
sekilde, gereksiz tekrarlardan uzak anlatilmasi arastirmanin anlasilirligi icin 6nemlidir.
Bulgularin yorumlanmasi1 asamasinda ise tanimlanan bulgularin ag¢iklanmasi,
iliskilendirilmesi neden-sonug iliskilerinin aciklanmasi ©nemlidir. Farkli olgular
arasinda karsilastirma yapilmasi arastirmacinin yaptigi yorumlarin niteliginin ortaya

konmasini destekleyecektir (Yildirnm ve Simsek, 2003).

Arastirmaci, goriismeleri sonuglandirdiktan sonra kayitlarin  dokiimii
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asamasina gecmistir. Kayitlarin dokiimiinde her bir ogretmen icin ayri bir goriisme
formu kullanilmistir. Goriisme sirasinda kullanilan ses kayitlarinin, her 6gretmen icin,
hicbir degisiklik yapilmadan aktarimi yapilmistir. Bu dokiimlerin % 40’1 alan uzmani
tarafindan ses kayitlart ile karsilastirilmis ve dokiimlerin dogrulugu incelenmistir.
Goriisme Oncesinde Ogretmenlerden alinan demografik bilgiler i¢in analiz formu
olusturulmustur. Veriler bu analiz formuna aktarilmistir. Analiz asamasinda elde edilen
veriler bulgularin olusturulmasinda karsilastirmali olarak kullanilmistir. Sorularin
tespiti asamasinda belirlenmis olan temalar, 6gretmenlerin goriisme dokiimleri
arastirmact ve alan uzmami tarafindan okunarak dogrulanmistir. Bu temalarin
arastirmanin amacini karsilayabilecek ve sorulari kapsayabilecek sekilde olmasina
dikkat edilmistir. Goriismelerin  tamami1 alan uzmam tarafindan okunarak
degerlendirilmis ve karsilastirilarak onceden belirlenmis temalar altinda bulgular ortaya

konmustur.



BOLUM IV

4. BULGULAR ve YORUMLAR

Bu boliimde goriisme yapilan 6gretmenlerden arastirma sorulari ¢ercevesinde

verdikleri bilgilerden elde edilen arastirmanin bulgularin1 olusturan 8 tema yer

almaktadir. Arastirmanin bulgularini olusturan 8 tema su sekilde siralanmaktadir.

1.

het

© N ok

Programin icerisinde yer alan bireysellestirilmis egitim programi, islenis
ve degerlendirme 6rneklerinin islevselligine iliskin goriisler

Programin, 6grenci 6zelliklerini uygunluguna iliskin goriisler

Ogretim yontemlerinin agir diizeyde zihin engellilerde kullanilan
yontemleri kapsayip kapsamadigina iliskin goriisler

Programin amag ifadelerine iliskin goriigler

Programin icerigine iliskin goriisler

Programin 6gretim siireglerine iliskin goriisler

Programinin degerlendirme siireclerine yonelik goriisler

Programinin islevselligine iliskin goriisler

4.1. Programin Icerisinde Yer Alan Bireysellestirilmis Egitim Programi, Islenis ve

Degerlendirme Orneklerinin Islevselligine iliskin Goriisler

Bu baglik altinda goriisme yapilan 6gretmenlere, mevcut programda yer alan

BEP 06rneginin islevselligine, islenis 0rneginin islevselligine, degerlendirme Orneginin

islevselligine yonelik goriisleri sorulmus ve 3 alt temaya ulagilmigtir.

a. BEP 6rneginin islevselligine yonelik goriisler

b.

C.

Islenis 6rneginin islevselligine yonelik goriisler

Degerlendirme 6rneginin islevselligine yonelik goriisler
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4.1.1. BEP 0rneginin islevselligine yonelik goriisler

“Programda yer alan 6rnek BEP’in islevselligine iliskin goriisleriniz nelerdir?”
goriisme sorusuna bir 6gretmen islevsel oldugu, iki 6gretmen kismen islevsel oldugu, on

iki 6gretmen ise islevsel olmadigimi yoniinde goriis bildirmistir.

BEP’in islevsel oldugunu sadece bir 6gretmen (8) ifade etmistir. Bunun
gerekcesini ise “Okullarda uygulanan ve hazirladiklart BEP ile oOrtiisen bir O6rnek”
olmasina dayandirmistir. Kismen islevsel oldugunu belirten iki 6gretmen (5,11) ise
“programin BEP’te bulunmas1 gerekenleri tam olarak icermedigine ve eksik yanlarinin

olmasina” dayandirmislardir.

Goriigsme yapilan 6gretmenlerle programda yer alan BEP’in islevsel olmadigina

yonelik goriisler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 2. Programda Yer Alan BEP’in Islevsel Olmadigina Yonelik Goriisler

BEP’in iglevsel olduguna yonelik goriisler
Uygulama agisindan yetersiz olmasi
Ayrintili ve anlagilir olmamasi
Her 6g8renci i¢in uygun olmamasi
Alan digindan 6gretmenler icin uygun olmamasi
Performans diizeyine uygun amaclar almiyor olmasi
Kalabalik 6grenci grubu icin uygun olmamasi

| | = [N | QO [ | ey

Tablo 1’de goriildiigii gibi goriisme yapilan 6gretmenlerin besi(1,4,6,12,15)
programda yer alan BEP’in uygulama acisindan yetersiz oldugunu belirtmistir. Ug
ogretmen(2,13,3) BEP’in ayrintili ve anlasilir olmadigl yoniinde goriis bildirmistir.
BEP’in ayrintili ve acik olmadigini belirten ogretmenlerden biri (3) aym: zamanda
yetersiz oldugu yoniinde de goriis bildirmistir. Goriismeye katilan iki 6gretmen
(10,14)ise programda yer alan BEP’in her 6grenci i¢in uygun olmadigini ifade etmistir.
Bir 6gretmen “alan disindan 6gretmenler icin uygun olmadigi”, bir diger 6gretmen
(7)“performans diizeyine uygun amaclar almadigi” ve bir baska 6gretmen (5) ise

“kalabalik 6grenci gruplar i¢in uygun olmadigi” yoniinde goriis bildirmislerdir.



34

Programda yer alan BEP’in islevsel olmadigi yoniinde goriis belirten
ogretmenlerin goriismelerinden ornek ifadeler asagida sunulmustur.

“BEP hazirlik asamas yiizeysel yazilmis, uygulamaya yonelik bir érnek form
verilmemigstir. Su anda kullanilan kitabin giincellenmesi gerekmektedir. BEP ne kadar
iyi hazirlansa da uygulama yogun olarak grup egitimi seklinde olmaktadir.” (O 4)

“Hicbir islevselligini gormiiyorum. Egitim uygulama okullarinda ogrenciler
smiflarda kategorize ettigi icin, performans diizeyine iliskin uygun amaglar
alinamiyor.” (0 7)

“Hazirlanilan BEP’ i islevsel bulmuyorum, en azindan her ogrenci icin islevsel
degil ciinkii egitim uygulama okullarinda c¢ogunlukla agir c¢ocuklar var ve bu
programda secilen beceriler ogrenciler icin uygun degil.” (O 10)

“Programda yer alan ornek BEP ve genel olarak program kitabt belirli
kavramlart basit diizeyde ele alip anlatiyor. Belki yol gosteriyor ama bizim

ogrencilerimizin cogu agir diizeyde oldugu icin bize hitap etmiyor.” (O 14)

4.1.2. Islenis 6rneginin islevselligine yonelik goriisler

Ogretmenlere “programda yer alan islenis Orneginin islevselligine iliskin
goriisleriniz nelerdir?” sorusu yoneltildiginde bes Ogretmen(1,3,8,10,14) islevsel
oldugu), geriye kalan on ogretmen (2,4,5,6,7,9,11,12,13,15) ise islevsel olmadigi

yOniinde goriis bildirmislerdir.

Islevsel oldugunu belirten dort dgretmen programda yer alan islenis 6rneginin
yeterince ayrintili bir sekilde aciklandigini, gerekli biitiin bilgilerin yer aldigini
belirtmislerdir. Bir 6gretmen ise islenis Oorneginin uygun dgrencilere oldugu yoniinde
gorlis bildirmigtir. Programda yer alan islenis Orneginin islevsel olduguna iliskin
ogretmenlerin goriismelerinden ornek ifadeler asagida sunulmustur:

“Islenis kisminda gereken performans kaydi icin gerekli bilgi verilmekte,
pekistirecle ilgili bilgi icermekte, yontem ve teknik belirtilmekte, zaman belirtilmekte,
derse girig dikkat cekme, giidiilemeye dikkat cekilmekte, tepkilerine gore ne yapilmasi
gerektigi konularinda yapilmast gerekenler vurgulanmakta, bu acilardan baktigimizda

islevseldir diyebiliriz.” (O 1)
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“Programda yer alan islenis ornegi uygun oOgrencilere gore iglevsel bir

uygulama.” (O 14)

Goriismeye katilan 6gretmenlerin programda yer alan islenis 6rneginin islevsel

olmadigina yonelik goriisleri Tablo 2°de gosterilmistir.

Tablo 3. Programda Yer Alan Islenis Orneginin Islevsel Olmadigina Yonelik Goriisler

Islenis Orneginin Islevsel Olmadig Yoniinde Goriisler

Pratik olmamasi

Her 6grenciye uygun olmamasi

Grup Ogrencilerine yonelik olmamasi
Anlasilir olmamasi

Basaril1 6grencilere yonelik olmasi
Derslere gore farklilik gostermesi

—_ = = O U] ey

Tablo 2’de goriildiigii gibi i 6gretmen (2,4,7) programda yer alan islenis
orneginin pratik olmadigi, ii¢ 6gretmen (6,13,15) her Ogrenciye uygun olmadigi
yoniinde goriis bildirmislerdir. Bir 6gretmen (5) islenis 6rneginin grup Ogrencilerine
yonelik olmadigi, bir 6gretmen (9) anlasilir olmadigr baska bir 6gretmen (12) islenis
orneginin basarili 6grencilere yonelik oldugunu ifade etmistir. Bir diger ogretmen (11)
ise programdaki islenis Orneginin derslere gore farklilik gosterdigi yoniinde goriis

bildirmistir.

Programdaki islenis Orneginin islevsel olmadigi yoniinde Ogretmenlerin
goriismelerinden ornek ifadeler asagida sunulmustur.

“Uygulama pratik degil, giinliik plan iizerinde her sey gosterilmeli uygulamasi
pratik olarak olmali. Giinliik plan yerine wuygun siire araliginda planlar
hazirlanabilmeli 6gretmen evrak yiikiinden kurtarilmall diye diisiiniiyorum.” (O 4)

“MEB’e bagl kurumlarda grup egitimi yapilmaktadir. Ortalama 7-8
ogrenciyle bir ogretmen c¢alistyorsa derslerin bireysel olarak islenigi hayali bir
iddaadan dteye gecemeyecegi kanaatindeyim. Dolayisiyla islevsel bulmuyorum.” (O 5)

“Her ogrencinin anlama tarzi, yontemi, stratejisi farklidir. Her 6grenci icin
uygun degil. O nedenle islevsel degil.” (O 15)

“Islenis ornegi ayrintili bir sekilde ele alinmistir fakat bu islenis derslere gire
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Sfarklilik gostermekte, zaman zaman ornegin disina da ¢ikilabilmektedir. Bu nedenle

islevsel bulmuyorum.” (O 11)

4.1.3. Degerlendirme 6rneginin islevselligine yonelik goriisler

Ogretmenlere “programda yer alan degerlendirme orneklerinin agir diizeyde
zihin engelliler diisiiniildiigiinde islevselligine iliskin goriisleriniz nelerdir” sorusu
yoneltildiginde bir 6gretmen (3) haricinde diger biitiin 6gretmenler islevsel olmadigi
yoniinde goriis bildirmislerdir. Sadece bir 6gretmen (7) kismen islevsel olabilecegini

ifade etmistir.

Tablo 4. Degerlendirme Orneklerinin Agir Diizeyde Zihin Engelliler Diisiiniildiigiinde

Islevsel Olmadig1 Yo6niinde Goriisler

Degerlendirme Orneklerinin Agwr Diizeyde Zihin Engelliler Diisiiniildiigiinde
Islevsel Olmama Nedenine Yonelik Goriisler

Normal 6grencilere yonelik olmasi

Yetersiz ve eksik olmasi

Karigik olmasi

Gergek¢i olmamasil

— DN | N[O\ m»

Tablo 3’te goriildigli gibi goriisme yapilan Ogretmenlerden  altist
(1,3,5,10,12,13) degerlendirme oOrneklerinin normal Ogrencilere yonelik oldugu
yoniinde, bes 6gretmen (2,4,8,14,15) yetersiz ve eksikliklerinin oldugu, iki 6gretmen
(6,11) kanistk oldugu ve bir 6gretmen (9) de gercekci olmadigr yoniinde goriis
bildirmistir.

Programda yer alan degerlendirme orneklerinin agir diizeyde zihin engelliler
diistiniildiigiinde islevsel olmadig yoniinde Ogretmenlerin goriismelerinden 6rnek
ifadeler asagida sunulmustur.

“Ogretmen, oOgretim sonunda égrencilerin becerinin her bir basamagin
bagimsiz yapip yapamadiklarmmi ya da hangi ipucuyla yapabildiklerini kaydeder
denilmekte fakat bu siirecin nasil yapilacagi konusunda bilgi verilmemektedir.
Degerlendirme kismunin daha detaylandirilmast durumunda daha da islevsel olacagini

diisiiniiyorum.” (O 1)
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“Programda yer alan degerlendirme oOrnekleri agir diizeydeki zihinsel
engellileri degerlendirebilecek diizeyde degildir. Zira amaclar da agir diizeyde zihinsel
engellilere hitap etmemektedir.” (O 5)

“Agir diizeyde engelliler diisiiniildiigiinde islevselligini  kaybediyor,
degerlendirmede oOrnegi verilen oOgrenci gosterebiliyor ve soyleyebiliyor, normal
diizeyde ogrenci icin hazirlanmus, agir diizeyde zihin engelli bir cocugun gosterme ya
da séyleme becerisi olmayabilir bunlar goz oniinde bulundurulmamistir.” (O 10)

“Agr diizeyde zihinsel engellilere uygun hedefler cok sinirli ve eksik oldugunu

diigiiniiyorum. Degerlendirme yapmak da cok zor ve yetersiz yanlart bulunuyor.” (O 15)
4.2. Programin, Ogrenci Ozelliklerini Uygunluguna iliskin Goriisler

Mevcut programin, hazirlanmasinda ilkogretim c¢agindaki agir diizeyde
ogrenme yetersizligi olan cocuklarin gelisim Ozelliklerini dikkate alinarak hazirlanip

hazirlanmadig1 sorulmustur. Ogretmenlerin verdigi cevaplar Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 5. Programin Agir Diizeyde Ogrenme Yetersizligi Olan Cocuklarin Gelisim

Ozelliklerine Yonelik Olarak Hazirlanmasina iliskin Ogretmen Goriisler

Programin Agiwr Diizeyde Ogrenme Yetersizligi Olan Cocuklarin Gelisim
Ozelliklerine Yonelik Hazirlanmasina Iliskin Goriisler
Kismen uygun oldugunu diisiinenler
Yeterli ama eksikliklerinin olmasi
Uygun olmadigim diisiinenler
Normal 6grencilere yonelik hazirlanmis olmasi
Farkl diizeydeki 6grencilere uygun olmamasi
Basit ve 6zensiz hazirlanmis olmasi
Amaclarin belirlenmemis olmasi
Gercek¢i olmamasi
Ogrenme 6zelliklerinin dikkate alinarak hazirlanmamis olmasi

N
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Tablo 4’te gorildiigi gibi dort o6gretmen (1,6,7,11) mevcut programin
hazirlanmasinda agir diizeyde zihin engelli 6grencilerin 6zelliklerinin kismen dikkate
alindig1 yeterli ama eksiklerinin oldugunu ifade etmislerdir. Uygun olmadigini ifade
eden bes 6gretmen (5,9,12,13,14) normal dgrencilere yonelik oldugunu, iki 6gretmen

(4,8) farkl diizeydeki ogrencilere uygun olmadigini, bir 6gretmen (3) basit ve dzensiz
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olarak hazirlanmis oldugunu ifade etmistir. Bir baska Ogretmen (15) amaglarin
belirlenmemis oldugu, bir 6gretmen (10) gercekci olmadigl ve bir diger 6gretmen(12)
de Ogrenme Ozelliklerinin dikkate alinarak hazirlanmamis oldugu yoniinde goriis

bildirmistir.

Programin agir diizeyde Ogrenme yetersizligi olan cocuklarin gelisim
ozelliklerine kismen uygun olarak hazirlandig1 yoniindeki 6gretmen goriismesine 6rnek
ifadesi asagida sunulmustur.

“Genel olarak baknginmizda ilkogretim cagindaki agwr diizeyde oOgrenme
yetersizligi olan ¢cocuklarin gelisim ozelliklerine uygun olarak hazirlanmigtir diyebiliriz,
ama programa eklemeler yapilmalidir. Sosyal becerilerin ogretimi eklenmeli, okumu

yazma dersi, dil ve konusma dersi detaylanip gelistirilmelidir.” (O 1)

Programin agir diizeyde Ogrenme yetersizligi olan c¢ocuklarin gelisim
ozelliklerine uygun olarak hazirlanmadigi yoniindeki 6gretmen goriismelerinden 6rnek
ifadeler asagida sunulmustur.

“Programin basit ve ozenilmeden hazirlandigi icin agir diizeyde ogrenme
yetersizligi olan ¢ocuklara pek uygun olmadigim diisiiniiyorum.” (O 3)

“Agir diizeyde oOgrenme yetersizligi olan cocuklara yonelik amaclar
belirlenmemistir. Bu tip oOgrencilerin bu programla ilerleme gostermesi miimkiin
degildir. Uygulama program sinirlayict olmaktadir.” (O 5)

“Maalesef hazirlanmiyor. Bizim ogrencilerimizin ¢cogu konusamiyor, kalem
tutamiyor, kisisel ihtiyaclarini gideremeyen ogrencilerimiz ¢ogunlukta. Programdaki
hedefleri uygulamalart uygulayabilmek icin herhalde 10 yil egitim gormesi gerekli
sonra o programa gecilebilir diye diisiiniiyorum. Normal ogrencilere yonelik olarak

hazirlanmus.” (O 14)

4.3. Ogretim yontemlerinin agir diizeyde zihin engellilerde kullanilan yontemleri

kapsayip kapsamadigina iligkin goriisler

Bu baglik altinda goriisme yapilan 6gretmenlere mevcut programdaki 6gretim
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yontemlerinin agir diizeyde zihin engelli 6grencilerde kullanilan yontemleri kapsayip
kapsamadigina yonelik goriisleri alinmistir ve iki alt temaya ulagilmstir.

a. Yeni yontemlerin programda bulunup bulunmadigina iligskin goriisler

b. Mevcut yontemlerin agir diizeyde zihin engellilere uygun olup olmadigina

iligkin goriisler

4.3.1. Yeni yontemlerin programda bulunup bulunmadigina iliskin goriisler

Ogretmenlere “agir diizeyde zihin engelli dgrencilere yonelik kullanilan yeni
yontemlerin programda bulunup bulunmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?” sorusu
soruldugunda, on dort o6gretmen (1,2,3,4,5,6,7,9,10,11,12,13,14,15) yeni yoOntemlerin
bulunmadigi, bir 6gretmen (8) ise bulundugu fakat eksiklikleri oldugu yoniinde goriis

bildirmislerdir.

Ogretmenlerin agir diizeyde zihin engellilere yo6nelik kullanilan yeni
yontemlerin programda bulunup bulunmadiina yonelik goriisme kayitlar1 asagida
sunulmustur.

“Yeni yontemler programda bulunmamaktadir. Arastirmalar sonucunda Agir
diizeyde zihin engelli ogrencilere yonelik kullanilan yeni yontemlerden etkili olan
yontemlerin programa dadhil edilmesi ogrenciler ve ogretmenler agisindan daha verimli
olacaktir. Ayrica oOgretmenler yeni arastirmalardan yeni yontemlerden haberdar
olmamakta arastirma ihtiyact duymamaktadir.” (O 1)

“Yeni yontemler yoktur. En cok acik anlatuim yontemi ornek gosterilmis ve tiim
beceri yontemi de ornek gosterilmis programda. Agir diizeyde zihin engelli ogrenciler
g0z oniinde bulunduruldugunda acik anlatin yontemi bu cocuklar icin uygun olmayan
bir yontemdir. Yontemlere bakarsak bir basamaklandirilmis yontem ya da beceri
ogretimleri icin ileri ve tersine zincirleme yontemleri cok daha zengindir.” (O 10)

“6 yildir gorev yapiyorum programda kullanilan yontemler, programda yer
alan hedeflerde hic bir degisim olmadi. Yeni yontemler hala programa yansimadi.” (O
15)

“Gerekli yontem ve tekniklere yer verilmis ancak eksiklikler bulunmakta.

Resimli cd olsa iyi olurdu.” (O 8)
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4.3.2. Mevcut yontemlerin agir diizeyde zihin engellilere uygun olup olmadigina iligkin

goriisler

Ogretmenlere “mevcut yontemlerin agir diizeyde zihin engellilere uygun olup
olmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?” sorusu soruldugunda on dort Ggretmen
(2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15) uygun olmadigi, bir 6gretmen (1) ise uygun oldugu

yoniinde goriis bildirmislerdir.

Mevcut yontemlerin agir diizeyde zihin engelli 6grencilere uygun olduguna
iliskin 6rnek ifade asagida sunulmustur.

“Mevcut yontemlerle ogretim yaptigimizda oOgrencilerin ¢ogunlugu islenen
konulart ogrenebilmektedir. Degerlendirme sonunda bunu gorebilmekteyiz. Bu agidan
bakngimizda bu yontemlerin agir diizeyde zihin engellilere uygun oldugunu

soyleyebiliriz.” (O 1)

Mevcut yontemlerin agir diizeyde zihin engelli 6grencilere uygun olmadigina
iliskin 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

“Uygun degildir. Teknolojinin bu tiir ogrenciler icin kullanilmasi
gerekmektedir. Tabi once okul ve evlerde teknik donanimin saglanmasi gerekmektedir.”
(03)

“Mevcut yontemler uygun degildir. Ogretilebilir diizeydeki zihin engelliler
gormek ve isitmekten ¢ok yaparak ogrenirler, mevcut yontemlerde genellikle gorme ve
isitmeye yoneliktir.” (O 9)

“Soz konusu yontemler agir diizeyde zihin engelliler icin uygun degildir. Yani

tiim ogrenci gruplart icin gecersizdir.” (O 10)

4.4. Programin Amag Ifadelerine iliskin Goriisler

Bu baglik altinda goriisme yapilan 6gretmenlere mevcut programdaki amacg

ifadelerinin go6zlenebilir ve Olgiilebilirligi ve amaglarin ulasilabilirligine yonelik

goriisleri alinmis ve iki alt temaya ulasilmastir.
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a. Amaclarin 0lciilebilir gozlenebilirligine iligkin gortisler

b. Amaglarin ulasilabilirligine iliskin goriisler

4.4.1. Amaglarin ol¢iilebilir gbzlenebilirligine iliskin goriisler

Ogretmenlere “amac ifadelerinin ol¢iilebilir ve izlenebilir olarak ifade edilip
edilmedigine iligkin goriisleriniz nelerdir?” sorusu yoneltildiginde, iki 6gretmen
(9,12)amaclarin ol¢iilebilir ve izlenebilir olarak ifade edildigi, yedi 6gretmen kismen
ifade edildigi (2,3,8,11,13,14,15), alt1 6gretmen (1,4,5,6,7,10) ise amaclarin dl¢iilebilir

ve izlenebilir olarak ifade edilmedigi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Programda yer alan amac ifadelerinin Ol¢iilebilir ve izlenebilir oldugu ve
kismen Ol¢iilebilir ve izlenebilir oldugu yoniindeki O6gretmen goriislerine Ornekler
asagida sunulmustur:

“Amaclarda yer alan ifadeler genellikle somut kavramlardir. Bu ifadelerin
somut olmasi da olgiilebilirligi ve izlenebilirligi arttirmaktadir.” (O 9)

“Amaclarin bazilart gozlenebilir ve olgiilebilir amaclardir. Fakat ¢ogunlugu
gozlenebilir ve olciilebilir ifadeler olmanin disina c¢itkmaktadir. Ciinkii amaclar
icerisinde bilir, tamir gibi ifadeler bulunmaktadir. Bu durumlarda bu ifade tam olarak
gecerli olmamaktadir.” (O 13)

“Aliman amaglar genel olarak élgiilebilir izlenebilir amaglar degil. Olgiilebilir
ve gozlenebilir amaglar da mevcut fakat zaten oOyle olan amaglar agir diizeyde

ogrenciler icin wygun amaclar degil.” (O 14)

Programda yer alan amag ifadelerinin Olciilebilir ve gozlenebilir olmadig:
yoniindeki 6gretmen goriismelerinden ornek ifadeler asagida sunulmustur.

“Amaclarda cogunlukla bilir, tamir, kavrar, duyar, olur v.b. gibi ifadeler
kullamilmakta, buda amag ifadelerini olgiilebilir ve izlenebilir olma durumundan
ctkarmaktadir.” (O 1)

“ Amaclar gozlenebilir ve olciilebilir degil ve bu amaclar davranisi ifade
etmiyor. Bilir ve tanir gibi soyut olgiilemez ifadeler cogunlukla kullanilmakta.” (O 7)

“Amaclar gozlenebilir olciilebilir degildir. Tamr bilir gibi ifadeler yer
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almaktadir bu ifadeler gézlemden ve dlciimden uzaktir.” (O 10)

4.4.2. Amaglarin ulagilabilirligine iliskin goriisler

“Amaglarin ulasilabilir amaclar olup olmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?”
sorusu 6gretmenlere yoneltildiginde bes 6gretmen (2,3,9,11,13) ulasilabilir oldugu, iic
ogretmen (4,8,10) ulasilamaz oldugu, yedi Ogretmen (1,5,6,7,12,14,15) ise
ulagilabilirligin amacglarin 6zelliklerine gore degiskenlik gosterdigi yoniinde goriis

bildirmislerdir.

Amaclarin ulagilamaz amaglar olduguna yonelik 6gretmen goriismelerinden
onek ifadeler asagida sunulmustur.

“Cocuklarin bir¢cogunda konugsma problemi oldugu icin soylemeye yonelik
amaglarin gerceklesmedigi goriiliiyor, zaten gerceklesmesi de miimkiin degil.” (O 4)

“Cogu amact gerceklestirilebilir ulasilabilir bulmuyorum ciinkii ogrencilerin

performans diizeyine uygun beceriler degil.” (O 10)

Amaclarin ulasilabilirliginin degiskenlik gosterdigi yoniinde goriis bildiren
ogretmenlerin goriisme kayitlarindan 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

“Amaclarin ogrencilerin bireysel ozelliklerine ve var olan performanslarina
gore ulasilabilirlikleri degismektedir.” (O 5)

“Amaclarin  gozlenebilir ve olgiilebilir olmamasindan kaynakli amacin
gerceklestiginden her zaman emin olunamiyor. Ulagsilabilir amaglarda bulunuyor,

ulasilamayanlarda.” (O 7)

Amaclarin ulagilabilir oldugu yoniinde 6gretmen goriismelerinden Ornek ifade
asagida sunulmustur.
“Amaclarin cogu somuttur bu durumdaki amaclarin ulasiabilirligi fazladir.”

(09)
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4.5. Programn Icerigine Iliskin Goriisler

Bu baglik altinda 6gretmenlere programin igerigine iliskin goriisleri alinmig ve
bu goriisler dogrultusunda bes alt temaya ulagilmistir.

a. Amaclarin programin igerigine uygun olarak hazirlanip hazirlanmadigina
iliskin goriisler

b. Icerigin olusturulmasinda 6grenci ozelliklerinin dikkate alinip alinmadigina
iliskin goriisler
Icerigin hazirlanmasinda kullanilan 6lgiitlere iliskin goriisler

d. Icerikte bulunan derslerin sayisina iliskin goriisler

e. Icerigin ogrenci aile ihtiyaglarina ve onceliklerine yer verip vermedigine

iliskin goriisler

4.5.1. Amagclarin programin igerigine uygun olarak hazirlanip hazirlanmadigina iliskin

goriisler

Programin igeriginin programda belirlenen amacglara uygun olarak hazirlanip
hazirlanmadigmma  iliskin ~ goriisleri alinmis Ogretmenlerden  on  ikisi
(1,2,3,4,5,6,7,10,12,13,14,15) programda belirlenen amaclarin programin igerigine
uygun oldugu yoniinde goriislerini ifade etmislerdir. Iki 6gretmen (9,11) icerigin
programin amaglarina kismen uygun oldugu yoniinde geriye kalan bir 6gretmen (8) ise

uygun olmadig yoniinde goriis bildirmislerdir.

Icerigin programin amaclarma kismen uygun olduguna iliskin Ogretmen
goriislerine ornekler agagida sunulmustur:

“Programin icerigi neredeyse programda belirlenen amaclara uygun olarak
hazirlanmustir.” (O 11)

“Programin iceriginin programda belirlenen amaclara uygun oldugunu fakat
yetersiz kaldigint soyleyebiliriz. Amaglar arttirdabilir buna bagl olarak da igerik

yeniden diizenlenebilir ve orneklerle desenlenebilir.” (O 9)

Icerigin programin amaclarina kismen uygun olmadigma iliskin Ogretmen
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goriislerine ornekler agagida sunulmustur:

“Uygun olmadigimi diisiiniiyorum. Programda ilkogretim cagindaki agir
diizeyde ogrenme yetersizligi olan cocuklarin gelisim alanlarina ait ozellikler dikkate
alinarak hazirlandigi soyleniyor, ogretilebilir diizeydeki cocuklarin gereksinimlerinin
karsilanmast bagimsiz yasayabilmesinden bahsediliyor, ornegin agir diizeyde zihin
engelli bir ogrenciye resim dersinde al¢t hazirlatmanin bu soylenenlerle paralellik

gosterdigini diigiinmiiyorum.” (0 10)

4.5.2. Icerigin olusturulmasinda ogrenci ozelliklerinin dikkate almip almmadigina

iligkin goriisler

Goriisiilen ogretmenlere icerikle ilgili ikinci olarak ‘“egitim uygulama okulu
egitim programinin igerigin olusturulmasinda Ogrenci Ozelliklerinin dikkate alinip
alinmadigma iligkin goriisleriniz nelerdir?” sorusu yoneltildigine on 6gretmen
(1,3,4,5,7,8,10,12,13,14) ogrenci oOzelliklerinin dikkate alinmadifi, dort Ogretmen
(2,6,11,15) kismen dikkate alindig1 bir 6gretmen (9) ise dikkate alindig1 yoniinde goriis
bildirmislerdir.

Program iceriginde 6grenci 6zelliklerinin dikkate alindigina iliskin 6gretmen
goriislerinden bir 6rnek ifade asagida sunulmustur.
“Ogretilebilir diizeydeki zihin engelliler gormek ve igitmekten cok yaparak

ogrenirler programda bunu dikkate almistir.” (O 9)

Program iceriginde 6grenci 6zelliklerinin dikkate alindigina iliskin 6gretmen
goriislerinden Ornek bir ifade asagida sunulmustur.

“Ortalama ozellikler dikkate alinarak yapilmis ancak programin amaclarini n
cogunu gerceklestiremeyecek ogrencilerimizde olacak bu nedenle bu égrenciler icinde

en azindan program hedeflerinden bagimsiz daha basit hedeflerde bulunmali” (O 15)

Program igeriginde 6grenci ozelliklerinin kismen dikkate alinmadigina iliskin
O0gretmen goriislerinden 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

“Zihinsel ogrenme yetersizligi olan bireylerin zihinsel, sosyal, bedensel ve
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devinimsel ozellikleri ile bireysel farkliliklarindan dolay: programda yer alan amag ve
davramislarda suif ve yas gruplamasina gidilmemistir. Hazirlanan bu program esas
alinarak c¢evresel faktorler, cocuklarin ozellikleri ve gereksinimleri dogrultusunda
programa yeni konu, amag¢ ve davranislar eklenebilir ifadesinden de anlasilacag: gibi
program gelistirilmelidir.” (O 1)

“Egitim uygulama okulunda her engel grubundan ogrenciyle karsilasiyoruz,
ogrenme ozellikleri de birbirinden farkli, icerigi okudugumuzda bu farkliliklarin goz
oniinde bulundurulduguna dair uyarlamalardan bahsedilmiyor, programin ne ise

yarayacagina dair ifadeler var ¢ogunlukla.” (O 10)

4.5.3. Icerigin hazirlanmasinda kullanilan olgiitlere iliskin goriisler

Gortlislilen Ogretmenlere liglinci olarak igerikle ilgili “programin icerigi
hazirlanirken bireysel fayda, toplumsal fayda, sosyal uyum gibi olciitler dikkate alinarak
hazirlanip hazirlanmadigina iligkin goriisleriniz nelerdir?” sorusu yoneltildiginde on
ogretmen (1,2,3,4,5,7,9,10,12,15) oOlciitlere  gore hazirlandigt  bes  Ogretmen
(6,8,11,13,14) ise olgiitler dikkate alinmadan hazirlandigr yoniinde goriislerini ifade

etmislerdir.

Program icerigi hazirlanirken bireysel fayda, sosyal uyum gibi ol¢iitlerin
dikkate alindigina iliskin 6gretmen goriislerine drnek ifadeler asagida sunulmustur.

“Bu program, egitim uygulama okullarinda egitim goren ilkogretim cagindaki
agir diizeyde ogrenme yetersizligi olan cocuklarin gelisim alanlarina ait ozellikler
dikkate alinarak hazirlanmistir. Programda, bagimsiz yasam becerileri ile temel
akademik becerilere yer verilmistir. Disiplin alanlarindaki konularin secimi ve
iinitelerin diizenlenmesinde; ogretilebilir diizeydeki cocuklarin gereksinimlerinin
karsilanmasi, yeteneklerinin gelistirilmesi, bagimsiz yasayabilmesi, yasadigt toplumla
kaynasmast ve toplum tarafindan kabul gormesi esas almmugtir. Ifadelerinden de yola
ctkarak bireysel fayda, toplumsal fayda ve sosyal wyum acisindan olciitler dikkate
alinmstir diyebiliriz.” (O 1)

“Agwr diizeydeki zihin engellilerde akademik becerilerden c¢ok 0z bakim

toplumsal ve sosyal becerilerin kazandirilmasi onceliklidir. Programin bu durumu goz
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oniine alarak hazirlandigim diisiiniiyorum” (0O 9)

Program icerigi hazirlanirken bireysel fayda, sosyal uyum gibi ol¢iitlerin
dikkate alinmadigina iliskin 6gretmen goriislerine 6rnek ifade asagida sunulmustur.
“Olciitler dikkate alinmamus, program cocugun ihtiyactyla ilgili degil, giinliik

yasama sokmada sitkintilar yasamaktayiz. Daha dikkatli hazirlanabilir.” (O 13)

4.5.4. Icerikte bulunan derslerin sayisina iliskin goriisler

Gortislilen Ogretmenlere dordiincii olarak “programin iceriginde bulunan
derslerin sayisinin yeterliligine iliskin goriisleriniz nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Ug
ogretmen (3,8,15) yeterli oldugu, geriye kalan on iki 68retmenden ikisi (1,9) program
icerigindeki ders sayisi arttirilmali seklinde, on ogretmen (2,4,5,6,7,10,11,12,13,14) ise
program icerigindeki ders sayisin fazla oldugu, azaltilmasi gerektigi yOniinde

goriislerini ifade etmislerdir.

Programin iceriginde bulunan derslerin yeterli olmadigina iliskin 6gretmen
goriisleri asagida sunulmustur.

“Dersler yeterli degil. Ozellikle ifade ve beceri derslerinin ders sayilari
artirtlmalt sosyal alanda cevreye uyum ve iliskilerin kazandirilmasini hedef alan bir
ders eklenebilir.” ( O 9)

“Program icerigi ders sayist olarak gereginden fazla viikliidiir. Ozellikle son
donemde Din Bilgisi dersinin eklenmesiyle programa verilen onem, programin
islevselligine verilen onem ve programi hazirlayanlar zihinsel engelli bireyleri
gercekten tantyorlar mi noktasinda aklimizda soru isaretleri yaratmiglardir.” ( O 5)

“Fazla oldugu goriigiindeyim. Din kiiltiirii gibi derslerin gerekliligi konusunda
soyut diisiinmeyi gerektirdigi icin bu ve benzer derslerin gereksiz oldugunu ctinkii soyut

diigiinme evresine gelmemis olan cocuklarin oldugunu soylemek gerekir.” (O 14)

Programin iceriginde bulunan derslerin yeterli olmadigina iliskin 6gretmen
goriislerinden Ornek bir ifade asagida sunulmustur.

“Bana gore programdaki dersler yeterlidir.” (O 8)
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4.5.5. Icerigin 6grenci aile ihtiyaclarina ve onceliklerine yer verip vermedigine iliskin

goriisler

Program icerigiyle ilgili son olarak ogretmenlere “programda yer alan igerigin
Ogrenci- aile ihtiyaclarina ve ailenin Onceliklerine yer verilip verilmedigine iliskin
gorilisleriniz ~ nelerdir?” sorusu  yoneltilmistir ve on  bir 6gretmen
(1,2,3,4,5,7,8,11,12,14,15) yer verildigi, dort 6gretmen (6,9,10,13) ise yer verilmedigi

yoniinde goriis bildirmislerdir.

Program igerigiyle ilgili olarak Ogrenci-aile ihtiyaclarina ve ailenin
onceliklerine yer verildigine yonelik 6gretmen goriislerinden o6rnek bir ifade asagida
sunulmustur.

“Program oncelikli olarak orgenci ihtiyaclarini  dikkate almaktadir.
Ogrencinin ihtiyacimin giderilmesi ailenin de ihtiyacina karsilik geldiginden aile
ihtiyacim da karsilamaktadir diyebiliriz. Ogrenci ihtiyaclarimin karsilanmast ailenin

onceligidir diisiincesiyle ailenin onceliklerine de yer vermektedir diye biliriz.” (O 1)

Program igerigiyle ilgili olarak Ogrenci-aile ihtiyaclarina ve ailenin
onceliklerine yer verilmedigine yonelik Ogretmen goriislerinden ifade asagida
sunulmustur.

“Ailenin oncelikleri diigiiniilmeden hazirlanmis bence ailelerle goriisiilmeden
amaglar dylesine siralanmis gibi goriiniiyor.” (O 6)

“Ailenin onceliklerine yer verildigini diisiinmiiyorum. Ogretilebilir zihin
engelli bireye sahip aileler farkli oncelikler tasimaktadirlar program tiim ailelerin
ihtiyag ve onceliklerini dikkate almamistir bu nedenle gelistirilmelidir.” (O 9)

“Programda aile egitimden soz edilmistir fakat aile oncelik ve ihtiyaclarina

yer verilmemistir.” ( O 10)

4.6. Programin Ogretim Siireclerine Iliskin Goriisleri

Bu baglik altinda goriisme yapilan 6gretmenlere egitim uygulama okulu egitim
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programinda yer verilen 6gretim siireglerine iligkin goriisleri sunulmus ve ii¢ alt temaya
ulasilmustir.

a. Ogretim siireclerine iliskin goriisler

b. Ogretim yontem ve tekniklerinin yeterliligine iliskin goriisler

¢. Amaclarin etkinlige doniistiiriilebilirligine iliskin goriisler
4.6.1. Ogretim siireclerine iliskin goriisler

Ogretmenlere “egitim uygulama okulu egitim programinda yer verilen 6gretim
siireclerine iliskin goriisleriniz nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerin vermis

oldugu goriisler Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 6. Programda Yer Alan Ogretim Siireclerine Iliskin Ogretmen Goriisleri

Programda Yer Alan Ogretim Siireclerine Iligkin Ogretmen Goriisleri f
Ayrintili ifade edilmis olmasi
Siirecin yeterli olmasi
Uygulanabilir olmasi
Yeniden diizenlenmeli
Okullarda ortamin mevcut olmamast

=N~

Tablo 5’te goriildigli gibi goOriisme yapilan Ogretmenlerin  altist
(1,9,10,12,13,15) programda yer alan siireclerin ¢cok ayrintili ve detayl bir sekilde ifade
edildigini belirtmislerdir. Dort 6gretmen (4,6,8,11) ise siirecin yeterli oldugu yoniinde,
iki 6gretmen (3,7) egitim uygulama okulunda yer verilen siireclerin uygulanabilir
oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. iki 6gretmen (2,5) de dgretim siirecleriyle iliskili
olarak programin yeniden diizenlenmesi gerektigi yoOniinde, bir Ogretmen (14) ise
okullarda ortamin mevcut olmadig oniinde goriis bildirmisleridir. Programda yer alan
Ogretim siireclerine iliskin 6gretmen goriisme kaydindan ornekler asagida sunulmustur.

“Ogretim siirecleri detayli bir sekilde verilmektedir amacin Ogretiminde
yapilmas gerekenleri ifade etmektedir bu acindan islevseldir diyebiliriz.” (O 1)

“Ornek olarak verilen dgretim siirecleri cok ayrintili ve detaycidir” (O 9)

“Ogretim siirecleri yeni gelismeler isiginda yeniden diizenlenmelidir.” ( O 5)

“Bence yeterli, gerekli bilgiler kitapta verilmis.” (O 7)

“Bu ogretim siireclerini gerceklestirecek ortam okullarda mevcut degil hayali
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ogretim siirecleri yer altyor programda ki programin hazirlandigr tarihe bakacak
olursak 10 yildir bu progranmun gelistirilmemesi ve ogretim siireclerini hayata gecirecek
ortamlarin yer almamasi ¢cok garip bizim engellilere vermis oldugumuz énemi ortaya

koyuyor.” (O 14)

4.6.2.0gretim yontem ve tekniklerinin yeterliligine iliskin goriisler

Ogretmenlere Ogretim siireci desenlerken egitim uygulama okulu egitim
programinda yer alan Ogretim yontem ve tekniklerinin yeterliligine iliskin goriislerini
neler oldugu soruldugunda sekiz 6gretmen (2,6,8,10,11,12,13,14,15) 68retim yontem ve
tekniklerinin yetersiz oldugu, dort 6gretmen (1,3,7,9) yeterli oldugu ve ii¢ ogretmen

(1,4,5) de kismen yeterli oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir.

Ogretim siireci desenlerken programda yer alan Ogretim yontem ve
tekniklerinin yeterli olduguna iligkin O0gretmen goriigslerinden 6rnek bir ifade asagida
sunulmustur.

“Programda yer alan 6gretim yontem ve teknikleri bence yeterlidir, konulara
uygundur. Program gerekli bilgiyi vermiy secim benim elimde oldugu icin bence

yeterlidir.” (0 7)

Ogretim siireci desenlerken programda yer alan Ogretim yontem ve
tekniklerinin kismen yeterli olduguna yonelik 6gretmen goriislerinden 6rnek bir ifade
asagida sunulmustur

“ Ogretim siireci desenlerken programdaki yer alan yontem ve teknikler kismen
veterlidir diyebiliriz Yontemlerin cegitlendirilmesi gerekmektedir yeni yontem ve
teknikler eklenmelidir. Ciinkii her ogrenci ayni yontemle 6grenememekte farkli yontem

ve tekniklere ihtiyag duyulmaktadir.” ( O 1)

Ogretim siireci desenlerken programda yer alan Ogretim yontem ve
tekniklerinin yeterli olmadigina yonelik 6gretmen goriislerinden ornek ifadeler asagida
sunulmustur.

“Ben yeterli bulmuyorum. Programda bircok yontemden bahsedilmesi ve
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yontemlere gore de ders plan ornekleri bulunmast gerekliydi fakat sadece agik anlatim
yontemine agirlik verilmistir.” (O 10)

“Programda yer alan ogretim, yontem ve tekniklerin yeterli oldugunu
diisiinmiiyorum. Yeni yontem ve teknikler eklenerek oOgretimi zenginlestirmek
gerekiyor.” (0 13)

“Programda bulunan yontem ve teknikleri yetersiz kaliyor. Kavram
ogretiminde ve aliskanliklarin kazandirilmasinda yer alan yontemlerde bilimsel
calismalara dayanan yontemlerin eksikligi hissediliyor. Yeni yontem ve teknikler

eklenmeli diye diisiiniiyorum.” (O 6)

4.6.3. Amaglarin etkinlige doniistiiriilebilirligine iligskin goriisler

Ogretmenlere “egitim uygulama okulu egitim programinda yer alan amaclarin
etkinlige donistiiriilebilirligine iliskin goriisleriniz nelerdir?” sorusu yoneltildiginde
dokuz 6gretmen (2,3,4,6,9,10,11,12,15) doniistiiriilebilir oldugu yoniinde, dort 6§retmen
(1,5,8,13) genel olarak doniistiiriilebilir oldugu yoniinde, diger iki 6gretmen(7,14) ise

doniistiiriilemedigi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Amaclarin etkinlige doniistiiriilebilir olduguna yonelik 6gretmen goriislerinden
ornek ifadeler asagida sunulmustur.

“Egitim programinda yer alan amaglar etkinlige doniistiiriilebilir.
Ogretilebilir diizeydeki zihin engelliler gormek ve isitmekten cok yaparak ogrenirler.
Programda yer alan amaclarda etkinlige doniistiiriilerek kazandirilabilir durumdadir.”
(09)

“Okulun fiziki yapisi el verdikge amaglar etkinlige doniistiiriilebiliyor ve bu

sekilde daha kalict 6grenme gerceklesiyor.” (O 2)

Amaclarin etkinlige genel olarak doniistiiriilebilir olduguna yonelik 6gretmen
goriislerinden Ornek bir ifade asagida sunulmustur.

“Tiirkiye standartlarinda bazi amaclart gerceklestirmek ogretmen dgrenci
sayist  bakumindan neredeyse miimkiin  degildir ama bu amaclarin  geneli

doniistiiriilebilir amaclardir. Bazi amaglar icin ise maddi olanaksizliklar nedeniyle
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istenilen calismalar yapilamamaktadir. Materyal yetersizligi de onemli bir sebeptir.”

(05)

Amaclarin etkinlige genel olarak doniistiiriilebilir olmadigina yonelik 6gretmen
goriislerinden Ornek bir ifade asagida sunulmustur.

“Etkinlige doniistiirebilir oldugunu diigiinmiiyorum. Camasir yikama becerisi,
camagsir makinesi kullanma becerisi, asansor kullanma becerisi gibi amaglar nasil
etkinlige doniistiiriilebilir teknik donanim olmayan bir okulda, bu amaclarin etkinlige
doniismesi icin gerekli olan ortamlar donamim saglanmali daha akilct amaglara yer

verilmeli diye diisiiniiyorum.” (O 14)

4.7. Programinin Degerlendirme Siireclerine Y6nelik Goriisler

Bu baslik altinda 6gretmenlere programin degerlendirme siireclerine iliskin
goriislerine bagvurulmus ve ii¢ alt temaya ulagilmstir.
a. Amagclarin degerlendirilebilir nitelikte hazirlanip hazirlanmadigina yonelik
goriisler
b. Degerlendirme araclarinin yeterliligine iliskin goriisler
c. Ders sonu degerlendirme yaparken programdan yardim alip almadiginiza

iligkin goriisler

4.7.1. Amaglarin degerlendirilebilir nitelikte hazirlanip hazirlanmadigina yonelik

goriisler

Ogretmenlere “egitim uygulama okulu egitim programinda yer alan amaclarin
degerlendirilebilir nitelikte hazirlanip hazirlanmadigina yonelik goriigleriniz nelerdir?”
sorusu yoneltildiginde on o6gretmen (2,4,5,6,7,8,11,12,13,14) programda yer alan
amaglarin  kismen degerlendirilebilecegi, ii¢ 6gretmen (3,9,15) degerlendirilebilir
nitelikte oldugu yoniinde, iki 6gretmen (1,10) degerlendirilemedigi yoniinde goriis
bildirmistir. Eksik oldugunu soyleyenler ol¢iilebilenlerin degerlendirilebildigini fakat

Olciilebilir olmayanlarinsa degerlendirilemedigini soylemistir.
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Amaclarin kismen degerlendirilebilir nitelikte hazirlandigina yonelik 6gretmen
gorlismelerinden ornek bir ifade asagida sunulmustur.

“Bircok amag degerlendirilebilirdir. Degerlendirilemeyecek egitim uygulama
okuluna uygun olmayan amaclarda vardir. Asansor kullanma, seyahat, alis veris,

camasir yitkama vb. bu amaglart ne ogretebiliriz ne de degerlendirebiliriz mesela.” (O

4)

Amaclarin  degerlendirilebilir nitelikte hazirlandigina yonelik 6gretmen
goriismelerinden Ornek bir ifade asagida sunulmustur.
“Degerlendirilebilir nitelikte hazirlannustir. Ciinkii amaglarin geneli somuttur.

Bu durumda amaclarin uygun lcekle degerlendirilebilmesini saglamaktadir.” (O 9)

Amaclarin degerlendirilebilir nitelikte hazirlanmadigina yonelik 6gretmen
goriismelerinden ornek ifadeler asagida sunulmustur.

“Amaclarda bilir, tamr, kavrar, duyar, olur gibi ifadelerin olmasi
degerlendirme boyutunda da sikinti yasatmaktadir, ifadelerin olciilebilir ve gozlenebilir
olarak diizenlenmesi degerlendirme boyutunda bizlere daha yardimci olmaktadir.” (O
1)

“Programda yer alan amaclarin ¢cogu ol¢iilebilir ifadelerden olusmamaktadir

bu tiir amaclarin da degerlendirmesi uygun sekilde yapilamaz.” (O 10)

4.7.2. Degerlendirme araclarinin yeterliligine iliskin goriisler

Goriisme  yapilan  Ogretmenlere  “Ders sonu degerlendirme yaparken
programdan yardim alip almadigimza iliskin goriisleriniz nelerdir?” sorusu
yoneltildiginde bes Ogretmen (2,5,7,11,13) programdan yararlandigi yoOniinde, {i¢
ogretmen (3,6,14) bazi durumlarda yararlandigi, yedi 6gretmen (1,4,8,9,10,12,15) ise

yararlanamadi@1 yoniinde goriis bildirmistir.

Ders sonu degerlendirme yaparken programdan yardim alinmadigi yoniinde
O0gretmen goriislerinden 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

“Programdan yardim almiyorum. Ciinkii her ders sonunda degerlendirme
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yapimasim egitim uygulama okulu icin uygun gérmiiyorum. OSrencilere bikkinlik
veriyor. Basarisizlik hissi yasamalarima neden oluyor. Gozle goriiliir ilerlemeler
oldugunda degerlendirmeye yer verilmeli diye diisiiniiyorum.” (O 4)

“Ders sonunda yapilan degerlendirmede programdan yardim almiyorum
genellikle kendi gelistirdigim bir yontemle degerlendirme yapiyorum ogrencinin ders
sonunda kazanmasint istedigim davranist tabloda hazirladigim  puanlamayla
degerlendiriyorum” (0 9)

“Programdan  yardim  almiyorum  kendi  degerlendirme  olgiitlerimle

degerlendirme yapiyorum.” (O 10)

Ders sonu degerlendirme yaparken programdan bazi durumlarda yardim
alindig1 yoniinde 6gretmen goriislerinden ornek bir ifade asagida sunulmustur.
“Cok fazla olmasa da programdan yararlaniyorum. Kontrol listeleri gibi

ornekleri kullanryoruz. Ona benzer araglar gelistiriyoruz.”(0 14)

Ders sonu degerlendirme yaparken programdan yardim alindigi yoniinde
Ogretmen goriislerinden 6rnek bir ifade asagida sunulmustur.

“Programdan  temel amaglar bakimindan degerlendirme  siirecinde
yvararlanilmaktadir. Amag belirlerken ve degerlendirme yaparken bir bilgi kaynag

olarak kullaniyorum.” (O 5)

4.7.3. Ders sonu degerlendirme yaparken programdan yardim alip almadiginiza iliskin

goriisler

Gorlisme yapilan Ogretmenlere “egitim uygulama okulu egitim programi
icerisinde yer alan degerlendirme araglariin yeterliligine iligskin goriisleriniz nelerdir?”
sorusu yoneltildigine on bes 6gretmenin tamami degerlendirme araclarinin yetersiz

oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir.
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Tablo 7. Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi Igerisinde Yer Alan Degerlendirme

Araclarinin Yetersiz Olduguna Iliskin Goriisler

Programu igerisinde yer alan degerlendirme araglarinin yetersiz olduguna

yonelik goriigler
Degerlendirme araclari eksik, gelistirilmeli 112
Agir diizeyde zihin engellilere uygun olmamasi 22
Karisik olmasi 11

Tablo 6’da goriildiigii gibi on iki 6gretmen (1,2,3,4,6,7,9,11,12,13,14,15)
egitim programi icerisinde yer alan degerlendirme araclarinin eksik oldugu
gelistirilmesi gerektigi yoniinde goriislerini ifade etmislerdir. Iki 6gretmen (7,10)
degerlendirme araclarinin agir diizeyde zihin engellilere uygun olmadigini, bir 6§retmen

(5) ise degerlendirme araglarinin karisik oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir.

Egitim programi igerisindeki degerlendirme araclarinin yetersizligine iliskin
Ogretmen goriigmelerinden 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

“Degerlendirme araclarimin yeterli oldugunu diisiinmiiyorum. Disaridan
bakildiginda korkutucu karisik, icinden c¢ikilmaz gibi goriiniiyor. Bence pratik
performansi gosterecek tek bir degerlendirme olmal diye diisiiniiyorum.” (O 4)

“Programda c¢ogunlukla kullanmilan yontem agir diizeyde zihin engelli
cocuklara uygun olmadigr icin degerlendirme araclart da uygun degildir. Amaci
kapsayan becerilerin ogrenilip ogrenilmedigini belirlemeye dair yeterliligi yoktur.” (O
10)

“Degerlendirme araglart yetersizdir daha genis kapsamli olarak ele
alinmalidir degerlendirme araglar: cesitlendirilmelidir.” (O 11)

“Degerlendirme araglarimin gelistirilmesi gerektigi diisiincesindeyim. Standart
herhangi bir aracimiz yok ogretmen yapumi araglar kullaniyoruz. Oradaki kontrol
listelerini olgiilebilir amaclar icin benzerlerini gelistirerek kullaniyoruz.”( O 14)

“Degerlendirme aracglart cegitlendirilmeli, gelistirilmelidir. Artirilabilir
oreklerle desenlenebilir. Ancak imkan dogrultusunda yapilabilecekler de simirli diye

diisiiniiyorum.” (O 8)
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4.8. Programinin Islevselligine Iliskin Goriisler

Bu basglik altinda goriisme yapilan Ogretmenlerin, egitim uygulama okulu
egitim programinin islevselligine iliskin goriislerine basvurulmus ve iki alt temaya
ulasilmustir.

a. Ginliik ve wyillik plan hazirlanirken Egitim uygulama okulu egitim

programinin yeteri kadar yardimci olup olmadigina iligskin goriigler

b. BEP hazirlamada egitim uygulama okulu egitim programinin yardimci olup

olmadigina yonelik goriisleri

4.8.1. Giinliik ve yillik plan hazirlanirken Egitim uygulama okulu egitim programinin

yeteri kadar yardimci olup olmadigina iliskin goriisler

“Giinlik ve yilik plan hazirlanirken Egitim uygulama okulu egitim
programinin yeteri kadar yardimci olup olmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?” sorusu
soruldugunda sekiz ogretmen (2,4,6,7,11,12,14,15) yardimci oldugu, dort 6gretmen
(1,5,9,13) kismen yardimci oldugu ve ii¢ 6gretmen (3,8,10) ise yardimci olmadigi
yOniinde goriis bildirmislerdir.

“Egitim uygulama kisminda yeteri kadar yardimct olmakta fakat is egitim
merkezi kisminda bu program yetersiz kalmaktadir. Yaygin bir egitim olan is egitim
merkezi ogrencileri ozel alt siniflardan gelmekte is okullarindan gelmekte, diizey olarak
egitim uygulama okulundan gelen dgrencilerinden biraz daha farklilik gostermektedir.
Bu acidan iy egitim kisminda yeni bir programa ihtiya¢ duyulmakta bu yonde
calismalarinda yapilmas: gerektigi diisiincesindeyim.” (O 1)

“Kismen yardim alintyor da denebilir. Giinliik ve yillik planlar programda yer
alan amacglara gore yapilmaktadir ancak planlarda amacglarin siireleri ogretmen
tarafindan  belirlenmektedir. Bu durumun Ogretmene birakilmayarak yapilan
degerlendirmelere gore hangi amacin oOgrenci diizeylerine gore ne kadar siirede
ogretilecegi belirtilip programda yer almalidir.” (O 9)

“Giinliik ve yillik planlar egitim uygulama okulu egitim programmin
onciiliigiinde  hazirlanmaktadir.  Programda  yer alan  amaclar  planlarin

hazirlanmasinda yeteri kadar yardimcidir.” (O 11)
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“Yardimci oluyor ama bu format evrak yiikiinden baska bir sey degil, yillik
plana gerek yok giinliik plan yerine belirlenen siire icin bir plan yapimali. Ornegin
haftalik, aylik gibi.” (O 4)

“Programdan yararlaniyorum, yillik plan hazirlamada yardimct olmaktadir.
Hedefleri hep programdan alryoruz.” (O 2)

“Program bana yardimct olmuyor ciinkii ¢cogu zaman ogrencinin performans
diizeyine uygun beceri bulamiyorum formaliteden dolayt bir yillik plan ve giinliik plan
hazirltyorum, ogrenciye egitim verirken oOgrencinin gelisim alanlarina gore kendi

gelistirdigim kaba degerlendirmeyi uygulayarak amaglari belirliyorum.” (O 10)

4.8.2. BEP hazirlamada egitim uygulama okulu egitim programinin yardimci olup

olmadigina yonelik goriigleri

Ogretmenlere “BEP hazirlamada egitim uygulama okulu egitim programimnin
yeteri kadar yardimci olup olmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?”  sorusu
soruldugunda ii¢ 6gretmen (3,6,12) yardimci oldugu, bes 6gretmen (1,5,8,9,11) kismen
yardimci oldugu ve yedi 6gretmen (2,4,7,10,13,14,15) de yardimci olmadigi yoniinde
goriis bildirmisglerdir.

“Program uygun stk araliklarla grubun toplanmast zor. Herkesin isi var, veli
yok, gelmez, rehberlikci ve égretmen yeterli.” (O 2)

“Programin amaglarini BEP hazirlamada kullaniyoruz bu dogrultuda yardim
almaktayim.” (O 3)

“BEP’in, program kitabimin icinde degil de ayri bir kitap halinde detayli ve
ayrintili  olarak anlatilmasimin  daha faydali olacagum  diigiiniiyorum. Ayrica
ogrencilerin gercekten ihtiyact olan bazi alanlarda uygun amag¢ bulunmamaktadir. Bu
nedenle yeteri kadar yardimci degildir.” (0 9)

“Bazi ogrencilere uygun hedef bulmada zorlaniyoruz, program agir diizeyde
zihinsel engelli cocuklara hi¢ uygun degil.” (O 15)

“Yeteri kadar yardimu yoktur. Ciinkii ornek ve agiklik yoktur. BEP hazirlama
kismi  tamamen Ogrencinin seviyesine ve kaba degerlendirme formlarina gore
sekillenmektedir.” (O 8)

“Amag¢ ve davramiglar kismunin secilmesine yardimct olmak disinda yeteri
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kadar yardimi yoktur. BEP hazirlama kismu tamamen dgrencinin seviyesine ve kaba
degerlendirme formlarina gore sekillenmektedir.” (O 11)
“Program bazi konularda rehber olmakta iken bazi durumlarda sinirlayict

olmaktadur. Oziir gruplart ve diizeyleri dikkate alindiginda program sinirlayicidir.” (O

5)



BOLUM V

5. TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde, aragtirmaya konu olan egitim uygulama okulu egitim programinin
Ogretmen goriislerine gore degerlendirilmesi amaclanmis, asagida ulasilan bulgularin
yorumlari, alanyazin ile tartismasi ve tartismalarin 1s1ginda gelistirilen Oneriler yer

almaktadir.

5.1. Tartisma

Arastirma bulgulart incelendiginde egitim uygulama okulunda c¢alisan
Ogretmenlerin  egitim uygulama okulu egitim programina yonelik goriisleri

farklilasmaktadir.

Ogretmenlerin programin icerisinde yer alan bireysellestirilmis egitim
programi, islenis ve degerlendirme oOrneklerinin islevselligine iliskin goriisleri
farklilasmaktadir. Ogretmenlerin biiyiik bir kismi islevsel olmadigi yoniinde goriis
bildirilerken, kismen yeterli oldugunu ya da yeterli oldugunu diisiinen 6gretmenlerin
sayis1 oldukca azdir. Ogretmenlerin yetersiz olduguna iliskin bu goriisleri; Akkus,
2007°de yapmis oldugu Orta Diizeyde Ogrenme Yetersizligi (Egitilebilir) Olan
Cocuklar Ilkogretim Egitim Programi arastirmasindaki Ogretmenlerin goriisleri ile

paralellik gostermektedir.

Ogretmenlerin, programin, 6grenci ozelliklerini uygunluguna iliskin goriisleri
farklilasmaktadir. Ogretmenlerin biiyiik bir kism1 programin normal 6grencilere yonelik

hazirlanmis oldugu goriisiinii bildirmislerdir. Yine ogretmenlerin bazilart Ogrenci
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ozelliklerine uygun fakat eksiklerinin oldugunu ifade etmislerdir. Bu goriisler
diistintildiigiinde Akkus (2007) yilinda yapmis oldugu caligmasinin sonuglarinda;
arastirmaya katilan 68retmenlerin %52,2’si egitim programinda bulunan ders sayisinin
ogrenci Ozelliklerine gore ¢ok fazla oldugunu, amac¢ ve davranislar normal ilkogretim
programindaki ama¢ ve davramiglara paralel olarak degil, Ogrenci Ozellikleri ve
ihtiyaclar1 dogrultusunda yeniden belirlenmesi gerektigi seklinde goriis bildirmislerdir.
Yine Karatas Bezdiiz, (1996) yapmis oldugu arastirmasinda Engelli ¢ocuklara uygun
miizik ders kitaplarinin bulunmadigi ve bu 6grencilere uygun miizik kitaplarinin
hazirlanmas1 gerektigi vurgulanmistir. Kisacast ogrenci ozelliklerinin dikkate alinarak

hazirlanmas1 gerektigini vurgulamaktadir.

Cavkaytar, (1990) genel olarak Ogrencilerin olumlu olan tutumlarinin daha
olumluya goétiiriilerek devam ettirilmesi i¢in programin diizenlemesine gidilmesi
gerektigi; programlarin uygulanmasinda, Ogrencilerin uymast gereken kurallarin,
atilacak adimlarin ve uygun davraniglarin ¢ocuklarin diizeylerine gore acgik kurallara
doniistiiriilmesi gerektigi belirtilmistir. Programin gézden gecirilerek daha cok giinliik
yasamda kullanilan becerilere agrilik verilmesi vurgulanmistir. Timugin, (2000) yapmis
oldugu arastirma sonuclarina gore egitim yili basinda 6grencilerin yapabildigine gore
Ogretim planlar1 hazirlanmali ve Ogretim yili sonunda Ogretim planlart gozden
gecirilmesi gerektigi Onerilmistir. Giirgiir, (2001) yapmis oldugu arastirma da
programinin icerik olarak isitme engelli 6grencilere uygun hale getirilmesi gerektigi
yani Ogrencilerin Ozelliklerini dikkate alarak hazirlanmas1 gerektigi konusunda

arastirmacilarin birlestigi sdylenebilir.

Gorlisme yapilan Ogretmenlerin mevcut programdaki Ogretim yontemlerinin
agir diizeyde zihin engelli 6grencilerde kullanilan yontemleri kapsayip kapsamadigina
yonelik goriisleri arastirma bulgular incelendiginde farklilastigi goriilmektedir. On dort
ogretmen programda yeni yontemlerin bulunmadigi, bir 6gretmen ise bulundugu fakat
eksiklikleri oldugu yoOniinde goriis bildirmislerdir. Bu bulgu Akkus (2007)’un
bulgulariyla da paralellik gostermektedir; programda yer alan yontemlerin eksik oldugu
ve bu konuda ogretmenlere hizmet ici egitim verilerek bu eksikligin giderilmesi

gerektigine vurgu yapilmaktadir. Giirgiir, (2001) yapmis oldugu arastirmasinda dgretim
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programinda bulunan 6gretim yontemlerinin gelistirilerek 0gretim yontemlerine uygun

ara¢ — gereclerin saglanmasi gerektigi belirtilmistir.

Gortisme yapilan Ogretmenlerin mevcut programdaki amacg ifadelerinin
gozlenebilir ve Olciilebilirligi ve amaclarin ulagilabilirligine yonelik goriisleri
farklilasmaktadir. Arastirma bulgularina bakildiginda; 6gretmenlerin biiyiik bir kismi
kismen ifade edildigi, alt1 6gretmen ise amaglarin ol¢iilebilir ve izlenebilir olarak ifade
edilmedigi yoniinde goriis bildirmislerdir. Arastirmanin bu bulgusu Akkus (2007)
yapmis oldugu calismada; oOgretmenlerin %64,4’ti egitim programinda amaclar
belirlenirken Ogrencilerin temel ihtiyaclarinin daha cok dikkate alinmasi gerektigini
belirtmektedir. Bu sonuca gore engellilere yonelik programlar hazirlanirken ulasilabilir
amaclar konulmasi1 gerektigi vurgulamaktadir. Yine Akkus (2007) yapmis oldugu
calismada; Ogretmenlerin %75,6’s1 egitim programinda belirtilen amaglar 6grencilere

kismen kazandirilabilecek nitelikte oldugunu ifade etmektedir.

Goriisme yapilan 6gretmenlerin programin igerigine iliskin goriisleri alinmis ve
bu goriisler farklilasmuistir. Ogretmenlerin on ikisi programda belirlenen amaglarin
programin igerigine uygun oldugu yoniinde, digerleri ise uygun olmadig1 yoniinde goriis
bildirmislerdir. Icerigin olusturulmasinda 6grenci o6zelliklerinin dikkate alinip
alinmadigina iliskin goriisleri incelendiginde on 68retmen 6grenci 6zelliklerinin dikkate
alinmadigi, dort 6gretmen kismen dikkate alindigi bir 6gretmen ise dikkate alindigi

yOniinde goriis bildirmistir.

Ogretmenlerin amaclarin icerife uygun olduguna yonelik agirlikta goriis
bildirmelerine ragmen Ogrenci 6zelliklerine uygun olmadig1 yoniinde goriis bildirmeleri
bir celiski ortaya koydugu diisiiniilmektedir. Benzer bir ¢eliski Akkus (2007)’de yapmis
oldugu calismada da ortaya ¢ikmistir. Ogretmenler amag ifadelerinin icerige uygun
oldugunu belirtmelerine ragmen Ogrenci Ozelliklerine daha c¢ok dikkat edilmesi
gerektigini  belirtmislerdir. Akkus (2007)’de yapmis oldugu calismaya katilan
ogretmenlerin  %60°1 egitim programinda belirtilen icerige kismen uyabildigini,
belirtilen icerige uyamadigini belirten ogretmenlerin % 13,3’ii icerige uyamama nedeni

olarak icerigin 6grenci seviyelerine uygun olmadigini ifade etmektedir.
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Goriisiilen 6gretmenlerden onu program icgerigindeki ders sayisin fazla oldugu,
azaltilmas1 gerektigi yoniinde goriislerini ifade etmis, iki tanesi ders sayisinin artirilmasi
gerektigi goriisiinii belirtmistir. Akkus (2007)’de yapmis oldugu calismaya katilan
ogretmenlerin %352,2’si egitim programinda bulunan ders sayisinin 6grenci 6zelliklerine
gore cok fazla oldugunu ifade etmektedir. Arastirmanin bu bulgusu yine arastirmanin bu

bulgusu ile paralellik gostermektedir.

Programin  degerlendirme siireclerine iliskin  goriislerine  basvurulan
ogretmenlerin goriisleri farklilagmaktadir. On 6gretmen programda yer alan amaglarin
kismen degerlendirilebilecegi, li¢ 6gretmen degerlendirilebilir nitelikte oldugu yoniinde,
iki Ogretmen degerlendirilemedigi yoniinde goriis bildirmistir. Yine 6gretmenlerin
degerlendirme araclarim1  yetersiz bulduklar1 arastirma bulgularina bakilarak
sOylenebilir. son olarak 6gretmenler ders sonu degerlendirme yaparken programdan ¢ok
fazla faydalanmadiklar1 goriisiinii bildirmislerdir. Akkus (2007)’de yapmis oldugu
caligmaya katilan Ogretmenlerin  %38,9’u Performans Olgekleriyle ders sonu
degerlendirmelerini yaptiklarini, %62,2’si Program degerlendirme boyutunda kismen
yardimct olabildigi ifade etmektedir. Deniz, (1996) alanda calisan Ogretmenlerin
eksikliklerini ve yetersizliklerini giderebilmek icin uygun program tasarilari
hazirlanmast ve bu programlarin icerisinde Ogrenciye kazandirilacak hedef ve
davraniglart egitim durumlari, degerlendirme Olgiitlerinin her ders icin ayri ayri

hazirlanmasi gerektigi belirtilmistir.

Goriisme yapilan Ogretmenlerin giinliik ve yillik plan hazirlanirken egitim
uygulama okulu egitim programinin yeteri kadar yardimci olup olmadigina iliskin
goriisleri farklilasmaktadir. Ogretmenlerden sekiz tanesi yardimci oldugu, dort
ogretmen kismen yardimcei oldugu ve ii¢ 68retmen ise yardimei olmadigi yoniinde goriis
bildirmiglerdir. Goriisme yapilan 6gretmenlerin BEP hazirlamada egitim uygulama
okulu egitim programinin yeteri kadar yardimci olup olmadigina iliskin goriisleri de
farklilasmaktadir. U¢ 6gretmen yardimci oldugu, bes 6gretmen kismen yardimci oldugu
ve yedi 6gretmen de yardimci olmadigi yoniinde goriis bildirmislerdir. Arastirmanin bu
bulgulari, Akkus (2007)° de yapmis oldugu calismaya katilan Ogretmenlerin

bireysellestirilmis egitim programi komisyonlari islevsel hale getirilmelidir. Bu goriisler
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BEP hazirlamada Ogretmenlerin yasamis olduklart giicliikleri ve programin BEP
hazirlamada tam olarak rehberlik edemedigini ortaya koymaktadir. Yine Oztiirk ve
Eratay (2010) yapmis oldugu arastirmasinda 6gretmenlerin BEP’in gerekliliginin yani
sira yasadig giicliikler iizerine goriis bildirmeleri de 6gretmenlerin mevcut programlarla

BEP hazirlamakta giicliik ¢ektiklerini ortaya koymaktadir.

5.2. Oneriler

5.2.1. Uygulamaya yonelik Oneriler

1. Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi; sadece oOgretmen goriisleri
almmarak degerlendirilmemelidir. Program Milli Egitim Bakanhg
temsilcileri, tniversitelerin 6zel egitim bolimi temsilcileri, program
gelistirme uzmanlari, o6lgme degerlendirme uzmanlari, psikolojik
danigsmanlar, alanda calisan Ogretmenler ve velilerin olusturacagi bir
komisyon tarafindan degerlendirilebilir.

2. Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi, Egitim uygulama okullarinda
calisan Ogretmenlere yapilacak olan bir hizmet i¢i egitim programi ile
detayh sekilde tanitilabilir.

3. Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi hazirlanacak bir komisyon
tarafindan yeniden ele alinarak ¢aga uygun hale getirilebilir.

4. Egitim Uygulama Okulu Egitim Programinda amag¢ ve davraniglar, amag ve
davraniglara paralel olarak degil, 6grenci Ozellikleri ve ihtiyaglar
dogrultusunda yeniden belirlenebilir. Programda yer alacak amacglar soyut

degil, acik, net ve anlasilir olarak hazirlanabilir.
5.2.2. Ileri arastirmalara yonelik oneriler
1. Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi farkli bolgelerdeki ogretmen

goriisleri alinarak degerlendirilebilir.

2. Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi egitim programcilar1 tarafindan
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degerlendirilebilir.

3. Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi gibi engelli bireylere yonelik
olarak hazirlanmis olan diger programlar gerek 6gretmen goriisleri gerekse
uzmanlar tarafindan degerlendirilebilir.

4. Egitim Uygulama Okulu Egitim Programi1 farkli uzmanlarin

degerlendirmeleriyle karsilastirilabilir.
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EK1

GORUSME SORULARI

Degerli meslektasim; bu calismanin amaci egitim uygulama okulu egitim
programini, programin uygulayicilari olan siz degerli 68retmenlerimizin goriislerine
gore degerlendirmektir. Programin eksik ve giiclii yonlerini ortaya koymaktir. Bagka bir

amag i¢in kullanilmayacaktir. Vakit ayirdiginiz icin simdiden tesekkiir ederiz.

Yrd. Do¢. Dr. Ahmet YIKMIS
Yiik. Lis. Ogr. Havva KARABULUT

KiSISEL BiLGi FORMU
a) Cinsiyetiniz:
1.  Erkek
2. Kadmn
b) Mezun Oldugunuz Program Tiirii?

1.  Zihin Engelliler Ogretmenligi

2. Isitme Engelliler Ogretmenligi

3. Gorme Engelliler Ogretmenligi

4. Smif Ogretmenligi

5. Okul dncesi 6gretmenligi

6 Diger (vvvvriiiiiiiiii e )
¢) Mesleki Kidem?

I. 15yl

2. 6-10

3. 11-15

4. 16-20

5. 21 ve iisti
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d)  Ozel egitime iliskin katilmus olduklar1 hizmet ici egitim

programm?
1.  Zihin Engelliler Stmf Ogretmenligi Sertifika Programi
2. Kaynastirmaya Iliskin Hizmet I¢i Egitim Programlari
3. Ozel Egitime iliskin Diger Hizmet Ici Egitim Programlari
4 DIGET (oo )
e) Uygulanan programin siif diizeyi?
1. 1.Smf
2.  2.Smf
3.  3.Smf
4. 4.Sif
S.  5.Smf
6. 6. Smif
7. 7.Smf
8. 8. Smif

Arastirmanmin genel amaci; Egitim Uygulama Okulu Egitim Programini
ogretmen goriislerine gore degerlendirmektir.
Bu ama¢ dogrultusunda egitim uygulama okullarinda gorev yapan

ogretmenlerin cevaplamalari i¢in asagidaki sorular belirlenmistir.

Goriisme Sorular:

1. Mevcut Egitim uygulama okulu egitim programin icerisinde yer alan
bireysellestirilmis egitim programi, islenis ve degerlendirme orneklerinin
islevselligine iliskin goriisleriniz nelerdir?

a. Programda yer alan 6rnek BEP’in islevselligine iliskin goriisleriniz nelerdir?

b. Programda yer alan islenis Orneginin islevselligine iliskin goriisleriniz
nelerdir?

c. Programda yer alan degerlendirme orneklerinin agir diizeyde zihin engelliler

diistintildiigiinde islevselligine iliskin goriisleriniz nelerdir?

2. Mevcut programin, hazirlanmasinda ilkogretim cagindaki agir diizeyde O6grenme
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yetersizligi olan c¢ocuklarin gelisim o©zelliklerin dikkate alinarak hazirlanip
hazirlanmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?
3. Program igerisinde yer alan 6gretim yontemlerinin agir diizeyde zihin engellilerde
kullanilan yontemleri kapsayip kapsamadigina iligkin goriisleriniz nelerdir?

a. Agir diizeyde zihin engelli 6grencilere yonelik kullanilan yeni yontemlerin
programda bulunup bulunmadigina iligkin goriisleriniz nelerdir?

b. Mevcut yontemlerin agir diizeyde zihin engellilere uygun olup olmadigina
iliskin goriisleriniz nelerdir?

4. Programin amagc ifadelerine iligkin goriisleriniz nelerdir?

a. Amag ifadelerinin Olgiilebilir ve izlenebilir olarak ifade edilip edilmedigine
iliskin goriisleriniz nelerdir?

b. Amaclarin ulagilabilir amaglar olup olmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?

5. Programin icerigine iliskin goriisleriniz nelerdir?

a. Programda belirlenen amaclarin programin igerigine uygun olarak hazirlanip
hazirlanmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?

b. Egitim uygulama okulu egitim Programinin igerigin olusturulmasinda
ogrenci Ozellikleri dikkate alinip alinmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?

c. Programin igerigi hazirlanirken bireysel fayda, toplumsal fayda, sosyal
uyum gibi Olgiitler dikkate alinarak hazirlanip hazirlanmadigina iliskin
goriisleriniz nelerdir?

d. Programin iceriginde bulunan derslerin sayisinin yeterli olup olmadigina
iliskin goriisleriniz nelerdir?

e. Programda yer alan icerigin Ogrenci- aile ihtiyaclarina ve ailenin
onceliklerine yer verilip verilmedigine iliskin goriisleriniz nelerdir?

6. Programin dgretim siireclerine iligkin goriisleriniz nelerdir?

a. Egitim uygulama okulu egitim Programinda yer verilen ogretim siireclerine
iliskin goriisleriniz nelerdir?

b. Ogretim siireci desenlerken Egitim uygulama okulu egitim programinda yer
alan Ogretim yontem ve tekniklerinin yeterliligine iliskin goriisleriniz
nelerdir?

c. Egitim uygulama okulu egitim Programinda yer alan amaclarin etkinlige

doniistiiriilebilirligine iliskin goriisleriniz nelerdir?
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7. Egitim uygulama okulu egitim Programinin degerlendirme siireclerine yonelik
goriisleriniz nelerdir?

a. Egitim uygulama okulu egitim Programinda yer alan amaclarin
degerlendirilebilir nitelikte hazirlanip hazirlanmadigina yonelik goriisleriniz
nelerdir?

b. Ders sonu degerlendirme yaparken programdan yardim alip almadiginiza
iliskin goriisleriniz nelerdir?

c. Egitim uygulama okulu egitim Programi igerisinde yer alan degerlendirme
araclarinin yeterliligine iliskin goriisleriniz nelerdir?

8. Egitim uygulama okulu egitim Programinin islevselligine iliskin goriisleriniz
nelerdir?

a. Giinlik ve wyillik plan hazirlanirken Egitim uygulama okulu egitim
programinin yeteri kadar yardimci olup olmadigina iliskin goriisleriniz
nelerdir?

b. BEP hazirlamada Egitim uygulama okulu egitim programinin yeteri kadar

yardimci1 olup olmadigina iliskin goriisleriniz nelerdir?
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EK II
OZGECMIS
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