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OZET

Cumbhuriyet’in kurulmast ve Ankara’nin bagkent olarak segilmesi ile birlikte Tiirkiye’de
kentlesme siireci baglaminda adimlar atilmigtir. 1923-1930 yillar1 arasinda Lorcher ve Jansen
kent planlar1 ile Ankara kenti planl bir kent haline getirilmeye galisilmistir. 1950°1i yillarin
ardindan kdyden kente yasanan yogun gog kent planlarinda tahmin edilen niifus sayisinin ¢ok
iizerinde bir rakama ulasmis ve kent planlart islerligini kaybetmistir. Kéyden kente yasanan
yogun gb¢ gecekondulasma, ¢arpik kentlesme, trafik, alt yap1 sorunlari gibi sorularin giindeme
gelmesine neden olmustur. Park, Burgess, McKenzie Sikago kentinde yogunlasan siyahi gocii
incelemistir1 920’11 yillarda yasanan siyahi go¢ Sikago’da fiziksel, mimari, sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel degisimlerin yasanmasina neden olmustur. Sikago kentinde yasanan bu degisimler
Park, Burgess, Mckenzie tarafindan incelenmistir. Yapilan incelemeler ve tespitler sonucunda
Ekolojik Kent Teorisi ortaya ¢ikmistir. Akademik calismada ilk olarak Ekolojik Kent Teorisi
ve Ankara’nin Ozellikle 1923’den sonraki tarihsel, mekansal ve sosyolojik degisimi
incelenmistir. Bu incelemeler neticesinde Sikago’da yasanan siyahi gog ile 1950°1i yillardan
sonra Ankara’ya kirdan kente olan go¢ karsilastirilmstir. Iki goc hareketinde hem Sikago’da
hem de Ankara’da mekansal, sosyal, ekonomik, fiziksel, kiiltiirel benzer sonuclara neden
oldugu goriilmiistiir. Bu saptamalar sonucunda Ekolojik Kent Teorisi baglaminda Ankara’nin
kentsel gelisimi incelenmistir. Tezin amaci; Ekolojik Kent Teorisi dgretisiyle Ankara’nin
kentlesme siirecinin agiklanmasidir. 1920’li yillarda Sikago’ya yasanan siyahi go¢ Sikago’da
mekansal, mimari, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel degisimler meydana gelmistir.
1950’1lerden sonra Ankara’da yagsanan yogun goc dalgasi ile Sikago kentinde yasanan degisim
stirecleri incelenerek benzerlikler ve farkliliklar ortaya konulmustur.
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ABSTRACT

With the establishment of the Republic and the election of Ankara as the capital, steps were
taken in the context of the urbanization process in Turkey. Between 1923 and 1930, Lorcher
and Jansen city plans tried to turn the city of Ankara into a planned city. After the 1950s, the
intense migration from the village to the city reached a figure much higher than the estimated
population in the city plans, and the city plans lost their functionality. Intensive migration from
the village to the city has led to questions such as squatting, unplanned urbanization, traffic
and infrastructure problems. Park, Burgess, McKenzie examined black immigration
concentrated in Chicago. Black immigration in the 1920s caused physical, architectural, social,
economic and cultural changes in Chicago. These changes in the city of Chicago were
examined by Park, Burgess, Mckenzie. As a result of the examinations and determinations
made, the Ecological City Theory has emerged. In the academic study, the Ecological City
Theory and the historical, spatial and sociological change of Ankara, especially after 1923,
were examined. As a result of these investigations, the black migration in Chicago and the
migration from rural to urban to Ankara after the 1950s were compared. It has been observed
that the two migration movements cause similar spatial, social, economic, physical and
cultural results in both Chicago and Ankara. As a result of these determinations, the urban
development of Ankara was examined in the context of Ecological City Theory. The aim of
the thesis The purpose of this thesis is explaining the urbanization process of Ankara with the
doctrine of Ecological City Theory. The black migration to Chicago in the 1920s caused
spatial, architectural, economic, social and cultural changes in Chicago. After the 1950s, the
intense immigration wave in Ankara and the processes of change in the city of Chicago were
examined and similarities and differences were revealed.
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1. GIRIS

Kentler insanlarin uzun yasamlarini gecirdikleri mekanlardir. Bu nedenle kentler
ile ilgili olarak bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Kentte yasanan ekonomik, sosyal, kiiltiirel
degisimler kente dair caligmalarin yapilmasina ve kent teorilerinin ortaya ¢ikmasina

neden olmustur.

Tonnies’in yaptig1 cemiyet, cemaat ayrimi; Emile Durkheim’in sanayilesme
siireci ile birlikte degisen toplum diizenini incelmesi; Karl Max’1n kenti tarihsel siireg
lizerinde analiz etmesi; Max Weber’in kale kent ideal tipi kenti; Simmel’in ‘Metropol
ve Zihinsel Yasam’ adli makalesi kenti aciklayan fakat teori adin1 verebilecegimiz
kadar kapsamli olmayan caligmalardir. Kentle ilgili yapilan c¢alismalar sonradan

olusturulacak teorilere kaynaklik etmistir.

Sanayi kentinin geligsmesi, go¢ hareketlerinin baglamasi ile birlikte kentlerde
sosyal, ekonomik, kiiltiirel degisimler yasanmigtir. Bu degisimler kent iizerine yapilan
arastirmalarin artmasina ve derinlesmesine neden olmustur. Bunun sonucunda kent
tizerine daha kapsamli ¢calismalar yapilmistir. Bu kapsamli ¢caligsmalar literatiirde kent
teorileri olarak adlandirilmistir. Walter Christaller’in Ozeksellesen Yerler Kuramu,

Mark Jefferson’un Tek Biiylik Kent Kurami vb. ¢alismalar kent kuramlaridir.

Kentte yasanan ekonomik, sosyal, kiiltiirel degisimler sonucunda kentte yasanan
degisimleri aciklayan teorilerden biri de Ekolojik Kent Teorisidir. Ekolojik Kent
Teorisi Park, Burgess, McKenzie tarafindan Sikago kentine yasanan biiyiik bir go¢
sonucunda kent mekaninda yasanan degisimleri belli kuramlar cergevesinde
aciklamiglardir. Robert Ezra Park mahalle kavraminin tanimini yapmis, kentte yaganan
degisimlerin bireyler lizerindeki etkilerini teorisinde aciklamistir. McKenzie kentlerin
ekolojik siireclerini incelemis, Sikago kentinde yasanan ekolojik siiregleri agiklamistir.
Burgess kenti mekansal olarak ele almig ve Ortak Cemberli Merkezler Teorisi’ni

gelistirmistir.

Cumbhuriyet’in ilan edilmesi, Tiirkiye Devleti’nin kurulmasi ve Ankara’nin
baskent ilan edilmesi Ankara’nin tarihsel gelisimine onemli etkiler yapmistir. Ankara
bir biirokrasi kenti olarak tarih sahnesinde yerini almistir. Ankara kentinde yasanan bu

degisimler Ankara’nin bir cazibe noktasi haline gelmesine sebep olmustur.



Ankara kentine 1950°li yillardan sonra yasanan yogun go¢ hareketi ile birlikte
Ankara kentinde sosyal, ekonomik, kiiltiirel, mekansal bir¢ok degisiklik meydana
gelmistir. Meydana gelen bu degisimler Ankara kentinin kentlesme siirecini olumsuz
yonde etkilemis ve gecekondu sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Yasanan goc
dalgas1 ve gecekondu sorunu kentlerde sosyolojik, kiiltiirel degisimin yasanmasina

neden olmustur.

Bu calismanin amaci Ekolojik Kent Teorisi baglaminda Sikago kentinde
yasanan kentlesme siireci ile Ankara’da 1950’lerden sonra yasanan kentlesme
stirecinin benzerliklerinin olup olmadigini tespit etmektir. Bu baglamda Ankara’da
yasanan kentlesme siirecinin Ekolojik Kent Teorisi’nin ortaya attigi siire¢ ile

aciklamanin miimkiin olup olmadigini 6grenmektir.



2. TARTHSEL SURECTE KENT VE KENT CALISMALARI

2.1. Kent Tammmlamasi ve Kentlerin Tarihsel Gelisimi

Kent, sinirlar1 igerisinde yasayan toplumun ge¢im kaynaklari tarim ve
hayvanciliktan farkli olan, toplumsal, kiiltiirel olarak kirdan farkli olan yerlesim
alanlaridir (Toptanci, 2010; 237). Kirda tarim ve hayvancilik olan ekonomik
faaliyetlerin yerini kentte sanayi, ticaret ve hizmet sektorleri almaktadir. Kentlerde
ekonomik faaliyetlerin degisimi kentte isboliimiin ortaya ¢ikmasina; belli alanlarda
uzmanlagsmanin, standartlasmanin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Kent
yerlesmelerinde niifus ve niifus yogunlugu kirdan daha fazladir. Kirda yasayanlar bu
nedenle kirda var olan komsuluk iligkileri, akrabalik iligkileri gibi birincil iliskiler

kentlerde yerini daha resmi olan ikincil iliskilere birakmistir.

Kent yapilanmasiin iki ayr1 boyutu bulunmaktadir. Bunlardan ilki idari ve
demografik kent, belli bir niifus biyiikliigiine ulasmis yerlesim alanlar1 olarak
tanimlanir. Sosyo-ekonomik kent sosyal hayatin mesleklere, is boliimiine gore farkli
kiiltiir gruplarinin organize edildigi; kurumsallagsmanin yogunluk kazandig1, karmasik

insan iliskilerinin var oldugu yerlesme alanlaridir (Keles, 2015; 35).

Kir yasam big¢iminin yani1 sira kent adi verilen yeni bir yagsam bi¢im bigiminin
ortaya ¢ikisini agiklayan gesitli goriisler bulunmaktadir. Bunlar art1 tiriin- hidrolik
toplum kurami, ekonomik kuramlar, askeri kuramlar ve dinsel kuramlardir(Carter,
1983; 3). Kent yapilanmasinin ortaya ¢ikisint agiklayan arti {irtin — hidrolik kurama
gore Cilal1 Tas Devri’nde insanlar tarafindan toprak ekilip bicilmeye baglanmistir. Bu
sliregte sabanin bulunmasi, yerlesik yasama gegilmesi gibi teknolojik yeniliklerin
yasanmasi tarimda biiyiik bir yiyecek fazlasina yani art1 {iriine yol agmis, bunun da

kentlerin ortaya ¢ikmasina neden oldugu kabul edilmisti (Bookchin, 1999; 38).

Kentlerin ortaya c¢ikist hakkindaki egemen goriis birka¢ bin yil dnceden
Akdeniz-Ortadogu havzasinda madenlerin kullanilmasi ve cografi, kiiltiirel, ekonomik
sartlarin bir araya gelmesi ile kentlerin ortaya ¢iktigidir (Yoriikan, 2006; 33). Misir ve
Mezopotamya’da kurulan bu sehirlerin idari — ekonomik yapis1 uygarlik tarihinin en

Oonemli asamasidir (Ortayli, 1985; 9).

Gordon Childe kentlerin ortaya ¢ikmasi ile ilgili olarak M.O. 3500-4000

yillarinda Misir, Mezopotamya ve Indiis vadisinde ortaya ¢ikan degisikleri kentsel



devrim olarak nitelendirmektedir (Bumin, 1998; 25). Bu bdlgelerde olusan yapilar
cesitli meslek ve siniflart barindiran kentlerdir. Kentlerin ortaya ¢ikmasi igin gerekli
olan altyap1, karmasik sosyal organizasyonlar ve artik deger, M.O. 3500 — 4000
yillarinda Firat ve Dicle nehirleri arasinda kalan bolgede kiigiik yerlesimlerin kasaba

ve kentlere doniismesine neden olmustur (McNeill, 20001; 20-21).

Site yonetimi M.O. 1500-1000 yillar1 arasinda baslayip Siimerler, ibraniler ve
Babilliler tarafindan pek ¢ok kavimde goriilmesinin yani sira Yunan siteleri Bati
kentlerinin ortaya ¢ikisinin baslangici olarak kabul edilir (McNeill, 20001; 19). Polis
kelimesi hem kent hem de devlet anlaminda kullanilmaktadir (Agaogullari, 1994; 11).
M.O. 7. yy’de Miken uygarligmin Dor’lar tarafindan yikilmasi ile birlikte bu cografya
bir karmasa igerisine girmistir. Bu karmasa igerisinde hem ticaretin ortadan kalkmasi
hem de giivenlik gereksinimi nedeniyle kabile bi¢iminde orgiitlenmis kentler
kurmusglardir. Polis Orgiitlenmesi bu koylerin birlesmesi ile ortaya c¢ikmistir
(Agaogullari, 1994; 12). Ayni sekilde Aristoteles’te polisleri klanlarin, kdylerin birligi
olarak tanimlamaktadir(Aristoteles; 1975; 9).

Koylerin kente doniisiimiiniin temel nedeni ticaretin gelismesidir. Paranin
kullaniminin yayginlagsmasi ile birlikte ticaret canlanmis ve aligverislerin yapildigi
merkez koyler ortaya ¢ikmistir. Kdylerde yasayan ve ticaret ile geg¢imini yasayan
sinifin bu merkez kdylerin etrafina yerlesmeleri ile kasabalar olugsmaya baslamistir. Bu
gelismeler ile kdy yerlesmeleri kendi kendilerine yetemez duruma gelmis, kasabalara
bagimli yerlesmeler haline gelmistir. Kasabalar zaman icerisinde geliserek kentleri

meydana getirmistir.

Yunan siteleri buglinkii devlete yakin bir yapiya sahip olmakla birlikte, bugiinkii
kent ve devletlere nazaran ¢ok daha kiiciik yerlesim merkezleridir. Yunan siteleri
sosyal, siyasi, ekonomik ve askeri birimleri ayr1 ve bagimsiz hukuki ve siyasi diizene
sahip yapilardi (Okandan, 1959; 24). M.O. 1 yiizyilda polis 6zelligini ve kimligini
kaybetmeye baslamistir (Morris, 2000; 27-28).

Polis’ in 6nemini kaybetmesi ile birlikte kent yonetimi ve diisiincesinde 6nemli
yer tutan roma siteleri varligmi géstermeye baslamistir. Roma Imparatorlugu kentin
hukuki genislemesi ve eyalet yonetimi sisteminin iskeletini bir araya getirmis, i¢
islerinde  tamamen 6zerk bir kent konfederasyonu olarak karsimiza

cikmaktadir(Benevolo, 1995, 22). Roma kentlerinin kendilerine has 6zellikleri vardi.



Romalilar kent kurarken ilk olarak onu dikdortgen seklinde sinirlayip, duvarlarla
cevirirdi (Pustu, 2006; 134). Arenalari, hamamlari, kemerleri ile biitiin kentler
birbirine benzemekle beraber bir meclise sahip olmak kent olmanin ana kosuludur
(Pustu, 2006; 134). Roma Imparatorlugu bir konfederasyon orgiitlenmesidir fakat bu
orgiitlenme iradi bir sekilde degil Roma’nin fetihleri ve dayatmalar1 seklinde

olugmustur (Kiligbay, 1993; 72).

Prienne’e gore 7. ve 8. ylizyilda Arap fetihlerinin sonucu Akdeniz’in kapanmasi
bliyiik ticaret ve ekonomiye darbe vurmus ve antik kentlerin tarihten silinmesine neden
olmustur (Pirenne, 1994; 10). 10. yiizyildan itibaren komiinler ortaya c¢ikmuistir.
Komiin yerlesmeleri ile ticaret canlanmig bununla birlikte kentlere gé¢ ve kent niifusu
artmistir (Pirenne, 1994; 49-51). Ticaretin canlanmas1 ile birlikte tiiccarlarin
kullandiklar1 limanlar, yol kavsaklari, nehir agizlar1 biiylimeye baslamistir, kisaca

ticaretin ayak izlerinden komiinler ortaya ¢ikmustir.

16. ylizyilda sanayi devrimi ile birlikte ekonomik ve sosyal alanda bir¢ok
degisim yasanmistir. Sanayi Devrimi ile birlikte sanayi kenti ortaya ¢ikmistir. Sanayi
kenti daha 6nceki kentlerden farkli olarak sanayi ve ticaret merkezi olmakla birlikte
idari ve dini islevini kaybetmistir(Aslanoglu, 2000; 41). Kentsel alan, yollar
genislemis; yapilar ylikselmistir. Sanayi kentlerinde iist ve orta gelir grubu kent
cevresinde yerlesmis, merkez ve konut alanlar1 arasinda kalan alanda alt tabaka ve

istenmeyen unsurlarin bulundugu gegis alanlar1 olarak ortaya ¢ikmistir(Sjoberg, 1967,
229-230).

Kentler tarihsel siire¢ icerisinde degisim gdstermistir. Ilk olarak komiin, site,
polis adlarini alan antik kentler var olmustur. Sonraki donemde ticaretin gelismesi ile
ortacag kentleri ortaya ¢ikmistir. Diinyada yasanan Sanayi Devrimi ile birlikte sanayi
kentleri ortacag kentlerinin yerini almistir. Diinyadaki kiiresellesme siireci ile diinya

ya da metropol kent olarak adlandirilan kentler ortaya ¢ikmaya baslamistir.

2.2. Kent Uzerine ilk Calismalar

Sanayi kentlerinin ortaya c¢ikmasiyla birlikte kent iizerinde arastirmalar
yogunlasmaya baslamistir. Kentin bir inceleme konusu olarak ele alinmasiyla kent
alaninda arastirmalar yapilmis ve kenti aciklayan caligmalar kentlesme literatiiriinde

kendini gostermeye baslamistir. Kent alaninda yapilan ilk caligmalar teori adim



verebilecegimiz kadar kapsamli olmamakla birlikte sonrasinda olusturulan teorilere
kaynak ve temel tegkil etmesi bakimindan 6nemlidir. Bu ¢alismalar1 yapan Tonnies,
Emile Durkheim, Karl Marx, Simmel gibi teorisyenler esas amaci kenti ekonomik ve

sosyal gelismeler icerisinde incelemektir.

Kent teorisyeni sayilan Tonnies cemiyet ve cemaat kavramlari iizerinden
toplumlarin gegirdikleri evrimi konu alir. TOnnies sanayi Oncesi cemaat olarak
orgiitlenmis kir yagam ile sanayilesme ile birlikte orgiitlenmis cemiyet kavramlari
arasindaki farkliliklara dikkat ¢ekerek, cemaatten cemiyete evrimi konu alir (Kurtulus,
2010; 178). Tonnies’in cemiyet ve cemaat ayrimi kir ve kent topluluklarinin ayrimina

temel olusturmustur.

Kent iizerine ¢alismalar yapan Emile Durkheim, sanayilesme siireci ile birlikte
degisen toplum diizenini is bdliimii ve dayamisma kavramlarini kullanarak
aciklar(Pmarcioglu, Kanbak, Siriner, 2013; 74). Durkheim ¢aligmasinda mekanik ve
organik olmak iizere iki dayanigsma tiirlinden bahseder. Durkheim ¢alismasinda sanayi
oncesi donemde tarimsal iliretime dayanan toplumlarda bireyler arasinda sosyal
baglilik ve akraba iliskilerine dayanan mekanik bir dayanismadan bahseder.
Sanayilesme siirecinin yasanmastyla bu mekanik iligkinin yerini ig bolimii ile birlikte
calistiklar1 yerlerdeki cesitlenmelere bagli olarak daha genis gruplarla organik

dayanigsmaya dontistiigiinii ifade eder.

Kent iizerine arastirmalar yapan sosyolog Karl Marx, kent iizerinde yasanan
dontigiimleri tarihsel siire¢ icerisinde analiz etmistir. Karl Marx’1n bu analizi diyalektik
materyalizm adi ile anilmaktadir. Diyalektik materyalizm terimi Marx kendisi higbir
zaman kullanmamistir(Saunders, 2013, 19). Marx’a gore kapitalist siirecin ortaya
cikardigi art1 deger ve 6zel miilkiyet sorunlarin ana kaynagimi olusturmaktadir. Bu
baglamda Marx’1n ¢aligmalarinda odak nokta ekonominin belirleyiciligidir( Kurtulus,
2010, 179). Kapitalist siirecin ortaya ¢ikardigi yoksulluk, konut vb. sorunlar devrimci
bir is¢i smifinin dogmasina neden olacaktir. Bu is¢i sinifinin yapacagi bir devrimle

birlikte kapitalist siire¢ sona erecek ve sosyalist bir diizen kurulacaktir.

Kent iizerinde sosyolojik incelemeler yapan Max Weber, kent ile ilgili
aciklamalarini Sehir Modern Kentin Olusumu adli eserinde yapmistir. Bu eser
incelendiginde Max Weber Bati toplumlarindaki feodal diizenden kapitalist diizene

evirilmesi iizerine durmus ve bu siireci ideal tip olarak ifade etmistir.



Weber analizinde kentte bulunmasi gereken 6zellikleri su sekilde siralamustir:

Tam bir kentsel topluluk olusturabilmek i¢in bir kentsel topluluk, aligveris ve
ticaret iligkilerinin gorece hakimiyetine sahip olmali, bir biitiin olarak yerlesim
alanlar1 da su 6zellikleri sergilemelidir:

1. Kale; 2. Bir Pazar; 3. Kendine ait bir mahkeme ve hi¢ degilse 6zerk bir hukuk;
4. 1lgili bir birlik bi¢imi; 5. En azindan kismi bir 6zerklik ve kendi kendini
yonetebilme ve sonugta secilmelerinde sehir sakinlerinin katiliminin
gerceklestigi yetkililerce yonetilme (Weber, 2000; 91-92).

Weber’in arastirmalar1 incelendiginde kentin Bati’ya, Avrupa’ya, Hristiyanlik’

a 0zgii bir kavram oldugu iddiasindadir(Pinarcioglu, Kanbak, Siriner, 2013; 78).

Yukarida kent ile ilgili ¢caligmalarini inceledigimiz Karl Marx ve Max Weber
calismalariyla kapitalizmi ve kapitalist siirecin gelisimini agiklamay:r hedef

edinmislerdir.

Ortacag kentlerini ¢alisan Henri Pirenne kenti kent yapan ana unsurun ticaret
yani tiiccar smifi oldugunu ifade etmistir. Pirenne kenti ekonomik kurumlar
cergevesinde agiklayarak sehrin kurulmasi i¢in orta sinif bir niifus ve komiinal bir
orgiitlenmenin sart oldugunu sdylemistir(Martindale, 2005,83). Pirenne’nin kent
lizerine yaptigi calismalarini topladigi Ortacag Kentleri eserinde kent tiiccarlar

toplulugudur.

Bir diger arastirmaci Gideon Sjoberg, toplumlar i¢in ana belirleyicinin teknoloji
oldugunu ileri slirmiistiir. Bu tezini ortaya atabilmek i¢in Asya ve Avrupa kentlerini
incelemistir. Sanayiyi odak noktas1 segen Sjoberg, kentleri sanayi Oncesi, gegis ve

sanayi kentleri seklinde ti¢lii bir ayrima tabi tutmustur.

19. yy’de sanayi kentini ve sanayi kentindeki kentsel yasami ele alan en 6nemli
diistiniir Simmel’dir. Simmel sanayi kentini sosyolojik ac¢idan inceleyerek sanayi
kentinin bireyler ilizerinde meydana getirdigi biling degisimlerini agiklamaya
calismistir. “Metropol ve Zihinsel Yasam” adli makalesi klasik sosyolojik caligmalar

icerisinde kent ve kent yasamina dair ilk analizdir (Kurtulus, 2010; 180).

Simmel ¢aligmalarinda mahremiyete ve akrabaya dayali geleneksel iligkilerden
ve takasa dayali feodal ekonomiden; uzmanlasmais, ayrismis ve kisisel olmayan sosyal
iligkilere ve harcama ekonomisine dayanan para ekonomisinin yarattig1 zihinsel

degisimi aciklamaya calismistir.



Yukarida soziinii ettigimiz ¢alismalar bulunduklar1 donem igerisindeki sosyal ve
ekonomik kosullar cercevesinde kent ile ilgili agiklamalar yapmuslardir. Ozellikle
Marx ve Weber’in ¢alismalari incelendigimizde i¢inde bulunduklar1 donem itibariyle
kapitalizmi ve kapitalizmin gelisimini ¢6ziilmeyi amag edindiklerini sdyleyebiliriz. Bu
calismalar bir teori olusturabilecek kadar kapsamli ve yeterli degildir. Bu
¢oziimlemeler bir teori olusturma agisinda yeterli olmamasina ragmen daha sonradan
olusturulacak teorilere temel olusmustur. Bu donemden sonraki calismalar
incelediginde bu teorisyenlere atif yapildigini ve bu teorisyenlerden etkilenildigini

gormekteyiz.

2.3. Sikago Okulu ve Ekolojik Kent Teorisi

20. yiizyilin ilk yarisinda sosyal bilim arastirmalarina yon veren Sikago
Okulu’dur. Sikago Okulu 1892 yilinda Sosyal Bilimler ve Antropoloji adiyla
kurulmustur(Ozdemir, 2012; 157). ABD’de ilk sosyoloji bdliimii Albion Small
tarafindan 1892 yilinda kurulmustur(Kaya, 2011; 366). Bu bdliim ABD’de sosyoloji

biliminin ilk kuramsal temellerini olusturmustur.

Amerikan sosyoloji tarihinde 6nemli bir yeri olan “American Journal of
Sociology” dergisi 1895 yilinda bu boliim tarafindan yayin hayatina baslamistir(Kaya,
2011; 366). 1923 yilinda 6zellikle sosyoloji alaninda yapilacak olan ¢aligmalar i¢in
ana kaynak saglayacak olan “Yerel Topluluk Arastirmalar1 Komitesi”

kurulmugtur(Park, Burgess, 2015; 18).

Okul elinde yiiksek finans giicli sayesinde donemin 6nemli arastirmacilarini ve
akademisyenlerini biinyesine alir. 1920’lerde Sikago Okulu sosyal bilimlerde en
onemli arastirma ve ¢alismalarin yapildigi bir merkez haline gelir. Robert Ezra Park’in
1934 yilinda emekliye ayrilmasi ile birlikte okul giiciinii kaybetmistir, okulun

tamamen ortadan kalkmasi ise 1950’11 yillar1 bulmustur(Kaya, 2011; 379).

Sikago Okulu’nun ¢alismalarini baglatan ve kent caligmalarinda esas olarak
yogunlastiklar1 konu Sikago kentidir. 19.ylizy1lin sonlarinda Sikago kentine siyahi go¢
yasanmasi, bu gog ile birlikte kentin yeterli donanima sahip olmamasi, kente gelen bu
niifusun kirsal kokenli olmalar1 ve geride biraktiklari yurtlari yaninda tagimalari
nedeniyle Sikago kenti bir¢ok problemle karsi karsiya kalmistir. Sikago kentinde

yasanan problemler yogun gdog, etnik c¢atismalar, irk¢1 hareketler issizlik, ceteler,



yiiksek sug orani, diisiik yagam kosullari, evsizlik vb. Bu problemler nedeniyle Sikago
kenti birgok disiplinin bilim adamlar1 tarafindan incelenmistir. Bunun sosyoloji

bilimindeki yansimasi ise Sikago Okulu’nun ortaya ¢ikisi ile olmustur.

20.ylizyilin temel 6zelliginin kent ve kentlesme kavramlar1 olduguna dikkat
¢eken Sikago Okulu teorisyenleri bunun bir modernlesme siireci oldugunu belirtmistir
(Turk, 2015; 47). Sikago Okulu bu siirecin 20. Yiizyilin temel ve toplumsal

doniistimlerinin basinda oldugunu savunmustur.

Sikago Okulu saha arastirmalar1 ¢alismalariyla kent sosyolojisine yeni bir
perspektif kazandirmistir. Sikago Okulu teorisyenleri kenti sosyal bir laboratuvar
olarak gormiis ve incelemislerdir. Kenti sadece gozlemlemisler ve yorum yapma

cabasi igerisine girmeden betimleyici bir anlatim segmislerdir(Tiirk, 2015; 47-48).

Sikago Okulu teorisyenleri calismalarinda insanlarin ve miiesseselerin birbiri
tizerindeki etkilerini tespit etmekten ziyade sosyal diizeni tehdit eden faktorleri tespit
etme amaci tagimislardir(Kaya, 2011; 376-377). Bu baglamda Sikago Kenti iizerinde
mafya, intihar, bosanma, fakirlik, su¢ ve ¢ocuk suglari, evsizlik, go¢menlik gibi
sorunlar1 tanimlayic1 arastirmalar yapmiglardir. Sikago Okulu kuramecilari pozitivist
yaklagim esliginde Simmel’in kiiltiirel yaklagimindan etkilendikleri kentsel ¢aligmalar

yapmisladir.

Sikago Okulu’nun birbirini tamamlayici nitelige sahip iki temel ¢alismasi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki ilk sistematik olan arastirmalarini ve etnografileri
iceren Ekolojik Kent Kurami ¢alismasidir(Gootdiener, Budd, 2005; 1). Diger ¢alisma
ise Luis Wirth tarafindan olusturulan daha ¢ok kentsel mekanin insanlar {izerindeki
etkisini konu alan “Yasam Bic¢imi Olarak Kentlilesme” kuramidir. Bu iki kuramin
anlastiklar1 nokta kentsel mekan ile insan arasindaki etkilesimdir(Tiirk, 2015; 48). Bu
etkilesim ile kastedilen mekanin insan tizerinde 6nemli etkileri s6z konusu iken kentte

yasayan kisilerin de kentsel mekan {izerinde 6nemli etkileri vardir.

Ekolojik Kent Kurami Robert Ezra Park, Ernest W. Burgess, Roderick
McKenzie tarafindan olusturulmustur. Bu kuracilar tarafindan yapilan c¢aligmalar
Robert Ezra Park, Ernest W. Burgess tarafindan 1925 yilinda yayimlanan ‘Sehir’ adl
eserde derlenmistir. Bu ¢alismayla birlikte ABD’nin ilk sistemli sehir kurami ortaya

cikmistir(Y 6riikan, 2006; 74).



Sehir kitabinin takdim boliimiinde eserden su sekilde bahsedilmistir: “Bu eser,
sosyal bilimi masa bas1 bir faaliyet olmaktan ziyade sokaklarin is yerlerinin, sehir
dehlizlerinin tozunu yutarak insa etmis bir sosyolojik bilgi geleneginin kurucu

calismalar1 basinda geldiginden...” (Park, Burgess, 2015;10).

Ekolojik Kent Kurami sanayi kentlerinde kentsel biiylime ve mekansal ayrisma
sorunlarmni ilk defa agiklamay1 amacglayan kuramdir(Giilliipinar, 2012; 8). Bu kuram
kentin sosyal bir laboratuvar olarak goriilmesi kent sosyolojisinde bir ilktir. Bu teori
bir sistem igerisinde kenti inceleme konusu yapan ilk teoridir(Aslanoglu, 2000; 25).
Bu teorinin ¢aligmalar1 ile insan ekolojisi adi verilen yeni boliimlerin temelleri
atilmistir (Yortikan, 2006; 74). Ekolojik kent teorisi karsilastirmali ilk kent
kuramidir(Saunders, 2013; 59-60).

Ekolojik kent teorisi Reissman tarafindan “sistematik bir kent teorisine yonelik
gelistirdigimiz en yakin kuram” olarak literatiirde yerini aldigini belirtir(Reissman,
1964; 93). Kuram ile ilgili olarak Hawley ise “Ekoloji tam zamaninda gerekli teoriyi
saglad” seklinde bir agiklama yapmistir(Hawley, 1968; 93). Bu teorinin kent
sosyolojisi literatiiriine yaptig1 en biiyiik katkilardan bir digeri ise kentsel mekanin
tanimlamasinin yapilmis olmasidir. Kentlesme literatiiriinde kullanilan sehir, getto,
cokiintii alanlari, liks konut gibi tanimlamalar ilk kez bu teori tarafindan

tanimlanmaistir.

Ekolojik Kent Teorisi’nin genel cercevesi R. E. Park tarafindan ¢izilmistir.
Park’in ¢alismalar1 incelendiginde metodolojik g¢ercevesini Emile Durkheim’dan,
teorisini de Charles Darwin’den tiirettigi goriilmektedir(Saunders, 2013; 60). Park,
insanlarin isteklerinin ilkel ve kontrol edilemez oldugunu belirtir. Bu isteklerin kontrol
haline getirilebilmesi i¢in uygarligin gerekli oldugunu savunur. Bu baglamda kenti

uygar insanlarin yagam alani olarak tanimlamaktadirlar(Martindale, 2005; 49).

Park’in birey ve toplum arasindaki iliskide Durkheim’in kent iizerine yaptigi

3

caligmalarin etkisi goriiliir. Park bu konuda Darwin’in “yasama ag1” kavramindan
etkilenmistir. Darwin’in yasama ag1 adini verdigi siire¢ organizmalarin karsilikli
bagimliliklarint temel almaktadir. Park Darwin’in bitki ve hayvan topluluklar igin

gecerli olan bu bagimliligin insan topluluklarinda da gegerli oldugunu savunmustur.
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Park’in teoriye katkida bulundugu bir diger nokta sehir tanimlamasinin
yapilmasidir. Park, sehir tanimlamasina yeni bir boyut getirmistir. Bu yeni perspektifte

sehre hem fiziki hem de ahlaki bir misyon yiiklemistir(Park, Burgess, 2015; 41).

Ekolojik kent kuraminin bir diger kuramcis1 McKenzie ¢alismasinda kentsel
gelismeyi saglayan ekolojik siiregler tizerinde durmustur. Bu siiregler yogunlagma,

merkezilesme, ayrim, istila/isgal ve yerini almadir.

Kuramin mekana uygulanmasi diger bir kuramci Burgess tarafindan
olusturulmustur. Burgess bu mekansal uyarlamay1 “ortak merkezli ¢cemberler” adimi

verdigi ¢alismasi ile agiklamistir.
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3. EKOLOJIK KENT TEORISi

3.1. Robert Ezra Park ve Ekolojik Kent Teorisi

Robert Ezra Park Pennsylvania’da dogup Minnessota’da biiylimiistiir (Park,
Burgess, 2015;2). John Dewey’in 6grencisi olarak Michigan iiniversitesinde 6grenim
goren Park; kentler, kentlerdeki farkli etnik grup ve irklarla ilgili incelemeler
yapmustir. Park kitaplara bakarak diinyayr ve olgulari acgiklamak yerine diinyay1
dogrudan deneyimleyerek arastirmak ve agiklamak ister. Bu nedenle Deotrit, New
York, Denver ve Chicago kentlerinde bir siire gazetecilik yapar (Park, Burgess, 2015;
20).

Gazetecilik siirecinin sonrasinda tekrar tniversiteye donen Park, Harvard
Universitesi’nde ‘haberin dogasi ve islevi iizerine bir felsefe tezi yazar(Park, Burgess,
2015; 20). Park, Almanya’ya giderek bir siire Simmel’in 6grencisi olur. Park’1n teorisi
incelendiginde teorisinde Simmel’den etkilendigi de goriilmektedir. Park, ‘Mase und
Publikum’(Kalabalik ve Halk) adli teziyle doktorasin1 tamamlayarak Harvard
Universitesinde calismaya baslar. Bir siire burada ¢alisan Park, daha sonra tekrar
gazetecilige geri donerek o donemin Onemli konusu irk meselelerini incelemeye
baslar. Bu donemde 6nemli siyahi bir lider olan Booker T. Washington’in yaninda ise

baslar ve Tuskegee Enstitiisiine yardimc1 olur(Park, Burgess, 2015; 21).

Sikago Universitesi sosyoloji bdliimiine katilmasi ile tekrar akademisyenlige
doner. Park’in bugiin bile rehber niteliginde olan ve o donemdeki 6grencilerine rehber
olacak ‘Sehir’ adli makalesini yaymlar. Bu makalenin kapsamli hali olan ‘Sehir’
kitabin1 Burgess ve McKenzie ile yaptigi calismalar sonucunda 1925°de yayinlar. Ayni
zamanda Park, Sikago Okulu’'nda yaptig1 c¢alismalarla Sikago Okulu’nun aym
zamanda insan g¢evre biliminin kurucusu oldugu vyaygin olarak kabul

edilmektedir(Kaya, 2011; 375).

Park’in diisiincelerinin kaynaklarin1 ‘Sehir’ adli eserinin takdim bdoliimiinde

Alim Arh tarafindan su sekilde 6zetlenmektedir:

Birincisi Park’in erken donem egitiminde bilginin elde edilmesinde deneyime ve
insan dogasinin aciklanmasinda davranislarin gézlemlenmesine ayricalikli yer
veren hocalar1 Dewey ve James gibi Amerikan pragmatistlerin agik etkisi vardir.
Ikinci olarak Park’in sosyolojik tahayyiilinde hocasi Simmel’in bigimsel
sosyolojisinin, sosyal tipler teorisinin ve iligkiselci bakis agisinin biiyiik etkisi
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olmustur. Ugiincii olarak toplumsal diinyay1 deger yargilarina mesafeli durarak
Spencer ve Darwin’in etkisi altinda bir ekosistem olarak agiklamaya biiyiik bir
kavramsal set kullanir. (Park, Burgess, 2015; 22-23).

Ekolojik kuramin genel cercevesi Park tarafindan belirlenmistir. Ekolojik

kuramin ac¢iklanmasinda ‘Sehir’ kitab1 6nemli bir kaynak teskil etmektedir.

3.1.1. Sehrin Tanimlanmasi

Park’in caligsmalar1 ve oOzelikle Ekolojik Teorisi’nin kuramsal g¢ergevesini
olusturan ‘Sehir’ kitab1 incelendiginde Park’in bugline kadar yapilan sehir
tanimlamalarina yeni bir boyut getirdigi dikkat ¢ekmektedir. Park’a kadar yapilan kent
tanimlamalar1 incelendiginde kent sadece fiziki boyutu ele alinarak tanimlanmaya
calisilmigtir. Park ¢aligmalarinda kente fiziki boyutun yani sira ahlaki bir misyon da

eklemistir.

Park’a gore kent bir tasarim ya da planlama sonucu degil dogal bir siire¢
sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. (Giilliipinar, 2012;8). Park’a gore kent yalnizca fiziki
bir mekanizma ya da sonradan lretilmis bir yapir degildir. Kent insan ve g¢evre
arasindaki iliskinin dogal sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kent insanlarin kendi
ihtiyaglar ve istekleri dogrultusunda meydana gelir(Tiirk, 2015; 49). Bu yiizden kent
icinde yasayan insanlarin gegtikleri hayati siireci de kapsar bu nedenle kent insan
dogasinin bir tirliniidiir. (Park, Burgess, 2015; 37). Bunlara ek olarak Park kentin canli

bir varlik oldugunu ve insan bedeninden farki olmadigini ifade eder (Kaya, 2011; 376).

Kentte belli gruplarin belli alanlarda toplanmasi ile olusan tabii alanlar ayni 1rk,
kiiltiir, din vs. 6zelliklere sahip halki kendilerine ¢eker. Bu baglamda kent kiiltiirel bir

alan, kendine has bir kiiltiir bigimdir (Park, Burgess, 2015; 39).

Park’a gore kent sadece cografi ve ekolojik bir birimden ibaret degildir, ayni
zamanda iktisadi bir birimdir. Bu iktisadi birimin diizenlenmesi ise is bolimii
vasitasiyla gerceklesir. Park’in kent anlayis1 ‘kendine ait yasalarca iiretilen mekanda

distan diizenlenen bir birim’ olarak 6zetlenebilir (Martindale, 2005, 49).

3.1.2. Insan Topluluklarinin Evrimi

Park’in c¢aligmalar1 incelendiginde bitki ve hayvan topluluklarini sekillendiren

giiclerin ayn1 zamanda insan topluluklarmin evriminde Onemli etkisi oldugu
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gozlemlenmektedir. Bunu agiklamak i¢in Darwin’in  evrim kuramindan

faydalanmistir.

Darwin’in kuraminda yasama ag1 ad1 verilen bir siire¢ anlatilmaktadir. Bu siire¢
biitlin organizmalarin karsilikli bagimliligini temel almaktadir(Aslanoglu, 2005; 27).
Bu kuramda biitlin organizmalar karsilikli bagimlilik ve simbiyoz baglarla tiim

organizmalarla iligkilendirilir (Saunders, 2013; 63).

Yasama agimin en giizel 6rnegi Kediler ve Yoncalar 6rnegidir:

Darwin kirmizi yoncalarin {ireyebilmesi i¢in bir ¢esit iri ar1 cinsinin
bulunmasinin zorunlu oldugunu gormiistiir. Diger arilar bu ¢icegin Oziine
ulasamadiklarindan, yoncalarin liremesi i¢in gerekli olan tozlagma ancak iri
arilar sayesinde miimkiin olabilmektedir. Demek ki iri arilar azaldig1 ya da
tilkendigi taktirde yoncalar da azalacak veya ortadan kalkacaktir. Bu arilarin
azalmasma ya da tiikenmesine ise yuvalarini tahrip eden tarla fareleri sebep
olmaktadir. Ingiltere’deki bu cins arilarin bilyiik ¢ogunlugunun bu sekilde yok
edildigi tespit edilmistir. Diger taraftan sehirlere yakin kdylerde ve kiigiik
kasabalarda iri arilarin diger yerlerden ¢ok daha fazla oldugu goriilmiis ve bu da
bu gibi yerlerde fareleri 6ldiiren kedilerin ¢okluguna baglanmistir. Su halde
yoncalarin olabilmesi i¢in iri arilarin, iri arilarin olabilmesi i¢in onlarin diismani
olan fareleri yok eden kedilerin bulunmus olmasi nihayetinde bu kedilerin
yasayabilmesi i¢in de kedi besleyen ihtiyar kizlarin ve kedi seven kimselerin
bulunmasi gerekmektedir. (Yortikan, 2006; 74).

Darwin’in yukaridaki 6rneginden de anlasilabilecegi gibi bitkiler ve hayvanlar
karsilikli bir bagimlilik igerisindedir. Bu karsilikli bagimlilik ve birbiriyle siki sikiya
olan bu iligki, yasama ag1 kavraminin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu yasama aginda
canlilar hayatta kalabilmek i¢in birbiriyle miicadele etmekte ve birbirleri iizerinde
hakimiyet kurma yarisina girmektedir. Darwin’in bahsettigi bu yarisma ve miicadele
hali daha sonra canlilar arasindaki uyum saglama stireciyle birlikte bir ortak-yasarlik

iliskisine doniistir (Y 6riikan, 2006; 75).

Her organizma ya da tiir habitat igerisinde gida, 151k, 151 vs. gibi ihtiyaclari
bakimindan farklilik gosterir, bdylece canlilar arasinda bir is boliimi diizeni
olusturulmus olur. Ayrica her tiirlin digerine bagli olmasi da tiirler arasinda is birligi
diizenini olusturur. Habitattaki miicadeleden sonra tabi bir denge olusur. Bu dengeyi
Darwin yarigmali is birligi olarak tanimlamaktadir(Y 6riikan, 2006; 75). Yasama ag1

bu denge halinin saglanmasi ile birlikte tabii bir denge haline gelir.
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Park, Burgess ve McKenzie tarafindan bitki ve hayvan ekolojisindeki bu
gelismeler sosyoloji alanina aktarilmistir. Bu yaklasim sosyal bilimlerde insan
ekolojisi olarak adlandirilan yeni bir disiplinin dogmasini saglamistir. Park, Darwin’in

yasama ag1 adin1 verdigi siirecin insan topluluklarinda da var oldugunu savunur.

Darwin’den etkilenen Park, her yasam grubu icerisinde bir ya da birden fazla
hakim tiiriin oldugunu soyler(Aslanoglu, 2000; 27). Park, Darwin’in hakimiyet
kavraminit mekanla iliskilendirerek yeni bir perspektif getirmistir. Darwin hakimiyet
kavramimin agiklanmasinda bitkilerin 151k gereksinimini temel almistir. Bitkilerde
temel gereksinimini 1siktir. Uzun boylu bitkilerin 1s1k gereksinimini daha rahat
kargilamasindan, bu uzun bitkilerin hakim tiir oldugunu belirtmistir. Bu baglamda
insan topluluklarin1 ele alan Park, insan topluluklarinda sanayi ve ticaretin

hakimiyetinden bahseder(Aslanoglu, 2000; 27).

3.1.3. Ekolojik Kent Teorisi’nde Kent Planlamasi

Kente baktigimizda bizi ilk etkileyen, dikkatimizi ¢eken fiziki yapist olmasina
karsin kentin hem fiziksel hem de ahlaki boyutu s6z konusudur. Bu iki 6rgiitlenme
bicimi kente sekil vermek ve kenti degistirmek amaciyla siirekli olarak birbirlerini
etkilemektedir. Bu perspektifte kent yasayan bir yapidir ve kent kendince bir yasam
bi¢cimine sahiptir. Bu yiizden Ekolojik Kent Teorisi teorisyenleri kentlerin amacl bir
tasarim ya da planlama sonucu ortaya ¢ikmadiklarin1 savunur(Aslanoglu, 2000; 28).
Bu teorisyenler ayni zamanda kent {lizerinde yapilacak olan diizenlemelerin belli

smirlar1 oldugunu savunur.

Kentlere ozellikle gelismis kentlere baktigimizda kentin yasayan bir varlik
oldugunu anlayamayiz. Kentin biiyiisii ve karmasik olmasi bizi yaniltir. Kente
baktigimizda sanki kii¢iik yap1 pargalarindan olusturulmus bir evmis hissi verir. Bu

baglamda yapay bir birim olarak kargimiza ¢ikar.

Kentlerin olusum siiregleri incelendiginde kentler kent planina gore degil,
kentsel fonksiyonlarmn egilimlerine gore sekil aldigmni goriiriiz (Ozdemir, 2012; 158).
Kent planlamalarmin  amact kenti sekillendirmek degil, bu egilimleri
yonlendirmektir(Ozdemir, 2012, 158). Kent planlamas1 kentteki herkesi, her kurumu
muntazam sekilde yerlestirir. Kent planlamalariyla kentteki en kiigiik birimler dahi en

ince detaya kadar planlanir. Buna karsin kentteki muhtemel niifus yogunlasmasinin
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onceden bilinememesi, arsa degerlerinin tam olarak saptanamamasi gibi nedenlerden

dolay1 kent planlar islevini kaybeder(Park, Burgess, 2015; 41).

3.1.4. Mahalle Kavrami

Ekolojik kent kuraminda kentin en kii¢iik birimi mahalle ya da semttir. Semt ya
da mahalle belli bir grubun iktisadi farkliliklar1 sonucunda olusur. Mahalle bu iktisadi
farkliligin yani sira halkin 6zelliklerinden, duygularindan, kiiltiiriinden etkilenen ve

ortak bir gelenege ve tarihe sahip olan yer olarak tanimlanir(Y 6riikan, 2006, 77-78).

Park, mabhalleyi siyasi Orgiitlenmenin de en kiiciik birimi oldugunu
savunur(Park, Burgess, 2015; 44). Park, kentin yasayan bir birim olmasindan yola
cikarak kent icerisinde zamanla yeni mahallerin ortaya ¢iktigindan ya da var olan

mahallelerin dagilma siirecine girdiginden bahseder(Park, Burgess, 2015; 44).

Park’a gore mahalle zamanla 6nemini biiylik dl¢lide kaybetmistir. Kentlesme
stireci ile birlikte kent yasami karmasik bir hal almistir. Bu siirecle birlikte bireylerin
farkli rollerinin olusmasi, ulagimin ve iletisimin kolaylasmasiyla bireyler ayni anda
birkag diinyada yasamaya baslamistir. Bu yasanan gelismeler mahallenin samimi ve
tutarli yapisim1 ortadan kaldirmaya baslamistir. Park, bu siirece karsin mahalle
yapisinin samimiyetini ve tutarligimi korumaya calisan bolgelerden bahseder. Bu
bolgeler farkli irklara mensup insan ve gogmen kolonilerinin olusturdugu ve niifusun
birbirinden ayrildig: alanlardir(Park, Burgess, 2015, 46). Tecrit edilmis bolge olarak
tanimlanan ayni 1rktan ve meslekten insanlarin yasadigi bu alanlarda mahalle

samimiyeti, irksal ¢ikarlarin birlesmesi s6z konusudur(Park, Burgess, 2015; 46).

Park teorisinde kentin kendi i¢inde boliinmiis topluluklarin s6z konusu oldugunu
iddia etmektedir. Gézlemledigi Sikago kentinden yola ¢ikan Park, her sehirde farkli
suclarin  birlesme yeri olan tecrit edilmis, itibar1 zedelenmis alanlardan

bahsetmektedir(Park, Burgess, 2015; 46-47).

Park’in caligmalar1 incelendiginde her kentin mesleki banliy6 alanlarinin var
oldugunu sdyler. Bu alanlara 6rnek olarak Sikago’daki hayvan pazarlar1 ve burada
calisanlarin yasadigi konutlar, Boston’ a bagli Brooklime, Sikago’daki Altin Sahil
denilen alan, New York’taki Greenwich K&yt verilmistir(Park, Burgess, 2015;47).
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3.1.5. Birey ve Toplum {liskisinin Kurulmasi

“Stadt luft macht frei” yani kent insan1 6zgiirlestirir bu bir Alman atasoziidiir.
Bu atasozi kenti 0zgiir insanin yasam alani olarak tanimlamaktadir. Kentin insani
Ozgiirlestirmesinin altinda yatan neden sehrin insanlar i¢in farkli imkanlar sunmasi,
bunun yaninda kendi meslegini segebilme ve kendine has 6zelliklerini ve yeteneklerini

gelistirmeye imkan bulabilecekleri alanlar olmasidir.

Park’1n kurami incelediginde her insanin sahip oldugu dogal yetenekler arasinda
bizim gordiigiimiizden ¢ok daha az farkliliklarin oldugunu belirtir. Insanlar
dogduklarinda aralarinda farklilik s6z konusu degildir. Insanlar ne zaman ki biiyiir, bir
meslek edinir iste o zaman farkliliklar kendini gostermeye baglar. Bu farkliliklarin
ortaya ¢ikma nedeni biiytidiikleri ailenin yasam tarzi, aliskanliklari; yasadiklari toplum
kiiltiirli, 6rf adeti, aligkanliklar1 ve aldiklar1 egitim siireclerinin birbirinden farkli

olmasidir.

Bireylerin farkli yeteneklere sahip olmasi ve yeteneklerine uygun egitimleri
almas ile birlikte toplumda mesleki anlamda bir is boliimiiniin varligindan so6z
etmemiz miimkiin olmustur. Mesleki anlamda is bdliimii insanlarin yasamini
saglayacak gorevlerin mesleki bilgiye sahip kisiler tarafindan yerine getirilmesini
saglar. Bu baglamda eger ki bu yetenekler s6z konusu olmasaydi herkes yasamini
saglayacak gorevleri kendisi yerine getirmek zorunda kalacakti ve boyle bir durumda

mesleki is boliimii de s6z konusu olmayacakti(Park, Burgess, 2015; 50).

Is boliimii siirecinin islemeye baslamasi ile birlikte farkli uzmanlik gerektiren
meslekler ortaya ¢ikar. Ornegin: sihhi tesisatgi, aktdr, bankaci, akademisyen... Aym
zanaat ve uzmanlik alanindaki kisiler ortak ¢ikarlarini koruyabilmek adina sendika ve

birlikler kurmaya baslarlar.

Bu siiregle birlikte dncesinde aile baglarina, kiiltiire, geleneklere dayanan sosyal
ve ekonomik yap1 yikilmakta onun yerine meslege ve mesleki ¢ikarlara dayanan bir

toplumsal diizen kurulmaktadir(Park, Burgess, 2015; 51).

Meslege ve mesleki ¢ikarlara dayanan yeni bir diizenin kurulmasi kent mekanini
da etkilemistir. Kentte kapladiklar1 alan ve sahip oldugu fonksiyonlarin birbirinden

farkli oldugu sahalarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur(Y 6riikkan, 2006; 77).
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Park’1n teorisi incelendiginde birey ve toplum arasindaki iliskinin kurulmasinda
Durkheim’in etkisi hissedilir. Park’in mesleki ve mekansal farklilasma ve karsilikli
bagimlhilik iliskinin kurulmasi baglaminda Durkheim’in toplumsal isboliimii
analizinden etkilenmistir(Saunders, 2013;63). Isboliimii ile kisilerin belli konularda
uzmanlasmastyla birlikte farkli meslekler arasinda karsiliklt bagimlilik iligkisi ortaya
c¢ikar. Bununla birlikte toplumsal orgiitlenme bireyin i¢inde bulundugu topluluk i¢in

vazgecilmez olur.

Durkheim teorisinde homojen bir toplumdan heterojen bir topluma gegisin
nedeninin maddi ve manevi yogunluk oldugunu belirtmistir(Saunders, 2013; 64).
Durkheim’m etkisiyle belirli bir alandaki popiilasyon miktarindaki artisiyla, ulagim ve
iletisimin insanlar tarafindan kullaniminin genislemesiyle islevlerin farklilasmasina ve
Ozellesmesine neden oldugunu ileri siirer(Saunders, 2013,64). Park, bu baglamda
tezini devam ettirerek is boliimii slirecini mekansal olarak da ifade eder. Park’a gore
insanlar arasindaki rekabet sadece isboliimii siirecini ortaya ¢ikarmaz. Ayni zamanda
isbolimi siireciyle birlikte olusan farklilasma kentsel mekani da etkileyerek kentsel
mekan1 farkli ekonomik gruplar arasinda dagitir. Bu baglamda is boliimii siireciyle
birlikte kisiler arasinda ortaya ¢ikan karsilikli bagimlilik iliskisi kentsel mekanda da
ortaya cikar.

Park, mekansal ve ekonomik farklilasma arasindaki uyumun saglanmasinda
Darwin’in baskinlik kavramina atif yapar. Darwin, teorisinde bir toplulukta birden
fazla baskin alandan bahseder. Park’in teorisinde ise baskin olan sanayi ve

ticarettir(Aslanoglu, 2000; 27).

3.1.6. Ikincil iliskiler ve Toplumsal Kontrol

Kentsel mekanda kent tasimaciliginin ve iletisimin modernlesme siireciyle
birlikte elektrikli demir yollarinin, otomobillerin, radyonun, televizyonun,
yayginlagmasi kentin toplumsal yapisinda degisikliklere neden olmustur. Bu yasanan
degisim sehirde yasayan toplumun aligkanliklarinda, kiiltiiriinde, karakterlerinde

degisime neden olmustur.

Bu degisikliklerin en genel 6zelligi sehirlerin ortaya ¢ikmasi ve biiylimesi ile
birlikte icinde bulunan toplulukla olan birincil iliskilerin yerini ikincil iligkilerin

almasidir. Birincil iligkiler, degisim yasanmadan 6nce kent yapisinin ortaya ¢ikmadigi
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ya da kentin daha kiigiik bir yerlesim alani iken, toplumda s6z konusu olan iliskilerdir.
Birincil iligkiler yasanilan toplumda kisilerin birbirini yakindan tanidigi, samimi, yiiz

ylize iligkilerin hakim oldugu iliskilerdir.

Birincil iligkilerde ben duygusundan ziyade biz duygusu mevcuttur ve bu ylizden
bir dayanigma ve birlik icerisinde bir topluluk karsimiza ¢ikar. Topluluk igerisindeki
kisiler kismi olarak degil biitiin benlikleri ile iligkiye katilirlar. Bu yakin iligkinin
psikolojik sonucu olarak kisinin kendi benliginin bir¢ok amag i¢in grubun ortak
yasami ve amaci haline gelmesidir(Park, Burgess, 2015; 61).Kiiglik topluluklardaki
aile igerisindeki, akraba ve komsular arasindaki iligkiler birincil iliskilerdir. Kiiglik
topluluklardaki bu iligki dolaysizdir. Bu iligkiler daha ¢ok i¢giidii ve duygu sahasinda
gelisir.

Kiiciik topluluklarda birincil iliskilerin var olmasi nedeniyle toplumsal kontrol
mekanizmasi kendiliginden ortaya ¢ikar. Toplumsal kontrol birincil iligkilerin mevcut
oldugu topluluklarda toplumda yasayan bireylerin toplumsal yapinin devamini
saglamak ve bu yapinin bozulmasini engellemek amaciyla bireylere uyguladigi
denetim mekanizmasidir. Toplumsal kontrol resmi ve resmi olmayan yollarla
gerceklesir. Para cezasi verilmesi resmi yollardan sosyal kontroliin saglanmasidir.
Toplumdan dislamak, ayiplamak, kinima, odiillendirme, nasihat verme gibi resmi

olmayan sosyal kontrol mekanizmalar1 da s6z konusudur.

Sosyal kontrol iizerine inceleme yapildiginda sosyal kontrol mekanizmasinin en
onemli ozelligi toplumdan topluma ve zaman igerisinde degisim gosterir. Bir diger
ozelligi ise bireylere toplumsal normlarmin 6gretilmesini saglar. Sosyal denetim
mekanizmasi kisileri olumlu mekanizmalara yonlendirirken, olumsuz davranislardan

alikoyar.

Ozetlemek gerekirse kentler ortaya ¢tkmadan ya da kiigiik kentlerin var oldugu
donemlerde insanlar arasinda komsuluk iliskisine dayanan, samimi, birbirlerinin
maddi ve manevi olarak birbirinin yaninda oldugu, birbirlerine yardim ettigi birincil
iligkiler s6z konusuydu. Birincil iligkilerin dogal yansimasi olarak toplumsal kontrol
mekanizmasi isler durumdaydi. Sehirlerin ortaya ¢ikmast ile birlikte bu iliskinin yerini
yiizeysel ve kismi bir iliskinin mevcut oldugu ikincil iliskiler alir. ikincil iliskilerin
ortaya cikmasiyla sosyal kontrol mekanizmasinda orf adet, gelenek, gorenek gibi

yazisiz kurallarin etkisi azalir yerini yazili hukuk kurallar alir.
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Miski yapisinin degismesi ahlaki yapida degisimlere ve bozulmalara neden olur.
Birincil iliskilerin var oldugu topluluklarda aile, ibadethane, okul vb. kurumlarin
blyiik etkisi vardir. Sehir yasamiin etkisiyle geleneksel kurumlarimiz olan aile,
ibadethane, okul vb. kurumlarda da biiylik degisimler meydana gelmistir. Aym
zamanda bu kurumlarin gorevlerinde de degisiklikler olmustur. Ornegin aile egitim
gbrevinin bir bolimiinii bakicilara, kreslere, okullara devretmistir. Birincil iligkilerin
mevcut oldugu kii¢iik topluluklarda aile bir egitim kurumu olarak goriiliirken
glinlimiizde aile bu gorevini bakicilara, kreslere ve okullara devretmistir. Kutsal
Kitaplarin bagka dillere gevrilmesi ve basiminin artmasiyla birlikte ibadet mekanlar
islevini kaybetmistir, bu gorevi basili eserlere devretmistir. Birincil iliskilerin yerini
ikincil iligkilerin almasi toplumda kiiltiirel ve sosyolojik degisimlere de neden

olmustur.

Kent ortaminda birincil iligkilerin yerini ikincil iligkilerin almasi ile birlikte
sosyal kontrol mekanizmasinin etkisi azalmistir. Bu durum kentte artan ahlaksizlik ve
sucun en biiyiik sorumlusudur(Park, Burgess, 2015; 63). Park’in lizerinde ¢alismalar
yaptig1 Amerika kentleri incelendiginde bir asimilasyon sorunu iizerinde durdugu
dikkat ¢ekmistir. Park, Amerika kentlerindeki suc¢ oranlarini incelemis ve sug

oranlarinda hizli bir artisin oldugunu tespit etmistir.

Bu hizli artisin nedeni olarak da yabancilarin Amerikan kiiltiiriine ve adetlerine
asimile olmayisim1 gostermistir(Park, Burgess, 2015; 66). Park, yaptig1 caligmalar
sirasinda kente go¢ eden kisilerde ikinci kusak ile birlikte kentlilesme siirecinin
basladigini 6ne siirmiistiir. Bu baglamda kent ortaminda dogup yetisen ve kente adapte
olan ikinci kusakta genel suc¢luluk ozelliklerinin degistigini iddia etmistir. Birinci
kusak gog¢menlerin suc¢ hareketleri go¢menlere has suglar iken ikinci kusak
gocmenlerin su¢ hareketlerinin gocmen hareketlerine uzak, Amerikan halkina ise

yakin oldugunu gozlemlemistir(Park, Burgess, 2015; 66).

Bu baglamda sosyal kontrol mekanizmasinda da degisim olmustur. Bu siireg ile
birlikte halkin kiiltiirline, adetlerine dayanan sosyal kontrol mekanizmasinin yerini

hukuk kurallarmin aldig1 sdylenebilir.
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3.2. Roderick McKenzie ve Ekolojik Kent Teorisi

Ekolojik teorisinin bir diger kuramcist R. McKenzie insan ekolojisi ilizerine
arastirmalar yapmustir. Teorisyen insan ekolojisini bir c¢alismasinda su sekilde
tanimlamistir: “insan ekolojisi temel olarak hem zaman hem de mekandaki konumun,
toplumsal kurumlara ve insan davranisina etkisiyle ilgilenir” (Park, Burgess, 2015;

108).

Park ve meslektaslari bitki ve hayvan topluluklarinin incelenmesiyle olusturulan
teorilerden etkilenmis ve bitki ve hayvan topluluklarindaki o6zelliklerin insan
topluluklart i¢in de farkli oldugunu sdylemisglerdir. Bitki ve hayvan topluluklarini
birbirinden ayiran nokta hayvan topluluklarinin bilingsiz yer degistirme o6zelligine
sahip olmalaridir. Insan topluluklar1 bilingli bir sekilde yer degistirme 6zelligine
sahiptir. Ayrica insan topluluklari belirli bir yer segme, bu alandaki kosullar1 kontrol
etme ve diizenleme Ozelliklerine de sahiptir. Bu perspektifte R. McKenzie
calismasinda insan topluluklarinin bir tasarim ya da belli kurallar gercevesinde

olusturulmus bir olgu olmadigina dikkat ¢eker(Park, Burgess, 2015; 109).

Insan topluluklar1 incelendiginde eski ¢aglardan beri insanlarin bir grup ya da
topluluk halinde yasamayi tercih ettigi goriiliir. Insanlarin korunma, barinma, yiyecek
ve su ihtiyact s6z konusudur. Bu temel gereksinimler hem gogebe yasayan hem de
yerlesik olan her insan toplulugu icin gereksinimdir. Insanlarmn tek basina degil belli

topluluklar halinde yasamasinin nedeni de bu temel gereksinimlerdir.

Insan topluluklari incelendiginde ilk olarak karsimiza gdcebe topluluklar gikar.
Bu gogebe topluluklar belli zamanlarda belli alanlarda yasarlar, fakat yerlesik olarak
yasadiklar1 bir alan s6z konusu degildir. Bu topluluklar az niifusa sahip avcilik ve
toplayicilik yaparak yasamini siirdiiren topluluklardir. Insan topluluklarinin tarimla
tanigmastyla birlikte yerlesik diizene ge¢is baslar. Tarimla ugrasan bu topluluklar da
az niifusa sahiptir; fakat gogebe toplumlardan daha kalicidir. Yerlesik diizene
gecilmesi ve yavas yavas sehirlerin kurulmasi ile birlikte bir aligveris, takas yani ticaret
varligimni gostermeye baslar. Ticaretin baslamasi ile birlikte ulasim 6nem kazanir.
Sanayi Devrimi’nin yasanmasi ve ulasim ve iletisim araglarinin yayginlasmasi ile
birlikte kentler biiyiimeye baslar ve bugiin metropol kent olarak adlandirdigimiz

kentlerin dogus siireci baglar.
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Kentlerin kronolojik olarak gegirdigi bu doniisiim R. McKenzie’ nin tarafindan
da teoride de kullanilmistir. Teorisyen ekolojik bakis acisina gore kentleri dorde ayirir.
Bunlardan ilki tarimci, balik¢1, madenci, oduncu topluluklar gibi {iriin dagitiminin ilk
basamaginda yer alan topluluklardir(Park, Burgess, 2015; 110). Bunlar birinci hizmet
topluluklaridir. Bu hizmet topluluklarinin gorevi irilin tiiketildigi anda biter. Bu
topluluklarin biiytkligi yapilan hizmetin kaynaklarinin bulundugu alan ve onlari
cevreleyen ticaret alanlarinin biiyiikliigiine gore farklilik gosterir. Bu topluluklarin

niifusu ise birkag¢ bini gegmez(Saunders, 2013; 65).

Ikinci topluluk ise birincil hizmet gruplarindan temel maddeleri toplayarak
bunlar1 diinyanin genis pazarlarina dagitir, ayn1 zamanda diinyanin baska yerlerinden
gelen trtinleri ise birincil hizmet gruplarina dagitir(Park, Burgess, 2015; 111). Bunlara
genel olarak ticaret topluluklar1 denir. Bu topluluklarin biiyiikliigli dagitim yaptiklar
alanlarin yayginligina ve yerlestikleri alanlarin avantajlarina gore degisir. Ayni

zamanda bu topluluklarin biiytikliikleri bolgeden bolgeye degisiklik gosterir.

Ugilincii topluluk tiirii sanayi kentleridir. Bu kentler iiriin imalat1 islevi ile 6n
plana ¢ikarlar ve temel gorevleri budur. Bu topluluklarin biiylimesinde belli bir sinir
s6z konusu degildir. Bu ylizden kentlerin biiyiikliigii sanayi kolunun pazarmnin
diizenlenisine ve etki ettikleri alanin biiyikligine gore degisiklik gosterir. R.
McKenzie ¢aligmasinda sanayi kentlerinde ikili bir ayrim yapmistir. Bu ayrima gore
ilki yerel lirtinlerin satis1 i¢in farklilagsmis ve ¢ogul sanayinin diizenlendigi topluluklar,
ikincisi ise yerel ve kiiresel tirinlerin satisi i¢in diizenlenmis bir ya da iki sanayi kolu

tarafindan yonetilen topluluklardir(Park, Burgess, 2015; 111).

Sonuncu topluluklar ise belli bir ekonomik temelden yoksun olmasina ragmen
diinyanin bagska yerlerinden ekonomik kaynak elde eder ve bu {iriinlerin iiretimi ve
dagitimina hizmet ederler(Park, Burgess, 2015; 111). R. McKenzie ¢alismasinda bos
zaman yerlerini, siyasi merkezleri, egitim merkezlerini, siirglin yerlerini ve hayir
kolonilerini 6rnek olarak gosterir. Bu kentlerin biiylimesi kentlerin gelismesini
saglayan yasalara tabi degildir. Bu kentlerin niifuslarina katilim verdigi hizmetten

otiri olur.
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3.2.1. Ekolojik Siirecleri Etkileyen Etmenler

Ekolojik teori incelenirken ac¢iklamasi yapilmasi gereken bir konu da ekolojik
siirecledir. Ekolojik teoride, ekolojik siireglerin aciklanmasi baglaminda R.
McKenzie’nin katkilar1 olmustur. R. McKenzie ‘Insan Topluluklari Calismalarina
Ekolojik Yaklasim’ adli makalesinde ekolojik birimler arasinda kentsel gelismeyi

saglayan temel siireclerin varligindan bahseder. (Serter, 2013; 67-68)

R. McKenzie’nin iddiasi bir topluluk doruk noktasina varana kadar bir
genisleme, biiylime egilimi gosterir. Doruk noktasina ulasan topluluk niifusuna,
mekanin biiylikliigiine, ugrasilan ekonomik fonksiyona gore miikemmel bir denge
halini alir. Bu denge hali kentlesme literatiiriinde ‘optimal kent biiytikligi’ kavrami

olarak karsimiza ¢ikar.

Teknolojik bir yenilik, yeni bir ulasim ya da iletisim tarzi gibi bu dengeyi
bozacak bir durum ortaya ¢ikana kadar bu denge hali devam eder. Bu durumlardan
birinin yasanmasi durumunda denge bozulur ve kent yeniliklere uyum saglayarak yeni
bir denge haline gelir (Serter,2013;71-72). Bu durumlardan herhangi birinin ortaya
¢ikmasi ve yeni bir denge kurulmasi toplumu rahatlatip ileri de gotiirebilir ya da aksine
toplumun gerilemesini de tetikleyebilir. Bu siireci etkileyen etmenlere baktigimizda
sunlar1 siralayabiliriz: yeni sanayilerin kurulmasi, ulasim olanaklarinin gelismesi,

kolaylagmasi, hizlanmas1 ve ucuzlamasi; iletisim olanaklariin gelismesidir.

3.2.2. Ekolojik Siirecler

McKenzie kentin resmi politikalarin bir sonucu olarak degil ekolojik siirecler
sonucunda ortaya ¢iktigini belirtir(Park, Burgess, 2015; 117-118). Teorisyen
caligmalarinda bu ekolojik siirecler lizerine caligmalar yapmis ve kenti agiklamaya
calismistir. Bu ekolojik siirecler; yogunlasma — merkezilesme - merkezden uzaklasma,
ayrilma - istila, ve tamamlamadir. McKenzie saydigimiz bu ii¢ siirecin temel siiregler
oldugunu fakat bu siireclerin igerisinde karsit yonde isleyen ya da ikame edici ara
siireclerin de var oldugunu ifade etmistir(Aslanoglu, 2000; 28). McKenzie daha ¢ok
istila ve yerini alma siirecleri iizerine yogunlagmistir(Pinarcioglu, Kanbak, Siriner,

2013;86).

Bu siireglerden ilki olan alan yogunlagsma bir bolgede yasayan insanlarin

coklugunu ifade eder(Tiirk, 2015; 49).
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Yogunlagsmay:r devaminda merkezilesme ve merkezden uzaklagma siiregleri
takip eder. Merkezilesme kentsel islevlerin farklilagsmasi sonucu denetim ve
orgiitlenmenin merkezilesme egilimi gostermesidir(Aslanoglu, 2000; 28). I¢ ve dis
ulagim imkanlarinin merkezi is bolgelerinde birlesmesi, bolgenin hem ekonomik hem
politik hem de kiiltiirel merkezi olmaya dogru gitmesi ve niifusun biiytik bir bolimiinii

kendine ¢ekmesi merkezilesme siirecinin 6nemini ifade eder(Y 6riikkan, 2006; 81).

Merkezden uzaklagsma siireci ise merkezilesme silirecinin yasanmasiyla birlikte
kentte yasanan asir1 yi§ilma sonucu insan ve sanayinin bolgeden uzaklagsmasini ifade
eder. Ekolojik kuram caligmalarin1 yapan kuramecilar sehrin biiylimesi ile birlikte
oturma yerleri ve miiesseselerin merkezden uzaklasip ¢evreye dogru yayilmas: bu
yayillma sonucunda sehrin dis bdlgelerinde is merkezlerinin kurulmasi nedeniyle

merkezden uzaklasma siireci lizerinde durmuslardir.

Merkezden uzaklasma siireci sonrasinda ayrilma siirenin yaganmasini saglar.
Ayrilma stireci ile birlikte ayni1 fonksiyona sahip birimler ayni alanlarda toplanmaya
baslar. Boylece birbirinden ayrilmis farkli islevlere sahip alanlar ortaya cikar. Bu

baglamda kentte sanayi, ticaret vb. alanlar1 farkli alanlarda kurulmaya baslar.

Ekolojik siireglerin sonuncusu olarak istila ve tamamlama siireci agiklanir. Bu
stireglerden istila stireci belli bir fonksiyona sahip bir ekolojik birime yeni bir
fonksiyonun gelmesi ve yayilmasidir. Tamamlanma ise eski fonksiyonun yerini

tamamen yeni fonksiyonun almasi ve istila siirecinin tamamlanmasidir.

Ekolojik kuram incelendiginde istila ve tamamlama siireci ekolojist kuramcilarin
bitki ve hayvan ekolojisinden almigs olduklari siireclerdir. Bitki ve hayvan ekologlarina
gore belli bir yasama alani igerisindeki organizmalarin sayis1 tabi kaynaklarin saglamig
olduklar1 imkénlarin asilmasi durumunda denge bozulmaktadir. Bu dengenin
bozulmasi kendini aglik, salgin hastalik ya da istila siirecini dogurmaktadir(Y 6riikan,
2006; 82).

McKenzie calismasinda iki tiir istila tiiriinden bahseder. Bunlarin ilkinde istila
stirecin topragin kullanma seklinde bir degisiklige sebep olur(Serter, 2013; 70). Buna
ornek olarak oncesinde oturma alani olan bélgenin ticaret ya da sanayi bolgesine
doniismesini verebiliriz. ikinci istila tiiriinde toprak iizerinde bulunan unsurlarda
degisiklik gosterir(Yoriikan, 2006; 82). Bu istila bigiminin yagsanmasi sonucunda

etnik, dinsel, kiiltiirel, ekonomik degisimler goriiliir.
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McKenzie c¢alismasinda istilaya neden olan birgok faktoriin varligindan

bahsetmis en 6nemlilerini su sekilde belirtmistir:

(1)Ulagim araglar1 ve giizergahlarindaki degisimler (2) Fiziksel yipranma ve
modadaki degisimlere bagli olarak eskiden kalma, (3) ¢ekici ve itici bir
goriiniime sahip 6nemli kamu ve 6zel sektor binalarinin, yapilarinin, kdpriilerin,
kurumlarm dikilmesi, (4) yeni sanayi tiirlerinin ortaya ¢ikmasi veya var olan
sanayinin dlizenlenmesindeki degisiklikler, (5) gelir dagilimmin yeniden
diizenlenmesi yoniinde ekonomik degisikler ve bdylece meskun mahallelerdeki
dontistimler, (6) Belirli bolgelere ani talep yaratan emlak promosyonlar1 vb.
(Park, Burgess, 2015; 119).

Ekolojik siirecler iizerine incelemesini devam ettiren teorisyen istila ve
tamamlama siirecini 3 asamada inceler. Ilk asamada istilac1 ilk olarak mahalleye
gelmekte ve mahallede yasayanlarin direnci ile karsilagmaktadir. Fakat bir siire sonra
istilacilar burada yasayan halki etkilemeyi basarir. Bu etki sonucunda mahalle
alanlarinda arsa ve kira fiyatlarinda degisimler yasanir(Park, Burgess, 2015; 113).
Istilacilar genellikle direncin zayif hareketliligin ise fazla oldugu alanlara

yerlesmektedir.

Istila siirecinin ikinci asamasinda istila siireci gelisimini tamamlar. Bu siireg
beraberinde yerinden etme ve se¢im siireclerini getirir. Bu siireci istilacinin karakteri
ve istila edilen alanin 6zellikleri belirler(Park, Burgess, 2015; 120). Bu siireg istilanin
gelisim siirecinin zirve noktasina geldigi zamandir. Bu noktada egemen olan diizen

bagka istilalara izin vermemek i¢in direng gosterir(Park, Burgess, 2015; 120).

Tamamlama siireci ise bu istila siirecinin tamamlanmasidir. Tamamlama siireci
ile birlikte istilact tamamen hakimiyetini saglar. Ornegin, eskiden barinma
fonksiyonuna sahip bir alanin istila siireci yaganmasi ile birlikte sanayi fonksiyonunu

almasidir.

Ekolojik siirecleri 6zetlemek gerekirse bir yasam alani niifusu ile kaynaklar1 ve
yasadig1 alanin kendisinde sundugu firsatlar dahilinde bir denge olusturur. Yasam
alani olusan bu dengeyi korumak ister. Yeni bir teknolojinin bulunmasi, iletisim ve
ulasim olanaklarinin gelismesi ile birlikte yasam alanma bir istila siireci baslar. Istila
siirecinin baslamasi ile birlikte olusan denge bozulur. Yasam alami tekrardan yeni
niifus ve yasadig1 alanin kaynaklari ve firsatlar1 dahilinde yeni bir denge haline gelir.

Yeni denge halinin olusmasi ile birlikte tamamlama siireci de son ermis olur.
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Bu ekolojik siiregler sonucunda yasam alanlari kendilerine uygun 6geleri secer,
kendine uyumsuz olan 6geleri ise iter(Park, Burgess, 2015; 121). Bununla birlikte
yasam alanlari cinsiyet, irk, meslek, yas, kiiltiir bakimindan farkli alanlara ayrilir. Irk
ve din kolonileri ortaya ¢ikar. Arsa ve kira fiyatlarinin yliksek oldugu korunakli
alanlara sahip zengin mahalleler ortaya ¢ikar. Evli ve ¢ocuklu niifus merkezden uzak
alanlar1 secerken geng¢ ve hareketli niifus ise merkezdeki alanlar1 tercih eder. Bu

durumda cinsiyet ve yas gruplasmalar1 ile birlikte yasam alanlarinin farklilastigi
dikkati ¢eker.

Yasanan bu farkli alanlarda farkli 6zelliklere sahip niifusun yerlesmesi bu
alanlarda farkli davranis, kiiltiir ve adetlerin ortaya ¢ikmasina da neden olur. Ekolojik
kuram incelendiginde kuramcilarin kadinlarin ve gocuklarin sayica istiin oldugu
yasam alanlarinda sabit, baskici, geleneklerini koruyan bir yapisinin olmasini 6rnek

verirler(Park, Burgess, 2015; 122).

3.3. Ernest Burgess ve Ekolojik Kent Teorisi

Burgess, Chicago Okulu’nda R. E. Park’in 6grencisidir. R.E. Park ve E. W.
Burgess ile Ekolojik kuram {izerine ¢alismalar yapmistir. Ekolojik Kent Teorisi’nin

mekansal boyutunu incelemistir.

3.3.1. Ekolojik Kent Teorisinin Mekansal Boyutu

Ekolojik kuramin bir bagka teorisyeni olan Burgess kentin fiziki genislemesi ile
toplumsal sorunlar arasinda bir iliski kurmustur. Calismasinda toplumsal sorun olan
bosanma, siddet, su¢ gibi olaylarin en siddetli olarak Amerika’nin biiyiik kentlerinde
goriildiglni belirtmistir(Park, Burgess, 2015; 89). Bu baglamda kentin biiytikligi ile
toplumsal sorunlar arasinda dogrudan iliski oldugunu savunur. Bu perspektifte

toplumsal sorunlarin varligini sehrin fiziki bilylimesi ile dlger.

Sehir planlari, imar planlart incelendiginde sehrin bilyiimesi tamamen fiziki
acidan ele aliir. Sehir planlarinda trafik akisi i¢in caddelerin genisletilmesi, park,
bulvar, meydanlarin yerlerinin belirlenmesi gibi ¢aligmalarin temel nedeni kentin

fiziki biiylimesini kontrol altina almaktir.

Bu noktada Ekolojik Teori’nin bir ilk olma 6zelligi daha ortaya ¢ikar. Ekolojik

Teori’nin oncesinde kent ile ilgili calismalar incelendiginde kentsel biiyiimeyi bir
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stire¢ icerisinde inceleyen bir arastirma yapilmamistir. Teorinin kuramsal temelini
olusturan R. E. Park’in ¢alismalarinin mekansal boyutu E.W. Burgess tarafindan
ortaya konulmustur(Aslanoglu, 2000; 29). Burgess’in kuramin mekansal boyutunu
acikladig1 genisleme modeli, R. McKenzei’nin agikladigi baskinlik, yerini alma ve

istila siireclerinin bir sonucudur.

Burgess, Sikago kenti ilizerinde arastirmalar yaparak kentlerdeki gelisim
siirecinin esaslarini belirlemistir. Bu ¢caligmalara dayanarak kenti ortak bir merkezden
cevreye yayilan daireler seklinde bir yayilma gosterdigini iddia etmistir. Bu iddiasina

ortak merkezli gemberler adin1 vermistir.

Bu teoriye gore kentlerin yapist ortak merkezli ¢emberlerin birbirinden ayirdigi
bes bolgeden olugmaktadir. Burgess’in tek merkezli daireler kurami rekabetin mevcut
oldugu bir iktisadi sistemin isleyisini ifade eder(Aslanoglu, 2000; 29). Burgess’in tek
merkezli gemberler calismasi Burgess’in 6liimiinden sonra ‘Burgess Bolgeleri’ adiyla

kentlesme literatiiriinde yerini almistir(Lutters, Ackerman, 1996; 11).

En icte bulunan ayni zamanda ¢cemberlerin merkezini olusturan alan merkezi
igyeri ve ticaret alanidir. Bu alan kentte hakimiyetin merkezini ifade ederken ayni
zamanda bu alanlar iist gelir gruplarinin miilkiyetindedir(Giilliipinar, 2012; 9). Bu
alanda kira ve emlak fiyatlarinin yiiksek olmasi bu durumu desteklemektedir. Bu

bolgede biiylik magazalar, oteller, bankalar vb. yer almaktadir.

Ikinci halkada oturma alanlar1 yer almaktadir. Ortadan kalkmaya baslamis ve is
yerlerinin istilasina ugramig bu alan aynm1 zamanda hafif imalat sanayisine
sahiptir(Keles, 1972; 5). Bu alan asag1 gelire sahip olan gdgmenlerin yani toplum
tarafindan diglanmis olan kisilerin ikamet ettigi mahallelerdir(Y6riikan, 2006; 29).
Gegis bolgesi olarak adlandirilan bu bdlgenin en 6nemli 6zelligi kentte gd¢ siirecinin
ilk basamagi olmasidir(Tiirk, 2015; 48). Bu alandaki yerlesim yerlerin alt yapisi
yetersiz, kalitesiz alanlardir. Bu nedenle kira {icretlerinin diisiiktiir. Bu durum bu

alanlarinin alt gelir gruplar1 i¢in makul alanlar haline gelmesine neden olmustur.

Gegis bolgesinin ardindan iscilerin yasamlarini gegirdigi yerlesim alanlar1 yer
almaktadir. Ayn1 zamanda bu alanda yasayan kisiler ilk iki halkanin yeterli olmayan
kotii kosullarindan kagmis ama ayni zamanda bu iki halkada bulunan isyerlerine yakin

olmak zorundadirlar(Keles, 1972; 5). lIscilerin bu alanlarda yasamlarini idame
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etmelerinin temel amaci yasadigi ve calistiklar1 alanlara kolay sekilde ulagimi

saglamaktir.

Bu alani serbest meslek sahiplerinin, kiigiik is yeri sahiplerinin, memurlarin orta
tabaka olarak adlandirdigimiz kisilerin oturdugu doérdiincii halka g¢evreler(Yoriikan,
2006; 78). Dordiincii bolge tiglincii bolgeye gore daha iyi gelire sahip olanlara ait
miistakil ya da apartman konutlarinda yasamaktadirlar. Bu alandaki yasama alanlari
liclincii bolgedeki yasama alanlarindan daha iyi ve yiiksek standartlidir. Buradaki

alanlarin bir diger 6zelligi ise girisinin sinirlt olmasidir(Park, Burgess, 2015; 92).

En dista ise genellikle sehir disina tasan banliy6ler bulunmaktadir(Keles, 1972;
5). Bu alanda her giin sehre inip aksam tekrar evlerine donenlerin yasadigi kasaba ya

da mahalleler yer almaktadir. Bu alanlar merkezin disindaki uydu kentlerdir.

Burgess, ortak merkezli ¢emberler kurami igerisindeki her bodlgenin kendi
icindeki ekonomik ve kiiltiirel boliimlere ayrildigini belirtmistir. Ayrica ¢emberler
arasinda bir ge¢is s6z konusu degildir. Bu baglamda kent merkezinde bulunan arsalar
diger cemberlerde bulunan arsalarin fiyatlarina gére daha ucuzdur. Bunun yani sira
yiiksek fiyatli olan bu arsalar1 ancak zengin kisiler alabilir. Kuram incelendiginde gelir
seviyesi diisiik olan kisilerin merkeze daha yakin alanlarda oturdugunu goriilmiistiir.
Bu durumu fark eden Keles, bir ¢caligmasinda bunun bir paradoks gibi goziiktiigtinii
fakat bunun bir paradoks olmadigimi belirtmistir(Keles, 1972; 6). Iscilerin kent
merkezinde ya da kent merkezine yakin alanlarda oturmalarina ragmen bu konutlar ve
isyerleri kendilerine ait degildir. Ayn1 zamanda isgilerin kendilerine ait olmayan bu

konut ve igyerleri i¢in yiiksek kira 6demeleri bu paradoksu ortadan kaldirir.

3.3.2. Ortak Merkezli Cemberler Teorisi ile Ekolojik Siireclerin Iliskilendirilmesi

Burgess tarafindan ortaya atilan ortak merkezli ¢emberler modeli kentteki
yayillma siireci ile ilgili temel noktalar1 gdstermektedir. Bu yayilma siirecinin
aciklanmas1 noktasinda Burgess, McKenzie tarafindan ortaya atilan ekolojik siirecler
kuramindan etkilenmistir. Bu siiregler ile ortak merkezli ¢emberler kuramin
sentezleyerek agiklamalar yapmistir. Yayilma siireci bir kusagin bir dis kusag: isgal
etmesi ile baglar. Yayilmanin bu evresi bitki ekolojisinde ardillik olarak

adlandirilabilir.
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Kentin genislemesi bir sonraki dis bolgenin istila edilmesi ile meydana gelir. Bu
perspektifte is merkezlerinin bulundugu alandan g¢evresindeki doniisiim siirecinde
bulunan eski kente dogru bir genisleme egilimi olur(Saunders, 2013; 66). Sonraki
stirecte is¢i sinifinin kaldigi konutlarin bulundugu bolgeye dogru bir genisleme egilimi

olusur(Saunders, 2013; 66). Bu siire¢ bu sekilde tekrarlanir.

Kentsel biiyiime siirecinde genisleme ve ardillik disinda bunlara karsit olan ayni
zaman da birbirini tamamlayan yogunlasma ve merkezilesme siirecini de igerir(Park,
Burgess, 2015; 94). Her kentin merkezinde biiyiik alisveris merkezleri, otelleri, sanat

ve kiiltiir faaliyetlerinin yapildig1 kurumlar, metro istasyonlar1 goriiliir.

Teori gercevesinde Sikago kentini inceleyen kuramci sehrin merkezi ticaret
bolgesinin egemen oldugu kiigiik ticaret alanlari ile kaynasan yerel topluluklarin
merkezsiz sitemin yayginlagsmasi ve bunlarin yeni, merkezlerin doniisiimiinii saglayan
bir siire¢ olarak ifade eder(Park, Burgess, 2015; 94). Bu siire¢ merkezsizlesme ya da
coklu merkezlerin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu genisleme siireci kendini kent

i¢inde daha cok hissettirir.

Bu gelisme siireci fiziki bliylimenin ve ticari gelismenin yaninda toplumsal
orgiitlenme ve kisilik tiplerinde de degisime neden olur(Park, Burgess, 2015; 95). Bu
fiziksel gelisme siireci kentin farkli bolgelerinde yasayanlarin sosyal gruplara
ayrismay1 da beraberinde getirir. Bu duruma gore genisleme siireci bireyleri

yasadiklar1 yer ve meslek gruplarina gore yeniden diizenlenir.

Niifus artis1 agisindan kentleri inceledigimizde kent ile ilgili yeni bir boyut ¢ikar.
Niifus artis1 kavraminin en genel tanimi 6liim ile dogum arasindaki oransal iligkidir.
Sikago kenti niifus anlaminda incelendiginde ¢ok ytiksek bir niifus artig1 gdze ¢arpar.
Bu niifus artisi kentsel bozulmanin temel nedeni olarak goriiliir. Bu hareketlilik
kentlerde siirekli olarak yasanmaktadir. Bu nedenle eski kent alaninda yasanan bu
hareketlilik sosyal ¢oziilme siireci ile iligkilendirilir(Saunders, 2013; 67). Bu sosyal

bozulma kent i¢i alanda sug, ahlaki bozulma vb olarak kendini gdsterir.

Ekolojik kuram kuramcilarinin incelemelerini yaptiklar: ve ¢aligmalarinin temeli
Sikago kentidir. Bu kent ilizerinde inceleme yapilirken agiri bir niifus artis1 soz
konusudur. Bunun nedeni dogum oranlarinin 6liim oranlarindan daha fazla olmasiyla
olusan dogal bir niifus artis1 degildir. Bu niifus artis1 Sikago kentine yogun bir siyahi

gd¢ yasanmasiyla birlikte olugur.
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Yasanan bu gog siireciyle birlikte kentin yeterli donanima sahip olmamasi, kente
go¢ eden siyahi niifusun arkada biraktiklart kentlerini beraberinde yasamalari
nedeniyle kent bir ¢ok problemle kars1 karsiya kalmistir. Bu problemler yogun gog,

yuksek sug orani, issizlik, ¢eteler, diislik yasam kosullari, evsizlik, irk¢r hareketler vb.

Yasanan bu siire¢ler sonucunda yasanan bu bozulma sug, fakirlik, ahlaki
bozulma barindiran ¢okiintii alanlarinin ortaya ¢ikmasina neden olur. Go¢men
kolonilerinin bulundugu bu alanda Burgess’in ‘kayip ruhlarin arafi’ olarak
nitelendirdigi pansiyonlar yer almaktadir(Park, Burgess, 2015; 97). Bu alan
bozulmanin yasandigr alan olmasina karsin ayni zamanda yapilanmanin yasandigi

alandir.

31






4. TARIHSEL PERSPEKTIFTE ANKARA KENTI
4.1. Cumhuriyet Oncesinde Ankara Kenti

4.1.1. Osmanh Devleti Oncesinde Ankara Kenti Tarihsel Gelisim

Ankara eski ¢aglardan beri bilinen bir yerlesim alanidir. Ankara’nin milattan
once 8. ylizyilda Frigya krali Kordios tarafindan kuruldugu sanilmaktadir (Keles,
1971; 1). Ankara I¢ Anadolu’nun kuzey batisinda yer alir. Ayrica Ankara, Sakarya
Nehri’nin bir kolu olan Ankara ¢ayinin gectigi ova iizerine kurulmustur. Ankara ¢esitli

kiltiirel ve siyasal olaylardan etkilenerek ortaya ¢ikmis bir kenttir.

Ankara bulundugu cografi konum nedeniyle birgok ticaret yolunun kesistigi bir
alanda yer almaktadir. Bu ylizden tarih boyunca kimi zaman saldirilara maruz
kalmistir. Ankara tarih boyunca bir¢ok kez el degistirmis bircok iilkenin yonetimi
altina girmistir. Ankara kentinin dogal olarak diismandan korunakli olmasi, verimli
tarim arazilerine sahip olmasi nedeniyle tarihin ilk donemlerinden beri yerlesmenin
bulundugu ve siireklilik gdsterdigi bir alan olmustur. Ankara kenti bir¢ok fonksiyonu
icinde barindirir. Ankara kenti, ulagim ve ticaret i¢in kavsak noktadir. Bu yiizden tarih

boyunca varligini siirdiirmiistiir.

Ankara, 1071 Malazgirt Savas1 6ncesinde Hititler, Frigler, Galatlar, Romalilar
ve Araplar tarafindan yerlesim alani olarak kullanildig1 bilinmektedir (Aktiire, 1984;
1). Bu devletlere ait eserler Ankara’da hala bulunmaktadir. Giiniimiizde de var olan

Ankara Kalesi Bizans ddneminde inga edilmis bir yapidir (Ozdemir, 1986, 21).

1071 yilinda Malazgirt Meydan Savasi’nin yasanmasi ile birlikte Anadolu’nun
kapist Tiirklere acilmistir. Bu siirecte Anadolu’ya Tiirkmen gogleri yasanmustir.
Tirkmenlerin Anadolu’da yerlesmeye basladiklar1 ilk sehirler Kirsehir, Yozgat,
Ankara, Kastamonu gibi sehirler olmustur (Yavuz, 1952;7). Ankara, 1071 Malazgirt
Savasi’nin sonrasinda Tiirk hiikiimdar1 Alparslan’in hakimiyetine geg¢mistir. 1127
yilinda ise Selguklu Devleti’nin topraklarina katilmistir. Ankara’y1r fetheden bu
devletler Tiirk ve Islami karaktere sahiptir. Ankara’nin Islamlasma siireci 1071 °den
sonra Selguklu Devleti kumandanlarimin Anadolu’ya gelerek yerlesmeleri ile

baslamistir.

33



Ankara sehri 14. Yiizyillda Osmanli Devleti’nin hakimiyetine girmeden once 14.
Yiizy1l baslarinda ilhanlilar’in hakimiyetine girmistir. Bunu o dénmede basilan
paralardan ve Hisarda yazili olan vergi alinmasina iliskin fars¢a kitabeden
anlamaktayiz(Wittek, 1931; 163). 13. Yiizyil baslarinda Mogol hiikiimdar1 Cengiz
Han’in Buhara, Semerkant, Belh ve Merv kentlerini yerle bir etmesiyle buralarda
yasayan esnaf ve zanaatkarlar Anadolu Sel¢uklu Devleti’ne siginmistir(Aktiire, 1984,
13). Bu gé¢ Anadolu kentlerinde hem ekonomik hem de sosyal degisimlere sebep
olmustur. Bu degisim ile birlikte Anadolu kentlerinde bir kentlesme siirecinin

yasanmaya baslamistir.

Bu kentlesme siirecindeki ilk degisiklik bu doneme kadar gogebe hayat siiren
halk yerlesik hayata ge¢mistir.(Aktiire, 1984, 13). Bu donemde ayni zamanda
zanaatkar ve esnaf teskilatlanma geregi hissedilmistir.(Aktiire, 1984, 14). Bu teskilata
Ahiler ad1 verilmistir. Bu donemde yasanan bu gelismeler Ankara sehrinin bir sinir
kentinden ticaret kentine doniistiiglinii bize gostermektedir. Bu donemde su anda da
Ankara’da Bentderesi olarak bilinen bolgede imalathaneler, atdlyeler, burada calisan

insanlarin aileleriyle yasadiklar1 alanlar bulunmaktaydi (Aktiire, 1984, 14).

4.1.2. Osmanh Devleti Doneminde Ankara Kenti

Ankara kenti birgok kez el degistirmistir. Ankara 1354 yilinda Osman Bey’in
oglu Orhan Bey doneminde Osmanli Devleti’nin eline gecmistir. (Simsir,2018;21)
Ankara kenti Osmanli Devleti’nin yonetimine gegtikten sonra, bir siire sinir kenti
isleviyle varligini siirdiirmiistiir. 1402 yilinda Cubuk ovasinda yasanan Ankara savasi
ile birlikte, o donemin Osmanli padisah1 Beyazit esir diismiistiir. Bu donemde Ankara
stirekli yasanan taht kavgalar1 nedeniyle sehzadeler arasinda el degistirmistir. Siyasal
karisikligin yasandigi bu donemde hem sosyal, hem ekonomik hem de kiiltiirel agidan

gelismesi miimkiin olmamustir.

14. ve 15.ylizyllda Ankara kentinin karisik siyasi durumdan kurtuldugunu
goriiyoruz. Bu donem oncesine kadar Ankara, kale kent goriiniimiindedir. Ve kale
sinirlart ile sinirlidir. Bu donemde mekansal olarak sinirli bilgi mevcuttur. Bu
donemde kalenin disindaki yamagta ve diiz alanlarda ¢ok sayida mescit ve caminin
yapildigin1 gérmekteyiz. ( Aktiire,1984;17) Bunlara Direk cami, Ali Yakup cami, Haci
Bayram camii, Seyh Izzettin Mescidi &rnek verilebilir. ( Aktiire,1984;17) Bu donemde
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kale icerisindeki mahallelerle birlikte 15. ylizyilda yaklasik 30 kadar mahalle varken
bu say1 16. ylizyilda 81°e yiikselmistir. (Aktiire,1984;17)

14 ve 15. yiizyilda Ankara’da ekonomik hayatta gelismeler yasanmistir. Bu
donemde Osmanl1 Devleti icin Bursa 6nemli bir ticaret noktasidir. ipek yolu iizerinde
bulunan Ankara kentinin ekonomik gelismesinin temel sebebi olmustur.
(Ozdemir,2012;22) 16. yiizyila gelindiginde Ankara kentinin kaleyi cevreleyen
diizliige yerlesmis, etrafinda sur bulunmayan acik bir kent haline doniismiistiir.
(Aktiire,1984;17) Bu gelisme Ankara kentindeki niifus artisinin ve bununla birlikte
kale kent disina ¢ikan mimari yapmnin kanitidir. 16. yiizyilda Ankara’nin ekonomik
gelismesini etkileyen temel faktor Kral yolu olmustur.  (Ozdemir,1986;23) Bu iki
donemde tarihi olarak kullanilan Ipek yolu ve Kral yolu Ankara kentinin ekonomik

gelismesinde 6nemli rol oynamaistir.

Ankara’da 17. yiizyildan Cumhuriyet donemine kadar onemli bir gelisme
yasanmamistir. Ankara’nin Osmanli doneminde kumas, sof gibi sanayide ve
hayvancilikta tiftik kecisinde 6nemli bir yeri vardir. (Gormez,2004;2) Bu nedenle

Ankara Osmanli Devleti doneminde 6nemli bir ticaret merkezidir.
4.2.1925-1945 Tarihleri Arasinda Ankara’nmin Doniisiimii

4.2.1. Ankara’nin Baskent Olma Siireci

27 Aralik 1919°da Mustafa Kemal ve arkadaslar1 Ankara’ya gelmis ve Kurtulus
Savasi’nt Ankara’dan yliriitme karar1 vermislerdir. Bu karar ile birlikte Ankara’nin

yeni kurulacak devletin baskenti olma siirecinin ilk adim1 atilmis oldu.

Mustafa Kemal’in 1920 ile 1926-1927 yillar arasinda Kurtulug Savasi devam
etmektedir. TBMM hiikiimeti savas doneminde ekonominin diizeltilmesi ve ekonomik
stirecin daha saglikli sekilde yiiriitiilmesini birinci Oncelik olarak gérmiistiir. Bu

donemde ayrica halkin ayakta kalarak savastan zaferle ¢ikmak amag¢ olmustur.

Ikinci olarak TBMM hiikiimeti i¢ ve dis gdgler ile olusan miilteci- muhacir
siirecinin yonetilerek, bu niifuslarin yerlestirmesi konusuna 6nem vermistir. Son
olarak toplumun ihtiya¢ duydugu egitim, saglik gibi sosyal konular ve sanayi, tarim,

hayvancilik gibi ekonomi kurumlarinin tistiinde durulmustur.(Cengizkan,1954;13).
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TBMM hiikiimeti ve Mustafa Kemal bu siire¢le toplumun ihtiyaci olan sosyal-
kiiltiirel sorunlarin ¢oziilmesini amag edinmistir. Ayrica sanayi, tarim ve hayvancilik
gibi ekonomik kurumlarin yeniden yapilandirarak yeni kurulacak devletin saglam bir
ekonomik temele oturtulmasin1 amag¢ edinmistir. Bunun yani sira TBMM hiikiimetinin
kurulmasi ile birlikte Ankara’ya yerlesen biirokrat ve Ankara sehrine yasanan gog

stireci ile birlikte gelen niifusun yerlestirilmesine 6nem verildi.

Bu siiregte kentin fiziksel olarak planlanmasina savas nedeniyle Onem
verilemedi. Fiziksel olarak kent planlamasi 1926-27 yillarina kalmistir. Mustafa
Kemal en basindan beri Ankara — Kayseri ve Sivas iicgeni icerisinde bir yerin bagkent
olmasmi  planliyordu(Tankut, 1990; 29). Istanbul’'un yabanci isgalinden
kurtulmasindan sonra yeni devletin baskenti neresi olacak tartismalar1 baslamistir.
1923 yilinda yeni baskentin tamitilmasi igin Istanbul gazetelerinin yazarlariyla bir

basin toplantisi diizenler. (Akgiin, 1984; 230).
Bu toplantida Mustafa Kemal yeni bagkent ile ilgili olarak sunlar1 soylemistir:

Hiikiimet merkezi her tiirlii saldiri, hiicum ve tehditten kolayca etkilenmeyecek
kadar giivenli bir yerde ve lilkenin merkezinde olmasi gerektigini belirtmistir (Tankut,
1990; 29). Burada Mustafa Kemal’in listiinde durdugu iki nokta 6nem arz etmektedir.
Her tiirlii hiicum ve saldiridan kolay etkilenmeyecek noktasinda baskentin glivenligini
garanti altina alma c¢abasi s6z konusudur. Burada Osmanli Devleti’nin bagkenti olan
Istanbul’un denizden ve kisa siire icerisinde isgal edilmesinin etkisi s6z konusudur.
Hatta Mustafa Kemal’in bagkent ile ilgili olarak yaptig1 basin toplantisi incelendiginde
‘Bir geminin topundan telasa diisiilecek bir konumda hiikiimet merkezi olamaz’

seklindeki sdylemi dikkat cekmektedir.(Arar,1969; 31).

Ikinci nokta baskentin iilkenin merkezinde yer almasinin temel nedeni iilkenin
her yerine aym: hizmetin gitmesini saglamaktir. Bununla hedeflenen amag
Anadolu’nun kalkinmasim1 saglayarak kiillerinden dogan giiclii bir Tiirk devleti

yaratmaktir.

Bu nedenlerle Malatya mebusu Ismet pasa ve on dért arkadas 9 Ekim 1923 giinii
yeni yoOnetim merkezinin tez elden kurulmasi ve gelistirilmesi icin ‘Tlrkiye
Devleti’nin idari merkezi Ankara’dir’ diye bir kanun 6nerisi yapmis ve bunu Anayasa
Komisyonuna sunmustur (Tankut, 1990; 29). Buradaki amag Oneriyi anayasa metnine

sokmaktir. Ismet Pasa’nin verdigi &neri mecliste kabul edilmis ve Ankara baskent ilan
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edilmistir. Ankara’nin yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin baskenti oldugu anayasaya 5
Subat 1937 yilinda kabul edilip resmi gazetede yaymlanmasi ile 1924 Anayasasina

eklenmistir.

4.2.2. Ankara’nin i1k Kent Plani: Lorcher Plani

Ankara’nin baskent olmasi ile birlikte savastan ¢ikan kentin onarilmasina
baglanmigtir. Devletin baskentlerinin birer simge olmasi nedeniyle Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin baskenti olan Ankara’ya bu dénemde ayr1 bir 6nem verilmistir.
Baskent olan Ankara’ya ayri bir onem verilmesinin diger nedeni baskentin diger
sehirlere 6rnek olusturmasini saglayarak modern bir iilke kurma diislincesidir. Bu
nedenle Ankara’y1 yeni devlete yakisir bir mekan haline getirmek igin c¢esitli

calismalar ve sehir planlar1 yapilmistir.

Ankara kent planlamasi siirecine giden yolda ilk adim 23 Ekim 1923 yilinda
Imar ve Iskdn Vekalet’inin kurulmasi ve kurumun yaymmladigi Ankara’nin
planlanmasina iliskin yazi olmustur. (Cengizkan,1954;17 ) Bu belge incelendiginde
bir kent planlamasindan daha ziyade savastan ¢ikmis Ankara kentinin onarilmasi ve
kentin yasanabilir hale gelmesini amaglamistir. Bu belge ile birlikte 30 Aralik 1923
yilinda kentin planlamas1 Kesfiyat ve insa’at Tiirk Anonim Sirketi’ne verilmistir.

(Cengizkan,1954;16).

Iskan Vekaletinin Ankara’nin planlamasma iliskin olarak yayimladig1 belge
incelendiginde en 6nemli adimim Ankara kentine belediyelerin kurulmasidir. Buna
istinaden Ocak 1924 yilinda Ankara Belediyesi’nin kurulusu tamamlanmis olacaktir.
Bu belgede 6ne ¢ikan diger bir husus sehremaneti haritast zemin alinarak Ankara plani
Bayindirlik Bakani1 Vekili Muhtar Bey baskanliginda bir komisyonca hazirlanacaktir.
Ankara’nin bilinen bugiinkii ilk haritas1 Binbag1 Baron von Vincke’nin yaptig1 1838
tarihli haritadir. Bir diger deginilen nokta konut yapimi ve yasanan konut agiginin

giderilmesidir.

Bu siiregte Ankara sehri biirokrat, memur ve is arayanlarin olusturdugu bir gé¢
dalgasina maruz kalmistir. Yaganan bu go¢ hareketiyle kent kalabaliklagsmis ve konut
sorunu ortaya c¢ikmistir. Bu sorunun giderilmesi i¢in belgede bu konut ag¢iginin
kapatilmasi i¢in konut yapimi hakkinda bilgiler de mevcuttur. Ayrica bu belgede

kentte yasanan su sorunu, elektrik sorunu, cadde ve sokak yapimi, sehir i¢i ulasim,
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telefon iletisimi konular1 ele alinarak sehri yasanabilir bir kent haline getirilmesini
amag edinmistir. Bunlara ek olarak belgede bu saydigimiz diizenlenmelerin yapilmasi

icin gereken biitce de eklenmistir.

Yapilan tiim diizenlemelere ragmen Ankara’nin belediye yapilandirilmasi ile
baskent formatina getirilmesinin basarisiz olmus, plansiz sehir diizenlemesinden ders

alinmis ve sehrin bir imar plani ihtiyaci ortaya ¢ikmustir.

Ankara’nin Cumhuriyet Donemi’nde yaptigr kent planlamasi calismalari
incelendiginde ilk olarak Lorcher Plani(1924-1925) karsimiza ¢ikmaktadir. Ankara
sehri iizerinde planlamalar yapilmasinin ana nedeni yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
baskenti ilan edilmesidir. Bagkent ilan edilen Ankara sehrini eski Osmanli imajindan
kurtarmak, milli devlete gecisin simgesi olarak gostermek, diger sehirlere 6rnek teskil
etmesini saglamak aynm1 zamanda Bati yasantisinin dogabilecegi modern bir kent

olusturmaktir. (Gérmez, 2004; 40).

Ankara’nin ilk plan1 sehremini Mehmet Ali Bey zamaninda ilki kale ve ¢evresini
kapsayan eski sehir ve 1 y1l sonra yeni sehre ait olan iki plan Kesfiyat ve Ingaat Tiirk
Anonim Sirketi’ne ismarlanmistir ve bu planlar miiteahhit Mosy6 Hoyislere tarafindan

yapilmistir. (Cengizkan,1954; 35).

Lorcher planinin amaglari su sekilde siralanabilir: arag ve yaya faktorlerini goz
oniinde tutarak ana bir kent omurgasi olusturmak, kenti gelisme yoniinii giiney olarak

planlamak ve Ankara kalesi merkez alinarak {i¢ yonde yeni yapilasma saglamaktir.

Lorcher planin plan agiklama raporu incelendiginde bu raporun pek ¢ok agidan
ilk oldugu goriilmektedir. Osmanli doneminde kent i¢in yapilan planlamalar o anki
mevcut sorunlart ¢ozmek i¢in yapilan kismi ¢alismalardir. Ankara i¢in hazirlanan kent
planlamas1 hem mevcut problemleri ortadan kaldirmak hem de sifirdan bir kent
olusturmay1 ama¢ edinen ve kismi olmayan bir planlamadir. Rapor incelendiginde

ilkleri su sekilde siralayabiliriz:

Ik olarak yeni ve diger Anadolu kentlerine drnek olacak bir kent olusturmak
ama¢ edinilmistir. Bu amacla raporda kentin su kaynaklarina olan mesafesi ve su
saglama kaynaklari, kentin ulasim ve ¢cagdas ulasim olan tren yolu olanaklari, kentin
endiistrisi ve endistri kurma olanaklari, kentin kendi i¢inde ulasim niteligini

belirleyecek yol ag1, kentin bu planlama siireci ile birlikte olusacak degisimi saglik ve
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kent estetigi agidan diislinlilmesi, modernlesme ile birlikte kentte bulunan agik
alanlarin diizenlemesi, ayrica kentte pazar yeleri, et kesimi icin, hapishane, defin
islerinin yapilacagi alanlarin planlanmasi ve bunun yani sira kentsel estetigin
saglanmasi1 gibi bircok konuda yol gosterici ve &gretici bilgiler bulunmaktadir.
(Bayraktar, 2013; 24). ikincisi raporun boliimlerinde ilki Ankara kent tarihi agisindan
ilk kapsamli Kent Tarihi yazimi 6rnegidir.(Cengizkan,1954;42). Ugiincii olarak
Ankara kent planlama raporu kent planlarinin neleri kapsamasi gerektigi ve planlama
siirecinde hangi yontemlerin kullanilmasi gerektigi konusunda 6rnek niteligindedir.

(Cengizkan, 1954;42).

Bu raporda kent planlamasi ile ilgili olarak ortaya konulan yontemler yeni
devletin diger kentlerinde planlama siireglerinde 6rnek teskil etmistir. Buradaki dnemli
husus Ankara kent planlamasinin yapilma amaglarindan biri de kurulan yeni devletin
diger kentlerine baskenti 6rnek teskil etmektir. Yapilan bu plan raporu ile birlikte bu

amaca ulasilmistir.

Dordiincii olarak kentsel simgeselligin nasil olusturulmasi iizerinde durarak
kentsel mekanin kurulmasindaki anlam iizerinde durmustur. Bu baglamda kenti bir
sanat gibi uyarlayarak bir yarati olgusu olusturulmustur(Cengizkan, 1954;43). Bu
tasar1 eski sehir plani ile yeni sehir planinin birlestirildigi “Yonetim Mahallesi’
calismasiyla tamamlanacaktir (Cengizkan,1954; 42). Bu c¢alismada ayrica ilk kez
ingaat tarz1 konusu ele alinmis ve bu dogrultuda kent planlamasina yeni bir perspektif
getirilmistir(Cengizkan,1954;42). Bu adim Ankara kentinde bir mimari tarz
getirilmesi bakimindan ¢ok dnemli bir adim olusturmaktadir. Fakat planlandig1 gibi
gerceklesmeyen goc hareketi ile birlikte yasanan gecekondulasma siireci Ankara
kentinde bir mimari tarzin olugmasini engellemistir. Diger bir ilk ise kentin insan gibi
bir organik yap1 oldugunu sdyleyerek kentin insan bedenindeki gibi her tiirlii kentsel
mekanlart barindiran bolge ve mekénlarin olusturulmasi gerektigini raporunda

belirtmistir (Cengizkan,1954;43).

Bu baglamda pazar yeri, mezbaha, mezarlik, sebze ve meyve bahgeleri,
hapishane gibi alanlarin olusturulmasi siireci gelismistir. Bu yaklasimla insanin
organik yapisi sehir planlanmasina uyarlanarak bir sentez olusmasi saglanmistir. Kent
planlamasinin  hazirlanmasinda Bahgelievler (banliyd) yerlesme alanlarinin

olusturulmasi1 ve kent planlamasinin uygulanmasi ile birlikte Tirkiye’de ilk kez
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modern bati tarzinin bu ¢alisma ile birlikte girdigini gozlemliyoruz. Bu raporda yeni
sehircilik anlayiginin etkisi ile birlikte insan ve toplum saghigina dnem verilmistir.
Bunun etkisi olarak kent planinda yesil alanlar, yaslilar i¢in parklar, gengler i¢in spor
alanlarinin olusturulmas1 amaclanmistir. Tirkiye’de ilk olarak yeni sehircilik
anlayisinin Lorcher plani ile birlikte girdigini gorliyoruz. Yukarida acikladigimiz
raporla birlikte Tiirkiye’deki kent planlamasi ile ilgili ortaya ¢ikan ilkler kentin bu
caligmayla birlikte bir biitlin olarak ele alinmistir. Bu rapor kenti hem fiziki hem de

sosyal bir yapi olarak ele almistir.

Lorcher plani ilk olarak eski sehir i¢in tasarlanmistir. Fakat bu donemde
uygulamasinin dogal sonucu olarak kentsel alanlarin yeterince doyurucu olmamasi
nedeniyle hem eski sehir hem de yeni sehri kapsayan bir plan haline gelmistir
(Cengizkan,1954;57). Lorcher’in 1924 yilindaki eski planindaki var olan metinler
tizerinde calistigl, yeni kent planlamasinda ise kentsel mekan kaliteleri konusunda
planlamalar yapildigi goriiniir (Cengizkan,1954;84). Lorcher’in eski kent i¢in yaptig1
planda yollar, bolgeler ve kentsel mekan Kkaliteleri konularini irdelemektedir. (
Cengizkan,1954;58) Su anda Hipodrom, 19 Mayis Stadyumu ve Atatiirk Kiiltiir
Merkezi yapilan bolge Lorcher tarafindan dinlence ve kiiltiir amagli olarak
tasarlanmistir. ( Cengizkan,1954;58) Bu durum Lorcher’in halk i¢in kiiltiirel ve acgik

alanlar konusuna énem verdigini géstermektedir.

Bu dénemde yeni yol yapimi ve var olan yollarin diizenlenmesi konusunda
calismalar s6z konusudur. Yol c¢alismalar1 incelendiginde Barok tarzinin iiriinii olan
ticgenleme teknigi ile yapildigr goriilmektedir. ( Cengizkan,1954;59) Bunun
neticesinde Eski Ankara’nin tiimiiniin ve Yeni Ankara’nin bir kisminin tiggen adalar
seklinde yapildig1 goriilmektedir. Anafartalar Caddesi, Samanpazari, Kazim Karabekir
Caddesi, Hamamonii, Cankir1 Caddesi, Dig Kapi, Denizciler Caddesi, Egemenlik
Caddesi, Erzurum Caddesi, Bankalar Caddesi ve Istasyon Caddesi ile ilgili olarak
caligmalar yapilmistir ( Cengizkan,1954;59-61).

Lorcher’in bolge planlamalari ile ilgili ¢aligsmalarina bakildiginda ilk planlanan
alan Kale Onii Mahallesidir. Bu alann ilk kez Lércher plani ile birlikte planladigini
gormekteyiz. Bolge planlamasinda planlanan diger alan Istasyon Caddesi is bolgesi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Lorcher’in planina bakildiginda bugiin Atatiirk Kiiltiir
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Merkezi ve Hipodrom ’un bulundugu alan, ¢agdas Avrupa kentlerinde bulunan

merkezi is alan1 olarak tasarlanmistir (Cengizkan,1954;61).

Lorcher ayn1 zamanda, planinda eski sehrin batisinda hem kent estetigini hem
de ¢agdas ve kamusal insan sagliginin gelistirilmesi amaciyla bu alanda sehir parki,
sehir bahgesi ve spor alan1 olusturulmasimi &nermistir ( Cengizkan 1954;61). Onerilen

bu calismayla eski Ankara’da bulunan kalenin konumu daha 6nemli hale gelecektir.

Lorcher planinda 6nemsenen diger iki konu, mezarlik alan1 ve pazar yeridir. Bu
baglamda eski mezarlik alanlar1 imara acilmis, Cebeci asri mezarligi da bu ¢alismada
ortaya ¢ikmistir ( Cengizkan,1954;63). Lorcher’in eski Ankara i¢in Ulus bolgesinde
onerdigi Millet Meydam, Hiikiimet Meydani, Itfaiye (Tiyatro) Meydani, Gazi
Meydani, Y1ldiz Meydani ve Hac1t Bayram Meydani dikkat ¢ekmektedir (Cengizkan,
1954; 63-69).

Yeni sehrin olusumu tarihsel perspektifte incelendiginde sadece Lorcher plani
kapsaminda ilerlemedigi goze carpmaktadir. Lorcher plani ile onerilen tek ya da iki
katl bahgeli evlerin yan sira 6zel yatirimcilar tarafindan yapilan alt yapi, egitim ve
aligveris islevli yeni yapilagsma ve kamu eliyle yapilan devlet kuruluslarinin varligin

da gormekteyiz (Cengizkan,1954;70-73).

Lorcher eski kent planlamasina benzer olarak yeni kent planlamasinda da
meydan alanlarinin olusturulmasini 6nermistir. Bunlar Cumhuriyet ya da Kurtulus (
Bugiinkii Kizilay ) Meydani, Sihhiye Meydani, Zafer Meydani, Millet ( Ulus )
Meydani, Lozan Meydani, Tandogan Meydani ve Cebeci Meydanr’dir (
Cengizkan,1954;75-63).

Calismanin basinda da belirttigimiz gibi Lorcher kent planlamasinda, kentsel
mekan alanlarinin kaliteleri lizerinde durmus ve ikinci kent planinda bu konuyla ilgili
onerilerde bulunmustur. Barok tarzina bagl kalarak Bahgesehir yani tek katli ya da iki
katli bahgeli evlerin oldugu mimari yapilagmanin yam sira goletler, kent bahgeleri,
kiralik bahgeler, yesil yiiriiylis bantlarindan olusan Ankara’da yasayan halkin nefes
alabilecegi alanlar dnermektedir (Cengizkan,1954;84).

Lorcher planmin kattigi diger bir yenilik kentsel mekanda bolgelestirme

Onerisidir. Lorcher yonetsel yapilarin, egitim yapilarimin, saglik yapilarinin bir
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yerleske biciminde tasarlanmasini planinda kurgulanmistir (Cengizkan, 1954; 8 ).

Buna 6rnek olarak yonetim sehrin merkezinde bakanliklar semtinin olusturulmasidir.

Lorcher plani ile ortaya konulan tek ya da iki katli bahgeli evlerin yapilmasi ile
birlikte birbirinden kopuk, her ailenin kendi kabuguna cekildigi bir yap1 ortaya
cikmigtir. Fiziksel olarak yasanan bu yapaylik, ayni zamanda sosyal c¢evrede de
kendisini géstermistir. Iliskilerde de yasanan yapaylasma ve yabancilasma ile birlikte
Ankara’da eski kent ile yeni kent arasinda farkliliklara neden olmustur. Yeni sehir ile
eski sehir arasinda yasanan bu kopuklukla yeni sehir Tiirkiye gerceklerinden

kopmaktadir.

Bu dénemde beklenen niifus artisindan daha fazla yasanan niifus artis1 ile birlikte
konut sorununun ¢oziimii i¢in Lorcher plami yetersiz kalmistir. 1919 yilinda sehrin
niifusu 20.000 civarinda iken, 1928 yilinda 107.641 kisiye ulagmistir. 9 yilda Ankara
niifusu bes katina ¢ikmistir. Bu nedenlerden 1924-1925 Lorcher planina karsi bir

hosnutsuzluk ortami olusmustur.

4.2.3. Ankara’da Jansen Planmi

1923-1927 yillar1 arasinda hem parlamento hem de basin Ankara sehrinin
estetigi lizerine tartismalar yapmis ve elestirilerde bulunmustur (Tankut, 1990; 40).
Toplumun bu konuda elestiriler yapmasi o donem toplumun kentin kirliligine karsi
duyarli oldugunu gozler Oniine sermektedir. Parlamentoda yapilan tartismalarda
meclis liyelerinin heniiz miilkiyet sahibi olmamasi yapilan elestiri ve tartigmalarin
tarafsiz ve bilimsel olmasini saglamistir.(Tankut,1990; 40). 1927 yilinda imar plani
i¢in Sehremaneti tarafindan istek listesi yaymlanmustir. (Tankut, 1990; 42). Bu istekler
listesinin yayinlanmasi bize ilk olarak Ankara sehremanetinin ve yeni kurulan devletin
yoneticilerinin bir imar planindan ne beklediklerini ve imar planlarinda hangi hususlar

tizerinde durarak sehir planlamasi yaptiklarini gostermektedir.

Ikinci 6nemli husus Ankara kent plani, az ve belirsiz veriler ile kentsel gelisme
stratejilerden ne kadar yoksun oldugunu gostermektedir. (Tankut, 1990; 42) Kriterler
incelediginde 50 yillik siirecte kent niifusunun 250.000 ile 300.000 arasinda olacagi
belirtilmistir. Niifus kestirimi yapilabilmesi i¢in 50 yillik siire¢ ¢ok uzun bir siiregtir.
Bu veri tam saglikli bir tanimlama yapmamaktadir. Istekler listesinde hem eski sehir

planlamasi hem de yeni sehir planlamasi hakkinda maddeler bulunmaktadir.
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Belirlenen kriterler 15181inda Ankara sehir plani i¢in bir yarisma diizenlenmistir.
Bu yarigma Tiirkiye kent planlama tarihinde bir ilk olusturmaktadir.(Tankut, 1990;
58). Ankara belediyesi tarafindan agilan bu yarismaya Alman Hermann Jansen, Joseph
Brix ve Leon Jausseley katilmistir. (Tankut, 1990; 46). 1927 yilinda yarismaya katilan
lic yarismaci yerinde incelemeler yapmis ve belediyeden sozlii ve yazili verilerini

alarak planlarin1 hazirlamak iizere iilkelerine geri donmiistiir.(Tankut, 1990; 47).

Her yarigmacidan iilkelerine dondiikten sonra hemen bir buguk ay sonra
kendilerine verilen 1/2000 6lgekli ii¢ haritayr kaynak alan ‘mintika ingaat plani’
olusturarak biiyiikel¢ilige teslim etmeleri istenmistir. (Tankut, 1990; 47). Bunun
nedeni Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra konut sikintist nedeniyle her yerde mantar

gibi ¢ogalan yapilasmanin yonlendirilmesini saglamaktir.

Planlama, bir belediye planlamasi olarak goriilmemis kentin yeni devletin
baskenti olmasi nedeniyle bir devlet meselesi olarak kabul edilmistir. Planin
hazirlanmas1 i¢in yarigmacilara verilen bilgiler ve yaptiklari arastirmalar yeterli
gelmemistir. Ayrica Ankara’da kisa zaman dilimlerinde bina yiikselmekte, her giin
yeni bir yapilasma meydana gelmekte ve her giin yeni yollar agilmaktaydi. Bu yiizden
cikarimlar yaparak sagliklt bir kent plani olusturmak zorlagmaktadir. Bu konuda
iceriden bilgi almaya calisan tek yarismaci Hermann Jansen olmustur. Hermann
Jansen bu durumu kabullenmeyerek igeriden bilgi almak icin yollar aramistir.(Tankut,

1990; 50)

Yarigsma ile lic mimardan gelecek kent planlarindan hangisinin segilecegini
belirlemek icin 26 kisilik bir komisyon kurulmustur. Bu komisyonda asker, gazeteci,
doktor, milletvekili, akademisyen, miiteahhit bir c¢ok alandan kisiler

bulunmaktadir.(Tankut, 1990;52)

Jiiri degerlendirmesi i¢in 26 kisilik komisyon operasyonel bulunmadigi i¢in alti
kisilik bir alt komisyon kurulmustur.(Tankut, 1990; 52). Bu alt1 kisilik komisyon
miihendis Mithat, miihendis Asaf, gazeteci Falih, eski izmir Belediye Baskan1 Aziz,
miihendis Ziya ve miihendis- mimar Cemal bulunmaktadir.(Tankut, 1990; 52-53).
Olusturulan bu 6 kisilik komisyon belirtikleri dlgiitler listesine gore gelen planlar

degerlendirerek Jansen planini birinci olarak se¢mistir.

1929 yilinda 6n uygulama déneminde planlarin kesinlesmemis olmasi, parasal

sikintilarin mevcut olmasi, imar planlari ve kadastro ile ilgili yasal mevzuatlarin
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yetersiz olmasi ve teknik personel bulunmamasi sorunlariyla karsilagmistir. (Tankut,
1990-88 ).1932 yilinda planin kabul edilmesiyle birlikte literatiirde kritik donem olan
uygulama dénemine gegilmistir ( Tankut, 1990-105 ).

Ankara kent planlama tarihi incelendiginde 1932-39 yillar1 Ankara imarinin en
planlt yillaridir (Tankut,1990;105). Jansen Ankara kent planlamasi g¢alismasinda
Site’den etkilenmistir (Tekeli,1980;12 ). Site’ye gore sehirlerin kademeli olarak,
kendiliginden gelismesi gerektigini savunur. ( Ozer, Baskurt,2017;78 ).

Ayni zamanda sehir mekanlarinda yesilligi ikiye ayirmistir. Sthhi yesillik biiytik
kent parcalar1 halinde ve trafikten fiziksel anlamda ayrilmistir. Dekoratif yesillik ise
bircok insanin gorebilecegi yerlerde, kesisim noktalarinda su d6geleri icerir (Ozen,

Baskurt,2017;78 ).

Jansen, Ankara kent planinda Ankara’y1 bahgeli evlerden olusan semtler ve agik
olan alanlar olarak tasarlamistir ( Ozer, Bozkurt,2017;78 ). Bu yesil alan sisteminde
goller, nehir, vadi, orman kentsel alanlar yesil sistemle entegre edilmis, vadideki

parklar, spor salonlari ile diistiniilmistiir.

Jansen kent planinda kentte olusacak niifus artisin1 da géz oniinde tutarak sehir
disinda konut yapilabilecek alanlar1 da isaretlemistir. (Ozer, Bozkurt, 2017; 78 )
Jansen, yaptig1 planin basarili olmasi ve stirdiiriilebilmesi i¢in planlamanin kontrolli
sekilde yiiriitiilmesini saglamak amaciyla giiclii bir yonetim teskilatinin olusturulmasi

ve toprak, arsa vurgununun durdurulmasini énermistir. ( Ozer, Bozkurt,2017;78).

Jansen plani iki ana kartelden olusmaktadir. Ulus, ticaret merkezi olarak
varligini siirdiirecek fakat yonetim merkezi Yenisehir’e taginacaktir.(Sahin, 2013; 43).
Ulus yakinindaki Bentderesi bolgesi sanayi bolgesi olarak planlanmis ve bu bolgede
is¢1 mahallerinin kurulmasi 6ngoriilmiistiir(Sahin, 2013; 43). Cankaya’ya dogru giden
Atatlirk bulvarinin iki yanina kamu yapilar1 ve konutlar yapilmasi planmig bu alan

memur mahalleleri olarak 6ngoriilmistiir(Sahin, 2013; 43).

Jansen plani ile ilgili kaynaklar incelendiginde Jansen ile Atatiirk arasindaki bir
diyalogdan bahseder. Diyaloga gore Jansen Mustafa Kemal Atatiirk’e kent
planlanmasinin ciddiye alinmasi gereken bir is oldugunu belirtir ve yaptig1 planin

uygulanmasinin tam olarak miimkiin olup olmadigini sorar.
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Mustafa Kemal Atatiirk cevaben Kurtulus Savasi zaferini hatirlatir ve yeni bir
devlet kuran bir iradenin bu plani uygulamasinin zor olamayacagini belirtir. Ayrica
Falih Rifki Atay bir yazisinda planin tikanmasi ve islerligini kaybetmesi ile birlikte

plandan imzasinin silinebilecegini belirtmistir.(Yavuz, 1981; 29).

Aciklamalardan anlagilacagi tiizere Jansen plani Ankara’da tam olarak
uygulanamamistir. Bunun en biiyilik nedeni Jansen planina gore niifusun elli y1l sonra
ulasacagi sayitya 1950 yilinda ulasmasidir. Bu niifus beklenmeyen niifus artisi plana
gore elde bulunan is ve konut stoku niifusun ihtiyaglarini karsilamamaistir. Bu siiregle

beraber Ankara kale ¢evresinde gecekondu yapilart olugsmaya baslamistir.

Jansen planinin bu donemde sekteye ugramasinin bir diger nedeni ise bu
donemde imarla ilgili kanuni bir metinin bulunmamasidir. Daha sonrasinda imarla
ilgili kanuni diizenlemeler yapilmis fakat bu diizenlemeler yasa olarak degil

yonetmelik olarak kendisini gostermistir.

Jansen planindan istenilen neticenin alimamamasinin bir diger nedeni 1929
yilinda yasanan ve Tiirkiye’yi de etkileyen ekonomik buhrandir. imar planlarinin
uygulanmasini saglayacak en onemli etken kamulagtirmadir. Bu siirecte ekonomik
durum nedeniyle kamulastirma en aza indirilmis ayn1 zamanda kamulastirma yapilan
alanlarda odemeler yapilamadigr i¢in kamulastirmalar iptal edilmek zorunda

kalmistir.( Tankut, 1990; 141).

Planin basarisizliga ugramasinin bir bagska nedeni de uygulama doneminde hazir
bulunan haritalarin tam olmamasi ve kadastro haritalarinin eksik olmasidir ( Tankut,
1990; 142). Bu durum plan1 hazirlayan Jansen’in bilmedigi verileri géz ardi1 etmesine
ya da planin hazirlanma siirecinde mekanla ilgili gerekli detaylara girememesine

neden olmustur.

Bunlara ek olarak bu donemde kamu kuruluslarinin sahip olduklar1 arsalarin
yerinin bilinmemesi, plana etki edecek konularda Jansen ’den bilgi almamalari, planda
belli amag i¢in ayrilmis olan alanlarin bagka amag i¢in kullanilmasi nedeniyle plan

varligini stirdirememistir.
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4.3. Ankara’nin 1950-1980 Yillar1 Arasinda Kentlesme Siireci

4.3.1. 1950-1980 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Kentlesme

Kentlesme siireci Tiirkiye icin ge¢ kalinmis bir siirectir. 2020 yilinda dahi
kentlesme siirecinin Tiirkiye kentleri i¢in tamamlandigi sOylenemez. Ayrica
Tiirkiye’de kentlesme siireci sanayilesme ile desteklenmemektedir. Kentlesme siireci
Tiirkiye’de diger iilkelere gore cok daha hizli yasanmustir. Tiirkiye’de yasanan
kentlesme siirecinin planli ve dogru sekilde yasanamamasinin temel sebebi savas
doneminde yasanan ve 1950’1i yillarda Tiirkiye’nin 6zellikle biiyiik kentlerine yasanan

hizl1 gé¢ olgusudur.

1930’lu yillarda Tiirkiye’de yasanan devlet¢i politikalarla, sanayilesme,
karayolu ve demir yolu yapimi kentlesme siirecini etkilemistir. Bu yillarda Tiirkiye’de
tarimda makinelesmenin baslamasi, ulasim imkanlarinin artmasi, kentlerde
sanayilesme siirecinin baglamasi kirdan kente go¢iin hizlanmasina neden olmustur. Bu
donemde yasanan go¢ hareketinin blytlkliigii, Ankara kenti i¢in sorun teskil

etmemektedir.

Kent yonetimi agisindan bakildiginda belediye kurumunun sadece kentsel
alanlara 6zgili olarak kurulmaya basladig1 goriilmektedir(Gormez, 2004; 11). 1930
yilinda yiiriirliige giren 1580 sayili1 Belediye Kanunu yliriirliige girene kadar belediye
kurumunun Ankara, Istanbul gibi biiyiikk kentler haricinde az sayida bulundugu

goriilmektedir (Gormez, 2004; 11).

Tiirkiye’de kentlesme siirecinin doniisiimiinii etkileyen gelismeler 1940’11
yillarda yasanmistir. Bu donemde Tiirkiye ABD’den ekonomik gelisme siirecini
hizlandirmak icin Marshall Yardimlarini almistir. Marshall planinin Tiirkiye’de
ekonomik, siyasi ve sosyal sonuglar1 olmustur. Marshall planinin kabul edilmesi ile
birlikte devletgilik politikas1 terk edilmeye baslanmistir. Marshall plani1 Tiirkiye

kentlerinde meyvelerini 1950’11 yillarda vermeye baslamistir.

Bu donemde tarima traktor girmis, savas doneminin bitmesi ile birlikte niifus
artmis, haberlesme ve ulasim imkanlar1 artmis, sanayilesme yasanmistir. Yasanan bu

gelismeler Tiirkiye’de kirdan kente gociin temel nedenleri olmustur.
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flerleyen dénemlerde yasanan bu gd¢ hareketinin tahmin edilememis ve kent
planlamalarina dahil edilememis olmas1 Tiirkiye’de kentsel sorunlarin temel nedeni

olmustur.

1950’11 yillarda yasanan goc¢ hareketinin sanayilesmeden daha hizli oldugu
gozlemlenmistir. Ayrica bu donemde radyonun kirsal alanlarda kullaniimaya
baslanmasi kirsal kesimde yasayan halkin biiyiik kentlerden haberdar olmasina neden
olmustur. Bu gelisme kirsal kesimde kentsel alanlara 6zenilmesini de beraberinde
getirmistir. Kirdan kente go¢ eden halkin kendi memleketinde kirsal alanda yasayan
halki kentlere 6zendirmesi ve biiyiilk kentler icin tasi topragi altin mantiginin

gelismesine sebep olmustur.

Miras yoluyla tarim alanlarinin bdliinmiis ve kiiclilmiistiir. Bunun yani sira
koyde c¢iftei olarak calisacak halk tarim ile ilgili yeterli bilgi ve donanima sahip
degildir. Yeterli donanimin bulunmamasi araziden alinacak verimi en aza
diistirmektedir. Bu nedenlerden, tarim alanlar1 ailelerin yagamini idame ettirecek kadar
gelir getirmemesine sebep olmustur. Yeterli gelir elde edilememesi de gog

nedenlerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1950’1 yillarda kente goc¢ eden niifus i¢in yeterli konut bulunmamaktadir.
Kentlerde yeterli is kollarinin olusamamasi nedeniyle igsiz niifus ortaya ¢ikmistir. Bu
igsiz niifus isportacilik, dilencilik gibi yeni mesleklerin ortaya ¢ikmasimna neden
olmustur. Kentler i¢in dngoriilemeyen bu niifus egitim, saglik, altyap1 gibi sosyal,

ekonomik ve kiiltiirel yetersizliklere sebep olmustur.

4.3.2. Ankara Kentinin 1950 — 1980 Yillar1 Arasi Niifus Ozellikleri

Ankara kent niifusu incelendiginde, niifusun hizli bir sekilde disaridan gelen
goclerle arttigi goriilmektedir. Bu gogle artan niifus Ankara’nin niifus yapisinin
heterojenlesmesine neden olmustur. Clinkii niifus artis1, dogumla artan niifustan ziyade
g6¢ hareketinin sonucudur. Gogle birlikte Ankara’ya yerlesen niifus, ayn1 zamanda
kirdaki aliskanliklarini da beraberinde getirmistir. Ancak, kente yerlestikten sonra
kentte dogan Tgiincli kusaklar, kent hayati aliskanliklari1 tam anlamiyla
Oziimsemistir. Kente goc eden kisilerim kent hayatini 6ziimseme siireglerinin uzun

olmasi, Ankara kentinde biiyiik sorunlara yol agmuistir.
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Ankara’da niifusun biiyiik bir boliimii, bu donemde hizmet sektdriinde faaliyet
gostermektedir. Bunun temel sebebi, Ankara’nin baskent olma siireciyle bir memur
kenti olmasidir. Sanayi gelismekte fakat hizmet sektoriiniin oniine gecememektedir.
Ankara kenti bu donemde Sjoberg’in ayrimini yaptigi sanayi sonrasi gelismekte olan
ilkelerde rastlanan gecis donemi kentlerine benzedigi gozlemlenmektedir (

Go6rmez,2004;38 ).

Niifus yapisinda heterojenlesme ve goc¢ hareketiyle ortaya cikan sorunlar
Ankara’y1 kent kimligi perspektifinde etkilemistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Ankara
icin Onemli c¢aligmalar yapilmistir. Jansen plani ile birlikte bu caligmalara hiz
verilmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Ankara igin bir kent kimligi olusturulmustur.

Yasanan go¢ dalgas: ile birlikte Ankara kent kimligi belirsiz bir sehre donlismiistiir.

4.3.3. 1950-1980 Yillar1 Arasinda Ankara’da Yeni Kent Merkezi Olusumlari

Kentlesme siirecinde kiiltiirel yapilanma ile mekéansal yapilanma arasindaki
iliski goz ard1 edilemez. Mekansal yapilanma ile kiiltiirel yapilanma siirekli etkilesim

icerisinde olup kentin yapisinda 6nemli degisikliklere neden olmustur.

Ankara Cumhuriyet yillarinda bir ulus-bagkent olarak tasarlanmigtir.
Cumhuriyet’in kurulmasi ile birlikte Istanbul’daki egitimli, kentsel degerlere sahip,
varlikli aileleri Ankara’ya yerlesmistir. Ankara’ya yerlesen kesim, Ankara’y1 diger
kentlere ornek olacak bir kent yaratma c¢abasindadir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda
Kurtulus Savasi’nin da merkezi olan, Ulus merkezli kent caligmalar1 yapilmistir. Hem
Lorcher plani, hem de Jansen plani incelendiinde kent merkezi olarak Ulus

planlanmaktadir.

1940’11 yillarda baslayan ve 1950’11 yillarda hizlanan kirdan Ankara’ya gog
hareketi kentte birden ¢ok kent merkezinin olusmasma neden olmustur. 1950’1
yillarda Ulus ve kale etrafinda kirdan gelen niifus gecekondular1 insa etmeye
baslamistir. Mekansal degisimle birlikte kiiltiirel degisim de kendisini gostermistir.
Kent merkezi olarak planlanan Ulus, kentsel degerlerden uzaklasmaya baslamistir. Bu
stirec akabinde 1960’11 yillarda Ulus koyli ve isciler mekani1 olarak yeniden
sekillenmeye baglar. Eski kentliler Kavaklidere ve Esat’tan baslayarak Gaziosmanpasa

ve Cankaya semtlerine dogru yonelirler ( Gormez,2004;42 ).
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Ik yillarda gecekondulasma kirdan gelen niifusun kente yumusak inmesini
saglayan bir tampon gorevindedir (Gormez,2004;42). Yasanan gecekondu aflariyla
birlikte ikinci kusaktan itibaren gecekondulasma kentte sorun teskil etmeye
baslamistir. 1980°’li yillarda eski kentliler Kizilay’it birakarak farkli mekanlara
cekilmeye baslamistir. Ankara bu siireg ile birlikte cok merkezli ve ¢ok kiiltiirli bir

kent yapisiyla kars1 karsiya kalmistir.

4.3.4. 1950-1980 Yillar1 Arasinda Kent Planlamasindaki Gelismeler

Ankara Imar Miidiirliigii Jansen planinin uygulanamaz hale gelmesiyle 1955
yilinda yeni imar plani i¢in uluslararasi bir yarisma agmistir (Gormez,2004;64). Bu
yarismay1, Rasit UYBADIN ve Nihal YUCEL tarafindan hazirlanan plan kazanmistir
(Gérmez,2004;64 ). ilerleyen zamanlarda goriilecektir ki Jansen planinda yapilan
hatalar tekrar edilmis ve plan uygulanamamistir. Bu planda 2000 yilinda 750 bin
civarinda olmasi beklenen Ankara niifusu 1965 yilinda bu sayiyr coktan

geemistir(Gormez, 2004; 64).

1969 yilinda Ankara Metropoliten Alan Nazim Plan Biirosu kurulmustur.
1970’11 yillarda Ankara’da i¢cinde olmak iizere kentlesme problemlerinin ¢ok biiytik
boyutlara ulagsmasi ile birlikte hem yerel yonetimler hem de merkezi idare bu alanda
caligmalar yaparak, tedbirler almaya baslamistir. 1977- 1980 yillar1 arasinda belediye

blinyesinde Planlama birimi olusturulmustur (Gérmez, 2004;64).

Ankara kent planlamasi ile ilgili yasal diizenlemeler ve mevzuatlar gdzden
gecirildiginde bazi durumlar goze ¢arpmaktadir. Yasal diizenlemeler ve mevzuatlar
arasinda ¢eliskiler, karsit olan diizenlemeler bulunmaktadir. Ornegin; 775 sayili
Gecekondu Kanunu ile gecekondu dnleme bolgesi alanlarinda Bayindirlik ve Iskan
Bakanhig1 yetkili kilimmig fakat 3811 sayili kanunla gecekondu onleme bdlgesi

alanlarinda belediye yetkili kilinmigtir.

Ankara’daki kent planlama stirecinin dogru ve istikrarl1 devam etmesi i¢in bazi
onlemler alinmalidir. En basta imar planlamalari ile ilgili ¢cergeve bir yasa yapilmali
ve diger yasal diizenlemelerin bu yasa cergevesinde, bu yasaya uyumlu olarak

hazirlanmasi gerekir.

Planin hazirlanma ve onama yetkisi olabildigince tek elde toplanmali ve

Biiytliksehir Belediye Baskani’na verilmelidir (Gormez, 2004; 65). Kent planlamasi
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stirecinde sivil toplum kuruluslarinin ve halkin goriisii alinmalidir. Planlama stirecinde
halkin ve sivil toplum kuruluslarinin yasadiklar1 kentin planlamasinda s6z sahibi

olmasini saglamalidir.

Kemal Gormez Ankara kenti iizerine yaptigi calismada biiyiik kentlerin
planlama siirecinin 2 kademeli olmas1 gerektigini savunur(Goérmez, 2004; 66). Kentin
stratejik ve nazzim planii biiyliksehir belediyesince, bu planlamalara uygun imar
planlari ilge belediyeleri tarafindan hazirlanmalidir(Gormez, 2004; 66). Ayn1 zamanda
ilge belediyelerince hazirlanan bu planlar biiyliksehir belediyeleri tarafindan

onaylanmalidir(Gérmez, 2004; 66).

4.4, Ankara’da 1950 — 1980 Yillar1 Arasinda Yasanan Sorunlar

Bu yillarda Ankara’da yasanan en biiyiik sorun 1923-1950 yillari arasinda
baslayan ve hizla yayilan gecekondulardir. Gecekondu; kendisine ait olmayan araziler
tizerinde imar kanunlarina aykiri olarak saglik kosullarina uygun olmayan ve alelacele
yapilan derme ¢atma yapilardir (Yoriikkan, 1965; 11). Bu yapilar Ankara’da ozellikle

1940’11 yillardan sonra dar gelirli ailelerin barinma alan1 olmustur.

Gecekondu mabhallelerinde yasayanlar, kent hayatindan ziyade kirsal hayati
devam ettirmektedir. Bu alanlarda bir cemaat hayati yasanir. Burada yasayan
toplumlar genis aile olarak yasarlar. Bu topluluklarda kadinlar is hayatinda yer almaz,
hayatlar1 daha ziyade ev ve tarla arasinda gegmektedir. Bu alanlarda yasayan erkekler
uzmanlagsmis islerde degil daha ziyade vasifsiz islerde calismaktadir. Gecekondu
bolgeleri altyapr hizmetlerinden yoksundur. Bu durum burada yasayan insanlarin

saglig1 acisindan olumsuz etki olusturmaktadir.

Kiiltiirel olarak gecekondu boélgelerinde yasayanlarin kente intibakinin
saglanmas1 sikintili bir siiregtir. Ik kusak olarak bu alanlara yerlesenlerin okuma
yazma orani1 ¢ok diisiiktiir. Bu durum kent kiiltlirlinii 6grenmeleri ve kente dair
miiesseseleri benimsemesini zorlastirmaktadir. Yapilan arastirmalara gore gecekondu
bolgelerinde ancak ii¢lincii kusakta kente intibak saglayabilir. Kiiltiirel olarak yagsanan
bu durum kentliler ile kente intibaki saglamaya ¢aligsanlar arasinda kiiltiirel ¢alismalar

ortaya ¢ikarmaktadir.

70’11 yillarin sonlarmma dogru ulasim yavas yavas bir sorun haline gelmeye

baglamistir. Bununla birlikte banliyo treni ve belediye otobiisii uygulamasi
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baslamistir.(Gormez,2004;69). 1970°li  yillarda dolmusculuk ve taksicilik
uygulamalariyla sorun bertaraf edilmeye calisilmistir.(Gormez,2004;69). Ayni
zamanlarda bireysel ara¢ kullaniminin baglamas1 ve kentte bu arag¢ sayisini kaldirmis,
ulasim aginin olmamasi sorunu daha da derinlestirmistir. 1979 yilinda kortkli
otobiislerin halkin hizmetine sunulmasiyla sorun giderilmeye ¢alisilmistir.

Gilinimiizde Ankara’nin trafik sorunu halen devam etmektedir.

4.5. 1980 ve Sonrasinda Tiirkiye Kentlesmesindeki Gelismeler

1980 yilina gelindiginde Tiirkiye’de bulunan 6zellikle biiyiik kentler biiyiik bir
¢ikmazin igerisinde bulunmaktadir. Bu sorunlar 1980’li yillar Tiirkiye i¢in her alanda
doniistimlerin yasandigi bir donem olmasina sebep olmustur. Tiirkiye 1973 yilinda
yasanan Petrol Krizi ve Tiirkiye’de yasanan koalisyon hiikiimetleri ve 1980 darbesi
sonrasinda liberallesme c¢abalarina baslamistir. Liberallesme gecilmesi ile birlikte
donem hiikiimetinin  kentsel sorunlara ve kentlesme silirecine  bakisini

degistirmistir(Gormez, 2004; 13).

1980 yillarda Dogu ve Giineydogu Bolgelerinde baslayan terér olaylar: Tiirkiye
kentlesmesinde onemli etkiler yapmistir(Gérmez, 2004; 13). Bu donemde yasanan
teror olaylari nedeniyle 6lim korkusu, yasanan catigsmalarla kentlerin ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel olarak yasanamaz hale gelmesi yeni bir gé¢ hareketinin nedenleri
olmustur. 1940’11 yillarda yasanan goc¢ hareketinden farkli bir olgu olmustur. Bu
sehirlerde yasayan halk biiyiik kentlere gd¢ etmistir. Bu gog biiyiik kentlerde var olan

sorunlarin daha da artmasina neden olmustur.

Liberallesme siireci ve yasanan yeni go¢ dalgasi ile birlikte gecekondu alanlarina
teslim olan biiylik kentlerdeki gecekondu alanlar1 artmaya bu baglamda kentsel
sorunlar daha da ¢6ziimsiiz hale gelmeye baslamistir. Bu sorunlara ¢oziim olarak

kentsel doniisiim ¢alismalar1 baslamistir.

4.5.1. Kentsel Doniisiim Kavramsal Cerceve

1970 yillarda baslayan ve 1980’li yillarda etkisini gosteren liberallesme
hareketiyle birlikte {iretim bi¢imi degismis, ekonominin yeniden yapilandirilmasi
stirecine girilmis hizmet sektorii gelismeye baslamistir. Bu gelismeler kent yapisinda
da degisime neden olmustur. Bu baglamda kentler ulus kentten kiiresel kent yapisina

evrilmeye baslamistir. (Gorgiilii; 2009; 768).
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Kentsel doniisiim kavrami Ingiltere ve ABD’de ¢ok gelismis sehitlerin rahatsiz
edici kentsel problemlerin ¢oziimlenmesi i¢in planlanmis hiikiimet politikalar1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir(Lam, 2003; 159). Kentsel doniisiim kavrami kentlerde sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve ¢evresel sorunlarin yogunlastig1 alanlarda ¢6ziim saglamak ve

¢ozlimi kalic1 hale getirmek amaciyla uygulanmaya baglamistir.

Kentsel doniisim kentin gelisimine uygun olarak eskiyen kent kisimlarinin
yeniden insa ve restore etmek, konut alanlari, sanayi ve ticaret alanlari, teknoloji
parklar1 ve sosyal donatilar olusturmak veya kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunu
korumak amaciyla yapilan projelerdir. (Toptanci, 2010; 240) Kentsel doniigiim sadece
bozulmus eski kent alanlarinda yapilan bir ¢alisma olmayip heniiz yapilagsmanin

olmadig1 ve yapilagmas: diisiiniilen alanlar i¢inde kullanilan bir yontemdir(Giindogan,

2006; 43).

Kentsel doniislim yitirilen ekonomik etkinligin yeniden gelistirilmesi, islemeyen
toplumsal iglevlerin isler hale getirilmesi, toplumsal dislanmanin yasandig: alanlarda
toplumsal biitiinlesmenin saglanmasi, ¢evre kalitesinin arttirilmasi, ekolojik dengenin

yeniden saglanmasi olarak tanimlanabilir( Roberts, 2000; 17).

Kentsel dontisiim ¢elisik ifadeler bulundurdugunu 6ne siiren yaklasim kentsel
dontisiim siireci ile birlikte kiigiik isletmelerin iflas edecegini diger yandan yiiksek
kalitedeki alanlarda biiyiik isletmelerin ve yliksek gelirli kisilerin oturacagim

savunmaktadir. Bu durum kentin sadece bu alanlarii degil tamamini etkileyecektir.

Kentsel doniisim kavrami batida 19. yilizyildan itibaren uygulama alanm
bulmustur(Gorgiilii, 2009; 769). Kentsel doniistimiin ilk ¢ikis1 plansiz ve denetimsiz
bliyiiyen 6zellikle biiylik kentlerin yeniden yapilandirilmasi ve bigimlendirmesi olarak
goriilmiistiir(Gorgiilii, 2009; 769). Tiirkiye’de kent planlamalarina kentsel doniisiim
kavrami 1970’11 yillarda girmis, uygulama ise 1980’1i yillarda baglamistir.

Kentsel doniisiim siirecinin amaglari incelendiginde sosyal, ekonomik, mimari
gibi bircok amag vardir. Genel amag kentin hizli bir sekilde degismesiyle ortaya artan
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel, altyapisal ihtiyaglara uygun olarak kentin yeniden
gelistirilmesidir. Kentsel refahin arttirilarak yasam kalitesinin arttirilmasi ve ekonomik
bakimindan kalkinan bir sehir olusturmak amagclanir(Aydinli,2012; 63). Kentsel
dontistimle birlikte toplumsal bozulmanin nedenleri arastirilmali ve buna karsi

aliacak tedbirler belirlenmelidir(Sisman, Kibaroglu, 20019; 2). Kentin tarihsel ve

52



kiiltiirel yapisinin korunarak gelecek nesillere aktarimini saglamak bu yaklagimin

amacidir( Aydinli, 2012; 64).

4.5.2. Kentsel Doniisiim Uygulama Bicimleri

Kentsel doniisiim kent alanlarinin yeniden diizenlemesi i¢in kullanilan genis bir
kavramdir (Hall, Hubbard, 1998, 2). Bu baslk altinda bir¢ok kavrami

barindirmaktadir. Bunlar;

eYenileme

e Sagliklastirma

eKoruma

e Yeniden Canlandirma

e Yeniden Gelistirme

e Diizenleme

e Temizleme

e Bosluklar1 doldurarak gelistirme

e Tazeleme- Parlatma (Sigman, Kibaroglu, 2009; 2).

Mevcut durumlarin yapilar1 bakimdan yasama ve saglik kosullarinin iyilestirme
olanagi bulunmayan yapilarin tamaminin ya da bir boliimiiniin ortadan kaldirilarak
yeniden imar edilmesini yenileme denir (Keles, 1998; 98). Amaci bugiiniin ve

ilerisinin yasama ve ¢alisma ihtiyaclarini karsilamaktir (Lian, 1995; 43).

Sagliklastirma, tasinmaz kiiltiir varliklarinin sokaga bakan cepheleri ile birlikte
avlu duvarlari, gesme ve benzeri mimari elemanlarin 6zgiin sokak dokusu ve kentsel
mobilya ile birlikte korunmasi, sagliklastirilarak yasatilmasi ve cagdas yasama

katilmasinin saglanmasidir ( Calis, Tan, Kuru, 2017;82).

Koruma, kentsel dokunun modern yasama uyumlu hale getirilmesi kiiltiirel
maddi varliklarin topluma yararli hale getirilmesidir(Cantacuzino, 1990; 26). Yeniden
gelistirme, iyi hale getirilmesine imkan olamayan diisiikk gelire sahip kesimin
konutlarinin  ortadan kaldirilmasi, kent mekanmni yeni tasar1 sekli icinde
gelistirilmesidir.( 10)Bu yontem ¢ok ciddi derecede bozulmus ve korunacak degeri
olmayan yapilar icin tercih edilmeli ve konut sahiplerini kentin baska bir kismina

yerlestirilmelidir (Ongéren, 2013; 21).
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Yeniden canlandirma ekonomik, sosyal, ekonomik agidan bir ¢okiintii donemi
yasayan ya da ¢okiintli sonrasinda terkedilmis seklide bulunan alanlarin tekrar hayata
dondiiriilmesidir (Ongoéren, 2013; 21). Diizenleme, bir kentin toplumsal gelismeye
fayda saglamak hedefiyle yerlesim yerinin fonksiyonu ile toprak kullanimi arasinda

iliski kurmay1 6ngoren kamusal bir eylem ¢esididir ( Keles, 1998; 102).

Temizleme, kentin ¢okiintilye ugramis mekanin tamamen yikilarak; yeni bir
dokuyla yeniden insa edilmesidir (Doganay, 2014, 65). Bosluklar1 doldurarak
gelistirme, bir alanda var olan dokuya yeni yapilarin ve fonksiyonlarin inga edilmesidir
(Doganay, 2014, 66). Tazeleme-Parlatma, peyzaj araglarinin ve kent araglarinin

kullanimu ile tarihi yapilarin yenden harekete gegirilmesidir ( Doganay, 2014, 66).

4.5.3. Kentsel Doniisiimiin Tarihsel Gelisimi
Kentsel doniislim siireci 1950’lerden giiniimiize ii¢ farkli donemde incelenebilir.

[k dénem gd¢ hareketlerinin yogun olarak yasandig1 1950-1980 yillar1 arasidar.
Bu donemde ekonomide yasanan liberallesme siireciyle birlikte kent yapisinda 6nemli

degisimler yasanmustir.

Ekonomik biiyiime, sanayilesme ile birlikte biiylik kentlere yogun gogler
yasanmistir. GO¢ ile birlikte kentin bos alanlarinda gecekondu mahalleri kurulmaya

baslanmistir.

Gecekondu alanlar1 kent icin sagliksiz alanlar olusturmaya baslamistir. Bu
donemde gecekondu mahallerinin sagliklastirilmasi, apartmanlagarak yeniden insa
edilmesi veya temizlenerek bu mahallere farkli gruplarin yerlestirilmesi seklindeki

uygulamalarla kendisini gostermistir (Atadv, Osmay, 2007; 58).

1980-2000 yillar1 arasi ikinci donemde biiytlik kentlerde iki ayr1 gelisme 6nem
tasir. Bunlardan ilki kent i¢inde ruhsatli, ruhsatsiz yapilanmalar ortaya ¢ikmasi, digeri
yerlesim alanlar1 merkez disina yayilmasidir (Mutlu, 2007, 39). Bu dénemde
gecekondu ticarilestirilmis, gecekondu affina yonelik bir dizi yasa ¢ikarilmas,

gecekondu sahipleri ile devlet arasinda pazarlik konusu olmustur (Geng, 2014, 18).

Bu noktada artik ¢oziim kentsel doniisiimdiir. Bu yillarda kentsel doniisiim
projeleri sadece kent ic¢i alanlarda degil, sanayi ve kiyr alanlarin da

uygulanmistir(Atadv, Osmay, 2007; 59). Kentsel donilisiim ¢aligmalar1 yasam kalitesi
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diismiis ve riskli alanlarin yenilenmesi ve yeniden canlandirilmasi seklinde
ylriimiistiir (Atadv, Osmay, 2007; 59). Bunlara ek olarak bu déonemde tarihi alanlarda
soylulastirma caligmalar1 da yapilmistir (Atadv, Osmay, 2007; 59). Soylulastirma
kentin merkezi alanlarindaki ¢okiintii bolgelerinin yasanilabilir hale getirilmesidir

(Gormez, Bahgeci; 2018; 112).

Son donem 2000°li yillar olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu donemde 06zel
sektorle isbirligi gelismis ve kentsel doniisiim ilk kez strateji olarak tanimlanmistir
(Geng, 2014, 19). Kentsel doniisiimiin stratejik plan olarak ele alinmasiyla birlikte kent
alanlarmin farkl pargalar1 farkli kullanim alanlar1 olarak doniistiiriilmeye baslanmigtir
(Atadv, Osmay, 2007; 59). Ayrica bu yillarda tarihi kent alanlar1 soylulastirilmis,

apartman alanlar1 tyilestirilmistir.

4.5.4. Kentsel Doniisiimiin Boyutlari

Kentsel doniisiim sosyal, ekonomik, kiiltiirel, yasal boyutlariyla kapsamli bir

stirectir. Kentsel dontislim siirecini temelde etkileyen 3 boyuttan bahsedebiliriz.

[lk boyut kentsel doniisiim uygulanacak alanmn sosyal boyutudur. Déniisiim
projesinin hazirlanacagi ve uygulanacagi alandaki halkin egitim durumu, yasadigi
alandaki hosnutlugu, gelmis oldugu yer, gelenek ve gorenekleri, egitim durumu,
kiiltiirel 6zellikleri alinacak kararlari etkilemektedir. Kentsel doniisiim projelerinin
hazirlanmas1 ve uygulanmasinda mahalle alaninin 6lgek alinmasi bir ilke olarak

benimsenmelidir (Ozden, 2006; 218).

Ikinci boyut ekonomik boyuttur. Kentsel doniisiim projelerinin hazirlanmasi ve
uygulanmasi ilk basta ¢ok maliyetli bir istir. Proje kapsaminda fayda maliyet analizi
yapilmali ve elde edilecek rant ortaya konulmalidir. Fayda maliyet analizi sonucunda
elde edilen rant bu maliyeti karsilayabilmektedir. Doniisiim siirecinin tamamlanmasi
ile birlikte hem alanin arsa olarak degerinin artmasi hem de burada yasayan halkin
daha 1yi ekonomik sartlara sahip olmasini saglamaktir. Bu siirecte 6zel sektor ile devlet
arasinda denge saglanmalidir. Bu dengenin yani sira devlet 6zel sektorii bu konuda
tesvik etmelidir. Kentsel doniisiim bir planlama isidir ve planlamadan ayr1 bir bicimde
diistiniilemez. Kentsel doniisiim hiikiimet politika ve programlarinin somutlagsmis

halidir(Ozden, 2006; 218).
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Ucgiincii boyut hukuki diizenlemelerdir. Kentsel doniisiim projeleri yasal
diizenlemeler ile desteklenmelidir. Desteklenmedigi takdirde uygulanabilirligi bir
ctkmaza girmektedir. Bu konuda yapilan yasal diizenlemeler birbiri ile ¢celismemeli,
birbirini kapsar nitelikte olmalidir. Ozellikle Ozel miilkiyet hakkindan kaynaklanan
sorunlar kentsel doniisiim projelerinin hayata gegcirilmesinde en 6nemli ¢ikmaz olarak
goriiliir.(Ozden, 2016; 218). Yasal diizenlemelerin bu c¢ikmazlar ¢dziime
kavusturmasi 6nem arz etmektedir. Ayrica bu yasal diizenlemelerle kentsel doniisiim
projelerinde sivil toplum kuruluslari, bu alanda yasayan halk, yerel yonetimler s6z

sahibi olmalidir.

4.5.5. Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim Siirecinin Tarihsel Gelisimi

Tiirkiye siyasi tarihi 1980 darbe hareketiyle kesintiye ugramistir. Darbe
hareketinden sonra yapilan se¢imlerle Anavatan Partisi iktidara gelmistir. Bu
donmeden sonra liberal ekonomi benimsenmistir. Bununla beraber kent alanlarinin
metropolitenlesmesi tekrardan glindeme gelmistir. Bu gelismelere kent perspektifinde
baktigimizda bu doneme kadar yasanan kent tahribatin1 ortadan kaldirma diisiincesi

yerini kentsel yenileme siirecine birakmistir (Keles; 2014; 108).

Kentsel yenilemeden kasit sehirlerin merkezinde bulunan gecekondu alanlarinin
diizenlemesi seklinde olmustur. 1983 yil1 ile 1988 yil1 arasinda gecekondu ve kacak
yapilar ruhsatlandirilmis ve bu alanlar yasal konut alanlarmma doniistiirmek
hedeflenmistir. 1983 yilinda ¢ikarillan 2805 sayili kanun bunun en somut 6rnegi

olmustur (Yenice; 2014; 82).

Imar aflar1 ile beraber gecekondu alanlarma tapu verilmistir. 2000 yilia kadar
gecen siirecteki temel amag gecekondu alanlarinin miilkiyet sorunlarinin ¢oziilmesi ve

gecekondu stokunun apartman tipi konuta doniisiinii saglamaktir (Yenice; 2014; 82).

Bu amaglara serbest piyasa kosullarinda 6zel sektor ile beraber karar verilmistir
(Yenice, 2014; 82). Ankara’daki Portakal Cigegi Vadisi ve Dikmen Vadisi ¢caligmalari
bu anlayisa 6rnek teskil etmektedir(Yenice, 2014;82).

1983 yilinda yiiriirlige giren Kamulastirma Kanunu kentsel doniisim
caligmasmin araglarindan biri olarak nitelendirilebilir (Yenice, 2014; 83).
Kamulastirma kararlariyla devlet yararina olan gercek, oOzel, tlizel kisilere ait

taginmazlar kamulastirma bedeli karsiliginda devredilmistir. 1985 yilinda ytirtirliige

56



giren 3030 Biiyiiksehir Belediye Kanununun ve 3194 Imar kanununun kentsel

dontigiimii yonlendirici etkisi olmustur (Yenice, 2014; 83).

Bu diizenlemelerle yerel yonetimlere planlama yetkisi verilmistir. Yerel
yonetimler bu diizenlemelerle belediyeler kentsel mekanin doniisiimii ve gelisiminde
dogrudan s6z sahibi olmustur. Serbest ekonomi kosullarinda yasanan bu gelismeler
beraberinde kentlerdeki yapi yogunlugunu daha da arttirmistir (Yenice, 2014; 83).
Kentsel dontisiim siirecine etki eden diger bir gelisme 1984 tarihli 2985 sayil1 Toplu
Konut Kanunun ¢ikarilmasidir (Yenice, 2014; 83). Toplu Konut Kanunuyla konut ve

gecekondu sorununa ¢ozliim liretmektedir.

Ayrica ayni yil Toplu Konut ve Kamu Ortaklig1 Idaresi kurulmustur. 1990
yilinda Toplu Konut idaresi ayr1 bir birim olarak kurulmustur (Yenice, 2014; 83).
Kanunun temel amaci dar gelirli aileleri konut sahibi yapmaktir. Kanunla ferdi ve toplu
konut kredisi verilmesi, koy mimarisinin gelistirilmesi, gecekondu alanlarinin
doniistimii, tarihi ve ydresel mimarinin korunmasi ve yenilenmesine yonelik

caligmalara kredi verilmesi amag edinilmistir (Yenice, 2014; 83).

Bu baglamda hem gecekondu alanlari {izerinde sosyal konutlar yapilmis hem de
kent ceperinde yeni konut alanlari olusturulmustur. 1996 yilinda Istanbul’da yapilan
HABITAT 2 toplantisi ile hazirlanan rapor ve planlarla kentsel doniisiim resmi olarak

mevzuatimiza girmistir (Keles, 2018; 109).

1999 yilinda yasanan Marmara depremi kentsel doniisiim alaninda yasal
diizenleme siirecinin baglamasina sebep olmustur. Bu baglamda 2004 yilinda Kentsel
Déniisiim ve Gelisim Kanun tasarisi dikkat cekmektedir (Ozden, 2009; 3). Bu kanun
tasarist 16.05.2005 tarihinde Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin
Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilmas1 Hakkinda kanun yiirtirliige girmistir (Yenice,
2014, 84).

Yasayla il 06zel idarelerinin biinyesindeki alanlarda doniisiim alanlarinin
belirlenmesi il genel meclisine, belediyelerde ise belediye meclisine birakilmistir
(Yenice, 2014; 1984). Bu diizenlemeyle Toplu Konut idaresi’nin ortak ya da tek basina

diizenleme yapmasinin temelleri atilmistir (Yenice, 2014; 84).

2000’11 yillarda kentsel mekén i¢in yapilan diizenlemelerden bir digeri 5393

sayil1 Belediye Kanunu’dur. Yasayla belediyelere kentin gelisimine uygun olarak,
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eskiyen kent bolgelerini yeniden insa etmek ve restore etmek; konut, sanayi, ticaret
alanlari, teknoloji parklari, sosyal alanlar olusturma, deprem riskine karsi 6nlemler
alma, kentin tarihsel ve kiiltiirel dokusunu korumak amaciyla kentsel doniisiim ve

gelisim planlamalar1 uygulama yetkisi vermistir (Gérmez, Bahgeci, 2018, 109).

Kentsel dontigiim ile ilgili olarak 2012 yilinda yiiriirliige giren 6306 sayil1 Afet
Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi hakkindaki kanun, gilinlimiizdeki en
kapsamli ve gecerli diizenlemedir (Geng, 2014, 20). Kanun metni incelendiginde
amaci afat riski altindaki alanlar ile bu alanlar disinda riskli yapilarin bulundugu
arsalarda ve arazilerde, fen ve sanat norm ve standartlarina uygun, saglikli, giivenli
yasama ¢evrelerini de dahil etmek iizere iyilestirme, tasfiye ve yenilemelere dair usul

ve esaslar1 belirlemektir(Gormez, Bahgeci, 2018; 109).

Bu yasal diizenlemeyle kentsel doniisiim yapma yetkisi Cevre ve Sehircilik
Bakanligi’na verilmistir, fakat bakanlik istedigi takdirde bu yetkileri belediyelere
devredebilecektir(Gormez, Bahgeci, 2018; 109).

4.6. Ankara Kentinde 1980 ve Sonrasinda Yasanan Kentsel Gelismeler

Jansen’in imar plani uygulanmasinda yasanan goglerle ortaya ¢ikan konut
sorununun ¢éziimi i¢in Ankara-Devlet Mahallesi ve Bahgelievler Yap1 Kooperatifi
dogru diisiiniilmiis uygulamalardir (Gormez, 2004; 89). Ayni zamanda Emlak Eytam
Bankasmin kurulmasi, konut kooperatiflerinin desteklenmesi bilinen diger
uygulamalardir (Gérmez, 2004; 90). ilerleyen yillarda Yenisehir ve Yenimahalle

konut alanlarinin olusturulmasi alinan diger ciddi 6nlemlerdir (G6rmez; 2004; 90).

Ankara’da yeni devletin kurulusundan sonra alinan bu tedbirler yeterli
olmamuistir. Yapilan bu ¢aligmalar Ankara kentine yasanan go¢ dalgasinin ithtiyaglarim
karsilamamistir. Sorunun ¢6ziimii i¢in ikinci biiylik konut hamlesi 1980’11 yillarda
Ankara Biiyliksehir Belediyesi’nin girisimleriyle baglayan Batikent Projesidir
(Gormez, 2004; 90). Batikent projesi basarisiz olmustur.

1980’11 y1llara gelindiginde gecekondulagsma Ankara i¢in 6nemli bir sorun haline
gelmistir. Gecekondu mahallerinde altyapinin, sosyal, ekonomik, kiiltiirel imkanlarin
yetersiz olmasi baglica nedendir. Ayrica gecekondu alanlarina yerlesen halkin kent
hayatin1 benimsemek yerine kir hayatin1 kente tasimalar1 bu alanlarda sorunlar1 daha

da arttirmistir.

58



Ayrica ilk olarak 1955, 1960, 1970, 1980 yillarinda gecekondu imar aflari
yapilmasi kentte gecekondu alanlarindaki sorunlarin daha da artmasina neden
olmustur. Ayrica yaganan imar aflar1 gecekondu mahallerinin daha da artmasina neden
olmustur. Kentin ortasinda kir hayatinin yasandigi gecekondu alanlar1 ortaya ¢ikmustir.

Bu sorunlarin ¢éziimiinii de kentsel dontigiim projelerini giindeme getirmistir.

1970’1 yillarda kentsel doniisim kavrami ortaya ¢ikmis fakat uygulamalari
1980’11 yillar1 bulmustur. Kentsel doniisiimiin bircok c¢esidi olmasina ragmen
Ankara’da gecekondu mahallerinin 1slah edilmesi i¢in soylulastirma ¢alismalar1 goze

carpmaktadir.

1980’11 yillara gelindiginde Ankara’nin %70’1 gecekondularda yasamant
stirdiirmektedir. 2981 sayili ‘Gecekondu Mevzuatina Aykir1 Yapilara Uygulanacak
Islemlerle ilgili yasa icerisinde kentsel doniisiim kavramindan bahsedilmese de bir

kentsel doniisiim kanunudur (Bahgeci, Gormez, 2018; 111).

Bu yasa ile birlikte yapilan calismalar incelendiginde kentsel rantin yiiksek
oldugu alanlarda calismalarin yapildigi gozlemlenmektedir. Ankara’nin Balgat,
Dikmen, Oran, Yildiz bolgelerinde kentsel rantin yiiksek oldugu bu alanlarda kentsel
yenileme caligmalar1 baglamistir. Fakat kentsel rantin az oldugu Altindag, Mamak,

Kec¢idren bu yasayla kentsel yenileme siirecine dahil edilmemistir.

TOKI’nin kurulmas: kentsel doniisiime yeni bir bakis agis1 getirmistir. Ancak
TOKI'nin gecekondu bdlgelerinde yaptigi kentsel doniisiim projeleri sadece fiziki
alanin yenilenmesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sadece fiziki yenileme yapilmasi
kentin sorunlarmna tam olarak ¢dziim getirmemektedir. TOKI uygulamalar1 sonucunda
fiziki degisikler kente uyarlanirken bu bolgelerde yasayan niifusun sosyal, kiiltiirel,
ekonomik yapilarinda herhangi bir degisiklik s6z konusu olmamaktadir. Sonug olarak
apartman dairelerinde oturan ve kir hayatinin sosyal, ekonomik, kiiltiirel yapisini hala

devam ettiren bir toplum yapis1 ortaya ¢ikmaktadir.

Kentsel doniistim araglarindan biri olan soylulastirma ¢okiintii alanlarinin 1slah
edilmesi ile zengin niifus i¢in bu alanlar1 cazibe merkezi haline getirmeyi amaglar.
Buradaki 6nemli nokta yapilan soylulastirma caligmalariyla birlikte bolgedeki konut
ve arsa fiyatlar artar, ve zengin niifus bu alanlara yerlesmeye baslar. Varlikli niifusun
bu alanlara yerlesmesiyle bolgede Onceden yasayan gecekondu sakinleri alandan

tamamen diglanir.
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Tiirkiye’de soylulastirma calismalar1 Ankara dahil bir ¢ok kente uygulanmistir
ve uygulanmaya devam etmektedir. Tiirkiye’de yagsanan kentsel doniisiim siirecinin en
dikkat ¢eken noktalarindan biri de yapilan biitiin ¢aligmalarin sonucunun
soylulastirmaya gitmesidir (Glizey, 2012, 75). Ankara’da yapilan soylulastirma

calismalar1 Hamamonii ve Samanpazari’dir.

Ankara’da gecekondu alanlarinin islah edilmesinin kamu oOnceligi ile yapilan
bolgeler sunlardir: Dikmen Vadisi, Portakal Cigegi. Daha sonrasinda Cankaya
Belediyesi GECAK, Mamak Ege mahallesi kentsel doniistim projesi, Altindag kentsel

dontigiim projesi, Yildizevler kentsel doniisiim projeleri hayata gegirilmistir.

Ankara’da bir bagka uygulamada da Hac1 Bayram Veli Cami ve kale ¢evresinde
yapilmustir. Sit alanlarinin kentsel doniisiim ile diizenlemesi bu bolgelerde yapilmistir.
Tarihi mekanlar ancak kentsel doniisiim projelerine dahil olduklar1 takdirde onarim,
yenileme ve iyilestirme yapilabilmektedir. Tiirkiye’de bu calismalar 1980’11 yillarda
yogunluk kazanmaya baslamistir. Ankara’da yapilan bu projelerle hem tarihsel doku

korunmus hem de kent alanlarinda yenileme saglamistir.
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5. EKOLOJIK KENT TEORIiSi ve ANKARA KENTI

5.1. Kent Tammmlamasina Yeni Bir Boyut

Ekolojik kent kuramcilarindan birisi olan Park kaleme aldigi ‘Sehir’ adli
calismasiyla kent tanimlamasina yeni bir boyut getirmistir. Park’in ¢alismasi olan
Ekolojik Kent Teorisinden 6nce kent iizerine yapilan ¢aligmalar incelendiginde kent

sadece fiziki bir alan olarak goriilmiis ve sadece fiziki olarak ele alinmistir.

Park kentin dogal bir siire¢ olarak ortaya ¢iktigin1 savunmus ve Burgess ve
McKenzie ile birlikte gelistirdikleri Ekolojik Kent Teorisi’nin temeline bunu
koymustur. Park’in kent ¢alismasi incelendigi kentin, kentte yasayan insan ve kentin
fiziki yapisi arasindaki iliski sonucunda insan dogasmin bir iiriinii olarak ortaya

ciktigini savunmustur(Park, Burgess, 2015; 37).

Park kentin yasayan bir birim olmasindan yola ¢ikarak zamanla yeni mahallerin
ortaya ¢iktig1 ya da var olan mahallerin dagildigini sdylemistir. Ankara i¢in bunun en
temel Ornegi 1950’lerden sonra yasanan gog¢ hareketiyle Ulus ve kale g¢evresinde

gecekondu mahallerinin kurulmasidir.

McKenzie’nin ¢alismasinda Park’in goriisiinti destekleyen aciklamalar: bulmak
miimkiindiir. McKenzie kentlerde yasanan ekolojik siirecler sirasinda bir denge
halinden bahseder. Bir kentte yasayan topluluk ve fiziki yap1 arasinda bir denge hali
s0z konusudur. Teknolojik bir gelisme, iletisim ya da ulagimin olanaklarinin artmasi
vb. nedenlerle bu denge hali bozulur. McKenzie’nin agikladigi ekolojik stireclerin

tamamlanmasi ile birlikte yeni bir denge hali meydana gelmektedir.

1920°de TBMM’nin kurulmasi ve Kurtulus Savasi’n1 yoneten askeri kadronun
Ankara’ya gelmesi ile birlikte Ankara’da yeni bir denge hali kendisini gostermeye
baglamigtir. Cumhuriyet’in ilan edilmesi, Ankara’nin bagkent ilan edilmesi ve Ulus
bolgesine yasanan biirokrat, memur gociiniin sonrasinda Ulus merkezli bir kent
dengesi olusturulmustur. Ulus’un kent merkezi olmasi ve 1950’li yillarda tahmin
edilmeyenden daha fazla yasanan koyden kente gd¢ dengenin bozulmasina neden
olmustur. Bu donemde kente yeni gelenlerin insa ettikleri gecekondular ve gog
hareketi ile yasanan sosyal, ekonomik, kiiltiirel degisimler nedeniyle yeni kent merkezi

Kizilay olmus ve Ulus’ta bir gecekondu mahallesi ortaya ¢ikmustir.
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Ankara kentinde 1950’lerden gilinlimiize kadar yasanan siirecte ekolojik
stireglerle kendiliginden olusan degisim ilerleyen yillarda da devam etmistir. Ekolojik
siireclerin kendiliginden devam etmesi ile birlikte Ankara kentinde yeni merkezlerin
olusmasina ve Ankara’nin ¢ok merkezli bir kent haline doniismesine neden olmustur.
Kizilay’dan sonra Cankaya’daki Tunali, Cukurambar ve Ayranci gibi kent merkezleri
bas gostermistir. Son yillarda Ankara’da yasanan kentsel gelismelerle kent merkezi
alanlar1 Cayyolu, Umitkdy, Tiirkkonut, Incek, Baglica gibi ilgelerin bulundugu
Eskisehir Yolu ekseninde yeni bir kent merkezi olugsmaktadir. Ayrica yeni bir yerlesim

alan1 olarak Eryaman ve Yenikent bolgeleri kendisini gostermektedir.

Bu baglamda McKenzei’nin ekolojik siireglerle anlattigi ve Ankara kentinde
dogal bir sonug olarak bu siireclerin yasanmasi kenti sadece fiziki olarak ele alan kent

tanimlamasinin islerligini kaybettigini bizlere gostermektedir.

Ekolojik kent Teorisi’'ndeki diger bir yaklasim olan Ortak Merkezli Cemberler
Kuram1 Ernest Burgess tarafindan gelistirilmistir. Burgess’in ¢alismasi ekolojik kent
teorisinin mekansal boyutunu anlatmaktadir. Bu yaklagima gore kentlerde insan ve
cevre faktorlerinin karsilikli olarak etkilenmesi sonucu McKenzie’'nin ekolojik
stiregler olarak tanimladig1 degisimler yasanmaktadir. Burgess yasanan bu degisimler
sonucunda kentte merkezden ¢evreye dogru giden bes bolgeden olusan ve halkalar

halinde genisleyen kent alanlarinin varligindan bahsetmektedir.

Burgess’in ¢aligsmas1 Ankara kenti perspektifinde incelendiginde kentin dogal
gelisiminin bu teori ile benzerliklerinin varlig1 géze ¢arpmaktadir. Bu kurama gore
halka igeriden disariya dogru su sekilde siralanmaktadir: merkez diigiim, gecis bolgesi,
is¢i evleri bolgesi, konut alani, sehir disi konut alani. Bu alanlar Ankara’da yeni

devletin merkezi olmasindan sonra zaman igerisinde kendisini géstermistir.

Ankara’da kentin fiziki yapisinin Sikago kenti ile ayn1 olmamasi nedeniyle ayni
sekilde ortaya ¢ikmasa da Burgess’in teorisinde ortaya attig1 alanlar Ankara’da kendini
gostermistir. Zaten Burgess gelistirdigi kuramin Sikago kentine 6zgii oldugu ve
herhangi bir bagka kentin miikemmel bir sekilde bu grafige uyamayacagini ‘Sehir’ adli

calismasinda dile getirmistir(Park, Burgess, 2015; 93).

Park, kenti insan gibi yasayan bir organizma olarak goérmekte ve sadece kentte
fiziki alan ilgili ¢alismalarin kenti agiklamaya yeterli olmayacagini dile getirmistir. Bu

baglamda kentlerde yasanan sosyal, kiiltiirel, psikolojik degisimleri de incelemistir.
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Buna ek olarak Park’in yaptig1 kent planlamasinin kentlerin dogal yapisina
aykirt oldugunu kent alanlarinin zaman igerisinde kisi ve fiziki ¢evre etmenlerinin
karsilikli olarak etkilesimi ile birlikte ortaya c¢iktigi savini savunmaktadir. Bu
baglamda kent planlamalarinin islevsel olmadigini iddia eder. Ankara’nin kent
planlama siireci incelediginde Ankara kenti i¢in yapilan planlamalarin kisa bir siire
sonra silirdiiriilemez hale geldigi agiktir. Jansen planinin uygulanmasi sirasinda 1950°1li
yillarda yasanan go¢ hareketinin dogru tahmin edilememesi sebebiyle Jansen plani
islerligini kaybetmistir. Insan ve fiziki yap1 icerisinde yasanan etkilesim kent

planlamalarinin sekteye ugramasina sebep olmustur.
5.2. McKenzie Ekolojik Siirecler Baglaminda Ankara

5.2.1. McKenzie Ekolojik Siirecler

Ekolojik kent teorisyenlerinden McKenzie ekolojik siirecler lizerinde konusunu
islemistir. Bu siireci ii¢ basamakta agiklamistir. Bunlar: yogunlasma — merkezilesme -
merkezden uzaklagma, ayrilma, istila - tamamlama siirecidir. Bu saviyla McKenzie
kentlerde kent merkezlerinin zaman igerisinde yasanan mekansal, kiiltiirel, sosyal,
ekonomik degisim ile birlikte kent merkezlerinin degisim gdsterecegini aciklamistir.
McKenzie yasanan bu kent merkezi degisiminin ekolojik bir siire¢ olduguna dikkat

¢ekmektedir (Park, Burgess, 2015; 117-118).

Bu siirecin ilk basmagi olan yogunlagsma siireci bolgede yasayan niifusun
artmasidir. Bir sonraki agama olan merkezilesme bolgedeki niifusun artmasi ile birlikte
bu bolge kent merkezi haline gelir. Ayrica merkezilesme ile birlikte bu bdlge niifusun
bliyiik bir boliimiinii bu alanlara ¢eker. Merkezilesme siirecini merkezden uzaklagsma
stireci takip eder. Merkezden uzaklasma siirecinin en biiylik nedeni merkez haline
gelen alana go¢ hareketidir. Yasanan go¢ niifusun asir1 olarak artmasiyla insanlarin bu
alandan uzaklasmasim ifade eder. Istila ve tamamlama siireci ile birlikte kentte yeni
gelen niifus, alan1 doniistiiriir ve yeni bir fonksiyon olusturur. Bununla beraber bu
alanda yasayan niifus farkli mekanlara yonelir. Bu yonelim ile birlikte kent alanin yeni

bir fonksiyona sahip olmasi ile siire¢ tamamlanmis olur.
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5.2.2. Ankara’da Merkezilesme: Ulus

McKenzie’ nin yaptig1 ¢aligma baglaminda Ankara kentini inceleyecek olursak
ilk olarak Cumbhuriyet’in kurulmasi ile birlikte kent merkezi olarak kurulan Ulus’u
incelememiz gerekir. 23 Nisan 1920°de Mustafa Kemal ve arkadaslarinin Ankara’ya
gelerek TBMM’ni agmast ile birlikte Kurtulus Savasi’nin merkezi Ankara olmustur.
Meclisin Ulus’ta agilmasi ve ilk milletvekili se¢imlerinin yapilmasi ile birlikte Ulus’ta

yogunlasma siireci baglamistir.

Kurtulug Savasi’nin devam ettigi siirecte Ulus’ta niifus giderek artmistir. Bu
donemde Ankara’ya go¢ eden niifus Ankara Kalesi ¢evresinde yerlesmeye baglamistir.
29 Ekim 1923’te Cumbhuriyet’in ilan edilmesi ile birlikte yeni Tiirk devletinin adi
konulmustur. Bu siiregte Osmanli Devleti’nin fiilen yikilmasi ve biitiin yetkinin

Ankara’daki TBMM ne ge¢cmesi ile birlikte yeni Tiirk Devleti kurulmustur.

Bu siiregle beraber Ankara’da kent planlamasi calismalari da baglamgtir.
TBMM’nin kurulmasi kale ¢evresinde biirokrat, memur ve is arayan niifusun gogiine
maruz kalmistir. Bu go¢ hareketiyle birlikte Ulus yani kale ¢evresi kalabaliklasmaya
baslamis bu durumda bazi sorunlara neden olmustur. Bu siirecte kentte bir konut a¢ig1
sorunu ortaya ¢ikmistir. Ayn1 zaman da su sorunu elektrik sorunu, sehir i¢i ulagim
sorunlar1 bas gostermistir. Bu go¢ hareketinin yasanmasi ile birlikte kentte Ulus kale
cevresinde yogunlagsma siireci tamamlanmis ve merkezilesme siirecine gecis

baslamistir.

Bu sorunlarin ¢6ziimiinii saglamak ve Ankara kentinin bir baskente yakisir
mimari, kiiltiirel, fiziksel bir kent olusturmak amaciyla kentsel planlama siirecine
girilmistir. Planlama baglaminda ilk olarak karsimiza ¢ikan Locher planidir. Locher
planinda kent merkezi olarak Ulus se¢ilmistir. Merkezin Ulus secilmesi ve siyasi,
toplumsal, kiiltiirel yogunlagmanin olustugu semtte merkezilesme siirecinin baglangici

olarak gortiliir.

Merkezilesme siireci ile birlikte yeni ulus devletinin baskenti olan Ankara’da
siyasi, kiiltiirel toplumsal merkez olarak goriilmiis ve kent planlamasinda bu semte
gereken Oonem verilmistir. Ankara kentinin planlamasit Kurtulus Savasi’ndan ¢ikan
yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin diger kentlerine o6rnek teskil etmesi
amaglanmistir. Lorcher plani ile asil amaglanan Kurtulus Savasi’ndan ¢ikan kentin

onarilmasini saglayarak kentin yasanilabilir bir alan haline dontstiiriilmesidir.
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Lorcher planinin uygulanmasi siirecinde yasanan sikintilar nedeniyle yeni bir
planlama arayigina girilmistir. Yeni planlama arayisi Ankara kenti i¢in Hermann
Jansen tarafindan hazirlanan Jansen plani ile sonu¢lanmistir. Jansen Ankara kenti igin
planlama agisindan en 6nemli harekettir. Lorcher planinin uygulanamamis olmasi yeni
bir plan arayisina girilmesine neden olmus ve bunun yansimasi olarak karsimiza
Jansen plani ¢ikmistir. Bu plana gore ticaret merkezi olarak Ulus kalacak fakat
yonetim merkezi Yenisehir’e tasinacaktir. Bu planla birlikte Ankara’da bugiin
Kizilay’da Bakanliklar alaninda kamu kurum binalar1 ve bakanlik binalar1 yapilamaya

baslanmugtir.

Her iki planlamada da kent merkezi olarak Ulus segilmistir. Ulusun kent merkezi
olarak se¢ilmesinin temel nedenleri Kurtulus Savasi’nin buradan koordine edilmis
olmasi ve Tiirkiye Devleti’nin kurulmasinda burasinin merkez olarak kullanilmasidir.
Bunun dogal sonucu olarak kentin gelismesi ve merkezilesmesi buradan olmustur.
Ulus’un merkez alan olarak olusmasi yeni Tiirk Devleti’nin kurulmasinin dogal bir
sonucu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu dogal siire¢ devam etmis ve 1950’lerde

merkezden uzaklasma siirecinin yaganmasina neden olmustur.

5.2.3. Gocle Yasanan Merkezden Uzaklasma Siireci

Cumbhuriyet’in kurulmasindan 1950’11 yillara kadar Ankara’ya g¢evre illerden
yogun bir go¢ yasanmistir. Bu yasanan gogiin temel nedeni Ankara’nin yeni devletin
baskenti olarak secilmis olmasidir. Bu doénemde Ankara’da yasanan ozellikle
ekonomik, sosyal, kiiltiirel gelismeler kirsal kesimde yasayan niifusu cezbetmistir.
1923- 1950 yillarnn arasinda koyde yasayan niifusun gecim kaynagi tarim ve
hayvanciliktir. Miras yoluyla bu tarim alanlarinin giderek kiigiilmesi kdyde yasayan
bireyleri gelir agisindan olumsuz etkilemistir. Bu olumsuz etkiyle bu kisiler
kendilerine daha ¢ok gelir getirecek, ge¢imini saglayacak alanlara gdo¢ etmelerine

neden olmustur.

1950’11 yillarda traktoriin tarimda kullamilmaya baslanmasi tarimda
makinelesme siirecinin ilk adimi olmustur. Traktorlerin tarimda kullanilmaya
baslanmasi tarim sektdriiniin isgiicii ihtiyacin1 énemli oranda diisiirmiistiir. Isgiicii
thtiyacinin azalmasi bu sektdrde calisan niifusun gelir diizeyini énemli derecede
diisirmiis ve bu niifusun is olanaklarimin daha fazla oldugu kent alanlarina gocii

beraberinde getirmistir.
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1950’li yillardan sonra radyo kdylerde kullanilmaya baslanmistir. Radyonun kdy
halkinin hayatina girmesi ile birlikte kentsel alanlarda yasanan gelismelerden haberdar
olmustur. Bu gelisme koylii kesiminin kente merak duymasina neden olmustur. Ilk go¢
hareketlerinin yasanmasi ile birlikte Ankara, istanbul gibi kent merkezleri koylii halk
icin bir cazibe noktasi haline gelmistir. Ayrica bu dosnemde Ankara, Istanbul gibi kent
alanlarinin tasi, topragi altin zihniyetinin olusmasi go¢ dalgalarinin biiylimesine ve

genislemesine neden olmustur.

Bu dénemde Ankara’da yogun bir sekilde go¢ almis ve bu gog hareketi kentsel
alanda degisikliklere neden olmustur. Ankara’ya go¢ edenler kale ve ¢evresinde kisa
stirede inga ettikleri gecekondu alanlarinda yasamaya baslamistir. Gecekondu alanlart

Ankara kalesi etrafinda olusturulmaya baslamis ve devam eden goglerle genislemistir.

Ayni zamanda 1950°li yillarda Marshall yardimlari ile birlikte karayolu
yapimina hiz verilmistir. Bu gelismeyle beraber iilkede ulasim olanaklar1 artmaya
baslamistir. Ulagim olanaklarinda yaganan gelismeler Ankara’ya gelen go¢ hareketinin
temel nedeni degildir. Fakat gé¢ hareketinin yasanmasini kolaylastiran etmenlerden

birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu dénemde kale ¢evresinde iki degisik mimari, sosyal, kiiltiirel alan olusmasina
neden olmustur. Bir tarafta kentli, apartmanlarda yasayan, kent kiiltiiriinii yasayan bir
toplum diger tarafta koyde yasadig1 hayati aynen getiren, kisa siirede insa ettikleri
altyapis1 olmayan, derme ¢atma gecekondularda yasayan kirsal halk. Bu ikili yap1 go¢
hareketinin devam etmesi ve gecekondu alanlarinin genislemesiyle yeni bir siirecin

yasanmasini kacinilmaz hale getirmistir.

5.2.4. Ulus’ta Yasanan Merkezden Uzaklasma Siireci

Ankara’da yasanan gelismeler neticesinde kent merkezi olan Ulus’ta niifus
olarak asir1 yigilmalara sebep olmustur. Niifus y1gilmasi ile birlikte ortaya ¢ikan ikili

yap1 kentli niifusun yeni yerlesim alanlar1 arayisina neden olmustur.

Kentli niifusun bu yeni arayisi1 kentli niifusun Cankaya’da bulunan Kizilay ve
cevresine dogru kaymasina neden olmustur. Bununla beraber bugiin Bakanlik olarak
anilan bdlgenin olusmasina neden olmustur. Insanlar kent merkezi olan Ulus’tan
uzaklasarak ¢evreye dogru yayilmistir. Bununla beraber Ulus’ta bulunan yonetim ve

ticaret alanlar1 Kizilay’a kaymaya baglamistir.
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Kizilay’da yeni magazalar, diikkanlar agilmaya baslamis ve ticaret alan1 yavas
yavag bu alana kaymaya baslamistir. Buna ek olarak biirokrat ve memur kesimi i¢in
de aym siire¢ yasanmistir. Bakanliklarin Kizilay’da konumlandirilmasi biirokrat ve
memur niifusun Kizilay’a dogru kaymasia neden olmustur. Meydana gelen bu
gelismeler ile birlikte Ulus merkezinde yasayan biirokrat, memur ve ticaret ile ugrasan
niifus Kizilay’a yerlesmeye baslamistir. O donemde sehrin dis ¢evresi olan Kizilay’da
hem ticaret hem de oturma alanlari olusturulmaya baslanmistir. McKenzie nin
stirecleri yasanmaya baslamis ve bu durum ilerleyen zamanlarda kentte yeni kent
merkezlerinin olusmasma ve Ankara kentinin ¢ok merkezli hale gelmesine neden

olmustur.

5.2.5. Ulus- Kizilay Kentsel Ayrilma Siireci

Kent merkezi olan Ulus’tan Kizilay’a olan niifus hareketi merkezden uzaklagma
siirecinin tamamlanmasina ve ayrilma siirecinin baslamasini saglamistir. Ayrilma
stirecinin yasanmasi ile birlikte ayni fonksiyona sahip birimler ayni alanlarda

toplanmaya baglar. Boylece kentte farkli islevlere ait alanlar ortaya ¢ikmaktadir.

Ulus bolgesine yasayan goc hareketinin devam etmesi ile birlikte gecekondu
alanlar1 giderek artmig ve bu bdlgede bir gecekondu mahallesi olugsmaya baglamistir.
Gecekondu alanlarinin artmaya baslamasi ile birlikte Ulus’ta yasayan yerel halk

Kizilay’a yerlesmeye baslamis ve ayrilma siireci yasamaya baslamistir.

Ayrilma siireci ile birlikte Kizilay’da niifus artmis ve yeni bir yerlesim alani
olusmaya baslamistir. Ayrica Ulus bolgesine dogru kdyden gog¢ hareketi devam emis
ve bir gecekondu mahallesi kendini gostermeye baslamistir. Bu baglamda farkli

islevlere sahip yeni alanlar bas gostermistir.

5.2.6. Ankara’da Yeni Kent Merkezi: Kizilay

Ayrilma siireci farkli islevlere sahip iki bolgenin olugsmasina neden olmustur.
Biri daha ¢ok kdyden kente go¢ eden ve gecekondularda yasayan kendine Ulus’u
merkez secen gecekondu alanlari. Digeri Ankara halkinin yerlestigi ayn1 zamanda

ticaret ve yonetim alan1 haline gelen Kizilay’dir.

Yasanan bu degisimler yeni bir siirecin temeli olmustur. McKenzie’nin istila ve

tamamlama olarak adlandirdig: bu siirecle kent merkezi Ulus ile birlikte Kizilay’da
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yeni bir kent merkezi olmustur. Ulus bolgesinde kdyden go¢ eden niifusun giderek
artmasi ve kale ¢evresinin tamamen gecekondu alanlarina doniismesi istila siirecinin
yasadiginin en biiyiik kanitidir. Ulus’ta yasanan bu degisimle beraber kentte yasayan
niifusun nerdeyse tamami merkezden uzaklasarak Kizilay’a yerlesmeye baglamistir.

Siirecin sonucu tamamlama agamasidir.

Bu asamada Ulus kale cevresinde bir gecekondu mahallesi ortaya ¢ikmigtir.
Koyden ekonomik, sosyal, kiiltiirel nedenlerle gé¢ eden derme ¢atma gecekondularda
yasayan bir halk kendini gostermistir. Bu kisiler genellikle giindelik, vasifsiz eleman
olarak calistiklart islerle hayatini idame ettirmektedir. Artik Ulus gecekondu bolgesi

olarak anilmaya baglanmistir.

Diger taraftan Kizilay yerli halkin ve biirokratlarin mekéani olmustur. Kizilay bu
donemde hem ticaret hem de yonetim alani olarak yeni kent merkezi haline gelmistir.
Bu donemde Kizilay’da yeni diikkanlar, ticaret alanlari olusturulmustur. Ayrica
devletin yonetim birimleri de Kizilay’a tasinmis ve biirokrat ve memurlarin yasadigi

bir merkez haline gelmistir.

5.2.7. Ankara’da Yasanan Yeni Kent Merkezi Olusumlari

McKenzie’ nin kuram haline getirdigi ekolojik siire¢ler zaman igerisinde siirekli
olarak devam etmektedir. R. McKenzie ¢alismasinda ekolojik siireclerin bir tasarim
olarak degil, dogal bir sonu¢ olarak ortaya ¢iktigini1 belirtmektedir (Park, Burgess,
2015; 117-118). Ulus ve Kizilay arasinda yasanan bu ekolojik siire¢ beraberinde yeni
ekolojik siireclerin yagsanmasina ve yeni yasam alanlarinin olusmasina sebep olmustur.
Kent merkez alan1 ayrintili olarak yukarida anlattigimiz gibi Kizilay yeni bir kent

merkezi olmus fakat sonrasinda bu siire¢ devam etmistir.

Kizilay zamanla bir ticaret merkezi haline gelmistir. Burada yasayan halk kentin
merkezinden uzakta olan Cukurambar, Tunali, Dikmen, Ayranci alanlarinda yasamaya
baslamistir. Bununla beraber Ankara’da yeni kent merkezleri olusmaya baslamstir.

Konut alanlar1 yasanan bu gelismeler neticesinde merkezden uzaklagmistir.

Son yillarda kentsel alanda yasanan degisimlerle beraber Ankara’da yeni
yerlesim alanlar1 ortaya ¢ikmustir. Eryaman, Cayyolu daha sonrasinda incek,
Tiirkkonut, Yenikent gibi yeni yerlesim alanlar1 olugmustur. Bu alanlarda daha

korunakli, kent merkezinden daha uzak, dogayla daha i¢ i¢ce yerlesim alanlar1 kendini
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gostermistir. McKenzie'nin de ¢aligmasinda degindigi gibi bu siire¢ siirekli olarak

devam etmekte ve kentsel alanda ayni isleve sahip olan yeni alanlar olugturulmaktadir.

Bunlara ek olarak yasanan ekolojik siirecler neticesinde ¢ok merkezli kent
yapisinin ortaya ¢ikmasi teorinin diger bir savini olusturmaktadir. Ankara’da yukarida
anlattiZimiz siirecler neticesinde yeni kent merkez alanlarinin olusmus ve eski kent
merkezlerinin islerligini tamamen kaybetmemistir. Ankara giiniimiizde ¢ok merkezli

bir kent haline doniismiistiir.
5.3. Ortak Merkezli Cemberler Teorisinin Ankara Kentindeki Yansimasi

5.3.1. Burgess Ortak Merkezli Cemberler Teorisi

Burgess , McKenzie’'nin Sikago kentinde yaptig1 ¢alismalar sonucu gelistirdigi
kent alanlarinda yasanan ekolojik siiregler kuramdan etkilenmistir. Burgess,
McKenzie’nin ekolojik siirecler olarak tanimladigi yogunlasma, merkezilesme,
merkezden uzaklagsma, ayrilma, istila ayrilma siirecleri sonucunda kentin aldig1 son
hali yansitmaktadir. Burgess ekolojik siireglerin yasanmasinin ardindan Sikago
kentinde birbirini ¢evreleyen ¢emberler seklinde ortaya ¢ikan bir kent yapisi ile karsi
karsiya kalindigini savunmaktadir. Tabi ki yapilan calisma Sikago kentinin
incelenmesi ile elde edildigi i¢in bu teorinin birebir bagka bir kentte ortaya ¢ikmasi

miimkiin degildir.

Cemberin en i¢ halka merkezi isyeri ve ticaret alanmidir. Bu alanda biiyiik
magazalar, oteller, bankalar vb. alanlar bulunmaktadir. Bu alani ¢evreleyen halkada
asag1 gelire sahip olan go¢menlerin ikamet ettikleri konut alanlart yer
almaktadir(Yoriikan, 2006; 5). Bu alanin en biiyiik 6zelligi kentte gogmen niifus i¢in
kente aligsma ve kente entegre olma siirecinin yasandigi alanlardir. Bu alanlar altyapisi
yetersiz, kalitesiz yasama alanlaridir. Bu yiizden kira iicretlerinin diisiik olmasi
sebebiyle alt gelir grubuna mensup gruplarm yasama alamdir. Ugiincii halka ikinci
halkadan daha yiiksek gelire sahip halkin yasadig1 alanlardir. Bu alanlardaki niifus, ilk
iki halkanin kotii kosullarindan kagmais kisilerdir ve bu kisiler ayn1 zamanda calistiklar
alanlara yakin olmasi gerekmektedir(Keles, 1972; 5). Dordiincii halkada daha iyi
gelire sahip miistakil ya da apartmanlarda yasayan halkin yasadigi alanlar kendini
gostermektedir(Park, Burgess, 2015; 92). En dis halkada her giin sehre inen aksam

tekrar evlerine donen halkin yasadigi alanlar bulunmaktadir.
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5.3.2. Ankara I¢in ik Halka: Ulus-Kizilay

Ankara kentini bu baglamda ele almak gerekirse Ankara kentinde McKenzie nin
tanimladig1 siireglerin yasanmasi ile Burgess’in teorisindeki alanlar ortaya ¢ikmakla
beraber birebir olarak ortaya ¢ikmamistir. McKenzie nin belirttigi ekolojik siirecler
sonucunda giiniimiize baktigimizda Burgess’in en i¢ halka olarak tanimladigi alan
giiniimiizde Ulus ve Kizilay ‘a denk gelmektedir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda Ulus’un
kent merkezi olmasi es merkezli c¢emberler kuraminin ileri yillarda islerlik

kazanmasina neden olacaktir.

1950’1i yillarda Ankara kentine ve Ulus merkezli yasanan yogun go¢ hareketi
diger boliimlerde de anlattigimiz gibi bu alanda gecekondu yapilarinin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Gecekondu alanlarinin yayilmasi ile birlikte Ankara
kentinde kent merkez alanlarinda degisimler yasanmaya baslamistir. Ulus merkezinde
yasayan halk gecekondu alanlarinin genislemesi ile birlikte bu halk Kizilay bolgesi
yeni kent merkezi olma siireci baglamistir. Bu niifus kaymasinin yaganmast ile birlikte
kent merkezi Kizilay bolgesine kaymaya baslamistir. Bu kent merkezinin degisimi ile
birlikte es merkezli gemberler teorisinin ilk adimi tamamlanmistir. Bu baglamda Ulus-
Kizilay Burgess’in en igteki ¢ember olan is ve ticaret alani olarak Ulus bolgesinin

olugmasina neden olmustur.

Kent merkezi haline gelen Kizilay zamanla Ulus bolgesinde yasanan degisimin
benzerini yagamistir. Kirdan kente gé¢ eden niifusun Kizilay’1 tanimasiyla ve Kizilay’1
mesken tutmasiyla birlikte daha yliksek gelire sahip Ankaralilar rotasin1 Tunali
bolgesine c¢evirmistir. Yasanan ekolojik silire¢le beraber bugiin de baktigimizda
Burgess’in ilk halka olarak adlandirdigi alanlar tam olarak Kizilay ve Ulus’a denk

diismektedir.

Ulus- Kizilay bolgeleri incelendiginde bu semtler oturma alanindan ziyade
ticaret merkezleri olarak gbéze carpmaktadir. Ulus ve Kizilay Ankara’da insanlarin
aligverislerini yapmak, eglenmek i¢in tercih ettigi alanlardir. Burada bulunan isyeri ve
ticaret alanlarmin miilkiyeti iiste gelire sahip kisilerin elindedir. Bu nedenle kira

maliyeleri ¢ok fazla ytiksektir.

Ulus ve Kizilay biiytiklii kiictiklii diikkanlarin, aligveris alanlarinin, bankalarin,
otellerin, eglence mekanlariin bulundugu alanlardir. Kizilay’da bulunan Bakanliklar

adiyla anilan semt de kentin biirokrasi alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Bakanliklarin olusma nedeni ilk merkez olarak secilmesinin temel nedeni ilk merkez
secilen Ulus’un kirdan gelen niifusun istilasina ugramasidir. Yeni kurulan devletin

blirokrasi yapilanmasini yeni merkez olan Kizilay’da inga etmesine neden olmustur.

1932’den sonra yasanan gelismeler tim bakanliklarin bu alana yerlesmesine
neden olmustur. Bu siirecten sonra yasanan ekolojik siireglerle beraber bugiin
baktigimizda tiim bakanliklarin yavas yavas Eskisehir yolunun yeni merkez olarak
karsimiza ¢iktig1 gozlemlenmektedir. Belki de bundan kisa bir siire sonra yasanacak
ekolojik degisimlerle bugiin anlattigimiz ortak merkezli ¢emberler zamanla degisim

gosterecektir.

5.3.3. Gecekondulasma ile Olusan ikinci Halka

1950’11 yillarda Tiirkiye’nin genelinden kirdan kente go¢ yasanmistir. Bu go¢
hareketinden Tiirkiye’nin biiyiik kentlerinden biri olan ayni zamanda baskent olan
Ankara’da nasibini almigtir. Bu donemde kente go¢ eden niifus gecekondu alanlarinin

insa ederek kente yeni bir yapilagma modeli eklemistir.

Sonraki siiregte kente go¢ eden niifusun Kizilay bolgesini de ele gegirmesi ile
birlikte ikinci kez kent merkez alan1 Tunal1 bolgesi dogru kaymaya baslamistir. Burada
dikkat ¢ceken en onemli nokta 1950’li yillarda kirsal kesimden Ankara’ya olan gog
hareketi sonraki donemlerde yasanan gelismelerle Ekolojik Kent Teorisi’nin Ankara
kenti i¢in islerlik kazanmasmma sebep olmustur. Kent merkezinde kaymalarin

yasanmasinin temel sebebi gecekondu bolgelerinin giderek genislemesidir.

Ilk olarak kale cevresinde olusmaya baslayan gecekondu béolgeleri cesitli
alanlara yayilmaya baglamistir. McKenzei’nin tanimladigi ekolojik siiregler 1950-
1980 yillar1 arasinda Cingin, Yenidogan, Siteler, Sentepe, Kecioren, Mamak
ilcelerinde gecekondu mahallerinin kurulmasiyla sonuclanmistir. Bu mahalleler

Burgess’in ortak merkezli cemberler teorisinde kenti i¢in bir doniim noktas1 olmustur.

Gecekondu mahalleri olarak adlandirdigimiz bu alanlar alt yap1 hizmetlerinin
bulunmadigi, egitim saglik gibi sosyal hizmetlerden yoksun alanlar olarak karsimiza

¢ikmaktadir

Gecekondu alanlarim1 ilk olarak Ankara’nin kale yakinlarindaki Cingin,
Yenidogan bolgelerinde olugsmaya baglamistir. Gecekondulagsma olgusunun bu

bolgeden baslamasinin temel nedeni Ankara’nin baskent olmasindan sonra Ulus’un
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merkez olarak secilmesidir. Ankara kale ¢evresinde baslayan gecekondulasma kdyden

gelenlere cazip bir kent hayati sunmaya baglamistir.

Ik dénemlerde go¢ eden kisiler kent de kdylerinde yasadiklari hayattan daha iyi
kosullarda hayatlarin1 idame ettirmeye baslamistir. Koyde yasayan akrabalari,
arkadaslar1 go¢ edenlerin yasadiklari hayat tarzini, kentteki maddi imkanlarin kdyden
daha iyi oldugunu, hastane, okul, vb. kamusal imkanlarin fazla olmasin1 gérmeleri ve

duymalariyla Ankara kenti bir cazibe noktasi haline gelmistir.

Ankara’nin cazibe noktasi olmasi ile birlikte kente gé¢ eden niifus da artmaya
baslamistir. Kente gelenler daha dnce gelen hemserileri gibi gecekondular insa etmeye
baslamistir. Artan gecekondu mahalleri Dikmen, Balgat, Oran, Yildiz, Sentepe,

Mamak, Kegidren semtlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Gecekondu yapilarinda tuvalet, banyo, mutfak elektrik gibi temel ihtiyaclarin
kargilanmasi oldukga giictiir. Ayn1 zamanda bu alanlarin sehir kanalizasyonu ile
baglantis1 bulunmamaktadir. Bu yiizden bu mahalleler sagliksiz kosullara sahiptir. Bu
durum mahallelerde ¢evre kirliligi, bulasici hastaliklar gibi sorunlarin yaganmasina ve

giderek bu sorunlarin biiyiimesine neden olmustur.

Gecekondu alanlarinda yasayan kisiler belirli bir meslek sahibi olmayan vasifsiz
elemanlardir. Egitim seviyesinin, okuma yazma oranin oraninin diisiik oldugu, kéyden
kente go¢ etmis, kent hayatini bilmeyen halkin yasadig: alanlardir. Ikinci halkanin en
onemli 6zelligi kent hayatin1 bilmeyen gdgmenlere kent hayatinin sosyal, ekonomik,
kiiltiirel 6zelliklerini 6gretmesidir. Bu yiizden gecekondu alanlar1 kirdan gd¢ etmis
insanlarin kent hayatina aligma siirecinin yasandigi alanlardir. Bu mekanlarda yasayan

halkin bir kentli kimligi kazanmas1 uzun zaman almaktadir.

Bu mahalleler zamanla sug¢ oranlarinin en fazla oldugu alanlar olarak goze
carpmaktadir. Bunun temel nedeni kente gelen mesleki hayat icin bir vasfa sahip
olmayan kisilerin issizlikle bas etmesidir. Issizlikle bas edemeyen bu kesimin bir
boliimii zamanla hirsizlik, kapkag, uyusturucu saticiligi, dilencilik vb. suclari isleyerek
hayatlarini idame ettirmeye baslar. Zamanla bunlar1 meslek haline getiriler. Bu durum

kent hayat1 i¢in 6nemli bir sorun olmaya baslayacaktir.
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Burgess’in caligmast perspektifinde yasanan gelismelere baktigimizda ortak
merkezli ¢emberler Teorisi’nde ¢okiintii alanlar1 olarak adlandirilan ikinci halkasi

Altindag, Mamak, Kecioren alanlarinda ortaya ¢ikmistir.

5.3.4. Ankara Kentine Ortak Merkezli Cemberler Kuraminin Yansimasi

Burgess’in ¢alismasinda gegis bolgesi olarak adlandirdigi is¢i niifusunun
yasamini idame ettirdigi alanlar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu alanda yasayan kisiler
belirli gelire sahiptir. Gegis bolgesinde yasayanlar kent hayatina biiyiik oranda uyum
saglamis maddi olarak gecekondu alanlarinda yasayan halktan daha iyi gelirlere

sahiptir.

Bu halkada yasayanlar gecekondu bolgelerinin olumsuz kosullarindan
kagmiglardir. Ayn1 zamanda ikinci halkada bulunan isyerlerine yakin olmalar
gerekmektedir. Gegis bolgelerinde yasayanlarin temel gayesi calistiklar is yerlerine

yakin olmaktir.

Ankara cergevesinde gec¢is bolgesini inceledigimizde karsimiza Sincan,
Etimesgut, Yenimahalle’nin bir boliimii, Batikent karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
semtlerde yasayan Ankaralilar kent hayatina uyum saglamais orta gelirli niifustur. Kent
hayatina uyum saglamis olmalarina ragmen kirdan gelen bazi aligkanliklarini tamamen
terk etmis degillerdir. Bunun da etkisiyle bu semtlerde mahalle kiiltiirii hala devam

etmektedir.

Burgess dordiincii halkada iist gelir sahiplerinin yasadig1 korunakli apartman ve
miistakil evlerin bulundugu semtleri ifade eder. Bu alanlarda yasayan halk kiiciik

isletme sahipleri, orta derecedeki memurlar, serbest meslek sahipleridir.

Ankara perspektifinde dordiincii halkaya baktigimizda metropollesen kent yapist
ile birlikte baz1 degisimlerin yasandigini gérmekteyiz. Metropollesen Ankara kenti ile
birlikte yeni yerlesim alanlar1 kendisini gostermeye baslamistir. Niifusun artmasi ile
birlikte kentte konut agi1g1 bas gostermistir. Bunun etkisiyle eskiden Ankara kentinin
kdyleri olan alanlar yeni konut alanlari olarak karsimiza ¢ikmustir. Umitkdy, Cayyolu
buna Ornektir. Ayrica kentsel doniisiim siirecini tamamlayan Oran, Dikmen,

Subayevleri kentte yiiksek gelire sahip olan kisilerin yerlesim alani haline gelmistir.

73



Kentte ortaya ¢ikan bu yerlesim alanlarinin da konut agigin1 kapatmamasi yeni
alanlarin yerlesim alani olarak kullanilmasina neden olmustur. Tiirkkonut, Incek,

Bilkent bunun baslica 6rnegidir.

Bu semtlerde yasayan halkin gelir seviyesi yliksektir. Ayni zamanda kent
hayatina diger ¢emberlerdekilerden daha fazla uyum saglamiglardir. Buralarda orta
derecede memurlar, kiiciik isletme sahipleri ikamet etmektedir. Bu semtlerdeki
konutlar metropollesen kentle birlikte ¢cok katli rezidans ya da miistakil villalar olarak

kendini gostermektedir.

Burgess’in teorisinde uydu kent olarak tanimladigi sehre 30-40 dakika
uzakliktaki alanlardir. Uydu kentlerde yasayanlar her giin sabah kente inmekte aksam
ise evlerine geri donmektedirler. Aslinda bu alanlar sehrin disina tasan banliy6

alanlaridir.

Ankara baglaminda bu alanlar Ankara’nin merkezine uzakta kalan ilceleridir.
Cubuk, Beypazari, Elmadag, Polatli, Haymana, Kazan, Akyurt, Temelli, Ayas
Ankara’daki uydu alanlardir. Buralarda yasayan halkin bir kismi ge¢im kaynagini
kendi yasadiklar1 uydu kentlerden kazanmaktadir. Ankara i¢in bu alanlarda yasayanlar
genellikle daha az gelismis hayatini tarim ve hayvancilik yaparak bunlari da kent

alanlarinda satarak idame ettirirler.

Ankara kentinde i¢in Burgess’in ortak cemberli merkezler kurami ile ayni
bolgeler ekolojik siirecler sonucunda olusmustur. Fakat Sikago kentinde ekolojik
siirecler sonucunda olusan ortak c¢emberli merkezler teorisi Ankara’da islerlik
kazanmamistir. Burgess’in ortak cemberli merkezler kuraminda alanlar ¢ember

sekilde olugsmustur. Ankara kentinde ise alanlar cember seklini almamastir.

Ankara kentinde Burgess’in teorisindeki gibi tamamen ayrilmis alanlar yoktur.
Ankara’da bu alanlar birbirinin i¢ine girmis alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir
ilgede Burgess’in ayirdigi alanlarin birden fazlasi mevcuttur. Bu girift yapt Ankara’da
birden fazla alanda Burgess’in ¢emberlerle ayirdigi alanlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Burgess’in teorisinde tek bir merkez s6z konusudur. Ankara’nin ise Ulus,
Kizilay, Tunali, Cukurambar, Eskisehir Yolu gibi birden ¢ok merkezi vardir. Ayni ilge
igerisinde farkli semtlerde farkli ¢emberleri temsil eden semt ve mahalleler sz
konusudur. Burgess’in ortak cemberli merkezler teorisinde olusan ¢gemberler arasinda

bir gecis s0z konusu degil iken Ankara’da cemberler arasinda gegis s6z konudur.
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Sonug olarak Ankara’da yasanan ekolojik siire¢ler sonucunda Burgess’in farkli
cemberlerle ifade ettigi mekanlar olusmustur. Fakat olusan bu mekanlar Burgess’in
ayirdigr ¢emberler gibi keskin ayrimlar s6z konusu olmayip girift bir yapr soz
konusudur. Burgess’in ortak cemberli merkezler kurami sadece Ankara kenti i¢in degil

giiniimiiz kentlerinin higbiri i¢in gecerli degildir.
5.4. Kent ve Kentli Kimligi

5.4.1. Kent Kimligi Tanim

Her insanin dogdugu andan itibaren bir kimligi mevcuttur. Zamanla biiyliyerek
yasadig1r aile ortamindan, arkadas ortamindan, yasadigi bolgenin kiiltiiriinden,
okudugu bir kitaptan ve sayamadigimiz bir¢ok etmenden etkilenerek kimliginde
degismeler meydana gelir ve zaman silsilesi igerisinde bu devam eder. Iste kent

kimligini de bdyle diistinmemiz gerekir.

Aslinda bizim yukarida uzun uzadiya anlattigimizi Dog¢.Dr.Nuray Bayraktar
etkileyici bir sekilde anlatiyor.

Nasil bir insan kendine 6zgii nitelik ve 6zelliklerle belirli bir “’kimse oluyor ve
digerlerinden farkli ve 6zel hale geliyorsa bir ‘yer’ ya da ‘kent’ de kendisini diger
yerlerden farkli kilan bir nitelikler biitiinii olarak algilanabiliyorsa 6zel bir
yer/kent olur ve zihinlere yerlesir. (Bayraktar, 2008; 110).

Kimlik kiiltiirel ve sosyal bir olgudur. Kent kimligi dedigimiz bir kentin tarih,
ekonomik hayat, kiiltiir, bagka medeniyetlerle olan etkilesimi sonucunda olusan ve
kenti kendine has olarak nitelendirmemizi saglayan, diger kentlerden ayiran bir

kavram olarak tanimlayabiliriz.

Park kent tamimlamasinda kenti sadece fiziki degil ayn1 zamanda kiiltiirel bir
yapi olarak tanimlamistir. Kent kimligi tanimu1 kentin tarihi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
yapisindan etkilenerek ortaya c¢ikmaktadir. Ekolojik Kent Teorisinde Park’in
calismalar1 incelendiginde kent tamimlamasinda ayni zamanda kent kimligi

tanimlamasini da i¢ine almaktadir.

5.4.2. Kent Kimliginin Olusumu

Kent teknik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel bir kavram bir yerlesmedir. Kentin farkli

karakteri kenti meydana getiren unsurlardan etkilenmekte ve bu etkilesimlerle beraber
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kent kimligi uzun bir zaman diliminde ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda kent kimligin bir
sehrin uzun yillar, donemler sonrasinda kazandigi bir unvan olarak da

nitelendirilebilir. Kentsel kimligi etkileyen etmenler: ¢evresel kimlik ve toplumsal
kimlik.

Park caligsmasinda kentin fiziki yap1 ile insan faktoriintin karsilikli etkilesimleri
sonucunda kendinden ortaya ciktigini ifade eder. Aslinda iki tanimlaya baktiginda

kentin ve kent kimligi olusum siireclerinin ayn1 oldugu fark edilmektedir.

Kent tansimlamasinda Park’in fiziksel ¢evre olarak ifade ettigi cevresel kimliktir.
Cevresel kimligin igerisinde dogal cevre Ozellikleri, topografik ozellikler, iklim ve
bitki ortiisii, yapay ¢evre ozellikleridir. Ayni1 zamanda Park’in insan faktorii olarak ele
aldig1 toplumsal kimlik kentte yasayanlarin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini, niifus

ozelliklerini, sosyo-ekonomik 6zelliklerini kapsamaktadir.

Beseri ¢evreden kaynaklanan kimlik elemanlar1 birey ve toplumdur. Bireyin
kimligi yasadig1 ¢evre i¢inde olusur ve gelisir. Bir insanin bilgi birikimi, deneyimleri,
diisiinceleri, gelecek ile ilgili tahminleri beklentileri, aile yapisi, yasadigi toplumun
kiiltiirli, yasadigt mekanin fiziksel ozellikleri kimligine etki eder. Kent kimligine
baktigimizda ise kentin ilk olusumunda kiiltiirel ya da sosyal etmenlerden ziyade dogal
cevre dzelliklerinin daha etkili oldugunu goriiyoruz. Ornegin tarim devrimiyle birlikte
yerlesik hayata gecilen donemlerde kent merkezleri olarak daha ¢ok akarsuya yakin,
iklim olarak daha uygun alanlarin se¢ildigini gérmekteyiz. Daha sonra buraya yerlesen
toplumun kiiltiirel 6zellikleri, tarihi, niifus 6zellikleri uzun zaman dilimi sonrasinda

kentin kimligini ortaya ¢ikarmistir.

5.4.3. Kentli Kimligi Kavramsal Cerceve

Kent kimligi hakkinda agiklamalarimizi yaparken kimlik kavrami
aciklamalarimiz1 akla getirmek gerekir. Kentli kimligi kentin sosyal, ekonomik,
kiltiirel, beseri Ozelliklerinin 6ziimsemesi ile olusur. Bu tanimdan da anlasilacagi
tizere sadece kentte yasiyor olmak bir kisinin kentli olarak nitelendirilmesi i¢in yeterli
degildir. Ayn1 zamanda kentte yasayan kisinin kente 6zgli davranis bigimlerini

kazanmas1 gerekir.

Kirdan kente go¢ edenler hem ekonomik hem de sosyal olarak degisim

gosterirler. Ekonomik bakimindan kentlilesme go¢ edenlerin kente 6zgili mesleklerde
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calisarak gecimini saglamasidir. Sosyal bakimdan kentlilesme ise kirdan gelenlerin her
tirlii konuda kente 6zgli tavir ve davranmis bigimlerini, sosyal deger yargilarini

benimsememisidir. (Es, Ates, 2004; 215)

Kent sinirlari igerisinde bir gecekonduda yasayan ve sosyal ve kiiltiirel baglamda
kir hayatin1 hala burada devam ettiren kisiler kentli olarak nitelendirilemez. Bu
kisilerin kentlilesmesi gerekir. Kentlilesme kente 6zgii sosyal, kiiltiirel 6zelliklerin
O0ztimsenmesi ile kazanilir. Kirdan kente go¢ eden niifus ile kente yasayan niifus
arasinda mekansal, kiiltiirel ve sosyal tampon bdlgeler olusturulmadir. Bu tampon

bolgeler ile kirdan kente go¢ eden niifusun kente uyumlari saglanmis olur.

5.4.4. Ankara’da Kent Kimligi ve Kentli Kimligi

Ankara’nin bagkent olmas: siirecinde Ankara’ya Istanbul biirokrasisinden
Oonemli bir gé¢ yasanmistir. Bu go¢ egitimli, kiiltiirlii, varlikli ve kentsel degerlere

sahip kisilerden olusmaktaydi.

Ankara’nin bagkent olmasi bu kentin ornek bir kent olmasi gerektigini
diisiincesini ortaya ¢ikardi. Bu donemdeki ¢alismalar bu yondeydi. Bu durumda
yapilmas1 gereken ilk sey bir kent planinin hazirlanmasiydi. Bu calismalar
dogrultusundan Jansen tarafindan hazirlanan bir kent plan1 Ankara i¢in uygun

bulundu. Fakat bu planin uygulanabilirligi s6z konusu olmadi.

Jansen’in hazirladig1 plandaki niifustan daha fazla bir gé¢ hareketinin yagsanmasi
ve Jansen’in hazirladii planda kenttin genisleme yoniindeki sapma Ankara kent
planlamasi agisindan olumlu bir baslangic olabilecek bu plan uygulanamadi ve devami
getirilemedi. Yansen bu durumdan dolay1 plandan imzasini ¢ekmistir. Bu durum kent
planlamasi agisindan Tirkiye i¢in bir hayal kiriklig1 yaratti. Bu durumdan sonra
yukarida da agikladigimiz gibi zamanla kent merkezi degisen hatta giiniimiizde ¢ok

merkezli bir Ankara kenti ortaya ¢ikti.

1950’lerde yasanan go¢ hareketiyle birlikte mimari {islup arayis1 yerini diizensiz
bir anlayisa birakmistir. Go¢ ile baslayan konut acig1 problemi gecekondulagmayi
beraberinde getirmistir. Konut ac1g1 ve gecekondulasma mimari bir tislup anlayisin

da yok etmistir.

Bu mimari yapilarda tislup, kimlik olmamasi kentli kimliginin olusmasi ya da

kirdan go¢ edenlerin kente uyum saglama siirecini zorlastirmaktadir.
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Ankara’ da modern bir hayat tarzi benimseyip ona gore yasarken Altindag,
Mamak, Kecioren hala daha kdyiin ya da kirsal alanin izlerini yogun bir sekilde tasiyan
yerler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buradan ¢ikan sonug ise Ankara hem kendine bir
kent kimligi olusturamamis hem de kentli kimligi agisindan kisilerin kente uyumunu

yani kentlilestirmeyi bagaramamis bir kent olarak karsimizda durmaktadir.

Gecekondu bolgeleri olarak gordiigiimiiz Altindag gibi semtlerde insanlar hala
daha kdy hayatini siirdiiriirken Cukurambar, Cayyolu gibi semtlerde kentli kimligini
yansitan bir hayat tarzi1 kendisini géstermektedir. Kente gelenler kentlilesme siirecini
yasayacak yere Ankara’nin kiiltiiriine yeni eklemeler yaparak daha karmasik bir hale

getirmektedir.

Gecekondu bolgelerinin diger bir boyutu ise kentteki siniflar arasinda zamanla
keskin bir ayrimin s6z konusu olmaya baglamasina neden oldu. Giiniimiizde
Ankara’ya baktigimizda st gelire sahip insanlarin oturdugu korunakli, liikks, kentin
biraz disinda olusan alanlar ile diisiik gelire sahip insanlarin oturdugu derme ¢atma
kendilerinin yaptig1, konforsuz, alt yap1 hizmetlerinden yoksun alanlar arasinda keskin

bir ayrim s6z konusu olmaktadir.
Bu da gelir gruplar1 arasinda keskin ayriliklarin varliginin kanitidir.

Giiniimiizdeki diger énemli bir nokta ise TOKI ile baslayan kentsel doniisiim
stirecidir. Bu durumu agiklamak i¢in ilk dnce kentsel doniisiim projelerini anlamamiz
gerekir. Kentsel doniisiim kentsel gelismenin toplumsal ekonomik ve mekansal olarak
yeniden ele alindig1 ve kentteki sorunlu alanlarin saglikli ve yasanabilir hale
getirilmesi i¢in yikip yeniden yapma, canlandirma, sagliklastirma veya yeniden
yapilandirma i¢in proje iiretilmesi ve uygulama yapilmasidir. Ozetle kentsel doniisiim
bir kentteki fiziki bozukluklarin giderilmesi anlamina geliyor. Gecekondu
doniistim/kentsel yenileme projelerinde kent iginde kagak yapilasma alanlari ile
ekonomik 6mriinii doldurmus bulunan ¢okiintii alanlariin gerekli tiim kentsel ve
sosyal donat1 hizmetleri getirilerek olas1 tiim dogal afet riskleri de bertaraf edilecek
sekilde yeniden fenni ve sihhi standartlara haiz bir sekilde yapilandirilmasi

amaclanmaktadir(Bektas, 2015, 158).

Toplu Konut Idaresi Baskanlig1 Cevre ve Sehircilik Bakanlig1’na bagl, 6zellikle
sosyal konut iiretimi i¢in kurulmus olan kamu kurulusudur. 1984 yilinda Genel Idare

disinda Toplu Konut ve Kamu Ortakligi Idaresi Baskanligi kurulmustur. Sonraki
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yillarda hem ismi hem de faaliyet alanlarinda degisiklikler olmustur. Kurumun amaci

dar ve orta gelirli vatandaslarin nitelikli konut ihtiyacini karsilamaktir.

Ankara’da bulunan Altindag, Mamak gibi semtlerde yapilan bu kentsel doniisiim
siirecindeki amag¢ kente gelip bos arazilerde derme catma olusan evlerin daha
yasanabilir hale getirilmesidir. Bu bdlgelerde yapilan kentsel doniisiim projeleri
sadece semtleri fiziki goriiniimlerini degistirmektedir. Oncesinde bulunan derme

catma evlerin yerini ¢ok katli bloklar almaktadir.

Gecekondu alanlarinda altyapidan yoksun, sagliksiz kosullarda yasayan
insanlara daha saglikli, konforlu alanlar olusturmaktir. Amacin dogru olmasinin yant
sira uygulamada ¢ok biiyiik problemler sz konusudur. Aslinda kentsel doniisiim
sirecinin diger bir amact kente gelip kentli kimligini kazanamamis yani
kentlilesememis insanlarin kente uyumlarinin saglanarak kentin kimliginin
Oziimsenmesi saglamaktir. Bizde yapilan uygulamalar fiziki olarak kente uyumunun

saglanmasi fakat kiiltiirel, sosyal uyumun saglanmamasidir.

Burada gozden kagirilan noktalar s6z konusudur. Kent deyince neden aklimiza
gokdelenler ve toplu konutlar gelmektedir. Bunun nedeni Tiirkiye nin bu giine kadar
yaptiklari uygulamalari Bati’dan almasi ve tarihi, kiiltiirel, cografi yapisi vb. etmenlere
bakmadan aynen uygulanmis olmasidir. Bizim tarthimizde bdyle bir konut yapis1 s6z
konusu degildir. Kisilerin kentlilesmesinin saglanmasinda ya da kente uyumunun
saglanmasinda kiiltiirel ya da zihinsel degisimi saglamadan fiziki degisimin
saglanmasiyla bu donisiim yasandigi kanaatinin var olmasidir. Giliniimiizdeki
uygulamalarda gecekondusu yikilip kentsel doniisiim siirecine katilanlarin ¢ogu
apartman dairesinde oturmakta fakat kente uyum noktasinda gecekondu bolgesinde
yasadig1 hayat tarzin1 aynen devam ettirmektedir. Bu fiziksel degisim sorunu ¢6zmekte

yetersiz kalmaktadir.

Son olarak sdylemek gerekirse Ankara hem kent kimligi olusturmakta hem kente
go¢ edenleri kente uyumlastirma ve kentlilestirme konusunda sinifta kalmistir.
Tarihsel perspektifte yasanan degisimlerle farkli gelir gruplarina mensup kisilerin
birbirinden ayrilmis alanlarda yasadigi kiiltiirel, egitim agisindan; fiziki agidan
birbirinden ¢ok farkli alanlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda bize Ankara’da kent ve
kentli kimligi sorunun cumhuriyetin basindan beri ¢dziilememis bir sorun olarak

varligint korudugunu gostermektedir.
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5.5. Kent Sosyolojisi Baglaminda Ankara

Kent sosyolojisi, kentte yasayan toplumun tarihi siire¢ igerisinde sosyolojik
olarak birey baglaminda degisimini inceler. Bu inceleme c¢ok gec¢mis tarihlere
uzanmakla birlikte Ankara ili 6zelinde inceleyecegimiz Ekolojik Kent Teorisi

perspektifinde Ankara kentinde yasanan sosyolojik degisimdir.

Kentte yasanan mimari, siyasi ve ekonomik degisimler kent hayatinda birey
tizerinde sosyolojik degisimlerin yasanmasina sebep olmustur. Ekolojik kent teorisi
kendinden onceki kent sosyolojisi kuramlarindan etkilenmis ve calismalarinda bu

teorisyenleri kaynak olarak gostermistir.

Kent sosyolojisi baglaminda ortaya ¢ikan sorunlarin temel nedeni kente gog
edenlerin kente intibakinin saglanamamasidir. Kente intibakin saglanmamasinin
temelinde gogmenlerin kiiltiir yapilari ile kent kiiltiirii arasinda ¢ok biiyiik farkliliklarin
var olmasidir. Bunun diger bir nedeni kente yeni gelenler geleneksel kiiltiirlerini kentte

devam ettirme istekleridir.

Gecekondu mahallelerinin kurulmasi geleneksel kiiltiirle yetismis kisilerin bir
arada yasamasina olanak vermektedir. Bu durum geleneksel kiiltiire sahip kisilerin bir
arada bulunmasi ve siirekli, yogun iliskilerde olmasi kente intibakin zorlagsmasina
neden olmaktadir. Olusan bu yap1 gé¢ edenlerin kendilerini dis diinyayla iligkilerinin

daha az olmasina ve ayrica kent kiiltiirlinii yabanc1 olarak gormelerine neden olmustur.

Gecekondu mahallerinde egitim seviyesinin ve maddi imkanlarin diisiik olmasi
kente intibakin yaganamamasinin diger nedenleridir. Egitim seviyesinin diisiik olmasi
kente gelenlerin iyi is imkanlarmi elde edememelerine neden olur. Ayrica egitim
seviyesinin diisiik olmas1 kent kiiltiiriniin 6grenilmesini engellemekte ve kentsel
kurumlarm kullanilamamasina neden olmaktadir. Kentsel kurumlarin ve mekéanlarin
gdc edenler tarafindan kullanilamamasinin  diger bir nedeni de maddi
imkansizliklardir. Kentsel kurum ve mekanlarin kullanilmamasi kentsel kiiltiir ile go¢

edenlerin temas etmelerini imkansiz hale getirmektedir.

Kente go¢ etmis kisilere kentte yasayanlarin yaptiklar: bu diglama kente intibak1
zorlagtiran diger bir nedendir. Kente intibaki saglamak ayni zamanda devlet

kurumlariin gorevidir. Bu sorunun varliginin bir nedeni de kamu tarafindan kente
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yeni gelenleri kente alistiracak, kent kiiltiiriinii 6gretecek kurumlarin var olmamasidir

(Gormez, 2004; 97).

Ankara kentinde 1923’ten giinlimiize kadar yasanan degisimler bugiinkii Ankara
kentini karsimiza cikartir. Ankara kentinde yasanan sosyolojik degisimlerin ana
nedeni 1950’11 yillarda baslayan ve sonrasinda artarak devam eden kirdan kente goctiir.
Kirdan kente gog, kenti fiziksel anlamda degistirmesinin yani sira kentte sosyolojik

degisimlerin de olmasina neden olmustur.

5.5.1. Toplumsal ve Mekansal Heterojenlesme

Ankara 1923 ve 1950 yillar1 arasinda baskent kimligi ile planlanan bir sehirdir.
Fakat yapilan Lorcher plani ardindan, Jansen plani basarili olamamistir. Lorcher ve
Jansen plani ile planh bir kent olusturularak kent ve kentli kimligine sahip yeni bir
kent insa etmek amacglanmistir. Ankara kentinin planlanmasina bu kadar onem
verilmesinin nedeni, Ankara’nin baskent olmasi ve iilkenin diger kentlerine bu kentin
ornek olmasidir. Lorcher ve Jansen planlarinda planlanan niifus artist hizi 1950°li
yillarda yagsanan yogun go¢ sonucunda beklenenin iistiinde ger¢eklesmistir. Bu sapma
Ankara kentinde Jansen planinin uygulanamaz hale gelmesine neden olmustur.1950°11
yillarda Ankara kentine kirdan yogun bir gé¢ yasanmistir. Yasanan bu gé¢ Ankara’nin

her anlamda kirilma noktas1 olmustur.

Ankara kentinin kii¢iik bir kent oldugu dénemlerde kentte gelenek goreneklere,
kiiltiire dayanan bir toplumsal yap1 s6z konusudur. Bu donemde her gelir diizeyinden,
her meslekten insanlar ayn1 ortamlarda, ayni sosyal yapi igerisinde yer almaktadir. Bu
homojen toplum 1950’lerde yasanan gog¢ hareketiyle beraber degisim gdstermeye
baslamistir. Go¢ edenlerin kentte belirli islerde ¢calismaya baslamasi ile birlikte kent

hem sosyolojik hem de mekansal anlamda heterojenlesmeye baglamistir.

Gilinlimiiz Ankara’sinda bu heterojenlesme hem sosyolojik hem de mekansal
anlamda kendisini gostermektedir. Ankara Yenidogan’da bulunan gecekondu
alanlarinda egitim seviyesi diistik, kirdan kente go¢ etmis, kir hayatinin kiiltiiriinii hala
devam ettiren, vasifsiz islerde giinliik yevmiye ya da asgari tlicret ile geginen bir siif

karsimiza ¢ikmaktadir.

Ankara’da Cayyolu, Umitkdy, Tiirkkonut gibi semtlere baktigimizda

gecekondular korunakli liiks villalar ya da rezidanslar karsimiza c¢ikmaktadir.
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Buralarda yasayan kisilerin egitim seviyesi yiiksektir. Aldiklar1 egitim neticesinde
belli mesleklere ve kariyerlere sahiptirler. Ayrica burada yasayan kisilerin gelir
seviyeleri de asgari ticretin lizerindedir. Bu iki farkli alan kentte heterojenlesmenin en

bliyiik kanitidir.

Yasanan sosyolojik heterojenlesme ayni zamanda kentsel mekanda da

farklilasmanin olusmasina neden olmustur.(Y 6riikkan,2006;77).

5.5.2. Birincil Tliskilerin ikincil iliskilere Déniisiimii ve Yabancilasma

Park, calismasinda mahalle kavramina da yer vermistir. Mahalle kavrami kentsel
sosyolojinin temel noktasidir. Park, mahallenin siyasi orgiitlenmenin en kiiglik birimi
oldugunu vurgular. Ayn1 zamanda kiiresellesme siireci ile birlikte mahalle kavraminin

oneminin giderek azaldigina dikkat ¢eker.(Park, Burgess, 2015;44).

lliskiler baglaminda kent ile kir arasinda ki farkliliklara bakmamiz gerekir.
Koyde niifus olarak kiiciik 6lgekli alanlardir. Bunun yani sira kdyde yasayanlarin ugras
alanlar1 nerdeyse aynidir. Bu yiizden kdyde yasayan herkes birbirini tanir. Kdylerde
kiiltiir farklilasmas1 olmayip, kdyde yasayanlar acida, mutlulukta, tasada, Sliimde,
diiglinde hep beraberdir. Bu yiizden kdylerdeki iliskiler arkadaslik, dostluk, hemserilik
gibi duygusal boyuta dayanir. Kdylerde erkeklerin hayati cami, kahve ve tarlalarinda
gecmektedir. Kadinlar ise tarla ve ev isleri ile mesguldiir. Koylerde tam olarak bir
cemaat hayati yasanmaktadir. Bu yiizden kirda yasayanlar arasinda samimi, igten
iligkiler kurulur. Bu iliskilerin kurulmasinda herhangi bir ¢ikar s6z konusu degildir.

Kirda yasanan bu iliski bi¢imini, birincil iligkiler olarak tanimliyoruz.

Kentlerde biiyiik bir niifus yogunlugu bulunmaktadir. Kentte yasayanlar
tabiattan uzak i¢ ige apartman dairelerinde yasamaktadir. Bu apartman dairelerinde
kdy hayatindaki sicakligi bulamazlar. Kentte niifusun yogun olmasi nedeniyle bir
heterojen yap1 s6z konusudur. Kentte yasayan erkeklerin bilytik bir kism1 uzmanlagmis
islerde calismaktadir. Kadinlar ise ev hayatinin yami sira ig hayatina da adim
atmiglardir. Kadinin is hayatina girmesi kadinlarin da is boliimii ve uzmanlasmaya
dahil olmasima neden olmustur. Kentte yasayanlar arasinda kiiltiir farkliliklarinin
olmasi kentte heterojen yapinin hakim olmasmin en biiyiik nedenlerinden birisidir.

Kentte binlerce insan ve kurum bulunmaktadir.
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Kentte yasayanlar her gilin binlerce insan ve birgok miiessese ile iliski
igerisindedir. Kentte yasayanlar meslekleri ve giinliik hayatlarinda idari kurumlar,
tiizel miiesseselerle iliski igerisindedir. Kentte yasayanlarin yagsadigi bu yogun hayat
ile birlikte kdyde kisiler arasinda yasanan sicak ve samimi iligki yerini daha resmi
iliskilere birakmistir. Kentte yasayanlar ayni apartmanda beraber yasadiklari
komsularinin bile adin1 bilmemektedir. Kentteki iligkilerde duygularin yerini ¢ikar

almistir. Kentteki hayat ise bir cemiyet hayatidir.

Kentte yasayanlar cemiyet kiiltiiriinii benimsemeleri ile birlikte kisilerde
yabancilasma baslamistir. Yabancilasma kendi olusturdugumuz sosyal birimde
kontroliimiizii kaybettigimiz hissini yagamaktir (Parlak, 2011; 834). Kentte yasayanlar
yasadiklar1 sosyolojik degisimlerle kent tizerinde kontrollerini kaybetmektedir. Kentte

yasayanlar yasadiklar1 sosyolojik degisimlerle yabancilasmaktadir.

Ankara kentinin bagkent ilan edilmesi ve tarihi siire¢ ile metropol bir kente
donlismesi Ankara i¢in sosyolojik degisimlerin yasanmasina neden olmustur. Ankara
kentinin cumhuriyetin ilk donemlerinde niifusun az olmasi nedeniyle kii¢iik bir kent

olarak orgiitlenmistir. Bu donemde Ankara’da tam bir cemaat hayat1 yaganmaktadir.

Park, c¢alismasinda Sikago kentinde endiistriyel diizenleme ve niifus
dagilimindaki degisimlerin kenttekilerin aligkanliklari, duygular1 ve karakterinde
degisimlere neden oldugunu savunur(Park, Burgess, 2015; 61). Park calismasinda bu
degisikliklerin en genel 6zelligi olarak bireylerin toplulukla olan iliskilerinde birincil

iligkilerin yerini ikincil iligkilerin almasini gortir(Park, Burgess, 2015; 61).

Cumhuriyet’in ilan edilmesi, Ankara’nin bagkent ilan edilmesi ile birlikte
Ankara’da bir kent organizasyonu kurulmaya baslanmistir. 1950’11 yillara gelindigi
Ankara kent kiiltiirliniin yasandig1 bir mekan haline gelmistir. Ankara’da yasanan idari

ve mekansal degisim cemaat hayatindan cemiyet hayatina gegilmesine sebep olmugtur.

1950’11 yillarda yasanan ekonomik, sosyal, kiiltiirel degisimler biiyiik kentlere
ve dolayisiyla Ankara’ya yogun bir gé¢ yasanmasina sebep olmustur. Yasanan
goclerle Ankara’da bircok bolgede gecekondu mahallesi kurulmustur.
Gecekondularda yasayanlar koy kiiltiirlerini ve aligkanliklarini buralarda da devam

ettirmistir.

83



Koy kiltiiriinii ve aligkanliklarint Ankara’da kurduklari1 gecekondularda devam
ettirmeleri Ankara kentinde ikili bir yapiin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bir
tarafta gecekondu mahallerinde koy kiiltiirii devam etmektedir. Koy kiiltiirtiniin devam
etmesi ile birlikte kent alanlarinda gecekondularda cemaat yapis1 devam etmektedir.
Kisiler arasinda komsuluk, hemserilik gibi duygusal baglar varligini siirdiirmektedir.
Ayn1 zamanda koylerde tarla ve ev isleri ugras alani olan kadinlar is hayatina hala
adim atmis degillerdir. Diger tarafta ise cemiyet hayatin1 benimsemis kentliler

varligin1 devam ettirmektedir.

1980°’li yillarda tiim {ilkede ve Ankara kentinde yasanan temel sorun
gecekondulagmadir. Ankara kentinde gecekondulagma sorunun ¢oziimii i¢in yapilan
tiim planlamalara ragmen sorunun ¢oziimii bulunamamistir. 1980°1i yillardan sonra
gecekondu alanlariin kentsel doniisiim projeleri ile kente entegre edilmesi ve intibak
sorununun ¢éziimlenmesi amaglanmistir. Ankara kentinde yapilan kentsel doniisiim

projeleri gecekondu sorunun fiziki sorunlarini biiyiik 6l¢iide ¢oziime ulagtirmigtir.

Kentsel doniisliim projeleri fiziki yap1 sorunlarina ¢6ziim getirmekle birlikte eski
gecekondulardaki sosyal, kiiltiirel sorunlarin ¢6ziimii olmamistir. Ankara’da yapilan
kentsel dontisiim caligsmalari fiziki problemlerin ¢oziimii olmakla birlikte apartman

dairelerinde yasayan koy kiiltiiriiniin hakim oldugu yeni bir yap1 olusturmustur.

Gliniimiiz Ankara’sina baktigimizda gecekondu alanlarindaki fiziksel sorunlar
ile caligmalar yapilmistir. Kentsel donilisiim projelerinin diger bir amact da
gecekondularda yasayanlarin kente ve kent kiiltlirline entegrasyonun saglanmasidir.
Ankara’daki kentsel dontlisiim ¢alismalar1 gecekondularda yasayanlarin kente ve kent
kiltliriine entegre olmalarini saglayamamistir. Bu yiizden Ankara kentinde kent
kiiltiiriinli  benimsemis kentliler ile koy kiiltiirii ile yasayan, kent kiiltiiriinii

benimseyememis koyliilerin olusturdugu ikili yap1 hala hakimdir.

5.5.3. Kentlesme ve Sosyal Kontrol Mekanizmasi

Sosyal kontrol, bireylerin sosyal diizene uygun davranis big¢imlerini
sergilemelerini saglamaya yonelik dnlemlerin tiimiinii ifade eder(Parlak, 2011; 728).
Sosyal kontrol mekanizmas1 ile birlikte kisilerin, gruplarin sosyal degerleri

benimsetmek amaglanmigtir. Sosyal kontrol, bireylerin toplumsal kurallara uymasini
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saglamayr amaglamaktadir. Aym1 zamanda sosyal kontrol toplumsal uyumu

saglamaktadir.

Sosyal kontrol hem resmi hem de resmi olmayan kurumlar tarafindan uygulanir.
Resmi kontrolii saglayan devlettir. Devlet sosyal kontrolii hukuk kurallari, polisler,
mahkemeler araciligiyla gergeklestirir. Devlet koydugu hukuk kurallari ile toplumsal

hayat1 da diizenler.

Ornegin, hirsizlik devletin kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir eylemdir.
Hirsizlik aynm1 zamanda toplum tarafindan da onaylanmayan bir davranistir. Devlet
hirsizlik eylemi igin kanunlarda cesitli yaptirnmlar uygulamaktadir. Devlet sosyal

kontroliinii ceza ve yaptirimlarla saglamaya calisir.

Sosyal kontrol ayni zamanda resmi olmayan kurum olan toplum tarafindan da
uygulanir. Toplum tarafindan sosyal kontrol 6rf, adet, gelenek, gorenek gibi yazili
olmayan toplumsal kurallara gore sekillenmektedir. Gayri resmi sosyal kontrol miispet
hukuk kurallarina dayanmaktadir. Toplum tarafindan yapilan sosyal kontrol aile, din
vb. kurumlardan tarafindan uygulanmaktadir. Gayri resmi sosyal kontrol kinama,
dislama, ayiplama gibi yaptirimlarla saglanir. Gayri resmi sosyal kontrol, kisiler
tizerinde resmi sosyal kontrol kadar etkilidir. Bu sosyal kontrol bi¢gimi daha ¢ok
birincil iliskilerin bulundugu az sayida kisinin bulundugu alanlarda daha etkilidir.
Gayri resmi sosyal kontrol kisilerin {izerinde kurallara uymadigi taktirde yalniz
kalacagini, dislanacagini ve mutsuz olacagini bilmektedir. Bu yiizden kisiler

davraniglarini bu toplumsal normlara gore diizenlemektedir.

Ankara’da yasanan kentlesme siireci ile birlikte aile yapisinda sosyal ve kiiltiirel
degisimler yasanmistir. Genis aile yapis1 yavas yavas yerini ¢ekirdek aile yapisina
birakmis, kadinlar is hayatinda yer almaya baslamistir. Hemserilik ve komsuluk
iligkileri daha az hissedilmeye baglanmistir. Bu degisim gayri resmi sosyal kontrol
aract ailenin sosyal kontroliiniin zayiflamasina neden olmustur. Ayni1 zamanda
koylerde dinin toplumsal hayata etkisi yiiksekken, kentlerde yasanan sosyolojik
degisimlerle kentliler iizerinde din kurallarimin etkisini azaltmistir. Kentlesme
siireciyle gayri resmi sosyal kontrol mekanizmalarinin kisiler {izerinde etkisi
azalmistir. Bununla beraber resmi sosyal kontrol mekanizmalarinin etkisi daha da

artmigtir.
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Ekolojik Kent Teorisi teorisyenlerinden Park, Chicago kenti iizerinde yaptigi
calismada sosyal kontrol kavrami lizerinde durmustur. Park ¢alismasinda kente gelen
goemenlerin yerel adetlere dayanan sosyal kontroliin ikinci kusakla birlikte yikildigin

belirtmistir(Park, Burgess, 2015; 65).

Ankara kenti cumhuriyetin ilk yillarinda sosyal kontroliin egemen oldugu bir
sosyal yapit mevcuttur. Ankara’da niifus miktarinin artmasi, metropol bir kente
doniismesi, ikincil iliskilerin kent hayatina egemen olmasi kentte sosyal kontrol
mekanizmasinin degisimine neden olmustur. Bu gelismeler ile birlikte Ankara’da
gayri resmi sosyal kontroliin yikilmasina, resmi sosyal kontroliin egemen olmasina

neden olmustur.

Ankara’da 1923’ten giliniimiize kadar yasanan zamanda sosyal yasamda ikincil
iligkiler egemen olmustur. Bunun etkisiyle resmi sosyal kontrol kentte egemen

olmustur.

Kirdan kente go¢ edenlerin kentte sosyal kontrolin azalmasi, gegimlerini
saglayacak kadar para kazanamamalari, kolay yoldan para kazanma yollarin1 aramasi
gibi nedenlerden Park’in ¢aligmasinda da savundugu gibi su¢ oranlarinin artmasina

neden olmustur. (Park, Burgess; 2015; 65-66).
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6. SONUC

Bu c¢alismamizda Ekolojik Kent Teorisi kuramsal baglamda incelenmistir.
Ekolojik kent teorisyenleri Park, McKenzie ve Burgess’in Sikago kenti 6zelinde
yaptig1 incelemeler ve bu incelemelerin sonucu olan Ekolojik Kent Teorisi
incelenmistir. Ekolojik Kent Teorisi’nde sehir tanimlamasi, birey ile toplum arasindaki
iligki, Sikago sehrine yasanan goc hareketiyle toplumsal degisim, sehirde degisen
ikincil iligkiler ve toplumsal kontrol kavramlar1 Park’in ¢alismalariyla agiklanmistir.
Ekolojik Kent Teorisi’nin temsilcisi McKenzie’nin ¢alismalari, Sikago sehrine
yasanan gogle beraber kentin mekansal olarak degisimini incelemistir. Bunun
sonucunda Sikago kentinde gogle birlikte yasanan ekolojik siiregleri ve ekolojik
stireclerin nedenlerini agiklanmistir. Burgess’in ¢alismasinda Sikago sehrine yasanan
gb¢ sonucunda olusan mekansal sonucu Ortak Cemberli Merkezler Kurami ile

aciklamastir.

Tezimizin diger ana basligi olan Ankara sehri tarihsel siirecte gecirdigi degisim
aktarilmistir. 1950’den sonra Ankara sehrine yasanan kirdan gelen yogun go¢ sonucu
Ankara kentindeki degisim ele alinmistir. Ankara sehrinde mekansal, sosyal, kiiltiirel
degisimler yasandigi tespit edilmistir. Gecekondularin olugmasi, gecekondu
sorununun ¢ozliimii i¢in yasanan kentsel doniisiim siireci Ankara sehrinde yasanan
mekansal degisimlerdir. Zamanla Ankara kentinde sehir merkezlerinin degimi de
mekansal degisimdir. Kirdan go¢ yasanmasi nedeniyle sehirde yasanan kirli ve kentli
ayrimi sosyal boyutu olarak karsimiza ¢ikar. Kirdan goc¢ eden kisiler ile kentte
yasayanlarin farkli kiiltiirel yapilarinin yarattigi ikili kiiltiirel yapi, ikili kiiltiirel

yapinin yarattigi kentlesememe sorunu degisimin kiiltiirel boyutunu olusturmaktadir

Ekolojik kent teorisinin ortaya ¢ikis noktasi Sikago kentine yasanan gog
hareketidir. Ankara’da cumhuriyetin kurulmasinin ardindan yasanan ekonomik,
sosyal, kiiltiirel gelismelerle beraber kirdan kente yasanan go¢ hareketiyle Sikago

kentinde yasanan degisimlerin benzeri Ankara kentinde de yasanmaistir.

Yasanan tarihsel siire¢le birlikte Ankara kenti metropol bir kent haline gelmistir.
Kentin geligmesi ile birlikte Ankara kenti i¢in baslica sorun gecekondulagma olmustur.
Gecekondu sorunun ¢Oziimiinii saglamak amaciyla kentsel doniisiim caligmalar

Ankara’da uygulanmaya baslamistir.
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Tezimle Sikago kentinde yasanan go¢ hareketinin sonucunda yasanan sosyal,
kiiltiirel, mekansal degisim Ekolojik Kent Teorisi ile agiklanmigtir. 1950’11 yillarda
Ankara sehrine gelen go¢ hareketi sonucunda Ankara sehrinde yasanan degisimler
Sikago kentinde yasanan sosyal, kiiltlirel, mekansal degisimle ayni1 ve farkli sonuglar
vermistir. Ankara’da yasanan degisim Ekolojik Kent Teorisi ile aciklanabilir. Iki
sehrin fakli yapilar1 nedeniyle tamamen ayni sonuglar1 vermemekle beraber genel

perspektifte benzerdir.
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