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EKONOMI POLITIK: TARIH, TEORI VE KAVRAM

OZET

Aristoteles’in gortsleri ile baslayan ekonomi tarihi, giiniimiizde de giincel konularin
arasindaki yerini korumaktadir. Antik ¢aglarda bir ailenin ge¢imi noktasinda
anlamlandirilan ekonomi, c¢aglar boyunca degisim ve doniisiimlere ugrayarak
gelisimini siirdiirmiistiir. insanlarin toplumsal hayata gecisi ile devlet nizamina olan
ihtiyag dogmus ve bunun sonucu olarak insanlarin, belli yasalar ¢ergevesinde hareket
etmeleri saglanmistir. Ekonomi politik; insanlarla insanlar, insanlarla kurumlar,
insanlarla nesneler arasinda olusan her tiirlii iligkiyi inceleyen bir bilim dali olarak ele
alinmistir. Ekonomi bilimi a¢isindan belli bir donemi ve klasik iktisadi ifade eden
kavram, ekonominin matematiksellesme siirecine kadar politik kavramiyla beraber
kullanilmistir. Tarihsel siirecte ekonomi ve politika arasindaki iliskilere ve gerilimlere
kaynaklik eden ekonomi politik kavrami, ekonominin gorece erken bir donemde
bagimsizlagmasiyla birlikte baz1 tartigmalara yol agmistir. Tezde oncelikle ekonomi
politik kavraminin kavramsallagma siireci ele alinmis ve bu baglamda kavramin tarihi
kisaca anlatilmis, ardindan konuyla ilgili temel kavram ve tanimlarin analizine
gecilmigstir. Ekonomi politigin temel kavramlar1 emek-deger, somut ile soyut emek
ayrimi, liretim, sermaye, miilk, sinif, adil fiyat, meta ve arti-deger kavramlaridir. Bu
kavramlar agikliga kavusturulmadan, ekonomi politik ile ilgili agiklamalar yetersiz
kalacaktir. Bu kavramlarin ortaya ¢ikisina belli bash teoriler kaynaklik etmistir. Bu
teoriler; kisaca feodalizm, merkantilizm, fizyokrasi, liberalizm, sosyalizm ve
kapitalizmdir. Tarihsel siirecte Aristoteles¢i ekonomiden, ekonomi politige bir gecis
yasanmistir. Ekonomi matematiksel olarak bir bilim dalina doniiserek politikten
ayrilmig, Aristo ekonomisinden farkli bir ekonomi bilimi dogmustur. Insanin ve
toplumun sosyolojik, ekonomik ve politik yonleri birbiri ile iligkili oldugundan,
ekonomik problemlere salt matematiksel ¢oziim aranmasi yetersiz kalmaktadir. Bu
nedenle ekonomi politige yeniden doniise ihtiya¢ duyulmaktadir. Tezde ilgili
kavramin tarihsel siirecteki evrimi incelenirken, Islam diisiince gelenegindeki izlerine
de yer verilmeye calisilmistir.

Anahtar kelimeler: Ekonomi Politik, Emek-Deger, ideoloji, Teori, Miilk
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POLITICS OF ECONOMY: HISTORY, THEORY AND CONCEPT

SUMMARY

The history of economics, which started with the views of Aristotle, maintains its place
among the current issues today. The economy, which was interpreted as a means of
living for a family in ancient times, continued its development by undergoing changes
and transformations throughout the ages. With the transition of people to social life,
the need for state regulation arose and as a result, people were enabled to act within
the framework of certain laws. Political economy has been considered as a branch of
science that examines all kinds of relations between people and people, between
people and institutions, and between people and objects. The concept, which expresses
a certain period and classical economics in terms of economics, was used together with
the concept of politics until the mathematization process of the economy. The concept
of political economy, which has been the source of the relations and tensions between
economy and politics in the historical process, has led to some debates with the
relatively early independence of the economy. In the thesis, first of all, the
conceptualization process of the concept of political economy was discussed and in
this context, the history of the concept was briefly explained, then the analysis of the
basic concepts and definitions related to the subject was started. The basic concepts of
political economy are labor-value, distinction between concrete and abstract labor,
production, capital, property, class, fair price, commodity and surplus-value. Without
clarification of these concepts, explanations about political economy will be
insufficient. The emergence of these concepts has been the source of certain theories.
These theories are briefly feudalism, mercantilism, physiocracy, liberalism, socialism
and capitalism. In the historical process, there has been a transition from Aristotelian
economy to political economy. Economics turned into a branch of science
mathematically separated from politic, and different science of economics emerged
from Aristotelian economics. Since the sociological, economic and political aspects of
people and community are associated with each other, it is insufficient to seek absolute
mathematical solutions to economic problems. For this reason, a return to political
economy is needed. While examining the evolution of the related concept in the
historical process in the thesis, it has been tried to include its traces in the tradition of
Islamic thought.

Keywords: Political Economy, labour theory of value, ideology, theory, property
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1. GIRIS

Insanlar hayatta kalabilmek igin, birbirleriyle iliski kurarak ihtiyaglarim karsilamaya
calismiglardir. Bu iligkiler tarihsel siirecte insanlarin ihtiyaclarinin degismesi,
farklilasmasi gibi nedenlerle degisime ugramistir. Bir araya gelen insan topluluklar
aile, kabile, sehir, devlet vb. kurumlar1 olusturmus ve bunlar i¢inde hareket eden
insanlarin yonetimi i¢in politika ortaya ¢ikmistir. Toplumsal uzlasiy1 saglamak i¢in de

yasalar olusturulmustur.

Ulke, millet, din vb. gdzetmeksizin yasamlarimi siirdiirmek adia ekonomik faaliyetler
icine giren insanligin, bu faaliyetlerinden emek deger karsiligini alabilmesi ve adil bir
paylasim sistemine ulasabilmesi icin, ekonomi politik teoriler gelistirilmistir. Bu
teoriler, temel de problemlerin ¢6ziimii i¢in her ne kadar iyi olan1 hedeflese de tarihsel

stire¢ icerisinde basarisizliklar ya da kendine ait problemlerle yiizlesmislerdir.

Aristoteles’e gore “gerek bireyler, gerekse schirler i¢in en iyi yasam, erdemin
gerektirdigi eylemleri yapmaya yetecek kadar maddi varlikla desteklenmis erdemi
olan yasamdir” (Aristoteles, 2000, s.197). Antik ¢agda ekonomi, bireysel ¢ikarlarin
yerine erdemi koyar ve insani bencillikten uzak tutarak maddi varliklarin iretimini de
sinirlandirmis olur. Antik donemde bu diisiince, kendi ¢agiin sartlar1 igerisinde
onemli ve gecerli olmustur. Ancak zamanla insanligin niifus yogunlugunun artmasi,
makinelesmenin ve teknolojik gelismelerdeki ilerlemeler insanligin ihtiyaglarimi

artirmis ve erdemin yerini daha fazla miilkiyet ve ¢ikar almistir.

Politik tercihlerin ekonomi iizerindeki etkisi kiicimsenemez. Ciinkii politik kararlar
kiiresellesen diinyada ekonomik iliskileri olumlu ya da olumsuz etkilemektedir. Politik
kararlar1 da toplumlarin kiiltiirel yagam bigimleri, sermayenin yerli olup olmamasi1 ve

fikri yaklagim tarzi belirlemektedir.

Bireyin demokratik ve siyasal varolusuna sosyal ve siyasal hayatin ekonomiklesmesi,
finansallagsmasi ve kemer sikma politikalari, yikici etkilerde bulunmaktadir. Diinyay1
farkliliklariyla kavrayan entelektiiel ve siyasal biling, miisterek sahiplikler (ortak

miilkiyet), adalet ve esitlik (hukuk), miisterek yonetim (demokrasi), miisterek yasam
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(kamusallik) sirket yonetimi kontroliinde doniiserek demokratik bir halki meydana
getirecek gergek siyasal potansiyelleri, igerikleri ve kosullar1 yok etmektedir (Giirkan,
2019, s.5). Sosyal hayatin ve siyasal sistemin ekonomiklesmesiyle, bireylerin
ekonomik sartlar1 geregince hareket etme zorunlulugunu ortaya c¢ikarmis bu da
insanlarin erdemli ve 6zgiir hareket etmelerini engelleyerek demokratik bir toplumun

olugmasini giiclestirmistir.

Ekonomi politik; toplumlarin, kitlelerin, iilkelerin hatta kiiresel diinyanin entegre bir
sekilde ekonomik faaliyet ve iliskiler ag1 6rmesidir. Bu iligkilerin adil ve siirdiiriilebilir
olmasi i¢in, ekonomi politik yaklagimlar tarihsel siire¢ i¢inde siirekli gelistirilmistir.
Ancak savaglar, kiiltiirler, zihniyet insalari, somiirii vb. sebeplerle; catisma, boliistimde
adaletsizlik ve geri kalmis toplumlari olusturmayir da engelleyememekle beraber

kapitalist kar, ¢ikar anlayisini da siirdiirmeye devam etmektedir.

Giris kismina kisaca degindikten sonra amag, yontem ve konuyu asagidaki sekilde

belirtebiliriz.

1.1 Amag

Ekonomi politik kavramini anlamadan, onun hakkinda bilgi ve tasavvurlarimiz eksik
ve yarim kalmaktadir. Sosyal bilimler bazi temel kavramlar iizerinden teori ve
tartismalar1 insa ederler. Kavramsal diizeyde acikliga kavusturulmamis kavramlarla
teori ve tartisma insa etmek miimkiin olmadig: gibi bu alandaki tartisma ve teorileri
anlamak imkani da yoktur. Bu kavramin neyi ifade ettigini anlamak demek, ekonomi
politik alaninda calisma yapacak olanlar1 bu kavramin nasil bir tarihsel stireclerden
gectigini otaya koyarak kavramin anlagilmasi demektir. Zira ilgili literatiirde konuyla

ilgili dogrudan ¢aligsma yok denecek kadar azdir.

1.2 Yontem

Ekonomi politik kavraminin terim olarak karsiliklar1 dogrudan ve dolayli olarak ilgili
literatiirlerden referans verilmek suretiyle gilicimiiz nispetinde arastirilmaya
calistlmistir. Bununla birlikte ekonomi politik’in dayandig kavramlarla tarihsel
stirecte gelisimi ele alinmistir. Tezde takip edilen yontem literatiir analizi, tartisma ve

durum tespitidir.
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1.3 Konu

Calismamizda ekonomi politik kavramimin tarihi, teorik ve kavramsal olarak
incelenmistir. Kavramin tarihsel siirecte politikten ayrilma siirecine de deginilerek,
ekonomi politik kavrami birlikte ele alinarak incelenmistir. Bunun yani sira iletisimin,
medyanin, devletin ekonomi politigi gibi nesneler ve kurumlar ekonomi politigi

calismamizin kapsami diginda tutulmustur.
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2. EKONOMIi POLITIK KAVRAMININ TERMINOLOJIK SURECI

2.1 Kavramin Tarihcesi

Tarihi siire¢ igerisinde toplumlarin 6nde gelen diisiiniirleri, aristokratlar1 toplumun
ihtiya¢c duydugu alanlarda kavramlar ortaya koymuslar ve bu kavramlar zamana,
yasam sartlarina, toplumsal doniigiimlere gore evrilerek giiniimiize kadar gelmislerdir.
Hangerlioglu (1976)’nun Ekonomi Sézliigii 'nde; Ekonomi terimi yunanca ev ile ev
yonetimi anlamima gelen “0ikos” sozciigii ile yasa manasina gelen “nomos”
sO0zclgiinden tiiretildigi ve ilk kez Aristoteles tarafindan ortaya ¢ikarildig: belirtilmistir
(Hangerlioglu, 1976, s.78). Aristoteles’in ekonomiyi bu anlamda kullanmasi,
kavramin ilk olarak ortaya ¢ikma siirecindeki baslangic asamasi sartlarina gore bir
tanimlamadir. Bu anlamda Arendt (1994), ekonomik olan, bireyin ve tiiriin hayatiyla
ilgili yani haneye (oikos) ait bir meseledir ve tanimi1 geregi siyasal olmayandir (Arendt,
1994, 5.48) tespitinde bulunurken, Rousseau (2005) ise, ekonomi sahip olunmayani
ele gegirme arayisindan c¢ok, elde olani akillica yonetme sanatidir (Rousseau, 2005

s.41) seklinde tarif eder.

Rousseau (1996)’ya goére ekonomi politik, Grekge ev (oikos) ve yasa (nomos)
sozcliklerinden olusmustur. Ailenin fertlerinin ortak iyiligi i¢in evin diiriistliikle ve
bilgece yonetilmesi anlamina gelir. Bu anlami, zamanla devleti kapsayacak sekilde
genisletilmistir. Burada ev ekonomisi ya da 6zel ekonomi sozciikleri aileyi kapsarken,
genel ekonomi ya da politik ekonomi sézciikleri devleti kapsayan anlamda kullanilir
(Rousseau, 1996, s.180). Yine Rousseau (2005)’ya gore politik, kamusal alani ifade
etmektedir ve kamusal ile aile kavrami arasinda benzerlikler olsa da bu iki kavram
birbirlerinin yerini asla alamaz. Ailede baba kavrami kamusal alanda devlet kavramina
denk diismekle beraber her iki kavramin i¢inde bulundugu kosullar birbirlerinin yerini
ikame etmeyi imkansiz kilmistir. Buradan hareketle karar verme yetkisine sahip erk’in
tercihleri politik bir anlam kazanmakta ve toplumsal faaliyetleri etkilemektedir
(Rousseau, 2005, s.7-8). Insanin biyolojik ve siyasal varligi arasindaki ayrim antik
diisiincedeki hane ile kamusal arasindaki zitliga benzer. Hane, biyolojik iiretimin alani
iken; kamusal alan diinyanin, ortak olanin ve hiir iradenin alanidir (Celik ve Aykutalp,
2017, s.225). Hane ile kamusal ayrimi, ekonomi ya da ekonomi politik alanda da
ikileme neden olmaktadir. Hanenin kamusala dahil edilip edilmemesi konusu baslica

tartismalardan biri olmustur.
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Ekonomi politik terimi, merkezinde hane halkinin yer aldigi ekonomiden, devletin
merkez konumda yer aldig1 bir ekonomiye gegisi gosterir (Ercan, 2006; akt. Levent,
2021, s.32). Ekonomiye eklenen politik ifadesi biitiin bir toplumu ve kurumlari

kapsamaktadir. Boylece ekonomi politik, ekonominin kavramsal sinirlarini agsmistir.

Ekonomi bilimi, toplum halinde yasamini siirdiiren insanlarin yasamlarin1 devam
ettirebilmeleri i¢in, ger¢eklestirmeye mecbur bulunduklari ekonomik faaliyetlerdir. Bu
faaliyetler tretim, tiiketim, bollisim, miibadele gibi ekonomik eylemlerdir
(Zeytinoglu, 1985, s.1). Ekonomik faaliyetler olmaksizin insanlar yasamlarini
stirdiiremezler. Ciinkii ekonomik faaliyetler, insanlarin yasam olanaklarin1 saglamak
icin gerekli gordiikleri eylemlerden dogmustur. insan1 bu eylemlere sevk eden, dogada

her seyin insan yagsamina uygun olarak bulunmayisidir.

Ekonomi bilimi, insanlarin giinliikk hayatlarinda yasadigi sorunlarla ve kaynaklarin
yetersizligi karsisinda sonsuz ihtiyaglarin nasil karsilanacagi ve ne gibi sonuglarla
karsilasilacag: ile ilgilenmektedir (Kiligaslan, 2012, s.23). Insan ihtiyaglarinin
sonsuzlugu ve bu ihtiyaclarin tatmininin nasil saglanacagi ekonominin temel
konusudur. Bu nedenle zaman i¢inde tiretimdeki hizli artis ve ¢esitlilik ekonominin bir

geregi olarak dogal akisi iginde gergeklesmektedir.

“Bir moral felsefe, politika ve hukuk olarak politik ekonominin asil dogum yeri Iskog
aydinlanmasidir. Ciinkii ekonomi politik, Fransa ve Ingiltere’de &zel risaleler iginde
karsimiza cikarken Iskogya’da basl basina bir inceleme nesnesi olarak goriilmiistiir”
(Thomson, 1987; akt. Levent, 2021, s.62). Buradan ekonomi politik’in 18. yiizyilda

Iskog aydinlanmasinin bir sonucu olarak dogdugu anlasiimaktadir.

Antik caglarda ev ve aile yonetimi olarak degerlendirilen ekonomi, zamanla anlamsal
olarak genislemis ev ekonomisi anlamindan c¢ikarak bireyi, toplumu ve devleti
kapsayan anlamda ekonomi politik olarak kullanilmigtir. Antik ¢agin hane vurgusu
yerini kamusal’a birakmis, baba figiiriiniin yerini devlet almistir. Yine bu dénemde

0zel miilkiyete yer verilmis ve yasalarin 6nemine deginilmistir.

2.2 Ekonomi Politik’in Kavramsal Olarak Tanimlar:

Ekonomi politik Aristoteles’ten giiniimiize degin gelen ekonomie kelimesine,
etkinligini artiran devlet mekanizmasini yansitacak sekilde politigue kelimesinin

eklenmesiyle olugsmustur. Bu kavramla felsefi, ekonomik, toplumsal, kurumsal
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alanlarin yaklagimlar1 bir potada eritilerek, toplumun sosyolojik sorunlarina ¢éziim

aranmistir. Bu yoniiyle ekonomi politik bir bilimsel alan olarak tanimlanamamustir.

Aristoteles’in ifade ettigi ve hanenin yonetilmesi anlamina gelen ekonomi kavrami,
felsefenin sinirlar1 igerisinde yer almistir. Bu kavram 17. ve 19. yiizyil arasinda
ekonomi politik olarak anilmistir. Ekonomi kavramina eklenen politik ifadesi
ekonominin felsefi detay1 ve sosyal olarak insan eylemlerini igerisine alan bir anlami
ifade etmektedir (Levent, 2021, s.11). Burada 17. ylizyilda ulus devletlerin etkili bir
sekilde rol tistlenmeleri, ekonominin hane halki yonetimini ve devletin vatandaslarinin

yonetimini kapsayacak sekilde kullanilmis olmasi da 6nem arz etmektedir.

Ekonomi politik terimi ilk olarak 1615 yilinda, Antoine de Montchrestien’in kullandig1
goriisii yaygin olsa da Ekonomi Politik Turquet tarafindan 1611 yillarinda egemen
devletin yurttaslarina kars1 gorevleriyle iliskili olarak kullanilmistir (Altan, 2013, s.5).
Turguet’in 1611 yilinda bu kavrami devletin yurttaglarina olan gorevleriyle iligkili

olarak kullanmasi, kavramin ¢ikis noktasi olarak énem arz etmektedir.

Evreni anlamayr merkezine almis bircok bilim dali bulunmaktadir. Bu bilim
dallarindan bir kismi toplum bilimlerini bir kismi1 da doga bilimlerini inceler. Toplum
bilimleri toplumsal iliskilerin sebep ve sonuglarini incelerken, doga bilimleri ise
maddenin yapisin1 incelemektedir. Ekonomi politik doga bilimlerinden ziyade
toplumsal bir bilimdir (Nikitin, 1990, s.9). Hayek (1955)’e gore ise sosyal bilimler;
nesneler arasi iliskilerle degil, insanlarla insanlarin ya da insanlarla nesnelerin
iligkilerini inceler. Sosyal bilimler insanlarin eylemleriyle ilgilenmektedir ve amact;
insanlarin eylemlerinin dnceden planlanmamis sonuglarini agiklamaktir (Hayek 1955;
akt. Yilmaz, 2009, s.172). O halde ekonomi politik sosyal bilimler olmasi
miinasebetiyle insan iliskilerine odakli olarak ¢ok yonliilik arz eder. Yine Hayek
(1955)’e gore doga bilimleri objektiftir, bulgularla ilgilenir. Sosyal bilimler ise
subjektiftir ve fikirlerle ilgilenir (Hayek, 1955; akt. Levent, 2021, s. 89).

Ekonomi politik bilimi, sermayenin birikim siirecinin dinamik, calkantili, ¢eligkili ve
bunalimlarla dolu bir siire¢ oldugu gergegini dikkate almak suretiyle sosyal bilim olma
ozelligi tasimaktadir. Ekonomi politigin temel ilgi alanini iiretim, etkilesim, sinifsal
iliski ve catigmalarin yani sira insanin nesneye doniistiigii sosyal bir siire¢ olusturur
(Ozel, 2012; akt. Giindogdu, 2017, s.265). Insanlarin servet elde etmek adina

birbirleriyle kurmus olduklar iligkiler, ekonomi politigin sosyal bilim olarak ele
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alinmasin1 gerekli kilmigtir. Insan iliskilerinden uzak yalnizca teorik ve matematiksel
bir ekonomi politik kisir olacak, insan ve toplum etkilesimlerini anlamaktan ve buna

¢Oziim aramaktan uzak kalacaktir.

Boulanger (2000), “Ekonomi Politik insanlarin toplum halinde yasamlarini
stirdlirmeleri ve bu toplumda onlart mutlu kilma sanatidir. Ve insan 1rki iginde bundan
daha yararli daha ilgili ve ylice bir ama¢ olamaz” (Boulanger, “Ekonomi politik”
Diderot ve D’Alembert, 2000, s.191) tespitinde bulunmak suretiyle ekonomi politigi
onemli bir konuma yerlestirmistir. O halde bu kavram, insanlarin mutlulugunu

kapsamakta ve bu yoniiyle yiice bir amag tagimaktadir.

Insanoglu herhangi bir nesne veya organizma degildir. Insan iiretime ve ticarete ilgi
duyan bir varliktir. Bu nedenle herhangi bir beseri bilimin ¢ikis noktasi, topluluk
olarak anilan birlikteligin degil, insanin dogrudan incelenmesi olmalidir. Ciinkii
insanin incelenmesiyle toplumun bilgisine ulasilabilir. Toplumu 6nceleyerek insan
hakkinda higbir sey 6grenilemez (Rand, 2004, s.10) denilerek bireyin toplumdan dnce
gelmesi gerektigi, toplumun i¢inde bireyin haklarinin zarar gordiigii bu nedenle
toplumdan bireye degil, bireyden topluma yonelik hareket edilmesi gerektigi
vurgulanmistir.
“Ekonomi politik ile ilgili gelismeler 17. yy.’dan itibaren Tanr1 digiliktan, bireyin 6ne ¢iktigi
aklin egemenligine gegis siireciyle birlikte yumusak ve kademeli bir sekilde gergeklesmistir.
Bu gecis doneminde, Descartes ve Spinoza’nin ¢aligmalarinda goriilen dnceden tasarlanmis
Tanrisal diizenden, insa edilebilir ve yeni insanin (aydinlanma diisiincesinin etkisi ile) 6n
planda oldugu diizene dogru bir degigim ve gelisim siireci yaganmugtir. Bireyin bu denli 6n
plana ¢ikmasi ile birlikte ekonomi politik bilimi ortaya ¢ikmistir.” (Sarfati, 2010; akt.
Giindogdu, 2017, 5.265)
Sarfati (2010), ekonomi politigin ortaya ¢ikisini bireyin merkeze alinmasina baglar. O
insan aklinin hakimiyetinin diger inanis ve kiiltiirlerin 6niine gegmesiyle, ekonomi
politigin ortaya ¢iktigin1 savunmaktadir. Ciinkii inanis ve kiiltiiriin etkisinden ¢ikan

insan, toplumun i¢inde bulundugu sartlara, bireyi merkeze alarak ¢6ziim aramistir.

Kavramsal olarak ekonomi politik, ekonomik yapilanmanin yani sira toplumsal,
politik ve kiiltiirel yasamin birbirleri arasindaki iliskiler biitlinlinii kapsayacak sekilde
ele alinmaktadir (Golding ve Murdock, 1997; akt. Giindogdu, 2017, s.265). Bu
baglamda ekonomi politik yalnizca felsefe, sosyoloji, politika ya da ekonomi degildir.

Ekonomi politik, tiim bunlar1 i¢ ice gecmis yaklasimlar olarak sunan genis bir sosyal
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teoridir (Levent, 2021, s.35). Insan toplumdan, kiiltiirden, politikanin etkilerinden
bagimsiz degildir. Bu nedenle ekonomi politik, bu alanlarin birbirleri arasindaki

iliskilerini de ele alir.

Mill (1995)’e gore ekonomi politik insanin biitiin hareketlerini incelemez. Yalnizca
serveti elde etme arzusunu inceler. Bu acidan insan, hedefini ele gegirmek i¢in gerekli
araclari kullanabilen bir varliktir. Biitiin insanlar, daha ¢cok zenginligi daha azina tercih
etmese de genel olarak bu soyutlama, bilimin ilerlemesi i¢in gereklidir (Mill, 1995,
s.52). Bu konuda, insan tutkulara sahiptir ve bu tutkularinin ger¢eklesme arzusu ile
yasar ve Olir. Fakat ortacagda birey tanrimin kulu olarak degerlendirilmistir.
Machiavelli ortagagin bu goriisiine insan arzu varligidir diyerek karsi ¢ikmistir. Bu
baglamda politika herkesin mutlulugunun saglanmasinin aksine insan arzusunun

hayata ge¢irilme alanidir (Kardes, 2015, s.66) denilmistir.

Ekonomi politik devlet adami ve kanun yapict ile ilgili bir bilim olarak var
sayildiginda, iki farkli hedef belirler: Bunlardan birincisi, tebaasini refah iginde
yasatmak ve onlara zenginligin imkanimi sunmak, ikincisi ise; devletin imkanlarini
artirarak kamu hizmetlerini giiclendirip devletin ve halkin zenginligini saglamaktir
(Smith, 2016, s.455). Ekonomik olarak zayif olan bir halk varsa, yine ekonomik olarak
zayif olan bir devlet vardir. Ciinkii halk ve devlet birbirlerinden gili¢c almakta ve birlikte

zayiflayip yine birlikte giiclenmektedirler.

Ekonomi politik; ekonomik sistem ile politik kurumlar arasindaki iliskiyi, siyaset,
ekonomi, sosyoloji ve hukuk gibi bilim dallarindan yararlanarak inceleyen disiplinler
arasi bir alandir (Altan, 2013, s.5). Bu kapsamda, ekonomi politik kavrami, ekonomi
ile politikanin aralarinda giiglii iliski baglari oldugunu gosterir. Ekonomik acidan
gerceklesen problemler politik agidan bagimsiz degildir. Ekonomi ile politikanin genis
bir ortak alan1 vardir. Ekonomik problemler, siniflar arasi ¢atismalar politik siiregten
ayr1 olamaz. Bu nedenle ekonomi politige salt ekonomi olarak bakilamaz (Cakli, 1998,
s.4). Bu iki kavram birbiriyle i¢ ige gecerek birbirlerinden etkilenmektedirler ve
siyasal/politik olan devlet kavraminin kapsami igerisindedir. Ekonominin kétii ya da
1yi olmasi siyaseti de etkileyecektir. Bununla birlikte siyasetin kararlar1 da ekonomiye

etki edebilmektedir.

Ekonomik sistemler, siyasi sistemlerden etkilenmektedir. Siyasi olarak demokrasiyi

benimsemis toplumlarin ekonomik sistemleri kapitalizm olurken, Totaliter sistemlerde
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ekonomik sistem sosyalizm olmustur. Devlet bu siyasal sistemlere gore hukuki bir
diizen belirlemektedir (Zeytinoglu, 1985, s.24). Siyasi yaklasimlar ekonomik
faaliyetlerin esaslarin1 belirlemektedir. Kapitalizme tepki olarak dogan sosyalizm de,
diger ekonomi bi¢imlerinde oldugu gibi siyasi rejimlerin goriisleri ¢ercevesinde

uygulanmigtir.

Ekonomi politik olgulardan degil varsayimlardan hareket eder ve hipotezler {izerine
kuruludur. Ekonomi politige gore insan, en az emekle en ¢ok hazzi yakalamaya ¢alisan
varliktir. Bu varsayim soyut bir gegerlilige sahiptir. Ekonomi politik soyuttur ve
yontem olarak da a priori bir yontem kullanir (Mill, 1995, s.53). Burada haz, arzu gibi
soyut kavramalara deginilerek ekonomi politigin, soyut yoniine vurgu yapilmaktadir.
Ekonomi politik, bir taraftan servetin, diger taraftan ise insanin incelenmesinin bir
pargasidir (Marshall, 1964, s.1). Ciinkii salt servetin incelenmesiyle insanin ve
toplumun sosyolojik olarak etkilesimi g6z ardi edileceginden, ekonomi politik

kavrami anlamin1 yitirme tehlikesiyle karsilasacaktir.

Ihtiyaglarimizi satis yapanlarin yardimseverliginden degil de, onlarin ¢ikarlarina katki
sagladigimiz i¢in elde ederiz. Bu insanlarin, insaniyetleri yerine bencilliklerine kurban
edildigimizden dolay1 kendi ihtiyaglarimizi elde etmemizden degil, onlarin
kazanclarindan s6z ederiz (Smith, 2016, s.16). Smith’in bu ifadesini Polanyi sdyle
degerlendirir:
“...Hicbir gizli el kisisel ¢ikar adina bize yamyamlik ayinlerini kabul ettirmeye ugrasmaz.
Insanin degeri, ailenin devletin ve toplumun bir iiyesi olarak ahlaki bir varlik olusundan gelir.
Akl ve insanlik boliinmeyi engelleyecektir, rekabet ve ¢ikar buna boyun egme durumundadir.
Dogal olan insan aklindaki ilkelerle uyumlu olandir, dogal diizende bu ilkelerle uyumlu olan”
(Polanyi, 2013, s.169).
Su halde insan, kisisel ¢ikar ugruna ahlaki dezenformasyona ugramamali ve toplumun
bir ferdi olarak insanlik c¢ercevesinde ekonomik faaliyetlerini siirdiirmelidir. Dogal

olan budur.

Hegel (1991)’e gore, “Ekonomi politik, bu goriis noktasindan [emek ve ihtiyaglar]
hareket eden bilimdir ve buradan hareketle kitlelerin iliskilerini ve davranislarini,
biitiin karmasiklig1 ve kalitatif ve kantitatif karakteri iginde a¢iklamaya ¢alisir” (Hegel,
1991, s.164). O halde ekonomi politik, iligkilerin ve davraniglarin karmasikligin1 da

aciklamaya calisan bir bilimdir.
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“Ekonomi politik, “tiretimle” degil, tiretimdeki insanlarin toplumsal iligkileriyle,
toplumsal tiretim diizeniyle ugrasir. Bu toplumsal iliskiler arastirilip, etraflica tahlil
edilince, her smifin liretimdeki yeri ve dolayisiyla, ulusal tiikketimden aldigi pay,
boylelikle belirlenmis olur” (Lenin, 1975, s.46-47). Marx (1979), Ekonomi Politigin
Elestirisine Katki nim Onsdz’{inde “Arastirmalarim... sivil toplumun anatomisinin de,
ekonomi politigin i¢inde aranmasi gerektigi sonucuna ulasti” (Marx, 1979, s.25)
tespitinde bulunmaktadir. Bu yaklasim ekonomi politigin, politik ve sosyolojik
boyutlarini ve bu yapilardan etkilenerek meydana gelen toplumsal diizenin varligini

gosterir.

Ekonomi politik, somiirii diizenini, insanlarin ¢esitli ekonomik faaliyetlerini ve iiretim
stirecindeki iligkilerini inceleyerek ortaya koyar. Bu tespitin olumsuz sonuglarindan
kurtulmanin teorik yollarin1 gosterir. Bu agidan ekonomi politik, kapitalist siniflarca
tarafsiz olmamakla suglanir. Fakat ekonomi politigin sinifsal nitelige sahip olmasindan
dolay1, ¢cikarimlari dogal inceleme alaninin bir sonucudur (Bilgi, 1992, s.61). Ekonomi
politigin iiretim siirecindeki iliskileri incelemesinin tarafsiz gériinmesi, onun siniflar

arasindaki esitsizlige kars1 dogal olarak bakis agis1 gelistirmesinden ileri gelmektedir.

“Ekonomi Politigin Elestirisi” ifadesini Marx Kapital’in alt basliginda kullanmistir.
Kapital’in 6nsoziinde “bu eserin en sonundaki amaci modern toplumun ekonomik
hareket yasasini ortaya ¢ikarmaktir” (Marx, 1974, s.35) ifadesini kullanir. Engels’e
gore “Ekonomi politik, genel mana da, insanlarin olusturdugu toplumda maddi
ihtiyaglarinin iiretim ve degisimini yoneten yasalarin bilimidir” (Engels, 1977, s.249).
Marx ve Engels ekonomi politigi, insanlarin ihtiya¢larinin karsilanmasi noktasinda
gerceklestirilen faaliyetlerin nasil ve ne sekilde gerceklestiginin sistematigi olarak
gormiis, bu mana da ekonomi politigi insan iligkileri temeline oturtmuslardir. Bu
baglamda ekonomi politik, gelisim siirecinde mal {iretimi ve dagitimmi etkileyen

yasalar1 ortaya koyar (Nikitin, 1990, s.20).

Steuart’a gore “genel olarak her bir sinif ve 6zel olarak her bir birey toplumdan aldig1
yardim oraninda topluma yardim ediyor, destek oluyorsa, devletin ekonomi politigi
miikemmel hale gelir.” (Steuart, 1992; akt. Eren, 2014, s.151). Ciinkii yalnizca devletin
ekonomik aksakliklara miidahalesi yetersiz kalmaktadir. Toplumsal dayanisma ile
devletin hedefledigi ekonomi politik yakalanabilecektir. Yine ekonomi politik
kavrami; devlet ile piyasa arasindaki iliskileri, siyaset ile ekonomi arasindaki

iligkilerin ahengini, refah devletinin olusturulmasinda ve dagitilmasinda devletin
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roliinii ve siyasi kararlarin ekonomik igleyise olan etkilerini agiklamaya ¢alisir (Gilpin,

1987, 5.9). Bu yoniiyle disiplinler arasi bir inceleme sahasina sahiptir.

Ekonomi politik, devlet politikalarinin piyasalara miidahale ederek, piyasalari
etkilemesi ile sermayenin, ekonomik giiclerin devlet politikalarin1 etkilemesi ve
yonlendirmesi miicadelesidir (Frieden ve Lake, 1987; akt. Ataman, 2007, s.446). Bu
durumda ekonomi politigi hem devletin piyasaya miidahalesi yoluyla piyasa sartlarini
etkilemesi, hem de sermaye sahiplerinin devlet politikalarini etkileme durumu olarak
da gorebilmekteyiz. Bu mana da Gilpin (1987, s.9)’e gore ekonomi politik; devletin
siyasi ve ekonomik faaliyetleri arasindaki iligkileri, devletin refah {iretimi ve bu refahin
dagitim1 konusundaki etkisini, piyasa ile devlet arasindaki iliskileri, siyasi kararlarin
ve siyasi mercilerin ekonomik faaliyetleri ne 6l¢iide etkiledigini, tespit etmeye ¢alisir.
Yine Gilpin (1987)’e gore devlet ve piyasa, ekonomi politik ¢alismalarin en 6nemli
kavramlaridir. Ekonomi politik bu iki kavram olmaksizin anlasilamaz. Bu kavramlarin
yani sira pazar, miibadele, refah, gii¢, llkesellik gibi kavramlar da esas alinarak

ekonomi politik ¢alismalar yapilmistir (Gilpin, 1987, s.9).

Ekonomi politik, ekonomi ile siyasetin birlesmesinden ¢ok birbirinden farkli olmasi
gerektigi esasina dayanir (Caporaso ve Levine, 1996, s.7). Ekonomi politigin iki ayr1
alan olarak faaliyette bulunabilmesi i¢in, bu iki disiplin ayr1 olarak kabul edilmelidir.
Bu perspektiften bakildiginda devletlerin ve siyasilerin ekonomik konulardaki gorev
ve sorumluluklari tartigma konusu olmustur (Caporaso ve Levine, 1996, s.1). Siyaset
ile ekonominin bir arada ya da ayr1 olarak ele alinmasi gerektigi goriisleri bu iki alanin
birbirlerine olan bagimliliklarindan ileri gelmektedir. Bu nedenle, her iki kavraminda
aldig1 karar bir digerini etkilemektedir. Diinya da meydana gelen degisimler, devlet
yonetimi uygulamalarinda ve devleti yeniden teorik olarak tanimlama da onemli
Olciide degisime neden olmustur. Diinyanin hizla degisimi devlet mekanizmasinin
ekonomik ve toplumsal kalkinmada oynayacagi rolii hakkindaki goriislerde degisime

ve doniisiime ugramaktadir (The World Bank, 1997; akt. Tiileykan, 2010, s.95).

Ekonomi politik, modern ¢agin ortaya ¢ikardigi mevcut sartlardan dogan bir bilimdir.
Ekonomi politigin gelismesi, diisiincenin sonsuz detaylari (Smith, Say, Ricardo)
icinden, maddenin basit prensiplerini nasil ortaya ¢ikardigimi gosterir (Hegel, 1991,
s.164). Sanayilesmenin baslamasi, aydinlanma doneminin yasanmasi, Smith’in igne
tiretimi 0rnegini verdigi fabrikalagsma vb. donemdeki gelismeler nedeniyle, donemin

diistiniirleri ¢alismalarinda bilimsel sonug¢ almiglardir. Levent (2021)’e gore “politik
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ekonomi ticari ve sanayi kapitalizmi donemlerinde gelistigi i¢cin temel inceleme
nesnesi, ticaret ve sanayinin getirdigi kitlesel tiretim ve bu kitlesel iiretimin siniflar
arasindaki boliisiim sorunlaridir” (Levent, 2021, s.15). Bu yoniiyle ekonomi politik bir

sosyal bilim olarak kabul edilebilir. Ancak i¢inde ekonomi de bulunmaktadir.

Yunanlilarda oikos 18. yiizyila kadar ev ve hane idaresi/yonetimiyle ilgiliydi. Bu dar
cergeveye sikismis olan ekonomi kavrami, Adam Smith ile gelistirilmistir. Aristo’nun
etik, ekonomi, politika liclemesinden kopan ekonomi, ¢ikarlar1 esas alan burjuva
toplumu seklinde ayrismistir. Buna gore ekonomi ulusal, devletsel, diinya 6l¢eginde
ihtiyaglar zincirine ve ihtiyaglarin siirekliligine bagl olarak, sermaye sahiplerinin ve
teknolojik gelismelerin itici giic oldugu sanayi toplumunu olusturmustur (Koselleck,
2009, s.421). Tarihsel siire¢ igerisinde ekonomide gerceklesen bas dondiiriicii gelisme,
ekonomi politik kavraminin da tarihsel silirecidir. Erdemli insandan homo
economicus’a gegisle ekonomi anlayist biiyiikk bir degisim ve doniisiime ugramis,

teknolojinin etkisiyle insan nesnelerin etkisi altina girmeye baslamistir.

Ekonomi politik, bir disiplin olarak sosyal bilimlerin sinirlarinin belirlenmedigi bir
doneme karsilik gelmektedir (Cilift, 2019; akt. Levent, 2021, s.12). Bu nedenle
ekonomi politik disiplinler arasi bir yaklagima sahiptir. 20. yiizyilin baslarinda bu

kavram yerini ekonomiye birakacaktir.

2.3 Devlet ve Politika

Devlet deyimi Arapca kokenli olup “devl” kokiinden tiiremistir ve elden ele gegen
iktidar, saltanat manasina gelir. Devlet, baglangigta hiikiimdar ya da hiikiimdar ailesine
ait olan egemenlik ve saltanat olarak anlamlandirilirken, daha sonra bu dar anlamdan
c¢ikarak biitiin bir lilkeyi kapsayacak sekilde soyut bir egemenlik ve saltanat manasinda
ifade edilerek kullanilmaya baslanmustir (Tiileykan, 2010, s.87). Ilk caglarda aile
reisliginden ya da kabilede giiclii ve biiyiik aile liderliginden hareketle devlet,

hiikiimdar ve ailesine aittir anlayis1 ortaya ¢ikmaistir.

Devlet; sinirlar1 belirlenmis bir cografi bélge ve niifusun idaresini elinde bulunduran,
yonetim siirecinde onemli kararlar alan bir yasal kurum ya da aralarinda uyum
saglamis 0zerk kurumlar sistemi olarak tanimlanir. Devlet, 17. yilizyilin ortalarindan
bu yana uluslararasi toplumda basat aktor olarak yiikselmis ve kendi sinirlar i¢inde

yoneticilik yetkisine sahip bir varlik olarak kabul edilmistir (Altan, 2003, s.15).
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Devletin belli bir sinirin i¢inde olmasi yetki alanini da belirlemistir. Devlet bu sinirlar
icinde yasayan halkin bir tirlinlidiir. Boyle olmakla devletin halka, halkin da devlete

kars1 sorumluluklar1 vardir.

Mill, devletin parklar, miizeler vb. yerlerin yani sira egitim kurumlarinin da hamiligini
yaparak, iktisadi olarak sivillestirici bir rol oynadigini 6ne siirmiistiir. Devlet, bu rolii
ve aynm1t zamanda iktisadi istikrar1 saglama islevini de vergilerden elde edilen
hasilatlarla yerine getirebilecektir (Erim, 2011, s.57). Devlet, toplumsal ihtiyaclarin
karsilanmasi bakimindan etkin rol oynamalidir. Ayrica, toplum iizerinde ne sadece
ezici bir giic ne de ekonomiyi tekelinde tutan bir glic olmamalidir. Devlet vergiler

yoluyla sosyal refahi destekleyen bir unsur olarak gorevini stirdiirmelidir.

Hobbes, devletin kokensel kaynagi olarak halki gormiistiir. Yasayr halkin iradesi
olusturur. Bu agidan halk yasanin kurucu 6znesidir. Yasanin halk i¢in yapilmasi
yasanin mesruiyetini saglar. Hobbes’a gore egemen olanin kurulusunu saglayan halktir
(Kardes, 2015, s.70-71). Yasalar halk i¢in ve halkin iradesi ile yapilir. Yasaya
mesruiyet taniyan yine halktir. Bu nedenle halka ragmen olusturulan yasalar kabul
gormeyecek, benimsenmeyen yasalar da zamanla gecerliligini yitirecektir. Yasa

bireyin can ve mal miilkiyetinin de koruyucusudur.

Miilkii ve serveti koruyacak olan da yasadir. Halka dayanan yani amaci halkin refahi
ve 1yiligi olan yOnetimin uymas: gereken kural, her konuda genel iradeyi
uygulamaktir. Insanlarin korunmak amaciyla bir araya gelmelerinden tesekkiil eden
toplumlar, kamusal gereksinmeleri de karsilamak durumunda kalmaktadir. Bu nedenle
insanlarim  malinin, miilk{iniin, emeginin, Ozglrliigliniin yasalar c¢ergevesinde
smirlandirilmast olagandir. Insanlarin, bagkalarinin 6zgiirliigiine zarar vermeden
yasayabilmesi olanagini saglayan yasalar insanlara adaleti ve Ozgiirliigii sunar.
Insanlar arasindaki esitligi yasalar hukukta gerceklestirir (Rousseau, 1996, s.181-182).
Yasay1 tanimlayarak adalete ve toplumsal uyuma deginen Rousseau, yasayr ayni
zamanda 6zgirliigiin temeli, miilkiyetinde korunmasinda etkili bir gii¢c olarak goriir.

Ona gore yasaya yurttaslar kadar yonetiminde uymasi dnem arz etmektedir.

Insanlarin yukarida tarifi verilen yasaya uygun hareket edebilmeleri ve toplumla
uyumlu birer yurttas olabilmeleri i¢in egitime gerek vardir. Yurttaslarin egitimi, 1yi bir
devlet yonetimi i¢in gereklidir. Bu egitim ¢ocuk yasta baslamal1 ve yurttaglara devlet

sevgisi ve yasalara uyum ogretilmeli ve erdemli yurttaglar yetistirilmelidir. Erdem
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olmadan oOzgiirlikk, oOzgiirlik olmadan yurt, yurttaglar olmadan erdem olmaz
(Rousseau, 1996, s.183). Egitim iyi bir devlet yonetiminin de geregidir. Egitimli bir
toplum ekonomik ve sosyolojik olarak da bir uyum yakalayacaktir. Egitimli

yurttaglarin yetistirilmesi, egemen bir ulus olmanin en 6nemli basamaklarindandir.

Insanlar doga tarafindan bagimsiz, esit ve 6zgiir kilinmislardir. Bu nedenle hi¢ kimse
kendi iradesi disinda servetinden yoksun birakilamaz. Bir insanin dogadaki
Ozgiirliigiiniin elinden alinarak sivil toplum yasalarina uyumunun saglanabilmesinin
yolu, miilkiyetlerinin giivenli kullaniminin saglanmasi ve bir sivil topluma aidiyetin
giivenlik, huzur ve barisi getirecegi konusundaki inangtir. Boylelikle bir araya gelen
topluluklar siyasal biitiin olustururlar ve karar verme hakkima bu biitiin i¢indeki
cogunluk sahiptir (Locke, 2012, s.64). Ozgiirliigiin énemini Rand, su sdzlerle
vurgulamaktadir: “Ozgiirliik, insan akl1 i¢in temel gereksinimdir” (Rand, 2004, s.13).
Ozgiir olmayan insan kolelesmektedir. Bu kolelik onu; miilkiyetten, giivenlikten ve
huzurdan mahrum birakmaktadir. Bu anlamda 6zgiirliik, bireyin yasami i¢in olmazsa

olmaz bir 6neme sahiptir.

Devletler ve piyasalar icin giivenlik son derece énemli bir yer tutar. Insanlarin bireysel
ve toplumsal olarak paylastiklar ortak kaygilardan olan hastalik, siddete maruz kalma
ve yabanci istilast gibi konulara karsi, kendini giivende hissetme temel bir ihtiyagtir.
Yine insanlar, servet, miilk, is ile ilgili olarak giivenlik gereksinimi duydugu gibi;
kiiltiirlerini, ¢evrelerini ve dinlerini de koruma ihtiyaci duyarlar. Bu nedenle giivenlik,
devletler tarafindan iistlenilen ve asla sona ermeyecek bir cabadir (Altan, 2003, s.15).
Devlet temel de glivenlik gerekcesiyle olusmustur. Devlet bu 6nemli vazifesini yerine
getirebilmek i¢in ekonomik gereksinime ihtiyag duyar. Demir (1997)’e gore ekonomik
olarak devlet;
“Vergi toplama, para basma ve toplum adina borg¢lanma tekelini elinde tutan, bu yolla
topladig1 gelirleri cari, yatirim ve transfer harcamasi gseklinde harcayan, yurttaglar arasindaki
sorunlarin ¢oziimiinde hakem rolii {istlenen ve bu yolda kuvvet kullanabilen, hak ve
ozgiirliikleri giivence altina (alan) organize bir giictiir” (Demir, 1997; akt. Tiileykan, 2010,
5.88).
Devlet mekanizmasi toplumsal sistemi diizenli, siirdiiriilebilir ve giivenli kilmasi i¢in,
ekonomik olanaklara duydugu ihtiyaci vergi toplama, para basma vb. yollarla
karsilayabilmektedir. Boylece devlet, ekonomik eylemlerden etkilenen ve etkileyen

bir varlik konumundadir.
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Schmitt “iktidar iyi midir, kotii miidiir?” diye sorar. Yanit olarak iktidarin kendinde
iyi veya kendinde kotii olmadigimi vurgular. Kot olan iktidar degil iktidarin
kullanilma iradesidir, iktidar notrdiir. “iktidarin kotiiliigii” ifadesi liberal bir diisiinceye
dayanir ve bu diisiince apolitiktir. Schmitt’e gore insan, insan i¢in tehlikelidir. Bununla
birlikte iktidar da ayni tehlikeye sahiptir. Fakat iktidara sahip olmayanlara “iyi
insanlar” da denilebilmesi garanti degildir. Bu durum da iktidarin tehlikeli olmaktan
¢ikmasinin yolu, iktidardakilerin “insan kalmaya karar vermek ya da vermemek”
konusunda verecekleri karara baglidir (Kardes, 2015, s.41). Schmitt, insanlar 1yidir ya
da kotiidiir diyerek, insanlarin bir araya getirdikleri olusumlari da insaniistii gormemis,

bu olugumlari insanlarin iyilik ya da kotiiliiklerinin belirleyecegini ifade etmistir.

Schumpeter’in siyaset analizinde, miitesebbislerin piyasadaki roli ile elitlerin rolii
arasinda benzerlik bulunmaktadir. Schumpeter’a gére demokratik yonetim, politik
liderler ya da elitler arasinda ki rekabet ortamidir. Elitler insanlardan oy alabilmek igin
kendi aralarinda rekabet eder ve boylece siyasi alan da miimkiin olan en iyiye
ulagilabilir. Bu yoniiyle Schumpeter’in siyaset analizinde kitleler hiikiimeti yonetmez.
Kitleleri yoneten kitleler tarafindan secilen elitlerdir (Bilir ve Sahin, 2021, s.272).
Nasil ki, ekonominin olmazsa olmazi isgiler olmasina ragmen, ekonomiyi ydneten
sermaye sahipleri olmugsa; yonetim egemenligini elinde bulunduranlar da elit ziimre
olmustur. Burada miitesebbisler ile yonetime hakim olan elit ziimrenin ortak yonleri

goriilmektedir.

Kurz’a gore “Iktisadi diinya da bu yeterlilige sahip olan liderler, gerekli olan hayal
giiciine, iradeye ve riske karsi tahammiile sahip olan insanlardan olusan “elit
tabaka”dir” (Kurz, 2017; akt. Bilir ve Sahin, 2021, 5.268). Bu liderlik vasiflarina sahip
olan elitler toplumu yonetmektedir. Ancak bu vasiflara sahip olamayan ya da
vasiflarin1  dogru kullanamayan liderlerle birlikte, toplumlar1 da yok olma

tehlikeleriyle karsilagmiglardir.

Ekonomik ve sosyal gelismeler karsisinda devlet anlayisi, devletin gorev ve
sorumluluklart da degisime ve doniisiime ugramistir. Bu kokten radikal degisiklikler,
devrimler vb. sekillerde gergeklestigi gibi reformlar seklinde de uygulamaya

konulmustur.

“Devleti reforma gotiiren etkenler iic ana eksende olusmaktadir. Birincisi, kamu

harcamalarinin biitge tizerine getirdigi ylik ve biitge aciklarinin mali sistemde yol agtig1
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sikintilardir. ikincisi, bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan hizli ilerlemelerdir.
Ugiinciisii, toplumsal talepler karsisinda kamu kesiminin performansmin yetersiz
kalmasidir” (Tiileykan, 2010, s.103). Devletin, toplumsal ihtiyaglar1 karsilamada
ekonomik olarak yetersiz kalmasi durumunda biitce de sikintilar yasanmakta ve

devletin olusan mali durumunu diizeltmek adina reformlara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Devlet, 1930’lu yillardan 1960’11 yillara kadar gecen siirecte, ekonomik ve sosyal
gelismeyi destekleyen 6nemli bir unsur olmustur. 1970’lere gelindiginde ekonomik
diizen bozulmus ve petrol krizi yasanmis, asir1 bor¢glanmadan kaynaklanan devletgi-
korumaci (ithal ikameci) politikalar etkisiz hale gelmis buna bagli olarak biitiin diinya
da issizlik ve enflasyon oranlarinda artis olmustur. Artik 1990’lara gelindiginde devlet
reformu yapmak veya devleti yeniden olusturmak apopiiler bir siyasal gorev haline

dontigmiistiir (Tiileykan, 2010, s.102).

“Tarihsel politikanin diinyasi, giiciin (force) diinyasidir. Puissance (kudret) bilgelerin,
rahiplerin elinde degildir artik, diinyay1 fetheden modemlerdir” (Kardes, 2015, s.64).
Diinyadaki teknolojik ilerlemeler, sermaye ve devlet arasinda paylasilan gii¢
merkezini bilgi temeline kaydirmistir. Artik gii, bilgiye hakim olan kisi, kurum,

devlet ve sermayede olacaktir.

“Politika kavrami “belli bir amaca ulasmak i¢in karar alinmasi ve bu kararin
uygulanmasi” olarak tarif edilir. Dolayisiyla “iktisat politikasin1 da “belli iktisadi
amagclara ulasmak i¢in karar alinmasi ve bu kararin uygulanmasi1” diye belirleye
biliriz” (Savas, 1998, s.13). Savas’in bu tanimindan yola ¢gikarak amaglanana ulasmak
icin alinan karlarin uygulamasi olan politika, amaglanan hedefin farkliliklarina gore

de tanimlanabilmektedir.

Aristoteles, insan1 hem “zoon logon echon” (konusan akilli hayvan) hem de “zoon
politikon” (siyasal hayvan) bigiminde tanimlar. Bu iki tanim da insanin siyaset
yapmasinin 6n kosulunu saglamaktadir (Berktay, 2010, s.14). Konusabilen bir varlik
olarak insan anlagma, tartisma ve birlikte hareket edebilme yetenegi kazanir. Bu

yOniiyle insan siyasi bir yapidadir denilebilir.

Modern diinya da siyaset kavrami, insanin ekonomik bir varlik olarak tanimlanmasiyla
degisime ugramis ve siyaset, modern siyasetin kurucusu kabul edilen Machiavelli’nin
ortaya koydugu calismalarindan bu yana, iktidar ve gilic kavramlar etrafinda

tammlanmustir. Insanin “ele gegirme istegi olagandir, insanlar bunu yapabilecek
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giiclere sahip olduklari i¢in yerilmemeli, oviilmelidir” (Machiavelli, 2004, s.17).
Machiavelli bu ifadesiyle, siyasetin de temelinde insanin oldugunu ve insanin
ekonomik bir varlik olarak tanimlanmasiyla birlikte siyasetin de taniminin degisiklige

ugradigin belirtir. Artik siyaset iktidar ve glic olmustur.

Biitiin insanlar kendi c¢ikarlar i¢in hareket ederler anlayisiyla insan ekonomik bir
varlik olarak tanimlanmistir. Siyasal davranis da bu insan tanimindan bagimsiz
degildir. Insan kendi ¢ikar1 i¢in hareket eden bir varlik olarak kabul edildigi siirece
siyasetin, toplumsal fayday1 gozetmesinden s6z edecek bir tanim yapilamaz (Celik ve
Aykutalp, 2017, 5.235-236). Insanin, homo economicus olarak goriilmesi ile birlikte
siyasal ¢ikar ile 6zel ¢ikar 6zdeslesmistir. Aragsalci siyasetin yiikselisinin temel nedeni

budur (Celik ve Aykutalp, 2017, s.237).

Modern ¢ag da emegin 6neminin yliceltilmesi, sadece bedensel olarak gerceklesen
tiretimi temel alan bir toplumsal birliktelik anlayigini ortaya ¢ikarmigtir. Bu agidan
modern diinya da, insan tanimi ve insanin éncelikleri konusunda farklilasma meydana
gelmistir. Bu farklilasma, siyaset kavraminin halkin yonetilmesi, kamusal kaygi,
iktidar miicadelesi, kaynak dagilimi, ortak iyiden ve toplumsal faydadan uzaklagsma ve
0zel cikar gibi kavramlarla tanimlanmasina neden olmustur. Bu baglamda modern
donemde 6zel alanin, siyasal alan1 kendi kavram anlayisina tabi kilmaya basladigi
goriilmektedir. Ancak siyasetin 6zel ¢ikarla iliskili olarak tanimlanmasi kavramin
etimolojisine de, 6ziine de aykiridir. Politika, kamusal ve ortak iyiyi hedefleyen bir
kavramdir. Hangi amagcla olursa olsun 6zel ¢ikarin kamusal kaygi ve ortak iyinin
yerine gecmesi siyasalin Ozelligini kaybetmesi ve baska bir kimlige biiriinmesi
demektir (Berktay, 2010, s.38). Her ne kadar politika, kamusal ve ortak iyiyi
hedefliyor olsa da bunun yontemi nasil olmalidir? Sorusu ortaya ¢ikar. Toplumun ortak
¢ikarmin maksimize edilmesinin hedeflenmesi bu anlamda bireysel ¢ikarin da en

yiiksek oranda saglanmasinin bir gostergesi olacaktir.

Antik donemde, 6zel alana ait olarak kabul edilen ve zorunlulukla iliskilendirilen
ekonomi, modern donemle birlikte insan1 homo economicus olarak tanimlamustir.
Ekonomik ¢ikarlarina dncelik veren ve bu ¢ikarlarini maksimum seviyeye ¢ikarmay1
amaglayan insan tanimiyla birlikte siyaset; refah, biiylime gibi ekonomik vaatlerle
kendi mesruiyetini yeniden olusturmaya baslamis ve artik ekonomik kavramlar
siyasetin yoniiniin belirlenmesinde bagat rol oynamistir (Celik ve Aykutalp, 2017,

s.23). Insanin hayatinda sadece zaruret durumunun giderilmesi kadar olan ekonomi,
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insanin homo economicus olarak tanimlanmastyla birlikte toplumsal yasamimizda da
etkili olmus, hatta siyasi kararlar1 da etkileyerek toplumsal yasamin ayrilmaz bir

parcast haline gelmistir.

Goriinmez el kavramiyla Smith, toplumsal iyinin saglanmasinda insanin dogasinda yer
alan bencillik ve acgozliilik gibi koti duygularin, toplumsal iyiligin olugsmasina
hizmet edecegini savunur. Bireyler, kendileri icin istedikleri iyilikleri, ¢ikar ve
bencillikleri en yiiksek seviyeye c¢ikarmaya calisirken bilmeden toplumsal faydaya
hizmet etmektedir (Raphael, 2014, s.11). Bireyin kendi ¢ikar1 igin ¢alisiyor, tiretiyor
ve tiiketiyor olmasi, ekonomik faaliyetleri artiyor ve bu artis saglandigi Olciide de
toplumsal fayda artiyor demektir. Tersi bir durum da ise, yani bireylerin kendisinden
¢ok toplumu diisiinmesi durumunda birey, faaliyetlerini azaltacak, ekonomi

duraganlasacak ve toplumsal fayda da azalmis olacaktir.

Antik Yunan’da siyasal varlik olarak tanimlanan insanin zamanla ekonomik varliga
evrilmesi, siyaseti seckinler i¢in cazip bir konuma getirmistir. Siyaset yoluyla insanin
yetkinlesecegine iliskin Aristoteles¢i yaklagim yerine, insanin sonsuz ihtiyaglarini
karsilamak i¢in rasyonel hareket eden bir varlik olarak tanimlanmasi sonucu siyaset,
yerini gatismaci veya rekabetci bir anlayisa birakmustir. Once toplumsal faydayla
tanimlanan siyaset, zamanla otorite, gili¢, halkin yonetilmesi gibi kavramlarla i¢ ice
gecerek arag haline getirilmistir (Celik ve Aykutalp, 2017, s.234-235). Siyasetin
ekonomiye evrilmesi, ekonomik karakter kazanmasina yol agmis, toplumsal fayday:
amaclayan siyaset yerini rekabet¢i, catismaci bir zemine birakmistir. Bu ortamda fayda
toplumun genelini kapsamaktan ¢ikmis belli bir guruba ziimreye yonelik hale
gelmistir. Bu kapsamda Savas (1998)’e gore siyaset; temel olarak iktidar’s (power)
inceler. Iktidar, insan hayati i¢in onemli olan kaynaklarin tiimiine sahip olmak
demektir. Siyasi kararlar goniilliiliik esasiyla degil iktidarin tesvik veya tehdit
yontemlerinden kaynaklanir (Savas, 1998, s.9). iktidar, giicii temsil ediyor olsa da bu

giicii toplum yararina kullanabilme kabiliyetine sahip bir olgudur.

Fransiz Devrimi, farkl iilkelerde farkli sekillerde sorgulamalar ve bu sorgulamalara
yeni cevaplar bulma arayisi getirmistir. Devlet, anayasalar ile halkin temsil hakkini,
oy verme yoluyla saglarken buna gore ekonomik kosullar da degisime ugramstir.
Antik donemde oikos Ogretisi devlete ve polis’e bagl iken, yeni¢agda ekonomi sinir
tanimamustir. Devletin, dogrudan yonetimine bagli olmayan endiistrilesmenin olumsuz

sosyal sonuglar1 giderek kabarmistir. Ekonomik ihtiyaglarin artig1 ve tatmin onceligi
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devletleri giderek daha fazla reaksiyona zorlamis, bdylece politika ile ekonomi

arasindaki iliski pek ¢ok acgidan tersine donmiistiir (Koselleck, 2009, s.417).

Politik iktidar1 ele gegirme ve ona yon vermek i¢in verilen miicadele, liberallestirilmis
bir rekabet toplumu kosullarinda da devam etmistir. Clinkli ekonominin yurttaglar1 da
devleti kendi ¢ikarlarina uydurma ve itaatkar kilma arayisinda olmuslardir (Koselleck,
2009, s.422). Sermaye sahipleri, ¢ikarlarin1 koruma ya da artirma amaciyla siyasete

miidahale etme yolunu tercih etmislerdir.

Sanayi devriminin merkezi olan Ingiltere ve ABD’nin biiyiime ve kalkinmasinin
basarisinin altinda yatan gercek, kurumsal bir liderlik ve onciiliikk yapan devlet
misyonuna sahip olmasindan gelir. Ancak neo klasik iktisat, devletin roliinii g6z ard1
etmis ve devleti en az isleve sahip etkenlerden birisi olarak gérmiistiir. Piyasanin, tam
rekabet kosullarinda denge iginde olacagini ve piyasanin isleyisine yapilacak
miidahalenin insanin 6zgiirliigiine miidahale olacagina yonelik liberal yaklagim ve bu
yaklagimin devami olan neo klasik okulun devlete kars1 bu bakis1 siyasetin, ekonomi
politikalarim1  yok saymaktadir (Arslan, 2011, s.160). Teorik olarak piyasa
kosullarinda, tam rekabetin saglanmasi diisiincesi pratikte gerceklesmemistir. Bu
nedenle kimi sartlarda ekonomi, devlet miidahalesine ihtiya¢ duyarken kimi sartlarda
da buna ihtiya¢ duyulmamistir. Her sart altinda uygulanan sistemler milkemmellige

kavugmamustir.

2.4 Teori

Teori, belli bir toplumda o topluma ait ideolojik yaklasimlardan az ya da ¢ok
etkilenmektedir. Bunun yani sira ideolojik olusumlarda da teori mevcuttur. Ekonomi
politik; teorik ve ideolojik yaklagimlarin iktisadi iliskilere sundugu katkilarla elde

edilen gelisimin bir pargasidir denilebilir.

Cakl1 (1997), Althusser ve Balibar’a yapmis oldugu atifta teoriyi sdyle tanimlar: Teort;
ideolojik, siyasi, iktisadi pratiklerin yani1 sira ideolojiyi olusturan ve bilgiye ¢eviren bir
pratik kabul edilmelidir (Althusser ve Balibar, 1977; akt. Cakli, 1998, s.3). iktisat
teorisi ise “herhangi bir ekonomik olayin unsurlarini bu unsurlar arasindaki iliskiyi ve
bu iliskiler nedeniyle ne gibi ekonomik sonuglarin ortaya ¢ikacagini bilmemize imkan
verir’ (Savas, 1998, s.13). Herhangi bir konu iizerinde, teorik bir ¢alisma

yapilmadiginda yani ilgili konunun nasil bir siire¢ igerisin de olacagi ve siirecin
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sonunda nasil bir sonu¢ elde edilecegi teorik olarak hesaplanmadiginda bir
bilinmezligin i¢ine diistilecegi asikardir. Ancak, teorik sonuglar her zaman pratikte

gerceklesmeyecegi gibi teorilerin giincellenmesi ve doniismesi de miimkiindiir.

Ekonomi politik teoriler, yasanan ekonomik sorunlarin ¢esitlerine ve nedenlerine gore,
kendi donemleri i¢inde ¢Oziim arar. Bu arayis ¢ergevesinde sunulan dnerilerin dogru
olarak varsayildigi teoriler, ideolojik kaynaklara dayanabileceginden ve belli bir
ziimrenin ¢ikarina uygun diisebileceginden dolay1 kesin teoriye ulasmak miimkiin
olmamaktadir (Savas, 1998, s.13-18). Ekonomik olarak ortaya ¢ikan olumsuzluklarin
¢Oziimii i¢in diisiiniirler teorik ¢alismalar yapmaktadirlar. Bu ¢aligmalar ortaya ¢ikan
problemlerin ¢esitlerine gore farklilik gdstermekle birlikte, diinyanin ¢esitli
cografyasinda farkli ekonomistlerce ve farkli bakis agilariyla ele alinmaktadir. Bu

nedenle evrensel ve en dogru teoriye ulagilamamaktadir.

Teorinin nasil olmasina dair geleneksel goriis, teorinin ideolojik etkilerden bagimsiz
olarak gercegi ortaya koyabilecegi seklindedir. ideolojik iliskiler topluma iliskin
oldugu i¢in, ideolojik etkilerden uzak kalinamaz. Ekonomi ve ideolojiyi kisilerin
olusturdugunu savunmak yanlis oldugu gibi, teoriyi de kisilerin olusturdugunu
savunmak yanligtir. Teori bireysel bir ¢calismadan ¢ok, sosyal bir hareketin sonucu
olarak degerlendirilmelidir. Ideolojik iliskilerin bir iiriinii olan teori, ideolojilerin
olusumunda 6nemli bir faktordiir. Teori toplumsal doniisiimlerde, nasil bir politika
belirlenecegi konusunda onemli bir rol dstlenir (Fine, 1980, s.7-8). Teorinin
ideolojiden ayr1 olmasi1 gerektigine dair yaygin goriise ragmen bunun saglanmasi
miimkiin olmamaktadir. Ciinkii teoriler, belli bir toplumun ideolojik olusumlarinin

etkilesimleri sonucu ortaya ¢ikan diisiincenin bir iirtiniidiir.

2.5 ideoloji

Ideoloji, bir toplumsal smifin ahlak, hukuk, ekonomi, sanat, siyaset gibi alanlardaki
diinya goriisiine denir. Bu ac¢idan ideoloji bir smifin diisiince ve yorum tarzidir
(Kiigiikkalay, 2010, s.16). Toplumlarin iginde bulundugu cografya, kiiltiir, din,
ekonomik sartlar vb. gibi etkenlerin olusturdugu goriis olarak tanimlanan ideoloji;
fikirlerin, sanat eserlerinin ve toplumlarin birbirinden ayrilmalarimin da birer

yansimasi olarak kabul edilebilir.
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Fizik bilimlerinde diinya gozlenebildigi kadariyla kisiye ait somut, fiziksel olgularla
belirlenir. Fakat iktisatta ve genellikle toplum bilimlerinde, bir olayin ¢6ziime
kavusturulmasi icin gereken ana faktor olaya bakis acisidir. Bu agiyr da, kisinin
benimsedigi felsefi goriis veya siyasi inang sistemi belirler (Kazgan, 2000, s.35).
Sosyal bilimlerin kurallar1 fizik bilimlerinde oldugu gibi ¢6ziime kavusturulamaz.
Ciinkii sosyal bilimlerde her bir fert farkli duygu ve diisiince diinyasina sahiptir.
Ekonomik faaliyetlerin neticesinde, fertlerin kurduklar iligkilere ¢6ziim sunabilmenin

yolu felsefi, siyasi hatta dini bir bakis agisiyla yaklagmaktir.

Max Weber (2004, s.340):

“Higbir iktisadi ahlak sistemini yalniz din belirlememistir (...) Yasam bi¢iminin dinsel etkeni
ise iktisadi ahlakin belirleyicilerinden sadece bir tanesidir. Tabii ki, dinin belirledigi yagam
bigimi de, belli cografi, politik, sosyal ve ulusal sinirlar iginde gegerli olan ekonomik ve politik,
faktorlerden fazlasiyla etkilenir”
Bu nedenledir ki, sosyal olarak toplumun olusturdugu ekonomik sistemler; dinsel,
ekonomik ve politik etkilesimlerin yani ideolojik yansimalarin bir sonucu olarak

karsimiza cikar.

Ideoloji, bir toplumun iktisadi ve sosyal iliskilerini ahlaki agidan olumlayan diisiince
ve inanglar olmasi nedeniyle toplumu bir araya getiren bireylerin ortak duygusudur.
Bu ortak duyguyu besleyen sey maddi iliskilerdir (Marx ve Engels, 1976, s.83-84).
Sosyal iligkilerin ahlaki agidan olumlanmasinin ideolojinin temel esaslarindan biri
olmasi toplumsal biitiinliigli de saglamaktadir. Bu noktada ideoloji birlestirici ve

oOtekilestirici bir unsur olarak da ele alinabilir.
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3. EKONOMIi POLITiK BAGLAMINDA KAVRAM VE TANIMLAR

Ekonomi politik kavraminin agikliga kavusturulmasinda 6nemli buldugumuz kavram

ve tanimlara deginilerek insan iliskilerine olan etkileri incelenecektir.

3.1 Emek-Deger

Emek, insanlarm ayrilmaz bir pargasidir. Insan hayatin1 siirdiirebilmek icin emege
basvurmak zorundadir. Emek olmaksizin insan diisiinme, hareket etme, ihtiyag
duydugu temel gida maddelerini liretme ve gelistirme imkanindan yoksun kalacaktir.
Ekonomi politik agidan emek, insanin ayrilmaz bir pargasi olarak 6nemli bir yere

sahiptir. Milletlerin ekonomik yapisini belirleyen yine emek olmustur.

Bilgi (1992, s.66), emegi soOyle tanimlamaktadir. Emek (Labour): insanlarin
ithtiyaglarin1 karsilamak i¢in, doganin sundugu imkénlar1 dontistirmek amaciyla
verilen fiziksel ve zihinsel ¢abadir. Bilgi (1992), ¢aba ile emegi dzdeslestirmistir. Insan
dogada yasayan bir varlik olmasi1 nedeniyle doga sartlarin1 kendine uygun hale getire
bilmek i¢in, fiziksel ve zihinsel olarak ¢abaya yani emege basvurur. Yine bu ¢ercevede
Nikitin (1990, s.10)’e gore emek; is, c¢alisma, insanin maddi varliklari iretme
cabasidir. Is, insan hayatinda siirekli ve Onemli olmakla insan yasaminin
stirdiiriilmesinin ilk sartidir ifadesini kullanmaktadir. Ciinkii emek olmaksizin insan,

hayatta kalma faaliyetlerini siirdiiremez.

Emek sayesinde insan, kendisini hayvanliktan kurtarmay1 basarmis tek canli varliktir.
Hayvan, buldugunu toplama kabiliyetini asamazken insan iiretir. Insan kendi
miidahalesi olmadan doganin yetersiz kalacag:1 yerde iiretir. Emek insani yalnizca
hayvanlardan ayiran bir 6zellik olarak kalmaz. O ayni zamanda insanlari topluluklar,
toplumlar icinde birlestiren bir siirectir. Emek toplumun dayandigi temeldir.
Toplumun iktisadi yapisini iiretim iligkileri olusturur. Bu iligkiler lizerinde hukuksal
ve siyasal iist yap1 ylikselir ve toplumsal biling bigimleri olusur. Toplumun iktisadi
yapisini  belirleyen {iretim iligskilerindeki egemen olan sistemdir. Feodalizm,
kapitalizm, sosyalizmin iktisadi yapisina bu manada bakilabilir (Leontiev, 1979, s.19-
24). Insan1 hayvandan ayiran emegin iiretime doniismesidir. Ureten insan, salt kendi
ihtiyaglar icin tiretmekten ¢ikarak miibadele yapmak icin de fazla mal {iretimine
yonelmistir. Tiim bu siiregleri bireysel olarak siirdiiremeyen insan toplumsal boyutta

bu siiregleri yiirtitm{istiir.
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Arendt (1994), emegi insan tiriiniin devaminin bir geregi olarak goriir ve soyle

degerlendirir:
“Emek sadece bireysel siirekliligi degil, tiiriin hayatin1 da garanti eder. Is ve isin iiriinii olan
insan eseri diinya; 6liimlii hayatin beyhudeligine ve insani zamanin ugarligina bir kalicilik ve
stireklilik kazandirir. Eylem, siyasi yapilar kurmaya ve onlarin muhafazasina baglanmakila,
bellegin, yani tarihin kosulunu yaratir. Diinyaya kesintisiz bir akis halinde birer yabanci olarak
gelenlerle ilgili kestirimlerde bulunmak, hesap kitap yapmak, onlara bir diinya vermek ve onu
korumak gibi gorevleri olmasi bakimindan, eylemin yanisira, emek ve isin de kokleri
dogarliktadir. Ancak bu iicli arasinda, insanin dogarlik durumuyla en yakin baglantiya sahip
olan, eylemdir; dogumda igkin olarak bulunan yeni baslangicin kendini bu diinyada
duyurabilmesi, sadece, yeni dogmus biri yeni bir seye baglama yani eyleme yetenegine sahip
oldugu icin miimkiindiir. Ustelik eylem, miikemmelen siyasi bir etkinlik oldugundan,
olimliliik degil ama dogarlik, metafizik diisiinceden ayri olarak, siyasi diisiincenin merkezi
kategorisi olabilir.” (Arendt, 1994, s.19).

Insanin dogumu basli basina bir eylemdir. Bu yoniiyle emek, insana en yakin eylemdir.

Emek, yalnizca hareket etmekle sinirlandirilamaz. Diisiinmekte bir eylemdir ve bir

amag i¢in gerceklestirilen eylem emege doniisecektir.

Emek insani bir ozelliktir. Emegin ekonomiklesmesi, tek sermayesi emek olan
toplumu kendi kendini yok eden bir ¢ikmaza siiriiklemektedir. Salt emegine dayanan
birey yasamini kazanmak i¢in miicadele etmekten Oteye gecememektedir. Karl
Polanyi (2013, s.123), toplumsal acidan bir bakisla “Emek, igveren degil isci olduklari
durumda insanlar i¢in kullanilan teknik terim” demekte ve “Yagsamini emegiyle
kazanamadigi siirece is¢i degil muhtactir” (Polanyi, 2013, s.152) ifadesini
kullanmaktadir. Polanyi’nin bu ifadeleri sosyolojik, politik, hukuksal hatta dini deger

ve yasam tarzini kaybeden is¢inin durumunu gostermektedir.

Klasik iktisadin temelinde, bir malin degerini belirleyen o malin {retilmesi igin
gereken emektir seklinde ifade edilebilecek olan emek-deger kurami yatmaktadir. Bu
diisiincenin kokleri Aristo’ya dayanmaktadir. Aristo, ortaklasa miilkiyet i¢in, boyle bir
miilkiyet tarzinin yurttaslarin verdigi emekle orantili olarak, topraktan ve iiriinlerden
yararlanma paymi engelledigi savi ile kars1 ¢ikmaktadir. Smith, sanayi iiretiminin,
ticari  kapitalizmin  Ustiinligiinii  sarstigi, zenginligin  degerli madenlerle
Olclilemeyeceginin anlasilmaya baslandig1 yillarda, emek deger kuramini ortaya
atmistir. Bunun temeline ise 1§ boliimii ve miibadele egilimini yerlestirmistir

(Gengoglu, 2013, s.89). Aristoteles’ten itibaren degeri belirleyen etmen emek
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olmustur. Bir malin iiretilmesi i¢in, harcanan emek miktar1 oraninca degeri de artis
gostermistir. Ancak Smith’ten sonra degeri belirleyen emekten ¢ok fayda ve miktar

olacaktir.

Haldun’a gore insanlar yasamak i¢in tiretmek, {iretmek i¢in ¢alismak zorundadir. Ona
gore, yalnizca emek harcanarak kazang ve mal elde edilebilir. Emek harcamaksizin bir
deger olusturmak imkansizdir. Haldun, iiretimin kazang elde etmesi halinde emegin
kendini yenileyebilecegini, yani emegin almip satilmasi gerektigini vurgular
(Kiigiikkalay, 2010, s.94). Haldun emegi, servet ve kazang elde etmenin temel sarti
olarak gérmektedir. Ona gore emekle iiretilen iirlinler satilmali ve bu satis karsiliginda

yeniden emek iiretimine gegilmelidir.

Emek, her seyi elde etmek adina 6denen ilk fiyat ve esas satin alma bedeli/parasidir.
Temelde diinyanin tiim zenginlikleri altin ve giimiis madenleriyle degil emekle satin
alimmustir. Servet sahipleri, emegi iirlinle degistirmeyi amaglar. Onlara gore servetin
degeri, emek sahibine satin alabilme giicline ulasma imkani veren emek miktarina
esittir (Smith, 2016, s.32). Goriildiigi tizere Smith de, Haldun’un goriislerinde oldugu
gibi emegi tiim zenginliklerin temeli olarak ele almistir. Ricardo (2020, s.11), emegin
fiyat1, ticretler karsiliginda satin alinan gida ve diger mecburi tiiketim maddelerinde
gerceklesen fiyat degisikliklerine de tabi degil midir? Diye sorarak emek fiyatinin sabit
olamayacagim1 ve emegin, temel tiiketim mallarin1 satin alabilme karsiligma gore
degisiklik gosterecegini savunmustur. Buna karsilik Polanyi, “Hicbir emek¢inin
ticretinin altina diisemeyecegi kabul edilmis bir diizey vardi. Ama bunun etkinlik
kazanabilmesi i¢in emekc¢inin a¢ kalmakla emegini piyasa fiyatina satmak arasinda
se¢im yapmak durumunda kalmasi gerektigi disiiniiliyordu” (Polanyi, 2013, s.233)
tespitiyle emegin degerinin hangi olgiilerde belirlendigini sanayi toplumu 6zelinde

ortaya koymustur.

Ricardo emegi; “dogrudan emek” ve “dolayli emek” olarak ikiye ayirmistir. “dogrudan
emek” iiretimde sermaye ile birlikte kullanilan emektir. “Dolayli emek” ise; sermaye
mallarini (makine ve techizat) lireten emektir. Bu durumda miibadele degeri dogrudan
ve dolayli emekle orantilidir (Erim, 2011, s.53). Bir malin, miibadele degerinin
belirlenmesinde hem dogrudan hem de dolayli emegin katkilar1 dikkate alinir. Boylece
malin degisim degeri belirlenmis olur. Her iki emek i¢inde de bireysel emek

mevcuttur.
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Yararliliga sahip olan mallar, degisim degerlerini piyasada az bulunmalarindan ve elde
edilmeleri i¢in gerekli olan emek miktarindan alirlar. Sayet {iretilen mallarin degisim
degerini, emek miktar1 belirliyorsa, bu durum emek miktarinda gerceklesen her artisin,
o malin degerini artirmasi, yine ger¢ceklesen emek miktarindaki her azalisin da o malin
degerini diislirmesi icap edecektir (Ricardo, 2020, s.8-9). Bu yaklasimiyla Ricardo,

salt emegin degerin Ol¢litli olamayacagini 6ne stirmiistiir.

Diisiiniirler, bir malin degerinin kaynagi nedir? Sorusunu sormus ve bu soruya farkli
cevaplar vererek degerin kaynagini bulmaya ¢alismislardir. Kimi diisiiniirler maliyeti,
kimileri emegi, kimileri malin kit olmasini, kimileri ise fayday1 merkeze alarak cevap
vermisglerdir. Marx, emek deger teorisi ile biitiin {iriinlerin degerinin onlara harcanan
emek siiresine denk oldugunu ifade etmistir (Kiigiikkalay, 2010, s.26-27). Adam
Smith’e gore, ilkel toplumlar da iiretim degeri igin emegi 6l¢ii olarak alirken; gelismis
ekonomiler iicret, kar, rant, faiz gibi liretime katilan biitiin faktorlerden olusmaktadir

(Kala, 2019, s.253).

Adam Smith degeri, kullanim degeri ile miibadele degeri seklinde ikiye ayirmus,
iktisadi bakimdan miibadele degerini 6nemli bulmustur. Smith kullanim degeri ile
miibadele degerini agiklamak igin su-elmas &rnegini kullanmistir. Igme suyunun
kullanim degeri cok yiiksek olmasina karsin miibadele degeri yok veya cok azdir.
Elmas’in ise kullanim degeri ¢ok sinirli olmasina karsilik miibadele degeri ¢ok
yiiksektir. Smith, durumun ¢6ziimii i¢in ‘kullanim degeri’ iizerinde durmamus,
miibadele degerini incelemistir. Bu ¢eliski, ‘marjinal fayda’ kavraminin
kesfedilmesiyle ¢oziilmiistiir. Su bol oldugu zaman faydasi azalir, elmasin degeri ise
kit olmasindan dolayidir. Col sartlarinda susuz kalindiginda bir bardak su biiytik bir
elmasla dahi degistirilebilir (Erim, 2011, s.41). Smith, su ve elmas drneginden yola
cikarak vermis oldugu ornekte kullanim degeri ile miibadele degerini karsilagtirmis
dogada bol bulanan ve kullanim degeri yiiksek olan havanin ve su ile
karsilastirildiginda dogada kit ve miibadele degerine sahip olan elmasin daha degerli
oldugu goriisiinii ortaya koymustur. Ona gore deger, bir maddenin kit olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Rand (2004, s.24), degeri insanin kendi goriisiine gore yani goreceli oldugunu belirtir.
Bir mikroskop, bilimsel olarak bir rujdan ¢ok daha degerli olsa dahi, bir ruj imalatgisi
bir mikroskop imalat¢isindan ¢ok daha biiytik bir servet sahibi olabilir. Bu durumda

degerin kimin i¢in neye gore oldugu sorgulanacaktir.
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“Ricardo emek-deger kuramini ¢ogaltilabilir mallarin miibadelesinde mallarin nispi degerini
aciklamak icin kullandi; bunun sistemi somiirii kaynagi olarak gostermek gibi bir amaci yoktu.
Oysa emek-deger kurami Marx’da serbest rekabetgi kapitalizmde “art1 deger”in yaratilmasi
stirecini agiklamak amaciyla kullaniliyordu. Arti-degeri yaratan, emegin yarattig1 degeri degil,
fakat kendi gecimlik tiiketiminin mal oldugu degeri almasiydi. Birinci ikincinin tistiinde oldugu
siirece emek somiiriisiiniin gostergesi olarak “arti-deger’i kapitalist alryordu.” (Kazgan, Onséz
David Ricardo ve Politik iktisat 2020, s.xx)

Ricardo, arti degeri emegin olusturdugunu vurgulamakta ve arti degeri doguran

etmenin emek karsilig1 olarak, emegin yarattig1 degeri degil gecimlik iicretin alinmasi

oldugunu ortaya koymaktadir. Burada emek sahibinin, emeginin degerinin

artirtlmasina ihtiyag vardir.

Bir toplumda harcanan emek miktarinin o toplumda zenginligi artirdigi var
sayildiginda, emegin harcanmasini miimkiin kilmak i¢in tiretimin artirilmasi gerekir.
Boyle bir durumda emek giiciiniin en yiiksek seviyede ve verimlilikte iiretime
katilmas1 zaruri olacaktir. Bunun sonucunda refah diizeyi ve zenginlikte artis

saglanmis olacaktir (Gengoglu, 2013, s.87).

Adam Smith’e gore miibadele degeri, piyasa ve tiretim degeri olmak iizere ikiye
ayrilir; piyasa degeri fiyatin karsiligidir ve fiyat piyasada arz ve talep kanununa gore
belirlenir. Uretim degeri ise, bir {iriiniin maliyetidir, dogal degeridir. Bir malin piyasa
degeri yani fiyati, iiretim degerinin yani maliyetin etrafinda sekillenir (Kala, 2019,
s.253). Bir liriinlin maliyeti onun dogal degeridir. Ancak piyasa degeri, dogal degerine

oranla piyasadaki arz, talep etkisine gore degisiklik gostermektedir.

Piyasa, insanlarin bir seyi, ihtiyaci olan baska bir sey karsiliginda degismesidir. Yani
gercek kisiler arasindaki miibadelelerdir. Mal ve hizmetin alinip satildigi mekanlar
olarak goriilmenin yanisira, insan davranisina yon veren itici gii¢c olarak da
diistintilebilir. Arz ve talebin piyasada kesistikleri yerde denge fiyat1 olusur (Ataman,
2003, s.16). Piyasa, rekabetin saglandigi, insanlarin tercih ve karar verme olanag:
buldugu, béylece ihtiyag duydugu mal ve hizmeti satin alabildigi mekanlar olma

ozelligiyle fiyatin dengede olmasinin saglandigi ortamlardir.

Makinelerdeki gelisme sayesinde, emekg¢inin ayakkabisi, dnceden iiretilmeleri igin
gerekli emegin dortte biriyle iiretilebiliyorsa, bu ayakkabinin fiyatt muhtemelen %75
oraninda diisecektir; fakat emekgi bu nedenle siirekli, bir degil de dort ceket ya da dort

cift ayakkab tiikketebilecek ekonomik seviyeye gelmeyecegi gibi, rekabetin ve niifusun
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artiginin etkisiyle, elde edecegi ticreti de satin aldig1 zorunlu tiiketim maddelerinin yeni
degerine uyarlanacaktir. Bu gelismeler, diger nesnelerde de yasandiginda; emekei,
birka¢ yilsonunda, eskisine gore belki biraz daha fazla esyaya sahip olabilir. Oysa
imalatinda onca degisim olmus bu mallarin degisim degerinde, diger mallara gore
onemli bir diisiis gerceklesmis, iiretilmeleri icin gereken emek miktart ¢ok biiytik
oranda azalmistir (Ricardo, 2020, s.12). Makinelesme, lretim siirecinde ciddi
degisimlere neden olmustur. Uretimde emegin degeri azalmis iiretilen malin fiyat1 da
diismiistiir. Bu durum emek sahiplerine her ne kadar daha fazla iiriin satin alma imkani
saglamigsa da issizlige sebebiyet verecegi ve artan issizlikle birlikte emek {icretinde

de gittikce diisiise neden olacagini tespit etmistir.

Say, bir malin degerini, o malin iiretimi i¢in harcanan emek miktarina gore saptayan
emek-deger kuramina karsi ¢ikmis ve malin degerini belirleyen etkenin tiiketiciye
sagladig fayda oldugunu belirleyerek fayda-deger teorisini ileri stirmiistiir. Tiiketici
bu fayday1 ihtiyaglarina, sosyal durumuna ve aliskanliklarina goére kendisi
belirleyecektir. Boylece Say, iktisat diigiincesine 19. yiizyil boyunca hakim olacak
fayda kuraminin da 6nciisii olmustur (Erim, 2011, s.48). Fayda teorisiyle Say, emek
deger teorisinden farkli olarak, degerin yaraticisinin bireyin elde edecegi fayda
oldugunu savunmustur. Bu fayda kisiye gore degisiklik gosterecektir. Kisiye fayda
saglamayan fakat emek harcanmis olan bir {iriiniin yine kisisel agidan degerden yoksun

oldugunu savunmustur.

Ricardo (2020, s.17), bir parca Ortiinlin bugiinkii degeri iki parca ketene esitse, bu
ortlinlin on yil sonraki degeri dort parca ketene cikiyorsa, bunun nedenleri sunlar
olacaktir: Keten tliretmek i¢in gereken emek azalmis, yani ketenin degeri diigsmiis ya
da ortiiyli dokumak i¢in gereken emek artmistir ya da her iki ihtimalde ger¢ceklesmistir.
Seklindeki goriisiiyle degerde azlik, ¢okluk ve emek etkenlerinin 6nemini ortaya
koymustur. Yine Ricardo (2020), harcanan emek miktarinin, ayni oldugu bir durumda
yakalanan balik az ya da avlanan geyik fazla ise, geyige oranla baligin degeri
artacaktir. Tersi durumda ise daha az geyik avlaniyor ya da daha fazla balik yakalana

biliyorsa, baliga oranla geyigin degeri artacaktir (Ricardo, 2020, s.22).

Degeri belirleyen unsurlardan biride fiyat olmustur. Fiyatin artmasi ya da diismesi

durumuna goére degerde degisiklik gosterecektir.

“Jevons, deger’i belirleyen yegane etmenin ‘fayda’ oldugunu belirtti ve analizinde sadece

fiyatlarla ilgilendi. Onun ‘deger’ derken kast ettigi sey hep miibadele degeri (fiyat) idi.
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Analizini piyasa ile sinirladi. Onun i¢in birey sinifli bir toplumun elemani degildi. Birey piyasa
kurallarinin gegerli oldugu toplumda faydasini, hazzini maksimum hale getirmeye calisan kisi
idi. Insanlar mallarin tiiketiminden fayda saglarlar, ama toplam fayda artmaya devam etse bile,
marjinal fayda bir noktadan sonra azalir. Iste Jevons bu ifade ile azalan marjinal fayda ilkesini
bulmustur. Azalan marjinal fayda ilkesi ‘faydacilik’ ilkesinin marjinalist anlayisla yeniden
yorumlanmasidir. Onun yaptigi, marjinal fayda ilkesini matematiksel yolla ifade etmekti.”
(Erim, 2011, 5.124).
Marjinalist devrimin, emek deger kavrami iizerinde gerceklestirdigi bu degisim
ekonomi politigin kapsamini da degistirmistir. Emek- Deger kavrami, Aristoteles’ten
buyana farkli sekillerde yorumlana gelmistir. Bu yorumlardan her biri kendi ¢agi
igerisinde en dogru olani ifade etmek amacini giitmiistiir. Giiniimiizde de emek-deger

tarihsel siireclerdeki anlamlarindan ¢ikarak, matematiksel olarak ispatlanabilir bir

forma donlismiistiir.

3.2 Soyut Emek - Somut Emek

Emek kavrami, soyut ve somut olmak iizere ikiye ayrilmistir. somut emek, belli bir
amag dogrultusunda ve akla uygun olarak sarf edilmis emektir. Insan belli bir meslek
alaninda giftcilik, ayakkabicilik ve madencilik gibi bir is yaptiginda ¢alismis sayilir.
Aksi halde insan genel olarak calismis sayilmaz (Nikitin, 1990, s.45). Buna gore
insanin, belirli bir amag i¢in belli bir meslek dalinda emek harcamasi somut emek

olarak ifade edilebilir.

Soyut emek, iireticileri organize olmaya ve is boliimiine sevk eden ve onlar1 birbirine
bagimli yapan toplumsal iligkilerin bilinciyle gerceklesmektedir. Burada bahsedilen
biling, iireticilerin her ne kadar bagimsiz hareket ediyormus gibi goriinseler de baska
bir boyutta birbirlerine bagimli yapan 6znellikte tanimhidir (Aslan, 2017, s.841).
Toplumsal olarak iiretilmek istenen varliklarin {iretiminde insanlar iradeleri disinda
zorunlu olarak aralarinda iliskiler olustururlar (Marx, 1979, s.25). Calisanlar
arasindaki uyum, is bolimii ve iiretim iligkilerindeki ahenk, soyut emegin bir
gostergesi olarak goriilebilir. Bu agidan “her bir tiretim farkli sekillerde gerceklesse de
bunlarin bir ortak 6zelligi vardir ki o da harcanan emektir. Insana 6zel is giiciiniin sarf
edilmesiyle ortaya ¢ikan emek, soyut emektir. Metanin degisim degerini belirleyen
soyut emektir (Nikitin, 1990, s.45). Somut emek, kullanim degerinin yaraticis1 olmasi
bakimindan her zaman var olacaktir. Bu varlik meta iiretimi siirecinde ya da meta

iretimi gerceklesmedigi zaman da varligin1 korur. Fakat soyut emek, meta liretimi
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olmaksizin var olamaz. Buna gére somut emegin bir malin iiretimde her zaman var
olabilecegini fakat soyut emegin ancak bir malin metaya donlismesi halinde ortaya
cikacagl vurgulanmistir. Bu kapsamda Aslan (2017, s.840)’a gore, somut emegin ya
da is paylasiminin olmadig bir yerde soyut emegin tanimi da imkansizlasirken, soyut

emek somut emege de indirgenemez.

Ureticinin emegi meta icinde maddelesir ve bu emek, bir taraftan somut emek seklinde,
diger bir taraftan da soyut emek seklinde goriiniir. Bu durum metanin yaratilmasinda

ortaya ¢ikan emegin ikili niteligidir (Nikitin, 1990, s.45).

3.3 Uretim

Uretim, insanoglunun ilk c¢aglardan beri ilkel sartlar altinda dahi ihtiyaglarin
karsilayabilmek icin gerceklestirebildigi bir eylemdir. Zeytinoglu (1985), iiretimi
sOyle ifade eder: Uretim, dogada var olan ancak insanlarin fayda saglayabilmeleri igin,
ihtiya¢ duyulan sekil ve bi¢imde olmalar1 gereken mallari ele gecirmek igin gosterilen
faaliyettir (Zeytinoglu, 1985, s.7). insan, barinma, beslenme, giyinme vb. birgok
thtiyacin1 dogada hazir bulamadigindan, onu islemek suretiyle gelistirerek iiretim
slirecine sokmustur. Bunlar temelde hayatta kalmak i¢in yapilan eylemler olsa da,

zaman i¢inde statii, liikks, konfora yonelik tiretime dogru evrilmistir.

Ibn-i Haldun’a goére insanlar, gida maddelerine ve bagka tiiketim maddelerine
hayatlarmi siirdiirebilmek i¢in ihtiyag duymuslardir. Bu nedenle iiretim yapma
zorunlulugu hissetmis ve topluluk halinde ekonomik faaliyetlere katilarak, karmagik
ithtiyaglarini temin etme yoluna gitmislerdir. Yine Haldun’a gore, ekonomik siirecte
insanin bazi araglar1 ve aklin1 kullanmasi, onu diger canlilardan ayiran en 6nemli
unsurlardan biridir (Kiigiikkalay, 2010, s.93). Insan, aklin1 kullanarak hayvanlardan
ayrilmis ve dogada kendisine uygun olmayan sartlari, zihinsel ve fiziksel olarak
gerceklestirdigi iiretimle, dogay1 doniistiirerek hayatini siirdlirmiistiir. Rand (2004,
s.11-12)’a goére insanlar, diisiinmeksizin hayvanlar gibi yalnizca algilarinin
onciliiglinde hayatlarini siirdiiremez. Diislinme eylemi olmadan insan ekip dikmeyi,
av aletleri yapabilmeyi basaramaz. Algilar ve iggiidiiler ona ates yakmay1, tekerlek

yapmayl1, ugak yapmay1 vb. sdylemez sadece diisiinme eylemi ona bu bilgiyi sunabilir.

Bir hayvanin ihtiyaclar1 ve bu ihtiyaglarin tatmin edilmesinin yontemleri sinirlidir.

Fakat, insan da boyle bir sinirlama iginde olmakla birlikte, bu sinirlamadan
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kurtulabilecek gii¢ ve irade de oldugunu ve evrenselligini ispat eder. insan, dnce
ihtiyaglarin1 ve bu ihtiyaglari tatmin edebilmenin yollarini1 arar. Sonra da somut
ihtiyaclarim1 pargalara bolerek farklilastirir ve bunlari doniistiiriip soyut ihtiyaglar
haline getirerek gerceklestirir (Hegel, 1991, s.164). Ilk caglardan giiniimiize kadar
iiretim kosullar1 bilyiik degisimler gegirmistir. ilk ¢aglarda tas sopa ile ilkel {iretim
gerceklestiren insanlar, giliniimiizde dev fabrikalarda binlerce c¢esit {iriin

iiretmektedirler (Leontiev, 1979, s.12).

“Toplumda firetilen iiriinler, iiretici tiiketime ya da bireysel tiiketime hizmet ederler.
Uretici tiikketim, iiretim araglarmin maddi varliklarin yaratilmasi icin kullanilmasidir.
Bireysel tiiketim ise insanlarin yiyecek, giyecek, konut vs. gereksinimlerinin
giderilmesidir” (SSCB, 1996, s.17). Uretimin bu iki yonii de insana hizmet etmektedir
ve ikisi de birbirine bagimlidir. Uretici tiiketim olmazsa, bireysel tiiketim igin yeterli

tiretim de yapilamayacaktir.

fbn-i Haldun’a gore, ekonomik faaliyet ve iiretim cesitliligi toplumlar arasindaki
farkliligin temel nedenidir. Toplumlarin ve devletlerin kurulma, gelisme ve yikilma
nedenlerini kavramak i¢in onlarin ekonomik faaliyetleri incelenmelidir (Kiiciikkalay,
2010, s.93). Ekonomik olarak siirdiiriilebilir ve insanlarin yasamlarini iyilestiren bir
ekonomik sistem kurulmadigi miiddet¢e o toplumlar ve devletler varliklarini
stirdiiremezler. Yine saglam bir devletin kurulmasinda etkili bir ekonominin var

olmas1 kaginilmazdir.

Nikitin’e gore (1990, s.20) ekonomi politik, insanlar arasindaki tiretim iligkisini
inceler. Uretim araglarmin miilkiyetini, {iretime katkida bulunan toplumsal drgiitlerin
yapisini, aralarindaki iligkilerini ve nesnelerin aralarinda boliisiim bigimlerini inceler.
Yine Nikitin (1990)’e gére ekonomi politik, liretim siirecinde gergeklesen toplumsal
iligkilerin, yani insanlarin birbirleri arasindaki ekonomik faaliyetlerden dogan
iligkilerin gelismesinin bilimidir. Ekonomi politik, gelisim siirecinde tiiretimi ve
toplum i¢in gerekli olan maddi mallarin tiretim ve dagitimini diizenleyen yasalari

ortaya koyar (Nikitin, 1990, s.20).

Polanyi (2013), iiretim konusunda su ifadeleri kullanir: “Uretim, insan ve doga
arasindaki karsilikli iliskidir; Bu siirecin kendi kurallarmma gore isleyen takas ve
degisim mekanizmasiyla diizenlenebilmesi i¢in, insan ve doganin bu yoriingeye

girmesi gerekir; arz ve talebe uymalari, yani metalar, satilmak iizere iiretilen mallar
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gibi islem gormeleri gerekir” (Polanyi, 2013, s.192). Polanyi, insan ve doga arasinda
kurdugu bag ile iiretime bir bakis katar. Bu bag, birinin digerini yok etmesiyle degil,

birlikte var olmalariyla miimkiindiir.

Yasamim siirdiirmek icin liretmek mecburiyeti olan insan, iiretim iliskilerini kurup
gelistirmektedir. Bu agidan, iiretim toplumsal bir eylemdir. Bu manada kurulan tiim
tiretim iliskileri, toplumun ekonomik yapisini olusturmakla beraber hukuki ve siyasal
tistyapinin yiikseldigi esas temeli de meydana getirir (Marx, 1979, s.25). Marx,
ekonomik iliskilerin ortaya ¢ikardigi hukuki ve siyasi iist yapiy1 vurgular. Bu iist yap1
eliyle, iiretim iligkilerinin bir parcasit olan insanin yonetim seklide belirmektedir.
Ekonomik yasalar, toplumun gelismesinde 6nemli rol oynar. Insanlar arasinda
olusturulmus olan toplumsal iiretim iliskilerindeki degiskenlikleri ekonomik yasalar
belirler. Boliislim, liretim, degisim ve tiiketim alanlarinda iligkileri belirleyen yine bu
ekonomik yasalardir. Ekonomi politik bilimi i¢in en 6nem arz eden konu, toplumun
gelismesine katki saglayacak olan ekonomik yasalarin belirlenmesidir (Nikitin, 1990,
s.17).

Uretim siireci iliskileri icinde, iscilerin her birinin ayr1 ayr1 gergeklestirebilecekleri
mekanik gii¢ ile bir arada hareket eden isgilerin gerceklestirebilecekleri mekanik giig,
birbirlerinden farklidir. Burada bireyin, bir arada ¢alismakla tiretim giiciinde bir artma
olmasindan ziyade toplumsal ve kitlesel yeni bir giiciin olugmast s6z konusudur.
Birbirinden farkli kuvvetlerin birlesmesinden dogan bu yeni giigle birlikte, toplumsal
bir ahenk i¢inde calisma ve calisanlarin istek ve heyecanini artiran bir rekabet
ortaminin olusmasi saglar (Bilgi, 1992, s.63). Bir arada calisan insanlar, bireysel
hareket ediyormus gibi gériinseler de, belli bir biitiiniin pargasidirlar. Insanlarin
birlikteliginden meydana gelen kitlesel gii¢, bireyin o alandaki istirakini tesvik eden

bir giictiir.

Haldun’a gore insanlar, kendi ihtiyaglarii karsilamakta yetersizdirler; bu nedenle
bagkalarmin {retimlerine de tiim ihtiyaglarimi karsilayabilmek icin gereksinim
duyarlar. Insanlarin birlikte yapacaklari iiretim, tek baslarina yapacaklari iiretimden
cok daha fazla olacagindan, ihtiyag fazlasi liretim gergeklesecek ve bdylece toplumun
ithtiyaclar1 temin edilmis olacaktir. Bu ifadelerden ylizlerce yil sonra Adam Smith, is
boliimii ve uzmanlasma ile tiretimdeki artis1 ortaya koyacaktir (Kiigiikkalay, 2010,

5.94). Thtiyag fazlas1 {iretim, bireysel ¢alismadan degil daha ¢ok bir arada ve is boliimii
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yapilarak gerceklestirilen iiretimle saglanir. Thtiyac fazlasinin iiretilmesiyle toplumun

ihtiyaglarinin karsilanmast miimkiin hale gelmistir.

“Yeryiiziiniin tiim {riinleri, diinya lizerinde emek, makine ve sermayenin bir arada
kullanilmas1 sonucu elde edilen her sey, toplumdaki {i¢ sinif arasinda boliisiiliir; bu ti¢
smif, topragin maliki, topragi ekmede gereken mal mevcudu ya da sermayenin sahibi,
son olarak da galismalariyla toprag: isleyen emekgiler olarak adlandirilir” (Ricardo,
2020, s.1). Ricardo, ekonomi politigi boliisiim tlizerine ele alir. O’na gore, liretimin
boliistimii ekonomi politigin konusu olmalidir. Bu nedenle boliisiimiin esaslarinin

belirlenmesini ekonomi politigin temel meselesi olarak goriir.

3.4 Sermaye

Sermaye; igerisindeki toplumun, siyasetin ve tarihin kayboldugu ve geriye sadece bir
artik olarak kalan seydir. Kisaca Marx, sermayeyi salt iiretim i¢in bir ara¢ olarak degil,
bir iiretim iligkisinin sonucu ve hatta toplumsal bir iliski ag1 olarak gdrmektedir
(Basaran, 2017, s.230). Her ne kadar sermaye, liretim i¢in 6n kosul olarak goriilse de
Marx, onu iiretimi gerceklestirmek icin girisilen iligkilerin bir sonucu olarak

gormektedir. Bu yoniiyle sermaye maddi olanaklarin yaninda tecriibe olarak da anilir.
Erim (2011)’e gore,

“Sermaye birikimini ilk tanimlayan Smith’dir. Smith’e gore; gelir seviyesi veri iken tasarruf
ve yatirim kar haddinin fonksiyonudur. Ricardo’ya gore ise; sermaye birikimi, ekonominin
“net geliri” ile kar haddinin bir fonksiyonudur. “Net gelir”; toplam tiriinden isgilerin ge¢imlik
tiiketimi ¢iktiktan sonra geriye kalan kisimdir. Net gelir (safi gelir) ne kadar biiyiikse toplumun
tasarruf seviyesi de o kadar biiyiiktiir. Net gelir, toprak sahipleri ile kapitalist miitesebbis
arasinda paylasilir. Toprak sahipleri bunu tiiketir, kapitalistler ise kar diirtlisiine bagl olarak
bir kismini tiiketir, bir kismini tasarruf eder. Kar haddi yiikseldikge tasarruf artar, kar haddi
diistince tasarruf azalir.” (Erim, 2011, s.60)

Sermaye birikimi, kapitalizmin net geliri tasarruf etmesiyle olusur. Bu tasarruflar

yatirima doniistiiriilerek sermaye artis1 saglanir.

Sadece miilkiyet haklarina sahip olmasi nedeniyle toprak sahipleri pasif bir
konumdadir.  Aktiviteyi  topraklarin1  kiraya vererek isletmek suretiyle
saglamaktadirlar. Bu baglamda Polanyi (2013, s.74), “topragin verimi 6zellikle kiraya
verildigi durumlarda goézle goriilecek bigimde artt1” tespitinde bulunarak, kapitalistin

kart maksimum seviyeye ¢ikarma amacini gerceklestirdigini gdstermektedir.
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Avrupa’da ortaya ¢ikan sanayi devrimi zamanla tiim diinyada etkilerini gostermeye
baslamis, boylece makinelesmenin ve sermaye birikiminin artmasi sonucunu ortaya
cikarmistir (Kniivild, 2007; akt. Giindogdu, 2017, s.269). Makinelesmeyle birlikte
diinyada iiretim sira dis1 bir sekilde hizla artmustir. Uretimdeki bu artis sermaye

birikimini meydana getirmistir.

18. ylizyilda gerceklesen sanayi devrimini olusturan, liretim i¢in gerekli olan aletlerin
hizla gelismesidir. Bu gelisme halkin yasam sartlarinda etkili bir sarsilma meydana
getirmistir. Fabrikalagsmayla birlikte, topraginda 6zgiir olan insanlar kitleler haline
gelmistir (Polanyi, 2013, s.73). Polanyi ekonomi politigi, toplumsal yonleriyle ele

almig ve ozellikle sanayilesmenin getirdigi toplumsal ¢coziilmelere deginmistir.

Para ve meta sermayenin iki 6nemli faktoriidiir. Bu nedenle para ya da metada
gerceklesecek artisin  ardindan degerde atacaktir. Fakat para kendiliginden
artmayacagindan, degerin artmasinin sebebi metada aranmalidir. Metanin piyasada
dolasiminda kapitalistler, paradan herhangi bir araci olarak degil bir zenginlik araci
olarak faydalanmislardir. Kapitalizmde, sinirsiz hale gelen para hareketiyle para
kendini fazlalastirma 6zelligi kazanir. Boylelikle bir devinim halinde kendiliginden
biiyliyen bu degere, yani art1 degeri yaratan degere sermaye denilmektedir (Nikitin,
1990, s.68). Para oldugu yerde durarak biiyliyemez, parayr ¢ogaltan piyasadaki
devinimidir. Bu hareket bir taraftan {iretimi diger taraftan tiiketimi artirmak suretiyle

zenginligi de artirmaktadir.

Bu baglamda Selik (1998), North’un goriislerine dayanarak soyle sdylemektedir:

“North sermayeyi kendi kendini biiyiiten bir deger olarak gériir. Sahip bulundugu varligi para,
degerli maden, bunlardan yapilma egya ve bunlara benzer seyler halinde tutan bir kimse, zengin
degil, fakir sayilmalidir. Varligin1 daha da artirmak iizere, toprak satin alan, parasimi faizle
isleten veya ticarete yatiran kimse zengindir.” (Selik, 1988, s.139).

North, yasadig1 ¢caga gore ¢ok ileri goriislere sahip olsa da, heniiz sanayinin énemini
kavrayamamustir. Kazang saglayan isler arasinda sanayinin yer almamasi, onun
yasadig1 donemde ticaretin kazang getirici bir is kolu olarak sanayiden daha onde

olmastyla aciklanabilir (Selik, 1988, s.140).

Nikitin’e (1990, s.68) gore kapitalist, paranin sermaye halini almasi i¢in satis sonunda
elde edecegi degere, deger katacak olan bir meta olarak emek giiciinii bulmustur. Bu
emek giicliniin daha fazla somiiriilmesiyle art1 deger yani sermaye olusturulacaktir.

Emek giiciinlin karsiliginda 6denen {icretten daha fazla deger saglayan kapitalist bu
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arti degerle sermaye olusturmakta ya da sermayesine sermaye katmaktadir. O,
sermayenin olugsmasini emek somiiriisiine dayandirmaktadir. Cilinkii emek karsiliginda
O0denen ticretten daha fazla bir deger olusturmaktadir. Bu deger sermayenin olmazsa

olmazi olmustur.

Ekonomik kaynaklar yani “iiretim araglar1” artik “sermaye” de degildir, “toprak” da
degildir, “emek” de degildir. O kaynak bilgidir ve bilgi olacaktir. Artik servet yaratan
faaliyetler, ne emektir ne de sermayenin tiretime ayrilmasidir. Bunlar, 19. ve 20.
yiizyillara ait Klasik, Marksist, Keynesgi, Neo-Klasik hangisi olursa olsun ekonomi
teorilerinin iki ucudur. Artik degerler “verim”le ve “yenilik”le olusturulmaktadir.
Bunlarin her ikisi de ise bilginin katilmasiyla miimkiindiir (Drucker, 1993, s.18).
Teknolojik gelismelerle birlikte makinelesmede gelinen ileri seviyeler, robotlasma
bilginin iirlinlidiir. Bu nedenle bilgi ¢agimizin lokomotifi olmaktadir. Kol giiciinden

¢ok beyin giiciiniin 6nemi ¢agimizda daha ¢ok 6ne ¢ikmaktadir.

3.5 Miilk

Miilkiyet; hayatta kalmak i¢in bir araya gelmis toplumlarin belli bir yasa ¢er¢evesinde
hak ve ozgiirliiklerinin giivence altina alinmasi amaciyla devlet otoritesi altinda,

bireyin giliven i¢inde yasamasinin temel kosuludur.

Miilkiyet kavrami, Fransizca’da propriete, Latince de ‘proprietas’ olarak
kullanilmaktadir ve Ingilizceye property olarak ge¢mistir. Property kavrami sahip
olma, sahiplik, yetki, sahip olunan sey, 6zellik, 6zel, nitelik, karakteristik ve kendine
0zgii olmak anlamlarinda kullanilir (Onions, 1966; akt. Cetin, 2020, s.16). Bu

tanimdan da anlasilacag lizere miilkiyet, sahip olma olarak kisaca anlasilabilir.

Aristoteles (2000, s.12-29)’e gore, “Miilk ailenin, miilk edinme de aile ekonomisinin
bir parcasidir ¢iinkii belli bir diizey de servet olmadan ne yasamin kendisi nede iyi
yagsam olabilir” Aristoteles miilkiyeti, yasamin olmazsa olmazi olarak gérmektedir.

Ciinkii ona gore miilkiyet, insanca yasamanin bir geregidir.

Locke (2016)’c gore Miilkiyet, bireylerin sahiplenmelerinden ¢ok, 6zgiirliiklerini
yasamlarin1 ve sagliklarini igeren genis bir kavramdir (Locke, 2016, s.15). Ciinkii

insana ait olan beden, saglik ve siirdiirdiigii yasami miilkiyet kavraminin i¢indedir.

Uretim araglarimin miilkiyet sekillerindeki farklilik, iiretim iliskilerinin niteligini

belirler. Uretim iliskileri, somiirii ve esitsizlige dayaniyorsa 6zel miilkiyet, dayanisma
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ve esitlie dayanan iiretim iliskileri ise toplumsal miilkiyettir. Uretim iliskileri;
smiflarmn tiretimdeki yeri, iretim araglarinin miilkiyet bi¢imi ve tiretilen nesnelerin bu
gruplar arasindaki dagilimi olmak {izere ii¢ 6geden olusur (Bilgi, 1992, s.217). Bir
ekonomik sistemin tiretim iliskileri, miilkiyet haklarina bagli olarak farklilagir.

Kapitalizm ve sosyalizm bunun en giizel 6rneklerindendir.

Locke (2012, s.25)’e gore, pmardan akan su herkese ait oldugu halde, testideki su
sadece onu doldurana aittir. Bu aidiyet kisinin emeginden kaynaklanir. Kisi, doganin
biitlin insanlara esit olarak sundugu suyu dogadan ¢ikarmis ve bu yolla kendine ait
kilmistir. Locke, bu yaklagimryla Smith ile benzer bir tutum sergilemistir. Insanin
emegi olmaksizin miilkiyetin gerceklesmeyecegini ya da miilkiyette kisisel emegin

mevcut oldugunu savunmustur.

Miilkiyet haklarinin temeli, insanin kendi emegi iizerindeki tasarrufudur. Bu hak en
kutsal, en dokunulmaz haktir (Smith, 2016, s.135). Smith, bu ifadesiyle miilkiyetin hig¢
bir egemenin kontrolii altina giremeyecegini ¢iinkil onun insanin saf emeginin bir
{iriinii oldugunu savunmustur. Insan kendi emegiyle ve aklinin rehberligiyle ge¢imini
saglamalidir. Emegiyle irettigi konusunda tasarrufta bulunamayan insan emegi
konusunda ve hayati konusunda da tasarrufta bulunamaz. Miilkiyet haklarinin
olmadig1 bir yerde diger hi¢ bir hak kullanilamaz (Rand, 2004, s.14). Bu goriisler bize

Ozgiirliiglin hak kavramiyla olan iligkisini gostermektedir.

Miilkiyet hakki yurttaghk haklarmin en kutsalidir. Bu hak insan yasaminin
korunmastyla siki sikiya baglidir. Yasadisi bir bicimde mal, miilk ve servetin baskalar
tarafindan ele gecirilmesinin dnlenmesi, kisinin can giivenliginin korunmasindan daha
zor oldugu i¢in miilkiyet hakki 6zgiirliik hakkindan daha da 6nemlidir (Rousseau,
“Ekonomi Politik [Manevi ve Politik]”, Diderot ve D’Alembert, 2000, s.185).
Rousseau, miilkiyet hakkini devletin koruma 6devlerinin en 6nemlilerinden biri olarak
gérmiis hatta miilkiyetin korunmasi onceligini 6zgiirliigiin korunmasinin dahi 6niine

koymustur.

Siyasal iktidar, kamu yarar1 i¢in miilkiyeti diizenlemek ve korumak amaciyla 6liim
cezast da dahil olmak {izere biitiin cezalar1 kapsayan yasalar1 yapmak, toplumu bu
yasalara uymaya sevk etmek ve devleti disaridan gelecek zararlara karsi korumak
gorevini iistlenir (Locke, 2012, s.8). Oyleyse siyasal iktidar, yasalar yoluyla miilkiyet

hakkinin da koruyucusu olmalidir. Hobbes, Leviathan in XV. boliimiinde yasayi soyle
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tanimlamaktadir: “Yasa ise tam anlamiyla, baskalari ilizerinde buyurma yetkisine

mesru olarak sahip olan kiginin séziidiir” (Hobbes,1993, s.117).

Miilkiyetin korunmasimin amaci servet sahiplerinin korunmasi degildir; aksine,

miilkiyetin korunmasiyla kisisel hak ve 6zgiirliikler korunmus olacaktir.
“Egsitsizlik dogaldir ve miilkiyet hakki, onu kiskanan yoksullara karsi korunmalidir diyen
Adam Smith’e gore hiikiimdar, zengini serveti i¢in degil, miilkiyet kendiliginden korunmasi
gereken bir kurum oldugu i¢in himaye etmelidir. Ciinkii, Adam Smith i¢in Miilkiyet, tersi
saptanincaya kadar yetenek ve basarmin bir armagani olup, yoksul ise sermaye sahibi
olabilmek ve servetin saglayabilecegi isleri yapabilmek konusunda gerekli yetenege sahip
olamayan kisidir.” (Kala, 2019, s.252).

Locke, siyasal toplumun amacinin 6zel miilkiyetin korunmasi oldugu yaklasimiyla,

insanin emeginden yaptig1 tasarruflar olarak niteledigi miilkiine, devletin miidahale

etme hakkinin mesru olmadigini savunmus ve bu manada devleti siirlandirmistir

(Celik ve Aykutalp, 2017, s.233). Miilkiyet hakkinda s6z sahibi olacak olan, onu elde

eden kisi olmalidir. Devletin, miilkiyeti tekeline almasi1 ya da miilkiyetin krala ait

olmasi durumunda bireylerin hak ve 6zgiirliiklerine el konulmus olacaktir.

Her ne kadar 6zel miilkiyet, saglam temellere dayandirilarak savunulmus olsa da
insanlarin ¢ogunlugunun miilkiyetinin, kii¢iik bir azinliga oranla yok denecek kadar az

olmas1 6zel miilkiyete kars1 tepkilere neden olmustur.

Bir ekonomik sistemde, 6zel miilkiyet kurallar1 gegerli ise miras hakki, ekonomik
Ozgiirliik, rant, kar ve faiz gibi gelirlerin kaginilmaz olarak varligi1 kabul edilir. Sayet
kollektif miilkiyet bir ekonomik sistemde hakimse bu durumda rant, kar ve faiz
dislanacak; sermaye, miitesebbis ve dogal kaynaklarin gelirleri toplumun tamamina
mal edilecek ve toplumun tek geliri iicret olacaktir. Bu durumda ekonomik kararlarin
tiimii merkezi olarak yani iktidarlarca alinacaktir (Kiiciikkalay, 2010, 5.28). Ozel
miilkiyetin ortaya cikardigi toplumsal problemler onun karsisina kollektif miilkiyet
kavramimi c¢ikarmistir. Ancak kollektif miilkiyet, insanlar1 c¢alisma azminden

alikoydugu icin ekonomik basar1 saglanamamustir.

More (2000)’a gore, “Miilk sahipligini ortadan kaldirmak, memleketin zenginligini
esitce, dogrulukla dagitabilmenin ve insanligi mutluluga kavusturabilmenin tek
yoludur. Miilkiyet hakki toplumsal yapinin temeli oldukca, en kalabalik ve en ise yarar

sinif, yoksulluk, a¢lik, umutsuzluk i¢inde yasayacaktir.” (More, 2000, s.35). Cilinkii

45



tiretim araglarinin, miilkiyetini elinde bulunduran azinliga karsi; emek¢i ¢ogunluk

yoksulluga mahkiim olacaktir.

Ozel miilkiyetin olumsuz ydnlerine kars1 yapilan elestirilere karst Rand (2004, s.30-
31), servetin toplumun ortak bir iriinii olarak goriillmesini ve onun “yeniden
dagitimindan” bahsedilmesini ahlaken etik bulmaz. Zenginligin toplumsal oldugu ve
servetin topluma esit olarak dagitilmasi gerektigi gorlislinli, vahsiler siiriisiiniin
yalnizca fiziksel gii¢ kullanarak kayalar1 hareket ettirdigi ilkel bir ortama benzeterek
elestirir. Cilinkii Rand, kisisel emek ve yetenegin bir {iriinli olarak servetin, miilkiyetin
meydana geldigini fakat bu yetenekli insanlarin engellendigi durumlarda diger

kalabalik insanlarin aglikla kars1 karsiya kalacagini savunur.

Marshall’a goére, ekonomi politik veya iktisat insanin gilinlik is yasaminin
arastirilmasidir; iktisat, daha refah yasamin maddi ihtiyaglarina sahip olunmasi ve bu
ihtiyaclarin  kullanimiyla baglantisi olan bireyin sosyal eyleminin bu yOniinii
incelemektedir. Bu durumda, ekonomi politik bir taraftan servetin incelenmesi, diger

yOniiyle insanin incelenmesidir (Marshall, 1972; akt. Yilmaz, 2009, s.83-84).

Hobbes, caliskan ve tutumlu insana ¢ok olacak sekilde servetin esitsiz dagiliminin
egemenin insiyatifinde oldugunu vurgulamistir. Yine Hobbes, ilk boliisiim ve servet-
kaynak esitsizligine miidahalenin savas kosuluna geri donmek oldugunu ifade etmistir
(Hobbes, 1993, 5.240-242). Servet esitsizligi, ¢aliskan ve tembel insan ayrimindan
kaynaklanmaktadir. Diisiiniirler caligkanligin itici gii¢lerinden olan miilkiyeti ve
kisisel serveti One siirerken, insanin nigin tembelligi segtigi noktasinda yeterince
aciklayict olmamigslardir. Tembel insanin, topluma kazandirilmasinin yollar

incelenmelidir.

Servet, bir bireyin yasami boyunca tiiketemeyecegi kadar biriktirilebilir. Bu durumda
servet bireyden c¢ok aileye ait olacaktir. Ancak her ne olursa olsun servet,
tiikketilebilecek bir seydir. Servetin esas gorevi sermayeye dontismesidir (Arendt, 1994,
$.99). Servet, bir kisinin tiilketemeyecegi kadar fazla olsa da, sermayeye doniiserek
tiretime katilmadigi miiddetge tiiketilebilecek bir varliktir. Bu nedenle esas olan

servetin fazlaligindan ¢ok birikimin sermayeye doniismesidir.

Ekonomi politik kavrami, insanlarin servete ulasma istegini arastirirken bu agidan
insani1 istegine ulasmak icin imkanlar1 kullanabilme yetenegine sahip bir canli olarak

ifade eder (Mill, 1995, s.52). Ayrica Mill, ekonomi politigi soyut ve a priori yonteme
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sahip olan bir kavram olarak tanimlar ve varsayimlar ile hipotezler kullanilarak
olusturur. Bu sayede, insani en az gayretle en ¢ok fayda elde etme amacini giiden bir

varlik olarak tanimlar (Mill, 1995, s.56).

Kapitalist sistemde, kapitalistin gilicli ve otoritesi, is¢inin ise giigsiizligi miilkiyet
haklarindan kaynaklanir. Bu durum sadece kapitalist sisteme 6zgli degildir. Marx, pre-
kapitalist donemde de giiciin toprak sahibi, aristokratik ve feodal siiflar da oldugunu
belirtmistir. Kapitalistler var oldugu siirece giic onlarin ellerinde olacaktir.
Kapitalistlerin elinde bulunun bu gii¢, tesebbiis giicii veya girisim ile siirh degildir.
Topluma ve devlete kadar uzanir (Erim, 2011, s.89). Miilkiyeti elinde bulunduran
kapitalist smifin karsisinda; isci smifinin zayifhig kagmilmazdir. Is¢i sinifinin
calismasi ve emegi kendine degil; aksine kapitalist sinifa servet saglamaktadir. Bu

dongii bir sinifi daha giiclii kilarken, diger sinifi daha zayif yapmaktadir.

3.6 Simif

Sinif s6zciigii etimolojik olarak, 14. yiizyildan itibaren Fransizca’da “classe” 6grenci
gruplarii (group of students), 16. yiizyildan sonra askeri gruplar ifade etmek icin
Ingilizce “class” kullanilmistir (Bagaran, 2017, s.216).

Smif sozciigli, Latince ayirma, bolme, filo vb. anlamlara gelen classis sézciigiinden
tiremistir. Fransizca’da smif, 17. ve 19. yiizyilda kategori anlamina yakin olarak
kullanilmistir. Fakat simf sozciigii ingilizcede, 18. yiizyildan itibaren statii olarak
toplumun ayrilmast anlamiyla kullanilmaya baslamistir (Barnhart Dictionary of
Etymology, 1988).

Statii, iktidar ya da otorite gibi hiyerarsik konumlari ifade eder, bu nedenle toplumsal
¢oziimlemelerde sinirli bir alana sahiptir. Statii, sinif kavramai ile birbirine benzer bir
tablo cizse de, insanlarin baskalarmin bu konumunu ve kendi konumunu nasil
algiladigiyla ilgilidir. Smif ve statii gibi kavramlar benzerlik tasisa da, birbirlerinin
yerini almalar1 imkansiz goriinmektedir. Statli kavrami, insanlarin tiiketim ve yasam
bi¢imine dair 6ngériide bulundugundan, toplumsal ¢alismalar da yanilticidir (Ongen,

1994, 5.31).

Sinif sézcligiine, etimolojik olarak degindikten ve smifin hiyerarsik bir yap1 degil
ekonomik bir yap1 oldugunu belirledikten sonra bu sézciigiin toplumsal anlamda nasil

bir karsilig1 oldugu incelenecektir.
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Weber, bir sinifin var olabilmesi i¢in, bir grup insanin yasam olanaklarinin nedensel
olarak ortak olmasi, gelir elde etmek ve mal sahibi olmak gibi ekonomik ¢ikarlarinin
olmasi ve meta, isgiicii gibi piyasalarda yerinin olmasi gerektigini vurgulamistir
(Weber, 2004, s.269-270). Bu ger¢evede simif, belli yasam sartlarini paylasan
insanlarin olusturduklari topluluklarin, bir baska sinifla arasinda ekonomik ve kiiltiirel

farklarin olugsmus halidir.

Simif sdzciigii 18. yiizyilin sonlarinda Ingiltere’de, 19. yiizyilda ise Avrupa’daki diger
iilkelerde kavramsallagsmistir. Boylece sinif sozciigli, anlam dontisiimiine ugramis ve
toplumsal iligkileri anlamlandirmanin diisiinsel bir pargasi olmustur. Sosyoloji ve
siyaset biliminin temel bir pargasi olan sinif, toplumsal hareketleri agiklayan bir
kavrama dontismiistiir (Beneton, 1991; akt. Basaran, 2017, 5.216). Sosyal tabakalagma
nedeni ile siniflar birbirine benzer goriinseler de, birbirinden farkli kavramlardir.
Siniflari, kastlardan ve sosyal kategorilerden ayiran en onemli 6zellik, smiflarin
iktisadi gruplardan meydana gelmeleridir. Sosyal siniflarin hukuksal ya da dini hig bir
yaptirim1 yoktur (Bottomore, 1961, s.76). Ekonomik bir temele dayanan sinif,
toplumsal iligkileri de belirlemekte ve smiflar arasindaki farkliliklar toplumsal

hareketliliklere sebebiyet vermektedir.

Toplum tarihi genel olarak bes tiir tiretim iligkisini tecriibe etmistir, bunlar; ilkel
toplum, koleci toplum, feodal toplum, kapitalist toplum ve sosyalist toplumdur. Bu
toplumlarin temelini, iiretim araglarinin miilkiyeti belirler. Koleligin, feodalizmin ve
kapitalizmin siif miicadelelerini ortaya ¢ikarmasi, buradan gelir. Ozel miilkiyet,
gecmiste ve glinlimiizde toplumu, sémiirenler ve somdiiriilenler olarak iki diisman sinifa
ayrrmustir. Sosyalist toplumda ise, iiretim araglari toplumsal miilkiyete ait oldugu i¢in
siif ayrimi yoktur (Nikitin, 1990, s.13). Siiflarin arasindaki bu ekonomik farkliliklar
yaratan 6zel miilkiyet hakkidir. Ozel miilkiyeti elde edebilen smiflarla, buna

ulagamayan siiflar arasinda keskin bir ¢izgi bulunmaktadir.

Toplumsal smif miicadeleleri; iiretim iligkileri ¢eliskilerinin, gelisimlerinin ve
doniisiimlerinin tasiyicisidirlar (Therborn, 1980; akt. Basaran, 2017, 5.231). Uretim
bicimi ve liretim iligkileri, ekonomik yapi ile i¢ ige olmasina ragmen 6zdes degildirler.
Uretim iliskilerinin niteligini, {iretim araglarmin miilkiyet bi¢imini belirlemekte
oldugundan, miilkiyet bicimleri smiflarin yapisin1 da belirler. Uretim iliskileri ve

ekonomik yap1 degisken olup iiretim faaliyetlerinin de evrilmesi ile farklilagir (Bilgi,
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1992, 5.62). Uretim iliskileri neticesinde ortaya ¢ikan iiretim araclarinin miilkiyet

bicimi, siniflarin da nasil sekillenecegini belirlemektedir.

Uretim araglarinin miilkiyetinin, belli bir kesimin tekelinde olmasi durumunda
siniflarin vaziyeti sdyle ifade edilmistir.
“Giiniimiize kadarki biitiin toplumlarin tarihi, sif savagimlari tarihidir. Ozgiir insan ile kéle,
patrisyen ile pleb, bey ile serf, lonca ustasi ile kalfa, tek sozciikle, ezen ile ezilen birbirleriyle
stirekli karst karstya gelmisler, kesintisiz, kimi zaman ortiik, kimi zaman agik bir savas, her
defasinda ya toplumun tiimiiyle devrimci bir doniigmesiyle ya da savasan siniflarin birlikte
mahvolmalartyla sonuglanan bir savas siirdiirmiislerdir.” (Marx ve Engels, 2011, s.116-117).
Ekonomi politik, ayn1 zamanda sinif bilimidir. Siiflar ile insanlar arasindaki iligkileri
inceler ve bunlarin birbirleri arasindaki ¢ikarlarini giin yiiziine ¢ikarir (Nikitin, 1990,
s.21). Siniflarla siniflar, siniflarla insanlar arasindaki iligski tarih boyunca hep var

olmustur. Bu iligkilerin sebep ve sonuglart ekonomi politigin inceleme alanlaridir.

Toplumlart yoneten iktidarlarin, yapisint ve gii¢ iliskilerini ¢dzmek igin siyaset
bilimciler ve sosyologlar sinif kavramini incelemisler ve esitsizlik konusunu ana konu
olarak ele almiglardir. Elit ve sinif kavramlar1 {izerine toplumsal diisiince tarihi
stirecinde teoriler ortaya atilmistir. Elit teoriler, politik veya toplumsal esitsizlikleri
incelerken, sinif teorileri; temel olarak ekonomik esitsizlikleri inceler (Basaran, 2017,
s.216). Esitsizlik, simif kavraminda anahtar kelimedir ve smiflar birbirinden ayiran

aralarindaki esitsizlik durumudur.

Feodalizmden sonra kapitalist toplumda, isciler ve kapitalistler olmak iizere iki sinif
meydana gelmistir. Kapitalist toplumun isleyisini arastiran diisliniirler, goriislerini
kapitalistler ve is¢i sinift arasindaki miicadeleler lizerinde toplamislardir (Basaran,
2017, s.222). Feodalizmden sonra gelisen ticari kapitalizmle, hizla yiikselen
zenginligin karsisinda ekonomik olarak zayif kalan is¢i smifinin miicadelesi

stiregelmistir.

Tarihsel siire¢ icinde insanlar birbirlerini basari, iktidar, servet, akrabalik gibi belli bir
hiyerarsik alana goére siralamigtir. Bu alanlardan hangisinin 6nemli oldugu i¢inde
bulunulan dénemin toplumsal karakterine gore degisiklik gostermistir. Feodal
toplumlar da soyluluk, kolelik gibi dogustan ve kan bagiyla elde edilen 6zellikler
oncelikliyken, kapitalist toplumlar da miilkiyet ve iiretim iliskisiyle elde edilen

ekonomik gii¢ 6nemlidir (Basaran, 2017, s.216). Smiflar her dénemin kendi sartlari
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icinde belli esaslara dayanak olusmuslardir. Ancak, zamanla mevcut sartlarin yerine

yeni esaslar gelecek, siniflar yeniden buna gore olusacaktir.

Stalin (2014, s.6) bu hususta, dogan ve giinden giine gelisen yasamin ilerlemesi
engellenemez. Ornegin bir smif olarak proletarya dogmussa ve giinden giine
biliylimeye devam ediyorsa, bugiin her ne kadar zayif ve sayica yetersiz olursa olsun,
uzun vadede basariya ulasacaktir. Ciinkii biiylimekte, ileriye dogru yiiriimekte ve giic
kazanmaktadir. Diger taraftan, hayatta eskiyen ve Oliimiine yaklasan ne varsa,
giinlimiizde biiyiik bir giiclin temsilcisi olsa da, kag¢inilmaz olarak bir yenilgiyi
yasayacaktir. Ornegin burjuvazi, bugiin ne kadar giiclii ve sayica ¢ok olursa olsun,
uzun vade de yenilgiye ugrayacaktir. Clinkii bir sinif olarak eskimekte, ¢iiriimekte,
giicsiizlesmekte ve yasam icin bir yiik haline doniismektedir seklindeki ifadesiyle,
hakim smiflarin yok olmaya mahkim olduklarini yani, hi¢ bir sinifin sonsuza kadar

hakim sinif olarak rol oynayamayacagini ifade etmistir.

3.7 Adil Fiyat

Adil fiyat, rekabet sartlarinin tam isledigi bir pazar yerinde gerceklesen fiyattir. Tekel
ortaminda yani rekabetin saglanamadigi sartlarda, adil fiyatin yerini yiliksek karlar

alacaktir.

Erken ortagagda, ortak bir yargiya dayali pazar yeri fiyat1 adil olarak kabul edilmistir.
Pazar yeri ge¢ ortacagda diizenleyici bir rol iistlenmistir. Diizenleyici bir gorev
istlenen piyasa fiyati artik adil olmasa da dogal oldugu i¢in, kabul edilebilir bir hale
doniismiistiir (Klant, 1994; akt. Usiir, 2011, s.214). Piyasa arzin ve talebin bir araya
geldigi mekanlardir. Bu yoniiyle piyasada bir iirliniin azli§1 ya da ¢oklugu veya bir
tirline talebin azhig1 ya da ¢oklugu, piyasada fiyati etkileyen temel etkenlerdendir.

Pazar bu anlamda bir kontrol mekanizmasi olarak diizenleyici bir gorev iistlenir.
Usiir (2011)’e gore,

“On altinc1 yiizy1l Ispanyol teologlarindan Louis de Molina’ya gore adil fiyat, bir sehrin (town)
biitiin sakinlerinin bir araya geldigi Pazar yerinde olusan fiyattir. “Bir araya gelmek”,
“toplanmak”, Latince’de concurrere kelimesi ile ifade edilirdi. igte bu bir araya gelis, Roma
hukukunda communis aestimatio olarak adlandirilan seyi, yani pazar-yerindeki misterek bir
degerlendirmeyi ifade ederdi. Eger pazar-yeri diyelim, arz edicilerin sayisinin, ya da arz

miktarlarmin yeterli olmayis1 gibi nedenlerden 6tiirli, uygun bir bigimde is gérmiiyorsa,
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yetkililerin gérevi en azindan “zorunlu mallar” (pretium legitimum) igin adil fiyati
sabitlestirmekti. “Normal kar’1 asan kar kabul edilemezdi” (Usiir, 2011, s.214).
Insanlarin yiiksek kar pesinde olmalari, rekabetin serbest oldugu ortamlarda bir sorun
teskil etmeyecektir. Clinkii rekabet ortaminda, uzun dénemde yiiksek karlar ortadan
kalkacak ve yerini dogal fiyat alacaktir (Usiir, 2011, s.215). Birey, her ne kadar kendi
cikar1 i¢in yiliksek kar elde etmeyi istese de, rekabetin saglandigi bir ortamda fiyat

dogal olarak olmas1 gerektigi diizeye c¢ekilecektir.

Ekonomik alanda rekabet miitesebbisler arasinda yasanirken; siyasi alan da elitler
arasinda yasanir. Schumpeter, elitleri politik miitesebbisler olarak nitelendirir.
Firmalar arasinda gerceklesen serbest rekabet kamu menfaatini azami oranda
artirirken; politik alandaki rekabette politik faydayr azamilestirir. Bir bagka ifadeyle
piyasa ekonomisindeki goriinmez el kavraminin islevinin yerini siyasi alanda elitler
alir. Bu siire¢ kamu yararmi ortaya ¢ikarmaktadir (Bilir ve Sahin, 2021, s.264).
Rekabet, yalnizca ekonomik alanlarda degil diger alanlarda da yasanmaktadir ya da
yasanmalidir. Siyasal, toplumsal, ekonomik ve daha bir¢ok alanda rekabetin varligi
hem bu alanlarda basartyr, hem de toplumsal anlamda iyi ve faydali olani

getirmektedir. Adil fiyat bunlardan ekonomik olarak en 6nemlilerindendir.

3.8 Arti-Deger

Art1 deger, tiretim araglarina sahip olan kapitalistin, is¢iye 6dedigi ticretten daha fazla
bir deger iirettigi andan itibaren baslayan degerdir. Bu deger zamanla ve iiretim

sartlarindaki degisimle sermayeye dontisecektir.

Nikitin (1990, s.73)’e gore emek giicii, degerini bir ig giinliniin bir kisminda tretir.
Fakat kapitalist, isciyi o silire zarfinda ¢alistirmaz. Ciinkii kapitalist, emek degerinin
bir giinliik {icretini 6demistir ve o satin aldigi bir giinliik emek degerinin sahibidir. Bu
nedenle kapitalist, is¢iyl maksimum saat calistirir. Boylece is¢i emek giicii fiyatindan
cok daha biiyiik bir deger olusturur. Iste bu artan degere arti- deger denir. Bir is¢i almis
oldugu ticretin degerinin {istiinde bir deger yaratmak iizere calistirilmaktadir. Cilinkii
rekabetgi bir pazarda hammaddelerin esit oldugu sartlarda, kapitalist yine art1 degerini

fazladan calistirdig1 emek giicii iizerinden saglamak durumundadir.

Leontiev (1979, s.57)’c gore, “Arti-emek tarafindan iiretilen deger, tcretli-isgilerin

O0denmemis emeginin Uriinii olan arti-degerin ta kendisidir. Arti-deger, kapitalist
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toplumda gasp edilen gelirlerin tiimiiniin kaynagidir.” Yine bu anlamda, “Arti-degerin
elde edilmesi, is¢inin, kendi emek-giicii degerini yeniden iiretmek i¢in gerekli olandan
daha fazla calismis olmasiyla belirlenmistir. Arti-deger, bundan dolayidir ki, is¢i
smifinin Kapitalistler tarafindan somiiriilmesinin sonucudur” (Nikitin, 1990, s.74).
Burada somiirli, emek sahibinin elde ettigi ticretin karsilifindan daha fazla deger
tiretmesine dayali bir sistemden kaynaklanmaktadir. Art1 degerin iiretilemedigi bir
sistemde kapitalist, liretimi durdurma karar1 almaktadir.
“Meta tiretiminin belirli bir gelisme derecesinde para sermayeye doniigiir. Meta dolagiminin
formiilii soyleydi: M (meta) -P (para)-M (meta), yani bir mal satilir, yerine bagka bir mal satin
alinirdi. Buna karsilik sermayenin genel formiilii P -M- P’dir, yani satmak i¢in satin almak
(tabii karla, satmak icin). Iste Marx, tedaviile konan paranin baslangictaki degerinin bu artisma
arti-deger adim vermistir.” (Lenin, 1995, s.26).
Meta, piyasada para karsilig1 satilarak karsiliginda yine meta satin alinir. Boylece
piyasada meta dolasimi saglanmis olmaktadir. Sermayede de para verilerek meta
alinirken, daha c¢ok para elde etmek icin eldeki meta satilmak suretiyle sermaye elde
edilir. Bu dolasim neticesinde parada gergeklesen degeri arti — deger olarak ifade

etmistir.

Kapitalist, pazardan hammadde, emek giicii, makineler, yakit gibi {iretim i¢in gerekli
olani satn alir. Uretim baslar ve hammaddeler {iriine déniisiir. Kapitalist, metay1
pazarda satar ve elde ettigi para ile yeniden iiretim i¢in gerekli olani alir. Boylece

dongii basa doner bu siire¢ art1 degerin tiretim stirecidir (Nikitin, 1990, s.71).

Art1 deger yaratmak, sermayenin dolayisiyla kapitalistin tek hedefidir. Bu hedefi
gerceklestirmek i¢in is¢iyi iiretim silirecine katar, verimliligi arttirmak amaciyla siirekli
daha geligmis teknolojiler kullanarak art1 degeri en yiiksek diizeye ¢ikarmaya gayret
eder. Ancak art1 deger liretiminin de bir sinir1 olacaktir. Her yasanan kriz bu sinira
dogru alinan mesafeyi hizlandirir (Gengoglu, 2013, 5.93). Art1 degerin yaratilmasi igin
kapitalistin, makinelesmeden bir¢ok yenilige kadar bagvurdugu yontemler neticesinde
ekonomik krizler yasanmaktadir ve her art1 degerin bir smir1 olacaktir. Sonsuz arti

degerin yaratilmas1 miimkiin gézilkmemektedir.

3.9 Meta

Kendi ihtiyaci i¢in bir iiriin {ireten insan, yalnizca bir iirlin {iretmis olmaktadir. Bir

iiriiniin toplumun ihtiyacini karsilamas1 durumunda o iiriin meta’ya doniisiir. Su halde
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yalnizca kendi ihtiyacimiz i¢in {iretilen {irlin meta sayilmayacaktir (Nikitin, 1990,
s.40). Meta iki tiirliidiir birincisi, insanin herhangi bir ihtiyacin1 karsilayan seydir;
ikincisi, kisisel ihtiyacin karsilanmasi igin iiretilen degil, satis ve degisim yapmak i¢in
iretilen bir seydir (Nikitin, 1990, s.40). Bir {iriin sadece kisisel bir ihtiyacin
karsilanmasi igin iretilmisse ona bir meta diyemeyiz. Meta’ya doniisebilmesi igin,
irlinlin piyasada satis ve degisim yoluyla dolagima girmesi gerekmektedir. Boylece

tiretilen bu {irtin meta’ya doniisecektir.

Meta, kendi i¢inde zenginligin igerigini ve zenginligin toplumsal 6zelligini barindirir.
Kapitalist tiretim iligkilerinde meta tiretimi, hem degerin, hem de maddi zenginligin
tiretilmesi demektir. Marx, mutlak artik degerin liretiminin analizini, “emek siireci” ve
“degerlenme siireci” olarak ikiye ayirmistir. Bu agidan kapitalist liretimin, maddi ve
toplumsal olarak ikili karakteri, kendisini agik¢a metada bulmaktadir (Aslan, 2017,
s.835). Toplumsal olarak alinip satilan meta ile zenginlige ulasilir bu zenginlikte
toplumsal 6zellikler vardir. Ciinkii meta, dolasim i¢inde oldugu toplumun 6zelliklerine

gore sekil alacak ve anlam bulacaktir.

Meta, iki tiir degeri kendinde birlestirir bunlar: kullanim degeri ve degerdir. Buradan
yola ¢ikilarak meta, iki ayr1 degerin birlesiminin kavramsal olarak agiklanmasidir. Bu
iki degerin nasil algilandig1 ve kavrandigi hakkinda sunlar1 sdyleyebiliriz. Maddi bir
varligi duyusal olarak algilayisimiz ile toplumsal bir niteligi diislinsel olarak
kavrayisimizin 6zgiil bir bilesimidir diyebiliriz (Aslan, 2017, s.835). “Bugiine kadar
heniiz higbir kimyaci, inci ya da elmasta miibadele degeri kesfetmedi” (Marx, 2011,
$.92) sozii ile metanin dogada az bulunmalar1 nedeni ile bir degere sahip oldugu, bu
degerin dolasimda degil ona yiikledigimiz anlam ve Onemden geldigini

vurgulanmustir.

“Metalar konusabilseydi derlerdi ki, insanlar1 bizim kullanim degerimiz ilgilendiriyor
olabilir. Seyler olarak biz bunu icermeyiz. Ama seyler olarak bizim icerdigimiz,
degerimizdir. Meta cisimleri olarak kendi iliskilerimiz bunu kanitlar. Birbirimizle
yalnizca miibadele degerleri olarak iliski kurariz” (Marx, 2011, s.92). Meta degerini
miibadelede bulmaktadir. Ancak miibadelede bir meta’yr diger metadan degerli

kilacak olan sey kullanim degeri olacaktir.

“Kullanim degerinin mekan1 metanin maddi varlig1 iken, metanin deger niteliginin

varolus “mekan1” toplumsal iliskilerdir” (Aslan, 2017, s.837). Maddi olarak var olan
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bir meta kullanim degeri kazanabilecektir. Metanin degerini belirleyecek olan,
toplumsal tiretim-tiiketim iligkileri neticesinde meta’ya yiiklenen anlam olacaktir.
“Marx’m kategorileri, politik iktisattan farkli olarak, kendinde seyler olarak var olmazlar;
olusumlar: siire¢ i¢inde gerceklesir ve siirecin yeniden iiretimi, bu olusumun tek varolus
kosuludur. Dolayisiyla bu kategoriler, siireci ve siirecin 6znelerini varsayarlar ve kavramlar,
kavrayisa ickin olarak var olurlar. Verili 6znelligi agmak, bu nedenle, bir anlamda, bildigimiz
seyi (kavramlar1) “sorunsallagtirma” eylemi olarak da tamimlanabilir” (Aslan, 2017, 5.843).
Tahtadan bir masa yapildiginda, bu tahtanin sekli degisiklige ugrayacaktir. Fakat yine
de tahta dogal bir nesne olarak kalir. Meta’ya biirlinmiis olan masa, dogal bir nesne

olmaktan ¢ikar, duyularla kavranamayan bir seye doniisiir (Marx, 2011, s.81).

Meta incelendiginde, kullanim degeri ve degisim degeri olarak birbirine baglh iki
ozellige sahip oldugu goriiliir (Nikitin, 1990, s.41). Metanin kullanim degeri, insanin
ihtiyacini karsilama 6zelligidir. Meta, insan yasami i¢in vazgecilmez bir nesne olabilir,
emek gibi, ayakkabi gibi, elbise gibi; bunun disinda liiks olarak kabul edilebilecek bir
nesne de olabilir, elmas gibi, pahali bir sarap vb. gibi. Bununla birlikte meta, iiretim
icin gerekli olan araglar da olabilir, makineler, komiir, demir vb. gibi (Nikitin, 1990,
s.41). Meta, insanlarin ihtiyacini karsilama 6zelligi bakimindan kullanim degerine
sahiptir. Bu ihtiyaglar karsilayan meta, piyasada dolagima para ile ¢ikacaktir.
“Para, dolasim araci islevini goriir. Para yardimiyla gerceklesen meta degisimine, meta
dolagimu adi verilir. Meta dolasimi, kopmaz bir sekilde bizzat para dolasimiyla bagintilidir:
Meta saticinin elinden alicinin eline geger ge¢mez, para da alicinin elinden saticinin eline
geger. Paranin dolasim araci olarak isglevi, onun metalarin dolagim siirecinde araci olarak ortaya
¢ikmasinda yatar. Bu islevi yerine getirebilmek igin, para ger¢ekten var olmahdir” (SSCB,
1996, 5.115).
Metada degeri, ne faydalilik, ne arz, talep nede piyasada az bulunmasi belirler.
Metalarin ortak 6zelligi i¢inde bulundurduklar1 emektir. Marx’in deyisiyle emek
degerin maddi 6ziinii olusturur. Meta iiretiminde verilen emek arttikga metanin degeri
de artar. Altin kdmiirden bu nedenle pahalidir. Cilinkii altin1 ¢ikarip islemeye harcanan
emek; ayni miktarda kdmdiirii ¢ikarmak i¢in harcanan emekten daha fazladir (Nikitin,
1990, s.43). Metanin degeri emekte goriilmektedir. Clinkii emek olmaksizin meta

olmaz. O’na gore bir metaya harcanan emek arttikga, metanin degeri artacaktir.

Tiim bu meta tanimlarina Polanyi, farkli bir bakis agis1 katmaktadir. Ona gore: Emek,
toprak ve para meta degildirler aksine onlar iiretim unsurlaridir. Satilmak tizere

iretilen her sey metadir tanimi bu ii¢ unsur icin gegerli degildir. Emek insan eyleminin
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adidir. Bu emek satilmak i¢in degil, insan yasaminin ayrilmaz bir pargasi olarak vardir.
Toprak, doganin diger bir ifadesidir ve o insan tarafindan tiretilmis bir iiriinde degildir.
Para ise satilmak icin basilmaz. O sadece satin alma giiciiniin bir semboliidiir. Bu

nedenle yukarida anilan ii¢ unsurun meta olarak tanimlanmasi hayalden ibarettir

(Polanyi, 2013, 5.119-120).
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4. EKONOMI POLITiGIN KAYNAKLARI

Tarihsel siiregte ekonomik ve siyasal olarak uygulanan sistemlere deginilecek ve bu

sistemlerin olumlu ve olumsuz yonleri incelenecektir.

4.1 Feodalizm

Feodalizm, siniftan farkli olarak ekonomik yapilanmaya degil hiyerarsik, soyluluk gibi
kavramlara dayanan bir sistemdir. Avrupa’da ortaya ¢ikmistir ve Osmanli Devletinde
etkili olamamustir.
“Feodal diizen, su ya da bu 6zelligi ile hemen hemen biitiin iilkelerde yagandi. Bu dénem, uzun
siirmiistiir. Cin’de 2.000 yildan fazla. Bati Avrupa’da, Roma Imparatorlugu’nun yikilisindan
(5. yiizy1l), Ingiltere’de, 17. yiizyila, Fransa’da 18. yiizy1la kadar uzanir. Rusya’da ise bu diizen
9. yiizyildan 1861 servaj (k6lelik) diizeninin kaldirilmasina kadar stirdii” (Nikitin, 1990, s.31).
Nikitin’in tespitine gore feodalizm, uzun bir donemi kapsamaktadir. Feodalizm siyasi
hakimiyetin kraldan baslayarak en kiiciik soyluya kadar zincirleme bir yOnetim
bicimidir. Kraldan baslayan soyluluk silsilesiyle birbirlerine vassallik denilen bir
baglilik iliskisine sahiptirler. Roma sonras1 Karolenj Imparatorlugunun yikilmasi ile
giivenlik problemlerinin ortaya ¢iktig1 bir donemde feodalizm olugsmustur. Boyle bir
ortamda soylular, askerler, eski komutanlar ve maiyeti olanlar kendilerine siginan
insanlart  korumak karsilifinda onlar1 kendi topraklarinda calistirmislardir
(Kiigiikkalay, 2010, s.106-107). Feodalizmin hakim gii¢lerini soylular ve askerler
olusturmaktadir. Soylular bu dénemde, miilkiyet hakkini elinde bulundurmakta ve
miilkiyetine sahip olduklar1 topraklar da koyliilerin ge¢imlerini karsilama ve

giivenliklerini saglama karsiliginda iiretimi saglamislardir.

Feodal nizamin tarihi, kdyliiler ile toprak sahipleri (senyorler) arasinda siirekli devam
eden sinif miicadelesinin tarihidir. Feodalizmin son donemlerine dogru bu miicadele
toprak kolelerinin (serfler) asir1 derecede sOmiiriilmesiyle siddetlenmistir. Bunun
sonucunda feodal diizeni, koylii ayaklanmalari temelinden sarsmis ve bu diizeni yok
olma siirecine sokmustur. Boyle bir donemde burjuvazi, feodalizme kars1 koyli
ayaklanmalarin1 yonlendirerek politik iktidar1 ele gegirmek ve feodal beyleri yok
ederek, hakim smif olmayr amaglamistir (Nikitin, 1990, s.34). Toprak sahibi ve

koyliiler arasinda yasanan sinif ¢atismalarindan istifade eden burjuva olmustur. Bu
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catismalar neticesinde burjuva, iktidar ele gegirerek feodal beyleri ortadan kaldirmis

ve hakim sinif olmay1 basarmstir.

Feodalizm’in yikilmasinin nedenlerinden biri hagh savaslar1 iken, diger nedeni ise
Norman istilalart olmustur. Bu iki olay Avrupa’nin siyasi ve ekonomik sisteminin
degismesine neden olmustur. Feodal yonetim sisteminin ve kilisenin hakimiyetinin
kirilmasi bilimsel gelismelerin artmasina yol agmis ve bu gelismeler merkantilizmin
olusmasina zemin olusturmustur (Hunt, 1979; akt. Ersoy, 2008, s.147-149). Savaslar
nedeniyle yoksulluk ve giivenlik problemleri yasanmis, bu durum merkezi bir gii¢

olusturamayan feodal toplumlarin yikilmasini hizlandirmigtir.

Feodalizmin egemen oldugu dénemde, simif kavramimin yerinde lortlar ve serfler
olarak adlandirilan hiyerarsik yap1 vardir. Feodal donemin dagilmasiyla hayat
standartlarin1 ylikseltmek isteyen kentli orta sinif yani burjuvazi ortaya c¢ikmistir.
Kapitalizm, iiretim stireci i¢ine ticretli is giicii olarak serfleri dahil etmesiyle, yeni bir
toplumsal diizen olarak kendini gosterir. Kapitalist diizende, iiretim y&nteminin
degismesiyle smifsal yapilar da doniisiime ugramistir. Modern sanayi toplumlarinin
ortaya ¢cikmasiyla genel olarak hiyerarsi ve tabakalagma anlamlariyla benzer anlamlara
gelen sinif kavrami, kapitalist iretimde vazgecilemez bir kavram olarak yerini almistir
(Basaran, 2017, s.232). Feodalizmin yikilmasiyla kdyden kentlere dogru bir go¢
hareketliligi yaganmistir. Kentlerde ticareti saglayan artik hakim sinif olan burjuva
siuifidir. Bu sinif, goglerle kentlere gelen koylii sinifin iiretim sistemine iicret karsilig

eklenmesiyle yeni bir toplumsal diizen ortaya ¢ikmustir.

Wood (2003)’a gore ticaret, kapitalizmin dogusunu tetiklemistir. Yine ticaretin
tiiccarlarin 6zgiirlesmesi ve kentlerin biiyiimesi ile gii¢ kazanan bir faaliyet oldugunu
vurgulamistir. Kentler, kapitalist tiretim bi¢iminin ilk Orneklerini sergilemektedir.
Kentler, ticaretin merkezi haline gelmesiyle burjuvanin egemenligi altina girerek, eski
kiiltiirel sinirlamalardan kurtulmustur. Uretim tekniklerindeki ilerleme ile kentlerdeki
Ozgiirliik birbirine paraleldir (Wood, 2003, s.21). Artik sadece topraga dayali bir
tiretim sistemi yoktur. Kalabalik kentler ve 6zgiirce ticaret yapan tiiccarlar ve bolca

emek giicli vardir. Buna bagli olarak merkantilizm dogmustur.
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4.2 Merkantilizm

Ortacagin sonlarindan baglayarak sanayi devrimi arasindaki donem merkantilizm
donemidir. Avrupa’da olusmustur bu nedenle Avrupa’ya 6zgiidiir. Avrupa tilkelerinin
sartlarinda degisiklikler olmasi nedeniyle farkliliklar gosterse de Onemli ortak
ozellikleri vardir (Cakli, 1998, s.6). Her ne kadar merkantilizm, Avrupa’da dogmus

olsa da diinyanin bir¢ok bolgesinde benimsenerek uygulanmistir.

Merkantilizm, italyanca mercante: tiiccar kelimesinden tiiretilmistir. Bu dénem orta
cagin sonlar1 olan 1500 ile sanayi devriminin ortaya ¢ikmaya bagladigi 1800 yillari
arasini kapsayan donemdir. Bu dénem diisiincelerine ilk kez Adam Smith tarafindan
merkantilizm denilmistir. Bu déneme ait ilk yazili kaynak Antonio Serra tarafindan
yazilmis olan Maden Kaynagina Sahip Olmayan Ulkelerde Altin ve Giimiigii
Bollastiran Nedenler Uzerine Kisa Bir Inceleme adl1 brosiir; son yazilan eser ise James
Steuart tarafindan 1767 yilinda yazilan Politik Ekonominin Ilkeleri Uzerine Inceleme
adli eser kabul edilmektedir (Kiiciikkalay, 2010, s.157).

Merkantilizm ticarete dayali bir sistemdir. Zenginligin kaynagi olarak altin ve giimiisii
gormektedir. Bu nedenle cografi kesiflerle birlikte somiirge arayisina ¢ikmis olan
merkantilist devletler, bulmus olduklar altin, giimiis, kakao vb. yerel kiymetli maden

ve lirlinleri tagiyarak diinyada kiymetli maden bollugunu olusturmustur.

Merkantilizm, tilkeden {iilkeye farklilik gosterir; Almanya i¢in Alman merkantilizmi
“Kameralizm” Fransiz merkantilizmi “Colbertism”, Ispanyol merkantilizmi
“Bulyonizm” (kiilge), isimlerini almistir (Tiileykan, 2010, 5.89). Alman Merkantilizmi
prensin hazinesi anlamini tastyan commer ya da kamero’dan tiiretilerek kameralizm
olarak adlandirilmistir. Alman merkantilizminde temel amag prensin hazinesini gii¢li
kilmaktir. Almanlar dig ticareti onemsemekle birlikte iilke icinde ekonomik
kalkinmaya ilgi duymustur (Kiigiikkalay, 2010, s.173). Ingilizler ise ticari
merkantilizmi uygulamislardir. Bu farkliliklar {ilkelerin elde ettikleri altin ve
giimiislerle nasil bir ekonomik yonelim igerisinde olmalar1 gerektigi noktasinda

olusmustur.

Krizner’e gore ekonomi politik, merkantilist donemde devlet ydneticilerine
diisiiniirlerin sorunlarin ¢6ziimiine yonelik kitapciklar yazmalarindan dogmustur.
Ancak bu kitapgiklar, ekonomi politik bir bilimsel calisma ortaya koyma amacini

tagimadigindan, ekonomi politik esas amag olarak ortaya ¢ikmamistir (krizner, 1976;
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Levent, 2021, s. 32). Merkantilist donemde diisiiniirlerin bu ¢aligmalar1 her ne kadar
ekonomi politik olarak goriilmese de, bu ¢aligmalarin olusturdugu zemin ekonomi

politigin olusumuna katki saglamistir.

Doénemin 6nde gelen diisiiniirlerinden Thomas Mun (1571-1641), ge¢gmis donem
diistiniirlerinin goriislerini her ne kadar paylagsa da onlardan ayrildig1 noktalar vardir.
Ona gore, diinya ¢apinda satis yapilmak iizere yapilan iretim ve ticaret, yerel olarak
tiikketilmek {izere yapilan tiretimden ¢ok daha karlidir (Soule, 1996, s.18). Bu goriisiiyle
Mun, iretim fazlasiin ticaret yoluyla diinyaya pazarlandig siirece karlilik

getirecegini savunmus ve ticaretin gelismesine katki sunmustur.

Merkantilist sistemle ticaret devrimi gergeklesmis ve Akdeniz iizerinde yapilan ticaret
Atlantik kiyilarina ge¢cmistir. Ticaretin bu gelisiminin bir geregi olarak dis politikada
etkin olmak cabasina girisilmis ve bdylece ulusal kaynaklar disariya yonelik bir gii¢

olusturma amacina yonelik degerlendirilmistir (Polanyi, 2013, s.111-112).

Pusulanin kesfi, haritanin kullaniminin yayginlagsmasi ve yeni ticaret yollarinin
kesfedilmesi ticaret hacmini artirmis ve hizla sermaye olusumuna gidilmistir. Amerika
kitasindan ve somiirge lilkelerden Avrupa’ya ¢oke¢a altin ve giimiis gelmistir. Bu
nedenle piyasada degerli madenler ve para artis1 gergeklesmis boylece enflasyon
ortaya cikmistir. Tiiccarlar fiyat artis1 nedeniyle karlarini artirmis tiretim amaciyla da
tasarruflarini Fransa ve Ingiltere’ye yatirrma yoneltmislerdir. Boylece sanayilesme
siirecine zemin hazirlanmistir (Ersoy, 1990; akt. Tiileykan, 2010, s.89). Merkantilist
donemde, diinyada altin ve giimiis madeninin bollugu nedeniyle enflasyon meydana
gelmistir. Bu durumu ¢oziime kavusturmak igin devletler, birikmis olan madenleri

yatirima doniistiirerek liretimi artirma yoluna gitmislerdir.

Avrupa’da meydana gelen hagli seferleri, Norman akini, milli devletlerin kurulmasi
gibi siyasi yonlii olaylar, paranin yaygin olarak kullanilmasi, ticaret yollarmin kesfi,
teknik ilerlemeler ve bilimsel gelismeler merkantilizmin sekillenmesinde biiyiik bir
etkiye sahip olmustur. Yeni yeni ortaya ¢ikan milli devletlerin krallari, ticari
faaliyetleri dogrudan destekleyerek gelirlerini artirmayr amacglamislardir. Yine bu
donemde tiiccarlar da devletin milliyet¢i bir politika izlemesini, i¢ ve dis piyasalarda
cikarlarin1 koruyacak gii¢lii bir devletin olmasini istemislerdir (Ekelund ve Hebert,
1997, akt. Tiileykan, 2010, s.89). Merkantilizmin, temel esaslarindan biri de korumaci

bir politika izlenmesidir. Merkantilizme gore, diinyadaki zenginlik sinirhidir bu
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nedenle bir devletin zenginlesmesi diger devletin fakirlesmesi anlamina gelmektedir.
Boylece iilkeler dis ticaret fazlasi vermeyi amaglamis ve iilke iginde iiretilen iiriinleri

korumak amaciyla ithalati kisitlamislardir.

Denizciligin gelismesi ve artan ticaret zengin bir tacir ziimresini olusturmustur. Bunun
sonunda tacirlerin ¢ikarlar1 ile soylu toprak sahiplerinin c¢ikarlar1 g¢atismis bu
catismanin ¢éziime kavusturulmasi i¢in Atina’da, demokrasi olusturulmustur. Bu

demokraside koyliilere ve zanaatkarlara yer verilmemistir (Soule, 1996, s.5).

Merkantilizmin ekonomik temelinde servet kavrami vardir. Merkantilistlere gore bir
tilkenin zenginliginin Ol¢ilisii degerli madenlerdir (Zeytinoglu, 1985, s5.30). Bu
madenleri elde etmek i¢in devletler somiirge arayisini artirmiglar ve dis ticaret fazlasi

verme yoluyla ellerindeki degerli madenleri korumay1 hedeflemislerdir.

Dis ticarette devlet-tiiccar isbirliginin kaginilmaz sonucu tekellesme olmustur.
Denizasin ticaretin riskli olmasi nedeniyle dis ticaret bir gurup tiiccarin tekeline
verilmis boylece dis ticarette siireklilik garanti altina alinmigtir. Devletler agisindan bu
is birligi hayati 6neme sahip olmustur (Erim, 2011, s.13). Bu tekellesme, donemin
sartlar1 igerisinde giivenlik ihtiyacindan ve devlet politikalarini izleyen giiclii tiiccar

siifinin desteklenmesi olarak da gortilebilir.

Merkantilistler diinyadaki kaynaklarin sabit oldugunu bu nedenle bir iilkenin
zenginlesmesinin ancak baska bir iilkenin fakirlesmesinden gegecegini savunur. Bu
nedenle merkantilist anlayis, lilke iginde tekellesmeyi {ilke disinda ise somiirgeciligi
savunur. Bu nedenle bagka tilkelerin basta altin olmak iizere kiymetli zenginliklerini
ele gecirmek amaciyla istihbarat ve askeri miidahalede bulunurlar (Skousen 2001,
s.17). Zayif iilkelerin zenginliginin agik¢a yagmalandigi bu donemde, somiirgecilik
faaliyetleri hiz kazanmis zenginligi elde edebilmek adina her tiirlii miidahale olagan

kabul edilmistir.

Merkantilizm, zenginlik ve gii¢ sahibi olma amaciyla ticaret fazlasi olusturmaya
yonelik olarak devletlerin, ihracati tesvik edip ithalati kisitlamasi ile birlikte
uluslararas1 alanda milll meselelerin merkezine giivenligi yerlestiren teorik bir
yaklagimdir (Altay, 2003, s.29). Bu donemde devletler, milli menfaatleri artirmak ya

da korumak amaciyla savunmaci veya somiirge arayisi politikalar izlemislerdir.

Merkantilist donemde uygulanan himayeci giimriik vergilerinin koruyuculugu

olmaksizin hi¢ bir ulusun genis bir sanayi temeli olusturmasi imkan dahilinde degildir.
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Yine bu donemde devletin icatlara, bilimsel aragtirmalara egitim gibi alanlara sagladig1
destek Onem arz etmistir. Devletin destegi olmaksizin 6zel tesebbiisiin Amerika
kitasin1  kesfetmesi ve elinde tutmasi imkéansiz olacaktir. Asya bolgelerinde
merkantilizmin olusturdugu ticaret, Doguyu Batidan ayiran ekonomik fark
probleminin ortadan kaldirilmasinin ilk uygulamasi olmustur (Soule, 1996, s.25).
Merkantilist donemin hizla gliglenmesinin altinda yatan neden bu donemde devletin
tiiccarlara sagladig1 destektir. Piyasa ekonomisine gecildiginde ise devletin bu rolii

ortadan kalkmustir.

Merkantilizme gore para; glic ve zenginlik anlamina gelmektedir. Bu zenginligi
olusturan dis ticaretten elde edilen fazladir. Merkantilistlere gore, dis ticarette bir
tarafin fazla vermesi diger tarafin acik vermesi anlamma geldiginden,
devletlerarasinda ¢ikar catismasi kacinilmazdir. Klasik merkantilist donem, 15. yiizyil
ile 18. yiizyillar arasinda gegen bir donemi kapsamakta olup Avrupa’da modern ulus
devletlerin ortaya ¢ikisiyla baglamistir. Bu donemde iilke topraklarinin giivenligi her
zaman i¢in devletin en Onemli gorevi olarak goriilmiistiir. Bu donem devletin
giivenliginin saglanmasi i¢in ekonomiye miidahalede bulunmanin politik iktisat

diisincesine egemen oldugu bir donemdir (Altay, 2003, s.29).

Merkantilistlere gore, gercek manada zenginlik iiretimden ziyade altin ve giimiis elde
etmektir. Bu nedenle merkantilistler dis ticaretle miimkiin oldugunca ¢ok para elde
etmeyi ve yine lilke disina miimkiin oldugunca az paranin ¢ikmasini saglayabilmek
icin devletin, ekonomik sisteme aktif olarak miidahale etmesini talep eder. Ilk
donemde merkantilistler, bu amaci sadece idari yontemlerle iilke digina paranin
cikarilmasini yasaklayarak saglamak istediler. Daha sonra yine bu amaci
gerceklestirebilmek igin dis ticareti genigletme yoluna gitmislerdir (SSCB, 1996, 5.95).
Devletlerin, iilkelerinde bulunan degerli madenlerin baska devletlerin eline gegmemesi
i¢cin uyguladiklar1 bu yontemle yerli tiriinleri tilkketmeyi tercih etmislerdir. Bu da tekelci

ekonomik anlayisi bir manada desteklenmesi olmustur.

Merkantilist goriise gore, ithalat yoluyla tedarik edilen mallarin ihracatinin kesilmesi
durumunda o ulus devlet zayif diiser ve bagimli olur. Boylece devlet, tedarik¢i devletin
etkisi ve giicii karsisinda tavizkar olacaktir. Bu nedenle devletler, ekonomik agidan
rekabet¢i ve politik acidan da diismanca bir ortamda saldirgan bir yontemle servet
yaratma ¢abast i¢inde olurlar. Dis ticaret, servet yaratmanin yoludur ve servet dis

ticarette fazla vererek elde edilebilir. Yine bir zenginlik kaynagi olarak altin ve glimiis
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gibi degerli madenler de biriktirilmelidir. Bu altin ve giimiis kiilgeleri ise daha ¢ok

yenidiinyadaki somiirgelerden gelmektedir (Altay, 2003, s.30).

Merkantilist diigsiince tarima yetirince Oonem vermemistir. Bunun nedeni tarim
faaliyetlerinin tilke zenginligine katkisinin olmadiginin diisiiniilmesindendir. Dis
ticareti artirmak maksadiyla iicretlerin diisiik ve sabit tutulmast da tarim is¢i ve
ciftcilerini zamanla sefalete diislirmiistiir. Bunun sonucunda tarimsal {iretim artisi
durmus ve ¢oziim olarak tarim {irtinlerine sabit fiyat politikas1 izlenmistir. Ancak, bu
politika daha da zarar vermis ve iiretimde diisiis yasanmustir (Kiigiikkalay, 2010,
s.165).

Ticaretin ve liretimin arttig1 bu donemde, iilkenin zenginligine bir katkisinin olmadigi
gerekeesi ile tarim goz ardi edilmis, hatta tarim {riinlerinin oldukca diisiik fiyatlarda
tutulma politikasi izlenmistir. Bunun neticesinde ekonomik olarak hayatta kalamayan
tarim iscileri ve ¢iftgiler zor sartlarda kalmislardir. Boyle bir ortamda fizyokrasi

dogmustur.

4.3 Fizyokrasi

Merkantilizmin degerli madenleri énemsemesi ve bunun sonucunda tarimin geri
kalmasi nedeniyle insanlar gida problemleriyle karsilagmistir. Yasanan bu problemlere
tepki olarak fizyokrasi dogmustur. Fizyokratlar, dogal diizeni savunmuslar ve arti

deger yaratan ekonomik faaliyetin tarim oldugu goriisiinii ortaya atmiglardir.

Insanin akilci/rasyonel bir varlik oldugu, 17. yiizyilda baslayip 18. yiizyillda devam
eden gelismeler neticesinde etkili bir varsayim olarak ileri siiriilmeye baslanmistir.
Ingiltere ve Fransa’da insan aklma olan giiven artmistir. Akil yoluyla bilgiye
ulagilabilecegini kabul eden akilcilik (Kartezyen diisiince), toplumu anlamak iginde
kullanmilmistir. 17. yilizyilin sonuna dogru akilcilik, gozlemcilik (amprizim) ile
birleserek; akilci-gozlemci bir yaklasim 18. yiizyilla hakim oldu. Bu anlayigin bir
sonucu olarak dogal yasa felsefesi ortaya ¢ikmistir (Erim, 2011, s.26).

Bu donem i¢in fiziokrasi ismini ilk kullanan Pierre Samuel Du Pont de Nemours
olmustur (Soule, 1996, s.34). Fizyokratlar, dogal diizenin saglanabilmesi i¢in en iyi
yonetim seklinin krallik oldugu anlayisina sahiptir. Ancak bu kraldan maksat mutlak
monarsik anlamda bir kral degildir. Aksine minimum yasa ile maksimum otoriteyi

saglayan ve bu otorite ile dogal diizeni bozmadan yonetim islerini kolaylikla
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yiiriitiilebilen; 6rnegin 6zel miilkiyetin korunmasi, topragin dogal diizene uygun
stiriilmesi ve dogal diizene aykiri her tiirlii uygulamanm ortadan kaldirilmasini

saglayan bir yonetim anlayisidir (Bayraktar, 2019, s.10).

Quesnay’a gore, toplum ti¢ iktisadi siniftan olusur. Bunlar simai iireticiler, tacirler ve
ziraatgilardir. Tarim disindaki siniflar kisir simiftir (Tiileykan, 2010, s.90). Tarimin
disindaki siniflarin kisir olarak goriilmesi donemin en biiyiik sorunlarindan biridir.

Fizyokratlar iiretken olarak yalnizca dogay1 yani tarimi gormiislerdir.

Bu anlamda Polanyi su ifadeleri kullanir: “Merkantilist bir diinyada fizyokratlarin
biitiin istedikleri ¢iftciler, kiracilar ve toprak sahiplerine daha c¢ok gelir saglamak
amactyla tahil ihracatinin serbest birakilmasiydi” (Polanyi, 2013, s.197). Ciinki

merkantilist diinya, ticarete verdigi 6nemden dolay1 tarim1 geri plana atmistir.

Fizyokratlara gore tarim, tiretken olan tek sektordiir. Sanayi ve ticaret yapilarak net bir
fazlaligm ortaya ¢ikarilmasi miimkiin degildir. Ornegin: bir marangoz bir masa yapsa
bu masa kullanilmis olan keresteden daha biiyiik olamaz; oysaki tarim doganin yoktan
var etmesiyle insanlara siirekli yeni nimetler sunar. Fakat diger sektorler, topraktan
elde edilen girdileri isleyerek sekil degistirmekten bagka herhangi bir sey tliretemezler
(Bayraktar, 2019, s.9).

Merkantilistler, korumaci politikalarla dis ticaret fazlas1 vermeyi amaglamislardir. Bu
durum yerini fizyokratlarda serbest ticareti onceleyen bir diisiinceye birakmigtir. Fakat
fizyokratlarin serbest ticareti savunmalarinin sebebi, dis ticaretin karlilig1 degil, dogal
diizenin bu sekilde gergeklesecegi inancidir (Bayraktar, 2019, s.10). Fizyokratlara gore
“thracatin ithalattan fazla olmasi, bir lilkenin, aldigindan fazla esya géndermesinden

bagka bir sey degildir” (Soule, 1996, s.36).

A. Smith, milletlerin zenginligini fizyokratlarin aksine topraktan daha ¢ok emege
dayandirmaktadir. Ona gore servetin kaynagi olarak emek goriilmektedir. Ekonominin

her zaman dengede olmasi emek piyasasina dayanmaktadir (Tiileykan, 2010, s.92).

Smith’e gore, zenginligin artmasi, niifus artigin1 da beraberinde getirecektir. Boylece
niifus artig1 gida iiriinlerine olan talebi de arttiracaktir. Bu talep rantlar1 ytikseltecek ve
toprak sahiplerinin faydasina bir gelisim olacaktir. Bu nedenle toprak sahiplerinin,
milletlerin zenginligini biiylitecek politikalarin savunucusu olmasi ¢ikarina gelecektir.

Fakat zenginligin biiylimesine yonelik politikalar, toprak sahiplerinin rahatlig
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nedeniyle destekten uzak kalmaktadir. Aristokratlarin rahatliklari/tembellikleri,

toplumun zenginligini artiracak bir¢ok eylemi engellemektedir (Smith, 2012, s.281).

Ibn-i Haldun bir kentin iiretim miktar1 ile o kentin niifusu arasinda bir iliski kurar.
Niifus arttik¢a is boltimii araciligiyla iiretim ve halkin refah1 artar. Artan iiretim is giicii
ihtiyact olusturur ve tekrar niifus artist gergeklesir. Bu niifus artigi kente goglerle
gerceklesir. Bir miiddet sonra niifus artist optimum seviyeye ulastifinda sehir
kaynaklar yetersiz kalir. Bu diisiincenin yansimalar1 yillar sonra Ricardo’nun ortaya

koydugu rant teorisi ve azalan verimler yasasinda goriiliir (Kiigiikkalay, 2010, s.95).

Malthus’un niifus teorisi sdyle agiklanabilir: “-Niifus artis1 gida maddeleri ile sinirlidir.
-Niifus gida maddeleri elverdigi ol¢iide simetrik olarak artarken, gida maddeleri
aritmetik olarak artar. -Niifus artisin1 engelleyecek denetimler etkisiz olursa, niifus
ancak gida maddelerinin arz1 sayesinde denetlenebilir” (Erim, 2011, s.49). Tarima 6zel
bir 6nem veren fizyokratlar, tarim yoluyla saglanan gida artisina bagl olarak niifusun
artacagin1 ongdrmiislerdir. Teknolojik gelismeler, tarimda verim artisini saglamis ve
ayn1 miktarda topragin daha ¢ok insanin ihtiyacini karsilar hale gelmesini saglamistir.
Malthus’un bu durumu kendi ¢agi iginde tahmin etmesi miimkiin olmamistir (Erim,
2011, s.50).

Dogal diizen yasalarini savunan fizyokratlarin, iiretken tek alan olarak tarimi gérmeleri
biiyiik bir yanilsama olmustur. Tarimsal {iretimin ¢ikmaza girdigi bir donemi yasamis
olan ve bunun etkisiyle tarim1 kutsayan bir anlayis gelistiren fizyokratlar, tarimsal
tretimin 6neminin sakli kalmasi kaydiyla diger iiretim alanlarina da ayni 6nemi

vermemeleri donemin eksikliklerindendir.

4.4 Liberalizm

Liberalizm, merkantilizm’e bir tepki olarak dogmus ve siyaset ile ekonomiyi iki ayri
alan olarak kabul etmistir. Serbest piyasa ve 6zel miilkiyet ile bireysel esitlik ve
Ozglrlik esaslarina dayanan liberalizm’e gore, siyaset piyasa ekonomisine
miidahalede bulunmamalidir (Gilpin, 1987, s.27). Merkantilizmin savunmaci
yaklasimina kars1 liberalizm, serbest piyasa ekonomisini getirerek devletin ekonomiye

miidahalesine kars1 ¢ikmuistir.

Liberalizm, ekonomi ve siyasetin birbirinden ayr1 olmalar1 gerektigini geleneksel hale

getirmistir (Spero, 1990; akt. Ataman, 2007, s.447). Piyasalar, siyasi otoritenin
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miidahalesinden bagimsiz olmalidir. Piyasalarin en etkin bicimde ¢alisabilmesi i¢in,
ekonomi ile siyaset birbirinden ayri ele alinmasi gerekir (Ataman, 2007, s.452).
Piyasaya yapilacak devlet miidahalesinin, piyasanin isleyisini bozacagi ve rekabet

ortamina zarar verecegi savunulmustur.

Friedman’a gore, piyasa sistemi, politik yollarla karara baglanmasi gereken sorunlari
yeterince azaltarak, devletin bireyler arasi iliskilere ve sosyal yasama katilma geregini
minimize eder. Diger yandan insanlar, politik sisteme miidahale edebilme imkéanina
piyasa sistemi varsa sahip olabileceklerdir (Friedman, 1988; akt. Giivel, 2003, s.29).
Devletin, ekonomiye miidahalesini piyasa sisteminin isleyisi nedeniyle en aza
indirmeyi hedefleyen liberalizm, piyasa ile politikaya miidahale edebilme imkani

aramistir.

Adam Smith’e gére medeni toplumlar, siyasi otoritenin belirledigi plan dogrultusunda
degil, kapitalizm’ in dogasi sonucu kar elde etme miicadelelerinin sonucunda olusur
(Caporaso ve Levine, 1996, s.34). Devletlerin ve ideolojilerin belirledigi hedefler
dogrultusunda ekonomik basarinin saglanamayacagi, ekonominin temel aktorii olan
insanin, bireysel ¢ikart i¢in Ozgiirce verdigi miicadeleler sonucunda ekonominin

saglikli igleyecegi ifade edilmistir.

Piyasada bireyler hem alict hem de saticidir. Bu nedenle bireysel ve 6zel ¢ikarlarin
korunmas: ve artirllmasiyla, toplumsal gereksinimlerin karsilandigi piyasa
mekanizmasi olusur. Disaridan miidahale olmadig1 miiddetge piyasa, kendi kendini
diizene koyma imkanina sahiptir. Toplumsal sermaye, piyasadaki rekabet nedeniyle
trtinleri en disiik fiyatlardan satin alabilecektir. Devletlerarasinda artan karsilikli
bagimlilik devletlerin, ekonomik olarak kalkinmasini saglayacaktir. Bu nedenle
devletlerin, uluslararasi alanda ekonomiye miidahale etmemeleri gerekmektedir

(Mingst, 1999; akt. Ataman, 20007, s.454).

Adam Smith’e gore, bireylerin kendi ¢ikarlari igin ¢abalamalari, toplumsal ¢ikarlara
da fayda vermekte ve boylece en 1yi ekonomik sonu¢ saglanmaktadir. Bir toplumun
serveti; o toplumu meydana getiren fertlerin servetlerinin toplamina esittir. Bu nedenle
Adam Smith’e gore, fertlere ekonomik c¢ikarlarii gergeklestirebilmeleri igin bir
serbestlik saglamak gerekmektedir (Kala, 2019, s.251). Bireysel ¢ikarlarin pesinden
kosulmas1 sonucu toplumsal zenginligin artacagini diistinen Smith, bireylerin 6zgiirce

ekonomik faaliyetlerde bulunabilmesini savunmustur.

65



Ekonomi politik, rekabet sartlarinda bireylerin 6z ¢ikarlarin1 gézetmelerinin siddet ve
kotiiliigli doguracagi goriisiinii kabul etmis, ancak bu kotiiliigiin engellenmesinin yolu
olarak Smith, sempati kavramini ortaya koymustur (Sarfati, 2014, s.6-7). Bireysel
¢ikar1 i¢in miicadele eden insan; vicdan, ahlak gibi duygular1 kaybettiginde bir
makineye doniisecek ve fayda yerine zarar verecek bir yapiya biiriinecektir. Bu
nedenle Smith, sempati kavramiyla insanin kendisini bir bagkasinin yerine koymak

suretiyle digerinin duygularin1 anlamasinin gerekliligine deginmistir.

Kisisel ¢ikar1 ve bencil duygulart islenen insanin merhamet, vicdan gibi
yardimseverlige sevk eden duygulara yonelmesi toplumsal ve ekonomi politik agidan
etkiler olusturmustur. Bununla birlikte Smith’le hayata gegen ekonomi politik, ¢ikarci
aklin; salt rekabet etme ve cikar pesinde kosmaya dayali savlari yerine, ahlaki
degerlerinde 6n planda yer almasi gerektigi diisiincesini ortaya ¢ikarmistir (Giindogdu,
2017, s.274). Adam Smith her ne kadar bireyin, ¢ikarini gézetmesini savunsa da
ahlakilik kavramlarmi da g6z ardi etmez. Ona gore; kisisel c¢ikarlarin 6zgiirliigi,

sempatinin yok edilmesi demek degildir.

Liberalizm ve miidahalecilik tartismasinin temelini, bir toplumda ekonomik yapinin
hicbir miidahale olmaksizin kendi kendine mi islemesi gerektigi yoksa daha etkin bir
isleyis i¢in, devlet miidahalesinin gerekli olup olmadigi olusturur. Devlet’in, fakirlik
ve gelir dagilimi adaletsizligi, piyasanin iretemedigi mallarin {iretilmesinin
gerekliligi, sosyal hayatin diizenlenmesi, eksik istthdam, ihracatta azalma, ekonomik
bunalimlar gibi piyasa sisteminin ¢dzemedigi konularda, ¢6ziim bulmak amaciyla
ekonomik sisteme miidahale etmesi normal kabul edilmektedir. Savas ve savas sonrasi
donemlerde, ekonomik kalkinmay: saglamakta 6zel sektor yetersiz kaldiginda devlet
miidahalesi dogal karsilanmistir. Ancak, bunun yani sira piyasa mekanizmasina
miidahalenin olumsuz yonlerini sayan diigiiniirlerde hep var olmustur (Kiiciikkalay,
2010. s.29). Devlet miidahalesi, devletin dengeleyici ve diizenleyici bir kurum olmasi
vasfin1 tasimasi nedeniyle, piyasa sisteminin giliclenmesiyle dogru orantili olarak

ortaya ¢ikan yoksulluga kars1 dnemli bir rol oynamustir.

Piyasa sisteminde, iicret karsiliginda emek adiyla insan; rant karsilifinda ise toprak
tabiriyle doga alinip satilmistir. Bu sekilde iiretim saglaniyor olsa da, piyasanin eline
topragin ve insanin kaderini teslim etmenin onlar1 yok edecegi dikkate alinmamustir.
Boyle bir sisteme karsi miidahalecilik bas gdstermis, bu miidahalecilik toprak ve

emegin piyasada alinip satilmasinin kisitlanmasint amaglamistir (Polanyi, 2013,
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s.192). Piyasa sisteminin kar odakli olmasi nedeniyle, ahlaki ve etik degerlerin ortadan

kalkmasi ve toplumun sefalete diismesi bu sisteme kars1 miidahaleyi de tetiklemistir.

Devlet¢i anlayista lilkelerin sinirlari, siyasal birligin ve egemenligin saglanmasi
noktasinda onemlidir. Devlet, ulusal ¢ikarlar i¢in ekonomik faaliyetlere miidahale
etmeye c¢alisirken; liberal anlayzs, tiretimin ve karliligin en fazla saglanacag: yerlerde
ekonomik faaliyetlerin gergeklestirilmesini 6nemsemektedir. Piyasa mantigina gore,
piyasa isleyisi 6niindeki biitiin engeller kaldirilmali ve ekonomik faaliyetler belirli bir
cografya ile sinirlandirilmamalidir (Ataman, 2007, s.450-451). Liberalizm, devlet
miidahalesini reddeder. Onun amaci kar1 artirmaktir. Bu nedenle liberalizm, piyasa
ekonomisinin karsilastigt problemlerin kaldirilmasint savunur. Bu hususta Karl
Polanyi (2013), 19. yiizyili sekillendiren ana karakterlere deginmistir.
“On dokuzuncu ylizyil sosyal tarihini bicimlendiren hareketi iki agidan dzetlemek istiyoruz.
Bunlardan biri, ekonomik liberalizm ve sosyal korumacilik gibi iki diizenleyici ilkenin derin
bir kurumsal gerilime yol agan ¢atigmast; ikincisi de, birinciyle karsilikli etkilesim iginde,
buhranin felakete doniismesine yol agan simif miicadelesi” (Polanyi, 2013, 5.195)
Liberalizm, iki temel iizerinde yiikselir bunlar; bireye oncelik verilmesi ve 6zgiirligiin
saglanmasi adina devlet miidahalelerinin en aza indirilmesi, piyasalar araciligi ile
ekonomik serbestligin saglanmas1 ve hukukun istiinliigii ilkesi ile siyasi olarak
demokratik kosullarin olusturulmasidir (Altan, 2013, s.34). Hukukun ve demokrasinin
olusmadig: iilkelerde, kargasa ve baskici bir sistem olusacagindan 6zgiirliikk¢ii bir
imkan saglanamayacaktir. Bu nedenle liberalizm, hukukun istlinliigliniin ve
demokrasinin islerliginin 6nemine vurgu yapmistir.
“Liberalizmin, dogada oldugu gibi toplumlarin da belli yasalara tabi oldugu ve bu yasalarin
doga yasalari ile benzer nitelikleri oldugu varsayimina dayanan fikirlerden yola ¢iktig1 genel
kabul goren bir husustur. Buna gbre zaman ve mekandan bagimsiz bir insan dogas1 vardir ve
toplumsal yasalar da insan dogasi ¢ercevesinde isler. Ekonomik liberalizm de siirekli olarak
kendi ekonomik ¢ikarlari pesinde rasyonel hareket eden bir insan tanimindan yani
“homoeconomicus” tan yola ¢ikarak evrensel iktisadi yasalar olusturma hedefi dogrultusunda
gelistirilen ¢esitli teorileri ifade eder. Bu teorilerin tamaminda genel varsayim, kendi ¢ikarinin

pesinde kosan insanin tamamen Ozgiir birakildiginda tiim toplumun yararini beraberinde

getiren dogal bir iktisadi diizeni olusturacag: seklindedir.” (Gengoglu, 2013, 5.88)
Liberal diisiince, devletin indirgemeci goriisiiniin aksine cesitlilikleri, farkliliklari,
onemli Oonemsiz her tiirlii yerel, kiiltiirel, geleneksel 6zellikleri ve her seviyedeki
bilgiyi 6nemli géren bir anlayisa sahiptir. Yine liberalizm, toplum adina belirlenen

biiyiik projelere ve iitopik idealara karsidir. En 6nemli deger olarak insan mutlulugunu
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benimser. Bireyin ulus, toplum ya da herhangi bir olusum adina feda edilmesine kars1
tutum sergiler (Giivel, 2003, s.28). Insanlarm, belli bir ideolojik gerceve igerisinde
sevk ve idare edilmesi ekonomik olarak dogru olmayacaktir. Liberalizm de insan, en
onemli degerdir. Bu nedenle birey, devlete ya da ideolojik yonelimlere kurban
edilmemelidir. Ciinkii liberalizme gore, bireylerin zenginliginin toplami {ilkenin

zenginligine esit olacaktir.

Polanyi ise, (2013, s.201) “Tipik bir faydaci agisindan ekonomik liberalizm en ¢ok
sayida insanin en biliyiik mutluluk diizeyine erisebilmesi i¢in uygulanmasi gereken bir
sosyal projeydi; laissez-faire bir seyi ele ge¢irmek igin kullanilan bir yontem degil, ele
gecirilecek seyin kendisiydi” ifadesini kullanmakta ve liberalizmin insan odakli bir

yaklagim olduguna vurgu yapmaktir.

Liberaller, ozgiirliiklerin iilke sinirlar1 i¢cinde ya da iilkelerin birbirleri arasinda
vazgecilmez bir unsur olarak saglanmasi durumunda, ¢ikar catismasinin aksine,
cikarlarin harika bir sekilde uyumunun miimkiin olacagint savunmaktadirlar.
Liberallere gore, ticaretin biitiin diinyada serbest olmas1 halinde, biitiin iilkeler bu
ticaretten en yiiksek oranda faydaya ulasacaklar, boylece savaslara yol agan ekonomik
sorunlar da ortadan kalkacaktir. Ulke sinirlar1 icinde nasil ki mal ve hizmetler serbestce
dolasiyorsa, lilkeler arasinda da karsilikli ticaretin ve serbest miibadelenin iilkeler i¢in

en 1yi ekonomik durumu olugturacagini ileri siirmektedirler (Altan, 2013, s.34).

Adam Smith’in, Ozgiirliigi savunan ve bireysel ¢ikarlara 6nem veren goriisleri
fizyokratlara benzer. O, fizyokratlar gibi “Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler”
formiiliinii kabul eder. Fakat Adam Smith, onlar gibi ekonomik diizenin tanrisal
olmadigina bireysel fikir ile bireyin ruhsal egilimlerine dayandigini savunur (Kala,
2019, s.252). Smith, fizyokratlarin tanrisal dogaci felsefesinin aksine, insan aklini

Onemsemis, bireysel yetenekleri ve dzgiirliikleri esas almistir.

“Fizyokratlarin felsefesi “birakiniz yapsinlar, birakiniz gecsinler” anlamina gelen laissez-
faire, laissez-paser idi. Bu sloganla 6zetlenen tema aym donemde yasayan Isko¢ Ahlak
felsefecisi ve modern ekonominin kurucusu kabul edilen Adam Smith’in (1723-1790)
goriislerinin de temelini olusturmustur. Liberal yaklasimin kurucu babalarindan olan Adam
Smith, insanlarin homoeconomicus (iktisadi adam) olduguna, yani tiim kararlarinda rasyonel
(akiler) davrandigina inanmaktaydi. Ona gore rasyonel davranan bireyler, serbestce, kendi
¢ikarina uygun davraniglarda bulundugunda, sanki “gizli bir el” ekonomiyi y6nlendirip
toplumun ¢ikarlarimi da maksimum kilmaktadir. Aslinda tiim toplumun ¢ikari- n1 maksimum

kilan gizli el, tek tek tiim bireylerin kendi ¢ikarlarini diisiinerek rasyonel davranmalaridir. Bu
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¢ikar maksimizasyonu ise mikro anlamda bireylerin (tiiketiciler) “en kaliteliyi en ucuza”
almaya yonelmeleri, firmalarin ise karlarini maksimize etmeleri seklinde gergeklesir. Bu
durum, “herkes kendi kapisinin 6niinii siipiiriirse sokaklar tertemiz olur” seklinde de izah
edilebilir.” (Altan, 2013, s.34)
Goriinmez el teorisi ile Smith, piyasanin kendi kendine isleyebilecegini bu nedenle
piyasaya miidahalenin ekonomik diizeni bozacagin1 savunmustur. Polanyi ise buna
karsin su ifadeleri kullanir: Liberal felsefenin basarisiz oldugu nokta degisim
konusudur. Kendiliginden isleyen bir ekonomik sistem anlayisi; ekonomik ilerlemenin
sonuglarii oldugu gibi kabul etme yonelimi ve degisime kars1 direng, devletin ve
siyasetin dogrularmma kars1 alman tavirdir (Polanyi, 2013, s.73). Buda giincel
problemleri ve bu problemlerin ¢oziimiine katki saglamak amaciyla devlet

midahalesinin gerekliligini gérememelerine neden olmustur.

Ahlaki ekonomi, ekonominin isleyisine geleneksel degerleri esas alarak yapilan
siyasetin hakim oldugu bir toplum yapisini yansitir. Bunun aksine piyasa sistemi;
siyaset ile ekonomi arasinda var olan bu iliskiyi keserek, gecim sartlarini ahlaktan ve
siyasetten arindirma iddiasinda bulunur (Aydin, 2003, s.5-6). Polanyi ise, “On
dokuzuncu yiizyil toplumunun dogustan gelen zayiflifi onun bir sanayi toplumu
olusuna degil, bir piyasa toplumu olusuna bagli” (Polanyi, 2013, s.334) ifadesini

kullanarak piyasa toplumunu elestirmektedir.

Liberalizm, bilginin dolasiminda degisim paradigmasina dayanmaktadir ve bu degisim
var olan bilgiye gore toplumu big¢imlendirmek degil, dogrudan bilginin dogus ve
gelisiminin sistemidir (Giivel, 2003, s.29). Bilginin {iretimi ve dolagiminin miikemmel
olmasini piyasadaki degisim ve rekabet ortamindaki serbestlik belirler (Hayek. 1984;
akt. Giivel, 2003, 5.29).

Mill, genel anlamda, makul bir 61¢iide ademi merkeziyeteiligi desteklemistir. Devletin,
sosyal ilerlemenin saglanmasi igin piyasay1 desteklemek ve piyasanin yetersiz kaldigi
durumlarda destek olmak amaciyla sinirli da olsa bazi faaliyetler gerceklestirmesi
gerektigini ileri siirmiistiir. Bireysel girisimlerin, toplumsal refahi artirmada yetersiz
oldugu; fakirlere yardim edilmesi, cocuklarin egitiminin saglanmasi, gibi bazi
alanlarda devlet faaliyetlerinin gerekliligini savunmustur (Altan, 2013, s.35). Devletin,
siirl da olsa toplumsal sorunlarin giderilmesinde rol almasi gerektigi goriisiinii ileri
siren Mill, devlet eli olmaksizin piyasanin yoksullara imka&n tanimayacagini

Oongormustiir.
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19. yiizyilda sanayilesmenin etkisi daha ¢ok toplumsal olarak goriilmiistiir. Sanayinin
gelismesi, her tiirlii yoklugu ve sefaleti goglislemek zorunda birakilan insanlarin
omuzlarina yiiklenmistir. Polanyi (2013), bu donemi soyle ifade etmektedir:
“...Sefalet, politik iktisat ve toplumun kesfi, i¢ ice ge¢mislerdi. Sefalet yoklugun bollukla el
ele yiiriimesi gibi anlagilmaz bir gergege dikkat ¢ekiyordu. Ama bu sanayi toplumunun insanin
karsisina ¢ikaracagi ¢eliskilerin yalnizca ilkiydi... Politik iktisadin evrensel alana
yayginlasmasi iki z1t agcidan gerceklesti: bir yandan ilerleme ve kusursuzluk olanagi, bir yandan
da determinizm ve lanetlenmislik. Uygulamaya aktarilmasi da iki zit agidan oldu: bir yanda
uyumluluk ilkesi ve kendi kurallarina gore isleyis, 6te yandan rekabet ve ¢atisma. Ekonomik
liberalizm ve simif kavrami, bu ¢eliskiler i¢inde bigimlendiler” (Polanyi, 2013, s.135).
Liberalizm sistemi, 19. ylizy1l sonlarinda kaginilmaz bir sonug olarak yerini kapitalizm
ve sosyalizme birakmistir (Zeytinoglu, 1985, s.65). Liberalizmin 6zgiirliikk¢ii yapisi
girisimciligi artirmig, insanlarin 6zel miilkiyete sahip olmasi da iiretimin ve
zenginligin artisina neden olmustur. Ancak liberalizm, gelisen ve biiyiiyen ekonominin
devlet miidahalesinden uzak tutulmasi nedeni ile denetimden uzak kalmis ve

ekonomik krizlerden kurtulamamastir.

4.5 Keynesyen Teori

Liberalizm’in goriinmez el teorisi, piyasanin kendi kendine islemesi ve devlet
miidahalesine kars1 olunmasi sonucunda, denetimden uzak piyasalar ekonomik krize

stiriklenmistir. Keynes bu krizden ¢ikis yolunun nasil olmasi gerektigini gostermistir.

Keynesyen yaklagim, 1929 yil1 diinya ekonomik buhrani ile kendisini gésteren siddetli
depresyon ve Kkitlesel igsizligin ortadan kaldirilmasi hususunda, klasik yaklagimin
yeterli olamamasi nedeniyle arz Onceleyen teorilerin yerine talebi onceleyen
politikalarin benimsendigi iktisadi yaklagimdir (Ulusoy, 2007; akt. Geng ve Siiloglu,
2016, s.66).

20. yiizyilin en sarsici iktisadi olaylarindan biri 1929 yilinda meydana gelen biiyiik
bunalimdir. 1929-1933 yillar1 arasinda, ABD’nin endiistriyel hasilast %30 diistii.
Issizlik oran1 %20’nin iizerine ¢ikti. Hisse senedi fiyatlar1 % 80 oraninda deger
kaybetti. Ticari bankalarin yarisi iflas etti. Diinyanin diger baska yerlerinde de durum
hi¢ i¢ acic1 degildi (Erim, 2011, s.181). Boyle bir ekonomik ortam i¢inde John
Maynard Keynes, liberal ekonomiyi benimsemekle birlikte ekonomik krizden ¢ikis

yolu olarak devletin ekonomiye miidahalesinin gerekliligini 6ne stirmiistiir.
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Keynesyen teori, issizlik ve talep yetersizligi olmak iizere iki ekonomik sorunu
cozmek i¢in gelistirilmistir. Klasik anlayisin “arz kendi talebini yaratir” toplam talep
arzin bir fonksiyonudur yaklagimina karsi ¢ikar ve 1929 biiyiik depresyonunun toplam
talep yetersizliginden olustugunu ve arzin toplam talebin bir fonksiyonu oldugunu
savunur (Aktan, 2004, s.11-12). Arz fazlasmin ve talep yetersizliginin olustugu bir
ortamda meydana gelen ekonomik kriz, talebin artirilmasini saglayabilmesi igin

devletin, piyasay1 destekleyerek talep artisinin saglanmasi seklinde olmustur.

Ibn-i Haldun da devletin temeli adalettir. Devlet adaleti toplum i¢in olusturur. Bu
adalet: emniyet, giivenlik ve ekonomik faaliyetlerinde temelidir. Devlet, ekonominin
talep giiciinii yaptig1 harcamalarla olusturur. Devletin harcamalarindaki azalma piyasa
talebini de etkileyecektir. Bu yaklasimla Keynes’den ylizlerce yil Once talep
yetersizligi ve bu yetersizligin olusturdugu ekonomik bunalim, Ibn-i Haldun
tarafindan fark edilmistir (Kiigiikkalay, 2010, s.97). Ozellikle belirtilmelidir ki
Keynes, piyasa ekonomisi modeline tiimiiyle karsi ¢gitkmamis, piyasa ekonomisinde
yasanabilecek igsizlik gibi bazi sorunlara karsi devletin, ¢6ziim yolu bulmasinin
gerekliligini savunmustur (Aktan, 2004, s.27). Keynes’in ¢oziimii, liberalizmi
tamamen ortadan kaldirarak yeni bir sistem kurmak olarak degil, liberalizm’in

aksakliklarina ¢oziim bulmak seklinde olmustur.

Liberal anlayistan bazi yonleriyle ayrilan Keynes ve taraftarlari, kapitalizmin
kendiliginden isleyisinin igsizlik problemini ¢6zemeyecegini, aksine igsizlik sorunun
¢oziilebilmesi i¢cin ekonomiye miidahalede bulunulmasi gerektigini savunmuslardir.
Fakat sosyalist diisiintirlere gore, issizlige bulunacak ¢oziimler gecicidir. Kapitalizm,
stirekli olarak daha fazla igsizlik olusturma meylindedir (Kazgan, 2000, s.33).
Sosyalizm’in bu 6ngoriisii, kapitalizmin kar odakli olmasindan kaynaklanmaktadir.
Kapitalist anlayisa gore, diisiik licretle ¢alistirilan is¢i karliligi artiracaktir. Keynes, bu
celiskiyi devlet miidahalesiyle, satin alma giiciinii kaybetmis kitlelerin yerine arz
yaratarak ¢Oziime kavusturmustur. Bu baglamda Polanyi (2013, s.272), “Yirminci
yiizyilin basindan beri satin alma giicii kavrami siirekli basar1 kazandi. Altin
standardinin ¢okiisiinden sonra meta para neredeyse ortadan kalkti, bu durumda yerini
paranin satin alma giicii kavramina birakmasi dogaldir” ifadesini kullanmakta ve satin

alma giicii kuraminin nedenine vurgu yapmaktadir.

Keynesyen yaklasimda, makro ¢ézlimler ve ekonomik siirecin talep yanli yapisi olarak

iki temel varsayim goze ¢arpar. Keynes’e gore, ekonomik istikrarsizliklar1 meydana
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getiren temel sebep talep yetersizlikleridir. Bu nedenle devletlerin, ekonomik buhran
gibi istikrarsizlik donemlerinde olumsuz etkileri ortadan kaldiracak politikalar ile

ekonomiye miidahalede bulunmasi gerekmektedir (Kiigiikkalay, 2008, s.297).

Keynesyen yaklagim, ekonomilerin kendiliginden ve her zaman tam istihdamin
saglandig1 bir seviyede olmasinin miimkiin olmadigini, iicretlerin azalma yoniinde
esnek olmamasi ile agiklar. Bu nedenle devletin, ekonomiye miidahalesinin kaginilmaz
oldugunu savunur (Bocutoglu, 2012, s.252). Ucretlerde azalmaya gidilemeyecegi
nedeniyle, mevcut kapasitede iiretimin ve tiiketimin saglandigi bir piyasada, tam

istihdamin saglanmasi da imkansiz olacaktir.

Klasik yaklasimin, fiyat ve licretlerin tam esnek oldugu ve ekonomide issizligin
yasanmayacagl yaklasimi, Keynesyen teoride reddedilmis ve ekonomide yalnizca
goniillii issizlerin degil, mevcut sartlarda is bulamayan issizlerin de var olacagi ortaya
konulmustur. Ucret diizeyleri, yasal diizenlemeler ve iscilerin orgiitlenmeleri gibi
nedenlerle diisme egilimine kars1 direngli iken, artis egiliminde ise esnektir ve nominal
icret diizeyinde asag1 yonlii diislisler miimkiin degildir. Bu nedenle tam istthdam
diizeyi gerceklesemez (Kiigiikkalay, 2008, s.293). Istihdamin artirilabilmesi ve
ekonominin krizden ¢ikarilmasinin yolu devletin ekonomiye miidahalesidir. Bu yolla

piyasada talep artis1 saglanacak ve arz talep dengesi saglanmis olacaktir.

Keynesyen sistemde, piyasalar karmasik ve ekonomik diizen istikrarsiz olsa da, politik
diizen yeterince istikrarli ve kamu sektoriinlin de basarili oldugu savunulmaktadir.
Keynesyen teori, issizlik ve talep yetersizligi olmak {izere iki ekonomik sorunu
cozmek i¢in gelistirilmistir: Klasik anlayisin “arz kendi talebini yaratir” toplam talep
arzin bir fonksiyonudur yaklagimina kars1 ¢ikar ve 1929 biiyiik depresyonunun toplam
talep yetersizliginden olustugunu ve arzin toplam talebin bir fonksiyonu oldugunu
savur. Politikacilarin aldiklar biitiin kararlarin dogru oldugu ve yanlis olamayacagi
gorlsi ile politikacilara tanrisal bir kudret taninmis. Béylece ekonomik bilgi bir iktidar

aracina doniismistiir (Giivel, 2003, s.43-44).

Keynes, ekonomik krizlerin meydana gelmesini 6nlemek maksadiyla siyasal iktidarin,
vergi politikas1 ve kamu harcamasi yontemiyle toplam talebi artirict bir miidahalede
bulunmasi gerektigini vurgular (Erdogan, 2004, s.11). Verginin azaltilmas1 ve devletin

talebi artirmak i¢in kamu harcamasinda bulunmasi krizden ¢ikisin yolu olmustur.
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Ibn-i Haldun, devletin ayakta durabilmesi igin asker ve paramin temel iki unsur
oldugunu belirtir. Devletin paraya olan ihtiyaci niifus ve {liretimle, yani halkin
zenginligi ile miimkiindiir. Devlet, aldig1 vergilerle gelirini olusturur. Devletin
vergileri artirmasi iretimi azaltacagindan sonugta devlet yine zayif diisecektir
(Kiictikkalay, 2010. s.97). Bu nedenle devlet, vergileri olabildigince diisiik tutmak ve

iretimi saglamak tizere politikalar gelistirmelidir.

Keynes’e gore, yetersiz iiretimin ve issizligin temel sebebi toplam talebin yani toplam
harcamalarin yetersizligidir. Tiiketimin yeterli seviyede olmamasi, oncelikle emek
olmak iizere iiretim etkenlerinin bosa ¢ikmasina neden olacaktir. Yine konjektiirel
dalgalanmalar toplam talep ile yatirim girisimlerindeki dalgalanmalardan kaynaklanir.
Enflasyonu ise, iiretim yani toplam arzi asan toplam talep olusturur (Savas, 1998,

5.166).

Klasiklere gore, ekonomiye devletin miidahalede bulunmasi dogru degildir.
Ekonominin dogal olarak tiim olumsuzluklar1 giderecegi savunulmustur. Para
politikalarina 6nem verilmis ve para politikalarinin bir araci olarak maliye politikalar
benimsenmistir. Yeni Klasik teoriye gore, tam rekabet kosullar1 saglandiginda
ekonomi dengede olacaktir ve iktisat politikalari ile ekonomiye devletin miidahale
etmesine gerek yoktur. Keynesyen teoriye gore, yasal diizenlemeler sonucunda ticret
ve fiyatlar diisme yoOniinde rijit (sert) yapidadirlar ve kendiliginden ekonomik denge
olugsmaz. Devlet miidahalesi, bu dengenin olusmasi icin gereklidir (Geng ve Siiloglu

2016, 5.75-76).

Keynes, ekonomide zaman zaman kendini gosteren dengesizlikleri ortadan kaldirmay1
amaglamig ve devletin piyasa ekonomisine miidahale etmesinin dogru oldugunu
savunan miidahaleci liberalizmle, uluslararasi ekonomik kuruluslarin olusmasinda ve
kriz Oncesi veya kriz aninda devletlerin ekonomiye olumlu anlamda miidahale
bulunmasinda ciddi bir gorev listlenmistir (Ates ve Gokmen, 2013, s.48). Bu yaklasim

gilinlimiiz karma ekonomilerinde de uygulanmaya devam etmektedir.

Keynes’in ortaya koydugu teorilerin, akademik camia da ve iktidar tarafindan
Onemsenerek uygulanmaya baslanmasi ve bu uygulamalarin olumlu sonu¢ vermesi
refah devleti anlayisin1 ortaya cikarmistir (Usiir, 2011, s.231). Ciinkii devlet
miidahalesi yoluyla istihdam saglanmaya ve yoksulluk Onlenmeye c¢alisiimistir.

Ekonomilerin krizden ¢ikist toplumsal refah1 artirmastir.
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Ekonomik krizden kurtulmak icin, 1930’larda devletin ekonomiye dahil olma siireci
baslamis ve bdylece maliye bilim dali dogmustur. 1945 sonrasinda ise, devletlerin
birbirleri arasinda ekonominin 6énemli bir yer tutmasi uluslararasi ekonomiyi ortaya
cikarmistir (Kiigiikkalay, 2010, s.13). Maliye ile devlet imkanlarinin ne 6l¢iide oldugu
kontrol edilebilmis ve bdylece mali planlamalar yapilabilmistir. Savasin zararlarini
tecriibe eden devletler, ekonomik isbirligi siirecine girmis ve uluslararasi ekonomi

bilimi dogmustur.

Klasik sistem, basarili bir sekilde 1930’lu yillara kadar uygulanmistir. Fakat 1929
ekonomik buhraniyla meydana gelen sorunlarin ¢dziime kavusturulmasinda yetersiz
kalmistir. Keynes, bu krizin asilabilmesi i¢in devlet miidahalesinin sart oldugunu
savunmus ve yaptig bilimsel ¢alismalarla bunu ispatlamistir (Tiileykan, 2010, s.92).
Keynes, Adam Smith’in 6nciisii oldugu klasik iktisat’in tersine ekonomi de, “tam
rekabet”in degil, “eksik rekabet” sartlarinin gegerli oldugunu savunmus ve
ekonomilerin genellikle “eksik istihdamda” dengede olduklarini, tam istihdam halinde

olusan dengenin gecici bir denge oldugunu savunmaktadir (Altan, 2013, s.35).

Keynes’e gore, biiyiik buhran olarak anilan ekonomik krizden sonra Ingiltere’de bas
gosteren issizligin nedeni zenginlerin tasarruflart yatirima doniistirmemeleridir. Bu
donemde toplam gelir toplam harcamadan biiyiik olmus ve gelirin bir kismi
tilketilmeyip tasarruf edilmistir. Bu nedenle tasarruflara devletin miidahale etmesi
gerekliligi dogmustur (Ozgiiven, 1991, s.171). Yasamlan ekonomik krizler sonrasi
servet sahiplerinin tasarruflarin1 yatirim yapmaya sevk etmemeleri, issizligin
artmasma ve yeniden kriz sarmalina donmeyi getirecektir. Devletin, bu noktada

miidahalesi kaginilmazdir.

Keynes, klasiklerin goriislerinin aksine gerekli oldugunda devlet miidahalesini
savunmus “birakinmiz yapsinlar birakiniz gegsinler” goriisiine karst ¢ikmistir

(Tiileykan, 2010, 5.93).

1930 yilinda baslayip etkisi 1950 yillarina kadar siiren savas tecriibesi ve depresyon
ile birlikte ekonomik alanlarda alinan kararlar politize olmus ve devletin ekonomik
konular iizerinde odaklanmasina neden olmustur. Politik liderlerin, ekonominin
diizenlenmesi meselesiyle alakadar olmalari sonucu ulusal refah ve sorumluluk onlarin

alanina girmistir (Altan, 2013, s.6). Boylece piyasanin, devlete miidahalesini 6ngdren
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diisiince gecerliligini kaybetmistir. Devlet olusan kriz ortamindan etkilenerek

toplumsal refahi artirmay1 hedeflemektedir.

Keynesyen iktisat anlayisi, diinyada 1930’lu yillardan 1970°1i yillara kadar
uluslararast ekonomi politigin temel akimi olmayr basarmis ve piyasalari
giiclendirmek, desteklemek ve istikrar1 saglamak i¢in sanayilesmis iilkelerde devlet

giiclinden faydalanmistir (Altan, 2013, s.36).

Enflasyondaki artisin igsizligi diisiirecegi ya da enflasyonu diisiirecek olanin issizligin
artmasi olduguna dair yaklasima kars1 1970’11 yillarda meydana gelen enflasyonla
birlikte durgunluk meydana gelmis ve stagflasyon olusmustur. Boylece enflasyonun
igsizligi diislirecegi goriisii gecerliligini yitirmistir. Keynesyen politikalar, bu durumu
¢Oziime kavusturmada basarisiz olmustur. Ancak bu durum Freidman’in parasal
yaklasimiyla  acikliga  kavusturulmustur.  Freidman,  istikrar1  piyasanin
saglayabilecegini, fakat disaridan piyasaya yapilan miidahalelerin istikrar1 bozdugunu
ifade etmektedir. Kamu kesimi tarafindan para kaynaklarinin yonlendirilmesi
istikrarsizliga neden olmaktadir. Diger bir ifadeyle bu istikrarsizlik devlet tarafindan
olusturulmaktadir (Yay, 2001; akt. Tileykan, 2010, s.94). Devletin, ekonomiye
miidahalesi ile piyasaya giren para spekiilatif etki yaratmakta, paranin fazlalig1 sonucu
yeni bir ekonomik problemle karsilasiimaktadir. Bu nedenle devlet miidahalesine
Freidman kars1 ¢ikmaktadir. Bu konuda Ricardo’nun goriislerine deginen Polanyi,
para hakkinda paranin sade, agik ve anlasilabilir bir tanimina deginmistir.
“Ricardo on dokuzuncu yiizy1l Ingilteresi’ne “para” teriminin degisim arac1 anlamina geldigini,
banknotlarin yalnizca degisim aract anlamina geldigini, banknotlarin yalnizca kolaylik
Saglamaya yaradigini, faydalarinin altindan daha kolay kullana bilmelerine bagli oldugunu,
ama degerlerinin istenildigi anda esit degerde metaya, altina gevrilebileceklerine duyulan
giivenden kaynaklandigini kabul ettirmisti” (Polanyi, 2013, s.270).
Freidman, devleti adalet ve giivenlik gibi gérevlerle sinirlandirmakla birlikte devlete,
para sisteminin kontroliiniin saglanmasi ve rekabetin giiclenmesi gorevlerini de
tanimlamistir. Bununla birlikte devletin yiiksek maliyetli ve biitiin bir toplumu
etkileyen hizmetlerle ilgilenmesinin zaruretini paylasmaktadir. Kamu harcamalarinin
en diisiik seviyede olmasi gerektigini ve denk biitge sistemini savunmaktadir
(Tileykan, 2010, s.94). Freidman, devleti dengeleyici bir unsur olarak gérmiis para
piyasalarint kontrol altinda tutarak ekonomiyi gliglii tutmayr ve denk biitceyi

savunmustur.
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20. ylizyilin en dnemli ekonomi politik gelismesi, olumlu ve olumsuz yonleriyle

keynesyen iktisat teorisi kabul edilir (Ataman, 20007, s.456-457).

Keynesyen teori, doneminin ekonomik problemlerine ¢oziim bulmus ve diinyayi

iktisadi olarak refaha kavusturmus bir sistemdir.

4.6 Marjinal Devrim — Neo klasik Tktisat

Marjinal devrim- Neo klasik iktisatla birlikte ekonomi, matematiksel olarak ifade
edilmeye baslamistir. Bu durum, ekonomi politigin inceleme alani i¢inde yer alan
insan, toplum, felsefe vb. yaklasgimlardan ekonomiyi ayirmistir. Teknik ve ispat
edilebilir, dlgiilebilir bir yaklasim olarak ekonomi bir bilim olarak ayrilmis, tarihsel
olan ekonomi politik kisirlastirilmistir. Boylece ekonomi politigin, politik ifadesi

atilarak salt ekonomi olarak ifade edilmeye baslanmistir.

Marjinal devrim — Neo klasik iktisat, matematiksel bir iktisadi sistemdir. Iktisat
diisiincesinde 19. yiizyilin iiglincii ¢eyreginde ortaya ¢ikan degisiklikler modern
iktisadin kurulusunun izlerini tagir. Klasik iktisadin yontemlerinden vazgecilmesi i¢in
miicadele eden iktisatcilar sayesinde bu degisiklikler hayata gegirilmistir. Bu
iktisat¢ilarin ortaya attiklari kurama “marjinalist kuram” veya “neo-klasik kuram” adi
verilmistir (Erim, 2011, s.119). Onlara gore, matematiksel olarak ispatlanamamis ya
da deneysel olarak ortaya konulamamis yaklasimlardan uzaklasilarak ispatlanabilir bir

ekonomik model ortaya konulmalidir.

Marjinalistler, ekonomi politigin ortaya ¢ikan problemlere ¢éziim bulamamasina ve
bilimsellikten uzak olmasina bir tepki olarak neo klasizm ve matematiksel ekonominin
ortaya ¢ikmasini saglamiglardir (Lima, 2019; akt. Levent, 2021, s.38). Marjinalist
devrimle birlikte emek, degerin kaynagi olmaktan ¢ikarilmistir. Matematik bilimi,
iktisat teorisinin i¢inde ve marjinal fayda kavraminda kullanilmistir. Deger, marjinal
fayda kavrami ile agiklanmaya calisilmistir (Ochangco,1999; akt. Yilmaz, 2009, s.74-
75). Antik ¢aglardan beri emegin, degerin 6l¢iisii oldugu goriisiiniin yerine bu dénem
de degerin marjinal faydasi hesaplanmak suretiyle belirlenmeye caligilmistir.

Jevons’a gore, iktisat teorisi matematikseldir. “bilimimiz matematiksel olmalidir,
clinkii miktarlarla ilgilenmektedir. Degerlendirilen seylerin azlig1 ya da ¢oklugundan

bahsedilen yerde, kanunlar ve iligkiler dogas1 geregi matematiksel olmalidir” (Jevons

1931; akt. Yilmaz, 2009, s.74-76). Miktarin matematiksel olarak hesaplanmasi
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kaginilmaz olarak gergeklesmis, felsefi ve ahlaki yaklagimlarin yerini matematiksel
tespitler almistir. “Spekiilatif karakterli bilgi arayisi olan felsefenin kesinlik
diisiincesine evrimi ve bu evrimin bilim olarak tezahiirii, ekonomi O6zelinde tam
anlamin1 bulmus ve doruga ¢ikmistir” (Levent, 2021, s.12). Boylece ekonomi, kesin

bulgulara dayanan bir bilimsel alana doniigmiistiir.

Pareto’nun deneysel yonteme dayali epistemolojik yaklagimi, degerin olctilebilirligi
tartismalarin1 ordinalist bir yone tagimistir. Ordinalizm, faydanin 6lgiilebilirligine
yonelik mantiksal yaklasimdan ote, metodolojik bir doniisiimdiir. Boylece iktisat
faydac1 felsefenin etkilerinden siyrilarak, formel bir teori gelistirme firsatina
kavugmustur (Marchionatti ve Gambino 1997; akt. Yilmaz, 2009, s.80-81). Pareto,
marjinalizm’in kuruculari arasinda olmasa da iktisadin, bilim olarak doga bilimleri
yontemini savunan onemli isimlerinden birisidir. Pareto, ordinal fayda kavramina
Fisher ile birlikte katkilarda bulunan, teorinin 20. yiizyildaki yoniini belirleyen
isimlerdendir (Y1ilmaz, 2009, s.80-81).

Neo klasik ekonominin edindigi matematiksel denge durumu, politik ekonominin
tarihsel yoniinii hedef alir. Politik ekonominin tarihsel yonii, bilim 6ncesi ve teori dis1
goriilir ve karsisina neo klasik ekonominin genel denge formiilasyonu bilimsel
ekonomik teori olarak konur. Bu noktada klasik politik ekonomiden neo kalasik
ekonomiye gecis, tarihe karsi teorinin ya da felsefeye karsi bilimin zaferi olur (Levent,
2021, 5.42-43). Artik ekonomi politik yaklagim sona ermis, salt hesaplanabilir bilimsel
esaslara dayanan ekonomik sistem olusmustur. Bu sistem, ekonomik ilerlemeye her ne
kadar katki saglamis olsa da komplike bir varlik olan bireyin, bireylerden miitesekkil

toplumun problemlerine ¢6ziim sunabilmekte yetersiz kalmustir.

4.7 Kapitalizm

Kapitalizmin temel dayanag: liberal felsefe olmustur. Kapitalizmden 6nce ticaret ve
iretim sinirhi alanlarda gerceklesmekteydi. Liberal felsefeyle ve “birakiniz yapsinlar
birakiniz gegsinler” anlayisiyla ticaretin ve Uretimin sinirlarint agmislar, biriken

sermaye fazlasiyla, diinyaya agilmislardir.

Zeytinoglu’na (1985, s.65) gore, kapitalizme gegisin temel nedeni sinai iiretimin
“manifaktiir” seklinden c¢ikarak “masinafaktiir” sekline doniigmesidir. Sermaye

olmaksizin liretim gergeklestirme olanaginin yok olmasi, boylece arzin yalnizca teknik
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sermaye sahiplerince saglanmasmin bir mecburiyet haline gelmesiyle kapitalizm

makinelesmenin getirdigi kaginilmaz bir sistem olmustur.

Boyle bir ortamda kiigiik sanayici is¢i durumuna diismiis, sermaye sahiplerinin kar
hirs1 nedeniyle iscgiler sOmiiriilmiis ve sosyal adaletsizlik meydana gelmistir.
Liberalizmin bu c¢ikmazi igerisinde kapitalizm; devlet miidahalesi yoluyla bu
¢ikmazdan kurtulunabilecegini, insan yasaminin iyilestirilmesinin miimkiin oldugunu

savunan bir sistem olarak dogmustur (Zeytinoglu, 1985, s.65-66).

18. ylizyil sonunda bati llkelerinin sanayilesmesiyle yiikselen kapitalist-girisimci
smifin diinya goriisii liberal felsefe olmustur. Bu baglamda sanayilesen {ilkelerin
diinya goriisii, iktisadi temel ilkeleri liberal felsefenin esaslarindan olan laisser-faire
olmustur (Kazgan, 2000, s.34). Uretimin ve ticaretin artirilmasinin saglanabilmesi igin
ekonomik faaliyet serbestligi saglanmistir. Sanayi olarak giiclenen iilkeler iiriinlerini

diinyaya pazarlamak istemislerdir.

Kapitalist donemde sinai icatlart yapan ve bunlari sinai liretimde kullananlar hizla
tiretimde {Ustlinliigli yakalamiglardir. Anlasiliyor ki siniflarin  birbirlerine olan
hakimiyetinin sebebi sermayedir. Makineli ya da sermayeli iiretim, kapitalist ya da isci
(proleterya) olmak tizere iki smif ortaya c¢ikarmistir (Zeytinoglu, 1985, s.74).
Makinelerin icad1 ve bunlarin liretimde aktif olarak kullanilmasiyla, beden giiciine
oranla ¢ok daha biiyiik tiretim gerceklestirilmistir. Makineli (Sermaye) {liretime sahip

olanlar kapitalist sinif1 olustururken, digerleri is¢i sinifin1 olusturmustur.

Kapitalist sistem, taraflar arasinda kisisel sdzlesme rejimidir. Serbest rekabet, kisisel
cikar, 0zel miilkiyet temel esaslariyken miitesebbis ve kredi dinamik faktoriidiir

(Zeytinoglu, 1985, 5.86).

“Kapitalizm, insanlarin biiyiik cogunlugunu disarida birakacak sekilde, kapitalist bir
siif tarafindan, liretim araglar1 ya da sermayenin 6zel miilk edinildigi ve meta tiretimi
ile tanimlanan bir tiretim tarzi anlaminda kullanilir” (Walker ve Gray, 2007; akt. Eren,
2014, 5.140). Ozel miilkiyet, kapitalizmin olmazsa olmazidir. Bireyler, 6zel miilkiyet
hakkina sahip olmalari1 nedeni ile daha fazla kar, ¢ikar elde edebilmek icin daha fazla

iretim yapma ihtiyaci1 duyacaklardir.

Hukuki olarak 6zel miilkiyet, kapitalizmle ortaya ¢ikmistir. Kapitalizmden 6nce, 6zel
miilkiyet fiilen vardi, fakat bir hak olarak yasalastirilmamistir. Yani hak olarak ya da

kanun olarak yoktu, ancak geleneksel olarak ve miisamaha gosterme anlaminda fiilen
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vardi. Kanuna gore tiim miilkiyet hakk: krala aitti ve yalnizca onun izniyle bu haktan
yararlanilabilirdi. Kral, istediginde bu izini iptal edilebilirdi (Rand, 2004, s.7). Ozel
miilkiyetin olmadig1 kapitalizm 6ncesi dénemlerde iiretim sinirli kalmistir. Insanlar

ihtiyaci kadarini tiretmis, iiretimi artiric1 bir faaliyete ihtiya¢ duymamustir.

Rand’a gore (2004, s.16) kapitalizm, 6zel olarak tim miilkiyetin benimsendigi,
miilkiyet haklar1 ve bireysel haklar1 taniyan sosyal bir sistemdir. Huberman (1976)’a
gore ise, Uretim araglarinin miilkiyetini elinde bulunduranlarin ¢ikarlar ile, bu gurup
icin ¢alisan insanlarin ¢ikarlar1 birbirine zittir. Kapitalistler i¢in miilkiyet, insanliktan
once gelirken, isciler i¢in ise 6nce insanlik yani kendileri daha sonra da miilkiyet gelir.
Kapitalist toplumda bu iki sinif arasinda stirekli bir ¢atisma ¢ikmasinin sebebi budur

(Huberman, 1976, s.2) degerlendirmesinde bulunmaktadir.

Steuart’a gore kapitalizm, toplumsal iligkilere ve insan dogasina zarar verirken, diger
taraftan iktisadi refahi artirir. Bu nedenle Steuart, bir yandan kapitalizmi elestirirken
diger taraftan onu savunur. Steuart, insanlar1 ¢alismaya tesvik edecek bir imkan
meydana getirmedigi i¢in yardimlagmaya dayanan toplumlar1 elestiritken diger
yandan, kolelik sisteminin gecerli oldugu toplumlarda da her ne kadar ¢alisgkanlik
saglanmis olsa da, 6zgiirliikten yoksun oldugu i¢in elestirmektedir (Eren, 2014, s.150).
Kapitalizmde is¢i sinifin1 kdle olarak adlandirmak dogru olmayacaktir. Ancak is¢i
sinifinin hak kaybma ugradigi da inkar edilemez. Bununla birlikte kapitalizm,
yardimlagmaya dayanan bir sistem de degildir. Bireyin ¢aligkanligini artiran ve

Ozgiirliigli saglayarak girisimcilige imkan taniyan bir sistem olarak kabul edilebilir.

Bu baglamda Polanyi (2013),

“Muhta¢ durumdakilere insaniyet namina yardim edilmesi gerekirken, issizlere sanayi namina
yardim edilmemesi gerekiyordu. Onemli olan issizin gercekten ugrastiginda is bulup
bulamayacagi degildi. Onemli olan, {icret sisteminin yikilip toplumun sefalet ve karmasaya
siriklenmemesi i¢in, onun, karsisindaki tek secenek Yoksullar evi olarak, agliktan 6lme
tehlikesi i¢inde yasamasi gerektigiydi” (Polanyi, 2013, 5.303).
Polanyi, yardimlasma konusuna, iicret sisteminin siirdiiriilebilir olmasi i¢in bir sigorta
gorevi yaptigini 6ne siirmiistiir. Clinkii yoksullar evi vb. yardimlagsma ¢alismalarinin
diger bir yonii, mevcut sisteme isyan1 Onlemek, bir bagka taraftan ise ticret mukabilinde

gecinebilmeyi yardima tercih etmek noktasinda tutmaktir.

Kapitalist sistemde, 6zel tesebbiis 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu tesebbiisler hizla

gelisme gostermektedir. Ozel tesebbiislerde randiman kaybi, uygunsuz iiretim ve
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tiiketim iliskisi, arz yetersizligi ve tiiketim noksanlig1 ile atil kalmis iiretim faktorleri
gibi olumsuzluklar yasanmaz ya da ¢ok diisiik diizeylerde meydana gelir. Ekonomik
faaliyetlerin devlet eliyle gergeklestirildigi sosyalizm de ise, bu olumsuzluklar biiyiik
oranda gerceklesmektedir (Zeytinoglu, 1985, s.96). Devlet tesekkiilleri,
miitesebbislere gore daha hantal ve denetimden uzak kalmaktadirlar bu nedenle

bireysel girisimcilik daha basarili sonuglar vermektedir.

Usiir, (2005, s.44) kapitalizmde karin kaynag1 nedir? Diye sorar ve sdyle cevap verir:

“Kapitalizmde karin kaynag: iiretim siirecinde emek giiciiniin yarattig1 deger ile emek giiciine
O0denen deger arasindaki farktir; yani artik degerdir. Kapitalist, iiretim siireci i¢inde yaratilan
bu artik degere, yani kabaca kara, sirf, tarihsel ve sosyolojik nedenlerle iiretim ara¢ ve
gereglerinin sahipligi nedeniyle el kor. Bu agidan degerlendirildiginde kapitalizm bir somiirii
sistemi seklinde ele alinabilir.”
Kapitalizmin art1 deger yoluyla karmi artirmasi her ne kadar somiirii olarak kabul
edilebilir olsa da, bu yolla tiretim artist saglanmakta ve ekonomik gelisim

surdiriilebilmektedir.

“Eger bir ililkede zenginlik az sayida kisinin elinde toplanmissa, devlet yoksuldur,
clinkii kamu hazinesinin zenginligi yurttaslar arasinda servetin dogru ve esit
bollistimiini gerektirir.” (Steuart, 1992; akt. Eren, 2014, s.152). Zenginligin topluma
yansimasl, yani toplumsal refahin artmasi ve gelir dagilimdaki adaletsizligin ortadan

kalkmasi devletin zenginligi olarak kabul edilmelidir.

“Kriz, milkiyet gelirlerinin (kar, faiz, rant) artirilmasina ve tiiretim kapasitesinin
genisletilmesine imkén verecek yeni pazarlarin bulunamamasimin kaginilmaz bir
sonucudur” (Aydin, 2003, s.7). Pazar, isgilerin gereksinim duyduklari mallar i¢in
vardir; fakat iscilerin gereksinim duyduklari mallar satin alma gii¢leri bakimindan
boyle bir pazar ne yazik ki yoktur. Bunun sonucu ise sistemde, bunalim ve depresyon
dedigimiz donemsel krizlerdir. Kapitalist kar saglamak icin iscisine olabildigince az
0deme yapmak mecburiyetindedir. Yine ayni kapitalist, iirlinlerini satmak igin,
iscilerine  olabildigince fazla 6deme yapmak zorundadir. Ikisini birden
gerceklestiremez. Bu ¢ozlimlenemez bir celiskidir. Kapitalist sistem i¢inde bu
problemin ¢6ziimii yoktur. Depresyon kaginilmaz olarak gergeklesir (Huberman,
1976, s.16). Kapitalizmin kronik sorunu olarak gérebilecegimiz bu durum kapitalizmi

cikmaza sokmakta ve sonug olarak ekonomik krizlerle kars1 karsiya kalinmaktadir.
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Adam Smith, pazar1 daha kazangli olmasi yoniinden degil, ahlaki bakimdan iistiin
bulmustur. Ciinkii tiiketiciler, pazarlar sayesinde rakip mallar i¢erisinde hiir olarak bir
tercihte bulunma imkani bulur (Golding ve Murdock, 2014, s. 59). Ciink{i Smith, bir
ekonomi politik¢idir ve onun ekonomi politik anlayisinda ahlak var olmustur. Ancak
bu durum kapitalizm de s6z konusu degildir. Bu baglamda piyasa, kapitalizmin
merkezi kurumudur ve bu kurumun yeteri kadar denetlenmedigi/denetlenemedigi igin

krizler yarattig1 bilinmektedir (Aydin, 2003, s.1).

Artik deger, pre-kapitalist toplumlarda, iireticiden askeri, hukuki ya da siyasi gii¢
kullanilarak ¢ekip alinirken, kapitalist toplumlarda bu giiclin yerini piyasalar alir
(Eren, 2014, s.144). Buna karsin Rand (2004), tiim servet, bir kisi tarafindan
tiretilmektedir ve o kisiye aittir. Sosyal artik diye bir sey yoktur. Kapitalizmin
zenginligi ozgiirliikkten gelmektedir (Rand, 2004, s.9) tespitinde bulunur. Ciinkii ona
gore, serveti olusturan insanin yetenegi, zekasi ve kabiliyetidir. Yetenekli insanlar

olmaksizin servette elde edilemeyecektir.

Kapitalizmin olusmastyla birlikte, diinyada yeni somiirge bulma miicadelesi giindeme
gelmistir. Bu sOmiirge arayisindan en c¢ok zarari Latin Amerika’nin yerli halklari
gormiistiir. Yerli halkin kendi topraklarinin sahibi iken kéleden daha asagilik duruma
diismelerine sebep olmustur (Avcei, 2017, s.4). Latin Amerika’nin kaynaklari, sermaye
birikimine ve i¢ pazarin kurulmasina onciiliik etmis, oncelikle altin olmak iizere
kaucuk, kahve, kakao ve giimiis gibi bircok yeralt1 ve yer istli kaynaklar yerlesik
halkin elinden alinarak ulusal pazarlarin olusmasina ve kapitalizmin gelismesine

hizmet etmistir.

Laissez faire ilkesi Avrupa’da ortaya cikmustir. Bu ilke, biriken sermayenin
degerlendirilmesi i¢in diger iilkelere aktarilmasinda karsilasilan engellerin ortadan
kaldirilmas1 manasina gelmektedir. Sanayinin gelismesi, kitlesel iiretim ve tiiketime
sahip standart iiretim modelinin benimsenmesiyle birlikte ortaya c¢ikan sermaye
birikiminin korumaci politikalar izleyen, gelismekte olan ve gelisememis lilkelere
satilabilmesi i¢in Oniinde ki biitiin engellerin ortadan kaldirilmistir (Avci, 2017, s.7).
Avrupa’da biriken sermaye, korumact politikalar nedeni ile degerlendirilememis bu

sorunun ¢Ozlimii i¢in laisses faire ilkesi getirilmistir.

Liberal sistemle kapitalizm arasinda biiyilk benzerlikler vardir. Bu iki sistemi

birbirinden ayiran, kapitalist sistem de devletin ekonomik hayata dogrudan veya
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dolayli olarak miidahale etmesidir. Kapitalist sistemde, devletin gorevi sadece kamu
hizmetini gormek, adaleti ve giiveni saglamak degil kamu yararmma ekonomik
faaliyetlere miidahale etmek, gerekirse ekonomik faaliyette bulunmaktir (Zeytinoglu,
1985, 5.87-88). “Kapitalizm, “birikim siireci’ni en 6nemli amag haline getirerek,

iktisadi, “maddi ve simgesel olarak” topluma egemen kilmaktadir” (Aydin, 2003, s.5).

Uretim yapmak suretiyle belli bir kazang elde edilmesi tesvik edici bir unsur olabilir.
Fakat sistemin esas amaci, birilerinin salt kazang elde etmesine imkan saglamak degil,
ortaya ¢ikan ihtiyaglar1 gidermektir (Aydin, 2003, s.5). Daha fazla karlilik arzulayan
kapitalist, toplumsal ihtiyac1 degil karlilig1 yiiksek olani iiretime sokmay1 hedefler.

Boylece liiks toplumsal hayata hakim olmaya baslayacaktir.

Steuart, insanlarin iktisadi islerde kamusal ¢ikarlar1 sahsi ¢ikarlarmin istiinde
tutmasini istemez. Bireyin kisisel ¢ikar yerine kamu ¢ikarini Onceleyerek hareket
etmesinin kamusal yararlarinin olmayacagina inanir. Burada tiiccarlarin kamusal yarar
adma kar elde etmeksizin satis yapmalart halinde kamusal fayda saglanabilir mi?
seklinde sorulabilir. Steuart’a gére insanlarin, yardim talep eden herkesi beslemesi
caligkanlig1 yok eder, bu acidan Steuart, toplumsal refahla ilgili konularda bireylerin
degil devlet adamlarinin rol almasini savunur (Eren, 2014, s.159). Kamusal ¢ikarin,
bireysel c¢ikara tercih edilmesi durumunda birey kér elde edemeyecektir. Bireyin
insanlara yardim amaciyla hareket etmesi, toplumda tembelligi olusturacak ve bagiml
insanlar1 meydana getirecektir. Bu nedenle toplumsal iyi, devletin gérevi olmali, birey

kendi ¢ikari i¢in hareket etmelidir.

Bir sinif iiretim araglarina sahip olarak, diger sinif ise sadece ¢alisarak yasar. Kapitalist
siif, digerlerini kendi ¢ikaria c¢aligtirarak gelir elde ederken; is¢i sinifi ise gelirini,
yaptigi is karsihiginda elde ettigi iicret biciminde saglar (Huberman, 1976, s.2). Uretim
araglaria sahip olan sinifin, is¢i sinifim1 sadece iyilik olsun diye ¢alistirmis olmasi
diistiniilemezken; diger taraftan is¢i sinifi daha fazla arti deger yaratmak icin daha
diisiik ticrete caligmaktan zevk aldigi sdylenemeyecektir. Burada esas olan her iki

siifin da birbirlerine olan bagimliliklaridir.

Bu iligkiler ¢ercevesinde, her iki sinifin da uyumunu saglayacak olan devlet nizami

olacaktir. Bu konuda Steuart s6yle sdylemektedir.

“devlet adami i¢in bir toplumu yonetmenin ve herkesin bir plan gercevesinde kendini idame
ettirmesini saglamanin en iyi yolu toplumdaki her bir bireyin kendi ¢ikarryla miimkiin oldugu

kadar tutarli bir yonetim sisteminin olusturulmasidir. Bu yonetim sisteminde devlet adami
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insanlarin kendi ¢ikarlarindan ziyade saf kamunun ¢ikarin1 gézetmesini saglayabilmeli ancak,

bu durumu higbir zaman kendine yontmamalidir.” (Steuart, 1992; akt. Eren, 2014, s.159).
Halktan, baski yoluyla bir seyler alarak sosyal artik ¢ikarma yontemiyle ilerleme
saglanamaz. ilerlemeyi olusturacak olan; bireysel artik yani yetenekleriyle sahsi
tilketimlerinden fazlasini iireten, var olan1 gelistirebilen, entelektiiel ve iktisadi olarak
yeni olan1 arastiran, kendisini gelistirebilen insanlarin enerjisi ve ¢alisgkanligidir. Bu
Ozelliklerde olan insanlarin serbest¢e hareket edebildigi ve karar alabildigi kapitalist
bir toplumda, ilerleme an1 yasamanin bir par¢asidir, normal ve dogal olandir, insanlar

hayatlarin1 6zgiirce yasarken ve zevk alirlarken bagarilidirlar (Rand, 2004, s.28-29).

Ricardo’ya gore, kapitalizmin hakim oldugu bir toplumda hayatini siirdiiren emekgiler
kacinilmaz olarak sefalete diisecektir. Bunun 6niine gecmek i¢in alinacak onlemler
(sendika vs.) bosunadir. Sefaletten kaginmak, iktisadi yasalar geregi imkansizdir
(Erim, 2011, s.54). Sefalet ve ekonomi politik, yoksulluk sorununun merkezinde yer

almistir ve bunlar toplumun kesfedilmesini saglamaktadirlar (Polanyi, 2013, s.158).

Schumpeter’a gore kapitalizm, degisken ve evrilen bir sistemdir. Bu sistemin itici giicii
ekonomik olarak yeniliklere agik miitesebbistir. Klasik ve geleneksellesmis
uygulamalar1 reddeden ve yeni liretim yOntemleri olusturan miitesebbisler, mevcut
kosullarin dayatmasinin iistesinden gelerek karsilagilan problemleri asip ekonomik
faaliyet alanlarma yeni boyut ve yontemler kazandirma hususunda kararli ve 1srarl
davranirlar (Bilir ve Sahin, 2021, s.272). Bu baglamda Avci, “Kapitalizm boyut ve
sekil degistirerek varliginit korumaya ¢alismaktadir ve her tiirlii durumdan ve krizden
cikmak i¢in yapisal ve sekli degisimler ge¢irmektedir” (Avcei, 2017, s.16) tespitinde
bulunmaktadir. Kapitalizm, bu yoniiyle diinyada varligini siirdiiren en gii¢lii ekonomik
sistemlerden biri olmustur. Girisimciligin tesviki, istihdami artirmis ve refah devleti

saglanmistir. Ancak, sinifsal ayrimlar derinleserek devam etmistir.

Kapitalizmin giicii biiylik bir refah yaratmasindan ve bu refahi1 bilimsel olarak
sunmasindan gelir. Bu teknik, hesaplayici sistem kendisinden farkli her fikri geri ve
bilim dis1 olarak goriir. Refahin olusturdugu konfora karsi her sey ilkellikle sug¢lanir.
Bu sistem tiim insan iliskilerini bastan sona etkilemektedir (Levent, 2021, s.45).
Teknolojik gelismeler neticesinde gerceklesen ciddi ilerlemeler, tiiketim toplumunun
olusmasi, toplumu mevcut ekonomik sisteme bagimli kilmakta ve bu sistemin olumsuz
etkilerini alisilagelen konforu kaybetme korkusu ortadan kaldirmaktadir. Ancak bu

durum, toplumsal ve bireysel anlamda yasanan krizleri ortadan kaldirmamaktadir.
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Polanyi (2013), durumu sdyle 6zetlemektedir:

“Yiizyil siiren kor bir “ilerlemeden” sonra insan “yasama alanin1” yeniden kuruyor. Bir amag
olarak sanayilesme, soyu yok etmemesi i¢in, insan dogasinin gereklerine boyun egmek zorunda
piyasa toplumuna yoneltilmesi gereken elestiri bu toplumun iktisada dayanmis olmasi degil
iktisadin kisisel ¢ikara dayanmis olmasi. Ekonomik yasamin bu bi¢imde 6rgiitlenisi biitiiniiyle
dogaya aykir1” (Polanyi, 2013, 5.332).

Ekonomik alana kari, ¢ikari, arzuyu her ne pahasina olursa olsun en fazla seviyede
tutma amacina yonelik gergeklestirilen ekonomik yaklasimlar, totalde her ne kadar
faydali sonuglar iiretse de insan dogasina aykiri her uygulama, bireyi ve toplumu
cikmazlara siiriklemekte ve yasanan problemlerin biiylikligli oraninda sistemleri
siirdliriilemez kilmaktadir. Bu anlamda sosyal bir varlik olarak var olan birey ve
toplum, salt ekonomik ilerleme ugruna feda edilmemeli, ekonominin ve toplumun

refahinin saglanmasinin dengede tutulmasina yonelik yaklagimlar ortaya konulmalidir.

Bu da ekonomi politige yeniden doniis demek olacaktir.

4.8 Sosyalizm

Sosyalizm, kendisini kapitalizmin karsit1 seklinde konumlayarak tanimlamaya
calismistir. Bu nedenle sosyalizmi agiklarken, kapitalizmin 6gretilerine deginilerek

sosyalizmin goriisleri aciklanmaya calisilacaktir.

Sosyalizm, kelime olarak 19. yiizyilda Avrupa’da ki is¢i hareketleriyle birlikte ortaya
cikmustir. 11k olarak Ingiltere’de 1822 yilinda Robert Owen’in talebeleri icin ve 1831
yilinda Fransa’da kullanilmistir. Antik ¢agdan itibaren komiinizm kelimesi
kullanilmigtir. Bu nedenle sosyalizm kavram olarak eski olsa da kelime olarak yenidir
(Kazgan, 2000, s.429).

Sosyalist kelimesi ilk olarak ingiltere’de “Co-oparative Magazine” adli dergide Robert
Owen tarafindan yetistirilen disiintirler tarafindan kullanilmistir. Onlara gore
sosyalist, liberallerin savundugu ‘“birakiniz yapsinlar” yerine ‘“kooparatif’i”
savunmaktadirlar. Onlar karin insanlar sefalete ve yoksulluga gotiirdiigii, olusan
kazangtan herkesin faydalanabilmesi i¢in “kooperatifler” den miitesekkil bir toplumun
olmas1 gerektigini ifade etmislerdir. Bu nedenle kapitalizm ve liberalizm kar amaci
giiderken sosyalizm, ihtiya¢ gidermeyi hedeflemektedir (Zeytinoglu, 1985, s.139).

Sosyalizm, denetimden uzak karlilig1 esas alan bencillik ve ¢ikar gibi kavramlar

84



benimsemis bir sistemden ¢ikarak, iiretimin toplumsal olmas1 ve miilkiyetin topluma

ve devlete ait olmasi fikrini savunmusgtur.

Karl Marx, sosyalizmi 19. yiizyilda ilk defa bilimsel olarak ortaya koymustur
(Zeytinoglu, 1985, s.140). Marx, sosyalizmin babas1 olarak anilmaktadir. Sosyalizm

onun goriigleri etrafinda sekillenmistir.

Savas sonras1 donemde 1917°de, sosyalist devletler toplulugu olarak Sovyetler Birligi
kurulmus ve bu birlik kapitalizme karst olmustur. Boyle bir ortamda Diinya “iki
kutuplu” hale gelmis bu iki kutuplu olarak kurulmus olan yenidiinya sisteminde
ekonomik, siyasal ve sosyal gelismeler kutuplara dayattigi normlara ragmen degil,
onlarin ydntemlerine gore bicimlenmistir (Usiir, 2005, s.47). Diinya, kapitalizm ve
sosyalizm olarak ikiye ayrilmig ve bu iki sistemin basarili olma yarigt Sovyetler

Birliginin yikilmasiyla son bulmustur.

Sovyet yoneticiler halklarina, {lkelerinin “endistrilesmesi” ugruna feragatte
bulunmayi, sabretmeyi ve mahrumiyete katlanmalarini emretmislerdir. Bu durumun
gecici oldugunu ve bunun sonunda bolluk gelecegini, Sovyetlerin kapitalist batidan
daha giiclii bir seviyeye gelecegini sOylemislerdir (Rand, 2004, s.29). Bu
yonlendirmeyle Sovyet rejimi zenginligi yakalayacagini diistinmiistiir. Ancak Rand
(2004), bu tutumu su sozlerle elestirmektedir. “Insan “ulusal bir kaynak” degildir, akl
da degildir ve insan zekasinin yaratict giicli olmadik¢a, hammaddeler sadece

hammadde olarak kalacaktir” (Rand, 2004, s.17).

Fransa’da soylulara ve toprak sahiplerine kars1 bir tepki olarak, Fransiz ekonomisinin
zayiflamasiyla ve monarsi karsitlarinin bagkaldirisiyla 18. yiizyilda Fransiz devrimi
gerceklesmistir. Antik ¢aglardan bu yana biiylik medeniyetler, dayanismanin, esitligin
ve Ozglirliigilin altin ¢ag1 olarak ge¢misin idealize edilmesi ya da gelecek i¢in bir umut
olarak vizyon olmuslardir. 18. yiizyilin sonlarinda gergeklesen devrimci olaylari, o
donemin ¢agdaslarina aklin ve adaletin ilkelerine gore toplumlarin kokli bir sekilde
degistirilebilecegini gosteriyor, insanlarin refah icinde yasayabileceklerine olan
umudu artiyordu. Mallarin iiretiminin hizla artirilmasi gostermistir ki ¢ogunlugun
yoksullugu, kiiciik bir azinligin zenginliginin kosulu degildi artik. Halkin kendisi tarih
yazabilirdi. Halk, degisimin belirleyici aktorii olabilirdi (Brie ve Spehr, 2009, s.7). Bu

yOniiyle sosyalizm devrimci bir yapiya sahip olmustur.
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Isci sinifi {izerinde, kapitalist smifin 6zel miilkiyet iliskileriyle hakimiyet kurmasi
tizerine kurulmus olan sistemi korumak ve bu sistemi siirdiirmek devletin islevidir.
Yine bir sinifin, bagka bir sinifa baski yapma olanagi buldugu sistemin varligini
siirdiirmek devletin gorevidir (Huberman, 1976, s.20). Kapitalizme kars1 bir tepki
olarak ortaya c¢ikan sosyalizm is¢i hareketlerinden ve 6zel miilkiyetteki esitsizlikten

yola ¢ikarak devrimci bir kimlik kazanmustir.

Karl Marx’a gore tiretim teknigi, toplumlarin alt yapisini olusturmaktadir. O halde var
olan diizen degismeli ve 6zel miilkiyette tipki tiretim gibi kollektif olmalidir ve Karl
Marx’a gore bu degisiklik kesinlikle olacaktir (Zeytinoglu, 1985, s.150). Nasil ki,
tretim kollektif olarak isc¢ilerin, makinelerin, sistemlerin bir arada senkronize bir
sekilde hareket etmesiyle saglaniyorsa, miilkiyette ayni sekilde gerceklesmelidir

gOriisiinii ortaya atan Marx, bunun mutlaka gerceklesecegine inanmaktadir.

flerici unsurlar, hayatin olagan faaliyetlerini devam ettirdikleri ve siire gelen sistemi,
nicel, kii¢iik farkliliklara ¢evirdiklerinde, evrimci bir hareket gerceklesmis olur. Ancak
yine bu unsurlar, bir araya geldikleri, bir tek goriis etrafinda karar kildiklar1 ve
stiregelen sistemi yikip ortadan kaldirmak ve hayati nitel bir sekilde doniistiirmek,
kisaca bir sistem olusturmak maksadiyla diismanlar yok edildiginde, devrimci bir
hareket gerceklesir (Stalin, 2014, s.8). Isci smifindan gii¢ alan sosyalizm, kapitalist
sistemin tamamen ortadan kaldirilmasiyla is¢i smifinin haklarini kazanacagini

savunur.

Devletin zengin fakir, yliksek alcak tiim halki temsil etti§ine yani siniflar {sti
olduguna inanmaya calisilmaktadir. Fakat kapitalist toplumun, temel dayanag: 6zel
miilkiyettir. Boyle bir durumda 6zel miilkiyete karsi gerceklestirilecek her hareket,
devletin siddet kullanmayr da segenekler arasinda bulundurdugu direnciyle
karsilasacaktir. Bu nedenle, smiflar var olduk¢a devlet, siniflar {istii bir konumda
olamaz, egemen olan sinifin tarafinda bulunmak zorundadir (Huberman, 1976, s.21).
Huberman, bu goriisiiyle devletin toplumun ¢ogunlugunu olusturan is¢i sinifinin
karsisinda bir tutum takinacagini diisiinmiistiir. Ancak devlet, siniflardan birini
digerine tercih seklinde degil, dengenin saglanmasi yoniinde etkin olmalidir. Esasen
devlet, biitiin bir toplumu g6z 6niinde bulundurur. Toplum igerisinde bir ziimre her ne

kadar etkin olsa da devletin topluma kars1 tavir almasi beklenemez.
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Bireysel haklar, insan iligkilerinde fiziksel giiclin yasaklanmasiyla saglanabilir.
Kapitalist bir toplumda kisiler veya guruplar birbirlerine kars1 fiziksel gili¢ kullanamaz.
Boyle bir toplumda iktidarin, esas gorevi insan haklarini1 korumak, yani bireyi fiziksel
giicten, siddetten korumaktir; iktidar yalnizca siddete karsi siddet kullanir ve yalnizca
giic kullanmaya kalkisanlara kars1 gii¢ kullanir; yani iktidar/hiikiimet nesnel kontrol

sartlarinda, karsilik verme manasinda giic kullanimini saglamanin yoludur (Rand,

2004, 5.16).

Sosyalist sistem, kapitalist sistem gibi liberalist sistemden dogmus ve liberalizmin
yetersizligine karsi bir tepki olarak belirmistir. Sosyalizm, sosyal esitsizlige karsi
kapitalizmdeki gibi yalnizca devletin miidahalesini benimsemekle kalmamais, tiretim
araglariin topluma verilmesi ve siniflarin kaldirilmasi seklinde olmustur (Zeytinoglu,
1985, s.154). Bu yaklasim her ne kadar bir hak arayisi olarak goriilse de, antik
donemden giiniimiize kadar gelen felsefi, sosyolojik ve politik goriislere karsi bir
farklilik gosterir. Esitlik adi altinda 6zel miilkiyetin kaldirilmas: ya da iretim
araglarinin topluma kazandirilmasi, devlet otoritesini artirmaktan 6teye gitmeyecek ve
miilkiyetten yoksun insan bagimli, etkisiz ve Ozgiirliigli elinden alinmis bireylere

doniisecektir.

Hayek (1999, s.189), sermaye kaynaklarini insanligin ortak mali olarak géren ve bu
kaynaklarin insanlar arasinda esit bir sekilde paylasilmasini hayal eden kag sosyalist
vardir? Onlar, kendi halkina hak olarak gordiiklerini diger halklardan yani tiim
insanliktan esirgemektedirler diyerek sosyalizmin ulusal sinirlar i¢inde kalan ¢6ziim

arayisinin darligini géstermistir.

“Fransa’daki politik devrim ile Ingiltere’deki iktisadi devrim, bunlarin tamgi olan dénemin
¢agdaglar1 tizerinde, ¢ogunlukla [devrimleri] baslatanlarin istediklerinin tam tersine yol
acmalarindan dolay1 olsa gerek, Oylesine miithis etki birakmisti. Hukukun egemenligi terdre
vardi, halkin cumhuriyeti imparatorluga ve kardeslik slogani, Napoleon Fransa’sinin Avrupa
kitasinin yabanci egemeni oldugu yirmi yillik savasa. Insan haklarinin beyani, kadinlara ve
kolelere deginmiyordu ve burjuva hukuku [medeni hukuk] kadin ve kdleleri miilkiyet olarak
(beyaz) erkegin boyundurugu altina sokuyordu. Sanayi devriminin ardindan katlanarak artan
mal tiretimi, o doneme kadar tanik olunmamis bir sefaletin ve isgiiclerinden baska hig bir seye
sahip olmayan bir siifin — proleterlerin, sayisinin artmasi ile karakterize oluyordu.” (Brie ve

Spehr, 2009, s.7)

Halk, devrimlerden bekledigi sonucu bir tiirlii alamamis hatta tam tersi sonuglarla karsi

karstya kalmis ve isci sinifi biiyiik bir sefalete diigsmiistiir.
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Sanayinin gelismesiyle isci, ekonomik ydnden sOmiiriiye ugramistir. Ciinkli isci
degisimde hakki olani alamamaktadir. Boyle olmasina ragmen mali acidan eski
durumuna gore daha iyi duruma sahip olmustur. Ancak sanayi is¢inin Onceden
yasamini slirdiirdiigii ekonomik ve sosyal iliskisine zarar vermis, biiylik bir sosyal
¢oziilmeye neden olmustur. Yoksulluk meselesi bunlarin yalnizca ekonomik olanidir
(Polanyi, 2013, s.190). Topragina ya da sanatina bagl olarak yasamini siirdiiren
insanlar, sanayilesmeyle birlikte islerini, komsuluk iligkilerini, topragini ve yasam
tarzini gog ettigi sehirde degistirmek zorunda kalmis, buda sosyolojik olarak biiyiik bir

sefalete yol agmustir.

Stalin (2014, s.1)’e gore, smif miicadelesi ¢agdas toplumsal hayatin odagidir. Siif
miicadelesinde her smifa, ait oldugu ideoloji yol gosterir. Burjuvazinin, kendi

ideolojisi, liberalizm iken. Proletaryanin kendi ideolojisi sosyalizmdir.

Devletin ya da toplumun 6nemi bireyden daha fazla ise ve bunlar bireysel degerlerden
farkli olarak daha yiice bir amag belirliyorsa, boyle bir sistemde birey insan olmasiyla
degil o sisteme aidiyeti Olglisiinde deger goriir (Hayek, 1999, s.191). Bu nedenle
sosyalist sistemde yiicelen devlet ve toplum ideolojisi bireyi ve bireysel o6zgiirliigii

kisitlamaktadir. Ozgiir olmayan birey tercih yetkisini kaybeder.

Ekonomi politik’in kapitalist siniflarca tarafsizligindan kusku duyulmasinin sebebi
insanin, ekonomik faaliyetlerini ve {iretim bigimleriyle iligkilerini ortaya ¢ikarmasi bu
nedenle somiirii mekanizmasini agiklamasinin ve bu mekanizmadan kurtulmanin
teorik ipuclarini vermesidir. Fakat ekonomi politigin ortaya koydugu biitiin sonuglar,
onun ¢alisma alaninin dogal siirecidir ve sinifsal niteligi onun varolus nedeninin bir

sonucudur (Bilgi, 1992, s.61).

Teorik olarak rekabet 6nemli bir kavramdir. Ancak kapitalistler, teorinin uygulamada
sonuglarimin farli oldugunu gordiiler. Buna gore rekabet, kari azaltiyor birlesmekse
kar artirtyordu. Bu durumda amaglart kar oldugu gercegi ortada olduguna gore
rekabete gerek var miydi? Birlesmek onlar i¢in daha iyiydi ve birlestiler (Huberman,
1976, 5.7-8). Uretim araclarmi elinde bulunduran sinif igin rekabet faydadan ¢ok zarar
getirmistir. Bu nedenle biiyiik firmalar, birlesme yoluna giderek rekabeti ortadan

kaldirmis ve tekeli dogal olarak ortaya ¢ikarmislardir.
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Sosyalist sistemde miitesebbis, devlet niteligindedir. Ekonomik kararlar emredicidir
ve kar odakli degildir. Bu yoniiyle sosyalizm bireylerin ihtiyaclarini toplumsal olarak

gidermeyi amaglamaktadir (Zeytinoglu, 1985, s.159).

Hayek, sosyalist bir toplumda is¢inin 6zgiirce karar alamayacagi, kimin i¢in {iretim
gerceklestirecegi, kimin karariyla bu iste ¢alisacagt konusunda sorular sorar ve
insanlarin istedikleri iste c¢alisabilecegini ve kendi iradesiyle oOzgiir tercihlerde
bulunabilecegi sistemin liberal sistem oldugunu savunur. iktidarin tiim yetkileri elinde
tutmas1 durumunda, ulusal menfaatleri gozetmek bahanesiyle giderek baskiy1
artiracagini ve fagist bir sisteme evrilecegini savunur. O’na gore, Almanya’daki Nazi
hareketi sosyalist diisiinceden kaynaklanmistir (Hayek, 2010; akt. Avci, 2017, s.9)
Sosyalizm, her ne kadar ezilen emekgi sinifin yiikselen sesi olsa da, kendi igerisinde
celiskiler barindirmaktadir. Uretim araglarmin toplumun ortak miilkiyetinde olmasi
halinde toplumun gelir dagiliminda esitlenecegi, diger taraftan devlet mekanizmasinin
kutsallastirilarak insanlarin hak ve 6zgiirliiklerinin kisitlanmasi tehlikesi sosyalizmin

celiskilerindendir.

Para miktari, iiretim siireci sonunda sermaye olarak ayrilan tutardan daha az ise, kar
saglanamamis demektir. Kapitalist boyle bir durumda tiretimi sonlandirir. Kapitalist
iiretim, toplumun ihtiyaglar1 noktasinda baslayip son bulmaz. Aksine onun ihtiyag
duydugu para nedeniyle liretime baslar ve yine para ile son bulur. Para iiretime
katilmaksizin artmaz. Para, yalnizca sermaye seklinde kullanildiginda, isgiiciine sahip
olmak ve iiretim araclar1 satin almak suretiyle, yilin her giliniiniin her saatinde
calisanlarin meydana getirdigi yeni imkanlardan bir pay alarak biliyiir (Huberman,
1976, s.5). Bu biiylime diger taraftan ezilen, igsizlie mahkim olan ve sefalete diisen
bir kitleyi dogurmaktadir.
“igei smifi ile tim emekgileri toplumun ekonomik gelisme yasalarinin bilimi ile
silahlandirmak, emekgilere, kendilerine diisen gorevleri basariyla tamamlamak olanagini
vermektir. Kapitalist iilke emekgilerine, koleliklerinin, sefalet ve yoksullagsmalarinin
nedenlerini gdsterir. Is¢i smifi ile biitiin emekgilerin gordiikleri baskinin ve yoksullasmalarinin,
ne raslantiya ve nede tek tek kapitalistlerin keyfine bagli olmadigini, ama tiimiiniin kapitalist
sistemden geldigini ortaya koyar.” (Nikitin, 1990, s.22-23).
Kapitalist sistemin, yarattig1 acilardan kurtulmanin yolu olarak bilingli, egitimli ve

orglitlenmis bir is¢i sinifinin varhiginin gerekliligi savunulmustur.
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5. SONUC VE ONERILER

Antik cagda insanlar aileler, kabileler halinde yasamaktaydilar. Bu toplumun yonetim
bi¢imi aileye uygun bir yonetim bi¢imidir. Devlet ve yasa olusmamistir. Bu donemde
ekonomi, 6zel alana ait olarak kabul edilmis ve zaruret kapsamiyla siirlandirilmistir.
Antik yunanda insan, siyasi bir varlik olarak tanimlanmistir. Aristoteles, insanin
siyaset yaparak yetkinlesecegini savunmus ve insant (zoon politikon) olarak
tanimlamistir. Heniiz insan, ekonomik bir varlik olarak goriilmemektedir. Bu nedenle
birey degil toplum 6nemsenmistir. Antik donem, siyasete adanmis yasami degerli
bulurken; modern donem ekonomik faaliyetlerle iliskili bir yasami degerli

bulmaktadir.

Bu donemde tek tek bireyin incelenmesinden ortak bir toplum anlayisina
ulagilamayacagi ancak, toplumdan yola ¢ikilarak bireyin bilgisine ulasilabilecegi
goriisii hakim olmustur. Bu nedenle bireysel degil, toplumsal faydanin saglanmasina

calisilmistir. Bu donemde ahlak ve erdem toplumsal sisteme hakim olmustur.

Antik ¢aglarda iiretim araclarindaki ilkellik, sanayilesmenin gerceklesmemis olmasi
tiretimi dogal olarak smirlandirmistir. Bireysel emek, donemin vazgecilmez
unsurudur. Oikos, 18. ylizyil’a kadar ev ve hane yonetimini ifade etmistir. Orta cagda
bireyin kanaatkar, erdemli ve kendi ihtiyacin1 karsilayacak kadar iiretmesi ve
tilketmesi Ogretisi hakim olmustur. Buna gore insan arzularini engellemeli ve

ithtiyaclarini sinirlamalidir.

Ekonomi politik, ilk olarak 17. yiizyilda Turguet tarafindan devletin halkina karsi
gorevleri ile ilgili olarak kullanilmistir. 18. yiizyilda iskogya’da yasanan ve Iskog
aydinlanmast olarak adlandirilan entelektiiel gelismeler icerisinde ortaya c¢ikan
ekonomi politik, klasik iktisat olarak ifade edilen ve Adam Smith ile 1776 yilinda
baslayip 1870 yilinda marjinalist devrime kadar siiren donemi kapsamaktadir.
Marjinalist devrimle birlikte, emek-deger teorisinin yerini fayda deger teorisi almis,
ekonomiye matematiksel degerler girmis ve ekonomi politik kavrami politik
kavraminin getirdigi felsefi ve sosyolojik etkilerden ayrilarak salt bilim olarak

ekonomiye doniligmiistiir.

Smith degeri, miibadele degeri iizerinden ele almis, piyasada kit olanin bol olana gore
daha degerli oldugunu savunmustur. Bu konuda elmas su 6rnegine basvurmustur.

Emek, fiziksel ve zihinsel olarak gerceklestirilen ¢abadir ve bireye aittir. Bu nedenle
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birey, emegi karsiliginda miilkiyete sahip olur. Su halde miilkiyetin temeli emektir.
Aristoteles ortak miilkiyete, harcanan emege dayali olmadig1 i¢in adaletsiz olacag:

gerekgesiyle karsi gikmistir.

Ekonomi politik, toplumsal/sosyal bir bilimdir. Bu yoniiyle insan iliskilerini inceleyen
bir bilimdir. Insanlarin bir arada yasamalarin1 ve mutlu olmalarini saglar. Ekonomi
politik salt ekonomik bir olgu olarak ele alinamaz. Kiiltiirel, toplumsal ve politik olarak
bunlarin aralarindaki iligkileri de genel olarak kapsar. Ekonomi politik, bir yoniiyle
bireyin arzusuna ve ¢ikarina oncelik verirken diger yoniiyle siyasalin, toplumun
refahinin artirilmasina oncelik verir. Boylece, bir taraftan devletin, diger taraftan
halkin/bireyin zenginligini hedefler. Ancak burada belirtilen, bireyin arzusunu ve
c¢ikarii maksimize etmek ifadesi toplum yasasi olarak kabul edilmesi gereken ahlak
kurallarin1 gézetmek sartiyla miimkiin olmalidir. Bu degerlerin kisisel arzu ve

¢ikarlara kurban edilmesi, toplumsal yasam1 zaman i¢inde ¢ikmazlara siiriikleyecektir.

Devlet, 17. yiizyildan itibaren uluslararasi alanda kendi sinirlar1 igerisinde hakim bir
varlik olarak kabul edilmistir. Devletin bu kabuliiyle birlikte, ekonomi ve politika
birbirlerini etkilemislerdir. Politika, belli bir amaci1 gergeklestirmek i¢in alinan
kararlardir. Bu kararlar ekonomik ya da siyasal olabilir. Devlet, ekonominin
sonuclarindan nasil ki etkilenmekten uzak kalamiyorsa; ekonomi de devletin
miidahalesinden etkilenmektedir. Politika, toplum i¢in ortak iyi olan1 amaclarken,
ekonomi, bireysel ¢ikarlarin en fazlalagtirllmasini hedefler. Adam Smith’in bireyin
kendi ¢ikart i¢in ¢aligmasinin toplumsal fayday artiracag goriisii bu anlayisin temelini
olusturmaktadir. Aristoteles’in etik anlayisindan uzaklasan ekonomi, bireyin bencilligi

ve arzusuna dogru yonelmistir.

Ekonomi ile politika arasindaki iliskilerin i¢ ige olmasi nedeniyle bir¢ok ortak
noktalar1 vardir. Bu nedenle ekonomik sistemler, siyasal sistemlerden bagimsiz
degildir. Demokratik sistemlerde kapitalizm yer bulurken; sosyalizm totaliter
sistemlerde etkili olmustur. Ekonomi politik; bir taraftan ekonomi bilimini, diger
taraftan siyaset bilimini inceler ve bu iki bilimi bir araya getirir. Ekonomi politigin bir
arada ele alinmas1 goriislinlin yaninda, ayr1 kavramlar olarak kabul edilmesi gerektigi
goriisii de hakim olmustur. Sayet bu kavramlar ayr1 kabul edilirse, devletlerin ve

siyasilerin ekonomik alanlardaki faaliyetleri temelsiz kalacaktir.
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Ekonomi politik’in temel esaslarindan biri de tiretim iligkileridir. O, tiretimin dogrudan
kendisiyle ilgilenmez, liretim siirecinde insanlarin kurmus oldugu iliskilerle ilgilenir.
Ciinkii ekonomi politik, salt bir nesne incelemesi degildir. insanlarm iiretim siirecinde
kurdugu toplumsal iligkiler, liretimdeki konumlar1 ve aldiklar1 paylar, toplumsal
nizamdaki sinifsal olarak yerleri ve bunlarin sosyolojik olarak etkileri ekonomi
politigin alanidir. Kapitalist sistemin olusturdugu arti degerin, iiretimin paydaslar
arasindaki boliisiimii tartismalara yol agmustir. Sosyalizmin ise, emek sOmiirlisii
sOylemi, sosyal esitsizlik ve liretim araglarinin miilkiyeti sorunu diinyay1 kapitalistler

ve sosyalistler olarak iki kutuplu hale getirmistir.

Devlet ve piyasa, ekonomi politigin onemli kavramlarindandir. Devletin piyasaya
miidahalesiyle ekonomiyi etkilemesi, diger taraftan sermayedarlarin politikay:
yonlendirme miicadelesi ekonomi politigin inceleme alanlaridir. Tarihsel siirecte de
goriilmiistiir ki her iki bilim birbirine ihtiya¢ duymus, ne tam olarak bir araya
gelebilmis, ne de birbirlerinden tam manasiyla bagimsiz olabilmislerdir. Devletin,
sosyal olarak toplumsal fayda adina ekonomik faaliyet gerceklestirmesi olagan kabul
edilmis ancak, ithalat ya da ihracatin engellenmesi ya da sinirlandirilmasi gibi biitiin

bir ekonomik sistemi etkileyecek kararlarla ekonomiye miidahalesine kars1 ¢ikilmistir.

Antik donemde oikos aileye, polis’e bagl iken giiniimiizde ekonomi engel ve sinir
tanimamaktadir. Sermaye fazlasinin iiretime katilmasi icin kiiresellesen diinyada
sermaye, geri kalmig ya da gelismekte olan iilkelere aktarilmis, bdylece iiretime

sokulan sermaye yeniden kar ederek biiyiimesini siirdiirmistiir.

Ekonomi politik, iiretim ve tiiketim siiregleriyle insanlarin ekonomik, toplumsal,
smifsal olarak iliskilerini incelemesi nedeniyle bir insan bilimidir. Ekonomi politigin
incelenmesi ekonomik ve sosyal yasamin temel unsuru olan insanin ve toplumun

refahinin artirilmasi ve toplumsal uzlasinin saglanmasi demek olacaktir.

Ekonomi politik, ekonomik kurumlart ve bu kurumlarla iliski halinde olan birey ve
toplumu inceler. Bu unsurlar dogal yasam igerisinde birbirlerinden etkilenmektedirler.
Ekonomi politigin kurumlari, toplumu, bireyi; sosyolojik ve ekonomik yonleriyle ele
almasinin nedeni sanayilesmenin baslamis olmasidir. Feodal bir diizen i¢inde tarihsel
bir ge¢gmise dayanan toplum, sanayinin etkisi ile topragini, sanatini kaybetmis ve
kentlere go¢ etmesiyle de sosyolojik ve ekonomik olarak sefalete diismiistiir. Iskog

aydinlanmas1 bdyle bir sosyolojik, ekonomik ve entelektiiel doniisiimiin igerisinde
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Aristoteles’in ekonomi kavraminin yetersizligini gormiis ve yasanan toplumsal
problemi agmak iizere ekonomi politik caligmalar yliriitmiistiir. Buradaki politik,
toplumu salt felsefi olarak degil ekonomik, sosyolojik, ahlaki birgok alanda bireyin

yasadig1 problemlere tiim bu bilimleri bir arada alarak ¢oziim aramstir.

Marjinalist devrim - neo klasik donemden once ekonomi politigin multidisipliner
olmasi yani felsefi, subjektif bakis acisina sahip olmasi1 nedeniyle bilimsel bir tutum
sergilemedigi tartigmalar1 yasanmistir. Bunun {izerine ispatlanabilir bir bilim olmasi
i¢in, politikten ayrilmasi gerektigi ortaya ¢ikmis ve ekonomi politik, matematiksel
olarak izah edilen bir bilim olmustur. Bdylece politikten ayrilarak ekonomiye

donlismiistiir.

Ekonomik olarak gelir dagilimindaki esitsizlik miilkiyete dayanilarak dogal kabul
edilse de, ekonomik krizlerin yarattigi yikim tiim topluma yansimaktadir. Ekonomik
problemlerin sonuglar1 toplumda sosyolojik ve siyasal etkilere neden olmaktadir.
Ekonomik sonuglar toplumu ¢ok yonlii olarak etkilediginden, bununla miicadelenin
yolu, salt bilimsel ve matematiksel olarak ispatlanabilir olmasindan yola ¢ikilarak

ekonomiyi diger tiim alanlardan soyutlamak degildir.

Ekonomik bunalimlarin sonuglari yalnizca ekonomik degildir. Bu nedenle teknik
yontemlerle, matematiksel verilerin Onerdigi politikalarla, ekonomik problemlerin
sonuglart tiimiiyle ortadan kaldirilamaz. Insanligin amaci ekonomik ¢ikarini
maksimize etmek i¢in, insanlik degerlerini ezici bir sekilde yok etmek olamaz. O halde
orantisiz ve hizla biliyliyen bir ekonominin ahlaki yani insani degerlere uygun olup
olmadig1 sorgulanmalidir. Tiim bu degerlerden siyrilmis ve salt daha fazlasina
odaklanmig bir ekonomik sistemin insanliga sunacag: katki; toplumdan soyutlanan

insani degerleri telafi edebilecek midir?

Insanlik onurunun siirdiiriilebilmesinin saglanmas1 igin, ekonomik biiyiimenin
kontrollii saglanmasina da ihtiya¢ olacaktir. Unutulmamalidir ki ekonomik
caligmalardan maksat, insan merkezli degerlerin korunmasi ve siirdiirtilmesi olmalidir.

Insanlik degerlerini yok etmeye varan bir ekonomik ilerleme intihar olacaktir.

Politikten ayrilan ekonomi, matematiksel olarak problemlere ¢dziim aramaktadir. Bu
da ekonomiyi toplumdan, bireyden ayirmakta sosyolojik olarak yasanan
problemlerden uzaklastirmaktadir. Insanm ve toplumun tiim y&nleriyle problemlerine

¢Oziim aramanin yolu olarak yeniden felsefi, sosyolojik, ekonomik, politik olarak ¢ok
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yonlli pragmatik diisiinceye ihtiya¢ vardir. Bunun yolu ekonomi politigi, giiniimiiz
sartlarinda matematigin teknik boyutunun toplumsal diizlemde yarattigi olumsuz
etkiyi ortadan kaldirmak ve disiplinler arasi bir diisiince yontemi gelistirmekle

mumkuin olacaktir.

Bu caligmayla ekonomi politik kavramina ait tanimlar bir araya getirilmeye calisilmig

bu konuda ¢alisma yapacak olanlara imkan saglanmistir.

Ekonomi politik kavrami, tarihsel boyutuyla ele alinmaya c¢alisilmis ve kavram

karmasasi giderilmeye calisilmistir.

Insanin ve toplumun uzlas1 ve refahmin saglanmasi ¢aligmalarinda, ekonomi politik

calismalarin incelenmesinin gerekliligi goriilmiistiir.
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