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Sayfa Adedi . 111

Ozgiirliik bir toplumda yasayan bireylerin en temel degerlerinden birisidir.
Cesitli ozgiirliik tiirleri olmakla birlikte ekonomik o6zgiirliik tiirii daha biiyiik bir
onem teskil etmektedir. Bireylerin ve toplumlarin daha fazla refaha
ulasabilmelerinde en temel faktér ekonomik agidan Ozgiir olmalaridir. Gelismis
ilkelerin basarili olmalarinin arkasinda da ekonomik 6zgiirliikler alaninda gostermis
olduklar1 gelismeler yatmaktadir. Ekonomik 0Ozgiirliik gibi bireylerin ekonomik,
politik ve sosyal alanlarda haklarinin teminini saglayan unsurlarin iilkelerin kurumsal
yapilariin degisiminde ve gelismesinde 6nemli rol oynamasi ve kurumsal yapinin
toplum yasamini etkileyen dnemli bir unsur olarak diisiiniilmesi kurumsal yapinin

ekonomik 6zglirliik baglaminda incelenmesini gerektirmektedir.

Bu calismada iilkeler bes kategoriye ayrilarak ekonomik 6zgiirliik durumlar
incelenmis ve bunlar en kiiclik kareler yontemi kullanilarak dogrusal regresyon
analizi yardimiyla test edilmistir. Analiz 117 iilke iizerinde yapilarak, tilkelere iliskin
veriler Heritage Foundation’in resmi internet sitesinden elde edilmistir. Istatistiki

modelin test edilmesinde EViews 7.1 programindan yararlanilmistir.

Yapilan ¢alismada, iilkelerin kurumsal yapilarinin ve gelismislik diizeylerinin
ekonomik &zgiirliiklerini etkiledigi ve Islami iilkelerin en az &zgiirliik diizeyine sahip

oldugu sonucuna varilmstir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Ozgﬁrh’jk, Kurumsal Tktisat, En Kiigiik Kareler

Y 6ntemi, Regresyon Analizi.
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Freedom is one the fundamental values of individuals living in a society.
Among the various types of freedom, economic freedom has an utmost importance.
The main feature for the general welfare of individuals and societies is that they are
economically free. The reason lies beneath the welfare of developed countries is that
of improvements in their economy. As the basic elements, such as economic freedom
providing the grounds for economic, political and social rights of individuals have an
important role in changing and developing the national organizational structures and
the organizational structure being thought as effective on social life, the

organizational structure has to be analyzed from the point of economic freedom.

In this study, having categorized countries into five groups, their states of
economic freedom were investigated and tested by linear regression analysis using
the method of least squares. The data of 117 countries analyzed were obtained from
the official web page of Heritage Foundation. EViews 7.1 was used for the statistical

analysis and test.

As a result, it has been determined that the organizational structures and the
level of economic developments affect the national economic freedom, and Muslim

counties have the lowest level of economic freedom.

Key Words: Economic Freedom, Organizational Economics, The Method of Least

Squares, Regression Analysis.

iv



ONSOZ

Bu c¢alisma, ekonomik ozgiirlikklerin {ilkelerin bes kategoriye ayrilarak
incelenmesi yoniiyle 6nem tasimaktadir. Her ¢alismada oldugu gibi bu ¢alismanin
olusumunda da bilimsel katkilarin yaninda maddi ve manevi katkilar yer almaktadir.
Yasamimin belki de en yogun donemi olan doktora siirecinde beni yalniz
birakmayip, bu siireci saglikli bir sekilde tamamlayabilmemi saglayan kisilere

minnettarim.

Oncelikle tez ¢alismam sirasinda benden yardimlarni ve desteklerini
esirgemeyen, bilimsel katkilar1 ile bana yardimci olan tez danigsmanim Sayin Dog.

Dr. Hakan SARIBAS’a en igten tesekkiir ve saygilarimi sunarim.

Tezimin degerlendirilmesinde yapici elestiri ve katkilarin1 esirgemeyen, tez
izleme komitesinde yer alan saygideger hocalarim Dog. Dr. Gokhan DOKMEN ve
Yrd. Dog. Dr. Deniz SUKRUOGLU’na tesekkiirlerimi sunarim.

Universitemizde goreve basladigim ilk giinden itibaren 6nce dostum daha
sonra idareci olarak birlikte ¢calisma imkani buldugum degerli dostum ve biiyliglim
Caycuma Meslek Yiiksekokulu Miidiirii Saymm Yrd. Dog¢. Dr. Hikmet YAZICI’ya

siikranlarim1 sunarim.

Hem akademisyenlige hem de hayata bakis agisiyla bizlere 6rnek teskil eden,
bilgi ve deneyimlerini bizlerden esirgemeyen, her zaman ve her konuda destek ve
katkilarini hissettigimiz Rektdriimiiz Saym Prof. Dr. Mahmut OZER e tesekkiirii bir

borg¢ bilir, stikranlarimi sunarim.

Tezimin hazirlanmasi sirasinda manevi destegini her zaman hissettigim ve
birisinin admi atlamaktan tedirginlik duydugum i¢in adlarini yazamadigim tiim

arkadaslarima ve dostlarima ¢ok tesekkiir ederim.

Tiim hayattim boyunca ve oOzellikle egitimim siiresince maddi ve manevi
desteklerini higbir zaman benden esirgemeyen, her zaman yanimda olan babam
Zekai GEMRIK e, annem Cevriye GEMRIK’e ve kardesim Semih GEMRIK’e en

igten tesekkiirlerimi ve slikranlarimi sunarim.



ICINDEKILER

Sayfa

OZET iii
ABSTRACT iv
ONSOZ v
ICINDEKILER vi
TABLOLAR LISTESI viii
SEKILLER LISTESI ix
KISALTMALAR LISTESI X
GIRIS 1
1. KURUMSAL IKTISAT 3
1.1. Kurumsal iktisadin Tanimi, Gelisimi ve Temel Ozellikleri............cccoevevenen..... 3
1.1.1. Kurum Kavraminin Tanimu, Tiirleri ve Ozellikleri.........ocoovvveueeveveeenene.. 6
1.1.2. Kurumun Olusumu ve DeZISIMI ...cc.eeeuieriiiiiieiiieiieeieeie et 9
1.1.3. Kurumsal Yapi ve Ekonomik Performans ............cccoceeviienieiiienieenenne. 11
1.1.4. Kurumsal Iktisadin Temel OzelliKIeri. .........cocooveveueieieeeeeeieeeeeeeeee 12

1.2. Oncii (Eski) Kurumsal TKtSat...........cocovevevevceceeeeieieeecceeeeeese e 14
1.2.1. Oncii Kurumsal Tktisadin Temelleri..........coooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereees 15
1.2.1.1. Alman ve Ingiliz Tarihgi OKullart...........ccccocevevevereruererereirererenerean. 15
1.2.1.2. Kurumsal Iktisat ve Pragmatizim..............ococoeveveverereeeeeeeeeereenenns 17

1.2.1.3. Kurumsal Tktisat ve EVIimselCiliK..........ocooveueeoieeeeeeeeeeeeeeeeeenns 18

1.2.2. Oncii Kurumsal Iktisadin Gelisimi..........ccocvveveveeeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeenas 18

1.3. Yeni Kurumsal TKESAt ........c.ovvivieieeieeeeeeeeeeeeeeeeee e 20
1.3.1. Islem Maliyeti IKtSAAL .....c.ovoveveveveeeeeeeeeeeeeeeeeee e 21
1.3.2. Miilkiyet Haklart IKtiSad1..........c.coevevruerieceeceeieieceeecee e 22
1.3.3. HUKUK V& TKEISAL ...t eene 22

1.4. Oncii ve Yeni Kurumsal Iktisat Arasindaki Benzerlikler ve Farklar.............. 23
1.4.1. Tki EKOIIN FarKIATT ....o.vovveeeeeeeeeeeeeeeeeee e 24
1.4.2. Tki EKOIIN BeNZETHKICT ...t 24

vi



2. EKONOMIK OZGURLUK 26

2.1. Ekonomik Ozgiirliigiin Tanimi ve Kapsami ...........c.cccoevevevcererereeereeeeenennns 26
2.2. Ekonomik Ozgiirliik Endeksleri ve Ekonomik Ozgiirliiklerin Olgiilmesi....... 27
2.2.1. Fraser ENStitliSTl......cooeeriiiiieiieeiierieeieeeeete e 28
2.2.2. Heritage Vakfl.....ccooviiiiiieiieeieee e 30

2.3. Ekonomik Ozgiirliik: Bélgeler ve Ulkeler Bazinda Bir Inceleme .................. 34
2.4, Literatlir ATaStIIMAST ......eeeeeiurieeeeiiieeeeeciieeeeeereeeeeeiaeeeeeetreeeeeareeeeeensaeeeeenseeas 46

3. EKONOMETRIK MODEL 53
3.1. Arastirmanin Amact Ve ONEMi ...........ocooueviuiiuiuieieieieceeeeeeeeeeeeeeeeeeesesnenens 53
3.2. UIKEIEr Ve VEIIIT .......veieeeeeceieeeeeeecee et 58
3.3. Model ve Ampirik Sonuglar...........cccceeriiiiiiiniieiieieeee e 61
SONUC 77
KAYNAKCA 83
EKLER 89
EK 1: 2013 Y111 VETIleTT. ..eeiiiiiiiiiiiee et 89
EK 2: 1995-2013 VETIETT c...eeiiuiiieiiiieeiieeeteeeteeeeeete ettt 93
Ek 3: Tablo 3.3e Iliskin EViews Analiz Sonuclari...........ccocooveeveeeeeeeeeeeenn. 98
Ek 4: Tablo 3.4’e iliskin EViews Analiz Sonuglart.............cccccoevevevevevererererennnns 104
Ek 5: Peldez (2009)’in Calismasinda Yer Alan Tablo 3 ........cccccceviiiiiniiinienne 110
Ek 6: Peldez (2009)’in Calismasinda Yer Alan Tablo 4 ........cccccoviiiiieniincnne 111

Vil



Tablo 2.1:
Tablo 2.2:
Tablo 2.3:
Tablo 2.4:
Tablo 2.5:
Tablo 2.6:
Tablo 2.7:
Tablo 2.8:
Tablo 2.9:
Tablo 2.10:
Tablo 2.11:
Tablo 2.12:

Tablo 3.1:

Tablo 3.2:

Tablo 3.3:

Tablo 3.4:

TABLOLAR LiSTESI

Heritage Vakfi Ozgiir Ulkeler Siralamasi.........ccceeevveeeciieencieeenieeenee, 34
Heritage Vakfi 2013 Y11 Cogunlukla Ozgiir Ulkeler............cccooueueee.. 34
Belirgin Artislar Yasanan Ulkeler (2009-2013) .......c.oovveveveveveceennnn. 35
Heritage Vakfi Ekonomik Ozgiirliik Bélge Siralamasi ........................ 35
Bolgelere Gore Ekonomik Ozgiirliikte Meydana Gelen Degisimler .... 36
Asya-Pasifik BOIZESI......ccccuviviiiiiiiieiciie et 36
AVIUPA BOIZEST ..ttt 38
Kuzey Afrika ve Ortadogu BOIZeSi .....cccuveeiieiieniiiiieeieeiieeeeeieee, 40
Sahra Alt1 Afrika BOIZEST ..coueevviriiniiiiiiieiiiiccccceccce 41
Giiney ve Orta Amerika/Karayipler BOIesi .....c.cceoeevenieniercicneennenne. 42
Kuzey Amerika BOIZESi......couvieiieriieiiieiieeiieieee e 44
Diinya ve Bolgeler Bazinda Ekonomik Ozgiirliik Faktorlerinin

DUTUMU ..ttt 45
Ekonomik Ozgiirliik Kategorileri: Ekonomik Ozgiirliik indeksi 2013.59
Ekonomik Ozgiirliik Ulke Gruplart ............cccoevveveveeeeereeeeeeeneenns 60
Analizin Siradan En Kii¢iik Kareler Yontemi (SEKKY) Tahmin
SONUGIATT ..ttt e e e e ree e beeeeeaee s 62
Analizin Tahmin SONUGIATT.........cccviieiiiieieece e 67

viil



SEKILLER LISTESI

Sayfa

Sekil 3.1: 1995-2013 Yillik Ekonomik Ozgiirliik SKOTU .......coovevevvveveieeeieeeeeveveenee. 71
Sekil 3.2: Ekonomik Ozgiirliik A¢isindan Ilerleme Gésteren Ulkeler....................... 72
73

Sekil 3.3: Ekonomik Ozgiirliik A¢isindan Gerileme Gosteren Ulkeler .....................

X



KISALTMALAR LiSTESI

AB : Avrupa Birligi

BEU . Biilent Ecevit Universitesi
CO . Cogunlukla Ozgiir

DAB : Diger Avrupa Birligi Uyesi
DB : Devletin Biiyiikligii

EM : Emek

FIN :  Finansal

GP : Genel Puan

GSiYH : Gayrisafi Yurti¢i Hasila
ISL . Islami

LA :  Latin Amerika

LATAM :  Latin American

MF : Mostly Free

ML : Mali

MLK : Miilkiyet

OEU : Other European Union Members
PRS :  Parasal

TDK : Tirk Dil Kurumu

TIC : Ticari

YAT : Yatirim

YL : Yolsuzluk

Y : Is Yapma



GIRIS

Farkl1 {ilkelerin kurumsal yapilarimin farkli olmasi nedeni ile farkli kurumsal
yapiya sahip tllkelerde uygulanan ayni politikalarin, ayni sonuglar vermedigi
gorildiikce, kurumlarin iktisat teorisindeki etkisi onemli hale gelmistir. Ekonomi
biliminde kurumlarin 6nemini inceleyen iki akim bulunmaktadir. Bunlardan biri;
oncil (eski) kurumsal iktisat, digeri ise yeni kurumsal iktisat akimidir. Her iki ekoliin
arasinda farklilik olsa da, sonug olarak her ikisi de ekonomi biliminde kurumlarin

Oonemine deginmektedirler.

Kurumsal yapilardaki degisiklikler 6zgiir toplumlarda bireylerin haklaria
saygl gosterilerek ve bireylerin istiraki ile yapilirken, Ozgiirligiin kisith veya
olmadig1 toplumlarda politik, ekonomik ve siyasi giicii elinde bulunduranlar
tarafindan yapilmaktadir. Ozgiir toplumlar ve o6zgiirliigiin kisith veya olmadig
toplumlarda kurumsal yapilarin farklilik arz edecegi ileri stiriilmektedir. Kurumsal
yapinin toplum yasamini etkileyen énemli unsur olarak diisliniilmesi ve ekonomik
Ozglrliik gibi bireylerin ekonomik, politik ve sosyal alanlarda haklariin teminini
saglayan unsurlarin kurumsal yapmin degisiminde ve gelismesinde Onemli rol
oynamasl, kurumsal yapinin ekonomik oOzgiirlik baglaminda incelenmesini

gerektirmektedir.

Ekonomik 6zgiirliik higbir baski ve smirlama olmaksizin iktisadi faaliyetlerin
yiirlitiilmesini, bireylerin serbest bir sekilde ekonomik faaliyetlerde bulunmalarini ve

miilkiyet haklarinin giiven altina alinmasini saglayan hak ve 6zgiirliiklerdir.

Iktisat biliminde geg¢misten giiniimiize kadar yapilan galigmalarda, iilkelerin
refah diizeylerini belirleyen en 6nemli etkenlerden birinin de “ekonomik 6zgiirliik”
oldugu belirtilmektedir. Bu baglamda, iilkelerin ekonomik biiyiimelerinin siirekli
hale gelmesi, toplumsal adaletin saglanabilmesi ve piyasa ekonomilerinin
gelistirilmesi yonlerinden ekonomik 6zgiirliik gerekli bir etken olup, kiiresellesme
olgusu ile birlikte daha da 6nemli bir hale gelmistir. Yapilan arastirmalar neticesinde
de ekonomik a¢idan daha 6zgiir durumda olan iilkeler diger iilkelere nazaran daha

zengin durumdadirlar.



Bu c¢aligmada da iilkeler arasindaki ekonomik 6zgiirliik durumlar iilkelerin bes
kategoriye ayrilmasi seklinde incelenmekte olup bu baglamda calismanin birinci
boliimiinde oncelikle kurumsal iktisat konusuna deginilmektedir. Caligmanin ikinci
boliimiinde ekonomik ozgiirliikler konusu ele alimmakta olup, {igiincii ve son
boliimde ise ekonomik oOzgiirlikler ile ilgili ekonometrik bir uygulama

yapilmaktadir.



1. KURUMSAL IKTIiSAT

Calismanin bu boliimiinde; kurumsal iktisadin tanimi, gelisimi, temel
ozellikleri ile eski ve yeni kurumsal iktisat ve bu iki ekol arasindaki benzerlikler ve
farkliliklar ele alinacaktir. Bu ¢er¢evede oncelikli olarak kurumsal iktisadin tanimi ve
gelisiminden bahsedilecek; akabinde ise, kurumsal iktisadin temel 6zellikleri ortaya
konulacaktir. Bu siire¢ igerisinde konunun daha iyi kavranabilmesi i¢in kurum
kavrami iizerinde de durulacaktir. Bu kapsamda, kurum kavraminin tanimi, olusumu
ve degisimi, kurumsal yapi1 ve ekonomik performans iligkisi anlatilacaktir. Daha
sonra ise, kurumsal iktisadin temel 6zellikleri ve kurumsal iktisat ekolleri arasindaki

benzerlik ve farkliliklar ortaya konulacaktir.
1.1. Kurumsal iktisadin Tanim, Gelisimi ve Temel Ozellikleri

Kurumsal iktisat, onciiliigiinii T. Veblen, J. Commons, V. Mitchell, C. Ayres
gibi disiiniirlerin yaptig1 ve cok genis diisiince yelpazesini kapsayan bir diisiince
akimidir. Bu akima gore, iktisat biliminin inceleme konusu esas olarak bireyler degil
kurumlardir. Bu béliimde; kurumcu diisiincenin tanimi, gelisimi ve temel 6zellikleri

gibi konularda bilgiler verilmek amaclanmaktadir.

Ingiltere’de ortaya ¢ikan sanayi devrimi ve daha sonra ortaya ¢ikan gelismelere
Ingiltere’nin diger Avrupa iilkelerine daha erken tanik olmasi nedenleri ile Iktisat
bilimi Kita Avrupa’sinda, 6zellikle de Ingiltere’de ortaya ¢ikmustir. Iktisadi diisiince
tarihinde kurumculuk; iktisadi sistemlerin ve siireclerin temelini bireylerin degil,
kurumlarin olusturdugunu ve bireylerin bu kurumlarin etkisinden bagimsiz olarak ele
alinamayacagini savunan yaklasimlarin genel adidir (Demir, 1996: 64). ilk kurumcu
diisiiniir, T.Veblen olup bunu daha sonra J. Commons, V. Mitchell ve C. Ayres takip

etmislerdir.

“Kurumsal iktisat” kavraminin ilk kez kullanilist Walton Hamilton tarafindan,
1918 yilindaki Amerikan Iktisatgilar Birligi’nin yillik toplantisinda sundugu “Iktisat
Teorisine Kurumsal Yaklasim” (The Institutional Approach to Economic Theory)

adl1 bildiri ile olmustur (Rutherford, 2004:31-78).



Kurumculara gore, yerlesik iktisadin yaptigr gibi, iktisadi hayata yon verdigi
diisiiniilen bireysel isteklerin, tercihlerin ve segimlerin veri olarak alinmasi
yanilticidir. Zira biitiin bunlar, bireysel diizlemde kararlar iizerinde nihai belirleyici
faktorler olarak goriinmekle birlikte aslinda bu faktorlerin kendileri de, kurumsal
yapilar tarafindan belirlenmektedirler. Dolayisiyla kurumculara gore; bireysel istek,
tercih ve secimlerin, iktisadi gergekligin anlagilmasinda birer bagimsiz degisken
olarak alinmasi dogru degildir (Martin ve Mayhew, 1987:375-380; Adams, 1990:
845-859; Demir, 1996: 65).

Kurumcu iktisatgilar, sadece bireysel tercihlerin kurumsal faktorlerin etki alani
icinde bulunduklarin1 savunmakla kalmayip, iktisadi sistemlerin de daha genis sosyal
yahut kiiltiirel sistemin bir alt sistemi oldugunu ileri siirmektedirler (Gruchy, 1984:
547-556). Bu ylizden, kurumcu yaklasim, iktisadi siiregleri ¢oziimlemeye calisan,
sosyal degisimi evrimci olarak goren, kurumlar iizerine odaklasan, degerlerin
toplumsal yap1 iizerindeki Onemini vurgulayan ve arastirmalarin deneysel olarak
temellendirilebilmesi gerektigini savunan ¢alismalarin genel ad1 olmaktadir (Wisman

ve Rozansky, 1991: 709-737).

Hodgson’un “Kurumsal Iktisadin 6zii nedir?” (What is the Essence of
Institutional Economics?) makalesinde kurumsal iktisadin genel hatlar1 bes maddede

Ozetlenmistir (Hodgson, 2000: 317-329):

1. Kurumsal iktisatcilar teorilerine pratikte anlam kazandirmaya caligsalar da
kurumsalciligin  kendisi herhangi bir politika Onermesine dayanarak

tanimlanmamustir.

2. Kurumsalcilik, kurumlarin ve insan davraniglarinin daha genis bir analizini
gelistirebilmek i¢in psikoloji, sosyoloji ve antropoloji gibi diger bilimlerden

genis ¢aph veri ve fikir kullanir.

3. Kurumlar herhangi bir ekonomi i¢in anahtar bilesenidir, bu yilizden de
iktisat¢ilarin baslica gorevi kurumlar ve kurumlarin muhafazasi siirecini,

inovasyonu ve degisimi incelemektir.



4. Iktisat, teknolojik degisimlerden etkilenen dogal bir cevreye oturtulmus ve
daha genis bir sosyal, kiiltiirel, politik ve gii¢ iligkileri i¢inde var olan acik ve

evrimlesen bir sistemdir.

5. Birimlerin fayda maksimizasyonuna yoneldigi diisiincesi yetersiz ve hatalidir.
Kurumsalcilik bireyleri veri olarak almaz. Bireyler kendi kurumlar ve
kiiltiirlerinden etkilenirler. Bu ylizden basit¢e bireyler kurumlari (kasith veya
kasitsiz olarak) aratmaz. Kurumlar, bireyleri “yeniden insa edici asagi dogru
nedensellik” (reconstructive downward causation)” yoluyla onemli sekilde

etkilerler.

Samuels ise, kurumcu bir iktisatginin 6zelliklerini maddeler halinde su sekilde

Ozetlemektedir (Samuels, 1995:343-358; Demir, 1996: 66).

1. Muhalif olmaya ve farkli bir cizgide muhtemelen de yalniz basina

ilerlemeye goniillii olmak,
2. Bir evrimci ve biitlinciil ekonomi anlayigina sahip olmak,

3. lktisat yaparken metafizik, teleolojik ve doktriner yaklasimlardan ziyade,

olgular1 6ne ¢ikarmak,

4. Iktisadi sistemin denetim ve organizasyonu sorununun merkeziligini ve bu
konuda inang sistemlerinin, se¢ici alginin, ikiyiizliiliiglin ve yasal-iktisadi

baglantilarin hayati 6nemini kabul etmek,

5. Mutlakei olgu ve hakikat iddialarina kars1 yorumlamanin 6nemini; inang ve

dilin yorumsamaci niteligini kabul etmek,

6. Iktisadi performansin saglanmasinda genelde kurumlarin, o6zelde de
piyasalarin isleyisini yonlendiren ve bi¢imlendiren yasal kurumlarin dnemi

tizerinde durmak,

7. Neoklasik kesin optimum denge c¢oziimleri arayan stratejilerin ciddi

siirliliklart oldugunu fark etmek,



8. Sosyal yapt ve siireclerin karsilikli iligkileri ve sonuglari gbéz Oniine

alindiginda teknolojinin 6nemini gérmek.

Kurumcu iktisadin kurucularindan Commons ise, kurumcu iktisadin alaninin
belirlenmesinin zorlugunun, kurumun anlamindaki belirsizlikten, “kurum” terimine
kesin bir anlam verilememesinden kaynaklandigin1 sdylemektedir. Ona goére kurum,
bazen bireylerin birlikte yasayan insanlar olarak davranmalarina imkan hazirlayan
yasalar veya dogal haklarin bir ¢ercevesi, bazen de birlikte yasayan insanlarin bizzat
bu davraniglari anlaminda kullanilmaktadir. Commons’a gore, kurumcu sifati bazen
klasik ya da hazci iktisatta olmayan veya onu elestiren herhangi bir goriisii nitelemek
icin kullanilmaktadir. Bazen “statik” yerine “dinamik” veta “meta” (mal ve
hizmetler) yerine “siire¢”, “duygular” yerine “faaliyet”, “bireysel davranus” yerine
“grup davranis1” veya “denge” yerine “yonetim”, veya “birakiniz yapsinlar” yerine
“denetim” tlizerinde duran goriisler kurumcu iktisat olarak nitelenmektedir

(Commons, 1931: 648-657; Demir, 1996: 66).

Bu nedenledir ki, kurumsal iktisadin iyi anlasilabilmesi i¢in oncelikle kurum
kavramindan bahsetmek gerekmektedir. Ciinkii kurumsal iktisadin, asil iizerinde

yogunlastig1 ya da odaklandigi alan “kurum” kavramidir.

1.1.1. Kurum Kavrammin Tanmm, Tiirleri ve Ozellikleri

Kurum tanimi {izerinde yapilan incelemelerde, kurumun sosyal, ekonomik ve
politik etkilerinden dolayr farkli kurum tanimlamalarinin oldugu tespit edilmistir.
Yapilan bu farkli tanimlamalar nedeni ile tek bir kurum taniminin yapilabilmesi
zorlagmaktadir. Bu bdliimde, yapilmis olan birbirinden farkli kurum kavrami

tanimlamalarina deginilecektir.

Kurumsal iktisadin temel inceleme konusu “kurum”dur. Kurum kavrami,
“Belirli diisiincelerin, davranis kaliplarinin, bireyler arasindaki iliskilerin ve karsilikl
gorevlerin olusturdugu, kokii birtakim torelere dayali toplumsal Orgenlesme”
seklinde ifade edilmektedir (TDK, 2012a). Iktisat biliminde ise kurum kavrami;
“Tesis, miiessese, kurulus, aile, miilkiyet, hukuk, 6zgiirliik gibi somut veya soyut...”

bir anlama sahiptir (Seyidoglu, 1992: 508).



Kurumsal iktisat literatiirinde kurum terimi, kelime anlaminin c¢agristirdigi
yasal organizasyon bicimlerini degil, daha c¢ok ge¢cmisten koklenen ve insan
topluluklarin1  gelecege tasiyan istikrarli  davramis tarzlarmi  ve diisiince
aligkanliklarinmi ifade etmektedir (Kapp, 1968: 1-18; Demir, 1996: 173). Wesley C.
Mitchell de kurumu, “genis kabul goren, iyi diizeyde standartlastirilmis sosyal
aligkanliklar” olarak tanimlamaktadir (Demir, 1996: 174). Walton Hamilton ise
kurumu, “bir grubun aliskanliklar1 veya insanlarin gelenekleri igine gomiilii belirli
diizeyde gecerliligi veya siirekliligi olan bir diisiince ve eylem tarzi” olarak
aciklamaktadir (Demir, 1996: 174). Commons kurumu, “Bireysel eylemin
genisletilmesi, serbestlestirilmesi ve denetiminde ortaya ¢ikan toplu eylem” olarak
ifade etmektedir (Commons, 1931: 648-657). Ayres’e gore kurum, “sosyal
davranisin agirlikli olarak seremonik kisimlarini™ nitelemek iizere kullanilmaktadir
(Rutherford, 1981:657-673). North’a gore kurumlar, “bir toplumda oyunun
kurallaridir; daha formel bir anlatimla, insanlar arasindaki etkilesimi bi¢gimlendiren,
insanlarin getirdigi kisitlamalar”dir (North, 2010:9). Ona gore kurumlar, oyunun
kurallari, orgiitler ve onlarin miitesebbisleri ise oyunculardir (North, 1994: 359-368).
Buradan da anlasildigi tizere; kurumlarin varliklarini siirdiirebilmeleri, insanlar
tarafindan algilanma ve anlamlandirilma tarz ve diizeylerine baglidir (Demir, 1996:
175). Wililamson da tipki North gibi kurumu, “oyunun kurallarr” olarak
tanimlamaktadir (Williamson, 2000: 595-613). Matthews kurumu, “sosyal-ekonomik
haklar1 tanimlayan ve ekonomik yasamda insanlar1 yonlendiren kisitlamalar”
seklinde tanimlamistir (Matthews, 1986: 903-918). Veblen ise kurumu, “belirli bir
donemde yaygin olarak kabul goren diisiince ve davramis alisgkanliklari” olarak ele
almaktadir (Ozveren, 2007:47). Tiffin ise kurumlari, isbirligi ve iiretkenligi saglamak
amaciyla bireysel yetenekleri sekillendiren resmi ve gayri resmi smirlamalar ve

tesvikler biitiinii olarak tanimlamaktadir (Tiffin, 2006:1-27).

Neale ise bir kurumun ii¢ 6zellige sahip olmas1 gerektigini belirtmektedir. Bu
tic 6zellikten birincisi, kurumun ortaya ¢ikmasi ve varligini idame ettirebilmesi i¢in
birden ¢ok insanin bir seyler yapmasi gerektigidir. Ikinci 6zellik; bu insan grubunun,
yuriittiigii faaliyetlere tekrarlanma, istikrar ve sonucunun tahmin edilmesini

saglayacak kurallara sahip olunmasi gerekmektigidir. Uciincii ozellik ise; bu



toplumda, s6z konusu etkinlik ve kurallar1 agiklayan yahut mesrulastiran ortak bakis
acilarinin olmasidir. Bu bilgiler neticesinde kurum, grup tarafindan paylasilan ortak
bakis acilariin bir araya getirdigi durumlardir. Bu yiizden arastirma, inceleme ve
gozlemlerde, kurumlardan ziyade, insanlarin belirli bir zaman diliminde iginde

bulunduklart durumlarin gézlemlenmesi miimkiindiir (Demir, 1996: 175).

Kurumlar; formel (digsal-yazili ya da resmi bigimde) ve enformel (i¢sel-sozli
veya davranmis biciminde) kurallar setidir. Bu nedenle kurumlar da formel ve
enformel seklinde bir smiflandirmaya tabi tutulmaktadirlar. Formel kurallar,
ekonomik kurallar ve sozlesmelerden olusmaktadir. Bunlar anayasalar, sozlesmeler
ve miilkiyet haklar1 olarak siralanabilir. Bu kurallar devletin 6ncelik sirasini, onun
temel karar alma mekanizmasini ve glindeme iliskin denetim niteliklerini
tanimlamaktadir. Ekonomik kurallar ise miilkiyet haklarin1 tanimlamaktadir.
(North,1997:4). Enformel kurallar ise; genel olarak toplumun yasam bi¢imini

belirleyen resmi olmayan davranig kurallar1 olarak nitelenebilir (Biber, 2010: 9).

Resmi kurumlar denildigi zaman akla yasalar, anayasa, sozlesmeler ve
miilkiyet haklar1 gibi 6geler gelmekte olup, bu 6geleri toplumlarda genel olarak
kabul edilmis, mesruiyeti artik sorgulanmayan, yiiksek yaptirim giicii bulunan ve
resmi kurallar iizerinde olusmus kurumlardir. Bu kurumlar, genellikle devlet
tarafindan olusturulur ve yaptirim giiclerini de devletten alirlar. Resmi olmayan
kurumlar ise; ahlak, gelenekler, tabular ve ideolojilerden olugsmaktadir. Bu kurumlar,
toplum yasamimi diizenleyen, resmi olmayan davranis kurallarini igerirler.
Toplumsallasma siirecinde Ogrenilir ve gecmis kusaklarin diinyayr algilayis ve

olaylar1 degerlendirilislerini yansitirlar (Ozveren, 2007: 48).

Genel olarak enformel kurallar; yazili1 olmayan ve 1hlal edilmeleri durumunda
toplum tarafindan kinama ve dislama seklinde cezalandirilan kisitlardir. Formel
kurumlar ise; yazili olarak belirlenmis ve ihlal edilmeleri durumunda resmi kurumlar

tarafindan cezai miieyyideye tabi tutulan kisitlardir (Azfar, 2002: 2).



1.1.2. Kurumun Olusumu ve Degisimi

Kurumsal yapiyr olusturan unsurlar ii¢ kategoriye ayrilmaktadir: ekonomik,
politik ve kiiltiirel kurumlar. Bu unsurlardan ekonomik kurumlar, kurumsal yapi
sonucunu belirleyen ve ekonomik sonuglara neden olan etkenler olarak yer almakta;
politik kurumlar, kurumsal yapinin saglanmasinda ve olusturulmasinda etkili olmakta
ve kiltirel kurumlar ise toplumun kimligini olusturarak ekonomik ve politik

kurumlar tizerinde etkili olmaktadir.

Ekonomik kurumlar, toplum tarafindan benimsenmis ve ekonomik sonuglari
olan unsurlardir. Ekonomik kurumlar bulunduklari toplumun kiiltiirel ve politik
yapist hakkinda bilgi vermektedir. Kurumsal yapida, miilkiyet haklarinin giivence
altina alinmasimi ve gelir dagiliminda esitligin saglanmasi 1yi ekonomik kurumlarin

bir gostergesidir (Acemoglu vd., 2005:389-423).

Ekonomik kurumlarin ekonomik performansin saglanmasinda onemli etkileri
bulunmaktadir. Gokalp ve Baldemir (2006: 212-226)’e gore; ekonomik performansin
saglanabilmesi i¢in ekonomik kurumsal yapmin bazi alt bdliimlere ayrilmasi
gerekmektedir. Bu alt bolimler ise; piyasa yaratict kurumlar, piyasa diizenleyici
kurumlar, piyasa istikrarin1 saglayici kurumlar ve piyasayr mesrulastirict kurumlardir.
Piyasa yaratici kurumlar; miilkiyet haklarini koruyan ve sdzlesmelerin islemesini
saglayan kurumlar olup, bu kurumlarin yoklugunda piyasalar var ya da yok olmazlar
ya da uygun islemezler. Piyasa diizenleyici kurumlar; kural yaratmakta, bu kurallarin
thlal edilip edilmedigini belirlemekte ve ediliyorsa bunun cezalandirilmasin
saglamaktadir. Telekomiinikasyon kurumu bu kurumlara 6rnek olarak gosterilebilir.
Piyasa istikrarimt saglayict kurumlar; ekonomik birimler arasindaki etkilesim igin
istikral1 bir yap1 kurarak belirsizligi azaltmaktadirlar. Merkez bankalar1 bu kurumlara
ornek olarak verilebilir. Piyasayr mesrulastirict kurumlar ise; grup iyeleri arasinda
ortaya c¢ikabilecek riskleri paylagtirmak amaci ile kurulmaktadirlar. Emeklilik
sistemleri, igsizlik sigortasi projeleri ve diger sosyal fonlar bu tiir kurumlar arasinda

yer almaktadirlar (Gokalp ve Baldemir, 2006: 212-226).

Politik kurumlar, iilkenin yOnetim bi¢imini olusturan kurumsal yapilardir.

Politik kurumlar, politik giiciinii ya kanunlardan ya da belli bir ziimreden alarak
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kurumsal yapinin olugmasini saglamaktadir. Birey ya da bir grubun politik giiclinii
politik kurumlardan almasina kanuna dayali politik giic denirken; belli bir grubun
herhangi bir sorunu ¢6zmekte kullandig1 ayaklanma, devrim veya gosterideki giiciine

ise fiili politik giic denilmektedir (Acemoglu vd., 2005:448).

Kiiltiirel kurumlar da diger iki kurum tiirii gibi kurumsal yapinin temel
taglarindandir. Kurumun tanimina bakildiginda; “Belirli diisiincelerin, davranis
kaliplarinin, bireyler arasindaki iliskilerin ve karsilikli gorevlerin olusturdugu, kokii
birtakim torelere dayali toplumsal 6rgenlesme (6rnegin: din, aile vb.)” olarak ifade
edilmektedir (TDK, 2012b). Fukuyama ise kiiltiirii, “kalitsal ahlaki aligkanlik olarak
tanimlamaktadir (Houston ve Graham, 2000: 315-343). Bu tanimlardan da kiiltiirel
kurumlarin kurumsal yapinin temel unsuru oldugu goriilmektedir. Ciinkii toplumlar
gecmisten giliniimiize devam etmekte olan sosyal normlar, orfler, adetler, gelenekler
ile mensubu olduklari din, dil, irk nedeniyle farkl: kiiltiirlere sahip olmaktadirlar. Bu
nedenle kiiltiirel kurumlarin olugsmasinda yasanilan cografya biiyik O6nem arz
etmektedir. Toplumsal kiiltiirler toplumlarin yasam big¢imini belirledigi i¢in ayni
zamanda ilkelerin ekonomik performansi {lizerinde de belirleyici rol
oynamaktadirlar. Kiiltiirel] kurumlar bu yapilar1 ve 6zellikleri ile politik ve ekonomik

kurumlarin olusmasinda da etkili olmaktadirlar.

Degisim, mevcut durumdan farkli bir duruma dogru giden bir siiregtir. Bu
degisim olumlu veya olumsuz olabilir. Olumsuz bir degisim hali mevcut ise bu
duruma gerileme, olumlu bir degisim hali mevcut ise bu duruma da gelisme
denilebilir. O halde kurumsal degisim, kurumsal yapmin gelismesi olarak ifade
edilebilir. Kurumsal yapida meydana gelen bir degisim iilkenin ekonomik yapisini da
olumlu yonde etkileyecektir ki ekonomik ydnden gelisen {ilkelerin genellikle
kurumsal yapilarinda da de8isme yasandigi goriilmektedir. O halde; iilkelerin
ekonomik performansia kurumsal yapilarinin énemli bir etkisi bulunmaktadir. Bir
tilkenin kurumsal yapisi savas, demografik unsurlar, cografi etkenler, ekonomik

krizler nedenleri ile degisim gosterebilmektedir.
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1.1.3. Kurumsal Yapi ve Ekonomik Performans

Ekonomik yap1 ve ekonomik performansi etkileyen bircok etmen olmasina
karsin kurumsal yapimin ekonomik performans iizerindeki etkisi oldukg¢a fazladir.
Kurumsal yapi, ekonomideki yatirimlari, iiretimi, tiiketimi etkileyerek ekonomik
performansin gelisimine katkida bulunmaktadir. Aoki de, ekonomik olaylar ve
problemlerin kurumsal yapinin analiz edilmeden anlasilamayacagini ileri siirmektedir
(Aoki, 2001: 5). Oyleyse, ekonomik kurumlarin, i¢inde bulunduklari toplumda

ekonomik performansi saglayict en 6nemli unsur oldugu sdylenebilmektedir.

Ekonomik kurumlar, sadece toplam parc¢anin biliyiimesini degil, ayn1 zamanda
bu parganin topluma nasil dagitildigin1 da icermesi bakimindan énemlidir (Acemoglu
vd., 2005:390). Bu nedenledir ki; ekonomik kurumlar hem ekonomik biiylime hem
de kaynaklarin verimli bir sekilde dagitimini icerdiginden toplumsal refah ve

ekonomik performans i¢in en 6nemli unsurdur.

Kurumsal yapinin ekonomik performans iizerinde olumlu bir etkisi
bulunmaktadir. Bu konuda yapilan ¢alismalar da bu goriisii desteklemektedir. Aron’a
gore, kurumlarin biiytime iizerindeki etkisi son yillarda artmaktadir. (Aron, 2000: 99-
135). North ve Thomas, miilkiyet haklarinin korunmasindaki eksikliklerin, ekonomik
bliyimenin temel belirleyicisi olan fiziki ve beseri sermaye yatirimlarini
engelledigini ileri slirmiislerdir (Gokalp ve Baldemir, 2006: 212-226). Knack ve
Keefer, Hall ve Jones ise miilkiyet haklari ile ekonomik performans arasinda pozitif
bir iligkinin bulundugunu tespit etmislerdir (Knack ve Keefer, 1995:207-227; Hall ve
Jones, 1998: 83-116). Tiim bu yapilan caligmalar ve sonuglarinda elde edilen

bulgular, ekonomik performans ve kurumsal yap1 arasindaki iligkiyi gostermektedir.

Rodrik ve Subramanian ise, kurumsal yapmin gelir seviyesinde 6nemli etkide
bulundugunu ve kurumsal yapinin gelir seviyesine etkisinin iyl diizenlenmis
miilkiyet haklar1 ve gii¢lii temelleri olan hukuk diizeni ile saglanacagin ifade etmis,
ayrica, 1yl kurumsal yap1 ve miilkiyet haklarinin yatirimlarin artmasina ve teknolojik
gelismenin saglanmasina yol agtigin1 ve boylelikle gelir seviyesinde iyilesmenin

oldugunu belirtmislerdir. Ayrica bu ¢alismada, kurum kalitesindeki artigin kisi basina
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diisen gelirde de bliylik bir artisa neden olacagt ileri siriilmistir (Rodrik ve

Subramanian, 2003: 31-34).

Ulkelerin gelismesinde, kurumsal yapilari 6nem arz etmektedir. Kurumsal
yapist iyi olan toplumlarin ekonomik performanslart1 da olumlu olmaktadir. Bir
tilkenin kurumsal yapisinin iyi olmasi, miilkiyet haklarina onem verilmesi ve
miilkiyet haklarinin saglanmasi, gelir dagiliminda ve kaynak kullaniminda adaletin
saglanmasi1 gibi faktorlere bagli oldugu i¢in, kurumsal yapist iyi olan iilkelerde

verimin ve ekonomik performansin giderek artmasi kag¢inilmaz hale gelmektedir.

1.1.4. Kurumsal iktisadin Temel Ozellikleri

Genel olarak degerlendirmek gerekirse kurumsal iktisadin temel 6zellikleri su
sekilde Ozetlenebilir (Savas, 2000: 646-648; Demir, 1996: 67; Kapp, 1968: 1-18;
Tool, 1977:823-846):

» Ekonomi bir biitiin olarak ele alinip incelenmeli ve kiiciik pargalarin
birbirinden bagimsizmig gibi ele alinmasi yontemi terk edilmelidir.
Kurumculara gore her ekonomik olayin siyasi, tarihi, kiiltlirel, dini ve
ideolojik boyutlar1 vardir. Bu nedenle iktisat bilimi, siyaset, sosyoloji,
psikoloji, hukuk, gelenek ve ideoloji gibi insan yasaminda 6nemli yer tutan

diger bilimler ve davranis bigimler ile de ilgilenmek zorundadir.

» Kurumcu iktisat, ekonomik yasamda kurumlarin Onemini 6n plana
cikarmistir. Onlara gore kurum sadece, belli bir amagla olusturulmus bir
kurulustan, 6rnegin bir okul, bir hapishane, bir sendika veya bir merkez
bankasindan ibaret degildir. Onlara gore kurum bir “diislince aligkanlig1” ve
organize olmus ve aymi zamanda bir kiiltiirin belli bir pargasi olarak
benimsenmis bir grupsal davranig bi¢imidir. Bu nedenle kurum kavramai,
sadece kuruluslar1 degil, ayn1 zamanda gelenekleri, sosyal aligkanliklari,

yasalari, diisiince bi¢cimlerini ve yasam bi¢imlerini de kapsamaktadir.

» Kurumculara gore, iktisatta Darwinci bir “gelisim yaklagmmi”

kullanilmalidir; ¢linkii toplum ve toplumda yer alan kurumlar devamli bir
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degisim icerisindedirler. Ekonomik yasamda “denge” degil, “hareket”
esastir. Dolayisiyla, geleneksel iktisadin zaman ve yer farkini géz ardi edip

evrensel yasalar bulmaya ¢alismasi dogru degildir.

» Kurumcular degisime verdikleri 6nem nedeni ile, normal “denge” kavramini
reddetmisler, onun yerine “devresel nedensellik ilkesi” veya “kiimiilatif
degisim ilkesi”nin benimsenmesini Onermislerdir. Onlara gore, bdyle bir
ilke benimsendigi zaman, devletin ekonomik yasama ne zaman ve hangi
kurum araciligi ile miidahale etmesi gerektigini anlamak kolaylasacak ve
ayn1 zamanda enflasyon, durgunluk ve ekonomik kalkinma gibi konularda

yerine ve zamaninda miidahalede bulunma imkan1 da olacaktir.

» Kurumcu iktisatgilar, geleneksel teorinin ekonomik yasamda bir “uyum”
oldugunu 6ne siiren goriisiine de kars1 ¢ikmislardir. Onlara goére, ekonomik
yasama egemen olan “uyum” degil, “¢ikarlar aras1 catisma”dir. Isveren ile
is¢i, Uretici ile tiikketici arasinda uyum degil ¢atigma vardir. Bu nedenle bu
cikar gruplar1 arasinda tarafsiz davranacak olan bir siyasi iktidarin

diizenleyici roliine ihtiyag vardir.

» Kurumcu iktisatcilar, servet ve gelir dagiliminda var olan esitsizligi
giderecek demokratik reformlar1 savunmuslardir. Piyasa fiyatlarinin bireysel
ve toplumsal refahi yansitan gostergeler oldugu ve kaynaklarin etkin
dagilimmi sagladigr yoniindeki goriisii benimsememislerdir. Toplumsal

maliyet ve toplumsal yarar gibi kavramlara 6nem vermislerdir.

» Kurumcu iktisat¢ilar, “tiimdengelim” metodu yerine “tlimevarim” metodunu
tercih etmislerdir. Buna istinaden istatistiksel verilerin toplanmasini ve
teorilerin bu verilere dayandirilmasini savunmuslardir. Onlara gore,
ekonomik sistemlerin incelenmesinde ve degerlendirilmesinde soyut
yontemlerden  ziyade gercek¢i  bulgularin  ortaya konmasi ve

degerlendirmelerin de buna bagli olarak yapilmasi gerekmektedir.
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» Kurumcu iktisat¢ilara gore, ckonomik sistemler agik ve dinamik
sistemlerdir. Onlar1 agiklamaya ¢alisan yaklagimlarin da ayni sekilde acgik ve

dinamik kavramsal ¢ercevelere yaslanmasi gerekmektedir.

» Bilgi baglaminda kurumcular, belirsizlik ve sinirli rasyonellik tizerinde
durmaktadirlar. Diinyanin algilanmasinda ve tercihlerin olusumunda bilgi

kadar inang sisteminde de vurgu yaparlar.

» Psikolojik alanda kurumcular, hazcilig1 reddetmekte ve insan davranis ve
tercihlerinin olusumunda agirlikli olarak gelenek, alisgkanlik ve sosyal

kimligin kazanilmasi i¢in ¢alismanin rolii iizerinde durmaktadirlar.

» Kurumcu diisiincede deger teorisinin temeli, “aracsal deger teorisi’ne
dayanmaktadir. Buna gore degerlemeyi miimkiin kilan odlgiitler, metafizik
amaglar nedeniyle digsal olarak belirlenemezler ve bizzat toplumsal gelisim
stirecinin i¢inden ¢ikarlar. Bu baglamda kurumcular degerin, kiiltiirel

kokenli oldugunu savunmaktadirlar.

Kisaca, kurumsal iktisat denildigi zaman; bireysel eylemden ziyade toplu
eylemi yansitan, kurumlara 6nem veren, ekonomiye evrimsel bir bakis agisi ile
bakarak deneysel gozlemlere agirlik veren, devlet miidahalesine olumlu yaklasan bir
diistince akimi anlasilmaktadir. O halde, kurumcu iktisat, hem 6zel hem de kamu

sektorilinii gerekli kilan bir karma ekonomi olarak nitelendirilebilir.
1.2. Oncii (Eski) Kurumsal iktisat

Iktisadin kurucusu nasil ki Adam Smith gosteriliyorsa, kurumsal iktisadin
kurucusu da Veblen kabul edilmektedir. Ancak, Veblen kurucusu oldugu bu ekolii
adlandirmamistir. Bu ekolli tanimlamak igin “kurumsal iktisat” ismini ilk kez
Hamilton, 1918 yilinda Amerikan Iktisat¢ilar Birligi’nin toplantisinda kullanmigtir.
Oncii kurumsal iktisat farkli arastirmacilarin kendi felsefelerine gore degerlendirmis

olduklar1 bir literatiir birikimi halindedir.
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1.2.1. Oncii Kurumsal iktisadin Temelleri

Kurumsal iktisadin temelleri incelenmek istenildiginde karsimiza kurumsal
iktisat iizerinde etkili olan ii¢ gorlis ¢cikmaktadir. Bunlar; tarihsel okul, pragmatist

felsefe ve Darwin’in evrimsel goriisleridir.

1.2.1.1. Alman ve Ingiliz Tarih¢i Okullar

Tarihsel okul denildigi zaman 6ncelikle Alman tarih¢i okulu ve Ingiliz tarihgi
okulu ele alinmaktadir. Ama bunlardan en agirlikli olan1 Alman tarih¢i okuludur.
Tarih¢i okul, ekonomiyi genel hatlar1 ile ele alan, ekonominin tarih igindeki
gelisimini agiklamay1 amag edinen bir okuldur. Ve bu goriise gore, toplumsal yapinin
en temel yapt taslar1 kurumlardir. Bu nedenle kurumlarin zaman icindeki

degisimlerini incelemek Oncili kurumsalciligin temelini teskil etmektedir.

Kurumlar her toplum ve topluluk i¢in farkliliklar arz etmektedir. Ciinkii her
toplumun diisiince aligkanliklar1 ve yasam big¢imleri farklilik gostermektedir. Bu
nedenle tarih¢i okula goére kurumlar icin genel bir teori olusturmak miimkiin

gorinmemektedir ancak kurumlar birbirleri ile etkilesim halindedir.

Tarihgi okul Ingiltere ve Almanya’da olusmustur. Ancak bu iki okul arasinda
Alman Tarih¢i Okulu daha etkin bir rol oynamistir. Ciinkii Almanya’da iktisat
egitiminin temeli daha saglam atilmis ve tiniversitelerde etkin bir rol oynamistir. Bu
sayede de gelecek nesillere aktarilabilir hale gelmistir. Ancak Ingiliz Tarih¢i Okulu,
Alman Tarihgi Okulu gibi fazla etkili olamamustir.

Alman Tarih¢i Okul, 19.ylizyilin ortalarinda kurulmus olup, temsilcileri olan
Wilhelm Roscher, Karl Knies ve Bruno Hildebrand’in goriisleri “Eski Okul”, Gustov
Schmoller’in goriisleri ise “Gen¢ Okul” olarak adlandiriimaktadir. Ozellikle
Roscher’in “Tarih¢i Metoda Gore Iktisat Dersleri” isimli eserini yaymlamasi Alman

Tarih¢i Okulun Kurulusunda etkili olmustur (Aktan ve Vural, 2012).

Roscher, klasik iktisadi diislinceyi yontem bakimindan elestirerek, teorinin
soyut kalmamasi gerektigini, somut tarih Ornekleriyle desteklenmesi gerektigini

savunmustur. Hildebrand ise klasik okula daha ayrintili ve tutarli elestiriler
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getirmistir. Ona gore, her ¢ag ve lilke i¢in gecerli tabii iktisat kanunlar1 yoktur ve
tarithin ve toplumbilimin diger dallariyla bir arada iktisadi faaliyetler ve olaylar
siirecindeki tarihsel degismeyi incelemesi gerekmektedir. Alman Tarih¢i Okulu’nun
temsilcilerinden bir digeri olan Kinies ise, Hildebrand’in yolundan giderek iktisatta
fizik biliminde oldugu gibi her zaman ve mekanda gegerli kanunlar
konulamayacagini belirtmistir (Aktan ve Vural, 2012). Lideri Schmoller olan Geng
Tarihciler ise, ekonomi teorisi ile ekonomi tarihi arasinda hem ama¢ hem de metot
yoniinden hicbir fark olmadigini iddia etmislerdir (Savag, 2000: 505). Bu goriisler,

kurumsal iktisadin temel goriisleri arasinda da yer almaktadir.

Alman Tarih¢i Okulu genellikle iktisadi davranislarin ve bu nedenle iktisadi
genellemelerin tarihsel, sosyal ve kurumsal baglama dayandigini savunan bir okul
olarak goriilmiistiir. Bu baglamda Tarih¢i Okulu, kanunlarin ve kurumlarin
goreceligini vurgulayarak somut tarihsel verilerden hareketle tiimevarimci akil

yiirlitme yontemini tercih etmis ve bunu kullanmistir (Basilgan, 2010: 23-50).

O halde, tarih¢i okulun kurumsal iktisada katkilari; neoklasik iktisadin
tiimdengelim yontemini reddederek, bunun yerine tiimevarim ydntemi Onermesi,
tarthsel belirlilik konusuna dikkat edilmesi gerektigi, kurumsal iktisadin somut
olaylarla ilgilenmesi nedeni ile ele alinan konularin tarihsel olarak da incelenmesi ve

toplumun bir organizma olarak ele alinmasidir.

Ingiliz Tarihgi Okulu’nun tamsilcileri Richard Jones, ve John Kells Ingram’dur,
Jones, elestirilerine hedef olarak Ricardo’yu se¢mistir. Ona gore, Ricardo’nun acele
ile olusturdugu genellemeleri gergek diinyanin kosullarina uymamaktadir. Jones,
Ricardo’nun az sayida ve igerigi sinirli veriler kullanarak biitlin olaylar1 agiklamasini
elestirmistir (Savas, 2000: 492). Ingram da klasik iktisat teorisini kismen
elestirmistir. Bu elestirilere gore, klasik iktisat, toplumun ekonomik olaylarini;
entelektiiel ahlaki ve politik olaylarindan tamamen ilgisizmis gibi ele almakta, son
derece soyut kavramlar ortaya atmakta, tlimdengelim yontemini asir1 sekilde
abartmakta ve ulastig1 sonuglari mutlak sonuglarmig gibi takdim etmektedir (Savas,

2000: 496).
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Ingiliz Tarih¢i Okulu’nun bir diger &nemli ismi de Walter Bagehot’tur.
Bagehot ise, Ricardo’ya hayran olmakla birlikte, kullandig1 asir1 soyut yontemi
elestirmis, iktisat ile tarihi bagdastirmaya calismis ve iktisadi, gelismis bir

ekonomide is hayatini inceleyen bir bilim olarak tanimlamistir (Savas, 2000: 493).

1.2.1.2. Kurumsal iktisat ve Pragmatizm

Tiirk Dil Kurumu, pragmatizmi “yararcilik” kelimesiyle karsilamistir (TDK,
2012c). Pragmatizm, bir felsefe akimi olup, kurucusu Charles Sanders Peirce’dir.

Diger temsilcileri ise, William James ve John Dewey’dir.

Pragmatizm, bir anlam teorisi olmakla birlikte, ayn1 zamanda bir arastirma
teorisi, bir gercek teorisi ve bir etik teorisidir. Pragmatizmin 6ziinii, “faydali olmayan
bir sey dogru degildir” goriisii olusturmaktadir. Pragmatizme gore, herhangi bir
kavramin gergek anlami, o kavramin hissedilebilir etkilerinden olusmaktadir.
Pragmatizm, siiphe durumundan kanaat veya inang¢ durumuna gegmeyi
vurgulamaktadir. Pragmatistlere gore bir kavramin anlami, bir olayda, bir harekette
veya bir denemede ortaya c¢ikar. Bir kavram hakkinda ne diislindiigiimiiziin, ne
tasarladigimizin 6nemi pek yoktur; o kavramin anlami gercek yasamda, yani bireyin
cevresi ile olan iligkilerinde belirecektir. Deneyimlerimiz ve hareketlerimizin

sonuglar1 bize bir kavramin gercek anlamini dgretecektir (Dogan, 2003: 83-93).

Pragmatizmin baslangi¢ noktasi, siiphe degil yerlesmis kanaatler veya inangtir.
Bu ve diger birgok noktalar agisindan pragmatizm, Descartes felsefesine karst bir
felsefe (Anti-Kartezyen) olmustur. Descartes siipheyi halihazirda var olan bir sey, bir
veri olarak kabul eder ve bireyin kendi varliginin bilincine mantik yoluyla ulastigini
One siirer. Fakat pragmatizme gore, kendimizi diger insanlar aracilifiyla taniriz,
fikirler diger fikirler araciligiyla belirginlesir, kavramlar diger kavramlar araciligiyla
acikliga kavusturulur ve belirli kanaatler diger kanaatlerimizle iliskilidir (Dogan,

2003: 83-93).

O halde buradan; bilimin bir siire¢ oldugu ve bu siirecin incelenmesi igin
gecmise iliskin verilerin 6nemli oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica, her birey

yapmis oldugu gozlemi, icinde bulundugu toplumun kurumlarina gore yani elde
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edilen diigiince aligkanligina gore yorumlayacaktir. O halde, dogrunun her bir birey

icin ortak olan 6zelligi somut durumlarda gegerli olmasidir.

1.2.1.3. Kurumsal iktisat ve Evrimselcilik

Evrimci yaklagim, kurumsal iktisadin kurucusu olan Veblen’in teorik
dayanaklarindan birisidir. Sadece Veblen’in degil, tiim kurumcu iktisat¢ilarin en
onemli esin kaynaklarindan birisi evrim teorisidir. Ancak oncli kurumsal iktisatta
Darwinci prensiplere baglilik terk edilmistir, hatta evrimsel fikirlerin kullanimina
kars1 tepki olusmustur (Hodgson, 2003: 85-97). Giiniimiiziin énemli kurumsalcilari
arasinda yer alan Hodgson da Darwinci evrimsellige gereken 6nemin verilmedigini
dile getirerek oncii kurumsal iktisadi elestirmis ve calismalarinin odagina Veblen’i

yerlestirmistir (Y1lmaz, 2007: 114-129).

Veblen kurumlarin statik bir yapisi olmadigini, zaman igerisinde diger
kurumlar ve toplumu olusturan bireyler arasindaki etkilesim sonucu degisim
gosterdigini vurgulamaktadir. Veblen i¢in bu silire¢ evrimsel olup, Darwinsel

prensipler i¢inde sekillenmektedir.

Veblen kurumlar1 diisiince aliskanliklar1 olarak nitelemektedir. Bu nedenledir
ki, aliskanliklarin temeli ge¢miste gizlidir ve bu nedenle olaylar incelenirken tarihsel
inceleme yapilmasi da gerekmektedir. Ayrica, bireylerin aligkanliklar1 da birey-
kurum iliskisine bagli olarak olugsmaktadir. Bu nedenle evrimselcilik kurumsal iktisat

bakimindan 6nemli bir yere sahip olmaktadir.

1.2.2. Oncii Kurumsal iktisadin Gelisimi

Oncii kurumsal iktisat akimmin kurucusu Veblen kabul edilmekte olup, bu
akima Onciiliik eden diger kisiler ise; Commons, Mitchell ve Ayres’tir. Bu kisilerin
her birinin kurumlari algilayis bigcimleri birbirinden farkli oldugu i¢in ¢aligmalarinda

da farkliliklar gozlemlenmektedir.

Kurumcu iktisat denildiginde akla gelen kisi bu akimin 6nciisii olan Thorstein
Veblen olup, iktisadi diisiince tarihinde de énemli bir yeri bulunmaktadir. Veblen’e

gore iktisat teorisi; tarihsel, iktisadi, siyasal ve sosyal olaylarin icgiidiisel
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aligkanliklara bagli insan davranislar1 tarafindan big¢imlenen grup &zellikleri
tarafindan belirlenmektedir. Veblen’in yaklasimina gore iktisat bilimi; bireylerin
sadece hazci davraniglarimi degil, ayn1 zamanda amacli ve aligkanliklara dayali
eylemlerini, 6nceden amaglanan veya amaglanmayan sosyal denetim bigimlerini de
incelemeli ve bunun i¢in de yontembilimsel bireycilik ve yontembilimsel
biitiinciiliigi kullanmalidir. Veblen, insan davranislarini etkileyen faktoriin diigiince
aligkanliklar1 oldugunu, iisiince aliskanliklarinin da i¢giidiilere dayandirilabilecegini,
diisiince aligkanlilarinin ortaya ¢ikmasindaki en temel faktoriin de teknoloji oldugunu
vurgulamaktadir. Veblen, iktisadin konusunu, kurumsal yapmin gelismesini
incelemek olarak belirlemistir. Bir kiiltliirlin ancak kendinden Onceki kiiltiirler
araciligiyla tanimnabilecegi goriisiinii iddia eden Veblen, kurumlari, “diisiince
aligkanliklarinin dogal bir sonucu” olarak tanimlamaktadir. Buna bagli olarak
insanlar1; iggiidiileri, duygular1 ve aligkanliklar1 olan varliklar olarak gormek
gerektigini ifade etmektedir. Kurumculara gore, bir ekonominin iiretme yetenegi
bilim, teknoloji, icat ve yeniligin bir fonksiyonudur ve bunun kaynagini da para

degil, insanin yaraticilig1 olusturur (Demir, 1996: 88).

Commons’in bilime en biiyiikk katkisi, sosyal reformlari gergeklestirmek
amactyla kanun taslaklari hazirlama ve bunlarin gerceklesmesi ve uygulanmasi
konusunda olmustur. Commons, 6zel miilkiyet ve 6zel girisimciligi desteklemekte ve
onlarin korunmasini istemekteydi ancak bunun yani sira bunlarin korunmasi i¢in bazi
degisiklikler yapilmasin1 istemekteydi. Kanunlar konusunda yapmis oldugu
caligmalar sayesinde bir¢ok konuda kanunlar ¢ikartilmasimi = saglamistir.
Calismalarinda, kamu hizmetlerinin diizenlenmesi, isyeri giivenligi, is¢i iicretleri,
cocuk isciler, kadin is¢ilerin asgari {icretleri ve issizlik halinde iicret 6denmesi gibi
konulara agirlik vererek ¢alisan kesimin yasam kosullarini iyilestirecek yasal
onlemler alinmasinda biiylik caba sarf etmistir. Goriiglerini bagimsiz olarak
olusturmus olsa da goriisleri Veblen ve Mitchell’in goriisleri ile benzerlikler
gostermektedir. Iktisat bilimine tarih ve hukuku da ekleyerek onu daha genis ve
kapsamli bir bilim dali hale getirmek istemistir. Commons’a gore kurum, bireysel
davranig1 Ozgiir kilan, kontrol eden ve genisleten kollektif harekettir (Savas, 2000:

656).
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Kurumcu okulun temsilcilerinden olan Mitchell ise; konjonktiir teorisine
onemli katkilarda bulunmus ve istatistiksel verileri toplama, siiflandirma ve
degerlendirme konularinda onciiliik yapmistir. Her ekonomik dalgalanmanin kendine
0zgii kosullar1 oldugunu o6ne slirmiis ve genel bir teori olusturmanin hem imkansiz

hem de yararsiz oldugu goriisiinii savunmustur (Savas, 2000: 660).

Kurumcu okulun bir diger temsilcisi olan Ayres ise, deger konusunda basari
gostermistir. Ayres, araclarin deneysel, amaglarin ise metafizik kokenli oldugu tezini
kabul etmemekte; amag¢ ve araglarin birbirinden kesin bir bi¢imde ayrilmasinin
mimkiin olmadigin1 savunmaktadir. Ayres’e gore degerlerin anlami, deneyimin

stirekliligini saglayip saglayamamasina baglidir (Demir, 1996: 160).
1.3. Yeni Kurumsal Iktisat

Kurumcu iktisat kendi igerisinde farkliliklar gostermektedir. Ancak, biitiin
kurumcu iktisat¢ilarin ortak noktasi, bireyleri degil kurumlar1 temel almalaridir. Yeni
kurumsal iktisat, oncli kurumsal iktisat ile neoklasik iktisadin bir birlesimi olarak
ifade edilmektedir. Ronald Coase, Oliver Williamson, Douglass North ve Richard

Posner gibi daha birgok iktisat¢1 yeni kurumcu olarak bilinmektedir.

Yeni kurumcu iktisat nitelemesi, Oliver E. Williamson’in 1975 yilinda yazdig:
“Piyasalar ve Hiyerarsiler: Coziimleme ve Antitrost Icerimler” isimli eserinden sonra

ortaya ¢ikmistir (Demir, 1996: 206).

Yeni kurumculara gore, iy1 tanimlanmis ¢evre kosullar i¢inde, bireylerin fayda
maksimizasyonu c¢abalar etkin sonuglar liretmektedir. Buna gore, gergekte tercihler
kuramsal ¢erceveden etkilenmektedirler, ancak iktisadi teorilestirme yapabilmek
amaciyla, yine de maksimize eden soyut bir bireyden ise baslamak mesru kabul

edilebilir (Demir, 1996: 208).

Yeni kurumcu iktisadin temel 6zellikleri i¢ maddede 6zetlenmektedir (Demir,

1996: 208):
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1. Iktisadi degisimi yoneten mukaveleler ve kisitlayici kurallar modellenmeye

calisilmaktadir.

2. Neoklasik okulun tam bilgi ve maliyetsiz de8isim varsayimlari
yumusatilmakta, bunun dogal bir sonucu olarak da, pozitif islem maliyetleri

incelenmektedir.

3. lktisadi anlamda degerli kabul edilen metalarin sadece fiyat ve miktar
boyutlar1 oldugu varsayimi yumusatilmakta ve iktisadi sonuglarin igerimleri
ve mal ve hizmetlerin niteliksel farklilagmasinin iktisadi organizasyonu

incelenmektedir.

Yeni kurumcu iktisadin kendi igerisinde farkli ekolleri bulunmaktadir. Bu
baglamda; Islem maliyeti iktisad1, miilkiyet haklar iktisad1 ve hukuk ve iktisat olmak

tizere {i¢ tiir ekol ortaya ¢ikmaktadir.

1.3.1. islem Maliyeti iktisad

Islem maliyeti iktisadi, yeni kurumsal iktisadin énemli bir alt dahdir. Islem
maliyetleri kavraminin kdkeni, 1991 yilinda iktisat dalinda Nobel ekonomi odiilii
alan Ronald Coase’un 1937 yilinda yazmis oldugu Firmanin Dogas1 (The Nature of
the Firm) isimli makalesine dayanmaktadir. Coase bu ¢alismasinda, iiretim
faktorlerinin serbestge alinip satildigi iyi isleyen bir piyasa organizasyonu olmasina
ragmen, iretici birim olarak firmanin ortaya ¢ikis sebebini, yani iiretimin dogrudan
piyasada degil de, firma oOzelinde yapilmasinin nedenini islem maliyetleri
cercevesinde ele almaktadir. Bu calismada Coase, firmanin varolus nedeninin
piyasaya gore islem maliyetlerini azaltmak oldugu tezini ileri siirmektedir.
Dolayisiyla, islem maliyetlerini azaltan firma bagar1 sansini1 kazanmaktadir. Douglass
North ve John Wallis de Coase’un bu c¢alismasindan yararlanarak, islem
maliyetlerinin daha da genisletilerek, veri teknoloji altinda islem maliyetini azaltacak
kurumlarin tercih edilecegi bigcimine doniistiiriilebilecegini ifade etmektedirler

(Demir, 1996: 210).
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Eggertson’a gore islem maliyetleri, iktisadi degerlerin sahiplenebilme hakkinin
bireyler arasinda degistirilmesi ve bireylere 6zgli bu haklarin uygulanabilmesi
sirasinda ortaya ¢ikan maliyetlerdir. Buna gore; sozlesme yapma, bilgi edinme,

Olgme ve danmismanlik maliyetleri bu kapsamdadir (Demir, 1996: 212).

Oliver E. Williamson ve Douglass C. North gibi yeni kurumcu iktisatgilar
islem maliyetleri alanina en biiylik katkisi olan iktisat¢ilardir. Ancak, her iki
iktisat¢inin islem maliyeti tanimi birbirinden farklidir. North’a gore islem maliyeti,
uzmanlasmanin artis1 ve is boliimiiniin daha karmasik hale gelmesinin genel maliyeti
olarak ifade etmekte, Williamson ise, kontrat problemi olarak ifade edilebilen her
konunun islem maliyeti agisindan incelenebilecegini belirtmektedir (Williamson,

1998: 23-58).

1.3.2. Miilkiyet Haklar iktisad:

Kurumcu iktisat teorisi literatiirde miilkiyet haklar1 iktisadi olarak da
bilinmektedir. iktisat literatiiriinde miilkiyet haklari, bireylerin kaynaklar1 kullanma
haklar1 anlamina gelmektedir. Miilkiyet haklar1 sistemi, bir toplumda yasayan belirli
bireylere, belirli bir mali yasak olmayan kullanim big¢imlerinden birini secerek
kullanma otoritesi veren bir belirleme yontemi olup, miilkiyet haklar1 sisteminin
incelenmesi, iktisadi siireglerin anlagilmasi bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir

(Demir, 1996: 228).

Miilkiyet haklar1 okulu; miilkiyet haklarinin kaynak tahsisini ve dolayisiyla da
tretim kompozisyonunu, gelir dagilimmni vb. etkiledigini, bunu da iktisadi
kaynaklarin belirli ve onlenebilir bi¢cimlerde kullanilmasini sagladigini gostermeye

calismaktadir (Demir, 1996: 233).

1.3.3. Hukuk ve iktisat

1950’11 yillara kadar iki ayr1 bilim dali olan hukuk ve iktisat, bu yillardan sonra
birbiriyle uzlasmis yeni bir alan olarak ortaya ¢ikmaya baslamistir. Hukuk bilimi,
toplumda uyulmasi cebir yoluyla saglanan ilkeler ortaya koymakta ve bu ilkelerin
olusturdugu biitiinliigii incelemektedir. Iktisat bilimi ise, kit kaynaklarin bireyler

arasinda nasil ve ne i¢in belirli bicimlerde kullanildigini aciklamaya calismaktadir.
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Toplumdaki bir kisim insanlara yiikiimlilik yiikleyen ve diger bir kismima da
kazanglar saglayan hukuk kurallarinin belirlenmesi ve uygulanmasinda kullanilan
Olclitlerin fayda-maliyet baglaminda ele alinma imkani, iktisatgilarin daha Once
hukukun konusu kabul edilen konular1 da iktisat bilimi i¢ine almalarina neden
olmustur. Hukukgu ve iktisatgilarin ortak bir paydada bulustugu bu yeni alan, Hukuk
ve Iktisat ad1 altinda yeni bir ekole déniismiistiir. Oliver Wendell Holmes, Louis
Brandies ve Learned Hand; hukukun iktisadi bir mantik ¢er¢evesinde ele alinmasina

zemin hazirlayan kisilerdir (Demir, 1996: 235).
1.4. Oncii ve Yeni Kurumsal iktisat Arasindaki Benzerlikler ve Farklar

Kurumcu iktisat, birisi Veblen’in digeri de Commons’un goriislerine dayanmak
tizere iki gelenek seklinde gelisimini silirdiirmiistiir. Bu gelisim igerisinde Veblen
gelenegine bagli olarak gelisen kurumcu diisiince, “éncii (eski) kurumcu iktisat” diye

tanimlanmaktadir.

Kurumcu diisiince igerisinde Commons’cu gelenege bagli olarak gelisen ve
neoklasik iktisadi c¢oziimlemelerin eksikliklerini belirtip bu eksiklikleri gidermek
isteyen bir diislince akimi gelismistir. Bir anlamda kurumcu diisiince ile neoklasik
iktisat arasinda bir koprii kurulmak amaglanmustir. Iste bu amac dogrultusunda
caligmalarini siirdiiren ve igerisinde birgok farkli diisiince okullarini barindiran bu
akima, “yeni kurumcu iktisat” denilmektedir. Bu diisiince akiminin temelleri R.
Caose’un 1937°deki “The Nature of The Firm” isimli c¢alismasina kadar
uzanmaktadir (Caose, 1998: 72-74).

Birinci kurumcu gelenekte yer alanlar, neoklasik iktisadi c¢oziimlemeyi
tamamen diglayan bir yaklasim igerisindedirler ve bu gelenek temelde teknoloji-
kurum ikilemine dayanmaktadir. Buna gore teknoloji, ekonomiyi gelistiren itici bir
giictlir; kurumlar ise, iktidar ve statiileri koruyan ve bu nedenle yeni teknolojilerin
gelistirilmesini engelleyici unsurlar olarak gdzlemlenmektedir. ikinci gelenek ise,

iktisadi performansi teknoloji ve kurumlar1 da kapsayan bir dizi faktoriin riini

olarak gérmektedir. Buna gore; kurumlar, teknolojinin dayattig1 gelismenin 6niindeki
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engeller degil, teknolojik alternatifler arasinda tercihi ortaya c¢ikaran bir se¢im tarzi

olarak goriilmektedir (Demir, 1996: 86).

Genel olarak bu farkli bakis agilar1 nedeni ile kurumcu diisiince, iktisat
literatiirlinde “Oncii (eski) kurumsalcilar” ve “yeni kurumsalcilar” olarak ikiye

ayrimistir.

1.4.1. iki Ekoliin Farklar

Eski kurumculara gore, rasyonel iktisadi aktorler {izerine kurulu neoklasik
yaklasim tamamen terk edilmeli ve yerine iktisadi davranigin kiiltiirel baglam iginde
meydana geldigini varsayan yeni bir yaklasim konmalidir. Fakat yeni kurumcularin
bircoguna gore rasyonel tercih tizerine kurulu standart neoklasik yaklagim, tamamen
terk edilmemeli, bunun yerine yeniden diizenlenmeli ve genisletilmelidir. Eski ve
yeni kurumculuk arasindaki en temel fark budur. Birey bir kiiltiir {iriinii olarak eski
kurumculugun; rasyonel segici olarak da yeni kurumculugun merkezinde yer

almaktadir (Rutherford, 1995: 443-451).

Eski kurumcular, bireyleri kurumlarin ¢ercevesinde davranan varliklar olarak
ele alirken, yeni kurumcular bunun tersine kurumlari, bireylerin davranislariyla
aciklamaya caligmaktadirlar (Demir, 1996: 209). Yine bu durum da iki diisiince

arasindaki farklilasmada 6nemli bir husustur.

Diger taraftan; eski kurumculara gore, aciklayici faktor olarak kurumlar
bicimlendiren temel faktor, teknolojidir. Teknoloji gelistikge ¢ogunlukla birbiriyle
celiski i¢inde bulunan yeni sosyal yap1 bicimleri ortaya ¢ikacaktir. Sosyal degerler ile
bireysel degerler arasindaki celiskilerin ¢oziimii, uzlastirilmasi miimkiin olamayan
giiclerden, uzlastirict kural olusturmaya dogru bir gelismenin gergeklestigi ol¢iide

saglanacaktir (Demir, 1996: 205).

1.4.2. iki Ekoliin Benzerlikleri

Iki diisiincenin birbiriyle benzer noktalar1 sinirhidir. Her iki diisiincenin de en

temel ortak noktasi analizlerinde kurum kavramini ele almalaridir. Kurumlar bireyler
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icin oldukca 6nemli bir kavram olup, bireylerin diisliince yapisini ve karar verme

surecini etkilemektedir.

Bu iki diisiince yaklasimin ii¢ ortak noktas1 bulunmaktadir: Ilk olarak, her iki
diisiince yaklasimina gore de, iktisat bilimi, yeni yaklasim ve diisiinceleri almak
kosulu ile bagta felsefe olmak tizere diger sosyal bilimlerden yararlanmalidir. Bu
sekilde, iktisat bilimi, hem ara¢ hem de igerik bakimindan zenginlesecektir. Ikinci
olarak; hem eski hem de yeni kurumsal iktisat¢ilar, iktisadi olaylarin, statik denge
modelleri ¢ergevesinde degil de, gelecege uzanan genis tarihsel bir siire¢ icerisinde
ve daha genel bir cercevede ele alinmasi gerektigine inanmaktadirlar. Uglincii ve son
olarak ise; her iki diislince yaklasimina gore iktisat, metodolojik a¢idan daha evrimci

bir bilim dali olmalidir (Demir, 1996: 209).



2. EKONOMIK OZGURLUK

Ekonomik 6zgiirliikk hi¢bir baski ve sinirlama olmaksizin iktisadi faaliyetlerin
yiirlitiilmesini, bireylerin serbest bir sekilde ekonomik faaliyetlerde bulunmalarini ve

miilkiyet haklarinin giiven altina alinmasini saglayan hak ve 6zgiirliiklerdir.

Iktisat biliminde ge¢misten giiniimiize kadar yapilan calismalarda, iilkelerin
refah diizeylerini belirleyen en 6nemli etkenlerden birinin de “ekonomik 6zgiirliik”
oldugu belirtilmektedir. Bu baglamda, iilkelerin ekonomik biiyiimelerinin siirekli
hale gelmesi, toplumsal adaletin saglanabilmesi ve piyasa ekonomilerinin
gelistirilmesi yonlerinden ekonomik 6zgiirliik gerekli bir etken olup, kiiresellesme
olgusu ile birlikte daha da 6nemli bir hale gelmistir. Yapilan arastirmalar neticesinde
de ekonomik ac¢idan daha 6zgiir durumda olan iilkeler diger iilkelere nazaran daha

zengin durumdadirlar.

Calismanin bu boliimiinde; ekonomik 6zgiirliikler konusu ele alinmakta olup,
ekonomik Ozgiirliiglin tanim1 ve kapsami, ekonomik o&zgiirliiklerin dSlgiilmesi,
ekonomik 6zgiirliikk endeksleri, endekslerde zaman icinde yapilan degisiklikler ve
ekonomik Ozgirliigiin bolgeler ve {ilkeler bazinda incelenmesi konular ele

aliacaktir.
2.1. Ekonomik Ozgiirliigiin Tanim ve Kapsami

Ekonomik 6zgiirliik, bireylerin ekonomik faaliyetlerini herhangi bir baski ve
sinirlama olmaksizin serbestce gerceklestirmeleri ve bu ekonomik faaliyetleri
sonucunda elde ettikleri degerleri yine herhangi bir baski ve sinirlama olmaksizin
serbestce kullanabilmeleri ve sahiplenmeleri olarak bilinmektedir. Ancak, ekonomik

Ozgiirliigiin gerceklesebilmesinde iilkelerin kurumsal yapilar1 6nem arz etmektedir.

Ekonomik o6zgiirliigiin farkli kisiler ve kuruluslar tarafindan farkli tanimlari
yapilmistir. Ekonomik 06zgiirliik kavrami bu konuda c¢aligmalar yiirliten Fraser
Enstitiisii tarafindan “bireyin, hiikiimet miidahalesi olmadan ekonomik faaliyetleri

gerceklestirebildigi boyut” seklinde tanimlanmistir. Yine bu konuda ¢alismalar
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yiirliten Heritage Vakfi ise; ekonomik 6zgiirliigiin, 6zgiirliiglin bir pargasi oldugunu,
bireysel ozgiirliigiin toplumsal 6zgiirliikle iligkili oldugunu ifade etmekte ve emek ve
miilkiyetini kendisi kontrol edebilen bireyin ise ekonomik anlamda 6zgiir oldugunu
belirtmektedir (Miller ve Kim, 2011: 19-27). O halde, bireyler 6zgiirliiklerine sahip
iseler ve bireylerin Ozgiirliikleri (iiretim, tiiketim, yatirirm yapma vs. konularda)
hiikiimetler tarafindan baski1 altina alinmiyor ve kisitlanmiyor ise o tilkeler ekonomik

yonden ozgiir tlkelerdir.

Ekonomik o6zgiirliikler ekonomik sistemleri belirlemektedir. Ekonomik
Ozgurliiklerin mevcut oldugu sistem “piyasa ekonomisi”; ekonomik 6zgiirliiklerin

bulunmadig sistem ise, “kumanda ekonomisi” olarak adlandirilmaktadir.

Gwartney ve Lawson’ a gore ekonomik 6zgiirliik; tercih ozgiirligii, goniilli
miibadele, rekabet Ozgiirliigii ile kisilerin ve miilkiyetin korunmasi anlamina
gelmektedir (Gwartney ve Lawson, 2003: 405-430). Beach ve Miles ise ekonomik
Ozgurliigii; uretim, dagitim ve tiilketimde devletin herhangi bir baskisinin veya
sinirlamasinin olmamasi seklinde ifade etmektedirler (Beach ve Miles, 2006: 55-76).
Beach’e gore ekonomik Ozgiirliik, bireylerin hiikiimet ve diger orgiitlii gruplarla
iligkilerindeki maddi yonden bagimsizligini ifade eder. Emegini ve miilkiyetine sahip
oldugu seyleri tiimiiyle kontrol edebilen bir birey ekonomik yonden 6zgiir sayilabilir.
Ekonomik 6zgiirliikler, mal ve hizmetlerin {iretim, dagitim veya tliketimindeki tiim
hak ve ozgiirliikleri igerir (Beach ve Kane, 2008: 39-55). Block’a gore ekonomik
ozgurliik, insanlarin 6zgiirce kendisine ve doganin kendilerine biraktigi miilkiyete

sahip olabilme diistincesidir (Block, 1998: 1887-1899).
2.2. Ekonomik Ozgiirliik Endeksleri ve Ekonomik Ozgiirliiklerin Olciilmesi

Ulkelerin ekonomik 6zgiirliik diizeyleri; Hak ve Ozgiirliikleri Izleme Orgiitii
Freedom’s House, Fraser Enstitiisii ve Amerikan Dislince Kurulusu Heritage
Foundation’in yaptig1 ekonomik ozgiirliik ¢aligmalar: ile dlgiilmektedir. Ozellikle

Fraser Enstitiisii ve Heritage Vakfi bu konuda yillik raporlar hazirlamaktadirlar.
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2.2.1. Fraser Enstitiisii

Fraser Enstitiisii’'ne 80’in iizerinde iilkeye ait iliye kuruluslar (enstitiiler,
arastirma merkezleri vb.) bulunmaktadir. Tiirkiye’deki temsilci kurulus ise Liberal
Diistince Toplulugu’dur. Fraser Enstitiisii ekonomik o6zgiirliikk 6l¢iimii yaparken
Uluslararas1 Para Fonu, Diinya Bankas1 ve Diinya Ekonomik Forumu verilerinden de

faydalanmaktadir.

Fraser EFW endeksi, ekonomik Ozgiirliik derecesini bes temel alanda
Ol¢mektedir. Bunlar (Gwartney, Lawson, Hall, Chauffour ve Stroup, 2011: 1-220);
» Devletin Biiylikliigii: Harcamalar ve Vergiler, Girisimcilik
» Yasal yap1 ve Miilkiyet haklariin Korunmasi
» Giglii Paraya Gegis
> Dis Ticaret Ozgiirliigii
> Kredi, Emek ve Is Cevrimleri Diizenlemeleri’dir.

Bu bes alanda 23 bilesen bulunmaktadir. Endeks, toplamda 42 farkli degiskeni
kapsamaktadir. Her bilesen ve onun alt bileseni O ile 10 arasinda bir 6l¢ek iizerinde
yer almaktadir. Alt bilesenler de bilesenleri belirlemek {izere ortalamalar1 alinarak
degerlendirilmistir. Sonugta, bes farkli alandaki derecelendirmeler her {ilke i¢in genel

endeksin olusturulmasinda kullanilmistir (Gwartney, Lawson, Hall, Chauffour ve

Stroup, 2011: 1-220).

Fraser Ekonomik Ozgiirlik Endeksi bilesenleri en son yaymlanan 2011

raporunda asagidaki sekilde belirtilmistir:

Fraser Ekonomik Ozgiirliik Endeksi Bilesenleri

1. Devletin Biiyiikliigii: Harcamalar, Vergiler ve Girisimcilik
A. Hiikiimet tiiketim harcamasi (% toplam tiiketim)
B. Transfer ve siibvansiyonlar (% GSYIH)
C. Kamu yatirim ve girigimleri

D. Marjinal vergi oranlari



1.

il.

Gelir vergisi orani

Gelir ve servet vergisi orani

2. Yasal yap1 ve Miilkiyet Haklarinin Korunmasi

A.

mm Y nw

G.

Yarginin bagimsizligi

Tarafsiz mahkemeler

Miilkiyet haklariin korunmasi

Yasal ve siyasal yapiya askeri miidahale
Yasal sistemin biitlinliigii
Sozlesmelerin yasal yaptirimi

Miilkiyet satisinda diizenleyici kisitlamalar

3. Giiglii Paraya Gegis

A.
B.
C.
D.

Parasal biiyiime
Enflasyon oraninin standart sapmasi
Enflasyon oranlar1

Bankalarda doviz hesab1 agma 6zgiirligi

4. Dis Ticaret Ozgiirliigii

A.

Uluslararasi ticaret iizerinde uygulanan vergiler

i. Uluslararas1 ticaretten elde edilen vergi gelirleri
sektoriindeki pay1)

ii. Ortalama tarife oranlari

iii. Tarife oranlarinin standart sapmasi

Diizenleyici ticaret engelleri

i. Tarife dis1 engeller

ii. Ithalat ve ihracatin maliyeti

Ticaret sektoriiniin beklenen ve mevcut biliytikligi

Karaborsa doviz kurlar

Uluslararasi sermaye piyasasi kontrolleri

i. Yabanci sahipli/yatirim kisitlamalari

ii. Sermaye kontrolleri

5. Kredi, Emek ve Is Cevrimi Diizenlemeleri

A. Kredi piyasasi diizenlemeleri

i. Bankalarim sahipligi
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(ticaret



ii. Yabanci bankalarla rekabet

iii. Ozel sektor kredileri

iv. Faiz orani kontrolleri / negatif reel faiz oranlar1

B. Emek piyasasi diizenlemeleri

i.
ii.
iii.
1v.
V.

V.

Ise alim diizenlemeleri ve asgari iicret
Ise alma ve isten ¢ikarma diizenlemeleri
Merkezi kolektif pazarlama

Zaman diizenlemeleri

Isten ¢ikarma maliyetleri

Askerlik

C. Is cevrimi diizenlemeleri

i.
il.
iii.
1v.
V.

V.

Vii.

Fiyat kontrolleri

Idari gereksinimler
Biirokrasinin maliyeti
Ise baslama

Ekstra 6demeler
Lisans engelleri

Vergi uyum maliyetleri
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2009 Ekonomik Ozgiirliik oranlarina gore Tiirkiye 141 iilke icerisinde 6,74 liikk

bir oranla 75. sirada yer almaktadir. Birinci sirada ise 9,01°lik bir oranla Hong Kong

yer almaktadir. 1970-2009 yillar1 aras1 donemde Tiirkiye’deki ekonomik 6zgiirliikler

artis gostermektedir.

2.2.2. Heritage Vakfi

Heritage Vakfi ise her y1l Wall Street Journal ile birlikte Ekonomik Ozgiirliik

Endeksi yaymlamaktadir. Bu raporlara gore, diinyanin en ozgiir tlkeleri en iyi

ekonomik performans: sergilemektedirler. Ayrica en ozgiir iilkelerde issizlik ve

enflasyon oranlarinin da diisiik oldugu tespit edilmistir. Bu nedenlerden dolayidir ki;

iilkelerin refahi icin politikalarin ekonomik 6zgiirliige yonelmeleri 6nemli hale

gelmektedir.
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Heritage Vakfi Ekonomik Ozgiirlik endeksinde iilkelerin ekonomik
ozgirliikleri 0 ile 100 arasinda degisen skorlarla 6l¢iilmektedir. Skorlar su sekildedir:
100-80 aras1 degere sahip olan iilkeler 6zgiir iilkeler; 79,90-70 arasi1 degere sahip
olan {ilkeler ¢ogunlukla 6zgiir iilkeler; 69,9-60 aras1 degere sahip olan iilkeler orta
derecede ozgiir tilkeler; 59,9-50 arasi degere sahip olan iilkeler ¢ogunlukla 6zgiir
olmayan iilkeler; 49,9-0 arasi degere sahip olan {ilkeler ise bastirilmis tilkeler

grubunda yer almaktadirlar (Roberts ve Kim, 2008: 57-72).

Heritage Vakfi 2008 raporunda olusturulan endeks 10 faktor ile belirlenmistir.
Bu faktorler ve agiklamalari su sekildedir (Roberts ve Kim, 2008: 57-72).

1. Is Yapma Ozgiirliigii: Bir isletmeyi hizl1 ve kolay sekilde kurma, isletme ve

kapatma imkanini ifade eder.

2. Ticaret Ozgiirliigii: Mal ve hizmetlerin ithalat ve ihracatim etkileyen giimriik

tarifeleri ve tarife dis1 engellerin miktarini ifade eder.

3. Mali Ozgiirliik: Gelirler yoniinden devletin agirligi ve birey ve sirketlerin

0dedigi vergiler ve toplam vergilerin GSMH i¢indeki payini ifade eder.

4. Devletin Biiytikliigii: Transfer ve tiiketim dahil devletin yaptig1r tim
harcamalarla ilgilidir. Ideal olarak devletin sadece gercek kamu mallarin1 minimum

giderle iiretmesi beklenir.

5. Parasal Ozgiirliik: Fiyat istikrar1 ve fiyat kontrolleriyle ilgilidir. Enflasyon

ve fiyat kontrolleri piyasa faaliyetlerini olumsuz etkiler.

6. Yatinm Ozgiirliigii: Ozellikle dis yatirrm olmak iizere serbest sermaye

akisini ifade eder.

7. Finansal Ozgiirlik: Bankacilik faaliyetlerinin hiikiimet kontroliinden
bagimsizlig1 ve giivenligi anlamindadir. Banka ve diger finansal kurumlarin devlet

elinde olmasi, serbest piyasayla uyusmayan siyasi kayirmaciliga yol agar.
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8. Miilkiyet Haklari: Bireylerin devlet¢ce uygulanan agik yasalarla koruma

altinda miilk edinme haklaridir.

9. Yolsuzluk: Is diinyasinin yolsuzluk olarak algiladigi hiikiimet, yargi ve

blirokratik eylemlerin diizeyidir.

10. Emek Ozgiirliigii: Devletin kisitlamas1 olmaksizin isveren ve ¢alisanlarin

karsilikli olarak anlasabilme 6zgiirliigiidiir.

Heritage Vakfi 2011 Raporu ekonomik 6zgiirliigii 179 tilke ekonomisinde 0 ile
100 arasinda degisen skorlarla dlgmiistiir. Bu 179 {ilke arasinda Tiirkiye 62,5’lik bir
skorla 73. sirada yer almaktadir (Miller, Holmes ve Feulner, 2012: 1-12).

Heritage Vakfi Ekonomik Ozgiirliik Endeksi bilesenleri 2008 yili raporunda
asagidaki sekilde belirtilmistir (Beach ve Kane, 2008: 39-55):

Heritage Vakfi Ekonomik Ozgiirliik Endeksi Bilesenleri:

1. Is Yapma Ozgiirliigii

i. Ise baslayan firma sayisi

ii. Ise baslama siiresi (giin)

iii. Ise baslama maliyeti

iv. Ise baslayan firmanin sermayesi (% kisi basina gelir)

v. Lisans sahibi firma sayis1

vi. Lisans alma siiresi (giin)

vii. Lisans alma maliyeti (% kisi basina gelir)

viii. Is kapatma siiresi (y1l)

ix. Is kapatma maliyeti (% emlak)

x. Is kapatma maliyeti ( % kalkinma orani)
2. Ticaret Ozgiirliigii

i. Ortalama tarife oranlari

ii. Tarife dis1 engeller
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10.
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. Mali Ozgiirliik

i.  Gelir vergisi orani
ii. Kurumlar vergisi orani
iii. Vergi gelirleri ( % Gayrisafi yurti¢i hasila)
Devletin Biiyiikligii
i. Kamu harcamalar1
ii. Tiketim
iii. Transfer harcamalar
Parasal Ozgiirliik
i. Agirlikli ortalama enflasyon orani (son 3 y1l)
1. Fiyat kontrolleri
Yatirim Ozgiirliigii
i. Dogrudan yabanci sermaye akimlari
Finansal Ozgiirliik
i. Finansal hizmetlerde kamu diizenlemeleri
ii. Banka ve diger finans kuruluslarina devlet miidahalesi
iii. Yerli ve yabanci yatirimcilara finans sirketi agma ve calistirma
guicligi
iv. Kredi dagilimlarinda hiikiimet etkisi
Miilkiyet Haklar
i. Bireysel miilkiyet haklarmin hiikiimet tarafindan korunmasi ve
giivence altina alinmasi
Yolsuzluk
i. Uluslararas1 Yolsuzluk Endeksi Verileri
Emek Ozgiirliigii
1. Asgari licret
ii. Calisma saatlerinin katilig
iii. Isci cikarma engelleri

iv. Isci ¢tkarma maliyeti
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2.3. Ekonomik Ozgiirliik: Bolgeler ve Ulkeler Bazinda Bir inceleme

Heritage Vakfi 2013 Indeksinde 185 iilke yer almakta olup, bunlarin 5 tanesi
Ozgiir (100-80), 30 tanesi ¢ogunlukla 6zgiir (79,9-70), 50 tanesi orta derecede Ozgiir
(69,9-60), 59 tanesi ¢ogunlukla 6zgiir olmayan (59,9-50), 33 tanesi bastirilmis (49,9-
0) iilkeler gurubunda yer almakta olup, 8 tanesinin ise skoru hesaplanamadigindan

higbir kategoriye dahil edilememistir.

Tablo 2.1: Heritage Vakfi Ozgiir Ulkeler Siralamasi

ULKELER EKONOMIK OZGURLUK SKORU
Hong Kong 89.3

Singapur 88

Avustralya 82.6

Yeni Zelanda 81.4

Isvigre 81

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erisim Tarihi: 07.10.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Ekonomik ozgiirliikkler ile ilgili olarak iilkeler arasinda diinya ¢apinda bir
inceleme yapildiginda, tablo 2.1°de goriildiigii lizere, ekonomik yonden 6zgiir iilkeler
kategorisinde; Hong Kong, Singapur, Avustralya, Yeni Zelanda ve Isvigre yer
almakta olup, her biri derecelendirme 6lgeginde 80’in iizerinde bir skor elde etmistir.
Gegen yila gére Hong Kong 0.6, Avustralya 0.5, Yeni Zelanda 0.7 ve Isvicre 0.1
puan diisiis yasarken, Singapur 0.5 puan artis gostermistir. Hong Kong, 19 yil
boyunca diinyanin en 6zgiir iilkesi olma pozisyonunu korumay1 basarabilmistir. Bu

bes iilkeden ilk dordii Asya-Pasifik Bolgesi’ndendir.

Tablo 2.2: Heritage Vakfi 2013 Yili Cogunlukla Ozgiir Ulkeler

Ulkeler 2012 2013 +/-

Botsvana 69.6 70.6 +1.0
Cek Cumbhuriyeti 69.9 70.9 +1.0
Glircistan 69.4 72.2 +2.8
Urdiin 69.9 70.4 +0.5
Norveg 67.8 70.5 +1.7
Gliney Kore 69.9 70.3 +0.4
Bahamalar 68 70.1 +2.1
Birlesik Arap Emirlikleri 69.3 71.1 +1.8

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigim Tarihi: 16.10.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.


http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-country-year
http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-country-year
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2013 indeksinde sekiz iilke, orta derecede dzgiir iilke grubundan cogunlukla
Ozgir tilke grubuna katilmistir. Tablo 2.2°de goriildiigii gibi, Bu {iilkeler; Botsvana,
Cek Cumbhuriyeti, Giircistan, Urdiin, Norveg, Giiney Kore, Bahamalar ve Birlesik
Arap Emirlikleri’dir. Urdiin ilk kez bu iilke grubuna katilmakla birlikte, Giircistan ise
son yillardaki en biiyiik skor gelisimini kaydetmistir.

Tablo 2.3: Belirgin Artislar Yasanan Ulkeler (2009-2013)

Ulkeler 2009 2010 2011 2012 2013 +/-
(2009-2013)

Kolombiya 62,3 65,5 68 68 69,6 +7,3

Endonezya 53,4 55,5 56 56,4 56,9 +3,5

Urdiin 65,4 66,1 68,9 69,9 70,4 +5

Polonya 60,3 63,2 64,1 64,2 66 +5,7

Birlesik Arap Emirlikleri 64,7 67,3 67,8 69,3 71,1 +6,4

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erisim Tarihi: 25.10.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Bes gelismekte olan iilke, son bes yilda ekonomik 6zgiirliikte belirgin artiglar
kaydetmistir. Tablo 2.3’te goriildigii gibi, bu iilkeler; Kolombiya, Endonezya,
Urdiin, Polonya ve Birlesik Arap Emirlikleri’dir.

Tablo 2.4: Heritage Vakfi Ekonomik Ozgiirliik Bélge Siralamasi

Bolgeler Genel Puan Ekonomik Ozgiirliik Durumu
Asya-Pasifik 57.5 Cogunlukla Ozgiir Olmayan
Avrupa 66.6 Orta Derecede Ozgiir

Kuzey Afrika & Ortadogu 60.0 Orta Derecede Ozgiir
Subsaharan Afrika 53.6 Cogunlukla Ozgiir Olmayan
Giiney & Orta Amerika 59.4 Cogunlukla Ozgiir Olmayan
Kuzey Amerika 74.2 Cogunlukla Ozgiir

Diinya 58.2 Cogunlukla Ozgiir Olmayan

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigim Tarihi: 06.11.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Tablo 2.4’te goriilecegi lizere, iilkeler “Asya ve Pasifik”, “Avrupa”, “Kuzey
Afrika ve Ortadogu”, “Sub-Saharan Afrika”, “Giiney ve Orta Amerika ve
Karayipler” ve “Kuzey Amerika” olmak {izere alt1 bolgeye ayrilmaktadir. Heritage
2013 raporundan elde edilen verilere gore, ekonomik olarak en 6zgiir bolge Kuzey
Amerika Bolgesi’dir. Kuzey Amerika Bolgesini sirasiyla; Avrupa, Kuzey
Afrika&Ortadogu, Giliney&Orta Amerika, Asya-Pasifik ve Subsaharan Africa
bolgeleri takip etmektedir.



Tablo 2.5: Bélgelere Gore Ekonomik Ozgiirliikte Meydana Gelen Degisimler
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Bolgeler 2012 2013 +/- Degisim
Asya-Pasifik 57,5 574 0,1

Avrupa 66 66,5 0,5

Kuzey Afrika ve Ortadogu 59,9 61,7 1,8

Sahra Alt1 Afrika 53,6 53,6 0

Giiney ve Orta Amerika/Karayipler 59,9 59,4 -0,5

Kuzey Amerika 73,8 74,1 0,3

Kaynak: Heritage Foundation (2013);
country-year, (Erigsim Tarihi: 17.11.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-

Tablo 2.5’ten goriildiigii gibi, 2013 Indeksinde 2012 indeksine gére, Kuzey

Afrika ve Ortadogu, Avrupa ve Kuzey Amerika bolgelerinde ortalama ekonomik

Ozgirlik bakimindan artiglar yasanirken, Giiney ve Orta Amerika/Karayipler ve

Asya-Pasifik Bolgelerinde ise diisiisler kaydedilmistir. En biiyiik artis Kuzey Afrika

ve Ortadogu, en biiylik diisiis ise Gliney ve Orta Amerika/Karayipler bolgelerinde

goriilmektedir.

Tablo 2.6: Asya-Pasifik Bolgesi

ASYA-PASIFiK BOLGESI

Ulkeler 2012 2013 +/- Degisim
Afganistan

Avustralya 83,1 82,6 0,5
Azerbaycan 58,9 59,7 -0,8
Banglades 53,2 52,6 0,6
Butan 56,6 55 1,6
Burma 38,7 39,2 -0,5
Kambogya 57,6 58,5 -0,9
Cin 51,2 51,9 -0,7
Fiji 57,3 57,2 0,1
Hong Kong 89,9 89,3 0,6
Hindistan 54,6 55,2 -0,6
Endonezya 56,4 56,9 -0,5
Japonya 71,6 71,8 -0,2
Kazakistan 63,6 63 0,6
Kiribati 46,9 45,9 1
Kirgizistan 60,2 59,6 0,6
Laos 50 50,1 -0,1
Makau 71,8 71,7 0,1
Malezya 66,4 66,1 0,3
Maldivler 492 49 0,2
Mikronezya 50,7 50,1 0,6
Mogolistan 61,5 61,7 -0,2
Nepal 50,2 50,4 -0,2



http://www.heritage.org/index/country/afghanistan
http://www.heritage.org/index/country/australia
http://www.heritage.org/index/country/azerbaijan
http://www.heritage.org/index/country/bangladesh
http://www.heritage.org/index/country/bhutan
http://www.heritage.org/index/country/burma
http://www.heritage.org/index/country/cambodia
http://www.heritage.org/index/country/china
http://www.heritage.org/index/country/fiji
http://www.heritage.org/index/country/hongkong
http://www.heritage.org/index/country/india
http://www.heritage.org/index/country/indonesia
http://www.heritage.org/index/country/japan
http://www.heritage.org/index/country/kazakhstan
http://www.heritage.org/index/country/kiribati
http://www.heritage.org/index/country/kyrgyzrepublic
http://www.heritage.org/index/country/laos
http://www.heritage.org/index/country/macau
http://www.heritage.org/index/country/malaysia
http://www.heritage.org/index/country/micronesia
http://www.heritage.org/index/country/mongolia
http://www.heritage.org/index/country/nepal
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Tablo 2.6: (devam)

Yeni Zelanda 82,1 81,4 0,7
Kuzey Kore 1 1,5 -0,5
Pakistan 54,7 55,1 -0,4
Papua Yeni Gine 53,8 53,6 0,2
Samoa 60,5 57,1 34
Singapur 87,5 88 -0,5
Solomon Adalar1 46,2 45 1,2
Giliney Kore 69,9 70,3 04
Sri Lanka 58,3 60,7 2.4
Tayvan 71,9 72,7 -0,8
Tacikistan 53,4 53,4 0
Tayland 64,9 64,1 0,8
Filipinler 57,1 58,2 -1,1
Timor-Leste 43,3 43,7 -0,4
Tonga 57 56 1
Turkmenistan 43,8 42,6 1,2
Ozbekistan 45,8 46 -0,2
Vanuatu 56,6 56,6 0
Vietnam 51,3 51 0,3

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigim Tarihi: 23.11.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Tablo 2.6’dan anlagildig1 gibi, diinyanin en 6zgiir ekonomisine sahip iilkelerin
dordii (Hong Kong, Singapur, Avustralya ve Yeni Zelanda) bu bdlgededir. Ancak,
bolgede bulunan diger iilkelerin ¢ogu “gogunlukla Ozgiir olmayan” iilkeler
kategorisindedir. Bolgede yer alan Kuzey Kore hem bolgedeki hem de diinyadaki en
az Ozgiir durumda olan iilkedir. Bir Onceki yila gore karsilastirma yapildiginda,
bolgenin ekonomik 6zgiirliigli %10 oraninda diisiis gostermistir. 2013 endeksine gore
bu bolgede yer alan 20 iilkenin 6zgiirliik puani yiikselmis, 19 iilkenin 6zgiirliik puani
ise diigmiistiir. Bolgede yer alan iilkelerin yaklasik %62’si “bastirilmis” ya da
“cogunlukla 0zgiir olmayan” iilke kategorisindedir. Giiney Kore ve Sri Lanka

(13

Ozgiirlik durumlarimi iyilestirmis olup, sirasiyla “cogunlukla ozgiir” ve “orta
derecede 6zgiir” kategorisine yerlesmislerdir. Kirgizistan ve Samoa’nin ise 6zgiirliik
puani diisiis gostermis olup, iilkeler “cogunlukla 6zgiir olmayan” ekonomiler haline
gelmiglerdir. Sri Lanka 2013 endeksinde bir onceki yila gore en biiyilk puan

gelisimini, Samoa ise en biiyiik puan diislislinii yasamistir.



http://www.heritage.org/index/country/newzealand
http://www.heritage.org/index/country/northkorea
http://www.heritage.org/index/country/pakistan
http://www.heritage.org/index/country/papuanewguinea
http://www.heritage.org/index/country/samoa
http://www.heritage.org/index/country/singapore
http://www.heritage.org/index/country/solomonislands
http://www.heritage.org/index/country/southkorea
http://www.heritage.org/index/country/srilanka
http://www.heritage.org/index/country/taiwan
http://www.heritage.org/index/country/tajikistan
http://www.heritage.org/index/country/thailand
http://www.heritage.org/index/country/philippines
http://www.heritage.org/index/country/timorleste
http://www.heritage.org/index/country/tonga
http://www.heritage.org/index/country/turkmenistan
http://www.heritage.org/index/country/uzbekistan
http://www.heritage.org/index/country/vanuatu
http://www.heritage.org/index/country/vietnam

Tablo 2.7: Avrupa Bolgesi

AVRUPA BOLGESI
Ulkeler 2012 2013 +/- Degisim
Arnavutluk 65,1 65,2 0,1
Ermenistan 68,8 69,4 0,6
Avusturya 70,3 71,8 1,5
Beyaz Rusya 49 48 -1
Belgika 69 69,2 0,2
Bosna Hersek 57,3 57,3 0
Bulgaristan 64,7 65 0,3
Hirvatistan 60,9 61,3 0.4
Kibris 71,8 69 -2,8
Cek Cumbhuriyeti 69,9 70,9 1
Danimarka 76,2 76,1 -0,1
Estonya 73,2 75,3 2.1
Finlandiya 72,3 74 1,7
Fransa 63,2 64,1 0,9
Giircistan 69,4 72,2 2.8
Almanya 71 72,8 1,8
Yunanistan 55,4 55,4 0
Macaristan 67,1 67,3 0,2
Izlanda 70,9 72,1 1,2
Irlanda 76,9 75,7 -1,2
Italya 58,8 60,6 1,8
Kosova - - -
Letonya 65,2 66,5 1,3
Lihtenstayn - - -
Litvanya 71,5 72,1 0,6
Litksemburg 74,5 74,2 -0,3
Makedonya 68,5 68,2 -0,3
Malta 67 67,5 0,5
Moldova 54,4 55,5 1,1
Karadag 62,5 62,6 0,1
Norveg 68,8 70,5 1,7
Polonya 64,2 66 1,8
Portekiz 63 63,1 0,1
Romanya 64,4 65,1 0,7
Rusya 50,5 51,1 0,6
Sirbistan 58 58,6 0,6
Slovakya 67 68,7 1,7
Slovenya 62,9 61,7 -1,2
Ispanya 69,1 68 -1,1
Isvec 71,7 72,9 1,2
Isvicre 81,1 81 -0,1



http://www.heritage.org/index/country/albania
http://www.heritage.org/index/country/armenia
http://www.heritage.org/index/country/austria
http://www.heritage.org/index/country/belarus
http://www.heritage.org/index/country/belgium
http://www.heritage.org/index/country/bosniaherzegovina
http://www.heritage.org/index/country/bulgaria
http://www.heritage.org/index/country/croatia
http://www.heritage.org/index/country/cyprus
http://www.heritage.org/index/country/czechrepublic
http://www.heritage.org/index/country/denmark
http://www.heritage.org/index/country/estonia
http://www.heritage.org/index/country/finland
http://www.heritage.org/index/country/georgia
http://www.heritage.org/index/country/germany
http://www.heritage.org/index/country/greece
http://www.heritage.org/index/country/hungary
http://www.heritage.org/index/country/iceland
http://www.heritage.org/index/country/ireland
http://www.heritage.org/index/country/italy
http://www.heritage.org/index/country/kosovo
http://www.heritage.org/index/country/latvia
http://www.heritage.org/index/country/liechtenstein
http://www.heritage.org/index/country/lithuania
http://www.heritage.org/index/country/luxembourg
http://www.heritage.org/index/country/macedonia
http://www.heritage.org/index/country/malta
http://www.heritage.org/index/country/moldova
http://www.heritage.org/index/country/montenegro
http://www.heritage.org/index/country/poland
http://www.heritage.org/index/country/romania
http://www.heritage.org/index/country/russia
http://www.heritage.org/index/country/serbia
http://www.heritage.org/index/country/slovakia
http://www.heritage.org/index/country/slovenia
http://www.heritage.org/index/country/spain
http://www.heritage.org/index/country/sweden
http://www.heritage.org/index/country/switzerland
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Tablo 2.7: (devamm)

Hollanda 73,3 73,5 0,2
Tiirkiye 62,5 62,9 0,4
Ukrayna 46,1 46,3 0,2
Birlesik Krallik 74,1 74,8 0,7

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erisim Tarihi: 30.11.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Tirkiye’nin de i¢inde yer aldigi Avrupa Bolgesi diinyanin en yiiksek ikinci
ekonomik ozgiirliik seviyesine sahiptir. Tablo 2.7°den goriildiigii iizere, bir dnceki
yila gore, 0,5’lik bir skor artis1 gerceklestirmistir. 45 iilkeyi kapsayan bu bolgede,
2013 endeksinde sadece 9 iilke ekonomik Ozgiirliglinii kaybederken, 32 iilkenin
skorlar1 yiikselmistir. 4 {ilkenin skorunda ise higbir degisim olmamustir. Isvicre,
bolgedeki tek “0zgiir” ekonomiye sahip iilke konumundadir. Bolgedeki iilkelerin
yaklagik %80°’lik bir kism1 60 ile 80 arasinda bir skora sahiptir ki bunlar “¢ogunlukla
Ozgiir” veya “orta derecede 6zgiir” lilke durumundadirlar. Tiirkiye de bu bdlgede yer
almakta olup 62,9°luk bir skorla orta derecede 6zgiir bir iilkedir. Bolgede skoru
50’nin altinda olan yani bastirilmis iilke durumunda olan iki iilke mevcuttur. Bunlar;
Ukrayna ve Belarus’tur. Giircistan, Norve¢ ve Cek Cumhuriyeti’'nin ekonomik
Ozgiirliik durumlar1 degismis olup, bu iilkeler “cogunlukla 6zgiir” iilke kategorisine
dahil olmuslardir. Kibris ise “orta derecede Ozgiir” kategorisine gerilemistir. 2013
endeksinde en yiiksek skoru elde eden iilke Giircistan olmakla birlikte, bunu Estonya

ve Polonya takip etmektedir.



http://www.heritage.org/index/country/netherlands
http://www.heritage.org/index/country/turkey
http://www.heritage.org/index/country/ukraine
http://www.heritage.org/index/country/unitedkingdom
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Tablo 2.8: Kuzey Afrika ve Ortadogu Bolgesi

KUZEY AFRIKA VE ORTADOGU BOLGESI

Ulkeler 2012 2013 +/- Degisim

Cezayir 51 49,6 -1,4
Bahreyn 75,2 75,5 0,3
Misir 57,9 54,8 -3,1
fran 423 43,2 0,9
Irak - - -
Israil 67,8 66,9 -0,9
Urdiin 69,9 70,4 0,5
Kuveyt 62,5 63,1 0,6
Liibnan 60,1 59,5 -0,6
Libya 359 - -
Fas 60,2 59,6 -0,6
Umman 67,9 68,1 0,2
Katar 71,3 71,3 0
Suudi Arabistan 62,5 60,6 -1,9
Suriye 51,2 - -
Tunus 58,6 57 -1,6
Birlesik Arap Emirlikleri 69,3 71,1 1,8
Yemen 55,3 55,9 0,6

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigim Tarihi: 14.12.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Tablo 2.8’deki veriler incelendigi zaman goriilmektedir ki, bolgedeki iilkelerin
cogu “orta derecede Ozgiir” ya da “cogunlukla 6zgiir olmayan” iilke konumundadir.
Cezayir ve Iran’m 2013 yili genel 6zgiirliik skoru 50’nin altinda oldugu icin, bu
tilkeler “bastirilmig” {ilke kategorisindedir. Bolgedeki yedi iilke ekonomik
ozgiirliiklerini ilerletmis olup, bunlardan Urdiin ve Birlesik Arap Emirlikleri “orta
derecede oOzglr” {ilke kategorisinden “cogunlukla 6zgilir” kategorisine gecis
yapmuslardir. Yine ayni sayida iilkenin ise 6zgiirlilk derecesi azalma kaydetmistir.
Bolgede yer alan bes lilkenin ekonomik 6zgiirliikk durumlarinda 6nemli degisiklikler
kaydedilmistir. Liibnan ve Fas “gogunlukla 6zgiir olmayan” kategorisine gerilerken,
Birlesik Arap Emirlikleri ve Urdiin “cogunlukla 6zgiir” kategorisine yerlesmistir.
Cezayir ise, ilk kez kendi endeks tarihinde “bastirilmis” bir ekonomi haline gelmistir.
Bolgedeki higbir iilke 2013 endeksinde yer alan diinyanin en gelismis 10 tilkesi

arasinda yer almamaktadir.


http://www.heritage.org/index/country/algeria
http://www.heritage.org/index/country/egypt
http://www.heritage.org/index/country/iran
http://www.heritage.org/index/country/iraq
http://www.heritage.org/index/country/israel
http://www.heritage.org/index/country/jordan
http://www.heritage.org/index/country/lebanon
http://www.heritage.org/index/country/libya
http://www.heritage.org/index/country/morocco
http://www.heritage.org/index/country/oman
http://www.heritage.org/index/country/qatar
http://www.heritage.org/index/country/saudiarabia
http://www.heritage.org/index/country/syria
http://www.heritage.org/index/country/tunisia
http://www.heritage.org/index/country/unitedarabemirates
http://www.heritage.org/index/country/yemen

Tablo 2.9: Sahra Alt1 Afrika Bolgesi
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SAHRA ALTI AFRiKA BOLGESI

Ulkeler 2012 2013 +/- Degisim
Angola 46,7 47,3 0,6
Benin 55,7 57,6 1,9
Botsvana 69,6 70,6 1
Burkina Faso 60,6 59,9 -0,7
Burundi 48,1 49 0,9
Kamerun 51,8 52,3 0,5
Yesil Burun 63,5 63,7 0,2
Orta Afrika Cumhuriyeti 50,3 50,4 0,1
Cad 44,8 45,2 0,4
Komoros 45,7 47,5 1,8
Fildisi Sahilleri 54,3 54,1 -0,2
Demokratik Kongo Cumbhuriyeti 41,1 39,6 -1,5
Cibuti 53,9 53.9 0
Ekvator Ginesi 42,8 42,3 -0,5
Eritrea 36,2 36,3 0,1
Etiyopya 52 49.4 -2,6
Gabon 56,4 57,8 1.4
Gana 60,7 61,3 0,6
Gine 50,8 51,2 0,4
Gine-Bissau 50,1 51,1 1
Kenya 57,5 55,9 -1,6
Lesoto 46,6 47,9 1,3
Liberya 48,6 49,3 0,7
Madagaskar 62,4 62 -0,4
Malavi 56,4 55,3 -1,1
Mali 55,8 56,4 0,6
Moritanya 53 52,3 -0,7
Morityus 77 76,9 -0,1
Mozambik 57,1 55 2,1
Namibya 61,9 60,3 -1,6
Nijer 543 53,9 -0,4
Nijerya 56,3 55,1 -1,2
Kongo Cumbhuriyeti 43,8 435 -0,3
Ruanda 64,9 64,1 -0,8
Sao Tome ve Principe 50,2 48 2,2
Senegal 55,4 55,5 0,1
Seyseller 53 54,9 1,9
Sierra Leone 49,1 48,3 -0,8
Somali

Giliney Afrika 62,7 61,8 -0,9



http://www.heritage.org/index/country/angola
http://www.heritage.org/index/country/benin
http://www.heritage.org/index/country/botswana
http://www.heritage.org/index/country/burkinafaso
http://www.heritage.org/index/country/burundi
http://www.heritage.org/index/country/cameroon
http://www.heritage.org/index/country/capeverde
http://www.heritage.org/index/country/centralafricanrepublic
http://www.heritage.org/index/country/chad
http://www.heritage.org/index/country/comoros
http://www.heritage.org/index/country/cotedivoire
http://www.heritage.org/index/country/democraticrepubliccongo
http://www.heritage.org/index/country/djibouti
http://www.heritage.org/index/country/equatorialguinea
http://www.heritage.org/index/country/eritrea
http://www.heritage.org/index/country/ethiopia
http://www.heritage.org/index/country/gabon
http://www.heritage.org/index/country/ghana
http://www.heritage.org/index/country/guinea
http://www.heritage.org/index/country/guineabissau
http://www.heritage.org/index/country/kenya
http://www.heritage.org/index/country/lesotho
http://www.heritage.org/index/country/liberia
http://www.heritage.org/index/country/madagascar
http://www.heritage.org/index/country/malawi
http://www.heritage.org/index/country/mali
http://www.heritage.org/index/country/mauritania
http://www.heritage.org/index/country/mauritius
http://www.heritage.org/index/country/mozambique
http://www.heritage.org/index/country/namibia
http://www.heritage.org/index/country/niger
http://www.heritage.org/index/country/nigeria
http://www.heritage.org/index/country/republiccongo
http://www.heritage.org/index/country/rwanda
http://www.heritage.org/index/country/saotomeprincipe
http://www.heritage.org/index/country/senegal
http://www.heritage.org/index/country/seychelles
http://www.heritage.org/index/country/sierraleone
http://www.heritage.org/index/country/somalia
http://www.heritage.org/index/country/southafrica
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Tablo 2.9: (devam)

Sudan

Svaziland 57,2 57,2 0
Tanzanya 57 57,9 0,9
Gambiya 58,8 58.8 0
Togo 48,3 48,8 0,5
Uganda 61,9 61,1 -0,8
Zambiya 58,3 58,7 0,4
Zimbabvi 26,3 28,6 2,3

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigim Tarihi: 23.12.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Sahra Alti Afrika’nin genel ekonomik 6zgiirliik diizeyi diger bolgelere gore
daha zayiftir. Bu bolgede daha az 6zgiir ekonomiler yer almaktadir. Tablo 2.9°dan da
anlasildig gibi, bolgedeki iilkelerin ¢ogu ya 50 ile 60 arasinda bir 6zgiirliik puanina
sahip olup “cogunlukla 6zgiir olmayan” ya da 50’nin altinda puanlara sahip olup
“bastirilmis” tilkeler kategorisindedirler. Diinyada “bastirilmis” iilke kategorisinde
bulunan 33 iilkeden 15’1 bu bolgede bulunmaktadir. Bolgedeki dort iilkenin
ekonomik 0Ozgiirlik durumlarinda degisiklikler olmustur. Botsvana “cogunlukla
Ozglr” kategorisine ilerlerken, Burkina Faso “¢ogunlukla 6zgiir olmayan”
kategorisine gerilemistir. Sao Tome ve Principe ile Etiyopya ise “bastirilmis” tilke

olarak kabul edilmektedirler.

Tablo 2.10: Giiney ve Orta Amerika/Karayipler Bolgesi

GUNEY VE ORTA AMERIKA/KARAYIPLER BOLGESI

Ulkeler 2012 2013 +/- Degisim
Ajantin 48 46,7 -1,3
Barbados 69 69,3 0,3
Belize 61,9 57,3 -4,6
Bolivya 50,2 47,9 23
Brezilya 57,9 57,7 -0,2
Sili 78,3 79 0,7
Kolombiya 68 69,6 1,6
Kosta Rika 68 67 -1
Kiiba 28,3 28,5 0,2
Dominik 61,6 63,9 2,3
Dominik Cumhuriyeti 60,2 59,7 -0,5
Ekvator 48,3 46,9 -1,4
El Salvador 68,7 66,7 -2



http://www.heritage.org/index/country/sudan
http://www.heritage.org/index/country/swaziland
http://www.heritage.org/index/country/tanzania
http://www.heritage.org/index/country/gambia
http://www.heritage.org/index/country/togo
http://www.heritage.org/index/country/uganda
http://www.heritage.org/index/country/zambia
http://www.heritage.org/index/country/zimbabwe
http://www.heritage.org/index/country/argentina
http://www.heritage.org/index/country/barbados
http://www.heritage.org/index/country/belize
http://www.heritage.org/index/country/bolivia
http://www.heritage.org/index/country/chile
http://www.heritage.org/index/country/colombia
http://www.heritage.org/index/country/costarica
http://www.heritage.org/index/country/cuba
http://www.heritage.org/index/country/dominica
http://www.heritage.org/index/country/dominicanrepublic
http://www.heritage.org/index/country/ecuador
http://www.heritage.org/index/country/elsalvador
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Tablo 2.10: (devanm)

Guatemala 60,9 60 -0,9
Guyana 51,3 53,8 2,5

Haiti 50,7 48,1 -2,6
Honduras 58,8 58,4 04
Jamaika 65,1 66,8 1,7

Nikaragua 57,9 56,6 -1,3
Panama 65,2 62,5 2,7
Paraguay 61,8 61,1 -0,7
Peru 68,7 68,2 -0,5
Saint Lucia 71,3 70,4 -0,9
Saint Vincent ve Grenadine Adalari 66,5 66,7 0,2

Surinam 52,6 52 -0,6
Bahama Adalan 68 70,1 2,1

Trinidad ve Tobago 64,4 62,3 2,1
Uruguay 69,9 69,7 -0,2
Venezuela 38,1 36,1 2

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigsim Tarihi: 28.12.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Giliney ve Orta Amerika/Karayipler Bolgesi, 2013 endeksinde yer alan alti
bolge icerisinde dordiincii sirada yer almaktadir. Bolgede bulunan 29 iilkenin
20’sinin ekonomik 6zgiirlik puanlar diisiis gdstermis olup, bolgenin genel 6zgiirliik
puani ise bir onceki yila gore yaklasik 0,6 puan diislis yasamistir. Tablo 2.10°dan
anlasildig1 tizere, 2013 endeksinde, bolgedeki ekonomik ozgiirlik endeksinde en
blyiik diisiis yasayan bes iilke, Belize, Panama, Haiti, Bolivya ve Trinidad ve
Tobago’dur. Yine bolgede bulunan bes iilke ise ekonomik 6zgiirlik durumunu
degistirmistir. Bunlardan; Bolivya ve Haiti “bastirilmis” iilke olarak kabul edilmekte
olup, Belize ve Dominik Cumhuriyeti “orta derecede 0Ozgiir” kategorisinden
“cogunlukla 06zgiir olmayan kategorisine diismiis ve Bahama Adalar1 ise “orta
derecede Ozgiir” kategorisinden ‘“cogunlukla 06zgiir” kategorisine yiikselmistir.
Bolgede yer alan 20 iilke 50 ile 70 arasinda bir 6zgiirlik puanina sahip olup

bunlardan 13’1 “orta derecede 0zgiir” kategorisinde bulunmaktadir.


http://www.heritage.org/index/country/guatemala
http://www.heritage.org/index/country/guyana
http://www.heritage.org/index/country/haiti
http://www.heritage.org/index/country/honduras
http://www.heritage.org/index/country/jamaica
http://www.heritage.org/index/country/nicaragua
http://www.heritage.org/index/country/panama
http://www.heritage.org/index/country/paraguay
http://www.heritage.org/index/country/peru
http://www.heritage.org/index/country/saintlucia
http://www.heritage.org/index/country/saintvincentgrenadines
http://www.heritage.org/index/country/suriname
http://www.heritage.org/index/country/bahamas
http://www.heritage.org/index/country/trinidadtobago
http://www.heritage.org/index/country/uruguay
http://www.heritage.org/index/country/venezuela
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Tablo 2.11: Kuzey Amerika Bolgesi

KUZEY AMERIiKA BOLGESI
Ulkeler 2012 2013 +/- Degisim
Kanada 79,9 79,4 -0,5
Meksika 65,3 67 1,7
Birlesik Devletler 76,3 76 -0,3

Kaynak: Heritage Foundation (2013); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigsim Tarihi: 29.12.2013) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Kuzey Amerika Bolgesi 2013 indeksine gore diinyanmn en ozgiir bdlgesi
olmaya devam etmis olup, 2012 yilina gore 0,3 puanlik bir skor artis1 kaydetmistir.
Tablo 2.11°de goriildiigii gibi, bu bolge, iki “gogunlukla 6zgir” (Kanada ve Birlesik
Devletler) ve bir “orta derecede ozgiir” (Meksika) ekonomiye sahiptir. Bolgede
gecen yila kiyasla, en Onemli gelisme yatirim, ticaret ve kamu harcamalari
Ozgiirliikleri alanlarinda olurken; is 6zgiirliigii, parasal 6zgiirliikk ve emek 6zgiirligi

skorlarinda ise diigiisler meydana gelmistir.

Genel olarak incelendigi zaman,, iilkelerin 2009 ile 2013 yillar1 arasinda 5
yillik donemi kapsayan ekonomik 6zglirliik skorlarindaki degisim g6z dniine alindigi
zaman, 183 iilkenin 95’inde artislar kaydedilmis, 3 iilkede hicbir gelisme

kaydedilmemis ve 85’inde ise azalislar meydana gelmistir.


http://www.heritage.org/index/country/unitedstates

Tablo 2.12: Diinya ve Bolgeler Bazinda Ekonomik Ozgiirliik Faktérlerinin Durumu

EKONOMIK
OZGURLUK
FAKTORLERI
=
00 . B = »
E = < = 5 5 3 = =
N = R I~ 50 0 on = ro
= :© Q0 = = N N N - =
g ] :5 b=JJ A Q Q © - =< X
DUNYA & g - S £ = £ E o = Q
VE 3 & = = s @ £ £ 2 2 =
BOLGELER g = S = z = s £ = & =
O < = = a o ~ = = = =
Diinya 59.6 64.3 74.6 77.38 61.4 73.5 51.6 48.6 429 39.7 60.7
Asya-Pasifik 57.4 65.0 70.9 79.7 65.4 72.1 39.5 41.7 38.5 36.1 65.6
Avrupa 66.5 76.8 85.6 72.9 41.8 77.1 71.0 63.6 60.4 54.7 61.5
Kuzey Afrika ve 61.7 65.8 75.2 88.2 66.6 72.6 447 45.2 40.2 38.8 62.7
Sahra Alt1 Afrika 53.6 51.3 67.0 74.6 70.6 71.1 45.7 40.6 30.8 29.2 54.5
Giiney ve Orta 59.4 61.6 73.5 79.2 68.1 74.2 51.5 479 40.1 38.0 59.7
Kuzey Amerika 74.1 87.8 85.0 76.7 57.3 75.9 71.6 70 75 62.6 79.1
Kaynak: Heritage Foundation (2014); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-country-year, (Erisim Tarihi: 02.01.2014) verilerinden

faydalanilarak olusturulmustur.

Sy
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Tablo 2.12’den de anlagildig1 gibi, diinyanin en 6zgiir bolgesi Kuzey Amerika,
en az Ozgilir bolgesi ise Sahra Alt1 Afrika Bolgesi’dir. Kuzey Amerika, Avrupa ve
Kuzey Afrika ve Ortadogu Bolgeleri ekonomik o6zglirlik bakimindan diinya
ortalamasinin iizerinde iken; Giiney ve Orta Amerika/Karayipler, Asya-Pasifik ve
Sahra Alt1 Afrika bolgeleri ise diinya ortalamasinin altindadir. Asya-Pasifik Bolgesi
10 ekonomik ozgiirliik faktoriiniin dordiinde diinya ortalamalarindan daha yiiksek
skorlar elde etmislerdir. Bunlar; is yapma, mali, devletin biiyiikliigli ve emek
Ozgiirliigi alanlarindadir. Avrupa Bolgesi diinyanin en yiiksek ikinci ekonomik
Ozglrliik seviyesine sahiptir. Avrupa tilkeleri mali 6zgiirliikte diinya ortalamasinin
bes puan altina, devletin biiyiikliigii skorunda ise diinya ortalamasinin yirmi puan
altina diismustiir. Kuzey Afrika ve Ortadogu Bolgesi, parasal ozgiirlik, yatirim
Ozgurliigii, finansal ozgirliikk, miilkiyet haklar1 ve yolsuzluk olmak iizere 10
ekonomik 6zgiirliglin yarisinda diinya ortalamasindan daha diisiik bir puana sahiptir.
Sahra Alt1 Afrika Bolgesi’nin genel ekonomik 6zgiirliik diizeyi diger herhangi bir
bolgenin genel ekonomik 6zgiirliigiinden daha zayiftir. Bolge, is yapma 6zgiirligii
konusunda diinya ortalamasinin yaklasik 13 puan, miilkiyet haklar1 ve yolsuzluktan
kaynaklanan ozgiirlik alanlarinda ise 10 puanin iizerinde bir puanla gerisinde
kalmaktadir. Bolge sadece devletin biiyiikliigii alaninda diinya ortalamasinin
tizerinde yer almaktadir. Giiney ve Orta Amerika/Karayipler Bolgesindeki iilkeler
ortalama olarak ekonomik oOzgiirligiin 10 faktdriiniin sadece iiglinde diinya
ortalamasindan daha 1yi bir performans gostermektedir ki bunlar mali 6zgiirliik,
devletin biiyiikliigii ve parasal ozgiirliiktiir. Kuzey Amerika Bolgesi ise, devletin
biiylikliigli disinda diger ekonomik o6zgiirlikk faktorlerinde diinya ortalamasinin

tizerinde bir skor elde etmistir.
2.4. Literatiir Arastirmasi

Bu boliimde, ekonomik 6zgiirliikler alaninda Tiirkiye’de ve Tiirkiye disinda
yapilmis olan c¢aligmalara yer verilmis olup, yapilan c¢alismalar neticesinde, genel
olarak, ekonomik ozgiirliikler ile gelir esitligi arasinda pozitif bir iligkinin oldugu,
ekonomik ve siyasal 6zglirliik diizeyleri ile yolsuzluklar arasinda negatif bir iliskinin

varlig1, ekonomik 6zgiirliiglin biiyiime iizerinde etkisinin oldugu, ekonomik 6zgiirliik
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puani yiiksek olan iilkelerin puani az olan iilkelere gore ortalama olarak daha fazla
dogrudan yabanci yatirim aldiklari, ekonomik 6zgiirliigiin 6zellikle kadinlar ve geng
insanlar arasindaki issizligi onemli derecede azalttig1 ve ekonomik 6zgiirliigiin diizey

ve degisim degerlerindeki artiglarin gelir diizeyine pozitif etki ettigi tespit edilmistir.

Berggren (1999) c¢alismasinda, gelir esitligine bagli olarak ekonomik
Ozglrliigiin ve miilkiyet haklarimin nasil tasarlandigt ve korundugu konusuna
deginmistir. Yapmis oldugu c¢alismanin sonucunda, ekonomik ozgiirlik ve gelir
esitligi arasinda pozitif bir iliski oldugunu tespit etmistir. Bir lilke 1975-1985 yillar
arasinda ekonomik 6zgiirliiglinii ne kadar arttirmigsa, 1985 yili civarindaki yillarda

esitlik diizeyinin de o kadar arttig1 sonucuna varilmaistir.

Akcay (2000)’1n yapmis oldugu ¢alismanin amaci, gelismis ve gelismekte olan
78 iilkede yolsuzluk, ekonomik Ozgiirlikler ve siyasal ozgiirliikkler (demokrasi)
arasindaki iliskinin incelenmesidir. Bu c¢alismada gelismis ve gelismekte olan 78
tilkeye ait kesit veriler kullanilarak, {i¢ hipotez ileri siiriilmiis ve test edilmistir. Test
sonuclarl, ekonomik Ozgiirlikler ve siyasal Ozgiirlikler diizeyi azalirken

yolsuzluklarin arttigin1 ortaya ¢ikarmaistir.

Lau ve Lam (2002) yapmis olduklar1 ¢alismada, asil konunun ekonomik
Ozgiirliigiin tarafsiz, adil ve giivenilir bir sekilde nasil Olgiilebilecegi oldugunu
belirtmisler ve iilkeler arasindaki anlagsmazliklar1 minimize eden ekonomik 6zgiirliik
stralamasini yapilandirmak igin yeni bir yaklasim onermislerdir. Onermis olduklart
matematiksel model iki asamadan olusmustur. Calismada, Heritage Vakfi’nin 2000
yilt ekonomik o6zgiirliik veri seti kullanilmis olup onerilen ekonomik ozgirliik

siralamasinin minimum anlagsmazliklar1 %9 oraninda arttirdig1 sonucuna varilmigtir.

Carlsson ve Lundstrom (2002) yapmis olduklari calismalarinda, ekonomik
Ozgiirliik ile gayrisafi yurt i¢i hasila arasinda pozitif iliski oldugunu vurgulayan
bircok calisma bulunmakla birlikte, bu alandaki bir problemin de ekonomik
Ozgirliigiin dl¢lilme se¢imi oldugunu belirtmislerdir. Tek bir dl¢iimiin karmagsik bir
ekonomik ortami yansitamayacagl ve asir1 derecede yogun bir endeks seviyesinin

sonuglar1 elde etmeyi zorlastiracagini belirterek, ¢alismada, biiylime i¢in ne tiir 6zel
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Olciimlerin  yapilacagini incelemislerdir. Yapilan incelemelerden, ekonomik

Ozglrliigiin bliylime {lizerinde etkisinin oldugu sonucuna varilmistir.

Egger ve Winner (2004) calismalarinda, ekonomik 6zgiirliik ile vergilendirme
arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Bir iilkenin ekonomik olarak 6zgiir olmasinin o
tilkenin ¢ekiciligini arttiracagint ve bunun da hiikiimetlerin daha yiiksek oranlarda
kurumlar vergisi koymasini saglayacagini belirtmisler ve bu hipotezi test etmek icin
deneysel olarak ulusal vergi politikast iizerine ekonomik ozgirliglin etkisini
incelemislerdir. Gelismis ve az gelismis 46 iilkenin 1980-1997 yillar1 arasim
kapsayan donemdeki verileri kullanilmis ve hipotezin dogrulugu test edilmistir.
Buna ek olarak, simiilasyon analizi ekonomik &zgiirlilkte gozlemlenen degisimin

kurumlar vergisi oranlarinin uluslararasi dagitimini esitledigini géstermistir.

Heckelman ve Stroup (2005) ¢alismalarinda, ekonomik 6zgiirliik ile bliylime ve
yatinm gibi diger sosyo-ekonomik degiskenler arasindaki iliskiyi incelemeyi
amaglamiglardir. Ekonomik 6zgirlilk endeksinin belirli kurumsal nitelikler
diisiincesinin diizeyini ekonomik 6zgiirliige ilerletmeyi hedefledigini ve bunlan tek
bir endeks degerinde topladigini ifade etmislerdir. Gwartney ve Lawson tarafindan
kullanilan bir araya toplama prosediirlerinin zaman igerisinde degistiginden ve diger
bilim adamlarinin alternatif metotlar gelistirmesinden bahsetmislerdir. Bunun
sonucunda ise, kendilerinin birgok toplama prosediirii endeksi incelediklerini
belirtmisler ve bunlarin deneysel buluslar1 ¢ok etkileyen gii¢lii metodolojik hatalar

olabilecegini tespit etmislerdir.

Carter (2006) ¢alismasinda, iilke diizeyindeki Gini katsayisi modelinin sabit
etkilerinin ekonomik 6zgiirliigiin ilgili kontrol degiskenleri ile birlikte islevi iizerine
tahminler belirtmistir. Ekonomik o6zgiirlik Fraser Enstitlisii Diinya Ekonomik
Ozgiirliik indeksi tarafindan 6lciiliirken, Gini katsayilar1 ise Birlesmis Milletler
Universitesi Ekonomik Arastirmayr Gelistirme Enstitiisii diinya gelir esitsizligi 2.0a
veriseti versiyonundan elde edilmistir. Kontroller kisi basina gelir, siyasi yapi,
egitim, demografiler ve endiistri yapisini icermistir. Yapilan genis bir ekonomik
ozgirliik incelemesi ile ekonomik 6zgiirliik ve gelir esitsizligi arasindaki iligkinin

pozitif, istatistiksel olarak 6nemli ve esnek olmadig1 sonucuna varilmistir.
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Savagan ve Dursun (2006), yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda, dogrudan yabanci
yatirimlar ile ekonomik 6zgiirliikler arasindaki iliskiyi istatistiksel yontemlerle analiz
etmisler ve yapmis olduklar1 analiz sonucunda ekonomik 6zgiirliikk puani1 ytliksek olan
iilkelerin, puan1 az olan iilkelere gore ortalama olarak daha fazla dogrudan yabanci

yatirim aldiklarini tespit etmislerdir.

Ashby (2007), yapmis oldugu ¢alismasinda, Amerika Birlesik Devletleri Niifus
Idaresi’nin 2000 yilinda yapmis oldugu arastirmadan elde edilen veriler ile daha az
Ozgiir olan 48 devlet arasinda goge etki eden ekonomik ozgirliigli analiz etmeyi
amaglamistir. Caligmanin sonucunda, ekonomik yonden daha 6zgiir olan {ilkelerin
gelir ve issizlik artisinda go¢ lizerinde dogrudan etkiye sahip oldugu ve bireylerin
daha ¢ok devlet harcamasinin, daha az vergi yiikiiniin oldugu devletlere go¢ ettikleri

tespit edilmistir.

Feldmann (2007) yapmis oldugu ¢alismasinda, 1980-2003 yillarin1 kapsayan
87 tllkeye ait verileri kullanarak ekonomik ozgiirligiin issizlige etkisinin olup
olmadigint ve ne sekilde bir etkisinin oldugunu incelemistir. Yapilan regresyon
analizi sonuglarina gore, ekonomik 6zgiirliigiin 6zellikle kadinlar ve gen¢ insanlar

arasindaki igsizligi 6nemli 6l¢iide azalttigi tespit edilmistir.

Beskaya ve Manan (2007), ¢alismalarinda ekonomik 6zgiirliikler ile ekonomik
performans arasindaki iligkiyi teorik tartismalar ve ampirik bulgular 1s18inda
incelemeyi ve ekonomik Ozgiirliikler acisindan Tirkiye‘nin bulundugu yeri
tartismayr amaglamiglardir. Ekonomik Ozgiirliik Indeksi ile Diinya Ekonomik
Ozgiirliik Indeksi’ni kullanarak yapmus olduklar1 degerlendirmeye gore, son yillarda
yasanan iyilesmelere ragmen Tiirkiye’nin, bazi istisnalar hari¢, ¢ogu ekonomik

Ozgiirliik kriterine gore diinya ortalamasinin gerisinde kaldigini tespit etmislerdir.

Gwartney (2009) ¢alismasinda, Diinya Ekonomik Ozgiirliik projesinin tarihi
gidisatin1 ve Diinya Ekonomik Ozgiirliik Indeksinin gelisiminden bahsetmektedir.
Indeksin, kurumlar ve kisisel se¢im, goniillii aligveris, acik pazar ve acikca
tanimlanmis ve gili¢lendirilmis miilkiyet haklari ile diizenlenmis iilke politikalarinin

cesitli boyutlarda 6lciimii oldugunu ifade etmistir. Indeksin 42 farkli bileseni
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icerdigine, 141 iilke i¢in mevcut durumda olduguna ve verilerin yaklasik olarak 1980
yilia kadar elde edilebilecegine deginmistir. Diinya Ekonomik Ozgiirliik indeksi’nin
yeni kurumsal iktisadi savunanlarin gelismedeki Onemli kaynaklar olarak ele
aldiklar1 bir¢ok elementi igerdigini, boylece kurumsal gelisme teorisinin deneysel
incelemesi ve ekonomik performansin tilkedeki karsilastirmalarini kolaylastirdigini
ve bu baglamda arastirmanin, endeks ile ifade edilen ve bu analiz sonucunda

Ogrenilen 10 Oneriyi gosterdigini belirtmistir.

Pelaez (2009) ¢alismasinda; 6zgiir, genelde dzgiir, Islami, Latin Amerikan ve
AB iiyesi iilkelerin bir alt kiimesi olmak lizere bes ekonomik 6zgiirliikk grubunun
karsilastirmali ¢alismasini sunmaktadir. Bu c¢alismada, 103 iilke ve Ekonomik
Ozgiirliigiin 2007 indeksinden alman veriler bulunmakta ve ekonomik 6zgiirliigiin on
farkli oOl¢iimiinden olusan grup ve tiim Ozgiirliik skorunun arasindaki farkin
istatistiksel Onemi iizerinde calisilmistir. Ampirik kanit, Islami dilkelerin diger
gruplardan 6nemli derecede daha az ekonomik 6zgiirliige sahip oldugunu ve son 13

yildir ekonomik 6zgiirliigii iniste olan tek grup oldugunu gostermistir.

Saribag (2009) calismasinda, ekonomik ozgiirlikklerle iktisadi biiylime
arasindaki iliskiyi arastirmistir. Yapilan ¢alismada, ekonomik 6zgiirliik genel puani
ve 0zgiirliigii olusturan unsurlar ayr1 ayr1 modele yerlestirilmis ve hangi unsurlarin
iktisadi bllylimeyi anlamli olarak etkiledigi incelenmistir. 49 iilkenin Heritage Vakfi
ve Penn Diinya Tablolar1 veri tabanindan alinan 1995-2004 yillar1 arasindaki yillik
verilerinden olusan regresyon sonuclari incelendiginde, ekonomik 6zgiirliiklerin
iktisadi biiylimeyle negatif bir iligki icerisinde oldugu tespit edilmis olup, bunun
yansira ekonomik serbestlik iklimini olusturan ticaret ve para Ozgilirliikleri, devlet
biiyiikliigii ve mali serbestlik unsurlarmin biiylimeyle bir iliskisinin olmadigi

kanaatine varilmistir.

Bergh ve Karlsson (2010) c¢alismalarinda, ekonomik &zgiirlik ve
kiiresellesmeyi kontrol ederek ve Bayesian ortalamasi zengin tlkelerin panelindeki
klasik tahminler kullanarak hiikiimetin biiyiikliigii ve ekonomik gelisimi arasindaki
iliskiyi incelemislerdir. Biiyiik hiikiimeti olan iilkelerin KOF Kiiresellesme Indeksi

ve Fraser Enstitiisii’niin ekonomik 6zglirliik endeksinde ortalamanin iizerinde artis
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deneyimine sahip oldugunu belirtmislerdir. Daha Onceki caligmalarla kiyaslamay1
saglamak icin 1970-1995 ve 1970-2005 arasi donemleri kapsayan iki veri seti
kullanmislar ve hiikiimetin biiyiikliigii ve gelisiminin negatif bir iliski icerisinde
oldugu sonucuna varmislardir. Ayn1 zamanda ¢alismada gelismis hiikiimetler gelisen
hiikiimetlerin olumsuz etkilerini azaltmak i¢in ekonomik politikalar ve ekonomik

tarafsizlik kullanilabilecegini kanitlamiglardir.

Akin (2010) calismasinda, ekonomik 6zgiirliikler ve refah ¢ercevesindeki temel
kurumlan Tiirkiye 6zelinde ele alinmaya g¢alismis olup, bu amagla ¢esitli kurumlarin
yillardir yaymnladiklart ekonomik ozgiirlikkler, yolsuzluk, rekabet ve is yapma
endekslerini elden gecirerek, bunlarin nispeten eski, kabul gdérmiis olanlar
cergevesinde bir analiz yapmistir. Yapilan analiz sonucunda, genel olarak,
Tiirkiye’de  Ozellikle istihdam, yolsuzluklar, siyasi ve makroekonomik
istikrarsizliklarin is yapma kolayligim1 zedeledigi, bunun yaninda belli alanlarda

ilerlemeler saglandig1 goriilmiistiir.

Tiren, Gokmen ve Dilek (2011), bu calismalarinda Tirk firmalariin dis
yatirimlarmi  gergeklestirecek iilke se¢imine Ekonomik Ozgiirliik Indeksinin 10
bileseninin etkilerini arastirmiglardir. Bu amagla, diinyanin c¢esitli iilkelerine
gerceklesen Tiirkiye kaynakli Dogrudan Yabanci Yatirim miktar1 bagimh degisken,
iilkelerin Ekonomik Ozgiirliik Indeksi bilesenlerinin puanlari ise bagimsiz degisken
olarak tanimlanmistir. Bu veriler ile ¢oklu dogrusal regresyon modeli
olusturulmustur. Yapilan analiz sonucunda, diinya iizerinde sermayenin yatirim
yapabilmesi ve yapilan yatirnmlarin saglikli bir bi¢imde isletilebilmesi i¢in uygun
ekonomileri tespit etmek maksadiyla puanlama ve siralama yapan Ekonomik
Ozgiirliik indeksinin, genel anlamda gergeklesen Dogrudan Yabanci Yatirrmlarin
giinlimiizdeki dagilimi ile paralellik i¢inde oldugu tespit edilmistir. Buna gore,
yiiksek Ekonomik Ozgiirlik Indeksi puanl iilkeler digerlerine gore daha fazla
Dogrudan Yabanci Yatirim ¢ekebilmektedir.

Yalman, Sandalcilar ve Demirkoparan (2011) calismalarinda, 6zgiirliiklerin
kalkinma iizerine etkilerini incelemek {izere Tiirkiye ve bazi Latin Amerika

iilkelerini kapsayan bir ekonometrik model olusturmuslar, yapilan analiz sonucunda
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miilk edinme 6zgiirligiiniin, ticari 6zgirliigiin ve riisvet vermemek 06zgiirliigliniin
kalkinmayr olumlu etkiledigini, sermaye ozgiirligli ve yatirim Ozgirliiglinlin ise

olumsuz etkiledigi tespit edilmistir.

Ay ve Ozcan (2012) calismalarinda, ekonomik ozgiirliigiin baz1 gegis
ekonomilerini igeren biliyiime {iizerine etkilerini incelemek i¢in ekonometrik bir
model olusturmuslardir. Calismada, 1996-2000 aras1 donemi kapsayan veriler zaman
serileri kullanilarak test edilmistir. Sonu¢ olarak, ekonomik o6zgiirliikkler gecis
ekonomilerine gore ekonomik biiylimenin nedeni olarak goriilmiistiir ve aym
zamanda ekonomik biiyiimenin ekonomik Ozgiirliiklerin nedeni olmadig1 tespit

edilmistir.

Akinci, Akinct ve Yilmaz (2013), yapmis olduklar1 ¢alismalarinda, ekonomik
ozgirliikler ile ekonomik biliylime arasindaki iliskileri 1995-2012 doneminde
gelismis, gelismekte olan ve azgelismis ekonomiler igin panel veri analizleri
kullanarak aragtirmislaridir. Panel veri analiz bulgulart; gelismis iilkelerin iktisadi
bakimdan liberal bir yapilanma igerisinde olduklarim1 ve ekonomik 6zgiirliiklerin
iktisadi biiylime siirecini hizlandirdigini, gelismekte olan iilkelerin karma iktisadi
sistemi uyguladiklarini ve ekonomik 6zgiirliiklerin biiyiimeyi uyardigini, azgelismis
tilkelerin ise kamusal otoritenin egemenligine bagli olarak iktisadi biiylimelerini

hizlandirmaya ¢alistiklarini géstermistir.

Cetin (2013), calismasinda, ekonomik Ozglirliiglin gelir diizeyine etkisi 81
tilkenin 2000-2010 donemi verilerine panel veri analiz yontemlerinden sabit ve rassal
etkiler tahmin metodu uygulanilarak analiz edilmistir. Calismada, kisi bas1 GSYIH
diizeyinin belirleyicileri olarak Heritage Vakfi  (2011) tarafindan gelistirilen
Ekonomik Ozgiirliik Indeksi’nin yani sira kontrol degiskenleri olarak yatirim ve
niifus artis1 degiskenleri kullanilmistir. Sabit etkiler tahmin sonuglari, ekonomik
Ozgiirliigiin diizey ve degisim degerlerindeki artiglarin gelir diizeyine pozitif ve

anlaml etki ettigini gdstermistir.



3. EKONOMETRIK MODEL

Calismanin literatiir arastirmasi kisminda konu ile ilgili yapilmis olan
calismalara deginilmektedir. Yapilmis olan bu ¢alismalardan Peldez (2009)’in
caligmasi ise bu ¢aligmanin olusumuna yon vermektedir. Peldez calismasinda; 6zgiir,
genelde dzgiir, Islami, Latin Amerikan ve AB iiyesi iilkelerin bir alt kiimesi olmak
lizere bes ekonomik Ozgiirliik grubunun karsilastirmali ¢alismasini sunmakta olup,
calismada, 103 iilke ve Ekonomik Ozgiirliigiin 2007 Indeksinden alinan veriler
bulunmakta ve ekonomik Ozgiirliigiin on farkli dlglimiinden olusan grup ve tiim

Ozgiirliik skorunun arasindaki farkin istatistiksel 6nemi iizerinde ¢aligilmistir.

Bu calismada ise dzgiir, Cogunlukla Ozgiir, Islami, Latin Amerikan ve AB
Uyesi Ulkeleri olmak iizere bes ekonomik ozgiirliik grubunun karsilastirmali
calismast sunulmaktadir. Calisma kapsaminda, 117 iilke ve 2013 Ekonomik
Ozgiirliik Indeksi’nden alman veriler bulunmakta ve on ekonomik dzgiirliik dlgiisii
ile genel Ozgiirlik puani ortalamalari arasindaki farkin istatistiksel Onemi test

edilmektedir.
3.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Temel ekonomistler kurumlarin ve kiiltiiriin roliine énem vermezler. Bunun
yerine biiylimenin belirleyicileri olan sermaye, is giicii ve teknolojinin 6nemine
vurguda bulunurlar. Ancak bununla birlikte uluslarin zenginligini belirleyen

ekonomik ozgiirliikklerin 6nemini vurgulayan ekonomistler de bulunmaktadir.

Calismada, iilkeler bes kategoriye (Ozgiir, Cogunlukla Ozgiir, Islami, Latin
Amerika ve Diger AB Uyeleri) ayrilmis ve bu iilkelerde ekonomik &zgiirliigii

kisitlayan 6zellikler belirlenmeye calisiimistir.

Bu alanda yapilan ampirik ¢alisma bireylerin ekonomik islemlerde 6zgiir bir
sekilde bulunma derecesini belirleyen Ol¢limleri gerektirmektedir. Ekonomik
Ozgurligl 6lgmek i¢in yapilan ilk girisim, Freedom’s House’un 1983 yilinda
yayinladig1 raporudur. Bu ¢alismay1 daha sonra, Fraser Enstitiisii ve Heritage Vakfi

yillik raporlar yayinlayarak devam ettirmistir. Dergilerde basilmis olan makalelerde
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Fraser Enstitiisi ve Heritage Vakfi’'ndan alinan ekonomik 06zgiirliik verileri
kullanilmistir. Bazi istisnalar disinda bu iki rapordaki iilke siralamalari birbirine

benzer durumdadir (Pelaez, 2009: 246-258).

Ekonomik o6zgiirliikk, bireylerin neyi satin alacagina, neyi liretecegine, nerede
calisacaga ve baskalarina nasil yardimer olacagina karar vermede 6zgiir olmalarini

ifade etmekte olup, diger tiim 6zgiirliiklerin 6n sartidir (Miller ve Kim, 2013: 87-94).

2013 Ekonomik Ozgiirlik Indeksinde her bir ekonomik ozgiirliik bir skala
lizerinde 0’dan 100’e kadar puanlandinlmistir. Ornegin, A {ilkesinin ekonomik
Ozgiirliigh 10 bireysel 0Ozglirlik kategorisine verilen puanlarin 10’a  boliinerek
ortalamasmin alinmastyla hesaplanir. Isi matematiksel olarak kolaylastirmak igin 10

ekonomik 6zgiirliik faktorii 4 genis kategoriye ayrilmistir (Miller ve Kim, 2013: 87-94):
1. Hukukun Ustiinliigii (Miilkiyet Haklar1 ve Yolsuzluk)
2. Smirh Hiikiimet (Mali Ozgiirliik ve Hiikiimet Harcamalar1)

3. Diizenleyici Verimlilik (Is Yapma Ozgiirliigii, Emek Ozgiirliigii ve Parasal
Ozgiirliik) ve

4. Agik Piyasalar (Ticaret Ozgiirliigii, Yatinm Ozgirliigii ve Finansal

Ozgiirliik)

Ekonomik Ozgiirlik Indeksi, ekonomik o6zgiirliigiin 10 farkli alaninda
degerlendirmeler yaparak genis ve kapsamli bir bakis agis1 sunmakta ve on ekonomik
Ozgirliik faktorii ya da Olglimii hakkindaki verileri vermektedir (Miller ve Kim,

2013: 87-94):

1. Miilkiyet Haklar1: Bir piyasa ekonomisi igerisinde insanlarin kazandiklari
ile 6zel miilkiyet edinebilmeleri ve refah bir hayata sahip olmalar1 onlar i¢in baslica
motivasyon kaynaklarindan bir tanesidir. Tam olarak isleyen bir piyasa
ekonomisinde 6zel miilkiyet haklarinin belirlenmesi ve hukukun iistiinliigliniin etkili
bir sekilde yiiriitiilmesi 6nemli 6zelliklerdendir. Miilkiyetlerinin giivende oldugunu

bilmek bireylere girisimci aktivitelerde bulunmak ve ekonomik yap1 igerisinde bir
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yer edinmek icin cesaret verecektir. Bu amagla da gelirlerini biriktirirler, uzun
donemli planlar yaparlar ¢linkii kazanglarinin, harcamalarinin ve mallarinin adaletsiz
bir istimlaka ve hirsizia maruz kalmayacagmi bilmektedirler. Ozel miilkiyetin
korunmasi, herkese esit yaklasacak bagimsiz ve gilivenilir bir yargi sistemi
gerektirmektedir. Yargi sisteminin bagimsizlig, seffafligi ve verimliligi uzun vadeli
bir kalkinma 6l¢iimiinde bir iilkenin refah diizeyini belirlemede kilit rol oynayan
Ozelliklerdendir. Boyle bir sistem, ayn1 zamanda barisin ve glivenligin siirdiiriilmesi
ve insan haklarinin korunmasi i¢in de gereklidir. Miilkiyet haklarinin korunmasinda
onemli Ozelliklerden bir tanesi de anlagsmalarin uygulanmasidir. Sézlesme ile ilgili
zorunluluklarin goniillii bir sekilde iistlenilmesi ekonomik uzmanlasma igin piyasa
sisteminin temelidir ki anlagsmalarin uygulanmasiyla ticaret borsasindan ve iilkeler

arasinda yapilan ticaretlerden de fayda saglanmaktadir.

2. Yolsuzluk: Ekonomik ozgiirlikler baglaminda ekonomik sistem
icerisindeki entegrasyonun basarisizligi olarak goriiliirse ¢ok iyi anlasilabilir. Bazi
kisi veya kurumlarin rant saglamasi i¢in ortaya ¢ikan hukuksuzluk, haksizlik,
yolsuzluk olarak adlandirilabilir. Yolsuzlugun riisvet, harag, akrabayi kayirma,
yandasegilik, patronluk taslama, zimmetine para gecirme ve hirsizlik gibi bir¢ok tiirii
vardir. Yolsuzluk, sistematik yollarla ekonominin her boliimiini etkileyebilir.
Ekonomik bir aktivitede hiikiimetin miidahalesinin uzantis1 ne kadar fazla ise
yolsuzlugun miktar1 da o kadar fazla olur yani aralarinda dogru orantili bir iliski
vardir. Ozellikle asir1 ve gereksiz devlet yonetmelikleri riisvet veya hirsizhiga

davetiye ¢ikarir. Yolsuzluga karsi en 1yi silah seffafliktir.

3. Mali Ozgiirlik: Devletin bireylere ve isletmelere kendi yararlar1 ve
kullanimlar i¢in gelir ve refah diizeyi olusturma ve bunu muhafaza etme izni
vermesinde mali Ozgiirlik, dogrudan bir Ol¢iit olmaktadir. Bir devlet, vergiler
araciligiyla ekonomik bir ise mali yiikler yiikleyebilir, ayrica eger devlet borcun
altina girmigse vergilerle bu borglarini 6deyebilir. Devlet ne kadar ¢cok vergi isterse,
birey o kadar az kazanmaktadir. Vergilerin yiiksek olmasi girisimcileri girisim

yapmaktan uzaklagtirmaktadir.
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4. Hiukiimet Harcamalari: Ekonomik 6zgiirliikte devletin yaptig1 harcamalarin
biiyiik 6nemi vardir Bazi hiikiimet harcamalar1 altyap1 saglama veya bir aragtirmaya
kaynak bulma gibi yatirim olarak da diisiiniilebilir. Topluma ¢ok yararli olan ve
toplum tarafindan genis ¢apta kullanilan baz1 kamu mallar1 vardir ki piyasalar bunlar1

uygun sekilde fiyatlandiramaz.

Asirt yiiksek hiikiimet harcamalar1 6zel ekonomik aktiviteler i¢cin biiyiik risk
tasimaktadir. Bir ekonomi fazla hiikiimet harcamasi olmasina ragmen daha hizli
bliyliyorsa bunun geg¢ici oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Bir¢ok ekonominin son
yillarda deneyimledigi gibi, sorumsuz hiikiimetler tarafindan edinilen bor¢lar hem

ekonomik 6zglirliigli baltalar hem de biiyiimeyi engeller.

5. Is Yapma Ozgiirliigii: Is yapma 6zgiirliigii bir bireyin devletin miidahalesi
olmadan bir isletme kurup isletme hakkidir. Agir ve gereksiz yoOnetmelikler
isletmelerin kars1 karsiya geldigi en biiyilk engellerdir. Yonetmelikler iiretimin
maliyetini arttirarak, isletmenin piyasada basarisiz olmasina neden olabilir. Isletme
karin1 ve tiretkenligini engelleyen bir¢cok yonetmeligin yaninda isletmelerin ruhsat
alabilmelerinin zorlugu da bir diger etkendir. Bazi iilkelerde (Amerika Birlesik
Devletlerinde oldugu gibi) ruhsat almak ¢ok kolay bir islemdir. Ornegin, Hong
Kong’da ruhsat almak i¢in bir form doldurmak yeterlidir ve sonrasindaki islemler de
birka¢c saat i¢inde tamamlanmaktadir. Diger baska ekonomilerde (Hindistan ve
Gliney Amerika gibi), ruhsat almak i¢in kamu kurumlarina defalarca gitmek
gerekeceginden siire¢ daha uzun siirebilir ve bazen bu siireglerde yolsuzluklar
yasanmaktadir. Aym1 yonetmeliklere sahip olan iki iilke ruhsatlandirma ile ilgili
olarak bireylere farkli sorumluluklar yiikleyebilir. Eger bir lilke yonetmeliklerini
acikca ve seffaf bir sekilde uygularsa ruhsatlandirma ile ilgili sorumluluklar
azalabilir. Eger diger iilke yonetmelikleri tutarsiz bir sekilde ve seffafliktan uzak
uyguluyorsa ruhsatlandirma ile ilgili sorumluluklar artabilir. Bu siire¢ ise, bireyleri

isletme kurmaya tesvik etmeyen onlarin gdzlerini korkutan siiregler olmaktadir.

6. Emek Ozgiirliigii: Bireylerin istedikleri kadar ve nerede calisacaklarina
karar verebilmeleri ekonomik 6zgiirliiglin 6nemli pargalarindan bir tanesidir. Yine

ayni sekilde, isletmelerin gerektiginde is¢i almasi gerektiginde isten c¢ikarmasi
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ekonomik kalkinma mekanizmasinin islemesinde ve siirdiiriilebilirliginde énemli bir
yere sahiptir. Devlet miidahalesi diger piyasalara yaptig1 miidahalelerde oldugu gibi
yine bazi problemlere neden olur. Hiikiimet yonetmelikleri bir¢ok formdan
olusmaktadir: maas kontrolii, ise alma-isten ¢ikarma formlar1 ve diger sinirlamalarla
ilgili olanlar. Eziyetli ig gilicii kanunlar isletmeleri de, is¢ileri de adeta cezalandirir
niteliktedir. Kati is gilicii yonetmelikleri hem is verenlerin hem de iscilerin is sartlari
hakkinda yorum yapmasina izin vermemektedir. Genel olarak, bir ekonomi

icerisinde emek Ozgiirliigii ne derece artarsa issizlik orani o kadar azalir.

7. Parasal Ozgiirliik: Girisimci veya tiiketici ya da siradan bir vatandasin
parasal Ozgiirlik olmadan uzun donemli bir deger olusturmasi veya sermaye
biriktirmesi zordur. Ulkenin para birimi, hiikiimetin para politikalarindan
etkilenebilir. Enflasyonla savasmay1 hedefleyen, fiyat sabitligi saglayan ve ulusun
refahin1 koruyan bir para politikasiyla insanlar gelecegi tahmin edebilir ve piyasalara
giivenebilirler. Yatirimlar, harcamalar ve diger uzun donemde yapilacak planlar daha
emin adimlarla yapilabilir. Tersine, iilkede enflasyon politikas1 oldugu zaman ise,
tilkenin refah1 engellenir, fiyatlarin dengesi ve dogal kaynaklarin dagilimi bozulur,

ayrica is yapma maliyeti artar.

8. Ticaret Ozgiirliigii: Ticaret ozgiirliigli, bir ekonominin mallarmin ve
hizmetlerinin diinya geneline yapilacak ticaretindeki acikligin1 ve vatandasinin diinya
piyasasinda alic1 veya satici olarak bulunabilme yetisini belirtir. Ticaret kisitlamalari
giimriilk vergileri, ihracat vergileri, ticaret kotalari, ticaret yasaklar1 veya
yonetmelikteki engellemelerle karsimiza ¢ikar. Karsilagilan giimriik vergileri fiyatlar

dogrudan arttirir. Bu ise, ekonomik verimliligi ve kalkinmay: engeller.

9. Yatirrm ozgiirliigii: Ozgiir ve acik bir yatirm gevresi, girisimcilere
ekonomik ¢alisma, daha fazla iiretim ve is alan1 yaratmak i¢in maksimum diizeyde
firsatlar ve tesvikler saglar. Boyle bir akis sadece girisimcilerin degil toplumun da
daha ¢ok kazanabilecegine inanmasin saglar. Etkili bir yatirim ¢ergevesinde seffaflik
ve esitlik olmalidir ki c¢esitli tirde ve biyiiklilkte olan firmalara da firsat
saglanmalidir. Sermayenin dolagimi iizerine olan kisitlamalar hem yerel hem de

uluslararas1 boyuttadir ve kaynaklarin verimli bir sekilde boliisiilmesini engelleyerek
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ekonomik karar mekanizmalarini zarara ugratir. Sinir 6tesi yatirima olan kisitlamalar
da yine sermayenin giris ve ¢ikisint engeller, bu da iktisadi kalkinmanin
yavaslamasina neden olur. Bireylerin ve sirketlerin nasil yatirim yapacaklarina karar
verebildikleri bir ortamda sermayenin akisi en iyi sekilde saglanacaktir. Yatirim

lizerine yapilan kisitlamalar arttikca girisim diizeyi diisecektir.

10. Finansal Ozgiirliik: Ulasilabilir ve iyi islev gdsteren bir mali sistem
bireylere c¢esitli harcamalarin, kredilerin, 6demenin ve yatirim hizmetlerinin
varliginin garantisini sunar. Firsatlarin finanse edilmesini saglayan ve girisimciligi
tesvik eden acik bir banka ortaminda en etkili mali arabulucularin hane halki ve
sirketlerin arasindan mi1 yoksa yatirimcilar ve girisimciler arasindan mi1 saglanacagi
bir rekabet ortami olusumuna neden olabilir. Piyasalar arz ve talep tarafindan
belirlenen bir siire¢ boyunca fiyatlarla ve karar verenlerle ilgili gergek bir bilgi verir.
Bu siireg, piyasadaki seffafliga ve bilginin kullanilabilir hale gelmesinde etkin olan
entegrasyona baglidir. Ac¢iklama yapma gerekliligi ile ilgili olarak hem akilli ve
verimli bir diizenleyici sistem hem de bagimsiz denetim gerekmektedir. Bankalar
tarafindan oynanan merkezi rol, gittikce diger finans kuruluslar tarafindan
iistlenilmeye baslanmakta, banka sistemi ile birlikte hiikiimetin, entegrasyonu
saglayan, seffaf, mal varliklarmin ve ytikiimliiliikklerin agiklanmasi gibi denetleyici
rolii devreye girmektedir. Devlet tarafindan yapilan bankaciik ve finansal
diizenlemeler seffaflik amacin1 asmakta, finansal piyasalardaki verimliligi

azaltabilmekte ve girisimcilik aktivitelerinin maliyetini arttirabilmektedir.
3.2. Ulkeler ve Veriler

Heritage Vakfi 2013 Ekonomik Ozgiirliik indeksi’nde her bir dzgiirliik faktorii

0’dan 100’e kadar derecelendirilir.

Yiiksek skorlar 6zgiirliigiin daha yiiksek oldugunu ifade eder. Her bir iilke i¢in
ortalama Ozgiirlik skoru, 10 ekonomik ozgiirlik faktoriinlin aritmetik ortalamasi
hesaplanarak bulunmaktadir. Bu ¢alisma, Ozgiir, Cogunlukla Ozgiir, Islami, Latin
Amerika ve Diger AB Uyeleri olarak gruplara ayrilan 117 iilkenin alt kiimesine

odaklanmistir. Veriler Heritage Vakfi 2013 yil1 verilerinden derlenmistir.
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Tablo 3.1: Ekonomik Ozgiirliik Kategorileri: Ekonomik Ozgiirliik indeksi 2013

=R 2 5 Z 3 2 - 5
o p— = — = [=] — 7 o D
- : 5 3 z |E2|2% 2|z k2
S ¥ 2 s ¥ = x IS - E D B 5
- - < o = =)
EREC B O M < a
80-100 Ozgiir 5 0 0 0
70-79.90 Cogunlukla Ozgiir 30 4 0 0
60-69.90 Orta Derecede Ozgiir 30 8 9 13
50-59.90 Cogunlukla Ozgiir Olmayan 33 28 4 1
0-49.90 Bastirilmig 19 15 4 0
TOPLAM 117 55 17 14

Yukarida yer alan Tablo 3.1’de goriildiigii gibi, bu 117 iilkenin 5’1 6zgiir, 30’u
cogunlukla 6zgiir, 30’u orta derecede 6zgiir, 33’1 ¢ogunlukla 6zgiir olmayan ve 19°u
ise bastirilmig iilke kategorisinde yer almaktadir. 5 6zgiir lilkenin referans grubu
icinde Asya-Pasifik ve Avrupa bolgelerinde yer alan {ilkeler bulunmaktadir.
Cogunlukla Ozgiir iilkeler grubu Kanada ve Sili dahil 30 iilkeyi kapsamaktadir ve
calismanm ampirik kismi bu iilkelerden 4’iinii Islami iilkeler grubuna devreder.
Islami iilkeler, Islamin yaygin bir din oldugu iilkelerdir. Latin Amerika grubu,
Ispanyolca ve Portekizce’nin ana dil oldugu Kuzey, Orta ve Giiney Amerika
tilkelerini icermektedir. Son grup ¢ogunlukla 6zgiir olarak asagidaki Tablo 3.2°de yer
alan 14 AB iiyesi lilkeleri kapsamaktadir.
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Tablo 3.2: Ekonomik Ozgiirliik Ulke Gruplar:

Ulke Gruplan

Say1

Ulkeler”

Ozgiir

Hong Kong, Singapur, Avustralya, Yeni Zelanda, Isvigre.

Cogunlukla Ozgiir

26

Kanada, Sili, Mauritius, Danimarka, Amerika Birlesik Devletleri,
Irlanda, Estonya, Birlesik Krallik, Liiksemburg, Finlandiya,
Hollanda, Isveg, Almanya, Tayvan, Giircistan, Litvanya, Izlanda,
Japonya, Avusturya, Macau, Cek Cumhuriyeti, Botsvana, Norveg,

Saint Lucia, Giiney Kore, Bahamalar.

Islami

55

Afganistan, Bahreyn, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Urdiin,
Umman, Malezya, Arnavutluk, Kuveyt, Kazakistan, Tiirkiye,
Uganda, Suudi Arabistan, Burkina Faso, Azerbaycan, Fas, Kirgiz
Cumhuriyeti, Liibnan, Gambiya, Gabon, Benin, Tunus,
Endonezya, Mali, Yemen, Senegal, Nijerya, Pakistan,
Mozambik, Misir, Fildisi Sahili, Cibuti, Nijer, Guyana,
Tacikistan, Banglades, Kamerun, Moritanya, Surinam, Gine,
Gine Bissau, Cezayir, Maldivler, Togo, Sierra Leone, Komorlar,
Ozbekistan, Cad, [ran, Tiirkmenistan, Irak, Libya, Somali, Sudan,

Suriye.

Latin Amerika

17

Arjantin, Bolivya, Brezilya, Kolombiya, Kosta Rika, Dominik
Cumhuriyeti, Ekvador, El Salvador, Guatemala, Honduras,
Meksika, Nikaragua, Panama, Paraguay, Peru, Uruguay,

Venezuela.

Diger AB Uyeleri

14

Belgika, Bulgaristan, Kibris, Fransa, Yunanistan, Macaristan,
Italya, Letonya, Malta, Polonya, Romanya, Slovakya, Slovenya,
Ispanya.

TOPLAM

117

* Ulkeler ekonomik Ozglirliigiin azalan sirasi ile listelenmistir.
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Subjektif faktorler, egilimler ve Ol¢me hatalarindan dolayr ekonomik
Ozgurlik tam olarak Olclilemez. Vergi kagake¢iligimin yaygin oldugu {ilkelerde
belirtilen vergi oranlari devletin mali yiikiinii yansitmamaktadir. Bir¢ok iilkede
kadinlar, egitim, is, miras ve meslek se¢imi konularinda sistematik ayrimecilikla karsi
karsiya kalmaktadirlar ki ekonomik Ozgiirlikk endeksi ise bunu reddetmektedir

(Pelaez, 2009: 246-258).
3.3. Model ve Ampirik Sonuclar

Model, kukla degiskenli bir regresyon cercevesi kullanarak gruplar arasindaki
farkin istatistiksel Oonemini test etmektedir. Her ozgiirliik Ol¢iisii ve genel puan
esitlikleri 117 tilkenin yatay kesitine ait en kiiclik kareler yontemi ile tahmin

edilmektedir.
Yin= BOh + Blh X ISL1 + BZhX LzA1 + B3hX ])AB1 + B4h X COI + Uip (1)

Yin, h faktoriindeki i tilkenin skorudur ve u;, hata terimidir. Modelde sabit bir

Bon ve dort tane de ikili degisken vardir:
ISL; = i. iilke Islami bir iilke ise deger olarak 1, degil ise 0’dur.
LA, =1. iilke Latin Amerika {ilkesi ise deger olarak 1, degil ise 0°dur.
DAB;=i. iilke Diger Avrupa Birligi Uyesi ise deger olarak 1, degil ise 0’dur.
CO;= i. iilke Cogunlukla Ozgiir bir iilke ise deger olarak 1, degil ise 0°dr.

Her bir iilke grubu igin, h’daki ortalama skor beklenen Y}, degeridir. Ornegin,
ortalama skorlar Islami iilke gruplart i¢in (Bon + Pin), Latin Amerika Gruplar i¢in
(Bon + Bon), Diger Avrupa Birligi Uyesi iilke gruplari i¢in (Bon + Ban) ve Cogunlukla
Ozgiir iilke gruplari icin ise (Bon + Pan) seklindedir. Ayrica Bin, en kiiciik kareleri
ongoren i. grubu ile referans grubu arasindaki ortalama skorlarin farkidir. Bir negatif
(pozitif) ve istatistiksel olarak anlamli olan katsayz, ilgili grubun referans grubundan
daha az 6zgiir (daha ¢ok 6zgiir) oldugunu gosterir. i, 1n sifir oldugu t testi hipotezi,

her iki ortalamanin esit oldugu sifir hipotezinin t testi ile aynidir. Boylelikle katsayi,
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gruplar arasindaki farksizligin sifir hipotezini reddeder. Pon, sadece referans

grubunun t istatistiginin anlaminin sifirdan farkli olup olmadigini belirtir (Gujarati,

2006: 499-539; Pelaez, 2009: 246-258).

Tablo 3.3: Analizin Siradan En Kiiciik Kareler

Yontemi (SEKKY) Tahmin

Sonuclari

= 91.0 - 59.51ISL 57.7LA 32.4 DAB 11.1CO

Miilkiyet Haklari (13.5)™ (-9.0)™ -8.1)" (-4.4H)™ (-1.6) 1)
Diizeltilmis R?=0.710 F=69.705""
= 894 - 6021SL 569 LA 38.6 DAB 17.5CO

Yolsuzluk (15.4)™ (-9.9™ (-8.6)"" 57" (2.7 )
Diizeltilmis R*=0.696 F=67.414""
= 81.0 - 38.1ISL 26.0LA 7.4 DAB 3.5CO

Yatirm Ozgiirliigii (10.4)™ (-4.6)™ (-2.9)" (-0.8) (-0.4) 3)
Diizeltilmis R?=0.439 F=23.328""
= 934 - 34.81SL 31.5LA 17.2 DAB 10.0 CO

Is Yapma Ozgiirliigii (16.6)™ (-5.9™ (-4.9)"™ (-2.6)™ (-1.6) 4)
Diizeltilmis R*=0.457 F=25.002""
= 840 - 4261SL 32.8 LA 22.5DAB 13.6 CO

Finansal Ozgiirliik (13.8)™ (-6.7)" 4.7 (-3.2)™ (2.0 5)
Diizeltilmis R*=0.491 F=28.025""
= 886 - 184ISL 11.7LA 2.8 DAB 47CO

Ticaret Ozgiirliigii (23.2)™ (-4.6)™ 27" (-0.6) (-1.1) (6)
Diizeltilmis R*=0.383 F=18.393""
= 877 - 283ISL 36.1 LA 27.7 DAB 20.4 CO

Emek Ozgiirliigii (13.0)™ (-4.0)™ 4.7 (3.5 (27 7
Diizeltilmis R?=0.172 F=6.960""
= 834 - 10.51ISL 10.7LA 4.5 DAB 44CO

Parasal Ozgiirliik (31.5)™ (-3.8)™ (-3.5)™ (-1.4) (-1.5) 8)
Diizeltilmis R?>=0.226 F=9.327""
= 68.0 + 6.0ISL 55LA 30.6 DAB 18.2CO

Devletin Biiyiikliigii 8.4H)™ 0.7) (0.6) (-3.2)™ (-2.0)"" 9)
Diizeltilmis R?=0.365 F=17.133""
= 780 + 441SL 3.0LA 7.5 DAB 7.1CO

Mali Ozgiirliik (13.9)™ 0.7) 0.4) (-1.1) (-1.1) (10)
Diizeltilmis R*=0.131 F=5.192""

Genel Puan = 844 - 278ISL 255LA 19.1 DAB 11.0 CO

(28.9)™ 9.1)™ 1.1 (-5.6)™ (-3.4)™ 1)

Diizeltilmis R?>=0.609 F=43.911""

(t-istatistikleri parantez i¢inde verilmistir)
%10, %5 ve %1 seviyelerinde anlamlilik diizeyi: *, ** ve *** ile gosterilir.
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Tablo 3.3 analizin sonuglarin1 gosterir. Referans gruplarinda en ytiksek skor 93.4
puan ile is yapma Ozgiirligiinde olup, bunu 91.0 puan ile miilkiyet haklari takip
etmektedir. En diisiik skora 68.0 puan ile devletin biiyiikliigii sahiptir.

Islami grubun t istatistikleri devletin biiyiikliigii ve mali 6zgiirliik disindaki diger
ozgiirliik faktorlerinde negatiftir ve 6zgiirliiglin on faktoriiniin sekizinde %1 seviyesinde
anlamhidir. Ozellikle Islami iilkeler miilkiyet haklari, yolsuzluk, yatirim, is yapma,
finansal ve ticaret Ozgiirligii alanlarinda degerlendirmeden daha az 6zgiir durumdadir.
31.5 puanla miilkiyet haklarinda ve 29.2 puanla ise yolsuzlukta en az ozgir

durumdadirlar.

Genel olarak bakildigi zaman Islami iilkeler on dzgiirliik faktdriiniin altisinda
(miilkiyet haklari, yolsuzluk, yatinm 6zgiirliigi, is yapma 6zglirliigii, finansal 6zgiirliik
ve ticaret Ozgiirliigli) diger lilkelere gore daha az 6zgiir, devletin biiylikliigii ve mali
Ozgiirliik alanlarinda ise daha c¢ok Ozgiirdiirler. Latin Amerika iilkeleri sadece emek
Ozgiirliigli ve parasal 6zgiirliik alanlarinda diger iilkeler gore daha az 6zgiirdiir. Diger
Avrupa Birligi iiyesi iilkeler devletin biiyiikliigli ve mali 6zgiirliikk alanlarinda diger
tilkelere gore daha az 6zgiir, ticaret 6zgiirliigii ve parasal 6zgiirliik alanlarinda ise daha
cok Ozgiir durumdadirlar. Cogunlukla 6zgiir iilkeler ise, miilkiyet haklari, yolsuzluk,
yatirim Ozgiirliigli, 15 yapma o6zgiirliigli, finansal 6zgiirliik, emek 6zgiirliigli ve parasal
Ozgiirliik alanlarinda diger iilkelere nazaran daha ¢ok 6zgiir durumdadirlar. On 6zgiirliik
faktoriiniin ortalamasini veren gelen 6zgiirliik puanina bakildiginda ise, en az 6zgiir grup

Islami iilkeler grubu, en fazla 6zgiir grup ise cogunlukla dzgiir iilkeler grubudur.

Regresyon (1), Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi {iyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin miilkiyet haklari alanindaki 6zgiirlik durumlarim agiklamaktadir.
Gozlem sayis1 113’tiir. Miilkiyet haklari bagimli degiskenini iilkelerin Islami, Latin
Amerika, Diger Avrupa Birligi iiyesi ve ¢gogunlukla 6zgiir iilkeler olmalar1 %71 oraninda
aciklamaktadir. Geriye kalan %29’luk kisim ise modele dahil edilmeyen degiskenlerin
etkisini diger bir ifadeyle hata teriminin etkisini yansitmaktadir. Model bir biitiin olarak
anlamli  bulunmustur. Model tahmin sonuglart baz alman Ozgiir iilkelerle

karsilastirildiginda iilkenin islami iilke, Latin Amerika iilkesi, Diger Avrupa Birligi iyesi
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tilke ve ¢ogunlukla 6zgiir lilke olmasi miilkiyet haklar1 skorunun sirasiyla 59.5, 57.7,

32.4 ve 11.1 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (2), Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi iiyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin yolsuzluk alanindaki 6zgiirliik durumlarm aciklamaktadir. Gozlem
sayist 117°dir. Yolsuzluk bagiml degiskenini iilkelerin Islami, Latin Amerika, Diger
Avrupa Birligi iiyesi ve cogunlukla ozgiir iilkeler olmalar1 yaklasik %70 oraninda
aciklamakta, geriye kalan %30’luk kisim ise modele dahil edilmeyen degiskenlerin
etkisini diger bir ifadeyle hata teriminin etkisini yansitmaktadir. Model bir biitiin olarak
anlamlt  bulunmustur. Model tahmin sonuglart baz alman Ozgiir {ilkelerle
karsilastinldiginda iilkenin Islami iilke, Latin Amerika iilkesi, Diger Avrupa Birligi iiyesi
tilke ve ¢ogunlukla 6zgiir iilke olmas1 yolsuzluk skorunun sirasiyla 60.2, 56.9, 38.6 ve

17.5 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (3), Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi iiyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin yatinm ozgiirliigii durumlarmi agiklamaktadir. Gozlem sayist 115°tir.
Yatirrm 6zgiirliigii bagimli degiskenini iilkelerin Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa
Birligi tiiyesi ve ¢ogunlukla ozgiir iilkeler olmalann yaklastk %44 oraninda
aciklamaktadir. Model bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglari
baz alman 6zgiir iilkelerle karsilastirldiginda iilkenin Islami iilke, Latin Amerika iilkesi,
Diger Avrupa Birligi iiyesi iilke ve cogunlukla 6zgiir {ilke olmasi yatirim 6zgiirliigii

skorunun sirastyla 38.1, 26.0, 7.4 ve 3.5 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (4), Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi iiyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin is yapma 6zgiirliigii durumlarini agiklamaktadir. Gézlem sayis1 115tir.
Is yapma 6zgiirliigii bagimli degiskenini iilkelerin Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa
Birligi tyesi ve c¢ogunlukla Ozgiir {llkeler olmalart yaklasik %46 oraninda
aciklamaktadir. Model bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglari
baz almman 6zgiir iilkelerle karsilastirldiginda iilkenin Islami iilke, Latin Amerika iilkesi,
Diger Avrupa Birligi iiyesi iilke ve ¢ogunlukla 6zgiir iilke olmasi is yapma 6zgiirliigii

skorunun sirasiyla 34.8, 31.5, 17.2 ve 10.0 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir.
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Regresyon (5), Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi iiyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin finansal 6zgiirlik durumlarini agiklamaktadir. Gdzlem sayist 113 tiir.
Finansal 6zgiirlik bagimh degiskenini iilkelerin islami, Latin Amerika, Diger Avrupa
Birligi iiyesi ve ¢ogunlukla 6zgiir tilkeler olmalart %49 oraninda agiklamaktadir. Tim
model birlikte anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz alinan 6zgiir iilkelerle
karsilastirldiginda iilkenin Islami iilke, Latin Amerika iilkesi, Diger Avrupa Birligi iiyesi
iilke ve ¢ogunlukla 6zgiir iilke olmasi finansal 6zgiirliik skorunun sirasiyla 42.6, 32.8,

22.5ve 13.6 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (6), Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi iiyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin ticaret dzgiirliigii durumlarmi agiklamaktadir. Gozlem sayist 113 tiir.
Ticaret dzgiirliigii bagiml degiskenini iilkelerin Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa
Birligi tiyesi ve ¢ogunlukla 6zgiir iilkeler olmalar1 %38 oraninda agiklamaktadir. Model
bir biitlin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglari baz alinan 6zgiir tilkelerle
karsilastirldiginda iilkenin Islami iilke, Latin Amerika iilkesi, Diger Avrupa Birligi iiyesi
tilke ve cogunlukla 6zgiir iilke olmasi ticaret 6zgiirliigli skorunun sirasiyla 18.4, 11.7, 2.8

ve 4.7 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (7), Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi iiyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin emek Ozgiirliigli durumlarini aciklamaktadir. Gozlem sayisi 115tir.
Emek 6zgiirliigii bagimh degiskenini iilkelerin Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa
Birligi tiyesi ve ¢ogunlukla 6zgiir iilkeler olmalar1 %17 oraninda agiklamaktadir. Model
bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuclari baz alinan 6zgiir iilkelerle
karsilastirildiginda iilkenin islami iilke, Latin Amerika iilkesi, Diger Avrupa Birligi {iyesi
tilke ve cogunlukla 6zgiir iilke olmasi emek 6zgiirliigii skorunun sirasiyla 28.3, 36.1,

27.7 ve 20.4 puan daha diigiik olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (8), Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi {iyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin parasal 6zgiirlik durumlarim agiklamaktadir. Gozlem sayis1 117°dir.
Parasal 6zgiirliik bagimli degiskenini iilkelerin islami, Latin Amerika, Diger Avrupa
Birligi tiyesi ve c¢ogunlukla Ozgiir iilkeler olmalart yaklasik %23 oraninda
acgiklamaktadir. Model bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglari

baz alman 6zgiir iilkelerle karsilastirldiginda iilkenin Islami iilke, Latin Amerika iilkesi,
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Diger Avrupa Birligi tiyesi iilke ve cogunlukla 6zgiir olmasi parasal 6zgiirliik skorunun

sirastyla 10.5, 10.7, 4.5 ve 4.4 birim daha diisiik olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (9), Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi iyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin devletin biiyiikliigii alanindaki &zgiirliik durumlarmi agiklamaktadir.
Gozlem sayis1 113°tiir. Devletin biiyiikliigii bagimli degiskenini iilkelerin Islami, Latin
Amerika, Diger Avrupa Birligi iiyesi ve ¢cogunlukla 6zgiir tilkeler olmalart yaklasik %37
oraninda ag¢iklamaktadir. Model bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin
sonuglar1 baz alman &zgiir iilkelerle karsilastnldiginda iilkenin Islami iilke ve Latin
Amerika {ilkesi olmasi1 devletin biiyiikliigii alanindaki 6zgiirliik skorunun sirastyla 6.0 ve
5.5 puan daha yiiksek olmasina neden olurken, diger Avrupa Birligi iiyesi ve cogunlukla

Ozgiir olmast ise sirastyla 30.6 ve 18.2 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (10), islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi {iyesi ve Cogunlukla
Ozgiir iilkelerin mali 6zgiirliik durumlarini agiklamaktadir. Gozlem sayist 112°dir. Mali
ozgiirlik bagimli degiskenini iilkelerin Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi
tiyesi ve ¢ogunlukla 6zgiir iilkeler olmalar yaklasik %13 oraninda aciklamaktadir. Tim
model birlikte anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz alindiginda 6zgiir
lilkelerin mali 6zgiirliik skorlarina gore Islami iilkelerin ve Latin Amerika iilkelerinin
mali 6zglirlik skorlar sirastyla 4.4 ve 3.0 puan daha yiiksek iken, diger Avrupa Birligi
tiyesi iilkelerin ve ¢ogunlukla 6zgiir tilkelerin skorlar ise sirasiyla 7.5 ve 7.1 puan daha

disiiktiir.

Regresyon (11) ise, Islami, Latin Amerika, Diger Avrupa Birligi iiyesi ve
Cogunlukla Ozgiir iilkelerin genel dzgiirlikk durumlarm aciklamaktadir. Gézlem sayisi
111°dir. Genel &zgiirliik bagimli degiskenini iilkelerin Islami, Latin Amerika, Diger
Avrupa Birligi iiyesi ve cogunlukla ozgiir iilkeler olmalari yaklasik %61 oraninda
aciklamaktadir. Tiim model birlikte anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz
alindiginda 6zgiir iilkelerin genel ozgiirliik skorlarma gore Islami iilkelerin, Latin
Amerika tilkelerinin, diger Avrupa Birligi tiyesi tilkelerin ve cogunlukla 6zgiir iilkelerin

genel 0zgiirliik skorlart sirasiyla 27.8, 25.5, 19.1 ve 11.0 puan daha diisiiktiir.
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Islami iilkeler, Latin Amerika iilkeleri ve diger Avrupa Birligi iiyesi iilkeleri

gruplarmin benzer basarisizliklart vardir.

Esitlik tahmini (2), bu {i¢ grup arasindaki

istatistiksel katsayilarin dneminin test edilmesine olanak saglar. Esitlik (2)’de Islami iilke

grubu bir Olgiittiir ve regresyon katsayilar1 oy, ve oo, Latin Amerika ve diger Avrupa

Birligi tiyesi iilkeler arasindaki ortalama farki dlger.

Yih =0p+ 0o X LAI + Oy X DABI + Ujp (2)
Tablo 3.4: Analizin Tahmin Sonuclari
Miilkiyet Haklar1 = 314 1.7LA + 21.1 DAB 1)
152)™ 0.4) 6.)™
Diizeltilmis R*=0.309 F=19.171""
Yolsuzluk = 29.2 32LA + 21.5 DAB 2)
17.8)™ 0.9) 5.9
Diizeltilmis R?=0.281 F=17.652""
Yatirmm Ozgiirliigii = 42.8 12.1LA + 30.7 DAB (3)
16.71)™ 2.3)" BH™
Diizeltilmis R*=0.261 F=15.675""
Is Yapma Ozgiirligii = 58.5 32LA + 17.5 DAB )
32.4)™ 0.8) @™
Diizeltilmis R?=0.176 F=9.877""
Finansal Ozgiirliik = 41.3 9.8 LA + 20.0 DAB (5)
(20.5)™ Q4" 4.6)™
Diizeltilmis R?=0.208 F=11.652""
Ticaret Ozgiirliigii = 70.1 6.6 LA + 15.5 DAB (6)
(58.0)™ Qn™ B.9™
Diizeltilmis R*=0.304 F=18.754""
Emek Ozgiirliigii = 59.3 78 LA + 0.6 DAB [©)
(29.0)™ -1.8)" 0.1)
Diizeltilmis R?=0.022 F=1.946
Parasal Ozgﬁrlﬁk = 72.9 0.2LA + 6.0 DAB (8)
(82.3)™ (-0.1) 3.n)™
Diizeltilmis R*=0.092 F=5.240""
Devletin Biiyiikliigii = 74.0 04LA - 36.6 DAB )
(35.3)™ (-0.1) -8.)™
Diizeltilmis R*=0.453 F=34.671"
Mali Ozgiirliik = 82.4 13LA - 11.9 DAB (10)
(50.9)" (-0.4) 3.4
Diizeltilmis R>=0.111 F=6.019""
Genel Puan = 56.6 23 LA + 8.6 DAB (11)
(53.2)™ (1.1) (3.8)™
Diizeltilmis R*=0.140 F=7.440""

(t-istatistikleri parantez i¢inde verilmistir)
%10, %5 ve %1 seviyelerinde anlamlilik diizeyi: *, ** ve *** ile gosterilir.
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t istatistikleri belirtilen 6zgiirliiklere bagli olarak diger Avrupa Birligi tiyesi
iilkelerin Islami iilkelere gore daha &zgiir oldugunu ifade eder: miilkiyet haklari,
yolsuzluk, yatirim Ozgiirliigii, is yapma Ozgiirliigii, finansal Ozgiirliik, ticaret
Ozgiirliigii, emek 0zgiirliigii ve parasal ozgiirliik. Ancak, devletin biiyiikliigii ve mali
ozgiirliik alanlarinda daha az dzgiirdiir. Genel skora bakildiginda ise, Islami iilkelerin
Latin Amerika tilkeleri ve diger Avrupa Birligi {iyesi iilkelere gore daha az 6zgiir

oldugu soylenebilmektedir.

Regresyon (1), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin Islami
tilkelere gore miilkiyet haklari alanindaki Ozgiirlik durumlarini agiklamaktadir.
Gozlem sayis1 83’tiir. Miilkiyet haklar1 bagimli degiskenini iilkelerin Latin Amerika
tilkeleri ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkeler olmalar1 yaklasik %31 oraninda
aciklamaktadir. Model bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin
sonuglar1 baz alman Islami iilkelerle karsilastirildiginda iilkenin Latin Amerika iilkesi
ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilke olmas1 miilkiyet haklar1 skorunun sirasiyla 1.7 ve

27.1 puan daha yiiksek olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (2), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin islami
iilkelere gore yolsuzluk alanindaki 6zgiirliik durumlarini agiklamaktadir. Gozlem
sayist 86’dir. Yolsuzluk bagimli degiskenini iilkelerin Latin Amerika iilkeleri ve
Diger Avrupa Birligi {iyesi lilkeler olmalar1 yaklagik %28 oraninda agiklamaktadir.
Model bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz alinan
Islami iilkelerle karsilastirildiginda iilkenin Latin Amerika iilkesi ve Diger Avrupa
Birligi tiyesi iilke olmasi yolsuzluk alanindaki 6zgiirlik skorunun sirasiyla 3.2 ve

21.5 puan daha yiiksek olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (3), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birlii iiyesi iilkelerin Islami
iilkelere gore yatinm ozgiirliigiinii aciklamaktadir. Gozlem sayist 84’°tiir. Yatirim
ozgurligii bagimli degiskenini iilkelerin Latin Amerika tlkeleri ve Diger Avrupa
Birligi iiyesi lilkeler olmalar1 %26 oraninda agiklamaktadir. Model bir biitiin olarak
anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz alman Islami iilkelerle

karsilastirildiginda iilkenin Latin Amerika iilkesi ve Diger Avrupa Birligi {iyesi iilke
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olmasi yatirim 6zgiirliigli skorunun sirastyla 12.1 ve 30.7 puan daha yiiksek olmasina

neden olmaktadir.

Regresyon (4), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin Islami
iilkelere gore is yapma alanindaki ozgiirlik durumlarini agiklamaktadir. Gozlem
sayis1 84’tiir. Is yapma bagiml1 degiskenini iilkelerin Latin Amerika iilkeleri ve Diger
Avrupa Birligi iiyesi lilkeler olmalart yaklagik %18 oraninda agiklamaktadir. Model
bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuclar1 baz alinan Islami
iilkelerle karsilagtirildiginda iilkenin Latin Amerika iilkesi ve Diger Avrupa Birligi
tiyesi tlilke olmasi is yapma Ozgirliigii skorunun sirastyla 3.2 ve 17.5 puan daha

yiiksek olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (5), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin Islami
iilkelere gore finansal 6zgiirlik durumlarini agiklamaktadir. Gozlem sayis1 82’dir.
Finansal 6zgiirliik bagimli degiskenini {ilkelerin Latin Amerika ilkeleri ve Diger
Avrupa Birligi iiyesi tilkeler olmalart yaklasik %21 oraninda agiklamaktadir. Model
bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuclar1 baz alinan Islami
ilkelerle karsilastirildiginda iilkenin Latin Amerika {ilkesi ve Diger Avrupa Birligi
tiyesi lilke olmasi finansal 6zgiirliikk skorunun sirasiyla 9.8 ve 20.0 puan daha yiiksek

olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (6), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin Islami
tilkelere gore ticaret Ozgiirligli durumlarmi agiklamaktadir. Gozlem sayis1 82’dir.
Ticaret ozgiirliigii bagimli degiskenini iilkelerin Latin Amerika tlkeleri ve Diger
Avrupa Birligi iyesi iilkeler olmalar1 %30 oraninda agiklamaktadir. Model bir biitiin
olarak anlaml1 bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz alindiginda Islami iilkelerin
ticaret 0zglirliigli skorlarina gore Latin Amerika iilkelerinin ticaret 6zgiirliigii skorlar
6.6 puan, Diger Avrupa Birligi tliyesi iilkelerin ticaret 6zgiirliigii skorlar1 ise 15.5

puan daha yiiksektir.

Regresyon (7), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin Islami
tilkelere gore emek Ozgiirliigli durumlarmi agiklamaktadir. Gozlem sayis1 84’tiir.

Emek ozgiirliigli bagimhi degiskenini iilkelerin Latin Amerika iilkeleri ve Diger
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Avrupa Birligi tliyesi iilkeler olmalar1 %2 oraninda agiklamaktadir. Model bir biitlin
olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz alinan Islami iilkelerle
karsilastirildiginda iilkenin Latin Amerika iilkesi olmasi emek 6zgiirliigli skorunun
7.8 puan daha diisiik olmasina, Diger Avrupa Birligi liyesi ililke olmasi ise emek

Ozglrliigii skorunun 0.6 puan daha yiiksek olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (8), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin Islami
iilkelere gore parasal Ozgiirlik durumlarini agiklamaktadir. Gozlem sayis1 84 tiir.
Parasal 6zgiirlik bagimli degiskenini iilkelerin Latin Amerika llkeleri ve Diger
Avrupa Birligi liyesi iilkeler olmalar1 %9 oraninda agiklamaktadir. Model bir biitlin
olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz alinan Islami iilkelerle
karsilastirildiginda iilkenin Latin Amerika iilkesi olmas1 parasal 6zgiirliik skorunun
0.2 puan daha az olmasina, Diger Avrupa Birligi iiyesi iilke olmasi ise 6.0 puan daha

yiiksek olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (9), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin Islami
iilkelere gore devletin biiytlikliigii alanindaki 6zgiirliik durumlarini aciklamaktadir.
Gozlem sayis1 82’dir. Devletin biiyiikliglii bagimli degiskenini iilkelerin Latin
Amerika tlkeleri ve Diger Avrupa Birligi tiyesi iilkeler olmalart yaklasik %45
oraninda agiklamaktadir. Model bir biitiin olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin
sonuglar baz alan Islami iilkelerle karsilastirildiginda iilkenin Latin Amerika iilkesi
ve Diger Avrupa Birligi iiyesi iilke olmasi devletin biiylikliigli alanindaki 6zgiirliik

skorunun sirastyla 0.4 ve 36.6 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir.

Regresyon (10), Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi {iyesi iilkelerin Islami
tilkelere gore mali 6zgiirliik durumlarini agiklamaktadir. Gézlem sayis1 81°dir. Mali
ozgirlik bagimli degiskenini llkelerin Latin Amerika iilkeleri ve Diger Avrupa
Birligi tiyesi tilkeler olmalar1 %11 oraninda agiklamaktadir. Model bir biitiin olarak
anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz alman Islami iilkelerle
karsilastirildiginda {ilkenin Latin Amerika {ilkesi ve Diger Avrupa Birligi tiyesi iilke
olmas1 mali 6zgiirliik skorunun sirastyla 1.3 ve 11.9 puan daha diisiik olmasina neden

olmaktadir.
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Regresyon (11) ise, Latin Amerika ve Diger Avrupa Birligi tiyesi iilkelerin
Islami iilkelere gére genel ozgiirlik durumlarimi agiklamaktadir. Gézlem sayisi
80’dir. Genel 6zgiirliik bagiml degiskenini iilkelerin Latin Amerika iilkeleri ve Diger
Avrupa Birligi liyesi iilkeler olmalar1 %14 oraninda aciklamaktadir. Model bir biitlin
olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglar1 baz alinan Islami iilkelerle
karsilastirildiginda {ilkenin Latin Amerika {ilkesi ve Diger Avrupa Birligi tiyesi iilke
olmast genel Ozgiirliik skorunun sirasiyla 2.3 ve 8.6 puan daha yiiksek olmasina

neden olmaktadir.

Sekil 3.1: 1995-2013 Yillik Ekonomik Ozgiirliik Skoru
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Kaynak: Heritage Foundation (2014); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigim Tarihi: 04.01.2014) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Sekil 3.1°de, Ozgiir, Cogunlukla Ozgiir, Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkeler,
Latin Amerika iilkeleri ve Islami iilkelerin 1995-2013 yillar1 aasindaki yillik
ekonomik 6zgiirliik degisimleri gosterilmistir. Ekonomik 6zgiirliik agisindan %16’ ik
bir degisimle en fazla biliylime Diger Avrupa Birligi iilkelerinde olmus ve bunu
%5’lik bir degisimle ¢ogunlukla 6zgiir lilkeler takip etmistir. Sadece Latin Amerika

tilkeleri son yil ilk yila gore daha az 6zgiir durumdadir.



Sekil 3.2: Ekonomik Ozgiirliik Acisindan ilerleme Gosteren Ulkeler
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Kaynak: Heritage Foundation (2014);

http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigsim Tarihi: 11.01.2014) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Sekil 3.2°de, genel Ozgiirliik skorlar1 en fazla ilerleme gosteren dort Latin

Amerika tilkesinin (Uruguay, Peru, Brezilya,Nikaragua) 1995-2013 yillar1 aasindaki

yillik ekonomik 6zgiirliik degisimleri gosterilmistir. Bu tlkeler arasinda Ekonomik

ozgiirliik acisindan %33’liikk bir degisimle en fazla biiyiime Nikaragua’da olmus ve

bunu %20’lik bir degisimle Peru takip etmistir.
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Sekil 3.3: Ekonomik Ozgiirliik Acisindan Gerileme Gosteren Ulkeler
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Kaynak: Heritage Foundation (2014); http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-
country-year, (Erigsim Tarihi: 12.01.2014) verilerinden faydalanilarak olusturulmustur.

Sekil 3.3’de, genel ozgiirliik skorlar1 en gerileme gosteren {i¢ Latin Amerika
tilkesinin (Arjantin, Ekvador, Venezuela) 1995-2013 yillar1 arasindaki yillik
ekonomik oOzgiirliik degisimleri gosterilmistir. Bu {ilkeler arasinda Ekonomik
Ozgiirliik acisindan %4011k bir degisimle en fazla gerileme Venezuela’da olmus ve

bunu %31°lik bir degisimle Arjantin takip etmistir.

Ampirik kanit, ekonomik dzgiirliigiin tiim dlgiileri geregince, Islami iilkelerin
diger gruplardan 6nemli derecede daha az ekonomik Ozgiirliige sahip oldugunu

gostermektedir.

Islam diinyas1 yiizyillar boyunca insan soyunun basarisinin ve uygarligmin 6n
saflarinda yer almistir. Islamiyet, ok kiiltiirlii, cok 1rkli, uluslararas: hatta kitalararasi
denebilecek bir diinya uygarligi yaramistir. Yizyillar boyunca, Miisliimanlarin
kendilerine ve diinyaya bakislarmin dayanaklar1 saglam goriinmekle birlikte Islam
yerylizlindeki en biiylik askeri giicli temsil etmekteydi. Asya, Avrupa ve Afrika’da
biiyiik bir ticaret ve haberlesme ag1 lizerinden genis bir mallar yelpazesinin ticaretini
yapiyor, Afrika’dan kole ve altin, Avrupa’dan kdle ve yiin ithal ediyor, Asya’nin

uygar ilkelerinden cesitli yiyecek maddeleri, malzeme ve islenmis mallar alip
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sattyordu. Uygarligin sanat ve bilimlerinde insanligin o giine kadar geldigi en yiiksek
diizeye ulasmisti. Eski Ortadogu, Yunan ve Fars’tan miras aklig1 bilgi ve becerilere
disaridan aldig1 yeni ve dnemli buluslar1 (Cin’den aldig1 kagit tiretimi ve kullanima,
Hindistan’dan aldig1 basamakli onlu say1 sistemi gibi) katmistir. Ortagag Avrupa’si
uygarhigin sanat ve bilimlerinin ¢ogunda Islam diinyasmin 6grencisi durumunda

olmuslardir (Lewis, 2002: 11-16).

Islam, diinyanin biiyiilk dinlerinden biri olup, farkli wrklardan insanlara
kardesce yasamayi, farkli inanistan halklara hosgorii i¢inde yan yana yasamayi

ogretmistir (Lewis, 2003: 32).

Siyasi anlamda “6zgiir” ve “6zgiirliik™lin karsilig1 olan sézciikler Ortadogu’da
18. Yiizyilda yazilmis olan metinlerde ge¢mekte olup “6zgiirliik” ve “bagimsizlik”
uzun siire esanlamli terimler olarak kullanilmistir (Lewis, 2002: 78-84). Ancak ikisi
de birbirinden farkli sozciikler olup, ¢ogu kez birinin elde edilmesi digerinin son
bulmasi anlamina gelmektedir (Lewis, 2003: 127). Oncelikle kadin haklarinda
ilerleme ve kadin 6zgiirliigli miicadelesi toplumsal ve ekonomik olarak daha gelismis
bolgelerde onem kazanmistir. Islam toplumunun ancak kadimnlari 6zgiirliige
kavusturarak 6zgiir olabilecegini, cilinkii 6zgiir toplumun biitiin tiyeleri 6zgiir olan bir
toplum oldugu ileri siiriilmiistiir. Ekonomik modernlesme sonucunda kadin emegine
ihtiyag ortaya ¢ikmis ve savaslarla gecirilen yillarda bu ihtiya¢ daha da artmistir. Bu
durumun egitim alaninda da bir takim sonuglari olmus ve lise ve iiniversitede

O0grenim goren kadin sayisi artmistir (Lewis, 2002: 96-98).

Islamiyet esitlikgi bir din olarak bilinmekte ve Islam’da iistiinliik ve sayginlik
ancak dindarlik ve erdemle belirlenmektedir. Ancak, Islam’mn esitlik¢iligi tam
degildir. Islam, Kuran-1 Kerim tarafindan onaylanmis ve aslinda kutsallastirilmis
olan belirli toplumsal esitsizlikleri kabul etmistir. Buna ragmen, Islam diinyasindaki
durum bazi agilardan baska yerlere gore daha iyi durumdadir. Miisliiman kadinin
modern Bati’ya gore yakin zamanlara kadar benzeri olmayan miilkiyet haklar1 vardi.
Islam hukuku kéleye bile insan haklarini tanimaktaydi. Islam devletlerinde erken
donemlerden son donemlere kadar 6zgiir erkek Miisliiman’in hatir1 sayilir derecede

firsat 6zgiirliigli olmustur (Lewis, 2002: 113-115).
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20. yiizy1l boyunca Ortadogu’da ve aslinda biitiin islam Ulkelerinde islerin
gercekten de fena halde ters gitmis oldugu fazlasiyla ortaya cikti. Islam diinyasi, bin
yillik rakibi Hristiyanliga oranla yoksul, gii¢siiz ve bilgisiz diismiistii. 19. ve 20.
ylizyillar boyunca, Bati’min {stiinliigi ve dolayisiyla egemenligi herkesin
gorebilecegi kadar agikti ve Miisliimanlar’in kamusal ve 6zel hayatlarinin bile her
yoniinii kaplamisti. Yiizyillar siiren zenginlik ve kudretten sonra kendini gligsiiz ve
yoksul hissetmek, kendi haklar1 olarak gordiikleri onciiliigli kaptirmak ve Bati’nin
izleyicisi roliine distriilmek Miisliimanlar i¢in yeterince kotii bir durum olmustur

(Lewis, 2002: 203-204).

Ortadogunun ekonomik olarak zayiflamasinin ve kurumsallagmasini
saglayamamasinin ana temeli islam Hukuku’nda smirli sorumlu sirket hukukunun
bulunmamasidir. Osmanli i¢in kurumsallasma konusunda baska bir analizi de vakif
yapisindan ileri gelmektedir. Keyfi kamulastirmaya karst kullanilan en etkin yol
vakif kurulmasidir. idarenin vakiflardaki sermayeye dokunmayisi, Osmanli’daki
insanlarin mallarin1 vakfa devretmeleri ve kendi miras¢ilarini da vakif idaresine
atamalarmin yolunu a¢gmistir. Ancak vakfin mikro diizeydeki kamu hizmetlerinin
kargilanmasi ile kalmasi ve sonraki yiizyillarda makro ihtiyaclar1 (niifusun meslek
egitimi gibi) gézoniinde bulundurmamasina sebep olmustur. Oysaki sanayi devrimi
oncesi ve sonrast makro planlama (yeni alt yapr hizmetlerinin ve insan kaynaginin
olusturulmasindaki) eksikleri yani kamu hizmetlerinin tek elden toplanamamasi

Osmanli’nin Bat1’ya gore geri kalmasinin sebeplerindendir (Akin, 2008: 35-36).

Suclu arama noktasinda ise, hedeflerden biri din 6zellikle de Islamiyet olup,
inandirict da degildir. Ortagag’in biiyiikk boliimiinde uygarlik ve gelismenin ana
merkezi olan Islam diinyastydi. Eski bilimler orada gelistirilmis, yeni bilimler orada
kurulmus, yeni sanayiler orada dogmus, imalat ve ticaret orada yayilmisti. En 6nemlisi
de, Ortacag Islam Diinyas1 gelismis demokrasilerin modern idealleri ile
karsilagtirlldiginda yalnmizca smnirli bir 6zgiirliik, oncellerinden, cagdaslarindan ve
ardillarindan birgogundansa ¢ok daha fazla 6zgiirliik saglamasiydi. Eger Islamiyet
ozgiirliie, bilime ve ekonomik gelismeye engelse, gegmiste Islam toplumunun her iig

alanda da nasil 6ncii oldugu sorulmasi gereken bir sorudur (Lewis, 2002: 209-210).
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O halde Islam’1 ekonomik durgunluklar bakimmdan suclamak dogru degildir.
Lewis (2002) nin belirttigi gibi, problemin asil nedeni, Islamiyet’in Miisliimanlar’a

yaptig1 degil, Miisliimanlarin Islamiyet’e yaptiklaridir.
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Ekonomik ozgiirliik kavrami, bireylerin iktisadi faaliyetlerini hi¢bir baski ve
sinirlamalara maruz kalmadan gergeklestirebildigi ve miilkiyet haklarinin temin

edildigi hak ve 6zgiirliikler olarak ifade edilmektedir.

Calismada Ozgiir, Cogunlukla Ozgiir, Islami, Latin Amerikan ve AB Uyesi
Ulkeleri olmak iizere bes ekonomik 6zgiirliik grubunun karsilastirmali calismasi
sunulmakta olup calisma kapsaminda, 117 iilke ve 2013 Ekonomik Ozgiirliik
Indeksi’nden alinan veriler bulunmakta ve on ekonomik 6zgiirliik &lgiisii (miilkiyet
haklari, yolsuzluk, yatirim 6zgiirliigii, is yapma 6zgiirliigii, finansal 6zgiirliik, ticaret
ozgurliigii, emek 6zgiirliigli, parasal 6zgiirliik, devletin biiylikliigii ve mali 6zgiirliik)
ile genel Ozgiirlik puani ortalamalar1 arasindaki farkin istatistiksel Onemi test

edilmektedir.

Yapilan testler sonucunda, miilkiyet haklar1 alaninda Islami iilkeler grubu
Ozglir lilkelere gore 59.5 puan daha az 6zgiir durumda olup, Latin Amerika iilkeleri
ve Diger Avrupa Birligi iiyesi tilkeler gruplarina gore de en az 6zgiir durumdadirlar.
Miilkiyet haklari, bireylerin devlet¢e uygulanan agik yasalarla koruma altinda miilk
edinme haklar1 olduguna gore, Islami iilkelerde bu haklar yeterince koruma altinda

degildir.

Yolsuzluk, is diinyasinin yolsuzluk olarak algiladigi hiikiimet, yargi ve
biirokratik eylemlerin diizeyi olup, calismada bu alanda yapilan testlerin sonucuna
gore, Islami iilkeler grubu bu alanda 29.2’lik bir puanla 6zgiir iilkeler, Latin Amerika
tilkeleri, Diger Avrupa Birligi tiyesi lilkeler ve ¢ogunlukla 6zgiir iilkeler gruplarina

gore en az 0zgiir durumdadirlar.

Yatinm ozgiirligl, 6zellikle dis yatirim olmak {izere serbest sermaye akigini
ifade eder. Caligmada yapilan test sonuclarina gore, diger ililke gruplarina gére en az
ozgiir durumda olan iilke grubu Islami iilkeler grubudur. Model tahmin sonuglari baz

alinan ozgiir iilkelerle karsilastirildiginda {ilkelerin Islami iilke olmasi yatirim
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Ozgurliigii skorunun 38.1 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir. O halde,

Islami iilkelerde serbest sermaye akisi beklenen diizeyde degildir.

Is yapma ozgiirliigii, bir isletmeyi hizli ve kolay sekilde kurma, isletme ve
kapatma imkanini ifade eder. Calismada elde edilen test sonuglarina gére, model
tahmin sonuglari baz alinan &zgiir iilkelerle karsilastirldiginda iilkenin Islami iilke, Latin
Amerika {ilkesi ve Diger Avrupa Birligi tiyesi iilke olmasi i yapma 6zgiirliigti skorunun
sirastyla 34.8, 31.5 ve 17.2 puan daha diisiik olmasina neden olmaktadir. Bu alanda en az
6zgiir durumda olan iilke grubu Islami iilke grubudur ki bu da Islami iilkelerde isletme
kurulmasinin gii¢ oldugunu ifade etmektedir.

Finansal ozgiirlik, bankacilik faaliyetlerinin hiikiimet kontroliinden
bagimsizligt ve giivenligi anlamimna gelmekte olup, banka ve diger finansal
kurumlarin devlet elinde olmasi, serbest piyasayla uyusmayan siyasi kayirmaciliga
yol agmaktadir. Ticaret Ozgiirligli ise, mal ve hizmetlerin ithalat ve ihracatini
etkileyen giimriik tarifeleri ve tarife dis1 engellerin miktarini ifade eder. Calismada
elde edilen model tahmin sonuglari baz alman &zgiir iilkelerle karsilastirldiginda islami
tilke skorlarmin Latin Amerika iilkesi, Diger Avrupa Birligi iiyesi iilke ve ¢ogunlukla
ozgiir iilkelere gore daha diisiik oldugunu gdstermektedir. Yani, Islami iilkeler finansal
Ozgiirliik ve ticaret 6zglirliigli alanlarinda diger tilkeler gére daha az 6zgiir durumdadirlar
ki bu da Islami iilkelerin finansal kurumlarinm devlet kontroliinde oldugunu ve ticaret
alaninda ise kisitlamalarm oldugunu ifade etmekte olup, bu durum ise, iilkelerin

ekonomik verimliligini ve kalkinmasini engellemektedir.

Emek oOzgiirliigii, devletin kisitlamasi olmaksizin igveren ve c¢alisanlarin
karsilikli olarak anlagabilme Ozgiirliiglidiir. Parasal 6zgiirliik ise, fiyat istikrari ve
fiyat kontrolleriyle ilgilidir. Enflasyon ve fiyat kontrolleri piyasa faaliyetlerini
olumsuz etkiler. Calismada elde edilen model tahmin sonuglar1 baz aliman 6zgiir
iilkelerle karsilastirildiginda Latin Amerika iilkesi skorlarinm Islami iilkelere gére daha
diisiik oldugunu gostermektedir. Yani Latin Amerika tilkeleri emek 6zgiirliigii ve parasal
Ozgiirlik alanlarinda diger iilkelere gore daha az 6zgiir durumdadirlar ki bu da s6z
konusu tilkelerde bireylerin nerede galisacaklari, isletmelerin is¢i alma ve isten ¢ikarma

konularinda devlet miidahalesinin oldugu ve issizlik oranmmin arttigi anlamina
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gelmektedir. Ayrica, parasal 6zgiirliik olmaksizin iilkede yasayan bireylerin sermaye

birikirmesi gli¢ hale gelmektedir.

Devletin bliytikliigli, transfer ve tiikketim dahil devletin yaptig1 tiim
harcamalarla ilgili iken; mali 6zgiirliik, gelirler yoniinden devletin agirligini ve birey
ve sirketlerin ddedigi vergiler ve toplam vergilerin GSMH i¢indeki payini ifade eder.
Calismada yapilan testler sonucunda, islami iilkelerin devletin biiyiikliigii ve mali
Ozgiirliik alanlarinda diger iilke gruplarin nazaran daha 6zgiir oldugu tespit edilmistir.
Bu da Islami iilkelerde devletin topluma vyararli olan alanlarla ilgili olarak
harcamalarda bulundugunu ve toplumda yer alan bireylere ve isletmelere kendi
yararlar1 ve kullanimlar i¢in gelir ve refah diizeyi olusturma ve bunu muhafaza etme

bakimindan izin vermesi anlamina gelmektedir.

Yapilan literatiir arastirmasi sonucunda Pelaez (2009)’in calismasindan
faydalanilmistir ve bu s6z konusu calisma genisletilmistir. Peldez (2009)’in
calismasinda oldugu gibi bu calismada da, 6zgiir, genelde ozgiir, islami, Latin
Amerikan ve AB tiyesi iilkelerin bir alt kiimesi olmak iizere bes ekonomik 6zgiirliik
grubunun karsilastirmali calismas: sunulmaktadir. Pelaez (2009)’in ¢aligmasinda,
103 iilke ve Ekonomik Ozgiirliigiin 2007 indeksinden alinan veriler bulunmakta iken,
bu calismada 117 iilke ve 2013 Ekonomik Ozgiirliik indeksi’nden alinan veriler
bulunmaktadir. Her iki calismada da ekonomik 6zgiirliiglin on farkli 6lglimiinden
olusan grup ve tiim 6zglirliikk skorunun arasindaki farkin istatistiksel 6nemi iizerinde

calisilmistir.

Peldez (2009)’in calismasinda yer alan Analizin Siradan En Kiigiik Kareler
Yontemi (SEKKY) Tahmin Sonuglar1 (Tablo 3) ile ¢alismamizda yer alan Analizin
Siradan En Kii¢iik Kareler Yontemi (SEKKY) Tahmin Sonuglari (Tablo 3.3)
karsilastirilacak olursa; her iki calismada da referans gruplarinda elde edilen en
yiiksek skor is yapma 6zgiirliigiinde olup, bunu miilkiyet haklar takip etmektedir. En
diisiik skora ise devletin biiytikliigii sahiptir.

Pelaez (2009)’in calismasinda Islami grubun t istatistikleri mali 6zgiirliik

disindaki, calismamizda elde ettigimiz sonuglara gore ise devletin bliyiikliigli ve mali
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ozgiirlik disindaki diger ozgiirliik faktorlerinde negatiftir ve her iki ¢aligmada da
Ozgiirliiglin on faktorliniin sekizinde %1 seviyesinde anlamlidir. Peldez (2009)’in
calismasinda ozellikle Islami iilkeler miilkiyet haklari, yolsuzluk, yatirmm, is yapma,
finansal ve ticaret 6zgiirliigii alanlarinda degerlendirmeden daha az 6zgiir durumda iken
caligmamizda elde edilen sonuglara gore ise soz konusu iilkeler emek 6zgiirliigii, parasal
ozgiirliikk, devletin biyiikliigii ve mali 0zgiirliik alanlar1 disinda kalan diger 6zgiirliik

alanlarinda degerlendirmeden daha az 6zgiir durumdadirlar.

Genel olarak bakildig1 zaman her iki calisma sonucuna gore de, Islami iilkeler on
Ozgiirliik faktoriiniin altisinda (miilkiyet haklari, yolsuzluk, yatirim 6zgiirligii, is yapma
Ozgiirliigl, finansal ozgiirlik ve ticaret 6zgiirliigii) diger iilkelere gore daha az 6zgiir,
mali Ozglirlik alanlarinda ise daha c¢ok oOzgiirdiirler. Peldez (2009)’in elde ettigi
sonuclara gore, Latin Amerika iilkeleri sadece is yapma 6zgiirliigli ve parasal 6zgiirliik
alanlarinda, ¢aligmamizda elde edilen sonuglara gore ise emek ozgiirliigli ve parasal
Ozgiirliik alanlarinda diger iilkelere gore daha az 6zgiirdiir. Peldez (2009) ¢alismasinda,
Diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin devletin biiyiikliigli alaninda diger iilkelere gore
daha az 6zgiir, ticaret 6zgiirliigli alaninda ise daha ¢ok 6zgiir durumda oldugunu tespit
ederken, calismamizda ise soz konusu iilkelerin devletin biiyiikliigii ve mali 6zgiirliik
alanlarinda diger iilkelere gore daha az 6zgiir, ticaret 6zgiirliigli alaninda ise daha ¢ok
Ozgiir durumda oldugu tespit edilmistir. Her iki ¢alisma sonuglarina gére, cogunlukla
ozgiir ilkeler, miilkiyet haklari, yolsuzluk, yatinm oOzgiirliigl, is yapma Ozgiirliigd,
finansal ozgiirlik, emek ozgiirliigli ve parasal Ozgiirliik alanlarinda diger iilkelere
nazaran daha ¢ok 6zgiir durumda olup, on 6zgiirliik faktoriiniin ortalamasini veren genel
ozgiirliik puanina bakildiginda ise, en az 6zgiir grup Islami iilkeler grubu, en fazla 6zgiir

grup ise cogunlukla 6zgiir iilkeler grubudur.

Pelaez (2009)’in calismasinda elde edilen analiz tahmin sonuglari ile (Tablo 4)
calismamizda yapilan analiz sonucunda tespit edilen analiz tahmin sonuglar1 (Tablo
3.4) karsilastirildiginda; Peldez (2009)’in ¢alismasinda yapilan analiz neticesinde, t
istatistiklerinin belirtilen Ozgiirliikklere bagli olarak diger Avrupa Birligi {iiyesi
iilkelerin Islami iilkelere gore daha Ozgiir oldugunu tespit edilmistir: miilkiyet

haklari, yolsuzluk, yatirim 6zgiirliigii, is yapma 6zgiirliigii, finansal 6zgiirliik, ticaret
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Ozgurliigii ve parasal ozgirlik. Calismamizda ise bu 6zgiirliik alanlarina emek
ozgurliigii de eklenmistir. Hem Peldez (2009) calismasinda hem de bu ¢alismada,
diger Avrupa Birligi liyesi lilkelerin devletin biiyiikliigii ve mali 6zgiirliik alanlarinda
daha az 6zgiir durumda oldugu tespit edilmistir. Genel skora bakildiginda ise, her iki
calismadan da elde edilen analiz sonuglarma gore, Islami iilkelerin Latin Amerika
iilkeleri ve diger Avrupa Birligi iiyesi iilkelere gore daha az ozgiir oldugu

sOylenebilmektedir.

Sonug olarak, her iki ¢alismanin ampirik kaniti da, Islami iilkelerin diger
gruplardan Onemli derecede daha az ekonomik oOzgiirlige sahip oldugunu

gostermektedir.

Ozgiirliik toplumu olusturan bireyler igin vazgecilmez degerlerden biridir.
Bireyler ya kanunlarin ya da iilkeyi yonetenlerin belirledigi g¢ercevede 0Ozgiir
olabilmislerdir. Bu nedenle de bireyler, Ozgiirliiklerine sahip c¢ikabilmek igin
miicadeleler vermislerdir. Bu miicadelelerin en onemlisi ise ekonomik ozgiirlik
ugruna verilmistir. Ciinkii ekonomik agidan 6zgiir olmayan bir birey diger acilardan

da 6zgiir olamayacaktir.

Ekonomik ozgiirliikklerin hem toplumlar hem de bireyler agisindan oldukga
bliylilk 6nem arz etmesinin nedeni, toplumlarin ve bireylerin daha fazla refaha
kavusma istekleridir. Ekonomik agidan biiylimek, daha fazla gelir etmek ve gelismis
tilkeler arasinda yer almak biitlin toplumlarin amacidir. Bu nedenledir ki, toplumlarin
ekonomik refaha ulagsmalarinda ekonomik 6zgiirliik 6nemli bir etkendir. Gelismis
iilkelerin basarili olmalarinin arkasinda da ekonomik agidan 6zgiir olmalari
yatmaktadir. Giliniimiizde de tiim toplumlar ekonomik Ozgiirliiklerini artirma
cabasindadirlar. Ekonomik 06zgilirliik, bireylerin toplumdaki yasayislarina ve
davranislarina etkide bulunarak kurumsal yapinin olusumuna ve gelisimine yaptigi
katkilarla ekonomik faaliyetlerde 6nemli bir unsur olarak goriilmektedir. Bunun yani
sira, ekonomik Ozgiirliik kavrami, mal ve hizmetlerin {iretim, tiiketim ve bollisiimii
ile ilgili tlim serbesti ve haklar i¢ine aldigindan, ekonomik 6zgiirliigiin eksikligi, bir
toplumda {iiretken faaliyetleri, kaynak dagilimim1 ve kaynaklarin etkin kullanimini

etkilemektedir.
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Bu calismada, tiim {ilkeler i¢in 6nemli olan ekonomik ozgiirliikler konusu
incelenmistir. Bu inceleme yapilirken ise, bu alanda aragtirmalar yapan uluslararasi
kuruluglar, Heritage Foundation, Fraser Institute ve Freedom House, tarafindan
hazirlanan ekonomik 6zgilirliik endekslerinden bahsedilmis ve endeks olusumunda

hangi bilesenlerden faydalanildigi hakkinda bilgiler verilmistir.
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EKLER
Ek 1: 2013 Yili Verileri

2013 YILI VERILERIi
g E % 7)) = g <| 9 ﬁ
2 E 5|3 = 5|8 = |2 £ E|:2|E 5 35|5|¢
1 | Ozgiir Hong Kong 89,3 | 90 84 929 |889 989 [862 |821 |90 90 90 o [o [0 |0
2 | Ozgiir Singapur 88 90 92 91,1 91,3 |97,1 [914 |82 90 75 80 o [o [0 |0
3 | Ozgiir Avustralya 82,6 | 90 88 66,4 | 628 [955 [835 [838 [862 |80 90 o [o [0 |0
4 | Ozgiir Yeni Zelanda 81,4 |95 95 71,5 332 1999 [89,5 |833 |868 |80 80 o [o [0 |0
5 | Ozgiir isvicre 81 90 88 68,1 | 638 |758 [879 |862 |90 80 80 o [o [0 |0
6 | Cogunlukla Ozgiir | Kanada 79.4 | 90 87 79,8 | 448 91,7 [823 |752 [882 |75 80 o [o |1 |0
7 | Cogunlukla Ozgiir | Cili 79 90 72 77,6 | 83,7 |70,5 | 742 | 846 |82 85 70 o [o |1 |0
8 | Cogunlukla Ozgiir | Mauritius 76,9 | 70 51 92,1 |81,9 [782 [723 |754 |879 |90 70 o [o |1 |0
9 | Cogunlukla Ozgiir | Danimarka 76,1 | 90 94 398 |59 [984 [91,1 |80 86,8 | 85 90 o [o |1 |0
10 | Cogunlukla Ozgiir | Amerika Birlesik Dev. | 76 85 71 69,3 | 478 90,5 |955 |75 86,4 | 70 70 o [o |1 |0
11 | Cogunlukla Ozgiir | irlanda 75,7 | 90 75 73,8 | 288 [834 |766 |828 |868 |90 70 o [o |1 |0
12 | Cogunlukla Ozgiir | Estonya 753 | 85 64 79,7 | 562 | 782 |56 77,1 | 86,8 | 90 80 o [o |1 |0
13 | Cogunlukla Ozgiir | Birlesik Krallik 74,8 | 90 78 57 27,7 | 94,1 [ 71,6 | 724 |868 |90 80 o [o |1 |0
14 | Cogunlukla Ozgiir | Liiksemburg 742 |90 85 65 47,1 | 748 |39 79,3 | 86,8 | 95 80 o [o |1 |0
15 | Cogunlukla Ozgiir | Finlandiya 74 90 94 66,9 | 122 [948 [453 [79,5 |86,8 |90 80 o [o |1 |0
16 | Cogunlukla Ozgiir | Hollanda 73,5 | 90 89 52,1 | 24,7 |83 58,6 | 81,1 | 868 |90 80 o [o |1 |0
17 | Cogunlukla Ozgiir | isveg 72,9 |90 93 39,6 |21 93,2 [536 |821 |868 |90 80 o [o |1 |0
18 | Cogunlukla Ozgiir | Almanya 72,8 |90 80 61,8 | 373 [92,1 [438 |812 |868 |85 70 o [o |1 |0
19 | Cogunlukla Ozgiir | Tayvan 72,7 | 70 61 80,5 | 84,9 [943 [533 |89 |85 65 50 o [o |1 |0
20 | Cogunlukla Ozgiir | Giircistan 72,2 | 45 41 88,2 | 68,9 [90,6 [91,1 |72,6 892 |75 60 o [o |1 |0
21 | Cogunlukla Ozgiir | Litvanya 72,1 | 60 48 92,8 |536 |776 |64,1 |783 |868 |80 80 o [o |1 |0
22 | Cogunlukla Ozgiir | izlanda 72,1 |90 83 72,7 362 |91,5 [589 |758 [87.8 |65 60 o [o |1 |0
23 | Cogunlukla Ozgiir | Japonya 71,8 | 80 80 69,2 | 45 81,3 | 80,3 [90,6 |81.8 |60 50 o |[o |1 |0
24 | Cogunlukla Ozgiir | Avusturya 71,8 | 90 78 51,1 | 235 [73,6 [804 |793 |868 |85 70 o |[o |1 |0
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25 | Cogunlukla Ozgiir | Macau 71,7 | 60 51 73,5 91,5 | 60 55 81,3 | 90 85 70 0 [0 1 0
26 | Cogunlukla Ozgﬁr Cek Cumbhuriyeti 70,9 | 70 44 82 43,5 | 65,8 85,5 81,7 | 86,8 | 70 80 0 0 1 0
27 | Cogunlukla Ozgﬁr Botsvana 70,6 | 70 61 79,5 | 65,1 69 69,8 | 72 79,7 | 70 70 0 0 1 0
28 | Cogunlukla Ozgiir | Norveg 70,5 | 90 90 51 40,3 92,6 |44,7 |769 |89,3 |70 60 0 [0 1 0
29 | Cogunlukla Ozgiir | Saint Lucia 70,4 | 70 70 76,9 | 63,6 | 853 |764 |84,77 | 719 |65 40 0 [0 1 0
30 | Cogunlukla Ozgﬁr Giiney Kore 70,3 | 70 54 73 72,8 | 93,6 (48,7 | 779 | 72,6 |70 70 0 0 1 0
31 | Cogunlukla Ozgiir Bahamalar 70,1 70 73 97 84,9 | 71,3 81,6 | 75,8 | 47 30 70 0 0 1 0
32 | Islami Afganistan 15 83,2 | 59,7 | 758 | 69,5 65 1 0O |0 |0
33 | Islami Arnavutluk 65,2 | 30 31 92,6 | 75,1 | 81 49 784 | 79,8 | 65 70 1 0O |0 |0
34 | Islami Azerbaycan 59,7 | 25 24 855 | 67,8 692 |794 |735 |772 |55 40 1 0O |0 |0
35 | Islami Bahreyn 75,5 | 55 51 99,9 | 724 | 758 904 | 72,5 | 828 |75 80 1 0O |0 |0
36 | Islami Banglades 52,6 | 20 27 72,7 92,1 | 68 519 | 654 | 54 55 20 1 0O |0 |0
37 | Islami Benin 57,6 | 30 30 76,1 | 86,1 | 454 |49,7 799 |593 |70 50 1 0O |0 |0
38 | Islami Birl. Arap Emir. 71,1 | 55 68 99,9 | 85,1 |74 77,6 | 839 | 82,6 |35 50 1 0O |0 |0
39 | Islami Burkina Faso 59,9 | 30 30 81,4 | 82 61,2 | 564 | 80,6 |725 |55 50 1 0O |0 |0
40 | Islami Cezayir 49,6 | 30 29 80,4 | 44,1 |652 |52,6 |766 | 67,8 |20 30 1 0O |0 |0
41 | Islami Cibuti 53,9 | 30 30 794 | 48,8 | 30 59,6 | 76,6 | 59,6 | 65 60 1 0O |0 |0
42 | Islami Cad 45,2 | 20 20 50,4 | 75,5 | 252 |40,5 | 74,6 | 556 |50 40 1 0O |0 |0
43 | Islami Endonezya 56,9 | 30 30 83,4 |89,2 |502 |50,8 |755 |75 35 50 1 0O |0 |0
44 | Islami Fas 59,6 | 40 34 714 | 643 | 764 |30,1 |789 |708 |70 60 1 0O |0 |0
45 | Islami Fildisi Sahili 54,1 | 25 22 77,9 | 798 | 433 | 546 |778 | 703 |40 50 1 0O |0 |0
46 | Islami Gabon 57,8 | 40 30 74,2 | 80,1 |56,5 |63,1 |77,5 |61,1 |55 40 1 0O |0 |0
47 | Islami Gambiya 58,8 | 30 35 75,1 | 82,7 |59,5 |593 | 71,1 |605 |65 50 1 0O |0 |0
48 | Islami Gine 51,2 | 20 21 69,6 | 82,6 |46,1 |638 |628 |612 |45 40 1 0O |0 |0
49 | Islami Gine Bissau 51,1 |20 22 89,1 | 82 41,3 | 54 72,7 | 65,3 | 35 30 1 0O |0 |0
50 | Islami Guyana 53,8 | 30 25 679 |61,1 |663 |754 |759 |71,2 |35 30 1 0O |0 |0
51 | Islami Irak 18 47 70,1 1 0 |0 |0
52 | Islami ran 432 | 10 27 80,8 | 80,5 | 653 |55 58 45,7 | 0 10 1 0O |0 |0
53 | Islami Kamerun 52,3 | 30 25 69,3 | 87,1 | 46,8 |[555 |699 |549 |35 50 1 0O |0 |0
54 | Islami Katar 71,3 | 70 72 99,8 | 81,2 | 694 |634 |80,3 |825 |45 50 1 0O |0 |0
55 | Islami Kazakistan 63 35 27 932 |84)5 | 71,8 | 884 |722 |782 |30 50 1 0O |0 |0
56 | Islami Kirgiz Cumhuriyeti 59,6 | 20 21 94,8 | 564 | 73,2 | 886 |66,7 |754 |50 50 1 0O |0 |0
57 | Islami Komorlar 47,5 | 30 24 64,7 | 824 |44,7 |512 | 746 | 688 |15 20 1 0O |0 |0
58 | Islami Kuveyt 63,1 | 50 46 999 | 61,5 |57,7 |628 | 71,6 | 76,8 |55 50 1 0O |0 |0
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59 | Islami Libya 10 20 64,8 | 85 10 20 1 0O |0 |0
60 | Islami Liibnan 59,5 | 20 25 90,8 | 74,6 | 50,3 | 572 |76,5 | 804 |60 60 1 0O |0 |0
61 | Islami Malezya 66,1 |55 43 85,1 | 73,5 |799 |723 | 798 |77 45 50 1 0O |0 |0
62 | Islami Maldivler 49 25 25 98,8 | 14,5 | 88,7 | 64 70,4 | 43,7 | 30 30 1 0O |0 |0
63 | Islami Mali 56,4 | 30 28 69,6 |839 |50,1 [64,6 | 799 |732 |45 40 1 0O |0 |0
64 | Islami Misir 54,8 | 35 29 85,6 | 694 |633 |433 |584 | 73,8 |50 40 1 0O |0 |0
65 | Islami Moritanya 52,3 25 24 80,3 | 74,7 | 43,3 51,1 75,1 64,8 | 45 40 1 0 0 0
66 | Islami Mozambik 55 30 27 76,2 | 645 | 639 |379 |74,7 | 754 |50 50 1 0O |0 |0
67 | Islami Nijer 53,9 | 30 25 77 80,1 |352 [393 |854 | 71,7 |55 40 1 0O |0 |0
68 | Islami Nijerya 55,1 | 30 24 82,6 | 74,6 | 557 |672 | 733 |639 |40 40 1 0O |0 |0
69 | Islami Ozbekistan 46 15 16 90,2 | 678 | 71,2 |61 63 66,1 |0 10 1 0O |0 |0
70 | Islami Pakistan 55,1 | 30 25 80,5 | 89 70,7 | 479 | 67 66 35 40 1 0O |0 |0
71 | Islami Senegal 55,5 | 40 29 652 | 75,6 | 56,7 |41,3 | 79,6 | 722 |55 40 1 0O |0 |0
72 | Islami Sierra Leone 48,3 | 10 25 80,7 | 759 | 51,5 |263 |685 |702 |55 20 1 0O |0 |0
73 | Islami Somali 10 1 0O |0 |0
74 | Islami Sudan 16 89,9 | 574 |654 | 64,5 15 1 0O |0 |0
75 | Islami Surinam 52 40 30 71,6 | 72,5 | 40,2 | 77,5 | 66,7 | 663 |25 30 1 0O |0 |0
76 | Islami Suriye 20 26 86,2 59,3 (48,9 | 71,5 | 728 | 10 20 1 0O |0 |0
77 | Islami Suudi Arabistan 60,6 | 40 44 99,6 | 522 |682 |692 |657 |773 |40 50 1 0O |0 |0
78 | Islami Tacikistan 53,4 | 20 23 92,8 | 78,1 | 61,7 |555 |64,6 | 782 |20 40 1 0O |0 |0
79 | Islami Togo 48,8 | 30 24 685 | 81,6 | 399 |442 | 785 |56,77 |35 30 1 0O |0 |0
80 | Islami Tunus 57 40 38 74,5 | 63,7 | 828 |70,1 |77,8 | 58,1 |35 30 1 0O |0 |0
81 | Islami Tiirkiye 62,9 | 50 42 77 649 |68,2 |43,1 |73,3 |852 |65 60 1 0O |0 |0
82 | Islami Tirkmenistan 42,6 |5 16 94 91,7 | 30 30 70,6 [792 |0 10 1 0O |0 |0
83 | Islami Uganda 61,1 | 30 24 80,6 | 84,3 |484 |879 | 772 |73,6 |55 50 1 0O |0 |0
84 | Islami Umman 68,1 | 50 48 98,5 | 69,1 | 68,1 |809 |72,7 |787 |55 60 1 0O |0 |0
85 | Islami Urdiin 70,4 | 60 45 93,6 | 688 |692 |755 |82 79,6 | 70 60 1 0O |0 |0
86 | Islami Yemen 559 | 30 21 91,5 | 72,8 | 61,3 |553 |657 |81,5 |50 30 1 0O |0 |0
87 | Latin Amerika Arjantin 46,7 | 15 30 64,3 |52,1 |60,1 |[474 |604 |676 |40 30 0 1 0 |0
88 | Latin Amerika Bolivya 47,9 | 10 28 88,8 | 64,1 |558 |30,8 |674 |743 |10 50 0 1 0 |0
89 | Latin Amerika Brezilya 57,7 | 50 38 70,3 | 548 |53 572 | 744 | 69,7 |50 60 0 1 0 |0
90 | Latin Amerika Kolombiya 69,6 | 50 34 76,1 | 752 90,2 |793 |78,7 |722 |70 70 0 1 0 |0
91 | Latin Amerika Kosta Rika 67 50 48 82,9 |190,1 |583 |604 |754 |851 |70 50 0 1 0 |0
92 | Latin Amerika Dominik Cumhuriyeti | 59,7 | 30 26 83,7 |1 92,6 |53,7 |556 |729 |778 |65 40 0 1 0 |0
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93 | Latin Amerika Ekvador 46,9 | 20 27 80,1 | 47,3 | 51,5 |48 66,9 | 68,1 |20 40 0 1 0 |0
94 | Latin Amerika El Salvador 66,7 | 40 34 85,7 85,4 | 61,8 |62 79,6 | 79 70 70 0 1 0 0
95 | Latin Amerika Guatemala 60 30 27 79,6 93,6 |50,8 |48,7 | 755 | 852 |60 50 0 1 0 |0
96 | Latin Amerika Honduras 58,4 | 30 26 85,3 | 79,2 |61 26,8 | 73,9 | 77,1 | 65 60 0 1 0 |0
97 | Latin Amerika Meksika 67 50 30 81,1 794 | 81,4 |59,7 | 77,7 | 80,6 | 70 60 0 1 0 0
98 | Latin Amerika Nikaragua 56,6 15 25 78,7 | 65,1 51,2 [ 622 | 73,2 | 85,4 | 60 50 0 1 0 0
99 | Latin Amerika Panama 62,5 | 30 33 86,2 | 77,8 | 72,5 |40,1 | 759 |748 | 65 70 0 1 0 |0
100 | Latin Amerika Paraguay 61,1 | 30 22 95,9 | 854 |59,1 |256 |798 |827 |70 60 0 1 0 |0
101 | Latin Amerika Peru 68,2 | 40 34 79,9 89,1 | 72,3 | 67,1 |843 |85 70 60 0 1 0 |0
102 | Latin Amerika Uruguay 69,7 | 70 70 84,2 | 683 | 734 |70,7 |725 |829 |75 30 0 1 0 |0
103 | Latin Amerika Venezuela 36,1 |5 19 75,6 | 50,6 | 456 |345 |473 | 588 |5 20 0 1 0 |0
104 | Diger AB Uyeleri | Belcika 69,2 | 80 75 45 145 91,6 | 69,8 | 793 | 86,8 |80 70 0O [0 |O 1
105 | Diger AB Uyeleri | Bulgaristan 65 30 33 94 642 | 73,6 | 748 | 78,6 | 86,8 |55 60 0O [0 |O 1
106 | Diger AB Uyeleri | Kibris 69 70 63 79,8 |32,7 |80,7 |628 |84,1 |81,8 |75 60 0O [0 |O 1
107 | Diger AB Uyeleri | Fransa 64,1 | 80 70 53 5,6 84 50,5 | 81,1 | 81,8 | 65 70 0O [0 |O 1
108 | Diger AB Uyeleri | Yunanistan 55,4 | 40 34 66,2 |247 | 77,1 |42,1 | 734 |81,8 |65 50 0O [0 |O 1
109 | Diger AB Uyeleri | Macaristan 67,3 | 65 46 79,7 1297 | 79,1 | 644 | 77,1 | 86,8 |75 70 0O [0 |O 1
110 | Diger AB Uyeleri | Italya 60,6 | 50 39 55,5 | 253 | 769 |52 80,2 | 86,8 | 80 60 0O |0 |0 1
111 | Diger AB Uyeleri | Letonya 66,5 | 50 42 84,4 | 53,6 | 757 |644 | 783 | 86,8 | 80 50 0O [0 |O 1
112 | Diger AB Uyeleri | Malta 67,5 |75 56 61,2 | 44,1 | 61,1 |654 |804 |868 |85 60 0O [0 |O 1
113 | Diger AB Uyeleri | Polonya 66 60 55 76 43 64 629 | 77,7 | 86,8 | 65 70 0O [0 |O 1
114 | Diger AB Uyeleri | Romanya 65,1 | 40 36 879 |622 |704 |63,5 |747 | 86,8 | 80 50 0O [0 |O 1
115 | Diger AB Uyeleri Slovakya 68,7 | 50 40 84,7 | 58 71 72,2 | 79,1 | 86,8 |75 70 0O [0 |O 1
116 | Diger AB Uyeleri Slovenya 61,7 | 60 59 65,7 |22,3 |80,7 |404 | 81,6 |868 |70 50 0O [0 |O 1
117 | Diger AB Uyeleri | Ispanya 68 70 62 53,9 |43 80,3 | 54,3 | 799 | 86,8 | 80 70 0O |0 |0 1
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Ek 2: 1995-2013 verileri

Q :5 - o — o — [} (S} [} (S} [} (S} [} (S} (S} (S} [} N (S} N
1 C)zgﬁr Hong Kong 88,6 (90,5 |88,6 |88 88,5 189,5 |89,9 (89,4 (89,8 |90 89,5 | 88,6 189,9 (89,7 |90 89,7 189,7 89,9 |89,3
2| Ogiir Singapur 86,3 86,5 (873 87 [869 |87,7 (87,8 |874 |882 |889 |886 88 [87,1 |87,3 |87,1 86,1 |872 |875 |88
3 | Ogir Avustralya 741 |74 |755 |756 | 764 |77.1 | 774 |773 |774 [779 |79 799 |81,1 |822 |826 |826 |825 [83,1 |826
4 C)zgﬁr Yeni Zelanda 78,1 |79 79,2 | 81,7 |180,9 |81,1 80,7 [81,1 |[81,5 |82,3 |82 81,4 |80,7 |82 82,1 82,3 (82,1 [814
5 | Orgiir fsvigre 768 786 (79 791 |768 |76 793 |79 |795 |793 [789 |78 |79,5 | 794 |81,1 |819 |8Ll |g1
6 | Cogunlukla Ozgiir | Kanada 694 |703 |679 | 685 |693 [70,5 | 712 |746 |748 |753 |758 |77.4 |78 |802 |805 |804 |80.8 [79.9 |79.4
7 | Cogunlukla Ozgiir | Mauritius 68,5 | 672 664 |67,7 |644 |643 |672 |674 |694 |726 |743 |763 762 |77 |769
8 | Cogunlukla Ozgir | Danimarka 673 | 67,5 |675 |68,1 683 683 |71,1 |73.2 |724 |753 |754 |77 |792 | 796 |77.9 | 786 |762 |76.1
9 | Cogunlukla Ozgiir | Amerika Birl.Devietleri | 76,7 | 767 | 756 |754 |755 |764 79,1 |784 |782 |787 [799 |812 |812 |81 807 (78 |778 |763 |76
10 | Cogunlukla Ozgiir | irlanda 68,5 | 685 |726 |73,7 | 746 |76,1 |812 |80,5 80,9 80,3 80,8 |822 |826 |825 |822 |813 [787 769 |757
11 | Cogunlukla Ozgiir | Bahreyn 762 |764 |76, |756 |752 |757 759 756 |763 |751 |712 |71,6 |712 |722 |748 |763 | 77,7 |752 |75.5
12 | Cogunlukla Ozgiir | Estonya 652 |654 69,1 |725 (738 [699 |76,1 |77.6 | 77,7 |77.4 |752 |749 |78 77,9 |764 |747 |752 |732 |753
13 | Cogunlukla Ozgiir | Birlesik Krallik 779 |764 |764 |765 |762 773 |77.6 78,5 | 775 |77.7 |79.2 | 804 [79.9 |794 |79 |765 |745 |741 |748
14| Cogunlukla Ozgiir | Litksemburg 72,5 | 72,8 |727 |724 |764 80,1 |794 |79,9 |789 |763 |753 |74,6 |747 752 |754 (762 |745 |742
15 | Cogunlukla Ozgiir | Finlandiya 637 |652 |635 639 643 [697 |73.6 |73.7 |734 |71 |729 |74 |746 745 |73.8 |74 |723 |74
16 | Cogunlukla Ozgiir | Hollanda 69,7 |704 |692 [702 [704 |73 |751 |746 |745 |729 |754 |755 774 |77 |75 |747 | 733 | 735
17 | Cogunlukla Ozgiir | isvee 614 |618 |633 |64 |642 |651 |666 [708 |70 |70.1 |69,8 {709 [693 |70,8 705 |724 |71.9 71,7 | 729
18 | Cogunlukla Ozgiir | Almanya 69,8 | 69,1 |67,5 |643 |656 |657 |695 |704 |69,7 |69,5 |68,1 |70,8 |70.8 |70,6 |70,5 |71,1 71,8 |71 |728
19 | Cogunlukla Ozgiir | Tayvan 742 (741 |70 704 | 715 | 725 |72.8 |713 |717 |69.6 | 71,3 |69.7 |69.4 |703 |695 |704 708 71,9 |727
20 | Cogunlukla Ozgiir | Giircistan 44,1 465 479 |525 [543 [583 [56,7 58,6 589 |57.1 |645 [693 |692 |698 [704 |704 |694 |722
21 | Cogunlukla Ozgir | Litvanya 497 573 |594 |61,5 |61,9 |655 |661 |69,7 |724 705 [71,8 [71,5 [709 |70 |703 |713 |715 |72.1
22 | Cogunlukla Ozgir | izlanda 705 | 71,2 | 714 |74 |734 73,1 | 73,5 | 721 |766 |758 |76 |758 [759 |73.7 |68.2 |709 |721
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23 Cogunlukla Ozgiir Japonya 75 72,6 (70,3 |70,2 [69,1 |70,7 |70,9 |66,7 |67,6 |643 (673 |733 |72,7 |73 72,8 | 729 |72,8 [71,6 |71,8
24 Cogunlukla Ozgiir Avusturya 70 68,9 |652 |654 |64 684 | 68,1 (674 |676 |676 [688 |71,1 |71,6 (714 |71,2 |71,6 (71,9 |70,3 |71,8
25 Cogunlukla Ozgiir Macau 72 72,5 | 73,1 (71,8 | 71,7
26 Cogunlukla Ozgiir Cek Cumhuriyeti 67,8 | 68,1 |68,8 684 |69,7 |68,6 |70,2 |66,5 |675 |67 64,6 | 664 [674 |681 [694 |69,8 |704 [699 |70,9
27 Cogunlukla Ozgiir Botsvana 56,8 [61,6 |59,1 [62,8 [62,9 |658 |668 |662 |686 [699 |693 68,8 |681 [682 |69,7 [70,3 |688 |69,6 |70,6
28 Cogunlukla Ozgiir Norveg 65,4 | 65,1 |68 68,6 | 70,1 |67,1 [674 |672 66,2 [64,5 |679 67,9 |68,6 |70,2 [694 |70,3 |68,8 |[70,5
29 | Cogunlukla Ozgiir Saint Lucia 68,8 |70,5 70,8 | 71,3 | 704
30 Cogunlukla Ozgiir Giiney Kore 72 73 69,8 73,3 [69,7 | 69,7 |69,1 [69,5 |683 |67,8 [664 |67,5 [67,8 |68,6 |68,1 [699 |698 |69,9 |[70,3
31 Cogunlukla Ozgiir Bahamalar 71,8 |74 745 74,5 |74,7 | 739 | 74,8 |744 |73,5 72,1 |72,6 |72,3 |72 71,1 | 70,3 67,3 |68 68 70,1
32 | islami Afganistan

33 | islami Arnavutluk 49,7 (53,8 | 54,8 |539 |534 [53,6 |56,6 |56,8 [56,8 |58,5 [57,8 |60,3 |61,4 [624 |63,7 |66 64 65,1 [652
34 | islami Azerbaycan 30 34 43,1 | 474 49,8 50,3 |533 |54,1 [534 |544 |53,2 [54,6 |553 |58 58,8 59,7 |58,9 |59,7
35 | islami Bahreyn 76,2 | 76,4 | 76,1 |756 |752 |757 |759 |756 |76,3 |75,1 |71,2 [71,6 |71,2 |72,2 |748 |76,3 77,7 |752 |75,5
36 | islami Banglades 40,9 (51,1 |499 |52 50 489 |51,2 |51,9 (493 |50 47,5 |52,9 (46,7 |44,2 47,5 |51,1 |53 53,2 |52,6
37 | islami Benin 54,5 | 61,3 | 61,7 |60,6 |61,5 |60,1 |57,3 (54,9 |54,6 |523 |54 55,1 |552 |554 [554 |56 55,7 57,6
38 | islami Birlesik Arap Emirlikleri 71,6 | 71,9 | 722 | 71,5 742 |749 | 73,6 [734 |672 |652 [622 |626 (62,6 |64,7 |673 (67,8 |693 |71,1
39 | islami Burkina Faso 49,4 | 54 54,5 |55 55,7 |56,7 | 58,8 [589 |58 56,6 |558 |[55,1 |557 [59,5 |594 |60,6 |60,6 |599
40 | jglami Cezayir 55,7 | 54,5 [549 |558 57,2 [56,8 |57,3 |61 57,7 | 58,1 |53,2 [557 |554 |56,2 |56,6 |56,9 |[524 |51 49,6
41 | islami Cibuti 54,5 559 (57,1 |55,1 |583 [57,8 |557 [556 |552 |532 (524 |51,2 |51,3 |51 54,5 539 |539
42 | islami Cad 45,1 |46,6 (47,2 |46,8 |46,4 [49,2 |52,6 |53,1 52,1 |50 50,1 | 47,8 |47,5 (475 |453 |44,8 [452
43 | iglami Endonezya 549 |61 62 63,4 [ 61,5 |552 |[52,5 |54,8 |558 (52,1 |529 |51,9 [53,2 |53,2 (534 |555 |56 56,4 | 56,9
44 | jglami Fas 62,8 | 643 |64,7 |61,1 63,8 |63,2 [63,9 |59 57,8 |56,7 |52,2 [51,5 |564 |556 [57,7 59,2 [59,6 |60,2 |59,6
45 | islami Fildisi Sahili 53,4 1499 |50,5 |51,3 |51,7 |50,2 (54,8 |57,3 |56,7 [57,8 |56,6 |56,2 |549 |539 |55 54,1 |554 [543 |54,1
46 | islami Gabon 57,5 | 55,7 |58,8 59,2 |60,5 |58,2 |55 58 58,7 | 57,1 | 54,8 [56,1 |548 |54,2 |55 554 |56,7 564 |578
47 | islami Gambiya 529 |53,4 |52,1 [52,7 |56,6 |57,7 |563 |553 [56,5 |57,3 |57,7 |56,9 |[558 |551 |57,4 |58,8 |[58,8
48 | islami Gine 59,4 58,5 [529 |61 59,4 [58,2 |584 |529 |54,6 |56,1 |[57.4 |52,8 |54,5 52,8 |51 51,8 |51,7 |50,8 |51,2
49 | islami Gine Bissau 33,5 | 34,7 | 42,5 [423 |43,1 42,6 |46 46,5 | 46,1 444 |454 |43,6 [46,5 |50,1 |51,1
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50 | islami Guyana 45,7 50,1 |532 |52,7 |533 |524 |533 |543 |503 |53 56,5 | 56,6 53,7 |488 |484 |484 [494 |51,3 |538
51 | islami Trak 17,2 | 17,2 | 17,2 | 17,2 17,2 | 17,2 | 15,6

52 | islami iran 36,1 |34,5 |36 36,8 |36,1 |359 (364 |432 |42,8 [50,5 |45 45 45 44,6 434 (42,1 |423 |43.2
53 | islami Kamerun 51,3 | 457 |44,6 |48 50,3 (49,9 [533 [52,8 [52,7 [523 |53 54,6 | 556 |543 |53 523 | 51,8 |51,8 | 523
54 | islami Katar 62 62 60 61,9 | 659 |665 |635 |624 |629 |622 |658 |69 70,5 | 71,3 | 71,3
55 | islami Kazakistan 41,7 | 473 |504 |51,8 |524 |523 [49,7 |53,9 |602 [59,6 |61,1 |60,1 |61 62,1 63,6 |63
56 | islami Kirgiz Cumhuriyeti 51,8 | 54,8 | 55,7 [53,7 |51,7 | 56,8 |58 56,6 |61 60,2 | 61,1 |61,8 [61,3 |61,1 |60,2 |59,6
57 | islami Komorlar 433 449 |43,8 |45,7 |47,5
58 | islami Kuveyt 66,1 | 648 [663 |69,5 |69,7 |682 |654 |66,7 |63,6 |646 |665 |664 |681 |656 |67,7 |649 |625 |63,1
59 | islami Libya 31,7 1289 |32 32,3 134,77 |34 354 34,6 [31,5 |32,8 [332 |37 38,7 | 43,5 [40,2 |38,6 |359

60 | islami Liibnan 63,2 1639 |59 59,1 | 56,1 |61 57,1 |56,7 [56,9 |57,2 |57,5 [60,4 |60 58,1 59,5 |60,1 |60,1 |59,5
61 | islami Malezya 71,9 1699 |66,8 |682 | 689 |66 60,2 60,1 |61,1 [599 |619 |61,6 [63,8 |639 |64,6 |648 |663 |664 |66,1
62 | islami Maldivler 513 |49 |483 [492 |49
63 | islami Mali 52,4 |57 56,4 [57,3 |584 [603 |60,1 [61,1 |58,6 |56,6 |57,3 |54,1 |54,7 |55,6 |556 |556 [563 |558 |564
64 | islami Misir 45,7 |52 54,5 |55,8 |58 51,7 | 51,5 | 54,1 [553 |555 |558 [532 |544 [585 |58 59 59,1 | 579 |548
65 | islami Moritanya 455 |47 43,7 | 42,8 |46 48,5 52,5 |59 61,8 |59.4 |[557 |53,6 |552 (539 |52 52,1 |53 52,3
66 | islami Mozambik 45,5 (484 |44 43 48,9 522 59,2 57,7 |58,6 [57,2 |54,6 |[51,9 |54,7 554 |557 |56 56,8 | 57,1 |55
67 | islami Nijer 45,8 46,6 47,5 |48,6 [459 |489 [482 |542 |54,6 |54,1 |52,5 |532 |529 [53,8 |529 [543 |543 [539
68 | islami Nijerya 473 (474 |52,8 |52,3 |557 [53,1 |49,6 50,9 |49,5 |49,2 48,4 |48,7 |556 |551 |551 [56,8 |56,7 |56,3 |55,1
69 | islami Ozbekistan 31,5 33,8 | 38,1 |38,2 385 |383 |39,1 [458 |48,7 51,5 [51,9 |50,5 (47,5 |458 |458 |46
70 | islami Pakistan 57,6 |584 |56 53,2 |53 56,4 |56 55,8 |55 549 |533 57,9 |57,2 |556 |57 552 | 55,1 |54,7 |55,1
71 | iglami Senegal 58,2 | 58,1 [59,7 60,6 |589 [58,7 |58,6 |58,1 589 |57,9 56,2 |58,1 [58,3 |563 |[54,6 |557 |554 |555
72 | islami Sierra Leone 49,8 (523 |45 47,7 | 47,2 |442 422 | 43,6 (44,8 |452 |47 48,3 |47.8 (47,9 49,6 |49,1 [483
73 | islami Somali

74 | islami Sudan 394 39,2 (399 [383 [39,6 |472

75 | islami Surinam 36,7 1359 |39,9 |40,1 [458 |443 |48 46,9 479 (51,9 |55,1 |548 [543 |54,1 |52,5 |53,1 |52,6 |52
76 | islami Suriye 423 |43 422 139 37,2 36,6 |36,3 41,3 |40,6 |46,3 [51,2 |483 |472 [51,3 |494 |51,3 |51,2
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77 | islami Suudi Arabistan 683 [687 693 [655 665 |622 [653 [632 [604 |63 |63 |609 [625 |643 |641 |662 |625 [60.6
78 | fslami Tacikistan 41,1 [412 |448 |468 |473 [465 [487 |504 526 |536 |544 |546 |53 |535 |534 [534
79 | islami Togo 482 [464 |453 |452 468 |47 |482 |473 497 489 (487 |47,1 |49,1 483 |488
80 | fslami Tunus 634 639 638 639 |61,1 [61,3 |60,8 [602 |581 [584 |554 |57,5 |603 |60,1 [58 |589 |585 |586 |57

81 | jslami Tiirkiye 584 [56,7 608 609 [592 634 |60,6 |542 |519 528 [50,6 |57 |57.4 599 [61,6 |638 |642 625 |629
82 | jslami Tiirkmenistan 35 361 37,6 |41,8 |432 [513 |50,7 |47,6 |43.8 |43 [434 [442 425 |436 |438 [426
83 | islami Uganda 62,9 662 |666 |647 [648 [582 |604 |61 |60,1 [641 |629 |639 |63,1 [638 |63,5 |622 61,7 |61,9 |61,
84 | islami Umman 702 654 |645 649 [649 |64,1 |677 |64 |646 [669 |665 |637 |658 [673 |67 |677 |69.8 |67.9 |68,1
85 | islami Urdiin 62,7 608 |636 |668 [674 |67,5 |683 662 |653 |66, |667 |637 |645 |641 |654 |66,1 689 |699 [704
86 | islami Yemen 498 49,6 |484 |46,1 |433 [445 |443 |48,6 |503 |505 [53.8 |52,6 54,1 538 [569 |544 |542 [553 [559
87 | Latin Amerika Arjantin 68 747 |733 |709 [706 [70 |68,6 |657 |563 539 |51,7 |534 |54 |542 [523 |512 |51,7 |48 |467
88 | Latin Amerika Bolivya 56,8 652 |651 688 [656 [65 |68 |651 |643 |645 584 |57,8 |542 |53,1 [53.6 |494 |50 |502 [479
89 | Latin Amerika Brezilya 514 [481 |526 |523 |613 [61,1 |61,9 |61,5 |634 |62 |61,7 |609 |562 |562 [56,7 |556 |563 |57.9 |57.7
90 | atin Amerika Kolombiya 64,5 [643 |664 |655 [653 633 |656 |642 |642 612 596 |604 599 [622 623 |655 |68 |68 [696
91 | Latin Amerika Kosta Rika 68 |664 656 |656 |674 |684 |67,6 (675 |67 |664 |66, |659 |64 |642 664 |659 |673 |68 |67

92 | Latin Amerika Dominik Cumhuriyeti 558 |581 |535 |581 [581 [59 59,1 |586 |57.8 |546 |551 |563 |568 |57,7 [59.2 |603 |60 |602 |59.7
93 | atin Amerika Ekvador 577 60,1 |61 |628 [629 [59.8 |551 |53,1 |54,1 544 [529 |546 |553 [552 [52,5 |493 |47,1 483 |469
94 | atin Amerika El Salvador 69,1 [70,1 [70,5 |702 [751 [763 |73 |73 |715 |712 |71,5 | 69,6 689 |685 [69.8 |69,9 |68.8 |687 |667
95 | Latin Amerika Guatemala 62 |637 |657 |658 |662 (643 |651 |623 |623 [59.6 [59,5 |59,1 |605 [59.8 [594 |61 |619 |609 |60

96 | Latin Amerika Honduras 57 1566 |56 |562 56,7 |57.6 |57 |587 |604 [553 |53 |57.4 |59.1 [589 |587 |583 |586 |588 |584
97 | Latin Amerika Meksika 63,1 [61,2 57,1 [57.9 [585 [593 |60,6 |63 |653 |66 |652 |647 |66 |662 |658 |683 |67.8 |653 |67

98 | atin Amerika Nikaragua 425 |54,1 533 538 |54 [569 |58 61,1 |626 |614 [625 |638 |627 |60.8 |598 |583 |588 |57.9 |566
99 | Latin Amerika Panama 71,6 |71.8 724 |726 [72,6 |71,6 |706 |685 |684 |653 |643 |656 |646 |647 647 |648 |649 652 |625
100 | 1 atin Amerika Paraguay 659 67,1 |673 |652 637 |64 603 [59.6 |582 [567 |534 |556 [583 |60 |61 |613 |623 |61.8 |61,
101 | L atin Amerika Peru 569 62,5 638 |65 [692 |687 |69,6 |64.8 |646 647 |61,3 |605 |627 [638 |646 |67,6 |686 |687 |682
102 | Latin Amerika Uruguay 62,5 63,7 |67,5 |686 |685 [693 |707 |687 |69.8 66,7 669 |653 |684 |67.9 [69,1 698 |70 |69.9 |69,7
103 | L atin Amerika Venezuela 508 545 528 |54 |56 |574 |546 |547 |548 [467 |452 |44,6 |479 447 [399 |37,1 376 |381 |36,
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104 | Diger AB Uyeleri | Belgika 66 |646 |647 [629 |63,5 |638 |676 [681 |687 |69 |71.8 |72,5 (71,7 |72,1 |70,1 |702 |69 |69,
105 | Diger AB Uyeleri | Bulgaristan 50 486 |47.6 457 [462 [473 |51,9 [57.1 |57 [592 |623 |64,1 |627 637 |646 |623 |649 |647 |65

106 | Diger AB Uyeleri | Kibris 67,7 67,9 682 [67.8 672 |71 |73 |733 [741 |719 |718 |71,7 |713 [708 |70,9 | 733 |71.8 |69

107 | Diger AB Uyeleri | Fransa 644 637 59,1 [589 [59,1 574 |58 |58 [592 609 |60,5 |61,1 |62,1 [647 |633 |642 64,6 |632 |64,
108 | Diger AB Uyeleri | Yunanistan 612 60,5 [596 60,6 [61 |61 |634 59,1 |588 [59,1 |59 |60,1 |587 [60.6 |60.8 |627 |603 |544 [554
109 | Diger AB Uyeleri | Macaristan 552 568 |553 |569 [59.6 |644 |656 |645 |63 |627 |635 |65 |648 |67.6 [668 |66,1 |666 |67,1 |673
110 | Diger AB Uyeleri | italya 612 [608 |581 [59,1 [61,6 [61,9 |63 [636 |643 [642 |649 |62 |628 [62.6 |614 |627 |603 |588 |60.6
111 | Diger AB Uyeleri | Letonya 55 624 |634 [642 |634 |664 |65 |66 |674 |663 |669 |67.9 |683 666 |662 |658 |652 |66,
112 | Diger AB Uyeleri | Malta 56,3 558 57,9 |612 [593 [583 |629 622 |61,1 |633 |689 |673 |661 |66 |66 |672 |657 |67 |67.5
113 | Diger AB Uyeleri | Polonya 50,7 [57.8 568 |592 [596 [60 |61,8 |65 |61.8 |587 [59.6 |593 |581 |603 [603 |63,2 |641 |642 |66

114 | Diger AB Uyeleri | Romanya 429 |462 |508 |544 50,1 [521 |50 |487 506 |50 [521 |582 |612 617 632 |642 |647 |644 |651
115 | Diger AB Uyeleri | Slovakya 604 |57.6 |555 |575 |542 [538 |585 |59.8 |59 |646 668 |69.8 |696 |70 [694 |697 |695 |67 |687
116 | Diger AB Uyeleri | Slovenya 504 [556 |60,7 [61,3 |583 |61,8 |57.8 [57.7 [59.2 |596 |619 596 [60.2 |629 |647 |656 629 |61,7
117 | Diger AB Uyeleri | ispanya 62,8 596 596 |626 651 659 |68,1 688 |688 [689 |67 |682 |692 |69,1 [70,1 |69,6 |702 |69,1 |68
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Ek 3: Tablo 3.3’¢ Iliskin EViews Analiz Sonuclar1

Dependent Variable: MLK
Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:08
Sample: 1 117

Included observations: 113

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 91.00000 6.262355 14.53127  0.0000
KD_ISL_ -59.52941  6.562157 -9.071622  0.0000
KD_LA_ -57.76471  7.124011 -8.108452  0.0000
KD_DAB_ -32.42857  7.295423 -4.445057  0.0000
KD_CO_ -11.19231  6.838044 -1.636770  0.1046
R-squared 0.720803 Mean dependent var  48.84956
Adjusted R-squared 0.710462 S.D. dependent var  26.02376
S.E. of regression 14.00305 Akaike info criterion  8.159667
Sum squared resid 21177.23 Schwarz criterion 8.280348
Log likelihood -456.0212 Hannan-Quinn criter. 8.208638
F-statistic 69.70584 Durbin-Watson stat ~ 2.200961
Prob(F-statistic) 0.000000
Dependent Variable: YL
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:10
Sample: 1 117
Included observations: 117
Variable Coefficient Std. Error  t-Statistic ~ Prob.
C 89.40000 5.800402 15.41272  0.0000
KD_ISL_ -60.20000  6.058323 -9.936744  0.0000
KD_LA_ -56.98824  6.598497 -8.636548  0.0000
KD_DAB_ -38.68571  6.757264 -5.725056  0.0000
KD_CO_ -17.59231 6.333624 -2.777605  0.0064
R-squared 0.706543 Mean dependent var  44.28205
Adjusted R-squared  0.696063 S.D. dependent var  23.52616
S.E. of regression 12.97009 Akaike info criterion  8.004965
Sum squared resid 18841.01 Schwarz criterion 8.123006
Log likelihood -463.2904 Hannan-Quinn criter. 8.052888
F-statistic 67.41437 Durbin-Watson stat ~ 1.918412
Prob(F-statistic) 0.000000




Dependent Variable: YAT
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:11
Sample: 1 117

Included observations: 115

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 81.00000 7.784530 10.40525 0.0000
KD_ISL_ -38.16981  8.143451 -4.687179  0.0000
KD_LA_ -26.00000  8.855626 -2.935987  0.0040
KD_DAB_ -7.428571  9.068703 -0.819144  0.4145
KD_CO_ -3.500000 8.500150 -0.411757 0.6813
R-squared 0.458965 Mean dependent var  57.86957
Adjusted R-squared  0.439291 S.D. dependent var  23.24602
S.E. of regression 17.40674 Akaike info criterion  8.594097
Sum squared resid 33329.40 Schwarz criterion 8.713442
Log likelihood -489.1606 Hannan-Quinn criter. 8.642538
F-statistic 23.32851 Durbin-Watson stat ~ 1.868161
Prob(F-statistic) 0.000000
Dependent Variable: _Y
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:12
Sample: 1 117
Included observations: 115
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 93.44000 5.599936 16.68591  0.0000
KD_ISL_ -34.84755 5.858131 -5.948577  0.0000
KD_LA_ -31.57529  6.370447 -4.956527  0.0000
KD_DAB_ -17.28286  6.523728 -2.649230 0.0093
KD_CO_ -10.00154  6.114729 -1.635647  0.1048
R-squared 0.476215 Mean dependent var  68.34696
Adjusted R-squared  0.457168 S.D. dependent var 16.99556
S.E. of regression 12.52184  Akaike info criterion 7.935330
Sum squared resid 17247.60 Schwarz criterion 8.054675
Log likelihood -451.2815 Hannan-Quinn criter. 7.983771
F-statistic 25.00246 Durbin-Watson stat ~ 1.970405
Prob(F-statistic) 0.000000
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Dependent Variable: FIN
Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:12
Sample: 1 117

Included observations: 113

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 84.00000 6.050402 13.88338  0.0000
KD_ISL_ -42.62745  6.340057 -6.723513  0.0000
KD_LA_ -32.82353  6.882894 -4.768856  0.0000
KD_DAB_ -22.57143  7.048505 -3.202300 0.0018
KD_CO_ -13.61538  6.606606 -2.060874  0.0417
R-squared 0.509318 Mean dependent var  53.89381
Adjusted R-squared 0.491145 S.D. dependent var 18.96584
S.E. of regression 13.52911 Akaike info criterion  8.090803
Sum squared resid 19767.97 Schwarz criterion 8.211484
Log likelihood -452.1304 Hannan-Quinn criter. 8.139774
F-statistic 28.02544 Durbin-Watson stat ~ 2.040278
Prob(F-statistic) 0.000000
Dependent Variable: TIC
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:13
Sample: 1 117
Included observations: 113
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 88.60000 3.806780 23.27426  0.0000
KD_ISL_ -18.41373  3.989025 -4.616097  0.0000
KD_LA_ -11.75882  4.330566 -2.715308  0.0077
KD_DAB_ -2.871429  4.434765 -0.647482 0.5187
KD_CO_ -4.738462  4.156732 -1.139949  0.2568
R-squared 0.405205 Mean dependent var  77.07434
Adjusted R-squared  0.383176 S.D. dependent var 10.83832
S.E. of regression 8.512220 Akaike info criterion 7.164122
Sum squared resid 7825.452 Schwarz criterion 7.284802
Log likelihood -399.7729 Hannan-Quinn criter. 7.213093
F-statistic 18.39380 Durbin-Watson stat ~ 1.375476
Prob(F-statistic) 0.000000
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Dependent Variable: EM
Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:13
Sample: 1 117

Included observations: 115

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 87.70000 6.708926 13.07214  0.0000
KD_ISL_ -28.34340  7.018254 -4.038525  0.0001
KD_LA_ -36.16471  7.632027 -4.738545  0.0000
KD_DAB_ -27.73571  7.815663 -3.548735  0.0006
KD_CO_ -20.40385  7.325667 -2.785254  0.0063
R-squared 0.201982 Mean dependent var  61.30174
Adjusted R-squared  0.172963 S.D. dependent var 16.49588
S.E. of regression 15.00162  Akaike info criterion  8.296698
Sum squared resid 24755.33 Schwarz criterion 8.416042
Log likelihood -472.0601 Hannan-Quinn criter. 8.345139
F-statistic 6.960377 Durbin-Watson stat ~ 1.668047
Prob(F-statistic) 0.000049
Dependent Variable: PRS
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:14
Sample: 1 117
Included observations: 115
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 83.48000 2.644795 31.56388  0.0000
KD_ISL_ -10.57057 2.766739 -3.820587  0.0002
KD_LA_ -10.78588  3.008700 -3.584897  0.0005
KD_DAB_ -4.515714  3.081093 -1.465621 0.1456
KD_CO_ -4.422308  2.887927 -1.531309  0.1286
R-squared 0.253272 Mean dependent var  75.46435
Adjusted R-squared  0.226119 S.D. dependent var ~ 6.722640
S.E. of regression 5.913942 Akaike info criterion 6.435007
Sum squared resid 3847.218 Schwarz criterion 6.554352
Log likelihood -365.0129 Hannan-Quinn criter. 6.483449
F-statistic 9.327350 Durbin-Watson stat ~ 1.792037
Prob(F-statistic) 0.000002
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Dependent Variable: DB
Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:15
Sample: 1 117

Included observations: 113

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 68.00000 8.006886  8.492690  0.0000
KD_ISL_ 6.025490 8.390205 0.718158 0.4742
KD_LA_ 5.535294  9.108577 0.607701  0.5447
KD_DAB_ -30.65000 9.327740 -3.285898 0.0014
KD_CO_ -18.27308  8.742947 -2.090036  0.0390
R-squared 0.388221 Mean dependent var  63.55044
Adjusted R-squared  0.365562 S.D. dependent var  22.47781
S.E. of regression 17.90394  Akaike info criterion  8.651158
Sum squared resid 34619.52 Schwarz criterion 8.771839
Log likelihood -483.7904 Hannan-Quinn criter. 8.700129
F-statistic 17.13355 Durbin-Watson stat ~ 1.816814
Prob(F-statistic) 0.000000
Dependent Variable: ML
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:15
Sample: 1 117
Included observations: 112
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 78.00000 5.593672 13.94433  0.0000
KD_ISL_ 4.408000 5.866693 0.751360 0.4541
KD_LA_ 3.082353 6.363322 0.484394  0.6291
KD_DAB_ -7.500000 6.516431 -1.150937  0.2523
KD_CO_ -7.157692  6.107890 -1.171876  0.2438
R-squared 0.162567 Mean dependent var  77.83661
Adjusted R-squared  0.131261 S.D. dependent var 13.41953
S.E. of regression 12.50783  Akaike info criterion 7.934203
Sum squared resid 16739.70  Schwarz criterion 8.055564
Log likelihood -439.3153 Hannan-Quinn criter. 7.983443
F-statistic 5.192843 Durbin-Watson stat ~ 1.950457

Prob(F-statistic) 0.000732
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Dependent Variable: GP
Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:16
Sample: 1 117

Included observations: 111

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 84.46000 2914195 28.98227  0.0000
KD_ISL_ -27.86000  3.059268 -9.106755  0.0000
KD_LA_ -25.53059 3.315168 -7.701145  0.0000
KD_DAB_ -19.16714  3.394935 -5.645806  0.0000
KD_CO_ -11.08308  3.182093 -3.482952  0.0007
R-squared 0.623641 Mean dependent var  63.23784
Adjusted R-squared  0.609439 S.D. dependent var 10.42699
S.E. of regression 6.516338 Akaike info criterion  6.630501
Sum squared resid 4501.043 Schwarz criterion 6.752552
Log likelihood -362.9928 Hannan-Quinn criter. 6.680014
F-statistic 4391150 Durbin-Watson stat ~ 1.877001

Prob(F-statistic) 0.000000
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104

Ek 4: Tablo 3.4’¢ Iliskin EViews Analiz Sonuclar1

Dependent Variable: MLK

Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:22

Sample (adjusted): 2 86

Included observations: 82 after adjustments

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 31.47059 2.059140 15.28336  0.0000
KD LA_ 1.764706 4.118280 0.428506 0.6694
KD_DAB_ 27.10084 4.436889 6.108073  0.0000
R-squared 0.326755 Mean dependent var  36.46341

Adjusted R-squared  0.309710 S.D. dependent var 17.69927
S.E. of regression 14.70520 Akaike info criterion 8.250179
Sum squared resid 17083.19 Schwarz criterion 8.338230

Log likelihood -335.2573 Hannan-Quinn criter. 8.285530
F-statistic 19.17102 Durbin-Watson stat ~ 2.408873
Prob(F-statistic) 0.000000

Dependent Variable: YL
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:23
Sample: 1 86

Included observations: 86

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic  Prob.
C 29.20000 1.633827 17.87214  0.0000
KD LA_ 3.211765 3.362389 0.955203 0.3422
KD_DAB_ 21.51429 3.627160 5.931441 0.0000
R-squared 0.298427 Mean dependent var  33.33721

Adjusted R-squared  0.281522 S.D. dependent var 14.29489
S.E. of regression 12.11679 Akaike info criterion 7.861322
Sum squared resid 12185.77 Schwarz criterion 7.946939
Log likelihood -335.0368 Hannan-Quinn criter. 7.895779
F-statistic 17.65280 Durbin-Watson stat ~ 2.196381
Prob(F-statistic) 0.000000




Dependent Variable: YAT
Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:24
Sample: 1 86

Included observations: 84

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 42.83019 2.562833 16.71205  0.0000
KD_LA_ 12.16981 5.200496 2.340125 0.0217
KD_DAB_ 30.74124  5.606523 5.483120  0.0000
R-squared 0.279044 Mean dependent var  50.41667
Adjusted R-squared  0.261242 S.D. dependent var ~ 21.70737
S.E. of regression 18.65770  Akaike info criterion  8.725456
Sum squared resid 28196.90 Schwarz criterion 8.812271
Log likelihood -363.4692 Hannan-Quinn criter. 8.760355
F-statistic 15.67539 Durbin-Watson stat ~ 1.887363
Prob(F-statistic) 0.000002
Dependent Variable: _Y
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:24
Sample: 1 86
Included observations: 84
Variable Coefficient Std. Error  t-Statistic ~ Prob.
C 58.59245 1.807049 32.42439  0.0000
KD_LA_ 3.272253 3.666861 0.892385 0.3748
KD_DAB_ 17.56469 3.953150 4.443214  0.0000
R-squared 0.196066 Mean dependent var  62.18214
Adjusted R-squared  0.176216 S.D. dependent var 14.49443
S.E. of regression 13.15551 Akaike info criterion  8.026620
Sum squared resid 14018.47 Schwarz criterion 8.113435
Log likelihood -334.1180 Hannan-Quinn criter. 8.061519
F-statistic 9.877281 Durbin-Watson stat ~ 2.021648

Prob(F-statistic) 0.000145
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Dependent Variable: FIN
Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:24
Sample (adjusted): 2 86

Included observations: 82 after adjustments

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 41.37255 2.014580 20.53657  0.0000
KD_LA_ 0.803922 4.029159 2.433243 0.0172
KD_DAB_ 20.05602 4.340873  4.620274  0.0000
R-squared 0.227799 Mean dependent var  46.82927
Adjusted R-squared  0.208250 S.D. dependent var 16.16871
S.E. of regression 14.38698 Akaike info criterion = 8.206423
Sum squared resid 16351.82 Schwarz criterion 8.294474
Log likelihood -333.4633 Hannan-Quinn criter. 8.241774
F-statistic 11.65250 Durbin-Watson stat ~ 2.148563
Prob(F-statistic) 0.000037
Dependent Variable: TIC
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:25
Sample (adjusted): 2 86
Included observations: 82 after adjustments
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 70.18627 1.210026  58.00395  0.0000
KD_LA_ 6.654902 2.420052 2.749901 0.0074
KD_DAB_ 15.54230 2.607278 5.961121  0.0000
R-squared 0.321940 Mean dependent var  74.21951
Adjusted R-squared  0.304774 S.D. dependent var 10.36375
S.E. of regression 8.641312  Akaike info criterion 7.186885
Sum squared resid 5899.110 Schwarz criterion 7.274936
Log likelihood -291.6623 Hannan-Quinn criter. 7.222236
F-statistic 18.75447 Durbin-Watson stat ~ 1.591458

Prob(F-statistic) 0.000000
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Dependent Variable: EM
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:25
Sample: 1 86

Included observations: 84

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 59.35660 2.042487 29.06094  0.0000
KD_LA_ -7.821310 4.144612 -1.887103  0.0627
KD_DAB_ 0.607682 4.468201 0.136001  0.8922
R-squared 0.045856 Mean dependent var  57.87500
Adjusted R-squared  0.022297 S.D. dependent var 15.03813
S.E. of regression 14.86953  Akaike info criterion  8.271567
Sum squared resid 17909.34  Schwarz criterion 8.358381
Log likelihood -344.4058 Hannan-Quinn criter. 8.306465
F-statistic 1.946415 Durbin-Watson stat ~ 1.676849
Prob(F-statistic) 0.149406
Dependent Variable: PRS
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:25
Sample: 1 86
Included observations: 84
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 72.90943  0.885690 82.31940  0.0000
KD_LA_ -0.215316  1.797240 -0.119804  0.9049
KD_DAB_ 6.054852 1.937559 3.124990  0.0025
R-squared 0.114565 Mean dependent var  73.87500
Adjusted R-squared  0.092702 S.D. dependent var  6.769312
S.E. of regression 6.447917 Akaike info criterion  6.600452
Sum squared resid 3367.627 Schwarz criterion 6.687267
Log likelihood -274.2190 Hannan-Quinn criter. 6.635351
F-statistic 5.240216 Durbin-Watson stat ~ 1.704807

Prob(F-statistic) 0.007242
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Dependent Variable: DB
Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:26
Sample: 1 86

Included observations: 82

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 74.02549  2.094561 35.34177  0.0000
KD_LA_ -0.490196 4.189122 -0.117016  0.9071
KD_DAB_ -36.67549  4.513211 -8.126252  0.0000
R-squared 0.467447 Mean dependent var  67.66220
Adjusted R-squared  0.453965 S.D. dependent var  20.24267
S.E. of regression 14.95816 Akaike info criterion  8.284290
Sum squared resid 17675.97 Schwarz criterion 8.372341
Log likelihood -336.6559 Hannan-Quinn criter. 8.319641
F-statistic 34.67108 Durbin-Watson stat ~ 1.902010
Prob(F-statistic) 0.000000
Dependent Variable: ML
Method: Least Squares
Date: 02/07/14 Time: 19:26
Sample (adjusted): 2 86
Included observations: 81 after adjustments
Variable Coefficient Std. Error  t-Statistic ~ Prob.
C 82.40800 1.616536 50.97813  0.0000
KD_LA_ -1.325647  3.209212 -0.413076  0.6807
KD_DAB_ -11.90800 3.456300 -3.445302  0.0009
R-squared 0.133702 Mean dependent var ~ 80.07160
Adjusted R-squared  0.111490 S.D. dependent var 12.12661
S.E. of regression 11.43064 Akaike info criterion 7.746806
Sum squared resid 10191.44 Schwarz criterion 7.835489
Log likelihood -310.7456 Hannan-Quinn criter. 7.782386
F-statistic 6.019169 Durbin-Watson stat ~ 2.172638
Prob(F-statistic) 0.003707




Dependent Variable: GP
Method: Least Squares

Date: 02/07/14 Time: 19:26
Sample (adjusted): 2 86

Included observations: 80 after adjustments

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic ~ Prob.
C 56.60000 1.063682 53.21140  0.0000
KD_LA_ 2.329412  2.095846 1.111442  0.2698
KD_DAB_ 8.692857 2.256410 3.852517  0.0002
R-squared 0.161951 Mean dependent var  58.61625
Adjusted R-squared  0.140184 S.D. dependent var 8.029841
S.E. of regression 7.445773  Akaike info criterion  6.889949
Sum squared resid 4268.845 Schwarz criterion 6.979275
Log likelihood -272.5980 Hannan-Quinn criter. 6.925762
F-statistic 7.440036 Durbin-Watson stat ~ 1.957293

Prob(F-statistic) 0.001111
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EK 5: Pelaez (2009)’in Calismasinda Yer Alan Tablo 3
OLS Estimation Results for Eq.1, t-statistics in parentheses, T=103"

Property=90.0 -57.7 ISL -51.1 LA -33.8 OEU -6.7 MF D
1747 (-10.3)" (-8.4)™" (-5.3)™" (-1.1)
Corruption = 85.3 -54.3 ISL -50.3 LA -35.9 OEU -8.8 MF )
164 (9.1 (-83)" (-5.6)" (-1.5)
Investment = 81.4 -41.7 ISL -30.9 LA -19.9 OEU -10.5 MF 3)
(15.8)" (-7.5)" 5.0 (3.)"" (-1.8)°
Business = 92.5 -38.5 ISL -33.1 LA -21.2 OEU -6.6 MF 4)
191" (-7.6)™" (-6.0) 7 (-3.6)""  (-1.1)
Financial = 81.4 -37.5 ISL -29.3 LA -20.7 OEU -10.9 MF (5)
(13.8)7 (-5.9)™ (-42)™ (-2.8)""  (-1.6)

Trade = 76.8 -18.1 ISL -10.3 LA -1.6 OEU -4.2 MF (6)
(18.4)™ (-4.0)™ (2.0 (-0.3)  (-0.9)

Labor = 87.3 -26.0 ISL -30.2 LA -26.8 OEU -21.7 MF (7
(155" (-4.3)™ (-4.6)™ (3.9 (-2.3)™

Monetary= 85.4 -10.5 ISL -12.6 LA -7.1 OEU -2.8 MF (8)

(38.5)" (4.4 (-4.8)"" (-2.6)"" (-1.1)
Government = 72.3 -2.2 ISL + 9.4 LA -19.1 OEU -14.3 MF 9)
(11.2)" (-0.3) (1.2) (247  (-1.9)°

Fiscal = 81.8 + 4.8 ISL + 4.6 LA -2.3 OEU -5.3 MF (10)
233" 13 (1.1 (05 (0.2

Score =83.4-28.2 ISL -23.4 LA -18.8 OEU -9.2 MF (11)

skokok sekok skokok skokok sokk

(34.1)  (-10.7) " (-82)  (-6.2) (-3.2)

# Statistical significance at the 10%, 5% and 1% levels denoted by: *, **, and *** respectively



EK 6: Pelaez (2009)’in Calismasinda Yer Alan Tablo 4

OLS Estimation Results for Eq.2, t-statistics in parentheses, T=75"
Property = 32.33 + 6.6 LATAM + 23.8 OEU

(14.3) (1.6) 3.1
Corruption = 30.98 + 4.0 LATAM + 18.4 OEU

sokok skokok

(15.3) (1.1) 4.4)
Investment = 39.8 + 10.8 LATAM + 21.8 OEU

(19.0) (2.8) (5.0)

Business = 54.0 + 5.4 LATAM + 174 OEU
6.1 (1.4) 4.0y

Financial =43.9 + 8.2 LATAM + 16.8 OEU

175" (1.8) 32"

Trade = 58.7 + 7.8 LATAM + 16.5 OEU

344" 25" @™

Labor = 61.3 -4.2 LATAM -0.83 OEU
(25.8)""  (-1.0) (-0.17)

Monetary = 74.9 -2.1 LATAM + 3.4 OEU

skokok

(76.8)"" (-1.2) a7’
Government = 70.1 + 11.7 LATAM -16.8 OEU

kg

(26.7) 2.5)" (-3.1)
Fiscal = 86.7 -0.16 LATAM -7.1 OEU

skokok sk

(67.1) (-0.06) (-2.7)
Score =55.3+4.8 LATAM + 9.3 OEU

sokok sekok

(49.6) Q4" 4.0)

skokok

# Statistical significance at the 10%, 5% and 1% levels denoted by: *, **, and *** respectively
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