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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Elektronik Yaymlarin Fikri Miilkiyet Hukuku A¢isindan Degerlendirilmesi
Filiz Berna GULTEKIN

Dokuz Eyliil Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii

Ozel Hukuk Anabilim Dal
Ozel Hukuk Program

Kiiltiirel ve bilimsel ilerlemenin vazgecilmez unsurlarindan olan
yaymncihk, uzun yillardir yazinsal ve bilimsel metin eserler i¢cin basih ortam
iizerinden yiiriitiilmekteydi. Ancak son yillarda bilgisayar, internet ve bilisim
teknolojileri alanlarindaki gelismeler énemli sekilde artmis, bununla birlikte
gerek diinyada gerek iilkemizde dijital ortamlarda yiiriitiillen elektronik
yaymecilik kavram ortaya ¢ikmistir.

Elektronik yaymcihkta, erisim ve kullaniminmm kolay, hizh, diisiik
maliyetli olmas1 gibi durumlar avantajlar iken; fikri hak ihlalleri acisindan
karsilasilan yeni tip sorunlar ve bilisim giivenligi sorunlar1 da dezavantajlardir.
Pek ¢ok elektronik yaym, basta internet olmak iizere c¢evrimici dijital
ortamlarda veya c¢evrimici aga baghhgr bulunmayan c¢evrimdis1 dijital
ortamlarda kamuya sunulmaktadir. Ozellikle bu durum, elektronik yaymlari
fikri hak ihlallerine ve fikri hukuk sorumlarma agik hale getirmektedir. Soz
konusu sorunlarin ¢oziimsiizliigii ise bu alandaki degerlirﬁkri iiretimlerin
sayisini, yaygmhgini, ticari dolasimim olumsuz etkileyebilmektedir. Dolayisiyla,
elektronik yaymlarm fikri hukuk korumasina konu edilebilmeleri i¢in gerekli
sartlarmm  belirlenmesi, elektronik yaymlar perspektifinden fikri hak
tanimlamalari, hak ihlalleri, ihlal gekilleri ile ihlallerinden korunma
yontemlerinin ortaya konmasi 6nem tasimaktadir.

Bu kapsamda ¢ahsmamizda elektronik yayin, tamimlama ve sik itretilen
tiirleri baglaminda kavramsal olarak ele alinacak, biylece incelememizin konu

olarak smrlar1 da c¢izilmis olacaktir. Ardindan ilgili ulusal ve uluslararasi
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mevzuat diizenlemelerine deginilecek; fikri hukukun temel kurallarn ile basta
5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu olmak iizere ilgili mevzuat
cercevesinde; fikri hukuk temel kavramlari, bashca fikri haklar ve hak
ihlallerine kars1 korunma yollar: elektronik yayinlar bakimindan incelenecek ve
yorumlanacaktir. Cahsmamzin, eser sahibi, hak sahibi, kullamcilar ile bu tiir
elektronik yaymlarin fopluma sunulmasina aracihk eden kiitiiphaneler ve diger

ilgililerine katki saglayacag degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Elektronik Yaynlar, Elektronik Yaymnlarda Fikri Haklar,
Fikri Hukuk, Fikri Haklar, Telif.



ABSTRACT
Master’s Thesis
Evaluation of Electronic Publications in Terms of Intellectual Property Law

Filiz Berna GULTEKIN

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of Private Law

Private Law Program

Publishing, which is an indispensable element of cultural and scientific
progress, has been carried out through printed media for literary and scientific
texts for many years. However, in recent years, the developments in the fields of
computer, internet and information technologies have increased significantly,
and the concept of electronic pﬁblishing, which has been carried out in digital
media both in the world and in our country, has emerged.

In electronic broadcasting, advantages such as easy, fast and low cost
access and use are; new types of problems and information security problems in
terms of intellectual property violations are disadvantages. Many electronic
publications are made available to the public in online digital media, especially
in the Internet, or in offline digital media that are not connected to the online
network. In particular, this makes electronic publications vulnerable to
intellectual property violations and intellectual property problems. Unresolved
problems can negatively affect the number, prevalence and commercial
circulation of valuable intellectual productions in this field. Therefore, it is
important to determine the necessary conditions for the subject of intellectual
protection of electronic publications, to define intellectual rights from the
perspective of electronic publications, violations of rights, forms of violations
and methods of protection from violations.

In this context, in our study, electronic publication will be conceptually

discussed in terms of definition and frequently produced genres and thus the
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limits of our study will be drawn. Then the relevant national and international
regulations will be discussed; within the framework of the basic rules of
intellectual law and related legislation, in particular the Law No. 5846 on
Intellectual and Artistic Works; basic concepts of intellectual law, major
intellectual rights and protection against violations of rights will be examined
and interpreted in terms of electronic publicatiohs. It is considered that our
study will contribute to the author, the owner, the users and the libraries and
other interested parties who mediate the presentation of such electronic

publications to the society.

Keywords: Electronic Publications, Intellectual Rights in FElectronic
Publications, Intellectual Law, Intellectual Rights, Copyright.
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GIRIS

Bilgisayar ve internet teknolojisinde 6zellikle son yarim asirdir yasanan
gelismeler, bilginin iiretilmesi, paylasilmasi, yayilmasi gibi alanlarin yam sira,
yaymncilik alaninda da yepyeni gelismeleri beraberinde getirmistir. Gelisme ve
ilerlemeler, toplumun yayin kavramina bakis agisin1 ve yay1nc1hktah beklentisini de
degistirmistir. Béylece yaymcilik alaninda elektronik yayin kavrami ortaya gikmustir.
Hem yayinci i¢in hem okuyucu i¢in pek ¢ok avantajl olmakla birlikte 6zellikle kolay,
hizli ve diisiik maliyetli erisim olanaklar1 sayesinde elektronik yayinlar, diinyada ve
iilkemizde hizli bir sekilde basili yayinlarin yerini almaya baglamigtir.

Bilisim alanindaki yenilikler, bilginin mekan, zaman hatta iilke smir1
tamimadan hizli bir sekilde ¢ok genis kesimlere yayilmasini, iletilmesini saglamig, bu
da “bilgi toplumu” kavramim ortaya ¢ikarmigstir. Elbette sadece bilgisayar teknolojisi
degil, yan1 sira internet teknolojisinin gelisimi, erigim olanaklarmin hiz, yayginlik vb.
her agidan ¢ok iyilesmesi de elektronik yayini toplum tarafindan hizla daha ¢ok talep
edilen, daha ¢ok tercih edilen ve kullamilan bir medya tiirii haline getirmistir. Evden,
isten, okuldan, kiitiiphaneden tek tusla istenen bilgiye bilgisayar, tablet, mobil
cihazlar vb. araglar ve internet aracihgiyla ulagabilme olanaklarinin artmasi, bilgi
toplumunda elektronik ortamda daha ¢ok bilgiye, belgeye, yayina, kaynaga ulasma
talebini de artirmistir. Bilgi toplumunun artan bu talepleri, elektronik yayimcilik
alanindaki gelismelere hiz kazandirmigtir. Yaymecilarin ¢ogunun onceleri tercih
ettigi, basili bir yaymin aymsini dijitallestirme yoluyla elektronik formatta da
yaymnlama seklindeki “paralel yaymncilik” anlayisi bile yerini zaman igerisinde,
dogrudan elektronik ortamda elektronik dogumlu igerik {ireterek yaymncilik yapma
anlayigina birakmistir.

Elektronik yayincilik faaliyetleri tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de her
gecen giin yayginlagsmakta, kalite standartlari her gecen giin iyilesmekte; {iretilen,
piyasaya siiriilen elektronik yaymn sayilar1 hizla artmaktadir. Erisim ve kullanim
olanaklarindaki avantajlar nedeniyle, basili yayinlara 6nemli bir alternatif olarak 6ne
¢ikmaktadirlar. Bu baglamda her gegen giin artan elektronik yaym sayilar1 ve
yogunlasan elektronik yayincilik faaliyetleri, fikri haklar acisindan tanimlama,

hakkin tespiti ve simrlari, ihlalerden korunma ile ihlallerde sorumlulugun ve



sorumlunun belirlenmesi gibi konular bagta olmak iizere pek ¢ok farkli fikri hukuk
sorununu da beraberinde getirmektedir. Elektronik yayinlarin bireysel kullanicilar ve
eser sahiplerinin yami sira, bunlarin kamuya sunulmasii saglayan yayincilari ile
cogunlukla ozel bilgisayar yazihmi ve programlari aracilifiyla, bazen c¢evrimdist
(off-line) bazen ¢evrimi¢i (online) sekilde topluma sunulmasina aracilik eden
kiitliphane, enstitii, .liniversite, bilgi merkezi, iy yeri vb. kuruluslar fikri hak
sorunlarinin muhatabi olmaktadirlar.

Ulkemizde fikri hukukun temel dayana@i olan Kanun, 5846 sayili Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu’dur. Bu Kanun’a gore fikir ve sanat ﬁrﬁnlérinin korumadan
yararlanabilmesinin temel sarti, ortada sahibinin hususiyetini tasiyan bir “eser”in
varh@idir. Yani, fikir ve sanat {iriinii, “sahibinin zihinsel ve fiziksel ¢abasinn tirlinii
olma” 6zelligini tasimasi halinde fikir ve sanat eseri olacak ve korunacaktir. Aym
. sekilde elektronik yaymlarin fikri hukuk korumasindan yararlanabilmesinin temel ve
oncelikli sarti, 5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu geregince sahibinin
hususiyetini tastyan yani sahibinin zihinsel ve fiziksel ¢abasinin iirtinii niteligindeki
bir eser olmasidir.

Gelisen medya, iletisim, biligsim ve teknoloji olanaklari sayesinde “elektronik
yayin” i¢in yapilan tanimlamalar olarak oldukga genis ve ¢esitlidir. Ayrica medya,
kiitiiphanecilik, yayincilik, biligim gibi literatiirlerin her birinde, kapsam ve tiir olarak
farkli sekillerde tanimlamalar yapilmaktadir. Caliyjmamizda; tiim bu literatiirlerden
yararlanilarak ortak kabul gérmiis tammlama ve simiflandirmalar ortaya konulacak,
ancak inceleme konumuzun smirlarimi ¢izmek adina, esas olarak bir yazi ve dil ile
ifade olunan metin eserlerin elektronik yaymm bigimleri temel alinacaktir. Bu
cercevede ele alacagimiz elektronik yayinlarin ozellikle dogmast ve kamuya
sunulmasi i¢in hem ¢evrimdisi hem c¢evrimi¢i ortamlarin vazgegilmez Onem
tasidiklari, hatta elektronik yayma bu vasfi vermede ayrilmaz ve vazgegilmez
unsurlar olduklari da rahatlikla s6ylenebilmektedir. Dolayisiyla elektronik yaymlarla
baglantilar1 kapsaminda “gevrimdigi ortam” ve “gevrimici ortam” kavramlarina ve bu
ortamlarla ilgili olabilecek diger kavram ve aktorlere de deginmek, hukuki agidan
dogru degerlendirmeler yapabilmemiz agisindan énemlidir.

Bu kapsamda ¢aligmamizin birinci béliimiinde, elektronik yaymmn kavramsal

tammlamasi ve baglantili kavramlar incelenecektir. Tkinci boliimde, fikri hukukun



elektronik yayinlarla ilgili olabilecek uluslararasi ve ulusal mevzuat diizenlemelerine
kisaca deginilecek, ardindan fikri hukuk temel kavramlari ortaya konarak elektronik
yaymlar agisindan degerlendirilecektir. Uglincti bélimde, fikri haklar tizerinde
- durulacak, elektronik yayinlarda manevi ve mali haklara iliskin hiikiimler, kapsami
ve ihlal sekilleri baglaminda yorumlanmaya ¢alisilacaktir. Dordiincii boliimde ise,
elektronik yaymlardai fikri hak ihlali ger¢eklesmeden 6nlemeye yonelik bagvurulan
teknik korunma yollar (dijital hak yonetimi uygulamalarr) ile olast yakin ihlal ve
vuku bulmus ihlaller i¢in bagvurulan hukuki korunma yollart (yargisal yollar)
incelenecek, ayrica, Ozellikle gevrimigi fikri hak ihlali durumlarinda 6nem arz eden

internet aktorlerine (siijeleri) ve bunlarin fikri hukuk bakimindan sorumluluklarina

deginilecektir.



BIRINCi BOLUM
ELEKTRONIK YAYIN KAVRAMINA GENEL BAKIS

1.1. YAYIN KAVRAMI
1.1.1. Genel Olarak

Insanoglu tarih boyunca bilgisini, diisiincesini, duygusunu ¢ok g¢esitli
ortamlarda ifade etmis, kayit altina alm1$, fikri iiretimlerde bulunmus; ayrica tiim bu
fikri {iriinlerinin baskalariyla paylasilmasi, ¢ogaltilmasi, korunmasi, gelecek
kusaklara aktariimasi konularinda siirekli farkli yollar, yontemler benimsemistir.
Insanin dis diinyada gordiigii, duydugu, dokundugu, algiladigs, tecriibe ettigi pek ¢ok
olay ve durumun yani sira i¢ diinyasinda olugan duygusu, diistincesi ve bilgisi, iginde
bulunulan zamanin sartlarina gére elverigli bir yontemle bireyler, toplumlar, tilkeler,
kitalar arasinda yayilmigtir. Yaym kavrami da bu ydntemlerden biri olarak ortaya
¢ikmug olup ylizyillardir toplumlarin ve insanlifin, bilimden teknolojiye, kiiltiirden
sanata, tarihten sosyolojiye, hukuktan egitime hemen hemen her alanda gelismesinde
ve ilerlemesinde ¢ok 6nemli rol oynamigtir. Dolayisiyla insanin gegmisten gelecege
yol alan medeniyet seriiveninde temel dinamiklerden birinin yaym kavram oldugu
rahatlikla s6ylenebilir.

Yayimn tanimi “Radyo, televizyon ve internet araciligiyla halka sunulan veya
basilip satisa ¢ikarilan kitap, gazete, dergi gibi her tiirlii materyal”  seklinde
yapilmaktadir'. Dolayisiyla kitap, gazete, dergi gibi basili materyallerin yani sira,
televizyon, bilgisayar, cep telefonu, tablet vb. aracilifiyla topluma sunulan hareketli
(video) ya da hareketsiz gorsel igeren genis bir materyal yelpazesi yayinciligin
kapsamina girmektedir. Ancak bu olduk¢a genis bir tamimlamadir. Bir diger
tamimlamada yayin, “basilip satisa ¢ikarilan kitap, gazete vb., nesriyat” seklinde ifade
olunmaktadir”. Bu tamim, bizim c¢alisma konumuzun smurlart agisindan daha
uygundur. Zira ¢alismamizda, bir yaz1 ve dil ile ifade olunan yazinsal metin
yaymlarin elektronik hallerini fikri miilkiyet hukuku cercevesinde ele almaya

calisacagiz.

! Erkan Yiksel ve Halil Ibrahim Gtircan, Habercinin El Rehberi, Anadolu Universitesi Iletisim
Bilimleri Fakiiltesi Yaymlari, Eskisehir, 2001, s. 9.
2 Bkz. “Tiirk Dil Kurumu Sozliikleri-Giincel Tiirkge Sozlik”, https:/sozluk.gov.tr/, (03.12.2019).



Yayincilik, toplumsal kiiltiiriin olugmasinda, gelismesinde bliyiik bir gorev
iistlenmekte, tarihsel siiregte toplumlarin kiiltiirel birikimlerinin ham veya islenmis
olarak derlenip toparlanmasinda ve ayrica ortaya ¢ikan bu ¢ok degerli kiiltiirel,
bilimsel birikimin kusaktan kusaga aktarilmasinda biiyiik Onem tasimaktadir.
Teknolojinin gelisimine bagh olarak insanoglunun 6nce yazili, ardindan isitsel ve en
son gorsel yayincilikla tanistig bilinmektedir”. |

Oyle ki topluma sagladiklart bu katkilar ve hedefledikleri amaglar hemen
hemen aym olsa da yaynlar, gelisen ve degisen teknolojik diinyada seklen
degismekte, toplumun ihtiyag ve talepleri dogrultusunda yeni niteliklere
biiriinmektedirler, |

Yaymlar ticari piyasaya konu olup tcret karsihiginda kullanicisina
(tiiketicisine) sunulabildikleri gibi kiitiiphaneler araciligiyla herhangi bir ticrete tabi
olmaksizin da son bireysel kullanicisina sunulabilmektedir. Son kullanicinin bir

yayim kiitiiphaneden 6diing alarak kullanmasi, ¢evrimigi (online) sekilde dijital

- kittiphaneler izerinden kullanmasi, kisisel satin alarak kullanmasi, bireysel

sozlesmelere dayanarak kigisel elektronik yaymn tiyelikleriyle kullanmast ya da
herhangi bir iiyelik gerekmeksizin internette herkese agik iceriklerden yararlanmasi
durﬁmlarlmn hepsinde, fikri hak sahipleri agisindan ¢esitli kaygilar olusabilmektedir.
Gerek maddi gelir elde etme amaciyla ve ticari kaygiyla piyasaya siiriilmiis yaymlar
olsun gerek herhangi bir ticari kaygi giitmeksizin kosulsuz herkesin kullanimina
agilmig yayinlar olsun, bunlar iizerindeki fikri haklarin korunmasi hak sahiplerince
cogunlukla istenmektedir. Bu kapsamda fikri miilkiyet hukukunun sagladig1 koruma
alanlan oidukga one ¢ikar ve deger tagir. Eser sahipleri, yaymncilar ve diger hak
sahipleri, kﬁtﬁphaneler vb. yaymin topluma sunulmasinda aracilik eden
kuruluglar/kisiler ile son bireysel kullanicilar gibi yaynlarla ilgisi olan genis kitlenin
timi i(;iﬁ, fikri miilkiyet hukuku ilkelerinin yayinlar 6zelinde degerlendirilmesi ve
yorumunun yapilmasi énem tagimaktadir.

Elektronik yayincilik ise genel yaymeihik kavrami igerisinde yer alsa da yayn
tarihinde oldukga yeni bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte
klasik basih yayinciliga gore, fikri miilkiyet hukuku agisindan daha ¢ok kayg: ve

riski beraberinde getirmektedir.

* Aysun Erol, Diinyada ve Tiirkiye’de Elektronik Yaymeilik (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Stileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta, 2009, s. 3.



1.1.2. Yaym Kavraminin Kisa Tarihcesi

Yazi, ses, goriintii vb. igeren fikri 6gelerin, kamuya sunulmalan ve kayit
altma alinarak gelecege aktarilabilmeleri amaciyla somut bir ortamda tespit
edilmeleri geregi dogmustur. Bilginin somut bir ortamda tespiti, topluma
ulastirillmasi, yayilmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasinda kullanilan ortamlart
tamimlamada “bilgi kayit ortami” ifadesi kullanilmaktadir. Yazi, ses, goriintii ve
benzeri her tirlii bilginin kaydinin yapildigi bu tiir ortamlara “bilgi tagiyicilar™
olarak da bilinen bilgi kayit ortamlar1 denmektedir.

Insanoglu eski tarihlerden beri bilgiyi paylasma, paylasarak goaltma ve
yayma arzusu tasimakta; bilginin kaybolmasimi engellemek ve gelecek kusaklara
aktarimini saglayabilmek i¢in de bilgiyi siirekli belli ortamlara kaydetme ihtiyaci
duymaktadir. Bilgi kayit ortamlar, tarihsel siiregte yazili yayincilik kapsaminda ¢ok
farkli nitelikte ortamlar olmustur. Onceleri tas, kil tabletler, agac kabuklar, kemik,
papiriis, parsémen gibi malzemeler bilginin yazildigi, kaydedildigi ortamlar olarak
kullanmilmigtir. Bilginin bu sekilde belli ortamlara kaydimin baslamasinin, yayinecilik
faaliyetlerinin baslamasina ve bu faaliyetlerin gelisimine 6nemli katki sagladigi da
soylenebilir.

1450’de Johannes Gutenberg’in metal harflerle basim teknigini bularak
matbaay1 Uiretmesi, bilgi teknolojileri ve yaymncilik tarihinde ¢ok dnemli bir doniim
noktast olmustur'. Bu yeni bulus Avrupa'dan baglayarak tim diinyada
yayginlasmistir. Daha sonra tipo baski olarak adlandirilan bu matbaa teknigi, sanayi
devrimiyle dogan modern baski makinelerinin ve matbaacilik endiistrisinin temeli
olmus ve 20. yiizyil sonlarina kadar gelmistir. Matbaanin icadiyla kagit ¢cok daha
yaygin ve seri sekilde kullanilabildiginden bilginin kaydedilmesi, g¢ogaltilmasi,
saklanmasi, yayilmasi da. son derece hizlanmig, kolaylasmistir. Dolayisiyla
Gutenberg tarafindan matbaanmn icadi, aym zamanda fikri miilkiyet hukukundaki

gelismelerin de temelini atmusti®. Zira, matbaa sayesinde ozellikle seri sekilde

* Ayrmtili agiklamalar igin bkz. Mehmet Emin Begtimur, “ilk Matbaanin Mucidi”, Uluslararasi
Uygur Arastirmalar: Dergisi, 29.12.2018, https://dergipark.org.tr/tr/pub/uygur/issue/41868/446658,
(03.12.2019), s. 161.

3 Kiltiir ve Turizm Bakanhgi Telif Haklart Genel Miidiirliigii, “Telif Haklarmin Tarihsel Gelisimi”,
Telif Haklary/Telif Hakki Nedir, http://www telithaklari.gov.tr/Telif-Hakki-Nedir/ (03.12.2019).



¢ogaltma olanaginin ortaya ¢ikmasi beraberinde, bu eserlerin sahiplerinin “eserleri
tizerindeki haklar1” sorununu giindeme getirmeye baglamigtir.

Teknolojik ilerlemenin etkisiyle yayincilik alaninda da meydana gelen
gelismeler, yaymlarin hizh bir sekilde artmasina neden olmustur. Yaymn sayisi
- arttik¢a kapladiklari hacimler de arttigindan bunlarin nasil ve nerede saklanacagina
iliskin sorunlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Boylelikle, belgelerin aslina uygun
olarak kii¢iiltiiliip istenilen sayida ¢ogaltilarak saklanabilmelerini ve tekrar tekrar
kullanimlarim miimkiin kilmak i¢in “mikroform” adi verilen fotograf teknigi ortaya
¢ikmistir. Yaymlarin gelecege korunarak aktarilmasinda orijinal belgelere oranla
%98 yer tasarrufu saglayan ve asil belgenin fotograf teknigi ile belli 6lgekte
kiigiiltiilmesi suretiyle ortaya ¢ikan mikroformlar gelistirilmistir® Cok sayidaki
belgeyi, ¢ok kii¢iik bir 6lgek i¢inde saydam veya opak materyal {izerine kaydetme
esasmna dayanan mikroformlar, enformasyon alanlarmin her tiirlinde (arsivler,
kiitiiphaneler ve dokiimantasyon merkezleri) bilgi kayit ortami olmalarinin yam sira
bilgiye kolay erisim araglar1 olarak kullantlmislardir’. Tarihi 19. yiizyilin ilk yarisma
dayanan mikroformlar, teknik 6zellikler bakimindan belki de elektronik yayincilifin
da temellerini olusturmakta ve hala enformasyon alanlarinda kullamimlarina
rastlanmaktadir.

Genel teknolojik gelismelerin yan1 sira bilgisayar teknolojisinin gelisimiyle
birlikte bilginin kaydédildigi ortamlar, mikroformlardan elektronik (dijital) ortamlara
kaymaya baglamistir. Elektronik ortam ise bilgisayarlarda, resimden fotografa,
s6zciikten miizige her tiirlii bilgi ve komutun 0 ve 1 sayilarina denk gelen ikili say1
sistemi ile olusturuldugu ve verilerin bu iki saymnin goériintiisii olarak saklanabildigi
bir bilgi kayit ortamu tiirii olarak tanimlanabilmektedir®. Gutenberg’in 1450°lerde
matbaayr bulusu ile baglayan doénemin ardindan, o6zellikle 1900°ld yillarn
ortalarindan itibaren internet ve bilisim teknolojilerindeki hizli geligsmelerin, bilgi

toplumu agisindan ikinci bir bilgi patlamasi yarattifi ve yeni bir donem baslattif

¢ Serap Kurbanoglu, “Arsivler ve Mikroformlar”, Tiirk Kiitiiphaneciligi, Cilt:2, Sayi:1, 1988,
http://www.tk.org.tr/index.php/TK/article/view/1282/1275, (03.12.2019), s. 36.

7 Qalih L. Giirbiiz, “Arsivlerde Mikroformlarin Kullanilmasr”, Amme Idaresi Dergisi, Cilt: 18,
Sayr: 3, 1985, s.145.

8 Burcu Umut Zan, “Derleme Olgusu ve Elektronik Yaymlar”, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2006, s. 21-22.



kabul edilmektedir. Elektronik yayinlarin ilk denemesi olarak da ifade edilen’
elektronik postalar, 1960’larda ilk kez tiniversitelerde kullanilmaya baglanmasiyla
bilgi, veri ve nihayetinde yaymm kavrami agisindan diinyada yepyeni bir déneme
girilmigtir. Bilgisayar ve internet teknolojilerindeki gelismelerle birlikte diinya,
“elektronik yayin” adi altinda yepyeni bir bilgi kaynagiyla tanigmastir.

- Bilginin ve fikir {iriinlerinin kaydedildigi, yani varlik buldugu ortamm adi,
bilinen en eski tarihlerde bir tag veya agag pargasi iken, bu uzun seriivenin sonunda
s6z konusu ortamuin adi “elektronik ortam” olmaya baslamistir. Boylelikle yazli,
sesli, gorsel vveriller ve elbette bunlarin i¢inde fikri eser niteliginde olanlar da,
elektronik ortamlarda kayit altina alinmaya, tespit edilmeye baslamig; yani sira,
- elektronik ortamdaki tiim bu verilerin ticari sekilde veya ticari olmadan kamuya
sunulmasi, kullanimi, transferi, ¢ogaltilmasi, yayilmasi gibi konularda yepyeni
usuller, yontemler ve gelismeler de beraberinde ortaya ¢iknustir.

Esasinda, bilgi, diisiince, duygu vb. dgelerin, fikri miilkiyet hukuku agisindan
anlam tasiyan halleriyle yani fikri tirlinlerin kaydedildigi, tespit edildigi, varlik
buldugu ortamlarin sayica artmasi, gelismesi, buna bagl olarak ¢ogaltma, yayma,
iletme tekniklerini ve olanaklarim artirmakta, bununla dogru orantili sekilde de fikri

miilkiyet hukuku sorunlar1 ortaya ¢ikmakta ve her gegen giin artis kaydetmektedir.

1.2. ELEKTRONIK YAYIN
1.2.1. Tanum

Elektronik yaym; iiretim, ¢ogaltim, iletim, kullanicisina sunulma sekilleri ve
diger pek ¢ok agidan basihi yaymlardan ciddi sekilde farklilagsmakta, bu suretle
kendine has teknik ozelliklere sahip yeni bir yayin formati ortaya ¢ikmaktadir. Bu
yayinlar, elektronik formda sunulabilen yayinlar olarak genellenmekte ve “dijital
elektronik yolla gosterilebilecek bilgiyi depolayan bir belge” olarak da ifade
edilmektedir'®. Elektronik yaym, sayisal, optik ve manyetik ortamlarda {iretilen ve

elektronik ortamda kullanilan bilgi kaynaklar1 olarak tamimlanmaktadir''. Dogrudan

? Erol, s.15.

19 Burcu Umut Zan, “Derleme Olgusu ve Elektronik Yaymlar”, Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2006, 5.26.

1 T.C. Kiltir Bakanligi, “Yaymcilikta yeni ufuklar: elektronik yaymcilik ve yaymcilik egitim
komisyon raporu”, IV. Ulusal Yaym Kongresi Komisyon Raporlari, Milli Kiitiiphane Basimevi,
Ankara, 16-19 Aralik 1998, 5.67; Zan, s. 26.



elektronik ortamda iiretilerek veya elektronik ortama sonradan aktarilarak yaratilmig
olma, kullanicisi tarafindan elektronik ortamda kullanilma gerekliligi gibi unsurlar,

- elektronik yaymlarin karakteristik ve ortak ozellikleridir. Kisiler, kurum veya
organizasyonlar eliyle olusturulan, farkh kullanicilar tarafindan kullanilan, degisik
tiir ve kategoride olabilen elektronik yayinlar, dijital (sayisal) ortamlarda kamuya
sunulur, saklanir (arsivlenir), yonetilir, ticari dolasima konu olur.

ODLIS (Online Dictionary of Library and Information Science) adl
elektronik sozliikte, elektronik yayina iligkin bir bagka tanimlama, okunabilen ya da
baska sekilde algilanabilen, topluma elektronik yollarla dagitilan elektronik
formattaki ¢alismalar seklinde yapiimaktadir'?, ODLIS’e gore elektronik yaym
kavrami, elektronik gazete ve elektronik baskilar, elektronik dergiler, elektronik
kitaplar, internet siteleri-ve internet bloglari vb. elektronik olusumlarin hepsini
kapsamaktader.

Schauder', elektronik yaymcilipi, mesleki makalelerin tam metinlerinin
bilgisayara dayali depolama araglar .(6rnegin, manyetik ya da optik diskler)
aracilifiyla dagitimi ve arsivlenmesi olarak tanimlamaktadir. Bu makalelere erisim
bagimsiz (stand alone) ve/veya aglara bagl bilgisayarlar aracilifiyla saglanmaktadir.
Aglara baglh bilgisayarlarda depolanan ve metin, goriintii, ses ve ¢oklu ortam
(multimedia) tiirli nesneler igeren belgeler, veri tabanlari, tartigma listeleri,
etkilesimli bilgi erisim hizmetleri ve yakin gelecekte gelistirilécek yeni elektronik
bilgi hizmetleri ve bilgi formatlar1 elektronik yayin tiirlerine 6mek olarak
gosterilebilir'’.

Ulkemizdeki mevzuat diizenlemelerinde ise elektronik yaymin Cogaltilmig

Fikir ve Sanat Eserlerini Derleme Yonetmeligi’nde'® ayrintili tanmmlandig

12 Joan M. Reitz, “OnlineDictionary for Library and Information Science”,
http://www.abc-clio.com/ODLIS/odlis_e.aspx, (03.12.2019).
13 Joan M. Reitz, “OnlineDictionary for Library and Information Science”,
http://www.abc-clio.com/ODLIS/odlis_e.aspx, (03.12.2019).

* Don Schauder, “Electronic Publishing of Professional Articles: Attitudes of Academics and
Implications for The Scholarly Communication Industry”, 19.07.1993,
http://docs.lib.purdue.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1002&context=iatul, (03.12.2019).

15 Yagar Tonta, “Elektronik Yaymcilik, Bilimsel iletisim ve Kiitiiphaneler”, Tiirk Kiitiiphaneciligi,
Cilt: 11, Say1:4, Aralik1997, http://www.tk.org.tr/index.php/TK/article/view/1057/1055, (03.12.2019),
(Elektronik Yaymcilik), s. 305-314.

16 29/2/2012 tarihli ve 6279 sayii Cogaltilmig Fikir ve Sanat Eserlerini Derleme Kanunu’na
dayanilarak hazirlanan, 18.08.2012 tarihli ve 28388 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmis Cogaltilmig
Fikir ve Sanat Eserlerini Derleme Y6netmeligi.



goriilmektedir. Adi gecen Yonetmelik’te elektronik yaynlar i¢in “gevrimici
clektronik yaymn” ve “gevrimdisi elektronik yayin” ayrimi yapilmaktadir. Bu ayrim,
elektronik yayinin, internet veya aglar {izerinde topluma iletilmek {izere erigime agik
halde bulunup bulunmamasina gore yapilmaktadir. Cogaltilmig Fikir ve Sanat
Eserlerini Derleme Yonetmeligi’nin 4. maddesinin birinci fikrasinin ¢ bendinde
cevrimdisi elektronik yaym, “her tirlii bilgisayar, miizik, video ve benzeri teknolojik
- cihazlarda yaymak ve/veya umuma iletmek amaciyla ya da sonradan dijital
ortamlara aktarilmis ses, goriintii ve veri iceren eserler” olarak; aym fikranin ¢
bendinde de ¢evrimigi elektronik yayin, “internet veyd aglar iizerinden yaymak
ve/veya umuma iletmek amaciyla erisime sunulan yayinlar”  olarak
tanimlanmaktadr.

Bilgi teknolojilerindeki gelismelerle bilginin tiretim sekli de degismis,
boylece bilgi dogrudan elektronik ortamda dogmaya baglamistir. Elektronik formda
tiretilen bir bilgi hem elektronik hem de manyetik ve optik ortamlarda saklanabilir,
kullamlabilir ve iletilebilir hale gelmistir'’. Bunun yam sira, elektronik formda
olmayip, basili yayin gseklinde olan yaymnlarin da sonradan elektronik ortama
aktarilmasi, elektronik ortamda kullanilmasi ve saklanmasi saglanmigtir. Dolayistyla,
elektronik yaymlarin bir kismmi, dogrudan elektronik formda tretilen yayinlar
olusturmakta iken; diger kismini ise, dogrudan elektronik formda tiretilmeyip, basili
. olarak kaydi bulunan dokiimanlarin bazi teknikler kullanilarak elektronik ortama
aktarilmas1 (dijitallestirme) ile elde edilen yayinlar olusturmaktadir'®. Elektronik
yaym kavraminin, hem dogrudan elektronik ortamda dogan yayinlari hem de basil
yayinlarin elektronik ortama sonradan aktariimasi ile elde edilen yaymlar1 kapsadigi;
her ikisinin de bu yayin tiirii iginde degerlendirildigi kabul edilmektedir’®. Bilhassa
kiitiiphaneler ve bazi yaymevleri tarafindan tercih edilen bu yontem ile basili
yayinlar, elektronik ortama aktarilarak kiitliphane arsivlerinde tutulmakta veya

yayinevlerince ticari amagla piyasaya siiriilmektedir. Béylece yayin hayatina basili

17 Zan, s. 26.

1% Bu durumun benzer sekilde veri tabanlarinda da gegerli oldugu soylenebilir, bu konuda ayrmtili
aciklama igin bkz. Yavuz Selim Sener, Fikri Miilkiyet Hukukunda Dijital Veri Tabanlarmm
Korunmasi, Adalet Yaynevi, Ankara, 2013, s. 22-24.

1 Joan M. Reitz, “OnlineDictionary for Library and Information Science”,
http://www.abc-clio.com/ODLIS/odlis_e.aspx, (03.12.2019); Zan, s. 26.
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formatta baslamis bir yaym tirii de elektronik ortama aktarildiginda elektronik

yayinlarin pek ¢ok avantajindan yararlanir hale gelmektedir.

1.2.2. Avantajlar1 ve Dezavantajlari

Elektronik yaynlar basili yaymlara gore bazi farki 6zelliklere sahip
olduklarindan birtakim avantajlari ve dezavantajlari da beraberinde getirmektedirler.
Avantajlar sayesinde elektronik yayinlar basili yayinlar karsisinda tercih edilir hale
gelmektedir. Sagladiklar1 avantajlarn sonucu olarak elektronik yaymlarin ticari
- dolagimlar da her gegen giin artmaktadir. Bununla birlikte, avantajlarina gore az olsa
da birtakim dezavantajlari elbette bulunmaktadir®.

Elektronik yaymlarin avantajlarindan baslicalari s6yle siralanabilir:

o Elektronik yaymlara erigim kolaydir.

Bilgisayar ve internet teknolojilerindeki gelismeler sayesinde kisiler pek ¢ok
elektronik yayina evlerinden, ¢alisma ortamlarindan, basili yaym dagitimlarimn daha
zor sartlarda yapildigi kiiglik yerlesim yerlerinden bile ulasabilmektedirler.
Yaymevlerinin online satiglarini gergeklestirdikleri kendi internet sayfalar1 ya da bu
tir yayimnlara erisimin saglandigi ticari dijital platformlar iizerinden kullanicilar
oturduklart yerden rahatlikla ve pratik bir sekilde, gliniin her saatinde bu tiir
yayinlara erisim saglayabilmektedirler. Yine kiitiiphane arsivlerinde bulunan gerek
cevrimici gerekse ¢evrimdist-elektronik yayinlara erisim de, basili yayinlara kiyasla
¢ok daha kolay ve hizli olmaktadir. Baz: kiitiiphane, tiniversite ve bilgi merkezleri,
kullanicilarina elektronik yayinlara uzaktan erigim olanagi da saglamaktadir. Bu
uygulama sayesinde, kiitliphanenin, tiniversitenin veya bilgi merkezinin bulundugu
sehirden farkli sehirlerde hatta farkli tilkelerde yasayan kullanicilarin, o kiitiiphane,
iniversite veya bilgi merkezinin arsivinde yer alan ve uzaktan erigsime ag¢ik yayinlara
¢ok hizli erisimi miimkiin olmaktadir. Boylelikle bilgiye erisim ve bilginin paylagimi
da mekan ve zaman sinir1 olmaksizin, son derece kolay ve hizli gergeklesmektedir?.

. Elektronik yaymlarin kullammu kolaydir.

* Murat Y1imaz, “Dijital Kiitiiphanelerde, Elektronik Veri Tabanlarmda ve Multimedya Uriinlerinde
Telif Hakk1 Sorunu”, Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, Ankara Barosu, Cilt: 5, Say: 1,
2005, (Dijital Kiuttiiphaneler), s. 81.

2! Dogan Atilgan ve Yusuf Yalgm, “Elektronik Kaynaklarm Secimi ve Degerlendirilmesi”, Tiirk
Kiitiiphaneciligi Cilt: 23, Say1: 4, 2009, http://www.tk.org.tr/index.php/TK/article/view/535/528,
03.12.2019, s. 774.
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Bilgisayar teknolojisinin getirdigi yenilikler sayesinde bir elektronik yayin
icerisinde tam metin arama yapllabilmektezz, Ozellikle akademik c¢aligmalar
yoniinden bu durum kullaniciya bityiik kolayliklar saglamaktadir. Ayrica kiigiik bir
harici bellege sayfalarca yaymin kaydedilebilmesi ve kolayca taginabilmesi de
kullanim y6niinden ayri bir avantajli durum olup kullanicisina kiitiiphanesini yaninda
kolaylikla"—ta-slma olanagi vermektedir.

o Elektronik yaymnlarin depolanmast ve arsivienmesi kolay ve ucuzdur.

Bilgi teknolojilerinde her gecen meydana gelen gelismeler sayesinde
elektronik yaymlarm kaydedilmesi ve dolayisiyla arsivlenip depolanmasi da basili
yayinlara gére daha kolaydir. Elektronik yayinlarin depolanmasi igin ihtiyag duyulan
fiziksel ortam da daba kiigiiktiir. Ozellikle kiitiiphane ve bilgi merkezi gibi yaymn
arsivleme ve depolama gereksinimi olan yerler i¢in basili yayin depolamak, stirekli
olarak yeni raf, depo, vb. ek maliyetler getirmektedir. Kii¢iik bir veri depolama
aygitinda yiizbinlerce elektronik yaym tutulabilmektedir; oysa aynm sayida basili
yayin igin metrekarelerce fiziksel alan gerekebilmektedir. Bu baglamda elektronik
- yayin arsivleme ve depolamanin maliyeti hem yayinevleri hem kiitiiphaneler i¢in ¢ok
daha diisiik, uygulamasi da ¢ok daha pratik ve kolaydir.

‘Elektronik yayinlarin dezavantajlari, avantajlarina gére ¢ok daha az olmakla
birlikte en onemli dezavantaj, giivenlik agisindan ortaya c¢ikmaktadir. Soyle ki,
elektronik yaymlara erisim cogunlukla, yaymevlerinin internet sayfalari (web)
tizerinden veya kiitliphane, bilgi merkezi, isyeri gibi kamusal kuruluglarin internet
sayfalar1 lizerinden saglanmaktadir. Yine Kompakt Disk (Compact Disc - CD) gibi
harici veri tasiyici bir ortamda kamuya sunulan elektronik yayinlar da vardir. Her ne
kadar bu tiir erisim ve kullammlarin giivenli sekilde yapilmas: icin tyelik, hesap
olusturma, kimlik dogrulama vb. giivenli erisim olanaklar1 yapilandiriliyor olsa da
dijital ortamda tamamen giivenli bir erisimden bahsetmek miimkiin olmamaktadir.
Giivenlik sorunu ile birlikte gelen en biiylik tehdit fikri hak ihlalleridir. Dolayistyla
elektronik yayinlara ev sahipligi yapan dijital ortam, fiziksel ortama gére yaymlar
acisindan fikri hak ihlallerine daha ag¢ik ve elverisli bir ortamdur. Zira, dijital ortamda
elektronik yaymlarin ¢ogaltilmalar1  (kopyalanmalari, elektronik cihazlara

kaydedilmeleri, vb.), baska kisi ve ortamlarla paylasilmalari, yayilmalari ¢ok daha

2 Atilgan ve Yalgm, s. 774.
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kolaydir ve hatta kontrolii son derece zordur. Tiim bunlarin elektronik yaymeciligin en

biiyiik riski ve dezavantaji oldugu sdylenebilir.

1.2.3. Tarihsel Gelisimi

1.2.3.1. Diinyadaki Gelisimi

Elektronik yayin ve yayincilik kavramlarinm ortaya gikmasinda rol oynayan
temel etmenler, 1900’1l yillarda dnce bilgisayarm ortaya ¢ikmast ve ardindan da
internetin bulunmas1 olmustur. Internetin yayginlasmas: ve giin gectikge herkesin
hayatinda énemli bir yer edinmesine paralel olarak basili yaymciligin popiilaritesi de
diigmektedir™. ,

Internet™, bilgisayarlarin birbirine baglanarak bilgi akis1 sagladiklan,
evrensel boyuttaki agdur. Bu ag lizerinde yazi, ses, gorsel Oge ve gOrintiyl
biinyesinde barindiran pek ¢ok veri bulunmakta ve dolagmaktadir. Her tiirlii bilgiye
erisimi saglayan ortam olan internet, yeryliziindeki- simrlar1 ortadan kaldiran bir
bulustur. Internet sayesinde insanlar istedikleri her tiir bilgiye hizli, kolay bir sekilde
ve diinyanin her yerinden ulagabilmektedirler. Dolayisiyla internet ile diinya ¢apinda
yaygin bir iletigim ortami dogmusg olmaktadir®.

Elektronik yayincilik alaninda proje olarak yliriiyen bazi c¢aligmalar da
gelisim siirecinde Onemli basamak olmuslardir. Bunlardan biri, 1976 yilinda
elektronik dergi gereksinimlerine yonelik arastirma ve gelistirme c¢aligmalarim
- kapsayan EIES (The Electronic Information Exchange System) adli projedir. Digeri
ise 1980°’li yillarda Birmingham ve Lougborough Teknoloji Universiteleri'nin
birlikte olugturduklari, Birmingham ve Lougborough Elektronik Ag Gelisimi, kisa
adiyla BLEND olarak anilan proj edir®®. Bu projenin amact, bilgi toplumu olusturma

yolunda karsilagilabilecek problemler iizerinde durmak ve elektronik bir dergi

# Yavuz Kaplah Internet Ortafnmda Fikri Haklarin Korunmasina Uygulanacak Hukuk, Seckin
Yaymlarl Ankara, 2004, s. 23.

2 Internet kavramu ile ilgili ayrmtil agiklama asaglda “1.3.2.1.2. internet” baslig1 altinda yapilacaktir.
2 yiiksel ve Giircan, s. 17. o

26 V. Ulusal Yaym Kongresi Komisyon Raporlari, 5.68.
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olusturmaktir. Proje dort yil siirerken, bu proje ile olusturulan dergiler ise uzun
omiirlii olamamgtir”’.

Diger bir gelisme ise, 1980°1i yillarin bagindan itibaren Elsevier gibi baz1
yayinevlerinin bibliyografik veri tabanlar1 (DIALOG, BRS, NLM, STN, ORBIT
gibi) tlizerinden dagitimim1 yaptiklar1 elektronik dergilere erisimin saglanmasi
olmustur. T o

1988 yilinda gergeklestirilen ADONIS projesi ile optik depolama
sistemlerinin de elektronik dergi dagitimi piyasasinda yerini aldifn goériilmistiir.
‘Boylelikle 72 yayinevine ait 650 biyomedikal derginin basildiktan sonra Kompakt
Disk - Salt Okunur Bellek (Compact Disc Read-Only Memory/ CD-ROM) iizerinde
dagitimlar: yapilmistir®.

- Hem basili hem de elektronik kopyalarin birlikte yayimlanmasi anlamina
gelen “paralel yayincilik” ise 1983°te Amerikan Kimya Kurumu’nun (American
" Chemical Society), yayimladigi dergilerin tam metinlerini, bir ticari sirket (BRS)
araciliiyla hizmete sunmasiyla baslamigtir.” Ancak, internet ve diger ilgili akademik
aglar araé1l1g1yla gercek anlamda elektronik yayincilik yapma projeleri, 1989°da
meydana gelen “soguk fiizyon” olayindan sonra hiz kazanmugtir™.

Dergilerde yaymmlanan makalelere tam metin erisim saglanabilmesi elektronik
yaym tarihinde ayri ve 6nemli gelismelerden birisi olmustur. Bu kapsamda 1991
yilinda HEPTH (High Energy Physics Theory) adli derginin elektronik ortamda
yayinlanmasi ile bu dergideki makalelere tam metin erigim saglanabilmistir’®.

1994’15 yillardan itibaren internet {izerinden grafik, fotograf vb. her
kapsamdaki makale metinlerine erisim i¢in standart tekniklerin kullanilmas: olanag1
dogmus, ACROBAT, SGML gibi ara yazilim ve goérinti dosyalarmin kullanimu ile
bu tiir metinlere erigim hizlanmistir®'.

1995 ve sonrasinda elektronik ortama ge¢cmeye baslayan akademik dergilerle,
elektronik yayincihikta yeni bir dénem baglamigtir. Internetin diinya genelinde

yayginlasmasi ve sosyo-ckonomik diizeyde her kesime ve yas grubuna hizmet

' Rukiye Sayer, “Cocuk Kiitiiphanelerinde Elektronik Yaymlarm Kullamm ve
Yaygmlastirilmas1”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiksek Lisans
Tezi) Ankara, 2007, s. 9.

2 V. Ulusal Yaym Kongresi Komisyon Raporlar1 5. 69.

* Tonta, Elektronik Yaymcilik, s. 1.

3% V. Ulusal Yaym Kongresi Komisyon Raporlari, s. 69.

31 IV. Ulusal Yaym Kongresi Komisyon Raporlari, s. 69.
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sunabilmesi gibi avantajlariyla birlikte, elektronik dergi yaymciliginda da hizla web
ortamina ge¢is saglanmis; elektronik yaymnlar igerisinde olduk¢a onemli bir yere
sahip olan elektronik dergilerin sayilar1 hizla artmigtir”.

1996 yilinda Elsevier, Springer ve-Academic Press tarafindan yaymlanan ¢ok
sayida bilimsel, teknik ve tibbi dergi- (Businnes Week, Time, The Wall Street ve
USA Today gibi popiiler dergilerin yam sira) bﬁtﬁﬁﬁylé elektronik ortamda
yayinlanmaya baglamustir™.

- Yine elektronik yayin tiirlerinden olan elektronik kitaplar da zaman igerisinde
onemli bir gelisim gostermigtir. Diinyada elektronik kitaplar agisindan en onemli
gelismelerdir biri Gutenberg Projesi ile gergeklesmistir. Gutenberg Projesi (Project
Gutenberg), elektronik kitaplarin giindeme gelmesi ve gelismesi agisindan baglangic
tarihi olarak bilinen ilk ciddi projedir®®. Gutenberg Projesi, kiiltiirel eserleri dijital
ortama aktarmak, arsivlemek ve dagitmak amacryla goniilliller tarafindan yliriitiilen
bir ¢alismadir. 1971 yilinda kurulan.Project Gutenberg, diinyanin en eski dijital
kiitiiphanesidir. Toplanan eserlerin - biylik bir cogunlugu kamu
mal1 olan kitaplardan olusur. Proje, bu kitaplarin olabildigince iicretsiz ve kalic1 bir
bi¢imde, herhangi bir bilgisayarda kullanilabilen agik formatlarda dagitilmalarim
saglar. -

Su an diinyada, baz1 uzaktan egitim veren iiniversiteler, kendi olanaklariyla
elektronik kitap iretmekte ya da elektronik kitap saglayan veri tabanlarina abone
olarak 6grencilerine elektronik kitap hizmeti sunmaktadir. Omegin, Ingiltere Agik
Universitesi 2002 yilindan itibaren ¢ok sayida ders kitabim &grencilerine elektronik
kitap formatinda dagitmaktadir. Bu iiniversitede 185 derse ait 2000 elektronik kitap
dosyas1 internette yay1nlanmaktad1r34.

Elektronik yayinlarla ilgili teknolojik gelismeler her gegen giin artmakta,
resim, grafik, canlandirma (animation) gibi farklh pek g¢ok 6geyi igeren elektronik
yayinlara her gecen gin daha sik rastlanmaktadir. Ozellikle online sistemler
iizerinden veri transferlerinin hizlanmasi ve yeni ortamin getirdigi avantajlarin

anlasilir hale gelmesi ile birlikte, elektronik yaym kullanim: giderek artmaya

2 Ugur Demiray ve Halil fbrahim Giircan, “Yaym Etigi Baglaminda Elektronik Yaymlarda
Karsilasilan Sorunlar ve Coziim Onerileri”, Selguk Iletisim Dergisi, Say:: 4 (1), 2005,
http://www.selcuk.edu.tr/dosyalar/files/009/dergi/1/2005_cilt4s1.pdf, (03.12.2019), s. 6.
Zj IV. Ulusal Yaym Kongresi Komisyon Raporlar1 (Yaymcilikta Yeni Ufuklar), s. 70.

Erol, s. 91.
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baslamstir. Pek ¢ok bilimsel kurulusun tiim dergilerini internet tizerinden elektronik
olarak kullamma sunduklar1 bilinmektedir. Dergilerin elektronik ortama
aktarilmasiyla baglayan siire¢ hizlanarak devam etmekte, giiniimiizde ¢ogu dergi
artik basili hali iiretilmeksizin elektronik haliyle piyasada yerini almaktadir. Son
yillarda 6zellikle e-kitap dermeleri, referans kitaplar ve 6zel seriler yaymevleri-
tarafindan elektronik ortamda sunulmaktadir®®. Bilhassa ¢oklu ortam 6zelliklériyle'
elektronik yaymlarin gittikge daha ilgi ¢ekici hale gelebilecegi, gelistirilen
yazilimlarla. daha; nitelikli ve daha ¢abuk erisilebilir olabilecegi ve bu dogrultuda
dahﬁ ¢ok talep edilebilecegi ongoriilmektedir. Bu 6zellikleri ile elektronik yayinlar,
tim diinyada  elektronik yaymcilik siirecinde yer alan her kesim igin (okurlar,
yazarlar, bilgi merkezleri, kiitiiphaneler, yaymncilar gibi...) giinlimiizde oldugundan

* daha cazip hale gelecektir®®.
1.2.3.2. Tiirkiye’deki Geligimi

Tim diinyada oldugu gibi, Tiirkiye’de de elektronik yayin ve yayincilik ile
ilgili gelismeler medya kuruluglarinin internet {izerinde kendi sitelerini kurmalari. ile
baglamustir. Internetin tilkemizde yayginlasmasiyla birlikte, zaman ve mekan smirlar:
kalkmaya, boylelikle elektronik yayinciliga daha ¢ok 6nem verilmeye baslanmgtir’”.
Internetin Tiirk medyasinda 1995 yil1 itibariyle ilk kez kullanilmasindan kisa bir siire
- sonra, yayin yapan araglarin hemen hepsinin internette yerlerini aldiklar1 ve mevcut
olan gelencksel yaymlarim elektronik ortama da aktardiklari goriilmektedir®®.

Tiirkiye’de ¢evrimigi veri tabanlari kullaniminin ilk olarak, 1984 yilinda
YOK Dokiimantasyon Metkezi’nde, bilgisayarla yaym tarama hizmeti ile basladig
bilinmektedir®. Daha sonra teknolojide meydana gelen gelismelere paralel olarak
kiitiiphaneler basili indeks ve 6z dergilerini CD-ROM olarak satin almaya

baslamuglardir. Kiitliphanedeki bilgisayarlara baglanan CD-ROM siirlicli veya yerel

35 Atilgan ve Yalgm, s. 774.
3¢ Sayer, s. 9 vd. '
3 Erol, s. 17.
B Erol, s. 17.
¥ Erol, s. 18.
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aglarin kurulmasmin -ardindan bir sunucu {izerinde, satin alinan . e-yaymnlarin
taranmasi uygulamasi ba@lam1$t1r40'

Ozellikle internet ve elektronik yaymeilik uygulamalarinin birlesmesinden
sonra bu alanda asil gelismenin meydana geldigi kabul edilmektedir. Ulkemizde
konuyla ilgili olduk¢a dnemli kabul edilen agsama, ozellikle akademik ¢evrelerce
hayata gegirilen >ANKO_VS (Anadolu Universite Kiitiiphaneleri Konsorsiyumu)
yapilanmast ve bu kapsamda yiiriitiilen uygﬁlamalar olmustur. Yurt disinda
kullamlmaya baglanan tam metin veri tabanlari, ULAKBIM ve iniversite
kiitiiphanelerinin yﬁneticﬂerinin harekete gegmesini saglamistir. Boylece Tiirkiye,
dort iiniversite (Bilkent, Gazi, Hacettepe ve ODTU) kiitiiphanecileri tarafindan
olusturulan konsorsiyum sayesinde, Academic Press tirtinii IDEAL veri tabami ve ilk
cevrimi¢i tam metin elektronik yaymlar ile tamgmistir. ANKOS, biittin Ttirkiye’den
86 iniversite ve aragtirma kurumunu kapsayacak gsekilde yapilanmuistir ve
giinlimiizde elektronik kaynak abonelikleri ve erigimi konusunda isbitligini
gelistirmeye devam etmektedir. ANKOS amacim, “Universite ve arastirma
kiitiiphanelerinin en uygun fiyatla, en fazla elektronik bilgi kaynagina erisimlerini
saglamak, dlgek ekonomisi ¢ergevesinde bu iiriinlere yapilan yatirimi paylasmak,
Tiirkiye 'deki akademisyen ve égrencilerin kiiresel bilgi agma en iist diizeyde
erisimlerini gergeklestirerek, egitim ve arastwmaya kiitiphanelerin destegini
arttrmak igin ortak ¢calismalar yiiriitmek” olarak ifade etmektedir.

.Ulkemizde elektronik yayinciligin gelisim siirecinde, Ulusal Akademik Ag ve
Bilgi Merkezi (ULAKBIM) de 6énemli bir role. sahiptir. 1996 yilinda TUBITAK'a
bagli bir enstitii olarak kurulan ULAKBIM; tilkemizdeki tiim akademik kurumlari
birbirine ve kiiresel arastirma aglarina baglayan Ulusal Akademik Ag alt yapisimi
isletmekte ve bu ag lizerinden yeni ag servisleri sunarak, bir yandan ag i¢in aragtirma
gelistirme yapmakta, diger yandan aragtirmacilarin ag1 arastirma — gelistirme (AR-
GE) faaliyeti yapmak i¢in kullanmalarim saglamaktadir®

ULAKBIM koleksiyonu; iilkemizdeki iiniversite, kamu ve sanayi kesiminin

bilgi-belge gereksinimlerinin karsilanmasi, akademik bilgi birikimi ve iiretimine

0 Hatice K. Bahsisoglu, “E-Kaynaklar Kullamminin Akademik Cahigmalara Sagladigi Kolayliklar”,
Bilgi Teknolojileri Kongresi IV Akademik Bilisim, Denizli, 2006, 9-11 Subat 2006,
http://ab.org.tr/ab06/bildiri/133.doc, (03.12.2019), s. 4.

I Bahsisoglu, s. 4.

“2 TUBITAK, http://ulakbim. tubitak.gov.tr/tr/kurumsal/ulakbim-tarihce, ( 03.12.2019).
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katkida bulunulmasi amaciyla basili ve elektronik kaynaklardan olugsmaktadir. Basili
koleksiyonunun yam sira arsivlenen elektronik stireli yaymlar, arsivlenen elektronik
konferans ve standartlar, online erigimli siireli yayinlar ve licretsiz elektronik dergiler
olmak iizere, ciddi biiyiikliikte bir koleksiyondan bahsedilmektedir. 2000 yilina kadar
yalmzca basili dergi abonelikleriyle dermesini zenginlestirmeye ¢alisan ULAKBIM,
bu tarihten itibaren basili dergilérin yaninda, elektronik yaymlarm alimina agirlik
vermistir.

ULAKBIM son dénemde elektronik yayinlarla ilgili yeni ve 6nemli bir baska
proje ile dikkat ¢ekmektedir. Bu kapsamda yine TUBITAK ULAKBIM tarafindan
ulusal akademik dergilerin kalitesini ve uluslararasi etkisini artirmak amaciyla
elektronik ortamda, DergiPark Projesi adi altinda bir dergi yOnetim sistemi
kurulmustur. Sistem, Eyliil 2013 tarihinden itibaren yﬁrﬁtﬁlmekté olup proje
kapsaminda dergi barindirma - hizmeti de verilmeye baglanmistir*> DergiPark,
giiniimiizde kullanicilarina ¢ok kapsamli elektronik dergi arsivi sunan Onemli bir
elektronik yaymeilik aktoriidiir. Kendi web sitelerinde, 2019 verilerine gore sitenin
glinliik ortalama kullanici sayisinin 64.009 oldugu belirtilmektedir.

Elektronik yayin denince akla gelen ve giinliik hayatta en ¢ok bagvurulan,
yararlamlan yayn tiirlerinden biri de elektronik kitaplardir. Ulkemizde son dénemde
elektronik kitap liretim ve kullanimi alaninda da 6nemli gelismeler yaganmastir.

“Tiim diinyada oldugu gibi, {ilkemizde elektronik gazetecilik alaninda
1990’larin ortalarinda baglayan gelismeler, giiniimiize kadar biiylik bir ilerleme
kaydetmistir. Su anda piyasada basili -yaymm1 bulunan pek ¢ok gazete ayrica
elektronik gazete olarak da okuyucusuyla bulugsmakta; bunun yaninda, basili niisha
. yaymlamayip dogrudan internet {izerinde elektronik olarak yayin yapan gazeteler de
bulunmaktadir. Elektronik ortamda gazete yaymlama iginin basili gazete yaymlama
isine gére maddi agidan ¢ok daha hesaph olmasi ve elektronik gazetelerde haberin
giinlitk degil anlik yenilenmesi, hem yayinci hem de okuyucu agisindan elektronik

gazeteyi tercih edilir hale getirmektedir.

# Bkz. DergiPark, http://dergipark.ulakbim.gov.tr/index2.php?p=hakkinda, (03.12.2019).
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1.2.4. Tirleri

Elektronik yayin kavrami, olduk¢a genis bir kavram olup pek ¢ok yayin tiirii
elektronik yaym olarak nitelendirilebilmektedir. Ancak, toplum tarafindan en ¢ok
tercih edilen ve yaygin sekilde kullanilan, bir dille ve yaziyla ifade olunan metin eser

temelinde Yapllandlrﬂmls elektronik yayinlar, yaymlanma formatlarina gore
elektronik kitap, elektronik dergi ve elektronik gazete olmak iizere belli bash iig¢

temel kategoride karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu tiirdeki elektronik yayinlar

acisindan, fikri hukuk sorunlartyla karsilasilma olasiligi da artmaktadir. Bu baglamda -

tarihi, bilisim teknolojisi tarihi gibi yeni olan elektronik yayinun, toplum tarafindan
sik tercih edildikleri i¢in fikri milkiyet hukuku agisindan daha “sik sorunla
kargilagilan tiirlerine kisaca deginme geregi duymaktayiz. Son bireysel kullanicinin
daha yogun tercih ettigi temel elektronik yayin tiirlerinden olan elektronik kitap,
“elektronik dergi ve elektronik gazete, aym zamanda ticari dolagini, kamuya arz1 ve
iletimi daha yogun olan tiirlerdir.

Elektronik kitap, elektronik dergi, elektronik gazete gibi yaymlarin
“kullanicisina sunulma sekilleri bir ticret karsihginda ticari sekilde ya da {icretsiz
herkesin erisimine acik sekillerde olabilmektedir. Ucretli kullanimlar genellikle bir
satin alma sézlesmésiyle ya da abonelik sozlesmesiyle gergeklesmektedir®.
Uygulamada CD, Dijital Cok Yonlii Disk (Digitaerersatile Disc - DVD) gibi
gevrimdis: ortamlarda kullamma sunulan elektronik yayinlardan yararlanmanin ilgili
CD, DVD ve benzeri veri tasiyicilardaki eserleri satin alma seklinde oldugu, buna
karsihik internet tizerinden cevrimici ortamda erigilen elektronik yaynlarn
kullaniminin ise abonelik s6zlesmesine dayanarak yapildigi g6rﬁlmektedir45 . Bu
yayinlar ister bir bedel karsiiginda sdzlesme ile kullanicisina ulagsin ister tamamen
{icretsiz sekilde erisime agik 'olsun, kullanicilarin  bu yayin igeriklerinden
yararlanmalarinin  eser sahiplerinin fikri haklarim1 ihlal etmeyecek seckilde
gerceklesmesinin .gerektigi aciktir. Zira eserlerin internette herkesin erisimine agik
olmalari, kullanicilarin bunlar {izerinde istedigini yapabilmelerine, 6rnegin bunlar
istedikleri gibi ¢ogaltmalarina, iglemelerine, bagka bir internet sayfasinda kamuya

iletmelerine fikri hukuk agisindan olanak vermez.

* Sener, 5.124-126.

%5 Cevrimigi ortam ve gevrimdist ortam hakkinda bkz. asagida “1.3.2. Elektronik (Dijital) Ortamlar”
bagligi altindaki agiklamalarimiz.
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1.2.4.1. Elektronik Kitap

E-kitap olarak da anilan elektronik kitap, geleneksel basili kitaptan farkli
olarak elektronik ortamda kullamlmak iizere hazirlannms kitaplardir. Internet
tizerinden belli bir sayfaya dogrudan baglanarak kullanilan ¢evrimigi kitaplar da bu
grup igerisinde degerlendirilebilir. Eléktronik kitap igin literatiirde. ¢esitli
tammlamalar yap11maktad1r46.' Bu tanimlardan birine gore elektronik kitap, “sayisal
dagitim amaciyla sayisal formata c¢evrilmis referans kitabi, ders kitabi, ticari kitap
gibi her tiirlii yayinlanmis materyal; teknolojinin olanaklari ile diizenlenen, metin ve
resmin yani sira, ses ve hareketli goriintiileri de igerebilen, dijital okuma cihazlariyla
okunabilen materyaldir™?’.

Bu tamimlardan yola ¢ikarak elektronik kitabi, “dogrudan dijital ortamda
dogan veya basili formattaki geleneksel kitaplarin elektronik ortama - aktarimast
suretiyle olusan; metin, resim, ses ve hareketli goriintiiler de icerebilen; bir yazilim
ve elektronik arag¢ araciligryla kullanilabilen sayisal kitap” olarak tanimlayabiliriz.

Elektronik kitap, bu tanimlar baglaminda bazi karakteristik dzellikler gosterir.
Bu 6zellikler s6yledir:

i. Elektronik kitap, ekran1 bulunan herhangi bir aygitta ya da 6zel tasarlanmis
elektronik kitap - okuyucu donanimlarda (Amazon Kindle, Kindle Fire (color),
KindleTouch, KindleTouch 3G, Apple iPad, Sony Reader PRS-350, PRS-650, PRS-
950) goriintiilenebilir®®,

ii. Cevtimici elektronik kitap, elektronik ortamda internet yoluyla her zaman,
her yerden ve aym anda birden fazla kisinin erigimine ag¢ik haldedir. Bu formattaki
elektronik kitaplardan bazilarimin indirilerek ¢evrimdigt kullanimi: da miimkiin
olabilmektedir.

iii. Dogrudan ¢evrimi¢i ortamda dogup kullammi da siirekli olarak bu

¢evrimi¢i ortamdan gergeklestirilen elektronik kitaplar bulundugu gibi, yaymecilarin

“® Bkz. Fatih Rukanci ve Hakan Anamerig, “E-Kitap Teknolojisi ve Kullanimi”, Tirk
Kiitiiphaneciligi Dergisi, Cilt: 17 - R Say1:2, 2003,
http://www.tk.org.tr/index.php/TK/article/view/218/213, (03.12.2019), s. 148-149.

* Halil [brahim Giircan, “E-Kitap Yayimcilig1 ve Uygulamalary”,
https://gokhancaglar.wordpress.com/2015/08/03/e-kitap-yayimciligi-ve-uygulamalari-prof-dr-halil-
ibrahim-gurcan/, (03.12.2019).

* Aras Bozkurt ve Miljgan Bozkaya, “Etkilesimli E-Kitap: Diinii, Bugiinii ve Yarmi”, Akademik

Bilisim Konferansi, Akdeniz Universitesi, Antalya, 2013, http://ab.org.tr/ab13/bildiri/125.pdf,
(03.12.2019), s.7-8.
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CD-ROM, DVD gibi tagmabilir harici bellekler tizerine kaydederek sadece
¢evrimdigi formatta kullaniciya sunduklar elektronik kitaplar da bulunmaktadir.

Ik elektronik kitap, Michael Hart’in 1971 yilinda 6nemli basili eserlerin
elektronik sﬁriimlerini herkesin kullanabilmesi icin baslattifi Gutenberg Projesi
(Project Gutenberg) kapsamlnda elektromk ortama aktard1g1 Amerlkan Ozgurluk
N B11d1rges1 olarak kabul edilmektedir.

1.2.4.2. Elektronik Dergi

Elektronik dergiyi, klasik “dergi”nin genel ozelliklerini® tasimanin yaninda,
dogrudan elekfronik ortamda dogaﬁ VeYa basili formattaki geleneksel dergilerin
elektronik ortama aktarilmasi suretiyle olugan; metnin yam sira resim, ses ve
hareketli Agérﬁntﬁler de i(;erebilen' bir yazihm ve elektronik arag aracihifiyla
kullantlabilen sayisal dergi, sureh yayin olarak tammlamak mumkundur

Elektromk ~dergiler basih dergllerm hemen hemen tim ozelliklerini
tasimaktadir. Elektronik derg_ﬂerm basili dergilerden en 6nemli farki, elektronik
siiréim seklinde yayinlanmalarl olarék kabul edilmektedir® 0 Teknolojik gelismeler bu
kadar hiz kazanmadan once, elektronik dergiler genellikle, geleneksel yontemlerle
basilan dergilerin élektrohik fbrmatta bire bir kopyast olarak yaymlénmaktaydll_ar.

| Hatta elektronik dergilerin bagiangu;ta basili dergilerin ikinci kopyast ollarak ve basili
dergiden sonra piyasayabsﬁrii.ldﬁgii gﬁrﬁlmekteydiSI. Ancak teknolojik gelismelerdeki
bas dondiiriici hiz ve avantajlanmn fazla olmasi nedemyle artik glinlimiizde,
dogrudan elektronik ortamda dogup ayrica b1r basilt kopya51 bulunmayan elektronik
derg1 sayisi 6nemli oranlarda artmlstlr ‘

Ozellikle akademik g:evrelerce elektronik dergiler yaygin sekilde
kullaniimaktadir. Bilimsel elektronik dergi®> kullanimy, elektronik dergi kullanimlart

igerisinde oldukga biiyiik ve 6nemli bir yer tutar. Hatta denebilir ki elektronik dergi

b “Dergi, ortak bir ad altinda yilda en az iki defa ve belirlenmis araliklarla ¢ikan, her sayisi numaralt
ve tarihli olan, degisik kisilerin makale, dykii v.b. gibi yazilarim iceren, sonsuza dek yayimlanacag
varsayilan ve belli bir amaca yonelik olarak hazwrlanan yaymdr” (Mehmet Emin Kiiciik ve digerleri,
“Tiirkiye’de Bilimsel Elektronik Dergiler”, Tiirk Kiitiiphaneciligi, Cilt: 22, Sayr 3, 2008,
. http://'www.tk.org.tr/index:php/TK/article/view/514/507, (03.12.2019), s. 309.

% Kiigitk ve digerleri, s. 310.

3! Kiigiik ve digerleri, s. 311.

. 2 Bilimsel elektronik dergi, web ortaminda yaymmlanan, igeriginde yaym kurulu ve hakemler
tarafindan onaylandig1 goriilen makalelerin yer aldig1 dergiler olarak kabul edilmektedir (Bkz. Kiigiik
ve digerleri, s. 312).

21



kullanimim bu denli yaygmlagtiran ve diger yandan elektronik siireli yaymn veri
tabanm kullanmmindaki geligmeleri dahi tetikleyen 6nemli faktor, bilimsel elektronik
dergilere olan talep ve bu alandaki ihtiyagtir. Zira bilimsel ve akademik aragtirmalar
acisindan, ulusal ve uluslararasi literatiir taramalarimin hizli, pratik ve kapsamh
yapilabilmesi, ¢alisilan konuyla ilgili giincel bilgilere ve yayinlara hizli, kolay erigim
saglanmasi son derece dnemlidir. Bu noktada elektronik defgileﬁn, szellikle bilimsel
ve akademik ¢aligmalar agisindan onemli bir fayda ve katki sagladig agiktir.

Elektronik dergilerin kamuya sunulma sekilleri, bir baska deyisle bu tiir
yayinlara erisim, ¢evrimdigi ortam (CD-ROM gibi harici bellekler) araciligiyla veya
¢evrimigi ortam (internet veya i¢ aglar lizerinden) araciligiyla olabilmektedir.

Elektronik dergilerden kullanicilarin sorunsuz bir sekilde yararlanabilmeleri
igin, derginin elektronik formatinin kullanima sunuldugu internet adresinin
kullanilabilir durumda olmasi, aga baglanma ve yaym kullanma esnasinda erigim
sorunlar1 yagsanmamasi, eski sayilar igin argiv alanlar1 bulunmasi ve ayrica hem metin
i¢inde hem de arsivde kolay arama yapilabilmesi gibi hususlar 6nem arz etmektedir.

Elektronik dergilerin bir kismu {icretsiz olarak yaymncist tarafindan kullanima
sunulmaktadir. Bu erisim tamamen herkese ac¢ik tam metin erisim seklinde ya da
kismi erisim sekillerinde olabilmekte, bazi e-dergilerde bilgisayara indirme,
kopyalama olanaklar1 da ayrica tlicretsiz taninmaktadir. Diger kisim elektronik
dergiler ise ticret karsiliginda ticari olarak- kullanima sunulmaktadir. Genelde bir
abonelik s6zlesmesi kapsaminda ve ticret karsiliginda yayinei, kullanicisina dergiyi
ya sadece goriintileme olanag: saglamakta ya da goriintiileme, bilgisayara indirme,
¢ikt1 alma vb. olanaklarm bulundugu bir paket olarak sunmaktadir.

Kiitiiphane, tniversite, igyerleri gibi kuruluglar yayincilarla, ortalama
kullanic1 sayilari bildirerek aylik, yillik gibi periyodik veya siiresiz kurumsal
abonelik  s6zlesmeleri  yapmaktadirlar.  Elektronik dergilerin bu  sekilde
kullammlarinda ortaya ¢ikabilecek fikri hak ihlallerinde, ihlalleri fiilen gergeklestiren
kigilerin (bireysel son kullanict) yani sira, bu hizmeti saglayan kiitiiphane, iiniversite

gibi araci kuruluglarin hukuki sorumluluklar1 da dogabilir. Bunlarin sézlesmeden
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kaynakh sorumluluklarimn disinda ayrica, “Internet Servis Saglayici” olmaktan .

kaynakli sorumluluklari s6z konusu olabilecektir™.

'1.2.4.3. Elektronik Gazete

Giintimiizde teknolojide ve elektronik yaymcilik alaninda yasanan gelismeler
diger birgok alanda oldugu gibi kitle ileti§irh arégﬂanm da yapr ve yfinterri |
bakimindan degisime zorlamaktadir. Kullaniciya en kolay ve sik ulasan kitle iletisim
araglarindan biri olan gazeteler, Varolus nedenleri olan haber verme islevlerini
geleneksel basili formatlar1 araciliiyla slirdiirmenin yaninda, dijital ¢aga ayak
uydurmakta ve elektronik ortamda da bu islevlerini yerine getirmeye devam .
etmektedirler.

Gazetelerin internette yayinlanan elektronik formatlar, ¢ogunlukla basili
‘formatlarimin birebir aynist olmamaktadir. Bunlar, igerik olarak basili gazetedeki
- ‘birgok haber ve yaziy1 kapsamakla beraber, goriiniis ve tasarim agisindan basili”
-gazeteden tamamen farkhdirlar, ayrica gesitli yontem ve bilgisayar programlariyla
elektronik ‘ortamda. iiretilmektedirler. Zamanla, yalnizca internette yayinlanan
gazetelerin ortaya ¢iktifi, buna paralel olarak geleneksel gazetelerin; arsivlerinde
bulunan basili niishalarmmn tiimiinii dijitallestirerek internete aktardiklari, dijitallesen
- arsiv niishalan ise bazen bir iicret karsiliginda bazen de tamamen ticretsiz sekilde
kullanicilarina sunmaya bagladiklari goriilmektedir™.

Toplumda en yaygin kullamilan elektronik yaym tiirlerinden biri olan
elektronik gazete, “online gazete™, “internet gazetesi” gibi ibarelerle de anilmaktadir.
Elektrdnik gazete, gazetecilik mesleginin haber toplama yontemleri kullanilarak,
insanlarin internet aracilifiyla, belli bir web sitesi iizerinden bilgilendirilmesi
seklinde tanimlanabilir’®, Dolayisiyla elektronik gazetecilik, genel gazetecilik ilkeleri
cergevesinde, gazetecilige konu haber, resim ve diger 6gelerin teknolojinin getirisi
olan zengin ¢oklu ortam olanaklar ile yorumlandig1 yeni bir yaymeilik tiirtidiir.

Kullanicilar elektronik gazetelere erisimi agirlikli olarak ¢evrimigi (internet)

yolla saglamaktadirlar. Giiniimiizde hemen hemen biitiin elektronik gazeteler,

33 Kaplan, s. 159. Ayrica bkz. 4.3.3.2. internet Servis Saglayicilar (ISS) baslig1 altmdaki
agiklamalarimiz.
S Erol, s. 37.

3 Asht G. Kirgil ve Turhan Karagiiler, “Dijital Cagda Iletisime Yeni Yaklagim: Online Gazetecilik”
http://ab.org.tr/ab03/tammetin/128.doc, (03.12.2019), s. 2 vd.

23



yaymlarini kendi hizmet saglayicilart tizerinden ve genelde iicretsiz, herkesin

erisimine agik olarak sunmaktadirlar™.

1.3. ELEKTRONIK YAYINLA BAGLANTILI KAVRAMLAR

- 1.3.1. Genel Clarak

Dijital gelismelerle birlikte hayatimizda yer almaya baglayan birtakim
kavramlar vardir ki bunlar el_ektronik yayinlar agisindan da biiyiik 6nem tagirlar. S6z
konusu bu kavramlar elektronik yaymnin hem var olug/ortaya ¢ikis siirecinde hem de
kamuya ve ticari dolasima sunulma siireglerinde oldukg¢a dnemli rol oynarlar. Dijital
hayatin 6nemli unsurlarindan olan bu temel kavramlar, elektronik yayinla da siki
sikiya baglantilidirlar. Daha 6nce basili yayin tiirlerinde karsilagilmayan yeni tiir fikri
hukuk sorunlarma ¢6ziim bulunmasinda, elektronik yaymlarin i¢ ige oldugu bu
. kavramlarm iyi anlagilmasi Onemlidir. Dolayisiyla, bu kavramlarn yapisal
ozelliklerinin ve niteliklerinin ortaya konmasi, elektronik yaymlarda fikri miilkiyet
hukuku agisindan karsilasilan pek ¢ok durumun ve sorunun dogru tespiti ile

yorumlanmasina da yardimer olacaktir.

1.3.2. Elektronik (Dijital) Ortamlar

Elektronik yaymnlarin topluma iletimi ve nihai kullamcisina ulasma.si.
bilgisayar teknolojisinin sagladigi dijital ortamlar aracilifiyla olmaktadir. Bahsi
gégen oftamlarm temel Ozelliklerinin ortaya konmasi, bu ortamlarin yapisal
Ozellikleri geregi ortaya ¢ikabilecek fikri hukuk sorunlarinin incelenmesi bakimindan
Onem arz etmektedir. Bu kapsamda elektronik yaymlérm iletimini saglayan ¢evrimici
(online) ve ¢evrimdisi (offline) ortam olmak iizere iki temel dijital ortam iizerinde

durmak faydali olacaktir’.

1.3.2.1. Cevrimici (Online) Ortam

Cevrimici (online) sézctigiiyle ilgili tam bir tanim birligi olmamakla birlikte,

cevrimigi (online) kavramu i¢in kullanilan en yaygm tanim; “kullamilan bilgisayar

% Giileda Yiicedogan, “Internet Haberciligi”, Iletisim Fakiiltesi Dergisi, Say1: 14, 2002, s. 145,

57 Tekin Memis, Fikri Hukuk Bakimindan internet Ortaminda Miizik Sunumu, Seckin Yaymlari,
Ankara, 2002, s. 37. Memis, online ve offline ayrimm multimedya eserlerin kullanim sekli igin
yapmugtir. Ayrica bkz. Kaplan, s.88; Sener, s. 9.
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sisteminin, bilgisayar aglart ve/veya internete bagl, aktif, ¢alisir durumda olmasi
hali” seklindedir ve sézciiglin uygulamada en ¢ok bu anlami karsilayacak sekilde
kullanildig1 goriilmektedir®®.

Bu tanimdan yola ¢ikarak “cevrimi¢i (online) ortami” ise bilgisayar aglar:
veya internete bagl, calisir ortam olarak tamimlamak miimkiindiir. Elektronik
yayinlarin topluma iletilmesi ve .efiszln.ié sunulmast noktasinda en cok tercih edilen ve
stk kullanilan ortam, ¢evrimigi ortamlardir. Cevrimigi ortamin daha 1iyi
tamimlanabilmesi i¢in ise bilgisayar aglari ve internet kavramlarimin tanimlanmast
gerekir, (;iinkﬁ cevrimigi ortamin temel bilesenleri bilgisayar aglari ve bu aglarin en
Onemlisi olan internettir, Bu baglamda Uzerinde elektronik yayinlarin kamuya
iletiminin ger¢eklesmesi de g6z oniinde tutularak hem daha genel ve st bir kavram
olarak “bilgisayar agi”m hem de dﬁnyadaki en bilylik ve giiclii bilgisayar ag sistemi

olarak nitelenen “internet”i ele almak uygun olacaktir.

1.3.2.1.1. Bilgisayar Aglar1 (Network)

Bilgisayar ag1 (network), iki ya da daha ¢ok bilgisayarin birbirine g¢esitli
teknolojilerle (kablolu veya kablosuz gibi) baglanarak, agda tanimli ag adresleriyle
birbirlerine mesaj, sinyal, veri gonderebildigi sistemin adidir. Tirleri yoéniinden
bilgisayar agi;, belli bir fiziksel ¢evrede bulunan (bir isyeri, isletme, bina, okul,
kiitiiphane vb.), sayica daha az ve siirh bilgisayarin birbirine baglanmasi suretiyle
olusan “yerel blge ag1 (LAN)” seklinde bir yapilanma olabilecegi gibi, birkag sehir
veya lilke ¢apinda organize edilmis, daha biiyiik cografi bolgelerde kullanilabilecek
orta bolge ag1 (MAN) veya genis bolge ag1 (WAN) seklinde de olabilmektedir™”.

Diger bir ag tirli olan “intranet™® ise daha ¢ok isyerlerinin kurumsal bilgi ve
verilerinin ¢alisanlari, miisterileri, birlikte ¢alistiklar1 paydaslar1 tarafindan giivenli
bir sekilde kullanilmasini ve paylagilmasini saglamak {izere olusturulan ag sistemidir.
Bu sekilde kiiglik 6lgekteki ag sistemlerinin, elektronik yaymnlarin iletimine,

paylasimina aracilik etmesine de rastlanmaktadir. Ornegin, kurumsal bilgi akismi ve

% Cevrimigi sozcugiinin “Bilgisayar dizgesinde sunucuya bagl ve ¢alisir durumda olma (on-

line) “seklindeki tanimi i¢in bkz. Dil Dernegi, “Tiirkge Sozlik”,
http://www.dildernegi.org.tr/TR,274/turkce-sozluk-ara-bul.htm}, (03.12.2019).

* Kaplan, s.44.

% Abdurrrahman Savas, internet Ortaminda Yapilan S6zlesmeler ve Bunlarin Hukuki Sonuglari,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2004,
5.6 vd.

25



‘belli bir yerde simirli sayidaki bilgisayarlar arasi iletisimi saglamak igin tercih edilen
“intranet ag sistemi” iizerinden kurum, girket, kiitiphane gibi belli yapilar, yer
ve/veya kullanict sayisiyla sinirhi aglarinda, kendi ¢alisanlart veya tiyeleri arasinda
paylasilmak, kullamilmak tizere dijital kuttiphaneler kurabilmekte, buralarda

elektronik yayin kataloglari olugturabilmektedirler.
1.3.2.1.2. Internet

Bilgisayar ag sistemlerinin en biiytigii olan “internet” ise, tim diinyada belli
dar veya daha genis bir bolgedeki bilgisayarlar: birbirine baglayan ve iletisimlerini
saglayan, temel fonksiyonu insanlar arasinda ortak bir bilgi akist ve iletisim kurmak
olan, “aglarm agr” olarak da tamimlanan kiiresel captaki bilyiik bilgisayar ag
sistemidir®. Bu dev apa baglanan bilgisayarlarm birbirleriyle ortak bir dilde
anlasmalarini, iletisim kurmalarim tesis etmek {izere olusturulan kurallar biitiinii ise
Transfer Kontrol Protokolii/internet Protokolii ( Transmision Control Protocol/
Internet Protocol (TCP/IP))” diir 52 Internet ag sistemine baglanan her bilgisayarin
sahip oldugu kimlik bilgisini temsil eden numaraya IP numarasi denmektedir.
Ag¢ilimi “internet protokol numarasi” olan IP numarasi ile internete baglant1 saglayan
bilgisayarlarin hareket takibi yapilabilmektedir. Her tirlt bilgi, belge, ses, resim,
video, ¢esitli medya triinleri vb. verinin diizenli bir sekilde internet ortamina
aktarilmasini ve bilgisayar aglari arasinda erigimini saglayan diinya ¢apindaki biiytik
alt yapr hizmeti ise “Diinyayr saran ag (World wide web- www)” olarak
amlmaktadir®. S6yle ki, giiniimiiziin en dnemli internet hizmetlerinden biri olarak
kabul edilen world wide web (www), isletim mantiginin dayandigi bilyiik metin/
hypertext (Hypertext Transfer Protocol-http) esast sayesinde, www sunucusu ile
www kullanicist arasinda komutlar ve dijital veriler gidip gelebilmekte, milyonlarca

igerik arasinda baglantt saglanmaktad1r64.

%! Sebnem Akipek ve Esra Dardagan, “Sanal Ortamda Telif Haklar1”, BATIDER, Cilt. XXI, Sayt: 1,
s. 49.

62 Kaplan, s. 33; Veysel Baspmar ve Dogan Kocabey, Internette Fikri Haklarin Korunmas, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2007, s. 72.

8 Savas, 32; Kaplan, 5.23; Mustafa Ates, “Sosyal Medya Aktérlerinin Hukuki Sorumlulugu ve
Bilhassa Telif Haklarmun hlalinden Dogan Sorumluluklar1 (Makale 2)”, Fikir ve Sanat Hukukuna
Dair Makalelerim, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2016, (Sosyal Medya Aktérleri), s.14.

64 Kaplan, 5.40; Savas, s. 32.
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Internet, diinya iizerinde mesafe olarak birbirine ¢ok uzak noktalarda bulunan
insanlar arasindaki iletisimi, saniyeler i¢erisinde anlik saglayabilen; iilkeler, bolgeler,
insanlar arasindaki fiziki engelleri kaldiran; diinyay1 adeta kigiilten ve tim bu
Ozellikleriyle herkesin hayatinda ¢ok 6nemli yer tutan, belki de 20. yiizyilin en
6nemli buluslarindan biridir. Herhangi bir konudaki bilgi ve belgeyi ¢ok uzak
‘mesafeler arasinda anlik paylasmayr miimkiin kilmastyla internet, insanlik tarihinin
onemli doniim noktalarindan biri olmustur. Internetin bulunusu ve yayginlagmasina
bagh olarak insan hayatindaki pek ¢ok farkli alanda yenilikler, koklii degisiklikler
meydana gelmistir. Saglik, ticaret, egitim, yargi, Gzél ve kamusal kuruluglar
aracilifiyla sunulan hizmetler vb. ylizlerce alanda var olan stireg ve isleyis sekilleri,
internetle birlikte degisiklige ugramis, buna bagl olarak tiim isleyislerle ilgili hukuki
siirecler de farklilasmis, yepyeni hukuki sorunlar ve ¢6zlim arayislan ortaya ¢ikmaya
baglamigstr.

Bilgisayar ag sistemlerinden gerek sayica daha az ve smurli bilgisayan
birbirine baglayan “yerel/orta/genis bolge aglar™ ve “intranet” gerekse tlim bu ag
sistemlerinin en biiyiigli olan “internet”, verinin paylasim: yoniinden sagladiklari
radikal yenilikler ve olanaklar y6niinden yayincilik faaliyetlerine de yepyeni ufuklar.
agmus, yayincilik yontemlerinin degismesine sebep olmuslardir.

Internetin etkiledigi alanlardan biri de bilginin tasinmasi ve yayilmasindaki
Onemli ara¢lardan olan yayin ve yayincilik kavramlart olmustur Zira basta internet
olmak iizere, bilgisayar ag sistemleri sayesinde, iretilen bir yaym, elektronik
ortamda tek tusla aym1 anda istenen sayida kullanicinin erigimine sunulabilir hale
gelmistir. Basili yayincilikta bir kitabin, derginin kullaniciya ulagmasi i¢in matbaada
basilmasi, akabinde elde edilen fiziki niishanin dagitimi ve son kullaniciya ulagmasi
siiregleri i¢in pek ¢ok araci, ¢ok daha uzun sireler, asamalar, daha biiyiik emek ve
maliyet gerekmekteyken; bilgisayar ag sistemleri ve 6zellikle de internet sayesinde
elektronik yaymlar sadece belli bir bélge veya iilke igerisinde degil, tim diinyada
internet erisimi olan tiim {ilkelere, bolgelere, sehirlere saniyeler igerisinde ulagsmakta
ve yayilabilmektedir. Bu durum elbette, bilginin yayilmasini hizlandirmasi, yayin
ticaretini ve dolayisiyla fikri eserlere erigimi tiim diinya ¢apinda Yayg1n1a§t1rma51 ve
:koléyléstlrr.rla51 sebebiyle insanlik agisindan olaganiistii bir gelismedir; ancak bu

gelisme, ayn1 zamanda elektronik yayin igeriginde bulunan fikri eserlerin istenmeyen
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usulsiiz sekilde, kontrolsiiz, hizli ve kolay yayilmasi sonucunu da dogurabilmektedir.
Soyle ki, elektronik yayin icerigindeki eserlerin hizli ve kolay yayilmasi, fikri hukuk
prensiplerine uygun sekilde, hak ihlallerine mahal vermeden gergeklesirse 6zellikle
saglayacag1 kiiltiirel ve ticari fayda agisindan elbette son derece olumlu sonuglar
ortaya g¢ikacaktir. Bunun tersi olursa; internetin sundugu olanaklar, eserlerin fikri
hukuk ilkelerine ayk1r1 ve istenmeyen sekilde hizly, kolay, kontrolstiz yayilmasini da
miimkiin kilabildiginden, fikri hak ihlali yaratabilecek durumlarla karsilagmak
miimkiin olacaktir®. Ciinkii elektronik yayimn iceriginde bulunan fikri eserler ancak
eser. sahibinin veya hak sahibinin' izniyle internet {izerindeki platformlarda
paylasilabilir veya bunlara erisilebilir. Bunun tam tersi diisiiniildiigiinde, eser veya
hak sahibinin izni olmaksizin internetle saglanan ortamlar aracilifiyla (web siteleri,
.e-posta. uygulamalari, dosya paylasim uygulamalar, sosyal medya platformlari,
mesajlagsma programlar1 vb.) eserin usulsiiz sekilde paylagilmasi hem diinya ¢apinda
hem de ¢ok hizli, kolay, kapsamli ve neredeyse sinirsiz sekilde olabilir®. Dolayisiyla
. elektronik yayin, internetin sagladig1 ortamlar kullamlarak, tek tusla hem sayica ¢ok
fazla kisiye hem de diinyanin farkli pek ¢ok yerine saniyeler igerisinde gonderilebilir,
yayilabilir ki bu da fikri haklarin korunmasit bakimindan riski artiran bir durumdur.

Bu halde, internetin; elektronik yayinlarin var oluslarimi ve gelisimlerini
saglayan vazgec¢ilmez aktorlerden biri oldugu ama diger taraftan da elektronik
yaymlarin fikri hak ihlallerine maruz kalmalarim kolaylastiran en etkili faktorlerden
biri oldugu rahatlikla stiylenebilir67.

Diger yandan bir bilisim kavrami olmasina ragmen, kendine has bilesenleri
ve ulusal smirlarin 6tesinde uluslararasi anlik iletisim araci olmasindan kaynakli
olarak internet, son dénemde pek ¢ok hukuki incelemeye ve tartismaya da konu
olmaktadir. Zira internet {izerinde vuku bulan herhangi bir hukuki iligkide ortaya
c¢ikan hak ihlali ve uyusmazlik hallerinde, ulusal hukuk kurallartnin nasil
uygulanacagy; iletisim uglarinin farkly iilkelere uzanmasi s6z konusu oldugunda

uyusmazliga hangi iilke mevzuatinin uygulanmasi1 gerekecegi gibi konular pek ¢ok

% Internetin fikri haklar alamnda ortaya ¢ikardig1 problemlerle ilgili ayrtil agiklamalar igin bkz.
Bagpmar ve Kocabey, s. 38-42.

5 internetin aktif ve yogun kullanilan platformalarmdan olan sosyal medyadaki fikri hak ihlalleri ve
sorumluklar ile ilgili bkz. Ates, Sosyal Medya Aktorleri, s.45 vd.

57 Akipek ve Dardagan, s. 52.
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hukuk dali agisindan yoruma ihtiyag duydugu gibi, fikri hukuk ag¢isindan da

incelenmeye ve hukuki degerlendirmeye muhta¢ konulardir.

1.3.2.2. Cevrimdisi (Off-line) Ortam

Cevrimdis1 (off-line) sozciligii, kullanillan bilgisayarin herhangi bir aga,
Ozellikle de internete bagli olmama durumu igin kullanilmaktadir. Cevrimdig1 ortam
ise, bir bilgisayar agi veya internet ortamina ihtiya¢ duymaksizin, verilerin
- taginmasinm1 saglayan, Digital Audio Tape (DAT), Compact Disk (CD), Compact
Disk-Ready Only Memory), Digital Video Disk (DVD), DCC (Digital Compact .
Casett), flash bellek ve benzeri taginabilir her tiirlii harici bellek (veri depolama
* aygit1) olarak tanimlanabilir®®. -

Elektronik yaymnlarin kaydedilerek kamuya iletimlerinin yapildigi dijital
ortamlardan biri de g¢evrimdisi ortamlardir. Dolayisiyla, elektronik yaymncilikta
kullanilan 6nemli veri tagima araglarindan biri olan ¢evrimdigt ortamlar, giiniimiizde
arik cevrimi¢i ortamlar kadar stk ve yaygin tercih edilmemektedirler; bunlar,
elektronik yaymlarn ¢ogaltilmasi, kamuya iletimlerinin saglanmasi bakimindan
alternatif, ikincil ortamlardir. Cevrimdisi ortamda sunulan elektronik yayin,
kullanicisina ulasabilmek icin bir ag/internet baglantisina gereksinim duymaz,
bilgisayarin varligi bu ortamdaki eléktronik yayinin kullamlabilirligi i¢in yeterlidir.
Bununla birlikte ¢evrimdigr ortamda kamuya iletimi yapilan elektronik yayinlarin
kullanima sunulmalar i¢in aga/internete ihtiyag duymamalari, ¢evrimdisi ortamin
cevrimi¢i ortama gore daha giivenli oldugu ve fikri hak ihlali riski bulunmadig
anlamina gelmemektedir. Ciinkii ¢cevrimdisi ortamda bulunan igerik yani elektronik
yayinlar, bulunduklart ¢evrimdisi ortamdan baska bir ¢evrimdisi ortama (6rnegin
CD’den DVD’ye) veya bagka bir cevrimigi ortama (6rnegin CD’den internet
ortamina) kolaylikla kaydedilebilmekte, dolayisiyla ¢ogaltilabilmektedirler.

Cevrimigi ortam gibi dinamik, siirekli ve degisiklige ac¢ik bir yapisinin
olmamasi, kullanictya ulastiktan sonra yaymcisinin  miidahalesine agik
bulunmayigy,internetten erigilen yayinlar gibi birden ¢ok kullaniciya es zamanl
kullanim olanag1 saglamamasi gibi 6zellikler, ¢evrimdis1 ortami ¢evrimigi ortamdan

aylran, bunun yani sira basili yaymciliga da benzeten ozelliklerindendir. Zira

%8 Firat Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara, 2008, s. 152-153.
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elektronik yaymn agismndan g¢evrimdigt ortamlar, her ne kadar icerisindeki eserin
kullanilabilmesi, goriintillenebilmesi i¢in bilgisayar gibi dijital bir ortama ihtiyag
duysa da aym zamanda eserin tespitinin yapildigi fiziki bir ortam gseklinde
olmaktadir. Oregin bir elektronik kitap bir CD’ye kaydedildiginde okunabilmesi
icin elbette bir bilgisayara ihtiyag duyulmakla birlikte, CD elde taginabilir, fiziksel,
somut bir materyaldir. Ancak ¢evrimigi ortamlar igin ayni degerlendirme yapilamaz.
Bu iki ortam arasindaki soz konusu farklilik, bu ortamlar iizerinden sunulan
elektronik yaymlar acisindan olusacak hak ihlallerinin niteliklerinde de farkliliklara
sebebiyet verir. Cevrimigi ortamlardaki elektronik yaymnlar agisindan daha ¢ok
¢ogaltma ve umuma iletim haklar1 yoniinden ihlallere rastlanirken; c¢evrimdis
ortamlardaki elektronik yayinlar agisindan ise daha ¢ok ¢ogaltma ve yayma haklari
.y6niinden ihlallerle karsilagilmaktadir. Zira CD, DVD vb. ¢evrimdis1 ortamlardaki
yaymlarin asil veya gogaltilmis fiziki niishalarinin ticari amagla piyasaya siiriilmesi

yayma hakkiyla iliskilidir®.
1.3.3. Elektronik Veri Tabanlar

Bilgisayar ve internet téknélojileri ile diger dijital konulardaki gelismelere
bagli olarak ortaya ¢ikan yeni kavramlardan biri de elektronik veri tabanlari
olmustur. Elektronik veri tabani, yaygin ve sik rastlanan elektronik yayin tiirlerinden
elektronik kitap, dergi ve gazete gibi yaymn tiirlerinden daha farkli bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Zira, veri tabani, belli bir alandaki bilgi ve verilerin yine belli
bir amag ve sistematikle bir arayai getirilmesiyle olusan derleme eserdir. Igerigindeki
verinin belli bir diizen ve sistemle olusturulmus olmasi; gogunlukla belli bir alanda
veya konuda birbirinden farkli ve ¢ok sayida materyal/veri/eser igermesi;
kullanicisinin o yondeki ihtiyacimi kolay sekilde karsilayabilmesi ile erisim
olanaklarlmn hizli, pratik olmasi, elektronik veri tabanlarimin = 6ne  ¢ikan
ozelliklerindendir’®. Dolayisiyla bir veya birden fazla konu ve/veya tiirdeki verilerin,

kullanim, igleme, depolama, tasima vb. hususlarda kolaylik saglamak tizere belirli bir

% Ates, Sosyal Medya Aktorleri, s.33.

" Mustafa Ates, “Veri Tabanlarimin Hukuki Korumas1”, AUHFD , Cilt: 55, Sayt: 1, 2006, (Veri
Tabanlarr), s. 49.
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formatta derlenmesi suretiyle bir araya getirilmis hali s6z konusu ise veri tabam
kavramindan bahsedilmektedir’".

Elektronik yayin veri tabanlari, ¢gogunlukla belli bir konuda derlenmis birden
cok derginin, kitabin, videonun, miizik eserlerinin vb. bir araya getirilerek bilgisayar
- programi  aracih@iyla kamuya sunuldugu olusumlardir.Elektronik yaymcilik
alamindaki onemli yenilik ve gelismelerden biri de elektronik veri tabanlarinin
olusturularak kamuya sunulmasi olmustur. Belli bir alan veya konuda ortak paydada
bir araya getirilmis ¢ok sayida kitap, dergi, gazete gibi yayindan veya makale, siir,
oykii gibi yazinsal tiir derlemelerinden olusan elektronik yaymn veri tabanlar
tireticileri tarafindan tiiketici ihtiyaglarmma gére degisik kombinasyonlarla piyasaya
stirlilmektedir. Bu durum hem veri tabam iireticisine yaymlarin piyasaya stirtimil
agisindan kolaylik saglamakta hem de kullaniciya daha pratik ve kolay erisim olanag1
- sunmaktadir. Nitekim bilim, teknoloji, 'sanat, hukuk vb. belli bir konuda derlenmis
yaymnlara toplu erisim olanag1 saglama ozelligi sayesinde elektronik yaymn veri
tabanlar1 kiitiiphaneler, arastirmacilar, kuruluglar ve akademik ¢evrelerce de yogun
olarak tercih edilmektedir.

Bunlarin piyasaya sunulma sekilleri, CD, DVD, harici bellekler gibi ¢evrim
dis1 bir ortam aracilifiyla olabildigi gibi; internet vb. ag lizerinden ¢ogunlukla
sifreleme  yontemleriyle tasarlanarak ¢evrim i¢i ortam aracilifiyla da
olabilmektedir”. '

“Elektronik yayin veri tabani” kavrami, “elektronik yaym” kavramiyla
* baglantili ancak ondan daha genis, kapsamli, derleme ve sistematik bir yapiy: ifade
etmektedir. Gerek uluslararasi gerek ulusal fikri miilkiyet hukuku mevzuatlarimda
veri tabanlari i¢in 6ngoriilmiis, klasik eser tanimlamasindan farkli ve 6zel bir statiiye
kavugturulmus olan fikri miilkiyet hukuku veri tabani koruma rejimleri” elbette
elektronik yayin veri tabanlari igin de uygulanacaktir. Ancak bu veri tabanlarinin
iceriginde bulunan her bir eser igin fikri hak korumasi, veritabani korumasindan

bagimsiz olarak devam edecektir’.

7! Ates, Veri Tabanlary, s. 48.

2 Sener, s. 5, 9.

7 Fikri miilkiyet hukukunda veri tabanlarinin koruma rejimleri igin bkz. “2.2.3.6. Veritabanlar1”
boliimii altindaki agiklamalarimiz.

™ Sener, s. 99.
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1.3.4. Dijitallestirme

Dijitallestirme, fiziki ortamdaki metin, resim fotograf, miizik, video gibi her
tlirli  verinin, saklanmak ve/veya farkli amaglara yonelik kullanilmak tizere
sayisallastinimast islemidir. Bir baska ifadeyle, bilgisayar temelli elektronik sistem
tarafindan algilanabilir, islenebilir, kullanilabilir nitelikte olmayan verilerin,
bilgisayarin ¢aligma sistemine uygun ve yine bilgisayarca algilanabilir format olan
o’lar ve 1’ler seklinde sayisal (dij ital) ortama yazilmasidir.

Fiziki niisha olarak iiretilen ve piyasaya stiriilen her tiirlii kitap, gazete, dergi
vb. yayin; dijitallestirme islemi i¢in Ozel iretilmis cihazlar, belge tarayicilar
(scaﬂner), fotograf makineleri, dijital kameralar vb. nitelikteki kopyalama cihazlar1
ardcﬂlglyla dijitallestirilmekte ve bilgisayar ortaminda kullanilabilir hale
gelmektedir™. Dijitalletirme islemi, eserin niteliginde ve igeriginde degil teknik
yapisinda degisiklik yapmaktadir’®.

Basili ortamdaki bir ‘yéymm dijitallestirilmesiyle, aslinda ayni eserin
elektronik ortamda bir kopyasi elde edilmis olmaktadir. Bu sekilde dijitallestirme
islemi sonucu yani dijital kopyalama ile elde edilen elektronik ortamdaki yayinlar,

elektronik yaymn kabul edilmektedir. Dolayisiyla elektronik yaymlarin ortaya ¢ikis
| sekillerinlanden birinin de dijitallestirme suretiyle basili kopyalardan (hard
copy’den) elektronik kopya elde etme yolu oldugu sdylenebilir. Bu yolla olusturulan
elektronik kopya, ¢evrimdisi ortam veya ¢evrimigi ortam yoluyla kamuya ve ticari
| dolagima sunulmaktadir. Bilisim teknolojilerindeki gelismeler ve 6zellikle internetin
sundugu olanaklar sayesinde, gﬁnﬁmiizdé bu islemler c¢ok kolay ve hizh
yapilabilmektedir. Bu durum ise uygulamada hem avantajli hem de dezavantajh baz1
durumlarm ortaya ¢ikmasina sebebiyet verebilmektedir. Dijital ortama aktarilan
yayinlarin son kullanicisina ¢ok huzh ve pratik sekilde ulagtirilabilmesi, basili yayin
olarak taginmasi ¢ok zor olan yayinlarin elektronik ortamda &rnegin kiigiik bir harici
veri tasiyict ile ¢ok kolay sekilde tasinmasi, yedeklenmésinin kolay olmasi gibi
hususlar avantaj olmakla birlikte; 6zellikle dijitallestirilen yayin igeriginin fikri
miilkiyet hukuku kapsaminda korunan bir eser olmasi halinde dijitallestirme,

yilkselmis fikri hak ihlali riskini de beraberinde getirmektedir. Zira basili

> Sener, s. 21.
76 Tekin, s. 35.
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formatlarina gore dijital ortama aktarilan yaynlar, ¢ok kolay ¢ogaltilabilir ve gerek
internet lizerinden gerek internetsiz dijital ortamlarda kolay yayilabilir hale
gelmektedir. Elbette bu tiir risklere karsi, mevcut hukuki énlemlerin yani sira, dijital
hak yo6netimi (Digital rights management - DRM) denen yeni mekanizmalar ve hak

korumasina yonelik yepyeni uygulamalar do gmaktadir”’.

" Bkz. “4.2. Dijital Hak Yonetimi Uygulamalari” boliimii altindaki agiklamalarimiz.
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IKINCi BOLUM

FIKRI MULKIYET HUKUKU iLE ILGILI HUKUKI DUZENLEMELER VE
TEMEL KAVRAMLARIN ELEKTRONIK YAYINLAR ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

2.1. FiKRi MULKIYET HUKUKU iLE iLGIiLIi HUKUKi DUZENLEMELER

2.1.1. Uluslararasi Diizenlemeler

2.1.1.1. Kisa Tarih(;esi

Diinyada fikri haklar alaninda ilk somut gelismeler, basim imtiyazlarmnm
kabuliiniin gergeklestigi tarihlere dayanmaktadir. 15. Yiizyilda yayievlerine verilen
bazi imtiyazlar, diinyada fikri haklar bakimindan yasanan ilk gelismeler olmustur. {lk
fikri miilkiyet korumasi, Venedik’te verilen imtiyaz ile ortaya ¢ikmustir’®. Bu
gelismeyi 1486 yilinda Venedik'te, eser sahiplerine mali ve manevi yetkileri igeren
imtiyazlarin taninmasi izlemistir’”. Modern fikir ve sanat eserleri kanunlarina

onciilik eden asil kanun, 1709 tarihinde Ingiltere'de ¢ikarilan, 10/02/1710°da

yiirtirliige giren Kralige Anne Kanunu olarak da bilinen Ingiliz Kanunu’dur.

2.1.1.2. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, BM Genel Kurulunun 1948 yilinda
Paris'te yapilan oturumunda kabul edilen 30 maddelik bir bildiridir. Birlesmis
Milletler Genel Kurulu'nun 10 Aralik 1948 tarih ve 217 A(IIl) sayili Karariyla ilan
edilmisgtir.

Beyanname, yalnizca temel medeni ve siyasi haklari degil; ekonomik,

toplumsal, kiiltiirel haklar1 da genel tanimlarla belirli hale getirmis olmasi, ayrica

™® Sami Karahan ve digerleri, Fikri Miilkiyet Hukukunun Esaslari, Genisletilmis 3. Basidan Tipki
Basmm, Seckin Yaymnevi, Ankara, 2013, s. 23; K. Emre Gokyayla, Telif Hakk: ve Telif Hakkinin
Devri Sozlesmesi, Yetkin Yaymlari, 3. Baski, Ankara, 2001, s. 32; telif haklarinin tarihsel gelisimi
hakkmda ayrintili agiklamalar i¢in bkz. Metin Turan, “Caglar Boyu Diisiince Ozgiirliigii: Tiirkiye'de
ve Diinyada Telif Haklarimin Tarihsel Gelisiminin Degerlendirilmesi”, Tiirk Kiitiiphaneciligi,
Cilt:30, Say1:2, 2016, http://www.tk.org.tr/index.php/TK/article/view/2658/2642 (10.12.2019), s. 213
vd.

" istanbul Bilgi Universitesi Fikri Miilkiyet Hukuku Uygulama ve Aragtirma Merkezi, “Fikri
Miilkiyet ~ Hukuku  /Tarihge”,  http://bilfim.bilgi.edu.tr/temel fikrimulkiyethukuku.asp?lid=tr
(04.12.2019).
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insan haklar1 alaninda ¢ok temel bir uluslararasi diizenleme olmast agisindan oldukga
onemlidir.

| Tiirkiye’de 6 Nisan 1949 tarih ve 9119 Sayili Bakanlar Kurulu ile "Insan
Haklar Evrensel Beyannamesi'nin Resmi Gazete ile yayinlanmast yayimdan sonra
okullarda ve diger egitim miiesseselerinde okutulmas: ve yorumlanmasi ve bu
Beyanname hakkinda radyo ve gazetelerde miinasip nesriyatta bulunulmast”
kararlastiriimistir. Bakanlar Kurulu Karar1 27 Mayis 1949 tarih ve 7217 Sayili Resmi
Gazete'de yaymlanrms‘urso.

Beyanname’ de fikri haklarla ilgili dﬁzehleme, 27. maddenin ikinci fikrasinda
“Herkesin yaraticis1 oldugu bilim, edebiyat ve sanat iiriinlerinden dogan maddi ve
manevi ¢tkarlarimin korunmasina hakki vardir” seklinde, oldukg¢a genis kapsaml
olarak yer almaktadir. Dolayisiyla fikri haklarin koruma altina alindig1 en temel
uluslararas: diizenlemelerden birinin Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi oldugunu,
elektronik yaymlar {izerinde dogan fikri haklar da dahil pek ¢ok hak tiirliniin bu

Beyanname ile korundugunu sdylemek miimkiindiir.

2.1.1.3. Edebi ve Sanatsal Eserlerin Korunmasina iliskin Bern Sozlesmesi

Edebi ve Sanatsal Eserlerin Korunmasina Iligkin Bern Sozlesmesi, fikri
haklar ile ilgili olarak ilk defa Isvigre'nin Bern gehrinde 1886'da imzalanmis olan
uluslararas: bir antlasmadir. Bu baglamda fikir ve sanat eserlerinin korunmasina
yonelik olarak akdedilmis ilk wuluslararasi sozlesme metni olma ozelligi de
tasimaktadir. Bern Sézlesmesi’nde 1979 yilina kadar pek ¢ok kez degisiklik ve
diizenlemeler yapilmigtir.

Tiirkiye, Bern Sozlesmesi'ni ilk kez biraz gecikmeli olarak, Bakanlar
Kurulu’nun 3/13589 sayili karari ile 1951 yilinda, S6zlesme’nin 1948 tarihli Briiksel
metnini kabul etmek suretiyle tanimigtir®’.

Bern Sozlesmesi’nde elektronik ortamdaki yaynlara iliskin agik bir hiikiim
olmamakla birlikte, bu tiir yaymlarin da Sézlesme metninin 2. maddesinin birinci

fikrasinda bulunan “ ‘Edebiyat ve Sanat Eserleri’ deyimi, ifade sekli ne olursa olsun,

% fnsan Haklar1 Evrensel Beyannamesi metni igin bkz. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, “Insan Haklart
Evrensel Beyannamesi”, Uluslararasi Temel Insan Haklar1 Belgeleri/Bildiriler,
http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/203-208.pdf, (06.12.2019).

8! {nal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, Vedat Kitapgilik, Genisletilmis 5. Basy, Istanbul, 2012, s.
69.
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* edebiyat, bilim ve sanat alamindaki kitaplar, dergiler ve diger yazilar... gibi biitiin
driinleri icerecektir...” hitkkmii kapsaminda degerlendirilebilecegini diistinmekteyiz.
Bern Sozlesmesi’ne gore, iiye lilkeler, kendi iilke vatandaslarima sagladiklar
fikri hak korumasinin aymisim diger -liye iilke vatandaglarma da saglama
yikiimliiliigih altindadirlar (kargihiklihk ilkesi).. Yani tiye {Ulkelerin. birinde
yayimlanan veya icra edilen bir eserin korunmasi igin o ilkenin fikri miilkiyet
hukuku mevzuati uygulanir ve bunda o eserin hangi iilkeden kaynaklandigina
bakilmaz®®. Ayrica Bern Sozlesmesi, iiye iilkelerin fikri haklara iligkin kanunlarma
asgari standartlar1 almalarini zorunlu kilarak yayimer ve yazarlarin ¢ikarlarini da

,cg,i)'ze’[mek‘cedir83 .

2.1.1.4. WIPO Antlasmalar

Tim diinyada teknoloji, bilgisayar ve internet alanlarinda hizla artan
gelismeler ve degisiklikler, fikri haklarin dijital alanlarda da korunmas: gerekliligini
ortaya koymus; béylelikle Diinya Fikri Miilkiyet Teskilatt (Diinya Fikri Miilkiyet
Orgiitii - .WIPO) bu konularda yeni calismalara ve arayiglara yonelmistir. Bu
kapsamda yiiriitiilen galisrhalar neticesinde hala diinyada bu konuda temel
uluslararas1 diizenlemelerden sayilan ve WIPO Internet Antlagmalari olarak bilinen
“WIPO Telif Antlasmasi (WIPO Copyright Treaty - WCT)” ve “WIPO Icralar ve
Fonogramlar Antlasmasi (WIPO. Performances and Phonograms Treaty - WPPT)”
- 178 iilke tarafindan kabul edilmis,” 2002 yilinda 30' tilkenin onayi ile yiirirliige
girmistir.

WIPO tarafindan hazirlanan bu her iki s6zlesme; gelisen dijital ve internet
teknolojileriyle beraber gelen hak ihlali riskleri kargisinda fikri haklarin tiim diinya
capinda korunmasimi amaglamakta ve bu dogrultuda eser sahiplerinin haklarmin
dijital ve internet ortamlarinda da korunabilmesi igin sdzlesmeleri onaylayan tilkelere
bu amaca yonelik gerekli koruma dnlemlerini alma ve altyapiyr kurma ytikimliliigi
getirmektedir®. Bu baglamda ‘sozlesmeci iilkelerden, fikri haklarm korunmasma

yonelik mevcut hukuki diizenlemelerinde gerekli diizenleme ve degisiklikleri

82 Mustafa Ates, “Fikri Haklar ve Baglantili Haklara fligkin Uluslararas: Sozlesmeler ve Tiirkiye
(Makale 14)”, Fikir ve Sanat Hukukuna Dair Makalelerim, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016,
(Uluslararas1 Sézlesmeler ve Tiirkiye), s. 521.

¥ Gokyayla, s. 37; Turan, s. 225.

3 Bagpmar ve Kocabey, s. 55.
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yaparak i¢ hukuklarm1 WIPO Internet Antlasmalari ile uyumlu hale getirmeleri
beklenmektedir®.

Elektronik yayinlarin ¢ogunlukla internet tizerinden sunulan yayinlar oldugu
_gbz 6niinde bulunduruldugunda, her iki sdzlesmenin de elektronik yayinlardaki fikri
haklarin korunmasi bakimindan olduk¢a Onemli uluslararasi diizenlemeler oldugu

soylenebilir.

2.1.1.4.1. WIPO Telif Haklar1 Antlasmasi (WCT)

Bern Sézlesmesi’ni imzalayan iilkelerin 1967 yilinda Diinya Fikri Miilkiyet
Orgiitiinii  kurmalar1 sonrasinda, Tirkiye’'nin de iginde bulundugu bu orgiit
biinyesindeki iiye ilkeler 1996 yilinda WIPO Telif Haklar1 Antlasmasi’m
imzalamislardir. Ulkemiz bu antlasmayr 02.05.2007 tarihli ve 5647 sayilh WIPO

| Telif Haklar1 Antlagsmasina Katilmamizin Uygun Bulunmasi Hakkinda Kanun ile
~ kabul etmistir®.

Bu sozlesme, Bern Sozlesmesi’nin 20. maddesine dayanilarak hazirlanmigtir
(Sozlesme madde 1/1). Ayrica bu s6ézlesmenin ortaya ¢ikarilmasindaki en biiyik
amacin, internet gibi teknolojiler aracihigiyla fikir ve sanat eserlerinin haksiz
kullammlarinin 6nlenmesi- yoniindeki ¢aba oldugu zira elektronik ortamlardaki
eserler bakimindan en biiylk sorunun giivenlik sorunu oldugu sikhikla ifade
edilmektedir’. Sozlesme, online dijital siireclere iliskin pek gok diizenleme igermesi
yoniinden elektronik yayinlar agisindan onem tagir. Bu kapsamda, .6rnegin “Veri
Derleme (Veri Tabani)” baglikli 5. maddede iceriginin secimi ya da diizenlenmesi
fikri bir yaraticilik iceren veri ya da diger dgelerin derlenmesinin yaratici diigiince
olarak korunacag diizenlenmistir. “Kamuya Iletim Hakki” bashikli 8. maddede
edebiyat ve sanat eserleri sahiplerinin, eserlerinin telli ya da telsiz ortamda, toplum
iiyelerinin kendileri tarafindan segilen bir yer ve zamanda bu eserlerden kisisel
olarak yararlanacak bigimde topluma iletilmesine izin verme hususunda miinhasiran

hak sahibi olduklar: hikim altina alinmigtir. Antlagsmanin fikri hak korumasi

% A.Deniz Helvacioghu ve Digerleri, “Dijitallesen Diinyada Fikri Miilkiyet Haklarmm (Fmh) Ulkeler
Agisindan Kiiresel Rekabet Avantaji Olusturmadaki Yeri”, 3.Ulusal Bilgi, Ekonomi ve Yénetim
Kongresi, Eskisehir, 25 --26 Kasim 2004, https://docplayer.biz.tr/2838477-Dijjitallesen-dunyada-
fikri-mulkiyet-haklarinin-fmh-ulkeler-acisindan-kuresel-rekabet-avantaji-olusturmadaki-yeri.html,
(06.12.2019), s. 5-6.

¥ 14.05.2008 tarihli ve 26876 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

¥7 Ates, Uluslararas1 Sozlesmeler ve Tiirkiye, s. 529-530.
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saglayan teknolojik “yoOntemlerin etkisizlestirilmesine karsi imzaci {ilkelere
yitkiimliilik getiren “Teknolojik Tedbirlere Iligkin Yiikiimliliikler” baglikli 11.
maddesinde akit taraflarn ilgili eser sahiplerine yetki veya kanunla izin verilmeyen
fiillerin gergeklestirilmesini lkisitlayan ve bu Anlagsma ve Bern Sozlesmesi ile
kendilerine taninan haklar ¢ergevesinde eser sahiplerince kullanilan etkin teknolojik
yontemlerin etkisiz hale getirilmesine karst uygun‘ yasal koruma ve etkin yasal
yaptirimlar éngorecekleri diizenlenmistir. Yine “Hak Yonetim Bilgilerine Iligkin
Yiikiimliiliikler” baglikli 12. maddesi de elektronik yaymnlar agisindan Onemli
~ olabilecek maddelerdendir. Zira ilk kez * dijital haklarin yonetimi” kavramina yer
verilmigtir®, Anilan 12. maddede, bu Andlasma veya Bern Sozlesmesi ile
ongoriilen herhangi bir hakkin ihlalinin mimkiin kilimdigin, kolaylastirildigin veya
saklandigim diisiindiirecek gegerli sebeplerle “Yetkisiz olarak elektronik hak yonetim
bilgilerini degistirmek ya da ortadan kaldirmak” veya “Elektronik hak yonetim
bilgilerinin izinsiz degigtirildigi ya da ortadan kaldirildig bilinen, eserleri veya eser
niishalarmi  yetkisiz olarak dagitmak, dagumak iizere ithal etmek, radyo ve
televizyonla yayinlamak ya da topluma iletmek,” fiillerini bilerek isleyenlere karsi
veya hukuki tedbirlere tabi olanlar igin yeterli ve etkin yasal tedbirlerin akit
taraflarca ongoriilecegi diizenlenmistir’>. WIPO’nun bu sekilde dijital hak
yonetimine yonelik yaklasimi fikri haklarin kanunlarla korunmasinin yaninda
teknolojik olarak korunmasimi da giindeme getirerek bu yondeki uygulamalarin
Oniini ag:m1$t1r9°.

Goriildiigii tizere WIPO Telif Haklar1 Antlagmasi, gerek dijital alanlardaki
gelismelerle ortaya ¢ikan gesitli kavramlar: tammlama yoluna gitmesi gerekse dijital
gelismelerle birlikte ortaya g¢ikabilecek fikri hak ihlalleri ve riskler kargisinda
sozlesmeci taraflar1 hukuki ve teknolojik tedbirler almaya yoneltmesi ile 6nemli bir
uluslararasi s6zlesme olup, elektronik yayinlar tizerindeki fikri haklarin korunmasi

agisindan da oldukg¢a degerli hiikiimler igerir.

8 Mustafa Ates, Uluslararas1 Sézlegsmeler ve Tiirkiye, s. 529.

8 WIPO Telif Haklar1 Antlasmasi’nmn Tiirkge metni igin bkz. Tiirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig Teftis Kurulu Bagkanhgi, “WIPO Telif Haklar1 Andlagmasi (1996)” Mevzuat

“- Arama/Uluslararas1 Sozlesmeler, http://teftis kulturturizm.gov.tr/TR-14283/wipo-telif-haklari-
andlasmasi-1996.html, (06.12.2019).

*® Helvacioglu ve digerleri, s. 6; ayrica bkz. “4.2. Dijital Hak Yénetimi Uygulamalar” bolimii
altindaki ac¢iklamalarimiz.
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2.1.1.4.2. WIPO Icralar ve Fonogramlar Antlasmasi (WPPT)

Bilisim teknolojilerinde meydana gelen yenilik ve gelismelerin etkisiyle,
icract sanat¢1 ve fonogram yapimctilarin fikri haklarimin korunmasiyla ilgili meveut
uluslararasi sozlesme ve diizenlemelerin yetersiz ka1d1g1 goriilmiis, bﬁylece.icram
sanatg1 ve fonogramr yapunmlén agisindan yeni olusan dijital sartlarda daha etkin bir
koruma saglamak amaciyla WIPO Icralar ve Fonogramlar Antlasmasi 1996 yilinda
kabul edilmistir. Ulkemiz bu antlasmay1 02/05/2007 tarihli ve 5646 sayili WIPO
fcralar ve Fonogramlar Anlasmasina Katilmamizin Uygun Bulunmas: Hakkinda
Kanun ile kabul etmistir’". | ‘

Antlagma, icraci sanateilarla fonogram yapimeilariimn birtakim fikri haklarim

belirlemesi; ayrica bu haklarin internet dahil dijital ortamlarda korunmasina ynelik

 hitktmler igermesi bakimmdan nemlidir”.

2.1.1.5. Avrupa Birligi Direktifleri

Avrupa  Birligi, biinyesindeki iilkeler bazinda fikri haklara iliskin
diizenlemeleri uyumlastlrrhak améc1y1a zaman zaman birtakim diizenlemelere
gitmektedir. Bunlardan elektronik ortamdaki eserlerin fikri haklari ile ilgili
olanlarindan, “Bilgi Toplumu Direktifi” ile “Veri Tabami Direktifi” inceleme

konumuz ag¢isindan en 6nemli olanlandar.

2.1.1.5.1. Bilgi Toplumunda Telif Haklar1 ve Baglantih Haklarin Belirli
Yonlerinin Uyumlastirilmasi Hakkinda Avrupa Parlamentosu ve Konsey

Direktifi (Bilgi Toplumu Direktifi)

Avrupa Birligi’nin 22 Mayis 2001 tarihli ve 2001/29/AT sayil1 bu direktifi
kisaca “Bilgi Toplumu Direktifi” olarak da anilmaktadir. Direktif’in, dijital
ortamdaki gelismeler dogrultusunda ve bunlar dikkate alarak fikri haklara iligkin

Birlik mevzuatini giincelleyen, uyumlastiran bir yaninin oldugu soylenebilir’.

-1 S5z konusu Kanun, 14.05.2008 tarihli ve 26876 sayill Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
%2 Bagpmar ve Kocabey, s. 58 vd.
% Lale Ayhan izmirli, Avrupa Birligi ve Tiirk Hukuklarina Gére Internet Ortaminda Fikri
Miilkiyet Haklarmn ihlali ve Korunmasi, Legal Yaymncilik, Ankara, 2012, s. 83.
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Bilgi Toplumu Direktifi, dijital ortamin ortaya ¢ikmasi ve kullaniminin
yayginlagmasinin getirdigi sorunlarin ¢6ziimiine yonelik, 6zellikle fikri haklart ve
bununla baglantili haklara iliskin sorunlarin tanimlanmasi ve ¢6ziim {retilmesi,
seklinde bir amag giitmektedir. Dolayisiyla Direktif’in eser sahipleri ve baglantili hak_
sahiplerinin haklarini, basta internet olmak iizere, her gegen giin gehsen b111§1m

mteknOlO.] 11er1y1e gelen ihlallere kars1 korumayl amac;ladlgl soyleneblhr

2.1.1.5.2. Veri Tabanlarinm Yasal Olarak Korunmasma Dair Avrupa

Parlamentosu ve Konseyi Direktifi (Veri Tabam Direktifi).

Avrupa Birligi’nin 11 Mart 1996 tarihli 96/9/AT sayili bu Direktifi kisaca
“Veri Tabami Direktifi” olarak anilmaktadir. Biligim teknolojilerinde gelismelere
paralel olarak materyal, veri, eser vb. igerikli ve ozellikle online bilgi paylagimim
saglayan, kolaylastiran bir olusum olarak veri tabanlarinin ortaya ¢ikmasi, bunlarin
fikri miilkiyet hukuku agisindan korunmasi gereksinimini ortaya ¢ikarmagtir.
Gergekten de veri tabanlarmin ticari hayatta {iretim ve kullammlarinin
yaygmlasmaya baslamas1 durumuna karsilik, bunlarin nitelik olarak, fikri miilkiyet
hukuku kapsaminda belirlenmis eser tiirlerinden farkli olmasi ve klasik eser tiirleri
icerisinde kategorize edilememesi,- veri tabanlarinda fikri haklarin nasil korunacagi

“sorununu giindeme getirmigtir. Bu baglamda ilgili Direktif’in getirdigi yenilik; veri
tabaninin igeriginin edinilmesine, dogruluguna ve sunulmasina yapilan emek, para ve
yatirimi korumayi amaglayan sui generis veri tabani koruma sistemidir®.

Avrupa Birligi (AB), bu baglamda hem veri tabanlariyla ilgili olan ekonomik
yatirimlari tesvik edip gilivence altina alma amaci giiderek hem de iiye devletlerde
veri tabanlarimn mevcut mevzuatlarla yeterli sekilde korunmadigindan hareketle bu
Direktifi diizenleme ihtiyact duymustur. Direktit® in veri tabani yaplmcﬂanm koruma
amacinin yani sira, kullanicilarin veri tabam igerigindeki verilere giivenli gekilde

erigmelerini saglama amaci da vardir.

% {zmirli, s. 83-84; Mustafa Ates, “Fikri Haklara iliskin Avrupa Birligi Diizenlemeleri ve Tiirkiye
(Makale 15)”, Fikir ve Sanat Hukukuna Dair Makalelerim, Adalet Yaymevi, Ankara, 2016,
(Avrupa Birligi Diizenlemeleri ve Tiirkiye), s. 567.

 Ates, Avrupa Birligi Diizenlemeleri ve Tiirkiye, s. 565.
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Elektronik yaymlarmn veri tabani olarak piyasaya stiriilmesine son dénemde
sik¢a rastlanmaktadir. Bu baglamda elektronik yaym veri tabanlarinin fikri haklarinin

korunmas1 bakimmdan da s6z konusu Veri Taban1 Direktifi’nin uygulanacag agiktir.

2.1.2. Ulusal Diizenlemeler

2.1.2.1. Kisa Tarihgesi

Ulkemizde fikir ve sanat eserleri agisindan ilk yasal diizenlemenin, 1856
Islahat Fermani’ndan bes ay sonra ¢ikan bir matbaa nizamnamesi (Telif
Nizamnamesi) oldugu sijylenebilir%. 1857 yilinda ¢ikan bu ilk nizamname yazara
hayat boyu imtiyaz saglamus, ayrica yazarlarin haklarma da ileri &lgiide koruma
saglanmistir’’. Ulkemizde Ikinci mesrutiyet doneminde, ilk esasl kanun olan "Hakki
Telif Kanunu" 8 Mayis 1910 tarihinde yiirtirlige girmistir’®. Bu Kanunu, 1 Ocak
1952 tarihinde yiirtirliige giren 5846 sayili "Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu" takip

etmistir.

2.1.2.2. 5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu.

Ulkemizde, fikri haklar konusunda temel yasal diizenleme,13/12/1951 tarihli
ve 7981 sayill Resmi Gazete’de yaymmlanan, 5/12/1951 kabul tarihli ve 5846 sayili
" Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’dur. Bu Kanun, fikir ve sanat eserlerini meydana
getiren eser sahipleri ile bu eserleri icra eden veya yorumlayan icraci sanatgilarin,
seslerin ilk tespitini yapan fonogram yapimcilart ile filmlerin ilk tespitini
gergekleétiren yapimcilarin ve radyo-televizyon kuruluglarnm {rtinleri izerindeki
manevi ve mali haklarimi belirleyerek korumakta, bu tirtinlerden yararlanma sartlari
ile dngoriilen esas ve usullere aykiri yararlanma halinde uygulanacak yaptirimlar
diizenlemektedir’”.

15846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’muzda, yiiriirlige girdigi tarihten
bu yana, fikir ve sanat eserleri alaminda yaganan gelismeler, teknolojik yenilikler,

toplumsal ihtiyaglar dogrultusunda ve Avrupa Birligi miiktesebatina uyum saglama

% istanbul Bilgi Universitesi Fikri Miilkiyet Hukuku Uygulama ve Arasturma Merkezi, “Fikri
Miilkiyet Flukuku /Tarihge”, https://bilfim.bilgi.edu. tr/fikri-mulkiyet-hukuku/ (04.12.2019).

" Turan, s. 222.

*® Turan, s. 223.

% Bkz. 5846 sayilh Kanun’un amacinin diizenlendigi 1’inci maddesi.
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amaglartyla 1983, 1995, 2001, 2004 ve 2006, 2007 ve 2008 yillarinda bazi
degisiklikler yapilmistir. Bu degisiklikler ile ¢agin getirdigi yeniliklere ve ihtiyaglara
hukuken cevap verebilen, daha kapsamli bir Kanun elde edilmesi amaglanmustir.

S6z konusu Kanun, pek cok kez degisiklige ugramis haliyle iilkemizde halen

yiirtirliktedir.

2.2. FiKRi MULKIYET HUKUKUNUN TEMEL KAVRAMLARININ
ELEKTRONIK YAYINLAR ACISINDAN EGERLENDIRILMESI

Fikir ve sanat eserleri, zihinsel ve fiziksel bir ¢abanin liriinii olarak, sahibinin
emegi ile ortaya ¢gikmaktadirlar. Fikri miilkiyet hukuku, temelde harcanan bu emegi
korumakta, bdylece yepyeni fikir ve sanat eserlerinin {iretilmesinin dniinii agarak
kiiltiirel gelisimin devamlilifina da katki saglamaktadr. _ .

Fikri hukuk mevzuati ve literatiirii yakin zamana kadar, bir dille ifade olunan
yazili eserler agisindan bakildiginda, basili (hard copy) veya fiziksel eserler dikkate
alinarak sekillenmis bir yaklasima sahipti. Ancak, dijital diinyada meydana gelen
gelismeler fikri eserlerin de dijital ortamlara kaymasmna sebebiyet vermis,
uygulamada da dijital ortamdaki fikri eserlerle ilgili pek ¢ok hukuki durum ve
sorunla karsilasilmaya baglanmistir. Bu degisime ayak uydurmak adina uluslararas
ve ulusal mevzuat diizenlemeleri yeniden sekillense de bir fikir tirlinliniin fikri

-miilkiyet hukuku mevzuati ile korunmasi stirecinde klasik “eser” ve “eser sahipligi”
kavramlar1 hala gegerlidir. |

Bir elektronik yaymin igeriginde bulunan fikri Urlintin fikri milkiyet
hukukunun saglad1g1 korumadan yararlanlp yararlanmayacaginmi belirlemede, “eser”
niteligini tasiyip tagimadigim belirlemek 6nemlidir. Bu baglamda, fikri haklara
iliskin en temel kavramlardan olan “eser ve eser tiirleri” ile “eser sahipligi”
kavramlarini ortaya koymanin, ayrica bu kavramlarin elektronik yaym agisindan ne
sekilde yorumlanacagini degerlendirmenin ¢aligmamiz agisindan gerekli oldugu

diisiintilmektedir.
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2.2.1. Genel Olarak
2.2.2. Eser

2.2.2.1. Eser Kavram
Insanoglu binlerce yildir ¢ok ¢esitli fikir ve sanat eseri iiretmektedir.

Giiniimiizde de oldukga farkli gesitlilikte ve nitelikte fikei friin ortaya
¢ikarilmaktadir. Ancak yiirtirlitkteki yasal diizenlemeler, tiretilen her fikri tiriinii
degil, belirli nitelikleri tagiyan fikri tirlinleri yine belirli sartlarda koruma altina
almaktadir. FSEK’teki diizenlemeler kapsaminda bir fikri haktan ve korumadan
bahsedebilmek igin dncelikle ortada, bu Kanun’da belirlenen o6zelliklere uygun bir
‘eser’in varhig1 gereklidir. Zira bu Kanun’un sagladigi mali ve manevi korumanin
konusu 'eserdir. ' ,

FSEK madde 1/B hitkmiine gﬁré eser, “Sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim
ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir
ve sanat mahsulleri” olarak tammlanmigtir. Ayrica mistakil eser sahibinin haklarina
zarar vermemek sartiyla olusturulan ve isleyenin hlisusiyetini tastyan iglenmeler ve

derlemeler de eser kabul edilmektedir!®’.

2.2.2.2. Eser Sayllmanin Sartlar

Bir fikir {irliniin{in eser sayllmam i¢in bazi sartlarin varlig1 aranmaktadir. Bu
sartlar1 tagimayan bir fikir {iriini, eser olarak nitelenemeyecegi igin Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunumuz kapsamlnda degerlendirilmemekte, bunun sonucu olarak da

101

fikri hukuk korumasindan yararlanamamaktadir"". Hukuki uyusmazliklarda bu

sartlar mahkemelerce de resen ara§tlrllmaktadlrlar102 Bahsi gegen sartlar sunlardir:
2.2.2.2.1. Sekli Sart

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu bazi fikir triinlerini saymig ve bunlarin eser
sayilacagim hitkme baglamistir. Yani eser gruplar bu sekilde sinirli say1 (numerus
clausus) ilkesine gore belirlenmistir. Kanun’da sayilan eser gruplarindan birine

girmek, bir fikir iiriiniiniin eser sayilmasinin gekli sart1 olarak kabul edilmekte; sekli

190'S Karahan ve digerleri, s. 38.
19" Mustafa Ates, Fikri Hukukta Eser, Turhan Kitapevi, Ankara, 2007, (Eser), s. 28 vd.
192 Tekinalp, s. 103.
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103

sartt tasimayan fikir triinleri Kanun’un korumasindan yararlanamamaktadir
Belirlenen eser gruplarinin iginde sayilan eser tiirleri Ornekleme yoluyla
saylldigindan, herhangi yeni bir fikri iriin, gruplarm i¢inde sayilan eser tiirlerinden
olmaylp Kanun’da sayilan eser gruplarindan birinin karakteristik 6zelliklerini

tagtyorsa elbette yine eser olarak kabul edilecektir'®.

2.2.2.2.2. Subjektif Sart

Hususiyet sarti olarak da amlan bu sart genel olarak bir fikir lrliniiniin
digerlerinden ayirt edilebilmesi, sahibi tarafindan meydana getirilmis olma, baska
kaynaklardan alman bir kopya olmayip sahibinin zihinsel ¢abasimn bir iiriinii olma
gibi 6zellikleri tagimasi olarak kabul edilmektedir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
madde 1/B’de “Eser, sahibinin hususiyetini tasimalidir” hikmi yer almaktadir.
Dolayisiyla fikri {iriin, sahibinin hususiyetini yansitacak diizeye gelmisse s6z konusu
Kanun kapsaminda, eser olarak kabul edilir ve korunur. Hususiyet sarti olusmamis
fikir tirtinleri, kanuni korumadan yararlanamaz.

Tekinalp, hususiyetin kendini anlatimda yani kullanilan tislupta gosterdigini
ifade etmekte, bununla birlikte hususiyet adi altinda “anlatimda orjinallik”
aranmasini elestirmektedir. Yazara gore, eserin tanimlanmasi igin hususiyet adi
altinda eserin anlatiminda “orjinallik”, “eser sahibine 6zgii olma” gibi ozellikler
aranmast yerinde degildir ¢linkii bu sekilde eser tanimina sokulabilecek fikri
tiriinlerin kapsamu gok daraltilmig olur; ancak bu bakig agis1, genis anlamda her fikri
- trlinli eser kapsammna sokacak gekilde de yorumlanmamali, hususiyetten
bahsedebilmek icin fikri ¢abada ve yaraticilikta siradan olmayan genel bir diizey
kabul edilmelidir'®.

Ogretide bir diger iizerinde durulan konu ise, hususiyetten sdz edebilmek igin
aranacak ozgiinliik/otjinallik 6lgiitii olarak, “eserde daha Once duyulmamus,

goriilmemis mutlak bir yaraticiik” bulunmasi gerekmedigidirw6

. Gergekten de
hususiyet adi altinda, “o giine dek iiretilmemis, var olan eserlere benzemeyen,

onlardan mutlak bagimsiz bir fikri {irtin” olma sart1 oldukca kat1 bir sarttir; esere

19% Tekinalp, s. 109.

1% Nusin Ayiter, Hukukta Fikir ve Sanat Uriinleri, A.U. Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, Istanbul, 1981,
s. 45; Tekinalp, s. 114; Ates, Eser, 5.61.

195 Tekinalp, 5.105-107. Ayni yonde Oztan, 5.96-97.

196 Safak Erel, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, Yetkin Yaymlari, 3. Basi, Ankara, 2009, s. 52.
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sahibinin tarzinin, kisisel yorumunun yansimast bizce de fikri {irtinin hususiyet

tagimasi i¢in yeterli kabul edilmelidir.
©2.2.2.2.3. Objektif Sart

Bir fikri iiriiniin dis diinyaca dogrudan ya da dolayl sekilde, objektif olarak
algllénabilir olmas1 “objektif séft” olarak kabul edilmektedir ve o fikri iiriiniin eser
sayilmasi i¢in gereklidir. Bir bagka deyisle, fikri hukukun koruma sisteminde bir fikir
iiriin, sadece sahibinin diisiincesinde var olup, sozlii, yazili, sesli vb. yollarla dis
diinyaca algilanabilir hale gelmeden kendi basina korunabilir bir kavram degildir.

Bir fikri {iriiniin, eser sahibinin fikri diinyasindan ¢ikip {iglincii kisilerin
algilayabilecegi bir asamaya gelmis olmast objektif sarti tasidifi anlamina
gelmektedir. Ornegin eserin kagittan, ekrandan yahut da CD ve DVD player gibi
teknik bir cihazla dogrudan ya da dolayli yoldan algilanmasi yeterlidir. Ancak burada
- belirtmek gerekir ki, objektiflik sarti, eserin bir egya lizerinde somutlagmasi gibi de

: algllanmamahdlrm7

. Diger sartlar1 tagiyan ve sozlii olarak yapilmis bir siir sunumu,
bir kitap iizerinde yazilmig ya da bir CD’ye kaydedilmis olmasa bile yani bir esya

tizerinde somutlagsmig olmasa bile, bir eser olarak korunur.

2.2.3. Eser Tiirleri Agisindan Elektronik Yaym

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda (FSEK’te) eserler dort ana gruba
ayrimustir. Bunlar; ilim ve edebiyat eserleri (FSEK m.2), musiki eserler (FSEK m.3),
glizel sanat eserleri (FSEK m.4) ve sinema eserleri (FSEK m.5)’dir. Ayrica
Kanun’un 6. maddesinde diizenlenmis olan “iglenmeler ve derlemeler” de eser kabul
edilmekte ve koruma altina alimmaktadir.

Kanun’da yer alan bu ayrim ve belirlemede, sinirli sayr (Numerus Clausus)
ilkesi benimsenmistir. Daha &nce de belirttigimiz gibi, Kanun’da sayilan bu gruplarin
her birinin altindaki eser tiirleri sadece &rnek olarak siralandifindan yeni bir eser
tiiriiniin bunlara ilave edilebilecegi 6gretide kabul edilmektedir'®. Boylece, bu eser
gruplar1 altinda agik¢a belirtilmedigi halde bir fikir ve sanat Uriin{, nitelik ve
ozellikleri bakimindan, bahsi ge¢en doért ana gruptan birine dahil edilebiliyorsa eser

olarak kabul edilecek ve Kanun’un korumasindan yararlanabilecektir.

107 § Karahan ve digerleri, s. 43.
108 Tekinalp, s. 114; S. Karahan ve digerleri, s. 56.
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Bizim ¢alismamizin konusu, elektronik yaymlarin fikri miilkiyet hukuku
agisindan  degerlendirilmesidir. Dolayisiyla bu ¢aligma, FSEK’te tanimlanmis

eserlerin, elektronik yaymncilik aracilifiyla, uygun elektronik ortamlarda'®

kamuya
sunulmasi, iletilmesi, toplumun erisimine acilmasi gibi faaliyetlerin
degerlendirilmesini kapsamaktadir, Bu degerlendirmenin yapilabilmesi i¢in elbette,
~ elektronik yaym ic;erigindeki eser tiiriiniin dogru tespiti 6nem arz etmektedir.
Elektronik yayincihiga konu olan eser tiirlerinin ise, agirlikh olarak ilim ve edebiyat
eserleri oldugu sﬁyleneb-ilir”o. Bununla birlikte, bir elektronik yayimn Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunumuz kapsaminda eser tiirii olarak sadece ilim ve edebiyat eseri olarak
nitelenebilecegini ve bu simrlilikta korumadan yararlanabilecegini sdylemek dogru
olmaz. Zira igeriginde yaznsal metinler igermenin yani sira, miizik, video benzeri
hareketli goriintiiler ile resim vb. ¢esitli gérseller igeren elektronik yayinlara da sik¢a
rastlanmaktadir. Dolayisiyla, asagida eser tiirlerini incelerken, elektronik yayinlarda
daha sik karsilagilan eser tiirii olmas1 sebebiyle “ilim ve edebiyat eserleri” daha
ayrintih  sekilde incelenecek, akabinde diger eser tiirlerine de genel hatlaryla
deginilecek ve bunlardan elektronik yaymn igeriklerinde sikhkla karsilasilanlar
tizerinde ¢alisma konumuz gergevesinde durulacaktir. Ancak elektronik yayinlarin
cogunlukla ilim ve edebiyat eserlerini ihtiva etmeleri ve piyasaya bu sekilde
stiriilmeleri de dikkate alinarak, ¢alismamizin biitiiniinde incelememiz, agirlikli

olarak “ilim ve edebiyat eserleri” ¢ergevesinde gergeklesecektir.
2.2.3.1. ilim ve Edebiyat Eserleri

Bir fikir iirliniiniin, s6z, yazi, formiil, rakam veya sekillerle ortaya konuldugu

111

eser tiirleridir . Ancak bu fikri {irliniin hususiyet sartini tagimasi, ayrica énemli ve

gereklidir'’. Yaziya dokiilmiis her tiirdeki eser, edebi degerine bakilmaksizin fikri

hak korumasindan yararlanmaktadir' ",

19 BK7. «1.3.2. Elektronik (Dijital) Ortamlar” bslitmii altindaki agiklamalarimiz.

0 yayimer Meslek Birlikleri Federasyonu Tiiziigi’'niin “Federasyon’un Amaci” baghkli 3.
maddesinin  (a) bendinde “Yasalara uygun bigimde diizenlenmis sozlesmelerle eser veya hak
sahibinden mali haklar1 ve/veya bu haklar iizerindeki kullanma yetkilerini devralarak ilim ve edebiyat
eserlerini cogaltan, yayan, isleyen veya umuma ileten yayimct meslek birliklerinin ortak ¢ikarlarin
korumak ve gelistirmek” hitkmii yer almaktadir.

" Tekinalp, s. 114. '

1125 Karahan ve digerleri, s. 56.

13 flhami Giines, Uygulamada Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Segkin Yaymevi, Giincellenmis 2.
Baski, Ankara, 2015, s.65.

46



Bir bilimsel eser s6z konusu oldugunda, eserin yaz ile ifade edilen metin
kism1 yaninda e@er varsa sekil, tablo, sema, grafik, istatistik, fotograf, resim gibi

kisimlarmin da koruma kapsaminda olacagi kabul edilmektedir'*

. Ayrica bilimsel
eserlerde, ifade edilen her goriigi korumak yerine, §zellikle eserde goriis ifade
edilirken kullanilan {islubun, dilin kullanilma seklinin, esere katilan kisisel yorumun
korunmasimn uygun olacagi ifade edilmektedir'®.

FSEK’in 2. maddesinde ilim ve edebiyat eserleri, ii¢ grup altinda sayilarak

diizenlenmistir:

2.2.3.1.1. Herhangi Bir Sekilde Dil ve Yaz ile ifade Olunan Eserler ve
Her Bi¢im Altinda ifade Edilen Bilgisayar Progra’mlarl

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 2/1. bent’te, “herhangi bir sekilde dil
ve yazi ile ifade olunan eserler ve her bigim altinda ifade edilen bilgisayar
programlar: ve bir sonraki asamada program sonucu dogurmast kosuluyla bunlarmn

hazirlik tasarimlary” ilim ve edebiyat eseri olarak belirlenmistir.

e Herhangi bir sekilde dil ve yaz ile ifade olunan eserler

Bu eserler bakimindan 6nemli olan dil ile ifade edilmeleridir. Bu ifadenin
yazili veya sOzIli olmasinin Snemi bulunmaylpm, formiil, rakam veya sekillerle
ortaya konmasi da miimkiindiir. Ornegin roman, siir, hikaye ve deneme yaz ile
ortaya konan eserler iken, konferans soz ile, bilimsel eserler ve bilgisayar
progtamlarl ise hem yaz1 hem formiil hem de sekil ve say1 ile ortaya konan eserler
olabilmektedirler''’. Bir bagka ifadeyle fikri iiriin, matematik, fizik ve kimyada
oldugu gibi rakam, sekil, formiille anlatiimigsa da bu kapsamda degerlendirilir.
Ayrica bunlarin hangi dilde, ne tiir bir s6z, tslup veya isaret ile olusturuldugu ya da
herkesge anlagilip anlasilmadigi da Snemli degildir''®. Kullanilan dil, milli veya

yabanci, yasayan ya da Latince gibi olii bir dil olabilir'”®. Burada dil ile ifade

114 Tekinalp, s. 115.

115 Brel, s. 39; Tekinalp, s. 115.

16 Bztan, s. 110.

U7 g Karahan ve digerleri, s.57; Ates, Eser, s. 127.
18 Tekinalp, s. 114; Oztan, 5.110.

19 Tekinalp, s. 114.
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edilebilen diisiince ve duygularin, edebi, bilimsel, sosyal, siyasi, dini, vb. hangi

konuda oldugunun da herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir'®.

o Bilgisayar programlar:

Bilgisayar programlari, her ne kadar bir matematiksel veya teknik ifade
unsurlanyla ortaya ¢ikarilmis olsalar da bilinen bir dile g¢evrilmeleri, onunla ifade
edilmeleri miimkiin oldugundan “dil ile ifade edilebilen eser” kapsaminda kabul
edilmektedirler'". |

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 1/B, g bendinde bilgisayar programu,
“bir bilgisayar sisteminin ozel bir islem veya girev yapmasin saglayacak bir sekilde
diizene konulmus bilgisayar emir dizgesini ve bu emir dizgesinin olusum ve
geli;imihi saglayacak  hazirhik  ¢alismalar”  seklinde tammlanmistir.  Bu
diizenlemeler, AB Bilgisayar Yénergesi’nden'? terciime yoluyla yapilmistir.

Ogretide biraz daha agiklayic1 olarak Tekinalp ise bilgisayar programin,
belirli bir islevi veya gorevi yerine getirmesi amaciyla verilen komutlarin herhangi
bir sekil, lisan, notasyon veya kodla ifade edilmesi olarak tanimlanus; Kanun’daki
diizenlemeye paralel olarak da, her bigimde ifade edilen tiim programlarin ve bir
sonraki agamada bilgisayar program haline gelmesi kosulu ile tasarimlarin da bu

~ kapsamda degerlendirilecegini belirtmistir'??

. Bilgisayar programlarimin hukuki
korumadan yararlanmasi i¢in CD, DVD gibi harici ta$1nabi1ir ya da sabit diske
kaydedilmeleri zorunlu degildir'®. Burada korumadan yararlanan dogrudan
bilgisayar programimmn kendisidir, yazilim kapsamindaki kullamm kilavuzu ve
kitaplari, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 1/B, g bendi kapsamda degildir'®.
'Ayr1ca belirtmek gerekir ki, ililkemizde kural olarak bilgisayar programlari fikri
hukuk mevzuatiyla hukuki korumadan yafarlansalar da eper bir Dbilgisayar

programimin sadece teknik islevi bulunmaktaysa program, fikri hukuk mevzuati
126

yerine sartlari varsa patent mevzuati kapsaminda korumadan yararlanabilir

1205, Karahan ve digerleri, s. 57.

121 Oztan, s. 118 vd.

122 91/250/AET nin Bilgisayar Programlarmnin Hukuki Korunmasina iliskin Konsey Yonergesi.
123 Tekinalp, s. 118.

124 § Karahan ve digerleri, s. 145.

125 Ates, Eser, s. 151.

126 § Karahan ve digerleri, s. 144.
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Bilgisayar programlarn ile ilgili olan bir diger konu, bilgisayar ve bilgisayar
programlari aracilifiyla, bunlardan yararlanmak suretiyle ortaya ¢ikan fikri iirtinlerin
eser olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi sorunudur. Ates™ bilgisayar veya
bilgisayar programimn {irlinii bir insanin katkisi ya da miidahalesi ile meydana
getirip getiremedigine bakmak gerektigini, yam su veya bu §ek11de sonucun ortaya

791kmasmda blreym bir hareket alant olup olmadlga bakilmast gerekt1g1n1 ifade
etmektedir. Bu baglamda yazara gore, {irliniin ortaya ¢ikmas stirecinde bireyin higbir
sekilde katkisi bulunmuyorsa, bilgisayar programi bunu kendiliginden yapabiliyorsa
ortada bir eserin varligindan bahsedilemeyecektir. Ornek olarak da, farkl1 diller arast
ceviri yapan bir bilgisayar ¢eviri programina girilen metni, program otomatik olarak
cevirdiginde, bireysel bir katki olmaksizin elde edilen sonucun eser olarak
nitelenemeyecegini ifade etmektedir. Dolayisiyla buna benzer durumlarda, fikri
iirliniin ortaya ¢ikmasinda insan unsurunun katkisina, onun fikri {rliniin

olusumundaki roliine bakmak gerektigi sdylenebilir.

2.2.3.1.2. Rakislar, Yazih Koreografi Eserleri, Pandomimalar ve Buna

Benzer S6zsiiz Sahne Eserleri

Bu eser ftiirleri, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 2/2. bentte
diizenlenmis, ilim ve edebiyat eserleri tiriinin altinda ikinci bir grup olarak
belirlenmistir. Kanun maddesinde gegen “... benzer sozsiiz sahne eserleri” kisminin
lafzi ifadesine bakilip dar yorumlanmamasi gerektigi kabul edilmektedir'*®,

Rakislar, yazili koreografi eserleri, pandomimalar ve buna benzer s6zsiiz
sahne eserlerinde ortak hareket noktasi danstir; fikri {irliniin jestler, mimikler,
duruslar ve baska viicut hareketleriyle sahnede ortaya konulmasi séz konusudur'®
Omegin korunan unsur, raksta, dansin biitiiniinii olusturan hareketlerin metne

dokiilmiis hali ya da yazisiz da olsa her temsilde tekrarlanabilir hareketler biitlinii,

diizen iken; koreografide de figiire dontigmiis hareketlerdir. Yani hareketlerin, viicut

127 Ates, Eser, s. 156-157.
128 § Karahan ve digerleri, s. 57; Ates, Eser, s. 173.
129 Tekinalp, s. 119 vd.; Erel, 5.60-61.
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dilinin metni, yazili olmasa da diizeni korunur, ancak icrasi, dans stili, miizigi bu

bent kapsaminda korunmaz'*°.

2.2.3.1.3. Bedii Vasfi Bulunmayan Her Nevi Teknik ve Ilmi Mahiyetteki

Fotograflar, Haritalar, Cizimler ve Maketler

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 2/3. bentte bu eserler, “Bedii vasfi
bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf eserleriyle, her nevi haritalar,
planlar, projeler, krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait maket ve
benzerleri, hergesit mimarlik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari maketler,
endiistri, ¢evre ve sahne tasarim ve projeleri” olarak diizenlenmisgtir.

Kanun’da gecen “bedii vasfi bulunmayan” ifadesi, “estetik niteligi, estetik
degeri bulunmayan” ahlamma gelmektedir ve glizel sanat eserleri ile bu maddede
belirtilen eserleri birbirinden ayirmada yasanabilecek bir uyusmazlik halinde, bu
kavrama bagvurulabilmektedir. Dolayisiyla bu bent kapsamina girmese de bazi
durumlarda bedii vasfi tagiyan bir eser, giizel sanat eseri olarak korunabilir®!. Diger
taraftan, maddede geéen “teknik ve ilmi icerige sahip olmak” ise Ofretici ve
aciklayici igerige sahip olmak seklinde anlagiimalidir'>.

Ayrica teknik ve ilmi mahiyetteki eserlerde korunacak unsur sadece sekildir,
eserin uygulanmasi suretiyle ortaya ¢ikarilan egya bu madde kapsaminda degildir.
Omegin bir insaat plan ve projesini teknik ve ilmi mahiyetteki bir eser olarak kabul
edersek, bu insaat plan ve projesinden yararlanmak suretiyle olusturulan, ortaya
¢ikartlan “bina” bu kapsaminda eser olarak korunmaz'®. Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu madde 2/3. bent kapsaminda eser sayilabilecek ve dolayisiyla korumadan

yararlanabilecek olan, sartlar1 varsa, ingaat plan ve projesinin kendisidir.

130 Tekinalp, s. 120-121; Erel, s. 60; Gokyayla, s.84.

1 Tekinalp, s. 123; Gokyayla, s. 85.

32 g Karahan ve digerleri, s. 58-59. Tekinalp ise teknik ve ilmi igerige sahipligini, “dgretici,
aciklayici ve uygulama saglayict” olarak algilanmasi gerektigini ifade etmektedir. Ayrintili agiklama
i¢in bkz. Tekinalp, s. 123.

133 S, Karahan ve digerleri, s. 58-59.
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2.2.3.2. Musiki Eserleri

Musi‘ki eserler, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 3. maddede “Musiki eserleri,
her nevi sozlii ve sozsiiz bestelerdir” seklinde sinirh bir ifade ile diizenlenmis, dier
eser gruplarinda oldugu gibi 6reklemeye de gidilmemistir. Dolayisiyla kanundaki
bu diizenleme, koruma Yapsamindaki “musiki eser” kavraminin agikca
anlagilmasinda yetersiz kalabilmektedir.

Musiki eserler, bir diisiinceyi. duyguyu sesle ifade eden ve duyma yoluyla

algilanan eser tiirleri olarak tammlanmaktadir>*

. Bu tiir eserlerde eser sahibinin ifade
aract “ses” olmakla birlikte, seslerin hangi aragla ¢ikanldifinin —insan sesi,
enstriimandan ¢ikan ses, dogadaki ses, elektronik olarak f{iretilen ses, bilgisayar
destekli ses ya da bagka ses kaynaklarindan ¢ikan ses vb- nemi yoktur. Hususiyet
ise, eserdeki bir ses siralamasinda, belirgin bir baglantida, ritimlendirmede,
enstriimantasyonda ya da orkestra diizenlemesinde olabilmektedir. Ancak fikri bir
¢abanin {iriinii olmayan veya bir aygitin ¢ikardigi sesler musiki eser sayllmazlar'®.
Ayn sekilde bilgisayar destekli miizigin eser sayilmasi i¢in de hususiyeti olusturan
insan miidahalesinin gerekli oldugu ifade edilmektedir'S. Zira ortaya ¢ikan iiriin,
eser sahibinin bigimlendirici hususiyetini tagimalidir. Amag agisindan bakildiginda

da seslerin sinyal sesi, zil sesi, vb. i¢in kullanilmasi yahut sesin bir ses tastyic1 aygit

aracilligy ile tespitinin yapilip yapilmadigi dahi hukuki koruma agisindan &nem
137

tasimamaktadir. Onemli olan, ses dizisinin hususi bir yarat1 teskil edip etmedigidir

Musiki eserler, bir metin igermese de sadece miizigin kendisi korunmaktadir.
Eger eser hem miizik hem metin (giifte) icermekteyse ikisi birlikte korunur. Boyle bir
durumda metin  (giifte), “ilim ve edebiyat eseri” kapsaminda da

degerlendirilebiliyorsa bir edebi eser olarak da ayrica korunur™®,

2.2.3.3. Giizel Sanat Eserleri

Giizel sanat eserleri, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumuzun 4. maddesinde

sekiz bent halinde sayilmigtir.

134 Tekinalp, s. 123; Oztan, s. 128.

35 Erel, s. 63.

136 Oztan, s. 128; Tekinalp, s.124; Giines, s. 74.

137 8. Karahan ve digerleri, s. 60; Oztan, s. 129.

138 5. Karahan ve digerleri, s. 61; Ates, Eser, s. 209.
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Estetik bir igerigi, herhangi bir yiizey, cisim ya da obje olarak ortaya koyan,
gérme duyusuna hitap eden ve insan ruhunda hissi ¢agrigimlar yaratan fikir trtinleri,

glizel sanat eserleri olarak tanimlanmaktadir'®

. Ogretide hakli olarak, eserin insan
ruhunda hissettirdiklerinin illa giizel, hos duygular olmasmin gerekli olmadigi,
Ornegin bir ressamin savasta tahrlp olmug ve parg;alanm1§ insan viicudu resmetmesi

ile ortaya glkacak eserin de fikri hak korumasmdan yararlanacag1 ifade
edilmektedir*,

Bu eser tiirinde de yine bir fikrin ortaya konulmasi sz konusu olmaktadir.
Ancak fikrin ortaya konulusu dil, yaz1 veya ses aracilifiyla olmayip, bir ylizey veya
cisim tizerinde iki veya ii¢ boyutlu olarak ortaya c¢ikmakta, fikrin neyin fizerinde
cisimlendifi yani ortaya ¢iktifi dnem taslmamaktadlrm. Burada Ates'*in hakli
olarak belirttigi gibi, maddi bir varlik tizerinde cisimlenme, fikri @iriiniin glizel sanat
eseri sayilmasi i¢in bir 6n sart sayilmasa da, bu eserlerin dis diinyaya yansimalari
i¢in bir zorunluluktur. | »

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapéammda giizel sanat eserlerinin
korumadan yararlanabilmesi igin hususiyetin yaninda, estetik depere (bedii vasfa)
sahip olmalari gereklidir'®. Estetik degere sahip olma, giizel sanat eserleri igin

mutlak sart ve diger eser tiirlerinden ayirmada nemli bir niteliktir.
2.2.3.4. Sinema Eserleri

Fikir ve Sanat Eserleri Kaﬁunu»madde 5’te sinema eserleri, “her nevi bedii,
ilmi, ogretici veyd teknik mahiyette olan veya giinliik olaylari tespit eden filmler veya
sinema filmleri gibi, tespit edildigi materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik
veya benzeri araglarla gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iligkili hareketli
gorintiiler dizisidir” seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanim gergevesinde bir sinema
eserinden bahsedebilmek i¢in, birbirlerini belli sirayla takip eden, hareketli

goriintiiler s6z konusu olmali ve bu goriintiiler elbette fikri bir igerige sahip

139 Ates, Eser, s. 216; Oztan, s. 134.

149 Ayrmtili agiklama igin bkz. S. Karahan ve digerleri, s. 63.

41 Ates, Eser, s. 217 vd.

142 Ates, Eser, s. 217.

43S, Karahan ve digerleri, s. 62; ayrica aym yonde, “Giizel sanat eserlerinin ortak ozellikleri bu
eserlerin “bedii vasyf” larmn bulunmasidwr. Bu vasif yoksa eser giizel sanat eseri olamaz; ancak
“eser” veya “tasarim” olabilir. Ciinkii iiriin bagka bir grupta, mesela ilim ve edebiyat eserlerinin 3.
alt grubunda miitalaa edilebilir...” seklindeki goriis icin bkz. Tekinalp, s. 126.
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olmalidir. Bir fikri {iriiniin eser olarak degerlendirilebilmesi igin bu maddede
sayilan 6zelliklerin yaninda, diger eser tiirlerinde oldugu gibi, sahibinin hususiyetini
tasima kosulu da gereklidir.

Bu eserlerdeki koruma i¢in kullanilan kayit tekniginin, kullanilan formatin,
yonetmen veya senaryonun bulunup bulunmamasmin Onemi yoktur'®. Ayrica
Kanun’da “sinema eserleri” ifadesi kullanilmig olsa bile bunu “sinema filmleri”
seklinde dar yorumlamamak gerekir. Belgeseller, doga filmleri, bilimsel filmler,
reklam filmleri, tamtic1 filmler, dizi filmler, ¢izgi filmler ve benzerleri de ilgili

Kanun maddesi kapsaminda olacaktir'*®.

2.2.3.5. Islenme ve Derleme Eserler

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 6’da islenme ve derleme eserler igin,
“diger bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle miistakil
olmayan” seklinde bir tammlamaya gidilmisg, hitkkmiin devaminda da bu kategorideki
eserler drnekleme suretiyle on bir bent halinde sayillmigtir. Buradaki saymayi, sinirh
say1 prensibi (numerus clausus) kapsaminda kabul etmemek uygun olacaktir. Yine
Kanun’un 1/B maddesinde de aym: dogrultuda olmak lizere, “islenme eser”, “diger
bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle miistakil olmayan
ve igleyenin hususiyetini tasiyan fikir ve sanat mahsulleri” geklinde tanimlanms;
ancak ek olarak asil esere kiyasla “bagimsiz bir nitelik tasimamas:” ile “igleyenin
hususiyetini tagimast” gerekliligi belirtilmistir. Bu maddede “derleme eser” ise,
“ozgiin eser tizerindeki haklar saklt kalmak kaydiyla, ansiklopediler ve antolojiler
. gibi muhtevasi segme ve diizenlemelerden olusan ve bir diisiince yaraticiligt sonucu
olan eser” seklinde tanimlanmgtir.

Fikir ve Sanat Eserleri mevzuatimiz, eserlerin sadece asillarini, 6zgilin
hallerini korumakla kalmamakta, bir fikri eserden yararlanilarak onun bagka bir
sekle, tiire sokulmasi, bagka bir dile ¢evrilmesi, aranje edilmesi, toplanmasi,

derlenmesi, vb. suretlerle elde edilen eseri de islenme eser kapsaminda

144 Oztan, s. 147.

Y5 Bir sahnenin filmini spontane olarak ¢eken kiginin gorintii kayularimn, govintimin segimi ve
diizenlenmesi bakimindan hususiyet taswyabilecegi, bu suretle de bir sinema eseri ortaya ¢tkabilecegi
goriisil icin bkz. S. Karahan ve digerleri, s. 66 vd. Aksi goris i¢in bkz. Tekinalp, s. 127 (Yazara gore
bir eserin sinema eseri sayilabilmesi i¢in muhakkak senaryosu ve yonetmeni bulunmalidir).

146 g Karahan ve digerleri, s. 67.
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korumaktadir™’. Islenme eserde, asil eserden tamamen bagimsiz, ayr bir eser ortaya
¢ikarilmakla birlikte, islenme eser ile asil eser arasinda fark edilebilir bir bag
bulunmaktadir'®®. islenme eserin korumadan yararlanmas: igin asil eserin FSEK
kapsaminda korunan bir eser olmasi sart degildir'®.

Bir basil1 eserin internet ortamina aktarilmasi ya da basili bir ortamdan dijital
ortama aktarilmas suretiyle elde edilen elekironik yaylmn islenme eser niteliginde
olup olmadif1 tartismalidir. Ancak bu gibi durumlarda esere sahibinin hususiyetini
veren, yaratici bir nitelik s6z konusu olmadigindan bu tiir calismalar: islenme eser
olarak kabul etmeyen goriis yerindedir15 0 Zira bir eserin basili ortamdan dijital
ortama aktarilmasiyla ortaya yeni bir eser tiirii ¢ikmamakta ve yeni bir fikri hak

koruma alam olugmamaktadir. Bununla birlikte dijital ortama aktarilmis eser igin,

kopyalandig asil eser i¢in var olan fikri hak korumasi devam edecektir.
2.2.3.6. Veritabanlari

. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’muzda 1995 yilinda 4110 sayili Kanun ile
- degisiklik yapilarak, 6. madde 11. bent altinda veri tabanlari diizenlenmistir. Ilgili
hiikkiim, “Belli bir maksada ~gore ve hususi bir plan dahilinde verilerin ve
materyallerin se¢ilip derlenmesi sonucu ortaya ¢ikan ve bir arag ile okunabilir veya
diger bicimdeki veri tabanlart (Ancak, burada saglanan koruma, veri tabani iginde
bulunan veri ve materyalin korunmasi icin genisletilemez) Istifade edilen eserin
sahibinin haklarina zarar getirmemek sartiyla olusturulan ve igliyenin hususiyetini
tasiyan iglenmeler, bu kanuna gore eser sayuw.”(FSEK m. 6/b.11) seklindedir. Bu
madde hiikmiinde de, AB Veri Taban1 Yonergesi’ne uyum saglamak amaciyla farkl
zamanlarda degisiklik ve eklemeler yapilmistir.

S6z konusu kanuni diizenleme kapsaminda veri tabanlari, derleme eser olarak

151
- korunmaktadir

. Korumadan yararlanacak veri tabanlari i¢in en onemli ve gerekli
husus, isleyenin ve derleyenin hususiyetini tagimalaridir. Bahsi ge¢en hususiyetten,

AB Veri Tabani Yonergesi ile uyumlu olacak sekilde “isleyen veya derleyenin kendi

147 Tekinalp, s. 132; Engin Erdil, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukundan islenme Eserler, Segkin
- Yayinevi, Istanbul, 2003, (islenme Eserler), s. 51.vd.

8 S Karahan ve digerleri, s. 68.

149 Oztan, s. 160.

139 K aplan, s. 90.

131 Tekinalp, s. 140; Mustafa Ates, Veri Tabanlar, s. 58.
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fikirsel yaraticiligr” min anlagilmas:1 gerektigi; ayrica hususiyetin derlemenin segimi
ve diizenlenmesinde aranmast gerektigi kabul edilmektedir'>>. Burada 6nemli olan,
bir veri tabaninin FSEK 6. madde kapsaminda iglenme ve derleme eserler gibi
korunmasina ragmen, bu korumanin sadece veri tabaninin meydana getirilmesindeki
hususiyete bahgedilmis olmasidir. Bir bagka ifadeyle, madde 6/b. 11 kapsaminda veri
fabanlaﬂm fikri hukuk korumasina deger kilan sey, veri tabam i(}eriginin secimi ve
diizenlenigindeki hususiyettir'”. Bunda veri tabanlarmm fikri hukuk kapsaminda
korunmasinin temelinde yatan diigiincenin etkisi vardir. Ciinkii veri ve materyallerin
belli bir sistem ve kural ddhilinde diizenlenip bir araya derlenmesine harcanan emek
ve sermayenin korunmasina ihtiya¢ duyulmustur. Boylece, veri tabani igerigindeki
veri ve materyalleri derleme faaliyetinin kendine has hususiyeti, fikri hak korumasini
gerekli kilmigtir. Hususiyet tasimayan, ¢ogu kisice yapilabilecek, siradan bir “bir
araya getirme” igleminden ibaret olan veri ve materyal derlemeleri madde 6/b.11
kapsamindaki korumadan yararlanmaz.

Diger taraftan, hususiyet tasiyan veri tabaninin kendisinin derleme eser olarak
korunuyor olmasinin sonucu olarak da, veri tabam igeriginde bulunan eserler, veriler

ve diger materyaller tek Dbaslarina 6. maddenin korumasi kapsamina

. . 4
girmemektedirler’

. Nitekim ilgili maddede bu husus, “Ancak, burada saglanan
koruma, veri tabam iginde bulunan veri ve materyalin korunmasi igin
genigletilemez” seklinde vurgulanmigtir (FSEK m. 6/b.11). Bunlar eger “eser”
niteligini tasimakta iseler eclbette fikri hukuk kurallart kapsaminda ayrt ayri
korumadan yararlanabilirler. Ornegin tip alamindaki akademik makalelerin belli bir
sistematikle derlenmesi suretiyle olusan veri tabani, sartlar1 varsa, Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu madde 6/b. 11 kapsaminda korumadan yaralanir; ancak igeriginde
bulunan ve eser niteligini tasiyan bir makale, tek basina madde 6/b. 11’in koruma
kapsamina girmemekle birlikte, “ilim ve edebiyat eseri” olarak kendisi ayrica fikri
hukuk korumasindan yararlanabilecektir.

Derleme eser 6zelligini tasiyan veri tabanlarinin koruma siiresi de yine eser

sahibinin (veri taban1 sahibi) yasami boyunca ve 6limiinden itibaren 70 yildir.

132 g Karahan ve digerleri, s. 150.
153 Ates, Veri Tabanlary, s. 64; Sener, s. 71.
154 Ayrintil agiklamalar igin bkz. Ates, Veri Tabanlary, s. 58.
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Veri Tabanlar ile ilgili olarak Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumuzda bulunan

bir bagka diizenleme, AB Veri Taban1 Yonergesi’ne uyum saglamak amaciyla 2004
yilinda yapilan bir degisiklikle Kanun’a eklenen Ek 8. madde hitkkmiidiir. Bu hiikiim
veri tabanm yapimcilarina saglanan kendine 6zel (suigeneris) veri tabani korumasi
niteligindedir15 >, Diizenlemenin amaci esasinda, se¢me, derleme, diizenleme, olusum
b itibariyle sahibinin hususiyetini tagimayan veri tabanlari agisindan, veri taban
yapimeisinin harcadifi emek, zaman, mali ve kiilttirel yatirmm koruma diisiincesidir.
Dolayisiyla madde oz itibariyle veri tabani yapimcisin1 korumaya hizmet eder'™®.
Iigili diizenleme, “Bir veri tabamimin iceriginin olusturulmasina, dogrulanmasina
veya sunumuna nitelik ve nicelik a¢isimdan esasli bir nispet dahilinde yatirim yapan
veri tabami yapimcisi, ayrica, veri tabammn igeriginin onemli bir kismimin veya
- tamaminin; a) Herhangi bir arag ile herhangi bir sekilde siirekli veya gecici olarak
baska bir ortama aktardmasy, b) Herhangi bir yolla dagitiimasi, satilmasi,

* kiralanmast veya topluma iletilmesi, hususlarinda bu Kanunda saylan istisnalar ile
kamu: giivenligi, idari ve yargt igslemlerinin gerektirdigi istisnalar disinda izin vermek
véya- yasaklamak hakkina sahiptir.” seklindedir. Bu maddeyi agiklamaya ¢alisirsak
‘madde kapsaminda = korumamn ilk sartimn, “veri fabammin  igeriginin
olusturulmasina, dogrulanmasina veya sunumuna nitelik ve nicelik agisindan esasl
bir nispet dahilinde yatirim yapilmis olmasi” oldugu goriilmektedir. Bu sartin
saglanmas1 halinde veri tabam yapimcisina maddenin sagladigi koruma ise iki
yonliidiir: Birincisi; veri tabam yapimcisi, veri tabaninin igerifinin Snemli bir
kisminin veya tamamimin herhangi bir arag ile herhangi bir sekilde stirekli veya
- gegici olarak bagka bir ortama aktarilmasina izin verme veya yasaklama hakkina
sahiptir. Tkincisi; veri tabant yapimcisi, veri tabanimin igeriginin énemli bir kisminin
veya tamaminin herhangi bir yolla dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi veya topluma
iletilmesi, hususlarinda izin verme veya yasaklama hakkina sahiptir. Ayni1 maddede

veri tabanm1 yapimcisinin bu haklarini kullanmasinin sinirt; Fikir ve Sanat Eserleri

155 Bu koruma tiiriinii dzgin olmayan veri tabam korumast olarak ifade eden Ates,“Eser niteligini
tasumayan veri tabant iceriklerinin fikri haklara iliskin hiikiimler cercevesinde eserlere tamnan
korumadan yararlanmast soz konusu degildir. Ancak, giiniimiizde ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
bilimsel islevileri dikkate almarak eser niteligi tasimayan veri tabam igeriklerinin de korunmas
yoluna gidilmektedir. Ozgiin olmayan veri tabam korumast veya suigeneris hak korumasi iste bu tip
bir veri tabam korumasim olusturmaktadw.” seklinde agiklamada bulunmaktadir (Ates, Veri
Tabanlari, s. 72); Sener, s. 71 vd.

136 Bkz. S.Karahan ve digerleri, s. 151; Ates, Veri Tabanlari, s. 73 vd.
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Kanunu’nda sayilan istisnalar ile kamu giivenligi, idarl ve yargi islemlerinin
gerektirdigi istisnalar olarak belirlenmistir. Yani bu durumlarda veri taban1 yapimecis:
maddede kendisine taninan haklari kullanamayacaktir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Ek 8. madde ile veri tabani yapimcilarina
saglanan kendine 6zel (suigeneris) veri tabami koruma stiresi 15 yil olarak
belirlenmistir. I

Goriildiigii  iizere veritabanlarmin fikri hukuktaki - statiisi diger eser
tiirlerinden farklidir. Veri tabanlarina iliskin bu agiklamalarimiz, sartlart varsa

elektronik yayin veritabanlari i¢in de gecerlidir.
2.2.3.7. Multimedya Eserler

Multimedya, gerek kavram tanimu olarak gerekse bir eser tiirli olarak FSEK te
agiklanmamustir. Ancak dijital ortamlarin gelismesine, yayginlagmasina ve sayica
-artmasina paralel olarak pek ¢ok multimedya olarak anilan tirtinle karsilasiimakta; bu
tirlinlerin FSEK kapsaminda korunup korunamayacag tartisilmaktadir.Bu baglamda
bir multimedya urunun Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda eser sayilip
sayllmayacagi -ve hangi eser tiiri olarak degerlendirileceginin tespiti Onem
tagimaktadir.

Multimedya taniminin 6gretide netlestigini séylemek miimkiin degildir. Bir
tamima gore, sinema filmi, miizik ve resim verilerini iceren degisik medya tiirii olarak
ifade edilmektedir’®’. Ancak bu tanmun smirlari oldukga belirsizdir. Bizim de
katildigimiz tanimlamaya gore, bir bilgisayar programu yardimiyla ses, miizik, video,
fotograf, ‘1'19 boyutlu grafikler ve animasyon gibi ara¢lardan en az birinin metinle
birlikte bir araya getirilmesi suretiyle olusturulan irtinler “multimedya tiriin” olarak
ifade edilmektedir'®®. Bu tammlamaya gore, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda
belirlenmis eser tiirlerinin bilgisayar ile kombinasyonu neticesinde multimedya eser

ortaya cikmaktadir'®. Ogretideki tammlamalarda ortak yan, multimedya eser igin

57 Memis, s. 36. )

%8 Ates, Eser, s. 161; Murat Yilmaz, Dijital Kiitiiphaneler, s. 95. Aksi yonde, farkli tiirlerdeki
unsurlardan en az birinin metin ile bir araya gelmesi sartmm multimedya eser igin mutlaka aranacak
bir sart olmadig goriisii igin bkz. Adnan Eren Urey, Multimedya Eserlerin Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu Kapsaminda Korunmasi, (Yaymmlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Galatasaray Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2008, s. 9.

159 Bztan, s.155.
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birden ¢ok unsurun bir araya gelmesi sartinin aranmas1dir™®. Dolayistyla FSEK
kapsaminda belirlenen eser tiirlerinin ¢esitli sekillerde bir araya gelerek bir
multimedya eser olusturmalar1 miimkiindiir.

Multimedya iiriinler gogunlukla ayr bir eser tiirii olarak kabul edilmeseler de
islenme eser olabileceklerinden bahsedilmektedir. Ogretide bir gﬁrﬁ§161, multimedya
eserlerin sayisal hale donistlirlilmesini, veri depolanina51 ve iletisimin teknik bir
bi¢imi olarak gérmekte, eserin insan tarafindan algilanabilmesinin PC aracilifiyla ve
orneksel veri ¢ikisi sayesinde yapildigini belirtmektedir. Aym goriise gore, verilerin
sayisal belleklere aktarilmasi, multimedya eserlerin bilgisayar destekli bir ortamda
metin, grafik, miizik ve film bi¢iminde islenerek 6rnegin bir CD-Rom araciligiyla
kiitlesel olarak sunulmasi yenilik olusturmamaktadir zira verilerin bulundugu ortam
her ne kadar CD-Rom olsa da ortada bilinen eser tiirlerini igeren bir tiriin vardir'®.
Bir bagka -deyisle bu goriise goére, eserin kendi niteligi degigsmedik¢e kamuya
aktarildigi ortamin CD-Rom olmasi onu yeni bir eser tiirii olarak nitelemek igin
yeterli- degildir. S6z konusu ortam, CD-Rom gibi maddi varliga sahip, ¢evrim dis1
data tasiyici ortamlar olabilecegi gibi, internet gibi aglar tizerinden gevrimigi.iletim .
ortamlar1 da bu kapsamda degerlendirilebilecektir'®.

Multimedya eser daha Once var olan bazi eserlerin bir kombinasyonu
halindeyse yani birden. ¢ok eser.sahibinin eserinden olugan asil eserlerden farkli, yeni
bir kombinasyon soz kdnusu_ise bu halde islenme eserden bahsedilebilecegi ileri
stirtilmektedir. Ornegin yazinsal bir metin, hareketli goriintii-ses igeren film, miizik
ogelerinin kombinasyonu s6z konusu oldugunda bunlarin her seferde olayma gore
degerlendirilmesi gerektigi; istirak halinde eser sahipligi, misterck miilkiyet seklinde
eser sahipligi veya islenme eser sahiplifi durumlarinin diisiiniilebilecegi Oztan
tarafindan ifade edilmektedir'®*. -

T ekinalp165 - de, konuya eser kavrammdan yaklasildiginda multimedya

eserlerin yeni bir eser tiirii olusturmadigini, bilgisayar destekli iirtinlerin de Fikir ve

Sanat Eserleri Kanunu madde 1/B (a) hilkkmi kapsaminda “eser” olarak

10 Urey, s. 10.

. 16! Tekinalp, s. 132.
162 Ates, Eser, s. 162-163.

163 Oztan, 5.152-153; Kaplan, s. 88.
1% Oztan,155.
165 Tekinalp, s. 132.
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degerlendirilmesi gerektigini, bunlarm bir kisminmin eser, bliylik bir boliimiiniin de
islenme eser oldugu, gériisiinii savunmaktadir.

Konuyla ilgili 6gretide Ates, multimedya {irliniin gerekli sartlar1 tasimasi
halinde Fikir ve Sanat Eserleri kapsaminda eser olarak kabul edilmesi gerektigini
ileri stirmektedir. Yazara g6re, bu tiir eserlerin Kanun’da diizenlenen eser
kategorilerinden hangisine girecegine somut olayin §zelliklerine gére karar vermek
gerekmektedir'®. Ornegin multimedya eserin baskin yam yazili kismi yani metin
format1 ise boyle bir eser ilim ve edebiyat eseri olarak nitelendirmek miimkiin
olabilecektir'®” Kaplan ise, multimedya eserlerin tiiriine iligkin her ne kadar ayr1 bir
diizenleme yer almasa da ortaya ¢ikan eserin tiirtine ve 6zelliklerine gére FSEK m.
2/1 veya 5. madde gergevesinde multimedya eser i¢in korumadan yararlanmanin
miimkiin olabilecegini ifade etmektedir'®,

Opretide yer alan goriisler degerlendirildiginde, eserlerin dijitallestirilmesi
(sayisal ortama aktarilmasi) suretiyle topluma iletilmesi halinin multimedya eser
olarak kabul edilmesi durumunda multimedya tiriinii ayr1 bir eser tiirli olarak kabul
etmenin uygun olmayacagini, zira sadece eserin topluma iletilme seklinde, insan
tarafindan algilanma seklinde, usuliinde yapilan bir degisikligin yeni bir eser
tiiriinden bahsetmek i¢in yeterli ve yerinde bir gerek¢e olmadigim diistinmekteyiz.
Fakat temel eserin farkli medya 6geleri ile islenmesi sonucu ortaya ¢ikan, drnegin
cesitli gorsel veya sesli dgelerin metinle 'birléstirilmesiyle asil eserden farkli ancak
yine de ona bagl bagka bir eser ortaya ¢ikmissa, burada elbette sartlari varsa islenme
eser kavrami s6z konusu olabilir. Ornegin bir masal kitabma sabit ya da hareketli
goriintii katmak suretiyle olusturulan multimedya {iriinde “islenme eser” olgusundan
bahsedilmesi miimkiin oldugu gibi; asil eser sahibinin fikri haklarimin yami sira
igleyenin fikri haklar1 da elbette glindeme gelecektir. Bunun diginda, ortaya ¢ikan
multimedya eser, bir bagka eserden bagimsiz ve kendi yaraticisinin hususiyetini tasir
nitelikte ise, niteligine gore ilim ve edebiyat eseri, miizik eseri, sinema eseri gibi
FSEK’te belirlenen eser tiirlerinden birine sokulabilir ve bu kapsamda fikri hak

korumasindan yararlanabilir diye diisiinmekteyiz.

1% Aym yonde bkz. Levent Yavuz ve digerleri, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Yorumu, Segkin
Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2013, Cilt: 1, s. 61.

167 Ates, Eser, s. 163.

168 Kaplan, s. 89.
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Son dénemde elektronik yaymlarn multimedya eser olarak iiretilmesine daha
stk rastlanmaktadir. Baskin yam ilim ve edebiyat eseri, miizik eseri ya da sinema
eseri gibi ifade edilemeyen ancak birkag eser tlirtinin o6zel yazilimlarla
yapilandirilmasiyla olusturulmus, bazen interaktif yapida da olabilen, kendine
miinhasir, bagmmsiz fikri driinler  elektronik yaym formatlarinda piyasaya

sunulmaktadir.

2.2.3. Eser Sahipligi

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 8’de eser sahibi ile ilgili, “Bir eserin
sahibi, onu meydana getirendir” seklinde diizenleme yer almaktadir. Bu tammdan
hareketle, hususiyetini yansitarak eseri ortaya ¢ikaran k_i$i eser sahibidir. Burada
~ yaratma gercegi ilkesinden bahsedilmektedir. Bu ilkeye gore, eser sahibi yaratma fiili
ile esere kendi hususiyetini, kigisel 6zelliklerini yan51tmaktad1rl69.

Eserin ortaya gikmasiyla birlikte sahibinin bazi haklari ve yetkileri, bagkaca
bir islem yapilmasina gerek olmaksizin kendiliginden dogmakta, hukuk diizeni bu
duruma birtakim hiikiim ve sonuglar baglamaktadlr”().

Gergek kisilerin eser sahibi olabileceginde stiphe yoktur. Ancak tiizel kisiler
agisindan eser sahipliginin miimkiin olup olmadig1 hususu, her ne kadar Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu agisindan agik gibi goriilse de 6gretide tartigmalidir. Soyle ki,
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda 21/2/2001 tarih ve.4630 sayili Kanun’la yapilan
degisiklik ile 1/B maddesinin (b) bendinde eser sahibi, “Eseri meydana getiren
gercek kisi” olarak tamimlanmig idi. Ancak daha sonra ayni Kanun’da 3/3/2004 tarih
ve 5101 sayih Kanun’la yapilan degisiklik ile tanimda yer alan “gercek” ibaresi
- kaldirlmigtir. Kanun’da yapilan bu degisiklikler, kanun koyucunun iradesinin, Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda hem gergek hem tiizel kisinin eser sahibi
olabilecegini kabul ettigi yoniinde anlasilmaktadir. Diger taraftan 6gretide baskin
goriis, sadece gergek kisilerin eser sahibi olabilecegini savunmaktadir. Tiizel kisiler

agisindan eser sahiplifinin miimkiin olamayacagindan bahisle kanuni diizenlemeler

elestirilmekte, a¢ik kanuni diizenlemeye kargin tiizel kisinin eser sahipligi

19 Ayiter, s. 90.
17 Tekinalp, s. 143,
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reddedilmektedir'”. Nal/Suluk’a gore yaratma gercegi ilkesi nedeniyle tiizel kisiler
bir maddi fiil olarak eseri bizzat meydana getiren olmadiklarindan eser sahibi

2
olamazlar'"%.

Yine aymi yonde Tekinalp'”™ de tiizel kisilerin fikri faaliyetleri
leadlglndan bahisle fikri bir iiriin de veremeyeceklerini ifade etmekte, dolayisiyla
sadece gercek kisilerin eser sahibi olabileceklerini savunmaktadir.

Bir eseri tek bir kisi ortaya gikarabilecegi gibi, birden ¢ok kisinin birlikte bir
eser yaratmasi da miimkiindiir. Birden ¢ok kisi tarafindan kisimlara ayrilabilen bir
eser meydana getirilmesi halinde ortak (miisterek) eserden; bir biitiin olup kisimlara
ayrilmasi miimkiin olmayan bir eser meydana getirilmesi haiinde ise igtirak (elbirligi)

halinde eserden bahsedilmektedir'”*

. Bu iki eser sahipligi tiiriiniin ayirt edilmesi, bir
eser ile ilgili haklar1 kimlerin ne sekilde —eserin béliinebilir kisimlan iizerinde ayri
ayri ya da eserin tamamu {izerinde hep birlikte gibi- kullanacaginin belirlenmesi
agisindan 6nem tasir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 9/1°de ortak eser ile
ilgili “Birden fazla kimselerin birlikte viicuda getirdikleri eserin kisimlara ayrilmasi
miimkiinse, bunlardan her biri viicuda getirdigi kismin sahibi sayilr” denmektedir.
Kanun’da da ifade edildigi lizere, ortak eser sahipliginde eser sahiplerinden her biri
ortaya ¢ikardifi kismin sahibidir ve kendine ait kisim tizerinde hak sahibidir. Yine
istirak halinde eser ile ilgili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 10°da “Birden
- fazla kimsenin istirakiyle viicuda getirilen eser ayrilmaz bir biitiin teskil ediyorsa,
eserin sahibi, onu viicuda getirenlerin birligidir” seklinde diizenlemeye gidilmistir.
Bu maddede ayrica istirak halinde eser sahipleri birligine adi sirket hiikiimlerinin
uygulanacagi kurali diizenlenmis, ancak birlik menfaatlerine tecaviiz halinde eser
sahiplerinin her birinin tek bagina hareket edebilecegi hiikme baglanmistir (FSEK m.
10/2). Dolayisiyla istirak halinde eser sahipliginin s6z konusu olmasi halinde, eser
sahipleri eser {izerindeki haklarini- da adi sirket hiikiimleri dogrultusunda

kullanacaklardir.

7' Bkz. Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 07/05/2009 giin ve E. 2007/10504, K. 2009/5482 say1l1 karari
“Dava konusu web sitesinin yaraticist davact sirketin ¢alistrdigy gercgek kigiler oldugundan 5846
Sayily FSEK 1/B-(b) bendi ve 8. Maddesi uyarinca eser sahibi onu meydana getiren gergek kisiler
olup tiizel kigilige haiz davaci girketin eser sahibi olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir...” (Yavuz
ve digerleri, s. 193).

72 Ayrica kanun koyucunun Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Madde 1/B, (b) bendinden “gergek”
kelimesini silerek Kanun’da Ongorillen eser sahipligi sistemini bozdugu yonilindeki elestiri ve
agiklamalar i¢in bkz. S. Karahan ve digerleri, s. 74-75. Ayni yonde bkz. Mustafa Ates, Fikri
Hukukta Eser Sahipligi, Adalet Yaymevi, Ankara, 2012, (Eser sahipligi), s. 34.

1 Tekinalp, s. 143 vd.

174 3. Karahan ve digerleri, s. 75-76.
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2.24. Eser ve Eser Sahipligi Kavramlarmm Elektronik Yaymlar

Bakimmdan Degerlendirilmesi

Bir elektronik yaymin eser niteligini tasiyip tasimadifinin belirlenmesi ve
elektronik yayinda eser sahibi olarak kimin anilacaginin belirlenmesi, fikri haklarin
kullanim ve fikri hukuk korumasmin isletilmesi aglslndén Onem tagir. Zira bir
elektronik yaymin fikri hukuk agisindan hak objesi ve sujesinin tespiti, hakkin
kullanimi ve korunmasimin ilk basamagidir. Bir elektronik yaym fikri hukuk
kurallarina gore korunabilir mi sorusuna yamt verebilmemiz igin ilk énce bu yaymmn
bir eser niteligi tasiyip tasimadigini tespit etmemiz gerekir. |

Diger taraftan bir elektronik yayin ile ilgili fikri haklarm.sahibi kim/kimler
olacaktir, hukuki korumadan kim/kimler vyararlanacaktir sorusuna yanit
verebilmemiz i¢in de éser sahibi/eser sahipleri veya eser sahibinin haklarim
kullanabilecek kisilerin tespiti gereklidir. Bu baglamda, yukarida agikladigimiz fikri
~ hukukun temel kavramlarindan olan “eser” ve “eser sahipligi” kavramlarmn
elektronik yaymlardaki yansimalarini degerlendirmek yerinde olacaktir.

Bir yaymmn ﬁkrl hukulﬁ kapsaminda korunabilmesi igin “eser” niteligini
tasimast gereklidir'. Bunﬁn i(;iﬁ de yaymnin, yukarida agikladigimiz iizere, Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu’ndan kayﬁaklanan ve eser olabilmesi iéin gerekli birtakim
7 kriterleriv tagimasi sarttir. Burada elbette yaymndan kasit, yayimn igeri§inde bulunan
ﬁkri tiretimlerdir. |

Yayuﬂar klasik anlamda basili .yayln formatinda olabilecekleri gibi elektronik
~yaymn formatinda da bulunabilirler. Elektronik yaym, daha 6nce de bahsettigimiz
tizere sayisal, optik ve manyetik ortamlarda tiretilen ve elektronik ortamda kullanilan
yayinlar1 ifade etmektedir. Dogrudén elektronik ortamda yaratilmig olma veya
elektronik ortama sonradan aktarilmis olma, elektronik yayin vasfim
etkilememektedir. Bu baglamda, bir yayin ister dogrudan basilt yaym olsun, ister
basili ortamdan elektronik ortama aktarilmig bir elektronik yayin olsun yahut da
dogrudan elektronik formatta dogmus bir elektronik yayin olsun, fikri hukuk
korumasindan yararlanabilmesinin ilk ve temel sart1, s6z konusu yayin igerigine konu
olan fikri iirliniin Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda “eser” niteligini

tagimastdir. Basili yayinlarin eser olup olmadigini tespit igin aranan ve gerekli olan
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sartlar elektronik yaymlar agisindan da aynen gegerli olacaktir. Fikri irtinin
elektronik formatta olmasi bu agidan bir farklilik yaratmayacalk’ur175 .

Eser tirti agisindan elektronik yayinlar degerlendirildiginde, elektronik
yayinin i¢erigine bakmak yerinde olacaktir. Klasik anlamdaki bir basili yayinin, eser
tiirlerinden “hangisine girdigi belirlenirken izlenen yol, aym sekilde elektronik
—}}ayinlaf‘égléindan da izlenebilir. Ancak burada yine belirtmek gefékir ki elektronik
yayinlar eser tiirli agisindan bir degerlendirmeye tabi tutulacak olursa, ¢cogunlukla
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’'nda diizenlenen eser tiirlerinden ilim ve edebiyat
eserleri tiirii altindaki alt gruplarla eslesebilmektedir. Ancak ozelliklerini tastyorsa
elektronik yayinm igeriginde yer alan eser, elbette diger eser tiirlerinden de
sayilabilir. '

Temel yayin gruplarinin kitap, dergi ve gazete olmasindan hareketle, e-kitap,
e-dergi veya e—gaZeté formatindaki™ elektronik yaymin igerigine bakilarak, bu
elektronik yayin, eser tiirlerinden hangisinden sayilacak, bunlarin hangi alt grubunda
yer alacak belirlenebilir. Oregin bir elektronik kitapta yer alan roman, hikaye, masal
veya siir igerigi; bir elektronik dergide haftalik, aylik veya yillik yayinlanan ¢esitli
yazarlarin bilimsel makaleleri; bir elektronik gazetede her giin yayinlanan bir kose
yazarimin denemeleri, sartlann varsa Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun ilim ve
edebiyat eserleri bashkh 2. maddesinin 1. bendi’nde diizenlenen ‘“herhangi bir
sekilde dil ve yaz ile ifade olunan eserler” kapsaminda degerlendirilebilir.

Diger taraftan, bir elektronik kitap ya da elektronik dergide yaymlanan, bina
yap1 modellerini gostermek iizere gekilén fotdgraﬂar; teknik harita ve resimler, Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu’nun yine 2. maddesinin 3. bendi’nde diizenlenen “Bedii
vasfi bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf eserleriyle, her nevi
haritalar, planlar, projeler, krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait maket ve
benzerleri, her ¢esit mimarlik ve sehiréilik tasarim ve projeleri, mimari maketler,

endiistri, ¢evre ve sahne tasarrm ve projeleri” alt bashigl kapsaminda

5 “Davaya konu internet sitesinde yaywmlanan igerik herkes tarafindan bilinen ve daha once

defalarca dile getirilen fikir ve diigiincelerden olusmakta ise de, eser sahibi soz konusu fikir ve
diigiincelerini kendi tarzi ile ve kendi kelimeleri ile dile getirdigi takdirde, hususiyetini soz konusu
yaziya katmus olacaktir. Bu durumda, aranan hususiyet, anlatimin kendi cabast ile olugturulmasidir
ki, somut olayda ihtilaf konu yazilar da bu niteliktedir. Dolayisiyla bu yazilarin eser niteliginde
oldugunun kabul edilmesi isabetli olacaktir.” (Hamdi Yasaman, Fikri ve Smai Miilkiyet Hukuku,
Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2012, Cilt:2, s. 281 vd.)
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degerlendirilebilir. Burada 6nemli olan elektronik yayinin igeriginde bulunan fikri
triintin niteligidir.

Yine, fotograflanarak dijital ortama aktarilmig bir yagliboya tablosu da bu
calisma kapsaminda bir elektronik yaym niteliginde olmasa da sartlar1 varsa elbette
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 4 kapsaminda giizel sanat eseri sayilacak ve
korumadan yararlanabﬂecektir. ‘ '

Elektronik yaymlarin eser tlirlerinden hangisi kapsaminda korunacagi
incelenirken bunlarm Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 6. maddesine gore iglenme
eser kapsamina girip girmeyecegini degerlendirmek de faydali olacaktir. Bir eserin
elektronik formata déniistiiriilmiis halinin Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 6. maddede
diizenlenen islenme eserler kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi
tartismaya agiktir. Ornegin, bir elektronik kitab: ele alirsak bunun basili formatinin
. aynisl olarak (sayisallagtirilarak) internetten yayinlanmasi durumunda bu yayinin
icerigindeki eser tiirlintin degismedigini'’®; basili yayin formatindaki icerigin ilim ve
edebiyat eseri olmasi halinde elektronik yayin formatmin igeriginin de ilim ve
edebiyat eseri sayilacagini; dolayisiyla boyle bir halde ortada islenme bir eserin
olmadiginr séylemek daha kolaydir. Nasil ki bir roman tasa yazilsa da parsomene -
yazilsa da ilim ve edebiyat eseri sayiliyorsa, ayni sekilde bu, elektronik ortama
yazildiginda ilim ve edebiyat eserinin islenmesi degil, eserin kendisi, ash olarak
kabul edilmelidir. Kanaatimizce bdyle bir halde, elektronik kitap agisindan FSEK
kapsaminda “cogaltma” ve “bir eserin dijital iletim araciyla umuma iletimi” gibi
durumlardan bahsedilebilir. Dolayisiyla, eser tiiriinlin degismedigi, sadece eserin
topluma sunulma, ulagma bigiminin farklilastig1 sdylenebilir.

Yine ayni drnekten yola g¢ikarak deginmek istedigimiz bir diger husus ise
sudur: Bir kitap elektronik kitap olarak yayinlanmirken, basih halinden bu eseri
farklilagtiran, basili haline bagli kalmsa bile 6rnegin asil eserin 6zeti haline
getirilmig, bagka bir dile ¢evrilmis, aciklamalar eklenmis halinin ayrica elektronik
kitap olarak yayinlanmasi halinde, artik islenme eser niteligini tagiyan bir elektronik
kitap s6z konusu olabilecektir. Bilisim alaninda meydana gelen gelismeler bu tiir
u}?gulamalarm Oniinii her gegﬁen giin agmaktadir. Cesitli bilgisayar programlar1 ve

yazilimlarla eser ashinin miizikli, gérselli hale getirildigi, sdzciiklerin veya climlelerin

176 Memis, 35 vd.; Kaplan, 90.
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tizerinde okuma sirasinda otomatik cevirilerin yapildigi ve bu suretle asil eserin
orijinalinden farklilastign uygulamalarla karsilasilmaktadir. Iste bu tiir durumlarda

177 56z konusu olabilir.

sartlar1 varsa bir iglenme eser ve/veya bir bilgisayar programi
Elbette bu sekilde islenme bir eserden bahsedebilmek ic¢in asil eserde yapilan
degisikliklerin hususiyet tasimasi, yani yaratici bir ¢gabanin tiriinii olmas1 gereklidir,
bu sartlar1 tasimasi sartiyla drtaya ¢ikan islenme eser de fikri hak korumasmdan
yararlanacaktir'’®. Tabi burada belirtmek gerekir ki asil eser sahibinin hususiyeti
islenme eserde hissedilmelidir, hissedilmiyorsa artik yeni bir eserin varligindan
bahsedilecektir'”.

Bu kapsamda bir elektronik yayma islenme vasfim kazandiran, elektronik
format1 degil, 6zet haline getirilmesi, bagka bir dile ¢evrilmesi veya agiklamalar
eklenmesi gibi onu aslindan farklilagtiran ve hususiyet tagiyan unsurlar olacaktir. Bu
baglamda ornegin bir elektronik dergi igerigindeki ilim ve edebiyat eseri
niteligindeki metne ¢esitli sesler ve hareketli gorseller veya interaktif Ggeler
eklenmesi suretiyle ortaya ¢ikan fikri tirtiniin aslindan farklilagtirilmasi halinde, bu
degisiklik ve diizenlemelere esaslt diyebiliyorsak, artik ortada bir igslenme eserin
varligindan bahsedilebilecektir.

Elektronik yayinlarda fikri hak korumasi deyince elbette ilk akla gelen yayin
icerigindeki edebi, sanatsal, bilimsel vb. tiriin olmakta ve bunun eser vasfinin olup
-olmadigimin incelenmesine gerek duyulmaktadir. Ancak elektronik yayinin kamuya
sunulmasini . saglayan ortamin ve yine elektronik yaymin kamuya sunulmasinda

(erisimde) bir ara¢ olarak kullanilan bilgisayar programlarinin durumunu ayrica
| degerlendirmekte de yarar vardir. Omegin elektronik yaymm kamuya sunulmasi
stirecinde; internet, intranet gibi ¢evrimigi ortam kullaniliyorsa s6z konusu internet
(web) sayfasi veya intranet uygulamasi eser niteligini tasimasi sartiyla ayrica fikri
hak korumasindan yararlanabilecektir'®. Bir baska ifadeyle, internet sayfasi (web)

ilizerinden bir elektronik yaymin kamuya sunulmasi halinde, elbette eser niteligi

Sartlar1 varsa bilgisayar programmnin yazilmi, FSEK m. 1/B, g bendi kapsamina girerek fikri hak

korumasindan yararlanabilecek, ayrica programin teknik iglevi de bulunmaktaysa fikri hukuk
mevzuati yerine patent mevzuati kapsammda korumadan yararlanabilecektir.

178 § Karahan ve digerleri, s. 68; Erdil,Islenme Eserler, s.71.

17 Brdil, islenme Eserler, s. 44.

180 Bagpinar ve Kocabey, s. 96.
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tasimalar1 on sartiyla, web sitesi ayr1, web sitesinin i¢erigi olan elektronik yayin ayri
fikri hak korumasindan yararlanabilir'®.

Yine bilisim alaninda yasanan gelismelerin etkisiyle glinimiizde pek ¢ok
hizmet, faaliyet dijital ortamda bilgisayar programlar1 araciligiyla yiirtitilmektedir. -
Elektronik yayinlara dijital ortamda ozellikle kolay, hizli ve glivenli erigim
saglamada bilgisayar programlar1 oldukga etkili yollar sunmaktadir. Iste bu sekilde
bir bilgisayar programinin kullamlmasi halinde, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunundaki ilgili hiikiimler kapsaminda sartlarin saglanmast ve programin eser
niteligini tasimasi koguluyla elbette s6z konusu bilgisayar programlarinin da fikri hak
korumasindan ayrica yaralanabilecegini diislinmekteyiz.

Bizim ¢alismamizin konusu elektronik yaymn olmakla birlikte, dijital
alanlardaki gelismelerle birlikte elektronik yayinlarla benzegen fakat tam olarak
elektronik yayin olarak nitelenemeyen farkli tiirlerde elektronik {irlinlere de
rastlanmaktadir. Omnegin bir elektronik mektup (posta), elektronik belge olmakla
birlikte klasik elektronik yayin tanimindan uzaktir. Elektronik belge olarak kabul
edilen. bir elektronik postanin, eser niteligini. tagimiyorsa Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu kapsamunda korunmasi miimkiin olmasa bile, sartlar1 varsa elbette Tiirk
Medeni Kanunu’nun (TMK) kisilik haklarina iligkin hiiktimleri (TMK.m. 23 vd.)

kapsaminda hukuki korumadan yararlanilabilecegi degerlendirilmektedir.

181 Bagpmar ve Kocabey, s. 99.
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UcUNCU BOLUM
FiKRi HAKLAR VE BU HAKLARIN ELEKTRONIK YAYINLARDAKI
GORUNUMLERI

3.1. GENEL OLARAK FiKRi HAKLAR

Hukuk literatiirinde fikri miilkiyet; telif haklar1 olarak da bilinen fikir ve
sanat esetleri tizerindeki fikri haklar (copyrights) ile sinal miilkiyet haklar seklinde
iki ana kategorideki haklar1 kapsayan iist bir alan olarak kabul edilmektedir'®. Ilim
ve edebiyat, musiki, giizel sanat ve sinema eserleri tizerindeki fikri haklar, fikri
hukuk kapsaminda degerlendirilmektedir.

Fikri hukuk, genel olarak fikir triinleriyle ilgilenen bir hukuk dalidir.
Toplumlarin ekonomik, kiiltiirel, sosyal, teknolojik ve bilimsel agilardan kalkinmasi
» fikir {iretimine baghdir. Dolayisiyla toplumlart gelistiren, maddi ve somut yeni
tiretimlerin Oniinii agan temel unsur fikir @retimleridir. Kendisi tiretemeyip, sadece
tiiketen toplumlar, bir siire sonra iireten toplumlarin tutsag: haline gelirler. Bu kural,
bilgi toplumu olarak adlandirilan ¢agimizda, bilgi tiretemeyen toplumlar bakimindan
daha fazla gegerlidir. Uzun vadede degisik alanlarda deger iiretip bunlar1 koruyabilen
toplumlar ayakta kalabilir ve tarihte iz birakirlar. Ar-Ge yapanin, sanat¢imn, bilim
adaminin, sanata ve bilime katki saglayan miizik ve sinema yapimecilarinin haklarini
koruyan toplumlar aslinda bir yerde yeni gelismeleri de tesvik etmektedirler. Bu
baglamda fikri hukuk, fikir {iriinlerini yani eserleri ortaya cikaranlarin birtakim
haklarim1 korumaktadir. Ancak bu korumanin ¢ok kati ve sinirsiz bir koruma olmasi
halinde {iretilen fikir ve sanat eserlerinden diger insanlarin yararlanmasi, bu
eserlerden genel olarak toplumun fayda elde etmesi olanaksiz hale gelebilecektir. Bu
sebeple fikri hukuk, bir yandan da iiretilmis eserlerden toplumun yararlanmasim
saglamaktadir. Boylece fikri hukuk kurallar1 gergevesinde, hem eser sahiplerinin
haklar1 korunmakta hem de ortaya ¢ikarilmis eserlerden belli kurallar ¢ercevesinde
toplumun yararlanmasi da miimkiin kilinarak bir menfaat dengesi saglanmaktadir.

Fikri haklar eserin meydana getirilmesiyle kendiliginden dogan haklardir.
Bunun igin bildirim ya da tescil gibi bir prosediire ihtiyag duyulmamaktadir. Diger

taraftan sinai miilkiyet haklar kategorisinde yer alan patent, faydali model, marka ve

182 g Karahan ve digerleri, s.1.
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tasarim gibi haklar ise fikri haklarin aksine, Tirk Patent Enstitiisii (TPE) gibi bir
idari kurumda tescil ettirilmelidir'®.

Fikri haklar, ayni haklardan da farklidir. Ayni haklar, “miilkiyet” basta olmak
iizere maddi nesneler tizerindeki esya hukukunun konusunu olusturan her tiirlii
haktir. Oysa fikri haklar, gayri maddi nesneler iizerindeki haklar olarak kabul

edilmektedirler. Bu bakimdan fikri haklar, maddi varhga sahip olmama, cisimlestigi
184

esyadan farkli ve siireyle sinirli olma gibi 6zellikleriyle ayni haklarindan da ayrilir
Ayni haklar siireyle smirlanmamistir. Otomobil, masa ve canta gibi maddi bir
esyanin sahibi, o esyay1 diledigi gibi kullanabilir, bagkasma verebilir ya da tahrip
edebilir. Diinyanin her yerinde bu kural aymdir. Buna karsilik patent, marka,
tasarimlar ile miizik, sinema ve giizel sanat eserleri vb. lizerindeki fikri miilkiyet
haklarinda durum farklidir. Bu haklar igin Kanun’da koruma siiresi, kamu diizeni
gibi bir takim sinirlama hiikiimleri diizenlenmistir.

Fikri haklarin temel ve ayirt edici bazi 6zellikleri vardir. Genel hatlar ile bu
ozellikleri su sekilde siralamak miimkiindiir'®’.

o Soyut bir nitelige sahiptirler.

Fikri haklar ile koruma altina alinan, esyanin maddi varligi ve onun {izerindeki
miilkiyet hakki degildir. Bu bakimdan fikri hak, tizerinde somutlastigi esyadan
bagimsiz, soyut, ayr1 bir hukuki degere sahiptir. Ornegin bir sarki {izerinde eser
sahibinin sahip oldugu fikri hak, bu sarkinin kaydedildigi DVD’nin miilkiyet
hakkindan ayr1, bagimsiz bir haktir.

o Ulkesel ¢apta korunurlar (iilkesellik ilkesi).

Fikri haklar, hangi iilkede koruma talep ediliyorsa kural olarak o iilke
mevzuatina gore korunur ya da korunmazlar. Her iilke mevzuatma gore farkh
sartlarda ya da stirelerde de korunabilirler.

. Belirli bir stire ile stmirlt koruma saglarlar.

Fikri hukuk mevzuatinin sagladigi koruma stiresi sl ve belirli bir siire
icindir. Ornegin {ilkemizde fikri haklar, eseri meydana getirenin yasami boyunca ve

oliimiinden itibaren 70 y1l boyunca korunur.

18 Oztan, s. 11; Fikri Miilkiyet, “Temel Bilgiler/Fikri Miilkiyet”, https:/fikrimulkiyet.com/fikri-
mulkiyet/ , (07/12/2019).

18% Oztan, s. 3 vd.

135 Oztan, s. 1-6; S. Karahan ve digerleri, s. 4 vd.
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. Kullamlmakla tiikenmezler.

Fikri haklar kural olarak kullanimla tiikenen tiirde haklar degildirler. Ornegin
bir romanin baskis1 ne kadar ¢ok yapilirsa yapilsin romanin viicut buldugu kitap
tiikense bile o romandaki eserin iizerindeki hakkin tilkenmesi s6z konusu degildir.
Sadece fikri {iriiniin somutlagtig1 mal ya da niisha tizerindeki hak tiikenir (tiikenme
ilkest). Yéni fikri miilkiyet sahibinin izniyle satiga c¢ikartlmg bir malin tekrar
satistnin  yapilmasi ilke olarak miimkiindiir. Bu halde denebilir ki fikri hukukta
tilkenme ilkesi, sadece yayma hakki agisindan ve yayma hakkina konu olan niishalar

bakimindan gegerlidir.

. Bazi hukuki iglemlere konu olabilirler.
186

Fikri haklar kural olarak devir ve lisans anlagmalarina konu olabilirler
Ayrica rehin ve haciz edilebilir haklardandirlar. Mirasla intikalleri de miimkiindr.

° Sahibine mutlak yetkiler verirler.

Fikri haklar sahibine tekel (monopol) niteliinde yetkiler saglar. $oyle ki, bu
haklar sadece hakkin asil sahibi ve bu kisinin izin verdigi kisilerce kullamlabilirler.

Ulusal mevzuatimiz agisindan fikri haklar i¢in koruma saglayan ve bu
husustaki diizenlemeleri i¢eren temel kanunumuz 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu (FSEK)’dur. Bu Kanun’un “Amag” baslikli “Bu Kanunun amacu, fikir ve
sanat eserlerini meydana getiren eser sahipleri ile bu eserleri icra eden veya
yorumlayan icraci sanatgilarn, seslerin ilk tespitini yapan fonogram yapimcilart ile
filmlerin ilk tespitini gergeklestiren yapimcilarin ve radyo-televizyon kuruluslarinin
drinleri tizerindeki manevi ve mali haklarim belirlemek, korumak, bu iiriinlerden
yararlanma sartlarin diizenlemek, ongoriilen esas ve usullere aykiri yararlanma
halinde yaptirimlary- tespit etmektir” seklindeki birinci madde hitkmii ile aym
dogrultudaki “Kapsam” baglikli 2. maddesi incelendiginde, Kanun’un koruma ve
uygulanma kapsami agik¢a anlagilmaktadir.

Bu bolimde, inceleme konumuz kapsaminda Fikir ve Sanat Eserleri
mevzuatinda diizenlenen manevi ve mali haklara genel olarak deginilecek; ayrica bu
haklar, dijital ortamlarin yeni getirileri ve elektronik ortamdaki eserlerin one ¢ikan

Ozellikleri dikkate almarak elektronik yaymlar agisindan yorumlanacaktir.

1% Gokyayla, s.43 vd.Fikir ve sanat eserlerine iligkin lisans sozlegmelerinin kurulma ve gegerlilik
sartlar1 hakkinda agiklamalar i¢in bkz. Omer Arbek, Fikir ve Sanat Eserlerine Iligkin Lisans
Sozlesmeleri, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2005, s. 145 vd.

69



3.2. FSEK’TE ESERDEN DOGAN HAKLAR

 Fikir ve sanat eseri sahipleri, ortaya glkardlkiarl eserler tizerinde ¢esitli fikri
haklara sahiptirler. Eser sahipleri, kanun ile kendilerine taninan bu haklara dayanarak
eserlerini ve dolaylslyla eserden kaynakli manevi, kisisel haklar1 ile mali haklarini
ihlallere karst korujrabilmektedirler. Elektronik yayin sahipleri de fikir ve sanat eseri
niteligini tagiyan eserleri tizerinde 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun
eser sahiplerine tanidifn her tiirlii hakka sahiptirler. Ancak teknolojik gelismelerin
etkisiyle elektronik yayin kavrami beraberinde, fikri haklara iliskin ilgili Kanun’da
tammlanmayan ya da agik¢a diizenlenmeyen yepyeni kavramlar1 da getirmektedir.
Eser sahibi, eserin biitiinii ve pargalar1 iizerinde birtakim hak ve yetkilere
sahiptir (FSEK m. 13/2); Bu haklar eser sahibine, eseri {izerinde tasarruf etme
olanad1 saglar. Boylelikle eser sahibi, maddi menfaatlerini tecaviiz ve somiiriilere
karst koruma, ayrica eserden ekonomik olarak yararlanma, kendi izni olmaksizin
eserde degisiklik yapma ve alenilestirmeyi engelleme, eserinin istedigi gekilde
kamuya sunulmasini saglama gibi ¢ok onemli faydalar elde eder 187,
Sahibinin eser ﬁzérindeki haklar1 manevi haklar ve mali haklar olmak lizere

ikiye ayrilmaktadir.

3.2.1. Manevi Haklar

Eser sahibinin eseri tizerinde kisisel ve manevi ¢ikarlarin1 koruyan haklara

188

manevi haklar denmektedir °°. Manevi haklarin ortaya ¢ikmasinda temel unsurun,

eser ile eser sahibi arasindaki psikolojik, duygusal, manevi bag oldugunu séylemek
miimkiindiir'®.

Manevi haklar, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 14-17. maddelerinde
diizenlenmis, ayrica Kanun manevi haklar1 bir salahiyet olarak belirtmistir. Tekinalp
bunun sebebini, manevi haklarin mutlak ve inhisari yetkiler olmasi, gseklinde

a<;1k1amaktad1rl90.

Zira manevi haklar, kisilik haklariyla baglantili haklardan
olduklarindan, sahibine 6zgii, herkese karsi ileri siirlilebilecek, uygulanabilecek

nitelikte mutlak haklardandir. Eser sahibi hayatta iken ve 6ldiikten sonra bu haklarm

187 Tekinalp, s. 8.

188 Ayiter, s. 113; Tekinalp, s. 132.

189 Bk7. Mustafa Ates, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Stmirlandiriimasi,
Seckin Yaymcilik, Ankara, 2003, (Haklarin Kapsami ve Smirlandiriimasi), s. 131.

190 Tekinalp, s. 160 vd.
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devredilmesi, sinirlandirilmasi veya bu haklardan feragat edilmesi miimkiin degildir.
Eser sahibi sadece bu haklarin ¢ekirdeklerini etkilememek kosuluyla ve
uygulamadaki sorunlara ¢oziim bulmak amactyla kullanim yetkisini Gglincti bir

kisiye devredebilir'®’.

- 3.2.1.1. Manevi Haklarin Gene! Ozellikleri - e e

. Sinwrly Sayr (Numerus Clausus) Ilkesinin Gegerli Olmasu.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 15, 16 ve 17. maddelerinde manevi hak
cesitleri diizenlenmistir. Dolayisiyla bu haklar, Kanun’da diizenlenenlerden ibaret
olup, siirli say1 ilkesine tabidirler'®%, |

o Mirasa konu olamama.

Manevi haklar kural dlarak mirasla intikal etmezler. Ancak Fikir ve Sanat
Esérleri Kanunu’nun 19; maddesinde, eser sahibinin liimiinden sonra bazi manevi
haklarin miras¢ilar tarafindan kullanilabilecegi diizenlenmigtir. Burada manevi
hakkin kendisinin intikali degil, hakki kullanma yetkisi s6z konusudur. Kanun’un
iilgili 19. maddesine gore, eser sahibinden veya halefinden mali bir hak iktisap eden
kimsenin ve hatta Kiiltlir Ve. Turizm Bakanhigi’nmin dahi bu hakk: kullanabilmesi
miimkiindiir'®®. Eser sahibinin &liimiinden sonra eserden dogan mali haklarin
kullaniminin da saglanmasi agisindan, bu gekilde manevi hakkin kullanimina iligskin
- yetkinin bahsi gecen kisilere gegmesi gerekli g6riilmektedir194.

o Devredilemezlik.

Manevi haklar, mirasa konu olamadiklar1 gibi, 6liime bagh tasarruflarla ya da
saglar arasi iglemlerle bir bagkasina devredilemezler. Ancak buradaki
devredilemezlik, hakkin bizatihi kendisine iligkin olup, hakkin kullanim yetkisini
kapsamaz. Dolayisiyla, eser sahibi esere iliskin herhangi bir manevi hakkinin

kullanim yetkisini bir bagkasina devredebilir™”.

. Koruma stirelerinin olmamasi.

191 Ates, Haklarm Kapsami ve Smirlandirilmasi, s. 130 vd,; Oztan, s. 288 vd. ; S. Karahan ve
digerleri, s. 80.

2 Oztan, s. 285.

19 Oztan, s. 286 vd.

4 Ayiter, s. 200.

193 Tekinalp, s. 164.
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Fikir ve Sanat Eserleri hukukumuzda gecerli olan 70 yillik koruma siresi
manevi haklar agisindan gegerli degildir.

o Vazgegilemezlik.

Sozlesmeyle manevii haklardan 6nceden vazgecmek gegersizdir, ayrica bu

haklar stzlesmeyle siirlandirilamazlar'®®.

3.2.1.2. Manevi Hak Cesitleri

3.2.1.2.1. Kamuya Sunma (Umuma Arz) Hakk

Eserin, sahibinin kisisel alanindan ¢ikarak toplumun bilgisine sunulmasi ile
ilgili olan manevi hakka, “kamuya sunma hakki” (aleniyete kavusturma)
denmektedir’”’. Bu baglamda, eser sahibinin eserini dnce kisisel ¢evresi ile 6rnegin
aile ya da arkadaslar1 ile paylagmasi, onlara sergilemesi, sunmasi kamuya sunma
degildir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumuz bu manevi hak ¢esidini, “umuma arz
salahiyeti” baslign altinda 14. maddede diizenlemistir. Ilgili maddenin birinci ve

ikinci fikras1 degerlendirildiginde kamuya sunma hakki;

i. Eserin kamuya sunulup sunulmayacagi konusunda karar verme,

ii. Eserin yayimlanma zamanim belirleme,

iii. Eserin kamuya sunulma seklini belirleme,

iv. Biitiinii veya esash bir kism1 alenilesmemis olan ya da bir sekilde heniiz
kamuya sunulmamis olan eserlerin igerigi ile ilgili bilgi verme,

yetkilerini kapsamaktadir.

Eserin kamuya sunulmasi yani aleniyete kavusturulmast ¢ogu durumda eserin
yayimlanmasi ile gerc;eklegmgktedirws_ Ayrica, bir eseri sergilemek, sahnede,
ckranda paylagsmak, bir konferansta sunmak kamuya sunma gekillerinden bazilaridir.

Eserin kamuya sunulmasi hakki kural olarak devredilemez haklardandir.
Ancak eser sahibi isterse, eserle ilgili bu manevi hakkin kullamlma yetkisini

devredebilmektedir'®®. Boyle bir durumda eser sahibini de magdur etmemek ve

19 Gokyayla, s.139.

197 Bkz. Ates, Haklarin Kapsami ve Sinirlandirilmasi, s. 132; S. Karahan ve digerleri, s. 80.
198 Tekinalp, s. 164.

1% Tekinalp, s. 165; Yavuz ve digerleri, s. 270; Engin Erdil, Igtihath ve Gerekgeli Fikir ve Sanat
Eserleri Serhi, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2009, Cilt:1, (Serh), s.436.
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korumak adina, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ayrica bir diizenlemeye gitmisgtir.
Soyle ki, eserin kamuya sunulmasi veya yayimlanma tarzi, seref ve itibar1 zedeleyici
nitelikte ise eser sahibi, yazili izin vermis olsa bile eserin, gerek aslinin gerekse
islenmis seklinin umuma sunulmasim veya yayimlanmasim yasaklayabilecektir
(FSEK m. 14/3)™. Eser sahibinin bu yasaklama yetkisinden sézlesme ile

“Vazge(;mési hiikiimstizdiir. - R S

Elektronik yayinlarda kamuya sunma hakki: basili yayinlardan farkli degildir.
Yani elektronik yaymlarda eser sahibi de eseri ile ilgili kamuya sunma hakkina
sahiptir. Ozellikle ¢evrimici elektronik yayinlarin genis topluluklara, hizli bir sekilde
tistelik daha da diigiik maliyetlerle sunumu miimkiin oldugundan hakkin kullanim
alan1 genistir. Ister cevrimdis: ister g¢evrimici formatta olsun bir elektronik yaymn,
diger insanlara ulasacak sekilde topluma sunuldugunda kamuya arzedilmis,
alenilesmis olur®™'. Ornegin bir e-kitabin yayimeist tarafindan ¢evrimdisi ortamda bir
CD ya DVD’de piyasa siiriilmesi, bir e-derginin g¢evrim dis1 dijital ortama
lkaydedilerek iiyelérine sunulmasi gibi. Yine ¢evrimi¢i elektronik yayinlarin kamuya
iletilmesinde internet (ag), clbette yaygin ve 6nemli bir arz yoludur. Bir elektronik
derginin ¢evrimi¢i ortamda (online) internet sayfasi (web) lizerinden topluma,

kullanicisina sunulmasi gibi 6rneklerde kanimizca kamuya sunma s6z konudur.

3.2.1.2.2. Eser Sahibinin Admin Belirtilmesi Hakki

Eser sahibi olarak tamitilma hakki olarak da bilinen bu hak, eser sahibine
eserinde adiyla ilgili haklar verir ve bu haklar1 kullanma yetkisi saglar. Bu hakkin
sahibine birden fazla talep hakki sagladigini séylemek mumkiindiir. S6yle ki, eser
iizerinde sahibinin adimin agik¢a ve herkesce algilanabilir sekilde belirtilmesini talep
hakki da eserin kamuya adsiz sunulmasim isteme hakki da bu hak kapsamindadir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumuz bu manevi hak ¢egidini “Adin belirtilmesi
salahiyeti” baghign altinda 15. maddede diizenlemistir. Ilgili madde
degerlendirildiginde adin belirtilmesi hakki;

20 yargitay 11. H.D. , T. 04/10/2005, E. 2004/10704, K.2005/9174 “Eserle ilgili cogaltma ve yayma
haklarm devre yetkili olmayacak bicimde sadece belirli sayidaki niisha ile simrli olarak edinen
iiniversite ile yaptig1 sozlesme ile eseri isleyip, sahibinin adi olmaksizin ¢ogaltarak, kamuya sunan
davali yaynevinin eyleminin eser sahiplerine ait isleme, ¢ogaltma, yayma gibi mali ve umuma arz,
adin gosterilmesi, eserin biitiinliginiin korunmasi gibi manevi haklarinn ihlaline sebebiyet verecegi”
(Yavuz ve digerleri, s.318-319).

?01 Elektronik veri tabanlar1 agisindan hakkin degerlendirmesi icin bkz. Sener, s. 106.
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i. Eser sahibinin adi belirtilerek eserin kamuya sunulmasi veya yayimlanmasi,

ii. Eser sahibinin ad1 yerine takma ad kullanilarak eserin kamuya sunulmasi
veya yayimlanmasi,

iii. Eserin adsiz olarak kamuya sunulmasi veya yayimlanmasi,

hususlarinda eser sahibine karar verme yetkisi saglamaktadir (FSEK m. 15/1).

Eserde sahibinin adinn belirtilmesi i¢in eser sahibinin, bu yonde bir talebinin
olmast gerekli degildir,  adinin eserde - belirtilmesini yasaklamamis olmasi
202

yeterlidir

Eser sahibinin adinin belirtilmesi hakki, eser topluma sunulmadan &nce de

var olan bir haktir®®.

Bir iglenme eser soz konusu ise, bunun asli veya g¢ogaltilmis niishalar
tizerinde asil eser sahibinin admin, kararlagtirilan veya adet olan sekilde
belirtilmesini, ayrica bu eserin bir kopya veya islenme eser oldugunun belirtilmesini
talep hakki da bu kapsamdadir (FSEK m. 15/2).

Eserin, takma adla veya adsiz olarak yaymmlanmasi halinde eser sahibi
istedigi zaman eserin kendisine ait oldugunu agiklayabilir™™*.

Elektronik yaymlarda da eser sahibi, eseri iizerinde adimn belirtilmesi
hakkina sahiptir, hakkin kapsarm bakimindan elektronik yayinlar agismdan
farklilasan bir durum yoktur. Ornegin, bir CD ile piyasaya sunulmus elektronik kitap
icin eser sahibi ad1 CD tizerinde yer almalldlrzos. Elektronik yaymlar bakimindan bu
hakkin ihlalinin daha kolay gergeklesecegini s6ylemek miimkiindiir. Zira elektronik
yayinlarin daha kolay kopyalanmasi ve 6zellikle de internetin daha kontrolsiiz bir
alan olmasi sebebiyle bir elektronik eser, kolaylikla kopyalanip sahibinin adi
belirtilmeksizin ya da sahte ad belirtilerek topluma sunulabilir ya da yayimlanabilir.
Eser sahibinin, eserinden her alint1 yapan internet sitesini takip etmesi ya da eserinin
tamamim1 ya da bir kismimi kopyalayarak g¢evrimdisi yahut internet sayfasinda

gevrimi¢i sekilde kamuya ileten, sunan herkesi takip etmesi neredeyse

202 Bkz. Ayiter, s. 118 vd. ; S. Karahan ve digerleri, s. 81.

203 Tekinalp, s. 169.

204 g Karahan ve digerleri, s. 80.

205 Yargitay 11. H.D. , T. 03.04.1978, E. 1183, K. 1979/1704, “Eser sahibinin adinin eser
yayimlanirken yazzlmasz gerekir. Aksi halde maddi ve manevi tazminat istenebilir” , (Gokyayla, s.
150, dn. 474).
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imkéansizdir®®. Bu baglamda ¢evrimigi yaymlar agisindan, adin belirtilmesi hakkinin

ihlal edilme tehlikesinin daha fazla oldugu da séylenebilir.

3.2.1.2.3. Eserde Degisiklik Yapilmasimni Yasaklama Hakka

Eser sahibi, eserinin aslin1 ve bagimsizligini koruma hakkina sahiptir. Bir eser
bigimiylé, vigbérig‘iyle, her >bir boliimii ve parcasiyla, eklentileriyle sahibinin
hususiyetini tagir ve bu sekliyle bir biitlin olugturur. Hem bu biitiin {izerinde hem de
her bir kisim ve ayrint1 tizerinde eser sahibinin degisiklik yapilmasim1 yasaklama,
Onleme hakki bulunur. Bu hakkin esasen, eser sahibinin eseri iizerindeki hususiyetini
koruma hakkinin yan sira, eserine yonelik {iniinii ve serefini zedeleyici miidahaleleri
. 6nleme hakkina dayandig: sdylenebilir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu bu manevi hakki “Eserde degisiklik
yapilmasini menetmek” baglig: altinda 16. maddede diizenlemistir. Ilgili madde
degerlendirildiginde eserde degisiklik yapilmasini yasaklama hakki;

i. Eserde degisiklik, kisaltma yapmay1r ve esere eklemeler yapmayi
yasaklama,

ii. Eser sahibinin adinda degisiklik, kisaltma yapmay1 ya da buna eklemelerde
- bulunmay1 yasaklama, |

iii. Eser sahibinin seref veya itibarim1 zedeleyen veya eserin mahiyet ve
hususiyetini bozan her tiirlii degistirmeyi yasaklama,

hususlarinda eser sahibine yetkiler vermektedir.

Ogretide baz1 yazarlar, eserde yapilan her degisikligin eser sahibi tarafindan
yasaklanamayacagini, Kanun’uh lafzinin aksine, sadece eser sahibinin onur ve
sayginligim zedeleyen veya eserin mahiyetini ve Ozelligini bozan degisiklikler
hususunda eser sahibinin yasaklama hakkmm oldugunu belirtmektedir®®’. Biz bu
gorlise, kanuni hakkin kapsamini daralttiginda, katilma olanagi bulamiyoruz. Zira bu
konuda Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 16. madde hiikmii ¢ok agiktir. Eser sahibi izin
vermedikce, hi¢ kimse “eserde” ve “eser sahibi adinda” olumlu yahut olumsuz
herhangi bir degisiklik, kisaltma ve ekleme yapamaz (FSEK m. 16/1). Burada Kanun

eser sahibine bu hakki verirken, eserde yapilan degisikligin “onur ve sayginlik

2% fzmirli, s. 137. '
27 Ayiter, s. 121; S. Karahan ve digerleri, s. 82.
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292 ¢ &«

zedeleyici”, “eser mahiyetini ve 6zelligini bozan”, “olumlu- olumsuz” ya da “faydali
- zararll” nitelikte olacagim belirleme yoluna gitmemis, herhangi bir ayrim
yapmamistir. Zaten dogru olan da budur, zira eser, sahibinin Uirtintidiir ve sahibi onun
orijjinalini koruma niyetindeyse bu miimkiin olmali, hukuk bu hakki ona
saglayabilmelidir. Dolayisiyla eser sahibine Kanun’un tamdifi bir hakki, dar
yorumlamak suretiyle kisitlamanin miimkiin olmayacag1 gérﬁsﬁhdeyiz. Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu madde 16/1°de eser sahibine taninan bu hakkin tek istisnast
yine aym hiikklim igerisinde, eser sahibinin izin vermesi durumu olarak
diizenlenmistir. Yani eser sahibi izin, onay vermigse eserinde ve adinda degisiklik
yapilabilecektir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 16. maddesinin 3. fikrasindaki durum
elbette farklidir. Buna gore, “eser sahibi, kayitsiz ve sartsiz olarak izin vermis olsa
bile, seref veya itibarin1 zedeleyen veya eserin mahiyet ve hususiyetlerini bozan her
tirlii degistirilmeleri yasaklama hakkina sahiptir”. Bu, emredici bir hiikiim olup,
bahsedilen nitelikte bir degistirilme s6z konusu ise, haktan daha sonra sézlesme ile
vazgecilmesi dahi hiikiimsiiz sayilmalidir®®.

Eser sahibinin izni gerekmeksizin eserde degisiklik yapilabilecek durumlar
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 16/3’te belirtilen durumlardan ibarettir. Bu
baglamda, Kanun’un ya da eser sahibinin izniyle bir eseri isleyen, kamuya sunan,
cogaltan, yayimlayan, temsil eden veya bagka bir suretle yayan kimse; isleme,
cogaltma, temsil veya yaymm teknigi geregi zorunlu goriilen degistirmeleri yapma
yetkisine sahiptir*®.

Eser sahibi degisikligi onleme hakkim herkese kars ileri stirebilir. Omegin,
devir ve lisans alanlara, sadece eserin kullanim hakkina sahip olanlara, orijinal eser
veya ¢ogaltilmis kopyalarin malik veya zilyetlerine kargi bu hakkin ileri stirtilmesi
miimkiindiir*"’.

Elektronik yayinlar agisindan da eser sahibinin ayni sekilde eserde degisiklik

yapilmasim yasaklama hakki mevcuttur, hakkin igerigi ag¢isindan farklilasan bir

2% Yargitay 15. H.D. , T. 15.4.1992, 490/1984 sayili karari, “FSEK 16/son madde ve fikrasina gore,
eser sahibi kayisiz ve sartsiz izin vermis olsa bile seref ve itibarimi yahut eserin mahivet ve
hususiyetlerini bozan her tiirlii deismelere muhalefet hakkim muhafaza eder. Bu haktan sozlesme ile
vazgegmek hiikimsiizdiir” (YKD. , Cilt: XVIIL Ekim 1992, Sayr; 10, s. 1585-1586).

2 Gokyayla, s. 154.

1§, Karahan ve digerleri, s. 82.
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durum yoktur. Bu tiir eserlerde degisiklik yapmak basili yaymlara gore oldukga
kolaydir. Omegin elektronik bir dergide yaymlanmis olan makale, siir ya da bir
aragtirma yazisimn belli kisimlarmin bilgisayar ortaminda kes/kopyala yapigtir
teknigi kullamlarak oldukga kolay bir sekilde degistirilmesi, eserin belli kisimlarinin
kasaltilip belli kisimlarina eklemeler yapilmak suretiyle baska bir internet sayfasinda
(¢evrimigi) kontrolsiizce kamuya iletilmesi mimkiindiir. Boyle bir durumda
elektronik ortamdaki eserin sahibi, yukarida bahsettigimiz eserin degistirilmesini
yasaklama hakki kapsamindaki haklarini kullanabilir. Bu noktada eser sahibi
acisindan sorun daha ¢ok, elektronik ortamda, Giellikle de ¢evrimici ortamda,
eserinde boyle bir degisiklik yapildigini tespit etmenin, bundan haberdar olmanin zor

olmas1 hususuna iligkindir.

3.2.1.2.4. Eser Sahibinin Malik ve Zilyede Kars1 Haklan

Eserin aslina ulagma hakki olarak da ifade edilen bu hak, Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu’nun 17. maddesinde diizenlenmistir. Bu hak, eser sahibinin, eserden
kanunda 6ngoriildiigii sekilde yararlanmak i¢in ve koruma sartlarim yerine getirmek
sartiyla, eserin halihazirdaki malikinden veya zilyedinden kendisine gegici bir siire

icin verilmesini veya eserden yararlanmasina izin verilmesini talep hakki olarak
211

- tanimlanabilir™".

[lgili Kanun maddesi incelendiinde bu hakkin, Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’ndaki tiim eser tiirleri i¢in degil, 4’ilinci maddenin 1’inci ve 2’nci
bentlerinde sayilan giizel sanat eserleri ile 2’nci maddenin 1’inci bendinde ve 3’lincii
maddede sayilip da yazarlarla bestecilerin el yazisiyla yazmis oldugu eserlerin
asillar i¢in kullanilabilecegi anlagilmaktadir. Bu madde elektronik yayin mantig: ile
uyumlu olmadigindan, bu hakkin kullanimmm elektronik yayinlar agisindan
miimkiin olamayacag1 diistiniilmektedir. Soyle ki, elektronik yayimnlarm, 4’iincii
maddenin 1’inci ve 2’nci bentlerinde sayilan giizel sanat eserlerinden sayilmalar
miimkiin goriilmemektedir; diger taraftan elektronik yaymnlar 2°nci maddenin 1’inci
bendinde ve 3’iincli maddede sayilan eserlerden sayilsalar dahi, bir elektronik yayin

icin “el yazisiyla yazilma” sartinin gergeklesmesi de miimkiin degildir. Bu baglamda

211 Eger sahibinin malik ve zilyede kars1 haklari ile ilgili ayrintili agiklamalar igin bkz. Tekinalp, s.
169; Gokyayla, s. 157.
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bize gére, Kanun’un 17. maddesinde diizenlenen manevi hak tiirlintin, elektronik

yayinlardaki eser sahipleri agisindan iglerliginin olmadig: s6ylenebilir.

3.2.2. Mali Haklar

Eser sahibi, eserini kendi kigisel alanindan ¢ikarip tiglinci kisilerle gesitli
sekillerde paylasarak ondan ekonomik bir yarar elde edebilir. Eserden ekonomik bir
yarar elde edilmesi, eserin ¢ogaltilmasi, temsil ettirilmesi, yayimlanmasi, islenmesi,
seslendirilmesi veya umuma iletilmesi yollariyla miimkiin olabilmektedir®'®. Bu
baglamda eser sahibine, eserinden ekonomik olarak yararlanma, bu Yararlanma
seklini belirleme ve {iglincii kigilerin eserden ekonomik olarak yararlanmalarina
engel olma yetkisi veren mutlak haklara mali haklar denmektedir®®?.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, “mali haklar” baglikli 20. maddesinde,
alenilesmis eserler ile alenilesmemis eserler arasinda bir ayrima gitmis, mali
haklardan, eserden faydalanma haklar1 olarak bahsetmistir. Ilgili maddede, heniiz
alenilesmemis bir eserden her ne gekil ve tarzda olursa olsun faydalanma hakkimin
sadece eser sahibine ait olacag: diizenlenmistir (FSEK m. 20/1). Yine, alenilesmis bir
eserden faydalanma hakki da eser sahibine taninmakla birlikte, alenilesmis eserler
agisindan gegerli olacak mali haklar, bu Kanunda mali hak olarak gosterilenler ile

sinirlanmistir (numerus clausus).
3.2.2.1. Mali Haklarm Genel Ozellikleri

. Swmrly Sayr (Numerus Clausus)llkesinin Gegerli Olmast.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 21, 22, 23, 24, 25. maddelerinde mali hak
cesitleri simirli sayida diizenlenmistir. Ayrica 20. maddede mali haklarin, Kanun’da
sayilanlardan ibaret oldugu da agik¢a ifade edilmek suretiyle bu haklar acisindan

smurl say1r (numerus clausus) ilkesinin gegerli oldugu vurgulanmistir. Smnirlt say:

212 Tekinalp, s. 180.

213 Ates, Haklarm Kapsami ve Smirlandirilmasi, s. 156 vd. ; Erel, s. 157; Tekinalp, s. 180; Ak
Besiroglu, Diisiince Uriinleri Uzerindeki Haklar, Ankara Patent Biirosu Limited Sirketi Yayinlari,
Genisletilmis 3. Basi, Ankara, 2004, s. 225; Aysenur Sahin, Fikri Hukukta Eser Sahibinin Mali
Haklarinin Korunmasi, Vedat Kitapgihk, Istanbul, 2010, s. 99.
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ilkesinin haklarin igerigi agismdan gegerli oldugu, her bir hakkin kapsaminin teknik
ilerlemeler sonucu genigleyebilecegi belirtilmektedir™™.
o Hukuki islemlere ve mirasa konu olabilme.

Mali haklarin, eser sahibine eserinden ekonomik yararlanma yetkileri veren
215

haklar olmasinin dogal sonucu olarak bu haklar, hukuki islemlere konu olabilirle
Bu baglamda mali haklar, devredilebilir, rehnedilebilir, haczedilebilir, cebri icraya

konu olabilirler’'®. Ayrica bu haklarla ilgili yaygin uygulamalardan biri oldugu
217

{izere, eser {izerindeki bu haklar lisans s6zlesmelerine konu olabilmektedirler

Diger taraftan mali haklar, maddi degerlerle i¢ ige haklar olduklarindan
mirasa, muayyen mal vasiyetine konu olabilirler. Bu haklar, miras¢ilara geger, eser
sahibinin 6liimiinden sonra onlar tarafindan kullamlabilirler™'®,

e Bagimsiz nitelikte olma.

Mali haklar bagimsiz nitelikte haklardir. Bunun anlam, her bir mali hakkin
digerinden bagimsiz olarak kullanilabilmesi, her birinin ayr1 ayn tasarruf islemlerine
konu olabilmesidir (FSEK m. 20/1). Eser sahibi eseriyle ilgili hakkimin birini
sozlesmeye konu ederken, bir bagka hakkini sadece kendisi kullanabilecedi gibi,
baska bir kisinin kullanimma veya tasarrufuna sunabilir. Ornegin eser sahibi, Y adli
eser lizerindeki mali haklarindan ¢ogaltma ve yayma hakkini1 A sahsina devrederken,
eserini isleme hakkini B sahsina devredebilir.

o Koruma siirelerinin olmasi

Mali haklarm eser sahibinin yasami boyunca ve olimiinii takiben 70 yil

boyunca korunacagi diizenlenmistir (FSEK m. 27).

214 Brel, 5. 157; Ates, Haklarin Kapsamm ve Sinrlandirilmasi, s. 156 vd. Ayrica mali haklarda smurly
sayi ilkesine yonelik elestiriler i¢in bkz. Tekinalp, s. 180 vd.

21> Ayrintih agiklamalar igin bkz. Tekinalp, s. 241 vd.

216 Mustafa Tiiysiiz, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Cercevesinde Fikri Haklar Uzerindeki
Sozlesmeler, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2007, s. 69-72.

27§, Karahan ve digerleri, s. 85; Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’ndaki lisans tiirleri hakkmnda
ayrmtili agiklamalar igin bkz. Tiysiiz, s. 96 vd. ; Arbek, s. 83 vd.

218 Tekinalp, s. 181.
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3.2.2.2. Mali Hak Cegsitleri

3.2.2.2.1. isleme Hakka

Bir eserden islemek suretiyle yararlanma hakki miinhasiran eser sahibine
aittir (FSEK m. 21). Islemede asil esere tabi olsa da ekonomik yonden asil eserden
bagimsiz olarak degerlgndirmeye elverigli yeni bir eser olusturuimasi soz
konusudur*®. Dolayisiyla asil eser sahibi, eserinden isleyen vasitasiyla ekonomik
yarar saglama olanagi elde eder. Bir eserin islenmesi suretiyle ondan yararlanma
hakki, kanunda Ongoriilen istisnalar disginda (FSEK m. 31, 34) miinhasiran eser
sahibine aittir (FSEK m. 21). Dolayisiyla igleyenin eser iizerinde kendiliginden
dogan ayrica bir isleme hakki bulunmarﬁaktaderQO.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 20/2’de “Bir islenmenin sahibi,
kendisine bu sifatla tamnan mali haklari, igleme hususunun serbest oldugu haller
disinda, asil eser sahibinin miisaade ettigi nispette kullanabilir” hikmii
diizenlenmistir. Her ne kadar isleme hakkmi devralan kisi, isleme eserden ekonomik
- olarak yararlanma hakkini dé devraliyor olsa dahi, burada isleme .hakk1y1a birlikte
eser sahibinin eser lizerindeki tiim mali haklarmin sinirsiz bir sekilde devredildigi
degil de isleme hakkiyla baglantili, ona en yakin mali haklarin devredildigi kabul
edilmeldedirzzl. Bununla birlikte, eser sahibinin eseri lizerinde ikinci isleme hakkini
da bir bagka kisiye vermesi halinde, eseri ilk igleyen kisi, kendi isledigi eser tizerinde
ayrica eser sahibine verilen tiim haklar1 kullanabilecektir®?.

Islenme hakkimin miinhasir olarak asil eser sahibine ait olmasi kuralinm
Kanun’dan dogan iki istisnasi bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu 31. maddede diizenlenmistir. Buna gore, resmen yayimlanan veya ilan
olunan kanun, tiiziik, yonetmelik, teblig, genelge ve kazai kararlarin iglenmesi
serbesttir. Diger istisna ise 34. maddede diizenlenmistir. Buna goére ise, yayimlanmis

musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis giizel sanat eserlerinden,

maksadin hakli gésterecegi bir nispet dahilinde iktisaplar yapilmak suretiyle, hal ve

29 Ates, Haklarin Kapsami ve Smirlandiriimast, s. 162.

20 Haimo Schack, Urheber- undUrhebervertragsrecht, Tiibingen: 2010, N. 267°den naklen Tekinalp,
s. 182.

21 Ates, Haklarm Kapsami ve Smirlandirilmasy, s. 163; Ayiter, s. 126; S.Karahan ve digerleri, s. 85;
Tekinalp, s. 182.

*2 Brel, s. 159-160.
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vaziyetinden egitim ve égretim gayesine tahsis edildigi anlasilan se¢me ve toplama
eserler viicuda getirilmesi serbesttir.

Isleme eserin sahibi islenme eser iizerindeki haklarini tigincii kisilere karsi ve
hatta asil eser sahibine kars: ileri siirebilir. Ancak izinsiz isleme sonucu elde edilen
isleme eser {izerindeki haklar asil eser sahibine kars ileri siiriilemez 22 Jsleme eser
fizerinde bagka bir kigi tarafindan ikinci bir isleme yapllacaksa hem asil eser
sahibinden hem de isleme eser sahibinden izin alinmasi gereklr224

Elektronik yaymlarm igeriginde bulunan eserlerin sahiplerinin de eserlerinden
“ekonomik yararlanma haklar1 kapsaminda isleme haklari bulunmaktadir. Hakkin
niteligi ve kapsami, eser sahibine tamidigi yetkiler vb. baglaminda, elektronik
ortamdaki eserler bakimmdan farklt bir durum olmadig diisiintilmektedir. Burada
ayirt edilmesi gereken husus, daha dnce de bahsettigimiz {izere, bir eserin aslmimn

sirf  elektronik  ortamda  yaymlanmakla  iglenme eser  kapsaminda
degerlendirilemeyecegi hususudur. Ornegin, bir roman sahibinin, eserinin elektronik
ortamda yayinlanmasi igin elektronik yaymecilik yapan bir firmayla anlasmasi {izerine
bu roman e-kitap formatina g¢evrilirse, burada ne bir islenme eser ne de isleme
hakkmin kullammi séz konusu olabilir. Diger taraftan, basili formattan elektronik
formata cevrilmis bir eser tizerinde ya da halihazirda elektronik ortamda bulunan bir
eser iizerinde icra edilen degisiklikler, gercekten isleyenin hususiyetini tagiyan,
bagimsiz bir eser ortaya koyar sekilde gergeklestirilmisse, burada elbette islenme
eser ve asil eser sahibinin isleme hakkindan bahsedilecektir. Ornegin basili
formattaki bir kitabin, gérme engellilerin kullanimina sunulmak tizere sesli kitaba
cevrilmesi ve yani sira kitaba baskaca miizik, sarki, ses eklenmek suretiyle aslindan
farklilasmis, daha 6zgiin bir e- kitap olarak kamuya sunulmasi halinde ya da igitme
engellilerin kullanrmima sunulmak {izere bir e-kitabin daha 6zgiin resimli e-kitaba
g:evrilmesi226 durumlar1 elektronik yayinlarda islenmelere ornek verilebilir diye

distinmekteyiz.

223 g Karahan ve digerleri, s. 86.
22 Brel, s. 160.

225 Bkz. “22.4. Eser ve Eser Sahipligi Kavramlarinin Elektronik Yaymlar Bakimmdan

Degerlendirilmesi” baslig1 altindaki agiklamalarimiz.

226 By konuda ayrica bkz. Mustafa Ates, “Bir ‘Engelli Istisnas’ m1 Yoksa ‘Istisnai Bir Engel’
mi?:FSEK Ek Madde 11 Uzerine Elestirel Bir inceleme”, FMR Dergisi, Say1:2, 2009, s. 44.
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3.2.2.2.2. Cogaltma Hakka

Teknik anlamda ¢ogaltmanin anlami, eserin tekrarlanmast olanagini saglayan
bir eser niishasimin elde edilmesidir. Eser niishas1 ise, eserin devamli bir madde
{izerinde tespit edilmis halidir®’. Celik, ulusal ve uluslararém diizenlemelerden yola
¢ikarak fikri miilkiyet hukuku agisindan ¢ogaltmayy, “bir fikir ve sanat eserinin,
kismen veya tamamen, dolayli veya dolaysiz, gegici veya stirekli olarak, herhangi bir
yontem veya vasita kullamlarak, isaret, ses ve/veya goriintii gibi ifade sekilleriyle
sabit bir cisme bir veya birden fazla tespiti” olarak tammlamustir™®.

Cogaltma hakki, eser sahibi acisindan, mali haklarin ic;ihde olduk¢a 6nemli
yeri olan bir hak olmakla birlikte, fikir ve sanat eserleri hukukunun da g¢ekirdegini
olusturan bir hak olarak degerlendirilmektedir™’. Bu hak ile eserin orijinalinden
degil de ¢ogaltilmasiyla ortaya glkacak niishalarmdan eser sahibinin ekonomik yarar
saglamast sakli tutulmus, teminat altina alinmistir™°. Diger taraftan eserlerin sadece
orijvinei‘lleri toplumun yararlanmasma Sunuluyor olsa idi bu yararlanma ¢ok sinirh
olurdu, ancak gogaltma sayesinde eserlerden yararlanma olanaklar1 artmakta, daha
genis kitlelere eserler sunulabilmektedir. Ancak bu yararlanma olanaklarinin artmasi
sebebiyle esér sahibinin menfaatlerinin korunmas: gerekliligi dogmaktadir®™’.
Cogaltma hakki, bu sﬁfec}te eser. sahibinin mentfaatlerinin korunmasina hizmet
etmektedir. Bir mali hak olarak ¢ogaltma hakki, eser sahibinin dig diinyaya sundugu
fikri Girlintiniin bagkalan tarafindan gogaltllmasma engel olmasinm kapsamaktadir.

Eser sahibi bu hakkini bizzat kendisi kullanabilecegi gibi baskasina da
devredebilir. Ancak igleme ve yayma ile ilgili haklarin kullanmilabilmesi igin
cogunlukla cogaltma hakkinin kullanlmlﬂa da ihtiyag duyuldugundan, isleme ve
yayma hakklmn devri ile birlikte g¢ogaltma hakkinin da devredildigi kabul
edilmektedir®”.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 22. maddesinde ¢ogaltma hakki, “Bir

eserin aslimi veya kopyalarimi, herhangi bir sekil veya yontemle, tamamen veya

27 Avyiter, s. 128.

2% Abdullah Celik, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Cogaltma ve Yayma Haklarimmn ihlali-
Ihlalin Sonuglar, Seckin Yaymevi, Ankara, 2011, s. 31.

2% Tekinalp, s. 184. :

230 Oztan, s. 353; Erel, s. 162.

21 Oztan, s. 353.

B2 Erel, s. 162 Yavuz ve digerleri, s. 827.

82



kismen, dogrudan veya dolayl, gegici veya siirekli olarak ¢ogaltma hakk
miinhaswran eser sahibine aittir. Eserlerin aslhindan ikinci bir kopyasmin ¢ikarilmasi
ya da eserin igaret, ses ve goriuntii nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da ileride
gelistirilecek olan her tiirlii araca kayit edilmesi, her tiirlii ses ve miizik kayitlart ile
mimarlik eserlerine ait plan, proje ve krokilerin uygulanmasi da ¢ogaltma sayilir.”
seklinde diizenlenmigtir.

Kanun’daki bu diizenleme kapéaimnda cogaltma hakkinin 6ne ¢ikan bazi
ozellikleri bulunmaktadir:

i. Eserin tespiti (Nesnelestirilmesi) yapimalidir

Cogaltmada en belirgin 6zellik, eserin maddi ve sabit bir tespit aracina (cisim,

nesne, fiziksel-dijital ortam vb.) kaydedilerek dis diinyada algilanabilecek sekilde
233

tespit edilmesi, eser ile ayni nitelikte ikinci bir kopyasinin olugturulmasidir
| Hig tespiti yapilmamis bir eserin (aslinin) ilk tespiti veya ilk tespitten sonra

baska tespitler yapilmis olmasi, gogaltma agisindan 6nemli degildir. Tespit sayisinin
yani olusturulan kopya sayisinin bir tane ya da daha ¢ok olmasi fark etmez. Her iki
durumda da ¢ogaltmanin varligidan bahsedilir™*.

ii. Dig diinyada algilanabilir olmalidwr

Eserin cogaltilmis sayilmasi i¢in bunun dis diinyada algilanabilir sekilde
olmasi aranmaktadir. Dig diinyada algilanmanin dogrudan ya da dolayli olmasi,
hangi duyu ile algilandigr ise dnem tagimaz™. Ornegin bir sarkinin sahnede
seslendirilmesi, dis diinyada algilanmasimi saglamadigindan ¢ogaltma olarak kabul
edilmezken, sarkinin bir CD’ye kaydedilmesi dig diinyada algilanabilmesini
saglamakta ve ¢ogaltma kapsaminda degerlendirilebilmektedir™,

iii. Farklr usul ve araglarla yapilabilmektedir

Bir eserin tespitinin yapilmast yani g¢ogaltilmasi, ¢ok farkli sekillerde -
yapilabilir. Bunun igin ¢ok farkli yontemler ve araglar kullamlabilir, bu agidan
herhangi bir smirlama yoktur. Zaten Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 22.

maddesinde de ¢ogaltma sekil ve yontemiyle ilgili kisitlama yapilmadig, sinirli sayi

ilkesinin benimsenmedigi goriilmektedir. Yani teknolojik gelismelerin getirisi olan

73 Bkz. Ayiter, s. 128; Erel, s. 162. Bazi yazarlarca “eserin tespiti” yerine “eserin nesnelestirilmesi”
ifadesi kullamlmaktadir, bkz. Tekinalp, s. 184; Celik, s. 31.

24 Celik, s. 32; S. Karahan ve digerleri, s. 86.

25 Oztan, s. 357.

#6 g Karahan ve digerleri, s. 86.
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herhangi bir usulle ve aragla ¢ogaltma yapiimasi miimkiindiir®’. Bir eserin basilmast,
fotokopisinin ¢ekilmesi, yazicidan ¢iktt alinmasi, bir eserin basili halinden el
yazisiyla yeniden yazilmasi, fotografinin ¢ekilmesi, ses, goriintii, metin gibi verilerin
taginmasina, saklanmasina yarayan bir araca (kaset, plak, CD, DVD, ve benzeri
harici bellek, bilgisayar, cep telefonu, internet gibi...) kaydedilmesi, bir eserin gérme
'engellilerin kullandlgi Braill Alfabesi ile yazilmasi vb. “hep ; gogaltma olarak
gosterilebilecek, yaygin orneklerdir. Buradavtinemli olan eserin aynen kopyalanmig
olmasidir™®, Ornegin bir sarkinin CD’ye kaydedilmesi ¢ogaltma iken, kamuya agik
bir yerde sﬁylenmési cogaltma olmayip temsil olarak, radyoda yaymnlanmasi ise
radyo-tv ile yaymn haklar1 kapsaminda degerlendirilmektedir™®.

iv. Dogrudan ya da dolayli olarak yapilabilmektedir

Cogaltma hem dogrudan hem de dolayli olarak yapilabilmektedir. S6yle ki,
cogaltma ister bir eserin tespitinin yapildigi aragtan “dogrudan” yapilsin, isterse
eserin tespitinin yapildig: aractan degil de bu eserin radyo-televizyon, internet gibi
araglar iizerinden yaymlanmasi esnasinda bir cisim iizerine tespitinin yapilmasi

seklinde “dolayl” yoldan yapilsin fark etmez**

. Her iki durumda da c¢ogaltmanm
varhgindan bahsedilir. Ornegin bir elektronik kitaptaki makalenin, bulundugu
tagmabilir harici bellekten ¢ogaltilmasi dogrudan, bu makalenin okundugu asil
bilgisayar ekranindan ya da okundugu telefon vb. aygit ekranindan fotografinin
cekilmest suretiyle ¢cogaltilmasi ise dolayli ¢ogaltma kapsaminda degerlendirilebilir.

v. Kismen ya da tamamen yapilmast miimkiindiir

Eserin tespiti belli bir kism1 i¢in yapilsa da tamam i¢in yapilsa da ¢ogaltma
olarak degerlendirilir’'. Ornegin, belli sayfalarindan fotokopi ¢ekilen bir kitap
acisindan elbette gogaltma soz konusu olacaktir, Burada 6nemli olan, ¢ogaltilan
kismin sahibinin hususiyetini tagimasi, yani gogaltilan kismin ilgili eserin bir pargasi

oldugunun anlagilabilmesidir.

27 Celik, s. 33.

2% Oztan, s. 357 vd.

> Bkz. S. Karahan ve digerleri, s. 86.

240 Celik, s. 35.

! Yargitay 11. HD. , T. 19/03/2012, E. 2010/13309, K.2012/4152 “Ilim eserinin kitap olarak
cogaltilip piyasaya sunulan niishasiin fotokopisinin ¢ekilerek tek bir niishasmn olusturulmasinin

eser sahibine ait cogaltma (FSEK m. 22) hakkiun ihlaline sebebiyet verecegi... ” (Yavuz ve digerleri,
s. 942).
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Cogaltma hakki esasen eser sahibine ait bir hak olmakla birlikte, aym
zamanda eser sahibinin en ¢ok ihlal edilen fikri hakkidir. Ekonomik yonden elde
edilen menfaatin biiyiik olmasi, eser sahibi olmayan ve dolayistyla bu hakka da sahip
olmayan kisilerin hukuka aykiri sekilde c¢ogaltma yapmasinda en biylik etken
olmaktadir. Dolayistyla eser sahibinin yararlanmast gereken haktan hukuka aykiri
sekildé bagka‘ kisiler de yaraflanmaktadlr. Cogaltmanin hukuka uygun $ékilde
yapilmasi herhangi bir sorun olugturmazken, hukuka aykir1 gogaltma, eser sahibinin
¢ogaltma hakkim ihlaldir ve bu hakka saldir1 niteligini tagir.

Elektronik yaymlar agisindan g¢ogaltma hakkinin kapsami ve eser sahibine
sagladipy faydalar basili yaymlardan farkli olmamakla birlikte, gogaltma hakkinin
ihlali sorununa elektronik yayilarda ¢ok daha fazla rastlandigmdan, konu elektronik
yaymlar ag¢isindan ayri bir éneme sahiptir. Zira basili yaynlar i¢in zaten var olan
haksiz ¢ogaltmadan kaynakli fikri hak sorunlari, elektronik yaymlar agisindan basili
yaynlarla kiyaslanamayacak kadar fazladir. Elektronik ortamdaki gerek ¢evrimdigy

gerekse gevrimici eserler agisindan kopyalama ¢ok kolay, izl ve degisik metodlarla

'yapllabilmektedir242

. Bunun en 6nemli ve temel nedeni, elektronik ortamda bulunan
bir eseri ¢ogaltma usul ve araglarimin her gegen giin gesitlenmesi, yayginlasmasi ve
kolay erisilebilir hale gelmesidir. Diger taraftan, basill yaynlarin bir kez elektronik
ortama aktarilmasindan sonra ¢ogaltma islemi gerek yontem, gerek zaman gerekse
maliyet acisindan hem kolay hem de hzl gekilde yapilabilmektedir. Bilgisayar
teknolojisinin icadi ile sayilar1 hizla tirmanmaya baslayan gogaltma hakka ihlallerinin
sayisi, internetin bulunugu ve kullaniminin her yerde yayginlagmasi ile kontrolsiiz
sekilde artmaktadir®®. Bilhassa internet teknolojilerindeki gelismelere paralel olarak
elektronik yayinlarda eser sahibinin ¢ogaltma hakki, haksiz saldirilara giin be giin
daha ag¢ik hale gelmektedir.

Elektronik yayinlarda, devreye internetin de girmesi sebebiyle, ¢ogaltmanin

olduk¢a farkli gortintimleri ortaya g:1kmaktad1r244. Cevrimdist elektronik yayinlarin

242 Baspmar ve Kocabey, s.116.

243 Ayrmtil1 agiklamalar igin ayrica bkz. Ates, Haklarm Kapsami ve Smirlandirilmasi, s. 168 ; izmirli,
s. 144.

244 Bagpmar ve Kocabey, s.116; Yargitay 11. H.D. T. , 22/09/2003, E. 2003/2117, K. 2003/8131
“Davacinin eser sahibi oldugu, mevzuatin belirli bir dizi ve plan halinde derlenmesini iceren
bilgisayar yazilimini, izinsiz bicimde, sahibinin adini gostermeksizin ticini kiilerin ulagabilecegi
internet ortamina kendi ¢alismastymis gibi koyan davalimin eyleminin, FSEK ’in 15. Maddesinde yazili
adin belirtilmesi yetkisi ile ¢ogaltma ve umuma iletim haklarwmn ihlali mahiyetinde oldugu, davacinin
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cogaltilmast gogunlukla eserin ya bir bilgisayara ya da.CD, DVD gibi harici bir
dijital ortama kopyalanmast suretiyle ger¢eklesmektedir. Bunlarin ¢ogaltilmasi
kolaylikla gergeklesen ve sik kargilagilan bir durum olsa da, internet veya ag tizerinde
bulunan yani ¢evrimigi elektronik yayinlarla ilgili ortaya ¢ikan ¢ogaltma sekilleri ve
sayis1, digerleriyle kiyaslanamayacak boyutlardadir ve basihi yayimlarda kargilagilan
geleneksel Qogélfma sekillerinden ¢ok farkl ¢ogaltma sekillerine rastlanmaktadir.

Internet iizerindeki ¢evrimigi elektronik yaymlar agisindan uygulamada sik
rastlanan c¢ogaltma sekillerine fikir ve sanat eserlerine iliskin prensipler baglaminda
kisaca deginmek uygun olacaktir:

Dosya (eser) indirme (download), internette herhangi bir web sayfasinda
bulunan eseri ihtiva eden dosyanin bilgisayara ya da harici bir bellege kaydedilmesi,
kopyalanma51d1r245. Burada eserin aynmisinin kaydedilmesi séz konusu oldugundan
¢ogaltmamn varligindan bahsedilir.

Dosya (eser) yiikleme (upload), eserin internette bir web sayfasina

yiiklenmesidir. Bu iglem, eseri ihtiva eden bilgisayar dosyasinin ana ve yan
246

bilgisayara kaydedilmesini gerektirdiginden gogaltma s6z konusu olmaktadir

Dosya (eser) paylasimi (peer to peer file sharing /P2P), iki ayr kaydetme,
cogaltma seklini kapsar. Birinci asamada, eseri ihtiva eden dosyayi, paylasim
yapacak kisi kendi bilgisayarina kaydeder ve internet iizerinde bu dosyay: paylasima
acar. Ikinci asamada ise bagka bir kisi eser ihtiva eden bu dosyay1 kendi bilgisayarina
indirir (download)247. Dosya paylagimi, hem yiikleme hem de indirme eylemlerini
kapsayan, iki yonlii bir ¢ogaltma seklidir. Indirme isleminden sonra bir yazici
araciligryla basili kopya edinilmesi ise iglincii bir cogaltma sekli olarak kargimiza
cikabilir. Peer to peer (p2p)’de elbette sorunun bir diger 6nemli kismu, indirilen eser
dosyasimin internette baskalarinin erigebilecegi sekilde bir dosya paylasim sitesine
yiiklenmesidir ki bu haldeki ihlal artik ¢ogaltma hakki digmmda FSEK m. 25

kapsaminda umuma iletim hakkiyla iligkili olacaktir®*®,

bu eylem sebebiyle maddi tazminat ile FSEK'in 70/I. maddesinde yazili manevi tazminat isteminde
bulunabilecegi...” ( Levent Yavuz ve digerleri, age. 5.886).

245 Kaplan, s. 113; Bagpmar ve Kocabey, s. 126 vd.

26 Bagpinar ve Kocabey, s. 127; Celik, s. 104.

247 Celik, s. 105; Abuzer Kendigelen, “Telif Haklars A¢isindan Internette Veri Paylagimi (Peer-To-
Peer File Sharmg)”, Makalelerim, Arikan Yaymevi, Cilt:II, 2001-2006, s. 158.

8 K endigelen, s. 166.

86



Elektronik posta, bilgisayarda bulunan bir eserin internet iizerinden. ya da
daha sinirli bir ag tizerinden iletilmesini, bir baska ifadeyle bu aglar vasitasiyla
kullanicilar arasinda veri paylasgmim saglayan bir sistemdir. Yine elektronik
postalar bakimindan da bilgisayarda kayit séz konusu oldugundan g¢ogaltmadan
bahsedilecektir*®. Bu dogrultuda, anlik ileti géndermeye yarayan sistemlerin ve
sosyal medya uygulamalaﬁmn da (MSN Messenger, WhatsApp, Skype, Facebook,
Instagram, Twitter gibi) elektronik- postalar gibi degerlendirilebilecegini
diisiinmekteyiz. Ciinkii bu sistemler de bilgisayar ortamimda bulunan dosyalarin, bir
bagka kullaniciya anlik génderilmesine olanak saglamaktadir. |

Hyperlink/Link atma, internette web sayfalar1 arasinda gecisi saglayan
yontemdir. Internet kullaniminin en yaygin uygulamalarindan biridir. Bu yontemde,
kullanici, gezinmekte oldugu web sayfasinda bulunan bir linki tiklayarak bagka bir
web sayfasina erigim saglar®®. Fikri miilkiyet hukuku acisindan sorun yaratan kismi
ise, bir web sayfasina, baska bir web sayfasinin igeriginde bulunan esere erigim
saglayacak olan linkin konulmasi ve ikinci etapta da bu linke kullanicinin tiklamayla
erisim saglamasi ve igerigi kaydetmesinin, ¢ogaltma olarak degerlendirilip
. degerlendirilemeyecegi hususudur. Hukuk sistemimizde kabul gdren yaygm goris,
bir web sayfasina, bagka bir web sayfasi ile baglanti1 kurmayi saglamak amaciyla link
atilmas: islemini ¢ogaltma olarak kabul etmemektedir”'. Bir baska ifadeyle, link

atma islemi bagli bagina g¢ogaltma olarak nitelendirilmemektedir®>>

. Web sayfasina
bagka bir web sayfasi linkini atan (koyan) kisinin amacinin, ¢ogaltma yapmak
olmadigi, link atamin esasen, ilgili web sayfasi igerigindeki esere kolay erisim
saglamay1 ve iki sayfa arasinda baglanti kurmayr amagladig: ifade edilmektedir.
Bununla birlikte, kullanicinin linke tiklamasi halinde durum degisebilmektedir. Zira,
kullanier atilan linke tiklayarak diger web sitesi igerigine ulagir, erisim saglar ki bu
duruma gore eser sahibinin haklarim ihlal edebilir™. Diger taraftan, linke tiklayarak

erisilen eser bilgisayara ya da baska veri tasiyicilara kaydedilir, e-posta veya diger

29 Celik, s. 111; Kaplan, s. 119.

0 Kaplan, s. 121.

51 Celik, s. 110; Sevilay Eroglu, Internette Aktif Linkler Yoluyla Fikri Haklara Miidahale, Bilgi
Toplumunda Hukuk, Unal Tekinalp’e Armagan, Istanbul, 2003, Cilt: 2, s. 224-225; Tekinalp, s. 184;
Kaplan, s. 123-126.

. 2 Eroglu, s. 225.

33 Bagpmar ve Kocabey, s. 158.
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dosya paylasim programlar1 ile baskalarima yollanirsa c¢ogaltma s6z konusu

olacaktir®™.

Kageleme (6n bellege alma/caching), kullanicinin erismek istedigi web
sayfasin1  bilgisayarinda goriintiileyebilmesi igin Oncelikli olarak ilgili web
sayfasinin, bilgisayarin on bellegine kaydedilmesi islemidir. Kaseleme, tamamen
bilgisayar ve internetin isleyisinden kaynaklanan, internette web sayfalarl arasinda
kolay ve hizli gezinme icin teknik agidan neredeyse zorunlu bir islemdir. Bu
baglamda, kaseleme islemi her ne kadar bir ¢ogaltma sekli olarak nitelense de,
internetin  kendi isleyisinden kaynakli ve internet kullammmi sirasinda
gerceklestirilmesi zorunlu bir adim oldugundan c¢ogaltma hakk: ihlali olarak
degerlendirilmemektedir®”.

Yukarida elektronik yaymlar agisindan internette en sik karsilasilan ve fikri
miilkiyet hukuku agisindan en ¢ok sorun yaratan g¢ogaltmaya iliskin durumlari
aciklamaya calistik. Ozellikle internet tizerindeki elektronik yaymlar acisindan, her
cogaltmayi, ¢ogaltma hakkinin ihlali olarak yorumlamamak gerekmektedir. Zira kimi
¢ogaltmalar, internet ve bilgisayar kullaniminin teknik getirisi ve zorunlulugu olarak
ve ustelik kullanici iradesinin diginda gergeklesebilmektedir.

‘Diger taraftan bir de Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda diizenlenmis olan
cogaltma hakki smirlamalari da bulunmaktadir. Bunlardan en Onemlisi ise, 38.
maddedeki kisisel kullamm nedeniyle ¢ogaltma hakkina getirilen simirlamadir.
Dolayisiyla, yukarida bahsettiimiz internette karsilagilan durumlar “cogaltma”
olarak nitelenseler bile, bunlar internet ve bilgisayar kullaniminin teknik getirisi ve
zorunlulugu ise ya da 38. maddeye uygun sekilde sahsi kullanim amaciyla yapilmig
olmalan halinde, ¢ogaltma hakki ihlalinden bahsetmemek gerekir. Burada elektronik
yayinin bulundugu ag ortamina erigimin, hukuka uygun sekilde gergeklesmis olmasi

da ayrica 6nem tasir.

2% By konudaki agiklamalar igin bkz.Baspmar ve Kocabey, s. 157 vd..
2 zmirli, s. 145; Murat Yilmaz, “Teknik Agidan Internet ve Telif Hakk1”, Tiirk Kiitiiphaneciligi,

Cilt: 19, Sayr: 1, 2005, http://www.tk.org.tr/index.php/TK/article/viewFile/40/41, (10/12/2014), s.
131, ; Kaplan, s. 120.
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3.2.2.2.3. Yayma Hakk

Yayma hakki, bir eserin aslinin ya da ¢ogaltilmig niishalarinin, kiralama,
Odiing verme, satiga ¢ikarma veya benzer herhangi bir yolla dagitilmas: suretiyle
eserden yararlanma hak ve yetkisidir®>®, Nitekim Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 23.
maddenin birinci fikrasinda, yayma hakki ile ilgili, “Bir eserin ashm®’ veya
cogaltilmig niishalarim, kiralamak, oOdiing vermek, satisa c¢ikarmak veya diger
yollarla dagitmak hakki miinhasiran eser sahibine aittir” hitkkmii diizenlenmistir.
Burada yayma hakkmln, eserin hem aslin1 hem ¢ogaltilmis niishalarimi kapsar sekilde
diizenlendigi goriilmektedir. Ilgili maddede ayrica,“...veya diger yollarla

y

dagumak...” ibaresi kullamldigindan, eserin asli veya g¢ogaltilmig niishalar1 igin
yayma hakkinin kullaniminda tercih edilecek yolun sinirlanmadigi, aksine genis
tutuldugu g('jriilméktedir. Genel olarak, eserin, fiziksel olarak piyasaya stirlilmesi,
yayma eyleminin ger¢eklesmesi olarak kabul edilmektedir®®.

Eser sahibinin mali bir hakk: olan yayma hakki ile yayimlama kavramlarinin
~ birbirinden fa:rkh oldugunu da belirtmek gerekir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun
7. maddesi ile 23. maddesinin karstlagtirilmas: suretiyle bu fark anlasilabilmektedir.
Soyle ki, yayma, bir eseri veya ¢ogaltilmig niishalarin1 herhangi bir sekilde dagitma
hususundaki yetkiyi ifade ederken, yayimlama, 7. maddenin agik hitkkmiinden de
anlagildig1 {izere, yayma hakkinin kullanilmast sonucu yani eserin ¢ogaltilmig
niishalarinin dagitilmas: suretiyle kamuya sunulmas: anlamina gelmektedir®’.

Yayma hakki ile éogaltma hakki arasinda siki bir iligki vardir. Cogunlukla bir
eserin ¢ogaltilmasindan sonra gergeklesen yayma, gogaltma isleminin bir sonucu
olarak kabul edilmektedir®®. Erel, bir eser i¢in gogaltma yapilmadan yaymamn
gergeklestirilemeyecegini ifade etmekte; ayrica eserin ¢ogaltilmig niishalar1 yerine

dogrudan dogruya ashnin kamuya sunuldugu halde, yayma hakkinin kullanildigindan

236 Ayiter, s. 133; S. Karahan ve digerleri, s. 88 vd.

27 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 23/1 hiikmii, 4630 sayili Kanun ile degistirilerek maddeye “eserin
asl1” ibaresi eklenmigtir. Bu degisiklige iliskin Erel, yayma hakkinmm kullanilmasinin gergekte eserin
aslimin degil gogaltilmis niishalarmin piyasaya stiriilmesi suretiyle gerceklestigi, bu sebeple de
degisikligin isabetsiz oldugu seklinde elestiride bulunmaktadir (Erel, s. 170-171).

28 g Karahan ve digerleri, s. 89.

2 Ayiter, s. 133. Ayrica bkz. Tekinalp, s. 186.

260 g Karahan ve digerleri, s. 89; Erel, s. 171 vd.
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bahsedilemeyecegini belirtmektedir®

. Ancak Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 23.
maddede yayma hakkinin agikga, bir eserin hem “asli” hem de “cogaltilmis
niishalar” i¢in diizenlenmis olmas: kargisinda, Erel’in goriisiiniin Kanun’un agik
hitkmiiyle celisir nitelikte ve elestiriye agik oldugu s6ylenebilir.

Cogaltma ve yayma haklari birbirinden bagimsiz iki ayn hak olarak
ciﬁiénlendiéihdén, iki hak arasmdaki siki bz;gl, bu haklarm Ha.yrl ayrl
kullanilamayacag: seklinde yorumlamamak gerekir. Her ¢oZaltma isleminin yayma
ile sonuglanmasi sart degildir. Bir eser sahibi g¢ogaltma hakkim kullamp, yayma

hakkmin kullamimmi baska bir zamana®®

birakabilir. Ayrica bir eser ¢ogaltmaya
konu olmadan dogrudan yaymaya konu olabilir. Ancak kural olarak ¢ogaltma hakk:
devrinin yapildigi durumlarda yayma hakkimin da devredildigi kabul edilmekte,
¢ogaltma hakki devredilitken yayma hakkinin devredilmesi istenmiyorsa bunun
sézlesmede acikea belirtilmesi gerektigi ifade edilmektedir®®.

} Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 23/1°deki yayma hakka ile ilgili temel
diizenleme goz oniinde bulunduruldugunda, elektronik yaymlarin yayma hakkinin
konusu_ olmasi hususu, cevrim i¢i ve ¢evrim dis1 ortamdaki elektronik yaymlar
agisindan farkh degerlendirilmelidir. Ogretide, yaymanin, maddi bir vasita ile tespit
edilmis eser asli veya niishalarmm dagitimim ilgilendirdigi yani yayma hakkinin
konusunun eser aslinin ya da ¢ogaltlmig niishalarinin maddi halinin tigiincii kigilere

ulastirilmas1 oldugu yoniinde genel bir goriis bulunmaktadir®®*.

Bu goriistin
benimsenmesi halinde ¢evrim i¢i ortamdaki yani intemetteki elektronik yaymlar
agisindan yayma hakkinin kabulii tartigmal hale gelmektedir. Konuyla ilgili gretide
Celik, internet ortaminda, maddi bir cisme tespit edilmemis eserin dijital ortamda
dagitilmas1 ve sunulmasi s6z konusu oldugundan, madden sekillenmemis dosyalarin
dagitimi ve siteden bunlara erisimin saflanmasinin yayma hakkinin konusu

265

olamayacagin ifade etmektedir™. Aynt yonde Baspmmar/Kocabey de internete bir

elektronik eserin verilmesi ve bagkalarmin kullammina sunulmasinin teorik olarak

! Erel, s. 171-172. Aksi yonde, “Yayma olgusu bazen ¢oaltma olmadan da gergeklesebilir...”
seklindeki goriis icin bkz. Tekinalp, s. 186.

-2 Eser sahibi, yayma hakkiun devri sirasmda, zamansal sinirlamalarin yan swa yer ile ilgili
sinirlamalar da koyabilir. Ornegin bir eser sahibi yurt i¢i yayma hakknt devredip, yurt dis1 yayma
hakkimi devretmeyebilir, bkz. Tekinalp, s. 187.

2% Oztan, s. 363-364; Tekinalp, s. 187.

254 Bkz. Ayiter, s. 134; Oztan, s. 364; Erel, s. 71.

%% Celik, s. 118.
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yaymay1 baslatsa da esasinda burada yayma hakkindan bahsedilemeyecegini
sijylemektedir266.

Bu baglamda, ¢evrimdis1 elektronik yaymlarin yayma hakkina konu olmasina
herhangi bir engel olmadigimi s6ylemek daha kolaydir. Maddi bir cisme tespit
edilmis olma sart1 kabul edilse bile, ¢evrimdis1 elektronik yayinlar, CD, DVD, harici
bellek gibi veri taélylclléfa kaydedilfnek surétiyle bir cisim tizerinde tespit edilerek

piyasaya slirtilmekte, dagltllmaktadlrlar267

. Bu ag¢idan bakildiginda, g¢evrimdig
elektronik yayinlar i¢in yayma hakkinin, bir kitabin sayfalari {izerinde madden tespit
edilmis basilh bir yaymn piyasaya siiriilmesi, dagitilmasindan ¢ok farkinin
bulunmadig s6ylenebilir.

Cevrimigi elektronik yaymlar agisindan yayma olgusu ise yukarida da
bahséttigimiz gibi, ozellikle internet ortaminda eserin madden sckillenmig
olamayacagi gerekcesiyle reddedilebilmektedir. Internet iizerinde bir eserin
paylasilmasi, dagitilmasi, sunulmas farkli sekillerde yorumlanabilmektedir. Ornegin,
eserin, elektronik ortamda sunulmasi veya dagitilmasi (online veri aktarimi), agirlikls
olarak “kamuya iletme hakki” yla iligkilendirilmektedir®®®. Bu elbette dogru bir
yaklasim olmakla birlikte, internet ortaminda bir eserin dagitilmasiyla ilgili ber
durumun bu sekilde sadece kamuya iletme hakk: kapsaminda degerlendirilmesinin,
eksik bir yorum olabilecegi diisiincesindeyiz. Ogretide bir goriig, bu konuda eserin
maddi olarak c¢ogaltilmasi ile maddilestirmeden elektronik ortamda kamunun
kullanimina sunulmasi arasinda bir ayrima gidilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu
yazara gore”®, eser sahibinin oncelikli arzusu internet iizerinde sunulan seyin
kopyalarinin yapilmasi suretiyle ¢ogaltilmas: ve uygun sekilde yayilmas ise, esetin
maddi olarak “cogaltilmasi”na ve “yayma’ya iligkin hitkiimlerin kiyasen
uygulanmasi gerekir (FSEK m. 22, 23). Ancak eser sahibi internet iizerindeki
cogaltma ve yayma isinden kazang saglamaktan ziyade konuya kamunun dikkatini

cekmek, eseri kamunun kullamimina sunmak gibi bir amag igerisindeyse durum,

“kamuya iletme hakki” ¢ergevesinde kabul edilmelidir (FSEK m. 25).

266 Bagpmar ve Kocabey, s. 111.

267 «__ trtintin videoya, kasete, CD’ye vs. alinmas ise iletim ve yeniden iletim olmayip, ¢ogaltma,
dagitma, ve ticarete koymadir” gorisii igin bkz. Tekinalp, s. 194.

268 Celik, s. 118; S. Karahan ve digerleri, s. 89.

269 Thomas Hoeren, Uberlegungen zururheberrechtlichenQualifizierungdeselektronischenAbrufs, (CR
1996), s. 517°den naklen Kaplan, s. 134.
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Internet iizerindeki yani gevrimigi elektronik yaymlar agisindan bu goriis,
literatiirde hali hazirda heniiz yaygin sekilde benimsenmemis olsa da, bu goriisiin
elektronik yaymnlar agisindan kabul edilebilir yanlar1 oldugu dusiincesindeyiz.
Ornegin internette yaymevlerinin e-kitap, e- dergi satmalari ya da ULAKBIM gibi
akademik cevreye yonelik uygulamalarca belli yazarlarin makalelerinin internet
tizerinde satisa §1kar11ma51 bize gore yayma hakk1 kapsaﬁnnda degeriendirilebilir. Bu
sistemlerde kullanici, internette ilgili sayfa iizerinde bulunan eser igerigine, (liyelik,
eser bedelini &deme gibi ) belli sartlari saglayarak yani satin alma islemini
tamamlayérak erisebilmektedir. Burada eser sahibinin, yayimn evinin ya da s6zlesme
ile eser sahibinin mali haklarim devralan kisilerin asil amacinin, eserin kopyalarimin
yapimas1 suretiyle ¢ogaltilmast ve uygun sekilde dagitilmasi, yayimasi oldugu
rahatlikla sdylenebilir. Bu tiir uygulamalarin 6ne ¢ikan 6zelligi, eser i¢eriginin tiim
kullanicilara smrsiz bir sekilde agik olmayisi, eseri kullanicinin kaydetmesi
(¢ogaltmas1) ve bunun kargihginda sunucunun maddi bir kazang elde etmesidir.
Benzer uygulama basili yaymlar agisindan rahatlikla yayma kapsaminda
degerlendirilebilmekteyken, = elektronik yayinlar aglslndaﬂ “yayma islemi online
ortamda yapilamaz” ve “elektronik eser maddi niisha tizerinde somutlagmamus, tespit
edilmemistir” gibi gerekgelere dayamlarak, internet ortamindaki yaymlar1 yayma
hakkinin kapsamindan tamamen g¢ikarmak, bize gére ¢agimizin ihtiyaglarma cevap
veremeyebilir. Kaldi ki yayma hakkma iliskin 23. maddede bu hakkin online
ortamdaki yayinlar1 kapsamayacagma yoOnelik herhangi bir agik hiikim de
bulunmadigindan, elektronik yayinlarin online (internet) ortamda yayma hakkinin
konusu olabilecegini diistinmekteyiz. Zira aksinin kabulii, giin be giin biiyliyen
elektronik yaymncilik piyasast karsisinda yayma hakkim, zamanla islevsiz hale

getirecektir.

3.2.2.2.4. Temsil Haklka

Bir eserin, yaymm disinda kalan yollarla duyulara hitap edecek sekilde kamuya
sunulmas: temsil olarak tanimlanmaktadir®’®. Temsil ilk bakista yayima benzemekle

birlikte yayimda eserin sabit bir ortamda kamuya sunulmasi sekli séz konusu iken,

20 Ayiter, s. 136; Erel, s. 175.
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temsilde eserin insan duyulariyla algilanmaya uygun sekilde kamuya sunulmas: sart1
aranmaktadir®’.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 24/1°de temsil hakkina iligkin, “Bir
eserden, dogrudan dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle
umumi mahallerde okumak, ¢almak, oynamak ve gostermek gibi temsil suretiyle
faydalanma ‘hakks  minhasiran  eser sahibine  aittir” 'seklinde diizenleme
bulunmaktadir. Ayrica madde 24/2’de de “Temsilin umuma arz edilmek iizere vuku
buldugu mahalden baska bir yere herhangi bir teknik vasita ile nakli de eser sahibine
aittir.” hikmii dﬁzenlenmi§tir.. Burada, temsil sekillerinin “...okumak, ¢almak,
oynamak ve gistermek gibi...” denmek suretiyle sinirh sekilde sayilmadigy, aksine
genis bir kapsaminin oldugu goriilmektedir.

Temsil hakkinin kullaniminda iki unsurun Snem tagidigi kabul edilmektedir.
Bunlardan ilki, eserden yararlanma hakki veren aktarma, o anla sl ve gegici
sekilde olmalidir. Ikincisi ise, temsilin kamuya agik bir yerde gergeklesmesi
gerekliligidir. Bu baglamda, tek bir kigiye veya daha dar bir kisisel ¢cevrede kamuya
sunma amacindan uzak bir aktarma temsil say11mamaktad1r272.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 24. maddesinde 6nemli bir diger husus,
temsilin dogrudan ya da dolayli olarak iki sekilde olmasidir. Dogrudan dogruya
temsilde eser, arada nakle ve tekrara yarayan bir ara¢ olmaksizin dogrudan
okunmakta, ¢alinmakta, oynanmakta, gosterilmekte vb. sekillerde temsil
olunmaktadir. Dolayli temsilde ise, eser onu tespite yarayan bir araca kaydedilip
sonra o arag ile kamuya sunulmakta ya da icra edildigi, gosterildigi yerden bagka bir
yere isaret, ses ve resim nakline yarayan bir alétle nakledilmekte, aym anda orada da
temsil gergeklesmektedir™.

Kablolu veya kablosuz olarak, ses ve goriintii nakline yarayan araglarla eserin
bir bagka yerde duyu organlarca algilanabilir hale getirilmesi temsilin nakli olarak
degerlendirilmektedir274. Bu baglamda, elektronik yayimnlar agisindan olaya

bakildiginda, kablolu ve kablosuz olarak temsilin internet ortaminda naklen

iletilmesinin, temsil hakkinin korunmast kapsaminda degerlendirilebilecegi ifade

211 Ates, Haklarm Kapsami ve Sinirlandirilmasi, s. 177-178.
272 Erel, 5. 176-177.

23 Ayiter, s. 137; Erel, s. 177.

21 Kaplan, s. 140.
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edilmektedir’”. Diger taraftan, elektronik yaymlarm kullanicilar arasinda veri
paylasimina konu olmasi halinde, 6rnegin hedeflenen kitleye ulagmasim saglayacak
sekilde eserin bir paylasim agina gonderilmesinin dahi temsil sayilabilecegi ve
dolayisiyla bu durumun internet iizerinde temsil hakki ihlaline konu olabilecegi

276

degerlendirilmektedir”. Ancak temsil hakkinin, 6zii ve anlanu itibariyle elektronik

Avya'ymlar ag:ismdan fazla islevsél bir hak olmadig diisiincesindeyiz.

3.2.2.2.5. TIsaret, Ses ve/veya Gériintii Nakline Yarayan Araclarla
Kamuya (Umuma) iletim Hakki

| Kamuya iletim, bir eser ashnin ya da ¢ogaltilmus niishalarimin, isaret, ses
ve/veya goriinti nakline yarayan araglarla yaymlanmasi veya yeniden
yaymlanmasidir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 25’in 1. ve 2. fikralarinda isaret, ses
ve/veya rgérﬁntﬁ hak_line yarayan araglarla kamuya iletim hakki ile ilgili, “Bir eserin
ashim veya ¢ogaltilmis niishalarini, radyb-televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya
z‘el_sz'é yaym yapan kuruluglar vasitasiyla veya dijital iletim de dahil olmak iizere
isaret, ses ve/veya gorintii nakline yarayan araglarla yaymlanmasi ve yayinlanan
eserlérin bu kuruluslarin yayinlarindan alinarak baska yayin kuruluslar: tarafindan
yeniden yaymlanmast suretiyle umuma iletilmesi hakki munhasiran eser sahibine
aittir. |

Eser sahibi, eserinin asli ya da ¢ogaltilmis niishalarimn telli veya telsiz
araglarla satisi veya diger bi¢imlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve
gercek kigilerin sectikleri yer ve zamanda eserine erigimini saglamak suretiyle
umuma iletimine izin vermek veya yasaklamak hakkina da sahiptir.” seklinde
diizenleme bulunmaktadir. Bu diizenlemeden anlasildig: iizere, eserin kamuya
iletiminde isaret, sés ve/veya goriintii nakline yarayan araglar, radyo-televizyon,
uydu ve kablo.gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar veya dijital iletim

olabilmektedir®’’.

" Kaplan, s. 141.
276 {zmirli, s. 183.
27 Qahin, s. 139.
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Eserin elektromanyetik dalgalarla yayini, “eserden o an ile simrli olarak
yararlanma” ve “kamuya yonelik olma” 6zelliklerini tagimast sebebiyle aslinda bir
dolayli temsil tiirii olarak da kabul edilmektedir’’®. Ancak, radyo-televizyon, dijital
iletim vb. araglarin genis halk kitlelerine hitap etmede tasidigi 6nem dikkate alinarak,
eserin bu sekilde temsilinin, 25. madde altinda bagh bagina ayrt bir mali hak olarak
diizenlendigi belirtilmektedir®”. | |

Kamuya iletim hakki ile Kanun’da gegen “umum” ifadesinin ne anlama
geldigi de 6nem tagimaktadir. Kavram Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’'nun temel
terimlerinden biri olmasina ve Kanun metninde sik¢a kullamlmls olmas1ﬁa ragmen
tanim yapilmamastir. Tekinalp dogrudan umuma iletim kavramini, “bir eserin aile ve
ig iligkileri dolayisiyla birbirine bagli olan ve gorevi icab1 eseri bilen kisiler diginda,
¢ok sayida, bir anlamda belirsiz (gayrimuayyen) Kkisiye sunulmasi” olarak
tanimlamgtir®’. Ogretide yaygin olarak Alman Telif Yasas’mn 15. maddesinde yer
alan tanim yol gosterici olmakta ve bizim fikri hukuk sistemimizde de kiyasen
dikkate alinmaktadir. Alman Telif Yasas1 madde 15/3’e gére umum kavramindan,
bir eseri kullanan ve bu eseri algilayabilen ya da erigebilen kisi veya kigiler ile sahsi
bir iliskisi ya da baglantis1 bulunmayan kigiler anlagilmaktadir. Tanimda “umum?”
kavrami bakimindan, eserden yararlanan kisiler arasinda kisisel baglanti

bulunmamast esas almmugtir™!

. Aym'maddedeki “umum” ile ilgili bu diizenleme,
eserin birden ¢ok kisiye iletilmis olmasi, ancak bu kisi ¢evresinin belirli gekilde
sinirlanmig, kargilikli yahut eseri sunanla mevcut kigisel iligkilerle belirlenmis
olmamasi gerektigi seklinde de yorumlanmaktadir®2.

Elektronik yaymnlar agisindan umuma iletim hakki, ¢ogunlukla internet
ortamindaki eser iletimleri aglsmdén ozellik gostermekte ve dnem tagimaktadir. Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 25/1 madde hiikmiinde agikga, “dijital iletim de dahil
olmak iizere isaret, ses ve/veya gortintii nakline yarayan araglarla yayinlanmasi”
ifadesine yer verilmesi sebebiyle, elektronik yayinlarin internet araciligiyla yani
dijital iletim araciyla yaymnlanmasinin umuma iletim hakki kapsaminda

degerlendirileceginde stiphe yoktur. Hatta giintimiizde internet teknolojisinde

8 Erel, s. 183; Sahin, s. 140

2 Erel, s. 183.

280 Tekinalp, s. 194.

21 g, Karahan ve digerleri, s. 91.
22 Brel, 5. 202.
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yasanan bilyiik gelismelere paralel olarak, elektronik yayinlara iliskin pek gok fikri
* hak ihlalinin de umuma iletim hakkimin kullanimi sirasinda gergeklestigi

283

s6ylenebilir™’. Bir elektronik eserden kullanici, internet {izerinde onu arayip bulmak

ya da tesadiifi olarak bulmak suretiyle yararlanmaktadir, bu anlamda internet bir
iletim ya da duruma gére yeniden iletim aract olmaktadir®®*.

Isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla kamuya (umuma) iletim
hakkiin elektronik yaymlar agisindan degerlendirilmesinde, yukarida iizerinde
durdugumuz, umum kavrami yine 6nem tagir. Zira internet, hem kisisel ve sirli veri
paylagiminda, iletiminde kullanilan hem de gok genis kitlelere smirsiz veri iletebilen
bir alandir. Ornegin, bir elektronik derginin internet web sayfasinda herkese agik
icerik olarak yer almast ile bu elektronik ‘derginin iki kisi arasinda elektronik posta
ile paylasilmasy, iletilmesi durumlari aym kategoride mi degerlendirilecektir? Umum
kavramu ile ilgili yukarida yaptigimiz agiklamalar1 da dikkate alarak bu iki 6rnegi
degerlendirmeye ¢alisalm: Ilk ornekte, yani elektronik derginin web sayfasinda

‘herkese acik olarak yaymnlanmasi halinde sunucu (eseri internete koyan), eseri
kendisi ile sahsi iliskiden bagimsiz, genis ve smirli olmayan bir ¢evieye iletmektedir,
dolayisiyla bu iletimin, “kamuya iletim” olarak nitelendirilmesine engel yoktur.
Ikinci o6rnekte yani elekironik derginin elektronik posta ile bir bagkasina
iletilmesinde, elektronik dergi, iletenin sahsi iligkide oldugu bir kisi ya da simrh
sayidaki kigilere iletilmektedir. Dolayisiyla burada bir “umum” s6z konusu
olmadigindan kamuya iletimden de bahsedilemeyecegi savunulmaktadu®’. Ayrica
belirtmek gerekir ki, elektronik yaym ¢ok sayida katilimcinin oldugu, haber grubu
gibi paylasim alanlarinda sunuluyor/iletimi saglaniyorsa ve bu halde elektronik
eserin kisilerce tekrar iletilmesi denetlenemeyecek durumdaysa, umuma iletimin

286

gerceklestigi belirtilmektedir™". Diger yandan eserin internet lizerinde kullanicilarin

es zamanli olmaksizin erigimine agik halde bulunmasi (istedikleri zamanda ve

23 Yargitay 11. H.D. T. 30/09/2004, E. 2003/12494, K. 2004/9096 “ ‘Cocuk Isimleri Sozliigi’ isimli
eserin, sahibinin izni olmaksizin digiincii kigilerin ulagsmasim saglayacak bigimde internet sitesine
konulmasi, ese sahibinin FSEK ’in 25/I1. Maddesinde yazili ‘gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda
eserine erigimini saglamak suretiyle umuma iletimi’ hakkma tecaviiz olusturur” (Levent Yavuz ve
digerleri, s. 1137).

24 Tekinalp, s. 194.

8 Memis, s. 117.

28 Erel, 5. 202.
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birbirlerinden bagimsiz erisim), kamuya iletimin belirleyici 6zelligi olarak kabul
edilmektedir™. ‘

Bir elektronik yaym sahibi, eserinin internet ortaminda iletimi halinde
hakkim, internet tizerinde eserinden yararlanana yani kullaniciya karst degil, eseri

internete koyana karsi ileri siirebilecektir®® 2.

3.2.3. Haklara Iliskin Smirlamalar

Fikir ve sanat eseri iizerindeki haklar kural olarak eserin sahibine aittir. Eser
sahibi, kendi eseri iizerinde haklarm istedigi gibi kullanir. Bununla birlikte, Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu eser iizerindeki haklara kamu diizeni, genel menfaat, 6zel
menfaat gibi nedenlerle bazi simirlamalar getirmigtir. Sinirlamanin anlam, belirli kisi
ve kuruluslar i¢in, sartlarm yerine gelmis olmasi halinde, birtakim kullanim ve
yararlanma ~ gekillerinin serbest olmasi, olarak anlagiimaldir®. Kanun’da

diizenlenmis olan bu sinirlama hallerinde eser sahibinin haklari ihlal edilmis olmaz.

3.2.3.1. Kamu Diizeni Sebebiyle Sinirlama

Eser tizerindeki fikri haklarin kamu diizeni sebebiyle sinirlanmasi, Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu 30. maddede, “Eser sahibine tanmmman haklar, eserin ispati
maksadiyle mahkeme ve diger resmi makamlar huzurunda vealelitlak zabita ve ceza
islerinde bir muameleye konu teskil etmek tizere kullamilmasina mani degildir.
Fotograflar, umumi emniyet miilahazasiyle veya adli maksatlar i¢in sahibinin rizast
almmmaksizin, resmi makamlar veya bunlarin emriyle bagkalar: tarafindan her sekilde
cogaltilabilir ve yayilabilir.” seklinde diizenlenmistir.

Kanunda kamu diizeni amaciyla getirilen sinirlamalarin, mahkemelerde ispat

saglamak, kolluk giiclerinin saniklar1 teshis etmeleri ve izlemelerinde kolayhik

27 Bagpinar ve Kocabey, s. 130.

2% Tekinalp, s. 195.

29 yargitay 11. HD. , T. 14/09/2012, E. 2011/5527, K. 2012/13361 “Davac: eser sahibinin hava
aracglarindan ¢ektigi ve ‘1000 Feetten Tiirkiye® isimli kitapla yaymladigy Tirkiye'nin muhtelif
bolgelerini gosterir eser niteligini haiz fotograflarm izinsiz olarak kendisine ait internet sayfasinda
kamuya sunan davalimin eser sahibine ait ¢ogaltma ve umuma iletim haklarin ihlal edecegi...”
yoniindeki kararda ayrica “...dava konusu fotograflarm davalilardan Hr. Gazetecilik ve Matbaaculik
A.S. § adina kayuli www.hurriyet.com.tr alan adll internet sitesinde yaymlandig1 gerekgesi ile girket
dismdaki davallar yoniinden davamn husumet yoniinden reddine...” seklinde de hitkme yer
verilmistir (Yavuz ve digerleri, s. 1171).

20 g Karahan ve digerleri, s. 99 vd.
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saglamak amaglarma dayandigi ifade edilmektedir™".

Ornegin eserin, kamu
otoritesince eser sahibinin izni olmadan, ispat amaciyla mahkeme ve diger resmi
makamlar huzurunda, zabita ve ceza islerinde kullanimasi bu kapsamda
degerlendirilebilir. Yine, fotograflarin ilgili kamu otoriteleri veya onlarin emir
verdigi bagka kisilerce, kamu giivenligi veya yargisal amaglarla ¢ogaltilmasi ve
yayillmas1 da bu kapsamdadir, eser sahibi iznine gerek duyulmaz (FSEK m.30/1).
Burada eserden kamu diizeni diisiincesiyle yararlanilabilmesi i¢in eserin umuma arz
edilmis olmasi kosulu aranmaktadir®®?. Ilgili 30. Maddede ongoriilen durumlar ayni
sekilde elektronik yaymnlar agisindan da gegerlidir. Ornegin saveilik makaminmn
iddianame hazirlama siirecinde delil olarak kullanmak tizere, internette bir web
sayfasinda yaymlanmis, olayla ilgili fiili gosterir fotografi bilgisayarina indirmesi,
sonra da CD’ye kaydederek dava dosyasina eklemesi, bu kapsamda fikri hak ihlali

olarak degerlendirilmeyecektir.

3.2.3.2. Genel Menfaat Sebebiyle Smirlama

.Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 31 ile 37. maddeleri arasinda eser tizerindeki
haklarin, kamu yarar1 gerekgesiyle eser sahibinin veya haklar1 devralan kisilerin
iznine gerek olmaksizin smirlanabilecegi diizenlenmistir. Bu diizenlemeleri
elektronik yaymlar baglaminda inceleyecek olursak;

Mevzuat ve ictihatlar, baghigint tasiyan simrlama maddesine gére (FSEK m.
31), resmen yaymmlanan veya ilan olunan kanun, tiiziik, yonetmelik, teblig, genelge
ve kazai kararlarin g¢ogaltilmasi, yayilmasi, islenmesi veya herhangi bir suretle
bunlardan faydalamlmasi serbest birakilmigtir. Bu kapsamda, elektronik olarak
resmen yayimlanan herhangi bir mevzuat veya igtihat bagka bir elektronik ortamda,
internet web sayfasinda serbest¢e yayinlanabilir, dosya paylagimina konu edilebilir,
kopyalanip kaydedilebilir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 31. madde hiikmii
karsisinda, elektronik ortamda bu tiir islemlerin gergeklestirilmesi, herhangi bir fikri
hak ihlalini gindeme getirmez. Ornegin, giiniimiizde Resmi Gazete, -bir paralel
yaymcilik 6rnegi olarak- her giin “www.resmigazete.gov.tr” adl1 internet sayfasinda

yayimlanmaktadir. Dolaylslyla, “www.resmigazete.gov.tr” sayfasinda online

21 Tekinalp, s. 200.
22 Tekinalp, s. 200.
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yaymmlanan Kanun veya Yargitay Ictihadi Birlestirme Karar metnini, bir kisinin
kendi bilgisayarina kaydetmesi veya kisisel web sayfasinda yayimlamasi, fikri hak
thlali olarak degerlendirilmeyecektir.

Soz ve nutuklar, bashigim tasiyan sinirlama maddesine goére (FSEK m. 32),
Biiyiik Millet Meclisinde ve diger resmi meclis ve kongrelerde, mahkemelerde,
umumi toplantllafda sOylenen s6z ve nutuklarin, haber ve malumat verme
maksadiyla, gogaltilmasi, umumi mahallerde okunmasi veya radyo vasitasiyla ve
bagka suretle yaymmi serbest birakilmigtir. S6z konusu hiikiim ile ilgili dikkat
edilmesi gereken, maddede sayilan s6z ve nutuklarin ¢ogaltilmasi ve yayiminmn her
halde degil, “haber ve bilgi verme amaciyla” yapildig: hallerde serbest birakilmig

olmasidir®>

. Bu kapsamda maddede belirtilen resmi ve umumi toplantilardaki s6z ve
nutuklarin, ayn1 amagla smirli olmak - kaydiyla, elektronik ortamda ¢ogaltma ve
yayima serbestge konu edilmesi de miimkiin olacaktir.

Temsil serbestisi, basligin tagiyan sinirlama maddesine gore (FSEK m. 33),
yayimlanmig bir eserin; tiim egitim ve 6gretim kurumlarinda, yliz ylize egitim ve
Ogretim maksadiyla dogrudan veya dolayli kér amaci giitmeksizin temsili, eser
sahibinin ve eserin adimin mutat sekilde agiklanmasi sartiyla serbesttir. Burada
temsilin “yiiz yiize egitim ve Ogretim” amaciyla yapilmasi sartiyla serbestlik
Ongoriilmiistiir. Dolayisiyla internet tizerindeki egitimin bu siirlama hikmi
kapsaminda degerlendirilemeyecegi kabul edilmektedir™”.

Egitim ve dgretim icin se¢me ve toplama eserler, baghigim tasiyan sinirlama
maddesine gore (FSEK m. 34), yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve
alenilesmis gﬁiel sanat eserlerinden, maksadin hakli gisterecegi bir nispet dahilinde
iktibaslar yapilmak suretiyle, hal ve vaziyetinden egitim ve 6gretim gayesine tahsis
edildigi anlasilan segme ve toplama eserler viicuda getirilmesi serbesttir. Bu
baglamda maddede belirtilen sartlara uygun sekilde egitim Sgretim amaciyla, belli

elektronik yayinlardan iktibas yapilmak suretiyle elektronik ortamda se¢me ve

derleme eserler viicuda getirmek fikri hak ihlali olarak degerlendirilmeyecektir.

2% Maddede bahsi gecen ve sart kosulan “haber ve bilgi verme amaci”nm ancak giincelligi olan
konularda gegcerli olabilecegi belirtilmekte, dolayisiyla bir sahsin giincelligini kaybetmis eski s6z ve
nutuklarinin siyasi veya ticari amaglarla yayimlanmasinin bu kapsamda degerlendirilemeyecegi ifade
edilmektedir (Erel, s. 245).

%4 Tekinalp, s. 202.
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Iktibas serbestisi, bashfm tagiyan simrlama maddesinde ilim ve edebiyat
- eserleriyle ilgili olarak (FSEK m. 35), alenilesmis bir eserin bazi climle ve
_ fikralarinin miistakil bir ilim ve edebiyat eserine alinmasi (FSEK m. 35/1);
yayunlanmis eserlerin, maksadin - haklh gosterecegi bir nispet dahilinde ve
miinderecatini aydinlatmak maksadiyla bir ilim eserine konulmasi (FSEK m. 35/2)
hallerinde iktibas yapilmast serbest birakilmigtir. Maddede ifade edilen iktibasin ilim
ve edebiyat eserleri ac;lslﬁdan iki 6zelligi onem tasir. Iktibas, aynen aktarma seklinde
yapilmali ve kiigiik bir kismin aktarilmas: seklinde 'gerg:eklestirilmelidirzg5 . Bir
-elektronik yayindan bu kapsamda ve sartlarda yapilacak iktibaslar da serbest olarak
degerlendirilir. Ancak bilgisayar teknolojisindeki gelismelerin bir eseri kopyalamay:
¢ok kolaylastirmis olmasi ve elektronik ortamin denetimsizligi sebebiyle, elektronik
yayinlarda iktibaslarin, Kanun’un belirledigi smurlar icerisinde degil aksine son
derece simirsiz sekilde yapildigi goriilmektedir. Oyle ki aktarmalar, Kanun’un
belirledigi siurlar igerisinde yapilmak bir yana, iktibas olgusunu da asar nitelikte,

eserin tamamimi ya da biiyllkk kismim kopyalama ya da intihal**

olarak
nitelenebilecek boyutlarda yapilmaktadir.

‘Bu sebeple 35. maddenin son- fikrasinda yer alan' “Iktibasin belli olacak
sekilde yapimasi lazimdir. Ilim eserlerinde, iktibas hususunda kullanilan eserin ve
eser sahibinin admdan baska bu kismuin almdigi yer belirtilir” hikmi, elektronik
yaymlar agisindan da énem tasir ve uygulama alami bulur. Elektronik yayinlardan
yapilan iktibaslarda alint1 yapilan kaynak, alintinin yapildig: internet sayfasinin (web
adresinin) ve erigim tarihinin belirtilmesi suretiyle yapilmaktadir. Ancak yinelemek
gerekir ki, yayimn kaynagi tam olarak belirtilse bile bir eserin tamaminin
aktarilmas®™’, 35. maddedeki iktibas serbestisi kapsaminda degerlendirilemez.

Gazete miinderecati, bagligim tagiyan sinirlama maddesine gore (FSEK m.
36), Basin Kanunu’nun 15’inci maddesi hitkmii sakli kalmak {izere basin veya radyo
tarafindan umuma yayilmis bulunan giinliik havadis ve haberler serbestge iktibas
olunabilir. Ayrica, gazete veya dergilerde ¢ikan igtimai, siyasi veya iktisadi giinliik

meselelere miiteallik makale ve fikralarin iktibas hakk: sarahaten mahfuz

25 Tekinalp, s. 204. .

26 Bir eserden alnti yapihp da eser sahibinin adinm belirtilmemesi durumudur. Intihalde kisi
bagkasina ait bir eseri kendi eseri gibi gosterir (Tekinalp, s. 205).

27 Bu aktarma uygulamada gogunlukla, elektronik ortamdaki eserin tamaminin bilgisayarda “kopyala-
yapigtir/copy-paste” seklinde ¢ogaltilmasi ve yayimlanmasi suretiyle gergeklestirilmektedir.
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tutulmamigsa aynen veya islenmis sekilde diger gazete ve dergiler tarafindan
alinmasi ve radyo vasitasiyle veya diger bir suretle yayilmas: serbesttir. Elektronik
gazetelerden bu kapsamda yapilan iktibaslar da serbesti kapsaminda
degerlendirilebilir. Ancak internet ortamindaki elektronik gazetelerin tamaminin
alinip aynen yayimlanmasi bu maddedeki serbesti kapsaminda degerlendirilemez.
Haber, baghgm tasiyan simrlama -maddesine gére (FSEK m. 37), haber
mahiyetinde olmak ve bilgilendirme kapsamin1 agmamak kaydiyla, giinliik hadiselere
bagh olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi pargalarin isaret, ses ve/veya goriintli
nakline yarayan Vasitalara alinmasi miimkiindiir. Bu sekilde alinmig parcalarin
¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve televizyon gibi araglarla
'yaymlanmast serbesttir. Bu baglamda elektronik gazete veya dergide yayinlanan bir
haber, 6rnegin bir CD’ye kaydedilmek suretiyle ¢ogaltilabilir ya da bilgisayara
kaydedilip sonra internet ya da daha sinirli bir ag lizerinde paylasilabilir, bu durum

fikri hak ihlali olusturmaz.

3.2.3.3. Kisisel Kullanim Sebebiyle Smirlama

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde 38/1°de bu sinirlama sebebi, “Biitiin
fikir ve sanat eserlerinin, kdr amaci giidiilmeksizin sahsen kullanmaya mahsus
cogaltilmas1 miimkiindiir. Ancak, bu ¢ogaltma hak sahibinin mesru menfaatlerine
hakl bir sebep olmadan zarar veremez ya da eserden normal yararlanmaya aykiri
olamaz.” seklinde diizenlenmigtir. Madde metninde agikga ifade edildigi iizere
kigisel kullamim, eser sahibinin tiim fikri haklar1 i¢in degil sadece ¢cogaltma hakki i¢in
Ongdriilmiis bir sinirlama sebebidir.

Kisisel kullanim, eserin, bizzat ¢ogaltamin kigisel ihtiyaglar1 igin kullanilmasi
seklinde olabilecegi gibi, ¢ogaltanin ailesi, is gevresi gibi sahsi iliskide bulundugu
kisilerin  ihtiyaglar1 igin kullanilmasi da kigisel kullanma kapsaminda

298

degerlendirilmektedir™®. Kanunda, bu kullanimin kar amaci giidiilerek yani ticari bir

yarar elde etmek amaciyla yapilamayacag: belirtilmigtir. Elbette Kanun, kar amaci

.28 Erel, s. 268 vd. Aksi yonde bkz. Tekinalp, s. 207, 208. Yazar, mesleki ve isletmesel amaglarla
yapilan ¢ogaltmalarin, “hakly” sayilamayacagum belirtmektedir. Buna karsilik yazar, aile, akraba ve
dostlardan olusan dar ¢evreyi, “yakin ¢evre” olarak, bunlar i¢in yapilan gogaltmalart da kisisel
kullanim kapsaminda degerlendirmektedir. ' C
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giitmeden bile olsa eserin kisisel kullanim amaciyla yayimma ya da elektronik bir
yayin dijital iletimine izin vermemektedir® .

Ulkemizin de taraf oldugu bazi uluslararasi diizenlemelerde®®, eser sahibinin
miinhasir haklarindan olan gogaltma hakkinin istisnast niteligindeki kisisel kulanim
sinirlamasi ile ilgili ti¢ adim testinden bahsedilmektedir. Yani kisisel kullammla ilgili
smirlamalarda iic adim testi gecerli olacaktir. Ug adim testinde ilk basamak,
sinirlamanin ulusal mevzuatta agikca belirlenmesi gerektigidir. Yani, miinhasiran
eser sahibine ait olan haklardan birine iliskin kullammin hukuka uygun bir kullanim
olarak kabul edilebilmesi i¢in bu istisnai durumun (smirlamanin) mevzuatta yer
almas1 gerekmektedir. Testte ikinci basamakta, simirlamanm eserden normal

kullanima aykirn olmayacak sekilde yapilmasmin gerekliligi vurgulanmaktadir.

Uclincii basamakta ise eser sahibin haklarma getirilen simirlamanim, eser sahibinin
301

mesru menfaatlerine makul olmayan zarar vermemesi kosulu yer almaktad:
Ozellikle ikinci ve figlincii basamakta Ongoriilen sartlarin her somut durumun
ozelliklerine gore yorumlanmasi gerekmektedir.

Kisisel kullamim sebebiyle gogaltma serbestisi ve bunun kapsamu, elektronik
yaymlar agisindan da biiyiik dnem tagir. Elektronik ortamdaki yayinlarin ¢ogaltiimasi
hususundaki simrsiz  teknolojik olanaklar karsisinda bu serbestinin sinirsiz
yorumlanmasi, eser sahibinin emegine ciddi zararlar vererek haklarini zedeleyebilir.
Kisisel kullanim amaciyla ve kar amaci giitmeksizin bir elektronik yaymn da elbette
cogaltilabilir. Ornegin ¢evrimigi elektronik bir yaymn bilgisayara kaydedilmesi ya
da harici bellekteki bir yazili eserin bir CD’ye DVD’ye kaydedilmesi bu sekildedir.

Hukukumuzda, bir eserin ne kadarhk kisminin g¢ogaltilmasinin, kisisel
kullanim amaciyla ve hakli sebeple gogaltma kapsaminda degerlendirilecegine iliskin
sorunlar yaganmaktadir. Bu sorun, elektronik yaymnlar agismndan da ortaya
¢ikmaktadir. Ornegin bir elektronik dergide yayimlanmis makalenin tiimiiniin
cogaltilmas1 kigisel kullanim kapsaminda degerlendirilebilecek midir? Yoksa bu
serbestiyi, eserin belli sayfalannmin ¢ogaltilmast seklinde mi yorumlamak

gerekmektedir? Bu sorular, 38. maddenin yoruma agik hilkmii karsisinda, hukuk

* Giines, s. 104.

3% Bkz. Bern Sozlesmesi 9. Madde ikinci bent hiikmii, WIPO Telif Haklar1 Sozlesmesi 10. Madde
birinci ve ikinci bent hiikiimleri.

3 Yavuz ve digerleri, s. 1334 vd.
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sistemimizde heniiz a¢ik ve kesin bir sekilde cevaplanamamaktadir. Ogretide kisisel
kullamim amaciyla ¢ogaltmanin, eserin tek bir niishasi ile siurli oldugunu belirten
géirl'jslerden302 yola ¢ikarak eserin tamaminin tek kopya olarak cogaltilabilecei
soylenebilir. Ancak diger taraftan eser sahibinin haklarina biiyiik zararlar vermemek
adina, kisisel kullanim amaciyla ¢ogaltmay1 6gretide, eserin tamaminin ¢ogaltilmasi
olarak degil, belli kisimlarmmn smirh sekilde gogaltilabilmesi seklinde yorumlayan
goriigler de vardir®,

Internet ortamindaki elektronik yayinlarda g¢ogaltma sonrasi dagitma ve
yaymm ¢ok hizli ve kontrolsiiz igleyebildiginden bu yaymnlar agisindan Kkisisel
kullanma amaciyla ¢ogaltma bazi1 dzellikler gosterir:

i. Bir eserin yayinlandig1 internet sayfasindan indirilmesinden sonra bagka bir
internet sayfasina yiiklenmesi kigisel kullanim kapsaminda degildir3 o

ii. Cogaltmanin yapildig1 asil eser niishasinin yasa dis1 gogaltilmus bir niisha
olmamas:1 gerekir. Bu -baglamda eseri internette yayinlayan sunucunun yasalara
aykinn davrandigmnin agikga anlagildigi bir ortamdan Kanun’a uygun bir kisisel
kullanim amaciyla ¢ogaltma yapilamaz>®.

ifi. Eserin yaymlandign ortama (internet sayfasi, CD, DVD) erisim igin
sunucu tarafindan sifre, lyelik sarti, erisim kodu gibi giivenlik Onlemleri
ongoriilmiigse ve kullanici esere erigimi, sifre kirmak, tiyelik olmadan usulstiz erigim
saglamak gibi yasa dis1 yollarla gerceklestirmigse, burada da kisisel kullanim

amaciyla ¢ogaltma s6z konusu olmaz**®.

3.2.4. Korﬁma Sﬁrelefi

Fikri hukuk sistemimizde eserler tizerindeki haklar sinirsiz siireli degildirler.
Dolayisiyla eser iizerinde sahibinin sahip oldugu haklara getirilen Onemli
sinirlamalardan biri de koruma siireleridir. _

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 26 ve 27. maddelerinde siirelerle ilgili

diizenlemeler yer almaktadir. Bu diizenlemelere gére eser sahibinin mali haklari,

302 Tekinalp, s. 206; Celik, s. 162; Giines, s. 104.

39 Bkz. S. Karahan ve digerleri, s. 106 vd. Yazar, bir kitabin tamammin ya da biiyiik bir kismnm
kopyalanmasinin kigisel kullanim olarak kabul edilemeyecegini belirtmektedir.

3% Tekinalp, s. 131.

395§ Karahan ve digerleri, s. 106.

306 g, Karahan ve digerleri, s. 106.
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yasami boyunca ve oliimiinii takiben 70 y1l boyunca korunacaktir. Eger miisterek
(ortak) eser sahipligi s6z konusu ise, eserdeki her bir boliimiin koruma siiresi, onu
meydana getiren eser sahibine gore belirlenecektir. Istirak halinde (elbirligi) eser
sahipligi s6z konusu ise, hayatta kalan son eser sahibine gore belirlenecek yani onun
Sliimiinden itibaren 70 yil koruma siiresi s6z konusu olacaktir. Elektronik yayimnlarda
da bu kurallar ayn sekilde uygulama alam bulur.

Koruma siireleri, sadece mali haklar yoniinden gecgerli olup, manevi haklar

acisindan gegerli degildir. Manevi haklar eser sahibinin yasami boyunca korunur.
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DORDUNCU BOLUM
ELEKTRONIK YAYINLARDA
FIKRI HAK THLALLERINE KARSI KORUNMA YOLLARI

4.1. GENEL OLARAK

Dijital alanlardaki ilerleme ve gelismelerin paralelinde tiim diinyada dijital
hizmetlerin artmasi ve yaygmlagmasi sebebiyle,' her tlirlii dijital ortam verisi
acisindan oldugu gibi elektronik yayinlar aglslﬁdan ﬁkri hak ihlalleri her gegen giin
daha kolaylagmakta ve sayica artmaktadir. Eser sahibinin veya daha genis anlamda
ifade etmek gerekirse, hak sahibinin zarar gérmesine yol agan ihlallerin cogunlukla
ya taraflar arasindaki sozlesme iligkisinin ihlalinden ya da s6zlesmeden bagimsiz bir
haksiz fiilden kaynaklandigi goriilmektedir. Bu ihlaller karsisinda fikri hak sahipleri,
maddi ve manevi magduriyet yasamamak veya yasadiklar1 magduriyetin giderilmesi
adina haklarin1 koruma yollar1 aramaktadirlar.

Ozellikle internet gibi aglarm kullamildigi ¢evrimigi ortamlar sdz konusu
oldugunda, dijital platformlarin olduk¢a giivensiz, kontrolsiiz ve kayit dis1 yaniyla
siklikla karsilagilmaktadir. Bunun yam sira bu tiir dijital alanlar gerek barindirdig
veri gerekse bu alanlara erisim saflayanlar agisindan son derece dinamik olup, veri
¢ok hizli ve eszamanhi degisebilmekte, dolagabilmekte, yayilabilmektedir. Tiim
bunlar dijital diinyada hukuka aykiri eylem ile sorumlusunun tespitini ve takibini
zora sokmaktadir. Ustelik cogu zaman, ulusal sinirlart asan bir dijital veri
dolagiminin s6z konusu olmasr sebebiyle, elektronik yaymlarin da i¢inde bulundugu
her tiirlii dijital ortamdaki eser iizerinde var olan yasal haklarmn yargisal yollarla
korunmasin ve takibi oldukea giiclesmektedir. Iste bu noktada, elektronik yayinlar
iizerindeki fikri haklarin korunmasma yonelik; ihlal olustuktan sonra bagvurulan
yargisal yollarin yan sira, heniiz ihlal olusmadan onu &nlemeye yonelik bagvurulan
farkli feknik uygulamalar ve yollar da kargimiza ¢ikmaktadir.

Fikri hak ihlali heniiz ortaya ¢ikmadan hak sahiplerince bagvurulacak
birtakim Onlem mabhiyetindeki teknik uygulamalar ve yollar, fikri haklarin
korunmasinda ¢ogu zaman yargisal yollardan daha hizh etki doguran bir mekanizma

olabilmektedir.
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Bu boliimde, elektronik yayinlar agisindan uygulamada sik bagvurulan ve en
etkili fikri hak koruma vyollarindan olan “Dijital Hak Yonetimi (DRM)
uygulamalari”na ve ardindan da hukuk sistemimizce tanman “yargisal yollar’a

deginme geregi duymaktayiz.
4.2. DIJITAL HAK YONETIMI UYGULAMALARI

Dijital alanda 6zellikle internetin tiim diinyada yayginlasmasi ve pek ¢ok
hizmetin internet tizerinden dijital hizmet seklinde sunulmaya baglamas ile birlikte
elektronik yaylnlar da ¢esitli dijital platformlar {izerinden kamuya sunulmaya
baslamistir. Elektronik yaymin kamuya sunulmasi, ¢ogu zaman ticari sekilde
yapilmaktadir, dolayisiyla yatirilan sermaye Karsiliginda fikri eserin pazarlanmasi ve
bundan geiir elde etme kajrglsi bulunmaktadir. Ozellikle bu gibi ticari kaygmin
oldugu durumlarda elektronik yayinlar agismdan olusacak fikri hak ihlalleri f/e bu
ihlallerin kontrol edilememesi, hak sahipleri agisindan 6nemli bir maddi zaran da
beraberinde getirmektedi_r ki bu da elektronik yaymeilik alaninda fikri tiretimleri,
ilerlemeyi, eser sayilarindaki artig dogrﬁdan yévaslatmékta hatta durdurabilmektedir.
S0z konusu kaygi ve riskler, fikri haklarn korunmast i¢in yargisal yollara nispeten
| daha_ yeni bir y01 olan ancak cogu zamém daha etkili sonuglar veren “Dijital Hak
Yonetimi (Digital Right Managément- DRM) uyguiamalanmﬁ ortaya ¢ikmasini ve
gelismesini saglamigtir. Bu uygulamalarin en belirgin ve one ¢ikan 6zelligi, hentiz
hak ihlali ortaya ¢ikmadan uygulanmasi, boylece ihlalin ve hukuki uyusmazligin
ortaya ¢tkma olasiligim diigiirme kabiliyetinde yatmaktadir.

Kavramsal olarak bakildiginda Dijital Hak Yonetimi (Digital Right
Management- DRM),' dijital ortamlarda .b‘ulunan verinin (metin, resim, miizik,video
vb.) fikri haklarinin korunmasi amaciyla ortaya ¢ikmis, 6zellikle verinin ¢ogaltma ve
erigim olanaklarinin siirlanmast temelinde calisan yazihimsal uygulamalara verilen
genel addir’”. 'Oldukg:a karisik ve dinamik bir uygulama alani olan dijital hak
yonetimi konusunda Windows Media DRM, Light Weight DRM, Softwrap, Opera

piyasada en yaygin sistemlerdir’®.

397 Caner Asgloglu ve Riiya Samh, “Dijital Hak Y6netimi ve Hukuksal Diizenlemeler”, 3. Uluslararasi
Katilimli Bilgi Giivenligi ve Kriptoloji Konferansi, Ankara, 25-26-27 Aralik 2008,
https://www.iscturkey.org/assets/files/2016/03/2008-18.pdf, (09.12.2019), s. 101.

3% Ascioglu ve Samls, s. 102-103.
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Dijital veriler tizerindeki fikri haklarin ve hak sahiplerinin tanimlanmasi,
Dijital Hak Yé6netimi sistemlerinin nemli bir sart1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6z

konusu tanimlama kapsaminda ise en azindan sunlarin bulunmasi gerektigi kabul

edilmektedir’®:

Fikri hak sahiplerinin tanimlanmasi,

Eser tizerinde korunan fikri haklarin tammmlanmasi,

Eserin ortaya ¢ikis zamaninin tanimlanmast,

Tanmimlama igleminde kullanilan yolun, yontemin tanimlanmasi.

Dijital hak yonetimi sistemlerinin ¢aligma prensibinde g¢ogunlukla, s6z
konusu verilere erisim yetkisinin kapsam, sinir ve yoéntemlerinin belirlenmesi ayagi
ile erigilen veri lizerinde gergeklestirilmesine izin verilen islemlerin ve kullanicinin
hareket alaninin belirlenmesi ayag1 olmak iizere iki temel alan vardir. Bu dogrultuda,
birinci ayakta veriye erisim yetkisinin belirlenmesi kapsaminda yetkili kisinin®'?
veriye giivenli ulasmasmm saglanmas1 amaciyla, kimlik dogrulama esastir ve bunun
icin de cesitli sifreleme ve erisimi giivenli saglama yontemleri vardir. Tercih edilen
sisteme gore degiskenlik gdsterebilen yontemlerden yaygin olan, tiiketici/kullanici
elektronik imzasi ile isleyen standart sifreleme protokolleridir. Sifreleme
uygulamalarindan beklenen; veriyi ihtiyag duyuldugu kadar korumaya yetecek
glivenligi saglamasi fakat gerek duyulandan fazla, tiiketiciyi/kullaniciya rahatsiz
edecek, ona ek kiilfetler getirecek ve tiiketici/kullanicinin dijital veriyi olagan sekilde
kullanmasim zorlastiracak, ihtiya¢ otesi giivenlik kriterleri 6ngdrmemesidir. Bu
yontemde. korunacak dijital veri, 6ncelikle sifrelenerek paketlenir ve bir lisans
igerisinde depolanir. Sonrasinda bu veri eser sahibinin kamuya sunma tercihine gore,
hizmetin sunulacagl internet sayfasi gibi gevrimigi bir ag {izerinden veya uzaktan
erisimle ¢alistirilmak tizere bir dijital ortam sunucusu tizerinden veya CD, DVD gibi
¢evrimdigi bir ortam {iizerinden ya da elektronik posta araciligiyla kullamciya
gonderilir. Verinin bulundugu sifrelenmis dosya paketini alan tiketici/kullanics,
veriye erigim yetkisi veren lisans anahtari ile bu dosya paketini agarak veriye

ulagir’'!,

309 Bagpmar/Kocabey, 5.85; Ascioglu ve Samly, s. 101-102.

310 yetkili kisi, elektronik yayin igerigine erisim saglayacak olan, bu hususta eser sahibinin izin
verdigi tiiketici veya kullanicidir.

311 DRM Sistemlerinin ¢alisma prensibinin teknik agidan ayrmtili anlatimi igin bkz. Aggioglu ve
Samly, s. 102-103.
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Ornegin bir yaymevi (eser/ hak sahibi) elektronik dergi piyasaya siirmekte,
bunlart kendi internet sayfasi iizerinden ticari sekilde kamuya sunmaktadir. Kullanici
buradan \saglanan igerige erismek isterse, sz konusu igerige erisim hakki saglayan
kullanic1 adi ve gerekli sifrelere. ihtiyag duyacaktir. Bu sekilde giivenli yetkilenme
sartlarimin saglanmasi halinde elektronik igerige yetkili erisim gergeklesmis olacaktur.
Diéer taraftan, yaymevi elektronik dergi iqerigindé ‘bulunan veri 'ﬁzer‘indé hangi
kullanicinin hangi islemleri yapabilecegini de belirleyebilir ki bu asama 6gretide
“dijital hak yonetiminde fikri haklarm kullamimmm kisitlanmasi unsuru” olarak
anilmaktadir’’®.  Yine aym oOrnekten hareket edersek, kisitlama, dijital icerigi
saglayan yaymnevinin yetkili kullaniciya, bu igerigi sadece tam metin goriintiileme
hakk: vermesi veya icerigi hem fam metin goriintiileme hem de kopyalama hakki
vermesi, bunlarmn yam sira ig¢erige erisim haklarinin belli bir siire i¢in verilmesi
sekillerinde olabilir. Uygulamada bu kisitlama sekilleri ¢ogunlukla, igerik sunan
eser/hak sahibi ile tiiketici/kullanic1 arasindaki sézlesme iligkisine gore taraflarca

tizerinde anlagilan kapsamda belirlenmektedir.

4.3. YARGISAL YOLLAR

Fikri hukukta fikri haklarin koruﬁmam i¢in agilacak hukuk ve ceza davalarina
iliskin  hiikiimler FSEK’in ¢esitli maddelerinde diizenlenmistir. Eser sahibinin
elektronik yayim iizerindeki fikri haklarini yargisal yollarla korumay1 tercih etmesi
halinde FSEK hiikiimlerine gore agabilecek davalari, “Eser Sahipliginin Tespiti
Davas1” (FSEK m. 15/3), “Tecaviizin Ref’i Davas1” (FSEK m. 66,67,68),
“Tecaviiziin Men-i Davas1” (FSEK m. 69), “Tazminat Davalarn” (FSEK m. 70) ile
“Ceza Davalan” (FSEK m. 71,72, 81) olarak siralamak mtimkiindiir.

Fikri haklarin korunmasi konusunda ‘genel hukuk prensiplerinden farkli
sekilde, ihlalden kaynakli sorumlulugun dogmasi i¢in kusur ve zarar sarti
aranmamaktadir. Davaya konu uyusmazliklarda, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku

mevzuat1 oncelikli uygulanacak, burada hiikiim bulunmamas: halinde Borglar
313

Hukuku ve Ticaret Hukuku genel prensipleri de uygulanabilecektir

312 Bagpmar ve Kocabey, s.85-86.
3B Giines, s. 149.
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Dijital ortamlarda bulunmalari sebebiyle elektronik yaymlarin hukuk
davalariyla korunmasi bakimindan 6zellikle internet ortamindaki ihlallerde davali
sifatinin  belirlenmesinde bazi. 6zel durumlarla karsilasiimaktadir.  Internette

sorumlunun belirlenmesinde farkl aktérler bulunmaktadir®!,

4.3.1, Hukuk Davalan

4.3.1.1. Eser Sahipliginin Tespiti Davasi

Eser sahibinin kim oldugunu belirlemede bir uyusmazlik bulunmasi, eser
lizerinde birden g¢ok kisinin hak iddiasi olmas1 halinde gercek eser sahibinin
belirlenmesi amaciyla “Eser Sahipliginin Tespiti Davast” agilabilmektedir. Soz
konusu dava, manevi bir hakkin korunmasi amaciyla 6ngoriilmiis bir dava olup,
FSEK madde 15/3’te “Bir eserin kimin tarafindan viicuda getirildigi ihtilafli ise,
yahut her hangi bir kimse eserin sahibi oldugunu iddia etmekte ise, hakiki sahibi,
haklann tesbitini mahkemeden istiyebilir” seklinde diizenlenmis bulunmaktadur.

Eser sahipliginin tespiti davasiin niteligi dgretide tartismali olup bir tespit
davast m1 eda davasi m1 oldugu hususunda goriis birligi yoktur. Eser sahibinin tespit
edilmesi ve eser sahiplifinin dava sonucunda davayr kazanana verilmesine
hiikmedildiginden bu davanin bir eda davasi oldugunu savunan yazarlar oldugu
gibi’’®; davacimn bir sey yapmasina, vermesine veya yapmamasma Karar
verilmedigi, bunun yerine sadece davacimin eser sahibi olup olmadifi tespit
edildiginden dava niteliginin eda davasi degil “tespit davasi” oldugunu ifade eden
" yazarlar da bulunmaktadir® 16,

"Eserin sahibi oldugunu iddia eden kisi veya 6lmiis ise mirascilarn ve FSEK
19. maddenin birinci fikrasinda belirtilen kisiler 6liimiinden sonraki 70 yil i¢erisinde
bu davay1 agabilmektedirler. Bunlarim davayr agmamasi halinde, mali bir hak iktisap
eden kisi mesru menfaati varsa veya memleketin kiiltiirii i¢in dnemli goriilen eserler

icin Kiltiir ve Turizm Bakanlig1 da bu davayi acabilmektedir’'’,

¥ Yavuz ve digerleri, s. 1943 vd.

315 Tekinalp, s. 308; Giines, s. 149

316 Bkz. Erdil, (Serh), s. 482-483. Yazar, mahkemenin eser sahipligini tespitle kalmayip eser
sahipligini davay1 kazanan kisiye vermesinin ayni sey oldugunu, zira mahkemenin eser sahipligini
tespit etmesi ile zaten eser sahipligi sifatmin kazanildigmni, bu sebeple séz konusu davamn bir eda
davasi degil tespit davas1 oldugunu savunmaktadir.

373, Karahan ve digerleri, s.136.
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Dijital diinyanin hizhi degiskenligi, dinamikligi ve kontrolsiizligiiniin yant
sira sagladigi teknik olanaklar eser sahibinin FSEK madde 15°te diizenlenen
haklarmm ihlalini kolaylastirmaktadir. Elektronik yayinla ilgili hak sahipligi bulunan
kimselerin de bu gekilde haklarimin ihlal edilmesi miimkiin ve hatta olduk¢a kolay
olup, gerek bu haklarina iligkin fiili bir ihlal bulunmasi gerekse eser sahipligi
konusunda baskaba‘ bir belirsizlik yasérrie‘tlérl' ‘durumlarinda  eser sahipliginin
belirlenmesi i¢in “Eser Sahipliginin Tespiti Davas1” agabileceklerdir.

Elektronik yaymin internet gibi ¢evrimigi ortam {izerinden kamuya iletimi
durumlarinda, esere ait eser sahipligi bilgisi de dahil tiim bilgilerin dogru bir sekilde
goriintiilenebilecegi sekilde link verme yerine bu bilgilerin tam ve dogru
goriintiilenemedigi sekilde kismi link verme halinde eser sahibinin kim oldugu
belirsiz ve hatta bir siire sonra da tartismali hale gelebilir’’®.

Yine elektronik ortamlardaki eserlerin kopyalanarak bagka bir internet
sayfasinda, ¢evrimici veya ¢evrimdist ortamlarda kamuya iletimi oldukga kolay olup
giinliik hayatta sik karsilasilan bir durumdur. Bu gibi durumlarda bazen bilerek
bazense fark edilmeksizin eser sahibi bilgileri, eserle birlikte alinmaksizin kamuya
iletim saglanmaktadir. Omegin elektronik yaymmn bulundugu internet sitesinin
anasayfas1 yerine, eser sahibinin belli olmayacag, goriilmeyecegi sekilde anasayfa
altinda yer alan bir bagka sayfaya link verilmesi ve akabinde bu link verme isleminin
zincirleme siirmesi gibi durumlarda, eser sahibi ad1 bir siire sonra belirsiz, bilinmez
veya tartigmali, husumetli hale gelebilir. Ya da internet {izerinde e-posta yoluyla bir
elektronik yayimnin eser sahibi adi belirtilmeden iletilmesi de benzer bir ihlalin Ontinii
agabilir’"®.

Bir diger 6rnek, elektronik yaymlar CD, DVD gibi ¢evrimdisi ortamlarda da
kamuya sunulabilmektedir. Béyle bir durumda eser sahibi, adimn CD/DVD iizerinde
belirtilmesini veya dogru sekilde belirtilmesini talep etme hakkina elbette sahip
olacaktir. Ancak g¢evrim dis1 ortamdaki eserlerin de hizli ve kolay cogaltilabiliyor
olmalar1 eser sahibi bilgilerinde uyusmazlik ¢ikma olasiligin1 da yiikseltmektedir.
Nihayetinde elektronik yaymnin eser sahibi, eserinin ister ¢evrimigi ister gevrimdist
ortamda kendi adi ile yaymlanmadig1 veya farkli bir kisinin eseri gibi yaymlandigi

durumlarla kolaylikla karsilasabilir, zira dijital ortamlar bu tiir ihlal durumlari

318 Bu, gomiilii link (deep link) olarak tanimlanmaktadir bkz. Kaplan, s. 144-145.
*1? Bagpmar ve Kocabey, s. 266.
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oldukea yaygmlastlrmaktad1r320. Iste bu ve benzer durumlarda, eser sahiplifinin
belirlenmesine, dolayisiyla eser sahibi haklarmin korunmasina ihtiyag duyulursa
eser sahipliginin tespiti davasi agilabilecektir.

Eser sahipliginde bir uyusmazlik veya belirsizlik olmayip mevecut durumun
sadece, eser sahibinin admin belirtilmemesinden ibaret olmas: halinde eser sahibi,
FSEK 15. maddede hikkim altna alman “eser sahibi olarak ‘tanttilma hakkr”
seklindeki manevi hakkmin ihlalinden séz edilebilir ki bu halde sartlari varsa
tecaviiziin ref’i davasi agilabilecektir. Eser sahibinin kim oldugu hususunda bir
uyusmazlik, belirsizlik olmadigi durumlarda “eser sahipliginin tespiti davasi”nin

agilmasinda hukuki yarar olmayacagim degerlendirmekteyiz.

4.3.1.2. Tecaviiziin Durdurulmasi (Ref’i) Davasi

Fikri haklara yonelik baglamig ve halen devam etmekte olan bir tecaviizii
(ihlali/ saldiriy1) durdurmak ve sonuglarini ortadan kaldirmak amaciyla “tecaviiziin
durdurulmasi (ref’i) davas1” agilabilmektedir. FSEK m. 66 ve devaminda diizenlenen
bu dava, hem mali haklara hem de manevi haklara tecaviiz durumunda
‘acilabilmektedir (FSEK m. 66/1). S6z konusu bu tecaviiz, hak sahibin fikri haklarma
yonelmis bir haksiz fiil niteliginde veya sozlesmeye dayali edinilen haklarin smirimn
asilmasi ya da sozlesme hiikiimlerine aykiri hareketle ortaya <;1kabi1mektedir321.
Ayrica bu tecaviiz, hak ihlali yaratir nitelikte olumlu (bir sey yapma) veya olumsuz
(bir sey yapmama, yapmaktan kaginma) sekilde ortaya (;1kabilmektedir322 .

Niteligi itibariyle bu dava, eda davasi olarak kabul edilmektedir zira bu
davayla kars1 taraftan bir seyi yapmasi, yapmamasi ya da vermesi suretiyle mevcut
tecaviiziin durdurulmasi talep olunmaktadir®®.

-Tecaviiziin durdurulmast (ref’i) davasiin agilabilmesi igin fikri haklara
yonelik, ortada fiilen gergeklesmis, halen sonuglar1 var olan ve devam eden bir

saldir1 olmasi gerekmektedir. Dava ile s6z konusu saldirnin sonuglarinin, etkilerinin

320 Yargitay 11. HD. T. 05.02.2007, E. 2005/10854, K. 2007/1491 “Eser sahibinin adinm, kaset ve CD
gibi materyallerin kartonetlerinde gosterilmesinin yeterli bulundugu...” (Yavuz ve digerleri s. 408)
Eser sahipliginde bir uyusmazlik veya belirsizlik olmayip mevcut durumun sadece, eser izerinde eser
sahibinin admm belirtilmemesinden ibaret olmas1 halinde ise eser sahibi, FSEK 15. maddede hikiim
altina alian “eser sahibi olarak tanitilma hakki”n1 talep edebilir, eser sahibinin kim oldugu hususunda
bir uyusmazlik olmadig1 durumlarda “eser sahipliginin tespiti davasi”mn agilmasina gerek yoktur.

21 Giines, s.150. -

322 yavuz ve digerleri, s. 1969. :

33 g Karahan ve digerleri, s. 138, Yavuz ve digerleri, s. 1969.
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ortadan kaldirilmas: amaglanmaktadir®**

. Dolayisiyla, devam etmekte olan bir
tecaviiz eylemi, davamn agilabilmesi yani esastan kabulil igin 6n sart kabul
edilmektedir, bu baglamda fikri haklara yapilan saldir1 eyleminin, dava agilip devam
ederken sona ermis olmasi yahut haksiz saldirinin sonuglarinin ortadan kaldirilmig

olmasi agi1lmis bu davayi konusuz kilacaktir’®

. Bu 6zelligi, tecaviiziin durdurulmasi
.(ref’i) davasini, - tecaviiziin 6nlenmesi (men’i) davasmdan da éylnnaktadlf. Zira
tecaviiziin durdurulmasi (ref’i) davasinda halihazirda var olan, devam etmekte olan
bir tecaviiziin sona erdirilmesi, kaldirilmas1 amaglanmakta iken; tecaviiziin
Onlenmesi (men’i) davasinda amag, heniiz gergeklesmemis ancak gerceklesmesi
ihtimali olan veya yeniden tekrarlamasi beklenen bir tecaviiziin onlenmesidir?.

Tecaviiziin durdurulmasi (ref’i) davasinin, sadece mevcut tecaviiziin sona
erdirilmesi amaciyla smirh olmadigi, ayrica tecaviize bagli ortaya ¢ikan hukuka
aykir1 sonuglarin ortadan kaldirilmasini amagladigini da belirtmek gerekir. Zira
FSEK m. 66 vd. hiikiimlerde bu davanin kapsami olduk¢a genis diizenlenmis olup,
tecaviize bagli ihlal ve hukuka aykiri sonuglarin hak sahibi lehine ortadan
kaldirilmasi amag¢lanmaktadir ki bunun i¢in kusur sart1 da aranmamaktadir®®’.

Tecaviize bagli sonuglarin giderilmesinden kasit, buna bagli olusan zarar
.ziyanin giderilmesini talep etmek, yani tazminat talebi seklinde anlagilmamalidir.
Eger hak sahibi tecaviiziin sonuglarina bagli olarak maruz kaldifi zarar-ziyamn
giderilmesini de istiyorsa ayrica tazminat davast agmalidir’®®, Tazminat davasi,
ozellikle kusur aranmasi bakimindan farklilagir ¢linkii tecaviiziin durdurulmasi (ref’1)
davasinda kusur sartina bakilmazken tecaviizden kaynakli tazminat talepli dava
acilmasi halinde kars1 tarafin kusuru aranmaktadir.

Mali haklarina tecaviiz s6z konusu olmasi halinde, FSEK madde 68’de hak
sahiplerine birtakim kanuni talep haklar taninmistir. Bu kapsamda FSEK madde
68/1°de, izinsiz isleme, ¢ogaltma, ¢cogaltilmig niishalar1 yayma, temsil veya her tiirlii

isaret, ses veya gorlintii nakline yarayan araglarla umuma iletme hallerinde, hak

sahiplerinin, bu ihlalleri ger¢eklestirenle sézlesme yapilmis olmast halinde

324§, Karahan ve digerleri, s. 137; Ali Demirbas, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda Eser
Sahibinin Mali Haklarina Tecaviiz Halinde Hak Sahibine Saglanan Hukuki Koruma, On iki
Levha Yaymeihk, stanbul, 2015, s. 74.

38 yavuz ve digerleri, s. 1970, Oztan, 5.634; Demirbas, s. 76..

326 Tekinalp, s. 326; Demirbas, s. 78, 152.

327 Tekinalp, s. 311.

328 Demirbas, s. 75-76.
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isteyebilecegi bedelin veya bu Kanun hiiklimleri uyarinca tespit edilecek rayig
bedelin en ¢ok ti¢ kat fazlasim isteyebilecegi hiikiim altma alinmigtir.

Yine FSEK madde 68/2°de izinsiz ¢ogaltilan kopyalar satiga ¢ikarilmamigsa
hak sahibinin, ¢ogaltilmig kopyalarin, ¢ogaltmaya yarayan film, kalip ve benzeri
araglarin imhasii veya iiretim maliyet fiyatim gecmeyecek uygun bir bedel
karsihiginda kendisine verilmesi ya da sozlesme olmasi durumunda isteyebiiecegi
miktarin {i¢ kat fazlasin1 talep etme seklinde segimlik haklarimin bulundugu
belirtilmistir. Izinsiz cogaltilan kopyalar satiga ¢ikarilmigsa hak sahibi, tecaviiz
edenin elinde bulunan niishalar hakkinda yine madde 68/2’deki seceneklerden birine
bagvurabilecektir (FSEK m. 68/3).

Elektronik yaymlar tizerindeki fikri haklarin korunmasi bakimindan
tecaviiziin durdurulmasi (ref’i) davasi, bagvurulabilecek énemli bir hukuki bir yoldur.
CD, DVD gibi ¢evrim dist ortamda bulunan elektronik yayin ile internette bulunan
elektronik yaymin maruz kalaca@i tecaviiz nitelik olarak farkli 6zellikler gosterebilir.
Cevrimdis1 ortam olarak andigimiz CD, DVD gibi fiziki ortamlarda tespiti yapilmis
- elektronik yayinlar, basili yani klasik fiziki ortam eserleriyle (hard copy eserler) de
benzestiklerinden bunlar agisindan karsilagilabilecek fikri hak tecaviizleriyle de
benzerlikler tagirlar. Ancak ¢evrimigi- ortam olarak anilan internet {izerinde,
elektronik yaymlar agisindan karsilasilabilecek tecaviizler nitelik agisindan daha
farkly, ¢esitli ve sayica goktur, bunlarin iistelik durdurulmalar1 daha zor olmaktadur.

Eser sahibinin mali haklarindan olan isleme hakki ( FSEK m. 21), ¢cogaltma
hakki (FSEK m. 22) ve umuma iletim hakki (FSEK m. 25) ile manevi haklarindan
olan umuma arz hakki (FSEK m. 14), eserde adinn belirtilmesini isteme hakki
(FSEK m.15) ve eserde degisiklik yapimasini engelleme hakki (FSEK m. 16),
Ozellikle internet ortaminda bulunan eserler bakimindan ihlale son derece agik
haklardir. Internet bu haklarin ihlalini, haksiz saldiriya ugramasini adeta daha da
kolaylagtirmaktadir. Elektronik ortam eserler tizerinde degisiklik yapmay1 son derece
kolaylastirmaktadir. Omegin bir elektronik yayinin yaymlandigi web sitesinden bir
kismimin alinarak bagka bir web sitesinde biittinliigii bozulmus sekilde kismen ve
iistelik eser sahibi adi da belirtilmeden yayinlandigin1 varsayalim. Bu &rnekte, eser
kismen ve eser sahibi ad1 belirtilmediginden yayinlandif1 i¢in, manevi hak ihlalinden

s6z edilebilecek, FSEK madde 16/1°deki “Eser sahibinin izni olmadik¢a eserde
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veyahut eser sahibinin adinda lisaltmalar, ekleme ve baska degistirmeler
yapiamaz” hikkmii kargisinda eser sahibi, manevi haklarindan olan eserde degisiklik
yapiimasim engelleme hakkina dayanarak tecaviiziin durdurulmasimi talep
edebilecektir. Ote taraftan aym ornekte, izinsiz kopyalama sz konusu oldugundan
FSEK madde 22/1°deki “Bir eserin aslin veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya
yontemle, tamamen veya kzsmen, dogrudan vej/d dolayly, gegici veya siirekli olarak
cogaltma hakki miinhasiran eser sahibine aittir” hilkkmii karsisinda eser sahibinin
mali haklarmdan ¢ogaltma hakkina tecaviizden; ayrica eserin izinsiz sekilde bir
kismmin internet iizerinden iletimi ve dolayisiyla “kamuya iletimi” s6z konusu
oldugundan FSEK madde 25/1°deki “Bir eserin aslim veya ¢ogaltilmis niishalarini,
radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar
vasitastyla veya dijital iletim de dahil olmak iizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline
yarayan araglarla  yayinlanmast ve yaymnlanan eserlerin  bu  kuruluslarin
yayinlarindan alinarak bagka yayin kuruluslar: tarafindan yeniden yayinlanmasi
suretiyle umuma iletilmesi hakki munhasiran eser sahibine aittir.” hikkmii karsisinda
eser sahibinin mali haklarindan umuma (kamuya) iletim hakkina tecaviizden -
bahsedilebilecektir. Tiim bu ve benzeri manevi ve mali hakka tecaviiz durumlarinda
eser sahibinin tecaviizin ref’i davasi agarak fikri haklarim1 koruma yoluna
basvurmasi miimkiindiir.

Diger taraftan, internetin tilke smirlarmi agan bir ag sistemi olmasi, yant sira
. ulusal mevzuat ve hukuki yollarla kontroliinii saglamamn imkansiz olmasi goz
oniinde tutuldugunda elektronik yayinlar agisindan ilke ¢apinda uygulanan
tecaviiziin durdurulmasi (ref’i) davasina bagvurarak korunma, eser ve hak
sahiplerinin ihlallerden tam korunabilmesi bakimindan yetersiz kalmaktadir.
Eserlerin internet ortaminda sinir asma ve bagka iilkelere yayilma, iletilme hizi
sebebiyle, haksiz bir ihlalin diinya c¢apinda yayginlagmasinin ve fikri haklara
tecaviiziin ne denli hizli olacagim 6ngérmek zor degildir. Dolayisiyla, tecaviiziin
kaldirilmasi ve buna bagh olusan zararlarin giderilmesine dair agilacak davadaki
taleplerin ileri siirlilmesi ve mahkeme kararlarinin uygulanmasi, séz konusu
uyusmazligin birden fazla iilke hukuk sistemini ilgilendirmesi halinde &nemli bir

sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir®®.

32 Kaplan, s. 152-153.
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4.3.1.3. Tecaviiziin Onlenmesi (Men’i) Davasi

Fikri haklara yonelik tecaviiz tehlikesi s0z konusu oldugunda, bu tehlikeyi,
tecaviiz olasthgmi ortadan kaldirmak amaciyla “tecaviiziin onlenmesi (men’1)
davas1” agilabilmektedir. FSEK madde 69°da diizenlenen bu dava, hem mali haklara
hem de manevi haklara tecaviiz olasihimin bulundugu hallerde agilabilmektedir
(FSEK m. 69/1). Tecaviiziin ref’1 davasindan farkli olarak bu davanin agilabilmesi
icin fikri haklara yonelmis bir tecaviiz olasiliginin Varllgl yeterlidir. Bu dava,
baslama tehlikesi bulunan tecaviizii ortadan kaldirma amacinin yan1 sira; baslamus,
devami ya da tekrar1 olasiligr goriilen tecaviizleri engellemek amaciyla da
ag11abi1ir330. Zira, FSEK madde 69’un ikinci ciimlesinde, “Vaki olan tecaviiziin
devam veya tekrart muhtemel goriilen haflerde ” yine bu davanin agilacagindan
bahsedilmektedir. Burada gecen “teéévﬁiiin devami” hali, son bulan tecaviizden
sonré tekrar aymi fiille devamhhk olarak yorumlanmakta, bu kapsamda ornegin
zincirleme ﬁille tecévﬁzde ikinei fiilin ilkinin devami niteliginde kabul-éidilmesi
gerektigi Oétan tarrafmdanr ifade olunmélktadnr33 !, Bu baplamda tekrar edecek bir
técavﬁz olasilig1 ile karsllaslldlélhda acilabilecek olan tecaviiziin men’i davastyla,
\./ar olan teCaVﬁz halleriﬁde acilan tecaviiziin ref’i davasi her ne kadar birbiriyle
benzesse de bu tiir durumlérdé acilacak ref davasinda tecaviiziin sonuglariyla ortadan
kaldirilmasi, men davasinda ise tecaviiziin tekrarlanarak devaminin engellenmesi
amaglanmaktadir®>>, ‘
| Niteligi itibariyle bu dava, eda davasi olarak kabul edilmektedir ve
acilabilmesi igin kars: tarafin kusuru aranmaz®**.

Tecaviiziin men’i davasi, tipki ref davasi gibi elektronik yayinlar tizerindeki
fikri haklara yonelen tecaviizler bakimindan bagvurulabilecek &nemli bir hukuki
yoldur. Giintimiizde 6zellikle elektronik yayimin hak ihlali yaratacak sekilde internet
ortaminda yayilmast tehlikesiyle sik kar§1la§11maktad1r. Bu baglamda elektronik
yayin ‘iizerinde hak sahibi bulunan Kkisiler, olas1 bir tecaviiz tehlikesiyle
karsilastiklarinda bu davayir agabilirler. Ornegin belli periyotlarla internet sayfasi

izerinden yaym yapan ve kamuya iletimi saglanan bir elektronik derginin belli

39 Tekinalp, s. 325; S. Karahan ve digerleri, s. 137; Erdil, (Serh), 5.1271-1272.
3L Oztan, s. 664.

332 Oztan, s. 664.

333 §. Karahan ve digerleri, s. 138,
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sayilarmin, hak sahibi izni olmaksizin baska bir internet sayfasmnda yaymlanarak
kamuya iletilmeye baglandigini ve her giin yeni bir saymn yaymlanacainin
duyuruldugunu varsayalim. Bu drnekte elektronik yayinlar agisindan hak sahibi olan
kisinin, hem o ‘gﬁne kadar izinsiz yaymlanan sayilar bakimindan meydana gelmis
tecaviizler igin tecaviiziin ref’i davasi agabilecegi gibi, bundan sonra yayinlanmasi
olasﬂlglbulunan sayllaf bakimindan bekiéhéﬁ vt'eéf'nbrﬁ'ze "ka'lrsi da tecaviiziin men’i
davasina bagvurabilecegini 'dﬁsﬁnmekteyiz. Uygulamada bu iki davanin genellikle

birlikte agildig1 gérﬁlmek‘iedir” :,

4.3.1.4. Tazminat Davalar1

FSEK 70’inci madde, manevi ve mali haklarmm ihlali sebebiyle zarara
ugrayan hak sahibinin, ugradifit maddi ve/veya manevi zararm' giderilmesi i¢in
tazminat davas: agabilecegini hiikiim altina almistir (FSEK m. 70). Burada manevi
hak ile manevi zarar, mali hak ile maddi zarar birbirine karist1r11mamas1 gerektigi
ifade edilmektedir®®, zira hak sahibinin manevi bir hakkimn ihlali halinde sartlar:
varsa hem maddi vhe_m manevi zarar talep edilebilecegi gibi, mali bir hakkinm ihlali
halinde de hem maddi hem manevi zarar talep etmek miimkiin olacaktir.

Tazminat davasi, fikri haklarina tecaviizden kaynakli olarak hak sahiplerinin
manevi bﬁtﬁﬁi_ﬁklerinde ve maddi ﬁlalvarhklarmda ortaya ¢ikan zarari gidermeyi
amdglaniaktadlr, bu 6zelligiyle‘ tecaviizin ref’i ve men’i davalarindan da
ayrllmak’tadlr33 6. Sartlar1 varsa tazminat davasmin tecaviiziin ref’i veya tecaviiziin
men’i davasi ile birlikte agilmasi da miimkiindii 37,

Manevi haklan tecaviize ugrayan hak sahibinin manevi tazminat davasi
~ agabilecegi hilkkmii FSEK madde 70/1’de diizenlenmistir. Ancak hak sahibinin
manevi zarar talep edebilmesi i¢in kargi tarafin kusurunun - aranacagi FSEK
m.70/1°de agikca belirtilmemistir. Bu sebeple hak sahibinin manevi hak ihlali

hallerinde agacagi manevi tazminat davalarinda kusur aramp aranmayacag dgretide

tartismalidir, Tekinalp’e gére, manevi tazminat davasi agilabilmesi manevi hakka

334 Bagpmar ve Kocabey, s. 270.

335§, Karahan ve digerleri, s. 139.

336 Sener, s. 152.

357 Canan Kiigiikali, Fikri Haklarm Thlalinden Kaynaklanan Tazminat Davasi, Seckin Yaymecilik,
Ankara, 2017, s. 139.
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saldirida bulunanmin kusurlu olmasina bagh degildir’®®. Yargitay’in da FSEK madde
70/1’e dayali agilan manevi tazminat davalarinda verdigi kararlarmnda kusur

aramadigi gérﬁlmektedir339

Bizim de katildiimiz baskin goriise goére ise, madde
metninde agik¢a kusurun aranacadi belirtilmemis olsa da buradaki sorumluluk
temelde haksiz fiil esasina ve Borglar Kanun’nun 49. Maddesine dayandifindan
‘kusurun aranmast gerekir340. ikinci gérﬁstéki yazariardaﬁ Yasaman’a gére, Tiirk
Hukuk sisteminde kural olarak kusur sorumlulugu benimsenmis oldugundan FSEK
m. 70/1 ile amaglanan kusursuz sorumluluk olsayd: bunun agik¢a madde metninde
.belirtilmesi gerekirdi341.

Ogretide tartismali bir dier husus ise, manevi tazminat talebi igin eser
sahibinin manevi zararmn varliginin gerekip gerekmedigi hususudur. Tekinalp ve
Oztan, manevi tazminat talebi i¢in manevi hak ihlalinin yeterli oldugunu ayrica
manevi zararin varlifi aramaya gerek olmadiginm savunmaktadirlar®®. Alica ise,
manevi tazminat talepli dava agilabilmesi i¢in manevi zararin varhi@min aranmasi
gerektigini, bunun tazminat hukukunun temel ilkeleriyle uyumlu olacagm, ilgili
FSEK madde 70/1 hikkmiinde de agik¢a “ugradift manevi zarar” ifadesi
kullanildigindan zararin gergeklesmesi gerektigini ifade etmektedir’®. Biz de ikinci
gOriisii isabetli bulmaktayiz.

Fikri haklara yonelen haksiz fiil, FSEK’te diizenlenen manevi haklarin yam
sira, eser sahibinin kigilik haklarin1 da ihlal eder nitelikte olursa, eser sahibinin
Borglar Kanunu’nun 56. maddesinde diizenlenen genel hiikiimlere gore kisilik

haklarmin korunmasim da ayrica isteyebilecegi kabul edilmektedic®®*.

338 Tekinalp, s. 329.

339 Mahkemece, izinsiz bicimde eser sahibi davaciya ait yazilimin {i¢ boliimiinii alip eser sahibi adma
yer vermeksizin kendisine ait programda kullanan ve kamuya sunan davalm, eser sahibine ait mali
(¢ogaltma, yayma) ve manevi (umuma arz, adm bildirilmesi) haklarm ihlal ettigi; FSEK’nun 68 ve
70/1’inci maddeleri anlammda tazminatlarm talep edilebilmesi i¢in davalilarm kusurlu olmalar1 sart
olmayip, ihlal kabul edilen eylemlerin yapilmasmnin yeterli oldufuna karar verilmesinde bir
isabetsizlik yoktur” Y. 11. HD. T. 04.07.2006, E. 2005/8095, K.2006/7919 (Yavuz ve digerleri, s.
2225).

340 yasaman, s. 812; Yavuz ve digerleri, s. 2198; Erel, s. 345; Kigiikali, s.214-217.

! Yasaman, s.813.

32 Tekinalp, s. 327, Oztan, s. 671 vd.

33 yavuz ve digerleri, s. 2196.

344 Oztan, 670-671; Tekinalp, s. 327; Bagpmar ve Kocabey, s. 273. “Eser sahibinin manevi haklarma
tecaviiz olunmasi halinde sartlar1 bulundugu takdirde FSEK nun 70/1; kisisel yararlarin bozulmasi
halinde de BK’nun 49. Madddeleri geregince manevi tazminat istenilmesi miimkiin ise de manevi
haklarin ne surette ihlal edildiginin mahkemece ayr1 ayr1 irdelenmesi, tartigilmass ve manevi tazminat
ile ilgili diger ilke ve kriterler de goz ardi edilmeden gerektiginde davaci yararma manevi tazminata

117



Mali haklan1 tecaviize ugrayan hak sahibinin tazminat davasi agabilecegi
hiikmii ise FSEK madde 70/2°de diizenlenmistir. Anilan maddede, mali haklar1 zarar
goren kimsenin haksiz fiile iligkin hiikiimlere gore tazminat talep edebilecegi ifade
edilmistir. Mali hakkin ihlali her ne kadar uygulamada ¢ogunlukla maddi zarara yol
acsa ve hak sahibinin, FSEK m. 70/2 kapsaminda maddi tazminat talep etmesi s6z
‘konusu olsa da bazi durumlarda mali hakka yﬁhelmis bir tecaviiz neticesinde manevi
zarar da ‘dogabilir, Bu gibi durumlarda hak sahibi, madde 70/2’nin haksiz fiil
hiikkiimlerine yaptig1 yollama sebebiyle sartlari varsa manevi tazminat da talep
edebilecektir’®. | |

FSEK kapsaminda a¢ilacak maddi tazminat davalarinda Tiirk Borglar
Kanunu’nun haksiz fiillere iligkin hiikiimleri uygulanmaktadir. Dolayisiyla haksiz fiil
sorumlugunun olusabilmesi igin aranan hukuka aykiri fiil, kusur, zarar ve hukuka
aykin fiille zarar arasinda illiyet bagr gibi unsurlar FSEK m. 70/2 kapsaminda
hiikmedilecek tazminatlar i¢in de aranacaktir’ il

Manevi ve mali haklar1 tecaviize ugrayan hak sahibinin, tazminattan bagka,
elde edilen karin kendisine verilmesini talep edebilecegi hiikmii FSEK madde 70/3’te
diizenlenmistir. Bu talebin dayanaginmn Bor¢lar Kanunu’nun 530. maddesinde yer

347

alan vekaletsiz is gérme hiikmii oldugu kabul edilmektedir*". Elde edilen kérin talep

edilebilmesi i¢in karsi tarafin kusurlu olmasi ve talepte bulunanin zarara ugramis

olmasi sarti aranmamaktadir®*®

. Tecavliz sebebiyle olusan zarar veya mahrum
kalinan kar, elde edilen karin devri ile karsilanabiliyorsa ayrica maddi tazminat
istenemez ancak sartlar1 varsa manevi tazminat elde edilen kar ile birlikte ayrica
talep olunabilir’®. Ancak elde edilen kar, ugramlan zarar miktarini asarsa sadece

olusan zarar kadar tazminat istenilmesi sart olmayip, eser sahibi zarar miktarm ¢ok
350

ya da az asan karin tiimiintin kendisine verilmesini isteyebilir
Mali ve manevi haklarin ihlali halinde agilacak FSEK madde 70 birinci ve

ikinci fikra kapsamindaki tazminat talepli dava ile ayn1 maddenin {igiincii fikrasinda

hitkmedilmesi gerekir”. Y. IBK T. 18.02.1981, E. 1980/1, K. 1981/2 sayili karar i¢in bkz. Yavuz ve
digerleri, s. 2194.

35 Tekinalp, s. 333.

36 Oztan, 5.675-676.

al Tekinalp, s. 334, Erel, s. 349; Oztan, s. 677; Yavuz ve digerleri, s. 2215,

38 Tekinalp, s. 334;Yavuz ve digerleri, s. 2216.

3 Tekinalp, s. 334; Oztan, s. 678; Yavuz ve digerleri, s. 2216.

30 Oztan, s. 678. :
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yer alan elde edilen karm verilmesi talepli dava, elektronik yayinlar tizerindeki fikri
haklarin ihlali hallerinde de agilabilecektir. Ancak elektronik yaymnlar agisindan
ozellikle internetin devreye girmesi neticesinde, ortaya g¢ikacak ihlal sayismm
artacagini, dolayisiyla tek bir ihlal eylemi ile hak sahibi agisindan olusacak maddi ve
manevi zararm da artacagini diisinmekteyiz. Ornegin bir elektronik kitabin, FSEK
hiikiimlerine aykir1 ve usulsiiz ‘:;‘eki.lde kopyalanarak bir internet sayfasinda kamuya
iletildigini diigiinelim. Bu halde, s6z konusu internet sayfasina teknolojik
gelismelerin etkisiyle aymi anda binlerce yiizbinlerce kisi erisebilir ve eseri
goriintiileyebilir, duruma gore eseri bilgisayar tabanl cihazlarina (telefon, tablet vb)
kaydedebilirler. Boyle bir durumda hak sahibinin ugrayacag1 zarar da bir o kadar
biiytik olacaktir, zira hayatin olagan akiginda ticari olarak piyasaya sunulmus bir
elektronik kitabin satisindan gelir elde edilmesi beklenmektedir. Bu agidan
bakildiginda, elektronik yayinlar agisindan olusabilecek potansiyel maddi ve manevi
zarar riski ve olusabilecek yiiksek zarar olasiligi basili ortamdaki yaymlarla

kiyaslandiginda ¢ok daha yiiksektir.

4.3.2. Ceza Davalar1

Hak sahiplerinin fikri haklarim korumak amaciyla, FSEK’te hukuk

davalarmin yam sira ceza davalari da diizenlenmigtir. Manevi ve mali haklara
‘tecaviiz s6z konusu oldugunda, hangi eylemlerin sug teskil edecegi ve cezalarmin ne

olacagi FSEK madde 71°de genel olarak diizenlenmis, madde 72°de ise bilgisayar
programlarina yonelik cezai hitkiimler ayrica diizenlenmistir. FSEK madde 71°de yer
alan cezai diizenlemeler tek bir eyleme yonelik tek tip su¢ olmayip ¢esitlidir. Ilgili
madde 71°de sug teskil eden fiiller su sekilde siralanmistir:

“Bu Kanunda koruma altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi,
mali veya baglantili haklart ihlal ederek:

1. Bir eseri, icray1, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni
olmaksizin isleyen, temsil eden, ¢cogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses
veya gorintil nakline yardyan araclarla umuma ileten, yayimlayan ya da hukuka
aykir1 olarak islenen veya ¢ogaltilan eserleri satisa arz eden, satan, kiralamak veya

odiing vermek suretiyle ya da sair sekilde yayan, ticari amagla satin alan, ithal veya
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ihrag eden, kisisel kullamim amact diginda elinde bulunduran ya da depolayan kisi
hakkinda bir yildan bes yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.

2. Baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koyan kisi alti aydan iki yila
kadar hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu fiilin dagitmak veya
yayimlamak suretiyle islenmesi hdlinde, hapis cezasimn iist simir1 bes yil olup, adli
para cezasima hitkmolunama. N S

3. Bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunan kisi alt: aydan iki yila
kadar hapis veya adli para cezastyla cezalandwrilir.

4. Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir esérin muhtevasi
hakkinda kamuya a¢iklamada bulunan kisi, alti aya kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

5. Bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatict mahiyette kaynak
gosteren kigi, alti aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

6. Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapumi, tamnmig bir baskasimin adim
kullanarak ¢ogaltan, dagitan, yayan veya yayimlayan kisi; ii¢ aydan bir yila kadar
hapis veya adli para cezaswyla cezalandwilr.”

Bu kapsamda FSEK m. 71’in birinci fikrasiin 1. bendi altinda hak
sahiplerinin isleme, ¢ogaltma, yayma, temsil ve umuma iletim gibi mali haklarmin
ihlali hallerinde uygulanacak cezai hiikiimler diizenlenmistir. Anilan madde
metninde “hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin” denmektedir, dolayisiyla FSEK
m.71/1/1.bentte diizenlenen mali haklarin ihlali halinde sug, hak sahibinin yazili izni
olmamasi 6n kosuluna baglanmustir. Burada aranan “yazili izin” gart1, her ne kadar
FSEK m. 52’deki mali haklarin devrinin yazili sekle tabi olmasi hiikkmii ile uyumlu
olsa da TCK m. 26/2°deki “Kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir
hakkina iliskin olmak iizere, acikladigr rizasi ¢ergevesinde islenen fiilden dolay
kimseye ceza verilmez” hikkmii karsisinda, hak sahibinin sadece yazili izninin degil,
sozlIii izninin ve hatta 6rtiilii (zimni) izninin dahi hukuka uygunluk sebebi yaratarak
cezalandirilmaya engel teskil edecegi soylenebilir’™. S6z konusu sug kural olarak
kasten islenebilen bir suctur ve sikayete baglidir’™’. FSEK’nda diizenlenen fikri
haklar i¢in 6ngoriilmiis olan ve hakk: smirlayan haller (FSEK m. 30-40, m. 80, m. Ek
11 gibi) , FSEK m.71/1/1 bakimindan hukuka uygunluk sebebi kabul edilmektedir.

31 Sener, s. 174-175.
352 Yavuz ve digerleri, s. 2260; Giines, s.174.
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Omegin ¢ogaltma hakkinin istisnast niteligindeki 38. maddede yer alan, “sahsi
kullanim istisnas1” hiikmiindeki  ya da engellilerin fikir ve sanat eserlerinden
yararlanmasini kolaylastiran Ek 11. maddede yer alan “engelli istisnasi” hitkmiindeki -
hallerin varligi, bu sug agisindan birer hukuka uygunluk nedenidir.

Elektronik yaymlarm igeri§inde bulunan eserler agisindan -ozellikle mali
haklardan gdgaltma, isleme haklari ile kamuya iletim hakki sik ihlal edilen haklardan
oldugundan sorumlular agisindan FSEK m. 71/1/1. bent kapsaminda hak sahibinin
sikayette bulunarak cezalandirma talep etmesi miimkiindiir. Ancak burada hak
ihlaline sebebiyet veren, sugu olusturan hukuka aykir1 eylemin ¢evrim dis1 ortam
aracilifiyla mi1 yoksa internet aracilifiyla mu gergeklestirildigi failin veya faillerin
tespiti agisindan Snem tagimaktadir. Zira internette gergeklesen bu tiir hukuka aykir
bir eylem s6z konusu oldugunda sorumluluk, her ne kadar &ncelikle igerik saglayici
ve internet kullanicis1 bakimindan s6z konusu olsa da internet servis saglayicilarin
sorumlu olup olmayacaklari da giindeme gelmektedir3 3,

© Bir elektronik yayim (igerigi) internet sayfasina saglayan (igerik saglayici),
bu eylemi hukuka aykin1 sekilde gerceklestirmisse, sartlart varsa FSEK kapsaminda

. - - 5
cezai sorumlulugu dogacaktir®>

. Ornegin bir elektronik derginin internet {izerinden
yayin haklarina sahip olmayan bir kimsenin bu elektronik dergi sayilarini, hak sahibi
izni olmadan asil yaym hakk: bulunan sitesinden kopyalayarak internetteki kendi
web sitesinde yaymlamasi halinde hem ¢ogaltma hem kamuya iletim haklarinin
ihlalinden dolayi sorumlu olacaktir. Bu 6rnekte usulsiiz yaymlayanin bir tiizel kisi
olmasi halinde, eylemi gergeklestiren tiizel kisi temsilcisi veya ¢alisan1 olan gergek
- kisi fail olarak sugtan sorumlu olacaktir. Ayrica belirtmek gerekir ki FSEK m. 81/son
. fikradaki “Bu Kanunda tammlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti gerg;efesinde :
islenmesi hdlinde, ilgili tiizel kisi hakkinda Tirk Ceza Kanununun tiizel kigilere ozgii
glivenlik tedbirlerine hiikmolunur.” hikmi kapsaminda bu sug tiizel kisi tarafindan
islenirse Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen giivenlik tedbirleri uygulanacaktur.
FSEK m. 71°de mali hak ihlalleri halinde uygulanacak cezai yaptirimlarin
yam sira, eser tizerinde degisiklik yapilmasim engelleme hakki (m. 16), eser iizerinde

adin belirtilmesi hakki (m. 15), eseri umuma arz hakki (m.14) gibi manevi hak

ihlallerinde uygulanacak cezai yaptirimlara da ayrica yer verilmistir. Bu kapsamda,

353 Internet siijeleri(aktorleri) asagida ayrica incelenecektir.
354 Bagpmar ve Kocabey, s. 274.
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izinsiz olarak eserin degigtirilmesi m. 71/1/1. bentte ; isim hakkinin ihlali m. 71/1/2.
bentte; kaynak gostermeden alinti yapma m. 71/1/3. bentte; alenilesmemis eserin
izinsiz kamuya arz1 ve igerigi hakkinda bilgi verilmesi m. 71/1/4. bentte; eserle ilgili
olarak yanlis veya aldatici mahiyette kaynak gosterme m. 71/1/5. bentte; eseri,
icray1, fonogrami veya yapimi, taninmig bir bagkasmin adini kullanarak ¢ogaltma,
dagltmé, yaymé veya yayimlama m. 71/1/6. bentte su¢ olarak sayllarak cezai hitkme
baglanmistir.

Manevi haklara yonelik bu hiikkiimler, elektronik yayin igerigindeki eserler
acisindan da uygun diistiigii 6l¢iide uygulanabilecektir.

Elektronik yayimlarin fikri hukuk kapsaminda korunmasi ig¢in yukarida
bahsedilen FSEK m. 71/1°deki temel cezai hiikiimler disinda bir de yine bir cezai
hiikiim olan FSEK Ek m. 4’iin uygulama alanindan bahsetmek gerekir. FSEK Ek m.
4’te, “Eser ve eser sahibi ile eser iizerindeki haklardan herhangi birinin sahibi veya
eserin kullammina iliskin siireler ve sartlar ile ilgili olarak eser niishalart iizerinde
bulunan veya eserin topluma sunulmasi swrasinda goriilen bilgiler ve bu bilgileri
temsil eden sayiar veya kodlar yetkisiz olarak ortadan kaldwrilamaz ve
degistirilemez. Bilgileri ve bilgileri temsil eden sayilart ve kodlart yetkisiz olarak
degistirilen veya ortadan kaldirilan eserlerin asillart veya kopyalart dagitilamaz,
dagiilmak  tizere ithal edilemez, yayinlanamaz veya topluma iletilemez.”
denmektedir.

Daha 6nce bahsettigimiz gibi, fikir ve sanat eserleri tizerindeki fikri haklara
yonelik potansiyel ihlalin heniiz olusmadan 6nlenebilmesi amaciyla, eser ve eser
sahibinin teknolojik yontemlerle tanimlanmasi, kullanilma yéntem ve siirlihiginin
belirlenmesi yoluna bagvurulmaktadir’. Bu kapsamda bagvurulan, eser iizerinde
cesitli eylemleri sifre, sayi, kod ile kisitlayan veya siireye, sarta baglayan
uygulamalar genel olarak Dijital Hak Yonetimi Uygulamalar1 (DRM) denmektedir.
DRM uygulamalari, elektronik yaymnlar i¢in de fikri hak ihlallerinden korunmak
amaciyla kullamlmaktadir. Iste bu sekilde gesitli kodlar sifreler kullanilarak DRM
sistemleriyle korunan elektronik yayin igeriginde bulunan eserler bakimindan, FSEK
Ek m. 4/1°deki fiillerin yani DRM sistemlerinin etkisiz kilinmas1 sugunun iglenmesi

durumunda, cezai sorumluluk s6z konusu olacaktir.

3% Bkz. “4.2. Dijital Hak Yonetimi Uygulamalari” baghg altmdaki agiklamalarimiz.
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Esasinda giiniimiizde tiim bu suga konu eylemler, gerek CD gibi ¢evrim dis1
ortamda bulunan elektronik yayinlar gerekse internet gibi ¢evrimigi ortamda bulunan
elektronik yaymnlar agisindan, dijital - ortamlarda oldukca sik rastlanan tipik
cylemlerdir. Dijital ortamlar, temelde sug olan pek ¢ok eylemin, kisiler tarafindan
sanallik perdesi arkasindan ¢ok daha kolaylikla icra edilmesine zemin olmaktadir.

‘Basili ve fiziki niisha bir yaymn ornegin bir basili romanin bire bir ¢ogaltilarak
“korsan satigi”mn yapilmasinin sug oldugu toplumda yaygin sekilde bilinmektedir.
Oysa elektronik yayin niteligindeki bir romann dijital ortamda ¢ogaltilmasi, kamuya
iletilmesi de aymi degerde sug niteligi tagimaktadir. Sorun, elektronik ortamdaki
eserler agisindan bu tiir sug nitelikli fiiller toplum tarafindan daha normal
karsilanabilmektedir. Dolayisiyla elektronik yayin igerigindeki eserlere yonelik
FSEK kapsamindaki su¢ nitelikli eylemler konusunda toplumda farkindalik
diizeyinin daha diisiik oldugu s6ylenebilir.

4.3.3. internetteki Ihlaller A¢isindan Sujeler

Elektronik yaymcilikta internetin kullanilma oran1 her gegen giin artmaktadir.
Daha onceleri CD,DVD. gibi ¢evrimdigt ortamlar ozellikle e-kitaplarin piyasaya
sunulmasinda yogun tercih edilmekteyken, zamanla internetin dinamik yapisinin
sundugu kolayliklar sayesinde internet iizerinden elektronik yaymciliga daha sik
rastlamr olmustur. Dolayisiyla elektronik yaymlar agisindan karsilasilan fikri hak
ihlallerinin Onemli bir kismu, internet iizerinden yapilan yaymcilik faaliyetleri
~sirasinda gergeklesmektedir. Gerek hukuki gerek cezai sorumluluk dogurur nitelikte
olsun, internette elektronik yaymlara yonelmis ihlallerde sorumlulugun kimlere
yiiklenebileceginin tespiti son derece ©nemlidir, ayrica sorumlu sujeler basili
yayinlardakinden farklilagir ve kendine 6zgii nitelikler tagir. Bu sebeple, elektronik
yaymnlarda internette gergeklesen ihlaller bakimindan internet siijelerine kisaca
deginerek bunlardan hangilerine, diger sartlarin da olugmasi halinde, hukuki/cezai
sorumlulugun yéneltilebilecegini degerlendirme geregi duymaktayiz.

Internet aktdrleri veya siijeleri olarak anilan bu muhataplarin tanimlari, her ne
kadar Ogretide uzun siiredir tartigtlmakta ve tanimlanmaya g¢alisihyor olsa da
iilkemizde ilk kez 5651 sayil Internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi

ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun’'da yer
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bulmustur. Amlan Kanun, dogrudan fikir ve sanat eserlerine yonelik ihlallerle ilgili
olmasa da genel nitelikli tamim ve diizenlemelerle internet siijelerinin
sorumluluklarindan bahsettiinden, uygun dustiigii Olgiide internetteki fikri hak
ihlallerinde de uygulanabilmektedir.

- 4.3.3.1. internet Kullanicilars

Internet, kullanicilara hizmet sunan bir platformdur dolayisiyla internette
iiretilen igeriklerin nihai hedef kitlesi kullanicidir. Kullanici, bilisim ve yazilim
teknolojilerinin sagladigi olanaklar sayesinde internette olusturulan elektronik yayin
Vb. igerikleri kendi ekraninda goriintiileyebilir, bu igerikleri kopyalayabilir, kendi
bilgisayarina kaydedebilir ya da kopyaladig1 bu igerikleri dijital yollarla (e-posta,
dosya paylasim programlari, taginabilir bellekler, vb. araciligiyla) baska kullanicilara
iletebilir.

Kullanicilarin  internet ortamina baskalar1 tarafindan sunulmus eser
niteligindeki elektronik yaym iceriklerini goriintiilemeleri, okumalari, ihlal
sayilabilecek miidahalelerde bulunmadan sahsi kullanimlar i¢in gogaltmalari yani
kisisel bilgisayarlarina indirmeleri/yiiklemeleri/ kaydetmeleri ve dinlemelerinin
hukuki sorumluluklarna yol agmayacagi oOgretide yaygin sekilde kabul
edilmektedir*®. -

Elektronik yaymlar agisindan internet ortaminda kullanicilarin en sik
gergeklestirdigi eylemler; indirme, yiikleme, kaydetme, kopyalama olarak anilan ve
temelde “cogaltma™ niteligi tasiyan. eylemlerdir. Bu sebeple ifade etmekte fayda
vardir ki, kullanicinin sahsi kullamimi igin internet ortamimda sunulan bir icerigi
¢ogaltmasi, 6rnegin bilgisayarina indirmesi isleminin yasal niishadan olup olmadigim
arastirma  yikimliiltigiinin  kullanicimin ~ iizerinde ~ bulunmadifn  da  kabul

edilmektedir®’

. Dolayisiyla, internette eser niteligi bulunan igerikler iizerindeki bu
tlir cogaltma eylemleri, ister yasal niishadan ister yasal olmayan niishadan olsun,
FSEK m. 38’deki sahsi kullanim hakkinin sinirlari igerisinde yani diriistliik kurah
cergevesinde gerceklesirse - kullanicinin hukuki sorumlulugundan

bahsedilemeyecektir.

356 Tekinalp, s. 351; Bagpmar ve Kocabey, s. 226; Yavuz ve digerleri, s. 1944.
3T Memis, s. 121-122; Yavuz ve digerleri, s. 1944-1945.
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Elektronik  yaymnlar  agisindan  internet  ortaminda  kullanicilarin
gerceklestirdigi bir diger tartisilmasi gereken eylem, ellerindeki igerigin internette
paylasilmasi yani kamuya iletilmesidir. Kullanici, kendi kisisel bilgisayarinda
‘bulunan eser niteligine sahip bir elektronik yayini, sahsi kullanimi i¢in ¢ogaltmakla
yetinmeyip bilgisayar ve internet teknolojilerinin sagladifn ¢esitli yollarla
(kopyala/yapistir, indir/geri yukle, e-posta,dosyapaylaslm prograrhlarl, tasinabilir
bellekler, vb. araciligiyla) usulsiiz sekilde baska kullanicilarla paylagirsa, internette
yayilmasina sebep olursa eserin kamuya iletilmesine sebep olacagindan hukuki

sorumlulugu s6z konusu olacaktir.

4.3.3.2. internet Servis Saglayicilar (ISS)

Internet “servis saglayici denince genellikle “erisim saBlayict (access -
provider)” ve “yer saglayici (host provider)” kavramlar1 akla gelmektedir. Internet
servis saglayict kavrami 5651 sayili Kanun’da dogrudan tanimlanmamigstir ancak
birer internet servis saglayici niteliginde olan “erigim saglayic1” ve “yer saglayici”
kavramlar1 tammlanmastir. |

Erisim saglayici ve yer saglayict kavramlarina deginmeden 6nce belirtmek
‘gerekir ki, iilkemizde internet altyapi hizmeti sunan kuruluslar 6rnegin PTT(Posta
Telgraf Telefon), Tiirk Telekom A:S. internet servis saglayici olmayip kullanicilara
internet erigimi i¢in altyapt hizmeti sunan aktorler niteligindedirler; dolayisiyla -
ayrica igerik, erisim, yer saglayic1 gibi sifatlari yoksa kural olarak altyapt hizmetini
- sagladiklar1 internetin iceriginden sorumlu olmadiklar: kabul edilmektedir®®.

Erisim saglayict (dccess provider), kullanicilarina internet ortamina erigim
olanag1 saglayan her tiirlii gergek veya tiizel kisilerdir (5651 sayili Kanun m. 2/1/e
bendi). Erisim saglayicilarin temel islevi kullanicilarin internete baglanmasini
saglamaktir. Ulkemizde bu hizmeti, Tiirk Telekom TTNet, Turkcell Superonline,
Turksat Kablonet gibi kuruluslar saglamaktadir. Cep telefonlar:1 gibi mobil
cihazlardan sunulan internet hizmeti ag¢isindan GSM firmasi olan Turkcell, Vodafone
da birer erigim saglayicidir. 5651 sayili Kanun m. 6/2’de “Erisim saglayici, kendisi
araciliiyla erigilen bilgilerin iceriklerinin hukuka aykiri olup olmadiklarint ve

sorumlulugu gerektirip gerektirmedigini kontrol etmekle yiikiimlii degildir”

338 Tekinalp, s. 350; Memis, s. 150; Yavuz ve digerleri, s. 1952.
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denmektedir. Kural olarak erigsimine aracilik ettikleri internet baglantisi tizerinde
meydana gelen hak ihlallerinden sorumlu tutulmamaktaditlar zira igerigi internet

agmma koyan, cogaltan, yayilmasiu saglayan onlar degildir*®

. - Ancak erigim"
saglayicinm, igerigin iletimini baglatmasi, iletinin alicisim belirlemesi ya da igerigi
olusturmasi, belirlemesi, degistirrmesi gibi eylemleri bizzat gergeklestirmesi halinde
hukuka ayk1r1 fiilden sorumlulugu s6z konusu olabilecektir®®, - .

Yer saglayici (host provider), hizmet ve igerikleri barindiran sistemleri
saglayan veya isleten gergek veya tiizel kisilerdir (5651 sayili Kanun m. 2/1/m
bendi). Buhlar, kendilerinin ya da bagka kigilerin i¢eriklerini server (sunucu) adi
verilen alanlarda tutarlar ve bu alanlar1 yonetir, isletirler. Omegin Facebook,
Instagram, Twitter gibi sosyal medya siteleri veya bloglar bagkalarina ait pek gok
icerige yer saglamaktadirlar. Yer saglayict da kural olarak saklama alani sunarak
depoladif1 igeriklerin hukuka aykir1 olup olmadigim kontrol etmek zorunda degildir.
Nitekim 5651 sayilh Kanun m. 5/1 hitkmii “Yer saglayici, yer sagladig icerigi
kontrol etmek veya hukuka aykiri bir faaliyetin soz konusu olup olmadigim
arastirmakla yiikiimlii degildir.” seklindedir. Gergekten dé dakikalar iginde bile
~ milyonlarca igerigin iretildigi. internette yer saglayicilara, sakladigi igeriklerin
hukuka aykir1 olup olmadigimi veya sagladif: yerde hukuka aykin eylemler olup
olmadigim kontrol etme yiikiimliiligii vermek hayatin olagan akisina aykiri olur.
Kanuni diizenleme de bu - dogrultudadir ancak 5651 sayili Kanun’un m. 5/2
~ hitkmiinde, m.5/1 hiikmiine istisna getirilerek yer saglayicimn, yer sagladigi hukuka
aykar igerikten amlan Kanunun 8. ve 9. maddelerine gore haberdar edilmesi hilinde
icerigi yayindan gikarmakla yiikiimlii olacag: diizenlenmistir.

Erisim saglayici ve yer saglayict kavramlari uygulamada birbirinden her
zaman net ayrilan kavramlar degildir, kuruluglar duruma gore her iki islevi de yerine
getirmektedirler ve  kendilerine ait igerikleri de internette  erisime

sunabilmektedirler’®'.

3% Tekinalp, s. 351; Kaplan, s. 161.
3% yavuz ve digerleri, s. 1953.
361 Yavuz ve digerleri, s. 1954; Kaplan, s. 159-162.
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4.3.3.3. Icerik saglayicilar (Content provider)

Internetr ortaminda kullanicilara sunulan her tiirlii bilgi veya veriyi {ireten,
degistiren ve saglayan gercek veya tiizel kigilerdir (5651 sayilh Kanun m. 2/1/f
bendi). Internette web sayfas1 sahipleri, dzel hizmete 6zgiilenmis Bulletin Board
-System (BBS) gibi kuruluglar ve internet hizmeti saglayan c¢evrimigi .(online) .

kuruluglar igerik saglayici olabilmektedir*®

. Bu baglamda, yer saglayicinin sundugu
sanal alanda igerik paylasan kisiler, 6rnegin sosyal medya sitelerinde, bloglarda
icerik paylagiminda bulunan gazetelerde haber altlarinda yorum yapan kisilerin her
biri icerik saglayicidir. 5651 sayili Kanun’un 4. maddesinde igerik séglay1c1n1n
internet ortammda kullamma sundugu her tirlii igerikten sorumlu olacagi
diizenlenmistir. Bununla birlikte, sunug bigimihden, baglanti sagladig1 igerigi
benimsedigi ve kullanicinin s6z konusu ié;erig‘ge ulagmasin1 amagladig1 acgikea belli
olmadik¢a baglant sagladlgl bagkasma ait igerikten sorumlu tutulamayacag1 da yine
maddenin devaminda diizenlenmigtir. Dolayisiyla igerik saglayicilardan &zellikle
web sayfalari, paylagtiklart vi(;erik‘leriyle mali ve manevi hak ihlaline sebep olurlarsa
sorumluluklarina gidilecektir. Internet servis saglayicilar Vé BBS’lerin kural olarak
fikri hak ihlallerin sorumlu olmadiklar1 kabul edilmekle birlikte, kendi igerikleriyle
hak ihlali yaratirlarsa sorumluluklar1 séz konusu olabilecektir’®. Ancak bunlar
bakmﬁndan elbette FSEK Ek m. 4/3’te yer élan “...Dijital iletim de dahil olmak
lizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla servis ve bilgi icerik
saglayicilar tar_aﬁndan eser sahipleri ile baglantily hak sahiplerinin bu Kanunda |
tamnmis haklarimn ihldli halinde, hak sahiplerinin bagvurulart iizerine ihldle konu
eserler igerikten ¢ikarilir...” hitkminiin gecerli oldugunu, maddenin gereginin bu
| kuruluglar tarafindan yerine getirilmemesi halinde igeriklerden sorumluluklarinin s6z
konusu olacagini belirtmek gerekir ®*.

Elbette tiim bu internet aktorlerinin fikri hak ihlallerinden sorumlulugu her bir
somut olay 6zelinde ele alinmali; 6zellikle internet servis saglayicilar bakimindan

icerigin internette erigime sunulmasi, degistirilmesi, ¢ogaltilmasi vb. siireclerde

bizzat rol oynayip oynamadiklari, miidahale kabiliyetleri degerlendirilerek

362 Tekinalp, s. 350; Kaplan, s. 158.
363 Tekinalp, s. 350.
3% Yavuz ve digerleri, s. 1949.
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sorumluluklar: belirlenmelidir. 5651 sayili Kanun, her ne kadar internetteki yaymnlar
yoluyla islenen suglara yonelik olsa da internet aktorlerini tamimladifn ve
sorumluluklarindan bahsettigi igin, ilgili maddelerinin uygun distigi 6l¢lide genel
hitkkiimler ve FSEK  hikiimleri ile birlikte fikri hak uyusmazliklarinda
uygulanabilecegini degerlendirmekteyiz.

~ Elektronik yaylnla.l-re’t”yﬁn‘ellik. intéfnétté.'oiusébiiécek mali ve manevi hak
ihlalleri de hukuka aykir1 eylemler oldugundan, herhangi bir ihlal olustugunda erigim
saglayici, yer saglayici, igerik saglayici ve kullanici konumunda olan aktdrlerin
sorumluluklar1 bu agiklamalar ¢ercevesinde degerlendirilecek, sartlar1 varsa hukuki

sorumluluklarina gidilebilecektir.

4.3.4. Diinyada Elektronik Yaymlarla flgili Karsilasilan Telif Davalarma
Ornekler

Dijital ¢agin getirileri ile birlikte, basili yaymlardan elektronik yaymlara
yonelimin artmig olmasi, diinya genelinde dijital kiittiphane, dijitallestirme,
elektronik yaymnlarin {iretimi ve toplumla paylagilmasi gibi hususlarda degisik
uygulama ve ¢aligmalar yapilmasma neden olmustur. Bunlarla beraber ¢esitli fikri
hukuk uyusmazliklarinin yaganmasi da gecikmemistir.

Dijitallestirmenin Ozellikle bir ¢esit g¢ogaltma olarak kabul edilmesinden
kaynaklanan fikri hukuk dava ve sorunlar1 diinyada da ¢esitli sekillerde
yasanmaktadir. Bunlardan diinya genelinde en ¢ok one ¢ikanlarindan biri, Google’m
dijitallestirme uygulamas1 (Google Books) ve ona kars1 ytiriitiilen hukuki siire¢lerdir.
Google’in bir arama kolaylig1 olarak baslattifn kitap dijitallestirme projesine kars:
acilmis dava ile baglayan siire¢ ve yaganan olaylar, bu konuda diinyada oldukga
giindem yaratmis ve dijitallestirmenin fikri haklari ihlal boyutuna iligkin olarak
tarihte yer edinmistir.

Siireg, Google’in 2002 yilinda Google Boloks (Google Kitaplar) projesi adi
altinda kitaplan taramak suretiyle dijitallestirmesi ile baglamustir. Bunun iizerine
Amerika’da Authors Guild (Yazarlar Birligi), s6z konusu proje ve uygulamalarin
fikri miilkiyet haklarinin agik ve toplu bir ihlali oldugu gerekgesiyle New York
eyalet Mahkemesi’nde Google aleyhine dava agmigtir. Daha sonra eser sahipleri ve

kiitiiphanelerin de katilimiyla dava taraflari genislemistir. Google projesini, ¢evrimigi
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biiyiik bir kiitiiphane olugturma ve kullanicrya sunma amaciyla gercgeklestirdigini
ileri siurerek, ayrica kitaplarin tamamint degil belli kesitlerini dijital ortama
aktardigim ve kullamict erisimine acgtigvu belirterek savunmaktadir. Bu proje
kapsaminda, fikri hak sorunu olmayan eserlerin tamaminmn dijital ortama aktarildig
ancak fikri hak korumas: devam eden eserlerin kesitler halinde erisime acgildigi
hususu da Géogle’m dayand1g1 savunma gerekg:elerihdédir. » »

Devam eden dava siirecinde 2008 yilinda taraflar arasinda “Google
Settlement” olarak bilinen sulh imzalanmig ve Google, haklar1 ihlal edilen eser
sahiplerine 6nemli miktarda tazminat 6demeye mahkum edilmistir. Daha soﬁra sulhe
karg1 yapilan itirazlar neticesinde mahkeme, 2011 yilinda sulhii reddeden ve gézden
gecirilecegini belirten bir karar vermistir. Ilerleyen donemde 2013 yilinda
mahkemenin uyusmazlik ile ilgili verdigi karar ise Google lehine olmustur. Soz
konusu kararda mahkeme, Google’in kitaplari dijital ortama aktarmasinda kamu
yarari olduguna ve bunun Amerikan Telif Hukukunda “adil kullamm hakki (fair
use)” teskil ettigine; bu sistemin, yazarlarin haklarini yeterli seviyede korurken kamu
menfaatine biiylik katkida bulunduguna hiikkmetmistir. Béylece mahkeme Google’in
kitap dijitalize etme projesinin fikri hak ihlali yaratmadigina da hitkmetmis oldu.
Ancak yazarlar, 2014 yilinda bu karar aleyhine, Google’in milyonlarca-kitab: dijital
kiitliphane olusturmak i¢in taramasinin hukuka aykiri bir bigimde yazarlari telif
hakka ticretlerinden, lisans sozlesmelerinin gelirlerinden ve satislardan elde edilecek
gelirlerden mahrum ettigi gerekgesiyle temyiz bagvurusunda bulunmuslardir®®.

Temyiz davast nihayet 2016 yilinda sonuglanmis, mahkeme Google’r hakli
bulmus Yazarlar Birligi davayr kaybetmistir. Ancak Google’m eylemi bazi
hukukgular tarafindan ¢ogaltma hakkinin agik sekilde ihlali olarak yorumlanmakta ve

tartigiimakta®®®

, Google’a ticari agidan rakipleri nezdinde ayricalik saglayacagindan
haksiz rekabet yaratacagi olasilign giindeme gelmekte, ayrica ihlalin {ilke smirlarim
astifi durumlarda milletleraras1 6zel hukuk ve her iilkenin kendi fikri miilkiyet
hukuku hiiktimleri agisindan yepyeni sorunlarla karsilasilabilecegi goriisii ortaya

atilmaktadir.

355 Google’mn kitap dijitallestirme projesine iliskin agilan dava ile ilgili haberler ve ayrmtili bilgi igin
bkz. Jonathan Stempel, “Google defeats authors in U.S. book-scanning lawsuit”, Reuters, 14.11.2013,
https://www reuters.com/article/us-google-books/google-defeats-authors-in-u-s-book-scanning-
lawsuit-idUSBRE9ADOTT20131114, (10.12.2019). Ayrica bkz. Tekinalp, s. 224 vd.

36 Tekinalp, s. 224.
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Diinyada yine ¢ok genis yanki uyandiran ve projenin kapsami agisindan ¢ok
Oonemli bir diger ¢alisma, Hathi Trust Dijital Kiitliphane projesidir. Diinyadan,
Cornell Universitesi, Columbia Universitesi, Indiana Universitesi, Berkeley’deki
Kaliforniya Universitesi, Michigan Universitesi, Wisconsin Universitesi gibi pek gok
iniversite ve aragtirma kiitiiphanesi yaninda ayrica Google, Internet Archive,
Microsoft'un da pargasit oidugu Hathi Trust Dijital. Kﬁtﬁphanesi 2008 “y‘11”1nd'a
¢aligmalarina baglamustir. Bu kiitiiphane, 10 milyonun iizerinde eseri tarayarak dijital
ortama aktarmis ve bunlardan bir veri tabam olusturmustur. Bu kapsamda Hathi
Trust Dijital Kiitiiphanesi, taratilmis eserler igerisinde arama yapmaya izin vererek
belirli kelimelerin veya ciimlelerin bulundugu sayfalar1 kullaniciya sunarken, fikri
haklar1 elinde tutan sahis izin vermedikg¢e metnin kendisini goriintiilemeye izin
vermeyen bir hizmet sunmaktadir. 2011 yilinda Amerika’da bir grup yazar, Yazarlar
Birligi (The Authors Guild ) ve diger bazi birlikler, Hathi Trust’e karsi dijital
ortamdaki kitaplarin tamaminin depolanmasi ve aranmasinin fikri haklar ihlal ettigi
iddias1 ile dava agmislardir. Mahkeme verdigi kararda, tniversite ve aragtirma
kiitiiphanelerinin, milyonlarca kitabi dijital ortama aktararak ¢evrim igi veri tabani
olusturmasina iliskin bu davada davalilar lehine Hathi Trust ¢aligmalarinin “adil
kullanmim” (fair use) kapsaminda degerlendirilecegine hitkmetmigtir®®’

Giintimiizde Hathi Trust koleksiyonunda Google tarafindan dijital ortama
Vaktanlmls 50 milyon civarmnda kitap bulundugu bilinmektedir. Bu kitaplardan {i¢
milyonu Amerika’daki, bir milyonu da diinyadaki biitiin kullanmcilara agiktir. Hathi
Trust, Amerikan Telif Hukuku diizenlemelerinde yer alan adil kullanim ve egitim
amaciyla kullanim maddelerine dayanarak bu kitaplarm dijital kopyalarim

depolayabilmektedir®.

7 Joseps Ax, “U.S. appeals court rules against authors in book-scanning lawsuit”, Reuters,
10.06.2014, https://www.reuters.com/article/us-books-scanning/u-s-appeals-court-rules-against-
authors-in-book-scanning-lawsuit-idUSKBNOEL22020140610 (10.12.2019).

368 Yasar Tonta, “Dijital Cagda Diinya Bellegi: Dijitallestirme ve Koruma Konferans1”, Tiirk
Kiitiiphaneciligi Dergisi, Cilt: 26, Say1: 4, 2012,
http://www.tk.org.tr/index.php/TK/article/view/357/349 (10.12.2019), s. 783 vd.

130



SONUC

Bilgisayar, internet ve bilisim teknolojisi ile ilgili alanlarinda yasanan
gelismeler, tiim diinyada oldugu gibi {ilkemizde de fikir ve sanat {irtinlerinin yavas
yavas elektronik ortamlara kaymasml saglamistir. Boylece bir fikir ve sanat eserinin
elektronik ortamda dogmasi, ¢ogaltilmasi, iletilmesi, paylasilmas: gibi pek ¢ok yeni
kavram hayatimizda Yer almaya baglamigtir. Tim bu gelismeler kisa siirede
yaymcilik faaliyetlerini de etkisi altina almis, elektronik yayin kavramu ortaya
cikmigtir.

Elektronik ortamdaki yayimn sayilarimin ve bunlara yonelik talebin her gecen
giin artmasi ile elektronik yayinlar ¢ok hizl bir sekilde hayatin her alanina girmis ve
adeta vazgecilmez hale gelmiglerdir. Elektronik yayimlarin kisa siirede toplumda bu
denli yaygin sekilde yer almaya baglamasi, bu tiir yayin igeriginde bulunan fikir ve
sanat eserleri yoniinden onemli fikri hukuk sorunlarim1 da beraberinde getirmistir.
Zira bili$ini teknolojilerinin ve internetin sundugu sonsuz teknik olanaklar fikri hak
ihlallerini de kolaylastirmis ve yayginlagtirmistir. En basta ¢ogaltma olanaklarinin
gesitle’nmesihden kaynaklanan eser sahibinin ¢ogaltma hakkina yonelen tehditler,
'dijital iletim olanaklarinin artmasina bagh olarak eser sahibinin kamuya(umuma)
_iletim hakkina da yogun sekilde yonelmektedir. Yine eser sahibinin mali ve manevi
hak gruplarinda yer alan pek ¢ok hakki agisindan, elektronik yaymnlarda artan bir
ihlal riski bulunmaktadir.

' Konuyla ilgili karsilasilan  fikri  hukuk  sorunlarinin  ¢6ziime
kavusturulabilmesi igin, elektronik ortamdaki eserlerin genel karakteristik 6zellikleri
gz oniinde tutularak, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’muzda yer alan
hiikiimlerin spesifik bir sekilde yorumlanmasma gerek duyulmaktadir. Bu sekilde
yapilan yorum neticesinde ise, Kanun’da yer alan haklar ve ilkelerin bazilari
acisindan elektronik ortamdaki eserler ile basili ortamdaki eserler arasinda fark
bulunmazken, bazilari agisindan dnemli farkliliklar géze carpmaktadir. Mevcut bu
durum, bazi Kanun hiikiimlerinin elektronik ortamdaki eserler agisindan
yorumlanmasini ve uygulanmasini gliglestirmektedir.

Bu calismada, bir fikri {irtiniin fikri hukuk kapsaminda korunabilmesi igin
oncelikle “eser” vasfim tagimasi gerekliliginden hareketle, elektronik yayin agisindan

eser ve eser sahipligi kavramlarimin ne anlama geldigi oncelikle ele alinmistir.
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Takiben, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda, elektronik yaym
iceriginin korumaya deger bir eser niteligi tagimast halinde eser sahibinin sahip
olacag mali ve manevi haklar ve bu haklara y6nelik yaygimn ihlaller, ¢evrimici ve
¢evrimdigi dijital ortam 6zellik ve olanaklar1 dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Elektronik yayinlar iizerindeki fikri haklarin korunmasi bakimmdan
| bagvurulabilecek ybﬂarm nelef dlduéu ifdelendigindé ise bu ihlallerden korunmaya'
yonelik teknik korunma yollar1 ve hukuki korunma yollari olarak temel iki yol
oldugu soylenebilir. Teknik korunma yolu, daha ¢ok ihlal meydana gelmeden dnce
bu ijhlali olusmadan 6nlemeye yonelik, dijital hak yonetim uygulamalari olarak
amlan bir dizi teknik onlemlerden olusmaktadir. Hukuki koruma yolu ise,
gergeklesme olasihign yiiksek ihlaller veya gergeklesmis ihlaller kargisinda eser
sahibinin bagvurabilecegi yargisal dava yollarindan olugmaktadir. Hukuki yollara
bagvurulurken, davamin yoneltilebilecegi muhataplarin  belirlenmesi agisindan
| internet aktorlerinin ele alinmasinda da ayrica fayda goriilmiistiir. Zira en yaygin
sekilde internet lizerinde dolagim halinde bulunan elektronik yayinlar {izerindeki fikri
haklar, yine en ¢ok burada ihlale ugramaktadir. Iste tam bu noktada 5651 sayili
Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen
Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun ile hukuki alanda yer bulan “kullanici,
internet servis saglayici, internet igerik saglayici” gibi sujeleri ve sorumluluk
durumlarini incelemekte yarar goriilmiistiir.

Calismamiz kapsamindaki incelemelerimizde, elektronik ortamdaki eserlere
iliskin ortaya ¢ikan fikri hukuk sorunlarindan bir kismimn ¢dziimiine mevcut fikri
hukuk mevzuatimizin yorumuyla ulagilabildigi; ancak bu sorunlarin bir kismimn ise
yﬁrﬁrlﬁkteki fikri hukuk mevzuati ile etkili sekilde ¢ozillemedigi veya tamamen
¢oziimsiiz kaldig1 goriilmektedir. Bu durumun olusmasinda, tilkemiz fikri hukukunun
temel dayanagi olan 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’muzun, her ne kadar
sonradan pek ¢ok onemli degisiklige ugramlsr olsa da, bilhassa dijital diinyada
meydana gelen gelismeleri yakindan takip edememesi, bilisim alamndaki yeni
kavramlarin ve olgularin ilgili Kanun’da giincel sekilde tammlanmamasinin 6nemli

rol oynadig1 degerlendirilmigtir.
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