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ETiK BEYAN

Bolu Abant izzet Baysal Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii Tez Yazim

Kurallarina uygun olarak hazirladigim bu tez ¢calismasinda;

>

>
>

Tez i¢inde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik
kurallar ¢ergevesinde elde ettigimi,

Tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglart bilimsel etik ve ahlak kurallarina
uygun olarak sundugumu,

Tez calismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak
kaynak gosterdigimi,

Kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigima,

Bu tezde sundugum ¢alismanin 6zgiin oldugunu bildirir,

aksi bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan

ederim.

Teze iliskin 08/02/2023 tarihinde Turnitin adli intihal tespit programindan enstitii

mudiirligiince belirlenen filtrelemeler uygulanarak alinmig olan benzerlik raporuna

gore, tezin benzerlik oran1 % 15 olarak tespit edilmistir.
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OZET

EMEVILER HAKKINDAKI RIVAYETLER VE DEGERLENDIRILMESI
YUKSEK LiSANS TEZi
ERTAN KILIC
BOLU ABANT iZZET BAYSAL UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIiM ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BIiLIMLERI ANABILiM DALI
HADIS BiLiM DALI
(TEZ DANISMANI: DR. OGR. ABDULLAH CELIK)
BOLU, OCAK - 2023
(X1 +121)

Emeviler, Islam tarihinde siyasi ve kiiltiirel hayatta dnemli bir yere sahiptir.
Giiglii bir kabileye mensup olan Emeviler, islaim &ncesi ve sonrasi dénemlerde
siyasi arenada gili¢ sahibi bir ailedir. Emeviler Miisliiman olduktan sonra bu
konumlar1 nedeniyle Hz. Peygamber ve ii¢ halife tarafindan farkli goérevlere
verilmistir. Hulefa-yi Rasidin doneminden sonra Hz. Hasan’1n hilafeti devretmesi
ile yonetimin basina gecen Emeviler, ilk Islom devletini kurmuslardir. Ancak
izlemis olduklar1 siyasi uygulamalar ve Hasimilerle olan rekabet nedeniyle
Miisliimanlar arasinda birgok ¢atismaya sebebiyet vermislerdir. Nitekim o
donemlerde yasanan siyasi anlasmazliklar, sadece toplumsal ¢atigmalarla sinirh
kalmayarak dini ilimlere ve Ozellikle hadis rivayetlerine yansimalari olmustur.
Boyle bir siyasi ¢atismanin neticesinde taraflar leh ve aleyhte bircok rivayet
uydurmuslardir. Ortaya c¢ikan rivayetlere karsi hadisgiler de birtakim Onlemler
alarak bu uydurma faaliyetine engel olmak istemislerdir. Bu baglamda ¢alismamiz
giris ve ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Emeviler’in tarihi seyri ve
Emevi-Hasimi iliskilerine deginilmistir. Ikinci béliimde siyasi rivayetlere karsi
yaklagim yontemleri tespit edilmeye calisilmistir. Son bdliimde ise Emeviler ve
Emeviler’in Siifyani koluna mensup yoneticileri hakkindaki rivayetler sened ve
metin yoniilyle incelenerek sahih veya sabit olup olmadiklari tizerinde durulmustur.

ANAHTAR KELIMELER: Emevi, Hasimi, Rekabet, Siyaset, Hadis



ABSTRACT

RUMORS ABOUT THE UMAYYADS AND EVALUATION
MSC THESIS
ERTAN KILIC
BOLU ABANT IZZET BAYSAL UNIVERSITY
INSTITUTE OF GRADUATE STUDIES
DEPARTMENT OF BASIC ISLAMIC SCIENCE
(SUPERVISOR: DR. OGR. ABDULLAH CELIK )
BOLU, JANUARY 2023
(X1 +121)

Umayyads have an important place in political and cultural life in the history
of Islam. The Umayyads, who belong to a powerful tribe, were a powerful family
in the political arena in the pre-Islamic and post-Islamic periods. After the
Umayyads became Muslims they were called. He was given different duties by the
Prophet and the three caliphs. After the period of Khulafa-yi Rasidin the Umayyads
who took over the administration after Hasan handed over the caliphate established
the first Islamic state. However, due to the political practices they followed and the
rivalry with the Hashemites, they caused many conflicts among Muslims. As a
matter of factor the political conflicts in those times were not limited to social
conflicts but had reflections on religious sciences and especially on hadith
narrations. As a result of such a political conflict, the parties fabricated many
narrations for and against. Against the emerging narrations, the hadithists wanted
to prevent this fabrication activity by taking some precautions. In this context, our
study consists of an introduction and three parts. In the first part, the historical
course of the Umayyads and the Umayyad-Hashimi relations are mentioned. In the
second part methods of approach to political narrations were tried to be determined.
Last episode if the narrations about the Umayyads and the rulers of the Umayyads
belonging to the Sufyani branch are examined in terms of the document and text
and it is emphasized whether they are authentic or stable.

KEYWORDS: Umayyad, Hashemite, Competition, Politics, Hadith
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TESEKKUR

Tez ¢alismam boyunca bana yol gosteren, tezin planlanma ve yazim siirecini
her an verdigi destek, gdsterdigi hosgorii, sabir ve anlayisla kiymetlendirerek paha
bicilmez tavsiye ve katkilariyla kolaylastiran, calismami Ozveriyle takip eden
kiymetli hocam ve tez danismanim Dr. Ogr. Uyesi Abdullah CELIK hocama her
daim tesekkiirii kendime bir vefa bilirim. Ders donemim boyunca bilgisini ve
destegini esirgemeyen degerli hocam Dr. Ogr. Macit DEMIRER ve Dr. Ogr. Uyesi
Necmi SARI hocama tesekkiir ederim. Bu alana girmeme vesile olan ve
calismamiza yapmis oldugu degerli katkilarindan dolay1 Dog. Dr. Hiiseyin AKYUZ
hocama siikranlarimi arz ederim. Bu zamana kadar seri ilimler tahsilimde onemli
rolii olan Ilkse¢ Vakfi Ebi Hanife Islami Ilimler Akademisi hocalarima, dzellikle
talebelerin yetismesi adina gece gilindiiz her tiirlii fedakarlik ve hizmette bulunan
kendisine hayat boyu bor¢lu oldugum muhterem Ali ULVI UZUNLAR hocama her
daim miitesekkirim. Ilim hayatim boyunca maddi-manevi destekleriyle kiiciik
yastan itibaren her zaman yanimda olan babam, annem ve abilerime tesekkiirii bir
borg bilirim. Bu stirecte hep yanimda olup kiymetli destekleriyle beni motive eden
degerli dostlarim Emre KUCUKSOLAK’a, Ahmet UYANIK’a ve bir kardes gibi
gordiiglim tiim dostlarima tesekkiir ederim. En basindan beri yanimda olup,
destegini benden bir an bile esirgemeyen, belki de bu ¢alismanin tamama ermesinde
benden daha fazla 6zveride bulunan kiymetli zevceme ve bu siire¢ igerisinde
hayatimiza tiim bereketiyle gelen kerimeme en derin kalbi siikranlarim1 sunar bana

muvaffak olmayi ikram eden rabbime sonsuz hamd ederim.

Xi



GIRIS

Islam oncesi Arap yarimadasinda gdcebe, yar1 gdcebe ve yerlesik olmak
lizere ziimreler yasamaktaydi. Kureys kabilesi de Kusay doneminde Mekke’ye
yerlesmeden Once yar1 gocebe hayat siiren bir kabileydi. Gogebe olan Bedeviler
gecimlerini  hayvancilikla ve yerlesik halkin kervanlarin1 yagmalamakla
stirdiiriiyorlard1. Sehirlerde oturan yerlesik halk ziraata elverisli Taif ve Medine gibi
sehirlerde yasiyordu. Kureys kabilesi ise Mekke’ye yerlesmis, ancak ziraata
elverissiz olmas1 sebebiyle ticaret ile mesgul oluyordu.*

Bedevilerin ve diger yerlerde yasayanlarin yasam sartlar1 birbirinden ne
kadar farkli olsa da Arap yarimadasinda sosyal yapinin tek temeli kabilelerdi.
Mekke’nin siyasi ve ictimai durumu da kabile geleneklerine dayanmaktaydi.
Kabilenin esasini ise asabiyet olusturmaktaydi. IslAm 6ncesi Araplar, asabe’sini ve
kabilesini hakli olsun veya olmasin her sartta miidafaa etmek, kabile fertlerinin
gerek kendi mal gerekse baskalarmin mallarim zapt etmek i¢in savunurlard:.?

Kabile asabiyeti de nesep bakimindan birbirine yakin olan kabileleri, diger
kabileler aleyhine birlestirirdi. Adnani Kays kabilesi ile Kahtani Kelb kabilesi
arasindaki miicadelelerde oldugu gibi bir Kahtani, Adnani aleyhine Kahtaniler’in
tarafini tutardi. Ayrica bir kabilenin kollar1 arasinda dahi ¢ekismeler ¢ikar, burada
da nesep asabiyeti agisindan taraflar olusurdu. Nitekim ikisi de Kureys’ten olduklari
halde Abdiimenaf ve Mahz(im kabileleri arasinda ¢ekismeler yasandig gibi Beni
Abdimenaf’in iki kolu olan Beni Hasim ve Beni Umeyye arasinda da c¢ekismeler
yasanmlstl.3

Beni Hasim ve Beni Umeyye arasindaki ¢ekismeler cahiliye déneminde
baslayip Hz. Peygamber ve ordusunun Mekke’yi fethetmesine kadar devam
etmistir. Baglangigta ¢atisma boyutuna ulasmasa da Hz. Peygamber’in ilk vahyi
insanlara anlatmasindan itibaren, 6zellikle de Medine doneminde ¢atisma savas
boyutuna ulasmistir. Her ne kadar Miisliiman miisrik ¢ekismesi olsa da taraflarin

onciiliigiinii Beni Hasim ve Beni Umeyye kollar1 yapmugtir.

L Casim Avei, “Kureys”, TDV Isldim Ansiklopedisi (Ankara, 2002), 26/442-444; Mustafa Fayda,
“Bedevi”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1992), 5/311-317.

2 Rasim Sentiirk, “Kabile”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2001), 24/30-32.

3 Mehmet Ali Kapar, “Eyyamii’l-Arap”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1995), 12/14-16.

* Adem Apak, Ana Hatlarwyla Islam Tarihi (Istanbul: Ensar, 2020), 3/17-20.
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Islam’1n teblig déneminden baslayarak Medine dénemine kadar miisriklerin
Miisliimanlara bircok kez zuliim uyguladiklar1 bilinmektedir. Ozellikle de bu
zuliimleri yapanlarin bir kisminm Beni Umeyye mensubu oldugu kaynaklarda
zikredilmektedir.

[slom’in tebli déneminde, kabile asabiyeti devam eden Mekke’de
musrikler her ne kadar Hz. Peygamberi Oldiirmek isteseler de Hasimiler’den
cekinmeleri sebebiyle bu ise kalkisamamislardi. Oncelikle amcasii zor durumda
birakarak Hz. Peygamber’i davasindan vazgegirmeye calismislar, ancak netice
alamayinca zuliim uygulamaya baglamiglardi. Ebl Talib’in vefati iizerine 6nleri
acilan miisrikler zulimlerini arttirmis, hatta o6ldiirmek igin planlar yapmaya
koyulmuslardi. Bundan haberdar olan Hz. Peygamber de (s.a.v) Medine’ye hicret
etmek zorunda kalmist1.>

Miisliimanlarin 6nciiliigiinii yapan Beni Hasim ile miisriklerin onctliigiinii
yapan Beni Umeyye catismasi Medine déneminde de devam etmisti. Ancak
Mekke nin fethedilmesiyle birlikte Beni Umeyye mensuplari Miisliiman olmus ve
bu gatisma son bulmustu. Hz. Peygamber, Beni Umeyye mensuplarina hem devlet
kademesinde ¢esitleri gorevler vererek onlarin goniillerini almis hem de onlarin
ordu ve liderlik tecriibelerinden faydalanmak istemisti. Bu sekilde Isldm’in
nizamii Beni Umeyye mensuplarmin icerisine de kolayca yerlestirmisti.®

Hz. Peygamber déneminde son bulan Beni Hasim ve Beni Umeyye
catismast Hz. EbG Bekir ve Hz. Omer doneminde onlarin izlemis olduklar
politikalar sayesinde durgunlugunu korudu. Ancak Hz. Osman’in sehid edilmesiyle
birlikte asabiyet 6n plana ¢ikmaya baslamis ve Beni Hasim-Beni Umeyye catismasi
tekrardan canlanmaya baglamisti. Hz. Ali’nin halife olduktan sonra Beni Umeyye
mensuplarini devlet kademelerinden azletmesi bu ¢atismay1 daha da koriiklemisti.’

Hz. Ali ve Hz. Aise ¢atismasindan sonra Hz. Ali ve Muaviye arasinda
yasanan ¢atigmalar taraflari iyice asabiyet anlayisina yonlendirmistir. Ozellikle de

Hz. Hiiseyin’in sehid edilmesiyle birlikte taraflarin destekgileri tarafindan

5 Ahmet Onkal, “Hicret”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul, 1998), 17/462-466.

6 Apak, Ana Hatlaryla Islam Tarihi, 3/20-22.

7 Ebl Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili Taberi, Tdrihu’l-iimem ve’l-miilik, thk.
Muhammed Ebu’l-Fazl ibrahim (Misir: Daru’l-Mearif, 1387), 4/438; Ibrahim Sarigam, Emevi
Hagimi Iligkileri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2015), 221.
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birbirlerini kotiilemek ve kendilerinin hakli olduklarini ortaya koymak maksadiyla
Hz. Peygamber dilinden bir¢ok séz uydurulmustur.®

Iste bu tiir uydurma rivayetlerin ortaya ¢ikis seyrinin, uydurma rivayetlere
kars1 yaklasim yoOntemlerinin ve Emeviler hakkindaki rivayetlerin incelenmesi
amaciyla elinizdeki tez kaleme alinmustir.

Diger yandan konuyla ilgili baz1 miistakil ¢aligmalara rastlanmistir. Bu
calismalardan biri Irfan Aycan’in Cdhiz ve Emevi Tarihine Mutezili Bir Yaklasim
adli calismadir. Miiellif ¢alismasinda Emeviler’in izlemis olduklar1 politikalar
sebebiyle gelisen Emevi aleyhtarligina deginerek, Cahiz’in Emeviler hakkindaki
risalesinden ve risalesine almis oldugu hicri birinci asirdan baglayarak hicri tigiincii
asra kadar itikadl mezheplerin tarihsel gelisiminden bahsetmistir. Ayrica ¢alismada
Cahiz’in Emeviler’e karsi tutumlarindan ve onun ¢izmis oldugu portre {izerinden
Emevi tarihinin genel seyrinden bahsedilmistir.®

Bu ¢alismalardan bir digeri Mustafa Bazarlioglu'nun Hicri ik U¢ Aswrda
Halifelerin Rivayetteki Yeri adli ¢alismasidir. Ug béliimden olusan calismada
miiellif, birinci bolimiinde dort halifenin hayatindan ve halifelerin hadis
rivayetindeki konumlarindan bahsetmistir.'? Ikinci boliimiinde Emevi halifelerinin
hayatlarmi kisaca zikrederek hadis rivayetindeki konumlarma deginmistir. 1!
Ugiincii boliimde ise Abbasi halifelerinin hayatlarini bir dnceki boliimdeki gibi
kisaca zikrederek hadis rivayetindeki konumlarina isaret etmistir.*2

Konumuzla alakali c¢alismalardan biri de Necmi Sari’min ¢evirisini ve
eklemelerini yaptig1, Abdiilaziz b. Ahmed b. Hamid’in Mudviye b. Ebi Siifyan
Miidafaasi adli galismasidir. Miiellif kitabinda sahdbe’nin faziletine ve ashéaba dil
uzatmanin nehyine dair rivayetlere yer vermistir. 13 Kitabin devaminda bazi
sahabelerin menkibeleri hakkinda bilgiler vererek, Muaviye radiyalldhu anh
hakkindaki elestirileri cevaplandirmistir. 14 Bunlar1 yaparken merfu ve merfu

nitelikte olmayan bircok rivayeti ve elestiriyi ele almustir. Ozellikle merfu

8 M. Yasar Kandemir, Mevzu Hadisler (Istanbul: M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2017), 26.
9 Irfan Aycan, “Cahiz ve Emevi Tarihine Mutezili Bir Yaklasim”, Ankara Universitesi Iahiyat
Fakiiltesi Dergisi 35 (1996), 285-308.

10 Mustafa Pazarhioglu, Hicri Ilk U¢ Asiwrda Halifelerin Rivayetteki Yeri (Sakarya: Sakarya
Universitesi, 2001), 11-36.

Y Pazarlioglu, Hicri Ilk Ug Asirda Halifelerin Rivayetteki Yeri, 37-68.

2 Pazarlioglu, Hicri Ik Ug Asirda Halifelerin Rivayetteki Yeri, 69-106.

13 Abdiilaziz b. Ahmed Ibn Hamid, Mudaviye b. Ebi Siifydn Miidafaast, ¢ev. Necmi Sar1 (istanbul:
Ummiilkura, 2010), 61-79.

4 ibn Hamid, Mudaviye b. Ebi Siifydan Miidafaast, 81-279.
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nitelikteki bircok rivayetin isnadi hakkinda g¢evirmen detayli bilgi vermeye
calismistir. Kitapta bir¢ok elestirel konulara deginilmekle birlikte Hz. Muaviye
hakkindaki 6ven ve yeren birgok rivayet ise kaleme alinmamustir.

Konuyla alakali diger bir ¢alisma Mehmet Said Hatiboglu’nun Dogentlik tezi
olup miistakil bir eser olarak yaymlanmis olan Siyasi-ictimai Hadislerle Hadis
Miinasebetleri adli galismasidir. Oncelikle kasith olarak rivayetleri ortaya cikaran
cevrele deginen miiellif, islamiyet’in ilk donem siyasi meselesi olan hilafet
meselesine deginerek Rasid halifeler hakkindaki rivayetleri ele almistir.*> Sonraki
boliimde Emeviler Donemi leh ve aleyhte olan rivayetleri zikrederek kendi
degerlendirmelerinde bulunmustur.'® Eserinde siyasi meselelerin ortaya ¢ikardigi
rivayetlerin haricinde hadislerin akaid yoniinden, fikhi yoniinden ve diger istismar
yonlerinden bahsetmistir.” Miiellif kitabinda siyasi gayeler neticesinde ortaya
ciktigin1 diisindiigii rivayetleri zikretmis, ancak bir isnad analizinde veya o
rivayetler hususunda alimlerin gorislerini zikretmek yerine genellikle kendi
kanaatlerini vermistir.

Konu ile alakal bir diger ¢alisma da Mahmut Demir’in Hadis ve Ideoloji adl
miistakil calismasidir. Ug boliimden olusan kitabin birinci béliimiinde miiellif Ehl-
i sinnet ve Sia’nin sahabe tasavvurundan, fezailu’s-sahdbe konularindan ve Sii-
Siinni ¢ekismesinin hadis rivayetine etkilerinden bahsederek Ehl-i beyt eksenindeki
rivayetler iizerinde durmugtur.*® ikinci bolimde Hz. Eba Bekir, Hz. Omer, Hz.
Osman ve Hz. Ali etrafinda tessekiil eden Sii-Siinni fazilet ¢ekismesinden kaynakli
ortaya ¢ikan rivayetler incelenmistir.'® Ugiincii boliimiinde ise Hulefa-i Rasidin’in
hilafet sirasinda oldugu gibi fazilet sirasinda da ayn1 oldugu veya olmadigi seklinde
veya da bir kism1 digerinden fazilet agisindan daha {istiin oldugu gibi rivayetler
{izerinde durulmustur.?’ Ayrica miiellif yer yer rivayetlerin isnadinda gegen raviler
hakkinda az da olsa alimlerin goriisiinti zikretmistir.

Diger bir c¢alisma ise Narin Cift¢i’nin Emevi Devietinde Iktidar ve
Muhalefetin Dini Soéylem Analizi adh ¢alismasidir. Ug bdliimden olusan calismanin

birinci bdliimiinde dini sdylem ve dini sdylemin amagclar1 sosyolojik olarak

15 M. Said Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadislerle Hadis Miinasebetleri (Ankara: Otto Yayinlari,
2020), 21, 47, 57.

16 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadislerle Hadis Miinasebetleri, 93.

" Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadislerle Hadis Miinasebetleri, 133.

18 Mahmut Demir, Hadis ve Ideoloji (Ankara: Otto Yayinlar1, 2015), 41, 52, 58, 132.

19 Demir, Hadis ve jdeoloji, 161.

20 Demir, Hadis ve jdeoloji, 273, 281.



2 fkinci boliminde Emevi Devletinin siyasi tarihinden

incelenmistir.
bahsedilmistir.?? Ugiincii boliimde ise Emevi Devleti donemindeki imamet-Hilafet,
Iman-Kiifiir, Kader-irade ve Fitne-Zuliim gibi dini sdylemler analiz edilmeye
calistimistir.?® Ele alinan rivayetler isnad veya metin acisindan incelenmeyerek
tarihsel veriler tizerinden bir yol izlenmistir.

Konumuza yakinlik bakimindan en alakali ¢aligmalardan biri Sadettin
Apaydin’in  Tarihi Siiregte Hz. Mudviye Hakkindaki Elestirel Rivayetlerin
Degerlendirilmesi ve Tenkidi baslikli calismasidir. Miiellifin ¢alismasi incelenmis
olup calismanin birinci boliimiinde Hz. Muaviye’ye yonelik siyasi ve sahsi yonden
elestirel rivayetleri isnad ve metin acisindan inceledigi goriilmiistiir. 2* ikinci
boliimiinde Hz. Muaviye’'nin aleyhinde rivayet edilen hadislerin hadis teknigi
bakimindan degerlendirilmesi ve tenkidine yer verilmis olup merfu nitelikli hadisler
incelenmistir.? Ugiincii boliimiinde ise leh ve aleyhte uydurulan mevzu rivayetler
degerlendirmistir.?® Birinci ve ikinci boliimdeki rivayetler isnad ve metin agisindan
ele alinirken tiglincii boliimde ise mevzi rivayetlere deginilmekle yetinilmistir.

Diger bir calisma da Idris Tiiziin’iin Emevi Halifeleri ve Hadis adl
makalesidir. Miiellif ¢alismasinda hadis uydurma faaliyetinin baglama siirecini ele
alarak, Emevi halifelerinin Siifyani kolunun hadis uydurma faaliyetine bizzat
girisip girismediklerinin analizini yapmaya ¢aligmistir. Emevi halifelerinin hadis
uydurma faaliyetine giristigini beyan eden Oryantalistler ve bazi Miisliiman
yazarlarin goriislerine yer vererek bu iddialarin dogru olup olmadigi hususunu
tespit etmeye calismistir.?” Ayrica miiellif konularda ¢ok fazla tafsilata girmek
yerine kisaca anlatma yolunu tercih etmistir.

Konu ile alakali Arap diinyasinda yapilan caligmalardan birisi Selef
Arastirma ve Calismalar Merkezi’nin hazirlamig oldugu ed-Devletii’[-Emeviyye

ve’s-Siinnetii'n-Nebeviyye adli ¢alismadir. Calismada Emeviler doneminde

2L Narin Ciftci, Emevi Devletinde Iktidar ve Muhalefin Dini Séylem Analizi (Istanbul: Istanbul
Universitesi, 2019), 7-21.

22 Ciftci, Emevi Devletinde Iktidar ve Muhalefin Dini Soylem Analizi, 25-42.

2 Ciftci, Emevi Devletinde Iktidar ve Muhalefin Dini Séylem Analizi, 43-132.

24 Sadettin Apaydin, Tarihi Siirecte Hz. Mudvive Hakkindaki Elestirel Rivayetlerin
Degerlendirilmesi ve Tenkidi (Kayseri: Erciyes Universitesi, 2021), 13-66.

% Apaydm, Tarihi Siirecte Hz. Mudviye Hakkindaki Elestirel Rivayetlerin Degerlendirilmesi ve
Tenkidi, 69-107.

% Apaydm, Tarihi Siirecte Hz. Mudviye Hakkindaki Elestirel Rivayetlerin Degerlendirilmesi ve
Tenkidi, 110-126.

27 {dris Tiiziin, “Emevi Halifeleri ve Hadis”, Uluslararas: Hadis Arastirmalart Dergisi, (2022), 86-
112.



Sahabenin, Tabiinin ve alimlerin durumu aktarilarak alimler eliyle Emeviler Hz.
Peygamber adina kétiiliige ve nifaka yol agan uydurmalarda bulunmus mudur,
bulunmamis mudir gibi sorulara cevap bulunmaya calisilmistir. Zikredilen
donemlerle alakali rivayetler incelenerek varmis olduklar1 kanaatler ile bir sonuca
ulasilmigtir.28

Tiim bu anlatilardan sonra sunu ifade etmek gerekir ki bizim bu ¢alismamiz
mevcut ¢alismalarda ele alinan konulara ek olarak siyasi amagh ortaya cikarilan
rivayetlerin nasil bir ortamin neticesinde ortaya ¢iktiginin tarihi seyrini, bu tir
siyasi rivayetlere nasil yaklagilmasi gerektigi veya bu siyasi rivayetlerin tespit
yontemlerine deginilmistir. Ayrica konu ile alakali kaleme alinan ¢aligmalardan
farkli olarak isnad acisindan incelememizde raviler ve rivayet hakkinda alimlerin
goriislerini zikrederek detayl bir calisma yapilmaya gayret sarfedilmistir.

Bu itibarla calismada cahiliyeden itibaren baslayarak Islam sonrasina kadar
devam eden Beni Hasim ve Beni Umeyye arasinda yasanan rekabet ve savaslar
aktarilmaya calisilmistir. Ayrica ¢atisma ve savaslarin neticesinde ortaya ¢ikan
rivayetlerin ne denli ¢ok olduguna deginilmistir. Bununla birlikte ulasilabildigi
kadariyla Emeviler ve Emeviler’in Siifyani koluna mensup yoneticilerin hakkindaki
merfu nitelikli rivayetler bir araya getirilmistir. Toplanan rivayetler ¢esitli rical
kitaplarinin incelenmesi ve rivayet hakkinda alimlerin goriislerinin zikredilmesi ile
tahlil ve tenkide tabi tutulmustur. Rivayetlerin incelenmesi yapilirken de son derece
tarafsiz olunmaya gayret gosterilmistir.

Yasanan bu hadiseler neticesinde ortaya ¢ikan rivayetlere nasil yaklasilmasi
gerektigi ve muhaddislerin bu rivayetleri degerlendirmedeki kriterlerine
deginilmigtir. Ayrica Siilerin siyasi alandaki uydurma rivayetlerin ortaya
cikisindaki rolii ve yaklasimlari belirtilmistir. Arastirmanin  devaminda
oryantalistlerin genel olarak hadislere ve siyasi rivayetlere bakis acgilarina ve bu

alanda ¢alisma yapan bir kisim ¢agdas miielliflerin goriislerine yer verilmistir.

28 “ed-Devleti’l-Emeviyye ve’s-Siinnetii’n-Nebeviyye”, Selef Arastirma ve Calismalar Merkezi,

(ts.), 1-25.



BIRINCI BOLUM
1. EMEVi AiLESI VE SiYASi KONUMU

1.1 Cahiliye Doneminden Mekke’nin Fethine Kadar Emeviler

Emeviler, Abdiisems b. Abdiimenaf’in Umeyye adl1 iki oglundan “Umeyye
el Ekber” diye isimlendirilen biiyiik oglunun neslidir.?® Umeyyeogullar1’nin nesebi,
Ummeyye b. Abdiisems b. Abdiimenaf b. Kusay seklindedir. Ayrica Hasimogullari
ile nesebleri Abdiimenaf b. Kusay’da birlesmektedir. Beni Umeyye seklinde
isimlendirilmeleri Umeyye b. Abdiisems’e dayanmaktadir. Onun soyundan
gelenler i¢in Umevi ve Emevi tabirleri kullanilmaktadir.®

Umeyye b. Abdiisems, kendi zamaninda Kureys kabilesine mensup olanlar
igerisinde 6nde gelen isimlerdendi. Oyle ki seref ve saygimlik agisindan Hasim’e
(6l. M. 524) denk kabul edilirdi.® Aym zamanda cahiliye déneminde ve
Islamiyet’in baslangicinda Kureys’in en kalabalik ailelerindendi. “A‘yas” ve
“Anabise” adl1 iki kola ayrilmaktaydi. A‘yas kolu Is, Ebu’l-Is, Uveys, Asi ve Ebu’l-
Asi’nin nesillerinden, Anabise kolu ise Harb, Ebti Harb, Siifyan, Eba Siifyan, Amr,
Anbese ve Ebii Amr’in nesillerinden gelmekteydi.*? ikinci Ficar savaslarindan
Yevmu Ukaz’da gdstermis olduklar1 basar1 sebebiyle “Anabis” yani aslanlar diye
adlandirilmislardi.®

Umeyye ogullar niifuslarinm kalabalik olmasi, maddi bakimdan da giiglii
olmalar1 ve Kures’in ordularinin komutanligini yapmalar1 sebebiyle Mekke’nin
yonetiminde 6n planda olmuslardir. Kusay, oglu Abdiimenaf’a Kureys’in ordu
komutanligim1 vermis, bu gorev ondan oglu Abdiisems’e, Abdiisems’ten
Umeyye’ye sonra oglu Harb’e (61. M. 588) ondan Eba Siifyan’a (61. 31/651) intikal

etmistir.>*

2 Eb(i Abdillah Mus‘ab b. Abdillah b. Mus‘ab Ziibeyri, Nesebu Kureys (Kahire: Darii’l-Marif,
1982), 98-100; Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe, el-Madrif, thk. Servet Ukkase
(Kahire: el-Heyetii’l-Misriyyetii’l-Ammetii 1i’I-Kitab, 1992), 72-73.

% Ebii’l-Fazl Muhammed b. Tahir Ibnii’l-Kayserani, el-Ensdbii’l-miittefika (Leiden: E.J. Brill,
1865), 11-12.

31 Ebii Ca‘fer Muhammed b. Habib b. Umeyye b. Amr el-Hasimi Muhammed b. Habib, Kitabii I-
Muhabber (Haydarabad: Dairetii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1942), 137.

%2 1bn Kuteybe, el-Madrif, 73.

3 Ziibeyri, Nesebu Kureys, 100.

3 [smail Yigit, “Umeyye b. Abdiisems”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2012), 42/302.
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Mekke’nin fethine kadar Kureys’e liderlik yapan Ebt Siifyan, ileri gelen
ticaret erbabindan sayiliyordu.® Ayrica boylar arasinda anlasmazliklari ¢dzen,
soziine giivenilen ve goriisiine basvurulan bir kimseydi. Islam’mn baslangic
yillarinda, 6zellikle de Medine doneminde Miisliimanlara kars1t Mekkeli misriklere
liderlik etmisti. Mekke’nin fethedilmesiyle Islam ile miiserref olmus ve islam
ordularinda komutan olarak vazifeler almisti. Ayrica Emevi halifelerinin Siifyani
koluna mensup olan ilk ii¢ Emevi halifesi Eba Siifyan’in neslinden gelmekteydi.®

1.1.1 Cabhiliye Donemi Emevi Hasimi Rekabeti

Emeviler ve Hasimiler arasinda cahiliyeden baslayip Islam sonrasina kadar
devam eden ¢ekismeler olmustur. Cahiliye doneminde Emeviler ile Hasimiler
arasindaki anlagmazliklar ¢atisma boyutunda olmayip daha ¢ok rekabet seklinde
cereyan etmistir. Bu donemde ortaya c¢ikan anlagsmazliklar genellikle bir hakeme
basvurularak ¢oziime ulastirilmistir. Ik anlasmazlik Hasim ve Umeyye arasinda
gergeklesmistir.

Hasim, rifade ve sikaye gorevleri ile Mekke’ye gelen hacilara ikramlarda
bulunuyordu. Bu ikramlar onu seref sahibi yapiyor ve sayginliginmi arttirtyordu.
Hasim’in yegeni Umeyye b. Abdisems de bu sekilde isler yapip sayginligini
arttirmak istese de malina kiyip bunlart yapamiyordu. Bunun iizerine Kureys’ten
birtakim kimseler Umeyye ile alay edip onu ayiplamaya basladi. Bu durum
Umeyye’nin zoruna gitti ve Hasim’e haset etti. Kardeslerinin de tahriki iizerine
Hasim’i muhakemeye davet etti. Hakemin Hasim’in lehine hiikiim vermesi iizerine
50 deve bogazlanip halka yedirildi ve Umeyye Mekke’den siirgiin edilip 10 yil
Sam’da yasadi.®” Bu hadiseyle Emeviler ile Hasimiler arasindaki ilk ¢ekisme
gerceklesmis oldu.

Diger bir anlagmazlik Abdiilmuttalib b. Hasim (61. M. 577) ve Harb b.
Umeyye arasinda gerceklesmistir. Harb ile Abdiilmuttalip arasinda cekisme
olmadan 6nce dost ve meclis arkadasi olduklari zikredilmistir.*® Ancak Harb,
Abdiilmuttalib’in eman1 altindaki bir yahudiyi 6ldiirmesi {izerine aralar1 agilmis ve

Abdiilmuttalib Harb b. Umeyye’den yahudinin kan bedelini istemistir. Harb sugunu

% Tbn Kuteybe, el-Madrif, 575.

% frfan Aycan, “Ebd Siifyan”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1994), 10/230-232.

37 Ebli Abdillah Muhammed Ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir Ata
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1410), 1/62; Yigit, “Umeyye b. Abdiisems”, 42/302-303.

% Ebii’l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. David Belaziiri, Ensdbii l-esrdf (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1417), 1/72.



inkar etse de sonunda hakeme bagvurmak hususunda anlasilmistir. Hakem tayin
edilen Niifeyl b. Abdiluzza Harb’in aleyhine hiikiim vermistir.®® Bu duruma kizan
Harb b. Umeyye hakem tayin edilen Niifeyl’in kabilesi olan Adi ogullarin1 Nevfel
ogullarinin da destegini alarak Mekke’den ¢ikarmaya ¢alismistir. Ancak Hasim
ogullarimin ve Muttalib ogullarinin Adi ogullarini desteklemeleri {izerine isin
biiyiidiigiinii goren Harb. b. Umeyye kararindan vazge¢mek zorunda kalmistir.°
Bunun {izerine Abdiilmuttalib o&ldiriilen yahudinin kan bedelini Harb’e
odetmistir.**

1.1.2 Mekke’nin Fethine Kadar Emevi Hasimi Rekabeti

[slom’in dogusundan itibaren Hasim ogullar1 ve Muttalib ogullar1 Hz.
Peygamber’i desteklerken Nevfel ogullar1 ve Abdiisems ogullart muhalefet
etmislerdir. Islam’a kars1 ¢ikanlarm basinda “Eb Uhayha” kiinyesiyle meshur olan
Umeyye b. Abdisems’in torunu Said b. As gelmektedir. Eba Uhayha baslangicta
Islam dinine 1liml1 bir yaklasim sergilemis olsa da Abdiiddar ogullarindan Nadr b.
Haris’in (61. 2/624) kiskirtmastyla islam’a diismanlik edenlerin basinda yer almis
ve bu tutumundan dolay1 Mekkeli miisrikler ona siikranlarii sunmuslardir.*? Ebd
Uhayha, oglu Halid’in (6l. 14/635) Miisliman oldugunu 6grendiginde ogluna
iskenceler etmis, hatta kardeslerini dahi kiskirtarak Halid’e eziyet etmelerini
saglamistir. Ailesinin bu tutumu tlizerine Halid, Hz. Peygamber’in sohbet meclisine
katilmis ve Habesistan’a hicret edinceye kadar Allah Resuliiniin yanindan
ayrilmamustir.** Ebi Uhayha, oglu Halid’in Miisliiman olmasindan belirli bir siire
sonra Mekke’yi terk etmis ve Taif tarafindaki miilkiine ¢ekilmistir.** Daha sonra
burada hastalanip 90 yasina vardiginda miisrik olarak 6ldiigii ve Taif’e detnedildigi
bilinmektedir.**

Hz. Peygamber’e ve Islamiyet’e diismanlik eden Umeyyeliler’den diger bir
kimse Ukbe b. Ebi Muayt’tir (61. 2/624). Ukbe, Hz. Peygamber’e eziyet edenlerin
icerisinde dnde gelen isimlerdendir. Bir defasinda deve iskembesini secdede iken

Hz. Peygamber’in iizerine koymus ve Hz. Peygamber’in kiz1 Fatima (61. 11/632)

39 {bn Sa‘d, Tabakdt, 1/87.

0 fbrahim Sarigam, “Harb b. Umeyye”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul, 1997), 16/112.
41 Belaziiri, Ensab, 1/74.

42 Belaziiri, Ensab, 1/141.

43 [bn Sa‘d, Tabakdt, 4/95.

4 1bn Sa‘d, Tabakdt, 4/75.

4 Belaziirl, Ensab, 1/142.



iskembeyi iizerinden almustir.* Bir defasinda da Hz. Peygamber namaz kilarken
Ukbe atkisi ile bogmaya kalkismis, Hz. EbG Bekir (61. 13/634) yetiserek Hz.
Peygamber’i kurtarmistir. Bu hadise miisriklerden goérmiis oldugu en siddetli
davranis olarak belirtilmektedir.*’ Yine Ukbe nin Hz. Peygamber’in evinin dniine
necaset atti131 da bilinmektedir.*®

Ukbe Islamiyet’e diismanligini Medine doneminde de devam ettirmistir.
Bedir savasina goniillii olarak katilmis, miisriklerin savasa katilmalar1 hususunda
da tesviklerde bulunmustur. Ukbe, Bedir savasinda esir diismiis ve Hz.
Peygamber’in emri ile boynu vurulmustur.*®

Hz. Peygamber’e ve Islamiyet’e diismanlik eden Umeyyeliler’den diger bir
kimse de Harb b. Umeyye’nin kiz1, Ebli Leheb’in esi Ummii Cemil’dir. Ummii
Cemil, Eba Leheb’i Hz. Peygamber’e kars1 kiskirtanlarin basinda gelmektedir.
Ayrica Hz. Peygamber’in gececegi yola dikenleri attig1 ve insanlar arasinda laf
tastyicihigl yaptigr icin “odun tasiyicisi” olarak isimlendirildigi bilinmektedir.°
Oliim tarihi tam olarak tespit edilememekle birlikte miisrik olarak oldiigii
kaynaklarda ge¢cmektedir.>

Cahiliye déneminde Hz. Peygamber’e ve Islamiyet’e diismanlik eden
Umeyyeliler’den diger bir kimse ise Hakem b. Ebii’l-As’dir (51. 31/651). Hakem,
Hz. Peygamber’i agsagilamaya ve agiz burun hareketleriyle onun taklidini yaparak
dalga gegmeye galismistir. Ayrica Islam’1 kabul eden Umeyyeliler’e, hatta Islam’1
kabul eden yegeni Osman b. Affan’a da (61. 35/656) eziyet etmistir. Ancak Hz.
Osman’in kararli tutumu karsisinda onu serbest birakmustir. Hakem b. Ebu’l-As’m
Mekke fethedildigi zaman Miisliiman oldugu bilinmektedir.5?

Eba Siifyan b. Harb de Hz. Peygamber’e ve Islamiyet’e diismanlik eden
Umeyyeliler’dendir. Ancak Ebt Siifyan’in diismanligi geride sayilan kimselerin

diismanlig1 gibi iskence ve eziyetler seklinde olmadig1 kaynaklarda gegmektedir.>

46 Belaziiri, Ensab, 1/125.

47 Belaziiri, Ensdb, 1/148; Taberi, Tarih, 2/333.

48 Belaziiri, Ensab, 1/131.

4 Belaziiri, Ensdb, 1/147-148.

50 Kur’dn-1 Kerim Medli, ¢ev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1
Yayinlari, 2010), Tebbet 111/4-5.

51 Giilgiin Uyar, “Ummii Cemil”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2012), 42/315-316.

52 {bn Sa‘d, Tabakdt, 3/55; Belaziiri, Ensdb, 1/151; Selman Basaran, “Hakem b. Ebii’l-As”, TDV
Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1997), 15/175-176.

5 Ibn Sa‘d, Tabakdt, 1/157; Belaziiri, Ensdb, 1/124; Aycan, “Eba Siifyan”, 10/230-232.
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Basta Beni Umeyye olmak iizere Mekkeli miisrikler hicretten sonra da Hz.
Peygamber’in pesini birakmadilar. Hz. Peygamber’in teslimi i¢in Medineli Ensar’a
mektup yazip akrabalar arasina girmemelerini, bu isi kendi aralarinda halletmek
istediklerini belirttiler. Medineli Ensar’dan red cevabi gelmesi tizerine Medine’de
yasayan Yahudiler ve miinafiklara da ayni sekilde mektup yazdilar. Ancak bu
yazismadan da sonug elde edemediler.>*

Hicretin 2. Senesinde Mekkeli miisriklerin kervanlar1 baginda Ebi Siifyan
olmak tizere Sam’a dogru yola ¢ikmisti. Doniis yolunda Medineli Miisliimanlarin
yolunu kesmesinden endise eden Ebi Siifyan Mekke’ye haber gonderdi. Bu haber
iizerine Beni Umeyye nin de bizzat katildig1 miisrik ordusu kervani korumak igin
yola ¢ikti. Ebl Siifyan kervanin emniyetini temin ettikten sonra hazirlanan miisrik
ordusunun geri dénmesi i¢in haber gonderdiyse de olumlu sonug¢ alamayip savasa
sebep olmustu.>®

Bunun tizerine Bedir’de Miisliiman ordusu ve miisrik ordusu kars1 karsiya
geldiler. Miisriklerden Utbe (61. 2/624), Seybe b. Rebia (61. 2/624) ve Velid b. Utbe
(6l. 2/624) ortaya ¢ikarak doviismek istediklerini sdylediler. Ensar’dan doviismek
isteyenler olsa da 6ne atilan miisrikler kendi amcaogullar1 ile ¢arpismak istediler.
Bunun iizerine Miisliimanlardan Hamza (61. 3/625), Ali (61. 40/661) ve Ubeyde b.
Haris (61. 2/624) 6ne ¢ikarak miisrik Utbe, Seybe b. Rebia ve Velid b. Utbe’yi
savasarak oldiirdiiler. ®® Bu durum Beni Hasim’e karsi sergilemis olduklart
diismanlig1 gdstermesi agisindan dnemlidir.>’

Beni Umeyye’ye mensup Eba Uhayha’nin oglu As (61. 2/624), diger oglu
Ubeyde ve Ebl Siifyan’in biiyiikk oglu Hanzala (61. 2/624) Bedir harbinde
oldiirtilenler arasindadir. Mekke devrinde Hz. Peygamber’e eziyet edenlerin 6nde
gelen isimlerinden Ukbe b. Ebi Muayt, Bedir savasinda esir alinmis ve idam
edilmistir.%®

Bedir savasi sonrasi Mekkeli miisriklerin hezimet haberi ulasinca Ebu

Siifyan, yakinlarinin intikamin1 alana kadar yikanmayacagma ve hanimina

5% Muhammed Hamidullah, Islam peygamberi, ¢ev. Salih Tug (Ankara, 2003), 218.

5 Tbn Sa‘d, Tabakdt, 2/13; Mustafa Fayda, “Bedir Gazvesi”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul,
1992), 5/325-327.

% Tbn Sa‘d, Tabakdt, 2/17-18; Belaziiti, Ensab, 1/297; Taberi, Tdrih, 2/445; Fayda, “Bedir Gazvesi”,
5/325-327.

57 Saricam, Emevi Hasimi Iiskileri, 159.

5 Ibn Sa‘d, Tabakdt, 2/18; Belaziiri, Ensdb, 1/297; Taberi, Tdrih, 2/459; Fayda, “Bedir Gazvesi”,
5/325-327.
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yaklasmayacagina dair yemin etti. {1k olarak bu olaydan iki bucuk ay sonra iki yiiz
kisilik bir birlikle Medine yakinlarindaki tarlalar1 atese verip iki Miisliimani
oldiirdii.>®

Hicretin 3. yilindan 6. yilina kadar gatismalar ve savaslar devam etmistir.
Nitekim bu tarihler i¢erisinde Miisliimanlarin 70 sehid verdigi Uhud savasi ve daha
sonrasinda Hendek savasi gerceklesmistir. Hendek savasindan sonra Hudeybiye
antlasmasina kadar Miisliimanlar ve Mekkeli miisrikler arasinda sicak bir ¢atisma
meydana gelmemistir.®°

Hicretin 6. yilindan itibaren Beni Umeyye ve Beni Hasim arasindaki
gerginlikler yumusamaya baglamistir. Hudeybiye baris antlagsmasi miisriklerle
savas haline son vermistir. Mekke’de yasanan kitlik zamaninda Hz. Peygamber’in
Ebu Siifyan ile hurma ticareti yapmasi ve fakirlere dagitilmak iizere bes yliz dinar
gondermesi de aralarindaki gerginligin yumugsamasini saglamistir. Ayrica Hz.
Peygamber’in Ummii Habibe (6. 44/664) ile evlenmesiyle sicak iliskilerin arttig
ve aradaki gerginliklerin azaldig1 sdylenebilir. ® Nitekim Ebai Siifyan, Hz.
Muhammed’in (s.a.v) peygamberligini kabule yaklasmasa da kiz1 Ummii Habibe
ile evlenmesini memnuniyetle karsiladigini belirtmistir.%?

Hudeybiye baris antlasmasindan sonra Hicretin 8. yilinda Hz. Peygamber
(s.a.v) on bin kisilik bir ordu ile Mekke’ye ilerledi. Kureysli miisrikler de bilgi
toplamas1 i¢in Eb( Siifyan’t gonderdi. Hz. Peygamber’in (s.a.v) gozciileri
tarafindan yakalanan Ebi Siifyan orada Miisliiman oldu.®

Mekke’nin fethinden sonra Emevi-Hasimi rekabeti belli bir siire son
bulmus, aradaki gerginlikler sicak iliskilere donmiistiir. Hatta Hz. Peygamber
(s.a.v) Beni Umeyye’den bir¢ok kimseyi amil olarak tayin etmistir. Bu hususta da
Mekke’nin fethinden 6nce Miisliman olanlar ile Mekke’nin fethinden sonra
Miisliiman olanlar arasinda ayrim yapmamustir.

Tayin edilen bu amiller EbG Uhayha’nin ogullar1 Halid, Amr (61. 13/634),
Hakem, Eban (61. 13/634) ve Attab b. Esid’dir (6l. 13/634). Ayrica Velid b. Ukbe

% ibn Sa‘d, Tabakdt, 2/23; Belaziiti, Ensdb, 1/310; Taberi, Tdrih, 2/1483-484; Hamidullah, Islam
peygamberi, 230.

8 Casim Avei, “Uhud Gazvesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2012, 42/54-57; Muhammed
Hamidullah, “Hendek Gazvesi®, TDV Islim Ansiklopedisi, 1998, 17/194-195; Muhammed
Hamidullah, “Hudeybiye Antlasmas1”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul, 1998), 18/297-299.

61 Hamidullah, Islam peygamberi, 252.

62 {on Sa‘d, Tabalkidt, 8/79.

8 Hamidullah, Islam peygamberi, 266; Aycan, “Ebi Siifyan”, 10/230-232.
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(6l. 61/680), Ebu Siifyan b. Harb ve Yezid b. Ebi Siifyan (61. 18/639) da tayin edilen
amiller arasindadir.®® Hz. Peygamber’in sayilan Umeyyeliler’i amil olarak tayin
etmesi bu ailenin askeri ve idari tecriibelerinin bulunmasindan kaynaklidir. Ayrica
Hz. Peygamber (s.a.v) Kur’an ayetlerini yazmak, devlet baskanlar1 ile Arap
kabileler arasinda yazigmalar1 ve antlasmalar1 kaleme almak i¢in katipler tayin
etmistir. Beni Umeyye’ye mensup Muaviye b. Ebi Siifyan’in da (61. 60/680) vahiy
katipleri arasinda oldugu kaynaklarda zikredilmistir.%®

Islamiyet’in ilk zamanlarinda Beni Umeyye’nin cogunlugu Hz.
Peygamber’e diismanlik ederken, bu kabileden az da olsa Islamiyet’i kabul edenler
vard1. Bu kimselerin en 6nde gelenlerden birisi Osman b. Affan’d1.%

Hz. Osman’in anneannesi Beyza binti Abdilmuttalib, Hz. Peygamber’in
halasi idi. Hz. Ebd Bekir’in gayreti sayesinde Hz. Osman’in Islam ile miiserref
oldugu zikredilmistir. Miisliman olduktan sonra Hz. Peygamber’in (S.a.v) iki kiz1
ile evlenmis ve Zinnurreyn lakabini almistir. Her iki Habes hicretine hanimi
Rukiyye (2/624) ile birlikte katilmis, daha sonra Mekke’ye donmiis ve oradan da
Medine’ye hicret etmistir.%’

Beni Umeyye’den Islam’1 ilk kabul edenler arasinda EbGi Uhayha nin oglu
Halid zikredilmektedir. Kardesleri arasinda ilk 6nce onun Miisliman oldugu
kaynaklarda gegmektedir. Halid’in Islamiyet’i Hz. Peygamber’in insanlar1 heniiz
gizliden davet ettigi donemlerde kabul ettigi bilinmektedir. Halid, Miisliiman
oldugunu soylediginde babasi onu a¢ ve susuz birakmis, kardeslerinin onunla
konusmasimi yasaklamigtir. Daha sonra oradan kag¢ip kurtulan Halid, Hz.
Peygamber’in sohbet meclisine katilmis ve sonra Habesistan’a hicret etmistir. On
yildan fazla burada kalan Halid, Hayber’in fethi esnasinda Medine’ye gelmistir.%®

Beni Umeyye’den islam’1 ilk kabul edenlerden birisi de Ebi Uhayha’nin
diger oglu, Halid’in kardesi Amr’dir. Amr, Halid’den bir miiddet sonra Islamiyet’i
kabul etmis ve hanimi1 Fatima binti Safvan ile ikinci Hayber hicretine katilmistir.
Hicri 7. yilda Hayber’in fethi esnasinda kardesi Halid ile birlikte Medine’ye

donmiistiir.%®

64 Muhammed b. Habib, Kitabii’I-Muhabber, 126.

8 Belaziirl, Ensdb, 5/111.

% fsmail Yigit, “Osman”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2007), 33/438-443.

67 Belaziirl, Ensdb, 3/41; Yigit, “Osman”, 33/438-443.

68 M. Yasar Kandemir, “Halid b. Said”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1997), 15/287-288.
6 M. Yasar Kandemir, “Amr b. Said b. As”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul, 1991), 3/90-91.
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Islam’1 erken devirde kabul eden Beni Umeyyeliler’den diger bir kimse ise
Ebi Sufyan’in kizi Ummii Habibe’dir. Kendisi gibi Beni Umeyye’ye mensup
kocas1 Ubeydullah b. Cahs ile Islamiyet’i kabul etmis ve ikinci Hayber hicretine
katilmistir. Ancak kocasi burada Hristiyanlik dinine ge¢mistir. Daha sonra Hz.
Peygamber, Ummii Habibe’yi kendisine nikahlamis ve Medine’ye getirtmistir.”

1.2 1islam Sonrasi Emeviler

Basta Eb0 Siifyan olmak tiizere Emeviler, Mekke’nin fethine kadar
Miisliimanlara diismanlik etmistir. Ancak fetihten hemen sonra biiyiik ¢cogunlugu
Misliman olmustur. Hz. Peygamber (S.a.v) ge¢ Miisliman olmalarina ragmen
onlar gesitli devlet vazifelerine getirmistir. Emeviler’den resmi bir vazifeye ilk
getirilen kisi Attab b. Esit’dir. Daha sonra Eba Siifyan, Havlan ve Becile
kabilelerinin zekat amili, biiyiik oglu Yezid ise (6l. 18/639) Teyma bdlgesinin
idaresinde gorevlendirilmistir. EbG Siifyan’in diger oglu Muaviye Resulullah’in
katibi olarak gorevlendirilmistir. Yine Emeviler’den Halid b. Said 6nce Mezhic
kabilesinin zekat amilligine sonra da San‘a bolgesinin idaresine getirilmistir. Halid
b. Said’in kardesi Eban b. Said ise seriyye komutani olarak gorevlendirilmistir. Hz.
Peygamber (s.a.v) hicretin 9. senesinde Eban b. Said’i Bahreyn valiligi, kardesleri
Amr b. Said’i (6l. 13/634) Vadi'l-Kura, Said b. Said’i (6l. 59/679) ise Ureyne
bolgesinin amilligine getirmistir.”

Hz. Peygamber (s.a.v) doneminden sonra da Beni Umeyye mensuplart
devlet kademelerinde gorev almaya devam etmistir. Hz. Ebabekir, Halid b. Said’i
Teyma’da bulunan ordularin komutani, Eb Siifyan’in oglu Yezid’i Sam
ordularinin komutani, Muéviye’yi de Sam ordularinda 6ncii birliklerin komutani
olarak atamistir. Hz. Omer (61. 23/644) déneminde Yezid, Sam valili§ine getirilmis
ancak Miisliimanlardan 25 bin kisinin 6liimiine sebep olan veba hastalifina
kapilmis ve vefat etmistir. Yezid’in vefati iizerine Muaviye Sam valiligine
getirilmistir. Sam valisi olduktan sonra o bolgelerde pek ¢ok beldeyi fethederek
Islam topraklarina katmugtir.”?

Muaviye, Suriye topraklarini islam topraklarma kattiktan sonra teskil ettigi

donanma ile Kibris’1 fethetmek i¢in Hz. Omer’den izin istedi. Ancak denizlere

7 Aynur Uraler, “Ummii Habibe”, TDV Islam Ansiklopedisi (1stanbul, 2012), 42/318-319.
" Sarigam, Emevi Hasimi Iliskileri, 206-208.
2 Apak, Ana Hatlariyla Islém Tarihi, 3121-24.
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acilmak i¢in Miisliimanlarin heniiz yeterli tecriibeye sahip olmadiklarini diigiinen
halife deniz seferi igin izin vermedi.”

Hz. Osman doneminde yetkileri genisleyen Muaviye, Hz. Omer’den deniz
seferi i¢in alamadig1 izni alarak hicri 27 ve 33 yillarinda gergeklestirdigi iki askeri
sefer sonunda Kibris’1 tamamen fethetti. Daha sonra buraya on iki bin kisiden
olusan bir ordu konuslandird1.”

Hz. Osman’m isyancilar tarafindan oldiiriilmesi iizerine Beni Umeyye
mensuplar1 Hz. Ali’ye biat etmek istemedikleri i¢in Mekke sehrine gitti. Muaviye
de sehit edilen halifenin kanin1 savundugunu ilan ederek biat etmeye yanagmadi.
Muaviye’'nin askerleri, Hz. Ali’nin Sam bolgesine vali olarak atadigi Sehl b.
Huneyf’i (61. 38/658) daha Sam bolgesine girmeden geri cevirdi.”™

Muaviye, Hz. Osman’in Oldiiriilmesine engel olmamasi ve isyancilari
ordusunda barimdirmasi gibi sebeplerden dolay1 Hz. Ali’nin hilafetini tanimadigin
acikladi. Ayrica Hz. Osman’in yakin akrabasi olmasi sebebiyle dldiiriilmesinde
parmag1 olanlara kisas uygulanmasi gerektigini savunarak Sam halkinin destegini
istedi. Bunun iizerine Samlilar, halifeyi 6ldiirenlerle savasacaklarina dair yeminler
ederek Hz. Osman’in katilleri o6ldiiriilmedikce veya kendilerine teslim
edilmedikleri miiddetce Hz. Ali’ye biat etmeyeceklerini ilan ettiler.”

Hz. Ali ve Muaviye arasinda gelisen bu olaylar, Samlilar ve Iraklilar
arasinda gerceklesen Siffin savasmna sebep olmustur. U¢ ay boyunca araliklarla
devam eden savas Hz. Ali lehine sonuglanirken Muaviye ve Amr b. As’m (&l.
43/664) siyaseti ile Kur’an’in hakemligi teklifi yapilarak savas durdurulmustur.

Hz. Ali her ne kadar bu teklife yanagmak istemese de ordu igerisinde yer
alan tahkim taraftarlar1 nasihat ve ikazlar1 dinlemedikleri gibi Hz. Ali’yi tehdit
ederek tahkime zorladilar. Hz. Ali’nin hakemi Ebt Muasa el-Es’ari (61. 42/662),
Muaviye’nin hakemi Amr b. el-As savasin durdurulmasi ve problemlerin
¢dziimlenmesi igin iki tarafin da sartlarinin konusulmasina karar verdiler.”’

Siffin savas1t Sam cephesi i¢in mutlak bir hezimet olmak {izereyken tahkim

olay1 ile Muaviye’nin lehine donmiis ve olas1 bir felaketten kurtulmustur. Ayrica

8 Taberd, Tarih, 4/260.

" Taberdi, Tarih, 4/259-263.

S Taberdi, Tarih, 4/448-453.

76 Taberd, Tdrih, 4/562; Ebii’l-Fida’ imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-
nihaye, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Cize: Hicr li’t-Tibaa ve’n-Nesr, 1997), 10/492-493.
" Taberi, Tarih, 5/48-50; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 10/544-550.
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alinan kararlarla Muaviye, halifeye isyan eden bir asi olmaktan ¢ikmis, Hz. Ali
tarafindan resmen taninan bir siyasi kisilik kazanmistir. Dolayisiyla savas halife
lehine sonuglanmis gibi goriiniirken tahkim olay1 ile aleyhine dénmiistiir.”®

Siffin savasi sonrasi halife ordu igerisinde ¢ikan Harici grup ile ugrasmak
zorunda kaldi. Askeri ve siyasi ac¢idan gii¢ kaybeden Hz. Ali tekrar Sam tarafina
yonelemeden bir Harici tertibi ile hicretin 40. yilinda sehit edildi.”® Hz. Ali’nin
vefat1 lizerine oglu Hz. Hasan (61. 49/669) ve Muaviye kars1 karsiya geldi. Ancak
Hz. Hasan, Iraklilara olan gilivensizligi sebebiyle bazi sartlar ile halifeligi
Muaviye’ye birakacagini belirtti.®® Yapilan goriismelerin ardindan Hicretin 41.
yilinda Hz. Hasan halifeligi Muaviye’ye birakti. Boylece Miisliimanlarin yeni
halifesi Muaviye oldu. Hz. Hasan’in halifeligi Muaviye’ye devretmesiyle birlikte
Miisliimanlar tekrardan tek bir yonetim altinda toplanmis ve Emevi Devletinin
temelleri atilmis oldu.8!

1.2.1 Muaviye b. Ebi Siifyan Donemi

Muaviye, siyaseti iyi bilen ve giiglii bir kabileye mensuptu. Babasi Ebl
Siifyan da onu bir siyaset adami olarak yetistirdi. Miisliiman olduktan sonra ilk
olarak Hz. Peygamber (s.a.v)’in katibi, Hulefa-i Rasidin déneminde ise dnce ordu
komutanlig1 sonra abisinin vefat: lizerine Sam valiligine getirildi. Yapmis oldugu
isler ve siyasetler geregi Araplarin dort dahisi ierisinde yer ald1.%2

Abdullah b. Abbas (1. 68/687), Muaviye’nin siyasetini takdir etmis “Idare
konusunda Muaviye’den daha giizel birisini gérmedim” sozilyle siyasetteki
basarisim dile getirmistir. 8 Aym sekilde Abdullah b. Omer de (51. 73/693)
“Resulullah’dan sonra Muaviye b. Ebi Siifyan’dan daha iyi bir idareci gormedim”
demesi iizerine, kendisine onun Hz. Eb Bekir ve Hz. Omer’den de mi daha iyi
oldugu sorulunca ibn Omer: “Onlar Muaviye’den daha hayirl idiler, ama Muaviye
onlardan daha iyi idareciydi” s6zleriyle Muaviye’nin siyasette deha bir insan

oldugunu zikretmistir.%*

8 Apak, Ana Hatlariyla Islém Tarihi, 3129.

® Taberd, Tarih, 5/145.

8 frfan Aycan, Saltanata Giden Yolda Mudviye b. EbI Siifyan (Ankara: Fecr Yayinevi, 1990), 174-
179; Adnan Demircan, Isldm Tarihinin Ik Asrinda Iktidar Miicadelesi (Istanbul: Beyan Yayinlari,
1996), 72-86.

81 frfan Aycan, “Muaviye b. Eb Siifyan”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara, 2020), 30/330-332.
82 Eb{i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, thk.
Suayb el-Arnafit (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1985), 3/58; Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye,
11/146-147.

8 Taberi, Tarih, 5/337.

8 1bn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/438.
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Muaviye, siyaseti geregi paranin ig gordiigii yerde diyaloga, diyalogun is
gordiigii yerde ise kilica tesebbiis etmezdi. Kisacast elindeki imkanlar1 dogru
zamanda ve dogru yerde kullanmasini iyi bilirdi. Karsilastig1 problemlerde sik sik
ve ilk olarak para ile ¢6ziim yolunu izlemis hatta mal dagitma konusunda asiri
sekilde comert davranmistir. Elestirenlere karsi ise “Meydana gelecek savas benim
dagittiklarimdan daha fazlasini gotiiriir” seklinde cevaplamistir. Yine Ziyad b.
Ebih’in (61. 53/673) azatlis1 Siileym, efendisinin siddet siyasetini 6verken Muaviye:
“Ziyad’im kilictyla kazandigi basarilarin daha fazlasin1 ben sadece dilimle
kazandim” soziiyle tepkisini gostermis, asil olanin problemleri siddete
basvurmadan halletmek oldugunu belirtmistir.%

Meselelerin ¢oziimiinde para ve diyologa ragmen bekledigi sonuca
varamadiginda ise siddete basvurmustur. Nitekim Irak’ta kargasalarin durdurulmasi
ve siiklinetin saglanmasi adina Ziyad b. Ebih’in halka uygulamis oldugu -esasinda
kendisinin tasvip etmedigi- siddet politikasina goz yummustur.%

Muaviye siyaseti geregi yonetimin bir kabileye dayali olarak
siirdliriilemeyecegini bildiginden Emevilik imajint geri planda tutmustur. Beni
Umeyye’ye mensup eski idarecilerle arasina mesafe koymus hem Kureys hem de
Kureys disindaki Arap kabileleri ile ittifak kurup temeli saglamlagtirmaya ve
cesitlendirmeye calismistir. Kisacast Hz. Omer politikasini izler bir sekilde
politikada bulunmustur. Ciinkii Hz. Omer kendi kabilesinden hi¢ kimseyi
yonetimde gorevlendirmemis, bilakis yonetim isinde Kureys ve Kureys digindaki
kabileleri gdrevlendirmistir. Aym sekilde Mudviye yonetimde Beni Umeyye’den
cok az kisiyi gorevlendirirken basta Kureys olmak iizere Adnaniler ve
Kahtaniler’den daha fazla kisi gorevlendirerek yonetimin mesruiyetini Araplarin
hepsine dayandirmigtir.®’

Muaviye, Kureys politikasint Sam valiligine geldigi andan itibaren
uygulamaya baglamist1. Nitekim Hz. Ali ile arasinda gecen Siffin savasinda Sam
ordusunun sancagint Abdurrahman b. Halid b. Velid’e (61. 46/666) teslim etmis,
ath birliklerin basinda Ubeydullah b. Omer b. Hattab (61. 37/657), piyadelerin
basinda Miislim b. Ukbe el-Mirri (61. 64/683), ordunun sag tarafindaki birliklerin
basinda Abdullah b. Amr b. el-As (61. 65/684), sol kismindaki birliklerin basinda

8 Aycan, “Muaviye b. Ebi Siifyan”, 30/330-332.
8 frfan Aycan, “Ziyad b. Ebih”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2013), 44/480-482.
87 Apak, Ana Hatlariyla Islém Tarihi, 31132-140.
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Habib b. Mesleme el-Fihri (1. 42/662), merkezde de Dahhak b. Kays (1. 64/684)
yer almist1. 8 Burada isimleri zikredilenlerden Hz. Omer'in oglu Ubeydullah
Kureys’in Adiogullari’ndan, Abdullah b. Amr Sehmogullari’ndan, Abdurrahman b.
Halid Mahzumogullari’ndan, Habib ile Dahhak da Fihrogullari’ndandir. Yine
Hasimogullarina mensup Hz. Ali’nin agabeyi Akil b. Eba Talib (6. 60/680)
Siffin’de  Mudviye’'nin yaninda yer almistir. 8 Dolasiyla bu zikredilenler
Muaviye nin siyaset politikasini ortaya koymakta ve Hz. Omer’in izlemis oldugu
politikay1 hatirlatmaktadir.

Sonug olarak ifade etmek gerekirse Muaviye kabile asabiyetini 6n planda
tutmak yerine gorevlileri Kureys basta olmak tizere farkli kabilelerden se¢mis ve
temeli Arap merkezli hale getirmistir. Bu da onun yonetiminin daha mesri hal
almasini saglamistir. Halifeligi doneminde az da olsa kabile asabiyetinden kaynakli
bir sorun ¢iktig1 zamanda ise bulundugu giiglii konum itibari ile sorunlar1 rahatlikla
¢Ozmustlr.

Hz. Hasan’1n halifeligi Muaviye’ye birakmasiyla birlikte hicri 41 senesinde
Miisliimanlar tek bir yonetim altinda toplanmustir. Bu yila Amu I-Cemda yani birlik
yili ad1 verilmistir. ® Fakat bununla birlikte halen y&netime muhalif kesimler
olmaya devam etmistir. Bunlar Hz. Ali’nin sehit edilmesine sebep olan Hariciler ve
kendilerini gizleyen Hz. Ali taraftarlariydi. Bu iki grupla miicadele sadece Muaviye
doneminde degil biitiin Emevi iktidar1 boyunca devam etmistir.%

1.2.2 Muaviye Dénemindeki Isyanlar ve isyanlarin Bastirilmasi

Muaviye, yonetimin basina gectikten sonra karsilastigi en dnemli i¢ siyasi
problemler Hariciler ve Hz. Ali taraftarlariydi. Bu topluluklarin da ana merkezi
Irak’t1. Bundan dolay1 bu topluluklar1 yonetebilecek kabiliyete sahip valiler atamus,
Kife ve Basra valiliklerine Mugire b. Su‘be (61. 50/670) ve Ziyad b. Ebih’i
getirmisti.?

Hariciler, kaynaklara gore resmen Siffin savasi sonrasi tahkim olay1

sebebiyle ortaya c¢ikmiglardir. Hz. Ali’ye suikast diizenleyip oldiiren Hariciler,

8 Taberd, Tdrih, 5/11-12, 26, 523.

8 Ebi Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed Kurtubi Ibn Abdiilber en-Nemeri, el-
Isti ‘ab fi ma ‘vifeti’I-ashdb (Beyrut: Daru’l-Cil, 1412), 3/1079.

% Ethem Ruhi Figlal, “Hasan”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1997), 16/282-285.

% By konuda bk. Ahmed Agirakca, Emeviler déneminde kiyamlar (Istanbul: Safak Yayinlari, 1992).
92 Taberi, Tarih, 5/172, 212, 217, 234.
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Muaviye doéneminde sik sik ayaklanmaya kalkismislardir. Oyle ki Haricilerin
Muaviye yonetimine kars1 on alt1 kez ayaklandiklar bilinmektedir.®®

Muaviye déoneminde Hariciler tarafindan ilk isyan1 Ferve b. Nevfel el-Escai
gergeklestirdi. Muaviye, bu isyanm1 Sam’dan gonderdigi ordu ile bertaraf
edemeyince Iraklilar’in eliyle bertaraf etmeye karar verdi. Muaviye, Iraklilar’t hem
Hz. Ali’yi sehit edenlere kars1 savagmaya tesvik ederek hem de eger savasmazlarsa
maddi imkanlardan mahrum birakacagina dair tehdit ederek desteklerini almay1
basardi. ** Bu sekilde kendisi bir miicadeleye girismeden hem Harici grubun
isyanini bastirmis hem de Hz. Ali taraftarlarinin yonetime kars1 degil de yonetimin
yaninda savasmalarini saglamis oldu.

Muaviye’nin hilafeti devraldiktan sonra karsilastigi ikinci bir isyanci grup
Hz. Ali taraftarlartydi. Ancak Hariciler’de oldugu gibi bir siddet s6z konusu olmadi.
Kiiciik capli Sif isyanlar1 gergceklesmis olsa da Muaviye’nin Hz. Ali taraftarlarina
yakin ve sicak davranmasi sayesinde isyanlar biiytik boyutlara ulasmamasti.

Ayrica Muaviye baslangigta Hz. Ali taraftari olan Ziyad b. Ebih’i, Mugire
b. Su‘be vasitasiyla nesebine dahil ederek herhangi bir siddete ve askeri harekata
bagvurmadan bir Arap siyaset dahisini daha kazanarak olusabilecek bir ¢ok isyanin
oniine ge¢mistir.*®

Ancak Hz. Ali taraftarlarindan olan Hucr b. Ad1 (61. 51/671) ve arkadaslari
Hz. Osman aleyhinde konugmalari, yonetimi stirekli elestirmeleri, yonetime karsi
gelmekten geri durmayip bu hususta asirtya gitmeleri sebebiyle oldiirtilmiistiir.
Kiafe valisi Mugire b. Su‘be onlara giizel davranip nasihatlerde bulunmasina
ragmen Hucr ve arkadaslari isyana devam etmislerdir. Mugire’nin yerine vali olarak
atanan Ziyad b. Ebih’i de oncelikle ayn1t Mugire gibi giizel davranip nasihatlerde
bulunmustur. Ancak isyana ve asiriliklara devam etmeleri sebebiyle Muaviye’ye
bir iddianame gondermis ve neticede fitne ¢ikarmalar1 sebebiyle 6ldiiriilmelerine
hiikkmedilmistir. Bu olay iizerine Hz. Aise’nin (6]. 58/678) elestirmesi ve neden
o6ldiirdiigiinii sormasi tizerine Muaviye; “Allah’in huzuruna ¢ikincaya kadar beni ve
Hucr meselesini birak.” diyerek Hucr b. Ad’yi 6ldiirmesinde hakli sebeplerinin

oldugunu kastetmistir. Ayrica Hucr b. Adi’yi 6ldiiriilmesinden pigsmanlik ve tiziintii

% Ethem Ruhi Figlal, “Hariciler”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1997, 16/169-175.
% Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/148-150.
% Taberi, Tarih, 5/214-215.
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duydugunu belirten Muaviye, ayni zamanda insanlar arasinda fitne ¢ikartip fesada
siiriiklemesinden korktugu i¢in ldiirttiigiinii de ifade etmistir.%

1.2.3 Islam’in Baslangicindan Muiviye’nin Vefatina Kadar
Emevi Hasimi Rekabeti

Hz. Peygamber (s.a.v) déneminde Hasim ogullar1 ve Umeyye ogullari
arasinda baslayan yumusama ve dostluk, Hz. Ebtibekir ve Hz. Omer déneminde de
devam etmistir. Hz. Ebubekir hilafet makamina gelince Hz. Peygamber devrinde
tayin edilmis amilleri ayn1 gorevlerinde birakmay1 uygun gormiistiir.

Hz. Eblibekir’in vefat1 iizerine hilafet makamma gelen Hz. Omer Eb
Siifyan’mn oglu Yezid’i Sam valiligine tayin etmistir. Ancak yaygin olan taun
hastalig1 sebebiyle Yezid ve birgok sahabi vefat etmistir. Yezid’in vefati {izerine
Hz. Omer yerine kardesi Muaviye’yi tayin etmistir. Bu haber Ebd Siifyan’a ulasinca
Hz. Omer’e memnuniyetini bildirmistir.%’

Hz. Omer, Hasim ailesi ve Umeyye ailesi arasindaki iliskileri sicak tutmaya
calistyor ve sayg1 agisindan birini digerinden {istlin tutmuyordu. Hatta Abbas (6l.
32/653) Resulullah’in amcasi, Eba Siifyan da Kureys’in seyhidir diyerek, evine
sermis oldugu bir dosege sadece Hz. Peygamber’in (s.a.v) amcasi Abbas’1 diger bir
dosege de sadece Ebi Siifyan’1 oturtuyordu.®® Hz. Omer bu tutumu ile iki aile
mensuplarinin da génliinii hos tutuyordu. Bu sayede Hz. Omer devrinde
Hasimogullar1 ve Umeyyeogullar1 arasinda gerginlik ¢ikartacak bir hadise
yasanmanustir. Hz. Omer’in vefatindan nce halifelik icin Hasimogullari'ndan Hz.
Ali, Umeyyeogullart'ndan da Hz. Osman’i belirleyerek iki aile arasinda
tarafsizligim gostermistir.®

Hz. Omer’in vefati iizerine Hz. Osman’m halife secilmesi Beni Umeyye’nin
iktidara geldigi anlama geliyordu. Hz. Osman donemin ilk alt1 yilinda
Hasimogullar1 ve Umeyyeogullar1 arasindaki iliskiler onceki doénemler gibi
yumusak tutumlar halinde gecti. Ancak ikinci alt1 yilda Hz. Osman’in valiliklere

akrabalarin1  tayin etmesiyle huzursuzluklar bas gostermeye baslamis,

% Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyy(b Taberani, el-Mu ‘cemii’l-kebir
(Mektebetii Ibn Teymiyye, 1994), 19/319; Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetillah b. Abdillah b.
Hiiseyn Ibn Asakir, Tdarihu Dimask, thk. Amr b. Garame el-Amri (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1995),
12/229; Nebi Bozkurt, “Hucr b. Adi”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1998), 18/277-278.

% Taberd, Tdrih, 4/289; Aycan, “Mudviye b. Ebi Siifyan”, 30/330-332.

% Ebi Omer Ahmed b. Muhammed el-Kurtubi ibn Abdiirabbih, el-fkdii’I-ferid (Beyrit: Daru’l-
kiitiibi’1-ilmiyye, 1431), 2/147.

9 Taberi, Tarih, 4/192.
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Hasimogullari ile Umeyyeogullar: arasi agilmaya baslamusti. Su kadar var ki bu
donemdeki yasanan gerginlikler tartigmalardan 6teye gegcmemis ve fiili bir ¢atisma
meydana gelmemisti.*%

Hz. Osman’in Misirli isyancilar tarafindan 6ldiirtilmesi ve Hz. Ali’nin halife
secilmesiyle Hasimogullar1 ve Umeyyeogullar1 arasindaki catismalar tekrardan
canlanmaya baslamigtir, 10

Hz. Peygamber (s.a.v) ve ilk ii¢ halifeden miisamaha ve itibar gdren
Umeyyeogullar1 6zellikle Hz. Osman zamaninda elde ettikleri ¢cevre ve maddiyat
ile giiclenmislerdi. Ancak Hz. Ali’nin halife olmasiyla birlikte cogu Beni Umeyye
mensubu azledilmis ve yonetim Hagimogullari’nin eline gegmisti. Sahabenin ileri
gelenleri Hz. Ali’den yoOnetiminin gilic kazanmasina kadar eski valileri
azletmemesini sdylemis olsalar da Hz. Ali kararindan dénmedi. %

Hz. Ali, Misir valiligine Sa‘d b. Ubade’nin (6l. 14/635) oglu Kays’1 (6l.
60/680), Basra valiligine Osman b. Huneyf’i (6l. 41/661), Yemen ve Bahreyn
valiligine amcasinin oglu Ubeydullah b. Abbas’1 (61. 58/678) tayin etti. Mekke ve
Taif valiliklerine de Kusem b. Abbas’1 (61. 57/676) tayin etti. Ayrica Hz. Ali kendi
halifeligi zamaninda Hac emirliginde sadece Hasimogullari’n1 gérevlendirdi.*%®

Hasimogullari’'nin ~ yOnetime  geg¢mesiyle  yetkilerini  kaybeden
Umeyyeogullart Hz. Ali’ye tepki gdstermeye baslamislardi. Bu sebeple cemel
savasinda Hz. Aise’yi desteklemislerdi. Ancak Hz. Aise’nin ordusunun maglup
olmasiyla birlikte bu savasa katilan Beni Umeyyeliler de maglup olmustu. Bu
savasta Abdurrahman b. Attdb da Oldiiriilenler arasindaydi. Ayrica orduda
komutanlik yapan Mervan (6l. 65/685), halifeden eman istemek zorunda kaldr ve
Medine’ye dénerek halifeye biat etti.%

Cemel vakasindan sonra Hasimogullar1 ve Umeyyeogullar1 arasindaki
miicadele Hz. Ali ve o sirada Sam valisi olan Muaviye arasinda cereyan etti. Soyle
ki Hz. Ali halifeliginin ilk giinlerinden beri Mudviye’ye biat etmesi icin elciler

gondermis, ancak Muaviye Oldiiriilen halifenin akrabasi sifatiyla kanini talep

100 Taberd, Tarih, 4/227-240.

101 {smail Yigit, “Emeviler”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul, 1995), 11/87-104.
102 Taberd, Tdrih, 4/438.

103 Taberd, Tdrih, 5/92-93.

104 fbn Sa‘d, Tabakdt, 5/26.
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ettigini bildirerek biat etmekten uzak durmustu. Bunun iizerine Hz. Alj,
Muaviye’nin iizerine gitme karar1 ald1.1%

Hz. Ali ve Muaviye arasinda araliklarla 110 giin boyunca devam eden savas
Hz. Ali lehine sonuclanirken Muaviye ve Amr b. As’in siyaseti ile Kur’an’in
hakemligi teklifi yapilarak savas durdurulmustur. Boylece Samlilar mutlak bir
yenilgiden kurtulmus, Irak tarafinin ise birbirine diismesine sebep olmustur. Hz. Ali
her ne kadar bu teklife yanasmak istemese de ordu igerisinde yer alan tahkim
taraftarlar1 nasihat ve ikazlar1 dinlemedikleri gibi Hz. Ali’yi tehdit ederek tahkimi
zorla kabul ettirdiler. Ancak Hakem olayinin sonucunu begenmeyenler Hz. Ali’yi
tekrar savasmaya c¢agirsalar da istedikleri sonucu elde edemediler. Hz. Ali
ordusuyla birlikte Kiife’ye donerken bu grup Héricilik ad1 altinda Hartira bolgesine
cekildiler.%

Bundan sonra halife hilafeti boyunca 6zellikle Hariciler ile ugragmis ve bir
daha ordu hazirlayip Sam iizerine gidememistir. Hakem olayindan sonra Muaviye
Misir’1 ele gegirmis ve hac emirligini almak tizere Mekke iizerine gitmistir. Hz. Ali
ve Mudviye arasinda yasanan ¢ekisme sonucunda iki taraf anlasarak Seybe b.
Osman’1 (8. 59/679) hac emiri olarak tayin etmislerdir.1%’

Hz. Ali’nin bir Harici tarafindan sehit edilmesi tizerine Hz. Hasan’a biat
edilmisti. Ancak Hz. Hasan, Iraklilara olan giivensizligi sebebiyle bazi sartlar ile
halifeligi Muaviye’ye birakacagini ilan etmisti. Hasimogullari’nin ileri
gelenlerinden karsi1 ¢ikanlar olsa da Hz. Hasan kararindan vazge¢cmedi. Yapilan
goriismelerin ardindan Hicretin 41. yi1linda Hz. Hasan halifeligi Muaviye’ye birakti.
Béylece Miisliimanlarin yeni halifesi Muaviye oldu.1%

Muaviye doneminde Hasimogullari ve Umeyyeogullari arasinda Hz.
Peygamber ve ilk {i¢ halife devrindeki kadar bir yumusama olmasa da aradaki
gerginlikler yatismistir. Ayrica bu donemdeki gerginlikler sozlii miicadelelerden
oteye gegmenmistir.1%®

Muaviye’nin Hz. Hasan’in esi Ca‘de binti Es‘as’a, kocasim zehirleyip

oldiirmesi karsihiginda para teklif ettigi ve oldiirdiigii takdirde oglu Yezid (Ol

105 fsmail Yigit, “Siffin Savas1”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2009), 37/107-108.

106 yigit, “Siffin Savas1”, 37/107-108; Figlali, “Hariciler”, 16/169-175.

107 Taberd, Tdrih, 5/136.

198 Taberd, Tdrih, 5/162; Aycan, Saltanata Giden Yolda Mudviye b. EbI Stifydan, 174-179; Demircan,
Islam Tarihinin Ik Asrinda Iktidar Miicadelesi, 72-86; Figlah, “Hasan”, 16/282-285.

199 Sarigam, Emevi Hagsimi Iliskileri, 288-290.
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64/683) ile evlendirecegine dair sdz verdigi, Hz. Hasan 6ldiikten sonra Yezid ile
evlendirmekten vazge¢ip sadece para verdigine dair iddialar bazi kaynaklarda yer
almaktadir. Ancak oglu Yezid’in hilafeti i¢in Hz. Hasan’1 6ldiirdiigii kabul edilirse,
Hz. Hiiseyin’i de engel teskil ettigi icin ortadan kaldirmaya tesebbiis etmesi
gerekirdi. Kaynaklarda boyle bir vakiadan bahsedilmemektedir. Ayrica
Muaviye’nin vefatina yakin oglu Yezid’e eger Hiiseyin’e (61. 61/680) galip gelirse
ona iyi davranmasi seklindeki vasiyeti bu iddianin gergegi yansitmadigini
gostermektedir. 1

1.2.4 Yezid b. Muaviye Donemi

Yezid, Muaviye’nin vali oldugu zamanda Kelb kabilesine mensup Meys{in
binti Bahdel ile evliliginden dogan ogludur.!'! Muaviye’nin, oglu Yezid’i veliaht
olarak tayin etme hususunda onu en ¢ok cesaretlendiren Kife valisi Mugire b. Su‘be
olmustur.**?

Muaviye, oglunu veliaht olarak ilan etmeden dnce Miisliimanlarin tekrar
ihtilafa diigmemeleri ic¢in yerine birinin veliaht olarak tayin edilmesi fikrini
yaymaya basladi. Bu hususta istedigi alt yapiy1 olusturduktan sonra veliaht’in Yezid
olmas1 gerektigi fikrini beyan etti. Yemen Araplari, Bizans’a bagli olmalari
sebebiyle hanedanlik sistemini biliyorlardi. Bundan dolay1 kolayca Yezid’in veliaht
olmasini kabul ettiler. Genelde de Sam ahalisi Muaviye’ye ¢ok bagli olmalari
sebebiyle veliaht olarak Yezid’in gosterilmesini hos karsiladilar. Boylece Sam
eyaletinde Muaviye’nin karari genel kabul gordii. Daha sonra Kife ve Basra da bu
karara onay vermis goriindii.''?

Sam ve Iraklilar’in destegini alan Muaviye, Medine’ye giderek sahabe
cocuklarini ikna etmeye calisti. Muaviye doneminde Hiiseyin b. Ali, Abdullah b.
Ziibeyr, Abdurrahman b. Ebi Bekir (51. 53/673), Abdullah b. Omer ve Abdullah b.
Abbas Yezid’e biat etmeye yanasmadi. Hicretin altinci senesinde Muaviye’ nin

vefati iizerine Yezid’e halife olarak biat edildiginde Abdullah b. Omer ve Abdullah
b. Abbas ona biat edenler arasindaydi. Ancak Hiiseyin b. Ali ile Abdullah b. Ziibeyr

110 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib
(Hindistan: Matbatu Dairetii’l-Mearifi’n-Nizdmiyye, 1326), 2/300; ibn Hamid, Mudaviye b. Ebi
Stifyan Miidafaast, 174.

11 Taberd, Tdrih, 5/329.

112 Aycan, “Muéviye b. Ebi Siifyan”, 30/330-332.

113 Tbn Abdiirabbih, el-Ikdii 'I-ferid, 7/1278.
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(6l. 73/692) biatten kacinarak muhalefete devam ettiler. ikamet ettikleri
Medine’den ¢ikarak Mekke’ye gittiler. !4

Muaviye, Yezid’in veliaht olmasi konusunda Hicaz’da Miisliimanlarin
cogunlugunun destegini almay1 basardi. Vefat etmeden 6nce de ogluna bazi tavsiye
ve uyarilarda bulundu:

“Hicaz halkina iyi davran, ¢linkii onlar senin 6zlindiir. Senin yanina gelene
ve seni destekleyene ikramda bulun ve onu goézet. Irak halki her giin senden vali
azledilmesini istese de onlarin hakkini gézet. Ciinkii yliz binlerce kilicin ¢ekilmesi
yerine bir valinin azledilmesi daha iyidir. Suriye halkini kendine dost bil. Diismana
kars1 Suriye halkinin destegini al ve diismani onlarla bertaraf et. Ancak istedigini
alinca onlar1 kendi beldelerine gonder ki ahlaklar1 bozulmasin. Dikkat etmen
gereken dort kisi vardir. Bunlar Hiiseyin b. Ali, Abdullah b. Omer, Abdullah b.
Ziibeyr ve Abdurrahman b. Ebi Bekir’dir. Abdullah b. Omer ibadet ehli bir
kimsedir. Yonetime gegecek bagka kimse kalmazsa o sana biat eder. Hiiseyin b. Ali
cabuk etkilenen bir kimsedir. Eger Irak halki onu isyana tesvik eder de sen muzaffer
olursan ona iyi davran, ¢iinkii o Ehl-i beyt’tendir. Abdurrahman b. Eba Bekir ise
arkadaglarini takip eder ve onlar ne yaparsa o da onu yapar. Abdullah b. Ziibeyr’e
gelince senin karsina dikilir ve arkandan is ¢evirir, firsat bulunca da seni bitirmek
icin cabalar. Eger bdyle yaparsa onu bertaraf et. Miimkiin olduk¢a kavminin kanini
akitmaktan uzak durmaya calis.*?®

Hicretin 60. senesinde Muaviye’nin vefati iizerine oglu Yezid yonetimin
basina gegti. Bunun iizerine valiler zaman kaybetmeden biat almaya basladi. Ancak
Yezid’in en bastan veliaht olarak tayin edilmesine karsi olan Hicaz’daki sahabe
cocuklar1 halifeligini tanimadilar. Medine valisi Velid b. Utbe Muaviye’nin vefat
haberini verdikten sonra sahabe cocuklarini biat etmeye g¢agirdi. Hz. Hiiseyin
valilige gelerek gizlice degil de halkin huzurunda biat etmesinin daha dogru
olacagimi sdyleyerek valilik sarayindan ayrildi. Abdullah b. Ziibeyr biat etmemek
icin ¢esitli bahaneler ile valilik sarayina gitmedi. Valiligin baskilar1 arttirmasi
tizerine kardesi, ertesi giin gelip biat edecegini bildirdi. Abdullah b. Ziibeyr o gece
Mekke’ye kagti. Hz. Hiiseyin kardesi Muhammed b. Hanefiyye (61. 81/700) harig

114 {bn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/477.
15 Taberd, Tarih, 5/322-323; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/391-392.
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ailesinden birgok kisi ile Medine’yi terk etti. Medine de kalan Abdullah b. Omer ve
Abdullah b. Abbas ise Yezid’in halifeligini kabul ettiklerini duyurdular.t!®

1.2.5 Kerbela Vakiasi

Hicretin 60. yilinda Muaviye’nin vefat etmesi tizerine oglu Yezid hilafet
makamina gecti. Sahabeden birkag kisi diginda biat islemi gerceklesti. Abdullah b.
Abbas ve Abdullah b. Omer, Mekke’de Hiiseyin ve Abdullah b. Ziibeyr ile
karsilastilar. Abdullah b. Omer onlara Allah’tan korkmalar1 ve Miisliimanlarin
arasina tefrika diisiirmemeleri hususunda tavsiyede bulundu. !’ Yezid’e biat
etmeye yanasmayan Hz. Hiiseyin ve Abdullah b. Ziibeyr Medine’den ¢ikarak
Mekke’ye gittiler. Abdullah b. Ziibeyr burada halki Umeyye ogullarina kars:
kiskirtma propagandasina basladi. Ayrica sik sik Hiiseyin’in yanina gidiyor ve onu
Iraklilar’mn destekleyecegini sdyleyerek oraya gitmesi icin tesvik ediyordu.!8

Muaviye’nin vefati lizerine Kifeliler Hiiseyin’e sik sik mektuplar
gondererek kendisine biat edeceklerini bildirerek yanlarina davet ediyorlardi.
Kaynaklarda zikredildigine gére Hz. Hiiseyin’e 30.000 Irakli’nin biati gelmisti.!®
Biat haberleri duyulunca bir¢ok kimse kendisinin siikinetle davranmasini ve
Kifeliler’e inanip da gitmemesi hususunda tavsiyelerde bulundu.

Misver b. Mahreme (61. 64/683) Hz. Hiiseyin’e Iraklilar’in mektuplarina ve
Ibn Ziibeyr’in cesaretlendirmesine inanmamasi hususunda mektup yazdigini, ancak
onun aldiris etmedigini zikretmistir.*?°

Abdullah b. Abbas, Hz. Hiiseyin’e Iraklilar hakkinda emirlerini baglarindan
indirmediklerini, vergilerini 6demeye devam ettiklerini, kendisini savas ve fitne
cikarmaktan bagka bir sey icin ¢agirmadiklarini bildirmis ve onlarin ¢agrilarina
uymamasi tavsiyesinde bulunmugstur. Ancak aralarinda gegen bu goriisme sonrasi
Abdullah b. Ziibeyr, Hz. Hiiseyin’e gelerek benim de bdyle destek¢ilerim olsaydi
bir an durmaz giderdim seklinde sdyleyerek gitmeye tesvik etmistir. Hz. Hiiseyin’in
gitmeye karar verdigini duyan Ibn Abbas, ibn Ziibeyr’e gelerek “Iste Hiiseyin
gidiyor ve Mekke’yi sana birakiyor demistir”. Ayrica Hz. Hiiseyin, Abdullah b.
Ziibeyr hakkinda: “Ben Mekke’de kaldigim siirece insanlar Ibn Ziibeyr’in etrafinda

116 Taberi, Tdrih, 5/338-343; ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/466-475.

117 fbn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/469.

18 Tbn Asakir, Tarihu Dimagk, 14/1205-207; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/500-502.
119 Ethem Ruhi Figlal, “Hiiseyin”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul, 1998), 18/518-521.
120 ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/503.
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degil benim etrafimda toplanir. ibn Ziibeyr bunu bildiginden beni Irak’a gitmem
hususunda tesviklendiriyor” demistir.!?

Ebu Said el-Hudri (61. 74/693), Hz. Hiiseyin’e gelerek Kiifeye gitmemesi ve
onlara inanmamasi1 hususunda tavsiyelerde bulunarak soyle dedi: “Duyduguma
gore Iraklilar sana biat ettiklerine dair mektuplar gonderiyorlarmis. Sakin onlara
inanmayasin. Clinkii babanin sdyle dedigini isittim: Allah’a yemin olsun ki su
Kifeliler’den biktim, usandim. Onlar da benden bikt1 ve usandi. Bu Kifeliler ne
vefasizdir. Higbir seye azmetmezler ve kilic1 gordiiklerinde geri dururlar.”?2

Sahabenin ileri gelenleri dahil olmak iizere bir¢ok kimse Hz. Hiiseyin’e
onlara uymamasi ve gitmemesi hususunda tavsiyelerde bulundu. Ancak gitmeye
karar veren Hz. Hiiseyin, amcasmin oglu Miislim b. Akil’i (61. 60/680) Kife nin
durumunu 6grenmesi i¢in 6nden gonderdi. O donemin Kafe valisi Nu‘man b.
Besir’in (61. 64/684) yumusak davranmasindan 6tiirii Miislim ¢aligmalarini kolayca
yapmis ve halkin biatin1 almasi {izerine mektup gondererek Hiiseyin’i davet etti.
Hz. Hiiseyin’in ailesini de yanina alarak yola ¢iktigini duyan kimseler gitmemesi
hususunda tavsiyelerde bulunsalar da Hz. Hiiseyin yolundan dénmedi.!?3

Yezid b. Muaviye, Kafe’de Miislim b. Akil’in gizlice is ¢evirdigini ve halki
yonetime karst olmaya tesvik ettigini 0grenince Nu‘man b. Besir’i valilikten
azlederek yerine Ubeydullah b. Ziyad’1 (61. 67/686) vali olarak atadi. Ubeydullah,
halki yonetime kargt isyan etmemeleri ve bag kaldirmamalari hususunda
tavsiyelerde bulunmasi ve uyarmasi iizerine halkin ¢ogunlugu Miislim b. Akil’i terk
etti. Hani b. Urve’nin (61. 60/680) evinde saklanan Miislim, taraftarlarini toplamaya
caligsa da Ubeydullah b. Ziyad Kife esrafinin ileri gelenlerine kendi adamlarini
ikna etmelerini sdylemis ve halk Miislim’in etrafindan dagilmaya baslamisti.
Halkin dagilmastyla yakalanan Miislim b. Akil idam edilmeden 6nce Omer b.
Sa’d’dan (61. 66/685) Hz. Hiiseyin’e Kifeliler’in onu terk ettiklerini ve buraya
gelmemesi gerektigini sdylemesini istemis ve Omer b. Sa’d bu haberi
ulastirmgtir. 124

Kife’de yasanan hadiselerden haberi olmayan Hz. Hiiseyin, Zilhicce ayinin
onuncu giiniinde aile efradi ve altmis arkadasiyla birlikte yola ¢ikti. Kafeliler’e

dogru yola ¢iktigin1 6grenen Yezid b. Muaviye, ibn Ziyad’a onu tdhmet altinda

121 Belaziiri, Ensdb, 3/286; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/495-496.

122 Tbn Asakir, Tarihu Dimask, 14/205.

123 {bn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/503.

124 ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/525; Figlal, “Hiiseyin”, 18/518-521.
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birakarak hapse atmasini, ancak savasmayanlarla asla savagsmamasini bildiren bir
mektup gonderdi.'?®

Hz. Hiiseyin, Miislim b. Akil’in 6ldiiriildiigii haberini alinca geri dénmek
istedi. Ancak Akil’in ogullar1 biz intikamimizi almadan geri durmayiz demeleri
lizerine Hiiseyin’de yola devam etti. Su kadar var ki kendisi donemese de
yanindakilere geri donmek isteyen varsa donmekte serbest oldugunu sdylemistir.125

Ibn Ziyad Hiiseyin’in kafilesini kendisine getirmesi igin 4000 bin kadar
askerle Omer b. Sa‘d b. Ebi Vakkas’1 gérevlendirdi. Omer b. Sa‘d kabul etmek
istemese de ibn Ziyad, onu tehdit ederek bu iste gorevlendirdi. Omer b. Sa‘d,
Hiiseyin’in kafilesine ulastig1 zaman Hz. Hiiseyin ile goriismeler yapti ancak bir
karara varilamadi.*?’

Bir rivayete gore Hiiseyin, Omer b. Sa‘d’a kendisini birakmasini istemis,
biraktig1 takdirde geri donecegi veya da insanlarin akibetini gérmek i¢in bir beldeye
cekilecegi teklifinde bulunmustur. Omer b. Sa‘d, teklifi Ubeydullah b. Ziyad’a
ulastirinca Ibn Ziyad teklifi kabule yanasmis, ancak meclis iiyelerinden Semir b.
Zilcevsen (61. 66/686) kiskirtarak kararindan vazgecirmistir. Ayn1 zamanda teklifi
kabul ederse Hz. Hiiseyin’in yonetime kars1 tekrar gii¢ toplayacagini ve daha giiglii
bir toplulukla savas baslayacagini diistinmiistiir. Bundan dolay1 yonetimin selameti
icin ya Hz. Hiiseyin’in biatin1 alacakti ya da savasmaktan baska bir sey
yapmayacakti. Hz. Hiiseyin, Ubeydullah b. Ziyad’in biat ve teslim teklifini
reddedince iki grup arasinda savas baslamis oldu. Once miibareze seklinde cereyan
eden savas Hz. Hiiseyin ve arkadaslarinin sehit edilmesiyle son buldu.'?® O giin ile
alakali olarak yildizlar goriinecek derecede giinesin tutulmasi, tagin altindan kan
cikmasi, gokyiiziiniin kizila boyandigina dair bir¢cok rivayetin uyduruldugu
kaynaklarda gegmektedir.'?°

Hz. Hiiseyin’in sehit edildigi haberi Yezid b. Muaviye’ye ulasinca biiyiik
pismanlik duydugu, Ibn Ziyad’a lanet ettigi ve keske Hz. Hiiseyin’in tekliflerini

125 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/508.

126 fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/514-515.

127 Tbn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/521-527.

128 Tbn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/521-527, 565-566; Hamdi Sahin, ed-Devletii ’I-Umeviyye el-
miiftera aleyha (Kahire: Darii’l-Kahire 1i’1-Kitab, 2001), 296; Mustafa Oz, “Kerbela”, TDV Islim
Ansiklopedisi (Ankara, 2022), 25/274-275.

129 {bn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/569.
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kabul etseydi de beni limmet icerisinde sevimsiz kilmasayd: dedigi, ayrica sayet
ben onunla karsilassaydim onu bagislardim dedigi kaynaklarda gegmektedir.!3

Ibn Kesir (61. 774/1373) bu mesele hakkinda eserinde sdyle zikretmektedir:
“Yezid’in Hz. Hiiseyin’in oldiriildiigline dair bir bilgisi yoktu. Ondan habersiz
olarak oldiiriilmiistii. Hz. Hiiseyin sehit edilmeden 6nce Yezid b. Muaviye yanina
gidebilseydi onu affederdi. Ciinkii babasi ona bu sekilde vasiyette bulunmus ve
kendisi de bunu agik bir sekilde ifade etmisti. Haberi alinca Ubeydullah b. Ziyad’a
lanet etmesi de Hz. Hiiseyin’in 6ldiiriilmesini talep etmedigini gostermektedir.'®

Bu hadiseden sonra Yezid b. Muaviye Hz. Hiiseyin’in ailesine hiirmette
eksik etmemis, ikramda bulunmus, kaybettikleri mallar1 fazlasiyla vermistir. Hz.
Hiiseyin’in ailesi ile birlikte kendi konaginda ii¢ giin matem tutmus ve onlar1 biiyiik
bir koruma altinda Medine’ye géndermistir.*? Ayrica kafileyi géndermeden &nce
Hz. Hiiseyin’in oglu Ali’nin (61. 94/712) yaninda kalmasini istemigse de Ali b.
Hiiseyin Medine’ye gitmek istemistir.’*® Bu rivayetler Sia kaynaklarinda gecen
Ehl-i beytin esir alinip ¢iplak gezdirildigine dair rivayetlerin de asilsiz oldugunu
gostermektedir. >4

Kerbeld hadisesinden sonra Hicri 1. Asrin sonlarina kadar Hagimiler’in
onderliginde bir isyana rastlanmamaktadir. Ancak biitlin bu iyi iliskiler Hicri 1.
Asrin sonlarma dogru Abbasi isyanlarmin baslamasi ile son bulmus, Emeviler
Devleti’nin yikilmas: ve Abbasilerin Emeviler’e karst yapmis olduklar1 6ldiirme
politikasi ile Emevi-Hasimi rekabeti Abbasiler doneminde de devam etmistir.

Hz. Osman’in sehid edilmesiyle birlikte ortaya ¢ikan birgok muhtelif
firkalar, kendi fikirlerini yaymak, insanlar1 davalarina kazandirmak, kendilerinin
dogru yolda olduklarini géstermek ve bdylece kendi taraftarlarinin sayisini arttirma
cabasi icerisindeydiler. Iste bu sebeple bu firkalar, Kur’an-1 Kerim ve hadislerden
kendi goriislerini destekleyecek naslar arama pesine diistiiler. Goriiglerini
destekleyici bir nas bulamadiklarinda Kur’an-1 Kerim’1i arzulari istikametinde te’vil
etmeye, hadisleri ise kendi goriisleri dogrultusunda zorlayici tefsir igine kalkigtilar.

Ancak Kur’an hafizlariin ve Kur’an ilimleriyle ugrasanlarin ¢ok olusu onlart bu

130 Taberi, Tdrih, 5/393; Zehebi, Siyeru a’ldmi n-niibeld, 3/317; Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye,
11/651.

181 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/578.

132 {bn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/650-651.

133 Taberd, Tdrih, 5/461; Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 4/386-387.

134 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/561-565.

28



yolda ilerlemelerini zorlastirdi. Ancak hadislerin henliz Kur’an-1 Kerim gibi
miistakil olarak tedvin edilmeyisi sebebiyle bu durumdan faydalanmaya calistilar.

Yasanan fitne hadiseleri sonucunda bir¢ok firka kendi taraflarin1 ve
goriislerini 6vmek, karsi gruplar ise yermek i¢in hadis uydurma faaliyetine
girigsmistir. Ayrica insanlarim dinden uzaklagsmasini onlemek kastiyla da hadis
uydurma faaliyetine girisenler olmustur. Lakin her ne kadar bu denli hadis uydurma
faaliyeti olsa da sahabe devrinden baslaylp giinlimiize kadar bu uydurma

rivayetlerin tespitinde nice alim ¢aligsmalar sergilemistir.
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IKINCi BOLUM

2. SiYASi RiVAYETLERE YAKLASIM YONTEMLERI

Islam’m ana kaynaklar1 olan Kur’an ve hadislerde siyasete dair bir¢ok
kavram kullanilmaktadir. Siyasi rivayetlerin degerlendirme yontemlerine
geemeden Once siyaset kavraminin alanini tespit etmek, Kur’an ve hadislerde
kullanimina deginmek yerinde olacaktir. Kur’an-1 Kerim’in bir¢ok ayetinde siyaset
ile ilgili konulardan muhtelif bir sekilde bahsedilmektedir.

Kur’an, siyasi meseleleri c¢ogunlukla genel esaslar baglaminda ele
almaktadir. Kur’an’daki siyasi kavramlar genel olarak su basliklar altinda
kullanilmaktadir: Siyaset, iktidar ve egemenlikle ilgili kavramlar: egemenlik,
siyaset, devlet, hiikiim ve velayet gibi kavramlar. Yonetimle ilgili kavramlar: Sira,
Emr bi’l-Ma’ruf ve Nehy ani’l-Miinker ve adalet gibi kavramlar. Siyasi dnderlikle
baglantili kavramlar: Imam, halife, ulu’l-emr, sultan, vekil ve vezir gibi kavramlar.
Sosyal ve siyasi gruplasmayla ilgili kavramlar: Ummet, millet, kavim, firka ve
kabile gibi kavramlar. Siyasi davranislarla ilgili kavramlar: Biat, itaat, takiyye ve
hicret gibi kavramlar. Siddet ve baskaldiriyla alakali kavramlar: Isyan, bagy, kiyam
ve zuliim gibi kavramlar. Fitne ve bozgunculuk ile ilgili kavramlar: Fitne, fesat ve
fisk gibi kavramlar. Dinle alakali kavramlar: Din, seriat, tarikat ve hikmet gibi
kavramlar. Siyasetin cografi boyutuyla ilgili kavramlar: Arz, beled ve karye gibi
kavramlar. Baris, cihad ve fetihle ilgili kavramlar: Selam, sulh, cihad ve fetihle ilgili
kavramlar.:

Goriildigi gibi Kur’an’da siyaset birgok yerde ve farkli anlamlarda
kullanilmistir. Ancak bunlarin hepsinin bizzat siyasi manada kullanildigini
sOylemek yerinde olmayacaktir. Ayrica “siyaset” kelimesi Kur’an’da dogrudan
kullanilmay1p genelde siyasi manaya delalet eden bir¢ok kavram bulunmaktadir.

Siyaset kavrami hadis-i seriflerde de kullanilmigtir. Ancak tam olarak
giinlimiizde kullanilan anlamda olmayip yalin ve kelimenin hakiki manasina yakin
anlamlarda kullanilmistir. Siyaset kelimesi liigat itibariyle ihtiva ettigi hakiki
manas1 “bir nesneyi diizgiin ve iyi durumda bulunmasi i¢in 6zenle gozetip korumak,

hayvani ehlilestirmek, at1 terbiye etmek” gibi anlamlarda, giiniimiizde ise

135 Vecdi Akyiiz, Kur’an’da Siyasi Kavramlar (Istanbul: Kitabevi, 1998), 7-9.
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“toplumun islerini {izerine almak, yonetme isi, halkin islerini yonetme” gibi
anlamlarda kullanilmaktadir.3

Hadislerde imaret, hilafet, imamet, velayet gibi bircok kelime ve kavram
siyaset manasinda kullanilmistir. Ornegin Buhari’nin Sahih’i igerisindeki su bab
basliklari siyasi meselelerle ilgilidir: Kitabu’l-cihad ve’s-siyer, ebvabu’l-cizye ve’l-
miivadie maa ehli’z-zimmeti ve’l-harb, kitabu’l-megazi, kitabu’l-hudud, Kitabu’l-
muharibin min ehli’l-kiifrri ve’r-ridde, kitabu istitabeti’l-miirtedin ve’l-muanidin ve
kitaluhum, kitabu’l-ikrah, kitabu’l-fiten, kitdbu’l-ahkam gibi bab basliklari
siyasetle ilgilidir. Bir¢ok hadis kitabinda bu bab basliklar1 veya muhtelif bab
basliklar1 altinda oldukga fazla siyasi meseleler islenmektedir.**’

Muhtelif mezhep ve firkalarin ortaya ¢iktig1 sahabenin sonu diye ifade
edilen biiyiik tabiiler doneminde farkli amaglar ugrunda hadis uydurma faaliyetleri
bas gostermeye baslamigtir. Bununla beraber alimler hadis uydurma faaliyetlerine
kars1 onlem olarak birgok yontem gelistirmislerdir.**® Bu boliimde muhaddislerin,
kelamecilarin, Sia'nin ve ¢agdas miielliflerin siyasi rivayetlere yaklagim yontemleri
tespit edilmeye calisilacaktir. Bunun yaninda siyasi rivayetlerin uydurulmasindaki
konumlar1 ve siyasi rivayetler hakkindaki genel kanaatleri ele alinacaktir.

2.1 Muhaddislerin Yaklasim

Islam Dininin en énemli iki temel kaynagindan birisi hig siiphesiz hadistir.
Islam kiiltiiriiniin sekillenmesinde de hadis ilmi énemli bir konuma sahiptir. Bundan
dolay1 Sahdbe Hz. Peygamber’in sdzlerini, yasantisini ve takrirlerini hem yasamis
hem de sonraki nesillere en sahih sekilde aktarabilmek i¢in biiyiik caba sarfetmistir.
Hz. Peygamber’in vefat1 ile meydana gelen hadiseler sebebiyle sahdbe ve sonraki
nesiller hadisleri rivayet etmede daha titiz davranmak ve hadislerin sahihini
sakiminden ayirt edebilmek i¢in birtakim kurallarin temelini atmiglardir.**

Hz. Peygamber adina hadis uydurma faaliyetlerine karsi alimler de sert
tavirlar takinmiglardir. Bu hususta 6rnegin Yahya b. Main (61. 233/848) hadis
uydurmacilarindan olan Suveyd el-Enbari’nin kaninin helal olduguna inanmis,

hatta Suveyd’in uydurdugu: Kim dsik olur, belli etmez ve onu saklarsa sehid olarak

136 Hizir Murat Kose, “Siyaset”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2009, 37/294.

137 Salih Gegit, Sahabe Doneminde Siyaset (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2020), 24-25.

138 Kandemir, Mevzu Hadisler, 26.

139 Abdullah Celik, Hadis Usiilii Ilminin Dogusu ve Gelisimi (Istanbul: Divan, 2022), 34, 140;
Abdullah Celik, “Hadis Ilimleri Isiginda Haber Dogrulugunun Tespiti”, Eskisehir Osmangazi
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/1 (2022), 241.
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oliir” hadisi zikredildiginde “eger atim ve mizragim olsaydi Suveyd ile harb
ederdim” seklinde s6z sOylemistir.*

Imam Buhari’nin (1. 256/870) uydurma hadis tavrin1 da suradan anlamak
miimkiindiir. Buhari’ye Ibn Kerrdm’dan (6. 255/869) bir Kitap verilmis ve
icerisindeki hadislerin durumu soruldugunda “fman ne azalir ne cogalir” rivayetini
goriince kitabin lizerine “Kim bunu rivayet ederse, siddetli bir dayak ve uzun bir
stire hapsedilmeyi hak eder’” yazmistir.'**

Ahmed Naim, bu hususta Zehebi’nin (6l. 748/1348) uydurma hadis
faaliyetine karsi soyle dedigini nakletmistir: “Cumhura gore tergib ve terhib
uyduranin kiifriine hiikmolunmazsa da helal ve harama dair hadis uyduran kigi icma
ile tekfir olunur#

Uydurma hadislerin ahkam, akaid, hikaye, tergib ve terhib gibi hususlarda
ve higbir sekilde ihticac edilmeyecegi hususunda alimler arasinda ittifak vardir.
Yalnizca o rivayetin uydurma oldugu aciklanmak ve uyduranin halini arz etmek
icin cerh ve ta‘dil kitaplarinda zikredilmesine miisaade edilmistir.**

Muhaddisler siyasi gayeler ve bir¢ok nedenler sebebiyle uydurma
faaliyetlerine kars1 o hadislerin tespiti i¢in bazi esaslar koymuslardir. Bu esaslar
neticesinde o hadisin zafiyetine veya tashihine hilkmetmislerdir. Bu esaslar su
sekildedir:

2.1.1 Kur’an’a, Sahih Siinnete ve icm4a Muhalif Olmasi

Bir hadisin sahih olabilmesi i¢in Kur’an’a, sahih siinnete ve icmaa aykiri
olmamasi gerekir. Eger bu sayilanlara muhalif olup te’vile de imkani yoksa senedi
sahih olsa dahi o hadisin zafiyetine veya uydurma olduguna hiikmedilir.™*

Islam’da iistiin bir irkin, iistiin bir kavmin oldugunu ileri siirmek Kur’an’a
muhalif bir tutumdur. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de bu hususla ilgili Allah Teala

sOyle buyurmustur:

140 Ebii’l-Hasen Niriiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Herevi Ali el-Kari, el-Esrdrii’l-merfii ‘a fi’l-
ahbdri’l-mevzii ‘a (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1971), 46; Muhammed b. Muhammed Ebu Sehbe,
el-Vasit fi ulum ve mustalahi’l-hadis (Daru’1-Fikri’l-Arabi, 1431), 321.

141 Ali el-Kari, el-Mevziatii’I-kiibra, 46.

142 Ahmed Naim, Sahih-i Buhari Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi (Ankara, 1979), 1/292.

143 Cemaleddin Muhammed b. Muhammed Said Cemaleddin Kasimi, Kava ‘idii t-tahdis min fiiniini
mustalahi’l-hadis (Beyrat: Daru’1-kiitiibi’l-ilmiyye, 1431), 150.

144 Ali el-Kari, el-Mevziatii 'I-kiibrd, 416-433; Enbiya Yildirim, Hadiste Metin Tenkidi (Istanbul:
Ragbet Yayinlari, 2014), 466, 483, 663.
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“Sura iiflendiginde artik ne aralarinda akrabalik baglari kalacak ne de
birbirlerine soru sorabilecekler! O zaman kimlerin tartilar: agir gelirse iste bunlar
kurtulusa ermis olacaklar.”*

“Ey iman edenler! Bir topluluk diger bir toplulukla alay etmesin, zira onlar
kendilerinden daha iyi olabilirler. Kadinlar da baska kadinlarla alay etmesinler,
clinkii alay edilenler edenlerden daha iyi olabilirler. Biriniz digerinizi
asagilamayin, birbirinize kétii ad takmayin. Iman ettikten sonra fasiklikla anmilmak
ne kotiidiir! Giinahlarina tovbe etmeyenler yok mu, iste zalimler onlardir. ’**¢

“Ey insanlar! Sizi bir erkek ve bir kadindan yarattik, tanisasiniz diye sizi
kavim ve kabilelere aywrdik. Stiphesiz ki Allah katinda en serefli olaniniz, takvaca
en ileride olanimizdir. "%

Islam dini “Miiminler kardestir "1 ayeti ile biitiin Miisliimanlar1 manevi
olarak birlestirmektetir. Ancak Hz. Peygamber (s.a.v) sonrasi yasanan hadiseler,
Miisliiman Araplar ve Mevali arasindaki cekismelerin rivayetlere yansidiklar
gozikmektedir. Zikredilen ayetler de goz oniinde bulunduruldugunda rivayetlere
yansiyan bazi hadislerin Kur’an’a muhalif oldugu ve siyasi gayeler neticesinde
uyduruldugu anlagilmaktadir. Bu hadislere 6rnek olarak sunlar zikredilebilir:

“Gaoe il G135 fye A5 Gl BV 0 G ) s
“Ug sebepten dolayr Arabi seviniz, ciinkii ben Arabim, Kur’an Arapgadir,

Cennet ehlinin lisant Arapgadir”**
5 Al gl ¢ i 8 I g sl G G

“Kim arabt aldatirsa sefaatima ve sevgime nail olamaz "**°

GRGA Y] Qo) (s Y
“Ancak miinafik olan Araba Bugz eder *>*
U aguiaz s Glag) oyl Gaa
“Arabi sevmek imandandir. Onlara bugz etmek kiifiirdiir "*5?

S J3 e gall 03 13)

145 Mii’mintin 23/101-102.

146 Hucurat 49/11.

147 Hucurat 49/13.

148 Hucurat 49/10.

149 Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi ibnii’1-Cevzi, Kitdbii 'I-
mevzidt, thk. Abdurrahman Muhammed Osman (Medine: Mektebetii’s-Selefiyye, 1966), 2/41.

150 Ebi Abdillah Ahmed b. Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Suayb el-
Arnait (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2001), 1/542 (No. 520).

151 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/51 (No. 614).

152 Muhammed Nasiriiddin Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-za ife ve’l-mevzii‘a (Riyad: Mektebetii’l-
Madrif, 1992), 3/339.
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“Arab yok olursa Islam da yok olur s>

Rivayetlerde goriildiigii lizere Arap sevgisini Mmevaliye asilamak,
kendilerine bugz etmelerine mani olmak ve neticede karsit gruplar itaatkar ve
hiirmetkar yapmak i¢in bu tiir rivayet uydurma yoluna gidilmistir. Ayrica onlar1
sevmenin imanin bir geregi olmasi ve kendilerinin baki kalmasi ile Islam’mn baki
kalacagini ifade etmekle birlikte Islom’m varligini kendi varliklarina baglayarak
karsit gruplari baski altinda tutmak istemislerdir.*>*

Ayrica bir rivayetin sahih veya zayif veyahut uydurma oldugu sahih
hadislere muhalif olup olmamas1 agisindan da anlasilir.

Hz. Peyagmber (s.a.v): “dllah indinde en serefliniz takvdca en ileri
olamnizdwr. Arabin Arap olmayan (acem) dizerine bir iistiinliigii yoktur. Arap
olmayanin da Arap iizerine bir tistiinliigii yoktur. Beyaz derili olanin siyah derili
tizerine bir iistiinltigii yoktur, siyah derili olamin da beyaz derili iizerine bir
sistiinliigii yoktur. Ustiinliik sadece takva iledir.” buyurmustur.’s Bu hadis 1s131da
ornek olarak zikredilecek hadislerin zafiyetine hatta arastirma sonucu siyasi gayeler
neticesinde uyduruldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu rivayetlere 6rnek olarak sunlar

zikredilebilir:

Al 0 050 G il O 9138 (i 108 Llaa 5 oy e &0 e g2 06

ESIFRTIF RPN - ERER - P P PR
“Resulullah bir yemek gordii. Bu kimin igin diye sordu. Abbas: Ey Allah’in

Resulii! Habegsli igin dedi. Onlar: doyuruyorum ve giydiriyorum. Resulullah ey
amca! Sen boyle yapma, ¢iinkii onlar aciktiklar: zaman hirsizlik yaparlar,
doyduklari zaman da zina yaparlar %
s L2l
“Zenci esektir >
52 s 438 1305 40

“Zenciden sakimin! Ciinkii o ¢irkin bir yaratiktir "%

Bir hadisin uydurma olup olmadigt o hadisin icmaa aykir1 olup

olmamasindan da anlagilabilir. Ornegin Siiler’in de delil olarak ileri siirdiikleri Hz.

158 Elbani, Silsiletii’I-ehddisi z-za ‘ife ve l-mevzi ‘a, 1/301.

154 Bir k1 dvmek ve yermekle ilgli bk. Ebii Abdullah Semseddin Muhammed ibn Kayyim el-
Cevziyye, el-Mendrii’I-miinif fi's-sahih ve z-za ‘if (Beyrut: Dar-u ibn Hazm, 1440), 1/90.

155 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 38/474 (No. 23489).

156 Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii l-mevziidt, 2/234.

157 fbnii’1-Cevzi, Kitdbii 'I-mevziidt, 2/233.

158 Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii l-mevziidt, 2/233.
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Peygamber’in Hz. Ali’yi vasi ve halife tayin ettigine dair hadisler sahih degildir.
Mesela: “Bu vasim, kardesim ve benden sonra halife olacak olandwr. Onu dinleyiniz
ve itaat ediniz. ”**® Bu hadis Hz. Peygamber’in kendisinden sonra yerine bir kimseyi
tayin etmedigine dair immetin icmaina aykiridir ve bu hususu belirten hi¢bir sahih
hadis de mevcut degildir.*®®

2.1.2 AKkla ve Hisse Muhalif Olmasi

Islam alimleri sarih akl1 da ser’i bir delil olarak kabul etmislerdir. Sarih aklin
sabit nakille ¢catigmayacagini ve sahih senedle gelen rivayetlerin de ¢catismamast
gerektigini vurgulamiglardir.6*

Muhaddisler hadislerin sahihini zayifindan ayirt edebilmek icin akli bir
mikyas olarak kullanmislardir. Hatib el-Bagdadi (61. 463/1071), ahad haberlerin
sthhatinin akli deliller ile bilinebilecegini sdylemektedir. 62 ibnii’l-Cevzi (6l.
597/1201) de bu hususta sdyle demektedir: “Ma’kile ve usiile aykir1 gordiigiin her
hadis mevzudur.”6* Ayrica Ibnii’l Cevzi’nin “eger bir hadisi akla, saglam oldugu
bilinen hadislere ve Islam prensiplerine aykir1 bulursan o hadisin uydurma
oldugunu bilmelisin diyen kimsenin s6zii ne kadar isabetlidir” dedigi
bilinmektedir.*

Muasir alimlerden Yusuf Karadavi sarih akil ile ilgili soyle demektedir:
“Alimlerimiz dinin akli hayrete diislirecegi seyler getirmesinin miimkiin oldugunu
ancak aklin imkansiz gorecegi seyleri getirmesinin miimkiin olmadigini ifade
etmislerdir. Bu sebeple sahih naslar ile akil hicbir sekilde siipheye diismez. Ikisi
arasinda celigkinin oldugu diisiiniilen yerlerde, ya nakledilen nassin sahih olmamasi

veyahut aklin a¢ik/sarih olmamasindan kaynaklidir.2¢

159 Ali el-Kari, el-Mevziatii 'I-kiibra, 433.

160 Alj el-Kari, el-Mevzidtii 'I-kiibra, 433.

161 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani Ibn
Teymiyye, Der’ii tedruzi’l-akl ve’n-nakl (Riyad: Cimiatii’l-imam Muhammed b. Suud el-
islimiyye, 1979), 1/4-5, 86-93, 194-198.

162 Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, el-Kifdve fi ilmi'r-rivaye (Haydarabad:
Dairetii’l-Maérifi’l-Osmaniyye, 1938), 17.

183 Tbnii’1-Cevzi, Kitabii 'I-mevzidt, 1/106.

164 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri Siiyati, Tedribii 'r-
ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi, thk. Ebt Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi (Daru Taybe, 1431),
1/327.

185 Yusuf Karadavi, Siinneti Anlamada Yontem, gev. Biinyamin Erul (Kayseri: Rey Yayimncilik,
1993), 192.
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Kur’an’a, sahih siinnete, icmaa ve akla aykirt oldugu tespit edilen hadisler
genellikle mevziat kitaplarinda yerini almistir. Bunlara 6rnek olarak sunlar
zikredilebilir:

s s S g o lea A V) DLl adais Y
“Namazi ancak su ii¢ sey ifsad eder: (namaz kilana) bir képegin, bir
esegin ve bir mevianin dokunmasi "%
5 1a 436 3505 20)
“Zenciden sakininiz, zira o ¢irkin bir mahluktur
S J3 egall 03 13)
“Arab hor goriiliirse Islam’da hor gériiliir "1

Bu gibi rivayetler hem Kur’an’a hem sahih siinnete hem de akla muhaliftir.
Bu tiir rivayetlerin genellikle siyasi gayeler neticesinde uyduruldugu tespit
edilmistir. Ayrica bu tiir rivayetler mevziat kitaplarinda yerlerini almis ve bu
rivayetler hususunda alimlerimiz uyarida bulunmustur.

2.1.3 Hadis Uydurann itirafi

Hadis uyduran kimseler genellikle ihtiyarlik cagina ulastiklarinda, 6lmeden
once veya batil mezheplerinden doniis yaptiklarinda pismanliklar: sebebiyle hadis
uydurduklarini itiraf ediyorlardi. Hig¢ siiphesiz bu itiraf etme mevzl hadisleri tespit
etmenin en 6nemli yollarindan biridir.**® Ciinkii bu kimsenin hadis uydurdugu tespit
edilince ad1 gecen her senede kars1 daha fazla dikkat edilmesi gerektigi anlasilmis
olur. Bu hususla ilgili tarihte yasanan siyasi ¢ekismelerde Hz. Ebt Bekir ve Hz. Alj,
Hz. Ali ve Hz. Muaviye arasindaki fazilet ¢ekismelerinde bir ravinin Hz. Ali’nin
faziletine dair hadis uydurduguna dair itirafi dikkat ¢ekicidir. Bu itiraf o donemde
siyasi gayeler neticesinde taraftarlarin ne denli hadis uydurma faaliyetine giristigini
ortaya koymaktadir.

Yahya b. Main, Ala b. Abdirrahman hakkinda soyle der: “Kanaatimce bu
zatin en giizel hali, vefat ettifi zamanki halidir. Ciinkii kendisine ‘Allah’tan
magfiret dile!” diye hatirlatinca s0yle dedi: ‘Allah bana magfiret etsin! Zira ben Ali

b. Ebi Talib’in faziletine dair yetmis hadis uydurdum.””°

166 Tbn Abdiirabbih, el-Ikdii’I-ferid, 3/361.

167 Tonii’l-Cevzi, Kitdbii I-mevzidt, 2/233.

168 Blbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ‘ife ve l-mevzi ‘a, 1/301.

189 Ebii’1-HEDbii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahméan b. Muhammed Sehavi, Fethii’l-
mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis li’I-Irakt (Kahire: Mektebetii’s-Siinne, 2003), 1/314.

170 fbnii’l-Cevzi, Kitdbii I-mevziidt, 1/339.
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Bu tiir kimselerin itiraflar1 sebebiyle onlarin isimlerinin gectigi rivayetler
daha titizlikle tahlil ve tetkik edilerek kitaplardaki yerini almigtir.

2.1.4 Rivayetin Gelecekle Ilgili Olmasi

Hz. Peygamber’in (s.a.v) Allah’in kendisine bildirdigi kadariyla gaybi
haberlere muttali olabilecegini, ancak mutlak manada gaybi bilemeyecegi kabul
edilmektedir. Bu sebeple gaybi haberlerle ilgili rivayetlerin sened ve metin
kritiginin yapilmasi bu konudaki zayif ve mevzi kabul edilen rivayetlerin ortaya
cikarilmasi i¢in onem arz etmektedir. Ciinkii hadis uydurma faaliyetine girisen
kimselerin bu sahada da bir¢ok rivayet uydurduklari tarihi bir gercektir. Bundan
dolayi istikballe ilgili rivayetlere daha ihtiyatl yaklagmak gerekir. Ancak bu alanda
yapilan uydurma faaliyetleri sebebiyle istikballe ilgili hadislerin tamami
uydurmadir demek de yerinde bir tespit olmayacaktir.!”*

Istikballe ilgili uydurma hadislere rnek olarak sunlar zikredilebilir:

Emeviler’in yikilip Abbasiler’in hilafeti yeni aldigi doneme yasiyan ve 0
donemde Kur’an’in ilgi gérmeyecegine dair bir rivayet: “Sene yiiz on ii¢ olursa
garip seyler olacak: ‘Kur’an zalimin karminda, Mushaf okunmayan bir kavmin
evinde, salih bir adam kétii kavmin icinde olacaktir "7

Baska bir rivayette de sene yiiz otuz bes olunca su hadise gerceklesecektir:
“Sene yiiz otuz bes olunca seytanlar ¢ikacak. Stileyman b. Davud onlari Cezdiru’l-
Bahr’da hapsedecek. Onlardan onda dokuzu Irak’a gidecek, Kur’an’la miicadele
edecek, biri de Sam’a gidecek”.*”

Bu gibi rivayetleri ¢cogaltmak miimkiindiir ve mevziat kitaplarinda bu gibi
rivayetlere sikca rastlanmaktadir. Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v) sonrasi yasanan
hadiselerde siyasi gayeler sebebiyle taraflarin gelecege dair bu rivayetler gibi
birgok rivayet uydurdugu bilinmektedir.

2.1.5 Mezhebi veya Bir Grubu Destekleyen

Bir mezhebi veya bir grubu 6ven veya yeren rivayetler de genel itibariyle
siyasi catismalar neticesinde ortaya ¢ikan rivayetlerdir. Ozellikle Emevi ve sonrasi
donemlerde Arap-Mevali catismasinda bu tiir rivayetlere rastlamak miimkiindiir.

Taraflarin kendi mezheplerini 6vmek kars1 tarafin mezhebini yermek maksadiyla

171 Saffet Sancakh, “Istikbale Yonelik Hadislerin Degerlendirilmesi”, Diyanet Iimi Dergi 37/3
(2001), 82.

172 Ali el-Kari, el-Mevziatii 'I-kiibra, 473.

173 Ali el-Kari, el-Mevziatii 'I-kiibra, 473.
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imamlarinin diger imamlardan daha {istiin oldugunu ortaya koymak maksadiyla Hz.
Peygamber dilinden onlar1 6vme veya yerme yoluna gitmislerdir. Hakkinda hadis
uydurulan imamlardan birisi Tiirk veya Iranl oldugu hususunda gériisler bulunan
Imam Eb® Hanife’dir (6. 150/767). Hakkinda hadis uydurulan diger bir imam ise
Arap olan Imam Safii’dir (6. 204/820). Bunun sebebi Ebii Hanife’'nin Arap
olmamasi, Safii’nin ise Arap olmasidir. Bdylece Arap olan veya olmayan seklinde
Araplar ve Mevali arasinda catisma bu alanda da hadislere yansimistir. Bu
rivayetlerden bazilar1 kaynaklarda su sekilde gegmektedir:
Sl g1 b T SAT0B 055 1 8 0

“Ummetimden Ebu Hanife denilen bir adam olacak. O timmetimin lambasidir "™

Ol o 3 e il G ) 0 080 0 08 05 5l B 0K
“Ummetimden Muhammed b. Idris denen bir adam olacak. O Ummetime
seytandan daha zararlidir "'’

Ayrica bir rdvi mezhebinde mutaassib biri olarak biliniyorsa, kendi
mezhebini destekleyen veya diger mezhepleri yeren rivayetlerde bulunuyorsa bu
tiir rivayetler kabul edilemez. Ornegin bir Rafizi’nin Hz. Ali hakkinda &ven
rivayetlerde bulunup Hz. Muaviye’yi yeren rivayetlerde bulunmasi gibi. Nitekim
Suyti (61. 911/1505) mevzh hadislerin alametlerinden birisini “ravinin Réafizi olup,
rivayet ettigi hadislerin Ehl-i Beyt’in faziletine dair rivayetleridir” seklinde
oldugunu zikretmektedir.’s Ibn Arrak (61. 963/1556) Suyiti’nin sdziine ise sdyle
ekleme yapmaktadir: “Rafizi’nin rivayetinin kendileriyle miicadele edenlerin
aleyhine olmasi da boyledir” demektedir.”” Bu hususta 6rnek olarak su rivayet
zikredilebilir:

Ali b. Hasim b. el-Berid’in (6. 189/805) rivayetinde, Hz. Peygamber Hz.
Ali’ye sOyle buyurur: “Sen bana ilk iman edensin. Kiyamette benimle ilk musafaha
edecek olan da sensin. Sen siddik-1 ekbersin. Sen hak ile batili birbirinden

aywransin. Ummetimin kralice arisisin, mal ve miilk ise kafirlesin kralige arisidir '8

74 1bnii’l-Cevzi, Kitdbii’l-mevzidt, 2/48; Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Mendrii’I-miinif fi’s-sahih
ve’z-za if, 1/110; Ebi’l-Fazl Celaliddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed Siiyiti, el-
Le’ali’l-masnii ‘a fi’l-ehadisi’l-mevzii ‘a, thk. EbGi Abdurrahman Saldh b. Muhammed b. Uveyza
(Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1996), 1/417.

5 Tbnii’1-Cevzi, Kitabii'I-mevzidt, 2/48; Stiytti, el-Le ali’l-masnii ‘a, 1/417.

Y76 Siiy(iti, Tedribii r-ravi fi serhi Takribi’'n-Nevevi, 1/326.

177 Ebii’l-Hasen Niruddin Ali b. Muhammed b. Alf el-Kinani ed-Dimaski Ibn Arrak, Tenzihii’s-
seriati’l-merfii’a ‘ani’l-ahbdri’s-seni’ati’l-mevzii’a, thk. Abdiilvehhab Abdillatif - Abdullah
Muhammed es-Siddik (Beyrit: Daru’l-kiitlibi’l-ilmiyye, 1431), 1/8.

178 Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii'I-mevziiat, 1/344; Siyti, el-Le ‘ali’l-masnii ‘a, 1/297.

38



Bu rivayet hakkinda Ibn Hibban (51. 354/965) soyle demektedir: Rivayeti
nakleden ravi asir1 derecede Sia taraftaridir.’”® Ayrica Eb Davud da (61. 275/889)
bu kiginin sika olmakla beraber Sia taraftarlig1 yaptigini belirtmektedir.#

2.1.6 Bir¢cok Kimsenin Rivayet Etmesi Gereken Hadiseyi Bir
Kisinin Rivayet Etmesi

Muhaddislerin  bir rivayetin sahih olup olmadigimi tespit etme
yontemlerinden birisi de bir¢cok kimsenin sahit oldugu bir olayi, bir¢cok kisinin
rivayet etmesi beklenirken bir kiginin rivayet etmesidir. Muhaddisler verilen haber
cok biiyiik bir olay ise ve bu haberi bir kisi rivayet ediyorsa, bu, haberin sahih
olmadigini gosterir demislerdir. Bir bolge halkinin hepsinin baslarindaki yoneticiye
kars1 ayaklanmasi veya diismanlarin hac mevsiminde Beytullah’t muhasara etmesi
gibi. Bu tiir haberler birden ¢ok kimsenin vakif oldugu olaylar olmasi sebebiyle
birgok ravinin de bu hadiseyi rivayet etmesi gereken bir olay oldugu i¢in, bir tek
kisinin nakletmesi bu rivayetlerin sahih olmadigini gostermektedir. 8!

Nitekim Rafiziler’in iddia ettigi “Gadir-i Hum” hadisesi boyledir. Hz.
Peygamber (s.a.v) veda hacci doniisiinde “Gadir-i Hum” denilen bdlgede mola
vererek orada Hz. Ali’yi kendisinin yerine halife olarak tayin etmistir. Fakat onlara
gore oradaki ashab bu haberi gizlemistir. Bunlara gore rivayet su sekildedir: “Bu
Ali benim vasimdir. Kardesimdir. Benden sonra halifemdir” demistir.#?

Sayet Rafiziler’in iddia ettikleri gibi bir hadise tarihte yasanmis olsaydi Hz.
Peygamber’in vefat1 sonrasi sahabe tarafindan Veda Hacci giinii Hz. Peygamber
(s.a.v) soyle buyurdu demesi beklenirdi. Ancak sahabilerden higbir kimsenin boyle
bir hadiseden bahsetmemesi bu rivayetin Rafiziler tarafindan tedaviile ¢ikarildigini
gostermektedir.

Esma bint Umeys’in (61. 40/661) rivayet ettigi benzer bir rivayette su
sekildedir:

“Hz. Peygamber (s.a.v) bast Hz. Ali’nin kucagindayken kendisine vahiy
gelmeye basladi. Bu devam ederken giines battt ve Hz. Ali ikindi namazini bu
sebeple kilamadi. Resulullah namazini kilip kilmadigini sordu. O da ‘Hayir.’

cevabini verince, Resulullah séyle buyurdu: “Allahim! O, sana ve resuliine itaatle

179 Eb{i Hatim Muhammed et-Temimi Ibn Hibban, el-Mecrihin mine ’l-muhaddisin ve 'd-dudfdi ve l-
metritkin, thk. Mahmud Ibrahim Zayed (Haleb: Darii’l-Va’y, 1396), 2/110.

180 Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén Zehebi, Mizdnii’l-i ‘tidal fi nakdi’r-
ricdl (Beyrut: Darii’l-Ma'’rife, 1963), 3/160.

181 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ‘ilmi r-rivdye, 17.

182 Alj el-Kari, el-Mevziatii 'I-kiibra, 433.
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mesguldii. Onun icin giinesi geri getir.” Esma: ben giinesin batti§in1 gormiistiim,
ancak battiktan sonra dogduguna sahit oldum dedi.””*#*

Ibnii’l1-Cevzi bu hadisin hig siiphesiz batil oldugunu sdylemektedir. Ayrica
bu hadis hakkinda s6yle demektedir: “Bu hadisi uyduran insan bir seyden gafil
kalmistir. Bu kisi sadece isin fazilet boyutuna bakmis, ancak faydasi olmayacagina
dikkat etmemistir. Giines battiktan sonra ikindi namazi artik kazaya kalmistir.
Glinesin tekrar dogmasi o namazi edaya ¢evirmez.”*#

Bu hususta Ibn Kesir’in sdzleri konu agisindan daha énemlidir. Bu rivayetin
her tarikiyle zay1f ve miinker oldugunu sdyleyen Ibn Kesir, bu rivayetin ravilerinin
igerisinde ya Sii mechiilu’l-hal, ya da Sil metruk bir ravinin oldugunu nakleder.
Ayrica rivayet hakkinda soyle demektedir: “Boyle haber-i vahid bir haber senedi
muttasil olarak nakledilmis olsa bile kabul edilemez. Ciinkii bu, bir¢ok ravi
tarafindan rivayet edilmesi gereken bir hadisedir. Bu sebeple ya miitevatir ya da
istifazeden asag1 olmayan bir yolla gelmesi gerekirdi. Yoksa biz buna Allah’in giicii
yetecegine inaniyoruz.”’'8

Muhaddislerin rivayetleri tespit yollarin1 ¢ogaltmak miimkiindiir. Ancak
konunun uzatilmamasi i¢in bir kisminin zikredilmesi ile yetinilmistir. Muhaddisler
genel olarak siyasi amacla olsun veya olmasin uydurma hadisi tespit etmek igin
rivayeti bu tiir tespit yollarindan ge¢irmektedirler. Ayrica her bir rivayetin sened ve
metin agisindan incelemesi yapilmaktadir. Sened zincirindeki her bir ravi cerh ve
ta’dil’den gegirilerek o rivayetin sahih veya zayif veyahut uydurma olduguna
hiikmedilmektedir.#

2.2 Kelamcilarin Yaklasimi

Sahabe arasinda vaki olan olaylarla ilgili kaynaklarda bir¢ok rivayete yer
verilmistir. Bu rivayetler arasinda celigkiler ve ihtilaflar bulundugu gibi, bir¢ok
yalan ve uydurma rivayetler de bulunmaktadir. Siyasi c¢ekigmeler ve siyasi
rekabetten dolay: rivayetlerin tahrifati ve onlar iizerinden yapilan iftiralar da az

degildir. Bu sebeple Mu’tezile’den Hisamiyye ** mezhebi, sahabe arasinda

183 Ebii’l-Hasen Niriiddin Ali b. Ebi Bekr b. Siileyman Heysemi, Mecmeu z-Zevaid ve Menbeu’I-
Fevaid (Mektebetu’l-Kudsi, 1352), 8/297.

184 Tbnii’1-Cevzi, Kitabii'I-mevzidt, 1/357.

185 Ebii’l-Fida> Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi
el-Busravi ed-Dimaski es-Safii ibn Kesir, el-Bidaye ve n-Nihaye, thk. Ali Seyri (Dar-u ihyai’’t-
tiiras, 1988), 6/87.

18 Cerh ve Ta’dil ilminin dogusu ve yontemleri icin bk. Celik, Hadis Usilii Ilminin Dogusu ve
Gelisimi, 111.

187 Mu‘tezile alimlerinden Hisdm b. Amr’in mensuplarina verilen isim.
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meydana geldigi sOylenen bu tiir olaylarin aslinda vaki olmadiginm
savunmaktadirlar. Amidi (61. 631/1233) ve Adudiiddin el-ci (1. 756/1355), onlarmn
Hz. Osman’in muhasara edilip suikast¢ilar tarafindan 6ldiiriilmedigini, Cemel ve
Siffin gibi vakalarin hi¢ tarihte vaki olmadigin1 savunduklarini haber
vermektedirler.e

Ehl-i Siinnet kelamcilar1 ise bu tiir rivayetlere ihtiyatla yaklasilmasi
gerektigini savunmaktadirlar. %® Ilk dénem kelamcilar1 tarihi bilgiler veren ve
sahabe arasinda vaki olan bu olaylar karsisinda bazi kriterler ortaya koymaktadirlar.
Ornegin itikadi meselelerde haber-i vahid ile amel edilemeyecegini belirtmislerdir.

Sahabe arasinda vaki olan olaylar1 degerlendirme hususunda ilk ciddi
uyartyl yapan kelamcilardan birisi Imam Es’ari’dir (81. 324/935). O, siyasi
hadiselere karigsmis olsun veya olmasm, tiim sahabileri Allah rizas1 igin
sevdiklerini, onlara kars1 siyasi veya mezhebi kaygi glitmediklerini belirtmektedir.
Es’ari sahabe donemi siyasi hadiselere karisan sahabeden bahsettikten sonra Ehl-i
stinnet’in onlar hakkindaki goriislerini su sekilde zikretmektedir: “Allah
kendilerinden raz: olsun Hz. Ali, Hz. Ziibeyr ve Hz. Aise arasinda cereyan eden
hadiselere gelince tiim bunlar tevil ve ictihade binaendir. Hz. Ali ve Hz. Mudviye
arasinda cereyan eden hadiselere gelince ayni sekilde te vil ve ictihada binaendir.
Biitiin sahabiler, kendilerine uyulan ve din konusunda itham edilmesi uygun
olmayan imamlardir. Allah Resulii hepsini ovmiistiir. Onlardan herhangi birini
eksik bir seyle itham edenlerden uzak durmayr dini gérev biliriz. Allah hepsinden
razi olsun.”**°

Bakillani (61. 403/1013), bu tiir rivayet ve haberler hususunda dikkatli
davranmak gerektigini vurgulamistir. Ornegin Hz. Ebubekir halife segildiginde Hz.
Ali’nin biat etmekten geri durduguna dair rivayetleri ele alirken sdyle demistir:
“Hz. Ali ve diger bazi sahabilerin biat etmekten geri durduklarina dair rivayetler
tariklerinde gsiiphe olan ahad haberler olup bu rivayetlere dayanarak hiikiim
vermek caiz degildir. Zira bir sahdbiye ahad haber sebebiyle giinah nisbet etmek

dogru degildir. Ayni sekilde sahdbilere giinah veya isyankarlik isnad eden dhad

188 Ebii’]-Hasen Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa‘lebied b. Salim Amidi, Ebkarii I-efkar,
thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 3/581; Ebii’l-Hasen Ali b.
Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif Ciircani, Serhu 'I-Mevakif, thk. M. Bedruddin el-Halebi (Misir:
Matbaatu’s-Saade, 1907), 8/374.

189 Amidi, Ebkarii’'l-efkar, 3/581; Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 8/374.

190 Ebij’l-HasanEbii’l-Hasen Ali b. Ismail b. Ebi Bisr ishak b. Salim Es’ari, el-/bdne an usiili’d-
diydne (Kahire: Daru’l-Ensar, 1987), 260.
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haberlerin reddedilmesi gerekir. Ciinkii imant ve adaleti sabit olan sahabilerin
ahad haber sebebiyle fasik bir kimse seklinde nitelenmesi miimkiin degildir. ”***

Ciiveyni (6l. 475/1085) bu konuda bir¢ok alimin uzun ve detayli olarak
kitaplar yazdigini, kendisinin de konuyu pekistirmek maksadiyla bir kitap kaleme
aldigim1 haber vermektedir. Bu konularda dayanak kabul edilebilecek haberler ile
haber degeri olmayan ve itibara layik olmayan haberlerin birbirine karigtigini
zikretmektedir. Bu sebeple Ciiveyni bu konuda hassas ve titiz davranarak tevatiir
derecesine ulagsmayan haberlerin ilim ifade etmeyecegini savunmustur. O bu
konudaki diisiincelerini su sekilde aktarmaktadir: “Tevatiir derecesine ulasmayan
haber ilim ifade etmez. Ancak akli bir delil veya kendisini teyid eden, desteklenen
ve tasdik edilmesini vdcib kilacak bir karine olmast durumu miistesnadir. Bu
durumlarda ve iimmetin icmdi bulundugu durumlarda séz konusu haberleri tasdik
ederiz. Bunun disinda tevatiir sartlarimi kendisinde barindirmayan ve tevatiir
derecesine ulasmamis haberler kelamcilar nezdinde ahdd haberlerdir.”**?

Kadi Abdulcebbar (6. 420/1029), ibadetler konusunda insanlardan bir kismi1
zann-1 galiple amel etmenin cevazi oldugunu sdylerken bir kismi ise amel
edilmemesi goriisiindedir. Haber-i vahid bazi sartlar1 tasimas1 durumunda makbul
olur. Ancak itikat konularinda haber-i vahid ile amel edilemez. Sayet kendisinde
sartlar1 barindiran ve akli delillere de uygunsa bu haber-1 vahid ile amel edilebilir.
AKkli delillere uygunluk agisindan bir problem varsa te’vil edilir. Te’vil etme imkan1
yok ise, bu haber kabul edilmez ve Hz. Peygamber’den bdyle bir haberin sadir
olmadig kabul edilir.:

2.3 Sia’min Yaklasimi

Siiler siyasi olsun veya olmasin genel olarak hadislerde Ehl-i siinnet’ten
farkli bir yaklasim sergilemistir. Onlar, Emevi Doneminde yayilan rivayetlerin
cogunlugu hakkinda kusku igerisindedirler. Ozellikle Eb Hureyre (6l. 58/678),
Muéviye b. Ebi Siifyan, Amr b. el-As, Mugire b. Su’be, Mervan b. el-Hakem (&l.
65/685), Semiire b. Ciindeb (61. 60/680) gibi kisilerin kanaliyla gelen hadisleri

reddetmislerdir. Ayrica Sia sahdbenin mutlak olarak adalet sahibi oldugunu da

191 Ebi Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri Bakillani, Temhidii'l-eva il ve telhisii’d-
deld’il (Beyrut: Miiessesetii’1-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1986), 482.

192 fmamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdullah b. Yasuf Ciiveyni,
Kitabii’l-Irsad ild kavatii 'l-edilleti fi usili’l-i'tikad (Misir: Mektebetii’l-Hanci, ts.), 410-418.

193 Ebii’l-Hasen Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedani Kadi Abdiilcebbar, Serhu -
Usuli’l-Hamse, thk. Abdiilkerim Osman (Kahire: Mektebetii Vehb, 1996), 768-770.
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kabul etmemektedir. iglerinde adalet sahibi oldugu gibi fasiklar ve miinafiklar da
olabilecegini savunmaktadirlar.***

Imamiyye Siasi, sahabenin biiyiik bir kismimi Ehl-i beyt’e sirt cevirmek ve
hilafet haklarin1 gasp ettikleri i¢in hadislerin nakledilmesi hususunda onlara kars1
olumsuz tavir igerisindedirler. Onlar Hz. Ali ve Ehl-i beyt’in fazileti hakkindaki
hadisleri gizledikleri i¢in hadislerin nakledilmesini Muhammed el-Bakir’in (61.
114/733) oglu Cafer es-Sadik (61. 148/765) gibi Ehl-i beyt imamlariyla sinirl
tuttuklarini zikretmislerdir. Ayrica onlara gére Ehl-i beyt imamlarinin sézleri ve
ictihadi gorisleri siinnet i¢in tamamlayici olarak kabul edilmistir.**

Siiler, Hz. Peygamber’in siirekli kiz1 Hz. Fatima’nin evine gittigini ve orada
Hz. Ali’nin duydugu hadisleri bir sahifeye yazdigini savunmaktadirlar. Onlara gore
Hz. Ali’nin yazmis oldugu bu sahife hadis kitaplarinin en sahihidir. Bu kitap daha
sonra Hz. Ali’den masum imamlara ge¢mistir. Bu hadis kitabi her meseleyi
icerisinde barindirdig: i¢in masum imamlar da her seyi bilirler. Dolayisiyla $ia’nin
rivayetlerinde kusku olmaksizin sahih olduguna inanilmaktadir.*

Sifler’in imamlarint mezhep imamlari gibi taklit edilmeleri caiz olan
miichetidler gibi gormeyip onlar1 “Size iki sey birakiyorum: Allah’in kitab1 ve
neslim” hadisini baz alip oradaki 6vgiiye mazhar olan ve kendilerine tabi olunmasi
gereken merci olarak gormektedirler. Masum oldugu inanilan imamlarin sézleri,
fiilleri ve takrirleri Hz. Peygamber’in siinnetine ilaveten siinnet olarak kabul
edilmektedir. Bu sebeple onlarin hadis kaynaklarinda hem masum olarak kabul
ettikleri imamlarin sozleri hem de onlar adina uydurulmus bircok rivayet
bulunmaktadir. Ancak biitiin Sii gruplar yukarida zikredilen goriisleri destekliyor
demekte dogru degildir.*’

Bu bilgilerle birlikte Siiler’in de siyasi gayeler neticesinde bir¢ok hadis
uydurduklari bilinmektedir. Nitekim Sii alimlerin ileri gelenlerinden Ibn Ebi’l-
Hadid (8l. 656/1258) sdyle demektedir: “Fezail ile ilgili uydurma hadisler ilk defa
Sia tarafindan ortaya cikarilmistir. Onlar, oncelikle Hz. Ali hakkinda hadisler

uydurmuslardir”*

194 Ahmet el-Katip, Nedenleri Tarihte Kalmis Sivasi Ayrilik Siinnilik Siilik (Istanbul: Mana
Yayinlari, 2009), 89.

195 el-Katip, Nedenleri Tarihte Kalmis Sivasi Ayrilik Siinnilik Siilik, 90-91.

196 el-Katip, Nedenleri Tarihte Kalmuis Siyasi Ayrilik Siinnilik Siilik, 92.

197 el-Katip, Nedenleri Tarihte Kalmuig Siyasi Ayrilik Siinnilik Siilik, 96-98.

198 {zziiddin Hamid Ibn Ebi’1-Hadid, Serhu Nehci’l-beldga (Beyrut, 1374), 3/26.
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Sifler Hz. Ali’yi higbir kayda tabi tutmaksizin medheden, onun hilafetini
mesrulastiran, Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer’i zemmeden hadisler uydurmuslardir.
Bunun tizerine bir kisim cahil Miisliimanlar da muarizlarina kars1 Hz. Ebt Bekir’i,
Hz. Omer’i, Hz. Osman’1, Hz. Muaviye’yi 6viicii hadisler, Hz. Ebi Bekir’in halife
olacagina dair hadisler yaymaya baslamislardi.**

Hz. Ali’nin halife olacagina dair uydurma bir rivayete gore Hz. Peygamber
(s.a.v) mi’racdan dondiigli gecenin sabahinda, gérmiis oldugu harikulade halleri
sahabelere anlatirken Mekke’de bir evin tlizerine bir y1ldizin diistiigii goriilityor. Hz.
Peygamber, bu yildiz kimin evine diismiisse o benden sonra halife olacaktir,
buyuruyor. Yildizin Hz. Ali’nin evine diistiigii goriliince, Mekkeliler Hz.
Peygamber’in hissi davrandigini diisiinerek sdyle diyorlar:

ant G ) Jag4is dal s sa 5 o5 5 2335 Jua
“Muhammed yanildi ve dogru yoldan sapti, ehl-i beyt tarafini tutarak
amcasinin oglunun tarafini tuttu”

Bunun lizerine hemen: “ss 13 aailly” “Sizin arkadasiniz yanilmadi,
sapmadi. O arzulari ile s6z sdylemez...” diye baslayan Necm siresi’nin ilk ayetleri
nazil oldu. Bu sekilde hadis uydurarak Hz. Ali’nin hilafetini hem Kur’an ayetiyle
hem de hadis ile desteklemis oldular.2®

Siilerin bu sekilde hadis uydurmalarina karsilik bir kisim cahil Miisliimanlar
da Hz. Peygamber’den (s.a.v) sonra Hz. Ebl Bekir’in halife olacagina dair hadisler
uydurmuslardir. Bu uydurma rivayetlerden biri su sekildedir:

Hz. Peygamber mi’racda iken kendisinden sonra Hz. Ali’nin halife olmasi
icin dua ettigi sirada gokler sarsilip sallanmaya basliyor ve Melekler tarafinda Hz.
Peygamber’e (s.a.v): “Siz Allah dilemedikce bir sey dileyemezsiniz”?* ayetini
hatirlatarak, kendisinden sonra Allah halife olarak Hz. Eb(i Bekir’i murad etmistir
diyorlar.?

Iki grup hakkinda gériis beyan eden Ibn Ebi’l-Hadid, Hz. Ebd Bekir ve Hz.
Ali’nin faziletlerine dair sahih hadisler bulunmasina ragmen taraftarlarin girigsmis

olduklar1 bu fazilet yarisinda Siiler’in hadis uydurma isini daha biiyiik ¢apta

199 Kandemir, Mevzu Hadisler, 31.
20 bn Arrak, Tenzihii’s-seriati’l-merfii’a "ani’l-ahbdri’s-seni ati’l-mevzii’a, 1/356.
201 Dehr 76/30.

22 ton Arrak, Tenzihii's-seriati’l-merfii’a "ani’l-ahbdri’s-seni ati’l-mevzii’a, 1/345.
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yapmaya basladiklarini ifade etmektedir. Oyle ki kaynaklarda Kifeliler’in Hz.
Ali’nin fazileti hakkinda ii¢ bin hadis uydurduklar1 zikredilmektedir.2*

2.4  Oryantalistlerin Yaklasimi

Oryantalistlerin {slami ilimlerin birgok alaninda 6zellikle de hadis ilminde
onemli ¢caligmalar1 bulunmaktadir. Bu alanda ¢aligsma yapanlarin 6ncii isimlerinden
birisi hig siiphesiz Goldziher’dir (61. M. 1921).

Goldziher, Kitab-1 Mukaddes caligmalarinda 6nemli bir yontem olarak
kullanilan tarihi tenkit metodunu hadislere uygulamaya ¢aligmistir. Miisliimanlarin
geleneksel yontemine ters olan bu yontem sonucunda o, hadisin senedini neredeyse
hig itibara almaksizin sadece metin tenkidi yoniinden elekten gegirmeye ¢alismistir.
Ciinkii ona gore isnadlar hadis metinlerine sonradan eklenmistir. Ayrica Goldziher,
hadislerin Hz. Peygamber’e ait olmay1p sonraki nesiller tarafindan dini goriislerini
desteklemek icin hadis formatina sokularak Hz. Peygamber’e isnad edildigini
savunmaktadir. Bu hususta o sunlar1 demektedir: “Hadisler dogrudan dogruya Hz.
Peygamber’in Ogretileri degildir. Onun Ogretileri ancak hadis kitaplarindan
cikarilmasi ile ortaya konulabilir. Bu en titiz hadis kaynaklar1 i¢in de gegerlidir.
Ancak Islam’m gelisim asamalarini grenebilmek icin yine de bu rivayetler biiyiik
onem arz etmektedir. Bizim icin bu rivayetler Islim’m en eski alimlerinin
Peygamber’in ruhu dogrultusunda olusturduklari islam &gretilerinin bir belgesi
konumundadir.”2

Goldziher’e gore siinnet ve hadis birbirinden farklidir. Ona gére hadis, Hz.
Peygamber’e dayandirilan sozlii rivayetken, siinnet ise Araplarin atalarinin
geleneklerinin Islaim’a yansimis hali oldugunu savunmaktadir.2s

Goldziher, Miisliimanlarin ilk dénemlerden itibaren degisik gerekcelerle
hadis uydurma faaliyetine giristiklerini belirtmektedir. Ancak bu uydurma
faaliyetinin kesin olarak basladigina dair bir tarih vermeyip Hz. Peygamber’in
vefat1 sonrasi birgok giivenilmez hadisin ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Uydurulan
bu hadisler kendi goriislerini savunmak i¢in dini ve siyasi gruplar tarafindan

uydurulduguna dikkat ¢ceken Goldziher bu hususta soyle demektedir:

203 {bn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-beldga, 3/26-27.
204 |gnaz Goldziher, Muhammedanische Studien (Halle, 1889), 69-70.
205 Hiiseyin Akgiin, Goldziher ve Hadis (Ankara: Arastirma, 2019), 144.
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“Islam sistemi igerisine sokulmak istenen her tiirlii bilgi hadis formatmna
doniistiiriilmiistiir. Sadece fikhi ve itikadi ilkeler degil islam’m ve diismanlarinin
gelecegi ile ilgili haberler de Muhammed’in dilinden sdyletilmistir.””2%

Goldziher, yoneticiler eliyle de birgok hadis uyduruldugunu séylemektedir.
Nitekim Muaviye’nin valisi Mugire’ye vermis oldugu talimat ile Ali’ye sovmek,
onun taraftarlarin1 rencide etmek, Osman ve ailesini 6vmek iizere faaliyete
girismesini emrettigini belirtmektedir. Ayrica resmi faaliyet ile hadisleri toplamaya
girisen Ibn Sihab ez-Ziihri (81. 124/742) kendi nefsi i¢in degil de baskilar sebebiyle
Emeviler i¢in hadis uydurma faaliyetine girigsmistir.2*’

Emeviler’in politik ve hanedanlik ¢ikarlari i¢in hadis uydurdugunu, bununla
da kalmayip hadisleri kendi hizmetleri dogrultusunda uydurduklarini sdyleyen
Goldziher, mezhepsel amacl hadisler uyduruldugunu, sehirleri, kabileleri ve
milletleri 6ven hadislerin de uyduruldugunu hatta fiten ve meldhim tiiriindeki
hadislerin de bu uydurma faaliyetler sonucunda ortaya ¢iktigini savunmustur.°

Oryantalistlerin 6ncii isimlerinden Margoliout’a (61. M. 1940) gbre Hz.
Peygamber Kur’an disinda herhangi bir dini karar veya dini bir hikiim
birakmamigtir. Hz. Peygamber’den sonraki neslin uygulamis oldugu siinnet
Peygamber’in siinneti ile ilgilisi olmayip Islam &ncesi Araplarin drfleridir. Hicri I1.
asirdan itibaren bu Orfii otoriter hale getirmek icin “Peygamber’in siinneti”
kavramini gelistirmisler ve bu kavrami gerceklestirmek amaciyla da hadis
uydurmuglardir.?®°

Schacht (61. M. 1969), The Origins of Muhammedan jurisprudence adli
meshur eserinde bu alanda oncli isimler olan Goldziher ve Margoliouth’un
goriislerini destekledigini ifade etmektedir. “Siinnet” ve “Peygamber’in siinneti”
tabirleriyle 6zel olarak ilgilenen Schacht hadislerin ikinci asirdaki mezhep
tartismalarinin sonucunda ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Ona gore reye dayanan
eski hukuk ekolleri oncelikle yasayan gelenegi ortaya g¢ikardirlar. Eski hukuk
ekolleri yasayan gelenek ve mevkuf rivayetleri hadislerden 6n planda tutmaktaydi.
Hicri ikinci asrin ortalarina dogru hadisciler tarafindan hadis formatina sokulan

sOzler yasayan gelenegin otoritesini sarst1 ve Safii ile birlikte hadisler, yasayan

206 Akgiin, Goldziher ve Hadis, 169.

207 Goldziher, Muhammedanische Studien, 35.

208 Goldziher, Muhammedanische Studien, 88-92.

209 Fazlurrahman, Isldm, cev. Mehmet Dag - Mehmet Aydin (Selcuk Yayinlari, 1993), 63.
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gelenegin Oniine gecmis oldu. O, Peygamber’in siinnetini ondan nakledilen
hadislerle 6zlestiren ilk kisidir. Bu hadislerin neredeyse hig birisi sahih degildir. Bu
hadisler bizatihi hadis¢iler tarafindan belli bir amaca hizmet etmek i¢in hicri ikinci
yilizyildan itibaren uydurulmaya baslanmistir. Yani Schacht’a gore yasayan gelenek
Safii’den sonra hadis formatina doniistiiriiliip klasik hadis kitaplarindaki yerini
almistir. Hicri ticlincli asirdaki telif edilen hadis kitaplarindaki hadisler 6nemli
Olciide Safii’den sonra ortaya ¢ikarilmigtir.?°

Junboll (61. M. 2010), hadislerin dnemli bir kisminin uydurma oldugunu
sOyleyen ilk oryantalistin Aloys Sprenger oldugunu belirtmektedir. Goldziher’in
“Hadis literatiirlerinin Islam’1n ilk iki asrindaki siyasi, tarihsel ve sosyal gelismeler
sonucunda ortaya ¢ikmistir” soziinii ve Schacht’in hadislerin hicri ikinci asirda
mezhepler tarafindan uydurulup yayginlastigt goriisiiniic naklederek onlarin
goriislerine katildigini ifade etmektedir.?

Hadis kitaplarindaki “Peygamber’in siinneti” seklinde zikredilen rivayetlere
giivenilemeyecegini sdyleyen Juynboll, “Peygamber’in siinneti” anlayisinin hadis
eserlerinin ¢ogalmasiyla arttig1 goriisiinii savunmaktadir. Ona gore tiglincii asirdan
onceki eserlerde zikredilen “Peygamber’in siinneti” tabiri dini anlamda degil de
siyasi anlamda bir terim olarak kullanilmistir. Juynboll, Schacht gibi hadislerin
Safii ile birlikte otorite kazandigim belirtmektedir. Ona gére Islami hiikiimlerin
belirlenmesinde Hz. Peygamber’in siinneti degil de fukahanin uygulamis oldugu
metotlar rol oynamigtir.22

2.5 Cagdas Miielliflerin Yaklasim

Sahabe arasinda vuk( bulan hadiseler ¢cagdas miielliflerin de yazilarinda
yerini almistir. Bu hususta bir¢ok miiellif tarihte vuka bulan bu hadiseler hakkinda
diisiincelerini ve degerlendirmelerini kaleme almistir. Bunlardan bir kismi su
sekildedir:

Siyasi rivayetler ve hilafet hakkindaki rivayetler hususunda bir kitap kaleme
alan cagdas miielliflerden Harbutli (61. M. 1956) bu tiir rivayetlerin uydurma

oldugunu kabul etmektedir. Harbutli gegmisten giinlimiize kadar bu alanda bir¢ok

210 The Origins of Muhammadan Jurisprudance (Oxford, 1967), 3-4, 169-170; Fazlurrahman, Isldm,
64-66.

211 G. H. Albert Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden Insasi, ¢ev. Salih Ozer (Ankara: Ankara Okulu,
2002), 20; G. H. Albert Juynboll - Salih Ozer, Modern Misir’da Hadis Tartismalar (Ankara, 2000),
9-10.

212 Ahmet Yiicel, Oryantalist Hadis Anlayisi ve Elestirisi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2017), 54.
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alimin ¢alismalar yaptigini ve bu konu ile alakali hadisleri eserlerinde zikrettiklerini
belirtmektedir. Ancak bu hadislerin ortaya ¢iktig1 zamani tespit etmenin miimkiin
olmadigina vurgu yapmaktadir. Bu hadislerin hicri 1. ve 2. asir siyasi olaylar
neticesinde taraflarin kendisinin hilafette hak iddia etmek maksadiyla ortaya
cikardigint zikretmektedir. Hilafetin Kureys’e aidiyetini belirten hadislerin Hz.
Peygamber adina uydurulmus oldugunu sdyleyen Harbutli, Kur’an-1 Kerim ve
hadislerde Hz. Peygamber’den sonra yerine gegecek birini biraktigina dair bir nas
bulunmadigini sdylemektedir.?**

Harbutli imamlarin sartlarin1 saydiktan sonra fakihlerin Kureysli olma
sartin1 da zorunlu hale getirdiklerini dile getirir. Ilerleyen zamanlarda ise mevza
hadislere dayanarak gercekte olmayan sartlar ileri siirdiiklerini ifade ederek
“Imamlar Kureys tendir. Onlar hiikmettikleri zaman adil davranr, soz verdikleri
zaman sozlerini tutar, af dileyeni de affederler” hadisini bu cihetten haber olarak
nitelemistir.2'

Uydurma rivayetlerin ¢ikis sebeplerine deginen Mahmud Ebii Reyye (61. M.
1970) kitabinda uydurma hadis sebepleriyle ilgili olarak Nevevi ve bazi alimlerin
goriiglerini nakletmistir. 2** Zikretmis oldugu alimlerin goriislerine ek olarak
uydurma hadislerin dogusuna sebebiyet veren bagka sebeplerinde olduguna
deginmistir. Ona gore Islam elbisesine biiriinen zindiklar Islam’1 bozmak ve
Miisliimanlarin arasina nifak sokmak i¢in bir¢ok hadis uydurmuslardir. Ayrica
dinin usulii ve furiu lizerine ortaya ¢ikan mezhep ve firkalar, bilingsiz yetisen
sufiler, krallara ve sultanlara yaklagsma arzusunda olanlar, miinazaralarda
muhalifine galip ¢ikmak ve insanlara hos goriinmek, onlarin nezdinde kabul
gormek gibi bir¢ok sebeplerle hadis uydurmuslardir.?

Ozellikle siyasi alanda hadis uydurma faaliyetine girisildigine vurgu yapan
Ebl Reyye siyasi amacli hadis uydurma dalgasina bizzat Muaviye’nin 6n ayak
oldugunu ve wuydurma hadislerin yayilmasinda biiyiikk roli oldugunu
vurgulamaktadir. Hadis uyduran raviler yanlizca Muaviye’nin sahsimi  ve
faziletlerini 6vmekle yetinmemis, onunla siirekli dayanigsma igerisine girmis ve

koyu taassuba sahip olmuslardir. Hatta Muaviye'nin karargahi olan Sam’in

213 Ali Hasen Harbutli, el-Islamu ve’I-Hilafe (Beyrut: Daru Beyrut, 1992), 34.

24 Harbutli, el-Islamu ve I-Hilafe, 42.

215 Mahmud Ebu Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatiimas: (Istanbul: Yonelis Yayinlari, 1988),
136.

218 Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatilmast, 137-140.
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makamini, Allah Resulii’niin hicret makami olan Medine’den daha fazla yiiceltip
ovmiislerdir. Oyle ki Sam’m faziletlerine dair uydurulanlar basli basina bir kitap
olacak sayiya varmistir.?*

Cagdas Islam diinyasinin fikri ve ictimai meselelerinin ¢dziimlenmesi ve
Islam metodolojisini kurumsal alanda gelistirmeye calisan alimlerden birisi
Fazlurrahman’dir (61. M. 1988). Hadis ve slinnet meselelerinde arastirmalarda
bulunan Fazlurrahman’a gore Hz. Peygamber’in slinneti az miktarda olup genel
olarak siinnet addedilen seylerin ilk devir Miisliimanlarinin serbestge ortaya
koymus olduklar fikir ve uygulamalardir. Ona gore yasayan siinnet sadece Hz.
Peygamber’in davranislarini degil ayni zamanda sahdbe ve tabiinin ictihadlarini da
icermektedir. Ayrica hicri ikinci asirda fakih ve hakimlerin yasayan siinnete bagl
olarak fetva vermeleri yasayan siinnetti genisletiyordu. Ancak Imam Safii’nin
yasayan siinnet yerine hadisi koyma cabasi sebebiyle yasayan siinnet zayiflamis ve
yerine hadis gegmistir. Boylece hadis¢iler yasayan siinnet birikimini hadislestirip
ona bir otorite kazandirmiglardir.?:

Hadis alimlerinin isnadla ilgili ¢calismalarin1 basarili bulan Fazlurrahman
hadislerin sihhati i¢in sadece isnadin yeterli olmadigini belirtir. Ona gore Buhari ve
Miislim’de yer alan ve siyasi karisiklardan haber veren hadisler sened agisindan
miikemmeldir. Ancak tarihi bakimdan kabul edilmesi miimkiin degildir. Dogrudan
veya dolayli olarak gelecekten haber veren bir hadisin tarihi bakimdan sahih olarak
Hz. Peygamber’den gelmis olmast miimkiin degildir. O hadis sonraki tarihin ilgili
doneminde ortaya ¢ikmistir. Fazlurrahman, gelecekle ilgili hadislerin tamamini
reddetmedigini ancak tarihi hadiselerle ilgili olan hadislerin ortaya ¢ikisini o
doneme ait oldugunu belirtmektedir. Yine bir hadis herhangi bir mezhebin
goriisiinil teyit eder nitelikte ise o hadisin de sthhat agisindan problemli olacagin
belirtmektedir. Ayrica o, tarihi bilgilerin hadisten daha giivenilir oldugunu da ifade
etmektedir.2

Dogumundan vefatina kadar Hz. Peygamber (s.a.v)’in hayatin1 kaleme alan
Muhammed Hamidullah (61. M. 2002), eserinin bir boliimiinde kendisini iyi yola

sevk etmek ve kendi sdzlerine kuvvet kazandirmak isteyen baz1 kimselerin hadis

217 Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatilmasi, 143.

218 Fazlurrahman, Tarih Boyunca Islami Metodoloji Sorunu, ¢ev. Salih Akdemir (Ankara, 1995), 46,
54,57, 58, 147.

219 Fazlurrahman, Tarih Boyunca jslamiMetodoloji Sorunu, 59, 60, 82-83.

49



uydurdugundan bahsetmistir. Ozellikle Islam toplumunda bir takim akide ile ilgili
veya bazi ihtilaflarin ortaya ¢iktig1 devirlerde, hasim taraftarlarin sorumsuzca Hz.
Peygamber’e her ¢esit s6z ve hadisler atfedip dine ve hakikate aykir1 yalanlar ortaya
attiklarii zikretmistir. Buna ragmen bdyle durumlar vaki olsa da ilk giinlerden
itibaren bu durumlara kars1 alimlerin ravi ve sened acisindan calismalar yapip
hadislerin tetkik edildigini vurgulamigtir.?2°

Mevzu hadisler konusunda bir kitap kaleme alan Yasar Kandemir bu
hususla alakali sunlar1 zikretmektedir: “Hz. Peygamber devrinde ashab-1 kiram
hadisleri istismar edecek sekilde diinyevi bir hirs ve arzu igerisinde
bulunmadiklarindan hadislerin safiyetini bozacak herhangi bir davranista
bulunmamaiglardir. Ancak Hz. Peygamber’in vefatini miiteakib ashabin son nesilleri
ve bliylik tabiilerin yasadigi yillarda, huzursuzluk ve kargasa ortami hakim olmaya
ve tefrika bas gostermeye basladi. Sonraki nesillerde bu hadiselerin siddetlenmesi
ve Miisliimanlarin muhtelif goriisler ve diisiinceler etrafinda toplanmasiyla cogu
zaman siyasi ve dini sebeplerle her grup kendi firka ve mezhebini desteklemek ve
taraftarlarin1  ¢ogaltmak maksadiyla hadis uydurma faaliyetine giristiler. Bu
gruplagmalarin diginda sirf dine hizmet etmek amaciyla veyahut diinyalik elde
etmek amaciyla hadisleri kendi gayelerine alet etmek isteyenler de vardi. Ayrica
hadis uydurmay:1 diisinmedikleri halde, dikkatsizlikleri sebebiyle yalanci
konumuna diisen muhaddisler de vardi. Bu gruplardan farkl olarak Islam’a diisman
olan, onu tahrif ve tezyif etmek amaciyla hadis uyduran kimselerin sayisi da
azimsanmayacak kadar ¢oktu.”??

Miiellif yazisinin devaminda sunlar1 sdylemektedir: “Ancak bunlara karsi
hadislerin ilk kaynagindan alinip diger Miisliimanlara nakil ve rivayet edilmesine
varincaya kadar hadislerle alakali her alan1 biiytik bir dikkat ve itina ile arastiran
muhaddisler, sahdbe arasinda dahi hadis tenkidine baslamislardi. Hadis uydurma
faaliyetlerin baslamasiyla onlar da mukabil tedbirlerle hadis miidafaasina
gecmiglerdir. Yalancilarin kolaylikla anlasilmasin1 saglayan sened tenkidini
getirmekle kalmamislar, onlarin hadis metnine niifiiz edebilecekleri endisesiyle
sanildigindan ¢ok gayret gostererek hadisleri muhtelif 6l¢iilerle metin tenkidine de

tabi tutmuslardir.”??

220 Hamidullah, Islam peygamberi, 708, 709.
221 Kandemir, Mevzu Hadisler, 205.
222 Kandemir, Mevzu Hadisler, 206.
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Bu hususta caligmalar yapan Mehmet Said Hatipoglu, Hz. Peygamber’in
vefati sonrasinda yasanan hadiseler sebebiyle bir¢ok uydurma rivayetin ortaya
ciktigini, 6zelliklede hadis musannefatindaki fiten ve kiyamet alametleriyle alakali
boliimlerin ekserisinin bu donemde ortaya ¢iktigini belirtmektedir.?

Ileride yasanacak hadiselerin hadislerle haber verildigini ve bu sekilde
hadislerin istismar edildigini sdyleyen Hatiboglu, Emeviler ve Hz. Al
taraftarlarinin kendi taraflarini hakli karsi tarafi haksiz gostermek i¢in ¢ok sayida
rivayet uydurduklarindan bahseder. Miiellif, Emevilerin Hz. Ali’ye kars1 sembol
olarak kullandiklar1 halifenin Hz. Osman oldugunu ve Hulefa-yi Rasidin’den ilk
ictinli zikredip de Hz. Ali’yi miistesna tutan rivayetlerin onlar tarafindan ortaya
cikarildigini zikretmektedir. Hz. Ali tarafinin da durmayip Hz. Peygamber
nazarindaki mevkiini kimse ile kiyas edilemeyecegine dair ve Emeviler’in
ulularmin kétiilendigine dair rivayet uydurduklarindan bahsetmistir.?2

Miiellif kitabinin devaminda siyasi hadiselere karismamis gruplarin dahi
hadis uydurduklarini, fikth mezheplerinin, yasanan fitne olaylari neticesinde ortaya
cikan firkalarin kendilerini hak mezhep olarak gostermek icin ve dahi sufilerin de
cok sayida rivayet uydurduklarina deginmistir. 2* Ayrica miellif ilk hadis
tenkidgilerini sadece isnad ile ugrasip metin tenkidi yapmadiklart konusunda
elestirmigtir.?2

Hilafet ve siyaset ile ilgili hadisleri inceleyen, bu alanda bir kitap kaleme
alan ve isnadin yani sira metin tenkidine de vurgu yapan Ilyas Canikli, incelemis
oldugu rivayetler sonucunda bu tiir rivayetlerin belli bir amaca yonelik olarak
hareket eden kimselerce ortaya atildigi, incelenen rivayetlerin isnad ve metin
acisindan zayif oldugu, isnad acisindan sahih gibi goziikse de metin agisindan
birbirleriyle celistigi kanaatine varmistir. Ayrica miiellif gelecekle, mehdi ve
deccalle ilgili rivayetlerin hilafetle ilgili rivayetler baglaminda degerlendirilmesi
gerektigini vurgulamistir. Bu tiir rivayetlerin de isnad yoniinden zayif olduklarim
zikretmigtir. Miellif yazisinin devaminda Emevi hanedanimin yikilist ve
Abbasiler’in Horosanlilar’in da yardimiyla iktidara gelmelerini rivayetler ile ifade

ettiklerini belirtmistir. Ayrica Islam {immetinin hosuna gitmeyen ve halkin

223 Mehmed Said Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu (Ankara: Otto,
2015), 60.

224 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, 61, 65, 68.

225 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, 73, 83, 95, 97.

226 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, 140.
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yoneticilerde gormek istemedikleri kotli davraniglarin olumsuz tesirleri ve iktidar
degisiklikleri halkin kabullenmesi i¢in Hz. Peygamber dilinden mesrulastirildigina
dikkat ¢ekmistir. Kisacas1 miiellif halife, fitne, Mehdi ve Deccal iliskilerini dile
getiren rivayetlerin bazi1 kimseler tarafindan tarihi ve siyasi olaylara gore
sekillendirildigini sdylemektedir.?’

Konu ile alakali ¢alisma yapan c¢agdas miielliflerden birisi de Ahmet
Akbulut’tur. Akbulut Sahdbe Donemi Iktidar Kavgas: adli kitabinda Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra Miisliiman siyasi sistemi kuramayan sahabenin
hatalarin1 6rtmek i¢in onlar hakkinda faziletine dair rivayetler iiretildigini ve
rivayetler ile hilafete omiir bigildigini belirtmektedir. Miiellif Allah’tan baskasinin
gaybi bilemeyecegini belirterek, nasil geldigi dahi bilinmeyen gaybi hadislerin 6l¢ii
olarak kullanilmasint dogru bulmamaktadir. Hz. Peygamber’e isnad edilen bu tiir
rivayetlerin Misliimanlar arasinda vuku bulan hadiselere mazeret amaciyla
iretildigini belirtmistir. Ayrica miiellif sahabenin yalnizca sahabe oldugu i¢in hakli
oldugu goriisiiniin yanlis bir tutum oldugunu vurgulamaktadir. Hz. Peygamber’den
sonraki donemlerde vuku bulan hadiseler rivayetler ile sekillendirilerek bu
rivayetlerin altina sigmildigini zikretmektedir. Hatta miiellif o donemde Kur’an
ayetlerinin dahi bu dogrultuda yorumlandigini ifade etmistir.??

Hz. Peygamber (s.a.v) donemi sonrasi siyasal meseleler hakkinda kitap
kaleme alan Mustafa Ozkan, rivayetlerde hilafet ve gelecekte olacak hadiselerden
bahsedilmekte ve bu hadiselerle ilgili kesin bilgiler verilmektedir. Halbuki, Hz.
Peygamber’in Allah’in bildirmesi disinda sonradan olacak seyler hakkinda kesin
bilgi vermesinin miimkiin olmadigini belirtmektedir. Ozkan, Resulullah’m hilafetin
mahiyeti ve siiresi gibi konularda kesin rakamlar kullanmasinin imkan dahilinde
olmadigin1 zikretmektedir. Hilafetle ilgili rivayetlerin énemli bir kisminin Hz.
Peygamber’in vefatindan sonraki donemin siyasi-sosyal c¢ekismelerin bir iirlini
oldugunu ve bu rivayetlerin hem mana hem de sened agisindan gergegi
yansitmadigin1 vurgulamaktadir. Bu tiir haberlerin i¢ siyasi ¢ekismelere baglantili
olarak iretildigini ve s6z konusu haberlerin sahihligi konusunda da ciddi
tereddiitlerin bulundugunu belirtmistir. Ayrica miiellif Emevi halifelerinin kendi

konumlarim1 dini bir temele oturtmak ve halki kendilerine baglamak icin

227 {lyas Canikli, Siyasetin Kurucusu Olarak Hadis (istanbul: Medrese Yayinlar1, 2006), 274, 277-
281.
228 Ahmet Akbulut, Sahabe Dénemi Iktidar Kavgas: (Ankara: Otto, 2020), 34.
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profesyonel kisiler eliyle cok sayida hadis uydurtmus olduklarina dikkat
cekmektedir. 2

Hz. Peygamber (s.a.v) sonrasi yasanan hadiseler neticesinde birgok
uydurma rivayetlerin ortaya ¢iktig1 bilinen bir gercektir. Ancak taraflari ilgilendiren
tiim rivayetlerin uydurma oldugunu da nitelemek yerinde bir tutum olmayacaktir.
Nitekim ilk donem alimlerimiz bu hususta 6nlemlerini almislar ve bu rivayetlerin
tespiti hususunda belirli yontemler gelistirmislerdir. Ayrica metin agisindan
belirlenen bu yontemlerin yaninda hayli biiylik bir ¢aligma olan isnad ve rical
hususunda da bir¢cok caligmalar yapilmistir. Bu sebeple giiniimiizde hala agik
olmadig: diisiiniilen hadisler var ise bu yontemler 1s181inda rivayetin tespit edilmesi
pek miimkiindiir. Oryantalistlerin iddia etmis olduklar1 hadislerin Hz. Peygamber’e
ait olmadigi, sonraki donemlerde ortaya c¢ikarildigi gibi sOylemler de yerinde
olmayan tespit niteligindedir. Nitekim oryantalistlerin s6z konusu iddialar1 son
donem Miisliiman Aalimler tarafindan delilleriyle reddedilmistir. Ayrica son
donemde bazi oryantalistler bahsi gegen oryantalist yaklagimlarin ilm1 olmadigini
ve tarihi gerceklerle ortiismedigini de ifade etmislerdir.?*

2.6 Siyasi Rivayetlerin Tahlil Yontemine Ornek Rivayetler

2.6.1 Hilafet Otuz Senedir Hadisi
A g O & A Gl v Aian 06 v ) Al s ) & cale S0 dsisd)

Hz. Peygamber (s.a.v)’in azatlis1 Sefine’den (61. 80/699) merfu olarak gelen
rivayete gore; “Hilafet otuz senedir. Sonra krallik olacaktir.”” Sonra Sefine soyle
demektedir: Eb Bekir’in halifeligi iki y1l; Omer’in on yil; Osman’in halifeligi on
iki y1l ve Ali’nin halifeligi alt1 y1l stirmstiir.”

Mezkir rivayeti Ahmed b. Hanbel (61. 241/855)%1, Tirmizi (6l. 279/892)%?,
EbG Davd?? ve Nesai (61. 303/915)»* tahric etmistir. Rivayetin Ahmed b. Hanbel

229 Mustafa Ozkan, Dért Halife ve Emeviler Déneminde Din-Devlet Iliskisi (Ankara: Arastirma,
2015), 26, 27, 132.

230 Detayli bilgi i¢in bk. Yiicel, Oryantalist Hadis Anlayisi ve Elestirisi.

231 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 36/248 (No. 21919).

232 Ebfi Isa Muhammed b. Isa b. Sevre Tirmizi, el-Cdami ‘u’s-sahih, thk. Ibrahim Atve Ivaz (Kahire:
Mustafa el-Babi el-Halebi, 1975), “Fiten”, 48 (No. 2226).

23 Sijleyman b. Es’as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani Ebi Davud, Siinenu Ebi Ddvud, thk. Suayb el-
Arnait (Daru Risaleti’l-Alemiyye, 2009), “Siinne”, 9 (No. 4645).

234 Eb(i Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali Nesai, es-Siinenii I-kiibrd, thk. Hasan Abdiilmiin’im
es-Sibli (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 2001), “Menakib”, 6 (No. 8099).
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kanali su sekildedir: Hz. Peygamber — Sefine — Said b. Cumhan — Hammad b.
Seleme (61. 167/784) — Abdussamed b. Abdilvaris

Bu hadisi Hz. Peygamber’den yanlizca Sefine isitmistir. Sefine’den de
rivayeti tek basma Said b. Cumhan rivayet etmistir. Dolayisiyla rivayet ikinci
tabakada ferdi mutlaktir. Ilk iki tabakada tek ravi {izerinden rivayet edilirken
iciincii tabakada ravileri ¢ogalmaktadir. Ayrica rivayetin senedindeki raviler
incelendiginde alimler genel olarak sika ifadelerini kullanmaktadirlar. Hadisin
za’fietine hitkmedecek derecede bir cerh ifadesi de bulunmamaktadir.?

2.6.1.1 Alimlerin Hadis Hakkindaki Goriisleri

Ibn Arabi (61. 638/1240) otuz y1l hadisini, Hz. Hasan ve Muaviye’nin baris
yapacagina dair rivayetle ters diistiigiinii belirterek so0yle demektedir: “Sayet
Sefine’nin Allah Resuliinden rivayet ettigi gibi ‘Hilafet otuz senedir, sonra saltanata
dontisecektir’ Hz. Ebh Bekir’in hilafetinden Hz. Hasan’1n hilafetine kadar ki kismi
saydik ne bir giin eksik ne bir giin fazla tam otuz sene dersen; biz de deriz ki, bu
hadis Hz. Hasan’1 miijdeleyip ona 6vgiiyii dile getirmektedir. Ciinkii sulh, hilafetin
Muaviye’ye teslimini ve ona biat1 gostermektedir. Bundan dolay1 bu hadis sahih
degildir.” Ibn Teymiyye (61. 728/328) ise bu hadisin hilafetin nasla olduguna delil
oldugunu zikrederek kabul etmektedir.?*

Tibi (6l. 743/1343) hadisin sithhatinde bir siiphe duymaksizin sdyle bir
degerlendirmede bulunmustur: “Hilafet haktir. Allah resuliinden sonra halifeler
yapmis olduklar1 icraatler ile niiblivvet hilafetine sadik kaldilar ve Allah
Resulii’niin siinnetine sarildilar. Ancak ne zaman ki siinnete muhalefet edildi ve
uygulamalar degistirildi; iste o zaman saltanat yOnetimi ortaya g¢ikmustir.”
demektedir.2

Ibn Kesir bu hadisin sithhati hususunda siiphe duymaksizin sdyle

demektedir: “Hasan b. Ali’nin (r.a) hilafeti ile tam otuz sene olmustur. O, hicri 41

285 Ebl Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris Ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil
(Haydarabad: Dairetii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1952), 6/51; Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b.
Muhammed ibn Hacer el-Askalani, Takribii't-Tehzib, thk. Muhammed Avvame (Halep: Darii’r-
Resid, 1406), 1/356; Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 3/12-15, 4/14.

236 Eb{i Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meafiri Ibnii’l-Arabi, el- ‘Avdsim mine’l-
kavdsim, thk. Muhibbiiddin el-Hatib (Beyrut: Daru’1-Cil, 19877), 207-208.

237 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim ibn Teymiyye, Minhdcii’s-siinneti 'n-nebeviyye
(Riyad: Camiatii’l-imam Muhammed b. Suud el-Islamiyye, 1986), 1/515.

238 Eb(i Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b. Muhammed Tibi, Serhu t-Tibi ala Miskati’l-
Mesdbih, thk. Abdiilhamid Ahmed Yusuf Hindavi (Mekke: Mektebetii Nezzar, 1997), 11/3410.
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senesi rebililevvel ayinda hilafet makamindan inerek yonetimi Muaviye’ye birakti.
0O, Islam’da meliklerin en hayirlisidir.”2®

Ibn Haldun (51. 808/1406) bu hususta sdyle demektedir: “Otuz y1l hadisine
bakarak Muaviye’yi bu sekilde itham etmek dogru olmadig: gibi, bu hadiste sahih
degildir. Hakikat sudur ki Muaviye’yi Hulefa-yi Rasidin arasinda saymak ve onunla
ilgili haberleri de onlarla beraber nakletmek gerekir. Ciinkii o, fazilet, adalet ve
nebevi sohbete istirak etmede onlardan hemen sonra gelmektedir Tarihgilerin
Muaviye’yi Hulefa-yi Rasidin’den ayri olarak zikretmelerinin sebebi ise hilafeti
sura degil de galebe calmak neticesinde elde etmesi sebebiyledir. Ayrica o, Allah
Resulii’niin hilafetine ters isler yapmakta degildi. Islerinde ulemaya danisir ve
istisare sonucunda hitkmederdi.?*

Azimabadi (61. M. 1911) bu hadisin sihhatini kabul etmekle birlikte sunlar1
demektedir: “Otuz seneden maksat, Rasid halifelerin hilafet miiddetleridir. Iste bu,
niibiivvet hilafetidir.” demektedir.?** Yine Ebu David’un sarihlerinden Seharanfiri
dort halifenin hilafet miiddetlerini vererek hilafetten maksadin bu siire oldugunu
dile getirmisgtir.?*?

Elbani (8. M. 1999), “Tirmizi’de ziyade olarak ‘Beni Umeyye hilafetin
kendisinin oldugunu zannediyor. Beni Zerkd bu sozii yalanladi. Bilakis onlar
meliklerin en serlisidir’ s6ziiniin ziyade oldugunu, Hasrec b. Nubate’nin Said b.
Cumhandan rivayetinde tek kaldigini belirterek bu kismin zayif oldugunu
zikretmektedir. Ciinkii Hasrec b. Nubate zayiftir. Zehebi, Nesai ve Ibn Hacer (&l.
852/1449) tarafindan zayif kabul edilmistir” demektedir. S6zlerinin devaminda ise
hadisin asil kismimnin sabit oldugunu ve diger tarikleriyle birlikte sahih oldugunu
belirtmistir.2* Elbani, Ibn Haldun’un “bu hadis sahih degildir” soziiniin yanls
oldugunu delillendirme yontemi ile acikladiktan sonra sozlerine soyle devam
etmistir: “Bu hadis otuz seneden sonra baska halifelerin gelmeyecegi anlamina
gelmez. Ancak otuz seneden sonra gelen kimseler niibiivvet hilafetine dahil

edilmezler. Hulefa-yi Rasidin doneminden sonra gelenler, melik olsalar da onlari

239 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 11/134, 439.

240 Ebfi Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed ibn Haldun, Térihu Ibn Haldun (Beyrut:
Dari’l-Fikr, 1988), 2/650-651.

241 Ebii’t-Tayyib Muhammed Semsii’l-Hak b. Emir Ali ed-Diyaniivi Azimabadi, Avnii’l-ma ‘bud
serhu Stineni Ebi Davud (Beyrit: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1415), 11/244,

242 Halil b. Ahmed b. Mecid Seharenpiri, Bezlii'l-mechiid fi halli Ebi Déavid, thk. Ebii’l-Hasan
Nedvi (Hindistan: Merkezu’s-Seyh Ebi’l-Hasan en-Nedvi, 2006), 13/57-58.

243 Muhammed Nasiriiddin Elbani, Silsiletii'I-ehddisi’s-sahiha (Riyad: Mektebetii’l-Maérif, 1996),
1/821-822.
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halife olarak isimlendirmekte herhangi bir beis yoktur. Ancak bu kimseler
Peygamber halifeleri sayilmazlar” demektedir.?*

Omer Nasuhi Bilmen (1. M. 1971) hadisin sahih oldugunu kabul etmekle
birlikte bu husustaki goriiglerini soyle zikretmektedir: “Bu hadis, Hz. Muaviye
aleyhinde bir delil olmaz. Camiu’s-Sagir’in muhassisi Allime Hafni merhum diyor
ki: ‘Hadisi serifte beyan olunan otuz seneden sonra birtakim fitnelerin ortaya
cikacagindan dolay1 immetin umuruna tevelli eden zata “Melik” denir. Seyyidimiz
Muaviye her ne kadar adil ve mahfuz ise de ona bu isim verilir. Ciinkii onun
zamaninda fitne ortaya ¢ikmis ve siinnet ile amel edilememistir. Melik o kimsedir
ki, ya kendisi silinnet ile amel etmez veyahut kendisi siinnet ile amel ettigi halde
onun zamaninda baskalar1 siinnet ile amel etmezler’

Demek oluyor ki, yoneticilik isine haiz olan zatin zamaninda fitne bulunursa
kendisine “Melik” tinvan1 veriliyor. Velev ki kendisi siinneti nebeviyye ile amil
olsun. Binaenaleyh Hz. Muaviye gibi siinneti seniyye ile amel ettiginde, Omer b.
Abdilaziz (61. 101/720) gibi ziihd-ii takvasinda ve Saldhuddini Eyytbi (6l
589/1193) gibi miicadelelerinde siiphe edilmeyecek olan zatlara “Melik” denilmesi,
onlarin kadirlerini tenzil edemez. Hatta Hz. Osman ile Hz. Ali’nin zamanlarinda az
cok fitneler ortaya ¢ikmis oldugundan dolayidir ki bir hadisi serifte de:

GO g ae a5 Sy gl (e ADIA)

‘Benden sonra halife Ebi Bekir ve Omer’dir. Sonra ihtilaf vaki olur.’
buyurulmustur.?** Simdi bu hadisi serif, yanlis tefsir ve telakki edilerek Hz. Osman
ve Hz. Ali’ye de “Melik” iinvant m1 verilecek? Yoksa bununla onlarin kadirleri —
hasa- tenzil edilmis denilecek?” demektedir.?#

Rivayet sened agisindan incelendiginde za’fiyetine hilkmedilecek bir durum
yoktur. Bundan dolay1 hadis hakkinda sahih demekte bir beis goriilmemektedir.
Hadisin anlamsal boyutuna gelecek olursak ibn Kesir, Elbani ve Omer Nasuhi
Bilmen gibi alimlerin zikrettigi izere Hz. Muaviye doneminde Hulefa-yi Rasidin
donemindeki gibi bir hilafet gegeklesmemis olup, bu rivayetin onlarm kadirlerini
tezyif edecegine dair de yorumlamanin dogru olmadig: kanaatindeyiz.

2.6.2 ki Halife Hadisi

244 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’s-sahiha, 1/824-827.

245 Zeyniiddin Muhammed AbdiirraGf b. TAcil‘arifin b. Nariddin Ali Miinavi, KiindiziiI-haka ik min
hadisi hayri’l-hald’ik. (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye, 1996), 2/60.

246 Omer Nasuhi Bilmen, Ashab-: Kiram Hakkinda Miisliimanlarin Nezih Itikadlar: (Istanbul: Hisar
Yaymevi, 2014), 75-76.
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Iki halife hadisi farkl1 lafizlarla olmakla birlikte basta Miislim olmak {izere
bir¢ok hadis kaynaginda gegmektedir. S6z konusu hadisin Miislimde gegen lafizlari
su sekildedir:

Ladie Ja¥) 186 ERIAY &, 413
“Iki halifeye bey’at edildigi zaman digerini 6ldiiriiniiz.”

Mezkir rivayeti Miislim (8l. 261/875)%4, Ebt David>*#, EbG Avane (6l.
316/929)° ve Taberani (61. 360/971)2° tahric etmistir. ibnii’l-Esir (61. 606/1210)
ve Elbani bu hadisin sahih oldugunu belirtmislerdir. 2! Bu rivayet hususunda
Heysemt ricalinin sika oldugunu, Suayb el-Arnait da (61. M. 2016) isnadinin sahih
oldugunu zikretmistir.?>2

2.6.2.1 Alimlerin Hadis Hakkindaki Goriisleri

Iki halife hadisi hakkinda Aalimlerin cesitli degerlendirmelerde ve
yorumlarda  bulunduklar1  goriilmektedir. Bu alimlerden Es’ari soyle
degerlendirmede bulunmaktadir: “Insanlar aymi vakitte bir toplulugun bir imama
diger bir toplulugun baska bir imama biat etme hususunda ihtilafa diistiiler.
Bunlardan bir kismu1 ‘iki imam arasinda kura ¢ekilsin, kim kuradan cikarsa o imam
olsun, digeri ¢ekilsin.” demektedir. Bunlardan bir kismi ‘Imamlardan ikisi de
yonetimden ¢ekilsin, onlardan birine veya bagkasina biat edilsin’ demektedir.
Bunlardan bir kismi ise ‘Kendisine bu isten ¢ekil denildiginde ¢ekilmeyen imam
olamaz. Imam bu isten vazgec denildiginde bundan kaginmayandir.” demektedir.”
seklinde degerlendirmede bulunmaktadir.?>

Bu hususta Maverdi (61. 450/1058) goriisiinii su sekilde dile getirmektedir:
“ki beldede iki imama imamet verilirse, ikisinin de imameti kabul edilmez. Ciinkii
bazi kimseler caiz gorseler de ayni zaman igerisinde iki imamin bulunmasi caiz

degildir. Bu hususta gegerli olan sudur: Kadini evlendirme hususunda iki farkl veli

247 Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac Miislim, Sahihi Miislim (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, 1956), “imare”, 1853.

248 Eb Davud, “Fiten”, 1 (No. 4248).

2499 Ebl Avane Ya‘kiib b. Ishak b. Ibrahim Ebl Avéne el-isferayini, Miistahrecu Ebi Avane, thk.
Eymen b. Arif ed-Dimagki (Beyrut: Darii’l-Ma’arif, 1998), 4/411.

250 Taberani, el-Mu ‘cemii’I-kebir, 19/314.

51 Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak el-Ezdi Ebli David es-Sicistani, Siinenu Ebi Ddvid (Beyrit:
Mektebetii’l-Asriyye, 1431), “Fiten”, 1 (No. 4248); Ebii’s-Seadat Mecdiiddin el-Miibarek b.
Esiriiddin Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri Ibnii’1-Esir, Cdamiii 'l-usiil min ehddisi r-
Resiil, thk. Abdiilkadir Arnait (Mektebetii Daru’l-Beyan, 1972), 4/48.

252 Ebfi Davud, “Fiten”, 1 (No. 4248); Heysemi, Mecmeu z-Zevaid, 1352, 5/198.

253 Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail b. Ebi Bisr Ishak b. Salim Es‘ari, Makalatii’I-Islamiyyin ve htilafii’l-
musallin (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2005), 2/345.
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iki farkl kisiyle evlendirse, ilk evlendirenin nikdh1 muteberdir 6rneginde oldugu
gibi muhakkik fakihlerin de goriisii lizerine kendisine ilk biat edilen imamin
imameti gegerlidir.” demektedir.?**

Ibn Hazm (61. 456/1064) el-Fas! fi’l-Milel ve’l-Ehvd ve’'n-Nihal adli
eserinde bu rivayetin dogrulugunu ispat etmek i¢in ¢esitli ayetler getirerek ayni
anda iki halifeye biat edilemeyecegini soylemektedir. “Sayet ayn1 anda iki halifenin
olmas1 miimkiin olsa idi, daha fazla halifelerinde olmas1 miimkiin olurdu. Bu durum
da dinin ve diinyanin helak olmasi anlamina gelir.” demektedir.?>

Beyhaki (61. 458/1066) Delailu’n-Niibiivve adli eserinde diisiincelerini su
sekilde dile getirmistir: “Mevcut bir halife varken bagka bir halifeye biat edilirse,
birinci halifenin biat1 gecerli olup ona kars1 vefali olmak gerekmektedir. Ikinci
halifeye yapilan biat ise batil olup ona vefali olunmaz” demektedir.?>

Imam Nevevi (8l. 676/1277), Miislim serhinde bu hususta sunlar1 dile
getirmistir: “Bu hadis Allah Resuliiniin agik bir mucizesidir. Bu hadisin manasi bir
halifeye biat edildikten sonra bagka bir halifeye biat edilirse, birinci halifeye yapilan
biat sahihtir ve o kimseye kars1 vefali olmak gerekir. Ikinci halifeye yapilan biat ise
batildir ve ona kars1 vefali olmak haramdir. Isterse aym belde veya farkli belde
olsun, isterse farkli iilkelerde olsunlar hiikiim bdyledir. Islam iilkeleri toprak
bakimindan genislese de cumhuru ulema bir asir igerisinde iki halifenin
bulunmasinin caiz olmadigini belirtmislerdir.” demektedir.?’

Migkatii’l-Mesabih {izerine serh yazan Tibi bu hususu su sekilde
aciklamaktadir: Diger halifeyi oldiriin ifadesinden maksat, savasmaktir. Yani
sonradan gelenin halifelik iddias1 savas icin bir sebep teskil eder. Oldiiriiniiz
ifadesinden maksat ise; Su ve benzeri sey katmak ile sarabin sertliginin kirtlmasi
neticesinde ‘sarabi 6ldiirdiim’ s6ziinde oldugu gibi mecazi bir ifadedir. Kendisine
yapilan biatin iptal edilmesi ve halifelik iddiasinda bulunan kimsenin giicliniin
kirilmasi seklinde yorumlanmistir. Ayrica birinci halifeye isyan etmis oldugu i¢in

bagi hiikmiindedir. Yani onunla savasmak gerekir seklinde de anlagilmaktadir. Bu

254 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri Maverdi, el-Ahkdmii’s-sultaniyye (Kahire:
Daru’l-Hadis, ts.), 29.

255 Ebii Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi Tbn Hazm, el-Fasl fi’/-
milel ve’l-ehvd’ ve’'n-nihal (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, ts.), 4/73.

2% Ebii Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali Beyhaki, Deld ilii 'n-niibiivve ve ma ‘rifetii ahvali sahibi’s-
seri ‘a, thk. Abdiilmu’ti Kal’aci (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1988), 6/338.

27 Eb( Zekeriyya Yahya b Seref b Miirl Nevevi, el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b. el-Haccdc
(Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1929), 12/231-232.
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sekilde de savasilacagi imasinda bulunmak suretiyle, birinci halifeye isyan eden
kisinin gilicii zayiflatilir ve bu isten vazgecirilme ihtimali mecazi bir yolla
anlatilmigtir.?

Genel olarak bakildiginda rivayetin en sahih kaynaklardan Mislim’de ve
bircok muteber hadis kaynaginda gegmesi, ricalinin sika olmasi ve alimlerin sahih
nitelemesinde bulunmasi rivayetin siibutuna isaret eder. Bu hususta genel tartisma
iki halifenin bulunup bulunamayacagi hususundadir. Genel olarak bu hususta
alimlerin goriisii bir zaman igerisinde farkli beldeler olsa dahi iki halifenin
bulunamayacagidir. Tarihi seyir incelendiginde Hz. Ali ve Hz. Muaviye’'nin
arasinda gecen savaslarda Hz. Ali’nin halife konumunda oldugu Hz. Muaviye’nin
ise vali konumunda oldugu bilinmektedir. Ancak Yezid b. Muaviye ve Abdullah b.
Zibeyr zamanina gelirsek Yezid’in halife olarak tayininden sonra Abdullah b.
Zibeyr’in hicri 64 yilinda Mekke’yi merkez alarak hilafetini ilan ettigi
goriilmektedir. Dokuz yillik hilafeti miiddetince Emeviler ile miicadelesi
sonucunda Oldiirilmiistiir.*°

2.6.3 Hilafetin Kureysliligi Hadisi

Hilafetin Kureysliligine dair hadis-i serif farkli lafizlarla Buhari ve Miislim
basta olmak iizere bir¢gok hadis kaynaginda gegmektedir. S6z konusu hadislerin
dogrudan yonetimle iligskilendirildigi bazi hadisler su sekilde gegmektedir:

Sl ) g8 s agd s e a0 AR V) AT aglad W (b b o) 15 )
“Muhakkak ki bu is (vonetim) Kureys tedir. Onlar dini ikame ettikleri

siirece kim onlara diismanlik ederse Allah onu yiiziistii siiriindiiriir. ">

O Gl Be e (258 8 5 13 01 Y

“Insanlardan iki kisi kaldig siirece hilafet daima Kureys 'te kalacaktir. 25t

G (e 22

“Imamlar Kureys tendir "%

28 Tibi, Serhu 't-Tibi ala Miskati’I-Mesabih, 8/2565.

29 [rfan Aycan, Ideolojik tarih okumalar: (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 1998), 54.

260 By Abdullah Muhammed b Ismail Buhari, Sahihii’I-Buhari : el-Camiu’I-miisnedii’s-sahih., thk.
Muhammed Zuheyr b. Nasir en-Nasir (Daru Tavki‘n-Necat, 2001), “Menakib”, 3 (No. 3500).

261 Byhari, “Menakib”, 3 (No. 3501); Miislim, “Imare”, 1820.

262 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 33/21 (No. 19777).
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Bu hadisi Buhari ve Miislim disinda Nesai 2, Ma’mer b. Rasit
(61.153/770)%%4, Tayalisi (61. 204/819)?%°, ibn Ebi Seybe (&l. 235/849)%%¢, Bezzar
(6l. 292/905)%7, Ebfi Ya’la (8. 307/919)?%8 ve Taberani?®gibi birgok hadis alimi
kitaplarinda tahric etmistir.

“Imamlar Kureys’tendir.” hadisi hakkinda Buhari ve Miislim gdz oniinde
bulunduruldugunda siibutu hususunda fazla konugmaya gerek yoktur. Ancak yine
de bu hususta bazi alimlerin goriisii zikredilmesi yerinde olacaktir. Heysemi
ricalinin sika olugunu soylemektedir.?’® Ibn Receb (6. 795/1393) ise bu hadisin
isnadinin ceyyit oldugunu sdylemektedir. 2’ Ibn Hazm da hadisin tevatiir
derecesinde oldugunu kaydetmistir.?’? Aclini (8l. 1162/1749) bu hadisin hasen bir
hadis olarak anlasildigin ifade etmektedir.?’® Elbani bu hadisin sahih ve miitevatir
derecesinde oldugunu sdylemektedir.?’* Aym sekilde Kettani de (6. M. 1927) bu
hadisin miitevatir derecesinde oldugunu ifade etmistir.?”® Ayrica ibn Hacer, bu
hadisin sahih oldugunu ortaya koymak iizere bir kitap kaleme aldigini ifade
etmistir.?’®

Genel olarak Ehl-i siinnet bu hadisin sahih oldugunu kabul etmekle birlikte
hilafetin sadece Kureys’e ait oldugu veya olmadig1 hususunda ihtilafa diismiistiir.
Hilafetin Kureys’e ait oldugunu kabul eden alimler sahih kaynaklarda gegen

“Imamlar Kureys’tendir” hadisi ve bu hadise mana itibariyle yakin olan hadisleri

263 Nesai, “Kaza”, 13 (No. 5909).

264 Ebi Urve Ma‘mer b. Rasid el-Basri es-San‘ani Ma‘mer b. Rasid, el-Cami ‘, thk. Habiburrahman
A’zami (Pakistan: el-Meclisii’l-IImi, 1403), 11/58.

265 Ebi David Siileyman b. David b. el-Cartd Tayalisi, Miisnedu Ebi David et-Tayalisi, thk.
Muhammed b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Misir: Daru’l-hicre, 1999), 2/240.

266 Eb{i Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ibrahim ibn Ebi Seybe, el-Kitdbii'l-musannef fi’l-ehddis
ve’l-asar, thk. Kemal Yisuf el-Huat (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409), 6/402.

%7 Ebi Ebli Bekr Ahmed b. Amr b. Abdilhalik el-Basri Bezzar, el-Miisnedii’I-kebir ve el-Bahrii ’z-
zehhar (Beyrut: Miessesetu Ulumi’l-Kur’an, 1988), 12/321.

268 Ahmed b. Ali b. el-Miisenna Ebd Ya‘la el-Mevsili, Miisnedu Ebi Ya ‘14, thk. Hiiseyin Selim Esed
(Dimagk: Darii’l-Me’mun li’t-Tiiras, 1984), 7/94.

269 Taberani, el-Mu ‘cemii’I-kebir, 1/1252.

210 Heysemi, Mecmeu 'z-Zevaid, 1352, 5/192.

211 Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed ibn Receb, Cdmi u’l-ulum ve’l-hikem, thk.
Suayb el-Arnatt-ibrahim Bacis (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2001), 2/119.

272 {bn Hazm, el-Fasl fi’I-milel ve’l-ehvd’ ve 'n-nihal, 4/74.

273 Ebii’l-Fida Ismail b. Muhammed Aclini, Kesfii I-hafd’ ve miizilii’I-ilbds ‘amme stehere mine’l-
ehddiss ‘ald elsineti’n-nds (Kahire: Mektebetii’l-Kudsi, 1351), 2/54.

274 Elbani, Silsiletii’I-ehddisi z-za ‘ife ve l-mevzi ‘a, 2/1202.

275 Ebl Abdillih Muhammed b. Ca‘fer b. Idris Kettini, Nazmii’l-miitendsir mine’l-hadisi’l-
miitevdtir (Misir: Zatii’l-Feharisti’l ilmiyye, ts.), 159.

276 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-Bari bi-serhi
Sahihi’l-Buhdri (Medine: Mektebetii Tahkik, 1996), 13/114. (ibn Hacer’in soziinii ettigi kitap
“Lezzetii’l-ays fi turuki hadisi E’immeti min Kureys”tir).
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delil olarak kullanirlar.?”” Hilafetin sadece Kureys’e has bir durum olmadigini ileri
siiren alimler ise “Basinizda Habesli siyah bir kole de olsa ona itaat edin™ gibi
hadisleri delil olarak kabul ederler. Ayrica genel olarak hilafet icin Kureysliligi sart
kosmayan alimler, Kureyslilik sartinin viicbiyet ifade etmeyip efdaliyet ifade
ettigini sdylemektedirler.?’®

Sia imamet meselesine iman esaslari igerisinde yer verir. Imamet ve hilafet
kavramlarini birbirinden ayiran Sia, Sil olmayan ve nas olmaksizin bir kimsenin
halife olabilecegini sdylerken, Imam olacak kisinin ise nasla belirlenmis Sii bir lider
olmasi gerektigini sdylemislerdir. ?? Sia hilafetin Kureys’e ait oldugunu, hatta
Kureys’in Hasimi koluna ait oldugunu savunmaktadir. iImamiyye Sias1 Hz. Ali’nin,
Hz. Peygamber tarafindan bizzat halife tayin edildigini belirtmistir. Ayrica onlara
gbre her imam kendisinden sonra gelecek imami tayin eder. Tayin edilen her
imamin da Kureys’in Hasimi soyundan gelmesi gerekmektedir. 2*° Siilerin
Isnaaseriyye kolu da bu hususta Imamiyye gibi diisiiniir. Onlara gore tayin edilen
halifeler on iki imama ulasinca, on ikinci imam gizlenmistir.2

Haricilere gore, Miisliimanlarin icerisinde bu ise en haiz kimsenin halife
olmas1 gerekmektedir. Halifenin Kureysli veya Arap olup olmamasi 6nemli
degildir. Onemli olan halife olacak kimsenin ehil olmasidir.?2 Hariciler halifenin

Kureys’in digindan bir kimsenin olabilecegini savunmaktadir. Halifelikte bu ise

277 Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Halef Eb( Ya’la el-Ferra, el-Ahkdmii’s-sultaniyye
(Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2000), 20; Ebi Bekr Muhammed b. Hasan b. Furek el-Ensari ibn
Furek, Makdldtu Seyh Ebi Hasan el-Es ari, thk. Ahmed Abdurrahman es-Sayih (Kahire: Mektebetu
Sakafetu’t-Diniyye, 2005), 190; Eb Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed
Gazzali, Feddihu 'I-Bdtiniyye, thk. Muhammed Aliyyu’l-Kutb (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 2001),
172; Ebii’l-Muin Meym@n b. Muhammed b. Muhammed b. Mu‘temid Nesefi, Tebsirati’l-edille
(Dimagk: al-Caffan ve’l-Cabi, 1993), 2/829; Nevevi, el-Minhdc, 12/200; Ebii’l-Abbés Sihabiddin
Ahmed b. Ali Kalkasendi, Me ‘dsirii’l-indfe fi me ‘dlimi’l-hildfe, thk. Abdiissettar Ahmed Ferrac
(Kuveyt: Matbaatu Hukiimeti’l-Kuveyt, 1985), 1/14; Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-
Hiiseyni ed-Dimagkt ibn Abidin, Reddi’l-muhtir ‘ale’d-Diirri’l-muhtdar, thk. Ahmed
Abdiillmevcud, Ali Muhammed Muavvaz (Beyrit: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1994), 2/280.

278 Ahmed b. Ali Razi Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, thk. Muhammed es-Sadik el-Kamhavi (Beyrut:
Dar-u ihyai’t-tiiras, 1996), 2/319; Nesefi, Tebsiratii’I-edille, 2/828-829; Necmeddin Ibrahim b. Ali
Tarstsi, Tuhfetu t-Tiirk, thk. Ridvan es-Seyyid (Beyrut: Daru’t-Talia, 1992), 63; Ibn Haldun, Tdrihu
Ibn Haldun, 1/242-244; Ahmed Cevdet Pasa, Kisas: Enbiyd ve Tevarih-i Hulefd (Istanbul: Bedir
Yaymevi, 1966), 1/282; Sonmez Kutlu, “Bilinen ve Bilinmeyen Ydnleri Ile Imam Matiiridi”, Dini
Arastrmalar 5/15 (2003), 8.

219 Muhammed Hiiseyin Tabatabai - Mustafa Akcay, “imamin Bilgisine Dair (imamet Diisiincesi)”
4/3 (2004), 121.

280 Muhammed Ebt Zehra, Tarihu’I-Mezdhibi’I-Islamiyye (Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, ts.), 44-46.
281 Ebh Zehra, Tarihu’l-Mezédhibi 'l-Islamiyye, 46.

282 Ahmed Emin, Duha’l-Islam (Misir: Mektebetu Niizhetu’l-Misriyye, ts.), 3/332.
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haiz, adalet sahibi ve zuliimden kaginma gibi sartlar olmasi yeterlidir. Halife olacak
kisinin kole veya hiir olmasinda bir fark yoktur.?s

Mu‘tezile’nin goriisleri tarihi siire¢ icerisinde degisiklige ugramistir. Ilk
donemlerde, Kureysliligi hilafetin sartlarindan saymazken, sonraki donemlerde
hilafet i¢in gerekli bir sart olarak gérmiislerdir. Mu‘tezile’nin ilk devir alimlerinden
kabul edilen Gaylan ed-Dimeski (61. 120/738) ve Cahiz (6l. 255/869) imameti
Kureysli olmayan biri i¢in caiz oldugunu belirtirken?** Kadi Abdiilcebbar gibi son
donem alimleri Kureyslilik vasfini sart kogsmustur.?®

Bu hadisin gilinlimiizde geleneksel diislinceyi benimseyip sahih oldugunu
kabul edenler oldugu gibi uydurma oldugunu ileri siirenler de olmustur. Genel
olarak bu konuda kitap veya makale kaleme alan ¢agdas miiellifler bu tiir hadislerin
hicri 1 ve 2. asir siyasi olaylar neticesinde taraflarin kendisinin hilafette hak iddia
etmek maksadiyla ortaya g¢ikardigini séylemektedir.?®¢ Bir kisim miiellifler ise
Kureyslilik sartinin  viicubiyet ifade etmeyip efdaliyet ifade ettigini
sOylemektedir.?’

Goriildugii tizere bu rivayet hususunda farkli goriisler zikredilmektedir. Bu
konudaki hadislerin zayif oldugunu veya uydurma oldugunu sodyleyenlerin
iddialarina gelince, rivayetin siibutu ve alimlerin goriisii neticesinde iddianin
mesnetsiz oldugu goriilmektedir. Ciinkii bu ve bu manada olan hadisler bir¢ok
sahabiden rivayet edilmistir. Ayrica bu hadisler en sahih kaynaklar olarak kabul
edilen Buhari ve Miislim basta olmak {izere birgok hadis kaynaginda ge¢mesi,
ricalinin sika olmasi ve bir¢ok alimin sahih nitelemesinde bulunmasi rivayetin
sthhatini ortaya koymaktadir. Ayrica bu konudaki hadislerin sihhatinin son derece

saglam oldugunu ortaya koymak iizere Ibn Hacer, “Lezzetu’l-Ays bi Cem’i Turuki

28 Ebii’l-Feth Taciiddin (Lisaniiddin) Muhammed b. Abdilkerim Sehristani, el-Milel ve n-Nihal,
thk. Muhammed Abdiilkadir el-Fadili (Beyrit: Mektebetii’l-Asriyye, 2000), 1/58.

284 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/143, 227; Sabri Hizmetli, “Kitabu’l-Osmaniyye’ye Gore
Cahiz’in Imamet Anlayis1”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 26 (1983), 711-713.

285 Ebt’l-Hasan Abadi Kadi Abdulcebbar, el-Mugni fi ebvdbi’t-tevhid ve’l-‘adl, thk. Mahmud
Muhammed Kasim (Beyrut: Dar-u ihyai’’t-tiiras, 2002), 20/234-242.

286 Harbutli, el-Islamu ve’I-Hilafe, 34-42; Muhammed Ebi’l-Leys Hayrabadi, “el-imametii’l-Uzma
Fi’l-islam”, et-Tecdid 21/41 (2017), 19; Seyh Abdiilkerim Muhammed Muti’ Hamadavi, Siilasiyyetii
Fikhi’l-Ahkdmu’s-Sultdaniyye (Magrib, 2003), 1/205-206; M. Said Hatiboglu, Hilafetin Kureysliligi
Islam’da Ilk Siyasi Kavmiyetcilik (Ankara: Otto y.y, 2017), 80; Akbulut, Sahabe Donemi Iktidar
Kavgasi, 220, 233; Israfil Balci, “Imamlar/Halifeler Kureys’tedir Iddiasinin Kritigi”, Ondokuz
Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 40 (2016), 5-31; Adnan Hoydali, Mevievi Hafiz
Abdiilcemil Efendi’nin Ez-Zaferii’l-Hamidiyye Risalesi ve Islam Kamu Hukukunda Hilafetin
Kureysliligi Tartismalar: (Istanbul, 2010), 162-163.

287 Hamidullah, Islam peygamberi, 1105.
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Hadisi el-Eimmeti min Kurays” adl1 bir kitap kaleme almustir. ibn Hacer bu kitapta
konu ile ilgili hadise dair 52 sahabinin rivayetini bir araya getirmis ve hadisin
sthhatinin ne derece kuvvetli oldugunu gostermistir. Bundan dolay1 asil tartisma
noktasinin rivayetin siibutuna dair degil de hilafetin Kureys’e ait olup olmadigi
hususunadir. Alimlerin bir kismi rivayetin zahirinde oldugu gibi hilafeti sadece
Kureys’e hasrederken bir kismi ise “Habesli kole” gibi rivayetler {izerinden
hilafetin Kureys’in disindan bir kimse i¢in de caiz oldugu goriisiindedir. Yani
alimlerin bir kism1 hadisteki Kureyslilik sartin1 viictibiyet sart1 olarak kabul ederken
bir kismu ise efdaliyet sart1 olarak kabul etmektedir. Ilerleyen sartlar ve tarihi seyir
gostermektedir ki ve Ozellikle muahhar alimlerin de genel goriisii olarak bu
hadisteki Kureslilik sartini efdaliyet sart1 olarak degerlendirmek daha isabetli olarak

goriilmektedir.
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UCUNCU BOLUM

3. EMEVILER DONEMINDE HADIS iLMi VE EMEVILER

HAKKINDAKI RiVAYETLER

3.1 Emeviler Doneminde Hadis Ilmi

Emeviler Déneminde Hz. Peygamber (s.a.v) ile baslayan egitim ve 6gretim
faaliyetlerinin iyice yogunlastigi goriilmektedir. Mescidlerde merkezilesen egitim
ve dgretim biiyiikk camilerde yerini almistir. Bu donemde camilerde kurulan ders
halkalar1 6grenciler ile dolup tasmistir. Ayrica bu donemde okuma yazma 6gretilen
“kiittab” ad1 verilen ilk mekteplerin sayis1 da arttirilmistir.?%®

Emeviler doneminde ilmi hareketin agirlik merkezini dini ilimler, dini
ilimlerden de Kur’an ve hadis ilmi tegkil ediyordu. Nitekim hadis ilmi baglangigta
dini konularin tamamini i¢ine aliyordu. Bu sebeple de bu donemde ilim denilince
hadis rivayeti ve hadis ilminin ihtiva ettigi konular akla geliyordu. Bu durum hicri
birinci yiizyilin ikinci yarisina kadar devam etmistir. Ikinci yarisindan itibaren ise
artik dini ilimler dallara ayrilmaya baslamistir.28

Alim sahabilerin birbirine hadis nakletmesi ve bazi sahabilerin hadisleri
kendilerine ait sayfalara kaydetmesi seklinde baglayan ilmi faaliyet, hadislerin bir
araya toplanmasi, konularma gore veya ravilerine gore bir araya getirilmesi gibi
gruplandirma sonucunda zamanla miistakil ilimler tesekkiil etmistir.?%

Hadis ilmi ¢ safha {izerinden degerlendirilmektedir. Birinci safha
hadislerin yaziya ge¢irilmesidir. Sahabi donemini ve tabiin’in ilk donemlerini i¢ine
alan bu saftha da hadisler oncelikle hifz edilmis sonrasinda “sahife” adi1 verilen
kiiciik kitapgiklarda toplanmaya baslamstir. Ikinci satha tedvin donemi olarak da
adlandirilan, ¢esitli sahifelerin toplanip bir araya getirildigi donemdir. Bu donem
hicri birinci yiizyilin sonlartyla ikinci ylizyillin baslarini i¢ine almaktadir.
Emeviler’in son devrinde baglayarak Abbasiler doneminde tamamlanan, hadislerin
konularina veya ravilerine gore tasnif edilen satha da hadis ilminin ig¢lincii

safhasidir.?®!

28 yigit, “Emeviler”, 11/87-104.

29 Yigit, “Emeviler”, 11/87-104.

2% Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi (Istanbul: IFAV Yaynlari, 2017), 43-45.

291 Bekir Kuzudisli, Hadis Tarihi (istanbul: Kaythan Yayinlari, 20119), 41, 101, 107.
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Hz. Peygamber (s.a.v) devrinde bazi sahabilerin izin alarak baslattig1 hadis
yazma faaliyeti Emeviler doneminde yogun bir sekilde devam etmistir. Ozellikle
de hicri birinci asrin sonlar ikinci asrin baslarinda alimlerin 6liip gitmesi ve
hadislerin yok olmasi endisesiyle Omer b. Abdilaziz’in emriyle ilk resmi tedvin
faaliyeti baglamistir. Bu emri yerine getiren ilk kisi Hicaz ve Sam bolgesinin biiyiik
hadis alimi Ibn Sihab ez-Ziihri olmustur.2%?

Hadis ilminde ilk olarak isnad uygulamasi da Emeviler doneminde
baslamistir. Bu faaliyetin baslamasi Hz. Osman’in sehid edilmesinin akabinde
ortaya ¢ikan siyasi karigikliklar ve bu karisikliklarin uydurma faaliyetine etkisi
sebebiyledir. Bundan dolay1 alimler sadece dogruluguna giivendikleri kimselerin
hadislerini almiglar ve hadisi kimden aldigin1 arastirarak isnad uygulamasinin
onciiliigiinii yapmislardir.?%®

3.1.1 isnad Faaliyetinin Baslamasi

Isnad faaliyeti ilk olarak Emeviler déneminde faaliyete baslamistir. Ciinkii
Islam diinyasinda meydana gelen siyasi anlasmazliklar sebebiyle insanlar arasinda
mevcut olan gliven duygusu zayiflamisti. Nitekim bu hususta Abdullah b. Abbas
sOyle demistir: “Bir adam Allah Resilii sdyle buyurdu dedigini isittigimiz zaman
gbzlerimiz hemen ona ¢evrilir ve kulaklarimiz onu dinlerdi. Ne zamanki insanlar
dogru veya yanlis demeden rastgele konusmaya baslad. Iste biz de insanlardan
sadece bildiklerimizi aldik” Ayrica Mugire b. Su’be’nin “Ali’den (r.a.) gelen
rivayetlerde ancak Abdullah b. Mes’ud’un talebelerinden bagka dogru sozlii kimse
yoktu” diyerek hadis rivayetindeki endisesini ve insanlar arasindaki giiven
duygusunun zayifladigini gostermektedir.2%*

Bu gibi giivensizlik ortami ve uydurma faaliyeti neticesinde Islam alimleri
hadis uydurma faaliyetine engel olabilmek adina isnad uygulamasini
baglatmislardir. Nitekim bu hususta Muhammed b. Sirin’in su s6zii bu uygulamanin

fitne olaylar1 neticesinde ortaya c¢ikan uydurma faaliyetine karst isnad

uygulamasinin ¢ikarildigim gdstermektedir: “Onceden isnad sormazlardi. Fitne

292 Ebfi Abdillaih Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cami ‘u’s-sahih (Daru Tavki’n-Necat, 1422),
“ilim”, 34; Talat Kogyigit, Hadis Tarihi (Ankara, 1981), 200-205.

2% Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic Miislim, el-Cémi ‘u’s-sahih (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, 1956), “Mukaddime”, 5.

29 Miislim, “Mukaddime”, 4.
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olaylar1 bas gdstermeye baslayinca ravilerinizin isimlerini bize sdyleyin demeye
basladirlar.”?%

Isnad faaliyetiyle ilgili olarak Muhammed b. Sirin bir de sdyle demistir:
“Siiphesiz ki bu ilim dindir. Oyleyse dininizi kimden aldigiiza dikkat edin!”?%

Bu hususta Siileyman b. Musa sunlar1 sdylemistir: “Tavus’a tesadiif ettim;
ve filanca bana soyle hadis rivayet etti; dedim. Tavus: eger o arkadasin itimad
ettigin bir kimse ise ondan hadis al dedi.”?®’

Abdullah b. Miibarek de “Isnad dindendir. Eger isnad olmasaydi her isteyen
istedigini sodylerdi” demistir. 2°® Bu sekilde Aalimlerin sdzlerini cogaltmak
miimkiindiir. Alimlerin bu sézleri isnadin ne kadar énemli oldugunun gostergesidir.

Isnadin ilk kullanim: Emeviler déneminde baslamakla beraber bu
uygulamanin yayginlik kazanmasini saglayan alimin Ibn Sihab ez-Ziihri oldugu
bilinmektedir. Nitekim onun isnadsiz hadis rivayetinde bulunan Ishak b. Eba
Ferve’yi azarladigi, isnad kullaniminda da gevsek davranan Samlilart uyardigi
kaynaklarda gegmektedir.?%®

3.1.2 Cerh ve Ta’dil Faaliyetinin Baslamasi

Isnad uygulamasinin baslamasiyla birlikte isnaddaki ravilerin incelenmesi
hususundaki cer ve ta’dil ilmi de Emeviler doneminde baglayan uygulamalardandir.
Kaynaklarda zikredildigine gore hicri birinci asirda cerh ve ta’dil ilmi sistematik ve
yaygin bir sekilde olmayip, sistemlesmesi ve yaygin bir sekilde kullanilmas1 hicri
ikinci asrin baslarina tekabiil etmektedir.3%

Cerh ve ta’dil ilmi hususunda alimler sunlar1 zikretmistir:

Amr b. Ali Ebt Hafs sdyle dedi: Yahya b. Said’i soyle derken isittim:
“Siifyan es-Sevriile Su‘be’ye, Malik e ve Ibn Uyeyne’ye sordum. Bir kimse hadiste
giivenilir degilse ve bir kimse de onun hakkinda bana sorarsa ne yapmaliyim?
dedim. Onun giivenilir olmadigin1 séyle dediler.””3%

Abdullah b. Miibarek, Siifyan es-Sevri’ye: “Abbad b. Kesir halini (zayif
oldugunu” bildigin bir kimsedir. Hadis rivayet ettigi zaman yiiksekten atar. Su halde

halka ondan hadis almayin, dememi miinasip goriir miisiin diye sordugumda evet

29 Miislim, “Mukaddime”, 5.

2% Miislim, “Mukaddime”, 5.

297 Miislim, “Mukaddime”, 5.

2% Miislim, “Mukaddime”, 5.

299 Zehebd, Siyeru a’lami n-niibeld, 5/334; Yiicel, Hadis Tarihi, 38.
30 Emin Asikkutlu, “Cerh ve Ta’dil” (Istanbul, 1993), 7/394-401.
301 Miislim, “Mukaddime”, 6.
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cevabini almistir.” Bunun {izerine Abdullah b. Miibarek de: “O zaman bulundugum
bir mecliste Abbad’in s6zii gegerse dini hususta onu dver; fakat hadisini almayin
derim” demistir.3%?

Bu gibi ornekleri c¢ogaltmak miimkiindiir. Nitekim alimler hadislerin
sthhatini korumak adma rical hakkinda konusmanin yani cer ve ta’dilin gerekli
oldugu hususunda ittifak etmisler ve raviler hakkindaki kusurlarin gizlenmesini
dogru bulmamuslardir.3%®

Hadis tarihinde cerh ve ta’dil ilmini sistemli bir sekilde ilk gerceklestiren
Su‘be b. Haccac olmustur. O, higi ikinci asrin ilk ¢eyreginde sistemli olarak cerh ve
ta’dil faaliyetine baslamis daha sonra bu faaliyeti genisleterek devam etmistir.>%*
Onun, “Bugiin hadis rivayet etme giinii degildir. Bugiin giybet giintidiir. Haydi
yalancilarin giybetini yapalim” ve “Gelin Allah rizasi i¢in giybet edelim. Ehl-i
hadisin katiiliiklerini sayalim” seklindeki sozleri onun bu husustaki hassasiyetlerini
ortaya koymaktadir.3%®

Bu dénemde bir¢ok miinekkit alim de yetismistir. Said el-Miiseyyeb, Said
b. Ciibeyr, ibrahim en-Nehai, Sa’bi, Tavus b. Keysan, Muhammed b. Sirin, Ati b.
Ebi Rebah, Abdurraman b. Davud el-A’rec, Eyyib es-Sihtiyani ve Siilleyman b.
Mihran A’mes bu dénemin meshur miinekkit alimleridir.3%

3.1.3 Tedvin Faaliyetinin Baslamasi

Bu gibi Ornekleri c¢ogaltmak miimkiindiir. Nitekim alimler hadislerin
sthhatini korumak adma rical hakkinda konusmanin yani cer ve ta’dilin gerekli
oldugu hususunda ittifak etmisler ve raviler hakkindaki kusurlarin gizlenmesini
dogru bulmamslardir.3%’

Tedvin faaliyeti de Emeviler doneminde baslamistir. Tedvin donemi hicri
birinci asrin sonlarinda baglayip ikinci asrin ortalara kadar devam etmistir. Hz.
Peygamber (s.a.v) hayatta iken bazi sahabiler hari¢ hadis yazimi mevcut degildi.
Hatta Hz. Peygamber (s.a.v) tarafindan Kur’an ile karistirilmamasi igin
yasaklanmisti. Sahdbe ve Tabiin doneminin ilk yillarinda bu uygulama devam

etmis, yani hadisler sifahi olarak aktarilmistir. Ancak hicri birinci asrin sonlarina

302 Miislim, “Mukaddime”, 6.

803 Celik, Hadis Usilii Iminin Dogusu ve Geligimi, 111-112.

304 Konu hakkinda detayli bilgi igin bk. Halil ibrahim Turhan, Rical Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi
(istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015), 135-136.

395 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ‘ilmi r-rivdye, 45.

36 Celik, Hadis Usiilii [Iminin Dogusu ve Geligimi, 111-112.

307 Celik, Hadis Usiilii [Iminin Dogusu ve Geligimi, 111-112.

67



dogru yazili metinlerin ve yazili metinlerden rivayette bulunma faaliyeti artmaya
baslamigtir.3%®

Hicri birinci asrm sonlar1 ikinci asrin baslarma dogru ise Omer b.
Abdilaziz’in emriyle resmi tedvin faaliyeti baslamistir. Bu hususta Omer b.
Abdilaziz’in emrini ilk yerine getiren kisi de Ibn Sihab ez-Ziihri olmustur. Tedvin
doneminde alimlerin ¢ogu, Hz. Peygamber (s.a.v)’den intikal eden ahkamla ilgili
hadisleri toplarken Ziihri, fiili siinnetleri de toplayip bununla da yetinmeyerek
sahabe kavillerini de kaydetmistir. Kendisine ulasan tiim rivayetleri kayit altina alan
Ziihri’nin topladig1 rivayetlerin hayvanlarin sirtinda tagimacak kadar ¢ok oldugu
belirtilmistir.3%°

Tedvin faaliyeti hicri ikinci asirda dyle bir yayginlagsmist1 ki neredeyse her
muhaddisin bir konuda ciiz’i bulunmaktaydi. Ayrica tedvin faaliyetinden sonra
hadis rivayeti sistemlesmis ve hadis rivayeti genel olarak hadis meclislerine
tas1nm1$t1r.31°

3.1.4 Tasnif Faaliyetinin Baslamasi

Hicri birinci asrin sonlarina dogru baglayan tedvin faaliyetinden sonra tasnif
faaliyeti de Emeviler doneminde, hicri ikinci asrin ortalarina dogru baslamistir.
Tedvin faaliyetinde bir araya getirilen hadisler karigik bir sekilde kitaplara
alindigindan dolay1 bu tiir kitaplardan istifade etmek zordu. Hadislerin tedvini
tamamlaninca bunlarin sistemli birer kitap haline getirilmesi ve bdylece aranan
hadislerin kolayca bulunmaya imkan verecek usullerin gelistirmesi yoniindeki
calismalar agirlik kazanmust:. 31

Alimler istenilen hadislere kolayca ulasilabilmesi i¢in “musannef” tiirii
eserler telif etmeye basladilar. Bu donemde bu konudaki ilk ¢alismalart Mekke’de
Ibn Ciireyc (81. 150/767), Yemen’de Ma‘mer b. Rasid, Basra’da ibn Ebii Arfibe ile
Rebi’ b. Sabih, Kife’de Siifyan es-Sevri, Medine’de Malik b. Enes, Horosan’da
Abdullah b. Miibarek, Rey’de Cerir b. Abdiilhamid, Sam’da Velid b. Miislim gibi
312

alimler yapmislardir.

3.1.5 Emeviler Donemi Rihle Hareketleri

308 Mehmet Efendioglu, “Tedvin”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2011), 40/267-269; Yiicel,
Hadis Tarihi, 44; Kuzudisli, Hadis Tarihi, 101.

309 Efendioglu, “Tedvin”, 40/267-269.

810 Kuzudisli, Hadis Tarihi, 104.

311 M. Yasar Kandemir, “Hadis”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1997), 15/27-64.

312 Hasan b. Abdurrahman Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii I-fdsil beyne 'r-ravi ve l-vdi (Beyrut, 1404),
611-613.
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Hz. Peygamber (s.a.v) doneminde Kur’an ve hadis 6grenmek isteyenler
Mescid-i Nebevi’ye gelirlerdi. Ancak Hz. Peygamber’in vefati iizerine sahabiler
muhtelif bolgelere yayilmisti. Bundan dolay1 Sahabe ve sonraki nesil ilim talep
etmek, hadisleri 6grenmek ve 6gretmek amaciyla bircok rihleler diizenlemisti.>*3

Emeviler doneminde yasanan siyasi ¢atismalar, ortaya ¢ikan farkli firkalar
ve diisiinceler gibi sebeplerden dolay1 ilimlerin giivenirligini belirlemek i¢in rihle
faaliyetleri daha da genislemisti.

Nitekim tabiin donemi alimlerinden olan Amr b. Meymin ilim i¢in bir harf
dahi olsa rihle yapacagini sdylemisti.3!* Said b. el-Miiseyyeb ve Hasan el-Basri’nin
sirf ilim 6grenmek i¢in kendi sehirlerinden ayrilarak rihlelere ¢iktiklar: kaynaklarda
gecmektedir.®'® Ebi Osman en-Nehdi, Ebii Hureyre’den hadis rivayet edebilmek
icin asi1l gayesi hacca gitmek olmasa da o yil hac yolculuguna ¢ikmustir.3!® Biisr b.
Ubeydullah el-Hadrami bir hadis dinlemek igin sehirlerden sehirlere gezdigini
belirtmistir.3!” Hiiseym b. Besir de kendisine ulasan bir hadisi dinlemek i¢in baska
sehirlere gittigini zikretmistir.3!® Tabiin donemi alimlerinin bu tutumlar1 o dénemde
rihle faaliyetlerinin ne kadar biiyiik ¢apta oldugunu gostermektedir.

3.1.6 Emevi Halifelerinin Hadis Uydurttuguna Dair iddialar

Islam tarihinde hadis uydurma faaliyetinin genellikle Hz. Osman’in sehid

319 fIk uydurma faaliyetine girisenlerin ise

edilmesinden sonra basladigi kabul edilir.
Sif firkas1 oldugu Sii miiellifler tarafindan da belirtilmistir.*?° Siiler, Hz. Ali’nin ve
Ehl-i Beytin faziletine dair hadis uydurduklart gibi, disman olarak kabul ettikleri
Emevi halifelerinin aleyhinde de hadis uydurmuslardir. Buna karsilik Emevi
taraftarlar1 da Emevi halifeleri lehine hadis uydurma faaliyetine girismislerdir.3%!
Taraftarlarin hadis uydurduklar1 bilinen bir gercektir. Ancak bu uydurma
faaliyeti icerisinde Emev1 halifelerinin bir dahli var m1 yok mu hususunda ise bir¢ok

miiellif tarafindan muhtelif bilgiler aktarilmaktadir.

313 Tbrahim Hatiboglu, “Rihle”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2008), 35/106-108.

314 Zehebi, Siyeru a’lami n-niibeld, 6/346.

315 Ebi Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, er-Rihle fi talebi ’I-hadis, thk. Nurettin
Itr (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1395), 127, 143.

316 Hatib el-Bagdadi, er-Rihle fi talebi’l-hadis, 133.

317 Hatib el-Bagdadi, er-Rihle fi talebi’l-hadis, 147.

318 Hatib el-Bagdadi, er-Rihle fi talebi’l-hadis, 155.

319 Miislim, “Mukaddime”, 5.

320 Tbn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-beldga, 1/3075.

321 Kandemir, Mevzu Hadisler, 28-34.
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Goldziher, yoneticiler eliyle birgok hadis uyduruldugunu soylemektedir.
Nitekim Muaviye’nin valisi Mugire’ye vermis oldugu talimat ile Ali’ye sdvmek,
onun taraftarlarimi rencide etmek, Osman ve ailesini 6vmek iizere faaliyete
girismesini emrettigini belirtmektedir. Resmi faaliyet ile hadisleri toplamaya
girisen Ibn Sihab ez-Ziihri (81. 124/742) kendi nefsi i¢in degil de baskilar sebebiyle
Emeviler i¢in hadis uydurma faaliyetine girigsmistir.3??

Ayrica Goldziher, Emeviler’in politik ve hanedanlik ¢ikarlar1 i¢in hadis
uydurdugunu, bununla da kalmayip hadisleri kendi hizmetleri dogrultusunda
uydurduklarini sdylemistir.3

Bazi Miisliiman miiellifler de Goldziher gibi Emevilerin iktidarini1 korumak
adina hadis uydurmaya tesvik ettigini ve bu is i¢in 0zel adamlar tuttuklarini
belirtmislerdir.3?*

Islam tarihiyle ilgili kitaplarin geneli Abbasiler déneminde yani Emeviler’e
diisman olan bir ortam icerisinde kaleme alinmistir. Haliyle Emeviler aleyhinde
abart1 ve uydurma rivayetler bu kitaplarda yerini almistir. Bu sebeple bazi tarihgiler
bu bilgilere ihtiyatla yaklasilmas1 gerektigi hususuna vurgu yapmislardir.

Bu hususta tarihgi Ahmet Onkol sunlari dile getirmistir: “Yakin
tarihimizdeki 6rnekleriyle biliyoruz ki, eskiyi devirerek is basina gelen bir idare,
rejimini yerlestirebilmek ve mesrulugunu ispatlamak i¢in ¢ogu zaman eskiyi
alabildigine karalama ve eskiye ait ne varsa tahrip etme kampanyasina girisir. Bu
ameliyede de devletin resmi tarihgileri biiyiik bir rol iistlenitler. Iste Abbasiler de
ayni seyi yaptilar. Emevi siilalesinden biiyiik-kiigiik kim yakalanmigsa 6ldiirtildigii,
pek c¢ok zuliim islendigi gibi sadece bununla kalmmmamis, genellikle Omer b.
Abdiilaziz (6. 101/720) hari¢ tim Emevi idarecileri alabildigine kotiilenmistir.
Meshur Maliki kadis1 Eblbekr ibnu’l-Arabi (6. 543/1148), el-Avasim mine’l-
kavasim adli eserinde bazi saray tarihgilerinin sultanlarin hatir1 icin kitaplar
yazdiklarini ve bunlarin verdigi bilgilerin birgogunun yalan-yanlis seyler oldugunu

belirterek ikazda bulunmustur.”3?°

322 Goldziher, Muhammedanische Studien, 35.

323 Goldziher, Muhammedanische Studien, 88-92.

324 Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatilmasi, 143; Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis
Tenkidinin Dogusu, 61, 65, 68; Ozkan, Dort Halife ve Emeviler Doneminde Din-Devlet Iliskisi, 26,
27, 132.

325 Detayli bilgi i¢in bk. Ahmet Onkal, “Islam Tarihgiliginde Tarafsizlik Problemi”, Marife 1 (2005),
257-269.
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Oryantalist olan Joseph Schacht dahi sunlar1 s6ylemistir: “Emeviler, Arap
tarihgilerinin ekseriya anlattiklar gibi, Islam diisman degillerdi. Bu tarihgilerin
eserleri, zamanla Emevilerin yerine gecen Abbasilerin muhasim tutumlarini
yansitmaktadir. Aksine, Islami ibadet ve tdrenlerin bir takim esasl hususiyetlerini
gelistirmede rol oynayanlar, bu ibadet ve tdrenlerin sadece ilk unsurlariyla
karsilasan Emeviler ve onlarm valileri idi.””3?

Ayrica Hz. Muaviye’nin hadis uydurttugu iddialarinin temelinde, hakkinda
bircok uydurma hadis bulunmas1 yatmaktadir. Ancak Hz. Ali’nin lehinde uydurulan
rivayetlere bakildig takdirde Hz. Muaviye’nin lehinde uydurulan rivayetlerden bir
hayli fazladir. Bu durumda Hz. Ali kendi lehine hadis uydurttu mu diyecegiz. Nasil
Ki Hz. Ali igin boyle bir durum vaki olmadiysa Hz. Muaviye hakkinda da boyle bir
tutum izlemek yerinde degildir. Eger ki boyle bir durum vaki olsaydi o donemde
yasay1ip da iimmetin giivenini kazanan ve hadis basta olmak iizere Islami ilimlerde
otorite kabul edilen Alkame b. Kays (6. 62/681), Said b. Miiseyyeb (6. 94/712), Eb
Bekir b. Abdurrahman b. Haris b. Hisam (6. 94/712), Ubeydullah b. Ubeydullah b.
Utbe (6. 98/716), Ata b. Yesar (6. 103/721), Amir es-Sa’bi (6. 104/722), Salim
Mevla Abdullah b. Omer (6. 106/724), Kasim b. Muhammed b. Ebi Bekr (.
107/725) ve Hasan el-Basri (6. 110/728) gibi hadis imamlarinin bu konuda bir sey
sdylemis olmasi gerekmez miydi?®?’

Bu durumlar g6z Oniinde bulundurularak Emevi halifelerinin hadis
uydurduguna dair iddialarin yersiz oldugu anlagilmaktadir. Ciinkii muteber hicbir
kaynakta ve hi¢cbir miinekkit alim tarafindan boyle bir ithamda bulunulmamaistir. Bu
gibi mesnetsiz iddialar izerinden Emev1 halifelerini, 6zellikle de Hz. Peygamber’in
(s.a.v) vahiy katipligini yapmis olan Hz. Muéviye gibi siinnete bagli bir sahabiyi
tohmet altinda birakmak dogru degildir.

326 Joseph Schacht, Islam Hukukuna Giris, gev. Mehmet Dag-Abdulkadir Sener (Ankara: Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlar1, 1986), 23.

327 Detayli bilgi i¢in bk. Mehmet Efendioglu, “Bazi Sahabiler Ucret Karsiligi Hadis Uydurtmus veya
Uydurmus Olabilir Mi?”, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, (Sakarya 2015), 121-143.
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3.2 Emeviler Hakkindaki Rivayetler

3.2.1 Hz. Peygamber’in Beni Umeyye’den Nefret Ettigine Dair
Rivayet
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“Allah Resulii ti¢ kabileden nefret ederek oldii. Bunlar: Sakif, Beni Hanife
ve Beni Umeyye kabileleridir.”

Mezkdr rivayeti Tirmizi®2, Bezzar*?® ve Taberani*® tahric etmistir.

Bu rivayetin Tirmizi tariki su sekildedir: Hz. Peygamber — Imran b. Husayn
— Hasan b. Hasan — Hisam b. Hasan el-Ezdi — Abdulkahir b. Suayb — Zeyd b.
Ahzem et-Tai — Tirmizi

Ravilerden Hasan b. Hasan ve Hisdm b. Hasan’1n ¢okga miirsel rivayetlerde
bulunduklar1 ve Hasan b. Hasan’1n ¢okga tedlis yaptig1 belirtilmistir.>** Tirmizi bu
rivayetin baska bir vechinin bulunmadigini ve garip oldugunu zikretmistir. [bnii’l-
Cevzi bu hadisin miinker oldugunu kitabinda zikretmistir.3? Ayrica ibnii’l-Esir,
Suayb el-Arnait ve Elbani de rivayetin isnadinin zayif oldugunu belirtmislerdir.3

Raviler hakkindaki cerh ifadeleri ve alimlerin zayif ve miinker seklinde
nitelemeleri bu hadisin sihhatinin zayif oldugunu gostermektedir. Bu sebeple
mezkir kabileleri, zayif ve miinker olarak nitelenen bu rivayet ile zan altinda
tutmak yerinde olmayacaktir.

3.2.2 1iblis’in Sancag Kiyamet Giiniine Kadar Beni Umeyye’nin
Yaninda Olacagina Dair Rivayet

2 D a5 ) 8 el il il Y 5 B )

G aitlh 5 Hilaa gl G sk i CuEE ) sk Gl @K & A gl T saY)

e o 0 e a3 o Gl et 1 1518 ) 0 (15005 UT 35891 55 LA Gy e 8

Uid ) 21308 catlh 0 8573858 4030 & Cadd o dla Ul g o Uad 24 38 8N a g die D o)
G g1ef sty Ul 2ef 2h s el s 5 U Gl o b Gl 21305 il 25 )

328 Eb(i Is4 Muhammed b. Isa b. Sevre Tirmizi, el-Cdmi ‘u’l-kebir (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami,
1998), “Menakib”, 74 (No. 3943).

829 Bezzar, el-Miisned, 9/10.

330 Taberani, el-Mu ‘cemii’l-kebir, 18/169.

331 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/160, 572.

332 Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi Tbnii’1-Cevzi, el-flelii 'I-
miitendhiye fi’l-ehddisi’l-vdhiye (Pakistan: Idaretii’l-ulumi’l-eseriyye, 1981), 1/293.

333 Tbnii’1-Esir, Cdmiii 'l-usiil min ehddisi’r-Resil, 9/223; Ebii’l-Hasen Nariiddin Al b. Ebi Bekr b.
Silleyman Heysemi, Mecma ‘u’z-zevd'id ve menba ‘u’l-fevd’id (Mektebetu’l-Kudsi, 1352), 10/72;
Siiheyb Abdiilcebbar, el-Miisnedii’l-mevzii, 2013, 21/220.
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Ibn Abbas’dan merfu olarak gelen rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.v) s0yle
buyurmustur:

“Allah (c.c.) beni yarattiklarina peygamber olarak gonderdi. Kureys’e
geldim. Size diinyanin izzetini ve ahiretin serefini getirdim. Size Peygamber olarak
gonderildim dedim. Yalan soyledin dediler. Beni Hasim’e geldim dogru soyledin
dediler ve onlardan Ali b. Ebi Talib bana biat etti (Allah’a iman etti). Onlarin
kafirleri yani Ebu Talib beni tasdik etti. Allah sancagini Beni Hdsim'de
yogunlastirdi, boylece Allahin sancagi kiyamet giintine kadar bizimle beraberdir.
Iblisin sancagi da kiyamet giiniine kadar Beni Umeyye 'nin yaninda olacaktir. Onlar
bizim diismanimizdir. Onlarin destekc¢ileri bizim destekcilerimizin diismanidir.”

Mezkir rivayeti Ibn Asakir (61. 571/1176)* ve Ibnii’l-Cevzi*s tahric etmis
olup Ibn Hacer** ve Suy(iti**” eserlerinde zikretmislerdir.

Bu rivayetin isnad zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — Ibn Abbas —
Miicahid — Leys — Cerir — Idris b. Musa (Musa b. Idris’in babas1) — Musa b.
Idris — Muhammed b. Amr el-Havzi — Muhammed b. Ismail er-Rakki — Ebu’l-
Hasen Ali b. Amr el-Ciircani — Ebi Bekir Ahmed b. Ibrahim Sazin — Ebu’l-
Hasen Ahmed b. Ali — Ahmed b. Ali b. Sabit — Yahya b. Ali el-Miidebbir.

Bu rivayetin mevzl oldugu ve isnadindaki ii¢ ravinin de meghul oldugu
zikredilmistir.>*® Zikredilen mechul kimselerin Muhammed b. Amr el-Havzi, Musa
b. Idris ve onun babasi oldugu belirtilmistir.3

Alimler tarafindan acikga mevzu oldugu belirtilen bu rivayetin Emevi
karsit1 kimseler tarafindan uyduruldugu asikardir. Rivayetin Siffin savasi sonrasi
veya Emeviler’in yonetime geldikten sonra taraftarlarini azaltmak ve davalarinin

hak davasi olmadigi intibain1 vermek sebebiyle uyduruldugu diisiiniilebilir.

334 [bn Asakir, Tdrihu Dimask, 57/273.

335 Tbnii’1-Cevzi, Kitabii 'I-mevziidt, 1/371.

3% Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Lisdnii 'I-mizdan (Beyrut: Miiessesetii’l-Ilmi 1i’1-
Matbuat, 1971), 5/329.

337 Siiyati, el-Le ‘dli’l-masnii ‘a, 1/326.

338 Tbn Asakir, Tdrihu Dimask, 57/273; Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii’l-mevziidt, 1/371; Ton Hacer el-
Askalani, Lisdnii’I-mizdn, 5/329; Stuyiti, el-Le dli’l-masnii ‘a, 1/326; Ebli Abdillah Muhammed b.
Al b. Muhammed es-San‘ani el-Yemeni Sevkani, el-Fevd idii’l-mecmii ‘a fi'l-ehddisi’l-mevzil ‘a,
thk. Abdurrahman b. Yahya El Yemani (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1441), 1/368.

339 Tbn Asakir, Tdrihu Dimask, 57/273.
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3.2.3 Hz. Peygamber (s.a.v) Riiyasinda Umeyyeogullarim Kendi
Minberinde Gérmesinden Otiirii Uziildiigiine Dair Rivayet
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Yusuf b. Sa’d’dan merfu olarak rivayet edilen bu hadis su sekildedir:

“Bir adam, Muaviye’ye biat etmesinden sonra Hz. Hasan’a dogru kalkt1 ve
‘Miiminlerin yiizlinii kararttin’ ya da ‘Miiminlerin yiiz karas1’ dedi. O da soyle dedi:
‘Allah sana merhamet etsin, beni kinama! Peygamber’e (s.a.v) riiyasinda
Umeyyeogullari’'nin kendi minberi iizerinde olduklari gésterilmisti de bu durum
Resulullah’in hosuna gitmemisti. Bunun iizerine “(Resuliim) Kuskusuz biz sana
kevser’i verdik.”?* Ey Muhammed! -Yani cennetteki nehri (verdik.)- ayeti nazil
oldu. Ve bir de “Biz onu (Kur’an’1) Kadir gecesinde indirdik... O Kadir gecesi ki,
bin aydan daha hayirlidir.”** ayetleri nazil oldu. Senden sonra Umeyyeogullari’nin
idarede olacaklar siire (bu kadar) ey Muhammed! Ravi el-Kasim b. el-Fadl el-
Hiiddani ‘(Emeviler donemini) saydik baktik ki, ne bir giin eksik ne de fazla; tam
bin ay.” demistir.”

Mezkir rivayeti Tirmizi3*?, Taberani**® ve Hakim (61. 405/1014)%* tahric
etmistir.

Bu rivayetin Tirmizi tariki su sekildedir: Hz. Peygamber — Yusuf b. Sa’d
— Kasim b. Fazl el-Hiiddani — Ebl David et-Tayalist — Mahmud b. Gaylan —
Tirmizi

Hadisi rivayet eden Imam Tirmizi, “Bu hadis gariptir. Senedindeki Yusuf b.
Sa’d mechul bir sahistir ve hadisi bu lafziyla sadece bu sekilde bilmekteyiz”
demistir. > Suy(ti ve Mizzl (6l. 742/1341) bu hadisin miinker oldugunu

340 Kevser 108/1.

341 Kadr 97/3.

342 Tirmizi, “Tefsir”, 85 (No. 3350).

343 Taberani, el-Mu ‘cemii’I-kebir, 3/89.

344 Eb{i Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed Hakim en-Nisabri, el-Miistedrek ale’s-
Sahihayn, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye, 1990), 3/192.

345 Tirmizd, “Tefsir”, 85 (No. 3350).
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belirtmistir.>** Ayni sekilde Elbani de hadisin isnadinin zayif oldugunu, rivayyette
1ztirab oldugunu ve metninin miinker oldugunu belirtmistir.>*

Ibn Kesir, rivayetin miinker oldugunu zikrettikten sonra ravi Kasim b. el-
Fadl’in “(Emeviler donemini) saydik baktik ki, ne bir giin eksik ne de fazla; tam
bin ay.” s0zliniin yanlis oldugunu sdyle izah etmektedir:

Hicri 40 senesinde Muaviye, Hz. Hasan’in hilafeti birakip kendisine biat
etmesiyle birlikte halife oldu. Bu tarihten itibaren Emeviler, hicri 132 yilinda
Abbasiler tarafindan yikilana kadar araliksiz olarak 92 yil hiikiim silirmiistiir.
Ravinin, Emevi hilafetinden Abdullah b. Ziibeyr’in dokuz sene siiren hilafetini bu
92 seneden ¢ikarma yoluna gitmesi herhalde bin ay1 doldurmak igindir; ancak bu
dogru bir hesap olmaz. Zira ibn Ziibeyr hilafeti miiddetince Emeviler’den tam
manast ile iktidar diismiis degildi. O sadece Hicaz ve bazi beldelerin yonetiminde
idi.»®

Rivayet birgok sekilde cerhe tabi tutulmustur. Bu sebeple bu rivayet
hakkinda zayif hiikmiinii vermek yerinde olacaktir. Ayrica rivayetin makbul oldugu
kabul edilse dahi buradan ¢ikan hiikmii biitin Emevilere hasretmek yerinde
olmayacaktir. Ciinkii Rasid halifelerden Hz. Osman ve yaptigi isler ile takdire sayan
kabul edilen Omer b. Abdiilaziz de Emeviler’den idi.>*

3.2.4 Beni Umeyye’nin Hiikiim Siirmesi Kirka Ulasinca Allah’n
Kullarim1 Kéle Edineceklerine Dair Rivayet
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“Beni Umeyye kirka ulasinca (Hiikiim siiresi) Allah’'in  kullarin
(kendilerine) kéle edinirler. Allah’in malini (kendilerine) miibah kilarlar. Allah’in
kitabini (kendi istekleri dogrultusunda) te vil ederler.”
Mezkir rivayeti Nuaym b. Hammad (61. 228/843)%°, Taberani>*! ve

Hakim®? tahric etmistir.

346 Ebii’l-Fazl Celaluddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri Siiytti, Camiii 'I-
ehadrs, thk. Hasan Abbas Zeki, 1431, 2/432.

347 Abdiilcebbar, el-Miisnedii’I-mevzi, 3/35.

38 Eb{i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Ibn Kesir, Tefsirii 'I-Kur dni’l- ‘azim
(Riyad: Daru Taybe, 1999), 8/442.

349 Tbn Hamid, Mudaviye b. Ebi Siifydn Miidafaasi, 157.

350 Ebi Abdullah Nuaym b. Hammad b. Muaviye Nuaym b. Hammad, Kitabii’'I-Fiten, thk. Semir b.
Emin ez-Ziiheyri (Kahire: Mektebetii’t-Tevhid, 1412), 1/130.

%1 Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diiny4 Siileyméan b. Ahmed b. Eyy(b Taberani, Miisnedii’s-samiyyin,
thk. Hamdi Abdiilmecid Selefi (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1405), 2/338.

352 Hakim en-Nisabari, el-Miistedrek, 4/525.
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Rivayetin isnad zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — EbG Zer — Rasid
b. Sa’d — Eba Bekir b. Ebi Meryem — Abdii’l-Kuddis

Rivayetin munkati oldugu belirtilmistir. Ayrica rivayetin “Beni Abbas otuza
ulasinca” seklinde farkli vecihleri bulunmakla birlikte tiim tariklerinin zayif oldugu
belirtilmistir.>> Rivayetin zahiri manasinda bakildiginda zaten zayif veya mevzi
bir rivayet oldugu lafzindan anlagilmaktadir. Be sebeple rivayete itibar edilmemesi
gerekmektedir.

3.2.5 Bu Dinin Afetinin Beni Umeyye Olduguna Dair Rivayet
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Abdullah b. Mes’Gd’dan merfu olarak zikredilen bu rivayete gore Hz.
Peygamber (s.a.v) sOyle buyurmustur: “Her seyin kendisini bozan bir afeti vardir.
Bu dinin afeti de Beni Umeyye dir.”

Mezkir rivayeti Nuaym b. Hammad>®* tahric etmistir.

Bu rivayetin isnad zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — Abdullah b.
Mes’td — Ali b. Alkame el-Enméari — Salim b. Ebi’l-Ca’d — Muhammed b.
Fudayl

Ibn Hacer rivayetin zay1f oldugunu belirtmistir. Isnad zincirinde ismi gecen
Ali b. Alkame el-Enmari’nin zayif bir kimse oldugunu belirtmistir. Ayrica rivayetin
farkli bir tarikinin de bulundugunu ve bu rivayetin isnadinin da zayif oldugunu
belirtmistir. O tarikte bulunan Ismail b. Ebi Ismail el-Miieddeb’in zay1f oldugunu
belirtmistir. Darekutni bu ravinin zayif oldugunu ve kendisi ile ihticac
edilemeyecegini zikretmistir. Aym sekilde rivayetin zayif oldugunu belirtmistir.3>®

Mezkiir rivayetin sahih olan farkli bir vechinde s0yle gegmektedir:

Sl Jladl Ay A o R

“Her seyin bir afeti vardir. Ilmin afeti de unutkanliktir ">

Yukaridaki rivayet ile bu rivayet birlikte degerlendirildiginde Emeviler
hakkindaki rivayet sahih olan bu rivayetten ¢evrilmis izlemini vermektedir. Beni
Umeyye’ye mensup olan Hz. Muaviye, Hz. Peygamber’den (s.a.v) hadis rivayet

etmis, slinnetin korunmasi ve uygulanmasi hususunda titiz davranmis bir sahabidir.

353 Hakim en-Nisablri, el-Miistedrek, 4/525; Tbn Asakir, Tdrihu Dimask, 57/254; Ton Kesir, el-
Biddye ve’n-nihaye, 9/268.

354 Nuaym b. Hammad, Kitabii I-Fiten, 1/129.

35 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, el-Metdlibii I-Gliye
bi-zevdidi’l-mesdnidi’s-semdniye (Riyad: Darii’l-Asime, ts.), 18/272.

3% Ebu Muhammed Abdullah b. Abdurrahman b. Fazl Darimi, Siinenii'd-Déarimi (Sulidi Arabistan:
Daru’l-Mugni, 1412), “Mukaddime”, 51 (No. 647).
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Bu gibi rivayetler {izerinden Hz. Muaviye’nin ve mensup oldugu Beni Umeyye’nin
bu sekilde tahkir edilmeye ¢alisilmasi siyasi tartismalarin neticesinden ibarettir.

3.2.6 Hz. Peygamber’in Beni Umeyye’ye Lanet ettigine Dair
Rivayet

Merfu olarak zikredilen bu rivayete gore Hz. Peygamber Beni Umeyye i¢in:
“Ug kere yaziklar olsun Beni Umeyye 'ye” seklinde lanet etmistir.

Mezkir rivayeti ibn Ebi Asim (61. 287/900)%, ibn Kani’ (61. 351/962)%%8
ve Ibn Mende®*® (61. 395/1005) tahric etmistir.

Bu rivayetin isnad zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — Eba Salim
Humran b. Cabir (Abdullah b. Bedr’in dedesi) — Ummii Salim (Abdullah b.
Bedr’in Ninesi) — Abdullah b. Bedr — Muhammed b. Cabir — Abdullah b.
Muhammed b. Cabir — Muhammed b. Miskin

Rivayet hususunda tafsilatli bir bilgi bulunamamakla birlikte bu rivayetin
batil bir rivayet oldugu zikredilmistir. Ayrica farkl bir vechinde Beni Umeyye’den
falanca kisiye yaziklar olsun seklinde gegmekle birlikte o rivayetin de zayif olup
muzdarip bir rivayet oldugu belirtilmigtir.3%

3.3 Muaviye Hakkindaki Rivayetler

Muéviye hakkinda sahih, zayif ve uydurma olmak iizere rivayetler
kaynaklarda zikredilmektedir. Bu rivayetler 6ven ve yeren rivayetler seklinde iki
baslik altinda zikredilecektir.

3.3.1 Oven Rivayetler

3.3.1.1Allah’im! Sen Muiviye’ye Kitab1 ve Hesab1 Ogret Rivayeti
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Rivayet edilen bu hadiste Hz. Peygamber (s.a.v), Muaviye’ye su sekilde dua

etmistir: “Allah 1im Sen Muaviye'ye kitabi ve hesabi ogret, onu azaptan koru.”

37 Ebi Bekr Tbnii’n-Nebil Ahmed b. Amr b. Dahhak ibn Ebt Asim, el-4Ahdd ve’l-mesdni (Riyad:
Daru’r-Réaye, 1411), 3/300.

%8 Ebii’l-Hiiseyin Abdiilbaki b. Kani’ b. Merzik Ibn Kani’, Mu cemii’s-sahdbe, thk. Ebil
Abdurrahman Saldh Misrati (Medine: Mektebetii’l-Gurabai’l-Eseriyye, 1418), 1/284.

9 Ebfi Abdullah Muhammed b. Ishak b. Muhammed ibn Mende, Ma 'rifetii’s-sahabe, thk. Amir
Hasan Sabri (Matbuatu Camiatii’l-imarati’l-Arabiyyeti’l-Miittehide, 1426), 447.

%0 Eb{i Abdullah Hiiseyin b. ibrahim b. Hiiseyin Clizekani, el-Ebatil ve 'l-menakir ve’s-sthah ve’l-
mesahir (Riyad: Darii’s-Sumay’1, 1422), 1/403; Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed
bn Hacer el-Askalant, el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1995), 3/134.
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Bu hadisi Ahmed b. Hanbel*!, Bezzar*?, ibn Huzeyme (61. 311/924)3*3, Ibn
Hibban3® ve Taberani** tahric etmistir.

Rivayete gore Hz. Peygamber’in bazi sahabileri ramazan ayinda sahur
yemegine davet ettigi, sonrasinda da Muaviye’ye dua ettigi ifade edilmistir. Mezklr
hadis Ebti Daviid*®, Nesai*’, Ibn Ebi Seybe2¢t, Tahavi (61. 321/933) ve Beyhaki"
tarafindan da tahric edilmis olup “Allah’1m sen Muaviye’ye kitab1 ve hesab1 6gret,
onu azaptan koru” kismi zikredilmemektedir.

Bu rivayetin ibn Hibban tariki sekildedir: Hz. Peygamber — Irbad b. Sariye
es-Siilemi — Ebu Ruhm es-Seme‘i — el-Haris b. Ziydd — Yunus b. Seyf —
Muaviye b. Salih — Abdurrahman b. Mehdi — Abbas b. Abdilazim el-Anberi ve
Ahmed b. Sinan — Abdullah b. Kahtibe — Ibn Hibban.*"

Senedde adi gegen ravilerden Eba Ruhm es-Seme‘i’nin asil adinin Ahzéb
Ibn Esid oldugu ve Ebli Ruhm es-Seme‘? kiinyesiyle meshur oldugu
zikredilmektedir. Ayrica sahabi olup olmadig1 hususunda ihtilaf oldugu ancak sika
olarak zikredildigi bilinmektedir.3”?

Ravilerden Haris b. Ziyad hakkinda sdyle denilmektedir: Ibn Hibban onu
Tabiin’in sikalarindan olarak zikretmistir. Bezzar biiyiikk muhaddislerden hig¢birinin
ondan rivayette bulunmadiklarini belirtmistir. Ibnii’l-Kattan el-Magribi (&l.
628/1231) onun hadisinin hasen oldugunu sdylemistir.*”* Ibn Hacer ise bu ravi
hakkinda “leyyinii’l-hadis” demistir.’”*

Ravilerden Yunus b. Seyf hakkinda sdyle denilmektedir: Tbn Hibban onu

sikalar igerisinde zikretti. Bezzar onun hakkinda “Salihu’l-hadis” demektedir.

361 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 28/383 (No. 17152).

362 Bezzar, el-Miisned, 10/138.

33 Ebl Bekr Muhammed b Ishak es-Siilemi ibn Huzeyme, Sahihu Ibn Huzeyme (Beyrut: el-
Mektebii’l-Islami, 1975), 3/214.

34 Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti Ibn Hibban, el-Ihsan fi takribi Sahihi Ibn Hibbdn bi
tertibi Ibn Balaban (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1988), 16/192.

365 Taberani, el-Mu ‘cemii’I-kebir, 18/251.

366 Ebi David es-Sicistani, “Savm”, 16 (No. 2344).

37 Nesai, “Styam”, 26 (No. 2484).

%8 Eb(i Bekr Abdullah b. Muhammed b. ibrahim Ibn Ebd Seybe, el-Kitdbii’'l-musannef fi 'I-ehddis
ve’l-asar (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409), 2/275.

369 Ebfi Ca‘fer Ahmed b Muhammed b Selame Tahavi, Serhu Miiskili'I-dsar (Beyrut: Miiessesetii’t-
Riséle, 1994), 14/124.

30 Eb Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali Beyhaki, es-Siinenii'l-kiibrd (Darii’1-kiitibi’l-ilmiyye,
2003), 4/398.

371 {bn Hibban, Sahihu Ibn Hibbdn, 16/192.

372 Ton Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 1/190; Ibn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/96.
373 Ebi Abdillah Alaiiddin Mogultay b. Kilig, fkmdlu Tehzibu’I-Kemal (Farukii’l-Hadisi 1i’t-Tab ati
ve’n-Nesr, 2001), 3/290.

374 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/146.
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Darekutni (81. 385/995) sika demektedir. 3> Ibn Hacer bu raviyi makbul
saymaktadir.?’

Ravilerden Muaviye b. Salih hakkinda soyle denilmektedir: Bu ravi
hakkinda Icli (81. 261/875), Bezzar, Mizzi ve Ibn Hibban sika demektedir.?”” ibn
Hacer bu ravi i¢in “saduk” ifadesini kullanmakla birlikte yetmis yasindan sonra
hata/yanilma yapmaya basladigini belirtmistir.3”®

Ravilerden Abdurrahman b. Mehdi (6l. 198/813) hakkinda sdyle
denilmektedir: Ibn Hibban bu ravi hakkinda “Mutkin hafiz” demekle birlikte vera®
sahibi bir kimse oldugunu da belirtmistir.3” ibn Hacer sika, sebt ve hafiz oldugunu
ifade etmistir.3®

Seneddeki ravilerden Ahmed b. Sinan (61. 259/872) 3 ve Abbas b.
Abdilazim el-Anberi (6l. 285/898) 3% hakkinda da sika ve hafiz ifadeleri
kullanilmaktadir.

Elbani’nin ifade ettigine gore hadisin Abdullah b. Abbas, Abdurrahman b.
Ebi Amira (6l. 70/689) ve Mesleme b. Muhalled’den (61. 62/682) miisned olarak,
Sureyh b. ‘Ubeyd ve Haris b. Osman’dan miirsel olarak rivayet edilen sahidleri
bulunmaktadir. ibn Asakir, Zehebi, ibn Kesir, Fetteni (61. 986/1578) ve Elbani bu
hadisin sahidleriyle birlikte sahih oldugunu belirtmislerdir.3®

Sonug olarak hadisin isnadinda gecen EbGi Ruhm es-Seme‘q ve Haris b.
Ziyad hakkinda ihtilaf edilmistir. Ebu Ruhm es-Seme‘i’nin sahabe olup olmadigi
hususunda ihtilaf olmakla birlikte sika olarak kabul edilirken Haris b. Ziyad
hakkinda “leyyinii’l-hadis” ifadeleri kullanilmistir. Leyyin’iil-hadis tabiri zayiftan
kuvvetliye dogru siralamasi yapildiginda cerh terimlerinin ilkidir. Yani adalete en
yakin mertebedir. Bu ravilerin disindaki ravilerde herhangi bir cerh ifadesi
bulunmamaktadir. Bu raviler her ne kadar cerhe tabi tutulmus olsa da bu hadisin

sahitleriyle birlikte sahih oldugu kabul edilmistir. Ayrica hadis zayif kabul edilse

375 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 11/440.

376 bn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/613.

377 Mogultay b. Kilig, fkmadlu Tehzibu’l-Kemal, 11/269; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib,
10/228.

378 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii't-Tehzib, 1/538.

379 Mogultay b. Kilig, fkmadlu Tehzibu’l-Kemdl, 8/235.

380 Thn Hacer el-Askalani, Takribii't-Tehzib, 1/351.

381 Thn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/80.

382 Thn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/293.

383 Tbn Asakir, Tdarihu Dimagsk, 59/80, 106; Zehebi, Siveru a’lami’n-niibeld, 3/124; Ibn Kesir, el-
Biddye ve’n-nihaye, 11/404-410; Cemaliiddin Muhammed Tahir b. Ali Fetteni, Tezkiretii’l-
mevzil ‘dt, 1343, 100; Elbani, Silsiletii’I-ehddisi’s-sahiha, 7/688.
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dahi Hz. Peygamber’in vahiy katipligini yapmis bir sahabiye bu sekilde dua etmis
olabilecegi de akildan ¢ikarmamak gerekmektedir.

3.3.1.2 Allah’1m! Onu Hidayete Vesile Olan ve Hidayet Uzere Eyle
Rivayeti

45 b5 Baga ok Ales) x4l

Rivayet edilen bu hadiste Hz. Peygamber (s.a.v), Hz. Muaviye’ye su sekilde
dua etmistir: “Allah’tm! Onu hiddyete vesile olan ve hidayet iizere olan biri eyle.
Onun vasitasiyla insanlart hidayete erdir.”

Bu hadisi Tirmizi3#4, Ahmed b. Hanbel385, Taberani3 ve Mizzi®** tahric
etmistir.

Rivayetin Tirmizi’den gelen tariki su sekildedir: Hz. Peygamber —
Abdurrahman b. Ebi Amira (6l. 70/689) — Rebia b. Yezid — Said b. Abdilaziz —
Ebl Miishir — Muhammed b. Yahya.

Sened zincirindeki birinci ravi olan Abdurrahman b. Ebi Amira hakkinda
soyle denilmektedir: Buhari, Ibn Sa’d (1. 230/845), ibn Hibban, Ibn Seken (5.
353/964), Ibn Eb( Hatim (6l. 327/938) ve Mizzi bu rivinin sahabi oldugunu
belirtmislerdir.2* Ibn Hacer ise mezkir ravinin sahabe olup olmadig1 hususunda
ihtilaf oldugunu belirtmigtir.>*

Ravilerden Rebia b. Yezid hakkinda sdyle denilmektedir: Ibn Hibban
ravinin sika oldugunu ve Sam ahalisinin hayirlilarindan oldugunu belirmistir.3® Ibn
Hacer sika ve abid oldugunu zikretmistir.>* Buhari et-7drihu 'I-Kebir adl1 eserinde
bu ravi hakkinda sika demektedir.**?

Révilerden Said b. Abdilaziz (61. 167/783) hakkinda sdyle denilmektedir:
Sam ehlinin fakih, miitkin ve vera‘ sahiplerinden sayilmaktadir. Ayrica Sam’da
miiftiiliik yapmis olan Said b. Abdilaziz hakkinda Ibn Main, Eb Hatim, Icli ve ibn

384 Tirmizi, “Menakib”, 48 (No. 3842).

385 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 29/426 (No. 17895).

386 Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diinyd Siileyman b. Ahmed b. Eyy(b Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat,
thk. Tarik b. Abdullah b. Muhammed b. Muéz (Kahire: Daru’l-Harameyn, ts.), 1/205.

387 Ebii’l-Haccac Cemaliiddin Ydsuf b. Abdirrahmén b. Yasuf Mizzi, Tuhfetii’lI-esrdf bi-ma ‘rifeti’l-
etrdf (Mektebetii’-slamiyye, 1983), 7/204.

388 Thn EbG Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 5/273; Ebii’l-Haccac Cemaliddin Yasuf b. Abdirrahman b.
Ytasuf Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl fi esmd’i r-rical (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1983), 17/321; ibn
Hacer el-Askalani, el-Isdbe, 4/287.

389 Thn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/347.

39 fbn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 3/264.

391 fbn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/208.

392 Mogultay b. Kilig, Tkmdlu Tehzibu'l-Kemadl, 4/365.
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Hibban sika demektedir. 3 Buhari bu ravi hakkinda “saduk” ifadesini
kullanmaktadir.** ibn Hacer Sam ehlinin biiyiiklerinden ve sikadir ifadelerini
kullanirken ayni zamanda Evzai’nin (6l. 157/774) tabakasindan oldugunu
belirtmigtir.*

Ravilerden Ebl Miishir (61. 218/833) hakkinda soyle denilmektedir: Yahya
b. Main, Eba Hatim ve Icli bu ravi hakkinda sika demektedir.3¢ Ibn Hibban bu ravi
icin hadis rivayetinde hifz ve hadis rivayetindeki titizlikte imamdir demistir. Ayrica
cerh ve tadil hususunda Sam ehlinin ona miiracaat ettiklerini belirtmistir.3*’ Ibn
Hacer de sika ve fazilet sahibi bir kimsedir demektedir.>*

Ravilerden Muhammed b. Yahya’nin kim oldugu tespit edilememistir.

Bu rivayetin Ahmed b. Hanbel’den gelen isnad zinciri su sekildedir: Hz.
Peygamber — Abdurrahman b. Ebi Amira — Rebia b. Yezid — Said b. Abdilaziz
— Velid b. Miislim — Ali b. Bahr.

Said b. Abdizaziz’e kadar olan kisminin cerh ve tadil degerlendirilmesi
yukarida yapilmistir. Velid b. Miislim hakkinda su sekilde degerlendirme
yapilmaktadir: Ebu Hatim bu ravinin Salihu’l-hadis oldugunu belirtmektedir.>* Ibn
Hacer sika oldugunu ancak ¢okgea tedlis yaptigini ifade etmistir.*® icli ve Ibn Seybe
(6l. 262/875) onun sika oldugunu zikretmistir.***

Ravilerden Ali b. Bahr hakkinda soyle denilmektedir: Eb0 Hatim, Icli,
Darekutni, Ibn Hibban ve Ahmed b. Hanbel bu ravi hakkinda sika demektedir.*
Ibn Hacer de ravi hakkinda sika ve fazil ifadelerini kullanmaktadir.

Tirmizi’nin naklettigi rivayet hakkinda ibn Abdilber (81. 463/1071) ve Ibn
Hacer bu hadisin isnadi sahih degil derken, kendisi bu hadis hakkinda hasen garip
ifadelerini kullanmaktadir.** Ravilerden Abdurrahman b. Ebi Amira hakkinda baz1

alimler sahibe derken bazi dlimler ise sahabe olup olmadig1 hususunda ihtilaf var

393 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 4/60.

3% Mogultay b. Kilig, lkmdlu Tehzibu'l-Kemadl, 5/325.
39 [bn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/238.

3% Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl fi esmad i r-rical, 16/373.
397 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 6/100.

398 Thn Hacer el-Askalani, Takribii't-Tehzib, 1/332.

399 Mizzi, Tehzibii’I-Kemdl fi esmad i 'r-rical, 31/94.
400 Th Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/584.

401 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal fi esma i 'r-rical, 31/94.
402 Thn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 7/285.

403 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/398.

404 Ebii’l-UlA Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahim Miibarekplri, Tuhfetii’l-ahvezi serhu
Cami 7't-Tirmizi, ts., 10/341.
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demektedir. Abdurrahman b. Ebi Amira’nin sahabe olup olmadig1 hususunda ihtilaf
bulunmakla birlikte o ve diger raviler alimler tarafindan sika olarak kabul
edilmektedir. Elbani bu rivayeti tahric edenleri sodyledikten sonra rivayet
zincirindeki tiim ravilerin sika olup bu rivayetin sahih olmay1 hakkettigini
belirtmistir. Said b. Abdizaziz’in yashlik ¢aginda ihtilata diistiigiinii ancak bu
rivayeti ihtilata diismeden Once rivayet ettigini zikretmistir.**

Ahmed b. Hanbel’den gelen rivayette ise Velid b. Miislim hakkinda alimler
sika ifadelerini kullanirken Ibn Hacer sika ancak cokca tedlis yapar ifadelerini
kullanmustir. Ravilerden Ali b. Bahr hakkinda ise ibn Hacer de dahil olmak iizere
alimler sika ifadelerini kullanmistir. Sened zincirinde zikredilen ravilerden
Abdurrahman b. Ebi Amira hakkindaki ihtilaf haricinde Ahmed b. Hanbel’in
senedinin Tirmizl senedindeki Muhammed b. Yahya’'nin kim oldugu tespit
edilememesi sebebiyle daha saglam oldugu ifade edilebilir. Ayrica Ibn Asakir, Ibn
Kesir, Ibn Arrak, Fetteni ve Elbani bu hadisi tashih etmislerdir.*s

Yapilan incelemelerin sonucunda birgok alimin de kabul ettigi tizere bu
hadisi sahih veya hasen mertebesinde kabul etmekte bir beis goriilmedigi
anlasilmistir. Ayrica Hz. Muaviye yonetim isine haiz bir aileden gelmesi, kabiliyeti
ve bu islere ehil olmasi sebebiyle, Hz. Peygamber onun ileride herhangi bir
konumda yonetici olacagini diisiinerek bu sekilde dua etmis olmasi miimkiindiir.

3.3.1.3“Ummetimden Denizde i1k Gaza Eden Ordu Cennettedir”
Rivayeti
L 1o o Lt “°’°\;‘_;mt:uju};;;}&m\‘jmga\eu ;&@Q@@ebs;
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(Enes b. Malik’in teyzesi) Milhan kizi Ummii Hardm’dan (51. 28/648)
rivayet edildigine gére Ummii Haram sdyle demistir:

Bir giin Peygamber (s.a.v) bana yakin bir yerde uyudu ve sonra
giiliimseyerek uyandi. Ben seni giildiiren nedir? dedim. Hz. Peygamber (s.a.v) sdyle

dedi: “Ummetimden bazi1 kimseler su yesil deniz iizerinde, hiikiimdarlarin tahtlarina

405 Elbani, Silsiletii'l-ehadisi’s-sahiha, 4/615. .
406 Tbn Asakir, Tdrihu Dimask, 59/106; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihaye, 11/408; Ibn Arrak,
Tenzihii’'s-seriati’l-merfii’a "ani’l-ahbdri’s-seni’ati’l-mevzii’a, 2/8; Fetteni, Tezkiretii’l-mevzii ‘dt,

100; Elbani, Silsiletii’[-ehddisi’s-sahiha, 4/615.
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kurulduklar1 gibi gemiler iizerine binip gazaya ¢iktiklar1 bana riiya olarak gosterildi
(ona giildiim)” dedi. Ummii Haram: Benim de o gazilerden olmam igin dua eder
misin! dedi. Hz. Peygamber (s.a.v) onun i¢in dua etti. Peygamber (s.a.v) tekrar
uyudu ve sonra yine giiliimseyerek uyandi. Ummii Hiram O’na tekrar seni giildiiren
nedir? diye sordu. Peygamber (s.a.v) Onceki gibi cevap verdi. (Bu sefer kara
ordusunun cihada gittiklerinin kendisine gosterildigini soyledi.) Bunun iizerine
Ummii Haram: Benim de o gazilerden olmam i¢in dua eder misin! dedi. Peygamber
(s.a.v) “Sen birincilerdensin” buyurdu. Daha sonra Ummii Haram, kocas1 ‘Ubade
b. Samit ile Muaviye kumandasinda Misliimanlarin gemilere binip ilk deniz
gazasina ¢ikanlardan oldu. Gazvelerini bitirip Sam’a gelmek iizere iken Ummii
Haram binmesi igin getirilen hayvan Ummii Haram’1 yere garpt;; O da bundan
dolay1 vefat etti.

Bu hadisi Buhari ve Miislim basta olmak tizere bir¢ok alim kitaplarinda
tahric etmistir.“” Buhari kanaliyla gelen farkli bir varyantinda bu hadis “ & (i 33l
S 18ay % 53 5559 lafizlanyla gegmektedir. Bu hadiste gecen “Isia i

99 ¢¢

lafzinin manasinin “4all 4 ad Cua 5 “onlara cennet vacib oldu” ve © agmisY | s sl
daally 3,84” “Onlara rahmet ve magfiret vacib oldu” seklinde oldugu
belirtilmistir.**°

Buhari sarihi Hafiz Ibn Hacer, Allah Resuliiniin giilmesinin nedenini, ilk
deniz seferine ¢ikan gazilerden memnun olmasi ve onlara bahsedilen yliksek
makami gérmesinden dolay1 seving duydugunu belirtmigtir.*1

Miislim sarihi imam Nevevi de Allah Resuliiniin giilmesinin nedenini, “Hz.
Peygamber’in kendisinden sonra Islam’1n emirlerini cihad ile agikga ortaya koyan,
hatta denizlerde bu cihadi siirdiiren bir iimmetinin kalmasindan duymus oldugu
seving ve mutluluktan dolayidir” seklinde agiklamaktadir.**

Mezkir hadisler sahih kaynaklarda ge¢mektedir. Bununla birlikte

sthhatinde ve rivayet zincirindeki ravilerden herhangi birinde ihtilaf

bulunmamaktadir. Hz. Omer déneminde Rumlarin sahil sehirlerini ve limanlarini

407 Buhari, “Cihad”, 8 (No. 2799); Miislim, “Imare”, 49; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 45/376 (No.
27377); ibn Ebd Seybe, el-Musannef, 1409, 4/212; Taberani, el-Mu ‘cemii’l-kebir, 25/132.

498 Buhari, “Cihad”, 92 (No. 2924).

409 Zeyniiddin Muhammed Abdiirradf'b. TAcil‘arifin b. Niriddin Alf Miinavi, Feyzii'I-kadir serhu’l-
Cami i’s-sagir (Misir: Mektebetii’t-Tiiccariyeti’l-Kiibra, 1356), 3/84.

410 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-Bari bi-serhi
Sahihi’l-Buhari (Beyrut: Darii’l-Ma’rife, ts.), 11/73.

41 Nevevi, el-Minhdc, 13/58.
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ele geciren Hz. Mudviye, Kibris seferi i¢in Hz. Omer’den izin istemisti.
Miislimanlarin denizde bir tecriibesinin bulunmadigini ve boyle bir seferin tehlikeli
olacagini diisiinmesi sebebiyle Hz. Omer izin vermemisti. Hicri 28 senesinde Hz.
Osman doneminde sefer iznini alan Hz. Muaviye, ailesi, Sahabeden Ebu Zer (61.
32/652), Ebu’d-Derda (61. 32/652) ve Enes b. Malik’in halas1 ve Ubade b. Samit’in
(61. 34/654) esi olan Ummii Haram beraberinde ilk deniz seferini gerceklestirmis
ve Hz. Peygamber (s.a.v)’in hadisindeki miijdeye nail bir komutan olmus oldu.*?
3.3.1.4 Saglam ve Giivenilir Olduguna Dair Rivayet

G el algu s VG Al 3 ey & U Sl s oy e A0 e 0 G
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Rivayet edildigine gore Resulullah (s.a.v), Ebli Bekir ve Omer (radiyallahu
anhuma)’dan bir konu hakkinda goriislerini istediginde onlar: “Allah ve Resulii
daha iyi bilir” dediler. Allah Resulii onlara: “Bana Mudviye’yi ¢agirin, islerinizde
ondan yardim alin, ona danisin; ¢iinkii o, saglam ve giivenilirdir.” dedi.

Mezkir rivayeti Bezzar® ve Ibn Asakir* rivayet etmis olup, Ibn Kesir’in
haber verdigine gore Taberani’de tahric etmistir.*> Ancak rivayet mevcut niishada
bulunamamaistir

Bu rivayetin Bezzar tariki su sekildedir: Hz. Peygamber — Abdullah b. Biisr
— Yunus b. Meysera — Mervan b. Ciinah — Muhammed b. Suayb — Nuaym b.
Hammad (61. 228/843) — Omer b. Hattab es-Sicistanidir.#

Hadisin ravilerinden Abdullah b. Biisr sahabidir. Yunus b. Meysera
hakkinda ise sdyle denilmektedir: Yahya b. Main, icli, Ibn Ammar, Eba David ve
Darekutni bu ravi hakkinda sika demistir. Ibn Hibban es-Sikat kitabinda
zikretmistir. EbGi Hatim er-R4zi “insanlarm en hayirlilarindandir” demistir.*” Ibn
Hacer ise sika ve abid demistir.*

Ravilerden Mervan b. Ciinah hakkinda soyle denilmektedir: Ebti David ve
Ali en-Nisabiri (81. 349/960) bu ravi hakkinda sika demektedir. Ibn Hibban, onu
es-Sikat adli kitabinda zikretmektedir. Ebti Hatim “O, kardesi Ruh b. Ciinah’tan

412 Miitercimin yazist i¢in bk. Ibn Himid, Mudaviye b. Ebi Siifydn Miidafaast, 102-105.
413 Bezzar, el-Miisned, 8/433.

414 Tbn Asakir, Tarihu Dimagk, 59/86.

415 Tbn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/409.

416 Bezzar, el-Miisned, 8/433.

417 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 11/448.

418 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/614.
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bana daha sevimlidir. Ikisinin de hadisi yazilir; ancak ihticac edilmez.”
demektedir.#® Ibn Hacer ve Darekutni ravi hakkinda beis yok demektedir.420

Ravilerden Muhammed b. Suayb hakkinda soyle denilmektedir: Salih b.
Ahmed (61. 266/880) babast Ahmed b. Hanbel’den soyle nakleder: Bu ravi
hakkinda babamdan kétii bir sey duymadim. Sadece hayir gérdiim. Ibn Ammar ve
Dehim ravi hakkinda sika demistir. EbG Hatim o, Muhammed b. Harb, Muhammed
b. Hamir ve geri kalanlardan daha giivenilirdir. Ibn Ad1 (61. 365/976) ve icli ravi
icin Sam ehlinin sikalarindandir demistir.** ibn Hacer de bu ravi i¢in Sadik ve
Sahihu’l-Kitab ifadelerini kullanmuistir.*?

Ravilerden Nuaym b. Hammad hakkinda soyle denilmektedir: Kendisinden
Buhari, Nesai, Tirmizi, Yahya b. Main gibi alimler hadis rivayetinde
bulunmustur.?® Onun Miisned toplayan ilk kisi oldugu zikredilmistir.** Ahmed b.
Hanbel bu ravinin Ebi Asime’nin katibi oldugunu zikretmektedir. Ebi Asime
Cehmiyye ve Ehl-i Ehva’ya siddetle reddiye yapan bir kimseydi. Nuaym da ondan
ders gordii. Yahya b. Main ise bu ravi igin sika demektedir. Ibn Hacer, Saduk
ifadesini kullanmakla birlikte bu ravinin ¢okga hata yaptigini belirtmistir. Ayrica
feraiz bahsinde fakih oldugunu belirtmistir.*2

Ravilerden Omer b. Hattab es-Sicistani hakkinda sdyle denilmektedir: Ibn
Hibban, onu es-Sikat eserinde zikretmistir. Zehebi bu ravi icin hafiz demistir.?” Ibn
Hacer ise Saduk demistir.*

Goriildigi tizere =zikri gegen ravilerde biiyiik bir cerh ifadesine
rastlanmamaktadir. Sadece Mervan b. Ciinah sika kabul edilmekle birlikte Eba
Hatim ihticac edilemeyecegini belirtmistir. Ancak buna ragmen Heysemi bu hadis
hakkinda s6yle demektedir: “Ravilerin bazilarinda ihtilaf olup genel olarak ricali
sikadir. Bununla beraber Allahu alem bu hadis miinker bir hadistir” demektedir.

Ayrica bu rivayeti Nuaym muttasil bir sekilde rivayet etmis, ancak rivayet

419 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 10/90.

420 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii't-Tehzib, 1/525; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 10/90.
421 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 9/223.

422 Thp Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/483.

423 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii t-Tehzib, 10/458.

424 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii t-Tehzib, 10/459.

425 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii t-Tehzib, 10/459.

426 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/564.

427 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 7/442.

428 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/412.
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miirseldir.” #° MezkGr rivayet hakkinda Ibnii’l-Cevzi, tiim tariklerinin sahih
olmadigin1 belirttikten sonra Ibn Hibban’in bu hadisi yalancilarin sikalar iizerine
uydurduguna dair séziinii aktarmistir.**°

Rivayet mana olarak ele alindiginda bir garebetin oldugu siiphesini akla
getirmektedir. Nitekim Hz. Ebsi Bekir ve Hz. Omer gibi biiyiik sahabilerin “Allah
ve Resuluhii daha iyi bilir” dedigi noktada Hz. Muaviye’'nin ¢agirilmasi ve emin
gibi niteliklerle nitelenmesi garip gelmektedir. Ciinkii heniiz kendisinden konum ve
nitelik olarak daha tistiin birgok sahabinin bulunmasina ragmen Hz. Muaviye’nin
bu sekilde tevecciihe sayan olmasi, onun taraftarlari tarafindan bu tiir bir rivayetin
oOne siirtildiigi stiphesini uyandirmaktadir. Her ne kadar isnad incelendiginde biiytik
bir cerhe rastlanmasa da rivayet alimler tarafindan miinker ve sahih degildir
seklinde nitelenmesi rivayetin bizlere sahih olmadigini gostermektedir.

3.3.1.5Ummetin En Hosgoriiliisii ve Comerdi Olduguna Dair
Rivayet

Ba5aly gl adaldsgas

Rivayet edildigine gére Hz. Peygamber (s.a.v) bazi sahabilerin vasiflarini
saydiktan sonra Hz. Muaviye hakkinda da soyle buyurmustur: “Mudviye
timmetimin en hosgoriiliisii ve en comerdidir.”

Mezkir rivayet Hallal (1. 311/923)%t, ibn Asakir®? tarafindan tahric
edilmis olup Suyti ve Sevkani de kitaplarinda zikretmislerdir.**

Bu rivayetin sened zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — Seddad b. Evs
(0l. 58/678) — Mekhil b. Ebi Miislim (61. 112/730) — Rukn b. Abdullah b. Sa’d
— Besir b. Zadan

Ravilerden Seddad b. Evs sahabidir. Mekhil b. Ebi Miislim hakkinda soyle
denilmektedir: icli bu ravinin tabii ve sika oldugunu zikretmistir. Ibn Harras
“Saduk” demistir. Eb0 Hatim Sam’da Mekhiil’den daha fakih birini bilmiyorum
demistir. Tbn Hibban, onu es-Sikat eserinde zikretmis ve tedlis yaptigmni da

belirtmistir.*** Yahya b. Main ise bu ravi i¢in Kaderiyye’yi savundugunu ancak

429 Ebt Muhammed Abdurrahméan b. Muhammed b. Idris Ibn EbG Hatim, Kitabii I-ilel, ts., 6/418;
Heysemi, Mecmeu z-Zevaid, 1352, 9/356.

430 Tbnii’1-Cevzi, Kitdbii 'l-mevziidt, 2/19.

431 Ebi Bekr Ahmed b. Muhammed b. Hartn Hallal, Kitdbii's-Siinne, thk. Atiyye Zehrani (Riyad:
Darii’r-Raye, 1989), 2/452.

432 bn Asakir, Tdrihu Dimask, 59/88.

433 SiiyQti, el-Le ‘dli’l-masnii ‘a, 1/391; Sevkani, el-Feva 'idii'l-mecmii ‘a, 1/1410.

434 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii 't-Tehzib, 10/291.
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sonradan bu diisiincesinden déndiigiinii belirtmistir.®*s ibn Hacer bu ravinin sika
olmakla beraber ¢okea irsal yaptigini vurgulamistir.*

Réavilerden Rukn b. Abdullah b. Sa’d hakkinda sdyle denilmektedir: Nesai,
Darekutni ve ibn Adi bu ravi i¢in metruk demistir. ibn Carad (81. 307/919) sika
degil derken, Hakim bu ravi hakkinda Mekhtil’den rivayet ettigi hadislerin mevzi
oldugunu belirtmistir.*’

Ravilerden Besir b. Zadan hakkinda sdyle denilmektedir: Darekutni ve
digerleri onun zayif oldugunu zikretmektedir. Ibn Carid ve Ukayli, Zadan’n zayif
ravilerden rivayetlerde bulundugunu belirtmistir. ibn Adi onun hadislerinde nur
olmadigmni, ravinin sika olmayip zayif oldugunu ve zayiflardan rivayetlerde
bulundugunu belirtmistir. ibn Ebi Hatim bu ravi hakkinda babama sordum onun
icin Salihu’l Hadis dedi” demistir.*®

Rivayetin isnad zinciri incelendiginde ravilerin neredeyse tamami cerhe tabi
tutulmustur. Besir b. Zadan’in rivayet etmis oldugu bu hadisi destekleyen baska bir
hadis de yoktur. Bu rivayetin zayif oldugu goriilmekle birlikte mevzi oldugunu
zikredenler de bulunmaktadir. Hz. Muaviye’nin comert oldugu hususu herkes
tarafindan bilinen bir durumdur. Ancak bunun Hz. Peygamber (s.a.v) dilinden
sOyletilmesi  herhalde insanlar nezdinde onun faziletinin  arttirilmak
istenmesindendir. Ayrica Hz. Osman gibi hos goriisiiyle maruf ve biitiin malinm
Islam adina harcamis birgok sahabi varken, Hz. Peygamber hayatta iken heniiz geng
bir sahdbi olan Hz. Muaviye hakkinda en hos goriilii ve en comert seklindeki
niteleme pek isabetli durmamaktadir.

3.3.1.6 Hz. Muaviye’nin Cennette Bir Bahcede Olacagina Dair
Rivayet
SO0 celal (e 186 e U1 S R 138 dlale Bt 8051 Y gk piE Tasl A Y
FPRORCE AP T
“Kiyamet giinii sizden kimseyi kaybetmem, ancak tam 70 sene Mudaviye'yi

goremem. Onu miskten bir deve tizerinde gordiigiimde: ‘Neredeydin?’ diye sorarim

)

o da ‘Rabbimin ars1 altinda bir bahcede idim.’ der.’

435 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii t-Tehzib, 10/293.
436 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii 't-Tehzib, 1/545.
437 Tbn Hacer el-Askalani, Lisdnii’l-mizdn, 2/462-463.
438 Tbn Hacer el-Askalani, Lisdnii I-mizdn, 2/37.
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Mezkir rivayeti ibn Adi%°, Hatib Bagdadi“c, Ibn Asakir%: ve Ibnii’l-
Cevzi*? tahric etmistir.

Bu rivayetin sened zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — Enes b. Malik
— Sabit el-Benani — Seyyar — Hiiseym b. Besir — Siireyc b. Yunus — Abdullah
b. Hafs el-Vekil — Ibn Adi

Rivayette ad1 gecen ravilerden Abdullah b. Hafs el-Vekil disindaki raviler
sika olarak kabul edilmistir. Ibn Asakir bu rivayet hakkinda miinkerii’l hadis
demektedir. Hatib Bagdadi de bu rivayetin isnad ve metin yoniinden batil oldugunu
ifade etmekle birlikte rivayetin Abdullah b. Hafs el-Vekil tarafindan
uyduruldugunu belirtmistir.*

Hz. Peygamber (s.a.v) dilinden sdyletilen bu rivayet lizerinden herhalde Hz.
Muaviye’'nin cennet ile miijdelenen hatta orada biiyilkk bir makama sahip
olacagindan bahsedilmeye g¢alisilmistir. Rivayetin farkli varyantlarinda bu tiir bir
odiile layik goriilmesinin sebebinin ise diinyada ona kars1 yapilan yerme politikasi
sebebiyle oldugu belirtilmistir. Ancak sirf yapilan yerme politikasi sebebiyle boyle
bir miikafata layik goriilmesi pek isabetli goriilmemektedir. Nitekim islam ugruna
bir¢ok eza ve iskenceye katlanan ¢ok sayida sahabi olup onlar hakkinda ise bu tiir
bir rivayet vaki olmamustir. Ayrica incelemeler sonucunda alimlerin de goriisleri
izerine mezkdr rivayetin mevz{ bir rivayet oldugu hususunda hicbir sliphe yoktur.

3.3.1.7 Allah Katinda Emin Olanlarin U¢ Tane Olduguna Dair
Rivayet

A5k s Ja e s Ul ESE 4 Sie oGl
“Allah katinda emin olanlar ii¢ tanedir. Ben, Cebrdil ve Muaviye”
Mezkiir rivayeti ibn Hibban*4, Ibn Adi*, Hatib el-Bagdadi¢, Ibn Asakir*’

ve Ibnii’l-Cevzi*® tahric etmistir.

439 Ebt Ahmed Abdullah b. Adi el-Ciircani Ibn Adi, el-Kdmil fi du ‘afd’i’r-rical (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’1-ilmiyye, 1418), 5/433,

440 Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, thk. Bessar Avvad Ma’ruf
(Beyrit: Darii’l-Garbi’l-Islami, 2002), 11/114.

441 [bn Asakir, Tdrihu Dimask, 59/102.

42 Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii 'l-mevziidt, 2/23.

43 Tbn Adi, el-Kdamil, 5/433; Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, 11/114; Tbn Asakir, Tdarihu Dimask,
59/102; Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii’l-mevzidt, 2/23; Siiyti, el-Le’dli’l-masnii‘a, 1/387; Sevkani, el-
Feva’idii’l-mecmii ‘a, 1/406.

44 Ebi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed Biisti Tbn Hibban, Kitdbii'l-mecriihin mine’l-
muhaddisin ve 'd-du ‘afd’ ve’l-metriikin (Haleb: Darii’l-Va’y, 1976), 1/146.

45 Tbn Adi, el-Kamil, 1/315.

45 Hatib el-Bagdadi, Tarhu Bagdad, 13/449.

447 Tbn Asakir, Tdrihu Dimask, 27/235.

48 Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii l-mevziidt, 2/17.
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Bu rivayetin sened zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — Ebl Hureyre —
Muhammed b. Sirin — Eyy(b es-Sahtiyani — Hammad b. Zeyd — Ahmed b. el-
Mikddm — Mahmud b. Mahmud es-Serrac — Ali b. Abdullah b. el-Ferec el-
Berdani — Ebu’l-Feth Muhammed b. Huseyn el-Attar — Ebu Bekir b. Sabit —
Ebl Mansur el-Gazzar

Nesai, Ibn Hibban ve Hatib bu rivayetin batil oldugunu zikretmis ve Ali b.
Abdullah b. el-Ferec el-Berdani tarafindan uyduruldugunu belirtmistir. Rivayetin
Vasile b. Eska‘ tarafindan gelen farkli bir tariki de bulunmaktadir. Ancak bu tariki
hakkinda da mevzu ifadeleri kullanilmistir. Ayrica Ibn Adi bu rivayetin tiim
vecihlerinin batil oldugunu ifade etmistir.**°

Yapilan incelemelerin sonucunda rivayetin aktarmis oldugumuz tarikinde
Ali b. Abdullah b. el-Ferec el-Berdani’nin bu rivayeti uydurdugu gosterilmistir.
Rivayetin farkli tarikleri incelendiginde de ayni sekilde hadis uydurmakla itham
edilen kisilere rastlanmaktadir. Aslinda rivayetin isnad agisindan incelenmesine
gerek gozikmemektedir. Ciinkli rivayet bircok yonden c¢eliskili ve muhal
goziikmektedir. Nitekim diger peygamberler i¢in dahi bu sekilde bir hitap
bulunmazken Hz. Muaviye hakkinda bu sekilde bir niteleme muhal géziikkmektedir.
Rivayetin bu acidan dahi ilk bakista mevzii oldugu anlasilmaktadir. Bununla
birlikte ¢calismanin daha ehemmiyetli olmas1 adina alimlerin rivayet hakkindaki
goriislerine yer verilmistir.

3.3.1.8Hz. Peygamber’in (s.a.v) Onu Katip Edinmesi Gerektigine
Dair Rivayet

Gl 408 g ylas (R 08 O3 2 i O

Rivayet edildigine gore Cebrail (a.s) indi ve Hz. Peygamber’e (s.a.v) soyle
dedi: “Muaviye’yi katib edin! Ciinkii o giivenilirdir.”

Bu rivayeti Acurri (61. 360/970)*°, ibn Adi** ve Ibn Asakir*tahric etmistir.

Rivayetin sened zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — Ali b. Ebi Talib —
Nezzal b. Sebra — Dahhdk — Ebi Sindn — Asram b. Havseb el-Hemedani —
Muhammed b. Abdiilmecid et-Temimi — Muhammed b. Salih b. Ziireyh — Ibn
Adi

449 Tbn Hibban, Kitdbii'l-mecrithin, 1/146; Ibnii’1-Cevzi, Kitabii’I-mevzidt, 2/19; Siiyati, el-Le ali 'I-
masnii ‘a, 1/381; Sevkani, el-Fevd idii’I-mecmii ‘a, 1/404.

450 Eb{i Bekr Muhammed b. Hiiseyin b. Abdullah el-Bagdadi Acurri, Kitdbii s-Seri ‘a (Riyad: Daru’l-
Vatan, 1420), 5/2451.

41 fbn Adi, el-Kdmil, 2/100.

452 Tbn Asakir, Tdarihu Dimask, 4/349.
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Bu rivayetin mevzi ve rivayet zincirindeki Asram b. Havseb el-
Hemedani’nin de yalanci oldugu belirtilmistir.® Yahya b. Main bu ravi hakkinda
“pis bir yalancidir” ifadelerini kullanmistir. Buhari, Miislim ve Nesai ravi hakkinda
metruk demistir. Ibn Hibban da yalan sdyleyen ve sika raviler iizerine isnad uyduran
bir kimse oldugunu belirtmistir. Ibn Kesir bu rivayet i¢in miinker demistir.#s

Benzer bir rivayette de soyle gegmektedir:

B S Bl 406 5k g ) S04

“Ey Muhammed! Mudviye’ye vasiyette bulun. Ciinkii o Allah’in kitabt
tizerine giivenilir bir kimsedir.”**

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — Ibn Abbas Hz.
Peygamber — Atd — Abdiilmelik b. Ebi Siileyman — Mervan b. Muaviye el-
Fezarl — Muhammed b. Katn es-Remli — Ali b. Said er-Razi — Taberani

Bu rivayeti Abdiilmelik’ten sadece Mervan rivayet etmistir. Ravilerden
Muhammed b. Katn hakkinda bilgi bulunamamistir. Raviler igerisinde de
“leyyinii’l-hadis” bulundugu ifade edilmistir.*’

Zikredilen rivayetlerin farkli varyantlar: da bulunmaktadir. Ornegin bir
rivayette Hz. Peygamber (s.a.v), ayetleri kasitl olarak yanlis yazan Abdullah Ibn
Hatal gibi Hz. Muaviye’nin de ayni sekilde yanlis yazmasindan endise etmis, ancak
Cebraiil (a.s) gelerek onun giivenilir bir kimse oldugunu haber vermistir.*#

Bu konudaki rivayetler incelendiginde sened zincirinde cerhe tabi tutulmus,
hatta hadis uydurmakla taninmig ravilerin bulundugu goriilmektedir. Bu sebeple bu
konudaki rivayetler hususunda alimlerin de genel goriisii lizerine rivayetlerin

mevzl oldugu kabul edilmektedir.**

453 Sevkani, el-Feva 'idii’I-mecmii ‘a, 1/404.

44 Tonii’l-Cevzi, Kitabii’l-mevziidt, 2/19; Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yasuf b.
Muhammed Zeylai, Tahricii’l-ehddis ve’l-dsari’l-viki‘a fi tefsiri’l-Kessdf li’z-Zemahseri, thk.
Abdullah b. Abdurrahman es-Sa’d (Riyad: Daru Ibn Huzeyme, 1414), 1/445; Siiyati, el-Le ali’I-
masnii ‘a, 1/380.

45 Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer ibn Kesir, Siretii’n-Nebeviyye, thk. Mustafa
Abdiilvahid (Beyrut: Darii’l-Ma’rife, 1976), 4/696.

456 Taberant, el-Mu ‘cemii ’I-evsat, 4/175; Heysemi, Mecmeu 'z-Zevaid, 1352, 9/357; Siiyati, Camiii ’l-
ehadis, 1/200.

47 Taberani, el-Mu ‘cemii ’I-evsat, 4/175; Heysemi, Mecmeu z-Zevaid, 1352, 9/357; Siiyati, Camiii I-
ehadis, 1/200.

458 Tbnii’1-Cevzi, Kitdbii 'l-mevziidt, 2117.

49 fpni’l-Cevzi, Kitdbii’l-mevziét, 2/19; Zehebi, Siyeru a’lédmi’n-niibeld, 3/131; ibn Hacer el-
Askalani, Lisdnii’l-mizén, 5/170; SuyQti, el-Le’éli’l-masnii‘a, 1/384; Sevkani, el-Fevd’idi’l-mecmii‘a,
1/404.
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3.3.1.9Hz. Muaviye’nin Uzerinde Iman Nurundan Bir Ciibbe ile
Diriltilecegine Dair Rivayet

Sy st b 31y adle s gl a3 & ek Gy

Rivayet edildigine goére Hz. Peygamber (s.a.v) soyle buyurmustur:
“Mudaviye kiyamet giiniinde tizerinde iman nurundan bir ciibbe ile diriltilecektir.”

Mezkdr rivayeti Ibn Hibban*®, Ibn Asakir*! ve Ibnii’l-Cevzi*? tahric etmis
olup Zehebi*?, Suyti*** ve Sevkani’nin* eserlerinde gegmektedir.

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — Huzeyfe b. el-
Yeman — Sihab — Ebi Halid el-Valibi — Ziiheyr b. Muaviye — Ca’fer bin
Muhammed el-Antaki — Muhammed b. Ubeyd el-Himmani — Muhammed b. el-
Miiseyyib — Ibn Hibban

Bu rivayeti Ibn Hibban Huzeyfe’den merfu olarak rivayet etmis ve mevzii
oldugunu belirtmistir. Rivayetin isnadinda gegen Ca’fer ibn Muhammed el-
Antaki’nin de mevzl haberler rivayet ettigini zikretmistir.¢ Eb Hatim ve Ibn
Asakir rivayetin mevzli oldugunu ve ashinin bulunmadigini belirtmislerdir. 47
Goriildiigi iizere rivayet sened acisindan problemli olup alimler tarafindan da
mevzl kabul edilmistir. Metin agisindan da bakildiginda rivayetin uydurma bir
rivayet oldugu ilk bakista anlasilabilecek kadar nettir.

3.3.1.10 Allah’mn (c.c) Arsin Ustiinden Ayetel Kiirsi’yi Yazmasi
Icin Muaviye’ye Kalem Gonderdigine Dair Rivayet

O3 Rl B e G &) 2l i O o) b G g8 Ay Qi G i
A G (8305 eadl Al 8 (R (ol 5 A ea ) oS30 358 (e AR 13h ] 26 ;s 10
il 135 4z (K0
“Cebrail elinde saf altindan yapilmis bir kalem ile gékten indi ve soyle dedi:
Yiicelerin yiicesi selam goénderdi ve Ey Habibim! bu kalemi arsin iistiinden
Muaviye b. Ebi Siifyan’a hediye olarak gonderdim. Bunu kendisine ulastir ve Ayetel

Kiirsi’yi bu kalemle yazmasini emret.”

460 Thn Hibban, Kitdbii'l-mecrihin, 1/213.

41 Tbn Asakir, Tarihu Dimagk, 59/92.

42 Thnii’1-Cevzi, Kitdbii 'l-mevziidt, 2123.

463 Zehebi, Siveru a’lami’n-niibeld, 18/524.

464 Siiyatl, Camiii’l-ehddis, 24/1.

465 Sevkani, el-Feva ‘idii’I-mecmii ‘a, 1/406.

468 Ebii’l1-Fazl Muhammed b. Tahir Ibnii’l-Kayserani, Tezkiretii I-huffdz, thk. Hamdi b. Abdiilmecid
b. Ismail es-Selefi (Riyad: Darii’s-Sumay’i, 1994), 1/407; SiiyGti, el-Le dli’l-masni ‘a, 1/387;
Sevkani, el-Fevad idii’I-mecmii ‘a, 1/4086.

47 fbnii’1-Cevzi, Kitabii -mevziidt, 2/23; Siiyti, Camiii l-ehdds, 24/1.
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Bu rivayeti Ibn Asakir#® tahric etmis olup Ibnii’l Cevzi“®, Zehebi*?,
Suyiti*’! ve Sevkani’nin’? eserlerinde gegmektedir.

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — Enes b. Malik
— Humeyd et-Tavil — Muhammed b. Vezir el-Ebli — Ahmed b. Muhammed b.
Omer b. Said b. Eban b. Osman b. Affin — Ahmed b. Ali el-Madiri — Kadi
Muhammed b. Muhammed b. Abdii’l-Vehhab — Ebl Bekr Abdullah ibn Ahmed
b. Osmnan el-Abkeri — Ebu’l-Kéasim b. Ebi Ala — ibn Asakir

Bu, mevzl bir rivayettir. Ravilerin ekserisi mechuldiir. Nakkas bu rivayeti
farkli bir vecihle rivayet etti; ancak onun isnadinda da hadis uyduran kimseler
bulunmaktadir.*”

Yine mevzi olan farkli bir rivayette “Allah Resulii kalemi Ali’nin elinden
aldi. Muaviye ye verdi” seklinde zikredilmektedir.**

Zikredilen rivayetler sened acisindan iglerinde hadis uydurmakla bilinen
kimselerin olmasi Ve rivayet zincirindeki ravilerin ekserisinin mechulu’l-hal olmasi
rivayetin sened agisindan mevzi oldugunu gostermektedir. Ayrica kalemi Hz.
Ali’nin elinden alip Hz. Mlaviye’ye vermesi gibi rivayette gegen metnin asikar bir
sekilde Hz. Muaviye taraftarlar1 tarafindan bu rivayetin ortaya c¢ikarildigini
gostermektedir. Nitekim Hz. Ali ve Hz. Muaviye arasinda yasanan miicadeleler
sebebiyle taraftarlarin hadis uydurma faaliyetine giristikleri bilinen bir gercektir.
Zikredilen rivayette de muhtemelen Hz. Muaviye taraftarlar1t Hz. Ali’yi yermek Hz.
Muaviye’'nin ise faziletinin daha istliin oldugunu gostermek kastiyla bdyle bir
rivayet uydurma yoluna gitmislerdir.

3.3.1.11 Sen Bendensin Bende Sendenim Rivayeti

B8 b e laal 5 lhe Wiy o el g glan ol 0 ek B
Ibn Omer’den merfu olarak rivayet edilen bu hadiste sdyle buyurulmaktadir:

“Ey Muaviye! Sen bendensin bende sendenim. Beni cennetin kapisina iteceksin.”

468 Tbn Asakir, Tarihu Dimask, 59/71.

49 Tbnii’1-Cevzi, Kitdbii 'l-mevziidt, 2/15.

470 Zehebi, Siveru a’lami’n-niibeld, 3/129.

471 Siiyati, el-Le ali’l-masnii ‘a, 1/375.

472 Sevkani, el-Feva 'idii’I-mecmii ‘a, 1/403.

473 Tbni’l-Cevzi, Kitdbii'l-mevziiat, 2/16; Siiyati, el-Le’dali’l-masnii‘a, 1/379; Sevkani, el-
Feva ’idii’l-mecmii ‘a, 1/403.

474 Sevkani, el-Fevd 'idii’I-mecmii ‘a, 1/403.
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Mezkir rivayet Hallal#s, Acurri*’s, ve ibn Asakir”’ tahric etmis olup
Zehebi*®, Fetteni*”® ve Sibai’nin (61. M. 1964)*° eserlerinde gecmektedir.

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — ibn Omer —
Abdullah b. Dinar — Abdurrahman b. Abdullah b. Dinar — Ismail b. Ayyas —
Abdiilaziz b. Bahr — Hasan b. Ishak — Ahmed b. Ibrahim — Ibn Naciye

Ibn Asikir rivayet zincirindeki ravilerden Abdiilaziz b. Bahr’in zayif
oldugunu ve diger ravilerden de mechullerin bulundugunu dile getirmistir. Ibn Adi
de bu rivayetin miinker oldugunu belirtmistir.*** Fetteni bu rivayetin ravileri ile
ihticac edilemeyecegini vurgularken c¢okca hata yaptiklarini da zikretmistir. 422
Mustafa es-Sibai bu hususta s6yle demektedir: “Nasil ki Hz. Ali ve Abbasiler’in
taraftarlar1  kendilerini  6vmek, diigmanlarint  yermek maksadiyla hadis
uydurmusglarsa ayni sekilde Hz. Muaviye ve Emevi taraftarlar1 da hadis
uydurmuslardir. Bu hadiste Hz. Muaviye ve Emevi taraftarlar1 tarafindan Hz.
Muaviye’yi 6vmek ve yiiceltmek maksadiyla uydurulmustur.”3

Ayrica rivayetin metin yoniinden benzeri Hz. Ali igin sdylenmis olup sahih
kaynaklarda tahric edilmistir.”* Hz. Muaviye hakkinda ortaya ¢ikartilan bu rivayet
muhtemelen Hz. Ali hakkinda sdylenmis rivayet tiizerinden tiiretilerek Hz.
Muéaviye’nin fazileti arttirilmak i¢in 6ne siiriilmiistiir.

3.3.1.12 Hz. Peygamber’i (s.a.v) Cennette Ayvalarla
Karsilayacagina Dair Rivayet

206 4 gtas (el o i s e B o A0 ) grabl A G s
EEN PR JVRRPE Hiepts PR B
Rivayete gore Ca’fer b. Ebi Talib Allah Resuliine hediye olarak ayva verir.
Allah Resulii de Muaviye’ye ii¢ ayva vererek “Bunlarla beni cennette

karsilayacaksin” der.

475 Hallal, Kitabii’s-Siinne, 2/1454.

476 Acurrd, Kitdbii's-Seri ‘a, 512444,

477 Tbn Asakir, Tdrihu Dimask, 59/88.

478 Zehebi, Siveru a’lami’n-niibeld, 3/131.

479 Fetteni, Tezkiretii’I-mevzi ‘Gt, 1/100.

480 Mustafa es-Sibai, es-Siinne ve mekdnetiihd fi't-tegri‘i’l-Islimi (Dimask: el-Mektebetii’l-
slamiyye, 2000), 1/98,

481 Ton Asakir, Tarihu Dimagk, 59/99.

482 Fetteni, Tezkiretii’I-mevzi ‘Gt, 1/100.

483 ps-Sibai, es-Siinne ve mekanetiihd, 1/198.

484 Buhari, “Megazi”, 45 (No. 4251); Tirmizi, “Menakib”, 20 (No. 3716); Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, 2/213 (No. 857).
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Mezkir rivayet Hallal‘s, Ibn Asakir‘¢ ve Ibnii’l-Cevzi*’ tahric etmis olup
Halili*®, Suyiti*® ve Sevkani’nin*° eserlerinde de gegmektedir.

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — Cafer b. Ebi
Talib — Ibn Omer — Abdullah b. Dinar — Malik b. Enes — Ibrahim b. Zekeriyya
— Muhammed b. Musaffa — Harb — Hallal

Hatib boyle bir hadis olmadigini ve Ca’fer’in Mu’te savaginda vefat ettigini,
Muaviye’nin ise Mekke’'nin fethinde Miisliiman oldugunu belirtmistir. #* ibn
Hibban bu hadisin mevzu oldugunu ve ashinin bulunmadigini zikretti. Rivayet
zincirindeki Ibrahim b. Zekeriyya’nin yalancilardan tedlis yaptigmi ve sikalar
lizerine uydurmalarda bulundugunu belirtmistir. 2 Halili bu hadisin aslinin
olmadigini ve miinker bir rivayet oldugunu kitabinda zikretmistir.*3

Bu rivayetin farkli bir vechinde de su sekilde gegmektedir:
4y A i pgadl 138 38 4y gleo Ly J8 Lagas B glae 56 alass agle ) o dl s ¢

Gall 4

EbG Hureyre’den merfu olarak zikredilen rivayete gore Hz. Peygamber
(s.a.v) Hz. Muaviye’ye sOyle demistir: “Ey Mudviye su oku al! Bu okla beni
cennette karsilayacaksin. %%

Mezkiir rivayeti Ibn Hibban*®®, Acurri*®, ibn Adi*’, Hatib el-Bag'gdédi"’g8 ve
fbn Asakir®®® tahric etmistir.

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — Ebli Hureyre —
Ata — Galib b. Ubeydullah — Vezir b. Abdullah el-Cezeri — Vaddah b. Hassan

el-Enbari — Muhammed b. Ishdk — Ebu’l-Kasim el-Begavi

485 Hallal, Kitdbii’s-Siinne, 2/453.

486 Ton Asakir, Tarihu Dimask, 59/97.

487 {bnii’1-Cevzi, Kitdbii 'l-mevziidt, 2122.

8 Ebf Ya’la el-Halil b. Abdullah b. Ahmed Halili, el-frsdd fi ma rifeti ulemai’l-hadis, thk.
Muhammed Said b. Omer Idris (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409), 1/270.

489 Siiyati, el-Le ‘dli’l-masnii ‘a, 1/386.

490 Sevkani, el-Fevd 'idii’I-mecmii ‘a, 1/406.

1 Sevkani, el-Fevd 'idii’I-mecmii ‘a, 1/406.

492 Tpnii’1-Cevzi, Kitdbii 'l-mevziidt, 2122.

493 Halili, e|-ir§dd, 1/270.

49 Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii'l-mevziiat, 2/21; Siiyati, el-Le’'dli’l-masnii‘a, 1/385; Sevkani, el-
Feva’idii’l-mecmii ‘a, 1/405.

495 Tbn Hibban, Kitdbii 'l-mecrithin, 2/201.

496 Acurrd, Kitdbii’s-Seri ‘a, 5/2444.

497 Tbn Adi, el-Kdmil, 8/375.

498 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 15/645.

49 Tbn Asakir, Tdrihu Dimask, 59/94.
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Hatib el-Bagdadi, Galib b. Ubeydullah’in Ata’dan rivayetinde tek kaldigini
ve onun zayif bir kimse olarak kabul edildigini belirtmistir.>® ibnii’l Cevzi bu
hadisin mevzi oldugunu ve aslinin bulunmadigini zikretmistir.>** Aymi sekilde
Siiyati de rivayetin mevzu oldugunu beyan etmistir.>%?

Zikredilen rivayetler yapilan incelemeler sonucunda alimlerin de beyanlari
tizerine mevz( oldugu anlagilmistir. Bu rivayetler iizerinden Hz. Muaviye
taraftarlar1 muhtemelen cennetle miijdelenen, hatta Hz. Peygamber’i (s.a.v) cennete
karsilayacak kadar fazilete haiz bir sahdbi izlenimi vermek istemislerdir. Hz.
Muaviye’'nin faziletli bir sahabl oldugu hususunda bir siiphe yoktur. Ancak
taraftarlar1 tarafindan cennetle miijdelenen, kendisine Allah katindan kalem
gonderilen, iman nurundan bir ciibbe ile diriltilen gibi ifadelerle miibalaga yapilarak
rivayetler iizerinden fazileti daha da arttirilmaya ¢alisilmistir.

3.3.1.13 Hz. Muaviye’nin Cennet Ehli Olduguna Dair Rivayet

158 b ad 06 9138 3 1O ) glad allad A5l AT (e 305 280 138 e Wil by 09

Abdullah b. Omer (r.a) Hz. Peygamber (s.a.v)’in yaninda oturdugu bir vakit
Allah Resiliiniin soyle dedigini nakleder: “Simdi cennet ehlinden bir adam bize
goriinecek” Bunun tizerine Muaviye goriindii ve ben: ‘Bu o0 mu?’ dedim. Dedi Ki:
“Evet oyle”

Mezkir rivayeti Belaziri®® ve Ibn Asakir®® tahric etmistir.

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — Abdullah b.
Omer — Abdullah b. Dinar — Abdurrahman b. Abdullah b. Dinar — Ismail b.
Ayyas — Abdullah b. Yahya el-Miieddeb — Muhammed b. Kudame el-Cevheri —
Ahmed b. Hiiseyin es-Sifi

fbn Asakir bu rivayetin miinker bir rivayet oldugunu belirtmistir.>%® ibnii’l-
Cevzi bu hadisin tiim yonleriyle sahih olmadigini belirtmistir. Rivayet zincirindeki
Abdullah b. Yahya’nin mechul bir kimse oldugunu, ismail b. Ayyas’n ise zay1f bir
kimse oldugunu zikretmistir. °® Zehebi aymi sekilde Abdullah b. Yahya el-

500 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 15/645.
501 Tpnii’l-Cevzi, Kitdbii 'l-mevzidt, 2/21.

502 Siiyiti, el-Le ‘dli’l-masnii ‘a, 1/385.

503 Belaziirl, Ensdb, 5/126.

504 Tbn Asakir, Térihu Dimask, 59/98.

505 [bn Asakir, Tdrihu Dimagsk, 59/98-103.

5% Tbnii’l-Cevzi, el-Ilelii’I-miitendhiye, 1/279.

95



Miieddeb’in mechul oldugunu ve muhtemelen bu rivayeti onun ortaya ¢ikardigini
zikretmekle birlikte rivayetin sahih olmadigin1 belirtmistir.>%’

Mezkir rivayetin farkli versiyonlar1 da bulunmaktadir. Ornegin igeri giren
cennet ehlinin Eb Bekir ve Sa’d b. Ebi Vakkas olacagina dair farkli rivayetlerde
bulunmaktadir.’® Ayrica rivayetin bir de zit anlamli bir versiyonu bulunmaktadir:

A 855 085 0 5 e i

“Bu taraftan size benim dinimden baska bir dine mensup olarak olecek bir
adam gelecek ™%

Bu konudaki rivayetler alimlerin de zikrettigi lizere zayif hatta uydurma
kabilinden olan rivayetlerdir. Rivayetler birlikte ele alindiginda muhtemelen Hz.
Muéviye taraftarlar1 onu cennetle miijdelenen bir sahabi izlemini vermek isterken,
karsitlar1 ise onu cehennem ehli olan bir kimse haline diisiirmeye ¢aligsmislardir. Bu
sebeple 6ven rivayet Hz. Muaviye taraftarlar tarafindan ortaya ¢ikartilirken yeren
rivayet ise Hz. Mudviye karsiti kimseler tarafindan ortaya ¢ikarildigini
gostermektedir.

3.3.1.14 Muﬁviye’nin Halife Olacaglnl Haber Veren Rivayet

d\sﬁsLA}\.}}AJU.\JJA}\‘:)A‘L\S\m\)cﬁjelujdca&\‘;\m&\d}u)gmy}&mca).um}a\
dﬁ’.l‘_;l\i\‘f\ub\uj)w duc"dd&\;d;;ﬁﬂ\g.}u‘f\dju‘GMJ\.&AB"
Ebi Umeyye Amr b. Yahya b. Said’den merfu olarak rivayet etmis oldugu

hadiste su sekilde zikredilmektedir: Dedemden isittim ki Eb( Hureyre’nin Hz.
Peygamber’in yaninda tasidigi su kabi vardi. Eb0 Hureyre su kabimi bir ara
biraktiginda Muaviye su kabini ald1 ve tasidi. O, abdest suyunu doktiigii sirada
Allah Resulii bagin1 kaldirdi ve Muaviye’ye:

“Ey Mudviye! Bir giin Miiminlerin islerini sen yiiklenirsen Allah’tan kork ve
adaletli ol.” dedi. Muaviye der ki, Allah Resuliiniin bu séziinden sonra idareyi elde
edinceye kadar imit i¢inde ve bu diisiincede oldum.

Mezkir rivayeti Ahmed b. Hanbels®®, Ebu Ya’last ve Ibn Asakir°'? rivayet

etmistir.

507 Zehebi, Mizdanii’l-i ‘tidal, 1/495.

58 Tbn Asakir, Tarihu Dimask, 59/98-103; Zehebi, Siyeru a’lami n-niibeld, 1/108.
509 Belaziirl, Ensdb, 5/126.

510 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 28/129 (No. 16933).

511 Ebh Ya‘la el-Mevsili, Miisnedu Ebi Ya ‘ld, 13/370.

512 [bn Asakir, Tdrihu Dimask, 59/107.
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Rivayetin Ahmed b. Hanbel tariki su sekildedir: Hz. Peygamber — Said b.
Amr b. Said b. el-As — Ravh — Ahmed b. Hanbel

Ahmed b. Hanbel kanali ile gelen rivayetin Miirsel oldugu ancak ricalinin
sahih oldugu belirtilmistir. Ayrica Ebi Ya’la’nin Said’den onun da Muaviye’ye
ulastirmis oldugu hadisin ricalinin sahih oldugu belirtilmistir.>*

Rivayet hakkinda alimlerin genel goriisii Ahmed b. Hanbel tariki ile gelen
rivayetin Miirsel oldugu, EbG Ya’la ile gelen tarikinin merfu oldugu yoniindedir.
Ayrica iki rivayet hususunda da ravilerinin sika oldugu seklinde goriisler
zikredilmistir. Bu sebeple mezkir rivayetin sahih oldugunu sdylemekte bir beis
goriilmemektedir.

3.3.2 Yeren Rivayetler

3.3.2.1Hz. Peygamber’in (s.a.v) “Allah Onun Karnim
Doyurmasin” Seklinde Beddua Ettigine Dair Rivayet

e 188 6« call 5l g adle B0 s 0 5k 6l litall g ol &
06 gtk 38 SR o) 0 208 SR 5 B S8 0B R ek I 05 AN 05 ks
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[bn Abbas sdyle rivayet etmistir: “Cocuklarla oynuyordum. Resulullah
(s.a.v) geldi. Bir kapinin arkasina saklandim. Eliyle sirtima vurdu. ‘Git bana
Muaviye’yi ¢agir’ dedi. (Gidip) geldim yemek yiyor dedim. Sonra bana yine ‘Git
bana Muaviye’yi ¢agir.” dedi. (Gidip) geldim yemek yiyor dedim. ‘Allah onun
karnint doyurmasin.” dedi.”

Mezkir rivayeti Miislim®4, Ebl David et-Tayalisi®* ve Ibn Hibbans:s
rivayet etmistir.

Miislim bu rivayeti “Peygamber Bir Kimseye Hak Etmedigi Halde Lanet
Eder veya Soéver, Yahut Beddua Ederse, Bu Onun, O Kimse I¢in Zekat, Ecir ve
Rahmet Olacag1 Bab1’nda zikretmistir.

Yine ayn1 babda “Benim Rabbime “Allahim, ben ancak bir beserim. Hangi
bir Miisliimana lanet edersem veya sdversem bunu onun i¢in bir zekat ve ecir kil!”

diye bir hadis rivayet edilmistir.>"

513 Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi Tbnii’1-Cevzi, Cami ‘u’l-
mesdnid, thk. Ali Hiseyin el-Bevvab (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 2005), 7/164; Zehebi, Siyeru
a’lami’n-niibeld, 3/131; Heysemi, Mecmeu 'z-Zevaid, 1352, 5/186; Siiyhti, Camiii’l-ehddis, 23/396.
514 Miislim, “Birr”, 25.

515 Tayalisi, Miisned, 4/1464.

516 [bn Hibban, Sahihu Ibn Hibban, 14/445.

517 \fiislim, “Birr”, 25.
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Baska bir rivayette de sOyledir: “Allahim senden ahd-ii peyman aliyorum.
Elbette bu ahdi bana bozmazsin. Ben ancak bir beserim. Miiminlerden hangisine
eziyet eder, sover, lanet eder, doversem bunu o kimse i¢in namaz (rahmet), zekat
ve kiyamet giiniinde onu kendisiyle sana yaklastiracagin bir ibadet yap!*:®

Bu hadis-i serifler Allah Resuliiniin iimmetine karsi ne kadar sefkatli
oldugunu, iimmetinin maslahatina olan hususlara ne kadar itina gosterdigini, onlar
i¢cin faydali olan seyleri arzu ettigini gostermektedir. Bu rivayetler O’nun beddua
ettigi kimsenin eger bedduaya, agir soze, lanetlesmeye ve benzeri seylere layik bir
kimse degil ise ve de Miisliiman bir kimse ise bu onun i¢in beddua degil bir rahmet,
kefaret, zekat ve benzeri bir yaklastirict amel olmasini istemesidir.>*

“Allah canmi alsm”, “fkram etmesin”, “Ana-babasina yaziklar olsun”, “Iyi
etmesin” anlamindaki s6zler Araplarin sdylemeyi adet edindikleri ama beddua
manast murad edilmeyen sozlerdendir.5?

Nevevi, Imam Miislim’in bdyle yapmas1 hususunu sdyle agiklamaktadir:
“Miislim bu hadisi Hz. Peygamber’in Muaviye (r.a.)’a beddua ettigi seklinde bir
anlam c¢ikarmamistir. Bu sebeple bdyle bir bab basligr altina bu hadisi koymustur.
Bu hadisi kitabina alan diger miiellifler ise menakib boliimii altinda zikretmislerdir.
Ciinkii hadis hakiki anlamda Muaviye i¢in bir dua olmustur.>*

Omer Nasuhi Bilmen bu rivayetin yukarida zikri gectigi sekilde bir lanet
degil de dua mahiyetinde oldugunu belirtmistir. Ayrica rivayette ibn Abbas’in Hz.
Peygamber’in emrini Hz. Muaviye’ye ulastirdigina dair bir karine olmadigini bu
cihetle mazur oldugunu zikretmistir. Hz. Peygamber’in emrini ulagtirmis olsa da
Hz. Muaviye’nin emri hemen yerine getirmesi gerektigini diisiinmeyip, yemegini
bitirmek i¢in huzuru saadete gitmeyi te’hire birakmis olabilecegini
diistinmektedir.5??

Hz. Peygamber (s.a.v) kendisine yapilan pek c¢ok haksizlik ve zuliim
karsisinda bedduaya tevessiil etmemistir. Ancak birka¢ konuda bedduada
bulunmustur. Bu baglamda onun hig¢ lanet etmedigi ve beddua da bulunmadigini
sOylemek yerinde bir tespit olmayacaktir. O’nun (s.a.v) bazt beddualarinin maksadi,

mii’minleri uyarmak ve sakindirmak i¢indi. Te’dib ve kinama (sitem) gayesi tasiyan

518 Miislim, “Birr”, 25.

519 Miislim, “Birr”, 25.

520 Miislim, “Birr”, 25.

521 Nevevi, el-Minhdc, 16/156.

522 Bilmen, Ashab-i Kiram Hakkinda Miisliimanlarin Nezih Itikadlari, 136.
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bu sdylemlerde, bedduada temenni edilenin ger¢eklesmesinden ziyade yapilan isin
kotiliigiinii ortaya koymak ve bu kotiiliige dikkat gekmektir. Nitekim “Annen senin
Ollinii gorsiin, Sag elin topraklansin, Allah onun bogazina dokunup hastalandirsin”
gibi lafizlar bedduada temenni edilenin gergeklesmesinden ziyade yapilan isin
kotiiliigiine vurgu yapmak i¢in edilen beddualara 6rnek olarak gosterilebilir.%%3

Allah onun karnini doyurmasin rivayetindeki bedduayi da bu kabilden
degerlendirmek yerinde olacaktir. Muhtemelen Hz. Muaviye’nin gecikmesi
sebebiyle Allah Restlii bu sekilde beddua da temenni edilenin ger¢eklesmesinden
ziyade gecikmesinin kotiliglinii ifade etmek i¢in bu sekilde bir bedduada
bulunmustur.

3.3.2.2Hz. Muaviye’nin Minberde Goriildiigii Takdirde
Oldiiriilmesi Gerektigine Dair Rivayet

5188 5 e e Cudads 25 gk 285 13)

Ibn Mes’ud’dan (81. 32/652) merfu olarak rivayet edilen bu hadiste Allah
Resulii (s.a.v) s0yle buyurmaktadir: “Mudviye’yi minberimin iizerinde goriirseniz
oldiiriin.”

Mezkdr rivayeti Ibn Hibban*, ibn Adis®, Hatib el-Bagdadi®?, Ibn Asakirs?’
ve Ibnii’l-Cevzi tahric etmis olup Suyiti, Sevkani ve Elbani rivayeti kitaplarinda
zikrederek mevzl oldugunu belirtmislerdir.>?

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — Ibn Mes’ud —
Zir b. Hubeys — Asim — Hakem b. Zuheyr — Abbad b. Yakup er-Ravacini —
Eb( Bekir Abdullah b. Siileyman b. el-Es‘ab — Ebi Bekir Ahmed b. Ibrahim b.
Sazan — Ishak el-Bermeki — Kadir b. Muhammed b. Ytsuf — Muhammed b.
Nasir

Ibn Mes’ud’dan merfu olarak gelen rivayetin ravilerinden Hakem b. Zuheyr
el Fezari el Kufi tarafindan uydurulmustur. Abbad b. Yakup er-Ravacini bu hadisi
ondan ¢almistir. Abbad asir1 rafizilerden olup meshur kimselerden miinker rivayet

eden bir kimsedir. Buhari, “el-Cami” adl1 eserinde ondan bir rivayette bulunsa da

523 Diger beddua cesitleri igin bk. Hiiseyin Akyiiz, “Yemekte Sag Elin Kullanilmasiyla Ilgili Bir
Rivayetin Sened ve Metin Tenkidi”, Ekev Akademi Dergisi 59 (2014), 3.

524 Tbn Hibban, Kitdbii l-mecrithin, 1/250.

525 Tbn Adi, el-Kdmil, 2/382.

526 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 2/72.

527 [bn Asakir, Tdrihu Dimask, 59/155.

528 1bnii’l-Cevzi, Kitdbii’l-mevziiat, 2/24; Siiyati, el-Le’dli’l-masnii‘a, 1/388; Sevkani, el-
Fevad'idii’lI-mecmii ‘a, 1/407.; Elbani, Silsiletii’-ehddisi z-za ‘ife ve l-mevzii ‘a, 10/610.
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bu onun dogruluguna/giivenirligine delalet etmez. Ciinkii Buhari sikalara muvafik
oldugu i¢in ondan hadis rivayet etmistir. Asrinin imamlar1 Abbad’1 ve rivayetlerini
terk etmislerdir. Ibn Adi, Abbad’mn ehli beytin fazileti hususundaki rivayetlerinin
de terk edildigini zikretmistir.5?

Bu rivayetin farkli bir vechinde de sdyle ge¢gmektedir:

588 5 e e Cudads 45 gk 215 13

“Mudviye’yi minberimin tizerinde gordiigiiniiz zaman onu kabul ediniz.
Clinkii o emindir, me 'mundur.”>*

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — Cabir b.
Abdullah — Ebi Ziibeyr — Amir b. Yahya es-Sarimi — Bekr b. Eymen el-Kaysi
— Hasan b. Kesir — Ebu’n-Nazr el-Gazi — Muhammed b. Ishak — Ytsufb. Ebi
Hafs — Hasan b. Muhammed Hallal

Hatib bu rivayetin sadece bu vechi ile bilindigini Muhammed b. Ishak ve
Ebl Ziibeyr arasindaki ravilerin hepsinin meghul oldugunu haber vermektedir.*
Ibnii’l-Cevzi, Hatib’in sdylediklerini aktardiktan sonra Muhammed b. Ishik’mn
cokca miinker rivayetlerde bulundugunu belirtmistir. Suyfti, bu hususta Ibn
Adi’nin soyle dedigini nakleder: “Bu rivayet batil olmasiyla birlikte ‘Ba’ (yani
5 ;Ls\ﬁ) lafztyla da okunmus olup zayif olmakla birlikte akla yakin olan da budur.
Ummet onu Restlullah’im kiirsiisiinde vaaz verirken gordii ve bunu inkar etmediler.
Sahabenin Peygamberlerinden sonra miirted olduklarint ve onun emrine karsi
ciktiklarii sdylemek caiz degildir. Peygamberine ihanetten ve yalan sdylemekten
Allah’a s1ginir1z.”s32

Goriildigi tizere bir rivayetin farkli iki veghi bulunmaktadir. Bir tanesi Hz.
Muaviye’'nin diigmanlar1 tarafindan onu yermek kastiyla Hz. Peygamber’in
dilinden soyletilirken, diger bir rivayet ise Hz. Muaviye taraftarlar1 tarafindan onun
faziletini arttirmak kastiyla ayni sekilde Hz. Peygamber dilinden sdyletilmeye
calistlmigtir. Incelemeler neticesinde farkli tarikleri bulunmakla birlikte rivayet
alimler tarafindan mevzi olduguna hilkkmedilmistir. Ayrica zikredilen iki rivayetin
celiskisi goriiliince bu rivayetlerin ilk bakista taraftarlarin 6vme ve yerme politikasi

sonucunda ortaya atildig1 anlasilmaktadir.

529 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiretii'I-hufféz, 1/35.

5% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2/72; 1bnii’l-Cevzi, Kitdbii'l-mevzidt, 2/27; Tbn Kesir, el-
Biddye ve’n-nihaye, 11/434; Suytti, el-Le ‘ali’l-masnii ‘a, 1/389.

531 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 2172.

532 Siiy(ti, el-Le ‘dli’l-masnii ‘a, 1/389.
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3.3.2.3Bu Ummetin Firavununun Hz. Muaviye Olduguna Dair
Rivayet

glen A 038 (32 585 o638 3 44 K0

fbn Omer’den (r.a.) merfu olarak zikredilen bu rivayette Hz. Peygamber
(s.a.v) soyle buyurmustur: “Her Ummetin bir firavunu vardir. Bu iimmetin firavunu
da Muaviyedir.”

Mezkir rivayeti ibnii’l-Cevzis® tahric etmistir. Fetteni ve Sevkani de,
rivayeti eserlerinde zikretmis; Fetteni rivayetin sahih olmadigini1 belirtirken,
Sevkani ise mevzl oldugunu zikretmistir.>**

Rivayetin ibnii’l-Cevzi de gegen sened zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber
— [bn Omer — Nafi’ — Ubeydullah b. Omer — Abdiilmecit b. Ebi Ravvad

Ahmed Db. Hanbel ve Yahya b. Main bu hadisin sahih olmadigini
zikretmislerdir. Ibn Hibban bu hadisi rivayet eden Abdiilmecit b. Ebi Ravvad
hakkinda soyle demistir. “Bu ravi meshur kimselerin rivayetlerini degistirip
miinkerler rivayet ediyor. Bu sebeple terk edilmeyi hak etmistir.” Bu hadisin bir
benzeri Ebi Zerr’den rivayet edilmis olup rivayet sahih degildir.5** Hallal hadisin
sahih olmadigini sdylemekle beraber bunu Sia’dan bir kimsenin dillendirdigini
sOylemistir.>®

Netice olarak rivayet alimlerin de belirttigi ilizere mevzl bir rivayettir.
Ayrica incelemeler esnasinda rivayet farkli bir versiyonu olarak Ebl Cehil
zikredilmektedir. Kastedilen rivayet su sekildedir: “Her Ummetin bir firavunu
vardir. Bu timmetin firavunu da Ebii Cehil dir.”> Zikredilen bu rivayette muteber
hadis kaynaklarinda ge¢gmemektedir. Iki rivayet beraber degerlendirildiginde
mevzl oldugu agikca anlagilmaktadir. Ciinkii boyle bir durum vaki olsaydi Hz.
Peygamber kendisini vahiy katibi olarak almazdi. So6ziin sonradan sdylendigi
varsayilirsa da Hulefd’i-Résidin donemi halifeleri tarafindan kendisine onemli
vazifeler verilmezdi. Zikredilen bu rivayet hem sened agisindan problemli olup hem
de metin agisindan problemlidir.

3.3.2.4Hz. Peygamber’in (s.a.v) Hz. Muaviye’ye Beddua Ettigine
Dair Rivayet

533 Tbnii’1-Cevzi, el-Ilelii’I-miitendhiye, 1/280.

534 Fetteni, Tezkiretii'I-mevzi ‘t, 1/100; Sevkani, el-Fevad ‘idii’l-mecmii ‘a, 1/407.
5% Tbnii’l-Cevzi, el-Ilelii’I-miitendhiye, 1/280.

536 Hallal, Kitdbii’s-Siinne, 1/1227.

537 Belaziiri, Ensab, 1/125.
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“Ebi Berze anlatiyor: Resulallah ile beraberdik. O, bir sarki sesi isitti de bu
nedir bakin dedi. Ben de hemen yukari ¢ikip baktim. Muaviye ve Amr b. As’1
birlikte sarki soylerlerken goérdiim. Hemen geldim ve Resulullah’a haber verdim.
Bunun {iizerine O bu ikisine s0yle beddua etti: ‘Ey Allah’im! Onlarin ikisini de
fitneye ducar et, ikisini de atese girdir.”

Mezkir rivayeti Ibn Hibban®*® ve Ibnii’l-Cevzis® tahric etmis olup Suyiti ve
Sevkani rivayetin sahih olmadigini belirtmislerdir.>*

Rivayetin sened zinciri de su sekildedir: Hz. Peygamber — Ebl Berze —
Siileyman b. Amr b. el-Ahvas — Yezid b. Ebi Ziydd — Ibn Fudayl — Ali b. el-
Miinzir — Ebl Ya’la — Ebt Hatim el-Biisti — Darekutni — Cevheri — Ebl
Mansur b. Hayriin

Ravilerden Yezid b. Ebi Ziyad’in zayif oldugu ve rivayetleri ile ihticac
edilemeyecegi belirtilmistir.> Ibn Hacer bu ravinin Sii oldugunu ve rivayetleri
degistirdigini zikretmistir.>*? Rivayette isimleri gecenlerin aslinda Hz. Muaviye ve
Amr b. As olmadigi Muaviye b. Rafi’ ve Amr b. Rifd b. et-Tabit oldugu
belirtilmistir.5** Ayrica rivayet Ebi Ya’las*, ibn Ebi Seybe®s ve Taberani’des
gecmekle birlikte sarki sdyleyenlerin isimleri zikredilmemektedir. Mezkir rivayet
daha once gegtigi gibi baska bir rivayet ile degistirilerek Hz. Muaviye’yi yermek
kastiyla uydurulmus bir rivayettir. Ayrica Hz. Mudviye ve Amr b. el-As’in
isimlerinin zikredilmedigi rivayetin de sahih bir rivayet olmadig1 belirtilmistir.>*

3.3.2.5Hz. Muaviye Tarafinin Bagi Bir Topluluk Olduguna Dair
Rivayet

Lo ) ;) O calias afle @0 im0 O L5 8

538 [bn Hibban, Kitdbii I-mecrithin, 3/101.

539 [bnii’l-Cevzi, Kitdbii l-mevziidt, 2/28.

540 Siiy(itd, el-Le ‘dli’l-masnii ‘a, 1/390; Sevkani, el-Feva 'idii’I-mecmii ‘a, 1/1407.

541 Tonii’l-Cevzi, Kitdbii l-mevzidt, 2/28; Tbnﬁ’l-Kayseréni, Tezkiretii'I-huffdz, 1/210.
542 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii't-Tehzib, 1/601.

3 Siiyati, el-Le ‘dli’l-masnii ‘a, 1/391.

54 Eba Ya‘la el-Mevsili, Miisnedu Ebi Ya ‘14, 13/429.

55 Ibn Ebt Seybe, el-Musannef, 1409, 7/526.

546 Taberani, el-Mu ‘cemii’I-kebir, 11/38.

%7 Ebh Ya‘la el-Mevsili, Miisnedu Ebi Ya‘ld, 13/429; Ibn Adi, el-Kdmil, 5/6; Stiyati, el-Le’ali’l-
masnii ‘a, 1/390; Sevkani, el-Fevad idii’I-mecmii ‘a, 1/407.
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Hz. Peygamber (s.a.v) Ammar b. Yasir (61. 37/657) i¢in sdyle dedi: “Seni
bagi bir topluluk katledecektir.”

Mezkir rivayeti Mislim®#, Tirmizi>*, Nesai®*°, Ahmed b. Hanbel= ve
Beyhaki*? gibi bir¢ok alim rivayet etmekle birlikte sithhatinde herhangi bir problem
yoktur.

Bu hadis savasta isabet eden tarafin Hz. Ali’nin oldugunu gostermistir;
¢linkii Ammar b. Yasir’i Muaviye tarafi 6ldiirmiistiir. Ehl-1 Stinnet alimleri iki
tarafinda ictihad ehli olduklarimi1 ve iki tarafinda ictihadi sonucunda savasin
gerceklestigini ifade etmektedirler. Ancak bu savasta hakli tarafin ve igtihadinda
isabet edenin Hz. Ali oldugunu, Hz. Muaviye tarafini da herhangi bir elestiri veya
ithama tabi tutmadan ictihadlarinda hata ettiklerini soylemislerdir.>s3

Ahmed b. Hanbel bu hadis hakkinda kendisine sorulunca, “Bu husus
hakkinda bir sey sdylemiyorum. Resulullah’in (s.a.v) buyurdugu gibi ‘Onu bagi bir
topluluk 6ldiirmiistiir’ deyip birak daha uygundur” demistir.>**

Nevevi bu hususta sahabe hakkinda iyi zanda bulunmak gerektigi,
aralarinda vuku bulan anlagsmazliklardan uzak durmak, meydana gelen savaslar
giizel tevil etmek gerektigini belirtmistir. Soyle ki, onlar bu hususlarda miictehid
olup ictihadda bulunmuslardir. Bunu yaparken de ne giinah islemeyi ne de sirf
diinyalik pesinde kosmayir amaclamis degillerdi. Bilakis onlardan her biri,
kendisinin hakli, muhalifinin ise bagi olduguna, bu nedenle de Allah’in emrine
doniinceye kadar onunla savasilmasi gerektigine inanmiglardir. Onlarin bir kismi
isabet etmis, bir kismi ise hata etmistir. Ancak hatalar1 maruz goriilmiistiir. Ciinkii
miictehid hata yaptiginda iizerine herhangi bir giinah yoktur. Bu savasta hakli taraf
Hz. Ali tarafi idi. Bu Ehl-i Siinnet’in goriisiidiir. Bu olaylar karisik meselelerdir.
Hatta Sahabeden bir topluluk bu olaylar karsisinda hayrete diismiis ve iki gruptan
da uzak kalmis, savasa istirak etmemis, hakkin kimden taraf oldugunu bilememistir.

Bu sebeple de muhaliflere kars1 Hz. Ali’ye yardimda gecikmistir.”>*

548 Miislim, “Fiten”, 18.

59 Tirmizd, “Menakib”, 35 (No. 3800).

0 Ebti Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Alil Nesai, Siinenii’n-Nesai (Halep: Mektebetii’l-
matbd’ati’l-islamiyye, 1986), “Menakib”, 38 (No. 82177).

551 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11/42 (No. 6499).

52 Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiibrd, 8/327.

553 [bn Hacer el-Askalani, Fethu I-Bdri bi-serhi Sahthi’l-Buhdri, ts., 13/67.

554 Hallal, Kitdbii’s-Siinne, 2/1462.

555 Nevevi, el-Minhdc, 18/11.
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Zehebl bu hususta sOyle demistir: “Mudviye ile birlikte savasanlar,
miiminlerden bir grup olup Hz. Ali’ye kars1 haddi agsmislardir ki bu husus Hz.
Peygamber’in (s.a.v) Ammar’a sOyledigi “Seni bagi bir topluluk katledecektir.”
sozliyle sabittir. Allah’tan, her iki taraftan da razi olmasini ve bizleri, kalplerinde
miiminlere karst higbir kin bulunmayan kimselerden kilmasini diliyoruz. Bununla
beraber Hz. Ali’nin kendisiyle beraber savasanlardan daha faziletli ve hakka daha
layik (yakin) oldugu hususunda ise hicbir siiphe duymuyoruz.”s

Ibn Kesir bu hususta sdyle demistir: “Hz. Osman’i katledilmesinden sonra
Muaviye ile Hz. Ali arasinda ictihad ve goriis ayriligina dayali hususlar ortaya ¢ikti
ve aralarinda biiyiik savaslar oldu. Hak ve dogru Hz. Ali’den yanaydi. Muaviye ise
selef ve halef alimlerin cumhuruna gére mazeret sahibiydi. Sahih hadisler savasan
taraflardan her iki grubunda yani hem Iraklilarin (Ali tarafi) hem de Samlilarin
(Muaviye tarafi) Miisliiman olduklarina sahitlik etmektedirler. Nitekim sahih bir
hadiste soyle gecmektedir: ‘Miisliimanlar arasina bir ayrilik diistiigii zaman dinden
c¢ikan bir grup ortaya ¢ikar. Onlarin iki gruptan hakka daha yakin olam 6ldiiriir.
Dinden ¢ikanlar Hariciler idi. Onlar1 Hz. Ali ve arkadaslar1 61diirdii. Sonra Hz. Ali
oldiiriildi ve hicretin 41. senesinde Muaviye yonetimin basina gecti. Muaviye bir
kez yaz, bir kez kis olmak tlizere senede iki defa Bizans’a gazaya giderdi. Gaza
nedeniyle hac yapamadig1 zaman kavminden bir adama emir verir, o adam insanlara
hac ettirirdi.”s*’

Ibn Haldun Mukaddimesinde bu husus hakkinda soyle demistir: “Her ne
kadar Hz. Ali hakli idiyse de bu hususta Muaviye’nin kasti batil pesinde kogmak
degildi. Onun maksadi sadece hak idi ama hata etmisti. Bunlarin tiimii (esas
itibariyle degilse bile) maksatlari itibariyle hak {izere bulunuyorlardi.>s

3.3.2.6 Onlan Bir Arada Goériirseniz Ayirin Rivayeti

5508 e V) Lacinl Lo a5 Lagiy 18 5 Lnsan Lan sl 13

Rivayete gore Seddad b. Evs, Hz. Muaviye ve Amr b. el-As (r.a.)’1n dosek

lizerinde oturduklar1 sirada igeri girip aralarina oturdu. Dediki: ‘Ikinizin arasina

oturmamin sebebini anladiniz m1?’ Allah Resilii (s.a.v) soyle buyurdu: “Onlar: bir

56 Zehebi, Siyeru a’lami n-niibeld, 8/209-210.

57 ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 11/420-421.

58 Eb(l Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed ibn Haldun, Mukaddime (Beyrut:
Miiessesetii’r-Riséle, 2015), 1/238.
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arada goriirseniz onlart aywin. Ciinkii Allaha yemin olsun ki onlar ancak hiyanet
tizere bir araya gelmislerdir” buyurdu. O sebeple aranizi ayirmak istedim.

Mezkir rivayeti Taberani ve Ibn Asakir tahric etmistir.

Rivayetin sened zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — Seddad b. Evs —
Ya’la b. Seddad b. Evs — Ebill Said — Said b. Abdurrahman — Said b. Ufeyr —
Yahya b. Osman b. Salih

Rivayet zincirinde ismi gecen Said b. Abdurrahman ve babasinin mechul
olduklar1 zikredilmistir. Ayrica Said b. Ufeyr’in zayif bir kimse oldugu
belirtilmistir.>*

3.3.2.7 Omriiniin Kisa Zulmiiniin Biiyiik Olacagina Dair Rivayet

Bir giin Resfliillah ashabiyla konusurken Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer, Hz.
Osman ve Hz. Ali’ye bir giin toplulugun basina gegince nasil davranacaklarini sorar
ve sonrasinda “Siz hepiniz benim yolumdasiniz, Allah amellerinizi gorecektir.”
Sonra Hz. Muaviye’ye donerek “Yda Mudviye bir toplulugun basina gegince nasil
olacaksin? Iyiligi kétiiliik, kotiliigii iyilik edineceksin. Senin valilik yaptigin yerde
kiiciikler biiyiiyecek, biiyiikler yaslanacak, Omriin kisa zulmiin biiyiik olacak”

Mezkiir rivayeti Ibnii’l-Cevzi tahric etmistir.>%°

Rivayetin sened zinciri su sekildedir: Hz. Peygamber — Hakem b. Umeyr
es-Semali — Taif halkindan seksen yasinda bir adam — Ala’ b. Cerir — Zeyd b.
el-Habab Ebu’l-Hiiseyn el-Ukayli — Abdullah b. Omer — Ibrahim el-Hiiseyn b.
Ali b. Dizil — Ahmed b. Ishak b. Bencéb et-Tayyibi — Ebii Ali b. S4z4n — Ebu’l-
Hasan b. Eyy(ib — Muhammed b. Nasir

Ibnii’l-Cevzi, bu rivayetin batil oldugu hususunda siiphe yoktur. Ayrica
ravilerden birisi isimlendirilmemistir. Yani mec¢huldiir. Hocas1 Ebii’l-Fudayl b.
Nasir’in bu rivayet hususunda isnadin da meg¢hul kimseler bulundugunu, isnadinin

sahih olmadigimi ve metnin mevzi olduguna dair gériisiinii zikretmistir.%°

3.3.2.8 Hutbe Esnasinda Hz. Muaviye Oglu Yezid’i Elinden Tutup
Disar1 Ciktigi icin Hz. Peygamber (s.a.v)’in Beddua Ettigine
Dair Rivayet

59 Tbn Asakir, Tarihu Dimagsk, 46/169; Siiyiti, Camiii’I-ehddis, 35/196.
560 Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii l-mevziidt, 2/28.
561 fbnii’l-Cevzi, Kitdbii l-mevziidt, 2/28.
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Hz. Peygamber (s.a.v) mescitte hutbe verirken Hz. Muaviye’nin oglu
Yezid’in elinden tutup disar1 ¢ikmasi lizerine Allah Restlii onlara su sekilde beddua
etmistir: “Allah gotiirene de gotiiriilene de lanet etsin. Muaviye ile timmet arasinda
kotii giinler olacaktir.”

Mezkdr rivayeti ibn Eb Asim®6? ve Taberani®® tahric etmekle birlikte
onlarin rivayetinde lanet edilen kimselerin isimleri zikredilmemektedir. ibn
Teymiyye bu rivayetin hi¢bir hadis kiilliyatinda bulunmadigini, isnadinin
bilinmedigini ve rivayetin mevzi bir rivayet oldugunu belirtmistir. °** Bu
nitelemeler ve tespit lizerine rivayetin daha dnce gectigi gibi sahih olan bir rivayet
tizerinden degistirilerek elde edilmis mevzl bir rivayet oldugu anlagilmaktadir.

3.4 Yezid b. Muaviye Hakkindaki Rivayetler

3.4.1 Adaleti Ik Kérelten Kisi Olacagina Dair Rivayet
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“Ummetimin isi; Umeyyeogullari’'ndan Yezid denilen bir adamin adaleti
korelten ilk kisi olmasina degin adaletli olarak dik durmaya devam edecektir.”

Mezkdr rivayet mana itibari ile bir olup farkli lafizlarla Haris b. Ebt Usame
(61. 282/895)565 ve Ebli Ya’las*¢ tarafindan tahric edilmis olup Zehebi*®’, ibn Kesirse,
Heysemi®®, Ibn Hacers” ve Miinavi’nin*" eserlerinde de ge¢mektedir.

Bu rivayetin bazi tariklerinde Yezid b. Ebi Siifyan’in kastedildigi bazi
tariklerinde ise kastedilen kisinin Yezid b. Muaviye oldugu belirtilmistir. Rivayetin
oncesinde Ebu’l-Aliye (61. 90/709) s6yle demektedir: Eba Zerr ile beraber Sam’da
idik. Daha sonra EbG Zerr’in Yezid b. Ebi Siifyan ile arasinda gecen kissay1
zikreder. Sonug itibari ile Ebl Zerr tariki {i¢ illet sebebiyle zayiftir: Birincisi: EbQ

Zerr Sam’a Hz. Omer’in hilafeti doneminde gelmemistir. Yezid b. Ebi Siifyan ise

Hz. Omer’in hilafeti doneminde vefat etmistir. Simdi nasil olur da Ebu’l-Aliye, Hz.

562 fbn Ebt Asim, el-Ahdd ve’'l-mesani, 2/192.

563 Taberani, el-Mu ‘cemii’I-kebir, 17/176.

54 bn Teymiyye, Minhdcii’s-siinneti 'n-nebeviyye, 4/444.

%5 Ebi Muhammed Haris b. Muhammed b. Darir Haris b. Eba Usame, Miisnedii’l-Haris bin
Muhammed bin Ebi Usdme (Medine: Merkezii Hidmeti’s-Siinne ve’s-Sireti’'n-Nebeviyye, 1413),
2/642.

%66 Ebil Ya‘la el-Mevsili, Miisnedu Ebi Ya ‘ld, 2/176.

567 Zehebi, Siyeru a’lami n-niibeld, 5/7.

568 [bn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 8/231.

%69 Heysemi, Mecmeu 'z-Zevaid, 1352, 5/241.

570 fbn Hacer el-Askalani, Lisdnii I-mizédn, 6/294.

S Miinavi, Feyzii 'lI-kadir serhu’l-Cami i’s-sagir, 3/94.
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Omer’in hilafeti ddneminde Sam’a gelmeyen Ebli Zerr’den Sam’da hadis isitmistir?
Bilinen o dur ki Ebl Zerr, Hz. Osman’in hilafeti doneminde Sam’da idi. Ancak o
donemde Sam valisi Muaviye idi. Yezid b. Ebi Siifyan ise Hz. Omer déneminde
vefat etti. Yani Ebf Zerr’in Hz. Omer déneminde Sam’a geldigi bilinmemektedir.5”2

ikincisi: Ebu’l-Aliye, Ebt Zerr’den hadis isitmemistir. Dolayisiyla hadis
ikisi arasinda munkatidir. Hadisin Ebll Zerr’den rivayet edilen bagka bir tariki de
yoktur. Abbas ed-Darf soyle demistir: “Ibn Main’e Ebu’l-Aliye, Ebi Zerr’den hadis
isitti mi?” diye sordum. O soyle cevap verdi: “Hayir isitmedi. Ebu’l-Aliye ancak
Ebl Miislim yoluyla Ebll Zerr’den rivayet eder.” Ben bu sefer: “Peki bu Ebl
Miislim kimdir?” diye sorunca O “bilmiyorum” dedi.*”

Ugiinciisii: Ibn Main’in soziinde gegtigi gibi Ebu’l-Aliye ile Ebli Zerr
arasindaki vasita olan Ebd Miislim meghul olup bilinmemektedir. ibn Kesir Yezid
b. Muaviye hakkindaki zem ifade eden hadisler hakkinda sunlar1 kitabinda
zikretmektedir: “Ibn Asakir Yezid b. Muaviye’nin zemmi hakkinda hadisler
nakletmistir ki, bunlarin hepsi uydurma olup higbiri sahih degildir.5* Ayrica
Aliyyii’l-Kari de Muaviye ve Yezid b. Muaviye hakkindaki zem ifade eden
hadislerin uydurma olduklarini zikretmistir.>"

Yukarida aktarilan alimlerin goriisleri neticesinde mezkir rivayetin agik bir

sekilde zayif oldugu hususunda siiphe yoktur.

Tablo 3.1. Emeviler hakkindaki rivayetler.

HUKUMLER
SAHIH
KAYNAKLAR | RIVAYETLER VE ZAYIF | MEVZU
HASEN
BUHARI - - - -

52 Ebi Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu’fi Buhari, et-Tarihii’l-evsat (Kahire:
Mektebetii Daru’t-Tiiras, 1977), 1/45; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 8/231.

573 Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 8/231.

574 Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, 8/231.

575 {bn Kayyim el-Cevziyye, el-Mendrii’l-miinif fi s-sahih ve 'z-za ‘if, 1/112; Ebi Said Muhammed
b. Mustafa b. Osman Hadimi, el-Berikatii’l-Mahmiidiyye (Matbaatu Halebi, ts.), 1/214; Ayrica
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MUSLIM

MUTEBER
HADIS
KAYNAKLARI

TARIH
VE
MEZUAT
KITAPLARI

TOPLAM

Tablo 3.2. Hz. Muaviye hakkindaki rivayetler.

RIVAYETLER HUKUMLER
SAHIH
KAYNAKLAR | OVEN | YEREN VE ZAYIF | MEVZU
HASEN
BUHARI 1 (ortak) - 1 (ortak) - -
MUSLIM 1 (ortak) 2 2+1(ortak) - -
MUTEBER
HADIS 3 - 3 - -
KAYNAKLARI
TARIH
VE
MEZUAT 12 6 - 4 14
KITAPLARI
TOPLAM 16 8 6 4 14
Tablo 3.3. Yezid b. Muaviye hakkindaki rivayetler.
HUKUMLER
SAHIH
KAYNAKLAR | RIVAYETLER VE ZAYIF | MEVZU
HASEN
BUHARI - - - -
MUSLIM - - - -
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MUTEBER
HADIS - - - -
KAYNAKLARI

TARIH

VE

MEZUAT 1 - - 1
KITAPLARI
TOPLAM 1 - - 1

Calismamizda otuz bir rivayet {izerinde inceleme yapilmistir. Bu
rivayetlerden alt1 tanesi Emeviler hakkindadir. Emeviler hakkindaki rivayetlerden
ikisi muteber hadis kaynaklarinda yer almaktadir. Dort rivayet ise tarih ve mevzaat
kitaplarinda gegmektedir. Incelemeler sonucunda bu rivayetlerden besinin zayzf, bir
rivayetin ise mevzl oldugu tespit edilmistir. Hz. Muaviye hakkinda yirmi dort
rivayet ele alinmistir. Bu rivayetler 6ven rivayetler ve yeren rivayetler seklinde iki
baslik altinda incelenmistir. Oven rivayetlerin sayisi on altidir. Bu rivayetlerden bir
tanesi en sahih kaynaklar olarak tabir edilen Buhari ve Miislim’de yer almaktadir.
Ug rivayet muteber hadis kaynaklarinda gegmektedir. Geriye kalan on iki rivayet
ise tarih ve mevziat kitaplarinda zikredilmektedir. Bu rivayetlerden dort tanesinin
sahih ve hasen, diger dordiiniin ise zay1if oldugu tespit edilmistir. Geriye kalan sekiz
rivayet ise mevzl hiikmiindedir. Hz. Muaviye’yi yeren sekiz rivayetin iki tanesi
Miislim’de yer almaktadir. Diger alt1 rivayet ise tarih ve mevziat kitaplarinda
ge¢mektedir. Bu rivayetlerden ikisi sahih diger alt1 rivayet ise mevz{ hiikkmiindedir.
Yezid b. Muaviye hakkinda bir rivayet tespit edilmis olup bu rivayet de mevzi

hikmiindedir.
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SONUC

Islam tarihinde hadis uydurma faaliyetleri Hz. Osman’in ldiiriilmesini
takip eden fitne olaylari, Hz. Ali ve Hz. Muaviye arasinda vuku bulan gatismalar
neticesinde baglamistir. Nitekim Hz. Ali taraftar1 olan Siiler, Hz. Peygamber
(s.a.v)’den sonra Hz. Ali’nin tayin edilmis devlet baskani oldugunu ortaya koymak
icin bir¢ok rivayet one siiriip, sahabilerin bu hadisleri goéz ardi ettigini ve Hz.
Ali’nin hakkini gasp ettiklerini savunmuslardir. Ayn1 zamanda muhalif konumunda
olan Hz. Muaviye’yi yermek i¢in de hadis uydurmuslardir. Buna karsin Hz.
Muaviye taraftarlart da bos durmayip Hz. Muaviye'nin faziletini gostermek
amaciyla hadis uydurma faaliyetine katilmislardir.

Hilafetle ilgili miicadelelerin ve tartismalarin yaninda bir de Arap olanlar ve
olmayanlar seklinde mevalilere kars1 yapilan siyaset ve asagilama propagandasi,
hadis rivayetleri konusunda kotli sonuglar dogurmustur. Araplar tarafindan dilleri,
irklart ve sahsiyetleri asagilanan mevali, kendilerini, sehirlerini ve sahsiyetlerini
ovmek adina rivayetler uydurmuslardir. Mevaliye karsi ise Araplar da kendi
dillerini, wrklarin1 ve kiiltiirlerini miidafaa etmek ve Arap olmayanlari yermek
maksadiyla bir¢ok rivayet dne siirmiislerdir.

Siyasi ve sosyal hadiselerin meydana getirmis oldugu bu tiir siyasi rivayetler
Miisliimanlarin arasinda bir nifak tohumu olarak kalmis ve tarih boyunca
tartigmalara sebep olmustur. Ancak hadis uydurma faaliyetinin siddetlendigi
donemlerde hadisgiler uydurma faaliyetlerine karsi sert tedbirler almislardir.

Bu calismada gilinlimiizde hala tartislmaya devam eden Emeviler
eksenindeki rivayetler, muhaddislerimizin biiylik bir gayret neticesinde ortaya
koyduklar1 bu eserlerden istifade edilerek tahlil ve tenkide tabi tutulmustur.
Aragtirma neticesinde bir kisim rivayetlerin sahih oldugu biiyiik bir kisminin ise
uyduruldugu anlagilmustir. Incelenen rivayetlerin gogunun Emeviler ve Hasimiler
ekseninde yasanan c¢atigmalarin bir sonucu olarak ortaya c¢iktigi goriilmiistiir.
Emeviler ve yoneticilerini yeren rivayetleri uyduran ravilerin incelenmesi
sonucunda alimler tarafindan genel olarak Siilikle itham edilen kisiler oldugu
belirtilmigtir. Nitekim 6ven rivayetlerde miibalaga yapilarak 6vgii ifadeleri, yeren
rivayetlerde ise miibalaga yapilarak yergi ifadeleri kullanilmasi bu rivayetleri

taraftarlarin uydurdugunu gostermektedir.
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Sia’nin hadis uydurma faaliyetlerine karsi bazi Stinniler de Hz. Muaviye
lehinde hadis uydurmuslardir. Sonraki dénemlerde ise bu uydurma faaliyetinden Hz.
Muaviye mesul tutulup kendi adina hadis uydurttugu tezlerinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Fakat bu durum Hz. Mudviye’nin hadis uydurmaciligini tasvip ettigi
anlamina gelmemektedir.

Netice itibariyle bu calismada Emeviler ve Emeviler’in Siifyani koluna
mensup yoneticileri hakkindaki elestirilere kaynaklik teskil eden hadisler ve ¢esitli
rivayetler senet ve metin yoniinden incelenmeye calisilmistir. Toplam olarak yirmi
sekiz rivayet lizerinde durulmustur. Rivayetlerden az bir kismu muteber hadis
kaynaklarinda yer almakla birlikte genellikle tarih ve mevziat kitaplarinda yer almistir.
Emeviler ekseninde incelenen rivayetler her ne kadar bir kismi muteber kaynaklarda
zikredilmisse de bu rivayetlerin zayif ve mevzi oldugu tespit edilmistir. Mevzi oldugu
tespit edilen rivayetlerden bir kisminin aslinda sahih olan rivayetlerin degistirilerek
elde edildigi anlagilmstir.

Hz. Muaviye hakkinda ise merfu nitelikli hadisler ig¢erisinden daha ¢ok dven
rivayetlere rastlanirken az da olsa bir kisim yeren rivayetler tespit edilmistir. Oven
rivayetlerden bir tanesi Buhari ve Miislimde yer alip, sahih hiikkmiinde olan ilk deniz
seferine ¢ikan komutan rivayetidir. Ayrica muteber hadis kaynaklarinda yer alan ve
sahih hitkmiinde olan {i¢ hadis tespit edilmistir. Hz. Muaviye’yi 6ven diger rivayetler
ise ¢cok zayif ve mevzi hitkkmiindedir. Bu rivayetlerin Hz. Muaviye taraftarlarinca onu
yliceltmek amactyla uydurulduklar anlagilmastir.

Hz. Muaviye hakkindaki yergi ifade eden rivayetlerden ikisi Miislim’de yer
almakla birlikte incelemeler sonucunda tam anlamiyla yergi ifade etmedigi
anlasilmistir. Diger yergi ifade eden rivayetler de zaten mevzi hiikmiindedir. Yezid
b. Muaviye hakkinda ise merfu nitelikli bir rivayet tespit edilmistir. Tespit edilen

bu rivayetin incelemeler sonucunda uydurma bir rivayet oldugu anlasilmistir.
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